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,,ha Isten velem, ki lehet ellenem”
Szent Istvan

ATILLA HUSVETJA

Isten ostora, vildgnak porolye 451 husvétjara virrado éjjel (aprilis 7-én), foldig rombolta a
Mosel volgyi Mettensis varosat. A binds hely egyetlen éjszaka tlint el a fold szinérol.
Semmivé lettek falai, épiiletei. Csak por €s hamu gomolygott a vilagot elnyeld, stirti s6tét-
ségben. Jézus Krisztus feltdimadt napjanak elsé hajnali sugarai egyediil Protomartir Szent
Istvan kéapolnajarol verddhettek vissza. Husvét linnepére, Atilla itélete szerint, csak az elsé
vértani emléke volt méltd. Az egész varosbol csupan Szent Istvan oratdériuma maradt
érintetlen. A halalbol megtért Istenfia fénye annak szentélye folott ragyogott, akinek élete
biintelen és tiszta volt. A torténtekrdl a kortars Gregorius Turonensis is részletesen beszamol
Historiarum cimt miivében.

Az utdkor mégis értetleniil all a hunok cselekedete el6tt pedig, a kozépkori hagyomany
megodrizte szamunkra ennek magyarazatat. S ez a tudas megvilagit valamit a magyarsag Szent
Istvanhoz és a Szent Koronahoz torténd kiillonds vonzodasabol. A mii, amelyet a korabeli
Eurépa szinte minden orszdgaban ismertek és népszeriisége minden képzeletet feliilmult, a
Jacobus de Voragine altal irt, Legenda Aurea néven fennmaradt, szentek életét tartalmazéd
gyljtemény. A Magyarorszagon is jart szerzetes a XIII. szdzad derekan készitette el miivét,
melyben igyekezett az egyhdz szentjeire vonatkoz6 kordbbi hagyoményokat is feldolgozni.
Azonban a Legenda Auera legnagyobb szabasu képi dbrazoldsa a Magyar Anjou Legenda-
riumhoz kothetd. igy kiilonos jelentéséggel bir, amit az Istvan névvel kapcsolatban megdrzott
szamunkra Jacobus de Voragine gylijteménye. A kovetkezoket irja:

., Az Istvan (Stephanos) név gorog eredetii, latinul koronat, héberiil normat jelent. Istvan
a vértanik korondja volt, vagyis az elsé koziiliik az Ujszévetségben, miként Abel az
Oszévetségben. Norma, azaz szabdly és példa volt masoknak a Krisztusért valé szenve-
désben, a helyes cselekvésben, életvitelben és az ellenségeért valo imdadkozdsban.”



Szent Istvan emléke tehat norma, szabdly, torvény, korona. Ha azt mondom Szent Istvan,
kiejtettem a Szent Korona és egyben a Szent Korona-tan nevét is. Arpadhazi Szent Istvan
személye a Szent Koronat és Isten szent torvényét elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolta. Atilla
foldjén kései leszarmazottjara angyali korona szallt és a teremtés rendje ujra helyreallt. Vér és
fold egysége, 1élek és test Osszetartozdsa megvalosult, hogy az ég tiszta torvénye a Terem-
tésben fenn maradjon. Ennek tudasa pedig, egyediil a magyarsag altal 6rz6dott meg, hiszen
nalunk toretlentiil érvényesiilt a Szent Kiraly kultusz (Istvant tobb korabeli okleveliinkben is
igy nevezik), valamint a Szent Korona és a Szent Korona-tan tisztelete. Szent Istvan korondja,
tronja, palastja, kesztylije, saruja tobbet jelentett személyes orokségnél. Aki magara Oltotte
korondzaskor ezeket a szent kellékeket atvaltozott a Szent Korona és a Szent Korona-tan
foldi, ¢l6 valosagava. Szent Istvan kultusza tehat a Szent Korona és a hozzékapcsolddd tan
tiszteletétét is jelentette. Ebbdl egyuttal az is kovetkezik, hogy az ugynevezett Szent Korona-
tan nem lassu jogi ,,fejlodés” eredményeként jott 1étre, hanem alapelemei kezdettél fogva
feljegyeztettek a magyarsag lelkébe. Ez a magyardzata annak, hogy Mettensis ostromanal, a
451-es év feltamadas vigiliajakor, egyediil Szent Istvan képolndjat hagytdk a hunok érintetl-
eniil. Hagyomanya és nevének értelme a Husvét tisztasagaban, a helyes cselekvés és életvitel
szabalyat hirdette.

Atillat pedig, a korabeli hagyomény Isten itéletének végrehajtdjaként tartotta szamon. Troyes
ostromanal az Aranylegenda és a kés6bbi kompilatorok (Thurédczi is), egy kiilonds beszél-
getést orokitettek meg Szent Lupus és Atilla kdzott. A pilispok felteszi a vilag meghoditojanak
a kérdést: ,,Ki vagy te, ki e foldet pusztitod és taposod? ,,Atilla erre igy felelt:’Ego sum Atilla,
rex hunorum, flagellum Dei.” Mire Lupus nagy sohajtasok kdzben, egy szojatékkal élve igy
valaszolt: ,.En meg Farkas (Lupus), 6h jaj, Isten nyajanak pusztitoja, aki megérdemeltem Isten
ostorat”. Ebbdl a leirasbol is kitlinik, hogy j6 nyomon jarunk, amikor az erkolcsi torvények
megnyilatkozasaként értelmezziik a mettensis-i Szent Istvan oratérium jelként torténd
meghagyasat. Ez egyben azt is jelenti, hogy a hunok tisztdban voltak a kereszténység
lényegével, ¢és a feltdimadas linnepének koronajat és torvényét testesitette meg az emlitett
szent kapolndja. A kutatok mar jo ideje tisztdban vannak azzal, hogy a hunok behatoan
ismerhették ¢és gyakorolhattak a keresztény vallds tanitasait, mégsem keriilt be a koztudatba
ennek a ténynek az ismerete. A hivatalos szemléletet tiikr6z6 tanulmanyok nem szivesen
hangsulyozzak, hogy erre nézve szdmos korabeli adattal rendelkeziink. A forrasok szerint a
hunok kozott tevékenykedett a Kr.u. V. szdzad elején Nicetas remesiani plispok. Theodoretos
szerint a ,,szkita nomadok, kik satraikat az Isztern¢l (Duna) {itotték fel, az lidvosség utan
szomjuhoztak.” Johannes Chrysostomos pedig, szamos papot kiild kozéjiik a Kr.u. IV. — V.
szazad forduldjan, hogy a hitet apoljak. Leirdsa szerint a Bibliat is leforditottak a hunok sajat
nyelviikre. Orosius mar egyenesen ugy véli, hogy a hunok talan csak azért nyomultak be a
romaiak hataraiba, hogy Krisztus hiveinek szamat noveljék. (Ne feledjiik, Orosiusra
hivatkozik Jordanes, akinek hiraddsa nyoman terjedt el a hunok eredetérdl az a cseppet sem
joindulata felfogas, hogy varazslondk és erdei szellemek természetellenes ndszanak gyer-
mekei! Igy az ellenséges nyugati got ,.torténetirok” megallapitdsai a hun kereszténységrol
kiilonos jelentdsséggel birnak. (S végiil, de nem utolsé sorban, a Pannoniaban, a késObbi
magyar kiralysag teriiletén sziiletett Szent Jeromos Kr.u. 408-ban lelkendezve irja: ,,a hunok
zsoltarokat énekelnek”. Az emlitett forrdsok alapjan allitdsunkat bizonyitottnak tekinthetjiik:
elsd vértan Szent Istvan tisztelete a hunok kozott ismert volt. A kultusz egyik fontos eleme a
név jelentésén alapult. A korai kereszténységben a nevek beszédének nagy jelentOséget
tulajdonitottak. gy valosult meg a Mettensis-i eseményekben is a korona és a torvény
szentélye. Ugyanakkor az emlitettekbdl az is kovetkezik, hogy Szent Istvan torténelmi
kiildetése és Atilla személye szorosan Osszekapcsolddott. S ez nemcsak a vér Utjan, a
leszarmazas vonalan volt kdvethetd, hanem a rajuk szabott isteni feladatban is. Mar Atilla



kortarsai tudtdk, hogy Atilla kiildetése, a vilagban elhatalmasodott istentelenség €s hiitlenség
biintetése. (Torténelmi adataink vannak arra nézve, hogy Atilla nyilvantartotta a hun
birodalombdl hitlentil megszokott harcosait és azokat visszakdvetelte a szomszéd
birodalmaktol Isd.: Constantiai béke, Anatolius féle béke stb.) A hun kiraly égi parancsa volt
a rossz eltiintetése a foldrdl €és a vilag megtisztitasa. Ahogyan nevének torok értelmezése is
sugallja (,,Atil”=,,viz"), O volt a Teremtést tisztara moso6 aradat. A tisztito 6zonviz, mely egy
jobb vilag épitését tette lehetévé. Olyan Teremtését, amelyben Isten igaz torvénye, a
Mindenség uralkodd, szentséges korondja. S az isteni rend megvaldsuldsaként a vilag kdzepén
ott ragyogott Szent Istvan Szent Korondja.

A tisztitd erdre utal a XIII. szdzad tdjan késziilt ,,Lengyel-magyar kronika” ,,Aquila” megne-
vezése is Atillara vonatkoztatva. Hiszen egyrészrdl a latin sz6 nemcsak a ,,sas” jelentést rejti
magaban, hanem melléknévként a , feketés” megjelolést is. Ugyanakkor tartalmazza az
»aquilo” (északkeleti szél, észak) kifejezésen keresztiil, azt a teremtési iranyt, ahonnét Atilla
érkezni fog az emlitett kronika szerint. S az ,,Aquila” névben természetesen benne rejtézik az
»aqua” (viz) fonév is. Igy a latin értelmezésen keresztiil is eljuthatunk, a torok ,,Atil” fogal-
mahoz. Természetesen jelen tanulmanynak nem célja Atilla személyének €s nevének torténel-
mi hagyoméanyokban gydkerezé magyardzata, de itt érdemes témank szempontjabdl az
»aquilo”, ,,északkeleti sz¢€1” jelentésvaltozatra még felhivni a figyelmet. E fogalommal nem-
csak egy Ujabb igazolast talalunk Atillaval kapcsolatban a pusztitd, tisztitdo hatalom jelenlé-
tére, hanem a hatalmas ereji, északi Nemere sz¢él megnevezésnek ismeretében, Isten osto-
ranak Osével is Osszefiiggés teremtddik. Csak ezeknek a hagyomanyoknak a tudasa alapjan
érthetd meg Zrinyi egyik Atillardl irt epigrammajanak elsd két sora:

., Isten haragjanak én szelleti voltam,
Mikor ez vilagot fegyverrel nyargaltam...’

)

A kolteményben tehat, a hun kiraly Isten ostora helyett Isten haragos szeleként jeloli meg
magat. Ugyanakkor Atilla ¢sét, Nimrodot pedig, a kronikas hagyomanyunkban Kézai hozza
kapcsolatba az 6zOnvizzel, mint toronyépitdt. Ez a torony azért épiilt, hogy ide legyen
menekithetd, ami megmaradasra érdemes a vildg pusztulasakor. Isten igaz torvénye Orzodott
volna meg falai kozott. Olah Miklos esztergomi érsek jegyzi fel 1536-bol, hogy a magyar
kiradlysag Szent Korondja és torvényei befalaztatva vannak a visegradi fellegvar tornyaba.
Talan Nimrod tornyanak hagyomdanya, hogy a Szent Istvanhoz rendelt Szent Koronat rendes
koriilmények kozott toronyban, vagy ahhoz kapcsolodd épiiletben vigyaztak (Fehérvar,
Visegrad, Buda, Pozsony). Szent Istvan kiildetése, ahogy nevének egyik értelmezése is
mutatja, a torvény beteljesitése, hogy Isten miivének korondja legyen. Altala, vele érvényesiil
az Ige. Ebbdl szarmazik majd, a magyar kirdlysadg Osszes torvénye és élet szabalyozo ereje.
Atilla és Szent Istvan tehat hagyomanyunkban elvalaszthatatlanul dsszetartozik.

A vilagban kezdett6] fogva ismerds az ,,isteni felhdborodas korbacsai”’-nak gondolata, melyrdl
Philostorgios és késébb Thierry is beszél. Ezsaias proféta a Biblidban az asszirokat a harag
vesszejének (virga furoris) nevezi. A torténészek altaldban leirjak, hogy a ,,flagellum Dei”
jelz6t el8szor Szent Agoston alkalmazza a Romaét feldalo goét Alarichra, de Isodorius
,Historia Gothorum” cimii miivétdl kezdve az egész vilag Atilla ismertetdjeként emlegeti e
cimet. Igy tortént e vagy sem nem tudhatjuk. Am annyi bizonyos, hogy a vilagbiintet$ szere-
pét rdja a Biblia, a kétségteleniil Atilla népével rokon Gog és Magdgra is. Atilla és Szent
Istvan alakjanak Osszetartozasa szempontjabol e gondolatmenetbdl szamunkra a ,korba-
csolas” fogalmat kell alaposabban megvizsgalnunk. Ugyanis a latin ,verberatio”
(korbacsolas) kifejezésben benne rejtezik a ,,verber” (vesszd, korbacs) fonév. A ,verbalis,
verbale” (szobeli) szavakon keresztiil pedig eljuthatunk a ,,verbum” (ige) fonévig. A harag
vesszeje tehat az élet vesszejévé valtozhat at, melybdl kihajthat és megteremhet a Mindenség



gyiimolcse, az Ige. Ahogyan a ,virga” (vessz0) fonévben is megbujik a ,,virgo” (sziiz)
fogalma, akiben hitiink szerint az Ige megtestesiil. E sziizi vessz6bdl fonodik a Szent Korona.
A mi hagyomanyunk megdrizte, hogy a korona és a sziiz szorosan Osszetartozik. Nalunk a
,virga” (vessz0) és a ,virgo” (szliz) virdggd nemesilt. (Ezért jelenitik meg kelengyés
ladainkon virdgként lednyainkat)

S ami a legkiilondsebb a ,,flagellum” f6név az ,,ostor” fogalma mellett a ndvényi inda, kacs
jelentést is magéaban rejti. Ugyanakkor Atilla masik visszatérd latin jelzdje a ,,malleus orbis”
(vildg pordlye) is kozvetlen kapcsolatban all az ,életre keltd” vessz0 mindségével. A
,malleolus” ugyanis els6 megkozelitésben ,,bujtdo ag”-at jelent. Mintha ezek a jelentések is
igazolndk az Atilla-i kiildetés 1ényegét a vilag biineinek ostorozasat, hogy megvaldsulhasson
az ¢éltetd, isteni torvény érvényesiilése. A harag vesszeje tehat, bujtoagga valtozik, életfava, s
mint majd latni fogjuk, beldle teremnek Szent Koronank gyiimdlcsei.
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BOLDOGASSZONY ES AZ IGE

A fentiekbdl kovetkezik, hogy felvethet6 az ,Istvan, korona, norma,” értelmezési valtoza-
toknak megfeleléen, hogy a Szent Korona jelenléte mar az V. szazadban is meghatarozta
eleink életét. Miutan a korona viselésének szokésarol tudjuk, hogy keleti eredetli hagyomany,
nem kizart, hogy mar a hunok kozott megteremt6dott a koronaeszme. Ennek a Szent
Koronahoz kothetd lehetdsége fenn all, hiszen az aranymiives csoport vizsgalatai és Pap
Gébor kutatasai alapjan ma mar biztonsaggal kijelenthetjiik, hogy a Szent Korona abroncsan
hatul talalhaté VII. Dukasz Mihaly csdszar és az alatta talalhaté Konsztantinosz, valamint a
Geobitzasz zoméancképek masodlagos elhelyezésiiek. Igy azok nem hasznalhatoak a Szent
Korona koranak meghatarozasahoz, miként ezt az 1790-es ¢évtol, Weszprémi Istvan
orvosprofesszor kutatasai alapjan gondoltdk. Ha egyaltalan egy angyali korondval szemben
van értelme a korra vonatkozd kérdés feltevésének, arra valaszt legfeljebb az abroncs eredeti,
szentekrdl késziilt zomancképeitdl remélhetiink. Szent Gyorgy, Szent Kozma és Damjan,
valamint Szent Demeter nagyjabodl egy idoben szenvedtek vértanuhalalt, Kr.u. 303-ban illetve
306-ban. A Szent Koronara vonatkoz6 datum meghatarozasokban, mint terminus post quem,
képi szempontbol, csak e zomancok szentjei veheték figyelembe. E megfontoldsok alapjan
kijelenthetd, hogy a Szent Korona Kr.u. V. szdzadi tiszteletét kizard tényez6t nem ismeriink.
Ellenben a Mettensis-i torténeti események megengedik a Szent Korona misztériumanak
korabeli feltételezését. E hagyomany ugyanakkor ravilagit a Korona és a Torvény egyiittes
tiszteletére. A Torvény pedig Isten Igéje, melynek kinyilatkoztatasa, testesiilése Gjul meg
minden koronazasi szertartas alkalmaval. Ett6]l beavatdé korona a magyar Szent Korona. Az
Isten Igéjének orok kinyilatkoztatdsa. Minden korondzas alkalmaval Isten és a magyarsag
szovetsége igy er6sodott. Ezt hirdette a régiségben a Szent Korona, a Szent Tan és Szent
Istvan nevének végzetes Osszetartozasa. A Szent Korona megtestesiilése volt Szent Istvan, az
¢lové lett isteni tan. Ennek a szentségnek a megujitasa volt minden koronazéasnak a célja. Az
6si Szent Istvan-i kellékeken keresztiil a korona és a tan ,.képét” oltdtte magara a leendd
kirdly. Az Ige testesiilt benne és altala. Beavatodott a Szent Korona titkdba, hogy Isten
torvénye megvaldsulhasson a vildgban. A teremtddésnek misztériumdt, az isteni megtes-
tesiilés 0rok kiildetését hordja magaban a Szent Korona. Hagyomanya leolvashaté az ikono-
logiai programjabol. Az a tény, hogy az uralkodd fején, szembenézetbdl, az abroncs
Pantokratora felett, a keresztpanton egyediil Szent Janos apostol alakja lathatd, onmagaban is
az Ige torvényére kell, hogy iranyitsa figyelmiinket, hiszen Szent Janos evangéliuma igy
kezdddik: ,,Kezdetben vala az Ige, az Ige Istennél vala, és Isten vala az Ige.”...” Az Ige testté
16n és mikdzottiink lakozék.” (In pricipio erat Verbum et Verbum erat apud Deum, et Deus
erat Verbum. ... Et Verbum caro factum est et habitavit in nobis.) A kozépkorban mindkét
nyelven mondogattdk e varazsformuldt, &m amig a magyar nyelven az ,ige” szobol
kibonthaté az ,,igaz”, ,igér” és az ,,igéz” magikus fogalma, addig a latin ,,verbum” (ige)
kifejezésbol legfeljebb a ,,verum” (igaz) fogalmaig juthatunk el. Az igézés (,,fascino”)
varazsos folyamatat a latin ,,verbum” szobol levezetni képtelenség. Ugyanakkor megorizte
mindkét nyelv azt az 6si tudast, hogy az ,Ige” (verbum) térvény, hiszen ,igaz” (verum).
Amikor tehat az Ige testesiil, a torvény, az igaz is foldi valosaggé valik. Ugyanakkor a magyar
nyelv ,,igéz” szava nemcsak a folyamat vardzslatossaganak tudasat Orizte meg, hanem utal
annak a hang ¢s a fény altal torténd megvaldsulasara is. Az 1géz6 tekintet és a kimondott
blivos ige, a szem €s a sz0 ereje. Nyelviinkben a ,,szem” fogalma nemcsak egy testrészt jelol,
hanem a novények termését is. Hagyomanyunkban pedig koztudott, hogy a buzaszemet
,6letnek” nevezik. Igy nyelviinkben és gondolkodasunkban a ,,szem” sz6 az élet fogalmat is
megidézi. Szent Koronank zoméancképein ugyanakkor az egyik leghangsulyosabb szerepet a
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megjelenitett szentek szemei kaptak. Erre a kiilonlegességre, az apostolok furcsa szemallasara
utalva, 1897-ben Hampel Jozsef illetve 1904-ben Karacsonyi Janos is felhivta a figyelmet. A
szemgolyok kozvetlen az orrténél valo elhelyezkedését orvosi szakkifejezéssel ,.konvergald
szemallasnak™ nevezik, ugyanakkor a szemnek erre az allapotara a ,,meditdldo szemallas”
megjelolést is hasznaljak. Ugy vélem, hogy kozelebb jutunk az igazsaghoz, ha a
zomancképek abrazolasait nemcsak gorogiil és latinul probaljuk meg elolvasni, hanem
magyarul is. Az apostoloknak valdjaban , keresztbe all a szemiik”, azaz azok tulajdonképpen
,keresztszemek”, fénykeresztek. Ezeket pedig hagyomdnyunkban Igének szokas nevezni.
Asszonyaink vilagot teremté himzéseinek a ,keresztszem”, az ,,ige” a legkisebb egysége.
Ezen keresztoltésekbdl épiil fel az altaluk leképezett igazsag. A Szent Koronan tehat, az ige
testesiilése valosul meg. Ez kétségtelennek latszik, ha tudjuk, hogy a Szent Koronat 1987-ben
vizsgalo orvoscsoport a szemallasokkal kapcsolatban megjegyezte:

., A modern agykutatas a meditacios szemallasnal a két félteke mitkodésének egyensulyi
dllapotat allapitotta meg, azaz a véges emberi figyelem dichotikus, a két félteke kozott
egyensulyban van. A vizsgadlt személy ilyenkor hangingerekre kiilonosen érzékeny.”
(Nyelvében él...? INTART. 1987. 110. o., kiemelés — V. T.)

Tehat az apostolok szemallasa azt az allapotot jel6li, amelyben Isten Igéje a kiildott szdmara
leginkabb felfoghat6. Szemiikben az Ige fénye tiikroz0dik. Maguk valtak Igévé, ,kereszt-
szemmé”. S, hogy még hangstlyosabba valjék az apostolok és az Ige Osszetartozésa szinte
félreérthetetleniil, majdnem minden apostol egy konyvet tart a kezében. Igy testesiil meg az
Ige torvénye, a Szent Korona-tan. Az Ige kinyilatkoztatasdnak pillanatara utal a kereszt-
panton, a felsd Pantokrator mellett kozvetleniil elhelyezett idésebb Jakab és Janos apostol
zomancképe is. Hiszen Zebedeus gyermekeiként a testvér apostolokat, a menydorgés fiainak
(fény és hang hatas) is nevezték. Ugyanakkor Szent Péter és Szent Pal zomdancképeinek
keresztirany szerepeltetése is utal az Ige testesiilésének fény jelenségekkel kapcsolatos
Osszefliggésére. Pal apostol megtérésekor, mint ismeretes, a hirtelen tdmadt mennyei fé-
nyességtdl megvakult, hogy megvilagosodjék. Hangot hallott, (Jézus kiildte, hogy nevét
hirdesse), igy lett az Ige apostola. Szent Péter kozépkori tiszteletében is taldlkozunk, olyan
hagyomannyal, melyben kozponti szerepet jatszik a vilagossag és az isteni szd. Péter apostol
tinnepét haromszor is megilték az évben. Természetesen a Szent Korona zomancképe
mindegyik nap tiszteletét magaban rejti. Azonban ezek koziil egyet, a magyar haza masképp
tinnepelt, mint a korabeli Eurdpa. Ismerték ugyan a Péter székfoglalasaként (Cathedra Sancti
Petri Antiochiae) megjeldlt liturgikus nevet, de nalunk Uszdgds Szent Péter vagy Uszogetd
Szent Péter napjaként tisztelték Péter apostol plispoki székbe valo iiltetésének emlékét. Ekkor
a szemes gabonat bevitték a szobaba, s a sublot tetejére helyezték a fesziilet és az Grokmécses
ala. A talat, amelyben a szemek voltak tigy raktdk le, hogy a mécses ravilagitson. Ezzel a
cselekedettel védték meg az évi gabonatermést a fekete {iszogtél. A kereszt fénye Uszogos
Szent Péter napjan eliizte az életbdl (buza) a betegség sotét arnyat. Am, fontosabb iinnepi
hagyomanyt jelent a Szent Korona ikonografia szempontjabol, hogy Uszdgds Szent Péter
tisztelete Osszekapcsolodott a papi tonzura, a pilis megalapitdsdnak emlékével. A kozépkori
hit ugyanis ugy tartotta, hogy amikor Péter Antiochidban prédikalt, keresztény mivolta
meggyaldzéasara leborotvaltdk a fejebubjat. A lemeztelenitést, Krisztusért megszégyenitésiil
rottdk az apostolok fejedelmére. Ugyanakkor a fej tisztasdga, a szellem készenlétét is
jelentette, hirdette, hogy Isten és ember kozott semmi sem all. Ahogy Dionysiusra hivatkozva
a Legenda Aurea mondja:

A haj levagasa azért van, hogy megérthessiik, a klerikusoknak minden folosleges
gondolatot ki kell irtaniuk elméjiikbol, mindig befogadasra készen kell fiilelni Isten
szavara ...”
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Mintha csak a Szent Koronat vizsgald orvoscsoport megallapitasat olvasnank az apostolok
kiilonds szemallasdval kapcsolatban. A pilis 1ényege tehat, szintén az Isten Igéjének
testesiilésével all kapcsolatban. Péter és Pal apostolok képe pedig, pontosan a pilis helyén
helyezkedik el a Szent Koronan. Az is kétségtelen tény, hogy a magyar kiraly els6 Utja a
fehérvari Boldogasszony koronazé bazilikabol a Szent Péter tiszteletére rendelt templomba
vezetett, ahol torvényt latott és aranysarkantyus vitézeket avatott, nemesitett. Hagyo-
manyunkban tehat Fehérvar és a kirdlykoronazas éppugy Osszetartozott, mint Szent Péter és a
pilis tisztelete. A korondzasok alkalmaval a kirallya valtozas a vildg szdmara ugyanazon a
modon nyilatkozott meg, ahogyan beavatodott az egyén a Szent Korona titkaba.
Boldogasszony méhében formalddott az uralkodo, aki a szellemiségen, a pilisben mutatja meg
el0szor magat a kozosségnek, Szent Péter és Szent Pal apostolok altal. Ahogy a Legenda
Aurea irja:

., Haromféle szék létezik, ...Szent Péter iilt a kirdlyi székben, mivel minden kiraly kozott
az elso volt; a papi székben, mivel minden hivé pdsztora volt; és a tanitomesteri
székben, mivel minden keresztény doktora volt...”

(Antiochiaban is Szent Pal segitette Péter apostolt abban, hogy elfoglalja magas székét, mely
cselekedetnek az emlékét 6rzi e napnak iinnepe.)

Ugyanakkor fel kell, hogy tlinjon Fehérvar és a pilis fogalmanak egyiittes megjelenése.
Természetesen itt nyugodtan gondolhatunk a Pilis hegységre, a magyar kiradlysag szent
helyére is. Fehérvar és a Pilis hegység tehat, a vallasi hagyomény alapjan Osszetartozik. A
fentiek szerint, a hit alapjan is igazolhatd Fehérvarnak és a Pilis hegységnek a kapcsolata. A
Pilis ugyanakkor szorosan kotddik a palosokhoz is. Természetesen a palosok neviikon
keresztiil Szent Pal apostolhoz is hozzatartoznak. A Pilis hegység és a palos szerzetes rend
viszont, nemcsak a un. nyelvpergetés rendszere altal rendelhetd egymas mellé, hanem az Ige
testesiilésének okabdl is. Hiszen kétségtelen tény, hogy a péalosok a romlatlan test tiszteletét
gyakoroltak. E romlatlan test pedig nem mads, mint ,pani angelorum incorruptibili” (az
angyali romlatlan kenyér), azaz Isten teste. Ennek az angyali kenyérnek kicsiny morzsdja Pal,
akinek neve Paulus, ami annyit tesz magyarul ,kicsiny”. Ezt is mutatja az apostol a Szent
Korona egész alakos zomancképén kéztartasaval. Remete Szent Pl ugyanakkor a késébbiek
sordn a kiralysag patronusava valt, akdrcsak Margit alakja. Szent Margit neve pedig a gyongy
¢s részecske jelentést hordozza magdban. Az aldozati kenyérnek, Isten testének kicsiny
darabkajat jelolte. A sziiletések lancolata altala fliz6dott egésszé. A magyar Szent Korona
keresztpantjan levo atfurt gyongyszemek is a megtestesiilések torténete. Pontosan hetvenkettd
talalhato beldliik, ahogyan Krisztus csalddfijan is éppen hetvenkét nemzedék viragzott el
mire Jézus megsziiletett.

(A atfurt gyongyszemek teszik lehetdvé, hogy ezekrdl, mint fiizérekrél gondolkodjunk.
Ugyanakkor kiemelik azok szem szerliségét is. A szem és ¢let fogalma, mint emlitettiik a
régiségben szorosan Osszetartozott. Krisztus hetvenkét tanitvanya is attételes modon az O
megtestesiilésének valtozatai.)

Péter és Pal apostolok zomancaira merdlegesen, kereszt alakban helyezkednek el Szent Jakab
¢s Szent Janos képei. Hagyoméanyunkban szamon tartanak egy csillagképet, melynek Szent
Jakab palcéja a neve. Ez a csillagkép pedig, az Orion (Nimréd) 6vét jeldli. E harom csillagot
népiink ,,Harom kiralyok™ csillagaként is ismeri. A kiralyok csillagait pedig, ,,Egész kenyér”
névvel is jelolik hagyomdnyunkban, mely megint csak a romlatlan test, a romlatlan kenyér
tiszteletére utal. Ezt a képzetet erdsiti az Anjou Legendarium-ban lathatd abrazolasi mod,
mely a szent alakjara rahelyezi a kagyld diszét. A kdzépkori zarandokok ezzel a targgyal
igazoltak szent utjuk megtételét. A kagylo latinul ,,concha”, egyuttal gyongy jelentéssel is bir.
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Ugyanakkor a Szent Korona Jakab apostol képén ott lathatdé palcaja, mutatva, hogy az Ige
testeslilése honnan varhat6. Nimrod kirdly, gyongy, kenyér és Ige.

Ha pedig Szent Jakab palcdjarol beszéliink, tudnunk kell, hogy az év folyamédn van olyan
szent idészak, amikor az élet benne ujra serken. Ez a nap pedig Jakab apostol égi
sziiletésnapjan kovetkezik be, amely marcius 25-ére esik. Ez a nap pedig, azonos a
Testfogadd Boldogasszony iinnepével, Gylimolesoltd Boldogasszony napjaval. A menydorgés
fiai (Jakab és Janos) tehat mindketten kothetdek az Ige testesiilésének szent idejéhez. Ugy
tinik a Szent Korona egyik kiemelt id6pontjaval van dolgunk, mert ez a nap és linnep
kimutathaté az abroncs ikonografiai rendszerébdl is.

Révay Péter koronadr, Turdc (régen Turul) varmegye féispanja, 1613-ban a Szent Koronarol
megjelent miivében a Korona kiilsejének leirasakor a kovetkezdket kozli:

. In ipsa vero circumferentia fronte recta, Imago Salvatoris nostri Pomum tenentis: ex
adverso Divae Matris Virginis:...”

Az éltalam kiemelt mondatrészt Kulcsar Péter szabad forditdsa alapjan, helytelenil a
kovetkezOképpen idézik:

,,...magan a keriileten pedig, a homlokzati részen almat tarté Udvoziténk képmdsa, az
ellenkezo oldalon Szent Sziiz Mariae,...”

A forditas nem tiikr6zi ,,ex adverso Divae Matris Virginis” szovegrész valodi jelentését. Itt
ugyanis nem Szent Szliz Mariar6l, hanem a Szlizanyasag Istenndjének a képmasarol tesz
taniisagot a koronadr szerz6. Tehat nem altaldban Sziiz Mariar6l van szd, hanem a mar
megfogant Sziiz [stenanyardl, Boldogasszonyrol. Csak igy valik érthetévé Révay Péter azon
hirad4sa, mely az abroncs Pantokratorat almat tartd (Pomum tenentis) Udvozitd képmasaként
irja le. A ,,pomum” sz6 egyébként ,,gyiimdlcs” illetve ,,gyiimolcsfa” értelemmel is bir. (Valo-
jéban ez pontosabb forditast jelent, hiszen ha kifejezetten almardl szeretett volna irni a szerzo,
akkor inkabb a pontosabb ,,malus” latin megnevezést hasznalta volna.) S ha e két magyar
kifejezést a ,,Boldogasszony” ¢és a ,,gylimolcs” kifejezést egymas mellé helyezziik, akkor a
hagyomanyunkbol jol ismert Gylimdlcsoltd Boldogasszony linnepe idézddik elénk a szakralis
¢vbol. Ez a nap (marcius 25) pedig, az Ige testesiilésének boldog Oromét tartogatja a
szamunkra. Testfogadé Boldogasszony napja az ujjaéledés misztériuma. Ilyenkor, hogy az
»alma (pomum)” forditas lehetdségére is visszautaljak, az ember Szliz Maridval almat olt. A
ndvények ,,megnemesitése” Asszonyunk Szliz Maria szepldtelen foganatja alkalmaval valt
lehetségessé. Ezt a folyamatot oltdsnak vagy szemzésnek nevezik. Mindkét eljaras
megjelolése magaban foglalja a fény fogalmat. Képi beszéd formajaban a Szent Korona
zomancképeinek szemdbrazolasai is erre az atvaltozasra hivjak fel a figyelmiinket.

Mieldtt azonban tovabbmennénk fejtegetéseinkben, sziikséges egy fontos megallapitast
leszogezniink. A kutatok tobbsége szerint is mara elfogadott tény, hogy az un. Dukasz Mihaly
zomanckép masodlagos elhelyezésti a Korondn. Arra nézve, hogy milyen abrdzolds volt
talalhatd a helyén, egyetlen adattal rendelkeziink. Révay Péter mint fentebb kifejtettiik,
vilagosan megnevezi a Szlizanya Istennd képeként. Erre a tényre hangstlyozottan fel kell
hivnunk a figyelmet, mert még nem régiben is napvilagot latott olyan feltételezés, mely
figyelmen kiviil hagyja az egyetlen 1étezd irasos adatot, arra valo hivatkozéssal, hogy Révay
Péter ,,allitdsainak egész sora hibas”. Nem szerencsés a koronadr barmely kozlését, részletes
vizsgalat nélkiil elvetni. Valamely tény hamissaga dnmagaban nem oltja ki egy masik allitas
igazsagat. A valdszinlsités talajan maradva pedig, azt kell feltételezniink, hogy Révaynak a
Korona leirdsara vonatkozo adatai igazak. Hiszen miive 1613-ban jelent meg, 6t évvel azutan,
hogy a Korona visszaérkezett kényszerli pragai tartozkodasabol. A hazatérési linnepségek
alkalméval II. Matyas, Dietrichstein biboros kozremiikodésével, egy a taboraban folallitott
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pazar vaszonsatorban szent ereklyénket kozszemlére bocsajtotta. Az elmebajos Rudolf
birtokaban majdnem husz évig volt a Korona. Alaposan meg kellett szemlélniiik el6deinknek
visszatértekor, ugyanis nem magyar teriileten Orizték és egy beszdmithatatlan uralkodo
tartotta maganal. Igy a koronadr 4ltal irt és a magyarsag korében kétségteleniil népszerii mii
valotlan allitasairdl a kortarsaktol értesiilnlink kellene. A Sziizanya képével kapcsolatban
azonban Révayt senki sem igazitja helyre. Szdmos mas kozvetett bizonyitékkal is alata-
maszthatnank a koronadr igazat, am tanulmanyunknak ezen kérdés taglalasa nem képezi
targyat.(Igy pl. a pozsonyi koronazasi szertartasok alkalmaval lejegyzett szokas szerint, a
koronazasi lakomakor a kirdlyi asztalnal a Szent Koronat is elhelyezt¢k. Kovetkezésképp
fénemeseink ilyenkor kozelrdl lathattdk a szent ereklyét.)

Itt csak az a tény hangstlyozandd, hogy a Szent Korona hdts6 oromzatara vonatkozdan
egyetlen torténelmi adattal rendelkeziink, ez pedig Révay Péter azon allitdsa, hogy ezen a
helyen a Szlizanva Istennd képmaésa volt talalhato.

Ami pedig, azon tudomdnyos feltételezést illeti, mely szerint Dukasz Mihdly zomancképe
helyén Almos &siink lett volna elhelyezve, amelyet azutdan Kalman kiralyunk lecseréltetett,
tobb szempontbol sem fogathatjuk el. Amennyiben kiindulopontként kezelnénk, hogy a
Dukasz kép alatt, a ,,GEOVITZAS PISTOS KRALES TOURKIAS” feliratu lemez Gézat,
Szent Istvan apjat abrazolja és eredeti zomanckép a koronan (tudjuk mar az 1980-as évek
vizsgalatai is utaltak ennek kétséges voltara), akkor sem képzelheté el, hogy a szent Almos 3s
képét a tekintélyes magyar kirdly, egy nem tal fényes multa bizanci uralkodé képméasara
cseré¢lje. Kiilonosen igy kell vélekedniink, ha figyelembe vessziik, hogy ez a cselekedet
egyben a kor gondolkodésa szerint, egyfajta alarendeltségi viszony elismerését is jelentette
volna. Teljességgel lehetetlen, barmilyen baratsagossa valt is a régota ellenséges viszony
Kalmén uralkodasa idején Bizanc és a magyar kirdlysag kozott, hogy nemzeti uralkodonk
Dukasz Mihaly alakjat dsei folé helyezze. Olyan bizanci csaszar emlékét dicsditette volna,
szent Oseivel szemben kiralyunk, akirél Bakay Kornél is megallapitja (Az Arpadok orszaga
cimii kdonyvében), hogy népe csak ,parapinakész’-nek (azaz egy tanyérral kevesebbnek)
nevezte. Ugyanis a gabonaarak megemelése miatt, egy tanyérnyi gabona egy aranygarasba
keriilt, s igy alattvaloi szinte ¢heztek. Uralkodasat torténelmi dicsdség sem életében, sem
pedig halala utan nem jellemezte. Ugyanakkor Pragai Kozma, a csehek torténet ir6ja, Kalman
uralkodéasanak idejébdl a kovetkezoket irja:

A magyar nép hatalmas, kincsekben gazdag, haboruban diadalmaskodo, s a fold
barmely kiralyaval képes szembeszallni.”

Téves az a megallapitas is, melyre Bonis Gyorgy alapjan szokds hivatkozni, mely szerint
Révay Péter a Szent Korona-tant meg sem emliti miivében.

Koronadriink ugyan nem hasznalja a fenti megjel6lést, de tobb mint egy oldalt szentel a tan
alapelemeinek kifejtésére. Leirja, hogy a magyar kiradlysagban csak a Szent Koronaval
felszentelt kirdly torvényei, rendeletei és kivaltsagai birnak erdvel.

., Magyarorszdagon viszont még ha minden rend egyetértésével és szavazataval kialtjak
is ki a kiralyt, és az orszag kormanyat sok éven keresztiil dicsoségesen tartja is, ha ezzel
az osi Koronaval fel nem ékesitik és meg nem szentelik, minden engedélye, adomanya,
kivaltsaglevele értéktelen, semmis, és méltan tartjak csak kormadnyzonak. [Petrus de
Rewa, De sacrae coronae Regni Hungariae ortu, virtute, victoria, fortuna,... (Augustae
Vindelicorum, 1613): magyarul: A korona kilenc évszazada, Bp. 1979.]

Révay tulajdonképpen leirja azt a f6 jogi elvet is, hogy a Szent Korona ,radix omnium
possessonium” (minden birtok jog gyokere) és felsorolja a Szent Korona jogait (iura Sacrae
Regni Coronae) is. Kitér a Szent Korona-tannak arra az elemére is, hogy a kiralyi jovedelmek
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a Szent Korona jovedelmei (bona vel peculia Sacrae Regni Coronae). Ime, az erre vonatkozo
szovegrész pontos idézete:

., Korondt mintegy a torvények térvényének tekintik, a magyarok neki szoktak fizetni
biintetést és valtsagdijat, neki tesznek iinnepélyes eskiit, neki hagynak és igérnek
egyhazi és vilagi orokségeket, neki adjak vissza minden vagyonukat, mint valami
forrasnak, melybol minden ered, ezért szamos varat és a szabad kiralyi varosokat a
Szent Korona tulajdondnak nevezik, szentiil és sérthetetleniil megtartjak a térvényt,
hogy ezeket sem maganak a kiralynak, sem barki mas halandonak nem szabad mas
hasznara vagy javara forditani, vagy (ahogy mi mondjuk) elidegeniteni. [Petrus de
Rewa, De sacrae coronae Regni Hungariae ortu, virtute, victoria, fortuna ... (Augustae
Vindelicorum 1613.):magyarul: A korona kilenc évszazada Bp. 1979.]

Ez a néhany idézet is mutatja, hogy tarthatatlan Bonis Gyorgy azon allitasa, mely szerint
Révay legnagyobb erénye, hogy a ,,nagy hirre vergddott (sic) Szent Korona-tant, még céafolni
sem tartotta érdemesnek”. Révay Péter az emlitett miivében, mint ezt a fenti szovegrészek is
bizonyitjak, pontosan leirja a Szent Korona-tan alapvetd ismérveit. Mindezt azért sziikséges
megjegyezniink, hogy gatat vessiink egy Ujabb, valotlan toérténelmi kozhely kialakuldsanak!
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A SZENT KORONA MISZTIKUS VIRAGA

A szent Korona abroncsan, ahogyan err6l mar sz6 volt, a Szlizanyasagon keresztiil az Ige
testesiilésének idopontja (marcius 25.) mutathaté ki. Hasonl6 eredményre jutunk a keresztpant
esetében is. Hiszen a szembenézeti részen Szent Janos alakjat lathatjuk teljes egészében, mig
a hatso, tarkorészen, a mennydorgés masik fia, Szent Jakab alakja érvényesiil takaras nélkiil.
A korabban kifejtettek szerint, mindkett6jiilk szentsége, az igehirdetés illetve a martiromsag
okan, kothetd a Testfogadas tinnepéhez. Am, a Szent Korona abroncsanak homlokzati része
feletti Pantokrator kép a testesiilésnek nem ugyanazt a formajat képviseli, mint az ellentétes
oldalon taldlhaté Szlizanyasdg. E mindség pontos meghatdrozasdhoz természetesen olyan
»alkotoelemet” kell felhasznalnunk, amely mar az abroncs vizsgalatanal is fontos szerepet
jatszott. Ez az alakito tényez0 pedig, az Ige testesiilésén, a szemzésen €és a gylimdlcsoltas
napjan keresztiil érvényesiil. Az emlitett folyamatok a gyiimdlcshoz illetve a gyiimdlcsfdhoz
(életfahoz) tartoznak. Ugyanakkor Révay Péter azt irja az als6 Pantokrator lemezérdl, mint azt
fentebb tisztaztuk, hogy gyiimdlcsot illetve gyilimolcsfat tart (Pomum tenentis). S ha a latin
»Pomum” kifejezést nem almaként forditjuk, ahogyan ezt eddig tették, a koronadr leirdsa meg
is felel az abroncs felett talalhato Udvozitdnk képmasanak. Ott allnak a gyiimélesfak a
Pantokrator tronja mellett. A helyes forditds pedig, a kérdéses zomanclemez ikonografiai
értelmét is megvilagitja. Ugyanis Szent Janos Mennyei Jelenésekrdl vald konyvében, olyan
latomas leirasat is megtalalhatjuk, mely teljesen megegyezik a Szent Koronank homlokzatara
helyezett Udvoziténk képével. (Ne feledjiik, a keresztpanton a Pantokritor alakja folott
kozvetleniil az evangélista zomdanca keriilt elhelyezésre!) Szent Janos apostol utolséd
jelenésként pedig, az élet fajardl, Istennek és a Baranynak kirdlyiszékérol és az iidvoziiltek
dics0 orszaglasarol is hirt ad. A kdvetkezdket mondja:

., Es a folyévizen innen és til életnek fdja vala, (Ezek lathatéak a zomdnckép trénjanak
két oldalan és jol lathatoan arany gyiimolcsoket is teremnek .- V. T.)

mely tizenkét gytimolcsot terem vala,

minden honapban meghozvan gyiimolcsét;

és levelei a poganyok gyogyitasara valok. (Ne feledjiik a magyar korona apostoli erével
is rendelkezik. Egyébként a szent szoveg kiilonleges érdekessége az is, hogy a fanak a
levelei gyogyitjak a poganysag betegségét, s nem a gytimolcsei. Ennek okat a magyar
nyelvbol jol magyardzhatjuk, hiszen a mi gondolkozasunkban a létezés, a ,,levés”™ és a
levél ugyanabbol a ,,t6bol” hajt ki. — V. T.)

Es semmi eldtkozott nem lesz tobbé;

és az Istennek és a Bardnynak kirdlyiszéke benne lesz; (Igy lathatjuk a Szent Korondn, az
életnek ket gyiimélcsfija kozott, a homlokzati Pantokrdtor lemezén is az Isten tronjat. —
V.T)

és O szolgdi szolgdlnak néki;

Es latjdk az O orcdjat ;

Es az O neve homlokukon lesz. (Korondzds alkalmaval valéban a kirdly homlokdn lesz ldt-
hato Krisztus arca és neve. Ugyanakkor e latvany pont a folott a kiilonés alaku ko folott
lathato, mely a korona viselésekor pontosan az ember harmadik szeménél talalhato. — V. T.)
Es ott éjszaka nem lesz;

és nem lesz sziikségiik szovétnekre és napvilagra,

mert az Uristen vildgositia meg Sket, (Ahogyan korondnkrdl is ragyog a Megvdlté aranylé
igazsaga, melynek fényében uralkodhatnak kiralyaink a magyar kiralysagban. — V. T.)

és ORSZAGOLNAK OROKKON OROKKE.
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Ez a leiras tehat pontosan megfelel a Szent Korona abroncsa folott talalhatd Pantokrator kép
megjelenitésének. Mennyei latomds ez, melyet a hdromszog alaki harmadik szemet jelzd
¢kko fénye is megvilagit. Az ég birodalma aranylik fel a mindenkori magyar kiraly homlokén.
Onnét ragyog le rank reményteli alattvalokra. Koronankat pedig, hagyomanyunk Szent Istvan
koronajanak tartja, ki nevét Krisztus elsé vértantjarol, Protomartir Szent Istvanrdl kapta. Rola
pedig a Biblia leirja, hogy orcdjat birai olyannak lattdk, mintha angyalé volna. S haldla el6tt, a
Szentlélekkel eltelve, megnyilott szdmara az ég, ahol Isten dicsdségét és az Emberfiat latta.
Mindez kdzvetlen azutan tortént, hogy a valasztott nép fejére olvasta:

, Mindig ellendlltatok a Szentléleknek, ti is, akarcsak atyaditok! Melyik profétat nem
tildoztek atyaitok? Ledldosték azokat, akik az Igaz eljovetelérdl jovendoltek. Ti pedig
aruloi és gyilkosai lettetek Neki, ti, akik az angyalok kozvetitésével atvettétek ugyan a
torvenyt, de meg nem tartottatok.” (Apcsel. 7,52-53)

Ugy allt tehat birai eldtt, mint vadlott, mégis a torvény nevében vadlova valtozott. Isten
igazsaga testesiilt meg altala, s igy a torvénytelenség vértantja lett. Az Istvan név kordbban
targyalt kozépkori értelmezéséhez hozzdjarult a Szent életének kiildetése. Tette és a neve
teljesen eggyé valt. Isten torvényének ereje, a mindenség koronéja egyesitette azokat. igy lett
a neve, Torvény ¢és Korona. Ez az Istvansag titka. Ahogyan pedig a Protomartir el6tt feltarult
az ég, ugyanugy nyilatkozott meg a mennyei valosag a Szent Istvan korondjat visel6 magyar
kiralynak is. Homlokan az Ur neve. S harmadik szeme az Emberfia orcajat latja, hogy
uralkodésa alatt Isten igéje, torvénye iranyitsa.

A Szent Korona homlokzati részének mennyei latdsaval szemben, az atellenes, tarko részen,
az Ige tényleges megtestesiilése jelent meg. S e csoda megvalosuldsaban a Szlizanya Istennd,
a Gyiimolcsoltd Boldogasszony jatszott fontos szerepet. A homlokon, a partdzatok kozott
feltiint az égi vOlegény ¢és isteni gyermek képe, mig hatul a testfogadd6 mennyasszony volt
lathato. (Megjegyzendd, hogy a partazati elem egyetlen uralkoddi koronanak sem része.)

A kirdlyok teremtését pedig, a mennyei tron mellett all6 életfak virdgzasa és termése tette
lehetdvé. A keresztpant ,keresztszemei”, igéi irdnyitottdk ezt a folyamatot. A leendd kiraly
csaladfajat nemesités, azaz oltds, szemzés utjan Krisztus képmasara formaltdk. Mert
mindannyian emlékeztetiink R4, Isten tekintete valamennyiiinkbdl visszanéz. Ez az igaz
képmas keriilt fénybe a koronazas alkalmaval. Eltlint ami s6tét, esetleges és megvilagosodott,
ami Orok és végleges. Amig azonban a Szent Korona abroncsa fol6tti Pantokrator lemez a
mennyei valosag latasat tette lehetévé, mert az ég megnyilott a ,,harmadik szem” f6l6tt, addig
az ellentétes, hatso részen a lesziiletés, a testesiilés tortént meg a Szlizanya altal. Szent méhe a
vilag formaldja. Istennek tiikre, teremtés éltetd virdgja. A Szent Korona Szlizanya Istenndje,
Jézus sziiléje, Osszekototte az eget a folddel. Igy, mig a Korona homlokzati része az égbe
latott, addig a hatulso, tarko tajon az Isten szallt ala az emberi vilagba. A Szent Koronaban
tehat egyszerre nyilatkozott meg Isten mennyei jelenléte és foldi megtestesiilésének pillanata.
Ennek a két isteni megnyilatkozasnak az ereje valtoztatta, formalta at a mindenkori magyar
kiraly életfajat. Megnemesitette, megtisztitotta Osei vérét, ¢€ltetd erejét a felhelyezett Szent
Korona. A pillanatok ¢életfaja mennyei, 6rok koronat kapott. A magyar nyelvben benne is
rejtézik a ,,korona” szo jelentésvaltozataiban a ndvényi korona, illetve a Vilagfa koronajanak
értelmezési lehetdsége. Ilyen értelemben az uralkoddjeldlt csaladfija a koronazas altal
valoban 1j, nemesebb format 6ltétt. Eletfija a Teremtés Vilagfajanak korondjaval beoltatott.
fgy tortént meg a nemesités, a szemzés. Nem véletlen ebbdl kovetkezden, hogy &si
hagyomanyként még a koronazasi szertartas keretén beliil, a Korona felvétele utan, a kiraly az
alattvalok kozott nemesitési szertartasokat végzett. A mi régi nyelviinkben pedig a fak
szemz¢sét, oltasat is nemesitésnek hivtak. Ugyanakkor az egyes csaladok életfajanak
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megnemesitését a kirdly a Szent Koronabol nyert erd segitségével végezhette el. Ahogy
Werbdczy irja a XV. szazad elején az 6si szokasjogokat irasba foglalo Harmaskonyvében:

,,... a nemesitésnek, s kovetkezésképpen a nemeseket ékesito és a nem nemesektol
megkiilonbozteto birtok adomanyozdsanak a jogat s teljes hatalmat az uralkodassal és
az orszaglassal egyiitt a kozség a maga akaratabol, az orszag Szent Korondjanak
joghatosaga (in iurisdictionem sacrae coronae regni) ala helyezte és kovetkezésképpen
fejedelmiinkre és kiralyunkra ruhdzta; ettdl fogva O téle ered minden nemesités (omnis
nobilitatis origo)...”

A fentiekbdl kovetkezdéen a megnemesedett vérhez ékesitoként (decoronatur) rendelhetd
birtok, fold, mely a Szent Korondhoz tartozik. Egy koriilhatarolhatd teriilet, amely az
aldozatkész vérnek a korondjava valik. A latin nyelvben a ,corona” szé sokadik
jelentésvaltozatként egy foldtertilet ,,hatarat” is jelenti. A mi hagyoméanyunkban pedig, ilyen
értelemben is hasznaltak, hiszen a Szent Korona f61djébdl csak ,,lauera virtutis” az ,,érdem
koszoruja”-ként lehetett birtokosként részesedni. A mennyei eredetli Szent Korona f{oldi
arnyéka a vildgon egy meghatarozott teriiletet hatarolt koriil. Ez a magyar kiralysag teriilete
volt. Orszagunk szent hatérait, amint a latin ,,corona” jelentésvaltozat is megmutatja, a Szent
Korona jelolte ki. E szent teriilet pedig, egy meghatarozott szent vér védelméhez volt rendelve
eredetileg. Turul nemzetségbdl szarmazd Szent Istvan idején, akinek a neve latinban
»koronat” (Stephanus) jelent, teljesen megteremt6dott a Szent Korona foldje. A Szent Korona
1étezése teljessé valt. Meghatarozott terlilethez (birtokhoz), kijeldlt, nemes vért rendelodott. A
magyar kiralysag szerves, €16 valosdgga valtozott a Szent Korona altal. Szent Istvan alatt
Isten csodalatos torvénye létrejott, €16 valosaggd valtozott. Erre utal az a tény is, hogy az
egyes nemesi nemzetségeket nem az Arpad fejedelem idején é16 &seik nevével jelolték,
hanem a Szent Istvan-kori utddok nevével azonositottak. igy pl. a Zsombor nemzetséget nem
a Tohotom nevével jelolték, a Bor-Kalan nemzetséget sem Ond személyével azonositottak.
Ugyanakkor a Szent Istvan kordban €16 Csakrol nevezték el az El6dtél Szabolcson keresztiil
leszarmazd nemzetséget is. A felsorolas természetesen folytathato, de e par csalad eredetének
vizsgalata is megmutatja, hogy torténelmiinkben Szent Istvan kora kiemelt szerepet jatszott.
Ugyanakkor azt is tudnunk kell, hogy a birtokokra vonatkozo6 torvények is kiemelten kezelik
a Szent Kiraly idejének birtokviszonyait. Kalman kiraly 1104 koriil hozott hatarozatainak 20.
cikkelye a kdvetkezdképpen szol:

,,...a Szent Istvantol kapott minden birtok valamennyi leszarmazottat és orokost meg-
illet. A mas kirdly dltal adott birtok apardl fiura szall, ha fiu nincs, akkor a fitestvérre,
akinek haldla utan fiait se fosszak meg a birtoktol. Ha pedig nincsen fiutestver, az
orokséget adjak at a kiralynak.”

A torvény tehat szintén kiemelt allapotként kezeli a Szent Kirdly uralkoddsanak idejét.
Kiralysaga alatt a Szent Korona ereje (robur) mar mindent athatott. Amint latjuk vér és fold
titokzatos kapcsolata (misterium) létrejott, nemes vérhez, szent birtoktest rendeltetett. S e
rend égi Osszetartozdsat a Szent Korona jele (signaculum) pecsételte meg. Amint lathatjuk
mar e korban kimutathatd, a magyar orszaglakok (regnicola) altal 1440. jalius 17-re, az
Apostolok szétoszlasanak tiinnepére kovetkezd vasarnapra keltezett oklevélben szerepld
harom jellegzetes tulajdonsadg (robur, misterium, signaculum), mellyel a Szent Korona
rendelkezik.

(Mint ismeretes ennek az oklevélnek a kiadasat az tette sziikségessé, hogy Habsburg Erzsébet
udvarholgyével, Kottaner Janosnéval, ellopatta gyermeke Utosziilott Laszld6 megkoronazasa
érdekében Visegradrol a Szent Koronat. A rendek Ulaszlot Szent Istvan fejereklyéjérdl levett
koronaval koronaztdk meg ¢és ez alkalombol keriilt sor akaratuk irdsba foglalasara és a Szent
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Korona tulajdonsagainak a megjeldlésére. (Bévebben Isd. Varga Tibor: Boldogasszony
kelengyéje. Fonix, 1999.)

A Szent Kiraly uralkodasa alatt tehat a vér és a fold egymas mellé rendelédott, mert a
magyarsdg hagyomanyéaban a fold vérrel viragzik. A birtoktest cimere (cimer=virag) egy
nemzetség veérébol sarjadt. Ugyanakkor tudjuk, hogy a magyar kirdlysagban minden birtok
joga a Szent Korondban gyodkerezik (radix omnium possessonium). A birtokok fol¢ pedig,
rarétegzodott a kirdlyi varmegye rendszer, mint a Szent Korona mindennapokban jelenlevd
oltalmazo teste. A megyék szamardl a Szent Kiraly idejébdl nincs pontos adatunk. Azt
azonban III. Béla uralkodasanak idejébdl mar ismerjiik, hogy a magyar kirdlysagban 72
megye volt. Szamuk tehat pontosan megegyezik a Szent Korona keresztpantjan levd
gyongyok szamaval. A Kélman-kori okleveleinkben pedig gyakran szerepel a magyar ,,mega”
megjelolés is a megyékkel kapcsolatban. Mindez jelzi, hogy ,,megye” szavunk mélyén a
»mag” kifejezés bujik meg, melyben ugyanakkor érzékelheté a megtermékenyiilt fold ¢€letre
¢bredése is. Hiszen a ,,megye” kifejezésben benne rejlik a mozgésra vonatkozé igei utalas is
(,,megy”). JOl érzékelteti ezt az ide vonatkozd latin ,.comitatus” kifejezés is, mely a
,varmegye” jelentés mellett elsésorban ,kiséret” értelemmel bir. Ugyanakkor a ,,varmegye”
Osszetételben a ,,var” nemcsak névszoi alakban van jelen, hanem az igei jelentés forméjaban
is. Miutan pedig, a hagyomanyunkbol kozvetleniil kimutathato, a ,,var” szinhelyének ¢és a
varakozas ,,szertartdsanak™ szoros 0sszetartozasa, — hiszen kirdlylanyaink kévarakban varnak
a szabaditoikra —, feltételezhetd, hogy az életadé mag varasanak helyszinét és cselekményét
jeldlte a fenti megjeldlés. Népiink volegény vardsa, a Megvalto varasa volt.

A kozépkori megye tehat, az ¢€let keletkezésének mindenkori szintere volt, melynek teremtd
ereje kozvetleniil a Szent Koronatdl szarmazott. (A fentiekbdl kovetkezéen meglehetdsen
aggalyosnak latszik az 6szlav ,,medza” sz6 ,hatar” jelentésébdl a ,,megye” szavunk eredetét
levezetni, a folyamat forditott iranyi megvaldsulasa valoszintibbnek latszik.)

A korona 72 gydngye, a 72 megye ¢és Jézus, aki nemzetségfdjanak 72. viraga, dsszetartozott.
A Szent Korona kiralysaga Jézus képmasara formalddott. Ahogyan a kirdly, ugy birodalma is
az égbe gyokerezve létezett. Aki nemesként a magyar kirdlydg foldjébol birtokolt egy
darabot, a mennyorszagbdl is birt egy darabot. Erre utal ,,06rokség” szavunk is, mely 6si
jogunktdl kezdve jelzi az 6rok birodalombol, a Szent Korona orszagabol valo részesedésre
val6 jogosultsagot és kotelezettséget. Az 6rokos az 6roklét darabjat drizte utdédai szamara.

,Suscipe virgo pia mea regna regenda Maria” — e mondatszalag volt olvashato a
Nagyboldogasszony és Szent Adalbert tiszteletére szentelt székesegyhdz kapujanak tim-
panonjan. A ,, Porta Speciosa” feliratat a kévetkezoképpen szoktak forditani:

., Kegyes sziiz Maria, fogadd oltalmadba orszagomat és uralkodj rajta!”

(Megjegyzendd, hogy jelen tanulmany csak e mondat értelmezésével kivan foglalkozni, s nem
akar kitérni Klimo Gyorgy esztergomi kanonok altal lefestett Szép Kapu képi abrazolasaira és
tovabbi felirataira!)

A ,suscipio” kifejezés nemcsak az oltalomba fogadas cselekményét jelolte meg, hanem azt a
szertartast is jelentette, amikor valaki az 0jsziilott gyermeket a f6ldrél felemelve, sajatjanak
ismerte el. A nemes vér €s a birtoktest kozotti kapcsolat €16 mindséggé alakitotta a magyar
kiralysag egészét. Isten megtestesiilt rendje kelt életre a Szent Korona orszadgaban. A gyermek
Krisztus teste kelt életre a Szent Kiraly f6ldjébdl. Pannonia Jézus testének, a kenyérnek a
hazaja. Ahogy 1488-ban Thurdczy is irta orszagunkrol:
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,Heac regio olim panis ab ubertate panonia denominata esse traditur...” (,,Az a
hagyomany, hogy ezt a vidéket hajdandban a boséges kenyéraldas miatt nevezték
Pannonianak,...”)

A Szent Korona 72 gyongyében gyOkerezett a 72 varmegye l1éte, az isteni kenyér 72 morzsgja.
Benniik fehérlett a feltamadas 72 6rdja és Krisztus csaladjanak 72 nemzedéke. Ahogy
archaikus imank mondja:

,,Feher Rozsa Maria,

Gyonggyel gyckerezik

Arannyal bimbozik

Eg sziilte Annat

Anna sziilte Mariat

Vilagnak Megvaltojat”
A Szent Istvan felajanlasat elfogad6d Szlizanya tehat a Szent Korona altal megidézett isteni
Iényt emelte magahoz. A mennyorszag rendjében él0 magyar kiralysagot fogadta ordkbe.
Maria orszaga gyermeke masara teremtodott. Az anyafoldbdl igy sarjadt, novekedett a Szent
Korona orszaga.
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A BEAVATAS

A fény utjat, mint azt fentebb is lattuk, a Szent Korona abrazolasain a szemek sugéarzasa
mutatja. Az Ige testesiilése segitségiikkel valosul meg. Az ,,aposztolosz”, a ,kiild6tt” magan
viseli elkiilddjének jelét. A ,keresztszemek”, az Ige utjat mutatjdk a latin nyelvii korona
részen, mely hangi megfeleltetést a keresztnevekben kap. Az Ige alaszallasa egészen az also
Pantokrator megjelenéséig folytatdédik. S valdban, beavatott kiradlyaink a koronazas pilla-
natatol, ahogyan a Biblia mondja, homlokukon hordtak Isten nevét. Rendelkezéseiket, okle-
az Ige testesiilése, védelmet jelentett. Ez a gondolat ¢s a sz6 ereje, melyekrdl a mai vildgban
megfeledkeziink.

A Szent Korona programjaban ugyanakkor az Ige testesiilésének folyamata maradéktalanul
kovethetd. Ugyanis a ,,keresztszemek™ rendszere az als6 Pantokratorhoz valé megérkezéskor,
az Isten nevének megjelenésekor, hirtelen megvaltozik. Az isteni tekintet, a fény
oldaliranyban, Gébor arkangyal felé tér ki. O az Angyali iidvozlet megvalositja, a ,,jo hir”
hozdja. (Ne felejtsiik el, a hats6 homlokzaton ott volt a Szlizanya Istennd képe!)
Természetesen a foldi kézeg képviseldinek tekintetei egytdl- egyig az elkiildé felé irdnyulnak.
fgy a Teremtés és az Idé korbeér. Ugyanis az eliilsd homlokzaton lathattuk az elkiildés
pillanatat és a Végitélet orokkévaldosagat. A Korona hatsorészén pedig az Ige alaszallasa, Isten
testet Oltése volt lathatd. A Szilizanyasdg abrazolasa az id6 megragadasat ¢és a megallitasat
jelentette. Kezdet és vég egyszerre ereszkedett, helyezddott a koronazott kiralyra. Az maga
volt az Ige teljessége, a Szent Korona térvénye, a Teremtés 1ényege.

Padanyi Bir6 Marton foljegyzése szerint egy igen kiilonleges régi magyar liturgikus ha-
gyomany kapcsolddott az Ige testesiilésének napjahoz:

., Kardcsony napjan és a Sziiz Maria napjain, foképpen pedig Gyiimolcsolto Boldog-
asszony napjan, vagyis az Ige testesiilése és fogantatasa napjan, a misemondo pap az
isteni szolgalatban lévé tobb tarsaival egyiitt az oltar eleibe mégyen. Ott a legelsd,
legalso grddicson éppen a foldig leborul, ugy imadja a megtestesiilt Igét és az isteni
kegyességnek ebben kinyilatkoztatott titkat ilyen aldzatossaggal tiszteli.”

Ebben a kiilonleges szertartdsban elrejtve az anyafold és a Szlizanya azonossaga figyelhetd
meg. Magyarorszag a Szent Korona orszdga, Szliz Mdria kiralysaga. Szent Istvan a Szent
Koronaval egylitt ezért ajanlotta fel az orszagot Boldogasszony Anyéanknak. A foldre borulas,
a fold életadd méhének imadasa, mintha csak az Evangéliumot idézné: ,....aldott a te
méhednek gylimolcse!” A ,,méh” ¢és ,,gyiimolcs” fogalmai hatdrozzak meg népilinknek e
naphoz fliz6d6 régi szertartdsait. Az ,,anyaméh” és a ,,méh” (mint €él61ény) azonos hangokkal
vald jelolésébdl kovetkezett az a szokés, hogy ilyenkor a méhészek a roplyukakhoz gallyakat
allitottak, hogy faikrol a méhek majd jol mézeljenek. Azonban a méheket kiilonds kapcsolat
flizi az anyafoldhoz is. Sziics Miklos méhész hivta fel a figyelmemet arra, hogy a méhek
1épiiket a Karpat-medencéhez feltlinden hasonl6 alakzatban épitik fel. A méhek és az Istenfitl
kapcsolatat pedig, egy a XII. szdzadbdl valdé hazai kézirat pontosan megérizte. Egy
parasztember az Oltariszentséget a kaptarba tette, hogy tobb méze legyen. Az ember azonban
hamarosan megbetegedett, és meggyonta titkat a papnak. A pap megnézte a kast €s csakugyan
ott talalta a Szentostyat. A méhek viaszbol kis kapolnat hordtak koréje, és halkan zsoltart
dongicséltek a tiszteletére. Unnepélyes kdrmenetben a néppel egyiitt a templomba vitték a
csodalatos viaszkapolnat és az oltaron helyezték el.
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A fenti népi hagyomanybol és torténetbdl nyilvanvald, hogy a ,,méh” és az Istenfi valahol
mélyen Osszetartozik. Ahogyan méhecske gytijti 6ssze az aranyld mézet, az anyaméh is ugy
szedi Ossze a sziiletni vagyo 1élekbdl a testet. Az 6si egység mutatja meg magat az anyaméh, a
méh, a gyiimdlcsfa és a gyermek egymas mellé rendelésében. Ugyanakkor az anyafold és
gyiimolcse a Gyiimolcsoltd Boldogasszony iinnepének ritudlis gyakorlatdban kotddik Gssze.
Ez az oltas és a szemzés napja. Az a magikus pillanat az 1d6 spiralis rendszerében, amikor a
nemesités Utjan atvaltoztathatdé a Teremtés. Ez pedig a Testfogadas emlékének erejével
lehetséges. A sziizen fogantatas altal a mar meglévo vilag megujult, pusztulasa helyett. Az Ige
alaszallasa kioltotta a biin, az esenddség jelenlétét. Az oltar ugyanerre a megtestesiilésre
emlékeztet. Elbtte a 1¢lek nemesedése kovetkezik be. Eloltodik az esetlegesség, a testi vilag és
az orokkévalosag a sziv mélyébe hatol.

Az Istenfiu alaszallasa minden évben megtorténik. Ez az atvaltozas pillanata, ennek erejével
lehet a gyiimélcsfakat nemesiteni. A hagyomany szerint ezért az ilyen napon oltott fat nem
szabad levagni vagy letdrni, mert vér folyik beldle. Aki ilyen fat mégis levagna, megvakul,
halala utdn pedig elkarhozik. Ez utobbi magikus gondolkodds alapjat a ,,szemzés” meg-
nevezésben kell keresniink. Aki vét a szemzett fa ellen, megvakul. A régiségben tehat tudtak a
»szemzes” folyamatanak és az emberi szemnek misztikus kapcsolatarél. A Szent Korona
kiilonds szemallasai, keresztszemei is erre a kiilonds folyamatra utalnak. Az Ige aldszalla-
sanak ereje valtoztatja at a korondzandot. A Szent Korona rahelyezddik az altala megne-
mesedo életfara. Erre a lehetdségre utal az a tudas is, mely a Gyiimdlesoltokor oltott faban a
vért keringeti. Az Igére utal az a szokas is, hogy ezen a napon a gylimdlcsfak oldalara
keresztet rajzolnak.

A ,keresztszemek™ és a Pantokrator gyiimolcsfai (pomum) valamint az Istenanya (Divae
Matris Virginis) egylittes megjelenitése a Szent Koronan mutatja, hogy jo uton jarunk. S mint
lattuk Szent Jakab személyén keresztiil a felsd korona részen éppliigy megtaldlhatdo a marcius
25-1 datum, mint az abroncson lathato Istenanya esetében. A Gylimdlcsoltd Boldogasszony
napja tehat kiemelt jelleggel érvényesiil a képi programban. Ugyanakkor a kiilonos
szemallasok mellett feltindek az apostolok kéztartasai is. Miutan a keresztpantok képi nyelvét
magyarul ¢és latinul egyarant olvashatjuk, meg kell jegyezniink, hogy a ,,kéz” illetve ,,tenyér”
szavak nagyon konnyen kapcsolhatdak a latin nyelvben az ,,ag” fdnévhez. Ugyanis a ,,manus”
kifejezés, melyet elsdsorban ,,kéz” értelemmel fordithatunk, masik jelentésvaltozatban ,,fanak
agai” értelemmel bir. A ,,palma” sz6 pedig a ,,tenyér” illetve ,,kéz” jelentés mellett a ,,palma
ag, gy6zelmi ag” forditasi lehetdségét is magaban hordozza. Emlékezziink arra, hogy a
magyar nyelvben a korona kifejezés névényi értelemben is hasznalatos!

Ugyanakkor, mint err6l mar szo6 esett, a gyiimolcsoltas kiemelt iddpontjara utal az is, hogy a
,keresztszemek” rendszerébdl Isten tekintete Gabor arkangyal irdnyadba tér ki. A szakralis
évben Gabor néviinnepe marcius 24-re esik. Az emberis€g hagyomanyaban pedig gyakorta
abrazoljak Gabort liliommal a kezében, ami Bauerreiss szerint a paradicsomi életfara utal,
amelybdl a megvaltas sarjadzik. S valoban, a Szent Korondn Gébor arkangyal folott ott
lathatoak a paradicsomi gyiimdlcsfak. A kezek jatékaban érzékelhetd az dgak hajladozasa és a
szemek fényében a gylimolcsok szine. E jelenségek egylittes rendszerét a korona fogja dssze a
mi nyelviinkon.

A keresztpanton kovethetdé nemesitd, gyiimolcsoltd folyamat jol kdvethetd az abroncson is.
Krisztus képe valahol mindannyiunkban megtaldlhatd, valamennyien hozza hasonlitunk. Van
akinek lelkében nagyon mélyen elrejtézve, eltemetve bujik meg Jézus arca. Van akinek 1énye
jobban emlékezik elkiildéjére. Am mindannyian egyszer Isten itélészéke elé keriiliink és
megtisztulva, az O képére formalodunk. A koronazaskor mindez egy pillanat alatt torténik
meg. Az atvaltozas, a nemesedés érdekében a rossz tulajdonsagoknak el kell halnia, mig az
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Istenhez hasonlatos jegyeknek fel kell ¢élednie. Ez torténik tulajdonképpen a gytimdlcsoltas és
szemzés esetében is. A folyamat megvaldsitoja pedig a szembe, agba siritett fény. Altala
erdsodik fel a nemesebb 1ét képe illetve hal el, oltddik ki, a régi anyagisag emléke. Ez a mégia
pontosan kovetheté a Szent Korona zomancképein is. Az abroncson erdteljesen elvalnak az
¢bredés, ¢éledés folyamatait megvalositdé abrazolasok €s az elhalast, elnyugvast segitd erdk
megjelenitései. Igy kozvetlenill az alsé Pantokrator alatt talalhatd angyalok is tiikrozik e
kettésséget. Amig Gabor arkangyal (marcius 24.) az élet 6romhirének a kozvetitdje, addig
Szent Mihaly (szeptember 29.) az elhalt lelkek égbe vivéje. Gabor képe tehat éleszti a
Krisztushoz hasonl6 tulajdonsagokat, mig Szent Mihaly alakja elaltatja az emberi esetle-
gességre, tokéletlenségre jellemzd sajatsdgokat. Mihdly arkangyal lélekmérleglé hagyo-
manya, mely szerint 6 a j6 és gonosz tettek elbiraldja a halal utan, kivaloan alkalmassa teszi a
fenti kiildetés ellatasara. Ahogy az Erdy-kodex irja:

,, O tiszti az, hogy mikoron ez vilagi emberek kimulnak mindnek megméri jo és gonosz
téteményét az isteni igazsagnak mertékében.”

Mihély arkangyalhoz a kdzépkorban szorosan hozzétartozott a halottkultusz. A szakralis
hagyomany szerint a halott vofélye Szent Mihaly volt. A lelket pedig, a hordozhat6 ravatal,
Szent Mihaly lova vitte Isten elébe. Janos jelenéseiben a sarkany folott, aki maga a satan volt,
Mihély diadalmaskodott. Szent Mihaly zomancanak jelenléte a koronan gondoskodik arrol,
hogy a koronazandoban elhaljon minden, ami nem allja ki az igazsag probajat.

Ugyanakkor Mihaly arkangyal megnevezésével kapcsolatban fel kell hivnunk egy kiilonos
dologra is a figyelmet, mely egyben valamiképpen utal a Szent Korondn Bertalan személyével
osszekapcsolt ,,Artholo” névfeliratra is. A Teleki-és Székelyudvarhelyi-kddexben ugyanis,
Mihély neve mellett gyakran olvashat6 az ,,ar” szocska. Mivel nemcsak egymagédban hanem
az ,,ur” megjeloléssel és az ,,arkangyal” szoval egyiittesen is szerepel e kifejezés, kizarhatjuk
e szavakkal vald azonos értelmét. Igy nevezik az emlitett kodexekben Szent Mihalyt ,.ur ar
Mihaly angyal”-nak, illetve ,,ir ar Mihdly arkangyal”’-nak is. Az ,,ar” sz6 K. Pall6 Margit
fejtegetései szerint nyelviink 6si, archaikus rétegében gyokerezik, amelynek jelentése ,,szent,
legfobb”. Amennyiben ez igy van, magyarazatot kaphatunk arra, hogy az apostolképek elott
feltiintetett ,,scs” (szent) jelolés az ,,Artholo” felirat el6l miért hidnyzik. Ez esetben az ,,ar” a
»scs” megfeleldje lenne. Balint Sandor arra hivja fel a figyelmet, hogy az ,ar” eredeti
hangzésa szerint esetleg ,ar” kiejtéssel birhatott. Ez a sajatossdg pedig visszautalna a
,Bartholomaeus” név kozépkori magyardzatara, mely a ,,vizeket fenntartdé fia” értelmet
bontotta ki a megjelolésbdl. Az ,,ar” tehat az ¢élet vizének arja, mely Emese agyékabol is
felfakad és nagy kiralyoknak ad életet. Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a mi nyelviinkdén az
»ar’ sz6 egyik jelentése egy olyan szerszamot jelol, mely a bor atlyukasztdsara alkalmas. Itt
utalnék a késobb targyaland6 kapcsolatra, mely a Bertalan név és a boértelenség fogalma
kozott all fenn. Természetesen ezek a szempontok nem oldjadk meg az ,,Artholo” felirat
rejtélyét, de talan a megoldashoz kozelebb viszik a kutatast.

A 1€lekhoz6 és 1¢élekvivé angyalok mellett a Szent Koronan kovetkezd zomancok foldi, testi
mindségeket orokitenek meg. Az égbdl alaszallas folyamatat hangsulyozza az a koriilmény is,
hogy a két szent (Gyorgy €s DOmotor) nevébe rejtve meghuzodik a ,,f6ld” fogalmanak
megjeldlése is. A sziiletés és az elmulés ellentételezése e két harcos alakjaban is kovethetd.
Szent Gyorgy iinnepe (&prilis 24.) a tavasz, a fold ébredésének diadala. A halalt hoz6 sarkany
altala pusztul el és megszabadul a vilagnoveszté néi mindség. Az élet ettdl a naptol kezdve
visszafordithatatlan ndvekedésnek indul. A Szent Gyorgyot abrdzold zomanckép tehat, a
korondzott azon tulajdonsagait erdsiti fol, mely az wuralkodojeldlt egyéniségébdl az
Istenemberhez hasonlatos. Ahogyan a szemzés, oltds folyaméan is a nemesitendd rész
jellemz6ibol csak az marad meg, mely a nemesitovel azonos mindségii.
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Szent Gyorgy szabaditd, ¢élesztd erejét hivta segitségiil a Turul vérbdl anyai agon szarmazo
Karoly Robert is, aki megalapitotta a Szent Gyorgy-vitézek lovagrendjét (Societas Beati
Georgii). Az Arpad-haz még ¢é16 ndi leszarmazasi vonalanak megujulasat remélte a harcos
szent oltalmatol. Abban bizott, hogy a dinasztia vérének ereje folserken Szent Gyorgy tavaszi
gyozelmével egyiitt. A Turulok Szent Koronajanak védelmét ezért is bizta Kéaroly Robert a
lovagrendre. Szent Gyorgyot hivta segitségiil Zsigmond is, aki 0j szabalyzattal, Sarkanyrend
néven megujitotta a lovagi kozosséget. Célja neki is a Turul dinasztia anyai agon folyo
vérének, ¢leterejének serkentése volt.

A korona abroncsan Gyorggyel szemben Domotor képe talalhatd, akinek iinnepnapjan
(oktober 26.) elalszik a természet. A pasztorok, juhdszok ekkor hajtjdk be az allatokat a téli
szallasukra. A hideg véglegesen atveszi hatalmat a vilagban. Szent Domotor hatasa a Szent
Koronan tehat azokra az erékre terjed ki, amelyeknek meg kell szlinniiik a beavatott kiraly
jellemében. Ugyanakkor arra is fel kell hivni a figyelmet, hogy az ¢éleszté és az elhalést
er6sitd angyalok és szentek képe nemcsak egymadssal vethetd Ossze, hanem ugyanilyen
ellentételezést kapunk, ha a szomszédsagba keriilt angyal és szent dbrdzolasokat vizsgaljuk
meg. Ugyanis a lélekvivé Szent Mihaly arkangyal mellé a tavaszi napsugar €lesztdje, Szent
Gyorgy kertilt. A 1élekhozd Géabor arkangyal mellett pedig, a tél hidegét hozd, Szent Do6motor
képe lathato. Elet és halal, halal és élet, igy is egymasmellé helyezédott a Szent Koronan. Az
angyalok és a szentek az emberiség hagyoméanydban nem véletleniil rendelddtek az év
folyaman egy-egy naphoz. A fényerejének és hatdsdnak megjelolésére szolgalt a szemé-
lylikh6z rendelt iinnepnap. Isten sugarzo Igéje testesiil évrdl évre benniik. Az év szakralis
egységére utal az a torténeti tény is, hogy a kdzépkori hagyomany szerint Krisztus kereszt-
halala ugyanarra a napra esett, mint fogantatasa (marcius 25.). Gylimolcsoltd Boldogasszony
{innepén a teremtés korbe ért. Orok a Megvaltas, folyamatos a nemesedés. Jézus haldlanak
idépontjan alapul az a szakralis elképzelés is, mely a jobb lator, Diszméasz, napjat Testfogado
Boldogasszony iinnepére helyezi. A Megvaltd halalakor a megtért Dizmasznak megigéri:
,bizony, bizony mondom neked. még ma velem leszel a paradicsomban” (Lukécs 23,43).

A gyiimdlcsoltas tehat, a csodalatos atvaltozas napja. A szemzés, az oltas a vilag atalakulasa,
a pusztulas nélkiili megujulds varazsa. Ez a misztikus folyamat pedig a Szent Korona iko-
nografiai rendje altal pontosan kovethetd. A leendd uralkod6 gyarldsagai elhalnak és az isteni
természethez vald hasonlatossagok feler6sodnek. Mivel a gylimélcsoltas és a szemzés seb
ejtésével jar e motivumot megtalaljuk a korondn is. Mint kés6bb latni fogjuk Szent Tamas
apostol nevének egyik értelmezése ,,vagas” jelentéssel is bir. Ugyanakkor az abroncson
Gyorgy és Domotor harcos szentek utan a gylimolesoltashoz, nemesitéshez sziikséges hege-
dést segitd gyogyitd szentek kovetkeznek. Kozma és Damjan kozépkori legendéja pedig, a
szemzéshez hasonlatos csodas gydgyitasrdl szamol be. Mindez arra utal, hogy valdban jo
nyomon jarunk, mikor az Ige testesiiléséhez hasonloan képzeljiik el a Szent Korona beavatd
hatdsat. A Legenda Aurea szerint, Kozma és Damjan tiszteletére Félix papa templomot
emeltetett. A szent vértanukat ebben az épiiletben egy olyan férfit szolgalta, akinek egyik
labszarat egészen elemésztette a rak. Egyszer azonban dlmaban megjelent Szent Kozma és
Damjéan; kendcsoket és orvosi eszkozoket tartottak keziikben €s az 6 meggyodgyitasarol
tanakodtak. Egyikiik igy szolt a masikhoz: ,,Honnan vesziink hust, amivel a kivagott {iszkds
hus iires helyét kitoltjiikk?” Erre a masik igy valaszolt: ,,Bilincses Szent Péter cintermében épp
ma temettek el egy szerecsent, hozz az 6vébél, hogy ennek megcsinalhassuk a potlast .” Igy is
tettek. S itt mintha pontosan a szemzés folyamatdnak leirasat olvasnank:

., Kimetszették a beteg hust, s helyére beliltették a szerecsenét, s a sebet gondosan
bekentek.”
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Amikor pedig, a vértanuk szolgaja f6lébredt semmi fajdalmat nem érzett a ldbaban. Gyertyat
gyujtott és teljesen egészségesnek taldlta magat. A gydgyulds, a csodélatos dlom hirére az
emberek kidstak a mor sirjat, s valoban ugy talaltdk, hogy megcserélték a halott egészséges és
az €16 beteg husat.

A gybgyulas mddja tehat nagyon hasonlatos a szemzéshez, nemesitéshez. Felé¢lednek és elhal-
nak 6rok és gyarld tulajdonsagok. E folyamatok lezarasa pedig a tokéletes gyogyulas. Ahogy
a ndvényi dsszendvesztésrol értekezd egyik szakkonyv irja az oltasrol, szemzésrol:

., Mindkét névényen sebet ejtiink, és e sebeken at az atiiltetett rész dsszeforr az alannyal,
a két névényi szervezet egy kozos novényt alkot (oltvany), amelynek a gyokérrendszere
az egyik, hajtdsrendszere a mdsik novényrél szarmazik. (Jeszenszky Arpdd: Oltds, szem-
zés, dugvanyozas)”

A magyar hagyomanyban pedig, az egyes csaladokhoz a vér keringése altal életfa, csaladfa
rendelddik. Arrdl, hogy a ndvényi 0sszendvesztést a régiségben is nemesitésnek nevezték
tantskodik Entz Ferenc ,Kertészeti Fiizetek” cimii 1857-es évben késziilt szakmunkéija.
Ebben a kerti késekkel kapcsolatban irja a kovetkezoket:

,,...van egyszerii kerti késiink, a derék Wilbich pesti szerkovacs miihelyében késziilt, bar
mar kopott, de becsiiletére mondhatjuk, hogy miszerint Pomona porai kéziil legalabb 10
000-t nemességre felavattunk.”

A nemesités tehat 0si hagyomanyként a vér €s a ndvényi nedv hasonldsaga alapjan egyforma
gyakorlat szerint tortént. A korondzanddé személy vérének életfaja a Szent Korona altal 1y
létformaba keriilt. Az atvéltozas irdnyat pedig maga Jézus Krisztus szabja meg, akinek a
homlokon talalhat6 képe felé tekint az 0sszes eredetileg is az abroncson elhelyezett zomanc
altal abrazolt angyal illetve szent. Szemiik fénye mindig egy nézet fel¢ kristalyosodik ki, valik
kovekben megfoghatd mindséggé. A dragakd megszilardult fénymindség, olyan szilard elem,
amelyen tovabb Iéphet az Isten felé halado lélek. A magyar népmiivészeti hagyomanybol
ugyanakkor jol tudjuk, hogy népiink képi 4brazolasa nyelvi gondolkodasan alapul. igy
olvasva az abroncs koveinek és képeinek rendszerét, értelmes, egyértelmi lizenethez jutunk.
A szentek és angyalok Jézus Krisztus felé irdnyulé tekintete az Ur altal kibocsatott fény sz6
szerinti kovetését jelenti. Hiszen a mi nyelviinkdn azonos modon fejezhetd ki az a koriilmény,
hogy az abroncs zomancképeinek szerepléi egy-egy ,kovet” néznek, valamely
kikristalyosodott fénymindséget, de ugyanakkor tekintetiik egy isteni iranyt is ,kdévet”. A
Sziizanya alatt, az abroncson talalhato, feltételezhetdéen foldi uralkodd 6sok vigydzd szeme
szintén a Pantokrator fel¢ iranyulhatott. A szemallasok rendezett abrazolasabol is kovetkezik,
hogy a hatsé oromzat vitatott zomancképei valoban cseréltek a Szent Koronan. A
keresztpanton végig kovethetd a ,keresztszemes” megjelenités, mig az abroncson az isteni
mindség felé oldal iranyban kitérd szemallas figyelheté meg. Ezt a kompozicids elgondolast
teljesen indokolatlanul boritja fel a Dukasz Mihaly, Konstantin és Géza alakjat abrazolo
megjelenitési mod. Ugyanakkor a Iélek emelkedését semmi sem tudja pontosabban
visszaadni, mint a szem. A Krisztus szerelmétdl athatott tekintetnél szebb fényl pillantas
nincsen. A lélek sugédrzasa a szemek szinét atragyogja. Ezzel a kiilonds fénnyel csak egyes
dragakdvek rendelkeznek. A Szentlélek ereje tiikkrozOdik az abroncs nagy méretli koveiben. A
szemzg€s, a szemek sugarzasan keresztiil, a 1élek emelkedésének tjan valosul meg. A kdvek
csillogésa az egyes 1étallapotok ragyogasa. A voros szinti ko a vér, a tliz lobogasa, az attetszo
a viz tiszta csillogésa. A z6ld k6 a f6ld novényeinek ragyogdsa. A homlokzati és a tarkon 1€vo
két zafir pedig, a menny egy-egy darabkéja.
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A SZENT ARANY ES A KERESZTENYSEG

Kivételes korként jelolhetjik meg Szent Istvan uralkodasat, a nemzetségek elnevezése
szempontjabol és a foldbirtokok oroklésével kapcsolatban. Ugyanezt nem mutathatjuk ki a
kiralysag ,,intézményével” kapcsolatban. A kereszténység felvételének szempontjdbdl sem
tekinthetd uralkodasanak ideje kezd6pontnak. Kiilfoldi forrasbol tudjuk, hogy mar Taksony is
kiraly volt, ugyanis Liutprand leirja réla: Taxis, Rex Hungarorum. Ademarus Cabanensis
pedig, Szent Istvan apjar6l Gézardl mondja, hogy kiraly volt. Ugyanakkor a Szent Kiraly
Imre fidhoz irt Intelmeiben a kovetkezdket irja:

,,Regale ornamentum scito esse maximum: sequi antecessores reges et honestos imitari
parentos.”

Azaz:

,, Tudva van, hogy legnagyobb disze a kiralysagnak: a kiralyelodok nyomaban jarni, a
sziiloket utanozni.”

Nyugodt lelkiismerettel kijelenthetjiik tehat, hogy nem Szent Istvan idején tortént a kirdlysag
intézményének a ,,bevezetése”.

A kereszténységgel kapcsolatban is ugyanezeket a tényeket szogezhetjiik le. Hiszen Szent
Istvan apjarodl a torténelemkutatds Gigy véli, hogy Sankt Gallen-i Brun6 keresztelte meg, s a
keresztségben az Istvan nevet kapta. Arrdl is megbizhaté adatokkal rendelkeziink, hogy a 9.
szdzadban a korabbi Pannoénia teriilete a salzburgi €s a passaui piispokok egyhazmegyéjéhez
tartozott. Arno az elsd salzburgi érsek tobb dunantili templomot is felszentelt. Ugyanakkor
loanész Szkiilitzész bizdnci torténetird szerint, Bulcsu a csdszari varosban megkeresz-
telkedett. Nem sokkal késbb, 952-ben, Gyula is keleten lesz a keresztény egyhaz tagja. A
bizanci Utjabol visszatérve a jdmborsagarol hires Hierotheosz szerzetest hozta magaval, akit
Theofiilaktosz Turkia plispokévé szentelt. Mindezekbdl kitlinik, Géza és Sarolta Istvan
(Stephanos=koszoru, korona) névre keresztelt gyermeke valdban a gordg és latin korona
emberi foldre sziiletését jelentette. Hiszen apai agon a Romabol eredd kereszténység valosult
meg, anyai részrol pedig, a bizanci kdzpont tanitasa érvényesiilt.

Ugyanakkor az is nyilvanvalo, hogy a kereszténység jelenléte mar a hun kort6l folyamatosan
adatolhat6. A hunokra vonatkozé korai irott emlékeket fentebb mar felsoroltuk. A hun
utddokrol pedig Cosmas Indikopleustes 547-549 tajan irja, hogy keresztények. Ne feled;jiik, a
késdbbi nyugati kronikak gyakran hasznaljak a ,,Hunni qui et Avares” kifejezést! Avar férfiak
sirjaibol pedig, szép szammal keriiltek eld sz616t csipegetd galambpart dbrazold ovveretek,
mely diszitések kétségteleniil keresztény jelképek. A vereteket sorozatgyartasban készitették,
igy feltételezhetd a nagy mértékii kereslet. Laszld6 Gyula hivta fel a figyelmet, hogy az avar
férfiaknal az 6v nagy értékil jelkép. Képirassal adta tudtul az illetd szarmazasat, méltosagat,
nemzetségét. Ezeknek az dveknek a viseldi tehat fennen hirdették, hogy keresztények. Bajan
kaganrol pedig tudjuk, hogy a szavai hidépitésnél a Biblidra is eskiit tett. Egy mas
alkalommal, amint meghallotta, hogy ellenfeleinek, a romaiaknak, a husvéti tinnepkor mar
teljesen elfogyott az élelmiik, fegyversziinetet engedett nekik a Feltimadas megiinneplésére,
¢és negyven szekér élelmet is kiildott szamukra.

Ugyanakkor ne feledjiik, hogy ebben az idében a pogénysag fogalma nem esik sziikség-
szerien egybe Krisztus tagadasaval. Az avar régészeti anyag jo része a heftalitikkal mutat
igazolhatdé rokonsdgot. Roluk pedig tudjuk, hogy mar az V. szdzad végén igazolhatdéan
keresztények. Az adatok szerint a szir patriarchatusbol érkeznek hozzajuk szolgélatra szerze-
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tesek. Egyébirant Iran északi peremvidékein, ahol a heftalitak szallasteriiletei voltak, a
kereszténység manicheista irdnyzata mar a IV. szazadtdl erdsen hdditott. A manicheismus
pedig, a nyugati kereszténység szempontjabol poganynak szadmitott. Ezen adatok fényében
tehat, masképp olvasando az 805-6s Nagy Karoly- féle avar megkeresztelkedésnek a hiradasa.

Az pedig, hogy Nagy Kéroly a 791-es hadjaratanak okat a keresztények kozt jogtalansagokat
elkdvetd avarok (...ut iniuriam, quem perpetraverunt Avari in populum christianum...)
megfékezésében latta, még egyaltalan nem jelenti azt, hogy valdoban pogéanyok lettek volna. S
bar az avar nép sorsa beteljesedett, kiildetésétdl vald eltavolodasa miatt, a magja azonban a
magyarsagban tovabb ¢l. A fentiek alapjan tehat, batran kijelenthetjiik, hogy a Karpat
medencében a hunok jelenlététdl folyamatosan igazolhatd, meghatarozé modon, a keresztény
tanoknak a jelenléte egészen Szent Istvan korig. Igy sem a kiralysag szempontjabol, sem
pedig a kereszténység kialakulasa tekintetében nem tekinthetd a szent kiraly ideje kivételes
jelentdséglinek. Ugyanakkor, mint lattuk mind a térvényhozés (birtokjogok), mind a szemé-
lyes nemzetségi emlékezet uralkodasat kiinduld, szent pontnak tekinti. Nyilvanvalo, hogy
személye nem a szam szerinti elsdséget jelenti, hanem a kovetenddé mindségi kivalosagot. A
magyar kirdlynak elsdnek kellett lennie az Isten tortvényének megtartasaban. Ez Atilla
Feltamadéas napi iizenetének megvalosulasa. Ez az Ige testesiilésének és feltamadasanak
korondja.

Az avarok Osapja, Abarisz nevii hiiperboreosz pap, aki Krisztus sziiletése elétt Apollon
szolgélataban allt, képes volt arra, hogy nyil alakjat 6ltve messze szalljon. Ropitette 6t az
Isten utani vagy csillapithatatlan ereje. A menny aranyld ragyogasabdl foldre hozva az
aranyat, Isten orszagabol valositott meg egy darabot. Am, az anyagba zart mennyorszag csak
anyag marad, ha csillogasa miatt Istenrdl elfeledkeznek. S ez tortént az avarokkal is. Neviik
latin értelme ,,avarus” jol tiikrozi e kettdsség veszElyét, mely egyszerre jelent fosvénységet és
csillapithatatlan vagyat is. E sz6 €és a népnév egybeeso jatékaval inti Paulin aquileiai plispok
Kajd avar kagan foldgytriijének feldulojat, Erichet:

Az avar ugyanis beteg emberhez hasonlit. Olyan, mint a pokol: bdrmennyit elnyel
sohasem mondja: elég!”

S valdban maguk az avarok is az elanyagiasodasukat jelolték meg a bukédsuk okaként. Krum
bolgar kan fogsagaba keriilt avarok elmondtak, azért veszett el az avar birodalom, mert
hitvany lett az igazsagszolgaltatas, kereskedtek és egymast bevadoltak, mértéktelenné valt a
borivas. A nép, akiknek Ose létformat valtva, az atvaltozads miivészetét ismerve, egyre
kozelebb keriilhetett Istenhez, kései utddaiban végzetesen leragadt a stlyos anyagisadgban.
Viagyakozéasuk célt tévesztett, a nyil ropte megszakadt. Atilla husvéti torvényétdl eltdvo-
lodtak, az isteni rendet, a Teremtés aranyat elvesztették. Az arany ennek a mennyei aranynak
a megjelenése volt hagyomanyunkban. Ez az ,,auri sacri famese”, a ,,szent arany éhsége”.

Ugyanakkor kiilonés médon, a Nagy Karoly altal az avaroktol zsakmdényolt kincsekrdl
nemcsak az feltételezhetd, Fehér Matyas Jend nyoman, hogy a magyar kalandozasok ezeknek
a rabolt kincseknek a visszaszerzésére iranyult. Ugy tiinik Nagy Karoly 811-es végrende-
letében kiilonos hangsulyt fektetett arra, hogy az Atilla altal meghoditott teriiletekre egy-egy
részt kiildjon a ,,szent” aranybdl. Jelen tanulmanynak nem targya e kérdés részletes taglalasa.
fgy csak néhany olyan helységet sorolok fel, a teljesség igénye nélkiil, mely a Frank uralkodé
végrendeletének ¢és Atilla hadjaratainak egyarant szerepldje volt. Roma, Ravenna, Milano,
Aquileia, valamint Metz (Mettensis), Lyon, Sens, Tours, Koln, Mainz és Reims telepiilésekrol
mindez kivétel nélkiil elmondhatd. Isten ostordnak tisztitd haragja tehat, azokra a teriiletekre
koncentralodott, melyeket Nagy Kadroly késébb végrendeletében megjeldlt. Ebbdl
kovetkezéen konnyen elképzelhetd, hogy a Teremtés torvényét érvényesitd Atilla-i
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(Mettensis-i) 0rokség megsziintetése volt a célja a fenti cselekedetnek. Protomartir Szent
Istvan husvéti oratériuma az isteni toérvény korondja volt. Az avarok altal pedig nagy becsben
tartott ,,szent arany” a menny ragyogasat, aranyat és a foldi dolgok égi irdnyat fejezték ki. (Az
arany szO belsejében ugyan is megbujik az Istenhez vezetd ut irany-a is.) A Teremtés
aranymetszése, maga volt a hunok, avarok ,szent aranya”. Az aranyak szétosztasa,
szétkiildése pedig az lidvoziilés utjanak Osszekuszaldsat jelentette. Mindenesetre kétségtelen,
hogy a hunok torténelmi szerepének megsziintetése a Nagy Karoly féle birodalom hirének
novelését célozta. Hiszen Atilla kincseinek birtoklasa, erejének elvételét is jelentette. A hun
kiralynak, aki mindkét romai birodalmat hédoltatta, népe és aranya, az 1j romai birodalom
csaszardnak hatalmaba keriilt. Atilla kincseinek megszerzése, a vildg feletti hatalmat is
jelentette. E feltevés valoszinliségét megerdsiti, az a fentebb mar hivatkozott megallapitas,
hogy a kozel egy kort leirasok az avarokat hunoknak tekintették. (Igy pl.: gens Hunorum
(Anales Formosel), ...Avares, qui et Huni sive Ungari (Vitterboi Gottfried) stb.) Ne feledjiik
azt a torténelmi tényt sem, hogy ,,Atilla kardja” volt az a diszfegyver, amelyet a német-romai
korondzasokndl hasznaltak. Filitz német miivészettorténész irdsos adatokkal igazolta, hogy
ezzel a karddal ovezte fel Koln érseke az 1j uralkodokat. EbbSl a szempontbdl nem
tekinthetjiik alaptalannak azt a feltételezést, mely ugy véli, hogy a Szent Korona az ,,avar
kincsek” része volt. Hiszen birtokldsa a leendd német-romai birodalom altal megszerzett
vildghatalmat jelentette volna. A feltételezések szerint szent ereklyénk késébb a papahoz
kertilt, akitdl ezért Oseink, ahogyan a Hartwik féle legenda is irja, nem kérik (quero), hanem
kovetelik (flagito) a koronat. (E feltételezést Pap Gabor fejti ki Bedthy Mihdly nyomén az
»Angyali korona, szent csillag” cimii tanulméanyéban.)

Szent Istvan uralkodasa Atilla 6rokségének visszaszerzését jelenti. Errdl a kiildetésrdl beszél
Anonymus is, amikor leirja, hogy 6seink Atilla foldjét, a vérébdl szarmazé Almos vezér
vezetésével indulnak visszaszerezni. E kiildetés befejezését jelenti Szent Istvan uralkodasanak
ideje. Miutan alakjanak jelentdsége a magyarsag szempontjabol nem kdéthetd a kiralysag és a
kereszténység kezdetéhez, ugy vélem, személyét a Szent Korona és a benne testesiild
mennyei torvény helyreéllitasa, Gjra érvényesiilése tette emlékezetessé. igy a Szent Korona és
a hozzafliz6do tan maradéktalan megvalosuldsa csakis Szent Istvdnhoz kothetd. Ez a Korona
Atilla 6rokén Szent Istvanhoz kotddik. A Szent Kirdly azért kapta az Istvan nevet a
keresztségben, mert a Szent Korona és a hozzafliz6d6é tan mar létezett. Benne, altala valosult
ujra meg az elveszett isteni rend. Névaddja, Protomartir Szent Istvan, alakjan keresztil Atilla
itélete érvényestlt a vilagban.
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GOG ES MAGOG KULDETESE

Az itélet, a torvény megvalositasa nemcsak szent kiralyaink kiildetése volt, hanem a magyar
nemzet 0roksége is. Kiraly €s népe azonos Iétalapu. Az emberiség emlékezete a szkita tipusa
népeket kezdettdl fogva sszekapesolta az Utolso Itélet eseményeivel. Ez a Magyar Igazsag
torténelmi hagyomanya. Az Ujszovetség szerint, az Utolso [téletkor Gog és Magog népének
lovas serege szaguld végig, pusztitd haraggal, a vildgon. A hellénizmus és a Roémai
Birodalom koranak judaista tudosai (pl. Josephus Flavius) a szkitdkkal azonositottdk Oket.
Hasonl6 hagyomanyokat 6riz a muzulman hagyomany is Gog és Magdgrol. Mitologidjukban
Jadzsuzs és Madzsuzs néven szerepelnek, de torténetiik kiegésziil azzal, hogy a Koran szerint,
Zulkarnain, eljutvan addig a helyig, ahol Jadzsuzs és Madzsuzs éltek, két hegy koz¢é vasgatat
épitett, e népek visszatartasara. Az Utolsd [télet elGestéjén azonban attorik a gatat és a
leigdzzék a vilagot. Ezutdn neki allnak és nyilakat eregetnek az égbe, de Allah elpusztitja
Oket. A mohamedanok érdekes modon Nimrodrdl is hasonld torténetet driztek meg. A nagy
vadaszt négy hussal taplalt sas vontatta az ég felé, mikozben nyilakat ropitett az Isten felé.
Nimrod haléla és Jadzsuzs és Madzsuzs népének pusztulasa nagyon emlékeztet egymasra.
Ugyanis Nimrodot az orrdn at az agyaba jutott sziinyog 6lte meg, mig a bibliai Gog és Magog
muzulman megfelel6i, az orrukba, a fiiliikkbe és a torkukba jutd férgek altal pusztulnak el.
Lényegesnek tlinik szamunkra az is, hogy Nimrdd szenvedései csak akkor enyhiiltek a
muzulméan hagyomdny szerint, mikor az iill6t kalapaccsal verték. Nimrod személye, a Kézai
altal megorokitett leszarmazasi vonal szerint is, Atillaval, a vildg pordlyével (malleus orbis)
rokon. S a fenti arab emlékezet erre az Osszetartozasra utalhat e kiilonds leirdssal. Ugyan-
akkor ismeretes, hogy a szkitak utan a hunokkal kapcsolatban is tudtak a kortarsak az ,,itéleti”
szerepkorrol. A 1V. szdzad korili idészakbol szdrmaznak azok a szir és 6rmény forrasok,
amelyekbdl kirajzolodik a hunok elsd legenddja. A ,,Nagy Sandor szir keresztény mondéja”
besz¢li el a hunok vilagvégi kiildetését. E forras ugy tudja, hogy Nagy Sandor lezaratta a
Dariel-szorost egy hatalmas vasbdl és rézbdl késziilt kapuval. Hadjaratai folyaman ugyanis a
Tigris és az Eufrates forrasvidékétdl kiindulva Orményorszagba jut, majd a Musas hegyen 4t
a Bahl-Lebta siksdgaba hatol, amelyet roppant hegyek hatarolnak. Keresked6k elmondjak
neki, hogy a hegyek mogott a hunok tanyaznak, s kirdlyaik Gog, Magodg és Naval, Jafet
fiainak kirdlyai, tovabba Gig és Temron, Tiyamron, Beth-Gamli, Japhobar, Sumardak,
Glusika, Eksaphar, Salgaddo, Nislik, Amarphil, Kaoza. Ez tulajdonképpen a hun kiralyok
névsora. Nagy Sandor miutan megtudja, hogy ez a nép legydzhetetlen és rendeltetésiik a vilag
ostorozasa, elfalazza a hunokat a kiilvilagtol. A kaukézusi kapu elkészitésével 3000 kovacsot
¢s lakatost valamint 3000 rézmiivest bizott meg. A 12 kdnydk magas és 8 konyok széles
alkotmanyt vassal és rézzel hozzéaerdsittette a hegyhez. Majd a kapura iratta, hogy a hunok
majd egyszer kijonnek és elfoglaljdk a romaiak és a perzsak orszagait, de azutan visszatérnek
foldjiikre. Am, 926 év mulva tjra elétornek seregeik a sziik volgybol, remegni fog labuk alatt
a fold. A 940. évben pedig, a szoroson tulrdl érkezik egy hun kiraly, ki Isten parancsara
uralkodni fog a vilagon.

A hunok apokaliptikus gy6zelmérdl szol a szir Efraimnak tulajdonitott ,,Sermo de fine
extremo” is. Az Isten parancsra leomld kapuk mogiil seregiik el6tor és végig pusztitja a
vilagot. Szamuk annyi lesz, mint égen a csillag, tengerben a homokszem.

A keleti forrasokkal megegyezden ad hirt a hunok végitéleti szerepérél Szent Jeromos és
Sevillai Izidor is. Szent Jeromos a késdbbi magyar kirdlysag teriiletén sziiletett (Stridon
=Csakvar) és a Biblia latinra forditojaként tiszteljiik. Szent Jeromosnak kdszonhetjiik Remete
szent Pal torténetének a megdrzését is. Igy nem csodalhatjuk, hogy Matyas corvinai kozott
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szamtalan miive volt taldlhatd.) Az altala kozvetitett hagyomany kiilondsen fontos népiink
emlékezetében. Sevillai Izidor pedig, a hunok és az avarok kozotti kapcsolatra hivja fel a
figyelmet, hiszen a kovetkezdket irja:

A Hugniakat azelott hunoknak hivtik s utobb kirdalyukrol avaroknak. Ezek elobb a
Meotisz szélso hataran laktak és az undorito masszageta népek kozott. Aztan fiirge
lovakon a kaukazusi sziklak koziil, ahova Sandor a vad népeket zarta, elotortek és a
keletet husz évig tartottak rabsagban, az egyiptomiaktol és etiopoktol pedig évi adot
szedtek.”

A fentiek szerint a vildg nemcsak a hun-avar azonossag tudatit tartotta nyilvanvalonak,
hanem a népek fenyitésének dseinkhez rendelt feladatat is. Izidor a kovetkezoket jegyzi még
meg erre utalva:

., E nép ugyanis Isten haragjanak vesszeje, és valahanyszor felhaborodasat akarja érez-
tetni hiveivel, altaluk ostorozza Oket, hogy e csapdsoktol megjavulva a vilag kapzsi-
sagatol és biineitol visszatartsa oket és hogy mennyei 6rékségiiket birhassak.”

A nyugati hagyomany a magyar-hun rokonsagrol és ,,itéletvégrehajtoi” szerepiikrdl, még a X.
szazadban is megemlékezik. Igy az olasz Modena varosanak lakoi is dsszekapcsoltak Atilla
személyét, a 924-ben falaiknal megjelend magyarokkal. Ugyanis feljegyeztetett, hogy a hun
vezér a varos ostromakor figyelmes lett a véddoket batorit6 idds fopapra, Szent Geminianusra.
Megkérdezte tdle: ,,Kicsoda O

. Isten szolgdja”, felelte a szent atya, mire Atilla igy szolt: ,,Ha te Isten szolgdja vagy,
én Atilla vagyok, Isten ostora. Az engedetlen és uruk parancsait megveté szolgakat mél-
tan verik és ostorozzak!” Geminianus pedig, erre a kévetkezoket vailaszolta : ,, Minden
hatalom Isten kezében van és minthogy te azt mondod, hogy Isten ostora vagy, én nem
allok ellent és nem szegiilok ellen az ¢ ostoranak, ha szolgdjaul ismerem el magam”.
Majd megnyitotta az ostromlok elott a kapukat. A legenda szerint az at vonulo hunokat
vaksag verte meg és érintetleniil hagytak a varos értékeit. A hun-magyar csillagmitoszi
hagyomany adhat magyardzatot e kiilonos viselkedésre. Atilla Giminianus nevében a
,gemini”, , ikerpar”, , kettés” megjelolést ismerhette fel. A név mindig Ige, torveény.
(Nomen est omen.) S mivel Atilla haboruja a vildigmindenségben, égen és foldon
egyarant folyt, az lkrek csillagkép képviseldjét lathatta meg a szent fopap alakjaban.
Atilla személye pedig, a hun-magyar nép fiaként, az asztralmitoszi emlékezetben a
Nyilas ter-ido egységéhez rendelodik. E hagyomany szerint az lkrek és a Nyilas altal a
Tejutat érintd ,, Elettengely” jon létre, mely lehetévé teszi, hogy az atyai teremtd erdk
sajat galaxisunk kozéppontjabol emberi vildgunkba bedramolhassanak. Igy tehadt az égi
és foldi rend egyezése alapjan nem pusztulhatott el a varos. Modena és Geminianus az
égi lkrek csillagképének foldi arnyékaikent jelentek meg Atilla szamdra. A nyugati
gondolkodas mod szamdra a pusztitas nélkiili, kegyelmi atvonulas érthetetlen. Csak a
hunok megvakulasaval tudtik magyardzni a ,,vadak” érthetetlen cselekedetét. Valami-
lyen magasabb, a mindenség miikodésével kapcsolatban lévo meggondolast fel sem
tudtak tételezni. Roma megkimélésével szemben ugyanilyen értetleniil dlltak. A nyugat
elképzelésében a gyoztes maradéktalanul kiélvezi hatalmat. Szerintiik a nagylelkiiség
jellembeli hiba.

A Modenaiak, amikor a magyarok elleni védekezésre késziiltek, Atilla talanyos cselekedetére
visszaemlékeztek és igy sziiletett meg a hires ima:
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., Confessor Christi, pie Dei famule

O Geminiane, exorando suplica

Ut hoc flagellum quod meremur miseri
Coelorum regis evadamus gratia;
Nam doctus eras Atillae temporibus
Portas pandendo liberare subditos.
Nunc te rogamus, licet servi pessimi,
Ab Ungerorum nos defendas jaculis.”

Azaz:

., Krisztus hitvalloja, Isten szent szolgdaja, oh Geminianus, imadkozva kényorogj, hogy
ezt az ostort, melyet mi nyomorultak megérdemliink, az egek kirdalyanak kegyébol
elkeriiljiik. Nemde bélcs voltal, mikor Atilla idején a kapukat kinyitva megszabaditottad
hiveidet. Most kériink téged, bar hitvany szolgaid vagyunk, védj meg minket a magyarok
nyilaitol.”
Atilla és a magyarok egy népnek tartatott szamon a régiségben. S ahogy az ima szdvegében
jol megfigyelhetd, Isten ostordnak a fogalma is tovabb oOroklddik a magyarsaggal

kapcsolatban. A mi hagyomanyunk ugyanakkor még a XX. szazad elején is Orizte Gog ¢€s
Magdg torténetét. A jelenkor pedig mar nem érti Ady szavait:

,, Gog és Magog fia vagyok én,
Hiaba dongetek kaput, falat...”

(1905)

Csodalkozva kérdezi, milyen kaput és milyen falat? A Nagy Sandor altal elrekesztett el6-
deinkhez hasonldéan mar kozel 6tszaz éve kiizdiink végleges eltlintetésiink ellen. Lassan lehet,
hogy megtanuljuk egy vilag nyelvét, de nem értjiik meg nagyapaink szavat. Igy hat ne
feledjiik, mindannyiunknak kiildetése van!
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A SZENT KIRALY FEHER LOVA

A torvény ¢€s az itélet védelmet jelent. Az Ige testesiilése a torvény érvényesiilése. Ez pedig az
Igazsagos itélet utjan valosul meg. Erre emlékeztet Protomartir Szent Istvan alakja, ki a
valasztott népet blineivel szembesitette. Isten nevében jart el. A korai kézépkorban vértani-
saga az Ur igazsaganak ékes koszorujat és védelmét jelentette. Erre utal az a néprajzkutatok
elott érthetetlen szokas, mely az évkornek ezen napjahoz fliz6dott. Hazank nyugati részén
karacsony masnapjan, Istvan iinnepén az emberek lakohelyiik hatarat lovon megkeriilték.
Koriilfutottdk, mintegy koriilzartak otthonuk kornyékét, az Istvdn érdemeiért megnyilt ég
oltalmaval. Ahogy a 16 futott korbe, ugy aramlott az elsé vértanu vére a szallashely teriilete
hataran. (Ne feledjiik, a latin ,,corona” sz egyik jelentésvaltozataban,hatar” értelemmel is
fordithato!) Istvan napja és a 16 fogalma a kozépkorban Osszetartozott. Egy észak-eurdpai
legendavaltozat szerint Szent Istvan vértani Herddes lovasza volt, aki éppugy latta a
Betlehemi csillagot, mint a Haromkiralyok. Krisztusnak, az 0 kirdlynak a sziiletését felis-
merte benne, ezért Herddes megkoveztette. Az Istvansag és a magyarsag szoros kapcsolata a
korabeli nyugati vilag elott egyértelmi volt.

Am, a 16 és a vértana misztikus Osszetartozasanak okét a Szent Bibliai torténetébél is kiko-
vetkeztethetjiik. Ahogy Istvan nevébdl a kozépkori elemzés levezeti a szabdly, a torvény
fogalmat, Ggy nyilvanval6, hogy a megoldast is ebben az irdnyban kell keresniink. Hiszen
Protomartir Szent Istvan torténetének a torvény, az itélet a legfontosabb eleme. Miként
fentebb is kifejtésre keriilt, & az aki megnevezte az Igaz aruléit és gyilkosait. O lett a
vértanusag korondja és a helyes életvitel szabélya, torvénye. Ehhez a mindséghez kapcso-
16dott hozza az Utolso ftélet elsé apokaliptikus lovasa. Rola ezt irja a Biblia:

., Akkor lattam, hogy a barany feltori a hét pecset koziil az elsot. Erre hallottam, hogy a
négy élolény egyike mennydorgé hangon igy szol: ,,Jojj (és nézd)! Egy fehér lovat
pillantottam meg. A rajta iilonek kézija volt. Koronat nyujtottak neki, és o diadalmasan
kivonult, hogy gyozelmet arasson. (Jelenések 6,1-2.)”

Az Ujszovetség e szakaszahoz az 1990-es kiadasban a kovetkezé magyarazatot fiizték a
kiadok:
A lovas Isten gyozelmes Igéjének vagyis az evangéliumnak diadalmas elterjedését
Jjelkepezi az apostoli kortol a vilag végéig.”

A Jutta Seibert altal szerkesztett keresztény miivészetek lexikona szerint a lovas fehér lovon
nyillal, jjal és gy6zelmi koszuruval, a partusokat jelenti. Azt is megjegyzik a német munka-
ban, hogy a kdzépkorban az elsd pecsét lovasat Krisztussal is azonositottak. Az Ige, az élet és
az itélet Osszetartozik.

Ugyanakkor, hogy maga Szent Istvan is kapcsolatba hozta személyét e szerepkdrrel, azt a
pannonhalmi monostor egyhazi kivaltsagait megerdsitd oklevele is bizonyitja. Az 1001.
évben kelt kivaltsaglevélben a kovetkezoket olvashatjuk:

,,Quod si ipse contra mea statuta quid inique agere vel adquirere voluerit, ante deum
iudicem vivorum et mortuorum in die iudicii se contendere mecum sciat.”

Azaz:

,Ha pedig 6 (ti: a megyés piispok — V. T.) rendelkezéseimmel szemben barmit tenni
vagy szerezni akarna, tudja meg, hogy az itélet napjan Isten, az élok és holtak biraja
elott velem talalja szembe magat.”
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Ne feledjiik, hogy elddeinket, — Atillat, Gogot és Magogot -, a nyugati vilag itéleti szereppel
hozta Osszefiiggésbe! E hagyomany és az Istvan név (torvény, szabaly) értelmezése szorosan
Osszetartozik. Az elsd pecsét fehér lovasa és Szent Istvan alakja e misztérium alapjan kap-
csolodik Ossze. Az Ige, a torvény érvényesiilése, a 16 Istvan napi hatarjarasa megvédi az ¢let
belsé magjat. A Szent Korona tan alapalkoto eleme, hogy egyetlen varmegye teriiletében is az
egész Szent Korona kirdlysaganak Osszes eleme érvényesiill. Ahogyan az ember egyetlen
sejtiében az egyénre jellemzd Osszes informacid megtaldlhatd. A kialakitott jogrendszer
alapjan az orszag egyetlen varmegyébdl is 0jja teremthetd volt. Lo, hatar és korona ekként
tartozott 0ssze.

A nyil és a 16 kapcsolata pedig koztudott. Gondoljunk csak arra, hogy az asztrologiaban a
nyugati zodidkus Nyilas jegyének, keleten a L6 a megfeleldje, mint jelzd allat. Népiinkhoz
pedig az asztralmitoszi hagyomany a Nyilas jegyét rendelte. Ugyanakkor az Istvansag és a 16
kapcsolatabol kovetkezik, hogy Oseink vezéreit a ,,korona ¢és torvény” nevére keresztelték.
Hiszen tudjuk, Szent Istvan apja is az Istvan nevet kapta a nyugati, Roma kozponti ke-
resztségben. Mig Gyulat, a Szent Kirdly anyai nagyapjat, ugyancsak az Istvan névvel illették
a bizanci keresztségben. Népiink kiildetése tehat a torvény beteljesitése. Ez az élet magja és a
Mindenség Koronéja.

Koronazasi szertartasunkban pedig, az Ige testesiilése és annak utols6 megjelenése jatszza a
6 szerepet. Az isteni mindség foldre érkezése és a paradicsom kirdlyanak uralma valosul meg
a beavatds misztériumaban. Krisztus képe a leendd kirdly személyében felragyog,
megtestesiil, amikor a Szent Korona a beavatandé fejére keriil. Az alattvalok elé viszont mar
az Utolsé Itélet 6rok kiralya lovagolt ki a ,.fényvagasok” elvégzésére. Igy valésult meg az
evangélium teljessége a magyar koronazasi szertartasban. A ,kirdlydombon”, melyre mar a
beavatott uralkodd lovagolt fel, maga a Kirdlyoknak kiralya és az uraknak ura jelent meg.
Errdl a jelenések konyvében a kovetkezoket olvashatjuk:

. Es lattam a megnyilt eget: ime egy fehér 16, és aki rajta iil, annak neve Hii és Igaz,
mert igazsdagosan itél és harcol, szeme tiiz langja, és fején diadém, és rairva egy név,
melyet senki sem tud rajta kiviil; és veérrel festett ruhaba volt 6ltézve. Ez a név adatott
neki: az Isten Igéje.” (Jel. 19,11-13)

fme, a magyarok kiralya, ott allt a felhalmozott idd és tér tetején. Ugyanis a szakralis
gyakorlat szerint, a kiradlysag egész teriiletérdl gyiijtotték ossze a koronazasi domb foldjét.
Minden megyébdl valamely neves torténelmi eseményhez kothetd helyszinrél hoztak 1adakba
rakott szent humuszt. Igy keletkezett a magikus tér-id6 stiritmény, a vilag kozepe. Dél volt és
verdfény. A delejes er6tol ég és fold sszeért, mikor a kirdly kardja védelmezon a négy égtdj
felé csapott. El6szor vagott keletnek, azutdn nyugatnak. Majd e két vilagtaj lathatatlan
tengelyére merdleges északi ¢és déli irdnyba is elvégezte misztikus szertartdsat. A kiraly és
lovanak mozgéasa a Teremtésbe keresztet, Igét rajzolt. Ugyanakkor az egyes égtajak felé is
egyenldszaru keresztet irt kardjaval az 0j uralkodd. Homlokan az Ige jelével (a Szent Korona
kor-kereszt alakjaval), kereszt irdnyban mozogva, keresztet vagott a vilag négy sarkara a
magyarok kiralya. O volt az eljovendé gy6zelmes fehér lovas foldi mésa. Isten Igéjének vilagi
arnyéka. A keresztek, a torvény, az Ige védelmét jelentették. Achaikus imainkban is ezek a
keresztek forognak, keriilnek védelmet adva:
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Az én szobam négy sarkaban

négy szép orzo angyal,

Kibe Maria sziiletik

Nap tiile szarmazik

Jonnek-mennek az angyalok,

hoznak nekem bator szivet

Keriijj koroszt, szent koroszt
Orizzetek, hogy tigy nyugoggyak
Maria kebelébe, amen.

(Erdélyi Zsuzsanna kdzlése nyoman)

A magyarsag az Ige népe. A kirdlya kardvéagasaival, az Ige fényes védelmét nyerte. Az
uralkodo6 személyében megtestesiilt és népehez ujra €s Ujra eljovo gydzelmes lovas a végitélet
erejével uralta kirdlysagat.

,,Szdjabol éles kard jott ki, hogy megverje vele a népeket: mert 6 vasvesszovel fogja
pdasztorolni Oket, és 0 fogja taposni a mindenhato Isten bosszuadllo haragjanak bor-
sajtéjat. Ruhdjdra és derekdra az a név van irva: KIRALYOKNAK KIRALYA ES
URAKNAK URA.” (Jel. 19,15-16)

Ez az Ige szerint uralkodd6 magyar kiraly védelmi kiildetése. A kardjat villogtatd Szent
Koronas uralkodo6 ereje tehat, az Ige itéld tevékenysége. Ezért irja a koronazasi szertartas
ezen szakaszarol, 6si hagyomany alapjan, Révay Péter:

,,...lovabba Szent Istvan kardja, 6si formaju, egyenesre vagott heggyel, e kardot o, aki
a keresztyén hit annyi sok ellenségét gyozte le, a jovendo kiralyok szamara hasonlo
célra hagyta; ezt szintén sajatos magyar szokds szerint a megkoronazott kiraly a szabad
ég alatt a diszes tomeg szeme lattara kénnyii lovaglas kozben a vilag négy sarka felé
meg szokta razni, a barhonnan fenyegeto ellenséget ekképp haboruval fenyegeti, ...”
(Petrus de Rewa, De sacrae coronae regni Hungariae ortu, virtute, victoria, fortuna,...
(Augustae Vindelicorum, 1613.)

Errdl a harcos 6rokségrol I1. Ulaszlo koronazéasaval kapcsolatban Bonfini épptgy beszdmol,
mint Forgach Ferenc varadi és Liszty (Listius) Janos veszprémi majd gyori piispokok, Miksa
magyar kirdllya avatdsi szertartdsanak leirasaban. Bonfininél olvashatok a kard atadasat
kiséro ,,beavatd” mondatok is:

., Vedd a szent apostolok hatalmaval folszentelt kardot, amit Isten lelke rendelt neked;
késd oldaladra, és uralkodj, ennek erejével gyakorold az igazsagot, gdzold le a jogta-
lansagot, védd a szentegyhdazat, ovd a hiveket, iildozd az eretnekeket és a kereszténység
ellenségeit, gyamolitsd,... Mindent meggondoltan és isteni sugallatra tégy, hogy mint az
igazsag derék miiveloje méltoképp uralkodj mindoréokké az emberiség megvaltojaval
egyiitt, akit a nép kozott képviselsz.” (Kiemelés télem — V. T.)

A szoveg részletes elemzése nélkiil is nyilvanvald, hogy az apostoli kard a vilagban gydze-
delmeskedd igét jelenti €s azonos a fentebb idézett gydzelmes fehér lovas kardjaval.

Szent Istvan dombjara, ahogyan Liszty is nevezi a kiralysag teriiletérél 0sszegytijtott tér-ido
halmot, leérkezik az égbdl a foldre a Jézus képét viseld, uj, magyar kiraly. A testesiilésétol
Isten Igéjének masodik eljoveteléig tartott a kiralyi szertartas. Mariatél az Utolso [téletig
tartott a beavatas magidja. A fehérvari Boldogasszony bazilikatol, Maria méhétdl, Isten orsza-
ganak alaszallasaig, a gy6zelmes fehér lovas megjelenéséig jutott a beavatas tjan a leendd
uralkod6. Szent Istvan dombjan, a Torvény és Korona halman, a Szent Kirdly ruhdjéban ¢és
kardjaval, a megnyilt menny lovasaként hirdeti: eljott a mennyei birodalom ideje. A magyar
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kiralysag az Utolsé ftélet 6rok kiralysaga. Ezzel a hirrel szdguld keresztiil torténelmiinkén a
fehér 16 hagyomanya. S ahol jar, az Utolso itélet okan, a védelem teljessé valik. Még az
elhullajtott patkdjadban is benne rejlik ez az erd. Eleinknél a bejarat el¢ helyezve a bo-
szorkanyok bejovetelétdl védte a hazat. Ez az Istvansag és a 16 kapcsolata. Patdja ott dobog,
mint nemzetiink szivverése, a kezdetektdl egészen Horthy kormanyzosagaig. Védelmi hagyo-
manya benne élt népilink emlékezetében, igy keriilt Szent Istvan dombjardl népdalainkba a 16

magikus alakja. Rola sz6l ez a dal is :

,, Kossuth lova megérdemli a zabot,
Kétszer keriilte meg Magyarorszagot.

Ha még egyszer koriilkeriilte volna
Magyarorszag ilyen gydaszban nem volna.’

’
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AZ OROKKEVALOSAG TITKOS TERVE

Isten Orszagéanak eljovetelét hitték magyar f6ldon, Krisztus sziiletése utdn az 1000. Eszten-
dében. A mennyei birodalom aldszallasat vartak és igy orok kirdlysag létrehozasat hataroztak
el. Az emberiség vilagvégére késziilt az ezredforduldn, akarcsak napjainkban. Ahogy arrol
mar sz6 volt, népiinkhoz és a szent kiralyainkhoz ,,Utolso télet”-i kiildetés rendeltett, melyrél
az egész mindenség emlékezete tudott. Ugyanakkor a keresztény vilagban ekkor éri el
csucspontjat a kiliazmus vagy millenarizmus mozgalma. A ,kilia eté¢” gorogiil ezer esztendot
jelent, mig a ,millenarius”, ,ezret tartalmazo” értelemmel ugyanennek a gondolatnak latin
kifejezése. Ez az eszkatologikus hagyomany a Jel 20,1-10 sz6 szerinti értelmezése alapjan azt
tanitotta, hogy az Utolso itéletet megel6zi egy ezeréves orszag, amelyben az igazak fognak
uralkodni Krisztussal.

Ugy vélték, hogy a hét napos teremtésnek megfeleléen, a vildg 7000 évig marad fenn,
melybdl az utolsé ezer évre vonatkoznék Krisztus ezeréves uralma. Az utdna kovetkezd
nyolcadik ezer év az orokkévaldsagot jelentené. Szent Agoston és Szent Jeromos az ezeréves
orszagot Krisztus megtestesiilésétol szamitottak, hiszen sziiletésével és megvaltasaval a satan
elvesztette hatalmat. Ugyanakkor Janos Apokalipszise beszél elsd és madasodik halalrol,
valamint els6 és masodik feltdmadasrol. A Jelenések konyvében szerepld elsd feltamadasrol
azt tartottak, hogy az a Krisztusban felébredo 1¢lek feltamadasat jelenti.

., Ezek életre keltek és Krisztussal ezer esztendeig uralkodtak. A to6bbi halott csak akkor
kelt életre, amikor eltelt az ezer esztendo. Ez az elso feltamadds. Boldog és szent az,
akinek része van az elsé feltamadasban!” (Jel. 20,4-6.)

Az elsd halal testi elmtlast, mig a masodik az 6rok karhozatot jelentette. A masodik testi
feltimadas pedig, a mennyei birodalom Orok életébdl vald részesedés igérete. Krisztus
szilletése 6ta mar eltelt ezer év. Mar csak az Isten kegyelmén mulik, mikor jon el az Itélet
napja. A fenti logikai Osszefiiggések alapjan ugy gondoltdk, hogy az ezredfordulén, vagy a
megvaltas ezredik évében (1033) kovetkezik be az Utolsé itéletet és a mennyei birodalom
alaszallasa.

Szent Istvan és magyarjai erre a kiilonleges alkalomra késziiltek. A kirdlysagot az Orok
birodalomhoz mélt6 orszagga kivantak valtoztatni. Magyarorszag a foldre szallt mennyorszag
birodalma lett volna. Ez az elképzelésiik és cselekedetiik példa nélkiili a vilagtorténelemben.
A végso itéletre valo késziilddés hatotta at a kiralysag osszes jelentds eseményét. Gondoljunk
csak arra, hogy a 900-as évek masodik felében az Istvan keresztnév kdzponti szerepet jatszik
hagyomanyunkban. (Ezt mutatja Géza ¢€s Gyula keresztsége is.) Ennek oka pedig, a fentebb
mar elemzett Istvan név ,korona” és ,torvény” értelmii jelentésében rejlik. Mintha Atilla
almat, az orok Koronat kivannak utdédai viselni. Beteljesiteni a Metz-i itéletét, az igazsa-
gossag ¢€s a tisztasag uralmat.

Szent Istvan kiraly nagy legendaja is tud a magyarok végso kiildetésérol:

,,... patriam inhabitantes clementi visu de celo prospicere, ut quos ad ulciscendas
prevaricationes christianorum de sedibus naturalibus in occiduas tempore sue
predestinationis iam instanti de via iniquitatis ad iustitie semitam deletat nebula ad
spem in eternum permanentis perduceret retributionis.”

Azaz:
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,,...a Pannonia foldjén lakokra, kegyes pillantassal letekintett az égbdl (t.i.-Isten), hogy
akiket az orokkévalosag titkos terve, korabban természetes lakhelyiikrol, napnyugati
részekre rendelte a keresztények eltévelyedéseinek megbosszuldsdra, azokat, rendelte-
tésiik ideje mar betelvén, a méltanytalansag utjarol az igazsag osvényére, az eloszlatott
homalybol az orokkévalo jutalmazdas reményére vezesse. ...”

A legenda szerint tehat, a magyarsag, akarcsak Atilla hunjai, a kalandozasok idején az elté-
velyedett keresztények ,,méltanytalan Gtjan”, az 6rokkévalosag titkos terve szerint, blintette a
Krisztus szabdlyaitdl elforduld hivoket. Ezért is egyezik meg a két rokon nép hadjéaratainak
ttvonala. Ez volt az Utolsé Itélet elbtti pillanat. Ahogy a nagyobbik legenda irja ,.eljott az
égben rendelt id6” (Adest tempus celitus dispositum). Géza pedig az alkalomhoz ill6,
Istenhez mélto tervet forgatott a fejében, melyrol a kovetkezoket irja a legenda:

,,Non tibi concessum est, quod meditaris, quia manus pollutas humano sanguine gestas.
De te filius nasciturus egredietur, cui hec omnia disponenda divine providentie consilio
dominus commendabit.”

Azaz:

., Nem néked adatott meg véghezvinni, amit eszedben forgatsz, mert kezedet emberi ver
szennyezi be. Toled szarmazik a sziiletendd fiu, kire az Ur mindezek elrendezését az
isteni gondviselés terveinek megfeleloen rabizza.”

A fentiekbdl kovetkezden Gézanak nemcsak keresztneve volt azonos a gyermekével, hanem a
megnevezéssel szoros Osszefliggésben a kiildetése is. Az id6 Krisztus masodik eljovetelének a
kezdetét mutatta, melyhez méltdéan az 6rokkévaldosdg magyar kiralysagat kellett megterem-
teni. A Szent Korona foldi arnyékat, annak vilagi vetiiletét. Ez éltal Istvan ,,az Urtol vélasztott
kiralyok egyike lesz, aki a foldi ¢élet koronajat majd az 6rokkévaloval fogja felcserélni”. (Hic
unus erit de regibus electis a domino, ,,coronam vite” secularis commutaturus eterna.) A Szent
Korona orszaga, menyei birodalomhoz mélto kiralysaga altala valdsult meg. Isten orszagban
val6 jelenlétének személyes tudtara vonatkozdan pedig mar fentebb idéztiik a pannonhalmi
apatsag alapitd okiratat. Az isteni kiildetés, a név és a korona Osszetartozasat pedig a na-
gyobbik legenda igy foglalja 6ssze:

., Nascitur interea predictus a domino principis filius, quem secundum prophetam,
antequam in utero conciperetur novit dominus.”

Azaz:

., Kozben megsziiletett a fejedelem Istentol megjovendolt fia, akit a proféta szerint ismert
az Ur, még mielott a méhében megfogant volna.”

Tehat Szent Kirdlyunk kiildetése kozvetleniil Istentdl vald. A neve megmondja e kiildetés
céljat is:
,,Nomen sibi inpositum est Stephanus, quod alienum a consilio dei non credimus,
Stephanus quippe Grece, coronatus sonat latine. Ipsum quod et in hoc seculo deus

voluit ad regni potentiam, et in futuro corona beatitudinis semper permamentis
redimere decrevit ad percipiendum iugis indeficientem gloriam.”

Azaz:

’

Az Istvan nevet kapta, hissziik, hogy Isten akarta ezt, mert ami , Istvan” a gorog
nyelvben, ,, koronazott” a latin beszédben. Mivelhogy Isten azt ohajtotta, hogy viselje e
vilagban is a kiralyi hatalmat, s a jovoben vdaltsa fel az orékké tarto boldogsag
korondjaval, kijelolte 6t az orok, el nem mulo dicsoség elnyerésere.”
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Az 6rokké tartd boldogsag koronaja pedig nem mas, mint az Utolso télet utan alaszalld Isten
orszaga, a foldre szallt paradicsom. O lett, a mennyei birodalomra mélto kiralysag elsd
uralkoddja. Az Utolso Itélet kezdetének, az ezredforduld orszaganak a megalkotédja. O volt a
paradicsomi Magyarorszag els6 kiralya. Igy valik érthetévé az a latszoélagos ellentmondas,
mely a Képes Kronikdban is megorokitésre keriilt. A hagyomany ugyanis Ggy tudja, hogy
Atilla is magyar kiraly volt, mégis Szent Istvanra emlékezik elsé magyar kirdlyként. S mint ez
mar fentebb is szdba keriilt, a kiilfoldi forrasok Taksonyrol és Gézarol is egybehangzdan
kiralyként beszélnek. Am, az isteni terv megvaldsitasa Szent Istvan kiildetése volt. O lett
viladg utolso6 korszakanak els6 uralkodoja. Ebbdl az égi akaratbol szarmazik a magyar kirdlyok
apostoli cime is. Kiralysagunk uralkododja Isten orszdganak tantsagtevdje. Ahogy a nagy
legenda irja:

., Végig a foldon szarnyal a szavuk,
a vilag végéig elhat szozatuk.

Ez a mondas 4ll nemcsak a tizenkettére, hanem mindenkire, akit Isten az evangéliumot hir-
detni kiildott, akinek hite, szavai és erkolcse révén gyarapodott az egyhdz.”

A Szent Korona és annak beavatottja Isten orszdganak hirnoke volt. A vilagnak végét varva
az emberek zarandoklatokra indultak. Az ,,apostolok Gtjan” jarva Rémaba ¢és Ravennaba igye-
keztek valamint Jeruzsadlembe, hogy a Megvalto jabb eljovetelekor jelen lehessenek. Romat,
Ravennat, Konstantinapolyt és Jeruzsdlemet a Szent Kirdly zarandokhdzak alapitdsaval
kototte Ossze. Az Istenhez Gton lévéket igy segitette. Az Utolso {télet birodalma a hozza
igyekvok eldtt nyitva allt.

S nemcsak kozvetleniil az ezredforduldra gondoltak misztikus varakozassal az emberek,
hanem az 1033 koriili évekre is. A jeruzsadlemi zarandoklatok nagy szamardl, azért tudhatunk,
mert a Szentfold ekkor a mohamedan hitli arabok kezén volt (az iszlam arab torzsek 638-ban
vették be a Szent varost.), igy a zarandoklatok csak a kalifatus tudtaval voltak lehetségesek.
Az ezredik év felfokozott valldsi hangulatdval fliggott Ossze a fatimida Al-Hakim kalifa
cselekedete is, akinek parancsara 1009-ben leromboltdk a Szent Sir bazilikat. Ebben az évben
dontottek le a muszlimok Lyddaban Szent Gyorgy kegyhelyét is. A keresztény viladg végitélet
érzetét erOsitette ezeknek a tragikus eseményeknek a hire is. A szentfoldi pusztitds pedig
valtoz6 intenzitassal ugyan, de egészen az 1023/24-es évekig tartott. Sziria helytartdjanak,
Yarmuknak a fia, Yuszuf kiilonds kegyetlenséggel hajtotta végre Hakim parancsait. A
keresztényeket megverték, hazaikat kifosztottak, templomaikat felgytjtottak. Mintha csak az
evangélium szavai valdsultak volna meg, a vilag végét megel6z6 jeruzsalemi pusztulasrol:

., Mikor pedig azt latjatok, hogy Jeruzsalemet hadsereg veszi koriil, tudjatok meg, hogy
elérkezett a pusztulasa. Akkor, aki Judeaban van, fusson a hegyekbe, aki a varosban
van, koltozzék ki és aki vidéken van, vissza ne térjen. A bosszuallds napjai ezek, hogy
beteljesedjék mindaz, amit az Irds mond...

Lesznek, akik kardélen hullnak el, masokat rabsdgba hurcolnak a pogany népek kozé. Jeru-
zsalemet pedig a poganyok fogjak tiporni, amig be nem teljesedik az idejiik. (Lk. 21, 20-22,
Lk. 21, 24.)”

Az Ige testesiilése Ota eltelt ezer év, a kor emberét az itélet elotti ezeréves birodalomra
emlékeztette, ahogyan Jeruzsadlem pusztuldsa is. A magyar kirdlysadg pedig, késziilt az iddk
végezetére. Olyan jelek latszottak Magyarorszag egén, amilyenrdl az iras is beszél. A képes
Krénika egyik kiilonos fejezete, ennek emlékét Orizte meg szamukra. A Szent Istvan korarol
sz0l0 részben az ,,Események” (Incidentia) alcim alatt, a torténeti elbeszélést megszakitva, a
kovetkezd meglepd leiras talalhato:
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,Anno domini M-o XX-o in multis locis incendia multa et magna facta sunt, ingens
etiam terre motus contigit. IlllI-o Idus Maii decima hora diei, sexta feria post
Ascensionem Domini quasi duo soles visi sunt decimo Kalendas Iulii.”

Azaz:

Az Ur 1022. évében szémos helyen sok, nagy tiizvész tamadt,; és hatalmas foldrengés is
volt majus Idusat megelozo negyed napon, a nap tizedik ordjaban, daldozocsiitortok
utani pénteken, julius Kalendaeja elotti tizedik napon mintha két nap latszott volna az
égen.”

Ez a rovid leirés teljesen indokolatlanul szakitja meg a torténelmi hagyomany ismertetését.
Ugyanakkor a kor embere égi jelek iizenetét latta ezekben az eseményekben. A magyar
kiralysagban megmutatkozé kiilonleges jelenségekrdl az Altaichi Evkonyvek is beszamolnak.
Igaz, hogy ezekben az 1020-as és az 1021-es esztenddkkel kapcsolatban jegyzik le a fenti
torténéseket. Az egész vilag tudta, hogy Hunnidban valami késziil. Az Utolso itélet elkez-
dodott, Szent Istvan pedig tudatosan épitette Isten orszagat. A Képes Kronika fenti idézete,
olyan szévegkornyezetbdl szarmazik, amely felveti annak lehetdségét, hogy a magyar kiraly
bolgar hadjarata, tudatosan, az ezredévi zardndoklatok biztositdsa érdekében indult meg.
Ugyanis Keadn bolgar vezér elleni gydztes haboru leirdsa utdn, kozvetleniil Szent Istvan
obudai templom alapitasardl esik szd, s ezt kovetik az égi jelekrdl, eseményekrdl tudositd
feljegyzések.

Istvan tehat, a Szent Sir pusztulasara és Szent Gyorgy sziil6helyének lerombolédséara tudatos
cselekvéssel valaszolt. Tettei egymasbol kovetkeztek, mintha csak a Jelenések konyvében
leirt, 0j Jeruzsalem épitését kezdené meg. I1. Bazileosz szovetségeseként 1002 koriil belépett
a bolgar-bizanci haboruba, mely végiil 1015-re sikeres hadjaratnak bizonyult. A bolgarokkal
valo szakitast megkOnnyitette az a kordbbi esemény, mely taldn a Koppannyal vald harcaval
is Osszefiiggésbe hozhatd. Ugyanis feltiind az események idobeli egybeesése. Gavril Radomir
997-998 fordulgja koriil aldott allapotban levo feleségét, Istvan hugat, eltaszitotta magatol. A
megalazott Turul kiralylany gyermekét, Peter Deljant, mar a magyar udvarban sziilte meg. A
magyar kiraly terveit 6sszehangolta a basileus-szal, aki kozvetleniil Sdmuel cér ellen inditott
tdmadast. Istvan el6szor Gyuldval szdmolt le 1003-ban, aki Kednnak, a bolgarok és szldvok
vezérének a szovetségese volt. Ezt kovetden pedig, Kean kaganatusanak teriiletét foglalta el.

A korabeli forrasok, a bolgar hadjaratrdl tudositva, Szent Istvan legydzottekkel szembeni
irgalmat, és Szent Gyorgy ereklyéinek vallasos tisztelettel torténd megszerzését ¢és
megorzését tartottdk fontosnak megodrdkiteni. Leodvin bihari plispdk erre a kdvetkezéképpen
hivja fel a figyelmet:

,,Midon a Konstatindpolyiak zsakmanyoltak, és a varost kiraboltak, az Igazhivo Istvan
elfordult a fosztogatastol. Belépve Szent Gyorgy templomaba, az itt talalt ereklyéket
elhozta, gondozta és keresztény tisztelettel egész életen at megorizte.”

Az 1064-ben szerkesztett Fundatio ecclesiae Albani Namucensis ugyanezt jegyzi fol a Szent
Kiraly bolgar hadjarataval kapcsolatban. A hadjaratnak azonban volt még egy fontos eredmé-
nye, a magyar kiralysag és Bizanc kozott kozos hatar jott 1étre. Ezzel megteremtédott a lehe-
tésége annak, hogy Szent Istvan megnyithatta a Jeruzsalembe vezetd szarazfoldi utat. E
zarandoklatokhoz kapcsolodtak a Szent Kiraly jeruzsalemi alapitasai is. [gy AL-Hakim halala
utan, a bizénci és a fatimida viszony kedvezobbé alakulasaval (Kr.u.1027 kortil) lehetévé valt,
hogy az egész akkori vilag a mennyei birodalom aldszallasara felkésziiljon. A zarandoklatok
ujra indultak. A teremtés torvénye Isten ,,végitélet apostola”, a magyar kiraly altal teljesedett
ki.
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Szent Istvan adomanyaival uj életre keltette a sziriai Lyddatol két kilométerre levé Ramleh
varosanak Szent Gyorgy templomat és kolostorat is. A katona szent tiszteletének apolasa és a
Szent Korona Szent Gyorgyot abrazold zomancképe kozott talan mélyebb Osszefliggés is
meghuzddik. E szempontbdl az a tény sem mellékes, hogy a bécsi Nemzeti Konyvtar kézi-
rattaranak mult szdzad derekan késziilt katalogusaban a 3505. sz. kodex 32-33. lapjan Tardy
Lajos olyan kézzel szinezett vilagtérképre bukkant, amelyet az ismeretlen szerzé a XIV. sz.
elején készitett. A térképen ,,Tartaria Cumaniae” alatt helyezkedik el Georgia, amelyrdl a ko-
vetkezOket irja: ,,Georgia seu Hungaria antiqua”, azaz ,,Georgia, vagyis régi Magyarorszag”.
Az 1582-ben napviladgot latott Richard Hakluyt egyik munkajaban Robert Thorne, a vilagjard
angol kereskedd és geografus 1527-ben késziilt térképén a magyarsag korabbi hazija szintén
ugyanezen a helyen fekszik azonos megjeloléssel: ,,Georgia vagyis régi Magyarorszag”. (E
témakorrdl Isd. bdvebben: Babirdk Hajnalka: Magyar-georgiai irodalmi kapcsolatok c.
konyvét)

A Georgia névben pedig ott lappang a Georgius vagy Georgios (Gyorgy) név, melynek a
kozépkorban az egyik jelentésvaltozatat a ,,geos”, azaz ,,fold” és az ,,orge”, azaz ,,miivelni”
szavakbol szarmaztattak. Ugyanakkor a Szent Koronan az abroncson, a szent zomancképével
ellentétes oldalon, Szent Demeter (Demetrios) lathato, akinek a nevében rejtve van a gorog
»da, dé-gé”, ,,fold” jelentésii szo is. Szent Demetert sziiletése pedig, a Karpat-medencéhez, a
magyar kirdlysag teriilet¢hez koti. Mint err6l még késébb sz lesz, Szavaszentdemeteren latta
meg a napvilagot. Ahogy az Erdy-kédex irja:

,,...Dicsoséges Szent Domdotor martir, mint az irasban talaljatok tamada ezen Magyar-
orszagbol, Szerémségnek tartomanyabol és azon varosban sziileték, kit annak utana az
0 szent nevére nevezenek,...”

E két katonaszent alakja tehat, jelképezi a magyarsag foldrajzi lakohelyeit is. Igy nem
véletlen az sem, hogy zomancaik f6l6tt, az abroncs és a keresztpant talalkozasanal, Andrés és
Fiilop szkita téritok képei lathatdak. A kérdéskor tisztan lathatésaga végett sziikséges meg-
jegyezni, Georgia névvel Griziat szoktak illetni. Am, az kétségtelen, hogy a Kaukézus térsé-
gében a hunok és a magyarok nagy szamban éltek valamikor. Ugyanakkor ezeken a terii-
leteken jottek létre a legkorabbi keresztény allamok is. gy Orményorszag, Kr.u. 301-t6] és
Georgia, Kr.u. 337-t6l. Malalas vilagkronikajaban pedig, nagyjabdl errdl a tertiletrdl irja:

,,-..@ hunok Boszporosz kozelében lako kiralya, név szerint Gordasz... Keresztény lett és
megtért.”

Mindenesetre Szent Gyorgy nevének és e teriilet megjelolésének egyezése, valamint ezeknek
a foldrajzi egységeknek keresztény torténete és a térségben elddeink igazolhato jelenléte,
felvetheti a Szent Korona emlitett két zomédncanak ilyen értelmii értelmezését is. A két szent
képe atfogja a magyarsag térbeli és idobeli torténetét, harcainak emlékét. Nem véletlen tehat,
hogy a kozépkorban Szent Gyodrgy fejereklyéjét 6rzé veszprémi kapolna, nagy népszeri-
ségnek Orvendd bucsujard hely volt. Szent Istvan tudatosan tartotta szem eldtt az ezred-
fordulén a harcosszent ligyét. Természetesen a Szent Kirdly ramleh-1i adomanyaival a Szent
Gyorgy legendaban szereplé magikus sarkanyolés erejét is felélesztette, védelmiil az arab
eléretoréssel szemben. Ugyanakkor tudnunk kell, hogy a Legenda Aurea szerint a Gyorgy
nevet levezették a ,,gero”, azaz ,,zarandok”, a ,,gir”, azaz ,,dragalatos” valamint az ,,ys” azaz
tandcsado” szavak osszetételébdl is. Igy a millenniumi zarandokokat is védelmezte a harcos-
szent.

A Szent Kiradly a magyarorszagi szakaszon harom-négy napi jarofoldre létesitetett zarandok-
hazakat, hol az utazok megpihenhettek és elmélkedhettek az Istenhez vezetd utjukon. A
végitélet elso kirdlyardl a birodalman atkelé zarandokok csodalattal irtak. Rodolphus Glaber,
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dijoni szerzetes ,,rex christianissimus”-nak nevezi, aki a Szentfoldre vezetd legalkalmasabb
utat nyitotta meg a vilag elétt. Ademarus Chabanensis nagy elismeréssel beszél arrol, hogy a
magyar kirdly milyen kitlintetd tisztelettel fogadta a Szent Sirhoz igyekvoket. Berno
reichenaui apat szintén levélben koszonte meg, hogy bokezliséggel és gyongédséggel bant az
orszagan athaladd két szerzetesével. Az ezredfordulé nyugati egyhdzanak meguajulésat
kezdeményez6 Clyn-i kolostor foéapatja Szent Istvanhoz intézett két levelében pedig, halajat
fejezi ki azért, hogy a magyar uralkodd az 6 testvéreit mindig szivesen fogadta és nekik a
szent utra boséges alamizsnat adott. Ugyanakkor a Szent Kirdly a Szent Korona 4altal
redruhdzott apostoli kotelezettségének eleget téve, adomanyaival a lerombolt jeruzsalemi
Szent Sir jjaépitését is meginditotta. Mindebbdl kitlinik, hogy Szent Istvan kirdlysaga a
keresztény vildgban olyan meghatarozé szerepet jatszott, melyet egy frissen keresztelt orszag
képtelen lett volna magéra vallalni.
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KOPPANY ES ISTEN TORVENYE

Szent Istvan kivételes id6ben €10, isteni terv szerint cselekv6 uralkodo volt. Az ezredforduldra
valo felkésziilésre és a torténelmi pillanat tudatos megragadasara torekedett. Apja mar 997-
ben meghalt és még ebben az idében, Koppannyal is leszdmolt (998), a kirdlyi koronat
mégsem helyezték ekkor a fejére. Megvartak mig az id6 a Krisztus sziiletése utani ezredik
évet mutatja. Az 6si hagyomany szerint a vilag idejének végén a Teremtés a kezdeti allapotba
tér vissza, korbeér. A gordg ,,stéfosz”, a ,,stefein” igétdl szarmazik, ami annyit jelent, mint
koriilvenni, korbefonni vagy koriilvéve megerdsiteni. Ez a Szent Korona teljességének ereje,
benne a Mindenség kezdete és vége Osszeér. S ez Szent Istvan (Stephanos) kiildetése is.

A Koppannyal valé ellentét mogott is a korona torvény értelemben torténd megnyi-
latkozasarol beszélhetiink. A Képes Kronika szerint, a somogyi vezér vérfert6zé hazassaggal
akarta magahoz kotni Szent Istvan anyjat, a Szent Kiralyt pedig megélve, annak vezérségét is
maganak kivanta. Mindez rogton két szent torvény sulyos megszegését is jelentette, s ezek az
isteni szabalyok hagyomanyunkban 0Osszefliggtek. Az 6sok rendje vériikbol eredt. A
vérszerz0dés az 0rok birodalom alapjait teremtette meg. Anonymus szerint a magyar fold és
Atilla vére Osszetartozott. Panndnidba a hun kirdly 6rokén indultak el, hiszen ivadékabol
szarmazott Almos vezér. Utjuk osszekapcsolodott a vér utjaval. A hét fejedelmi személy, a
hét 6 agba folyd vér mentén az eredethez tért vissza. Egyetlen edénybe illetve vazba (in
unum vas) csorgattak vériiket, eljutva az ¢€let, sz6 szerint is értendd, vazahoz. A visszastritett
vér és vele egyiitt az ,,utazasa” alatt eltelt id6, a kezdethez visszatért. Igy teremtédott meg
annak alapja, hogy az eredet Utjan lehetdvé valjék a végsé nemzedéket is kotelezd szerzddés,
melyet eskiijiikkel szentesitettek. Ugyanakkor a megidézett Osi vér jelenléte felhatalmazta
oket, hogy Almost és az 6 ivadékait tegyék meg vezérré orok idékre. A hét fejedelem
eskiijének elemzése nem tartozik ugyan szorosan a targyalt témakorhoz, bar a Szent Korona-
tan néhany alapelemét is tartalmazza, de a vérszerzédés negyedik ¢és otodik szakasza
részletesebb elemzést igényel. Az eskii negyedik része ugyanis a vezérrel szembeni
hitlenséggel foglalkozik. A kovetkezoket mondja ki:

., Ut, siquis de posteri eorum infidelis fieret contra personam ducalem et discordiam
faceret, sicut sanguis eorum fusis in iuromento, quod fecerunt Almo duci.”

., Hogyha valaki utodaik koziil hiitlen lenne a vezér személyéhez, vagy egyenetlenséget
szitana a vezér és rokonai kozott, a biindsnek vére omoljon, amint az ¢ vériik omlott az
eskiiben, melyet Almos vezérnek tettek.”

Ugyanakkor pedig, Szent Istvan Nagy Legendaja szerint, Géza még halala el6tt 0sszehivta a
~foembereit ¢és az utanuk kovetkezd rendet” és kozos tandcsuk alapjan Istvant a nép élére
allitotta, hogy uralkodjon Gutdna. Ennek a megallapodasnak a betartdsara mindegyikiiket
kiilon-kiillon megeskette. Ez pedig, valdjaban a vérszerzédés megerdsitését jelentette. A
magyar kozosség jelenlétében tartott szertartds a Szent Korona-tan egyik alapelemét valositja
meg. A Korona ereje nyilvanult meg a késdbbi koronazasok alkalmaval, a szabad ég alatt az
alattvald jelenlétében tett uralkoddi eskiiben is. Ezért jelolhette Thurdczy, Méatyds koro-
nazasardl irva, az egyhazi és a ,vilagi fénemesek gyiilekezetét” a ,,coronatio” (koszoru,
gyiilekezet) kifejezéssel, amely szoros kapcsolatban allt magaval a ,,corona” fogalmaval. A
mi hagyoméanyunkban tehat, a Korona ¢lélényként van jelen és a kozosség 1étének egyik meg-
nyilvanulasi formaja. Ebbdl kovetkezden, amikor a Gézanak (keresztségben Stephanus=ko-
rona) tett eskiijét Koppany megszegi, akkor a korondnak tett eskiijét is athagja és a vérszer-
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z6dés negyedik pontjaval is szembe helyezkedik. Igy a hét fejedelem altal 1étrehivott kotelem
0todik szakasza, tettének kovetkezményeként. életbe 1épett. Ez a kdvetkezOképpen hangzik:

., Ut, siquis de posteris ducis Almi et alarium personarum principalium iuramenti
statura ipsorum infringere voluerit, anathemati subiaceat in perpetuum.”

., Hogyha valaki Almos vezér és a tobbi fejedelmi személyek utédai kéziil az eskiivel
kotott megallapodasokat meg akarna szegni, orok atok sujtsa.”

Koppény biintetése a magyar hagyomany szerint halal és atok. A vérszerzddés meghatdrozo
jellegli jogi voltabol kovetkezett, hogy a késobbi magyar szerzodéses gyakorlatban a kotelmi
viszony megtartasat, az irdsban rogzitett és a megszegdvel szemben megidézett ,,atok” is
biztositotta.

Ugyanakkor a széthtizds szitasa, az Osszetartozds tudatdnak gyengitése, féblinnek szamitott
Oseinknél! A torvényes vezérrel szembeni hiitlenség pedig, a fentebb emlitett hun hagyo-
manyok alapjan, sulyos megtorlast vont maga utan. Kiilondsen igy van ez, ha feltételezziik,
hogy Istvan hiiganak a bolgar Gavril Radomir 4ltal tortént ellizetése (997/998), kapcsolatban
allt a Koppannyal vivott fegyveres harccal. Ugyanis a hagyomany szerint a legydzott
Koppéany felnégyelt testébdl Erdélybe, Gyula teriiletére is kiildtek részt. Gyularol és a laza
formaban a magyar kirdlysaghoz kotddd dél-erdélyi bolgarok és szlavok vezérérdl, Keanrol
pedig tudjuk, hogy a Bizénccal hadban all6 Sdmuel bolgéar car szdvetségesei voltak. Szent
Istvan 1002-es II. Baszileosszal kotott bolgarellenes megéllapodésa, talan Osszefiiggésbe
hozhaté az uralma megdontését célzd bolgar armannyal is. Ugy tiinik, hogy a Koppany
(997/998), Gyula (1003) és a Kean elleni hadjaratok egymassal szoros kapcsolatban alltak.
Talan erre utal a Szent Istvan altal kiadott pannonhalmi oklevél is, melyben a somogyi laza-
dokkal kapcsolatban, Szent Marton segitségével legydzott kiilsd és belso ellenségeirdl beszél.
Nyilt hatalmi igénnyel csak Koppany Iépett fel, de a bolgar barat Gyula és Kean is
akadalyozta az orok kirdlysag kiépitését. Ugyanakkor a bolgar kapcsolatra utalhat az a
koriilmény is, hogy a volgai bolgarok X. szazadi jogszokasa szerint a pardznalkodok
biintetése a felnégyelés és a felnégyelt részek kifliggesztése volt.

Koppany személyével azonban érdemesebb alaposabban is foglalkoznunk. A Képes Kronika
a kovetkezoket irja rola:

., Koppany pedig Szar (Tar) Szérénd (Calvi Zyrind) fia volt, és mar Szent Istvan kiraly
atyja, Géza vezeér életében hercegséget viselt (ducatum tenebat). Géza halala utan
Koppany vezér Szent Istvan kiraly anyjat veérfertézé hazassagra kivanta (per inces-
tuosum copulare connubium), meg akarta olni Szent Istvant, hogy vezéri részét a maga
hatalma ala hajtsa. Somogyi vezér volt.”

Ugyanakkor Koppany szarmazasaval kapcsolatban tobbfajta elmélet is ismert a kutatok
korében. Ezek nem kozvetlen tényanyagon nyugszanak, hanem kozvetett, logikai uton
kikovetkeztetett elképzeléseket jelentenek. Valojaban mindegyik feltételezésben talalhatunk
megfontoland6 elemet. Van olyan nézet, mely szerint, a Nyék torzs vezetésével megbizott
legidésebb Arpad fin, Levente, akit ez az elképzelés Tarhossal is azonosit, a nagyapja Tar
Szoéréndnek és Tormdasnak. Koppany pedig a kronikdk szerint Tar Szorénd gyermeke és
rokonsagban allt Szent Istvannal. Hercegségét mar Géza idejében is viselte. Ezen elmélet
szerint Istvan és Koppany kozott valoban rokonsag allott volna fonn, hiszen a négy Arpad
gyermek (Tarhos-Levente, Jeleg-UllS, Jutas, Zolta, (kdziil a Zolta 4g leszarmazottja Szent
Istvan, mig Tarhos-Levente lemendje Koppéany volt. A Tarhos névben megbujo ,,Tar”
kifejezés alatdmaszthatja e szarmazasi rendet, hiszen mint majd latni fogjuk a ,,Tar” azaz
latinul ,,calvus” megjelolés a Turul dinasztia tobb tagjaval kapcsolatban is kimutathato.
Koppany fellépését a kiralyi cimért pedig az indokolnd, hogy a Turul dinasztidban, Arpad
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nemzetségében a négy gyermek leszarmazoi aganként 6rokolték volna a tront. Igy Fajsz utan,
aki Jutas gyermeke volt, Zolta fia, Taksony kovetkezett. Uralkod4sa utan a Tarhos-Levente
agnak, kozelebbrdl Tar Szoréndnek kellet volna 6rokolnie tront, &m Taksonyt gyermeke Géza
(Stephanus) kovette. Ezekbdl kovetkezéen Koppany és Szent Istvan ellentéte mar az apak
kozott is 1étezett volna. Errdl azonban torténeti kutfok nem tajékoztatnak.

Egy masik elmélet szerint szintén a ,,Tar, Szar” név donti el Koppany szdrmazasat. Zolta
agéaban ugyanis Taksonynak két gyermeke volt Mihdly és Géza (Stephanus). Mig Gézatol
Szent Istvan és leanytestvérei sziilettek, addig Mihaly gyermekei Szar vagy Tar Laszlo és
Vazul voltak. Latinul pedig, a ,,Tar” illetve ,,Szar” kronikainkban egyarant a ,,calvus” kifeje-
zéssel jelolodik. fgy elképzelhetd, hogy ,.Tar illetve Szar Szérénd név mogott Mihaly
keresztség elotti megnevezése bujik meg. Gyermeke Koppény, pedig a (Szar illetve Tar)
,Laszl6” nevet kapta volna meg a keresztségben. Mivel a Sankt Gallen-i nekroldégium
(halottaskonyv) szerint Gézat és occsét, Mihalyt Sankt Gallen-i Prunward (Bruno) keresztelte
meg, e ténybdl logikusan kovetkezne, hogy Koppany a Roma kézpontl kereszténység tagja
lett volna.

Mas elgondolasok, melldzve a kronikak azon kozlését, hogy Koppany vérfertdzé hazassagra
akarta kényszeriteni Szent Istvan anyjat. Nem hozzak kozvetlen rokoni kapcsolatba a két
herceget. Igy, van olyan elképzelés, mely a foldteriilet birtoklasa alapjan indul el Koppany
személyének meghatdrozasaban. Mivel a kronikdk Koppanyt somogyi vezérnek mondjék ¢és a
fold birtoklasa hagyomanyunkban vérhez rendeltetik, igy logikus Iépés annak vizsgalata,
hogy e teriiletet korabban ki birtokolta. A kutfok szerint pedig Bulcsu szallasa a Raba ¢és a
Balaton illetve a Zala vidék mellett volt. Igy Bulcst horka leszarmazottja lenne Koppany.
Miutan Bulcsu Tormdssal egyiitt 948-ban Bizancban jarva, felvette a kereszténységet, ugy
leszarmazo csaladtagjainak is a bizanci kdzpont egyhazhoz kellett tartoznia. igy Koppany
német ellenessége mogott keleti €s nyugati egyhdz kozotti ellentétek is meghuzodhattak
volna. Ugyanakkor ennek a feltételezésnek van olyan valtozata is, mely Bulcst szarmazéasat
és rajta keresztiil Koppanyét is beépiti az Arpadok csalddjaba. E feltevésnek a kiindulépontja
a Ny¢k torzs szallasteriilete, melybe beletartozott a Koppany altal birtokolt teriilet is. A 890-
es évek kozepén vezetett bolgar hadjaratban a torzs élén Arpad fia, Levente allt. Halala utan
gyermeke, Kal vagy masképpen Kaal kovette a vezéri tisztében. Az O fia pedig Vérbulcsu,
akit 955-ben bekdvetkezett haldla utan leszarmazoja, Tar Szorénd kovet. Az 6 gyermeke
Koppéany, a Nyék torzs vezéreként és Arpadhazi leszarmazottként kovetelte volna Szent
Istvantol a kiralyi tront. Am, Koppany ,.keleti” kereszténysége ez esetben is alatamaszthato
Bulcsu bizanci keresztelkedése alapjan.

S végiil van olyan elmélet is, mely szerint a Koppany név nem is személy, hanem méltosag
név. E meghatarozas az egykori Kap kan (kanok kéanja) uralkodoi cimet takarnad. Az egyik
avar fejedelem a forrasok szerint, nemhogy megkeresztelkedett, de az egykori ,kereszt-
apatol”, Nagy Karoly frank csaszartél kiralyi cimet is kapott. Igy Koppany szembenéllasa
Szent Istvannal, a Turul dinasztidval nem abbdl ered, hogy 6 lett volna a legidésebb tagja az
Arpéad-csaladnak (szenioratus). Igényét a karpat-medencei kdzponti hatalomra arra alapozta,
hogy 6 az avar kagéan. E feltételezés alapjan Koppany azt az uralmat akarta visszaszerezni,
amit belhdbort kovetkeztében és az azt kovetd kiilsé tdmadasok eredményeként (Karolingok,
bolgarok) csaladja elvesztett. Mindezekbdl nyilvanvalo, hogy Koppanynak keresztényként a
salzburgi vagy passaui érsekséghez kellett volna tartoznia. Ugyanakkor e gondolatmenet
alapjan nem kovethette el a kronikék altal megorzott vérfertdzés blinét, hiszen nem a leg-
1ddsebb €16 Turul nemzetségi tagként kovetelte Sarolt kezét (leviratus). Természetesen nem
szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a nyugati kutf6knek a hiradasait hatalmi érdekek szerint
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fogalmaztdk meg. Tudjuk azt is, a frank hoditok sokszor jra keresztelték a mar keresztény
avarokat, hogy megujitsak a szerintiik elhanyagolt hitiiket.

Természetesen mindegyik elmélet mogott talalunk logikus és megfontolandd gondolatokat.
Azonban a forrasok hidnya kovetkeztében az egyes torténelmi magyarazatok egymasnak
ellentmond6 végeredményre jutnak. Mindazonaltal, mint errél még részletesebben is sz lesz,
a ,,calvus” név valoban a Turul dinasztiaval valé rokonséagra utal. A rokonséagi fok ugyan nem
megallapithatd, de a kronikak hiraddsa, a név részletes elemzése és az alabb olvashato
HAustur” és ,calvus” szavak értelmezése, ezt kétségtelenné teszik. Ebbol kovetkezden
Koppany a krénikas hagyomanynak megfelelden, valoban Szent Istvan rokona Iehetett.

Koppany személyének ¢és szerepének tulhangsulyozdsa az utobbi kétszdz év tudoményos
kutatasainak erésen kétséges eredményei. Ugy vélem, e kérdésben a leghelyesebben akkor
jarunk el, ha dseink tobb évszdzados torténelmi hagyomanyat kovetjiikk. Amennyiben ezt nem
tessziik, értelmetlenné valik atydink kiildetése, a foldi mennyorszag megteremtése. Koppany
dicsditésével megkérddjelezddne a Turul dinasztia szentsége is, hiszen e szerint az elmélet
szerint, az ,,,,igaz”’ Kupa vezért, az idegen érdekek altal vezérelt ,,gaz”, rab kiraly 6lte meg”.
Ebbdl kovetkezden Szent Istvannal egyiitt meg kellene tagadnunk Szent Laszl6 kiralyunkat is,
mivel O avatta szentté. Ertelmetlenné valna szent kiralyaink azon 8si hagyoménya, mely a
fehérvari Boldogasszony bazilikaba, Szent Istvan teste mellé temeti az elhalt uralkod6ink
nagy részét. Teljességgel megmagyarazhatatlan lenne az a magyar szokas, hogy a Szent
Korona mellett a beavatando kiralynak Szent Istvan ruhdjaba, kesztylijébe, sarujaba kell
beoltoznie. Az 1) uralkodonak kardjat fel kell csatolnia €s trénjaba be kell {ilnie. Koppany
felmagasztaldsa esetén elfogadhatatlan lenne az a sajatos joggyakorlat, mely peres iligyek
eldontésében alkalmazta azt az eskiit, amelyet az ellenérdekli feleknek Fehérvarott Szent
Istvan fejereklyéjére kellett letennilik igazuk bizonyitasara. Ebbdl az eljarasbol kovetkezett,
hogy az 1386. augusztus 27-¢re (Szent Istvan linnepének nyolcaddban) Fehérvarra 6sszehivott
orszaggyllés is Szent Istvan fejereklyéjére tett eskiire hivatkozik, mint szentesitd erére. Az
ekkor megalkotott torvény bevezetdje elmondja, hogy a kirdlysdg érdekében, a Nagy Lajos
halalat kovetd valsagos allapotban, az orszag teriiletét barki hatalma ellen megvédik. Ulaszld
1440. évi koronazasa a Szent Korona hianyaban szintén a Szent Kiraly fejereklyéjével tortént.
S végiil, de nem utolsé sorban, Koppany nagyszerlisége esetén veszitene értékébdl a Szent
Istvan 4ltal Boldogasszony Anyanknak tortént Szent Korona és orszagfelajanlas is. Bar a
Sziizanya barkit magahoz oOlelhet, mégiscsak Isten rendjén esne csorba, ha a rosszabbat
jutalmazna, mig a jobbat biintetné.

Nem véletlen, hogy Szent Istvan személyének megkérddjelezése, idoben nagyjabdl egybeesik
a Szent Korona egységét vitato torténelmi nézetek térnyerésével. Az ezredfordulo, a végitélet
mennyei orszaga, igy darabok szedhetd. A tobb szadzéves jogrendszer, mely az égi torvények
alapjan jott létre, megsziintethetd. A Szent Korona tan hitelessége, amelynek materialis
megnyilvanuldsa Szent Istvan orszaga, e két alkotd elem nélkiil erejét veszti. A Szent Korona
¢s Szent Istvan orszaga Osszetartozik. A magyarsag pedig a Szent Korona tobb részre vald
szétszedésével parhuzamosan megosztotta valik. Miként Koppany Szent Istvannal szemben
torténd felmagasztalasaval is. Az acz€li kultirpolitika ezért igyekezett e megosztd, 0j kelett
orokséget reank hagyni.
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AZ ITELET

A fentebb targyalt elméletek alapjan pedig kijelenthetd, hogy barmely szarmazaselméletet is
vessziik alapul, Koppany személyével kapcsolatban, a pogany és keresztény ellentét kizar-
haté. Ugyanis Koppany, birtokanak elhelyezkedése alapjan, a romai kdzpontl passaui vagy
salzburgi egyhdzkozosséghez tartozott volna. Személyhez kototten pedig, Bulcsu bizénci
kereszténysége alapjan, a keleti kereszténységet orokitette volna tovabb. A kronikak sem
utalnak arra, hogy Koppany ¢€s Szent Istvan kozott a f6 ellentét vallasi kérdésekben €lezddott
volna ki. Ugyanakkor a Szent Istvanrol szol6 nagy és kis legenda is csak homalyosan utal a
két vezér harcara. Koppany nevét egyik legenda sem emliti meg, valoszinlileg magikus
okokbol. Ugyanis a nagy legenda a kdvetkezoket irja:

,,Minden jonak ellensége, az irigységgel és gonoszsaggal teljes 6rdog (invidie plenus et
malitia diabolus), hogy Krisztus aprodjanak szent szandeékat szétzildalja, belhaborut
tamasztott ellene; az o sugallatira vonakodott a pogany nép (plebs gentilis) nyakat a
keresztéeny hit igajaba hajtani, s azon mesterkedett, hogy féembereivel egyiitt kivonja
magat uralma alol.”

Sziikséges megjegyezni, hogy a poganysag fogalma a korabeli viszonyok kozott arra az esetre
is kiterjedt, ha valaki valojaban a kereszténység valamely olyan valfajat kovette, mely a
kiralyi hatalom keresztény vallasgyakorlatatol eltért.

Szent Istvan kis legendaja pedig a kovetkezOképen irja le Koppany ldzadasanak inditékat:

., Bizonyos nemesek pedig, kiknek sziveben féktelenség s restség fészkelt, latvan, hogy
kényszerbol el kell hagyniuk a megszokottat, ordogi sugallatra (diabolico instictu)
elvetettek a kiraly meggyozodését, és a korabbi élvezetekre adva ismét lelkiiket, fegyvert
ragadtak ellene.”

E két szovegrészbol, valamint a felhasznalasukkal irt Hartwik féle legendabol sem allapithato
meg a lazadok vezérének személyazonossaga. Azt is kijelenthetjiik az idézetek alapjan, hogy
a legendair6 szerint, 6rdogi erd inditja meg harcat Szent Istvan kiradlysaga ellen. Ennek
megfeleld a Szent Kirdly fellépése is ellenfelével szemben. Itt kiilon ki kell emelni, hogy
Szent Istvan a Somogy megye (Koppany birtoka) tizedeirdl rendelkez6 pannonhalmi okle-
velében, a mar fentebb is idézett, [télet Napjara hivatkozik. Arra is utaltunk mar, hogy a
mindenkori magyar uralkod6 a koronazas alkalméval emelt kirdlydombon, az Ige gy6zelmes
lovasaként jelenik meg. S most lassuk Szent Janos apostol Jelenéseinek Konyvében a Lovas
hogyan szdmol le ellenségeivel:

,, Akkor lattam, hogy egy angyal all a napban. Harsany hangon rakialtott az ég
magasan repiilé madarakra: ,,Jojjetek gyiiljetek egybe Isten nagy lakomajara! Egyétek
a kiralyok husat, a hadvezérek és hatalmasok husat, a lovak és lovasaik husat, szabadok
és szolgak, kicsinyek és nagyok husat.

Majd lattam: a vadallat és a fold kiralyai osszegyiiltek a seregeikkel egyiitt, hogy
harcra kelljenek a Lovassal és seregével.” (Jel. 19, 17-20.)

S miutan az 6rdogi erdket, a vadallatot és vele egyiitt a hamis profétat a Lovas serege elfogta
¢s bevetette a kénkoves tiizes toba. A fold kirdlyainak és seregeiknek pusztulasardl a
kovetkezOket mondja az Iras:

A tobbit a Lovas kardja olte meg, amely a szdjabdl tort eld. Es az dsszes maddr
Jjollakott a husukbol.” (Jel. 19,21.)
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A legendédk is 6rdogi sugallatrol beszélnek. A hun-magyar hagyomény 0Osi €s a vérszer-
zO0désben megujitott szabalyait megszegd Koppany a legstlyosabb biint kovette el. A
Gézanak tett eskil ellenére, a magyarok kozott békétlenséget szitva kivanta megszerezni az
uralkodoi hatalmat. Koppany biintetése megegyezett az Igével, a torvénnyel szembe fordulok
blintetésével. A Jelenések konyvének gydzelmes lovasa itéletet hirdetett. Isten torvénye
igazgatja a Teremtést, mely néha kegyetleniill érvényesiil. Sziikségszeri a hideg
kovetkezetessége, mert a parttalan engedékenységbe belepusztulhat az egész Mindenség. A
magyar kiralysag az Ur orszaga, Isten foldje volt, igy minden torvénye és szabalya az égben
gyokerezett. Isten kiildottje volt az, akit Koronanak ¢és Torvénynek, azaz Istvannak neveztek
még sziiletése el6tt. Az Ur méar anyja méhében ismerte és a misszidja a Korona és a Térvény
beteljesitése volt. Aki pedig kiildetésében akadalyozta, magaval az Istennel szemben kovetett
el biint. Igy folotte sziikségszertien Isten Igéjének itélete érvényesiilt. Ahogy a Szent Kiraly
masodik dekrétumdban is olvashatjuk:

., Valaki tehat eszteleniil, jambortalan botorsaghbol kisértené a kiralyt (regem a receto
proposito pervertere tentaverit), hogy jo szandekatol elforditsa, és az ilyennek elméjét
megcsedesiteni semmi modon nem lehetne, ha szinte valamelyes ideig valo szolgalatra
alkalmatos tag lenne is, vagja el a kiraly magadtol és vesse ki, amaz evangyéliomi
tanitas szerint (iuxta illud evangelium): Hogyha a te labad vagy kezed, vagy a te szemed

azt miveli, hogy megbotrankozzal, vagd el vagy vdjd ki azt és vesd el toled.” (1.
FEJEZET 4.§.)

S valéban a Korona és a Torvény ereje nyilvanitotta ki akaratat az esztergomi, gyori,
veszprémi és a gyulafehérvari kapuk folott, ahova Koppany testének egy-egy darabjat
kiszogezték. Ugyanis mind a négy helyen kimutathatdé Protomartir Szent Istvan korabeli
tiszteletének nyomai. Esztergomban isteni joslat hatasara kezdett el épiilni temploma. Mire a
szent hely felépiilt, megsziiletett a rola elnevezett, jovendodlt gyermek is. Egyébként dseink, a
XIII. szadzadban, minden vasarnap kormenetben indultak az esztergomi Boldogasszony
székesegyhazbol Istvan vértanu templomahoz. A kirdlyi vér sziiletését segitettek eld e
cselekedetiikkel. Ahogy a fennmaradt feljegyzések tantskodnak odajarultak ama kivaldan
tiszteletre méltd helyhez, ahol ,,a dicsdiilt Istvan kirdly a maga nevét és sziiletésének hirét
Szent Istvan vértaninak, a mindenhatd Isten igaz kdvetének ajkan keresztiil (édesanyja)
megtudta”. (Vagyis: ubi beatissimus Rex Stephanus sanctum nomen suum proprium et
navitalis suae pronuntiationem per os sancti Stephani protomartyris omnipotentis Dei veri
nuntii recepit.)

Gyorben, a var aljan, a varmegyehdz helyén a XI. sz.-ban a Protomartir tiszteletére szentelt
plébania templom 4llt, mig Gyulafehérvarott Agostonrendi remeték apoltak tiszteletét.
Veszprémben pedig, Szent Istvan vértant képét még Vetési Albert pilispok voros misemondo
ruhdjara is rdhimezték. Az Istvansagon keresztiil a Korona és a Torvény ereje nyilvanult meg
Koppany cselekedetével szemben.

A magyar fold ugyanakkor szent fold. Igy aki stlyos biint kovetett el, annak teste nem
temethetd bele. A fold mélye, méhe nem fert6zddhetett. Errdl az évszdzadokon at fennmaradt,
birtokperek soran foganatositott eskiik szovegei is tantiskodnak. Ezeknek fontos részét
képezték, hiszen a nemzetnek tett koronazasi eskii szovegébe is bekeriiltek, a kovetkezd
magikus szavak:

,,...a fold tetememet ugy fogadja bé, onnét harmadnapon ki ne vesse...”

A hamisan eskiiv0 biinds testét tehat nem fogadhatja be a fold. Ezért azt a harmadnapon kiveti
magabol. Hitlink szerint amennyiben ez nem kovetkezne be, méhébdl csak haldl teremhetne.
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Ugyanakkor Szent Istvan az 0s0k nevében is fellép Koppannyal szemben. Erre utal, hogy
foldi habortjat Szent Marton égi segitségével vivja meg. Ugyanis a pannoéniai sziiletésii
katona szent, nemcsak teriiletileg, hanem a vér Gtjan is 0sszekototte a hun elédokkel. Tudni
valo, hogy a Marton-legenda elsé regényes feldolgozasat a panndniai Hét Szent Alvéd
torténete tartalmazza. E szerint Marton hun uralkodoktol szarmazott. Apjat, aki hun kirdlyi
sarj volt, Florusnak hivtdk. Konstantindpolyban nevelkedett fel, mivel a romaiak elfoglaltdk
Pannodniat. Felndve feleségiil vette a bizanci csaszar unokahtgat, Konstanciat, és visszatért
hazajaba. Pannonidban sziiletett meg fiuk, a kis Florus, akit késébb Martonnak hivtak, ¢s a
Konstantinapolyi udvarban kereszteltek meg. Amikor Tours plispoke lett hét unokatestvére
csatlakozott hozza, hogy Marmoutier monostordban remetéskedjenek. A hét hunnak léte
annyira egy lényegiivé valt, hogy mindannyian egy napon léptek 4t az 6roklét kapujan. Tiszta
lényiiket halaluk utdn nem kezdte ki az enyészet. Ez a romlatlan test, hun hagyomanya. Az
¢gbdl egy darab megvalosult a foldon. Romlatlan, ép és egész. Nem véletlen, hogy
Szentmartonhegyén a kirdlyi akarat szerint, a bencés szerzeteseknek a magyar kiralysagért
kellett naponta imadkozniuk. Ez a Vénusz nevét (Bence csillag) viseld bencések misztériuma.
A Palosok kiildetése a kiralyi vér erejének megdrzéséhez, megtartdsdhoz kapcsolodott. (A
romlatlan test palos és bencés hagyomanya, Matyas kiralyrol szolva, még részletesebb
kifejtésre keriil.) A romlatlan test hun hagyomanyat 6rzi az Abarol sz616 kronikés hagyomény
is. Ennek emlékét Kézai éppugy meglrizte, mint a Képes Kronika. Az Aba nemzetség
ugyanis a hun krénika szerint Csabatol ered. Aba Samuel halalardl pedig, a ménfoi iitkdzetet
kovetden, a kovetkezoket irjak:

,Aba kirdly a Tisza felé szaladt, és azok a magyarok, akiknek, amig uralkodott, artal-
mara volt, egy faluban, egy régi veremben legyilkoltik és egy templomban eltemették.
Néhany év mulva aztan, amikor testét kidastak, szemfedojét (sudarium) s ruhdzatat
romlatlanul, sebhelyeit pedig begyogyultan taldltak és végre a sajat monostoraban
temették el.” (Kézai Simon: Magyarok Kronikdja)

A fentiekbdl kovetkezéen a hun Szent Marton, a kirdlyi hatalom romlatlansagat jelentette a
Koppany ellen indulé Szent Istvannak. Ugyanakkor arra is volt gondja, hogy a vezéri cimre
tord ellenséggel, lehetdleg ne magyarok keriiljenek szembe, (a polgarhdbora pusztitdsanak ve-
sz€lyérol még a pannonhalmi oklevélben is megemlékezik a magyar uralkodo), ezért seregét
igyekezett ,,jovevényekbol” kiallitani. Egyébként pedig, jo lenne, ha megjegyeznénk, a
,vendégek” befogadasa nem jelenti a ,,massag” parttalan tdmogatasat, ahogyan ezt egyesek
Szent Istvan Imre hercegnek irt atyai tanitasaibol kiolvasni vélik!

38, Lam, gyonge és toredékeny az egy nyelvii és egy erkdlcsii orszag.” (Intelmek 6.
Fejezet)

Ugyanakkor a nemzet elarulasat sem lehet vadként hangoztatni az Intelmek 6. Fejezetével
kapcsolatban, mely a kiilfoldiek befogadasardl szol. Atilla hun birodalma is sok nyelvii és sok
erkolcsii kozosséget alkotott. Alljon itt néhany népnek a felsorolasa a teljesség igénye nélkiil.
Isten ostoranak seregébe tartoztak a gepidak, a keleti gotok, a herulok, a szkirek, a bur-
gundok, a thiiringek, a ripuari frankok, a rugiak, a longobardok, szaszok és alamannok, vala-
mint a suev (svab) népek koziil a markomanok és quadok. Ezeknek az idegen népeknek pedig
a hun jog meglehetdsen nagy szabadsagot biztositott, ahogyan ez Priskos rhetor reank maradt
miuvének toredékeibdl is kideriil. A magyarok altal 6rokségként visszaszerzett Atilla foldjén,
nem is valosulhatott meg mas hagyomany. Isten orszéga épiilt a magyar kirdlysagban, amely
minden igaz ember el6tt nyitva allt. A Szent Korona birodalmahoz mindenki csatlakozhatott,
aki felismerte a Szent Korona mindenhat6sagat, igazsagos ¢€s szeretetteljes uralmat.

Szent Istvan a népiink emlékezetében €16, eredendd isteni térvények szerint kormanyozta
kiralysagat. Az idegeneket pedig, nem részesitette eldnyben a magyarokkal szemben. Ugya-
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nis, ahogyan Fiigedi Erik is megallapitja a kozépkori magyar arisztokraciardl irott miivében,
egyetlen, késobb nagy politikai szerepet jatszd nemzetség Ose sem Szent Istvdn kordban
vandorolt be. Ezek a jovevények, vendégek a Szent Kirdly utédainak uralkodéasa alatt tele-
ptltek be.

Végiil le kell szogezniink azt is, hogy Koppany nagyszeriiségének hangsulyozasa a ,,modern”
torténetiras terméke. A kiilfoldi érdekek szolgéalatdban, vallasi konfliktusként tiintetik fel a két
vezér ellentétét, a magyarsdgot pedig barbar, kései keresztény népnek 4allitjdk be. Ez a
fordulopont 1488-ra tehetd, hiszen Thurdczy még a kronikakkal és a legendakkal megegyezo
modon adja elé a Koppany és Szent Istvan kozott kirobbant haboru torténetét. A személyes
értelmezést lehetévé tevd ,,modern” torténelem szemlélet megsziiletését, nem véletleniil
tinnepelte a kommunista ideolédgia.
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POGANY MAGYAROK,
VAGY KERESZTENY MAGYAROK?

Krénikdink Szent Istvan és Koppany harcéval kapcsolatban nem beszélnek vallési ellentétrdl.
Ugyanakkor le kell szogezni, hogy a kereszténység segitségével Roma és Bizanc is igyekezett
befolyéasi Ovezeteket szerezni a magyar kiralysag teriiletén beliil. Ezért pontosabb kutfok
hidnydban a somogyi vezér nyugati kdzponti kereszténysége éppugy elképzelhetd, mint
Osének bizanci megkeresztelkedése. Azonban nem szabad megfeledkezniink azokrol a ko-
rabban mar targyalt torténelmi bizonyitékokrdl sem, melyek kezdetektdl fogva alatamasztjak
a kereszténység és a szkita-hun népek kapcsolatat. Ugy tiinik tehat, Roma és Bizanc esetében
legfeljebb atkeresztelésrdl beszélhetlink. Eszmerendszeriikben poganynak szamitott a mi,
birodalmi kdzpontjukhoz nem tartozo, korai kereszténységiink. Ez a felfogas teremtette meg
annak az alapjat, hogy a Habsburg iddszak alatt az ezredforduld magyarsagat barbar, pogany-
sagban tévelygd népként dbrazoljak. Hamis bizonyitékok segitségével igyekeztek annak lat-
szatat kelteni, hogy &svallasunknak semmi kéze nem volt a kereszténységhez. Igy a
keresztény Eurdpaban sem lehet 6nallo helytink.

Pogéanysagunk vad keresztényellenségének egyik legkorabbi bizonyitékaként 1. Andrés
dekrétumat szoktdk idézni. E parancsolat vélt hitelességét a mai napig hurcolja magaval
tudomanyos életiink. A korabeli magyar vallasi allapotokra vonatkozd nézeteket e rendelet
segitségével is megprobaljak alatdmasztani. A dekrétumrol azt allitjak, hogy a Péter kiraly
alatt kitort, de Andras kiraly éltal levert, Vata féle pogany lazadas hatasara sziiletett. Igy
annak szovegébdl kovetkeztetni lehet dseink vallasara. Kiilondsen sokat szoktak idézni a
parancsolat kezd6 mondatéat:

,, Ut quicunque ungarus seu peregrinus in Ungaria, deposito scythico, gentili et ethnico
ritu, ad veram Jesu Christi fidem illico non rediret, ac sacram legem a divo rege
Stephano traditam non reciperet, capite et bonis mulctaretur.”

Azaz:

,,Megparancsolta: hogy minden magyar avagy jovevény Magyarorszagon, ki a scythiai
osi pogany szokast el nem hagyja, Jézus Krisztus igaz vallasara nyomban vissza nem tér
és nem hallgat a szent térvényre, melyet a dicsoséges Istvan kirdly adott vala, feje és
joszaga vesztével biinhodjék vala.”

Eldszeretettel hivatkoznak a dekrétum 3. €s 4. §.-ara is, melyek a kovetkezoképpen hang-
zanak:

,,3 §. Ritus omnes christiani revocarentur.

4. §. Profanas et scythicas caeremonias, falsosque deos abrogarent, et simulacra
demolirentur.

Azaz:
., 3. §. Minden keresztény szertartast (ritus omnes christiani) vissza kell hozni.

4. §. A szentségtelen scytha szokasoktol (profanas et scythicos caeremonias) €s hamis iste-
nektdl forduljanak el (falsosque deos abrogarent) és rontsak el a balvanyokat.”

Ezekbdl az idézetekbdl szoktdk levezetni a szkita vallas keresztényellenségét. E parancsolatra
hivatkozva hangoztatjak, hogy Szent Istvan torvénye tartotta meg a magyarsagot Krisztus
hitében.
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Azonban a fenti ediktum szovege teljességgel alkalmatlan arra, hogy barmilyen kovetkez-
tetést levonjunk beldle! 1. Andras sohasem adta ki ezt a rendeletet! Ugyanis az els6 magyar
torvény-gyljteményt 1584-ben adtdk ki Nagyszombaton. Ennek szerkesztéi Mossoczi
Zacharias és Telegdi Miklos piispokok, 1. Andras ediktumaval kapcsolatban oldaljegyzetben
tiintetik fel, hogy Bonfini torténeti elbeszélése alapjan (Rerum Ung. Decad. II. Lib. II. pag.
197. Zsaboki Janos kiad. 1581.) allitottdk Ossze és iktattdk a torvények kozé. A fenti
parancsolat tehat csak Bonfini irdsa nyoman létrehozott ,,mtiediktum”. E fontos forrds meg-
jelolést és jegyzetet a Corpus Juris késébbi kiadoi megmagyarazhatatlan modon elhagytak.
fgy terjedhetett el az a hiedelem, hogy valddi Turul kiraly altal kiadott torvényrdl van szo. Az
viszont még kiilondsebb, hogy erre a visszassagra, a Magyar Torvénytar (Corpus Juris
Hungarici) 1899. évi kiaddsdban Dr. Markus Dezsd felhivta a figyelmet. Ennek ellenére
mégis eredeti kutfoként hasznaljak a mai napig is e szerkesztett, allitolagos ediktumot.

Megjegyzendd, hogy a parancsolat eredetis€gét Mossoczi és Telegdi oldaljegyzete nélkiil is
nehéz lenne bizonyitani. Ugyanis a ,,szent kirdlyok nemzetségének torvényeibdl” csak Szent
Istvan, Szent Laszlo és Kalman kirdlyunk dekrétumai maradtak fonn. Ezeket egyiittesen
Orizték meg a magyar kutfok, melyek még az emlitett piispokok altal szerkesztett torvénytar
megjelenése elStti korban irodtak. Igy a harom uralkodé rendelkezései ,.egybe szerkesztve”
talalhat6 a Thurdczi-codexben és az Ilosvai Istvan egri prépost altal lejegyzett kéziratban, az
[losvai-codexben. E dekrétumok valddisagat tamasztja ald, hogy Szent Istvan tdrvényei,
nagyjabol azonos szovegezéssel maradtak fonn a kiilfoldi, XII. szdzadbol szarmazdé Admonti
codexben is. igy nyilvanvalé, a codexek torvényei eredeti forras alapjan keriiltek feljegyzésre.
Miutan az emlitett gylijtemények egyiittesen és idérendben tartalmazzak a fellelhetd szent
kiralyoktol szarmazd dekrétumokat és korban megelézik Mossoczi és Telegdi szerkeszt-
ményét, megallapithato, hogy I. Andrés a fent idézett allitolagos ediktumot nem adhatta ki.

A Bonfini alapjan 0Osszeallitott ,,torvény” szdvegének szoOhasznidlata is hagy maga utan
kivanni valot. Ugyanis a ,,scytico, gentili et etnico ritu” kifejezés-egyiittes parhuzamait ala-
posan megvizsgéalva azt talaljuk, hogy ilyen formaban egyetlen honfoglalas kori forrasban
vagy kozépkori kutfdben sem szerepel az 6si magyar vallas szertartasrendjének megjeldlése.
Ebbdl pedig, az kovetkezik, hogy Bonfini illetve a szoveget szerkesztd piispokok, szandé-
kosan emelték ki a ,,szkita” jelz6t a Vata-féle lazadasra alkalmazva. Ezzel ugyanis hang-
stlyozni lehetett a Jézus-hit és az Osi magyar vallés kibékithetetlen ellentétét. A romai judeo-
kereszténység altal segitett Habsburg dinasztia uralmat pedig, a pogany magyar hagyomany
szempontjabol tidvozitéként tiintethették fel. E ,torvény” ugyanis bizonyithatja, sajat ki-
ralyaink sem birtak nyakas magyarjaikkal.

Ezért egyszer s mindenkorra jegyezziik meg, ennek a parancsolatnak a szovegét tobb, mint
otszaz évvel az események utan allitottak Ossze! Igy e szerkesztett, allitolagos ediktumbol
nem lehet kovetkeztetéseket levonni a magyar hagyomany keresztényellenességére vagy a
Turul kirdlyok 4rulasara!

Ugyanakkor az ezredfordulora és a kdzépkorra vonatkoztatva, helyes az a megéllapitas, mely
az ,ethnicus” valamint a ,,gentilis” szavakat ,,népi” és ,,nemzeti, nemzetségi” jelentéssel is
értelmezhetonek tartja. (E jelentésvaltozatokrol bévebben lasd Pap Gabor: ,,Angyali korona,
szent csillag”, 1997., 42-45. o.) Ebbdl kovetkezden a kozépkori kutfékben eléfordulo
hasznalatuk és ,,pogany” értelemmel torténé magyaritdsuk nem feltétleniil jelenti azt, hogy
akire vagy akikre alkalmaztik, azok Krisztust Istenként ne tisztelnék. E meghatarozas illette
ugyanis azt is, aki a kirdlysag teriiletén a kiraly vallasaval ellentétes népi, nemzetségi jellegt
kereszténységet kovetett. E felfogas figyelembe vételével megmagyarazhatova valik sok
olyan krénika részlet is, mely torténelmi adatainkkal ellentétben valamely személyt nem
keresztényként kezel. Ilyen volt Gyula is akir6l a Képes Kronika azt allitja, hogy nem tért
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Krisztus hitére (nec ad fidem Christi conversus), pedig fentebb mar bemutattuk a bizanci
megkeresztelkedésére vonatkozo hiteles adatokat.

Valosziniileg a Vata-féle 1azadassal kapcsolatban is hasonld a helyzet. Ezzel fiigghet 6ssze az
a kiilonos torténelmi tény, hogy az 1047-es lazadas a magyar hagyomanyban ugyan véres
emléket hagyott, mégis a nyugati vilag 1ildozott keresztényei még ugyanabban az évben a
magyar kiralysag tertiletén kerestek menedéket. Ugyanis Gebhard Fels6-Lotaringia hercege és
Badulin flandriai grof 1047 tavaszan fellazadtak III. Henrik ellen. A harcok soran a két
fellazadt fejedelem megtamadta Verdun varosat és kifosztotta. Katedralisat pedig tlz
pusztitotta el. Huszonkét stilyos balsorsban levd kanonokja a magyar kiralysag teriiletén talalt
menedékre. Amennyiben népiink egésze a kereszténységgel szemben vad ellenszenvvel
viseltetett volna, aligha képzelhetd el, hogy hazankba kivantak volna a szerencsétlen sorsu
kanonokok letelepiilni. A Vata féle lazadas, tehat nem volt elsdprd erejii altalanos felkelés. A
fenti elemzések alapjan, még csak azt sem allithatjuk, hogy valléasi értelemben Jézus tagado
lett volna. A bilin azonban amit elkdvettek, szornylinek szamitott a korabeli magyarsag sze-
mében. Az ezredforduld orszagaval, az Utolsé Itélet mennyei birodalmanak szent torvé-
nyeivel fordultak szembe. Ennek az istentelenségnek a feljegyzését, inté emlékiil, eleink a
kezdetektdl fogva fontosnak tartottak. A Képes Kronika errdl a kovetkezoket irja:

., Est autem scriptum in antiquis libris de gestis Hungarorum, quod omnino prohibitum
erat Christianis uxorem ducere de consanguineis Vatha et lanus, qui sicut Dathan et
Abyron in veteri lege seditionem moverunt contra Dominum, sic et isti tempore gratie
Ungarorum populum a fide Christi averterunt.”

Azaz:

 Meg vagyon irva a magyarok torténetérdl szolo régi konyvekben is, hogy a keresz-
tényeknek szigoruan tilos volt feleséget venni Vata és Janos nemzetsegebol, akik mi-
képpen Datdn és Abiron_az dtestementumban (in veteri lege) szitottak ldzaddst az Ur
ellen, ugy forditottak el a kegyelem idejében a magyar népet Krisztus hitétol.”

Ebbdl az idézetbdl szamunkra két nagyon fontos kdvetkeztetés vonhato le. Az egyik az, hogy
voltak olyan, ma mar ismeretlen 6si konyvek, melyek a magyarok torténetét bdvebben
orokitették meg, mint a reank maradt gesztak és kronikdk. Mivel az itt olvashat6 informacio
egyik emlitett torténeti miifaj szovegében sem olvashato, valdsziniileg ez a mondat az eltlint
Osgesztankra utalhat. Erre mar Gerics Jozsef is felhivta a figyelmet. Atydinknak a régiségben
megszabott torvénye szerint tehat, Vata és Janos nemzettségébdl leanyt venni nem szabadott,
nehogy tovabb orokitsék a blnt. Ugyanakkor ez az idézet azt is tudatja veliink, hogy az
elkovetés modja megegyezett Datdn és Abiron cselekedetével (Szam. 16-17,5). Az 6
lazadasuk pedig nem kdzvetleniil Istent tagadta meg, hanem a papi tisztség ellen vagy annak
megszerzésére iranyult. Felrojak azt is, hogy az orszag, melybe eljutottak, nem a boldogsag
birodalma:

,,Igazan nem tejjel és mézzel folyo foldre hoztal benniinket, és nem adtal nekiink sem
mezot, sem sz0lot orokségiil.” (Szam. 16,14)

Vata ¢és Janos lazadasa valamint a Datan és Abiron tette kozotti azonossagot mutatja a
blintetés azonossaga is. Ugyanis Kronika elbeszéli Janos Rasdi nevili papndjének torténetét,
akit elfogasa utan, oly sokdig tartottak bortonbe zarva, hogy sajat labait ette meg €s ott ve-
szett. Tulajdonképpen elnyelte a f61d, ahogyan a mélység megnyilo szdja is elevenen emész-
tette el Datant, Abiront és hazuk népét is:

., Elevenen szdlltak a holtak hazdjiba mindeniikkel egyiitt, és befedte dket a fold. Igy
vesztek ki a gyiilekezetbdl.” (Szam. 16,33)

57



A Képes Kronika leirdsanak masik fontos tanusaga, hogy az 0sok konyvei szerint, a Vata féle
lazadas korabeli megitélésében fontos szerepet jatszott, hogy a biin elkdvetése szent iddben
tortént. ,,Isti tempore gratie”, azaz a ,kegyelem idejében” — szo6lnak a régi irasok. Vataék
ugyanis az ezredforduld orszdganak rendje ellen lazadtak fel. Amint lattuk Krisztus hitétdl
valo elforduldsuk ilyen értelemben értenddé. Nem hitték, hogy a Szent Kirdly idején
befejezddott torténelmi kiildetés eredményeként, valoban Isten orszdga valosult meg a
Kéarpat-medencében. A ,.tejjel és mézzel folyd fold” rendjét tamadtak. Biiniiket Jézus masodik
eljovetelére varo kegyelmi idoben, Krisztus kiralysaga ellen kovették el. Az idézett szovegbol
az is kideriil, hogy a magyar hagyomany Krisztus idejében elitéli az 6testamentumot idézo
cselekedetet. Vata¢k ldzadasa a magyar kirdlysag Krisztus hitével fordult szembe. De
val6jaban milyen volt a Szent Kirdly orszaganak kereszténysége?
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AZ ,IGAZ KRISZTUS VALLAS”

Szent Istvan Intelmeiben ,,igaz Krisztus vallasr6l” (verum christianae professionis) szol és
Katolikus hitrdl (fides catholica). E fogalmak azonban nem a mai értelemben voltak haszna-
latosak, hanem egy sajatosan magyar és egyben egyetemes hitet jeloltek. Ez a vallds, ahogyan
az Intelmekbdl is kideriil, a magyar kiralyi korona éke volt.

Nem tartozott kozvetleniil se Rémahoz, se Bizanchoz. Katolikus, azaz egyetemes a sz6
legszorosabb értelmében. A Szent Kirdly koronajaban volt az igaz hit, az igaz hitben pedig az
orszaga. igy lett a magyar Korona paradicsomkert, amelynek a kertésze maga Szent Istvan
volt. Az ,,igaz Krisztus vallds” azonban adatolhatoan eltért a judeo-keresztény hitgyakorlattol.
Mint errdl fentebb is sz esett, a kereszténység a Karpat-medencében a Szent Kiralyunk
idejében mar tobb évszazados multra tekinthetett vissza. Az is bizonyithaté a torténelmi
forrasok alapjan, hogy a mainzi valamint a salzburgi érsekség és a passaui piispokség is,
régota igyekezett a romai befolyast e teriileten érvényesiteni. Ugyanez elmondhat6 a Bizanci
egyhdzra is. Szent Istvan azonban az ezredforduld kirdlysdganak egyhazszervezetét ugy épi-
tette ki, hogy egyik ,,vallasi kozpont” se formalhasson jogot irdnyitasara. A tiz egyhdzmegye
létrehozasa ellenére, Dél-Magyarorszag egy részét tovabbra is feliigyelte az ochridai metro-
polita. A gordg egyhazaknak még a XII. szdzadban is jelentds monostoraik voltak (Pl. :
Veszprémvolgy, Oroszlamos, Szavademeter). Gordg nyelven késziilt a veszprémvolgyi
apacak kolostoranak alapit6 levele is. A gordg szerzetesnok (bazilisszak) zardajat az Isten-
szlildnek (Theotokosznak) szentelték és a Szent Kirdly gazdag adomanyokkal latta el. Szent
Istvan anyjanak gorog kereszténysége tehat nem hagyta fiat érintetleniil. Szent Imrének is
gorog hercegnd lett a hitvese. S végiil, de nem utolsé sorban, a Nagy Legenda és Hartwik
plispok legenddja is hirt ad arrdl, hogy Konstatinapolynak ,,csodalatos miivészettel épiilt
templomot adomanyozott minden hozzavaldoval”.

Ugyanakkor arr6l sem szabad megfeledkezniink, hogy a keleti és a nyugati kereszténység
végleges elkiiloniilése a XI. szdzadra valt teljessé. Azzal, hogy Constantinus csaszar szék-
helyét Romabol Bizancba (Konstantinapolyba) helyezte a nézeteltérések fokozatosan
kibékithetetlen ellentétekké fajultak a régi és az ,0)” Roma kozott. Az V. szazadtol
elmérgesedd hitvitdk a IX. szdzad kozepén (Kr.u.861-886) odavezettek, hogy a Photios
konstantinapolyi patriarka tronfosztottnak nyilvanitotta I. Miklds papat és torvénytelennek
mindsitette a keleti egyhaz ligyeibe torténd beavatkozasait. Photios letétele és halala utan
ugyan latszolagos béke allt be a két egyhaz kozott, de végiil 1054. julius 16-an mégis
bekovetkezett a végleges szakitds. A Szent Kirdly és elddeinek vallasi cselekményeit,
valamint a Szent Korona sokszor hangoztatott kettoségét (gordg és latin felirath rész) e
szempontbol is érdemes megvizsgalni. A magyar kiralysag hite, mind a két keresztény
kozponttol kiillonbozo, mégis azokat 6sszekotd, dsforrasbol eredd ,,igaz Krisztus vallas™ volt.
Ugyanis amikor IX. Leo papa halala utdn a romai kovet, Humbert biboros, a Haghia Sophia
oltarara helyezte a Kerulariosz patriarkat kik6zosito bullat, a kiatkozas okait képezo hittételek
mar évtizedek ota ismertek voltak. A nyugati egyhaz nem véletleniil idézitette szombati napra
az eretnekké nyilvanitds kozlését és a gordgok is vallasi megfontolas alapjan hirdették ki
valaszukat julius 24-e vasarnapjan. A Konstantindpolyi Szent Szidonus a papai kdvet bullajat
nyilvanosan égette el. A romai egyhdzat a Photiosz altal meghirdetett tobb, mint szaz éves
elvek alapjan elmarasztalta. Ennek egyik 1ényeges pontjat képezte, hogy a papasag, mely ,,az
Antikrisztus szolgaja”, szombati bdjtjével megzavarja a bojt szdmitast. Ugyanakkor Szent
Istvan nem sokkal az egyhédzszakadas eldtt rendelkezik a magyarsag bojtjérél. A vazolt
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koriilményekbdl fakadoan, a torvény ezen szakaszara kiilon figyelmet kell forditanunk.
Ugyanis dekrétumainak masodik konyvében talalhato 10. Fejezet igy szol:

,, Penteken hust enni tilos.

Ha wvalaki pénteki napon (in sexta feria), melyet az egész kereszténységben (omni
christianitate) megtartanak, hust eszik, egy hétig bojtdljon nappal bezarva (luce inclusus).”

A torvény tehat az Osszes keresztény szertartasi kotelezettségének megfeleld pénteket rendeli
megtartani. Nem osztja meg az ,,igaz Krisztus hitét” nyugati és keleti szabalyok szerint.
Ennek a parancsolatnak az ereje annyira a magyar nép lelkébe ivodott, hogy még a XV.
szazadban is tartotta magat e vallasi gyakorlathoz. Galeotto Marzio ugyanis Matyas kiraly
tetteirdl irt konyvében csodalkozva irja:

A magyarokndl Vénusz napjan kotelezo a bojt. A napokat ugyanis mar régota a
bolygokrol nevezik el, még pedig mindig arrol, amelyik aznap az elsé oraban az
uralkodo csillag. Egyhazi szokds szerint pedig az iinnep hatodanak nevezik, noha az
iinnep utani hatodiknak kellene mondani. Unnepnek ugyanis a szabadnapot hivjdk, és e
nap a vasar —, vagyis szabadnaptol a hatodik helyen dll.” (Galeotto Marzio: Konyve
Matyas kiraly kivalo, bolcs, tréfas mondasairdl és tetteirol, fiadhoz, a nemes Janos
herceghez)

E kiilon6s hagyomany eredetét nem ismerve az itdliai idegen, Ggy érezte sziikséges meg-
magyaraznia a heti bojtnap megtartadsanak magyar szokasat. A korabeli nyugati egyhazban e
gyakorlat mar ismeretlen volt, igy a kovetkezé megjegyzést teszi:

, Ezt a terhet azért rottak a magyarokra, mivel egyszer eltévelyedtek a hittol, és ugy
megtartjak ezen a napon a bojtét, mint a nagybojtben, vagyis nemcsak hustol, de a
sajttol, tejtdl, tojastol is tartozkodnak.”

Galeotto Marzionak tehat tudomasa volt arrol, hogy a magyarok nem egészen a judeo-
krisztidnus vallas Utjan haladtak. Miként a papasdg ,,adokonyveiben” is egészen Matyas
koraig, mint ,terra gentium”- ,poganyok foldje” illetve masik forditasi lehetdség alapjan
,.barbar, nem rémaiak foldje” megjeldléssel szerepelt a magyarok foldje. Ugy latszik keresz-
tény voltunk ellenére a judeo-keresztény kozosség megkiilonboztette magat tliink, mikdzben
a bizanci fennhatosag ala sem tartozott a magyar egyhazkozosség. Ami pedig a péntek, illetve
Vénusz napjanak bojtjét illeti, mint az alabb majd részletes kifejtésre keriil a ,,calvus” szé
kapcsan, a bolygo allasa 0sszefiiggésben volt szent kiralyaink sziiletésével.

Szent Istvan fenti dekrétuma tehat, 6nallo, a két egyhazi kozponttdl eltérd bojti gyakorlatként,
6 bojti napként, az év mindegyik péntekjét megjeldlte. Sajatos bojti hagyomanyt 6rzott meg
az utoékornak, a nem sokkal késébb, Szent Laszld uralkodéasa idején, Szabolcs varosaban
Osszeiild szent zsinat is. Kirdlyunk torvényének 31. Fejezete a nagybdjti hushagyatrol a
kovetkezdket mondja:

Az olaszok (latini), kik a magyarsag térvényes szokdsdat kovetni nem akarjak (qui
ungarorum consuetudini legitimae consentire noluerit), tudniillik hogy ok, mikor a
magyarok mar elhagytak a husnak ételét, még azutan hétfon és kedden is hust esznek,
ha azt mondjak, hogy jobb szokasunk nekik nem kellemetes: menjenek, ahovd akarnak
(quocunque volunt, eo vadant).”

Az 0si magyar kereszténységben ugyanis nem a hamvaz6 szerda el6tti kedden, hanem mar az
ezt megel6z6 vasarnapon, azaz a mai farsang vasarnapjan elkezd6dott a nagybdjt. A hishagyd
kedd bojtkezd6 gyakorlata csak késdbb honosodott meg népilink korében.
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Ugyanakkor a Szent Istvan altal kialakitott egyhéazi rendszer, valamint a kiralyi térvénykezés
¢s az egyhdzjog a romai gyakorlathoz hasonlitott. A gordg szokasokhoz 4llt azonban
kozelebb, hogy a coelibatus szigora helyett a magyar kiralysagban évszazadokon keresztiil
megengedett volt a papok ndsiilése, plispokok hazassaga. Gyermekeik o6roklési joggal is
rendelkeztek. Ez az engedmény pedig, a keleti egyhaz felé kozelitette a magyar viszonyokat,
hiszen mar IX. szdzadi egyhdzszakadds alkalméval is Photiosz patriarka a papi hazasodas
eltiltdsa miatt manicheizmussal vadolta meg a rdmai papasagot. Ugyanakkor maga a magyar
vallasi gyakorlat kétségteleniil a nyugati szertartds szabalyaival mutatott azonossagot.
Megfigyelhetiink kiilonbségeket azonban az egyhdzi év felosztasdban is. A papai rosszalléas
ellenére mar Kalman kiradly kodifikdlja a Szentharomsag tinnepének megtartasat. Nyugaton
nehezen terjed el, és csak 1334-t6l valik egyetemesen kotelezOvé. Ilyen sajatos hagyo-
manyunk az Urnapi kormenet szokasa is, mely szoros rokonsagot mutat, a koronazasi
szertartasunk részét képezé kiralydombi kardvagasokkal. Egyébként az Urnapja, a Lanyi-
koédexben szentvérnap, a Szentharomsag vasarnapjat kovetd csiitortokre esé linnep. Ez az
atlényegiilés titkanak és Isten erejének, itéletének bizonyitéka. Kialakuldsdhoz hozzatartozott
az az altalanos szokds, hogy égi habori esetén a Szentséggel koriiljartak a falut, ezzel
oltalmazva a foldeket. A tavaszi vetést szintén az Oltariszentség meghordozasaval védték
meg a természeti csapasoktol és biztositottdk a nyomdban jard b termést. A sokszor lovon
vitt, atlényegiilt Urteste megidézte, az égbél érkezé fehér lovas alakjat. Isten Igéjének
alaszallasat. Az urnapi kormenet alkalmaval a mindenség védelme érdekében éppugy aldast
tettek a négy vilagtaj iranydba, mint a koronédzasi szertartdsunk kardvagasai alkalmaval.
(Aldasosztaskor a kéz szintén keresztalakot ir le, Igét rajzol.) A négy aldas adasa pedig,
sajatosan magyar liturgikus fejlemény. A processzid megtartasanak modjaval fiigg Ossze
bizonyos értelemben, az a nyugaton értetlenséggel fogadott hagyomanyunk, hogy a magyar
szokasjog szerint papjaink fegyvert is viselhettek. Ez a gyakorlat azutdn is megmaradt
hazankban, hogy a Laterani IV. zsinat 1214-ben az egész nyugati egyhazban elrendelte ennek
tilalmat. Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy mar Szent Istvan is gondoskodott arrol,
hogy az egyes templomok papjai rendelkezzenek loval. Ugyanis dekrétumainak méasodik
konyvében, a ,,tiz falu templom épitési kotelezettsége” mellett tobbek kozt elrendelte azt is,
hogy az 0j egyhazak részére lovat és hataslovat (equo et iumento) kell biztositani. A ,,nyugati
szemlélet” ugyanakkor, tiltotta a papok lovaglasat. Ertetleniil alltak azon szokasunk elétt is,
hogy a temetések utan a halott hozzatartozoi az elhunyt legszebb hataslovat az egyhaznak,
foképp pedig, a temetd papoknak ajandékoztak. Kozépkori hagyatéki okiratainkban ezrével
van sz ilyen léajandékozasokrél. Ugy vélem, e hagyomanyban is a Szent Korona
misztériumdnak kiilonods, az egész kirdlysadgot athatd titokzatos szertartasa all. A magyar
kiraly éppugy Isten Igéjének képében jelenik meg az egész kirdlysag eldtt, mint az egyhaz
piispokei és papjai a kisebb kozosségek eldtt. A Szent Korona apostola, a magyar kiraly,
akinek egyhazi alattvaloi, a személyiikben megnyilvanulo Ige allando jelenlétét kozvetitik az
orszag legeldugottabb vidékére is. Urnapjan tehat a falu hatariban, a szantofoldeken az
Oltariszentséget vivd fegyveres pap, a gy6zelmes fehér lovas képében jarja a vidéket. Altala
ugyanaz az erd arad szét a Teremtésben, mint az Istvan napi 16 jarataskor.
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ISTEN ORSZAGA

Archaikus népi hagyomanyainkat vizsgalva szamos sajatossagrol lehetne még szamot adni.
Egy azonban a targyalt vallasi sajatossagok alapjan is bizonyos, Szent Istvan egyhdza 6nallo,
»igaz Krisztus valldssal” rendelkezett. Ezt a szkita-hun-magyar hitet a nyugati egyhdz hosszas
¢s kiizdelmes atkereszteléssel probalta sajat képére formalni. Pogénysdgunk mitosza innét
eredeztethetd, melynek teljes fogalomrendszerét a XVI. szdzad masodik felétdl, sajnos,
sikerrel teremtették meg. A mi népilink kezdettdl fogva varta a Megvalto foldresziiletését, és
az Istenfill testesililése utdn pedig, hiszi annak mdasodik eljovetelét. Nem a magyar egyhdz
csatlakozott valamelyik vallasi k6zponthoz, hanem a rémai és a bizanci egyhaz tért el az ,,igaz
Krisztus hittdl”. A mi vallasunk az 6si kereszténységben nyugodott, amelynek Orzése Szent
Istvan kiildetése volt. E hit egységét fejezte ki sziiletése, (atyja ,,nyugati” €s anyja ,,keleti”
keresztény), orszaganak egyhazi valamint vilagi szervezete, és mindenek felett Szent
Korongja is. A magyar kirdlysag teriiletén az égi rend valosult meg. A mennyorszag titkat a
foldon a Szent Korona misztériuma hordozza magaban. fgy Isten orszaga, a Szent Korona
kirdlysadga, csakis a hit és a vallas alapjain épiilhetett fel. Szent Istvan dekrétumai ezért
foglalkoznak jelentds mértékben az egyhézi kérdésekkel. Az ,igaz Krisztus vallasdban” ¢él6
orszagunk hatalmi szervezete teljesen eltért a nyugati vagy keleti birodalmak rendjétél. A
magyar hitbdl, magyar kiralysag sarjadt. A Szent Korona birodalma hitbdl épiilt orszag volt.

gy sajatosan magyar jellegzetességnek kell tekinteniink, hogy a Szent Korona orszigahoz
tartozo teriileten a fold tulajdonban nem Aallhatott. Ugyanis a klasszikus tulajdonosi rész-
jogositvanyok koziil az egyik leglényegesebb hidnyzott az dsi birtokok esetében. A birtoklas,
valamint a hasznok (gylimolcsok) szedésének joga melldl hianyzott a rendelkezési (elide-
genitési) jog €rvényesitésének a lehetdsége. E harmassag egyiittese képezi a tulajdon jog
fogalmat az 6si és a modern jogrenszerekben is. A magyar hagyoméanyban a Szent Korona
foldjével rendelkezni, eladni, vagy elidegeniteni nem lehetett. Ennek a tobb évszazados
gyakorlatnak az eredménye az 1351. évi torvény, mely az 6siséget kodifikacios keretek kozé
emelte. A fentiekbdl is kovetkezik a ,,birtok” sz6 altalanos hasznalata nyelviinkben, hiszen a
nemes tobbnyire csak birtokolhatta foldjét. Magszakadés esetén, mely akkor kovetkezett be,
ha valamely nemes, fia 6rokos nélkiil halt el, a foldje visszahdramlott a Szent Koronara. A
magyar kiradlysdg minden tagja folott ott ragyogott egy, az egyéni léten tilmutato, csodalatos
hatalom. Ez a birodalom a Szent Korona kirdlysaga volt. Tulajdona az egész Karpat-me-
dencére kiterjedt. Igy aki részesiilt f61djébdl, nem élhetett a ,.csak ma, csak neked” elve
szerint, hanem kotelessége volt megorizni €s lehetdség szerint gyarapitani a menny 6rokségét.
M¢ég ma is mindenkinek, aki a Szent Korona teriiletén latja meg a napvilagot, bele van égetve
lelkébe isteni képe. Csak rajtunk mulik olthatatlan szerelemmel ratalalunk-e.

A fOldtulajdon sajatos, mas népektdl eltérd jellegzetességébdl kovetkezéen a magyar
kiralysagban ismeretlen volt a hlibéri viszony. Miutdn a Szent Korona orszdgaban minden
szabad birtokjog a Szent Koronatol, mint gyokértdl vette eredetét (radix omnium possessi-
onum), sajatjaként senki nem adhatta, idegenithette at masra a nemzetségére bizott Osi
birtoktesteket. Igy két ember kozott nem johetett létre foldtulajdonon alapuld maganjogi
megallapodas, szolgalati kotelezettség. A hiibérar és a hlibéres kozotti megallapodas alapjat
az atengedett birtok képezi. Ez egy olyan anyagi természetli viszony, melyben két ember
kapcsolata kolcsonos szolgaltatdson alapul. A magyar hagyomanyban az uralkodé és alatt-
valoi kozotti viszony a hiiségen alapult, nem a hiibéri koteléken. Személyes vélasztas
jellemezte az egyik oldalon és személyes szolgalat a masikon. Az adomanyozott f6ldet nem
hiibérbirtoknak tekintették, hanem a fegyveres kiséret kiallitasat biztositd anyagi alapnak, a
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birtok nem az egyes ember boldogulasat volt hivatva szolgalni. Az adomédnyosnak igyekeznie
kellett Isten adomanyahoz méltéoan viselkedni, birtokat megdrizni és felvirdgoztatni. A
magyar kirdlysag egyhazi és vilagi szerkezete alapvetden kozjogi jellegli volt, hiszen minden
jogviszony forrasa a Szent Koronan, és igy a Szent Torvényen alapult. A fenti elétérésekbol
adddoan a nyugati birodalmak hiibérbirtokainak 6roklési rendje is masként alakult, mint azt a
hazai gyakorlatban megfigyelhetjiikk. A nyugat-eurdpai nemesség primogenaturat alkalmazé
hiibériségében ugyanis az oldaldgak nem 6rokdlhettek. Ez azt jelentette, hogyha a harmadik
nemzedékben nem sziiletett fii gyermek, a maésodik nemzedék még €16 férfi tagja nem
Iéphetett fel orokosként. A hiibérbirtok visszaszallt a hiibérurra. A magyar hagyomény szerint
viszont akinek vére részt kapott a foldre szallt mennyei birodalombdl, annak a leszarmazoi
nem vesztették el az égi eredetii jogaikat és kotelezettségeiket. Igy a birtoklas, hasznalat joga
Ugyanakkor az egyén nem rendelkezett hatartalanul birtokdval, mert az nem az 6vé volt,
hanem mindazoké, akik vele k6zOs Ostdl szarmaztak. Ezt a folytonossdgot pedig csak a
természet Utjan megnyilvanulo Isten torhette meg. A ,,Szent Istvantdl kapott birtok” az
adomanyos valamennyi férfi utédat megillette, akarhanyan is voltak, és akarmilyen tavol
keriiletek is a leszarmazas soran az Istvan-kori Ostél. Ez az 6roklési mod sziikséges kovet-
kezménye volt annak, hogy népiink lelkében drizte Istennek, a vilaghoz vald kizarolagos
jogat. Nyugat-Eurdpaban az id6hoz kotott emberhez rendelték hozza a f6ld tulajdonat, igy
oroklési rendje is eseti jellegi volt. Hazdnkban Isten hatalma kiterjedt a kirdlysag tertiletére,
ezért 6roklési szabalyainkban is az idétlenség érvényesiilt. Igy a magyar kiralysagban nem az
anyagi viszonyok hataroztak meg a kapcsolatok jellegét. Csak Isten uralhatta az emberi életet,
foldi halanddé nem. Ennek az égben gydkerezd rendnek a kdvetkezményei az olyan magyar
torvények, melyhez hasonlot mas népek jogalkotasa nem produkalt. Ilyen az 1298. évi
dekrétum, melyet III. Andras uralkodasa alatt adnak ki. Ugy tiinik az egész orszag tisztaban
volt a Turul dinasztia vérerejének hanyatlasaval és a kirdlysag valsagos helyzetével. Ezért a
nemesség olyan végzés 1étrehozasaban miikodott kozre, amely tulajdonképpen egyéni érde-
keikkel ellentétes volt. A dekrétum bevezetdjében és végzéseiben tobbek kozott a kdvetke-
zOket olvashatjuk:

,,...ez orszagnak, mely az elesés elott allt és szerfeletti pusztitasoktol kisebbedést szen-
vedett, iidvos tandccsal, amennyire lehet, segitségére jojjenck a gonosz emberek rossz-
akarataval és ravasz igyekvéseivel szemben.

1. Hogy Andréas urat, aki kiralyi nemzettségbdl szarmazik, 0gy tiszteljiikk, mint az orszag
torvényes urat.

2. Es hogy az 6 személyében a kiralyi méltdsag a maga fenségének megfeleléen ragyog-
hasson, minden kiralyi, valamint kirdlynéi birtokot, amit barki — akar férfi, akar nd- jogtalanul
elfoglalt, teljes joggal vissza kell adni.”

A tovabbi végzésekben bocsanat kérésre kotelezik a hatalmaskodokat és kikozosités terhe
mellett kotelezik Oket arra, hogy a jogtalanul szerzett birtokokat €és jogokat, az orszag-
gylléstdl szamitott harom honapon beliil keziikbdl bocsassak ki. A magyar kiralysagot athato
Isteni akarat jelenlétét, azonban a 7. és a 9. végzések kovetkezd részletei mutatjdk meg a
legjobban:

., 7. Es ha a kirdly urunk az ilyenféle vétkezdket nem iildozteti, és megengedi, hogy a fent
emlitett biintetéseket hanyagul alkalmazzak; lemond minden eldjogarol, amit esetleg a
tekintetben bir, hogy ot kikozositeni nem lehet,...”

9. Es mivel a kihagasok névekedtével a biintetéseket is novelni kell, ezért azok a
megyés plispokok, akiknek egyhazmegyéjében ilyen — az Istentol és a jelen gytiléstol
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karhoztatott — cselekedet torténik: az ily modon elitélendok egyhdzaira és népeire
egyhazi tilalmat mondjanak ki, és az (igy) kivetett (tilalmat) mindaddig tartsak fenn,
amig ezek a kirdly ur emlitett ténykedésének hozzajarulasaval megfelelo befejezést nem
nyernek.”

A magyar tulajdon felfogasabol, Isten foldi joghatosagabdl kovetkezett e dekrétum 21.
végzése, mely tulajdonképpen a korondzasi eskii [ényegét is jelenti.

,21. Es ha az orszag valamely része barmely cimen vagy iiriiggyel a kirdly dltal elide-
genittetett volna, ugyanezen kiraly ur is tartozzék (az ilyeneket) a kiralyi joghoz vissza-
szerezni, hogy Magyarorszag, mint egy bizonyos jogi egész, orvendezhessen része sért-
hetetlenségének. S ha ezt a kiraly ur, hacsak fontos akadaly nem all utjaban, elha-
nyagolna jovatenni: ugyancsak a kalocsai érsek (kikozositési) itélete ald essék, melyet
az orszag fopapjaival egyiitt mondjon ki.”

Ez a dekrétum is bizonyitja, hogy a Szent Korona orszagénak, Boldogasszony kertjének
sérthetetlensége 6si 0rokségiink. Eme gondolatnak az alapjait pedig, szintén az ezredfordulo
elsd kirdlya hirdette meg. Ugyanis dekrétumainak masodik konyvében talalhaté VI. fejezet
kimondja a kiralysag ¢€s a kincstar javainak érinthetetlenségét. A mi orszagunk égi kiralysag
volt, igy teriiletét senki nem birtokolhatta emberi jogon. Ebbdl a hitbdl taplalkozott az a
hagyomany is, mely a leendd kiralyt megeskette az orszdg hatarainak sérthetetlenségére. A
magyar eskiibe sohasem keriilt bele, az uralkodo¢ teriilet gyarapito kotelezettsége. A beavatott
kirdlynak azonban meg kellett fogadnia Boldogasszony birodalméanak, a Szent Korona
orszaganak védelmét. A vilagi eskii fogadalmi része igy hangzott:

., Eskiisziink, hogy Magyarorszagot és minden rendii lakosat, jogaikban és szabadsa-
gaikban megvédelmezziik, s hogy az orszag hatarait nem idegenitjiik el, hanem meg-
védelmezziik és tehetségiinkhoz mérten az elidegenitetteket visszaszerezziik.”

Mint lattuk eleink sajatos tulajdon felfogasa atitatta az egész magyar kiralysag életét.
Természetesen e keretek kozott a Szent Korona tan részletesen nem fejthetd ki, de kozelebb
keriilhetiink a benne rejlé misztériumhoz. Megérthetjiik az 1222-es Aranybulla ugynevezett
ellenallasi joganak (ius resistendi) a misztikus alapjat, és az olyan adomany titkos mozgatod
rugdjat is, mint amilyen Zsigmond kiraly egyik 1390. évi oklevelében is szerepel. Péter
comes-t, ugyanis a kovetkezo tette miatt részesitette jutalomban:

,Abban az idében, mikor felségiink méltosaganak gyarapitisa végett gyozelmes sere-
gével Magyarorszag teriiletére jott, Péter comes az emlitett Magyarorszdg java és mél-
tosaga érdekében a seregnek hiven és hatalmasan ellendllva, birtokainak és javainak
felgyujtasaval és elpusztitasaval oszinte és allhatatos hiisége miatt, amelyet Magyar-
orszag Szent Korondja irant tanusitott, félelem nélkiil, kevéssé igazsagosan igen nagy
karokat szenvedett a mi kovetdinktol és akkori hiveinktol.”

A Szent Korona iranti hiiség, Isten rendjéhez vald elkotelezettség. Olyan kirdlysag volt ez,
melynek torvényei a mennyorszagbodl szalltak ald. Ebben az orszagban az igazsagot azonos
zsinormértékkel mérték. Az ezredforduld magyar kiradlysaga olyan aranymérték alapjan épiilt
fel, mint amilyennel az 0j, mennyei Jeruzsadlem aranyait is meghataroztak. A ,,Szent Istvan
altal hatrahagyott mértéket” nem véletleniil Orizték Fehérvarott. Az ezredfordulo, a ,,végsd
itélet” kiralysagaban nem létezett az igazsagnak személyenként valtozé mértéke. A min-
denkire érvényes igazsag mértékét alkalmaztak a késébbi szazadokban is az ugynevezett a
torvénylatd nyolcadokon. Ezeknek idejét Szent Istvan haldldnak emléknapjahoz (augusztus
15.) igazitottak.
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Az utolsé itélet kirdlysdga nem is valdsulhatott meg mashol, csak a mi népiink korében.
Nyelviinkben, a nekiink adott Igében, benne foglaltatik Isten orszdganak tudasa. A magyar
,0rszag” sz6 rejtett mélyén ott tronol az Ur. Az ,urusag” vagy ,uruszag” fogalma az Ur
szavunkbol képzédott. A mi kirdlysagunk életét az Isten jelenléte hatotta at, O testesiilt meg
az orszag legkisebb irdnyitasi egységeiben az ,uradalmakban” is. Benne lakott a fold
erejében, a sz¢€l zligdsdban, a nap aranyaban, de legféképpen az emberek szivében. Nyelviink,
Igénk mintdjara épiilt fel jogrendszeriink is. Ebbdl adddik a Nyugat-Eurdpatdl eltérd, sajatos
tulajdonosi és igazsagszolgaltatasi szemlélete. A kozépkori Magyarorszag valoban KIRALY-
SAG volt. A Szent Kiradly egy személyben ,,rex” ¢€s ,,sacerdos”, azaz ,kiraly” és ,,pap” volt,
ahogyan az 6t kovetd Turul uralkoddk is. Uralmukban Isten akarat valosult meg. Errdl a
tényrél még a XV. szdzadban is tudott a miivelt nyugat. Enea Silvio Piccolomini, a késdbbi II.
Pius papa, 1445-ben, mint IIl. Frigyes csaszar titkara, a Szent Koronaért Bécsbe érkezd
magyar kiildottséghez fogado beszédet intézett. Ennek pontos szovege Szécsy Dénes érsekhez
irott levél formajaban maradt fenn. Ebben, Piccolomini, ,,Archiregnumnak” nevezi Magyar-
orszdgot. A magyar kirdly a vildgon egyediil apostoli kirdlya volt Eurdpa egyetlen
Archiregnumanak.

Az lge, igazsadgossag elvének megfelelden pedig a kiralysagon beliil senki sem birhatott
korlatlan hatalommal mas felett. A szent kiradlyok birodalmaban az egyes birtokok (predi-
umok) nem alkottak zart foldrajzi egységet, de még csak nem is voltak egymas kozelében
talalhatoak. A szétszort birtokokbol allo egyiittesnek szinte minden egyes tagja mas €s mas
szolgaltatassal, termeléssel foglalkozott. Igy egyetlen birtokos az orszag egész teriiletérol
részesedett. Nem volt olyan esemény a kirdlysagban, barhol is tortént, mely személyesen ne
¢érintette volna. E bonyolult rendszerre rétegzddott ra a fentebb mar targyalt kirdlyi, illetve
varmegye haldzat, melynek élén az ispan (comes) allott. Az O személye fogta ssze a kiraly
nevében gyakorolt igazgatasi, jogszolgaltatasi, gazdasagi-pénziigyi €s katonai feladatokat.
Ugyanakkor a orszagos méltosdgok és tisztségek viselésének gyakorlata is eltérd volt a
Nyugat-Eurépaban megszokottaktol. E sajatossag mogott szintén Isten orszaganak gondolatat
kell latnunk. Nyugaton ugyanis a hiibériségbdl kovetkezden a tisztségek rendszere is
magantulajdoni jelleget 6ltott. A hercegek, orgrofok €s grofok ugyanis 6roklédo cimeikkel és
eléjogaikkal hoztdk létre az arisztokricia hierarchidjat. Magyarorszagon viszont nem valt
sajat tulajdonna az orszagos méltosag, tisztség. Az egyén viselte, de azt a torvényes utdéd nem
orokolhette. Az alkalmassag hatarozta meg betoltésének lehetségét, a kirdly bizalmanak
kiérdemlésén alapult. Valdsziniileg az orszagos tisztségek viselése erkolcsi megbecsiilést
jelentett, anyagi juttatassal nem jart. Erre abbdl a ténybdl is kdvetkeztethetiink, hogy a kiralyi
méltosdgok betoltdi rendszerint a megyés ispanok koziil keriiltek ki, akik viszont fliggetlen
jovedelemmel rendelkeztek.

Emlitésre mélté még, a magyar kirdlysagon beliil kialakult sajatos familiaris rendszer is, mely
ugyancsak eltért a nyugati hiibéresi viszonytol. A ,,dominus” (0r) és a kisebb birtokos, akinek
latin neve ,,serviens” vagy ,,familiaris”, kdzotti viszony ugyancsak személyhez fiz6d6 volt,
akar fel is lehetett bontani. Nyugat-Eurépaban viszont a hiibéri kapcsolat 6rokérvényt volt,
addig tartott, amig a két csaladban férfiak ndttek fel, mert az Gr halalakor a vazallus az ur
fianak, a vazallus haldla esetén pedig, fia az Grnak szolgalt tovabb. A nyugati vazallusi
rendszerben, tehat két ember kozotti kapcsolat is képezhette magéantulajdon és oOroklés
targyat, mig a magyar familidris kapcsolat két személy kolcsondsségen alapul6d viszonya volt.
Ez az emberhez méltobb rendszer a Szent Korona orszaganak misztériumaban gyokerezett.

Ugyanakkor az egyes jogi és igazgatasi tevékenységek szorosan kapcsolddtak a Szent Ki-
ralyhoz kothetd egyhdzmegye rendszerhez is. A mi hagyoméanyunkban a torvényeket és a
szerzbdéseket az égben alkottak. Szent Istvan nem véletleniil beszél Intelemiben a ,,torvény

66



kotelékeirdl, melyeket Isten ujja kotozott (digits Dei condita) vala”. Nyelviinkben a
szerzOdéses jogviszonyt, kotelem megjeldléssel is illetjiik. Isten ujja, mely a torvényeket koti
ott lathato a Szent Korona homlokzati, also Pantokrator képén is. Igy nem csodalkozhatunk
azon, hogy szintén sajatosan magyar gyakorlatként, valamely jogi tény létének igazoldsat
egyhazi testiiletekre biztak. Nyugat-Eurdpaban teljességgel ismeretlen volt az a jelenség,
hogy az egyhdziak pecsétjiik alatt masok iigyeiben bocsassanak ki olyan oklevelet, mely
altalanos elismertségre tarthatott volna szdmot. Nyugaton altalaban vilagiak, kozjegyzok,
illetve varosi jegyzok lattdk el ezt a feladatkort, mig Magyarorszagon a hiteleshelyek
(kaptalanok ¢és szerzetesi konventek) tettek eleget ennek a tevékenységnek. Ez a kiilonos
intézmény elsésorban az ,,istenitélet” talajan fejlodott ki. A nehezen eldonthetd eseteknél
ugyanis gyakran fordultak tiizes vas illetve vizproba utjan a Mindenhat6 allasfoglaldsdhoz.
Ennek érdekében a székesegyhdzak és tarskaptalanok kanonokjai gondoskodtak a szertartas
liturgikus lefolytatasardl ¢€s testiiletileg tantiskodtak annak eredményérdl. Amint lathato, a
hiteleshelyek kialakulasa mogott valoban a magyar Istenhit megnyilatkozasat kell latnunk.
Egész kiralysagunkat 4thatotta Krisztus jelenlétének csoddja. Ez volt a Szent Korona
misztériuma. A Szent Korona és annak torvénye néplink 1étezését égi erével (robur) igazgatta.
Nem véletlen, hogy eleink egylitt Orizték angyali koronajukat a vele egy lényegli torveé-
nyeivel. Olah Miklos ugyanis Visegradrol a kdvetkezoket irja:

. Ennek élén (t.i. Visegrad varanak — V. T.) 6si szokds szerint két férfi all, akiket a
kiralysag elokeloi koziil nem csupdn a kiraly dontése, hanem az egész orszag valasztasa
alapjan szemelnek ki. Itt orzik a koronat, melyet mi szentnek neveziink a privilégi-
umokkal és mas torvényekkel egyiitt. Ezeket minden feldl falak zarjak el. A két elokelot a
legnagyobb eskii kéti, hogy a falakat feltérve a kirdlyi diadémot csak ugy hozzadk ki, ha
az egész orszagnak és kiralynak ez az egyhangu hatdrozata, ez pedig csak akkor szokott
megtorténni, ha kiralyt és kirdalynét korondznak.” (Olah Miklos: Humgaria.1536)
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A SZENT KORONA ES JEZUS TESTVEREI

Hagyomanyunkban Jézus, az Oltariszentség titokzatos vacsordja altal jelen van. Taplal
benniinket, hogy azutan benniink tdmadjon fel. A Szent Korona e kettdsség misztériumat 6rzi.
A Feltdmadas ¢és a sziiletés titka van elrejtve azokban a szamossagokban, amely korondnkon
megtalalhat6. Révay Péter is felhivta a figyelmet a kilencesség szerepére a szent ereklyén. Az
abroncson kilenc partazati elem taldlhatd kilenc csucsdisszel. A partazati elemektdl kilenc-
kilenc gyongy vezet a hatsd6 oromzati részhez, ahol hajdan a Szlizanya képe volt lathato.
Kilenc a csiingdk lehetséges szdma is, bar ezeknek felerdsitése azt sejteti, hogy szamossaguk
alkalomszertien valtoztathato volt. Ugyanakkor a partazati elemek kilencessége, nyolc plusz
egy rendszerre is felbonthatd, amelyben a kilencedik elemet az isteni mindség megjelenése
képviseli. A nyolcassag szintén tobbszor ismétlddik a Szent Korona aritmetikai rendszerében.
Nyolc apostol talalhato a keresztpanton, amely szamossagot a felsd Pantokrator képe egésziti
ki kilencre. Nyolc kép talalhato az als6 abroncson és nyolc, nagy ké. A kép alatt, melyen
egykor a Szilizanya volt 1athato, szintén nyolcszogl ké van jelenleg. Bar a kovet cserélték I1.
Matyas idejében, ugy tlinik azonban ez a valtoztatds nem alakitotta at alapvetéen a Szent
Korona ,,programjat”. (Az eredeti kd valosziniileg ovalis alaku lehetett. Erre Bradak Kéroly
hivta fel a figyelmemet, Lovag Zsuzsa 1991-es vizsgalata alapjan.) A nyolcassag megha-
tarozod jellegét bizonyitja, hogy a Korona szembenézeti atmérdje is nyolc hiivelyk nagysagu.
Ugyanakkor a keresztpant hetvenkét gyongye valamint hatvannégy vérvords kove szintén a
nyolc és a kilenc szorzatait rejtik magukban. Ez a korona két legszembetlindbb szdmossaga.

A nyolc az 6keresztény misztikdban az Utolsé Itélet napjanak szamitott. A foldi, hét napos hét
utani nyolcadik napot az Orok élet kezdeteként tartottdk szamon. Ezért Krisztus feltdma-
dasanak csodajat a teremtés nyolcadik napjanak tekintették. A kilences az emberi sziiletés
honapjainak szama. E két elem sziikséges ahhoz, hogy a korondzas alkalmdval a szent
dinasztia életfdja Isten képmasara nemesedjen. Ugyanakkor a nyolc a Vénusz szdma, ennyi
1d6 egy ,,Nagy Vénusz-év”. A Turulok szarmazasa pedig, szoros Osszefiiggésben van e bolygd
mindséggel. A Vénusz egyik 6si mellékneve pedig a ,,calvus” megjelolés. A”Calvus-Tar-
Szar-Fehér” név ugyanakkor szent dinasztiankhoz is kothetd.

A nyolcassag a vilagmindenség rendjét is szimbolizdlja, s ez utal a vilagban érvényesiild
torvényre. A korabeli kereszteld6 medencék alakja, melyre az abroncson hatul felerdsitett ko is
emlékeztet, nem véletleniil volt nyolcszogletii. A kereszteléssel ugyanis 1j, Krisztus altal
megszentelt élet kezdddik.

A kilencesség az aldott allapot idétartama mellett, a Holdra utaldé szamként is szerepel a
hagyomanyban. Ugyanakkor a huszonnyolc, amely az abroncs peremén elhelyezett gyongyok
¢és kovek szama, szintén a Hold jellemzdje. Megfigyelhetd, hogy képi alakot e diszitmények a
fény tizennegyedik megjelenésénél dltenek, s ez ugyancsak a Holdra utal. A Pantokrétor és az
ellenkezd oldalon eredetileg lathatd Szlizanya képe, a napfényébe 61tozott Vénusznak és a
Holdnak tiikr6zodése. A Vénusz ¢és a Hold egyiittes szereplésére az asztrologiai
hagyomanyban csak a Bika havaban keriil sor. E jegyérvénytartam alatt a Vénusz otthon ¢és a
Hold erében van. Ez a csillagjegy pedig szintén a Turul dinasztidhoz, Emeséhez, és mint az
késobb kifejtésre keriil, az Austur madarhoz rendelhetd. A Szent Korona tehat a Turulok
korongja. A ,,Tar- Fehé -Szar” nemzetség aranyagainak nemes koronaja.

Figyelemre méltd az abroncs partazatanak €s a koriilotte talalhatd gyongysor szamossaganak
megoszldsa. Mig a partdzat kilenc elemii rendszerén beliil nyilatkozik meg az ,alsé
Pantokrator”, addig a hats6 oromzat képe, a kilenc- kilenc gyongy szdmossaga utan
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tizedikként nyilvdnul meg. Mindez aldtdmasztja azt az elgondolést, hogy itt torténik meg
majd a Fiu tényleges lesziiletése. A valtozatlan kilenc 1épésre a tizediken valami szokatlan
jon. Az Ige itt fog testesiilni. Ez a gytimoélcsoltds helye. Ugyanakkor, ahogy fentebb err6l mar
sz6 esett, a homlokzati részen rejtett, mennyei valdsadg nyilatkozik meg az emberi 1étezés
szamara. A kilenc fokozatban rejtetten, a méhen beliil mutatkozik meg a Fit, a tizedikben
foldre szall.

A homlok ¢ékkove, harmadik szeme az égen fiigg, mig a hatso ko, az 6szton vilaga, az Istenfi
sziiletésére koncentral. A aldszallas, a gylimolcsoltas ideje (marcius 25.) pedig, a precesszio
miatt a Bikabol a Kos idészakaba keriilt. Igy talalkozik Emese és Boldogasszony
hagyomanyunkban. (A precessziorol bdvebben Isd.: Baktay Ervin, A csillagfejtés
konyve.1989.)

Természetesen mas meghatarozd aritmetikai elem is szerepet jatszik a Szent Korona
felépitésében, dm ezek nem nyilvanulnak meg kozvetleniil a szemlélés alkalmaval. Ilyen az a
Ferenc Csabaék altal kimutatott felismerés is, hogy a korona tervezésében alapvetd szerepet
jatszott a 2 hiivelykes méret (1 hiivelyk kb.: 25,4 mm). Igy két hiivelyk az abroncs magassaga,
a pantok szélessége, a felsd, négyzet alaki Pantokrator kép oldalhossza, a homlokzati
Pantokrator kép szélessége ¢és magassaga, az abroncson a két kis gyongyokbdl allo
gyongysort rogzitd fiillek tdvolsaga, a 8 apostolkép magassdga, az abroncson a nyolc nagy
¢kkovet tartalmazd mez6 szélessége, azaz két kép tdvolsadga. A hiivelyk egyébként a Vénusz
mértékegysége, hiszen a kézen ez az ujj sorolhaté a bolygd befolyasa ala. Ezt az alap
mértékegységet hangsulyozza az a tény is, hogy a fels6 és az alsdé Pantokrator tronusanak
mérete egyarant pontosan egy hiivelyk. Ugyanakkor a korona tervezésében meghatdrozo
szerepet jatszo, két hiivelykes méret, a kettdsség, a kiilsé megjelenésben, az also és felsd rész
latszolagos elkiiloniilésében valik nyilvanvaléva. A ketté az anyagi vildg megjelenésének
szama. Fény ¢és sotétség, nappal és ¢éjszaka elvalasa. A valamikor ragyogd teljességre a
Vénusz szerelmes csillogasa emlékeztet. Eg és fold kettSssége igy valosul meg egységes
egészben. E két megnyilatkozasbol kovetkeztek azok a gondolatok, amelyek a
kiilonallosagbdl kiindulva a Szent Koronat két kiilonb6zd részbol dsszeszerelt, mas és mas
miuhelyben késziilt alkotd részekbdl eredeztetik. Semmiképpen sem megalapozottak ezek az
elméletek és valojaban a Korona szent egységét egyaltalan nem érintik. Ahogyan koradbban
Koviacs Jozsef mar ravilagitott, a latin és a gordg nyelv haszndlata nem bizonyitja a
kiilonb6z6é szarmazas hely elméletének helyességét. A roémai katolikus egyhdzban ugyanis,
van példa a két nyelv egylittes hasznélatara és éppen a legszentebb aktusoknal, a
papszentelésnél és a templom szentelésnél. Kiilon kifejti korabeli forrasokra hivatkozva, hogy
a liturgikus hagyomdnyban a gorog bolcsesség, mig a latin a hatalom nyelve volt. A
bolcsesség és a hatalom egymasra épiilése a Teremtés rendjét fejezik ki. E szempontok
alapjan is kijelenthetd, hogy a Szent Korona nem véletlenszertien 0sszeallitott részekbdl all,
hanem egységes isteni terv alapjan késziilt.

Ugyanakkor a Korona szerkezetében tapasztalhato kettdsség a test és a vér atalakitasat, és a
kirallyd nemesedést segitik eld. Jézus képe és a korondzandd egyénisége kozotti kiilon-
boz6ség megsziintetésére iranyulnak az erék két oldali megnyilvanuldsai. Nemcsak a
méretezésben, a felépitésben érzékelhetd a kettdsség, hanem az elhelyezett zomancképek
rendszerében is. Mint arr6l mar szo volt, Jakab és Janos testvérek a foldi sziiletésben.
Péternek és Palnak az égi sziiletésnapja azonos (egy napon haltak meg). Péter ¢s Andras
szintén testvérek. Andras valamint Fiilop a térités okan tartoznak Gssze, hiszen mindketten
szkitidban valositottak meg kiildetésiiket. Ugyanez jegyzendd meg Bertalanrdl és Tamasrol,
akik Indidban téritettek. Mihaly és Gabriel arkangyal egymast kiegészitd mindsége nem
szorul magyarazatra, hiszen mindketten 1élekvivok. Gyorgy és Demeter pedig, a neviikben
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hordozzak GOsszetartozasukat. Ertelmezésiik a fold rejtett fogalmat bontja ki eléttiink. Igy
jutunk el az angyalok égi kettdsségétdl a foldi parossagig. Kozma és Damjan alakja az emberi
vilag kettdsségének egyidejii, iker megjelenését mutatja. Kiilonbozik a test, de a vér ugyanaz.
Ez a lehet6 legnagyobb azonossag két él6lény kozott. A koronazas 1ényege pedig, az Isten
orokébe 1épés, Jézus képének viselése, a lehetséges egység megteremtése. A magyar jog
ismerte a kirdly képében valo itélkezést, ennek alapjat pedig a Krisztus képében vald
uralkodas képezi. A magyar koronazasi szertartds tehat, a test és a vér atvaltoztatasa. S e
titokzatos atalakulds nem véletleniil a szentmise keretei kozott valosult meg. Egyetlen nép
sem tudja elmondani olyan kozvetlenséggel az aldozati atvaltozas 6rok misztériumat, mint a
magyar. A mi nyelviinkben az ,ald” és ,aldozat” szavak egy t6r6l fakadnak. A latin
,benedico”, azaz ,ald” igébdl nem kovetkezik a ,hostia” kifejezés, mely ,aldozat”
értelemmel bir. A ,hostia” megjelolésben a mi ostya szavunk bujik meg, mely egyben
visszautal az osztas cselekményére is. Krisztus testét €s vérét kozottiink osztja szét. Az Utolsod
Vacsora misztikus éjszakajan Jézus a kenyeret megaldja és az O isteni testének aldozativa
valtoztatja. Olyan taplalé erévé, amely a teremtés lényege, magja. A bor pedig azon a
titokzatos ¢jjelen sajat piros vérévé alakult at. S a mi népiink ezt a csodalatos testet €s
fajdalmas vért tiszteli vallasdban. Nyelviink belsd, rejtett rendszerében az étel életté valik.
Aki pedig Krisztus testét kapja meg és a vérét veszi magahoz, az a Megvalto testévé és vérévé
valik, azaz a magyar nyelvben ,,TESTVERRE”. Egyetlen nyelv sem képes ilyen pontosan
kifejezni a keresztény vallas 1ényegét. A mi emlékezetiinkben pedig, Jézus és a magyarsag
egy édesanyanak a gyermekei. Testvérek vagyunk, reink BOLDOGASSZONY ANYANK
vigyaz.
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NEVEK ES KEPEK MISZTERIUMA

Erdemes megvizsgalnunk a nevek és a zoméncképek Osszetartozasat is. A névadas (a
keresztelés) a szemzéshez hasonlod folyamat. Kereszteléskor a keresztelendd megnemesedik
egy magasabb mindség (a véddszent) altal. Az Ige és a keresztnév Osszefiigg. A titokzatos
testeslilés pedig nemcsak a homlok ¢és a tarkorészen valosul meg a Szent Korondn, hanem a
hang kidramlasa kovetkeztében a fiil tajékon is. Itt az egyik oldalon Szent Gyodrgy, Szent
Andras apostol és Szent Kozma képei talalhatdéak, mig a masik oldalon Szent Demeter, Szent
Fiilop apostol és Szent Damjan zomancait helyezték el.

A korabeli egyik értelmezés szerint a Gyorgy név (,,Goergius”) annyit tesz, mint ,,geos”, azaz
fold és ,,orge”, azaz ,mivelni” szavak Osszessége. Ez a név pedig, a magyar nyelvben a
gyongy szoval all szoros kapcsolatban. A gyongy fogalma ugyanakkor a test jelképének felel
meg hagyomanyunkban, ahogyan err6l mar fentebb is sz6 esett. A Gyorgy név masik 6si
eredeztetése szerint a ,,gerar”, azaz szent és a ,,gyra”, azaz homok szavakbdl a ,,szent homok™
jelentés kovetkeztethetdé ki. Ugyanakkor a ,,gyon” sz6 alapjan, amely ,harc” értelemmel
fordithatd magyarra, nevét ,,szent harcos” megjeloléssel is felruhdztak. Ezzel utaltak a sar-
kannyal valo kiizdelmére. A torténet megordkitésekor a megszabaditott kiralylanyt gyakran
abrazoltik Szent Margitként. A Margit név pedig a gyongy fogalmat idézi. Igy lesz Szent
Gyorgy személyében a szent homokbol gyongy. A sziiletések, testesiilések gyongysora altala
is folytatodik.

Ez a gydngysor, gyongyoszlop abrazolodik is a kozvetlen foldtte taldlhatdé Andras apostol
zomancképén. A két oldalt futd tagozat olyan gydngyokbdl all, amelyeknek kozepe vords
kereszt alakzattal, Igével viragzik. Valoszintileg a keresztpanton taldlhatd furt gyongyszemek
kozepén e mindség megjelenésére hagytak helyet. Az Ige benniik 6lt testet. Andrds neve
pedig, nemcsak ,férfias” értelemmel bir, hanem kapcsolatba hozhat6 a manicheista vallas
kopt nyelvli szovegeiben az ,,Andrias” névvel jelolt ,utolsé szoborral” is. Ez a
fényrészecskékbol 4116 kozmikus fényoszlop szall az égbe az ,,Utolso ftélet” alkalmaval, hogy
azutan 6rokké ragyogjon a Fényvildg. Elddeink a torténelmi forrasok alapjan jol ismerték
Mani tanitasainak keresztény véltozatat. gy valosziniisitheté Andras és Andrias
kapcsolatanak egy zomancképen torténd megjelenitése. A ,,gydngyoszlopok™ tehat egyarant
jelolik a testetoltés és a fénnyé valas utvonalat. A fehér kor alaka és piros kereszt kozepi
alakzatok lefutd tagozatai egy valddi gyongyben folytatddnak, realizdlodnak. A testesiilésre
utal Andras nevének a Legenda Auredban olvashatd eredeztetése is, mely az ,,anthropos”,
azaz ,,ember” fogalmat is behozza a magyarazatok kozé.

A zomancképen az apostol kezében tartott konyv négyzet alaka, négy vércsepp alaku disszel,
melyeknek koze keresztet formdz. A négyes szam az emberiség hagyomanyaban kétség-
teleniil a fold szama. Ujjabol pedig egy vérvords €és egy fehér szemérem alaku disz emelkedik,
mintha egy Uj sziiletésre akarna utalni. Nyelviinkben az ujj és 0j fogalma ugyanazon
hangokkal jelolodik. Az abrazolt kép ilizenete népmiivészetiinkben csak e sajatossag segit-
ségével olvashato le. (A két rombusz formaju ,,diszités” vorose és fehére, a Vénusz és a Turul
dinasztia szine.) Az Ige Gyorgynél és Kozmanal is testté valik. Egi eredetét pedig a kozottiik
talalhato ¢kké mutatja. A Legenda Aurea szerint a Kozma név a cosmos-bol ered, ami annyi,
mint ,.kép” vagy felékesitett. Isodorius szerint a gordg ,,cosmos” latinul ,,mundus”, azaz
Ltiszta”. Ez az alakoltés oldala, a leképezddés, az isteni megnyilvanulas visszatiikr6zédése. E
ténybdl kovetkezik az is, hogy a szentek mellett talalhatd nagy iivegkdveknek helye van a
Szent Koronan. Isten fénye tisztasagukban mutatkozik meg. (Mindez azt is jelenti, ha egy ko
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ivegbdl van, nem feltétlentil bizonysag arra, hogy eredetileg nem volt rajta a koronan, amint
ezt egyesek vélik. (Ugy tiinik ugyanis, hogy az abroncson horizontalisan bontakozik ki egy
olyan rend, melyben az egyes kovek eldjelzik az alakoltések formait. A zomdancképek
szerepldinek tekintetébdl aradd fény addig kristalyosodik, 6sszpontosul, mig a kdvetkezd
1étallapot meg nem jelenik. A beavatas folyamatat az abroncson is a szemek allasa iranyitja.

A Korona szemkdzti oldalan, Fiilop alatt, Demeter apostol zomédncképe taldlhat6. A Demeter
nevet a gordg Demetrios ,,Demeternek ajanlott” jelentésbél bontjak ki. Igy az értelmezé-
sekben a gabonaanyahoz (Demeter) kotédoé szerepkore is felvetddik. Ugyanakkor a fold fo-
galma altala személyessé valik, hiszen Demeter a magyar kirdlysag foldjének sziilotte. Benne
a vér és a fold Osszekotddott. Nem véletlen, hogy vérereklyéjét sziiletésének helyén, Szava-
szentdemeteren Orizték.

A Damjan név az egyik korabeli felfogas szerint a ,,dogma”, azaz ,.tanitas” €s ,,ana”, ,,folfelé”
szobol ered. Ez a névmagyarazat szintén megerdsiti azt az okot, mely a szentek képét az
emberi fiil koré helyezte el. Ugyanakkor a ,damium”, azaz ,aldozat” kifejezéssel is
kapcsolatba hoztak a kozépkori értelmezések. Ebben az elképzelésben pedig, a vér fogalma is
szerepet jatszik. Kiilonosen ugy talaljuk, ha tudjuk, hogy egy szarvasfajtaval, az iramlo
»dam”-mal Osszefliggésben is emlegették nevének eredetét. A szarvas futdsa a vér dobogo
aramlésat idézi. Erre utal Demeter és Damjan folott 1athato Fiilop zomancképe, aki ramutat a
bal kezében tartott ,,M” betli alakot formazé konyvre. A kdzépkori hagyoméanyban a konyv
altalanos jelleggel az Isten Igéjére utalt. Ugyanakkor a nagy ,,M” pedig a magyar vérre, a
testesiilés helyére utalhat . A nagyobb nyomaték kedvéért az ,,M” alakzat csticsdhoz vérszina
rombuszt, szemérem forma diszitést helyeztek. Leveles Fiilop linnepe pedig a magyar
nyelvben a ,létezés”, a ,,levés” kapcsolatara utal. Ahogyan Pap Gabor kutatésai is ramutattak
a novény, a ndvekmény és a nd fogalma egymasba kapcsolédik a magyar hagyomanyban.
Erre utal a szemérem jel az ,M” alaku konyvon is. Am, a novény novekedése és a vér
aramlésa egymdsnak megfeleltethetd viszonyban 4ll. Ezért vérszinli a magyar testesiilés
konyvének disze. Vérrel virdgzik életiink faja, ahogyan ezt a Szent Koronan Leveles Fiilop
zomancképén is lathatjuk.

Folotte Pal apostol a masik, a testesiilést jelzd fehér gyongy letéteményese. Paulus annyit
tesz, ,.kicsiny”. Jobb kezével nevének jelentését mutatja. Ez a részecske, az angyali romlatlan
kenyér egy morzsaja, a romlatlan test egy darabkéja. Ahogy Szent Pal irja a Korintusiakhoz:

., Mikor pedig a romlando test romlatlansagba oltozik, s a halando halhatatlansagba,
akkor valik valora az Iras:

A gyozelem elnyelte a halalt,
Halal, hol a te gyozelmed?
Haldl, hol a te fullankod?”

A szemzés, a nemesedés alapfeltétele a romlatlan test. Szent Pal zomancképén nemcsak
kéztartasa utal az oroklét kicsiny részecskéjére, hanem a kéz latin megfeleldje, a ,,palma” sz6
is. Ugyanis ez a sz0 ,,gy6zelem” értelemmel is fordithatd. S ez akaratlanul is visszautal a fent
idézettekre. A III. szazadban ¢l6 Remete Szent Pal a Biblia e szavait valdsitotta meg.
Keresztneve Szent Palhoz kototte. Legendédja szerint, holld altal hozott égi kenyér, ,,Isten
teste” volt a taplaléka. Azza valtozott, ami az eledele volt. Romlatlan testé. Szent Palt,
valamint Remete Szent Palt és kései utodait, a palosokat a romlatlan test kultusza kototte
Ossze. Ez az a test, mely a foldi, koronazandé személy testét, képét Krisztus képmadsara
visszaalakitja. A palosok a romlatlan test kultuszaval tulajdonképpen a Szent Korona hagyo-
manyat apoltak. Szent Pal kezében ott a szemzéshez, nemesitéshez sziikséges fényrészecske.
Pél a test, Fiilop a vér.
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Pallal ellentétes oldalon Péter lathato. Erdekes egybeesés, hogy Szent Péter kezében az oldas
¢s kotés kulcsai fehér szinliek és 4brazoldsuk a korondzandd fejének pilis teriilete folott
talalhato. Ugyanis a latin nyelvben a kulcs fonév megfeleldje a ,,clavis” kifejezés, mely kisér-
tetiesen hasonlit a ,,calvus” (kopasz, tar stb.) széhoz, uralkodé dinasztiank fentebb emlitett
egyik melléknevéhez. Talan nem véletlen az sem, hogy a Képes Kronika, amikor I. Bélarol
leirja, hogy ,,calvus et in colore brunnus”, azaz ,tar (kopasz, szar, fehér) és barna” volt, a
kovetkezé megéllapitast teszi:

,Béla ugyanis tar volt és barna ezért, nevezte el monostorat sajat magarol
Zugzardnak.”

Zugzard telepiilés nevét pedig a ,,szeg” és ,,szard” szobol levezetve Szekszarddal azonositjak.
Természetesen a tarsdg nem Béla testi megjelenésére vonatkozott, hiszen a ,.brunnus”
kifejezés tarsithatd a ,,szeg” sz6hoz, mely a kutatdsok szerint szokésbarna szin megjeldlésére
vonatkozott volna. Ugyanakkor a latinban a ,,szeg” és a ,,szar” fogalmak nagyon hasonld
moédon fejezhetéek ki. A ,,calvus”, azaz ,tar, kopasz, szar, fehér” és a ,clavus”, ,szeg”
kifejezés megbujhat a Szekszard név hasznalatban. Ez azt jelenti, hogy ezen a gondolati uton
is eljutottunk a pilis fogalmahoz, amely — mint errél sz6 volt —, Szent Péterrel, az Ige
testesiilésével és a ,keresztszemekkel” all szoros Gsszefliggésben. A ,,szar” (calvus) szo6 pedig
visszautal az életfa nemesitésének gondolatara, hiszen a latin ,,clavula” annyi, mint oltoag. A
»clavis”, azaz ,kulcs” szotdl a ,.claviculus” kifejezés visz el a ,clavus” foénévig, hiszen
mindkét névszo ,,szeg” értelemmel is fordithatd magyarra. A ,clavicula” pedig magyarul
kulcsocskat, kis kulcsot jelent. Mindezekbdl kovetkezik, hogy nem elrugaszkodott elképzelés
az, ha kapcsolatot véliink felfedezni a Szent Péter kezében tartott fehér kulcs (clavus) és a
magyar uralkod6 dinasztia mellékneve (calvus) kozott.

Természetesen a ,,calvus” és a ,,calva” egyarant bir ,tar” jelentéssel és ,,koponya” értelemmel
is. Ebbdl kovetkezden a ,,calvaria” kifejezés e szavak szdrmazéka, s ennek megfeleléen
szintén ,koponya”- ként fordithat6. A , Koponyadk helye”, ahol Krisztus szenvedésével
megvaltotta a vilagot, latinul ,,calvariae locus™ . Jézus és a ,,calvus” szdval jelolt uralkodoink
kozott igy teremtddik kapesolat. S ne feledjiik, hogy a koronat a fejre, a koponya alakra
helyezik fel! Mas szempontbol az is lényegesnek latszik, hogy a Szent Korona alakja is
emlékeztet a Koponyak helyének hegyére. A tetején ott taldlhatd a szent kereszt, mely a
megvaltast hirdeti. S ez a fa pedig az Atyaban gyokerezik, Isten testébdl novekszik. A fejtetén
talalhatd zomanckép lizenete csak magyarul olvashato el. A megvaltd kereszt az Atyaban
gyokerezik. A gondolatkozlés e formaja is mutatja, hogy a Szent Korona 6roksége kezdettol
fogva magyarokrol magyarokra szallt. Kiilfoldi mithelyben nem késziilhetett a Szent Korona,
mert magyarul ért. A legfontosabb képi jelek, mint erre mar fentebb is utaltam, csak nyelvi
gondolkodasunk alapjan lelkesiilhetnek ¢s elevenedhetnek meg.

A keresztfa az Atya koldokébdl né ki. S mint a korabbi kutatasokbol tudjuk, felerdsitésének
helyét gondosan felperemezték. Igy nyilvanvalé, hogy megtervezett iizenettel keriilt a kereszt
»talpa” a koldok helyére és nem utdlagos atfurasrol van sz6. Amikor tehat a kirdly fejére
folkeriilt a Szent Korona, foltlint a ,,koponyak helyén” a szent kereszt, a megvaltas igérete. Ez
volt az orokélet kezdete, a Teremtés koldoke. A felsé Pantokrator zomancképén a koldok a
Szent Koronat viseld személy koponydjanak, fejének bubjdhoz esik. Pontosan arra a pontra,
melyet a keleti hagyomény korona csakra néven is ismer. A koldokbe foglalt kereszt
vonaldnak vetiiletében pedig a tobozmirigy (corpus pineale) helyezkedik el, melyet a
mozgatdja. Altala valosul meg a személyiségnek, a ,.gyiimoles” érésének folyamata. Ugy
tlinik a koronéazas, beavatas folyamata fizikalis, lelki és szellemi szempontbdl is igazolhatéan
a ,.koponya hely” e teriiletérdl indul meg. Ez a f6ér, mely kozvetlenill a teremtd erdhoz
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csatlakozik. A f6ér pedig, magat a fehérséget jelenti. A Czuczor-Fogarasi féle szotar a ,,fehér”
sz6 gyokének a ,feh” kifejezést tekinti, amely a ,,f0” megjelolés valtozata. A Debreceni
Legendas konyvre hivatkozik, ahol a ,,f6” helyett gyakran szerepel a ,.feh” és ,,f0képpen”
helyett, a ,,fehképpen”. A ,,calvus” fogalma tehat, igy is a ,,fehér” jelolés mellé rendelhetd. A
szinrdl magarodl a szotar pedig ekképp ir:

., Fehérnek neveztetik azon szin, mely minden egyebek kozétt a legvilagosabb, leg-
deriiltebb, és fehérnek mondatik oly test, mely a vilagossdagot valtozatlanul veti vissza,
melyen a vilagsugarak meg nem térnek, meg nem oszlanak.”

Azt is megallapitja, hogy a ,,fe-ér”, annyi mint felsd erejli. S ne feledjiik, azt a fejrészt, amely
folé a korona felsé Pantokratora kertiil, pilisnek nevezziik! A Teremté képe helyezddik az
egyéni lét, a koronazando 0 tetejébe, bubjaba, ahol a vilagsugarak meg nem tornek.

A koldokrol pedig a Magyar Ertelmezd Kéziszotar egyik értelmezésként ezt irja:
., Eltérd szinti folt, ott ahol a mag a termés falaval érintkezett.”

A Finaly féle latin szotar az ,,umbilicus” kifejezés ,,koldok™ jelentése mellett, felsorol egy
nagyon hasonld jelentésvaltozatot is:

’

,,...novenynek, magnak, gyiimolcsnek kozépso csucsorodasa, czikaja.’

Ugy tiinik egyre tobb adat utal arra, hogy korona és az életfa, valamint a gyiimélcsoltas,
nemesités és a kirdly koronazas misztikus viszonyban all egymassal. Nyelviink bels6 logikaja
is, mely kapcsolatot teremt az €16 fa korondja és az uralkodoéi fejdisz kozott, alatamasztja ezt
az elképzelést.

A fels6 Pantokrator képe a kdzéppontba helyezddott és a koldokbdl emelkedd keresztfa utal
az eredetre. Hiszen a ,,koldok™ szdéban, bizonnyal a ,kiildés” fogalma bujik meg. Ezen a
ponton keresztiil érintkezik az ember taplalo elodjével és juthat el eredetéhez. S a Pantokrator
mellett, a keresztpantokon valéban megjelennek kiildottei, az apostolok (gor.
aposztolosz=kiildott, hirnok). A latin nyelvben a ,,k6ldok (umbilicus)” és a ,kiildott (missus)
szavak nem hozhatdak 0sszefiiggésbe egymassal. Ez egy ujabb adalék, mely a Szent Korona
készitésének magyar eredetét erdsiti.

A keresztpant homlokzati részén a kovetkezd zomancképen Szent Janos apostol és evan-
gélista lathatd, akinek nevét a korabeli elemzések ,,Isten kegyelme” vagy ,,akiben kegyelem
lakozik™ értelemmel magyaraztdk. A Legenda Aurea szerint, Krisztus jobban szerette Ot a
tobbi apostolnal, és bensdséges szeretetének jelét is adta. Ezért nevezték o6t ,Isten ke-
gyelmének”, mivel kegyelte az Ur. Szent Jeromos a szeretettel hozza alakjat 6sszefiiggésbe.
Leirja, hogy amikor Szent Janos agg koraban Ephesusban tartdozkodott, és tanitvanyai csak
nagy liggyel-bajjal tudtak karjukon elvinni a templomba, egyetlen mondat ismétlésére volt
képes csupan: ,,Fiaim, szeressétek egymast!” A testvérek csodalkoztak, hogy mindig ugyanazt
mondja és megkérdezték: ,,Mester, miért mondod mindig ugyanazt? Szent Janos pedig igy
valaszolt: ,,Mert ez az Ur parancsa, ¢s ha csak ez az egy is megvalosul, az mar elég.”

Az Ige testesiilésének evangélistaja a Szeretet Torvényének hirdetdje. Kezével, ujjaval széd
szerint az Ujszovetségre mutat. A korondzandd szellemiségét az evangélista kézfeje iranyitja.
A mi nyelviinkben a kéznek is van feje, mint egész kifejezheti az egyéniséget. A szeretet
megnyilvanulasaként pedig, a Szent Korona szembenézeti oldalan 1€évo képe alatt, kozvetleniil
egy sziv alaku ko lathat6. Ennek tartdja pedig az Alsé Pantokrator képe. Itt visszautalunk
arra, hogy a latinban, mely a keresztpantok olvasdsanak a magyar mellett a masik nyelve, a
,»kéz” sz0 egyik megfeleldje a ,,palma” kifejezés. Ez a latin névszo tobb jelentéssel is bir. E
kifejezésbdl kovetkezik tobbek kozt, a ,,palpatio” fogalma, mely ,,simogatés, cirdgatas”
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értelemmel fordithatd. A ,,palpatio” kifejezéshez pedig hangalakilag nagyon kozel 4ll a
»palpitatio” megjeldlés, melynek egyik magyar jelentésvaltozat, ,,dobogas”. S valdban a
keresztpant zomancképeinek kézjatéka a fentebb emlitett sziv alaku kdben Olt testet, mintegy
megidézve annak dobbanasat. Ugyanakkor a teremté kéz mozgésa, Isten tenyere igy formal
¢letet. Mozgésa, simogatasa a Mindenség szivverése, mely végiil egyiitt dobban a koronazott
szivével.

Mint err6l mar sz6 esett, Szent Janossal szemben, a keresztpanton, Szent Jakab apostol
talalhat6. A Jakab név a kozépkori hagyomany szerint annyit tesz, mint ,,Ja” azaz ,Isten”,
valamint ,,cobar”, azaz ,.teher”, vagy ,,suly” . Az Isten tényleges testetoltése ezen az oldalon
valosul meg. Szent Jakab zomanca ezért keriilt a Szlizanya istennd képe folé. Isten itt szall
ala, teste itt neheziil. Az 6tddik ujj mindkét kézen ennek megfelelden lefelé mutat. Az 6t a
szammisztikdban az ember szdma. Az 6tddik ujj pedig a Merkur hatasa ala tartozik, melynek
mozgékonysaga, 1élekvivd szerepe iranyitja a folyamatot. Ugyanakkor a két kézen Osszesen
csak nyolc ujj lathatd, melynek szamossadga a Vénuszra utal. A hiivelykujj, amely szintén a
Vénuszhoz tartozik, rejtetten van, nem lathat6 a képen. Olyan csillaghdnap, amelyben Merkur
jelen van és a Vénusz rejtetten mutatja magat az Ikrek téridé rendszerében talalhatd. Amint
latjuk az Istenfiu testesiilése az Ikrek iranyabdl indul meg €s ez egyben azt is jelenti, hogy az
ellentétes oldalon a Nyilas jegyérvénytartamban valosul meg. Ez pedig pontosan megfelel az
asztrologiai hagyomany altal Elettengelynek nevezett kitiintetett kozmikus mindségnek. Az
alaszallas ezen az utvonalon torténik meg, itt neheziil testiségbe Istennek Fia. Ahogyan Jakab
nevének jelentése mondja, Isten terhe, testének sulya lehuzza kozénk. S a foldre érkezés
valoban az Elettengelyen keresztiil valosul meg, hiszen Szent Jakab alatt Szent Tamas
zomancképe talalhatod, akinek neve ugyancsak ezt az irdnyt jeloli ki. A kozépkori
hagyoméanyban ugyanis, nevét a gordg Didiimosz megjeloléssel hoztdk Osszefliggésbe,
melynek jelentése ,,Iker” értelemmel magyarithatd. Ugyanakkor a héber ,,to”’am”, azaz , kett0s
vagy ,kétszeres” szobol is levezették nevének eredetét. A Legenda Aurea a ,,mélység”
fogalmat is bekapcsolja a magyardzatok korébe. A ,tomos” szobdl pedig, az ,.elvalasztas”,
,vagas” jelentést is levezeti. Az Istenfiu aldszallasara utal az a korabeli latin értelmezés is,
amely a ,totus means”, azaz ,teljesen mozgo” jelentésbdl eredezteti a Tamas nevet. A
gnosztikus tanitas alakjat Jézus Krisztus ,,iker testvérének” allitvan be, gyakran ugy képzeli el
Tamast, hogy az apostolok koziil egyediil ¢ talaltatott méltonak arra, hogy Krisztus
tanitasanak titkos értelme feltaruljon elétte (lasd pl. Tamds evangéliuma, Atléta konyve). Az a
tény, hogy az apokrif Tamas- aktdk szerint Jézus ikertestvére, jelentOsen alatamaszthatja
Tamés zomancképének az Istenanya mogeé torténd elhelyezését. Alakjahoz fiiz6d6 legendak
jelentds része a testiségrol és a sziizességrol szol. Tamas épitdmester volt, nem véletlen tehat,
hogy a test épiilésénél, lesziiletésénél jelenik meg a Koronan. A hagyomany szerint haléla
utdn romlatlan testét Edessa varosban Orizték, ahogyan a Turini leplet is. Az apostol testének
megmaradasardl az Erdy-kédex is tudésit. Ugy tudja, hogy egy hegy tetején talalhato, nagy
dragakdvekbdl rakva Szent Tamés egyhdza. A hegyet folyd viz veszi koril, igy
megkozelithetetlen. A templomban a nagy oltaron talalhatd egy eziist szekrényben a szent
teste (a szekrény a hagyomdnyban Sziiz Maridnak felel meg), eldtte kifogyhatatlan
aranylampas ég. A testrdl a kddex a kovetkezdket irja:

,, Ott a szekrényben vagyon Szent Tamasnak szent teste fenndllvan, olyan épen, egészen,
mintha ezen a napon tették volna oda minden hervadatossag nélkiil. De senki esztendeig
oda nem mehet, hanem mikoron az 6 szent iinnepe napja eljo. Akkoron az viz elfogy, ¢
keriile nyolcadnappal elétte és utana.”

Az apostolrol szold legenda a tovabbiakban Tamas romlatlan testéhez hozzd rendeli az
oltariszentség tiszteletét. A titokzatos vacsoran a kenyérben és borban Jézus Krisztus van
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jelen. Ez az isteni testetoltés 6rok misztériuma, melynek titkdba gy tlinik, a fenti hagyomany
alapjan a Szent valoban beavatddott. A legenda igy folytatodik:

. Es mikoron nagy tisztességgel a szentmisét megmondjik, és kommunikdalni valo
szentséget szentelnek, annak utana a szent apostolnak testet kiveszik az szekrénybol és
piispoki aranyas székben helyeztetik az nagyoltdr elétt. Es egy nagy aranyas paténdn,
avagy tanyéron az kommunikdlé szentséget eleibe viszik. Es miként nagyhétben szoktdik
tenni : egymdsutan minden ember eleibe jarul nagy djtatossaggal és isteni félelemmel
és mindenkinek neki adja az szentséget, mintha élne.”

Vagyis a mas hagyomanyok alapjan Jézus Krisztus ikertestvérének tekintett Szent Tamas
apostol, itt halala utan romlatlan testtel, a Megvalto testét €s vérét osztja szét a hivok kozott.
A Szent Koronan tehat nem véletleniil keriilt zomanca a Szlizanya Istennd képe mogé.

Ugyanakkor azt is latnunk kell, hogy kozismert hitetlensége is a testiséggel hozza
kapcsolatba. A foltamadas csak Krisztus oldalsebének érintése altal lett nyilvanvalova
szdmara. Tamas a testi bizonysdg megmutatoja! Legenddi a lathatosag, testetoltés és a
szlizesség alapkérdéseit boncolgatjadk. A hagyomdény szerint az apostolnak dobta le Maria
mennybevételekor 6vét, megmutatva altala, hogy valoban test szerint vétetett fel. Tudnunk
kell, hogy a kozépkorban a szent sziizek megmaradt 6vét a sziilések segitésére, meg-
konnyitésére hasznaltak fel. (Igy volt ez Arpadhazi Szent Margit esetében is.)

A testetoltés kérdéskore huzodik meg abban a legendéaban is, amely indiai téritésének idejébdl
maradt fenn. A torténet szerint, melyet a Legenda Aurea is leir, az indiai kiraly megbizta,
hogy épitsen neki egy palotat. Az apostol az erre szant pénzt a szegények kozott osztotta szét
¢s prédikaciojaval megtéritette a népet. Amikor emiatt bortonbe vetették, a kirdly elhalt
testvére foltamadt, és elmondta az uralkodonak, hogy Tamas a cselekedetével a mennyben
csodalatos palotat épitett szamara. A kirdly megtért, és igy mennyei var lakojava valhatott.
fgy az apostolt sokszor abrazoljak derékszogellével, utalva arra, hogy 6 a mennyei
¢épitdmester. A mi nyelviinkon pedig a test épsége és az épitkezés fogalma Osszetartozik. Csak
magyarul érthetd az Ujszovetségben az a mondat, melyet Jézus sajat foltdmadasara gondolva
mond:

,, Bontsatok le a templomot és harmadnapra félépitem azt.” (Janos 2, 19-20)

Ugyanis a mi nyelviinkben 0sszefligg a testi gyogyulas és valamely épiilet testesiilése. A
betegségbdl felépiil a szervezet, ahogyan az e vilagi 1étbdl az 6roklét épségébe jut egy tiszta
¢let utdn az ember. Ebbdl kovetkezik uralkoddinknak az a temetkezési hagyomanya, mely
szerint ha nem Fehérvarra vitetett a halott kirdly teste, akkor olyan templomba keriilt az
elhunyt uralkodd teteme, melyet sajat maga épittetett. fgy volt ez I. Andras halalakor, aki
Tihanyban keriilt végsd nyughelyére vagy 1. Béla esetében is, kit az altala alapitott Szent
Megvaltd monostoraban temettek el. A Szent Istvan hagyomanyban is érezhetd, hogy a
Boldogasszonynak épitett bazilika és a Szent Kirdly személye kozott misztikus kapcsolat all
fenn. A kirdly szellemi, lelki épiilése és Boldogasszony anyank épiiletének emelése
egymasnak rendelodott. Ez a fenti jézusi tanitas értelme. Az 6roklét templomanak felépiilése
a lélek épiilése. A magyarsag orokségében az épség ¢€s épiilés fogalma oly mértékben szerepet
jatszott, hogy a kornyezd népek is megdrizték ezt a tudatot. Alexics Gyodrgy a mult szdzad
végén ,,Szent Istvan kiraly alma” cimen egy a Temes megyei Lagerdorfon gytijtdtt roméan
ballada szovegét kozolte. A kozépkori eredetii szoveg igy hangzik:
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,,F'onn Budanak 6s varaban
Emelkednek, emelkednek
Palotai nemeseknek,
Magyar nemeseknek.
Kilencz folyosora,

Es kilenc pitvarra

Istvan kiraly palotdja,
Jusson lelke mennyorszagba.
A jo Istvan kiraly

Kicsinyt elszundikalt,

Beh szép almot latott!

Mikor félocsudott,

Nagyot fohaszkodott,
Fopapokat osszehivta,

A bolcseket szinte nyomba,
Nekik is elmondotta,

Hogy mi volt az alma.

»Egy kicsinyég elaludtam
Halljatok hat, mit dlmodtam:
Harom angyal a mennyégbdl
Leszallt hozzam,

S mind a harom szoval mondja,
Mikor készek a palotdk,
Eletedet dltaladod

S mi azt téled el is vessziik. «
A fopapok ezt meghalva
Szentté avattak ot nyomba.
Mikor készek a palotak,

Az életét altal adta.

Ez eset szdjrol szajra szall,
Amig Magyarorszag fonn dll.”

A ballada emlékezik Buda véar magikus épitésére. A falak emelkedése jo Istvan kiraly
lelkének emelkedése. Az égbenyuld palota Szent Tamds épitett mennyei kastélyanak parja.
Az apostol zomanca tehat, a testesiilés képviseldje. Talan nem véletlen, hogy Laskai Ozsvat
foljegyzése szerint a fehérvari bazilika ereklyéi kozott Orizték Szent Tamas ujjat is. Az isteni
testesiilés titkos misztériumdnak megfeleléen kezei és szinte egész alakja takart volt az
Istenanya képe altal. Kiilonds moédon Esztergomban a Boldogasszonynak szentelt bazilika
alatt levé hegyfoki prépostsagot is az apostol tiszteletére szentelték. Nevének ,kettds”
fogalommal torténd magyardzata rogton elarulja, hogy a fiuval vald testvéri kapcsolat
hangsulyozasa nagyon fontos a Szent Koronan. Ebbdl kdvetkezden és a fontebb vizsgalt test
¢és vér utvonalanak kovetésébdl adodoan, arra a felismerésre kell jutnunk, hogy az abroncson
talalhatd két uralkodd képmas helyén valamikor hagyomanyunkbdl ismert testvérpar
zomancabrazolasanak kellett lennie. Ugyanerre az eredményre jutott, de mas tton Pap Gabor
is, amikor a Szent Koronan elhelyezkedd szentek néviinnepei alapjan kovetkeztette ki az
abroncs hidnyzo képeihez rendelhetd neveket. Eszrevette, hogy a fényjarasat kovetd
néviinnepek a csillagdszati honap elsé tiz napjaba esnek. Az igy kirajzolodo kettds
spiralrendszeren a hidnyzd zomancképekhez rendelhetd tinnepek Buda és Atilla nevét jelolik
ki.

(Bbévebben errdl Isd.: Pap Gabor: ,,Angyali korona, szent csillag” cimii konyvét.)
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Megfontoland6 athallasnak kell tekintenlink azt a kapcsolatrendszert, mely szerint Szent
Tamas apostol mennyei palotdja sszevethetd a ,,Szent Istvan kirdly 4lma” cimii balladdaban
szerepld égbe emelkedd 8s Buda vérral. Igy az ,.épiil6” test, hiszen az abroncsot a horizontalis
foldi 1ét megjelenési helyének kell tekinteniink, valoban Buda alakjan keresztiil személyesiil
meg. A mennyei épitész Buda testét épiti. S amit még fontos megjegyezniink, hogy ez egyben
az ,,Atillasdg felépiilését” is jelenti! Hiszen a hagyomany szerint Budat nevezték Atilla
varosanak is. Kézai irja:
., Et quam vis Hunis et caeteris suis gentibus interdictum rex Ethela posuisset, ut urbs
Ethelae vocaretur, Teutonici interdictum formidantes, eam Echulburg vocaverunt,
Hunni vero, curam parvam illud reputantes interdictum, usque hodie eandem vocant
Oubudam sicut prius.”

Azaz:

,, Minthogy pedig Etele kiraly a hunoknak és tobbi népének megparancsolta, hogy a
varost Etele varosanak hivjak, a németek a parancstol megrettenve, Etzelburgnak ne-
vezték, de hunok nem sokat térddve a paranccsal, a mai napig O-Budanak hivjak, mint
azelott.”

gy tehat, ahol a Budasag megjelenik sziikségszeriien megtalalhato az Atillasag is. Véle-
ményem szerint, az 6s Buda vagy Obuda megnevezés nemcsak egyszeriien egy foldrajzi
helyet jelolt meg, kiillonbséget téve az uj var és a régi var kozott, hanem a vérségi eldéd
tiszteletétére is utalt.

A Szent Korona egyik beavatd allomasa tehat, feltétlen keresztiil vezetett a Budasag bol-
csességén ¢s az Atillasdg hdsiességén. Az uralkodds két alapmindségét jelentette e két Os
tisztelete. Ez bolcsesség €és az erd misztikus utja. Az Istenfit képére vald formalddas ezeken
az allapotokon, arcmasokon keresztiil valosult meg. Az 6s Buda véaraban laké magyar kiraly
népiink hagyomanyaban ¢élt. Az uralkodé kordbbi, kdozonséges 1€tébdl felépiilve, szent eldde-
ivel azonossa valt.

Szent Tamas apostollal ellentétes oldalon, a keresztpanton, kép nem talalhat6. A zoméncot
megrongaltak, jelenleg csak a felirat illetve annak csak egy része olvashato itt. Errdl a tényrdl
csak az utdbbi kutatasok értesitenek. A Szent Korona kordbbi vizsgaloi (Ipolyi, Moravcesik) e
kiilonlegességrél nem tesznek emlitést. A lecsiiszoban levd feliratot a rejtélyes ,,ARTHOLO”
névkeént betlizték ki, bar a ,,H” betli erésen rongalt allapotban van. Az olvasat kiilonlegességét
csak fokozza, hogy ellentétben a tobbi apostolt abrazoldé zomanckép felirataval, az ,,scs”
megjelolés hianyzik a név eldtt. A ,,sanctus” (szent) roviditése és még néhany név a kereszt-
panton mutatja, hogy az 6sszevonasok segitségével hosszii megnevezés is felirhaté a zomanc-
képek folott rendelkezésre 4llo helyre. igy indokolatlan az ,.scs” betiijelek elhagyésa.
Ugyanakkor a misztérium szempontjabol indokoltnak tlinik az a korabbi felfogas, mely e
helyen Bertalan apostol abrazolasat tartja szdmon. Latinul a nevét ,,Bartholomaeus”-nak irjuk,
amelynek kozepén valdban olvashat6 az ,,Artholo” szovegrész. Szigeti Istvan elméletét, mely
szerint az orményeknél a kedvelt apostol személynevét becenévvé alakitottak, nem tarthatjuk
elfogadhatonak. Ugy gondolja, hogy a ,,bar”-bol (héberiil: ,,valaki fia”) ,,ar”, azaz ,,fenséges”
lett. S ahogy irja: ,,A becenév kialakitasa pszichéjének megfeleléen a név végét is
lekerekitették és igy lett beldle ,,ARTHOLO”.” Mindazonaltal nem magyarazhaté meg, mit
keresne egy ormény becenév a keresztpant latin nevei kozott? Hiszen a Szent Korona
névfelirtai jol elkiilonithetden ¢és kovetkezetesen gordg nyelvii abroncsbol és latin
keresztpantbdl all.

Ugyanakkor a Bertalan név jelentésének korabeli magyarazata alatamasztja az apostol
alakjanak elhelyezkedését a Szent Koronan. A hagyomdny szerint a név a fent emlitett ,,.bar”
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szocskan kiviil a ,,tholos”, azaz ,,csucs” és a ,,moys”, azaz viz szavakbol ered. Ebbol kovet-
kezben a Legenda Aurea szerint ,,Bertalan” annyit tesz, mint ,,vizeket fenn tartonak fia”, azaz
»Istennek fia”. S valoban a Bertalan kép eldtt, azt takarva, a partdzatban megjelenik a
Pantokrator. Az Atya képét a Fiu viseli, mig a Fiu képében kiildotte (aposztolosz) érkezik.
Bertalan neve ezért magyarul a bortelen szavunkat hordozza magéban. Ez martiromsaganak
jele is egyben, hiszen legend4ja szerint az Albana nevil vdrosban megnytzzéak és igy szenvedi
el haléalat. Bortelen, mert a Fia képét 6lti magara! Bertalan neve magyarul tehat beszélonév.
Haléalanak varosa, a boértelenség szinhelyének neve pedig kiilonosen emlékeztet a magyar
kiraly koronazé varos ,,Alba” megjeldlésére. Itt veszi magara Jézus képét a leendd uralkodo.
A Legenda Aurea azt irja az Apostolrol, hogy angyalokkal jart. A Szent Koronan ott is lathato
a Pantokrator és az elrejtett Bertalan kép alatt a két angyal.

Az FErdy-kodex szerint Bertalan, indiai pogany kiralyok nemzetségébél szarmazott. Az
Apostolrol elmondja, ahogyan a Legenda Aurea is, hogyha nem akarja ra nem talalhat senki.
Tole fiigg megmutatkozik e az 6t keresok eldtt. Rejteki Iétben €1, ahogyan a Szent Koronan is
abrazoltatott. Bertalant a fény takarja.

Az Erdy-kédexben az 6rdog allitja réla, hogy mindent tud és minden nyelven beszél. Az
Apostolnak ezen képességei 0sszefiiggnek bortelenségével, hiszen bor a kialakult egyéniség
végsé meghatarozoja, a test dsszefogodja. Ugyanakkor a bér az érzékelés, tapintas szerve. igy
Bertalan és Tamads ellentétes elhelyezése a Szent Koronan teljesen indokolt. Amig Tamas
apostol a testetoltés, tarkotdji oldalan talalhatod, addig Bertalan a maga rejteki 1étével, a
harmadik szem f6l1¢ keriilt. Mindez alatamasztja korabbi feltevésiiket, hogy a homlok terében
a menny nyilvanul meg.

Bertalan rejtézkodése a magyar hagyomanyban kozismert volt. Ugy tartottak a kigyok
tinnepnapjan bujnak a fold ala. Amely kigyd azonban nyaron valakit megcsipett, azt a fold
blintetésiil nem fogadja tobbé magaba. Bertalan kigydja, az itélet kigyoja. Az Isten mogé
rejtdzni nem tudo, pusztulasra itéltetett. Ahogyan a kigyo, amely Bertalan napja utan keresi a
halalat, mert foldbe nem bujhat Isten hidege vesziti el. Gyalog- és kocsiutra, kerékvagasra
kusznak, hogy ott pusztuljanak és igy menekiiljenck az Ur égetd hidegétl.

A mi nyelviinkben a rejt6zés kifejezést hasznaljak arra az emberre is, aki égi utazasra indul. A
réviild hiedelmiink szerint, elrejtezik a vilag eldl, mert mig més létallapotban tartdozkodik,
testi valosaga elpusztithatd. A Szent Korona homlokzati részén pedig a mennyei latas e
rejtozés segitségével valdsulhat meg. A réviilés tevékenységére utald elemeket megtalalhatjuk
az Apostol legenddjaban is. Ilyen Bertalan testének vizen, laddban vald utaztatasa. Ugyanis
halala utan a csodakro6l hires f6ldi maradvanyait a poganyok 6lomkoporsoba zarva a tengerbe
hajitottdk. (Ne feledjiik nevének értelmét is a vizzel hozzdk kapcsolatba a kozépkori
forrasok!) A Lipari szigetére sz6 testének csontjait pedig, a szaracénok szorjak szét. Mindkét
legendaelem emlékeztet a samanok, taltosok réviilésére. A halal vizén torténd utazas és a test
szétdaraboléasa altalanos allomasai utazasaiknak. A legendéaban jellemz6 modon, a ,rejtezésbe
1évé Bertalan”, szétszoératasba kertiilt csontjait csak ugy tudja egy szerzetes ujra dsszerakni,
hogy azok fényleni kezdenek az ¢j sotétjében.

S kiilonds moédon a magyar hagyomany a réviilést segitd Isten vérének a véddszentjeként is
tisztelete Bertalant. A bor és a bdr nyelviink belsd logikédja, a ,nyelvpergetés” szabalyai
alapjan egymaéshoz rendelddik. Osszetartozasukat a hiedelmi gyakorlat is igazolja, hiszen
,bortelen” a pannon t4j sz6lohegyeinek védelmezdje is. Bertalan a késével, vértanusaganak
eszkozével, — mellyel gyakran abrazoltatott —, a sziiretet, a sz616 flirtok lemetszését végezte.
A sz016 bortelen nedve a bor, Jézus vére. Ne feledjiik, a korondzas beavatd szertartdsa a
nemesités misztériuma! A test és a vér atalakitdsa. Amig Szent Tamas alakja a testhez
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rendelhetd, addig Bertalan apostol személye a vérhez kothetd. Kiilonds egybeesés, hogy a
nemesités milveletéhez is sziikséges a késsel torténd seb vagasa az alanyon. Tamdas nevét
pedig, mint fentebb lattuk, a ,,vagas™ jelentésvaltozattal is kapcsolatba hozzak, mig Berta-
lanhoz a képi abrazolasnal rendelik mellé a kést.

Bertalan személyét egyébként a IX. szdzadtol azonositani kezdték a Janos evangéliumaban
szerepld Natanaellal. Erdekes modon a ,,Natanael” név héber értelmezése kozel all a ,,Ber-
talan” megnevezeés jelentéséhez, hiszen ,,Isten ajaindéka”- ként fordithato le. Isten legnagyobb
ajandéka a kozénk sziiletett fia.

Kiilonlegességként kell megjegyezniink, hogy a Karpat-medencei sziiletésii Szent Jeromos 6ta
ismeretes Bertalan neve alatt egy apokrif evangélium is! Tobb kopt szovegrdl is tudunk,
amelyeknek keletkezését az Apostol személyével hozzak kapcsolatba. Ilyen a Jézus
feltamadasa Bertalan apostoltél cimii irds is. Ezeknek a forrasoknak az attanulmanyozasa uj
eredménnyel is szolgalhat az ,,Artholo” név magyarazatara.
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A VILAG ZENGO CSODAFAJA

Az avarok Osatyjanak, Abarisznak, a hagyomanyaban benne foglaltatik a magyarokkal vald
Osszetartozas. A nyil titka 6sszekot benniinket.

Atilla szivébdl, mely a Képes Kronika rola szolo részének lapszéldiszében is abrazolodik,
hagyoméanyunkban nyil ndvekszik. Ahogyan a mag is megnyilik. Nyelviinkben a nyilés
szoban benne rejtézik a nyil fogalma. S a megforditott ,,sziv”’, mint az a kronikéban is lathato,
képi godolkodasunk szerint annyit jelent, hogy ,,visz”. A régi sirjainkon lathaté megforditott
szivek egyértelmiien 1¢élekvivo szerepkorre utalnak. A 1€lek, 1élegzet az orron keresztiil jar ki-
be a testbe. S a holtak koponyéjan az orr helyén ez a forditott sziv alak keletkezik. A mag
megnyilik, hogy a jelen életet ¢l szivének legyen honnét szivnia megtartd erejét. A Képes
Kronikdban az Atilla halalat leird latin szovegnek nem véletleniil utols6 szava, magyarul
olvasva, a ,,mag”. A magyar ¢életfa elsé agai mindig a mély felé kotnek. Hagyoméanyunk élet-
erénk. Ez a mag magyar misztériuma. S ahogy a nyil ropte suhog a légben, ugy ropiil fel
uralkodo dinasztiank 1élek madara, hogy hosszu, sebes utjan Istvan személyében célhoz érjen.
S valoban a Képes Kronikdban az Istvan torténetét leird részt lezard lapszélnek a disze
szemmé valtozik. A keletkeztetd magbol, létfenntartd szem lett. (Egyébirant a Képes Kro-
nikdban mindkét uralkod6 a jogaraban is viseli e két jelet. Atilla jogardban sziv virdgzik, mig
Szent Istvanéban a rombusz jel taldlhat6. (Ismét eljutottunk tehat, a szemzés, nemesités
kérdésehez.

Ugyanakkor ne feledkezziink meg a korabban elemzett ,flagellum”, valamint ,,malleus”
szavak ndvényi jelentést értelmezéseirdl sem. Hiszen csak ezek segitségével érthetjiik meg,
hogyan lesz a vesszébol (virga) életadd sziiz (virgo) virag. Ez a ndvekedés lett volna
kiildetése a hunokat a magyarokkal 0sszekotd avarsagnak. Ez volt a nyilvesszd iranya. S
furcsaméd az avar és a kora-magyar régészeti hagyaték kozli is ezt veliink. Ugyis nevezik
ezeket a leletanyagokat, hogy ,.griffes-indas” stilustak.

Ezeknek a gondolatoknak fényében kiilonleges értelmet kap az a hires levél, melyet III.
Andras halalakor az Akos nembeli Ernye ban fia, Istvan nador irt:

,, Miutan meghalt Andras, Magyarorszag jeles kirdalya, az utolso aranydgacska, mely
atyai agon Szent Istvan kiralynak, a magyarok elso kiralyanak a nemzetségébdl, tor-
zsebol és vérébol sarjadt, a fopapok, fourak, a nemesség és Magyarorszag minden népe
érezte, hogy elvesztette sziiletett urdt s azon gondolkodtak, hogyan és miképpen talal-
hatnanak maguknak az isteni kegyelem gondoskoddasa folytan a Szent Kiraly vérébol
szdrmazo uralkodot.”

A korabeli magyar felfogasban tehat ismeretes volt a szent dinasztia sziiletési lancolatanak €16
fahoz hasonlitott novekedése. Az aranyagacskak egyébként ott kanyarognak az esztergomi
kiralyi kapolna oroszlanjai mogott is. Esztergom pedig az Istvanok sziil6helye.(Szent Istvan,
II. Istvan, III. Istvan is itt latta meg a napvilagot.)

Az uralkodoi korona novényi értelemben torténd felfogasa pedig mar Szent Istvan idejébol
vitan feliil igazolhat6. A Szent Kiraly fidhoz intézet intelmeiben, melyben a kiralyi korona
¢kességeit sorolja fel, a kovetkezdket olvashatjuk:

A legnagyobb kiralyi ékesség, az én tudasom szerint, a kiraly elodok utan jarni, a
sziiloket utanozni. Aki ugyanis megveti, amit megszabtak atyai elodei, az isteni
torvényekre sem tigyel. Mert az atyak azért atyak, hogy fiaikat gyamolitsak, a fiak pedig
azert fiak, hogy sziileiknek szotfogadjanak. Aki atyjaval szemben dll, Isten ellenségenek
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dall. Mert minden engedetlen Istennel dll szemben. Es az engedetlenség szelletje a
korona viragait (flores coronae) szorja szerte.”

Bar egyesek vitatjdk, hogy Szent Istvannak kdzvetlen maga irta volna az Intelmeket, az
azonban tény, hogy a kora Arpad-korban a koronat, az életfa koronajaként is értelmezték. Az
¢let novényhez, fahoz vald hasonlitdsa mashol is elébukkan a szdvegben, s talan nem
véletlen, hogy éppen vallasi gondolatokkal kapcsolatosan. Az Intelmek az egyhazrol, mint a
korona hirességérdl igy beszél:

... az egyhaz, melynek elso izben a mi fejiink, tudniillik Krisztus vetette el magjat, majd
az O tagjai, vagyis az apostolok és szent atydk iiltették dt, meggyokereztették erdsen, s
elterjesztették az egész foldkerckségen. Es ambdr mindig hajt vj sarjakat, mds helyeken
mégis mintegy réginek tartjak;...”

E tanulménynak nem célja az Intelmek részletes elemzése, annyi azonban a fenti idézetek
alapjan is megallapithatd, hogy a magyar hagyomanyban ismert volt a kirdlyi korona ¢l0,
vilagfaval valo megfeleltetése. Ugyanakkor az is leszogezhetd, ami altaldban el kertili a Szent
Korona-tan kutatdinak figyelmét, hogy a Szent Kiraly szellemi hagyatékaban a Szent Korona-
tan 1étezésérdl tesz tantisagot. Amint azt a leirt tiz alapelvrél mondja az Intelmek befejezése:

., Mindaz, amit fentebb érintettiink, alkotja a kiralyi koronat, nélkiiliik sem itt nem tud
senki uralkodni, sem az orok uradalomba bejutni. Amen.”

Ugyanakkor a magyar uralkodéhaz esetében kétségteleniil fontos szerepet jatszott az Atillatol
vald leszarmazésnak a tudata. Ne feledjiik nemcsak kronikaink tanuskodnak ennek tényérol,
hanem a korabeli kiilfoldi forrasok is. Igy Herzfeldi Lambert évkonyveiben (1071) megem-
lékezik Atilla kardjarol, melyet a magyar kiralyok Oriztek. Ugyanis arrdl tudosit, hogy Merse-
burgi Lip6t IV. Henrik bajor kirdly kedves embere lebukik lovarol és sajat kardjaba zuhanva
meghal. Hozzateszi, hogy ez a kard Atillaé volt. Salamon anyja adta Nordheimi Otté bajor
hercegnek, hogy annak segitségével fiat a magyar trénra visszaiiltesse. Otté gyorsan tovabb
adoméanyozta Dedi Orgrof fianak, akit hamarosan megoltek. Igy keriil a magikus kard a
kirdlyhoz s t6le Merseburgi Lipothoz. A kiilonds halalesetek utan a lovagok a kardot el
akartak dobni. Szdmunkra e leirasbol az bir kiilonds jelentdsséggel, hogy torténelmi forrasok
alapjan bizonyithatd, nemcsak a magyar uralkodd tekintette a birtokédban levo kincsek egy
részét Atilla hagyatékanak. A hun kiraly orokségét a magyar uralkodo Orizte a nyugati vilag
felfogasa szerint is. Azonban mas Atilla-kincs birtokldsanak tényérdl is beszamolnak a
korabeli forrasok. Ugyanis IV. Laszl6 idején a cseh kirdly megigéri, hogy a magyar kiradlynak
visszaadja valamennyi kincsét, melyet nagynénje, Mazovi Anna vitt magaval Csehorszagba.
Az irdsos nyilatkozat szerint Atilla 6rokségébdl szarmazott, egyéb értékes targyak mellett, két
korona (,,duas coronas”) és egy jogar (,,sceptra”) is.

A szent kirdlyok csaladfaja tehat, 6si, nemes gyokerekbdl novekedett. Szent Istvan utddai
apoltak ennek a torténelmi emlékét. Ugyanakkor fentebb azt is tisztaztuk, hogy a korona szo6
nyelviinkben atvitt értelm, és igy kapcsolhato az 6rok élet Vilagfajanak koronajahoz is. Az
uralkodoé csaladféja pedig, a koronazas alkalmaval, a Vilagfa koronajatol nemesedik meg. Az
Osszes koronazasi ordd szovegének a mélyén, ennek a misztikus kapcsolatnak az emléke
huzédik meg. Szent Istvan kiraly Nagyobb Legendajabol is visszatiikr6zodik ez a szakralis
Osszefonodas. A Szent Kiraly korondzasardl ugyanis, a kovetkezoket olvashatjuk:

,,...Stephanus rex appellatur et unctione crismali perunctus diademate regalis dignitatis
feliciter coronatur”

Azaz:
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,,...Istvan kirdllya kikialtatott, s az olajkenettel felkenve a kiralyi méltosag diadémajaval
szerencsésen megkorondztatott.”

E mondat alapjan a korszakkal foglalkoz6 kutatok ugy vélik, hogy a Szent Kirdlyt az gy
nevezett manzi ordd szerint korondztak meg. Elméletiiket a ,,Stephanus rex appellatur”
(Istvant kirallya kikialtatott) szovegrészre alapozzak. A ,kikialtas” alatt ugyanis a nép koz-
felkialtasat értik (acclamatio). Ez a szertartédsi szokds pedig, a korabeli ordok (Ratold, Egbert)
kozil csak a német formuldnak része. E tételbdl kiindulva bizonyitottnak latjak, hogy a
magyar kiralyt a manzi szertartdsrend szabalyai alapjan avattak kirallya. Azt fel sem tételezik,
hogy a folyamat esetleg forditott irdnyban is lejatszodhatott, és a német formula magyar
hatasra alakult ki.

A ,diademate regalis dignitatis” (kirdlyi méltosdg diadémja) mondatrésszel kapcsolatban
Kovacs Jozsef tesz értékes megallapitasokat. A bizanci Anna Komnene (+1148) csészari
atyjarol irott megemlékezése alapjan leszogezi, hogy a keleti birodalomban ,,diadema”-t, csak
Baszileusz hordhatott. Ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, Honorius Augustodunensis
(+1156) Gemma animae (A 1¢lek ¢kkove) cimii miive alapjan, hogy a csaszari korona a ma-
gyar koronaval mutat hasonlosidgot. A nyugati szerzetes ugyanis a csaszari fejéket ivvel
diszitettnek irja le, szemben az egyszerl kirdlyi koronaval. Ezért a kovetkezoket allapitja meg
Kovécs Jozsef:

., Kovetkezésképp a legendanak pontos kifejezései — rex (baszileusz), diadema regalis
dignitatis (to baszilikon diadema) — meghataroznak mar egy koronatipust, amit abron-
csaval és boltozataval egyiitt egy egységben kell tekinteniink.” (Kovacs Jozsef: A ma-
gvar Szent Koron. Fénix, 1999. — Kiemelés tolem — V. T.)

A ,feleciter coronatur” (szerencsésen megkoronaztatott) szovegfordulattal kapcsolatban vi-
szont, volt olyan kutato, aki Istvan ingatag hatalmara vonatkoz6 kdvetkeztetéseket vont le. A
»szerencses” szobol kiindulva tgy vélte, hogy az idegen érdekeket képviseld uralkodonak,
olyan alacsony volt a népszerlisége népe korében, hogy még a korondzasdhoz is nagy sze-
rencse kellett. Természetesen ez a feltételezés teljességgel komolytalan, hiszen a ,felicitatis
coronatus” kifejezés-egyiittes szinte minden korabeli korondzasi ordé szovegében megtalal-
hato. Szamtalan kiraly koronazasakor elhangzottak e szavak. Ennek pedig vallasi, misztikus
okai voltak. A kimondasuk altal az id6 és a személy kivételes talalkozasat segitették elo.
Ugyanakkor e kifejezések mélyebb, rejtettebb erék megidézését is lehetdvé tették. A
»felicitas” ugyanis latinul ,termékenységet” is jelent. A ,corona” sz6 ugyan kozvetiti a
»koszoru” jelentésen keresztiil a ,termékeny” ndvényi kapcsolat érzékelhetoségét, de e két
kifejés igazi, életadd mindségét csak a Vilagfara vonatkoztatva érthetjilk meg. A magyar
nyelv, a mai napig Orzi a fa korondjanak ¢és a kirdlyi koronanak a misztikus 0sszetartozasat.
Bels6 Osszefiiggései alapjan, a kiraly kapcsolatba keriil az avatasi szertartaskor a Vilagfa
koronajaval. Az 6rok 1étezés titka ,,beoltodik” az egyéni csaladfaba. Igy a kiraly személyén
keresztiil részesedik a mulandosag, a Teremtés végtelen erejébdl. Orszaga boldog, uralkodasa
termékeny lesz. A latin és a gorog hagyomany is megdrizte emlékezetében a korondzasi szer-
tartas e misztikus pillanatat. A ,,csaladfa” sz6 megjeldlésére ugyanis a latin a ,,stemma”gdrog
eredet kifejezést hasznalja, mely egyben ,.koszoru” jelentéssel is bir. A fentebb hivatkozott
Anna Komnene miivében, ezzel a gyljtdnévvel (stemma) jeldli a Bizancban hasznélatos
kiilonb6z6 korona tipusokat. Ez a nyelvi emlékezet a ,,csaladfa” és a ,.koszora” jelentésrétegét
ugyan egymasmellé rendeli, de nem ismeri Osszetartozasuknak okat . Az 6sszekotd kapocs, a
»fakorona” fogalma, hianyzik a nyelvi rendszeriikb6l. A magyar nyelvben egyértelmiien
kovethetd, hogyan valtozik, nemesedik a beavatandé személy kirallya.

85



86



FEHER KIRALYOK

Atilla, az ,,itél0” és Szent Istvan, a ,,torvény” 6rokose, Matyas, az ,,igazsagos” lett. Fentebb
mar kifejtésre kertilt, Atilla és Szent Istvan misztikus Osszetartozasa. Ugyanakkor a Szent
Korona ¢és az altala testesiild tan, Matyas személyében tovabb folytatodott. Az ,,igazsag” sz6-
ban a magyar nyelvben benne rejlik az ,,ige” fogalma is. S Matyas a vilag elmozdult rend-
jének visszaallitasara érkezett kozénk. Az ,,Ige” Gjulasa volt kirdlysaga. Mintha mar sziiletése
eldtt meghataroztak volna sorsat. A ,,Matyas” névre torténd keresztelés ténye is erre utal,
hiszen a névado apostol épplgy poétlolag keriilt a kivalasztott tizenkettd kdz¢, mint Matyas a
magyar apostoli kiralyok soraba. Sorsvetés illetve valasztas jelolte ki mindkettdjiik helyét.
Matyas kiralyt pedig, a korabeli forrasok szerint, szinte szerelemmel kisérte a szerencse.
Tudnunk kell, hogy kirdlyunk és az apostol személyét az is Osszefiizi, hogy isteni csoda
folytan szabadulnak mindketten bortoniikbol. A Legenda Aurea szerint, Matyds apostol
macedoniai bortonébe az Ur nagy fényességgel jelent meg, felemelte 6t a foldrél, s bilincseit
feloldvan, kitarta tomloce ajtajat. Kiralyunk hasonlé csoda folytan, valasztott kirdlyként
szabadul rabsagabol. Hiszen, a batyjat megold V. Laszlot, éppen annak a napnak elsd év-
fordulojan érte el a halal, mikor temesvari eskiijét letette arra a fogadalomra, hogy Hunyadi
Laszl6n nem 4ll bosszut. Ahogyan az 1664-ben késziilt Nadasdy Mauzdleum is megéllapitja,
Matyas a borton stiri sotétségébol egy pillanat alatt keriilt a kiralysag ragyogo fényességébe.
Az isteni csodarol pedig, a kortars Petrus Ransanus igy tudosit:

,,...Isten sugallatara — mikor Matydas emlitésére keriilt a sor —, mintha égbol jovo hangot
hallottak volna, mindnyadjan azt kialtottak, hogy csak Matyast akarjak kiralyuknak. A
halhatatlan Isten gondoskoddsa inditotta ugyanis, arra mindenki eszét és szivet, aki mar
az események megtorténte elott Corvinus Janos utodat, azaz Matydst szemelte ki
Magyarorszag tronjara...”

Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy Matyas apostol megvalasztasakor a masik jelolt
tanitvanynak, Jozsefnek, a vezetékneve Igaz volt. Matyas nevének értelmezését viszont a
kozépkorban a ,,manu”, azaz ,,j0” és a ,thesis”, azaz ,elhelyezés” szavakbdl vezették le.
Mindebbdl kovetkezik, hogy Matyas nemcsak igaz volt, hanem j6 is. A jo és az igaz
megvaldsulasa, az igazsagossag. A fentiek alapjan tehat elmondhatjuk, hogy kiralyunk
megkeresztelése, koztudott kiildetése alapjan tortént. A magyarsag kivalasztotta a szent
kirdlyok nemzettségének folytatdsara. Hiszen mdar Szildgyi Mihdly is hivatkozik a
kiralyvalasztaskor a jovendolésekre, mely szerint Matyds nagy kirdly lesz. Bonfini a
kovetkezOk szerint irja le beszédét:

,,... Matyast apja sokkal jobban kedvelte és szerette masik fiandl, minden reményét belé
helyezte, eldre sejtve, hogy O lesz majd naggyd. Sejtését névelte ama szent atya,
Kapisztran; ez ugyanis, midon az apa istentiszteletre vezette fiait. Matydst mindig a
jobbjdra vette, mig Laszlot baljara, noha joval idésebb volt. Az apa megkérdezte tile,
fiainak életkorat miért ily visszdsan veszi figyelembe, mire O, mintegy isteni sugallatra,
nyiltan megmondta, hogy nem ok nélkiil, mert az ifjabbol masik Nagy Sandor lesz, a hit
kemény harcosa, de még kiraly is, az idésebbnek azonban korai halal szakasztja meg
dicsoség felé vezeto utjat. ...”

Azt is fontos koriilménynek kell tekinteniink, hogy a korabeli kdztudatban altaldénosan ismert
volt az a leszdrmazasi hagyomany, mely Hunyadi Janost Zsigmond hdzassdgon kiviili
gyermekének tekintette. Errdl tanuskodik az a Gorcsoni Ambrus €s Bogati Fazekas Miklos
altal irt és az 1570-es években nyomtatasban is megjelent mii, mely Matyas kiraly életét
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verselte meg. Ebben a miiben tényként 6rokitik meg Zsigmond apasagat. Elmondjak, hogy a
magyar kiraly hadi utja alkalmaval szerelembe esett egy csodalatosan szép leannyal. Mas
forrasok tudni vélik, hogy Morsinai Erzsébet volt Zsigmond kedvese, akitdl egy szenvedélyes
¢jszaka gyiimolcseként sziiletett Hunyadi Janos. Amikor az aldott allapotba keriilt ledny a
kiralynak elmondta, hogy gyermeket var, Zsigmond jegyként egy gylrit adott neki és
meghagyta, ha megsziiletik a gyermek hozza el Budara. A csecsemdt és a gyliriit felmutatva
meg fog]a Ot ismerni. Janos anyja igy is tett. Fia megsziiletése utan batyjaval elindul a kiralyi
varba. Ut kozben egyik alkalommal, amikor megpihentek és tisztaba tette a gyermeket,
levetette ujjarol a kiralyi gytriit. Lehelyezte azt a kisfia bolcséje mellé. Oly gyonyori fénnyel
ragyogott, csillogott a gyliri, hogy a kozeli 4gon iil6 holl6 megkivanta azt. Felkapva a f6ldrdl
messze szallt vele. Erzsébet batyja azonnal iild6z0be vette és nyilaval sziven talalva, leldtte a
hollot és visszaszerezte a gytrit. (Mas valtozatok szerint a gyermek Janos az, aki meglovi a
fekete madarat.)

Ez a torténet azért fontos szdmunkra, mert a Szent Korondhoz fiz6d6 egyik feltételrdl
tanuskodik. A szent kiralyi vér és a Szent Korona eredetileg elvalaszthatatlanul dsszetartozott.
Ahogyan err6l mar fentebb szo esett a Turul dinasztia férfi 4ganak kihalasa utan kiilonos
gondot forditottak arra, hogy legaldbb a ledny agon csorgedezd szent vérbol eredjenek
uralkodoink. Zsigmond ereibe pedig, harom oldalrol is kertiilt a Turul lednyok vérébol. Miutan
torvényes hdzassadgaibol sem Nagy Lajos leanyatol, sem pedig Cillei Borbalatol fii gyermeke
nem sziiletett, kiilonds erével birt a Hunyadi csalad szarmazasat megorokitd torténet. Mint az
koztudott, Zsigmond leanya, Erzsébet, Habsburg Alberttdl sziiletett gyermeke részére
ellopatta a Szent Koronat. Anyja mégcsak a szent kiralyi vér ellen kisérelt meg merényletet,
hiszen férje, Zsigmond életére tort. Lednya azonban mar a Szent Koronat tulajdonitotta el
1440. februar 20-r6l 21-ére virradd éjjel. Ettél az idéponttol kezdve a Szent Korona-tan
harom Iényeges alapelemének egysége megszint. A szent kiralyi vér és €gi nemesitdje a
Szent Korona, valamint a nemzet szoros kapcsolata egy idére megbomlott. Ez az egység majd
csak 1464-ben Matyas uralkodésa alatt all Gjra 0ssze. A nemzet kisérlete, hogy csupan Szent
Istvan erejével szentesitse uj uralkoddjat sikertelen maradt. Hiszen a Szent Korona tavollété-
ben, Szent Istvan fejereklyéjérdl levett koronaval megkorondzott I. Ulaszlo, éppen a Szent
Istvan altal valasztott Szent napjan (Szent Marton, november 11.) veszit csatat Varna mellett
¢s hal meg tragikus médon. A nem szent kiralyi vérbdl szdrmazo és nem a Szent Koronéaval
koronazott 1. Uléaszlot hidba fogadta el a nemzet uralkododjanak, a torok, mintegy isteni
jelként, mégis levagta a fejét. V. Laszlot ugyan késobb torvényes kiralyanak tekinti az orszag,
am O csak Zsigmond leanygyermekének leszarmazottja és uralkodasa alatt a Szent Korona
III. Frigyes birtokaban van.

Ugyanakkor a Hunyadiak szarmazasarol szolo hagyomany Matyas személyét a Turul
dinasztia vérével hozza 6sszefliggésbe. Erre utal az a tény is, hogy Petrus Ransanus, a Minden
1d6k évkonyvei cimii mlivében Hunyadi Janost Fehér Janosnak is nevezi. E megjeldlés pedig
nemcsak Nandorfehérvar nevébdl szarmazhatott Matyas apjara. Eleink gondolkodasaban
ugyanis ugy tlnik, az uralkodoi szdirmazasnak a ,,fehér” volt jele. A krénikdink mar a korai
1dokbol szolgaltatnak erre bizonyitékot. Szent Istvan haldla utan ugyanis a kiilfoldre
menekiild harom Turul vérbdl szarmazd testvér koziil kettd, Andras és Béla, kirdly lesz. (A
harmadik testvér Levente koran meghal.) Az orszagba visszatérd, idegenbdl érkezd
kiralyokrol, mintha a kronika irok sziikségesnek tartottak volna megjegyezni, hogy kiilon-
leges, mitikus dinasztiabdl szdrmaznak. Mindezt pedig, azutan irjak le, miutan cafoltdk, hogy
a hercegek Vazul toérvénytelen gyermekei lennének. Kopasz (Szar) Laszlo fiainak mondjak
Oket. A Kopasz név megjelolésére a ,,calvus” latin kifejezés ragozott alakjait hasznaljak. Azt
is meg kell jegyezniink, hogy a ,.kopasz” megjeldlés azonos értékil volt régi nyelviinkben a
»szar” kifejezéssel. Ugyanakkor Andrasrol azt irjak, hogy fehérnek és katolikusnak hivtak.
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(Albus Andreas et catholicus) Bélaval kapcsolatban pedig, megordkitik a kronikdk, hogy
Benynek mondatott. (Bela duce Benyn dicto.) Benyn nevet a szlav bjelo (belo), azaz ,,fehér”
szoval hozzak kapcsolatba, utalva Béla lengyelorszagi tartozkodasara. A ,,fehér” szo tehat,
mindkét kiralyunk ismertetd jele volt. A korabeli magyar nyelvben a ,,szar” jelentése egybe-
esett a ,,fehér” fogalmaval. Ugyanakkor fentebb mar targyaldsra keriilt, hogy Koppany apja-
nak, Tar Szoréndnek (Zerind) nevét is a ,,calvus” szdval adtak vissza a kronikédk. Koppany
vérfertdzé hazassagra valo torekvése pedig, a Turul dinasztiaval vald rokonsagot tételezi fel.
Mindenestre ugy tiinik, hogy a ,,fehér” illetve ,,kopasz, szar, tar,” megjeldlések az uralkodd
dinasztidhoz kotédtek. Azt sem tarthatjuk mellékesnek, hogy kiralyaink Szent koronéval valo
beavatasa csak Fehérvarott torténhetett meg. S ha ennek helyét a Pilisben keressiik, akkor
bizony uralkodoink szent hegye, birtoka és korondzasi kdzpontja épplgy egybeesik, mint
személyliknek ,,fehér” ,,kopasz,” illetve ,,szar” megjelolése. A fejtetd tar tonzurajanak neve, a
,pilis”, és Isten ,,fehér” ereje a f6ldon ott talalhato, ahol kiralyaink is ,,sziilettek”.

Ugyanakkor, mint errél mar sz6 volt, a ,,calvus” a régisegben a Vénusz egyik mellékneve
volt. Az is koztudott, hogy a Vénusz ¢kkove, a fehér gyongy. Ennek pedig az egyik latin
megnevezése, az ,alba, -ae, nn.”. Ugyanakkor kiralyaink koronaz6 szent helye, Fehérvar,
gyakran szerepel a korabeli latin nyelvii iratokban az ,,Alba” megjeloléssel. Igy tehat a ,.ko-
pasz, tar, szar” valamint a ,,fehér gyongy” fogalma egyarant a Vénusszal vald kapcsolatra
utal. A ,,fehérség” szine a Vénusz tavaszi, naszallapotara utal, az élet tovabbvitelét segiti eld.
A ,fehér” jele ezt az isteni mindséget jelolte. Turul kirdlyaink Vénusz gyermekei voltak.
Petrus Rasanusnal Hunyadi Janos Fehér neve erre a szarmazasra utalhat. a ,,Boldogasszony
kelengyéje” cimii tanulmanyomban kifejtettem, hogy az Arpad-hazban a sziiletések lancolatat
a ,,gyongy” tisztelet fejezte ki. A ,,gyongy” jelentésii ,,margarita” szobol eredé Margit név e
kultusszal hozhaté kapcsolatba. Szent Margit ¢élete a Turulok sziiletése érdekében hozott
eleven aldozat volt. Ezért tett 1épéseket Matyas kozvetleniil koronazasa utan, 1464-ben,
Margit testének felmagasztalasa ligyében. A Margit kultusz nyilvanult meg abban a tényben
is, hogy Patrona Regni lett Antiochiai Szent Margit, akinek ereklyéjét II. Andrés a
szentfoldrél hazahozta. Unnepnapjan koronaztik meg az utols6 finagi Turul kiralyt, IIL
Adrast is. (1290. julius 13.) Balint Sandor kutatasaira hivatkozva, amely szerint az Eszter-
gombdl Visegrad felé vezetd utnak via Margaritae volt a neve, elmondhatd, hogy a Szent
Korondhoz a gyongyok utja vezetett. Ahogy arr6l mar fentebb sz6 keriilt, a ,,gyongy” és az
»aldozati kenyér”, valamint a ,,test” kozott belso, titkos Osszetartozas van. A Szent Korona
gyongyei a testesiilés emlékei.
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A TURUL MADAR ES A VENUSZ

A Turul dinasztia eredetének hagyomanya is arr6l tanuskodik, hogy attételesen kiralyaink
valoban a Vénusz gyermekei. Ugyanis Emese alma, Almos csodas sziiletésének a joven-
dolése, az asztralmitoszi hagyomany alapjan valdban kapcsolatba hozhato ezzel a bolygo
mindséggel. Jelen tanulmanynak nem lehet targya ennek a részletes elemzése. Az azonban
leszogezhetd, hogy az Emese név magaban rejti az ,,emse” szavunkat, mely a Disznd jelzo
allatara utal a keleti Allatovben. Ennek pontos megfeleléje a nyugati Zodidkusban, a Bika
jegyérvénytartama. A Bika havaban pedig, a Vénusz van uralomban. Ugy tiinik a Turul
képében redszallé madar is ezzel a bolygdval van szoros Osszefliggésben. Anonymus miive az
alomban megjelend csodalényrdl ugy beszélt, mint isteni latomdasrol Turul alakban. (,,...divina
visio in forma asturis.”) A turul megjelolésére az ,astur” latin kifejezést hasznalja, mig a
Képes Kronika a mitikus madarral kapcsolatban az ,,austur” nevet emliti, melynek hallatdn a
magyar fiil akaratlanul is az ,,ustor, ostor” szavakra asszocial. E gondolattarsitdsnak mar csak
azért is helye van, mert arr6l a koronas madarrél van sz6, melyet Kézai és a Képes Kronika is
Isten ostoranak cimereként ir le. Ugy tudjak, hogy 8seink egészen Géza herceg idejéig vi-
selték e cimert a harcban. Ezt a madarat Kézai magyarul ,,Turul”’-nak mondja, mig a Képes
Kroénika az ,,austur” latin megnevezést hasznalja. (,,similitudinem austuris”) A fentiek alapjan
levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy az Emese alméban szereplé madar Atillahoz tartozik. Az
O utols6 almaban roppenhetett fel e csodalény, hogy azutan kései leszarmazottai 4lmaban
alaszéllva 0 erdre kapjon. Hiszen Atillat alméban éri el a halal, mig Emesének almaban
nyilatkozik meg a sziiletendd élet. Nagyon fontos kozlésnek kell tekinteniink, hogy Ano-
nymus szerint, Emese alomlatdsakor mar varandos volt, mégis ugy tiinik neki, az dlmaban rea
szall6 Turul madartol keriilt aldott allapotba. Ez a kettds eredet, pedig nagyon emlékeztet a
Szent Korona ,milkddésével” kapcsolatban korabban kifejtett ,,szemzés”, gylimdlcsoltas
folyamatahoz. Emese méhében magzata, isteni latomds hatisara formalddik szent vezérré.
Ugyanakkor megallapithato, hogy az alom és a Turul feltiinése 0sszekapcsoldodik, hiszen a
Turul dinasztia Almos leszarmazoi.

Azonban a Turul latin ,austur” illetve ,,astur” megnevezésének elemzésekor érdekes ered-
ményre juthatunk. Amennyiben megvizsgaljuk e kifejezésekhez, milyen hangalakilag kozel-
allo latin szavakat ismeriink, talan kozelebb juthatunk az isteni ,,1ény”” megismeréséhez. A la-
tinban a szétarak az ,astur -ris hn.” fonév jelentését egy olyvfajként jelolik meg, am véle-
ményem szerint, ez a sz0 éppen a targyalt isteni madar megnevezésébdl keriilt at az Slyv-
fajtara. Igy a legkozelebbi hangzasu kifejezés az ,aster -eris hn.”, amely ,.csillag” értelemmel
fordithato. Ugyanakkor a Képes Krénikaban szerepld ,,austur” széhoz az ,auster -tri hn”
fonév a leghasonlatosabb, melynek jelentése ,,déli sz¢él” illetve ,,dél”. [Habakuk szerint az
Isten délrdl jon.”Deus ab Austero veniet.” (Habakuk 3,3)]

Tanulmanyomnak nem targya a teljes kori jelentésvaltozatok vizsgalata. Azonban a fordités
alapjan felmeriilt fogalmak vizsgalata, a magyar hagyomanyban, egy jol meghatarozhatd
mindséget ir koriil. Igy a ,.csillag” jelentés az égre iranyitja a figyelmet. Népiink pedig,
amennyiben csak ,,Csillag”-nak nevez egy éjszakai vilagitot, akkor a Vénuszra gondol. A
,»sZ€1” fonévbdl illetve a ,,csillag” szobol képezhetd a ,,Szélcsillag” megnevezés, mely hagyo-
manyunkban szintén a Vénuszt jeloli meg. A ,,dél” szavunk, a fentebb emlitett isteni
iranyultsag mellett, magaban rejti a ,,delej” és a ,,delejezés” magikus cselekményét. A
»delejes dlom” fogalma pedig, pontosan lefedi a kiilonleges réviilt allapot megnevezését. (Ne
feledjiik, Atilla dlomban tdvozik a vilagbol és a Turul 4lomban tiinik fel Emesének!)
Alomhozoénak ismét csak a Vénuszt nevezi népiink. Ugyanakkor a Vénusz egyik fényébdl
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Jézus arca ragyog rank, mig a masik alakjabol a Szlizanya fénylik. A bolygé tehat fel tudja
Olteni a férfi és a ndi tulajdonsag jellemzdit is. Vér és tej. Vér és test. A Vénusz kettdségének
hagyomanyara az emberiség kezdettdl fogva emlékezik. A sumer-akkad hit Hajnalcsillagként
férfinek, Vacsoracsillagként ndnek tekintette. A magyar 1élekben elevenen ¢l ennek tudasa,
hiszen a szerelem csillagat Pasztor névvel is illetjiik. E mesterség pedig, tipikusan férfi
foglalkozas. E két mindség végtelen vagyakozasa teremti naprdl napra 0jja a vildgot. Az est
¢s a hajnal szerelmébdl sziiletik a nappal. A Vénusz szerelme pedig, a mindenségeken ivel at,
hiszen ott talalhaté precesszids nagy év kapujaban. A Bika vildghonapban alaszallo fény a
Skorpi6 vilaghavaban tamad fel és a Mérleg idészakaban nyilvanul meg a vilag szamara. A
Meérleg jegyérvénytartamaban pedig, a Vénusz otthon van. Ugyanakkor azt az erdt, amely a
vildgban az Utolsé Itélet utan érvényesiil, ugy hivjak, hogy ,igazsigszeretet”. Az igazsag
elsdsorban szeretet, nem tény kérdés. Az Igéhez fliz6d6 szerelembdl kdvetkeznek a tények.
Abbol az érzelembdl, mely Isten szivébdl ered. Er és érzelem igy fiigg Ossze a magyar
régiségben. Isten szivébdl pedig, mindannyiunk szivéhez elérnek a Szent Korona vérvoros
kovei és tejfehér gyongyei. Fehér, piros, mint az Arpad-sav. Utemes véltakozasuk, mint a
szivdobbanas mutatja meg a fels6 Pantokrator képét a Mindenségnek. A koronazéas soran
ezzel a képpel azonosul leendd kirdlyunk.

Emese dlméaban a Vénusz, a Szerelemcsillag szeretete nyilvanult meg. Atilla alakjaban pedig,
a vilag Utolso [télete mutatta meg magat egy pillanatra. Isten ostora, akinek tetteit a szerelmes
igazsag iranyitotta, igy lett a Turul dinasztia Gsatyja, az isteni vér atvivoje. Ebbdl az iranybol,
a Teremtés tulso felérdl érkezett Emeséhez a Turul madar. Voros €s fehér szerelme, igy
egyesiil Almos leszarmazoiban. Uralkodoink melléknevei és a dinasztia eredethagyomanya
ugyanarra az €gi mindségre vezethetd vissza. A Szent Korondhoz ez a vér tartozott. A gyii-
molcsoltas aranyaga e dinasztiabol szarmazott. Amig azonban Istvan, a torvény megtartasarol
tanuskodott, addig Matyas, az igazsagos, a Feltimadas gyermeke lett. Ahogy Thurdczy irja
rola:

, Maga a végzett vitte gyozelemre ezt a kiralyt. Tetteinek dicsoitésére az alabbi verset
szerezték:

Sors kegye: eljott ujra a hunok hajdani féenyes
korszaka, melyben Atilla kiraly aratott diadalmat.”

Matyés pedig tudatdban volt ennek a kiildetésnek. Errdl tanuskodik az a hadi szertartas,
melyet Bécsujhely elfoglalasakor vitt véghez. (Egyes forrasok szerint II1. Frigyes itt driztette
a birtokaba keriilt Szent Koronat.) A felvonuldson a kiralyné, Beatrix is jelen volt. Az
eseményt Bonfini és Heltai is nagyjabol azonos modon orokitette meg az utdkornak. Mi
Bonfini leirasat kovetjiik:

,,... Beatrix kiséretében voltam. A felallitott hadsereg azt a benyomast keltette, hogy
mar-madr osszecsap az ellenséggel. Nagy dlmélkodas fogott el. A csatasor teljességgel
olyan volt, mint egy skorpio.”

Matyas tehat, a Skorpid vildghdnap (precesszios nagy €v) jelét inditotta harcba, hiszen ez a
tdmadéas iddszaka. Innét tamad fel, kezd el Ujra néni a fény a Teremtésben. Hagyo-
manyunkban a tdmadas és a feltdmadas Osszetartozik. A Husvétot tdmadatnak mondjuk,
ahogyan a napfelkeltét is nevezzilk naptdmadtnak. A mieink a csatdba vérzaszlo alatt
vonultak. A XIX. szdzad folyaman lebontott Buda vari Zeughaus nevii hadiszertarban 1849-ig
Oriztek, egy a Turul dinasztia kordbdl vald vérszazlot. Ennek egyik felén a felfeszitett
Krisztus alakja volt lathatd, a masikon a Turul madar. A magyarok harcba indulésa, a
tamadas, maga a feltamadas. Véraldozat Krisztusért. Ahogyan Bathory Istvan kiildte harcba a
katonait a kenyérmezei csata eldtt: ,,vércsepp, melyet Krisztus szerelméért ontunk.”
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(Kenyérmez6, Bonfini szerint, a latin ,,panis” sz6rol kapta anevét. A Pannon fold és a magyar
vér megidézi a Megvalto jelenlétét. A Kenyér, az O teste és a kiontott aldozati vér, az O
vére.) Bathory nem véletleniil rendelte el, hogy csapatonként istentiszteletet tartsanak, s utana
mindnydjan részesiiljenck az Oltariszentség titokzatos vacsordjaban. A magyar katonasag
Jézus hadserege. Mikor vériik és sziviik liiktetése, s a lovak dobogasa egyetlen akaratta valik,
megindul a Tamadas, Feltdimadas. Ezért jegyezhették fel mar 1278-ban is, hogy Kun Lész16
seregében a cseh Ottokar katondival szemben megindult magyar kiralyi lovasok ,,Krisztus!
Krisztus! Krisztus!” kialtassal rohantak az ellenségre. Ezt a ,,Jézus Krisztus!” kialtast hallatak
a korabeli forrasok szerint Hunyadi Janos katonai is a diadalmas nandorfehérvari iitkozet
idején. A magyarok maguk k6z¢é hivtak tdmadés idején Krisztust. A Vérzaszl6 alatt adtak vért
a Feltdmadashoz. Ahogyan uralkod¢ dinasztidnk eredettorténetében a Turul hozza a vért, gy
torténik ez a csatakban is. A Zeughaus-ban 0rzott vérzaszlo jelvényei is arrdl tantskodnak,
hogy a Tamadashoz, Feltdimadashoz sziikséges vér altala érkezik népilinkhdz. A hadi szertartas
a mi hagyomanyunkban Feltdmadas. Csak igy érthetd meg, a torok veszedelemmel kiizdo
magyar nemesek, Matyasra vonatkozé gondolatai, melyeket Bonfini jegyzett fel:

,,...Néhanyan azt ajanljak, hogy a nagy Matyads szent csontjait ki kell emelni a sirbol,
jarjak ezekkel végig az orszag hatarait, vallasi szertartassal vigyék az ellenség elé, mert
masképpen azokat el nem tizhetik.”

Matyas csontjainak csataba vitele, a halottaibol valo Feltdmadasat jelentette volna. A fel-
tamadt Matyassal szemben pedig, ki 4llhat meg?

Ugyanakkor Matyas is tisztaban volt e sajatos szertartas erejével. Eletének utolso pillanatai
ugyanis csak a fentiek ismeretében értheték meg. Bonfini leirja, hogy harom napos haldokléasa
alatt csak egyetlen sz6 hagyta el ajkat: ,, Jézus”! Miként a torténetiro is elbeszéli:

A kiraly pedig mindinkabb névekvé fajdalmaban nyog, ordit, mint az oroszlan,
magaval a halallal kiizd.”

A kiraly a halallal csatazott. A tét, a teljes megsemmisiilés, vagy az Oroklét meghdditasa,
Tamadas, Feltamadas egy magasabb rendii 1étforméban. Ebbe a harcba, tdmadasba hivta,
idézte Jézust. Lelkét az O alakja iranyitotta. Olyan csodalatos kép, mint a Szent Korona
abroncsan, a megnyilt mennybdl foldre sugarzé Pantokrator. A haldl kapujabdl mar az 6rok
¢let ragyogott red. Ajkar6l ugyanaz a kidltds hallatszott, mint amivel a csatdba induld
magyarok buzditottdk magukat. Jézus képe kisérte az utolso pillanatig. Ahogyan Zrinyi irta
rola:

, Ennek a kiralynak joval is elébb a szava elfogya halalanal, avagy hogy maga szolni
nem akara. Hiheto, nagy késziilettel volt ez a nagy lélek az Isten eleiben. Momento
paratur aeternitas foelix aut infortunata, qualem quisque procurat. De az 0 szajabol
soha az Isten neve el nem fogya, ha mit itélhet ember az 6rékségrol, nem ok nélkiil
mondhatjuk, hogy Isten magdhoz vette lelkét...”

(Egy pillanat hatdroz boldog vagy szerencsétlen 6rokkévalosag folott, amindrdl kiki gondos-
kodik magénak.)

A Megvaltd képe iranyitotta életét egészen a halalaig, hogy azutan a temetési szertartisa
alkalmaval, mint minden korabbi magyar kiraly, megkapja mennyei korondjat.
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MATYAS UTOLSO VACSORAJA

Befejezésiil meg kell emlékezniink utolsd, igaz kirdlyunk korondzasarol. Matyas beavatasi
szertartdsa ugyanis sok titokra fényt derit a Szent Korona misztériumabol. Erre pedig, a
szertartas kiilonleges id6pontjabol tudunk kovetkeztetni. A torténelmi tények szerint ugyanis
Matyas tudatosan tervezte meg koronazasanak idejét. Mar dnmagaban az is elgondolkodtato,
hogy a Szent Korona és Matyas sorsa nagyon hasonldan alakult. A szent ¢kességet éppugy
fogsagbol valtsagdijjal kellet kivaltani, mint Matyast V. Laszl6o haldla utdn. Matyas azzal a
hagyomannyal tisztaban volt, hogy a magyarsag teljes jogt kirdlyava csak a Szent Koronaval
val6 korondzasa utan valhat. A Szent Korona visszaszerzése utan mégsem ez volt az elsé
dolga. Ennek okat abban a fentebb mar kifejtett rendszerben kell latnunk, hogy a Szent
Korona, a szent vér és a szent fold harmassagabol, az utolsé feltétel nem teljesiilt mara-
déktalanul. Az orszag a Szent Koronaé. Teriiletébdl masnak részt engedni csak Isten, valamint
a kiraly és az orszaglakosok kozos akaratabdl lehetett.

A tudatossag a Szent Korona iligyében pedig, jol kivehetdé Matyas cselekedeteiben, hiszen
Grazban az angyali korona hazahozatalarol szol6 megegyezést 1463. év julius 19. irjak ala.
fgy a Szent Korona elsd szabad napja az osztrak fogsig utin, annak az Illésnek a név-
{innepével indul, akit Isten egy hollé utjan taplal. A korona a hollé szarnyan ropiil haza. ime
ujabb azonossag a Szent Korona és Matyéas sorsa kozott.

Hat év, Iényegében nem teljesen torvényes uralkodas utan, mégsem koronaztatja meg azonnal
magat, hanem Jajca ostromara indul. Tisztdban van azzal, hogy a Korona nemcsak az
uralkodoi ékességet testesiti meg, de megjeleniti egy csodalatos foldi birodalom egységét is.
Csak ennek maradéktalan teljessége esetén veheti fel a Szent Korona ékességét. Erre utal az a
Pozsony varosanak kiildott levél, mely a koronazasi iinnepségekre ¢és szertartasokra
parancsolja a varos eldkeldit. Matyés ezt irja:

Miutan az Ur jovoltabol sikerrel jartak erdfeszitéseink a kedvezétlen koriilmények
folytan elveszitett bosnyadk kiralysag visszaszerzéséeért, most szemlatomast mind a koz,
mind pedig méltosagunk érdeke amellett szol, hogy — mindama kedvezé remények
megerositésehez, amelynek ezutani bevaltasara Isten a torténtek utin feljogosit
benniinket — az orszdag korondjanak elnyerésére torekedjiink, amely mintegy foglalat

ként testesiti meg a mar-mar csorbulatlan kiralyi méltosag tokéletességet.”

Ugyanakkor az is bizonyos, hogy sietds volt Matyds szamara a koronazas. Erre utal az a
koriilmény is, hogy mar néhany héttel felesége haldla utan megtorténik a szertartds. Podjebrad
Katalin sziilés kozben meghalt, rossz eldjel volt ez a Habsburg Frigyessel kotott korona-
szerzddéssel kapcsolatban, hiszen ennek a megéllapodasnak az egyik pontja az utddlas
kérdésével foglalkozott. E szerint Matyasnak bele kellett volna nyugodnia, hogyha fia 6rokos
nélkiil hal meg, a magyar tron a csaszar csaladjara szall. A Szent Koronahoz tartoz6 tigyekben
azonban ember kovetkezmények nélkiil nem hatarozhat. Ahogyan a nemzet akarata nem volt
elégséges a Szent Korona nélkiili koronazashoz I. Ulaszl6 esetében, uigy a kirdly elhatarozasa
sem elegend6 Onmagaban az Angyali Korona utddldsanak kérdésében. Matyasnak nem
szliletett torvényes leszarmazoja, pedig erre a szerz6dés megkotésének idején minden re-
ménye megvolt, hiszen elétte allt az élet. Hazassagon kiviil sziiletett fia, Corvin Janos, sem
kovethette a tronon, a Jagello-hazra szallt a magyar kirdlysag. (II. Ulaszloban ereiben
egyébként csorgedezett még a Turul dinasztia anyai agu vére. Zsigmond dédunokaja volt.) A
Szent Korona sorsa Isten kivaltsdga. Elragadni, er0szakkal megszerezni lehetséges, de az
Urnak tetszé modon uralkodni ltala, sajat elhatarozasbol, nem lehet.
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Matyas korondzasi szertartdsanak idépontja tehat, szorosan kapcsolddott a teriileti egységhez,
de ugyanakkor az év meghatarozott szakralis id6pontjdhoz is. S ezen a felsébb er6hoz vald
kotottségen még a kozeli gyasz sem valtoztathatott. A holld visszahozta a Turul vért és a
Szent Koronat, a szent id6 pedig, lehet6vé teszi, hogy Krisztus jelenléte megidézodjon a
magyar kirdlysagban. Ennek legjobb pillanata a fényben szakralizalodé évben, a Matyas altal
kijel6lt idopont. A fentebb mar idézett levelében a kovetkezoket irja:

,,...A koronazas napjat a most elkévetkezo viragvasdrnap koriilre hatdroztuk el. ...Ezzel
kapcsolatban keérjiik hiiségteket, ugyanakkor meg is parancsoljuk, hogy fentebb emlitett
helyre és napra kiildjetek el koziiletek néhany elokelot, akik nem mulasztiak el a
részvételt a korondzason, illetve az annak rendjében szokdsosan sorra keriilo és
tartando tinnepélyeken és szertartasokon. ...”

A koronazési szertartds indité idOpontja tehat, virdgvasarnap. Ez a nap azért kiilonleges az
1464-es évben, mert pontosan marcius 25-ére esett. A korondzas, mint magikus tevékenység,
e napon torténd szertartasa sikerrel kecsegtetett. Az Ige testesiilésének napja, ahogyan azt
fentebb is lattuk, tobb szempontbol is megfigyelhetd a Szent Korona misztikus rendjében. A
testfogadas, a testet Oltés az Uj kirdly személyében szepldtelen fogantataskor Isten kedve
szerint vald cselekedet. Ekkor torténik a vildg ujra oltdsa, szemzése. Gyiimdlcsoltd
Boldogasszony napjanak és viragvasarnap egybeesése pedig, a gydzelmes megvaldosulast
jelentette. Ugyanis virdgvasarnap Krisztus gyézelmes bevonulasa Jeruzsalembe. Ugyanakkor
ebben az évben az id6, csiinya kifejezéssel élve, le is nulldzodott. Gyiimolcsoltdé Boldog-
asszony napja a kozépkori hiedelem szerint, ahogy err6l mar sz6 volt, Jézus haldlanak a
napjat is jelentette. Fogantatds és haldl, egyetlen napban a Megvaltds. Ennek gy6zelmét
jelentette, hogy az évben a viragvasarnap vandorld linnepe az Ige testesiilésének napjara esett.
Az id6 a kezdetéhez visszatért, de e misztikum foghatéva a vilag szdmara csak tobb napon
keresztiil valt lehetségessé. Bonfini azt irja, hogy a Palmak napjara kitlizott koronazasi
linnepség megtartasat a rossz id6jards néhany nappal mddositotta. Ugyanakkor a nagyhét e
nappal kezdddik, igy a beavatd szertartds az egész idszakot at kellet, hogy fogja. A nagyhét
tulajdonképpen Osszestiritett szakralis év. Igy ebben az iddszakban abban a pillanatban kellett
a koronazéast megtartani, amikor a testesililésre a legnagyobb esélye van az égi erdknek.
Hiszen a szertartas altal célzott idépont is a gydzelmes testfogadasra iranyult. Vizsgaljuk
meg, milyen eligazitassal szolgalnak szamunkra erre vonatkozoan a forrasok!

Antonio Bonfini, aki csak 1486-ban jart eldszor Matyéas udvardban, — tehat a koronazéasnal
személyesen nem lehetett jelen —, a kovetkezoket irja:

A kemény tél azonban elakasztotta a tavolabbi részeken lako fourak, nemesek,
fotisztviselok és kovetek utjat; igy az iinnepséget nagypéntekre halasztottak.”

Bonfini csak 1488-ban, két évvel Matyas halala el6tt, kezdi megirni Magyarorszag torténetét.
(Miivének irasakor tobbnyire nem is tartozkodik hazdnkban.) Thurdczy Janosnak viszont
pontosan ebben az évben jelenik meg a Krénikdja. Az orszagbiréi jegyz6 Matyas
koronazasakor mar érett ember, magan a szertartason is részt vehetett, miivét pedig Matyas is
olvashatta. A targyalt koronazasi iinnepségrol a kovetkezdket irja:

, Miutan Frigyes romai csdszdr kezei koziil nagy nehézségek aran visszaszerezték
Magyarorszdg Szent Korondjat, Matyds kirdlyt uralkoddsdinak hatodik, az Ur pedig
ezernégyszdz-hatvannegyedik esztendejében, az Utolso Vacsora napjan (Caenae
Domini) birodalma egyhdzi és vilagi méltosagainak és orszdagos fonemeseinek
jelenlétében és orvendezése mellett, szokdasos modon, nagy tinnepélyességgel
szerencsésen megkorondztak.”
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Thuroczy tehat nagycsiitortok napjat jeloli meg a beavatas idépontjaként. A sziciliai Petrus
Ransanus ugyancsak 1489. év januarjaban kezdi el ,,A magyarok torténetének rovid foglalata”
(Epithoma rerum Hungarorum) cimmel szdmon tartott miivét, &m azt még Matyas halala eldtt
befejezi. Ez a tény a torténetir6 Matyasnak cimzett ajanlasabol is kideriil. Ransanus leirja azt
1s, hogy muvének torténelmiinkre vonatkozd megallapitasait egy magyar konnybdl meritette,
mely Atillatol Matyasig koveti soron a fejedelmek, uralkodok rendjét. Altalanosan ugy vélik,
hogy a trénoroklés végett Matyasnak kedvezni akard Beatrix kiradlyné, Thuroczy miivét adta
at 1. Ferdinand kovetének. Akarhogyan is volt, a magyar ma allitasait elédeink igaznak
tarthattdk. S abban az irdasban Matyas korondzasanak napjaként nagycsiitdrtok szerepelhetett.
Ugyanis Ransanus, bar keveri a valasztas és a koronazas kozott eltelt id6t (hat év helyett hat
hénapot ir) valamint Budat jeloli meg a szertartds lebonyolitdsanak helyeként, az évszamot
pontosan adja meg. (Budat azért jeldlhette meg tévesen Ransanus, mert a magyar forras
amelybdl dolgozott, Fehérvar megnevezése helyett a ,,szokasos helyen” formulat hasznalhatta
a beavatasi szertartas helyszinének kozlésekor.) Az eseményrdl kdvetkezoket irja:

A magyar kirdalyok szokdasos korondzasi itinnepségét egy idore elhalasztottak, mert
magat a Koronat (mint elobb emlitettiik) Frigyes romai csaszar tartotta magandl. Mi-
utan azt nagy nehézségek aran visszaszerezték, hat honappal a valasztas utan rendezték
meg az Unnepséget Budan vilagi vigassiggal és egyhdzi szertartdssal Istenfia
megtestesiilésének 1464. évében azon a napon, melyen a mi Urunk, Jézus Krisztus szent
emlékezetii lakomdja lezajlott.”

Az Utols6 Vacsora napja jelolodik meg a szertartas lebonyolitdsnak meghatarozasaként e
leirasban is. Mindemellett a koronazéas id6pontjanak helyes megallapitdsdban a Szent Korona-
tan érvényesiilése dontd sullyal jatszik szerepet. Ennek a magyar hagyomanyban érvényesiild
alapelvnek egyik sarkalatos pontja volt, hogy csak az lehet magyar kiraly, akit a Szent Koro-
naval megkoronaztak. S attol a naptol kezdve tekinthetd orszagunk uralkoddjanak, amelyik
napon a Szent Korona a fejére tétetett. E beavatd szertartasnak fontos jogi kovetkezményei
voltak. A kirdlyi torvények, privilégiumok, kivaltsagok csak a korondzas napjatol birtak
kotelezd erdvel. Ugyanazon fejedelem Szent Koronaval tortént megkoronazasa eldtt hozott
rendelkezéseit az orszaglakosoknak nem kellett megtartaniuk, kivéve ha azokat, az uralkodo
beavatdsa utdn megerdsitette. Az erre vonatkozd szokdsjogot gytijti 6ssze Werbdezy Istvan
Harmaskonyvében. Werbdczy, aki Thuréczyhoz hasonldan jogédsz volt, Matyas uralkodasa
alatt novekszik férfiva és nem az 6 sokkal halala utan jelenteti meg Gsszefoglalé miivét. A
benne leirtak 0si jogunk enyészettdl valdo megdrzését céloztak. Ezért a Szent Korona-tan régi
hagyomanyanak Osszes fontos elemét lejegyezte. Igy kiilon cim alatt targyalja, kiilonds
tekintettel a Szent Korona beavatod erejére, hogy ,Kirdlyaink koziil kiknek kivaltasagait
tartjuk meg és kikét nem”? E jogi kérdéssel kapcsolatban alapvetd fontossdggal bir a
koronazasi szertartas lebonyolitasi idejének pontos meghatarozasa. Ezeket Werbdczy minden
esetben meg is teszi. A kortdrs Matyas uralkoddséval kapcsolatban a 47. paragrafusban szo
szerint a kovetkezdket irja:

. §. 47. Item privilegia invictissimi principis quondam domini Mathiae regis, laudandae
recordationis, a_tempore felicis suae coronationis, anno videlicet Dom. Quadri-
gentesimo sexagesimo quatro supra millesimum, in die Caenae Domini factae, usque ad
mortis ipsius diem, feriam scilicet tertiam post Dominicam Palmarum, in anno
Incarnationis Dominicae quadrigentesimo nonagesimo supra millesinum, praeteritam,
emanatae servantur. Ante vero coronationem suam confectae; non tenentur: nisi postea
fuissent per eum confirmata.”

Azaz:
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,47. 3. Tovabba megtartjuk a dicso emlékezetii és legyozhetetlen fejedelemnek, néhai
Matyas kiraly urnak, az 6 szerencsés megkorondzasa idejétol kezdve, tudniillik az
ezernégyszdz-hatvannegyedik évi Nagycsiitortoktol fogva haldala napjaig tudniillik az
ezer-négyszazkilencvenedik év Viragvasarnapjat koveto kedden kiadott kivaltsagleve-
leit. De a koronazasa elott kelteket meg nem tartjuk, ha csak azutin 6 maga meg nem
erositette.”

Az idézettekbdl is kitlinik, hogy nagy jelentdséggel birt a koronazéas pontos idépontjanak
rogzitése. Az pedig elképzelhetetlen, hogy Werbdczy, aki Matyas haldlakor mar a harmincas
éveinek kozepét taposta, tévedett volna ilyen nagyon fontos kérdésben. Ez jogi szempontbol
megengedhetetlen lett volna. Ugyanakkor az sem elhanyagolandd, hogy a fentebb idézett
masik két forrds (Thurdczy, Ransanus) is a nagycsiitdrtoki napot jeldlte meg az iinnepség
megtartasanak idépontjaul.

A nagypénteki koronazas a magyar nép sajatos szigoru bojti hagyomanya miatt elkép-
zelhetetlen lett volna. (Az év minden pénteke bdjti nap volt). Ezen a napon biztosan nem
tartottak olyan kultikus lakomat, amilyen a magyar koronazdsi szertartds elhagyhatatlan,
befejezé aktusa volt. Nem beszélve arrol, hogy ez az idépont az Udvtorténet szempontjabol is
aggalyosnak tekinthetd. A nagypéntekre kovetkezd feltamadas, nagycsiitortok hidnyaban,
képtelen megvaldsitani teljesen az isteni akaratot. A nagycsiitortok az Oltariszentség
megalapitasanak a napja. Az emberek Jézussal, az Ur titokzatos vacsorajan keresztiil
érintkezhetnek, a feltimadastol Krisztus masodik eljoveteléig. Altala vigasztalodnak. Nagy-
csiitortok nélkiil a f6ld maganyossa, elhagyatottd valna. Az Isten nélkiili hidegség megder-
mesztené a vilagot. A nagycsiitortokon alapulé misén keresztiil, az Utolsé Itéletig veliink van
az Ur. Métyas azért koronaztatott nagycsiitortokon, mert 6rokre népével akart maradni. Igy is
tortént. Veliink van, mint a mindennapi mise, mese formajaban. O neveli a j6v6 nemzedéket.

Tovabbi szakralis szempontok is indokoltdk az Utols6 Vacsora napjan torténd szertartas
lebonyolitasat. Ez az linnep jellegében ¢és misztikdjaban nagyon kozel all az isteni fogantatas
csoddjahoz. Nem véletleniil nevezték a kozépkorban zoldcsiitortoknek is e napot. Amig
azonban Gylimdlcsoltd Boldogasszonykor az isteni testetoltés 6orome hatja at a vilagot, addig
a nagycsiitortok a Megvalto allando, vigasztald jelenlétét teremti meg. Az Utolsod Itélet
napjaig taplal benniinket az O vére és teste. Ugyanakkor tudnunk kell, hogy a szakrélis év-
korben még két nap szoros Osszefiiggésbe hozhatd a nagycsiitortok tinnepével. A Szentvér
napja ¢és a Transfiguratio, avagy Urunk szine valtozatanak emléke. E szent iinnepek pedig, a
Hunyadi-hazzal kiilonos mértékben 6sszefonodtak. Csodajukban az atvaltozas misztériuma és
Isten jelenlétének megtapasztaldsa meghataroz6 moédon nyilvanul meg. E titokzatos
jelenségek a Szent Koronaval torténd beavatasnal is alapvetd szerepet jatszanak.

Mint a fent idézett oklevélbdl is kideriilt, a szertartds lebonyolitdsanak tervezett idépontja
Viragvasarnap volt, mely egyben abban az évben Gyiimodlcsoltd Boldogasszony napjat is
jelentette. E nap misztériumahoz a vallasi gyakorlat szempontjabdl is a nagyhét napjai koziil a
nagycsiitortok all legkdzelebb. Nemcsak az Ige testesiilése, és a kenyér és a bor Isten testévé
¢és véréve valtoztatasa kozott tartottak szamon az dsszefiiggést, hanem a magaban a szertartasi
rendben is. Igy nagycsiitortokon teljes biinbocsanatot lehetett nyerni, mert az atvaltozas ereje
az egyén blinds 1étét is megvaltoztatta. A kdzépkori nyilvanos vezeklésekkor a piispok teljes
diszbe, mig a fOesperes egyszeri albaba 61t6zott. Mezitlab, kezében botocskat tartva odament
a templom elécsarnokaban gyiilekezd biinbandkhoz, akik keziikben szintén egy vesszot
tartottak. A blnbandk a plispok elé jarultak vezetdjiik, a féesperes segitségével. A fOpap
megtanitotta Oket Isten félelmére, melyet a blinbanok haromszori térdhajtassal fogadtak.
Ezutan a piispok konyordgve a teljes bocsanatért, feloldozta és szenteltvizzel meghintette
valamint, tomjénnel flistolte a blinband hiveket. Ezutan pedig, pasztorbotjaval megérintve
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Oket, azt mondta: ,.exurgite, qui dormitis”, vagyis ,.ébredjetek, akik alusztok”. Ez az at-
valtozas csodaja volt. A biinds, kdvé meredt, alvo létezés egy vardzsiitésre megéledt.
Ugyanakkor egy tisztitd mozzanat is tetten érhetd e folyamatban, hiszen a ,,bot” jelentés egyik
latin megfeleléje a ,,virga” kifejezés, amelynek életre kelt mindsége a ,,virgo”, vagyis a
,»SZUz”. A szertartasban az atvaltozas megrazo erejét bizonyitja, hogy a régi, biindkkel telt ¢let
végét, halalat jelezve a blinbanok, a keziikben tartott vesszdkkel, a plispoki szék elé¢ vonultak
¢s maguk torték ketté azt. Az eltort vesszd addigi bilinds életik végét jelentette. A
zoldcstitortok kertjében uj életre sziilettek, beldlik a blin kimetszetett. A koronazés
szempontjabol a bilintelenség fontos szerepet jatszott. Ugyanakkor a megtisztulas lehetdségét
tikkrozte az a liturgikus gyakorlat, mely e napon a ldbmosds (mandatum) szertartdsdban
nyilvanult meg. Régebben a papok minden hiviilknek megmostak a labat az Utolsé Vacsora
iinnepén. Ez a magyarazata Matyas azon cselekedetének, amikor meglatogatva az ids Ujlaki
Miklost, megmosta annak labat. (A 1ab hagyomanyunkban a testiség kifejezoje, hiszen a taltos
kiizdelmek alkalméval is a labon ejtett seb teszi lehetévé, hogy az ellenfél alakoltését
megakadalyozzak.) Mivel az isteni megnyilvanulds a templomokban az oltarokon véalhat
valdsadggd, igy nagycsiitortok napjan azokat is megmostdk. Az Oltariszentség titokzatos
vacsoraja altal testiink Isten testébdl részesiilhet. Ehhez misztikus kapcsolathoz
sziikségképpen az embernek meg kell tisztulnia. Ahogyan a Turul vérnek is, mely Zsigmond
altal torvényes héazassagon kiviil folyt tovabb a Hunyadiakban, teljes tisztasdgaban kellett
ragyognia. Ez a vagy mutatkozott meg a Hunyadiak kiilonds Szentvér tiszteletében. A
Szentvér-nap vagy Urnapja a nagycsiitortokon alapitott Oltariszentség tiszteletére rendelt
tinnep. A mi hagyoméanyukban pedig, a ,,romlatlan kenyér” illetve a ,,romlatlan test” tisztelete
Osszekapcsolodik a Turul dinasztidval. Férfi 4gon 1301. januar 14. éjjel tort le az uralkodohaz
utols6 aranyagacskdja. A kovetkez0 nap pedig Remete Szent Pal {innepe, kinek a holld
altalhozott égi kenyértl romlatlannd valt a teste. Ahogyan err6l mar korabban is szo6 esett, ez
az égi kenyér az Ige, Isten teste. A Turul dinasztia romolhatatlan, 6rok jelenléte a hollo
alaszallasatol fliggott. A palosok misztériuma e kiildetésben nyugodott. A csodédlatos mennyei
kenyér és a szentvér népiink lelkében oOsszeforrt. Amint lathatd, hagyomanyunkban az
eucharisztikus misztérium a Turul nemzetséggel valo kapcsolatot is jelentette. S ne feledjiik, a
kozépkori elédeink kozt jol ismert volt a Hunyadi-hdz és a Turul dinasztia vérszerinti
rokonsaga! Ennek megfelelden a Hunyadiak, a szentvér csodajarol hires, Bata irant kiilonos
tisztelettel viseltettek. A Szent Laszlordl elnevezett helyi bencés kolostornak pedig, nagy
partfogoi voltak. Hunyadi Laszlo kivégzése eldtt arannyal atszott barsony miseruhat kiildetett
a monostornak, hogy lelke lidvéért abban mutassak be a szentmise aldozatot. A Szentvér
csoddja és a Templom elnevezése (Szent Laszlo) teremti meg a sikeres konyorgés lehetdségét.

Ugyanakkor azt is meg kell jegyezniink, hogy Garamszentbenedeken, ahol szintén Oriztek egy
sajatos szentvér ereklyét, a magyar hagyomany jellegzetességének tekintheté Urkoporso
Orzésére Matyas katonait faragtdk meg. SOt a szentvér ereklyét, mely ez esetben kiilonds
modon, Jézus sirkenddjének egy darabkdja a Megvaltdé vérének nyomdval, maga Matyas
adomanyozta a bencés apatsagnak. A szentvér pedig, magikus alakban valdéban tovabb
csorgedezett Garamszentbenedeken. Ugyanis az Urkoporso a szentvérrel, olyan Kalvéria-oltar
elétt varta minden nagyhét alkalméval a Feltdmadast, melyen a titkos apa, Zsigmond is meg
volt festve. (Ez a Kolozsvari Tamas éltal 1427-ben festett Kalvaria-oltar.)

Matyas bencés tiszteletét pedig, ugyancsak a holld ropte szabta meg. Szent Benedek egyik
csodajaban a kenyér és a holld éppugy megjelenik, mint Remete Szent Pal legendajaban.
Azonban itt a hollo feladata, hogy a mérgezéstdl ovja meg a vilagot. Egy féltékeny pap
ugyanis arra vetemedett, hogy mérgezett kenyeret kiildott Benedeknek szentelmény gyanant.
A szent halasan elfogadta, megkoszonte és egy holld elé vetette, amely kezébdl szokta volt
kapni a kenyeret. A kovetkezéket mondta: ,,A Jézus Krisztus nevében vedd fol ezt a kenyeret,
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¢s dobd valami olyan helyre, ahol senki emberfia nem veheti magahoz!” A hollo félvevén a
kenyeret eltlint ¢s harom nap mulva tért csak vissza, ekkor megkapta a szent kezébdl szokasos
taplalékat. Egy masik alakalommal pedig, Benedek boraba kevertek mérget. Am, & keresztet
vetett €s az tivegpohar, amelyben a gyilkos ital volt, darabokra tort. Kenyér ¢s Bor, a Test és a
Vér megrontasatol védte a kiralysagot a bencés hagyoméany. Amig Remete Szent Pal hollgja
taplalta a romlatlan testet, addig Szent Benedek madara, annak -elpusztithatatlansagat
biztositotta. (Ne feledjiik, Szent Martonnak, a bencések egyik fészentjének, a romlatlan testé-
r6l szintén tudott a korai kozépkori hagyomany!) Matyasnak pedig, szamolnia kellett a
mérgezéses halal bekovetkezésének lehetéségével. Igy nemcesak a palosokkal apolt kiilonleges
kapcsolatot, hanem a Szent Kirdlyhoz ko6tddd bencésekkel is. Ezért hataroz ugy, hogy
Pannonhalman 10jjaépiti a kolostort, pedig ez id0 t4jt mar csak 6-7 szerzetes ¢élt ott.

Azt is tudnunk kell, hogy a holld csillagképként is fenn ragyog az égen. S Matyas sziile-
tésekor éppugy lathato volt, mint kirallya valasztasakor (1458. januar 23.) és koronazasanak
napjan (1464. marcius 29). A torténelmi forrdsokbol pedig ismeretes, hogy budai konyv-
taranak mennyezetén azon csillagképeknek jeleit orokitették meg, melyek megvalasztasanak
¢jszakajan is fonn tiindokoltek. Alattuk olvasott egy aranykereveten, a szellemét a mennynek
erre a képére iranyitva. Az Oroszlan, a Sziiz, a Mérleg, valamint a Hollo, a Vizkigyo és a
Serleg egyarant ennek az iddszaknak éjszakai vilagitoi. A Teremtésben évrdl évre lejatszodo
isteni fogantatds és emberi Megvaltds is ebben a csillagképi kornyezetben valdosul meg. A
Szlizben ott ragyog a reményt add, éltetd buzakalasz, a Spica fényes csillaga. Hagyo-
manyunkban a buzaszem az élet, melybdl Krisztus tekintete néz vissza reank. Ugyanakkor a
felborult Serleg az Istenfit véraldozatara is emlékeztet. Az Oroszlan Regulus csillaga pedig, a
kiralyfi jelenléte. A Holl6 ebben az égi kornyezetben szarnyal az utjan. S a Sz{iz méhe adja a
vilagot taplalo égi kenyeret.

Sajnos e konyv kereteit meghaladja annak vizsgalata, hogy milyen Osszefiiggés van Matyas
kirallya valasztasanak napja és a mellé rendelt évkori linnepek kozott. Ugyanis januar 23-a
egyszerre jelenti Nagy Szent Vazul (Szt. Baszileosz) és Alamizsnds Szent Janos valamint
Maria eljegyzésének emlékezetét. Nagy Szent Vazul neve egyértelmiien utal a Turul dinasztia
egyik Osére, de ugyanakkor az Oroszlan csillagkép Regulus csillaganak gérog megjelolésére
is. Hiszen a ,,bazileosz” sz6 ,kirdly” jelentéssel fordithat6. A kirdlyok sziiletését pedig, ezzel
a csillaggal hoztdk Osszefiiggésbe a régiségben. Plinius szerint ezt a csillagot valdsziniileg
azért nevezték ,,stella regina”-nak is, mert igen kozel fekszik az epliktikdhoz, és igy gyakran
all konjukcioban vagy oppozicidban a bolygokkal, a Holddal és a Nappal. A Regulus vagy
mas néven a Cor Leonis csillaga kirdlynd és kiralyfi csillag is. Az égen pedig, Matyas
sziiletésekor és valasztdsakor valamint, korondzasakor egyarant fonn ragyogott ez a csillag.
Miutan fentebb mar kifejtettilk, hogy a Turul dinasztia a ,calvus” melléknevii Vénusz
bolygoval misztikus kapcsolatban allt, feltételezhetéen a Regulus €és a Vénusz egyiittallasabol
lehetett kovetkeztetni kirdlyaink sziiletésére. Erre utal az a tobb forrasbol is ismert kiilonos
leirds (Isd.: Vratiszlav utazdsa 1591-ben.), hogy Esztergomban Vitéz Janos nemcsak a
kezdetekt6l uralkodd6 magyar kirdlyokat festette meg, hanem a Matyas halala utan
kovetkezOket is. Ahogy Heltai Gaspar is irja:

,,Nem irhatta vala pedig a kirdlyoknak képeit csak Matyas kiralyig, mikoron 6 élt,
hanem Matyas utdan is egy nihany ablakot iratott meg, melyet valami prognostikombol
vagy a csillagoknak jardasabol vott jovendo mondasbol.”

E jovendodlés pedig, az Oroszlan csillagképbdl volt kiolvashatd. Ezért festették képeit az
Esztergomi palota falara. Az oroszlanok utja, a magyar hagyomanyban a kirdlyok
sziiletésének Utja. A kis oroszlanos kapolnaban megidéz0dott a Sziizanya és a fia is.
Bejaratanak timpanonjan ugyanis Mettercia (Szent Anna, Sz{iz Méria és a kis Jézus) kép volt

100



lathato. A szakralis évben harmuk {innepe az Oroszlan havéaban taldlkozik 6ssze. (Szent Anna
napja julius 26-4n, Urunk szinevaltozds augusztus 6-an és Nagyboldogasszony {innepe
augusztus 15-én van.) A Szent Koronat pedig Istvan, Esztergomban, ebben a szent iddben
ajanlotta fel az Eg Kiralyn6jének. Ugyanakkor Boldogasszony Anyank hagyomanyunkban az
utodok sziiletését is segiti. gy fért meg egyiitt Szlizanya és az oroszlan abrazolasa a kiralyi
kapolna falan. A megfestett hét-hét oroszlan alakja a nyolcadik megjelenésre, a kapolna
tilofiilkéjénél, a kirdly valdsagos személyévé valtozott at. Az oroszlan szivében (Cor Leonis)
a Vénusz gyermeke mutatkozott meg. Ott térdelt az istentiszteleti szertartdsok alkalmaval a
szent dinasztia (beata strips) képviseldje, s imadkozott:

LEn kimegyek én ajtom eleibe

Feltekintek magos mennybe

Nyitva latom mennyorszag ajtajat

Abba latok apro madarakat

De nem apro madarak hanem szarnyas angyalok
Szarnyuk alatt Korona

Korondban igaz kert

Paradicsomkert

Kozepiben aranyagas

Aranyagason aranyszog

Aranyszogon aranykendo

Krisztus Jézusnak harom csopp vére
Boldogasszonnak harom csopp teje

Aki ebbe megmosdik s az aranykendohd tiirii "kozik

i3]

Ugy mehet a Jézus Krisztus szinye eleibe. Amen.
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