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GONDOLAT AZ IDOBEN

Az ember véletleneken muld szi-
letése és biztos, elkerlUlhetetlen haldala
nem szamithatd ki eldre; tettei viszont
dltala értelemmel és szabadon irdnyitot-
tak, egy meghatdrozott cél érdekében. Tér-
ben és iddében az ember a hozza hasonldan
egyszeri, megismételhetetlen és szuverén
médon cselekvd embertdrsaival egyltt él
és alkot, kiknek tetteire puszta tdrvény-
szerliség alapjdn eldére kbvetkeztetni nem
lehet. EbbSl a kdrnyezetébdl életében nem
tud kitdrni, hiszen emberi lénye/lényege
kordtdl, torténelmétél elszakithatatlan.l

Méltdsag és szépség rejlik e
tdg lehetéségek szabadsagdban, mely egy-

ben korlatokat is szab. E korlatok megha-

1. V.6. K. Rahner: Ige pp.l1l27-128, 144-145,



tadrozzak nemcsak cselekedeteit, hanem a-
zokon keresztiil determinaljak magat az

embert is, kinek tdrténelmében ezek a té-
nyezdk kildnbdzd mértékben dominalnak.

Vizsgdlatukndl ki kell emelni az eredeti-
leg nem az ember belsd igényeibdl fakadd,
hanem valamiféle kuls& elvarasnak megfe-

"idegen-meghatarozott-

leld tényezdt: az
ségot”z, mely harom, egymassal szervesen
Osszefliggd részb&l 4l1l. 1. Az erkdlcsi jo
kapcsan Arisztotelész vallja, hogy a ter-
mészetének megfeleld élet tudja csak bol-
doggd tenni az embert, mivel a megfeleld
lelki alkatnak - helyes gondolkodéssal
parosulva - evidens az erkdlcsi jé, mely
nem cél szamara, hanem a természetes cse-

lekedeteibdl kovetkezve okozza a boldog-

sdgot. Zéndn etikdja szerint az ember él-

2. V.0. P. Henrici: Ember pp.6-11.

jen Osszhangban a logosszal, vagyis tu-
lajdonképpeni 1étével és a természettel,
melyet k&vetnie kell, hiszen az adja sza-
mara a Torvényt. Aquindi Szent Tamasndl
az embernek természetes vagya van Isten
latdsara (desiderium naturale videndi De-
um), Nietzsche Zarathustraja pedig a hus-
bél és vérbdl vald természeti embert biz-
tatja, legyen azza, ami valdéjdban. Ezek-
b8l a példakbdl is latszik, hogy az ember
az &llatvildghoz hasonldan kiszolgdlta-
tott "eleve elrendelt" természeti szik-
ségszerdségeknek. Flgg az ember attdl,
ami VAN, de ennek lehetd8ségein beliil mar
4 ddntheti el, hova helyezi a hangsulyt.
2. A kdOvetkezd meghatdrozd szféra a kdte-
lesség. Vdlasztds nincs, teljesitenem
KELL azt, amit a tarsadalom, az egészség,

bizonyos élethelyzetek, munkakdordk megko-



vetelnek. Ennek elmulasztasa elkerillhe-
tetlenil visszalit. Ezt értelmileg be kell
latni, el kell fogadni, s&t - annak tuda-
taban, hogy ez az emberre ruhdzott kote-
lesség - Onmagat fellilmilva teljesitését
akarni is kell. Igy az eredetileg az em-
berre kényszeritett kdtelesség-szerep
(amennyiben hittel, jé lelkiismerettel,
szivesen el tudja fogadni) feladatava,
majd hivatdsdva valhat. A kOtelesség al-
tal szigoruan lekeskenyitett Ut ekkor ki-
szélesedik, az eddigi idegen cél, mely
kordbban meghatdrozta életét, most annak
értelmévé valik. Igy 1léte az "idegen-meg-
hatarozottsdgbdl" a legmagasabb szintre
1ép, az '"Onmeghatdrozottsagba', mely az

emberi méltdsidg legnagyszeriubb forméaja.

3. Az Onmeghatarozottsdg elérésének ez az egyetlen
sikeres Gtja, masképpen torténd megvaldsitésa
inké&bb Onigazolésnak tekinthetd.
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3. A természetes Osztbndk és az emberre
rdrétt objektiv kdtelességek mellett a
véletlennek alapvetd szerepe van. Az élet
véletlen taldlkozasbdl szliletik, az ember
vagyai, feladatai a véletlen szeszélyének
LEHETnek kitéve. A sorsat hatarozzdk meg
az embernek eldre nem vart, a szirkeség-
b8l megmagyarazhatatlanul kitdrd ajandék
talalkozdsok, melyek a szeretetben reali-
zdlddnak. Rahner szerint: "a szeretet...
levezethetetlen egyszeriségében l1étezd

4 "A szeretet

személyre irdnyuld akarat"
f61fényld tisztaséga"5 pedig a megisme-
rés. Ezzel szemben "a véges olyan megis-
merése, amely nem a szeretetben latja be-

teljesedni - és akarja beteljesiteni -

tulajdon legvégsS lényegét, sdtétséggé

4. K. Rahner: Ige p.l10.
5. U.o.
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véltozik"6. Ez a sOtétség gatolja az em-
bert a tarsa elvarasainak megismerésében,
melynek - jé lelkiismerettel - éppen a
sajat akaratandl dontdbb kellene lennie.
Am, ha ez megvaldsul, akkor a masik felé
irdnyuld tetteit mar nem idegen tényezdk
fogjak meghatarozni, hanem a masik, a
tarsa, vagyis léte "mastdl meghatarozot-
ta" valik.

Az embernek természeténél fog-
va belsé igénye van arra, hogy mindig va-
lami Magasabbhoz viszonyuljon. A felviléa-
gosodasig az egészségesen megoszld harom
meghatdrozd tényezd szabta meg az ember
viszonyulasanak targyat, valtozd mddon
és intenzitdssal, de mindig egylutt, hete-
roném formdban. Az ember azonban felld-

zadt, és felboritotta az egyensulyt: az

6. K. Rahner: Ige p.110.
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egyik tényezdt kiragadta Ssszefliggéseibdl,
és kizardlagossa, autondémma tette. Kant
etikdjdnak alapelve az emberi tetteket
meghatdrozd, az erkdlcsi értékek tiszte-
letéb8l fakadd Torvény, mely a kOtelesség-
érzeten alapul. A kategorikus imperativus,
a "cselekedj Ugy, hogy akaratod maximaja
egytuttal mindenkor egyetemes tdrvényhozas
elvéil szolgélhasson"7 révén az értelmes
és feleldsségtudattal rendelkezd ember
dnmagadt hatdrozza meg. Az autondémia ebben
a formdban biztositja az ember méltdségat,
kdtelességként (!), hogy uUgy haszndljam
"az emberséget mind magamban, mind min-
denki mds személyében, mindenkor mint
célt, sohasem mint pusztan eszkézt"S.

Fichténél a legfébb kdtelesség az akart

7. I. Kant: Gyakorlati ész pp.19-44-59, 75-93.
8. I. Kant: Grundlegung pp.99-100.
I. Kant: Metaphysik II. §23-44,

13



tett, mely altal szabad lesz az ember,
mert En-je intelligenciaként valdsulhat
meg. De mig az idegen-, a mds- és az On-
meghatdrozottsdg heterondém egysége kilon-
b6z&8 helyzetekben mindenki szintjének
megfelelden biztositotta a ddntési sza-
badsdgot, addig a felvildgosodas - mely
mar képes a tudomdny &ltal a vildgot uj-
jdteremteni - ezt félretolva, helyébe az
dnmaga, mint tiszta "észlény"9 altal meg-
hatdrozott, kivetitett Torvényt helyezve,
mondhatni, parancsba adja a szabadsagot.
Ennek gatja viszont ismételten a téarsa-
dalmi koriilményeken is alapuld kiildnbo-
z3ség. Vizsgdljuk meg Helvetiust! "Az em-
ber 4ltaldban csak azoknak az eszméit

tliikrdzi vissza, akik a kdrnyezetében van-

9. J.G. Fichte: "ein vernliftiges Wesen"
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nak?lo Az egyenld8tlenség megszilintetésére
igy két dolgot tehetink: vagy a téarsadal-
mon kiviil neveljiik fel Emile-t, ahogy
Rousseau tette, vagy - mivel Csokonai
szerint kandsz marad, akinek a neveldje
kandsz - a tarsadalmat valtoztatjuk meg.
Ez magatdl is végbemehet, ugyanis a ma-
géantulajdon révén polarizidlddott kozos-
ségben egyesek a megszerzett politikai

hatalmuk révén eljutnak oda, hol "az e-

gyenl8tlenség végsS hatédra és utolsd pont-
ja'" van, "amely bezarja a kort, és azt a
pontot érinti, ahonnan kiindultunk; itt
minden egyes uUjra egyenld lesz, mert mind-
nyajan semmik"ll. Ezt a folyamatot a poli-

tika gyorsithatja meg, mely Rousseau sze-

rint nem objektiv tdrténelmi tény, hanem

10. C.A. Helvetius: Szellemrdl pp.403-438.
11. J.J. Rousseau: Ertekezés p.273.
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féleg erkdlcsi kérdés, mely arra irdnyul,
hogy mihez kell, hogy joga legyen az em-
bernek. Az ebbdl a jogbdl sziuletd végre-
hajtdé hatalom a kdzakarat megdllapodéséan,
szerz6désén alapul, s barmikor visszahiv-
haté a kézb6sség maga szabta, tagjait egy-
formdva, testvérivé tevd tdrvénye alapjan.
Ezt a gondolatot Robespierre teljesen ma-
gadéva tette.

A keresztény Eurdpa hegemdniaja
- melyet széamdra a vildg misszidkkal tor-
téndé inkultirdldsa biztositott - megszint
a XIX. szazadra. Az egyhdz az egységét is
fenyegetd Gj vildg tudatformaihoz nem ki-

vant felzarkdzni, "ot sebét" 2 nem gyo-

12. A. Serbati-Rosmini: Delle cinque piaghe
1. a nemzeti nyelvl liturgia lehetdségének hia-
nya, 2. a papség nem megfeleld képzése, 3. piis—
pokok viléagi fejedelmektdl valé fliggése, 4.plis—
poki kinevezésekb8l az alsépapsidg jogtalan ki—
zéréasa, 5. vilagi hatalmak beavatkozisa az egy—
héz belligyeibe.

16

gyitotta. Az ellendlldsra 1gy kivilrél

képtelennek tdnd, visszahuzddd egyhaz

szadmos hive megingott, - magat Onmegha-
tdrozva - régi, neveltetésébdl eredd ke-

resztény értékrendszerének természetfd-
16tti motivdcidjat kiiktatva "emberbarat-
td" valt. A folyamat ellen fellépd Georg
Hermest a pozitiv kétkedésbdl pusztan gya-
korlati ésszel kikOvetkeztetett szilard
hitrd8l (a kinyilatkoztatds tobbé-kevésbé
figyelmen kiviil hagyasdra hivatkozva),
Rosminit pedig az intuitiv Uton, kdévetkez-
tetés nélkiil megragadott megismerésrdl
(meghatdrozottsdgrdl) vallott nézetei mi-
att az Index Kongregdcid elitélte. A hely-
zeten nem egyes teoldgusok, hanem majd a
IX. Pius altal Osszehivott egyetemes zsi-
nat volt hivatott segiteni, az alapkoncep-

cid szerint az egyhdz teoldgiai fogalméanak

17



tisztdzdsdval. De a Réma megszdlldsa és a
porosz-francia habord miatt megszakadt

I. Vaticanum csak a "Dei Filius" és a
"Pastor Aeternus" konstitucidkat fogadta
el, 1gy az eretnekként vald elitélés és
az infallibilitds dogméja az egyhdz téma-
doit a késdbbiekben még radikdlisabb
szembeforduldsra késztette. Ennek szivds,
leklizdhetetlen bazisat a mar a feudaliz-
musban k&zosségi privilégiumokkal rendel-
kezé tulajdonos és képzettségi polgarsag
szolgaltatta, melynek allandd piacra ter-
meléséhez megbizhatd orszag- és nyelvis-
meretre, irni, olvasni, szamolni tudésra
volt sziiksége. Ok a polgdri haszonelv(-
ségbdl kiindulva egy ponton tul az abszo-
14t monarchia ellen fordultak, és a ke-
reszténység Isten eldétti egyenld8sége he-

lyett "kifizetdddbbnek" taldltdk a TOr-

18

vény eldtti egyenld8séget. Ez akkor biz-
tositott szamukra, ha a valdsdgos élet-
helyzetek kiszadmithatdan egyformdk -

azaz ez csakis egy szdk elit zart, szo-
cidlisan nem értelmezhetd ideoldgiaja le-
het. A Nagy Francia Forradalom egész em-
beriséghez viszonyuldsa elbukott, az uta-
na kévetkezd Urt ez a kbzdsségre vonat-
koztatott emancipacids szabadsag-gondolat:
a liberalizmus tOltotte be - vagyis az e-
gyénnél értékesebb Nemzet és Allam, mely
a magadt akaratként megvaldsitd ész hatal-

. e 13
mara epul.

Az ember bioldgiai, filozdéfiai
és pszicholdgiai egyéniségét ezek a té-

nyezd3k szuntelen alakitjadk. '"Mert az élet"

13. Hegel szellemfilozéfidjaban az abszol(t szellem

konkrét megjelenése a torténelemben az &llam.

19



irja Bergson "hajlam, s minden hajlam 1é-
nyege kéveformdn bontakozni, ndvésének
puszta tényével széttartd irdnyokat te-
remteni, melyek kbzt megoszlik a lendile-
te. Ezt észleljlk Onmagunkon is annak a
specidlis hajlamnak fejlédésében, amit
jelleminknek nevezink. Ha visszanézink
sajat toérténetiinkre, mindegyikiink latja,
hogy gyermekkori egyénisége, bar osztha-
tatlanul, mégis kiilénféle személyeket e-
gyesitett magdban, melyek, mert sziletd-
ben voltak, egyitt maradhattak... De az
egymast athatd személyiségek ndvekeddben
Osszeférhetetlenekké valnak, s minthogy
mindegyikiink csak egy életet é1, kényte-
lenek vagyunk vdlasztani. Es valdban
szlntelenil valasztunk... Az id8ben be-
futott utunk tele van hintve mindannak

hulladékaival, amik elkezdtlink lenni, s

20

nld Ha azt kutat-

amikké valhattunk volna.
juk, milyenek az ember gondolatai, s ho-
gyan, minek hatésdra lettek olyanna, ak-
kor meg kell taldlni azt a mifajt, mely-
ben leginkdbb kereshetjik a vizsgdlt sze-
mélyiség tdbbé-kevésbé allandd megnyilva-
nuldsait, itélkezéseit azokrdl a magatar-
tdsformdkrdl, érzésekrdl és tapasztalatok-
rél, melyek az adott kulturkdrben kiala-
kultak. Rahner a transzcendencia és a tor-
ténelmiség viszonyat vizsgdlva megemliti:
"amit jelenségnek neveztink, az nem mas,
mint amivel az ember tdérténelmében taldl-

kozik: az Osszes vildgon belili letezo,

nemcsak a kdzvetlenul érzékileg megismer-

het$ tdrgyak, hanem - teljes létében és
cselekvésében - maga az ember is, aki a

megismerésben és k&z6s, valamint kornyezo

14. H. Bergson: Teremtd pp.95-96.
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viladgaval érintkezvén megragadja sajat
toérténelmi lény(eg)ét."15 Az ember szel-
lemi lelkének aktiv valtozdsa - azaz tor-
ténetisége - csakis passzivan elszenve-
dett fejldédésében gyOkerezhet, egymdst
mintegy &tjdrva és egymdsra épiilve (con-
penetratio). Yeats Onéletrajzaban igy ir:
"semmit sem vdltoztam tudomdsom szerint,

s mégis ugy kell lennie, hogy gondolataim
megvaltoztak, tudomdsom nélkﬁl"l6. Words -
worth szerint: "a legtdbb kdltdvel az volt
a baj, hogy nem tudtdk tekintetiiket &l-
landéan targyukon tartani. Pillantdsuk tul
gyorsan repdesett, meghatdroztak, atfor-
maltak, felhaszndltdk a térgyat."l7 Benja-

min Disraeli '"valasza" erre:"ne verseket

olvass, hanem életrajzokat, mert ez az el-

15. K. Rahner: Ige p.168.
16. J.T. Titon: Elettdrténet p.96.
17. U. o.
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18 .
t""". Egy ember sorsabdl,

mélet nélkiili éle
toérténetébdl sokat tanulhatunk, annak
puszta tényei mdgé latva, ha hagyjuk azo-
kat megszdlalni sajat kdrnyezetiikben, vi-
lagukban, melyet André Varagnac igy hatéd-
rozott meg: "kOzdsségi hit hitelvek nél-
kil, kOzOsségi gyakorlat elmélet nél-
kiil"i?,

A tradicidkutatéds mdfajdul tehdt
a biografiadt valasztom, melyet - az &gd-
rog koltbéletrajz-tipus ellenhatasara kia-
lakult filozdéfus-életrajz legismertebb
képviselSje, Diogenész Laértiosz nyomdn -
a Pallas lexikon igy hataroz meg: "a tor-
ténetirds egy faja, mely egyes személynek
élettdrténetét adja eld. Az igy felfogott

életrajz nem szoritkozik hése életének

18. K. Késtlin: Hazugsagtorténet p.121.
19. U. o.
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kilsd eseményeire, hanem a belsd ember
rajzara, jellemzésére tbrekszik, s neve-
zetesen azt a kapcsolatot kutatja, mely
az egyén és azon viszonyok k&zt fenndllt,
melyekbe tdrténetileg helyezve volt, mint
hatottak azok & red, s mint hatott & is
ki azokra... Az életrajz a tdbbi tdrténe-
ti fajoktdl lényegesen kildnbozik abban,
hogy nem az események fonaldn halad, ha-
nem az egyént teszi &dbrdzolédsa kdzpontja-
va, a koril rajzolja meg a kort és a kor
eseményeit."zo Az életrajzi mddszer (bio-
graphische Methode) fogalma - bar jelen-
tése ebben a meghatdrozasban gyodkerezik -
tudomdnyidganként valtozd. Jellemzd médd-
szerként a pszicholdgia, pszichidtria, a
szocioldgia és a kriminoldgia hasznalja,

valamint idegen kulturdk tanulmdnyozésara

20. Pallas VI. p.25.

24

mar a néprajz is. A torténelemtudomdnyok-
ban még nem valt egy teljes, hétkdznapi
értelemben "atlagos" emberi élet kutatésa
kelld8képpen megszokottd, melynek oka a
kidolgozédshoz szlikséges megfeleld koncep-
cié hidnydban kereshetd. gy szinte berob-
bant a human tudomdnyok korabban megszo-
kott elvont strukturajdba a Thomas és Zna-
niecki 4ltal, a gyOkeruket vesztett len-
gyel emigréansok kdrében végzett, személyes
dokumentumokra éplild kutatassorozat.

Az egyszerd vizsgalati jelentésnek indult
md a szocioldgiai irodalom klasszikusava
valt; lényege az atélt valdsdg egy megha-

tdrozott Osszefliggésben tdrténd multbéli

21. W.I. Thomas - F. Znaniecki: Polish Peasant
A felméréshez a szerzd8k kiilfdldre emigralt
lengyelek és otthon maradt csaladtagjaik ko-
zO0tt valtott mintegy 15 ezer levelet elemez-
tek, s ebbdl illusztracidként 764—-et, vala-
mint egy teljes onéletrajzot kozdltek.
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megragaddsdnak gyakorlati - és nem sta-
tisztikai (!) - alkalmazasa. Ebben az in-
tenciondlis jatékban az egyéni reakcidk-
nak altaldnos értéket tulajdonitani nagy
veszéllyel jar, ezért a megfigyelt maga-
tartdst mindig &ssze kell vetni a vizs-
galt egyéniség torténelmében tapasztalt
megnyilvédnuldsokkal. Chatasinski - Znani-
ecki médszerét felhasznalva - 1930-ban
diplomamunkajdban ezt irja: "... csak az
6néletrajz teszi lehetdvé a szocioldgus
szamdra azt, hogy pontosan hatarozza meg
- a tarsadalmi tudat szempontjabdl - a
e d e e p ; s 22 ,
kiildnboz8 intézmények szerepét"”™". A mdd-
22. J. Markiewicz-Lagneau: Onéletrajz p.l5.
Chatasirnski 1931-ben megjelent elméleti, mdod-
szertani mive irdnyadd lett a két vilaghaboru
kozotti szociolbgidban, s az egyre inkébb
"lengyel médszerként'" emlegetett (Z. Dulczew-
ski), a visszaemlékezést meghirdetett palya-
zatokkal segitd (j megkozelitési méd komoly

hatissal volt a csehekre, az amerikaikra és
az angolokra is.
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szerrel a lengyel Téarsadalomgazdasdgi In-
tézet (Institut d' economie sociale) ve-
zetd egyénisége, Krzywicki rdgtdn szembe-
fordult, a statisztikahoz ragaszkodva. Az
életrajzi visszaemlékezések alapjan kuta-
técsoportja technikailag tokéletesen ki-
dolgozta az attitldgyakorisdgok tdblazat-
rendszerét. A masik ellentétes elemzési
méd az Un. lefedési szabdly szerinti ér-
telmezés (covering-law explanations), mi-
kor csak &ltaléanos szabaly szerint megha-
tdrozott feltételek mellett tdrténhetnek
meg bizonyos események, s a kutatas azok-
ra a tényekre iranyul, melyek "lefedik" a
feltételeket.23
A tradicidkutatas mddszerének

tovabbi tdkéletesitéséhez Robert Redfield

elgondolédsa szolgdlt, mely szerint egy un.

23. V. 6. J.T. Titon: Elettbrténet pp.87-88.
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tipikus életrajzon (a typical biography24)
keresztiil - egy nagy anyag tudomdnyos fel-
dolgozasaval készitett generalizalt élet-
rajz - az olvasd az adott tarsadalom tag-
jaként éli 4t a torténetet. Redfield sze-
rint "ez olyan médszer, amely megnyit egy
bizonyos dimenzidt, ladthatdvi teszi azt,
amit egyébként nem 1latndnk meg. P&lddul:
az elvarasok és a valdsdg kSzdtti kiilldnb-
séget, vagy azt, hogy a tarsadalom &rték-
normainak mekkora jelentd8sége van a nép
dontéseiben és a vdlasztdsi helyzetek-

n25

ben. Ez az alapgondolat szerintem Da-

vid Mandelbaum mdédszerével valdsithatd
meg a tradicidkutatdsban; & a puszta kro-
noldégikus sorrenden kiviil hédrom megkbze-—

26

litést javasol. 1. Az egyéni élet "di-

24, V. &, R. Redfield: Community

25. A.H. Tobiassen: Mdédszer p.78.
26. V. 6. D.G. Mandelbaum: Gandhi pPp.34-38,
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menzidi" az azt meghatdrozd fébb ténye-
z8khdz adnak kiildnbdz8 kategdridkat, mint
a bioldégiai dimenzid, készen beprogramo-
zott fejlédéssel, a kulturalis dimenzid,
eld8re gyartott altaldnos forgatdkdnyvével,
melynek elvardsai a tarsadalmi és (méas
formdban) a pszichoszocidlis dimenzidban
ismétl8d8 konfliktusok hatdsara mddosul-
nak, atértékeld8dnek. 2. KiildnSsen nagy
hangsulyt kap az egycsapasra, vagy foko-
zatosan; eldirédsszeriden, vagy improvizalt
jelleggel bekdvetkezd forduldpont, mikor
az ember Uj szerepvallalasra kényszeriil
(kulturdlis), kapcsolatai megvaltoznak
(tdrsadalmi) és Uj éntudatot alakit ki
(pszichoszocidlis dimenzid). A teljes for-
duldépontok jaspersi hatarhelyzetében a
foltétlen - amely '"Ugy 1lép hozzam, mint

tulajdonképpeni énem kdvetelése puszta lé-

29



temen"2’ _ "irdnyitja néma ddntéseivel az
élet Gtjdt; nem mutathatd ki egyenesen,
bar &llanddan hordozza az gletet"?8,

3. Ezek a szempontok az ember bizonyos
tevékenységi inditékait kioltd tarsadal-
mi valtozdsok vizsgdlatdndl kitlind eszks-
zUl szolgdlhatnak, mivel egyben a fennma-
raddshoz szilikséges "adaptiv készséget"29
is bemutatjak.

A kutatasi gyakorlatban felme-
rild kovetkezd ddntd kérdés: mit tekint-
hetink életrajzi dokumentumnak. Erikson
igy fogalmazza meg: "tagabb értelemben
idetartoznak az Osszes irdsos formaban,
vagy hangfelvételen meglrzdtt kijelenté-

sek, amelyeket egy ember Snmagardl, vagy

életének eseményeiben vald részvételérdl

27. K. Jaspers: Einfihrung. Id. Nyiri Tamas ford.:

Filozdéfiatorténet p.446.
28. I. m. p.447.
29. V. 6. C. Kluckhohn: Document
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tesz... Itt lényegtelen, hogy a leirt be-
nyomdsok a maganélet tdrténeteinek esemé-
nyeire vonatkoznak-e, vagy tdrténelmi fo-
lyamatokéra. Ennek a két teriletnek a
szisztematikus szétvalasztasa amigy is
lehetetlen, mert az élettdrténet és a
torténelmi folyamatok egymastdl kSlcsdnd-
sen flggnek, és egymast k&lcsOndsen befo-

30 A redfieldi médszer értel-

lydsoljak."
mében a tipikus életrajzhoz tartozd olyan
események (szuletés, legkordbbi gyermek-
kor, haldl, temetés, vagy mély "hullam-
volgyek"), melyekrdl az ember mar nem tud,
vagy nem akar nyilatkozni, kortars vallo-
masokbdl, szakirodalombdl kikbvetkeztet-
hetdk. Erikson és Redfield meghatdrozédsat

tovadbb kell pontositanom forraskritikai

szempontbdl, két tekintetben is. 1. Azt,

30. A. Lehmann: Autobiogréafia p.48.



hogy a dokumentum, vagy adat mennyire rep-

rezentativ, nem az donti el, hogy a kuta-
tott személy a tarsadalom ranglétrdajan hol
helyezkedik el, hanem, hogy mennyire kép-
viseli a vizsgdlt életformdt. 2. Erdekes,
Osszetett probléma, hogy a forrds - akar
irdsos dokumentum, akdr annak pusztuldsa
miatt szdban hagyomanyozott mondanivald-
Ja - mennyiben tikrozi a valds eseménye-
ket. Charles Olson szerint az életben két,
egymassal szervesen Osszefliggd, egymast
kiegészitd hozzd4lldst (stance) kiildnbdz-
tethetiink meg.31 Az egyik a tOrténelem,
mely - a Rahner altal "felvillantott" fo-
galomndl maradva - "olyan tdrténés, amely
nem vezethetd le és nem szdmithatd ki va-

lamely eldzetes 4ltaldnos alapbdl... min-

3l1. V. ©. C. Olson: History pp.10-23.
Olsonnal a "stance" mindig a mdlthoz viszonyul.

32

dig egyszeri, megismételhetetlen, csak
onmagaban érthetd, valami, ami nem egy

w32
r 19Y

dltalédnos torvény esete csupén
kutatdsahoz a multban megtortént esemé-
nyeket (res gestae) fel kell tarni, rend-
szerbe kell foglalni. Herodotosz nevét
- historia rerum gestarum - az "isztorin"
(magdtdl felfedezni) igébdl szarmaztatja,

lla_

s valdban a "hisztor" (tanult ember)
mikor... odafordul tdrténelméhez, akkor...
specifikusan emberi szellemiségébdl ko-
vetkezden elvileg raruhdzott foladatat
teljesiti"33 - azaz felfedezi azt. Ezzel
szemben Olsonndl az ember mdsik lehetsé-

ges viszonyulédsa az eseményekhez nem a

feltdrds, hanem a "csindléas" (facio -

fictio), a kitaldlds. Ez nem azonos a ha

32. K. Rahner: Ige p.l1l27.
33. I. m. p.173.



zugsaggal (locutio contra mentem) - mivel
az mar tudast feltételez -, hanem a téve-
déshez hasonldan az, mikor az ember nem-
-tudédsat pozitiv formdban fogalmazza meg,
s - tudatalatti vagybdl, félelembdl is -
ugy allitja be, mint igaz és helyes isme-
retet. Ez a latszat-igazsag mindig valami-
lyen hidnyra mutat rd, melyet a kutatdknak
fel kell dolgozniuk. "Az az energia, amit
ebbe fektetnek, hogy (a fikcidnak) értel-

met szerezzeneK...: kultﬁra."34

"Kovetkezésképpen az ember...
szellemi természete folytan lényegileg a
toérténelemre téjolt"35, egyedi szellemi
élete tOrténelmileg meghatdrozott. A ta-
pasztalatok, képességek s élethelyzetek

34. K. Kostlin: Hazugsagtorténet p.127.
35. K. Rahner: Ige p.l74.

34

nemzedékrél-nemzedékre hagyomanyozddva
biztositanak folytonossdgot a megismerés-
ben és értékelésben. Ez "alapvetd jelen-
téségld az ember szellemi-tdrténelmi 1é-
ny(eg)e szdmara. Hiszen az ember eredendéd
értelmében nem "histdériai tanulményok"
révén fordul oda torténelmének "multja-
hoz", hanem azdltal, hogy ez az "elmdlt"
egy é14 tradicidban (emberi-torténelmi
iddében mérve) jelenvald marad, sét tulaj-

, s . . |36
donképpen még mindig lesz.’

36. K. Rahner: Ige p.l76.
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