Varga E. Arpad

Nemzetiségi népességfejlodés és a magyarsag lélekszamanak alakulasa
Erdélyben 1920 és 1995 kozott

Részlet ,,A magyar nemzeti kisebbségek Kelet-Kozép-Eurdépaban™ c. kotethez késziilt tanulmany-
bol (Erdély magyar népessége 18701995 kozatt).

Az 0j uralom elsé négy évében hivatalos kimutatas szerint az Osszes természetes szaporulatbol
25,1 szazaléknyi jutott a magyarsagra, és 57,2 szazaléknyi a romansagra. (1. tdblazat.) A halandosag
jelentés aranyu csokkenése és a sziilési kedv habort utani fellendiilése folytan (bar az élvesziiletések
aranya nem érte el a tiz évvel korabbi szintet) az Osszes népesség ekkor még az 1911-1914. évekéhez
hasonlo iitemben gyarapodott. A magyarsag reprodukcidjanak — s kiilondsen natalitasanak — csokkend
értékei azonban (mind a korabbi idészakhoz, mind a tobbi népességhez viszonyitva) mar eldrevetitik
népmozgalmanak késobbi kedvezbtlenebbre fordulasat.

1. tablazat
Elvesziiletések, halalozisok és természetes népszaporodas Erdélyben
fébb nemzetiségek szerint 1920-t6l 1923-ig

Elve- Halalo- Természetes Elve- Halalo- Természetes
Anyanyelv sziiletések zéasok szaporodas sziiletések z4sok szaporodas
Szam szerint Eves atlagban ezer 1élekre™

Osszesen 676 413 465 784 210 629 32,6 22,4 10,2
Magyar 161 336 108 438 52 898 30,1 20,2 9,9
Roman 413 050 292 635 120 415 34,9 24,7 10,2
Német 65 456 43 544 21912 30,0 20,0 10,0
Zsido 19 501 10 530 8971 26,5 14,3 12,2
Egyéb 17 070 10 637 6433 26,8 16,7 10,1

* Az id6szakk6zépi népességszam az 1920. decemberi dsszeirds nemzetiségi eredményei alapjan, a természetes szaporu-
lat hozza-, illetve leszamitasaval (az 1920. évi természetes szaporulatot az egyes nemzetiségek kdzott aranyosan szét-

osztva), tovabba a menekiiltek hidnyanak figyelembevételével lett megallapitva.
Forras: Istrate, N. (1925:) 115.

A népesség fejlodése etnikumonként 19217 és 1930 kozott csak kdzvetve, a felekezeti népmozga-
lom adatai alapjan kovethetd nyomon.

A természetes szaporulat atlagértékei a kezdeti fellendiilés utan az egyes években — 1928 és 1930
kivételével — fokozatosan és gyors litemben csokkentek. A sziiletések szamanak visszaesése a romai
katolikusok és protestansok kozott megszakitas nélkiil kovetkezett be, mig a tobbi felekezetnél egy-
egy kis javulas mutatkozott. A halandosag kozel azonos aranyu mérséklddése kovetkeztében a feleke-
zetek kozti eltérés a sziiletési tobbletnél is kilitkdzik; a szaporodasi viszonyok romlasa a protestansok-
nal, a rdmai katolikusoknal és a zsidoknal a legnagyobb foku, a gorogkeletieknél mar kisebb arany,
mig viszonylag legkevésbé a gordg katolikusok propagativ ereje csokkent. A szamok kiilonosen a
magyarsag szempontjabol kedvezdtlenek, mivel legnagyobb mértékben a zomében magyar felekeze-
teknél rosszabbodott a helyzet. A 2. tablazat 4. oszlopaban szerepld értékek alapjan kisérletet tehetiink
annak megallapitasara, hogy a tizévi természetes szaporodasbdl mennyi eshetett a fobb nemzetiségek-
re. A szamitast a magyar, illetve a roman anyanyelviieknek az egyes felekezeteken beliil 1910-ben
képviselt aranya alapjan végezhetjiik el oly modon, hogy az 1921-1930. évi természetes szaporodas-
b6l a megfeleld szazalékot szamitjuk az illetd felekezetben helyet foglald nemzetiségre.'



2. tablazat
Elvesziiletések, halilozisok és természetes népszaporodas Erdélyben felekezetek szerint
1921-t61 1930-ig

Elve- Halalo- ) i Elve- Haldlo- | Természetes szaporo-
L ) Természetes szaporodas -, ) ,
sziiletések zasok sziiletések | zasok das
Felekezet
1921-1928 1921-1928 | 1921-1928 1921-1930 | 1921-1928 | 1921-1928 | 1921-1928 | 1921-1930
Szam szerint Eves atlagban ezer 1élekre
Osszesen 1308 612 926 202 382 410 483 846 31,1 22,0 9,1 9,1*
Gorogkeleti 444729 343 443 101 286 131 027 30,0 23,2 6,8 7,0
Gorog katolikus 375 807 242 929 132 878 171 100 36,7 23,7 13,0 13,2
Roémai katolikus 210 141 153 740 56 401 68 896 29,0 21,2 7,8 7,6
Protestans 237 251 162 574 74 677 90 843 30,1 20,6 9,5 9,3
Izraelita 37288 20310 16 978 19 958 25,7 14,0 11,7 10,9
Egyéb 3396 3206 190 654 8,4 7,9 0,5 1,3

* Az itt k6zolt érték az 1930. évi népszamlalasi eredménybdl visszaszamitott kozepes népességszamon alapul, ezért eltér az
5. tablazat megfelel$ aranyszamatol.

Forrasok:
Anuarul statistic al Romaniei (1923-1931/1932), Istrate, N. (1929): 681-683., Kovacs A. (1929a): 1210-1211.

A végeredmény szerint az Osszes népesség 483,8 ezres természetes szaporulatabol 141,44 ezer 1élek
(29,2 %) jut a magyarokra és ennek kozel a kétszerese, 277,6 ezer Iélek (57,4 %) a romanokra. (Ezt a
magyarok szempontjabol optimalis végeredményt a ,,népi hovatartozas” roman adatfelvételi gyakorla-
tahoz igazitva, vagyis az izraelita felekezetiicket a szamitasbol kivéve, a gérdg ritusu egyhdzak magyar
anyanyelvil hiveit pedig a romanok koz¢ sorolva, a természetes szaporulatnak a magyarokra es része
kb. 115 ezer fore csokken, a romanokra esé része pedig 290 ezer fore ndvekszik.) Ahhoz, hogy a ma-
gyarsag népesedési mérlegét — ha csak feltételesen is — megvonhassuk, vandorlasi veszteségeit is te-
kintetbe kell venniink. 1921-1924 kozott tovabbi 42,8 ezer erdélyi menekiiltet vettek nyilvantartasba
Magyarorszagon. A hivatalos roman emigracids statisztika szerint a magyar nemzetiségiiek, illetve
magyar allampolgarok ki- és be-, valamint visszavandorlasanak egyenlege 1926—1930 kozott 0sszesen
-8,7 ezer 16 volt. A magyar emigransok szamat noveli a koziililk mas — példaul zsido és svab — nemze-
tiségliként nyilvantartottak szdma is. Kiilondsen élénk volt a kivandorlas az évtized els6 felében, am
ebbdl az idészakbol csak jelzésszerii informaciokkal rendelkeziink.” Ezek alapjan azonban nem tulzés
az Erdélybdl tiz év soran kiilfoldre tdvozott magyarok hianyat dsszesen legalabb 60 ezer fonyire be-
csiilni; ez majdnem kiteszi a régio tényleges ¢és természetes népességgyarapodasanak a 3. tablazatban
szamitott negativ egyenlegét. Mindezek figyelembevételével az 1930. december végi népszamlalas
legfeljebb 80 ezerrel, ,,népi hovatartozasa” alapjan pedig mindossze 55 ezerrel tobb magyart talalhatott
Erdélyben, mint amennyit 1920-ban becsiilhettiink, illetve amennyit az akkori Osszeiras ténylegesen
szamolt. A népszamlalas nemzetiségi felvétele — mely szerint a magyar nemzetiségiiek szama 1353,3
ezerre nott — szerényen megfelel e visszafogott varakozasnak. Az anyanyelvi ismérv szerinti 1480,7
ezres eredmény mar kozelebb all az 1910. évi népszamlalas adatait tovabbgorgetd becsléshez, de még
ez is tobb mint 100 ezer fovel kevesebb annal az 1,6 millional, ahany magyar anyanyelviit ugyanitt a
mértéktartobb magyar statisztikusok szamitasai szerint a népszamlalasnak ki kellett volna mutatnia.’
1910-ben egyébként a vitatott identitast csoportokhoz tartozok (az izraelita, gorogkeleti és gordg kato-
likus felekezet magyar anyanyelvi hivei, valamint a szatmarvidéki elmagyarosodott svabok) egyiittes
létszama 264,1 ezer volt, vagyis nagyjabol annyi, amennyivel kevesebb magyar nemzetiségiit talalt az
1930. évi népszamlalas a fentebb becsiilt 1,6 millids szamnal. Koziilik 127,2 ezren csak magyarul
tudtak, mig — az anyanyelviikként beszélt magyar mellett — a vallasfelekezetiik alapjan feltételezhetd
»eredeti” nemzetiségiik nyelvét 114,5 ezren ismerték. Ez utdbbi csoport 1étszama nagyjabol egyezik az
1,6 milliobol az anyanyelvi felvétel szerint hianyz6 értékkel.

1931 és 1935 kozott a felekezeti népmozgalom adatai nagyobb régionként a 3. tablazatban foglal-
tak szerint alakultak Erdélyben.’*



3. tablazat

Elvesziiletések, halalozasok és természetes népszaporodas Erdélyben
felekezetek szerint 1931-t61 1935-ig

Elve- Természetes Elve- Természetes
- Halalozasok , o Halalozasok ,
Felekezet sziiletések szaporodas sziiletések szaporodas
Szam szerint Evi atlagban ezer lélekre
Osszesen
Osszesen 732 462 531567 200 895 25,9 18,8 7,1
Gorogkeleti 247 770 195 649 52121 25,3 20,0 5,3
Gorog katolikus 228 324 144 255 84 069 32,0 20,2 11,8
Roémai katolikus 108 858 84 460 24 398 22,7 17,6 5,1
Reformatus 82904 60 992 21912 23,4 17,2 6,2
Evangélikus 30 033 21 744 8 289 21,6 15,6 6,0
Unitarius 8 304 5777 2527 23,9 16,6 7,3
Izraelita 17 594 12 492 5102 18,0 12,8 5,2
Baptista, adventista 6245 3190 2335 28,7 18,0 10,7
Egyéb 2430 2288 142 * * 3,1
Koros-Maramarosvidék
Osszesen 187 779 135429 52350 26,5 19,1 7,4
Gorogkeleti 71 100 53 865 17 235 27,3 20,7 6,6
Gorog katolikus 58 727 36 665 22 062 32,5 20,3 12,2
Roémai katolikus 24 797 19 120 5677 23,0 17,7 5,3
Reformatus 18 629 15372 3257 20,8 17,2 3,6
Evangélikus 1569 1429 140 19,9 18,1 1,8
Unitarius 53 36 17 29,7 20,2 9,5
Izraelita 9675 6382 3293 19,6 12,9 6,7
Baptista, adventista 2 808 1943 865 24,8 17,2 7,6
Egyéb 421 617 -196 34,5 * *
Bansag
Osszesen 88 953 90 270 -1317 18,9 19,2 -0,3
Gorogkeleti 51 535 53975 -2 440 19,6 20,5 -0,9
Gorog katolikus 3360 3415 -55 20,0 20,3 -0,3
Roémai katolikus 28 771 27 853 918 17,9 17,3 0,6
Reformatus 2 056 1756 300 19,5 16,6 2,9
Evangélikus 1190 1084 106 17,0 15,5 1,5
Unitarius 17 20 -3 23,1 27,2 -4,1
Izraelita 649 1117 -468 9,4 16,2 -6,8
Baptista, adventista 1152 698 454 32,3 19,6 12,7
Egyéb 223 352 -129 30,3 * *
Erdély
Osszesen 455 730 305 868 149 862 27,7 18,6 9,1
Gorogkeleti 125 135 87 809 37 326 27,5 19,3 8,2
Gorog katolikus 166 237 104 175 62 062 32,2 20,2 12,0
Roémai katolikus 55290 37 487 17 803 26,2 17,8 8,4
Reformatus 62219 43 864 18 355 24,5 17,3 7,2
Evangélikus 27 274 19 231 8 043 21,9 15,4 6,5
Unitarius 8234 5721 2513 23,8 16,5 7,3
Izraelita 7270 4993 2277 17,6 12,1 5,5
Baptista, adventista 2285 1269 1016 333 18,5 14,8
Egyéb 1786 1319 467 * * *

Forras: Anuarul statistic al Romaniei (1933-1937/1938)




Az orszagrészek szerinti bontasbol kivilaglik, hogy a természetes szaporulat jelzszamai — az
izraelitak ¢és a gorog katolikusok kivételével — valamennyi felekezetnél a torténeti Erdély teriiletén a
legkedvezdbbek. Itt még a gorogkeletiek sziiletési tobblete is eléri az évi 8,2 ezrelékes szintet. A rdmai
katolikusoknal ugyanez a mér6szam 8,4, a reformatusoknal pedig 7,2 ezrelék. A gordg katolikusok a
Kords- és Maramarosvidéken a legszaporabbak (12,2 ezrelékkel). A Bansagban, az amugy is alacsony
szlletésszam csokkenése kovetkeztében, az izraelita, valamint a szorvany unitarius és gorog katolikus
népesség mellett a jelentOs stlyt képviseld gordgkeleti felekezet is a természetes fogyas utjara 1épett
(évi -0,9 ezrelékes atlagértékkel). A romai katolikusok természetes szaporulatanak atlagat ugyancsak a
hagyomanyosan szaporatlan bansagiak (elsésorban a németek) csokkentik évi 0,6 ezrelékes gyarapo-

dasukkal.
4. tablazat
Elvesziiletések, halalozasok és természetes népszaporodas Erdélyben
nemzetiségek szerint 1931-t6l 1939-ig
Elve- Halalo- Elveszii- | Halalo-
R Természetes szaporodas Természetes szaporodas
sziiletések zasok letések | zasok
Nemzetiség
1934-1939 1934-1939 | 1931-1935 | 1931-1939 1934-1939 1934-39 | 1931-35 ‘ 1931-39
Szam szerint Evi 4tlagban ezer 1élekre
Osszesen
Osszesen 858 531 627061 | 231470 200922 365151 24,7 18,0 6,7 7,1 7,1
Roman 548 515 392899 | 155616 130903 241 661 27,1 19,4 7,7 8,0 8,1
Magyar 180160 133299 46 861 44 813 77 592 21,3 15,8 5,5 6,5 6,2
Német 66 013 55429 10 584 8 891 16 925 19,8 16,6 3,2 3,2 3,4
Zsido 20 305 14 957 5348 5695 9113 18,3 13,5 4.8 6,3 55
Orosz, ukran 8271 4983 3288 2752 5014 34,2 20,6 13,6 14,4 14,1
Egyéb 35267 25494 9773 7 868 14 846 24,7 17,9 6,8 6,8 6,8
Korés-Maramarosvidék
Osszesen 219584 159 289 60 295 52 352 93 929 25,2 18,3 6,9 7,4 73
Roman 148 710 104 437 44 273 37 288 67 813 27,9 19,6 8,3 8,6 8,6
Magyar 36219 30716 5503 5587 9 465 18,4 15,6 2,8 3,4 3,2
Német 9229 7592 1637 1 689 2 825 22,2 18,3 39 5,0 4,6
Zsido 11118 7708 3410 3543 5671 19,9 13,8 6,1 7,8 6,9
Orosz, ukran 6 664 4 065 2599 2 089 3 888 39,2 23,9 15,3 15,6 15,6
Egyéb 7 644 4771 2873 2156 4267 273 17,1 10,3 9,6 10,3
Bansag
Osszesen 101 053 104 102 -3 049 -1310 -2 008 18,0 18,5 -0,5 -0,3 -0,2
Roman 56 231 60 587 -4 356 -3 666 -5 405 18,5 19,9 -1,4 -1,4 -1,2
Magyar 10 865 8 668 2197 2028 3655 18,0 14,4 3,6 4,1 4,1
Német 20 636 22 881 -2 245 -1 624 -2 906 15,5 17,2 -1,7 -1,5 -1,5
Zsido 845 1127 -282 -194 -421 12,8 17,1 -4,3 -3,5 -4,2
Orosz, ukran 1243 580 663 5901 1048 334 15,6 17,8 20,5 19,4
Egyéb 11233 10 259 974 1555 2021 20,2 18,4 1,8 3,4 2,4
Erdély
Osszesen 537894 363670 | 174224 149880 273230 26,3 17,8 8,5 9,1 9,0
Roman 343 574 227875 | 115699 97281 179253 29,0 19,2 9,8 10,2 10,3
Magyar 133 076 93 915 39 161 37 198 64 472 22,7 16,0 6,7 7,8 6,7
Német 36 148 24 956 11192 8 826 17 006 22,7 15,7 7,0 6,8 6,5
Zsid6 8342 6122 2220 2 346 3863 17,1 12,5 4,6 2.9 5,3
Orosz, ukran 364 338 26 72 78 10,5 9,7 0,7 2,5 1,5
Egyéb 16 390 10 464 5926 4157 8 558 27,7 17,7 10,0 8,8 9,8

Forrasok:

Anuarul statistic al Romaniei (1935/1936-1939/1940), Buletinul demografic al Roméaniei (mai 1939-aprilie 1940),

Manuila, S. (1940): 95-103.




A felekezeti adatok ez alkalommal is felhasznalhatok a népmozgalom etnikus eltéréseinek kimutatasa-
ra, s egyuttal a nemzetiségi népmozgalmi statisztika ellendrzését is lehetoveé teszik. A fentebb alkal-
mazott mddszerrel a magyarsag fél évtizednyi természetes szaporulatat 51,7 ezer (,,népi hovatartozas”
szerint 41,7 ezer), a romansagét pedig 128,6 ezer, illetve 134,8 ezer fében allapithatjuk meg. A 4. tab-
lazat tantisaga szerint ez id6 alatt a romanok szama nagyjabol ennek megfeleléen ndvekedett. A ma-
gyar nemzetiségiiek hivatalosan szamon tartott gyarapodasa nagyobb a feltételezettnél, mivel a feleke-
zeten alapuld szamitas a romai katolikus magyarokra es6 szazalék alapjan a németek szaporatlansaga
miatt a valdsagosnal alacsonyabb értéket hoz ki.

A magyar nemzetiségiiek természetes szaporulatanak iiteme 1931-1933 kozott még évi 7,5 ezre-
1€k volt, &m az ezt kovetd hat évben 2 ezrelékponttal csokkent, igy a romanoktol mar ekkor is 1,3 ezre-
lékben mért elmaradasuk 2,2 ezrelékre nétt. Az Erdély etnikai arculatat meghatarozo két f6 nemzetiség
szaporodasi értékei kozt a huszas években megkezdddott kiegyenlitddési folyamat a jelek szerint az
évtized elejéig kiteljesedett s immar a visszajara fordult. A reprodukci6 aranyszama a magyarsag ese-
tében az 1901-1910 ko6zotti 11,2 ezrelékrdl 1934-1939 kozt kevesebb mint a felére, 5,5 ezrelékre zu-
hant, ezzel szemben a romanoknal a csokkenés alig 1 ezrelékpontnyi, s igy ez ido6 tajt természetes sza-
porodasuk még mindig elérte az évi 7,7 ezreléket. (Jollehet ez az érték csak erdélyi viszonylatban ki-
magaslo, hiszen a roman nemzetiségiiek szaporodasanak atlaga az akkori Nagy-Romania teriiletének
egészén 12,6 ezrelékre rugott.) Az eltérd etnikai ismérveken alapulo, igy bizonyos fokig torzitott, de
az alapvet6 tendenciakat tobbé-kevésbé mégiscsak nyomon kdvetd statisztikai nyilvantartasok bizony-
saga szerint a halandosag kozel azonos arany(l mérséklodése kovetkeztében (amelynek indexe a sza-
zad els6 évtizedéhez képest a magyaroknal 9,1, a romanoknal pedig 8,5 ezrelékponttal siillyedt) ez a
demografiai fordulat a két nemzetiség termékenységi mutatdiban jelentkezd csokkenés aranytalanul
nagy kiilonbségére vezethetd vissza. A natalitas éves atlagértéke ugyanis a magyarok esetében 14,8,
mig a romanoknal csupédn 9,5 ezrelékponttal volt alacsonyabb, mint harom évtizeddel korabban. Eb-
ben — bar e tényezd szerepét nem kivanjuk eltilozni — vélhetden a magyarsdg halmozott népességi
vesztesége is kozrejatszik, hiszen a habortit kdvetd menekiilthullam esetiikben felerdsithette a sziilo-
képes évjaratok kiesésének tovabbgylirlizé hatasat. A magyarok természetes szaporulatanak éves at-
lagértéke csak a Bansagban kedvezobb (4,1 ezrelék), mint az ott mar fogyatkoz6 romanoké (-1,2 ezre-
1ék). Szembetiind ugyanakkor, hogy még a torténeti Erdély teriiletén is masfélszer akkora a romanok
természetes gyarapodasanak tteme (10,3 ezrelék), mint a magyaroké (6,7 ezrelék), a Kords-
Maramarosvidéken pedig szaporasaguk (8,6 ezrelék) tobb mint két és félszerese a magyarokénak (3,2
ezrelék). Ez dvatossagra int az adatok megitélésében. Ilyen mértékii aranyeltérés csakis abbdl adodhat,
hogy — az 1930. évi népszamlalds nemzetiségi felvételéhez igazodva — a népmozgalmi statisztikak
készitdi is a ,,népi hovatartozas™ ingatag kritériumara alapoztak kimutatasaikat. Ezt figyelembe véve, a
szamok felekezeti alapon tortént kiigazitasaval az erdélyi Ossznépesség 1931-1940 kozotti 386,8 ezres
természetes szaporulatabol mintegy 250 ezer {6 (64,6 %) juthatott a roméansagra, mig tovabbi 100 ezer
6 (25,8 %) a magyarok sorait gyarapitotta. A magyarok szama Erdélyben az évtized végéig — zavarta-
lan fejlodést feltételezve — hivatalos nemzetiségi kimutatas szerint 1430,9 ezerre nétt, mig az 1910. évi
magyar népszamlalas anyanyelvi adataibol kiindulva az eddigiek szerint el kellett, hogy érje az 1,7
milliot.

5. tablazat
Elvesziiletések, haldlozasok és természetes népszaporodas Eszak- és Dél-Erdélyben

1931-t61 1941-ig”

Elve- Halalo- Természetes Elve- Halalo- Természetes
Teriilet szililetések zéasok szaporodas sziiletések zasok szaporodas
Szam szerint Eves atlagban ezer 1élekre™
Eszak 702 149 467 930 234219 28,0 18,7 9,3
Dél 759 398 606 752 152 646 22,8 18,2 4,6

* 1931 L1, valamint Eszak-Erdélyben 1941.1.31. és Dél-Erdélyben 194111131 kozott.

Forrasok: Thirring L. (1943): 358., Anuarul demografic al Republicii Socialiste Romania (1974): 142., 236., Buletinul
demografic al Romaniei (mai—iulie 1941).




Az 1931-1941 kézotti periddust mar az Gjabb fOhatalomvaltas zarja le. A II. bécsi dontés altal
eldidézett kolesonds mozgasok miatt célszerli a megosztott Erdély népesedési mérlegét az uj hatar
szerinti bontasban megvonni. Az igy részletezett természetes népmozgalmi szamok egytttal azt is
jelzik, hogy ez a hatar a mai Romania nyugati sz€lét6l a Karpatok déli karéjaig iveld, Erdély terméke-
nyebb északi és észak-keleti, illetve csokkend szaporulata déli és dél-nyugati régioit elvalaszté de-
mografiai torésvonal mentén htizodik. (5. tablazat)

6. tablazat
Tényleges és természetes népszaporodas, valamint a két érték kiilonbozete Eszak- és Dél-Erdélyben
anyanyelv, illetve nemzetiség szerint 1930-t61 1941-ig

(Ezer £6)
A népesség szama Tényleges Természetes? A tényleges
Fbb etnikumok és természetes
1930-ban 1941-ben? népszaporodas vagy fogyas (-) szaporodas
kiilonbozete
a) Eszak-Erdélyben anyanyelv szerint
Osszesen 2393,3 2578,1 184,8 2342 -49.4
Magyar 1007,2 1344,0 336,8 80,0 256,8
Roman 1165,8 1068,7 -97,1 138,0 -235,1
Német 59,7 47,3 -12,4 1,5 -13,9
Jiddis 99,6 48,5 -51,1 3,5 -54,6
Egyéb 61,0 69,6 8,6 11,2 -2,6
b) Eszak-Erdélyben nemzetiség szerint
Osszesen 2393,3 2578,1 184,8 2342 -49.4
Magyar 912,5 1380,5 468,0 62,0 406,0
Roméan 1176,9 1029,0 -147,9 146,0 -293,9
Német 68,3 44,6 -23,7 42 -27,9
Zsido 138,8 47,4 91,4 10,0 -101,4
Egyéb 96,8 76,6 -20,2 12,0 -32,2
¢) Dél-Erdélyben nemzetiség szerint

Osszesen 3155,0 33329 177,9 152,7 25,2
Magyar 440,7 363,2 -17,5 21,1 -98,6
Roméan 2031,0 2274,6 243,6 110,2 133,4
Német 475,6 490,6 15,0 13,3 1,7
Egyéb 207,7 204,5 -3,2 8,1¢ -11,3

Kurziv szedes: szamitott érték

4 Eszak-Erdélyben 1941.1.31-én, Dél-Erdélyben 1941.1V.6-an.
b Az 1939 végéig kozolt nemzetiségi adatok alapjan szamitott — az anyanyelv esetén becslés utjan kiigazitott — értékek.
€ Ebbé] zsid6 -1,0 ezer 6.

Forrasok: Thirring L. (1943): 358., Anuarul demografic al Republicii Socialiste Romania (1974): 142., 236., Manuila, S.
(1992): 145., Buletinul demografic al Romaniei (mai 1940—iulie 1941).

A tényleges és természetes népszaporodast fobb etnikumok szerint taglald 6. tablazatbol kidertil,
hogy az 1941. januar végi magyar népszamlalas Eszak-Erdélyben 1ényegében a Trianon el6tti nemze-
tiségi-anyanyelvi viszonyokat rekonstrualta. A harom évtizeddel korabbi allapotokhoz valo visszatérés
kiilonb6z6 tényezOk szinte kibogozhatatlan szovevényét rejti magaban. A Kiilfoldieket Ellendrzo
Kozponti Hatosag Osszeirasa szerint a kezd6dé menekiilések kovetkeztében ez idOpontig Dél-
Erdélyb6l 100 ezer magyar keriilt at Magyarorszagra,” amit tényleges és természetes szaporodasuk
egyenlege is hiven jelez. Tobbségiik északon keresett menedéket, az anyaorszagbol pedig majdnem
ugyanannyian érkeztek a visszacsatolt teriiletekre, mint ahany dél-erdélyi kozvetleniil a trianoni
orszagteriiletre tavozott.’ Igy végeredményben e vandormozgalmak kovetkeztében az észak-erdélyi



magyarsag kozel 100 ezer fonyi tobblethez jutott. ,,Ellentételezésiil” romanok tomegei kényszeriiltek
elhagyni Erdély északi felét, akik koziil az észak-erdélyi menekiiltek iigyeivel foglalkoz6 roman kor-
manybiztossag — korantsem teljes — kimutatasa szerint 1941 februarjaig ugyancsak mintegy 100 ezren
jutottak 4t a masik oldalra.” Ezenfeliil az osszes népesség hianyabol tovabbi 40—50 ezer, északrol Er-
dély déli részeire htizodott romanra kovetkeztethetiink (koztiikk olyan menekiiltekre, akik kiilonb6zo
okokbol kimaradtak a hivatalos nyilvantartasbol). A két f6 etnikum tényleges és természetes szaporu-
latanak kiilonbozetét migracios nyereségiikkel, illetve veszteségiikkel csokkentve a magyar anyanyel-
viiek népességi mérlege 160 ezerre, a roman anyanyelviieké pedig -90 ezerre modosul. Ezek az érté-
kek az el6z6 népszamlastol eltérd bevallasokat, azaz a magyarok esetében reasszimilacids nyereséget,
a romanok esetében pedig disszimilacios veszteséget takarnak. A magyar anyanyelviiek asszimilacios
nyeresége lényegében az egyéb anyanyelviieknek a 6. tdblazat utols6 oszlopaban regisztralt veszteseé-
geibdl tevodik Ossze. Jol lathato, hogy az 1930-ban jiddis nyelviiként jelentkezettek tobb mint fele
visszatért a magyar anyanyelviiek kozé. Ez egybevag az 1910. évi népszamlalas megfeleld adataival;
az akkor még csupan sajatos német idiomaként elismert jiddis nyelv hasznaldinak, vagyis a német
anyanyelvil izraelitdknak a szama az érintett megyékben (a jelenkori Erdély teriiletén szamitva) 40,2
ezer, mig a jiddisiil beszél6ké 1941-ben Eszak-Erdélyben 48,6 ezer volt. A legkiterjedtebb a romanok
népszamlalasi nyelvvaltasa: koziiliik csaknem 90 ezren novelik ismét a magyar anyanyelviiek szamat.
Nemzetiségi ismérv szerint a magyarsag bevallasi nyeresége sokkal nagyobb annal, mint amennyit
anyanyelvi alapon konyvelt el: 6sszességében tobb mint 300 ezer f6. Ehhez azonban olyan esetek is
hozzajarultak, amilyenekre Maramaros és Szatmar megyékben talalni tomegesen példat, ahol telepiilé-
sek tucatjaiban sokan azok koziil, akik kordbban roman, vagy zsidé nemzetiséglinek vallottdk magu-
kat, most magyar nemzetiségliként jelentkeztek, jollehet nemhogy anyanyelviikként, de semmilyen
szinten nem beszélték a magyart (1910-ben sem). Az 1941. évi roman népszamlalas allapotrajza Dél-
Erdélyben a magyarokat illetden viszonylag reélis, mivel a vitatott hovatartozast etnikai csoportok
zOme a hatar északi oldalara esett. Utdbbiak korét igy ez alkalommal a magyar cenzus szamszerusitet-
te. Szamuk a leirtak alapjan a tiz évvel kordbbihoz képest némileg nagyobb hatarértékek — 160-300
ezer f6 — kdzott mozgott.

%

A 1I. vilaghabort népességi mérlege az 1941. és 1948. évi népszamlalasok eredményei és az id6-
kdzbeni természetes szaporulat egybevetésével vonhatdo meg. E szerint az Osszes népesség tényleges
hianya 275,6 ezer 6. Ez az egyenleg kiilonb6z6 etnikumok veszteségeit és nyereségeit Osszegzi. A
naci halaltdborokban elpusztitott észak-erdélyi zsidok szdma — akiknek kb. haromnegyede magyar
anyanyelvii lehetett — 90—100 ezerre becsiilhet6.® Tovabbi 100 ezerre teheté azoknak a németeknek a
szama, akik a visszavonul6 hitleri csapatokkal Nyugatra menekiiltek és 90-100 ezerre azoké a néme-
teke, akiket a roman kormany a haborus karok helyreallitadsara munkaerdként a Szovjetunioba kiildott.
Talnyomo résziik késobb, sziil6foldjére mar vissza se térve, egyenesen Németorszagban vagy Ausztri-
aban telepedett le.” Az egymast kovetd hullamokban Erdélyt végleg elhagyé magyarok szamat kiilon-
b6z6 forrasok ugyancsak 100125 ezerre teszik.'’ E veszteségek 0sszege nagyobb, mint a fenti, mér-
leg-mddszer eredményezte szam, vagyis a népesség egy mas része tekintélyes — a katonai veszteségek
ismeretének hijan azonban pontosan nem szamszer{isithetd — vandorlasi nyereséget mondhat magaé-
nak. Ez a tobblet nyilvanvaléan a romanok sorait gyarapitotta és jelentds mértékben jarult hozza sza-
muk - anyanyelv szerint becsiilt — 400 ezer f6s tényleges novekedéséhez, aminek kovetkeztében a
roman népesség addig szinte stagnald szamaranya 9 szazalékponttal emelkedett és az 1948. évi nép-
szamlalas idopontjaban elérte a lakossag kétharmadat. Az erdélyi magyarsag népszamlalasi szama ez
1do alatt 1743,8 ezerrdl 1481,9 ezerre zuhant vissza. A tobb mint 260 ezres kiilonbézet, valamint a két
népszamlalas kozotti idoszak természetes szaporulata adja az erdélyi magyarsag teljes népességhia-
nyat, amely a frontokon €s a hadifogsagban elpusztultakat, a deportalasok, a harci cselekmények és a
megtorlasok polgari aldozatait, az eltlinteket, valamint az orszagot végleg elhagyokat foglalja maga-
ban. E hidnybdl kiilonbozo forrasok alapjan csupan a menekiiltek és expatrialtak, illetéleg az elhurcol-
tak szamara kovetkeztethetiink, amely a fentiek alapjan 6sszesen 200 ezer ot tett ki. A haboru tobbi
magyar aldozatarél még megkdzelité adatokkal sem rendelkezvén csak feltételezhetjiik, hogy veszte-
ségeik nem haladtak meg az eltelt hét év természetes szaporulatat. Elméletileg a fennmaradoé 60 ezres
érték az, amely a magyar anyanyelviieck 1948-ban hivatalosan megallapitott szamabol hianyzik. A
magyar zsidosag pusztulasa kovetkeztében e hiany joval kisebb, mint amit a korabbi roman népszam-
lalasok esetében konstatalhattunk. A valtozatlanul fennalld kiilonbség egyrészt a haboris embervesz-



teség adatainak toredékességébdl adodo becslési bizonytalansagokat jelzi, emellett azonban a korabbi
beidegzddések tovabbélésére, egyes népességi csoportok — a teriileti adatok szerint elsdsorban a gorog
ritust felekezetek — kettés kotodésii tagjainak az erdélyi magyarsagrol tortént ismételt levalasara-
levalasztasara is utal.

Az elkovetkez6 nyolc évben az 1956. évi népszamlalas eredményei szerint az anyanyelvi aranyok
szinte semmit sem valtoztak Erdélyben. A magyar anyanyelviiek szama 1948-t6! 1956-ig — azonos
kozigazgatasi hatarok kozott — 137 ezerrel, a romanoké 339,8 ezerrel nott. A magyarok tényleges gya-
rapodasanak iiteme évi atlagban 11 ezrelék volt, ami 1 ezrelékponttal magasabb az Gsszes népesség
novekedési ratajanal, sot egy arnyalattal még a romansag évi 10,8 ezrelékes szaporodasat is meghalad-
ta. A magyarsag létszamnovekedésének egy része az 1956. évi népszamlalas soran — kiillondsen az
1930. évi, de az el6z6, 1948. évi népszdmlalassal szemben is — kimutathatd pozitiv iranyu eltérd beval-
lasokbol adodik. Az adatok regionalis elemzésébdl kitlinik, hogy a magyar népesség atlagosnal maga-
sabb novekedési aranya Erdélyben a mai Hunyad megyén kiviill — ahol a magas névekményt a banya-
vidékre tortént visszaaramlasuk eredményezi — elsdsorban az északnyugati hatarvidéket jellemezte. Itt,
a valamikori Szatmar és Szilagy megyék teriiletén a magyar anyanyelviiek 1étszamndvekedésének
éves atlaga 16,1 ezrelék volt, szemben e vidék kozismerten szapora romansaganak mindossze 7,5 ezre-
1ékes atlagos gyarapodasaval.'' Az adatok kozelebbi vizsgalata szerint a roman népszamlalasok e pél-
datlan fejleményére a magyar anyanyelviiek sorabol korabban kiilonvalt népcsoportoknak — a késGbbi
népszamlalasok tiikrében egyébként atmenetinek bizonyult — visszatérése ad magyarazatot. Id6leges
reasszimilacios nyereségiik folytan a magyarok természetes szaporulata kisebb volt, mint a tényleges
gyarapodasuk, azt azonban nem tudni, hogy reprodukcidjuk mértéke mennyiben térhetett el a régio
atlagatol, hiszen azt ez id6szakban szintén nem ismerjik.

A tobbszori fohatalomvaltas soran megbolygatott, de — legaldbbis magyar—roman vonatkozasban
— inkabb csak a korabbi térésvonalak mentén fellazult etnikai erdviszonyok igazi atrendezédése volta-
képpen az 1956. évi népszamlalas ota kovetkezett be. 1956-ban a magyarsag — roman népszamlalas
soran el6szor — kozelitdleg visszanyerte 1910-ben regisztralt 1élekszdmat. Népességi aranya a nemzeti-
ségi kimutatas szerint (1930-hoz képest) még ndvekedett is, de anyanyelv szerint sem siillyedt az ad-
digi legalacsonyabb (1869-ben szamitott) érték ala. Eszak-erdélyi pozicioi az 1930. évi allapotokhoz
képest még a varosokban is valtozatlanok maradtak, sét helyenként kifejezetten erdsodtek. A romanok
szamaranya ugyanakkor éppen csak, hogy tartotta a kétharmadot. Aranyuk er6sddése ekkor még els6-
sorban ,,intenziv” terjeszkedésiiknek, azaz az Erdélybdl tomegével, de nem kompakt tomegekben ta-
vozottak (vagy eltavolitottak) altal hagyott tirok betoltésével magyarazhatd. Erdemben inkabb a déli
megyékben, a hagyomanyos ,,ipari tengely” mentén, illetve az akkor mar (elsésorban a Bansagban,
illetéleg Eszak-Erdélyben, Beszterce-Szaszrégen kornyékén) megiiresedé német telepiiléseken hodi-
tottak jabb tereket maguknak. Ez a térhoditas tehat nem kifejezetten a magyarok rovasara tortént.

Az azoéta eltelt harom és fél évtizedben viszont a romansag szamaranya anyanyelvi ismérv szerint
csaknem 10 sz4zalékponttal, nemzetiség szerint pedig 8,6 szdzalékponttal nétt, igy az 1992. évi nép-
szamlalas id6pontjaban az erdélyi népesség mintegy haromnegyedét mar a romanok tették ki. A ma-
gyar anyanyelviiek szamaranya (amely ma nem sokkal nagyobb, mint a magyar nemzetiségiické)
ekozben tovabbi 5 szazalékponttal csdkkent, s ennek kovetkeztében 1992-ben a lakossagnak mar csak
alig tobb, mint egyotode volt magyar. E valtozasok a népmozgalmi adatok nemzetiségenkénti részlete-
zésének hianyaban érdemben nem kdvethetok nyomon. A népességfejlodés nemzetiségi Osszetevoinek
vizsgalatahoz legfeljebb a regionalis népmozgalmi kozlések nyljthatnak némi tampontot, bar a korab-
bi iddszakok megfelel adatai arra intenek, hogy olykor megtéveszté a megyék népességének szapo-
rodasi ardnyait nemzetiségi dsszetételiikkel kozvetlen Osszefiiggésbe hozni és a teriileti adatok alapjan
kovetkeztetni az egyes etnikumok szaporasagara. A szérvanyosan csepegtetett informaciok azt sejte-
tik, hogy a magyar nemzetiségliek 1élekszamanak gyarapodasat az elmult évtizedekben — a kordbbi
idészakokkal ellentétben — atlagosnal magasabb halandosaguk fogta vissza. (Lathattuk, hogy 1934—
1939 kozott, amikor a magyar nemzetiség natalitasa 3,4 ezrelékponttal milta alul Erdély, és 5,8 ezre-
lékponttal a roman nemzetiségliek atlagat, a magyarsag reprodukciojanak viszonylag kielégitd mérté-
két az erdélyi atlagnal 2,2, a romanokénal pedig 3,6 ezrelékponttal alacsonyabb halalozasi aranyszama
biztositotta.) 1965-ben, amikor a sziiletésgyakorisdg Romaniaban a rendkiviil alacsony 14,6 ezrelékes
értékre, Erdélyben pedig 14,2 ezrelékre siillyedt, a magyar nok élvesziiléseinek szamaranya Erdélyben
12,8 ezrelék, mig a roman néké ugyanott 14,5 ezrelék volt."> A magyar ndk sziiléseinek szamaranya
tehat minddssze 1,4 ezrelékponttal volt kisebb az erdélyi, illetdleg 1,7 ezrelékponttal alacsonyabb a
roman atlagnal. Ebben az évben — az anya nemzetisége utan szamitva — a 20 812 magyar 1jsziil6ttbol



20 675, azaz az orszagban sziiletett magyar csecsemoknek a 99,3 szazaléka Erdélyben latott napvila-
got. A kovetkezo tizenegy év soran a magyar csaladokban vilagra hozott Gjsziildttek szama hozzaveto-
legesen 336 ezer volt,"” akik koziil az elébbi aranyt feltételezve 333,5 ezer sziilethetett az erdélyi me-
gyékben. Ez a két népszamlalas végeredményének kozéparanyosahoz viszonyitva — az erdélyi atlag-
hoz kozelitve — évi 18,8 ezrelékes natalitasnak felel meg. Ez id6 alatt a magyar nemzetiségliek 93,6
ezer 1élekkel gyarapodtak Erdélyben, ami éves atlagban 5,3 ezrelékes novekedést jelent. A magyarok
19661977 kozotti nyers élvesziiletési mutatdszamaibol és tényleges gyarapodasuk 5,3 ezrelékes atla-
gabol egyszer( aritmetikai szamitassal 13,5 ezrelékes, vagyis az erdélyi atlagnal 3,3 ezrelékponttal
magasabb halalozasi aranyszam kovetkezne. Semmi sem indokolja azonban, hogy e spekulativ vég-
eredményt valdsziniinek fogadjuk el. A magyar tobbségt, illetve a magyarok altal szép szamban lakott
megyék 1966—1985 kozti népmozgalmi adatai alapjan legfeljebb azt feltételezhetjiik, hogy az erdélyi
magyarsag lassan atlag ala siillyedo sziiletési aranyszamaihoz az atlagot kozelito, esetleg kicsivel meg
is halad6 halalozéasi mutatok jarultak. A magyarok természetes népmozgalmarol csupan negyedszazad
multan, az orszag demografiai viszonyainak valsdgosra fordultaval kapunk els6 izben ujra hivatalos
tajékoztatast: e szerint halalozasuk aranyszama 1992-ben orszagosan 14,8 ezrelékre noétt, sziiletéseiké
pedig mindossze 9 ezreléket ért el."* E riasztd jelzés ugyan hatasosan dokumentalja a népesedési at-
menet nemzetiségi egyenldtlenségének dramai kifejletét, am ebbdl az évtizedekkel korabbi allapotokra
vonatkozdan kiilondsebben hatarozott kdvetkeztetésre nem juthatunk.

Az egyes nemzetiségek természetes szaporulatara és annak dsszetevoire vonatkozo informaciok
0todfél évtizedes zarlata miatt tényleges népességfejlodésiik szamaira kell hagyatkoznunk, amikor az
etnikai er6viszonyok 1956—1992 kozotti végletes valtozasait kivanjuk attekinteni. A 7. tablazatban jol
lathato, hogy a magyar nemzetiséglick szdma 1956 és 1977 kdzott csupan 132,7 ezerrel nétt, azaz az
erdélyi magyarsag e két évtized alatt 6sszesen nem szaporodott annyit, mint azt megel6zéen nyolc év
soran. Nem art emlékezetbe idézni azt sem, hogy az 1977. évi népszamlalasi kotet, az eredeti felvételt
durvan meghamisité kdzlésében csupan 1651,3 ezer magyar ,,nemzetiségli és anyanyelvii” személyrdl
adott szamot, vagyis alig 93 ezerrel — az anyanyelv szerinti értékhez képest pedig minddssze 35 ezerrel
— tobb magyar 1étezését ismerte el Erdélyben, mint amennyit ugyanott az 1956. évi népszamlalas hu-
szonegy évvel korabban kimutatott. Az egymasnak ellentmond6 ziirzavaros kozlemények tiikrében
beigazolddni latszottak a roman statisztikai szolgalat etnikai adatkozléseivel kapcsolatban mar korab-
ban is felmerilt kételyek, igy nem csodalhato, hogy ez id6 tajt a legkiilonb6zobb becslések kaptak
labra az erdélyi — és altalaban a romaniai — magyarsag lélekszamat illetGen. Szakirdink e szamot az
altalanos népesedési trendek alapjan, az egyhazi kimutatasokat is figyelembe véve a nyolcvanas évek-
ben — a nagyaranyu kivandorlas, a menekiilések, ¢s a természetes fogyatkozas kezdete eldtt — tobbnyi-
re 2-2,2 millidban valoszinisitették."

A valos tényekre kivancsi nagykdzonséget az 1992. évi népszamlalas allitotta jbol ,.kész hely-
zet” elé, amikor a visszafogottabb varakozasokra is racafolva az el6z6 népszamléalashoz képest a ma-
gyar nemzetiségiiek 1¢lekszamanak komoly csokkenését allapitotta meg. A magyarok szamanak 87,1
ezer (orszdgosan 89 ezer) f0s visszaesésére kivandorlasuk csupan részbeni magyarazatot ad. Beliigyi
kimutatasok szerint az el6z6 népesség-szambavétel o6ta 63427 magyar nemzetiségli hagyta el legalis
uton Romaniat. A két népszamlalas végeredményét, a természetes szaporulatot és a hivatalos kivan-
dorlasi statisztikat egybevetve az is kideriil, hogy Romania tényleges vandorlasi vesztesége legalabb
masfélszerese volt a hivatalosan nyilvantartottnak.'® Ennek megfeleléen bizonyéra az orszagbol végle-
gesen tavozott (vagy éppen tavollévd) magyarok szama is nagyobb az elébbinél: e szorzo6 alapjan elér-
hette a 100 ezret. Am még ez sem indokolja a magyar nemzetiségiiek jelzett 1étszamhianyat, hiszen
végleges vagy idbleges elvandorlasuk veszteségeit jorészt ellensulyoznia kellett természetes gyarapo-
dasuknak. A bukaresti statisztikai szolgalat a természetes népmozgasok és a migracios tényezok figye-
lembevételével 1988 januar 1-jén 1753,2 ezer foben allapitotta meg a romaniai magyarok 1éleksza-
mat.'” Ha ezt a hivatalosan megallapitott értéket az 1988—1991-ben kivandoroltak 40,3 ezres, illetve a
szamon nem tartott illegalis emigracid vélhetd tovabbi 35 ezres hianyaval csokkentjiik, még akkor is
mintegy 1680 ezer magyart kellett volna az 1992. évi népszdmlalasnak Roméniaban talalnia. Az adat-
felvétel azonban minddssze 1625 ezer magyar nemzetiségli roman allampolgart regisztralt. Bar a né-
pesség természetes novekedését ujabban Romaniaban is fogyas valtotta fel, és e fordulat a magyarok
soraiban alighanem mar valamivel korabban bekdvetkezett, nem valdszinii, hogy a romaniai magyar-
sag nyolcvanas évtized végéig ,,felhalmozott” népességi nyeresége a népszamlalasig eltelt par eszten-
do6 alatt elenyészett volna. A romaniai magyarok népszamlalasi szama mindezeket figyelembe véve
legkevesebb félszazezerrel kisebb a természetes és mechanikus népmozgasok figyelembevételével az



1977. évi népszamlalas alapjan szamithatonal. E hidny az el6z6 népesség-szambavételtol eltérd beval-
lasoknak, azaz az asszimilacios (illetleg reasszimilacios) elmozduldsoknak tulajdonithato; egyharma-
da valdszinlileg a német, illetve a cigany, kétharmada pedig a roman nemzetiséglick szamat gyarapi-
totta.

A roméniai magyarok szama a hivatalos kozlések szerint a népszamlalas Ota tovabb csokkent. A
csokkenés a népmozgalmi kimutatasok alapjan 53 ezer f6 — aminek mindossze egyotode a ki- és visz-
szavandorlasok kiilonbozete, a fogyas talnyomo része tehat a halalozasok tobbletébdl adodik —, igy a
romaniai magyarsag szamat a bukaresti statisztikai szolgalat 1996. januar 1-jén 1 millio 572 ezerben
allapitotta meg."®

7. tablazat
Az 6sszes népesség, valamint a romanok és a magyarok tényleges népszaporodasa, illetve fogyasa (-)
Erdélyben 1948-1992 kozott*

Idészak Osszesen Roman Magyar Osszesen Romén Magyar
Gsza ;

Szam szerint Eves atlagban ezer 1élekre
1948-1956 483 766 339 785 137 008 10,00 10,8 11,0
1956-1966 503 734 520951 39 136 7,7 12,0 2,5
1966—-1977 780 674 644 414 93610 10,2 12,2 5,3
1977-1992 223 084 480 296 -87 125 1,9 59 -3,5

* Két népszamlalas kozott, az évtized végi kozigazgatasi beosztas szerint, 1948—1956 koz6tt anyanyelvi, 1956-1992 kozott
nemzetiségi felvétel alapjan.
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