Dankanits Adam

A hagyomanyos vilag alkonya Erdélyben



Apor Péter igen olvasott korrajzat Metamorphosis cimmel illette. ,,Nézd meg, negyvenkilencz
esztendotol fogva a régi erdélyi szokastdl, amelyet eszedbe vehetsz, a fenn leirt erdélyi
szokasoktol mely messze mentél erdélyi ember.” A kronikds azokat a valtozasokat vette
szamba, amelyek osztrak hatasra mentek végbe a tizennyolcadik szazad eleji vilag fennforgo
koreiben. Ez a kis kotet egy masik atalakulasrol kivan szolni, arrol, amely a szerzo hite szerint
a lényeget - a kisemberek szamara ¢életbe vagot - érintette.

A torténetiras nagyon hosszu ideig népek eredetmitoszaval, az uralkodohazak és haboruik
értelme a koztudatban - olykor a szakmai kdztudatban is - itt-ott maig kisért. Pedig szazadok
ota, hol alig lathatoéan, hol kovetelézobben, van egy masik torténelem is, amely tagadja a
hagyomanyos képet, tobbet, mélyebbet akar tudni, mondani az emberi 1ét multbeli kiterje-
désérdl.

Ezt a masik torténelmet kivanjak az aldbbiak a szerzd véges lehetdségei és gyarld képességei
szerint szolgalni. Arr6l szeretne szolani ez a dolgozat, aki a hagyomanyos torténelemkdny-
vekbdl rendszerint kimarad: az atlagemberrdl. A kdzemberrol - tobbszoros sziikitésben: mert a
szazarcu 1étbol a végso kérdést, az €életben maradas esélyeinek ligyét teszi alapszempontjava. S
az ¢letbiztonsag dolgat viszont meglehetdsen kis idOegységben és térdarabkan vizsgalja: a
szil6foldi tajak torténetének abban a szazéves szakaszaban, amely 1848-at megelozte.

E valasztasnak oka van: az europai ipari forradalom kordban, a hazai ipari forradalom
kiiszobén bontakozik ki tdjainkon a hagyomanyos vildg - még alig észrevehetOen, de azért
mégis gyorsuld - bomlédsa. Jollehet ennek a folyamatnak szazadokra visszanylo elézményei
vannak, mint ahogy mas vonatkozasban korunkig is elhatd ut6zongéi, mégis lényege erre a
szazéves korszakra a legjellemzdbb.

Témank tehat az életbiztonsag alakulasa a hagyomanyos vilag alkonyan. Célunk: egy ritka
torténelmi torésvonal mentén vazolni - és csak vazolni - az élet bizonytalansaganak, illetve
biztonsagosabba valasanak tényeit, tényezodit, s amennyire képesek vagyunk ra - rendszerét.
Véazlatrol van tehat szo, kisérletr6l, amelyet a szerz0 egyidejiileg tar a torténelem irant
érdeklddo olvaso és kollégai elé.



A PESTE, FAME ET BELLO...

Az emberi élet ritkasdaga és rovidsége a hagyomanyos vilag egyik legszembetlinbbb vonasa.
Fajtankra évezredeken at a kis Iétszam volt jellemz6. Csak valamikor, a gylijtogeto-vadasz
¢letmodrol a mezdgazdalkodasra valo attérés idején - mintegy tizezer évvel ezelott - érte el
kalkulaciok szerint az emberiség a tizmilliés Iétszamot. Becslések szerint a kovetkezo
nagysagrendi ugrds idoszamitasunk kezdete koriil kovetkezhetett be - koriilbeliil szazmillio
ember Iépett at az elsé évezred kiiszobén. A kovetkezd megtizszerezddéshez mar kétezer év
sem kellett: az ipari forradalom kordban, 1800-ban egymilliard lakoja volt bolygdénknak. A
statisztika elotti korra vonatkoz6 értékek természetesen nagyon hozzavetdlegesek. A legki-
finomultabb modszerek is csupéan a valtozas litemének érzékeltetésére alkalmas eredményekkel
szolgalnak a forrasok toredékes volta miatt.

A népesedéstorténet minden nehézsége mellett méltan foglal el elokeld helyet a torténelem-
kutatasban, hiszen, amint arra Marx is felfigyelt: a népesség az egész tarsadalmi termelési
tevékenység alapzata és szubjektuma egyszerre.

Tajainkon az els6 népszamlalasra alig kétszaz éve keriilt sor. Annak adatai sem adnak kimerito
képet, olykor azok nem megbizhatdak, a korabbi korszakokra nézve viszont adattoredékekre
van utalva a tudomany.

A rendelkezésiinkre all6 adatok, ha nem is nyuUjtanak kielégité képet, egy dologban
eligazitanak: ovnak att6l, hogy az utdbbi szazadok jol érzékelheté demografiai ndvekedésérdl
alkotott tapasztalatainkat a multba visszavetitsiik. Olykor még torténészek is hajlamosak arra,
hogy az elmult szdzadok demografiai mozgasat tobbé-kevésbé folyamatos novekedésnek
fogjak fel. Ez az elképzelés valosziniileg hibas. Az adatok inkabb azt sugalljak, hogy a demog-
rafiai régmultat, folyamatos novekedés helyett, stagnalasok €s megugrasok egymasutanjanak
lassuk. Ugy tiinik, az els¢ demografiai ugras a neolitikus forradalomhoz kapcsolodik, a maso-
dik pedig a tizennyolcadik szdzad ipari forradalméhoz tarsul. A demografiai valosag nyilvan
soktényezds, de a tényezok koziil, legalabbis a régmultban, a termelderdknek, sziikebben a
technikai szinvonalnak lehetett dont6 szerepe.

Miutan a technikatorténeti kutatas Europa multjaban az ipari forradalom el6tt csak évezrediink
elején mutat fel jelentdsebb yjitasokat - a nehézekét, 0j fogatolasi modot, a vizi eré alkalma-
zasat -, konnyen elképzelhetd, hogy egy tizenharmadik szdzadi megugras utan a tovabbi fél
évezredre inkabb a népességszam ingadozasa volt jellemz0d, mintsem a ndvekedés.

Ezt a képet igazolja a tajainkra vonatkozo elsO részletadat is. Arrdl a dokumentumrol van itt
sz0, amelyben Janos pap, papai dézsmagyiijtd, 1334 G6szén megorokiti azt, hogy néhany,
Szaszvaros ¢és Gyulafehérvar kornyéki helységben hany haztartast, hany flistot talalt. A
dokumentumban a bejart kilenc telepiilésen tobb mint ezerharomszaz fiist szerepel, alig
Otszazzal kevesebb, mint 6todfélszaz esztenddvel késobb, az elsé népszamlalas alkalmaval. Ha
most mar a tizennyolcadik szdzad végi Osszeiras adatai alapjan tajainkon négyzetkilométe-
renként huszonharom emberrel kell szamolni, akkor az aranyok figyelembevételével arra a
meglepd kovetkeztetésre juthatnank, hogy 1330 koriil a négyzetkilométerenkénti népsiriiség
tobb mint tizendt embernyi volt.

Rogton meg kell azonban jegyezni azt, hogy 1334 és 1787 kozott lehettek évek, amikor a
népsiriiség az 1787-esnél is nagyobb volt, és egészen biztosra vehetd az, hogy gyakran volt
alacsonyabb, mint 1334-ben. A tizennyolcadik szazad eleji adatok arra latszanak utalni, hogy



ebben az idOben feleannyi ember ¢€lt t4jainkon, mint a szdzad vége felé. Ha hihetiink az
adatoknak, ugy a népstriiség példaul a kovetkezoképpen alakult: Biharban 17-r6l 30-35-re,
Szatmar vidékén 12-r61 20-25-re, Udvarhely kornyékén 10-rdél 15-20-ra, Haromszéken 14-rol
25-30-ra nétt a lakosok szdma négyzetkilométerenként.

Mindez természetesen durva és meglehetdsen bizonytalan megkdzelitése annak, ami egykor
végbement. A statisztika el6tti kor adatai altalaban nehezen értékelhetoek. Egy fiist alatt
altaldban 6t embert értenck a torténészek. Am ott, ahol a nagycsalad, a harom nemzedéket
feloleld hagyomanyos csaladforma fennmaradt, ott az érték magasabb. (A tizenkilencedik
szazad eleji Széken példaul a kortars Hodor Karoly otezerkétszaz lakos I1étérdl tudosit, akik
0tszaz hazban laktak; egy hazra tehat tobb mint tiz lakos jutott.) Egyetlen adat, kilenc falu
alapjan kiilonben is kockézatos altalanositani. Meg lehet viszont fogalmazni az eddigi
becslésekkel szembeni kétséget, s azt a feltevést, hogy az europai pestis eldestéjén, a Kelet-
Eurépara zadulo torok pusztitasok elott, tajainkon a lakossag Iétszama magasabb volt, mint a
kovetkezé szazadok folyaméan. Ujabb - elsésorban francia - demografiatorténeti kutatasok is
alatdmasztjak ezt a feltevést (Franciaorszagban példaul a tizennyolcadik szazadot megel6z6 fél
ezred folyaman a lakossag szama egy allando kozépérték koriil ingadozott).

Végiil is azonban az a kérdés, hagy a négyzetkilométerenkénti népstirtiség tiznél kisebb volt-e
vagy nagyobb, eldontésre, finomitasra vard részletkérdés ahhoz a tényhez képest, hogy a
hagyomanyos vilag embere ritka lény volt, olykor ritkabb, mint a hegyek kozott legelészo
bolény vagy a vizeinket egykor népesité hod.

A ritkasag kozvetlen okat keresve, elsoként a magas haldlozasi ardnyba titkoziink. Kiilonos-
képpen magas volt a gyermekhalandosag. Hiaba nagy a sziiletési arany, ha a vilagra jottek
jelentds része mar az elsé évben, tovabbi elég nagy hanyada pedig 6téves kor alatt elhalt. A
tizenhatodik szdzadi emlékird polgar, Borsos Tamas jegyezte fel: ,,Azutan 16tt azon Huszar
Borbaraval egyiitt 6t gyermekiink, de azok mind megholtak apr6 korokban.” Masfélszaz évvel
késobb Bod Péternek kilenc gyermeke koziil csak az utols6 harom volt mar életben, amikor az
irastudd abbahagyta naplojat, legtobbjiik egyéves kora eldtt pusztult el. Egy masik emlékiro,
Fogarasi Samuel hét gyermeke koziil négyéves kor eldtt skarlatban, fulladasban pusztult el
harom. Fogarasi Zsuzsanna tizenot gyermeke koziil hét maradt életben. A gyermekhalanddsag
csokkenése tdjainkon az utobbi évtizedek eredménye; 1864-ben egy felmérés még azt allapitja
meg, hogy a gyermekek kozel fele - 42,9 szazaléka - 6téves kor alatt meghal.

Ilyen koriilmények kozott az atlagos életkor is igen alacsony - a hatalmas csecsemd- és
gyermekhalandosag figyelembevételével még az 1848 utani évtizedekben is csak harmincharom
év. Azok sem szamithattak azonban hosszu ¢letre, akik tulélték a hagyomanyos vilag kritikus
¢letkorat, a gyermekkort. Bethlen Miklos irja ,,A Bethlen familiaban kiben régen meddig éltek
nem tudom, de masfél szaz esztendok alatt ezt az id6t, a hatvanhét esztendot, kivalt ilyen erd
€s egészséggel, nem érte mint én, egy is.” A tovabbiakban felsorolja férfirokonait: ,,A
nagyatyam otvennyolc esztendds koraban halt meg... Az 6csém, Bethlen Pal, negyven, Samuel
O0csém negyvennégy, a fiam, Mihaly, harmincharomadik esztendében halt meg. Bethlen Mihaly
harmincnyolc... Gyodrgy negyvenharom... ugyan [csak] Gyorgy negyvenhét, Bethlen Ferenc
nemrégen harmincnyolc... Gergely 6tvenhat... Ferenc 6tvenkettd, Bethlen Farkas... negyven,
Bethlen Elek o6tvenhdrom esztendds korukban haltak meg.” Tizenkét ember, akiknek az
elhalalozasi kora atlagosan negyvendt év! Amihez még hozza kell venni azt is, hogy a Bethlen
csalad a hagyomanyos vilag jol €16, tagasabban lako, jol taplalt, védett kisebbségéhez tartozott.

Mintegy szaz évvel késobb, amikor Fogarasi Samuel O6tvenharom éves fejjel szamba veszi
azokat, akikkel egylitt subscribalt a nagyenyedi kollégiumban, arra az eredményre jut, hogy
volt didktarsai koziil nyolc van még életben - tizenketté mar meghalt. Jellemzd, hogy az 1804-



beli 6sszeiraskor a negyven éven feliilicket 6regnek tekintették. S hogy ez a felfogas jogos volt,
az kitlinik az Osszeiras eredményeibdl: a lakossagnak mindossze egyotod része keriilt ki a
negyvennél idosebbek koziil. Ezzel szemben kozel felét tették ki a tizenhét évnél fiatalabbak.

A mi fogalmaink szerinti javakorabeli ember tehat mar megirta végrendeletét. Masfeldl az is
vilagos, hogy a hagyomanyos vildg bizonyos értelemben a fiatalok vilaga volt: a tobbség okan.
De az oregek vilaganak is nevezhetnOk, miutan az dregek tarsadalmi stlya, tekintélye olykor
nyomasztdan nehezedett a tarsadalomra. Féleg pedig a koran megdregedett emberek kora volt.

S a temeto vilaga. Egy kortarsunk talalo képével élve: a halal ugyanugy kegyetleniil athatotta
az ¢életet, mint ahogyan a temet6 a falu kozpontjat. Sziikségképpen mas volt hat az emberek
viszonya is a haldlhoz - amely szamukra mindennapos €lmény volt. Ujfalvy Sandor emlék-
iratdban olvassuk egy tizennyolcadik szazadi ember utolsé napjairdl: ,,Sirhelyét kijelolte:
koporsdjat molnarjaval maga elott készittette meg, halotti ruhajat megvarratvan, feloltozott, a
koporsojaba belefekiidt; de rovidnek taldlvan, mast csinaltatott. Torara okroket, sertéseket
hizlaltatott... Utolsoé napjan egy kovér sertést Oletett, a megtakaritas utan behozaté agya eleibe,
¢és ott takarittata fel. Notton-novekedd nyugtalansag kozt siettetvén a mészarost, mert érzi,
hogy mindjart kifogy az idobdl.” Bolyai Farkasrol ugyancsak feljegyezték, hogy otvenéves
koraban elkészitette els6 koporsojat.

Szamunkra olykor kiilonds beletordédéssel fogadta a hagyomanyos vildg embere a legmeg-
szokottabbat: a gyermekek haldlat. Igen jellemzO ebbdl a szempontbol Bod Péter egyik
feljegyzése: ,,Ezen esztendoben a gyogyi feredore indultam 28 Maii vasarnapon feles€égemmel
€s beteg Zsuzsanna leanykammal... A Csoéra pataknal pedig a vilagbol kimult kedves kis
leanykam 29 maii. Vittem holttestét Al-Gyogyra, s masnap eltemettettem a templomnak
napnyugat felél valo oldala mellé. Voltam a feredén vagy négy nap.” Gyermeke haldla nem volt
tehat elégséges ok arra, hogy eredeti szandékat megmasitsa. A fiirdére menetel nyilvan ritkabb,
szokatlanabb dolog volt, mint a gyermekhalal.

A hagyomanyos vilag jellemzésekor tobbnyire kevés sz6 esik arrdl, ami pedig az egyén életére
nézve a leglényegesebb: az ember fizikai létének nagy bizonytalansagarol, az élet rovidségérol
és arr6l, ami mind emogott munkalt, az emberi lét hagyomanyos ellenségeirol.

Ezeket nyomozva legjobb lesz a kzépkori eurdpai ember sajat szovegeibol, méghozza imainak
szOvegeébdl kiindulni. A fohaszkodo nyilvan legfontosabb kivansagait foglalta 6ssze. Nos, egy
kozépkori fohasz a kovetkezdképpen hangzott: ,,A peste, fame et bello libera nos domine™ -
azaz a pestistol, €hségtdl, haborutdél ments meg, uram, minket! Egy székelyfoldi eredetii
hasvéti hatarkeriild szinte sz6 szerint ismétli meg a kéréseket, pestis ellen, ,,bd termod
esztendoért” és békességért kivan kegyelmet. Egy hazai kronikdban az eldzdekkel egybe-
hangz6 szoveg olvashat6: ,,Nem egykonnyen lehetne elmondani, mennyi csapassal stjtotta ez
alatt a harom esztendo alatt az egész orszagot a haboru, az ¢hinség és a jarvany, ez a harom
nyavalya.”

Egy francia kortarsunk hivja fel a figyelmet arra, hogy miota szovegekben kifejezédnek az
emberek vagyai, értékiranyulasai, azaz Sumér 6ta, a forrdsok arrdl tanuskodnak, hogy az
ember szamara mindig az élet, a hosszu élet jelentette a legfobb értéket. S ha ezt az - egyéb-
ként konnyen belathato - allitast elfogadjuk, Ggy az is nyilvanvald, hogy a rossz, a leggytlo-
letesebb veszély a hagyomanyos vilagban az €hség, a pestis €és a habort volt.

Az, hogy a hdboruk torténete a torténetirasra tartozik - nem szorul bizonyitasra. Klié szolgai
hosszu ideig szinte csak a haboriknak szenteltek figyelmet, ligyet sem vetettek a békés évek
torténetére. Az egykoru kronikak terjengdsen orokitették meg a hadjaratok, csaték lefolyasat -



a késoi torténész szamara mintegy eloirtak, hogy az élet melyik vonatkozéasara forditson
kiilonos figyelmet.

A hajdani kronikas rendszerint a rendkiviili eseményt igyekezett megordkiteni azt, ami az élet
egyhangunak tiind megszokottsagabol kiemelkedik. Es lehet-e valami rendkiviilibb a habo-
rundl? A szonoki kérdésre paradoxalis a valasz: lehet - a béke. A béke annyiban rendhagyo,
amennyiben a fegyveres er0szak a hagyomanyos vilag megszokott allapota. Az osztalyok és az
allam létrejotte Ota legalabbis éppen a békeévek lehettek volna a feljegyzésre méltdak.
Olyannyira igy van ez, hogy a kdzépkori Eurdépaban a békés termeldmunka biztositasa végett
bevezették a ,,Treuga Dei”-t - az ,,isten békéje”-intézményt, hogy évente legalabb néhany hétre
szlineteljen az allando harc.

A kronikas - és a kronikas adatokat kovetd torténész - tehat a rendkiviilit tizve a megszokottat
talalja: hétkdznapinak tekintve a békét - azt, ami pedig valdjaban rendkiviili volt.

De a haboruk torténetét sem az emberi élet szempontjabol taglaltak kronikasok és torténészek,
hanem az uralkodohaz, az egyhdz vagy mas érdekek, eszmények diadala vagy kudarca feldl
nézve. Ritkan esik sz6 a kronikdkban az emberi nyomorusagrol, amely pedig gydzelmet és
vereséget egyarant kisért.

Tajaink egyik legkorabbi és legszebb kronikaja Rogerius olasz szarmazasu kanonokt6l ered, és
az 1241-es nagy tatarjaras pusztitasait jegyzi fel. Nagyvarad feldulasanak, a lakossag kiirta-
sanak képei utan a kronikas beszamol arrol, hogy egy szigeten rejt6zott el egy darabig, ahol -
forgattam a holttesteket, hogy az alajuk temetett lisztet, hiist, egyet-mast, ennivaldt meg-
talalhassam”.

Az elsd, eurdpai hirnévre szert tett hazai sziiletésii szerzo, bizonyos Gyorgy barat, szamos
kiadast megért kronikds irdsaban szamolt be arr6l, hogy Szészsebes 1437-es ostromatol
szamitva mit tapasztalt. Harminc-negyvenezer erdélyi fogollyal egyiitt vaslancra fiizve, 16hoz
kotve, kutyakkal hajtottak a drinapolyi rabszolgapiacra. Az ut harom hetet tartott, azokat, akik
nem birtak a gyaloglast - kivégezték. A kronikds tizendt éves didk volt akkor, amikor
elragadtak, s tobbszori probalkozas utan, két évtizeddel késobb sikeriilt csak megszabadulnia.
Hogy életben maradt, s megszabadult, az bizonyara a kivételek kozé tartozott.

Janus Pannonius, a kivalé humanista koltd méltan - de talan keresztényhez nem egészen mélto
modon - fohaszkodik éppen ezekben az évtizedekben:

Aldd meg e foldet Atydm,
nyugalom kell végre a népnek,
fajnak a harci sebek

s oly szomoru a halal.

A torténelem azonban a kovetkezd szdzadokban még bovebben osztogatta a harci sebeket €s a
halalt, mint a Hunyadiak, Stefan cel Mare és Szkander bég koraban. A tizenharmadik szazadra
mar a Bansagot éri el a torok uralom. A lakossag egy része elmenekiil. 1541-ben Nagyvaradra
budai iparosok, kereskedok menekiilnek, hogy azutan néhany évtizeddel kés6bb az idokdzben
végvarra valt, ostrom ald fogott varosbol kétszaz varadi csalad - azaz tobb mint ezer ember -
telepedjék at Uj-Tordara. Helységek tiinnek el a térképrél - némelyikiik végérvényesen. Az
egykori Arad példaul, amely a mai Glogovéac helyén volt.



A folyamatos pusztitdsok kozepette legalabb félszazadonként ismétlédnek a nagyobb szabasu
tomegmeészarlasok. A szazadfordulon tatarok, vallon zsoldosok, hajduk és kozakok egylittesen
duljak fel a fejedelemséget. Pusztan a Székely Mozes megsegitésére betOrt tatarok tiz-
tizenotezer rabot hurcoltak magukkal a feljegyzések szerint.

A Basta-korszak borzalmai a szdzad derekan megismétlodnek. Tatar hordak perzselik végig -
torok zsoldban - a fejedelemséget. Elesik Vég-Varad vara, a lakossag tomegesen menekiil. A
szalontaiak példaul, akik fél szdzaddal elobb, a hagyomany altal ,kisebb futas-ként emlegetett
menekiiléskor csak nyolc évre hagytdk el otthonaikat, 1660-ban, a ,nagyobb futas”-kor
emberdltonyi idot, negyven évet toltottek idegenben. Tizezrek pusztultak el ezekben az
években, és tizezrek keriiltek rabszolgasorba. A Tatar rabsagba keriilt erdélyiek éneke cimii
vers tanusaga szerint:

Tizennyolc ezeren vagyunk nagy inségben
Tatarok kezekben szornyii inségekben.

A tizenhetedik szédzad végére kezd csak csokkenni a félhold nyomasa. Bihar és Arad vidéke
végre felszabadulnak. De 1694 februdrjaban tatarok dulnak wjra. A Csikorszag pusztulasarol
sz016 koltemény szerint a martalocsereg a lakossagbol:

Hatezer s hatszazat két napon elrabla
De sokat az utban levagtak s elhantak.

A tizennyolcadik szazad elsé évtizede ujabb pusztitdsokat hozott. 1703. augusztus 16-an
¢jfélkor példaul labancok dultdk fel Németit. Egy honapra ré, szeptember 28-an a kurucok
gyujtottak fel a Szamos talsé partjan fekvo Szatmart. Aradot 1707-1708-ban négy izben dultak
fel a hadak. S a példak nem elszigeteltek.

A kuruc-labanc-haboru befejezése utan, 1717-ben Gjabb tatarbetorés okozott veszteségeket.
1717. augusztus 24-én példaul a Szék mezdvarosara tort had hatszaz férfit, not és gyermeket
ragadott magaval - a lakossag jelentds részét, ha tekintetbe vessziik, hogy a szazad derekan is
csak kilencszaz lakosa volt még az egykori banyavarosnak. Gyergyoban még nagyobb volt a
pusztitas: Gyergyoszentmikloson, Gyergyoujfaluban a lakossagnak kozel fele, Ditroban és
Alfaluban is tobb mint harmadrésze vesztette életét a tatar betorés alkalmaval.

Kozhely, hogy a haboru elsésorban a kisembert sujtja - azt, akire ezeken a lapokon figyeliink.
Mar a régiek kozott is akadt, aki ezt a tényt mélyen megértette €s viligosan meg is fogalmazta.
A tdjainkon muikodott jeles tizenhatodik szazadi, humanista Johannes Sommer a Heraklid
Jakab despotarél szolo kolteményében irja, hogy ,.Altala fizetett katona kezétél hal meg a
paraszt”. Az alabbi sorok pedig a végvari harcok idejébdl szarmaznak:

Varad aljat is sok szegénylegény
Verevel festé sok helyét szegény

Hogy ur esett volna nem latta napfény
Nosza szegény

Vitez legeny

Légy hii halalig.

(A szegenylegények éneke)



Az 1848-at megel6z6 szaz év mar viszonylag nyugodtabb, békésebb. Jellemzbdje ebben a
tekintetben éppen az, hogy az emberi ¢letet fenyegetd veszélyek koziil a haboru viszonylag
hattérbe szorul. Jogosan felmeriil azonban a kétség, hogy a haboru a korabbi szazadokban sem
jelentett fOveszélyt az életre nézve. A kozépkori imaban, a peste, fame, bello sor mintha
sorrendre is utalna, melyben az keriil az €lre, amitdl a hagyomanyos vilag embere a leginkabb
felt. Egy besztercei kronikas feljegyzés is megerdsiti gyanunkat: ugyanis a Basta-korszakban a
varosi tandcs egy adott pillanatban radobbent arra, hogy a pestis nagyobb veszedelem a
lakossagra nézve az ostromloknal. Mi tobb, a haboruk, a hadjaratok is elsésorban a korokozok
széthurcolasaval okoztak a legnagyobb kart.

A pestis gylijtédfogalom: a kor embere gyakran alkalmazza mas jarvanyos betegség jelolésére is.
fgy meghuzodhat mogotte malaria, himlé, vérhas, vorheny és tifusz is alkalomadtan. A lepra
azonban - a kdzépkori Eurdpa nagy csapasa - sohasem. A lepranak a tizennyolcadik szazadra
mar csak az emléke ¢€l. Brassoban madig tudnak rdla, hogy hol volt az egykori lepratelep,
Segesvart fennmaradt egy kapolna, amelynek a szabadba nyild szoszékérdl a bélpoklosoknak
prédikalt a pap, a Kiikiilld kozeli hidjat sokaig a leprasok hidjaként - pons leprosorum -
emlegették. Kolozsvart a csertoro-vargak tajékan, a poklosok védszentjérdl elnevezett Lazar
utcaban volt a Lazaretum, a régi ispotaly. Az egykori Németiben - a szatmari, varosréssz¢é valt
hajdani varosban is - a Lazar utca lehetett a poklosoké, leprasoké. Nagyvaradon is emlitik a
poklosok hazat, de Marosvasarhelyt és masfelé is a Poklos-Osszetételi helynevek egykori
lepratelepek emlékét drizhetik.

A lepra még népbetegségnek szamithatott, amikor a nagy tatarjaras Kinabol magaval hozza az
Uj betegség, a pestis csirait. A nagy jarvany - talan a legnagyobb azok koziil, amelyek Eurdpat
valaha is érték, a Boccaccio és masok altal megorokitett tizennegyedik szdzadi pestishullam -
hazai pusztitasairol még alig tudunk valamit. A tizenhatodik szazadtol kezdve azonban egyre
tobb az adat.

Az elsé hazai konyvek egyike, Sebastian Pauschner Nagyszebenben 1530-ban megjelent
munkdja az az évi pestisre vald tekintettel targyalja a kort (Libellus de remediis adversus luem
pestiferram cimen). 1572-ben egy kronikas adat szerint négy kaszoni faluban kozel ezer ember
vesztette ¢letét. 1574-76-ban szellemi életiink szamos kivalosaga - igy Heltai és Sammer is - a
pestis aldozataul esik, ugyanakkor a Kolozsvart miikodé huszonnégy jezsuita koziil mindossze
0t marad életben. A tomeges elhaldlozasok miatt a varos vezetdsége kénytelen volt nyolc Uj
sirasot alkalmazni. 1586-ban a kolozsvari kollégiumban felfliggesztik a tanitast a jarvany miatt.

Az 1600-1603 kozotti jarvany olyan hatalmas méreteket Oltott, hogy jogosan meriil fel a
gyanu: az a pusztulas, amelyet a torténetiras altaldban a hadi cselekményeknek tulajdonit,
jelentds részben a jarvanyokat terheli. A veszteségek olykor megdobbentden nagyok. Ha
hihetiink Kraus kronikdjanak, 1602-ben példaul Besztercén ,,az ¢hinség és a jarvany olyan
erosen dult a varosban, hogy mintegy tizenharomezer ember halt meg...” Ugyanezekben az
években, SzamoskoOzi kronikaja szerint ugy tlnik, tifusz is tizedelte a lakossagot, az
allatallomanyt pedig kolumbacsi 1égy pusztitotta.

A pestis valtozatlan erdvel szedte aldozatait a tizenhetedik szazadban, sét a kovetkezdben is.
Egy ismeretlen kronikas jegyezte fel példaul, hogy amikor az 1709-es pestishullam a kdvetkezo
évben felgjult: ,,Csak Zilahrul 3 honap alatt holt meg 480 Julius, Augustus, September
hénapokban Octoberben.” Ugyanez a pestishullam Cserei szerint Marosvasarhelyt ezerdtszaz,
Udvarhelyszéken tizennyolcezer embert ragadt magaval. 1711-ben a veszteségeket dsszegezve
a kronikas megallapitja, hogy ,,Erdélyben még ugyan senki szdmba nem vette, mivel a pestis
mai napig is meg nem sziint, de gondolom, nincs héja a szdzezernek, kik eddig a pestisben



megholtanak”. A pestis tehat még tartott, szdzezer ember pedig a lakossadg hatodat, hetedét
jelentette.

Néhany évvel késobb, az 1717-1719-es jarvany soran Mezobandon tobb mint kétszaz
halélesetrdl értesiiliink - hihetdleg a lakossag egyharmadat vitte el a jarvany. Széken viszont a
pap feljegyzése szerint kettészazhatvanhét halott utan minddssze szdz hozzatartozé maradt
¢letben. A pusztulas ezuttal a jelek szerint az el6zOnél is nagyobb volt. Ha elébb Cserei egész
Erdély vonatkozasaban beszélt szazezer halottrol, az 1719. évben a tavasz bealltakor, a
Székelyfoldet akkora pestis tamadta meg, hogy egy év leforgasa alatt tObb mint szazezren
pusztultak el. Bar6thi Istvan kronikas verse is ennek a hatalmas jarvanynak az emlékét 6rokiti
meg:

Halanak meg itt is Alsocserndtonban
Az kiket vehettiink mi is nyilvan szamban.
Harom honap alatt Haromszaz és huszan.

A husz év mulva kitort ujabb jarvany legsulyosabb eseteir6l Biharbol értestiliink, ahol a
lakossag egy-, kétotod részét ragadta el a fekete halal. Nagyvaradon tobb mint Otszaz,
Nagyszalontan tobb mint ezer, Didszegen kozel ezer, Margittdn tobb mint hatszaz halaleset a
lakossag negyedét-harmadat jelenthette. Ersemlyén kozel félezer aldozata - a népesség
kétotodét. Halmagyi Janos jegyzi fel ezekrdl az évekrol, hogy szilagysagi haza népébdl alig
maradt valaki életben. Szatmaron kozel ezernyolcszaz ember pusztult el pestisben - koztiik
ezeregyszaz gyermek. Zilahon ezerkétszaz halalesetrdl esik emlités.

Az egyetemes orvostOrténet a jarvany torténetében az 1722-es marseille-i pestist tekinti
fordulopontnak. Téjainkon - ugy tinik - két évtizeddel késébben kovetkezik be a fordulat.
Mindenesetre a bihari emlitett jarvany utan mar csak kisebb méretli pusztitasokrdl szdlnak
forrasok.

A pestis visszaszoruldsa a tizennyolcadik szazad egyik legjelentdsebb - ha ugyan nem a
legjelentdsebb - fejleménye. A feketehaldllal azonban a hagyoményos vilag nem szabadult meg
végérvényesen a jarvanyoktol. A kiiitéses tifusz példaul - amelyet elséként éppen a kolozsvari
szarmazasu hires orvos, Thomas Jordanus irt le a tizenhatodik szazadban - tovabbra is feliiti a
fejét. Mocsaras vidékeken népbetegségként 1ép fel a malaria. Egy Born nevii korabeli utazé irja
példaul, hogy 1770 tajan Temesvaron ,,az utczakon csupa sapadt €s kisérteties alakok lathatok,
a legszebb épiiletekbdl pedig mindeniitt halvany és beesett arcok kukucskalnak ki... ez a halal
orszaga, hol emberek helyett €16 csontvazak jarnak-kelnek”.

Olykor - igy példaul 1801-ben Kolozsvart - skarlat szedi aldozatait. 1837-ben Felsobanyan a
fertézott viz okoz hagymazt - és igy tovabb.

Nagyszabasu jarvanyként jelentkezik 1831-ben a kolera. Errdl az els6, nagy hullamrol a
korszak egyik legtevékenyebb értelmiségije, a Kolozsvart akkortajt megtelepedd Pethe Ferenc
szamol be lapjaban: adatai szerint a hiromszazezer megbetegedett felerészben elpusztult. Ot
évvel késobb az ugynevezett ,kiskolera” a jelek szerint inkabb Bansagban és Biharban szedte
aldozatait, de Marosvasarhely kronikésa tanusitja, hogy nemcsak ott. ,,Az 1831-kinél sokkal
erdsebben dithongott MVasarhelyen a cholera - irja Benkd Karoly -, harom hétig tartott s 200
egyénen feliil lettek martalékai.”

Az orvostorténet mindeddig inkébb a kronikas adatok szdmbavételére szoritkozott, feltaratlan
maradt az ilyen irdnya levéltari forrasanyag, nem is szolva arrol, hogy az adatok kritikai
vizsgalatara senki sem tett kisérletet. Eppen ezért keveset tudunk a jarvanyok pusztitasanak



méreteirdl, s miutan a népesedési viszonyok tisztazasa is csak a kezdet kezdeténél tart, a
pusztitas aranyait is nehéz megallapitani.

Bizonyos viszont, hogy a hagyomanyos vildg embere joforman tehetetlen volt a jarvanyokkal
szemben. A népi gyogyitas csakigy, mint az orvostudomany. A nép elsdsorban gyogyndve-
nyekhez fordult, mint minden betegség esetén - ,,fithdz, fahoz kapott” -, és magikus praktikak-
hoz folyamodott. Ez utobbiak emlékét is megdrizte a nyelv: a javasember ,,sippal, dobbal”
gyogyitott, , kigyot, békat” kialtott betegére, vagy pedig ,,minden hajjal” megkente azt. Termé-
szetesen hatastalanul.

Orvos pedig alig volt, s aki volt, ahhoz sem nagyon fordultak. Ujfalvy egyik kortarsarol irja
példaul, hogy szamara ,,csomor bajban izmos kocsisa megddrgolése, mi lovan is szdmot tenne,
mikor kornyadoz egy czikk fokhagyma elnyelése, paprikds melegitett bor vagy kaposztatorzsa
a biztos gyogyszerek”. Ha pedig a nemesi rendi tehetOsebbek is hazilag kuraltadk magukat,
értheté a nép bizalmatlansaga a ,dedk konyhaval” szemben. Ertheté, ha bajiban babahoz,
kendasszonyhoz vagy az igynevezett olajarusokhoz, halyogkovacsokhoz fordult.

Miutan az orvos szolgalatait nemigen veszik igénybe, szamos orvosi végzettségli ember -
koztiik példaul maga Papai Pariz Ferenc is - mas mesterséggel kereste meg kenyerét. Az orvosi
palya még nem keresett palya - erre utal tobbek kozott az is, hogy fOleg alacsonyrendiiek és
idegenek gyakoroljak. (Az alvinci anabaptista orvosok példaul, pontosabban olyan egyének,
akik az anabaptista kozosségen beliil orvosi képzésben részesiiltek.)

Az orvosnal gyakoribb a sebészborbély, aki hivatalosan foglalkozik gyogyitassal is.

E mellett mint borbély tudok borotvalni
Odvas, fajos, reves fogat vondogalni
Kristolyt, koppolyt frissen helyén applicalni

- allitja magarol egy tizennyolcadik szazadi iskoladrama borbély szerepldje.

A jarvanyokkal szemben egyébként az orvosi ismeretek sem sokat segitettek. A medicindban is
szamos hiedelem élt tovabb. A jarvanyokkal szembeni védtelenséget azutan tovabb stlyosbi-
totta az az egyhazi felfogas, hogy a pestis az Isten biintetése. Van egy id0szak - a tizenhetedik
szazad -, amikor ezek a nézetek - mondhatni - gyilkos méreteket és format Oltenek. Orvosi
képzettségli emberek is elfogadjak az egyhazi dogmat. Csanaki Maté példaul Kolozsvart 1634-
ben megjelent, Az doghalalrél valod rovid elmélkedés cimii munkajaban irja a pestisrdl, hogy az
»csapas €s ostor. Ki ostora? Istené. Micsodas ostor? Kozonséges. Kik altal bocsatatik reank?
Az angyalok és csillagok altal. Mikor? Midon Istent balvanyozasunkkal, avagy egyéb czégéres
vétkiinkkel megbantjuk... Az mi értelmiink azért ez, hogy egy ataljaban nem szabad keresztyén
embernek a pestis elott el futni.” A teljes fatalizmus tiltja a szazadok 6ta alkalmazott egyediili
hatékony védekezést - a menekiilést. Nem szabad azonban megfeledkezni arrél, hogy ennek a
lefegyverz6 gondolatmenetnek mégis volt bizonyos haszna is: amennyiben megakadalyozta a
jarvany terjedését, szertehurcolasat.

Még Pépai Ferencnél is felbukkan a gondolat, hogy a betegséget ugy kell viselni, mint
»Istennek a biinért vald rettenetes itéletit”, de 6 mar sziikségesnek tartja a hazak, az utak és
kiilondsképpen a kutak tisztan tartasat. Cserei pedig éppenséggel annak is tudataban volt, hogy
a pestis ,,nem az aernek corruptioja miatt esett, hanem per communicationem”. Cserei véle-
ménye nem volt altalanos. A tizenhetedik-tizennyolcadik szazadi vallasos emberek tobbsége
szamara a betegség istencsapas - So6s Ferencnek az 1700-as évek elején megjelent traktatusa
cimének szellemében: ,,A Dog-halal isten Harcza az Emberekkel.” A jarvanyt legtobben nem
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tekintik ragalyosnak. Tarcsafalvi Boros Janos jegyzi fel példaul 1709-ben rosszalléan, hogy az
emberek a pestis idején ,,egy helybdl mas helyben kezdenek koltézni, futni, elhitetvén
magokkal ragadd nyavalyanak lenni”. De még a felviligosodas koréaban is itt-ott taldlkozunk
ilyen nézetekkel. Az 1771-es pestisfélelem idején Kovasznai Sandor tanisaga szerint Matyus
Istvan marosvasarhelyi orvos a papoktdl azt kivanta - a fentiek alapjan indokolt volt a kérés -,
hogy ,Hirdessék, hogy a pestis ragalyat az érintkezés tjan torténd fertdzés terjeszti, jobban
kell tole félnie, mint a kutyatol vagy a kigyotol, hogy az eleve elrendelés dogmaja, mely szerint
mindenki életének vége az Istennél elére meg van hatarozva, téves és semmibe veendod...” Ilyen
¢€s hasonl6 tetteiért annyira magara vonta mindenki gytloletét, hogy mar alkonyatt6l fogva nem
tartotta tanacsosnak a hazat elhagyni.

M¢ég a tizennyolcadik szdzad végén is voltak tehat varosok, ahol fenntartja magat vagy
visszatér a pestissel szembeni kotelezo tétlenség hiedelme. Noha a leprdhoz hasonléan mas
jarvanyos betegek elkiilonitése nalunk is tobb szdz éves hagyomanyra tekintett vissza: mar
1510-b61 van adat arra vonatkozdan, hogy Brassoban a pestis alkalmaval Johann Salzmann
orvos zarlatot rendelt el. Ugy tiinik tehat; hogy az ésszeriibb, a tapasztalatra alapozo gyakorlat
szazadai utan, a hagyomanyos vilag alkonyan, a tizenhetedik €s tizennyolcadik szazadban még
egyszer fellangoltak az ész- és ¢letellenes nézetek.

Ilyen kortilmények kozott nem csoda, ha a nép korében is animisztikus, magikus gondolkodas
jegyeire bukkanunk. Az egyhazi nézeteket mintegy fonakjukra forditva a nép 6rdog miivének -
ope diaboli - tekinti a jarvanyt, s olykor az 6rdog eszkdzeinek vél €16 személyeket avagy a
holtak szellemét. Az 1709-es pestisrol sz6l egyik neves orvos - hogy az egyik Fehér megyei
faluban, ahol harmincnégy aldozata volt a pestisnek, a falu népe halottakat asott ki, €s szlrt at
kardval abban a hiedelemben, hogy art6 szellemiik hozta fejiikre a vészt.

A tizennyolcadik szazadtol kezdve zarlatot intézményesitd hatosagok gyakran iitkoznek
ellenallasba. 1742-ben példaul a szatmariak tagadjak meg az intézkedések végrehajtasat. Az
1770-1771-es pestis alkalmaval pedig arrol értesiiliink, hogy a csikiak kormeneteket tartottak,
¢jjel-nappal zsolozsmakat énekeltek, két nap alatt font, szott és varrt fehérnemiiket ajanlottak
fel a halal angyalanak, s mikor mindez nem hasznalt, olyan csiiggedés vett er6t rajtuk, hogy a
halottak eltemetésére is csak karhatalommal lehetett rakényszeriteni oket.

Osszegezve: a kor embereit nemcsak a tudomany tehetetlensége szolgaltatta ki a jarvanyoknak,
s elsdsorban a pestisnek, hanem sajat gondolkodasmodjuk is. Valamint szokasaik, mert példaul
az étkezési szokasok maguk is elosegitették a fert6z6 betegségek terjedését. Apor Péter irja a
Hrégi szép 1dokrol”: ,,veres mazatlan fazékban beadtak az iirmds bort, azutdn megint hasonlo
fazékban masféle bort, rendre egymas utan ittanak... Ha valaki leves étket kalannal akart enni,
az evett vele, s visszaadta... a régi emberektdl hallottam, hogy azelott még villajok sem volt az
Magyaroknak kiilon, hanem egy vagy két villa volt az asztalnal, azt elébb s még elébb adtak,
ugy vettek hast a tangyérra...” S bar Apor emlékei a fejedelemség korara vonatkoznak, a
viszonyok a késdbbiekben sem sokat valtoztak. Fogarasi Samuel példaul 1800 koriil Bécsben
meglepddik azon, hogy ,ha testvérek ennének is egyiitt, nem talban, hanem kinek-kinek
porcidjat tanyéron teszik eleibe”. A higiéniai kovetelményekt6él nagyon tavol allottak az
étkezési szokasok tajainkon.

A jarvanyokkal szemben kiilondsen a betegek, gyermekek, oregek és az alultaplalt felndttek
voltak védtelenek.
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Falu végen a vasvella
mégis bejon a kolera

nem urakra nem papokra
csak a szegény parasztokra.

A korabeli népdal valos tapasztalatot rogzit: a nyomorultak, az alultaplaltak tomegeinek kiszol-
galtatottsagat. Azt, hogy amikor €hség ¢és pestis egyiitt jelentkezett, amikor az emberéletben
tett kar tehat a legnagyobb volt, akkor az, akinek kamraja tele volt, vagy aki aranyaval a
megdragult élelmet is megvasarolhatta, aki a jarvany el6l masik birtokara vonulhatott - azt a
jarvany is jobban megkimélte. A népdal - talan a tudomany elétt - megfogalmazza taplalkozas
¢s megbetegedés Osszefliggését.

Az éhség koranak emberei lattak, de nem értették, nem értelmezték helyesen ezt a kapcsolatot.
Bod Péter irja példaul 1718-ban az alabbi sorokat: ,,A példa nélkiil vald tavaszi €s nyari
szarazsag ¢és hévség miatt minden féle vetések, vetemények, fiivek tsak nem mindeniitt ugy
elégnek és elvesznek, hogy sok Helységben semmi vetés, fii s viz nem lévén, a lakosok a nagy
sziikség miatt széjjel bujdostanak, és a Falukat pusztan abba hagytak... A szokatlan termé-
szettel ellenkezd eledelekbdl kovetkezett osztan a vérnek megveszése €és a példatlan éhség
utan, példa nélkiil valo dog-halal.” Bod tehat nem az alultaplaltsagra, az ellenallo-képesség
hianyara, hanem a szokatlan taplalkozasra vezeti vissza a pestist.

Az 1718-as éhinség leirasaban fordulnak el egyébként utoljara az emberevés szornyl - a
Basta-korszakot 1déz6 - esetei. Az alsdcsernatoni Baroti Istvan kronikés verse a kovetkezo-
képpen 0rokiti meg az iszonyatos eseményt:

Lépvén az esztendo tizenkilencedre
Vetemedvén a nép nagy kételenségre
Vetette kezeit tsuf eledelekre

Ugymint nad gyokerre szilfa biikkfa lisztre
Haritska polyvara mogyorafa riigyre
Orélt makkra sovany szalmanak lisztire
Kutyat, matskat, lohust vevén fél ételre
Jott az iszonyusag két gyermek Osdoian
Egyik a masiknak hizlalodott Husan.

A tizennyolcadik szdzad végén ujabb ¢hinséghullam sujtja tajainkat. 1785-1787-ben Mara-
marosban tizezrek halalardl szolnak a forrasok, a hideg, esds telet kdvetd rossz termés okan.
1790-ben Szilagysagban a szarazsagot kovetd ¢hinség idején gyékénygyokérbdl készitett
lepényt ettek az emberek. Még a jol termé aradi részeken, s ami még kiillondsebb, magéaban a
varosban is ¢hinség tort ki 1794-ben.

A szazadfordulo inséges esztendeiben Ujfalvy Sandor birtokan: ,,A 86 jobbagy csalad kozil 51
csaladot talaltam ¢életben; 35 lakohaz iires vala, nagyobb részek tisztan kihalva, kevesen meg
kivandorolva. A megmaradottak meg leszegényedve, gabondbdl s marhajokbol kipusztulva,
€hségtol, betegségtol elsanyargatva... Az egész helységben csupan hat jarmos 6kor és két tehén
létezett.” Petri Nagy Gyorgy marosvasarhelyi polgar, azaz viszonylag biztositottabb 1étii ember
jegyzi naplojaba 1807-ben: ,,Két malomban torok buza csuszat Orlettiink, jaj istenem, mit
értiink!”

Az 1810-es években Szeles Janos székelyudvarhelyi polgar jegyzi fel, hogy ,,Az emberek a fa
héjat is enni hasznaltdk, sokan €hel holtak.” Jeney Gyorgy emlékiratdban pedig arrol értesit,
hogy ,,Szatmaron, januartol juniusig 6sszesen 385 ember halt el az inségben”. 1813-14-ben egy
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densusi pap feljegyzése szerint az €éhez6 parasztok tomegesen szoktek meg, ki a Bansagba, ki
pedig Havasalfoldre.

Szornyti képet fest ezekrdl az idokrol egy Tiboldi nevii naploird: ,,El nem hallgathatom azt,
hogy midon az 1817-iki sziik esztendoben a kolozsvari nemes kollégiumba folytattam
tanulasomat, be szamtalanszor keseredtem el, midén lattam az ¢éhhalalra jutott szegénység
csoportjait a kapukban... Elkeseredtem, latvan minden reggel ujabb-ujabb szamos halottakat
heverni az utcakon... lattam én az édes anyat az ut mellett halva fekiidni s artatlan kisded
gyermekét a meghalt anyanak mellén vinnyogva maszkalni.”

A kortars az €hinségnek csak kozvetlen okait jeloli meg: a szarazsagot vagy a tul sok esot, a
saskak pusztitdsat avagy a marhavészt. Védelmet nem ismer, s akar a betegség vagy a jarvany
ellen, magikus praktikakhoz folyamodik. Bod Péter a tanu ra, hogy amikor 1749-ben a saskak
nagy pusztitast vittek véghez, a kormanyszék utasitasara irtani kezdték ugyan 6ket, de emellett
,bojttel és konyorgéssel kérték Istent, hogy a tartomanyt ettdl a bajtol szabaditsa meg”.

Jelek szerint egyébként a saskakat - akarcsak a pestist - isteni biintetésnek fogtak fel, s éppen
ezért a kartevok irtasat az itélet eloli blinds kitérésnek tekintették sokan. Legalabbis erre utal
egy 1750-ben Nagyszebenben kinyomtatott szentbeszéd - Az isten itéletérdl, a saskakrol -,
amelyben a gyulafehérvari szonok amellett érvel, hogy a saska csakugyan isten csapasa, am,
hogy ellene ,kiilsé eszkozokkel ne éljiink, azt isten soholt nem tiltja”. Nyilvanvalo hat, volt
olyan nézet is, hogy tiltott dolog a saskajarasnak ellentallani, ha a pap szlikségesnek tartotta
hirdetni az ellenkezdjét.

Az ¢hinség okai kozott gyakran szerepel a marhavész is. A Siebenbiirger Quartalschrift 1790-
ben példaul arrdl értesit, hogy két évvel elobb csak Haromszéken tizenhatezer marha pusztult
el.

A kor embere az ¢hinség ellen is egyetlen hatasos védekezést ismer: a szokést, elvandorlast
oda, ahol a termés nem pusztult el, vagy ahol a foldesuri terhek valamivel konnyebbek. Aho-
gyan a jarvany az ¢hséggel, ugyanugy fligg 6ssze az inség a kizsdkmanyolassal s mindhdrom a
néptelenséggel. Wesselényi irta a Balitéletekrdl szold konyvében; hogy ,,a néptelenségnek
pedig bizonnyal a foldnép megterhelt sorsa, s a birtok bizonytalansaga a kutfeje”.

Koppandi zsellérek panaszos levele vilagitja meg kizsakmanyolas és inség Osszefliggését:
,Délbe essziik a czipokat, estve pedig gyermekiinkkel egyiitt nem esziink semmit, a kdvetke-
zendd napon esmét reggel az urak dolgara menvén nem esziink délig €s ugy két napot csak
egyszer eszlink, akkor is csak szaraz czipot, gyermekiink és feleségiink semmit, ahogy a
tiszttartd ur tudhatja.”

Az inséges esztendok tartalék nélkiil érik a parasztot, aki csak addig tudja elodazni az éhhalalt,
amig még van allat, amit levaghat. Ha megmenekiil, a munka ujrafelvétele okoz gondot az allat
nélkiil maradt parasztgazdasagban.

Egy olyan vilagban, amelyben a szoéhasznalat nem véletlentil tartja a gabonat ¢életnek, az élet
valoban a gabona fliggvénye, az ¢élet feltétele, sot célja az €lelem. A foldestri kizsakmanyolas
sulyosbitotta, tartdsitotta a rosszultaplaltsag allapotat. Novelte az éhinség méreteit, &m annak
alapokat mélyebben kell keresni, hiszen a korabbi tarsadalmakban is megszokott csapas az
inség. A nyomozas Ohatatlanul a hagyomanyos vilag berendezkedéséhez, gazdasagi eltarto-
képességéhez, gondolkodasmodjahoz vezet el.

Jellemzdit keresve a hagyomanyos vilag talan legszembeszokdbb vonasa, hogy az mindenek-
elott az erdo vilaga. A tajképen a megmiiveletlen teriilet, domb- és hegyvidéken az erdd
uralkodik. Ilyen lehetett a legendds Igfon erdeje valahol a Kalota havasanak nevezett
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Vlegyasza koriil. A mara fatlan Arad vidékén még a tizenhetedik szazadban is emlegetik az
,Erdohat” rengetegeit. Erdéd - sok mas, hasonldo helynévvel egyiitt - ugyancsak arrdl
tantskodik, hogy a mai term6foldek legtobbje erdok helyét foglalta el.

Ebben a vilagban, ahol majd minden - a haz, az eszk6zok java része - fabol késziil, ahol a fa az
alapvetO nyersanyag, az erdét még nem tekintik természeti kincsnek. A rengeteg sokkal inkdbb
akadaly a mezdgazdalkodas és a kozlekedés utjaban, valami, amit irtani kell ahhoz, hogy a fold
hasznosithatova valjon. Minél tobb az erdd, a hagyomanyos vilag torvényei szerint annal
kevesebb ember ¢lhet meg az adott teriileten.

Nem tudjuk pontosan, mekkora kiterjedéstick voltak tajainkon az erddk, arrdl viszont vannak
adatok, hogy milyen sok volt a megmiiveletlen teriilet. Marosszéken példaul egy tizennyolcadik
szazad eleji Osszeiras szerint alig volt tobb miivelés alatt, mint a szék teriiletének egytized
része. A fennmarado kilenctized jobb esetben kaszalo és legeld, de tobbnyire erdd. Egyébként
maga a megmiuvelt keriilet sem volt egyéb abban az idében, mint - idélegesen meghoditott
szlizfold.

Nyilvan nem véletlen, hogy tajaink legnagyobb - tehat legtagasabb haboritatlan €lettért igényld
- allatfajtaja, a bolény csak valamikor 1800 koriil veszett ki. Kévary agy tudta, hogy 1775-ben
a fiilei erdében 16tték az utolsot, Benko Jozsef az 1790-es éveket emliti, mas forras viszont
arrdl értesit, hogy 1814-ben Udvarhelyszéken még lattak egy allatot. Bizonyos azonban az,
hogy ez a valamikor rendkiviil elterjedt allatfaj a hagyomanyos vilag alkonyan tiint el. Hogy
valamikor tajainkat stirin népesithette be a bolény, arrdl ékesen tanuskodik a Varadi Regest-
rum néven ismeretes jegyzOkonyv. Ebben a tizenharmadik szézadi eredetli forrasanyagban egy
izben bizonyos bolényvadaszok kapitanyardl esik emlités - ami arra utal, hogy tajaink leg-
nagyobb allatdnak vadéaszatat mesterségszeriien, sot bizonyos szervezeti formak kozott tizték
volt, legalabbis a tatarjaras elott. Maskor ippi bolényvadaszokat emlit a Regestrum, ami viszont
azt bizonyitja, hogy a lankas szilagysagi részeken is nagy szamban élhettek bolénycsordak.

A vadéllomany gazdagsaga - azaz az erdok és lakatlan teriiletek nagy kiterjedésének kozvetlen
bizonyitéka - mindegyre felbukkan a forrasokban. A jeles roman eredetli humanista, Olah
Miklos, sziilofoldjére visszaemlékezve megbocsathatd tulzassal azt allitja példaul, hogy ott
lattak olykor harom-négyezer allatbol all6 szarvascsapatot is. Heltai kronikaja szerint: ,,Ez
koronas hegyekben ¢s erdokben Erdély koriil taldlnyi kiilemb-kiilembféle sok vadokat,
serényes okroket, vadlovakat, javorokat, danvadakat, beléneket.”

A terméketlen teriilet, az erd6k, a vadon termd ndvények bosége, a gazdag vad- és hal-
allomany a mezdgazdasagra valo attérés utani évezredekben is fenntartotta a zsakmdnyolo-
gyiijtogeto életmod szamos elemét. A nyuszt- és medvebOr, valamint mas prémek ugyanugy
szerepelnek még a tizennyolcadik szaladban is a szolgaltatasok kozott, mint 1138-ban, az els6
olyan alkalommal, amikor oklevél szol roluk. Egyes helynevek maig Orzik a vadaszatra
szakositott népesség emlékét: a Dardc a bor-, szarvszolgaltatd, a Hodos pedig a hodvadéasz
kozosségek emlékét Orzi.

Az egykori vadaszat méreteit jOl érzékelteti a solymar falvak gyakorisdga is. Mindenfele
emlitenek az oklevelek solymarokat, akik a kedvelt vadaszati modhoz sziikséges solymokkal
szolgéltak. Ilyen solymarok ¢éltek a tizenhetedik szazadban példdul Korondon, Parajdon,
Sofalvan. A vadak egyébként nemcsak taplalékot, ruhazatot nyujtottak, hanem veszélyt is
jelentettek, els6sorban persze a hazidllatokra nézve. A vadészat tehat nemcsak szorakozas €s
nemcsak mesterség, hanem védekezés is ebben az idoben.
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A vadallomany tizennyolcadik szazad végi gazdagsagat érzékelteti az Oregebb Wesselényi
vadaszatainak Ujfalvy altal megorokitett mérlege is: ,,Az altala 16tt nemes €s nagy vadak szama
is tetemes: 46 farkas, 220 szarvas, 262 vaddisznd, 45 damvad halala all naplojaban foljegyez-
ve... ,,A foldesuri vadaszszenvedély egyébként ugyanugy karokat okoz, mint a vadak. Ismét
Ujfalvy a tantink: ,,A zsiboi hatarnak legtermékenyebb részeit vizallasos berkek, bozot és
haszontalan fiizes lepte, de melyekhez hozzanyllni néhany ficzan tanyaja miatt halalos biinnek
tartatott... a naponta sanyarti banas mellett legsiirgetobb nyari munkaktol szdzanként vitetett
vadaszatra a jobbagy, s robotjat ott téltvén ki, kapalatlan maradt a sz6l6 s tengeri...”

A halakban valé boség folytan sokaig 6nallé foglalkozasként maradhatott fenn a haldszat is.
Olyannyira, hogy példaul Marosvasarhely 1733-as Osszeirasakor hat embert taldlnak, akinek a
halaszat a f6 foglalkozasa, Kolozsvart a halaszok 1721-ben éppenséggel céhbe tomoriilnek. A
tizenkilencedik szazad elsd felében Doboka megyében 6tven halaszrol tesz emlitést Hodor, a
megye monografusa. Aradon a sarkadi részen sokaig utcanév orizte a halaszok lakohelyét.

Valahol erd6 és szanto kozott helyezkedik el a legeld. Még nem kultartaj, de mar az 6stajhoz
sem lehet sorolni. Nem fogtdk még miivelés ala, tobbnyire nem is tisztogattak rendszeresen, de
mar felhasznaljak. Mi tobb, a tizennyolcadik szazadban azt lehet mondani, hogy a legelé a
jellegzetes mezdgazdasagi teriiletfajta, miutan a dont6 gazdasagi agazat az dllattenyésztes.

Mar csak azért is, mert az allat a legkeresettebb aru évszazadok ota. A kivitel legnagyobb
tétele a nyugati piacok felé. Ezt tapasztalja a kolozsvari tizenhatodik szédzadi gazdasagi élet
kutatoja, erre utal a székelyek kdzépkori eredetli adoja - az 6korsiités, valamint a népi épité-
szetben a kettds udvar elterjedtsége, s nemkiilonben a nyelv, amelyben a marha az aru, sot a
vagyon fogalmaval valik egyértelmiivé: aranytargyaikat a régiek gyakran emlegetik arany-
marhaként. Természetesen a foldmiivelés is megkoveteli a nagyallattartast, mivel a korabeli
ekéket csak négy vagy éppen hat 6kor volt képes vontatni.

Az allattenyésztés a tizennyolcadik szdzadban még olyannyira nagymérvii, hogy amikor a
fokormanyszék egy izben leiratilag silirgeti a kétnyomasos rendszerrdl a haromnyomasos
rendszerre vald attérést, mint ami a termofoldek jobb kihasznalasat biztositja, a legtobb megye
valaszaban tudatja, hogy a lakossag a valtoztatasban nem érdekelt, mert a f0 kereseti ag az
allattenyésztés 1évén, kivanatos, hogy a foldek fele maradjon legeld, nem pedig harmada.
Természetesen volt olyan vidék - példaul a Barcasag -, ahol mar kordbban, a tizenhetedik
szazadban, a fejlédés, a lakossag novekedése kikényszeritette a haromnyomasos rendszert,
masutt - példaul a Nyiké mentén - a tizenkilencedik szédzad elején kovetkezett be ez a fordulat,
igen sok vidéken pedig még késobb.

Az allattartas, mégpedig az elégge alacsony szinvonall allattartas volt tehat a dontd gazdasagi
agazat. Nem tulsagosan alacsony ez a szinvonal - hiszen mar istall6zé rendszer(i, de ezen beliil
sok kivannivalot hagy maga utan, amint azt a kortarsak meg is fogalmazzak. Lange Marton
barcasagi orvos 1791-ben Kolozsvart kiadott munkaja példaul a marhavész kérdését targyalva
beszamol arrél, hogy 1788-ban Haromszék és Barcasag teriiletén mintegy tizenhatezer marha
pusztult el. Mas adatok szerint az 1810-es években mintegy haromszazezer allattal szegénye-
dett a nagyfejedelemség. Nos, Lange az okot az allattartds modjaban latja: a marhak ,,oktalan
taplalasaban és tartasaban”, abban, hogy az allatok ,térdekig allanak a ganéjban”, hogy az
istallok ,,sziikok és torpék, alatsonok, nedves, nyomorult kalibak™. A ,;marhakdstnak fogyat-
kozasa és sziiki” - azaz a takarmanyhidny - mellett megemliti még azt is, hogy ,,semmi Orvosi
Politzia nincsen”. Ez utobbi megallapitasaval vag egybe Kovats Imre szalontai eskiidt 1822-bdl
szarmaz¢ allitasa: elmaradott a ,,baromorvosi gondoskodas™.

15



Az allattartas altaldban és annak adott szintje sok mindent érthetové tesz. Kevéssé munka-
igényes agazatként jol megfér a csekély népességgel, s a maga részérdl mintegy tartdsitja az
alacsony népstriiséget. JOl megfér tovabba egy olyanfajta munkaerkdlccsel, amely nem igényel
folyamatos erdfeszitést - hanem inkabb alkalmi fellépést, akkor, amikor az allat veszélyben van.
Miutan az allatokat els6sorban tavoli piacokon értékesitették; annak hasznabdl a kozvetlen
termeld, a paraszt ritkan részesiil, de olykor még a kereskedd, a t0zsér sem, mert maga a
foldestr veszi kézbe ezt az ligyletet. De még ha nem is marad ki az értékesitésbol a kereskedo,
a varost akkor is altalaban inkabb visszaveti a nagyfoki marhakivitel, illetve az olyan tipusu
gazdasagi szerkezet, amelyben a marhakivitel nagy szerepet jatszik. Az eladott allatok ellené-
ben ugyanis tobbnyire ipari arukat hoznak be, ami viszont a helyi termelést akadalyozza.

Az éllattartas tehat jelentOs szerepet jatszott a hagyomanyos életforma s ezen beliil a hiibéri
viszonyok tartositasaban.

A foldmiivelés viszonylag sziik keretek kozott bontakozott ki, s ami az élelmezés szem-
pontjabol dontd, kevéssé volt termelékeny. Mig a nagy kozel-keleti civilizaciok évezredekkel
korabban olyan mezOgazdasagi alapra tdmaszkodhattak, amelyben az elvetett magot szdzszo-
rosan megtéritd termés sem szamitott ritkasdgnak, amig a tizennyolcadik szédzadi Nyugat-
Eurépéban tiz-tizenotszords termésekkel szamoltak, nalunk - ugy tlinik - sokkal szerényebb
hozam is kivételnek szamitott.

1720-ban az Osszeird biztosok Szilagysagban ugy taldljak, hogy a legtobb foldon az elvetett
mag két magot ad. Arad termékenyebb vidékén 1715-ben harom-, harom és félszeres termésrol
torténik emlités. Biharban és Szatmar vidékén a négy-6tszords termést add foldeket tartottak
talnyomoaknak. De ezt az aranyt mar maguk az 6sszeird biztosok is igen jonak, kivételszamba
menonek itélték. Joggal, hiszen szaz évvel késobb Erddszentgydrgydn egy urbéri Osszeiras
alkalmaval az eskiidtek még mindig azt valljak, hogy ,kozéptermés idején egy vékan vetett
Gabona utan aratunk 4 kalangyat és mindenik kalangya ereszt egy véka szemet...” Arkoson
hasonl6 helyzetrdl vallanak 1826-ban a lakosok: ,,az elvetett mag jO termés esetén atlagosan
ottel ha fizetett”.

Egy korszak mezdgazdasagi - sot altalaban gazdasagi - helyzetének megismerésében a
maghozam alapvet6 mutatd. S ha a kutatas az eddigiekben meglehetdsen elhanyagolta is e
kérdés vizsgalatat, az itt idézett adatok alapjan is valdszinlinek latszik az, hogy mezdgazda-
sagunk a tizenkilencedik szazad elején koriilbeliil azon a szinvonalon allt, mint a nyugat-
europai harom-négyszaz évvel: korabban, azaz a hagyomanyos szinvonalon.

Ilyen koriilmények kozott nyilvan nemigen lehetett szo tartalékolasrol, s ha belitott egy-egy
olyan év, mint amilyen az 1739-es volt - amikor Halmagyi szavaival a vetés ,,magvat sem adta
meg” -, akkor a sulyos alultaplaltsag allapotat ¢hség valtja fel, nyomaban a masik rémmel, a
jarvannyal.

Mez6gazdasag-torténetiinknek valdszinilileg szembe kell néznie elobb-utobb azzal a lényeges
koriilménnyel, hogy a hagyomanyos vilagban a tizenkettedik szdzadot kovetd fél évezredben
dont6 valtozas nem kovetkezett be. A Varadhegyaljan 1213-14-ben emlitett sz6lok, gyiimol-
cs0sok €s malmok jelzik jo idore a hagyomanyos mezdgazdasagban a belterjesség, a miiszaki
szinvonal felsd hatarat.

Az tGjitdsnak még a gondolata is meglehetsen idegen ebben a vilagban. Ujfalvy egyik nemes-
emberérdl irja: ,,Gazdaszathoz nem fogott, csak folytatd azt azon az uton, mint elei szazadok
ota vitték legkisebb valtoztatas nélkiil: a hazban €és az udvaron épiilet, bator, 16, marha és
gazdasagi eszkozok egytdl egyig a hajdaniak.”
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Valojaban azonban a kdzépkori, igynevezett kis mezdgazdasagi forradalom utan tértént azért
egy €s mas nalunk is. Valamikor a tizenhetedik szdzad folyaman meghonositottak tajainkon a
kukoricat. Mikor €s hol - a tudomany érthetetlen médon mindmaig adds a valasszal. Egyes
forrasok a szazad elejére teszik megjelenését. Tény az, hogy a szdzad derekan a Nyarad
mentén mar Torokbuzaskertet, Torokbuazafoldet emlitenek a forrasok. Hiaba probaljak a
szazad végén tiltani, az 1) kultirndvény megallithatatlanul terjedt. Hatdsa is inkabb csak
kikovetkeztethetd: valdszinlileg a belterjesebb mezOgazdasag, a munkaigényesebb agazatok
felé¢ valo tajékozodas iranyaba hatott, s bizonyara valamelyest csokkentette a 1étbizonytalan-
sagot is.

A kovetkez6 kultarnévény, a burgonya elterjedését mar konnyebb nyomon kovetni. Az udvar
altal siirgetett burgonyatermesztéssel szemben évtizedeken keresztiil konok ellenalldas mutat-
kozott. Noha mar az 1760-as években kezdetét vette a felvilagositdé munka, 1809-ben Szatmar
vidékén még nem is emlitik, Gyergyoban a tizenkilencedik szazad els6 negyedében erdszakkal
kellett meghonositani. 1787-ben Haromszéken a hatardrség intézkedik arrdl, hogy ,,ha az mely
katona nemcsak a kertben, hanem a mezdn is ilyen hasznos gabonat nem iiltet, minden irgalom
nélkiil a Regementnél megvesszOztetik”. Vasarnaponként a székely hataror katonak elott
felolvastak a pityokamiivelés modjarol kiadott nyomtatott tajékoztatot.

Mindenfelé €lt ugyanis a hiedelem, hogy a krumpli gatolja az emésztést, butit, riihot, lazat,
francia kort okoz, a foldre vonzza a vakondokat és a férgeket. Nincsen kizarva az sem, hogy
valojaban a kifogdsok mogott magikus nézetek munkaltak: a fold alatt, azaz a gonosz
hatalmaban 4all6 6vezetben termd ndveénytdl vald félelem. Tény az, hogy kozel fél évszdzadon
at tart6 népszerusités kellett ahhoz, hogy az 4j kultirnévény elterjedjen.

Anélkiil, hogy célunk volna a hagyomanyos foldmiivelés technikajanak targyalasa, pusztan
emlékeztetdiil jelezziik ennek fontosabb tényeit. A hagyomanyos vildg energiaforrasai, az allati
¢s emberi izomerd, valamint a vizi erd jelentik a munka energiaalapjat: s elsdsorban az allati
vonoerd. Négy, olykor hat O0kor vonja a kor nehézekéjét, amely fabol késziil. Az eke
szakositott mesterember miive: MezOpanitban még 1871-ben is ,,szantdeszkoziil helybeli
faragok altal készitett fackék hasznaltatnak. Vasekéje a faluban senkinek sincs”. Néhany
évtized mulva Braun Robert Maroscsicséren a falu haromszazétven gazdasagaban minddssze
harminc vasekét talalt.

A felszantott fold hamar kimeriilt, mert nemigen poétoltak taperejét. MeglehetOsen altalanos
lehetett az a helyzet, amelyet Ujfalvy a zsiboi uradalomban tapasztalt, ahol ,tragyazasrol szo
sem volt, 60-80 évi tragyahegyek alltak a kastély tobb részében, de tobb évtized ota soha csak
egy szekérrel se vitetett ki beldle” a foldestr. Igaz, hogy egy csikcsicsoi adat mar 1675-ben
emlitést tesz tragyazasrol, Marosszéken pedig a tizennyolcadik szdzadban legtobb helyt
gondoskodtak a fold feljavitasarol.

A tovisboronaval felszinesen elegyengetett vetésbol a vetdmag tetemes részét madarak
szemelgették ki. S noha a sarloval valo aratas csokkentette a szemveszteséget, mégis szerény
volt az a termés, amely cséplésre keriilt. Ez utobbi legtobb helyt kézileg tortént, a Nyiko
mentén példaul az elsé vilaghaboruig ,,jart a cséphadard”.

A foldesuri terhekkel sulyosbitott sziikségben a parasztgazdasag szamara az onellatds kény-
szeriség. A csalad altal megtermeltekhez legfennebb a falusi mesterember készitményei
jarultak olykor. Minthogy majdnem minden fabol késziilt - marpedig fa volt béven -, furashoz-
faragashoz is majdnem mindenki értett, a gazdasag alig szorult piacra. Erdovidéken fabol volt a
haz és teljes berendezése, egészen az evOeszkozig. A ruhanemiit szintén a paraszthaztartas
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allitja el6: az egykori Doboka megyében 1837-ben tizenkétezer csaladra ugyanannyi szovoszék
esett.

Az Onellatas azonban nemcsak a parasztgazdasagra jellemz6. Elsdsorban is a parasztgazdasag
nemcsak sajat magat latta el a legkiilonb6zobb sziikségleti cikkekkel, hanem a birtokost is.
Annak haztartasdban ugyancsak fa, textil és bor az uralkodd nyersanyag szazadokon keresztiil.
Ha 1078-ban a szentjobbi kolostor sziikségleteire adomanyozott jobbagyok kozott sziicsok,
kovacsok, timarok és esztergalyosok mellett fatalkészitoket emlit az adomanyozasi okmany,
hatszaz évvel késobb a nemesi haztartasban Apor Péter vallomasa szerint ,,az 6n tangyér ritka
volt; még inkabb fa tangyérbdl ettenek™” még mindig.

Az onellatd gazdalkodas legteljesebb képét Ujfalvy emlékirata Orizte meg. Egyik nemesi renda
hozzatartozojardl irta: ,Juhai gyapjat a jobbagyasszonyok megfontdk ¢és megszotték,
vanyolojaban megdiiriiczkdltette, a kész posztot jobbagy falusi szabdjaval Oszonként
feldolgozatta. Juhbor meleg kontosokkel sziics latta el. A vaszon nemii hasonloul a haztol telt
ki... Valtozatlan elve volt semmire sem kolteni. Kavé, czukor, rizskasa, faolaj, czitrom,
narancs, s mas csemegékrol ugy vélekedett, hogy joizliek biz azok, de csak oda valdk, a hol
teremnek, mert ha nalunk is elkeriilhetetleniil sziikségesek lennének, a bolcs természet ugy
alkotta volna, hogy itt is tenyésszenek... Gyertyat s szappant hazanal gyartott évenként
kétszer... Kadar, acs, kerekes, s mas fejszés munkat molndarai, vas munkat falusi czigany
kovacs készitettek. A hazhoz megkivantato rostat, tekenyot, csebret, kartyust, tégelyt, kanalat,
orsot kalanyos cziganyai faragtak.” A nemesember, ha tisztként biraskodott, olyankor ajandék
formajaban is hozzajutott sok mindenhez, aminek haztartasa hasznat vehette. Az ajandékok
Ujfalvy el6adaséaban: ,,...vadmacska vagy vidra nyersbor, par lopatkd, ekevas, fanyereg, néhany
falapat vagy favéka, egy fakokerék, fatengely, kerékfo, falfak, farud, fatal, tangyérok vagy
tekenyd, borrostak, egy jo darab bikfataplo, egy darab ontott viasz vagy faggyu, mindez mi egy
foldmives gazda mezei hazatol s kezemunkajatol kitelt...” (Erdemes figyelni arra, hogy az
ajandékok részint természeti javak, részint fabol eldallitott holmik.)

Orban Balazs a tizenkilencedik szazad derekan is azt talalja, hogy példaul az udvarhelyszéki
falvak ellatjdk dnmagukat szuszékkal, vékaval, rostaval, hordoval. Mindez arra utal, hogy a
falu és varos kozotti munkamegosztas nem jutott még tulsdgosan messzire. A piacon még nem
a mezdgazdasag talalkozik a kézmiivességgel, hanem csak a mezdgazdasag kis toredéke. Ahol
pedig a mezdgazdasagnak alig van sziiksége kézmiiipari cikkekre, ott alig van hely a varos
szamara. A szentdomokosiak a rigmus szerint ,Hat Okorvel, szekérvel, Bé Gyergyoba
edényvel” - azaz a Madarason készitett edénnyel kereskedtek, nincsen mit csodalkozni hat
azon, hogy Csikban - joforman szdzadunkig - nem alakult ki tulajdonképpeni varosi kdzpont,
hiszen falusiak kereskedtek falusiak haziipari készitményeivel.

Nyilvan kereskedelemre is alig nyilik tér. Jellemz6é ebbdl a szempontbol az, hogy Ujfalvy
emlékezete szerint 1800 koriil Désen - elég nagy korzet egyediili kozpontjaban - ,,egyetlen egy
bolti kereskedo volt, valami Pituk Kristof”.

A hagyomanyos vilag tehat a jobbara onmagat ellato falu vilaga. A varos csak a mezo-
gazdasagi kornyezet fliggvényében érvényesiilo sziget. Az embereknek jobb esetben tized-, de
inkabb huszad-, néha annal is kisebb része ¢l varosban, illetve olyan telepiiléseken, amelyek
méretben és jellegében valamennyire kiilonboznek a falvaktol. Méretben sem tulsagosan, hiszen
a legnagyobb varosaink lakossaga emelkedik Otezer fo folé a tizennyolcadik szdzadig. De
jellegben sem tulsagosan.
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A varos és a falusi kozeg kozotti viszony nem ellentmondasmentes. Nemesellenességben
paraszt €s polgar a fesziiltebb torténelmi pillanatokban egymasra talal. Maskor azonban éppen
kozottiikk 1éphet fel fesziiltség. Kiilondsen ott, ahol a faluk6zosségek szabadparasztsaga
szabadsagat félti a varostol, csakugy, mint a var vagy a kastély urat6l. Ahogyan Nagy Szabo
Ferenc mondja Marosvasarhellyel kapcsolatban: ,nincs soha igaz j6 akarattal mihozzank a
sz€kelység, sem a nemess€g nagy része”.

Az Onellato falu bizonyos mértékig versenytarsa a varosnak. De a hagyomanyos vilag
varosaitol sem egészen idegen az onellatas. Mert nemcsak falun van haziipar, hanem varoson is
foglalkoznak mezdgazdasaggal. S6t a varossa emelkedés tja is a mezdgazdasagon at vezet: a
legtobb varos szolomiiveld telepiilésbdl emelkedett ki, anélkiil azonban, hogy a lakossag a
tovabbiakban is felhagyott volna ezzel a belterjes gazdasagi agazattal. Egy tizennyolcadik
szazadi Osszeiras adatai szerint Marosvasarhely lakossaganak legjelentdsebb jovedelemforrasa
a mezogazdasag. A fallal koriilvett - tehat igazi, kulcsos varosnak szamité - Kolozsvaron a
kormanyszék egyik megkeresésére az a valasz, hogy a ,czéhes birtokos mesteremberek
tobbnyire csak télen €s Oszon lizik mesterségiliket, tavasszal és nyaron a fold- és szOllo-
mivelést...”. A helyzet nem sokat valtozott azota, hogy Bethlen Miklos irta a Kolozsvart
megtelepedd Misztotfalusi Kis Miklosnak: ,,Meglassa kegyelmed, hogy ebben az orszagban
csak a mesterséghez ne bizzék, mert bizony azzal tisztességesen le nem élhet, ha nem egy
oeconamiat ragasszon hozza, hogy legalabb buzat és bort ne vegyen.”

A legtobb varosi mesterség is a mezdgazdasagi termékek helyi piacra szolgalo feldolgozasaval
kapcsolatos. Az adatok szerint varosainkon legtobb volt a csizmadia, a szlics és a varga. Errdl
taniskodnak a csalddnevek ¢és az utcanevek is. Szatmdaron példaul a Varga, Fazekas,
Csizmadia; Kolozsvart a Varga és Timar; Marosvasarhelyt a Fazekas utca €s igy tovabb.

A varos ¢és falu kozotti arucsere lebonyolitasdban is 0si formak élnek tovabb. A marosvasar-
helyi fazekasok példaul arujukat még a mult szdzadban is gabonaért adtak: a vevd a kisebb
edényeket haromszor, az uborkaskannakat rendszerint kétszer kellett hogy megtoltse.

Eléggé falusias volt a varoskép is: kevés volt a kéhdz - Szatmaron példaul 1800 elott
minddssze harom kohazrol tesznek emlitést -, és még ritkabb volt az emeletes épiilet. Annal
gyakoribbak a mezdgazdasagi rendeltetésii épitmények: csiirok, istallok, olak.

A varosok egy része sikeresen bekapcsolodott a marhakereskedelembe. Ez tette lehetové
példaul Gyergyoszentmiklos szamara a falvak koziil valo kiemelkedést. Azonban sem a sziik
kord, helyi piacra termelés, sem pedig a tavoli marhakereskedelem nem juttathatott telepiilést
az urbanizaciénak arra a fokara, mint a sajat aruval, sajat termékkel folytatott, nagyobb
tavolsagon kibontakoz6 aruértékesités. Ez utobbi valtozat Brassora a legjellemzébb.

A varos varosiassaga vagy varosiatlan volta vall a gazdasadg egész szerkezetérdl. Amikor
varosaink mérsékelt urbanus szinvonaldt tapasztaljuk, lényegében ugyanazzal a ténnyel
talalkozunk, amelyet Szasz Karoly kovetkezOképpen fogalmaz meg a reformkorban: ,,Nincs
kereskedelmiink, mert nincsenek utaink, hajoink s hajo ala idomitott folydink, de foleg mert
képzelgés volt, hogy mi nagy termesztok volnank.”

A marha nemcsak azaltal valt fontos aruva, mert a nyugati piacokon altalaban volt iranta
kereslet, hanem azért is, mert az egyediili olyan aru, amelyik 6nmagat képes szallitani. A
szallitas ugyanis a karbantartott és biztonsagos utak hianyaban rendkiviil nehéz volt, s annal
nehezebb, minél néptelenebb, minél ritkabban lakott volt egy ta;j.

A hagyomanyos vilagban egyediil a tengeri szallitas hatékony: mig szarazfoldon harminc-
negyven kilométer a megszokott napi teljesitmény, tengeren ennek akar négy-6tszorose is.
Nem csoda hat, hogy példaul Constantabdl konnyebb volt eljutni hajon Konstantinapolyba,
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mint mondjuk Kolozsvar és Nagyvarad kozott kevesebb, mint feleakkora utat megtenni
szekéren.

A folyoknak is sokkal nagyobb fontossaga volt éppen ezért. Usztattak is fat, sot a Maroson és
a Szamoson, le a Tiszaig. A tordai sot - amelyrdl tajaink legelsd, 1075-ben kelt oklevele is
emlitést tesz - olykor haromszaz, hajonak nevezett, barkaszerti alkotmany szallitotta le
Soborsinig vagy az 6aradi soraktarakhoz.

A széarazfoldi széllitds ezzel szemben nehézkes, koltséges, €vszakhoz kotott és kevéssé
biztonsagos volt. Féleg fuvaroskdzpontok bonyolitottdk azt le. A tizennyolcadik szazad eleji
Osszeiras Udvarhelyszéken ¢és Kézdivasarhelyen egyarant emlit példaul fuvarosokat, akik
aruval, aruért Moldvaba jartak. A maramarosi, torockoi szekeresek mellett kiilonos
fontossagra tett szert Hétfalu; amely elsdsorban a brassoi kereskedelem szolgéalataban allott.
Hétfalusi szekerek - olykor tiz-tizenkét 16val - az akkori viszonyok kozott tavolinak szamito
Giurgiuig, Brailaig is eljutottak.

A kor emlékiratai, naploi hiien érzékeltetik, hogy milyen faradsagos az utazas, mennyire
korlatozott a térben valdo mozgas. Gyarmathy Samuel 1795. december 16-an indul a Kolozsvar
melletti Papfalvardl, és csak harmadnap érkezik meg a mintegy szaz kilométerre levo Zilahra.
Ujabb harom napba tellett az ut Berettyo-Széplakig, noha hat 16val utazott. ,.Szamostjvartol
Nagyvaradig négy napig utaztunk, mert akkor kovezett utak még nem Iéteztek - irja Ujfalvy -,
s a Koroson 32 gazlon kellett atvergddniink... Elértem végre Bécset tizennégy napi utazas
utan.” A napi atlag Ujfalvy esetében valamivel jobb, napi negyvenot-6tven kilométer.

A Miaria Terézia uralkodasa idején rendszeresitett kocsiposta - az ugynevezett delizsansz-
jaratok - oranként 6t-hat kilométert tettek meg. De Kévary tantsaga szerint még kozvetlentil
1848 elott is két napot szamitottak a Kolozsvar-Beszterce kozotti iton. Még megddbbentobb
taldn a kortars Urmdssy adata arrdl, hogy 1842-ben ,,Kolozsvarrdl masfél nap alatt mentek
még Tordara, az els6 nap a harmas fogaddig mentek, masnap délre hajtottak az utasok Tordara
be”. A tavolsag mintegy harminc kilométer, amihez masfél nap kellett.

A térhez val6 viszonyt a sziik helyi vilaghoz valo kotottség jellemzi, ami alol kevesen tudtak €s
akartak kiszabadulni. Ujfalvy irja egyik nemesember kortarsarol, hogy az ,,Kolozsvaron és
Marosvasarhelyen tul soha sem jart, nem is vagyott. Es ezt ¢ boldogsagnak tarta”. A helyhez
kotott embernek nincsen modja Osszehasonlitasokra. Hajlamos ezért a candide-i elégedett-
ségre. ,,Az 0 szemei el6tt - irja tovabb Ujfalvy - neje volt a legszebb, okosabb s jobb asszony-
gazda, gyermekei a jobbak, ételei, kenyere, bora s gyilimolcsei izletesebbek, gémeskutjabol a
viz legfrissebb, lovai legjobbak, hazirendje s kényelme legkitiindbb.” Es folytathatnok: a
kornyék irastudoja a legtudosabb, a helyi vilag rendje az egyediil elképzelhetd.

Kevesen - fuvarosok, didkok, kalmarok és mesterlegények - latnak tul a sziikre szabott kis
helyi vilagon. Baranyai Decsi mondasa - ,,boldogan ¢l, aki mas erkolcsot s varosokat lat, s
tavoli orszagok népeit ismeri meg” - kevesekre vonatkozott. A tobbség masként volt boldog:
éppen azaltal, hogy nem ismert mast, mint azt, ami szadmara adott.

Ez pedig jobbara a falut vagy varost jelenti. A sziik kozosséget, a kozvetlen kdrnyezetet, amely
zart keretként olyanszeri odaadast kovetel tagjaitol, mint késébben a nemzet. Kolozsvar
jegyzokonyvében olvashatok az alabbi sorok: , Koztarsasag az egész varos, melyért meg kell
halnunk, melyért fel kell ajanlanunk és aldoznunk mindent.”

Amennyire szoros a kor emberének a térhez valdo kotottsége, annyira laza az idohoz valo
viszonya. Az id6 sokaig csak az egyhdzra tartozik. A papnak kell ismernie a kalendariumot,
hogy az iinnepeket, a bojtot nyilvantartsa, a szertartdsok rendjét meghatdrozza a templom
falara vésett napora segitségével. Az egyhazi idot a harang szava tudatja a kozdsséggel.
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Igaz, a kerekes Ora nem ismeretlen - legalabbis a tizenotodik szazad 6ta van ra adat Nagy-
disznodrol. A kovetkezd szazad elején szebeni oOrasmesterrdl hallunk, néhany évtizeddel
késObb pedig brasso6i mesterektdl rendel 6rat Neagoe Basarab és Mircea Ciobanul vajda.
Viszont Bocskai fejedelem 1606-ban Bécsben és Pragaban kerestet zseborat maganak.

Az egyhazi 1dot tehat elsOnek a varosok iktatjak ki. A varosi id6 a toronyodraval kezdddik. A
tizenhetedik szazad elején szerelnek orat a segesvari toronyra, de az 6ramutatd mellé csak fél
szazaddal késobb keriil fel a percmutato is. A tizennyolcadik szdzadra mar joforman minden
valamirevald varosban van ora, sot orasmester is, az idoérzék azonban csak lassabban valtozik.
Az 1d6 egyelore még nem, vagy csak alig pénz.

Zapolya Janos haldlat hiiséges famulusa, Mindszenti Gabor csak napra jeloli meg. Szaz évvel
késobb Kemény Janos Bethlen Géabor haldlanak feljegyzésében mar pontosabb: ,sietvénk
Fehérvarra, az hova kilencedfél ora t4jban jutank... Eljovén a tiz 6ra, enni hozanak - irja tovabb
-, talan tyukmony siiltni id6 alatt meghala az nagy fejedelem.” Féloras hozzavetéssel hatarozza
meg az idot Kemény, s amikor ennél rovidebb idotartamot akar jelolni, azt mar a hagyoma-
nyos, ora nélkiili képzettel teszi: annyi id6 alatt, amig egy tojas megsiil.

Kemény, az udvari ember 6rakban, félorakban szamol - legalabbis, amikor fObenjard esemény-
r6l kivan megemlékezni. Szaz évvel késobb a vidéken €16 irastudd, Bod szintigy: fia ,,¢jszaka
egy Ora tajban”, masik fia ,tizenkettodfél orakor” sziiletett. Ujfalvy falusi nemesei ezzel
szemben 1800 kortil is az idon kiviil élnek. ,,Nappal az aldott nap, &jjel a kakas szd, hajnalban a
fiastytik és az esthajnalcsillag voltak utmutatéi.” A nemes oOrat hord magénal, mert rangja,
tarsadalmi helyzete megkdveteli. De csak viseli. ,,Nadraga zsebébdl aczél oralancok csiingottek
két zsebbeli nagy rézorarol, tompak, tanyérnagysagii oratokban mindkettd, s foliil rajta
szarvasboOrzacskoval is ellatva, hogy a surlddastol éva legyenek. De egyik sem jo.”

A hagyomanyos vildg embere szamara az id0 kevéssé fontos. Gyulai Ferenc emlékiratdban
olvashato: ,,En soha nem tudtam és végére nem mehettem, hogy mikor sziilettem.” A vallomas
igen lényeges dolgokrél arulkodik: még fOnemesi korokben is rendkiviil laza volt a
tizennyolcadik szazadban is az id6hoz valo viszony.

Sajatos a torténelmi ido atélése is. A torténelmi id6t hosszinak érezték, noha az mai
ismereteinkhez képest rendkiviil rovid volt. A bibliabol kiindulé hagyomanyos vilag az ember
teremtésétdl hatezer évnyi tavolsagra sem tartotta magat.

Multjat ismétlodd események halmaként élte at - a hagyomanyos vilag latszolag valtozatlanul
ismétlodo eseményeinek lattan. Az ismétlodo torténelem egyben hanyatlo torténelem is. ,,Elkolt
az arany id6, elmult az eziist id6, de még a réz id6 is elfolyt: eljott a vas id6... - irja
végrendeletében 1750 koriil Halmagyi Janos. - E vilag esteéje felé tortént a mi sziiletésiink...
Ha mi jo csak volt volna is, embernek vilagi taplalasa koril, a mi aetasunk [korunk] tdjan, azt
szlileink és el6ttiink €10k a tejfelesit elélték, nekiink savonal egyebet nem hagytak.” Apor Péter
pedig igy indokolja meg emlékiratanak sziiletését: ,,Isten tudja, ir-e utannam valaki vagy sem.”

A hagyomanyos vilag, a fiatalok vilaga - 6regnek, hanyatlonak érezte magat. ,,Mundus senexit”
- a vilag oregszik, hangzott el egyre-masra. A vilag vége gondolata mindegyre félelmeket
¢breszt, valosagos mozgalmakat kelt €letre. Az emberek nosztalgikusan gondolnak vissza a
kezdetekre, az aranykorra. Arra az idére, amikor még oOrias, hatalmas és hossza életli 6sok
népesitették be hitlik szerint a foldet. A hagyoméanyos vilag emberének tudataban a torténelem
az elértéktelenedés, az elcsokevényesedés torténelme. Az eredeti, a kezdeti tokéletes allapottol
- a paradicsomtol, az aranykortol - valo eltavolodas torténelme. A ,régi sz&p”, ,régi jo idok”,
,»az eredeti tiszta”, ,,0si eredeti” - megszokott, €s ebben a gondolkodasmodban gyodkerezo
fogalomtarsitasok.
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A népek torténelmében is az eredet, az Osi allapot kérdése foglalkoztatja az embereket. ,,Az
emberek szolgamodd csiiggnek a régin” - panaszolja 1848-ban is Bolyai Farkas. Olyan vilag ez,
amelyik Jacques le Goff szellemes kifejezésével élve, vissza, az aranykor felé tekintve haladt
elore, anélkiil hogy tudott volna rola.

Az arcokat azonban nemcsak az aranykorba meg a vilag végébe vetett hit forditotta hatra -
hanem az érdek is. Ahogyan 1437-ben a felkeld parasztok az egykori szentkiralyoktdl kapott
szabadsagokra hivatkoznak, ugyaniigy érvényesitik a nemesek az 6sok altal szerzett elo-
jogaikat. A mult tehat nemcsak nosztalgia targya, hanem javak forrasa is. A nemesember
rangjat szazadokkal méri. A csalad régi! - ez a rang mértéke. FOnemestdl hétszilvafasig
mindenkit foglalkoztat hat a csaladtorténet, a csaladfa. S6t minél kisebb a birtok, annal
fontosabba valhat a régiség tudata. Haromszéki nemesekrdl irja Ujfalvy: ,,Dicsdségét abban
talalja, hogy 6 primor és csaladjabol valamelyik kirdlybird6 vagy dullo lehetett. Polgartarsait
ebbol itéli, becsli és mérlegeli. Szembe nagyobb urral alavald, emberi érziilet nélkiili szolga:
alarendeltje elott pedig indiai zsarnok. Nabob. A tudomany és miveltség, s ennek emberi nem
birnak elétte beccsel.”

A multba révedd, a torténelmet hanyatlasként érzékelé ember szdmara az 1j - szokas, technika
vagy barmi - a hanyatlas jele, jaruléka. A reformacié nem egyéb, mint az egyhaz egykori
allapotanak helyreallitdsa - nem hitajitds, hanem a hit visszaallitdsa, re-reformacidja. A
revolicié is a visszatérést jelenti az egykori ember szamara: nem forradalmat. igy érez Apor
Péter is, aki a Metamorphosisban rosszalléan veszi szdmba az ¢élet felszini valtozasait, hozza-
jarulva maga is ahhoz, hogy a gyorsabb, a mar érzékelhetd haladas elsé korszakarol a hanyatlas
tévtudata €ljen az utokorban.

A hagyomanyos vilagban az irdsbeliség is a tradicionalizmus eszk6zévé valhat. Azzal, hogy a
jelent jobban Osszefiizi a multtal, mint a felejtésre - tehat a meguajulasra is - konnyebben hajld
szObeliség. A hagyomanyos vildg azonban még dontOen a szobeliség vilaga. Az, ami fontos,
zommel a kozvetlen kapcsolat Gitjan jut el multbdl a jelenbe, s igy terjed a térben is.

Az ¢életforma minden tartozékaval - tobbek kozott technikai miiveltségével - egyiitt orokitodik
aparol fiara; nemzedékrdl nemzedékre. A parasztgyermek otthon sajatitja el mindazt, amire az
¢letben sziiksége lesz, az inas és a legény mesternél tanulja ki a szakmajat. Az el6doktol
orokolt kulturalis hagyaték alig boviil. De ha 1) elem jelentkezik, altaldban az is kozvetlen,
ember-ember kozoOtti kapcsolat utjan keriil be a régiek mellé: a nehézekét, a malmot a
kozépkor elején, a kukoricat a tizenhetedik szazadban névtelen kisemberek ismerik ¢€s
ismertetik meg, terjesztik el nalunk is. Mindabban, ami az ¢életformat hatékonyan alakitotta, az
irasbeliségnek, az irott kultiranak, az irdsban val6 kommunikacionak tehat majd semmi szerepe
sem volt.

Noha a Csanadi iskola Iétrejotte - azaz legalabbis a tizenegyedik szdzad - Ota az irastudas
atadasa szervezett formaban tortént. Egyre tobben tanultak meg olvasni, valamivel kevesebben
pedig irni is. Egyre tobben, de még mindig, a tizenhetedik szazadban is, annyira kevesen, hogy
az Osi irasmdd, a rovasiras hasznalatban maradhatott egyes vidékeken. Nem csoda, hisz a
kozépkor elsé szdzadaiban még a papoktdl sem koveteltek egyebet, mint azt, hogy a
szovegeket olvasni tudjak, az irni tudds csak valamivel késObb valik feltétellé. Jollehet a
varosokban az igazgatasban nagyobb szerepet kap az irdsbeliség, tartdosan tovabb élnek a
korabbi allapot emlékei. A korszak emberének olvasasi modja is az irdssal még éppen csak
baratkozd emberre jellemzd: a szOvegeket a maganyos olvasd is hangosan, de legalabbis ajkait
mozgatva silabizalja.
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Az irastudas jo ideig csak a papsagra tartozd dolog volt - késobb terjedt ki nemesekre és
polgéarokra is. Ezekre a viszonyokra, erre a gondolkoddsmoédra jellemzd az, amit Dimitrie
Cantemir rosszalloan ir a moldvaiakrodl, akik tgy vélekedtek, hogy ,,a tanulas a papok dolga, a
vilagi embernek elegendd, ha olvasni és irni tud, ala tudja irni a nevét, €s lajstromba foglalni a
fehér, fekete szarvasmarhat, a lovakat, juhokat, méhkasokat, az igavono allatokat, a tobbi
effélét, minden egyéb felesleges™.

Bizonyos értelemben valoban fénylizés ebben a vilagban az irni-olvasni tanulas a lakossag
legnagyobb része szamara. A szobelis€ég koraban inkabb csak az egyhazi érdekek miatt
szorgalmazzak néhol a kozrendiek korében is a tanuldst, iskoldzast. Az a parasztgyermek
viszont, aki irni tanul - igen gyakran megsziinik parasztnak lenni: 4tlép a papi rendbe. Igy hat a
falusi iskoldk - ahol voltak - a valldsos nevelésen kiviil a papi palyara vald kivalogatas és
részben elokészités szinhelyeiként foghatok fel. Ebben az értelemben az iskolazas itja nem volt
ugyan teljességgel jarhatatlan a nép szamara sem - valodi értelemben vett népiskola, olyan,
amely az egész népre kiterjed, mégsem volt.

Figyelemre mélto, hogy fOleg olyan falvakban emlitenek iskolat, ahol jelentdsebb kisnemesi
avagy szabadparaszti réteg volt. Olyan sziilok tehat, akik a 1ényegében félparaszti vagy paraszti
létformabol vald kiemelkedés Ilehetdségét latjak gyermekeik iskolaztatasdban. Ez a
magyarazata annak, hogy példaul Marosszéken 1700 koriil majdnem minden masodik faluban
volt iskolamester. S ez a magyarazata annak is, hogy a kollégiumok telve voltak papi,
iskolamesteri palyara késziilo szabadszékely ifjakkal.

A kiterjedtebb iskolahalézat onmagédban nem annyira az irasbeliség valosagos tarsadalmi igénye
mellett tantskodik, mint inkabb egyhazi torekvésekrdl és a paraszti 1étbdl valdé menekiilés
vagyarol. Legtobb helyt nincsen iskola, de ahol van, ott sem jar a gyermekek legnagyobb része
iskolaba, inkabb csak az, aki papi palyara menendd. Tovabbmenden nyilvan nem mindenki
tanul meg olvasni vagy éppen irni azok koziil sem, akik iskolaba jarnak.

A mesterek I1éte tehat csaloka tény: nem fejezi ki azt, hogy a gyermekeknek mekkora hanyada
latogatja az iskolat, és arrol is hallgat, hogy milyen eredménnyel. A Szatmar vidéki Kiraly-
dardcon példaul 1764-ben tizennégy gyermek jart iskolaba a kilencvenbdl, kevesebb mint
egyhatod rész. Az iskola hatékonysagardl pedig Kods Ferenc irja, hogy az 1834-35-0s
tanévben ,,a tanitas abbol allott, hogy magunkra hagyatva zajongtunk, larmaztunk”. Egy masik
kortars - Erdddi - 1839-bdl szarmazd korondi beszamoldjaban jegyzi meg, hogy ,.Falusi
oskolak e vidéken sincsenek. Mert, hogy néhany gyermek télen at egy hasab faval vallan, s kis
ruha tarisnyaval nyakén; valamint csak nem minden faluban a ludi magisterhez [azaz iskola-
mesterhez] ballag, hogy ott semmit se tanuljon - valoban emlitést sem érdemel”: Az egyhazi
vizitacios jegyzOkonyvek tantsaga sem tulsdgosan kedvezd az Osszképre nézve. 1818-ban
GyerOmonostoron példaul az ellenérzés soran ugy talaljadk, hogy a tanuldok ,,j0l olvasni,
énekelni s alkalmasint irni, a szamvetés mesterségében, az Aritmetica 4 részében némelyek
jaratosnak lenni itéltettek”. Wesselényi - a kortars - véleménye sulyosabb, mint az idézett
vizitatoré. A tanito ,,vesszOvel s ostorral veri - irja - a Catechizmus értetlen konyvnélkii-
16zéseit. Néhany szajkoként megtanult imadsag s ének, baktatd olvasni tudas, haszonvehetetlen
iras, szamvetésbdl alig valami szokott - még jobb esetekben is - az egész eredmény lenni”. Az
iskolak viszonylagos striisége ellenére sem érezhetjiik hat talzottnak Kovary borulatasat,
amikor ugy vélekedi, hogy ,,felnének a gyermekek, mint a mez6 fiivei”.

Az eredmény - az irastudatlan tarsadalom. Néhol latszolag elég sokan tudnak irni: Csikjend-
falva 1812-1828 kozotti jegyzkonyvében példaul az alairdsok harmada-fele sajat kezii. Am
nem szabad elfelejteni: a jegyzOkonyv alairoi eleve a falu tanultabb férfiai. Egyébként még a
szabadparaszti statust hatar6rok korében is sokkal rosszabb az irdstudok aranya, nokrél nem is
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szolva. Masutt pedig, igy egy 1820-as esketés soran Erddszentgydrgyon, tizenegy szabad és
jobbagyrendii, negyven ¢és nyolcvan év kozotti tana koziil, akik feltehetden a falu vénei, senki
sem tudott irni.

A hivatalos egyhazi kimutatasok 1848 eldott az iskolaval viszonylag jol ellatott székely
szabadok, hatarérok lakta vidéken a gyermekek felérdl, haromnegyedérdl allitjak azt, hogy
iskolaba jarnak. A kortars Kovary azonban kedvezdtlenebb aranyokat tudott.

A falu élte a maga szobeliséggel jellemezhetd népi miveltségét, az irasbeliség a hagyomanyos
vilagban az uralkod6 kultarahoz kapcsolodott, az pedig sziik kort, kisszam elit kulturdja
volt. Eppen sziikkoriisége folytan maradhat a magas kultura latin nyelvii, és viszont, idegen-
nyelviisége tartositotta elitjellegét. Gyakran atugrunk azon a tényen, hogy a tizenkilencedik
szazadig valdjaban az iskola az egyhaz eszkOze, elsdsorban a papi palyara készit fel, s mint
ilyen, az egyhdzi nyelv, a latin elsajatittatasara torekszik. Mindez nem véletlen, hiszen amint azt
Apaczai mondja az iskolak sziikségességérdl szold beszédében: ,....egyediil a papi sz6szek ad
majd mindenkinek clebat” (azaz majd minden iskoladzott embernek kenyeret).

A papsagra késziilé didksag maga is a lelkészi teenddkkel kapcsolatos ismereteket igényelte.
Amikor példaul a nagyenyedi kollégiumban az egyik professzor matézist préobalt tanitani,
Hermanyi Dienes szerint ,.felindula az ifjasag s rdizenének professzor Kolozsvarira, hogy
filozofiat is és zsido nyelvet tanitson, mert még semmi hasznat nem mutatta ennyi idOre is
Euklidesnek™.

A papképzéshez kapcsolodo targyak - példaul a bibliai nyelvek - mellett nagyon nehezen
tornek be a tudomanyok az egykori iskolaba. Bolyai Farkast példaul teologiatanara intette
meg, hogy ,csak Ovatosan kozeledjék a matematikdhoz, mert ha a vallasban is olyan
kézzelfoghato bebizonyitasokat kovetel, a Satan a pokolba juttatja”. Fél szazaddal késobb is -
immar tanarként panaszolta a nagy matematikus Gausshoz irott levelében azt, hogy ,,a
matematika itt nem kell senkinek, tanitvanyaim koziil is csak kevésnek van hozza érzéke.
Mivemet (a Tentament) csomagolasra hasznalom”.

Ha még a tiszta tudomany is alig kap helyet az egykori iskolaban, akkor érthetd, hogy az
oktatés hattal allt a gyakorlatnak. Mi tobb, l1ényege, szelleme szerint a hagyomanyos pedagogia
ellenszenvvel fordul a hasznossal, a gyakorlati értékekkel szembe. Egykori biradloinak szavaibdl
is ez a kép kerekedik ki. Huszti Andras irta 1731-ben, hogy ,,nincsenek itt mas tanulok, csak
theoreticus philosophusok és theologusok™. Szaz évvel késobb a reformnemzedék ugyanezt a
latleletet allitja ki. Kd&varynal olvassuk, hogy ,,még a falusi iskoldk is hamarabb tanitanak
Romardl, mint a szamtanrol”. Urdgdi Nagy Ferenc pedig tigy tartja, hogy ,bizonyosan
nagyobb azok szdma, kik a zsid6 igék hajtogatasanak, ragozdsanak moédjat ismerik, azokénal,
kik vizszabalyozasi eszmékrdl csak némi fogalommal is birnak™.

A magas kultira sziik réteg, s ezen beliil elsésorban a papsag igényeihez idomul. Maga a
nemesseég is alig vesz részt alakitasaban. A rendek példaul alig torédnek az iskolazassal. 1936-
ban a gyulafehérvari gyiilésen hatdrozatba megy példaul, hogy a kollégium {igye ,,nem orszag
kozonséges dolga [értsd: nem orszagos iigy], hanem tulajdon az ecclésia¢”. A nemesség egyes
rétegei olykor kimondottan ellenségesen viszonyulnak a kultirdhoz. A szélséséges példa ebben
a tekintetben 1593-bol szarmazik, amikor a humanista udvari értelmiséggel szemben meg-
szliletik a jezsuitak és kalvinista katondk szovetsége, s ez utobbiak képviseldje, Geszthy Ferenc
kijelenti: ,,A tudomany butit, gyavit, Homérosztol Platoig és Cicer6ig mindenki haszontalan
ostoba volt.”
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A Geszthy-féle allasfoglalas nem altalanosithaté. Ujfalvy kozonyos parlagi nemesének figuraja
viszont annal inkabb. Az a nemesember, akinek ,,a rendes Hankens Balint-féle naptaron és
Cserei Mihaly Erdély torténete kéziraton kiviil mas konyv hazanal nem létezett”. Vagy akinek
konyvtaraban harom kotet képviseli a kulturat: ,,...régi, szine hagyott biblia fekete bortablaval,
melyben a hazi ur ndsiilése €s gyermekei sziiletésok idejét pontosan feljegyzi. Azutan VerbOczy
harmas konyve kutyabdrbe kotve és Hankens Balint kalendariuma.”

A konyvtelenség az értelmiségire is meglehetdsen jellemzd. Kriza. Janos irja, hogy torockdi
mester koraban ,,alig ismertem s olvastam egyéb konyvet, mint a Harmas Historiat, a Hét bolcs
mestereket s tObb mas maradvanyat régi irodalmunknak, a mellyek a toroczkdi olvasgatni
szeretd népnél nyomtatasban vagy kéziratban nagy szammal taladltatnak”. S ha a kozépkori
eredetli olvasmanyok megléte a torockdi banyasz, vasmiives népnél figyelemre mélto,
mesterének erre korlatoz6do olvasottsaga annal szomortbb.

A magas kultara jellege csak az 1848 elotti évtizedekben kezd megvaltozni: fokozatosan kezd
tarsadalmi alapzata kiszélesiilni, s ezzel egyidejlien a kultira maga is demokratizalodik, és
kozeledik a gyakorlat, az élet altal felvetett kérdésekhez.

A népi miveltség hagyomanya, a magas miveltség vallasos jellege egyarant a mdgikus
gondolkodas tovabbélése iranyaba hatott. Mi tobb, az Osi mentalitds a hagyomanyos vilag
utolsd szazadaiban szinte Ujult erdvel, a korai kdzépkorra jellemzd formakban {iti fel ismét a
fejét. A jarvanyokkal szembeni belenyugvas kovetelménye is ebbe a vonulatba esik, de a
legbeszédesebbek ebben a vonatkozasban a boszorkanyperek.

A legrégibb adat 1565-t6l, Kolozsvarrdl szarmazik, de a szoveg fogalmazéasa arra enged
kovetkeztetni, hogy a per a maga nemében nem az elsé: a boszorkanysaggal vadolt Botzi Klara
megégetését ugyanis a ,,szokott helyen” rendeli el a tanacs. Az esemény talan nem egészen
véletlentil esik egybe a humanista racionalizmus legfejlettebb irdnyzatanak meghonosodasaval:
ezekben az években Iép fel ugyanis Biharban az az Arany Tamas, aki kétségbe vonja a tulvilagi
¢letet - ,,nincs mas pokol, csak maga a sir”, hirdette a vadak szerint - tagadja az 6rdog és az
angyalok 1étét, s azt hirdeti, hogy nem biin megtagadni a harmincadot és megkertilni a vamot.
A papsagot leginkabb az nyugtalanithatta, hogy a prédikaciot megengedhetonek tartotta
mindenki, még a nok részeérol is, tehat Iényegében a papi rend kizardlagossagat vonta kétségbe.
A boszorkanyperek talan Arany és a paduai képzettségii humanistak szellemi ellenhatdsanak is
felfoghat6ak. Mintha a humanizmus és a népi reformacié fényeire valaszolnanak a kontinens
északi felén a maglyak.

E perek méreteit érzékelteti az 1694-es szentjobi per, amelynek soran tizennégy asszony allt a
birasag elott, s koziiliikk hatot haldlra is itéltek. Még 1756-ban is a borosjendi birdk elott a
kovetkezO kihallgatas zajlott le: ,,Kik vannak még az 6rdog lajstromaban és hanyan vagytok
boszorkanyok?” - hangzik a kérdés, amire a bizonyara kinzasokkal kicsikart valasz:
,» I1zenharman vagyunk.”

Sok a hasonlé adat Bihar, Kolozsvar, Dés, Aranyosszék, Marosszék teriiletérol, de elszigetelt
esetek majd mindeniitt el6fordulnak. A perek a tizennyolcadik szazad masodik évtizedében
tetdznek - ha az erre vonatkozé adatok stirisodésének hihetiink. Ett6] kezdve egyre ritkabbak
az értesiilések, feltehetden kevesebb tehat a per is. Az utolsé adatok Biharbol és Zetelakarol
szarmaznak. Ekkor mar 1766-ot irnak, s két évvel késobb a tobbszori tiltast ezhttal szigort
udvari rendelet ismétli meg, lezarva a magikus gondolkodas aldozatainak sorat.

A magikus gondolkod4ds azonban nem hunyt ki. Néprajzosok mai napig talalkoznak
maradvanyaival. A targyalt korszakban jatszott szerepe pedig annyira jelentds, hogy - éppen a
perek tanusaga szerint - tanult emberek is elfogadtdk annak sémait. 1748-ban példaul - hogy
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egyetlen esetre hivatkozzunk - egy korispataki perben papok Iépnek fel tanuként a boszorkany
ellen iranyuld vad mellett. Ritka volt még ebben az idében is az olyan értelmiségi, mint
Hermanyi Dienes, aki kétségbe vonta a boszorkanyok 1étét.

A perek anyagabdl vilagosan kideriil, hogy a vad elsésorban a gyogyitd javasasszonyok ellen
iranyult. A leggyakoribb vadak: a boszorkany allat - példaul béka - alakjat vette fel, ,,Jova tett”
embereket, hogy lovagoljon rajtuk, megrontotta a teheneket, elvette tejét, ,,szemmel vert meg
valakit” stb.

A boszorkanyperek természetesen nem dnmagukban érdekesek, hanem mint az dskori eredet
animisztikus hiedelmek, magikus praktikak, altalaban a magikus gondolkodas tovabbélésének
legbeszédesebb forrasai, bizonyitékai. Ilyenként teszik érthetobbé a hagyomanyos vildg
embereinek kiszolgaltatottsagat. Ahol tanult emberek is szellemek, az 6rdog miikodésének
tulajdonitanak természeti jelenségeket, ott az emberi problémak megoldasaban a hatékony,
ésszerli cselekvés helyét gyakran a magikus cselekvés foglalja el. Pestis, saska, az id6éjarasi
csapasok ellen igy lesz a raolvasas, a rontd szellem megvesztegetése fofegyverré. Vihar ellen
mondottak példaul az alabbi szoveget: ,,Ti torgontyasok; perpentyések vagytok... kénszeri-
telek, hogy a mi hatdrainkra bé ne johessetek, kart ne tehessetek, hanem ehelyett erdo aga-
bogat rontsatok, kemény kosziklakat hasogassatok, pallagon siilt pogatsat pasmagoljatok.”
Szarazsag ellen Dimitrie Cantemir idézi az alabbi szoveget: ,,Papaluga emelkedj az égbe, nyisd
meg kapuit, kiildj esét, hogy n6jon a buza, az arpa, a koles!”

A magikus vilagkép magyardzatot ad arra, hogy a hagyomanyos vilag emberének tevékenysége
miért annyiva kevéssé¢ hatékony. Az életforma terméke ez a mentalitas, s egyidejiileg
fenntart6ja is. A hagyomanyos vilagot nemcsak csoportérdekek tartottak hat életben, hanem
tobbek kozott a gondolkodasmod is.

Az eseménytorténet - a torténetiras pedig eredenddben hajlamos az eseménytorténet eldtérbe
allitasara - a polgari forradalomhoz koti a feudalizmus €s vele egyiitt a hagyomanyos vilag
bukasat. Valo igaz, hogy ha a torténteket évszamhoz lehet kotni, gy minalunk 1848 az az év-
szam, amelyet ki kell emelni. Am amikor korszakhatarként fogadjuk el 1848-at, hangsulyozni
kell e valasztas bizonyos mértékig megegyezéses jellegét is. A valtozas ugyanis a tarsadalmi
szerkezet tObb évtizedes - sOt évszazados - lazitasa nyoman ment és mehetett csak végbe, és ez
a folyamat mint ahogy nem 1848-ban kezd6dott, nem is zarult le akkor: a korabbi szerkezet
elemei még hosszu ideig kimutathatoak:

Kiilonosen az emberi ¢élet biztonsdgaban indokolt kiemelni a valtozasban: a folyamatossagot.
Ha a hagyomanyos Iétbizonytalansag egyik szembeszoko jellegzetessége a lakossag ritkasaga;
ugy a biztonsdgosabba valo 1ét jelét kell latni abban, hogy a tizennyolcadik szazadtol
kezdddden a népsiiriiseg viszonylag gyorsan névekedett.

Bels6-Erdélyben, a Jozsef kori Osszeiras és a szazad eleji - kevésbé megbizhatdé - adatok
Osszevetése arra utal; hogy 1720 és 1787 kozott a lakossag nyolcszazezer fordl kdzel mastél
milliora novekedett. Azaz durvan egyszerusitve: a szdzad folyaman szinte megkett6z0dott.
1848-ig nem ment azutan végbe ujabb kettdzodés, a népesség csak mintegy két s fél millid fore
emelkedett. Azaz hogyha az adatoknak hinni lehet, igy az 1848 elotti szazharminc év leforgasa
alatt a lakossag Belso-Erdély teriiletén mintegy megharomszorozddott. Rendkiviil dinamikus
novekedés korszaka lenne e 1848 elotti korszak, hiszen az azota eltelt ugyancsak egy és,
egynegyed szazad leforgasa alatt az adott teriilet lakossaga mar csak mintegy negyedével
novekedett. A feltételes mod azért indokolt, mert a statisztika el6tti kor adatait meglehetdsen
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nagy fenntartassal kell kezelni. Am azt, hogy az emlitett korszak mégis népességtorténetiink
egyik legdinamikusabb korszaka volt, szamos részletadat bizonyitja.

Vannak olyan adatok, amelyek éppenséggel még nagyobb aranyu novekedésre mutatnak. Szék
mezdvarosban példaul a tizennyolcadik szdzad elején hetvenkilenc haztartast emlitenek, ami
még akkor is csak nyolcszaz lakost jelentene, ha tiz tagbol allo nagycsaladokkal szamolnank
egy-egy haztartas esetében, marpedig 1837-ben ugyanott, otezerkétszaz lakost emlitenek a
forrasok. Az eltelt szazhtisz év leforgasa alatt tehat a népesség legalabb négyszeresére
novekedett.

Ha Bels6-Erdély népesedési viszonyaira a gyors novekedés jellemzd, ugy a torok alol frissen
felszabadult Partiumban, a bansagi, bihari és szatmari részeken - mar-mar a napjaink népesedési
jelenségeit megragadd demografiai robbanasrol kellene beszélni, ha nem tudnok, hogy ezen a
tajon mekkora szerepet jatszott az odatelepités és -telepiilés. A Bansagban, de Nagykaroly
kornyékén is, jelentds szamban telepedtek meg svabok, valdjaban németek, osztrakok, sot
francidk is. Emellett a kornyezd tajakrol is megindult a betelepiilés a torok utan megritkult
népességi vidékekre.

Partium nemcsak gazdag termdéfoldjeivel csabitotta mas vidékek jobbagyait. Ezen a tajon, €s
kiilondsen a Bansagban, a torok uralom alatt felbomlott a hagyomanyos gazdalkodas k6zosségi
szervezete. Felszamolodtak a faluk6zosségek; azok a képzddmények, amelyek altaldban stlyos
akadallya valnak éppen ekkor, a polgari fejlodés kiiszobén, és meglazult, illetve elviselhetobb
terhekkel kapcsolodott 6ssze a hlibériség is.

A bihari és szilagysagi részeken a novekedés még viszonylag mérsékeltebb volt: Didszeg
példaul a népszamlalasig terjed6 hatvan év alatt, ugy tiinik, megharomszorozddott. Zilah
lakossaga az 1848 elotti szazhiisz év leforgasa alatt négyszeresére emelkedett. A Bansagban
azonban a novekedés még hangsulyosabb volt.

Viszonylag ismertebbek a varosok népesedési viszonyai, s azok is altalaban a gyors noveke-
désrol, ezen beliil pedig a partiumbeli varosok ugrasszerv novekedésérdl beszélnek. Kolozsvar
lakossaga a tizennyolcadik szazad eleje és a népszamlalas kozotti idoben megkett6zodik, hogy
aztan 1839-re bekdvetkezzék a masodik kétszerezddés is. Marosvasarhely ndvekedése, ugy
tinik, valamivel lassibb iiteml volt, lakdinak szama 1721 és 1850 kozott haromszorosara
gyarapodott. Végiil Brasso esetében ugyanebben az iddszakban csupan egyszerii duplazodas
ment végbe.

A Partiumban csak Szatmar novekedése hasonlithatd a Bels-Erdélyben tapasztalt iitemhez,
amennyiben 1720-1850 kozott a varos lakossaga tobb mint haromszorosara ndvekedett
(négyezer forol tizenharomezerre). Ezzel szemben azok a varosok, amelyeknek a torok utan
kellett ujrakezdeniok Iétiiket, a tizennyolcadik szazad folyaman meredek, amerikai tipusa
emelkedés képét mutatjak. Az ujraalapitds rendszerint néhany szaz ember miive, a tizen-
kilencedik szazad derekara viszont Nagyvarad lakossaga mar elérte a huszonkétezret, Arad a
huszezer, Temesvar pedig a tizennyolcezer lakost.

Eltekintve a varosok roppant gyors ndvekedésétol, kétséggel fogadva azt, hogy 1720 és 1848
kozott a lakossag megharomszorozddott, akkor is marad a népesség korabban példatlan
gyarapodasanak ténye. Amennyire bizonytalanok a novekedés szdmszerli aranyai, éppannyira
tisztazatlanok a novekedés okai. Feltehetd, hogy a tovabbra is magas sziiletési aranyok mellett
a halalozasi mutat6 javulasa lehet a torténtek kdzvetlen oka valamiképpen a harmadik vilagban
napjainkban végbemend folyamathoz hasonldéan. Sajnos azonban sem az elhaldlozasi, sem
pedig a sziiletési mutatok alakulasat nem tisztazta eddig a kutatds. A mortalitast befolyasold
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tényezOk valtozasat illetden is csak néhany tampont all rendelkezésre - ezeket viszont érdemes
szamba venni.

Az ¢életet fenyegetd veszedelmek soraban a habort valoban eljelentéktelenedik mar a szazad
elején. A béke tehat jatszhat bizonyos szerepet a fejlodésben. Kevésbé lehet gondolni arra,
hogy az ¢€lelmezési viszonyok javulasa, a fold eltartd képességének novekedése hatott: Leg-
alabbis a tizennyolcadik szdzadra nézve ezzel a tényezdvel kevéssé lehet szamolni: a torokbuza
meghonosodasa ugyanis korabbi - noha lehet, hogy elterjedése még ekkor is folyt -, a krumpli
viszont csak az 1848 eldtti negyedszazadban terjed el.

Ugy tiinik viszont, hogy annal inkabb kell szamolni azzal, hagy az egészségvédelem feltételei
javultak meg ebben az idOszakban. Nem annyira a csecsemO- ¢€s gyermekhalandosag
csokkenése, mint inkdbb a jarvanyvédelem az, amelyre, Ggy tlinik, a torténetiras nem figyelt fel
kelloképpen.

Tajainkon kozegészségiigyrol valdjaban csak a tizennyolcadik szazad oOta lehet beszélni. Csak
ekkor alakul ki atfogobb, az egyes helységek hatarait meghaladd egészségiigyi politika. Igaz,
hogy ennek intézkedései sem mindig tokéletesek, igaz, hogy azokat a helyi kozigazgatds nem
mindig hajtotta végre, de legalabb voltak ilyen intézkedések.

Amint arr6l mar volt szd, az 1709-10-es pestisjarvany soran az ismeretlen szilagysagi kronikas
zarlatrol tesz emlitést. A hasonld védekezo intézkedésekre utald adatok a késdbbiekben egyre
nagyobb stirtiséggel jelentkeznek.

1739-ben jegyzi fel egy torockoi naploird, hogy ,.ekkor valanak bérekesztve Szeben,
Kolozsvar, Torda, Vasarhely a pestis miatt”. Egy évre ra viszont ezuttal immar Torockorodl
szolva irja, hogy ,.ebben az esztendében nem jarhattunk templomba orszag végzésébol a pestis
miatt. Sokadalmak sem estek”.

Hérom évvel késobb egészségvédelmi igazgatdsag I1étesiil - a Directorium Sanitatis. Tiz év
mulva pedig mar kételezové teszik az 0sszes megyei hatosagok szdmara a fizikusi, azaz orvosi
allas létesitését. Az 1j egészségvédelmi rendszer, ugy tlnik, latvanyos sikereket ért el: Az
1755-1757 kozott jelentkezd jarvanyt Erdély foorvosa, a belga szarmazasu Adam Chenot
iranyitasaval sikeriilt lokalizalni, mint ahogyan az 1770-1771-es, az 1786-0s és az 1813-1814-
es hullamok sem okoztak mar témeges pusztitast.

A felsoroltak egyben azt is jelzik, hogy a tordk birodalom feldl az utolsé nagy nyugat-eurdpai
jarvany, az 1739-es marseille-i utan a pestis még hetven éven at fenyegetett tdjainkon. Nem
tinik tehat valosziniinek az a feltevés, amely példaul a francia torténeti irodalomban meg-
lehetésen kozkeletii: az tudniillik, hogy maga a jarvany valt veszélytelenné - eltiint a korokozo
vagy annak hordozdja, a patkadny. Az erdé€lyi jarvany, illetve jarvanyvédelem torténete mintha
azt sugallna, hogy az atgondolt és hatarozott intézkedések vagtak el a jarvany utjat, amely a
kornyezd tajakon tovabb is szedte aldozatait.

Az orvosok létszama elég gyors ilitemben novekedett. Kiilondsen a nagyobb helységekben.
Kolozsvart példaul 1772-ben harom medikust s mellettiik hat sebészt emlitenek a forrasok. Az
orvosi kar mindsége is javulast mutatott. Egyre tobben végezek az eurdpai hirti bécsi orvosi
iskolaban.

Az orvos mellett megjelenik a képzett sebész alakja is. Az 1770-es egészségligyi szabalyzat - a
Generale Normativum Sanitatis - szellemében Kolozsvart 1775-ben létrehoztak az orvos-
sebészeti intézetet. Jeles tanarai - Joan Piuariu Molnar, a lavoisier-ista André Etienne és masok
- tevékenysége nyoman csokkent az egészségligyi személyzetben korabban mutatkozo hiany.
Amig egykor néhany orvos mellett a céhes keretek kozott képesitett borbélyok képviselték az
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egészségiigyet, Kovary 1847-es statisztikaja szerint csak Bels6-Erdélyben mintegy ezeregyszaz
ember foglalkozott az egészség védelmével (42 allami €s 21 maganorvos, 75 allami és 61
magansebész, 258 allami és 630 maganbaba).

Ezekben az évtizedekben épiil ki a gyogyszertari haldézat is. A régi kulcsos varosok -
Kolozsvar, Brasso, Nagyszeben és Beszterce - mellett, ahol mar a fejedelemség kora elott is
léteztek patikdk, masutt is egész sor létesiilt. Marosvasarhelyt 1736-ban bizonyos Schwarz
Simon nyit gyogyszertarat, de a szdzad végén mar két patikarol tesznek emlitést. Nagy-
karolyban ugyancsak 1765-ben nyilt az els6, de 1847-ben mar négy mikodott. Szatmaron
1802-ben szamol be a kronika a varos masodik gyogyszertaranak Iétrejottérol. A kevéssé
varosiasodott vidékeken azonban a helyzet nem sokat valtozott. Kévary szerint gyogyszertar
alig van annyi az egész Székelyfoldon, mint mennyi szék”.

A régi - olykor kozépkori eredetli - varosi ispotalyok mellett a tizenkilencedik szazad elso
felében megyei €s varosi koérhazak létesiiltek. Kolozsvart az orvossebészeti intézet meg-
alakitasakor, 1775-ben, Aradon ugyancsak, Nagyvaradon 1806-ban, Marosvasarhelyt 1812-
ben nyilt korhdz. Nagybanyan 1842-ben, Nagykarolyban pedig harom évvel késobb alapitottak
korhazat. Igaz, csak kezdetekrdl van itt sz6, hiszen az dgyak szama elenyész6 volt - Kolozsvart
Kovary szerint negyven, Marosvasarhelyt tizennyolc agy allt a betegek rendelkezésére.

Az egészségvédelem ebben az idOben még nem is annyira a kezelésben, mint inkabb a
megeldzésben, a higiéniai kovetelmények érvényesitésével mutatott fel eredményeket. A
pestisveszély korlatozasat kovetéen a legjelentdsebb intézkedés a korszeri himldoltés
meghonositasa volt. A Jenner-féle életmentd felfedezés utan néhany évvel Kolozsvart, késdbb
délen és Marosvasarhelyt is megkezdték a véddoltasokat. Ez a gyorsasag okvetleniil az
egészségligyi halozat, az orvosi kar hatékony volta mellett taniskodik. A pestis utan most mar
a masodik népbetegség is visszavonul.

A megel6zés nemcsak jarvanyvédelmi €s koztisztasagi intézkedésekben mutatkozott meg, azaz
a higiénia frontjan. Az 1848 el6tti szazad az egészségligyi ismeretterjesztés kezdeteit is jelenti.
Nemcsak - és nem is elsOsorban - arr6l van szd, hogy Péapai Pariz Ferenc munkajanak, a Pax
corporisnak Ujrakiaddsai mind erre az iddszakra esnek. S nemcsak Juhdsz Maté népszerii
isiunkdjanak, a Hazi kiilonds orvossagoknak hat kiadasar6l. Hanem arrél, hogy a szazad
folyaman szdmos roman, magyar, német nyelvii ismeretterjesztd kiadvanyt jelentettek meg és
terjesztettek varoson és falun. Arrol, hogy a tizennyolcadik szdzad masodik felétdl kezdve a
kiadvanyok egész sora kezdi ki a hagyomanyos vilag magikus egészségiigyi gondolkodasat. A
gyors fejlodésrdl tantskodik az is, hogy Varadi Samuel Gondviselés cimii munkacskajaban
(Bécs, 1805) mar azt is sziikségesnek latja, hogy megfogalmazza a hatékony egészségligyi
ismeretterjesztés modszertani kovetelményeit is, amelyek szerinte a céltudatos valogatas,
tomorség és kozérthetoség.

A korszak orvosai perbe szallanak a gyermekhalalt fogadd hagyomanyos beletorddéssel - azzal
az igével, amely szerint a gyermeket ,,az isten adta - isten elveszi”. Matyus Diaeteticdjanak
Kolozsvart 1766-ban megjelent masodik kotete mar felerészben az anyak ¢és gyermekek
egészségével foglalkozik. Szélesebb korokhoz szol 6t évvel késobb Csapd Jozsef Nagy-
karolyban megjelent Kisgyermekek isputalya cimii munkacskaja, amely szdz gyermekbetegség
ismertetésére vallalkozott.

A gyermekhalandosag csokkentését célozta a babaképzés reformja, valamint a sziilészeti
ismeretek terjesztését szolgaldé munkak kiadasa. Kolozsvart az orvos-sebészeti intézet
foglalkozott babaképzéssel is, Nagyvaradon viszont 1823-ban Iétesiilt egy ilyen intézmény.
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Az egészségtan is ekkor jelent meg iskolai tantargyként. Szotyori Jozsef 1831-ben a varosi €s
falusi iskoldk hasznalatara Diététika cimen tankdnyvet jelentetett meg, majd rovidesen a
nevelOk és sziilok hasznalatara egy masikat.

Az ismeretterjesztdé munkat valosziniileg nem kisérték latvanyos sikerek, de mégis nyilvan
hozzajarult a korabbi koros nézetek lassu visszaszoritasahoz, a korszeribb higiéniai
gondolkozasmod €s szokasformak eloretdréséhez.

Az 1840-es években a nagyobb varosokban - Kolozsvart, Temesvart, Aradon €s Szatmaron -
orvosegyletek jottek létre. Az egyletekbe tomoriilt orvosok azzal a biiszke Ontudattal
nézhettek egymas szemébe, mint akiknek a rendje az eltelt szaz esztendd alatt tobbet tett az
emberi ¢letért, mint az értelmiség 0sszegi kategoriai egyiittvéve. A kortarsak - a radikalis Sami
Laszlo példaul - meg is fogalmaztdk ezt a tényt. Nem rajtuk mulik hat, hogy a feledékeny
utokor nem értékelte kelloképpen az emberi egészség védelmében elért példatlan
eredményeket, mi tobb, annyira nem vett tudomast azokrdl, hogy a korszakot a hanyatlas
koranak tekintette.

A mezogazdasag alakulasa az egészségiigy sorsahoz képest sokkal kevésbé latvanyos, noha a
felvilagosodott abszolutizmus a tizennyolcadik szazad derekatol kezdve ezt a kérdést is
napirendre tiizte. Torekvései azonban a tradicionalizmusba iitkoztek. Elsdsorban a kegyetlen
nemesi terhek tradicidja az, ami a fejlodést akasztja. A robotnapok szdma tovabbra is heti
harom-négy, alkalomadtan tobb is. A terhek szabalyozésara iranyuld intézkedések sorra
buknak el az erdélyi nemesség anakronisztikus ellenallasaba titkozve. I1. Jozsef, akit a nemesek
nem véletleniil emlegettek gyiilolettel a polgarok, a zsidok és a parasztok kiralyaként, 1775-0s
erdélyi utjan a kovetkezdket jegyezte fel naplojaba: ,,Az Osszes falvak tele vannak
conpossessoribus [értsd tarsbirtokos] és kisnemesekkel, akik ugyan nyomorusagosan élnek
maguk is, mégis erdsen szorongatjak robottal az alattvalokat; tigy hogy télen négynapi igas €s
mindennap gyalog kézi robotot, nyaron mindennap igas robotot végeztetnek, és a foldesur
mindennap nemcsak a csaladapat, hanem az asszonyt és a gyermekeket is robotoltatja.” A
»kalapos kiraly” feltehetden tiloz, a tulzas azonban lehet, hogy a panaszosok ezreinek tulzasa.

Am a tradicionalizmus nemcsak a hiibéri kizsdkmanyolds anakronisztikus formainak
tovabbélését jelenti, hanem a faluk6zosségek kérdését a nemesi kizsakmanyolashoz kapcsolva
lehetetlen nem gondolni a marxi figyelmeztetésre, arra, hogy ,,ezek az idillikus faluk6zosségek,
barmily artatlannak latszanak is, mindenhol szilard alapzata voltak a keleti despotizmusnak”. A
faluk6zosség latszolagos - bizonyos vonatkozasban tényleges - demokratizmusa mellett
valdjaban gyakran egy rendiség alatti rendiség burka. Igen sok faluban hosszl ideig fennmaradt
a lakosok kiilonb6z6 szempontbol vald kategorizalasa, €s ez a szigori rend érvényesiilt
nemcsak a templomi iilés rendjében, hanem a telepiilés és a temetkezés rendjében is.

A tradicionalizmus falaba {litk6zik minden 1jitasi kezdeményezés. A szerkezet megmarad 1848-
ig - bizonyos elemei pedig joval késdbbig, ezen beliil azonban mutatkozik bizonyos haladas.

Ilyen koriilmények kozott a felviligosodott abszolutizmus gazdasagpolitikai torekvései csak
ott érvényesiilhettek akadalytalanabbul, ahol a torok uralom alatt a termelés hagyomanyos
szerkezete felbomlott - a Bansagban. Nem véletlen, hogy ez a tartomany rovidesen virdgzo
mezdgazdasagardl hires: 11j ipari novényfajtakat honositanak meg, elterjed a selyemhernyo-
tenyésztés, és a korszeri gazdalkodassal Osszefliggésben rendkiviili médon vonzza a téj a
telepeseket, olyannyira, hogy rovidesen magasabb lesz ott a népslriiség, mint a szomszédos
tajakon.
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Masfeldl a szerkezetben alig kovetkezik be valtozas. Egyediili Iényeges fejlemény az volt; hogy
1785-ben a jobbagysdg visszanyerte a szazadokkal korabban elvesztett jogat a szabad
koltozkodéshez. Egyébként marad a kiilterjesség, azonban ezen beliil bizonyos modosulas
megy végbe: a legeld rovasara megnovekszik a szantoteriilet. Kovary is beszamol arrol, hogy a
tizenkilencedik szazad dereka koriil az erdélyi - konkrétan - a gyergydszentmiklosi kalmarok
mar csak moldvai marhéval kereskedhetnek.

A hagyomanyosan vezetd mezdgazdasagi agazattal, az allattenyésztéssel szembeni kritikdk mar
a hatvanas években elhangzanak, a kor kivalo értelmiségije, Fridvalszky részérdl. A kolozsvari
akadémiai tanar ésszeribb tenyésztési feltételeket; az allatallomany novelésének lehetdségét
hirdette. Két évtizeddel késobb, 1787-ben a kolozsvari orvos-sebészeti intézet falai kozott
allatorvosi szakot is 1étesitettek. Hogy az eredmények milyenek voltak, azt nem tudjuk, de egy
szatmari polgar, Jeney emlékiratabdl kideriil, hogy 1792-ben mar Szatmaron is marhaorvost
kerestek, ami arra utal, hogy az allategészségiigy is intézményesiiloben volt. Késobb azutan
mas iskolakban is tért hodit az allategészségiigy. 1811-ben értesiilink példaul arrél, hogy
Marosvasarhelyt Bolyai Farkas vallalta ,,a marhak nyavalyainak orvoslasat targyalé tudomany”
tanitasat.

A tizenhetedik szazad derekdn Comenius probalta megértetni az akkori fejedelemmel, hogy ,.ez
a szerencses fold, ha teljesen €s helyesen megmiivelnétek, kétszer, haromszor tobb embert is
eltarthatna”. A comeniusi gondolatra, a mezdgazdalkodasi mod és a népsuriiség kdzotti Gssze-
fliggésre azonban csak szaz év mulva figyelt fel értelmiséglink. Nevezetesen Fridvalszkyval
kezdddden.

Fridvalszky 1764-t6]1 fogva mintegy tiz éven at szenvedélyes szivossaggal probalta koziiggyé
tenni a mezOgazdasag-korszerisités kérdését. A kortarsak azonban még az elodok
hagyomanyos gondolkodasmodjanak rabjai voltak: ugy vélték, hogy a gazdalkodas a parasztra
tartozik, és azt bevalt, 6si moédon kell folytatni. Fridvalszky gazdasagi tervezete - a Projectum
oeconomicum - a viszonyok ¢és teendok elsd 1ényeglaté szambavétele. Benkd, az utéd még
tudta az akadémiai tanarrol, hogy az ,vilaghiri tudos, akit mindenkinek tisztelnie kell, aki
tuddés miveit ismeri”’, de az utokor mar csak BenkOre, a honi sziiletésiire emlékezett,
Fridvalszkyt, a jovevényt annyira elfelejtette, hogy joforméan napjainkban kellett felfedezni.

Fridvalszky Projectuma allasfoglalas a vetésforgd s altaldban a korszeriibb, belterjesebb
gazdalkodas mellett. S amikor Halmagyi leirasa szerint 1786 nyaran parancsolat jott arrol,
»hogy a kiils6 orszagok példajara és modja szerint erigaltassanak [létesiiljenek] itten is
agriculturae €s artium societates [mezdgazdasagi €s ipari egyletek]”, s amikor a varmegyék
nemessége elzarkozott a felszolitas eldl, arra hivatkozva, hogy ,/lehetetlennek tartottak, hogy
ok jobbat taldljanak, mint oly hosszu praxis alatt eleik talaltanak [']”, Fridvalszky odaadasa
hozza mégis 1étre a gazdasagi egyletet.

Mindezek a kezdeményezések alkalmasak voltak arra, hogy lazitsanak valamit a hagyomanyos
gazdalkodasi modhoz valé ragaszkodas, az Gjitassal szembeni elutasité magatartas reflexein.

Természetesen a mezdgazdalkodasban, ha nagyon lassan is, csak mutatkozott valamelyes
haladas. Mindenekel6tt, gy ttnik, javult a termésatlag. A tizennyolcadik szazad elején
tapasztalt két-haromszoros termések utan Kovary panasza, hogy tudniillik a biza alig ad 6t-tiz,
legjobb helyeken tizennégy szemet; jelentés novekedés mellett szol. Es nem mellékes az sem,
hogy amig a két-haromszoros termést annak idején természetesnek tartottak, a reform-
nemzedék szamara a kétszer-haromszor nagyobb termés is kevésnek tlinik.

31



Termékenyebb vidékeken a Belso-Erdélyben tapasztaltaknal is jobb eredményekrdl szolnak az
adatok. Igy példaul Peretsényi Nagy Laszlo irja 1820-ban, hogy, Arad vidékének ,,az aldott
természettol zsiros, kovér foldjében termd vetésbdl egy szem 10-15 szemet advan, maskor 20
Magvot is egy szem teremvén...”. A Bécsi Magyar Kurir 1795. augusztusi aratasi beszamoléja
szerint pedig a Bansagban egy kobol vetdmag mintegy htsz kobol magot adott. Ennek a
novekedésnek a magyarazata is a tudomany torlesztésre varo adossagai kozé tartozik.

A terméshozam ndvekedése mellett a korszak figyelemre mélto fejleménye a krumpli
meghonosodasa. Jollehet Nyugat-Europaban mar a tizenhetedik szazadban ismerték - a szazad
végén jut el Bourgogne-ba, ahol 0j nevet kap -, mégis altalaban a tizennyolcadik szazadban valt
kozismertté. Ehhez viszonyitva a Habsburg-birodalom teriiletén elég hamar meghonosodott:
1760 koriil kezdték termeszteni, a mai Szlovakia teriiletén. 1762-ben pedig mar Matyus
Diaetetic4jaban is emlités torténik a ,,foldi almardol” vagy ,,f6ldi mogyororol”. 1765-ben a
nagyvaradi kamarai birtokon vezetik be termesztését. Valamivel késébb Elesd koriil és
Maramarosban. 1768 nyaran Halmagyi Fogarason talalkozik az Gj ndvénnyel. ,,A generalisnal
lévén ebéden egykor ¢és foldi almabol igen jo tortatat [értsd pogacsat] kostolvan, discursus
erede rola, hogy jobb volna a parasztsagnak azt vetni, mint kukoriczat; mert ezt hideg, jég, eso,
varju etc. mint vesztegeti, sokszor semmi sincs, emennek pedig a foldbe semmi sem art.”

1769 6szén mar udvari rendelet siirgeti a krumplitermesztést, s ettdl kezdve fokormanyszéki
népszeriisité nyomtatvanyok s a mezdgazdasagi egyeslilet egyarant propagaljak az 1j
haszonnévényt. Zilahy Jozsef gyalakutai lelkész volt egyik lelkes uttérdje. Ebben az idoben
kezdett az Uj kultara Szaszsebes és Haromszék vidékén elterjedni. Az 1795-6s €hség tijabb
l6kést adott az iigynek. Nem véletlen, hogy ekkor latott napvilagot André Etienne kolozsvari
tanar ropirata is A foldi mogyordnak, vagy az ugynevezett krumplinak termesztésérdl és
hasznos voltarol.

1807-ben Bolyai Farkas baratjat, Gausst kéri arra, hogy irjon neki ,,a krumplitermesztés
legjobb méddozatairol is”. Hét évvel késobb Kovats Samuel kolozsvari liceumi tanar jelentet
meg roman, magyar, német nyelven krumplitermesztést népszerisitd flizetecskét, az akkori
viszonyok kozott meglepden nagy - négyezres - példanyban. Ugyanabban az évben a
kormanyszék ismételt slirgetésére a kolozsvari tanacs végiil elhatarozza, hagy ,,a Szentgyorgy
hegy alatt levd felsd kis rétet a varos szantassa fel s a szegény nép kozott ossza ki”
burgonyafdldnek.

A fél évszazados kitartd népszeriisités eredményei az 1815-1817-es €hség tapasztalatai nyoman
értek be. Kovary mar a sikert konyveli el 1847-ben: ,,Harminc év leforgasa alatt a pityoka,
amelyet csaknem botozassal nogattak, a legelterjedtebb veteménnyé valt.”

A krumpli elterjesztésében azonban még az 1830-as években is volt tennivald. Legalabbis erre
utal a kor kivald értelmiségi figurajanak, mezégazdasagi szakemberének, Pethe Ferencnek a
tevékenysége.

Fridvalszky utan talan éppen Pethe latta legvilagosabban a hagyomanyos mezdgazdalkodas
tarthatatlansagat, s elotte volt a legvilagosabb a fejlodés utja is. Mindenekeldtt 6 is a
belterjesség felé vald haladas - talan kissé korai - szdsz6loja. J6forman minden eurdpai orszag
agrarviszonyainak ismeretében mar 1800 eldtt hirdette a vegyi tragyazas sziikségességét
(amikor még a Wesselényi-birtokon az allati tragyat sem hasznaltak fel). 1815-ben pedig
leforditotta Davy Foldmiivelési kémidjat, amelybdl csak a vasarhelyieck nyolcvan, a
kolozsvariak 6tven példanyt jegyeztek elo!
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Pethe 1827-t61 kezdve Kolozsvart tevékenykedett. Kiadta Rohwles allatorvosi kézikonyvét, €s
meginditotta a Hazai Hirado cimii lapot, amely kés6bb Erdélyi Hiradora valtoztatta nevét. A
Hiradé melléklapjaként fél éven at jelent meg a Nemzeti Gazda, tajaink elsé gazdasagi
sajtokiadvanya. Lapjaival, forditoi és kiadoi tevékenységével, széles és rendkiviili modon
gyakorlatias muveltségével, vilaglatottsagaval és kritikai szellemével Pethe pontosan azt az
értelmiségi-tipust képviselte, amely a hagyomanyos vildgban annyira hianyzott.

A mezOgazdasagi haladas szempontjabdl igen hasznos kezdeményezés volt a tobb nyelvi
nagyszentmiklosi gazdasagi iskola létesitése is. A macedo-roman Nako csalad alapitvanya é€s
Tessedik Samuel személyes kozremiikodése nyoman 1803 decemberében nyilt meg tajaink elsd
mezogazdasagi szakiskolaja.

A nagyszentmiklosi iskolan kiviil rendszeres mezdgazdasagi elméleti oktatés folyt a kolozsvari
akadémian, valamint a nagyvaradi jogakadémian. Varadon az els6 atfogd6 magyar nyelvii
természettudomanyi kézikonyv szerzdje, Varga Marton foglalta el 1800 koriil a gazdasagi
tanszéket.

Gyakorlati gazdaszképzés azonban inkabb a korszeriibben iranyitott gazdasagokban zajlott.
Ezek sordban elsé helyen allt a zsiboi, ahol Kelemen Benjamin nemcsak korszeriisitette a
korabban elhanyagolt gazdasagot, hanem gazdatiszteket is nagy szamban nevelt.

Az 1848 elotti évtizedekben valt mozgalomma a gyiimdlcsnemesités is. Kozma Gergely
szentgericei lelkész példaul 1825 koriil masfél ezer fat oltott a Nyarad menti foldmivesek
szamara. Nagyenyeden dr. Varadi és Milotai ,,a legritkabb s nemesebb gyiimdlcsfajokat nagy
mennyiségben termesztik”, olvashaté egy korabeli tudositdsban. Zilahon Hiri Ferenc,
Marosvasarhelyt Gorog Karoly, Hajnal Jozsef és Dobolyi Sandor buzgolkodtak ugyanebben az
iranyban. 1829-t6l kezdve Sorostélyon Dési Huber Istvan foglalkozott szdlonemesitéssel, és
Kovari értesiilése szerint tobb mint szaz nemes fajtat sikeriilt meghonositania.

Nagy multra tekinthetett vissza a méhészet, igaz ugyan, hogy a reformacioé utan a viasz iranti
kereslet csokkent - a templomi gyertyasziikséglet csokkenésével -, a tizennyolcadik szazadban
azonban ujabb fellendiilés jelei mutatkoznak. Nem véletlen, hogy az elsé hazai mezdgazdasagi
népszeriisitdé munkacskak is méhészkonyvek. Ilyenek jelentek meg Nagyenyeden, Kolozsvart,
s0t Dioszegen is a tizennyolcadik szdzad folyaman. Fridvalszky a sikeresebbnek tartott
gyergyoi méhészeti modszereket probalta propagalni, Kévary kortarsai koziil a zagoni Nagy
Ez€kielt, valamint a szilagysagi Szarka Sandort emliti kivaldo méhészként.

Az 1848 elotti szazad folyaman javuldban voltak a mezdgazdalkodas bizonyos feltételei is.
Erre az idOszakra esnek példaul az arvizvédelem kezdetei, amelynek nyoman artéri talajok
valnak termofoldé. 1763-ban Kosztka Janos Tivadar elkészitette a Béga csatorndzasanak
tervét, nyolc évvel késObb pedig a Szamos szatmari szakaszan kezdenek arvédelmi munka-
latokba.

Anélkiil hogy a termelésre hatdssal lett volna, fellépett a mezdgazdasagi szerszamkészlet
megujitasanak igénye is. 1825-ben Aradon létesiilt mezdgazdasagi szerszamgyar, tizenot évvel
késobb Kolozsvart Rajka Péter - Bolyai és a bécsi politechnikum neveltje - nyit mithelyt, és
kezd vasekéket gyartani, 1847-ben pedig Nagyvaradon jon létre a Perge-féle mithely. Kereslet
azonban még alig mutatkozott, igyhogy a Rajka-féle vallalkozas rovid id6 alatt meg is bukott.

Nem elhanyagolhat6 fejleménye a kornak az, hogy a gyakorlat kérdései irant ekkor mutatkozik
eloszor érdeklodés értelmiségiek részérdl. A mar felsorolt példak mellett emlitést érdemel
Halmagyi, aki felfigyel a németorszagi agyagos talajok szantasi modjara, vagy Fogarasi
Samuel, aki Gottingabdl l6heremagot hoz. 1810-ben Kozma Gergely Marosszéken tarsasagot
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szervez, amelynek célkitlizése a meteorologiai megfigyelés, a gyiimolcsnemesités, sOt a
talajtani vizsgalodas volt.

Ha maga a mezdgazdasag elég lassu labon jart is, a gondolkoddsmoédban néhany évtized nagy
valtozast hozott. Jellemzi ezt Berde Aron kolozsvari tanarnak lapjdban, a Természetbaratban
1846-ban kozzétett felszolitasa: ,,A hozzam bekiildendd foldnemeket iigyfeleim s tanitvanyaim
segedelmével vegytanilag felbontandom, s az illetok altal netalan kivant felvilagositasokat a
kitelhetokben 6romest megteendem”, mert - amint irja - ,,a mezdgazdasag nem csupan kézmii,
mint igen sokan vélik, hanem egyszersmind tudomany is.” Van valami meghaté ennek a
nemzedéknek hivé dertilatasdban. A hagyomanyos, elmaradott mezdgazdasagi viszonyok
kozepette rovid tdvon megvalosithatonak érezték a nemcsak fejlettebb, hanem egyenesen
tudomanyos mezdgazdasagot. Az, hogy mi mar tudjuk, nem évek, hanem tobb mint egy szazad
kellett ennek megvalositasahoz, semmit sem vonhat le azonban a felvilagosodas kori emberek
lelkiismeretének értékébol.

Az 1848 elotti években, amikor a hazatérd Golescu is valtogazdasagra, tragyazasra, ontdozéses
foldmiivelésre buzditja foldijeit, amikor Szasz Karoly sulyos szavakkal itéli el a hagyomanyos
gazdalkodast - ,Foldmivelésiink more patrio avito azaz avult, tokélytelen, nyomorult
slendrianban tengddik”, irja a Nemzeti Tarsalkodoban -, amikor Kelemen Benjamin azt hajto-
gatja, hogy ,,rossz fold nincs, csak rossz gazda van”, nagy szamban jelennek meg népszerisito
konyvek is. Sorukban talan Milotay Gazdasagi kis katekézise volt a legismertebb (Kolozsvar,
1532).

Felmeriil a gyakorlati oktatas kérdése is. Kozma Gergely példaul azt igényelte, hogy a falusi
iskoldkban forditsanak nagyobb gondot az éallatgyogyaszat tanitasara, valamint a
mezdgazdasagi gyakorlatra. Ezek a gondolatok 1848 eldestéjén mar annyira behatoltak, hogy
példaul egy marosvasarhelyi népnaptar oldalain is jelentkeznek.

Lassan megteremtddtek a mezOgazdasagi szakmai kultira terjesztésének intézményi keretei is.
1840-ben létrejott a bihari gazdasagi egylet, négy évre ra az erdélyi és szatmari, 1845-ben
pedig az aradi. De mar 1838-bol értesiiliink arrdl, hogy az udvarhelyszéki Siménfalvan tobb
mint félszaz fiatal egyletet hozott 1étre, hogy ,,az eddig folyt oskolai széliranytalan tanitdsmod”
ellensulyozasara ,tokélletesitené magat szdmvetésben, foldmérésben, pityokatermesztésben,
takarméanyozasban”. Hasonl6 céllal hoztak 1étre egyesiiletet a tordafalviak is.

E példak érzékeltetik, hogy az 1848 elotti szaz év alatt mekkora utat tett meg a gazdasagi
gondolkodas. Amint 1768-ban még a teljes értetlenség fogadta az ujitasi javaslatokat, a
korszak végére itt-ott mar a parasztfiatalok korében is kezdetét veheti a gazdasagi ismeretek
terjesztése. A hagyomanyos vilag tartdoszlopa, a hagyomanyos mezdgazdasagi szerkezet még
szilardan 4ll, de gondolatilag mar sikeriilt azt ledonteni eléggé széles és foként tarsadalmilag
befolyasos rétegek tudataban.

Mik6zben foldrésziink nyugati felén a tizennyolcadik szdzadban kibontakozik az ipari
forradalom, nalunk még csak az ipar mezogazdasagi feltételei kezdenek beérni. A 1étrejovo
manufakturak fOleg mezdgazdasagi kornyezetben Iétesiilnek, és gyakran a jobbagyok
robotmunkajara alapoznak. Ilyen értelemben tehat nem egyebek, mint a kézmiiipar torz, hiibéri
valtozatai. A gépnek még alig van jelent0sége, majd csak 1838-ban helyezik iizeme az elsé
gbzgépet a zalatnai banyamiinél. Az energiaforrasok tekintetében sem torténik semmi valtozas
1848 elott: a kdszénre éppen csak ekkor figyelnek fel - Maderschpach Karoly, a réla elnevezett
ives fliggdhid feltaldloja, a ruszkabanyai fémmii vezetdje tarja fel a Zsil-volgyi telepeket az
1848 elotti években.
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,Hogy Erdélyben igen sok gyaros, kereskedd és kémives nincs, azt konnyen megfoghatni.
Foldmives és barom-tartd orszag, maganak is csak olyakat készit, mik a mindennapi sziikségre
elkertilhetetlenek™ - irja K&vary. Statisztikai munkajabol az is kideriil, hogy a tulajdonképpeni
Erdély lakossaganak négyotode mezdgazdalkodasbol él, a fennmarado egyotodot - azaz
mintegy hatvanezer keresot - ,,banyaszat, kézmiv, szolgalat és toll utan ¢loknek szamitom, kik
maguk is a foldmiveléstol nem egészen mentek” - irta. Mikdzben tehat a nem agrarnépesség
jelentds része is foglalkozik mellékesen mezdgazdalkodassal, a manufakturaban Kévary szerint
1848 eldestéjén minddssze ezer ember - vagyis a keresok harom ezreléke - dolgozott. Tovabbi
kérdés lenne az, hogy ennek az elenyész0 rétégnek mekkora hanyada volt tulajdonképpeni
bérmunkas?

Szakszeriileg elég szamottevd a kézmiivesek rétege: Kovary dtvenkétezer embert, vagyis a
keres6k hatodrészét sorolja ide. Am a részletezésbol kideriil, hogy ebben a kategoridban
szerepel harom és fél ezer fogados, tobb mint haromezer molnar, tobb mint két és fél ezer
palinkaf6z6, négy ¢és fél ezer zenész €s még mintegy haromezer vendéglds, fuvaros, flirész-
malmos stb. Azaz olyan mesterségek, amelyek java része a mezdgazdasaghoz, a falu vilagahoz
kapcsolodik. Mi tobb, olyan csoportok is felbukkannak ebben a felsorolasban, mint példaul az
a hétszaz halasz, akiket nemcsak hogy az ipar, hanem éppenséggel a mezdgazdalkodas elotti
zsakmanyold gazdalkodasi forma relikvidjanak érziink. Figyelmesebb elemzés lapjan tehat mar
a csak mintegy negyvenezer embert, azaz a keresok alig tobb mint egynyolcad részét lehet a
kézmiivesek csoportjaba sorolni.

Ezer a még mindig szamottevo rétegen beliil pedig a vezetd szakmak - csizmadia, sziics, szabo,
mészaros, timar - mellett eltorpiil azoknak a szdma, akik fémfeldolgozéssal, szerszamkészités-
sel foglalkoznak. Mindossze félszdz lakatost, rézmiivest emlit Kovary. A fémfeldolgozas
elsésorban a banyaszattal Osszekapcsolva jelenik meg, kozpontja pedig 1848 elott a
hagyomanyos Torockdval szemben egyre inkabb attevodott Vajdahunyadra és Resicara.

A nem mezdgazdasagi népesség tehat zommel varoslako kézmiives kistermelokbol all, s a
kézmiivesség termelési modja, hagyomanyos céhes szerezeti kerete egyarant az ipari
forradalom el6tti vilagra jellemz6. A céhrendszer egyediil a Bansagban ismeretlen, ugyanis a
teriilet felszabadulasa utan a hatdésagok nem engedélyezték a céhek Iétrehozatalat. Talan ezzel
is Osszefligg az a tény, hogy a manufakturalis fejlodés ¢€lén ez a tdj allott. Temesvar egyik
negyedét, ahol mar akkor tobb manufaktira is miikodott, nagyon koran, 1744-ben nevezik el
Gyarvarosnak. Viszonylag hamar, 1783-ban feloszlatjak a céheket Arad vidékén is. Masutt
azonban a céhes kisipar szivosan Orizte allasait, és valt egyre inkabb a gazdasagi haladas
akadalyava.

Voltak probalkozasok a céhes ipari termelés miiszaki szinvonalanak emelésére a tizennyolcadik
szazad végén ugynevezett mintarajziskolak létesiiltek a nagyobb varosokban. Mi tobb,
Kolozsvart az akadémian 1786-t6l kezdddden gyakorlati fizikdt és szamtant tanitottak
mesterlegényeknek. Mindez valamelyest hozzajarulhatott ahhoz, hogy a szakmai tudas
kimozduljon a hagyomanyos keretei kozil.

A valtozas tényeire figyelve kétségteleniil megallapithatd az, hogy ezekben az évtizedekben a
varosok nemcsak méreteikben, hanem varosiassagukban is gyarapodtak. Mar 1773-ban
megkezdték Temesvar utcainak kovezését, a szazadforduld koriil Kolozsvart, Szatmaron ¢és
Aradon is hozzafognak az utcak rendbehozataldhoz. 1760-ban bevezetik Temesvaron a koz-
vilagitast, amire Kolozsvart 1827-ben keriilt sor.
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A varosokban mutatkoznak a kereskedelem megélénkiilésének jelei. Létrejonnek az elsod
kereskedotarsulatok. Temesvart 1760-ban, Szatmaron 1802-ben, Kolozsvart 1835-ben. A
kereskedOképzés igényének megjelenésérdl tanmiskodik az a tény, hogy 1840-ben a
marosvasarhelyi Stephani Constantin vasarnapi iskolat nyit a kereskedd ifjak szamara, ahol
nyelveket, szamvitelt és levelezést tanulhatnak.

A kereskedelem, az arucsere utjaban azonban tovabbra is sulyos akadalyként all a szallitasi
koriilmények rossz volta. A korszak végén megjelent gyorskocsi alig valtoztatott valamit a
helyzeten, a vasttnak pedig egyelore csak hire jutott el tajainkra. Egy 1830-as lapban olvashato
a kovetkezd versike:

Londonban mar olyan kotsit tsindalanak
Amely eleibe lovat se foganak

Hanem tsak goz erd altal vitetett
Holott rajta tizen-négy ember iilhetett.

Az oranként Ot-hat kilométeres teljesitmény, az évszdzadok, sot évezredek ota érvényes
hagyomanyos utazosebesség, csak 1848 utan, a vasuttal valik meghaladotta. 1856-ban épiil
meg az Oravica-Bazids, 1858-ban a Bazias-Temesvar vonal, s az 1870-es évek Erdélyben is
elhozzak a szallitas gyokeres 1j feltételeit. Mindaddig azonban a hagyomanyos szallitas
nehézkessége a jellemzd. Nem véletlen tehat, hogy 1809-ben egy marosvasarhelyi kronikas
érdemesnek tartja a rendkiviili események soraba feljegyezni azt a tényt, hogy Petrasko
Gergely boltos Bécsben jart.

A hagyomanyos vilag alkonya, a hagyomanyos szellemi kultura alkonyat is jelenti. A valtozas
a két kultara koziil elobb az uralkodd kulturaban mutatkozik meg. Igaz, hogy a tomegek
kozvetlen érdekei és gondolkoddsmodja inkabb a népi miiveltségben fejezddik ki, igaz, éppen
hogy ez a népi miveltség az, amely nemzedékrdl nemzedékre athagyomanyozza a termelési
tapasztalatokat, azaz a kultara 1étfontossagt elemeit, am tradicionalizmusanal fogva ugyanez a
népi miveltség kevéssé bizonyult fogékonynak az ujjal, a valtozassal szemben. Az uralkodo
kultara viszont, amely sokkal nyitottabb kiilsé hatasokkal, az akkulturacioval szemben,
mozgékonyabbnak, kezdeményezonek bizonyult a hagyomanyos miiveltséget bomlasztd 1j
elemek felkarolasaban.

A hagyomanyos kultira vonasai koziil annak leirasakor négy vonast emeltiink ki, mint amelyek
megkiilonboztetett szerepet jatszottak a hagyomanyos életforma fenntartasaban, multba
fordult, magikus, szobeliséggel jellemezhetd és gyakorlatiatlan voltat. Ezekkel a vonasokkal
ellentétes elemek Iényegében mar szazadokkal korabban megjelentek, anélkiil azonban, hogy a
hagyomanyos kultura szerkezetét megbonthattak volna. Az 1848 eldtti szaz évre viszont az
jellemz6, hogy az 0j elemek érzékelhetéekké, majd pedig a szerkezetet kérdésessé tevoveé
valnak.

A hagyomanyos kultira feldl nézve valojaban mar az ) kommunikacids eszkdz, az iras is
bizonyos mértékig idegen elemként hat, amelyet azonban az irasbeliség sziikkorii volta miatt a
szerkezet mintegy bekebelezett. Annyira sikeresen, hogy példaul a hagyomanyos vilag egyik
leghagyomanyosabb - az osztaly nélkiili tarsadalomra visszautald - intézménye, a falukozosség
is egy adott pillanatban, bizonyos vidékeken, €l az irasbeliség adta lehetdségekkel.
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Ujabb fesziiltségek 1éptek fel félezer évvel késobb, amikor a kereszténységgel addig is nehezen
megférd okori gondolkodas elemei a tizenhatodik szdzadban a humanizmussal el6térbe keriil-
nek. Ugyanakkor egy ujabb kommunikécios eszkoz, a nyomtatott konyv szélesebb koroket
képes bekapcsolni ebbe az dkori-humanista elemekkel atszott kultiraba.

A nyomtatott konyv megjelenésétdl kezdve miivelodésiink torténetében négy radikalis
nemzedék végezte el a hagyomanyos kultira bomlasztasanak munkajat.

Az elsé nemzedék - az europai antitrinitarius mozgalom hazai és emigrans képviseldi Arany
Tamassal, Blandrataval, Daviddal, Paleologgal, Sommerrel és Enyedivel az élen - a vallasos-
magikus gondolkodassal szemben keresi feladatat, a kereszténység alapvetd dogmainak egy
részét tamadva. A harom isteni személy, az eredd buin, az 6rdog tagadasatol egyesek koziiliik
eljutnak addig a pontig, hogy a lélekhalandosag tételét is megfogalmazzak. A deizmus felé
tartd szabadgondolkodok racionalizmusa azonban kevéssé volt hatdsos. Tajainkon tulsagosan
korainak bizonyult.

Ertheté tehat, hogy a mdsodik radikalis nemzedék az egyébként is vallisosabb tizenhetedik
szazadban a racionalizmus mas utjain, a hittételeket megkeriilé descartes-1 dsvényen halad.
Viszont vannak jelek, amelyek arra utalnak, hogy erre az idore kialakul valamilyen fajta népi
egyhazellenesség. Mintha erre utalndnak az olyanszerii feljegyzések, mint az példaul, amely
szerint 1636-ban ,,Gidi Istvan pedig a Bagai Diszn6 pasztor azt mondotta volt ekkor, Biin ki a
templomba jar”.

A tizennyolcadik szazadban, a felviligosodas kordban ujra elétérbe keriil a vallasos-magikus
gondolkodassal szembeni allasfoglalas. EIobb természetesen elszigetelt esetekrdl van csak szo,
arrél példaul, hogy Hermanyi szerint egyik miiszaki érdekl6désti kortarsa, Borsai Pal ,,Spinoza
lett vala”. S ha az ateista jelz0 a kor értelmében pusztan a keresztény dogmaktol valod
eltavolodast jelenti is, a felviligosodast megalapozd Spinoza korai erdélyi hatdsa nem
elhanyagolhato tény.

A felvilagosodas nemzedéke az elsé, amely hatarozottan és eredményesen fordul a természet-
tudomanyok felé. A tudomany szamukra valik elészor vilagnézetet formalod tényezové. 1784-
ben - a Horea-felkelés évében - a kolozsvari szabadkOmiives paholy hatarozatot hoz a
természettudomanyok fellenditése, terjesztése dolgaban. Alapos késéssel ekkor jut el az
értelmiség egy részéhez a newtoni tudomanyos vilagkép: Varga Marton Varadon megjelent és
Samuil Vulcannak ajanlott természettudomanyi kézikonyve révén. Szerzéi véletlen folytan
pedig rendkiviil koran eljut az olvasoéhoz a Lavoisier-féle 0j vegytan, André Etienne Kolozsvart
kiadott munkaja révén 1794-ben. Ugyancsak a hagyomanyos gondolkodassal szemben hatnak a
jozefinizmus évtizedétdl kezdddden a felviligosodds, majd pedig a klasszikus filozofia
gondolkodoi: Voltaire, Rousseau, Leibniz, Kant és Hegel.

Mindehhez képest a tolerancia kérdése mellékesnek tiinik. A tolerancia mint kovetelmény ¢€s
részleges megvalosulas a tizenhatodik szézad, az erasmusi €s az antitrinitarius eszmék
behatolasa 6ta jelen volt. Bizonyos részleges eredmények ellenére azonban a korra inkabb a
tirelmetlenség jellemzé: mas vallastak attéritése erdszakkal, aminek szempontunkbdl
kiilondsen kozvetett eredménye - a valldsi fanatizmus - tlinik karosnak. Erre a fanatizmusra
jellemzoek Bethlen Kata jeges szavai: ,,Nagy orom volt azon, hogy Isten Engemet ebben
meghallgatott, hogy az En kedves Gyermekemet magahoz vevén nem engedte, hogy
vallasommal ellenkezd vallasban nevelkedjék fel.” A Jozsef-féle toleranciarendelet fogadtatasa,
a tolerancia kérdése iranti heves érdeklodés azonban éppen a felvilagosodas hazai korlatait
jelzi: azt, hogy itt még tobbnyire a vallasi tlirelem, nem pedig a vallas meghaladasa volt a
probléma.
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Az 1848 elbtti negyedik nemzedék szamara mar a jelek szerint nem az uralkodd kultira
racionalista atalakitasa, hanem a tarsadalom atalakitasa a f6 probléma.

Ha a magikus vilagképtdl valo-eltavolodasban a humanizmus és a felvilagosodas végezte el a
munka dandarjat, ugy a torténelmi tudatban az uttdrés inkdbb Apaczai nemzedékének az
érdeme. Igaz, hogy a haladds gondolata a humanistaknal és az antitrinitarius ellenzéknél is
meg-megcsillan, anélkiil azonban, hogy kétségbe vonhatna a hagyomanyos kultura alapvetden
multba fordult szellemét. Apéczai szdmagya viszont ,,az 0si szokasokhoz valoé ragaszkodas
semmi mas, mint tévedések karos belénk rogzodése”. Misztotfalusi s elutasitja a hagyomanyo-
san adottat: ,,Az, volna Erdélynek hasznos, hogy ne heverne mindérokre a maga sordietesébe
[mocskaban], hanem... példat vévén mas keresztény nemzetektdl a barbariest lassan vetné le...”

A felvilagosodas nemzedékénél a szohasznalat mar a haladasba vetett egyértelma hitrdl vall.
Gyarmathy ,,az erdélyi igen lassu labon jaré dolgok folyasarol” panaszkodik, Nyulas Ferenc
szerint pedig a hatramaradottsig oka a ,régi ridegséghez vald makrancos ragaszkodas,
sziikséges ujitasokkal viseltetd idegenség”. Kovasznai Sandor a francia forradalom idején a
nemességhez intézett szavai:

Vessétek mar el végre az os-nemeteket
Régvolt oklevelek s adomanyok a semmibe hullnak.

A reformnemzedék szdmara is az egyik kozponti kérdés a multhoz valé viszony. A
legmesszebb talan Boloni megy el. Az amerikai utas beszamol6ja ha nem is fogalmazza meg,
de sugallja a hagyomannyal szembeni racionélis viszonyt. Ha ugyanis az Ujvilagban joforman
hagyomanyok nélkiil jolétet, demokraciat, fejlett kozmiiveltséget lehetett teremteni, ugy az a
hagyomany kétarcisaga mellett bizonyit: amellett, hogy a tradiciot nemcsak Orizni kell, olykor
meg is kell szabadulni attél a részétél, amely megkot. Amint Kévary irja, Boloni konyve
,villam és mennydorgés”-ként hatott.

A téma azonban majd minden kortdrs miiben feltiinik. Kévary azt irja, hogy: ,,Bamulando
honunk régiség iranti tisztelete.” A hagyomany és ujitas dialektikajat kivalo érzékkel
megragadd Wesselényi pedig igy fogalmaz a Balitéletekben: ,,Ki a mult idoket... ismeri, s nem
tekint abrandoz6 szemmel azokra, nem hiszem, hogy a mostani helyett a mult korban s
években szeretne €Ini”, majd tovabb ,,Nem a régi id0 a tapasztalatokban gazdag s tanulasban
Osziilt bolcs Oreg, st éppen keveset latott s tapasztalt ifju az.” Kovetkeztetése: ,,Hagyjunk fel
azért a réginek nevetséges magasztaldsaval s az ahhozi kéaros ragaszkodassal.”

Valamikor Totfalusival szemben a maradisag Ontudatos biztonsaggal hangoztathatta, hogy
»amivel a mi atyadink megérték, nem sziikség nekiink tovabb iparkodni”. 1848 eldestéjén
viszont mar egy népnaptar hasabjain is kdzhelyszamba megy az ellentétel: ,,Amit apainktol
lattunk, nem elég!” A gondolkodas mar szakitott az aranykorba vetett hittel - illetve ha mégis
hisz az aranykorban, azt a jovore teszi.

Mikézben a hagyomanyos vildg két gondolati sarkkdve - a magikus vilagkép és a
tradicionalizmus - kimozdult helyébdl, az uralkod6 kultara arisztokratikus, elitjellegében is
tortént valtozas. Noha ennek a kultiranak a tarsadalmi alapzata még mindig egy sziikk, am
boviilo réteg.

Az uralkod6 kultura terjedésében bizonyos gyorsuldst hoz a nyomtatott konyv, programot
pedig Apaczai és kortarsai. A folyamat azonban a tizennyolcadik szazad vége felé valik jobban
érzékelhetové. Ha a Norma Regia néven ismeretes 1781-es taniigyi reform nem is valdsult meg
betli szerint, a népoktatas altalanositasanak kérdése és laicizalasa ezzel napirendre Kkeriilt.
Szinte viharos érdeklodés bontakozik ki a koznevelés irant. Locke utdn Salzmann, majd
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Basedo és Pestalozzi eszméi, a Bell-Lancaster-rendszer egyarant eljutnak a nevelokhoz.
Azutan megjelennek az elsd hazai szerzdségili neveléselméleti munkak is. 1817-ben a Farczadié
Kolozsvart, 1832-ben pedig Lesnyanszky Andras terjedelmesebb ,,Didactica €¢s metodica” cimu
konyve Nagyvaradon: Lesnyanszky vilagosan megfogalmazza az oktatasiigyi haladas elott allo
akadalyokat azt, hogy sok nemes ugy véli ,,addig boldog ¢és uralkodhat a paraszton, mig ez
semmit sem tud”, a tanitd fizetése alig elegendd, megemliti ,,az oskolai épiileteknek ¢és
késziiléteknek hijanossagat €s azt, hogy a tanitd ,jigen durvan és kegyetleniil banik” a
gyermekekkel stb.

Az oktatas demokratizalasaban jelentds 1épés volt az anyanyelvii oktatas elterjedése. Az
anyanyelven val6 oktatas, mely korabban csak elemi fokon érvényesiilt itt-ott, s amelyet
Apaczai is csak ezen a fokon tartott elképzelhetonek, a II. Jozsef-féle németesitd torekvések
ellenhatasaként azzal a latinnal szemben gydzott, amelyet a rendek korabban az ,,orszag
nyelve”-ként védelmeztek. Nem véletlen tehat az, hogy éppen az 1790-es években szakit
Benk6d Ferenc a nagyenyedi kollégiumban a latinnal. Példajat a tizes években Szaszvaroson
Kerekes Abel, majd Enyeden Hegediis és Marosvésarhelyt Péterfi kovették. Az 1848 eldtti
évtizedekben megindult az a folyamat, amelynek eredményeként a latin az oktatas nyelvébdl
egyszerli tantarggya, bar hosszii ideig fOtantarggya siillyed. Barabas Miklos irja, hogy
Délnokon haroméves koratol kezdve tanulta a latint, Ggy, hogy ,hatéves koromban a
declinatiokat és conjugatiokat jol tudtam”. Nos, az 6 nemzedéke volt az utols6 azok soraban,
akiknek utja a magas kulturahoz a latin nyelvli tanulmanyokon at vezetett.

Noha a kor iskoldja még mindig egyhazi, a természettudomanyok mégis helyet kapnak a
tanmenetben. Tankonyvek jelennek meg, szertdrak Iétesiilnek a tizennyolcadik szdzaddal
kezdédden. Még mindig a fiik nevelése van elotérben, de nem véletlen, hogy megjelennek az
elsd, leanyoknak szant tankonyvek is egy 1784-es kiadast ,,Leany a-bé-tz&”-vel kezdédden.

Az altalanos oktatas ugyan még csak eszmény, de gyors iitemben szélesiil az iskolahalozat,
olyannyira, hogy Kévary szerint a gyermekek egynegyede - az unitariusok korében fele - mar
iskolaba jart. A legtobben megalltak az elemi szinvonalnal, de a tizennyolcadik szézad elejétdl
kezdve egész sor 1j kozépiskola is 1étesiil - Temesvart, Nagyvaradon, Aradon, Nagykarolyban,
Maramarosszigeten, Székelyudvarhelyt és masutt. 1780-ban pedig Nagyvaradon jogakadémiat
alapitanak jogi és bolcsészeti karral.

A kultira mas csatornai is hozzaférhetobbekké valnak. A tizennyolcadik szazad derekatol
kezdve egyre tobb lesz a konyv. Uj konyvesboltok jelzik a novekvd keresletet és kinalatot:
Kolozsvart a szazad végén Hochmeister, Temesvart 1815-ben Klapka Jozsef nyitott iizletet.
Tiz évvel kés6bb Aradon, a harmincas években pedig mar Marosvasarhelyt és Nagyenyeden is
konyvkereskedés nyilik. (E két utobbi a kolozsvari Stein-Barra tizlet fiokjaként.)

Az olvasasnak kiilondsen az olvasokorok adtak lendiiletet. Az elsé ilyen kezdeményezések
1790 koriil a szabadkémiivesek mozgalmahoz kapcsolddva sziilettek, de a II. Jozsef halalat
kovetd udvari és nemesi reakcid miatt rovidesen meg is sziintek. A tulajdonképpeni mozgalom
1828-cal kezd6dden bontakozott ki, amikor Boloni Farkas Sandor kezdeményezésére 1étrejon
a kolozsvari kaszino. Két évvel késobb ugyanott mar két olvasétarsulat is mikodott. A
harmincas-negyvenes €években azutan minden vidéki varosban 1étrehozza az értelmiség a maga
kaszinojat-olvasotarsulatat, mi tobb, falvakon is alakulnak olvasokorok.

Talan az egyik legfontosabb vonatkozasa miivelédés demokratizalodasa szempontjabol a honi
sajto sziiletése. Az elsd hazai lap, a Temeswarer Nachrichten megjelenése utan szinte két
évtizeddel, a Jozsef-kor végén, 1790-ben hozta 1étre a szabadkémiives Hochmeister Marton
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Szebenben az Erdélyi Magyar Hirvivot. A kezdeményezés éppen gy korainak bizonyult, mint
Dobrentei folyodirat-alapitasa.

1827-ben azutan Pethe Ferenc inditja meg a Hazai Hiradot, az els6 olyan sajtoterméket,
amelynek sikeriil fennmaradnia. Akarcsak Barit brassoi lapja, a gyarapodd kolozsvari sajtod is
nagy szerepet jatszott az Uj eszmék elterjesztésében. A sajtopéldanyszamok ugyan még csak a
szazas nagysagrendben mozogtak - akarcsak a konyveké -, az olvasotarsulatok kozvetitésével
azonban a példanyokra hiheten tobb ezer olvasot lehet szamitani. Urdgdi Ferenc példaul azt
tapasztalta, hogy a torockoi polgarok olvasotarsulata tobb lapot is jarat. A sajtoban a kor
legkivalobb értelmiségijei tevékenykedtek: Kemény, Kriza, Josika, Boloni, Brassai, Berde
Aron, Pethe - korabban Szacsvay és Gyarmathy.

Megvaltozott az uralkodo kultura €s a gyakorlat, a hasznossag kozotti viszony is. A gya-
korlatiassdg szempontja ugyan Apdaczainal is jelentkezik. Mikes pedig mar azt irta a nép-
iskolakrél, hogy azok tanuldinak ,,jobb volna mihent irni és olvasni tud, valamely mesterséget
tanulni, mivel a mesterségek és az kereskedés hajtanak hasznot egy orszagnak”. A fordulat
mégiscsak a tizennyolcadik szazad dereka koriil kovetkezett be. Akkor, amikor értelmiségiek
kezdik felismerni, hogy a kultirat a kozosség alapvetd, létfontossagu sziikségleteihez kell
kozeliteni. A régi vilag hasznossagellenes magatartasaval vald szakitas eloszor talan
Fridvalszky tevékenységében mutatkozik. A kovetkezd évtizedek azonban szamos példaval
szolgalnak.

Az Aranka Gyorgy-féle nyelvmiivel tarsasdg programjaiban, érdeklodésében is mindegyre
szerepelnek gazdasagi kérdések, a szazadvég legérdekesebb alakja pedig ebbdl a szempontbol
kétségteleniil Gyarmathy Samuel volt.

A jeles értelmiségi, az 6sszehasonlitd nyelvtudomany egyik uttérdje, akinek vallalkozo szelle-
mére jellemzd, hogy nem sokkal a Montgolfier-testvérek utdn maga is kisérletezett léghajo-
zéssal, s akinek a magyar nyelvii sajtdé Uttdro1 kozott is volt szerepe, rendkiviil fogékonynak
mutatkozott a gyakorlat felvetette kérdések irant is. Utazasai soran valahanyszor technikai
ujdonsagokkal talalkozik, ,,mindenkor ezen gondolat Gsztonzi szivemet: Vallyon ezt vagy
amazt jo volna-¢é, lehetne-¢ be vinni Hazamba”. Gyarmathy elott szdmos nemzedék jarta be a
legfejlettebb tajakat - példaul Hollandiat - anélkiil, hogy odafigyelt volna a Iétet formalo
miuszaki vivmanyokra, vagy éppen felmeriilt volna benne azok meghonositasdnak gondolata.
Mi tobb, Gyarmathynal a hasznos érték a belsd értékrend élére kertil. Sajat életmiivét
naplojaban a kovetkezOképpen értékelte: ,,Gottingabol én hoztam Erdélybe legelébb a sarga
krumplit, az ugynevezett Zucker krumplit, mely mind a Luftballonnal, mind az elsé magyar
tragoedianal becsesebb targy elottem.” Ez az a mivelddéstorténeti pillanat, amelyben az
értelmiségi tevékenységét a kozosség legelemibb sziikségleteihez viszonyitja. S ha ez a
szemléletmod talontal utilitarisztikus, sziikségszeriien az: egy tobb ezer éves magatartassal
valo szakitas megkovetelte az 01 értékszempont tilhajtasat.

A Gyarmathy kortarsai korében Kozma Gergely, Pethe Ferenc, Bolyai Farkas tevékenysége
jelzi, hogy itt mar hoditdé magatartasrol van szd. Az erdészettel, fiitési problémakkal foglalkozd
Bolyai 1833-as tervezetéten ugy véli, hogy az iskolaban is ,,a gazdasag mind a mezdén, mind a
marhatartasra, mind az épitkezésre egyik fodolog”.

Amig korabban a szinte kizardlag papi palyara késziilo értelmiségi ifjasdg mar a kollégiumban
tiltakozott a lelkészi miikodéshez nem kapcsolddo ismeretek oktatasa ellen, a tizenkilencedik

szazad elejétol kezdve egyre tobb a viliagi palyara késziilo fiatal. Kiilondsen a bécsi orvosi
képzés és a politechnikum valik ezek célpontjava. Az orvosokat nemcsak - és nem is
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els6sorban - természettudomanyos miiveltségiik, mint inkabb az kapcsolja a 1étkérdésekhez,
hogy kozvetleniil 6k keriiltek szembe az éhség és a jarvany problémaival.

A harmincas-negyvenes években természettudomanyos miveltségli €és miszaki érdeklodésu
tanarnemzedék jelentkezik, a hagyomanyos - tehat teologiai és human beallitottsagu -
tanartarsadalomban. Ez a fiatal tanargeneracio kozelinek - a valésagosnal kozelebbinek - latta a
tudomany és ipar jegyében atalakuld vilag tavlatat. Koziliik keriil ki Berde Aron, az elsé tudo-
manyos-muszaki ismeretterjesztd lap, a Természetbarat alapitoja. A miiszaki képzettségliek
kozé pedig Rajka Péter és a matematikai gondolkodast forradalmasitd Bolyai Janos.

Mik6zben az uralkodd kultara az 10 racionalizmus, a jové felé fordult, demokratizalodni
kezdett, és fogékonnya valt a gyakorlat irant, nehezebb megragadni azt, ami a népi miivelt-
ségben végbement. Eppen szobeli volta miatt kevés megbizhatd adat szol ugyanis a tomegek
kultarajarol.

Nem lehet tudni, hogy a magikus gondolkodas vonatkozasaban bekovetkezett-e valami
valtozas, de annak alapjan, amit késobbi korok népi tudatar6l a néprajz felszinre hozott,
kevéss¢ tiinik valdszinlinek. A boszorkanyokba vetett hiedelem példaul messze tulélte a
boszorkanylildozések korat. Kozismert tovabba a népi kultura tradicionalizmusa is, ugyhogy a
torténelmi id6hoz vald viszonyban sem szamithatunk moédosulassal. Ami az utilitarisztikus
értékekhez valo viszonyt illeti, ebben a tekintetben pedig nem is volt sziikség valtozasra, hiszen
a népi kultaraban mindig is elképzelhetetlen volt az ezektdl az értékektdl vald elvonatkoz-
tatodas.

Ami jobban megragadhat6, az a népi kultira tarsadalmi radikalizmusa, amely az értelmiségi,
polgari radikalizmustol eltérd forrasokbodl taplalkozott €s eltérd palyan haladt. A nép a nemesi
barbarsaggal szembefordulva kézvetve tdmadta a hagyomanyos életformat, amig az értelmiség
radikalis része altalaban a hagyomanyos gondolkodasi és intézményrendszer biradlataval
gyengitette kozvetve a rendi viszonyokat is.

A kétféle megkozelités koziil nyilvan a népi a forradalmibb, de nem forradalmi helyzetben az
értelmiségi radikalizmus a hatékonyabb. A szembeallitds utan a két vonulat kdlcsonds
feltételezettségét is hangsulyozni kell: csak a népi felkelések adhatnak nyomatékot a reform-
torekvéseknek és forditva, a reformok készitik eld, majd pedig fogalmazzdk meg a népi
megmozdulast.

A népi radikalizmus elsé nagy fellobbanasa a Horea vezette parasztfelkelés. De a helyzet mar
évekkel elobb robbanasig fesziilt volt. 1782-ben egy Nagyfalubol érkezd tudositas jelzi, hogy
Bz a vidék, kivalt a Magyarsag nagyon torekedik a Foldesurasag ellen, tsak egy Dosa Gyorgy
talaltatnék, azt tartom semmi conscientiat [lelkiismereti kérdést] sem csindlnak a nemesség
kipusztitasabol.”

Dozsa akadt - ha nem is Nagyfalu vidékén -, Horeanak hivtak. Hogy ennek a megmozdulasnak
milyen nagy hatasa volt, azt mi sem bizonyitja jobban, mint a memoarok egész soranak
szliletése. A kronikak azt is tanusitjak, hogy a felkelés kdzpontjatol tavol esé vidékeken is
mozgasba jott a parasztsag. Petri Nagy Gyorgy irja a mozgalom Marosszékig sugarzo
hatasarol, hogy ,.itt is azok félét, egy Szabod Ferentz nevezeti Dits6 Szent-Martoni embert
szemelattara fel nyarsoltatanak”. Ordmmel vartak a ,kurucokat” a krasznaiak is. Halmagyi
pedig Szasz Andras magyarlapadi eloljard szavait idézi ,,csak szépen bannyanak uram ketek...
mert ha ki adjak a lantsakat, mi is megfeleliink”. Nemegyei Janos arrol tantiskodik, hogy a
torockoszentgyorgyiek a felkelok ,,mellé attdk magokat”. Talan ez volt az oka annak, hogy a
felkelés leverése utan a Torockoi-volgyben masfél szaz embert fogtak Gssze.
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A felkelésnek megvolt a maga szerepe abban, hogy 1785 augusztusaban II. Jozsef kiadatta
jobbagyrendeletét, amely elismeri ,,az embert a természettdl €s az allamtél megilletd
természetes szabadsagot, s birtokjogot a foldmiivesekre nézve”. A nemesség masfajta
szabadsagat; a nemesi szabadsagot, azaz a paraszt feletti korlatlan hatalmat féltvén, gytilolettel
fogadta az eseményt. Gyulai Ferenc grof mély fajdalommal jegyzi fel: ,,Jhol mar a jobbagy
szabad emberré lett, az urasag €s nemesség portio ald vettetik.” II. Jozsef haldla utan pedig
diihodten égette el azokat az Gsszeirasokat, amelyektdl nemesi adomentességét féltette.

A latinhoz addig gorcsdsen ragaszkodo nemesség sajat érdekeit sietve a kozosség érdekeiként
tiinteti fel, és az anyanyelv, a nemzeti szokasok bajnokaként 1ép fel. Tudataban természetesen a
nemzet tovabbra is els6sorban hagyomanyos értelemben - a nemesi nemzet értelmében
szerepel.

Az utokor azonban a kilencvenes években - és késobb is - az arulonak kikialtott jozefinistaknak
adott igazat. Wesselényi példaul igy irt: ,II. J6zsef minden korlaton s koran is talhato jora
torekedési hevében, csak maga fejétdl torlotte el a jobbagysagot.”

A Horea-felkelést a nagy francia forradalom hatdsara wjabb valsaghulldim kovette. Jeney
Gyorgy szatmari polgar naplojaba jegyezte 1793-ban, hogy ,,mar félni lehetett, hogy némely
felforgato elmék a franczia revoluczio gonosz eszméit fogjak... elhintegetni”. Két évvel késobb
pedig feljegyzi, hogy Nagy Gyorgy, aki nadmézégetd masindkért akart Bécsbe menni, nem
kapott passzust, mert ,,fofoglalkozasa az volt, hogy a czéhrendszer és kozrend ellen mindegyre
izgatott”. Bihari alispani jelentés szerint 1794-ben roplapok forogtak kozkézen ilyen szoveg-
gel: ,,De ha kéntelenek lesziink vele, ki-ki a felfuvalkodottak koziil maganak tulajdonitsa, ha
mit fog kapni, tiizet-¢ vagy nyarsat, mert mar a mi sok, sok, sziikség ekkis frantzia vilagnak
lenni ndlunk is.” Lippan ezekben az években egy vilaglatott mesterembert, aki a kincstari
jobbagyok érdekeiért kiizdott, jellemzé modon ,,Der Fanczos” - a francia - néven emlegettek.

A forradalom szelleme nemcsak a népet, az értelmiség legjobbjait is magaval ragadja. S
nemcsak azokat, akiket a torténelem jakobinusokként tart szdmon. 1797-ben példaul Enyeden
a fokonzisztérium megintette Fazekas Samuelt ,,... a szabadsagnak s egyenl0ségnek artalmas
principiumain fundalt prédikalasaért”, amint azt Fogarasi emlékirata tanusitja. Egy stulyosabb
esetrdl szamol be Keresztesi Jozsef memoarja. 1799-ben ,,A didszegi masodik prédikator Sas
Janos aprilisben heterodoxiarol [eretnekségrdl] és franczia principiumokrdl convincaltatvan
(talaltatvan], azért lapi hivatalbdl 6rokosen letétetett, ezért pedig Varadra aristromba vitetett s
most is ott van.”

A rendi tarsadalom még atvészelte a nyolcvanas-kilencvenes évek stlyos valsagat, 1étét még
tovabbi fél szazaddal meghosszabbitva. A gyOkeres tarsadalmi megajulas népi és értelmiségi
harcosai pedig a Horeak, Sas Janosok és Varga Katalinok - olykor a bortondkben keriilnek
egymas kozelébe. Csak a nagy torténelmi foldlokés tereli Oket egy taborba: 1848-ban.
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Utoszo

A torténetiras mindig hajlamos volt arra, hogy az embert kiillonbozé intézmények hordo-
zojaként fogja fel, miként mindig hajlamos volt arra is, hogy a torténelmet elsdsorban emberi
intézmények torténetének tekintse és lattassa. Az uralomban - azaz masok alavetésében -
érdekeltek szamara ez a fajta megkozelités kézenfekvd volt. A marxista torténetirasnak
szakitva az embertdl elidegenedett hatalom szempontjaival - igazsagot kell szolgaltatnia,
olyképpen, hogy nem eszkozként, hanem a torténelmi megitélések mértékeként fogja fel az
embert, tehat azt az értéket is, amely az ember szdmara a legfontosabb, minden tovabbi
értékviszonyitas eléfeltétele: az ember fizikai 1étének biztositottsagat.

Feltéve - amint feltehetd, sot elfogadhatd -, hogy az emberi 1ét elemi biztonsaga egyben az
emberi 1ét megitélésének elsddleges értékkritériuma, kovetkezik, hogy azza kell valnia a
torténeti vizsgalodasban is: Azaz - ilyen iranyu kutatdsokra lenne sziikség és arra, hogy a
biologiai 1ét 6vezetétdl latszolag igen tavol alld jelenségtartomanyokat, a kultra jelenségeit is
példaul a Iétbiztonsagra, erre az alapvetd viszonyitasi alapra csatoljuk vissza.

Ennek az értékszempontnak kisérleti és csak jelzésszerti alkalmazasa az 1848 eldtti szazadot
mindenekelOtt a haladas nagy korszakaként tiinteti fel. A népesedéstorténeti adatok tdjainkon
az emberi életfeltételek szokatlan méretli javulasardl tanuskodnak. Ennek a ,,csendes
forradalomnak™ méreteit, tényezoit s a tényezok hatdsmechanizmusat alig érintették az eddigi
kutatasok. Csak feltevésszertien kockaztathattuk meg tehat azt, hogy a lehetséges tényezdk
koziil a mezdgazdasagi termelésben bekovetkezett valtozasok - s talan els6sorban a kukorica-
termesztés elterjedése -, masfeldl pedig a hatékony jarvanyvédelmi intézkedések egyiittes
hatasat lehetne el6térbe allitani.

Az 1848 elotti szaz év két nagy eredménye: a népesség €s a maghozam egymassal nyilvan-
valdan Osszefliggd - novekedése kozvetleniil a hagyomanyos vilag bomlasat segitette eld, de
ezzel egyiitt kikezdte a hiibéri formakat is, amelyeknek a Iéte a tradicionalis életformakhoz
szorosan kapcsolodott. Sziikséges ez a szétvalasztds, mert a hagyomanyos vildg bomlasa
szélesebb medrli folyamatnak latszik a feudalizmus hanyatlasanal, miként a hagyomanyos
¢letforma kategoérigja is atfogdobb a hiibériségénél. Amikor a harmadik rend megoldja a
hiibériség béklyoit, egyuttal leszamol a hagyomanyos vilaggal is. Ezt a forradalmi mozzanatot,
a politikai hatalom megragadasat a hagyomanyos vilagot bomlaszté evolutiv fejlodés évtizedei,
szazadai el6zték meg.

A hagyomanyos vilag lazitasa a tizennyolcadik szazadban gyorsult fel, s ebben a helyi tényezdk
mellett tagadhatatlan az eurdpai fejlodés Osztonzd hatdsa altalaban, sajatosan pedig a
felvilagosult abszolutizmus szerepe. (Hogy mennyire, azt a bansagi gyors fejlodés mellett a II.
Jozsef halalat kovetd nemesi reakcio, illetve a reformnemzedéknek - Keménynek, Boloninek -
a jozefinizmushoz valé viszonya kell6képpen érzékelteti.)

Az 1848 elotti szdzad vizsgalata nemcsak azért tanulsagos, mert a korszak az emberi élet
szamara merdben 1j feltételeket hozott, hanem azért is, mert szamos eleme egy sok évezredes
¢letforma megragadasat teszi lehetévé. A hagyomanyos vildg megértése nyilvan nemcsak
oncél. E vilag mentalitasbeli reflexei még nem siillyedtek el nyomtalanul, hiszen jelentés
tomegek ¢éltek a nem talsagosan tavoli miltban is a hagyomanyos életforma keretei kozott. E
beidegzodések meghaladasanak pedig a tudatositas a feltétele.
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Nem 0ncél az sem, ha a torténelmet alulnézetbol - az emberi élet elemi feltételei felol -
szemléljik. A jelen - és a jovo - mindennapjainak megértéséhez csak a multbeli valdsag
mindennapjai kindlnak tanulsagokat. Avagy masképpen fogalmazva: a tarsadalom, a tomegek

megértéséhez kevéssé segithet hozza az a fajta torténetiras, amely a hatalom birtokosait s azok
hadakozasainak torténetét helyezi el6térbe.
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