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Bevezetés

A marxista irodalomtudomany, de az Ujabb, szocialogzempontokat érvényesipolgari
irodalomtorténészek egy része is az irodalmi éetves részének tekinti az olvasot, azaz a
kilonbod miveltsédi, izlési s mas-méas tarsadalmi rétegekhez tartoz6 olvastdességet,
az olvasékozonséget. A modern szociologiai eredel@ry alapuld marxista kutatas a
korabbi egyoldalian iré- ésiieentrikus tartalmi, esztétikai és formai vizsgakama tilme-
néen sokoldalian, dialektikusan és konkrétan elernzir@dalom és tarsadalom koélcsénés
kapcsolatat, dként két vonatkozasban. Egyrészt arra a kérdéses kélaszt, hogy hogyan
hat valamely korban a tarsadalom, azaz a diffeédtngsszetétél kozonség az irodalmi élet
egészének, az ir6k gondolkodasanak, az itdiek létrejottének, eszmei tartalmanak s m
vészi form4janak sajatosségaira és alakulaséragszasarra, hogy hogyan hat vissza az irdi
alkotbmunka eredménye, az irodalmi Bgy-egy korban az olvaséra, a kozonségre, a kégons
killonbo s rétegeire, hogyan formalja, alakitja a tarsad#tést és kozgondolkoz&st.

A hazai ir6k joval dlbb folismerték a ,k6zonség” szerepét és fontossagabtsem a
mobdszeres magyar irodalomtorténetiras kialakulhaoMar a kdzépkori kodexmasolok is
vetettek egy-egy olvasdiknak szant megjegyzésizadtémargodjara, s a kélsbi korok iréi is
szamos esetben szoéltak az olvasékhoz vagy az @h@sdiiveik eB- vagy utészavaban,
néha partfogasukat kérték, de nemegyszer éppennkajold iranti olvasoi érdektelenség
miatt emeltek panaszt. A XVIII. szdzad végéig azmmhbaz olvasOk $k csoportja
tulajdonképpen nem is tekintibeigazan publikumnak, kdzonségnek: eleinte az egyhaz
emberek csekély szama alkotja, majdsarif és nemesi olvasok s utébb a lassan kialakuld

! Az irodalom és rivészetek tarsadalmi szerepét, kozonségét vizsgaikmkozil kiemelked
jelenibsédi a magyar szarmaza#rnold HauserA miivészet és az irodalom tarsadalomtorténete
cimii 6sszefoglald, s a modem szocioldgia eredményaixista dialektikus médszerrel feldolgozo
munkaja. (Ford. Nyilas Vera. Bp., 1968. I-Il.) Arqdalom és legszélesebb Kokozonségének
viszonyat” vizsgalja Szobotka Tibor Kézonség égdalom (Bp., 1964.), a XVII-XVIIIl. szazadi
nyugat- és kozép-eurOpai zenének és kdzonségemmisdiatatSzabolcsi Benc mivész és
kdzonsége (2.dv. kiad. Bp., 1964.) és a ké&fmiivészet és kdozonség kdlcsonds viszonyanak alaku-
lasat Aradi Nora Képzmivészet és kozonség (Bp., 1961.) icimmivében. - Az irodalom-
szociolégiat, amely ,a tiveszi alkotas tarsadalmi okait és hataséat”, vagy szavakkal ,az iroda-
lom és tarsadalom kolcsonhatasait” elemzi, az lovdudomany egyik fontos aganak tarjenryk
Markiewiczlengyel marxista irodalomtudos (Az irodalomtudoméd kérdései. Ford. Bojtar Endre.
Bp., 1968. 15.), vagMax Wehrlipolgari idealista szemlélesvajci professzor is, bdr tiltakozik
ellene, hogy a kutatds az irodalmi folyamatot ,dédsian csakis a tarsadalombdl vezesse le, illetve
»magyarazza«, s ezzel tulajdonképpen a marxistilootudoméany vulgarszocioldgiai torzitasai
ellen emel szot (Altalanos irodalomtudomany. FdRddé Gyorgy. Bp., 1960. 164.) Ugyanakkor
René Wellelés Austin Warrenamerikai szerék alapvet rendszerez kézikonyve, Az irodalom
elmélete (Ford. és az utdszot irta Szili Jozsef, B§72.) éppen a tarsadalom és irodalom kapcso-
latainak megitélésében helyezkedik élesen szemiaraista irodalomelmélettel. (L. Szili Jézsef
utészavat.) A franciaRobert Escarpitpolgari szemlélét irodalomszocioldgiaja alaptételét igy
fogalmazza meg: ,Minden irodalmi jelenség irokabnyveket és olvasokat, vagy altalanosabban
kifejezve, alkotOkat, fiveket és kdzonséget tételez fel.” (IrodalomszogaloA konyv forradalma.
Ford. Vigh Arpad. Bp., 1973. 7.) - A kiilfoldi poldészersk korabbi munkai kozil figyelemre
méltd Levin L. SchickingDie Soziologie der literarischen Geschmacksbilddbeipzig-Berlin,
1931.) cind mive, mint amely a tarsadalmi tagozédas szerepét amdgizonak tartja a kzonség
miveszi izlésének fejésében.

L. A kegyes olvas6hoz! Eszavak és utészavak valogatottigggménye. OsszeaKenyeres Agnes.
Bp., 1964.



vilagi értelmiség sik korével Bvil. Polgari jelled olvasdékézonség a magyar irodalom
polgarosodasaval, az irodalmi élet polgarisidfisével egy idben és parhuzamosan, tudatos
kozonségszervéztevékenység révén alakult ki a felvilagosodaséidejs a reformkorban, s
tanulmanyunknak éppen e kozonségszérvietyamatnak és az eredményeként kialakult
magyar olvasdktzonség nagysaganak, tarsadalmi ddgesanak és olvasasi kulturajanak
vizsgélata a célja. E k6zonségszetvarminkalkodast is az irok kezdeményezik, Besserg/ei é
felvildgosult tarsai, majd kovéik és a XIX. szazad eisfelének nagy kodzéleti egyéniségei,
miivelbdéspolitikusai is folytatjdk. Bessenyeiék mar amalmi élet és az irodalmi féflés
fontos tényegjének tekintik a k6zonséget, de & és kdzonség kapcsolataban @vet tartjak
elsbdlegesnek: irodalmi tivekkel, ebbb forditdsokkal, majd eredeti munkakkal akarnak
maguknak koézonséget nevelni. Kolcseynél ez a viszadr mint dialektikus kapcsolat
fogalmazédik meg: ,irok és olvasok 6rokos viszonybannak egymassal, iroval egyiitt
halad az olvas6kézonség, egyiitt allapodik meg, tegyérad hatra® Kemény Zsigmond a
Pesti Naplo 1852-1853. évfolyamaban megjelElt és irodalomcimi esszésorozataban
tarsadalom és irodalmi élet oOsszeflggéseit elemezagy jelenfséget tulajdonit a
kozbnségnek, s felismerve, hogy a politikai viszngs a tarsadalom alakulasa maga utan
vonja a kdzonség izlésének és irodalmi ériiddének valtozasat is, torténetileg és egy-egy
idészakon belul differencidltan vizsgalia a maga kés az €z6 idészakok magyar
olvasékozonségét. Figyelembe veszi a kbzonségd@imatagozddasat, a kulontibrétegek
életformdjat, iskolazottsagat, ineltségi szinvonalat, iwvelédési igényeit és leh&tégeit,
tovabba az idszefi politikai és kdzéleti események hatasat a kozoasdekbdésének alaku-
laséra, valamint a hazai és kilfoldi irodalom tekendranti érdekddés inditékait is, s a maga
kordban 0jbdl fontos kdvetelménynek tartjaivelt olvasokdzonség nevelését, amdlyt
elgsorban a magyar irodalom tAmogatasat varja, ddf@ditirodalmi mivek és tudomanyos
munkék megismerését is feladatanak tértja.

A magyar irodalomelméleti gondolkodéasban és ironédoténet-irasbakorvath Janosho-
nositja meg &d8z6nség szerepénelyan értelmezését, miszerint az ird és irditmellett az
olvaso a ,mindennethirodalmisag”, az un. ,irodalmi alapviszony” egyk&égss feltétele”. A
Minerva cimii folydirat 1922. évfolyamaban kdzzétdtiagyar irodalomismeretimi iroda-
lomelméleti, irodalomszociolégiai tanulmanyaban idében folytonosan valtoz6 irodalom
allando lényegét igy fogalmazza meg: ,irék és akaszellemi viszonya irott ivek kdzveti-
tésével.® A kozonség vizsgalatanak Horvath Janos irodalaéméti munkaiban is
jelentékeny szerep jul magyar irodalmi niveltség kezdeteimi munkajaban pl. a kolostori
irodalom k6zonségél, A magyar irodalmi népiesség Faluditdl Biig cimi miivében pedig
az un. hagyomaiyzé kozonségsl sz6l® Horvath elméleti alapvetése és irodalomtorténeti
munkéassaga nyoman tobb polgéri irodalomtorténézsgéita az irdval és aiivel egylitt az
irodalom kozonségét is. Thienemann Tivadar Iphdalomtorténeti alapfogalmalkcimi
szellemtorténeti munkdjaban (Pécs, 1931) tette éwdgdlorvath Janosnak az irodalmi
alapviszony kapcsan megfogalmazott alapelvaiisok (pl. Alszeghy Zsolt, Brisits Frigyes,

% Kélcsey Ferenc dsszediwei. Bp., é. n. 858.

* Kemény Zsigmond tanulmanyanak legijabb kdzléammény ZsigmondElet és irodalom. Tanul-
méanyok. Bp., 1971. 123-189.

® Horvéath JanosTanulméanyok. Bp., 1956. 15.

® Horvath Janos:A magyar irodalmi riveltség kezdetei. Bp., 1944. 144-158l.: A magyar
irodalmi népiesség Faluditol RBétg. Bp., 1927. 7-19.

" Thienemann szellemtorténeti koncepcidjanak b#élaBzobotka TiborKézénség és irodalom. Bp.,
1964. 6-9.



Farkas Gyula, Szerb Antal) a magyar irodalom edésagy egy-egy korszakat feldolgozo
osszefoglalé munkaikban - de &lselyen Waldapfel J6zséitven év Buda és Pest irodalmi
életéldl 1780-1830cimi mivében - széltak a kozonségris, de dsszefoglaldé magyar
k6zonségtorténet nem késziilt.

Torténtek ugyanakkor kisérletek a felszabadulég eby-egy személy §fir, f6pap, nemes,
irg, tudos stb.) konyvtaranak és olvasmanyainagfy wakdnyvkereskei kdlcsonkdnyvtarak

és a kaszinbéi s olvasbegyleti kdnyvtarak allomaakags olvasoinak vizsgalatara is (a
legtbbb ilyen irds a Magyar Konyvszemlében latosipuilagot), 6t Szarvasi Margit
Magankonyvtaraink a XVIII. szazadbafmi monogréfidjaban (Bp., 1939) egy egész szazad
kulonbd®d tarsadalmi rétegekhez tartozé magan-konytginek konyvkultarajat és
olvasmanyait vette szamba. (Konyvének alcifépapok és durak, nemesek és polgarok
gyijteménye). Hermann Egyed és Eberhardt Bél:veszprémi egyhdzmegye papsaganak
konyvkultiraja és kbnyvallomanya a 19. szazadreldj@i munkajukban (Veszprém, 1942) a
Dunantul egy részére kiteri@gdegyetlen tarsadalmi réteghez, a katolikus alssdogipoz tar-
tozd olvasék olvasmanyanyagat vizsgaljak az 181€vekben. AVlagyar mivelsdéstorténet

IV. és V. kotetgBp. 1942-1943) kulon fejezetet szentel a XVlilletve XIX. szazad
olvasékozonségének is Alszeghy Zs@ht konyv és olvasoja)lletve Farkas Gyuldiro és
olvasé a XIX. szazadbatgllabdl. E két fejezet azonban - d mem tartalmazvan irodalom-
torténeti attekintést - didlegesen szellemtorténeti jellegré- és nicentrikus irodalomtorté-
neti dsszefoglalas, amely a korabeli k6zonségvigakna is kitér. (Kuléndsen az Alszeghy-
féle XVIII. szazadi rész k6zol szamos értékes émnilssigos adalékot az olvasokrol) A
felvilagosodas koranak olvasokdzonséfés népszdrolvasmanyairél ad attekintést Kulcsar
Adorjan Olvasokdzonségunk 1800 tajaimi munkaja, de kell elstanulmanyok hianyaban
arra torekszik, hogy ,mennél tébb jellebnadat, vélemény, nyilatkozat felhasznalasaval”
megismertesse ,a jelenségek és valtozasok egyktelimézését is”. (Bp., 1943. 6.) Munka-
janak valoban legnagyobb értéke a gazdag és siokméabeli adatanyag feltdrasa. Szamos a
konyvvasarlokra, éfizetokre és olvasOkra vonatkoz6 adalék taladlhatd mégilénkd
konyv-, sajto- és konyvtartorténeti tanulmanyokbarkdzleményekben.

Felszabadulas utani irodalomtérténet-irdsunk afieotdaz irodalomtorténeti szintézisek, de a
kilonbosd korokrdél, mifajokrél vagy irékrol készilt monografikus feldolgisok és részlet-
tanulmanyok is éltalaban nagy figyelmet forditaaakrodalom és tarsadalom kapcsolatainak,
0sszefliggéseinek vizsgalatara.o&twban és rendszeresen azonbanieekis a tarsadalmi
tényedk hatasat elemzik az irodalmi életre és az irdivekre, az irodalom hatasat a
kozonségre s e kozonség alakulasat, rételfset, egy-egy korban betoltott szerepét,
olvasmanyait - bar nem hagyjak figyelmen kivll, -de@em vizsgaljdk szisztematikusan.
Koml6és Aladarnak hamarosan a felszabadulas utarjeteay atfogd és uttér jelentvsédi
irodalomszocioldgiai tanulmanya, &mdalmunk tarsadalmi hatterBp., 1947) - ahogy mar
a cime is jelzi - szintén a tarsadalmi térdfezrodalmat meghatarozo és alakité szerepét
tekinti at el$ helyen, kitér az irok szarmazasara, tarsadalmataotozasara is, de a kozonség
fejlodését és Osszetételét csak masodlagosan veszefiye, egy-egy korszak attekintése
soran esetlegesen szdl rola. A felvilhgosodas éorieformkori vonatkozasu marxistdive-
I6dés-, irodalom-, sajtd6- és konyvtartorténeti tarangok legtobbje érinti a k6zonség
problematikajat is, s a kérdés vizsgalata kulondsemg Istvan, Lukacsy Sandor és Pandi
P&l irodalomtorténeti munkaiban kap jelentékenygsaityt. Pandi Pal munkassagabdl ilyen
vonatkozasban is kiemelkedjKisértetjaras” Magyarorszagorcimi kétkotetes rive (Bp.,
1972), amelynek ,a 19. szézadi utOpista szocial&takommunista (0sszefoglaléan: Uj-
szocialis) eszmék korai hazai elterjedése s a réguiyuld figyelem” elemzése a targya. Az
Gjabb sajtotorténeti monografidk sz&rkozil Dezsényi Béla (a Dezsényi Béla - Nemes
Gyorgy: A magyar sajtd 250 évé. Bp., 1954. cih miben) és Kbokay GyorgyA magyar



hirlap- és folyGiratirodalom kezdetei 1780-17®p., 1970) kozlik az iészaki sajtotermékek
elbfizetdire, olvasdkdzonségére, elterjedettségére vonatkoabokat is, s e problémakdrok
vizsgalata ugyancsak helyet kap az egyes folydut@lems feldolgozasokban (pl. T.
Erdélyi llona: Irodalom és kézonség a reformkorbdPesti Divatlap, Bp., 1970. és Tamas
Anna: Az Eletképek 1846-184Bp., 1970). Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Kaduyv
tudomanyi Tanszékének munkatéarsai altal Kovacs Mérétésével 6sszedllitott és bevézet
tanulmanyokkal és jegyzetekkel kozread€iinyv €s konyvtar a magyar tarsadalom életében
cimi gyijtemény(l-1l. Bp., 1963-1970) felvilagosodas- és reformkéejezeteihez magam
valogattam a korabeli kdzénség és olvasasi kuljéitagét bemutatdé fontosabb egykoru
dokumentumokat, s tettem kisérletet - a terjedeldta s#k keretekben - a torténeti féjiés
bemutatasara. Szamos torténettudomanyi munkalsad issik a korabeli kozéleti érdé#és
szdmbavétele kapcsan a politikai jellegnozgdésitd szerepet betbbblvasmanyokrdl, igy pl.
Benda Kalmannak a magyar jakobinus szervezkédgsdlo niiveiben A magyar jakobinus
mozgalom iratai.l-lll. Bp., 1957.,A magyar jakobinusokBp., 1957) a felvilhgosodaskori
radikalis gondolkodasu értelmiség hazai és kilf@tliasmanyairél, vagy R. Varkonyi
AgnesnekA pozitivista torténetszemlélet a magyar tortédetiancimi munkajaban (I-11.
Bp., 1973) a kuloénbdzhazai tarsadalmi rétegek torténeti vonatkozasasohanyairol.

Megszaporodik a felszabadulas utdn az olyan ir@oknszama is, amelyek kifejezetten
valamely rovidebb ifiszak kbzonségének, illetve a k6zonség valamelgédik és olvasasi
kultirajanak vizsgalatat tekintik éidleges feladatuknak. Osszefoglald, a magyar kogansé
torténet egészét vagy akar egy nagyobb torténetzk@at atfogdan targyaldé munka most sem
sziletik, de létrejon szadmos értékes adatanyaglaigkot és figyelemre mélté elvi meg-
allapitasokat, értékelési szempontokat tartalmagzsrtanulmany. A felvilhgosodas és a
reformkor teljes ilszakdban egyetlen tiveltségi csoporthoz tartozé olvasorétegnek, az
iskolai diaktarsasagok tagsaganak olvasasi kuéttiigjfeldolgozza forrasértékterjedelmes
monografiajdban Bodolay Gézagdalmi diaktarsasagok 1785-184Bp., 1963). Ugyanerre
a két korszakra terjed ki Bisztray Gyulanak a Htwvdanos tiszteletére 1948-ban kiadott
Magyar Szazadokcimi emlékkdnyvben kozzétettA prenumeraciécimi tanulmanya,
amelyben a kdézdnség nagysagat és tarsadalmi éééegt a korabeli lapok és kdnyvek
eléfizet6i jegyzékei alapjan tekinti at. A kozonségszervem#én jelentékeny szerepet jatszo
jakobinus olvasokorokt, a felvilhgosodaskori olvasokabinetékés a reformkori kdlcson-
konyvtarakrol Kokay Gyorgy, Léces Karoly, Bir6 Fece Lukacsy Sandor, Kis Elemérné,
Nagydiosy Gézané és Szabad Gydrgyné &deglit tollabdl jelentek meg fontos résztanul-
manyok® A reformkor erdélyi kaszinoit, tarsalkodd egyesgile és olvasdegyleteit veszi
szamba roviden Dankanits Adam, egy-egy hasonlo aragszagi egyesuléir ir foly6irat-
cikket Feps Imre (az orszagdiési ifjak tarsalkodd egyesilete), Konczdl ImrejéFanegyei
olvasotarsasag), Lukacsy Sandor (Borsodi olvaspkdglasz Anna (Zempléni kaszind),
Kanyar Jozsef (Somogy megyei olvasétarsasag), Bzécmoly (egri kaszind) és Nagydiosy
Gézané (tordai degylet). A kbznép, a parasztsag olvasova nevelkségy felvilagosodas-
kori tervezetét ismerteti és elemzi Kdkay Gyorgymasterlegények szamara feléllitando
reformkori olvasdkorét Batari Gyula és a paraszisddalmi kulturajat Dégh Linda. Szamos
kozlemény és tanulmany foglalkozik az olvasasi alt terjesztését és szinvonaldnak
emelését célzd kdzkdnyvtaralapitasi tervekkel é&gridtekkel, valamint a korabeli kodz-
konyvtarakkal és olvasékozonségukkel. (Pl. Kostgaldn, Jakab Géza - Németh Laszl6 és
Kuntér Lajos Festetics Gyorgynek megyei konyvtéragtehozni kivandé 1820-as évekbeli
kezdeményével és ennek Somogy, Zala, Vas és Sapegyei eredményével; Bruckner
Janos és Toth Andras az Egyetemi Konyvtarral; Berdess, V. Windisch Eva és Ferenczyné

® Mindezekre és a kébbiekben emlitent folyoiratokban és évkdnyvekben megjelent tanulyo&n
ra, kdzleményekre pontosan hivatkozunk munkank etefhelyén.



Wendelin Lidia az Orszagos Széchényi Konyvtarral;,CBanak Doéra és Berlasz deaz
Akadémiai Koényvtarral; Mora Laszl6 a iMdgyetemi Kdnyvtarral, Hernady Ferenc a pécsi
Klimé-kdnyvtarral, Somkuti Gabriella a marosvasdyh&eleki-Thékaval stb.)

A kiulénbosd tarsadalmi rétegekhez, foglalkozasi csoportokhazozd maganszemélyek
olvasmanyait és magankonyvtarait attekirts elemé& irdsok e személyek olvasmanyain
tulmerben gyakran képet adnak az ifle€teg vagy csoport egészének irodalmi éxitddédl

és niiveltségi szinvonalardl is, vagy legalabbis kovettder engednek ra. Legtobb publikacio
az ir6k magankonyvtarairdl és olvasmanyairdl latatpvilagot. Bessenyei olvasmanyairdl és
Koblcsey konyvtarardl pl. Lukacsy Sandor irt, Baigdkonyvtararol Katona Jén Péczeli
Joézsefésl Bird Ferenc, Kazinczyérdl Barcza Jozsef, Vorosyeanl Csapodi Csaba, Aranyeérdl
Debreczeni Istvan, R#térél Katona Jeé és Mesdsi Karoly - hogy csak a fontosabbakat
emlitsiik -, de mindezen irdsok kozt is kiemetkgdentsédiek Bényei Miklosnak elmélyult
kutatémunkan alapulé tanulmanyai Eétvos Jozsef Wiamgrdl és olvasmanyairdlAz irék
mellett az értelmiség mas csoportjaihoz, tovabbhéraesi szarmazasu hivatalnokréteghez és a
gazdalkodo birtokos nemességhez tartozdé szeméhamgamkonyvtérai kozul is ismertetett
néhanyat az irodalom. Boloni Farkas Sandor kongwddupl. Lukacsy Sandor, olvasmanyairol
pedig Gal Istvan, Sits Adolf Gyor megyei alligyész kdnyvtarardl Vords Karoly, Bagya
Zsigmond erdélyi uradalmi igazgatoérdl Vita Zsigmp8kublics Imre és Skublics Karoly Zala
megyei birtokos nemesekérdakab Géza és Németh Laszlo, Sarkdzy Istvan sgirbogpkos

€s megyei alispanérdl Mézsa Brhozolt tanulmanyt, s kozulik kilondsen Voros Kgéol
részletes és a konyvtar allomanyat mélyen és lakititben elem# munka, amely Sizs Adolf
irodalmi érdekbdésében egy egész réteg, a polgarosodas utjan dukgiaformer-nemesség
szellemi magatartasat, gondolkodasat is felisngebetnutatija.

*

A kdzonségtorténettel foglalkozéineknek e korantsem teljes szambavétele j0I mutatja
felszabadulas utani fokozott érd&#é€st a problémakor irant. Osszefoglald attekintiéisén
mindezeket a munkékat feldolgoztuk és tovabbi lasitat folytattunk etglleges korabeli
forrasok feltarasara. Osszégttik és elemeztilk a felvilagosodas és reformikidszaki
sajtojanak idevagd kozleményeit, s - létsgig szerint - az olvasdkabinetek és kblcsdnkonyv-
tarak hasznalati szabalyzatait és kataldgusaiasaikoi, tarsalkoddegyleti €s olvasoegyleti
konyvtarak alapszabdlyait, tagnévsorait és konyzéleit, tovabba a magankonyvtarak
publikdlt jegyzékeit. Kézirattari és levéltari ktdaokat végeztiink az orszag tobb kdnyvtara-
ban és levéltardban (Orszagos Széchényi Konyvtaagy®t Tudomanyos Akadémia
Kbényvtara, Békéscsabai Megyei Konyvtar, a bencésd repannonhalmi kodnyvtara, a
Dunantuli Reformatus Egyhézkerilet papai konyvt@gr megyei Levéltar, Zala megyei
Levéltar, Vas megyei Leveéltar, Békés megyei Levglta hozzajutottunk magankézbendev
kéziratokhoz is. E kéziratos forrasok: eddig isrtlereés feldolgozatlan kaszindi és olvaso6-
egyleti alapszabalyok, jeg§konyvek, konyv- és folydiratiegyzékek, magankonyaedyzé-
kek, kéziratos versgjtemény és olvasénaplé s egyéb dokumentuti@zamos reformkori

° Bényei tébb tanulmanyt koézolt Eétvos olvasmanyairdl éswkdara allomanyanak kilonbdz
szakteruletekre tartozO részgirKét legjelentékenyebb 6sszefoglaldé kozleményétvas Jozsef
konyvtara. MKszle, 1970. 182-192. és E6tvos Joakefsmanyai. Bp., 1972.

19 Rendelkezésemre bocsatotta Orosz Laszidkecskeméti tanar A magyar olvasokozénség a fel-
vilagosodas koraban cimkéziratban le¢ bolcsészdoktori disszertacidjat (Bp., 1948. 94pia.),
amelyben a XVIII-XIX. szazad forduldja olvasokdzégének izlését vizsgalja egy-egy tarsadalmi
osztaly, réteg olvasméanyain keresztil. Munkajatgomhtomnak az olvasokozonség tarsadalmi
tagozddasat targyalo fejezetében hasznaltam $ésa@ban mddszertani szempontbdél. Orosz LaszIo
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alapitasu kasziné és olvasoegylet tortéidet@ent meg kiadvany fennalldsanak 50. vagy
100. éves jubileumara, ezek tobbsége azonban -eleagpik idejének, a millenniumi
kornak, illetve a két vilaghaboru koztigszaknak ,hazafias” modorat és stiluséat tlkréz
Unnepi, gyakran patetikus hangvétehegemléked iras. A reformkori tagsag nagységéara,
Osszetételére, a folydiratokra és a konyvallomamnmaatkoz6é adataikat - egyéb forrasok
hianyaban vagy azok mellett - természetesen figyledevettiik és felhasznaltuk.

Emlitettik mar, hogy a felvilagosodas idején égfarmkor idiszakdban tudatos k6zénség-
szerved és olvaso-nevél tevékenyseg folyt. Tanulmanyunkban egyrészt e kmwiség
eszkdzeit, moédozatait és intézményeit vizsgaljuksmszt az eredményeként létrejott polgari
jellegii, polgarosodd olvas6kdzénség nagysagat, tarsadanioglalkozasi megoszlasat és
olvasmanyait, olvasasi kultarajat. Osszefoglaléisgo képet kivanunk nyujtani a kétid
szak k6zdnségviszonyairdl, de teljességre nemédietiink, egy minden részletében arnyalt
kép megrajzoldsahoz tovabbi elémzszkutatasok ésathnulmanyok szikségesek még. A
k6zbnségszervezésnek dderban az intézményes, egyestleti formait vizsgaljmert e
keretekben tortént a széles rétegek, a nem hivdiakuoglalkozasukbdl addéddan olvasok,
az un. atlagolvasok olvasova nevelése. Ugyanak&or hagyjuk teljesen figyelmen kivil a
kozéleti események, az irodalom és irodalmi émtabba az idszaki sajt6 mozgdsitd és
gyakran spontan kozonségndvelnkciojat, valamint a kézdnségszervezést akadélyo
tényedk gatld szerepét sem. Az eredmények mellett széhmadgvaldsulatlan tervedt,
elképzelésekil is, mint amelyek szintén jellerbek a korabeli térekvésekre.

Célkitizésunknek megfekén e munka felépitése, szerkezete a kovék&mpen alakul:
Eurdpai kitekintés. Polgari tarsadalom, polgari k&hkultira és olvasékdzonségmi |I.
fejezete dsszegezi azt a folyamatot, amely Eurdpanmolgari fejpdésben élenjard orszagai-
ban a politikai események, a kapitalizalodé gazgiagket, a tudomanyos és kulturalis élet
fellendllése nyoman a konyvkultira éejése terén végbement és az olvasas tarsadalmi
mérefivé valasaval fejlett olvasdéktzdnség kialakulasahexetett, s amely Magyarorszagon
is 0sztondleg hatott és példaképil szolgalt a hazai torelkvéssmara. A dolgozat két
forésze a Il. és lll. fejezet. Kdzbnségszervezés, olvasOkdzonség, olvasmanigikill.
fejezet kilon alfejezetekben targyalja a felvildoés, illetve a reformkor édzakat. A
k6zonség fontossaganak felismerése. Kozonségsreraeelvildgosodas idejécimi elss
része Bessenyeinek és tarsainak, illetve Kike¢k tudatos kdzénségszerbekezdemé-
nyezése utan az irodalom, a kritika, a nyelvujitésekvések, a megindulé magyabsdaki
sajto, a kezéldé szinjatszas és a politikai élet irodalomnépisziér és olvasdnevélhatasat
tekinti at, majd kulon részfejezetekben elemzi a &pélesebb rétegeket olvasdkdzdonséggé
neveb egyleteinek: az olvasékoroknek és kluboknak, amsilkabineteknek és kdlcson-
konyvtaraknak és az irodalmi diaktarsasdgokndkddését. Kitér végul azokra az intézke-
désekre, amelyekkel az udvar a Martinovics-mozgalelszamolasa utan az olvasmanyok
ellerdrzését is biztositani kivanta, s amelyeklegesen le is lassitottak a &jest. A Il.
fejezet masodik része, KHzonségszervezés és olvasdkdzonség a reformketiikeént a
Széchenyi Istvan fellépése, majd a reformkori esgelé nyoman megélénkilkbzéletnek, a
politikai vitaknak, az egyre radikalizalodo irodalréletnek, a polgéari kritikhnak és a
folyamatosan gyarapododsizaki sajtotermékeknek hatasat kdveti nyomon, nsajeét kildn
részfejezetekben vizsgalja a kozonségszervezémmatg/es formait: a kaszindkat, tarsalkodd
egyleteket és olvasé egyesileteket, a reformkoibaavabbé iskolai didktarsasagokat és
kolcsonkonyvtarakat, a koznépinelésére és olvasdva nevelésére létrehozott egyekét, s
végul a nyilvanos konyvtarakat és ko#gggményeket, amelyek kdzul néhany mar a
felvilhgosodas idején is #kodik, de most kezdenek szaporodni és jarulnak &ozz
hatékonyabban az olvasasi kultira szinvonaldnaklked&séhez. A kdzonségszervezés
kulonbod intézményes formainak attekintése soran elteriséigiiket, olvasodik, illetve tagsa-



guk létszamat és tarsadalmi hovatartozasat, valaazinaz olvasméanyanyagot elemezzik,
amely ott az olvasoknak rendelkezésiikre @it. olvasdékdzonség nagysaga é€s tarsadalmi
tagozodasa, konyvggés cimi Ill. fejezet tulajdonképpen azéebkben vizsgalt tobb iranyd
k6zonségszervezés eredményeinek az dsszegezéskk gaaimbavétele, a lapok és kdnyvek
elbfizetési jegyzékei és a kulonféle egyesileti, aga névsorok alapjan, hogy a reform-
korban mar a tarsadalom minden rétegére kiterjdbkség milyen nagysagu volt s hogyan
oszlott meg; tovabba, hogy az egyes rétegatarigu olvasok:dpapok ésdurak; kdzéprend
olvasokbzonség: értelmiség, honoraciorok és himakahemesség, vidéki birtokos nemesség,
katolikus és protestans papsag; varosi polgarsagsptsag) milyen mértékben vallaltak részt
az irodalom tamogatasabol minéfetok, hogyan kapcsolddtak be az olvasasbha és a konyv-
gyiijtésbe, milyen jelleek és dsszetétadk voltak magangdijteményeik és olvasmanyaik.

A forrasanyag és az irodalom feldolgozasi médjajezketeken és alfejezeteken belil torténeti
szempontu; a féjdési tendencidkat igyekeztik bemutatni minden egplesség, intézmény
és problémakoér vizsgalatakor. A kulonBogyijtemenyek konyvallomanyat ifajok, isme-
retagak, problémakorok szerint csoportositva eléimkezgyes rivek kilon, részletesebb
vizsgalatara azonban - a kiadvanyok nagy szama migm volt leheiség. Az anyag feldol-
gozasanak meélységét és részletességét tekintvakandolgozatban kisebb, szikségsézer
eltérések, aranytalansagok. Az irodalomban marolgtzott és elemzett kérdéseket -
tdmaszkodva és hivatkozva a megjelent publikaciékéxidebben és atfogdbban ismertettik,
mig az 0j, eddig ismeretlen eredményeket valamistletesebbengiebben dokumentéalva
fogalmaztuk meg.

Munkénkkal a magyar tivelodéstorténet e fontosddzakanak jobb megismeréséhez szeret-
nénk hozzjarulni.

Végiil itt koszonjilk meg R. Varkonyi Agnesnek és KpiGyorgynek, a kotet két lektoranak
hasznos Utmutatsait és segitségét.



Eurdpai kitekintés

Polgari tarsadalom, polgari kdnyvkultara és olvasékzonség

Az Ujkor kezdetét jeledt XVII. szazad kozepi angol polgari forradalommaldigres
valtozasok kezédnek az eurdpai gazdasagi, tarsadalmi @gefddési viszonyokban. A forra-
dalom gyzelme utan Anglia a kapitalizmus klasszikus orszagéilik. A polgari forradalmi
eszmék a XVIII. szdzadban Franciaorszdgban is fatksan tért hdditanak, a francia
a feudalis abszolutizmussal és a katolikus egyhaezameileg igy késziti &laz 1789-i
francia forradalmat, amely Franciaorszagban is tvégeé a feudalizmus rendszerének. A
felvilhgosodas és a francia forradalom az dsszesbledi €s XIX. szdzadi eurdpai forradalmi
mozgalom ideoldgiai tAmasza és Osztimdesz, termékeit Eurdpa-szerte olvassék §lidel
meritenek példat a politikai, gazdasagi és nenfigtivségben él kozép- és kelet-eurdpai
orszagok polgari és fliggetlenségi torekvéseinek/iképi is. Az 1789-i és az 1848-1849-i
polgari forradalmak kozti itkzakra a kapitalizalédas és polgarosodas nie{dése és
térhoditasa jellenizegész Eurépaban politikai, gazdasagi, tarsadamiigelodési vonatko-
zasban egyarant.

A kapitalizalédas soran kibontakozo ipari forrasgalonegteremti a modern nagyipart s vele
egyUtt az Uj tarsadalmi osztélyt, a proletariatAshagyipari tzemekben folyé bonyolultabb
munka, a gazdasagos termelés érdeke, magasabhitgéget kivan az ott dolgozé6 munkas-
rétegekdl, ezért minden polgari forradalom, illetve polgailam oktatasi programjaban
megtalalhaté az altalanos tankotelezettség beszefépolgarsag gazdasagi tevékenysége, a
polgari gazdasagi és allami élet iranyitasa, arédtos és kulturalis tevékenység a kbzép-
és fel$fokl iskolai intézmények fejlesztését teszi szikség. Kialakul egy olyan jellég
polgari iskolarendszer, amelynek révén a polgdandintézményesen gondoskodik az allam-
polgarok felkészitésélr kozéleti palyajukra, tarsadalmi, gazdasagi ésukalis tevékeny-
séglkre. Az als6foku oktatas - legalabbis elvbemindenkire kiterjed, de tetemesen gyarap-
szik a k6zép- és falfoku tanulméanyokat végk szama is. Létrejon egy meglebstn széles
és differencialt érdetédi értelmiségi és szakemberréteg, de niegn olvasok szama az
alsébb rétegek koérében is, az olvasas tarsadalmetimé valik. Az értelmiségiek és a
szakemberek hivatasukbol, foglalkozasukbol adéddemssak a tudomanyos és szakirodal-
mat, de szabad idejikben a polgari kor gazdag mgimat is. Mellettiik az un. atlagolvasék
széles rétege dlsorban ismeretszerzési és szoOrakozasi céllal olkas.olvasok olyan
tomegéél van mar sz6, amelyet joggal lehet olvasokdzonskagevezni.

Az olvaséas tarsadalmi métee valdsat segitették a kor kbzéleti viszonyai, gatrnas és
izgalmas politikai és kulturalis eseményei is. Amal polgarhabord, a felvilhigosodas, a
francia forradalom, a napoleoni haboruk, a XVIitasad végi €s XIX. szazadi kuloniedz
eurdpai polgéari és nemzeti mozgalmak és torekvéseld az 1848-1849-es események
széles rétegeket, egész népeket, orszagakatildrészeket érintettek, s az olvasék a rajuk
vonatkoz6 nivekbsl, sajtétermékekdl elégitették ki érdeklbdésiket és kivancsisagukat.
Mindezek a mozgalmak hatékonyan és tudatosan igévstbék az irdsbeli kozlés, a konyv és
kulonésen az itlszaki sajtd és a ropiratok agitativ és propagatiklisz erejét. A politikai,
gazdasagi és tarsadalmi élet kérdéseit boncolgaadf@udalizmus eddig megingathatatlannak
tartott intézményeit megsemmisdn birdld konyvek mellett oriasi ropiratirodalomdt&ezik,

s mind nagyobb szamban jelennek meg nemzeti tiydgapok és folydiratok.
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Novekszik az igény a tajékoztatas és tajekozodas, inyilvanosan biraljak a vesgqolitiku-
sok és allamférfiak cselekedeteit, s ugyanakkliiktis elvarjak, hogy a polgari liberalizmus
és demokrécia szellemében tervéilés elképzeléseikt tajékoztassak a nyilvanossagdot.

A kiadvanyok iranti tomeges és differencialt taedad érdekbdést a korabbi nyomdatechni-
kaval, kézniipari eljarasokkal nem lehetett kielégiteni. Az Kijzonség nagy példany-
szamban, a gyors tajékozodas érdekében rovidlatt megjeleé és - mivel nagyobb részét
kevésbé tehés egyének képezték - olcs6 munkékat igényelt. Baiilt sor a nyomdaipar-
nak és a konyvek &hllitasanak gépesitésére, a nagylizemi nyomdaszatnégy példany-
szadmu kapitalista konyvkiadads megteremtésére alxX¥2hzad végét a XX. szazad elejéig.

A XIX. szdzad kozepéig a kovetkenyeges talalmanyok jottek létre: a papirgyanoge
papir 0j alapanyaganak, a cellul6znak a folfedezéssztereotipia (tomontés), @mg-féle
gyorssajtd, a rotacios gép, a laaitogép és az Uj siknyomasos eljards, a litografia. E
talalmanyok alkalmazasa tomegcikké tette a kongsehegsokszorozta tarsadalmi hatberejét:
a magas példanyszamban megjél&radvanyok gyorsan és olcson jutottak el a megnove
kedett és differencialt igétykdzonséghez. A kiadvanytermeés tulnyomé tébbség@olgari

€s nemzeti igényeknek megféleh - vilagi tartaimu és nemzeti nyélwmunka, szemben a
feudalizmus idszakanak még nagyrészt egyhazi és vallasi tartalinfatin nyeld nyom-
tatvanyaival.

A hatalomra kerilt polgarsag, a polgari allam mégsztte azokat a feudalis jogi kotott-
ségeket is, amelyek a nyomdai nagyipar és a nalg\amgszamu konyvkiadas s egyuttal az
olvasasi kultura fefldését is akadalyoztak. Anglidban a cenzurat mawvH. ¥zazad végén
eltorolték, az eurdpai kontinensen erredként Franciaorszagban kerllt sor, amikor a
forradalom 1789-ben az emberi jogok kozt torvénydietta a sajtoszabadsagot. Megsziintet-
ték a privilégiumokat, megtiltottak a szérengedélye nélkili jogosulatlan utannyomast, az
an. rablékiadasokat, és torvényesen biztositottdkesdi jogot is. Mindezek a szabadsag-
jogok ugyancsak helyet kapnak a &dlsi polgari forradalmak programjaban, a korabeli
feudalis, félfeudélis viszonyok k6zottééls a nemzeti fuggetlenségukeért kéizalamokban
pedig megvaldsitasukért harcoltak a polgéfkef

A polgarsag hatalomra jutasaval atalakul a konyijigg, a konyvtari kultira arculata is, a
francia forradalom ifiszaka () korszak kezdete az eurdpai kdnyvtarigtérnétében. A
feudalizmus kori kdnyvtarak a tudomanyok és isnedréisszességét felddeénciklopédikus
gyijtemények voltak; tulajdonosaik ésorban tehéls maganemberek (uralkodokphpok,
féourak), vagy olyan intézmények, mint az egyetemekegyhazak vagy a szerzetesrendek.
Mind a magan-, mind a kdzkdnyvtarak altalaban gsiiftemények, amelyeknek hasznalata a
tulajdonos vagy a fenntarté engedé®yéiiggott. A nagyipari nyomdaszat és konyvkiadas
telies konyvtermésének gesére egyetlen kdonyvtar most mar nem vallalkazhataz
enciklopédikus konyvtar helyét kulonkbkonyvtartipusok foglaltédk el, amelyek feladat- és

1 A francia felvilagosodas. Szerk. és b&yergyai AlbertBp., 1954.Bernal, John D.Tudomany és
torténelem. Ford. Szalai Sdndor, Salg6 LaszI6 és Pél. Bp., 1963. 344-365Altick, Richard D.:
The English Common Reader. A Social History of k&ss Reading Public 1800-1900. Chicago-
London, 1963.;Hobsbowm, E, J.A forradalmak kora. (1789-1848.) Ford. Litvan Gyr Bp.,
1964.; Szobotka TiborKdzonség és irodalom. Bp., 196Hauser, Arnold: A miivészet és az
irodalom tarsadalomtorténete. Il. Ford. Nyilas VésaSzéll Jeh Bp., 1969.

12 Novak Laszl6A nyomdaszat torténete. IV-V. Bp., 1928.; Handbdeh Bibliothekswissenschaft.
Begrindet vorfFritz Milkau 2. verm. und. verb. Aufl. Herausg. v@eorg Leyhl. Bd. Schrift und
Buch. Wiesbaden, 1950Steinberg, S. H.Die schwarze Kunst. 500 Jahre Buchwesen. 2. Aufl.
Miinchen, 1961. 331-449Eunke, Fritz:Buchkunde. Ein Uberlick iiber die Geschichte deshBu
und Schriftwesens. 2. verb. und erweit. Aufl. L&ipA963. 151-161.
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gyijtokoruk szerint gigjtotték a kdnyvanyagot és elégitették ki a megnédekt olvaso-
k6zbnség differencialt kbnyvtari igényeit. Az igglétkezett 0j kdnyvtartipusok: a nemzeti
konyvtarak, a tudomanyos és szakkonyvtarak, a koelddési konyvtarak és a polgari
igények szerint atalakult iskolai konyvtarak. Hifggmények tobbsége nyilvanos intézmény.
Atalakulnak a magankonyvtarak is. Aigik szama medi) s tobbségilk a tuddsok, értel-
miségiek, szakemberek, polgarok és kisemberek Kéexiill ki. Kényvtaraik a foglalkozasuk
szerinti tudomanyos és szakmunkakat tartalmazo kakimyvtarak”, vagy a klasszikus és
kedvelt ir6k niveit mint olvasmanyokat felol¢] esetleg egyéb szempontok szerint 6ssze-
véalogatott bibliofil gyijtemények’?

A kdnyv- és olvasasi kultira polgéari #&gjlése eldsorban és legradikalisabban Nyugat-Eur6pa
polgari vagy polgarosuld allamaiban ment végbe oly@arosodas azonban a kelet- és kdzép-
eurdpai orszagok kdnyv- és olvasasi kulturajanaigigk jellems vonasa a XVIII. szazad
Végén és a XIX. szazad élfelében. Magyarorszagon a XVIII. szdzadsdislében, a torok
kitizését és a Réakoczi-szabadsagharcot kdwstugalmasabb ibzakban, de feudalis
viszonyok kozt és Habsburg-elnyomas alatt az egészag teriiletén Ujbdél megindul, illetve
tovabbfejbdik a kdnyvkiadas, a nyomdaszat és kdnyvkereskedeteszazad utolsé harma-
daban a felvilAgosodas és a nemzeti fliggetlenééglivtések hatasara polgari jeliegredmé-
nyek is sziletnek a kényvkultara terén. Megnovdksevilagi targyd, nemzeti szelldimés
magyar nyeli munkak szama, megjelennek a magyar riyaliszaki sajtd els termékei. Il.
Joézsef felvildgosult abszolutista reformjai, s wvisglag szabadabb szelléntenzira- és
sajtérendeletei kedveznek e &ejési folyamatnak. A Martinovics-mozgalom elfojtakéte®
reakcié niivelsdéspolitikaja és megszigoritott cenzuraja azonlbadayozza és visszaveti e
nemzeti és polgari irdnya fégdést. A radikalis értelmiség, a demokrata és lieréemesség
reformkori politikai, tarsadalmi és kulturalis kiegdchei nyoman azutén szinvonalas polgéari-
nemzeti kdnyvkultara indul fégjdésnek és alakul ki. A kor olvasoktzonsége maryijé&s
fenn is tudja tartani e kdnyvkultarat, a tarsadalmmden rétegéll egyre tébben vasaroljak
és olvassdk a megnovekedett szépirodalmi, politikelomanyos és szakirodalmi kdnyv-
termést és az {bzaki sajtd kulonféle vélfajait. Az 1848-i magyanignari forradalom vezét
kivivj?!l(, a fuggetlen, felés magyar kormany pedig térvénybe iktatja a polgajiészabad-
sagot.

13 vorstius, Joris:Grundziige der Bibliotheksgeschichte. 4. erw. Audlipzig, 1948. 54-69 Hessel,
Alfred: A konyvtarak torténete. Ford. Ban Démé. Bp., 1959. 99-115.Mukherjee, A. K.:
Librarianship. Bombay, 1966. 104-13&aufman, Paul:Libraries and their users. London 1969.;
Esdaile, ArundellNational Libraries of the World. 2. ed. London5¥9 Murison, W. J. The Public
Library. London, 1955.Kelly, Thomas:Early Public Libraries. A History of Public Librias in
Great Britain before 1850. London, 196@8Jeyen, Fritz: Die technisch-Wissenschaftlichen
Bibliotheken. Braunschweig-Berlin-Hamburg, 194%olitems and Prospects of Research Library.
Ed. byEdwine E. WilliamsNew Brunswick N. J. 1955Wilson, Louis Round-Tauber, Maurice F.:
The University Library. 2. ed. New York, 1956eyland, Eric:Libraries in School. London, 1961.

1 A magyarorszagi kdnyv- és kényvtari kultira ésastikozénség torténetére vonatkozé irodalomra a
dolgozat megfelél részeinél utalunk. Osszefoglal6anGulyas Pal:A kényv sorsa Magyarorsza-
gon a legrégibb itktél napjainkig. MKszle 1923. 27-94., 176-199. 1928-71.; A kbnyv és
konyvtar a magyar tarsadalom életében az allamaktpl 1849-ig. OsszeadlKovacs MatéBp.,
1963. 228-590.; A kulfoldi és hazai polgéri, illetgolgari jelled fejlodés 6sszegezéddilop Géza:

A konyv- és konyvtari kultdra a kapitalizmussgtakaban. (1789-1917.) Bp., 1970. I-Il. (Egyetemi
jegyzet.)
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Kdzbnségszervezeés, olvasokdzénseg, olvasmanyok

A kdzonség fontossaganak felismerése.
Kozonségszervezés a felvilagosodas idején

A felvilhgosodas és a reformkor vezetgyéniségei, szellemi és kozéleti iranyitdi - jrok
szerkeszik és tudosok, politikusok éstivelédéspolitikusok - a koz érdekében, a nemzet és
haza, tovabba a tarsadalmi haladas Utgyéért tevidkdiak, s e kdzossegi Ugynek akartdk
megnyerni a tarsadalom egészét vagy egy-egy rétagérsadalomban fesziitérekvésekre
figyelve alakitottak ki és fogalmaztak meg céikéseiket, majd e célokat mind szélesebb
korben tudatositva és népsisitve formaltak kozvéleményt, és mozgositottak etk a
lehetséges éket. A tarsadalom meghatarozdan alakitotta tetszediemi és kozéletet, de az
irodalom, a tudomany és a kdzélet is szerveztedtia és nevelte a maga kbzonségét, s ezen
keresztll a tarsadalmat. A k6zonség alakuladsahodemikorban - a felvilhgosodas idején és
a reformkorban is - spontan hozzajarultak a szelkesrkozéleti események és hatasok, de
szélesebb kdir szervezett és céltudatos kbzdnségneveléssel Magyagon a felvilagosodas
joval s#ikebb kofiek, tovabba tarsadalmi tartalmuk, jellegiik és médsk szerint is masok
voltak.) A nemzeti fuggetlenségért és polgéari hadsit folytatott kiizdelem sikere most széles
rétegek hatékony részvételét, s e rétegek alapagnézeti, etikai, politikai, tudomanyos és
irodalmi felkészitését tette sziikségessé, a kiehség altalanos emelését, a tarsadalmi tudat
atalakitasat. Erre késziltek fel a kor politikeazdasagi és szellemi vedietamikor kilfoldi
olvasmanyaik révén a iwelt polgari Eurépa eredményeit elsajatitottak,zérteigyekeztek
széles korben tivelt kozonséget nevelni a hazai és kilféldi irodaleefogadasara.

A tudatos kézdnségnevelést mar a felvilhgosodaai meghonositoi és szervezlkezdték.
Bessenyei és tarsai ugyanis az olvasoét az irodgéhfontos tényegének tartjak, az irodalmi
élet Ujjaszervezése terén nagy szerepet szanngkmaka felvildgosult eszmék befogaddja-
nak és terjes#jének. Ok tekintik nalunk edszér ,publicum’nak, kézonségnek az olvasok
Osszességét, mar a XVIIl. szazad végén felismervieodalomban betoltdtt fontos szerepét,
amelyet igy fogalmaz meg majd Horvath Janos rév@22-ben az irodalomtdrténet: az
irodalom ,ir6k és olvasék szellemi viszonya irotfivek kozvetitésével”, illetve ,irok,
miivek, olvas6kdzonség: szilkségképpen feltételeie@ngz irodalomnak..*

Elsdsorban niveikkel akarnak kzdnséget teremteni; Bessenyeiin€ay €s mas tarsaik még
inkabb forditasokkal, Ka&rman mar eredeti magyar kélkkkal. Fontosnak tartjak a kritikat, a
kritikai, irodalmi harcokat az olvasok érdé#iesének felkeltésében, tovabba folydirataikkal is
az irodalmat kivanjdk propagalni, az irodalmi édteményeire igyekeznek iranyitani a
k6zbnség figyelmeét.

Uj, vilagi szelleni felvilagosult niiveikre kezdetben §kkori kozonség figyel fel; astan-
guaknak a magyar irodalom édivelédés irant érdekdé szik rétege, a kdzépnemesseég
toredéke és a kor kis létszamu értelmis€dje azonban - amig afendekél elsssorban az
irodalmi és tudomanyos élet anyagi tamogatasafkagddig - a teljes ,kozrendet” olvaséva
akarjak nevelni: az egész nemességet, hivatalregettés értelmiséget, a katolikus és
protestans papségot, s az iskolak tanuloit. Karésanéhanyan masok mar a holgykdzonség
érdekbdésére is szamitanak. Feladatukat neheziti, hoggsek Uj rétegeket kell megnyer-
nitk, de at kell alakitaniok a feudalizmus kori B§gi, nemesi olvasék tobbségének konzer-

*Horvath JanosMagyar irodalomismeret. In: H. J.: Tanulmanyok. B®56. 15., 19.
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vativ izlését is, gizedelmeskednitk kell azon a XVII. szazadbdl tovébefogason, amely
csak az erkolcsi vagy tudoméanyos tartalmat &kdabnyveket fogadta el hasznos olvas-
manynak, az egyébimeket irodalomalattiva sillyesztette, s amelynadarényeként még a
XVIIl. szazad el§ felében megjelehkdnyvek tobbsége is tudomanyos kiadvany, a magyar
nyeliek zéme pedig vallasi targytd munka ViSit.

Szemben taldljak magukat az egyhazi és vilagi batadllenpropagandajaval és megtorld
intézkedéseivel is. Az olvasméanyok jelés#gét ugyanis a régi rend hivei is felismerik, s a
kbzonséget a sajat eszmevildgukat propagaldeln olvasasara igyekeznek rabirni és a
szdmukra ellenséges ideologiat tartalmazé konyed&siat ellensulyozni probaljak. A jezsuita
Faludi FerendNemes asszorgimi munkgjaban pl. 6va inti abket a regényes, vilagi témaju
szépirodalmi rivek olvasasatol, mert ,hatalmas arsenicum mére Bdekben a konyvek-
ben, mér sok lelket 6lt meg... Mennél szebb a kjaywmal jobban ajanlja magét, s tébbet art.
Nehéz a szlizeknek az eme historiakbdizesz mulatni.” Ezért figyelmezteti Faludi a fiatal
lany édesanyjat, hogy ,a fabulas kbonyveket oly nsagoicra tegye, hogy el ne érhesse a kis-
asszony”. Erkdlcsnemesit,ahétatosségra kis?tvallasos konyveket ajanl &k figyelmébe,

de a teoldgiai, filozofiai és a vallas dolgaivaldbomanyosan foglalkozd munkaktol is
eltanacsolj@ket!’ A felvilagosult, deista, materialista tanokat ¢egt konyveket is tamadja

a katolikus egyh&z. Eleinte, az 1770-es évékt ehég latin, az 1780-as évek kozépet
felvilagosult irék alkotdsainak mind nagyobb téritdsh és népszeseége miatt mar a
kiterjedtebb olvasokdzonségnek szant, magyar fiyatairatokat irat elleniik. igy jelent meg

- tobbek kozt - Szaicz Le6 szervita pgaz magyarn(1785-1790% és Alexovics Vazul palos
szerzeteA konyvek szabados olvasasa(blr92) cini mive. Mindketten a felvilhgosodas
fanatikus ellenségei. Alexovics vakbuzgd diihvelkiddonyvében a vilagi szépirodalom és a
felvilhgosodas irodalmi termékei ellen egyarant: ganosz kdnyveken sem értem azokat,
amelyek rosszul, gyarléképpen vannak irva, hanemszerént azokat a munkakat, melyek az
erkdlcsot vesztegetik, amilyenek p. 0. a puha ggdngersek és kbltemények, a gyoniyor
ségre mesterségesen oktatd és idgermanok, a szerelmes komédiak és a t., rész szerén
azokat, melyek a religio ellen tAmadnak, ... mineeetnekek irasai, vagy... mint a libertinu-
sok, szabad-lelkek kényvecskéi. Ezek kdzil valdagyonbb része a Voltér, Russz6, Bayle
irdsainak, ... Az oktattatni vagydédd utazé ember;Jézus-tarsasadgbéli szerzeteseknek
Khinabol val6 kiizettetése s a t* Alexovics, mint az egyetemi templom hitszénokadika-
cidiban is allanddéan tamadta a felvilagosult néastés képviséiket az 1790-es években. A
haladas korabeli hivei a reakcié megtesi@itattak benne és giplettel nyilatkoztak réle&®

1® Alszeghy ZsoltA kényv és olvaséja. In: Magyar iMelddéstorténet. 1IV. Szerk. Domanovszky
Sandor, Balanyi Gyorgy stb. Bp., 1942. 485-486.

" Faludi Ferenc: Istenes josagra és szerentsés boldog életre tktames asszony. Pozsony és
Kassa, 1787. 161-164., 171-173. - Faludinak iven amely tulajdonképpen J. Dorell angol iré
munkajanak forditasa olaszbol, elslkalommal 1748-ban jelent meg Nagyszombatband rddgb
kiadasa is napvildgot latott. 1787-i kiadasa bitjayhogy allaspontjat az egyhaz a felvilhgosodas
idején is igyekezett felhasznalni a vilagi targyé@rodalom hatdsanak ellensulyozasara.

18 Szaicz Le6 munkaja Mariafi Istvan alnéven jelesgmParisban és Berlinben” helymegijeléléssel, a
nyomda feltlintetése nélkil négy részben: 1785-847889-, illetve 1790-ben. Szaicz mas magyar

és latin nyeli miveiben is tamadta a felvilhigosodas hiveit és edzengédte velik szemben az
egyhézi tanitasokat.

L. A kényv és kényvtar a magyar tarsadalom élatémeallamalapitastol 1849-ig. Osszedthvacs
Maté. Bp., 1963. 513-514. - A két utolséként emlitettilderikalis munka szekfe Laczkovics
Janos. Névtelenll jelentek meg.

2. Eckhardt SandorA francia forradalom eszméi Magyarorszagon. Bp241 177-178.
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Alexovics Vazulnak és tarsainak a szépirodalomilagiirodalom és a felvilagosult imek
elleni tamadasa egyben annak is bizonyitéka, hagyjarodalom mind szélesebb kdrben
terjed. A kdnyv most mar élsorban olvasmany, s nemigfypszenvedély targya, mint volt
gyakran korabban @fangu konyvgiijtok szamara; olyan olvasmany, amely népsziéraz

0j eszméket vagy Vvilagi targyu torténetekkel szoOradstja, gyonyorkodteti és egyben
szervezi, neveli is a kdzonséget. Bessenyeiék lsgrfitevédl szandéka kezd tehat valéra
valni, az irodalom terjed, az olvas6k szama gyarapsizlésiik fejpdik. Olyanok még
kevesen vannak, akik egy-egy irodalmi mivasasakor az ir6 ,édes szolasa csudalgatasaiban
fel-felsikoltoznanak”, mint Kazinczy tette Baréc3andor Marmontetid forditott Erkdlcsi
meséifelett?* de Kisfaludy Sandor szerelmi koltészete a XIXzsrtllegelején mar az egész
k6zbnség kedvenc olvasménya, orszagszerte konyiilngtavaljak és éneklik kdnnyed,
érzelmes verseit. Lényeges valtozas kovetkezik k@zaéleményben Faludi XVIII. szazadi
elutasité allaspontjanak megfogalmazasa 6Ota a yegénasok, a romanok megitélése tekin-
tetében is. Holosovszky Imre 1810-ben megjeleteményelcimi munkajanak Jelentésében
mar ,hasznos és sziikséges voltukrél” sz6l. Hasalotartjadket, mert ,ir6juk az indulatok
rejtekokait kiflrkészi, kifejti a nemes érzelmeket,s a kozélet tapasztalasanak egy draga
kincstarat nyitja fel az olvasonak”; és sziukségkssemert ,a takarékos haziasszony” és ,a
foglalatos férfi’ dolga végeztével, valamint ,afuif a lednyz6”, ha ,az élet veszedelmibe
hanyatt-homlok rohanni... nem akar, kedvesen velnaédgy kényvben mulatsdgot s kalauzt
talalhatna™®? A romanok a kor legkedveltebb olvasmanyai kozéomak, az alacsonyabb
izlédi olvasok is szivesen olvastéket, s éppen kodzulik nyertek meg sokakat a magasabb
irodalomnalé®

Hatékonyan hozzajarult az irodalom kézénségénekvszéséhez a Kazinczy vezette nyelv-
Ujitadsi harc is. Vitairataival, tamad6 pamfletjdiveemcsak az irOkat razta fel és késztette
allasfoglalasra, hanem az egész tarsadalom édieddt felkeltette. Erdeldést keltett a
nyelv és irodalom tgye irant, olvasasi vagyat é&istsa nemesi rétegek kdrében is, amelyek
Il. J6zsef németesittdrekvései Ota féltékenyen Ugyeltek nyelvikre. yeln és nivelsdés
problémajat kbzéppontba allitva nemzeti liggyé fétlenemzeti szinjatszas megteremtésére
irAnyul6 kisérletek is a felvilhgosodas idejéreedsiA szinhaz is népsigsiti az irodalmat, a
szinhazi publikum az irodalmi imek kézonségéve is valik. Kisfaludy Karolytmeinek
kozkedveltségéhez és olvasottsagahoz pl. szinbémitatasuk nagymértékben hozzajamlt.
tatarok Magyarorszagogimi drdmajanak 1819-eséeldasa tettét egy csapasra a k6zdnség
kedvencévé, amely aztan konyv alakban megjelenmiméxieit is szivesen olvasta. Orszag-
szerte olyan népszefro lett, amilyen ditte Magyarorszagon még nem Volt.

Kbzonségszervézereje volt a kozéletnek és politikanak is. A Bé&taszemben allé konzer-
vativ nemesség szivesen olvasta azokat a munkaiketlyek alkotmanyos szabadsaganak
tudatat efsitettéek és a nemesi ellendllas szellemében fogaiizért voltak nagyon nép-
szefiek Gyongydsi Istvan kélteményei még a XVIII. szaxédén is, vagy Dugonics Andras
Etelka cimi kulcsregénye (1788), amelyben - a régmult korbgelzge az eseményeket -
tulajdonképpen Il. J6zsefnek a nemesi kivaltsagitdn aranyuld abszolutisztikus uralmat

L Kazinczy FerencPalyam emlékezete. Bp., 1956. 39. (Magyar Konyytar

2 L. A kényv és kényvtar a magyar tarsadalom életéeallamalapitastol 1849-ig. 6sszethvacs
Maté.Bp., 1963. 517.

% Kulcsar Adorjan:Olvasokdzonségiink 1800 tajan. Bp., 1943. 60-68.

* Farkas Gyula:ir6 és olvasé a XIX. szazadban. In: Magyafivéiodéstorténet. V. Szerk. Doma-
novszky Sandor, Szentpétery Imre stb. Bp., 1948. 36

% Magyar szinhaztorténet. Szerk. és béant FerencBp., 1962. 91-116.
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marasztalja el, tovabba Gvadanyi Jozsefnek a nérfiiggetlenség védelmében irt, de
feudalis szemlélét mivei, kdztik el§ helyen azEgy falusi nétariusnak budai utazésa...
(1790)% Ugyanez a réteg volt élsorban olvaséja azoknak a paszkvillusoknak és tésery
keletke® kéziratos és nyomtatott ropiratoknak is, amelyaiemesi kivaltsagok védelmében
irodtak, a kiralyi hatalom korlatozasat kdveteltglesetleg az orszag gazdasagi dnallosaganak
kérdésével is foglalkoztek.

Olvasoékorok, klubok

A nemesi ellenalloknal radikalisabb gondolkodasalgari allaspontot képvis&l részben
nemesi, részben polgari szarmazasu Uj értelmigdggralkotja a korabeli olvasdékdzdnség
legmiveltebb részét - a felvilagosult irok mellett. Ezédeg kezdetben a jozefinizmus hive
volt, s Il. Jozsef felvilagosult reformjaitél varte orszag tarsadalmi atalakulasat. A francia
forradalom hataséra tovabb radikalizalodott, jakabnak vallotta magéat és forradalmi Gton
akarta felszamolni a feudalizmus egész rendszeegtdbb tagja eredetiben olvassa a francia
és angol felvilhgosodasiiveit s a francia forradalom eseméngéeiszol6 tuddsitasokat, ,a
rokon gondolkodasuak egymasra talalnak, séiidna szabadkniives program reformizmu-
san, kivalnak a paholyokb6?®, és mar 6nallé szervezeti format hoznak létre iRalit
torekvéseik megvaldsitasa és divalésik érdekében: olvasokdrokbe, klubokba tomeékiln
Az orszag szamos varosaban keletkeznek ilyen dkéesk az 179-es évek éldelében,
Pesten és Budan tobb is vandtig, de alakulnak korok Kassan, Késmarkon éssén,
tovabba Nagyvaradon égigzegen is.

Legnevezetesebb kozulukBaidai Olvasoko a miveltek tarsasaganak - Societas Eruditorum
- is nevezte magat), amely 1792-ben alakult megdérzy Gergely kezdeményezésére,
.alapitdi kozt Hajnéczy, Szentmarjay, Berzeviczyerseghy nevével taldlkozunk s a tagok
kozt megtaldljuk advarosi értelmiség szine-javat’,egyetemi tanarok, helytartétanacsi és
kamarai tisztvisék (pl. Szecsenatz Jakab, Stettner Jozsef, Foden€Ee¥s Lanyi Samuel),
Ugyvédek, juratusok és egyetemi hallgatok tartoiiméjuk. Pesten mar 1791-berikidott
olvasokor, a hajohid melletti egyik szabadkives hdzban rendezték be, s tagjai is szabad-
kémivesek voltak - egy névtelen feljeléntdjékoztatasa szerint. A korabeli nemesi ellenzék
két vezebjének, Orczy Laszl6 kamarai alelnbknek és AbaffyeRenek hazaban ugyancsak

dsszejottek a kormanyzattal szembenalld ,elégentahik”. >

A vidéki korok tagjai is 6ként vilagi értelmiségiek, dedszegen ,a francia mérget terjgszt
olvasokorben” a kerlleti tabla néhany biraja és égyved mellett klubtag a piarista
gimnazium igazgatoja és egy patikus is, Kassangpakadémiai tanarokon, orvosokon és
ugyvédeken kivul néhany kereskedle idbnként a megyei nemesség néhany tagja is részt
vesz Osszejoveteleiken. Az értelmiség kezdeméngezéalakult s orszagszerte elterjedt
tarsulasok heterogén tarsadalmi 6sszdtdétejsagat a hazai viszonyokkal valo elégedetlenség
€s a megvaltoztatasukra iranyulé szandék és toselaréotta 6ssze. Szenvedélyesen érdek-
l6dtek a francia forradalom és az eurdpai politikanesnyei irant, amig lehetett, jarattak és
olvastdk a francia forradalom lapjat, a Monitewat,forradalom kuldnbdz irdnyzatainak

% Kulcsar Adorjan:l. m. 68-69., 44-45,
" Ballagi Géza:A politikai irodalom Magyarorszagon 1825-ig. Bp388.
% Benda KalmanA magyar jakobinusok. Bp., 1957. VIII. old.

# Ua. VIII-IX. old. - A Berzeviczy-alapitotta olvakért részletesen ismerteti. Balazs EvaBerze-
viczy Gergely, a reformpolitikus (1763-1795). BR6Y. 192-197.

% Magyarorszag torténete. 1. Bp., 1964. 402.
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ropiratait, Roussealiarsadalmi szerndé®t (Szentmarjay magyarra is leforditotta), Thomas
Paine-nek, az amerikai fuggetlenségi haboru ésrmcitn forradalom demokrata résztéev
jének konyvét az emberi jogokrél, a materialistazfdfiai munkakat, Hajndczy kéziratos
forditAsdban a jakobinus alkotmanyt, a forradalsingaterialista szelleinmagyarorszagi
ropiratokat és munkakat (mint Hajndczy, Laczkovibgrtinovics €s masok irasai), s mas
hasonlo tiltott nMiveket. Vas megye alispanjanak jelentése szeririsaegi olvasdkorben pl.
,Szabad szelleth Ujsagcikkeket olvasnak fel, biraljak az egyhdzatdittételeket, a francia
forradalomrél beszélgetneR®. A tagok olvasmanyaikat mindeniitt kézosen vitattédg és
ilyen médon magas szintarsadalmi ismeretekre és vilagpolitikai tajékdzagra tettek szert.
Valamennyien eljutottak a feudalis alkotmany moétdssinak gondolatahoz, de a legradika-
lisabbak republikdnus és forradalmi elveket vadlbtta feudalizmus megdontését tartottak
szukségesnek, s részt vettek Martinovics jakobézesvezkedésében is.

Az olvasékorok, mint a Bécs s részben a fennatatialmi rend elleni politikai szervezkedés
gOcai, titkos egyesiilések voltak. Az udvar azortb@iomast szerzett réluk és figyeltebteet.
Szamos renitti jelentés és besugoi feljelentés érkezeikanlésikél, ezek alapjan szerzett
tudomast az ott olvasott tiltott timekrél és az elhangzott beszélgeté$kkE jelentések -
amelyek a francia példa alapjan rendszerint ,klutad® nevezik a tarsulasokat - kezdetben
az értelmiség egyre novekvelégedetlenségélr és az egyetemi tanarok forradalmi
kijelentéseiél szélnak, de hamarosan arrdl is hirt adnak, hathany ember egy-egy hazban
titkos dsszejoveteleket tart, ott beszélgetnekddskeket is olvasnal A legtobb jelentés a
Budai Olvasoko®l tajékoztatja az udvart. Mednyanszky Janos hdbtamacsos, az udvar
hiiséges kiszolgaldja - ahogy az uralkodénak kild8%#31 november 13-i bizalmas jelenté-
selbl kiderll - csak azért kérte felvételét a Budai &ldkorbe, hogy a tagok gondolkodasat
kiismerhesse. A vellk folytatott beszélgetést iggzégezi: ,... amit mondtak, hatranyos
Felséged jogaira és az orszag alkotmanyara, ésbsreéll azzal, ahogy az ilyen gondol-
kozast embereét nem is lehet mast varnt®. Erkeztek persze jelentések a vidéki olvaso-
korokrol is. Berzeviczy Andras alnadort pl. egy 1793 fébjaban kelt levél igy tajékoztatja
egy Saros megyei titkos 6sszejovetel;Gr. Szirmay Jozsef pénztarosa december 10-én 10
fonyi titkos dsszejovetelt latott, ahol a polgaroky expztal koéré Ulve kdnyvet lapoztak.”
Pergen grof, a Polizeihofstellénoke pedig Ferenc kiralynak szamol be réla, hodnaicia
~Freyheitssystem” Magyarorszagon is hivekre taditkos klubok faradoznak azon, hogy a
veszedelmes mérget terjesszé,ex a tiszai megyékben mar be is marta migat.

A felvilhgosodas kori olvasokorok tehat olyan phkéi tarsulasok voltak, amelyeknek
programjdban az olvasas ésivalbdés mint a tarsadalmi atalakulas eszkoze és ardkszt
gyarmatositas elleni harc fegyvere kapott helyetkt&tarsasadgi mozgalom elfojtasaval -
amelynek e klubok szdmos vedet és tagja is aldozata lett -ikddésik lehdisége

megs#int. A kormanyzat azonban a ferenci reakcié ideggber szemmel figyelt és eleve
gyanusnak tartott minden 6sszejovetelt, arivefbdési, olvasasi céllal tortént. 1800 tajan pl.
felielentés érkezett egy szombathelyi tArsasdg alten a cimen, hogy jakobinus klubot alkot
és felvaltva mas-mas tag lakasan ulésezik. A viasgaran a tandvallomasokbol vildgosan
kiderdlt, ,hogy a gyanusitottak ddként kartyazds vagy olvasas veégett talalkoznak?. A
eljarast megszintették ugyan ellenik, de Jozsefrrjadaslatara - ,mivel ilyen fontos tigyben

¥ Benda KalmanA magyar jakobinusok iratai. Il. Bp., 1957. 63.
¥ Ua. I. Bp., 1957. 584.

¥ Az eredetileg német nydhvjelentés magyar forditasa kézéhBenda KalmanA magyar jakobi-
nusok. Bp., 1957. 124-125.; 1. mBgnda KalmanA magyar jakobinusok iratai. I. Bp., 1957. 746.

% L. Sandor Lip6t herceg nador iratai. 1790-1795. Kiadélyusz ElemérBp., 1926. 612-613.
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semmit sem szabad elhanyagolniuk” - Chernel Davisz&gi kerileti tablai elnékot meg-
biztak, ,hogy éber szemmel vigyazzon mindenre, 8mumbathelyen torténik és ha valami
aggodalmas dolgot vesz észre, azt rogton jeleets€*fA hatalom urainak emlékezetében
tehat élénken éltek még a jakobinus olvasékor@gadtétebb rerdi elnyomas idején is.

Francia forradalmi lapokat, konyveket és mas tilted Uldozo6tt kiadvanyokat nemcsak az
olvasokorokben lehetett olvasni Martinovicsék moagaak vérbe fojtasa d@t. Az ellen-
6rzést kijatszva meghozatbhet némelyik kdvéhaz, konyvkereskedés, szafadies paholy
és olvasoOkabinet is. Korabeli francia forras ijagy a Moniteurt Eur6pa-szerte kedvelik az
emberek és kilondsen Magyarorszagon sokan olva8gakdvarhoz kildott jelentések étr

is beszdmolnak. Martinovics Ignac - aki egy ideilgéasi kormanyzat titkos megbizottjaként
miikodott - a magyarorszagi jakobinusokrdl szol6 17 &&ptember 10-i bizalmas jelentésé-
ben irja a rengfrminiszternek: ,Az itteni konyvkereskék kéz alatt demokratikus kdnyveket
széllitanak, ezek a mozgalom hiveinek szdmos pétthiztositanak a korméany ellen... Az
ugynevezett Tuchl-féle pesti kavéhazban nyilvanoslmassak a Moniteurt. Esténként ott
tobb fiatalember jon dssze és olvassa. A budaisoké@rben is megvar’® A ,Tuchl”, azaz
helyesen ,Tuschl-kavéhaz”, mint a Németorszaghdabdorolt Tuschl Sebestyén tulajdona a
XVIII. szazad végén a legfényesebb pestit &6zép-eurdpai kavéhaz volt. A Pesten
megforduld utazdk csodélattal emlegették; Ernst itdofArndt (1769-1860) német kéltés
politikai ir6 is felkereste s feljegyezte réla, fogz egész service valddi ezidtillt, a ki-

szolgalok harisnyaban és éfen jartak és 30 folyéiratot lehetett benne olvasémgkapni®’

A forradalmi érzelmi hazafiak talalkozasat és forradalmi lapok terfeszt szolgaltdk tehat a
kavéhazak is. A felllkerekédeakcio ki is terjesztette rajuk a figyelmét, relatileg szabta
meg, hogy nem jarathatnak irodalmi folyoiratokatalc cenzorilag engedélyezett hirlapokat.
A kavéhazak legtobbje a k#isbiek soran is jelentékenyiivelodési szerepet toltott be a
fovaros életében. Az értelmiség tagjai, irok, Ujsdgiés tuddésok gyakran és rendszeresen
talalkoztak a pest-budai kAvéhazakban, ahol olttha hazai és kulfoldi lapokat. A XIX.
szézad els felének egyik legismertebb budai kavéhaza, a Rarpi. az 1820-as években a
Vereinigte Ofner und Pester Zeitungot, s a Haz&@&Ildi Tudositasokat, valamint Hasznos
Mulatsagok cimmel kiadott irodalmi melléklapjatgéa. Az el§ pesti irodalmi kdvéhaznak, a
Pilvaxnak, a Fiatal Magyarorszag és a Tizek tageasda dvarosi radikalis értelmiség és
diaksag reformkori térzshelyének torténeti ds/etsdéstorténeti jeletisége kozismert

Kdlcsonkdnyvtarak, olvasdkabinétek

A fejl6do kdzonségre és a fokozatosan ndvekivasasi kedvre alapitottak szamitasukat azok
a magyarorszagi konyvkereskédés konyvkaik, akik a XVIII. szazad utolso két évtizede-
ben - kulfoldi mintak alapjéfi - kélcsonkényvtarakat és olvasékabinéteket (Lelsieiéaeket)
alapitottak. Franciaorszagban és Németorszagbanvidl. Xszazadban szamos kolcson-

% Angyal David:Magyar politikai perek a XIX. szazad &léveiben. Sz 1916. 433-434.

% Az eredetileg német nyedhjelentés magyar forditasat kéBenda KalmanA magyar jakobinusok.
Bp., 1957. 155-157.

3" Az idézett részFr. R. Kaindl: Geschichte der Deutschen in den Karpathenlandkri¢. Gotha,
1911. 305.) cirth miive alapjan irjdlésa JanosPest és Buda elmagyarosodasa 1848-ig. Bp. 1936. 22

¥ A fovarosi kavéhazak tivelsdéstorténeti szerepidris ir Balla Vilmos A Kavéforras (Bp., 1927.) és
Bevilaqua Borsody Béla-Meszéry Bélast-budai kavéhazak. I-1l. (Bp., 1935.) ¢imunkaja.

¥ L. Szemd Piroska: A magyar kolcsonkényvtarak kezdetei. MKszle 19385-166. és Francia
irodalmi szalonok, 6sszedMadéacsy LaszIBp., 1963.
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konyvtar ntikddott. Franciaorszagban mar 1701-ben talalkozkatelik, virdgkoruk a
XVIIl. szazad kozepe; a forradalom idején kuldnbpartklubokka vagy irodalmi szalonokka
alakultak at. Amig a jakobinus olvasoklubok titkegyesuletek voltak és csak elvbaratokat
vettek fel tagjaik soraba, addig a kdlcsonkonywarsekély kdlcsonzeési dij (altalaban napi 1,
vagy havi 30 krajcar) ellenében barkinek rendelkém® bocséatottak alloményukat, az
olvasékabinétek a kolcsonzés mellett arusitottakoisyveiket’® llyen moédon tulajdonosaik
jovedelemhez, a kdnyvvel nem rendelikervasok pedig agket érdekdb munkakhoz jutottak
hozza. A legtdbb tulajdonos kénywdikatalogust adott ki a kozénség tajekoztatasarketA
intézmeény tehéat - ahogy ezt méar a kortars irodaloi@hész, Papay Samuel is felismerte -
fontos szerepet toltott be az olvasdnevelésbemhasasi kultira fejlesztésében a felvila-
gosodas idején: ... nem minden olvasni sZgrek vagyon médgya abban, hogy sok kdnyvet
O0szveszerezhessen: azért nem lehet tagadni, hogyQdvasobadltok intézete... igen hasznos a
Literatura terjesztésére. Felette megszaporittgdRleasok szamat.**

A kolcsdnkonyvtarak és az olvasOkabinétek varosolddakulnak. Mivel Magyarorszagon a
korabeli kdnyvkereskedelem és a varosi polgardaigstEge is német, az @islétrehozéi ként
német konyvkereské#t és allomanyukat is talnyomérészt némeivek alkotjgk. Az el§
alapitasok vagy alapitasi tervek azokhoz a varasokizédnek, amelyek a polgarosodas terén
is élen jarnak mint iparosodo és kereskedirosok; igy pl. Pest, Sopron, Pozsony vag§rGy

Kékay Gyorgy levéltari kutatdsai soran raakadt esBiourger Kundschaftsblatt dimeddig
csupan kéziratos feljegyzéséklismert Gjsag 1781-ben megjelent két szadmara. tAském-
ban egy Pozsonyban létesiténolvasokabinétil jelentek meg kdzlemények. Ez, az eddig
ismert legel§ olvasdkabinétiink megnyitasanél hét évvel korabtmmezett intézmeény,
amely cenzUranehézségek és az érdektelenség midsizitileg nem valdsult meg, német,
latin, francia és angol kdnyvek mellett magyarokckénzeését is igérte olvasdinak. K6zon-
ségét egyarant varta a nemesség, a polgarsageslaifjisag koréhl. *?

A legels ténylegesen ikodo olvasdkabinéteGleixner Janosl787-ben, Il. Jozsef felvila-
gosult uralkodasa idején nyitjia meg Pesten. 17874m@r katalogust is ad ki kdlcson-
konyvtara kolcsondzhétallomanyaroNerzeichniss der Bicher, welche in dem Lesecabinet,
des Johann Gleixner... gegen die gewodnliche Bemghkum Lesen ausgeliehen werden
cimmel (Pest, 1787). A kdlcsonkonyvtarban tiltodinivek is voltak. Amikor a Helytarto-
tanacs 1791. oktober 1-én kelt rendeletével tobti geynyvkereskedtsl tiltott munkat
koboztat el, a vizsgalobizottsag nala, mint koléginyvtar-tulajdonosnal (Lesekabinets-
Inhaber) is talal két ilyen tivet (Vvan den Noot oder Geheime Geschichte der Emp6rung
Belgiens és Romantische Erzéhlungen der Koénigin Margaretha Wewvarra). Marpedig
altalanos szokas volt, hogy a koélcsdonkonyvtar-tidapsok kereskedésik allomanyat egy-
arant arusitottdk és kolcsondzték az érstd#idnek, még ha a tiltott konyveket a cenzura
engedélyével kibocsatott kataldgusaikban nem isetiék fel. Gleixner az eljaras soran azt
vallotta, hogy a két elkobzott kényvet Mahler Fiitigzsonyi konyvkereskéthl szerezte b&®

Gleixner Janossal egy dden, 1787-ben Sopronbdfieinod Antal kbényvkeresked folya-
modik engedélyért. Kolcsonkdnyvtarat maékdd megnyitotta s az engedélykérés kapcsan

0 Léces Karoly:A pesti magyar olvasé-kabinet megalapitasa ésuéimymanya. MKszle 1959. 346.
- A korabeli sajté és maguk a tulajdonosok semnigszles kilonbséget a két intézmény kodzott;
ugyanazt hol kdlcsdnkdnyvtarként, hol olvasdkalkéet emlegetik.

* Papay SamuelA magyar literatira esmérete. |. Veszprém, 18@8-480.
2. Kékay GyorgyElskeriilt a Pressburger Kundschaftsblatt (1781) kitnsz MKszle 1973. 185-186.

3 Gardonyi Albert: Magyarorszagi kényvnyomdaszat és konyvkereskedeleX\VIll. szazadban
kilonos tekintettel Budara és Pestre. Bp., 1917. 43
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foganatositott vizsgalat nala is talalt tiltott keket az allomanyban. Mégis megkapta a
hatésagi hozzajarulast, de nyilvan nem hasznaltanfert Haas Ignac soproni kdnyv-
keresked rovid id6 mulva arra hivatkozva kért engedélyt, hogy a Mdaosnem rkodik
kélcsonkonyvtaf? 1788-ban aDoll és Schwaigerkdnyvkereskedicég Pozsonyban kiadja
kabinétje katalégusat, amely tekintélyes mennyiséminkat, 1490 tételt tartalméz.1790-
ben Sopronban nyilik olvasokabin&fundtner Matyas. Pfundtner 1794-ben jelentett meg
konyvjegyzéket:Verzeichniss der Bicher, in dem Lesekabinet degshMat Pfundtner in
Oedenburg zum Lesen herausgegeben werHatalégusa 38 lapon 771 német kdnyvet
tartalmazott, talnyomorészt szépirodalmivaket (kdztik pl. Goethéverthejét, Schiller két
fiatalkori munkajat, Lessing és Voltaireiieit), de Utleirdsokat, filozéfiai targyu és a ftan
forradalommal foglalkoz6 irasokat 48.Mindezek a cégek tehat éorban német, latin és
egyéb idegen nyely foként kulfoldi kdnyveket tartanak; szamos értékesnkati is: a
vilagirodalom klasszikusait, a francia forradalomszolé irdsokat, tiltott kdnyveket és
szakmunkéakat is, magyariineket azonban nef.A német varosi polgarsag és legfeliebb a
németul tuddé magyar lakosség kulféldi konyvek irdgnyét elégitik ki, a magyar kényvek
terjesztéséll nem veszik ki a résziket, a magyar k6zonség ezését még nem vallaljak.

Az 1790-es évek kornyéke az értelmiségi és nemaraizati mozgalmak idbzaka, a magyar
nyelv és irodalom kérdése az altalanos éfaBd homlokterében all. Ekkor karolja fel
tudatosan a magyar olvasokdzonség szervezésének Bggzeli Jozsef is, s lapjaban, a
Mindenes Giijteményben - a fejlett polgari orszagok (,felsrszagok”) példajara hivatkozva
- olvasbékabinétek alapitasat szorgalmazza, ramatdtogy ezen intézmények az olvaso-
k6zbnségnek szellemi, a tulajdonosoknak pedig dnllagznot jelentenek: ,... Minthogy
azokat a sokféle s kilonb®zmatériakra tartozé kodnyveket, melyek minden hoaapb
szaporodnak, minden kulonds személynek megszetelzatetlen: a végre gondoltattak ki
ezek az Olvasd Kabinétok, melyek Beldrszagokon csaknem minden varosban talaltatnak.
Aki ilyet allit fel valamely Varosban, igyekszik @bba bészerezni mindenféle 0j kdnyveket,
melyek a kulonbdz izledi embereknek gyonyéséges mulatsdgot szerezhetnek. A
nyomtatasban kiadott laistromokbol ki-ki lathattyaelyik konyv néki vald, s ki hozza onnan
olvasni, s fizet dle egy krt napjaban. Ez az olvasni sz&aek nagy 6sztbn, s azonban az
Olvasé Kabinét Birtokosa is kikeresi lassankint yginek arokat*® A késibbiek sorén a
tobbi korabeli magyar lap, a Hadi és Mas Nevezétasénetek és a Magyar Hirmondé is
gyakran sz6l a kélcsonkonyvtarakrol, ismerteti, sesisiti 6ket*® Péczeli azonban a hazai
olvasdkabinétek kozlul csak a magyarokat propag@fatamogatja. Felismeri, hogy ,a
haladast 1789-1790-ben méar a magyar Lesekabinefektik a németekkel szembeti.”
LValamig j0 és tehdis Hazafijak, Kalmarok, Kényvkdk, vagy masok ezt nagyobb varo-
sainkban el nem kezdik, addig nehezen fog boldadutieraturdnk: mert ha a Német Konyv-
arusokhoz bé-adatattatnak is a Magyar Konyvek, c&ak Ugy jarnak ott, mint azok a té-
velygo falusi borjuk, akik Varos gulyajaba botorkdznalia ia Mindenes Gijtemény 1789-i
évfolyaméban (Il. 118-119.).

* Csatkai EndreRégi soproni kdnyvgjjtok, kényvesboltok és olvasokabinetek. MKszle 193965.

45 Neue National-Lesebibliothek oder Verzeichnissedasener Biicher... welche zum Lesen aus-
gegeben werden von Alois Doll und Comp. Presskiifg8.

“® Csatkai Endrei. m.

" Szemé Piroska:l. m. 165-175.

“® Lese Kabinet. Mindenes Gigemény 1789. Il. 135-136.

L. Kokay GyorgyAz elss magyar kélcsénkonyvtarak térténetéhez. MKszle 1991-272.
 Bir6 Ferenc:A XVIII. szazad végi magyar lesekabinétek tortéhetz. MKszle 1961. 81-83.
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Létre is jonnek ez il tajt azok a magyar kabinétek, amelyeknek a nenhkzsdtiira terjesz-
tésében és a magyar olvasékdzonség nevelésébdontas szerepik. Miller Ferenc kdnyv-
koté 1789-ben Girott felallitja az els olyan olvasdkabinétet, amely mar nagy szerepédlval
az Uj magyar irodalom apolasa terétémeti Mihaly konyvkot ugyanekkor Sopronban
eredménytelenil kisérletezik magyar olvasészobesitéisévelO még ,nem tudja, hol és
kinél kellene minden 0j magyar kényvet megszeréznifja a Mindenes Gjtemény, majd
Németivel egyitt az érdéldoknek a kovetkez kissé bizonytalan valaszt adja: ,Mind
azoknak, kik e dologban tudakozddtak, csak azihfelgik, hogy nagy részeket a Magyar
Kényveknek Landerer és Miiller KényvkdtUraknal meg lehet talalni, de sokat ott 3e.”
Végul 1792-ben Mosso6tzi Institoris Gabor megalapédtz el§ pesti és teljesen magyar allo-
manyt tartalmazé olvasédkabinétet.

Miller Ferenc1789-ben kb. 150 magyar kdnyvvel nyitotta megrgplvasokabinétjét. A
korabeli két magyar lap lelkesen tdvozli az Uj netnellegi és a kézjot szolgald intézmeényt,
s Miuller aldozatvallalasat példanak allitia mastk is. ,Vajha legalabb minden nevezetes
varosainkban taldlkoznék egy buzg6 Hazafi, akioséatetes példat kovetné? Asldbrduld
csekély alkalmatlansagot a Kozjoért elviselhetné&ja- a Hadi és Mas Nevezetes Torténetek.
A Mindenes Gyijtemény a fenti dhajtast még azzal toldja meg, hagynagyar olvasé-
kabinétekdl a német kolcsonkdnyvtarak hatdsanak az ellengébat is varja: ,Nem kellene
0sszedugott kezekkel varni hagy az efféléket mititecsak az idegenek csinaljak: hanem
magunknak kellene iparkodnunk, és az ilyen kabkigdobészedett Magyar Kdnyvekkel
Nemzetiinket az olvasasra csalogathiAz olvasékabinéthl a varos olvasni szeketakdin
kivil a szomszéd falvakba is koélcsondztek. SEmgyancsak a Mindenes Gtemény
tajékoztat, megemlitvén, hogy Muller @y kabinétjelsl konyveket ,a szomszéd falukba is
kihordanak az olvasni szeb&t egy krt fizetvén egy kényét minden napra®? Az allomany
1791-re 227 kotetre emelkedett. A Hadi és Mas NeteszToOrténetek ciimbécsi magyar lap
1790. januar 15-én mar arrél tudosit, hogy §@en is, ahol pedig mar inkdbb el
s6gorosodtak Hazankfiai, mint masutt, igen mohopjdélaa Magyar Konyvek olvasasat”.
Orommel szdl réla, hogy Milller idevald Konyv Tadadskajaban” Baréczi{asszandriit,
Péczeli Young-forditasat, Czirjgk Mihakrrzékeny Levelgi Mészaros Igna&artigamjat,
Révay énekeit olvassak férfiak ésknA kabinétnek tehat az Uj magyar konyvek népssder
tése és terjesztése terén van nagy szerepe. Uggangzgag 1791. julius 1-én néhany ,tanuld
deakot”, akik ,sok magyar konyveket vesznek s ateksis” Miullernél, név szerint
megemlit* Olvaséja volt a kabinétnek Kisfaludy Sandor is,5aalvasmanyai kztsként
kulfoldi ir6k szerzeményei szerepelnek; olyan kidsss alkotasok, mint Shakespeare,
Goethe, Schiller munkai, tovabba az ekkor szélebetbdivatos Kotzebue, Iffland és masok
miivei>® ami annak bizonyitéka, hogy Miiller olvaséboltjaintmaz el$ magyar jelleg
kolcsonkdnyvtar az Uj magyar konyvek mellett agilddalom jeles alkotasait is eljuttatta a
magyar vidék olvasoihoz: a ¢y értelmiség és polgarsag tagjaihoz, a varos témo és a
szomszédos falvak lakosaihoz. A kélcsonkonyvtadsatileg 1794-ben snt meg?®

*1 Mindenes Gijtemény 1798. Il. 247-248. élcsar Adorjan:l m. 27.
2 Mindenes Gijtemény 1789. Il. 118-119.

> Ua.

* Kbkay Gyorgyl. m. 271-275.

*° Szemd Piroska: 168-169.

% A Gyori Allami Levéltarban lew adokoényvekben a tulajdonos neve 1790 és 1794skérepel mint
~Buchbinder und Buchhandler”, a Kdsbi években mar nem.
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A XVIII. szazad végi olvasOkabinétek kozll legjdai@kenyebb, anyagat tekintve is leg-
szinesebb és legvaltozatosabistitoris Gabor 1792-ben megnyilt pesti kabinétje volt.
Institoris ebzéleg a Komarom megyei Bokodon volt konyvépts 1792. janius 4-én
folyamadott pesti konyvkét s egyudttal magyar kdlcsonkonyvtér-alapitasi eedyest Pest
varos tanacsahoz. A tanacs 1792. augusztus 6-atylaeh konyvkotk tiltakozasa ellenére
megadta szamara mindkét engedélyt, de 1792. nove2ibén - mivel felszabaditd levelét
nem tudta felmutatni - részben a konyvk@eh javara dontott: a kdonyvkbdimestersédt
eltiltotta és csak magyar olvasdkabinét felallitasdmagyar konyvekkel valé kereskedést
engedélyezett szamara. Igy Institoris lett a® glesti magyar olvasékabinét tulajdonosa s
egyben §t kell az el§ pesti magyar kényvkereskémek tekinteniink®’

A Magyar Hirmondé lelkes hangon adott hirt az ,ig#erék Hazankfia” magyar olvasoé-
kabinétjének megnyitasarol a Kecskeméti utcdbaggyben a magyar tudésokhoz intézett
kérését is tolmacsolta: ,Kéretteti altalam a Magyaddsokat, ne sajnaljdk a most Gjonnan
kiadott, vagy ezentul kiadand6 konyvékdegalabb is harom nyomtatvanyokat pénzéért
Kabinétje szamara megkuldeni.” Végul bejelentejidem sokéra kiadja nyomtatdsban a
Kabinétjében talalhatd konyvek Laistromét.” (197.3739-740.) Institoris a harom példany-
bél egyet helybeli olvasasra, kdttpedig kolcsdnzésre szant. A helyben olvasdk részé
Kecskeméti utcai egyik szobajat rendezté*E793-barkonyvek Lajstroma, melyek Pesten...
Mossoczi Institoris Gabor Gjdon Allittatott Magy@lvaso-Kabinétjaban talaltatnakimen
kiadott kataldbgusanak édeszédében egy, a nemzeti érdéathatott, a magyar kdnyv ter-
jesztését nemes hivatasnak tekirfelvilagosult egyén szél ,az olvasasban gydnyddiks
hez”. Elmondja, hogy ,csekély szamu konyvéRbmerészelt most ,Magyar Olvaso-
Kabinétet allitani”, de ,idvel... egész tehetségemet arra forditom, hagy mitdeankban
talalhaté ritka és tuddés magyar konyveket felkeriess.. oly reménységben Iévén, hogy
minden igaz magyar anyai nyelvének diszéért s ltivéninden igyekezettel azon lészen,
hogy még tobbekre is torekedyyekezetemet minden moédon segedelmeskedni é®iabst

a j6 magyar konyveknek hasznos olvasasaban tottbgletem mulatjak®®

Az Osszesen 272 tétel alatt tdbb mint 300 kotetealimazo kataldgus anyaga - mondhatni -
szinmagyar: eredeti, illetve magyarra forditottppbsitott” nii; mindéssze 7 idegen nyélv
munka akad benne, de 3 ezek kodzll is magyar &zsifize. A kbnyvtar allomanya megfelel
azoknak a céloknak, amelyeket Instiroris katalogiszavaban kérvonalazott, 6sszevaloga-
tasakor szem éft tartotta a felvilagosodas kori, polgarosodé fmstai olvasokdzonség
legkulonb6dbb rétegeinek az igényeit. A kortars magyar irodekermékei mellett meg-
talalhaték benne a régi irodalom legjobb képviselk mivei, eredeti és forditott munkak,
versek, dramak és prézai irasok, népseésrszorakoztatd olvasméanyok, valamint tudomanyos
konyvek egyarant. Az ,erkoltsi konyvek” kozt pl. Zdany Kalauza, Kempis Tamas tobb
miive, Balassi Balint istenes énekei, Beniczky P&fagyar rithmusai az Officium Rako-
czianum Faludi FerencNemes ember Péczeli Jozsef munkaigtsnem vallasos th is
szerepel: Bessenyéit Az embernek probaja- A kiuldmbféle versezetek” csoportjaban
fellelhek az olyan hagyomanyos nemesi izlést kietégdnyvek, mint az ék6 szazadok-
ban is nagyon népszeGyongyodsi Istvan minden munkai vagy Dugonics Asdéé Faludi
Ferenc kolteményei, illetve Gvadanyi J6zBefusi nétéarius. Fontosabb és nagyobb részét
azonban az Ujabb szellénirodalmi torekvések képvisghek mivei képezik; pl. a deakos
koltok: Baroti Szab6 David, Rajnis Jozsef és Révai Miklérsei, tovabba Barcsay Abraham

" Gardonyi Albert:Régi pesti konyvkereskék. Bp., 1930. 55-56.
® Kremmer Dez& Konyvtari élet Pest-Budan. Kényvtari Szemle 191%:14.

* Az Eldbeszéd teljes szévegét kozli: A konyv és konyvtémaayyar tarsadalom életében az allam-
alapitastol 1849-ig. 6sszedMlovacs MéatéBp., 1963. 530-532.
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és Orczy brinc kozds verses kotete, Két nagysagos elmének kolteményes szileményei
Péczeli J6zsef aesopusi meséi, Szalkay Antal tztaledeneie stb. Az eredeti kdltemények
mellett szamos korabeli forditas is szerepel: \i@tddenriasinak két magyar forditasa:
Péczeli Jozsdit illetve Szilagyi Samuel, Verseghy Ferenc Ovidius-forditasa, Vergilius
Eclogai Rajnis forditasaban stb. - A legvaltozatosabb gowya ,Kulombféle kronikak,
torténetek, histériak, romanok, orvosi s mas vegy@syvek” cinii nagyon vegyes rész
tartalmazza. Itt taldlhatok meg az Uj magyar proziElom el§ termékei is, mint pl.
Barczafalvi Szab6 Davidbzigvarja, Mészaros Igna&artigama, Szentjobi Szabd Laszlo
Kassandrga, Kazinczy Gessner-forditasBacsmegygg €s aHeliconi virdgok Dugonics
Etelkda, Barclay Argenis cimi &llamregénye, Jelki Andras utazasa Konyi Janos
Democritua stb.; de a magyar nyelv Gigyében irt ropiratokpisDecsy SamudPannoniai
Fénikse, vagy Baroczi Sanddrédelmeztetett magyar nyejworténeti munkak, mint Heltai
Géspar kronikaja vagy Szekér JoakimtoMagyarok eredetetovabba Werbiczy Tripar-
tituma, de a Fortunatusrél sz6lé széphistoria és e@yoekdnyv is; s végll a legkulonbdlab
targyu természettudomanyi és ismeretterfesatinkak, kdztik botanikaiak és orvostudoma-
nyiak, allattenyésztéssel és foliveléssel foglalkozd, fizikai, matematikai és mérindis-
vanytani és foldrajzi ismereteket tartalmazé kohkyveKildon csoportban kdzli a katalébgus a
dramai munkakat, a ,Vig és szomoru jatékokat”: lsé enagyar dramairék tivei (Szentjobi
Szab6 Laszl6:Métyas kiraly Etédi Soés MartonMagyar Penelopéstb.) mellett dként
korabeli német drdmairdk (Holberg, Lessing, Br#ldfzebue stb.) munkéinak forditasait.

Maga Institoris szinte mentegetk katalogusa ékzavaban, hogy kabinétjébe ,oly fogasu
konyveket is kevert, melyek igaz rend szerint affyen nem illenek, tgymint: imadsagos és
prédikacios konyveket, kulombféle bibliakat s magebeket”. Ezeket azonban eladasra
szanta, mert a tobbi kabinéthez hasonldéan az ofeglalkozott arusitassal. Ez esetben tehat
az élelmes tulajdonos Uzleti szempontokat tartpdéins ebtt, de konyvtara ennek ellenére

gazdag és véltozatosigeménye a felvilagosodas kori magyar irodalomrakuélomanynak.

1796-ban Institoris Ujabb katalégust bocsatotakiglynek allomanya arrdl tanaskodik, hogy
a Martinovics-mozgalom elfojtdsa utdn sem adtakfmabbi elképzeléseit. Kabinétjében
tovabbra is megtalalhatok a felvilagosodas jelemékei (pl. Bessenyef\gis tragédiaja
Béaroczi Erkolcsi mesei Tessedik SamudpParasztembemek magyar forditdsa, Kazinczy
Orpheus és Karman Urénia dinfolyGirata stb.), kdnyvtara tehat a haladas uglkéne
szolgalatat vallalta az elnyomagszakaban i€’

Az olvasOkabinét kozonsédgdérnem maradtak fenn adatok, de allomanya alapj@gagb
feltételezhetjik, hogy latogatdja és olvasoja lethed pest-budai nemesi és polgari szarma-
zasu eértelmiség, az irovilag és a tanuléifjusdgnszitagja. Csokonai Vitéz Mihaly pl. 1795-
ben, pesti tartdzkodasa idején gyakran megfordothdtt, mert leveleit az olvasdkabinét
cimére kildett&® Az Institoris-féle kényvesbolt Institoris Gabor l&la (188) utan fia,
Institoris Ké&roly vezetése idején is a pesti ir@alkozohelye volt. Kazinczy ,pesti
triaszdnak” tagjain: Szemere Palon, Vitkovics Myladl €s Horvat Istvanon kivul szdmos
alkalommal részt vett az itt tartott 6sszejovetefedbrentei Gabor és Helmeczy Mihaly, s
1810-i pesti torvénygyakorlata idején csatlakozwmizzajuk Kdlcsey is baratjaval, Kallay
Ferenccel egyutt. Pesttvalo tavollétik idején leveleikebk is az Institoris-kbnyvesbolt
cimére kuldették. Kolcsey Kallay mellett kulonéseremere Pallal volt kozilik bizalmas
barati viszonyban. Evekkel kélsb sdvarogva emlékezett vissza itteni talalkozésukisle

%0 éces Karoly:A pesti magyar olvaso-kabinet megalapitasa ésuélymanya. MKszle 1959. 345-
356.;Lukacsy SandorAz els) pesti magyar kdlcsonkonyvtar. Kts 1961. 227-228.

® Waldapfel J6zsetven év Buda és Pest irodalmi éléiéti780-1830. Bp., 1935. 90.
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Erdélybe szakadt Kallay Ferencnek kuldott leveléhdteghalt Institoris is, az boltjaban
jottink egyszer 6ssze mindharman, te, Szemere,és @gy harman egyitt soha tébbé nem
voltunk, csak azon nap. Fogunk-e még egyszer igszefsnni?®> Az Institoris-féle
olvasoOkabinét jorészt értelmiségiékbirokbdl 6sszetesds kozonségére enged kdvetkeztetni
Institoris Gabor 1796-bdl val6 masodik kataldgusaamelyben - ahogy lattuk - tovabb
gazdagszik az az értékes irodalmi és tudomanyosr&teket terjesétkonyvanyag, amelyben

a konyvtar méar ébb is Hvelkedett. A j6 Uzleti érzékkel rendelketlajdonos nyilvan olyan
miivekkel gyarapitotta gyteményét, amelyek irant élénk érdadkdst tapasztalt az olvasok
részéél, s a szoban forgd munkakat ezben el§sorban a polgari értelmiségi rétegek
olvastdk. Nem véletlen, hogy Papay Samuel az okaisidétek mivelodési jelenbségéél
szblva kulon kiemeli Institoris érdemeit a magyesdalom terjesztése terén: ,Ez okaért
megérdemli Mossotzi Institoris Gabor Pesti kdnygaro. hogy hazafiui szép igyekezetéért a
neve j6 emlékezetben legyen a magyar literaturaban”

A XVIII. szadzadi olvosékabinétek a cenzurarendedigek értelmében tiltott konyveket nem
tarthattak, az Ujonnan beszerzett munkakat mindethen engedélyeztetniik kellett a helyi
revizorral. A helytartétanacs az Institoris-féldokaétet engedélyéziratdban pl. azt is &irta,
hogy a tulajdonos a megnyitagttimutassa be a mar dsszaytt kdnyveit. Lattuk azonban,
hogy egyik-masik kabinétbe és kolcsdnkonyvtarbaisbgkertltek tiltott rfivek, amelyeket
bizalmas ismédisok megkaphattak olvasasra. A Batsanyi ellen a lsialyluseum 1789. évi 2.
flzete miatt (ebben jelent meg Al.franciaorszagi valtozasokreimi forradalmi kdltemény
is) inditott eljaras sordn 1793-ban sz6 esik egygséiaolvasOkabingil is, amely tiltott
konyveket s a Magyar Museum perbe fogott példanydibzzaférhéivé tette a nyilvanossag
szamara. Ugyancsak 1793-ban a pozsonyi Weissentéal&chwaiger-féle olvasékabinét
ellen érkezett felielentés az ott taldlhaté nagysrdiltott konyv miatt, amelyek kozt pl.
Helvetius, Hume, Lessing, Mirabeau, Rousseau étawelniivei is megvoltak, s ezeket az
uralkodéra és a vallasra nézve veszélyes eszmaketmiazé munkakat barki olvashatta,
korra és nemre valo tekintet nélkil. Strohmayeratgpesti konyvkereskédaki jo kulfoldi
kapcsolatai révén hozza tudott jutni tiltott munkék, megbizhaté Uzletfeleinek rendszeresen
adott el és kolcsonzott engedély nélkil ilyen ficdit miiveket. Bleg a 6ari korokkel tartott
szoros kapcsolatot; &udrak inasaikat gyakran kildték hozz4 a legujabhciegvagy német
konyvekért®® Strohmayer ellen, akinek pestbizlete mellett Budan és Kassan is volt
fiokkonyvkereskedése, a helytartétanacs 1791-berl7®2-ben is inditott eljarast tiltott
konyvek arusitdsa miatt. A vizsgalat soran fényitlearra is, hogy szamos kdnyvkeresked
jutott ilyen munkakhoz a& kittiiné kilfoldi Gzleti kapcsolatai révén. Strohmayer neraenber
lévén tébbet mert kockaztatni, mint polgari rangiidskedtarsai. Ugyanakkor mint politikai
agens és reidi besugd az udvar bizalmat is birta. Titkos jedseiben beszamol a
magyarorszagi szabatikiivesek tevékenysédgdy de lzletfeleibl is, s e jelentések mutatjak,
hogy a korabeli pesti olvaséktzdnség még annyifik kdri volt, hogy Strohmayer minden
vasarlojat személyesen ismefte.

82|, Jancs6 Benedelkkolcsey Ferenc élete és munkai. Bp., 1885. R&llay Ferenc:Kdlcsey Ferenc
gyermek- s ifjukori életrajza s néhany eredeti lev®est, 1839. 70Keve Maria: Kallay Ferenc
nyelvhasonlité munkasséga. Bp., 1940. 8-9.

% papay SamuelA magyar literatira esmérete. |. Veszprém, 18@8-480.
% Kbsa JanosA magyar kolcsonkonyvtarak kezdetei. MKszle 19888.

% Jelentéseitl gyakran idézEckhardt Sando francia forradalom eszméi Magyarorszagon icim
mivében. L. mégMalyusz Elemérl. m. 73.;Gardonyi Albert:Magyarorszagi kdnyvnyomdaszat €s
konyvkereskedelem a XVIII. szazadban... Bp., 19B7, 44.;Steinhofer KarolyA konyv torténete.

l. Bp., 1915. 89.
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A kolcsbnkonyvtarak és kabinétek alloménya azortiaryomoérészt engedélyezett munkak-
bél alit, de - ahogy ezt Muller és Institoris eseteé is lattuk - olyan fivekbsl, amelyek széles
korben terjesztették a felvilagosult eszméket, néfisitették a megujuldé magyar irodalmat
és tudomanyt. Edsorban nivelédési téren jeleidsek, de a korban a felvilagosultiveltség
terjesztése és a magyar nyelgg tamogatasa egyben politikum is. Nem véletlegyha
francia forradalmi szervezkedébtmegriadt kormanyzat a cenzlira megszigoritasagsl e
id6ben betiltja az olvasdkabinéteket és a kolcsonkidmgikat: 1798-ban az orszag 11 varo-
saban 16 olvasOkabinétet szintetnek meg, 1799-leelig paz orszag 0Osszes kolcson-
konyvtarat® A betilté rendelet utan Institoris Gabor konyviekedéssel és @lzetés-
gyijtéssel foglalkozott,& néhany munkat is kiadott. A konyvkereskedésttuka- mar mint
olvasékabinét-tulajdonos istivelte; 1796-ban megjelent masodik kataldgusa eg¥eess-
kedelmi célu konyvjegyzék is volt, feltliintette dibanyaban talalhato imek arat is. 1804-
ben kdnyvkereskdd jogot is szerzett, s lzlete ekkor ,Institoris #8’ céggé alakult at.
Halala utan, 1808-tdl fia, Institoris Karoly egyédigzette a kdnyvesboltot) az 1810-es
évek elején szintén kblcsonkdnyvtar-alapitasra gttndz engedélyt is megszerezte hozza, de
Uzlete hamarosan &dbe jutott s emiatt tervezett kélcsonkonyvtarat seithatta meg’

Az uralkodé csak 1811-ben engedélyezi Ujbdl kolksogvtarak létesitését. Szigorian meg-
szabja szamukat, (tkodési terlletiket, allomanyukat és jellegliket, &parvan biztositani,
hogy a fennallé rendre ne jelenthessenek semmitsdeedelmet. A kiralyi rendelet értelme-
ben Magyarorszag terlletén helytartétanacsi entyediéhindéssze négy kdlcsonkonyvtar
miikodhetett: Pesten kéttBudan és Pozsonyban egy-egy. Nyitasukra csagadfmlan hit,
politikailag megbizhaté, elegetidvagyonnal rendelkézés kelb irodalmi miveltsédi egyén
kaphatott engedélyt, kdtelezvény és meglédet magas 6vadek ellenéberiiid a rendelet,
hogy milyen kdnyveket kételes minden kdlcsonkonyuwbészerezni és milyeneket szabad
tartania, hogy ,az olvasékdzonség izlése nemesedgka konyvtar ,Mivelés emelését”
szolgalja. Kotelegen beszerzeridvolt bizonyos szamua jo torténeti, statisztikaintészet-
rajzi, foldrajzi stb. mi az osztrdk monarchiarol, a legkivalobb latin ésdgoklasszikusok,
tovabba a ,kifogéstalan” német és francia klassokumunkdi, valogatott gyermekkonyvek,
ifjluségi iratok és erkélcsi irasok félibek szamara. Szabad volt tartani barmely cenzprila
engedélyezett konyvet, ilyen kilféldi munkékatds. a szabadon valaszthatd konyvek szama
nem haladhatta meg a kotdlen ebivottakét az allomanyban. A kélcsdnkonyvtar kataksy

a regényeket nem kdzoélhette killon csoportban, owk szorakoztato imekkel egyutt, s a
szérakoztato kbnyvek szama alacsonyabb kellett Feggpyen a tudomanyosokénal. Aki tiltott
konyvet tartott a kdlcsonkdnyvtarban, annak az délyét azonnal visszavontak.

A konyvalloméany ilyen szigori megszoritasa melietszikségesnek tartotta a rendelet még
kilon az olvas6k szamontartdséat és élleését is. A konyvtartulajdonosoknak aéfizetok-

rél pontos jegyzeéket kellett vezetniok, tanuloknakctanari, gyerekeknek pedig csak &zl
engedély ellenében koélcsdndzhetttKimondotta tovabba a rendelkezés, hogy a felatiita
kolcsdnkbnyvtarak ,sem nyilvanos olvaséteremmet gedig tudoméanyos egyesulettel nem
kapcsolhat6k 6ssz&®.

Az 0jbol engedélyezett kblcsonkdnyvtarak nem iszhagadk a késbbiekben az ,olvaso-
kabinét” elnevezést. E megszoritdsokkal a hatosagbkakartdk elérni, hogy a kolcson-

% Kulcsar Adorjan:l. m. 29.;Késa Janosl. m. 463.
%" Gardonyi Albert:Régi pesti konyvkereskék. Bp., 1930. 54-55., 56Steinhofer Karolyl. m. 101.
% Sashegyi OszkaNémet felvilagosodas és magyar cenzira. 1800-H§301938. 43-45.

% .. nec in conclave lecturae - Lese Cabinet - alams literariorum conventuum usu convertantur.”

(Gérdonyi Albert:l. m. 85.)
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konyvtarak az olvas6szobdkhoz hasonléan ne valhakssaz ott taldlkozok politikai vita-
forumaiva, tovabb& meg akartdk akadalyozni tiltotinkak olvasasat az olvasdszobakban. A
Martinovics-mozgalom étti olvasdkabinét-tulajdonosok ugyanis a tiltottntieket rend-
szerint az olvasoszobéaikban megjéldizalmas isméisoknek engedték at helyben olvasasra,
ilyen mivek kolcsbnzésére - az esetleges szigori megtaridd - nem nagyon mertek
vallalkozni.

Mindezek a megkotottségek a felvilagosoddstield6szak olvasmanyaihoz hasonld kdnyv-
féleségekre: efsorban tudomanyos, vallasi és erkoélcsi munkakrarkdk iranyitani az
olvasok figyelmét. A rendelkezés - ahogy Sashegdk@r taldloan megfogalmazza - hiven
tikrozi a reakcié céljat: ,statisztikai tablazataklkés gazdasagi szaktanacsokkal akartak a
k6zbnség irodalmi érdekiiését kielégiteni és igy a kdzhangulatot léleet veszélytelen
zénaban tartani. A politikai és filozofiai-vilagretz irodalom megsemmisitésével, a széra-
koztatd irodalom korlatok kdzott tartasaval akartédez alattvaldk szivét a ‘veszélyes felhevi-
lésektl” megérizni...”"°

Az 1811. marcius 26-an kelt s a kdlcsonkdnyvtaraknsat varosonként szigoruartied
helytartotanacsi rendelet értelmében Pestefkétd Muller Jozsefkért és kapott engedélyt
1811. majus 14-én kdlcsonkonyvtaranak megnyitaddegbizhatésagarol kébrlangu egyén,
gréf Batthyany Vince és grof Sandor Vince kezeskedé varos német nyelven olvaso
polgéri és értelmiségi rétegeire szamitotéssban, mert kdlcsénzési szabalyzata és tulnyo-
morészt német nyelly magyar konyvet egyéltalan nem tartalmazé allordaak 3678 tételt
szamlalé kataldgusa is németiil jelent meyallalkozdsa nem bizonyult eredményesnek,
annyira rafizetett, hogy kolcsonkényvtarat 1815 érégkénytelen volt bezarfi. Miller
konyvtara cédjét maga is ére latta. Gyenge Uzleti eredményei miatt mar 1842-kdnyv-
kereskedi jogért folyamodott a helytartétanacshoz, amely8t3. februar 13-an meg is
kapott. Konyvkereskedése kdlcsonkdnyvtaranak niggse utan is sikereseniikddott,
halala (1842) utan 6zvegye és fia, Miller Adolf,jankét fia: Miller Adolf és Gyula vezette
tovabb!?

A mésodik Pesten engedélyezett kdlcsonkdnyvtaréagagyancsak 1811. majus 14-én a
korabbi olvasodkabinét-tulajdonos Institoris Gabda, finstitoris Kéroly kdnyvkereskedl
folyamodott, s arra vald tekintettel, hogyolh atyjdnak is volt kdlcsonkbnyvtara, az
engedélyt ez év szeptember 10-én meg is kaptanidin arra, hogy a helytartétanacs
milyen szigorlan ragaszkodott a kdlcsonkdnyvtaragedélyezett szamahoz, ugyanekkor
Leyrer Jozsef kérését elutasitotta. Institoris gnymehézségei miatt kdlcsonkdnyvtarat
hosszabb idl utdn sem tudta azonban megnyitni, s ezért 1813bbkérte, hogy a kordbban
elutasitott Leyrerrel tarsulva alapithasson kolksiowyvtarat, s ehhez ugyancsak megkapta a
hozzajérulast. Kézben azonban annyira eladésototly 1814-ben ésleljarast inditottak
ellene, s igy a tervezett kdzos vallalkozas is riegytt.”*

© Sashegyi Oszkat: m. 46.

" Verzeichniss der Biicher, welche bei Joseph M#llechhandler... zum Lesen ausgeliehen werden.
Pest, 1814.; L. még: In Joseph Miller's 6ffentlicheeihbibliothek im Pest... werden Blcher zum
Lesen ausgeliehen. Vorerinnerung. Pest, 1814. 8.

2 Gardonyi Albert:l. m. 85-86.;Haraszti Karoly: A magyar kdnyvkiadas és konyvkereskedelem a
mult szazad efsfelében. Konyvtari Szemle 1914. 108teinhofer Karolyi. m. 104.

8 Steinhofer fentebb idézett munkéjaban mind kongeddeedésének, mind kolcsénkonyvtaranak
megnyitdsa idejét tévesen kozli: 1811-re, illet@&3-re teszi.

" Gardonyi Albert:l. m. 56.
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Leyrer Jézselnstitoris e cédjének koszdnhette, hogy - sikertelen korabbi keéséir utan -
végul is 6 nyithatta meg Pesten a masodik kdlcsonkonyvtédtl-ben a helytartétanacs
engedélyével, aki ebzdleg bécsi kényvkereskédvolt, 1799-ben kapott Pesten kdnyv-
kereskedi jogot. Uzlete hamarosan tonkrement, Leyrer eladott, 1806-ban kereskedését
zar ald helyezték. Az elarvereztisanydsa mentette meg, aki kiegyezett a hitidkel.
Leyrer ezutan gondolt anyagi Ugyei rendbehozasdizéste fennmaradasa biztositasdnak
érdekében pesti kdlcsonkdonyvtar alapitasara. M@9-ken engedélyt kért erre, de - mivel
ekkor még érvényben volt a kblcsonkdnyvtarakatltoeli799-i rendelet - a helytartétanacs
kérését elvi okokbol elutasitotta. 1811-ben - ahigtuk - Institoris engedélye miatt nem
kapta meg a hozzajarulast Pesten, 1812-ben pedigcks Zsigmond ékte meg Budan, és
eredménytelen maradt az Institoris-Leyrer-féle deett k6zos vallalkozas is 1813-ban. 1813-
ban egyébként Kilian Karoly soproni kdnyvkereskead elutasitd végzést kapott azzal az
indokolassal, hogy Pesten maiikiidik a két engedélyezett kdlcsonkonywvir.

Leyrer JOozsef az 1815-ben elnyert kblcsonkdnyvidtasi engedély birtokdban sem tudott
azonban szamottéwkonyvkolcsonzeési tevekenyseéget kifejteniézgtes anyagi éslje miatt
ugyanis olyan sulyos helyzetbe kertilt, hogy a minkélcsonkdnyvtar tulajdonos szamara
koteledd 400 forintnyi biztositékot csak szamos hatosatgzfditds utan tette le, a vaci
siketnémak intézetének jard évi 150 forintot pesliggénységére vald tekintettel 75 forintra
leszallitva is csak 1818-ig volt képes fizetni, @8al mar nem. Nyomorusagos kdrilményei
miatt kblcsonkonyvtaranak alloméanya is rendkiviggemyes volt, 1824-ben alig szamlalt
tobbet 500 kotetnél, ameljb- a kdlcsonzés mellett - &rusitott is. Erb Frigik@rabbi hanno-
veri tisztvised, amikor a pesti varosi tanacs 1823-i pesti kolkéogvtar iranti kérelmét
elutasitotta, a helytartétanacshoz intézett febebbében tobbek kdzott szintén arra hivat-
kozott, hogy ,Leyrer kélcsénkonyvtara egészen jedktelen”’® Az 1838-i arviz a véllalat
konyvkészletét és berendezését teljesen elpusatitatyrer maga sulyosan megbetegedett, s
ezért 1840-ben kereskedését és kolcsonkdnyvtayatrday atadta fianak. Az ifjabb Leyrer
Jézsef azonban 1841-ben a 400 forint biztositékot widta kdlcsonkdnyvtara utan befizetni,
igy csupan a konyvkereskedést tartotta meg, s mafidsa alatt mindvégig csak teéa
Leyrer-féle kdlcsbnkdnyvtar ezzel mefak

A Budan engedélyezett egyetlen kélcsonkdnyvtar ypie@séra lvanics Zsigmondbudai
konyvkeresked kapta meg a helytartétanacsi hozzajarulast s @dkényvtarat 1817. januar
15-én nyitotta meg. 1816. december 22-én kelt németvi kdzleményében - amely a
Vereinigte Ofner-Pester Zeitung 1816. december 22amaban jelent meg - adotézdtes
tajékoztatast kdlcsonkdnyvtara leéndegnyitasardl a Varban, Budan. ,Ez a kdlcsdnkédyvt
a tudomanyok minden szakabdl tartalmaz kdnyvekétorbosd nyelveken”, értesiti ,a
nagyrabecsiilt és tisztelt kényvbaratokat”.

Ivanics Zsigmond az 18484 hazai konyvkereskéidk egyik legszinesebb és legképzettebb
egyénisége: bolcseletet és jogot tanult, s ton&dkigyakorlaton is részt vett. Jeles bibliofil
volt, aki a kdnyvekkel tudomanyosan is foglalkoz@s$ sok régi magyar és magyar vonat-
koz&su munkét hozott vissza kulfcdlMagyarorszagra. Ugyanakkor 1810-ben, majd 1842-
ben megjelent kdnyvkeresk&ikataldgusaban kevés a magyar konyv, tuinyomérnésgen

® Ua. 71-77.;Firtinger Karoly: Otven eszterila magyarorszagi kényvnyomtatas kozelmultjabol.
Bp., 1900. 107.Haraszti Kéroly:l1. m. 105.;Steinhofer K&rolyl. m. 100-101. - Firtinger és Stein-
hofer idézett riveikben Leyrer pesti konyvkereskedésének alapdtéiitévesen 171l-re teszik.

® Gardonyi Albert:l. m. 77., 91.

" A kdzlemény magyarra forditott szoévegékis Elemérnéivanics kélcsonkdnyvtara. OSzKE 1965-
1966. Bp., 1967. 458.
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nyeli munkakat arusitott. Elbb Bécsben volt konyvkereskiedBudan 1801-ben kapott
konyvkereskedési engedélyt, de Uzletét itt csak 748 nyitotta meg. dként régi
konyvekkel kereskedett, @zkonyvesboltja volt a legélsmagyarorszagi antikvarium. 1815-
ben tanacsi hozzajarulassal Pestre helyezte arlatei) amely - az é&lrasok értelmében -
csak régi konyveket arusithatott. Ivanics rendé#sgyarorszagon az élkonyvaukcidkat
1836-ban és 1837-ben. 1844-ben halt meg. Bar Basdk 1817-ben nyitotta meg kolcson-
konyvtarat, az engedélyt jovaldbb megkapta, mert 1812-ben Leyrer Jozsef kérésattami
utasitottak ef® Még a megnyitas évében, 1817-ben kiadta kétiigalvmagyarul és németiil
kélcsonkonyvtara 1. szdm( lajstromatamely pedagdgiai és filologiai konyveinek a
jegyzékét tartalmazta; dsszesen 1992 tételt: agoeits szakban 181, a filoldgiaiban pedig
1811 tétel szerepelt. A 181 pedagdgidi kdzil mindossze 28 magyar nygl{l8 forditas, 9
eredeti munka, 1 tobb szée kiadvany), s az 1811 filologiaibdl (a nyelveket & iras
torténetét, az altalanos nyelvtudoméanyt, a krifikat nyelvtan- és olvasokdnyveket, a
nyelvtanitast, a szotarakat, a régi klasszikugaisbinemzeti irodalmakat sorolta ide lvanics)
is csak 205 (110 eredeti és 95 magyarra forditatika).

Katalogusa élbeszédében igy vall a kbnyvanyag 6sszedllitdsardlegyéb lgyekezeteim
kozott, mindenek felett arra térekedtem, hogy mmdgibb és Ujabb Nemzeteknek Literatu-
rajikbol, minden Tudomanyokra tartoz6 koényvek kozilleghasznosabbakat... szerezzem
meg... Ambar pedig legbb nagy Figyelmemet arra forditottam légyen is, yhkgnyvgyij-
teményemben leginkabb olyatén legfontosabb konyak#itassanak, mellyek a Tudomanyok
minden Nemeinek Bbegitésére és Gyarapitasara tartoznak: mindazbei@iggnd szammal
fognak a legcélosabb Valasztassal olyatén hasznbkdattatok is talaltatni, amelyek az
elfaradt ElImének Megvidamitasara, kulondsen pedigcyonyorkodtetés mellett a Sziv
Formalasara, szelid erkoicErzéseknek s j6 Indulatoknak felgerjesztésérazétal a bels
Boldogsag Megszerzésére célozndklvanics tehat etssorban a tudomanyok és hasznos
ismeretek terjesztését tekintette kolcsonkonyvtieladatanak, de fontosnak tartotta az
olvas6k nemes szOrakoztatasat is. Agbeszéd legvégén a kataldgus kovebtk&€s mar
munkéaban ler darabjainak megjelentetését igéri, ezek azonbhassmn lattak napvilagot.
Pedig nagy konyvallomannyal rendelkezett, a Pestsvdanacsnak egy, a helytartétanacshoz
intézett 1824-i jelentésébkitiinik, hogy ekkor tébb mint 5000 értékes kdnyv vatulajdo-
nabar®*

Ilvanics koélcsdnkdnyvtaranak tovabbi allomanyara jelegt konyvkereskdid kataldgusai
alapjan kovetkeztethetlink. Pesti antikvariumanak2i8en kiadott jegyzékébelCgtalogus
Librorum apud Sigismundis lvanics, Bibliopolam Hastin Platea Sebastiani Nro 289.
Apposito pretio in Conv. Mon. venalilipl. a pedagogiai és filologiai szakon kivil a &bv
kez ismeretterlletekre tartozé konyveket ajanlja Vas@ak: irodalomtorténet, teoldgia,
jogtudomany, orvostudomany, filoz6fia, matematitexmészettudomany, gazdasagtan, fold-
rajz és torténelem, széfinészet, politikd?

Ivanics - ahogy széltunk réla - 1815-ben engediapott, hogy budai kdnyvkereskedését
Pestre helyezhesse &t, azzal a kik6téssel, hoggnyveket és folydiratokat nem &rusithat,

8 Gardonyi Albert:l. m. 77., 89-92.Steinhofer Karolyl. m. 102-103.; Haraszti Karoly: 1. m. 78.

" A katalogus cimlapja is kétnyéilv, Biicherverzeichniss der offentlichen Leih-Bibliek des Sigmund
v. lvanics. Nro. 1. - N[eme]s Ivanics Zsigmond kidgéges kolcstidzkonyvtaranak lajstroma. ks
Sz. - Ofen, 1817.” Az Egyetemi Nyomda nyomta.

8. a katalogus ébeszédének XII. lapjan.
8 Gardonyi Albert:l. m. 91.
8. Kis Elemérnéi. m. 463.
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csak antikvarkonyvekkel kereskedhet. Ennek alappitiv-ben - nem sokkal budai kdlcson-
konyvtara alapitdsa utdn - megnyitotta Pest elstikvariumat és 1818-ban mar budai
kolcsonkbnyvtardnak Pestre vald athelyezésééramabylott. Kérését azzal indokolta, hogy
Pesten Miuller J6zsef kdlcsonkdnyvtaranak migiez 6ta csak Leyrer Jézsefdikodik, 6
maga pedig pesti konyvkereskedése mellett budaskakonyvtaraval nem tud megféleh
foglalkozni. 1819-ben e kérése is teljesilt, decg&dhkonyvtara Pesten sohasem nyilt meg.
1844-ben - nem sokkal halal&tl- a helytartétanacs sajat kérésére visszaadaktiaa 400
forint biztositékot, s ugyanakkor visszavorte & kélcsonkonyvtar-alapitasi jogbt.

Ivanics Zsigmond Budérdl vald tdvozasa utan, 1848Hurian Palnyitott itt, a Vizivarosban
konyvkereskedést, majd kélcsénkonyvidrBurian Pal ,lizlete valésagos Minerva-templom
volt, melyben talalkoztak, érintkeztek és konfexddla tudomany emberei”. Tekintélyét és
hirnevét a régi konyvek irdnti szeretetének ésjblezzaértésének kdszénhette, kbnyvkeres-
kedésében ugyanis - lvanicséhoz hasonldatikértt antikvarmunkakat arusit8tt.Budai
konyvesboltjat és kolcsonkonyvtarat az 1830-as é@lején feleségére hagytéd,Nagyvara-
don, majd Kolozsvarott lett konyvkeresket Kélcsonkonyvtaranak 1819-ben és 1820-ban
harom részben kiadott, majd hat pétjegyzékkel lsefjétt kataloguda osszesen 2044 tételt
tartalmaz, de tulnyomorészt németiveket, mindéssze 48 magyar nyel«dnyvet, ezek
tobbsége is forditas.

Bar a helytartétanacs &ltalaban mereven és szigoragaszkodott az 1811-i rendelet
elbirdsaihoz s a harom varos (Pest, Buda és Pozsnggliélyezett szamu kdlcsonkdnyvtaran
kivil minden mas kezdeményezést megtiltott, egyiaggteles esetben mégis engedékeny-
nek mutatkozottSchwaiger Andrapéldaul 1813-ban Gyott nyithatott kdlcsonkdnyvtérat.
Pozsonybdl koltozott Gybe, s 1809-ben alapitott ott kdnyvkereskedést rasvéhatdosag
hozzajarulasaval. 1813 decemberében nyitotta mdgsdidkonyvtarat konyvkereskedése
mellett, konyvtara allomanyarol, itkddésédl és kbzonségér azonban semmi kdzelebbit nem
tudunk. 1852-ben - ahogy ez asgymegyebnoknek adispanhoz kuldétt és a Gymegyében
talalhatd sajtoval dsszefiiggvallalkozasokrol szolé jelentés@dbkiderilt - fennallt még a
Schwaiger-féle kdlcsdnkdnyvtar Schwaiger Philitfechwaiger Andras utéda) tulajdonatban.

Klapka Karoly J6zsefemesvari nyomdasz és konyvkeregskedlapka Gyorgy 1848-49-es
honvédtabornok atyja, 1816-ban Temesvarott kapaiedélyt kdlcsénkdonyvtar alapitasara.
1807 6ta nyomdaja, majd nyomdaja mellett konyvkerdése ikodott a varosban. Klapka
még 1816-ban kiadta magyar konyveket egyaltalan temalmazé konyvtaranak német
nyeli katalégusat, majd 1817-ben a katalégus kiegéstfté#\ konyvjegyzékben 2497,

8 Gardonyi Albert:l. m. Bp., 1930. 90-91. - Ivanics halala utan fegkaban allitélag 100 000 kényv
maradt. (1?). LHaraszti Karoly:A legel$ pesti antiquar konyvkereskedés és kdlcsonkonyates.
sz4zad elején. Corvina 1913. 13. sz. 66.

84 Késa Janosi. m. 1939. 463.
% L. Steinhofer Kéarolyi. m. 104.

% Szabadné Szégludit: Budai kélcsonkonyvtarak versengése a reformkorbam. OSzKE 1963-
1964. Bp., 1966. 248.

87 VVerzeichniss der Biicher, welche bei Paul BuriacH®andler und Eigenthimer der 6ffentlichen
Leih-Lesebibliothek... zum Lesen ausgeliehen werdleéh Abt. Ofen, 1819; 3. Abt. 1820.

8 L. Gyori Allami Levéltar. Megyei részleg. VI. C. 5915. @yéri Allami Levéltarban talalhaté malt
szdzad kozepi olvasotarsulasokkal kapcsolatos damgéagraSzabo Imre Flérisa pannonhalmi
bencés konyvtar kdnyvtarnoka hivta fel a figyelmeraeives segitségét ezuton is megkdszdéném.)

8 Katalégusanak cime: Biicherverzeichniss der k.riilggirten oeffentlichen Leihbibliothek des
Joseph Klapka. I. Temesvér, 1816. Supplement. 1817.

29



kiegészitésében Gjabb 1054 példany szerepel: az édl@manynak mintegy 95%-a német,
5%-a pedig latin nyely munka. Klapkdnak 1826-t6l Aradon is volt nyomd&}830-ban
temesvari és aradi vallalkozasait is atadta Beidbesefnek() maga tevékenyen bekapcso-
l6dott a kozéletbe: 14 éven at Temesvar polgarmesie 1825-27-i és az 1832-36-i pozsonyi
orszaggylésen a varos kovete volt. 1841-ben kézhasznivagos tevékenysegéert” magyar
nemességet kapdtt.

A szamuk és helylk, valamint az 4llomanyuk dsseketézerint korlatozott XIX. szdzad eleji
kolcsdnkdnyvtarak nem tudtak betélteni olyan fontaselodéspolitikai, magyar irodalom-
terjeszé és olvasonevél funkciot, mint ebdeik a XVIII. szazad végén. Szadmukkal egyutt
csokken a jeleiségik és latogatottsaguk, korabbi szereplk ni@iszs megvaltozik egész
jellegik. Az orszagra nehezegolitikai elnyomas, a fivelédési és irodalmi élet visszaszo-
ritdsa - a konkrét tiltd rendelkezésdlitltekintve is - hatraltatta féglésiiket. Nem térténnek
olyan kozéleti és kulturdlis események, amelyekdkdgget toboroznanak szamukra, a
korabeli idbszaki sajt6 sem propagaljliet olyanképpen, mint édhirlapjaink. Fenntartasuk a
kiszabott anyagi terhek miatt gyakran nehézségékk@zik, a tulajdonos kényvkereskid
nem vagy nehezen tudjék kifizetni a biztositékattrpl. Institoris Kéroly vagy Leyrer Jozsef
is, esetleg éxlbe jutnak és lemondanak a jogukrdl, ahogy Mulérsdf, mas esetben nem
hasznaljak fel a megszerzett engedélyt, mint mniss Zsigmond sem PesténA XIX.
szdzad els negyedének kdlcsonkodnyvtarai sok tekintetben ibkadegel§ magyarorszagi
német kdlcsonkdnyvtarakhoz és olvasékabinétekhsart@ak, s nem a ¢yi Miller Ferenc-
€s a pesti Institoris Gabor-féle magyar irodalosi-néveltségterjes#t s kozonségszervéz
intézmeények folytatdi. Jellegiik minden tekintetli@metes, ahogy német jelleg korabeli
magyarorszagi konyvkereskedelem is, amelyhez sanrkapcsolédnak. Allomanyuk katalo-
gusat és kolcsdnzési szabalyzatat minden kolcs@nkéimtulajdonos németl jelentette meg,
az egyetlen lvanics Zsigmond kivételével, aki kétny. német és magyar ny@&hkonyv-
lajstromot adott kbzre. Német székzmiive, vagy német nyelv munka az allomany tal-
nyomd tobbsége, mellettiik nagy szamban vannak deggemn nyeli (latin, francia, angol,
olasz sth.) kbnyvek is; nagyon kevés viszont a raagykotas, a legtbbb ¢geményben
magyar konyv egyaltalan nincsen. Muller Jozsef 3&18lt tartalmazd katalogusaban 3466
tétel a német, 31 a latin, 181 a francia, olasang®l nyeli munka, magyar nyelvkonyvet
nem ajanl az olvaséinak. lvanics Zsigmond konyvtaraban vannak ugyan magwyeivii
miivek, de ezek az egész kdnyvanyag nem egészen 1late§ak csupan, 1992 kotetdb
mindossze 233 magyar nyélvaz 1759 idegen nydikotet a kovetkaképpen oszlik meg;
német 862, latin 709, francia 119, olasz 29, ai@olgdrog 6 és egyéb P8Burian Palnal is
rendkivil alacsony a magyar munkdk szama; a 2044tl&bd minddssze 48 (2,3%). A
konyvek zome német nydiv1807 db; van még 138 francia, 43 latin (illetar-gorég) és 8

L. Firtinger Karoly: 1. m. 80., és Nyomdaszati lexikon. SzeBi6 Miklos, Kertész ArpaésNovak
L&szlé Bp., 1936. 236.

1 Szemé Piroska:l. m. 170-171.K6ésa Janosi. m. 463.

92 L. Verzeichniss der Biicher, welche bei Joseph @iiBuchhéndler... zum Lesen ausgeliehen
werden. Pest, 1814.

% A felsorolt adatokb6l nemihik ki, hogy Ivanics kélcsénkdnyvtaraban a 6 goriglvi (ezek is
latin cimen szerepelnek a katalogusban) munka th&leolyan kétnyely konyv volt még, ame-
lyekben az egyik nyelv ugyancsak gordg. (A masiklwnyg6-ban latin, 2-ben német és 2-ben francia.
A szbveg e konyvek cimlapjan latin, német illetvantia nyehi.) L. Bicherverzeichniss der
offentlichen Leih-Bibliothek des Sigmund v. Ivanibgo. 1. - Ns. Ivanics Zsigmond kdzonséges
kdlcsond konyvtaranak lajstroma. |. sz. Ofen, 1817.
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angol kotef* Magyar nyeNi munkak csak kataldgusa pétiegyzékében szerepedzeiket
tehat kés8bb szerezte be, esetleg az ilyen irdnyiivek irant is megnyilvanuld érddidés
kielégitésére. Klapka Jo6zsef temesvari kolcsonkimgban ismét nincsenek magyar
konyvek, de idegen nydlvanyaga sem olyan véltozatos, mint adblismertetetteké. Csak
német és latin nyelvmunkakat tart; 3551 kotetének 95%-a német, 5%irargelvi.*®

Kblcsonkdnyvtaraink tehat a polgari és nemzetbtibt szolgald magyar nyelvijitas és iro-
dalmi megujulas idiszakaban elsorban a németnydigég és a latinsag apoldi és terjészt
Németul és latinul (s kisebb mértékben néhany mégein nyelven) értékes és szinvonalas
irodalmat, progressziv tarsadalmi és politikai eskzet, komoly tudoményos eredményeket és
kézhasznu ismereteket is eljuttatnak olvasoikhaz,cdak az e nyelveket isnikhtz. A
magyar irodalmi és fivelodési torekveseket csak kismértékben és nagyont&moé keretek
kozt szolgaljdk. Erre kényszeritikket az ismert hatésagi é@élasok, de ezt sugallja a
tulajdonosok Uzleti érdeke is. Bforban a hazai német polgarsagra és a német, Jagy,
egyéb idegen nyelveket isndemagyar értelmiségi, polgari és nemesi rétegre #aaak,
mint olvas6kdzonségiikre, a csak magyarul olvastesziéb rétegeknek keveset nyudjtanak.
lgaz, hogy az e rétegekikikeriilé olvasok szama ekkor rendkivil alacsony még, derpp
kolcsonkonyvtarak, mint ezendsizak egyetlen nyilvanos, kodmelodési kdnyvtarjelled
intézményei lennének alkalmasak, hogy magyar kimgaguk céltudatos fejlesztésével és
tudatos propagandaval minél tébb egyént szervekzamasova kozuliuk. A tulajdonosok ezt
a hazafias és nemzeti célu irodalomterjesztéstoedriségszervezést, a szélesebb magyar
tarsadalmi rétegek imeltségének emelését altalaban nem vallaljak, @@k masodlagos
feladatuknak tekintik.

A korszak hazai kélcsénkonyvtarai kdzil tehat dsakics Zsigmondé s mellette Burian Palé
tartott magyar konyveket. Burian Pal, aki a konyekénzést csak mellékfoglalkozasnak
tekintette konyvkereskédtevekenysége mellettoként széles kdrben népsizeszorakoztatd
munkakat ajanlott olvasdinak. ldegen nyelkdnyvanyaganak s a tulajdonabanéled8
magyar nyehi kdnyvnek nagy része is az irodalomnak ebbe a jaélfatartozik. A szin-
vonalasabb magyar irodalombdl édsrban a nemesi kdzénség koérében kedvelt régebbi és
Gjabb munkék (pl. Gyongyosi Istvan, Faludi FereBwadanyi Jozsef és Kisfaludy Sandor
miivei szerepelnek katalogusabimeéhany korabeli polgéri szemldlefras (pl. Kazinczy
Ferenc és Fay Andras munkai) mellett.

Ivanics Zsigmond koélcsdnkényvtaranak allomanya naaddegen, mind a magyar konyvek
vonatkozasaban joval gazdagabb és szinvonalasabBwaanénal’ Kolcsonkonyvtara 1.
szamu, pedagodgiai és filoldgiaitneket tartalmazéd jegyzékében 28 pedagdgiai, ill20s
filologiai (nyelvészei és irodalmi) inszerepel magyar nyelven. A pedagdgiai munkakkal a
felvilagosodas ifiszakaban altalanosan jelentkemnevelési problémak iranti érdékliest
kivanta kielégiteni. A 28 tha XVIIl. szazad masodik felében és a XIX. szazajen kelet-
kezett, tdbbséguk forditas, csak 9 az eredeti magyaka, koztik pl. Kis Jandsgészséget
targyazo katekizmas

% Verzeichniss der Biicher, welche bei Paul BuriacH®andler und Eigenthimer der 6ffentlichen
Leih-Bibliothek zum Lesen ausgeliehen werden. Af#t. 1819. 3. Abt. 1820. + 6 potjegyzék.

% Biicherverzeichniss der k. k. privilegirten oeffifiten Leihbibliothek des Joseph Klapka. |.
Temesvér, 1816, Supplement 1817.

% Burian Pal... Kényvarosnal tébbi kdzott ezen Magdgényvek is talaltatnak. 1819.

9 lvanics koényvallomanyat, kiilféldi és magyar kényvegyarant sokoldalian elemzi a megjelent
katalogus alapjan s dsszehasonlitja Muller Jozs&ugian Pal kdnyvanyagavalkss Elemérnéi.
m. 458-473.
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Jéval valtozatosabb Ivanics Zsigmondifigményének magyar nydivirodalmi és nyelvé-
szeti anyaga. A régi konyvek irant komolyan érdekl jeles bibliofil antikvarkonyv-
keresked vonzodik a felvilhgosodas magyar irodalmahoz éslvégzeti torekvéseihez, de
szamon tartja és propagalja a kor forditasirodastk@medmeényeit is. Az érdékld olvasok a
XIX. szédzad eleji kdlcsonkdnyvtarak kozul egyeduanicséban szerezhettek korszes
sokoldali magyar irodalmi tajékozottsagot €s nysdeé ismereteket. A régi magyar irodal-
mat Pazmany Péter prédikacidinak valogatott daradgaGydngyosi Istvan kolteményei
képviselik, a korai nyelvtudomanyt pedig Szenci Mol Albert nevezetes latin-magyar-
gordg-német nyely szotéra. Faludi Ferenc haromiive utan idrendben a felvilhgosodéas
koranak irodalma kovetkezik gazdag valogatasbakoAminden irdnyzata és jeles alkotoi
szinte teljes szdmban megtalalhatok itt, legtobljidb munkgjaval is: Bessenyei 14, Révai
Miklés 7, Virag Benedek 6, BarGti Szab6 David ésgbuics Andras 5-5, Kazinczy és
Csokonai 4-4, Paléczi Horvath Adam 3, Béardczi Sandmyos Pal, Aranka Gyorgy és
Kisfaludy Sandor 2-2 kotettel, tovabba Kis Janossewel, Orczy krinc és Barcsay
Abraham kozos verseskotetiikkel. A kezdeti magydiszeki sajtot PéczelMindenes
Gyijteméng képviseli, s nem hianyzik Papay SadmAeimagyar literatura esméreteimi
munk@ja, az elsrendszeres magyar irodalomtorténeti 6sszefogtaés amelynek alsrésze
magyar nyelvtani és stilisztikai ismereteket isahnaz.

A kor nyelvészeti, nyelvtani és nyelvhelyességibigmait szamos mas munkabdl is meg-
ismerhették Ivanics kélcsdnkdnyvtaranak olvasoya@lszinvonalas tudomanyos alkotasok
mellett, mint Sajnovics Janosnak, a magyar dssoelies nyelvészet Gttéjenek a magyar és
lapp nyelv hasonlésagat bizonyit@emonstratio cimi munkaja, tovabba Révai Miklos
magyar nyelvemlékeket tartalmaz6 €s magyaraztiquitate®, valamint Gyarmathi Sdmuel
harom jeles riive (koztiik a magyar és finn nyelv rokonsagat ngeiNag igazoldAffinitas),
olvashattak a nyelvujitasi harc két legjelentékdiyeitairatat, az ellene iroondolabt és a
red valaszold-eleleket, de a nyelv kérdéseivel foglalkoz6 irodalom ridészefi darabjait (pl.
grof Teleki Laszl6, Beregszaszi Nagy Pal, Versegasenc, Decsy Samuel, Szirmay Antal,
Marton Jozsef, Czinke Ferenc és masok irasait) is.

A vilagirodalom magyarra forditott termékéll®5 mivet tartalmazott lvanics kélcsonkdnyv-
tara, az 6kori gorog és latin klasszikusoktél a anlagraig sok jeles alkota®t.A Magyar-
orszagon hagyomanyosan kedvelt oOkori klasszikugok Rlutarkhosz 3, Anakredén 2,
Homérosz, Aiszkhilosz, Aisz6posz, Pindarosz és Eképn 1- 1, illetve Cicero 5, Horatius 3,
Cornelius Nepos és Julianus Apostata 2-2, Catodi@si Sallustius és Vergilius 1-1ire)
mellett az Ujabb nemzeti irodalmak szamos klasszési nagy hatasu alkotasa képviseli az
eurépai irodalmat magyar forditasban. igy a némeptetGessner 5, Goethe, Wieland és
Kotzebue 3-3, Kleist 2, Herder és Lessing 1-1aadiat Voltaire 7, Marmontel 4, Fénelon 2,
Montaigne és Montesquieu 1-1, az angolt HerveytavijlOssian, Pope, Shakespeare, Sterne
€s Young 1-1, az olaszt Metastasio és Tasso Bfdamyolt pedig Gracianimeinek 2 kétete.

A csak magyarul olvas6 kolcsdik is korszeii vilagirodalmi tajékozottsagra tehettek tehat
szert Ivanics g§jteményében, bar - ahogy lattuk - a magyar ry&inyvanyag nala is csak
kis része (12%-a) a teljes allomanynak. Ugyanak&odkivil gazdag a kulféldi, ésorban a
német szépirodalom, de a tudomanyos és ismersttérippdalom is mind lvanicsnal, mind a
tobbi kdlcsonkdnyvtarban. A hatosagi korlatozaszsizleti érdek diktalta allomanyaik ilyen
irAnyu alakitasat, alsorban olvasdik igényeihez alkalmazkodtak, amikeszéallitottak
gyijteményeiket. Nem kapcsolédtak be az orszag szeNemkeringésébe, a kor magyar
irodalmi termését, a nyelvijitdsi harc soran kedeétt ropirat- és vitairodalmat - lvanics

% A 95 forditas megoszlasa az eredeti nyelvek sze3ih német, 19 francia, 18 latin, 12 gorog, 7
angol, 3 olasz és 2 spanyol.
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kivételével - nem propagaltédk a szélesebb olvasisiey korében. Idegen nyglkdnyveik
révén megismertették a vilagirodalom és az eurimmanyossag sok jeles termékét, ter-
jesztették a felvilagosodas eszméit is, de radikalisadalmi tanitasokat tartalmazé munkakat
altalaban nem tartottak. A Martinovics-mozgaloréitielnemzeti nfiveltségapold és tivelt-
ségterjes#t szerepik megéint, vagy legalabbis ésen cstkkent, s a reformkoriak is Uzleti
vallalkozasok lesznek majd ékorban, s nem a magyar irodalom éfvetidés Ugyét
tudatosan szolgald intézmények.

Irodalmi didktarsasagok

A felvilagosodas kori didksag szamos tagja latggawdlt az olvasdkabinéteknek, kdlcson-
konyvtaraknak és iskolaik kbnyvtaraiban is hoza@gttak konyvekhez, de szellemi arculatuk
alakitasdban legnagyobb szerepilk azoknak a remuszeragyar tarsasag” névvel jelolt
iskolai didktarsasagoknak volt, amelyek tobb pitdies és katolikus iskolaban: kollégiumban,
liceumban, papneveldében s a pesti egyetemen désk&etek a XVIII. szazad végér®
~JelenBségik - ahogy Bodolay Géza réluk irt 6sszefoglalinkajanak dlszavaban meg-
fogalmazza - nemcsak abban rejlik, hogfiveltebb olvas6kdzonséget neveltek, hogy sok
irot, kolét inditottak el az irodalmi palyan, hogy a magyarelai irodalom alkotasait
ismertté tették szélesebb koroktel ... hanem abban is, hogy ezekben a tarsasagakiia
fel a magyar polgari atalakulas és haladas hargest&bje, a Fiatal Magyarorszag nagyszer
gardaja.” A tarsasagi szervezkedések kezdete wigglik a felvilhgosodas koraba, ,végs

soron a felvilagosodas ringatta a Fiatal Magyadmydmlcsijét is”.**°

Alakulasuk kezdete az 1780-as évekre esik, a Biseforendelete kapcsan felallitott katolikus
koézponti szeminariumokban, az Un. generdlis szeimimédkban keletkeznek az éls de
ezek rovid ideig rikodnek csak. Pozsonyban 1785-ben Fejér Gyorgy étarka alakit
tarsasagot, Pesten Dayka Gabor korul szédmek 1787-ben. A tarsasagokbartikiids
kispapok Onmivelésre torekedtek, de magukéva tették a felvilddas nyelvritvels
programjat és sajat irasaikkal is igyekeztek begaldcini az irodalmi életbe.

1790-ben Sopronban az evangélikus liceumban alakgl Kis Janos vezetésével a magyar
tarsasag, amely leghosszabbiélesz kdzuluk. A pozsonyi €s pesti kispapok péidélelet-

kezik a pesti egyetemen nyelimels és irodalmi tarsasag, amely 1792-ben tartja elését.

Az 1790-es évek disfelében tovabbiak szervédnek; a debreceni reforméatus kollégiumban
Csokonai kortl, majd a nagyenyedi kollégiumban,oaspnyi evangélikus liceumban és a
sarospataki kollégiumban is. E tarsasagok tagjdéhdlagosodas problémai és a korabeli
politikai, tarsadalmi, irodalmi és imelodési kérdések érdeklik és foglalkoztatjak. Kapcso-

% Az iskolai diaktarsasagoknak, a kBbi iskolai 6nképékorok sseinek, eddeinek felvilagosodas és
reformkori torténetéll Bodolay Gézdrt alapos 6sszefoglalé monogréfiat Irodalmi di@khsagok
1785-1848 cimmel (Bp., 1963. 810.). Bodolay munkdjerjedt anyaggljtésen alapszik; feldol-
gozta a tarsasagok addig nagyobbrészt ismeretlarat@s anyagéat, a korabeli sajtéban megjelent
tudositdsokat, az emlékezésekben és iskolatoridrestefellelhed forrasanyagot, valamint szamba
vette az egyes didktarsasagokrol készult tanulmétyemertetéseket is. Részletes attekintést ad a
tarsasagok irodalomterje$zés kozonségnevetevekenységét, tagsaguk osszetétedérs arrél az
irodalmi anyagrol - folydiratokrol, lapokrol és kprekrdl - is, amelyet kdnyvtaraikban a tagok
olvastak. A felvilagosodas és reformkori magyarasBsi kultiranak tulajdonképpen ez az egyetlen
tertlete, amelyil atfogd és oOsszefoglald monografia készilt. MiBeldolay kdnyve 6ta Ujabb
anyagfeltaré és eleriztanulmany az irodalmi didktarsasagok kdzonségszérszerepél nem
jelent meg, a réluk szol6 felvilhgosodas kori é®meakori fejezetben is eisorban az eredmeé-
nyeire tamaszkodom.

10 Bodolay Gézal. m. 9.
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latban allnak neves irdkkal, konyvtarakafiggnek, megszervezik és olvassak a kor magyar
irodalmi termését, folyoiratait és hirlapjait, ésgiveteleiken sajat tiweiket olvassak fel és
vitatjak meg, &t tobb helyen kdzds kiadvanyban teszik kozzé, sdfi@idasokat és irodalmi
esteket rendeznek. A forradalmi, jakobinus eszma&ig jutnak el, a szervezkedéssel sincsen
kapcsolatuk, Martinovicsék pere utdn a minden tassigyanusnak tartdé kormanyzat mégis
betiltja 6ket, egyedil a soproni tarsasagikddhet tovabb.

Az iskolai ifjlusag azonban a reakcioégtakaban is véllalja korabbi haladdivelodési
céljait. A tovabbdl és folyamatosan #hddé soproni tarsasag mellett mar a XVIIl. szazad
legvégén tarsasag szerfidik a pesti egyetemen, 1806-ban a pozsonyi is lakah bar csak
1810-ig all fenn, 1813-ban pedig a pesti katolikkeminariumban Berzsenyi Daniel
verseinek kiadasara szergdik Ujabb rovid ideig tarté tomorulés. Ezek a taégpok azonban
nem folytathatjak toretlentl azt a sokoldalu tevélsgget, amely az 1795.6dlekre volt
jellemz. Munkassaguk szinte egyedil a magyar nyelv ésaloma dpolasara korlatozodik,
ami azonban az iskolai oktatas latin és német figélye idején jelentékeny feladatvallalas.

A hanyatlas évei utan, 181@Hjbol fellendllés tapasztalhaté az irodalmi dékasagok
életében. Ugyanebben az évben Pozsonyban Ujjaalakabyar tarsasag, az 1820-as években
Selmecen, Eperjesen és Késmarkon is megindul aeiexdés, & a szombathelyi katolikus
liceumban is keletkezik didktarsasag. E fellendidig®szet a reformkorba, amikor a nyelv-
kérdés mellett programjukban és munkassagukbart tsah¢et kapnak a politikai, tarsadalmi
€s gazdasagi élet kérdései is.

A felvilagosodas kori diaktarsasagok sajdtveik (zsebkonyvek, lapok) kiadasaval és neves
irok (pl. Berzsenyi, Faludi) munkainak kdzzétételéjarultak hozza a konyvkultira f&jl
déséhez. Még jelentékenyebb azonban a szerepi#dadéignevelés terén. Olvasdva nevelték
sajat tagjaikat, de szamos kivulallébnak - aki staidasaikon, nyilvanos irodalmi estjeiken és
egyéb osszejoveteleiken részt vett - is az irodéletre és az irodalmiimekre iranyitottak
figyelmét. Szinte minden diaktarsasag konyvtardijtgit a tagsagi dijakbdl, a tagok és tamo-
gatoik (irok, szerkesék, mas mecénasok) konyvadomanyaibdloEdsban a felvilagosodas
kori irodalom és nyelviivelés kérdései érdekeltéket, de olvasték a korabelidszaki sajtot

és a tudomanyos irodalmat €. Kényvtaraikban a korabbi édzakbdl Balassi és Rimay
Janos énekeivel, Irinyi Miklos munkaival, Faludihad@y niivével, Gydngyodsi Istvan és
Amadé Laszl6 verseivel talalkozunk csak. Joval ggatiban van képviselve a felvilhgosodas
szépirodalma: Bessenyei, Dugonics, Gvadanyi, Otgainc, Paloéczi Horvath Adam, Baroti
Szab6 David, Rajnis Jézsef, Révai Miklos, Virag &dek, Kis Janos, Berzsenyi Daniel,
Kazinczy Ferenc, Péczeli J6zsef, Dayka Gabor, Anpa Csokonai, Fazekas Mihaly,
Kisfaludy Sandor és Karoly egyarant szerepel egyywébb munkajaval a tarsasagi konyv-
tarakban. Megtalalhatd néhany kilfoldi munkéfonditasa is, de idegen nyéhkdonyveket
altalaban nem djtottek. Csak Csokonainak és diaktarsainak debrgog@pdkore kivétel

ez aldl;6k a vilagirodalom jeles alkotésait olvastak és ideteék meg egymassal. ,Kiszabtak
eloszor mindenkinek magok kozll egy nyelvet, hogy tanulja meg. Neki [Csokonainak]
esett az olasz... Megtanulvan mindenki a rea kimgetvet, tudés Ujsdgot (Litteraturzeitung)
jarattak. Ebben latvan az Uj konyveket rostalgaitat azoknak foglalatat&ddatni: a jobba-
kat kozonségesbe meghozattédk, s az olvasasra até@k magok kozil, ki annak nyelvét
értette... Amikor osztan valamelyik a maga konyelétvasta, s kisummazta; osszéflygk, s
ezt a rovid summat egymaséel elolvastak” - irja roluk Domby Méarton, a kollégni
iskolatars és jobarat?

101 Konyvtaraik 6sszetételét s olvasmanyaikat réssdetésmertetBodolay:|. m. 390-436.
192 homby Marton:Csokonai élete. Bp., 1955. 18-19.
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Széles korben elterjedtek viszont korabeli nyeikedalom- és térténettudoményi munkak
(Révai, Rajnis, Baroéti Szabo, Verseghy, Virdg Bexkedugonics Andras, Gvadanyi, Péczeli,
Budai Ezsaias és masok tollabol) és pl. Montesghiees niive, A torvények szelleris. A
magyar hirlapok kozil szinte valamennyi jart a sopmagyar tarsasaghozfitettek a
Mindenes Giijteményre, a Magyar Kurirra, a Hadi és Mas Nevezétaténetekre, a Magyar
Mercuriusra, a Hazai és Kulfdldi Tudésitasokra, dnaj Tudomanyos Gitemény cinfi
folyGiratra is. A lapokat gyakran kdzdsen olvaséikvitattak meg, igy korsZeismereteik
voltak a hazai politika, szellemi és kozélet, valatra kilféld esemeénysit is.

A tarsasagok tagjai tehat olyaniweltségre és tajékozottsagra tettek szert olvasailény
révén, amelyet az iskolai oktatas nem nyujtott kkelemcsak maguk véltak olvasékka,
hanem az iskolabol kikerllve mint tanarok, papagészok és tisztvisét kébbi kor-
nyezetiukbe, a kulonbdzvarosokba és falvakba, az iskolakba és mas intézekée is
magukkal vitték és ott is terjesztették az olvasasretetét, olvasdékdzonséget neveltek.
Szamos jeles ir0, tudos és kozéleti ember nevetikeddiaktarsasdgokban: pl. Sopronban
Barany Boldizséar Ugyvéd, ird, Katona J6zBahk bancimi drdmajaRostdanak a szekge;
Dobrentei Gabor ird, szerke§ziaz Akadémia els fotitkara; Hrabovszky Daniel tanar; Kis
Janos ird, evangeélikus szuperintendens; Lakos JamoAkadémia tiszteleti tagja; Pozsony-
ban Pazmandy Dénes reformkori liberélis orszétggpy képvised; Raday Gedeon, a Nemzeti
Szinhaz dintendansa, Tessedik Ferenc, Tessedik Samuel Keéaiai tag; Debrecenben
Csokonai; a pesti egyetemi tarsasagban Jankovidtios/i hires régész és konywify;
Urményi Miklés kiralyi tanacsos és kamaras; a psatiminariumban Dayka Gabor Kolks
tanar; Guzmics lzidor ir6, bakonybéli apat, az Akaih tiszteleti tagja; Fejér Gyorgy
torténész, az Egyetemi Konyvtar igazgatdja; Kresead-erenc nyelvész, tanar, akadémiai
tiszteleti tag; Kultsar Istvan szerke$zPéteri Takats Jozsef ird, kiadd - hogy csak @ngh
legfontosabbat emlitsiik kozult# Az iskolai diaktarsasagok kdzonségszebvieatasa rajtuk
keresztul valt szinte tarsadalmi méinet.

Az el magyar lapok szerkesiit(Péczeli Jozsef, Gorog Demeter, Kerekes Samue) st
kényvadomanyaikkal tamogattak az irodalmi tarsakagd.apjaikban - ahogy hirt adtak az
olvasdkabinétekd - gy rendszeresen beszamoltak e tarsasagdkdesésl is. Ugyancsak
ismertették és propagaltak az uUjonnan megjeleninNegket, felhivtak rajuk az érdeidok
figyelmét és &ltaldban egyik lényeges feladatukietottak a riveltség fontossaganak
tudatositasat s a kofweltség emelését, az olvasds népsd¥séet és terjesztését. A lapok
hiranyaganak, kozleményeinek énmagukban is jeleniékdzénségszervézszerepik volt,
hiszen a tarsadalom minden rétegét érdekelték amkagalmas eurdpai €s hazai eseményei, s
ezekbl a sajto réven szereztek tudomast. A lapok rovadekkeit olyanok is olvastak, akik a
kényvolvasasig még nem jutottak el. Azéelmagyar nyelii Ujsagnak, a pozsonylagyar
Hirmonddak pl. kezdetben meglelisen kicsi még a kozonsége, mindossze 32fizetsje
van, de a hazai &izeték (jar ugyanis kulféldre is) tarsadalmi megoszlésadkivil valto-
zatos: 95 foldbirtokos (136, 38 magnas (144), 28 megyei tisztvisé| 18 pap és tanitd, 18
Ugyvéd, 18 jészagigazgatd és urasagi tiszt, 12nktigrt, 12 postatiszt és postahivatal, 9
varosi polgar, kavés és kereske8 neved és tanuld, 7 allami, 5 varosi tisztviselt fiskolai
igazgatd és 3 orvos tartozik kdzéjuk az orszagukgihboDHbb részeibl. Kozépnemesi és
értelmiségi effizetdje van legtdbb, &rangl is szép szdmmal, de polgar alig néH&hy
Magyar Hirmondé éffizetdinek szama kébb 400-500-ra emelkedik, de még tébben rendelik

198 A tarsasagok taglétszamat és tagjaik névsordasdgenként kozli Bodolay i. ime 705-764.
lapjan; a felsorolt neveket e névsorokbol valasakoki.

1% Dezsényi Béla-Nemes Gydrgy magyar sajtd 250 éve. |. Bp., 1954. 22-26kay Gyorgy:A
magyar hirlap- és folyéiratirodalom kezdetei (178®5). Bp., 1970. 91-93.
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meg Szacsvay Sandddagyar Kurijat (1789-90-ben kb. 1200-an) és Gorog Demeter és
Kerekes SamueHadi és Mas Nevezetes Torténeoéhii lapjat (1200-1300-arif> Nagyon
valosziri persze, hogy a lapok olvaséinak szama magasabbfeetokénél: akik jarattak,
nyilvan koélcsdnadtaléket csaladtagjaiknak, barataiknak és igieeiknek, mint ahogy az
olvasdkabinétek és diaktarsasagok egy-egy lap-pgddas szamos kdlcsohizs tag vette
kézbe és olvasta el. Arrél is van tudomasunk, rogyijsagok hirei a parasztsaghoz is eljutot-
tak. Bizalmas jelentések kozolték a bécsi udvahay a francia forradalom eseméngéir
tudositd Ujsagok cikkeit a papok és jesfyavasarnaponként felolvassak a parasztoRfak.
Joggal irja tehat Toldy Ferenc irodalomtorténetémerl$ magyar lapok, illetve szerke§it
k6zonségnevél szerepéil, hogy ,hallatlan... azon férfiak érdeme, akik agwar idszaki
sajtot létesitették, ezaltal egy allandé magyaasdkdzonséget teremtvén, s azt oly rétegek-
kel nevelvén, melyekben a kdnyvirodalom részintzallemi sziikségek hianya, részint az
akkori kdnyvkereskedelem korlatoltsaga miatt bé maolt volt”.

Kildnbsen sokat tett az olvaséva nevelés érdekébdindenes Ggjtemény amelyet
szerkesije, Péczeli Jozsef azért inditott, hogy ,az assakalyés a még eddig olvasasban
kevéshbé gyonyorkd@dnemeseinket” fivelje és megnyerje az irodalomnak. A lapban azonban
jelent meg olyan iras is, amely - Péczelinek aitdéksét s Bessenyeiéknek a kézéprendet
k6zonséggé szervézszandékan tulméen - mar a parasztsagivelését és a néfib
szervezendl széles kdr olvasdkozonség kialakitasat surgeti. Kovacs Fepapai mérnok a
folyoirat 1789. december 19-i szamaban ko6zolt basa,a legalsé l1épésokon”, a ,mezei
embereknél” akarja kezdeni a koizveltség altalanos emelését, a nemzetiikztését®’
Kovacs Ferenc papai, majd dégi megy@nérnok volt, de az irodalom kérdései irant is
élénken érdekdott, tdbb kilfdldi draméat forditott magyarra (ploltaire-dramakat is),
mecénast vagy kiadoét azonban nem taldlt megjekesiikte. Kilfoldi tanulmanyutjan,
ahonnan szamos kdnyvet hozott haza, ismerkedettanfelyilagosodas eszmevilagaval és a
fejlett polgari allapotokkal és imelsdési viszonyokkal, s itt szerzett tapasztalatgjalatett
javaslatot a k6znép kulturdlis felemelésére. Célggvalositdsa érdekébendelelyen szor-
galmazza a falusi és a kisebb varosi iskoldknakt mimépnivelés legfontosabb intéz-
ményeinek fejlesztését: képzett tanitok kinevezesehltalanos tankotelezettség bevezetéseét
és a latin helyett hasznos ismeretek (helyesidassas, torténelem, foldrajz, gazdasagtan)
tanitasat. Az iskolaban az olvasas irant éki#kié nevelt falusi nép kdzt az ismereteket ,jo,
magokat kedveltétés hasznos kdnyvek” révén kivanja gyarapitani,lyakeek az aruk ne
legyen magasabb a nép korében elterjedt olcsé poeywékek aranal. A ponyvairodalom
helyett olyan hasznos imek kiadasat tartja szikségesnek a parasztsag iszammnt
Marmontel ,erkdlcsi irasai”, Gellert, Schlegel, yagéczeli erkdlcsi meséi és olyan ,mulat-
tatd és gyonyorkodtét irdsokét”, mint a korabeli kd@k versei, a kulonféle vigjatékok,
szomorujatékok és anekdotak.

Kovacs Ferenc javaslataihoz 1790-ben tdbben is d&sapinak, a Mindenes @Ggemény
hasabjain (az 1790. marcius 20-i és junius 9-i fmamévtelenil, az 1790. majus 8-i és 12-i
szamban Bertits Ferenc pécs-egyhazmegyei pap)gtijak és tobb vonatkozasban kiegészi-
tik allaspontjat, majd maga Ujabb cikksorozatban (az 1790. marcius 31-i,és aprilis 3-i
szamban) foglalkozik a nép nevelésének szilkségasség feltarja elmaradottsaganak torté-
nelmi és tarsadalmi okait is. Végul arra a konldéaijut, hogy a paraszti tomegek felemelé-

195K okay Gyorgyd. m. 324-325.

196 Eckhardt Sandord. m. 102-103.;Dezsényi BélaA magyar hirlapirodalom elsszazada (1705-
1805). Bp., 1941. 33-35.

97|, Kokay Gyorgy:Javaslatok a kényvolvasas népézéésére 1789/1790b OSzKE 1959. Bp.,
1961. 292-301.
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sének legfontosabb feltétele a jobbagysag felsisad amelye$ a nemességt var®® E

radikalis kdvetelmény persze nem valdsulhatott mesg az 1790-91-es évek ellenallasi
hangulatdban sem, s kilonésen nem a Martinovicgatom bukasa utani szigoru elnyomas
koraban.

Az olvasmanyok ellérzése a ferenci reakcié idején

A felvilagosult irok, szerkesik, a radikalis polgari olvas6korok, az olvasOkabdhkéés a
diaktarsasagok kozonségszervaeavékenységét az egyhaz fellépésén kivil mar @abjaks
mozgalom leleplezése &# akadalyozta az allamhatalom isiként a cenzira révén. A
mozgalom felszamolasa utan az edlemés megszigorodott, nemcsak az Gjbdl engedélyezett
de eBsen korlatok kdzé szoritott kdlcsonkonyvtarakrirédalmi diaktarsasagokra terjedt ki,
hanem az olvasési kultira és avalbédés egész terlletére.

A szellemi életre nehezédhyomaszto légkort jellemzik Csokonai sorai az 1§8B8uar 23-an
Széchényi Ferencnek irott levelében: ,Alig serkehktiiel ama lomha alombdl, melyben
szdzadokig aludtunk, s Ujra szunnyadozunk. Odaoragyinden igyekezetink, serénységunk
ismét megszakadt. Imé alig jon ki esztémkiEnt egy-két valamit 8rkényv, a typografiak
megint imadsagos konyvekre s kalendariumokra sakuteatrumunk a maga bddgsben
megholt, az olvasas a kdzénségben megcsotkkermpledijeratoraink vagy meghaltak, vagy
szerencsétlenségbe estek, a tobbiek elhallgattals akisket serkentgetné:®

A reakcios udvari kulturpolitika mindenfajta olvadnyba beleszoélt. 1797-ben pl., amikor
felielentés érkezett a debreceni kollégium diakjen forradalmi szellethmunkak olvasasa
miatt, rendelkezést adtak ki az iskolaknak a tanulfvasmanyainak szigoru ell@mzésére.
Egy 1802-ben kibocsatott kiralyi rendelet a konyakdszamara blntetés terhe alatt irtg el
hogy ,a vallas, erkélcs és allam szamara veszdiveket” hirdet miveket, mint amilyenek
Voltaire, Rousseau, Helvetius és masok irasai,imekikiadjak olvasésra. Az ilyen konyveket
még az egyetemi tanarok is csak akkor kaphattdhdzha ,a vallas és az allam érdekeinek
j6 ugye védelmében”, a bennlk foglaltatott elvekolzda céljabdl volt rajuk sziikségik.
Ellenérizték a kulféldi hirlapokat is, 18041t jegyzéket adtak ki azokrol, amelyeket az
orszagba beengedtek. Tiltott lapokat ,csak magas#lbu, nivelt és kifogastalan politikai
magatartasu egyének” olvashattak.

A megszigoritott cenzlra igyekezett biztositangyhgjabb, veszedelmes kdnyvek napvilagot
ne lassanak és kulfolélrse keriljenek be az orszagba, de arrdl is goratigk hogy a Il.
Jézsef alatti viszonylag enyhébb ellerés idején megjelentek se kerlljenek az olvasék
kezébe. 1803-ban Ujracenzurald bizottsagot (Reriensngs-Kommission) allitottak fel,
amely az 1791 étt engedélyezett konyveket Ujbdl felllvizsgélva @%Q betiltott beilik.
Katalogusukat megkuldték a konyvkereskaaek, akik ennek alapjan kotelesek voltak
bejelenteni, majd beszolgéltatni az igy, utélagoshittott konyveket. E konyvkereskedési
bejelentések tanusitjak, hogy a legtobb tiltottykbaz orszag két akkori kozpontjaban: Pesten
és Pozsonyban volt, kevesetibérkezett bejelentés @Ggbél és Zagrabbdl. (Kassan is sok
felvildgosult kbnyv lehetett, de a kassai keriggtygékei nem maradtak fenn.)

A jegyzékek tovabba nemcsak arrdl tanaskodnak, eigyartott veszélyesnek a kormanyzat,
de arrél is, hogy milyen kényvek irant érdéddtt a polgarosodé magyar olvasdékozénség. A

198 Cikkének e részét a cenzlra teljesen torolter&zin maradt fenn a Mindenesiggménynek az
Orszagos Széchényi Konyvtar Hirlaptarabaré legyik példanyaba beragasztva.HKokay: I. m.
298-299.

199 Csokonai Vitéz Mihaly 6sszesiivei. Bp., 1922. II. 2.
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francia felvilagosodas klasszikusait ésderban Montesquieu, Voltaire és Rousseau képviseli,
de miveik kevés példanyban szerepelnek; a német klass#ikkozil Goethe munkaibdl
szintén nincs sok példany, de Schiller és Lessmagndi, valamint Wieland és mas kortarsak
miivei mar gyakran éfordulnak. Igazan keresett a széles rétegeknekod stadvilagosult
tomegirodalom volt, mert a jozefinista Bécs és aakeli Lipcse népszérrdpiratirodalma,
antiklerikalis pamfletijei és a szabdahkiives irasok tdmegesen szerepelnek. Eltiltottak
babonas és misztikus irdsokat, almoskdnyveketgdikimyveket és regényeket is. 1807-ben
rendeletet hoztak a kdnyvkereskkdkartalanitdsarol, s egyididgg megengedték nekik, hogy
az Ujracenzuréazas soran eltiltott, s még naluk lelunkakbol ,oly egyéneknek, akiknek
nevelése, allasa és jelleme biztositékot nyudjtyrepkkal nem élnek vissza”, eladhassanak.
Az ilyen vasarldéknak is irasban kellett azonbarelginiiik magukat, hogy a kdnyveket ,sajat
egyediili hasznalatukra” vasaroltak meg és, hogkatzsenkinek sem engedik &t

A reakciés hatalom ezen tulntem is mindent megtett, hogy a felvilagosodas saeite
terjesz6 miveket elvonja a kozonségt Mar 1802-ben kisérletet tett a magantulajdonban
levé konyvek elledrzésére is: a hagyatékok fellilvizsgalatat rendelltea bennik taladlhato
tiltott munkak lefoglalasa miatt. E széé®ges rendelkezését azonban Magyarorszagon az
uralkodéo nemesi alladspont miatt, amely a magartaldj sérthetetlennek tartotta, nem
hirdették ki. A regények terjedése ellen tobb ikeges is napvilagot latott, még 1825-ben is
eltiltottak az ,olyan kdzénségesen romannak neveditott elbeszéléseket, melyek a tudo-
manyok nfivelését nem segitik &l politikai vagy erkdlcsi és vallasi tekintetberszant ki-
fogasolhatok”.

A cenzura szigora, bar a reformkorban - killon6seh880-es években - valamelyest enyhiilt,
még ekkor is igyekezett Gtjat allni minden veszeds kulfoldi nii bekertlésének az
orszagba, s megakadalyozta az ilyen munkdk hazgjeieaeését is. Tovabbra is napvilagot
latott a tiltott konyvek listdja, s a rajta szefegladvanyok engedély nélkil nem kerilhettek
az olvasok kezébe. Felmeril a kérdés, hogy pl. BBaptieu s mas kulfoldi felvilagosult irok
alkotasai a felvildgosodas idején, tovabba az stégzocialista irodalom szamos terméke s
mas tiltott olvasméanyok a reformkorban, az ilyeigsal ellerbrzés mellett, hogy juthattak be
mégis Magyarorszagra a konyvkereskedizleteibe és - ahogy latni fogjuk - a kilénb6z
magankdnyvtarakba is ilyen meglebstn nagy mennyiségben. S ugyanakkor bamulatos
gyorsasaggal! Hiszen pl. a neves belga statisztdsigermészettudos, Quételet vilaghir
torténetstatisztikai-tarsadalomtudomanyi munk&ar(’homme et le développement de ses
facultés, ou essai de physique soci8ixelles, 1835) mar megjelenése utan egy esétend
Palkdvi Antal torténelemtanar tulajdonaban van Sgatakon, 5 érdekbdéssel olvassa,
majd sajat munkajaAz emberi rivelsdés torténeteSarospatak, 1845) megirasakor forras-
munkaként felhasznaljg? Nyilvan a korabeli cenzlra-hatésagot is nagyoeketie, hogy az
Uldozott nfivek milyen Gton-médon jutottak at a hataron; a edkelzéstinkre alla cenzuirai
iratok, jelentések mégis e tekintetben a legbizalaylabbak. A torténeti, az irodalom-, konyv-
€s cenzuratorténeti szakirodalom elszort adatandyoaz aldbbi kép bontakozik kbglink:

A cenzlra egyik & célja mar Maria Terézia idején ,a veszélyes frankdnyvek elleni
kiuzdelem”, a francia enciklopédistakivei ki voltak rekesztve a birodalom tertlétiénVan
Swieten-nek, Maria Terézia felvilagosult minisztezk irdnyitdsa alatt azonban hamarosan a
felvilagosodas szellemében kezdkadni a Habsburg-allam cenzlraszervezétez, akinek
hosszas kérése és slrgetése nyoman Montesquieei @ jezsuitdk minden tiltakozésa
ellenére behozatali engedélyt kaptak, s nem véleHegy Magyarorszag teriiletén a nemes-

19 sashegyi Oszkat: m. 31-35.
MR, Varkonyi AgnesA pozitivista térténetszemlélet a magyar tortéastian. 1. Bp., 1973. 46.
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ség kozt is olyan széles korben elterjedtek. Maqtiesi-nek A torvények szellemeimi
miivében Kkifejtett véleménye szerint ugyanis a nengessémonarchia elengedhetetlen
feltétele, nélkile a monarchia despotizmussa fajul.

1. Jozsef uralkodasa alatt a cenzira felvilagoslitge tovabb ésddik.O ,a cenzira céljaul
nem a felvilhgosodas elleni harcot, hanem az aldek&k megdvasat és az irodalmi élet
tisztasagatiizte ki" - ahogy ezt Sashegyi OszkKdémet felvilAgosodas és magyar cenzlra
1800-1830 cimi miivében (Bp., 1938) megfogalmazta. Még a forradal@amjahak, a
Moniteur-nek a postai szallitasat is engedélygxtgenzira liberalizmuséra jellezhogy az
1781-i sajtérendelet kihirdetését kovetét év alatt az egész Habsburg-birodalom tertletén
minddssze 3-4 konyvet tiltottak el. Az |. Ferent¢akl1803-ban feldllitott Ujracenzurald
bizottsdg, amelynek - ahogy lattuk - az volt adata, hogy a Il. J6zsef uralkoddsa alatti
enyhébb ellefrzés idején megjelent és az orszagba bekerilt lakayvkivonja a forga-
lombdl, 2500 ilyen rivet tiltott be. A bizottsag kataldgusaban szedrdqiinyveket azonban
csak a konyvkereskéknek kellett beszolgaltatniok, jorészik viszont kadrabban bekertlt a
kilonb6d magankdnyvtarakba, s ott hozzaféétheblt az olvasdk szamara. 1807-ben az
uralkodénak egy, a konyvkereskiddkartalanitasat célzé rendelete szerint - ahog#l er
korabban szintén szoltunk mar - a recenzurald aivatal eltiltott konyvek eladasat meg-
engedték olyan megbizhatd egyének szamara, aklkkakzoem élnek vissza. llyen médon
Gjabb felvilagosult munkak keriltek magafiggményekbe.

Il. Lipét és kulondsen |. Ferenc szigoru cenzuradedkezéseinek kibocsatasa utan keveés
tiltott konyv kertlhetett be legdlisan az orszaghegalisan, csempészés révén azonban
szadmos bejutott. Hozz4jarult ehhez az a korilmBogy a magyar cenzira és az osztrak nem
egyezett teljesen egymassal. Magyarorszagon a lkameédbb osztrak cenzira-utasitast nem
vezetett be, ad acta tett, igy pl. I. Ferenc etpgiszigortbb, 1795-i cenzlra-rendelkezését is,
arra hivatkozva, hogy nalunk a Jozsef-féle gergerabtrukcid6 nem vesztette érvényéet. A
magyar cenzorok tehat eszerint jartak el, s eznwaligest enyhitette a reakcié szigoréat.
Masrészt a magyar cenzuraszervezet medisbptprovincialis volt, a cenzurai utasitasok
csak nagy altalanossaghan megfogalmazott, aminektk&zményeként sok fliggétt az egyes
cenzorok liberalizmusatol, illetve onkéngkt pl. szamos Ausztridban megtiltott tiret
atengedtek, mas esetben viszont az ellejj&ez is szolgaltattak példat. Még I. Ferend ets
cenzurat alaposan megszigoritd 1793-i konyvre\szgbalyzata is adott leldsgget tiltott
konyvek meghozatalara olyan ,megbizhaté tudds diéntak”, akik irasbeli nyilatkozatot
tettek, hogy azokat masokkal nem ismertetik medraAcia haborik soran Napoleon 1809-i
masodszori bevonulasa Bécsbe, s az osztrdk cenatedhegyidej megsziintetése, Ujabb
lehetséget adott a bécsi kiadoknak az addig tiltott kékymegjelentetésére. Hogy divek
irdnt milyen nagy volt a magyarorszagi érdelds, tanusitja a reéidminiszternek az 1810-i s

a megszallas alatt megjelent konyveket tiltd resithelz csatolt atirata a magyar kancellarhoz,
amely tobbek kozt azt mondja, hogy ,a jelek szeantkérdéses konyvek nagy részét
Magyarorszagra és Erdélybe vitték”.

Maganembereknek kulfoldi kényvek rendeléséhez heljtanacsi engedélyre volt sziksé-
guk, de harom évtized alatt minddssze 2-3 ilyerékéirkezett a hivatalhoz. A befolyasos,
magas rangu egyének, nemesek, maskeént oldottakkomegyigénylik kielégitését. A kul-
foldrél hazatébk kdnyveit - kilondsen vesztegetés esetén - nesgaitAk meg az &irasok
szerinti szigorral, a konyvkereskiddpedig j6 kulfoldi kapcsolataik révén moédot ted&ite
keresett és j0l jovedelm&anivek becsempészésére. Forgach Miklos gréf neverg78R-
ben francia forradalmi fiveket tartalmaz6 konyvszallitmany érkezett, amedykiezbesitését

a cenzura meg is tiltotta. A gréf azonban tiltakbzocenzori hatarozat ellen, arra hivatkozva,
hogy a ,romlott eszmék ax lelkén mar nem képesek gyodkeret verni, minthogy kbratol
megszokta a legkulonbdlab konyveket olvasni”. Tiltakozasa eredményekértielytarto-
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tanacs elrendelte szamara a konyvek kiszolgaltatskds konyvgyjtoket a megyék fellépése
mentett meg a felésségre vonas aldl. Szintén 1792-ben Laczkovics gyypesti és Mariassy
gomori alispanok nevére Hamburgbdl érkezett kbnynesgokat foglalt le a cenzura, ame-
lyek Trenck Frigyes tiltott ifiveit tartalmaztak. A helytartétanacs a két megyéséyait szo-
litotta fel megtorl6 intézkedésre, de azok a vadlomellé alltak. Mas magyaroikelsségek
szdmara a Bécshen székelrini és luccai kovetek, tehat kilfoldi diplometgegitettek
eljuttatni d’HolbachA természet rendszemmii munkajat. Matyasi Jozsef, aki grof Teleki
Jozsefet 1792-ben titkarként kisérte el kulfoldard, naplojdban szamol be réla, hogy azon
vamhivatali tisztvisélk, akiknek ura borraval6t adott, magyarul megveste 6ket, el-
tekintettek Utipoggyaszai atvizsgéalasatol.

Ismeretes a magyar és osztrak, illetve német kémpgkedelem szoros csaladi és kollegialis,
egyuttal Gzleti kapcsolata a felviligosodas idedéna reformkarban, Iévén a hazai kdnyv-
kereskedk nagy tobbségikben német és osztrak efiedeKolcsonds Uzleti érdekeik révén
szinte mindig megtalaltdk a modjat, hogy a hatoséigivrzést kijatszva konyveket juttassa-
nak at a hataron, amelyek aztan bizalmas i§sidr tulajdonaba keriltek, vagy nyilvanos
arusitas réven keltek el a konyvkereskedésekbdmat@dsagok nem egy alkalommal koboztak
el feljelentések alapjan tiltott konyveket a magyazagi konyviizletekben. igy lehetett pl.
Kilian a szabadkmiives iratok §eladdja Magyarorszagon. Akadt a konyvkereskekdzt
olyan is, mint Strohmayer Ignac, aki az udvar agkést arulja az (j francia vagy német
konyveket, s nemegyszer jelentést kuldott a hatdds@ak a nala tiltott konyveket vasarlok
személyésl is. Tancsics Mihaly irjEEletpalyamcimi mivében: ... lehetetlen volt a folott
nem csodalkoznom, mennyire tgyesek, kitanultak rykéirusok, hogy annyi szdz meg ezer
konyvet ki és be tudnak csempészni. Mindennek aonbrmészetes Utja a vesztegetés, az
onérdek.” S valoban mas reformkori magyaivek mellett neki is szamos munkdja jelenik
meg kulféldon ugy, hogy étéleg a kéziratot is kicsempészik a kdnyvkereskedpl.
Népkonywimi mivét Schaiba pozsonyi kbnyvarus.

A konyvkeresked8k mellett - nyilvan a busas Uzleti haszon miatt &snarukkal kereskéd
személyek is vallalkoznak tiltott konyvek szalldés Egy Joseph Gaillard riecsabai
francia likdrgyaros pozsonyi keresk&dkoraban 1783-ban pl. Forgach Laszlo és Miklés
gréfoknak juttatott el tilos konyveket Parizsbégzkilk pl. d’Holbach, Voltaire, Mirabeau
muveit.

A magyar kancellaria még az 1840-es években is tgtoth jegyzékeket adott ki a legalisan,
postai Uton megrendelléekilfoldi lapokrél. A jegyzéken nem szeréptiszaki sajtétermé-
kek jaratasadhoz kulon helytartétanacsi engedélpiesziikség. Az érdekdlé olvasok tdbb-
sége azonban mé#ite az engedélykérést, egyenesen megrendeltegstdlh esetben meg is
kapta az Gjsagot a kilféldi kiadotdl. igy fordulbtiteb, hogy nem egy pesti kavéhazban
szabﬁgon lehetett olvasni a tiltott lapokat; a saégd beavatkozas legfeljebb utdlag tortéent
meg:

A hatosagi rendelkezések, a legszigorubb éilegs, a kildtasba helyezett és kiszabott biinte-
tések sem tudtak tehat megakadalyozni, hogy ddghvsodas idején és a reformkorban tiltott
sajtotermékek keriljenek az orszagba. A magyarsok@zonség kapcsolata igy a reakcid
idészakaban sem szakadt meg a kulféldi irodalommadz lvasdék szama - ha lassubb
Utemben is -, tovdbb emelkedett Martinovicsék kigztsagi mozgalméanak elfojtasa utan is.
lgaz, hogy a felvilagosodaskori Magyarorszag lagasak még csak kisebb része olvasott

112 sashegyi Oszkart. m. 1938.;Ballagi Géza:l. m.; Eckhardt Sandor:l. m.; Matyasi Jozsef:
Otvenkét jo napbdl mulatsagos egy ora. Szeéphald?i.121-88. Gardonyi Albert:l. m. Bp., 1930.;
Tancsics MihalyEletpalydm. Bp., 1949.
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rendszeresen konyveket és lapokat, kulondsen magyeiieket. Jogos tehat részben az
irok, szerkes#k, kiadok és kdnyvkereskék gyakori panasza is, amely szerint a k6zdnség
alacsony szama és érdektelensége az egyik oka, dagggyar irodalom lassan terjed, a
konyvkiadas tengdik, Kozonségiink azonban az 1770-es éveket kiwettegy fél évszazad
alatt sokat gyarapodott szamsieg, fejbdott az izlése és érdéklese, atalakult a tarsadalmi
Osszetétele is. Az &6 kor férangu, egyhazi és kisebb részben birtokos nemeseg®esi-
értelmiségi olvas6i mellett most Ujabb rétegekkélilt a kd6zonség: megszaporodott a
k6znemességnek az az iskolazott éwaibdni vagyo része, amely hazafias kdtelességének
érezte az irodalom tamogatasat, kulondsen Gtegn mivelt nemesi, polgéari és plebejus
szarmazasu értelmiség, s intenziven bekapcsolédotiivasasba a didksag, de ik s a
varosi polgarok egy kisebb része is. A reformkoréppen e ,kozéprefitt kdznemesi, értel-
miségi, polgari kb6zonség féfott hatékonyan, s valt a fellendiszépirodalom, kozéleti,
tudomanyos és szakirodalom egyre szilardabb tdrealazisava.

Kdzonségszervezes és olvasokdzonség a reformkorban

A reformkor mozgalmas kdzélete, irodalmi, tudomé&ns kulturalis élete mar kezdetben
arra a fejlettebb és fogékonyabb kézdnségre tarndbakott, amely a felvilagosodassid
szakaban kialakult, s ezt a kdz6nséget novelte szien, de egyre jobban aktivizalta is s
tette még érdektobbé az irodalom minden aga irdnt. A politikai éét a nivelsdés
demokratizalédasa U] rétegeket vont az olvasok@&pndrébe. A megndvekvpolitikai
érdekbdés fellenditette a politikai publicisztikat ésléfirodalmat, a tudomanyok és szép-
irodalom fejbdése a tudomanyos és irodalmi kényvkiadast, vakamifolydirat-irodalmat.
Azok a nyilt és heves vitak a haladas és reakaiéi,hiletve a reformeszmék képviéaiek
kulonbd® allaspontjai kdzt, amelyek a politikai, gazdas@giszellemi élet minden agazatéat
atsottek, élénk érdekldést keltettek a kdzonségben, de intenziven folytidatos kézon-
ségszervezeés is a ,kimelt emberdk” szdmanak gyarapitasa érdekében. A Széchenyristv
kezdeményezte egyesluleti élet szervezett keretietsiitiott az olvasokdzonség nevelésének is,
a szamos reformkori egyesilet és tarsulas taggekédését a tevékenységnek megielel
irodalomra iranyitotta, de keletkeztek - illetve tjtalommal teltidve tovabb rkddtek -
olyan egyesuletek, intézmények is, amelyeknekdédges céljuk volt a kozonségnevelés és a
tarsadalom, a kdzonség igényeinek kielégitése.

Kbzonséglnket a mar az 1810-es években megéteakahallasi kizdelem, amely az 1825-
0s orszaggylés osszehivasdhoz vezetett, s a nyelvujitdzedmét kovet polgari irocsoport
munkassaga kimozditotta abbdl az aléltsagbdl, @melg Martinovics-mozgalom uténi
reakcid szoritotta. Hisjelentékeny tudoméanyos folyGiratunk, a Tudoman@gijtemeény
megindulasa, az Aurora-kér megszervezeése, Pest-Bodi@ami kdzpontta valdsa, Széchenyi
fellépése és az Akadémia megalapitasa, Vorosmdaiyn futdsaak megjelenése felkelti a
k6zbnség érdektiését advarosban, de vidéken is. Az 1825-i pozsonyi orsyélgg tagjai
kozt Nagy Pal az 1824-i Aurorabdl 70, az 1828kiredig 120 példanyt tudott eladni. Bajza
Jézsef Toldy Ferencnek irott levelei az 1820-askiéee megndvekedett érdéHEsHI
tanuskodnak a vidéki kozonség korében is. 182htemtber 27-én még azt irja Hevékb
hogy ,szeretnének a mi magyarjaink olvasni...,.dé@nyveket venni ma még nem modi;
azoknél sem, akik olvasni szeretnek”. 1829. jumuén Torar6l mar az irodalom nép-
szefiségéél szamol be: ,Nem hittem volna, hogy a magyar,\&kifalusi olvasok kozt olly
buzgok legyenek, mint a millyeneket ezen tajon safatam... A Kisfaludy, Kolcsey és
Vorosmarty neveének egész vakulasig imaddéi. Figyeimak minden literatori mozgésokra...
Csak 600 kellene ilyen olvasé, s dolgaink j6| memeie™!® Az 1820-as évek irodalmi élete

1131 waldapfel Jozsel: m. 301.
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tehat nemcsak Uj szelldmmiveket teremtett, de kdzOnséget is nevelt e polgakps
irodalomnak. A kdzénség nemcsak az irok koteteiasih, de az Aurora mellett a tobbi
irodalmi évkonyvet, pl. a Hébét és az Aspasiavadamint a folydiratokat, a Tudomanyos
Gyijtemény mellett a Fedsnagyarorszagi Minervat, az Elet és Literaturat édusariont. E
lapok és évkonyvek olvasbéinak szama még eléggésaiscvolt ugyan, de e &zebb
k6zbnség izlésének fejlettségére vall, hogy szivésgadta mar esztétikai, kritikai és egyeb
elméleti problémakkal foglalkoz6 irasaikat is.

A romantika koltészete még a mult dicséldajaval és a jelen kbzonyét ostorozva akarja a
nemességet tettekre buzditani, az 1830-as és &zekB8dveké azonban mar kdzéleti koltészet,
amely a reformeszméket népsdtve mozgodsitja és neveli a k6zonséget, nemesskatm-
nemeseket egyarant, nemzeti és tarsadalmi fel&kdatalorosmartyt mar az egész nemesi €s
polgari nemzet a maga kéjenek tekinti, olvassa és magaénak valljaveit. Nemcsak a
kozéleti kerdésekkel foglalkoz6 munkait, hanem dam lirai, mélyebb emberi, filozofiai
tartalmiakat is, mint £songor és Tundeamely6l kozvetlenil megjelenése utan, 1830. no-
vember 20-an sajnalkozva irja Helmeczy Mihaly asoowi orszaggilésisl, hogy mindossze
100 példany volt béle nala, ,itt pedig legalabb hatszaz kell még mest $t orszaggiilés
elein ezer is kevés™® Petfi mint népkol a plebejus rétegekhez is széket is a haza
egyenrangu polgéarainak tekintve szall sikra azkai#tért: maga irja, hogy egyik versét a nép
népdalként énekelte. Ugyanakkor vilagirodalmi safrali koltészetét mind politikai tartal-
ma, mind nivész szintre emelt népi nyelve miatt nemcsak a éozhanem a nemesi és
polgari kdz6nség is olvassa.

A koltészetnél is jelentékenyebb a prozdifajok - az ekkor sziulét magyar regény és a
révidebb elbeszélések kbzonségnésderepe. Josika Miklos regényei killondsen népieker
mind a nemesi, mind a polgéri olvasok korében, dev@&s niiveit is sokan olvassék; dz
regényeinek kdzéleti hatasa Josikadéinal is nagyodlitikai aktualitdsuk révén allasfoglalasra
késztetik az olvasOkat. Az Uj magyar regényekeazahnémet polgarsag is megismeri. Egy
része kezd mar magyarosodni, s a magyar olvasékégdaborat noveli, a tobbiek szamara a
pesti német kiaddk németre forditva adjak ki e nalkiak Jbésika Osszedjyott miveinek
német kiadasa pl. medgete a magyart és EOtvébtA falu jegydje is ebbb jelent meg
németil, mint magyardt> Fsként a varosi k6zénség kedveli azokat az életképekeelyek

a fovarosi élet egy-egy jellegzetes helyzetét vagysapuirokitik meg, mint Nagy Ignéc,
Kuthy Lajos, Garay Janos és masok irasai.

Elsssorban a riiveltebb k6zonség érdeéklését keltették fel - €s egyben izlését is fejettzt

- a reformkori irodalmi vitak és az a kritikai stegh, amely a riivek megitélésében érvénye-
sult. Bajza Jozsef vagy Erdélyi Janos kritikai magasa és munkassaga a polgari irodalom
érdekében mégokéent a szakmabelieket (irokat, tudosokat, szerékstzt kritikusokat)
érintette, de az 1840-es évek vitai a népiessétpkervagy éppen Bétkoltészete korul mar
szélesebb rétegek figyelmét magukra vontak.

A vitacikkek és kritikdk az irodalmi és kritikai gak hasabjain (pl. Kritikai Lapok,
Athenaeum, Szépirodalmi Szemle) lattak napvilagiet,a szélesebb kdzonség szervezése
terén nagyobb szereplk volt az 1830-as és 1840edsdivatlapjainak. Ezeket az &orban
irodalmi k6zleményeket (verseket, elbeszéléseléetakat, szini- és kdnyvbirdlatokat stb.)
tartalmazo lapokat orszagszerte sokan olvastakyasképeik révén kilondésen nagy vonzé-
erét gyakoroltak a ékre. A roket is olvasdva nevelni kivané olyan XVIII. szazeégi

14 ya. 303.

5 Farkas Gyula: Ir6 és olvas6 a XIX. szazadban. In: Magyarfiviiédéstorténet. V. Szerk.
Domanovszky Sandor, Szentpétery Imre stb. Bp., 19438
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torekvések utan, mint amilyen Péczeli Jozsefé wokomaromi Mindenes Gjtemény,
valamint Karman Jézsefé az Urénia @itap kiadasaval, a reformkori divatlapok értek el
igazan komoly eredményeket az irodalom terjeszgsé@bholgykdzonség kdrében. Mar a 30-
as években megjeléknek (Regdl, Rajzolatok) is jelentékeny a szerepik @& alvaso-
k6zbnség gyarapitasa és nevelése terén. A holggehmiat a leend nemzedék nevéinek
bevonasa a kdzéletbe és avelodésbe a reformkor egyik fontos térekvése. SzécHshyan

a Hitelt ,honnunk szebblelk asszonyainak” ajanlja, Vorosmarty a nemzeti k&tadgukél
megfeledke& noket ostorozza\z ari hdlgyhdzimi versében, s szamos mas korabeli iras is a
holgyk6zonség nevelésének szilkségességét hangalyeagy a dket marasztalja el a
magyar irodalom irdnti kozémbodsséguik miatt. Vahmotel az 1840-es évek divatlapszerkesz-
téje is igy ir még: ... nagy 6romzajt kell tAmasztak amiatt, hogy egynémely magyar
regénynek 2-3000 véje van, mig koztink a kalfoldi regényekb20-30000 példany is
elkél... A divatlap szerkesztfennen dicsekszik ha 1000-ig fel birja vinnbfedetéi szamat,
mig egynémely magyarhoni német divatlapnak anrdfizettéje van, mint 6sszesen a harom
magyarnak. - Es ez nagyobbéara onnét van, mert ganatjnem valodilag nem felel meg
hivatasanak..® Pedig a magyar 8 kozénség éppen a divatlapok olvasésa révén
fokozatosan ndvekszik. Mar az 1833 és 1841 kozétjeed Regéb 700 megrendéjébdl

is 200 b volt, az 1840-es évek harom divatlapjanak pedigihb gyarapodott a k6zonsége:
Garay Janos RedgéPesti Divatlapjanak, majd a folytatasaként kiadetinzeti, demokratikus
szellenti Vahot-féle Pesti Divatlapnak 1200 felett volt défieet6je, a konzervativ-arisztok-
ratikus Hondelinek 700-nal valamivel t6bb, Frankenburg Adolf Eégikk cini divatlapjat
pedig kezdetben 1200-an, majd miutan a Tizek Tagsasgette at és Jokai szerkesztette 1500-
an jarattak!’ Az 1840-es évek divatlapjai nemcsak az irodalomnakeltek olvasokat,
hanem belekapcsolddtak a politikai mozgalmakbadsisegy-egy politikai iranyt képviseltek.
A Kossuth politikdjat tAmogaté Pesti Divatlap olalsisorban a liberalis-demokrata
k6znemesség soraibdl keriltek ki, a Hoffitlew konzervativ dnemesség és kdznemesség
olvasta, az Eletképeket pedig a radikalis-demokrataesi értelmiségi és polgari rétegek,
férfiak és bk egyarant. A magyar divatlapok kezdték elhéditakibrabban nagyon népsizer
hazai német divatlapok olvaséinak egy részét ig,aigbk kdrében végzett olvasonevelés
mellett nagy az érdemik é@viaros német polgarainak magyarositasa terén issadépé-
gukre jellems, hogy még az 1840-es években is - amikor a kiéepolitikai helyzet a
kozéleti kérdéseket targyald publicisztikdt és aapirodalmat allitotta az érdeidés
ko6zéppontjaba - tudtak emelni olvasoik szatht.

A reformkori idsszaki sajtotermékek, koztik a divatlapok is, forfedadatuknak tartottak az
olvasas propagalasat, s kiulondsen gyakran idéztelakent olvaséik elé a nyugat-eurépai
polgari allamokat, mint amelyekben magas szintetr@r el a koziiveltség szinvonala, nem
utolsésorban ifiszaki sajtotermékek és j6 hasznos kdnyvek forgagsan. Egyetlen lap, a
Regéb cimi divatlap melléklapja, a Honimész néhany, az 1830-as években megjelent
irasaval illusztraljuk e kulfoldi példakra hivatknk6zénségnevé] olvasasra buzdité tudatos
propagandatevékenységet.

A lap 1834. marcius 30-i 26. szamali&dnyves tarsasagimen jelent meg tudositas arrol,
hogy az Amerikai Egyesult Allamok terlletén és Aagan egyre szaporodnak az un.
konyves tarsasagok. ,Ezek konyveket osztogatnak dolgozd nép szamara, melly ez altal

18yahot Imre:A magyar nem hivatasa. Pesti Divatlap 1846. apr. 2. 261-264.

17 Bisztray Gyula:Folyoirataink példanyszama és olvasokdzonsége8dn-gs és 50-es években.
MKszle 1967. 177-183.

“°T. Erdélyi llona:lrodalom és kozonség a reformkorban. Ré@sti Divatlap. Bp., 1970. 247. + 7
tabla;Taméas AnnaAz Eletképek (1846-1848). Bp., 1970. 222.
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izlésben, csinosodasban és tudomanyban sokatAgelgozok mar néhol magok is alkottak
illy tarsasdgokat, hogy egyesiilve kdnyveket veggeMannak ily egyesuletek Leedsben,
Glasgowban, s tobb més helyeken, és a kiadasukzama nézve, melly altalok a népre arad,
mod neélkul csekélyek. - Szép példa embertarsainkréététség halyogat levenni... Csak a
felvilagosodott polgar lehet j6 hazafi, bar mit rd@mak masok: de csak az igazan s nem
félszegen felvilagosodott; mert csak amattdl s reemettl varhatni, hogy tetteit honjanak
boldogitasara s a szert békességnekomzégére fogja irdnyozni.” Latni fogjuk, hogy 1834-
ben mar j6 néhany kaszind, tarsalkodbéegylet, ohdasasag rfikodik hasonlé céllal Magyar-
orszagon és Erdélyben is, de ezeket a ,kdzrendélébs a polgarsagbol kikerék alkotjak
elshsorban, s nem azok a kétkezi dolgozék, a@kikasban a Honitvész cikkirdja szolt.

A lap 1835 januar 18-i 6. szamabhlyilvanos olvasé-tacimen francia példara hivja fel a
figyelmet. Ezt az olvasé-tart néhany éve alapika®arizsban, s ,tobb tekintéibkellemes és
hasznos lehet a frantzidviirosba j6tt szamos idegenre nézve. Ezen olvasdtditeraire des
étrangers” cim alatt... a Parisba jott legikitbb idegeneknek gy6 helye. Talaltatik ott tobb
mint 400 folydirat (mellyek kézil 140 angol) pdtisi és tudomanyos tartalmi, mellyek
Europa, Azsia és Amerika sziiléttjei. Minden Gjaldnfzia konyvek, valamint angol, német s
mas orszagok legfontosabb munkéi is naponként sitgcaz ottani szép €s szamos konyv-
tart...” Megemlitjuk e helyen, s kélsb Bvebben is szélunk rdla, hogy Széchenyi Istvan is a
pesti Nemzeti Casino egyik feladatanak tekinteitegy a kilfoldieket Pestre csalogassa. A
fovarost felkere$ kilfoldi nevezetességek kdzil nem egy valéban imé@fogatta a kaszinot
és elismeréssel nyilatkozott réla pl. H. Ch. Andersa hires dan meseir6 vagy R. T. Claridge
angol iré.

A Honmivész 1836. augusztus 4-i 62. szdmabdwvasd szobdk Parizsbasimmel megint
csak a franciak olvasasi kulturajat allitja példalkdéa hazai olvasok elé, s beszamol réla, hogy
az olvasoszobak milyen valtozatos tipusai talakhad6francia évarosban. ,E varosban
mindenki olvas; s habar az als6 néposztalynal & rimestersége j6l alant all is, az olvasas
még is sokkal terjedtebb, mint Napoleon idejébelt’ vckezdsdik a kozlemény. ,Mindegyik
kapus (portas) kifejti az uranak beadott Gjsagadébb konnyi tokjabdl, hogy lassa, mi
torténik a vilagban; mig a cabriolet-kocsis urééa, \addig kezében kdnyvet forgat, s a jatek-
szinben felvonask6zok alatt annyi Ujsagot latroldsizinti publicum kezeiben, hogy az egész
foldszinti hely férjfi-chorusnak nézetetthetnék, limevalami oriasi hangversenyhez készil.
S6t a larmas nyilvadnos kertekben is mindeniitt Gjsagiekstatnak... Kinek-kinek meg van a
maga kedvencz hirlapja reggelije mellett, hacsadrétzteheti, annyira, hogy az egész
literaturét elemésztéssel latszik mér fenyegetrdg@ sajto.

Innét az olvasé szobak sokaknak, kik nem tartézakdParisban maradanddlag, vagy nincs
elég pénzik valamelly draga hirlapot jarathatngénigphajtott intézet. Szamuk ezen olvasé
szobéknak felette nagy...” Minden tarsadalmi réteggtalalhatja Parizsban a maga olvaso-
szobajat s tobbségik egyuttal kdlcsonkdonyvtark@ntikodik.

A Honmivész 1839, aprilis 28-i 34. szani#taz6 kdnyvtarakcimen mar a joval kébbi
vandorkonyvtarak korabseil is tjékoztatja a reformkori olvasokat. A kdzlemészerint
.=Haddington skot gréfsdgban kdvetkemntézmény, melly figyelmet érdemel, s franczia
orszagban (mint mondjak) utanzasra talalt, kagditd. Bizonyos helyen mintegy 5@/efg
vallasos, erkolcsi, torténeti élet- s népleirdstabat kotetekBl allo konyvtaracska nyittatik.

Ez két évig marad azon helyen, utana ndassjigy tovabb. A grofsag egész népességének
szamara hatvan illy konyvtar van folyamatban; agzsegehat 3000 kotetball...” Hazankban

a reformkorban, s még utana j6 ideig nem valésely a skot példa alapjan propagalt vandor-
konyvtar intézménye.

44



Amig a Honnfivész eddig ismertetett kdzleményeidselegesen propagandisztikus céllal
lattak napvildgot, s a kulfoldi példadk kovetésaggekeztek a hazai tarsadalmi é€s kulturalis
élet vezetit buzditani, addig az utols6ként idézérferanczia orszagi konyvtaragimi cikke
(Honmivész 1840. januar 5. 2. sz.) kritikusi:éJFranczia orszag 86 megyéjében csak 195
varosnak van konyvtara, mellyekben, Parist ide seédmitva, nincs toébb 2.600.000 konyv-
nél, s igy 15 egyénre esik egy konyv. - Parisbanyittanos konyvtar van 1.370.000 kotettel.
Eszerint Europa legtiveltebb tartomanyanak még 822 varosa van 3000-Q8l8Rost
szamlalo, mellyekben nyilvanos kényvtar nincs.”

A hazai konyvtartigy helyzete nem volt ked¥elz, $t rosszabb volt az 1840-es franciaorsza-
giénal. Igy e kozlemény éattételesen egyben kriitkeaz orszag konyvtari allapotarol, s
ugyanakkor az 8kékben idézettekkel egyiitt buzditas a haladasragazeaetelre®

A reformkori kbzéleti érdekidés felkeltésében, amelynek a politikai irodalona &sjto iranti
olvaséi tajékozddas lesz egyik eredménye, SzécHstwin fellépésének és munkassaganak
van dond szerepe. MaHitel cimi mive felkavarta az egész tarsadalmat: ,oly szellemi
mozgalmat, oly élénk eszmeharcokat, mint ez, sdim\k még nem tamasztott a magyar
vilagban” - irja réla Horvath Mihaly, a jeles kors&orténetird?° 1830 legelején jelent meg
elsy alkalommal, s oriasi néps#segének jele, hogy az év végéig 3 magyar és 3 német
nyelvi kiadasa latott napvilagot. A régi nemesi sérelaiitiga hivei és a reformok képvigel
egyarant kézi kézre adtak, olvastak és vitattak, Széchenyi ésan orszag minden reifd
rangu lakosait érintették, hatasuk aldl senki semhatta ki magét. ,Ha az ember azon korban
akar a 8arisztokracia palotaiban, akar a falusi nemességalgasi koreiben megjelent, alig
hallhatott egyebet, mint a »Hitel« s annak refoang& felett folyt vitatdsokat. A vitatko-
zasnak rendesen hamar felgyulladt hevében az dregelk, a hatalom emberei, a megyei
tekintélyek... majdnem kivétel nélkil legszenvedégbb mddon keltek ki e »veszedelmes
konyv« ellen, mig az ifiabb nemzedék... amazoknéllen hasonldé hévvel péartola a reforma-
tort és eszméit” - szamol be a kdnyv nagy tarsadad@sardl ugyancsak Horvath Mih&fy.
Arrél is van értesilésiink, hogy a konzervativok osak gyalaztak, de tdbb helyltt meg is
égették aHitelt, mint amely a nemzet becsiletét és j6 hirnevét sé

Tovabb novelte a kdzéleti irodalom irant érdekl olvasdk szadmat az a vita, amelydel
korul kibontakozott. Dessewffy Jézsef ellene Tdglalata, a szamos mellette vagy ellene
érveb ropirat, majd Széchenyi ellenfelei allaspontjatgsemmisié valasza, avilag, s ezt
koveb mive, aStadiumis aHitelhez hasonld érdekdést keltett a kozvéleményben. Ez az
érdekbdés a reformkori kiizdelmek élesedésével tovabb zio#ti&: Wesselényi Miklos
Balitéletekcimi miive, Kossuth Lajos két kéziratos lapja: az Orszatfgy Tuddsitasok, majd
a Torvényhatdsagi Tudositasok s kilondsen a szadssben megjelérPesti Hirlap - amely
5000 feletti edfizetsjével felilmalta a tobbi korabeli Gjsdg egyittegasibinak szamat - olyan
Uj olvasérétegeket mozgdésit, amelyek a liberalimew ellenzék Széchenyiénél radikalisabb
reformpolitikajat valljdk magukénak. Az ellenzékbk megoszlasa s a kulonkbellenzéki
alldspontok Utkozése -, amelynek éelszéles korben haté megnyilvanulasa Széchenyi és
Kossuth nyilvanos vitdja volt a Pesti Hirlapot té@ddelet népe majd a rea adott kossuthi
Felelet s a korulottik keletkéz ropiratirodalom kapcsan - a Kossuth mogé felsaratto
liberalis-demokrata kdznemesi, polgari és értelgiisk6zonség politikai érdektiését
fokozta. Az 1840-es évek elején sokarbkéint konzervativ résér - a politika irdnti talzott
érdekbdésben latjdk a komolyabb szépirodalom és a tudgmsamiivek lassu terjedésének

191 Fulop GézaOlvasasra buzditas a reformkori sajtoban. MKs@lg51 181-182.
120 Horvath Mihaly: Huszonét év Magyarorszag torténetiéisent. 1864. 1. 207.
Y1Ua. I. 210.

45



az okat is. Orosz L&szl6, a konzervativ Hirnokbpolitikai korsagrél” beszél. ,Jelenleg
hazankban mindenki csak hanyagon olvas mindentnem politika” - irja’*® Hasonléan
nyilatkozik Dome Karoly is az Athenaeumban: ,Mid halljuk, hogy némely politikai lap-
jainknak majd 4000 éfizet6je van, hogy gr. Széchenyi legljabb munkéjanakk &et
népéek - F. G.) 1000 példanya egypar hét alatt elkelgy Josika regényeinek néhanya
masodik kiadast ért, orommel telve azon édes heedmtk engedjuk at magunkat, hogy
értelmileg nagy haladasokat tesziink, ami némi edszpz is, de aki kozelelibismeretes a
dologgal, tudja, hogy tan csak politikai ismerewkbkezdink némileg haladni, ... a
tudomanyszeretet naprol napra kevesebbek sajatjaulAtozas, id 6lés miatt olvasék szama
nevekedik szemlatomast, a tudomanykedkéllfogy...*?* A politikai-publicisztikai iroda-
lom olvasottsaga ténylegesen kiemetkeaxkkor, a politikai lapok olvasékdzonsége példaul
kiterjed a tarsadalom minden rétegére. WesselérnkfiosiBalitéletekcimi munkajaban mar
1833-ban megéallapitotta, hogy az Ujsdgok az embalgdkendi sziikségletévé valtak, s ez a
megallapitdsa még inkdbb érvényes az 1840-es évAkkenzervativ lapoknak ugyanugy
megvan a maguk olvasokdzonseguk, mint a reformioikdeibknek, s a kdznép, a parasztsag
szamara is jelenik mar meg Ujsag: as efmgyar néplap, a Vasarnapi Ujsag Erdélyben 1834
€s 1848 kodzt Brassai Samuel szerkesztésében aérszeprsu é€s kevésbbéivelt nép”
felvilagositasara; de a jobbagysag egy része Klssitvényhatésagi Tuddsitasait, majd
vezércikkeit is olvassa a Pesti Hirlapban és kidénda Hetilapban, az Iparegyesiulet foly6-
iratdban (sok helyen a jedik és tanitok olvassék fel neki). A politikai irodad azonban
nem a szépirodalom és a tudomanyadss/ek olvasoéit hdditja el edsorban, hanem éppen
aktualitasa révén olyan k6zonsége is van, amelgraokyabb irodalom, tudomany és szak-
irodalom befogadasara még nem elég érett, de getégyakran a lapok olvasasan keresztil
fejlodnek kényvolvasokka is. Megvan azonban #ékebb olvasdkézénsége a tudomanyos
irodalomnak, a szakmai és ismeretterj@sntinkaknak is. Az Akadémia 1830-ban meginduld
tevékenysége s a tudomanyos élettigbe, tovabba az egymas utan gyors ttemben alakul6
tudomanyos, gazdasagi és tarsadalmi egyesuletaskzedgezetek munkassaga létrehoz egy
olyan tudds és értelmiségi szakemberréteget, amlebsoja a kulfoldi és hazai szakiro-
dalomnak, &t szélesebb rétegek korében is igyekszik azt néjspeni. Szinte a tarsadalom
egészére kiterjed a Széchenyi kezdeményezte kaszh@soegyesiletek, tarsalkodo egyle-
tek sokoldalu tevékenysége, amelynek fontos résmévaltség minden aganak terjesztése: a
szépirodalmi, politikai, tudoményos és szakmunlkakolyoiratok és hirlapok olvastatasa az
orszag minden részében, s minden tierahgd emberrel.

Kaszindk, tarsalkodo egyletek, olvasoegyestiletek

Széchenyi Istvan kulféldi Gtja soran ismerkedetgnag angol egyesiletek és klubok nagy
tarsadalmi és fivelbdési jelentségével. Felismerte, hogy a polgari Anglia magdsl fo
civilizaltsaga és iiveltsége nem az angol kormany vagy egyesek, hankazé@s célokért
egyutt faradozo6 egyesiiletek munkassaganak az engdmézért akarta a hazai szétdarabolt
eroket is a kbzhaszon érdekében egyesiteni. ,Honueknfelkedése végett azékregyesulé-
sét legfontosabbnak tartdm mindefkdn...”, mert ,Sok nagy ér Kevés vagy Egy ellenben
csak igen kis €, hanem azon sok is csak ugy nagy, &a kbzdsen dolgozik egy célra” - irja
aVilagban?!?* de hasonléan nyilatkozik szamos méas munkajaban is.

122 Orosz LaszI6Szemle a szépirodalom mezején. Hirnok 1842. 1842.
12 Dpme Karoly:A magyar olvasok 1841-ben. Athenaeum 1841. 11524381-383. hasab.
124 5zéchenyi Istvanvilag. Pest, 1831. 321.
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Tulajdonképpen ezért alapitott kaszinét baratja¥arolyi Gyoérggyel mar az 1825-27-i
orszaggyilés idején Pozsonyban s ezt az orszalfgybefejezése utan Pestre helyezte at. A
kaszin6t s altalaban az egyesileteket - aho§jlagban is irja Dessewffynek valaszolva -
.korantsem mintCélolat”, hanem mint ,célhoz vezeEszkozogt” tekinti, ahol a tarsadalom
kulonbod rétegei egymassal taldlkozva ,eszmesurlodas” getélkedési 6szton” fajldése,
azaz vitatkozasok, tovabbatuelt és kellemes tarsalgas és szoOrakozas, valamirdi és
kulfoldi lapok és kdényvek olvasasa és megbeszéaiégén nfivelik magukat, kozos véle-
ményt formalva egyuttes cselekvésre, a politikdi@sszereplésre készilnek fel, s kifejlesztik
a polgari tarsaséletimelt formait'?> Széchenyi e céljanak felelt meg sok vonatkozasiéan

a pozsonyi kasziné is, amedyrigy irt Komaromy Istvan Abaulj varmegyei kbvet et§25
novemberében kelt levelében: ,Itt akar pipalhaskdialhat, mindenféle Ujsagokat olvashat,
ha soka akar mulatni, mindenkor kész vacsorahoet (dikarki, egyszoval ezek az urak
mindent elkdvetnek, hogy naluk magat minden betssilember, minden megszoritas nélkul
a legbaratsagosabban mulathassa.”

A Pesti Kaszin6 (1830-t6l Nemzeti Kaszin0) megalakakor, 1827. junius 14-én 175 rész-
vényes tag étt Széchenyi azzal indokolja a kaszind felallit@aszikségességét, ,hogy
hazankban is legyen egy olyan megkulonboztetetedigsszegyllekézely, melybendbb

és ebkelsbb és jobb nevelésk, eszes, értelmes férjfiak, a tarsasagi rendnaidenik
osztalyabol egymassal vagy baratsagos beszélgégstt vtalalkozzanak, vagy tdbbféle
politikai Ujsagokat, s hasznos gazdasagi, tudomg&nylvészi honapos-irasokat olvashassa-
nak, magukat pedig res 6raikban illéed mulathassak*?’

A kaszin6é - bar a tagsag j6 részedsahguak korédl kerilt ki - nem volt tehat zartkér
intézmeény. A kulénbdk tarsadalmi osztéalyok képviseltalalkozhattak itt, s cserélhették ki
véleményeiket - Széchenyi szadndéka szerint, akimeér azonositotta a nemzetet a nemes-
séggel, hanem a haza minden lakdjat beleértetienmet fogalmabad amellett, hogy az
addig tbbbnyire kulfoldon tartézkoddurak j0 részeét sikerllt a kaszind révén Pestrenesal
gatnia, a kaszin6t az értelmiség legjobb képtisek is otthonaul szanta, s épp&maga
ajanlotta felvételre - a pesti polgarsag tekintglyagjai mellett - az irodalmi élet szamos
kivalosagat mar 1830 juniusab&h.igy régi torténelmi nevek (gr. Széchenyi Istvam, g
Kérolyi Lajos, gr. Keglevich Gabor, gr. Dessewffyur&l, gr. Teleki J6zsef, baré Josika
Miklés, baré Orczy Laszld, baré Podmaniczky Karddgréo Wesselényi Miklds stb.) mellett
korméanyszéki, megyei, varosi és birdsagi tisztélsefablabirak és tigyvédek, kereskkads
gyogyszerészek, orvosok, tuddsok, irék dsvészek (pl. Bajza J6zsef, Bugat Pal, Csapo
Daniel, Débrentei Gabor, Egressy Gabor, Erdélypdafay Andras, Helmeczy Mihaly, Hild
Jozsef, Kisfaludy Karoly, Lukdcs Moric, Marczibanyiarton, Pakh Albert, Rosty Albert,
Szalay Lé&szl6, Szogyény Laszlo, Toldy Ferenc, Tbhtminc, Vordsmarty Mihaly stb.)
nevével is talalkozunk a kasziné tagjai sordbaeg®d Janos gyogyszerész pl. hat éven at
egyik igazgatéja volt a kaszindnak. A kaszind igyoaszag tarsadalmi és szellentkall-
seégeit tomoritette, s hozzajarult a feudalis keé&gek lazitdsahoz. R. T. Claridge angol szerz
is felfigyelt erre é\ Guide down the DanulEmi hires munkajaban (London, 1837) megirta,

hogy ,a pesti kaszinét a londoni klubokra emlékezteti, de nem olyan esi, mint azok™*®

125 gzéchenyi a Vilagban - Dessewffy Jozsef Tagladatéaszolva és vele vitatkozva - hosszan és
részletekbe meien elemzi és fejtegeti az egyesiletek és kaszimdksggességét és hasznat, be-
szamol a Pesti Kaszin6 addigiikbdésébl és eredménysit is. L. Széchenyi Istvan: m. 312-471.

126 1dézi Széchényi ViktorSzéchenyi Istvan és a Nemzeti Casino. Bp., 1941. 9

127 1dézillk Mihaly: A Nemzeti Casino szazéves torténete. 1827-1920.1Bg7. 8-9.

128 Malyusz ElemérA reformkor nemzedéke. Sz. 1923. 84aldapfel Jozsel: m. 347.

1291 Tabori Kornél:Széchenyi Istvan, az élsnagyar klubb-alapité. Orszag-Vilag 1925. 27. 8.2
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Az angol ir6 persze arr6l nem tudhatott, hogy agztkrata tagsag egy része - az alapité
szandékatol eltéen - nem fogadta szivesen a kaszind ir6- vafyésrtagjait; Egressy Gabort
példaul valdsaggal kinézték a maguk kétéhz altaluk okozott fagyos légkor is egyik 6szon
z6je és tényaije volt a pesti irdk és értelmiségiek egyesilefdemzeti Kor megalakulasanak,
ahol fesztelenill érezhették magukat, szabadondghsstak és szérakozhattak.

1840-ben a kaszindi tagok szdma mar majdnem 500/-ti8n pedig 574 volt, szinte vala-
mennyien a reformeszmék képviselAz 1830-1840-es években - bar Széchenyi tobéniie
hangoztatta a kaszin6é politikamentes jellegét aszikdban szervezkedett és targyalta meg
teendit a férendi ellenzék, & az 1840-es években Kossuth hivei is szép szamamadak
mar a tagok kozt. Széchenyi, részben a hatésagnlabiezasatol, részben a kossuthi eszmék
terjedésdil félve, 1845-ben sziikségesnek tartja az alapspab&iegészitését a kdvetkide

kel: ,hogy ezen eredeti rendeltetésének anndl inkébgfelelhessen az intézet, és nemcsak
minden osztalyd, hanem minden allasu is legkisebtatozas nélkil résztvehessen abban, a
casindi egyesilet semmiféle politikai szinre muagihlépést vagy hatérozatot nem teend,
mely a végrehaijt6 hatalom rendeleteivel 6sszeuttiz@hetne™>! Az alapit6 félelme tény-
legesen indokolt, mert SedInitzky bécsi réndiniszter - ahogy méar a pozsonyi kaszinot - a
pestit is kezdetll fogva figyelteti, s hamarosan az alakulas utdragelentést kapja Steinbach
Ferenctl, a kancellaria joglgyi tanacsosatol, hogy ,a 8eéyi altal hangoztatott célok csak
leplezése a val6di célnak, amely: a nemzeti szellenkormany ellen felhaboritari*

A kaszin6 szamos lapot jaratott; mar kezdetbentl&ahazai és 12 kulfoldi ujsdgot és
folydiratot olvashattak ott a tagok. Konyvtarat ggkonyvtarosa, Pakh Albert ,a Casino
egyik fokincsének” nevezi. A nagy eértélgyiitemény gyarapitasan és szakézkezelésén
kezdetben tekintélyes tuddésok (Antal Mihaly, SzalagzIld, Toth brinc és Toldy Ferenc,
valamennyien az Akadémia tagjai), faradoZt8kAz emlitett angol ir6, R. T. Claridge az
1830-as években mar ,a legkivalobb angol kdényveketgtaldlta a kaszindbban. H. Ch.
Andersen, a vilaghir dan meseir6 1842-ben elragadtatassal nyilatkaati#t ,ez valoban
nagyszabasu, Kihéen ellatva konyvekkel és napilapokkal. Az idegagiinkabb az orszag
nyelvén irt, kilonféle Ujsagok és folydiratok schga erdekli” - irja Pest-Buda leirasa soran a
Nemzeti Kaszinérél. A kdnyvtarat Toldy Ferenc isylgllemzi, mint amely ,az Uj kor
legvalogatottabb munkait foglalja magaban, s mindéial hasznaltathatik, ki valamelly
valasztottsagi tagtol bilétet kap™: A kényvtar alapjat maga Széchenyi vetette megkami

130 | Dezsényi BélaA Nemzeti Kor a negyvenes évek irodalmi és hirtapizgalmaiban. Itk 1953.
163-204. - A Nemzeti Kor is jaratta a kor tobb fhatat, amelyek helyiségében tagjai rendelkezésére
alltak, s rendelkezett kisebb konyvtarral is, amejsorban a tagjai kdzé tartozo6 irok adomanyaibal
keletkezett;0k megjele® miveik egy-egy példanyat tiszteletpéldanyként ajdorik a Kornek. A
Nemzeti Kortél kivalt tagok alkotta konzervativ Gyuldének szimt@lt sajat konyvtara.

131 1déziSzéchényi Viktort. m. 19.
2 Ua. 13.
133 Csontos JanoEmlékirat a Nemzeti Casino kényvtararél. MKszl&818117-130.

132 . H. Ch. Andersen dan meseKolés ir6 leirasa avarosrol. = Forrasok Budapest multjabol. I.
Forrasok Buda, Pest és Obuda torténetéhez. 168%-1R%rk. Bacskai Vera. Bp., 1971. 66. -
Andersen szinte egész EurOpéat beutazta, s igyt pitdtlagyarorszagra. Az orszagrol szo6lo leirasa
keretében rendkivil eleven képet fest @&dgjlPest-Buda életél;, kulturalis életédl is. Megirja tobbek
kozt, hogy a ,legjeleidsebb és leghiresebb kislek Jbsikat mondjak, kulondsen Csehek
Magyarorszagon citiregényét dicsérik’. Szol Szécherdjjrakinek a lovakrol irt konyve dan forditas-
ban is megjelent, s akinek érdeniba magyarok rajongassal beszélnek, s ,mint leg@sbb rtvét,

a Hitelt emlegetik’. Széchenyi képét minden konyek&edés kirakatdban latta. - L. még Toldy
Ferenc: Buda és Pest. 1800. 1833. 1850. AuroraitAl&isfaludy Karoly, folytatja Bajza. 1834. 268.
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1827-ben 338 koteth 4ll6 gyiijteményt adomanyozott az intézménynékFelhivasara mas
tagok is tovabbi 250 kotetet engedtek at kdzos sdise, kolcsonbe és ajandékként. A
konyvtar gyarapitasara mar azéedsrekben is 1000-1500 forintot forditottak, s i@B4-re az
allomany mar kb. 3000 kotetre emelkedett. 1842-bemkor Dessewffy Aurél grof végren-
deletileg a kaszinéra hagyta gazdag magaibgyényét, kilondsen jelentékenyen szapo-
rodott a kbnyvek szama és novekedett a konyvtékeértA Dessewffy-hagyaték 278wt
tartalmazott 433 kotetben; magyar nyediken Kkivil latin, német, francia, angol, goérdg,
spanyol és olasz nydivmunkakat. 1848-1849 korul az allomany nagysagahalagta a 2000
miivet 6000-nél tobb kotetben; a folydiratkdtetek sadmkozel 200 volt. A konyvek nyelvi
megoszlasa részben az arisztokracia idegen nyea@asaval, részben az értelmiségi
olvasok és pesti polgarok nyelvismeretével magyety a kb. 2000 fibél ugyanis mind-
0ssze kb. 700 magyar nyéjvezt meghaladja a német nyiehk szama: kb. 900; a franciak
szdma 300 felett van, az angoloké, valamint a gikégs latinoké kb. 100-100; s van ezen
Kivil néhany olasz, spanyol, szlovak és keleti valedn megjelent konyv is. A szakok
szerinti megoszlas tekintetében a klasszikus dsbljadalom, valamint a torténeti irodalom
all az el$ helyen kb. 400-400 fvel, a politikai, allamtudomanyi és kdzgazdasagnkdk
szdma 200, a jogtudomanyiaké 100 felett van. Jdtenly a fold- és néprajzi kdnyvek
mennyisége: kb. 250 im de a természettudomany, orvostudomany, gazdasgatan és
épitészet is kb. 150 munkéval van képviselve; s h&myoznak a konyvtarbdl nyelvészeti
konyvek és szoétarak, filozéfiai és pedagdgiai munk&a kulonféle enciklopédiak sem. Az
irodalom és tudomanyok irant érdé#d tagok igy elésorban az eurdpai, de a magyar
szépirodalom, kdzéleti, tudomanyos és szakirodaddes alkotasait olvashattak a kaszindéban
(pl. a Kisfaludy-Tarsasag 0sszes kiadvanyat, Sréchstvan niiveit, a magyar tudomanyos
irodalom minden jelentékeny alkotaséatjt fozzajutottak ott a legfontosabb lapokhoz (pl.
Kossuth kéziratos Orszagggsi Tudositasaihoz, a Jelenkorhoz, a Pesti Hitlg$1-1847
kozti évfolyamaihoz, az 1848-1849-es Kozlonyhtz eédMarczius Tizenttddikéhez) és
azokhoz a kisebb terjedelmropiratszeifl politikai munkdkhoz is, amelyek a reformkori
kozéleti és politikai eseményekkel voltak kapcsmak!*® A kiilféldi munkakbél alaposan

135 Bartfai Szab6 LaszIdGrof Széchenyi Istvan kdnyvtara. Bp., 1923. - 8eéyi mar kilféldi tjain
szadmos konyvet vasérolt, ezeket Bécsben, Cenken Sagronban helyezte el. Atyja halala utan
sajat tankonyveill, katonai szakmunkakbdl, deslég szépirodalmi rivekbsl &ll6 konyvtarat
Nagycenkre vitette. Miutan konyvtara nagy részédtt a kaszindnak, kevés konyve maradt, de
1840-ben pesti lakdsan és Nagycenken mér ismél®@0 valogatott kotetth all6 gyhijteménye
volt. A Bértfai Szabd altal dsszedllitott jegyzélennt Széchenyi konyvtaranak allomanya élete
végén 1183 tétel.

1% [Toldy Ferenc]:Nemzeti casinoi konyvtar Pesten. = Uj Magyar MimelB850-51. |. 303-304. - A
cikkben szerepl adatok 1850-51-re vonatkoznak, ezélkkdvetkeztettlink vissza a reformkor végi,
1848-49-i hozzavéteges helyzetre. - A nemzeti kaszin6 konyvtararetk maradt fenn katalégusa
a reformkorbol. EI§ konyvjegyzékét Pakh Albert allitotta dssze ésnidite meg Kalauz a Nemzeti
Kaszind konyvtarahoz cimmel Pesten, 1852-ben. R&Mhuza bdirendes és szakkatalogust is
tartalmaz, s a szakkataldgus szakbeosztdsanakapégekintése is tandsitja, hogy a konyvtarat
sokoldalu és gazdag allomanya révén méltan soraltékaros legértékesebb korabeli konyvtarai
kozé: 1. Irodalomtorténet. Nyelvészet. itészet.liBivafia. Szétarak. Enciklopédiak. 2. Klassziku-
sok. Szépirodalom. Készet. Régiségek. 3. Filozofia. Nevelés. Iskolatllas. Egyhaz. Mitolo-
gia. 4. Torténelem. Eletiras. Emlékiratok. Oklealt Eremtan. Cimertan. Geneoldgia. 5. Foldirat.
Statisztika. Utazasok. Helyrajzok. Népismertetéalalzok. 6. Politika. Allamtudoméany. Kozélet.
Tarsadalom. Torvény és jogtudoméany. Blfjtey. 7. Nemzetgazdasag. Pénzugy. Ipar. Kereskede-
lem. Kozlekedés. 8. Természettudomany. Orvostargnarvoslat. Foldrivelés. Allattenyésztés.
Erdészet. Vadaszat. Kertészet. 9. Matematika.aQgitizat. Epitészet. Kéittan. Hadtudomany. 10.
Vegyesek. - Mivel a nemzeti kaszindikddése 1848-49-ben s kulondsen az 1850-es éveaknelej
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megismerhették azokat a politikai, kdzgazdasagidgsagi problémakat, amelyek irant éppen
a tervezett polgari reformok keltették fel az élddikst Magyarorszagon is. Ezékfolytak a
vitatkozasok is a kaszind termeiben és a kuloébézdemények Utkoztetése révén olyan
kozvélemény formalodott, amely a reformeszmeék setse és a reformtervek megvalésitasa
terén is rendkivill hatékonynak bizonyult. igy azZasé - bar a kozvetlen politikai élétt
foként az 1840-es években tavol maradiikdaésével mégis a reformkor polgéri-forradalmi,
mivelodési és gazdasagi torekvéseit, azaz a Széchengielk@&nyezte reformpolitikéat
szolgalta. A nivelodési lehaeiségeken kivil a tagoknak mdédjuk volt élni azokkadzara-
kozasi lehaiségekkel is, amelyeket a kaszind jatéktermei, tateisagai, zenei estjei vagy
vendégbje révén nyuijtott.

A Nemzeti Kaszin6 nyitva allt a kivulallokdt is, a tagok vendégeket hivhattak meg, akik a
konyvtarat is hasznalhattak. Széchenyi maga is iibd embert igyekezett megnyerni és a
kaszinbba csalogatni, megvendégelte ott pl. az Akdal tagjait és poharkdszéhimondott
tiszteletiikre. Az 1820-as évek végen egy ,magyansi tarsasag” felallitdsat tervezte a
kaszind keretében, amelynek a tagokon kivil réséjgelehetett volna barki, ,ki valamely
tagnak szivessége altal vezettetik be”, tovdbb&dg akik munkaik felolvasisaval vettek
volna részt ,az olvasémulatsagoknak” is nevezetz@dveteleken. Széchenyi szeriricdl
volna a literatira nevezetesebb Uj jelenéseit mésrjész valdsadgokban, részint ha kiterjedé-
sOk nem engedné - helyenként és kivonva megismértezzel az irodalom irant érdeidok
tudomast szerezhetnének a magyar irodalom leglgadtbményeil, amelyek részben ,az
altalunk fajdalmasan érzett publicitds hianya”zben ,némely konyvek ritkasaga miatt” a
kozbnség éltt ismeretlenek maradnak, tovabbasaaros harom fontos rétege: az arisztok-
racia, a nivelt polgari osztaly és az irovilag talalkozhatrgyredssal ,hasznos eszme-

cserére™®’

Széchenyinek e terve a kaszin6 szamos tagjana&lgsatellenére sem valdsult meg, de a
pesti Nemzeti Kaszin6 példajara, tovabba Széchemyeformertarsai, kilonésen Wesselényi
Miklos agitacidja nyoman szép szamu kaszinGnakatéoddegyletnek, olvasoegyesitiletnek,
olvasétarsasanak nevezett egyestlés alakul Magygamgrés Erdély megyéiben, varosaiban,
s6t falvaiban is. A reformkori sajtd, de kiulonosere8zenyi lapja, a Jelenkor és az erdélyi
ellenzék organuma, az Erdélyi Hiradé ugyancsak reefizgon beszamol a kaszindk és
olvaséegyletek keletkezésérmiikodésikél, Gnnepségeikil s ezzel széles kdrben propagal-
ja az eszmét, Ujabb és Ujabb egyletek létrehozdsmtandz. Ezen olvasétarsulatok, polgari
tarsalkodok és kaszindk kdzt nehéz lenne élesvmatalat vonni - hisz egyazon kor hasonld
mivelbdési, tarsadalmi torekvéseinek megtesiesiiégis tagsaguk szocialis 6sszetétele,
valamint kulturalis szerepiik alapjan mutatkoznaobyos eltérések” - irja Dankanits Adam
az erdélyi egyesiiletelr'*® és megallapitadsa a magyarorszagiakra vonatkozgahelytallo.

A kaszindk és tarsalkodoegyletek kozt a kilonbsggkan csak elnevezésikben van,
elsbdleges céljuk - a Széchenyi alapitotta Nemzeti Kaéspéldajara - a kozéleti tevékenység
fellenditése, a reformeszmék terjesztése tagjaik, lddennek szolgélatara jaratjak a korabeli
idészaki sajtd termékeit és djjenek kdonyvtarat. Ugyanakkor biztositjdk a tagakmara a
mivelt tarsalgas és a szorakozas lébégeit is. Az olvasdegyesiletek viszont az irodalom
terjesztést tekintikdf feladatuknak, a reformkori imelodést és kozéletet lapok és kdnyvek
olvastatasa, az azokban foglalt eszmék néfisitése révén szolgéaljak ésorban.

szinte teljesen sziunetelt és konyvtdra sem gyaodpleshyegesen, a Toldy és Pakh kozolte adatok
alapjan kirajzol6do kép a reformkor végi allapotitktem tér el szamottéen.

137 xy: Széchenyi és a felolvaso tarsulatok. Pesti Na&2198 sz.

138 Dankanits AdamOlvas6tarsulatok, polgari tarsalkodok és kaszimjelv- és Irodalomtudomanyi
Kodzlemények (Cluj), 1968. 1. sz. 99.
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A pesti kaszind megalapitasa utan szinte azonngintel a kaszinok, tarsalkodoegyletek és
olvasotarsasagok szervezése. Mar 1827-ben |étRg8ten a KereskédKaszind, 1828-ban
Kaposvarott olvasotarsasag, 1829-ben SzegedennkasBiésen olvasoegylet, 1830-ban
Gyérben kaszind, Sikloson Baranyai Olvaso Intézet, 11880 Eszéken magyar olvasétarsa-
sag, 1832-ben Kecskeméten kaszind, MarosvasarhaBmalgéegylet, Nyiregyhdzan és
Szepesbélan pedig olvasétarsasag keletkezik. Amkfr politikai eseményei és kdzéleti
mozgalmai, vitai kedveéen hatnak e téren is, mert - nyilvan Széchengjivaimek és a
korulottik zajlé vitatkozdsoknak, valamint az 188h kezddd reformorszaggylésnek
hatdsara szamuk gy megszaporodott, hagy - 1833rdar29 kaszind és olvasotarsasag s
néhany mas egylet létezédészamolnak be a kormanyzatnak a titkos jelentdselély és
Magyarorszag terlletén.

Steinbach Ferenc kiralyi Ggyigazgatasi tugyvékdrabban mar a pesti kaszinorol is kildott
jelentéseket a bécsi refnil fohatdsagnak) és Mérey Sandor tartomadyiztos Reviczky
Adam magyar kancellarnak kiildott jelentései szet883-ban a kovetkézegyletek nikod-
tek Magyarorszagon és Erdélyben. Kaszindk és okvadagyarorszagon: Pest, Kaposvar,
Satoraljaujhely, Vdice, Kanizsa, Kecskemét, Nyiregyhaza, Kassa, Edg&zdg, Hodmez
vasarhely, Miskolc, Debrecen, Hajduboszérmény, rBaaiémeti, Nagyvarad, Nagyabony,
Munkacs, Arad, Nagybecskerek, Rozsnyd, Szepes-Bdaged, Buda; Erdélyben: Torda,
Kolozsvar, Szilagysomlyd, Nagyenyed, Zilah. Mas letpk: Balassagyarmat (Nogradi
nemzeti egyesilet a magyar nyelv terjesztéséradalRds (egyesllet a nemzeti erkdlcsok
terjesztésére és olvaso), Selmecbanya (magyar ingghesilet), Losonc (magyar nyelvi
egyesllet), Kaposvar (6nkéjkdr), Pest (orvosi, Ugyvédi, természettudomanyiatatte-
nyészé egyesilet). A jelentések szerint a pesti kaszkigiil hArom egyesitilet 1831-ben, a
tobbi 1832-ben és 1833-ban alakult. Toldy Ferencfégiv levél formajaban megfogalma-
zott s Pest és Buda 1833-i allapotat, intézmémgitutatd irasaban elismden nyilatkozik a
két pesti kaszin6 tikddésédl s szol a kaszindk szamanak gyarapodasardl Margagon €s
Erdélyben, melegen méltatvaivelodési és tarsadalmi jeldiségilket. Az egyarant a Lloyd-
palotaban rilk6dé nemzeti és kereskéikaszinorol a kdvetkéket mondja: ,,A kereskeiké
csinos, az Ugy nevezett nemzeti pedig pompas éshaevméltd. Itt kdnyvtar, amott
journalok; biliard és clavier, tagas ehi#ids egy gyonydr tanczterem: ellatva mindenném
eszkdzeivel a kényelmes tarsaséletnek, ide vorisdszZank sok ékelobb férfiait, s e ta-
lalkozasok idedk cseréjét, érzések egyesulégit,egybegyilését eszkdzlenek, s igy még az
egyesek itt kénytelést lelnek, a kdzszellem, mielhen fejledez, a hazanak i§ Qylimaolcsot
igér.” Széchenyi kezdeményezése nyoman - ahogyy Eoldébbiekben az 1833-i helyzetet
jellemzi - folyvast szaporodik a casin0k szamahenntk a szebb tarsasélet eszkioz
kozértelmesség kifdjt, a felvilagosodas mind annyi, messze elhaté §zéfe

19 . Viszota Gyulabevezet tanulmanyat a Grof Széchenyi Istvan irdi és hirldghja Kossuth
Lajossal cifi munkahoz. (Bp., I. XXVII.) és Toldy Ferenc: Buda Best. 1800. 1830. 1850. In:
Aurora. Alapita Kisfaludy Kéroly, folytatja Bajzd834. 256-257. - Ugyancsak 1833-ban a Regél
cimi folydirat melléklapja, a Honfivesz ad szdmot az addig keletkezett kaszinokréasok
tarsasagokrél és egyesiletdkrorvendezvén ,nemzeti csinosbulasunk ezen szémegletelén,
melly a hazafiak kdzelebbedésének, a miveltségkeedsének valddi talpkdve”. A névtelenil
megjelent cikk szerint a pesti nemzeti kaszino §jéld,csak hamar koveté a pesti keresiséd) s
hasonlé intézetet allitott”, majd mas varosok gy 1833-ban ,casino nevefeintézet van a
pestieken kivill: Ujhelyen, Aradon, Kassan, Kecskemé Szegeden, Miskolczon, Bajan,
Veszprimben, Egerben, N. Becskereken, Hoéldinéasarhelyen, Kszegen, Hajdu-Bdszérményen,
Debreczenben. Erdélyben: Maros-Vasarhelyen, Sziawylyon, Zilahon, Tordan, Kolozsvaratt,
Nagy-Enyeden. - Olvasé tarsasag, egyetem, intézetSzentesen, Pécsett, Szabadkan, Kishontban,
Jolsfan, Rimaszombaton, Rimavdlgyon,sGyarmegyében, Kaposvaratt, Bélan (Szepesben),-Gyar
maton, Nyiregyhazan, Székely-Udvarhelyen (Erdélyber. Casinok. Honrfivész 1833. 6. sz. 46.
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1837-ben és 1838-ban - Kossuthnak és az ors#liggyyiataloknak elfogatasa utan - ismét a
szokasosnal joval tébb kaszind alakul, s ugyangskntékenyen emelkedik a kilonkioz
egyesuletek szama az 1840-es évek &4eben Kossuth Pesti Hirlapbeli agitacioja és a
Széchenyi-Kossuth-vita nyomafy.

A fenti két forrasban kozolt kaszindkon, tarsalkods olvasoegyleteken kivul (egyéb forrasok pl. a
reformkori sajtokozlemények, levéltari forrasok,atiérak, helytorténeti jellégkiadvanyok stb.
alapjan) az alabbiakrél van tudomésunk, amelyelk3dg3alakultak: az 1820-as évek végén: Dés
(olvasoegylet), Pest (a 32. gyalogezred olvasék@z)830-as évek elején: Sarospatak (kaszing);
1830: Csetnek (olvasoegylet), Liptészentmiklds (yaagtérsalgokor), Oraviczabanya (kaszin6 és
olvasokar), Kisujszallas (kaszind), Siklos (Baran@dvaso Intézet); 1831: Eszék (magyar olvaso-
tarsasag), Kapuvar (tarsalgasi egylet), Rozsny&dlgasi egylet). Békés (olvasotarsasag); 1833:
Dés (tarsalkod6 egyestlet), Gyonk (kaszino), |gisgind). Szilagybalhas (olvaséegylet), Szombat-
hely (kaszing).

149 A7 1833 utan alakult kaszinok, tarsalkodo- és shemyletek keletkezésiddendie:

1834: Ipolysag (Hontmegyei kaszind), NagybanyaZied), Nagyszombat (kaszind), Papa (kaszino),
Pozsony (orszaggiesi ifjak tarsalkodasi egyesiulete).

1835: Dés (kaszin0), Kassa (tarsalgasi egylepskiza (kaszin6), Homonna (kaszino).
1836 eftt: Szilsarkany (Rabakozi olvasoétarsasag).
1836: Komarom (kaszind), Nagykaroly (kaszino), mdgiyhdza (kaszing), Paszt6 (olvasoegylet).

1837: Alsékubin (tanitéi nev@tiarsasag), Alsosiménfalva (nemes székely ifjui eglet), Bonyhad
(kaszing), Celldomdlk (kaszind), Eszék (kaszinoyoGgyds (kaszind), Miskolc (polgéri tarsal-
kodoegylet), Nagyszeben (magyar olvasdegylet), ®tozgkaszind), Szaszvaros (kaszind). Szeged
(felsévarosi tarsalkodasi egyesulet), Székelyudvarhelgdino), Zombor (kaszino).

1838: Abony (polgari olvasokor), Abony (kaszinBgja (olvasoegylet), Bartfa (kaszind), Beszterce-
banya (kaszind), Gy (kaszind), Hajdubdszormeény (kaszind), Kaposvaastkno), Kiskunfél-
egyhdza (kaszind), Medesér (nemes székely ifjuesiget), Nagybecskerek (kaszind), Natyyls
(olvasotarsaséag), Szécsény (kaszino), Tordatfakekeély ifjui egyesulet).

1839: Gyr (olvasoétarsasag), Kolozsvarogsszonysagok olvasoétarsasaga), Szeged (alsovarosi
tarsalkodasi egyesiilet), Szilasbalhas (kaszino).

1830-as évek kozepe, masodik fele: Buk (kasziR@pa (nemesi kaszin6 és polgari kaszino), Paks
(kaszing).

1840: Beékeés (kaszin0), Nagyszeben (polgari egyl8glmecbanya (magyar olvasoegyesilet),
Szabadka (kaszind), Székesfehérvar (Fejér megyasatarsasag).

1841: Beregszasz (kaszin6), Buda (Budavéri kakziD&brecen (polgéari kaszind), Jaszberény
(kaszind), Kisujszallas (olvasoétarsasag), Maransaigst (kaszind), Nagyvéarad (izraelita olvaso-
tarsasag), Satoraljatjhely (kaszind), Sumeg (kayziGzekszard (kaszind), Ujpanya (kaszino),
Zarand megyei olvasoétarsasag. 1841-ben mgodik (alapitasi éve bizonytalan): Gyulafehérvar
(Karolyfehérvéri kaszing).

1842: Békéscsaba (kaszin0), d&szentmarton (olvasoétarsasag), Hodéwésarhely (kaszino),
Homonna (kaszind), Kézdivasarhely (tarsalkodéeyyl®tiskolc (borsodi olvasokor), Nagykallo
(kaszind), Nyiregyhdza (kaszind), Okanizsa (olvgglat), Pozsony (zsido kaszind), Temesvar
(egyhazi olvasétarsulat), Toérokszentmiklos (kasgitfverbasz (olvasoegylet), Ungvar (tarsaskor),
Veszprém (olvasotarsasag).

1843: Buda (olvaséegylet), Csongrad (kaszino), |&ghérvar (Karolyfehérvari olvasoegylet),
Mezétar (kbzponti olvasoegylet), Nag§ios (k6zonséges olvasoétarsasdg = polgari kasziwapy-
szalonta (kaszin0), Pozsony (orsz&dgysi ifjak tarsalkodasi egyesilete), Sopron (kayziszent-
gotthard (olvaséegylet), 1843-ban méikadik (alapitasi éve nem ismeretes): Dabas (oléasatag).
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Az orszag egész terlletét behal6zzak ezek az egylamelyek mint a flggetlenségért és
polgarosodasért folyd reformkori kiizdelem fontosrgezetei és a korsZemiveltség 4poloi
€s népszdésitoi, jelentékeny szerepet toltenek be a reformeszmgisztésében és az 1848-
1849-i események @Hészitésében, de a reformkori olvasOkdzonség giasdpan €s
nevelésében is. Egy-egy megyében tbbb helységladakisltak kaszindk és olvasotarsulatok,
Békés megye terlletén pl. az alabbi telepulésekéddiek ,casinoi tarsulatok” a reform-
korban: Gyulan, Békéscsaban, Szarvason {keBékésen, Meaierényben és Oroshazan
ahogy ez Békés megyaefokének, Bonyhadi Gyulanak (eredeti nevén Pereyala; Perezel
Mor testvére), a nagyvaradi csaszari és kirdhyspganhoz, Bry Gaborhoz kildott 1851.
szeptember 18-i jelentég@liit tinik.'**

Mindezek a tarsulasok ithodésiket Széchenyi programja szellemében kezd&ik ae -
tagjaik tarsadalmi dsszetétele és politikai nézeezint - ké8bb szamos kaszindban érvénye-
stltek Kossuth reformtérekvései és mas radikalimbeli nézetek is. Bar alapszabalyaikban
politikai célokat nem fogalmaznak meg, tevékenykégiinamarosan felfigyel a bécsi udvar
és Sedlnitzky, a redhatésag vezéje a kirdly utasitasara méar 1833-ban elrendelositk
megfigyelésiiket és elléreésiiket:** Az alapszabalyokban korvonalazott célok avets-
désre, kozOs olvasasra, divalésre, kdzhasznl ismeretek terjesztésére, a gr&s iranti
érzés felébresztésére és terjesztésére, a komértelamozditdsara, a véleményben és
helyzetben kuloénbdk kdzeledésére, a csinos és kellemes tarsalkodasgyeb hasonlo
mivelodési és tarsadalmi feladatokra vonatkoznakiseldban, és ezek elérése érdekében
tartjak szilkségesnek lapok és kdnyvek megszerggésivasasat is.

1844: Gyr (Ujvarosi kaszing), Huszt (kaszinG), Nagyszebemadyar olvaséegylet), Rozsnyo
(tarsalgasi egylet), Szentagota (olvaso- és t@gglet), Tokaj (olvasoegylet), Temesvar (divelo
egylet), Torda (6i olvaséegylet), Zombor (magyar olvasokor). 1844-ear ntikodott: Szarvas
(kaszing).

1845: Békéscsaba (kaszind), Beregszasz (olvasgigg@servenka (kaszind), Jankovac (olvaso-
egylet), Jolsva (olvasoegylet), MaramarosszigesZke), Mesberény (olvasbéegylet), Tapioszele
(kaszing).

1846: Cegléd (kaszind), Kérmend (tarsaskor), Moak&aszind), Nadudvar (olvasoegylet), Rima-
szombat (polgéri olvasokor), Szarvas (olvasokorkéve (kaszind).

1847: Buda (olvaséegylet), Déva (kaszind), Dobsateasoegylet), Nagyszeben (kaszind), Pozsony
(orszaggyilési ifjak tarsalkodo egyesilete), Szekszard (kegziTapioszele (olvasbegylet).

1848: Bihardiészeg (kaszind), Gyula (olvasokongkikros (olvasoegylet), Rimaszombat (kaszino),
Tarkeve (kaszino).

Az eldbbiekben kozolt felsorolas kozel sem tekinthtetljesnek. Kutatasaink sordn szamos olyan
kaszinora, olvasdegyletre tortehivatkozasra akadtunk, amelyekkel kapcsolatoslkbbeadatokat
nem sikertlt fellelntiink, keletkezésijikbdési idejiket sem tudtuk megallapitani. Teljeslefyet az
orszag és az erdeélyi, valamint felvidéki részekélgérainak és konyvtarainak alapos atkutatasa
nyoman lehetne kialakitani. Joggal feltételeghdtogy az e€lzéekben felsorolt 165 kulonbéz
reformkori egylet szama 200 koérilire novekednékrehdelkezésinkre all6 forrasanyag igy is
lehetivé teszi, hogy a reformkori kaszinok, tarsalkods-ofvaséegyletek jellegélr tarsadalmi,
politikai és nfivelodési jelentéségérs elsisorban kdzonségszeretevékenységukl megbizhatd
képet rajzolhassunk.

1411, Békés megyei Levéltar, Gyula. Békés megye icsfdnokének elndki iratai: 61/1851.

142 |, Gréf Széchenyi Istvan ir6i és hirlapi vitaja déath Lajossal. Bp., 1927. Viszota Gyulabe-
vezet tanulmanya: XXVI.
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Az dnmivelési és tarsalgasi célok mellett azonban szamgssélet olyan egyéb polgari és
nemzeti jelle§ torekvéseket is megfogalmaz alapszabalyaiban, yakebgybevagnak a
reformpolitika niivelodési, gazdasagi, nevelési és emberbaréati iranyaviat, pl. a meé-
gazdasag, ipar és kereskedelem fejlesztése, a suépmtek, az irodalom és szinhaz tamo-
gatasa, a magyar nyelv kinvelése, a varosiasodas és civilizalodésnelzditasa, az erény és
joizlés gyarapitasa, a szegények segedelmezésstbtbA Kaposvarott 1828-ban megalakult
olvaso tarsasag feléllitasara pl. azért kerult s@nt Iétrehozo6i meg voltak §gédve arrol,
hogy ,minden j6zan pallérozasnak és erkoltsosségegkagyobb émozditéja a ol
valasztott munkak olvasasa, és az olvasottakrél batatsagos értekezés*3"Az 1829-ben
JLtarsalkodasi egyesilet” néven keletkezett szegetliarosi kaszin6 mar egészen szélesi kor
programot vazol fel alapszabalyaiban, kimondvarmgyh@ tarsasag egyik célja »az olvasas
mellett a kellemetes, hasznos és tanusagos szé@als tarsalkodas«, a »pallérozottabb«
lakossagnak k6zos mulatsagok rendezése, a vanmueszet allandositasa, a magyar ruha,
erkdlcs, divat, zene és tanc felkarolasa... Az emby@mor enyhitése, emberbarati aldozat-
készség fokozasa, kozszikségletek kielégitése agagi nivelodési és emberbarati egye-
siiletek alapitasa és a nyilvanos élet tokéletesitdSA békéscsabai kaszind jegdnyve
szerint az egyesulet fcélja ,a hirlapoknak s kényveknek megszerzése éltat maga az
olvasas”, de ,az olvasasi s eszmecserélési konwmbndkivil még a kedélyviditd mulatsagot
s tarsalgast is Ohajtjd*> Az als6siménfalvi nemes székely ifijii egyesiiletyeah fiatal
tagjainak ,az eddig folyt célirAnytalan tanulasméhtt, ... mint falusi gazdasagra készu-
lendsknek, kdzeleblifl érdekb hasznos ismeretek hianyaval kelle maradniok”, adif tiz
maga elé, ,hogy azokban tokéletesitené magat, eketlgy mezei gazdanak gyonieégére,
hasznara és diéségére szolgalnak”. Szamtant, mértant, honi toreéetyés helyesirast kivan
nekik tanitani, ,mellyre nézve célsiekdnyveket szerzett és szerez”, de gyakorlati geimgia
ismereteket is nyUjt, segit a pusztuld épuletekibehozasdban, kiizd az alkoholizmus és a
szerencsejaték elléf® Baja ,szebblelik polgarai” j6tékony olvasé egyesiiletet alapitotak
polgari j6lét és kdzboldogsag kifejlése” érdekéb®pmulatva-oktatd, szivet s lelket egyarant
mivels, a munka utan artatlandgtbltést s édes 6romoket siliblvasas és tarsalgas mellett
azonban - az egyesiilet elnevezésének megdelel jotékonysagi, emberbarati célt igtek
maguk elé: a szegények segedelmezését az egypéiilarabot’’ A példakat és idézeteket
tovabb szaporithatnank, az eddigiek alapjan isvagilalo azonban, hogy e reformkori
egyeslletekd célja, vagy legalabbis egyik legfontosabb célgdik miveltségének emelése
volt lapok és kényvek olvastatasa altal.

A kaszinOk, tarsalkodd egyletek és olvasé egyeskilébzonségszervéztevékenysége a
tarsadalom minden rétegére kiterjedt. Szamos edpdenely rend, rangu, foglalkozasu és
felekezeti egyént felvett tagjai k6zé s ezzel a kulorbdarsadalmi osztalyok és rétegek
kozeledését szolgalta. A Beregszaszi Kaszinbnadn(améven alakult 1841-ben, de hamaro-
san Beregi Olvasé Egyletnek nevezte magat, s atégzarra utal, hogy e reformkori egyletek
kozt nincs éles hatarvonal) mindenki tagja lehetkitnemes magavisele@rismeretes, ... s

4% Zala megyei Levéltar, Zalaegerszeg. Skublics-ktdnyiratai. 1832. majus 7-i kozjés - 1168.
(Grof Festetics Laszl6, aki a kaposvari olvasésgagaegyik alapitdja volt, Kisfaludy Sandor részére
kildte meg Zala megyének az olvasotarsasag alakita®mnatkozo iratok masolatat, amikor Zala
megye Skublics Karoly kdnyvtaradomanyozasa révegyaikonyvtar feléllitasat tervezte.)

14 Czimer Karoly:A Szeged-Belvarosi Kaszind szazéves torténeted(1829). Szeged, 1929. 21.

145 Bgkés megyei Levéltar. Gyula. X. 58. A Békéscsalaino ir. gjijtemény. Jegyekonyv 1842-
1847.

148 A7 als6 Siménfalvi nemes székely ifjli egyesilapejza. Ismertét1838. II. 43. sz. 507-514. hasab.
147 Bajai jotékony olvas6 Egyesiilet. Tarsalkod6 18&88.sz. 220.
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a tobbi tagokkal egyforman minden rendszabalynagianalaveti”*® Nemcsak nemeseknek,
hanem polgaroknak, felekezeti tekintet nélkul imaeinkinek, izraelitdknak is lehetséges volt
a belépés a kaszin6ba. A békéscsabai kaszindbaléphetett ,akarmely renden t&vjo
erkolcdi s illendd magaviseletél ismert férjfia”.**° Sok mas esetben azonban a kaszinoi
tagsag 0sszetételében is érvényesiilt a feuddégijahirsadalmi, foglalkozasi vagy felekezeti
tagozodas, illetve tudatos megkulonbdztetés. A Bldeasdegylet pl. 1843-ban alapszaba-
lyaiban még azt mondta ki, hogy ,tagja lehet rasgném kildmbség nélkil mindenki, ki az
egylet bizalmara érdemesittetit® Az egyesiilet Ujjaalakulasakor, 1846-ban azonban a
Jelenkor névtelen cikkiréja felhaborodasanak éodaignanak ad kifejezést azon hir miatt,
hogy az ,Uj egylet a tagok felvételében a réginélmdandbbb lévén, abba holmi mesterem-
ber s kereskedlegények, minthogy (halljuk!) ezeknél kevés biztas vagyon, nem fognak
bevétetni; mar édes hires#talraim!... azt, hogy 6nok a budaiak rovasara budaeaso
egyletet alapitvan, eBbaztan a budai polgarokka leéndoecsiletes keresk&ds mester-
legényeket kizarni késziilnek, rosszalas nélkul hagyhatni, s arra ezen felszélalasunk némi
ellenkésziiletiil szolgaljor™ Van is ra példa nem egy esetben, hogy ugyanazoshan két
vagy tobb egylet ikodik egymas mellett mas-mas tarsadalmi 6sszetdtadls tartalommal.
Nagykordson 1838-ban Olvasd Tarsasag alakul, amelyngkitidként nemesek és nemesi
értelmiségiek; mig 1844-ben Kdztnséges Olvasé $agsaéven a varosi polgarsag hozza
létre a maga egyesiiletét. Debrecenben az 1833-ban szervezett kaszinébdl lynaete
részvenyesei tobbségben a kornyéken \éliéki nemesek és a varosi magisztratus tagjai
voltak s csak kisebb részben polgarok - a tagoki késadalmi ellentétek miatt kivaltak a
polgéari elemek és 1841-ben megalakitottak a Polgaszinot. (A régi egylet Uri kaszin
néven nikodott tovabb s egyesilésikre 1848-ban, a forradedamények hatasa alatt kerult
sor, Polgari Kaszind néven® Szegeden harom, mas-mas tarsadalmi 6ssietéaslzing,
illetve tarsalkodé egyesilet isikbdott a reformkorban: a Palanki (Belvarosi) Kaézih829)

a foldbirtokos nemeseket, a megyei és varosi iszlket, a gazdag keresk#det s iparoso-
kat, azaz az ékelé és vagyonos rétegeket tomdritette; a dvéleosi Tarsalkodasi Egyestilet
(1837) az ,értelmes polgarok” egyestilete volt, dzomarosi Tarsalkodd Egyesilet (1839)
pedig - amelyet ,gyékénykaszindnak” ginyoltak -,&stermeb gazdak” tarsulasg’ Méas-
mas helységekben egy-egy réteg alakitotta meg a rkagzindjat vagy olvasbegyletét. A
budavari kaszindegyletben és Erdélyben a marodwdlyakaszindbandérangu személyek és
magas rangu tisztvisid alkotjak a tagsag nagy részét. A pesti Nemzesizikedn kivil e két
egyletben talalhat6 a legtobb arisztokrata és matasi személy. A budavari kasziné tagjai
voltak pl. gr. Almasy Dénes kincstéri titoknok, gdmasy Moric, gr. Attems Ferenc lovas-
kapitany és kamaras, gr. Becker Alfred kapitany,Dgssewffy Aurél, baré Droste Edmund,
bar6 EOtvos Dénes, baré EOtvos Ignac, bard Eotedsed, bard Fechtig Ferdindnd, gr.

18 Kozma GyorgyA Beregmegyei Kaszind szazéves torténete. Bp.].142-41.

199 Békés megyei Levéltar. Gyula. X. 58. A Békéscsahaino ir. giijtemény. A békéscsabai casiné-
nak alapszabalyai.

%0 A Budai Olvaséegylet szabélyai. 1843-44. MTA Kot@ranak Kézirattara, Vegyes 4-r. 27. sz. (Az
Akadémiai Konyvtar Kézirattaranak katalogusadbana®@begyleti szabalyok 1844-45. cimen szere-
pel; de megallapithatd, hogy a Budai Olvaséegillean sz6 s nem az 1844-45-6s édkkhanem
1843-44-6.)

31 Az Gjonnan alakult budai olvasé egylet. Jelenk®t6l 100. sz. 607.
12 Horvath JozsefA nagykrosi kaszing szazéves torténete. Nagik, 1939.
153 Boldisar Kalman:A debreceni casino szazéves torténete. 1833-T838ecen, 1933.

%4 Czimer Kéroly:l. m.
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Festetics Albert Janos, gr. Forgach Antal, gr. RohgLajos, baré6 Geramb Janos, bard
Gerlitzy Fulop, baré Gerlitzy Mihaly, bar6 Hammaeist Rudolf, baré Hammerstein Vilmos,
baré Hirnig Kéaroly, gr. Keglevich Gabor, gr. Kegielvy Gyula, bar6 Kemény Dénes, bard
Keutzinger Lajos, gr. Khevenhuller Ottm&h&adnagy, bard Kirschy Karoly, bar6 Laffert
Ignéc, gr. Latourdhadnagy, baré Lederer Ignac, gr. Westerburg Le@ringgost, gr. Lonyay
Menyhért, gr. Mailath Kéroly, bar6 Mednyanszky Algj bar6 Mednyanszky Eduard, baro
Oreny Lajos, gr. Palffy Istvan, gr. Pejachevich &intgr. Pongracz Janos, bar6 Pongracz
Joézsef, baré Rédl Imre, baré Reischach Zsigmond, Béanneburg Madric, baré Sahlhausen
Leopold, gr. Sandor Mdric, bar6 Semnyes Pal, bandr§es Viktor, gr. Serényi LaszIo, gr.
Sommsich P&l helytartétanacsos, gr. Széchenyiristga Teleki Jozsef, gr. Torok Balint,
bar6 Vay Miklos, gr. Velsperg Richard, gr. Waldetddzsef, gr. Zedwitérnagy és gr. Zichy
Ferenc. A érangu tagok nagy része tehat konzervativ auliké@ditsttsagu egyén volt végig
a reformkorban.

A marosvasarhelyi kaszind 30 alapito tagjanak (183@b mint a feledrangl személy volt,
13 gréf és 5 bard: gr. Haller Lajos elndk, bardimidt Jozsef, bar6 Banffy Daniel, bard
Banffy Janos, gr. Bethlen Janos, gr. Bethlen LaspidéHaller Ignac, baré Kemény Pal, baré
Kemény Simon, gr. Mikes Karoly, gr. Teleki Domokas, Teleki Ede, gr. Teleki Elek, gr.
Teleki Miklos, gr. Teleki Mihaly, gr. Teleki Lajogr. Tholdalagi Lajos és gr. Tholdalagi
Mih&ly. A marosvasarhelyi kaszin6 tagsaganak oétzlet az 1840-es években demokratiza-
l6dott. A fourak nem alkottak mar tobbséget, a tagok nagyosberé dbb varosi tisztség-
viselkbsl, értelmiségiekdl és a vidéki birtokosokbol keriilt kr?

A kaposvari olvasészobat vagy a szombathelyi kaszammegyei rendek és a varosi polgarok
alapitjak'*® Polgari egyletek is szamos helyetikidnek: pl. Bajan j6tékony olvaséegyesiilet,
Készegen magyar olvasoegyesilet, Miskolcon polgayesijet, Nagybecskereken pedig
polgari kaszind névelt’ A bajai jotékony olvaséegyesiilet vesstgében - a varos biraja és a
varosi orvas mellett - aranyivest, épitmestert, &csmestert, keresked taldlunk. A mis-
kolci polgari egyesulet alapszabalyainak 4. posterint: ,Az Egyesiletet kormanyzo6 tagok
csupan egyhazi személyékbés mesterembere&bfognak valasztatni.” A tagsag tdbbsége
varosi polgar volt. A nagybecskereki polgari kaéziagjainak névsoraban nagyon sok német
és délszlav polgar is szerepel.

15 A budavari casino-egylet félszazados térténetet14891. Bp., 1891.; M.-vasarhelyi Casino-
konyv. A m.-vaséarhelyi casino részvényesei névdmetirenddel s annak szabalyai 1835-ben.
Kolozsvar, 1835.;Lakatos SamuelOtven év a marosvasarhelyi casino élétélj1833-1883.)
Marosvasarhely, 1886D. Bias Istvan:A marosvasarhelyi kaszind szaz éve. (1832-1932iokt
vasarhely, 1932.

1% .. Kaposvarott Ns Somogy Varmegye Rendei koatitiras altal a Varmegye hazanal egy olvasé

szobat nyitottak-meg..."I0. G.: Kaposvari olvasé szoba Ns. Somogy Varmegyében.aszirbs
Mulatsdgok 1830. I. 5. sz. 33.) Grof Festetics Ll@agisfaludy Sdndornak irott 1831. szeptember 5-
én kelt levelében, mint ,Tekéntetes Somogy Varme@peaso-Tarsasag’-rol beszél réla. (L. Zala
megyei Levéltar. Zalaegerszeg. Skublics-konyvtatair 1832. majus 7-i koz@és. - 1168.) - A
szombathelyi kaszin6ra vonatkozdllag 1.: Vas medy®iéltdr, Szombathely. A Szombathelyi
Kaszin6 Egylet jegydkonyve.

7 Bajai jotékony olvas6 Egyesiilet. Tarsalkodd 183®. sz. 220.Nagel SandorA Bajai Casino
multjabol és jelenéd. Baja, 1903. - Kiszegi magyar olvaséegyesulet. Tarsalkodé 1833sA(8-
39. - Felszdlitas [a Miskolci Polgari Egyesulet élggn]. Tarsalkodé 1838. 35. sz. 134-135,;
Miskolczi Polgéri Egyesilet. Tarsalkodd 1838. 48. $89-190. - A Becskereki Polgéari Casino
alapszabdlyai s részeseinek névsora 1837/8. edréend Statuten... Pest é. n.; Kaszinoalapitas
Nagybecskereken és Zomborban. Erdélyi Hiradé 1B3¥5. sz.
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A vidéki birtokosok és értelmiségiek sem maradnakakgyorsan terjatl kaszinbmoz-
galombol; tobbek kozt Bukén és Kiscellben (Cellddkad) kaszinodt, Szilsarkanyban
Rabako6zi olvasotarsasagot alapitanak. Az 1836 k@élatkezett biki kaszin6 alapitdja Szente
Gyorgy tanitd volt, tagjai a helybeli nemes csakdm (felSbiki Nagy, Guoth, Janosa,
Komjathy, Fejér, Berzsenyi stb.) keriltek ki, deysgefibb emberek is olvashattak a
kaszinéban. A kiscelli kaszin6 két igazgatbja, BElyalmre Vas megyei masodalispan és
felsbbiki Nagy Sandor, tagjai pedig é&®rban ,birtokos urak”. A szilsarkanyi Rabakozi
olvasétarsasag elndkedblyészy Pal alispan, a tagsadga a helységben és dk@myab
Lnagyszamu uari rend” koréb kertlt ki. Az olvasotarsasag 1836-ban tiszteletbegjava
véalasztotta Széchenyi Istvant, aki ezt levélberzéiee med®

Falusi olvasékorok dleg Erdélyben létesilnek: Alsdsiménfalvan és Tdall&in nemes
székely ifjui egyesilet a leefidgazdak részére, Maroscsapon és Algydgyon pedigirkas
stb!*® A tanitok Alsékubinban tanitéi nevekarsasagot szerveznek. Az arvai evangélikus
esperesség tanitdi alakitjdk meg e tarsasagot $88pgtember 25-én ,6nmivelésik s ez altal a
népoktatasmod célszdab eszkodzlésére”. Jeginyvei magyarul és szlovakul késziltek. A
tarsasag 150 kotetes konywvtarral rendelkezett é3elankort, a Pesti Hirlapot és az
Athenaeumot jaratta 1841-b&f. Sikldson Tébi Antal kényvarus a kdrnyékbeli refdons
lelkészek részére dllitja fel a Baranyai Olvas@&2atet. Tobi alapitasanak inditéka: mivel a
lelkészek kevés fizetésk és csaladjuk eltartdsanak nehézsége miatt aelmdgjeles Uj
konyveket nem tudjak megvasarolni, ,a Nemzeti latara haladasabol szarmaz6 6éromben
valé részesiilést csaknem kirekesztettek volnanak® Temesvarott katolikus papok szaméara
alakult egyhazi olvasétarsasag. Alapitasi éve: 1@ papnevdl intézet éplletében (ko-
dott, s tagjai csak egyhazi személyek lehettékNagyvaradon izraelita olvasotarsasag,
Pozsonyban zsid6 kaszindikddik.*®®> Az orszag nemzetiségi teriiletein, pl. Eszéken és
Zarand megyében magyar olvasétarsasag szolgaljagyamositds €s a magyar nemzeti
kultdra terjesztésének Ugyét. Az eszéki magyar sokdasasagot Hoblik Méarton \Gare
megye 8lgyésze, az Akadémia leveletagja alapitotta 1831-ben ,a nemzeti nyelvnek amaz
illyr ajki megyeében is terjesztésére”. A Zarand yeegmagyar olvasotarsulat 1841-ben
alakult ,a megyei egész kdozonség hasznalatafal.varosi kaszindk és tarsalkodasi egyletek
tagjai kozt némely helyen mesteremberek égoetlulnak, 1838-ban pedig Udvardy Cserna

138 Csatkai Endre:Amiben a megyebeli falvak megeték Sopront. = Uj Sopronvarmegye 1942. nov.
28. (A buki kaszinérol és a szilsarkanyi olvas@éegrol.) - Kaszind-alapitas Kisczell riez
varosban. Erdélyi Hiradé 1837. 21. sz. 16Kis Sdmuel:R4bakdzi olvasé tarsasdg. Tarsalkodd
1836. 93. sz. 369-370.; Gr. Széchenyi Istvan leagi@bakozi olvasétarsasdg elnbkéhez. Czenk, okt.
22. 1836. Hazai és Kilfoldi Tudésitdsok 1836. 8. gz.; Széchenyi és a Rabakozi Olvasé Tarsasag.
Kts 1963. 28.

%% Az als6 Siménfalvi nemes székely ifilii egyesiiletpeajza. Ismertét1838. Il. 43. sz. 507-514.
haséb. - Tordatfalva egyestlete. Ismérted38. 1. 38. sz. 455-456. hasalDankanits Adaml. m.
102.

180 3.r: Magyarosodasi mozgalmak Arvaban. Erdélyi Hiradé11&6. sz. 183.

1®1\vagho LaszIl6Olvaso Intézet Tekintetes Ns. Baranya Varmegyébehudomanyos Gijtemény
1831. VI. 126-127.; L. még: A Baranyai Olvaso l@exKts 1963. 63.

182 Temesvarott olvaso egylet. Egyhéazi TuddsitasolB1B4. sz. 42-44. hasab.

183 |zraelitdk olvaso tarsasaga. Erdélyi Hiradé 1824. sz. 114. (Nagyvarad) - Zsido kaszindk a
negyvenes években. Magyar Zsid6 Szemle 1885. B8Zsfny.)

184 Eszéki olvaso tarsasag. Tudomanytar 1834. |. 23Brandban népnevelési oskolak s magyar
olvaso tarsulat. Erdélyi Hirad6 1841. 45. sz. 178.
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Janos mérndk, az Akadémia levéletagja a Héti Lapok Ktudomany és egyéb Hasznos
Ismeretek Terjesztésére dinegri hetilapban mesterlegények drelése végett javasolja a
céhek helyiségeiben ikt ds olvasokorok felallitdsat, ahol kdnyvek, folyoirkatés hirlapok
szolgalnak d6nképzésik inelodésik tgyét. Udvardy Cserna tulajdonképpen a kardstdl és
alkoholtdl kivanta elvonni a mesterlegényeket,helgett ajanlotta figyelmikbe az otuelést
hasznos konyvek és lapok olvasasa ré%8A.terv megvaldsulasarél nincsen tudomasunk.

A reformkori olvasé6egyesileteknek rendszeriniok is tagjai lehettek, a kaszindk és tarsal-
kodo egyletek életében azonban altaldban csak veimtégek vehettek részt, tdbbnyire a
tarsas 6sszejoveteleken, k6z6s mulatsagokon, baldkgyanakkor Erdélybensnolvaséegy-
letek is alakultak. Kolozsvarott a varo$ladls holgyei arisztokratikus egyesuletet létesitettek,
a kolozsvari 6asszonysagok” olvasotarsasagat, antdlgiind az alsdbb tarsadalmi helyizet
néket, mind a férfiakat kizartak. Az 1839. decemb@ri X6zgyilésen hataroztak el sz6-
tobbséggel, hogy ,ez intézetbe férfiak felvétetmnsi esetre nem fognak”. A tarsasag arisz-
tokratizmusa tagsaganak osszetételén kivil abbamegmutatkozott, hogy ,a honin kivl
minden miveltebb nyelveken irt” kdnyveketiigptt, de magyarokat nefi® Sokkal demokra-
tikusabb intézmény volt a tordai olvaséegylet, amely a varos polgamtarsadalma szamara
nyitotta meg kapuit. Csak magyar kdnyveket és lapghijtott, s évente 3 Ft tagdijat szedett
(szemben a kolozsvakdsszonysagok 10 Ft-os részvényeive).

Kulén hely illeti meg a reformkori kaszindk koztdikalis politikai jelenésége révén az
Orszaggylési Ifjusag Tarsalkodasi Egyestletét, amelyet @zaggyilési koveteket elkisér
jurdtusok alakitottak Wesselényi, Kolcsey, Beodthylo® és Dedk Ferenc biztatasara
Pozsonyban, 1834-ben. A juratusok heves ellenzékpwmiddasai, tiintetései sok bosszusagot
okoztak a kormanynak, dedidkénti tulkapasaik zavartak az ellenzék véites az 1832-36-i
reformorszaggylésen. Wesselényi egy emlékirataban aggodalmattée}d a megbeszélése-
ket megnehezit és zavard larmajuk miatt s killéndsen aggaszt@rakjusag egy részének
dorbézolasokig fajuldo mulatozésai. Ezért olvasaéisag alapitdsat ajanlotta nekik, melyben
,hasznos kényvek és frasok adnanak az ifjisagnelkéaplalékot™®® A megalakult egylet a
miivelbdés terjesztését és az divalést jeldlte meg Gkddése céljaként Deak Ferenc szer-
kesztette alapszabdlyaiban: ,A finomabb tarsalkedasarsadalmi ivelodés - a tudomany-
és tapasztalasbéli ismereteknek kozlés és figyedtz altal lehét kdltsonds terjesztése”
érdekében olvasték fel és vitattak meg sajat mkakdieti 6sszejoveteleiken, jarattak lapokat
és alapitottak olyan kényvtarat, amelynek révénismgrhették a demokratikus és forradalmi
eszméket. A Jelenkor és Tarsalkodd, a Tudomangtddritikai Lapok, a Regél és Hon-
miivész, a Rajzolatok és az Aurora olvasasa a halitikpbeseményekil, a tudomanyos és
irodalmi élet eredményséil, az Augsburger Allgemeine Zeitung a kilfold hiéétajekoztatta
6ket. Konyvtarukban a korabeli magyar és a kulfirodalom jeles alkotasai (pl. Vorésmarty
Zalan futdsaés Munkai harom kotete, Kdlcsey kolteményei, E6tvos JoBmSszi{a, vagy
Vergilius és Schiller munkai, Buwer, Cooper és \&aBcott nivei) mellett bleg politikai
munkékat olvastak. A polgarosulé reformkori magi@zélet éget kerdéseire - tobbek kozt -
Széchenyi IstvarHitel, Vildg és Stadiumcimi mivei, Wesselényi Miklés kényve: Bal-

18| . Batari Gyula: Olvasokér mesterlegényeknek. Kts 1970. 11. sz. 675

198 A kolozsvari tasszonysagok kényvtara. Erdélyi Hiradd 1839. IL $2 205. és Nemzeti Ujsag
1840. I. 3. sz. 10. SzemZ Piroska: A kolozsvari ,66asszonysagok” konyvtara 100 eszidrel
ezebtt. MKszle 1940. 171-172.

1871 . Orban BalazsTorda varos és kérnyéke. Bp., 1889. 4Magydiosi Gézandisi olvasémozga-
lom a mult szazad kézepén. MKszle 1957. 66-67.

188 . Kardos SamuWesselényi Miklos élete és munkai. Bp., 190566.2
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itéleteksl, Balashazy Janosz ado és még valarmimi ropirata iranyitotta a figyelmiket. Az
angol parlamentarizmus jellegét Benthdraktik cimi németll megjelent munkajabol, az
Amerikai Egyesiilt Allamok demokratikus tarsadalmerdndezkedését és republikanus
alkotmanyat Boloni Farkas Sanddtazas Eszakamerikabarimi Gtleirasabol ismerték meg.
Olvastéak a felvilhgosodas kulonliaranyzataihoz tartozé német és francia sieripl. a
politikai ropiratokat ir6 Trenck Frigyes, a kdzgazd és jogtudds Sonnenfels, a torténet-
filoz6fus Herder, valamint a vulgarmaterialistasiaivallasfiloz6fus Volney) fiveit is, de a
legnépszdibbek és legnagyobb hatasuak a szabadsageszmédsttiarlyan tiltott konyvek
voltak, mint Lammenaisét a Paroles d’'un croyanés Bérne dsszes munkai.

A kis, 100 kotet koruli konyvtarnak a korsdemiiveltség terjesztésén tul rendkivili volt a
politikai neveb hatasa is. Az egyesllet tagjai szamara a polgdéassot és flggetlenségért
folyd harcban cselekvési vezéreszmékil szolgalzk @ korszdr nézetek és eredmények,
amelyeket itt olvastak a polgari orszagokrél ésneaeszagok tudomanyos, politikai, gazda-
sagi és tarsadalmi allapotéarol ésdd@si tendenciairdl. A kdnyvtarat a tagok adomardfaib
vasaroltak, illetve a tagok és az orszddgsi kovetek hosszabb-révidebbsid olvasasra
atengedett konyvedb allitottak fel. A kdtetek szama igyddbl idére valtozott, de allandéan
100 korul mozgott: 1834 végén pl. 130, 1835 fehalan pedig 84 kotete volt a kdnyv-
tarnak®® Az egyesiilet 40-50 tagjan kiviil - akik kézt pl.viassy Laszl6, Pulszky Ferenc,
Készonyi Daniel, Pazmandy Dénes, Vukovich &éb Madardsz Jozsef szerepel - 200-nal
tobben veszik igénybe a kdnyvtarat az orszalfgy kovetek és fiatalok kozdl. ,Itt szivta
magaba az ifjlusag a demokratikus forradalmi eszmékeen vitte magaval szerte az
orszagba a népfenség elvét... A forradalom és dsabharc fegyvereit nem utolsésorban a
Téarsalkodasi Egyesitilet Konyvtardban kovacsoltakdgalmazza meg talaléan a konyvtar
fontos politikai jelenfségét Fejs Imre’’® Metternich az egyletet alakulasatél fogva figyel-
tette (a tagokat pl. az Ugyvédi vizsgatol valdltéksal fenyegette), de az tovabbkadott, s
végil a kormany az 1830-as évek végén, Kossutlgdedsaval egy iben az orszaggyesi
fiatalok ellen is eljarast inditott, s a veidett bebdrtondzte.

Lovassyék elitélése sem rettentette el azonbateazéki ifjusagot attdl, hogy mar 1839-ben
Gjabb olvasékort alakitson a pozsonyi orszéidggen fel8bb engedély nélkil. Sedinitzky
renddrminiszter hamarosan jelentette az uralkoddénak,yhggy magyart rendeltem az
olvasokornek és az 6sszejoveteleknek szigorudehtésére és megfigyelésére”. Az lléseket
nyilvanosan tartja az egylet, deikddését Sedinitzky mégis veszedelmesnek Vvéli, mert
alapitja Somogyi Antdl’* az ellenzék egyik veszedelmes sz6szél6ja. ,Ezracgyi exaltalt
demagadg, az ifjisdg megrontdja és teljesen ronmdividuum. Tekintettel tehat az olvasokor
alapitéjara a kaszindnak, avagy olvasokdrnek a oskk gonosz lehet” - irja a tovabbiakban.
A kormanyzat azonban a Kossuth és Lovassyék elisgaés elitélése nyoman kialakult
orszagos felhaborodas miatt nem mer fellépni azaoigfilési fiatalok ellert.”?

19| Fejss Imre: Az Orszaggiilési Ifjisag Tarsalkodasi Egyesiiletének Konyvtadiszle 1961.
319-321.

10 ya. 321.

"1 Somogyi Antal (1811. v. 1812-1885.) az 1840-eskéweformorszaggyléseinek hires ellenzéki
szénoka, Deék Ferenc bizalmas baréatja volt. Az ¥&18vek masodik felében a Szeged-belvarosi
kaszindban tevékenykedett. 1848-49-ben is tagjarszaggillésnek, majd a szabadsagharc bukasa
utdn 1867-ig emigracioban él. Hazatérése utan kégiveészeti ritkasdgokat tgott s ezekbe
hazafias lelkesedé8brovasirassal régi nyelvemlékeket hamisitott, gelaiek hamis voltat Fejér-
pataky Laszlo, Szinnyey JOozsef és Sebestyén Gyutatta ki. L.Mora Ferenc:Rovoé Somogyi.
Magyar Bibliofil Szemle 1924. 82-86.

12 Takats SandorA juratusok olvasokore 1843-ban és 1847-ben. Bestaplirlap 1929. 288. sz. 2-3.
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Az 1843-i, majd az 1847-i orszagdgsen ismét megalakul a juratusok olvaso- és osal
dokore. A kormany a tovabb @O ellenzéki kdzhangulat miatt itkGdésiiket most sem
merte megtiltani, de ezeket is figyeltette, s edkora hatdsagi beavatkozastol tartva - nem is
mertek folytatni olyan radikalis politikai tevékesgget, mint az 1834-ben alakitott tarsalkodo
egyesdulet, tiltott kényveket sem tartottak. Az agyilési rendrség az 1843-ban alakult
olvasékorbl is rogton jelentette, hogy a Hollinger-kavéharom kiilénszobajaban ko dik,
tagjai kartyazni nem szoktak, de az ifjlisdg megrat@=dit, pl. az ellenzéki kdveteknek
adandd éjjeli zenék és faklyds felvonulasok ugitebészélik meg. Arrél is a reicségi
jelentésekbl tudunk, hogy az egyletnek megalakulasakor 37atagjt, s hagy megalakitasa
Bezerédy Istvan, Szentkirdlyi Mor, Perczel Mor, Wuich Seld, Bonis Samuel és mas
kovetek buzditdsa nyoman tértént, bar Klauzal Galsar 1830-as évekbeli kaszind szomoru
példajara hivatkozva - ellenezte a tervet.

A rendri jelentéshez mellékelt alapszabaly-masolat sterikor neve és célja: ,Az orszag-
gyilési ifjusag alapitotta olvaso- és tarsalkodo Eimek célja: konyvek és Ujsdgok olvasasa
és komoly tarsalgas az eszmék kicserélésével; e€mbehazai kimivelés.” A hetenként
kétszer tartott 6sszejovetelek valoban az alapsrabézellemében zajlottak le, a tagok kife-
jezetten politikai Ugyeket nem targyaltak, dilggek dnnivelésik tgyét éssfeg a szonok-
latban valo kiképzésiket szolgaltak. A kor konyabirl egyszerre csak egy konyvet adtak ki
s minddssze harom napra. Az elkdzgyilésen E6tvos Jozsefet egyhanguan valasztottdk
elnokké, a tagok sordban ott volt a reformkor sznsmert és jelentékeny kozéleti
egyénisége, mint pl. Irinyi J6zsef, Lukacs Sandmvassy Istvan, Dux Adolf, Vahot Imre,
Lefebre Lajos. Lisznyay Kalman stb.

Az 1847-ben alakult orszagéjg¢si ifjusagi olvasdékér mar segélypénztarat is ditedt a
szegény ifjak tAmogatasara. Az ellenzéki politikésbodése nyoman a kor arra is mert
véllalkozni, hogy alapszabdlyait félsb jovdhagyas nélkil kinyomtassa. Az alapszabéatyoka
Székely Jozsef, az orszagtpsi ifjisag vezdije, a szabadsagharc majdani honvédszazadosa
és Szarvady Frigyes, ekkor pozsonyi Ugyvéd s 1&tBabforradalmi kormany diplomataja
(Teleki Laszl6 parizsi kovet munkatérsa) allitdissze, s rajtuk kivil most is tag volt nagyon
sok ismert személyiség®

Nemcsak az orszagti¢si fiatalok egyleteiben vagy a pesti és budakaszinéban voltak
orszagos hir egyéniségek. Az alapitok, a vedetvagy a tagok kozt szerte az orszagban
megtalalhaté a reformkor szamos kozéleti vagy emelkivalosaga, nem egy koztik tdbb
kaszindban fejt ki munkassagot. Széchenyi IstvanapNemzeti Kaszindn és a Budavari
kaszinéegyleten Kivil tagja a Somogy megyei Olvaalsasagnak és a Soproni Kaszinénak
is (szamos mas tiszteleti tagjava valasztotta)l apgiitt tevékenykedik Bezerédy Pallal és
felsdbiki Nagy Pallal. Szemere Bertalan hozza létre Mk a Borsodi Olvasékort, EGtvos
Tamas a Bereg megyei kaszin6t, Madarasz Jozsedsdd Székesfehérvarott a Fejermegyei
Olvasd Tarsasagot, Kovacs Pal és Czuczor Gergghprt és Kisfaludy Sandor a Simegi
Kaszin6t. Kisfaludy ugyanakkor - Széchenyihez h#sm - tagja a Somogymegyei Olvaso
Tarsasagnak is, Festetics Laszloval és Berzsenyielld egyltt. BEkéscsaban Haan Lajos, a
varos torténetének késbi neves torténetirdja a kaszind jedjgz Kossuth Lajos Satoralja-
Gjhelyen a Zempléni Kaszindban kezdi politikai sgaését, s rajta kivil ugyanitt kaszinotag
pl. Kazinczy Ferenc, Balashazy Janos, Lonyay G&rpemere Mikldés és Kazinczy Géabor is.
A szécsényi kaszinbban Szontagh Pal, Szekszardaer&ky Istvan és Perczel Moric,
Szombathelyen Horvath Boldizsar, Szegeden Vedteanses Klauzal Gabor, Nagydson
Nyary Pal, Nagyenyeden Szasz Karoly, MarosvasaehelBethlen Janos és Teleki
Domonkos, Désen Josika Miklos, Teleki Domonkos alty Sandor, Kolozsvart Boloni

% ya. 3.
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Farkas Sandor és Brassai Sdmuel nevét talaljuk nes nevezetes egyéniségé mellett - a
tagok névsorabal’ Nem tulzas tehat azt allitani, hogy az 6sszessefermkori politikus

és kozéleti ember, s az irok és tuddésok nagy rés#sszt vett a kaszindi és egyleti életben.
Mint hangado vezérférfiablk hataroztak meg egyesileteik politikai ésvelodési iranyat, és
sajat eszmei bedllitottsdguk szerint hiveket stekeaz ellenzéki politika és atvelodés
minden irdnyzatanak.

A kaszindk, tarsalkoddé- és olvaséegyletek politikgs ntivelddési hatasa kiemelkéd
vezebik, magas szamuk és taglétszamuk révén rendkidiéskofti volt. Magyarorszag és
Erdély tertletén hozzauvdegesen kdzel 200 kodott a reformkorban, s egyittes taglétsza-
muk is meglehéisen magasra teliett fennmaradt nyilvantartasok ismeretében. A deiec
kaszind pl. 1833-ban 150 taggal, majd a Polgarzik&és1841-ben kb. ugyanilyen létszammal
alakult, s az egyesiilt Polgari Kasziné 1848-ban kharl000 tagot szamldit> A budavari
kaszind egyletnek az 1840-es években majdnem mB@dg450 kozti részvényese volt. A
kaszinok és tarsalkodoegyletek altalaban néhang éldusra alakultak (rendszerint 3, de
néha 4 vagy 5 évre), s az egyes ciklusok leteltm uijbol megalakultak Uj vezietéggel,
tisztségvisdikkel és tagsaggal. A budavéri kasziné egylet ideigé valasztmanyat 1841
elején még csak 7@ fvalasztotta meg, de a tagok szama 1841. apriia BZb7 6re, 1842.
aprilis 2-re pedig mar 4446fe emelkedett. Az 1844-ben kézd (] ciklus elején 360 a
taglétszam, 1847. februar 1-én, a harmadik cikkeedktén 184, de marcius 14-én mar 278,
marcius 28-an pedig 300. A szabadsagharc kitorése 1848 novemberében is 341 tagja van
a kaszin6nak’® Szinte minden nagyobb varosban magas azonbanlésiagn: pl. Nagy-
varadon a bihari kaszinéban 317 (1833), Szegedesisivarosi Tarsalkodasi Egyesiletben
300, a Belvarosi Kaszin6ban pedig 150 (1840), S§&aijhelyen a Zempléni Kaszindéban 279
(1831), Marosvasarhelyen 206 (1833), a Budai O\&gdletben 200 (1847) sth! A kisebb
varosokban, helységekben ennél kevesebb ugyanzandags egyleti tag, de még a falvak

17 L. zala megyei Levéltar, Zalaegerszeg. A Skubkiéeyvtar iratai. 1832. majus 7-i kozgjgs,
1168.: ,1831-ig Eszterdule Tettes Nemes Somogy Varmegyébe az gy nevekets@®Tarsasag e
kovetkezend ala irasbéli Tagokbol all”. Beszkasy BoldizsaA Soproni Kasziné 100 éve. Sopron,
1944. --y-: A ,Borsodi Olvasokor”. Kts 1962. 593-59Kozma GyorgyA Beregmegyei Kaszind
szazéves torténete. Bp., (1941.Kénczdl Imre:Egy reformkori konyvtar. Kts 1963. 526-528.;
Luk&csy Sandor;Nyomatott Haldban...” Kts 1963. 667-668. (Fejégye Olvasé Tarsasag); -
K[ovacs Pal]: Gyori olvaso egyesilet. Tarsalkodo 1840. 8. sz. Bérenczy Zoltan-Kerekes Emil:
Adatok a Kaszino torténetéhez. @iy Szemle 1930. 1-3. sz. 104-106/all6 Istvan: Adatok a
Kaszind torténetéhez. Gy Szemle 1930. 4-6. sz. 201-202Darnay Kalméan:Kisfaludy Sandor
altal alapitott Simeghi Casino torténete... Székesi/ar, 1891. - Békés megyei Levéltar, Gyula. X.
58. A Békéscsabai Casino ir. igyemény. Jegydkonyv. 1842-1847. - A Zempléni Casino torzs-
tagjai 1831-ben. Kozlbongd Gy. GézaAdalékok Zemplén varmegye torténetéhez. 1906. §28.
222-225. -Pintér Sandor:A Szécsényi Kaszind és Gazdakor torténete. Bajgasaat, 1888. -
Bodnar Istvan: A szdzéves Szekszardi Kaszind. In: Bezerédj Ist¥éna szazéves Szekszardi
Kaszin6. Emlékkonyv. SzerlBodnar Istvadn.Szekszéard, 1942. 99-195. - Vas megyei Levéltar,
Szombathely. A Szombathelyi Kaszind Egylet jdiimyve. - Czimer Kéroly:l. m. - Horvath
Jozsef:A Nagylkorosi Kaszind szazéves torténete. N&gk, 1939. - Nagy Enyedi Casino tagjai
névsora, s annak szabdlyai. Nagyenyed, 184akatos Samuel. m. - A kolozsvéari casino részve-
nyesei névsora bigeenddel s annak szabalyai 1833. évre. Kolozsv&3.18

%5 Boldisar Kalmanil. m. 5., 11.

178 A budavéri casino-egylet félszazados torténeté11891, Bp., 1891. 8., 9., 13., 18., 21., és 23. p
A teljes tagnévsort 1. 47-80.

"R, J.:Nagyvaradi Casino. = Horimész 1833. 26. sz. 210.; Bihari casino. Hémész 1833. 29. sz.
333. -Czimer Karoly:l. m. 32. -Halasz Anna:A Zempléni Casino konyvtara 1831-1850. MKszle
1970. 350. Lakatos S&dmuel: m. 9. - Budai olvasé egylet. Tarsalkod6 184¥.sz. 54.
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egyesuleteiben is van néhany tucat: pl. az alsédatw székely ifjusagi egyesiletben 54
(1838),178Tordétfalvén 40 (1838), vagy SzilsarkanywrRabakdzi Olvasd Téarsasdgban 80
(1836).

A kaszindi és egyleti tagok egy része nyilvan nduasia rendszeresen a kdnyvtaraikban
talalhaté lapokat és konyveket. De a kdzOs vitadkokon, beszélgetésekék is részt
vesznek vagy legalabbis tébbnyire jelen vannagysudomasuk van azokrél a problémakral,
amelyeket a kozélet felvet, és elsajatitjakievait tarsasélet formait is. Az olvasé tagok révén
hozzajuk is eljutnak az Gjsagok hirei, hallanakigmnan megjeleih magyar munkakrél és
sokan kozuluk olvasékka nevehek. Minden kaszin6 és tarsalkodéegylet szamagajsés
folydiratot jaratott, a hazaiak mellett tobbnyirélfdldieket is. Legtobbjuk az &bszaki sajtd-
termékeken kiviul kényveket is vasarolt a tagsa@gktdl és a balok jovedelméb illetve
egyesek a belépéskor az e célra fizetebsszeghl, masok ajandékba kaptak a tagoktdl, de
nemegyszer Kivilalloktol is. Szamos kaszind hatdtilag biztositott rendszeres évi 6sszeget
folyoiratok és hirlapok megrendelésére és konyeszérzésére.

A tagsagi dij a kaszinGkban és olvas6egyletekbdiinki®z) nagysagu 6sszeg volijts a
tagok szamatol fudgen - idbrél idére ugyanazon egyesiletben is valtozott. Argplvaso-
egyletben vagy a satoraljadjhelyi kaszinéban pil.5éforint, a Bereg megyeiben évi 6 forint
volt, de Beregben a vidéki tagok, akik a kaszinOrakozasi lehéiségeit és konyvtaréat
tavollétik miatt kevésbé vették igénybe, csak fidezeget, 3 forintot fizettek. A debreceni
kasziné eleinte tagjaitol 12 pehfprintot szedett évente, a tagok szamanak emedéseéezt

10 peng forintra szallitotta le; Egerben hasonléképpekezdeti 10 peng forint a Iétszam-
névekedéssel 6-ra csokkent. Kaposvarott az olvesaag a kdlcsonzott kdtetek utan szedett
kolcsonzési dijat, kdtetenként egy krajcart. A bumleasoegylet - a rendszeres havi tagsagi
dij mellett - belépéskor minden taggal 40 ezusfchkra fizettetett a konyvtar javara. A
kaszinok rendszeresen rendeztek balokat, tancragtsitat beléptidijjal. A Bereg megyei
kaszino pl. évenkeént szlreti balt, mas kaszinogafagi vagy mas alkalmi balokat tartottak. A
debreceni kaszino pl. 1836 farsangjan 5 kaszindbatlezett. E mulatsagokbdl olyan komoly
jovedelem folyt be, hogy szamos kaszind nemcsaktéetotta magat, sajat épulletet emelt és
konyvtarat gyarapitotta, de a bevételek egy rékaecélokra vagy joétékony célokra tudta
forditani. Az egri kaszind pl. évenként rendszemesleinte 60, majd 100, 183@Hpedig 200
forintot forditott kdnyvek és lapok beszerzéséreagybri olvasodtarsasag 1839. évi tancvigal-
manak teljes tiszta hasznéért, 226 gerigrintért konyveket vasarolt. A Bereg megyei
kaszinbnak Eo6tvos Tamas elndk 16 forintot, Bay @yokaszinGtag pedig 100 forintot
adomanyozott konyvtara gyarapitasara, a budav&iik@egyletnek Frankenburg Adolf 5
lapot, az egri kaszinGnak Bartakovits egri érséddahasznu Elméretek Téarat ajandékozta, a
kiscelli kaszin6 tagjai felsblki Nagy Sandor ,jeles kdnyveit” is hasznalhattinos hazi
batoraival egyiitt. (A kaszin6 ui. - nem lévén sajahillasa - ad hazaban rikodott.) igy
minden kaszind kisebb-nagyobb kdnyvtarat alapitottelyben elssorban a reformkori poli-
tikai és publicisztikai irodalom termékei, tovakdzepirodalmi munkék voltak megtaléalhatok,
de szdmos helyen tudoményos és szakmunkak vagylditkbnyvek is a tagsag osszetéte-
letsl és érdelddésébl figgéen. Természetesen az olvasétarsasdgok mindegyikelkezett
konyvtérral.

A kaszindk és tarsalkodéegyleteks-déljuk lévén a tagok tiveltségének emelése - altalaban
rendkivil nagy gondot forditottak konyvtarukra, ideikre és lapjaikra. A vezé&tég tagjai
kozott mindenutt megtalalhatd a konyvtaros, akifedkdata ,az egylet konyveinek kezelése...

8 Az als6 Siménfalvi nemes székely ifjli egyesilapeajza = Ismertét1838. II. 43. sz. 509. hasab.
- Tordéatfalva egyesulete. Ismettdt838. 1. 38. sz. 455. hasalKiss Samuell. m. 369.

62



azoknak jokarbani tartasaért félgl.!’® A megrendelensi konyvekil és lapokrol a valaszt-
many dontott nagy kordltekintéssel, figyelembe vévé&onyvtaros és a tagok javaslatait,
igényeit. A Budai Olvasé Egylet pl. kifejezettemmagyar irodalom tAmogatdsa és népszer
sitése érdekében alapszabalyaiban kimondta, hdgyngvvasarlasra forditanddé 6sszegnek
csak egynegyede kéltlieidegen nyelit munkak beszerzéséf€. A kényvallomany védelme
érdekében a legtbbb kaszind bekottetve adta csklksdtd olvasasra kdonyveit s minden év
végén a folyoiratok kottetésdris rendelkezett. Ahol mod volt ra, kilon kdnydaobat
rendeztek be, s ott megtiltottak a hangos beszeiletkozast, a dohanyzast és mindeniéiem
az elmélyult olvasast zavaré szorakozast es jagtkddér igy is nem egy helyen merult fel
panasz a kaszin6 nemes céljaval elleideaszontalan igtdltés, hangoskodas, mulatozas és
szerencsejaték ellen. Kbnyveket rendszerint ottldrasasra is kdlcsondztek, az 0 lapokat
azonban csak helyben lehetett hasznélni, legfelggbév végi bekottetésik utan volt szabad
kivinni 6ket az egylet helyiségdib Hetente két-harom alkalommal tartottak kolcs@&nzé
orékat, s két-harom hétre adtak ki konyveket. (Azkad székhelyét tavol lakoknak
hosszabb iére is és tobb kotetet, mint a helybelieknek.) Ackdhzési hatardt tallepsktol
kotetenként mérsékelt 6sstegirsagot, késedelmi dijat szedtek, a megrongdly edpusztult
munkak arat megtérittették. A kdnyvtar anyagat té&hbzind is nyomtatott kataldgusban
hozta nyilvanossagra.

Egyik-masik kaszindban, olvaséegyletben szokasdtsavtdz0s, tarsas felolvasas. Az egri
kaszinéban pl. az 1840-es évek elejének élénk Erdést kivaltd politikai harcai idején olyan
sokan akartak olvasni az éppen megéskezszaggilési tjsagot, hogy a kaszind veistge
1843. majus 25-én ugy hatarozott, hogy ,azon nappkaelyeken ezen tudositdsok meg-
érkeznek, dél étti 11-t6l 12-ig s dél utani 7é 8-ig tarsas felolvasas tartandd lévén, ezen
idsben azokat egyes személynek hasznalni nem 1éHe&’ kozos felolvasasokat rendszerint
élénk vitak kovették.

A gyérszentmartoni olvasotarsasag tervezett kozos fddlsainak inditéka nem a politikai
érdekbdésldl fakadt, a vezéiség a ,hasznos ismeretek terjesztését” kivantayétril ,az
olvasas megkedveltetése utjan”. A terv szerint wegadélutdnonként a kiltagok szaméra a
tarsasag két beltagja tart ,kb6zhasznl gazdasagelés és erkolcsi targyd” felolvasast, majd
az elhangzottakat magyarazzak el nekik. Ezutan leadak is leheiséget kapnak, hogy
otthoni hasznos olvasmanyaikrol beszdmoljanakivélea magukkal hozott kényvekb
szintén felolvassanak. A felolvasasokat vita k§vetjha valamely gazdasagi, vagy iparag
kulonos figyelmet érdemel, kérdés tétetik, valljannak alkalmaztatasa kortulményeinkkel
megegyeztethéte? s lehetne-e azt nalunk foganatba hozni?” -aizjaegylet mikodésébl,
terveisl sz616 beszamolt®™ Ha a valasz ige6) onként ajanlkoz6 személyek a gyakorlatban
is kiprobaljak és kisérletik eredményét - iraslogaloa -, ,hivatkozva az érintett kozlemeény-
re és mindig a prébéalkozé személyek megnevezésilledd hirlapok Utjan” - kdzzéteszik.
igy akarjak az eredményes kisérleteket széles kishmpagalni és terjeszteni, s az eredmény-
telenekre mint haszontalanokra ugyancsak felhizrérdekbdok figyelmét.

9 A Budai Olvaséegylet szabalyai. 1843/44. MTA Koéténanak Kézirattara. Vegyes 4-r. 27. sz.
180
Uo.

81 Az eredeti jegyékonyv alapjan idézBreznay Imre:Az Egri Kaszind szazéves torténete 1833-
1933. Eger, 1934. 39-40.

182 gzent-Martoni olvasotarsasag. Hirnok 1842. 86.- sz.,Magyarorszag” cith rovatban. (A cikk
szerdje - |. Téth Zoltan magyar torténeti bibliogréfidgaerint -Sellyei Elek;a szerd neve azonban
a lapban nem szerepel.) L. még arggentmartoni olvasoétarsasagrol; d&zentmartoni olvaso
tarsasag. Hirnok 1842. 89. sRapos JozsefKorszefi szo6zat a szent-martoni olvasé tarsasaghoz.
Gyér, 1842.
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E tervezet megvalésitasarél nincsen tudomasunknalga az elképzelés j6l mutatja azt a
szoros kapcsolatot, amely a kaszindk és olvasoeylaikodése és a reformkoritivels-
dési, kozéleti, gazdasagi és egyéb gyakorlati t&sdk kozt ténylegesen is megvolt. E
reformkori egyesiletek vezgta nemzeti és tarsadalmi megujulas Ugyét tarteansazbtt az
egyleti tevékenységet is e cél szolgalataba kikdajitani. Az olvasas nem 6ncéla 6twm
velés és puszta szérakozas szamukra (bar tudjakalgdk, hogy a lelki nemesbedés, a
pallérozottsdg s a szebb érzések felkeltése idganpsult, kiniiveltebb ember formalodasét
szolgéalja), hanem disorban a ,k6zj6”, a tarsadalmi haladas, a gazddseéminelkedés és a
nemzeti niiveltség és csinosbodas lgyénekmalzditdja. Amikor olvasdktzdonséget szer-
veznek a magyar kozéleti irodalomnak, szépirodaldn@s tudomanyossagnak, egyben olyan
embereket is nevelnek, akik ténylegesen is munkifilik a nemzeti és polgéari reformok
megvalositasdért. Ebben a szellemben alakit ptegedl-belvarosi kaszind jatékszini valaszt-
manyt és teremt tikedveb szintarsulatot, hoz létre ,hangaszegyesiiletetiz aeneegyletet,

s ezzel megszinteti a német szinészet egyeduramadirosban, alapit Brunszvik Teréz
Utmutatasa szerint kisdeddvot és jotékofiggyletet, kezdeményezbgflirds megnyitasat s
jarul hozza még szamos kezdeményével Szeged \Ewdésahoz és féfléséhez®® A
legtbbb kaszind hatékonyan tamogatja az IparegdetVédegylet tevékenységét; igy a
debreceni is, amely inditvdnyt tesz ezen kivil tékpénztar felallitasara a varosban, s
komoly része van a terv megvaldsulasaban is; vaggfarintos részvényével egyik kezdemé-
nyedje a debreceni gmalom megalapitdsanak, szazhlisz fefogintot ad a létesiterdd
polgéri kérhaz javara és djgést indit az utcai kivilagitas felszerelés&feUgyancsak szamos
javaslattal jarul hozza a varos szellemi felemedlsgéthez, anyagi fégiéséhez és civiliza-
l6dasahoz Eger kaszindja: szorgalmazza a karsatomiivelést és gyumolcstermelést, az
egri bor hirnevének 6regbitését, takarékpénztmitakmat, a gyorsszekér bevezetését Egerbe,
inditvanyt tesz az utcak elnevezésére és a hazgadnag cukorgyar alapitasat propagalja stb.,
stb!®> Mindezen térekvések mogott ott van az az inditékakld szellemi éris, amelyet a
korabeli lapok és konyvek olvasasabdl meritettszikedk tagsaga.

Mivel a kaszindtagok tobbsége d&dsrban a kozélet aktudlis eseményei és az irodalmi,
tudomanyos és gazdasagi élet Uj eredményei irélekBdott, mindenitt mar az alapitaskor
szadmos iflszaki sajtoterméket rendelnek, hirlapokat, folydkat s évkonyveket egyarant.
Az 1832. év végén alakult Marosvasarhelyi Kaszihongr 1833-ban 17 Ujsagot és folyo-
iratot, illetve évkonyvet jarat. Ezek kozil ugyafgncsak 4 magyar nydiaz Orvosi Tar
Bugat Pal és Schedel Ferenc szerkesztésében, @ajzatitikai Lapok, Orosz Jbzsef Szaza-
dunk cini lapja és Szilagyi Ferenc torténeti évkonyve, aXlde a 13 kulféldi (2 francia és
11 német) lap egyuttal a korabeli Marosvasarhelyetde rétegeinek és eértelmiségének
sokirdnyu érdekidéséél és magas fveltségésl taniskodik. Van koztik - tobbek kozt -
politikai lap (a francia nyely Frankforti [!] Journal és a Moniteur, a német @stiehischer
Beobachter és a Siebenblrger Bote), jogi (Juridisthitschrift von und fir Gesetzgebung
des Auslandes), irodalmi (Géttinger Anzeigen, Llapsiitteratur Zeitung), kertészeti és
gazdasagi folyoirat (Garten Zeitung, Blrgern undé3a Zeitung), s pedagdgiai lap (Zimmer-
mann Schulzeitungja). A kovetkeesztendben, 1834-ben 22 a lapok szama. Magyar riyelv
is 10 van mar, minden korabeli jelentékeny magyiisdaki sajtétermék olvashaté a
kaszinéban: az Erdélyi Hiradd, a Hazai és Kilfdlddositasok, a Jelenkor, a Magyar Kurir, a
Regéb, a Kossuth szerkesztette Orszadgsi Tuddsitasok, a Tudomanyos iGgmény, a

18 Czimer Kéroly:l. m.
184 Boldisar Kalman:l. m.

185 Zalar JozsefVisszapillantas az egri kaszind 6tven éves maltjiiger, 1883Breznay Imrei. m.
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Szazadunk, a Kritikai Lapok és a Klio dimzsebkényV®® A tagok kozt legnagyobb
népszelisége Kossuth kéziratos Orszatiggi Tudositasainak volt, amelyet két példanyban
kapott Pozsonyb6l a marosvasarhelyi kaszind. Atailiidositasokat” (ahogy majd Kdb a
Torvényhatdsagi Tuddsitasokat is) Magyarorszag eeNE szinte minden kaszindja és
tarsalkodd egylete megrendelte, és ezeknek az idgyeisben elddleges szerepik volt
abban, hogy a szaznal alig tdbb példanyban magsdigiak olyan éridsi hatasa volt a
reformeszmék terjesztése és az ellenzéki tabongitasa és 6sszekovacsolasa terén.

Hogy a kaszindk és olvaséegyleteksdaki kiadvanyaikkal mennyire korséen tajékoz-
tattdk a tudomanyos érdékidi olvasbdkat is, arra Berzsenyi Daniel és a Somoggysie
olvasotarsasag kapcsolata is bizonyitékul szolgalha 1828-ban alapitott tarsasdg mar
1829-ben 23 kilonb®z Ujsagot, folydiratot és évkdnyvet jaratott; koAile volt magyar
nyelvi, a tébbi németlil s Németorszagban és az osztrééidiom terliletén jelent meg.ivi
faji és szak szerinti megoszlasuk gazdag és dgkpélitikai, irodalmi, esztétikai, tudoma-
nyos, szinhazi, torténeti, jogi és allamtudomaggizdasagi, kereskedelmijiszaki és fold-
rajzi vonatkozasban, de még a divat kérdéseib&oriszeti és magas szitittajékozottsagra
tettek szert az érdeldé olvasdk Kaposvarott a mult szazadéefelében. A megrendelt
id6szaki iratok 1829-ben a kdvetkdzvoltak: Hazai és Kulfdldi Tudésitasok, Magyar Kur
Tudoméanyos Gijtemény, Mezei Gazdak Baratja, Relsagyarorszagi Minerva, Elet és
Literatdra, Wiener Zeitung, Archiv fir Geschichtdlgemeine Zeitung, Allgemeine Theater
Zeitung, Deutsche Garten Zeitung, Handlungs Zeitund Mode Spiegel, Oeconomische
Neuigkeiten, Jenaische Literatur Zeitung, Ausla®thatswirtschaftliche Zeitung, Jahrbicher
der Literatur, Politechnisches Journal, Allgemdnaditische Annalen, Land- und See-Reisen,
Minerva von Brun, Jahrbiicher der Geschichte undtStanst és Herta von Humboldt.

Az olvasotarsasag legszorgalmasabb olvaséi - anferadt kdlcsonzési naplé szerint - a
Somogy megyei reformnemzedék jeles egyéniségeakiofil. Xantus Janos, a hires felfe-
dez, Sommsich Pal neves politikus, Madarasz Jozsdénaokrata szelletnMocsy Janos és
occse, a Phaedrus-meséket forditdé Mocsy Antalnslenmekeitt Berzsenyi Daniel, aki mar a
tarsasag megalapitdsa kordl is buzgon tevékenykeflekolté a kb. 60 kilométerre és
Niklarél kéthavonta bejart Kaposvarra és 1832 é&61&)zt rendszeresen kolcsdnzodként
id6szaki kiadvanyokat: a német Minervat, a JahrbldeerLitteraturt, a Tudomanyos Gy
teményt, a Magyar Minervat (Félmagyarorszagi Minervat), a Jahrbiicher der Gesahicht
und Staatskunstot, az Auslandot, az Aurorat, a Eiastattot, az Okonomische Neuigkeitent,
tovdbba a Magyar Lexikont, a Land- und Seereissena &onversations Lexikont. Olvas-
manyai egyben forrAsmunkaként szolgaltak 1833-bagjetent két fontos tanulmanyahoz: a
Poétai harmonisticaimi esztétikai munk4jahoz dsmagyarorszagi mezei szorgalom némely
akadalyairélcimi, Széchenyi programjanak szellemében {ivéhez %

A Somogy megyei olvasétarsasag az 1830-as évekpkizenar 40 magyar és kulfoldi
idészaki sajtotermékkel rendelkezett. Lényegesen ggal@tt a magyar lapok és évkonyvek
(almanachok) szama. Az 1828-ban is jart 6 magyam&ivil most a kbvetkék voltak még

188 | akatos Samuel: m. 27-34.D. Bias Istvani. m. 140-142.

187 Cimjegyzékiiket kozID. G.: Kaposvari olvasé szoba Ns. Somogy VarmegyéberzrdasMulat-
sdgok 1830. I. 5. sz. 33-34.

188 A kolcsondk személyére és a Berzsenyi kdlcsénzésére vonatkdatbkat a Kaposvari Allami
Levéltarban fennmaradt kdlcsonzési naplo, azaz Ohzasd Szobabol konyveket kivivuraknak
Reversalis Protocolluma” alapjan kdoMianyar Jozsef:Berzsenyi és a Somogy megyei olvaso-
tarsasag. Itk 1956. 474-475. L. m&fgjor Sdndor:Berzsenyi Daniel és ,Nemes Somogyvarmegye
konyvtard”-nak kapcsolata. Kts 1956. 575-576.
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megtaladlhatok az olvaséegylet konyvtaraban: Aurd€bp, Rajzolatok, Koszoru, Mezei
Gazda, Emlény, Honiwész, Regél Filléer Tar, Figyelme# Gazdasagi Tuddsitasok,
Musarion és Daguerrotyfi? A kaposvarihoz hasonléan szinte minden egylet ssakapot
jaratott: a kolozsvari kaszind pl. mar alapitaséb&n, 1833-ban 35-6t, az egri kaszind 1833-
ban 9, az 1840-es évek elején 1asirhki sajtoterméket, a budavéri kaszindegylet L& -
24-et, a debreceni kaszin6 1842-ben 16-ot, a rtaggk olvasotarsasag ugyanekkor 9-et, a
békéscsabai kaszind 1846-ban és 1847-ben egyaBaatt & kolozsvari Polgari Tarsalkodo
1847-ben kozel 50-et, de a kisebb egyletek is fardk tartottak tagjaik tajékoztatasat
Lajsaglevelek” utjan. Az egri kaszind 1833-ban adapitas évében ,minden szépnek, jonak és
hasznosnakdvebb ki tudasa, kdzlése és gyarapodasa, ezelpéllad mind a hazanak, mind
az egyes hazafinak tokélletesitése végett” az alapbkat, évkonyveket és kalendariumokat
rendelte meg s kb. 650 valté forintot fizetett krtdelenkor, Tarsalkod6, Hazai és Kulfoldi
Tudésitasok, Magyar Kurir, Erdélyi Hirlap, TudomésyGyijtemény, Katonai Almanach,
Hazai Vandor, Honni Vezér, Gazdasagi Folyoiras ésskith Orszagdyési Tudositasai:’
Mar kezdetben jaratott tehat szinte minden koralmelgyar idszaki sajtdéterméket tekintet
nélkal mifajukra és politikai irdnyultsdgukra; s szamukatl830-as évek masodik felében és
az 1840-es években tovabb gyarapitotta (Rajzold®Relgéd és Honnivész, Kritikai Lapok,
Athenaeum és Figyelméz Szeml&), Garas Téar, Fillértar, Tudomanytar, HoridePesti
Divatlap, Magyar Gazda és a német, illetve németviyPester-Blatter, Handlungs-Zeitung,
Spiegel, Wiener Zeitung, Ofner und Pester Zeitungland, Beobachter, Universur).

A budavari kaszindegyletben a hazai magyar lapokethgPesti Hirlap, Vilag, Hirndk és
Szazadunk, Jelenkor és Tarsalkodd, Athenaeum, Kérlgek, Mult és Jelen, Religio és
Nevelés, Egyhazi Tudositasok) - a tdbbségében néakessdg és a konzervativ, aulikus
érzelmi tagok nagy szadma miatt kilondésen magas a nénm&tnést nyeli lapok szama (All-
gemeine Zeitung, Oesterreichischer Beobachter, &Yi&eitung, Ofner Zeitung, Gemein-
nitzige Blatter, Humorist, Theater Zeitung, Tagtbl&ammler, Musikzeitung, Spiegel,
Adler, Grazer Zeitung, Aufmerksame) s van egy fimdgsag is, a Journal des débafs.

A békéscsabai kaszindban viszont jelentékeny mddeghatarozta a megrendeléndpok
kivalasztdsat a hazafias, nemzeti szempont. A kastB42-43-ban 6sszesen &ddaki
sajtotermékre fizetett & 7 magyarra (Pesti Hirlap, Erdélyi Hiradd, Jelenkarszaggglési
Tudositasok, Vasarnapi Ujsag, Athenaeum, Magyard&ag csak egyetlenegy németre, a
Jipcsei kb6zonséges Ujsagra’, azaz a Leipziger éibgine Zeitungra. Amikor azonban az
1843. december 3-i valasztmanyi Ulés a kovetlkesztendre megrendeleridsajtoétermékek
tgyét targyalja, olyan hatarozat sziletik, hogypasei Ujsag helyett - melynek ,egygidta
botranyos kiizdései a magyar érdekek ellen, minderafhkebelt magatdl elriaszt” - az
Augsburger Allgemeine Zeitungot, az ,agostai ko&yes hirlapot” jaratjak, ,mint melynek
adatai is hitelesebbek, melléklapja is terjedelibgs tartalmasabb”.

A békéscsabai kaszinétagok legkedveltebb és legittebb olvasmanya az 1840-es évek
elején a Pesti Hirlap, kilonésen Kossuthnak a lapbagjelent irasai, vezércikkei. Kossuth
megvalasaba a lap szerkesztésaehezen tudnak belenyugodni. Az 1844. majus R3zi

1891 . Kanyar Jozsefl. m. 475.

19 Breznay Imrei. m. 25-26. - A kaszin6 altal megrendelt lapokdwiil Szinger Ferenc kaszinétag is
elofizetett néhany lapra s azokat a kaszin6 ciméra @l Cassino in Erlau”) kildette: Allgemeiner
Beobachter, a budai, pesti és bécsi keregkedgok, Spiegel stb.

%1 Breznay Imrei. m. 39.;Szecské KarolyAdalékok az Egri Kaszin Kényvtara reformkori tive-
téhez. MKszle 1969. 155-157.

192 A budavaéri casino-egylet félszazados torténeté128B91. Bp., 1891. 11.

66



gyilés a konyvtarosnak olyan értdinutasitast ad, hogy ,minthogy Kossuth Lajos a pesti
hirlap szerkes#fe lenni megsint, ... addig, mig Kossuth Lajos szandékalfdlizonyos
tudomast szerezne maganak a pesti hirlapééizetést fliggessze fel; egyébirant pedig mi-
helyt annak bizonyos tudomaséba jonne: Kossuthsbajelyik hirlapba dolgozik: vagy pedig
tulajdon hirlapjara a szabaditékot megkapta-e? retoossuth Lajos hirlapjara fizessen
eld...” A kdvetked esztendben, 1845-ben, s az 1846-ban megrendelt lapokikézloban
ott van a Hetilap, a Kossuth altal alapitott Ipge=sjilet folydirata, amelynek szerkeget
ugyan Vallas Antal, de mar élszamanak bevezetikkét Kossuth irja, s a késbiek soran,
foleg 1846-t6l egyre tobb irasa jelenik meg itt, majsh minden szamnaka vezércikkirgja.

A csabai kaszin6tagok igy a jeles politikus és jgigih Uj sajtborganumanak is szorgalmas
olvasoéi, de Ujbol megrendelik 1845-ben is a ceistiét kezébe kerilt Pesti Hirlapot, tovabba
a széchenyista Jelenkort, ,a Casino elvével ellehkde azért még is érdekes”, konzervativ
Budapesti Hirado6t, az Erdélyi Hiradot, mivel ,masidén az Unié kérdése forog fen,dill
hogy a testvéri kotelékek Erdély és Magyarorszagottone taguljanak, hanem inkabb
szorosabbantzédjenek Ossze”, az Eletképeket és a Pesti Divatlapointhogy azok
mindenkor kedves olvasmanyul szolgalnak”, valamair¥lagyar Gazdat és a német nyelv
Pesther Zeitungot és az ,agostai kozonséges nértagdt” %

A kisebb taglétszamu egyesluletekbe is szamos kegzgar, de egyikbe-masikba kulféldiek
is. A nagyvaradi izraelita olvasétarsasag pl. oeakeli sajté tudésitdsa szerint megrendeli az
dsszes magyar és ,azon kiilféldi lapokat, melyelinletpb nemzetéket targyazzak*s a kis
falusi egyeslulet, a szilsarkanyi Rabakozi Olvasésdsag ugyancsak ,minden hazai folyo-
iratot jarat"*%®

igy a reformkorban nincsen az orszagnak olyan résmeva a kaszinok, tarsalkodok és olvaso-
egyletek révén az édzaki sajté legfontosabb hazai termékei (de szdmbse, kiléndsen a
varosiasabb telepulésekre, ahol az értelmiségje&tezeket is igenylik, a kulféldiek is) el ne
jutndnak. Ezek az egyletek az 1830-as alldddzdve fontos kdzvetitszerepet toltenek be a
folyoiratok és hirlapok, illetve a k6zdnség kozdt.kaszindkba és egyletekbe jard lapok
egyrészt széles kirkozonségigényt elégitenek ki, masrészt Uj réteglehkvitik az
olvasékozonséget. A tarsasagok konyvtaraiban fadydlszeres lapolvasas s az olvasottak fe-
letti vitak hatasa tulterjed az egyletek korénpdiz a megyegilések, 6t az orszaggiések
hangulatan, s megmutatkozik a szellemi és gazdasaggalmak iranti egyre fokozodo
altalanos érdekbésben is. Horvath Mihaly a kortars szemével viglaatva - s némileg a
megyegyiléseknél is nagyobb fontossagot tulajdonitva nekikdvetkeéket allapitja meg e
tarsalgasi korok és kaszinok politikai jeléstgébl: A tarsalgds ezekben jobbara politikai
kérdések korul forgott, melyek nem ritkan oly élénkvitattattak, hogy méltan kétség ta-
madhat: nem adtak-e ezen tarsalgasi korok, a bemraikodo6 fesztelenségnél fogva, mely a
megye termében szolani &talld, gyakorlatlanabbazainis felbatoritotta s mintegy elragadta,
a reformeszmék terjedésének meég jelentékenyeblstlokdint a megyék dyésein folyt
targyalasok... A szabad sz6 s vitatkozas mar neritkazott egyedil az évnegyediidg-
sekre; folyt az mindennap, minden 6réban, amaltgsiakorokben..*° S az§ véleményét
még kiegészithetjuk azzal, hogy az itt folyd vitat&sokba bekapcsolédhattak azok a
kaszinotagok is, akik nem lévén nemesek, a medgyéggk termeibe nem jutottak be. Az

193 Békés megyei Levéltar, Gyula. X. 58. A Békéscsabmsino ir. gyjijtemény. Jegyikonyv 1842-
1847.

19 Erdélyi Hirad6 1845. 29. sz. 114.
1% Kis Samueli. m. 369.
1% Horvath Mihaly:1. m. 1864. |. 266.
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egyletek tehat szélesebb rétegeket vontak be tikpoletbe, de a fivelédésbe is, mint a
reformkorszak barmely mas intézményei, szervezetei.

A lapok utjan tortéé idoszefi politikai és kulturalis tajékoztatds mellett a Xagknak,
tarsalkoddéegyleteknek és olvaséegyesileteknektgideny szerepik volt a kényvirodalom
terjesztése terén is. Az egész orszagot behalomgvidiaik - a nyilvanos kézkonyvtarak
csekély szama miatt - legszélesebb rétegekhezitptt@l a hazai és kilfoldi irodalom
mindenféle valfajat. Essorban a magyar irodalomnak neveltek kozonségdergesztették a
kulfoldi konyveket is, &t akadt olyan olvasotarsasag, a kolozsvéas$zonyok arisztokra-
tikus olvasdegyesulete, amely ,a honin kivil mindeiveltebb nyelveken irt, s tagjai izlése
szerint valasztand6” konyveketigitt és 1839-ben mar 700-nal tébb kotettel renetssict®’
Szép szdmmal vannak azonban olyan kaszinGi éstegiileyvgyijtemények, amelyekben
még ennél is nagyobb a kdnyvallomany. Az 1840-beku#t Fejér Megyei Olvasd Tarsasag
nyomtatott katalogusa 2268iret sorol fel 6sszesen 4320 kotetben (437 magyar német,
1058 latin és 88 francia, olasz és angol munk&ztik szinte minden addig ismert magyar
ir6 munkait, a vilagirodalom klasszikusait és jdlést, a kildnbd4 tudomanyagakba tartozé
miiveket, hazai Ujsagokat, folydiratokat és lexikortaga®® Petifi székesfehérvari szinészke-
dése idején, 1842 novemberében - ahogdl &zuper Karoly napléjaban beszamol - olvaséja
volt a konyvtarnak; itt olvasta az Ujsagokban Megpalalhirét. A tarsasag székesfehérvari
olvasoterme mint & konyvtar” a megyebeli ,fiokkonyvtarakat” is ellattkonyvekkel, igy
olvasnivalét biztositott a vidéki lakosoknak'{8 Az olvasétarsasag tetemes konyvallomanyat
kétféle moddon szerezte: az Gjablivek egy részét vasarolta (fennmaradt adatok szptint
Geibel Karoly konyvkereskéthl), a régebbieket - az llomany nagyobb részét magktol
kolcsondzte. Mérey Laszlo6 kamarastol pl. 782, MasgarlJozsed 81, Madarasz Gedeontdl
pedig 82 kotetet vett kdlcson 1840-ben elismervéiignében, hidnytalan és az atvételi
allapotnak megfelél visszaszolgaltatasi kotelezettséggel. A tarsas@g@rvari §kdnyvtara
szamara id. Rosty Zsigmond tigyvéd, Fehér megyegyp Uri utcai hazanak négy szobajat
bérelte.

Korabeli dokumentumok arrdl tanuskodnak, hogy kékiem az erdélyi kaszindk, polgari
tarsalkoddk és olvasdegyletek rendelkeztek jelemgkkonyvtarakkal. Kolozsvérott, ahol
1847-ben mindharom intézmény létezett, a kaszindyWdraban 3000 kotet, a polgari
tarsalkoddééban kozel 500intkb. 1000 kotet), az olvasotarsasagban pedig 8b®lin az

olvasok rendelkezésére. A polgéri tarsalkodo komgle tulnyomd tobbsége mindenki
szdmara hozzéaférléetmagyar nyelit munka volt; a kbnyvtar elsorban a reformkori magyar
szépirodalmat terjesztette, de szamos neves kdi&tddi ir6 miveit is magyar forditasban.
Kiadott katalogusa A Kolozsvéari Polgari Tarsalkod6o konyvtaranak jedseéKolozsvar,

1847.) a rendkivul népsZeerdélyi regényird, Josika Miklés 17inet tartalmazza, E6tvos
Jozsef kétdmiive (A falu jegydje ésMagyarorszag 1514-bgrs Kemény Zsigmond és Jokai
Mor fiatalkori irasai mellett, de korabeli koltokumkait is; Peifi 5 verskotetét, tovabba Voros-
marty, Garay Janos, Tompa és masok kolteményeihagyarra forditott kalfoldi irok kdzul
Balzac, Cooper, Dickens és Schiller a legkiemeikddXIX. szazadi szeéz Az olvasétarsasag
is g\ijtoétt magyar konyveket, de konyvtara jérészt kiafoimunkakbol allt, tébbnyire

97 A kolozsvari basszonysagok konyvtara. Nemzeti Ujsag 1840. .31

1% Fejér megyei Olvasd Tarsasag konyvtarabai leinyvek... Nyomatott Halaiban Heynemann
Eduard betivel. 72.

19 A sz.fehérvarmegyei olvasotarsasagrul. Vilag 1841. sz. 2-3. p.Kénczdl Imre:Egy reformkori
konyvtar. Kts 1963. 526-528. pLukacsy Sandorl. m. 667-668. - Kdnczdl Imre fenti cikkében
tévesen mondja Rosty Zsigmondot, akinek Uri utcaanol négy szobat bérelt a Fehér megyei
olvasotarsasag, Eotvos Jozsef apdsanak. E6tvoa Bodsy Albert, BEkés megye alispanja volt.
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eredetiben. Katalogusa & Kolozsvéri Olvasotarsasagnak német, magyar éscimakonyv-
gyijiteményecimmel jelent meg 1847-ben. Legtobbival - a katalogus cime ellenére - a német
és angol irodalom volt képviselve: pl. Kotzebuaépszei vigjatékiré 71, Cooper pedig 51
miivel, de Goethe, Schiller, Heine és Hauff vagy Waleott és Byron is 1-2 tucat kénywal.

A marosvasarhelyi kaszin6 kdnyvei kozt kezdetb@dmetek voltak ugyan talsulyban (1833:
0sszesen 58 inés csak 22 magyar k6zulik), de &éls a magyarok javara billent a mérleg
(1842: 134 magyar konyv 295 koétetben és 29 idegetvin 41 kétetben). Ahogy a politikai
és kozéletben intenziven résztyekaszinOkban altaldban, itt is szamos politikaipébli-
cisztikai, s gazdasagi targyd munkét taldlunk géc®enyi niveit aHiteltél a Kelet népéy,
vagy Katona ElelKereskedéstudomadty de olyan kilféldi riveket is, mint a ,liberalizmus
biblidjaként” emlegetett Rotteck és Welcker-f&lmatslexiconA reformkori magyar irodal-
mat pl. Vérosmarty tjabb munkai és Awizkonywkotetei képviselik, amelynek azézetsi
kdzt j6 néhany kaszind és olvasdegylet szerepeliéy marosvasarhelyi olvasétarsulat
alakulasakor, 1837-ben kozel 400, 1845-ben pedig kba 750 kotetbl alld konyvtara
lényegében magyar irodalmi @jtemény. Felind, hogy a legtébb dvel még az 1830-40-es
évek forduldjan is Kazinczy van képviselve, de Kadiklos itt is nagyon népszerahogy a
kevés kulfoldi szert koziil Kotzebue i§%

Erdélyben a kisebb varosok és helységek kaszind@saklvaséegyesileteinek egyikében-
masikaban is tekintélyes volt a kony¥jgmény nagysaga: a nagyenyedi kaszin6ban 1500
(1847), a gyulafehérvariban 400 (1839), a kis éwaros, Felvinc olvasétarsasagaban 800
(1847), de még Aranyosgerend falusi olvasdegyesiget is 500 kotet (1848) konyv allt a
tagok rendelkezésére: szinvonalas hazai és madgaditott munkak, pl. Josika, E6tvos, Fay
Andras, Jokai, illetve Cooper és La Fontainkvei”’® Nem véletlen, hogy Kovacs Pal iro, a
gyéri Hazank szerkeséje is koran felfigyelt a korabeli sajté hiradaséapgan az erdélyi
olvasotarsasagokra s céldiey és korszdéibb intézményeknek lattéket, mint a Magyar-
orszagon ,olly divatossa valt” kaszinOkat - amelyglyrészt a éket kizarjak tagjaik kozal,
masrészt gyakran ,haszon nélkili"6tdltésre, pipadzasra és jatékra szoktatjdk tagjaikat
Gyoérben 1839-ben Czuczor Gergely és masok tamogalaséxasodtarsasagot alapit. Az
olvasétarsasag 1840 elején ,mintegy 600 darab tadgos é€s szépliteraturai magyar s német
konyvvel dicsekedhetik”, 1844-ben pedig a ,virdgalvasétarsasag... szamos magyar és
német hirlapokon Kivil kétezer haromszaz egynéhéitgt konyvet szamlal kozkonyv-
tardban, mellyeknek szama folyvast gazdagittatiy, lhogy magyar és német nyelven irt
jelesebb munka nem jelenik meg, hogy az meg neetetidék szamare®*

A gyori olvasotarsasag konyvallomanyanak nagysagardssgetételét az el$ években
megjelent katalogusok pontosan tajékoztatnak. Aat#g 1840-re és 1841-re kibocsatott
névkonyve egyben kdnyvjegyzéket is tartalmaz, 1&pedig mar 6nalld nyomtatott katalo-
gusa lat napvilagd®® (Az 1840. és 1841. évi jegyzék szakbeosztasa ngegigegymassal,

200 hankanits Adamt. m. 100., 101.
201) akatos Samuel: m 36-39..D. Bias Istvanl. m. 136.

292 A Marosvasarhelyt és vidékén magyar konyvek olatédara 1837-ben alakult olvasétarsasag
szabdlyai és kdnyvei lajstroma. M.Vasarhely, 1839.

203 Dankanits Adamt. m. 100., 102., 103.

20 [Kovacs Pal]: Gyori olvaso egyesiilet. Tarsalkodé 1840. 8. sz. 32gy#i olvasotarsasagrol és

kaszinérol. Hondér 1844. 11. 5. sz. 85-86.

%5 A Gyéri Olvaso Tarsasag Névkonyve. @y1840.; Ua. 1841; A Gyyi Olvas6 Tarsasag Kényvtara
szak-szerint. 1842. Gybtt, 6zvegy Streibig Klara bitel. - Az 1842. évi katalogusnak egyetlen
példanya ismert; Szab6 Imre Fléris pannonhalmi ktirps talalta meg a pannonhalmi bencés
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az 1842-es 6ndlld6 katalogusé azonban lényegesén @ik, igy részletes 6sszehasonli-
tasukra nincsen mdd.) A teljes kdnyvallomany 1848-B03 ni, 1841-ben 403 tn) 1842-ben
pedig 733 m 1268 kotete képezte. (1840-ben és 1841-ben askatet nincsen feltlintetve.)
Evrdl évre jelentékenyen gyarapodott tehat a konyvi8#1-ben 200, 1842-ben 330, 1843-
ban pedig - Czuczor Gergely kéziratos feliegyzésearint® - 358 munkéaval; teljes
allomanya 1844 elején 1091imolt 1838 kotetben. Az alapitaskor, 1840 elejérvdas Pal
altal emlitett 600 kotet négy eszténalatt tobb mint a hAromszorosara emelkedett. A018
és 1841. évi kdnyvjegyzék kuldon szakcsoportokbantetii fel a német nyelv munkakat.
1840-ben a 203 tnalkotta teljes allomanybél 122 a magyar és 81rmatg1841-ben pedig a
403 nmibsl 249 a magyar és 154 a német munka; s ez arra hadly az olvasotarsasag
tekintettel volt a g§ri német polgarsag olvasmanyigényére is, de a vassetll tudo
magyar lakossaga is hozzajuthatott a német irodasntudomany eredményeihest &
német nyelv kozvetitésével mas kiilfoldi alkotasakisd®’

Az allomany tartalmi 6sszetétele rendkivil valtosaés gazdag, a politika és szépirodalom
mellett minden ismeretkor és tudomanyag (nyelvtu@loyn jog, gazdasag, torténettudomany,
életiras, foldrajz és statisztika, Gtleiras, fithapteoldgia, nevelés, gybgyaszat, a természettu-
doméanyok kulonbdk valfajai) képviselve van benne, de nem hianyozZndknféle hazai és
kulfoldi hirlapok és folydiratok sem. 1843-ban anigdanyagnak toébb mint a fele szép-
irodalmi munka és - a tarsasag véségének és tagsaganak modern, polgarosult izlésére
valléan - a régi klasszikus irodalom termékeinakennyisége (6sszesen % 2 kotetben)
eltérpll a modern nemzeti irodalmi alkotasok nazgnsa (611 rih 1052 kétetben) mellett. Az
irodalom egészéth is kiemelkednek a regények és egyéb elbésmiéifajok (297 nfi 671
kotet), valamint a kilonb&zdramai munkék (176 inl179 kotet), de szép szammal vannak
koltemények, illetve versestivek (81 nfi 104 kotet) és ide sorolja a katalégus a nagyobb-
részt irodalmi vonatkozasu kozleményeket tartalnmssbkonyveket is (5718 kotet).

A magyar irodalom tAmogatdsa és népszeEse kulondsen sziviigye annak az olvasotarsa-
sagnak, amelynek a reformkor egyik legjelentékehyapjat, a g§ri Hazankat szerkesziés
Petfi-barat Kovacs Pal a vezeegyénisége. Kulfoldi tvek magyarra forditva vagy németil

a regények és elbesé&émunkak, illetve a dramak csoportjaban fordulnak &l magyar
irodalmi mivek tulnyomo tobbsége felvilagosodas kori s mégalitk a reformkorszakban
megjelent alkotas, korabbrél csak néhany kiemélkeatyy népszérir6 munkdja talalhaté a
konyvek kozott. A katalbgus magyar versedveket tartalmazé szakcsoportjaban a régi iro-
dalmat Zrinyi Miklés minden munkaja és Gyongyosvas legolvasottabb eposzaMaranyi

konyvtarban, Czuczor Gergely hagyatékaban. Jel3de: H. 1. (Figyelmemet i§ hivta fel r4d.) A
példany Czuczor tulajdona volt,a szakok utani Ures lapokra beirta az Ujonnanebestt konyveket

és e bejegyzései alapjan figyelemmel kisértaat 1843. évi gyarapodas szakok szerint. (Czuczor
utolsé bejegyzései ugyanis 1844. eléjéalok s csak 1843-ig megjelentinekre vonatkoznak.)

2% az ebzo jegyzetet.

207 A tarsasag taglétszama 1848-ig - a névkonyvekirdzera kovetkesképpen alakult: 1839-68,
1840-103, 1841-145, 1844-158, 1845-139, 1846-1827115, 1848-1506f A tagok tarsadalmi
tagozodasanak megéllapitasa nehezebb, mert a néaidfoglalkozasukat nem tuntetik fel, arra
hivatkoznak, hogy ,az olvasoé tarsasagban mindexzvééyes egyefi] azért senkinek cime ki nem
tétetik”. Szab6 Imre Floris egyetemi szakdolgozatafOlvasoéi tarsulasok Ggott a mult szazad
kdzepén. 1967. 21. ELTE Bolcsészettudomanyi Kamyktudoméanyi Tanszék 1967/34.) egyéb
forrasok alapjan a kovetkézet allapitja meg: ,...orvostanar, gyogyszerésipfdobird, kereskedl
kalmér, uradalmi Ggyvéd, tanicsos, hadnagy, selbé&plamester, szénok, eltagn tiveges, palin-
ks, gombkdt. Feltind... a keresketk és iparosok nagyobb szama, de érgyiszonyok ismereté-
ben (Gyr kereskedvéaros!) ez nyilvanvalo”.
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Vénuszképviseli. A felvilagosodas kori nemesi-nemzeeleni koltészet jeles alkotdjanak,
Kisfaludy Sandornak 3 munkjfHimfy szerelmei, Regék a magyawigdkbsl, Gyula
szerelme) a kor legnagyobb plebejus kijinek, CsokonainalPoétai munkainégy kotetét,
Virdg Benedeknek ugyancsakPaétai munkdj Berzsenyinek két, Kisfaludy Karolynak pedig
egy verseskotetét olvashattak a kor tagjai. A rekar el$ idészakanak koltészetéhis gazdag
valogatast tartalmaz a katalégus: a kiemeikeiltok mivei kdzil pl. Kdlcsey két, Vorosmarty
négy(Zalan futasa, Versei, Kiseblssikolteményei, Ujabb munkéy Bajza Jozsef egy kotetét;
a Vorosmarty nyomdokaba &p kozil Pazmandi Horvath Endiérpad cimi eposzat és
Kisebb kdlteménykeiGaray Jano€satarcimi eposzat és Czuczor Gerg@lgétai munkdj a
Bajza hatasara keletkegs az 1830-as években nagyon divatos és népszealmanachlirabdl
pedig pl. Kunoss Endrialfiizégét, Csaszar Ferenc kdlteményeit, tovabba Székassf&zerb
népdalaf, Vajda PéteA nap szakaszais Téth 6rinc Szivhangokimi kotetét.

A magyar regények és elbeszétiivek csoportjaban a korai, még kilféldi példak nyarka-
letkezett roman-irodalmat Bardczi Sandor franciabagyaritott és atdolgozd{sszandria és
Szekér Joakim Defoe hatasaraNtagyar Robinsoa képviseli. Az eredeti magyar regények
sorat az els hazai tarsadalmi regény, Fay AndraBéltelky-hazimi mive nyitja meg, de a
reformkor regényiréi kozil Gyben is Josika Mikldés a legnépsiieln, 6sszesen 12 regényét
(nyolcat magyarul, négyet németil) olvashattak laskinék. Mellettiik Petrichevich Horvéath
LazarAz elbujdosottGaal Jozse$zirmay llonaés Vajda Pétefarcsai Bendesimi regénye,
illetve az utébbinald legszebb leangimen megjelent elbeszélései, tovabba Kisfaludwka
Kolcsey Ferenc és Kovacs Pal beszélyei, elbestééseznak a korabeli proza java terméséhez.

A magyar dramairodalmat is jeles sz#czanunkai reprezentéljak a @y olvasokorben. A
legtobb nfivel, hét munkaval a kor legtermékenyebb sf#iiméja, Kisfaludy Karoly van
képviselve (Stibor vajda, Iréne, Kék, Csaldédasok, A learszs, Széchy Maria, Tatarok
Magyarorszagon) de rogton utana hat dramajaval Vorosmarty kowekk@Mardt ban, A
fatyol titkai, Csongor és Tlnde, KincskefiesBujdosok, Salamon kiraly\ korabbi idbszak-
bél Kisfaludy Sandor harom iiwe, a kortarsak munkai kézil Szigligeti Edének ugpgak
harom niive, EGtvosBosszia, Teleki LaszloKegyene s Kovacs Pal és Nagy Ignac szin-
miiveinek a giijteménye talalhatdé még a katalégusban.

A gyéri olvasOkdrben az érddéidok és a magyar irodalmi imeket forgaté olvasék tényle-
gesen korszérés modern magyar irodalmitineltségre tehettek szert, de a vilagirodalom
szdmos fontos alkotasat is megismerhették némagyl magyar forditdsban. A kilféldi irok
kozul Cooper 18, Bulwer 17, Dickens 8 regényévdiakespeare 2 magyarra forditott
dramajavalMacbeth, Julius Caesads németre forditott szirfiveinek 8 kodtetével képviseli
az angol irodalmat. A francia szépirodalmi alkoték6zt Balzac 4 regénye (k6ztikGoriot
apo és azEgy homalyos lgyés ScribeEgy pohar vizcimi dradmaja kapott helyet német
forditasban, s németll szerezte meg az olvaséé@rsaseves spanyol dramaird, Calderon
szinniiveinek 7 kotetét is. Legtdobb kotet a német irodaimivek csoportjaban talalhaté: pl.
Goethétl a Wilhelm Meister a Die Wahlverwandschaftem Vermischte Werké2 kotetben)

és O0sszes dramaiivei, Schillertl a Prosaische Schriftef3 kotetben) és minden drdméja,
Hauff 6sszes fivei és a mindenitt népsieKotzebue magyarra forditott szitimeinek 9
kotete. A gyri olvasotarsasag imelt vezetsége tehat valdoban folyvast gazdagitotta magyar
€s német nyelven irt jelesebb munkakkal a tarddatyvtarat és kitné szakértelendl és
irodalmi tajékozottsagrol téve tandsagot, olyafijigynényt allitott 6ssze, amely tagjai hazafias,
tudoméanyos és irodalmi kiiwelését szolgalta, s a kaszinOk egy részét jetiehaszontalan
idétoltés helyett hasznos ismeretek megszerzésémn@esrszorakozasra adott nekik médot.

A kaszinéban foly6 ,henye” sz6rakozés miatt - Kav&&lhoz hasonléan - masutt €s masok is
felszblalnak az orszagban, de a magyarorszaginé@stbbbsége is megfelel Széchenyi meg-
fogalmazta rivelodési hivatdsanak és feladatanak; egyben olvasddgiels is, lényeges
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alkotérészik a konyvtar. A szegedi belvarosi kasxiaezdetdl gyujtotte a kor irodalmanak
jeles termékeit s 1844-ben kdnyvtara 419 magyalésmet rtivet tartaimaZ® A zempléni
kaszindban Széchenifielet népes Kossuth erre valaszokelelee mellett a Magyar Tudoés
Tarsasag Evkonyveit, fontos gazdasagi munkéakat Rethe FerendPallérozott mezei
gazdasagt, valamint a len, a kender és dohany termes#les&s16 szlav nyelven megjelent
konyveket), Kisfaludy Kéroly munkdit, Montesqui®erzsa levele¢i(1815-i parizsi kiadas)
olvashattak a tagok méas fontos kényvekkel eqiltdtBzéchenyi rivei, aHitel, aVilag, aSta-
dium és aKelet népeelss kiadasban taldlhatok az egri kaszind kényvtarabaA reformkori
irodalmat itt - csak a legjelesebbeket kiemelvedicKey, Kisfaludy Karoly és Vérosmarty
mivei képviselik. Amikor a kaszinGi valasztmany taMgrénztar felallitdséra tett javaslatot
Egerben, Fay Andraberve a pest-megyei koznép szamara felallitandirdégénztarnalkcimi
munk@jat rendelik meg, mint ,mely az egész tervigksitése modjait magaba foglalja”. Az
egri kasziné is tehat ,minden valamire vald, érdeikiEnyvet megvett, ami csak megjelefif”.

Rendkivll gazdag és valtozatos volt a Bereg Megga$zind konyvallomanyanak az
Osszetétele is. A veztég itt kezdetl nagy sulyt helyezett gazdasagiivek beszerzésére,
fontosnak tartvan a megye gazdasadgihaladasat. A legal& kdzt vasaroltak meg Széchenyi
Istvan Lovakrul cimi munkajat, Csorba Andras és Balashazy Janos gagdad&eit, J.
Burger osztrak szetzmezgazdasagi kézikbnyvét és A. D. Thaernek, a tudoommyes-
gazdasagtan megalapitdjanak dsszégeih németil, majd utbbb méhtenyésztéssel, ipasal
kereskedelemmel s baromorvoslassal foglalkozé kékstvis megszereztek. A reformpolitika
problémait Széchenyi imeibsl (Hitel, Vilag, Stadium, Kelet Nép&s Kossuth-eleleghsl
ismerték meg a tagok, de a reformkor minden sz&wbftojat olvashattak a kaszindi konyv-
tarban: Kazinczy Ferenc munkdit 4 kotetben, Kolcésgzes tiveit 6 kotetben, Josika
Miklos regényeit 15 kotetben, Nagy IgnBtagyar titkokcimi mivét, Kuthy LajosHazai
rejtelmet és novellait, E6tvos JOzs&iftA falu jegydjét és aBossz(y Teleki LaszloKegyenc
és Szigligeti Edé\l-Endre cimii dramajat, a Nagy Ignéac kiadasaban megjelent Siérban
magyar és kulfoldi dramékat (Gaal Jozsef, KuthyoeaNagy Ignac, Szigligeti Ede, Katona
Jozsef, Szemere Pal, illetve V. Hugo, K. Gutzkowyits®; Bulwer, Schiller és masok
munkait), a Tudds Tarsasag Eredeti Jatékszin é®ldiilatékszin cirih sorozataban ugyan-
csak a hazai és kulfoldi szifimodalom valogatott darabjait (pl. Vérosmarty, Tdt8rinc,
Szigligeti, Nagy Ignac és Obernyik Karoly ill. Ghet Moliere, Iffland, Voltaire, Lessing,
Schiller és Alfieri szinriveit), tovabba Kotzebue minden munkait is 20 fuesatbA Bajza
Jozsef szerkesztette Torténeti Konyvtar kotetei emnakratikus és forradalmi eszméket
terjesztették az olvasok korében.

A demokrécia és altalaban a polgéari eszmék iradeldsdés, a kilfoldi polgari allapotok s a
hazai reformproblémak és kulturalis eredmények smegiésére iranyuld toérekvés hatarozta
meg a békéscsabai kaszind konyvtaranak az dsdeeisted kulfoldi torténeti, allamelméleti
és. politikai irodalom olyan jeles alkotsait, mibntesquieuA térvények szellem&ocque-
ville: A demokracia Amerikaba\. HermannAz északamerikai egyesilt orszagok torténetei
cimi munkdja és Bajza Torténeti Konyvtardnak koteteigyar forditdsban szerezte meg a
kaszind, de a németil olvas6 tagok Rottétlgemeine Weltgeschicht@mi hires liberalis
szellentt mivét is megismerhették. A kilfdldet jart reformkamiagyar utazok utleirdsai
(Boloni Farkas SandorUtazas EszakamerikabarSzemere BertalantUtazas kulfoldon

298 Czimer Karoly:l. m. 20-27, 202.

22 Halasz Annai. m. 249-251.

#05zecsko Karolyt. m. 155-157.Breznay Imrei. m. 30., 40.

1 Kozma GyorgyA Beregmegyei Kaszind szazéves torténete. Bp41()$1-62.
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Csaszar FerentJtazas Olaszorszagbaiorove IstvAnNyuga) is a polgari allamok tarsa-
dalmi, gazdasagi ésiivelodési eredménysit tajékoztattak olvasodikat. A hazai allapotokkal
szdmos munka foglalkozik (pl. Fényes Elek staligii, EOtvos JozsdaRefornja, Szalay
Laszl6:Szénokok kdonyy&/ay Daniel:Eszmetoredékek a magyar reformiddbrvath Mihaly:

Az ipar és kereskedés torténete Magyarorszagorr@rhétolsé szazad alatErdélyi Janos:
Nemzeti iparunk de kiléndsen gazdag a konyvtar 19. szazéélent reformkori magyar
irodalmi anyagban. Tobb ird, pl. Kisfaludy Sand€isfaludy Karoly, Kélcsey, Vérosmarty,
Fay Andras és Jbsika Miklos szerepel benne addgjetesmt 6sszes munkajaval, de megvan
Eotvos JozsefKarthauzi és A falu jegydje, Nagy lgnacTorzképek Magyar titkok és
Tisztljitas Szigligeti EdeSzokott katona@sKét pisztoly Vahot ImreOrszaggyilési szallas
Vachott SandoBathory Erzsébetimi mive is az allomanyban a szamos magyar és kulféldi
drdmat tartalmaz6 Nagy Ignac szerkesztette Maggimn$tar és a Kisfaludy Tarsasag kiada-
saban megjeléns csak kilféldi munkakat kbzreado Kilfoldi Regé&mytimi sorozat kotetei
mellett. Idegen nyelv szépirodalmi alkotas kevés talalhatd a békéscdadsmindban, ezek
kozil Schiller 6sszes imeinek egy 10 kotetes német kiadasa a leginkabhésrd mélt§

Az ebbzéekben ismertetett kaszinOkhoz, tarsalkodéegyletekés olvaséegyesiiletekhez
hasonléan a tobbi is széles rétegekhez juttatia mblitikai és tudomanyos felvilagositas,
valamint a mivelddés és szdérakozas eszkozeit a reformkorban. A datkeokratikus; &
forradalmi eszmék propagalasaval, népszieisével és terjesztésével, amelyetselgban
idészaki kiadvanyok és irodalmi alkotdsok uUtjan véglkzikiemelked szolgélatot tettek a
tarsadalmi és nemzeti haladasnak, de az irodalomsdakdoméanynak is. Horvath Mihdly is
rendkivil nagyra értékelte politikai, ivelodési és kbzonségszerdegzerepiket és eredmé-
nyeiket, el§sorban a parlagi kérilmények kozt és sik latokoi nemesség koérében. A
nem régen még majdnem kdzénséges idegenség a mgtinst@tdl elenyészett; az olvasasi,
onmivelési vagy terjedt; az eurépai eszmék s miveliséwerete lassanként e korokre is
elhatott s foglaldsokat tett. E kulfoldi lapok snk@eklbl latni kezdé vidéki nemességunk,
mely kivaltsdgaiban s a phisikai szikségletek mitsmek Bségében elfogulva, annyira
szerette volt emlegetni, hogy extra Hungariam reirviga, - a nyugoti nemzetek mily roppant
haladast tettek a kdz és tarsadalmi élet mindenadgidan; mily nagy mindendtt a szellemi s
anyagi mozgalom; miként rontatnak le mindentttilbéni rendszer mohos maradvanyai, hogy
helyokbe ésszér eleven, a kor szellemének megféleitézmények emeltessenek; mily ériasi
haladast tett a tudomany,imészet, ipar és kereskedelem mindeniitt! Ereznitéézdogy
csak Magyarorszag maradt hatra; ... itt pang, tesgiaden, egyarant a szellemi s anyagi élet
nyilatkozataiban stb... Ezek megismerése pedigmagiaban horda a haladas csirdit.”

Didktarsasagok a reformkorban

A fiatal olvasék, a leeridértelmiség nevelése terén a reformkorban is asakkrodalmi diak-
tarsasagainak van legnagyobb szerepiik és érd&fhak. 1820-as években Ujjaszervei

22 A békéscsabai kaszind konyvtaranak nem jelent megntatott katalogusa a reformkorban, s
torténete e korai szakaszabdl kéziratos konyvjdggsin ismeretes. A példaként emlitett munkak
megrendelésél a kaszind valasztmanyi és ko#fdgsi jegydkonyvei tajékoztatnak. L. Békés
megyei Levéltar, Gyula. X. 58. A Békéscsabai Casgingyiijtemény. Jegyakonyv 1842-1847.

3 Horvath Mihaly:1. m. 1. 266-267.

24 A fejezet b forrasaBodolay Gézdrodalmi diaktarsasagok 1785-1848. dimonogréafiaja (Bp.,
1963.) L. még ugyancsd@odolay Géz&etfi diaktarsasagai citnmunkajat (Bp., 1973.), amelyben
némileg kildviti az azokrdl a diaktarsasagokrél szold ismensgnt, amelyekkel Péfinek kap-
csolata, illetve amelyeknek RBéttagja volt: Selmec, Sopron, Pozsony, Papa, Kecsk, Debrecen,
Eger, Eperjes, Késmark, Losonc, 8gySarospatak és Kolozsvar.
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egyletek a reformkori események hataséara tovalimezdnak és mindjobban radikalizalédnak.
Miikddésik a nyelviivelés mellett kiterjed a kdzélet édivelodés szinte minden tertletére,
tevékenységik kozponti problémaja a tarsadalmidéalagondolata lesz. Ennek jegyében
készitik sajat értekezeéseiket és irodalmi munkaikagy érdekidéssel olvassék a reformkori
irodalom termékeit és azddzaki sajtot, s nyilvanosddasaikon is a kor nagy iréinakKiveit
kozvetitik a résztvéiknek. Intenziv politikai érdeétiés jellemzi a korabeli diaktarsasagokat,
tagjaik a reformeszmék szellemében néseék és késziilnek fel kidshi kozszereplésikre.

A legrégibb Magyar Tarsasag, a soproni, tovabbf847-ben alapitott pozsonyi, az 1826-0s
alapitasu selmeci és az 1827-ben keletkezett speggesuilet tovabb #kodott az 1830-as
években, de szamos Ujabb is alakult mar az évigegn: 1832-ben a késmarki Magyar
Tarsasdag, a debreceni Olvaso Tarsasag és a saladfjai Egyesilet, 1833-ban a kolozsvari
Unitarius Tarsasag €s a nagyenyedi Magyar Tars@adagszabalyaik most is csakiinels-
dési célokrdl szdlnak, de az egyeslletek tevékgeyszéchenyi hatasara és szellemében
erésen politikai jelled. A tagok dolgozatai Széchenyi-idézetekkel vanmdd, tolvasmanyaik

a reformeszméket terjesztik, az 0sszejoveteleidemorott beszédek a kor kozéleti és
politikai problémait elemzik és a reformkor vasetSzéchenyit és Wesselényit Gdvozlik. Az
ifjusdg korében tapasztalt politikai mozgolodas tmez 1830-as évek kbzepérslah az
olvasasra korlatozzak a diaktarsasagok tevékenysemgd 1835-ben Erdélyben, 1836-ban
pedig Magyarorszagon is betiltjéket.

A hamarosan 0jb6l meginduld szervezkedés soramivala betiltas politikai indoklasabél -
minden tarsasag alapszabalyaban hangsulyozza,guigikai tevékenységet nem folytat és
politikai kérdésekkel nem foglalkozik. A Helytarédtacs és Erdélyben a gubernium azonban
a tarsasdgok demokratikus szervezeti formjat $zélgesnek tartja s igyekszik a szervez-
kedést akadalyozni. Ennek ellenére az 1830-as gegkn és az 1840-es évek elején az
erosod ellenzéki kbzhangulatot kihasznalva Ujjaszeddiiz szamos régi didktarsasag és ujak
is alakulnak: mar 1836-ban megkezdiikiddését a kecskeméti és a nagyenyedi Olvasd
Tarsasag, tovabba a miskolci reforméatus liceum Megylvasé Tarsasaga, 1839-ben
alakul a Pesti Magyar Oskola és a Debreceni EggesiB40-ben a Papai Kéjiarsulat,
1843-ban a Nagykosi Olvasokor és a pesti Egyetemi Tarsasagiileddik iskolai tarsasag
az 1840-es években a nagyvaradi gimnaziumban, gedzpiarista gimnaziumban, ady
akadémian és néhany katolikus szeminariumban (EgeMyitran, Pesten és Vacon) is.

A tarsasagok torténetének viragkora az 1840-es élgelele. A tiltd és korlatoz6 rendszaba-
lyok sem tudjak megakadalyozni, hogy az ifjusadilbkosen a figgetlenebb és demokrati-
kusabb szelleth protestans iskolakban - fel ne sorakozzék a redarés a flggetlenségi
kovetelések mogott. A fiatalok kozt ott vannak adkbi Fiatal Magyarorszag tagjai, Bétés
nemzedéke; nekik is fontos szerepik van a tarsa&dgigradikalizalédasaban. Az alapszaba-
lyokba foglalt ,politikamentesség” ellenére Kosswthpéldaképik és a Pesti Hirlap @& f
olvasmanyuk, s a politika iranti érdékEs szabja meg minden cselekedetiket. Alibiség
beavatkozdsa nem is varat magara sokaig, az 1886wmzott betilté rendeletet az udvar
utasitasara 1845-ben megujitja és minden tarsulategkildi a Helytartotanacs. A betiltas
azonban most éles ellenkezést valt ki, tiltakozeldne maguk az iskolai tarsasagok, de a
protestans iskolak fenntartd szervei, az egyhasbtekiis, majd Zala megye felhivé korlevele
nyoman a varmegyék jo része is, mivel a betiltdsim, torvényeink lelkével, sem a nevelés
eszményével, sem nemzetiségunk koz érdekével @sgreztetni” nem tudjak. A Helytartota-
nacs - belatvan, hogy ,a tarsasagok magyar nyshiadlalmi munkassagat nem kifogasol-

215 | Kilian Istvan: Irodalmi diaktarsasag Miskolcon a reformkorbanshsic 1972. - Kilian rive
kéziratos forrasanyag alapjan helyesbiti azt a tkmrédBodolaynal is éfordulé adatot, hogy a
miskolci diaktarsasag 1841-ben alakult (4.).
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hatja mar nyiltan” - az udvarhoz intézett felterjésében ,irodalmi és nyelviskolak” engedé-
lyezését javasolja adtanodak mellett, igazgatdi és tanari feligyelettal@nkényt érte-
t3ddvén, hogy ezeknek minden politikai célzas és gefiié menteseknek kell lennioké:® Az
uralkodé valasza késett, a tarsasagok tobbségg pedim téédve a betiltd intézkedéssel -
folytatta korabbi tevékenységét. A tagok egy réazeiskoldkbol kikerllve a kozélet és a
mivelodési élet vezét egyéniségeként vett részt 1848-49 eszmei és giphkebkészités-
ében, majd a forradalomban, és csatlakozott hozz&juakkori didktarsasagok ifjisaga is.

A reformkori didktarsasagok konyvtarainak jelentdékszerepik volt a tagsag otivelésé-
ben, irodalmi, tudomanyos és politikai felkészit#s&'’ Az olvasast - mely a tarsasagok
életében most is kdzponti helyet foglalt el - mégaditikamentességet kdvebehatosagi
rendelkezések sem korlatoztak, holott a haladdikailisajtd és kozéleti irodalom, a korabeli
tudoméanyos és szépirodalom megismerésének rendkdgyl volt a politikai nevélereje és
aktivizalé hatasa. Az tibzaki sajtdo termékei szinte mindendtt a legnéffisibenlvasmanyok
kozé tartoztak. Az 1830-as évekbékdnt Széchenyi Jelenkorat olvastak, az 1840-esévek
azonban Kossuth Pesti Hirlapjanak népsatge minden mas Ujsagot hattérbe szoritott.
Kulondsen Erdélyben jarattak a reformeszmék otemiicsovét, az Erdélyi Hiradot, de
ismerték Brassai Samuel néplapjat, a Vasarnapigdisé. Az irodalmi és tudomanyos
folydiratok kozil a Tudomanyos Ggemeény, az Athenaeum, a Rajzolatok, majd az 1840-e
évek divatlapjai: a Regélés folytatdsa, a Pesti Divatlap, az életképek Bordefi voltak
leginkabb elterjedve, de egy-egy tarsasdg megrendelgy ajandékba kapta a Fels
magyarorszagi Minerva, az Elet és Literatura, aavios, a Honmivész, a Budapesti Szemle,
a Szépirodalmi Szemle s mas folydiratok évfolyansait

Az id6észeki politikai irodalom a hirlapirodalomhoz hasonlé adettsagnak orvendett. A
reformkor elején a Széchenyiiinei iranti érdelkddés minden mast felilmalt, de Hitel
nyoman, majd a Pesti Hirlap kapcsan kirobbant tétenékei (Dessewffy Jozsef, Dessewffy
Aurél munkai, KossuthFelelee, Fay Andras és EO6tvos Jozsef irasai), vagy Warsgel
Miklos Balitéleteksl cimi mive s Dessewffy Aurél és Dessewffy Emil kdzéraekunkai
ugyancsak foglalkoztattdk a haladas tgye irantKogg ifjisagot. A demokratikus polgari
fejlodés jellegésl tdjékozodtak azokbdl az atleirdsokbdl, amelyeklzemyugati polgari
allamokbeli tapasztalataikrol szamoltak be a refanmhires utazoi, mint pl. Boloni Farkas
Séandor, Szemere Bertalan, Tétbrinc, Gorove Istvan, Irinyi J6zsef és masok.

Tiltott konyvek a kdnyvjegyzékekben nem szerepeliigleneket a feldbb ellerbrzés miatt
nyilvanosan és szabadon nem olvashattak. De hdigneia forradalom és az eurdpai forra-
dalmi mozgalmak szellemét terje$zta polgari demokratizmus és egyisdg elveit hirdet
feudalizmusellenes ropiratok - legalabbis kézirdboditasban - eljutottak hozzajuk, arrdl van
tudomasunk. A névtelenil megjeldRéevue politique de I'Europe en 182bni francia forra-
dalmi munkét (Paris et Leipzig, 1825) Sarospatakeangery Jozsef kollégiumi professzor,
Nagyenyeden pedig Bagya Zsigmond forditasalBamdpanak politikai elnézése 1825-ben
olvasték a diakok*®

A reformkor magyar szépirodalma szinte telijesséd@glviselve van a tarsasagok konyv-

taraiban. A kolbk kozll Kisfaludy Karoly, Kblcsey Ferenc, Bajza 9éf Vorosmarty és
Petfi kdtetei a legelterjedtebbek, de kisebb tarsdikGaray Janos, Czuczor Gergely, Téth

1% Bodolay Gézatrodalmi diaktarsasagok 1785-1848. Bp., 1963. 80-6

2T Konyvtaraik és olvasmanyaik részletes ismertetés@bdolay Gézat. m. 390-436.

#8 Fenys Istvan: A polgarosodas eszmevilaga Utirajzainkban 1848. étK 1964. 603-613.
9vjita ZsigmondEgy forradalmi ropirat eredete és elterjedése. aK$963. 252-258.
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Lérinc, Vajda Péter, Erdélyi Janos, Tompa Mihaly,dsfi Frigyes) munkai sem hianyoznak.
A jelentékeny kolik kozul egyedil Arany Janosiwei nincsenek meg egyetlen diaktarsasag
konyvtaraban sem. Rendkivil népsiade viszont a kor regényirdinak kotetei. Josika K|
miivei mindenitt a legolvasottabbak, csak a sopromiydaTarsasagban 22 kdtete van meg,
de Fay Andras és EOtvos Jozsef regényei, vagy Ngiggc és Kuthy Lajos regényei és
elbeszélései is szamos helyen kedvelt olvasmarsyodjtuk kivil a tébbi prézairé (pl. Vajda
Péter, Kovacs Pal, Gaal Jozsef, Frankenburg Adfyré Alajos, Lauka Gusztav, Palffy
Albert vagy a fiatal Jokai) neve is szerepel egy-&gnyvjegyzékben. A dramatermésb
Katona JozseBank bafa, s Vorosmarty és Szigligeti Edetivei mellett Teleki Laszlo
Kegyene emelkedik ki, de a szinéeldasokat is rendézrodalmi tarsasagok masok (pl. Hugo
Kéroly, Gaal Jozsef, Nagy Ignac, Kovacs Pal, Todhiric, Kuthy Lajos, Obernyik Karoly,
Czakd Zsigmond) szinimeit is olvassak és ismerik.

A vilagirodalom alkotasai - Sarospatakot kivéve felildgosodas idlszakahoz hasonléan
most is magyarra forditva taldlhatok a konyvtarakba& Kulféldi Jatékszin és a Kualfoldi
Regénytar cirih sorozat kotetei szamos ujkori eurépai irodalmi kétriartalmaztak, de a leg-
nevesebb és legismertebb sa&rpl. Goethe, Lessing, Schiller, Kotzebue, Wielavidltaire,
Moliere, Georges Sand, E. Sue, V. Hugo, Balzack&peare, W. Scott, Dickens, Cooper,
Milton, Young, Byron, Ossian) hires alkotasai saton kivili kiadasokban is helyet kaptak a
legtobb diaktarsasagban.

A szépirodalmi Mivekhez hasonldéan igényes és magas szinvonall xcdt mudomanyos
irodalom is, amit a didktarsasagok tagjai olvastakkagsag ugyanis az iskolak legkivaldbb
tanuléibdl verbuvalddott, akiknek a képessége, lebzdrodalmi és tudomanyos érdékEse
meghaladta az iskolai ifjisag atlaganak képességérdekidését. Az iskolak diaksaganak
csak kis hanyada vett részt ugyan a tarsasagi rbanka reformkorban is, de koztiik van a
kozélet, az irodalom és tudomanyos élet szinte emirfdntos ké&shbi szerepije.?*° Sopron-
ban pl. Lumnitzer Sandor, hires sebészprofesszpr Pakh Albert, Pozsonyban Benyovszky
Méric és Szeberényi Lajos, Eperjesen Duka Tiva@aeguss Agost, Henszlmann Imre, Hun-
falvy Janos, Irinyi Déniel, Koranyi Frigyes, Liszany Kalman, Pulszky Ferenc, Sarosy Gyula,
Vachott Sandor és Vahot Imre, SelmecensfPedandor és Szeberényi Lajos, Késmarkon
Hunfalvy Pal és Szab6 Karoly, Pesten Bulyovszky I&ylralk Miksa és Podmaniczky
Frigyes, Debrecenben Bulyovszky Gyula, Csengenaltinyi Janos, Irinyi Jozsef, Révész
Imre és Sics Istvan, Sarospatakon Erdélyi Janos, KazinczyoGa®zemere Bertalan és
Tompa Mihaly, Papan Jbékai Mér, Kerkapoly Karoly,la@yrPetrich Soma, P&i Sandor és
Szeberényi Lajos, Kolozsvarott Jakab Elekjvéry Laszld, Kriza Janos és Gyulai PAl,
Nagyenyeden Czakd Zsigmond, Kemény Zsigmond, MagtioFerenc és Szész Karoly,
Nagyvaradon Hazucha Ferenc és Szigligeti Edgiriteyn Vas Gereben, a pesti egyetemi
tarsasagban Jankovich Miklos, Vasvari Pal, Kordmygyes és Nyary Pal szerepel a tag-
névsorban, hogy csak a valdéban legismertebbekdfidnhe a sok-sok név kozil. E szellemi
kivdlosagok - s mellettik még sokan masok - newttde a reformkori irodalmi didktarsa-
sagokban é$k alkottdk egyben a reformkori olvas6kdzonség legetiebb rétegét is. Az
iskolabdl kikertbk, mint jeles kdzéleti emberek, tudosok, irdk, takdvagy mas értelmiségi
foglalkozastizok kebbi kornyezetikben is terjesztik dimeltséget, az irodalom és az olvasas
szeretetét, sokan hatékony kdzonsegiefteikciot toltenek be mint kildnbézudomanyos,
szakmai és tarsadalmi egyesiletek vagy kaszin@hvasoétarsulatok tagjai. Hatasuk atterjed a
XIX. szazad masodik felére is: kozulik kerll ki azkori politikai és szellemi élet szamos
vezebje és azt az ismeretanyagotfiveltséget, amelyet a tarsasagokban és a tarsasagok
koényvtaraiban sajatitottak el, az 6nkényuraldiresdualizmus iiszakaban is kamatoztatjak.

20 A tarsasagok - lehéség szerint teljes - tagnévsorait kitidolay Gézal. m. 705-764.
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Torekvések, tervezetek és egyesiletek a koziveesére és olvasdva nevelésére

A didktarsasagokban iimelt olvasdékdzonség nevelott, a kaszinok, tarsalkoddegyletek és
olvaséegyeslletek széles korben terjesztették @dalmat és szervezték a kdzonséget;
tevékenységuk kiterjedt az alsdbb néprétegek kisésiére is, de tagjaik tdbbsége a kbzép-
rétegekBl (nemesség, értelmiségjiaeltebb polgarsag) kertlt ki. A polgari tarsadafejls-

dés és gazdasagi haladas azonban sziikségesbaseties memgazdasagi, ipari és természet-
tudomanyi ismeretek terjesztését mind szélesebbekora gazdalkod6 paraszti rétegek és a
kézmivesek kozt is. Mindenesetre hosszUstdfisi szakasznak kellett eltelnie, hogydRets
plebejus-demokrata elvbaratai szandéka szerinp aradkodjék a kbltészetben és a politikaban,
amely célkitizés implicite tartalmazta azt a sziukségsaeedményt is, hogy a kdznépivelt
olvasova valjék. Ennek élsmég nagyon szerény jelei a reformkor vége fadlél 810-es évek-
ben kezdenek megmutatkozni, de a népefikaimi szandékozé elszort, elszigetelt térekvések-
kel és kisérletekkel a XVIII. szazad utols6 negyétdetalalkozhatunk, s ezek a reformkorban -
nemegyszer kulféldi példdk nyoman - megszaporodméhg gyakoribbakka valnak.

Mar maga Bessenyei, aki kozonségszeahuérekvéseit mindenekilt a kozrendhez tartozok-
ra 6sszpontositotta, is sziikségesnek tartottagami, $t ,polgarnék” nivelését. A budai
egyetem ,magara vehetné a j6 magyar kdnyveknek iregplasat, kinyomtatasat. Fordittat-
hatna magyarra Cicero6t, Epictetest, Senecéat, RoMillot-ot, Hibnert sat... megvennék az
ilyen munkakat, s igy az univerzitasnak pénze,raze¢nek pedig magyar konyvei lennének...
ha Volfiust, Florit, Monteskiot, Vilandot, KronekeMiltont, Donatot sat. magyarul lehetne
olvasni, fogadom, hogy egynéhany esztemailva az asszonyoknak is t6bb tudomanyok,
értelmek lenne, mint most sok doctusnak van azagism. Mi kar lenne benne, ha a német
Gellertet is a debreceni, kecskeméti, kassai poédarolvashatnak magyarba?” - irja a
Magyarsagban 1778-baft. Szoltunk mar réla, hogy a Mindenesi@gmény 1789-i és 1790-

i évfolyamaban Kovacs Ferenc papai mérnok, majd &rasaihoz kapcsolddva masok is, a
parasztsag fivelésének, tovdbba a koznéplszervezend széles kdf olvasokdzonseg
kialakitasanak szikségességét hangozt&ijalBerzeviczy Gergely, a kor felvilagosult
szellenti kbzgazdasagi ir6ja 1804-ben megjeléde conditione et indole rusticorum in
Hungaria cimi mivében ugyancsak az ékskdzt emel sz6t a falusi nép szellemi felemelése
és niivelése érdekében: ,Lehetetlen, hogy rosszabb deggen az, aki a mezei és gazdasagi
dolgok valamelyes elméleti ismereteit megszeremgy rosszabb alattval6é legyen, aki a jog
és kotelesség fogalmaval bir... A tapasztalat idapnyitja, hogy minden jobban megy ott,
ahol miveltebb és eszesebb a paraszt” - szogembszeyugat-eurdpai Utjanak tapasztalatai
alapjan azokkal, ,akik a parasztot... tudatlansagbatani kivanjak, s mindenféleinelédési
eszkdzt, mint red nézve karosletelharitani akarjak’® azok kozé tartozik, ,akik a parasztot
nevelés, erkdlcsiség és jobb mivelés altal javiésnhasznosabba tenni kivanjak”, s ezzel a
mivelodés korébe a ,nyomorult nép”-et is bevonva a neragészére akarja kiterjeszteni a
felvilagosult tudomanyt, tiveltséget és erkolcstt E radikalis kovetelmények persze nem
valésulhattak meg még az 1790-91-es évek ellendlagyulatdban sem, s kiléndésen nem a
Martinovics-mozgalom bukésa utani szigoru elnyokwrsban.

A reformkori sajtéban az 1830-as és 1840-es éveldmgme tobb felhivas lat napvilagot

hasznos tudnivaldkat tartalmazo, olcs6 kdonyvek készre és terjesztésére a kbznép kozott, s

21 Bessenyei Gyorgy valogatottinei. Bp., 1953. 200., 201. (Magyar Klasszikusok.)

222 | Kokay Gyorgy:Javaslatok a kdnyvolvasas népéséesére 1789/179%b OSzKE 1959. Bp.,
1981. 292-301.

2 Magyarul Gaal Jénforditasaban: A parasztok allapotardl és termésdelagyarorszagon: Kozli
Koroda Miklés:A magyar felvilagosodas breviariuma. Bp., é. rb-156.
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az 1840-es években sziletnek konkrét tervek ésreémyek is. Faigel Pal gyongyosi kaplan
1836-ban, a Tarsalkodd hasabjain ,magyar konyvitdidarsasag” alakitasara tesz javaslatot,
mivel ,igen drdga a magyar munka”, a kevésbé tehemberek kdzul ,kinek kedve volna
olvasni, annak nincs pénze olvasmanyt szerezniértGavasolja a cseh Matyica példajara
olyan tarsasag szervezését, melynek tagjai kdzatmepékdnyveket adhatnanak ki, s ezidkb
mindenki kapna egyet-egyet, a fennmaradt példanygetlig haszonnal eladnak, igy
emelkednék a magyar munkak szama, példanyszamsagadnfia, ,a legjobb, s leghasznosabb
munkakbol... minden faluban egy par példany taiadtia s olvastatnék” és az egész nemzet
megismerné a benniik foglalt fontos ismeretéet.

Faigel Pal elképzelése ,jambor szadndék” maradtasuge nem valésult meg Almasi Balogh
Pal orvos 1841-ben angol példa alapjan részleteisietgozott, alaposan indokolt és hirlapi
vitat kivalté demokratikus, felvilagosult szell&émervezete sem egy ,hasznos ismereteket
terjeszt” tarsasag feléllitasara. Balogh Pal a Pesti Hidapintézett felhivast a nyilvanossag-
hoz e tarsaséag ugyében. A reformkori kozéleti idefdlifogasaval egyézveleménye szerint

a tarsadalmi és nemzeti haladas érdeke kivanja anegp felemelését, csak tudomanyos
kiképzése révén valhat a reformtervek megvaldsitds&egitjévé. Ki kell emelnink a
népet lealacsonyitott allapotjabdl a nevelés alddétsd s elidegenithetetlen sziiletési joganak
ismeretére juttatnunk elme-kifejtés, s ismeretakgakdagitas altal, ha azt akarjuk, hogy
tarsasagi helyzetének ilkideg megfeleljen, s a nemzet haladasdban,6sodesében méltod
részt vegyen.” A tudomanyok megismerése egyaraatagytja az értelmet és erkolcsoket, a
népoktatas elmaradottsaga miatt azonban erre akadszkozil kell gondoskodni. S mivel
nincs a ,hasznos ismeretek terjesztésének hathaséséliranyosb eszkdze, mint a vilagos
rendben és érth&étnyelven irt munkak, melyekbminden nagy ékészilet nélkul, mindenki
képes e vagy ama targyr6l maganak alapos ismesstetzni’, olyan tarsasag feléllitasat és
partolasat javasolja, melynekd,téljai volnanak: 1. a nép minden osztalyanak sxjiihez
alkalmaztatott népszekézikonyvek készitése; 2. azoknak minél olcséboin @ladasa®®

Almasi Balogh felszoélitasara alig néhany nap malgként Peregriny Elek, a pesti egyetem
tudés pedagdgus-professzora valaszol a Hirnoieelkesen tdvézli és tamogatja is a
tervet, egyetért Baloghgal abban, hagy a hasznuosrétek terjesztésére szolgald eszko-
zoknek, azaz ,alkalmas népsidinyveknek... csaknem teljes hianyaval vagyunk”ednek

f6 okat a ,k6zonség kevés olvasasi vagyaban” véledelzni. Emiatt hevernek kéziratban
,S0K jeles, nevelést targyazé munkak”, bar kiadomkvannak. Mivel mi az olvasékozon-
ségnek vagyunk hianyaval, ,a nagy célizied adas olvasé kozonséget alkotni”, s ezért azt
javasolja, hogy a hasznos ismereteket tefesatsasag ne foglalkozzék kdnyvkiadassal,
hanem a megjelent munkak terjesztésével. Erre ankabb szikség van, mert a tobbsé-
glikben német magyarorszagi konyvkeregkedem ismerik sem a magyar literatirat, sem a
megjelent magyar konyveket, magas haszonnal &kisitkiadvanyokat, a magyar irodalom
terjesztése terén tehat nem teljesitik feladatukat.

A vitdba bekapcsol6dd Fay Andras nagy valésagéeidkiteszti tovabb, egésziti ki, s igyek-
szik a hazai viszonyokhoz és letetgekhez igazitani Balogh Pal angol példa nyoman
készitett tervezetét. Mivel az orszag lakossag@ osade Angliaénak és a magyar kdznép
.,még szomjaval sem bir a lelki midelesnek” nyomorisagos helyzete és pénztelensége

4 Faigel Pal: Javaslat magyar konyv-olcsito tarsasag alakitaFaraalkod6 1836. 4. sz. 15-16.

% Almasi Balogh Pal:Felszolitas egy hasznos ismereteket tedjesaisasag ligyében. Pesti Hirlap
1841. 2. sz. 14-15.

2% peregriny Elek:Vélemény a Pesti Hirlapban Almasi Balogh P&l &kabezett ,hasznos ismere-
teket terjeszt tarsasag” ugyében. Hirnok 1841. 5. sz.
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miatt, tovabba mivel szamtalané&élet €l benne a konyvek irant, az alakulandéakirg
legsiurgsebb céljanak a ,legalsébb néposztaly nevelésifjatgegyedil ezen alsébb kéznép
szdmara adna ki tehat eleinte a tarsasag konyveketfpedig olyanokat, amelyek meg-
ismertetik sajat sorsaval, segitik helyzete jaditafiasznos gazdasagi, haztartasi, egész-
séguigyi, természet- és foldrajzi, &ként Magyarorszagra vonatkozo torténeti ismereteket
nyujtanak neki. Rendkivil fontosnak tartja ,annakdini fel modjat és eszkozeit: miként
lehessen az alsébb k6znépnek mintegy kezébe jatsiaadott konyvet, ingyen és szerfelett
ocson”, mert parasztjaink, barmi 6¢cson, kényvennesznek”. A falvak papjai és féldesurai
altal megvaséaroland6 példanyokat, mint iskolai Iprt&kdnyveket gondolja el juttatni a
tanulokon keresztil szileikhez és rokonaikhoz,ystégjeszteni a j6 olvasmanyokat minden
faluban. A paraszti kbznép utan - a tarsasag nmiegdésével - javasolja megfélddonyvek
kiadasat kéztivesek szamara 8/

A ,hasznos ismereteket terje§ztarsasag”’ az iranta megnyilvanult élénk érdleés és a
hamarosan jelentkék anyagi tamogatds ellenére sem alakult meg. Kossuth tanacséara a
Magyar Iparegyesulet jott l1étre helyette, amelyéarkivesek, a ,niiparos osztaly” kérében
fejtett ki hasznos ismeretterje§aevékenységet. A falusi kbznép és altaldban asgaa-

sagi lakossag szamara - amelynek (av@lését a korabeli gazdasagi szaksajtéban is szamos
iras surgetté® - a Magyar Gazdasagi Egyesiilet ismerettetjeszakosztalya tartott népster
eldadasokat és bocsatott ki kiadvanyokat.

Az alsébb néprétegek konyvvel vald ellatasa éspenérodalom fejlesztése terén vannak
érdemei a Népkonyvkiado Egyesiletnek is. Az 1839840 orszaggilésen alakult ifjisagi
tarsalkodd egylet az ellenzéki politikusok arcképekikiadasara képkiado tarsulatot szerve-
zett, s e tarsulatbdl keletkezett 1840-ben, azaoipgilés befejezése utan a Népkdnyvkiado
Egyesilet Jésika Mikldés elnbk, Eotvos Jozsef alkeldad Vahot Imre jegyr vezetésével, s
neves ir0k és tuddésok részvételével. Az egyesidetl@l0-es években tobb palyazatot
hirdetett a ,k6znép szamara” kiadandé munkakra;lB¥0-ben természettani kézikdnyvre,
-KUlOoNnos tekintettel a foldmivelésre, s a nép kdrztlkodd babonas balhiedelmek kiirtasara”,
vagy 1842-ben olyan ,apr6 népsiaibeszélésekre”, amelyek alkalmasak ,erkélcsi fiaiza
gazdalkodasi és kézgazdalkodasi elvek s érzelmgdseesére”. A dijnyertes palyéreket
kiadtak, s - az egyesillet céljanak megéadal- olcs6é aron terjesztették. Tarczy Lajos papai
reformatus diskolai tanar, akadémiai tag palyadijat nyert é43tBan megjelenNépszef
természettadnak 1500 példanyabdl 1846-ban mar csak néhanyb dash az egyesiilet
birtokaban, ami a munkak kelefsBgéél tantskodilk?®® 1845-ben a Népszerlbeszélések
cimi sorozat 1. fliizeteként Kelemenfy LasH@rhely életnek szomorl a vége846-ban
pedig 2. fuzetként Bonyhay Benjaminfalu birdjacimi, el dijjal jutalmazott palyarivét
adta kdzre a Népkonyvkiad6 Egyesiilet.

221 Fay Andras:Eszrevételek Almasi Balogh Pal Grnak hasznos isteket terjes#ttarsasag iigyében
tett felszolitaséra. Pesti Hirlap 1841. 15. sz-120.

228 A Pesti Hirlap 1847. évi 7. szaméanak 56. lapjaearas ismeretek terjesztése ligyében cimmel mar
hirt adott réla, hogy et&ént ,hazanknak egy lelkes lanya... e célra életyythig évenkint 40 perdg
ftot kotelezett. Megnevezégészerénysége eltiltott”.

29 p|. Fényes ElekMellyek a magyar féldmivelésiib akadalyai? s hogy lehetne azokon segiteni?
Ismerte 1838. Il. 1. sz. 1-12. hasédBalogh JozsefA kdzonséges magyar foldmigeértelmet-
lensége. Ismertét1838. 1l. 10. sz. 118-120. hasab és 11. sz. 130-h8sab;Udvardy Janos:
Elmélkeds gazdainkhoz. Ismert@t1839. II. 14. sz. 209-216. hasab stb.

20 Eptvods Jozsef-Vahot Imréépkonyvkiadd egyesiilet, Athenaeum 1841. Il. 63.1906. hasab;
Stuller Ferenc:A népkonyvkiadé egyesulet. Athenaeum 1843. II..21%.: A népkdnyvkiado
egyestilet. Jelenkor 1846. 53. sz. 316-317.
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A kifejezetten ismeretterjesztélzatl, a koznépet olvaséva szervezni kivandeegien Kivil
adtak ki és terjesztettek népszenunkakat az etgllegesen tudomanyos jelieintézmények

is, mint pl. a Magyar Tudds Tarsas&jyagy a Természettudomanyi Tarsufatsst az 1845-
ben felallitani tervezett torténelmi tarsulat algisily-tervezetében is van sz kozéfidek
munkék kiadasardf® Mindezek az egyesiiletek a népnevelést a reformpolitikai és
gazdasagi célok szolgalataba kivantak allitani, kassdguk nem iranyul kifejezetten sem a
vallas, sem az egyhaz ellen, a katolikus egyhaetyeamberei azonban sajat tevékenységi
korikre nézve mégis valamilyen veszedelmet lattaknbik. ,Az id int, a kor kivanata
surget, az ellenfél buzgalma megel. Tennunk kell, ha azt nem akarjuk, hogy hivaiés
korélbl kiszorittassunk” - irja 1844. december 1-én FagarMihaly nagyvaradi kanonok a
vilagi hatésdgok és tarsulatok népnevelési mozgedinazolva. Mivel az altaluk kiadott
konyvekben ,tobbnyire nincs meg a vallasi szellefdgarasy a katolikus klérust - melynek
.a népnevelés céliranyositasa legsiuspgbt feladata” - egylet felallitasara szélitja fel
.nevelési, éplletes és folvilagositd konyvek teriésére” a nép és az ifjusag kdérében az on-
koltségi arnal legalabb egyharmaddal olcs6baa845 februarjaban Zerich Tivadar erdélyi
teoldgiai professzor Udvozli Fogarasy tervét, skséfesnek tartja az erdélyi katolikusok
csatlakozAsat és részvételilket a megval6sité&dban.

Fogarasy Mihaly 1846-ban Pestre kerul a hittudomkay igazgatéjanak és 1846-47-ben itt
szervezi az egyletet, amely 1847. janius 4-én maresrién, mint JO és olcsé kdnyv-kiado
tarsulat tartja alakuld koz@igését Fogarasy ideiglenes elndklete alatt. 1847 mierében
5000 példanyban kibocsatja ugyarKaresztény Naptér amely hamarosan el is kél, de -
mivel a cenzura a tarsulat alapszabalyait nem bBggyp - programjanak megfeletzélesebb
kora konyvterjeszi tevékenységet csak a cenzura eltdrlése és adsa@ny kibocsatasa utan
folytathat, 1848. majus Ht?*® (A J6 és olcs6é konyv-kiadd tarsulat 1882-Bzent Istvan
Tarsulat néven tikodott.)

Mindezek a népnewelés a népet olvasdva szervezni totetervek és vallalkozdsok gyakran
hivatkoznak a magyarorszagi kényvkereskednagyar irodalmat terjesztmunkassaganak
elégtelenségére és hianyaira. A nagyobbrészt némemazasu, sok esetben magyarul sem
tudd hazai konyvkereskéll ellen mas alkalommal is hangzanak el hasonlogkisok a
korabeli sajtéban irok, szerkes$kt de a magyar irodalom tgyét szivikon \ddebnyvkeres-
kedsk részéél is. A tobbségében még mindig német varosi po@argényeit veszik
tekintetbe allomanyuk dsszetételének kialakitasakkdlcsonkényvtarral rendelk&zeform-

kori konyvkereskedk és konyvkadk is.

2L A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban megjetenikak és folydiratok bigtendes czim-
és tartalomjegyzéke. 1830-1889. junius ho végéig, B390.

%% Tilkovszky LorandA természettudomanyi Tarsulat megalakulasanaladatsi jelentsége. Ter-
mészettudomanyi Kézlony 1958. 1. sz. 1-4.

3 Tilkovszky LorandKisérlet torténelmi tarsulat alapitasara 1845-8en1966. 947-961.

24 Fogarasy Mihaly:Eszmék egy nevelési, épiiletes és folvilagositd kék terjesztésére alakitando
tarsulat szerkezetéhez. Religio és Nevelés 18444lisz. 345-348.

2% zerich Tivadar:Nyilatkozat ErdélyBl a ,nevelési, épliletes és félvilagositod konyvelesztésére
alapitandé tarsulat” irant. Religio és Nevelés 18451. sz. 88-90.

20 Fogarasy Mihaly:Nyilatkozat a j6 és olcso kényv-kiadd tarsulat élggn. Religio és Nevelés 1848.
I. 35. sz. 285-287.; A j6 és olcso konyv-kiadé tdasprogramja s alapszabalyai. Religio és Nevelés
1848. I. 36. 298-301. és I. 37. sz. 311-312. - légrirulOop Géza: Torekvések, tervezetek és
egyesiletek a kdznépinelésére és olvasdva nevelésére a felvilhgosod@Enigs a reformkorban.
MKszle 1976. 1-2. sz. 94-102.
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Koélcsonkdnyvtarak a reformkorban

A helytartétanacs a XIX. szazad masodik negy@dem ragaszkodott mar szigortan 1811.
évi rendelkezésének ahhoz a pontjahoz amely azAglan, illetve az egy-egy varosban
felallithatd kolcsonkonyvtarak szamat korlatoztgy &z 1810-es évekhez képest a reform-
korban megszaporodott a kdlcsonkonyvtarak szameabto ntikodott néhany korébbi
alapitasu és szamos Uj is keletkezett az orsz&mbdis varosaibarf®’ E kolcsdnkdnyvtarak
azonban a korabeli nemzeti és tarsadalmi, irodébrtudomanyos, twelodési és gazdasagi
torekvések disodése ellenére sem végeztek mar olyan tudatosamgyonségszervéz
tevékenységet, mint hajdan &pen Muller Ferenc vagy Pesten Institoris Gaboelal&go-
sodas szolgalatdban, @&srban Uzleti vallalkozasok, amelyek a varosi polgétegek
izleséhez alkalmazkodnak, &agényik szolgalatdban &linak. Mivel varosi polgéusnk java
része még mindig német, s csak lassan magyarosésli konyvkereské#d tobbsége is
német és kapcsolatuk szoros a kilfoldi német koenadkedelemmel, a kélcsénkdnyvtarak
legtbbbjében is a német nyélkdnyvanyag, s ezen belil is a népézébdnnyebb fajsulyd
szérakoztato és ismeretterjgsatodalom van tulstlyban. A németen kivil az egisdgen
nyelvek ismeretével rendelké&zolgarsag és értelmiség igényeinek megielel ltalaban
szdmos francia, angol és latin nyielmunka is talalhaté a gjjeményekben, & ezeknek az
ardnya gyakran még mindig meghaladja a magyar@gtllomany kisebb része azonban
szinte mindenitt magyar kényvekball, s ezek kozt megtaldlhatok a reformkori magya
szépirodalom, politikai és tudomanyos irodalom ket is, amelyekhez - minthogy a
kolcsdnkdnyvtarak barki szaméara hozzafésheyilvanos intézmények - a magyar irodalmat
igényb olvasok is hozzajuthatnak.

Klapka Jozseftemesvari kdnyvkereskéd1816-ban megnyitott konyvtaraban pl. - ahogy
korabban szdltunk mar réla - kezdetben magyar fiyelunka egyaltalan nincsen, de &g,

a reformkorban is alig néhany ilyen akad. Az erdéhkész lakossag egyik kdzpontjaban,
Nagyszebenben, a Schniedicke-féle kélcsdnkdnywtarba ez itt, ahol a lakossagnak kb.
90%-a német, szinte természetes - a 3200 kotetdgyatlen magyar konyv sem talalhato;
2500 kotet német, 700 pedig francia nyelide Krispin Jozsefaradi, vagySteiner Zsigmond
pozsonyi kélcsonkényvtardban is az allomany nadgierhanyadat alkotjak magyarinek:
Aradon 6000 kdonywll 4350 a német és 850 a francia, s csak 800 a madgdozsonyban
sem kedveibb a helyzet: ugyancsak 600Qilmil 4000 német, 1200 francia, 300 angol és
ennél alig valamivel t6ébb, csupan 500 a magyaruwiiyeMég Miskolcon - ahol pedig a
lakossag tulnyomaorészt magyar - Ferenczi Berna6-I#dh megnyitott kdlcsonkdnyvtaraban
is kétszerese a német kdnyvek szama a magyarokan@k&00 kotetes allomanybdl 5000
német, 2500 magyar, 1500 francia és 500 angol tiy&itet van. S ez arrdl tanaskodik, hogy
a helybeli német polgarsadg olvasasi igénye jovayhmaadta a magyar lakossagét; egy
lényegében magyar jellég/aros magyar konyvkereskigédnek kdlcsonkdnyvtara is a német
olvasokra kellett hogy alapozza iizleti szamit&Sait.

A reformkorra az orszag szellemiivelodési kbzpontjava alakult Pest-Budan sem sokkal
kedvesbb a helyzet. Az itteni kdlcsonkdnyvtarak mindegytiart ugyan magyar konyveket,
de a német olvasmanyoknak itt iséelleges szerepik van, &véros lakossaganak ugyanis

237 Kecskeméten pl. 1848-ban nyitotta meg a# kilcsonkonyvtarat két konyvkekonyvkeresked:
Gallia Fulop és Salamon Ferenc. Két alkalommal kadianyomtatott katalégust 200-200 pél-
danyban, ami - tekintettel arra, hogy a kolcgimek a kataldgust meg kellett vasarolniok - arra
vall, hogy kevés olvasojuk akadt az alféldi varasb@.. Heltai Nandor: A kecskeméti kdnyvtar
torténetébl. MKszle 1959. 103.)

28 Gyodrgy Aladar:Magyarorszag koz- és magankonyvtarai 1885-ben. Hy86. 388-401. - Ferenczi
B. cég miskolci kbnyvkereskedés alapitasanak ceat@ma. 1835-1935. Corvina 1935. 58. sz. 6-8.

81



nagyobb része német még az 1848-49-i forradalorszébadsagharc idején is: Pest kb.
100.000 lakosabdl is mintegy 34.000 a kb. 32.00@ymamellett, Budan pedig a kb. 40.000
lakosbdl kb. 25.000 német és csak 7000 korlli ayaragA pest-budai kdlcsonkdonyvtéarak
olvasbbazisat tehat élsorban a 79-80.000 szamlalé német polgarsag alkotja. Ez a magya-
razata, hogy plunverdorben Amélidbudai kdlcsdonkdnyvtaranak 184atdennmaradt és a
Fovarosi Levéltarban taladlhato kéziratos konyvjegyzéknémetil készilt el, és az alloméany
tulnyomo része német nydélvmunka, joval kevesebb a magyar és a francia. A lagfyi
katalogus 97 lapon &t német, 22 lapon magyar ém@in francia konyveket sorol fel. A
német nyeli kdnyvek kézt német irok munkai mellett szép szahsmarepelnek angol és
francia szerék németre forditott fivei is. Az olyan jeles irok munkainak szama azonban
mint Goethe, Herder, E. T. A. Hoffmann, Kérper éselhd, illetve Bulwer, Cooper és
Shakespeare vagy V. Hugo, eltérplil a korban kozkedvestseller- és ponyvairdk pl.
Kotzebue, Marryat, Meissner, C. Pichler, SpieiSchopenhauer, vagy mas teljesen névtelen
€s ma mar ismeretlen ir6k hosszl sora) irasaitiefei iromanyainak garmadaja mellett. A
magyar nyeli konyvek kozt is kevés az irodalmi érték (pl. Jésikazinczy Ferenc,
Kisfaludy Karoly, Gvadanyi, Vorosmarty iimei és két Aurora-kotet, vagy Kotzebue-,
Lafontaine-, Voltaire-rtivek és KorneZrinyijének forditasa), annal tobb a kddnfajsulyd,
ponyvaszel nyomdatermék. Unverdorben Amalia kdlcsonkonyvtatat elésorban szintén

a német nyeliy kbzonséget tekinti olvasdjanak, mégpedidkéht azokat a budai német
polgarokat, akiknek az irodalmi igényuk és izlésilacsony és fejletlen. A imeltebb
értelmiségi és polgéri olvasok - a németek is, dérdsen a magyarok - kevés maguknak
valé konyvet talaltak kényvditeményéberi®® Ami a fvarosi kélcsonkonyvtarak tébbségét
a vidékiektl mégis lényegesen megkulonbozteti, az allomanyléfisége és valtozatos-
saga, s e tekintetben is kiemelkgdlentvsédi koztiik Heckenast Gusztav kdlcsdnkdnyvtara.

Heckenast GusztaWB833-ban, 22 esztetis koraban vette at ségora, Wigand Otté pesti konyv-
kereskedését. ,Fellépésével kéddtt a magyar kiado-konyvkereskedelem fénykora” -
allapitja meg rola Steinhofer Karoly. Nagyaranyaddi tevékenységet fejtett ki, a magyar
irodalom java termése (Csokonai, Berzsenyi, KisfgllKaroly, Kdlcsey, Josika, E6tvos,
Széchenyi, Toldy Ferenc és masok irasai) mellatiendrok niiveit, zeneriveket és tobb
lapot is kdzreadott. Kiadvanyait 1840-ben Bibliggnai Ertesié Magyarorszag és Erdély
szamara cimen inditott havi folyGirataban propagéaf sajat pesti kbnyvkereskedésén kivil
az orszag egeész terlletén megszervezett bizomdanyoseen értékesitette, de ki
kapcsolatai voltak a kilféldi kdnyvkereskedelemnseltagja volt a német konyvkereski&d
egyesuletének, a Borsenverein der Deutschen Budldraek. Gyakran adott kozre
hirdetéseket az egyesilet Borsenblatticiapjaban. 1841-ben kdnyvkereskeds kiadoi
véllalatat egyesitette Landerer Lajos nyomdatizeméyea kozos cél a konyvadllitasanak

és terjesztésének minden agazataval és eszkoeadelkezett™

Heckenast Gusztav 1837-ben azzal az indoklassal Kidesonkonyvtarnyitasi engedélyt,
hogy ,a kdzbnség a magyar kdnyveket magas arukt méaih vasarolja, s ezuton az érdekl
dést jobban fel lehetne kelteni”. Bar a korabektp&onyvkeresketk azt vitattdk, hogy a
kolcsonkonyvtarak szaporitasa éppen csokkenti wasoOkozonség vasarlokedvét, a Hely-
tartétanacs 1838 elején mégis megadta neki a f8flielstt azonban kdlcsdnkdnyvtarat
megnyithatta volna, kdnyvkereskedését az 1838-gy pasti arviz jorészt elpusztitotta. A

29K 6sa Janosl. m. 463.; b: Pest és Buda elmagyarosodasa 1848-ig. Bp., PXBY7.

240 steinhofer Karoly:l. m. 108-109.;Gardonyi Albert:l. m. 93-98.;Heckenast De#s Heckenast
Gusztav. Bp., 1936Révay Jozsef-Schopflin Alad&gy magyar konyvkiadd regénye. Bp., é. n. 28-
52.

241, Géardonyi Albert:l. m. 95.
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kényvanyag megmaradt részét tetemes, Uj vasarlabdddgeészitette, s igy nyitotta meg
1839-ben 8000 kotettel kdlcsdnkdnyvtarat, amelyatkor szinvonalan tartandé - kéb is
folyamatosan gyarapitott hazai és kulfoldi 0j kiadyokkal és antikvar-konyvekkel egyarant,
koztik sajat kiadvanyaival is. A Bdrsenblattban Zdiett tobb hirdetésében a kulféldi
konyvkereskedktsl kért konyveket kdlcsonkonyvtara szam&taA kozonség figyelmének
felkeltésére magyar nydikorlevelet bocsatott ki, amelyet németil ugyanadaorsenblatt
cimi lap k6zolt: ,Alulirott ajanlja januar 1. 1839. mmagtott és mar teljesen elrendezett 8000
kotet magyar, német, francia, angol és szlav kokikele 50 legvalogatottabb magyar és
német folyd- és havi iratokkal ellatott »kolcsénkOnyvtarat« a Vaci utcaban a Nador
vendégfogadé atellenében hatul az udvarBah”.

A magyar sajto is azonnal felfigyel a fontos eseynéiés éppen az Uj magyar munkak hianyat
kifogasolja, valamint a magyar irodalom partoldéatterjesztését kéri szamon az (j intéz-
ménybl: ,Heckenast Gusztav koélcsdonkonyvtart nyita, melyb magyar koényvek is
talaltatnak. Ez igen érezléehidnyt potolhat iéivel ki, ha kivalt a vallalkoz6 minden jelesb
magyar elmeriivet megszerzend tara szamara, de az eddig jegyzékibimar huzamosb dd
elétt megjelent derék munka hianyzik, mit hibleg ki fog iddvel pétolni, mert faradsdga csak
agy leendhet céliranyos és jutalmazott” - hangzijogos kritikai észrevétéf* Heckenast
széles kdzonségigényt akar kielégiteni,eafos magyar olvasoit is figyelembe veszi - a
tudds és atlagolvasbdkat egyarant - de mint lgytkddimber, elésorban6 is a német polgar-
sagra gondol, annak az érdaldsére alapozza szamitasait; s ilyen szempontdosd
konyvtaranak valtozatos éallomanya kétségkivil diguszikségletet elégit ki. A Pesther
Tageblattban 1843-ban kdzzétett hirdetése (7680 &ajékoztat, hogy a kbnyvanyag mar
9000 kotetre emelkedett.

A roppant gazdag alloméany dsszetétidlarHeckenast altal kibocsatott kataldgusok ny@kan
képet; kiadott egy lajstromot a teljes allomanysdégy masikat csak a francia, angol és olasz
konyvekil.2*> A katalégusok bevezetése szerint ,német, magyancia, angol és olasz
irodalmat nyujt az olvasokdzénségnek - a klassokaséppen ugy, mint a kdnyvijdonsago-
kat -, mégpedig eredetibeff® s ezenkiviil azt az 50 hazai és kiilfoldi lapot, lgetkel a
magyarorszagi és europai kozélet és szellemirdet megnovekedett reformkori érdé#ést
elégitette ki. Az olyan magyar hirlapok és folyéaamellett, mint a Jelenkor, Erdélyi Hirlap,
Athenaeum és Figyelmézlsmerted, Regéb, Rajzolatok, Sion és Tudomanyosi@Egmeény,

a kulfoldi folydiratok legkulonfélébb fajtai: szépdalmi és tudomanyos folydiratok, szak- és
szoOrakoztatd lapok jartak a kdlcsonkdnyvtarba szaeodpai, dleg német varosbdél (Bécs,
Berlin, Stuttgart, Lipcse, Frankfurt am Main, Briimamburg, Mainz, Altona, Danzig, Praga
sth.). A szépirodalmon és azégraki sajtotermékeken kivil gazdag tudomanyos,-szak
ismeretterjes#t konyvanyaggal is rendelkezett Heckenast kolcsoyw@na. A katalogusok
tartalomjegyzéke, amely egyben egyfajta szakbesszt&épet ad az allomany gazdagsagarol

2421 Heckenast De#s . m. 13.
23 Kozli Heckenast Des |. m. 13.
244 Jelenkor 1839. 26. sz. 101.

25 A német, illetve francia nyelven kiadott két kaus Edelmann Karoly utdnnyomasaban maradt
fenn, akinek Heckenast kolcsonkdnyvtarat 1847-béadt@ Bicher-Verzeichniss der Leih-
Bibliothek von Carl Edelmann (vormals Gustav Heaath.. Ofen, 1848. és Catalogue des livres
francais, anglais et italiens qui se trouvent hiret de lecture de Karl Edelmann, ci-devant Gustav
Heckenast, Bude, 1848. - Edelmanndkds 1851-ben és 1853-ban is megjelentetett egy-égyeh
nyelvi katalogust.

248 1dézi Szemé# Piroska:l. m. 173.
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és valtozatossagarol. 7 szakcsoportban (ezekeh dsdicérendben) kozlik a konyveket: I.
Eletrajzok és torténelem; Il. Foldrajz, fold- éspiséneret, Gtleirasok; Ill. Nevelésiigyi és
ifjsagi munkak; IV. Regények és egyéb szdérakozabtasmanyok; V. Szépirodalmiimek,
koltemények és egyéb munkak; VI. Szinhaz; és \dlydiratok.

A konyvallomany talnyomé része az olvasok nagy s@lgienek érdektiése és meglekieten
alacsony szinvonall izlése és igénye szerint 68kxgatott konngy szérakoztatd olvasmany,

a XIX. szazad elejének és kdzepének bestsellelea (fpancia Clauren és Paul de Kock, a
német Lafontaine és Hahn-Hahn Ida gt6és masok irasai). E szorakoztaté tomegirodalom
mellett a nfivelt és igényes olvasdk a kor kulfoldi klasszikns&i és jeles szefinek
munkaibél valogathattak. A francia irodalmat - téktkozt - pl. Balzac, V. Hugo, G. Sand,
Musset, Mérimée, Dumas és Sue, az angolt DickensSauitt, Cooper, W. Irving, vagy az
akkor nagyon népszerBulwer, a németet Goethe, Schiller és mas klasselk Heine,
Gutzkow, Freiligrath és egyéeb kortars sakrzmunkai képviselték. A felvilagosodas
problémai iranti valtozatlan érdéklés jele Montesquieu, Voltaire vagy Condorcéveinek
megléte, a francia forradalom hatasaé szamos eateld torténeti irodalombol megvolt a
konyvtarban Rotteck liberdlis eszmeigéglagtorténete, Mignet, Guizot és Thiers munkai,
tovdbba Michelet és Quinet halad6 szelleirésai, de Louis Reybaud szocializmusellenes
pamfletjei is. Neves magyar széket, pl. Josikat, EOtvost, Széchenyit és Tanchlép-
kénywt német forditasban olvashattak a pesti németapmig*’ Heckenast kolcsonkonyv-
taranak sokrétanyagaban tehat aiineltebb rétegek és a szélesebb olvas6kdzonségaegyar
megtalalhatta az érdéklésének megfekgl irodalmat, elésorban német és mas idegen
nyelven. A kdnyvtér igy a tarsadalomnak szinte mindétegére hatott, terjesztette @veit-
séget és olvasdkozonséget nevelt, a magyar irodakoims, dedként a kulfoldinek.

Heckenast Gusztav 1847-ben kdlcsonkdnyvtarat -yaraklallomanya ekkor mar meghaladta
a 10.000 kotetet - kdnyvkereskedésével egylitt EaleinKaroly lipcsei szarmazasu konyv-

kereskedinek adta el. Nagyszabasu 6nall6 konyvkiadoi murdges®s a Landerer-Heckenast
cégen bellli elfoglaltsdga minden idejét és er@énybe vette, kdnyvkereskedésével és
kolcsdnkodnyvtaraval nem tudott elegetSidmi.

Edelmann Karoly j6l képzett és vagyonos kényvkezdskolt. 1836 és 1840 kozt Lipcsében
tanulta a konyvkereskedést, majd segédként dolgddptsében, Freiburgban, Brinnben,
Pragaban és Bécsben, s e varosokban gazdag tdquaszeaés nagyfoka kdnyvkereskedelmi
jartassagra tett szert. Pestre 1846-ban érkezdtt,Heckenast segédje lett. A pesti varosi
tanacs engedélyével vette életa konyvkereskedeést és a kolcsonkdnyvtarat slezkenast
német nyeli korlevélben kozélte Uzletfeleivel, vasarldival élvasoival’*® Az 1848-ban
kiadott Edelmann-féle katalogusok arra vallanakgyha kolcsonkdnyvtarban ,a magyar
nyeli kdnyvek szama kevés, csekély szazaléka az eg@spgreak”?*® Heckenast tehat az
1839. évi sajtébiralat utan sem fejlesztette Iéageg konyvtara magyar allomanyat, ahogy
Edelmann sem a kélsbiekben, a kdnyvek talnyomd tobbségeiazmzetése idején is német, s
mellettik most is francia, angol és olasz munkaka#t nagyobb szamban.

A reformkorban, kilondsen az 1840-es években sz&dopvkdlcsond mikddott engedély
nélkil is az orszagban; részben konyvkereSkeatitak kolcson kdnyveiket kdlcsonzeési dij

27 uké&csy SandorEmlékezés Heckenast Gusztavra. (1811-1878). Ka$.14B6-487.

28 A korlevelet kdzliHeckenast Deds I. m. Bp., 1936. 18. L. méyagydiosi GézanéEgy kolcson-
konyvtéar és fiokja 100 évvel edd. Mkszle 1959. 94-96.

29 Nagydiosi Gézané: . m. 94-98.
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ellenében, részben hazal6k és zsibartrSakrusitottak és kolcsondztek hasznalt kdnyveket,
kihasznalva a kozonség megndvekedett olvasasi kedvékonyvek nivelodési érteke
altalaban nagyon csekély, de arusitoiknak feltétiéndemuk, hogy ,hazhoz” vittétket, és
sokakat ezekkel az igénytelen munkékkal nyertek areglvasidsnak. Az engedéllyel rendel-
kez, ,céhbeli” kdlcsonkdnyvtar-tulajdonosok tobb esatlfelléptek az ilyen hivatalos jova-
hagyas nélkil ikods ,kontarok” ellen. 1842-ben pl. a budai UnverdorkiEmosné Burian
Amadlia ebbb Schalbig Janos nyugalmazott haj6zasi szameilen emelt panaszt a kdnyv-
kolcsbnzési jog bitorlasa miatt, majd Bellosovicardlyt, a budai Burian-tzlet korabbi
segédjét panaszolja be engedély nélkili konyvkaieésért, amellyel egyrészt kart okoz a
Burian-féle kdlcsonkdnyvtarnak, masrészt megszdegisibb rendelkezéseket is, mert a ,leg-
magasabb torvénybe Utki)detiltott, cenziraellenes, az erkdlcsot és szemEmegronto, az
erkolcstelenséget és kicsapongast ellenben pagtotérjeszt konyveket” tart és kdlcsonoz.
A vizsgalat soran sem a jogtalan kélcsonzést, dentt kkonyvek tartdsat nem tudtak Bello-
sovicsra bizonyitani, de az eset j6l mutatja aztialeti okbol folyd konkurrenciaharcot,
amelyet a kolcsonkdnyvtar-tulajdonosok is folytltegymas ellen és a kozénsédétA
reformkori kélcsonkdnyvtarak tobbsége tehat neriseldban nevéie és szervdjge mar az
olvasokdzonségnek, hanem a kézonség olvasasi igékye kiszolgaldja: kielégitik ugyan a
szinvonalas kdzonségigényt is, de - a minél nagymddronszerzés kivanalmai szerint -
mindenekegitt a publikum nagyobb részét alkoté alacsonyabBdizblvasék igényéhez
alkalmazkodnak.

Nyilvanos konyvtarak, kozéjgemeények

A reformkori kélcsénkdnyvtarak kétségtelertivelodési jelenbségik ellenére is egyéni Gzleti
vallalkozasok, a kaszindk, tarsalkodoegyletek ésmsalegyesiletek, tovabba az iskolai
diaktarsasadgok és a koznépivelésére alakult kilonféle egyletek is tarsadalragyw
felekezeti eredét képddmeények voltak. Kozilik a kdlcsonkdnyvtarak mindeskamara
nyitva alltak, a tobbi intézmény, egyesilet csagjdia azaz egy skebb réteg szamara
nyujtott olvasasi, fivelodési lehefiséget. Magyarorszagon az egész lakossag igényeinek
megfeleb, az olvasdkdzonség minden részének ébdigidét kieleégét kozkdnyvtarigy a XIX.
szdzad kozepéig nem fajliott ki, holott a nyilvanos konyvtarak fontodivelodési szerepét
mar a felvilagosodas idején szamos tudosyetidéspolitikus és magankdonywviyo felis-
merte és hangoztatta, s a létrehozasukra térkisérletek és az eredmények is maganembe-
rek nevéheziizédnek, vagy tarsadalmi dsszefogas révén szilettgkmemy a reformkorban

is. A bécsi udvar és az aulikus magyarorszagi kayzdt e téren is keveset tett a magyar
miivelbdés Ugyéért.

Az Egyetemi kdnyvtaaz egyetemmel egyitt allami intézmény lett ugyagy$zombatrol
Budara, majd Pestre helyezése utan, és Maria Beexzil779-ben kibocsatott szervezeti
szabalyzatdban kimondotta, hogy ,mindenkinek hdatréié@ van rendelve, ennyiben tehat
nyilvanos”?>? de Il. J6zsef 1785-ben kelt allomanygyarapitasiletkezése szerint mar ,célja
Iényegében az, hogy a tanarok megtalaljdk benneaaite szaktudomanyukban feltétlentl

20 A zsibarusok konyvarusitd tevékenységével gyakiaialkozik a korabeli sajté és életkép-
irodalom is. Nagy Ignac pl. Magyar titkok airmunkajaban rajzol érdekes, szatirikus képet (@la.
Nagy Ignac:Magyar titkok. Bp., 1908. Ill. 121. - A Franklin-Tgulat Magyar Regényirok cim
sorozatanak 7. kotete.)

»1 5zabadné Szégludit: Budai kolcsénkdnyvtarak versengése a reformkorfs8zKE 1963-1964.
Bp., 1966. 248-250.

%2 1dézi Bruckner JanosA jozefinista kultarpolitika és az Egyetemi Koéngwt(1780-1784). MKszle

1956. 113.
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sziikségiik van®? A kényvtar hasznalata a felvilagosodas idejénmég a reformkorban is
sZik korre korlatozodott; a kdlcsdnzési naplokbol miegdthatd, hogy az olvasok ,talnyomo
része az egyetemi hallgatésagbdl, professzorokis#bb mértékben a kébvaros értelmi-
ségi rétegéll” keriilt ki.”* Az allamhatalom elleirzése azonban gondoskodott réla, hogy a
fovarosi olvasék e rétegei se juthassanak a reforingidgéri és fliggetlenségi torekvéseket
terjesz6§ munkékhoz a kdnyvtarban.

Masik két jelentékeny reformkori pest-budai kozkédyunk, a Nemzeti Konyvtar és az
Akadémiai Konyvtar alapitasa mar magankezdeményemdménye. ANemzeti Konyvtar
Széchényi Ferenc jeles magyar, és magyar vonatkorémkakbdl allo6 magangjtemé-
nyéldsl keletkezett, amikor a tulajdonos 1802-ben felmfia azt a nemzetnek. Széchényi a
k6z hasznalatara szanta konyvtarat, 550 példankingomtatott katalbgusat szamos hazai és
kulfoldi maganszemélynek és intézménynek kildte rtiegfoldre 469, kilfoldre 84 pél-
danyt), ezzel is kifejezeida legszélesebb kibnyilvanos hasznalatra vonatkoz6 szandékat, s
egyben azt is, hogy a nemzeti kdnyvtarabsdsban é mivelodési intézménynek és nem
kényvmuzeumnak tekinti. Kulféldre kildott kataldgisal nyilvdn a magyar tudoméany és
miivelbdés fontossagat és eredményességét kivanta baoinginemzetkdzi,oként a bécsi
tudomanyos korok étt (a 84 kulfoldi példanybol 45-6t kilddtt a Habsipdévarosba), de
konyvtarpropagandaja élsorban a hazai tarsadalom felé iranyult. SzeméBminfnegkaptak

a konyvtérjegyzéket a hazai allamkorményzat: athgltanacs, a kiralyi tabla és hétszemé-
lyes tabla nagy befolyassal rendelkezezet egyéniségei, tovabba a katoliku§pdpok
legtbbbje is. A kaptalanok mint egyhazi testiletekjarmegyék és az un. szabad kerlletek,
mint a kdznemesség szervezetei, tovabba a szaldg ks banyavarosok, mint polgari jogi
egységek csoportonként, kollektive jutottak hozg#-egy példanyhoz. A polgéri jellég
értelmiség tagjai, a kildnbézudomanyok és az irodalom képvisiehzonban ugyancsak
személyenként részesiiltek a konyvtar jegyzékébenSaechényi Ferenc kors#egondolko-
dasanak a bizonyitéka. A hazai maganszemélyeknielotkiB56 kataldbgusbol 220 jutott a
magyarorszagi, erdélyi, horvatorszagi és a Bécsiiérmagyar értelmiségnek, és ez azt
tanusitja, hogy az alapito éorban a felvilagosult eszmeiség és torekveésekisepwek, a
vilagi és nemzeti tudomany és irodalomiveloinek szanta azt a hatalmas kultirkincset,
amelyet az orszagos konyvtar alapitdsaval megtetenMemzeti konyvtarunk létrehozasa
tehat tudatos ,idszefi tarsadalmi-kulturalis szikséglétkereds, megfontolt, kiildetésszgr
cselekedet voff>® A kényvtar hasznaléi a reformkorban isésisrban az értelmiség éként
persze advarosi értelmiség - soraibdl kertltek ki, bar abgibri kényszér koltozkddeés (a
napodleoni haboruk, a pesti arviz, helyhiany) miatn tudta teljesiteni azt a fontos hivatasat,
amelyet az alapité szant néfi.

Az Akadémiai Konyvtéat Teleki Jozsef, az intézmény kbbi eld elndke alapitotta 1826-
ban, amikor az alapitélevélben ,a haza 6sszes poigk hasznalatara” a maga, mostoha-

23 A rendelet magyarra forditott szévegét kozli: A és kényvtar a magyar tarsadalom életében az
allamalapitastdl 1849-ig. Ossze&lbvacs MatéBp., 1963. 543-547.

4 Toth Andras:Az Egyetemi Kdnyvtar Fejér Gyorgy igazgatosagat.a(a824-1843.) MKszle 1958.
273. L. még:Toth Andras:Az Egyetemi Konyvtar a ferenci abszolutizmus kerdl§1790-1823.)
MKszle 1963. 186-213. p.; dJ A pesti egyetemi kdnyvtar a modern &efés utjan. (Toldy Ferenc
igazgatasanak €lvei. 1843-1849.). In: Tanulmanyok Budapest miadiaXI. Bp., 1956. 243-276.

?° Berlasz Jeti: Hogyan propagélta Széchényi Ferenc az Orszagoywit? Az értelmiség
jelenisségenek felismerése. OSzKE 1968-1969. Bp., 19718455L. mégSomkuti Gabriella:
Széchényi Ferenc nemzeti konyiggménye. OSzKE 1970-1971. Bp., 1973. 175-199.

?*® Ferenczyné Wendelin Lidiaz Orszagos Széchényi Konyvtar olvasoszolgalatéimaénete. 1802-
1919. OSzKE 1963-1964. Bp., 1966. 210-234.
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anyja és testvérei nevében felajanlotta a csaladaggpkonyvgiijtemeényét. A konyvtar -
szdmos magangjteménnyel, ajandékkal, kulfdldi cserepéldannyadtelespéldannyal és
vasarolt kotettel gyarapodva - csak 1844-ben kezdég nyilvanos ritkodését, de az
alapitolevél intencidjaval szemben hasznélata esakkadémiai tagokra és olyan elismert
tudésokra korlatozédott, akik erre elndki engedigptall®’

Harom nagy reformkoriéivarosi kozkonyvtarunk korlatozott nyilvanossadgaeggéb nehéz-
ségei ellenére is ki tudta elégiteni a pest-buddbsvilag és értelmiség tudomanyos és
miivelbdési igényeit, adivaros szélesebb kbzonsége és kiulondsen a vidébsolarés tele-
pulések lakosai szamara azonban nem allt nyitvaéraiekbdési koriknek megfelél
nyilvanos kdzkdnyvtar. Vidéken is szamos magdiigynyitotta meg ugyan konyvtarat a
sZikebb vagy szélesebb nyilvanossag szamara mar al.Xd8#ézad utolsé negyedét de
allomanyuk dsszetételénél fogva ezek a konyvtéalésorban a tudomanyos érdéttégi
olvasbkat és szakembereket elégithették ki. Klim@r@y, a jobbagyszarmazasu pécsi
puspok pl. élbb az egyhdzmegyei papsag hasznalatara engedi@jdt,1774-ben teljesen
nyilvanossa tette a kaptalani konyvtarral egydsiegangiijteményét és ezzel az orszag
el nyilvanos konyvtarat alapitotta meg. A konyvtarikgtos katalogusanak bevezetésében
igy vall a ntiveltséget kozkincsnek tekihtés az ebben a korban kivételesen kofszer
gondolkodasudpap: ,Nydjas olvaso, ez a konyvtar... nyitva alhdén tudomanyt kedwuel
embernek, nem a molyok és férgek, amint gyakraténdr szokott, hanem a tudéasra
szomjasak szamaraigiyossze és nyilt meg... hasznald ezt a konyvtdeahaza tisztességére
és oltalmara, magad és masok haszrfafs&s’a konyvtarat, amely Klimé szandéka szerint egy
Pécsett alapitandd egyetem kdnyvtaranak alapjaezképvolna és 6ként tudomanyos,
egyhaztorténeti és teoldgiai jellegallomannyal rendelkezett, megnyitdsa utan, majd a
reformkorban is tilnyomorészt a ,tudomanyt kedVeimberek és az egyhazmegye papjai,
tovadbba nagyon kis részberiiveltebb polgarok és nemesek hasznaltdk. Ugyanegemég
szikebb) rétegek voltak a reformkori hasznaloi a taidagy plspoki, illetve érseki (az 1784-
ben Patachich Adam érsek éaltal alapitott kalogsail 793-ban Eszterhazy Karoly alapitotta
egri, vagy az 1798-ban Batthyany Ignactdl létretiogyulafehérvari) konyvtarnak, tovabbéa a
jelentékeny katolikus szerzetesi (pl. Pannonhalmdac, Gyongyds), vagy protestans
kollégiumi konyvtaraknak (Debrecen, SarospatakaPajagyenyed stb.) is, amelyeket tulaj-
donosaik és fenntartdik elvben sem nyilvanitotteliesen nyilvanosnak, ahogy ezt Klimé
tette. Batthyany Ignac nemes szandéka, amely $Z6f88-ban az erdélyi katolikus egyhazra
hagyott nagyszabasu tudomanyodijggmeényét a kébbiekben nyilvanos kdzkdnyvtarnak
szanta, sem valésult meg maradéktalriul.

A szaktuddsok és a tudomanyos érdd&Ki gyakorlati szakemberek egy része is hozza-
juthatott a tudoméanyteruletéhez tartozo kilféldhégai szakmunkékhoz a kilonbdelssbb
tanintézetek és a szakegyesiletek konyvtaraibaramgformkorban is. A fiszaki, technikai
szakemberek konyvellatasat biztositotta az 1735adapitott selmeci banyaszati akadémia

7 F, Csanak Déra:Az Akadémiai Konyvtar torténete a szabadsaghandlszle 1959. 47-73.;
Berlasz Jedi: Az Akadémiai Konyvtar torténetének vazlata. MKsk956. 202-216.

#8|déziHernady FerencA pécsi Klimo-kdnyvtar maltjabol. MKszle 1959. 87.

%9 szarvasi Margit:Magankonyvtaraink a XVIIl. szazadban. Bp., 1939:5D.; A gyulafehérvari
Batthyany- konyvtarra s az erdélyi konyvtarakraatkozoélag altaldban Dako ZsigmondKonyv
és konyvtar rivelédésiinkben. Korunk 1972. 9-29. (Jaké tanulmanyaitadviett és jegyzetekkel
kiegészitett valtozata Konyv és konyvtar az erdélggyar nivelsdésben cimmel megjelent az iras,
konyv, értelmiség c. tanulmanygjtemeényben (Bukarest, 1976.), amely szamos, eduligerietlen
adatot tartalmaz a kulonb®zrdélyi kbnyvtarak és az olvasasi kultdra felvilggdas és reformkori
helyzetére vonatkozoan is.)
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kényvtara, majd 1848-t6l a Jézsef ipartanoda kéampvis®® illetve az oktatasi intézmények
konyvtarai mellett az olyan gjtemények, mint a Természettudomanyi Tarsulaté {184 az
Orszagos Iparegyesileté (1841). A dgazdasagi szakirodalom irant érdiekiknek ugyan-
csak rendelkezésiikre alltak szakkdnyvtarak. A kedyit Georgicon tanarai és tanuldi (s
mellettlik kisebb részben mas rigazdaszok is) az intézmény alapitdsa (1817) utintel
Festetics Gyorgy gréf magankdnyvtarat hasznalhattddgd 1839-ben az alapitd fia, grof
Festetics Laszl6 kiilon szakkonyvtéarat szervezeisladai oktatas szamafat 1818-ban nyilt
meg a mosonmagyarovari gazdasagi akadémia, koayaidegyutt. A vidéki memgazdasagi
szakemberek konyvelldtdsa terén a gazdasagi egyesiionyvtarai toltottek be jelentékeny
szerepet. Az 1837-ben alapitott Magyar Gazdasage$tdet fibkintézményei az orszag nagy
részét behaldztak, a fél évvel &bBb keletkezett Erdélyi Gazdasagi Egylet az erdélyi
terlleteken szorgalmazta a szakirodalom terjedztésé

Tudosok és szakemberek, s az értelmiség tagjane@spltak tehat kdnyvtaraink Pest-Budan
és vidéken is a reformkorban, de a lakossdg néfisgzesmeretterjesét mivek €s szépiro-
dalmi olvasméanyok irant érdeéidé egyéb polgéri, vagy polgarsag alatti és koznemésgei
nem rendelkeztek a k@sbi kozmivelodési konyvtarak funkcioit bet@tnyilvanos kozkdnyv-
tarakkal. A kozmiveltség terjesztésének fontossagat felimmidos férfiak pedig mar a
XVIII. szdzad végeén kuldnbdzintézményeket, kdztik konyvtarakat tartottak sedkesnek
felallitani a felvilagosodott tudomany széles ikéiterjesztésére ,&f nemes, varosi, Vilagi,
papi, férfi és asszony renden valé személyek” kémghhogy pl. Aranka Gyorgy is javasolja
az Erdélyi Magyar Nyelvmivél Tarsasag 1791-ben kiadott tervezeté}érHamarosan
akadnak isdrangu, nemesi, egyhazi és értelmiségi konytgk, akik magankonyvtéraikat
vidéki varosoknak és megyéknek ajanljdk fel a lakgskdzhasznélatara. 1803-ban béaro
Bruckenthal Samuel erdélyi szasz politikus, Erd8kormanyzdja nagy értékkonyvgyijte-
ményét és muzedlis targyait végrendeletileg hab\ggyszeben varosara egy Bruckenthal-
muazeum és -konyvtar alapitadsa céljabdl. 1810-bdagBaSandor gyri kanonok és prépost
,Szamos valogatott konyvekballé bibliothekajat” - ugyancsak végrendeletébehtzdnsé-
ges haszonra rendelte” és dayek adomanyozta. Grof Festetics Lajos 1816-banogym
megyének, Kultsér Istvan 1827-ben Komarom varosé@akplovics brinc tablabiré 1839-
ben Arva megyének, Helischer Jozsef varosi tandpesdg 1844-ben Esztergom varosanak
hagyomanyozott értékes magankonyvtatag konyvtarak azonban atadasuk utan az alapitok
nemes szandéka ellenére sem tolthettek be Wdfuési funkciot. Legtdbbjik a megye-
vagy varoshazara keriilve rendezetlen allapotbawspadott, pusztult, & a Kultsar-féle
komaromi gyijteménynek nyilvanos arverés révén is fogyott dandnya’® A legtobb
megye €s Varos nemesi vewgige nem ismerte még fel a koézkonyvtarak jékdgét,
masrészt az adomanyozott magdétiggmények konyvanyaguk osszetétele miatt inkabb
tudoméanyos, mint koztivelodési konywvtari célra voltak alkalmas. Gréf Telekansuel
erdélyi udvari kancellar magangjteményét, a hires Teleki-Tékat is -, amely minalédi

9 Hiller Istvan: Hazank el§ szakkonyvtaranak kialakulasa. Az erdészeti ésafaggyetem konyv-
tardnak torténete. Sopron, 1978sdmboki LaszI6A selmeci niemlékkonyvtar. Miskolc, 1976;
Mora Laszlo: A miegyetemi konyvtar alapitdsa 1848-ban. MKszle 196¥6-154.; &: A mi-
egyetemi konyvtar torténete. 1848-1948. Bp., 1971.

*1Klempa Karoly:A keszthelyi Festetics konyvtar. Keszthely, (1938.

%21 anyi Kamilla: Aranka Gyorgy a konyvtarakrdl. Kts 1967. 737. légnAz Erdélyi Magyar Nyelv-
mivelé Tarsaség iratai. Kiad. és béancsé EleméiBukarest, 1955.

%3 Gulyas Pal:A kényv sorsa Magyarorszagon a legrégibikidl napjainkig. MKszle 1924. 17-18.

%4y, Busa Margit:A Kultsar-kényvtar ismeretlen arverési jegyzékekddle 1967. 60-62.Turanyi
Kornél: Adalék Kultsar Istvan kdnyvtaranak torténetéhekslgle 1967. 282.
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hitbizoméany, nyilvanos kényvtarkéntimkddott Marosvasarhelyen 180&-fogva - el$sor-
ban a varos értelmiségi olvasdi hasznéltdk a Xk&zad el§ felében: a kollégium tanarai,
diakjai, a kiralyi tbla tisztvisél, arisztokrata ifiak nevél, néhany lelkész, orvos, katonatiszt
és az erdélyisiuri csaladok néhany tagi&

Széchenyi Istvannak az 1825-i orszagggen tortént fellépése és az Akadémia megalapitasa
nyoman, majd a reformkori kulturalis fellendiilégdsara egyre nagyobb agitacié indul meg
kozkonyvtarak alapitdsara is. A reformkori sajtolegymas utan jelennek meg olyan koz-
lemények, amelyek a kulféldi polgari allamok fejlényvtartiigyét és olvasasi kultarajat
népszeisitik és allitjdk példaképul; a nyugatot jart utaf8zemere Bertalan, Téthstinc,
Boloni Farkas Sandor és masok) - egyéb tapasatatatdlett - ugyancsak mindig beszamol-
nak Utleirasaikban konyvtari élménydikés az olvasas népsiségébl az ottani lakossag
széles korében. Kulfoldi példaképre hivatkozik ssttes Mulatsagok 1826-i évfolyamanak
egyik névtelen cikkiréja is, ,a kbzonséges biblicté hasznat” taglalva. ,Mely nemzeteknél a
tudomanyok virdgoztak, szaporodtak a konyvek iga 4, €s ezekdl nem csak maganos
személyeknél, hanem tudomanyos testekétéégész varosi kbzségeknél nagy konyves hazak
tdmadtak.” Franciaorszagban 40-50-60-80 ezer ldtedeosi konyvtarak vannak, de szép
szammal rendelkezik ,k6z hasznara megnyitott” kdasakkal Olaszorszag, Anglia és
Németorszag is. Az ilyen nyilvanos konyvtarak nélis az egész nemzet dicegét szol-
galnak, ezért a cikkiré azt 6hajtja, hogy ,az edsligrzett nagyobb konyvigemények a kdz
haszonra megnyittassanak, vagy a Nemes Varmegygaba8 Kirdlyi varosok altal
nyilvanvalé Bibliothékak allittassanak®

A névtelen cikkiré javaslataval szinte egyhen, s azzal egybehangzéan Festetics Laszlo
grof, a Georgicon-alapitd Festetics Gyorgy fia, alilagyar Tudds Tarsasag javara is 10.000
forintos alapitvanyt tett, orszagos konyvtarszefvemzgalmat kezdeményez. Az egyeéni,
varosi és megyei kdnyvtaralapitasokkal szemben l{@ke az €lz6ekben lattunk néhany
félsikeri példat)s ,a kdzosség feladatanak tekinti... a megyei éssi&dnyvtarak létesitéseét
és fenntartasat”, ami nalunk ebben aibeh egyedilallé és Gj gondolat. 1825 decemberében
Somogy és Sopron, 1826 marciusaban pedig Zala ésvdamegye kozonségéhez intéz
majdnem azonos széuedevelet, amelyben nemzeti, azaz magyar kony&e&ho konyvtar
létesitésére szolitja féket €s ,magyar torvényt, historiat és nyelvet tamgy konyveknek és
kéziratoknak a ,varmegye olvasé konyvtara” szaméakd megszerzésére Zala megyének
2000, a tdbbi haromnak pedig 1000-1000 forintomlafgl.

A négy megyéhez intézett levélkkitiinik, hogy kezdemeényezését Festetics orszagos mozga-
lomnak szanta. ,Az orszagul 0sszéljyT. Karoknak és Rendeknek nyilvan oda megyen
torekvések, de hazanknak disze és boldogsaga ikivae@, hogy abban a tudomanyok
terjesztessenek, és az e végre szolgald intézemddAEsbe vétessenek. Ezen modok kozil
kivaltképpen céliranyos az, ha a Jurisdictioknadymiint a Nemes Varmegyékben, és a
szabad Kiralyi Varosokbamindenitt(az én kiemelésem - F. G.) egy nemzeti kbnyvtar
allittatnék fel” - irja a Zala és Vas megyének kifichzonos szévédevelében.

Nincs tudomasunk réla, hogy Festetics az orszaglenirmegyéjét és szabad kiralyi varosat
megkereste volna hasonlé felhivassal. Orszagosvkém@pith mozgalomra mindenesetre a
reformkorban nem kerilt sorétsa felszélitott megyék kdzil is csak Kdten, Somogyban és

Zalaban szilettek emlitésre mélté eredmények, hidtdetben valamennyi lelkesen fogadta

25 Somkuti GabriellaEgy XVIII. szazadi 8ari kényvtar olvaséforgalma a milt szazadsetsiében.
OSzKE 1961-1962. Bp., 1963. 291-303.: Teleki Sandseh Teleki-Téka. VAl, bev. és jegpeé
Nagy AnikoBukarest, 1976.

20 A kozbnséges Bibliothékak haszna. Hasznos Mulats4§26. 1I. 43. sz. 335-338.
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Festetics felajanlasat és bizottsagokat jelolt keazerzentl munkak kivalasztasara. Somogy
megyében mar 1828-ban megnyilt Kaposvarott a meégyehaz az olvasészoba, amelynek az
1830-as években Berzsenyi Daniel is olvasfja wlgmely 1866-ig 1tikddott nyilvanos
konyvtarként, és latta el olvasmanyokkal a megyees és értelmiségi k6zonség&t.

Zala megyében a konyvtari bizottmany” Kisfaludyng8ar elndkletével és tébbek kdzt a
fiatal Deadk Ferenc és Csanyi Laszlo részvételéwvglatkozott az alapitandé konyvtar
Ugyével. Adakozasra szélitottak fel a megye birsalp s maga Kisfaludy Sandor 100 kotet
konyvet ajanlott fel a kdnyvtar részére mar 1826-E831-ben Skublics Kéaroly tablabiro,
mivelt zalaszentbaldzsi birtokos nemes adomanyoztaegyének 790 b6l allé 1954
kotetes gazdag csaladi konyvtarat. A konyvtar gibmdsére és hasznalatara Kisfaludy Sandor
készitett javaslatot, amely jelleffen a korabeli feudalis felfogasra a kdényvtarhasgodl
csak birtokos nemesek szaméra engedélyezte. 1886a8apeldanyban megjelenik a kbnyv-
tar latin nyed nyomtatott kataldgusa, majd wtés indul a kényvtarépuletre, 1845-ben az
épllet tervei is elkészilnek, de az adomanyok elégsége miatt az épitkezésre nem kertlhet
sor. A zalai nemzeti kbnyvtar a megyei levéltar ikgyzob4jaban dkodik a levéltaros
vezetésével eléggé nehéz koriilmények k&2btt.

Vas megyében - bar a megyei rendek céilsmk és megvaldsithatonak tartottak a megyei
konyvtar létrehozasat s 1826 és 1842 kdzt tobb md@yzgyilésen targyaltak is rola - herceg
Batthyany Fulopdispan elutasité magatartasa miatt nem keriilhatet snegvaldsitasara’
Sopronban ugyancsak eredménytelen maradt Fesistitdnsd kezdeményezése. A megye az
Uj megyehaza épitése kapcsan fordul segitségdstieed aszlohoz, mint Sopron varmegyei
birtokoshoz, s6 az épitend megyehazan kivanta elhelyezni a leendnyvtarat is. Az
épitkezés 1834-ben befejeldtt, s 1840-ben hatarozat sziletett a konyvtallfglsara a
levéltarban, de a nemesség érdektelensége mextt enegbukott, bar vannak ra adatok, hogy
az 1840-es években mar kényveket is szereztek mSomegyei kdnyvtar szamara,

Ahogy az egyéni konyvtaradomanyok esetében a meggtk sik latékori konzervati-
vizmusa miatt hidsult meg a magyarorszagi megyek&dyvtarak tgye, ugy Festetics Laszl
korszefi, orszagos tervének sikertelensége iséagzamlajukra irhatd. Az altala elképzelt
nyilvanos konyvtar Kaposvarott és Zalaegerszegensak csotkevényesen valdsult meg,
csupan egy sikebb megyei nemesi, értelmiségi kdzonséget latattvasmanyokkal, holott a
varmegyék autondém keretébenikiids konyvtarak a Bécs-ellenes kulturalis torekvések
fontos bazisai lehettek volna, s széles rétegetat/szhettek volna a polgari reformeszmék
szamara is, magyar olvasékozonséget wefurikciojuk és tevékenységik mellett.

%7 Kostyal Istvan:Festestics Laszlé kisérletei kozkonyvtarak alapié OSzKE 1961-1962. Bp.,
1963. 280-285.

28 Jakab Géza-Németh Laszl@rszagos Nemzeti Konyvtarépimozgalom a reformkor elején
Zaldban. MKszle 1958. 267-27%y: Kisfaludy Sandor javaslata ,Zala varmegyének kdasja
erant”. Kts 1965. 403 Fulop GézaSkublics Kéaroly és Zala megye kdzkonyvtara. MK4A&5. 3-

4. sz. 313-320.; L. még Zala megyei Levéltar, Zgdmezeg. Skublics Kéaroly &ltal alapitott megyei
konyvtar iratai. 1830-1832.

#% Kuntar Lajos: Szombathely varos kozkonyvtarainak torténete. ArBerzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar Evkonyve. 1962. Szombathely, 1963. 23.

20K ostyal Istvani. m. 285-286.
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Az olvas6kdzonség nagysaga és tarsadalmi tagozédasanyvgyiijtés

A mozgalmas reformkori politikai, irodalmi, tudomdrs és kulturalis élet, tovabbé a felvila-
gosodas kora utan is folytatddo tudatos kdzonségeszetevékenység nyoman az 1840-es
években mar a magyar tarsadalom minden rétegedadmtie magat - kisebb vagy nagyobb
mértékben - annak az olvas6kdzonségnek a sorapaglyben élénk érdeldés élt mind a
hazai, mind a kulféldi konyvek, folyoiratok és lajpbk irdnt. Bar az orszag lakossaganak kb.
kétharmada még a reformkor elején is analfabéta (@ljobbagysag tulnyomd tébbsége
mellett a szegénynemes-rétegek j0 része is), dvasro tuddknak is csak kisebb része valt
mivelt, igényes és rendszeres olvasova, szafieszassen megéitt az olvasék szama. Az
olvasdk tobbsége azonban részint rossz anyagidtelyrészint a szinvonalasabb irodalom
iranti k6zombdssége miatt, nem vasarolt konyvekétondésen magyar munkdkat nem, s
emiatt érthetek és jogosak azok az irdi, kiadoi és kdnyvkereskpdnaszok, amelyek a
XIX. szazad el§ felében a magyar irodalom, kényvkiadas és konyaslerdelem helyzetével
foglalkozé szinte minden irdsban ujbél és ujbdbdékannak ... A tudésok nem dolgoznak,
a nemesek nem olvasnak, a gazdagok a nemzetitditéra semmit sem aldoznak” -
panaszolja a Hazai és Kulfoldi Tudositdsok 1820uga 12-i szdmanak egyik névtelen cikk-
iroja, feltételezhéten a szerkesit Kultsar Istvart’™

Kiss Samuel a Tudomanyos @igményben 1825-ben a magyar irodalomsfigisének egyik
akadalyét latja abban, hogy ,t6bbnyire idegen ngelirott konyveket olvasnak még most is a
magyarok™’* s szinte ugyanezt visszhangozza a Nemzeti Ujsgilx 4847-ben névtelendil
megjelent irasa, megallapitvan, hogy nincs maggaykeket olvasé kozonséd’

E részben panaszkodo, részben elmarasztald kgsket igazoljak a konyvek és lapok pél-
danyszamarol vallo éfizetési névjegyzékek is. Az élsmagyar nyelii idészaki sajto-
termékek kozul legnagyobb példanyszamban a Magwar elent meg, 1786-ban 900-1000
kozt mozgott difizetsinek a szadma, ami ekkor kivételesen magas, merbbaié nem
emelkedett 400 folé: pl. a legélkirlapunk, a pozsonyi Magyar Hirmond6 1783-ban, k7
Urania cinti folyoirat pedig 1794-ben 192 példanyban latott wildgot. A Bécs-ellenes
nemesi, nemzeti mozgalom idején a politikai érde&ssel egyitt megna hirlapok és
folyGiratok ebfizetdinek szama is. Szacsvay Sandor haladé szélMdagyar Kurirjara 1789-
90-ben 1200-an, a Gorog Demeter és Kerekes Samerkesztésében megjeteé@s a nemesi
mozgalommal rokonszenugzHadi és Mas nevezetes Torténetekre pedig 1200-aB00
fizettek eb. A korabeli folydiratok kozll az ugyancsak a neimaezgalomhoz kapcsolédo
Magyar Museum cifh el$S magyar nyeki folyoirat volt a legnépszébb; 400-500 &
fizetével rendelkezett. A XIX. szadzad elején novekszilanslyest a kdzonség érdéHése a
folyGiratok irant: az Erdélyi Mizeumnak 1814 és 1&bzt 914, a Tudomanyos Hiemény-
nek 1818-ban 967 a megrenile| a Fel§magyarorszagi Minerva viszont 1825-ben csak 300
elbfizetst talal és 1833-ban a kélkrdekédés hianya miatt §nik meg, ahogy az Elet és
Literatdra vagy a Musarion bukasanak oka is a kéegrianya. Az 1830-40-es években is a
szélesebb kozonségerdakésre szamot tartd politikai és divatlapoknak vagyoebb szamu
eléfizetsjuk, az igényesebb tartalmu irodalmi folydiratoksh@ hattérbe szorulnak, a Regél
1833-ban 700 megrendekl indul, a Regél Pesti Divatlap 1842-ben tébb mint 1200-zal,

2L 1dézi Tr[6csanyi] Z[oltan]: Panaszok a kényvkiadok és az olvasok ellen a sadirad elején.
MKszle 1938. 73-74.

#2Kiss SamuelLiteratirank akadalyairdl egy két sz6. Tudomanggsjtemény 1825. 1. 63.
13 Irodalmunk és kdnyvarusaink. Nemzeti Ujsag 18421 5z. 441.
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Vahot Imre Pesti Divatlapjanak 1845 elején 300@tfevan a példanyszama, az Eletképeké
1846-ban 1400, 1848 marciusatelpedig 1500; a széchenyista Jelenkorra az 183als
masodik felében 3800-an fizetnek ,@Kossuth Pesti Hirlapjat mar 1841-ben 4170-ertjgka
1844-ben pedig 5100-an, s az Erdélyi Hiradénak0B01megrendéje akad az 1840-es
években; az Athenaeum viszont - bar 1837-ben 100D0Oelfizetéje - 1842-ben 400
példanyaval szinte csak teftlik és 1843-ban kénytelen besziintetni megjeleriését.

A konyvek ebfizetdinek szama altalaban nem érte el az djdonsagaka@ktualis kdzéleti és
mivelodési eseményeél és eredményekt frissen hirt add és tdjékoztatd Ujsdgok és
folydiratok megrendéinek szédmat. A nevezetesebb irodalmi kiadvanyok Ukopl.
Gyongyosi Istvan kolteményes maradvanyai 1796-22y, PDayka Gabor versei 1813-ban
283, Kazinczy Ferenc munkainak 9 kotete 1814 é$ Kkt 433, Fay Andras Ujabb meséi
1824-ben 582, VoroésmarBalan futasal821-ben 109Galamon kirdlg 1827-ben 364vlarot
bana 1838-ban 134, Kolcsey Ferenc minden munkainakotete 1844-ben pedig 607
példanyban kelt el éfizetés utjan. Akadt néhany dsszefoglald jellédgdomanyos kézikonyv,
amely irant joval nagyobb volt az érdé#és. Fényes ElelMagyarorszag leirasacimi
statisztikai munkajabél 1847-ben 1882 példanyretfek eb, de még ezt is meghaladta egyes
szétarkiadvanyok és kulondsen az iskolaskonyvekadsndariumok eélffizetsinek, illetve
vasarloinak a szdma. Marton Jozsef két szotarar@sholai lexicona (1816) és dedak-
magyar-német-lexicaa (1817) mar a szazad elején 2568, illetve 1728apgban difizet-
tek?’”® a kalendariumokrol pedig, amelyekre a tarsadalontem rétege igényt tartott, igy
nyilatkozott a Hazai és Kulféldi Tudositasok 18@¥folyamanak (Il. 198.) egyik kozle-
ménye: ,Nevezetes tlinemény a magyar literaturdbagy szorny nagy szamua kalenda-
riumok jelennek meg és szerencsésen el is kelreletinek alapjan csodéalkozva teszi fel a
kérdést: ,hogyan lehet, hogy az a nemzet, mely Mewgzagban és Erdélyben 5 milliomra
szamlalhatja magat, csupan kalendariumot 150.0005béet vasarol esztetidként: mégis
mindenedil a két magyar Ujsagbdl (a Magyar Kurirbdl és aald@s Kilfoldi Tuddsitasokbol

- F. Gigsmeg nem veszen 2000 exemplart; mas fdaingvekl®l pedig alig veszen meg 500-
at???

Az ifjabb Trattner Janos Tamas - minbfadetésgyijtés alapjan is dolgozé kiado - abfte-
tésil frott 1818-i cikkébefl” ugy vélekedik, hogy ,ha minden j6! kidolgozott nidna csak
300 ebfizets taldlkozna, az irénak akkor nem kellene tulajd@mzét kiadni és kockara
vetni”. A kdnyvvasarld kevés, az orszag 5 millikkdaa kozt a legkeledthb konyvekidl is
legfeljebb tiz év alatt kél el 1000 példany, abala azonban 5-600¢tsgyakran alig 200-at
lehet eladni, ,mert igen csekély szamu az olvasihkéég”. A reformkorban - ahogy Bisztray
Gyula idézett tanulmanydban kb. 100 altala 0ssggElYy elfizetéi névjegyzék alapjan
megallapitja - ,az éfizetok szama 200-300 koril mozgott. Akadt ennél jévaldsebb is, de
a 400-500-at ritkan haladta meg”. Az egy-egiirenebfizetok szama azonban 6nmagéaban
nem ad teljesen redlis képet az olvasdéktzonségsaggyol. Figyelembe kell venniink, hogy

" Dezsényi BélaA magyar hirlapirodalom elsszazada. (1705-1805.) Bp., 1941. 33-3&kay
Gyorgy: A magyar hirlap- és folyéiratirodalom kezdetei §071795). Bp., 1970. 324-325., 446.;
Bisztray Gyula:A prenumerdcio. In: Magyar Szézadok. Bp., 1948.:186: Folydirataink pél-
danyszdma és olvasokdzonsége az 1840-es és 5ekdervMKszle 1967. 177-18Frankenburg
Adolf: Bécsi éiményeim. Sopron, 1883. 32G: Emlékiratai. Il. Bp., 1868. 12-13.

1> Bisztray Gyula:A prenumeracio. 187.

2% Kozli Trocsanyi Zoltan:A XVIII. szazad magyar kényveinek olvas6kdzonségepéldanyszama.
MKszle 1941. 33-34.

2" Trattner Janos TamasAz ebsfizetéseik modja, neme, célja és haszna. TudomaBybgemény
1818. X. 109-115.
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mas-mas riveknek nem ugyanazok a személyek voltak a megrénaeég ha az egy-egy
targykorbe tartozoknak volt is ,egy szinte minddifieetési jegyzékben szerépltorzs-
k6zbnséguk.

Tovabba: az éfizetok szamanal altaldban valamivel magasabb a kdnyuéasaés még
magasabb az olvaséké. A kiadok aifizetés utjan megrendelt példanyszamnal tobbet nyo-
mattak, s e tobbletet a konyvkereskedelem révérkesttették. Ismeretes, pl., hogy &t
verseinek el 6nallo, 1844-i kiadasa is 1000 példanyban jeleeg,nholott eifizetdinek
szdma minddssze 120 volt. Vahot Imre 1846-ban adohirt, hogy ,egynémely magyar
regénynek 2-3000 véje van”?’® pedig az dfizeték szama a 400-500-at altalaban valéban
Jitkdn haladta meg”. Az egyéni @lzetokon és vasarlokon kivil szamos lapot és kdnyvet
vasaroltak (vagy fizettek rajuk@lazok a reformkori egyesiletek, tarsulatok is, lgaten
keresztiil sok olyan személy is olvasméanyhoz jutitt,maga nem volt konyvvasarlo. gy -
bar az olvasbktzdnség nagysagarél egzakt adatolateak rendelkezésiinkre - az bizonyos,
hogy a kiadOk az 1820-as-1830-as étkkizamithattak egyfajta, olyan kiterjedett$éés
jellegii olvasékdzénségre, amely a magyar irodalom iragtéaken érdekdott és egy része
anyagi aldozatot is vallalt érte. Nem véletlen, ywheg idbben jar le a régi tipusu, telist
forangl mecénasok kora, irodalompartolé szerepuk@blzségilkben névtelen ,mecénasok”,
az ebfizetok vallaljdk magukra. A kiadok és konyvkereskkdpanasza persze olyan
értelemben jogos, hogy pusztan e k6zonsegre ngrozilattak tzletiket, de kockazatot sem
igen vallaltak a magyar kdzonséget névelagyar munkak kibocsatasa érdekében, viszont
béven kérpotoltdk magukat azoknak a tomegkiadvanyokikalendariumok, tankdnyvek,
ponyva stb.) és német munkaknak a jovedelmévellyaket garmadaval dobtak piacra.

A reformkori olvas6kdzonség tarsadalmi Osszetéteiltdgalva - az éfizetési jegyzékek,
tovdbba a kaszinodi, tarsalkoddegyleti, olvasoegyst didktarsasagi tagnévsorok alapjan,
valamint a kdnyvtarhasznalok ismeretében - megiéllapd, hogy Iényegileg Bessenyeinek és
felvildgosult kovedinek a ,kdzéprendl’ olvasdkdozonség megteremtését célzdé szandéka
valosult meg. A magyar kdzonség legnagyobb ésieglrebb része az értelmiség, a tanul6-
ifjusdg, a haladas ugye irant fogékony és ériigklkkoznemesi rétegek és a katolikus és
protestans alsdpapsag kdsEkerilt ki; a Hranguak, azaz @tirak és §papok szerepe &sen
csokkent a XVIIl. szazadhoz képest mind az irodal@rolas, mind az olvasas és kdnyv-
gyijtés terén; ugyanakkor a varosi polgarsadgé és kézseké valamelyest emelkedett, bar
kozuluk és a paraszti rétegek kdsEmég a reformkorban is kevesen olvastak szinvenala
magyar konyveket.

Férangu olvasok: f6papok és Burak

A XVIIl. szdzad kdzepén az arisztokracia a maggasadalom legteh&tebb és - legalabbis
egy része - a kor szinvonalan alléivaltséggel rendelkézrétege volt. A urak és dpapok
legtbbbje (pl. adpapok kozul Klimé Gyodrgy, Eszterhazy Karoly, Batihy Ignac, Patachich
Adam stb. és adtirak kozil Raday Pal és Raday Gedeon, Teleki JoBsecékenthal Samuel,
Teleki Samuel, Festetics Gyodrgy sth)pompéas és latvanyos barokk konyvtartermeket

#"vahot Imre:A magyar nem hivatasa. Pesti Divatlap 1846. &pr. 2. 261-264.

219 Horvath Margit: Klimé puspok kényvtaralapitasa. (Kozlemények aspderzsébet Tudomany-
egyetem Konyvtarabol. 1931-1932. 12. sz.§i: Wit tudunk Klimo plspok hagyatéki irataibol
konyvtarara vonatkozélag? (Uo. 1931-1932. 37. d2exnady Ferenc:A pécsi Klimo-konyvtar
multjabol. MKszle 1959. 86-90Fényes Mikldés:A Pécsi Egyetemi Konyvtar torténete. I. Pécsi
Plispoki Konyvtar. 1774-1923. In: Pécsi Egyetemi Ydar. Jubileumi Evkonyv. 1774-1974.
(Szerk. Fényes Mikl6s.) Pécs, 1974, 7-11¥arju Elemér: Adatok az egri érsekmegyei konyvtar
ismertetéséhez. MKszle 1902. 27-4%arju Elemér: A gyulafehérvari Batthyany-konyvtar. Bp.,
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épittetett és a barokk szellemiség hatarozta meywéraik allomanyanak osszetételét is.
Enciklopédikus jelletiek voltak e ggijitemények, feldlelték az 6sszes korabeli tudoméatyag
de Bleg teoldgiai, filozéfiai, torténeti munkakat tdrteaztak, tovabba klasszikus 6kori
irodalmat, ritka és régi konyveket, bibliofil murkat és értékes kéziratokat, kbdexeket. Az
enciklopédikus gf§jtokéron belil némely konyvtarban egyes ismeretdgakdagabban
vannak képviselve; &papi konyvtarakban tébbnyire a teoldgiai és egyiréeheti nivek,
egyes duraknal, pl. Raday Gedeon, Teleki J6zsef vagy Ségtrerenc gjteményébeff®
azonban mar a magyar €s magyar vonatkozasu munkak.

A felvilhgosodas ideoldgiadja és az Uj szellemds jelled kiadvanyok jelentékenyen at-
alakitottdk a barokkos-enciklopédikus konyvtardkrdinyéat. A felvilhgosodas eszmeéivel és
irodalmaval a magyarorszagi arisztokracia altalaBstsen keresztil, az erdélyi pedig
kozvetlen francia, illetve nyugat-eurépai kapcsailaévén ismerkedik meg, s némelyddf
kényvtaraban mind nagyobb helyet kapnak a vilagjya mivek, a francia felvilagosodas és
a modern kulféldi irodalmak termékei, s gyarapsziknagyar konyvek szama is. Alakulnak
egészen Uj tipusu, csak kulfoldiként francia mivekksl allé foari magankdnyvtarak is, mint
pl. Csaky Istvan és felesége, Balgt Julianna homonnai gjteménye, amely kb. 5000 francia
aufklarista munkat tartalm&2*

A barokk kori arisztokrata konyvgjték egy része nem volt feltétlenll rendszeres éssakti
olvaso, a konyvtar gyakran a palota dekorativ diszét, a konyv pedig egyfajta igio-
szenvedély targyat jelentette szamukra. A felvikiglais hatasara é@réndiek korében is
terjed az olvasas, olvasmanyaik azonbafiselban francia €s németivek, s csak kisebb
részben magyarok (pl. Raday Gedeonndl, Teleki ft&sés Teleki Samuelnél, Széchényi
Ferencnél stb.). A XVIII. szazad végén, a Martimsvinozgalom utan cstkken az arisztok-
racia mivelodési szerepe; konyvtaraik a kbbiek soran jorészt koztulajdonba keriilnek, vagy
amelyek nem, azok megélinak a deigsben. Tobbségik olvasmanya a XIX. szazad els
felében is a kilfoldi irodalom. 1818-ban Kis Janoarasztalja ebket, mivel ,valamint
tarsalkodasbéli beszédeik s baratsagos és szer@dnedezéseik vagy francia, vagy német
nyelven folynak, tgy kényvtaraikat is tobbnyiresity nyelveken irott munkak toltik ef*? De

a reformkor végén, még az 1848-as év elején isgyanarodalom iranti érdektelenségtiket
veti szemikre Telegdi Kovacs Laszlé6r@ngu csaladaink legtdbb tagja a magyar irodalmat
csak ugy ismeri, mint a kinait; asztalaik szinteakblag francia és angol regényekkel, s

1901. 271. Winkler Pal: A kalocsai érseki kastély észékesegyhazi konyvtar torténete. Kalocsa,
1932. 43. -Pruzsinszky Pal-Hamar IstvarA budapesti reforméatus theoldgiai akadémia Raday-
konyvtardnak mdultja és jelene. Bp., 1913. 8F.-Csanak Dora:Teleki Jozsef konyvtara. In:
Irodalom és felvilhgosodas. Szefkzauder Jozsef-Tarnai Anddp. 1974. 401-443. - Bibliotheca
Samuelis S. R. I. Com. Teleki de Szék. I-1V. Vieand796-1819. Teleki DomokosA maros-
vasarhelyi Teleki-kdnyvtar torténete. Cluj-Kolozsvd931. 14. -Klempa Karoly: A keszthelyi
Festetics-konyvtar. Keszthely, 1938. 24. - Osszafogn 1.Szarvasi MargitMagankonyvtaraink a
XVIII. szdzadban. Bp., 1939. 21-82. Bsrlasz Jed: Konyvtari kultarank a XVIII. szazadban. In:
Irodalom és felvilagosodas. Szerzauder Jbézsef-Tarnai AndoBp., 1974. 283-332. (E két
tanulmany adrangtak mellett a tobbi tarsadalmi rétegekhez zékd&onyvtaraival is foglalkozik.)

20 Kollanyi Ferenc:A Magyar Nemzeti MGzeum Széchényi Orszagos Komavtf802-1902. I. Bp.,
1905.; Bartfai Szab6 LaszI6A Széchényi-konyvtar els katalogusa. MKszle 1927. 284-319.;
Somkuti Gabriella:Széchényi Ferenc nemzeti konyuggménye. OSzKE 1970-1971. Bp., 1973.
175-199.

8L Eckhardt SandorAz aradi kéznivelédési palota francia kényvei. Arad, 1917. 25.

2 Kis Janos:Hogyan kell a magyar olvas6 publikumot nevelnizidmanyos Gjtemény 1818.
VIIl. 85-91.
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torténeti munkakkal rakvdk meg; és ha itt-ott ek@ké talal tévelyedni Josikanak, Edtvosnek
€s Széchenyinek egy-egy munkdja, ennek is csupaazamka, mivel a nevezett irdk

rangtarsaik” - frja Csatéari Ott6 néven megjelekkében®®

Az arisztokracia igen $k rétege kiemelkedik eldba magyar rivelodés és irodalom irant
k6zombds atlagbdl. E liberalis szemléldéranguak kapcsolédnak be a kaszindk és olvaso-
egyletek reformtevékenységébe éssarvilk fordul @ gyakrabban a reformkoridlzetési
jegyzékekben is (pl. grof Andrassy Gyuldé, bardkaddomiklose, grof Teleki Jozsefe, grof
Széchenyi Istvané, gréf Batthyany Kazmére, grofdeedfy Jozsefé, bard Eotvos Jozsefeé,
grof Karolyi Gysrgyé, baré Wesselényi Miklosé stf)E kisebbség azonban szellemi maga-
tartasat illeben mar beletartozik a kor polgarosoddvelédési életébe. Szinte valamennyi
tagja a reformpolitika hive, maga is folytat iradalmunkassagot, hazafias kotelességének
tekinti a magyar irodalom tamogatasat és egyre gnbéltavolodik az osztaly egészének
életformdjatol.

Kdzéprendii olvasokézonség

Ertelmiség, hivatalnoknemesség

Az un. kdzéprenidl olvas6kdzonség legimeltebb és legtbbbet olvasé rétege az értelmiség,
valamint a leendl a felndveké értelmiség: a diaksag és juratusok soraibdl kekijltaz
értelmiséghez sorolva a nem nemesi szarmazas(szahad értelmiség, a honoracior-réteg
mellett azokat a nemeseket vagy nemesi szarmazésieleket is, akik foldjukt elsza-
kadva hivatalnoki vagy értelmiségi életforméat éltekint a tisztviseik, irék, szerkessk,
tuddsok, Ugyvédek, tanarok, gazdatisztek, orvoseknokdk stb. A magyar tarsadalom nem-
nemesi szarmazasu értelmiségi rétege, amely Féfigkstatisztikdja szerint a reformkorban
kb. 74.000 6t szamlalt, efsen érezte a feudalizmus kotottségeit és nyomaasditségesnek
tartotta a nemzeti féjtiést és a polgarosodast, és érzékenyen reagait rmikden idszen
tarsadalmi és fivelsdési problémajara. A megoldandd kérdésekre az loodzmn, a
kulonféle kiadvanyokban keresve a valaszt és Uttdsttiaa legszinvonalasabb és leghaladébb
kulfoldi és hazai irodalmat olvasta. Hasonld valt @lvasoéi magatartdsa a rendi keretek
lazitAsan munkalkoddé nemesi szarmazasu értelmikdgnéz értelmiség soraibol kikefill
alkoté egyéniségek, az irék, tudésok, szakirékikezztk és publicistak forditdsok utjan és
sajat niiveikkel is terjesztették az olvasmanyaik révénzaeismeretanyagobk ismertették

€s népszdésitették a polgari irodalom és tudomany eredménysit az 1820-as évekt
kezdve az utdpista szocialista és kommunista esmiék a szélesebb magyarorszagi
olvasékozonség korébéfr.

Az értelmiség riveltsége mar a felvilagosodas idején eurdpai sniaknp legtobb tagja
idegen nyelvek ismeretével rendelkeziékédnt németil és franciaul tud. Koziluk kerdl Ki
Bessenyeinek és a felvilagosodas irodalmanak atédapekdzonsége, tovabba azéetmagyar

83 Csatéari Ottd:Irodalmunk 1847. évi termékei. Pesti Divatlap 1828 sz. 539-540.
24|, Bisztray Gyulal. m. 190.

% Az utopista szocialista és kommunista eszmék maori jelentkezését és széles kdr terjedé-
séll Magyarorszagon szamos résztanulmany latott nagei] mindezeket figyelembe véve és
feldolgozva a kérdés legteljesebb és legrészldiestbmzeését adj@andi Pal ,Kisértetjaras”
Magyarorszagon citn 6sszefoglal6 monogréafidjdban (Bp., 1972. I-Il.) & |. kétete az ,Uj-
szocialis” eszmék korai jelentkezésénekogelaz 1820-as évelt az 1848-49-es forradalom és
szabadsagharcddzakaig terjedl szakaszat vizsgélja, a 2. kotet pedig ezen béilidinkPetfi és az
Uj-szocialis eszmék kapcsolatét.
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sajtotermékek torzskdzonsége, de sokan koziluk némenas kilféldi lapokat is olvasnak,
azokbol tajékozodnak a legfrissebb eurdpai esenkédly@®k a XVIII. szazad végi politikai
irodalom legszorgalmasabb olvasoi, a jakobinuslemél olvas6kdrokben és az olvaso-
kabinétekben tiltott munkakhoz is hozzajutnak. fommkorban a kaszindk és olvaséegyletek
tagjai, a reformkori magyar szépirodalom, kdzéleidalom és sajtdé olvasoi, s a kulféld
irodalmabdl ekkor mér a németeken Kkiviléstrban a francia és angol munkék irant
érdekbdnek, V. Hugo és G. Sand mellett Byron, ShellegkPns ésdként Shakespeare volt
a legkedvesebb szépirdjuk, de a szépirodalom meidnden egyebet olvastak, ,éber
osztonnel csaptak le az eurépai gondolat mindeongjiigara®® a hegeli filozoéfiatol a
francia forradalom torténetéig, a felvildgosodas aédiberalizmus eszméit az utdpista
szocialista és kommunista tanokig minden eur6panearamlattal megismerkedtek. Politikai
radikalizmusuk szerint hasznaltak fel, alkalmazik&t miveikben, politikai gyakorlatukban,
a hazai kozéletben; a polgari atalakulas és a fleggg Ugyének kovetkezetes képviséb
sz6sz0l6i elfogadték, cselekvési vezéreszméknekitedtek és népszésitetteék, a nemesi
ellenallas enyhébb iranyzatainak hivei, vagy a kovetivok pedig elutasitottak és elrettent
példaként idézték e tanokat, dle is megismerték és - bar felléptek ellenik - szddérben
megismertettékket.

A felvilagosodas és reformkori olvasdktzonség maagal olvasasi kultrajardl tantiskod-
nak e réteg magankonyvtarai is. A XVI. és XVII. zadban, de még a XVIIl. szdzadcls
felében is meglehésen ritka jelenség, hogy @urakon és dpapokon kiviul alacsonyabb
tarsadalmi allast egyének jelentékeny konyvtaratitggnek. A XVIII. szazad méasodik
felétsl, de kilondsen a szazad véijé felvildgosodas hatasara egyre szaporodik &n ity
sokszor nagy eérték- gyitemények szadma. Elsorban a tuddsok és irék, mintivelt és
gyakran kulfoldet jart, tanult emberek vaséarolnakgomknak tudomanyos kutatasaikhoz
szukséges és irodalmi érdétésiknek megfelélkdnyveket, s olvassak és néegik azokat.
Ertékes magangjteménnyel rendelkezett a XVIII. szazadi tudosokikopl. Bod Péter,
Cornides Daniel, Bél Matyas, Kovachich Marton Gygrdobai Székely Samuel, Sinai
Miklés, Pray Gyoérgy, Hevenessy Gabor, Kaprinaydstt’ akiknek konyvtarai etsorban a
magyar torténelem ki, s kisebb részben magyar irodalmi munkékat lradatak
(nyomtatvanyokat és kéziratokat egyarant), vagykdrencel orvos, aki foglalkozdsanak
megfeleben mar el8sorban orvostudomanyi munkakbdél all6 kor$zeszakkOnyvtarat
gyiijt,?® tovabba Ribay Gyorgy evangélikus lelkész, akinek éadekédése ugyancsak
korszefi: konyvgyijteménye a Il. Jozsef tlirelmi rendelete utan megjeégykoru protestans
vonatkozAsu kiadvanyokat tartalmaz2a.

Még frissebb érdektlésil taniskodnak a XVIII. szazadi iréi magankdnyvtarakelyeknek
irodalomtorténeti jeledségik, hogy fontos forrasai az ir6-tulajdonos itoilaés szellemi
vonzodasainak. Kisfaludy Sandor kdnyvtara pl. nghfiancia és szamos magyaii ripl.
Mikes Kelemen, Gydngyosi Istvan, Barétzi Sandor.ca9r Lérinc, Barcsay Abraham,
Bessenyei Gyorgy fivei) mellett szép szamban néegdtt korabeli német irodalmi munkakat

20 ukécsy SandorEurdpai szellem - reformkori olvasok. Kts 1957845

8" Radvanszky BélaBod Péter konyvtaranak jegyzéke. MKszle 1884. 68-8Clarissimi Danielis
Cornides in regia Universitate Hungarica quondamprofessoris ac Bibliothecae custodis
Bibliotheca Hungarica. Pestini 1792. - Katona Ietwdk Pray Gyorgy és Kelemen Imrének Novak
Krizosztom pannonhalmicapathoz irt levelei. KozINémeth AndrasTorténelmi Tar 1902. 303-
320.

288 Catalogus librorum et actorum medicorum Wencégiaka... Pestini, 1796.
8 Havran Daniel:Ribay kényvtara a Magyar Nemzeti Miizeumban. MK4£62. 352-361.
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(pl. Burger, Gessner, Kleist, Schiller, Wieland, Ity Hagedorn, Herder, Goethetweit),
amiben nyilvan része van hosszabb bécsi tartzkoa#isis>® Batsanyi Janos gjteményé-
ben a kortars francia és német irodalom szinte emnfibntos terméke (Voltaire, Goethe,
Schiller stb. nivei) megtalalhatd, 6kori goroég és romai klasszilkesg XVIII. szézadi
magyar torténeti munkakon és &lolydiratainkon kiviiF®* Péczeli J6zsef francia-rajongéa-
sanak eredménye a kényvtaraban talalhatdé 395 &amyeii munka (az 6sszesen 682imil,
amelyt®| csak egy magyar nyeily.?*2

A felvilhgosodas ifiszakaban szinte minden irénak volt magankdnyvidrai(anka Gyorgy-
nek, Igaz Sdmuelnek, Sandor Istvannak, Kazinczeresek, Kultsar Istvannak, Verseghy
Ferencnek, Dugonics Andrasnak és masoknakis)e a magankonyvtarral nem rendetkez
ir6k és a konyvtartulajdonosok sajatifjggményeiken Kivil is rengeteget olvastak, és agyil

a kulféld dolgairdl alaposan t4jékozdédva késziltelka nemzeti irodalom ésimmelodés s
ezen keresztlll a magyar tarsadalom megujitasab délmtasukra. Bessenyei Gyorgy e
Jfelhjulas” vezéregyénisége pl. a bécsi udvari kdégban németdl, francidul és olaszul
olvasva tett szert korsZemiiveltségre. Voltaire fiveinek 36 kotetét kétszer-haromszor is
elolvasta, de megismerte Rousseau, Robinet, Malebea d’Holbach és Montesquieu
filozéfiai munkait, Millot abbé és Rollin térténetiiiveit vagy a francia dramairodalombdél
Corneille és Moliére darabjait. Franciaul olvasta angol filozéfusok kozil Hobbest és
Locke-ot, kétszer leforditotta Pofgssay on Marcimi mivét, forditott egy részletet Young
Ejszakai gondolatokcimi kolteményébl, ismerte Miltont és Shakespeare-t is. Ugyanitt
olvasta az oOkori klasszikus széket és néhany német munkat is, kdnyvtarat csak rakko
kezdett gyijteni, amikor a csaszarvarosbdl haza kellett kdigzvagyarorszagra. Bihari
remeteségében, az irodalmi éétés nyilvanos szerepléstvisszahtzédva is figyelemmel
kisérte, biralta a megujulé6 magyar irodalom territéRé Bessenyei felvilagosult tarsai - a
kulfoldi irodalom megismerése mellett - ugyancsakdpcsoldédtak olvaséként is a magyar
irodalmi életbe; megkuldték egymasnakiveiket, illetve ebfizettek egymas munkaira,
olvasokat, dlfizetéket toboroztak tarsaiknak, kolcsénos kritikavalisettek egymas irodalmi
tevékenységét. Az olvasokdzonség korében az iroddlmogatasa, az olvasas még a
reformkorban is rendszerint a ,k6zj0”, a tarsaddhaliadas eszkdze és hazafias tett. Az irokat
azonban - e hazafias célon tdlfien - mar a felvilagosodas idején is érdeklik azlalom
belsy problémai, esztétikai, nyelvi, verselési, formérdesei; e iihelyproblémék is a hazai
és a kilféldi irodalom megismerésére 6sztoikit.

20 Cséaszar ElemérKisfaludy Sandor kdnyvtara 1795-ben. MKszle 198B4-318.;Kozocsa Sandor:
Kisfaludy Sandor kdnyvtara. (1772-1844.) Konyvtazemle 1934. 91-92.

#1 Kozocsa SandorBatsanyi Janos konyvtara. Koényvtari Szemle 193%-5@.; Katona Jed:
Bacsanyi Janos konyvtara. A Kényv 1955. 166-1684;245.

292 Catalogus librorum venalium... defuncti cl. vids&phi Péczeli. Pozsony, 1793. 33ylyas Pal:
Egy XVIII. szazadi magyar ir6 konyvtararol MKszI€Ql. 220-221.Biré Ferenc: Péczeli Jozsef
konyvtararol. MKszle 1962., 326-333.

3 Teleki Lajos:Aranka Gyorgy konyvtararol. Erdélyi Mizeum 190%9480. -Asztalos MiklGSEgy
magyar szerkesitkonyvtara a XIX. szazad élsnegyedében. Konyvtari Szemle 1935. 148-150.
(lgaz Samuel.) Barcza JozsefKazinczy Ferenc etskonyvtara Sarospatakon. MKszle 1962. 203-
205. 1963. 92-98., 242-249.Aapy Gyula:Kultsar Istvan (1760-1828) és konyvtara. Koméarom,
1928. 211. -Galos Rez& Verseghy Ferenc koényvtara 1810-ben.6Byszemle 1932. 294-303. -
Gyuris Gyorgy:Dugonics Andras kényvtara. Katalogus. Szeged, 1922XVIIl. szazadi tudésok
és irok magankonyvtarairol 6sszefoglalba8zarvasi Margitl. m. 83-97.

2% _y- [Lukacsy Sandor]Bessenyei és a konyvek. Kts 1961. 111-112.; 1.@#gs Rez& Bessenyei
Gyorgy életrajza. Bp., 1951.
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A reformkorban - ahogy a magankonyvtarak szamdaéta novekszik és az olvasasi kultira
is mindjobban terjed - gyarapszik a tudosok és, ilfdtve a tudos-irék konyvditeményei-
nek mennyisége és allomanyuk még valtozatosabl, arfielvilagosodas idején volt. Az or-
sz&ag kapcsolatai a kulfolddel f&jinek, az aktiv reformpolitika révén megnovékpolitikai,
tarsadalmi és tivelodési érdekidés még inkabb a kulféldi polgari irodalmi és tudmyos
eredményekre iranyitja figyelmiket és a hazai kdagok megismerésére buzditjket. A
torténeti érdekiddédi jeles bibliofil konyvgyijtok mellett, akik koézul a XIX. szazad éls
felében Jankovich Miklds régiségbuvar,Horvat Istvan térténettudds, egyetemi tarfaés
Nagy Istvan, a kiralyi hétszemélyes tabla bfféj@melkedik ki kényvtara nagysagaval és
gazdagsagaval, egyre tobb szaktudosnak és gyaksriakembernek van a tudomanyos
munkajat és szaktevékenységét segitékes szakkdnyvtara, un. munkakodnyvtara, amielyb
nem hianyoznak mar a nemes szérakozast szolga@lind munkak és folydiratok sem.
Almasi Balogh Pal hires reformkori orvos majdnem0B0 kotetes kdnyvtardban pl. a
természettudomanyi és orvosi konyvek mellett gaadagan képviselve a szépirodalom, de
szamos (tleiras, utazasiins megtalalhaté benrfé® Ghyczy Ignac gliiteményében pedig -
aki 1848 eitt a tatai Eszterhazy-uradalom korsmar gazdalkodd j0szagigazgatdja volt - a
kor gazdaséagi szakirodalma mellett helyet kapta#taimi, torténeti és jogi tivek, tovabba a
tulzaslajéjonos élénk politikai és irodalmi érdé@tése folytan reformkori hirlapok és folydiratok
is.

A reformkor nagy riveltsédi, tudos iroi, akik tébbnyire politikusok, kdzéletinberek, szer-
kesztk és publicistak, irodalomszervide és niivelddéspolitikusok is, s esetleg valamilyen
polgéri foglalkozast idiznek, egyben a legiaeltebb olvasdk. Sokiranyu tevékenységikre
felkészlilend, tobb nyelven olvassak a vilagirodalom minden ajatf, ismerik a kortars és
régi magyar irodalmat, jelentékeny konyvtaratijtgnek. Kolcsey Ferenc, akit kora leg-
miveltebb magyarjaként tart szamon az irodalomtotiérfdozofiai végrendeletében” a
Parainesiben az olvasast ajanlja unokadccse, s rajta kéteaztkdzjéért munkalkodni
kivanék figyelmébe, ,mint az egyénitiveltség egyik legnagyobb gazdagitéjat”: ,Kerlld a
tartalmatlan kényveket... a nagy iroivét pedig mély figyelemmel tanuld keresztul” -
tanacsolja neki, § maga is ezt valdsitja meg, mintivelt és igényes olvas® Hianyosan,
1158 kotetben fennmaradt kényvtardban képviselve avavilagirodalomnak szinte minden
nagy értéke. Latin, gorég, francia, német, angtaso és spanyol nyelvismerete révén tett
szert valéban driasi tneltségre. Mar fiatal koraban olvasta a gordg @a kasszikusokat:
Homéroszt, Pindaroszt, Anakrednt, Szophoklészt,ipieiéiszt és Arisztophanészt, illetve
Vergiliust, Horatiust, Ovidiust, J. Caesart, LiviusSallustiust, Tacitust, Cicerot, Pliniust,
Plautust és masakat. Ugyancsak kora ifjisagabaerksaett meg a francia irodalommal:
Corneille és Racine tragédiaival, Moliere vigjaiekh Boileau, Voltaire, Rousseau,
Montesquieu, La Bruyere és masok munkaival, deracfa romantika 0] iranyzatat képvisel

% Fejér Gyorgy:T. Vadassi Jankovich Mikiés Gjteményeitil... Tudomanyos Gijtemény 1817.
Xl. 3-46.; Berlasz Jed: Jankovich Miklos konyvtari dijteményeinek kialakuldsa és sorsa. OSzKE
1970-1971. Bp., 1973. 109-173.

2% [Matray Gabor]: Kimutatas néhai Horvat Istvan Széchényi OrszagimsyWari 6r konyvtara s

ehhez tartozo dijtemények fedl, ... Pest, 1846. 1lindali Gyorgy: Horvat Istvan konyvtara.
OSzKE 1967-1968. Bp., 1969. 98-102.

#7Kelecsényi AkodNagy Istvan élete és gjgomunkaja. MKszle 1963. 334-340.

2% Gulyas Pal:A kényv sorsa Magyarorszagon a legrégibikidl napjainkig. MKszle 1924. 60-61.
29 Csendes KatalinA képvisebhaz kdnyvtaranak Ghyzy Ignacigieménye. MKszle 1969. 352-361.
%01 . szauder JozseKélcsey Ferenc. Bp., 1955. 237.
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V. Hugo niiveivel is. Kdnyvtara jegyzékében szerepel a némettgmentalizmus, romantika
és klasszika szamos fontos képwvigml Matthisson, Haller, Gessner, Herder, Wieland,
Schiller, Goethe stb. Az Eurdpa-szerte divatosiaeskdlteményeket is némettl olvasta, de
az angol irodalom klasszikus sz&r{Shakespeare, Swift, Pope, Sterne, Byron, Th. fgloo
W. Scott, Bulwer sth.) vagy a spanyol Cervante€akleron eredeti kiadasban voltak meg
gyijteményében. Nagy vilagirodalmi iimeltségét elmélyilt filozéfiai (Helvetius, Bayle,
Bacon, Kant, Hegel stb.), esztétikai (Batteux, &gél, Tieck stb.), jogi és politikaCbrpus
Juris, a napéleoniCode Civil Macchiavelli, Grotius, Benthamiivei, Rotteck és Welcker
Staatslexikona stb.), térténeti és vallastortémetmészettudomanyi és matematika ismeretek
egészitették ki. Kdlcsey klasszikus és korszZedekbdése tulmutat a korabeli halad6 polgéari
eszmearamlatokon, Morus Tamdi®pidja mellett megismeri az Uj-szocialista iranyzatakat
birtokaban van Lammenalsgy hivy szavaicimi kdnyve franciaul és élete végén az egykori
saint-simonista Michel Chevalier Amerikarél szoléonkvét olvassd”’ Fennmaradt
konyvtaraban nagyon kevés a magyar konyv, de legste esztétikai tanulmanyai és kritikai
alapos magyar irodalmiimeltségésdl taniskodnak.

A Kolcsey halalat kovétidészak, az 1840-es évek ,legueltebb magyarja”, E6tvos Jozsef -
Falk Miksa megfogalmazédsa szerint - ugyancsak radalom minden szakdban valdéban
bamulatos olvasottsaggal bir”. A kor eurdpai szialén all6 és a hazai értelmiség atlagat
messze meghaladé liberalis szindéZgiolgari miveltségét, amelynek - Kblcseyhez hason-
l6an - ,egyik B jellemvonasa volt a sokoldallisag: a széles kilagirodalmi tajékozottsag, a
klasszikusok behat6 ismerete, a tarsadalomfilobéfia jogtudomanyban, pedagdgiaban vald
jartassag, a természettudomanyi érdeés, az aktudlis politikai irodalom figyelemmeléd<is
rése, az allamelmélet aktiviimelése, az elmélyilt torténelmi kutatasok st is olvas-
manyai révén szerezte meg; 6t idegen nyelven: ridnenciaul, angolul, olaszul és latinul
olvasta a vildgirodalom klasszikus és modern abatdFennmaradt konyvtaranak kb. 2000
kotetes allomanya - amelynek szerkezeti aranyait andeformkorban kialakitotta, de élete
végeéig gyijtotte - és a kotetekben taladlhaté kéziratos bejéggi, valamint a hivatkozasok
sajat nfiveiben, egyarant tanusitjak, hogy E6tvos klasszéiqugjabb kotik és irok munkai, s
néhany konyvtorténeti ritkasag mellettéslsrban olyan kdnyveket Ggott, amelyekre iroi,
tudoméanyos és kozéleti munkassagahoz volt szilkéggaz arisztokrata szarmazasu E6tvos
konyvtara 8képp modern iivekbsl allé értelmiségi munkakdnyvtar, ahogy egész ébetjan

is egy reformkori ird, tudds és politikus nemeselkniségi életformaja.

A konyvtar allomanyanak legnagyobb részét azokregnéti nivek, emlékiratok, politikai,
allambdlcseleti, vallastorténeti, teologiai, éoZibfiai munkak képezik, amelyekbEdtvos
mar az 1840-es évek elején a keresztény civilizanidjd utdbb a francia forradalom
torténetésl tervezett munkai megirdsahoz kivant anyagditggi. Egyik mi sem készlilt el,
de olvasmanyai eredményeit kbb felhasznalt® XIX. szazad uralkoddé eszméinek befolyasa
az alladalomracimi mivéhez. Jeles régebbi és XIX. szazadi modern tditémevek és
memoarok (Madame de Stéel, Lamartine, Thiers, Guikdichelet, Augustin Thierry,
Macaulay, Gibbon, Gervinus, Ranke, Montecuccolghelieu, Madame de Pompadour stb.
vagy a magyarok kozil Katona Istvan, Pray Gyorggrvdth Mihdly, Rumy Kéroly, Fessler
Ignac Aurél és masok timei), valamint a polgari filozéfiai irok (pl. Volie, Rousseau,
Condorcet, Locke, Hobbes, Kant stb.) melléttis élénken érde&tdtt az Uj-szocialista
eszmék irant és megszerezte konyvtaraba Saint-Sirvtichel Chevalier, Cherbuliez,
Sismondi, Pecqueur, Luis Blanc, Proudhon és Lamiseméveit, tovabba A. Paget roluk
sz6l6 konyvét és a velik ellenségesen szembendifbhdtid munkgjat. EOtvos irodalmi

31| [ukacsy] S[andor]:Kélcsey kényvtara. Kis 1963. 477-478.
32 Bényei MiklosEdtvos Jozsef olvasmanyai. Bp., 1972. 209-210.
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miiveltsége szilard klasszikus alapon nyugodott (Hos®r Arisztotelész, Aiszkhilosz,
Euripidész, Arisztophanész, Cicero, Horatius, LsyidTacitus stb.), de kiterjedt a modern
nemzeti irodalmakra is. Kényvtara allomanyaban métieti vonatkozasu csoport utan az
irodalmi rész a masodik legnagyobb; szamos jelaseh§Klopstock, Herder, Jean Paul,
Lessing, Schiller, Goethe), francia (Le Sage, Ps&v@. Sand, Boileau, V. Hugo stb.), angol
és amerikai (Richardson, Fielding, Johnson, Sw§ton, W. Scott, Wordsworth, W. Irving,
Cooper sth.) ir6 képviseli a régebbi és kortardahmat, de megtalalhaté Tasso eposza vagy
Cervantes novelldi is. Nala is f@tiben alacsony viszont a magyafivek szama; a 38 magyar
nyelvi munka 54 kotete egyaltalan nem fejezi ki azt aegmt, amelyet E6tvos a hazai
irodalomban és kozéletben bet6ltott, de nem reptéfie magyar vonatkozasu irodalmi,
torténelmi és politikai ismereteit és olvasottsamgan®®®

Figyelembe kell venni persze, hogy E6tvos a birbakélew munkékon kivul rivelt bara-
taitol, ismebseil is kbdlcsonzott konyveket, s ugyancsak hasznal@mth a kozkonyvta-
raknak®** ahogy az &llandé anyagi gondokkal kiiszkd¢brosmarty Mihaly is, aki nagy
miiveltségét és széles Koolvasottsdgat nem szerezhette sajat szeréifjjegyenye alapjan.
A mindbssze 110 kotetben fennmaradt konyvtar (amgilvan nem a teljes Vorosmarty-
konyvtar) tainyomorészt magyar nyélvnunkakbol all. Az ir6 sajat iwvei mellett (amelyek
szintén hidnyosan maradtak meg) a magyar irodadméagebbi szetk kdzil Zrinyi Miklés,
Gvadanyi Jézsef, Révai Miklés, Virag Benedek, Keazin Ferenc, Kisfaludy Sandor és
Berzsenyi Daniel, az Ujabbak, a kortarsak kozuligpédy Andras, Bajza Jozsef, Horvath
Cyrill, E6tvos, Boloni Farkas Sandor és #fe(éppen versei Vorosmartynak ajanlott, 1847-i
kiadasaval) képviselik. A kulféldi irodalom alkotasak szama is megleldsen alacsony.
Eredeti nyelven maradtak rank Goethe s#iven Schiller, Burns, Milton, Thomas Moore és
Shelley nfivei; az Ossian, tovabba Shakespeare dramainakkiadbsa. Shakespeakd-a
Lear kiraly német, &oriolanuspedig magyar forditasban (B&t6l) is megvolt Vorosmarty
birtokaban, ahogy az ossziani kdltemények, Schiller Turandot(mindketty Fabian Gabor
forditasaban) és Lessirgdinna von Barnhelije (Kazinczy Ferenét) ugyancsak magyarul,
Tasso olasz eposzA, megszabaditott Jeruzsalgradig németil maradt fenn. Szokatlan az e
korban szinte minden magankdnyvtarban gazdagonidedpwkori klasszikus irodalom sze-
gényessége Vorosmartynal. Eredeti nyelven konybtar&sak Cicerdt, Horatiust és Ovidiust
olvashatta, viszont - mint maga is jelefifondito - a klasszikusok magyar forditasai irant -
ahogy a modern kulféldi ir6ké irant is - nagy éddekst tanusitott: Persius Flaccufvei,
Kis Janos, Ovidiukeserveiés azAtvaltozasokEgyed Antal, Homéroshiasza Valyi Nagy
Ferenc, Horatius levelei és Cicdreliusa pedig Virag Benedek forditdsaban voltak tulajdo-
néaban.

A kis konyvgyijtemény is szamot ad a jogi végzettséggel rendélkez a reformkori
irodalom mellett a kbdzélet, a politika és adivelbdés aktudlis kérdéseivel és a torténeti
problémakkal is foglalkozé kdit és szerkesét sokiranyl érdekidéséél. Thiers francia
nyelvi torténeti munkajan kivil Napoleon magyarra forttliiméletirasabél ismerhette meg a
kor kulfoldi eseményeit, a magyar torténelémireltai Gaspéar, Czuczor Gergely, Bethlen
Imre és Horvat Istvan, az irodalomtortédetfoldy Ferenc, a reformkori kdzéleti problé-
makrol Széchenyi, E6tvos, Gorove Istvan és Palugiyag mivei alapjan tajékozédhatott, de
volt a kényvtaraban néhany jogi, esztétikai, filfiai vadaszati és orvostudomanyi munk®’ss.

393 Bényei Miklos:Edtves Jozsef konyvtara. MKszle 1970. 182-19Rkacsy SandorEdtvos Jozsef
konyvtara. ItK 1966. 523.

%4 Bényei MiklosEotvos Jozsef mint kényvtari olvaso. Kts 1969.-554.

3% Csapodi CsabaVérdsmarty Mihaly kényvtara. MKszle 1956. 65-68.;mégCsanyi LaszI6OAz
ifj Vorosmarty és a konyvek. A Konyv 1955. 467-468
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A reformkor iréi kozul tekintélyes, kb. 1500 kotetkonyvtarat g§jtott Bajza Jozsef, de
mivel 1853-ban betegsége és nehéz anyagi helyzete kénytelen volt elarvereztetni,
gylijteménye 6sszetételét nem ismerjfkHagyatéki iratai alapjan tudunk Kisfaludy Karoly
konyvtararol. Arany Janos is mar a szabadsaghétchelzzakezd gijteménye kialakitasa-
hoz>°" s minden korabeli ir6 szamosiimében, levelében vall sokoldali olvasottsagarol,
amelynek komoly része van szellemi arculatuk ésmélik alakulasdban. A fiatalon,
huszonhat éves koraban elhunyt dfetSandor korszdr vilagirodalmi tajékozottsaggal
parosult plebejus demokratizmusa és forradalmkedidimusa meg sem értléeigazan oriasi
olvasottsaga, az okortdl a maga kordig térjeagirodalmi, a felvilagosult filozéfusokat, a
francia forradalom ideolégusait és torténetirditaékorai szocialista-kommunista széet
egyarant felolél olvasmanyainak figyelembevétele nélkil. Konyvt&ieedékesen fennma-
radt jegyzékében (128185 kotetben) is szamos olyan iroval talalkozwakikrél gyakran
nyilatkozik rokonszenvvel vagy elutasitéan, s aklkmz eszméit a hazai viszonyok és sajat
egyénisége szerint atformalva a maga gondolatrenélsz és életinébe épiti.

Petfi fiatal kora ellenére a magyaron kivil latinutamciaul, angolul és németul olvasott, de
spanyolul is kezdett tanulni, ahogy @ra konyvtaraban fennmaradt spanyol nyelvkényv
tanuskodik. Eredetiben tudta tehat olvasni a vitidalom klasszikus szdfinek java részét, s
kozulik szdmosnak atiiweit a maga részére is megszerezte. A francia Zlass irok, a
felvilagosult filoz6fusok, a forradalom torténetihaz Uj-szocialistak irdsai legkedvesebb és
mindennapi olvasmanyai kozé tartoztak és konywsamate legértékesebb részét képviselték
(pl. Voltaire, Bossuet, Fénélon, Montesquieu, Geo&and, Balzac, Michelet, Saint-Juste,
Alphonse Esquiros, Montepin stbiivei). Az angol irodalmat a nagyrabecsilt Shakespésar
Byron ¢sszes fivei mellett pl. Th. Moore kadi mivei, Dickens, W. Irving és Th. Chatterton
munkai, tovabba GoldsmitiThe Vicar of Wakefiejd képviselték: Shelley @ivei nem
maradtak fenn kdnyvtaraban, pedig réla is mint ledtdkdltéjerél nyilatkozott A német iroda-
lom megleheisen hianyos, de néhany méag mellett az 1848-as eseményekékékzit) és a
Petfiek radikalis irocsoportjaval eszmeileg rokon Ifiiémetorszdg két kiemelkéd
képvisebje, Borne és Herwegh nem hianyzik; Heine viszokit mmert és szeretett, nem
szerepel a kdnyvjegyzékben, ahogy Goethe sendjl &aifi ugyancsak nyilatkozott, ha nem
is éppen elisméen. A latin klasszikusok - koztiik Horatius, akitarmennyi kdz6tt legtébbre
tartott és szenvedélyes olvaséja volt - és XViaAzad végi, XIX. szazadi magyar szde£pl.
Anyos, Dugonics, Virag Benedek, Kisfaludy Sandoer®enyi, Katona, Kossuth, Czaké
Zsigmond, Hugo Karoly, Nagy Ignac, Degré Alajos,bBa Lajos, JOkai, Szigligeti, Tompa,
Irinyi Jozsef stb.) riivei tartoznak még a konyvtar értékes irodalmi adymg. Az 1848-49-
es vonatkozasu kdnyvek és ropiratok tragse Péffinek a forradalmi és katonai események
iranti komoly rokonszenvét és érdéttését tanisitjd®

3% (y) [Lukécsi Sandor]Bajza Jozsef kdnyvtaranak sorsa. Kts 1954. 259.

%7 . az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara FRoing. 1347.: Kisfaludy Karoly érokségére,
hagyatékéra és anyagi viszonyaira vonatkozo adfit8k4-1844.) 150 f. (Az 56-62. 1: Konyv-
tardnak jegyzéke.)Debreczeni IstvanArany Janos kdnyvtara. MKszle 1987. 186-191.

%8 Thalléczy LajosPetfi Sandor kényvtara. MKszle 1880. 210-21Rgtona Jed: Pebfi kdnyvtara,
Kts 1953. 17-19.Mezjsi Karoly: Petfi lefoglalt kbnyvtara és iromanyai. MKszle 19714-28.;
Francia és angol konyvek jegyzéke. In:dfeébandor ¢sszes imei. V. Vegyes mivek. Bp., 1956.
176-178.; Péffi lefoglalt konyveinek jegyzéke. In: Uo. 251-25@etfi konyvtaranak maradvanya.
In: Uo. 256-258. - Péfi olvasmanyaira vonatkozolag |d. megkacsy SandorPetfi arca ebtt. I1tK
1963. 273-286. és Pandi Pal: ,Kisértetjaras” Magssagon. Il. (Bp., 1972.), amely &®rban az
Ujszocialis eszmék hatasat vizsgaljacRetletmivében.
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Hogy az értelmiség alkoté egyéniségei, az irokudégtok, s mellettiik a neves politikusok és
kozirok is (mint pl. Széchenyi, Kossuth, a censtak vezei egyéniségei, a baloldali
radikalis Tancsics Mihaly, vagy akar konzervativiitgausok is, mint Dessewffy Aurel)
magasrendl olvasasi kultiraval rendelkeztek és értékes kamgiiat gyijtottek a reform-
korban, az hivatasukbol, foglalkozasukbol adédéamte magatél értéts és természetds’
Mellettiik azonban szemligien emelkedett az értelmiség mas rétegeinek azaitgaga is,
az alacsonyabb allasu allami és megyei tisztbhsehivatalnokok, szabad értelmiségiek,
tanarok kozul is sokan olvastédk a kaszindi kbnykaks olvasdegyletek koteteit é$sdaki
sajtétermékeit, neviket az iroké, tudosoké és ikadibké mellett gyakran megtalaljuk az
eléfizetési listakon, s szamosanuiggnek értékes konyvtarakat vidéki varosokban rsiély
terlletén vagy a Dunantulon. Vorosmartyiveinek ebfizetsi jegyzékeiben pl. tébbek kdzt
Bezerédy Istvan, Csap6é Daniel, Dedk Ferenc, FaBiabor, Fay Andras, Klauzal Gabor,
Kisfaludy Karoly, Madach Imre, Meszlényi Rudolf, ¢dalgnac, Papay Samuel, Szalay
Laszlé, Tasner Antal, tovabba a Hajnik, Lonyay,cRel és a Vordsmarty csalad tobb tagja-
nak neve szerep&!’ haladé irék, politikusok, nemesek és értelmiségigkiitt, a kozéprerid
olvasok6zonség kulonféle rétegeinek képvisel

A birtokétdl, s ezzel egyultt a feudalis életformétszakadt, vagy legalabbis eltavolodott,
iskolazott és kulturaltabb varosi kdrnyezetbe Kegitelmiségi, hivatalnoki réteg magan-
konyvtarai, irodalmi érdektése, mveltsége és olvasmanyai is Iényegesen kilonbdznek a
vidéki birtokos kdznemesség tulnyomo részének igidlyés niiveltségi szinvonalanal.
Bagya Zsigmondnak - egy Hunyad megyei elszegénydiatemesi csalad tagjanak, aki a
nagyenyedi Bethlen-kollégium diakja, majd kanctdlisaz 1840-es években pedig uradalmi
igazgato volt - az engedi kollégiumi kdnyvtar allmyaban fennmaradt konyvtartéredéke
egy olyan, a ferenci reakci6 idején céltudatosaz@slogatott kdnyvtarra enged kdvetkez-
tetni, amelynek tulajdonosa a francia felvilhigosoéa forradalom szellemében allt szemben a
feudalis abszolutista zsarnoksaggal és a valldgmdtizmussal. Megmaradt kdnyvei mind
francia nyehiek, neves francia széiktél (Montesquieu, Voltaire, Rousseau, Volney stb.)
szarmazo6 vagy névtelenll megjelent munkak a X\sithzad végét és a XIX. szdzad dls
harom évtized&ld. Nanasi Olah Karoly sarospataki konyvjegyzékélierhasonld jelled
munkakra akadunk:!

Polgéri szellemben g@ytott valtozatos Osszetétieés gazdag magankonyvtarat a XIX. szazad
els) felében Boloni Farkas Sandor, az erdélyi kandall@noka, a polgari demokracia hive és
a demokratikus eszmék népsmdisje. Boloni Farkas konyvekih szerezte nagy tiveltségét,
olvasmanyai alapjan ismerte meg a polgari allamekakratikus berendezkedését, majd
tanulmanyutra megy Nyugat-Eurépéba és Eszak-Ameaik&tjara is alaposan felkésziilt
konyveil®l; foldrajzi, torténelmi, jogi, allamtudomanyi ésatisztikai ntiveket, Gtleirasokat
olvasott a felkeresedd orszagokrol, tanulta nyelviket és megismerkedetves irdik
munkaival is**? Utazas Eszakamerikabarimii Gti beszamoldjaban, amely a reformkor egyik
legnagyobb hatasu és legnépéibér magyar kiadvanya volt, nemcsak személyes élnitenye

%99 Bartfai Szab6 LaszIoGrof Széchenyi Istvan kényvtara. Bp., 1923. 10Ratona Jed: Kossuth
Lajos konyvtara. Kts 1954, 11. sz. 20-22. és A Koh955. 1. sz. 27-28Csabai Tibor:Kossuth
Lajos és az irodalom. Bp., 1961. 31Bényei MiklosEOtvos Jozsef kdnyvtara. MKszle 1970. 182-
192.; Ws: E6tvos Jozsef olvasmanyai. Bp., 1972. 23Tancsics MihalyEletpalyam. Bp., [1949.]
463.

$10Bisztray Gyulal. m. 190.
#lvita ZsigmondEgy forradalmi ropirat eredete és elterjedése. aK$963. 252-258.
12 G4l Istvan:Boloni Farkas Sandor angol-amerikai kdnyvjegyzéhkiészle 1969. 147-149.
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de olvasmanyai révén szerzett ismereteit is felniby Bar az amerikai tarsadalom emberte-
len intézményét, a rabszolgasagot mélyen elitélglgari intézményeket, a demokratizmust
€s a magas tiveltséget és civilizaciot példaként allitotta refori olvasoi elé, felhivan

figyelmiket a legkisebb varosokban is megtalalhmtifvanos konyvtarakra és a maganosok
korében is divatos konyvkedvelésre, akik kozilehetisebbeknél mindenitt a haz butorai

kozé tartozik a kényvtar is, s mégpedig igen cskitistekben!?

Boloni Farkas sajat konyvtara is ,csinos kotetdklallo valogatott magangdijtemény volt.
Sokat adott konyvei kilsejére, igyekezett megszer&edvelt irdinak szép kiadasait, de
ugyanakkor tartalmilag igényes, szinte csak kl&ssziniiveket tartalmazé konyvtarat
gyujtott. Az Okori gérog és latin auktorok mellett @hakespeare, Milton, Swift, Byron,
Sterne, Burns, Pope, W. Scott és Ossian, a frakéiaél Racine, Boileau, Moliére, Montes-
guieu, Voltaire és Chateaubriand, tovabba az dtagrarca, Dante, Tasso és Ariosto, a német
Goethe (40 kotetes kiadasban), Schiller (24 kotkimdasban), Lessing és Kant, a spanyol
Calderon és a portugal Camoengvai képviselték konyvtaraban a vilagirodalmat. Ratis
szellenii politikai-filozéfiai olvasmanyai Thomas Paine fadalmi demokrata munkajatol
Saint-Simon és Owen Uj-szocialistdiveiig terjedtek. A magyar irodalom terméééh régi
torténetirok (Istvanffy, Katona Istvan, Pray Gyomgip.) mellett §ként Gjabb és kortars irok
konyveit gyijtotte, pl. Révai Miklds, Virdg Benedek, Dayka Géb&azinczy, Bessenyei,
Kisfaludy Sandor és Karoly, Fay Andras, KdlcseyjzBaldzsef és Vorosmarty munkait. Elete
végén a Kkisfizetds kancellariai tisztvisél konyvtara mar 961 kotetet szamlalt, amelyeket
szamos ismése is olvasott, kdztlk iweltebb erdélyi arisztokratak, kolozsvari professko
és diakok, irok, lelkészek, és mas, az olvasas érdtekéds egyének™

Bagya Zsigmond és Fo6loni Farkas Sandor erdélyi miggéyvtara mellett, amelyek egy
egeész réteg, a birtokatdl elszakadd és polgarosediesi szarmazasu értelmiségi-tisztvisel
réteg érdekidését és riveltsége jellegét reprezentaljadk, az orszag tédrédben is alakulnak
hasonl6 magandytemények. Szits Adolf, kisnemesi szarmazasu, s vadgmelyes kisebb
vidéki birtokkal is rendelkgz de mar megyei hivatalt vallalt ésédbe jutott Gyr megyei
reformkori aligyész kb. 200 ith6l allé, majdnem 1000 koétetet, illetve flzetet thmazo
gyijteménye is egy egész réteg és generadideitségének és konyvkultarajanak fontos
dokumentuma. Szits életformaja mar polgari jélleGysrben lakik, varosi kdrnyezetben,
vonzadik a modern polgéari imelbdési eredmények irant, szikségesnek tartja a reform
atjan vald polgari haladast is, bar a gyokeres indzsadalmi és gazdasagi atalakulastél még
idegenkedik. Tipikus polgarosoddé nemesi-reformegatartas €s gondolkodas az 6vé, s e
szellemi magatartasnaki kilkre és megnyilvanulasa értékes magankonyvtara is

Koényvtara allomanya tartalmat és korat tekintvesamte teliesen modern, mind a kulf6ldi,
mind a magyar konyvek tobbsége a XIX. szazadbd@,vaVI1ll. szazadi is kevés van koztik.
Platén, Plutarkhosz és Szophoklész kivételével m@ghkori klasszikusok is hianyoznak,
vallasos mivek egyaltalan nincsenek benne, s egy megyei lidgétalkozasaval kapcsolatos
feudalis magyar jogi szakmunkék is alig. Annél t@bémet és francia nyéhantiklerikalis,
az egyhéazi intézményeket, a jezsuitakat és a pgpasamadd konyv és ropirat, kdztik pl.
Diderot Apacda németil, Horarik Janos 1847-ben megjelent nahas rtive, akampf mit
Hierarchie és Lammennais-t6l &gy hiv szavaifranciaul.

A kulfoldi szépirodalmat a felvilagosoda$iei id6szakbdl csak Shakespeare, Dante, Ariosto
és Tasso klasszikus alkotasai képviselik, a frarfielailagosult niveltséget Voltaire és

#3B4loni Farkas Sandorttazas Eszakamerikéban. Bp., 1943. 195-196.

%4 Jancs6 ElemérBoloni Farkas Sandor kényvtara. Kényvtari Szen§lasl 84-85.1 ukacsy Sandor:
Bo6loni Farkas Sandor konyvtéra. Kts 1961. 163-164.
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Rousseau dijteményes kiadasai, a német klasszikat Goethehiiecaz eurdpai romantikat
tobbek kozt Bulwer, W. Scott, Cooper, Blrger, JBanl, Lamartine, Chateaubriand, Sue és
az 6 Périzsi rejtelmeinyoman megjelent szamos vadromantikus alkotasrradalmi kolté-
szetet Béranger és Heine. Balzac, Dickens, Cervaggenéhany mas kulfoldi irétmreit
magyar forditasban olvasta mar a Kisfaludy-Tars&iéfpldi Regénytar cirth sorozataban.

A kulfoldi konyvek kdzoétt kevés a politikai munkezek tobbsége a nagy francia forradalom
és Napoleon korét targyalja, koztik vandfidtedvenc olvasmanya ig, girondiak térténete
franciaul, valamint a reformkor magyar ellenzékilifiausainak liberalis szelleth kézi-
konyve, a Rotteck-Welcher-féftaatslexikon

A magyar irodalom legértékesebb része az 1840-ek éxepirodalma. Sziitsét - ahogy a
kulfoldi irodalom esetében - itt is a prozafivek érdekelték edssorban, kedvenc regényirdja
Jésika Miklés, de a® miveinek gyijteményes kiadasa mellett megszerezte Fay Andras
0sszes munkait, E6tvos Jozddhgyarorszag 1514-berimi regényét, s ugyanakkor az
Arvizkonyvkoteteit, Vorosmarty iveit, Czaké Zsigmond és Szigligeti Ede sziveit is,
valamint jaratta az 1840-es évek minden divatlapjd&egéit, a Pesti Divatlapot, a Hondgr

és az Eletképeket.

A reformkor politikai irodalmat szamos ellenzékielemi és a reformeszméket propagald
munka és ropirat képviseli, koztik pl. Széchdbyrmettredékekimi munkdja, Fényes Elek
statisztikai nive vagy Szemere Bertalan nyugat-eurdpai Uti besanaz feliiné a kor nagy
politikai miveinek, a feudalizmust alapjaiban tamadd alkotéaskk(mint pl. Széchenyi
fomivei) a hianya, ahogy a kéltmunkék kozt is szembeéth demokrata-reformer Kélcsey
vagy a plebejus-forradalmar B&tinallé kdteteinek meg nem léte.

Gyor lakoinak polgarosodo kulturalis érdédésére jellemg hogy Szits Adolfon kivil ma-
sok is értékes magankonyvtarakatiggnek a reformkorban. Koltay Horvath Daniel ugyan-
csak nemesi szarmazasu megyei tiszt&igeB42 és 1846 kdzt a megye masodalispanja), aki
ellen eladésodasa miatt szintérodygert inditottak, Szits Adolfénal kisebb, de a &idlf
polgari irodalom és a reformkori hazai problémdinir érdekbdéséél tanaskodod kdnyvtarral
rendelkezett. Az5 kdnyvtarara - s altaldban a polgéari reformok irfogékony, liberalis
nemesi hivatalnok-értelmiség kodnyvtaraira - is ey alapjaban Vords Karoly talald
megallapitasa Szits Adolf magahggményeéél: polgari jelledi konyvtarnak nevezi, amelyet
tanusit ,romantikus és ugyanakkor antiklerikaligzdasagi és természettudoméanyi vonat-
kozésok irant is érdekdiést mutato jellege. De a magyar polgéari atalakfgéés kdzvetlendl
mutatd ut képvisél ugyanakkor még hianyoznak BE, - mintha a konyvtar tulajdonosa
csak tavolrdl tisztelné a polgari kulturat, anélkiibgy hazai megvalésulasanak elengedhe-
tetlen edfeltételeit tudomasul venné®®

Vidéki birtokosnemesség

Az orszag 0sszlakossaganak mindodssze 4%-at alkot@éken, dként falvakban él gaz-
dalkod6 kozép- és kisnemesség nagy tobbsége a rebeipolvasokdzonségnek még a
reformkorban is legkevésbé trelt, konzervativ szelletn és igénytelen rétege. Anyagi
helyzete meglehésen rossz, képzettsége alacsony szinvonall, idegeneket nemigen
ismer a magyaron kivil, legfeljebb latinul olvassak nagyon kis része tanul meg németdl,
esetleg franciaul. Tébbségének életformaja alighiibzik a falusi néptomegekét szora-
kozasa parlagias és alacsonyignd vadaszatra, mulatozasra, dorbézolasra és wakart
szoritkozik. A haladas és nemzeti felemelkedés tiggérgalmazo irbknak ésiinelodés-

15 Voros Karoly:Egy gysri nemes kényvtéara a forradalonil Mkszle 1955. 72-87. p. (Az idézet a
86. lapon van.)
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politikusoknak az egész XVIIl. szdzadon at és a .Xdxazad etsfelében is § céltablajuk e
parlagi életet é, miveletlen vidéki nemesség. Mikes Kelemen mar 172b-pett egyik
torokorszagi levelében elmarasztalja a nemes d@izetitlen €s haszontalan neveltetését és
az iskolazas utani durva életmodjat ééveltségét: ,Csak a dedk nyelvet és egyebet nem
tanulvdn, annak hazanal hasznat nem sokat veszia gazdasagban olyan tudatlan, mint
masok. Es a fizikajabol annyit nem tud, mint a ragm vagy a kovacsa... Annyi dedksag utan
csak azt is tiszttartéjatol kell megkérdezni, haggsloje délre vagy északra fekszik-é? Az
orszag gyléseiben elmenvén, az orszag dolgaihoz nem tuchyokc vagy kilenc esztendeig
valé tanulasnak se maga, se az orszag hasznat esai) mert a dedk nyelvnek agy vennék
hasznat, ha a hadakozasrél, az orszag igazgat&sarmhs tudomanyokrél valé kdonyveket
olvasnanak” - irja az 52. leveléb&f.

Hasznos és tudomanyos konyveket azonban még a X8zkizad végén is kevesen olvasnak
koztik. KArman Jozsef - ,aimelt, vilaglatott, varosi ember szemével néZVve? az Urania

lll. kbtetének hasébjain 1794-ben megjelent kimkggdentsédi irodalom- és rivelsdés-
politikai tanulmanyabanA nemzet csinosoddsan a falusi életkérilményekben, azaz az
elmaradt, feudalis tarsadalmi viszonyokban latjagéeeg két § hibdjanak, a veszedelmes
féltudéssagnak és az oOnhittségnek az okat. A kinmjtva legkevesebbre becsilt eszk6éz a
falusi birtokos szemében, sokkal tobbre tartotta@myat vagy egy tst. ,Nem régi dolog,
hogy az egész konyvtar egy hazi- és uti-kalendddlnllott” - 6sszegezi Karman e réteg
szellemi érdektelensédét és e megallapitasa valdban érvényes és talakiakdsnemesség
nagy tobbségének a viszonyara a kdnyvekhez. Aztéveh0.000 példanyban megjeden
kalendarium é fogyasztoja - a falusi k6znép mellett - a vidékidkos nemesség volt. A mas
konyvek irant is érdektok elsssorban jogi niveket olvastak, mellettik vallasi jellég
munkakat (a biblia pl. a protestans nemesség kir@bagyon népszér majdnem minden
haznal van béle; a XVIIl. szazadban a protestans biblianak 2fl&sa jelent meg 6sszesen
130.000 példanyban), a szépirodalmat - kilonosemiabb izlést igénglvalfajait - altala-
ban lenézték. A korabbi konzervativ és vallasodediigrodalomszemlélet tovabbélése foly-
tan még a tanultabb édiaeltebb XVIII. szazadi olvasok is altalabaldmtben részesitették a
szépirodalmi rvekkel szemben a tudomanyos irodalmat és az erkddrsilsagokat
tartalmazo ,komoly” kdnyveket. A nemesi kdzonsétpgizlésének leginkabb azoknak az
alkalmi kolbknek, ,fizfapoétaknak” a versei felelnek meg, akiket CsokanBempefiben
Csikorgd alakjaban személyesit meg és gunyol kiakiba a kildnbdr szerdk (pl. Farkas
Andras, Kolumban Gyorgy, Vida Gyorgy, Veres Gerzdaoiwér Janos stb.) nyers és alantas
izlédi tréfas versei, pikans anekdota- és furcsadgggényei. Kedvelt olvasmanyaik még a
nagy példanyszamban, a szegényebb nemesek sz&r&ééahied, olcsd aron megjelénés
ponyvara keriilt széphistorialigirus, Apollonius, Tancredus, Toldi, Trogb.) és a szazad
végébl a regényes olvasmanyok, az Uun. romanok (pl. Mész&gnacKartigama, Konyi
Janos munkai stb.). Ka&rman Jbézsef a nemességnehkywajelled olvasmanyairdl is szdl,
amikor A modicimi irAsanak egyik nemesi alakjat szatirizalva igyladiaija meg: ,Egész
bibliothecat veszek maholnap magamnak... Az egékzdgem nem lesz tdbb harminc egész
krajcarnal. MertArgirus, Kadar, Vilagi 0j énekeknind 6ssze sem keriilnek tobbé&’?”

318 Mikes KelemenT6rokorszagi levelek. Bp., 1958. 146-150. (Madgrsszikusok.)
%7 Galos Rez& Karman Jozsef. Bp., 1954. 94.
%18 Karman Jozsef valogatottiivei. Bp., 1955. 80. (Magyar Klasszikusok.)

¥91dézi Turdezi Trostler J6zsef mese felfedezése és a magyar mese a XVIII. gbéra Bp., 1940.

26.
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A vidéki kbznemesi olvasédk egy kisebb, az atlagdulémelked részének fejlettebb izlésére
vall mar az Gun. hanyomabsz6, a nemesi erényeket és életformét dlids koltok és irok
kedveltsége. Gyongyosi Istvan a XVIII. szazadtddgolvasottabb katjiik,**° de ide tartozik
még pl. Edes Gergely, Matyasi Jozsef, GyongyossislaHorvath Adam, Po6ts Andras vagy
Molnér Borbala is. Jellendzviszont, hogy Zrinyi eposzé, szigeti veszedelemég 1779-ben
is Kényi Janos atirdsaban, rimes krénikdkban jeleneg, a nemesi k6zonséqg izléséhez
igazitva. Amadé Laszlo vagy Faludi Ferenc verssliserban koltészetik galans kénnyed-
sége, jatékos, gazdag dallamossaga tette népézernemesi olvasék korében. Az alkalmi
koltészet darabjai mellett ezek a Kd#ltfordulnak eb leggyakrabban azokban a kéziratos
énekgyijteményekben is, amelyek a XVIII. szazad végén karid divatosak voltak, szinte
minden nemesi udvarhazban lehetett velik talalkoxrizegényebb vagy a kényvekre nem
szivesen kodt nemesek irtak dssze és adtak &kkzézre ezeket a gjteményeket, amelyek a
XIX. szazadban is tovabb élnek Gjabb kklverseivel kiegészulvE?!

A felvilagosodas ifiszakaban az udvarral szembeni nemesi mozgalmak @szaggilése-
ken megnyilvanulé nemesi ellenallas egyre jobbakefeé a vidéki nemesség politikai
érdekbdését is. Sokan olvassak kozilik azokat a kézigasyomtatott paszkvillusokat és
ropiratokat, amelyek a nemesi kivaltsagok és a m@uagyelv védelmében, s a Bécs-ellenes
nemzeti torekvések jegyében, de tdobbnyire konzenssellemben késziltek (pl. Palocsay
GyoérgyNay moda). E megélénkilt politikai érdeldés a forrasa a falusi nemesség szélesebb
rétegei korébe eljutott két legfontosabb ir6, Gvailalozsef €s Dugonics Andras oriasi
népszefiségének is. Olvasoik élsorban nem mint szérakoztaté olvasmanyokat kedvelté
meg munkaikat (az igényesebb és szinvonalasablirad&ini miveket ugyanis a nemesi
k6zbnség altalaban nem sokra tartotta), hanem aessfig ifiszefi problémait, a magyar
rendi nacionalizmus, a nemesi nemzetszemléletesmében targyald, s az udvar magyar-
ellenes torekvéseit, de minden idegen hatast eerijsdrekvést is kigunyolva kritizald és
elutasité tartalmuk miatt fogadtéket szinte kritikatlan lelkesedés$é.

A Bessenyei kezdeményezte felvilagosult irodalninyr képvisdélinek mivei elssorban
polgéri politikai, ideologiai jellegik miatt tavdlinak a falusi nemesség nagy réékéa
korabeli lapokra is kevesen fizetnek &bziluk, $t tobbségik Kazinczy nyelvijitd térekve-
seivel is tudatosan szembefordul. A felvilagosoldagisa alél azonban e konzervativ réteg
sem tudja teliesen kivonni magét. Orczirincnek és Paloczi Horvath Adamnak a felvilago-
sodas eszméit a nemzeti torekvésekkel egyesitgandikoltészetét sokan elfogadjak, de
igazi koljuknek még a szézadforduld utan is a felvilagosoaditkalisabb iranyzatatol
meglehebsen idegenked és a korai romantika szellemében a nemzeti muitlduld
Kisfaludy Sandort tekintik. A tobbség a XIX. szazally felében is legfeliebb a XVIII.
szazadbdl tovabb&l ponyvairodalom és a kalendariumok olvaséja, deisebb rész -
bekapcsolodva a megyei politikai életbe - a Bécssembeni sérelmi politika jegyében egyre
nagyobb érdekdést tanusit a kozéleti irodalom, a publicisztikaaénemesi-nemzeti szellém
szépirodalom irant is. E nemesi réteg tagjai k&olkdan fiatal korukban varosi gimnaziumba,
majd jogakadémiara jarnak, megismerkednek a pagéedbb varosi életforméval és szoéra-
kozéassal, latogatjdk a német szinhazat, megtanuigabetlil és mas nyelveken is. Kisebb
irodalmi, baréti kéroket alakitanak, olvassak aabbij magyar irodalom és a kulféldi felvila-
gosult irodalom és szépirodalom kilonféle termélsgis bar eszmei tartalmukat még jorészt

%01 Agardi Péter:Gyongyosi Istvan és a kdzépnemesi rendiség. B81925-152.

%1 . A magyar kéziratos énekeskonyvek és veliggmények bibliografidja (1565-1840). Osszeall.
Stoll Béla.Bp., 1963. 535.

%2 Alszeghy ZsoltA kényv és olvasoja. In: Magyar iMelédéstorténet. IV. SzerkDomanovszky
Sandor, Balanyi Gyorggtb. (Bp., 1942.) 501-509.
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elutasitjak, raddébbennek a hazai elmaradottsagréokBikra visszatérve nem sillyednek
vissza a nemesség atlaganak falusias, parlagi@édiba, hasonl6 felfogasu és gondolkodasu
tarsaikkal érintkezve vidéken is tovabhivelik magukat és fiveltségi szinvonaluk, élet-
formajuk, gondolkodasuk és gazdalkodasuk révénragy&iemelkednek kornyezetiikdb E
fogékonyabb kisebbséget a napdleoni haborikat &bvalsag dobbenti ra gazdasagi el-
maradottsagara; ennek okat ugyasisban nem a feudalis viszonyokban, hanem csupan az
udvar elnyomé gazdaségpolitikdjaban véli felfedenei intenzivebb belterjes gazdalkodast
probal folytatni, gazdasagi szakkonyveket és kddagsagi munkakat is olvas. Felismeri a
miivelbdés, a tudomanyos és gazdasagi ismeretek, a kdésskaz ipar fontossagat az embe-
riség és a nemzetéeehaladasaban, konyveketigly igyekszik niivelni magat, szilkségesnek
tart kisebb reformokat is a feudalis tarsadalmigésdasagi rend lényeges megvaltoztatasa
nélkil. Gondolkodasa, politikai és tarsadalmi fgéea kdzelebb all mar a nemesi hivatalnok-
réteg eszmevildgdhoz, mint parlagias é#vefetlen vidéki nemestarsaiéhoz, Széchenyi
fellépése utan tAmogatja a mérsékelt nemesi refolitig@at, legalabbis a fontolva haladast.

A vidéki gazdalkodd birtokosnemesség dikebb rétegének tipikus képvigg a XVIII.
szdzad végen és a XIX. szdzad élarmadéban Skublics Imre, tanultiivalt és a megyei
életben jelentékeny szerepet betdtlaszentbalazsi birtokos és fia, Skublics Karghzdag
magankonyvtaruk pedig e réteg gondolkodasanak édesi magatartasanaki litikorképe.
Skublics Imre régi Zala megyei nemes csalad leszzottja. Gimnaziumi tanulmanyait a
gyori katolikus gimnaziumban, a XVIII. szdzad végéreslyik legjobb magyar iskoldjaban
végezte. Az iskola a német lakossdgu varos magyamelduési kozpontja, olyan kivalo
tanarai vannak ekkor, mint pl. a dramair6 Kereskémam, a torténész Pray Gyorgy, vagy
jeles irék, mint R4jnis Jozsef, Révai Miklos és ¢rabh Jozsef, aki magyar konyvek
olvasaséara buzditja tanitvanyait és magyarul tamitjhittant és a torténelmet. Skublics a
jobbara német varosban alapos német nyelvtudasrastert, az iskola a magyar irodalom, a
nyelvmivelés és a torténelem irdnt ébreszti fel érstbddét. Mar itt baratsdgot kot az
ugyancsak gyri gimnazista Kisfaludy Sandorral, majd a gimnazibafejezése utan egyutt
jarnak a pozsonyi jogakadémiara, ahol barati koetkértl Péteri Takats Jozsef itteni pap-
névendék is, aki 8bb szintén a giri katolikus gimnaziumban tanult. A harom barat atok
olvas és egyutt vitatja meg olvasmanyait. A varast @z orszaggilés és az 6sszeshivatal
(helytartétanacs, kiralyi kamara stb.) székhelyetisi koronaz6 varos és az 1790-es évek
koruli nemesi ellenallas kozpontja, elmélyiti Skobl torténeti érdekbését és felkelti
figyelmét a politika aktudlis kérdései irant is.iNgn 6red is vonatkoznak a Kisfaludy Sandor
Onéletrajabol valo sorok: ,A felbuzdult ifji néhanyad maghrest mar inkabb hazafi volt,
mint tanuld, és a Varmegyénekirén tartott Uléseit jarta inkabb, mint sem az oskblat
Pozsony német polgéarai kozt és német szinhazabablifejlesztette német nyelvismeretét,
de megismerte a vildgirodalom szamos dramai alkbtids német lovagdramak mellett pl.
Shakespeare, Lessing, Schiller, Goethe, Ifflandatzebue niveit. Latogathatta a pozsonyi
katolikus gimnazium iskolai szini&dasait is, ahol jeles eurbpai szitvek is szinre
kerlltek, pl. Racine dramai Fejér Gyorgy forditamabFejér Gyorgy, a kébbi neves
torténész, a pozsonyi papnevelde ndvendéke ekkmgyaa Kisfaludy-Skublics-Péteri-
Takats-triaszbdl Takats is. Takatson keresztll Ikekiikapcsolatba a papnévelde teol6gu-
saival, akik kozt éisen hatott a jozefinizmus és a francia felvilag@sosizelleme: franciaul
tanultak, a felvilagosodés irodalmat, a franciaildopédistdk niveit olvastak; voltairia-
nusoknak, illumindtusoknak vallottdk magukat. Af&ldi irodalom mellett megismerkedtek
az 1780-as és 1790-es évek magyar irodalmi iraaizdtis, hatott rajuk ,a Gydngyosi-
Orczy-Faludi-Révai-vonal, azaz a barokkos nemestiséémlélet és a nyelvi-verselési kez-
deményezések aramlata”, ,Pétzeli nyelvfejlésidrditasai’, ,Bessenyei tive”, ,a Barotzi-
Kazinczy-féle efsen szépirodalmi jellégstilus és rtivészi nyelvet fejles#tirdnyzat”, s végul
.a Gvadanyi-Dugonics-munkélta keresetten magyaaogjrténelmi maltba forduld, nemesi-
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nemzeti irany”. Mindezek a kulféldi és hazai hatdsdatni fogjuk - eésen meghataroztak
Skublics érdeldését, konyvgjts tevékenységét és konyvtara allomanyanak osszetisis®

Skublics Imre és Kisfaludy Sandor baratsaga ésddaia tanulmanyaik befejeztével sem
szakadt meg. Kisfaludy, mint a Sandor Lip6t husad@e katonaja 1792-ben erdélyi allomés-
helyé6l neki kildi meg el§ verseit (koztik egyet K... S... l...-hez” cimnielzz& intézve).
Skublicstol és mas barataitol sokat hall mar Szed&arardl is, midltt 1795-ben - mar mint
Bécslél hazalatogato test - a hires badacsonyi szireten megismerkedik {€1@6 tavaszan
Milané felé utazva kéthonapos Utjanak élményeitidraafrancia fogsaga idején torténteket is
Skublicsnak irja medNaplé és francia fogsagorimi mivében, s Miland francia ostroma
idején levélben bucsuzik eble s rajta keresztil kild bucsulzenetet Szegedyamidz is.
Skublics Imre a kérnyézmivelt birtokos csaladok kodzil élsorban a Szegedy csaladdal, a
Festeticsekkel, a Rostyakkal volt kdzelebbi kapatbain. 1812-ben 300 forintot adomanyo-
zott a tervezett Ludovica épitéséfe.

A csaladi konyvtarat Skublics Imre kezditgheni és fejleszti jelentékeny @gemeénnyé,
majd Skublics Karoly tovabb gyarapitja és 1831-bem Festetics Laszl6 kezdeményezte
.,nemzeti konyvtar’-éplt mozgalom keretében - mint csaladi konyvtarat &lfg a
megyének az elszalai kozkonyvtar céljaré> Skublics Karoly Festetics LaszIo tervének a
megvalositasdban - tobbek kozt - Kisfaludy Sand@saa reformkori Zala megyei liberélis
nemesi ellenzék olyan tagjaivalikbdoétt egyitt, mint Dedk Ferenc és Csanyi Laszkb bigi
1848-as minisztere¥® Zala megyéhez intézett felajanlé levelében igy véialazza
konyvgyijté tevékenysége inditékait: ,Csendes maganos életerabeidoméanyokkal vald
megismérkedés lévérddb gyonyorkodtetésem, ésotdlitésem, a Mazsak hagyomanyit, a
vilag legrégiebb s -Ujabb bdlcseinek elmeszilenmélagisanként és tehetségem erannyaval
megszerezni igyekeztem, meggye lévén, hogy csak a tudomanyok teszik a vad gmbe
szeliddé, mind maganak, mind hazajanak szolgafattgkalmatossa és képessé, a polgari
torvényeknek, hazaja és maga felenyaja védelménk&reskedés @l mozditasanak, a szép
mesterségeknek, talalmanyoknak, kulénds és kdzéasgagdagsagnak, politianak, financ és
egyéb tudomanyoknak oktatdsival hazajat nagyraiv@ésnboldogitani... akar mely orszag
torténeteit tekintsik is bar, mindendtt azt taldlpulegboldogabb il szakaszanak, amelyben
a tudomanyok a legnagyobb becsben és kiterjedéshémdtak...3’

A Skublics csalad magankodnyvtara - a Skublics Kakékirasaval fennmaradt és szaksgear
osszedllitott kataldgus szefifit - az atadaskor 790 iivet tartalmazott 1954 kotetben:
magyar, német, francia, latin, gérdg, angol észotagei kiadvanyokat. A csalad két tagja-

33|, Nagy Ivan:Magyarorszag csaladai... X. Pest, 1863. 25&eést Istvan:Kisfaludy Sandor. Bp.,
1961. 11-12, 15-24.

34 |, Darnay Kalman:Kisfaludy Sandor. In: Zalavarmegyei évkoényv a enkumra. Szerkdalis
IstvdnésHoffmann Mér Nagykanizsa. 1896. 101. Bsny Istvan:l. m. 35., 37., 51.

3 Jakab Géza-Németh Laszl@rszagos Nemzeti Konyvtarépimozgalom a reformkor elején
Zaldban. MKszle 1958. 268.

326 |, Kostyal Istvan:Festetics Laszl6 kisérletei kbzkonyvtarak alapiésOSzKE 1961-1962. Bp.,
1963. 287.

%7 7ala megyei Levéltar, Zalaegerszeg: A Skublicsa§ééltal alapitott megyei konyvtar iratai. 1830-
1832. 1861. - 1831. augusztus 8- kiizgg. - 1974

328 Catalogus Librorum per Carolum Skublics Univetsitaclyti Comitatus de Zala, ad emergentem
vero casum in Instrumento Donationali expresse imeatum, Familiae Skublicsianae donatione
mediante impertitonum. - Zala megyei Levéltar, Bgkrszeg: A Skublics Karoly altal alapitott
megyei konyvtar iratai 1830-1832., 1861.

108



nak mar széles kéirnyelvtudasa is kivételes helyet biztosit a vidékimesség korében.
Erdekbdési koriik - konyvtaruk véaltozatos allomanyanakissma szerint - rendkiviil gazdag:
a hazai és kulfoldi szépirodalomtdl a filozéfiaszgstikan, a nyelvtudomanyon, irodalom- és
tudomanytorténeten, a torténettudomanyon, pedagé@gon, politikan és a kdzgazdasag-
tudomanyon, a természettudomanyok, égezdasag, az allatorvos- és orvostudomany
problémain &t a foldrajzi tivekig és Utleirasokig terjed. A kényvtar anyaga kisalvanyok
megjelenési idejét tekintve - moderriiként kortars irdk riveit vagy régebbiek XVIII.
szézadi és XIX. szazadeleji kiadasait tartalmaZastalmi, eszmei szempontbdél az alloméany
a konzervativ magatartéstol, a reformok felé hagiénesi allaspontot tiikrdzi; olyan, a polgéri
mivelbdési eredmények irant vonzédé nemesek éédiéisiet, akik a feudalis tarsadalmi
keretek kozt, minden nagyobb megrazkodtatas néli@retnék Magyarorszagon is meghono-
sitani azokat a fivelodési és gazdasagi eredményeket, amelyeket a kiliffidildelt, polgari
allamok elértek. Megszerezték maguknak és olvaat&lasszikus és kortars kulfoldi szép-
irodalom és tudomany szamos jeles alkotasat, kogrép szammal felvilagosult és forra-
dalmi szelleni munkakat is; ugyanakkor a magyarorszagi kiadvark@kil el$sorban a
hagyoméanyos nemesi szemlélet jegyében fogdineknvoltak birtokukban, a magyar felvila-
gosodas és a kezdeti hazai polgari irodalom ndgt@hak ntivei kbzil alig néhany.

A Skublics-kdnyvtar allomanyanak legnagyobb csgabe magyar és kulféldi szépirodalom
termékei alkottdk. E csoporton belil a magyar ihmilamunkdk szama meglelisen
alacsony, s a XVIIl. szdzadadti irodalmat minddssze Zrinyiorok afiuna, Listius Laszlo
Magyar Mars és Haller Janoklarmas histériga képviseli. A XVIII. szdzadbdl a hagyo-
manybrzé irok mivei fordulnak e legnagyobb szamban: Gydngydsi Istvan ugyancsak egy
miivével, de Gvadanyi héttel, Faludi hattal, Dugonittel és Paloczi Horvath Adam is
harommal, Orczy brinc és Barcsay Abraham pedig kozos verskotetiidkdelvilagosodas
ir6i kozil egy-egy kotettel szerepel Anyos Paél, ségihy Ferenc, Dayka Gabor, Kis Janos,
valamint Kazinczy és Berzsenyi is, de hianyzik azgadom elinditdja és vezéregyénisége,
Bessenyei, tovabba Batsanyi és ackések kozil Kdlcsey is. Eds folydirataink kdzil a
Magyar Museumnak egy, az Orpheusnak pedig két &dt@h meg a konyvtarjegyzékben,
késsbbi magyar nyelir lapok azonban nincsenek, csak Schedius Lajoscheiftsvon und fur
Ungern cinfi német nyeli lapjanak 1802-i kotetei. Kilonos, hogy a Skubtisaladdal barati
viszonyban le¥, s a hozzajuk hasonl6 életformaju és gondolko#dsialudy Sandor szamos
miive kozll is csald keserd szerelentimi verskotet és &yula szerelmeimi rege kerult

be a kdnyvtar allomanyaba; az mar kevésbé mégleyzont, hogy 6ccse, Kisfaludy Kéaroly
munkassagat minddssze #ka cimi drama képviseli, s az 1820-as években korllbtte
csoportosuld polgari ir6k pedig teljesen kimaradta&g a fiatal Vorosmarty is.

A viladgirodalom gazdag anyagan belll i$kals helyet foglal el a kdnyvtarban az okori
klasszikus irodalom. A gorog és a latin auktorolobmasni szerét magyar nemesek legked-
veltebb kdnyvei kézé tartoztakitssokaknak, essorban a konzervativ gondolkodasuaknak,
még a XIX. szazad didelében is szinte kizardlagos olvasmanyaik vo#taklagirodalombol.

A modern kilféldi irodalmak hazai ismerete a felgibsodas koratdl kezdett szélesebb kdrben
elterjedni a kulfoldi kulturdlis eredmények iramdéklbdok korében. A Skublics csalad két
tagja ebben a tekintetben is atmeneti tipust képvigalamennyi okori klasszikus szérz
minden jelentékeny munkdja birtokukban vaiied latin, de gordg, német és francia nyelv
kiadasokban is olvassak a gorog, latinul és framc@aromai kokbket, proza-, drama- és
torténetirokat, s filoz6fusokat, de ugyanakkor reegirkednek a német, francia, angol és
olasz irodalom fontos és klasszikus alkotadsavél, rehany spanyol és keleti irodalmi
munkaval is.

Az Ujabb nemzeti irodalmak kozil a német van lgggebben képviselve a Skublics-konyv-
tarban. Skublics Imre és Skublics Karoljivaltsége 6ként németes jelldg A tulajdonukban
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levé tudomanyos és szakmunkak tdbbsége is németinkéyv, s ebben nyelvtudasuk és
érdekbdésuk mellett nyilvan annak is része van, hogy @i Magyarorszdgon mind a
hazai német kdnyvkereskédél, mind kulfoldél az osztrak kapcsolatok révéen Bécsen at
német kiadvanyokhoz juthattak legkonnyebben. A X\ékazadi német barokk irodalmat a
koényvtarban csupan Martin Opitz munkainak négylestdtiadasa reprezentalja, de a XVIII.
szdzadbdl és a XIX. szdzad eléjészinte egyetlen nevezetes német irdven sem
hianyzanak. A kezdeti német felvilagosodas terntézeeectetét a svajci Haller és Gessner (az
utobbildill jei Kazinczy forditAsaban magyarul is), a polgdet@omot Hagedorn (5 kotetes
kiadas), a tanitomese kedveliifajat Gellert (tizkotetes kiadas), a szatirdt Rabezve-
titette szamukra. A felvilagosodas neves iroit nggak olvastak: pl. Klopstock 6dait és
koltéi munkait (6t kotet), Wieland 0Osszestuveit (44 kotetes kiadas), Lessing minden
munkajat (30 kotetes kiadas), Herder valogatositg 28 kotetes kiadas), Iffland dramait (16
kotetes kiadas) stb., de nem hidnyzott konyveikik@e XVIIl. szdzad végi republikanus
forradalmar, J. G. Forster kétine sem.

A német klasszika két vilagirodalmi jelésédi egyénisége is megkulonboztetett helyet
kapott a magangiytemeényben: Schiller kialonbdzmiveinek 23 kiadasa mellett Goethe 3
kiadassal szerepel; de koztik egy 8 és egy 10ds#tet A magasabb irodalom képuisel
mellett szamos népsZeszerd kotetei, pl. az osztrak Blumauer travesztalt AseeKotzebue
vigjatékai, Veit Weber fivei stb.), de fontos német esztétikai munkdk (Badridéinckel-
mann, Engel, Sulzeriwmei) is megtalalhatok voltak még a Skublics-kdonylvtdn.

A francia irodalmi nivek szama joéval a németeké alatt maradt, de amvame@z a francia
irodalmi termés véalogatott ¢jgeménye. Montaigne XVI. szazadi esszéi mellett \élIX
szazadi klasszicizmus és a XVIII. szazadi felvilgb irodalom legjava keriilt a Skublics-
konyvtarba: Corneille és Racine dramai, Molierégilifi vigjatékai (6 kotet), Malherbe és
Boileau esztétikai munkéi, La Fontaine meséi, ésRachefoucauld maximai a XVII.
szdzadbdl, tovabba Fénélonnak, a felvilagosoddstaranak magyar forditasban is népézer
Télémaque-ja, valamint Marmontel és Montesquieldnghmunkaja, Voltaire tiveinek 100
kotetes Osszkiadasa, vagy Rousseau 6sszes munkidt8tes kiadasa mellett. Egyedul
Diderot irasai hianyoznak a francia felvilagosodagy irdinak rvei kozil.

Az angol irodalmat még a franciandl is keveselibk@pviseli, de a valogatas ezuttal is a
tulajdonosok (eésorban Skublics Imre) biztos izIé§Eés alapos vilagirodalmi tajékozottsa-
gardl tanuskodik. A kevés kivalasztott sZerzorat idrendben Shakespeare nyitja meg
szinmivei 23 kotetes kiadasaval, s mellette Milton munkéi 3 kotete tartozik a XVII.
szdzad angol irodalmahoz. Az 6sszes tobbiX¥1ll. szdzadi ird6 alkotdsa: Popeinei 10,
Swifté 27, Sterne-é 9 kotetben fordulnak, ele megvan - toébbek kozt - Addison és Steele
hires foly6iratanak, a The Spectatornak is 8 kgtetgbba Goldsmithst A wakefieldi lelkész
€s az ossziani kéltemények Michael Denis némefttaséban.

Az olasz irodalombél ugyancsak kiemelke@t6k munkait tartalmazza a Skublicstge-
mény; a kevés tkozil is Bként az olasz irodalom korai nagy korszakaib&nsgerdkét. A
reneszansz koltészetet Dareni szinjatéknak két része, a Paradiso és a Purgatorio,
valamint Petrarca verskotete képviseli, a XVI. szhzodalmat a kor harom legnagyobb olasz
szerdjének: Ariosténak (6 kotet), Machiavellinek (5 kijtés TassOnak (2 kotet), tovabba
Panazzarénak és a TassoOt k6vBuarininek a munkai. A XVIIIl. szdzadbdl is kétgelszer&
kerllt a konyvtar allomanyaba: Metastasio, az eairépkokd koltészet Magyarorszagon is
népszel alkotdja niivei 12 kotetes és az ugyancsak eurdpai Wigjatékird, Goldoni
szindarabjai 4 kotetes kiadaséaval.

Talalhatok a Skublics-kdnyvtarban az irodalom tdeté és nyelvi kérdéseivel foglalkozo
munkak és tudomanytorténetiimek is. A magyar irodalom-torténetirds olyan forkegdeti
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alkotasai mellett, mint Horanyi Elek latin nyélwmagyar irGi életrajzi lexikonjanak masodik
része, aNova Memoriaés Wallaszky Pa&Conspectus Reipublicae Literariae in Hungaria
cimi hires munkgja, megvolt a német Jocher-@iehrten-Lexikonvalamint egy 6 kotetes
német nyeli kézikbnyv az irodalom éaltalanos torténétetovabba goérdg és romai irokrol és
tudosokrol, a gorég tudomany, az okori klasszikeglalom és a tudomanyok egyetemes
torténetédl szo6l6 munkak. A szadmos nyelvtan, nyelvkdnyv é8t&za tulajdonosok nyelv-
tanulaséat szolgélta, de a hires német nyelvészuAdehyelvtana vagy a magyBebreceni
Grammatika mar a nyelvi kérdések iranti mélyebb, tudomanyelegi érdekbdésikbl

tanuskodik.

Az irodalmi, az irodalom- és tudomanytdrténeti makkdsszevalogatasanal érvényésil
szakértelem és izlés jellemzi a konyvtar egyébmato/os allomanyat is. Az okori klasszikus
filozofiai mivek és a felvilagosult irok kozt méar emlitett kidkesld, haladd filozoéfusok
frasain kiviul Skublics Imre sokoldalt érdédkésére és bolcseleti tajékozottsdgara vall szamos
XVIIl. szdzadi mechanikus materializmust az angokke, a németalfdldi Spinoza és a
francia Helvetius (riivei 5 kotetes kiadasaval) képviseli. De megvanmeikéopédistak XVII.
szazadi dfutdranak, a francia P. Bayle-naknfiive, a 7 kotete®ictionnaire historique et
critique, az ugyancsak francia Mably XVIII. szdzadi utégpikbmmunista irasainak 15
kotetes kiadasa, tovdbba M. Mendelssohn németisted¢lvilagosult filozofusnak, a vallasi
turelem hirdetjének 4, vagy Kantnak, a klasszikus német idealfdteofia egyik ©
képvisebjének 14 kotete is, sok mas filozofiai, etikai, ikaj munka mellett. A pedagdgiai
miivek kozil kiemelkednek Campe rousseauista nevelgskai, Pestalozzi 5 kotetes kdnyve
az elemi oktatdas elméletdr Knigge pedagogiai kalauza: aaber dem Umgang mit
Menschens van néhany, a leanyok nevelésével foglalkorykds.

A jogakadémiat végzett Skublics Imre tgfgmeényében természetesen tekintélyes helyet
foglal el a jogi irodalom: jogelméleti, jogtorténés az egyes jogagak kdrébe tartozé munkak
egyardnt nagy szamban taldlhatok benne. A magyaresgeg altalanosan kedvelt jogi
koényvein, aCorpus Jurien és Werbczy Tripartituman é€s Ujabb magyar székz (Kovy
Sandor, Keresztury Jézsef, Szlemenits Pal, Szesdkigr Pal, Kovachich Marton Gyorgy
stb.) niivein kivlil olyan eurdpai jeleisédi jogelméleti munkakat tartalmazott, mint a
németalféldi Hugo Grotiusnak, a XVII. szazadi poigérmészetjogi iranyzat egyik klasszi-
kusanak és a nemzetkdzi jogtudomany megalapozéjana&bori és béke jogar&zolo 2
kotetes latin nyeliy mive, vagy az olasz Beccarianak, a XVIIl. szazadshfedvilagosult
blntetjogaszanak, Voltaire és Diderot baratjamakiindkrsl és blntetésellr irott 4 kotetes
olasz nyeNi munkaja.

A torténeti irodalom, amely a tudomanyos irodalnimiiil ugyancsak terjedelmesebb rész,
elshsorban Magyarorszagra vonatkozo, illetve magyarzék&l szarmazé munkakbdl all és
feloleli szinte a teljes magyar torténeti irodalmaakorai kronikaktél a XIX. szazad elejéig,
néhany jelentékenyebb szérkivételével. Kézai Simon kronikjatél Heltai GaspBonfini,
Istvanffy Mikloés, Olah Miklés, Bél Matyas, Pray Gyy, Kazy Ferenc, Cornides Daniel,
Benczar Jbozsef, PathGergely, Dugonics, Gvadanyi és Fessler Ignac AutBbnbod
mivein at Horvat IstvanRajzolatok a magyar nemzet legrégibb torténdtébimi, a
reformkor iréira is nagy hatast gyakorldé nacioraliszemléldt munkajaig terjed a nemzeti
torténelmet targyalé alkotdsok hossz( sora. Skaibliore azonban alapostweltsége és
felvilagosult-humanista szemlélete révén felillerrdik a kor nemességének ,extra Hunga-
riam non est vita'-jelleq) felfogaséan, és érdéidéssel fordul a kilféldi népek és orszagok felé
is. A legkilonbodbb régi és Ujabb kori népéktrés allamokrdl, korszakokrél és torténeti
személyekél sz6lo irdsok egészitik ki a magyar torténelmi agot: kdztik Osszefoglald
irastorténeti munkak, vagy olyan ma mar klasszastasok, mint Josephus Flavidsido
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habor(a latinul, GibbonA romai birodalom hanyatlasdnak és bukasanak t@teieimi
miive angol nyelven (14 kotetben), Millot abbé Versegbrenc forditasdban a XVIIl. szdzad
végi Magyarorszagon szélesebb kdrben is néfiezerlt antiklerikalis szellethmunkaja,A
vilagnak kozonséges torténégekotetben franciaul), a filozofus és térténésHDme Anglia
torténete cimi egyik © mive (12 koétetben angolul), vagy Thomas Raynal fiarfdozo6-
fusnak és torténésznek, az enciklopédia munkat@ksangyarmatositas és a kereskedelmi
monopdliumok kizsdkmanyold tevékenysége ellen it6ttkotetes francia nydlvmunkaja -
hogy csak a legfontosabbakat emeljik ki. A kilfétdzagai és népei iranti érdé#ésol vall

a foldrajzi munkak, atlaszok és Utleirasok tomeg&teinte a vilagnak egyetlen része sincsen,
amely6l ne lenne foldrajzi leiré thvagy Utleirds a Skublics-kényvtarban, ugyanakkor a
Magyarorszagra vonatkozé fontos foldrajzi konyvBEI(Matyas, Windisch Karoly, Gottlieb,
Korabinszky Janos és méasokivai) sem hianyoznak.

A politika és kdzgazdasag elméleti kérdédeés a politikai, k6zgazdasagi eseméngekr
sz6l6 munkék szinte mind korabeli problémakkal &xglznak: A. Smith-nek, a klasszikus
polgari politikai gazdasagtan képvisginek, Thomas Paine-nek, az angol szarmazasu forra-
dalmi demokrata politikusnak, az amerikai flggetéyi haboru és a francia forradalom részt-
vewjének, a francia felvilagosult filoz6fus M. Volnenek, vagy az osztrak felvildgosodas és
a jozefinizmus egyik vezéregyéniségének, J. Sommmrdk nivei mellett szamos népsterl
szélesebb tomegeknek sz6l6 felvildgosult, antkédis és szabadkniives ropirat, brosura
talalhat6 a gfjjteményben. (Ugyanakkor nem hianyzik a biblia seras vallasi és egyhaztor-
téneti konyvek mellett.) A felvilhigosodas kori magykdzgazdasagtudomanyt Berzeviczy
Gergely képviseli. Széchenyi Istvadntiive, a feudalizmus magyarorszagi rendszerét biralé
€s a magyar polgari atalakulaséefgrogramjat vazold, s a nemesség nagy részében meg-
dobbenést és heves ellenkezést ébfdditel azonban mar hianyzik a Skublics-kényvtarbol.
Ugyanakkor megvan Hitel kapcsan keletkezett vitairodalom szamos daraljd)gssewffy
Jézsefnek a konzervativ nemesi allaspontot tidkicglalaa, majd Széchenyinek erre adott
cafolata, aVildg, tovabb4 Dessewffy Aurél, Marcel és Emiehany sz6 a kézénséghez a
Hitel, Taglalat és Vilag lgyébecimi munkdja és Orosz J6zsBfkéchenyi Istvan mint ird
cimen megjelent és a legnagyobb magyar reformtésskly ugyancsak konzervativ alaprol
tamadé konyve. A konyvtar ekkori tulajdonosa, agpol haladas irant tivelsdési téren
fogékonynak mutatkozé és kisebb reformokat gazdas&gadalmi vonatkozasban is sziksé-
gesnek tartd Skublics Karoly - a kbznemesség jpéttez hasonldan - megriadt Széchenyinek
a feudalizmus rendszerét gyokeresen, bar mindeadalmi megrazkédtatas nélkil atalaki-
tani kivané reformprogramjatél. Nyilvan riadalomnmdvasta Balashazy Janosnak, a magyar
mezgazdasag korsziermegreformalasat ugyancsak elengedhetetlennek jele$ agrartu-
dosnak az 1831-i felvidéki antifeudalis paraszeédkil, a koleraldzadasrol irott munkajat is.
(Az 1831. eszteddfelss-magyarorszagi zendilésnek torténeti leitds832.), amely - éppen
Skublics Kéroly kézzel irott katalogusa szerint kdmyvtar egyik legutolsoként beszerzett
darabja Zala megyének tortént atadast.el

A Skublics-kdnyvtar allomanyanak igen tekintélyésmyadat képezik végll a természettudo-
manyok, az alkalmazott tudomanyok és a kulédbgyakorlati céli ismeretagak korébe
tartoz6 konyvek: matematikai, fizikai, csillagaszasvanytani, épitészeti, botanikai, zool6-
giai, orvosi, allatorvosi, és legnagyobb szambarog@zdasagi munkak; elméleti és torténeti,
tudoméanyos és ismeretterjesrhiivek, s teljesen praktikus szakismereteket tartabkagy-
arant, tulnyomo tébbségik német nyelven. E kdnyagrfgloleli mindazokat a tudnivalokat,
amelyekre egy korszier belterjes gazdalkodasra torékvndovénytermesztéssel és Aallat-
tenyésztéssel foglalkozd, épitkezgazdasagi berendezéseket és eszkdzoket készhiet
egészséges életmdd feltételeit megismerni kivadékvinemesnek abban a korban sziiksége
volt. Linné tobb nive (kdztik A természet rendszérenellett, amelyek#l a névény- és
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allatvilag, $t az asvanyok leirdsat és rendszerezését ismdeimeti a Skublics csalad tagjai,
szamos kdnyv allt rendelkezésiikre pl. a kerté8ketrzoldség- és gyiimdlcstermesziésa
sz5lomiiveléstl és bordpolasrdl, vagy a marha- és lotartasréergés- és juhtenyésztéisra
méhekbl és méheészait, a kilonféle névény- és allatbetegsédékvalamint gydgyitasukrol,

de az emberi test anatomiajarél, az emberi betefggdgs orvoslasukrél, a mérgeékrés a
szilkséges hazi gyogyszerékis. Vitruvius klasszikus épitészeti munkajdde(architectura
Kivil olvastak az Ujabb épitészetiiveket, koztik pl. egy hidépité$iszdlo munkat is. A kor
magyar szakiroit - tobbek kodzt - Mitterpacher Lagss Pankl Matyas mégazdaségi iro,
Horvéath B. Janos fizikus, Bene Ferenc belgyogydsfepszor, Zsoldos Janos orvos, Schams
Ferenc silészeti szakir6, Zipser Krist6f Andras minerolégtis. képviseli a konyvtarbah®

Skublics Imre és Skublics Kéroly mellett szamogvett vidéki nemes akad az orszag mas
részeiben is a XVIII. szdzad végén és a XIX. sz&dgidfelében, akiknek ,a tudomanyokkal
€s a Muzsak hagyomanyaival valé megismerkedés’nopgk a ,bb gyonyorkddtetésik és
idotoltésuk”, akik olvasnak, fivelik magukat, konyvtarat gjtenek és bekapcsoldédnak a
felvilhgosodas iflszakanak, majd a reformkornak kulturalis életébkéEeleti mozgalmaiba
is. A XVIII-XIX. szazad forduldjan megélénkiiimegyei élet sokakban felkelti a ,pallérozo-
das” iranti vagyat. Egy, a XVIII. szdzadra és a Xbt4zad elsfelére vonatkozd kimutatés
pl. Bacs megyében 23 magankodnyvtarrol, koztuk 2@est 2 katolikus papi €s 1 orvosi
gylijteményssl szamol beé?® de a felbukkané adatok alapjan - ha mashonnaniseendel-

39 . mégFuldp Géza:A vidéki birtokos nemesség konyvkultiraja a 18-88azad forduldjan. (A
Skublics-csalad zalaszentbalazsi konyvtara.) MK$@i&4. 249-261.

%30 D[ud&s] Gyula]-Muhoray [Alfonz]:Régi kényvtarak Bacs megyében. In: A Bacs-Bodrogh
megyei torténelmi tarsulat évkonyve. Szerk. Dudgsal& Zombor 1897. XIlI. évf. II-Ill. r. 90-92.
115-119. - Bacs- Bodrog varmegye a torok megszatidgssinte utan, 1698-ban szervebtt Ujja,

a megyében lako nemes csaladok ezutan telepiiltéé dgy a nemesi magankonyvtarak is ezutan
alakultak, s ezek kozul sorolja fel Dudas Gyuldiésoray Alfonz cikke az alabbi 23-at:

1. Horvath-féle magankonyvtar, Zenta. XIX. szaekd fele. Elpusztult;

2. Majoros-féle magankonyvtar, Zenta. XVIIl. szdzadsodik, XIX. szazad éldele. Nagy részét
Majoros Istvan a zentai gimnaziumnak ajandékozta;

3. Karacson Istvan konyvtara, Zenta. XIX. szadZad ele. 124 XIX. szazadi kotet. A tulajdonos a
zentai gimnaziumnak ajandékozta;

4. Dudas Endre konyvtara, Zenta. 1849-ben jodprisztult; késbb a csalad Ujra gyarapitotta;

5. Deadk Janos konyvtara, Baja. XIX. szazad ééde. Tulajdonosa 1830-ban végrendeletileg a
debreceni kollégiumra hagyta és tovabbi gyarap#asal 500 forintot hagyoméanyozott;

6. Kovach Imre birtokos és tablabirdé kdnyvtaratukajdonos halalakor, 1825-ben felvett hivatalos
hagyatéki leltar emliti;

7. a Latinovics csalad konyvtara, Katymar. 183QUkdalapitotta Latinovics Imre birtokos.
Allomanya 1897-ben kb. 14 000 kotet;

8. Ganyi Jozsef konyvtara, Mohol. 1808-ban elaal&erdilt;
9. Mészaros Daniel tablabird konyvtara, Pacs&74#n, hagyatékaban emlitik;

10. Gelley Mihaly orvos kdnyvtara, Zombor. A tulapos halélakor, 1812-ben 377 német, latin és
olasz nyeli mivet, f6leg orvostudomanyi, de egyéb konyveket is tartabttaz

11. Ranics Istvan apétplébanos kényvtara, Baja3-t#n, mint hagyaték eladasra kerilt;

12. Klacsanyi Janos tablabird, megy@edyz konyvtara, Ujvidék. A tulajdonos halalakor, 1829-
ben 245, §leg latin és német nydlyjogi és torténeti iibol allt;
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kezink a Bacs megyeihez hasonlé dsszegezéssad k@retkeztethetiink, hogy az orszag
egész terlletén keletkeztek aivaltebb nemesek udvarhazaiban szamétteagysagu és
ertéki konyvgyijtemények, ha méretik és tartalmi gazdagsaguk elaisadt egy Skublics-
konyvtaré mogott. Két ugyancsak dunantuli, Somogggyei nemesi magankonyvtarnak,
Csépan Istvan jakoi és Sarkozy Istvan nagybajomyw@ranak konyvallomanya tantskodik
a magyar vidéki nemesség divelt, az irodalom és tudomanyok irant érdekl illetve
felvilagosult gondolkodasu rétegének szinvonalas/kultirajarol.

Csépan Istvan (kb. 1759-1830) régi Zala megyeokirs csaladbdl szarmazott. Atyja, Csépan
Janos reformatus lelkész volt a Vas megyei Senyehanajd a polgarosult és e korban az
orszag egyik riivelbdési centrumanak szamité Rév-Komaromban, aholém@hany tucat
konyvisl allé kis gyijteményt szerzett maganak. Konyvei koéként vallasos, reformatus
egyhazi munkak voltak, disorban kilfoldiek, de magyarra forditottak is. ifbgménye
tartalmilag, s kuleg is (konyvei jorészt diszestaotédi mivek) a tulajdonos barokkos
izlésére vall, de Csépan Janos érdidikl mar a korabeli magyar nyelvi torekvések irgat |
van a birtokdban néhany felvilagosult szefliemagyar munka &' Halala (1809) utan a
barokkos izlést és érdéklést tanusitd kis konyvtarat fia orokolte és fejlegte 333
munkabdl és szamos térképlallo gyiijteménnyé. Csépan Istvannak az atyai hazbdl hozott
konyvgyijté hajlaméat fokozta az a magas stinniveltségébl fakaddé tudomanyos és
irodalmi érdekddés, amelyet a debreceni reformatus kollégiumbam ésti egyetemen
(1785-1788) folytatott tanulmanyai soran szerzatkonyvgyijtést kollégiumi és egyetemi
tanulmanyai idején elkezdte mar, majd intenzivelgtdtta a Somogy megyei Jakén, ahol
mint Ggyvéd telepedett le, de hamarosan birtokstik@t maganak, anyagi fiiggetlenségben
élt, és sokat aldozott kbnyvtara gyarapitasarantelanaga is folytatott irodalmi és forditd
tevékenységet (1790-ben haroniive jelent meg: Werthes osztrak ird6 Zrinyi-draméfana

13. Markovics Métyéas tablabird konyvtara, Szabad27-i adat szerint latin és német nyiglogi
és torténeti munkakat és klasszikus siezrtartalmazott;

14. Kincsey Jézsef plébanos konyvtara, HegyeD-18&gyatéki irataiban van réla szo;
15. Polydk Antal birtokos, tablabiré konyvtardohl 1812-ben 166 kdnyv;

16. Voros Istvan birtokos, tablabird konyvtaraMoravica. 1821-ben készillt jegyzéke szerint
foként magyar riivekbsl allt;

17. Rezsny Janos birtokos, tablabiré konyvtaraséta Hagyatékdban 1844-ben kb. 300 magyar,
latin, német és ,fefinéen sok tét kbnyv is”;

18. Sinkay Janos birtokos, jedykonyvtara, Zenta. 8575ként 1848 ditti magyar, latin, francia és
német nyeli jogi, torténeti és irodalmi fivekbsl all6 allomanyat a zentai gimnazium o6rokolte
1885-ben;

19. Zomborevics Vince konyvtara, Szabadka. ,Régibedel konyvtar’, az 1890-es években a
szabadkai gimnazium kapta meg ajandékként;

20. Gombos Antal birtokos, tablabird konyvtarames-Militics. 1794-i adatok vannak rola;

21. Vojnits Lérinc birtokos, tablabiré konyvtara, Szabadka. 1B84-kelt végrendelete szerint
SLetemes szamu ol allé konyvtar”;

22. Radics Méaté birtokos konyvtara. Almas. Az @tapulajdonos halédla utan, 1826-ban unokaja,
ugyancsak Radics Maté orokolte. ,Tekintélyes szamdgi jogi, torténeti és irodalmi munkat
tartalmazott;

23. Zlinszky Matyas foldesur és tablabird konyataBaja. A tulajdonos haldla utan, 1798-ban
jegyzékét hivatalosan dsszeallitottak.

%L, Szarvasi Margitl. m. 92.
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forditdsa, Trenck Frigyes Il. Jozsef halalara sgegmoru beszédének” forditdsaSzerencsét
kivano versek a magyarokhoimi sajat munkgja), amelyet kartarsai is elismerteRéaai
Miklés tervezte tudds tarsasag 40 tagja koztpls rendes tagnak jeldlték a magyar nyelv
miivelése terén szerzett érdemei, s latin, német &wif nyelvtudasa alapjan. Kéb
azonban a tudomanyos és irodalmi szereflléstszavonultan birtoka gazdasagi tigyeinek és
ugyvedi teendinek intézése mellett csak konyveinek élt, 1802-Bemaga elkészitette
kényvtara cimjegyzékét?

Csépan Istvan kdnyvtaraban a kényvek nagyobb réwagelenési idejét tekintve modern
munka. 1700 éktrél csupan 20 i, de a XVIII. szadzad eisfelélbl (1701-1750) is csak 59
szarmazik, 1750 utadn jelent meg a fennmarad6 2390-ben kezdi a konyvgjtést, s
konyveinek j0 része az ezt meggl és koved évtizedben latott napvilagot: 1781 és 1790
kozt 94, 1791 és 1802 kozt pedig 69, dsszesen 16&an A kdnyvanyag nyelvi 6sszetételét
vizsgalva feltind, hogy a nemesi ellendllas és az irodalmi és nyakgujulas e mozgalmas
idészakaban a magyar nyéhmunkak mennyire hattérbe szorulnak az idegen tg&hez
képest: a 333 kdnyv csupan 49 a magyar nyélnii, a fennmarad6 284-nek tobbsége, 177
db latin, de van koztik 77 német és 28 franciaviykbnyv is. A latin nyeli mivek ilyen
nagy szama nem azt jelenti, hogy Csépan ésdékke a feudalizmus kordbbiogrzakdnak
egyoldalian klasszikus imeltsédi vagy vallasos-barokkos szemldlais izIé8, illetve jogi
bedllitottsagl nemesi és papi olvasdinak az édékEvel azono€t a tudomanyos, térténeti
és politikai niivek érdeklik el§sorban, az irodalmi és nyelvi vonatkozasu kdnyvgnya
konyvtara allomanyanak minddssze kb. 25 szazak®kanunka). A tudomanyos, torténeti és
politikai munkak kozt nagy szamban talalhatok XVBtazadi, s kdztik korabeli neves hazai
szerdk Magyarorszagon megjelent latin nyglmivei, és ezek ésen megndvelik a latin
konyvek mennyiségét. (Ugyanakkor - divekkel egyltt - a magyar székz munkainak
szdma 124-re emelkedik.) Csépéan Istvan nem volbrkdds tehat sajat kora aktualis tudo-
manyos, mivelsdési és politikai problémai és eredményei irant; dekorabeli hazai tudo-
many nyelve még alsorban a latin [événé is foként latin nyelven megjelent kiadvanyokbol
ismerte meg ezeket, de olvasta a magyar dyebdalom j6 néhany alkotasat is a kulfoldon
kiadott latin, német és francia munkak mellett.

Erdekbdésének jellegét és sokoldaltisagardl némi képet nydjt mar kéngtanyaganak
szakaszok szerinti megoszlasa is. A 85 irodalnmy&dvi targyd konyvon és folydiraton Kival
az alabbi ismeretagakba tartozé munkak kaptak hglfgteményében: 62 jogi és allamtudo-
manyi, 61 torténeti, 41 egyhazi vagy egyhaztori¢dé politikai, 11 foldrajzi, Utleirasi és
statisztikai, 10 matematikai, természettudomanyressi, 7 filozéfiai, 4 gazdasagi targyu és
12 vegyes tartalma i

A jogi mivek viszonylag magas szamat indokolja Csépan Isfudn iskoldzottsdga és
Ugyvédi gyakorlata. Az eldugott kis somogyi falub&fh tigyvéd jogi érdekidése azonban
tulterjed a praxisahoz szikséges ismereteken. Nddliagd ugyan kdnyvtardban @orpus
Jurisnak és Werbczy Tripartitumanak tobb kiadasa, valamint szamos hazai és kiilfold
jogszabalygiiitemény és torvénytar, de jogi konyveinek nagyolsb éédekesebb részét
jogelméleti és jogtorténetiimek alkotjak. A németalféldi Hugo Grotiusnéakhaboru és béke
jogardl irott latin nyeh klasszikus munkja mellett megismerte pl. a né®amuel
Pufendorf és Gottfried Achenwall hires természetjogveit, az olasz felvilagosult polgari
humanista blntéjogasz Beccariad binokrsl és blntetésiukt szold alkotasat, az osztrak

%32 Csépan Istvan palyajardl és konyigy tevékenységét Szarvasi Margitir idézett nivében (92-
95.), s ugyancsa& kozli mive fuggelékében (101-118.) a konyvtar jegyzékételget Wellmann
Imre bocsatott rendelkezésére: Csépén Istvan kégyzgke (1790-1802). A konyvtar alloma-
nyanak dsszetételét Szarvasi nem elemzi.
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Franz Rudolf Grossinger az abszolutizmust igazekard, s emiatt magyar réskrsokat
tamadottlus publicum Hungariaeimi mivét, valamint Kollar Adam jogtorténeti munkajat,
hogy csak a legkiemelkédbeket emlitsik. De a kulféldi hirestimek mellett olvasta a
XVIIl. szazadi magyar jogi irodalom szamos terméisét pl. Szegedi Janos, Huszty Istvan,
Décsy Antal, Horvath Ignac, Kubinyi Sandor latireiwi konyveit.

A konyvtartulajdonos torténeti olvasottsaga éski@géttsaga ugyancsak alapos és sk
Okori latin auktorok kozil Livius és Julius Caesanténeti niivei vannak meg diteményé-
ben, a modern torténetirok hosszu sordbdl - tokbek- a térténésznek is neves S. Pufendorf
két francia nyelii munkajan kivil szintén francidul olvassa Millotapires vilagtorténetét és
Desseine-nek a régi és Uuj Rdmarol szolé konyveithidokolja szamos kevésbé neves szerz
Németorszag, Anglia, Svajc vagy a torok birodalosnGiprus torténetél irott miveit is.
Birtokdban van a Géttingisches Historisches Magaiini torténelmi folydirat 1788, 1789 és
1790. évi hdrom kotete. A régebbi magyar tortéimetialmat Kézai Simon Horanyi Elek
kiadasdban megjelent kronikdja és Bethlen Janod.Xv&zadi torténeti munkaja képviseli,
Csépan szazadanak pedig szinte minden jelentékerhastai torténésze szerepel a konyvtar
katalogusdban: igy Bél Matyas, Timon Samuel, Benckirzsef, Kaprinay Istvan, Pray
Gyorgy, Katona Istvan, Cornides Daniel, Wagner Kar8chwartner Marton és Kovachich
Marton Gyorgy.

A kulfoldi és magyar torténeti mult kérdései mell€sépan Istvan érdéidése sajat kora
kozéleti, politikai, gazdasagi éstmelodési eredményeire és problémaira is kiterjed. A
politika elméleti kérdéseivel foglalkozd kdonyveiZikiemelked jelentsédi J. Sonnenfels
Grundsatze der politischen Wissenschatfteni alapved felvilagosult munkaja, a birtokaban
levé politikai irasok tobbsége azonban aktualis jdildgadvany. Olvassa pl. Mirabeau
lelepled munkajat a berlini porosz udvarrél vagy Trenckgieis élettdrténetét, s mar egy
1789-ben névtelenil megjelentivet a Bastille lerombolasarél, de szamos szaladies,
jezsuitaellenes és egyéb felvilagosult szellemaz 1790-es években széles kérben elterjedt
politikai ropiratot is. A korabeli Magyarorszagnak feudalis rendszer okozta gazdasagi
problémait Berzeviczy Gergelye Commercio et industria Hungariaémi kdnyvéldl ismeri
meg és szintén tulajdonaban van Nagyvéathy Jandséuthagyar nyeki mezgazdasagi
munkaja, A szorgalmatos mezei gazdamelyet mint gazdalkod6 birtokos nemes, nyilvan
érdekbdéssel olvasott.

Hogy hogyan reagalt Csépan Istvan azokra a pdlikayazdasagi problémakra, amelyékr
olvasmanyai révén tudomast szerzett, nem tudjultiko allaspontjat, vilagnézeti felfogasat
nem ismerjik, de sokiranyu tajékozodasa és djsabasmanyai (még ha feltételezzik is,
hogy kdnyvei egy része véletlensgem, s nem tudatos gges révén kerilt diteményébe)
azt bizonyossa teszik, hogy fogékony érddkk élt benne a kulféldi és hazai tudoméany ered-
ményei és a kdzélet eseményei irant. Eztiszinte érdekidést tanusitjak azok a korabeli
magyar €s hazai német nylidészaki sajtétermékek is, amelyékla legfrissebb politikai,
mivelbdési és tudomanyos eredménytkszerezhetett tudomast: a Bécsben megjelen
Magyar Kurirnak és irodalmi melléklapjanak, a Maghausanak 1788-i, az ugyancsak bécsi
Hadi és Mas Nevezetes Torténeteknek 1789-1790@saai Magyar Museumnak 1788-i, a
komaromi Mindenes Gifteménynek 1788-1791-i évfolyama, a Pozsonyban WiddKaroly
Gottlieb szerkesztésében megjélebingarisches Magazinnak pedig 1792-es évfolyama
szerepel a kényvjegyzékben. (Windisch német riytdpjai 6leg magyar torténeti, tovabba
foldrajzi és természettudomanyi vonatkozasu iraskézoltek.)

Csépéan Istvannak - bar a tudomanyos és politikévek jobban érdekelték - irodalmi
olvasottsaga is figyelemre mélto. Jelentékenyehlfikii munkat viszonylag keveset olvas
ugyan, de olvasmanyai a rémai klasszikus s#e(Horatius, Ovidius, Vergilius, Phaedrus,
Juvenalis, Seneca, Petronius Arbiter, Catullusulltis, Propertius) munkaitél Erasmuson at a
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nemzeti irodalmak néhany klasszikus és korabelilfégjosult szellerth alkotasaig terjedtek.
Legkedveltebb szebfe Schiller, neki 5 munkajddon Carlos, Kabale und Liebe, Die Rauber,
Fiesco és Wallenstéinvan meg a konyvtarban. Schilleren kivil a nénedvilbgosodas
irodalméat Wieland képviseAgathoncimi fejlodésregényével. A kisebb német irok koézil az
osztrak Werthest emeljuk ki, akinek Zrinyi Mikloésréz6l6 Niclas Zrini cimi munkéja
eredetiben és Csépan sajat forditdsaban is szerfemidkes, hogy Csépan Istvan - bar
franciaul j6l tudott és kdnyvtara egyéb szakjailsadamos francia nyelvkonyv szerepel - a
francia és angol fiveket német forditasban (illetve néhdnyat korabelgyar forditdsban)
olvasta: igy pl. VoltaireHurone és Candidecimi munkdjat németul, delenridsat Péczeli
Jozsef forditAsaban és BoileRulpitusat Kovats Jozsef atlltetésében mar magyarul; vagy
Shakespearélamlefét ugyancsak németill, s Youlgszaké szintén Péczeli forditasaban
ismét magyarul.

Az U] magyar forditasirodalom e néhany darabja éséa ismertetett els magyar nyeki
id6szaki sajtotermékek mellett szamos XVII. szdzadjyaa irodalmi nfi talalhaté a Csépan
konyvtarban. Ott van koztik a kor kdzépnemességémakéhany kedvelt, hagyomanyos
olvasmanya, de a felvilagosodas irodalmanak topbzellent alkotasa is: Gyongyosi Istvan
kolteményes maradvanyai (Dugonics XVIIl. szazadidéisaban), Mikes Kelemenorok-
orszagi levelei Bod Péter néhany munkéja, Barcsay Abraham ésyQrérinc egyiittes
kotete, aKét nagysagos elmének kdlteményes szilemddyedy Lorinctél a Kélteményes
holmi egy nagysagos elmiEt Dugonics Andras 5 munkaja (&telka két kiadasbanToldi,
Bathory Maria, Kun Laszl6, Gyapjas vitéxevadanyiRontd P4ja, Paloczi Horvath Adam
3 mive (Holmi, Hunnias, Legrovidebb nyari éjszak&zirjék Mihaly érzékeny levelei, Poots
Andrés és Péteri Takats Jozsef versei, Anyos P&zéstjobi Szabd LaszIlo kolteményei,
Péczeli J6zsef meséi stbh. A korabeli magyar nydbuany eredményeire és a felvilagosodas
nyelvfejleszé torekvéseire is felfigyelt a tudds érdé#ési konyvtartulajdonos. Sajnovics
Janosnak a magyar és lapp nyelv hasonlésagardzésghl sz6l6 uttoé mive ([Demon-
stratio..) ugyanugy megtalalhatd @geményében, ahogy Bebreceni Grammatikavagy
Baroczi Sandowédelmeztetett magyar nyelv

A magyar felvilagosodas legnagyobb, s radikalis dpikodasu képviséinek, pl. Besse-
nyeinek, Batsanyinak, Kazinczynak, Verseghynek valygn jelentékeny irbegyéniségének,
mint Karman, a rivei hianyoznak Csépéan Istvan konyvtarabol, s ez e, hogy a rivelt,

a kulfoldi és hazai tudomanyossag eredményei sliikpo élet eseményei irant fogékony
vidéki nemes felismerte ugyan a polgari és nemaakadas szikségességét és magaénak
vallotta a felvilagosodas imelbdési és nyelvi programjat is, hiszen forditasaésaberseivel
aktivan bekapcsolodott az irodalmi életbe, de &édidabb politikai és tarsadalmi valtozasok
- olvasméanyaibol ismervén a francia forradalom vegyhazai Martinovics-mozgalom
eseményeit és a francia nemesség sorsat a fomadaddgén - tavol alltakde. Kényvtara -
ahogy Szarvasi Margit megfogalmazza - ,a maga &j&sy anyaganak sokiiéégével
rendkivil érdekes keresztmetszetét adja egy tudfanii birtokos nemes irodalmi érdek-
l6désének a XVIII. szazad utolsé évtizedeib&H”.

Csépéan Istvan konyvtaranak 1802 utani allomanyat memerjik, bar6 maga megérte a
nyelvljitds s a magyar irodalom polgarosodasanak msmesi reformmozgalomnak kezdeti
idészakat is. 1830-ban halt meg. A masik neves, Sonmmggyei kortars konyvdito,
Sarkdzy Istvan kdnyvtara a felvilhagosodasteEs felvilagosodas kori tivek mellett értékes
munkakat tartalmaz a XIX. szazadéelsarmadabdl is, s kdztiik szép szammal ekkori magyar
irodalmi alkotasokat.

333 5zarvasil. m. 95.
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A Nagybajomban él Sarkdzy Istvant (1759-1845) mint rodalomkedvedlispant” és
~,Csokonai partfogdjat” szokas emlegetni. A régi msndarkdzy csaladbdl Sarkdzy Janos a
torok haboruk utan telepedett le Nagybajomban, atiet mivelt, felviligosult gondolkodasu
egyént 1734-ben Bél Matyas is meglatogittad csalad legnevezetesebb tagja, Sarkdzy
Istvan Aban, Pozsonyban, Sopronban és a debrectéjikimban végzett tanulmanyai, majd
patvaristaskodasa és katonai szolgalata utan uggknidagybajomban élt és gazdalkodott, s
mellette tisztségeket viselt: 1788-taljegys, 1824-61 1836-ig masodalispan, s végul 1837-
ben consiliarius cimet kap. 1793-t6l halalaig ssdsdmogyi reformatus egyhazmegye gond-
noka és § segititarsa Festetics Gyorgynek a hires csurgoéi reforsnglionnazium létesitése
koral. Gazdasagi, varmegyei és egyhdzmegyei téanéllett kapcsolatot tart a kor neves
irGival: Berzsenyi a kozeli Niklarél tobbszor fetksi, Csokonai 1798-1799-ben kb. egy évig
vendége (a Sarkozy-karidban irjaDarotty&), Kazinczyval - akinek buzgé hive - szamos
levelet valt. Maga is probalkozik forditasokkalladdoan niveli magét, sokat olvas, szép
konyvtarat és miuzeumot @jy. Mizeumanak darabjai ma mar ismeretlenek, denkéina 20.
szdzad elején az ekkorra 2600 kotetre novekedetk6Bakonyvtar részeként csaladi
adomanyként a csurgli reformatus gimnazium kongagrkerultek. A csalad konyvtarat az
1920-as években Sarkdzy Gyorgyishan adomanyozta a csurgdi gimnaziumnak. A
gimnaziumi konyvtar szakkataldgus& Csurgdi Reformatus Csokonai Vitéz Mihaly Gimna-
zium Konyvtardnak szakkatalogusasurgoi Konyvtar VIII. kot. Kaposvar, é. n.) jel@z
egykori Sarkdzy kényvtarba tartozé munkakat. Ezékik valogatta ki M6zsa Eéna Sarkdzy
Istvan halala (1845) &t megjelenteket, feltételezvén, hogy azok @myijteményének
allomanyaba tartoztak, s az igy rekonstrualt Sarkistvan-konyvtar jegyzékét beveéet
tanulmannyal kbzreadtd

Sarkozy Istvan gijteményének Mozsa altal rekonstrualt jegyzéke @ssrel70 rivet
tartalmaz. Viszonylag kis konyvtar volt tehat, dendkivil értékes munkakbdl allt. A
tulajdonos irodalmi érdeétiésébl és kapcsolataib6l adodbéan a kdnyvanyag tulnyoésae,
majdnem 90 szazaléka irodalmi alkotds; az irodahiivek szama 147, a tudomanyosaké
mindossze 23 volt a kdnyvtarban. Az idegen nyefaunkdk mennyisége (94 iin még
Sarkdzynél is meghaladja a magyar nyekét (76 ni), de a 94 nem magyar nyélmnunka
tobbsége, 63 db latinul, a korabeliivelt nemesi réteg ,masodik anyanyelvén” megjelent
iras, s koztik van a klasszikus és Ujabb latinalmt 47 terméke, tovabba tdbb latinra
forditott klasszikus gordg irodalmi munka és néhdatyn nyehi tudomanyos alkotés.
Sarkozy Istvan a latinon kivul németll és francidlviasott, konyvei kozt 17 német és 13

334 A Sarkozy csalad torténetéreSarkdzy ImreA Nadasdi Sarkozy csalad. Bp., 1906.

%5 L. Mézsa Erd: Adatok a somogyi udvarhazak kényvkultirajanak &ééhez a XVIII. szazad
utolsé és a XIX. szazad élvtizedeiben. A Sarkdzyek bibliotékaja. In: A Kapari Megyei
Konyvtar Evkonyve 1958-1959. Kaposvar, 1960. 36(A%konyvtar jegyzékét a 41-48. lapon kozli,
de a konyvtar allomanyat nem elemzi.) - Mézsa t@amyaban megirja, hogy a csurgoi reformatus
gimnazium konyvtaranak az alapjat is a Sarkozyéacsagyik tagja, Sarkozy Janos kiskorpadi
foldesur, Sarkdzy Istvan unokatestvére vetette m@@0. julius 20-an adoményozott 180 latin,
német, francia, olasz stb. ny&lkotet®l allé gylijteményével. E konyvtarat azonban néngyij-
totte, hanem Varadi Gyulay Ferenc (Sarkdzy Jarsisfeleségének, Gyulay Zsuzsannanak rokona),
aki adosséga kiegyenlitéseként engedte at Sarkiwsdakp pedig azért adta at az iskolanak, mert
nem tudott olvasni idegen nyelven. E Gyulay-Sarkigty konyvtar is egylk bizonyitéka a korabeli
vidéki nemesség konyvtaralapitd torekvéseinek. gyHa két neves Somogy megyei konytig,
Csépén Istvan és Sarkozy Istvan ismerték egymagagssolatban alltak, arrél ugyancsak szol
MoOzsa Eré bevezetése. Az 1821. februar 28-i egyhazmegyegykies - nyilvan mint ismert
konyvszerei és konyvekhez dfitembereket - kettejuket kérte fel a csurgdi gimmawilj konyvtari
katalogusanak az elkészitésére. (40.)
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francia nyeNi mi talalhaté. (Angol nyelv kdnyve mindodssze 1 volt, az angol nyelvet
nyilvan nem ismerte.) Figyelemre mélto, hogy szakd&Ildi mii magyar forditasét szerezte
meg maganak a magyar irodalom és nyelv Ugyét sxigél jeles konyvgyijté.

A kdnyvanyag nagy része - dimek megjelenésének idejét és tartalmi Ujgzégét tekintve -
nala is modern munkakbol all. A magyarorszagi féypsodas s a nyelvi és irodalmi
megujulas, valamint a magyar irodalom polgarosauidis&ezdeti ilszakdban, 1770 és 1830
kozt latott napvilagot a Séarkozy-konyvtarban tedédh 170 nibol 119, koztik a korabeli
magyar irodalom szinte minden fontos alkotasa,zdenss akkori kiilfldi irodalmi munka is.
Sarkozy kb. 1820-ig folytat kilondsen intenziv kagyijté tevékenységet, ezutan a konyvek
€s a magyar irodalom iranti érdétése lanyhulni latszik. Az 1820 és 1830 kozti édiz
irodalmi terméséll mar csak 12 munkat szerez meg maganak, 1830altdenlig 2-t; s e 14
mi k6zt csupdn 4 magyar van: Fay Andras Ujabb me&&i-165l, Ertsey Daniel filozofia-
torténeti munkaja 18256l az ifjabb Péczeli Jozs&pigrammak és aprosagakmi kotete
1832-I®l és mint legjelentékenyebb, Kdlcsey Ferenc mincheimkainak két kotete 184@h

ill. 1842-kvl. Hianyzik tehat kdnyvtarabdl - Fay és Kdlcsey ékét kivételével - a polga-
rosodé magyar irodalom minden fontos terméke (mégdsmartyZalan futdsaés egyéb
munkai is) és a reformkor kezdetiogkakdnak széles korben olvasott, s heves vitad kelt
kozéleti, politikai probléméakkal foglalkkoz6é kényvépl. Széchenyi Istvan iwei) is. A 10
kulféldi munka kozt is csak egy van, amely kortérs alkotasa (GrillparzeSapphocimi
szomorujatéka), a tobbi kordbbi szergpl. Shakespeare, Moliere stb.)iveinek Ujabb
kiadasa. Ugy latszik, hogy a felvilagosodas éswiyjiths koranak neves iroival (Csokonaival,
Berzsenyivel) személyes kapcsolatot tarté és arkdalmi vezérével, Kazinczyval rendsze-
resen levelez Sarkdzy Istvan, Kazinczynak és korének az iroda@letiben vald visszaszoru-
lasa utan maga is fokozatosan visszavonul mint \gyiyt6, az 0j polgarosodd irodalom
torekvéseit mar nem tudja kovetni és az (] irodalkotdsai is kevéssé érdeklik. Mint
masodalispan (1824-1836) részt vesz a megélénkiggyei kozéletben, az 1828-ban
Kaposvarott megalakuldé Somogy Varmegyei Olvaso-dsirgnaks is tagja lesz, neve az
1831. évi tagalairasok kozt is szerefielLehetséges, hogy olvasta a tarsasag konyvtaranak
konyveit is - bar Kanyar Jozsefnek az olvasétaggasészold tanulmanyét nem emliti a
gyakori kélcsongk kozotf®’ -, de sajat konyvgiteményét ez iben mar alig gyarapitja.

A Sarkozy-konyvtar 1820-as évekottl allomanya azonban rendkivil érdekes és értékes
hazai és kulfoldi konyveket tartalmaz éséstsrban Sarkdzy Istvan élénk irodalmi érdek-
6désébl és szinvonalas klasszikus és modern irodalmkéagttsagarél tanaskodik. A 147
irodalmi mi nemzeti irodalmak szerinti megoszlasa a koveikB@ magyar, 47 klasszikus és
Gjabb latin, 8 klasszikus gordg, 17 francia, 15 egas 2-2 angol, illetve olasz munka. A 23
tudomanyos r1itbél 12 a filozofia, 5 a nyelvészet, 4 az egyhaztéetéss vallas, 2 pedig a jog
tertletére tartozik.

Az 56 magyar irodalmi munka java része - ahogy N@t rola sz6 - a felvilhigosodas koranak
terméke. A korabbi iflszakbol csupan Zrinyi Miklés minden munkai (Kazinédadasaban)
és Haller JAno#Harmas histériga taldlhatdé meg a Sarkdzydgieményben. Gydngyosi
Istvannak, a kdznemesség kedvenc iréjanak, egyetlerét sem szerezte meg maganak

3% Zala megyei Levéltar, Zalaegerszeg: Skublics-kédnyvratai. 1832. majus 7-i kozigs. 1168.
,1831-dik Esztendre Tettes Nemes Somogy Varmegyében az Ugynevezehis® Tarsasag e
kovetkezend alairasbeli tagokbdl all”. (A Zala megyei Levélian lew akta masolata az eredeti-
nek. Kisfaludy Sandor kérésére kildte meg grof diest L4szI6 Zala megyének, amikor a megye
sajat konyvtara felallithsakor a kaposvari olvasatgéag alapszabalyait és helyzetét is meg akarta
ismerni.)

%7 Kanyar JozsefBerzsenyi és a Somogy megyei olvasotarsasag.966.1474.
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Sarkdzy, de a Béccsel és a némeiteitekvésekkel szembeni korabeli nemesi ellenallas
irodalmi képvisalinek, kulonésen Dugonics Andrasnak, de Gvadanysefdek is tobb
munkajat olvasta; Dugonicstél 8, Gvadanyitol pesligiivet. A magyar felvilagosodas ve#et
egyéniségének, Bessenyei Gyorgynek két irasa widkBban (aHolmi és aGalant levelek
kovebi kdzul Bardczi Sandornak ugyancsak kgtte ezek kozil az egyik Minden munkainak
8-kotetes, Kazinczy altal gondozott kiadasa. A iféfosult irok soraban Verseghy Ferenc
(két mivével) és Szentjobi Szabo L&szld, majd Kazinczyekkezik, akinekHelikon viragai

és a nyelvyjitasi harcban kiemelkeszerepet jatszdovisek és virdgokimi epigrammagij-
teménye mellett munkainak 1814 és 1817 kozt kiaBdtbtete is megvolt Sarkdzy Istvan
konyvtaraban. Révai Miklos (3 kotet), Virag Benedkkt kotet), Paloczi Horvath Adam (7
kotet) és Aranka Gyodrgy munkai szintén nem hiarakzts olvasta Csokonainak, a kor
legnagyobb lirai kodtienek, a plebejus népiesség képvigriek, s egyben személyes
baratjanak és partfogoltjanak jelefvait is (Amaryllis, Anakreoni dalok, A tavasz, Békaegér-
harc, Dorottya, Diétai Magyar Mlzsa, Alkalmatossagdrt versek, Lilld. Kisfaludy Sandor
munkait aRegékés aHunyadi Janoscimi torténeti drama, Kisfaludy Kérolyéit pedigne
cimii szomorujatéka képviselte. A kdnyvtarban talalhai@gyar irodalmi ivek sorat Fay
AndrasUjabb eredeti meséinek és Aphorismain®24-i és Kolcsey Feredinden munkai

1. és 4. kotetének, &ersekiek 1840-i, illetve aPhilosophiai, nyelvészeti és vegyes
dolgozatokak 1842-i - az 6k3ekben mar emlitett - kiadasa zatja.

Sarkozy Istvan konyvtaranak kilfdldi anyaga is gaimalas irodalmi riiveket tartalmazott. A
klasszikus gorog auktorok kozul Aiszéposz, AnakreBmappho, Homérosz, Epiktetosz és
Thuktdidesz munkait latinul, Demokritoszt németllnakreon verseit pedig - a latin
kiadason kivill - mar magyarul is olvashatta Edesg@g forditasaban. Az 6kori romai
szerdk miveinek tobbsége eredeti latin kiadasban volt babak; igy Cicerdnak 7, Livius-
nak 6, Horatiusnak és Vergiliusnak 3-3, TacitusBakulius Caesarnak, Curtius Rufusnak,
Juvenalisnak, Lucretiusnak, Ovidiusnak, Pliniusn@fllustiusnak és Tibullusnak pedig 1-1
kotete, de megszerezte tobb rémai ir6 (pl. Cic€nadius, Seneca, Terentius) 1-1 munka-
janak magyar forditasat is.

A kulféldi nemzeti irodalmakbél a francia és a néwen viszonylag gazdagabban képviselve
Sarkdzy koényvtaraban. A francia irodalom jeles &kdozil Moliere (nfivei 6 kotetével),
Beaumarchais, La Bruyere, Diderot és Voltaire gzelra konyvjegyzékben, a német irodal-
mat eredetiben Gottsched, Lessing, Burger, Klogs{odaivei 7 kotetével), Kleist (6sszes
miivei 30 kotetével), Schiller (2 kotetével) és Gallper, magyarul pedig Herdétara-
mythiona és KleistTavasa képviseli, az utdobbi keéttKazinczy, illetve Csokonai forditasa-
ban. Sarkdozynek 2-2 angol és olasz irodalmi alkatasvan birtokaban: Shakespeare
szinmivei, valamint koélteményei eredeti angol nyelven Bgron Mazeppfa németre
leforditva, s mindkét olasz munka magyar forditaskze egyik egy Boccaccio-novella ma-
gyar széphistériava atdolgozott valtozata (Enyegbr@y: Igen szép Tangredus historiy..a
masik TassdMegszabaditott Jeruzsalentanarki Janos forditasaban.

A konyvtar tudomanyos allomanya szamsgisy messze elmarad az irodalmi mogott, de itt is
talalkozhatunk a kulféldi tudomanyossag néhany ke mivelsjének a nevével, s egy
két magyar tudoséval, szakirééval is. Platotiveinek két latin nyelir kdtete, Boetius
munkaja, Erasmus és Descartes két-két filozofiiven Hugo Grotius hires jogelméleti
munkaja képviseli pl. a kulfoldi, Bod Péter, EmEéiniel, P4pai Pariz Ferenc, Sarvary Pal
vagy Gyarmathy Samuel munkai pedig a hazai tudoomimgdalmat.

38 A két Kolcsey-kotet megjelenési évét Mozsa Ekbnyvjegyzéke tévesen kozli, amikor 1811-re,
illetve 1812-re teszi. (I. m. 44.)
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Sarkozy Istvdn nemcsak maga haszndlta konyvtardagaallomanyat, biszke volt @te-
ményére, neves vendégeit is altaldban kdonyvtargzodd fogadta. Csokonai a nala toltott
egy esztendl alatt gyakran izott a bibliotékdban és szorgalmasan olvasta aJakey,
Berzsenyi - ahogy afl Sark6zy Kazinczynak 1813. augusztus 13-an ievtleben beszamol

- nala jartakor ,megcsodalja” konyvtarat és harommywet kér kdlcsondle olvasasrd® E
konkrét és ismert eseteken kivil nyilvdn masoloigdttak a Sarkozy-kdnyvtar koteteit, s az
is joggal feltételezhét hagy a konyvtarral rendelkézsidéki birtokos nemesek mashol is
kolcsonadtak konyveiket a kérnyezetikbed &hsonldé gondolkodasu és az irodalom és
tudomanyok tgye irant érdékds tarsaiknak.

Emlitettik korabban, hogy a Bacs megyei nemesi Widngkrol készilt kimutatashoz hasonlo
szdmbavétel az orszag mas résteiem maradt fenn. De hogy Csépéan Istvan vagy &S3ar
csalad tagjai mellett voltak még Somogyban is a . Xdxazad elején tudos és jeles kdnyv-
gyijtok, arrdl a Tudoméanyos Gjtemeény 1822. évfolyamanak egyik kézleménye tandiko
Nemesapathi Kiss Samuel, a cikk s#gza kovetkeéket irja: ,K6z dic$ségére szolgal
Somogynak, hogy akiét itt megkivantatik a literatira kedvellése, s kite j6 konyveknek
megszerzése és olvasasa, hiven megfelelnek nekirelességiuknek. Mert azonkivil, hogy
egy oly kis meévarosban, amih Kaposvar, két kbnyvtaros bolt vagyon, még szémnsza
hasznos konyveket hoznak ide Pé&sés Bécsbl... Nem kis drommel hallotta az értekez
tobb izben, hogy most e, most amaz a tudos hozdmttdbb aranyokon némely derék Uj
konyveket, és ha attél nem tartana, hogy a somkigimé literatorok kozul némelyek diés
nevik emlitésén nemesen elpirulnanak és megsenek, sokakat megnevezhetne az érteke-
z6, akik egész nap elllnek tudomanyos kdnyveik téisag, s faradhatatlanul olvasvan, an-
dalodva meriilnek szép és becses kdnyvtarjokratelatésikon a boldogsag szférajaba.”

A vidéki birtokos nemesi réteg tagjai kozil a XI¥zazad késbbi idészakdban az orszag
minden megyeéjében mind tobben ismerik fel a halagA$innivelés és pallérozodas sziksé-
gességet, s kapcsolodnak be a politikai és kuituéddtbe. Olyan kiemelkédegyéniségek is
kikerilnek majd kdzulik, mint pl. Dedk Ferenc, dormkor egyik legjelentékenyebb
politikusa. A fliggetlenségért és polgarosodaséybfaiizdelem fokozdédésa e folyamatot is
meggyorsitja, a birtokos nemesi réteg tagjai k@&oklakat dobbent r4 elmaradottsagukra és a
mivelbdés atjani haladas sziikségességére. Korabbaneteljgmzervativ felfogasu és a
feudalis keretek kozt nyugodt megelégedettségbéncghladok fiatalabb tagjai apaikkal
szembefordulva a reformtérekvések hivei és tamodesanek, gondolkodasukban, életfor-
majukban, a rivelodés iranti igényességiikben elszakadibdikt 5t nemegyszer szembe is
keriilnek velilk. Ujfalvy Sandor erdélyi birtokos nesEmlékiratok a reformkori Erdélyt
cimi munkajaban éppen ezt a XVIIl. szazad vépat reformkorig végbeméngeneraciés
valtozast mutatja be az erdélyi kiznemesi rétegréggének magatartasdban atyja és sajat
példajan.

Ujfalvy Sandor (1792-1866) székely erddétiilsoszolnok megyei birtokos csalad leszarma-
zottja. Atyja, Ujfalvy Samuel régi, patriarkalisretek kozt gazdalkodd, konzervativ gondol-
kodasu, minden gazdasagi Ujitastol idegetikedmivelddés fontossagat fel nem isresst
lebecsit jellegzetesen vidéki tablabird. Ujfalvy Sandon@stkoratol a nagyenyedi Bethlen-
kollégium tanuldja (itt egyik didktarsaokbsi Csoma Sandor), majd Kolozsvarott végez
jogakadémiat, utbbb Marosvasarhelyt lesz joggyaddora814-6l (22 éves ekkor) pedig 6t és
fél éven at a bécsi udvari kancellaria irnoka. Béos- grof Teleki Samuel segitségével -

39, Kazinczy Ferenc levelezése. XI. Bp., 1901. 98-1

%9 Nemesapathi Kiss Samuélrtekezések Somogyrél. Tudomanyosifigmény 1822. V. - L. még:
,S0K jO olvasék vagynak Somogyban”. Kts 1963. 90.
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egyetemi dladasokat is hallgat, korsiemiveltségre tesz szert, Rousseau-t és Montesquieu-t
olvas, kbnyveket dijt. Hazatérve Erdélybe korsten prébal gazdalkodni, jobbagyait egyen-
rangu emberekként kezeli. Bekapcsolodik az erdgbfitikai életbe, meleg baratsagzf
Wesselényi Mikloshoz, a# reformpolitikajanak lesz lelkes tAmogatdja. Az Q&3 évek
elején Magyarorszagon jarva Pesten két izben tadikligréf Széchenyi Istvannal, Balaton-
fireden pedig megismerkedik Kisfaludy Sandorrak1t8en részt vesz az erdélyi orszag-
gyilésen, majd 1848-ban rovid ideig a pestinBsalékiratok a reformkori Erdélgt cimi
munkjat, amely torténeti, tarsadalom- ésvetbdéstorténeti szempontbdl és mint irdi s
egyarant jelentékeny alkotas, 1854-1855-bertfta.

Atyjanak - ahogy Ujfalvy emlékirataban irja - ,tunidnyos esze nem volt, mert a negyedik
iskolai osztalybdl katona lett. Azutan szorgalmagdfszata s hivatala annyira igénybe vették
minden idejét, hogy sohasem tanulhatait, m is olvasott. A rendes Hankens Balint-féle
naptaron és Cserei Mihalgrdély torténetecimii kéziraton kivil mas konyv hazanal nem
létezett. Mindamellett a hazai torvényt - az akktgfontosabb tudomanyt - magaéva
tette...®*? Az idésebb Ujfalvy tehat fivelsdési tekintetben a konzervativ birtokos nemesség
tipikus képvisalje, ismereteit e réteg szokvanyos olvasméanyaibditinde az olvasds nem
tartozik mindennapi tevékenységei kozé. Az ifjaljaly - ahogy széltunk mar rola - a bécsi
kancellaria irnokaként az egyetemet is latogatidpmanyos ébhdasokat hallgatott vilag-
torténelembl, foldrajzbdl, statisztikabol, szadmtanbdl, filowdiol, $t bonctanbdl is, de e
hasznos tudomanyoknal is tobbre tartotta - &4 smét valljoné maga -, hogy ,kedvet kap-
tam j0 kdnyvek olvasasara, mire e pontig kevésahain volt; a nemolvasids a mi csala-

dunknal - fajdalom - csaladi betegség s nagy seeétlenség..*?

Bécsldl szamos konyvvel tért haza, ezek szamat Erdélybeyarapitotta, szabad idejében
vidéki gazdasagi munkaja kdzepette is rendszerelsasott, s atyjaval éppen e miatt kilon-
bozott Bssze. Az tisebb Ujfalvy ugyanis ,tudoméanyt s tudés embert eksfit ugyan, de
konyv- s olvasasrol egyaltalan semmit sem tartdiyesztésnek, élhetetlenség- és leszegé-
nyedésre vezétbiztos Utnak nevezé mindig3?* Masok eftt igy vélekedett fiarél: ,Becsii-
letes, eszes fia, de rossz gazda, nem les#ebsémmi; magam vagyok az oka, ne kildtem
volna Bécsbe. Ott megzavartdk a fejét, sohasenidigataba. Eszésnek marad. Konyvek

kozt véres verejtékkel @yjtott szerzeményeim elolvadnak, szukségszegénysépheztul
E|...”345

Az Ujfalvy Sandorhoz hasonld, osztalyukbdl kiemelks, kimivelt emberfk azonban a
reformkorban is csak kisebb részét képezték a viblékokos nemességek. A tdbbség a
Petfi-glunyolta, nem-ird, nem-olvas6é Paté Pal-tipus tesigsitje s ket még a reformkor
legvégeén is igy jellemzi Csatéri Ott6: ,Még mogittebb gondja van nyulaszatra és kartyéara;
s legfelijebb egy politikai lapba tekintenek félvall bele, hogy lassak, miképp irtak le
megyéjik kozglését.?*® Persze tovabb divik koztiik a ponyvaolvasas islXa ¥zazad els
felében a vidéki nemesség nagyobb hanyadanaleltsége és olvasottsaga alig terjed tul a
koznép niveltségi szintjén és olvasasi kultdrajan. Keménig@mend azOzvegy és leanya

%1 L. Jékely Zoltanutészavat a Magyar Konyvtar dinsorozatban megjelent kiadashazjfalvy
Sandor:Emlékiratok a reformkori Erdélgt. 1854-1855. Bp., 1955. 317-321.

32 jfalvy Sandor:Ua. 106.

¥3Ua. 148.

¥4 Ua. 185.

¥°Ua. 186.

340 Csatéari Ott6 [Telegdi Kovacs Laszld): m. 539-540.
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cimi regényében (1855) a nemesség reformkori olvasnmranyaszatekintve irja: ,Nagy
Sandor, Czirus, Vitéz Francisko, Volter és Grizdidatoztak. Olvasdim hihéleg szazbol
sem ismernek egyet. Akkor nagy koruk s nagy hatédsltk Utdbb némelyik a ponyvairo-
dalomba bejutvan, hosszasan tengett a tiikor hayé sgiirva, vagy a mestergerendati...”

Amig a Skublics-, Csépéan-, Sarkozy- és Ujfalvy Sdricpusu nivelt birtokos nemesek a
kaszindkat és olvasbegyleteket is a reformkoritiali gazdasagi ésimelédési élet fontos
intézmeényeinek tekintették, addig a konzervativdpkodasu, parlagi életformat folytatd
vidéki nemességnek csak kis része kapcsolodotizbeggleti tevékenységbe. Ugyanakkor
foként kozuluk kerllnek ki azok a kaszinOtagok, akikatt és akik ellen szamos vidéki
egyletben olyan rendszabalyokat kell foganatositamelyek tiltjak a rivelt tarsalgast,
nyugodt olvasast és nemes szoOrakozast zavard éslabkdzsentri Uri kaszindkat jelleréiz
hangos duhajkodast, mulatozast, kartyat és pipaaastlyen, s majd a XIX. szazad végi
irodalomban oly sokat gunyolt kaszindi figurakréama reformkori sajtbban megjelennek az
elss szatirikus torzképek:®

A katolikus és protestans papsag

A katolikus és protestans papsag, amely Bessenkeakggorizalasa szerint szintén a kdzep-
rendi olvasdkdzonséghez tartozik, nem képez egyséde®linégi és olvasoréteget sem a
felvilhgosodas idején, sem a reformkorban. Nagwngalt olvasmanyanyagat mindvegig

donen megszabja foglalkozasuk, papi hivatasuk, iskdiéaguk, de az a varosi vagy vidéki

kornyezet is, amelyben élnek és tevékenykednek.

A katolikus papok tobbségelég teoldgiai és vallasi tiveket, prédikacios koteteket és
filozofiai jellegi munkékat (eldsorban hagyoményos valldsos szemiglés skolasztikus
irasokat) olvas. Sokak rendszeres olvasmanyai kéméznak a XVIII. szazad méasodik
felében a latin klasszikus székz tovabba az ekkor keletkezett és elterjedt lamyelvii
versek, iskoladramak, torténetiimek és alkalmi munkak, amelyeknek s#enzdzt szamos
pap is szerepel. E imek olvasdsat megkdnnyiti szamukra teoldgiai tadnlyaik soran
szerzett alapos latin nyelvismeretik. A nevezetesahgyar irok kdzul nagy kultusza van
korikben a jezsuita papkéjt Faludi Ferencnek és a nemesi kozonség altal dwvelte
Gyongydsi Istvannak. A felvilhgosodas magyar niyetedalmaval a katolikus papsag lassan
baratkozik meg, & - vilagi jellege és egyhazellenes tendenciajattmigd része mindvégig
szembenall vele. A klasszikus tridsz tagjainak,dréfiklosnak, Rajnis Jozsefnek és Baroti
Szab6 Davidnak s a hozzajuk kapcsol6dod, hasonlépkdliv, Virag Benedeknek az irasai
terjednek koztiik szélesebb korbeft, & 6 olvasoiknak tulnyomd tébbsége katolikus pap. Az
also papsag kisebb része ugyanakkor éédeklkezd a felvilagosodas eszméi irarit, szép
szamban akadnak koztik szab&aildvesek, szabadgondolkoddk is. A felvilagosodas

347

IdéziDégh Linda:Adatok a magyar parasztsag irodalmi életéheaMlagyar Szazadok. Bp., 1948.
300.

38 L. pl. Kaszind Mihaly. (Levéltéredék Pesitr1836. julius 31-kén.) Tarsalkodd 1836. 70. sz8-2
279. - A névtelen szebzmint fiktiv pesti levéliro az egyik vidéki varosszinot alapitani késziil
nemes urainak beszélgetégészamol be irdsaban. Kérdésére, hogy deszkapaio lasz-e a
teremben, ,egy kis magyarnadragos” nemmel valashsiz azon pokni sem mer az ember, de igy a
fold elissza”. Kerekasztal a kartya, a két-haroregilor és a pipa kézben hasznaland6 holmik miatt
szukséges nekik. Az olvasoOasztalrél kérdezéiéet a kartyapénz megolvasasara gondolnak, amit
azonban - mivel ,nem oly igen nagyban” jatszanakmarkukban is meg tudnak olvasni. Kulénben
is, ,ez nem olyfajta kaszin6 lesz, mint a pestiywatas varosbeliek; ez - az igazat kimondva - csak
azert van: mert a borbélyithelybe s méas oly helyekre, hol eddig kartyazni snok mindenféle
ember veidik s resteljik; de itt teljes commoditasban lehkti
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irodalmanak olyan, a papsagbol kikeriilivelsihez hasonléan, mint Anyos Pal, Dayka Gabor
vagy Verseghy Ferenc, akik emiatt egyhazi feleitketis szembekeriinek, az olvasékdzon-
ség szamat is egyre tobben gyarapitjak hasonléofjauthsi katolikus papok. Kedvez e folya-
matnak Il. J6zsef azon rendelkezése, amellyel akidtia a kispapok képzését. A szeminariu-
mokban is alakulnak irodalmi és nyelfrmelé tarsasagok, amelyek egyre tobb teologus figyel-
meét iranyitjak a magyar irodalom és nyeliwralés ligyére, & a felvilagosodas eszméire, s e
teologusok a papneveldgikikerilve is hivei és olvaséi lesznek az Uj magyadalomnak. A
meginduldé magyar nyelvsajtétermékek olvasoi kdzt is ott vannak a katslibapok, a Magyar
Hirmondora pl. Révai Miklos szerkedgége idején 59-en fizetnekéekdzilik. Az idegen
nyelveket tudok kulfdldi konyveket is olvasnak, @kllert, Gottsched és Lessingiveit.

Kulonésen a varosokban,inelodési centrumokban &Es tanitassal is foglalkozé szerzetesek,
paptanarok valnak iwelt olvasdkkd, nekik rendelkezésukre éllnak szesrendjeik gazdag
konyvgyijteményei is. De a vidéki plébaniak vilagi papjéizkis szamos az olvasé és kdnyv-
gyljté mar a XIX. szazad elején. A veszprémi egyhazmegyeely ekkor kiterjed Veszprém,

Ve

talalhato kb. 30.000 kotetben a plébanidk és aaptédok birtokaban 1815-1817-ben.

Kurbély Gyorgy veszprémi plispok az 1815 és 1816#02 esztendben canonica visitatio
formajaban végiglatogatta egyhdzmegyéjét, mindeaterdbben egy-egy politikai varme-
gyéhez tartozo részét: azaz Veszprémet, Zalat ém@mt. A latogatast ékészity pluspoki
intézkedés rendelte el, hogy a plébanosok kdnyeg@gyormajaban dsszeirast készitsenek
kilon a plébaniai konyvtar és kulon sajat konyvaua allomanyardl. Az 6sszesen 210
plébaniat szamlalé egyhdzmegye 22 szerzetesi pgééma pispoki rendelkezés nem terjed
ki, 21-nek a konyvjegyzéke pedig nem maradt fennmeglew 167 plébaniai, illetve
plébanosi konyvtar konyvlajstromanak anyagat ddigofel statisztikailag és elemezte
nyelvileg, tartalmilag Hermann Egyed jaszovari poetrei kanonok és Eberhardt Béla
piarista szerzeted? Elemzésiik szerint az 6sszeirt 14.698 kofyvbl67 a plébaniai
konyvtarak, 7531 pedig a plébanosi magankonyvtatlaknanyaban volt. 60 plébanian 100
kotet feletti a konyvek szama, s kozulik néhangnlkenyebb kényvanyaggal rendelkezett:
pl. a somlovasarhelyi 144, a kéthelyi 145, a batielB9, a veszprémi 275, a félssi 284, a
kapornaki pedig 299 tivel. Az egyhdzmegye plébanosainak magankonyvtéiaillkki-
emelkedett Ruszek Jbézsef keszthelyi apatplébaremdér ismert irojaé, aki 15 éven at
veszprémi teoldgiai tandar is volt, kb. 1200 kotetgvovabba Horvath Janos kanonoké, aki
szintén jelentékeny ir6 és azdemagyar nyeli egyhazi folydirat, az Egyhazi Ertekezések és
Tuddsitasok alapitéja&; féleg tudomanyos munkakat igjiott €s 24 német nyelvfilozofiai és
teoldgiai folyoiratra fizetett | s halala évében, 1835-ben - mint székesfehépi@pok -
mar kb. 10.000 kotettel rendelkezett. E két kiermdikgyiijtemény mellett szamos vidéki
plébanosnak volt még jelentékeny magankonyvtaratikoazoknak, akik kordbban mint

%9 L. Hermann Egyed-Eberhardt Béla veszprémi egyhdzmegye papsaganak konyvkult(ggja
konyvéallomanya la 19. szazad elején. Veszprém, 1943. - A canonica visitatiok iratanyaganak
rendszeres megvizsgalasa nyilvanvaléan tovabbinbasadatokat szolgaltatna a magyarorszagi és
erdélyi papsag multbeli irodalmi és tudomanyos KéitEsének, riveltségének és kodnyvkultu-
rajanak megismeréséhez. A XVIII. szdzad végéneldstuegyéniségei, twelodéspolitikusai a
kdozmiveltség emelése és az iskolai oktatas szinvonajamélisa végett fontosnak tartattak a papok
és tanitok ismereteinek gyarapitasat, onképzésékoRlozsef, a neves torténetird és természettudds
1783-ban azt javasolta Teleki SAmuelnek, hogy ghd vizitaciokat hasznaljdk fel egyben a
papok és tanitok tiveltségének ellgimzésére is. A megvizsgaltak ilyenkor ,adna& kbnyveiknek
katalégusait, hogy mind azoknak szamat, mind halsatésagukat meg lehetne itélni, mind pedig
azt, ha ujitjdk-e, szaporitjak-€?” Benl¢ Samu:Kozépajtatdl Eurdpéig. A torténetirdé és Linne-
kovets Benlks Jozsef. In: B. S.: Sorsformal6 értelem. Bukargg? 1. 75.
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teologiai tanarok fikddtek, vagy a puspokségen, Veszprémben teljeditedigyhazi
szolgalatot: igy pl. Tomor Janos marcali plébant®7(mi kb. 350 kotetben, felerészben
teoldgiai, felerészben szépirodalmi munkak), vaggldstein Ferenc attalai esperes (kb. 200
kotet, koztik sok népszeprvosi munka), tovdbba azoknak, akik az egyhazimizariumo-
kat Il. Jozsef alatt felvaltd an. generalis szemimaokban kaptak janzenista, jozefinistét s
racionalista szellethteoldgiai képzést és 6sztbnzést tovabbi dvetésikre: igy pl. Peth
Imre bakonyszentlaszI6i plébanos (151 koényv; tealbgankdnyvek mellett gazdag
gyijtemény a kor magyar szépirodalmabal), Liszits dbkskomaromi plébanos (144tn
Boross Ferenc ugodi plébanos és Materényi Gabdr peépost (kb. 180-180 i), vagy
Nemes Parragh LaszI6 géllei plébanos (320 kbv. 750 kotetber}®

Az egyhdzmegye plébaniainak és plébanosainak kdlagnvé@nya nagyobbrészt idegen nyielv
munkakbol allt, §ként latin, gorog €s német, tovdbbéa francia, shkiseészt olasz nyelv
konyvekldl; a magyar nyelfr anyag csekély hanyada az egésznek, s nem a @ékényvta-
rakban, hanem &sorban a generalis szeminariumokban nevelkeddiatétabb plébanosok
magangyjteményeiben volt megtaladlhat6. Az allomany szakpérinti 6sszetétele gazdag és
eléggé valtozatos, bar a teoldgiai és egyhazi tangynkak (dogmatika és hitvitazas, moralis,
pasztoralis, hitoktatés, ritus, egyhazi szonokialptti beszédek, aszkézis, szentek élete és
tisztelete, breviariumok, biblidk, egyhazjog, egatiéénet, egyhazatydk) szamsimer messze
felilmalnak minden mas ismeretkort és tudomanyégetkes rivek talalhatok azonban a
konyvtarakban a magyar és vildgirodalombdl, a hésavilagtorténelendy, a nyelvészet, a
stilisztika, a retorika és a poétika tertlétérde a kulonféle természettudomanyokbol
(mennyiségtan, fizika, foldrajz, orvos és allatatwmlomany, természetrajz, technika) is.

A magyar irodalmi munkdk kozt ott van a hagyom@m§, a nemesi nemzetszemiléletet
kifejez6, a felvilhgosodas eszméit valld6 és a magyar ny&dv irodalom megujitasan
munkéalkodd szinte minden XVIII. szazadi és XIX. zd eleji, kortars szefzmunkaja,
irodalmi és nyelvészeti iiwek, az ortologus és neoldgus irany szamos nyéhaijferméke.
Gyongyosi Istvan, Mikes Kelemen, Faludi Ferenc, @nigs Andras, Gvadanyi Jbézsef,
Paléczi Horvath Adam, Konyi Janos, Molnar JanosydsnPal, Dayka Gabor, Verseghy
Ferenc, Péteri Takats Jozsef, Rajnis Jozsef, REMKIOGS, Bar6ti Szabd David, Virag
Benedek, Bessenyei Gyorgy, Bardczi Sandor, Pédaebef, Sandor Istvan, Papay Samuel,
Kis Janos, Kazinczy Ferenc, Kisfaludy Sandor sdwvenvagy a Magyar Hirmondd, a kassai
Magyar Museum, a Mindenes @temény, a Diétai Magyar Musa, az Erdélyi MUzeumnaés
Tudoméanyos Gijtemény cime jelzi a veszprémi egyhdzmegye Kkatslipapsaganak,
elbsorban fiatalabb nemzedékének korézeérs sokoldald magyar irodalmi és nyelvi
érdekbdését és olvasasi kultiraja gazdagsagat a XIXadzélején.

A katolikus papsag fiveltebb része a vilagi értelmiséghez hasonloantékeny szerepet tolt
be a XIX. szazad dlsfelében, a reformkorban is az irodalmi életber@nsas ir6 kerdl ki
kozulik (Guzmics lzidor, Horvath Endre, Czuczor @&y stb.), de még tébben mint
k6zbnségszervék, konyvvasarlok és olvasdk véllalnak részt az aloth tamogatasabol és
kapcsolodnak be az irodalmi életbedfizletoket gyiijtenek s maguk is élizetnek a kortars-
ir6k konyveire és sokan tagjai lesznek a kaszinblésaolvasdegyesileteknek. J6 néhany pap
€s paptanar neve, pl. Czuczor Gergelyé, Dréta n@&lizmics lzidoré, Deak Ferenc rokonaé:
Oszterhuber Ferenc veszprémi kplané, Ruszek &xsgfy a dpapok kozil Barkdczy
LaszI6é és bard Szepessy Ignacé szansdigetbsi jegyzékben szerepdt. Kisfaludy Karoly
Aurorgjanak és Vorosmartyalan futadséaak legtobb élfizetéje dunantali katolikus pap. A

%0, Hermann Egyed-Eberhardt Béla:m. 9-10.
%1Bisztray Gyulal. m. 190-191.
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Zalan futasa88 ebfizetéje kozul Guzmics Izidor 10-et, Czuczor pedig 1lggidijt, s e 21
személy kozill 20 katolikus pap. A dunantili papkoRazmandi Horvath Endégrpad cimi
eposzanak majdnem minderbfedetésgyijtéje katolikus pap, de a tiszantuli és kalvinista
Kazinczy 46 dunantuli éfizetéje kdzil is 31. Fabian Gabor Vorosmartynak kuldstesitése
szerint aZalamak az aradi plébanos is ,ahitatos imadéja”, midcg@y niiveinek - ahogy
Szemere P&l 1827-ben hozza irt levélébegtudjuk - ,a simegi, téti, zirci, pannonhalmi
literatorok... forré becséil’. 32 A katolikus papsag irodalompartolé tevékenységemén irja
elismeben Gyulai Pal: ,Meghat6 jelenet, hogy mily nevesetzerepet jatszott a magyar
katolikus als6bb papsadg nemzeti irodalmunk Ujjatéske korszakaban, sokkal nevezete-
sebbet, mint a protestans->

A protestans papsagiveltsége és olvasmanyainak jellege l1ényegesen a&ltétolikusétol
mind a felvilhgosodas idején, mind a reformkorbihiveltségiuk alapja a XVIII. szazad
masodik felében egyrészt az az ismeretanyag, amalikiilfoldet jart teologusok éksorban
Németorszag és Svajc hires egyetemein szert tettékrészt - a kilfdldre el nem jutottak
esetében (s ez a nagyobb rész) - az itthoni péstedtollégiumokban megszerzett tudo-
manyos és irodalmi ismeretek. A kulfoldi egyetenmektestans hallgatoi alapos filozofial,
természettudoméanyos és irodalmi képzésben résegsiimegismerkednek a felvilhgosodas
alkotdsaival és eszmevildgaval is, korfizemiveltség birtokdban térnek haza, magukkal
hozva szamos, a nyugat-eurOpai tudomanyossag emgdihdartalmazo konyvet itthoni
kollégiumuk konyvtara szdmara. Akik kilfoldi tandnyaik utan valamelyik kollégium
tanarai lesznek, oktatasi tevékenységuk révén ladlégiumi konyvtar segitségével tovabb
képezik magukat, korsZzetudomanyos szinten maradnak, bar a felvilagoskdasij magyar
irodalommal szembeni magatartasukat egyfajta fetdgast ellenérzés jellemzi, glsorban
Debrecenben és Sarospatakon. A tiszantuli ortadmggisal szemben a dunantuli és erdélyi
kollégiumokban élénkebb az érdé#tés és nagyobb a fogékonysag mind a modern kilfoldi
mind a magyar irodalom irant. Azok a lelkészek kakillfoldrél hazatérve vidéki, falusi
papok lesznek, kedvéttenebb anyagi helyzetbe és elmaradott tarsadabniilkények kozé
kertilnek. Mivelodési leheiségeik korlatozottak, kdnyvekhez &altaldban nehejrgnak,
nagyon gyakran a kolcsonkért kiadvanyokbdl vagy irkéas kotetek6l masoljak ki
maguknak adket érdekd részeket, verseket.

Amig a kilféldet jart protestans papokiveltsége és olvasottsaga a XVIIl. szdzad végen és a
XIX. szazad elején a korabeli értelmiségi rétegekékolt hasonld, addig a papsag azon
nagyobb részéé, amely nem tanult kulfoldi egyetemek vidéki birtokos nemességéhez allt
kozelebb. A kollégiumi didkkéltészet, didkirodalomamely egyrészt a poétikai osztaly
koteled feladvanyai nyoman valamely megadott targyrél teelfensrzés mellett keletkezett,
mas a részt a diakok lakészobaiban és titkos d@sstejein tanari feligyelet nélkil mint
felvildgosult, ellenzéki vagy népies szeligmdidkosan pajzan, esetleg irodalomalattian
szabad szaju és kdzonséges szOrakoztatd irodatométj@ - volt a vidéki protestans papsag
és a kornyezetikbenééhemesi és polgari réteg irodalmiiveltségének kdzos alapja. A
kollégiumi diakok egy része tanulmanyait befejezsetovabb nivelte ezt az alkalmi
koltészetet, s kdzulik olyan verSklis kikeriltek (pl. Matyasi Jozsef, Poots AndrBaczai
Jézsef, Kovats Jozsef stb.), akikneliviei nyomtatasban is napvilagot lattak, bar e ka#és
elgsorban kéziratosan terjedt. E kéziratofijigmények dsszeirdi és olvaséként diakok,
illetve a kollégiumok volt ndvendékei, akiknek éasm meglehésen magas, hiszen a XIX.
szazad elején csak Debrecenben 1700 diakja votillégiumnak. 1770 tajatél az 1830-as
évek kbzepéig tart az ilyen gjjemények masolgatasanak virdgkora, és a versKizitatja

%21, Farkas Gyula:A magyar romantika. Bp., 1930. 115-116.
%3 Gyulai Pal: Vérosmarty életrajza. Bp., 1924. 30.
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a diakoktol atterjed a varosi iparossag és a peagzgy kisebb részére®i.Arany Janos,
aki mint debreceni diak j6l ismerte, igy jellemzi@tészetet: ,Kdzvetlen Csokonabdl alatt

és utan versék hosszu sorét halljuk zsibongani, mely az akkditéeben &ll6 iskolak
egyikéhez sem szédve, $t Ugy latszik tudomast sem véve roluk, haladt asnép
kbznapisag széles, poros orszagutjan.” A diakktdhulmanyai befejezése utan is folytatta
koltéi tevékenységét, ,leirdsai, elmélkedései, tréfészonéi még egyre biztositottak
szamara a tapsot... Ekkép rajzott fel nalunk eggelecsoport, mely a dvészet legkisebb
Ontudata nélkil mesterkedik vala, melyet irodalobéidetiink népiesnek mond, de amelyre
inkdbb népszdrnevezet illik. Mert se tudva s készakarva, sediszetileg nem jart az uton,
mely a sz6 elfogadott jelentése szerint a »népitatéredik...”>>°

A szinvonalasabb irodalom irant is érdald protestans papsag éstuveltebb kozép-
osztalybeli olvasok kéziratos jjeményeibe a ,népszéralkalmi kdltészet darabjai mellett
bekerlilnek a nevesebb korabeli és a korban népgadibk alkotasai is. Csokonai mellett
(akinek hatdsa az alkalmi kdltemények j6 részékinautathato) pl. Fazekas Mihaly, Foldi
Janos, Gyongyosi Istvan, Dugonics Andras, Paloorvath Adam, Révai Miklos, Anyos Pal,
Szentjobi Szab6 Laszlo, Péczeli Jozsef vagy Batskmps nevével isidin talalkozhatunk,
de olvashatjuk e dijteményekben a kuruc koltészet némely darabjaitifiken €s vallasi
targyl paszkvillusokat,és eredeti népdalokat is. igy alakul ki a Tiszantiémy, a népiesség
irdnt érzékenyebb kozonségréteg, amelynek atlaggragad ugyan az alkalmi koltészet
népszel szinvonalan, de igényesebb része a szazad elsfko@ai és Fazekas, az 1840-es
években pedig Pé&fi és Arany olvaséja>°

Két eddig ismeretlen és publikalatlan kéziratosekdanuskodik a hazai kollégiumokban,
majd kilféldén tanult, rivelt reformatus papok sokoldall és eleven irodé@irdektdéséél a
reformkorban. Az egyik, Racz Pal reformatus lelki€éitészeti Gyjtemény. A Hon Jelesebb
Kdltsinek Elmeniveibsl cimi versantoldgiaja, amelyet tulajdonosa az 1840-ek élején irt
0ssze; a masik, ifajat tekintve olvasénapld, azaz cimlapja szerMagyar olvasmanyi
kivonat 1837-1844, jegyzegette Kenézy Lajos. Fyaeszton 1844.

Racz Pal a Komarom megyei Csuzan és a Baranya iméggéacson volt reformatus lelkész.
Tanulményait a debreceni reformatus kollégiumbagezée, majd kilfoldi egyetemen tanult.
Az 1830-as években ddizetett a Tudomanyos Gjemeényre, neve szerepel adfedetok
névjegyzékéberr’ Koltészeti gyliteménye 98 verset (illsleg hosszabb elbes#dtdltemény
esetében versrészletet) tartalmaz6 modern antoldgha 98 koltemény - néhany kivétellel,

¥4 0. Nagy GaborReformatus kollégiumi diakirodalom a felvilagosed@raban. Debrecen, 1941. 209.
%5 Arany Janosiranyok. In.: A. J. prézai dolgozatai. Bp., 1893-92.

%% A magyar kéziratos énekeskonyvek és veijgmények bibliografiaja (1565-1840). Osszegtbll
Béla. Bp., 1963. 537.Ban Imre-Julow Viktor:Debreceni didkirodalom a felvilagosodas koraban.
Bp., 1964. 283.

%7 Kéziratos versgyjteménye Talasi Istvan professzornak, a budapestiomanyegyetem targyi
néprajzi tanszéke vespének - akinek Racz Pal szépapja - tulajdonaban(®aocsatotta rendelke-
zésemre éste kaptam a Racz Palra vonatkoz6 személyi adatisk&zives segitségét e helyt is
halasan kdszénom.

% A gyilijtemény Ms 8-rét alak, zoldes-sziirke #zikemény-papirkotéiskonyvecske. Jelenlegi
terjedelme 200 lap; folyamatos lapszamozasa nindSemtélag 6sszézott részbl, ivfiizetbsl”
all, ezeknek terjedelme egyenként 40-40 lap. Eelétz amelyeket ,csombdknak” nevez, szdmozza
Ujbdl Gjrakezdve Racz Pal. Eredetileg 40 lappgkedetmesebb volt; a mai allapotdban egy rész
hianyzik beble; a 4. utdn ugyanis a 6. ,csomd” kdvetkezik. E&krozott a fonalizés laza és szakadt,
ami mutatja, hogy az 5. ,csomét” utdlag tavolitetd a kotetbl. Minden ,csomé” végén ,mutato-
tabla”, azaz tartalomjegyzék van: a vers cimez8jees a vers kezdetének lapszama szerepel ebben.
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amelyek a XVIII. szazad vég#rvalok - XIX. szazadi kotii alkotas 35 szetdl; tobbséguk

a szazadélés a reformkor kiemelkédés nagy kotiinek verse. Vorésmarty Mihalytél pl. 18,
Berzsenyi Danieltl 13, Kisfaludy Karolytél 9, Kolcsey 8, Bajza Jozse#t 6, Czuczor
Gergelytl és Kis Janostol 3-3, Kisfaludy Sandortdl 2, Eydélanostol, Garay Janostdl és
Vitkovics Mihalytol 1-1 vers kapott helyet Racz Réinyvecskéjében. A tobbi kélts a kor
ismert és népszéwversszerdje volt, legtobbjiket az irodalomtérténet ma isrsaa tartja (pl.
Guzmics lIzidort, Kunoss Endrét, Nagy Imrét, Pap réhdRiské Ignacot, Sujanszky Antalt,
Szelestey Laszlot, Székacs Jozsefet, Szenvey 8bzsafy Szilagyi Istvant). A versdjye-
ményldl a ,népszeil” alkalmi kdltészet darabjai teljesen kimaradtak.

Racz Pal nagyrészt mas, az 6véhez hasonld kéziggtgeményekBl irta 6ssze a maga
verseskonyvét. A szdvegeket kritikai kiadasokk#dgtve korabeli kiadasokkal dsszevetve
szdmos olyan kisebb szdvegeltérésre, variansraggmimlasra akadtunk ugyanis, amelyeket
csak tobbszori atmasolas eredményezhetett. Hogfoamkori folydiratokat is forgatta és
olvasta, arrdl - azon tul, hogyséizetsje volt a Tudomanyos Gijteménynek - egy e kotetben
talalhatd sajat feljegyzése is tanuskodik; djgymeny 2. csomojanak 31 lapjan Buvolgyi
Orok bucimi versének cime utan megjegyezte, hogy a Hwéselsl, tehat a Regélcimi
divatlap melléklapjabél masolta K° De mas olyan versek, amelyek atjigmény
Osszeirasaig nem jelentek meg 6nalld6 kotetbenzasnsmzhatnak reformkori lapokbdl. A
Kisfaludy-Tarsasag palyazatan jutalmat nyert kétaba, Ajtai Gyula Géza és Pap Endre
Béla cimi balladaja pl. 1841-ben A Kisfaludy-Tarsasag Evdapi. kotetében latott
napvilagot, s minden val6s#iség szerint innen keriilt Racz Pal verseskonyv&be.

A mivelt és a reformkori magyar irodalom irant komoly&rdekbdsé reformatus lelkész
gyijteménye a XIX. szdzad élsnégy évtizedének szamos kiemelkeahagyar koltészeti
alkotasat tartalmazza. Az olyan nagy klasszikutekiények mellett, mint Kélcseyimnusa
vagy VorosmartySzozad, szerepel benne - tobbek kozott - Kolcsegt Huszt a Rakos a
Zsarnok Vorosmartytol eéSalamon aKisfaludy Karoly emlékezeta Pest a Tanacs aVirag
hamvai, A hontalanBerzsenyitl A magyarokhgza Wesselényi hamvakisfaludy Kérolytol
aMohacsés aVisegrad Czuczortdl &Hunyadi Garay Janostdl ldunyadi LaszlgBajzatol az
ApotheoziggsA rab koIt stb., stb.; a XIX. szdzadi hazafias koltészetsjgbrmékei: a régi
dicssséget idé& versek mellett a korcs jelent, a nemesi tespegkest kil elnyomast osto-
rozo és a nemzet j6jebe vetett bizalmat kifejézés a megujulas érdekében harcra, munkara
buzdité alkotasok egyarant. A liberalis nemesimetorekvésekkel eszmeileg rokonszerivez
Racz Pal érdektléssel fordult az altalanos emberi problémakatsatialmi és erkolcsi
kérdéseket tartalmazd koltemények, a tdjleirdé werse a helyzet- és jellemképsier
koltemények felé is, ahogy éirgyijteménye szamos darabja tanuskodik (pl. Berzsenyi:
Eletphilosophia, A kozefittél, Blucslzas Kemenesaljatél, Fohaszkpdésfaludy Karoly:
Hiiség, A bankodo férj, Karacsondis JanosA béke Guzmics IzidorBaratsag Szelestey
Laszlé: Az életstb., stb.). Erdekbése és szellemi magatartasa rokon ivedtebb és a
reformkori tarsadalmi és imelodési problémak irant fogékony és a haladas ligyetezddo
vidéki birtokos nemesekével.

A 2. csomo cimlapjan az 1843. évszam olvashat Neonyos, hogy Racz Pal a teljesijyg-
meényt egyetlen évben irta, de ennek alapjan fédiztak, hogy az 1840-es évek elején. 1843 utan
keletkezett vers nincs a kotetben.

%9 Buvelgyi” nyilvanvaléan alnév, de sem Gulyas Ral alnévlexikonaban, sem més forrasban nem

szerepel. igy a szérkilétét nem sikerllt megallapitanom. (Mas kklis ebfordulnak alnevikon a
kotetben, pl. Kunoss Endre ,Bustavi’ alnéven azsbmo 14-15. lapjan Csék dimersével.)

%01, a 3. csomo 7-12., illetve a 6. csomo 31-36jdap
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Kenézy Lajos Kenézy Pal hajdubdszérményi reformiikgsz és tanitd fia volt. A debreceni
kollégiumban teoldgiai é€s jogi tanulmanyokat végzetajd ugyanitt az alsébb osztalyokban
francia és angol nyelvet tanitott.6Bb Flizesgyarmaton, majd 1848-ban Gyulan lett referm
tus lelkész. A szabadsagharcban honvédként hai@&#8-ben Gyulan volt nemzekapitany

és tabori pap. A gondozasara bizott honvéidifuszt kapott s abban halt meg 1849-ben.
Versei és prozai irdsai jelentek meg az 1840-ek éivatlapjaiban (a Pesti Divatlapban és az
Eletképekben 1844-ben), majd 6nallo verseskotetadzy Lajos verseDebrecen, 1846.) és
francia nyelvkdnyve isAhn Ferenc gyakorlati francia nyelvtanRest, 1847. - A munkéat a
magyar nyelvhez alkalmazta, s &ilitette példakkal és szotarrdt) Kéziratos kotete, a
Magyar olvasmanyi kivonat 1837-1844, jellegét édajat tekintve Racz Pal verseskonyblét
erésen eltéd, s annal is tobbrétés gazdagabb anyagot feldlallvasdnapld, pontosabban
olvasmanyi kivonatokat tartalmazo és szamos esetht@iajdonosnak az olvasottiwekrol
alkotott véleményét is megfogalmazéd kéziratos jéggmyv3°> Maga Kenézy Lajos igy
korvonalazza kotete jellegét a 237. lapon: ,E 1Hab konyv viragat, jelesb mondatait
magaba foglalé kdnyv egyszersmind rovid biralatetgy is egyszér véleményt nydjt az
elolvasott konyvek beltartalmanak becse fol6tt alikolvasott konywl fogva.”

A 112 ,darab kdnyv” 6sszesen 8Qirhl12 kotetét jelenti, 6nallé irdi imek, gyijteményes
munkak, folyoiratok és almanachok koteteit. Szaewsttmennyiséfl kdnyvet olvasott el,
illetve jegyzetelt ki tehat maganak Kenézy Lajo839&s 1843 kozott, rovid 5 eszténd
alatt3®® A francia és angol nyelvet kivaléan isri@eformatus lelkész a magyar irodalom és

%1 L. szinnyei JozseMagyar irok élete és munkai. VI. Bp., 1899. 23-Bdsab. - Kenézy Lajos
olvasonapléja - a cimlapon taladlhaté bélyegzzerint - ,A Békésvarmegyei Koziwelédési
Egyesilet Kdnyvtara. Gyula” tulajdona volt, jelemlae Békéscsabai Megyei Konyvtérzi. Kiss
Jer® hivta fel ra a figyelmemet. Segitségét e helydaszonom.

%2 A 20x13 cm nagysagu kotetet utdlag kototték begyvesetleg kototték at) zold félvaszonba s
ennek soran ésen korllvagték, egyik-masik helyen 1-1 sor lemaeadapok aljan. Folyamatos
lapszamozasa van @H237-ig, az 1-234. lap tartalmazza a 112 elolvasitet kivonatait és Kenézy
Lajos ,biralatait”, utana ugyancsak a tulajdonozité@séaval bérendes tartalomjegyzék kovetkezik,
majd ,tudnivalok” a kdnyvecske tifajardl és az olvasott imek miifaj és targy szerinti csopor-
tosithsa (kezdetleges targymutatd), is végul Ken&@47-Hl szarmazd megjegyzései ifjukori
olvasméanyai jellegéi.

%3 Kenézy olvasonapléjanak utélag s nem sajatillegz hanem idegen kéz irasaval készitett cimlapja
mint idohatarokat az 1837. és 1844. évet tartalmazza: ,Blagyvasmanyi kivonat 1837-1844,
jegyzegette Kenézy Lajos, Fuzes-Gyarmaton 1844”.1837. év, mint kezdl évszam a kotet 1.
lapjan is szerepel Kenézy kézirdsaval. A kotetsdto237. lapjan, a tartalomjegyzék utan viszont - s
ugyancsak Kenézy sajat irasaval - a kovedikewashato: ,1839. Vége. (1843.)” Hilbértelem-
szefien az kovetkeznék, hogy a kivonatok jegyezgeté3@d-ben kezdte el és 1843-ban befejezte.
Lehetséges persze, hogy Kenézy mar 1837-ben terv@zasonapld vezetésiét, s az e célra
elkészitett flzet legelejére beirta az 1837-esé&mer, de olvasmanyai kivonatolasat ténylegesen
csak 1839-ben kezdte meg. Az 1843-as zarbévszéetfogadhatonak latszik, hiszen a tulajdo-
nosnak pontosan tudnia kellett réla, hogy munkduior fejezte be. Latszolag ellentmond azonban
az 1843-i befejezésnek egyetlen adat, s nyilvaelemfapjan tette a zarédatumot 1844-re a cimlap
készitje is. Szerepel Kenézy olvasmanyai kozott, a 198-28ponHetényi JanosA lélektudo-
manynak nevelési fontossagéarol dimkadémiai palyadijat nyertiive, amely 1844-ben jelent meg
Pesten, a Tudos Tarsasag kiadasaban, a Philosqgthyaimunkak ciih sorozat Il. kétetekeént. (L.
Petrik Géza:Magyarorszag bibliografiaja 1712-1860. lll. 29.g€zy azonban Hetényinek, akit
mint reformatus lelkészt ismert, e munkéjat mégirkéizan olvasta, azutan, hogy az akadémiai
palyadijat elnyerte vele, de még megjelenést. ehA 199. lapon nem is aiimcime, csak targya
szerepel (,Hetényi 100 aranyat nyert tanitasi reedstargyaz6 munkaja”), s nem a megjelent
konyvnek, hanem a kéziratnak a keltezése (,KecskerBd3”). Kenézy olvasményai kdzt méas
kéziratos munka is szerepel: Bessenyei Gyorgy Tearés utazasa cinregénye, amelygt maga
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tudomany eredményei irant érdé&ddtt el$sorban, olvasmanyai kizarélag magyar niielv
munkak; tilnyomd tobbségik magyar sdeetkotasa (100 kotet), csak csekély téredékik
(mindossze 12 kotet) az idegen nyélvbmagyarra forditott i Erdekbdése nemcsak
kifejezetten nemzeti jelldgaz 1840-es évek elejének fliggetlenségi és Onatekyései
idején, hanem ugyanakkor modern, kor8zes, a legfrissebb irodalmi, politikai és
tudomanyos kdonyvtermést kiséri figyelemmel és daa#\z olvasénaplojaban szerefdll2
kotetnek majdnem a fele, 53 kotet az 1840-es élaéne(1841 és 1843 kozt) jelent meg, az
1831 és 1840 kozti évtizedre 37, az 1821 és 1&3amint az 1811 és 1820 kdztire 6-6, s a
korabbi idsszakra mindéssze 10inmegjelenése esik (180®%#te csupan 1 konyveé).

Kenézy olvasmanyai tifiaji tekintetben valtozatos képet mutatnak, bazépsodalmi alkota-
sok aranya messze meghaladja a tudomanyos, iserg@stt €s egyéb fivekét. A nagysza-
mu szépir6éi munka tObbsége regény, kedvelt olvagmamlt tehat a reformkornak e
népszeil polgari mifaja. Olvasonapléja végén ,Tudnival6” cimszé alatiga k6zol rifaji
csoportositast olvasmanyairol: ,Van e konyvben £géhy - 5 Szinth- 6 Vers - 9 Emlény,
Almanach - 2 foldirat - 2 utazas - 13 politikus ktin 2 historia - 26 vegyes” - irja a 237.
lapon. A ,vegyes’-nek nevezett csoportba a filoapfa vallasi, az egészségtani és az iskolai
konyveket sorolta.

A regények csoportjabdl is kiemelkednek a magyatétiti regény megtereéijpgnek, s
egyben a kor legnépsidab magyar regényirdjanak, Jésika Miklosnakiaven

Hét regénye (17 kotetben) szerepel Kenézy Lajossohanyai kozt: aElet és tiindérhon, Az
utolsd Bathorj aZdolyomi, A konnyelifek azAbafi, A csehek Magyarorszagés aZrinyi, a
kolts. Fay Andrasnak - meséin kivil - olvastamivet, aBélteky-haat (2 kdtetben), E6tvos
Jozsefbl A karthauz (2 kotetben), Petrichevich Horvath LazarnAk elbdjdosottcimi
regeényeét (2 kotetben), Csery Péter ,hadi nemzggmgét”, aGréf Zrinyi Miklos, vagy Sziget
varanak szerencsétlen ostromls@és Bessenyei Gyordit a Tariménes utazasaimi
allamregényt, amelynek kéziratos masolatahoz jutonza®®* A kilfoldi neves regényirok
kozul egyediul Balzacnak a Kuilféldi Regénytar tirmorozat 1-2. koteteként megjelent
Grandet Eugénizimi mive fordul eb a kotetben. Mellette legfeljebb Henriette von Paad
német irdf Sainte Rocheimi, a korban népszémregénye emlithétmég mint érdekesebb
alkotas (ez szintén a Kulfoldi Regénytarban jeley 4 kotetben), a tobbi néharéként
németldl forditott és ,az érzékeny sziveknek kedvekértttitrzelmes és kalandos roman-
szefi mi.

A reformkori magyar dramairodalom jelentékenyebkotdsai kdzil Szigligeti Ede eredeti
szinmiveinek 1839-i kiadasdban az ir6 harom torténegyar de német- és zsarnoksag-
ellenes tendenciajuk révéndgkefi tartalmi szinrivét: a POkaiakat, a Vazut és azAba
olvasta Kenézy. Megismerte Tétldinc Atok cimi dramai kdlteményét és Nagy Ignacnak a
vélasztasi visszaéléseket, s altalaban a megyefiedalis viszonyokat biralé politikai
vigjatékat, aTisztujitas is. Kisfaludy Karoly nivei kedvenc olvasmanyai kézé tartoztak, a
Nemzeti Konyvtar cirth sorozatban megjelent minden munkajabdl készitetbnitokat,
dramaibdl, prézai munkaibdl és versdiegyarant. Ugyancsak elolvasta Csokolnidiajat,
odait, alkalmatossagra irt verseit és Kleist-fasht A tavasy), tovdbba Berzsenyi Daniel

jegyzi meg a 232. lapon, hogy ,csak kéziratban ratinkletényit kivéve az 6sszes tobbii 1843
elétt vagy legfeljebb 1843-ban jelent meg, s igy Kenélwasmany-kivonatai valéban az 1839 és
1943 kozti 6t évben készultek.

%4 Bessenyei Gyorgy Tariménes utazasaiicinunkaja 1802 és 1804 kozt késziilt el, de csak-1930
ban jelent meg nyomtatasban. Kéziratos masolataiten a XIX. szazad éldelében is ismertek
voltak. (L. Galos Rez& Bessenyei Gyorgy életrajza. Bp., 1951. 332.)
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munkainak 1842-i és Kdlcsey verseinek 1832-i kiatlav¥orosmartyVérnasat és Vajda
PéterDalhon cimi munkaja 1. fuzetét.

Kenézy irodalmi tajékozottsagat gyarapitottdkéostsban azok a dgyteményes kotetek,
almanachok, folydiratok is, amelyekben a kor szimi@den irgjatdl jelentek meg versek,
rovidebb prézai munkak, de regények, sZinek, $t kisebb szamban politikai, torténeti
jellegi kozlemények és tudomanyos értekezéseBiglgpesti Arvizkony8-4. kitet;Emlény
1838, 1839, 1841 Helikoni kedvtoltést. kotet; a Szilagyi Ferenc szerkesztdtm cimi
torténeti zsebkonyv 1. koteteMagyar Eletképelerankenburg Adolf szerkesztésében, 1843.
I-11. kotet; aNefelejtscimi almanach. 1832.; Nemzeti Almanach841-1842. és a Munkacsy
Janos szerkesztetRajzolatokcimi divatlap 1837. évi kotete). Politikai érdééését kulo-
ndésen az aktualis magyarorszagi politikai, tarsadaéls gazdasagi problémak koruli harcok
hataroztdk meg. A jeggkonyvében szerefl,13 politikus konyv” kozul egyetlen egy jelent
meg 1835-ben (Josika Mikldsany cimi munkaja, amely a politikus-ir6 reformeszméinek
kifejtését tartalmazza), a tébbi mind az 1840 &é831&zti rovid idbszakbdl vald. Kossuthnak
€s Széchenyinek éppen e néhany év politbkaidrepdinek fontosabb riveibsl ugyan szinte
semmit sem ismer (Kossuthénegyaltalan nem szerepel olvasdnapléjaban, Széutenis
csak 1843-ban megjelebidvieldecimi, kevésbé fontos munkaja), de olvassa és megismeri
Pesti Hirlap és &elet népekapcsan kirobbant vitdjukba bekapcsol6dd politikuszamos
vitairatat s ezeken - és mas politikai munkékoregetil - a kor ifszefi kozéleti kérdéseitt,
az olvasott munkak jellege szerint reformer és korativ szemszodlh egyarant: Fay
Andras:Kelet népe, nyugatori841.; Dessewffy AurélX. Y. Z. kényv1841.; Kuthy Lajos:
Polgari szézat a kelet népéhé&B41.; Baloghy LaszldNemzetiségi és alkotmanyi mozgalmak
honunkban 1841.3% illetve Nagy Karoly:Daguerrotyp 1841.; Dedk Ferenc és Hertelendy
Kéaroly: Kovetjelentés az 1839-1840-i orszadiggrsl. 1842.; Dessewffy Emil:Alfoldi
levelek 1842.; Gorove IstvariNemzetiségl842.; Wesselényi MiklosSz6zat a magyar és
szlav nemzetiség Ugyebda®43. és Kéllay Ferené: Szozat criticai biralatal843.

Kenézy politikai latokorét szélesitette Szemeret@an nyugat-europai Utjanak tapasztalatai-
rél szamot ado Utibeszadmoldja, Hrazas kilfoldon(1840. 1-2. koétet) is, amely altaldban
kedvelt olvasmanya volt a reformkor haladé szelflartvasokézonségénelgkiént az ifjasag-
nak. Az eurOpai polgari tarsadalomnak gazdasagjogsfilozofiai problémaiba nydjtott
betekintést szamara Jeremy Bentham angol pold@gzodfus és kozgazdasz magyarra forditott
és 1842-bedlokoskodasi modok térvényhozasi kérdésekirmen megjelent munkaja.

Tudomanyos és szakmunkak vonatkozasaban - ahodtetid mar - meglehésen szegény
az olvasonapld még az 1840-es évek tdjan rendelez8ld magyar és magyar nyelv
tudoméanyos irodalom mennyiségéhez képest is. Néhidmgnelmi (az emlitetklio cimi
zsebkonyv mellett Budai Ezsai#zonséges histori@, Schwartner MartorStatisztikéa),
filozofiai (Ertsey Déaniel filozofidja és erkolcsiitofiaja), pedagdgiai-pszicholdgiai (Hetényi
Janos: ALélektudomanynak nevelési fontossagarégészségtani (Vajda Pét&€rjfiassag
Carl Munde:Priesznici gyégymdQdés foldrajzi (D’Auville: Régi geogréafia, Foldirat Folger
utan munka képviseli csupan a tudomanyos irodalmaté&gr_ajos olvasmanyai k6zott. S
ennek az oka nem abban rejlik, hogy tudoméanygeithez nem jutott hozz4, hanemislsr-
ban fiatalkori egyoldal( irodalmi érdéklésében. igy vall efit kissé csalddottan és lemon-
déan6 maga az olvasénaplé legvégén kozolt, s ,Gyulan71&bpr. 26.”-an kelt vissza-
tekintésében: ,Erdekes latnom, hogyefisagom olvasmanyi mennyire magukon hordjak a
mulatas szinét. Alig kdzeliti meg felét a bellettisumoknak a tudomanyos kdnyvek szama.

%5 A Pesti Hirlap és Kelet népe kapcsan keletkeztttiefolyasat és irodalmat Viszota Gyulaanul-
manyaban: Grof Széchenyi Istvan ir6i é€s hirlapiitdija Kossuth Lajossal. Szerk. és bev. Viszota
Gyula. I. rész. Bp., 1927.
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Pedig mi haszna? Haszontalan érzelgésen kil aligvedami nyoma annyi lapozasnak.
Jowre tanusagul histéria, bolcsességil philosophiatalidjak olvasmanyimat, s e kdrben
igyekszem forogni mindenkor®®

Hogy bevaltotta-e Kenézy Lajos e fogadkozaséat,seinadla tudomasunk, késbi olvasma-
nyait nem ismerjik. De hogy olvasasi kultirajanakngonala joval meghaladta a korabeli
reformatus papsag atlaganak a szintjét, arrél 6hvagloja meggyzéen taniskodik. Erdekes
és figyelemre méltd, hogy olvasmanyait mennyire aefmglalkozasa, papi hivatasa hatarozta
meg elésorban. Nincsenek ugyan koztik vallas- és egyreimdl mivek, de nagyon kevés,
mindossze 4 az egyhazi vonatkozasu és vallasosakiszama. llyen Fay Andr&ramutatod
cimi konyve (1842), Torok Pallindnyajan egy vagyun&imi egyhazi beszéde (1841), egy
Bibliai torténetekcimen némeill forditott munka (1843) és egy egyhazpolitikailggh
ropirat: Ne nyulj hozzam. Korszerszézat az egyhazi javak elvétele targyal§ag4?2).
Olvasmanyai kdzelebb allnak a magyar a irodalorddégse irantészintén érdekidé és a
mérsékelt politikai és tarsadalmi reformokhoz vat@&ilagi, nemesi értelmiségi olvasoké-
hoz, mint a vidéki reformatus lelkészek tobbségéhez

Olvasmanykivonatai tobbnyire szérdl széra kiirt kanészletek, idézetek, kisebb részik
tartalmi kivonat. Kedveli a szallbiges#efrappans, bblcs mondasoknak is léeitiegallapita-
sokat. Az egyes fivekhez z6d6 biralo vagy értékél megallapitasai megletisten fejlett
irodalmi érzékél tantskodnak. Politikai, elvi jelldgvéleményt nem nyilvanit, az olvasottakat
erkdlcsi vagy esztétikai szempontbdl itéli meg.ikrMiklés Abafi cimi regényével kap-
csolatosan pl. kiemeli azt a ,szép célt”, hogy erg&z ,az es akarat melletti megjobbulast”
allitja kovetend példaul az olvaso ele, dicséri a stilusat, ,sz&mdatait” is, de a részletek-
ben elves& ,terjedelmes, aprolékos festegetéseit becstinih nedja. (181.) Csokonai
alkalmi kolteményei, 6dai és Kleist-forditasa ,fgjatott vagyanak teljességgel nem felelnek
meg” (206.), de Lilla-dalait ,a kétségbéeszerelem utolsé fellobbanasainak” festéséeért
nagyra tartja, s ennek kapcsan megallapitja, h@pokonaitdl nem tagadhatni meg a szép
koltoi lelket” (214). Nagy Ignadisztijitagnak szatirizalé tarsadalomabrazolasat elfogadja,
targyilagosan elismeri, hogy ,nyers ég képit adja a magyarorszagi megyei tisztvalaszta-
soknak” (182.), de Balzac realizmusa tavol all aléséél, véleménye az elismerés és
elutasitas kozt ingadozik. Grandet Eugénidirdlataban irja: ,Balzac festése tudja isten, mi
undorito s le vér a kedélyre. Vagy tan még nem szoktam meg szelleatién, illy anyagi
képi konyvet olvasni. Helyeslésem és karhoztatasony Ikezac ellenében” (2365’

Racz Pal és Kenézy Lajos, s a hozzajuk hasonléajardisi és izldisreformatus lelkészek
(mert nyilvan tébben is voltak ilyenek) olvasmangaiol gypznek meg bennlinket, hogy a
reformatus papsag - ha nem is jatszott a XIX. sté&& felének irodalmi életében olyan
jelentékeny szerepet, mint a katolikus - egy kisehitvelt rétege olvaséként bekapcsolodott a
kor szellemi, irodalmi életébe. Nehezebb anyagronyai miatt tdbbségik nem valt ugyan
eléfizetévé, konyvvasarlova, de a kezébe kerilt munkakatgshmasan olvasta és masolta,
belsy igény élt benne az irodalmi, szellemi taplaleknirdSzellemi magatartasuk révén e
lelkészek a Tiszantulon is kiemelkedtek a vidéknaeek és papok atlagabol, s kdzeledtek a
mivelt értelmiségi olvasdkhoz.

A Dunantulon a kéziratos ¢gemények a reforméatusok lakta terlleteken is sbkkaesbé
voltak elterjedve, mint a tiszantuli részeken. Fearadt adatok és forrdsok szerint azonban

%6 . Magyar olvasmanyi kivonat. Jegyzegette Kenéajos. Fiizes-Gyarmaton 1844. Kenézy idézett
feliegyzése a hatsoé kotéstabla Bdtdére ragasztott szamozatlan lapon.

%7 L. mégFilop GézaRacz Pal kéziratos verdgieménye és Kenézy Lajos olvasonapléja a reform-
korbol. (Adalékok a reformatus papséag olvasasikajahoz.) ItK 1974. 696-701.
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az itteni reformatus lelkészek kozill is szamosagisneerkedtek a korabeli magyar irodalom
jeles alkotasaival. Nemegyszer egy, az irodaloneliggnt érdekids és fogékony felettesiik,
lelkésztarsuk hivta fel figyelmiket az Uj magyardialom fontos termékeire. Botos Mihaly
tapolcabi reformatus esperes pl. az 1830-as évekbéfizetett a kor egyik legfontosabb
magyar folydiratara, az akkor éppen Horvat Istversesztette Tudomanyos @igmeényre

és melléklapjara, a Koszorura, s rendszeresen kiidie egyhazmegyéje ,tisztelefid
lelkészei és a ,gyllekezetek érdemes oskola tarktimt, felszolitvanéket, ,hogy olvasséak
figyelemmel s hasznaljak ezeket a tudomanyos vidméretére literatirank jelenkori
allapotdhoz képest...” A papai reforméatus kollégkimyvtardban maradt fenn a Tudomanyos
Gyiijtemény és a Koszoru 1836. évfolyamanak IlI-IV. (onds-aprilisiy és I1X-X.
(szeptember-oktoberi) kotete, amely két kotet dflag befizott lapokon taldlhatd Botos
Mihaly esperes fentebb idézett felszdlitd levelajdraz egyhazmegyéhez tartozé 37 helység
felsorolasa, amelyeknek lelkészei és tanitéi kémkiéal igazoltak a folyoirat vételének és
tovabbkildésének idejét. Az 1836. IlI-1V. kotet B33ulius 21-e és december 7-e, a IX-X.
kotet pedig 1837. februar 17-e és majus 21-e kita jvégig Tapolcétsl kiindulva és oda
visszakerilve az alabbi 37 helyet: Tosok, Padrgka,ANoszlop, Vecse, Csdgle, Kis-Pirit,
Nagy-Pirit, Adorjanhdza, Nemes-Szalok, Mihalyhd2dyarad, Derecske, Daka, Kup,
Kovéacsi, Norap, Keéttornyu-Lak, Borsos-8y Mezs-Lak, Acsad, Gorzson, Takacsi, Szere-
csen, Szemere, Pazmand, Pét, ddez, Tap, Szent-Miklés, Réde, Csetény, Dudor, Szent-
Kiraly, Gyimot, Bodoge és Teva® Szamos kis telepiilés lelkészei, illetve tanitéashattak
tehat igy - egymasnak tovabbadva - a kor jelentékedomanyos folydiratanak és irodalmi
melléklapjanak a kozleményeit, amelyek egyébkéhasem jutottak volna kezikbe. Ezzel
Botos Mihdly, a magyar tudomany és irodalom Ugyétén vised mivelt és felvilagosult
szellemiséfi tapolcabi esperes fontos irodalomnépdmEts és kozonségszervez
tevékenységet végzett a Dunantul egyik vidékéntgemetus papjai és tanitoi korében.

A katolikus és a protestans alsépapsagnak az imoda tudomanyos haladas irant érddél
ezen névtelen képviselkozul kertltek ki a politikai progresszio és amdalmi élet olyan
késsbbi neves egyéniségei is, mint pl. Czuczor Gergaki, nemcsak a reformkori i
olvasé tarsasagnak volt egyik alapitd tagja, hamemszabadsagharc alatt harcra buzdité
kolteményekkel (pIRiad6cimi hires versével) is szolgalta a forradalom lUgyétdma bukas
utan rabsagot is szenvedett érette.

Varosi polgarsag

Varosaink polgarsdga mint olvaséréteg - a kdzéfiremeasokdzonség kulonféle csoportjai-
hoz viszonyitva - csekély szerepet toltétt be ayaagodalmi életben a felvilagosodas idején
és a reformkorban is. A jelentékenyebb magyaroiszirgsok polgarsaganak, a kereskéd
ipaniz6 rétegnek nagyobb része nem magyar, a dunantulidkg német, a felvidékieké
tulnyomorészt ugyancsak német, kisebb részben paltigak volt. Akik tanulmanyaik révén
kiemelkedtek kozilik, tébbnyire elmagyarosodtakarmgyde az értelmiség tagjaiva valtak, s
mint olvasok is az értelmiségi kdzbnséget gyar#@ito A német varosi lakossag nagyobb
mérvi magyarosodasa azonban csak a reformkor idején mdg. A népes alfoldi méz
varosok inkabb nagy falvakhoz hasonlitanak, agldttmagyar paraszt-polgarsagdiveltségi
szinvonala is falusias jellégalig tér el a kbznép, a jobbagysafveltségédl. Olyan dntuda-
tos, nemzeti és polgari gondolkodasu és magasdibbliségi igényekkel rendelkézalsdbb
polgarsag, amellyel a fejlett nyugat-eurdpai allaban mindenutt taldlkozhatunk, Magyar-
orszagon a XIX. szdzad kézepéig nem alakult Ki.

38 A két kotetre Miklos Dezs a papai reformatus kollégium kényvtaranak igadgigahivta fel
figyelmemet 5 bocséatottdket rendelkezésemre. Segitségét e helyen is koszono
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A hazai német polgarsag a felvilagosodas idejényarakbnyveket és lapokat nem olvas, a
kulfoldi és magyarorszagi német sajtétermékek rtedigozefinista bécsi ropiratirodaloma f
olvasmanya, nagyobb résziiknek ez alakitja gondakdtca felvilhigosodas szellemében. Igen
alacsony azoknak a német alsé-polgaroknak (kishivakok, kézrivesek, kereskedk stb.)

a szama, akik - a polgéari értelmiséghez hasonldaiitndsen a felvidéki és a nyugatdunan-
tuli varosokban a német felvilagosodas nevesehairés megismerkednek, (pl. Gellerttel,
Rabenerrel, Wielanddal) és latogatjak a kolcsonktimgkat. Es szinte kivételesnek szami-
tanak az olyan német polgarok, akik néhany magraukkal egyitt megtalalhaték a magyar
konyvek ebfizetési jegyzékeiben. Az 1810-es évidkdzonban méar szamos olyan jegyzék
van, amelyen szerepel néhany iparos és keréskPdyka Gabor 1813-ban megjelent
verskotetére pl. még csak egyetlen kormendi kedéskeetett eb, de Kazinczy Ferenc 1814
és 1816 kozt kiadott forditasaira mar két kassaeég@segy pesti, bajai és marosvasarhelyi
polgar is, Fay Andras meséire 1824-ben pedig hdrérsi magyar kereskéd®®

Széchenyi Istvan 1831-ben\dlagban még mindig arrél panaszkodik, hogy ,a polgarsag
mely Ggy-szélvan egyeduli képviég az orszag fivészeti s mesterségi értelmességének,
nagyobb részint nem magyar, s nem is vagy azza..leAa is igaz, a felsbb rendek nem
igen édesgetik magokhoz s nem nagy partolasra tjg&ltazon statust, mely practikai
értelmessége, kereskedési tudomanya s ligyessabelytok jot tehetne hazanknak®® a
pesti kaszinbban adfangluak, nemesek és értelmiségiek kozt helyet kibiatositani a
magyar és német polgéari elemeknek is, s a reformétészakaban egyre tobb polgéar
kapcsolodik be a kaszin6i mozgalomba és az olvadgtegevékenységbe. Tobb helyen a
magyar és a német polgarok o6ndllban alapitiak memaguk egyletét, masutt a tdbbi
tarsadalmi réteggel egyiitt; egyes német varosokiéamet polgari kaszindk és tarsalkoddk
alakulnak, de tobbnyire a magyar kaszin6knak ldszagjai a német polgarok is. A hazai
német polgarsag magyarosodasa az 1830-asééveiggyorsul: j6 része még német lapokat
olvas, de sokan partolnak at a magyésihki sajtotermékekhez, pl. az 1830-as-1840-es évek
divatlapjaihoz. Amit Garay Janos egyik hirlapi lgmEnyében a budai polgéarrél mond, az
altalanossagban is jellethza hazai német lakosséagra: ,Blszke rea, hogy azagrs
fovarosaban lakik, de Matyas kiraly vara blszkesédggsrebe sem jut: nyelve nem magyar;
az »Ofner Pesther Vereinigte Zeitung« és az »Qsthischer Beobachter« dintljsadgokon
kivil legfollebb a »Spiegelt« olvassa, de csak naggonként*! Alig inditia meg Matray
(Rotkrepf) Géabor 1833-ban az &lsnagyar divatlapot, a Re@é€l Wiesen Ferenc a fent
emlitett Spiegel cith magyarorszagi német divatlap szerkégzkéri a helytartétanacsot,
hogy tiltsa meg neki a divatképek kozlését, meraed joga. Nem sokkal kébb Schlick
Janos, a Wiener Zeitschrift szerkégetvadolja be Méatrayt, hogy a lapjaban megjelenadi
képeket utdnnyomja. Mindketten tapasztaltak, hogylj@nnan megjelén magyar nyeli
divatlap az6 olvas6kdzonséguk rovaséara vonzza magahoz a hématrés németil olvaséd
polgarsagot, divatképei révén a polgari hélgyohkasds, s panaszul foka az, hogy féltik
monopolhelyzetiiket’?

A fokozatosan érsbod magyarosodasi tendencia ellenére is a kulfbldazankba hozott és

az itthon megjelent német nyéhkiadvanyok irant érdektlik a varosi német polgarséag
tulnyomo tébbsége. A németil beszéb olvasé magyarorszagi kozénség szamara a német

%9 Bisztray Gyulal. m. 191. p.

379 5zéchenyi Istvanvilag. In: Grof Széchenyi Istvan munkaibdl. . BR903. 220. (Magyar Remek-
irok.)

1. Waldapfel J6zseForradalom eitt. Bp., 1948. 101.
372 Ferenczy Jozse magyar hirlapirodalom torténete. Bp., 1887.
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szarmazasu hazai kiadok (pl. Heckenast Gusztawéteben Gusztav Adolf) nagy szamban
jelentetnek meg eredeti németiiveket, de németre forditva kozreadjak szamos magyar
szerd munkait is, részben kulonb®#thoni iddszaki sajtotermékekben (pl. Kisfaludy Karoly
Stibor vajdgat és verseit, Péfi, E6tvos Jozsef és Kerényi Frigyes kolteményeifszben
pedig onéllban (pl. E6tvos Jozsef és Josika Mikiégényeit, vagy Széchenyi Istvan
Hitelét) 3"

A reformkor vége felé kdzeledve egyre tobben varmalis a német polgarok kdzt olyanok,
akik bekapcsoldédnak a magyafivelodési életbe, a Nemzeti Szinhazba jarnak, megismerke
nek Szigligeti Ede népsziritveivel és Erkel Ferenc nemzeti operaival, magyarolvasnak,

a magyar polgari olvasékdzénséget gyarapftjala reformkori ebfizetsk kozt is ndvekszik

a polgarok szama. Pazmandi Horvath Endirpad cimi eposzanak (1831) prenumeransai
kozt egy Kfaragbval, egy szakaccsal és egy pesti gondvkedttalalkozunk, Voérosmarty
Mihaly Mar6t barjat (1838) Kostyal Adam szabomest&blcsey Ferenc minden munkai
(1844) két pesti kereskédaz Arvizkonyvkoteteit (1839-1841) - tdbbek kozt - ugyancsak
néhany kereskédés egy banyamester, Fényes Bidgyarorszag leirasaimi mivét (1847)
pedig 8 keresked 4 iparos és 2 vendég rendeli meg, s mas reformkori munkakfizetoi
kozt is KWmivesmesterek, timarok, ,nemzeti ruhakégdeits az Uj polgari kozénség egyéb
képvisebi fordulnak e$.3™

A magyar olvasdktzdnség hatékonyabb polgarosodassan - a reformkorban megindult
fejlodés ellenére is - csak a XIX. szazad utols6 harbatddnegy majd végbe. A magyar
munkakat olvasd polgarsag a XIX. szdzad d&dében csak kisebb, kivételt képerésze
annak az egésznek, amelyre teljességgel érvényarCOttd megallapitasa 1848 eléjér
»A polgérsag... német; felettébb fontolva haladvaggarosodik; ennek tehat német eleség
kell, és lelkét szinte kizarolag azzal taplaff&”

A parasztsag

Az orszag lakossaganak mintegy 79 szazalékatkipewasztsag, a k6znép a magyar tarsa-
dalom legelmaradottabb rétege a felvilagosodagidés a reformkorban gazdaséagilag és
miivelbdési tekintetben egyarant. Anyagi lefsgei csekélyek, maga és csaladja fenntartasan
tul egyébre nemigen tud kélteni. A nagyobb befaldietgényd konyveket és lapokat - még
ha van is irantuk igénye - sem képes megszerezkinikvek viszont altalaban megletstn
drdgédk még a reformkorban is. Ivanics Zsigmondne&téh 1838-ban megjelent kdnyvar-
jegyzéke szerint pl. Virdg Beneddkagyar szazadokimi munkaja 3 forintba, Horvat Istvan
Magyarorszag régi gyokeres nemzetiséflesz6ldé konyve pedig 1 forintba kertilt. Az 1840-
es években Fényes EléWagyarorszag statisztikdjaimi mivéért 2 forint 20 krajcért,
Dobrentei GaboRégi magyar nyelvemlélédet 14 forint 30 krajcart, Horvath Mihalgar és
kereskedelemimi munkajaért 2 forint 30 krajcart kért a konyvkergk A forditdsok még
valamivel dragabbak voltak: Montesquigil-tA torvények lelkefl 4 forint 20 krajcarba,
Tocqueville-61 A demokracia Amerikdbapedig 4 forintba kertlt. Ugyanakkor egy urasagi
cseléd évi kommencidja 70 és 130 forint kozott nedizgs egy aranylag jol kerés

%8 Szemd Piroska:Német irok és pesti kiadoik a XIX. szazadban (18828). Bp., 1931. 11.

% Farkas Gyula: ir6 és olvas6 a XIX. szazadban. In. Magyativeisdéstorténet. V. Szerk.
Domanovszky Sandor, Szentpétery Istbe Bp., 1943. 377.

375 Bisztray Gyulal. m. 191.;Lukéacsy SandoEmlékezés Heckenast Gusztavra. Kts 1961. 486.

37 Csatari Ott6 [Telegdi Kovacs Laszldrodalmunk 1847. évi termékei. Pesti Divatlap 1828. sz.
539-540.
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napszamosnak naponként 1 forintot fizettek. A felnfiga kdnyveket ezek a kis keréset
szélesebb alsdé néprétegek nem tudtak megvasatwioft a mérsékelt ard torténelmi
kiadvanyok az korikben is magas példanyszamban elkeltek. igBalza Jozsef Torténeti
konyvtar cinfi sorozatanak, ,a korszak egyik legjelesebb torténetnépsiito, egyben
k6zonségnevél vallalkozasanak” egyes kotetei (pl. Kolbz emberi nivelsdés torténete
vagy Mignet: A francia forradalom torténeje40 krajcaros aron ezernél tobb példanyban
talaltak vasarldékra. Ugyancsak szélesebb korbetakddelendk az olyan historids énekek,
mint pl. Vorés Mihaly hédmewasarhelyi népkddt Toronyi Tamas vagy a Bajnokok Vég-
Gyula varabancimi, tébb alkalommal is napvildgot latott munkéja, §mek 1844 koruli
nagyvaradi kiadasat 15 krajcarért vasarolta egykadjdonosa egy vasari ponyvastél az
1844. oktober 28-i sarkadi vasarban. A Népkonyukiakhrsulat palyazatan dijat nyert
népszeil elbeszélések kdzil Kelemenfy LasKorhely életnek szomord a végani 1845-
ben megjelent beszélye 15 krajcaros aron, Bonyhawpj@ninnak A falu birdja cimi
palyaniive pedig 1846-ban 5 krajcarért keriilt forgalomffa.

A jobbagysagnak Méaria Terézia Ota elvben koteigkolaba jarnia, de nagy része analfabéta,
még a reformkorban sem tud irni és olvasni. Annkis@bb hanyadanak - amely elsajatitja az
olvasas ismeretét - is csak csekélyebb toredélekiBadik a szinvonalasabb irodalom irant, a
falusi iskolak tanitdi nem nevelik olvasova, magaknsincs pénzik koényvekre, ,mert
fizetésok ruhdzatra sem elég, az élelmiszerekeukntgymesztik, pedig sem tollal a kezik-
ben, sem rugalmas pamlagon kdnyvek olvasasa &lakem asé- és kapaval: azutdn cso-
dalhatjuk, ha faradt tagjait pihenésre eresztiyaiglhogy olvasgatna. Deriljon aztdn hazank
€s népunk jobb vildga!” - séhajt fel kesen a magyar népoktatas helyzétélmélkedve
Magyar Mihaly kiad6-kényvkereskéd 1848-bart’® Tancsics Mihaly Eletpalyam cimi
Onéletirasaban hasonld helyzetképet rajzol a faksitok niiveltségi allapotardl: ,Négy
iskolamesternél voltam eddig tanitbsegéd, de egsedl lattam csak egyetlen kényvet is a
leveledn és énekeskdnyvon kivil, nagyon szemlgeddllt tehat ramnézve mostéskdr az
izsdki kadntornal kis konyvtart lathatnom, holott aittem, hogy csak papnak valé a konyv,
minthogy eddigelé senki masnal nem, csak a pléloknas lattam, mivel tanitosegédi tisz-
temnél fogva csak ezek szobaiban fordulhattam néd@-méha... Nem sokéara valék Zeman
kantornal, s megtanulhatam, mire valok a kényw@kiem végzett ugyan latin iskolékat, de
azért sok szép ismerettel birt, miket konydeimeritett."

A nép tulnyomd tbbbségének &ldeges szellemi taplaléka igy - rossz anyagi hédyzs
neveltetése miatt $ként a maga alkotta népkdltészet. Akik olvasnakbnadzevesek is els
sorban a kéziratos alkalmi koltészet termékeit dtjadx és az olcsdé ponyvakiadasokhoz,
tovabba a kalendariumokhoz és a vallasos irodalbrabGép szamara készitett ima- és
énekeskodnyvekhez, s - mindenditeprotestanslakta terileteken - a Bibliahoz juthakza;
olyan tomegkiadvanyokhoz, amelyeket diveletlen falusi nemesség is széles koérben

377, R. Varkonyi AgnesA pozitivista torténetszemlélet a magyar tortéastian. Il. Bp. 1973. 89-
90.: Rexa Dez& A (konyvek ara a XIX. szazad éldelében. MKszle 1962. 74-75Csatari Otto
[Telegdi Kovéacs LaszIO)t. m. 741-743.Petrik Géza:Magyarorszag bibliographiaja 1712-1860. I.
Bp., 1888. 320.

378 Magyar Mihaly: A magyar kényvkereskedés és irodalom ligyébeni Pesitlap 1848. 7-11. sz.
Az idézett részt kozli: A kbnyv és konyvtar a magtéarsadalom életében az allamalapitastol 1849-
ig. OsszeallKovacs MatéBp., 1963. 480. p.

$9Tancsics Mihalyl. m. 47. - A tanitok kiképzésérejimeltségére s helyzetére vonatkozolag 1. még:
Benl¢ Samu:A tanité sorsa Erdélyben 184&tel In: B. S.: Sorsformél6 értelem. Bukarest, 1971.
85-123.
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olvasott®®® E témegkiadvanyokban, kiilondsen némely ponyvatee és a kalendariumok
egy részében, amelyekéként vasarokon arusitanak, a paraszti olvasék eaalas irodalmi

munkékat €s hasznos ismeretterj@szisokat is talaltak.

Ponyvara kerilt szdmos igénytelen tartalmu irodeaddatti iromany, de a XVIIl. szdzadnak és
a XIX. szazad etls felének is legelterjedtebb népi olvasmanyai kéadornak az olyan
népkonyvek, historias énekek, széphistoriak, mifdval korabban keletkeze8alamon és
Markalf, az Argirus, a Nyul énekevagy azApollonius, Salamon, Tangredus Toldi Miklos
histériaja, aPyramus, Stilfrid, Florentinaa Poncidnustovabba &édar Istvan énekeCsak a
Landerer-cég a XVIII. szdzad masodik felében a #@mket jelentette meg koziluk: 1751-
ben Argirust, Apolloniug, Pyramus$, Markalfot, Stilfridet, Tangredus Toldit, 1774-ben
Argirust ésSalamon, 1775-berArgirust, 1778-barstilfridet ésFlorentiné, s 1779-ben ismét
az Argirust. S e népszérmunkakat rendkiviil olcsén, 1-4 krajcarért arusitoblyan aron
tehat, amelyet a szegényebb paraszti rétegekusitak fizetni értiiR®! A Il. Rakoczi Gydrgy
katonajaként 1658-bartsi halalt halt Kadar Istvant elsirattadar Istvan énekemint a régi
kor értékes irodalmi alkotasa, mar 1670 és 1700 &bfordul kéziratos lejegyzésben Mara-
marosban, Csikban és Kolozsvarott. 1738-ban elkédsi ponyvakiadasat 300 példanyban a
debreceni nyomda, majd a XVIIl. szdzad utolsé haaban és a XIX. szazad elején ,a Vaci
nyomda bestsellere” lesz: 1770-ben, 1799-ben, 1@0vs késbb év nélkil jelenik meg a
vaci nyomda kiadasabaff E ponyvan arusitott széphistériak és historiaskeeeformkori
népszeiségét bizonyitja - tébbek kozt - az a korilményhisgy jeles korabeli irék nagy
alkotasainak ihléi lesznek; VorosmartZsongor és Tundeimi dramai kdlteményének pl. az
Argirus, Arany Janod oldijanak pedig llosvai Selymes Péfaidi-historiga lesz a forrasa.

A ponyvatermékeknél is nagyobb szamban és a jolsla@gmég szélesebb koreiben terjedtek
el a kalendariumok. Az orszagban a tarsadalom kidlzn rétegei szaméara tobbféle
kalendariumot adtak kozre a kiaddk s oriasi példaagnban. Egy, a helytartétanacs részére
az 1670-es évek kozepén készillt hivatalos dsszetegaint (Erdélyt nem szamitva) évente
mintegy 70.000 kalendarium jelent meg. A Hazai é&$ifdddi Tudositasok 1809-i év-
folyaménak egyik kozleménye szerint ez a hatalmamsis tovabb emelkedett, évente tobb
mint 150.000 példany kelt el Magyarorszag&hA korabeli kalendariumok tobbsége még
mindig a hiresdcsei kalendarium formajat (16-od rét) és beosztié$aette. A tartalomnak
kb. felét-egyharmadat a naptari rész alkotta, arbalyonas asztrolégiai magyarazatokat; id
és csillagjéslast is tartalmazott. A naptéari réégente ismétidé kézhasznu tudnivaldkat
tartalmazo allandd rovatok kdvették: vasarok je@ggzépostajaratok rendje, pénzatszamitasi
tablazatok, az orszag torténetének attekintése wagyelked eseményei stb. Az allandé
rovatok utan kovetkezett az évenként valtozé, vegyetalmui toldalék: hazai és kulfoldi
események, kulonbéztargyl ismeretterjesitirdsok s végil a szorakoztatd, szépirodalmi
rész, amely a naptarak nagy tobbségében bargyénébeket, igénytelen anekdotakat
tartalmazott, de néhany kalendarium szinvonaladalmat is nyujtott olvaséinak: igy pl.
Pozsonyban a Kis Janos kiadasaban s Weber Simen R@gmdasz koltségén megjelen
1799. évi kalendariumban kulfldi jeles irok (Vobkller, Schiller, S. Johnson, A. Pope stb.)
miiveinek forditasai, Fazekas Mihaly 1819-ben indu&bi2ceni Magyar Kalendariumaban a
szerkes# felvilagosult szellerih versei és prézai irasai, vagy az 1830-i komaroahehda-
riumban Czuczor Gergely versei voltak olvashatok.

¥0Dégh Linda:l. m. 299-301.

L. Kulcsar Adorjan:l. m. Bp., 1943. 35-36.

%21, R. Varkonyi Agnes:

33 Gardonyi Albert:A XVIII. szazad legkeresettebb kényve. MKszle 19232-244.
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A nagy tomegek gondolkodasat befolyasolé kiadvgtatfa cenzuara is éles szemmel figyelte.
A felvilagosult abszolutista uralkodok a kalendérak toldalékdnak kozleményeit is a
felvilhgosodas szolgalatdba igyekeztek allitanirimderézia pl. eltiltotta a babonas meséket,
joslasokat, a nép tévesii€leteit taplald irasokat s az egészségre kangdbatd tanacsokat;
Il. J6zsef pedig - tobbek kozt - a tisztithte is kiterjed bucsuk hirdetését. E tiltd rendelke-
zések ellenére nem egy kalendariumban tovabb élteklmaradott nép szamara érdekes,
ilyen jelledi irasok. I. Ferenc cenzurgja folytatta ugyan a bakes vallasi hiedelmek elleni
harcot, de - a reakci6 szellemében ésigban a politikailag veszélyes, a nép elégedditgris
noveb és esetleg forradalomra vezébzleményeket kivanta szammi a fliggelékrészh 3%

A kalendariumban rejl tomegmozgositod leh&tégeket és gyakorlati ismeretek fontossagat a
nép nevelésére és hasznos ismeretekkel valo éllatéizekd felvilagosodas és a reformkori
szerkeszitk kozll is egyre tobben felismerték. Fazekas ethlitealendariumanak of
célkitizése a tudomanyos ismeretek, az irodalom és dafgbsgult eszmek terjesztése volt az
egyszeii emberek korében is. Harcolt a babonas hiedelmigk,etlhagyta az &joslast,
ahogy ezt @ebreceni el§ Kalendariumba, melyh az idsjovenddlés kimaradeimi prog-
ramadé versében is dntudatosan hirtf8tA Magyar Gazdasagi Egyesiilet Mezei Naptara a
reformkorban, 1841-ben igy fogalmazza meg cé&tlését: ,A mezei gazdanak, ha boldogulni
akar tanulnia, éspedig folyvast tanulnia kell,e..végre indittatott meg e... Naptér is...” S a
kalendarium a mellett, hogy szintén harcol a babésadjéslas ellen és évente gazdag
valogatast ad a reformkori kék (pl. Kisfaludy Karoly, Bajza, Vorosmarty, Czuczor
verseildl, ismerteti az 1840-es évek forrongd eseményeitjjatdrvényeket, a kildnbéz
egyeslleteket és intézményeket, s rengeteg gyakgalzedasagi tudnivalot kdzol olvasodival.
igy valik tehat a polgari fejdés soran a kalendarium is, mint sokat gunyolt babso
hiedelmeket terjeséttomegkiadvany, a népnevelés hasznos eszkdzéwvélvildosult és
reformeszmék, a szinvonalas szépirodalom és a ggaiksmeretek terjeséjvé, fontos
ismeretterjes#t és tudomanynépseits kiadvannya.

A ponyvara nem kerllt és a kalendariumokban nentlkdbnallban megjelén magyar
irodalmi termékeknek csak nagyon csekély részilelja koznéphez mind a felvildgosodas,
mind a reformkor idején, s ami eljut, az is csglkaeasztsag igen kis téredékéhez. A felvildgo-
sodas kordban egy-egy politikai ropirat (plParasztok dekrétumdl790.) tartalmat, illetve
egy-egy hirlapnak a francia forradalom eseméfyés az orszagdgyésen torténteki szolo
hireit, kozleményeit ismerik meg a jobbagyok, etdakefelolvasas utjan; a falvak jediz
tanitoi vagy papjai olvassak fel nekik, ahogy asbédvarnak kildott bizalmas jelentésékb
kittinik.3%® llyen iranya érdelddésiik azonban nem irodalmi, hanem politikai indités
célzatu, ahogy a reformkorban is - amikor a teritedormok kapcsan a parasztok helyze-
térol is sok sz6 esik az orszag- és megyéseken, az irodalomban és a sajtéban 6-els
sorban a politikai lapok (Pesti Hirlap, Hetilapdnt érdelddnek, s gyakran ekkor is a falusi
értelmiség tagjai olvassék féket ebttik. A kolozsvari kasziné altal Boloni Farkas Séand
kezdeményezésére alapitottéetmagyar néplap, az 1834+t1848-ig Erdélyben megjelén
Vasarnapi Ujsag mar egészében a paraszti olvasdkivant szélni gazdasagi, s kulfoldi
orszagokat és népeket ismesteikkeivel és egyéb kdzleményeiv&l.

¥4 Sashegyi OszkaKalendariumok cenzaréaja. MKszle 1942. 18-26.
%5 . 0. Nagy GaborFazekas Mihaly Kalendariuma. Vandartl947. 6. sz. 70-73.

3. Eckhardt Sandorl. m. 161-162.Dezsényi Béla-Nemes Gydrgymagyar sajté 250 éve. . Bp.,
1954. 27. p.

%7 Dezsényi Béla-Nemes Gyorgym. 75-76.
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A vidéki, falusi kaszindk és olvasbéegyletek tadjairt parasztok csak nagyon kis szamban
fordulnak eb, s o6k itt szinvonalasabb irodalmi és ismeretterjg@sntivekhez is hozzajutnak.
Az ebfizetési jegyzékeken ugyan csak ritkan szerepeldekegy-két hasznos tudnivaldkat
nyujté tudomanynépszisits munkara a falusi kdrok mellett néhanyan mar szesedrint is
elbfizetnek; Puky KarolynalA magyar hazaimi ,honismerted monografidjara” (1833) pl.
JLekintélyes szamban kiskunsagi falvak, varosokzeka»stanacsbélic magyarjai is”, Fényes
Elek Magyarorszag leirasa&imi hasonlé rmivére (1847) pedig ,egy szamadd gazda és egy
szamado6 birkas s tobb alféldi és felvidéki varokazség olvasdegyletd®®

A miikbltészet egyes darabjai a kézirato§jggmények révén vagy szObeli athagyomanyozas
atjan jutnak el a parasztsag korébe;6Rebbb versét pl. a nép mar a reformkorban nép-
dalként énekelte. A megjelent konyvéklazonban még a reformkor végén is csak a ponyva
jellegii, kozérthed és olcsd kiadvanyokat olvassa a k6znép nagyohintsmd Csatéari Otto
csodalkozva allapitja meg 1848 elején, hogy ,a naggtomeqg, riveletlenségéhez képest,
feltinleg sokat olvas... Egy kedvességet nyert ponyvalmoidhistoridbdl 6 hénap alatt 5-
8000 példany elkél csupan egy vidéken; és hogynaesebb izldsirodalmi termékek nem
valnak a kdznép sajatjava, ennek az az egfiseka, mivel irdink kézil a nép izlését,
kivanatat korunkban még egy sem talalta el; vageltaalta volna is valamelyik, de oly
cifran van nyomtatva munkaja, s oly draga, hogyhem 6 s legfeljebb 12 garasos aru s a
vastag papirosi nyomtatvanyokhoz szokott kézonségeser kezébe vaf5? ime Arany
Janos népszékolteményét, a »Toldit« oly alakban s arért nydtataki, hogy éppen nem a
kéznépnek valé. Ugyhogy azt mondhatni: irodalmumkiza népre eddig szinte semmi
figyelem nem volt, vagy ha volt is, mint példautépkényvkiadé tarsulatnal, de nem tudtak a
kényvek tartalma s kiallitasara nézve a nép iziglseireszkedni®®

Petfinek és plebejus forradalmér tarsainak célkétse, hogy a népet uralkodova tegyék a
koltészetben, majd a politikdban, a reformkorbdratenem valésulhatott meg. Az uralkodd
rétegek és a kilselnyomés osztalypolitikaja szellemileg és anyapila olyan alacsony
szintre szoritotta vissza, hogy a magasalibeltség részesévé nem valhatott. Az 1848-as
idészakban UGjabb kisérletek torténnek majd politikelvifagositasara és imeltsége
emelésére; a kormany Nép Baratja, Tancsics Mihaipkdsok Ujsaga cimen indit szamara
néplapot, Sallai Pal sarbogardi reformatus targigpkétgarasos részvényekre alapitott népi
olvasokorok létrehozasara 0sztonzi az értelmiséiggt,akarvan az elmaradott tomegeket
kulturalisan felemelni és alkalmassa tenni, hodyesen élienek a kapott szabadsagyal.

38 Bisztray Gyulal. m. 191.

%9 A Pesti Divatlap (ebben jelent meg Csatari cikkerkesziségének megjegyzése e részhez: ,A
népkonyvkiado tarsulattol kiadott népszetbeszélések pazarul nyomtatottlfiszete 15 pengkr.
- Majd bizony a szegény ember ad annyit néhang félomtatott Ures, vékony levélért”. Az emlitett
.nepszeti elbeszéléseik” cithsorozat 1. fluzetekéntSzinnyei Jozsdiibliografiaja (I. m. V. 1404.
haséab) szerint - Kelemenfy L4szl6 (Hazucha Fengnaméve) Korhely életnek szomoru a végeicim
.neépszeti beszély’-ét adta kdzre a Népkonyvkiadd Tarsulamial845-ben jelent meg a budai
egyetemi nyomda bétel.

30 Csatary Ott6 [Telegdi Kovacs Laszld]:m. 539-540.
¥l sallai Pal: Két garasos olvasokor a népnek. Pesti DivatlaB188. sz. 741-743.
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Osszegezés

A felvilagosodas kezdetdit az 1848-49-es forradalmi ddzakig jelentékenyen féfiott a
magyar olvasékdzonség; gyarapodott szanisrertjabb tarsadalmi és foglalkozasi rétegek-
kel bovilt, j6 részének nemesbedett az izlése, élénkedlbéz érdelidése s nbvekedett az
irodalom iranti igényessége is. Kazinczy még anpatitaszkodott, hogy az irék csak egymas
szamara irjak kdnyveiket, s Kis Janos szintén atfa,l hogy nincs a tarsadalomnak egyetlen
olyan rétege sem, amelyre mint kdzonségére a magygiom tdmaszkodhatnék: ,A magyar
forendek nagyrésze, mint a hazajukbdl siAitieknél torténni szokott, nemzeti nyelvét
elfeledte. A koznép és als6 nemesség nem szekéiejtzekkel foglalkozni; a tudomanyos
karban azok, kikre a francia vagy német nyelv deézenem ragadott, a deakot kedvellek. A
magyar ird, néhany oskolai ifjakat kivéve alig liatdvaso kozonséget. Faradsdgaért nevének
nyomtatasan kivul nemcsak kéilgitalmat nem reménylhetett, hanem attdl is féltieteogy
hasznat nem esntepktalannak, vagy tulzé magyarnak fog tartatnifja ez 1790-es évekre
visszaemlékezv&?

Ez a lehangol6 helyzet az 1840-es évekre mindeatkondsban gydkeresen megvaltozott. A
magyar olvasokdzonség kiterjedt a tarsadalom monagtegeire, amelyeket Kis JAnos még
a magyar irodalom iranti olvasoi érdektelenségutnulyan sulyosan elmarasztalt. Ahogy a
torténeti fejpdés minden ifiszakaban, ekkor is a ledgineltebb emberek és rétegek a leg-
aktivabbak és legigényesebb olvasok. A tarsadalgész&nek fiveltségi szinvonala és
mivelodés iranti érdekidése a felvilhgosodas és reformkor idején Iényegesselkedett. A
foranguak egy része is értelmiségi, polgariasultabegi életformat él mar, s mint tudos, ir6
vagy kdzéleti ember bekapcsolddik az orszag szesrtudomanyos életébe és a kdzéletbe, s
egyben nivelt olvaso is. A ,k6zéprend”, amelyhez az értebgigirok, tudésok, publicistak,
tanarok, tigyvédek, orvosok és mas szakemberelgnarécior- €s hivatalnokréteg, a didkok
és juratusok, az alsépapsag és a birtokos kdznémemdozik, tarsadalmi 6sszetételét tekint-
ve lényegesen atalakul, folyamatosan egyre tobb-memesi (polgari, plebejus) szarmazasu
egyénnel bvil, s ezzel parhuzamosan a politikai és irodalmggben olvasoi érdekdése is
megvaltozik, radikalizalédik. Ez a nagy tarsadatreoport alkotja az olvasékozonség leg-
kiterjedtebb s ugyanakkor lediveltebb s legvaltozatosabb érdakédi részét. Tobbségik az
orszag tudomanyos és irodalmi kdzpontjaban, Ped&Buvagy vidéki varosokban varosias,
polgéari kérnyezetben él, ahol rendelkezésére almakivelodés kulonbodd intézményei és
eszkozei.

Nagyon lényeges féjtlés mutatkozik a vidéken, falusi kdrnyezetbeh Bitokos nemesség
irodalmi érdekédésében és olvasasi kultirajaban is. A magyar dalsa e rétegének
életformajardél és friveltségi szintj&fl meglehebsen egyoldalian altalanosité sivar kép él
még ma is a kdztudatban, amely feltétlentl médsisitéarnyalasra szorul. A vidéki nemesi
tarsadalom elmaradottsaga, a parlagiasietetlen, a kartyanak és koponak éemes alakja

a XVIIl. szazad elejél f6 céltdblaja az irodalomnak. Ez az elmarasztaldikkrita
kbznemesség j6 részét méltan illeti, mas csopayanban kivételek aldla. E haladas lgye
irdnt fogékony és érdeldo rétegek mveltsége, konyv- és olvasasi kultlraja kiemelkeadik
atlagbol, olvasmanyaik alig kiulonbdznek az értedgiss hivatalnok-nemesség olvasma-
nyaitdl. Megismerkednek a magyar és kilfoldi iradal legktlénboébb termékeivel, s
gondolkodasukat, szellemi és politikai magatartdsatvasmanyaik Iényegesen atformaljak.

%2 Kis Janos emlékezései életét®. kiad. Bp., 1890. 313-314.
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Nehéz elképzelni, hogy e réteg egyik naprol a masidlik a Széchenyi kezdeményezte
reformpolitika, majd a kossuthi és mas liberalisnd&rata eszmearamlatok hivévé és
kovebjevé. Nyilvan nagy szerepe van ebben a kivaltsdgeg#zélyeztét bécsi udvari
politikanak is, de nem hagyhat6 figyelmen kivil lazak a fontos kilfoldi és hazaitiveknek
a tudatformal6 hatasa sem, amelyek e nemesi maggiiédakban is megtalalhatdk voltak.

A hazai polgarsag és parasztsag ebbend@szakban kezd bekapcsol6dni a magyar olvasasi
kultdraba, de csak kisebb része olvas még, a Xt&zad masodik felében valik majd mint
olvaso az irodalmi élet jelentékenyebb térdyéze.

E megndvekedett és minden vonatkozasban fejlettddisdkozonség fokozatosan egyre
biztosabb tarsadalmi bazisa lesz a polgarosodé eteimzdalomnak, lapkiadasnak és kdnyv-
kultdaranak. Az irok egy része, de kilondsen a smatk szamara lehévé teszi a fliggetlen
alkotomunkéat és biztositja megélhetésiket, s 4tpak konyvkiadas, a nyomdaszat és a
konyvkereskedelem arculatat. A kdzénségotgsével és polgariasodasaval parhuzamosan
kialakulnak a konyvkultira polgéri jellégnodszerei és formai. A feudalizmus korébld-id
szakara altalanosan jellenszersdi magankiadasokat és araingd mecénasok adomanyaira
alapozott kdnyvkiadast fokozatosan felvaltja azasbk6zonség széles rétegeire &peib-
fizetési rendszer, a prenumeracié, valamint a nymndkiadok és kiadd-kdnyvkereskéd
sajat terhiikre is egyre tobb szinvonalas munkaéémzét vallaljak a széles kérben népsézer
tomegkiadvanyok mellett.

Az 1820-as éveki kezd altalanossa valini, hogy a kiadok tisztejatdizetnek a kiadasukban
megjele® mivek szerdinek, korabban legfeljebb a kiadott munka néhangg¥aval hono-
raltak 6ket. Szeréi jogvédelem nincs még Magyarorszagon - bar a KidfaTarsasag kezde-
ményezésére a reformkori orszagiggek is targyaljak az irdi tulajdonjog torvényes
szabalyozasanak problémé&jit-, de a kiadok a kozonség korében kedvelt irdkveit
szerddéssel igyekeznek maguknak biztositani s ebberz&zegdij, honorarium fizetésére
véllalnak kotelezettséget. Az irdi tiszteletdijngelilonbos; Kilidn pl. 1843-ban Vorésmarty
Mih&ly 6sszes munkai 10 kotetét 10 évre 2600 ferintvette meg; Hartlebei falu
jegyzjéért Eotvos Jozsefnek ivenként 52 forintot (0ssz&2800 forintot), Heckenast pedig
Jésika Miklés regényeiért ivenként 50 forintot @ténként atlag 1000 forintot fizetett. &féet
0sszes versét 1847-ben 2000 forintért adta el y@foEmich Gusztavnak, egyes verseiért
kezdetben a lapok 4-4 forintot fizettek, de 1848-b@ar mint neves kdita gyri Hazanktol
versenként 2-2 aranyat kapttt.

A lapkiadas a konyvkiadasnal is jovedeldielz foglalkozas. Lapjaik bevétel@bvagy a
kiad6tol kapott fizetéstkid az 1840-es években altaldban mar a szerilesgtegészen ol
meg tudnak élni. Az olvasottabb lapok évi jovedeleh&oriban 50.000 forint volt. A Pesti
Hirlap ebfizetési bevétele pl. 1843 éldiat hdnapjaban 22.000 forint, amelyhez még tovabbi
2800 forint hirdetési bevétel is jarult. A szerkést és nyomdai dijakat, tovabba az
ugykezelési és postai koltségeket leszadmitva i9 60nt félévi tiszta jovedelme volt ke

a kiad6 Landerer és Heckenast cégtikkossuth Lajos a szerke&ztmint a kiadé alkal-
mazottja, évi 1200 forint fizetést kapott, de 25@ddanyon felll minden 100 Ujablbéteto
utan is 50-50 forintot, s igy a lap oriasi sikeg@man havi 800 forint (évi 9600 forint) kordl
volt a szerkes#i fizetése.

393 |_. Merényi OszkarAdalékok a magyar kiadastorténethez a XIX. széaadbl. Az ir6i jogtudat
kialakuldsahoz. Kereskedelmi Szakoktatds 1938.10%4-

34 Fitz J6zsefA magyar nyomdaszat 1848-1849. Bp., 1948. 91, 9R.
%5 Ua. 136.
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A kiadvanyok iranti nagyobb kdztnségigény nyomaarggodott a nyomdak szama és a
hazai nyomdaipar technikailag is kordigrdott. 1801-ben Magyarorszag 34 helységében
dsszesen 46 nyomdai Uizentikidott>® 1848 elején pedig mar 53 helyen 8sszeseti 68z
1840-es években kezdtek elterjedni az orszagbak azdkilfoldi talalmanyok (pl. a
gyorssajtd), amelyek lényegesen hozzajarultak amdgod teljesitmények emelkedéséhez,
ugyanakkor olcsébb kiadvanyok gyorsablbéadlitasahoz is a kisebb pénzatlagolvasok
kivanalmai szerint. A nyomdak szaporodasaval észeiisodésével egyltt lényegesen
ndvekedett a konyvtermelés is. 1800-ban Magyargmza a Schedius Lajos szerkesztette
Mess-Verzeichnisszerint - 6sszesen 115ielent meg a kdvetkémyelvi megoszlasban: 45
magyar, 15 német, 51 latin és 4 szlav muilR&z 1848-ban megjelent kdnyvek szama ezzel
szemben mar 6sszesen 794; nyelvek szerinti megogziiedig: 547 magyar, 192 német, 9
latin, 6 roman, 32 szlovak, 5 horvéat és szerbtdmrés 2 olasz #i?° A szamszdr novekedés
mellett komoly miségi valtozasra, a k6zonség magyarosodasara égyamedzonség
gyarapodasara utal a magyar nyekonyvek aranyanak lényeges emelkedése és a feudali
egyhazi jelled latin munkék tetemes visszaesése. 1800-ban a taljgyvtermésnek csak 39
szazaléka magyariits még 44 szazaléka latin; 1848-ban viszont a miagyayvek aranya
69 szazalék az egészen belll, a latinoké viszamtarsl,1 szazalék.

Az olvasOkdzonségnek s vele egyutt a konyvkulttkdndejbdési eredményei a bécsi udvar
és a hazai konzervativ, aulikus vézétegek azon jogi és gazdasagi intézkedéseiveltsr@m
klizdelem soran szllettek meg, amelyek a haladéstatéren még a reformkorban i§sem
akadalyoztak. Végul az 1848-as forradalom, majdreaflaimi kormany megszintette mind-
ezeket a kotottségeket (cenzura, privilegiumokremdiszer) és torvénybe iktatta Magyaror-
szagon is a polgari sajtdszabadsagot, s ezzel t&agg idére, az 1848-1849-es forradalmi
események és a szabadsagharc kuészakara elhéritotta az akadalyokat az olvasékdgonsée
és a konyvkultura szabad polgari és nemzetidége «il.

3% Novak LaszI6A nyomdaszat térténete. V. kényv. Bp., 1928. 5-8.

%7 Fitz Jozsefl. m. 58.

38 . Merényi Oszkarl. m. I. A kdnyvtermelés fejidése. Kereskedelmi Szakoktatas 1937. 379.
%9 Fitz Jozsefl. m. 69.
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A PERIODIKAK CIMENEK ROVIDITESE A LABJEGYZETEKBEN

Itk = Irodalomtdrténeti Kozlemények

Kts = KOnyvtaros és A Konyvtaros

MKszle = Magyar Kényvszemle

OSzKE = Az Orszagos Széchényi Konyvtar Evkonyve
Sz = Szazadok
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