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PREFATA

Modesta noastra initiativa ofera o selectie de scrieri istorice
referitoare la Transilvania, publicate 1n revista Historia, care apare
in Ungaria din anul 1979. In limba maghiard am publicat culegeri
in 1992 si 1998 intitulate Erdély a Historidban (Transilvania in
Histdria). Materialul acestei editii din urma, cu Tmbogatiri si
adaugiri, 1l publicam acum in limba romana.

Volumul de fatd nu are intentii propagandistice. Dorim in
primul rand sa-l informam pe cititor, nu sa-1 convingem, caci
scopul nostru principal este sd-i punem la dispozitie o lectura
placuta, captivanta, un punct de vedere istoric care pana acum nu
a fost accesibil cercurilor largi de cititori romani. In scrierile
selectiei noastre cititorul nu va gasi o conceptie unitard - aceasta
nici nu a fost intentia noastra -, ci o lectura de nivel de popularizare
a diverselor cercetdri ale istoriografiei maghiare, cercetari care se
referd la trecutul Transilvaniei.

Péna la inceputul anilor ‘80, in istoriografia maghiara a devenit
determinantad abordarea in spiritul strict disciplinar, in loc sa mai
raspunda unor pretentii politice, istoriografia si-a propus sa satis-
faca cerintele unei societati care s-a angajat pe o cale de dezvoltare
burgheza si care doreste sd cunoasci realitatile propriului trecut.
Aceastd misiune a fost Tmbratisatd de revista lunard Historia,
redactata de Ferenc Glatz.

Prin volumele noastre publicate in limba romana am dori sa
punem la dispozitia publicului lucrari care sa-1 ajute pe cititorul
roman sd inteleagd punctele de vedere si opiniile istoricilor
maghiari, respectiv originea acestor pareri.

Relatiile maghiaro-romane de doua sute de ani sunt marcate de
conflictele determinate de cele doua procese de devenire nationala



desfasurate paralel. Problema centrald a fiecdreia dintre parti era
mereu aceea cd una se temea pentru o parte a propriei sale
comunitati nationale, etnice de progresele celeilalte realizate in
construirea propriului stat national. Indiferent care dintre parti
avea temeri justificate, hipersensibilitatea alimentatd de teama
este prezenta si de o parte, si de alta. Aceasta teama poate fi redusa
si prin cunoasterea modului de gandire, a conceptiei asupra istoriei
sustinute de celalalt. Inainte de primul rizboi mondial, romanii
aveau mai multe cunostinte - mai ales prin ardeleni - despre
Ungaria si despre maghiari decat maghiarii despre romani. Pana
in zilele noastre, situatia s-a schimbat in intregime. Culegerea
noastra cauta sa ofere o contrapondere a acestei situatii.

Colaboratorii



Ferenc Glatz

CARUI SPATIU il APARTINEM?!

I. Europa Centrali. Perspectivele de abordare a notiunii

Nu mai e nevoie sa intru in amanunte: intelectualitatea secolu-
lui al XIX-lea a abordat din mai multe unghiuri notiunea de Europa
Centrala, vazuta din perspectiva politica si culturala.

Tendinte imperiale germane

Dupa cum se stie, una dintre definitii a utilizat notiunea de
Europa Centrald cu finalitate imperialista si de dominatie: ger-
manii, respectiv Reich-ul german au vrut sé-gi marcheze astfel
sfera de interese economico-politice si culturale in secolul al
XIX-lea si, partial, in secolul al XX-lea. Conform acestei inter-
pretari — socotind lucrurile in liniile lor cele mai generale —,
expansiunea germand ar putea avea ca limitd hotarul imperiului
rus. Nenumadrate carti $i monografii au prezentat deja (cel mai
limpede, in redactarea lui Naumann) cum s-a incadrat, la cumpéna
dintre veacul trecut si veacul nostru, acest plan de Europa Centrala
in structura respectivelor tendinte de ,,edificare imperiala". Marile
culturi traditionale (engleza, franceza, apoi si rusd) — infierban-
tate de visul credrii de imperii — au vrut sa atraga in sfera lor de
interese, in diferite forme de organizare, teritoriile mai putin
dezvoltate din punct de vedere industrial si tehnologic, ca si
populatia de acolo.

Acest concept de Mitteleuropa — reunind laolalta ,,germani-

1 Acest studiu a fost prezentat la Conferinta Europei-Centrale, organizata la
Viena in mai 1991.



tatea" si popoarele din spatiul limitat la rasarit de imperiul rus —
revine de altfel, pand astazi, obsesiv in gandirea istoricilor, dar
niciodata in scopuri imperialiste, ci pe baza faptului real ca inaun-
trul lumii crestine, in secolele al XVI-lea, al XIX-lea, dezvoltarea
regiunilor dinspre rasarit de spatiul german a fost organic legata
de dezvoltarea germanilor, mai intai prin Imperiul Romano-Ger-
man, ulterior prin cultura de facturd pronuntat germana a Mon-
arhiei Austro-Ungare. Nu cred sa existe azi vreun istoric german
care sa fie de acord cu acest fel de a vedea lucrurile, in schimb cu
atat mai numerosi sunt istoricii acelor popoare mici care vor sa
evite ca, din cauza apartenentei ,,silite" din zilele noastre la spatiul
rasaritean, stramosii lor sa fie, si ei, priviti retrospectiv, inca din
veacurile precedente, ca est-europeni.

Interpretare antisovietica

Am ajuns in punctul 1n care conceptul de Europa Centrala capata
in secolul nostru cea de a doua sa trasatura politico-culturald. Cand, in
1948, Uniunea Sovietica creeaza in zona sa de ocupatie acel ansamblu
politico-militar al tarilor socialiste, ea a cdutat, cu metodele dictatoriale
caracteristice regimului stalinist, sa difuzeze si in cultura — inteleasa
intr-un mod mai general — a acestor teritorii traditiile rusesti de factura
sovietica, sub forma modelelor socialiste. Un aspect ramas neelucidat
pana azi este In ce masura s-au transmis principiile organizarii statale
ale imperiului tarist in substanta statului sovietic. Un lucru si mai putin
cunoscut este in ce masura s-a perpetuat tezaurul de traditii al societatii
ruse la nivelul microstructurii societatii sovietice. Caci, intr-adevar,
noile institutii (partid, sindicat) si chiar si viata cotidiana, asa-numita
»morala socialista" au fost puternic impregnate de substanta traditiilor
rusesti, chiar si atunci cand, In mod revolutionar, s-a cazut in extrema
cealalta si s-a trecut la anihilarea tuturor valorilor traditio-nale (familia,
Biserica etc.) (Insotind toate acestea printr-o campanie, caracteristica
epocii razboiului rece, impotriva culturilor occidentale.)



Dupa 1948 Uniunea Sovietica a trecut sub controlul si influenta
ei tari (Polonia, Cehoslovacia, Ungaria) in care structuri sociale
de factura rasariteana (deosebite, asadar, de cele cobordtoare din
imperiul roman de apus) ori n-au fost prezente de-a lungul a o mie
de ani, ori au fost prezente doar in parte (Romaénia, bundoara). S-au
gasit insd, fireste, si intelectuali care au demonstrat plini de zel
prezenta in istoria ultimului mileniu a unor structuri sociale si
culturale de factura rasariteana, ba chiar s-au intrecut in a dezvalui
in istoria acestui spatiu caracterul decisiv, incd din secolul al X-lea,
apoi si mai tarziu, al slavilor, iar mai apoi al imperiului rus.
Majoritatea intelectualilor insa au continuat, in viata de zi cu zi,
sa cultive, ca o forma a rezistentei pasive, ansamblul — imaginar
sau real — de traditii occidentale (chiar daca uneori in abordari
derizorii: moda, fel de a vorbi), cautand, fireste, sa stabileasca si
sd Intretind legaturi personale cu colegii vest-europeni. Pentru
intelectualitatea acestor tari, constituia o acuta problema politica
sd se pronunte in legitura cu spatiul caruia ii apartin natiunea si
statul lor: Europei de Est sau celei de Vest. lata de ce afirma
intelectualitatea poloneza — evitdnd evocarea traditiilor care o
legau de imperiul german — c@ natiunea poloneza e parte a
Europei Occidentale (nici macar a Europei Centrale), iatd de ce
era intelectualitatea ceha ori maghiara atat de dispusa sa evoce
notiunea de Europa Centrald ca pe ceva traditional diferit de
Europa Réasariteana.

Un produs al ultimilor patruzeci si cinci de ani este, fara
indoiald, si conceptia care limita, in esentd, notiunea de Europa
Centrala la spatiul fostei Monarhii Habsburgice, formatiune sta-
tala constituitd in zona rasariteana a lumii crestine occidentale. In
aceasta ,,definire a Europei Centrale" e continuta, in primul rand,
ideea ca trecutul si viitorul micilor popoare din acest spatiu au fost
si sunt distincte de Uniunea Sovietica, respectiv de imperiul rus,
in al doilea rand — datorita situarii lor intre cele doua mari imperii,
cel german si cel rus — ca popoarele de aici depind una de cealalta,



pozitia lor statal-nationala aparte putand constitui un cadru pentru
aparitia unei forme de integrare, si, in al treilea rand, si re-
cunoasterea faptului ca numeroasele popoare mici de aici trebuie
sd pund capat animozitatilor tocmai datorita acestei conditionari
reciproce. lar aceasta definire a Europei Centrale s-a remarcat si
in lucrarile colegilor americani si vest-europeni, lucrari din care
nu lipseste dezamagirea, pe de o parte, pentru solutia care, dupa
1920, a sfartecat regiunea in mai multe mici formatiuni statale, iar,
pe de altd parte, pentru sistemul statelor nationale.

Prestigiul national

Un al treilea element al acestei definiri a Europei Centrale,
notiunea de prestigiu, e prezent mai degraba in gandirea cotidiana
a intelectualilor, dar tocmai de aceea e cat se poate de raspandit.
In mai 1972, conform jurnalului meu, la Institut fiir Européische
Geschichte din Mainz, intr-o pauza pentru cafea, a avut loc ur-
matoarea conversatie: la Intrebarea ,,Unde e granita dinspre vest
a Europei Centrale?", colegul austriac a raspuns cé e la Rennweg
(adica la limita esticd a Vienei), colegul vest-german a afirmat ca
la Miinchen (respectiv, bursierul bavarez a vorbit tot de Viena),
prietenul meu Buron, de la Paris, a fost de parere ca granita incepe
de la regiunea Saar si de acolo merge spre rasarit, opinie la care
Mike Laffant, din Irlanda, a addugat ca de fapt hotarul e Canalul
Manecii. (La care am Inceput sd facem haz de noi ingine.) Eu si
colegul finlandez am spus cé noud ne e totuna, ne satisface o astfel
de situare in spatiu, dar colegul roméan (acolo, cel mai bun prieten
al meu) nu-si gasea locul: dupa opinia lui, Romania, n istoria ei
milenara, a apartinut totdeauna Europei Occidentale, aparand-o de
invaziile dinspre rasarit. Discutia, poate si sub efectul cafelei si
ceaiului, ambele bune si indestulatoare, s-a ridicat, fireste, la
nivelul umorului. (Membrii scoliti ai generatiei noastre nici aga nu
1au 1n serios toate aceste scorneli intelectuale, care sunt bune sa
ne ajute sa ne impaunam cu propriul nostru nivel de dezvoltare,
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pe cat posibil in detrimentul vecinilor.) A aratat insd — un aspect
din care am tras cu totii Invataminte — cat de prezent este in
Europa acel topos conform céaruia exista un Occident dezvoltat si,
cu cat inaintdm spre rasarit, cu atat intdlnim societati mai 1na-
poiate. Dupa cum a devenit topos si urmétorul fapt: cu cét sunt in
stare sd ies mai pregnant la rampa, cu atdt mai mare va fi gloria
natiunii din care fac parte.

Astfel, Europa Centrala Inseamna, privita dinspre Europa Oc-
cidentald, o diferentiere negativa, in timp ce, dinspre est, pentru
popoarele ce trdiesc inspre marginile rasaritene, constituie o dif-
erentiere pozitiva.

I1. Autoorganizarea culturilor

Daca privim acum, in 1991, aceste incercari de definire, fireste
ca ,,notiunile de Europa Centrala" utilizate pand in prezent nu sunt
viabile. Deoarece n-au temeiul vechilor continuturi politice. Nu e
prezenta politica germana agresiva ce-si propusese asigurarea
hegemoniei germane, pentru cd Germania de azi (cel putin, lan-
durile ei vestice si sudice) s-a integrat in sistemul de traditii
liberal-democratice ale lumii. De altminteri, economia monetara
moderna, informatica permit deja ca anumite regiuni sa nu fie
»~infeudate" neaparat vecinilor (vezi influenta exercitata de Sta-
tele Unite si de Franta in regiune). Expansiunea sovietici e, si ea,
pe terminate, aga ca n-are sens ca impotriva politicii sovietice (si
impotriva dimensiunilor istorice ale notiunii de Europa Centrald)
sa fortam, ca o contranotiune, conceptul de Europa Centrala. Iar,
in al treilea rand, Europa unitard promisa pentru anii 1990, care,
chiar daca in prezent nu e nimic altceva decat un vis progresist din
gandirea intelectualilor, va elimina incetul cu incetul din capete
existenta Europei Centrale ca notiune de autoritate. (In inteles
pozitiv ori negativ, deopotriva.) lar generatia noastra poate ca va
ajunge in situatia sd nu-si mai priveasca propria istorie ca pe o
abatere de la linia dinspre Apus, si nici Europa Occidentala ca pe
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un centru, iar propriul ei teritoriu ca pe o simpld periferie, ci,
intocmai cum, intelept, batranul Leopold von Ranke spunea ca
toate epocile istorice se afld la o distanta egald fatd de Dumnezeu,
noi sa analizam in ele Insele culturile aparute oriunde in lume, ca
unitati organizate dupa legi proprii. Aceasta si pentru ca — si cer
iertare daca fac din nou apel la umor cand calific inflationistele
noastre scorneli intelectuale din secolul al XX-lea —: ce o sa fie
daca vreodata chinezii ori japonezii vor sd inceapa sa se considere
el centru, ori poate americanii (de pilda, in secolul al XXI-lea). De
se va intampla asa ceva, atunci puzderia de carti si studii pe care
le-am consacrat formularii, respectiv difuzarii acestor teorii va
ajunge, in energodeficitarul veac al XXI-lea, combustibil pentru
sobele noastre.

I11. Europa Centralid — doar cu incepere din 1948

La intrebarea ,,Exista Europa Centrala?", se adauga, in mod
firesc: are oare indreptatire individualizarea unei regiuni interme-
diare intre Europa Occidentald si Europa Rasariteana? Cred ca
dreptatea e de partea celor care — independent de demersurile la
moda — raspund ci, da, are. Intrebarea e: de cand?

Valuri dinspre rasérit, hotare

In prima jumitate a secolului al XIX-lea, punctul de plecare al
tematicii istoriografiei europene l-au reprezentat analiza vietii §i
structurii statale, ca si a culturii superioare, si nu in ultimul rand
istoria Bisericii, care i-a determinat in multe privinte fizionomia.
Impartirea in regiuni cultural-politice a Europei se anunta, in acest
fel, deosebit de simpla: pana unde s-au intins crestinismul occi-
dental, organizarea statala de tip crestin, structura posesiunilor
feudale determinata de acest cadru, sistemul de dependenta feu-
dala si oranduirea sociala corelativa, ca si cultura de limba latina,
pana acolo s-a intins, asadar, si hotarul Europei Occidentale, iar
dincolo de acesta — socotind, in esentd, in aceastd categorie
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teritoriul Bisericii bizantine — Europa Résariteana. Teritoriul de
granitd il constituiau Regatele Poloniei si Ungariei (inclusiv
Croatia). Odata cu afirmarea, la cumpana dintre secolele al XIX-
lea si al XX-lea, a resorturilor economice si sociale ale isto-
riografiei, s-a constatat ca si in Evul Mediu, in zona de granita a
crestinismului latin, alaturi de principiile organizatorice de factura
apuseana ale institutiilor statale si culturale, au subzistat de fapt
multe asa-numite trasaturi de tip rasaritean. Existau in politica
regilor poloni si maghiari si in modul de organizare a armatei aflate
sub comanda lor principii de baza ce nu concordau cu cele ale
Sfantului Imperiu Romano-German, Frantei ori Angliei. In isto-
riografie, era tot mai evident accentul ce se punea in cercetarea
relatiilor comerciale pe diversitate. S-a remarcat, de asemenea, ca
in Evul Mediu valurile tarzii ale popoarelor migratoare venite
dinspre rasarit, apoi consolidarea dominatiei tatarilor si a imperi-
ului turcesc proiecteaza in aceste spatii geografice de granita noi
si noi etnii, purtatoare ale unor relatii de factura rasariteana, si nu
crestind occidentald. Cea mai importanta putere din zona, Regatul
Ungariei, e, Inca de pe atunci, formatiunea statald cea mai etero-
gend si complexa din Europa. lar o etnie diferitd ascunde un tezaur
de traditii, o structura sociald si un univers de credinte diferite la
randul lor. La inceputul acestui secol, istoria sociala si economica,
apoi etnografia au remarcat tot mai clar ca impartirea Europei in
doua regiuni nu permite descrierea societatii din zona de granita.
(La care, noi adaugam: regii maghiari au privit cu simpatie —
poate in virtutea acelui principiu de organizare politica a unor zone
intinse, mostenit chiar de la nomazi — afluxul de populatii strdine,
caci aceasta contribuia la insasi consolidarea stapanirii. Cat despre
discutiile cu tematica de geografie istorica purtate peste veacuri
de istorici — chiar cd nu le-au retinut atentia.)

Avantul pe care-lia la sfarsitul secolului al XIX-lea siinceputul
secolului nostru cercetarea epocii de stapanire turceasca e de
naturd sa imbogateasca imaginea istoriei acestei zone de granita
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prin evidentierea aga-numitelor elemente de facturd rasariteana.
Cercetarea materialelor din arhivele vieneze si a celor din Istanbul
ademonstrat cd prezenta turcilor si stdpanirea exercitatd de ei timp
de o suta cincizeci de ani in Ungaria si de mai multe sute (cinci
sute) de ani 1n Balcani au stat la baza unor importante schimbari
la nivelul vietii cotidiene. Innoirile de natura economici si cultu-
rald din Europa de Vest in secolele al XVI-lea si al XVII-lea sunt
absente 1n aceasta regiune ori patrund doar intr-o proportie nesem-
nificativa, in timp ce armata si administratia otomana aduc cu sine
noi grupuri etnice razlete. Cum e firesc, populatia ramasa pe loc
s-a adaptat, in ce priveste modul de trai si obiceiurile, la noile
conditii: la sistemul de impozitare dubld, la varietatea etnica,
preluand din obiceiurile gastronomice si cutumele cu care a venit
in contact.

Tinuturi de margine individualizate

E incontestabil ca existenta ca atare si durata Monarhiei Aus-
tro-Ungare, politica ei balcanica de sine statatoare, baza culturala
tot mai omogena a clasei mijlocii de functionari ai imperiului au
avut o contributie hotaratoare la aparitia in mentalitatea intelectu-
ala de la inceputul secolului a ideii ca — si vreau sa subliniez —
in cadrul culturii occidentale exista o unitate individualizata la
nivelul traditiilor si sferei sale de interes. Sa mergem cu cronologia
mai departe: eterogenitatea etnica n-a facut decét sa sporeasca in
urmétoarele dou secole ce au urmat alungarii turcilor. In secolul
al XVIlI-lea, In zona de granitd s-a stabilit, in primul rand, o
numeroasa populatie germana si a inceput imigrarea in masa a
sarbilor si romanilor. Dupa 1867, o piata burgheza tot mai activa
atrage mestesugari si functionari austrieci, cehi, moravi, italieni,
declangand, in acelasi timp, in cadrul Monarhiei Austro-Ungare o
uriagd migratie interna. E adevarat cd ,,se poartd" caracterizarea
Monarhiei Austro-Ungare drept inchisoare a popoarelor, dar e cert
ca aici fenomenul de deznationalizare n-a avut loc, si aceasta

14



tocmai ca urmare a principiilor feudale ce au stat la baza or-
ganizarii imperiului, deznationalizare care, in Franta, de pilda, ca
o consecinta a glorioasei revolutii franceze, s-a produs. lar acest
element constituie inca o trasatura distinctiva a fizionomiei zonei
rasaritene de granitd a spatiului cultural occidental.

Dupa aceea, in secolul al XX-lea, miscarile nationale, in parte
miscari rasaritene ce simpatizau cu imperiul rus, apoi, dupa 1920,
crearea micilor state au conferit regiunii o noua individualitate.
Trecem acum peste faptul ca in mentalitatea marilor puteri apu-
sene aceasta zona era tot mai mult considerata o zona-tampon Intre
imperiul ruso-sovietic i Europa Occidentala, eventual ca o regi-
une care, situatd in coasta germanilor, putea fi mobilizata in
vederea unei politici de sine statatoare, antigermane. (Au fost luate
in vedere mai ales noile state polonez, ceh, roman si iugoslav.)
Respectiv, spre mijlocul secolului nostru, zona de margine a
Europei Occidentale incepe sd devind o regiune cu state in mod
declarat cu alt tip de organizare decdt in Apus.

O organizare diferita

Incununarea acestui proces are loc dupi al doilea rizboi mondial,
respectiv dupa victoria Uniunii Sovietice, cand URSS a cautat sa
formeze o constelatie de state cu regimuri create dupd principii
ideologice similare. Se stie ce a insemnat in istoria regiunii aparitia
regimului sovietic stalinist: izolarea de Occident a statelor din fosta
zona-tampon prin aga-numita ,,cortind de fier", adica printr-o granita mai
de nepatruns ca niciodata, retezand orice legatura economica ori
spirituald a acestora cu Europa de Vest.

Elementele de viata parlamentara din structura statelor respec-
tive, si asa mai firave decat in Occident, au fost anihilate prin
violenta, fiind Inlocuite cu sistemul de dictatura stalinistd numit
dictatura proletariatului. (Si care a spulberat toate structurile mi-
crocomunitare — asociatii, societdti — prezente in viata de zi cu
zi a oamenilor care le creaserd, a dat o lovitura de moarte
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Bisericilor, milenare institutii edificate pe traditiile religioase ale
Apusului, incalcand spatiul traditiilor familiale, microcomunitare,
ale locului de munca si eliminand ,,elementele occidentale bur-
gheze" ale acestuia etc.) Sub stindardul unei constiinte egalitariste
de facturd mesianicd, au avut loc schimbiri fundamentale la
nivelul relatiilor de proprietate burgheze — una dintre particu-
laritatile definitorii ale dezvoltarii vest-europene — i s-au intro-
dus centralismul de stat si, atat in sfera productiei, cat si in cea a
culturii, o economie planificatd atotcuprinzitoare. incepand din
copilarie, cetateanul parcurgea gradele de invatamant fixate de
stat, pe baza unui plan instructiv-educativ strict centralizat, in
cadrul caruia isi insusea materiile ideologice. lar unul dintre
telurile acestor materii era tocmai asumarea acelei constructii
istorice ce proclama drept cea mai avansata societate din istoria
lumii oranduirea sovietica stalinista, si care, in acelasi timp, avea
ca scop declarat sd demaste si sa critice conceptiile occidentale
burgheze - si, in primul rand, doctrinele sociologice. Planul sta-
linist de edificare a statului sovietic a constituit ultima intreprin-
dere de mari proportii, tehnic anacronica, a epocii de fier. Aceasta
regiune a Europei, timp de secole granita a Europei Occidentale,
apornit acum, in anul 1948, cu adevarat pe drumul ce o va conduce
la izolarea ei politica si culturala de restul continentului.

Dupa moartea, in 1953, a lui Stalin, regimul si-a pierdut mult
din vigoare, Uniunea Sovieticd abandonand planul stalinist de
transpunere ca atare, la nivelul micilor state ale regiunii, a insti-
tutiilor ei, edificate cat se poate de limpede pe o conceptie rasa-
ritean-rusd. Mai mult, unele tari, in primul rdnd Ungaria, 1n parte
Polonia, sub alte raporturi Romaénia, si-au pastrat, prin manevre
iscusite, In multe sfere ale vietii, specificul national. Pana la pra-
busirea, in 1989, aregimului, au rdmas insé precumpanitoare izolarea
administrativa, militara si la nivelul securitatii interne fata de Occi-
dent, dependenta economica fata de Uniunea Sovietica, centralis-
mul de stat si economia planificatd in domeniul productiei; iar toate
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acestea au definit atitudinea fatd de muncd, in general, function-
area structurii muncii sociale. Valoarea fortei de munca a cunoscut
un regres, deoarece productia a pierdut contactul cu tehnologia
apuseana moderna, iar revolutia miniaturizarii a avut loc in Occi-
dent fird ca Estul sa fi beneficiat cat de cat de realizarile ei. In
acelasi timp, la locurile de munca disparitia cointeresarii individu-
ale a fost de naturd sa altereze atitudinea fatd de munca. In toate
aceste societdti aflate anterior In zona de granitd a Europei apu-
sene, au devenit precumpanitoare trasaturile ,,orientale": autorita-
rismul, abuzurile, sistemul ,,pilelor", reusita asigurata cu ajutorul
plocoanelor, iar, pe de alta parte, desconsiderarea harniciei, a
sarguintei, subordonarea individului fata de asa-numitele idealuri
comunitare prezentate ca intangibile politic si ideologic. latd
remarca unui muncitor calificat aflat in prag de pensie, educat in
spiritul social-democratiei dinainte de 1945: ,,Cea mai mare crima
a stalinismului este ca a lenevit poporul.”

Acum, 1n 1991, nu dispunem inca de perspectiva istorica pentru
a putea intdri cu exactitate cat de mult s-au rupt de Europa
Occidentald societdtile din zond 1n ultimii patruzeci de ani, in
decursul celor trei generatii care s-au succedat. Putem cumpéra
autoturisme occidentale, putem deschide locuri de distractii de
facturd occidentald — intrebarea e insa de cati ani sau de cate
decenii e nevoie de aici Incolo pentru insandtosirea structurii
nationale, despre care acum putem spune cu adevarat ca difera de
cea vest-europeana, fiind realmente posibil sa fie definitd drept
central-europeand. (Nu e locul sa analizez in ce masura s-a indi-
vidualizat aceasta regiune fatd de Uniunea Sovietica, multumita,
nu 1n ultimul rand, intelectualitatii de aici.)

IV. ,,Osmoza istorica"

Concluzia noastra e asadar cé niciodata nu putem vorbi fara
echivoc — ca in cazul geografiei — despre regiuni cand analizam
procese politico-culturale. Pana in 1918, se putea vorbi in mod
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fundamental de o Europa Occidentald si de una Rasariteand, dar
putem demonstra prezenta, inca din Evul Mediu, in zona de granita
dinspre Sfantul Imperiu Romano-German si Rusia, a unui amestec
si a coexistentei unor institutii si elemente de structurd sociala
vest-europene clasice cu unele est-europene. Stiintele naturii util-
izeaza notiunea de ,,osmoza". Osmoza e fenomenul prin care in
punctul de intalnire dintre doua corpuri sau doua spatii individu-
alizate se poate constata o permanenta difuziune de pe un teritoriu
(ori corp) pe altul. O astfel de osmoza sociala, politica si culturala
se poate constata de-a lungul unui intreg mileniu in zona de granita
a civilizatiei vest-europene. in acelasi timp, in unele perioade (in
secolele al X-lea si al XV-lea, apoi in veacurile al XVIII-lea si al
XIX-lea), institutiile europene, influentele de natura culturala
capatd un rol decisiv, in timp ce, in alte perioade, devin prepon-
derente influente contrare. Regiunea despre care vorbim, cu toate
aceste caracteristici ale ei, ramane 1nsa partea Europei Occiden-
tale. Dupa opinia mea, agsa cum reiese si din expunerea de mai sus,
despre Europa Centrald — ca despre o entitate deosebitd atdt fata
de Europa Occidentald, cadt §i de cea Rasdriteand — putem vorbi
pentru prima oara abia 1n secolul al XX-lea, iar, intr-o formd bine
definitd, dupa 1948.
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Gyorgy Székely

RAMASITE DE SEMINTII IN BAZINUL CARPATIC
INTRE VEACURILE AL VI-LEA SI AL IX-LEA

In epoca romana, Bazinul Carpatic nu era unitar din punct de
vedere administrativ. Influenta culturii romane, a limbii latine, a
sistemului de colonii urbane s-a exercitat pe o perioadd mai
indelungata si Intr-un mod mai profund doar la nivelul populatiei
romanizate din Panonia. In veacurile migratiei hunice, germanice
si avare insa, patura superioard romanizata s-a refugiat din aceasta
zona 1n mai multe valuri si a disparut; s-a dezagregat organizarea
la nivelul provinciei, al vietii bisericesti crestine si al celei urbane,
iar cunoasterea si utilizarea limbii latine de cétre populatia raimasa
pe loc au cunoscut o continud erodare. Notiunea Panoniei ca
teritoriu a supravietuit insa, perpetudndu-se bunaoara si in memo-
ria longobarzilor.

Oragsele parasite din Panonia

Numele oraselor romane din partea de sud a provinciei (Siscia —
Sisak; Sirmium — Sremska Mitrovica) s-au pastrat de-a lungul
timpului. Savaria insd nu s-a mai putut repune pe picioare dupa
cutremurul devastator ce i-a intrerupt existenta. Longobarzii n-au mai
gasit intre ruinele ei un loc potrivitunde sa se instaleze. Castrul roman
timpuriu de la Arrabona si colonia civila legata de ea s-au depopulat,
negasindu-se urme de locuire decat in fortificatia romana tarzie n
veacurile al V-lea si al VI-lea. In amfiteatrul orasului militar dezafec-
tat Aquincum, s-ar fi putut ascunde comori longobarde, fara riscul,
in epoca, de a fi gasite.

Doar in imprejurimile lacului Balaton s-au descoperit urme de
viata agrara ce pot fi puse in legatura cu o populatie provinciald.
In mormintele de la Fenékpuszta din secolul al Vl-lea, s-au
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descoperit vrejuri de vita de vie, boabe de grau diferite de graul
cultivat de romani, urme de panza de in. Un horreum (depozit de
cereale) roman refacut de la Fenékpuszta a functionat pana in 630.
In casele specific provinciale (villae) din zona Balaton au fost
descoperite urme de instrumentar folosit de cultivatorii de vita de
vie. Distrugerea, in secolul al VII-lea, a castrului Valcum (Fenék-
puszta) e posibil sa fi fost urmata de un proces de refacere, care
presupune deopotriva existenta unei populatii pricepute in astfel
de activitdti, precum si posibilitatea aproviziondrii cu cereale.
Cimitirul a fost folosit pana spre 630. Inscriptia BONOSA din
veacul al VI-lea presupune existenta unei anumite culturi.

Incetul cu incetul insa, populatia provinciala a asezarii Gor-
sium paraseste zona. Ruinele localitatii Intercisa (azi, pe teritoriul
oragului Dunatjvaros) devine pentru avari un adevarat depozit de
piatra, caramizi, tigla si cuie. Asadar, nici macar continuitatea la
nivel local n-a insemnat transmiterea pe mai departe a limbii latine
si a modului de viatad de facturd urbana romana.

Romanizarea Daciei

Desi armata romand i-a invins pe goti, s-a considerat cd e
preferabila scurtarea liniei de aparare. Astfel incat istoria tran-
silvaneana a dacilor romanizati este, cronologic, mult mai scurta
decat perioada cat au stat sub stadpanirea romana locuitorii Pan-
oniei. Imparatul Aurelian a decretat inca din 271 evacuarea Daciei,
dispunand in acelasi timp realizarea, pe malul drept al Dunatrii, in
dreptul Olteniei, a unei noi provincii Dacia. Aici au primit drept
de stationare doua legiuni din fosta Dacie, sub a caror protectie au
fost agezati acei locuitori ai Daciei care, In cursul perioadei de
crizd din cele doud decenii premergitoare acestei actiuni, nu
parasisera inca provincia. Se considera ca numarul total al mili-
tarilor, al functionarilor din administratie, al aristocratiei urbane
si al proprietarilor de pdmant plecati in urma acestui proces de
reorganizare se ridica la mai multe zeci de mii. Déinuirea unor
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denumiri romane de localitdti se constatd doar in noua Dacia
Ripensis (cel mai nordic exemplu fiind Mehadia).

Nivelul de civilizatie a populatiei ramase pe loc dupa abandonarea
teritoriului era superficial, astfel incat n-a putut sa dainuie mult timp,
din cauza izolarii fata de Roma. Cele doua inscriptii latinesti din
veacul al IV-lea— una descoperita la Biertan, cealalta la Vetel —nu
contin decat sase cuvinte cu totul. Bogatele — sub aspectul inven-
tarului arheologic — morminte romane tarzii de la Alba lulia se intind
pana in secolul al IV-lea, semnaland faptul ca la Apulum teritoriul
urban era deja in ruine si cd in decursul deceniilor ce au urmat parasirii
Daciei populatia s-a diminuat considerabil. Cimitirele romane din
provincie (Lechinta de Mures, Moresti, Soporu de Campie), legate
de o populatie rurala, nu sunt utilizate decat pana in veacul al [V-lea.
Sabia de fier din inventarul arheologic al mormantului din secolul al
Vl-lea de la Moresti poate fi pusa 1n legatura cu populatia germanica
dominanta. In acest timp, o populatie neolatina, straimosii romanilor,
se forma in noua Dacie.

Roméni, gepizi

Datele razlete oferite de secolul al VI-lea privitoare la o per-
soand sau alta se refera la refugiati ce-si fac aparitia n afara
Transilvaniei. In noua Dacie, si-au continuat existenta comuni-
tatea lingvistica si traditiile originii dace. Romanii s-au format /a
sud de Dundre, 1n strans contact cu albanezii. Einhard relata cu
orgoliu in biografia lui Carol cel Mare ca stapanul sau a supus
ambele Panonii, ca si Dacia invecinata, ce se intindea de cealalta
parte a Dunarii, pentru ca apoi, in epoca succesiunii lui Carol cel
Mare, sa vorbeasca despre locuitorii slavi ai Daciei situate langa
Dunire. Aceastd importanta insemnare istorica coincide cu faptul
ca vechile denumiri ale tinuturilor Vlagca, Vlasia (pamantul vla-
hilor), pe care slavii le-au dat din cauza importantei populatii
romanesti de acolo, nu se referd la Transilvania, ci la zonele situate
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la miazdzi de ea. Astfel incat in Transilvania secolului al IX-lea
nu se poate vorbi de o populatie romaneasca.

Dintre semintiile germanice, se evidentiaza, cu consecinte
importante si printr-un bogat material arheologic, gepizii, care
traiau in zona de rdsarit a Bazinului Carpatic. Au apérut in tinutul
Srem/Sirmiu, de unde Theoderic cel Mare i-a stramutat in anii
525-526. In Campia Tisei insd — unde s-au extins in zonele care
apartinusera anterior sarmatilor —, existd numeroase urme ar-
heologice care indica prezenta gepizilor in secolele al [V-lea si al
Vll-lea. In imprejurimile localitatilor Szentes, Hodmezévasar-
hely, Tiszafiired, o masca mortuara din aur, cercei opulenti, varfuri
de lance, varfuri de sageti, sabii cu lama dreapta si doua taisuri,
vase dovedesc cd mormintele 1n care au fost descoperite apar-
tineau paturii conducatoare si unor razboinici. Si in Transilvania
au avut un rol important, fapt atestat si de descoperirea unor
tezaure, a unor vase funerare (Someseni, Apahida, Socodor).
Soarta lor a fost pecetluitd de atacul incununat de succes al
longobarzilor (552) si de inaintarea avarilor, dar n-au disparut
imediat nici dupd esecul pe care l-au suferit. Numarul lor a scazut
si datoritd faptului ca longobarzii, la plecare, au luat cu ei, ca
ostasi, multi gepizi. Resturi de populatie gepida au ramas pe loc,
ca supusi ai avarilor, in unele puncte din zona de la rasarit de Tisza
(Szoéreg, Fehérto) descoperirile arheologice venind cu dovezi in
privinta existentei unor relatii de vecinatate si de casatorie. Dupa
cum, e posibil insa ca, in mare parte, aceste resturi de populatie sa
fi fost asimilate de masa populatiei avare. Amintirea lor era inca
prezenta in jurul anilor 700: Geograful de la Ravenna stie de
existenta teritoriului gepid (Gepidia) care a succedat celor doua
Dacii, teritoriu pe care locuiesc in epoca sa hunii, pe care el 1i
numeste avari. Gepizii au atins lantul Carpatilor Orientali, ca linie
de retragere, in veacul al Vl-lea, probabil intr-o epoca in care
dominatia lor luase sfarsit. Asezarea fortificata din secolul al
Vl-lea, eventual de la inceputul secolului al VII-lea de deasupra
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localitatii Porumbenii Mici — pe indltimile vaii Tarnavei Mari —
pare sd fi fost un loc de refugiu din epoca de dupa sfarsitul dominatiei
lor. La Firtosu, prezenta gepizilor e atestatd pand in prima jumatate
a veacului al VII-lea, iar la Moresti pana prin anul 630. Cataramele
ornamentate cu cap de acvild de la Breaza-Reghin si de la Critar par
sa fie din secolul al VII-lea. Tot despre razboinicii gepizi de la
sfarsitul veacului al Vl-lea si inceputul veacului al VII-lea vorbesc
documentele care-1 amintesc aldturi de avarii care, in anul 626,
asediazd Constantinopolul. Prezenta lor in Transilvania poate fi
dovedita arheologic pana in 650, iar in privinta Banatului izvoare
scrise atestd ddinuirea satelor locuite de ei.

Avari, onoguri, maghiari

Afirmarea avarilor dupad o vremelnica aliantd avaro-longo-
barda indreptatd impotriva gepizilor a avut ca rezultat ca longo-
barzii au inceput in anul 568, de Pasti, evacuarea tinuturilor de la
rasarit de Dundrea panonica. Teritoriul depopulat In urma in-
frangerii suferite de gepizi si dupd plecarea organizatd a longo-
barzilor a fost ,,umplut” de avari. In 576, hanul triburilor turanice
de apus 1i califica drept slugi ale sale fugite din tinuturile stapanite
de el, numindu-i ,,varxon”-i. Primii avari sositi pot fi asadar
considerati un popor cu nume compus — din numele avarilor (uar)
si al hunilor (heftaliti) — si ca avand o dubla origine. Se pare
asadar ca numele maghiare de localitati in compunerea carora intra
termenul ,,varkony” se refera la acele localitati ale primului val
avar care au dainuit pana la venirea ungurilor.

E posibil ca in Campia Tisei avarii sa fi asimilat ramasite ale
sarmatilor, sa fi trait alaturi de grupuri razlete de huni, dar in cadrul
unor asezari separate, initial si Tnmormantarile avand loc separat.
Faptul ca avarii gi-au intins stdpanirea asupra intregului Bazin
Carpatic are o importanta deosebitd. Hanatul edificat in perioada
565-570 s-a prabusit intre 791si 803.
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Intre timp, in jurul anului 670 in Bazinul Carpatic soseste un
nou val de avari, in cadrul acestuia numarandu-se si multi onoguri.
Sursele france de rasarit din veacurile al VIII-lea si al [X-lea au
consemnat intr-un numar nu lipsit de insemnatate nume ce fac
referire la acestia din urma. Aceastd componentd e de natura sa
faca si mai pregnanta legatura cu fenomenul descélecatului un-
gurilor. Atributele etnice, respectiv tribale pe care le pastreaza
numele de persoane se explica prin faptul ca limitele occidentale
ale imperiului avar se intindeau mult dincolo de malul drept al
Dundrii panonice, patrunzand adanc in tinuturile de granita ale
francilor de rasarit. Se poate afirma, pe baza cataramei cu grifon
din secolele al VII-lea si al VIlI-lea descoperita la Viena-Simmering,
dar mai ales a mormantului in care s-au gasit oase de cal, respectiv a
cimitirului avar de laModling ce a functionat pana in veacul al VIII-lea,
cé e posibila existenta la apus de Lacul Neusiedl si la rasarit de Wiener
Wald a unui teritoriu dominat de avari. Influenta lor s-a intins pana in
Carinthia. Unele toponimice austriece, francii de rasarit considerau
huna populatia pe care slovenii o socoteau avard. Avarii nu locuiau
printre ruinele oraselor romane din Panonia (Arrabona/Gydr, Inter-
cisa/Dunaujvaros, Sopianae/ Pécs), ci in imprejurimile acestora. Raz-
boinicii controlau drumul si céile de acces spre fostul limes (ex.:
Aquincum—Esztergom—Gyor), respectiv vaile raurilor.

Modul de a se echipa si imbraca, relatiile cu celelalte popoare,
directiile comertului practicat de avari in decursul celor zece gen-
eratii (intre 568 si 896) au suferit schimbari, fapt evidentiat si de
descoperirile arheologice. Pana spre 600, ei s-au dovedit capabili sa
integreze populatiile cu care au venit in contact, iar mai apoi noile
grupuri razlete venite dinspre rasarit. Inventarul obiectelor folosite
de ei se Tmbogateste, apoi sufera o transformare: celor de provenienta
rasaritean-asiatici le iau locul, in veacul al V1I-lea, obiecte de factura
bizantina, iar in prima treime a secolului al [X-lea obiecte de factura
franca rasariteand, respectiv bavareza. In acest fel, pana pe la anul
700, putem constata si prezenta, timp de cateva generatii, a semintiei
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razboinice a onogurilor — wangar in limba slavilor din zonele
alpine Europei Centrale —, care, impreund cu avarii, se retrag ca
urmare a intemeierii, spre anul 634, a taratului bulgar de rasarit.
Din cauza acestei organizari la nivel de triburi—ginti—mari fa-
milii si a felului de luptd bazat pe folosirea cavaleriei usoare,
francii n-au mai fost in stare sa faca distinctie intre valurile care
se succedau dinspre rasarit, astfel incat initial i-au considerat avari
si pe maghiarii care au luat parte la expeditiile militare din apus.

Expeditii militare france

Elementul declansator al infruntarii dintre Carol cel Mare si
hanatul avar l-a constituit anexarea Bavariei la imperiul franc.
Incidentele de frontiera dintre franci si avari au inceput in 788. In
anul 791, trupe france bine pregétite au inaintat pana la raul Réba.
Este data de la care 1si fac aparitia toponimicele germane, putandu-
se admite existenta unor coloni bavarezi in zona apuseana a
tinuturilor stapanite de avari (incepand cu regiunile rasaritene ale
Austriei de azi). In luna octombrie a anului in care s-a realizat
aceasta ofensiva, Carol cel Mare s-a retras, ,,trecand prin Sabaria”.
Profitand de neintelegerile interne existente intre avari, in 795 a
navalit aici oastea alcatuita din franci si slavi a principelui Eric din
Friuli; a urmat, in 796, oastea din Italia, mai numeroasa, a regelui
Pepin [al doilea fiu al lui Carol cel Mare — n.t.], care a inaintat
pana in tinuturile acestora dinspre vest de Dunarea panonica,
ocupandu-le ,,(h)ringul”. Expeditiile militare din jurul anului 800
ale francilor si represaliile la care au recurs acestia s-au dovedit
fatale pentru etnia avara din Panonia, un numar insemnat de
cimitire avare Incetand, din veacul al IX-lea, sa mai fie folosite.
Pentru o perioada — intre 803 si 822 —, a continuat sa existe un
stat-tampon avar vasal francilor, stat dependent, numit uneori cu
termenul ,,hun”. El a fost mentinut, sub conducerea unui han
crestin, in scopul impiedicarii expansiunii bulgaresti si slave. E
tocmai perioada in care numele Avariei (Huniei) a disparut, fiind
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inlocuit cu denumirea Panonia (Wangariorum Marcha). Laici —
purtand nume france, ba chiar longobarde si latinesti — si clerici
— din tinutul Passau —, eventual avari trecuti de partea invingato-
rilor au devenit mari proprietari de pamant, stapani peste masa de
avari liberi transformati in agricultori si crescatori de porci. In
acest fel, in cimitirele carolingiene situate in zona dinspre apus de
Dunérea panonica se constatd prezenta unor produse de factura
tarzie, realizate 1n atelierele avare de prelucrare a bronzului si a
fierului, precum si de producere a podoabelor, iar, pe de alta parte,
prezenta unor produse ale atelierelor de confectionare a armelor
din regiunea Rinului si a unor obiecte mestesugaresti specifice
francilor de rasarit. in 860, documentele mai amintesc, in ap-
ropierea Savariei, de muntele de la hotarul tinutului wangarilor.
Din anii 870-871, existd evidente speciale ale wangarilor si ale
contribuabililor avari. Din calitatea de strain a donatorilor si din
toponimicele straine inregistrate (ex., in 860, Peinicanu: Pinkafd),
putem conchide existenta unei proportii mai insemnate de asezari
bavareze, ceea ce e contrazis insé de faptul ca aceste toponimice abia
dacd au mai supravietuit dupa descalecatul ungurilor. Nume caracte-
ristice de sate care sa faca explicit trimitere la fenomenul de colo-
nizare nu s-au pastrat deloc. Existd un document din anul 860 in care
se specificd existenta a 44 de domenii ecleziastice salzburgheze in
Panonia aflatd sub dominatia francilor de rasarit, printre altele ruinele
orasului Savaria Civitas, unde mai trdiau oameni. Cu toate ci,
incepand cu a doua treime a veacului al IX-lea, cimitirul de la
Sopronkdhida slujea francilor ca loc de inmormantare, acesta con-
tinua sa prezinte caracteristici avare. Tineau de bisericile misionare
si de domeniile acestora Ablanza (Ablanc), Savaria Civitas (Szom-
bathely), Salapiugin (Zalabér), Durnawa (Torna), Mosapurc
(Zalavar), ad Quinque basilicas (Pécs), ecclesia ad Ortahu
(Veszprém?), ad Rapam (Gyor?), ecclesia ad Kensi (Kenese?). Chiar
daca populatia acestora a disparut, ele au influentat reteaua de asezari
existente dupa stabilirea ungurilor in aceste tinuturi.
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Slavi, sloveni, croati in Panonia

Partea apuseana a Bazinului Carpatic era sub dominatia fran-
cilor de rasarit, reprezentanti ai unei structuri sociale superioare
vecinilor lor. Slavii din Panonia se aflau in relatii de dependenta
fatd de ei, facand parte din reteaua de vasali ai lui Ludovic
Germanicul si ai urmasilor acestuia. Spre 847, slavul Pribina a
devenit stapanul unui urias corp compact de latifundii. De la Raba
spre rasarit, unii slavi bastinasi sau refugiati in aceste tinuturi n-au
mai reusit sa obtind decat suprafete de pamant mai reduse. Denu-
mirea Panonia a fost proiectatd asupra teritoriului detinut de
Pribina in zona Balatonului, stapanirea acestuia fiind pastrata de
succesorul sau, Kocel/Cocel. In jurul anului 875 insd, aceasta
structurd s-a dezagregat, intre Moravia si imperiul francilor de
rasarit izbucnind luptele. Este epoca in care, sub Arnulf, Carinthia
capata o importantd deosebitd, slavii din tinuturile dinspre apus de
Dunirea panonica fiind intdlniti sub numele de carantani. Ko-
cel/Cocel era, la Moseburg/Mosapurc (Zalavar), unde anterior
fusese resedinta lui Pribina, protectorul a trei dieceze.

Cu toate ca si campia, si tinutul muntos de la nord de Dunérea
panonica (Carpatii Albi — Muntii Tatra — n.t.) faceau parte din
sfera de interes a francilor de rasarit, slavii din aceastd zond erau
mai putin dezvoltati. Cekajovce, situat la aproximativ 10 km nord
de Nitra, pare sa fi fost o agezare slava inca din veacurile al VII-lea
si al VIII-lea, cu morminte de incineratie. Incepand de la sfarsitul
secolului al VIII-lea, ainceput s se practice si inmormantarea prin
inhumare, pentru ca, din veacul al IX-lea, sd nu mai fie utilizata
decat aceastd din urma metoda. La cumpana dintre secolele al
Vlll-lea si al IX-lea, se constatd existenta unor morminte de
razboinici, caracterizate prin prezenta pintenilor. Se pare cd acestia
aveau misiunea de strdjeri ai drumurilor din bazinul Vah-Nitra.
Dispuneau deja de ateliere de prelucrare a fierului. Intilnim in
zond arme si echipamente carolingiene timpurii si se pare ca au
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avut si legaturi cu slavii din Carinthia si Moravia. Toponimicele
comitatului Bars stau marturie pentru faptul ca acolo, 1n tinuturile
de margine, in paduri, la ses, ca i In munti trdiau slavi. Influenta
franca, mai tarziu cea morava s-a intins pana aici. Numele raurilor
si paraielor din comitatul Hont sunt o dovada a faptului ca acolo
traiau sloveni dundreni, care erau dependenti probabil de prin anii
830 de tinuturile morave de margine. Printre toponimicele slave
ale comitatului G6mor, intdlnim si o denumire de coasta stincoasa
de origine slava-bulgard. Denumirile slave de ocupatii fac, in
parte, trimitere la poloni, in parte la slavii de rasarit (Galitia).
Economia si in general organizarea populatiei slave din comitatele
Lipté si Arva erau putin dezvoltate. Populatia stabilita pe valea
raurilor Orava si Dunajec se ocupa cu pescuitul si cu vanitoarea.

Despre populatia slava de pe teritoriul fostei Ungarii Supe-
rioare nu se poate deloc afirma ca ar fi fost unitara din punct de vedere
etnic ori ca s-ar putea identifica deja cu slovacii. Sursele occidentale,
bizantine, rusesti, cehe, evreiesti din veacurile al IX-lea si al X-lea se
refera deseori la grupurile razlete, rimase la miazanoapte, ale croa-
tilor din vecinatatea Carpatilor, pe asa-zisii croati albi. Naratiunea
evreiascd Yosippon (Yosifon) infatiseaza cele sapte grupari tribale
slave din secolul al X-lea ca facand parte din anumite structuri
inchegate, dar despre slovaci nu se face nici aici vorbire.

Bulgarii dunireni

In Bazinul Carpatic, a existat in veacul al IX-lea, si o sferd de
dominatie bulgareasca. Bulgarii dundreni, profitind de razboiul
dintre franci si avari, i-au atacat pe avari din spate. Hanul Krum a
devastat 1n cursul anilor 803-804 jumatatea de rasarit a imperiului
avar, pentru ca, in 805, sa patrunda pana in tinuturile ce trecusera sub
stapanire franca. Bulgarii au jefuit resedinta hanului avar. Sesul ce se
intinde de la Dunarea de Jos spre miazanoapte a devenit tinut de
margine bulgaresc. Avarii ce fugeau dinaintea bulgarilor si slavilor
si-au cdutat scdparea 1n tinuturile mlastinoase alimentate de apele
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Tisei. Au ramas si teritorii nelocuite; astfel de zone au gasit in
regiunea Srem/Sirmiu si slavii timoceni ce vroiau sa scape de
stapanirea hanului Omurtag, ca si, manati de aceleasi motive, brod-
nicii, n bazinul Timisului (818). Ostile lui Omurtag au ocupat in 827
tinutul Srem/Sirmiu si Slavonia rasariteana, dupa care s-au indreptat
pe Dravain sus ca sd devasteze Panonia Superioara. Francii de rasarit
le-au tinut piept fara rezultat. Ca urmare, Omurtag si-a extins domi-
natia asupra Banatului, asupra partii de miazazi a tinutului dintre
Dunére si Tisa, si poate deja si asupra Transilvaniei.

Osti bulgaresti au ajuns pana la Tisa, insd comandantul aces-
tora, tarcanul Onegabon / Onegavon s-a inecat in rau. In actiunea
de pedepsire si prigonire a slavilor infideli au avut de suferit si
grupurile razlete de avari. Luptele care au avut loc probabil intre
827-832 s-au incheiat cu victoria lui Omurtag. Dupa aceasta data,
Campia Tisei a trecut sub control bulgaresc, fapt semnalat in 864
de evenimente diplomatice si militare, cAind hanul bulgar Boris, in
drum spre Moravia, se pare ca a traversat, in calitate de aliat al lui
Ludovic Germanicul, aceste tinuturi in mare parte nelocuite. In
Résarit un geograf musulman, iar In Apus Regino si Alfred cel
Mare stiau despre pustietatile panonice si avare ce se intindeau
intre teritoriile locuite de moravi si cele locuite de bulgari, ca si
despre tinuturile de margine ale carantanilor, moravilor si bulgar-
ilor. Limita teritoriilor bulgaresti de margine pare sa fi fost valea
raului Sajo. In anii 892-893, ocnele de sare din Transilvania,
respectiv cursurile navigabile ale Muresului si Tisei erau contro-
late de bulgari. In aceste imprejuriri, hanul bulgar Vladimir pare
sa fi fost aliatul lui Arnulf. In localititile Blindiana, Ciumbrud,
Teligrad, Zlatna, Balgradul transilvanean, Belegrad si Csongrad
din tinutul Tisei, 1n localititile Zemlen din Bihor trdia, alaturi de
ostasi bulgari, o populatie slavo-bulgara de producatori. E tocmai
motivul pentru care in Tmprejurimile orasului Alba Iulia si in
tinutul Crisurilor intilnim toponimice ce fac trimitere la mestesug-
arii slavi ce confectionau scuturi. Denumirile din epoca slavo-bul-
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gard prezente in partea de rasarit a Bazinului Carpatic dovedesc
asadar structura ierarhica a centrelor si a punctelor militare.

Popoare noi

In istoria maghiara de dupa descilecat, nici una dintre ra-
masitele de semintii si grupurile etnice razlete ce-au vegetat pe
aceste teritorii pand in veacul al IX-lea n-au avut de jucat un rol
hotarator. Devenirea ca popor a triburilor maghiare descédlecatoare
a dat nastere unei noi majoritati, iar acceptarea stabilirii pe terito-
riul Ungariei a unor elemente migratorii slave care au contribuit
la nasterea comunititii etnice slovace, ca si primirea ,,0aspetilor”
(hospites) germani de cétre dinastia arpadiand §i a populatiei
romanesti, structurate la sud de Carpati, au insemnat un nou tip de
convietuire lingvisticd, i nu continuarea nemijlocitd a epocii
migratiilor.
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Interviu cu Gyorgy Gyorffy realizat de Janos Poto

PROBLEMELE CONTROVERSATE ALE
DESCALECATULUI MAGHIARILOR

— Inzilele noastre, una dintre chestiunile cele mai controver-
sate ale descalecatului maghiarilor o constituie data la care a avut
loc. E general acceptata data stabilirii maghiarilor sub con-
ducerea lui Arpdd, dar mai existd o opinie — am in vedere teoria
dublului descalecat formulata de Gyula LaszIo —, conform careia
ungurii s-au asezat in Bazinul Carpatic intr-o epocd anterioard.

— Nu doar la noi, la maghiari, dar si in istoriografia celorlalte
popoare europene — a majoritatii — s-a pus problema vechimii
acestora pe teritoriul pe care locuiesc, ca si aceea a primilor
ocupanti ai acestuia. Patria primitiva a popoarelor indo-europene
a existat pe undeva pe la hotarul dintre Europa si Asia, astfel incat,
nici in Asia, si nici in Europa, descendentii lor nu pot fi socotiti
bastinagi pe teritoriul pe care-l1 ocupa azi. Mai mult decat atat,
formarea popoarelor de azi a avut loc mult mai tarziu. In Franta,
n-au locuit francezi inainte de cucerirea romana si de epoca
migratiei popoarelor, dupa cum nici in Anglia n-au locuit englezi
inainte de stabilirea anglo-saxonilor acolo. In privinta vecinattii
noastre proxime: e neindoielnic c&, dupd scindarea petrecutd in
sanul populatiei indo-europene, a luat fiinta undeva, la confluenta
dintre tinuturile apusene ale Rusiei si rasaritene ale Poloniei de azi
un grup etnic de populatii balto-slave, procesul de raspandire a
slavilor avand loc 1nsa abia cu incepere din veacul al VI-lea. Nu
putem afirma asadar ca popoarele slave, oricare ar fi ele, ar fi
,bastinase” pe teritoriul pe care-1 ocupa azi.

Probleme similare exista si in privinta dacilor si a romanilor.
Inainte de cucerirea Daciei (106) de catre Traian, pe teritoriul
Transilvaniei locuiau daci, iar cucerirea romana a insemnat de fapt
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ca dacii au iesit de pe scena istoriei. Romanii au stapanit Dacia
timp de aproape 170 de ani, perioada dupa care — conform celor
afirmate de Eutropiu — provincia a fost parasita de armata si
civilii romani, care au pus bazele unei noi Dacii (Dacia Ripensis)
la sud de Dunirea de Jos. Cu timpul, si aceasta si-a incetat
existenta, deoarece imigrarea slava, iar mai tarziu cea bulgara a
determinat formarea unor relatii etnice cu totul noi la miazazi de
Dunare.

Nici un popor european nu e asadar bastinas pe teritoriul pe
care-1 ocupd azi; stim de asemenea ca in tinuturile pe care le ocupa
ele au trait semintii care azi nu mai existd, caci s-au mistuit in
negura veacurilor.

Teoria dublului descalecat e varianta modificata a conceptiei
medievale conform céreia maghiarii originari din Scitia sunt aceiasi
cu alte popoare, venite tot dinspre Scitia: cu scitii insisi si cu hunii.
Acestdinurma aspect parea legitimat si de asemanarea dintre numele
hunni-hungari.

In cea mai timpurie gesta maghiara, elaborati spre sfarsitul
secolului al XI-lea, se vorbea de faptul ca maghiarii s-au stabilit
in tinuturile care anterior ii apartinuserd lui Attila. Anonymus
merge mai departe, presupunand existenta unei inrudiri intre Attila
si arpadieni, numindu-i pe secui poporul lui Attila. Acesta e
samburele teoriei istorice huno-maghiare dezvoltate de Simon de
Kéza, cronicarul lui Ladislau Cumanul (1272-1280), conform
careia maghiarii s-au stabilit in Bazinul Carpatic in doua valuri:
prima oara sub conducerea lui Attila, a doua oara sub cea a lui
Arpad. Pana in a doua jumdtate a secolului trecut, aceastd con-
ceptie a constituit o teza la fel de obligatorie in istoriografia
maghiard pe cat e azi teoria daco-romana la vecinii nostri de la
rasarit.

Azi stim ca, la moartea lui Attila, in 451, maghiarii traiau inca
departe, in rasarit. Ei par sa fi fost intr-o stransa relatie cu un popor
numit onogur, caci numele ungar, hungarus poate fi dedus din
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acesta. Retorul Priscus (mort pe la anul 473), care face si o
prezentare a curtii lui Attila, spune: pe la 463, in regiunea Ural are
loc o inaintare a onogurilor, saragurilor si urogilor. Pe atunci,
maghiarii trdiau agadar in zona muntilor Ural.

Teoria dublului descélecat se intemeieaza in primul rand pe
descoperiri arheologice. La finele veacului al VII-lea, in imperiul
avar isi face aparitia o noua cultura: podoabele de argint realizate
prin metoda presarii prin ciocanire sunt inlocuite de obiecte tur-
nate din bronz cu ornamente vegetale (palmete) si grifoni. Ante-
cedentele acestui manunchi de descoperiri pot fi urmarite pana in
bazinul Minussinsk. E posibil asadar ca in aceea perioada, la finele
secolului al VII-lea, in imperiul avar sa se fi stabilit un popor venit
dinspre rasarit, care a contribuit in multe privinte la transformarea
societdtii avare. Acesti nou-veniti par sa se fi desprins, iIn momen-
tul separarii onogurilor, in ultimii ani ai veacului al VIl-lea, de
teritoriul situat intre Volga si Don unde locuiau si sa fi ajuns in
Bazinul Carpatic. Descoperirile arheologice comparate cu iz-
voarele istorice dau drept probabild ipoteza ca nou-sositii s-au
desprins dintre triburile onogure, adica bulgare. Onogurii — dupa
stiinta noastra — vorbeau o limba turcica si, cu toate ci au avut
un rol insemnat in formarea poporului maghiar, nu exista dovezi
ca grupul care s-a stabilit la sfarsitul secolului al VII-lea in Bazinul
Carpatic ar fi vorbit limba maghiara. Din descoperirile arheo-
logice, putem determina limba etniei doar daca sunt descoperite
si izvoare scrise. Nu de mult, 1anga localitatea Szarvas a fost scos
la lumina, in inventarul unui mormant avar tarziu, o trusa pentru
ace, pe care este gravat un text cu semne runice. Acesta seamana
destul de bine cu inscriptiile de pe vasele descoperite la Sannicolau
Mare. In prezent, mai multi cercetitori se ocupa cu descifrarea
acestora. Exista o serioasa tentativa de explicare prin turca, dar azi
n-avem inca la dispozitie destule monumente de limba ca s-o
consideram definitivd, dupa cum la fel de contestabile sunt si
incercarile de descifrare a inscriptiilor de pe tezaurul de la Sanni-
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colau Mare. Daca se va reusi sd se obtind un rezultat cert, vom
putea capata un raspuns la intrebarea privind limba pe care o
vorbea pe acest teritoriu populatia avara tarzie stabilitd Tn acest
spatiu.

Trebuie insa sa adaugam: maghiarii traiau la marginea ,,mare-
lui drum de stepa”. Pe acest traseu, timp de aproape doud milenii
s-au perindat spre apus diferite popoare nomade. Putem presupune
cd vreun popor de origine iraniand ori turcica a luat cu sine din
zona marginasa a stepei un grup etnic maghiar, care insa, numeric,
se pare ca n-a insemnat o masid de oameni in stare si poata
transforma configuratia etnica si lingvistica a Bazinului Carpatic.

Sigur e azi doar faptul ca maghiarii s-au stabilit in Bazinul
Carpatic sub conducerea lui Arpad. In sprijinul acestei teze vine
si faptul ca numele generic pe care maghiarii il utilizau pentru a
se denumi pe ei insisi si care ii lega de ugri, asadar denumirea
etnicd magyar, figureaza in jurul anului 8§70 in numele tinutului
Madjaria, situat intre Don si Dunare, amintit in Geografia scrisa
in limba araba de emirul Djaihani din Horezm. De asemenea, in
perioada premergatoare descélecatului ungurilor — conform iz-
voarelor ce ne stau la dispozitie —, nu a existat in Bazinul Carpatic
un popor cu un astfel de nume.

— Acestea erau asadar relatiile etnice ce caracterizau Bazinul
Carpatic inainte de descdlecat. Sa aruncam o privire asupra
structurii de putere a regiunii: ce state existau pe acest teritoriu?
In ultimii ani, mai ales in istoriografia cehoslovacd si ungard are
loc o disputa in ce priveste problema vechii Moravii.

— Se Tmplinesc aproape doua sute de ani de cand in literatura
istorica are loc o disputd in aceastd problema. Aici si acum, n-as
face o prezentare a dezbaterii, ci as prefera sa ma refer in primul
rand la vechile surse, din care putem conclude in privinta locuito-
rilor Bazinului Carpatic. Djaihani schiteaza in amintita lui lucrare
situatia geografica a Europei Rasaritene. Despre maghiari spune
ca locuiesc in tinuturile dintre Don si Dundre, vecina cu ei la
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Dundre fiind tara neamului numit al nandorilor. Termenul nandor,
asa cum a ramas si in numele cetatii Nandorfehérvar [Belgrad],
inseamnd bulgar; sursele latinesti numesc de altfel Nandorfe-
hérvar Alba Bulgarica. Djaihani afirma ca dincolo de munti, ntre
nandori §i maroti (moravi) e o cale de zece zile de mers printr-un
tinut nelocuit. Aceasta regiune poate fi identificatd cu Campia
Tisei. Concorda cu aceasta descrierea geografica a lui Alfred cel
Mare, care vorbeste de pustietate la rasarit de teritoriul francilor,
spre bulgari, informatie ce corespunde si cu descrierea pe care o
face abatele Regino din Priim ( 1915). El afirma ca maghiarii, cand
au plecat din Scitia, s-au stabilit mai intdi in pusta avaro-panonica.
Prin termenul deserta, el denumea Campia Tisei, un teritoriu
nelocuit sau locuit intr-o proportie foarte redusd, care, situat la
intretdierea hotarelor mai multor state, era socotit ca zonad de
dincolo de tinuturile de margine ale acestora. Spune in continuare
ca maghiarii au ocupat tocmai aceste tinuturi de margine al mora-
vilor, carantanilor si bulgarilor. Numele etnic de morav si denu-
mirea Moravia provin din numele raului Morava. Avand in vedere
ca pe valea Dundrii exista doua astfel de rauri— unul, raul Morava
care se varsid in Dunidre in amonte de Bratislava, iar celilalt, in
aval de Belgrad, raul Morava ce se varsa tot in Dunare —, e
neindoielnic ca trebuie sa avem 1n vedere doud Moravii. Una este
cea de la nord, Moravia Mare de mai tarziu, care initial cuprindea
doar valea Moravei, cealalta pe teritoriul Serbiei de azi, existenta
acesteia fiind confirmata si de surse bizantine. Aceasta dualitate
produce confuzie in istoriografie; s-a pus intrebarea dacd n-ar
trebui cumva ,,reasezata” geografia istoricd a Bazinului Carpatic
din epoca descalecatului.

Izvoarele scrise ce vorbesc despre luptele moravilor si fran-
cilor, ca si descoperirile arheologice confirma probabilitatea ca
Moravia Mare s fi cuprins teritoriul Moraviei de mai tarziu. Dupa
opinia mea, sursele mai tarzii nu au o insemnatate decisiva in
aceasta privinta. Cercetatorii care situeaza imperiul Moraviei Mari
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la sud, nu atat in regiunea vaii Moraviei, cat mai degraba in tinutul
Sirmium [Srem] considerat intr-o acceptie mai larga, se bazeaza
mai ales pe descrierea facuta de imparatul bizantin Constantin
Porphyrogenetos (913-959). Moravia Mare insa si-a incetat exis-
tenta in 902, iar Constantin si-a scris lucrarea cunoscuta sub titlul
De administrando imperio cu cincizeci de ani mai tarziu. El n-a
avut la dispozitie surse legate de acest aspect, astfel incat nici n-a
stiut cu exactitate unde era situatd acea Moravie pe care ungurii o
invinsesera cu o jumitate de secol mai devreme. In descrierea pe
care o face, moravii apar totdeauna doar in legatura cu maghiarii,
singurul lucru pe care-I stie despre ei este cd, in urma descaleca-
tului maghiar, aceasta tara a incetat sa existe.

Un argument ce pare serios in legatura cu situarea Moraviei la
sud este ca sursele vorbesc despre Metodie ca episcop de Sirmiu.
In organizarea ecleziastica latina timpurie insi, exista obiceiul
conexarii unei noi episcopii de o resedinta episcopala din vechime.
Titlul de episcop nu inseamna in mod necesar i existenta unei
resedinte, cdci in cazul popoarelor pagane era vorba in primul rand
de o activitate misionard, si nu de o organizare ecleziastica bine
articulatd. Dupd cum nu trebuie sa uitdm faptul ca nici Sirmiul nu
era situat pe valea Moravei, astfel incat legarea Moraviei sudice
de tinutul Sirmiului [Srem] nu se poate face decat cu pretul unor
abateri de naturd geografica. Cred ca nu stricd uneori s examiniam
valabilitatea punctelor de vedere in circulatie azi prin prisma
reluarii unor argumente vechi, dar in acest caz sunt de parere ca
nu trebuie modificat punctul de vedere reprezentat de Istvan Bona
in istoria Ungariei elaborata in zece volume.

Trebuie sa amintesc aici lucrarea Moravia Magna, Imperiul
Moraviei Mari — epoca §i arta ei a lui Jan Dekan, aparuta deja in
doud editii. Aceasta carte deosebit de frumos ilustratd e de fapt
purtatoarea unei conceptii tendentioase din punct de vedere isto-
ric. Lucrarea — asa cum se poate constata si din harta ce poarta
titlul ,,Devenirea teritoriald a Imperiului Moraviei Mari” — 1isi
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propune sa creeze imaginea istorica anticipata in veacul al IX-lea
a Cehoslovaciei de azi. Dau ca exemplu faptul ca Cehia e prezen-
tatd ca o expansiune fireasca a Moraviei dupa anul 874, desi stim
ca Svatopluk nu si-a putut extinde, pentru scurt timp, autoritatea
asupra Podisului Ceh decat cu contributia imparatului Franconiei.
Cehii s-au si rasculat impotriva acestei situatii, luand parte, alaturi
de bavarezi, la mai multe campanii militare impotriva moravilor.
Lucrarea extinde ,,expansiunea fireasca” a Moraviei pana in zona
superioara a tinutului Tisei, pe teritoriul actualelor judete Abauj,
Borsod, Zemplén si Heves, marcand Feldebrd si Zemplén ca si
cum acestea ar fi vechi denumiri morave. Nu existd insa nici o
sursa care sa confirme ca bazinul hidrografic al Tisei ar fi trecut
sub dominatie morava. lar in ce priveste Feldebrd, e un lucru
unanim acceptat ca aici a fost locul de ingropaciune al familiei
regelui Aba Samuel (1041-1044). Dupa nume, Zemplén poate fi
socotit si o fortificatie de pamant de factura slava, el neaparand
insa decat la Anonymus, care relateaza despre faptul ca ar fi fost
ocupat de maghiari de la un comite (comes) bulgar pe nume
Labort. in apropiere de Zemplén, a fost descoperit acum céteva
decenii morméantul unei capetenii maghiare.

Se pot ridica obiectii si in privinta teritoriilor cucerite ntre 882
si 892 de Svatopluk, ca si a formatiunii statale a lui Kocel [Cotel],
care, conform hartii, ar fi cuprins intreaga Panonie meridionala,
dupa cum se poate contesta si extinderea pand la Szolnok a
stdpanirii morave. Pribina a fost cu adeviarat alungat de moravi de
la Nitra(va) in anii 830, cand au ocupat partea apuseand a Slovaciei
de azi, 1nsd el si fiul sdu, comitele ocel, au primit in tinuturile de
dincolo de Dunidre o feuda germana, al carui centru se afla in
localitatea Zalavar de azi. Pécs si Sabaria erau in epoca posesiuni
ale arhiepiscopului de Salzburg. Teritoriile dinspre apus de Du-
narea panonica faceau in totalitate parte din imperiul franc, ca
urmare a cuceririi lor (spre 809) de catre Carol cel Mare.
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— Dupd prezentarea raporturilor etnice si de putere existente
in bazinul carpatic, sd trecem la desfasurarea de fapt a descdle-
catului. La sfarsitul secolului trecut, a avut loc o mare dezbatere
privind data la care trebuia sarbdtoritd existenta de o mie de ani
a Ungariei. In cele din urmd, festivitdtile au avut loc in 1896. In
plus, diverse lucradri istorice ,,dirijau” inaintarea maghiarilor in
bazinul carpatic pe cdi diferite. Cand si cum a avut loc descale-
catul?

— In perioada pregatirii sarbatorilor mileniului, guvernul a
format o comisie de istorici pentru stabilirea anului in care a avut
loc descélecatul. Cea mai importanta autoritate, Gyula Pauler, a
stabilit cd descalecatul a avut loc in 895, dar, din perspectiva
organizarii solemnitatilor, a fost preferat anul urmator, 896. De
atunci, continudm sa acceptam anul 895, desfasurarea evenimen-
telor insa o vedem mult mai nuantat.

A existat 1n trecut o dezbatere privitoare la locul pe unde au
patruns maghiarii in bazinul carpatic: prin trecatoarea Verecke
[Veretki] sau prin Transilvania. Anonymus vorbeste doar de tre-
cerea prin Verecke; in schimb, in varianta miticd preluata in
cronicile maghiare din gesta primitiva a veacului al XI-lea, se
spune ca cele sapte capetenii si poporul lor s-au refugiat din fata
vulturilor in Transilvania, unde 1-au ucis pe Almos. Istoricii au
acceptat sau o solutie, sau alta. Dupa parerea mea, ambele abordari
pot fi verosimile. Se stie ca, dupa primul atac peceneg, maghiarii
s-au asezat pe teritoriul dintre Nipru si Dunare. E momentul in
care trimisul imparatului bizantin Leon VI cel Intelept (886-912)
se duce in misiune in tinuturile de la Dunarea de Jos la capeteniile
ungurilor, Arpad si Kurszan, solicitindu-le si-i atace pe bulgari
din spate. Fiul lui Arpad, Levente, a atacat in 894 nordul Bulgariei.
In aceeasi perioada, se incheie si o alianta intre Svatopluk si Arpad
(fapt oglindit in legenda calului alb), in virtutea céreia populatiile
aflate sub comanda maghiarilor au facut incursiuni dincolo de
Dundre, desigur cu scopul ca, prin sldbirea dominatiei france, sa-i
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asigure lui Svatopluk cale liberd spre Roma. Anul urmator, grosul
armatei maghiare aflate sub comanda lui Arpad — conform surselor
bizantine — nu se afla in tinutul Azelcuz [teritoriul dintre Don si Siret
—n.t.] cdnd bulgarii si trupele angajate de ei ale pecenegilor i-au atacat
pe maghiari din doua parti. Caci Arpad inainte de acest atac a patruns
cu trupele prin trecitoarea Verecke pe teritoriul pe care contempo-
ranul Regino il numeste, primul tinut, cucerit, adica in pustietatile
avarilor sau Campiei Tisei. Bulgarii — care stapaneau si partea de
miazazi a Campiei Tisei pand pe la Szeged, Csongrad — au profitat
de absenta lui Arpad ca sa atace cele sapte triburi maghiare; rezultatul
acestui atac a fost refugierea siun al doilea descalecat, prin trecatorile
Carpatilor, in Transilvania. Acest eveniment e descris de cronica
maghiara ca un atac al vulturilor asupra ungurilor, in urma caruia
le-au devorat animalele, astfel incat acestia au fost nevoiti sa se
refugieze, peste munti, in Transilvania. Descélecatul petrecut prin
Verecke si trecatorile din Transilvania a constituit asadar un fel de
,.dublu” descalecat: pe de o parte, victoriile stralucite ale lui Arpad
in Cimpia Tisei, pe de alta refugierea celor izgoniti din Atelkuz in
Transilvania.

Dupa acest descalecat petrecut in 895, ungurii au luat in sta-
panire tinuturile bulgaresti de margine, impreund cu zona Muresu-
lui si Banatul, cu tinuturile Tisei Superioare pana la Pesta.
Teritoriul cuprins intre Dunére si Tisa, ca si tinutul muntos dintre
Ipoly [Ipel] si Sajé au constituit tinuturile de margine [indigines]
ale teritoriilor cucerite.

Dupa aceasta, timp de cinci ani, maghiarii nu s-au mai miscat,
cu toate ci Leon cel Intelept a incercat sd-i convinga si-i atace pe
pecenegi si sa revina in Atelkuz. O schimbare s-a petrecut cand,
in anul 899, Arnulf, imparatul francilor de rasarit, le-a cerut
maghiarilor sa-1 atace pe Berengarius, regele Italiei. Ungurii s-au
indreptat spre Lombardia, zdrobind armata lui Berengarius in
valea raului Brenta, dar, in timpul incursiunii lor, Arnulf a murit.
Trupele maghiare s-au reintors din Italia in anul 900, intrdnd in
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Panonia prin tinuturile dinspre apus de valea Dunadrii, regiune care,
dupa prabusirea imperiului avar, se afla sub autoritatea imperiului
franc de rasarit, fiind revendicata si de moravi; din cand in cand,
faceau si incursiuni in aceste tinuturi, dar niciodatd n-au reusit sa
puna stipanire pe el pentru o perioadda mai indelungati. Maghiarii
au ocupat aceastd regiune dinspre apus de Dunarea panonicid in
anul 900, cand au revenit din Italia, deoarece — in interpretarea
data 1n epoca — alianta cu Arnulf s-a destramat o datd cu moartea
acestuia. Analele de la Fulda elaborate In aceeasi epoca infor-
meazd cd in toamna anului 900 intregul teritoriu al Panoniei era
ocupat. E momentul in care maghiarii trimit de-a lungul malului
sudic si nordic al Dunarii cat o trupa impotriva Bavariei, autorul
Analelor incheindu-si in felul urmator naratiunea privind cam-
pania militard: ,,maghiarii ... au revenit ... pe proprietatea lor, in
Panonia”. Faptul ca una dintre trupe si-a dirijat atacul in tinuturile
aflate de-a lungul malului nordic al Dundrii aratd cd regiunea
sudicd a Moraviei pana la lantul Carpatilor Mici se afla deja sub
autoritatea ungurilor. Moravia despre care informatia contempo-
rand cuprinsa in cronica relateaza ca a fost atacata si ocupata de
maghiari in 902 este de-acum Moravia cea de dincolo de Carpatii
Mici.

— Istoriografia i-a prezentat multd vreme pe maghiarii descd-
lecatori ca pe un popor nomad de caldreti. Aceasta e, in bund
mdsurd, imaginea ce ddinuie despre stramosii nostri in constiinta
comund, respectiv faptul cd, dupd esecul pe care l-au suferit cu
ocazia incursiunilor militare, ei au invdtat agricultura de la slavii
pe care i-au supus. Cercetdrile mai recente au oferit o imagine
mai nuantatd despre acest aspect. Care a fost structura societdatii
maghiare din perioada descdlecatului?

— In general, imaginea raspandita in vechea literaturi istorica
privitoare la maghiarii descélecatori este cea pe care incursiunile
ungurilor au produs-o in ochii occidentalilor. Maghiarii au aparut
in Occident ca luptatori calareti, iar cdlugarii care au descris
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evenimentele nici nu-si puteau inchipui ca mai pot exista si altfel
de unguri decét cei pe care i-au vazut ei. Sapaturile arheologice
din ultimul secol au dat insa la iveala trei tipuri de cimitire, care
dovedesc ca societatea maghiara avea o structura tripartita.

Se stie inca din secolul trecut ca mormintele de célareti cu inventar
de obiecte turnate din argint, de multe ori si monede din argint de
provenientd occidentald ori rasariteand, sunt morminte de razboinici
maghiari angajati in incursiuni de prada. Dupa cum, in locuri unde in
epoca arpadiand locuiau unguri, au fost descoperite si numeroase
cimitire apartindnd unei populatii de rand. Acestea cuprind marea masa
a maghiarilor de rand, care nu luau parte la incursiuni; cum se
desprimavara, acestia ieseau in Imprejurimile salasului lor hibernal,
arau §i semanau, isi pasteau animalele la o oarecare departare, revenind
insd, cu ocazia secerisului, in locurile unde-si aveau salasul permanent.
Populatia de rand si razboinicii pot fi individualizati si prin modul lor
de viata. Atat vechii termeni din fondul principal de cuvinte al limbii
maghiare referitori la agricultura, cat si unele descoperiri arheologice
(bunaoara, secerile gasite Tn morminte) demonstreaza cat se poate de
limpede ca populatia maghiara de rand se ocupa, in epoca descaleca-
tului, si cu cultivarea pamantului. Razboinicii plecau in incursiunile lor
de prada de obicei o datd cu venirea primaverii; ei nu se intorceau pentru
perioada recoltei, uneori petrecand si iarna la mari departari. Astfel
incat acasa trebuia sa existe o populatie de rand, care sa execute muncile
agricole.

Al treilea tip — patura conducatorilor — e reprezentat de
mormintele solitare de capetenii inhumate cu sabia, morminte cu
inventar de obiecte de aur. Descoperiri din aceasta categorie s-au
facut in zona nisipoasa din partea de est a Campiei Tisei, la
Geszteréd, ori in apropierea cetdtii Zemplén [Zemplin]. Acestea
contin ramasitele celor sapte capetenii si ale descendentilor lor.

Stim c@ maghiarii erau impartiti in sapte triburi: lista pe care o
da imparatul Constantin e urmatoarea: Ny¢k, Megyer, Kiirtgyar-
mat, Tarjan, Jend, Kér si Keszi. Inca din perioada cand se oprisera

41



in Atelkuz, li s-au aldturat trei triburi ale cabarilor, rasculati
impotriva chazarilor; acestea se pare ca erau in parte de origine
turcica, in parte iraniand. Nici pand azi nu s-a lamurit — deoarece
nici descoperirile arheologice, nici toponimia nu ofera puncte de
sprijin sigure — in ce zone ale Bazinului Carpatic s-au stabilit
triburile dupa descalecat.

Maghiarii au avut sapte capetenii, alaturi de acestea trebuind
sd-1 socotim pe cei doi dinasti ce tineau In mana conducerea
suprema. Stim din descrierea lui Djaihani ca, inaintea descéleca-
tului, ungurii aveau doi conducétori, primul fiind comandantul
razboinicilor, care conducea de fapt, celdlalt fiind o capetenie ce
dispunea de o putere nominald. Aceasta situatiec seamina in-
trucatva cu dubla regalitate a imperiului chazar, doar ca separarea
functiilor comandantului principal si a regelui ce detinea puterea
sacrala nu are nici pe departe caracterul extrem de rigid decelabil
in cazul chazarilor. Pe baza informatiilor pe care le detinea de la
arkhon-ul (horka/kharkha: demnitar [judecétor?] in cadrul uniunii
tribale maghiare — n.t.) Bulcsu si capetenia/printul Tormas/Ter-
match(u), Constantin Porphyrogenetos relateazd ca, 1naintea
descalecatului, cdpetenia principald a maghiarilor a fost
Levéd/Levedi, iar al doilea a fost Almos, care 1-a propus coman-
dant in locul siu pe propriul lui fiu, Arpad, cunoscut prin vitejie.

Chiar in preajma descalecatului, trimisul lui Leon cel Intelept
a dus tratative la Dunirea de Jos cu Arpad si Kurszan/Ku(r)san.
Cercetatorii si-au pus intrebarea: cine poate fi socotit conducator
suprem, Arpad ori Kurszan? Eu consider cd Arpad a fost
detinatorul puterii supreme, ocuparea Bazinului Carpatic fiind
meritul lui. Ce rol vor fi avut celelalte capetenii 1n acest proces e
un aspect pe care nu-l cunoastem. Conducerea cabarilor si a
secuilor consider ci e posibil s le fi revenit fiilor lui Arpad, prin
aceasta Arpad avand posibilitatea si concentreze o fortd militara
si mai importanta, de natura sa-si intareasca puterea asupra celor-
lalte capetenii.
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Cronicile maghiare n-au retinut istoria evenimentelor petre-
cute in Bazinul Carpatic in veacul al X-lea, a luptelor interne,
comunicandu-ne — in ordine — doar descendenta lui Arpad pana
la Stefan cel Sfant: fiul lui Arpad a fost Zolta, fiul lui Zolta a fost
Taksony, fiul lui Taksony a fost Géza, iar fiul lui Géza a fost Stefan
cel Sfant. Cronicarii au conchis din aceasta descendenta ca fiul i
urma la carma tatélui, iar cei amintiti au fost conducatorii maghiar-
ilor. Constantin Porphyrogenetos insa nu doar ca-1 considera pe
Levente drept fiul mai mare al lui Arpad, dar mai vorbeste de inca
patru fii ai acestuia, Zolta fiind mezinul. Cunoscéand 1nsa relatiile
de putere la populatiile nomade, e improbabil ca dintre cei cinci
fii ai unui conducétor sa-i urmeze la conducere nemijlocit cel mai
tanar, cici la ele succesiunea era asigurata prin senioriat, mai exact
conducatorul era urmat de cel mai in varsta membru al familiei
apt sa conduci, de fratele mezin ori de var. Personal, din faptul ca
nu s-a pastrat nici o informatie privitoare la vreunul dintre sdla-
surile fiilor lui Arpad existente in cele doua zone de campament
ale acestuia, trag concluzia ca Arpad a fost urmat la conducere nu
de propriii sai fii, ci de varul sdu, Szabolcs, cel pe care cronicile
il considera ,,al doilea conducator” si care a mostenit si salasul lui
Arpad din imprejurimile localititii Székesfehérvar. Aparitia unor
noi surse poate insa modifica pana si lista de capetenii din secolul
al X-lea. Despre capetenia Fajsz/Falis bundoara, s-a putut afla abia
dup publicarea lucrarii lui Constantin Porphyrogenetos. in epoca
in care a trdit, n jurul anului 950, a existat un conducator despre
care cronicile maghiare nu stiu nimic.

— Exista sperante ca problemele controversate sd capete un
raspuns?

— Ca si in cazul altor discipline, si in ce priveste istoria se
poate spune ca rezultatele nu sunt definitive, deoarece orice con-
statare naste noi intrebari. Progrese in aceasta directie s-ar putea
realiza, in primul rand, prin strangerea tuturor datelor oferite de
surse. in al doilea rand, prin analiza exacti a elementelor scrise pe
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care le avem la dispozitie; acestea au fost elaborate in limbile
latina, greaca, slava si araba, respectiv persana, la care poate ca se
vor adduga in viitor inscriptii realizate cu scriere runici. In aceasta
privinta, e necesara studierea tuturor aspectelor stilistice ale auto-
rilor, caci fiecare scriitor se individualizeaza prin modul sau
personal de exprimare, prin particularitatile pe care le utilizeaza.
In al doilea rand, e foarte important si se constate daca autorul
care relateaza evenimentele a fost partinitor sau impartial, intere-
sat sau neutru in privinta evenimentelor descrise. In al patrulea
rand — iar acesta e deseori un aspect neglijat de cei ce studiaza
problema —, e obligatorie plasarea informatiei istorice in epoca
si In conditiile genezei sale. Astfel, trebuie sa se tina totdeauna
seama de numarul de ani care-1 despart pe cel care consemneaza
de evenimentul descris, ca si de departarea in spatiu intre locul
unde au avut loc evenimentele si locul unde are loc inregistrarea,
caci in Evul Mediu timpuriu posta nu exista, si nici agentii de stiri,
radio, televiziune, astfel cd despre evenimente petrecute la mari
distante la scriitor nu ajungeau decat stiri cu totul razlete. Sa ne
amintim doar cum 1si imagina calatorul din epoca mongola Plano
Carpini popoarele Siberiei si cum figurau acestea in lumea vazuta
de veacul al XlI-lea! Erau monooftalmici, fiinte fabuloase cu
trompa ce se hraneau cu parfumul florilor!

In incheiere, as vrea si spun cd, daca vom cunoaste modul de
gandire, mentalitatea autorilor si a lumii in care trdiau, vom fi in
stare sa le apreciem cuvintele la justa lor valoare.
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Jeno Sziics

POPOARELE UNGARIEI MEDIEVALE

,In zilele noastre, in intreaga Ungarie traiesc popoare diferite;
in afara de maghiari, existd germani, cehi, slavi, croati, sasi, secui,
romani, sarbi, cumani, alani, ruteni..., care vorbesc cu totii limbi
deosebite” — scria, dupa dezastrul de la Mohacs, renumitul umanist
Nicolae Olahus 1n lucrarea intitulata Hungaria (1536), adaugand ca
mai exista sate pe valea raului Eger in care coloni originari din tinutul
Licge ,,vorbesc pana azi frantuzeste”.

In aceasta lista a compozitiei etnice a Ungariei de la sfarsitul
Evului Mediu, nu schiopata decat informatia privitoare la secui:
acestia vorbeau de cateva secole ungureste, in acea epoca acelasi
lucru putind fi spus chiar si despre majoritatea cumanilor si a
alanilor; cu atat mai demn de retinut e faptul ca erau considerati
pana la acea data popoare separate. De altminteri, se poate spune
ca, in general, lista e completd. Aceleasi neamuri le amintea, cu
doud decenii Tnainte, [stvan Werbdczi in Tripartitul sau, dintre ele
lipsind doar secuii, fiind n schimb amintiti bulgarii. Ambii autori
foloseau termenul latinesc natio, corespondentul lui in limba
maghiard veche, fiind nemzet sau nemzetség, adica ,,neam” sau
»hatie”, (cu intelesul de ,,popor”, ,,nationalitate”). Nu e asadar un
anacronism fortat daca vorbim despre nationalitti.

Din acest tablou al nationalitétilor, din aceastd — exact —
duzina de nume de popoare abia unui numar de doua daca le putem
cauta prezenta in vremurile vechi, in epoca dinainte de cumpana
dintre mileniile I si al Il-lea, si chiar si ele insotite de unele
explicatii. Cadrul de formare a majoritatii lor a fost statul ungar.

Istoria nationalitatilor medievale este esentialmente o istorie a
asezarii lor: istoria ,,reuniunii popoarelor” (congregatio popu-
lorum), cum se spunea in epoca.
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»Pustietitile avarilor” si mostenirea Atelcuzului

Cand Theotmar, arhiepiscopul de Salzburg, la putin timp dupa
descélecatul maghiarilor, 1i descria, in anul 900, papei realitatile
din Panonia, vorbind despre ,,poporul pamantului” 1i amintea
exclusiv pe slavi si nota ca tinutul este ,,nelocuit” pe o distanta de
multe zile de mers. Privind lucrurile in esentd, in pofida stradani-
ilor cercetarii nici azi nu putem spune altceva. Avarii si popoarele
anterior tarate in aceste tinuturi de tumultul migratiilor, gepizii
bunaoara, au fost asimilati, dupa toate indiciile, de populatia slava,
mai exact in diferitele grupuri etnice ale acesteia (moravi, slovenii
carantani, bulgarii slavi), care trdiau mai mult sau mai putin
independent unele de altele, in agezari cand mai dense, cand cu
totul razlete, pe toatd intinderea ,,pustietatilor avarilor” — cum
erau denumite de preferintda in acele vremuri de catre cronicarii
Apusului tinuturile slab populate din intregul Bazin Carpatic.
Putine lucruri 1i mai uneau insa pe slavii amintiti in scrisoarea lui
Theotmar si ,,natia” (natio) figurand pe locul al treilea, si inca
purtand acelasi nume (Sclavi), de pe lista alcatuita cu sase sute de
ani mai tarziu de Nicolae Olahus. Pana in secolul al XII-lea, marea
majoritate a descendentilor slavilor din perioada anilor 900 au fost
complet asimilati de maghiari, si aceasta nu doar in zona dinspre
apus de Dunirea panonicd, ci in general in interiorul liniei ce
inconjoara teritoriul unitar pe care si-au stabilit maghiarii salagul
si care se intindea intre vdile zonei muntoase acoperite de paduri
dinspre nord pana in Campia Transilvaniei si de acolo pana in
tinutul Sirmiu/Srem. in cele din urma, doar in tinutul muntos
dinspre nord-vest, mai cu seama pe vaile Vahului si Nitrei, s-a
mentinut un bloc etnic unitar de slavi moravi, nucleul viitorului
popor slovac. Acest popor s-a format insa abia in urma asezarii
masive ce a avut loc in veacurile al XIII-lea si al XIV-lea. Initial,
se pare ca maghiarii i-au numit 70z [tauti] pe toti slavii gasiti aici,
denumire care, pana in pragul epocii moderne, nu ascundea abso-
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lut nici un sens secundar cu caracter ofensator, fiind, inainte de
toate, un termen generic denotativ. El provine de la numele pe care
si-1 dadeau gepizii (thuat, care la origine insemna ,,popor”,
»~heam”), fiind mostenit de populatia care i-a asimilat pe gepizi si
care in ochii maghiarilor reprezenta insusi ,,poporul” gasit aici.
Apoi, dupa ce masele de slavi au fost asimilate, noii coloni slavi
fiind numiti, cu numele lor etnic individualizator, cehi, poloni,
croati etc., denumirea tot (Sclavus) s-a restrans pe de o parte la
grupul ramas la miazanoapte, iar pe de alta— fara nici o deosebire
— la populatia de pe teritoriul de la sud de Drava (Slavonia, n
ungureste Totorszag, adica ,.tara tautilor”), cucerit in 1091.
Aceasta e una dintre firavele legaturi existente intre ,,pusti-
etatile avarilor” si lista lui Nicolae Olahus. Cealalta nsa, populatia
secuiasca, putea fi socotitd o natio separata doar din perspectiva
specifica a conceptiilor din epocad, desi initial pare sa fi fost una
dintre cele mai timpurii ,,nationalitati” — cu adevarat arhaica —
ale maghiarimii. Stramosii lor pot fi decelati printre grupurile
etnice din tinuturile chazarilor care, rasculandu-se pe la anul 860
impotriva hanatului (de aici, substantivul colectiv kabar, adica
»rasculat” | razvratit”), s-au alaturat celor sapte triburi maghiare,
cu care vor ocupa Bazinul Carpatic. O ipoteza bine fundamentata
afirma ca secuii sunt descendentii grupului etnic bulgaro-turanic
ce purta numele de eskil (esekel), cu toate ca nu putem trece sub
tacere faptul cd problema originii secuilor este una dintre enigmele
istoriei ce se pare ca nu va putea fi dezlegata cu adevarat. Cert e
doar ca secuii s-au maghiarizat intr-o epoca foarte timpurie; si
dacd au fost totusi socotiti un neam aparte, acest fapt se explica
prin organizarea sociala si sistemul de cutume specifice pe care si
le-au pastrat, si nu in ultimul rand prin calitatea lor de ,,natiune
politica” in structura feudala tarzie a Transilvaniei. De altminteri,
cronicarul Janos Thurdczi bundoara in secolul al XV-lea 1i con-
sidera pe secui, intr-o acceptiune aproape moderna, ca ,,parte a
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natiunii” (pars nationis), ca maghiari, dupd cum nici Werbdczi nu-i
socotea, dupd cum am vazut, ca o ,,natiune” aparte.

Inceputul procesului de asezare in teritoriu a unor populatii

Celelalte elemente ale listei lui Nicolae Olahus cuprind de-acum,
in totalitate, ,,0aspeti” (hospes) — cum erau, in epoca, numiti colonii
sositi de pe alte meleaguri — de dupa anul 1000 ai statului ungar.
Afluxul de straini a pornit deopotriva dinspre Apus si Rasarit inca de
la finele veacului al XI-lea, cunoscand, cu fiecare nou secol, o
amplificare tot mai evidenta. Explicatia acestui fapt este ca transfor-
marea ,,pustietatilor avarilor” intr-o monarhie crestin-feudala a exer-
citat in ambele directii o fortd de atractie specifica, desi continutul
acesteia diferea fundamental in functie de directia— spre vest ori est
— 1n care acest proces avea loc.

Inspre apus, aceasta forta de atractie era in mod esential rezul-
tatul unei tensiuni demografice. E adevarat ca in jurul anului 1100
acest fost spatiu clasic al migratiilor nu era nici pe departe o
»pustietate”, dar, tinind seama ca 1n acea epoca densitatea popu-
latiei abia depasea, in medie, valoarea de 3-4 locuitori/kmz, el
aparea totusi ca ,,pustiu” in comparatie cu Occidentul (dar chiar si
cu vecindtatea imediatd), caracterizat de o valoare de cateva ori
mai mare, in tinuturile de dincolo de Rin putandu-se constata chiar
un evident fenomen de suprapopulare relativa. Un aspect carac-
teristic este acela cd, in toiul procesului de colonizare in masa,
cand populatia tarii s-a dublat in comparatie cu situatia de la
inceputul mileniului, intr-o descriere realizata de un calugar do-
minican francez se poate citi ca, desi in Ungaria exista multe orase,
cetati si fortarete, ca si ,,nenumarate sate” — ,,cu toatd existenta
acestora, tara pare pustie din cauza marimii ei” (1308). Forta de
atractie era amplificata de pamantul deosebit de roditor al tarii, de
privelistea bogatelor stoguri de cereale, care l-au determinat, la
mijlocul veacului al XII-lea, pana si pe nu tocmai binevoitorul
episcop Otto de Freising sd-i compare pamantul cu ,raiul lui
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Dumnezeu sau Egiptul”, ba chiar sd pund pe seama nesfarsitei
rabdari a lui Dumnezeu ci astfel de ,,monstri de oameni” — pana
nu demult, ,,barbari” — au avut parte de un astfel de dar.

Inspre rasarit, puterea de atractie se exercita asupra acelor
grupuri etnice care au fost impinse spre apus de valurile migratiilor
reluate iar si iar, timp de aproximativ inca trei secole — de data
aceasta insa nu spre o ,,pustietate” aflatd mai spre apus, ci spre
portile unui stat crestin, unde trebuiau sa aleaga intre a cere sa fie
primiti, ori a se dezagrega. A aparut astfel o situatie originala: n
timp ce, pe de o parte, colonii tipici ai epocilor timpurii erau
taranul si ordseanul nord-francez, valon (numiti Latini, in un-
gureste olasz[ok] ,,italieni”, amintirea asezarilor acestora fiind
pastrata in intreaga tara de multe toponimice ce au in compunere
particula Olaszi), sositi de pe meleagurile cele mai dezvoltate —
si in acelasi timp suprapopulate — ale Europei crestine, pe de alta
parte numeroase grupuri sau cete ale populatiei pecenege — fostul
vrajmas nomad de odinioard — s-au stabilit in diferite zone
(izvoarele atestd existenta, in veacurile al XI-lea si al XII-lea, a
aproape o sutd de sate ale acestora), dupa cum s-au stabilit si alte
grupuri etnice razletite, de pilda uzii. Caracterul bidirectional al
procesului de colonizare in epoca de inceput e evidentiat de faptul
ca, In timp ce primele grupuri de sasi transilvaneni au sosit in tara
»la chemarea” (ad vocationem) regelui Géza II, acelasi rege
trimite, pe de altd parte, o solie 1n tinutul Saksin din apropierea
Volgai, in scopul ,,recrutarii de musulmani si turci [pecenegi], care
trag bine cu sdgeata” (1151). Caracterul rasaritean, chiar oriental
al compozitiei nationale timpurii a Ungariei era accentuat de faptul
ca inainte de marea invazie a tatarilor tara era, la drept vorbind,
presarata in intregime de asezarile militare si coloniile de negus-
tori — in frunte cu localitatea Pesta — ale grupurilor etnic alane
de religie mahomedana (in maghiara veche, boszormény), origi-
nare din partea de nord a Iranului, din Horezm (kaliz-1) si din
tinuturile Caucazului (oslar-i, varsan-i), ca si cu descendentii
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amintitelor grupuri etnice arhaice maghiare originare din Chaz-
aria, alaturi de care au imigrat noi grupuri pornite dinspre rasarit,
mai ales din Bulgaria de pe Volga. Intre aceste doud poluri,
raspandite in aproape toate judetele tarii, multe zeci de toponimice
Németi, respectiv Csehi, Téti, Lengyeli, Horvati, Oroszi vorbesc
despre etnia [in ordine: germana, ceha, slovaca, poloneza, croata,
rusd — n.t.] a primilor locuitori ai respectivelor localitéti. Acest
tip de toponimice provine din secolele al XI-lea si al XII-lea, in
epocile ulterioare caracteristica fiind compunerea cu elementul
-falu (,,sat”).

Destinul primilor coloni

Daca cineva ar fi elaborat sa spunem pe la 1200 o lista
asemanatoare celei alcatuite de Nicolae Olahus, aceasta ar fi
rivalizat din plin cu lista de dupa 1500, doar ca — dupa cum se
poate observa — 1n cea mai mare parte ar fi cuprins alte nume de
popoare. Exista n istoria nationalitatilor medievale un prim capi-
tol care, pe planul continuitétii etnice, este, la drept vorbind, unul
»incheiat”. Participantii la primul mare val de populare a teritori-
ului au fost, cel mai tarziu in veacul al XIV-lea, in mare parte
asimilati de maghiari. Sa fi vrut cineva sa-i asimileze? Greu de
crezut, caci principiile inscrise in invé‘gémintele lui Stefan cel
Stant se impun de la bun inceput: primirea ,,0aspetilor sositi din
diferite tinuturi si regiuni... ce vin cu diferite limbi, obiceiuri si
feluri de a se purta spre podoaba tarii este”, caci ,,slaba si vulner-
abilad e tara in care se vorbeste o singura limba si unde exista o
singurd datind”. Conceptia ce proclama avantajul diversitatii et-
nice era Intregitd de cealalta teza cardinala, ce emana tot de la
Stefan cel Sfant, prezenta in primul sau Decret: ,,Fiecare popor va
trai dupa legile sale”, adicd i se vor respecta cutumele. Nu principii
existente azi de ,,politica fata de nationalitati” au fost formulate in
jurul anului 1010; dupd cum tot atat de adevarat e ca sentintele lui
Stefan se adresau in primul rand clerului si cavalerilor, si doar cu
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timpul au fost extinse si asupra paturilor de tdrani, mestesugari si
negustori stabiliti pe teritoriul tarii prin colonizare. Nu e vorba nici
macar de niste principii specific maghiare, caci cea de a doua
sentintd nu reprezinta altceva decat o preluare textuala din codul
juridic elaborat in Evul Mediu timpuriu in Bavaria. $i in Ungaria
a prins radacini conceptia medievald generala, care, in flagranta
contradictie cu epoca nationalismului, considera pe de o parte ca
diversitatea etnica este un lucru pozitiv — si nu un rau diabolic
—, iar, pe de alta parte, respecta universul de traditii si drepturile
popoarelor — ,,datinile” — ca pe niste valori specifice, aproape
sacre. In cele dintéi privilegii pastrate pana in zilele noastre, in cel
acordat populatiei valone care a Intemeiat Bodrogolaszi (1201),
ca si in privilegiile (1206) acordate ,,primilor oaspeti” din Tran-
silvania — germanii care au intemeiat agezarile Cricau
(Karako/Krakkd), Ighiu (Krapundorf/Grabendorf) si Romos
(Rams/Rumess) — se repeta textual ca satele intemeiate de colo-
nisti isi pot desfasura viata ,,in conformitate cu riturile [traditiile,
cutumele] poporului lor”.

Pentru a afla cum si de ce a avut totusi loc in aceste secole
timpurii procesul de asimilare, avem la dispozitie un exemplu
deosebit de pregnant, cunoscut cat se poate de exact caizvor istoric
si care are in plus si un caracter iesit din comun. Exemplul este
iesit din comun, deoarece intamplator e vorba de un grup de
colonisti de religie mahomedana (pe semne, de etnie kaliz-1), i se
stie cd, la presiunea exercitatd de Biserica, inca dintr-o perioada
timpurie regii Ladislau cel Sfant si Coloman au incercat sa real-
izeze pe bazd de legi asimilarea fortata a mahomedanilor, ameste-
carea — din motive absolut religioase, si nu ,,nationale” — a
acestora cu populatia crestind. Zadarnic insa, caci, in momentul in
care satele ,,ismaelite” (boszormény) (villae Ismaelitarum) apar
pe rand in diplome, ele se dovedesc comunitati inchise, conduse
de propriii lor ,,dregétori” si ,,batrani”. Mai mult decat atat, cand
arabul de religie islamicd Au Hamid al-Andalusi petrece in Un-
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garia trei ani (1150—53), el poate strabate tara cu aprobarea
regelui Géza Il ca sda aduca corectii ritualurilor islamice uitate deja
pe jumatate (,,explicam Coranul” — scria el); fiind un apropiat al
Curtii, el adevereste cu recunostinta ca regele ,,a ingaduit ca
musulmanii sa-si exercite public religia... i-a iubit pe musulmani”.
Nimeni agadar nu ameninta nici apartenenta etnica, necum religio-
asd a gruparii de agezari militare formate din treizeci de sate din
sudul Ungariei cu care Au Hamid a venit in contact in limba lor
materna si de unde, dupd doud generatii, in jurul anului 1220, tineri
dornici de Invatatura s-au dus si se instruiasca la Alep. Musul-
manii de-acolo i-au tras insa la raspundere din cauza ,,obiceiurilor
lor france [crestine occidentale]”, iar ei le-au raspuns: ,,Vorbim
limba maghiarilor... cei care purtim arma ne radem barba si ne
imbracam dupa obiceiurile francilor”. Nimeni nu i-a obligat sa
facd acest lucru, si nici nu s-au plans de asa ceva. Explicatia au
dat-o ei Insisi: ,,Suntem inconjurati din toate partile de crestini.”
In epocile timpurii, se stie ca portul era expresia manifestd a
identitatii etnice; nu fard motiv au cerut cumanii in 1279 sa fie
legiferat ca sunt dispusi sd se crestineze si sd se stabileasca in
tinutul care le va fi dat — ,,cu exceptia tunderii barbii si parului si
a renuntarii la propria imbracaminte”.

Grupul etnic al kaliz-ilor, prin renuntarea la propria limba si
propriile obiceiuri, a pornit inca din perioada 1150—1220 pe calea
asimilarii spontane, si aceasta pur si simplu deoarece era incastrat
in masa etnicd a maghiarilor din Sirmiu/Srem — desi, sa nu uitam,
era vorba de o grupare mai mare, compusa din treizeci de sate.
Asta in conditiile in care majoritatea asezarilor timpurii impes-
tritau imaginea etnica a tarii sub forma cat unei comunitati satesti
izolate ori a cat unei colonii preurbane razlete, caci, in parte,
criteriile militare ale regatului ungar timpuriu, dar mai ales inter-
esele lui economice cereau ca numeroasele ,,pamanturi nelocuite”
productive, care, In epoca, stiteau inca din belsug la dispozitie in
interiorul tarii, n tinuturile din Campia Tisei si Cadmpia Transil-
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vaniei, s Tnceapa pe cat posibil in cat mai multe puncte — in
aceastd perioada fiind incd vorba, in cea mai mare parte, de
domenii regale — sa fie cultivate. Iar pe aceste teritorii din
interiorul tarii, iIncepand cu latini-i si cu colonistii germani si slavi
din epocile de inceput si pana la pecenegi, toate asezarile inte-
meiate de coloni — ca s@ folosim cuvintele celor ce dadeau
explicatii la Alep — ,,erau inconjurate de unguri”, astfel incat mai
devreme sau mai tarziu erau asimilati de populatia maghiara.
Valonii (,,latinii”’) din Egervolgy la care se referea Nicolae Olahus
constituiau putinele exceptii. Ei insd erau de-acum descendentii
colonistilor unei epoci noi, ai celor sositi in a doua jumatate a
veacului al XIII-lea.

In jurul anului 1200, asistam la schimbarea deopotriva a cadrului
geografic si juridic-institutional al operei de colonizare — ,,recrutare
de populatii” —, ca si la transformarea radicala a contextului social.
Aceasta mutatie e de natura sa ofere deja iTn mod nemijlocit imaginea
in devenire a structurii etnice specifice a tarii— a celor douasprezece
»hatiuni” enumerate de Nicolae Olahus.

Ce anume s-a schimbat Incepand de prin anul 1200 in privinta
fluxului de coloni si a colonizarilor — ,,a recrutarii de populatii”
— care, de-a lungul Evului Mediu, urma sa determine conturarea
structurii multinationale a Ungariei epocii moderne?

Presiunea demografica dinspre Occident ce a caracterizat pri-
mele secole ale mileniului a cunoscut o diminuare considerabila.
Citre anul 1300, populatia Ungariei a crescut de aproape trei ori
in comparatie cu anul 1000. Fluxul celor veniti de dincolo de Rin
(al ,,latinilor”) a incetat; practic, incepand de la mijlocul secolului
al XIII-lea, coloni occidentali mai sunt doar cei sositi din tinuturile
germane. Dinspre rasarit insa, fluxul multisecular al elementelor
etnice nomade a fost, la mijlocul veacului al XIlII-lea, blocat de
inaintarea mongola. Fugind din calea mongolilor, cumanii si unele
grupuri etnice de alani razletite au ajuns, Intr-un ultim val, in
tinuturile dintre Dunare si Tisa. Cu toate acestea, procesul de
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colonizare a continuat. ,,Ne-am straduit sa recrutdm prin porunca
regeascd, din toate colturile lumii, ostasi si agricultori ca sa
populam pamanturile pustiite” (1268) — se spune in programul
regelui Béla IV de dupa marea invazie a tatarilor. De fapt, colonii
proveneau nu atat din toate colturile lumii, cat, mai ales — cum
se poate citi in numeroasele diplome ale epocii —, ,,din tarile
invecinate”, si chiar si acestia se stabileau nu in primul rand in
tinuturile cele mai pustiite din interiorul tarii, ci cu precadere pe
teritoriile cu o populatie din capul locului rard, in zonele Tm-
padurite si muntoase de margine, in mare parte inca nelocuite.

O noui caracteristica a acestui al doilea val de colonizari este
ca, in general, nou-venitii nu mai erau asimilati de populatia
maghiara, cum s-a intdmplat cu primii colonisti, ci ori s-au integrat
in statul ungar pastrandu-si coerenta individualitétii etnice, ori
fuzionau in blocuri etnice mai mult sau mai putin inchegate de-a
lungul veacurilor. Chiar si populatiile ce traiau in grupuri razlete
si-au pastrat in conditii mai bune identitatea etnica decat inainte.
E, desigur, greu sa aducem la acelasi numitor aceste trei categorii
de schimbari, céci alta era natura coeziunii in cazul sasilor, al
cumanilor ori alanilor, decit in cazul populatiei germane de la
orase, dupa cum cu totul alti factori au stat la baza formarii zonelor
locuite compact de slovaci, romani, ruteni ori a structurarii tinu-
turilor de margine locuite de germani 1n partea de apus a Ungariei
— pentru a si schita astfel dintr-o suflare tabloul acelor ,,natiuni”
de alta limba insiruite pe la 1530 de Nicolae Olahus.

Indirect, numitorul comun trebuie cautat in transformarea
structurald pe care o cunoaste Ungaria feudald in interior. Prin
faptul ca pe la anul 1200, ca o contrapondere a puterii regale, s-au
constituit intr-un ritm cu adevarat neobisnuit marile latifundii si
ca 1si face aparitia un element nou, problema insasi a colonizarii
paseste intr-un spatiu de joc politic caracterizat printr-o multitu-
dine de factori. Pe de o parte, pentru contrabalansarea puterii
marilor latifundiari, regii, sub semnul unei noi conceptii de poli-

54



ticd de colonizare, au fost obligati sa trateze anumite grupuri de
coloni ca ,,popoare” unitare; pe de alta parte, o datd cu aparitia
oragelor, asistam la afirmarea unui factor ce s-a dovedit si o forta
aparte de coeziune etnicd; in cele din urma (si acesta e un aspect
ce a influentat populatiile cele mai numeroase), rivalitatea dintre
puterea regala si marile domenii feudale a proiectat cu o forta
gravitationala specificd punctul de greutate al ,,recrutarii de popu-
latii” 1n spatii geografice noi, spre tinuturile de margine.

Sasi, cumani, germani

Una dintre ideile calauzitoare ale noii epoci este principiul
inscris in diplomele emise la mijlocul veacului al XIII-lea: , Fala
regilor si a principilor se intemeiaza mai ales pe multimea
popoarelor”, de ea depinde ,,extinderea puterii regale”. Resortul
politicii sistematice de colonizare l-a constituit recunoasterea
faptului cd nou-venitii striini se pot dovedi o contrapondere
economica sau militarda — gi deci politica — a marilor domenii
feudale Tn masura in care traiesc pe teritorii cat mai unitare si in
comunitati etnice cat mai inchise, in schimbul fidelitatii asigu-
randu-li-se, la nivel institutional, pastrarea ,,obiceiurilor proprii”
— doar ca de-acum acest lucru nu mai avea loc in cadrul comu-
nitatilor sédtesti razletite, ca in secolele al XI-lea si al XII-lea, ci in
zone locuite compact de o populatie numeroasa. Nu e intimplator
ca primul pas hotarator in aceastd directie a fost facut de regele
Anderei 11, in timpul domniei caruia dezvoltarea marilor domenii
feudale, ,,impartirea comitatelor si pamanturilor Ungariei si da-
ruirea lor baronilor si cavalerilor” (1217) a capatat cu adevarat
aspectul unui program. in anul 1224, suveranul a repartizat gru-
purilor de sasi din Transilvania, intre Tarnava Mare si Olt, un
teritoriu urias, situat la rasarit de valea Muresului pana la tinuturile
secuiesti, iar, in scopul asigurarii caracterului inchis al teritoriului,
i-a stramutat, chiar si pe secuii ce locuiau acolo, in coltul estic al
Transilvaniei, proclamand noul principiu: ,,intregul popor... sa fie
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un popor unit $i sa fie supus aceluiasi judecator”, adica sa traiasca
in conformitate cu privilegiile asigurate prin Andreanum, in cadrul
unei autoguverndri de grad inferior. Dar, dupa o generatie, nici
regele Béla IV n-a mai incercat sa oblige neamul cumanilor —
care ceruse permisiunea de a se stabili pe pamantul Ungariei —
sa se statorniceasca in acel tip de asezari militare dispersate, asa
cum se procedase anterior cu pecenegii, ci li s-au pus la dispozitie
vaste teritorii nelocuite, intre Dunare si Tisa si mai spre rasarit
(initial, chiar si 1n tinutul Crisurilor si intre Mures si Timis),
asigurandu-li-se cadrul traditional de viata si sistemul de cutume;
in schimb, zece fruntasi ai cumanilor au depus juramantul, in
cadrul unei ceremonii nomade deosebite, ,,dupa obiceiul neamului
lor”, ,,sd apere pamantul maghiarilor, ca popor credincios regelui,
impotriva tatarilor si a altor semintii” (1246).

In primul caz, e evident vorba de interesul economic al insti-
tutiei regale, caci impozitul de 15000 de marci al sasilor reprezenta
in sine aproximativ 9 la suta din veniturile regelui. In cel de-al
doilea caz, e limpede vorba de criteriul militar, deoarece trupele
cumanilor, ce puteau atinge uneori zece mii de luptatori, au devenit
forta armata cea mai redutabila a epocii arpadiene tarzii. Nici ca
se poate inchipui un contrast mai izbitor decat cel existent intre
sagii cultivatori ai pamantului si constructori de orase si cumanii
razboinici si nomazi. Ceea ce-i apropia cu toate acestea era simili-
tudinea ordinului lor de marime, fiind, in ambele cazuri, vorba de
populatii ce numarau mai multe zeci de mii de oameni; dar ceea
ce i-a adus la acelasi numitor a fost mai ales politica regelui fata
de ei: prin privilegiile pe care le-a acordat (cumanii le-au primit
in scris in 1279), intregul ,,popor” a fost ridicat la rang de univer-
sitas sau communitas unitare — cum erau numite in epoca acele
comunitati juridice autonome ce dispunea de autoguvernare. In
nord, in tinuturile Popradului si Hernadului Superior, populatia
saxona a zonei Spis/Zips s-a format ca un al treilea ,,popor” de un
ordin de marime similar si si-a dobandit privilegiile comunitare
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(1271) inca din perioada care a urmat marii invazii a tatarilor. In
cazul sasilor/saxonilor, nu o populatie unitard din capul locului a
fost cea care a obtinut privilegiile, ci s-a intamplat mai curand
invers, cadrul teritorial-comunitar a fost cel care, de-a lungul
timpului, a dus la formarea unor zone cu un profil etnic bine
definit. Grupurile imigrate aici incé dintr-o epoca timpurie erau
originare, in afard de Saxonia, din cele mai diferite regiuni ale
Germaniei, din Bavaria pana in Turingia, multi venind chiar din
»tinuturile latine”, adicd din Flandra. Daca in Ungaria sasii (Sax-
ones) erau considerati o ,,natiune” separata, fiind in mod limpede
deosebiti de germanii ce trdiau in tarda (Alemanni, Teutonici) —
asa cum am vazut pe lista lui Nicolae Olahus —, acest lucru era o
urmare directa a autonomiei lor specifice.

Drumurile s-au despartit in Evul Mediu tarziu. Autonomia sasi-
lor/saxonilor a progresat in directia autoguvernarii orasenesti, fapt
care a fost de naturd sa conserve cele doua zone cu profil national
individualizat. Fata de aceasta situatie, chiar dacd, prin colonizarea
cumanilor si a elementelor etnice alane integrate in masa acestora,
s-a format o autoguvernare pe baza teritoriala (,,scaune’), avand in
vedere ca zona de colonizare era razletitd in bund masurd in chiar
centrul zonei etnice maghiare, asimilarea acestora incepuse inca de
pe la sfarsitul Evului Mediu si s-a incheiat in cursul veacurilor al
XVl-lea si XVIII-lea.

Populatia germana imigrata incepand cu secolul al XIII-lea in
orasele pe cale de definire i in zonele miniere a urmat un cu totul
alt model. Singura tangenta cu ceilalti germani a reprezentat-o, si
in acest caz, noul factor al unei anumite existente autonome,
comunitare (communitas), realizate prin masuri privilegiale, care
a fost de natura sa asigure continuitatea etnica la nivel teritorial,
in ciuda dispersarii in colectivitati izolate. Si acesta nu pentru ca
in autonomia ordseneasca s-ar fi ascuns vreun principiu
,»hational”. ,,Persoanele de orice conditie si de orice limba care se
aduna acolo [in oras] sa se bucure de aceeasi libertate” — pro-
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clama bundoara, specific conceptiei din epoca, privilegiul acordat
oragului Beregszasz/Beregovo (1274). Cu toate acestea, dacd, la
mijlocul secolului al XIV-lea, populatia majoritatii celor aproxi-
mativ cincizeci de orase cu privilegii a ramas, in parte sau in
totalitate, germana, aceasta se explicd in primul rand prin faptul
ca noua structura institutionald autonoma a oraselor a reprezentat,
in mod indirect, o fortd de coeziune etnicd. Germanii trdiau in
comunitati separate, mai mult sau mai putin izolate chiar si acolo
unde, la sfarsitul Evului Mediu, jumatate din populatie era deja
maghiara (de pilda, la Buda sau la Cluj), in alte parti alcatuind
,orage germane” separate la nivel topografic-administrativ (ca la
Esztergom, Vac sau Visegrad). in total, populatia siseasca/saxona
din cele doua zone compacte de locuire, alano-cumanii si popu-
latia germana a oragelor abia daca se cifra insé la 15% din totalul
de aproape un milion cit numarau persoanele apartinand nation-
alitatilor. Cea mai mare parte a acestei multimi se formase dupa
un al treilea model, cu toate ca modelul insusi era o varianta a unei
structuri similare.

Slovacii, romanii

Daca, in scopul simplificarii lucrurilor, vom vorbi in cele ce
urmeaza de zone de margine, avem de fapt in vedere o fasie
geograficd avand o adancime de doua—trei sute de kilometri — la
care trebuie sa socotim s§i unele regiuni ,.interioare” cu munti
impaduriti (de exemplu, sudul Bihorului) —, ce inconjura, in
interiorul cununei Carpatilor, incepand de la valea raului Vah, spre
rasarit, intr-un urias semicerc prin Transilvania pana la Dunarea
de Jos, tinutul etnic maghiar. In veacul al XIII-lea, intre hotarele
insesi ale tarii si-a facut aparitia o anumita tensiune demografica,
deoarece, in timp ce, de pilda, populatia din zona aflata la vest de
Dunirea panonica, a atins, iar in unele locuri chiar a depasit, 20
de locuitori pe kilometrul pétrat, tinuturile de margine continuau
sa fie caracterizate de o densitate de 2-3 locuitori pe kilometrul
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patrat. Regiuni impadurite ale tarii continuau sa fie cu totul nelo-
cuite. In acest urias semicerc, viitoarele nationalititi abia erau
reprezentate in jurul anului 1200 de doua nuclee: s-au individuali-
zat, la nord-vest, in bazinele raurilor Vah si Nitra, zona de locuire
compactd a slavilor moravi amintitd mai sus (la care, dinspre
rasarit, s-au adaugat in acea perioada doar grupuri razlete si rare
de populatie in tinuturile Turiec si Liptov, in valea Popradului),
iar la sud-est, la poalele muntilor Fagaras, pe atunci inca singura
»tard” a romanilor Inchegata teritorial (terra Blachorum/Olacho-
rum), la care s-au addugat grupuri razlete dinspre vest, in tinutul
Hategului.

Amintitele mutatii social-politice care au avut loc la nivelul
intregii tari au facut actuala, dintr-o dubla perspectiva specifica,
problema popularii zonelor de margine. Prima a constat in faptul
ca, dupa ce puterea regalda a pierdut In mare masura teren in
tinuturile interioare, in vechile comitate, regele s-a straduit sa-si
edifice noua baza a suveranitatii sale acolo unde continua sa detina
o serie intreagd de domenii cu paduri de marimea unor comitate:
»in padurile cu vanat ale sfintilor regi” (cum erau numite chiar si
in acea epocd — 1248, 1271 — tinuturile dinspre rasarit de
domeniul Zvolen, mari cat niste parti de tara, ce se intindeau pana
spre lantul Carpatilor). Colonizarile sistematice n aceste zone in
cea mai mare parte ,,nelocuite” au fost initiate de regele Béla [V
si continuate de succesorii acestuia, fiind finalizate mai cu seama
de dinastia de Anjou. Ne putem da seama de dinamica initiald a
colonizarilor daca avem in vedere ca in jurul anilor 1250 in bazinul
raului Turiec existau, la poalele muntilor, doar 30 de mici asezari
slave, pentru ca, la moartea regelui colonizator, spre 1270, sa se
infiripe deja nucleul celor 70 de sate care, ulterior, spre mijlocul
veacului urmator, au transformat intregul bazin in tinut agricol.

Al doilea resort al mutatiei amintite a fost insa ca, daca tot nu
s-a reusit s se stopeze extinderea marilor domenii feudale, regii
au donat in aceste zone ,,paduri cu totul neumblate si nelocuite”
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de marimea unor parti de comitat, cu scopul — asa cum st scris
intr-unul dintre numeroasele documente de danie — ca proprie-
tarul ,,sa defriseze padurea si s-o transforme 1n teren agricol”, sa
intemeieze sate si ,,sa stranga norod” (1269) (e vorba de padurea
ce se intindea intre raul Hibe si tinutul Spis/Zips din comitatul
Liptov). Aceasta indicatie nici nu trebuia de altfel sa fie data, caci
valoarea daniilor o constituia ,,norodul”. Timp de secole, regele si
domeniile feudale rivalizau in atragerea de mase de colonisti, din
care, cu timpul, a luat nastere poporul slovac. In acest sens,
dinamica inceputurilor e evidentiata de faptul cd intamplator chiar
beneficiarul daniei amintit mai inainte, stramosul familiei Szent-
Ivany, a Intemeiat, el singur, in doar doua decenii, sase sate in
»padurea nelocuita”.

Afluxul de colonisti pornea de dincolo de Carpati, la
miazanoapte cu precddere din tinuturile morave — si, de-a lungul
acestora, din cele cehe, poloneze si rutene — in proportii tot mai
importante, cici rivalitatea semnalata se exercita in sensul scaderii
darilor nobiliare. Pe domeniul regal din comitatul Liptov, ,,starea
libertatii” (status libertatis) populatiei era, inca de la masurile luate
in 1265, similard cu situatia existentd in zonele interioare in
perioada anilor 1350. Dar si marile domenii feudale au invatat ca
— in conformitate cu indrumarile din anul 1313 privind colo-
nizarea — ,,sa asigure [colonistilor] o libertate de natura sa poata
fi stransi la un loc”. in tinuturile slovace in formare, denumirea de
origine cehd a satului realizat prin defrisare a fost /ehota, care
inseamna ,,usurare”, ,,inlesnire”. Forta motrice a acestui proces a
capatat noi valente prin faptul cd in aceste zone colonizarea a
devenit din ce In ce mai mult o ,,intreprindere”: intreprinzatorii —
soltuzii — care se indeletniceau cu colonizarea aduceau cu ei de
dincolo de Carpati, pe baza contractelor Incheiate cu proprietarii
de pamant, populatii ale unor sate intregi. Dupa 1300, de pilda,
Maté Csak, cel mai important rival al puterii regale, a inceput, cu
concursul soltuzilor, sd populeze cu sate de moravi tinutul Zilina
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din zona nordica, pana atunci nelocuita, a comitatului Trencin. De
unde provenea afluxul de colonisti in zonele mai rasaritene e un
aspect ce reiese cu claritate dintr-un hrisov din tinutul Spis:
stramosul familiei Gorgey a castigat dreptul de a detine in proprie-
tate noi ,,paduri nelocuite” (1256) ,,pentru ca a strans noroade din
tarile invecinate [...] mai ales din Polonia si Rutenia”. Diferitele
elemente etnice de origine slava au cunoscut, de-acum in interiorul
arcului carpatic, fenomenul de integrare intr-un grup etnic coerent,
cu o limba aflata intr-un proces de unificare, ce utiliza, chiar si In
veacul al XIV-lea, strivechea denumire colectiva slovenin a sla-
vilor, incepand sa foloseasca pentru sine numele individualizator
,,slovac”, ,,slovaci” abia in cursul secolului al XV-lea. Procesul de
formare ca etnie s-a prelungit pana in epoca moderna, céci in satele
din zona Carpatilor Mici formate prin colonizare nici macar in
jurul anilor 1530 nu trdiau slovaci, ci cehi, Nicolae Olahus — dupa
cum am vazut — considerindu-i o ,,natiune” separata.

In zona opusa a arcului carpatic, migratia romanilor prin tre-
catorile Muntilor Fagarasului si Cibinului — prin ,,tinuturile vla-
hilor” — a cunoscut o revigorare tot dupa marea invazie a tatarilor.
In general, deplasarile de populatie au fost favorizate de aceeasi
rivalitate ca si in nord: puterea regala a cautat ,,sd-i stranga” pe
romani ca — initial — exclusiv ,,populatii craiesti” (ale caror
elemente razboinice mergeau la lupta alaturi de secuii si pecenegii
cu care se invecinau) pe domeniile recent dobandite la poalele
Carpatilor Meridionali. Marea proprietate feudala si-a facut insa
si aici aparitia de redutabil competitor. Inaintarea spre nord a
romanilor e semnalata cu exactitate de autorizatiile de stabilire in
zoni obtinute de proprietarii ecleziastici si laici. In tinutul Aiudu-
lui, de pilda, primele asezari romanesti au luat fiintd in epoca de
dupa 1272 pe proprietatea capitlului de la Alba Iulia. Aceasta a
fost zona in care, intre 1270 si 1294, si-au facut aparitia, si pe
domeniile voievodului Transilvaniei, si pe cele ale episcopului,
situate in zona sudicd a Bihorului, venind dinspre Muntenia, de-a
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curmezisul comitatului Alba de Jos, cei dintai colonisti roméani, iar
ce primele grupuri de romani au fost chemate inspre zonele mai
nordice ale comitatului Hunedoarei, de-a lungul amintitelor cnezate
regale din regiunea Hateg, de catre neamul Akos (1292). in zadar a
incercat Andrei 111 sa restaureze dreptul exclusiv al puterii regale de
a face colonizari atunci cand a hotarat ca toti romanii de pe domeniile
nobiliare ,,sa fie stransi” pe domeniul de la Secas (1293) aflat la
poalele Muntilor Cibinului (1293), caci in Transilvania si Bihor
colonizarile masive din secolul al XIV-lea erau deja de resortul
domeniilor nobiliare. Dupa aceasta, parca pentru a continua com-
petitia, Carol Robert a organizat uriagse domenii noi in parte spre
miazanoapte, in codrii seculari ai Maramuresului (primul voievod
apare aici 1n jurul anului 1326), in parte spre miazazi, in comitatele
Timis, Caras si in banatul Severinului. Prin aceasta, semicercul zonei
geografice aimigratiei romanesti se si definise. Ritmul acestui proces
e evidentiat de faptul ca, in timp ce 1n secolul al XIII-lea izvoarele
scrise vorbesc de doar 10 asezari romanesti permanente, in prima
jumatate a secolului urmator isi fac aparitia 29 de noi sate, iar in a doua
jumdtate a secolului un numar de 217.

Asezarea romanilor si formarea etniei slovace nu doar ci au
constituit doua fatete ale aceluiasi proces, dar s-au desfasurat si
intr-un mod asemanator prin aceea ca, daca in cazul slovacilor
recrutarea colonistilor era in multe locuri realizata de soltuzi, in
cazul romanilor grupuri compacte mai mici sau mai mari (de multe
ori, foarte numeroase) se stabileau in zond sub conducerea voie-
vozilor si a cnejilor. Cu singura deosebire cd, in timp ce primii
erau simpli ,,intreprinzétori”, de cele mai multe ori germani,
ceilalti erau in acelasi timp mai marii propriului lor grup, calitate
pe care si-o pastrau si dupa intemeierea asezarii, caci epoca— asa
cum am vazut — respecta ,,obiceiurile poporului”. Cnezatele
romanesti au ramas unitati cutumiare primare, ajungand, pana in
secolele al XIV-lea si al XV-lea, sd se integreze, in primul rand
pe marile domenii regale, in Maramures, ca si in tinuturile Hune-
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doarei, Timisului, Carasului, Severinului, in autonomii teritoriale
primare, in ,,universitdti [comunitdti] cneziale”, unde cuvantul
decisiv il aveau ,,cutumele romanilor” (mores, leges Olachorum).

Aceasta autoguvernare primara cunostea, desigur, diferite
grade 1n functie de districte, domenii nobiliare sau grupuri de sate,
deosebindu-se bunaoara de autoguvernarea sasilor si prin aceea ca
se intemeia nu pe cutumele ,,poporului” roman, ci pe cutumele
locale a numeroase grupuri independente, autoguvernarea fiind de
competenta unei paturi superioare, care, In cea mai mare parte,
mai devreme ori mai tarziu, era asimilata de nobilimea maghiara.

Intr-o faza istorica ulterioard, in secolul al XIV-lea, a inceput
imigrarea populatiei rutene prin trecdtorile Carpatilor Padurosi
inspre tinuturile de nord-est, unde — in opozitie cu grupurile
razlete care s-au asimilat in masa populatiei slovace rasaritene —
se defineste spre sfarsitul Evului Mediu profilul unei noi,,natiuni”.
Formele de stabilire in zona erau atat de asemanatoare cu cele ale
romanilor, incdt erau denumite, in mod similar, si ,,drept
romanesc” (ius Valachicum). La origine, vlah (de aici, ungurescul
olah) nu era atat o denumire etnica, ci insemna ,,pastor muntean”.

In sfarsit, pentru o imagine completa, trebuie sd amintim si de
un aflux dinspre apus, de aparitia unor colonisti germani in zona
de granita, proces inceput tot in veacul al XIlI-lea, care se deose-
beste insa, prin trasaturi specifice, de modul de stabilire n teritoriu
a sagsilor/saxonilor si a populatiei germane de la orase, iar, la
origine, chiar si de al celor amintiti mai inainte. Colonizarea in
cursul secolelor a teritoriului Burgenlandului de azi cu populatie
germana a fost, de-acum 1n afara oricarei ,,competitii”, exclusiv
opera marilor proprietari de pamant din Ungaria apuseana.

La baza tuturor acestor colonizari n-a stat cu precadere nici un
fel de miscare spontana de populatie, si cu atdt mai putin au fost
ele actionate de vreun resort latent de etnogeneza; era de fapt vorba
de un proces de expansiune. Afluxul acestor elemente etnice
»inspre interiorul” arcului carpatic era direct proportional cu ex-
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tinderea sistemului de latifundii regale si nobiliare ,,inspre exte-
rior”, spre hotarele tarii, unde — asa cum se poate citi in articolul
45 al legii din 1495 ce oglindeste conceptia medievala tarzie care
a stat la baza ei — pana si ,,schismaticii” (ortodocsii), adica
romanii, rutenii, sarbii ,,locuiesc in tinuturile lor, potrivit propriilor
obiceiuri, la chemarea si cu chezagia maiestitii sale regelui, a
voievozilor, banilor si a altor mari demnitari ai tarii”. (Prezenta
sarbilor printre nationalitdtile amintite constituie un element mai
nou, afluxul in grupuri, dinspre miazazi, al acestora, inceput la
mijlocul secolului al XV-lea si orientat spre diferite zone ale tarii,
printre altele pana in insula Csepel [Rackeve], nefiind de aceeasi
natura cu celelalte, ci constituie de-acum prologul unei miscari de
populatii de un tip nou: refugierea din fata expansiunii turcesti.)
Comun in aceste zone de margine si deosebit atat de colonizarile la
care au avut loc inainte de anul 1200, cat si de zonele si enclavele
autonome aparute dupa 1200 este faptul ca, de-a lungul veacurilor,
de jur imprejur s-au format ,,natiuni” aflate in contact direct cu un
fond etnic inrudit sau similar si care au beneficiat de o neincetata
primenire din partea acestuia.

Popor si ,,natiune”

Nationalitdtile Ungariei reprezentau la sfarsitul Evului Mediu
20-25 la suta din totalul populatiei de aproximativ 4 milioane de
locuitori. Chiar dacé nu in acceptiunea moderna a termenului, in
epoca respectiva acestea erau intr-adevar considerate ,,nationalitati”.
Intr-o cronica belgiani, se poate citi ¢ in anul 1447 un grup de valoni
din Ungaria au facut o vizita la Lic¢ge, unde au povestit ca stramosii
lor au fost bine primiti de regele ungar, care le-a dat pamant si le-a
pus in vedere sa nu-si uite limba. In epoca, limba era considerata
intr-adevar ca un dat sau o calitate intru totul ,,firesti”. Ascendenta
era initial exprimatd si de termenul latinesc natio, un derivat al
verbului nascor ,,a se naste”, aflat in stransa relatie etimologica cu
conceptul de natura ,,naturd”. Asa cum am vazut, Nicolae Olahus
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considera si el ca limba este cel mai Insemnat criteriu de definire
a ,,natiunii”: ,,vorbesc cu totii limbi deosebite”. In aceeasl masura,
,obiceiurile” popoarelor au fost considerate de-a lungul intregului
Ev Mediu ca un drept uman inalienabil, o caracteristica fireasca.
Dupé cum nu era nici o contradictie in faptul de a fi bunaoara, dupa
nationalitate, italian (natione Latinus) si in acelasi timp maghiar
(Ungarus) — asa cum se vorbea incad din 1204 despre un abate de
la manastirea Somogyvar. In sursele medievale, ,,strain” (alienus,
extraneus) Insemna totdeauna ,originar din altd tard”. Conform
conceptiei din epocd, duzina de nationes compuneau impreuna
»poporul” Ungariei.

— =TT

Cluj, Turnul Bethlen
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Interviu cu LaszIlo Makkai realizat de Janos Poto

COLONIZAREA TRANSILVANIEI

— Una dintre problemele cele mai controversate ale istoriei
Transilvaniei, acea parte de tard cu un destin atdt de greu incercat,
este data stabilirii pe acest teritoriu a etniilor ce trdiesc in prezent
acolo. Cum a avut loc colonizarea Transilvaniei si ce populatii au
gasit aici descdlecdtorii maghiari?

— Conform protocronicii maghiare datand de la sfarsitul
veacului al XI-lea, maghiarii alungati din Atelkuz de cétre pe-
cenegi au patruns mai intdi in Transilvania, de unde au pus
stapanire pe intregul Bazin Carpatic. Dintre maghiarii care au
ocupat Transilvania, un trib sau o fractiune dintr-un trib a ramas
pe loc, stabilindu-se in partea de nord a Transilvaniei, intr-o
structura de cinci ,,generatii”’/neamuri. Traditiile lor de
stradescélecatori au fost imortalizate de Anonymus. Unele familii
din cele cinci ,,generatii” /neamuri au trdit in acest tinut pana in
pragul epocii moderne, nu o datd pana in zilele noastre. Nu stim
cu precizie daca de la bun inceput conducatorul acestui trib a fost
un gyula, capetenia secunda in cadrul uniunii maghiare de triburi;
sigur e insa faptul ca, cel putin cu incepere din anul 925, gyula, pe
nume Bogat, a preluat conducerea populatiei maghiare stabilite in
partea de nord a Transilvaniei.

La intrebarea pe cine au gasit descalecatorii maghiari in Tran-
silvania, nu putem raspunde decit pe baza analizei surselor ar-
heologice si toponimice, adica a descoperirilor facute in cadrul
sapaturilor si a materialului oferit de denumirea asezarilor. Din
examinarea izvoarelor arheologice, reiese cd, in istoria Transil-
vaniei dinaintea descalecarii ungurilor, Muresul constituia, incon-
testabil, o linie despartitoare. In nord, avand ca centru tinutul
Salajului de azi, dar intinzandu-se pana spre Cluj, triia o populatie
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slava cu trasaturi probabil slave rasaritene, dar dezvoltatd intr-un
puternic context avar §i organizata intr-o structurd aristocratica.
Aceasta populatie s-a contopit cu ungurii, pesemne chiar si cu
aristocratia maghiara. Pana si in familiile din care au provenit
demnitarii gyula intdlnim numeroase nume de persoane de origine
slava, ca de pilda Zombor, care provine din cuvantul slav zombru
»zimbru”, ori Prok, numele ultimului gyula, care in ungureste
inseamna ,,ramasita”, adica copil de sex masculin nascut tardiv.

De la Mures spre sud, traiau, supravegheati de osteni bulgari,
lucratorii in minele de aur si sare ai imperiului bulgaresc. A fost
scos deja la lumina zilei inventarul arheologic al catorva agezari,
reiesind, fard putinta de tagada, ca la cumpéna dintre veacurile al
[X-lea si al X-lea acesti lucratori si soldati foloseau arme si unelte
de provenienta bulgareasca.

In ce priveste luarea in stapanire a Transilvaniei, si in literatura
istorica maghiara au fost formulate opinii diferite. S-a presupus de
mai bine de doua sute de ani incoace ca ungurii au ocupat Transil-
vania in mai multe etape. Unii cercetatori au fost de parere ca acest
lucru a avut loc dinspre sud, pe linia Muresului, altii — pe baza
afirmatiilor lui Anonymus — ca a avut loc dinspre nord, din directia
zonei Nyirségl. Si eu consider plauzibila aceasta ipoteza din urma ,
dar numai in cazul gyulei si al suitei sale, care au preluat conducerea
ungurilor ce traiau deja acolo. Putem intalni nu doar 1n Transilvania,
ci si in zona Nyirség sate care au in componenta toponimului lor
numele lui Bogat, primul gyula.

O alta intrebare controversata este si aceea daca ungurii au
ocupat partea de sud a Transilvaniei in epoca descélecatului in
acelasi timp cu partile nordice ale acesteia sau — si inclin si eu
spre aceasta ipoteza — au pus stapanire pe ea abia mai tarziu, in

1 Tinut nisipos din zona de confluentd Somes -Tisa, situata in partea de nord-
est a Campiei Tisei din Ungaria (n.t.)
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mai multe etape. Cu greu se poate crede de altfel ca suveranul
bulgar, tarul Simeon (893—927) — care preluase prin cucerire de
la imperiul bizantin aproape intreaga regiune balcanicd —, sa-si
fi lasat fara aparare importantele mine de sare si aur. Multa vreme,
ungurii — cu toate ca bizantinii au incercat de mai multe ori sa-i
convingd — n-au indréznit sa se ridice la lupta impotriva aliantei
pecenego-bulgaresti. Bizantul a incercat, si el, in repetate induri
sa desfaca aceastd aliantd — dorind sa si-i atraga pe pecenegi,
nelinistit de cuceririle lui Simeon —, dar fara folos. Bogat a izbutit
insd sa se alieze cu pecenegii, reusind, pe baza acestei aliante, sa
ocupe 1n 927 sudul Transilvaniei, iar, mai tarziu, succesorul sau,
Zombor, Banatul de azi.

Teritoriul, de-acum marit, controlat de gyula a devenit din ce in ce
mai independent, separandu-se de uniunea de triburi aflatd sub con-
ducerea lui Arpad si alor lui. Iar aceasta s-a manifestat in primul rand in
politica externa a gyulei. Dupa infrangerea suferita la Augsburg 1n 955,
partea maghiarilor condusa de Arpad si ai sai s-a orientat spre Occident,
solicitdnd papei de la Roma, in 962, un episcop care sa-i converteasca.
Ince-1priveste, gyula, care avea in stapanire Transilvania si CAmpia Tisei,
s-a botezat la Bizant dupa 948 — nas i-a fost imparatul Constantin VII
Porphyrogenetos—, cu aceeasi ocazie aducandu-I cu sine si pe episcopul
grec Hierotheos pentru convertirea supusilor sdi. Izvoarele bizantine
subliniaza Tn mod deosebit ca, in timp ce ungurii dinspre apus au dus intre
961 si 970 numeroase lupte impotriva Bizantului, gyula n-a mai atacat
niciodata Bizantul, a ramas credincios crestinismului bizantin, credintei
sale de rit grecesc, procedand chiar la rascumpararea de la maghiarii
apuseni a prizonierilor si la eliberarea lor.

— Ungurii descdlecdtori au gasit asadar in Transilvania o
populatie slavd. In Transilvania medievald, trdiau trei nationes,
maghiarii, secuii, §i sasii, respectiv un al patrulea neam, romanii.
Cand s-a stabilit in Transilvania fiecare etnie?

— Avem de-a face in acest caz cu niste probleme complicate,
cea a romanilor si a secuilor. Colonizarea sasilor in schimb nu
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ridica nici un fel de dificultati. Interesant e faptul ca din punct de
vedere etnic primele date sigure de care dispunem se referd tocmai
la sasi, populatie stabilita aici cel mai tarziu. Sasii s-au agezat in
Transilvania in jurul anului 1160, la chemarea lui Géza II, in zona
dintre Olt si Tarnave. Asezirile lor s-au extins continuu. In 1224,
Andrei II le-a reunit agezarile, organizandu-le intr-un fel de teri-
toriu autonom cuprins intre localitatea Orastie si zona Trei Scaune
(Covasna de azi). In acelasi timp, secuii care locuiau pe acest
teritoriu au fost asezati mai spre rasarit, in tinuturile pe care le
ocupa azi.

Acesta e primul punct accesibil ce poate fi considerat ca sigur in
istoria colonizirii secuilor. Acestia triiau asadar nainte de anii 1220
de-a lungul Oltului si a Tarnavelor. Lucru confirmat si de toponimie,
caci o parte importanta a numelor de locuri de pe teritoriul sasesc e
de origine maghiara, ca bunaoara Hortobégy/Hirtibaciul, Ho-
moroéd/Homorod, Halmagy/Halmeag, Sarkany/Sercaia etc. Insusi
toponimul Szaszvaros/Orastie — caruia sagii 1i spun Bros sau Broos
— este In aceeasi situatie, deoarece poate fi explicat prin cuvantul
maghiar varos ,,oras”.

Legat de asezarea secuilor, circula o puzderie de legende.
Acestea fac trimitere la traditiile Tnregistrate de Anonymus si
Simon de Kéza, conform cérora, de pilda, secuii sunt ramasite ale
hunilor retrasi in Transilvania. Aceasta afirmatie insa nu e confir-
matd de nimic altceva; mai mult decat atat, dupa descalecatul
ungurilor, se pare ¢ secuii locuiau prin zona comitatului Bihor.
Asezarile din tinutul secuiesc si-au capatat denumirea nu de la
triburi sau persoane, ci — in mod surprinzitor — de la nume de

1 Lajos Kiss, in Foldrajzi nevek etimologiai szotira, Akadémiai Kiadd,
Budapesta, 1983, afirma cd, spre deosebire de toponimul Hortobagy din
Ungaria, etimologia toponimului Hortobagy din Transilvania poate fi
germand: Hart-Bach —n.t.
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locuri. Scaunul cel mai important, Udvarhelyszék / scaunul Odor-
hei, purta numele de Telegdszék / scaunul Tileagd, o asezare cu
numele Telegd / Tileagd neexistind pana in zilele noastre decat
una singura: cea din comitatul/judetul Bihor. In aceeasi situatie se
afld, de pilda, Medgyes / Medias, Kézd / Chizd, Sebes / Sebes,
Orbo / Orbo etc., care, la origine, sunt toponime din tinutul sasesc,
dar nu ca nume de localitati, ci ca denumiri ale scaunelor secuiesti:
Sepsiszék/scaunul Sepsi, Kézdiszék/scaunul Chizdi, Orbaiszék /
scaunul Orbai. In tinutul secuiesc, nu se intalnesc toponime ca
Sebes/Sebes, Orbo/Orbo, Kézd/Chizd, ele fiind prezente in denu-
mirile scaunelor, ceea ce insemna ca provin din zona unde se
intalnesc aceste toponime, adica din tinutul sasesc. Numele
Medgyes/Medias s-a mentinut in numele unei ,,generatii”/ neam
(nemzetség) secuiesti.

In legaturi cu originea secuilor, au existat si continua si existe
interminabile discutii. Parerea mea este ca stramosii secuilor sunt
cele trei triburi cabare care s-au alaturat maghiarilor in momentul
desprinderii lor din imperiul chazar. Urme referitoare la acest
lucru intalnim inca de la Anonymus; el afirma ca locuitorii Biho-
rului au fost dupa descélecat chazari. Secuii nu sunt asadar ante-
riori altor maghiari. Dupd toate probabilitatile, Stefan I i-a
colonizat pentru apararea granitelor in zona Tirnavelor si a Oltu-
lui, in viitorul tinut sasesc, dupa ocuparea regiunii stipanite de
gyula.

A treia mare problema a populdrii Transilvaniei o constituie
aparitia etniei romanesti. Discutia se poarta in acest sens 1n jurul
teoriei asa-numitei continuitdti daco-romane: adica ce s-a Intam-
plat mai tarziu cu armata si colonii — contopiti cu dacii — ai
lui Traian, care a cucerit Dacia in 106? Stim ¢ in 271 Tmparatul
Aurelian a golit Dacia si — conform afirmatiilor unanime ale
istoricilor din epoca — intreaga populatie romana a stramutat-o
in regiunea de la sudul Dunarii de Jos. ,,Populatia romana” poate
sda insemne 1n acest caz armata, poate sd insemne populatia

70



oragelor, dar poate iInsemna — intr-un sens cu mult mai larg — si
intreaga populatie romanizatd, care — temandu-se de barbarii
germani ce stateau sa navaleasca — se poate sa fi urmat armata si
administratia. Acest lucru e cu atit mai verosimil cu cat Aurelian
a Intemeiat o noud, a doua Dacie la sud de Dunarea de Jos, cu
numele de Dacia Ripensis [de amintit si Dacia Mediterranea,
intemeiata tot de el —n.t.]. De bunad seama pentru ca, pe de o parte,
numele sd continue traditia, iar, pe de alta parte, sa asigure stator-
nicirea populatiei care, pardsind Dacia, si-a aflat o noua patrie, o
noua Dacie.

— Exista diferite teorii privind originea poporului romdn,
respectiv despre ce s-a intdmplat cu populatia romanizatd stramu-
tatd din Dacia. Conform punctului de vedere oficial din Romdnia
— dupd cum stim —, cele doud etnii reprezintd unul §i acelasi
lucru, dacii romanizati sunt deci stramosii romdnilor.

— Din acest punct de vedere, e demna de atentie teoria remar-
cabilului arheolog roman de la inceputul secolului, Vasile Parvan,
privind faptul ca, venind dinspre nord, albanezii s-au stabilit pe
teritoriul pe care-1 ocupd in zilele noastre in jurul anului 300. E
evident cd albanezii nu sunt bastinasi pe tarmul Adriaticii, caci cel
mai mare rau din Albania, Vjose, poartd nume slav, dar si azi se
duc discutii privind momentul si modul in care s-au stabilit in
aceasta zond. Intrucat, in jurul anului 600, in Albania de azi au
locuit slavi, de buna seama ca albanezii s-au asezat acolo abia dupa
aceea. Anterior, trebuie s fi trait pe altundeva. Poate cd nu e prea
indrazneata ipoteza conform careia stramosii albanezilor trebuie
cautati printre cei straimutati din Dacia. In limba albaneza, gasim
de altfel o mare cantitate de cuvinte de origine latina, in schimb
gramatica limbii e — ca si limba daca — de origine traca, si nu
latind, ca in cazul limbii romane. Cantitatea mare de cuvinte
imprumutate din latineste dovedeste ca populatia a trdit vreme
indelungatd sub influentd romand, dar nu intr-atdt incat si se
schimbe gramatica limbii.
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Formarea poporului roman se afld in cea mai stransa legatura
cu ocupatia straveche a roménilor, pastoritul transhumant. Carac-
teristic Tn aceasta privinta este cd vara turmele sunt duse la pascut
in munti, iar iarna pe tarmul marii sau in vaile raurilor mari, intr-o
continud miscare de du-te-vino intre munte si ses. Acest lucru nu
inseamna desigur ca erau nomazi. Depinde de relatiile politice, de
securitate In general dacd pastorii sunt nomazi sau transhumanti.
Sunt nomazi in vremuri de razboi, tulburi, cand 1si duc intreaga
familie in munti, respectiv in vaile cursurilor de apa, dar, in
perioada de pace, cand familia se stabileste intr-un sat la poalele
muntilor si doar pastorii 1si duc turmele la ses, pe pasunile de iarna,
respectiv, primavara, pe pasunile alpine, acelasi popor practica
transhumanta.

Dupa opinia eminentului istoric roman Petre Panaitescu, pasto-
ritul transhumant nu e posibil decat pe coastele sudice si estice
insorite ale muntilor. El afirma ca nu exista in Balcani pastor atat
de nepriceput care sa-si ducd turmele pe versantele nordice ale
Carpatilor Meridionali, adica pe povarnisurile dinspre Ardeal ale
acestora, caci acolo pasuni nu sunt. Trebuie agsadar sa spunem ca
teritoriul de formare a poporului romén cuprinde partea sudica a
Carpatilor Meridionali, asadar zona nordicd a tinutului muntenesc
al Romaniei de azi, Muntii Banatului, respectiv tinutul muntos de
la granita Serbiei si Bulgariei de azi, unde — desi aici nu traiesc
romani — intdlnim cu sutele nume romanesti medievale de locuri.
Dovezile toponimice localizeazd asadar fard echivoc formarea
fiintei etnice romanesti pe aceste teritorii, adicd in tinuturile
cuprinse intre Carpatii Meridionali si regiunile muntoase de la
granita dintre Serbia si Bulgaria. De aici, ca urmare a presiunii
exercitate de slavii ce veneau dinspre nord, mari mase s-au retras
spre sud, pana in Thessalia, unde insé nu li se poate cauta tara de
origine, deoarece limba de baza a acestui tinut e greaca, in timp
ce romana este o limba romanica. Limba romana s-a putut forma
doar pe un teritoriu unde latina a constituit limba dominanta, adica
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in regiunile dinspre nord de Sofia, ce apartinuserd imperiului
roman.

In diplomele cancelariei regale, roménii isi fac aparitia in
Transilvania o datd cu secuii si sasii, la inceputul veacului al
XllI-lea. Ei insd ar fi putut fi prezenti acolo indiferent de cénd i
amintesc pentru prima oard diplomele ramase pana la noi. Doar
ca toponimia dezminte ca ar fi existat romani oriunde in Transil-
vania — cu exceptia Hategului si Fagarasului — nainte de marea
invazie a tatarilor (1241—1242). (Primul toponimic de origine
romaneasca apare in Transilvania spre 1360, si anume e vorba de
localitatea Nucsoara [In C. Suciu, Dictionar, figureaza anul 1394
— n.t.] dinspre partea de sud a comitatului Hunedoara, existenta
pana azi.) Toate acestea sunt dovedite si de faptul cd romanii —
in calitate de membri ai formatiunilor graniceresti, Impreuna cu
secuii si sasii — erau legati de domeniile regale. Pana si 1n jurul
anului 1290, doar in situatii cu totul speciale permiteau regii
stramutarea din aceste regiuni a celor care-si indeplineau serviciul
in cadrul acestor formatiuni. Mai mult decat atat, roménii stramu-
tati spre nord fard permisiunea regelui sunt, printr-o dispozitie,
chemati inapoi, pe domeniul regal, de dimensiunile unei jumatati
de comitat, de la Székes, situat pe malul stang al Muresului, fata
in fatd cu Alba lulia.

Stabilirea in proportii de masa a romanilor in partea de nord a
Transilvaniei are loc dupa marea invazie a tatarilor. De altfel, con-
form unui martor ocular, canonicul orddean Rogerius, acest eveni-
ment a lovit in primul rand Transilvania. Cand, dupa retragerea
tatarilor, maestrul Rogerius a strabatut Transilvania, peste tot a vazut
doar sate pustiite, orase prefacute in cenusa, gramezi de cadavre,
locuitori ascunsi prin paduri. Poate ca in Transilvania sunt cele mai
dese cazurile de toponimice formate cu termenul felek, pe care l-au
folosit ungurii in acea perioada pentru desemnarea asezarilor odin-
ioara locuite, dar de atunci pustiite, nelocuite (Rigdtelke/Rig-
otheleke, Vidacstelke/Vidachteleke etc.), fenomen lingvistic ce
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dovedeste o datd mai mult devastarile provocate de invazia tatar-
ilor. Aceste toponimice fuseserd folosite anterior fard elementul
postpus -telek; dupa invazia tatarilor insd, acest element e anexat,
ca o dovada a faptului ca asezarea este nelocuitd. Astfel de cazuri
se intalnesc in cea mai mare parte in Campia Transilvaniei, in zona
dintre Somesul Mare si Mures, tinutul cel mai devastat de tatari.
In aceasta regiune s-a stabilit in cursul veacului al XIV-lea un mare
numar de romani.

Fixarea lor 1n aceste tinuturi are si o cauza speciala. Pe pla-
tourile inalte ale Carpatilor Meridionali si Rasariteni se gasesc
mari pasuni alpine lipsite de copaci, unde animalele puteau fi duse
la pascut vara. In zona Bihorului insa, unde romanii s-au stabilit
in secolul al XIV-lea, muntii abia depasesc indltimea de 1000 de
metri, fiind de aceea acoperiti de paduri. Aici, pasunile pot fi
realizate doar prin despaduriri. Spatiile despadurite sunt insa
napadite iar si iar de padure, astfel incat trebuie parjolite fara
incetare. Turmele pasc vegetatia frageda a padurii pe cale sa se
formeze din nou, lasand méaracinisurile, care cuprind apoi intreaga
suprafata; Tn aceasta situatie, pentru realizarea din nou a pasunii,
e nevoie sd se munceasca din greu. De aceea, romanii care plecau
iarna 1n transhumanta din Muntii Bihorului spre Campia Transil-
vaniei nu se prea intorceau cu tragere de inima in acest mediu
salbatic. Asa a aparutin veacul al XIV-leain Campia Transilvaniei
puzderia de sate gemene romanesti si unguresti: Olah-
bogat/Bogata Romaneascd/Bogata de Jos, Magyarbogat/Bogata
Ungureascd/Bogata de Sus etc. Asadar, romanii, care pana atunci
se ocupasera doar cu pastoritul, s-au stabilit definitiv la marginea
satelor unguresti.

Intr-o tara cu populatie in scidere, aceasta situatie a convenit
marilor proprietari de pamant. Numeroase date dovedesc ca marii
latifundiari maghiari au construit plini de rdvna un mare numar de
biserici de lemn pentru supusii lor.
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Situatia sociald a romanilor din tinuturile Fagéarasului si
Hategului, stabiliti acolo poate inca din veacul al IX-lea, cunostea
o evolutie deosebita fata de cea a romanilor din Campia Transil-
vaniei. Acestia faceau parte din formatiunile graniceresti si aveau
tot atdtea privilegii ca si secuii. In anii 1290, in dietele tran-
silvanene se vorbeste de comunitéti (universitas) ale [nobilimii]
maghiare, ale sasilor si romanilor, romanii fiind asadar socotiti in
aceastd perioada o comunitate libera si care se bucura de privilegii.

— In acea epocd, situatia etnicd si sociald se afld asadar in
stransd interdependentd.

— Da, dar existi si deosebiri. Intre secui si romani, deosebirea
era cd, in timp ce secuii erau cu toti sub arme, aparandu-si asadar
cu totii libertatea, in cazul roméanilor doar cnejii erau sub arme,
ocupatia celorlalti fiind pastoritul, respectiv muncile gospodaresti.
Cnejii nu erau latifundiari, ci sefi ai comunitatilor locale, indeplin-
ind aceleasi functii ca juzii (iudex sedis/székbird) sau capitanii
(capitaneus maior exercitus/székhadnagy) din scaunele secuiesti
de judecata. Cu timpul insa, cnejii — pe baza meritelor obtinute
in razboaie — au fost trecuti in randul nobilimii maghiare, o parte
insemnata trecand la catolicism sau chiar maghiarizandu-se. Din-
tre familiile aflate Tn aceasta situatie, pot fi amintite Dragfty,
Hunyadi, Kendefi, Majlath sau Jésika, dintre ei ridicandu-se si un
episcop catolic. Procesul istoric prin care au devenit latifundiarii
propriului popor a mers paralel cu trecerea romanilor de rand —
care initial se bucurasera de aceeasi libertate ca si ei— in categoria
iobagilor.

Un proces aproape similar s-a petrecut si printre sasi. Con-
ducatorii ridicati din randul comunititilor sasesti, greavii
(Griben/comites), dupa ce au primit feude, s-au maghiarizat si ei,
din randurile lor ridicdndu-se familii aristocratice maghiare ca, de
pilda, Geréb de la Vingard, care a acces pana la scaunul voievodal
al Transilvaniei.
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Etnia si situatia sociald au cunoscut asadar o stransa interde-
pendenta. Secuii s-au bucurat de autonomie aproape similard unei
etnii individualizate, sasii, desigur, ca o etnie aparte si o patura
care beneficia de privilegii, initial si romanii bucurandu-se de
autonomie, pand cand innobilarea cnejilor a pus capat acesteia,
divizdndu-i pe romani in latifundiari si iobagi. Asa a devenit
Transilvania un teritoriu pestrit din punct de vedere etnic, religios
si social, ceea ce ulterior a avut ca rezultat un folositor schimb
cultural intre diferitele neamuri si paturi sociale, dar si, nu o data,
frictiuni.

Casda princiard din Turda
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Elek Benko

SCRIEREA RUNICA SECUIASCA

Cercetirile recente

Dispunem de relativ putine date si documente scrise despre
scrierea runicd secuiascd din Evul Mediu. Consecinta regretabild a
acestei situatii este ca in prezent nu avem inca o imagine coerenta in
ce priveste perioada si imprejurarile istorice ale aparitiei acestei
forme speciale de scriere.

Una dintre directiile decisive ale cercetarilor concorda in a
considera o parte Tnsemnata a semnelor runice ca fiind de origine
turcica (tirk), o proportie mai redusa fiind, conform acestei opinii,
de facturd greceascd si glagolitica (se numeste astfel vechea
scriere slava, anterioara scrierii chirilice). Alfabetul secuiesc ca
atare trebuie sa fi fost Insa rezultatul unei evolutii interne de
duratd, evolutie ce ar fi putut avea loc fie Incé in tinuturile dinspre
miazanoapte ale Marii Negre (in Scitia pomenita de sursele me-
dievale), fie mai tarziu, in Bazinul Carpatic.

Pe langa aceasta conceptie solida, stiintifica, au fost publicate
nu putine ,,rezultate ale unor cercetari” de data mai recentd, care-si
propun sa dea un raspuns la problematica scrierii runice pe baza
teoriei ,,inrudirii sumero-maghiare”. Ele cauta sa explice originea
»scrierii runice maghiare stravechi” pe baza scrierilor feniciene si
mesopotamiene. Si, procedand astfel, nu fac decat sa se contrazica
in mod flagrant, deoarece afirma cd, prin scrierea runica a
maghiarilor, aparutd in urma unei evolutii interne de mai multe
mii de ani, ca si prin antecedentele acesteia, unul dintre cele mai
vechi leagéne ale aparitiei scrierii e tocmai Bazinul Carpatic. Fata
de aceste — dupd parerea noastrd — baiguieli, cercetarea cu
adevarat stiintificd vine cu noi rezultate.
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Noi inscriptii runice in tinuturile secuiesti

In cercetarea scrierii runice secuiesti, poate constitui o cotitura
faptul ca in ultimul deceniu au fost scoase la lumina numeroase
noi monumente de scriere runica. Printre acestea, se afla si cateva
inscriptii foarte importante si timpurii. In cursul lucrarilor de
restaurare a bisericilor si vechilor constructii din tinuturile
secuiesti, s-a putut lamuri unde disparusera monumentele de scri-
ere runicd. Despre ele, se stie cd intr-o anumitd faza a Evului
Mediu timpuriu au existat cu sigurantd, monumentele de limba
descoperite pana in prezent fiind insa relativ tarzii. Tocmai de
aceea, a prins contur parerea ca de bunid seama cele mai vechi
inscriptii runice au fost incrustate pe lemn, pe rabojuri, care, in
decursul secolelor, au disparut fard urma. Fenomenul reaparitiei,
in epoca umanismului, a scrierii runice, dar sapatd de-acum in
piatrd, scrijelitd pe caramizi, picturi murale, a fost explicat prin
faptul ca, prin redescoperirea acestui stravechi alfabet runic secui-
esc, umanistii epocii regelui Matia i-au dat o noua viata si l-au
raspandit.

Inscriptiile descoperite in ultima vreme sunt de natura sa umple
lacuna temporala care panda azi a ingreunat atestarea de catre
cercetdtori a existentei neintrerupte a scrierii runice secuiesti din
Evul Mediu. A reiesit ca existd si monumente de scriere runica
anterioare cu unul-doud veacuri umanismului epocii lui Matia. Un
astfel de monument e inscriptia de la Craciunel. Cu prilejul lu-
crarilor de restaurare a bisericii din localitate, s-a constatat ca
inscriptia runicd de pe un fragment de portal, despre a carei
existentd se stia deja, dar care nici pana azi n-a fost descifrata
intr-un mod satisfacator, e cu mult mai veche decat s-a presupus.
Piatra inscriptionatd a fost montata — dar ,,cu capul in jos” — in
zidul turnului de facturd gotica tarzie, databil din 1496. E de la
sine Inteles cd toti cercetatorii au considerat inscriptia ca realizata
in aceeasi epoca. In zilele noastre insd, a devenit limpede ca
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fragmentul a facut initial parte dintr-un portal de stil roman
timpuriu intre timp demolat, ajungand sa fie zidit in peretele
turnului abia cu ocazia reconstruirii bisericii. Prin urmare, in-
scriptia runica pare sa fi fost realizata prin veacul al XIII-lea.

Inscriptia descoperita in 1994 pe locul bisericii medievale
demolate din localitatea Varghis, din apropiere, trebuie sa fi fost
contemporand cu cea de la Craciunel. Semnele au fost sdpate pe
marginea unui bazin baptismal cu forma arhaica, din veacurile al
XllI-lea si al XIV-lea. Lectura probabila a inscriptiei este MiHaLylJ:
iRTanKoVeT ,,Mihaly J: a scris /inscriptionat piatra”.

Intre 1993 si 1995, a fost descoperitd inscriptia exterioard
monumentald de pe biserica reformatd de la Daia. Randul cu o
lungime de 9 metri, alcituit din semne de 9—22 de centimetri
inaltime, a fost scrijelit pe tencuiala medievala a naosului. Desci-
frarea lungii i, In mai multe locuri, deterioratei inscriptii raimane
in sarcina viitorului. Descoperirea acesteia 1i avertizeaza pe re-
stauratori ca straturile medievale de tencuiala pot ascunde lucruri
interesante, chiar daca pe ele nu exista picturd murala. Inscriptia
poate data din jurul anului 1400, cand a avut loc renovarea
edificiului si ornarea zidurilor exterioare si interioare ale naosului
cu picturi murale.

Inscriptiile de la Craciunel, Virghis si Daia pot fi considerate
cele mai timpurii monumente azi cunoscute de scriere runica
secuiasca. E demn de remarcat faptul ca toate trei sunt in legatura
cu biserici medievale. Nimic nu lasa sa se inteleaga asadar ca
realizatorii — printre ei, probabil si preoti stiutori de carte — ar
fi considerat ca scrierea runica reprezintd o datind pagana, in-
terzisa de bisericd. Un alt important aspect instructiv al lor este ca
aceste monumente timpurii de scriere nu cuprind tinuturile me-
dievale secuiesti in totalitatea lor, fiind concentrate pe teritoriului
scaunului Odorhei, intr-un perimetru de aproximativ 30 de
kilometri. De aceasta regiune sunt legate si cea mai mare parte a
monumentelor de scriere mai tarzii.
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Secuii tilegdeni si scrierea runica

In zona Odorheiului Secuiesc, asadar in tinutul in care au fost
descoperite cele mai timpurii i mai multe inscriptii runice, au trait
incepand din epoca arpadiana secuii tilegdeni. Cercetatorii pun nu-
mele acestora in legaturd cu localitatea bihoreana Tileagd, con-
siderand, pe baza unor date istorice, cd, inainte de a fi pus stapanire
pe teritoriul scaunului Odorhei de mai tarziu, au trait in regiunea
Bihorului, pe valea Crigului Repede.

Inscriptiile runice medievale deosebit de frecvente in scaunul
Odorhei sugereaza ideea cé folosirea scrierii runice a aparut la
secuii tilegdeni mai devreme, fiind dintotdeauna utilizatda mult mai
des decat la ceilalti secui. Pe temeiul acestei constatiri, e posibil
ca ei sa se fi familiarizat inca din perioada unuia dintre popasurile
lor anterioare cu tipurile de scriere pe baza carora stiutorii lor de
carte au creat ,,scrierea secuiascd”. In mod deosebit, pare sa fi fost
vorba de o varianta est-european de scriere runica turcica si, de
asemenea, de greacd si de scrierea glagolitica croatd. Mai tarziu
— dupd cum am vazut —, ,,scrierea secuiasca” a fost utilizatd in
forma cunoscuta incepand cu veacurile al XIlI-lea si al XIV-lea.

Scrierea runica in Evul Mediu tarziu

E un fapt demonstrat ca, la cumpana dintre secolele al XV-lea
si al XVI-lea, scrierea runica s-a raspandit in aproape toate tinu-
turile secuiesti. Se poate desigur dovedi ca ,traditia existentd in
scaunul Odorhei” 1n ce priveste scrierea runicd a fost continuata.
Se stie ca cea mai mare parte a alfabetelor care au circulat in veacul
al XVII-lea erau bazate pe manualul manuscris realizat in 1598 de
Janos Telegdi. Din pacate, in afara de simplul fapt al elaborarii
acestei lucrari, despre acest remarcabil autor nu stim nimic
altceva.

In ultimul timp, au fost descoperite numeroase monumente de
scriere runica din secolele al XV-lea si al XVI-lea. Dintre ele,
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putem aminti scurta inscriptie de la Ghelinta, din scaunul Orbai
(Pal pap ,,preotul Pal”), precum si cele de la Chilieni, din scaunul
Sepsi, si Dalnic, din scaunul Chizd. Dintre descoperirile cunoscute
de mult timp trebuie amintit textul de la Nicolesti—Ciuc, sau —
dupa alte insemnari — de la Sanmihai, text pe care nu-1 cunoastem
decat dintr-o copie.

Scrierea runica secuiasca si franciscanii de la Sumuleu

In legdtura cu monumentele de scriere runica din veacurile al
XVl-lea si al XVlII-lea, cercetatorii au subliniat de multa vreme
ca preluarea si raspandirea acestor alfabete tarzii, utilizarea lor
pentru elaborarea de scurte Insemnéri au constituit indeletniciri
specific intelectuale, fiind deseori folosite la realizarea de texte cu
caracter secret. Cu acest alfabet si-a scris bundoara Istvan
Szamoskozi randurile in care-i infiera pe Sigismund Bathory si pe
imparatul Rudolf. Altora, scrierea runica le-a trezit interesul ca o
curiozitate evocatoare a unor timpuri revolute, fapt dovedit de
exemplul protopopului reformat Istvan Miskolci-Csulyak si al
episcopului transilvanean Gyorgy Csulai.

Anchete stiintifice recente au pus 1n evidentd meritele deosebite
ale calugarilor de la manastirea franciscana de la Sumuleu—Ciuc in
pastrarea monumentelor de scriere secuiasca veche. Firele cercetarii
au dus pana in a doua jumatate a veacului al XV-lea sau inceputul
veacului al XVI-lea, cand a fost realizat documentul pana azi cel
mai amplu si totodata cel mai misterios de scriere runica secuiasca,
si anume calendarul runic inscriptionat pe o bucatd de lemn de
forma cilindrica (asa-numitul ,,monument de scriere runica de la
Bologna”). Acest baston cu inscriptii runice a fost cercetat de
inginerul militar italian Marsigli in manéstirea franciscana de la
Lazarea din scaunul Giurgeu, care i-a copiat continutul. Bastonul
facea parte din mostenirea ramasa de la Janos Kajoni/loan
Caioni/Céianu (1629—1687). (Un fapt demn de retinut este cd la
copierea calendarului, in 1690, lui Marsigli i-a fost de mare folos
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ajutorul unui localnic care mai cunostea semnele runice. Probabil
ca persoana respectiva era unul dintre calugarii de la manastirea
Lazarea.)

Despre Janos Kajoni, stim ca a fost alternativ prior al manastirii
Lazarea, intemeiata la mijlocul veacului al XVII-lea, respectiv al
manastirii Sumuleu—Ciuc, fondati, se pare, pe la 1444. Cu siguranta
ca vechiul calendar runic I-a gasit in manastirea de la Sumuleu.
Interesul pe care-1 ardta pentru scrierea runica era evident. In 1991,
afostdescoperitalfabetul — pe care se poate sa-1 fi cunoscut si K4joni
— notat in 1627 pe una dintre tipariturile executate in secolul al
XVl-lea ale vechii biblioteci a manastirii franciscane de la Sumuleu.
Mihaly Bonyhai Mdga, care nu era secui, fiind originar din comitatul
Tirnava, a cunoscut alfabetul runic cu ocazia sederii sale la Simonesti,
in scaunul Odorhei, facand, intre 1627 si 1629, mai multe insemnari
cu semne runice in volumul amintit. Dintre acestea, primele contin
alfabetul si explicatia legata de el. Din punct de vedere al istoriei
culturii, aceasta explicatie e deosebit de interesanta: ez az regj szitiay
(1) magjarok Alphabetuma kit az olozokert el hattak az magjarok
maga ez volna eostol marattiok 1627 In festo S. Georgi militis
michael Bonyhay possessor huis libri, adica In limba roméana ,,acesta
e Alfabetul vechilor maghiari din S[ch]itia, pe care I-au parasit pentru
[literele] italienesti; acestea par sa fie [literele] ramase din vechime
ale maghiarilor insisi. 1627. De sarbatoarea Sfintului Gheorghe
osteanul Michael Bonyhai e posesorul acestei carti”. Sub o alta glosa,
din 1629, a Iui Bonyhai, se afla Szekel botwuel ualo irasok ,,notatii
scrise cu litere secuiesti”, alaturi de care autorul lor a consemnat: Bal
kézre olvasd ezt oluaso mint az sido irast ,,Cititorule, aceste randuri
sa le citesti spre stanga, cum [se citeste] scrisul evreiesc”. Alfabetul
copiatin 1673 de Janos Kajoni — care constituie, alaturi de manualul
amintit al lui Janos Telegdi, cea de a doua sursd importanta privind
scrierea runicd — probabil cd s-a inspirat din aceste glose.

Interesul manifestat de polihistorul Kajoni fata de scrierea
runica continua sa fie cunoscut de toata lumea chiar dupa decenii
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de la moartea acestuia. La mijlocul veacului al XVIII-lea, pro-
fesorul piarist Benedek Horvath intentiona sa elaboreze un studiu
mai amplu despre scrierea runici secuiasca. in acest scop, a facut
o calatorie la manastirea Lazarea, unde a copiat din lucrarea
teologica manuscrisa a lui Kajoni cele doud alfabete consemnate
acolo.

Incheiem sirul fratilor franciscani interesati de scrierea runic
secuiasca cu calugarul Leonard Losteiner de la Sumuleu. Infor-
matiile legate de scrierea runica au fost adunate de el in 1777 si
oferite ca ajutor urmasilor pentru descifrarea inscriptiilor similare
care se vor mai descoperi.

Biserica unitariana de la Cheia
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Zoltan Szasz

SECUIL, SASI, ROMANI iN EVUL MEDIU

Secuii

In constiinta secuilor, a ddinuit cu tarie traditia conform careia
ei sunt urmasii hunilor lui Attila, ai ,,poporului lui Csaba, fiul de
imparat”. In 1896, cu ocazia mileniului, printre secui au existat
chiar unii care n-au vrut sd ia parte la festivitati, spunand ca o mie
de ani de la descélecatul lor ar fi trebuit sa fie sarbatorit cu cateva
veacuri mai devreme.

Ideea apare deja, in Gesta lui Anonymus e formulata ideea, iar
in cronica din secolul al XIII-lea a Iui Simon de Kéza se vorbeste
de faptul ca, imediat dupa prabusirea imperiului hunilor, trei mii
de huni s-au retras pe ,,campiile lui Csigla”, fiind, dupa sosirea
ungurilor, colonizati ,,in munti”, unde traiesc alaturi de romani.
Legenda originii hunice — care, de-a lungul veacurilor, a fost
socotita valabild in privinta obarsiei intregii maghiarimi — s-a
mentinut, in ce-i priveste pe secui, §i dupa aparitia istoriografiei
stiintifice. Teoriile elaborate incepand din a doua jumatate a
secolului trecut cu privire la originea secuilor sunt cit se poate de
eterogene. Pal Hunfalvy, cel care a spulberat teoria continuitatii
huno-secuiesti, i considerd pur si simplu maghiari, Pauler — o
franturd dintr-o populatie bulgaro-turcica, Karacsonyi — ma-
ghiari sau gepizi maghiarizati, Laszl6 Erdélyi — un popor care a
convietuit cu ungurii inaintea descalecatului, Gyula Németh va-
zand in ei un popor de obarsie avara, cabari, iar Balint Homan —
un trib inrudit cu maghiarii, care a ajuns in Transilvania dupa
secolul al X-lea. Unii istoriografi roméani au vorbit despre de-
scendenta roméaneasca a secuilor, iar altii, mai prudenti, au nuantat
aceasta teza, afirmand ca secuii, ,,In cea mai mare parte, sunt
romani deznationalizati”.
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Istoriografia noastrd de azi inclind sd sustind ca verosimila
originea bulgaro-turcica (eskil/skil/sikil) din zona Volgai, aceasta
populatie alaturandu-se maghiarilor si ramanand in Bazinul Car-
patic, in tinutul Crisurilor, cu ocazia bataliilor din anul 894 ce au
premers descalecatului. in urma unor lupte interne care au avut
loc mai tarziu, o parte a lor a fost colonizata in tinutul de granita
dinspre apus, unde au locuit pana in veacul al XIII-lea, in vreme
ce cea mai mare parte au ajuns, poate inca din epoca lui Stefan cel
Sfant, la sud de linia Mures—Tarnave.

In tinutul secuiesc de azi, au ajuns ca urmare a politicii
constiente de colonizare duse de regii din Evul Mediu. Ca popu-
latie insarcinata cu paza hotarelor, au fost stramutati la inceputul
secolului al XIlI-lea, 1n parte pentru ca populatia saseasca adusa
intre timp sa poata forma, de una singura, in tinutul craiesc de mai
tarziu, o unitate coerenta.

Conform sistemului de privilegii de care au beneficiat in Evul
Mediu, nu plateau impozit, dar ,,datul boilor”, ,,dat” ocazional cuvenit
regelui (a sasea parte din septel), servea la alimentatia armatei regale.
In functie de marimea averii, intretineau un luptator cilare sau pedestru.
Incepand din veacul al XV-lea, in urma procesului de diferentiere, au
aparut patura fruntasilor (féemberek/primores), cea a célaretilor
(lofok/primipili) si a secuilor de rand/pedestrasilor (gyalogok/pixi-
darii), dar, din punct de vedere juridic, toate aceste paturi erau socotite
egale. Un element important al , libertatilor si stravechilor obiceiuri”
ale secuilor era faptul c@ doar comitele secuilor era un functionar numit
de rege, celelalte functii fiind ocupate pe cale electiva. Unitatea lor
administrativa era,,scaunul” (sz€k) — Trei Scaune (Haromszék) luand
nagtere din contopirea a trei astfel de unititi—, in frunte cu judele regal
(kiralybird/iudex regis), judele scaunului (székbird/iudex sedis) si
capitanul (kapitany/hadnagy/capitaneus maior exercitus). Conform
dreptului feudal secuiesc de origine tribal-militard, in toate impre-
jurdrile avutul trebuia sa ramana al ,,generatiei”/neamului (nemzedék),

85



acesta nerevenind, in principiu, coroanei nici macar in caz de
infidelitate sau decapitare.

Spre sfirgitul Evului Mediu, procesul de diferentiere sociala a
contribuit la dezintegrarea vechilor randuieli. Secuii de rand sunt
exclusi de la posibilitatea de a ocupa functii. Notabilii care obtin
ranguri nobiliare speciale acumuleaza averi, iar pe altii 1i reduc la
iobdgie. In general insa, secuii isi pastreaza statutul special, din
1437 fiind considerati o natio feudala aparte, alaturi de nobilimea
maghiard si de sasi — in vremurile ce au urmat slujindu-i cu
fidelitate pe regii si principii care sunt dispusi sa le apere
libertatile. Incepand cu veacul al XVI-lea, multi dintre ei au
devenit iobagi. In timpul domniei Mariei Tereza, se trece la
organizarea unei parti a lor in regimente graniceresti (1762-64),
ceea ce a condus la un conflict sangeros (madéfalvi veszedelem
,prapadul de la Madefalau/Siculeni” — numit si SICULICIDIUM
— n.t.), in urma ciruia multi s-au refugiat in Bucovina. In 1848,
o datd cu suprimarea definitiva a iobagiei, inceteaza si existenta
lor separatd ca natio feudala. in timpul revolutiei, insurectia
secuilor a impiedicat autoritdtile contrarevolutionare habsburgice
sa atace noul stat ungar din doua parti si sa puna in scurt timp capat
luptei pentru libertate si independenta.

Dupa realizarea, in 1867, a dualismului austro-ungar, interesul
fata de tinutul secuiesc a sporit. Partidele parlamentare au inceput sa
concureze pentru atragerea de partea lor a alegatorilor din acest teritoriu
cu populatie compact maghiara. S-a pus in mod deosebit problema
identificarii nevoilor materiale ale secuilor. Initial, s-a socotit ca ajutorul
trebuie realizat printr-un fel de mobilizare la nivelul societatii — de
pilda, atragerea spre capitala a barbatilor pentru a lucra ca vizitii si a
tinerelor ca sa lucreze ca slujnice —, iar EMKE (Erdély|[rész]i Magyar
Kozmiivelodési Egyesiilet ,,Asociatia Culturala Maghiara din Transil-
vania”) a incercat sa sprijine chestiunea scolilor din aceasta zona, sa
incurajeze si sd protejeze mica industrie. Au luat fiintd societati
secuiesti. Tindnd seama ca, spre sfarsitul secolului, increderea acordata
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liberalismului economic pur a inceput sa sldbeasca, iar finantele
sd se echilibreze, s-a trecut la asa-zisele ,,campanii secuiesti”. In
1895, s-a demarat realizarea structurii de céi ferate secuiesti, tineri
din regiune au fost dusi in fabrici sd Invete meserie, dar, pentru ca
in zond unitatile industriale lipseau, acestia nu s-au mai intors in
tinuturile lor natale.

In 1902, Congresul Secuiesc organizat la Tusnad in comun de
guvern si de opozitie a zugravit situatia economica a tinutului
secuiesc in culori sumbre: cresterea animalelor e in declin — cu
toate ca tocmai acest sector constituia principala sursa de venituri;
nivelul agriculturii lasa de dorit, fiind aproape deficitara; profitul
obtinut din exploatarea padurilor e mic; mica industrie si industria
casnicd stagneaza inca de la ,rdzboiul vamal” romano-—aus-
tro—ungar din 1886; industrie propriu-zisa nu existd, mineritul se
realizeaza in conditii precare; sunt putine cai ferate, scolile cu
profil profesional si agricol pot fi numarate pe degete; emigratia
atinge proportii catastrofale. Aceastd descriere era mai sumbra
decat situatia reald, in primul rand deoarece se dorea desteptarea
constiintei societatii si stimularea interventiei active a guvernului.

In 1902, Ministerul Agriculturii a initiat o actiune de sprijinire
a dezvoltdrii celor patru judete. Au fost infiintate asociatii ale
agricultorilor, cooperative, au fost organizate cursuri, excursii de
specializare in vederea perfectiondrii cunostintelor in domeniul
agriculturii. Cele mai mari avantaje le-au reprezentat distribuirea
de seminte de calitate superioard pentru insamantat, de altoiuri,
animale de prasila (vite, porci, oi, pasari), masini agricole, respec-
tiv vanzarea acestora la preturi avantajoase, ca si subventionarea
intretinerii pasunilor — conditiile fiind de-acum prielnice pentru
realizarea tuturor acestor deziderate. Actiunea n-a dat nicaieri
rezultate spectaculoase, dar a permis o dezvoltare fundamentata,
suplinind intrucatva acel cadru organizatoric de care societatea
rurald secuiascd avea nevoie, dar pe care nu l-a putut realiza, in
vederea reprezentarii propriilor interese, de una singura.
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Prin extinderea retelei de cai ferate, prin Infiintarea catorva
unitdti industriale, dar mai ales prin noul avant pe care l-au
cunoscut exploatarile forestiere, ca si prin ameliorarea intr-o oare-
care masura a politicii de credite — in acelasi timp asadar cu
dezvoltarea generald a tarii —, ,,campania secuiasca” a atenuat
intrucatva problemele economico-sociale ale populatiei secuiesti,

de rezolvat insd nu le-a rezolvat.
Sasii

Primejdia unor invazii in sudul Transilvaniei l-a determinat pe
regele Géza Il (1141-1162) sa ia masuri de intarire a sistemului de
aparare a hotarelor prin colonizarea cavalerilor scépatati si a
taranilor saraciti din tinutul Rin—Mosel, carora le-a acordat, in parte
prin strimutarea secuilor, asa-numite pamanturi nelocuite, in zona
Vaii Oltului. La Inceputul veacului al XIII-lea, au sosit noi imigranti
in imprejurimile Bistritei. In timpul domniei lui Andrei II,
[1205—-1235] s-a incercat colonizarea n Tara Barsei a Ordinului
Cavalerilor Teutoni, actiune care s-a terminat insa, din cauza con-
flictelor dintre rege si ordin, prin alungarea acestora; cu toate ca
prezenta lor a fost limitata la o scurta perioada, ea a fost de natura sa
exercite o anumitd influentd asupra sasilor. Privilegiul acordat in
1224 de regele Andrei Il (Andreanum) prevedea ca tinutul locuit de
acestia este proprietatea saseascd comuna, ca nu se va avea in vedere
colonizarea de strdini printre ei, c@ vor plati impozit colectiv si ca vor
pune la dispozitie 500 de ostasi in caz de razboi.

Din unele sate apartindnd acestei populatii care la origine se
ocupa cu agricultura, s-au format, incepand de la finele secolului
al XIII-lea, orasele sasesti. Procesul a fost usurat si de faptul ca
vechii conducatori ai sasilor, greavii (Gréaven/comites), nu bene-
ficiau 1n acelasi timp de privilegii cu caracter nobiliar in raport cu
obstea pe care o conduceau: nu o puteau supune la obligatii
feudale, astfel incat n-au devenit o stavila in calea proceselor de
transformare. In acest fel, s-a format treptat o societate ,,burgheza”
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timpurie, la nivelul careia, desi nu se poate vorbi de o adeviarata
egalitate n drepturi, n-a existat o polarizare feudal—iobag, fiind
mai curand o lume burghezo-taraneasca.

Inveacul al XIV-lea, au luat nastere ,, scaunele” sasesti ca instante
de judecats, in fruntea carora stitea judele regal, care era numit. In
timpul Domniei regelui Matia (1458-1490) autoguvernarea lor s-a
desavarsit: pe de o parte, au capatat dreptul de a-1 alege pe judele
regal, iar, pe de alta, privilegiile pe care le capatasera anterior au fost
extinse la toate tinuturile sasesti. In acest fel, intreaga populatie
alcdtuia o singurd unitate politico-administrativa, in fruntea céreia
statea comitele sasilor (Sibiului).

In vechea Transilvanie, sasii alcituiau alaturi de [nobilii] un-
guri si de secui, cea de a treia natio ,,natiune” feudala. La mijlocul
secolului al XVI-lea, cea mai mare parte a lor a imbratisat reforma
luterana.

Marile schimbari demografice petrecute in ultimele veacuri ale
epocii feudale au transformat structura etnica a tinutului sasesc.
In secolul al XIX-lea, alaturi de ei traiau deja intr-o proportie
insemnata maghiari si romani, cu timpul romanii ajungand sa
detina, numeric, majoritatea. In procesul de formare a natiunii
burgheze, 1n randul sasilor asistam la fenomenul de consolidare a
constiintei nationale germane. In tumultuosii ani 1848-49, cea mai
mare parte a sasilor au luat pozitie alaturi de Habsburgi, sperand
ca intr-o monarhie cu caracter german 1isi vor putea conserva
substanta etnicd, ponderea politica aparte, transmisa din generatie
in generatie.

Autonomia sdseascd, initial cu caracter progresist, dar cu tim-
pul tot mai anacronica, a fost definitiv desfiintata de statul dualist
ungar in 1876.

Romanii
In Evul Mediu timpuriu, Transilvania istorica era un tinut Tm-
padurit, cu o populatie foarte rard, unde, pe baza marturiei diplomelor,
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putem conchide ca romanii au sosit dinspre Balcani intr-o perioada
situatd in jurul anului 1200.

Inainte de marea invazie a tatarilor, ii intalnim in tinutul
Hategului si Fagarasului, unde, dupa cat se pare, erau organizati
in unitati regale independente de graniceri, constituind, ca popu-
latie razboinicad de pastori, un valoros element economic si mai
ales militar pentru autoritatea statala din epoca. Procesul de imi-
grare a lor s-a accentuat dupa marea invazie a tatarilor (1241), ce
a pustiit cu deosebire Transilvania. Autoritatea regald ii organ-
izeaza In Carpatii Meridionali ca ,,popor craiesc”, dar 1i fixeaza pe
feudele lor §i marii proprietari de pamant, ce-si consolideaza
pozitiile in veacul al XIII-lea. in secolele al XIII-lea si al XIV-lea,
ajung pana in Bihor, o parte a pastorilor ce-si treceau liber turmele
peste hotar stabilindu-se in Campia Transilvaniei. Despre pro-
portia lor numerica, nu dispunem de date precise, dar ne poate
intr-un fel sluji ca orientare faptul ca ultimul suveran din dinastia
arpadiana, Andrei III (1290—1301), a incercat sa restabileasca
singurul drept de colonizare de care dispunea regele: in 1293,
hotaraste ca romanii de pe toate proprietatile feudalilor sa fie
adunati pe un singur domeniu din sudul Transilvaniei; avem
cunostintd de zece asezari romanesti permanente din veacul al
XIlI-lea. Procesul colonizarilor realizate de marii feudali pe pro-
priile lor domenii n-a putut fi insa oprit. In Fagaras si Hateg,
romanii — asemanator secuilor — au ramas graniceri ce benefi-
ciau de privilegii. Carol Robert (1308—1342) organizeaza cu
romani domenii in Maramures. Intdlnim romani la mijlocul se-
colului al XIV-lea in comitatele Timis si Caras, ca si in tinutul
Severinului; la sfarsitul aceluiasi veac, dispunem de date cu privire
la 250 de sate roménesti. In secolul al XIII-lea, roménii erau
socotiti i el — oarecum asemanator secuilor si sasilor — ca o
comunitate. Cnezatele functionau ca unitati jurisdictionale de grad
inferior.
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Formatiunile de graniceri romani transilvaneni de curand infi-
intate se Intindeau si in partea sudica a Carpatilor, conducatorii
acestora, adica voievozii, ce dispuneau de putere de decizie peste
mai multe cnezate, fiind in acelasi timp si slujitori regesti. In anii
1270, asistam la o serie de incercéri ale acestor voievozi de a-si
castiga independenta, ca o consecintd a faptului ca si la sud de
Carpati are loc un proces de consolidare a fortelor locale de
structurare feudala a societétii, slabind in acelasi timp autoritatea
nu doar formald de pana atunci a regelui ungar. Din aceste tentative
de autonomizare, s-au nascut, la inceputul veacului al XIV-lea,
statul de sine statdtor Tara Romaneasca, iar, in partea a doua a
aceluiasi secol, Moldova.

Celei mai mari parti a conducétorilor de agezari romanesti din
Transilvania, cnejilor cu atributii militare, li s-au acordat privilegii,
beneficiind astfel de statutul unei adevarate paturi sus-puse. Majori-
tatea lor a trecut mai tarziu la catolicism, fiind asimilati de populatia
maghiara. Din randurile lor, s-au ivit familii renumite, ca bundoara
Josika, Kendefi, Majlath ori, cea mai ilustra, familia Huniazilor
(Hunyadi).
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Jozsef Held

IANCU DE HUNEDOARA

Problema obarsiei familiei Huniade (Hunyadi) a fost abordata
pana acum de numerosi autori si de numeroase scrieri, dar cercetarea
n-a venit nici pana azi cu noutati fata de ceea ce se stia acum o suta
de ani. Singurul lucru cat se poate de limpede este cd, intr-o epoca in
care arborele genealogic cu ramuri cat mai cuprinzator raspandite
constituia unul dintre accesoriile importante ale afirmarii politice si
economice, arborele genealogic al familiei Huniazilor abia de putea
fi socotit un puiet mititel.

Numele bunicului lui lancu de Hunedoara era Sorba sau Serba.
Documentele 1l amintesc pe tatal lui lancu cu numele de Vajk sau
Vayk. Mai mult nici cad stim despre el, completarea celorlalte
aspecte tinand de rationamentele istoricilor.

Nu e asadar intdmplator ca in jurul originii Iui lancu de Hune-
doara si-au facut aparitia legendele. Conform uneia dintre acestea, a
fost copilul nelegitim al regelui Sigismund [1387-1437] si al unei
tinere din Marginea [Sibiului]; dupa alta, al conducatorului sarb
Stefan Lazarevici si al unei tinere unguroaice din Sibiu. Desigur ca
toate aceste lucruri nu pot fi confirmate. In ianuarie 1453 insa, regele
Ladislau V a emis o diploma4, in care putem citi urmatoarele: ,,lancu
de Hunedoara... si-a petrecut anii de tinerete in serviciul regelui
Sigismund, si ceea ce altii au obtinut datorita stramosilor si titlurilor
el a realizat cu pretul unui trudnic efort si prin eroism personal.” O
mai buna dovada a obarsiei modeste a Iui Iancu de Hunedoara nici
ca se poate.

Se stie ca primul document care-i aminteste pe Huniazi este
diploma emisa de regele Sigismund in 1409. Conform acesteia,
lui Vajk si fratilor sai Radul si Mogos, respectiv lui [ancu, fiul ui
Vajk, si varului acestuia, pe nume tot Radul, regele le daruieste
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castelul de la Hunedoara. Thuréczi® afirma ca familia era originara
din Tara Romaneasca, fapt sustinut si de autorul cronicii familiei
Cillei, contemporana evenimentelor.

Anii de tinerete

Multi istorici sunt de acord cu ipoteza conform céreia se pare ca
tatdl lui lancu de Hunedoara s-a refugiat in Ungaria din cauza
tulburdrilor interne din Tara Roméneasca. E posibil sa se fi casdtorit
o data ajuns acolo, si probabil ca si-a ales o sotie din mica nobilime
maghiara. Numele sotiei insd nu e cunoscut; prin ea a avut acces Vajk
in societatea nobild maghiara. Intre timp ins, a capitat o slujba foarte
importanta: a ajuns la curtea regala ca miles aulae, adica a devenit
ostean al curtii regelui. A trebuit s se alature Bisericii romano-ca-
tolice, copiilor dandu-le deja o educatie catolica.

In 1409, Vajk —tatal lui Iancu de Hunedoara—nu avea inci legaturi
cu familiile aristocratice maghiare, astfel incit ascensiunea sa a
depins doar de gratia regelui. Se pare ca nici originea de inalta
nobilime si nici etnia maghiara nu constituiau defel o cerinta primor-
diala pentru aceasta. (Caci lancu de Hunedoara, fiul lui Vajk, de-
venise deja demnitar de prim rang.)

Regele Sigismund s-a simtit tot mai atras de ideea folosirii de
mercenari in armata pe care o avea, in primul rand pentru ca nu
mai voia si depindd de marea nobilime. In aceastd privinta, de
bund seama cd Vajk a putut sd-1 ajute. Existd dovezi conform
carora, in mai multe randuri, familia I-a ajutat pecuniar pe rege
primind, in schimb, ca zdlog, proprietati.

1 Janos Thurdczi (c. 1435-c. 1490), inalt demnitar la curtea regelui Matia,
istoriograf. Si-a redactat opera, Chronica Hungarorum, pe baza cronicilor si
diplomelor pe care le-a avut la dispozitie, ca si a traditiei orale, in anul 1488,
an in care a si fost tiparitd, la Briinn/Brno si Augsburg,
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Vajk a avut trei fii si o fiicd (sau doud): Iancu a fost cel mai
mare, dar au mai existat un Ioan junior si un Vajk, precum si o
fiica, pe nume Clara, vaduva lui Pongrac Dengelegi. Numele
celeilalte fiice nu-1 cunoastem. Primul fiu, lancu — Iancu de Hune-
doara de mai tarziu —, se pare ca s-a nascut la curtea regala, pe la
1406-1407. Nu se cunoaste cand s-au nascut ceilalti doi fii. Vajk
junior a murit se pare devreme, deoarece in documentele de dupa
1419 nu se mai aminteste nimic de el. loan junior 1nsa I-a nsotit pe
Iancu in primele sale batélii, murind de pe urma ranilor pe care le
primise in anul 1441 sau 1442 in luptd. Copiii familiei Huniade se
pare cd au fost initiati in arta scrisului si a cititului de cétre preotul
cetatii Hunedoara, apoi de calugarii franciscani din apropiere, de la
Hateg. Probabil cé latina n-o cunosteau nici monahii, dar lancu a
invatat multe alte limbi, stiind pesemne pana si turceste.

Pregatirea militara a fiilor familiei Huniade trebuie sa fi fost
insa cat se poate de temeinica. Pe 1anga manuirea armelor, n-a fost
neglijatd nici cultura fizica. E posibil ca Gheorghe Brancovici sa-i
fi fost primul mentor. Dupa aceea, i s-a alaturat lui Gyorgy Csaki,
slujindu-i mai apoi pe Péter Ungor, Ferenc Csanadi si Miklds
Ujlaki-senior, al carui fiu, iubitor de lux, pe nume tot Miklds
devine mai tarziu aliatul, apoi rivalul lui Huniade. E perioada cand
tanarul ostean avea sub comanda sase lanci'. in jurul anului 1430,
a devenit si el ostean al regelui, moment din care, in afara regelui
tarii, n-a mai slujit pe nimeni altcineva.

1 Lancea era in Transilvania secolelor al XIV-lea si al XV-lea o unitate tactica
— cunoscutd si in tarile apusene — care cuprindea un cavaler (caldret greu
inarmat), inzestrat cu lance, care purta §i o flamura, impreund cu suita sa,
formata din mai multe persoane, care contau ca un singur luptator. La sfarsitul
secolului al XIV-lea si inceputul secolului al XV-lea, chenejii romani
innobilati — care au jucat un important rol militar — aveau obligatia de a sluji
in caz de rdzboi cu cate o lance (cf. Institutii feudale din tarile romdne.
Dictionar, Editura Academiei R.S.R., Bucuresti, 1988) —n.z.
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Foarte probabil ca Philippo degli Scolari a fost cel care a
contribuit la dezvoltarea capacitatii sale strategice. Numit in popor
Pipo de Ozora, ficea parte din cercul de favoriti ai regelui Sigis-
mund, devenind, in anii 1420, comite de Timis si ban de Ozora. E
foarte posibil ca el sd-i fi facut cunoscut lui Huniade sistemul
roman de aparare a hotarelor prin unitatile de frontiera, instituit
incad de imparatul Diocletian. Mai tarziu, Huniade s-a straduit sa
realizeze, la randul lui, acelasi sistem.

La Curte

Inainte de a ajunge la curtea regald, Huniade s-a casatorit. A
luat-o de sotie pe Erzsébet Szilagyi, fiica lui Laszlo Szilagyi.
Familia Szilagyi facea parte din nobilimea mijlocie a comitatelor,
fiind caracterizatd de dorinta de a accede cat mai sus. La inceputul
anilor 1440, Laszl6 era deja in fruntea comitatului Bacs. Vastele
legdturi de rudenie ale acestei familii i-au fost mai tarziu de mare
folos lui Iancu de Hunedoara. Fratele mai mare al lui Erzsébet,
Mihaly, i-a devenit principalul camarad de arme, de care tremurau
de frica dusmanii Huniazilor.

Despre Huniade ne-au parvenit mai multe descrieri. Bonfini!
afirma ca era un barbat de statura medie, cu grumaz vanjos, cu
privire blajind, cu trup robust, bine alcatuit. La care Thurdczi
adauga ca Huniade era facut sa lupte, pentru el viata de ostean fiind
la fel de fireascd ,,precum apa pentru peste si codrul umbros pentru
cerb”. Tot spune ca lui Huniade lupta cu turcul 1i placea mai mult
chiar si decat dansul, care-i vorba mare, caci la curtea regala
priceperea sa in ale dansului era cat se poate de apreciata.

1 Antonio Bonfini (c. 1434-1503), umanist si istoriograf italian. A petrecut mai
multi ani la curtea regelui Matia, din insarcinarea caruia scrie, intre 1488-1496,
istoria ungurilor de la inceputuri pand in anul 1496. Rerum Hungaricum
Decades. Tipéritd in 1568, aceasta lucrare a fost utilizatd mult timp ca o sursa
de baza —n.t.
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Dar poate ca observatia schitata de Andreas Pannonius' ofera
cea mai reusita caracterizare a tanarului ostean. Iata ce scrie:
,Huniade stia ca insusirea artei militare consta din punerea de
acord a teoriei si a practicii. [ar obtinerea acesteia nu poate fi lasata
pe seama intamplarii, neputand fi asimilata decat printr-o munca
sistematica. Huniade socotea ca disciplina este una dintre cele mai
importante virtutii militare. In aceasta privinta, era un exemplu
pentru ostasii sai, care i-au acordat pretuirea lor.”

Se pare ca in 1430 si-a insotit regele in Italia. Probabil ca, in
timp ce regele era in drum spre Roma, el a ramas la Milano, pe
langa Philippo Visconti. Aici i-a cunoscut pe Nicola Piccinniono
si Francesco Sforza, capetenii de mercenari. Fara indoiald ca a
avut ce s invete din stilul de lupta al acestora. Se pare ca de la
Milano a plecat cu o recompensa serioasd, deoarece la inceputul
anului urmator, in ianuarie 1434, a putut sa-i imprumute regelui
Sigismund 1200 de florini de aur. In toamna anului 1433, i s-a
alaturat din nou lui Sigismund, care, de asta data, se indrepta spre
Basel. La Basel l-a intalnit pentru prima oara pe Janos Vitéz, cel
care mai tarziu urma sa aibd un rol atit de insemnat in istoria
Huniazilor si a regatului ungar.

Despre evenimentele din viata lui lancu de Hunedoara petre-
cute In urmatorii doi ani nu stim nimic. Bonfini afirma ca e
perioada n care Incepuse sa se razboiasca cu turcii, dar e improb-
abil. E mult mai plauzibil ci s-a aflat la curtea regala. In 1436 insi,
impreuna cu fratele sau loan junior si cu vreo cincizeci de viteji
imbracati in armuri, I-a insotit pe regele Sigismund in Cehia, unde
a avut posibilitatea sd cunoasca stilul de lupta al husitilor. Dupa

1 Andreas Pannonius (c. 1425-?) cdlugar carthusian. Si-a inceput cariera ca
ostas, slujind timp de cinci ani in anturajul lui Tancu de Hunedoara. Tn 1445,
s-a cdlugirit la Venetia, trdind pand la sféarsitul vietii in Italia. Opera sa
istoriografica, ramasa in manuscris, poarta titlul Libellus de regiis virtutibus
ad Matthiam Hungariae regem (1467) — n.t.
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moartea, la 9 decembrie 1437, a regelui, i s-a aldturat succesorului
acestuia, Albert I.

impotriva turcului

Nu avem aici posibilitatea sa ne ocupam mai indeaproape de
scurta domnie a lui Albert I; trebuie sa retinem doar ca regele a avut
multe complicatii in ce priveste recunoasterea domniei sale in Cehia.
In timp ce incerca sa descurce lucrurile, turcii au navalit pe neastep-
tate in Ardeal.

Ali-pasa, fiul lui Evrenos, in fruntea unei parti a armatei
turcesti, a trecut Dundrea pe la Smederevo, navilind in Ardeal la
jumitatea lui iulie 1438. Voievodul, Dezs6 de Losoncz, s-a dovedit
incapabil sd-i tind piept. Rascoala condusa de Budai Nagy Antal
abia se terminase, iar nobilimea ardeleana era epuizata dupa
luptele purtate impotriva taranilor. In aceasta situatie, nimic nu
le-a mai stat turcilor in cale; devastand totul pe unde treceau, au
jefuit Ardealul in lung si in lat, parasind pamantul tarii cu o
insemnata prada si cu puzderie de prizonieri. Au parjolit Sebesul
si Mediasul, au pustiit Tara Barsei, lasand prada flacarilor impre-
jurimile Brasovului.

Regele i-a insarcinat la 9 mai 1439 pe fratii Huniade (adica pe
Tancu si Ioan) cu aparatrea banatului Severinului. In septembrie,
regele i-a numit oficial pe cei doi Huniazi ca bani de Severin,
ridicandu-i astfel in rdndul membrilor marii nobilimi ungare.
Avand in vedere ca familia se refugiase de relativ putin timp din
Tara Romaneasca, ravasitd fara incetare de turci, e cat se poate
de plauzibil ca ei sa fi perceput apararea Ungariei ca autoaparare.

Acest lucru nu era intdmplator; caci, de-a lungul istoriei, imi-
grantii au devenit deseori cei mai bravi aparatori ai noii lor patrii.
Formuland aceasta constatare, trebuie desigur s avem grija sa nu
amestecam patriotismul Huniazilor cu ideea patriotismului aga
cum e inteles azi. In cazul nostru, inca nu se putea vorbi de asa
ceva.
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Prin numirea lor ca bani de Severin, fratii Huniade au capatat
mana liberd 1n ce priveste apararea banatului. Pentru aceasta 1nsa,
au avut imediat nevoie de cel putin sase mii de florini de aur.
Regele nu le-a putut asigura decat patru mii, motiv pentru care le-a
dat ca zalog Szabadka/Subotita, Halas si Tovankuta, con-
travaloarea a 2757 de florini de aur. De aici, Huniazii au putut trage
in mod firesc concluzia ca, daci vor s tina cu succes piept turcilor,
atunci propria lor avere trebuie sa sporeasca intr-atat, incat sa faca
posibil acest lucru. Pana in septembrie 1439, dispuneau deja de
200 de cavaleri echipati cu armuri si de personalul auxiliar necesar.

In momentul numirii fratilor Huniade ca bani, averea familiala
era formatd din patruzeci de sate ce tineau de domeniul Hune-
doarei si dintr-un oppidum (targ). La acestea, s-au adaugat curand
80 de noi sate in comitatul Timis, dupa care au obtinut o proprietate
la Bodrog, apoi, in scurtda vreme, si intinsa proprietate din zona
Targu Muresului. Pe domeniile in suprafatd de aproximativ 500
mii de pogoane, existau si mine de aur si sare §i, cu toate ca venitul
acestora ar fi trebuit sd-i revina regelui, e posibil ca Huniazii sa fi
folosit In scopuri personale sumele de bani astfel realizate.

Un aspect ciudat al acestei istorii este rolul jucat de lancu de
Hunedoara. E drept ca stim putine lucruri despre el: nu stim nici
macar daca a fost un comandant de osti la fel de priceput ca fratele
lui mai mare ori daca a fost un om politic la fel de inteligent.
Destinul a vrut ca, in timp ce fratele lui mai mare a devenit una
dintre figurile cele mai de seama ale istoriei ungare, el sa dispara
in negura timpului. Iancu obisnuia sa spund mai tarziu despre
fratele lui ca si-a dat viata ca un erou in luptele duse impotriva
otomanilor.

Persoana lui face insa parte din multimea nesfarsita a celor ce
si-au sacrificat viata pentru patrie in acele vremuri tulburi, dar a
caror soarta n-a fost niciodatd apreciata indeajuns de norocosii
supravietuitori — i de istorie.
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Om politic? Comandant de osti?

Simt cd aici ar trebui s& ma opresc, cdci tot ce urmeaza in
biografia sa constituie pentru istoriografie lucruri bine cunoscute.
Cu o singura remarca mai sunt dator, care ar putea eventual s aiba
insemnatate in evolutia cercetdrilor privind istoria familiei
Huniade.

Anume, cd, in conformitate cu legenda Huniazilor, importanta
istorica a lui lancu de Hunedoara trebuie cautata in capacitatea lui
militara si in strategia magistrala pe care a folosit-o in campaniile
pe care le-a intreprins impotriva turcilor. Nici nu-mi trece prin
minte sa sugerez diminuarea rolului pe care l-a jucat in aceasta
privinta marele strateg. Dar ce arata faptele? in afara unor lupte
de mica amploare, doua sunt situatiile in care Huniade a obtinut
victorii strategice Tmpotriva turcilor: o data in cursul campaniei
celei lungi (1442-43), iar a doua oara cu ocazia izbanzii de la
Belgrad repurtate impotriva asediatorilor turci (1456). Toate
celelalte mari batalii ale sale insa guvernatorul le-a pierdut; la
Varna, pand si regele a cazut victima erorii sale (1444). Coman-
dantul de mercenari Jan Jiskra (Giskra) pur si simplu 1-a dat gata
in confruntarile din Ungaria Superioara. Dupa parerea mea, s-a
dovedit asadar, un mult mai bun om politic decat comandant de
osti. Prin faptul ca a pus bazele averii familiei sale; ca si-a facut
aliatii dintre cei ai caror sprijin i-au sporit influenta politica; ca,
de fapt, tocmai activitatea sa a facut posibild domnia regelui Matia
— a facut dovada unei extraordinare clarviziuni politice, neo-
bignuite In randul contemporanilor sai.

Omul politic Huniade apartine cu adevarat panteonului istoriei
ungare. Cercetarii actuale 1i revine misiunea si-si concentreze
atentia asupra rolului politic al lui lancu de Hunedoara, deoarece
pana in zilele noastre e tocmai aspectul caruia nu i s-a acordat
atentia cuvenita.
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Péter Kulcsar

LEGENDA CORVINESTILOR

Inca de la inceputul secolului al XVI-lea se stia ca ideea unei
legaturi intre familia Huniazilor si familia romana Corvinus a fost
sugerata de corbul (in latina, corvus) prezent pe blazonul Huniaz-
ilor. Din acea epocd, intreaga literaturd a adoptat o pozitie unitara
in aceasta chestiune. Cu toate ca o dificultate apare inca din primul
moment: Matia' insusi niciodata si nicdieri nu s-a numit pe sine
Corvinus. Asa cum nimeni dintre unguri nu l-a numit, in timpul
vietii, astfel. S-a consemnat faptul ca regele a dezavuat numirea
popoarelor, tinuturilor si a oraselor contemporane cu numele lor
antic. Pesemne ca nici in privinta numelor de familie n-a fost de
alta parere. Cred, asadar, ca legenda numelui Corvinus are o alta
origine decat se crede indeobste.

Locul nasterii lui Iancu de Hunedoara

Nici o sursa competenta nu vorbeste despre locul unde s-a nascut
Iancu de Hunedoara. Cea mai la indemana presupozitie, predomi-
nanta de altfel si in randul contemporanilor, cea care are in vedere
Hunedoara, cade, caci domeniul Hunedoarei a fost primit de familie
abia in 1409, dupa nasterea lui lancu. Antonio Bonfini —istoriograful
contemporan al lui Matia, plasmuitorul originii romane (din familia
Corvinus) a acestuia — ne informeaza ca lancu de Hunedoara a vazut
lumina zilei in Corvino vico ,,in satul Corvinus”. Istoriografia mai
noud ignora 1nsa aceasta informatie, deoarece 1si are in mod evident
originea in mitul ,,Corvinus”.

1 In istoriografia romana Matia -, Mdtyds kirdly”- este amintit sub numele
Matei Corvinul. Intr-unul din studiile urmatoare ne vom reintoarce la aceasta
tema.
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Sa analizdm Tnsd mai indeaproape textul lui Bonfini. El nu suna
asa cum se obisnuieste sa se inteleagd. Mai intdi: Huniade,
,hascandu-se in satul Corvinus, a socotit ca neamul i se trage din
familia romana Corvinus”. Nu afirma ca satul si-a primit numele
de la Huniazi, ci, invers, ¢ de parere ca, din moment ce lancu a
vazut lumina zilei intr-o asezare cu numele Corvinus, atunci are,
de buni seama, legaturd cu familia romani cu acelasi nume. in al
doilea rand: ,,nascandu-se in satul tatdlui sdu, sat care tot Corvinus
se numeste si in zilele noastre”. E sigur, asadar, ca are in vedere o
asezare geografica reald, care se numea Corvinus si inainte de
nasterea lui lancu si care se numeste la fel si in epoca (1488-1496)
in care-si scrie opera, Rerum Ungaricum. Despre aceastd agezare
scrie si Petrus Ransanus, in Analele (4nnales) sale, lucrare reali-
zata de el 1n anii 1450, cu mult Tnainte de ambasada sa in Ungaria:
,Langa Valacchia, se gaseste o insula cultivatd, formatda prin
ramificarea Dunarii, si care se numeste Corvina [...]. Insula[...] se
intinde nu departe de hotarul imparatiei turcesti, din care pricina
s-a intdmplat deseori ca aceastd semintie sd calce cu oaste
vrajmasa pe insula, fapt pentru care périntele lui lancu s-a mutat
in Ungaria.” Aici se vorbeste, asadar, de o insula numita Corvina.
La aceastd veche informatie face referire si in cuvantarea pe care
o tine in 1488 in fata regelui: ,,Corvina, insuld de pe Dunére, pe
care ai tai au stipanit-o multa vreme”. In sfarsit, in 1490 spune
despre Huniade: ,In vremea aceea, isi ducea viata in Panonia
inferioara, intr-un castel de pe un domeniu al sau, al carui nume e
Covinum.”

Siiata ca, in acest fel, se lamureste si misterul satului, al insulei
si al castelului: e vorba de Kubin, al carui vechi nume unguresc
era Keve, in latineste Covinum, azi Kovin, in Tugoslavia. Descri-
erea facutd de Ransaus concorda intru totul cu ceea ce spune, la
mijlocul secolului al XIX-lea, Frigyes Pesty despre situarea geo-
graficd a asezarii Keve/Kovin: ,,Vechea cetate era situata ca pe un
fel de insuld, formatd din bratul Dunavac al Dunarii si apa

101



Poniavicei. Era despartitd de oras printr-un canal.” Keve/Kovin
era, asadar, si oras, si cetate, si insula.

Ce legatura avea insa lancu de Hunedoara cu Keve/Kovin?
Bonfini afirma ca acolo s-a nascut, iar Ransanus 1i muta pe parintii
lui Huniade de acolo in Ungaria. Ambii stiau ca orasul era in méana
lui.

Ce stim despre originea lui Vajk/Voicu, tatal lui Iancu? Din
compararea surselor de care dispunem, constatam ca prima etapa
a analizei ne duce 1n afara Tarii Romanesti, in zona de granita a
Ungariei. Acesta trebuie sa fie, asadar, Covinum, adicd Corvinum,
de unde familia s-a mutat in 1409 la Hunedoara. in acest fel, nu e
deloc neintemeiata informatia lui Bonfini conform céreia lancu a
vizut lumina zilei la Keve/Koin, adica in Corvino vico.

,wlancu de Keve/Kovin”?

Primul val al romanilor (vlahilor) a ajuns in comitatul Keve in
1394. Voicu a sosit in Ungaria in aceeasi perioada. E de la sine
inteles cd impreund cu compatriotii sdi. Diploma din 1409 prin
care 1 se atribuie domeniul Hunedoarei vorbeste de meritele Iui
deosebite, cu toate cd — din pacate — nu le detaliaza. Putinul pe
care-l stim despre persoana lui ne sugereaza ca merite nu putea
obtine decat pe cdmpul de lupta, in tinuturile de margine dinspre
miazazi. Dania i-a fost obtinuta de Pipo de Ozora, comitele de
Timis, care, intre 1405 si 1407, a fost si comite de Keve. Aceste
relatii pe care le-a avut in tinuturile sudice explica protectia de
care se bucura, inca din copilarie, fiul sau, lancu, in randurile
autoritatilor de aici. Toate sursele concorda in privinta afirmatiei
conform céreia Pipo de Ozora a fost cel care 1-a indrumat pe Iancu
spre cariera militara. Prima functie importanta, obtinuta in 1439
de Iancu (de Hunedoara), il leaga tot de aceastd zona: devine ban
de Severin. In 1440, regele vorbeste de vitejia de care a dat dovada
Iancu in tinuturile de la Dundrea de jos.
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Nu e adevarat ca orasul sau cetatea Keve/Kovin ar fi fost ale
Huniazilor, desi familia avea proprietati in comitat. Oricum ar fi
stat nsd lucrurile cu situatia juridica, e indubitabil ca n una din
perioadele tineretii sale, exact cand fama 1i purta numele prin
lume, [ancu facea fapte de vitejie in zona Kovinului, ba poate chiar
ca s-a si ndscut acolo. Se poate sa fi existat, agadar, o — posibil —
scurtd perioada in care sa fi fost cunoscut sub numele de lancu de
Keve/Kovin. Intrebarea care se pune este daca exista vreo dovada
a acestui fapt.

Etimologic, denumirea Keve provine — dupid piarerea
lingvistilor nostri — din cuvantul maghiar k4, ,,piatra”. Mai multe
surse amintesc de Keve (in forma sa populard, utilizata si de
Huniade) sub forma K. Asadar, cetatea Keve era numita in epoca
cetatea KO. latd in continuare un citat din scrisoarea prin care
raguzanii il informeaza, la sfarsitul lui iunie 1415, pe regele
Sigismund despre evenimentele din Bosnia: ,,Pe 29 ale lunii
curente, a sosit un curier de la negustorii nostri din Sreberniza, din
scrisoarea carora am aflat ca pe 16 ale acetei luni Johannes de
Conhara, impreuna cu multi supusi ai Maiestatii Voastre, se in-
drepta spre Uxora, langd cetatea Dobui; acesta, dupad cum se
zvoneste, ¢ in drum spre Bosnia.” Stirea face aluzie la prepara-
tivele ce au loc idnaintea actiunii militare antiotomane din iulie
1415. Dupa informatiile de care dispun, numele lui Johannes de
Conhara nu apare si in alte surse. E de presupus insa ca nici aici
nu a fost notat cu exactitate. Nu cred cé e o indrazneala prea mare
sa inlocuim ,,n”-ul numelui Conhara cu ,,u”. si astfel, osteanul
craiesc devine Joannes de Kouhara, Kovhara, cu accent Ioannes
de Kdvara, in latineste loannes Covinus.

Nu poate fi pus nici mdcar pe seama unei perceptii gresite
faptul ca loannes Corvinus a devenit loannes Corvinus; caci
cuvantul covinnus are si forma corvinius. Daca avem in vedere un
intermediar scris, Cowinus (scris cu ,,w”’) oferea, ca de la sine,
posibilitatea unei lecturi eronate. Prin aceasta, am si stabilit ca
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Italia e locul unde-si are originea legenda, céci e exclus ca numele
sa fi fost perceput incorect de unguri, respectiv ca amintirea
familiei romane Corvinus sa fi trezit ecouri in mintea vreunui
maghiar la auzul numelui Keve. Fireste, nu se poate stie cine a dus
cu sine in Italia informatiile, respectiv numele lui loannes
Covinus. n orice caz, ca urmare a luptei de la Varna si a elogiului
care i s-a adus (1444), Huniade era— via Ransanus — deja cunoscut
in Italia.

i1 cunosteau de-acum Enea Silvio Piccolomini (papa Pius II),
Aurelius Brandokinus, dupa cum si altii auzisera si scriau despre
el, astfel incat ,noutatea” n-a putut ramane totusi un secret.
Bizantinul Ioannes Argyropulo il numeste pe Huniade, inca
inainte de 1461, Ioan Romanul. in anii 1470, Ludovico Carbo il
preamareste pe Matia, cel nascut din sange roman.

incepand din 1484, Corvinus

Pesemne ca si in Ungaria se stia despre toata aceasta teorie, dar
nuis-aacordat importanta. $iaici se dorea glorificarea Huniazilor,
dar din o cu totul altd perspectiva. In ei se intrupase ,,adevarata
noblete”, foarte apreciatd de ,,0oamenii noi” (homines novi) al
Renasterii: Matia s-a ridicat, doar prin propriile virtuti, de la o
conditie modesta, pand pe culmile maiestuoase ale tronului regal.
Familia Huniade s-a prezentat pe ea nsasi de la bun inceput in
aceastd lumina, fapt oglindit pretutindeni in literatura timpului si
in documentele oficiale. lar aceastda abordare nu ficea casa buna
cu originea romand. Exista in acest sens doud exemple. Ludovico
Carbo 1si scrie la Florenta, pe la mijlocul anilor 1470, dialogul
despre gloria Iui Matia. Cand, in discutia pe care o poarta cu
interlocutorul sdu, Zsigmond Ernuszt, autorul isi citeaza propriile
versuri, care vorbesc de faptul cd Matia reprezinta cu vrednicie
ginta romana in Ungaria, Ernuszt protesteaza vehement: Nici
vorba de sange roman! —exclama el. ,,Cu nimic nu i-a fost de folos
maretia strabunilor, nobletea si slava doar el insusi, prin talentul
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si hdrnicia ce-l caracterizeaza, si le-a castigat. Nobletii urmasilor
el le e, asadar, izvorul.”

Poate ca, in cazul lui Callimachus Experiens, cel de-al doilea
autor despre care vreau sd vorbesc, si ticerea este elocventa.
Mentalitatea de la curtea regala din Buda {i era, fara indoiala, prea
bine cunoscuta. A stat alaturi de Matia in cursul anului 1483 si la
inceputul lui 1484, si se vedea treaba cd n-a auzit de numele
Corvinus — sau, dacé da, n-a considerat de cuviinta sa-1 evoce. In
patru dintre epigramele pe care le scrie, vorbeste despre corbul
Huniazilor care biruie vulturul imperial. Nu pot sa cred ca nici
macar aluzie sa nu faca la apropierea dintre corvus si Corvinus —
daci ar fi stiut de acest lucru. Putem constata ca iarna 1483-84 este
ultima perioada in care la Buda nu se vorbeste (inca) de Corvinus.

La sfarsitul anului 1484 insa, parci s-ar fi rupt zagazul. In lunile
ce au urmat, Attavanta realizeaza, intr-o carte de mise (missalis
liber), o miniatura purtand inscriptia circulara MATHIAS CORV-
INUS. Naldius scrie la Florenta o epistola, pe care o adreseaza ad
Mathiam Corvinum. La Recanati, Antonio Bonfini incepe re-
alizarea unei documentate genealogii a Corvinestilor. in 1488, la
curtea lui Matia soseste Petrus Ransanus, care, in discursul pe
care-| tine in fata perechii regale, expune si in mod public ceea ce
descoperise cu treizeci si cinci de ani in urma (mai exact, originea
covinumiana a lui lancu de Hunedoara). Si asa mai departe.

Nu incape indoiala asupra motivului care a stat la baza acestei
schimbari. Planul césatoriei printului loan — fiul lui Matia — cu
Bianca Sforza a prins contur spre finele anului 1484. In februarie
1485, despre baiat se vorbeste de-acum ca despre mostenitorul
tronului: el isi face aparitia pe scena politicd sub numele loan
Corvin. Galeotto Marzio aduce la cunostinta intregii lumi ca
printul este pretendent la tron. $i iatd cum cel despre care lumea
aproape cd nu stia nimic pand atunci e coplesit, intr-o clipa, de
nimbul stralucirii. Devine fiu de rege, mostenitor al tronului, mire
princiar si — ceea ce, din punctul nostru de vedere, e lucrul esential
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—loan Corvin. E neindoielnic ca regele Matia si-a asumat rudenia
romana doar de dragul fiului sau.

Numele printului a fost anuntat oficial pentru prima oara la 21
octombrie 1479. Data dupa care figureaza peste tot in calitate de
conte de Hunedoara si principe de Lipto. Ideea casatoriei o lan-
seaza emisarul lui Matia, la Neapole, in fata ambasadorului Mi-
lanului, spre finele anului 1484. Si, in aceeasi perioada, mai exact
la 11 noiembrie, cancelaria ungara emite un document in care
apare illustris et optime indolis puer, loannes Corvinus dux Lyp-
thoviensis ,,loan Corvinul, duce de Lipto, copil de neam nobil si
foarte onest”. Documentul e semnat de Matia personal. $inumele
printului astfel a devenit Joannes Corvinus, nume pastrat pana azi.
Nu incape indoiald cad schimbarea de nume a printului loan si, o
data cu aceasta, lansarea legendei Corvinestilor, dar, mai ales,
receptarea acesteia la Buda face parte din masinatiile legate de
casdtoria printului mostenitor al Ungariei, slujind la sporirea
prestigiului acestuia.

Si, cu toate ca legenda numelui Corvinus si ideea originii
romane a Huniazilor va cédpata ulterior, in legaturda directd cu
casdtoria, diferite interpretari, concluzia care ne intereseaza pe noi
este cd aceastd legenda si-a capatat un loc definitiv in constiinta
europeand multumita insesi tratativelor purtate n jurul acestei
casatorii.
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Gdabor Barta

REGE, VOIEVOD, PRINCIPE

De la descalecatul maghiarilor, Ardealul a devenit treptat parte
organica a statului ungar aflat intr-un proces de organizare, apoi a
Regatului Ungar intemeiat de Stefan. in cursul confruntarilor ce
au urmat anului 1526, pe teritoriul divizat de turci al Regatului
Ungar au prins contur doud formatiuni statale maghiare. Una
dintre ele si-a ales ca rege un Habsburg, devenind parte a Imperi-
ului habsburgic, iar cealalta, sub denumirea de Principatul Tran-
silvaniei, a cunoscut o existenta statala de sine statatoare pana la
alungarea turcilor.

Transilvania, ca ,,stat nou”, a luat nastere intr-o epoca greu
determinabild. Dezagregarea Regatului Maghiar a inceput in anii
ce au urmat infrangerii de la Mohacs, o data cu luptele dintre loan
Zapolya/ Szapolyai Janos si Ferdinand de Habsburg pentru tronul
ungar. Pentru acest dublu regat, incepe o lunga perioada, ale carei
principale etape au fost: in 1538, regele loan renuntd, pentru
succesorii sdi, la tron, in favoarea dinastiei de Habsburg. In iulie
1540, moare loan Zapolya. In octombrie, sultanul, la cererea
trimisilor starilor, aflate de partea lui loan, il recunoaste ca rege —
loan II — pe baiatul nascut in zilele premergatoare mortii lui
Zapolya. Dupa un deceniu de razboaie, regina Isabella renunta, in
1551, in numele ei si al fiului sau, la Transilvania si la tronul ungar
in favoarea Habsburgilor. In 1551, Coroana Sfantd, aflatd cu
incepere din 1529 in posesia familiei Zapolya, ajunge din nou in
méana lui Ferdinand 1. In 1559, moare regina Isabella, vaduva
regelui loan; tara familiei Zapolya e mostenita de principele loan,
numit si Toan Sigismund sau Stefan. In acte, Iohannes II electus
rex Hungariae (n.red.). Posesorul ,,legal” al titlului de rege al
Ungariei, Ferdinand I, apoi fiul lui, Maximilian I, pornesc, cu
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incepere din 1559, ,,in mod firesc”, razboiul, in scopul recuperarii
din mana dinastiei rivale a ,,mostenirii lor legitime”, Transilvania
si comitatele de la est de Tisa. Cum era si de asteptat, ,,regele” sau
,principele” loan nu cedeaza. Confruntarile, care, in cele din
urma, raman fara nici un rezultat, sunt insotite de frecvente nego-
cieri de pace. Una dintre temele cardinale ale acestora o constituia
problema titlului pe care trebuia sa-1 poarte tanarul Zapolya, pe
care pana la urma nimic nu l-a putut clinti de pe acest teritoriu care
mai ramase din tara.

Suveranul de la Alba lulia si-a arogat titlul de ,,loan II, regele
ales al Ungariei”. Sub acest nume venea 1n contact cu supusii séi,
cu dietele acestora, emitea documentele oficiale si-si trimitea
ambasadorii in strainatate. Temeiul legal al acestuia I-a constituit
dieta de la Rakos (de langa Pesta) din 1540, in cadrul careia o parte
a starilor ungare il proclamasera intr-adevar rege pe copilasul pe
atunci in varsta de abia cateva luni. Ferdinand si Maximilian —
facand referire la intelegerea (,,Pacea’) din 1538 de la Oradea si
la cea din 1551 de la Sebes — au propus insa ca loan sa se
multumeasca cu titlul de ,,duce”, ,,principe”, eventual de ,,nador”
[in ierarhia Ungariei feudale, prima demnitate dupa rege; palatin
—n.t.]. Tratativele au fost intrerupte de mai multe ori din cauza
neintelegerilor ivite, pand cand, in 1563, reprezentantii lui Zapolya
au propus urmatorul titlu: ,,loan, fiul preamilostivului loan, regele
de odinioara al Ungariei, Dalmatiei, Croatiei etc., prin harul lui
Dumnezeu principele Ungariei si al Transilvaniei”.

De la Viena-Bratislava, cealalta parte propune: ,,Jloan Sigis-
mund, fiul serenissimului loan, regele de odinioara al Ungariei,
Croatiei, Dalmatiei etc., prin harul lui Dumnezeu principele Tran-
silvaniei si al partilor regatului Ungariei”. Uneori Insa, se revenea
la situatia anterioara, cand nu se aratau dispusi sa ia in discutie
decat cel mult titlul de ,,duce al Transilvaniei” (dux Transsyl-
vaniae).
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Tratativele au luat in cele din urma sfarsit — ca urmare a pacii
de la Adrianopol, semnatd in 1568 intre Habsburgi si sultan — la
16 august 1570, prin Tratatul de la Speyer.

Cele doua parti au cazut de acord ca titlul de rege al Ungariei
li se cuvine doar Habsburgilor, mai exact lui Maximilian I, suver-
anul din acea perioada. loan Sigismund a obtinut dreptul sa
foloseasca urmatorul titlu: ,,loan, fiul serenissimului loan, regele
de odinioara al Ungariei, Dalmatiei, Croatiei etc., prin harul lui
Dumnezeu principele Transilvaniei si al partilor regatului Un-
gariei” (loannes, serenissimi otim loannis regis Hungariae, Dal-
matiae, Croatiae etc. filius, Dei gratia princeps Transsylvaniae ac
partium regni Hungariae). Titlul de ,,principe” a capatat sensul de
principe imperial (Fiirst) — aparand in subsidiar §i termenul de
LParti” (Partium). [ Partium — genitiv plural al substantivului pars,
-tis, folosit ca nominativ singular; in aceasta forma, denumeste
comitatele Crasna, Solnocul de Mijloc si Zarand, insemnand
»parti-anexa”, ,,parti dependente de”, ,,parti tindnd de...” Cf. An-
tonius Bartal, Glossarium mediae et infimae letinitatis regni Hun-
gariae, Teubner, Leipzig, 1901, p. 473 —n.t.]

In renumitul acord, s-a optat asadar pentru numele Joan: cel
implicat — avand in vedere cd documentele de ratificare ale
celeilalte parti n-au sosit la timp — a continuat insa sa utilizeze si
dupa aceasta data titlul de ,,loan II, rege ales”. La 2 martie 1571,
cu doudsprezece zile Tnainte de moarte, acesta ¢ numele sub care
si-a elaborat ultimele invitatii pentru convocarea dietei. Partea
adversa a ramas, si ea, in felul ei, consecventa. La 11 mai 1580, la
Praga, Rudolf I a dispus oficial transcrierea unei diplome a ,,re-
gelui ungar ales loan I1” — textul copiei numindu-1 pe acelasi
suveran ,,raposatul loan, fiul regelui Ungariei loan, principe al
Transilvaniei si al partilor regatului Ungariei”.

Singura sursa pentru numele Joan Sigismund, indeobste accep-
tat in literatura istoriografica, este curtea habsburgicad dinaintea
anului 1570. Caci regele Ferdinand si succesorul lui, Maximilian
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I, se refereau la adversarul lor numindu-1,,ducele Ioan Sigismund,
fiul serenissimului rege loan”, pe cat posibil fard specificarea tarii.
Acest procedeu 1nsa n-a fost urmat nici méacar de adeptii lor. Chiar
si cantecele lui Tin6di (poet epic si cantaret din lautd maghiar,
1505/10-1556 — n.t.) amintesc consecvent de ,,fiul regelui loan”,
eventual de ,,ducele loan”. E tocmai perspectiva oficiala habsbur-
gica asupra acestui deceniu de framéantri ai carei purtator se fac
cea mai Insemnata parte a istoriografiei maghiare din veacurile al
XVl-lea si al XVIII-lea si, mai cu seamna, filohabsburgul Miklos
Istvanffy. Si, cum istoriografia maghiard moderna ce se nastea in
secolul al XIX-lea a inceput sa se intereseze de veacul al XVI-lea
bazandu-se precumpanitor pe lucrarile acestuia, vechea denumire
a ajuns nemeritat drept.

Dupa cum Ioan II n-a fost loan Sigismund, in aceeasi masura
tara nu i-o putem numi, pand in 1570, ,,Transilvania”. Personal, el
o numea Ungaria, in timp ce adversarii lui propuneau denumirea,
acceptata in cele din urmé, de ,, Transilvania si partile [regatului]
Ungariei”. Traditia orald neoficiala a inceput chiar in anii 1560 sa
numeasca tara ,,Transilvania”, iar pe locuitorii ei ,,transilvaneni”,
ceea ce, desigur, nu ne scuteste sa dam totusi un nume ,,viitoarei”
Transilvanii. Eu personal consider cea mai practicd formula
folosita mai recent de Laszl6 Makkai: sa numim acest stat — chiar
incepand cu anii 1528-29 — , regatul ungar rasaritean”. Caci denu-
mirea de ,,principat ungar al Transilvaniei” e in orice caz indrep-
tatita doar cu incepere din 1571.

Din 1571? Nu din 1570? — poate sa intrebe cititorul. Caci in
definitiv acest nume de tard ,,a fost inventat” de Tratatul de la
Speyer. E adevarat, insd acest acord se referea doar la familia
Zapolya, dupa stingerea acesteia tara ar fi trebuit sd redevina parte
integranta a Regatului Ungar ,,apusean”. in loc de asta insa, si-a
ales un nou suveran, in persoana lui Stefan Bathory (1571-1586),
care — ca ,,simplu” aristocrat maghiar — nu putea sa pretinda
demnitatea regala ungara. Numele tarii e, asadar, cu incepere din
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acel moment — 1571 — ,, Transilvania”. Titlul purtat de suveranii ei
devine 1nsd din nou problematic. Céci intr-adevar, Bathory nu
utilizeaza nici titlul de rege, dar nici pe cel de principe. Pe
documentele sale, atdt pe cele interne, cat si pe cele adresate
strainatatii, figureaza ca ,,voievod al Transilvaniei §i comite al
secuilor” (vayvoda Transsylvaniae et Siculorum comes). Acesta
insd doar titlu de suveran nu este, ci titlul demnitarului feudal
maghiar aflat in fruntea comitatelor ardelene, asadar al unui
functionar de stat numit. Poate ca Bathory privea cu un ochi la
Moldova si Tara Romaneascd, unde ,,voievod” (vayvoda) si
,domn” (princeps) erau denumiri folosite ca sinonime. E notoriu
ca prin aceasta a realizat $i un compromis formal in fata pretenti-
ilor dinastiei habsburgice in privinta Transilvaniei. In pofida
compromisului formal, Stefan guverna tara ca domnitor suveran.
Doar Stambulul putea sd aiba un cuvant de spus in privinta
activitatii lui.

Rangul de principe se revigoreaza la inceputul lui 1576, cand
Bathory e ales rege al Poloniei. El onvoaca pentru 2 martie o dieta
la Medias, unde cedeaza fratelui sau mai mare, Cristofor, con-
ducerea Transilvaniei, pe invitatia de convocare pe care o emite
figurand deja ,,Stefan, prin harul lui Dumnezeu regele Poloniei,
mare cneaz al Lituaniei, principele Prusiei, Rusiei, ducele Ma-
zoviei... si principele Transilvaniei”.

Desigur, dacd domnul Stefan e principe — domnul Cristofor, cel
ce preluase carma, nu putea fi si el. Dieta de la Medias accepta, pentru
cazul lui, din nou, doar titlul de ,,voievod al Transilvaniei si comite
al secuilor”. Intrebarea vine de la sine: oare aceasta diferentiere isi
propune sa exprime o relatie de subordonare? Caci stim ca adevaratul
domnitor ramane pana la moarte (1586) regele Stefan, care con-
troleaza, prin cancelaria Transilvaniei de la Cracovia, modul de
guvernare de acasa.

Lucrurile nu sunt totusi atdt de simple. Transilvania nu era
,parte” a coroanei polone, ci a celei ungare, iar stirile, in ciuda
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dezintegrarii tdrii, tineau, si in Transilvania, cu obstinatie la
aceasta fictiune. Mai mult decat atat, devenise reguld ca toate
tratatele (de la Oradea, Speyer, Praga etc.) ce-si propusesera
definirea statutului noului stat sa considere Transilvania ca parte
a Ungarieli, iar dupa alegerea bunioara ca ,,voievod” a lui Stefan
Bathory, acesta sa depuni in secret juramant de credinta fata de
Maximilian I. Cand, pe patul de moarte, Cristofor Bathory doreste
sa-1 lase urmasg la demnitatea de voievod pe fiul sau, decizia dietei
din 1581 face referire — printre altele — la stravechea cutuma
maghiara, la ,,legile sfintilor nostri regi”. lar 1n ce priveste titlul si
continutul acestuia, formularea nu lasa nici o indoiala: Al alegem
noi, cele trei natiuni, impreuna cu fratii nostri din Ungaria ce tin
cu noi, ca succesor al mariei tale si voievod §i principe al patriei
noastre, cu aceeasi mare incredere si demnitate, pe numitul nostru
domn Sigismund Bathory.” Se pare ca cei doi termeni, ,,voievod
si principe”, initial cu sensuri diferite, devin sinonime. Sa fie oare
vorba de o influentd a exemplului romanesc? E mai curand rezul-
tatul continudrii unei traditii maghiare (si internationale). In docu-
mentele oficiale ale curtilor regale, formula obligatorie era:
»Stapanului principe preamilostiv, rege stapanitor al Ungariei”.
Aceasta formula e cit se poate de viabild in perioada Zapolya —
fiind preluata si de epoca Bathory. Sintagma ,,principe si rege” se
metamorfozeaza de la sine in ,,principe si voievod”.

Cu toate acestea, cand, in 1586, la moartea lui Stefan Bathory,
varul sau Sigismund, incad adolescent, devine efectiv stapanul
suveran al Transilvaniei, tara nu se Tncumeta sa-1 investeasca cu
titlul de principe. In 1589, dieta de la Medias respinge o propunere
in aceastd privintd. Sigismund Bathory continud pentru multa
vreme sa fie tot ,,voievodul Transilvaniei si comitele secuilor”, asa
cum au fost odinioard si tatal lui, de altfel, si domnul Stefan,
inainte de a putea urca pe tronul Poloniei.

La cumpéna anilor 1592-1593, Transilvania e zguduitd de
grave conflicte intre fractiuni. Perioadei nebuloase de intrigi 1i
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pune capdt condamnarea la moarte, la 8 martie 1593, a fostului
educator al ,,voievodului” Sigismund, Pal Gyulai, si a prietenului
acestuia, Janos Galfi. La cateva saptamani dupa cea de a doua
executie, tanarul suveran — vrand parca sa dea de inteles si prin
aceasta ca puterea era de-acum a lui — isi aroga titlul de ,,principe
al Transilvaniei si comite al secuilor”. Intre timp, Sigismund
Bathory isi propune sd rupa relatiile cu Poarta, dieta tran-
silvaneana refuzand insa in trei randuri acest lucru; in iulie 1594,
abdica, dar in august revine la putere si se aldtura, cu toata
impotrivirea starilor, ligii crestine antiturcesti. Principele, care se
tot straduieste sa determine revenirea Transilvaniei la coroana
purtatd de un Habsburg, primeste din partea imparatului Rudolf
prin tratatul de la Praga titlul de principe. E adevarat, cu conditia
ca dupa stingerea ramurii barbatesti, Transilvania si revina
coroanei. In afard de aceasta, mai primeste si titlul de duce
imperial, titlu pe care Habsburgii i-1 oferisera si lui loan I1.

In Transilvania, anii ce au urmat au adus cu ei haosul pustiitor
al razboiului de cincisprezece ani (1591-1606), apoi o perioada de
conflicte interne. Suveranii care s-au tot succedat — oricare ar fi
fost temeiul juridic al puterii lor — nu s-au mai numit, cu totii, decat
principi. In cele din urma, titlul primit prin bunavointa imparatului
s-a contopit cu demnitatea ceruta de traditii si obiceiul locului.
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Katalin Péter

TRANSILVANIA iN POLITICA EUROPEANA

Cel mai mare succes al diplomatiei transilvanene a fost o in-
coronare polona. S-a petrecut la 1 mai 1576, rolul principal
detinandu-1 Stefan Bathory, care la sfarsitul anului precedent fusese
ales rege. Sosise de doar cateva saptamani de la Alba Iulia, ca sa
raspunda onoarei ce i se facuse.

Bathory a adus multe sacrificii personale pentru tronul polon,
dar a meritat, caci, de cum i s-a pus pe cap la Cracovia coroana
polona, tulburarile de acasa au luat sfarsit. Multimea nesfarsita a
dificultatilor provenea din faptul ca, dupa moartea, in 1571, a lui
Ioan Sigismund de Szapolya, marile puteri, toate ridicand pretentii
asupra Ungariei, revendicau Transilvania. Maximilian de
Habsburg, conform Tratatului de la Speyer din 1570 — care
[intarind prevederile Pacii de la Oradea, din 1538 — n.t.] hotarea
ca, la stingerea familiei de Szapolya (Szapolyai), Transilvania sa
treacd sub dominatie habsburgica —, o considera a sa. Sultanul
Selim II 1si intemeia pretentiile pe exercitarea timp de trei decenii
a suveranitatii Portii, ca si pe puterea imperiului turcesc. Macinat
intre aceste doua vointe, Stefan Bathory era, in epoca Incoronarii
sale ca rege al Poloniei, de cinci ani urmasul lui loan Sigismund.
Plitea birul la Poartd. Lui Maximilian — e adevérat, in taind —
i-a jurat credintd. Trebuia Tnsd sa fie deosebit de prudent, pentru
ca nu cumva, printr-un demers prea spectaculos fata de vreuna
dintre parti, sa declanseze razboiul.

Incoronarea poloni a salvat Transilvania din aceasta situatie,
care adusese lucrurile in pragul razboiului. Transilvania n-a mai
fost administratd dupa aceasta de Stefan Bathory, care, referindu-
se la dubla sa dependentd, se numea pe sine tot timpul doar
voievod, ci In numele sdu acolo domnea de-acum ,,Stefan, din mila
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lui Dumnezeu regele Poloniei... principele Transilvaniei”.
,Voievodul” a devenit domn al unei mari puteri europene. in
problema Transilvaniei — atata timp cat Stefan a stat pe tronul
polon —, nu se putea porni nici o expeditie militara fara sa se riste
o conflagratie cu multiple ramificatii. Nimeni n-a incercat.
Transilvania n-a mai izbutit niciodata dupa aceea sa mobilizeze
atat de nemijlocit in propriul ei interes politica internationald. De
avantaje considerabile a beneficiat insa 1n privinta relatiilor cu
celelalte doua vecine ale sale, Tara Romaneasca si Moldova.

Tarile romanesti

Legaturile Transilvaniei cu cele doua state romanesti au capatat
pondere in politica europeanad in momentul in care Moldova si
Tara Romaneasca s-au alaturat, prin intermediul lui Sigismund
Béthory (cu intermitente intre 1586 si 1602), razboiului pornit
impotriva Portii. La 28 ianuarie 1595, a fost asternut pe hartie ca
imparatul si regele Rudolf de Habsburg, respectiv principele
Sigismund includ in acordul privind lupta lor comuna atat Mol-
dova, cat si Tara Romaneasca, ,,dezise de tovarasia turcului”. E
epoca in care Sigismund considera deja cd cele doua state
romanesti sunt deja ale sale, cu toate ca acordurile bilaterale
referitoare la uniunea personald realizata in timpul domniei sale
au fost convenite abia mai tarziu — cu Tara Romaneasca in mai,
iar cu Moldova in iunie.

Punand asadar toate acestea cap la cap, Transilvania, personal
Sigismund Béathory au fost cei care au determinat ca in Ungaria
regala razboiul izbucnit in timpul domniei lui Rudolf sa capete cu
adevarat pondere internationald. Incepand din vara anului 1595,
tarile dundrene au luptat toate impreuna; au existat chiar momente
in care s-ar fi putut crede ca otomanii au renuntat la regimul de
ocupatie instituit in Ungaria si ¢d inceteaza definitiv si dominatia
Portii asupra Transilvaniei si a tarilor romanesti. Se putea spera in
succese poate §i mai mari; la stirea victoriilor obtinute la Dunére,
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in tinuturile anexate imperiului turcesc — in zona Sofiei, ca si la
albanezi — au inceput rascoale.

Printre membrii aliantei realizate prin mijlocirea lui Sigismund
Bathory se faceau insa simtite prea multe interese opuse. Nici unul
nu era in stare sa se concentreze asupra pericolului turcesc. Rudolf
isi dorea Transilvania. Intre timp, cele doud tari romanesti s-au
intors una impotriva celeilalte, respectiv impotriva Transilvaniei.
Un timp, voievodul muntean Mihai a reusit sa iasd in frunte,
izbutind sa puna stapanire pe Transilvania si Moldova (1599).
Nimeni nu s-a Impacat insé cu aceasta situatie: razboiul a nascut
razboi. lar faptul ca initial aliatii avuseserd un dugsman comun si
ca intre ei se aveau ca prieteni a intrat incetul cu incetul in uitare.
Dezbinarea s-a adancit atit de mult, incét totul s-a transformat in
contrariul sau. Lupta pornitd impotriva turcului a devenit o
miscare indreptatd, sub egida Portii, spre lichidarea dominatiei
casei de Habsburg. Moldova si Tara Roméaneasca 1nsd n-au mai
mers aldturi de Transilvania pe acest drum.

Nu pe campul de lupta trebuie cautate avantajele nemijlocite de
mai tarziu ale principatului in raporturile ei cu téarile romane, ci in
faptul ca a dobandit fata de aceste state ale romanilor o relativa pozitie
de mare putere.

Aceasta superioritate era alimentatd de mai multe surse. O parte
a acestora are mai degraba un caracter de istorie culturala, ca de pilda
faptul ca prima tiparitura in limba roména a fost realizatad intr-un
atelier din Sibiu, in 1544. Ba chiar si mai tarziu, pana la jumatatea
veacului al XVII-lea, cérti in limba roména au aparut doar in Tran-
silvania. O anumita influentd au exercitat-o si unele motive politice.
Pe primul loc, se cuvine mentionata tactica deosebit de abila a Portii,
care, uzand de toate mijloacele ce-i stiteau la iIndemana, i tot schimba
pe domnii roméni, reusind astfel sa impiedice consolidarea pozitiei
acestora. Abia cu incepere din anii 1630 a izbutit in Tara Roméaneasca
Matei Basarab, domnitor dintr-o familie paméanteana, iar in Moldova
Vasile Lupu, de origine albaneza, s se mentind mai mult timp la
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carma tarii. Dupd domnii de cate aproximativ doudzeci de ani, ambii
au fost inlaturati cu ajutorul lui Gheorghe Rakoczi II. Au existat, in fine,
si cauze ale acestei superioritati de ,,mare putere” ce actionau la nivel
economic. Cea mai importanta este aceea cad — din pricina anumitor
inegalitati ale dezvoltarii anterioare — intre cele doua state romanesti
si Transilvania si-a facut, in mic, aparitia aceeasi diviziune a muncii
care exista intre Europa Rasariteana si regiunile ei apusene. Tarile
romane asigurau principatului o piata pentru desfacerea tuturor pro-
duselor lui. Toti domnii nou-instalati obisnuiau sa astearnd 1n scris ca
ii asteapta cu ,,placere” pe negustorii transilvaneni, dupa cum si ei se
grabesc sa si-i trimitd acolo pe ai lor. Dupa care exportul de produse
din principat avea cale liberd ca sa inceapa ori sa continue. Erau trimise
de toate, de la clopote la instrumentar medical; dupa cum toatd lumea
— de la zidari la brutari ce faceau paine dupa metoda nemteasca — isi
oferea serviciile. In ce-i priveste pe transilvineni, ei se duceau in tarile
romane cu precadere pentru cai frumosi de prasila.

Pentru principat — situatie deosebit de favorabilda. Criza
economici ce a zguduit in secolul al XVII-lea intreaga Europa a luat
aici, In comparatie cu necazurile resimtite de alte tari, forme cu mult
rupt al exportului in statele romanesti. In plus, la nivelul diplomatiei
europene din Apus se tinea cu grija seama de prestigiul Transilvaniei
in rasaritul Europei.

impotriva Habsburgilor

Cel mai bine s-a priceput sa fructifice aceasta situatie fa-
vorabila Gabriel Bethlen [1613—1629]. Dintre oamenii politici
transilvaneni cu prestigiu in lumea rasariteana si care au colaborat
cu diplomatia apuseana, el a ajuns cel mai departe. Spiritul sau
machiavelic s-a afirmat cu pregnanta in raporturile pe care le-a
intretinut cu partenerii sai din est, pe care 1i placea mai presus de
toate sd-i ducd de nas. Acest aspect insd privea nu atat legaturile
sale cu statele romanesti, cat mai degraba cele ale Transilvaniei
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cu Poarta. In privinta propriei sale situatii, lui Gabriel Bethlen 1i
placea sd lase sd se creada ca nu face nici un pas fara sa se consulte
cu Constantinopolul. De fapt, se misca destul de liber, deoarece
era cat se poate de bine informat in privinta Portii, de ale cérei
divergente interne stia sa profite.

Rar se intdmpla ca desfasurarea evenimentelor s vind in
contradictie cu intentiile Iui Bethlen. Era de altfel cat se poate de
realist, caci totdeauna cantarea cu cea mai mare exactitate pana
unde 1si putea Ingadui sa meargd. Cumpanea totul temeinic, iar de
lucrurile imposibile nu se lasa de obicei amagit. Caracterul tragic
al situatiei existente in veacul al XVII-lea se traducea prin faptul
ca, prin numeroasele lui planuri, realiste in imediat, urméarea un
scop de fapt inaccesibil: restaurarea regalitatii nationale. lar acest
lucru era dezmintit de realitatea epocii. Totul i se impotrivea; lui
insa nu i-a fost dat sa constientizeze lipsa de perspectiva a scopului
pe care si-l propusese.

Afirmarea lui Gabriel Bethlen are loc intr-o constelatie inter-
nationald deosebit de favorabild, sub semnul rascoalei anti-
habsburgice izbucnite in 1618 in tarile coroanei cehe. Résculatii
l-au chemat 1n fruntea miscarii din imperiul german pe Friedrich,
principe elector de Palatinat, ginerele regelui Angliei. A devenit
limpede ca ciocnirea armata nu ramane circumscrisa la chestiunea
cehd. S-a declansat razboiul de treizeci de ani (1618-1648), care
a divizat Europa epocii in tari adverse conduse de suverani pro-
testanti si catolici. In vara anului 1619, Gabriel Bethlen a intrat in
lupta de partea rasculatilor. Pe masurda ce razboiul din Cehia
cuprindea si alte regiuni ale Europei, au sporit si randurile aliatilor
lui Bethlen. Si-a facut mai intai relatii in imperiul german. In 1626,
s-a casatorit cu Ecaterina, sora mai mica a principelui elector de
Brandenburg, unul dintre suveranii cei mai inversunati impotriva
Casei de Habsburg. Prin aceasta casatorie, a devenit si cumnatul
regelui Suediei. A aderat apoi la coalitia existenta intre Dane-
marca, Anglia si Olanda; alianta i-au propus-o insesi marile puteri.
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Intre timp insa, Gabriel Bethlen pierduse increderea starilor
ungare. Initial, acestea l-au sprijinit, alegandu-1 chiar si rege al
Ungariei; au fost insd nemultumiti de principele transilvdanean
cand s-a constatat ca acesta a adus cu sine dependenta fatd de
Poarta. Invocarea de catre Bethlen a intentiilor Constantinopolului
— doar cu scopul de a se apara — n-a facut decat sa-i dauneze.
Aristocratia ungara nici nu banuia cét de independent actioneaza
in realitate. Apoi, in noiembrie 1620, Ferdinand II a indbusit
rascoala ceha; au urmat represalii sdngeroase. Nu incdpea nici o
indoiala ce 1i astepta pe maghiari in cazul in care ei pierdeau
razboiul. In sfarsit, domnia lui Gabriel Bethlen n-a fost agreata
nici de starile ungare, pentru caracterul ei prea sever.

Practic, alianta occidentala tot mai ampla n-a adus agadar in cele
din urma nici un beneficiu, ba, dimpotriva, se poate chiar spune ca
i-a fost defavorabila. Caci, chiar daca trupe aliate 1si faceau din vreme
in vreme aparitia in Ungaria, acest lucru se intampla doar pentru ca
ele se retrageau dinaintea fortelor imperiale. lar Bethlen nu primea
de la ele sprijin, ci el trebuia sa le dea ajutor.

Situatia nu s-a schimbat fundamental nici in epoca luptelor
duse de urmasul sau, Gheorghe Rakdczi I (1630-1648). Acesta a
pornit in 1644 o expeditie militard impotriva regelui ungar de
atunci, Ferdinand III. Avea aliati occidentali straluciti — Suedia,
Franta, Olanda —, pe al céror sprijin se putea baza. Singurul lucru
pe care insa l-a obtinut a fost ca in documentul semnat cu ocazia
Pacii Westfalice, incheiate, in 1648 in urma razboiului de treizeci
de ani, a fost trecut si Principatul Transilvaniei, si nu oricum, ci
alaturi de partile invingatoare ale fortelor imperiale. Nici de
aceasta data 1nsa acest fapt n-a avut consecinte practice. Pacea
incheiata dupa un razboi purtat timp de treizeci de ani nu dispunea
de fapt nimic cu privire la Cehia, nici la Transilvania. Marile puteri
erau interesate doar de modificarea raporturilor in ce priveste
imperiul german; pe nimeni nu interesa celelalte probleme ale
imparatului. Si era si normal. Politica internationald nu e o colabo-
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rare a unor personalitati aliate in scopuri de binefacere. E o
confruntare de interese ori o intrajutorare.

Din nou, Polonia

Principatul nu s-a impacat insd definitiv cu gandul de a fi
ignorat. In Polonia vecina, se ivise o situatie dintre cele mai
oportune: incepand de la jumatatea anilor 1640, fosta tard a lui
Stefan Bathory era macinata de razboaie externe si interne. Gheor-
ghe Rakoczi 11 a avut impresia ca n-are decat sa intinda mana, si
coroana polona ii cade n poala. A dus mai intdi tratative cu rivalul
regelui polon. Pe langa aristocratia lituaniana, se ofereau ca aliati
si cazacii rasculati. Rakéczi insa cauta o alta posibilitate de inter-
ventie; a pornit la lupta nu cu sprijin intern, polon, ci aliindu-se cu
regele suedez Carol X. A pasit pe pamantul Poloniei ca adversar.
Si asa a si plecat.

Datorita unor cauze aproape impenetrabile, s-a intamplat pur si
simplu cd@ Gheorghe Réakoczi 11 a fost infrant fara sa fi pierdut vreo
batalie. Armata transilvaneana a pierit in parte in Polonia, in parte in
captivitatea din Crimeea la hanul tataresc. Cat priveste principatul ca
atare, actiunea de distrugere a acestuia a fost declansatd de mania
marelui vizir turc, foarte batranul Mehmed Kopriilii, suparat din
cauza actiunii independente din Polonia, fiind dusa pana la capat de
fiul si succesorul sau. E momentul in care zona dimprejurul cetatii
Oradea e ruptd din ceea ce mai ramasese din trupul tarii. Dupa
caderea, in 1660, a cetdtii, cea mai mare parte a comitatelor de la
rasarit de Tisa — incepand de la regiunea din vecinatatea oragului
Debretin si pand aproape de Portile de Fier — au trecut sub stapanire
turceasca. Transilvania zidcea jefuita sistematic, pradd unor
nemiloase razboaie civile. Dupa aceastd data, n-a mai jucat nici un
rol in politica internationala.
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Katalin Péter

GABRIEL BETHLEN

S-a nascut in 1580 la Ilia, intr-o familie care, de prin anii 1550,
facea parte dintre sustinatorii de taind ai principilor transilvani.
Urmand, asadar, o traditie de familie, s-a dus, inca de copil, la
curtea lui Sigismund Bathory (1572-1613).

Tineretea lui Gabriel Bethlen a coincis cu razboiul de cincis-
prezece ani (1593—-1606), una dintre epocile cele mai dificile din
istoria Transilvaniei, un principat in care neincetatele lupte dintre
Poartd si Habsburgi, ca si urmarile unor decizii politice ezitante
faceau ravagii. Despre opinia lui Bethlen de pana in august 1602,
nu se stie nimic sigur. E data la care, impreuna cu multi adepti ai
partidei proturcesti, emigreaza in Turcia. Considera ca destinele
Transilvaniei trebuie conduse in armonie cu puterea turceasca. lata
ce scria, inainte de moarte, in testamentul sdu: ,,cidci cu mult mai
salutar i mai demn ar fi sa traim [...] obldduiti de guvernarea unor
principi crestini. Dar Dumnezeu ne-a privat poporul si de acest
lucru...”

Om deosebit de credincios, a invocat adesea vointa lui Dum-
nezeu §i a crezut cu adevarat in finalitatea divina ce guverneaza
existenta umana. Aceastd convingere nu i-a paralizat insa puterea
de a actiona. A facut totul ca sa-si indeplineasca misiunea capatata
de la Dumnezeu. Dupa un lung razboi, si-a dat seama, stand alaturi
de Gabriel Bathory, un principe dezechilibrat si pripit in actiuni,
ca, n interesul tarii, trebuie sa ia el insusi n maini cirma Transil-
vaniei.

A obtinut conducerea in octombrie 1613, cu sprijinul Portii.
Principalul tel al vietii sale — crearea regatului national — nu i-a
reusit insa. In trei randuri (1619-1622, 1623-1624, 1626) a or-
ganizat 1n acest scop campanii militare, dar rege ungar in locul lui
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Ferdinand II de Habsburg (1578-1637) n-a fost decat pentru o
scurtd perioada, din toamna anului 1620 pana la sfarsitul [ui 1621.
Ceea ce a reusit 1nsa a fost ca Transilvania si el, principele, au
devenit un factor politic de care in Europa se tinea seama.

Acest principat, avut in cele materiale si bogat in cele spiritu-
ale, a pus, in 1622, bazele unei scoli superioare la Alba Iulia si a
codificat vechea cutuma conform céreia latifundiarii nu le pot
interzice propriilor iobagi sa urmeze scoli. Din perspectiva zilelor
noastre, cel mai important aspect poate fi socotit totusi faptul ca
in timpul domniei acestui principe maghiar nici unul dintre
popoarele, vorbitoare de alte limbi, ale Transilvaniei, n-a suferit
neajunsuri. Pe romani, nu i-a izolat de voievodatele romanesti, iar
preotii ortodocsi din principat se duceau la sefii lor ecleziastici din
capitala Tarii Romanesti. Maghiarizare nici méacar nu s-a incercat,
nici In cazul romanilor, nici in cel al sasilor. Cea mai frumoasa
pomenire la moartea lui Bethlen, in 1629, a fost scrisa tocmai de
un sas: ,,54 dea Domnul tarii multi suverani si conducéitori pe
masura lui, cici a fost cu adevarat parintele patriei.” Intr-o
scrisoare de protectie a negustorilor evrei, Gabriel Bethlen si-a
exprimat dorinta ca tara pe care o conduce sa infloreasca prin truda
comuna a fiilor diferitelor neamuri care o locuiesc. Si a reusit.
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Zsolt Trocsanyi

TREI POPOARE, TREI NATIUNI, PATRU RELIGII

Transilvania veacurilor al XVI-lea si al XVII-lea ofera, atat din
perspectiva statutului juridic al grupurilor etnice mai insemnate,
cat si din cea confesionald, imaginea unui mozaic.

Se stie cd notiunile ,,trei popoare” si ,.trei natiuni” nu acopera
aceleasi realitati. In Transilvania, au existat trei etnii de baza:
maghiara, romana si germana (saseasca). Cele trei ,,natiuni”, pe care
epoca le definea ca insemnand si un statut juridic erau formate din
cele doua grupuri etnice maghiare cu statut juridic aparte (secuii si
maghiarii) si sasi. Persoanele apartindnd etniei romanesti erau
cuprinse in aceste ,,natiuni”, conform statutului lor juridic.

Popoare

Repartizarea teritoriala a etniilor la inceputul perioadei princi-
patului este, in mare, urméatoarea:

Populatia maghiara (inclusiv secuii) locuieste zonele de ses si
de deal ale Transilvaniei, respectiv ale Partiumului (in tinuturile
secuiesti — si tinuturile muntoase).

Zona de locuire a sasilor este, pe de o parte, teritoriul Transil-
vaniei sudice, cuprins intre Tarnava Mare, tinutul secuiesc si Olt
— limita de vest—nord-vest e cursul Muresului ce strabate comi-
tatul Alba, In est—sud-est lantul muntos, limita vestica consti-
tuind-o scaunul Orastie —, iar, pe de alta parte, la nord, tinutul
Bistritei. Dependenta de acest teritoriu cu statut juridic individu-
alizat cunoscut sub numele de ,,Pamant craiesc” (Fundus Regius)
si de jur imprejurul ei, exista si o structura de ,,exclave”: satele din
comitatul Tarnava decdzute in categoria asezarilor de iobagi si
satele de iobagi din comitatul Alba (Vingard/Weingart-
skirchen/Vingard, Sorostin/Schornstein/Sorostély etc.). Si tinutul
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1

Bistritei are numeroase astfel de ,,exclave” i1n Campia Transil-
vaniei (Reghin/Sachsisch-Reen/Szaszrégen, Teaca/Teken-
dorf/Teke, Dedrad/Deutsch-Zepling /Dedrat, Petelea/Birk/Petele
etc.). Si pentru ca imaginea sa fie si mai pestrita: partea de rasarit
a comitatului Alba din Transilvania e decupata, ca urmare a
stabilirii populatiei sdsesti in zona, in peste jumatate de duzina de
mici enclave. Acestea sunt asimilate doar in parte de populatia
sdseasca.

Asezarile romanesti — incepand cu aparitia lor, la finele se-
colului al XII-lea — sunt, toate, situate in zona de munte: comi-
tatul Hunedoara, Muntii Apuseni, partea muntoasa a domeniului
feudal al Siriei, Maramuresul, valea Rodnei. In veacurile al XVI-
lea si al XVII-lea insa, pot fi intalnite adesea si in regiunile de ses.
In perioadele tulburi de rizboi, existi sate care ramin — in
intregime sau in parte — nelocuite; In aceasta situatie, nou-venitii
sunt primiti cu bratele deschise, in satele de iobagi, de catre
proprietarii de pamant, iar, in asezarile sasesti libere, de preotul
comunitatii sau de comunitatea insasi; de pe urma lor, va exista
avantajul rentei sau a dijmei, dupd cum ei participa si la dari, ca
si la alte obligatii ale obstii. Li se repartizau terenuri arabile ori
suprafete impadurite sau tuférii ce trebuie defrisate. Dar apar si la
marginea oraselor (Brasov).

Care sa fi fost proportia celor trei etnii in epoca principatului?
Raspunsul trebuie si fie cat se poate de prudent, caci din aceasta
perioada nu avem conscriptii in care sd ne putem increde. Prima
informatie care ofera o lamurire cat de cat cifricd despre acest
aspect e scrisoarea adresatd Portii pe la 1650 de foarte talentatul,
dar nu unanim pretuitul domn al Moldovei Vasile Lupu. El scria
ca peste o treime din populatia Transilvaniei e formata din romani.
Sa eliminam din aceasta cifra o oarecare exagerare cu caracter
propagandistic si sd apreciem proportia romanilor din Transil-
vania la nivelul anului 1650 la 20-30%. Informatiile lui Vasile
Lupu isi aveau desigur originea in legaturile transilvanene ale
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ortodoxiei moldovenesti. O a doua data plauzibila este o evaluare
provenita din cercuri oficiale si care se refera la anii 1713-1714.
Conform acesteia, populatia Transilvaniei era in proportie de 47%
maghiara, 19% sdseasca si 34% romaneasca. Abaterea se explica
prin pustiirile provocate de razboi (razboiul antiotoman de eliber-
are din 1657-1662, actiunea armata a lui Thokoly din 1690,
rascoala antihabsburgica condusd de Ferenc Rakoczi I1
[1703—1711]) si procesul neintrerupt de venire si asezare a
romanilor.

»Natiuni”

Dupa cum am spus, cele trei ,,natiuni” (nationes) sunt doar partial
sinonime cu cele trei etnii. Etnia maghiara formeaza doua ,,natiuni”:
secuii, mostenitori din perioada dinainte de Mohdcs ai unui statut
juridic aparte, si maghiarii, beneficiari ai unui statut juridic similar
cu starile ungare. De un statut juridic aparte se bucurd si sasii
transilvaneni. Ca masura de aparare mpotriva taranilor rasculati, in
1437 cele trei natiuni au realizat o uniune; incepand din acel moment
si pana in 1848, aceasta uniune a constituit unul dintre pilonii
sistemului feudal transilvanean. In epoca principatului, noi si noi legi
vin sa se adauge in situatii critice la acest edificiu feudal. La mijlocul
secolului al XVIl-lea, incalcarea jurdmantului fatd de uniune e
socotitd o crima similara ofensei aduse suveranului ori sigurantei
statului. Pedeapsa — ca act de infidelitate — e moartea.

Romanii transilvaneni nu au un statut juridic aparte. Cand
legile emise in Transilvania veacului al XVII-lea vorbesc — in
limbajul epocii — de ,,vlahi”, ,,natiunea vlahilor”, se au in vedere
elemente pastoresti supuse dreptului romanesc (ius Valachicum)
ori credinciosi ortodocsi, fiind asadar vorba de o confesiune.
Acesti pastori vlahi pot fi intalniti in aceeasi masura in Silezia si
tinuturile muntoase ale Ungariei Superioare, respectiv in Transil-
vania ori 1n regiunile adriatice. Nu e vorba de o etnie unitara; ei
se deosebesc de altii prin statutul lor juridic aparte si prin darile
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speciale legate de forma de viatad pastoreascd. Acest grup reprez-
intd mai mult, dar si mai putin decat etnia romaneasca din Tran-
silvania, caci desigur ca vlahul din Silezia nu e roman — in acelasi
timp insa taranii roméani transilvaneni deja asezati, in cea mai mare
parte agricultori, nu mai traiesc conform dreptului pastoresc (ius
Valachicum). Membrii etniei romanesti transilvanene sunt inte-
grati in anumite ,,natiuni” conform statutului lor juridic feudal, si
nu pe baza etniei lor roméanesti: nobilii printre nobilii de alte etnii,
pentru a accede eventual chiar si la cel mai inalt nivel, precum
Acatiu Barcsai, principele originar din randurile etniei romanesti
si pe care adversarii sai il numesc ,,der grober Wallach” (adica
,valahul cel grosolan”). (in treacit fie zis, acest ,,grober Wallach”
a fost cel care, aflat in fruntea dietei, a dispus, 1n pauza lucrarilor,
improvizarea unui concert cu cantorul local la orga bisericii ce
slujea de sala de sedinta... Despre el, stim si faptul ca, impreuna
cu alti membri ai consiliului, a citit Il Principe al lui Machiavelli.)
Dar printre conducatorii Transilvaniei din epoca principatului
intdlnim si alte persoane de origine romaneasca. Romanii din
categoria libertinilor (puscasi ce slujeau in cetiti etc.) erau egalii
persoanelor de alte etnii apartinand aceleiasi categorii. Obligatiile
iobagului transilvanean erau fixate, nu doar in epoca principatului,
ci pana tarziu, in prima jumatate a secolului al XIX-lea, de
conditiile locale — fapt care le conferea o nesfarsita varietate —,
si nu de diferentele de natura etnica. Recunoasterea romanilor ca
,»a patra natiune” constituie o revendicare a miscarii nationale
romane initiate in veacul al XVIII-lea.

Religii

Sistemul celor patru religii ,,admise”, adica recunoscute oficial
(receptae religiones) a aparut in Transilvania in a doua jumatate a
secolului al XVI-lea. A existat uneori obiceiul definirii libertatii

celor patru religii ca un fel de foarte timpurie (in Transilvania, cat
se poate de timpurie) tolerantd religioasd la nivelul societatii
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civile. De fapt, nu despre asa ceva era vorba, ci despre o re-
cunoastere, pe baza unui lucid simt politic, a realitétilor inter-
venite. Legile prohibitorii emise de legislativul transilvanean dupa
1540 insotesc primele momente ale miscarii de Reforma. Abia
spre anii 1550 se extinde Reforma intr-o proportie ce a facut
necesara proclamarea, in iunie 1557, a principiului libertatii
cultelor. Confirmarea acestui aspect are loc la inceputul anului
urmator, dar se referd doar la exercitarea confesiunilor catolica si
evanghelicd. E epoca in care unitarismul e interzis in mod explicit;
cat priveste cultul reformat, acesta e mentionat pentru prima oara
intr-o lege din iunie 1564. Consolidarea cultului reformat ia insa
niste dimensiuni care conduc la expulzarea din tard, in temeiul
unei legi din 1566, a clericilor catolici, consiliul episcopal din
Oradea fiind somat sd se converteasca in cel mai scurt timp.
Confesiunea catolica cunoaste o revigorare sub Stefan Bathory, de
naturd sa faca posibild legiferarea libertatii celor patru culte.
Incepand din 1573, se doreste circumscrierea celor patru religii
»recepte”, in sensul cd asistam la emiterea unei succesiuni de legi
— luandu-se din timp in timp chiar si unele masuri drastice
impotriva ,,innoitorilor”, adicd a reprezentantilor unor tendinte
excesive ale miscarii de Reforma. Sistemul celor patru religii
Lrecepte” primeste insa, la sfarsitul anilor 1580, o noua lovitura.
In 1586, moare capul dinastiei Bathory, catolicul rege polon Stefan
Béthory. In 1588, e expulzat din Transilvania Ordinul iezuit, ce
fusese instalat de familia Bathory; ordinele monahale catolice sunt
private de dreptul de a poseda manastiri, colegii, biserici construite
in locuri publice, fiindu-le interzis sa activeze in Transilvania. E
epoca in care legea Inregistreaza doar drepturile celor trei culte
protestante. Anii consolidarii sistemului feudal inseamna noi
masuri anticatolice. In Ciuc insa, tinand seama de realitati, se
permite exercitarea cultului catolic, cdci miscarea de Reforma nu
patrunsese pand acolo. Libertatea celor patru culte e din nou
legiferatd in primavara anului 1595, dupa catastrofala infrangere,
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in vara anului 1594, a miscarii feudale si executarea lui Sandor
Kendi, Farkas Kovacsdczy, Boldizsar Bathory si a celor din an-
turajul lor.

Incepand cu Bocskai (1604-1606), in Transilvania domnesc
pana in 1690 principi reformati. E vorba 1nsé doar de hegemonie, nu
de exclusivitate. Sunt in vigoare anumite ingradiri in ce priveste
religia catolica. Transilvania are de fapt episcop catolic, dar in secolul
al XVII-lea nu i se ingaduie sa vina in principat. in 1607, Ordinul
iezuit e din nou expulzat din Transilvania, nemaiavand dreptul de a
functiona acolo. Franciscanii 1si continua insa activitatea (in primul
rand, 1n tinuturile secuiesti). Nimeni nu-i stinghereste pe credinciosii
catolici sd-gi exercite cultul. Familiile aristocratice isi pastreaza
netulburat credinta catolica, putind ocupa chiar si functii de interes
national. Astfel bundoara, dintre membrii familiei Kornis, rdmase
pana la sfarsit credincioasa religiei catolice, Boldizsar e generalul
(comandantul) secuilor, iar Zsigmond e generalul tarii (comandantul
armatei). Dintre cei care au ocupat functia de cancelar, Istvan Kovac-
soczy si Mihaly Mikes sunt catolici. Dupa cum tot catolic e si marele
om de stat din epoca Apafi, Kelemen Mikes. In afard de acesta, din
consiliul principelui Apafi, despre care se stie ca era un reformat
fervent, faceau parte si doi membri ai familiei Haller, dintre care unul,
Jéanos, ca vistiernic (thesaurarius). Principii reformati ai Transilvaniei
trateaza problema catolicismului cu luciditate, rolul conducator
avandu-1 totusi comunitatea reformata.

In Transilvania, cultul evanghelic e format, aproape in exclusivi-
tate, din sasi. Comunitatea lor ¢ aparata asadar de doua scuturi: legile
ce asiguri libera exercitare a religiei si privilegiile natiunii sasesti. In
secolele al XVI-lea si al XVII-lea, situatia lor e similard cu cea a
sasilor din Transilvania in general: sunt considerati o ,,natiune” si o
confesiune egale in drepturi, dar nu de acelasi rang cu cele doud
,natiuni” aristocratice. In exercitarea drepturilor lor religioase, nu-i
stinghereste nimeni. Unul-doi conducatori ai sasilor — comitele si,
eventual, Inca o persoand importanta — sunt membri permanenti ai
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consiliului princiar, corpul politic suprem al tarii. Sunt cetateni
liberi, care-si exercitd liber credinta, In limitele sistemului feudal
— iatd cum le putem caracteriza situatia.

Conditia unitarienilor e mai grea. Cu toate cd oficial raman
pana la capat o confesiune ,receptd”, sunt incetul cu incetul
marginalizati, desi din randurile lor au aparut exceptionali oameni
de stat. Scolile patronate de ei functioneaza netulburat, centrul lor
spiritual de la Cluj se pastreaza (fiind anihilat abia in a doua
jumatate a anilor 1710 de Contrareforma), dar, in umbra hegemo-
niei reformate, nu pot prinde puteri.

Acesta e sistemul celor patru religii. Nu e vorba de o egalitate
netulburata, dar e mai mult, mai uman decat lumea, de cele mai
multe ori intoleranta, a Reformei si Contrareformei din Europa
epocii.

Ortodoxia, reprezentatd in cea mai mare parte de romanii
transilvaneni, e o confesiune existenta legal, dar nu e ,,receptd”,
fiind doar tolerata. Are episcop — din vreme in vreme, chiar mai
multi —, preoti, parohii, care pot functiona, insa nu pe o baza
juridica la fel de sigurd ca in cazul celor patru religii ,,recepte”.
Reforma incearca sa patrunda printre ei — cu rezultate nesemni-
ficative.

Unor actiuni administrative ori chiar de forta trebuie sa le faca
fatd insd ramificatiile Reformei ce merg dincolo de dogma unitari-
ana. Acestea au fost interzise inca din 1573. In ciuda acestui fapt,
secta saimbatasilor — varietate a antitrinitarismului, caracterizata
prin tendinta de acceptare, iar mai apoi de urmare a religiei
evreiesti veterotestamentare — ¢ semnificativa in Transilvania
timp de multe decenii. Conducatorul lor in anii 1620 e Simon
Péchi, fost cancelar al lui Gabriel Bethlen si personalitate politica
aflati in acea epoca intr-o fazi de declin. In 1638, Gheorghe
Rakoczi I desfiinteazd pe cale juridica aceasta sectd a sam-
batasilor, confesiune care Insa continua sa activeze latent pana in
epoca dualismului, cu libertatea ei religioasa.
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O situatie aparte e cea a anabaptistilor si a evreilor, alte doua
mici grupdri confesionale. Amandoua au fost chemate si s-au
stabilit n zona 1n vremea lui Gabriel Bethlen. Anabaptistii sunt
germani din Cehia, adepti ai miscarii germane de Reforma care
solicitau botezul la varsta maturd. Li se acorda privilegii si sunt
colonizati in apropiere de Alba Iulia, la Vintu de Jos. Isi exercita
credinta si-si desfasoara activitatea de natura industriala — o
activitate prodigioasd, bazata pe tehnici avansate — sub umbrela
privilegiilor pe care le capatasera. Evreii primesc dreptul de a se
stabili la Alba lulia si alte privilegii. Numarul lor rimane mereu
neinsemnat, iar rolul economic pe care-1 joaca nu-l poate concura
pe cel al grecilor ori, incepand din 1672, cand se refugiaza din
Moldova in Transilvania, pe al armenilor.

Aceasta e agadar Transilvania celor trei popoare, trei ,,natiuni”
si patru religii. Nu e spatiul ideal al convietuirii popoarelor si
cultelor. Nu e un tardm ireal, miraculos, ci coexistenta fireasca,
reglementata prin legi, a unor grupuri etnice cu statute juridice cat
se poate de eterogene si cu o anumita deschidere spre cei ramasi
dincolo de porti. Cuunregim juridic ce oferea exact atata siguranta
cata permiteau conditiile politice externe si nivelul general al
Europei Rasaritene. Ba poate chiar mai multa decat acesta din
urma. Constatarea lucida a realitatilor confesionale si elaborarea,
pe baza lor, a unor forme de convietuire superioare in umanitate
fatda de nivelul epocii si al regiunii: aceasta e Transilvania secolelor
al XVI-lea si al XVII-lea din perspectiva coexistentei popoarelor,
a grupurilor etnice si confesionale cu statut juridic aparte. Ar fi
nerealist sa asteptdim mai mult.
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Zsolt Trocsanyi

TRANSILVANIA iN IMPERIUL HABSBURGIC

Imperiul habsburgic continua sa ramand o mare putere
europeand, dar de rang secund, si dupa incheierea, in 1714, a
razboiului de succesiune la tronul Spaniei. Este intr-adevar aliata
asa-numitelor puteri maritime, dar se afla si la remorca acestora
— a Angliei si, cu un rol tot mai sters, dar incd mare putere, a
Olandei.

In aceasta monarhie se integreaza Transilvania, pentru aproape
un veac si jumatate, mai intai in 1690, apoi in 1711, dupa rascoala
antihabsburgica condusa de Rakoczi. In urma riscoalei kurutilor, se
revine la sistemul de guvernare fixat 1n anii 1690: in Transilvania,
initial ca succesor de drept al consiliului princiar, se creeaza
Guberniul, Regium Gubernium, Craiescul Guberniu, Consiliul
Gubernial Regal (Consilium Regium Guberniale), ca for conducator
administrativ si jurisdictional general, la Viena Cancelaria Aulica
Transilvana si, ca for suprem, sectia transilvaneana a ,,Consiliului de
Ministri” al imperiului habsburgic (Ministerialkonferenz in rebus
Transsylvanicis). Pana una-alta, singurul lucru pe care aceasta noua
integrare il cerea Transilvaniei era de a Indeplini rolul de avanpost
est — sud-estic al imperiului. Nu cu forte proprii. Dupa 1711, secuii,
a caror obligatie de a fi sub arme continua s figureze 1n Diploma
Leopoldinum (1691), sunt dezarmati. In acest avanpost, serviciul
militar se realizeaza de armata de mercenari unitara a imperiului. in
aceste conditii, avem explicatia faptului ca ,,partida militara” a elitei
conduciatoare imperiale incearca la inceputul anilor 1730 sa puna in
Transilvania bazele unei stapaniri militare absolute. Nu mic a fost
efortul lui Janos Bornemissza, vicecancelarului aulic, s dejoace
aceasta tentativa. A facut-o si in propriul sau interes bine determinat
— mai exact, o Transilvanie aflata sub stapanire militard n-ar fi avut
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nevoie de Cancelarie Aulicd Transilvand —, dar a salvat prin
aceasta ceea ce mai ramasese din principiile constitutionale feu-
dale ale Transilvaniei.

In Transilvania, nu s-a ajuns la instaurarea unui sistem militar
absolut, desi acesta era scopul puternicei ,,partide militare” din
conducerea imperiului. Dar nu asistam — cel putin pana spre
sfarsitul anilor 1740 — nici la edificarea acelui tip de absolutism,
factor de progres, pe care uneori istoriografii austrieci si maghiari
sunt tentati sa si-1 imagineze. Pentru moment, cele mai inalte
cercuri guvernamentale ale imperiului abordau problema Transil-
vaniei doar prin prisma interesului de a se asigura incasarea
impozitelor si a veniturilor Tesaurariatului. Dupa 1711, totalul
impozitelor se ridica la 750—800 de mii de florini — pe timp de
pace. In perioadi de rizboi, aceasta suma depidsea 1 milion, ceea
ce Intrecea de cinci-sase ori nivelul birului turcesc sporit din epoca
lui Apafi.

In afara de asigurarea incasarii impozitului, interesul Habsbur-
gilor era definit si de proiectul unui fel de ,,omogenizari” confesion-
ale a Transilvaniei. Regimul habsburgic catolic era preocupat sa
formeze in Transilvania o hegemonie catolica, in cadrul céreia prin-
cipiul celor patru religii recepte — practic, cu o puternica hegemonie
reformatd — reprezintd unul dintre elementele constitutionale fun-
damentale inca din anii 1690. In primul rénd, cele mai importante
functii din structura guvernamentala sunt repartizate unor catolici, in
pofida faptului ca pentru aceste slujbe ,,propunerile” le facea dieta.
In fruntea Guberniului, dupa refacerea acestuia in 1711, ajunge, in
persoana lui Zsigmond Kornis, reprezentantul unei familii care an-
terior, chiar si sub principii reformati, ramasese fidela religiei sale
catolice. Tentatia unor functii superioare determina recatolicizarea
unor persoane — care ulterior vor detine un rol conducator in
guvernare— ca Gyorgy Pongracz de exemplu, unul dintre semnatarii
exemplarului referitor la Transilvania al pacii de la Satu Mare.
Procesul de recatolicizare s-a declansat si in randurile paturii con-
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ducdtoare sasesti; si In acest caz, obtinerea de slujbe reprezinta
forta motrice cea mai insemnatd. In ce-i priveste pe unitarien,
acestia sunt indepartati incetul cu incetul din functiile importante.

Unul dintre elementele procesului de omogenizare catolica din
Transilvania 1l constituie unirea religioasa a romanilor ce tineau
de ramura rasariteand, bizantina, a crestinismului, de confesiune
ortodoxa. Primele incercari de unire religioasa au loc inca de la
sfarsitul anilor 1690. La unire, ortodocsilor nu li se pretinde sa-si
modifice ceremoniile religioase, ci doar sa recunoasca suprematia
papali si sa renunte la cele trei teze teologice fundamentale care
deosebesc crestinismul rasaritean de catolicism. Scopul politic al
acestei initiative de unire a fost, inainte de toate, eliminarea
suprematiei exercitate de capii bisericesti din Tara Romaneasca si
Moldova, ca unii ce se aflau sub dominatie turceasca, asupra
ortodocsilor transilvaneni. La cumpana dintre secolele al X VII-lea
si al XVIII-lea, s-a reusit atragerea preotimii ortodoxe de partea noii
biserici unite (greco-catolice, cum se mai numeste azi), credinciosii
insa au protestat. In perioada rascoalei antihabsburgice conduse de
Rékoczi, unirea religioasa ajunge in impas, dar e readusa la viatd dupa
1711. Chestiunea unirii religioase capata o insemnatate deosebita o
datd cu alegerea, la sfarsitul anilor 1720, ca episcop unit al Iui
Inochentie Micu-Klein. Ascensiunea si rolul politic pe care-1 joaca
Inochentie Micu-Klein se explicd in primul rand prin faptul ca
anumiti factori ai elitei politice din imperiul habsburgic vedeau in el
un instrument pentru aducerea sub ascultare a starilor maghiare
protestante. Contrareforma vrea sd impund radierea din codurile
Transilvaniei a legilor considerate antihabsburgice si anticatolice
emise in secolul al XVII-lea. In practica, aceste legi se perimasera de
mult, astfel Incat, in realitate, de ambele parti se poate vorbi nu de o
lupta religioasa, ci de una pentru putere: de partea catolicd, se incearca
aducerea sub ascultare a starilor protestante (in primul rand, refor-
mate), in timp ce protestantii se temeau de modificarea intregului
sistem juridic al Transilvaniei. Inochentie Micu-Klein profita cu
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iscusintd de aceste Tmprejurdri, depunénd la forurile de conducere
o serie de cereri in care, initial, revendicd doar drepturi pentru
Biserica in fruntea careia se afla, apoi acordarea de functii celor
de o credintd cu el, iar siesi un post de consilier gubernial. Ultima
cerere nu-i este satisfacutd, in schimb primeste titlul de baron si
un loc in dietd. In sistemul siu de argumente, ideea continuitatii
daco-romane apare pentru prima oara in 1735. In 1742, vine chiar
si cu o solicitare de politica sociala: cere reducerea la doua zile a
robotei saptamanale — acesta fiind, in esentd, temeiul pe care se
va edifica ulterior argumentul nationalist romanesc, care reduce
contradictiile sociale existente in Transilvania la contrastul
,»Stdpan maghiar—iobag roman”, cu evidente distorsiuni. Ultimul
sau mare gest a fost convocarea in 1744 a unui sinod la care au
participat si laici. Acest sinod incepuse de-acum s@ semene cu un
fel de ,,adunare nationala” — 1n umbra céderii lui Micu-Klein.
Céderea i-a fost pricinuita de abrogarea, la dieta din 1744, a legilor
considerate antihabsburgice si anticatolice. Din acel moment, n-a
mai fost nevoie de episcopul unit pentru tinerea in sah a starilor.
E chemat la Viena pentru cercetari, de unde se refugiaza la Roma.
Activitatea lui Micu-Klein nu e de naturd sa declanseze o miscare
nationald romaneasca modernd, cici inca nu existau conditii pen-
tru acest lucru. Dificultatile prin care trecea Biserica unitd stau la
baza activizarii — sprijinite de imperiul rus — a celor ramasi fideli
credintei ortodoxe. La mijlocul secolului al XVIII-lea, anumite
reforme devin necesare si in Transilvania. Imperiul a incercat sa
iasd din marasmul pus in evidentd de numeroasele infrangeri
militare suferite in razboiul de succesiune la tronul Poloniei in
primul rand prin reforme financiare. Starile au elaborat in 1746
planul bine pus la punct al unui nou sistem de impozitare. Caci
motive existau destule: vechiul sistem al impozitului portii [in
Transilvania, kapu/porta era principala unitate fiscala dupa care
se faceau impunerile la dari — n.t.] se perimase, repartizarea intre
»hatiuni” a obligatiilor de plata a impozitului constituia obiect de
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permanente discutii, iar restantele in plata impozitelor erau neper-
mis de mari. In momentul in care insd se definitiveaza (1754)
decretul de reformare a sistemului de impozitare, acesta e integrat
in sistemul Haugwitz de reforme. Noul sistem de impozitare,
elaborat in 1754, prevedea plata de impozite pe cap de locuitor si
dupa avere. Marimea capitatiei era fixata in conformitate cu starea
sociald a persoanei care platea impozitul; impozitul pe avere era
unic, singura exceptie facand-o tinuturile sasesti, unde impozitul
pe pamant era mai mare, deoarece suprafetele respective nu erau
nobiliare. Mestesugarii si negustorii erau clasati din punct de
vedere al impozitului pe venit 1n trei categorii in functie de
localitatea — mai frecventatd sau mai siracd — in care locuiau,
si in alte trei categorii in functie de venituri. In Transilvania, a fost
asadar creat primul sistem de impozitare absolutist: desi initiat pe
baza unor planuri ale dietei, in ultima lui forma a fost insa elaborat
de functionari superiori ai guvernului, fiind aplicat, pe baza de
decret emis de suveran, de comisari regali delegati de Maria
Tereza — toate acestea facand practic inutil sistemul de impozitare
votat de dieta.

Planul de infiintare a regimentelor graniceresti s-a nascut si-
tuatia Transilvaniei in cadrul imperiului. Regimentul de graniceri
— structurat pe obligativitatea militarilor colonizati In aceste zone
sau a taranilor margineni, in schimbul anumitor libertati, de a sta
sub arme, 1n primul rand in vederea apararii hotarelor — este o
institutie-substitut tipicd pentru tarile sarace, care nu au bani sa
intretind o costisitoare armatd de mercenari. Astfel de regimente
graniceresti au fost infiintate in prima jumatate a anilor 1760 in
tinutul secuiesc, in zona Nasdudului si n regiunea de granita
dinspre sud, locuitd in mare parte de romani. Intr-un fel
reactioneaza, desigur, la chestiunea recrutarii in aceste regimente
micul nobil — ce tinea cu dintii la propria-i libertate — ori secuiul
liber, si altfel taranul iobag, pentru care acest pas insemna totusi
o ameliorare a propriei situatii. La majoritatea secuilor, aceste
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unitdti confiniare fac obiectul unei permanente nemultumiri, n-
semnand de fapt restrangerea drepturilor de care se bucurau, in
timp ce granicerul roman beneficiaza prin aceasta institutie de un
viguros sistem scolar.

De fapt, incercarea nereusita de extindere a acestei structuri de
aparare a fost motivul care a declangat marea rascoala a iobagilor
din anul 1784, cunoscuta sub numele conducitorilor ei Horea,
Closca si Crisan. Cauzele mai profunde trebuie cautate in deterio-
rarea brusca a situatiei taranimii din Apuseni si in impasul in care
se afla solutionarea problemei iobagiei din Transilvania. (In tim-
pul Mariei Tereza, in Transilvania nu exista regulamente urbariale,
si chiar i mai tarziu avem de-a face in aceastd privintd doar cu
incercari neduse pana la capat.) Rascoala e indbusita de armata
imperiald din Transilvania fara prea mari eforturi, inca inainte de
sosirea ordinului dat 1n acest sens de losif II. Capii sunt executati
cu o cruzime inspaimantitoare. Se pare ca dupa moartea lui losif
[I'incepe, siin Transilvania, o epoca noud. La sfarsitul anului 1790,
se convoacd dieta. Starile purced la o activitate de legiferare unica
in felul ei in Transilvania: e o activitate normativda de factura
feudala tarzie, fixarea prin legi a randuielilor juridice tran-
silvanene anterioare anului 1780. Noul prezent in mentalitatea
unei parti a starilor va prinde contur in activitatea ,,deputatiilor
(comisiilor) sistematice” (systematica deputationes). De aceasta
activitate de normare feudala se leaga cererea de unire a Transil-
vaniei cu Ungaria, a carei ratiune trebuie cautatd, la nivelul
starilor din Ungaria si din Transilvania deopotriva, in straduinta
de consolidare a constitutionalitatii feudale, si cel mult pe plan
secundar in tendintele nationaliste.

Fata de dieta Transilvaniei si a Ungariei, Leopold II e obligat
sa bata in retragere. Defensiva habsburgica ce tine de-acum pana
in 1848. Se reuseste in schimb sa se scoate de pe ordinea de zi
chestiunea unirii Ungariei si a Transilvaniei. Prin semnalarea
faptului cd in Transilvania si altii au ndzuinte de ordin national —

136



e vorba de afirmarea miscarii nationale romanesti —, se ofera prilej
de meditatie tot mai pregnantei miscari nationale maghiare. Activi-
tatea politica a lui Inochentie Micu-Klein a fost lipsita de continuitate
timp de aproape o jumdtate de veac. In anii 1750—1780 insa, din
randurile populatiei romanesti transilvanene se iveste o grupare de
intelectuali (putin numeroasa, dar de un inalt nivel si care a tinut
pasul, chiar dacd uneori cu anumite defazari, cu toate curentele
spirituale ale epocii), care a dat glas revendicarilor politice ale
romanilor din Transilvania. In spatele memorandumului romanesc
Supplex Libellus Valachorum, inaintat in primavara anului 1791 lui
Leopold II, a stat tocmai aceasta grupare. Cea mai importanta reven-
dicare este recunoasterea populatiei romanesti ca a patra ,,natiune”
constitutionala a Transilvaniei. Memoriul e trimis de suveran dietei
— -0 respinga aceasta.

Dintre propunerile ,,deputatiilor sistematice”, cu adevérat
valoroase au fost lucrarea de politica economica, elaboratd pe
temeiul unei gandiri moderne, ingeniosul proiect de reformare a
aparatului judecatoresc, proiectul de cod penal conceput in spirit
iluminist, proiectul de invdtdmant ce rivaliza cu principiile de
politica scolara ale absolutismului luminat. Pana in 1810, aceste
proiecte n-au fost prezentate dietei. Dieta din 1810-1811 a
dezbatut asiduu propunerile deputatiei administrative si judiciare,
elaborand pe baza lor — cu Insemnate compromisuri — aproape
o suta de proiecte de lege, dintre care suveranul a ratificat doar
cateva (in parte, cu totul nesemnificative) in a doua jumaitate a
anilor 1810, respectiv in anii 1830, epocd in care la nivelul elitei
conducétoare habsburgice devine dominant cel mai deplin spirit
conservator; toate chestiunile in care, in anii 1790, ordinele aveau
un cuvant de spus au fost declarate ca tinand de competenta
Guberniului. Problema memoriului Supplex Libellus Valachorum
a fost dezbatuta de deputatia ecleziastica (dupa ce dieta din 1790-
1791 declarase ca nobilul roman etc. are in Transilvania aceleasi
drepturi ca si neromanii), reducand chestiunea la nivelul cultu-
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ralizarii poporului romén in spiritul iluminismului. In cele din
urma, s-a ajuns la elaborarea unui plan de realizare a unui seminar
pedagogic si de teologie ortodoxa; deputatia n-a reactionat la
abordarea populatiei romanesti ca entitate politica.

Imperiul habsburgic a iesit ,,invingator” din razboiul purtat cu
Franta. Ca ,,0 mare putere” insa care dupa 1815 evita din rasputeri
orice conflict, doar daca nu se punea cumva problema reprimarii
vreunei miscari de eliberare locale (italiana etc.). Si la nivelul politicii
interne, initiativa o detinea partea adversa, adica fortele care, incetul
cu incetul, se definesc ca opozitie liberala. Are o Incarcatura sim-
bolica faptul cd, in momentul in care absolutismul habsburgic face o
ultima tentativa de rezolvare a problemelor fundamentale ale Tran-
silvaniei, incercand inca o data sa faca ordine in chestiunea regle-
mentarilor urbariale (1819-1822), in cadrul adunarii comitatului iau
pozitie impotriva acestei initiative, invocand ,,neconstitutionalitatea”
ei, Antal Cziraky, vicepresedinte al Camerei, comisar regal insarcinat
cu problema urbariului, si baronul Miklds Wesselényi, la acea data
de douizeci si ceva de ani. Pentru ca, 1n anii 1830, Wesselény1i, capul
taberei liberale ungare si transilvdnene, sd ajunga sd atace, iar
Cziraky, somitatea partidei conservatoare maghiare, sa se apere
impotriva lui. Cand, spre anii 1833, guvernul simte ca miscarea
politica in fruntea careia se afla opozitia transilvaneand devine
periculoasa, trimite acolo un comisar regal, in persoana general-
locotenentului Vlasits, banul Croatiei. La inceputul anului 1834,
la Cluj, cu ocazia unei manifestatii de strada, armata trece la
atacarea cu armele a multimii. Dupa cum asistam la violente de
proportii si cu Incepere din februarie 1835, dupa dizolvarea dietei
din 1834-1835: in Transilvania, conducerea civila si militarda a
Guberniului e preluata, in calitate de comisar regal plenipotentiar,
de arhiducele Ferdinand d’Este, dintr-o ramuri secundara a di-
nastiei habsburgice. In aceasta situatie, opozitia liberali face apel la
una dintre armele sale din 1790-1791: la unirea cu Ungaria, abordata
insd acum dintr-o altd perspectivd. Acum, unirea ar insemna
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transpunerea in Transilvania a cuceririlor opozitiei liberale din
Ungaria. In cadrul dietei din 1834-1835, gruparea de opozitie din
jurul lui Wesselényi incearca sa realizeze acest lucru impreuna cu
dieta ungara, ale carei lucrari aveau loc in aceeasi perioada.

Uniunea e respinsa de autorititile superioare ale imperiului. in
lupta Impotriva formelor brutale ale absolutismului, in anii 1834-
1835 nu asistam incé la o disociere mai pregnantd intre membrii
maghiari §i sasi ai dietei. Baritiu, publicistul liberal care peste
cativa ani va redacta o publicatie la Brasov, nu se deosebeste inca
de liberalii maghiari. Alta va fiinsa situatia in anii 1840, cand dieta
din 1841-1843 va elabora o lege privind utilizarea oficiala a limbii
maghiare: razboiul lingvistic va ridica nationalitatile una im-
potriva celeilalte. De-acum devine limpede: daca pana atunci
convietuirea celor trei etnii (maghiara, saseascd, romaneascd) nu
ridicase probleme, acum aparitia nationalismului burghez modern
a dus la aparitia unei alte situatii. Vechiul regim e destul de iscusit
fortele care se ridicd impotriva lui, §i in primul rand aristocratia
maghiara liberala: prin exploatarea contradictiilor dintre diferitele
nationalisme. $i prin inca ceva: la sfarsitul anului 1834, in timpul
marilor confruntéri din cadrul dietei, taranii razvratiti ai unui sat
sunt utilizati ca instrument de infricosare a proprietarilor de
pamant de acolo — care sunt tocmai membri ai familiei Zeyk, din
randurile cdreia au iesit fruntasi liberali. Se proiecteazd deja
umbrele evenimentelor tragice ale anilor 1848-1849, ale ridicarii
nationalitatilor si a fortelor sociale una Impotriva celeilalte si ale
razboiului civil ce a urmat acestei masinatii. Primavara anului
1848 nu incepe in Transilvania sub cele mai bune auspicii.
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Zoltan Szasz

ROMANII IN EPOCA MODERNA

Conceptia privind originea romana a romanilor (care va deveni
mai tarziu asa-numita teorie daco-romana) ca ideologie a luptei
duse pentru recunoasterea ca natiune (feudald) a romanilor a luat
nastere 1n cadrul scolilor aflate sub patronajul Bisericii greco-ca-
tolice, fiind fundamentata, la cumpéana veacurilor al XVIII-lea si
al XIX-lea, de lucrarile lingvistice ale lui S. Micu-Klein, Gh.
Sincai si P. Maior. In perioada revolutiei de la 1848, patura
conducatoare romaneascd, formata din preoti si functionari, a
primit cu entuziasm vestea eliberarii iobagilor, dar s-a opus re-
nuntarii la statutul de independenta al Transilvaniei, cautand spri-
jin in afirmarea romanilor ca natiune — in opozitie cu ndzuintele
nationale ale maghiarilor — la Habsburgi. Tragicul razboi civil
izbucnit in Transilvania Intre maghiari i romani, care a secerat
multe vieti, a determinat Intr-o mare masurd evolutia pe mai
departe a constiintei nationale a ambelor popoare. In a doua
jumatate a secolului, intelectualitatea romaneasca a vazut in
hegemonia maghiard o amenintare la adresa existentei nationale a
romanilor, In timp ce oamenii politici maghiari se temeau de
afirmarea tot mai evidenta a tendintelor de autonomie nationala a
romanilor, ca un motiv de posibila rupere a Transilvaniei. O
insemnatd parte a intelectualitdtii romanesti a respins sau, cel
putin, a adoptat o pozitie critica fata de realizarea, in 1867, a
dualismului austro-ungar, ca si fatd de unirea Transilvaniei cu
Ungaria. Asa-numita atitudine pasiva, iar, dupa 1905, politica
activa au dus la putine rezultate concludente; cu atit mai impor-
tantd s-a dovedit insa activitatea congstientd de organizare
economica si culturala a societatii romanesti, careia dezvoltarea
capitalista si liberalismul economic i-au creat conditii favorabile.
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Cele doua Biserici romanesti autonome, cu averile, scolile si
organizatiile laice patronate de ele au reprezentat bastioane de
aparare impotriva politicii de Tmpilare nationald a guvernelor
dualiste. E adevarat, invatamantul mediu romanesc era constituit
din doar cinci scoli gimnaziale §i o scoala superioara de comert,
la care se addugau céteva scoli de fete si sase scoli pedagogice.
Incepuse insa procesul de lichidare a analfabetismului de masa,
astfel incat in scolile superioare de teologie si in universitatile
(ungare) invatau in 1910 aproape o mie de studenti. Ca sa-si poata
face studiile, acestia erau sprijiniti prin fondurile culturale
(bundoara, Fundatia Gojdu), bancile si fondurile comunitare
romanesti. In pragul secolului al XX-lea, celebra asociatie cultu-
rala ASTRA, cu sediul la Sibiu, a devenit principala organizatie
de indrumare culturala a romanilor. Uniunea bancilor romanesti
(Solidaritatea) staruia de asemenea pe langa membrii lor sa con-
tribuie la sprijinirea culturii. La inceputul secolului, romanii incep
sd cumpere tot mai multe terenuri, fenomen ce are loc in buna
masura cu contributia bancilor, Incercandu-se astfel intérirea pro-
priei ,,clase de mijloc” roménesti pe seama proprietatilor mijlocii
maghiare pe cale de destramare, dar mai ales prin exploatarea
propriei taranimi; spre sfarsitul epocii dualiste, aceasta clasa de
mijloc devenise o remarcabild putere economica si o importanta
putere politica.
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Domokos Kosary

NATIUNEA MODERNA SI ETNIILE

La sfarsitul veacului al XVIIl-lea, Revolutia Franceza a pus
capit absolutismului regal si privilegiilor feudale. In numele nati-
unii, cetdtenii au luat in propriile maini conducerea poporului
francez, a societdtii, a statului. Intre granitele statului, traia n
principiu o singura natiune: cea franceza. Exista o singura limba
oficiala: franceza. Asa s-a nascut statul national burghez.

In realitate, in interiorul acestui stat francez erau prezente si
alte elemente etnice, care au fost obligate astfel sd invete limba
franceza. Acest lucru n-a impietat cu nimic asupra faptului ca
evolutia societatii burgheze, capitaliste si-a aflat forma cea mai
adecvata in statul national.

Ideea statului national

Acest stat national burghez a devenit model si pentru popoarele
central-est-europene, cand, in cursul evolutiei lor sociale, au ajuns
in epoca afirmarii lor ca natiuni burgheze. Evolutia nationald a
acestor popoare insd a demarat in alte conditii, mai neprielnice,
mai vitrege decat in cazul francezilor. Din cauza starii lor de
inapoiere economico-sociald, burghezia lor era lipsita de vitalitate.
Ele nu dispuneau de organizare statald proprie, de sine statdtoare,
caci in acea perioadd — la inceputul secolului al XVII-lea — erau
integrate in mari imperii multinationale la diferite niveluri de
subordonare chiar si acele state care — ca Ungaria, Cehia ori
Polonia — in Evul Mediu se bucurasera inca de suveranitate. In
sfarsit, hotarele politice istoriceste constituite corespundeau cu
atat mai putin hotarelor etnice.

Cel mai important element al evolutiei nationale a Ungariei
devenise lupta pe care, incepand din 1830, miscarea de opozitie

142



reformistd initiata de aristocratia liberald maghiard a purtat-o
impotriva absolutismului habsburgic, pentru autonomie nationala
si prefaceri la nivelul societdtii civile, asadar pentru scopuri care
depaseau de-acum autonomia de facturd feudal-nationald de pana
atunci. Aici insa ag dori sa ma opresc cu precadere asupra proble-
melor nationale care decurgeau din caracterul multinational al vechi-
lor tari. Asadar din faptul ca etnia maghiara, cu toate ca era relativ
cea mai numeroasa dintre toate, nu depasea in general, in acea
perioadd, 40% din totalul populatiei — dacd socotim si Croatia,
Transilvania si tinuturile in care erau amplasate regimentele
graniceresti. Alaturi de ea, la sud-est trdiau romani, mai ales la nord
slovaci, in multe zone grupuri razlete de germani, la sud-vest croati,
la miazazi sarbi, la nord-est ruteni (ucraineni), precum si, din loc in
loc, alte elemente etnice mai marunte. lar afirmarea nationala — cu
putine exceptii — s-a declansat, pe rand, si printre acestea.

In vechea tara, diferitele etnii traiau nu doar in mase compacte,
ci, in multe locuri, interferate ca un mozaic, uneori in grupuri
distincte ori, in cadrul aceleiasi localitati, amestecate; mai mult,
in anumite locuri, nu doar una langa alta, ci si stratificate, in paturi
sociale distincte. In Bratislava si in alte orase nord-vestice, intal-
nim cetateni multilingvi de etnie germand, maghiara, slovaca,
care, de-a lungul timpului, s-au considerat cu totii hungari; la Pesta
si Buda — cetateni de etnie germand, maghiara, sarba, greaca, iar
la Brasov, in Transilvania, maghiari, germani, roméani. Nici no-
bilimea nu era intru totul omogena din punct de vedere etnic sau
lingvistic. In nord, bunioara, existau multe familii de mici nobili,
care, pe langa maghiara si latina oficiala, foloseau, in mediul rural
in care traiau, si limba slovaca. Privilegiile, traditiile si constiinta
comuna, respectiv identificarea nobilimii, a ,,natiunii” feudale si
a natiunii maghiare au favorizat insa tendinta ca nobilimea, indif-
erent de originea ei etnic, sa se declare maghiara i, mai devreme
sau mai tarziu, sa si devina maghiara, ca de atatea ori incepand din
Evul Mediu.
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Ungaria medievala a fost creatd ca stat feudal de clasa feudala
dominantd a etniei maghiare, cea mai numeroasd si ocupand,
teritorial, pozitia centrald. Proprietatea pamantului — baza puterii
in statul feudal — era in méana acesteia. De procesul de trecere la
feudalism — acumularea de privilegii — au beneficiat si alte etnii.
Aceste privilegii insa s-au afirmat, de regula, la nivelul nobilimii
maghiare, si aceasta nu ca rezultat al vreunei constrangeri, ci pe
baza unei afinitati sociale spontane. In acest fel, mai multe etnii
au ramas farad clasa proprie de proprietari feudali, respectiv nu
dispuneau decat de o nobilime modesta, lipsiti de vigoare. In
societatea feudala a Ungariei, asadar, locul ocupat de diferitele
etnii nu era situat la acelasi nivel. Dintre acestea, doar maghiarii
si croatii dispuneau de o structurd ,,completd”: taranime, bur-
ghezie, nobilime. In cazul celorlalte etnii, aceasta structura era mai
mult sau mai putin lacunard, incompletd. La ruteni, de pilda, in
afara de iobagi nu intalnim decat unele elemente ecleziastice.
Lipsa propriei clase conducatoare feudale insa era suplinita oare-
cum de acea situatie a privilegiului colectiv de care s-au bucurat,
incepand din veacul al XVII-lea, sarbii in cadrul Bisericii lor
ortodoxe.

Nu e surprinzator asadar ca n aceastd regiune afirmarea nation-
ala a dat nastere unor variante diferite de tipul ,,clasic” francez.

Una dintre aceste variante central-est-europene o constituie
etniile cu structuri feudale complete: cu nobilime si trecut istoric
feudal, cum erau cea maghiara, cea croata ori, la nord, cea polona.
Si nobilimea maghiard considera firesc sa-si realizeze statul
national burghez 1n cadrul vechiului ei stat istoric, considerand ca
unul dintre criteriile indispensabile ale natiunii era acela de a
dispune de un trecut istoric propriu. I-a recunoscut asadar ca
natiune/nationalitate pe croati, deoarece aveau un cadru statal
istoric feudal propriu, chiar daca se purtau discutii legate de sfera
de jurisdictie a acesteia. Dar nu au recunoscut ca natiuni etniile
care nu dispuneau de astfel de antecedente feudale. A intampinat

144



miscarile nationale abia infiripate ale acestora cu stupefactie, fiind
dispusa sa le explice prin actiunea politica de subminare dusa de
forte strdine: Rusia tarista, panslavismul ori curtea de la Viena.
Guvernul vienez chiar inclina, in conditiile in care nu reusise sa
reduca la tacere toate miscarile nationale, sd acorde sprijin intr-o
anumitd masurd — atdt cat convenea propriului sau interes —
celor mai slabe in fata celei mai puternice, cea maghiara. In fond
insa, aceste aspiratii nationale se intemeiau pe nivelul propriu de
dezvoltare a diferitelor etnii.

Miscari ale nationalitatilor

Cu aceasta, am ajuns la cealalta varianta central-est-europeana
a afirmarii nationale, intdlnita la etniile cu structura feudala lacu-
nard, asadar la cele care nu dispuneau de o clasa feudald proprie
si de un trecut statal istoric feudal. In acest caz, conditiile au fost
initial cu mult mai nefavorabile. Trebuia tinut seama nu doar de
pozitiile dominante ale Monarhiei habsburgice, ci si de cele ale
nobilimii maghiare. Un rol important in definirea limbii si litera-
turii, ca si a ideologiei si telurilor nationale a revenit, pe langa cel
al unei burghezii si al unei mici nobilimi modeste, paturii de
intelectuali. Datoritd insatisfactiilor legate de viata politica, in-
telectualitatea — atat cat 1i stitea in putintd — cauta si gasea in
trecut si prezent motivatiile, adevarate sau pretinse, ce puteau
contribui la intirirea constiintei nationale. In ce-i priveste,
bunaoara, pe slovaci, un astfel de motiv a fost, pe langa evocarea
imperiului Moraviei Mari de odinioard, ideea ca ei sunt membrii
unui mare popor slav de cateva milioane; in realitate, desigur, din
acest mare ,,panslavism” s-au detasat in decursul timpului nation-
alismele proprii ale diferitelor popoare slave. In cazul romanilor,
un element important al constiintei nationale a devenit, Inca din
secolul al XVIII-lea, ideea ca ei sunt descendentii romanilor,
respectiv ai dacilor romanizati. In ciuda tuturor vicisitudinilor,
aceste migcari nationale s-au afirmat rand pe rand. Initial — in
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prima fazd —, ei au ridicat pretentii de naturd lingvistica si
culturala. Ulterior insa — in faza a doua —, a urmat dezideratul
recunoasterii lor ca natiune, adica al autonomiei politice. In cadrul
acestor miscari, cerinta politicad era prezentd precum principiul
cresterii in samanta. Cea mai frapantd exceptie o constituiau in
acest sens germanii, care, cu toate ca in privinta numérului faceau
parte dintre etniile mai importante, nu au venit cu astfel de reven-
dicdri nationale, ci— in afara sasilor transilvaneni —, in orase cel
putin, sprijineau mai degraba miscarea maghiarilor.

Conflicte

Miscarea maghiard a reusit in 1844 sa obtind introducerea
limbii maghiare in locul latinei oficiale. Publicistii politici unguri
subliniau cd n viata privatd nu vor sd impiedice catusi de putin
folosirea limbii materne a ,,locuitorilor vorbitori de alte limbi” si
ca nu doresc s maghiarizeze pe nimeni cu forta. Pe baza progra-
mului conceput in vederea progresului social si prin sistemul
maghiar de instructie publica, mizau insa, fara indoiala, pe faptul
ca multi se vor maghiariza. Aceastd pretentie de maghiarizare —
care de altfel era mai prezentd in vorbele mari decat in realitatea
de zi cu zi — a fost primita, pentru motive lesne de inteles, cu
dezaprobare de celelalte miscari nationale interne, impotrivire care a
avut curdnd ecou i in strainatate. Széchenyi insa, care reprezenta si
el miscarea nationala maghiara si ar fi dorit sa o prezinte intr-o lumina
cat mai favorabila si in fata altora, in cuvantarea pe care a tinut-o in
1842 ca presedinte al Academiei, a luat pozitie impotriva
maghiarizarii sia oricarei constrangeri, deoarece considera ca acestea
sunt injuste si periculoase. Ar trebui poate sa mai adaugam ca aceasta
tendintd de maghiarizare a avut ca obiect nu atat zonele etnice rurale
mai mari, cat mai ales elementele burgheze eterogene— cu precadere
germane — ale oraselor. In randurile acestora, asimilarea spontana,
ale cdrei prime semne se pot observa inca din veacul al XVIII-lea, a
fost grabita intr-adevar In mare masura de transformarile cu caracter
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national-burghez ce au avut loc In societatea maghiard. Trasdtura
esentiala a conceptului ungar de natiune profesat de epoca refor-
mei si de revolutie l-a constituit ,,naturalizarea”, si nu con-
strangerea.

Revolutia maghiara de la 1848 a abolit privilegiile feudale si
iobagia, conferind tuturor, individual, fara deosebire de nationali-
tate, noile drepturi cetatenesti. Putem adduga la acestea si faptul
ca revolutia a fost cea care a destramat acel sistem al proprietatii
funciare feudale care a stat la baza structurilor nationale lacunare,
fapt care a permis declansarea procesului de edificare a structurii
complete a natiunilor burgheze. In ciuda acestei situatii, atat
ministerul ungar de resort, cat si tineretul radical s-au inselat cand
au crezut ca in acest fel problema e ca si rezolvata si ca din acel
moment nu mai ramane decat sa se treaca la impulsionarea nation-
alitatilor In vederea solidarizarii 1n interesul libertatii comune.
Trebuie amintit ca migcarile de anvergura internationald, dincolo
de drepturile individuale, pretindeau recunoasterea drepturilor
colective, ca si a celor politice. Initial, revolutia a avut un ecou
pozitiv cu deosebire in randurile slovacilor, dar, in scurt timp, si
ei au cerut recunoasterea drepturilor lor politice nationale. Un rol
l-a avut 1n aceasta privintd existenta, in imediata vecindtate a
granitelor, a principatelor semiindependente roméanesti, respectiv
a celui sarbesc. Pe de alta parte, avand in vedere cd miscarile
nationale n-au reusit sa dobandeasca astfel de drepturi colective
ori chiar teritoriale, ele s-au opus tot mai fatis noului stat ungar,
trecand 1n cele din urma de partea puterii habsburgice, a con-
trarevolutiei. Surprinzétor a fost insd faptul ca acest conflict s-a
acutizat tocmai in cazul Croatiei, fata de care ungurii au manifestat
relativ cea mai mare bundvointa, dar pe care puterea habsburgica
areusit cu cea mai mare usurinta s-o mobilizeze in vederea apararii
unitatii imperiului.

E prea facil — pe de o parte — si se dezavueze sumar aceste
miscari nationale prin faptul ca au sprijinit contrarevolutia. In
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parte, ele s-au si pomenit de altfel in situatia de a face fara voia
lor jocul acestei politici. $i sa addugdm ca natiunile au continuat
sa existe si independent de aceasta politica datda. Dupa cum insa
— pe de alta parte — tot atat de facila e si condamnarea maghiar-
ilor ca n-au acordat inca din 1848 toate drepturile solicitate, pentru
ca astfel, printr-o politica mai buna, sa fi putut castiga nation-
alitatile de partea lor si sda fi putut invinge si in lupta pentru
libertate. In realitate insd, problemele, contradictiile si deter-
minarile lor social-politice erau mult prea complicate si dificile
pentru ca maghiarii s promita solutii atit de simple si la in-
demana. Nu se poate demonstra nici faptul ca, in lipsa acestor
conflicte si, fara indoiala, cu acest surplus de forte lupta maghiar-
ilor pentru libertate ar fi fost incununata de succes in fata fortelor
reunite ale Austriei si Rusiei si ar fi dat un nou impuls cauzei
revolutiei europene, aflate in general intr-o perioada de stagnare.
In pofida acestei situatii ori poate tocmai datorita ei, trebuie sa
consideram ca deosebit de importante toate eforturile si incercarile
care au fost indreptate in directia afirmarii intr-o maniera cat mai
prielnica posibil a unor tendinte esentialmente favorabile, ca si in
directia atenuarii contradictiilor rezultate aproape fatal din vointa
de afirmare nationala. Intre acestea, trebuie socotite planurile din
primdvara anului 1848 ale unei parti a radicalilor privind feder-
alizarea vechiului stat, ca si tratativele si propunerile pe care le-a
facut la Paris Laszlo Teleki — care a pornit de la ideea ca, daca
Austria moare, atunci moare si Ungaria lui Stefan cel Sfant —,
apoi proiectul de reconciliere maghiaro—roman si, in cele din
urma, dar nu n ultimul rand, legea nationalitatilor votata la 28
iulie 1849, care, intr-un mod cu adevarat deschizator de drumuri,
a stipulat ca ,,tuturor neamurilor li se asigurd libera afirmare
nationalda”, garantdnd dreptul de utilizare a diferitelor limbi si in
administratie.
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Ambrus Miskolczy

SOCIETATEA TRANSILVANEANA
IN PRAG DE SCHIMBARE

,»Nici ca as fi putut alege o epocd mai favorabila ca sa vizitez
Transilvania. Vestigiile trecutului sunt Inca vii, tinuturile si-au
pastrat originalitatea, dar nu e greu sa banuiesti ca si le vor pierde.
Incet-incet, toate trasaturile se estompeaza, pana ce devin o copie
fidela a meleagurilor noastre.” Asa scria, la mijlocul anilor 1840,
Auguste de Gérando, acela care, casatorindu-se in familia contelui
Teleki, si-a ales ca patrie Transilvania si, o datd cu ea, Ungaria.
Intuia deja, dar inca nu simtea pe deplin ,,relativul” din existenta
de tip central-european. Viziunea lui referitoare la o dezvoltare
fara meandre era intr-o izbitoare contradictie cu sentimentul exis-
tential al contemporanilor sii transilvaneni. Stiau si ei, constien-
tizaserd cu totii — asa cum scria in 1843 publicatia clujeana
Vasarnapi Ujsag — c3 sosise ,,epoca apasitoare a prefacerilor”;
tot mai multi se temeau de o cadere, toate paturile si grupurile
sociale erau ingrijorate de inrdutatirea situatiei lor, fiecare nsa
adaptandu-se si dorind 1n acelasi timp schimbare in modul sau
specific si cu posibilitatile ce-i stateau la dispozitie.

Domni si tarani

Populatia Transilvaniei, de un milion si jumatate la sfarsitul
veacului al XVIIlI-lea, a depasit, in anii 1840, doud milioane. Se
parea ca populatia creste mai repede decat totalitatea bunurilor
materiale care se produceau, respectiv care puteau fi produse, caci
sporirea suprafetei agricole se lovea de serioase dificultiti. In
acelasi timp, consecinta fenomenului de suprapopulare relativa,
in conditiile existentei structurii ocupationale traditionale, era
lipsa fortei de muncd, iar pe langd , lipsea de pamant” ldsarea in

149



paragind a acestuia. Anual, aproximativ 40% din terenurile agri-
cole erau lasate in imas, ca sa-si recapete fertilitatea. Astfel, pe
langa pasunile permanente, pamanturile arabile devenite pasuni
asigurau hrana septelului, care scadea ingrijordtor atdt numeric,
cat si calitativ. Raportul dintre cultivarea pamantului si cresterea
vitelor a cunoscut un echilibru foarte fragil. Rezolvarea acestei
situatii putea fi asigurata doar prin destelenire, o data cu solution-
area problemelor legate de cresterea vitelor prin construirea de
grajduri si prin furajare, sporind fertilitatea suprafetelor agricole
prin utilizarea de ingrasaminte naturale.

Populatia a tinut pasul cu schimbarile prin adaptarea or-
ganizarii familiei i a gospodariei. Aplicarea ,strategiei su-
pravietuirii” nu prea avea ce sa ofere pe termen lung. Sa analizam
doua situatii opuse.

Prima: sasii, cu toate ca se casatoreau aproape la fel de devreme
ca si romanii, faceau totul ca sa aiba, pe cat posibil, doar doi copii,
pentru ca pamantul sa nu continue sa se faramiteze. Astfel, pentru
o relativa bunastare, plateau cu o descrestere numerica. Compara-
tiv, in cazul tdranilor iobagi, in cea mai mare parte de etnie romana,
»era preferat obiceiul ca panad la moartea tatdlui copiii sa nu
imparta lotul de pamant intre ei, dar, chiar si dupa aceea, fratii mai
mici isi duceau existenta alaturi de fratele mai mare, traind astfel,
in cadrul unei gospodarii comune, intr-o bunastare acceptabila de
pe urma unei averi care, daca ar fi fost fragmentata, n-ar fi asigurat
nici unuia dintre ei posibilitati de trai. Si, cum munca statea la baza
existentei lor, inmultirea familiei nu era pentru tatd un motiv de
ingrijorare, caci cu atat era mai numeroasa forta de munca de pe
langa casa; orice nou copil care se nistea constituia un nou capital
pentru familiile sarace” — iatd cum vedea lucrurile, din perspec-
tiva unei abordari paseiste, Daniel D6zsa in anii 1860, uitdnd ce
priveliste sumbra ofereau in anii 1840 familiile de 10-15 persoane
ce locuiau intr-o singurd camera.
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Situatia nu era atat de grea doar in comitatele cu majoritate
roméneasca. In tinuturile secuiesti, se incerca, prin aménarea
casatoriei, sd se astepte ivirea unor conditii favorabile de inte-
meiere a familiei. Mortalitatea infantila trebuie sa fi fost insa mai
mica, deoarece, de la sfarsitul secolului al XVIlI-lea si pana la
jumatatea celui de-al XIX-lea, populatia a sporit intr-un ritm mai
accelerat — anual, cu 0,7%, la o medie pe tard de 0,4-0,5%.

In sferele nobilimii posesoare de paméant — aflate in varful
ierarhiei sociale —, aparuse sentimentul tot mai apasator ca, din
cauza sistemului economic bazat pe robotd, ,,proprietarul de
pamant nu beneficiaza nici de un sfert din productia domeniului”
si ,,acesta nu mai este cel ce are grija de supusi, ci e exploatatorul
lor” — cum se poate citi intr-un contract de vanzare-cumparare
incheiat intre doi mici nobili din epoca.

Sistemul economic este privit ,,cu sentimente amestecate”.
Dupa parerea lui Janos Bethlen-senior, poreclit, pentru viclenia
lui, Batranul vulpoi, tot mai multi 1si dadeau seama ca ,,proprie-
tarul de pamant — socotind lucrurile in medie si in general — are
pierderi pe lotul lucrat de iobagi (colonicalis). De aceea, isi
considera iobagul (colonus) ca pe un oaspete incomod, care-i sta
pe cap si a cérui disparitie constituie si pentru el, intr-adevar, un
necaz, dar, in perspectiva, scaparea posibil definitiva de el e un
progres”. Nevoia de pamant devenise mai mare decét nevoia de
iobagi, care cereau pamant. Chiar si munca remunerata era mai
buna decat robota. Via era sdpata mai degraba cu muncitori zilieri,
iar la secerig erau preferati muncitorii ambulanti. Faptul c&, in
privinta conceptiilor dominante privitoare la modalitatile de
functionare a sistemului economic, lucrurile nu erau pe deplin
agsezate se poate constata §i din aceea cd multi continuau sa
considere robota ca un lucru indispensabil. Caci, chiar daca era de
slaba calitate, era gratuitd. Aceasta explica faptul ca, dacad in
Ungaria masura bogatiei era datd de dimensiunile domeniului, in
Transilvania ea continua sa fie determinata de numarul de iobagi.
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In multe cazuri, marii proprietari considerau ca era de preferat sa
asigure hrana taranilor care faceau robota, ca sa nu plece la altii.
Nici aplicarea violentei nu era totdeauna recomandabila, o atitu-
dine concilianta era de mai mare ajutor. Confesiunile ortodoxa si
greco-catolica cereau o sutd de zile de sarbatoare, cu patruzeci mai
multe decat in cazul credinciosilor din celelalte confesiuni. Marele
proprietar de pamant care trebuia sa beneficieze de munca ne-
platita abia sdptamana urmatoare — spre marea indignare a pub-
licisticii maghiare din epocda — se intelegea cu preotul sd-si minta
credinciosii ca e zi de sarbatoare, iar acestia, pentru nitica palinca,
munceau fara sa fie rugati a doua oara, considerand ca sfantul care
a fost ofensat prin munca facuta de ziua lui se va razbuna pe recolta
proprietarului, i nu pe a lor.

Situatia se complica si mai mult prin faptul ca in Transilvania
[istorica — n.t.] — spre deosebire de Ungaria— nu exista urbariu,
adicd acea evidentd realizatd de organele de stat prin care se
inregistrau dimensiunile loturilor urbariale aflate in folosinta tara-
nilor, normand corespunzator, in mod unitar, obligatiile. E
adevdrat ca, in 1819-1820 — la porunca suveranului —, si in
Transilvania s-a realizat o astfel de evidenta, dar nu s-a trecut la
fructificarea ei. Motivul: cu ocazia ludrii In evidenta, taranii
transilvaneni au recurs la siretlicuri, nedeclarand multe suprafete
de pamant, pentru ca impozitul datorat statului sa nu fie sporit. In
acelasi timp, au avut grija sa-si exagereze obligatiile pe care le
aveau fatd de proprietarul de pamant. Un aspect si mai grav era ca
multi rdmaseserd in afara oricaror evidente, ca, de pildd, iobagii
de la curtea nobilului (curialis), care lucrau pe pamantul aflat in
proprietatea acestuia. In cazul eliberarii, iobagul curial plitea cu
prisosintd pentru scutirea de dari, caci nu capata pamant. Statul
absolutist birocratic si proprietarul de pamant nu reuseau sa se
puna de acord in privinta intrarii in posesia plusului de productie,
taranii avand din asta, pand una-alta, mai degraba de castigat decat
de pierdut.
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In epoca Reformei’ situatia s-a schimbat. In anii 1840,
miscarea reformistd liberald a solicitat reglementarea situatiei
urbariale. Greutatile Intdimpinate de modernizare sunt puse in
evidentd de cazul celui mai inaintat spirit al epocii, baronul Miklos
Wesselényi. Cu cit se gospodarea mai bine pe domeniul sau de la
Jibou, cu atat era privit cu mai multd neincredere de populatia
satului, care a fost din capul locului nemultumita de parcelarea
definitivd a suprafetelor de pamant. Satul privea cu ostilitate
masina de treierat, si nici puietii de pom, nici graul si porumbul
de samanta distribuite gratuit nu s-au bucurat de o primire fa-
vorabild. Dacd baronul a infiintat o gradinitad, omenia i-a fost
consideratd semn de slabiciune, iar daci aplica vreo pedeapsa se
gandeau cum sa se razbune. Comparativ, proprietarul conservator
se intelegea adesea mult mai bine cu supusii. Mai ales dacad nu
proceda la comasarea parcelelor domeniului §i nu renunta sa le
aiba in comun cu satul. In general, liberalii si conservatorii se
coalizau cu taranii Impotriva celor care fixau darile. Interesul era
comun ca suprafata de pamant supusa impozitarii sa fie cat mai
micd. Complicitatea insa putea deveni un compromis usor de rupt.

Un pas cu consecinte dintre cele mai insemnate s-a dovedit, la
mijlocul veacului al XVIII-lea, masura carmuirii de la Viena ca o
parte a micii nobilimi si a paturii de iobagi din zona aflata de-a
lungul Carpatilor sa fie cuprinsa intr-un sistem de serviciu militar,
care a inglobat aproape a zecea parte a populatiei.

Aceasta structurd granicereasca ce tinea nemijlocit de Con-
siliul de Razboi de la Viena a devenit o sabie cu doud taisuri. Fostii
iobagi priveau cu mare simpatie regimentele graniceresti,
deoarece pentru ei Insemnau o ascensiune pe scara sociald. Le erau
insa ostili mica nobilime romaneasca, obligata la o viata militara,

1 In istoria Ungariei, perioada cuprinsa intre 1825 si 1848, caracterizata de
tendintele reformiste ale nobilimii liberale maghiare — n.t.
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si mai cu seamd secuii, care in cadrul formatiunilor constituiau
majoritatea. Serviciul militar de 140 de zile pe an i stinjenea in
activitatea gospodareascd, iar prin regulamentul impus de ofiteri fiii
le erau impiedicati sa invete. In vreme ce asadar iobagul dorea sa
devina granicer, granicerul ca atare e un nobil care poate dispune de
0 gospodarie proprie si poate lua parte la activitatea organelor
administrative locale, adica era — cu un termen folosit in epoca —
cetatean. O astfel de persoana era, din punct de vedere juridic, egal
cu cel mai notabil aristocrat, practic insa era taran liber si pe deasupra
— Intr-o masura importanta — sarac. De multe ori, dispunea de o
suprafata de pamant mai mica decat iobagul care beneficia de pro-
tectia nobilului, fiind chiar obligat sd se ducd sa munceascd in
tinuturile sasesti ori — tot mai des — in principatele dunirene.

Toate acestea intareau dorinta de schimbare, mai ales in randurile
indocililor secui. Cu ocazia dietelor, intreaga nobilime maghiara 1si
ridica glasul — ori de cate ori i se oferea prilejul — pentru eliberarea
lor din serviciul graniceresc. Nu e intdmplator faptul ca Wesselényi
a devenit ,,eroul secuilor”, in multe camine portretul lui luand pe
perete locul ulciorului smaltuit. De multe ori, parea ca in tinuturile
secuiesti usor se poate declansa ,,razboiul tuturor impotriva tuturor’;
cu toate acestea, aici s-a plamadit acel ideal nestramutat al ndzuintei
de progres social, care a facut din aceasta zona punctul de pornire al
miscarii maghiare de reforma. Aici fiecare patura sociald, fiecare
grup si individ — nobil posesor de pamant, granicer, mic nobil, iobag
— considera ca doar forurile constitutionale ale statului feudal
edificate pe reprezentativitatea intereselor pot fi chezasele pretenti-
ilor fiecaruia fata de celalalt, aspect pe care viata publica intemeiata
constitutional pe participare 1l prefera jocului naiv de-a egalitatea
tradus 1n evlavia fatd de bunul imparat.

Orasul si intelectualitatea

Si in Transilvania, in lipsa unei burghezii puternice, nobilimea
posesoara de pamént — aflata ea insdsi Intr-un proces de meta-
morfozare prin asimilarea valorilor burgheze si devenind in felul

154



acesta, la randul ei, un ferment al acestui tip de societate — a
devenit promotoarea transformarilor de natura burgheza. in mod
paradoxal insd, succesul ei depindea de ponderea rolului eco-
nomic, politic si cultural al orasului.

Viazuta dinspre rasarit, Transilvania — dar mai ales zona
sdseasca — apare ca un tinut al oraselor. Divizarea ei interna insa
aveaun efect paralizant asupra afirmarii fortelor ce stateau la baza
urbanizarii. Bundoara, de jur imprejurul oraselor aflate in zona de
contact dintre Ungaria i Transilvania (Satu Mare, Oradea, Arad),
au aparut, datoritd in primul rand circulatiei marfurilor, grupari
urbane formate din ordsele. Nivelul scazut de dezvoltare al
agriculturii avea un efect stanjenitor asupra procesului de ur-
banizare. Ritmul de crestere demografica in cazul celor nici pa-
truzeci de asezari a caror populatie a depasit la sfarsitul veacului
al XVIlI-lea doua mii de locuitori n-a reusit sa atingd pana la
mijlocul secolului al XIX-lea decat jumatate din media pe tara.
Purtatoarele idealului de libertate erau, in cazul individului, exis-
tenta de mic nobil, iar in cazul comunitatii — viata la oras. Orice
asezare ai carei locuitori se ocupau cat de cat si cu mestesugurile
si comertul se considera oras, fiind mandra de autoguvernarea sa
ori facand totul ca s-o obtina. Intreprinzatorii iobagi din Huedin
care faceau comert cu material lemnos, si cu animale, strabatand
tinuturile de dincoace si de dincolo de Piatra Craiului, erau absolut
convingi cd, daca ar capata rangul de oras, localitatea lor ar fi ,,cel
mai important oras comercial maghiar”. Avocatii din Trascdu
Rimetea, si ea localitatea maghiara, renumita pentru mesterii ei
faurari, ajunsesera chiar sa contrafaca o diploma conform céreia
acest oras, atdt de specific maghiar in zona in care era situat, fusese
intemeiat de colonisti veniti din Austria, fapt pentru care —
spuneau ei — pe nedrept a ajuns sub autoritatea unui latifundiar.

Din reteaua de orase transilvanene, doar doud asezari s-au
remarcat cu adevarat printr-o viatd urbana activa: Brasovul, cu cei
25000 de locuitori ai sai, si Clujul, care numara 20 000. Brasovul
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era o adevaratd ,,poartd comercialda” intre Orient $i Apus. Era
caracterizat — prin agricultura cu un caracter mai intensiv, prin
breslele producatoare de marfuri i prin industria sa casnica — de
un sistem economic plin de vitalitate. Din Intreaga Transilvanie,
aici era economia dependentd in cel mai scazut grad de politica.
De drept, era un oras sasesc, dar de fapt era multinational. Patri-
ciatul sdsesc detinea puterea politica; in ce priveste insa forta
economicd, aceasta era impartita in functie de monopolurile firesti
de care dispunea fiecare grupare etnica-nationala. Grecii, mace-
doromanii — considerati greci — si bulgarii, de pilda, pentru care
zona balcanicd in care circulau era un spatiu familiar, veneau cu
bumbac din Levant, care, in mare parte, era tors si tesut in satele
maghiare si sdsesti; tesaturile de calitate superioara erau realizate
de tesdtorii bragoveni, produsele finite fiind preluate de la toti de
negustori — printre acestia, de roméni, din ce in ce mai instariti
—, pentru a fi duse dincolo de Carpati.

Pamantul Transilvaniei dispunea de pasuni doar pentru aproxi-
mativ un milion de oi. In acest fel, era aprovizionatd cu lana
industria casnica roméneasca si secuiasca, ca si breslele sasesti,
din care se vor naste fabricile industriale moderne. Datorita relati-
ilor cu zonele germane, mai dezvoltate, mesterii sasi primeau, pe
langa uneltele de care aveau nevoie, si ,,calfe nemtesti”. Imigrantii
impamanteneau si noi mestesuguri. Industria Brasovului si a zonei
inconjuratoare producea pentru boierii Tarii Romanesti si nobilii
maghiari de provincie, dar mai ales pentru patura tardneasca —
mai instaritd — romaneasca si, in parte, bulgareasca, respectiv cea
din Slavonia si Ungaria Meridionala.

Cine venea la Bragsov nu mai prididea sa se minuneze de
»forfota, migcarea, goana, agitatia, frecusul... care valuresc ca pe
o plaja, in cel mai pitoresc amestec”.

Brasovul s-a conectat si la ,,circuitul ideilor”, cand, la sfarsitul
anilor 1830, s-a stabilit aici, venind din Germania, Johann Gott,
care, modernizand vechea tipografie Honterus, a inceput sa lu-
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creze in trei limbi. Tot el a asigurat, §i pentru miscarea nationala
romaneasca, tiparirea presei redactate de George Baritiu, care
insa, din cauza spiritului liberal in care era conceputd, se vindea
uneori mai mult in Tara Romaneasca decét in Transilvania.

Capitala a Transilvaniei, Clujul era un oras specific maghiar,
omogenizat din punct de vedere national si social. Tot mai multi
germani luterani se declard maghiari. Din localitatile armenesti,
vin sa se stabileasca aici negustori. Asimilarea populatiei evreiesti
progreseaza mai rapid decat in alte zone ale Transilvaniei. $i aici,
micul numar de romani ordseni sunt socotiti — cum se obisnuia
sd se spund — maghiari ,,de religie rasariteand”. Un nou tip de
burghez e pe cale sd apara, alaturi de burghezul conservator si
retras. In epoca Reformei, dispare atitudinea condescendenti a
aristocratilor fata de burghezi. Acestia sunt considerati parteneri
la cazinou si in viata politica. Nobilimea liberala sprijina elemen-
tele intelectualitatii burgheze, care nazuiau, impotriva oligarhiei
functiondresti temdtoare pentru propria-i putere, sa democratizeze
si sd liberalizeze administratia ordseneasca.

Un loc aparte il ocupau orasele miniere din Muntii Apuseni,
care era pe atunci zona europeana cea mai mare producatoare de
aur. Un aspect specific transilvanean: unitatea de productie e si
aici familia. Carol Popp de Szathmary, pictorul care va deveni
celebru in principatele romane, a observat cum ,,tatal taie minereul
impreuna cu fiul, fiica il transporta cu calul, iar mama il pune in
sfarmator”, pentru ca harnicia — ori, mai bine, norocul — sa-i
facd bogati. Orasele miniere sunt deschise si primitoare, intre
cetatenii cu dare de mana, uneori cu titluri nobiliare, maghiari si
romani neexistand neintelegeri. Dar nici saracia i mizeria nu erau
atat de apasatoare ca in catunele de mineri si pastori presarate in
zonele neimpadurite dimprejurul oraselor si localitatilor mineresti
instarite. in nimeni nu ardea mai avan focul rizvritirii ca in
sufletul iobagilor pe care domeniile statului dimprejurul acestor
orage ii obligau la robota, iar, dupa ce materialul lemnos incepea
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sa se mputineze in mod periculos, li se limita dreptul de a-si
procura lemne din padure si de a taia copaci. Dar lemnul trebuia
la furnale, iar populatia Apusenilor 1si castiga, in mare masura,
painea confectionand si vanzand vase si obiecte de lemn, respectiv
voia, prin defrisare, sa obtinad pasuni. Toate acestea au contribuit
din plin la aparitia unei crize ecologice. In acest fel, orasele din
Muntii Apuseni au devenit — ca in 1784, in perioada rascoalei lui
Horea, Closca si Crisan — si tinta pornirilor dezlantuite.

In sistemul tensiunilor sociale, un rol hotarator I-a jucat modul in
care orasul, prin scolile sale, era conectat la zona in care era situat.
Orasul cu o mie de elevi— Aiud, Odorheiu Secuiesc, dar si altele, ca
Blaj, Kanta(falva) [contopit n orasul Tirgu Secuiesc — n.t.], Sumuleu
Ciuc, Cristuru Secuiesc, ce nu puteau fi socotite orase decat prin faptul
ca aveau o scoald — e un fenomen specific transilvanean. Suprapro-
ductia de intelectuali, dar, in acelasi timp, lipsa intelectualilor scoliti in
spirit progresist constituie caracteristici ale epocilor de tranzitie. lar
acest aspect e valabil mai ales in privinta societatii romanesti. Cand, in
1849, s-a recenzat numarul de persoane cu studii cel putin gimnaziale
dispuse sa ocupe functii publice, abia au putut fi gasite 300. Aceasta,
cu toate cd in 1847 aproape o treime din numarul de 1300 de elevi ai
gimnaziilor romano-catolice si tot o treime dintre cei 250 de elevi ai
claselor terminale ale liceului catolic clujean erau romani, dupa cum,
in fiecare an, 250 invétau la liceul si gimnaziul de la Blaj, numit si
»Roma de pe Tarnave”. Dintre absolventi, functia era ocupata insa de
acei fii de preoti locali care se invoiau cu satul cd vor cere o remuneratie
preoteascd mai micd. Dupa aprecierea lui Baritiu, doar o cincime din
intelectualitatea romaneasca avea posibilitatea sa se incadreze intr-o
functie intelectuala, o cincime dintre acestia— cei ce ficeau parte din
mica nobilime posesoare de pamant— se intorcea acasa, doua cincimi
se muta 1n principatele romanesti, iar o cincime se maghiariza in
societatea maghiara de aristocrati latifundiari si in cea
functiondreasca-intelectuala.

Insemnitatea intelectualititii a fost cu mult mai mare decat
proportia ei numerica. Cultura a devenit o forta sociald de educatie
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a grupurilor, care a patruns prin toate fibrele structurii traditionale
a societatii feudale. Contemporanii numeau aceasta categorie
intellighentia si-i vedeau rostul in opera de fundamentare a exis-
tentei nationale, care anunta o lupta crancena.

Miscarea maghiara de reforma voia sa articuleze Transilvania
la o Ungarie aflaté pe calea civilizatiei burgheze, socotind ca unul
dintre mijloacele cele mai importante ale combaterii Tnapoierii o
reprezintd strangerea legaturii dintre tarile coroanei ungare. Sasii
ar fi dorit autonomie teritorialda germanad, principalele lor forte
cautand aliati la Curtea de la Viena. Romanii voiau sa participe la
putere corespunzator superioritatii lor numerice si, prin obtinerea
de pozitii politice, sa Intregeasca prestigiul social necesar exer-
citarii puterii. Constiinta pericolului ce le ameninta fiinta nation-
ala, ca si convingerea ca in orice clipa in chestiunile cruciale se
pot petrece schimbiri nu ficeau decat sa sporeasca pasiunile. In
orasul imperial insa, totul era subordonat ideii consolidarii im-
paratiei. Astfel, in Transilvania s-au deschis larg perspectivele
afirmarii intereselor inguste de clasa ale nobilimii. Cancelarul
Transilvaniei, Samu Josika, apropiatul lui Metternich, a intarit
tabdra conservatoare, dand tuturor de inteles ca e in gratiile Vienei,
iar la Viena cé de el depinde consolidarea situatiei din Transil-
vania. Mica nobilime si chiar si burghezia ce se temea de liberal-
ism si le-a facut aliate. Dieta a aprobat un sistem urbarial care —
tragand, pe baza recensamantului din 1820, hotarele dintre su-
prafetele de pamant ale domeniului feudal si cele cu caracter
urbarial — ar fi obligat tardnimea sa renunte la peste o treime din
pamanturile sale. Nu degeaba au vazut intelectualii romani — ca
si sagii liberali — in aceasta o tragedie nationala, manifestandu-si
recunostinta fatd de liberalii aparitori ai ,,drepturilor poporului”.
Acesta e motivul pentru care Primavara Popoarelor a putut sa
inceapa ca o sarbatoare comuna a miscarilor nationale. Paralizarea
politicii liberale reformiste s-a razbunat insa, transforménd Tran-
silvania Intr-un butoi de pulbere.
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Aladar Urban

UNIREA TRANSILVANIEI CU UNGARIA

Urmarea fireascd a transformarilor inregistrate la nivelul so-
cietatii burgheze este lichidarea faramitarii feudale, crearea pietei
nationale unice §i centralizarea puterii de stat. Dezideratul unirii
Ungariei regale cu Transilvania era cu atat mai justificat, cu cat,
pana la dezagregarea tarii in trei parti, Marele Principat al Tran-
silvaniei de mai tarziu fusese parte a Regatului Ungariei. Dupa
alungarea turcilor, Viena a decis, din ratiuni politice de dominatie,
sd mentind tinuturile situate dincolo de Piatra Craiului intr-o
unitate administrativa separata. La dieta din 1790, starile se ridica
deschis impotriva divizarii, iar dupa 1830 unirea a devenit una
dintre cele mai importante revendicari ale miscarii de reforma.
Dieta din anii 1832-1836 a obtinut un succes partial: regele a
sanctionat legea privind reanexarea Partiumului. Aceasta se ref-
erea la faptul ca cele trei comitate (Zarand, Crasna si Solnocul de
Mijloc) si districtul Chioar, care apartinusera initial Ungariei
regale, dar care 1n acea perioadd se aflau sub administrarea
Guberniumului, revin la patria-mama. Viena a facut insa tot ce i-a
stat In putere ca sa amane aplicarea acestei legi. Astfel, la dieta
din 1841-1842 marea aristocratie prohabsburgica s-a opus si se
faca vreo referire la chestiunea Partiumului. S-a reusit chiar sa se
prevind includerea problemei unirii in programul dietei.

Unirea Transilvaniei cu Ungaria a fost impiedicatd asadar de
Metternich si cercul lui, deoarece o considerau daunatoare din
perspectiva carmuirii absolute. N-o sa ne mire asadar ca —
desigur, aspect valabil In comitatele in care opozitia a reusit sa-si
consolideze influenta— doleantele exprimate de deputatii partici-
panti la lucrarile dietei din toamna anului 1847 erau, in cea mai
mare parte, prounioniste. In primele luni ale lucrarilor dietei de la
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Pozsony/Bratislava, discutiile s-au rezumat la chestiunea re-
alizarii efective a realipirii Partiumului.

Dezbateri in dieta de la Pozsony/Bratislava...

Schimbarea — ca in intreaga activitate a dietei — a adus-o
stirea revolutiei de la Paris si Viena. In dimineata zilei de 14
martie, zi cruciald, Laszl6 Madarasz a propus in cadrul tablei
deputatilor si se treaca neintarziat la unirea cu Transilvania. In
urma cuvantarii lui Kossuth la sedinta de seara s-a afirmat: ,,unirea
fortelor natiunii” se doreste sa se inteleaga si ca unire cu Transil-
vania. lar cand delegatia dietei s-a intors de la Viena dupa o
calatorie Incununata de succes — printre altele, cu numirea lui
Batthyany ca prim-ministru —, la 18 martie Kossuth a propus sa
se solicite regelui sd convoace neintarziat dieta Transilvaniei,
pentru ,,a proclama determinarea si dispozitia, dacd exista aga ceva
in Transilvania, pentru unire”.

Cerinta de unire e atdt de importantd pentru opozitie, incat
tineretul radical ce actiona la Pesta paralel cu evenimentele de la
Pozsony/Bratislava a inclus-o printre cele doudsprezece reven-
dicari ale sale.

La Pozsony/Bratislava insa nici nu se inaintase inca proiectul
de lege referitor la unire, si, la 20 martie, contele Kolowrat,
proaspat numit prim-ministru austriac, scria deja in raportul sau
adresat regelui despre masurile ce trebuiau luate in scopul preve-
nirii prepotentei guvernului ungar. Kolowrat cerea urgentarea
numirii ca ban [al Croatiei — n.t.] a lui Jelacic, pentru a preintam-
pina astfel ,,nenorocirile provocate de maghiarii extremisti”,
propunand trimiterea in Transilvania a unui comisar regal, care
,,sa contrabalanseze actiunile unionistilor maghiari”.

Raportul lui Kolowrat — care a fost elaborat cu consimtaman-
tul baronului Samu Josika, conducatorul ultraconservator al Can-
celariei Aulice a Transilvaniei — a rdmas necunoscut in fata
contemporanilor. Ceea ce trebuie sa se fi stiut insa e cd nu trebuia
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permis conservatorilor sd-si revind dupa fraimantarile cauzate de
prabusirea regimului Metternich. Tocmai de aceea, adeptii tran-
silvaneni ai unirii considerau ca trebuie mers mai departe cat mai
curand posibil, profitandu-se de succesele inregistrate in ajun. La
22 martie, Kossuth avea deja in mana un proiect de lege privitor
la unire, elaborat, se pare, de Dénes Kemény. Pentru moment insa,
acesta n-a ajuns 1n fata dietei. Unul dintre motivele acestei situatii
a fost ca legislatorii erau ocupati cu elaborarea unor legi organice
(reglementarea sistemului impozitelor proportional cu averea
fiecaruia, dreptul de rascumparare, guvern responsabil inde-
pendent) si de impotrivirea Curtii. Cel de-al doilea motiv al
intarzierii a fost ca propunerea din 18 martie a lui Kossuth de
elaborare a textului memoriului prin care se solicita convocarea
dietei Transilvaniei n-a fost gata decat la 30 martie. Astfel incat
propunerea de unire legislativa a Ungariei si Transilvaniei — ce
continea obiectivul minimal ca la proxima dietd ungara sa par-
ticipe si delegati transilvaneni — a fost prezentata dietei pentru
prima oara abia la 2 aprilie.

La 4 aprilie, propunerea a fost acceptata doar in parte de tabla
superioara, fiind trimisa apoi tablei inferioare, care, la cererea lui
Kossuth — tinand seama ca in scurtd vreme urmau sa soseasca
delegati si ,,din partea comitatelor alipite” —, a amanat dezbater-
ile. In spatele propunerii lui Kossuth stitea faptul ci in dimineata
zilei de 5 aprilie soseau la Pozsony/Bratislava Miklos Wesselényi,
eminentd figurd a opozitiei transilvinene, si Odén Beothy, noul
deputat al comitatului Bihor, care, in cunostintda de cauza in
privinta opiniei oamenilor politici maghiari transilvaneni, consid-
erau de-acum proiectul transilvanean ca insuficient. La adunarea
populara care a avut loc la 3 aprilie la Pesta, la Muzeu, Wesselényi
a afirmat ca e absurd ca maghiarii sa aiba doua patrii, astfel ca
Transilvania trebuie s se contopeasca in intregime cu Ungaria. In
acest spirit a pregétit noul proiect Bedthy, cu titlul Proiect de lege
privitor la Unirea Ungariei si Transilvaniei. In acelasi timp, Kos-
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suth a redactat o propunere cu privire la chestiunea realipirii
Partiumului — pentru care nu se dorise pana atunci sa se elaboreze
o lege aparte —, astfel ca, la 6 aprilie, ambele au fost prezentate
in fata dietei. Au fost imediat tiparite, iar a doua zi au fost aprobate
de ambele table, ba, mai mult, in seara aceleiasi zile, au si fost
grabnic Tnaintate regelui viitoarele legi nr. VI si VII din 1848.
Aceste texte de lege aprobate si inaintate in mare graba au fost
primite la Viena cat se poate de glacial. La 9 aprilie, atat comisia
pentru dieta a Cancelariei Aulice Ungare, cat si Consiliul de Stat
au declarat cd, din cauza perioadei scurte ce le sta la dispozitie, nu
au timp sa examineze o lege atat de importantd in consecintele
sale. Cercurile de la Curte au optat pentru respingerea ei, fiind
pregatite sa provoace o noua criza. Semnalul 1-a constituit faptul
ca regele — renuntand la planul initial — nu s-a dus la 9 aprilie
la Pozsony/Bratislava. Primul-ministru Batthyany a aflat de des-
fasurarea evenimentelor, astfel incat, inca de pe data de 9, l-a
anuntat pe vicecancelarul Laszlo Sz6gény ca dieta nu va renunta
la revendicarile ei. Atunci — la interventia palatinului Stefan —
Viena a batut in retragere si, in cele din urma, legea a fost aprobata.

...si la Cluj

A doua parte a batiliei a trebuit purtatd asadar in Transilvania.
Primele semne au fost incurajatoare: populatia maghiara, secui-
asca si romaneasca a Transilvaniei deopotriva a primit cu insu-
fletire stirile ce veneau de la Pesta, cele doudsprezece puncte. in
oragele mai mari, s-a trecut la organizarea garzilor nationale.
Guvernatorul general al Transilvaniei, Jozsef Teleki din partidul
conservator, anticipand aprobarea regelui, a convocat pentru 29
mai la Cluj adunarea starilor. Chestiunea unirii parea usurata si de
faptul ca, la 10 aprilie, cancelarul aulic baron Samu Jésika — ca
protest fata de atitudinea ingaduitoare a cercurilor de la Curte —
a demisionat. Acest lucru insd n-a Insemnat ca si bate in retragere;
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dimpotriva, a inceput o activitate cat se poate de hotarata impotriva
unirii.

Conform relatarii contemporanului Elek Jakab, initial tineretul
intelectual roméanesc transilvanean nu s-a opus unirii; impotrivire
se putea remarca mai degraba in cercurile sisesti. In perioada
aprilie-mai insa, la nivelul intelectualitatii romanesti s-a definit tot
mai pregnant revendicarea ca natiunea romana sa fie reprezentata
in dieta tarii, urmand sa se pronunte in problema unirii abia dupa
realizarea acestui deziderat. Oamenii politici din Ungaria si Tran-
silvania au primit aceastd cerere cu raceald. Dupa parerea lor,
unirea ar fi insemnat nu doar unitatea politico-administrativa a
celor doua tari, ci si desfiintarea iobagiei si egalitatea in fata legii,
si, ca urmare, ar fi slujit interesele marii mase a locuitorilor
Transilvaniei, fara deosebire de nationalitate. Considerau ca
punerea unirii sub semnul intrebarii dovedea influenta agitatorilor
veniti din principatele dunarene, ce propovaduiau unirea daco-
romand, ori maginatiile antiunioniste ale Vienei, declansate sub
conducerea lui Samu Josika. Asa se explica faptul cd oamenii
politici maghiari din Transilvania n-au acordat atentia cuvenita
revendicdrilor adunarii nationale romane intrunite la Blaj la 15
mai, care dorea amanarea unirii atdta vreme cat romanii nu
primesc dreptul de reprezentare ca ,,natiune constituant”. In
spatele acestei migcari, cautau sa vada nu interese nationale, ci
doar manevre imperiale inspirate de Viena.

Faptul ca la dieta intrunita pe data de 29 mai la Cluj la punctul
intai din proiectul de program propus de suveran figura ocuparea
functiei de cancelar, ramasd vacanta o datd cu demisia lui Samu
Josika, a fost de naturd sa sporeascd neincrederea oamenilor
politici maghiari din Transilvania. (Aceasta deoarece, In urma
unirii, functia respectiva trebuia sa dispard.) ,,Consfatuirea pe
marginea Unirii” era propusd abia pe locul al treilea. N-a fost
incurajator nici faptul ca la dieta a fost trimis, in calitate de comisar
regal, nu un arhiduce, ci comandantul militar al Transilvaniei,
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generalul-locotenent baron Puchner. Starile transilvanene au reusit
insd la 30 mai, In prima zi a dezbaterilor din cadrul dietei, sa impuna
discutarea la primul punct a chestiunii de baza, problema unirii. In
aceeasi zi, deputatii — inclusiv reprezentantii sasilor si roméanilor
care luau parte la lucrari — au aprobat, cu unanimitate de voturi,
unirea. (In raportul sdu, Puchner rezuma cele intimplate, aratand ca,
in principiu, nici o voce nu s-a ridicat impotriva hotararii si ca ,,doar
in privinta modalitatii si naturii ducerii ei la indeplinire” si-au expri-
mat unii deputati propria parere.)

Prezidiul dietei i-a inmanat in aceeasi zi lui Puchner textul
legalizat al legii privitoare la unire, iar acesta l-a trimis imediat,
printr-un curier militar, la Viena. Oamenii politici transilvaneni
insd — neincrezatori in privinta atitudinii probabile a Curtii — au
realizat in secret inca un exemplar legalizat al legii, pe care Farkas
Weér si Janos Palffy l-au dus la Pesta-Buda, pentru ca guvernul
ungar sa-1 Tnainteze Curtii. Voiau prin aceasta sa pareze eventu-
alele masinatii ale Inca activei Cancelarii Transilvane de la Viena.
lar Consiliul ungar de ministri a decis la 2 iunie ca Lajos Bat-
thyany, care, in scopul destituirii indocilului Jelacic, se pregatea
sd se ducd la Curtea refugiata la Innsbruck, sa obtina personal si
sanctionarea legii privitoare la unire.

Sanctionarea

Legea elaboraté la Pozsony/Bratislava prevedea ca unirea sa
fie ratificatd de Transilvania. Decizia luata la Clyj ar fi facut insa
posibila de facto chiar realizarea unirii. Batthyany si majoritatea
celor prezenti au fost nsad de parere ca, in scopul evitarii oricaror
obiectii ulterioare, sanctionarea legii sa aiba loc pe calea obisnuita.

Batthyany, insotit de deputatii din Dieta Transilvaniei, a pornit,
inca din noaptea de 2 iunie, spre Viena, apoi, de acolo, s-a dus la
Innsbruck. Si-a inceput tratativele cu arhiducele Franz Karl pe
data de 7. La 8 iunie, au sosit la resedinta imperiala si deputatii
Transilvaniei. Arhiducele a afirmat insa ca din partea lui Puchner
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nu sosise inca nici un curier, desi — dupd cum aflase Batthyany
de la Weér si Palffy — acesta pornise cu o jumatate de zi inaintea
lor la un drum ce putea fi facut in ceva mai mult de doua zile. Weér
si Palffy au staruit pe langa prim—ministru sa recurga la cel de-al
doilea exemplar, pe deplin valabil, adus de ei si astfel s puna capat
intrigilor. Prim—ministru insd — scrie Janos Palffy in memoriile
sale — era de pdrere ca aceasta problema trebuie rezolvata ,,intru
totul legal”, inclusiv formalitatile. Batthyany voia insa sa fie sigur
ca Intr-adevar curierul sosise. Le-a cerut de aceea transilvanenilor
sa incerce sa-1 gaseasca in oras pe ofiterul care adusese documen-
tul lui Puchner. Initial, acest demers a rdmas fara rezultat, pana
cand, dincolo de portile orasului, intr-un han murdar, au dat in cele
din urma peste locotenentul-major, caruia i-au cerut in numele lui
Batthyany sa se prezinte in fata prim—ministru. Curierul a inceput
sa dea Tnapoi, dar, pentru ca nu putea sa stie daca nu cumva legea
fusese deja sanctionatd, s-a hotarat sa-i urmeze pe Palffy si pe cei
care-l insoteau. Documentele i le-a Tnmanat personal lui Franz
Karl, de la care a primit indicatia sa nu se mai arate in public pana
la noi ordine.

E momentul in care Batthyany, cu un ton iritat, l-a tras la
raspundere pe arhiduce, amenintandu-1 cu demisia daca sanctionarea
nu va avea loc neintarziat. (Conform unor surse, I-a facut pe Franz
Karl mincinos.) La 10 iunie, Batthyany a prezentat cel de al doilea
exemplar al legii ,,intru totul concordant cu originalul”, afirméand ca
sanctionarea poate sa aiba astfel loc urgent, in cunostinta de cauza,
caci doar aceasta poate salva Transilvania de la anarhie, oferind timp
suficient pentru ca si delegatii transilvaneni sd poata fi alesi la 2 iulie
la Pesta in Parlament ca reprezentanti ai poporului. Documentul regal
manuscris de aprobare a legii a fost elaborat in seara aceleiasi zile.

Chestiunea unirii cu Transilvania a constituit agsadar in ochii
oamenilor politici liberali din cele doud tari o problema fundamen-
tald, cici slujea la apararea roadelor revolutiei, asigurand victoria
asupra fortelor conservatoare si transformarea burgheza de factura
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liberald a Transilvaniei. Guvernul Batthyany a fost cat se poate de
prudent In privinta realizarii unirii: n-a mentinut doar jurispru-
denta, diferita fatd de cea existenta in Ungaria, ci si vechiul aparat
administrativ, Guberniumul. Si-a dat seama de puterea miscarii
nationale romanesti, dar a sperat cd va putea colabora in cele mai
bune conditii cu romanii, la fel de singuri ca si maghiarii in ,,marea
slava”. Acest lucru a si dat partial roade in cazul romanilor din
partea sudica a Ungariei, dar in Transilvania — 1n urma actiunilor
instigatoare ale Vienei — s-au dezlantuit patimile. Intoleranta de
ambele parti a condus, in luna septembrie, la conflicte armate.

Biserica reformata de la Sanmarghita
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Akos Egyed

UN ACORD DE PACE MAGHIARO-ROMAN iN 1848

Toate acele — rare — momente care vorbesc nu despre nenorociri,
ci despre colaborarea romano—maghiara, realizata tocmai in vederea
evitarii dezastrului, constituie adevarate puncte de lumina in sirul
tragicelor, apasatoarelor evenimente ale razboiului civil izbucnit in
toamna anului 1848 1n Transilvania. Tocmai peste textul unui astfel
de document am dat la sectia de manuscrise a Bibliotecii Academiei
Roméne din Bucuresti. Titlul: Béke Kotés ,,acord de pace”. Un
document considerat interesant chiar si de contemporani, caciin 1854
s-a realizat o copie a lui (poate spre autojustificare ori in vreo
chestiune litigioasa?). Ma grabesc sa adaug: in toamna anului 1848,
au fost elaborate mai multe planuri de pace, de cele mai multe ori sub
forma unor acorduri verbale, mai rar fixate in scris. Acordul de pace
de care va fi insd vorba in cele ce urmeaza e totusi mai mult decat
,unul oarecare” (dintre cele nu multe!). E mai mult, in primul rand
deoarece acorduri scrise abia daca s-au pastrat cateva, iar, in al doilea
rand — si mai ales datorita acestui fapt —, pentru ca acest acord de
pace a si fost respectat. lar acest lucru a insemnat salvarea vietii
catorva sute de familii maghiare si mentinerea unei relative paci in
sanul comunitatii.

Sa vedem 1insa, pe scurt, premisele, ca sd putem aborda apoi
mai amanuntit evenimentul in sine.

Prapad printre unguri

Razboiul civil a izbucnit in Transilvania in a doua jumatate a
lunii octombrie 1848, fiind declansat de momentul trecerii la
dezarmarea garzilor nationale maghiare de catre formatiunile de
rasculati romani §i sagi, care au actionat la indicatia primita de la
comandantul armatei imperiale din Transilvania, generalul Puchner.
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Operatiunea a pornit in comitatul Alba de Jos, unde maghiarii
traiau dispersati, miscarea populard romaneascd imbracand insa
caracterul unei adevarate rascoale taranesti. Si daca s-a intdmplat asa,
aceasta s-a datorat, pe de o parte, faptului ca trupele imperiale active
au sprijinit migcarea romaneasca, iar, pe de alta parte, faptului ca cea
de-a treia (!) adunare populara romaneasca de la Blaj a avut asupra
roménilor un efect mobilizator. In zona Blajului, trupele aflate sub
comanda tribunilor populari au inceput, la 13 octombrie, sa atace
garzile nationale maghiare, curiile nobiliare si pe functionari, astfel
ca, in jurul datei de 20 octombrie, sursele vorbesc deja de aproximativ
400 de victime din randul maghiarilor.

Initial, garzile nationale au incercat sa organizeze o
autoapdrare armatd, dar, cand si-au dat seama ca e o initiativa
zadarnicd, au acceptat succesiv toate conditiile puse de rasculati,
predandu-si benevol armele. De regula insa, grupurile de rasculati
romani n-au respectat acordurile de pace incheiate in schimbul
predarii armelor. Populatia maghiard a Zlatnei bundoara a fost
nimicitd, aceeasi soartd cunoscand-o apoi, dupa ce au fost dezar-
mati, si maghiarii din alte numeroase targusoare si sate. Majori-
tatea nobililor, a functionarilor §i preotilor maghiari din zona de
la poalele Apusenilor au cazut victima razboiului civil.

Pesemne cd, invatand din cele intdmplate, garda nationala din
Vintu de Jos si autoritatile oragului au decis sd opuna rezistenta. Asa
s-a ajuns la acest Béke Kotés ,,acord de pace”, care a salvat orasul si
pe locuitorii lui.

Interesul comunitatii

Vintu de Jos trebuie sa fi avut in perioada pe care o analizdm
3300 de locuitori; recensamantul din 1850 a inregistrat 619
maghiari, 92 de germani, 2 242 de romani si 358 de locuitori de
alte nationalitati. In 1848, populatia maghiard era formati in cea
mai mare parte din nobili si intelectuali, romanii alcatuind patura
de iobagi. Legat de aceasta problema, trebuie amintit faptul ca
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populatia maghiara din localitatea Vurpar (in 1850, circa 400 de
persoane), s-a refugiat la timp 1n Vintu de Jos, pentru ca, impreuna
cu cei de acolo, sd se poata apara. Mai trdiau in Vintu de Jos si 15
familii de anabaptisti, cativa evrei si armeni. Deoarece situatia s-a
tensionat si intre comunitatile romaneasca si maghiara de aici, fapt
care a trezit teama in randul ungurilor, familiile maghiare din
Vintu de Jos, impreuna cu cele sosite de la Vurpar, s-au baricadat
in octombrie in castelul intarit al familiei Martinuzzi, locuit in
epoca de membrii unui ordin calugaresc. Castelul a fost transfor-
mat intr-o fortareata. Intre timp, unul dintre grupurile de rasculati
romani sosite la fata locului a inconjurat orasul si i-a somat pe
maghiari s se predea. Acelasi lucru a fost propus si de o delegatie
de sasi. Raspunsul a fost: ,,Nu! — Sa vind trupele imperiale
regulate din cetatea Alba Iulia, doar atunci se poate vorbi de
depunerea armelor!”

In aceastd situatie dificila, comunitatile maghiara si
romaneasca din localitate s-au agezat la masa tratativelor, discuti-
ile incheindu-se, la 23 octombrie, cu un acord de pace. Pacea era
in interesul tuturor: al comunitatilor locale si al indivizilor
deopotriva. Sute si sute de exemple dovedeau ca, in toate cazurile
in care rasculatii navaleau din afard, agezarile erau amenintate cu
distrugerea. Numeroase acorduri de pace au fost anulate de faptul
ca grupurile de rasculati au nesocotit intelegerile preliminare
intervenite intre comunititile romana si maghiara. in scopul pre-
venirii unei astfel de situatii, cei din Vintu de Jos i-au trimis la
Alba-Iulia pe comandantul Récz si pe preotul romano-catolic din
localitate, ca s cheme in ajutor armata. Pe drum, cei doi trimisi
au fost ucisi de rasculatii romani.

La tratative, au luat parte, din partea maghiarilor, conducatorul
comunitatii de nobili din Vintu de Jos si Vurpar, primarul orasului,
ca si, dupa toate probabilitatile, preotii greco-catolic (Muntean) si
ortodox (Corna). Acordul de pace a fost, asadar, realizat, fiind pus
pe hartie.
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Impozit proportional cu averea fieciruia, aparare reciproca

Acordul de pace (Béke Kotés) stabileste cu exactitate faptul ca
atare si conditiile. Inca din introducere, se stipuleazi cererea cea
mai importantd a comunitatii rurale romanesti (cerere formulata
la nivelul intregii Transilvanii): locuitorii romani din Vintu de Jos
si Vurpar au cerut ,,sa fim in toate egali” cu nobilii. De acum
incolo, impozitul va fi proportional cu avutul fiecdruia. S-a cazut
de acord si in chestiunea folosirii padurilor si a pamanturilor
comune, ca si in cea a veniturilor obstesti. Valoarea de sursa
istorica a acestui document e sporita de faptul ca arunca o lumina
asupra problemelor care continuau — i dupa intrarea in vigoare
a legii de desfiintare a iobagiei in Transilvania — sa se manifeste
sau constituiau motive de disputa intre nobilii proprietari funciari
si fostii iobagi urbariali. In situatia data, contine cerintele maxi-
male ale populatiei romanesti.

Celelalte conditii au fost definite in cinci puncte: 1. Se renunta
reciproc la detinerea de arme, astfel incat ,,oricine dintre unguri ar
ataca vreun locuitor romén, acela, in temeiul juramantului depus,
va fi aspru pedepsit”, si, de asemenea, ,,nici romanii sa nu le faca
ungurilor vreun rau”. Se angajau reciproc sa faca uitate nedrep-
tatile de pana atunci. Printre conditiile puse de romani, au fost:
maghiarii sa promita atat localnicilor, cat si roméanilor din alte
localitati, veniti in ajutorul acestora, ,,uitarea pentru totdeauna” a
nedreptitilor savarsite asupra maghiarilor; sa nu fie expulzati de
pe sesiile iobagesti cei ce locuiesc acolo; sa se impartd cu romanii
toate padurile si pasunile care au fost luate din pamanturile
comune. Jelerii sa nu fie obligati la nici un fel de serviciu. Punctele
2-4 se referd la utilizarea comuna a veniturilor obstesti. In fine,
punctul 5 obliga cele doud comunitati la apararea reciproca: ,,Daca
ne-ar ameninta vreo primejdie, ambele natiuni suntem datoare sa
ne ocrotim una pe cealaltd”; si, avand 1n vedere ca au cazut la
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invoiald in toate lucrurile care-i desparteau, isi promit fratietate
,,asa cum e vrerea lui Dumnezeu”.

Acordul a fost semnat la 23 octombrie la Vintu de Jos de Ferenc
Nyird, conducatorul comunitdtii nobililor din Vintu de Jos si Vurpi,
primarul Gyorgy Papp, ,,judele comunitatii germane” Andreas Tom-
pek si inca nouazeci si sapte de persoane. in confirmarea militara, se
scrie textual ca@ acordul ,,a fost realizat intre populatia maghiara si
romana din Vintu de Jos”.

Destinul acordului de pace

In amintita confirmare militara, se poate citi ¢4, din cauza unor
dificultati, acordul de pace semnat la 23 octombrie n-a putut intra
in vigoare pana la 31 octombrie. Se pare cé a fost vorba de faptul
ca populatia maghiara n-a fost dispusa sa depunad armele pana la
sosirea la fata locului a unei formatiuni militare formate din ostasi
din armata regulata, care sa asigure respectarea acordului de pace.
S-a stipulat ca o conditie sa se prevada in tratat ramanerea in
localitate a formatiunii militare. Asa s-a si intamplat, fapt ce a
inlaturat pericolul ca vreo grupare de rasculati romani aflati pe
picior de lupta prin imprejurimi sa penetreze in orasel. lar local-
nicii au respectat acordul. Farkas Szilagyi — care, in 1898, prelu-
crand si marturiile culese pe plan local, a pus pe hartie istoria
comitatului in anii 1848-49 — scrie ca un rol insemnat in re-
alizarea unei atmosfere pagnice l-au avut preotii romani locali
Muntean si Corna, ,,care in tot cursul acelor vremi de restriste s-au
straduit sd-si linisteasca ascultatorii enoriasi, indemnandu-i fara
incetare sa respecte marea porunca a iubirii aproapelui”.

Asa a fost salvata, gratie unui acord comun de pace, populatia
maghiard din doud mici orasele. Si asa se explicd de ce n-a mai
fost nevoie, nici dupa sosirea trupelor aflate sub comanda gener-
alului Bem, sa se treacd aici la vreo actiune de represalii, adicd —
de-acum — la vreo ,,contraactiune maghiard”, ori la pronuntarea
unei sentinte a vreunui tribunal militar.
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DOCUMENT

Copia Copiae

Copia vidimata

Acord de pace

Asupra cdruia noi, subsemnatii, locuitori maghiari ai lo-
calitatilor Vintu si Vurpdr, in numele nostru si ca reprezentanti ai
locuitorilor nostri maghiari, sub juramantul depus de noi la data de
22 octombrie a anului curent, am cazut la invoiala in ziua de azi,
adicd a 23-a zi a lunii octombrie a anului 1848, cu partenerii nostri
romani locuitori ai localitatilor Vintu, Vurpar, Sibisani, Valea Vintii
si Dealu Ferului, §i ne-am invoit cu privire la toate bunurile ce le
avem in comun, adicd pddure, pamant obstesc, pescuit, asadar cu
privire la toate drepturile comune, pentru ca locuitorii romani ai
amintitelor localitdti Vintu si Vurpar sd ne fie in toate deopotrivd, sd
nu fie impovarati mai mult decdt noi, ci sd participam egal cu ei la
plata impozitelor, cu privire la care au fost stabilite urmdtoarele
puncte ale impdciuirii:

1. Incepdnd de azi, si nu fie voie sd detinem si sd folosim nici
un fel de armad, atata timp cat nu primim poruncad de la Maiestatea
Sa, preamilostivul nostru impdrat §i rege; iar dacd se vor gdsi, cu
incepere de azi, la vreunul dintre noi pugscd, pistol, sabie ori
munitie, acela va fi socotit sperjur si nesupus poruncii cezaro-
crdiesti, §i, pentru nelegiuirea sa, va fi arestat fard intdrziere §i,
sub pazd severd, va fi predat comandamentului cetdtii Alba Caro-
lina — totodata, daca, oricine dintre unguri ar ataca vreun locui-
tor roman, acela, in temeiul juramdntului depus, va fi aspru
pedepsit— in schimb, din acest acord §i legamant decurge ca nici
romdnii sd nu le faca ungurilor vreun rau, sub pedeapsa sanctiunii
inscrise in legile confirmate de Maiestatea Sa. Si astfel, vor
dispdrea dintre noi toate conflictele, fata de care nici din partea
romanilor, nici din cea a maghiarilor sa nu fie rostite mustrari si
sd nu se ceard sd se dea socoteald.
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Pentru o pace statornicd, fagdduim, in ce ne priveste, uitarea
pentru totdeauna a celor ce au fost savarsite impotriva noastrd de
romani §i de cei ce le-au venit din alte locuri in ajutor, dupd cum
vor fi uitate pentru vecie si de urmasii nostri, niciodatd nu le vom
pomeni §i nu-i vom vrajmdsi pentru acestea, ci ne legdm, noi si
urmagii nostri, sa trdim cu romanii ca frati, niciodatd nu-i vom
clinti din casa in care locuiesc si din avutul pe care-l au, ba, mai
mult, vom impdrti cu ei frdteste suprafetele de pamant ocupate de
noi sau de altii din pamdnturile obstesti, si li le vom inapoia celor
carora le-au fost luate, pand ce preamilostiva poruncd a Mai-
estdtii Sale nu va hotdri in alt fel in aceastd chestiune; iar pand
atunci, ca sd fie pace, nici jelerii nu sunt tinuti sd facd munci ori
sd pldateascd taxd. Asa incat:

Toate pddurile cat se afla in imprejurimile Vintului si ale
Vurpdrului, oricine se va fi instapanit asupra lor, si care au fost
pdand acum tinute impotriva legii, sunt declarate libere §i obstesti;
ca §i pasunile si locurile de pescuit — ce vor fi repuse in vechile
lor hotare si eliberate, si pentru a caror folosintd, in ce ne priveste,
nu mai cerem drepturi decdt cele ce sunt —, pe care dorim a le
intrebuinta in mod egal cu partenerii nostri romani, oricare dintre
ei, §si de care vrem a dispune deopotriva cu ei, avandu-le la
dispozitie si administrandu-le cele doud parti impreund, potrivit
cu numarul lor.

2. Tot impreund facem cunoscut cd veniturile de pe urma celor
doud tdarguri anuale, a targului saptamdnal, a mdceldriei si a
morii vor fi folosite in comun, pentru acoperirea nevoilor obstesti
atdat ale maghiarilor, cdt si ale romdnilor, asa cum sunt ele impuse
de cerintele legilor tarii.

3. Despre activitatea de prelucrare a cdrnii, am cdzut la
invoiald cd ea se va face dupa vechiul obicei, dar, dacd pdnd
sambdtd carnea prelucratd nu se vinde, aceasta sd se poatd face
si duminica.
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4. Cdrciumdritul cu vin, palincd sau bere e ingdduit, in tot
cursul anului, oricui, de orice nationalitate ar fi.

5. Dacd ne-ar ameninta vreo primejdie, ambele natiuni suntem
datoare sd ne ocrotim una pe cealaltd, sub pedeapsa pierderii
capului. Asa incat:

Cu aceasta, toate conﬂictele care au avut loc intre noi vor
disparea cu totul §i vom fi frati unul cu celdalalt, asa cum e vrerea
lui Dumnezeu.

Invoiala si autentificarea de mai sus, ficute pentru totdeauna
si in mod irevocabil, le declaram confirmate, prin semndtura §i
pecetea noastrd, in numele si cu imputernicirea noastrd §i a
urmasilor nostri.

La Vintu de Jos si Vurpadr, in ziua de 23 octombrie a anului
1848,

Ferenc Nyiro, m.p., L.S.

conducatorul comunitdtii nobililor din Vintu de Jos si Vurpar

Gyorgy Papp, m.p., L.S.

primarul nobilei comune civile

Andreas Tompek, L.S.

Judele nobilei comunitdtii germane

[urmeazd incd 96 de iscalituri]
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Tamas Katona

CONFLICTE NATIONALE iN 1848-1849

In imperiul multinational habsburgic, dupa esecul politicii
iluministe de facturd germanizantd a lui losif II, o problema
permanentad pentru guvernarea centralda de la Viena a constituit-o,
la sfarsitul secolului al XVIII-lea, rezistenta tenace, Intemeiatd pe
autoguverndrile locale, a structurilor feudale din unele tari si
regiuni. Existau in imperiu doua tari care dispuneau de o consti-
tutie bine individualizata si de o puternica dieta, motiv pentru care
erau greu integrabile in planurile de factura absolutista ale Vienei:
Ungaria si Galitia— acea parte a Poloniei care, in 1772, cu ocazia
primei ei Tmpartiri, intrd In componenta Austriei. Starile din
Galitia n-au reusit si-si pastreze constitutia si legile polone. In
cazul lor, Viena a trebuit sa se confrunte cu lupta pe care au dus-o
acestea in apdrarea privilegiilor nobilimii polone §i pentru re-
cucerirea puterii ei politice. Curand, a prins contur modalitatea de
atingere a acestui scop, cand guvernarea centrala a devenit
congtientd ca se putea bizui pe doi aliati: s-a folosit de ucraineni,
care formau aproximativ 40% din populatia Galitiei si se aflau in
plin proces de afirmare a constiintei nationale, si de asemenea de
taranimea lipsitd de drepturi si ordsenimea, putin numeroasa, din
aceastd regiune ramasa in urma. Pentru a constrange starile din
Galitia la moderatie, Viena tinea agadar, amenintator, permanent
pregatita sabia cu doud taisuri a primejdiei nationale si sociale.

O politica asemanatoare putea adopta curtea si in privinta
Ungariei, céci in tarile coroanei ungare proportia maghiarilor nu
atingea nici 40%, iar pretentia de a conduce tara tot nobilimea o
revendica. Din punct de vedere juridic insa, situatia Ungariei era
complet deosebita de cea a Galitiei. Succesorul lui losif II, foarte
inzestratul Leopold II, a adoptat o politicd mai circumspecta. In
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orice caz, a impiedicat unirea Ungariei si a Transilvaniei (solici-
tare a comitatelor din Transilvania), a dispus elaborarea a nu-
meroase pamflete cu revendicdri ale burgheziei si taranimii, a
facut un numar insemnat de concesii sarbilor din Ungaria, indis-
pensabili in luptele impotriva turcilor (le-a convocat episcopii la
dietd si a organizat pentru ei la Timisoara o adunare cu caracter
ecleziastic-national), dar a dat totodata asigurari starilor ungare si
transilvanene ca le va respecta drepturile si legile. Mai mult, prin
sanctionarea legii din 1791, a pus in evidentd mai mult decat in
oricare alta de pana atunci ca ,,Ungaria si partile anexate ei sunt
libere si independente, adicd nu sunt subordonate nici unei alte
tari... in acest fel, se va administra si guverna dupa propriile ei legi,
si nu in felul altor regiuni.” In ce priveste recunoasterea roménilor
ca a patra ,,natiune” feudala, el a refuzat aceasta cerere, dupa cum
a respins si ideea autoguvernarii revendicate de adunarea sarbilor.
A considerat ca dieta si miscarea nobiliard nu vor lua pozitie
impotriva suveranului, si tocmai de aceea n-a dat drumul ,,cainilor
pusi in lant”.

Dezvoltare burghezi — nationalitate

Pentru intelegerea situatiei de drept public caracteristice, ca si
a fraimantarilor sociale i nationale din prima jumatate a secolului
al XIX-lea, merita sa zabovim nitel asupra modului in care fostul
prim-ministru maghiar Bertalan Szemere rezuma pentru opinia
publica din strainatate situatia existenta in Austria i Ungaria dupa
infringerea revolutiei: ,,In alianta cu Austria, statul ungar a venit
cu propria constitutie feudala. In acest fel, o tard constitutionala
s-a unit cu o putere absoluta. A fost singura modalitate de a-si
pastra libere institutiile si privilegiile stravechi si neatinsa consti-
tutia, Intocmai cum a fost. Ori de cat ori s-a intdmplat de atunci sa
se formuleze vreo contestatie din partea Austriei, constitutia dim-
preuna cu toate lipsurile ei au fost identificate cu toate libertatile
si privilegiile ungare. Asa s-a petrecut ceea ce pare o anomalie, si
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totusi nu e: la noi, feudalismul a devenit aparatorul libertatii in
lupta in care una dintre parti e un principe despot, iar cealalta parte
o reprezinta nobilii, care, de drept, sunt egali intre ei, iar numeric,
alcatuind o patura foarte mare, reprezintd fatd de puterea regala
clasa de mijloc. Asa dupa cum o dovedeste istoria contemporana,
libertatea nu putea fi obtinuté fara ca intreaga structura a imperiului
sa nu se clatine, dar copacul libertatii, pe care clasele privilegiate
pareau sa-1 ingrijeasca si sa-1 sprijine pentru ele insele, si-a raspandit
umbra intr-un fel asupra intregului popor, pentru ca legea care
reglementa situatia slujitorilor a fost in Ungaria in toate timpurile mai
buna decat in alte state, iar In cazul acestor legi practica si obiceiurile
au fost cu mult mai bune.

Situatia Ungariei reprezintd ceva aparte si specific, care nu
seamand cu a nici unei tari din Europa. De facto, a fost sub
guvernare austriacd, de iure insd nu; cu Austria a fost intr-o
legatura stransa, dar si-a pastrat §i propria constitutie, de sine
statatoare; pe imparatul austriac si l-a ales ca rege, dar pe langa
aceasta a beneficiat de drepturi separate si proprii, pe care le-a
mostenit din epoca neatarnarii ei. Strainul isi poate face cea mai
fidela idee despre situatia Ungariei daca isi imagineaza ca Elvetia,
cu sistemul ei de cantoane libere, si-1 alege ca presedinte pe regele
sardinian din vecinatate, dar prin aceasta nu devine parte ai im-
periului unit, ci ramane un stat ce beneficiaza de propria sa
constitutie. Esenta aliantei constd, dincolo de uniunea personala,
in apararea comuna impotriva dusmanului, cici regele ca presed-
inte In Elvetia nu poate recruta ostasi, nu poate fixa impozite si nu
poate face nici o reforma importantd fara acordul legislativului,
nu poate schimba nici tariful tricesimal, nu poate extinde asupra
ei guvernarea si codul civil si penal din Sardinia si, desi, ca rege,
domneste si in Sardinia, ca presedinte nu poate guverna inainte de
a fi instalat in functie dupa regulile stabilite de constitutie. In
trasaturile ei principale, aceasta e copia fideld a uniunii care a
existat de secole intre Ungaria §i Austria.”
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Oamenii politici maghiari, si cu deosebire cei care trudeau la
edificarea statului national burghez modern, se caliserd in luptele
de la nivelul comitatelor, neludnd parte decat cel mult la confrun-
tarile opozitiei din dietd. Orientare politica internationalad n-aveau,
cel mult simpatizau instinctiv cu revolutia si lupta pentru libertate
din alte tari. Daca treceau prin Occident, nu de oficinele ,,marii
politici” erau interesati, ci erau in cautare de pilde de urmat in
vederea progresului social, a modernizarii economice. Nu dadeau
atentie nemultumirilor bretonilor si bascilor din Franta privitoare
la utilizarea limbii materne, chestiunea irlandeza din Regatul Unit
nu reprezenta pentru ei decat cel mult o problema sociala, in timp
ce America o vedeau ca pe o uriasd retortd care pune, o datd cu
dezvoltarea industriei, fara nici o urma de violenta, bazele unitatii
nationale si lingvistice. Acasd, asadar, isi concentrau atentia si
fortele asupra chestiunilor fundamentale, cu adevarat urgente:
desfiintarea iobagiei, impozitul proportional cu averea fiecaruia,
dezvoltarea industriei. Simteau, de asemenea, ca aristocratia,
tematoare pentru privilegiile ei, §i curtea se ardtau, in aceste
probleme, mai putin ingaduitoare decat in privinta limbii de stat
maghiare. Eroarea din rationamentul lor consta in aceea cé so-
coteau problema nationala rezolvata de la sine in conditiile in care
nationalitatile oprimate vor obtine libertati cetatenesti.

Aceasta conceptie gresita explica de ce, spre anii 1840, ches-
tiunea nationald ajunsese sa fie pusa in umbra cu atat mai mult cu
cat erau revendicate mai categoric $i mai urgent schimbarile
sociale. Propunerea de colonizare facuta de Mihaly Tancsics —
singulard in epoca — se Intemeia, si ea, pe ideea ca repartizarea
de pamant paturii agricole va conduce, prin alegerea bine calculata
si amestecarea bine dozatd din punct de vedere national a popu-
latiei colonizate, la 0 maghiarizare rapida si naturala. lar raspandi-
rea limbii maghiare insemna, pentrunobilimea liberala i miscarea
radicala, difuzarea ideii de progres uman si de dezvoltare sociala.
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Tocmai de aceea, masura inevitabila si corecta 1n sine a intro-
ducerii limbii de stat maghiare (prevedere pe care de altfel au
acceptat-o si nationalitdtile) a fost Tnsotita de o serie intreagd de
masuri partiale caracterizate de intolerantd. E adevérat ca legile
nu asigurau — fapt regretabil — dreptul nationalitatilor de a-si
utiliza propria limba, dar sa nu uitdm ca suntem intr-o epoca in
care nicaieri in lume nu exista o preocupare pentru reglementarea
drepturilor nationalitatilor. Pe de altd parte insa, trebuie sa de-
claram ca reprezentand inutile acte de intoleranta cd, in conform-
itate cu dispozitiile legale, pentru ocuparea oricarui post de
functionar de stat, avocat, preot exista obligatia cunoasterii limbii
maghiare, ca si faptul cé registrele de nasteri ale Bisericilor ne-
maghiare trebuiau completate in limba maghiara. La aceste demer-
suri nationaliste, nationalitatile au raspuns, si ele, tot cu nationalism.
Situatia s-a deteriorat si mai mult in urma refuzului parlamentului
ungar de a permite pana si delegatilor Croatiei, tara asociata Ungariei,
de a lua cuvantul in limba lor materna sau latineste. Aceasta cu atat
mai mult cu cat croatii se bucurasera pana in acel moment, pana si
din partea conservatorilor, de un tratament deosebit de al celorlalte
nationalitati. Croatia dispunea de autoguvernare, de adunare region-
ald cu o numeroasa aristocratie croatd, care a asigurat pentru o lunga
perioada de timp o majoritate filomaghiara. in anii 1840 ins3, a
inceput sa se impuna, incetul cu incetul, Partidul National Croat.
Proces céruia nu i s-a mai putut opune nici macar propunerea
liberalilor maghiari, facutd in 1842 la sugestia lui Kossuth in cadrul
adundrii generale a comitatului Pesta, de ridicare a Croatiei la rangul
de regat independent, din punct de vedere administrativ si juridic,
aflat sub suveranitatea coroanei ungare. Guvernul central de la Viena
s-a alaturat cu toate fortele Partidului National Croat antimaghiar,
vazand in acesta unul dintre cele mai serioase elemente de contra-
carare a miscarii reformiste ungare. In aceste conditii, in 1845, tot in
cadrul adunarii generale a comitatului Pesta si tot la sugestia lui
Kossuth, liberalii maghiari au ajuns sa protesteze impotriva politicii
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adundrii regionale croate. Aceasta lupta nationald de facturda bur-
gheza s-a desfasurat, dupa cum se poate vedea, pana la sfarsit in
cea mai mare masurd intr-un cadru de drept public feudal.

Constitutionalitate feudala

Impotriva pericolelor reale sau imaginare ale maghiarizarii, au
luat pozitie, in mod firesc, nu doar croatii, ci si celelalte nation-
alitati, in primul rand sarbii si slovacii, sustinuti de cler. Protestau
impotriva suprematiei maghiarilor ,,asiatici”, invocand propria lor
constiinta slava. Caurmare, liberalii si radicalii maghiari priveau
demersul nationalitatilor nu ca pe un fel de rezultat firesc al
afirmarii nationale, ci ca pe o migcare inspirata si condusa din
exterior. Faceau raspunzitoare pentru aceastd situatie, pe de o
parte ,,camarila”, guvernarea centrala de la Viena, considerand-o,
pentru masurile de germanizare pe care le luase, drept cel mai
inversunat dusman al ndzuintelor nationale maghiare, iar, pe de
alta parte, Rusia, care, prin sprijinirea aspiratiilor panslave, pusese
miscarea nationala a slavilor in serviciul propriilor ei scopuri de
mare putere. lar opozitia maghiard a mai exagerat acest pericol
panslav, conferindu-i nigte dimensiuni pe care nu le avea in
realitate; dovedea prin aceasta atitudine cat de putin informata era
in probleme de politicd externa.

Lupta nationalitatilor s-a desfasurat si in Transilvania la nivelul
dreptului public feudal, suveranul sanctionand legea privind
utilizarea limbii abia In 1847. Conform prevederilor acesteia,
maghiara a devenit limba legislatiei, a inscriptiilor, a dezbaterilor
din cadrul organelor administratiei de stat si al tablei regesti, din
acel moment corespondenta purtatd intre organele administratiei
locale fiind redactatd in maghiara. Au luat atitudine scaunele
sasesti, ingrijorate pentru privilegiile lor, si romanii transilvaneni,
care revendicau drepturi feudal-nationale asemanatoare celor de
care beneficiau maghiarii, secuii si sasii. Conationalii lor banateni
insd nu i-au sprijinit: germanii din Banat porniserd pe drumul
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propasirii burgheze, ai cdror promotori erau, iar romanii banateni
se confruntau cu inaltul cler pravoslavnic sarbesc, care facea totul
ca sa-i priveze de specificul national. Si, deoarece Curtea de la
Viena sprijinea miscarile prudente la nivel social ale sasilor,
romanilor transilvaneni, slovacilor, croatilor si sarbilor, svabii si
romanii banateni si au legat destinul de miscarea nationald
maghiari. In ce priveste miscarea rutenilor din Ungaria, aceasta
era in acea perioada intr-un stadiu inca atat de incipient, incat doar
slovacilor le trezise interesul. Care au si Incercat de altfel sa-i
castige de partea miscarii nationale slovace, dar in zadar, caci
apelul n-a fost receptat favorabil de intelectualitatea bisericeasca
ruteana greco-catolica.

Am avut posibilitatea sa vedem ca mentalitatea liberalilor
maghiari, formata la scoala dreptului public, ca si lipsa de orien-
tare 1n politica internationala erau motivate de faptul ca intreaga
lor luptd, ca si rezultatele pe care le-au obtinut s-au finalizat nu pe
cai revolutionare, ci constitutionale, in cadrul dietei, actionand cu
propriile puteri, fara nici un ajutor din exterior. Pe planul politicii
externe, simpatia lor s-a indreptat instinctiv spre cei care se aflau
intr-o situatie intrucatva asemanitoare cu a lor: polonezii. Lupta
de eliberare dusa 1n anii 1830—1831 de Regatul Poloniei, aflat la
acea data sub dominatia tarului Rusiei, a fost urmarita cu simpatie
nu doar de opinia publica, ci si de autorititi, numeroase organe
ungare ale administratiei locale dand glas acestui sentiment: in mai
1831, comitatul Bars cerea printr-o adresa interventia suveranului
in sprijinul rasculatilor polonezi, iar in iunie comitatul Satmar 1i
cerea nemijlocit lui Francisc I sa impiedice reprimarea rascoalei
poloneze. In februarie 1846, intreaga tard a urmarit cu rasuflarea
taiata desfasurarea evenimentelor legate de rascoala nobililor
polonezi pornite din semiindependenta Republica a Cracoviei si
care s-a extins in zona de apus a Galitiei. Faptul ca guvernul de la
Viena a reprimat migcarea nu atit cu ajutorul armatei, cat mai
degraba cu sprijinul taranilor polonezi condusi de cizmarul Jakub
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Szela a provocat stupoare. (Atat cavalerul losef Breinl, cépitan al
districtului Tarnow, care s-a remarcat in reprimarea migcarii, cat
si locotenent-colonelul Lajos Benedek au platit bani pentru toti
nobilii dezarmati, ba au mai dat si cat un chintal de sare tuturor
taranilor care au pus mana pe coase i imblacie.) Aceasta situatie
a stimulat opozitia maghiara sa rezolve grabnic chestiunile so-
ciale, fapt care a fost insad de natura sa abata si mai mult atentia de
la problemele nationale.

In martie 1848, opozitia si-a atins scopurile politice. La obtin-
erea acestui succes, au contribuit intr-o mare masura miscarile
revolutionare europene; cu toate acestea, parlamentul a fost de
parere ca seria de asa-numite legi din martie sanctionate la 11
aprilie 1848 au constituit incoronarea luptei tenace duse de ea la
nivel constitutional. Nationalitatile au primit cu bucurie faptul ca
legile au pus bazele statului burghez modern: reprezentare popu-
lard; impozit proportional cu averea fiecaruia; eliberarea iobagilor
pe baza de rascumpdrare; libertatea presei; la oras, autoritati alese;
crearea unui guvern ungar independent, care sa raspunda in fata
parlamentului. Toate aceste masuri au priit locuitorilor nemaghiari
ai Ungariei, ca si maghiarilor. Din aceste minunate legi, lipsea insa
un concept, prezent (gratie propunerii lui Kossuth si revolutiei
vieneze) in constitutia austriaca din aprilie 1848: cel al egalitatii
in drepturi a nationalitatilor.

Teritoriu unitar — nationalitati independente

Contrar asteptarilor liberalilor maghiari, nationalitétile nu s-au
multumit cu noile drepturi civile de care beneficiau in egala
masura maghiari si nemaghiari. Ele incep, inca din martie 1848,
sa elaboreze, sd concentreze in puncte — dupa exemplul celor 12
puncte ale revolutionarilor maghiari de la Pesta — diferitele lor
petitii, memorii, hotarari adresate altor si altor destinatari. Acestea
recunosteau in general caracterul unitar al teritoriului Ungariei,
autoritatea suprema a coroanei ungare, nu aveau inca pretentii —
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cu exceptia croatilor — la regiuni autonome, dar pretindeau re-
cunoagterea ca natiune a nationalitatii lor, considerand necesare,
in afara parlamentului, realizarea de adunari nationale aparte.
Opozitia ungara ajunsa la guvernare n-a fost insa dispusa la asa
ceva. Fidela obiceiului epocii, eforturile ei se indreptau in directia
credrii statului national, propovaduind o Ungarie in care nu exista
decat o singura natiune, natiunea politica ungara. Parti ale acesteia
sunt i nationalitatile, doar ca au alte limbi materne. Dupa parerea
ei, organizarea pe baze federaliste a tarii, desprinderea de teritorii
pe care trdiau nationalitdti ar fi condus la dezmembrarea tarii.
Dupa parerea lui Kossuth, nici macar adunarilor nationale ale
nationalitatilor ori conducatorilor alesi ai acestora nu li se puteau
acorda drepturi. ,,Dacé prin voievodat se intelege infiintarea unei
institutii pe baza nu teritoriala, ci lingvistica si etnica, adica
persoanele sarbilor ce traiesc risipit in tara sa reprezinte teritoriul
voievodului, e din nou un lucru cu care nu sunt de acord, cici e
lipsit de ratiune, absurd, irealizabil. Conform acestui principiu, in
unele case din Pesta ar trebui sa existe chiar si sase jurisdictii.
Negustorul sarb ar tine de voievodul de la Karlowitz ori de mai
stiu eu unde, evreul de judecitorul din Obuda, maghiarul de
palatin, croatul de ban, slovacul de vreun staroste Hurban de la
Nagysaros/Velky Saros, iar neamtul de vreun Kreishauptmann. E
un nonsens” — scria el. Ar mai fi rdimas o posibilitate, i anume
aceea ca in comitatele unde majoritatea o formeau nationalitatile
limba autoguvernarii sa fie, pe langa ori in locul limbii maghiare,
sarba, slovaca, roména etc. Comitatul constituia insa pentru liber-
alii maghiari sacrul cAmp de lupta de odinioard, unde, in vremuri
de restriste, se puteau intoarce din nou — fapt pentru care n-au
renuntat pentru nimic in lume la autonomia acestuia, dupa cum in
nici un chip n-au ingaduit trecerea lui in mana nationalitatilor.
Curtea de la Viena s-a vazut obligata, sub presiunea revolutiei,
sa facd concesii atat Ungariei, cat si celorlalte tinuturi ale coroanei.
Oamenii ei, campioni ai neoabsolutismului au fost nsa prezenti
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in toate guvernele austriece ce s-au tot succedat, in scurta perioada
de dupd adoptarea constitutiei, fard intrerupere, si au asteptat in liniste
ca, o datd cu domolirea miscarilor revolutionare, dupa schimbarile
pe care le asteptau de la evenimentele de pe campurile de lupta din
Italia, sé poata reveni asupra tuturor concesiilor pe care fusesera siliti
sa le faca. Dintre armele traditionale ale Vienei, atatarea nemultu-
mirilor taranesti parea de data aceasta riscantd — si, dupa cum a
reiesit ulterior, in Ungaria n-a reusit nici Invrajbirea guvernului
Batthyany cu poporul. In aceasta situatie, si-au dat toata silinta sa
exploateze miscarile nationale 1n propriul lor interes. Nationalitatile
erau privite ca aliati de tranzitie, cdci, sa nu uitdm, se dorea sa li se
acorde mai putine drepturi decat ar fi fost dispusi liberalii maghiari
sa le dea, dar oricum aliati de valoare, deoarece alt sprijin popular in
afara acestora nici nu putea fiavut in vedere pentru interventia armata
contrarevolutionara din Ungaria.

Croati, sarbi

Din primavara pana in toamna anului 1848, asistam la consoli-
darea miscarilor nationale, in primul rand a croatilor, a sarbilor din
Ungaria si a romanilor din Transilvania. Tentativa guvernului
Batthyany de a izola marea masa a nationalitatilor de patura
subtire de intelectuali aflatd in fruntea lor s-a soldat cu esec. Si,
cum aceste migcari puteau face apel si la forta regimentelor
graniceresti, exceptional organizate, ca si la materialul uman bine
instruit al acestora, faptul ca acestea au luat pozitie impotriva
revolutiei maghiare — si, ceea ce Insemna acelasi lucru, trecerea
lor silitd de partea Vienei si a fortelor inarmate contrarevolutionare
— a influentat grav raporturile de forta.

Atat Viena, cat si Pesta au acordat chestiunii croate o impor-
tantd deosebitd. Din considerentele istorice si de drept public
amintite mai sus, guvernul ungar ar fi fost dispus sa mearga mult
mai departe in solutionarea acestei probleme decat in celelalte
cazuri. Curtea de la Viena insi l-a numit, inca de la 23 martie 1848,
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fard consultarea prim—ministru ungar, pe noul ban croat, baronul
Josip Jelacic, propriul ei om de incredere. Cu multd abilitate,
Jelacic a facut din Croatia un puternic bastion al Vienei. Daca in
petitia adresatd guvernului la 25 martie de adunarea de la Zagreb
a Partidului National Croat continua incé sa se afirme cé tara, ca
si pand in prezent, doreste si in continuare si ramana credincioasa
coroanei ungare, Jelacic a reusit, in scurt timp, sa intrerupa orice
legaturda intre Croatia si Ungaria. El a proclamat si eliberarea
iobagilor — dar a facut acest lucru ca si cum decizia ar fi fost luata
fara nici o legatura cu legile maghiare din martie. Guvernul ungar
a fost tot timpul cu un pas in urma. A fost in intarziere si atunci
cand a recunoscut, la 27 august, autonomia deplind a Croatiei
(fiind de acord, in cazul in care croatii considerau acest lucru ca
insuficient, chiar si cu ideea succesiunii si recurgerii la simpla
aliantd). E perioada in care Jelacic hotarase deja interventia ar-
mata, cu ajutor din partea curtii, impotriva Ungariei.

In cazul miscarii nationale sarbesti, aceasta a condus la razboi
civil mai repede chiar si decat in cazul celei croate. Sarbii din Pesta
si Buda au cerut suveranului, inca de la 19 martie, recunoasterea
drepturilor lor lingvistice si nationale. La 27 martie, adunarea de
la Ujvidék/Novi Sad a sarbilor din Ungaria a aprobat textul in 16
puncte al petitiei adresate parlamentului ungar. Acest document
nu prevede Inca revendicari teritoriale, dar considera deja ca firesc
dreptul sarbilor de a dispune de propria lor adunare nationala.
Delegati sarbi — care pe vremea aceea mai purtau cocarda un-
gureascd — Inmaneazd parlamentului ungar petitia la 8 aprilie
1848. Ca raspuns la discursul de prezentare a acestui document,
tinut in limba maghiara ca dovada a dispozitiei lor de colaborare
neconditionata, Kossuth a promis remedierea tuturor nedreptatilor
suferite de sarbi, dar a ocolit cu grija problema recunoasterii
acestora ca natiune de sine statitoare. A doua zi, discutia a
continuat la domiciliul lui Kossuth. Cand delegatia sarbeasca i-a
amintit gazdei ca sarbii tin la recunoasterea drepturilor lor nation-
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ale, Kossuth a calificat aceastd revendicare ca inacceptabild; dele-
gatia sarbeasca a fost nevoita sa se intoarca de la Pozsony/Bratis-
lava in Voivodina cu convingerea ca nu-si pot realiza telurile
nationale decat impotriva revolutiei maghiare (si nu cu ajutorul
acesteia). La 14 aprilie, nu si-au mai facut aparitia la Karlowitz,
la resedinta mitropolitului sarb, cu lozinci filomaghiare si cu
cocarde unguresti, ci cu simboluri sarbesti, revendicand o
Voivodina Sarbeasca desprinsa de Ungaria. In mai si octombrie,
la Karlowitz au avut loc adundri nationale sarbesti, iar, incepand
din iunie, in sudul Ungariei s-au facut auzite armele.

Romani, slovaci

Fruntagii miscarii nationale romanesti din Transilvania si-au
exprimat in martie 1848 retinerile cu privire la unirea Ungariei si
a Transilvaniei — cu toate ca unirea adusese 1n Transilvania
eliberarea iobagilor. Continuau sé dea glas anacronicei lor reven-
dicéri de a fi declarati a patra ,,natiune" feudala a Transilvaniei.
Din cauza tergiversarii unirii i datoritd conditiilor mai inapoiate
din Transilvania fatd de cele din Ungaria propriu-zisa, anularea
obligatiilor carora trebuiau sa le faca fatd iobagii de aici bateau
pasul pe loc. Ca urmare, la adunarea populard a romanilor tinuta
in mai la Blaj s-au facut auzite o multime de plangeri ale taranilor.
Fruntasii migcarii nationale romanesti — renuntand la planurile
anterioare de reprezentare feudala — au reusit sa castige de partea
lor masele taranesti nemultumite pe drept cuvant de situatia in care
se aflau. Si ei puteau conta pe forta celor doud regimente
graniceresti romanesti — dupa cum in rezistenta maghiara din
Transilvania o importantd cruciala o aveau cele doua regimente
graniceresti secuiesti si regimentul graniceresc secuiesc de husari.
Conduciétorii romanilor transilvaneni aproape cé n-au acordat nici
o atentie mesajului transmis in mai de romanii din Ungaria, in care
romanii transilvdneni erau chemati sda lupte pentru realizarea
scopurilor pe care si le propusesera, alaturi de maghiari. Pentru ca,
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foarte curdnd dupd cea de a doua adunare de la Blaj, din septem-
brie, razboiul civil sa cuprinda intreaga Transilvanie, cu tot sirul
de atrocitati si orori.

Pétura subtire de intelectuali slovaci aflati in fruntea miscarii
nationale n-a reusit sa mobilizeze masele de slovaci. Dupa cum
n-a fost sprijinit nici de oragenimea si nici de nobilimea slovaca,
si, din cauza divizarii de natura religioasa a miscarii, nici chiar de
preoti, decat in parte. In martie, ei s-au adresat adunarii comitatu-
lui Lipté/Liptov, propunand ca administrarea comitatului sa se
desfidsoard in limba slovacd; chiar si in aprilie, continuau inca sa
sustina cd egalitatea nationald e mai importanta decéat eliberarea
iobagilor. Abia la adunarea slovacilor din luna mai, de la Lip-
toszentmiklds/Svaty Mikulas/Liptovsky Mikulas — care-si
trimite propriile revendicari in 14 puncte suveranului, parlamen-
tului, palatinului si guvernului — se incearca pentru prima oara
mai temeinic atragerea sprijinului taranimii, dar o adunare popu-
lara nici aici nu se organizeaza. Conducatorii slovaci iau parte, si
ei, la congresul panslav de la Praga, incercand in septembrie, cu
trupele neregulate recrutate cu aceasta ocazie, sa intre in Ungaria
Superioard pentru eliberarea slovacilor. Aceste trupe abia
numadrau cateva sute de persoane, dintre care doar vreo cincizeci
erau slovaci. Membrii, in cea mai mare parte, ca si toti sefii militari
erau cehi. Avand insa in vedere ca in Ungaria Superioara nu exista
nemultumirea din Transilvania si ¢d nu existau nici regimente
graniceresti bine instruite care sa stea la dispozitie, miscarea
slovacd ramane la dimensiuni cat se poate de modeste. Se reuseste
organizarea, cu ajutor austriac, a doua batalioane de slaba calitate
—in timp ce Tn armata maghiara de honvezi numarul voluntarilor
si al soldatilor slovaci se ridica la mii de persoane.

Incepand din octombrie, in Ungaria e razboi, iar modul in care
guvernul ungar sau una ori alta dintre miscarile nationalitatilor
incearcd sa gaseasca momentul de iesire din criza e hotarat, ca de
altfel oricand 1n situatii similare, de imprejurari. De obicei, Im-
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pacarea o cautd tocmai partea care std mai prost pe campul de
lupta, in timp ce cealalta parte respinge o astfel de apropiere pentru
ca se stie tare pe pozitie.

In timpul luptei ungare de eliberare, Croatia a fost, o buna
bucata de vreme, in mod hotarat de partea — ba chiar Tn mana —
Vienei. Despre tratative cu fruntasii migcarii nationale croate nici
n-a putut fi asadar vorba. Cu conducatorii sarbilor si ai romanilor
transilvaneni insa da. Un razboi civil ce depasise orice putere
omeneasca si capacitate de rezistentd a macinat, pana in primavara
anului 1849, fortele ambelor miscari, care erau de-acum dispuse
sd accepte orice acord incheiat in conditii onorabile. Din péacate,
ametit de succesele campaniei din primavara, guvernul ungar n-a
considerat necesar sa-si schimbe pozitia anterioara, de refuz. Prin
intermediul fruntagilor romani din Ungaria, in primul rand al
deputatului beiusan loan Dragos, pe la inceputul lunii mai 1849
incepusera sa se schiteze primele elemente ale unei intelegeri cu
rasculatii roméni ce luptau in Apuseni. Acordul era tocmai pe
punctul de a fi realizat, dar maiorul Imre Hatvani l-a zadarnicit
cand, in mod stupid, la indemnul primit de la nivel politic superior
si in pofida interdictiei venite din partea Ministerului de Razboi,
a declansat o ofensiva impotriva romanilor agezati la masa trata-
tivelor. Acest atac a provocat, Inca o datd, moartea a mai multe
mii de civili nevinovati, terminandu-se cu un esec total si dand
inapoi cu luni de zile acordul maghiaro-roman, in stadiu de fi-
nalizare. Acesta va fi definitivat de Kossuth si Balcescu pana la
mijlocul lunii iulie 1849, dar urmari practice n-a mai putut avea:
lupta de eliberare avea sa se termine peste doar o lund. Dupa cum
n-a putut avea consecinte practice nici proiectul de lege cu privire
la nationalitati elaborat de guvernul Szemere si aprobat de parla-
ment in ultimele zile ale lunii iulie la Szeged. Aceasta lege, care
asigura nationalitdtilor mai multe drepturi ca oricand in trecut
(desi nu satisfacea toate revendicarile acestora), ar fi insemnat
mult Tn primavara anului 1848. Acum insa toti fruntasii nation-
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alitdtilor 1si dadeau seama ca infrangerea in scurt timp a luptei
maghiare de eliberare e inevitabila — luand act cu mahnire ca
legea ungara, care oferea practic mai mult decat constitutia aus-
triaca smulsd de evenimente in martie 1849, nu mai poate fi
transpusa in viata.

Cateva spirite vizionare

Trebuie sa-i evocam si pe oamenii politici maghiari care au
gandit reglementarea chestiunii nationale in mod cuprinzator,
refuzand rezultate stoarse cu de-a sila. Una dintre gruparile radi-
calilor — cei din jurul lui Albert Palffy si al miscarii grupate in
jurul publicatiei Mdrczius Tizendtidike [,,15 Martie”] — a luat
pozitie impotriva nationalismului provincial al cercului radicalilor
condus de fratii Madarasz. Si-au dat seama ca interesul vital al
revolutiei ungare e realizarea intelegerii cu nationalitatile — si ca
pentru realizarea acestui scop sunt necesare sacrificii, facute cu
suflet curat. ,,Vremile si imprejurarile ne obliga sa avem in vedere
ca de-acum inainte nu mai putem ignora nici una dintre nation-
alitatile existente 1n aceasta patrie. Trebuie sa ajungem o data la
intelegere cu aceste nationalitati, si mai curdnd azi decat maine.
Si atunci cand vrem sd ne invoim, sd lasam deoparte Corpus
luris-ul si fictiunile lui uzate... Daca, In demersul nostru de a face
ordine in patrie, am lua-o de la inceput, am putea face tot ce ne
place, in mod liber: am putea spune atunci fara sa stam la indoiala
ca Ungaria, Transilvania, Croatia, ba chiar — daca o vor dori —
in mod separat slavii din comitatele dinspre nord formeaza cu
incepere din aceasta zi o republica federala” — scria Palffy, care
spunea raspicat ca trebuie sd se acorde nationalitatilor mai mult
decat le promite Austria. La o concluzie asemanatoare ajunge si
contele Laszlo Teleki, reprezentantul diplomatic de la Paris al
guvernului revolutionar. ,,Nu doar Austria a murit, ci si Ungaria
lui Stefan cel Sfant — 1i scria el lui Kossuth la 14 mai 1849.
Modalitatea de rezolvare a problemei o vedea, si el, tot in confed-
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eratie: ,,sa ne impacam cu cei din Voivodina, sa le permitem orice
adunare, ca si neamului valah administrare interna, drepturi statu-
tare, garantii municipale 1n inteles larg.”

Absolutismul austriac ce a urmat infrangerii luptei maghiare
pentru libertate n-a spulberat doar sperantele constitutionale
maghiare, ci a provocat si in randurile nationalitatilor o profunda
dezamagire: de telurile pe care si le propuseserd au ajuns mai
aproape cel mult formal, caci practic nu s-a facut nici un pas. Era
evident ca din greselile savarsite in timpul revolutiei trebuie
invatat. Iar faptul ca fruntasii politici maghiari au invatat ceva
dovedesc cele doud legi din anul 1868, elaborate imediat dupa
realizarea dualismului austro-ungar incununat de succes: acordul
ungaro-croat si legea cu privire la nationalitati. Aceste legi le-a
elaborat o Ungarie ,,victorioasa”, la propria ei initiativa. lar daca
dupa realizarea dualismului mult dorita pace nationala n-a dat
totusi roade, aceasta nu s-a datorat celor doua legi amintite mai
sus, ci faptului ca guvernele noastre ulterioare nu le-au aplicat cu
corectitudinea trebuincioasa.
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Ambrus Miskolczy

INCERCARE DE IMPACARE

Misiunea lui Ioan Dragos

Dorinta de pacificare ce-si fixase ca finalitate concilierea
nazuintelor de libertate nationald si sociald ale maghiarilor si
romanilor a trebuit sa faca fata unor obstacole ce n-au incetat sa
se ridice, stdruitor, in aceste zone multinationale cuprinse de
razboi civil.

Abrudul e un ordsel cu patru mii de locuitori — in epoca, in
cea mai mare parte maghiari — in inima Apusenilor, tinutul
transilvanean al minelor de aur, unde, pana in 1848, cetétenii
romani §i maghiari ai orasului convietuiau in cele mai bune relatii.
La marginea orasului, incepea de-acum o altd lume: cea a
adevaratilor exploatati — muncitori salariati, tarani mineri, in cea
mai mare parte iobagi de pe domeniile statului, putini la numar
fiind 1n stare sa se ridice prin harnicie sau noroc. Duhul razvratirii
era atat de puternic, incat, in 1784, cu Horea in frunte, pusesera
mana si pe arme. lar in memoria cetdtenilor maghiari ai orasului
s-a intiparit addnc modul 1n care rasculatii i-au pradat, le-au
devastat bisericile si i-au botezat in credinta ortodoxa — ,,in legea
romaneasca” — 1n nadejdea anihilarii sistemului de diviziune
sociala a muncii ce avea ca rezultat inegalitatea.

Romanii si Viena

In primavara anului 1848, nemultumirea sociald a taranimii
romane devenise de-acum temei al noilor lor aspiratii nationale.
Tandra intelectualitate militanta incerca, prin propovaduirea
eliberarii iobagilor, sa castige de partea ei taranimea, care, pe de
alta parte, avea nevoie de o forta care s-o calauzeasca. i, in timp
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ce nobilimea liberald maghiara isi propusese eliberarea iobagilor,
in randurile taranilor iobagi continua sa traiasca iluzia ,,imparatu-
lui cel bun”, credinta cd suveranul vrea binele poporului, dar
,.[domnii unguri” i se pun impotriva. In afara de aceasta, invatati
care se facusera ecoul gandurilor lor devenisera pentru ei parca
justitiarii crai din poveste. lar in Apuseni ca unui adevarat crai i
se inchinau locuitorii acelui tdnar avocat, Avram lancu, care,
declarand ca padurile statului le apartin, se facuse purtatorul de
cuvant al nazuintelor lor seculare, fapt pentru care autoritétile au
inceput sa-1 prigoneasca, motivand ca e instigator.

E un moment tragic al trecutului comun maghiaro-roméan faptul
cd in tinuturile de dincolo de Piatra Craiului importante forte ale
miscarii nationale a celor doud popoare au ajuns sa se infrunte cand
au constientizat ca existenta le e amenintatd. Romanii radicali —
sustindnd 1n esentd dreptul la autodeterminare — au respins unirea
Transilvaniei cu Ungaria, desi, in mod fundamental, aceasta asigura
eliberarea iobagilor si realizarea statului constitutional burghez. Cu
atdt mai multa eficacitate a profitat insa, in toamna anului 1848,
contrarevolutia habsburgica de aceastd divizare a fortelor ce doreau
reforme burgheze; astfel incat, impotriva revolutiei maghiare, au
apelat la cei de nationalitate roméana. Liberalii maghiari au abordat
mult prea tarziu problema repararii nedreptatilor nationale suferite
de romani, eliminand-o prea curand dintre chestiunile arzatoare,
astfel incat intelectualitatea romana militantd a acceptat propunerea
ofiterilor austrieci devotati imparatului de a li se alatura.

Preoti, avocati, studenti, profesori roméani s-au angajat sa inar-
meze doud sute de mii de oameni Tmpotriva maghiarilor luptatori
pentru libertate. Fostii iobagi de nationalitate romana erau si asa
cat se poate de refractari fata de conscriptiile decretate de guvernul
ungar si asteptau desigur sa se poatd in sfarsit razbuna pe marii
proprietari pe pamanturile carora trudisera. A izbucnit un sdngeros
razboi civil, care n-a luat sfarsit decat dupa ce, la mijlocul lunii
martie 1849, generalul Bem i-a alungat pe austrieci si regimentele
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tariste ce fuseserd chemate intre timp. Résculatii romani s-au
retras in Apuseni, tot mai multi refugiindu-se aici din fata
razbunarii greu de tinut n frau si a tragerii la raspundere a
participantilor la insurectie.

In primavara anului 1849, parea ci anihilarea taberei militare
a taranilor prost inarmati e doar o chestiune de timp. La inceputul
lui aprilie, 1n cadrul Dietei ce-si tinea lucrarile la Debretin, depu-
tatii romani, care se alaturasera luptei maghiare de autoaparare, au
hotarat sa incerce impacarea partilor aflate in lupta, evitarea marii
confruntdri armate ce parea iminentd. Cativa s-au si oferit sa
intermedieze Intre cei din Apuseni si guvern. Kossuth — sublini-
ind caracterul deosebit de periculos al actiunii — l-a ales in acest
scop pe bihoreanul loan Dragos.

Dragos si Kossuth

Dragos a fost o personalitate aparte a acelor vremuri de profunde
transformari. Inainte de revolutie, ca ,,0stag provincial” — ca sa-1
citam chiar pe el — al regimului absolutist, a ajuns pana la functia
de sef de plasa [pretor] in comitatul Bihor. In vara si toamna anului
1848 insd, ca deputat, a facut tot ce i-a stat In putinta ca sa castige
increderea guvernului, dar in asa fel, incat niciodata nu si-a tradat
nationalitatea. In Dieta ungara, a cerut drepturi pentru folosirea limbii
romane, propunand codificarea uniunii ,,firesti” a celor doua natiuni.
A devenit adeptul independentei Ungariei in conditiile asigurarii
constitutionalitatii burgheze. Tot el a fost cel care a propus ca la 14
aprilie Dieta sa decida in privinta independentei depline, in catedrala
din Debretin, in fata poporului. Chiar 1n ziua detronarii Habsburgilor,
Kossuth i-a Tnmanat o scrisoare de imputernicire lui Dragos, care, la
23 aprilie, s-a si intdlnit cu ,,craiul muntilor”, lancu, iar dupa trei zile
s-a intors la Debretin.

Dragos a facut o prezentare foarte favorabild a celor constatate,
caci Kossuth, la 26 aprilie, a declarat in fata Dietei, ca ,,un lucru
aproape sigur”, ca romanii din Apuseni depun armele ,,in urma
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interventiei unui coleg deputat”. Apoi, la cererea lui Dragos, inca
din acea zi, si-a pus pe hartie planurile privind ,,solutionarea
pasnicad” a problemei.

S-ar fi parut ca, in urma victoriilor repetate in fata austriecilor,
politica fatd de minoritati a guvernului ungar capatase un caracter
mai nuantat, vrand parca sa tind pasul cu realitatile. Caci, in
scrisoarea pe care i-a trimis-o lui Dragos, Kossuth a subliniat ca,
pe langa promovarea caracterului ,,diplomatic” al limbii maghiare
in cadrul Dietei si 1n ,,guvernarea tarii”, ,,vrem nu doar sa per-
mitem folosirea si afirmarea libera a fiecarei limbi si a fiecarui
caracter national, ci chiar sa si favorizam aceastd dezvoltare, in
interesul civilizatiei”. Si, chiar daca n-a insistat asupra problemei
folosirii limbii la nivelul administratiei comitatelor, a asigurat liber-
tatea folosirii pe mai departe a limbii materne in localitati, scoli si
biserica. In chestiunea amnistiei, aspect care, in acel moment, pe
romanii din Apuseni 1i privea in modul cel mai direct, a declarat ca,
in schimbul , fidelitatii fata de patrie’[...], ,,nu-mi va fi strdina ideea ca,
in numele pacii si al iubirii, s aruncam asupra pacatelor politice ale
vremurilor trecute valul uitérii”. Aceste conditii, e adevarat, nu puteau
satisface toate cerintele, dar puteau constitui temeiul negocierilor.
Kossuth scria despre ,,0 pace cinstita”, si chiar evidentia faptul ca nu
vrea o capitulare neconditionatd. A asteptat solii din munti — e
adevarat, nu atit pentru inceperea tratativelor, cat ,,pentru declararea
devotamentului si obtinerea asigurdrii acestor avantaje”, neascun-
zandu-si speranta de a vedea voluntari romani in armata maghiara.

Optimismul ce se degaja din scrisoare pare sa sugereze ca se
ddduse uitarii faptul ca autoritatile statului ungar vedeau in rascu-
latii romani niste razvratiti, astfel incat, pentru puritatea revolutiei,
doreau, in primul rand, revenirea la fidelitatea fatd de stat si
depunerea armelor, in timp ce romanii din Apuseni, cu constiinta
propriei lor dreptati, voiau garantii trainice in timpul negocierilor
pentru ,,solutionarea pasnica” a chestiunii.
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Dragos a pornit din nou la drum, cu speranta cd va reusi. Dar,
spre Abrud, abia ajuns in tabara maghiard de la Brad, a trebuit sa
constate ca intreprinderea lui ¢ mai anevoioasa decat se astepta.
Se pregatise deja sufleteste ca poporul din care facea parte sa-1
binecuvanteze ori sa-l afuriseasca. lar acum isi didea seama ca
insasi viata 1i este in joc. La 2 mai, scria la Debretin cu mahnire
ca ,,totul depinde doar de niste puncte de vedere, de stari sufletesti
si de noroc”. Si avea dreptate.

Maghiari gata de luptd — roméani neincrezatori

Rézboiul civil a sporit, atat in opinia publica maghiara, cét si
in cea romaneasca, neincrederea reciproca. Dreapta cerea tragerea
la raspundere a conducétorilor roméani, nevazand in intentia lor de
a negocia decat o stratagema. In timp ce radicalii, evocand la tot
pasul cruzimea Revolutiei Franceze fatd de reactiune, se pregiteau
sa se ducd in Apuseni in fruntea unor trupe neregulate. Planul
asaltului concentrat impotriva Apusenilor a fost pregatit la De-
bretin incd din martie. Dar ministrul de razboi I-a somat in mod
explicit pe Kalman Csutak, comandantul fortelor care aveau ca
misiune incercuirea romanilor, ,,s3 treacid in defensiva”, ori ,,cel
mult la atacuri care sa fie in acord cu forta de care dispunea”.
Generalului Bem insd nici de data asta nu i-a prea pasat de
ministerul de razboi. La 27 aprilie, din lipsa de rezultate, a dispus
schimbarea si arestarea lui Csutak. Noul comandant, avocatul
radical Imre Hatvani de la Pesta, abia sosise la Brad de zece zile
cu trupa sa neregulatd prost inarmata. Intre timp, si de la Abrud
soseau tot felul de stiri nelinistitoare, conform cérora populatia
maghiara ar fi brutalizata.

Pe buna dreptate, pe Dragos 1l nelinisteau atmosfera de lupta
din tabara maghiara si neincrederea deja exprimatd a romanilor.
La 2 mai, i-a cerut lui Kossuth un armistitiu de patruzeci si opt de
ore; nemaiasteptand raspunsul, a ajuns la Abrud, locul misiunii
sale, a doua zi la pranz. I s-a adresat fard intarziere lui Hatvani sa
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nu incerce sd patrunda in localitate, caci, ,,chiar daca pe mine ma
jertfiti fard sa va pese”, trupele unguresti pot fi usor anihilate si
ele, cu atat mai mult cu cat nu exista motive — spunea el — sa se
intervina, si nici pe maghiarii din Abrud nu i-a brutalizat nimeni.

La 3 mai, au inceput tratativele. Nici conducatorii roméani n-au
reusit sa-si formuleze un punct de vedere unitar. Unii inclinau sa
faca pace, altii vroiau s lupte pana la capat, in timp ce cativa
incepusera sa se teama ca insisi ai lor, obositi de lupte, ar fi dispusi
sa-i predea in schimbul pacii. In aprilie, Iancu insusi a luat legatura
cu Dragos tot cu intentia de a temporiza lucrurile, dar, in fata
succeselor militare inregistrate de maghiari, s-a aratat tot mai
dispus si inceapa tratative de fond. Conducatorii romanilor au
trebuit insd sa tind seama de faptul ca trdinicia rezistentei lor
depindea de starea de spirit a propriului popor. Au organizat
adunari populare, ca s se vada pe ce poate Dragos conta. Conform
unor surse, degeaba a Incercat trimisul guvernului ungar sa-si
expund punctul de vedere. Altii afirmad chiar ca romanii voiau
de-acum sa depuna si armele, pentru ca Dragos le promisese
alimente, cereale, proclamand cu convingere: ,,Ungurii nu vor sa
le rapeascd romanilor sfantul har al libertatii, ori sa-i lipseasca de
folosinta credintei si a limbii lor.” Singura cerere exprimatd in
adundrile populare era sa nu se trimitd peste ei forte armate
maghiare.

Dar, in dupa-amiaza zilei de 6 mai, apropierea trupelor
maghiare a pus capat tratativelor ce durau de trei zile. Degeaba a
iesit Dragos in intdmpinarea lui Hatvani ca sa nu intre in oras, in
zadar i-a spus ca s-a facut pace. Hatvani era insetat de laurii gloriei
militare, in timp ce luptatorii, obositi, ar fi dorit sa-si petreaca
noaptea in pat.

Intrarea grébita a trupelor a stricat totul; e adevérat ca, desi
lancu s-a refugiat, tratativele au mai durat un timp, in urma acestor
evenimente avand loc — firesc — violente mai mici sau mai mari.
Dragos a incercat apoi la lancu, sfatuindu-1 sa renunte la lupta.
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Romanii si-au dat seama de superioritatea lor militara, astfel incat,
la 8 mai, au trecut la contraatac. Dupa doua zile de lupta, Hatvani,
cu munitia terminatd, a fost nevoit sa se retragd in mare dezordine.
Dintre locuitorii oragului, 1n siguranta s-au putut simti doar cei pe
care cat un cunoscut roman a indraznit sd-i ascunda pana la
potolirea furiei valului vindicativ. Dragos a fost sfartecat. In ce-l
priveste, Hatvani a ordonat executarea a doi conducatori romani,
chiar a celor care, adepti ai pacii, se pare ca pornisera sa negocieze
la Debretin.

In urma diferitelor vesti care mai de care mai nelinistitoare —
bundoara, cd e In pregatire asaltul trupelor ruso-austriece care
mizau pe cei din Apuseni —, Kossuth a dispus, la 11 mai, con-
tinuarea operatiunilor militare. La o saptaménd dupa aceea, a
urmat o noud ofensiva a lui Hatvani, incheiatd cu o rusinoasa
infrangere, ordinul scris al lui Kossuth ajungdnd in mana
romanilor. Aceste evenimente tragice au fost de naturd sa
trezeasca in ambele tabere convingerea ca cealaltd parte nu vrea
decat s-o atragd in cursa.

wlntre voi si noi, armele niciodata nu pot hotari”

Incercarea de pacificare, terminatd cu o pustiitoare confrun-
tare, a constituit Tn aceeasi masura un avertisment si o incurajare.
Incurajare — cd impiacarea are sanse de realizare. Avertisment —
ca trebuie procedat cu mai multd prudenta si ca trebuie gandite
reguli de joc reciproc acceptabile. Tocmai de acea, colegii deputati
ai lui Dragos nu s-au lasat descurajati si, la o luna dupa aceea, au
propus guvernului ungar o actiune similara, dar mai bine pregatita,
iar acesta si-a fixat ca scop, in cadrul unui plan explicit, recon-
cilierea cu romanii. Astfel incat, pe bunad dreptate, si lancu a
raspuns la o noud incercare de apropiere prin evidentierea faptului
ca ,,intre voi si noi, armele niciodata nu pot hotari”.
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Zoltan Szasz

AVRAM TANCU

“Craisorul muntilor”, conducatorul idolatrizat al taranilor
romani din Muntii Apuseni in 1848-49, a devenit simbolul
miscarii nationale romanesti transilvanene din anii revolutiei.

S-a nascut in 1824, la Vidra de Sus [azi, Avram lancu — n.t.],
intr-o familie tiraneasca cu dare de mana. A urmat cursurile liceale
la Cluj, unde a invatat si dreptul. La inceputul anului 1848, este
unul dintre cancelistii (avocatii) Tablei regesti de la Tirgu Mures;
aici afla de izbucnirea revolutiei de la Pesta.

Gandirea lui se situeaza pe o pozitie apropiata de cea radicala.
»~Desflintarea robotei fara despagubire, ori moarte” — aceasta e
deviza cu care se zice ca a plecat de la Tirgu Mures inapoi, in
Muntii Apuseni, unde, o datd cu venirea primaverii, atmosfera era
in fierbere. Autoritatile ungare au crezut ca, prin anchete impotriva
tinerilor romani radicali, vor putea domoli tulburarile taranesti
care stateau gata sd izbucneasca din cauza tergiversarii desfiintarii
iobagiei din Transilvania si a propagandei imperiale. In iunie, si
Iancu a fost pus sub urmarire, dar a fugit.

In toamna, miscarea romanilor transilvaneni s-a aliniat la poli-
tica autoritatilor habsburgice. Acelasi lucru 1-a facut si lancu, desi
a avut tot timpul retineri fata de ,,neamt”. A organizat in Muntii
Apuseni o armatd formata din tarani rasculati. Formatiuni
romanesti neregulate s-au dedat de mai multe ori in toiul razboi-
ului civil la actiuni ingrozitoare, dar in privinta lui [ancu pana si
inamicii au recunoscut ca a adoptat o pozitie de moderare a
evenimentelor, ,,nefiind méanat de interesul propriu”. In primavara
lui 1849, Dragos a pornit spre el de la Debretin, ca sa intermedieze
pacea, iar lui lancu nu i-a lipsit cu totul bunavointa...
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Dupa tentativa de pacificare care s-a incheiat printr-o tragica
confruntare, au mai fost organizate cateva ofensive impotriva
Muntilor Apuseni, de fapt fira rezultat. intelegerea realizati la
mijlocul lui iulie intre Kossuth si Balcescu a venit prea tarziu. Desi
a existat o clipa speranta ca lancu va deveni general si va ataca in
flanc trupele tariste care patrunsesera in Transilvania, n-a mai
facut altceva decat sa adopte o pozitie de neutralitate.

Dupa depunerea, in august 1849, a armelor la Siria, poate ca el
a simtit cel mai acut deziluzia romanilor. I s-a oferit o decoratie,
dar a refuzat-o. ,,Mi-am slujit neamul — scria in 1850 1n testamen-
tul sau — din pacate, fara reusita prea mare, ba acum chiar vad cu
tristete cd nadejdile mele si jertfa adusa se spulbera.” Curénd,
mintea i se Intunecd, §i rataceste prin munti cantand din fluier, in
ochii contemporanilor ca un trist exemplu al ingratitudinii
Habsburgilor. A murit la 10 septembrie 1872. Mormantul sau de
la Tebea a devenit un loc de reculegere.

Biserica reformatd de la Valcau de Jos
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Zoltan Szasz

POLITICA OFICIALA SI NATIONALITATILE

Despre politica fata de nationalitati dusda de Ungaria in timpul
»fericitelor vremuri de pace” s-au formulat, deopotriva in epoca
si mai tarziu, de fapt pana in zilele noastre, opinii cat se poate de
diferite. Pe de o parte, prin faptul ca guvernele liberale, cu politica
lor anemici, au pus ele insele umarul, permitind consolidarea
pozitiilor popoarelor nemaghiare ale tarii, se poate spune ca
nationalismul ungar nu le-a asuprit pe cat le-a iritat impotriva
statului, exploatdndu-le parca prin aceasta tendintele de secesiune.
Nu trebuie sa mai spunem ca aceasta opinie a fost profesata mai
ales in cercurile unguresti, in momentul in care raspunzator de
prabusirea Ungariei istorice a fost facut liberalismul. Conform
celeilalte opinii, nationalitatile erau expuse invrajbirii national-
iste, unei oprimari brutale, fiindu-le primejduita limba materna,
ba chiar substanta etnica, situatie care a facut necesara unirea, si
asa legitima, cu fratii lor de dincolo de granite. Aceasta opinie s-a
facut auzita mai ales in statele care au succedat Monarhiei, si nu
atat ca o justificare a secesiunii, cat ca o ideologizare a limitarii
drepturilor maghiarilor ajunsi acolo in minoritate. Ambele con-
ceptii au o trasaturd comund: pornesc de la posibilitatea, sau
nemijlocit de la existenta, unei politici atotcuprinzétoare, com-
plexe si socioformatoare fatd de nationalitati duse de guvernele
ungare din perioada dualismului.

Céand, in 1867, s-a decis crearea sistemului dualist, participantii
maghiari la acest compromis au crezut ca pun prin aceasta bazele
dainuirii Ungariei istorice. Situatia de mare putere a Monarhiei,
influenta institutionalizatd exercitatd de guvernul ungar asupra
politicii imperiului au mai atenuat din acuitatea chestiunii nation-
ale. Generatia lui Dedk, realizatoarea dualismului, a fost ultima
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care a resimtit 1n toatd amploarea ei insemnatatea reald a acestui
act. Dupa ei, aceasta problema n-a mai stat niciodata in secolul al
XIX-lea in mod durabil in centrul interesului politicii ungare.

Liberalismul legii nationalitatilor

Clasa conducatoare liberala maghiara a incercat sa deblocheze
contradictia noului sistem, aparuta intre vechea imagine ideald a
statului national unitar si realitatea mostenitd — o tard multi-
nationald, in care o serie de popoare nemaghiare ndzuiau la autode-
terminare. Ideologia nationald edificata pe dreptul istoric a
elaborat, pe baza principiului unitatii statului si a egalitatii in
drepturi a cetétenilor, conceptul de ,,natiune politica unitara” in
care se regaseau toate nationalitatile. Tabara liberalda insa nu
dispunea 1n cadrul acestei conceptii si de un program atotcuprin-
zator pentru minoritati.

Elita liberala — Deak, E6tvos, Mocsary — céuta sa asigure
rezolvarea chestiunii nationale pe de o parte prin acordarea de
libertati cetatenesti individuale, iar pe de altd parte printr-un
sistem administrativ construit pe autoguvernare. Poate ca Mocsary
amers cel mai departe cand a recunoscut deschis ca Ungaria e ,,un
stat poliglot”, ce-si poate mentine unitatea doar in conditiile in
care e in stare sa asigure libera dezvoltare pentru fiecare popor in
parte, iar acestea se angajeaza de bundvoie sd conserve vechea
coeziune. Eotvos, care a abordat in repetate randuri aceasta
problema la un inalt nivel teoretic, a notat la un moment dat in
jurnalul sdu ci nu s-ar da Tnapoi nici de la o republica confedera-
tiva, cici ,,e sigur cd maghiarul poate ocupa in aceasta confederatie
0 aceeasi pozitie, dacd nu mai favorabila decat i s-a rezervat in
imperiu in conditiile pastrarii sistemului dualist”. Considera ca o
Ungarie puternica e necesara din punctul de vedere al coexistentei
pe mai departe a popoarelor din Bazinul Carpatic, dar cd ea nu
poate fi transformatd intr-un stat cu adevédrat national, reven-
dicarile politice si lingvistice ,rezonabile” ale nationalitétilor
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trezite la constiinta nationala trebuind satisfacute. ,,E 1n interesul
nostru ca aceste nationalitati sd se dezvolte cat e posibil in sfera
lor, pentru a ajunge sa se simtd cat mai deplin individualitati”, in
care scop trebuie sa li se asigure un grad de libertate mai inalt decat
ar putea obtine in statele vecine. Mai scepticul Dedk defineste
politica nationala echitabild din perspectiva sentimentului liberal
al datoriei, pe baza unui realism moderat. Elita liberala a vrut sa
edifice o Ungarie dualista care sa actioneze spre binele tuturor, ca
un stat situat deasupra natiunilor — in care rolul conducétor sa-1
detind maghiarii.

Legea XLIV din 1868, cunoscuta sub numele de legea nation-
alitatilor, reprezenta un compromis intre principiul liberalismului,
programele privitoare la nationalitati prin care se dorea impaman-
tenirea sistemului autonomiilor nationale si tabara celor ce reven-
dicau statul national unitar ungar. ,,Subcomisia nationalitatilor”,
compusa din deputati maghiari si nemaghiari din parlament, a
depus proiectul de lege dupa o munca de elaborare de aproape doi
ani. Prima variantd — in care nu figura incé teza natiunii politice
ungare, si se recomanda utilizarea libera a limbii majoritatii la
toate intrunirile, inclusiv la nivel de comitat — a fost pusa la o
parte sub presiunea clasei proprietarilor funciari maghiari, a marii
majoritati a paturii politice conducdtoare, in noul text maghiara
fiind ridicata la rangul de limba oficiala a autoritatilor legale. Pe
de altd parte, acest text prevedea doar admisibilitatea (,,atat cat e
posibil”), si nu obligativitatea ca judetele sa intre in contact cu
localitatile sau indivizii prin intermediul altei limbi decat
maghiara. Prin aceasta prevedere, decizia intr-o serie de chestiuni
privitoare la utilizarea limbii a fost ldsata de fapt in seama com-
petentei judetelor, unde fosta nobilime se afla in majoritate si facea
tot ce-i stitea in putintd ca si pastreze suprematia maghiara. In
cele din urma, conditia acceptarii proiectului de lege, criticat de
ambele parti, a fost ca acesta sa fie prevazut cu o parte introductiva
elaborata intr-un stil concesiv de Dedk, in care sa se afirme ca ,,toti
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cetatenii tarii, In conformitate §i cu principiile constitutionale,
formeaza din punct de vedere politic o singura natiune, natiunea
maghiara unitara si indivizibila, al carei membru cu drepturi egale
e fiecare cetdtean al patriei, indiferent de nationalitatea careia 1i
apartine”, dupa care sa se proclame limpede cé limba organelor
centrale ale statului este maghiara.

In ciuda restrictiilor, aceastd lege constituie o creatie fundamental
liberala. Ea a asigurat utilizarea pe scara larga a celorlalte limbi decat
maghiara. Petitiile adresate autoritatilor localitatii de domiciliu, ale
judetului, organelor acestuia, ca si guvernului fiecare cetatean le
putea elabora in limba lui materna, iar la acestea trebuia sa se dea
raspuns si in limba respectiva. Posibilitati asemanatoare erau create
siin privinta utilizarii limbii administrative (liber alese) a localitatilor.
Bisericile, autoritdtile ecleziastice si institutiile sustinute de acestea
puteau folosi fara nici o restrictie limba materna. Astfel, localitatile,
Bisericile, conducitorii scolilor particulare isi puteau alege ei insisi
limba de predare a scolii respective, iar pe de alta parte legea stabilea
cd, partial, statul e obligat sa se ingrijeasca de invatamantul mediu
minoritar. Una dintre cele mai importante masuri proclama ca ,,si in
scopul infiintarii unor institutii de promovare a limbii, artei, stiintei,
economiei, industriei si comertului... se pot reuni 1n societdti sau
asociatii..., pot strange fonduri pe care, sub supravegherea conducerii
statului, le pot gestiona corespunzator cerintelor nationale legale”.

Cu toate ci era structuratd in primul rand pe deplina libertate
individuala si culturald, legea asigura nationalitatilor si drepturi
colective. Avand insa 1n vedere ca ea nu prevedea recunoasterea
individualitétii politice aparte a unor nationalitdti, cei mai multi
fruntasi politici ai acestora au considerat-o inacceptabila. Proiec-
tul Mocsonyi-Miletic depus de deputatii romani si sarbi propunea
recunoasterea a sase ,,natiuni de importanta statala egale in drep-
turi”, urmand ca in judetele reconfigurate pe baze etnice sa li se
asigure deplina autoguvernare politica; in afara de aceste aspecte,
revendica pentru nationalitati autonomie culturala generald si
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participare proportionald la componenta institutiilor centrale de
stat. Acest proiect nu vorbea de ,,limba de stat”, intrucat si judetele
remodelate ar fi venit In contact cu guvernul (de altminteri, de
limba maghiard) in limbile lor (majoritare), dupa cum nu vorbea
nici despre o conceptie politico-istoricd unitard, deoarece in
scolile lor se dorea si se predea atat o istorie a statului, cat si o
istorie nationald aparte. Se prevedea tinerea regulata a adunarilor
nationale ale diferitelor etnii, fixarea unui impozit-cotizatie pentru
scopuri cultural-nationale, respectiv folosirea propriilor steaguri.
Proiectul — foarte apropiat de conceptul de federalizare — a fost
respins de intreaga opinie publicad maghiara, chiar si Mocsary —
cel mai liberal om politic maghiar al epocii specializat in proble-
mele nationalitatilor — declardnd ca@ aceasta echivaleaza cu
dezmembrarea tarii.

Aceste puncte de vedere diametral opuse n-au putut fi concili-
ate; majoritatea oamenilor politici din randurile nationalitatilor au
parasit demonstrativ Camera Deputatilor, in semn de protest im-
potriva ratificarii proiectului de lege propus de E6tvos. lar acest
act de contestare prin care, din partea nationalitatilor, legea a fost
respinsi a pecetluit definitiv soarta acesteia. Majoritatea celor din
partidul aflat la guvernare, apoi, cu timpul, si opozitia, folosind ca
pretext acest aspect si ca posibilitate faptul ca legea nu prevedea
sanctiuni, au cdutat sa traducd in fapt cat mai putin din legea
nationalitatilor si cat mai mult din caracterul national al statalitatii
ungare. Autoritatile locale, care au pus de la bun inceput sub
semnul intrebarii oportunitatea unor drepturi nationale sub-
stantiale, au avut grija ca ele sd nu opereze in viata politicd; in
opinia lor, acestea trebuiau sd rdmana limitate la nivel de judet,
dar se prefera circumscrierea lor cu precadere la nivelurile —
considerate mai inofensive — ale vietii economice, respectiv
bisericesc-culturale. O data cu disparitia marilor personalitati
liberale ale generatiei de la 1848, a devenit predominantd opinia
care contesta individualitatea nationalitatilor si care, invocand
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interesele nationale, a ales drumul lunecos al ingradirii libertatilor.
Iatd ce se scria, dupa numai cinci ani, Intr-un pamflet ce exprima
in general pozitia clasei dominante: in definitiv, nu e cea dintai
indatorire a noastra sa fim liberali. Nu e pe lume popor care sa
considere aceasta ca pe cea dintdi obligatie a sa, nu e popor care
sa nu fi gresit si sd nu greseascd cu ceva fatd de spiritul liberal.
Cea mai importantd indatorire a noastra este ca Ungaria sa existe
si sa dainuiasca!”

Oprelisti in privinta dreptului de vot

Un factor hotarator in ce priveste limitarea drepturilor politice
il constituie contestatul si complicatul sistem electoral.

In liniile lui generale, dreptul de vot s-a exercitat in intreaga
epocd pe temeiul legilor elaborate in 1848. Abolirea dreptului
feudal a avut loc prin insasi extinderea drepturilor; astfel, fostii
nobili, cetdtenii de la orase si-au pastrat dreptul personal de vot,
in timp ce alte categorii mai respectabile, marcante din tard au
capatat acest drept ,,ca noi cetdteni ai patriei”. Desigur, criteriul
respectabilitatii i al maturitatii politice era definit de avere, dar
acestei categorii li se addugau si persoanele cu pregétire stiintifica
(ingineri, medici, avocati, preoti, invatatori etc.), carora li se
acorda drept de vot independent de avere, pe baza asa-numitului
cens intelectual. Determinarea unitard a marimii averii (a censu-
lui) necesare pentru obtinerea dreptului de vot constituia o sarcina
deosebit de dificila intr-o tard cu un nivel eterogen de dezvoltare
economica si unde trebuia sd se ajungé ca oamenii cu stare locali
din fiecare tinut sa fie cuprinsi in cercul celor indrituiti sa se bucure
de un astfel de drept. La nivelul Ungariei propriu-zise, la tara
dreptul de vot era conditionat de posedarea unei suprafete de
pamant egale cu cel putin un sfert de fosta sesie iobageasca [circa
5 ha —n.t.], iar in mediul urban de posedarea unei case de locuit
mai aratoase [cu cel putin trei camere — n.t.], a unei fabrici sau a
unei intreprinderi comerciale, iar in cazul mestesugarilor de exis-
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tenta unui angajat. Din cauza Intarzierii inregistrate in reglemen-
tarile urbariale anterioare, in Transilvania nu s-a putut lua ca baza
de calcul sesia iobageascd, fapt pentru care censul a devenit
impozit direct de 8 florini, care, inca de pe atunci, era, in medie,
cu 50% mai mare decat cel din Ungaria propriu-zisa.

Dreptul de vot in sistemul dualist exprimad in primul rand
interese de clasd, fiind 1nsd in acelasi timp un instrument de
limitare a posibilitatilor de manevra politica a nationalitatilor. In
zonele in care majoritatea o formau maghiarii, numarul alegato-
rilor era in general mai mare decat in tinuturile locuite de nation-
alitati. Din cauza tratarii juridice diferentiate a oraselor, respectiv
a situatiei materiale mai bune a cetatenilor lor, ele dispuneau de
un numar relativ superior de alegatori fatd de zonele rurale, fapt
care 1i favoriza tot pe maghiari (si pe sasi).

Sistemul electoral a constituit unul dintre stalpii de rezistenta
ai dualismului. Prin restrictiile pe care le impunea exercitarii
dreptului de vot, garanta ca, macar la nivelul vietii politice de
anvergura nationala ori al Parlamentului noile tendinte sociale si
nationale periculoase, venite de jos, s nu puna sub semnul intre-
barii dualismul si, pe cale de consecintd, hegemonia claselor
dominante.

Politica in domeniul cultelor si al invatamantului

Pentru nationalitati, Bisericile au reprezentat cadrul traditional
de afirmare a vietii lor spirituale, culturale si politice. Bisericile
ortodoxa si greco-catolicd au garantat pentru intelectualitate, tot
timpul, ca niste adevarate bastioane, pozitii solide, fiind, n acelasi
timp, o pepiniera a ei. Politica oficiala le-a recunoscut si ea
autonomia, incercand sa-si exercite influenta in primul rand cu
ocazia alegerii arhiepiscopilor, pentru ca scaunele inaltului cler sa
fie ocupate de candidati, pe cat posibil, ,,moderati”. In ce priveste
aparatul bisericesc, influenta pe care o putea exercita asupra
acesteia era ca si inexistentd, in administrarea averilor neputandu-

207



se amesteca deloc. (Episcopia greco-catolica din Oradea bundoara
dispunea in 1900 de o proprietate funciarda de 137 744 de iugare
cadastrale.)

In pofida retinerilor de ordin politic, guvernele au considerat
factori constitutivi ai statului si Bisericile nemaghiare. Inaltul lor
cler facea parte din corpul legislativ, un episcop ori protopop
trebuind sa fie considerat membru al elitei politice locale. Statul
garanta nemijlocit principala sursa de venituri a Bisericilor — taxa
platita de credinciosi. In timp ce presa nationalista critica activi-
tatea cultelor nemaghiare, guvernarea asigura §i pentru aceste
Biserici asistenta oficiald pentru perceperea taxelor. A aparut
asadar situatia paradoxala ca statul sa trebuiascd sa-si asume
inconvenientul politic al strAngerii taxelor incasate pentru scopuri
de naturd nationala.

Politica scolara oficiala slujea, prin scopurile sale, si
maghiarizarii. Realitatile insd limitau strasnic posibilitatea re-
alizarii acesteia. In cea mai mare parte, scolile erau in mana
Bisericilor, respectiv a parohiilor, acestea avand dreptul sa aleaga
ele insele limba de predare. Maghiarizdrii prin scoald i-au mai
ramas doud cai: constrangerea sustinatorilor scolilor pentru
nationalitati sd introducd limba maghiard mai intai ca obiect de
studiu, urmand apoi ca ea sa fie predata gradual. Pentru realizarea
primului aspect, statul dispunea de bani putini; in ce priveste cel
de-al doilea aspect, acesta a fost pricina de conflicte.

In perioada de dupa realizarea sistemului dualist, a continuat sa
domneasca liberalismul. Guvernul considera de pilda firesc ca vor-
bitorii aceleiasi limbi sa-si sprijine — material, ori chiar prin sub-
ventii acordate de stat — propria culturd in spatii ce depaseau
granitele statului. Autoritdtile ungare bundoara faceau oficiul de a
indruma i repartiza sumele trimise in Transilvania de statul roman.
Cu incepere din 1875, nu s-a mai permis acceptarea de subventii din
strainatate. In 1879, s-a dispus pe cale legala predarea obligatorie a
limbii maghiare in scolile elementare. Oriunde, acest lucru ar suna

208



azi neobisnuit, dar, conform conceptiei liberale anterioare,
hotararea leza dreptul de care se bucurasera pana atunci sustindto-
rii scolilor (Biserica ori persoana privatd). Caci doar ei decideau
ce limbi urma sa fie predate in respectivele scoli. Cu deosebire
invatimantul mediu era considerat de noua politicd guvernamen-
tald drept cel mai important instrument al maghiarizarii pe termen
lung. Invatimantul mediu e ca o masina — declara un agent al
maghiarizarii —, in care, la un capat, baietii slovaci intra cu zecile,
iar la celalalt capat ies maghiari. Statul nu construia gimnazii
pentru nationalitati, ba, mai mult, in anii 1870 a dispus inchiderea
a trei scoli medii slovace. Dupd cum statul n-a infiintat nici
universitati pentru nationalitati. In ciuda restrangerii numarului de
institutii de invatamant destinate nationalitatilor, politica de
maghiarizare prin scoald nu se putea lduda cu rezultate notabile.
In 1900, 80% din populatia apartinand nationalitatilor nu intelegea
deloc ungureste.

Politica economica si nationalitatile

Conceptia liberala dominanta a epocii se opunea transpunerii
in domeniul economic a abordarilor nationaliste inradacinate in
politica de stat si in cea culturald. Pana la sfarsitul secolului, statul
a fost si aga lipsit de instrumente financiare pentru sustinerea unei
politici economice de fond. Viata economica isi vedea de drumul
ei. In conditiile liberei concurente, organizatiile economice ale
popoarelor nemaghiare, si cu deosebire bancile, cu rol Tnsemnat
in procesul de formare a noii burghezii, au cunoscut o remarcabila
inflorire. In timp ce regimul ungar nu dispunea, ca urmare a
principiilor liberale pe care le profesa, de o ,,politicd economica”,
bancile romanesti Albina si Victoria, ca si banca slovaca Tatra
duceau o ,,politicd nationald” constientd, cu instrumente
economice, contribuiau cu sume importante la sustinerea unor
obiective culturale nationale si reprezentau, in acelasi timp, un
sprijin pentru oamenii politici din randurile nationalitatilor, multi
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regasindu-se de altfel In conducerea bancilor; acestea ajutau si
patura taraneasca a nationalitatilor sd cumpere pamant, printre
scopurile ei figurand dezvoltarea noii ,,clase de mijloc” a nation-
alitatilor.

Promovarea unei politici compensatorii in problema nationala

O componenta a politicii oficiale fata de nationalitati, prezenta
inca de la inceputul epocii, a fost compensarea nemultumirii
izvorate din semiindependenta Ungariei in cadrul sistemului du-
alist prin aplicarea unei politici de ména forte fatd de nationalitati,
ca ,reparatie” acordatd unei opinii publice nationaliste.

Pana spre sfarsitul secolului, asistdm la accelerarea procesului
de indepartare a politicii guvernamentale de traditiile liberale.
Presiunea oficiald exercitatd asupra nationalitatilor sporeste cu
precadere in perioada guvernarii Banffy (1895—1899). Politica
adoptatd de Banffy fatd de nationalitati renunta la atitudinea de
pana atunci, ce-si propusese sd abordeze problema maghiarizarii
pe cale legald, in mod circumspect si preferandu-se evitarea unor
masuri de represiune; din acel moment, chestiunea nationala e
abordata din perspectiva institutionald, birocratica. Printre cele
dintdi masuri pe care le ia, figureaza tinerea sub observatie a
miscarilor cu caracter national si a celor socialiste, precum si —
in scopul elaborarii liniilor teoretico-politice de abordare a ches-
tiunii nationale si al dispunerii centralizate de masuri oficiale —,
infiintarea unui organ nou, care sa functioneze pe 1anga prim—min-
istru, ,,departamentul nationalitatilor”, a carui conducere Banfty
si-a rezervat-o lui insusi.

Pe langa masurile politienesti luate in epoca, una dintre dispoz-
itiile de maghiarizare, considerata tipica, a fost Legea nr. IV din
1898 privitoare la denumirile de localitati si alte toponimice, care
enunta ca orice localitate poate avea o singurd denumire oficiala,
care va fi stabilita de Ministerul de Interne; legea si-a propus drept
obiectiv ca aceste denumiri sa circule nu doar la nivelul utilizarii
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oficiale, ci in orice tip de contact social, intr-un mod cat mai
general, astfel Incat sd ajungd sd fie folosite in exclusivitate.
Aceasta insemna ca pe actele statului, ale comunelor si comi-
tatelor, 1n inscriptii si pe harti trebuiau utilizate corespondentele
maghiare ale denumirilor; e adevarat, nationalitatile isi puteau
folosi, in completare, propriile denumiri in manuale, in actele
scolare, in timp ce intreprinderile intrebuintau denumirile pe care
le considerau ele de cuviinta, lucru valabil si in ce priveste limba
la nivel de administratie.

Practica guvernului de coalitie (1906-1910) seméana si ea cu
politica dusa de Banfty, in sensul ca maghiarizarea formald a capatat
un accent fara precedent. Lex Apponyi de tristd amintire, emisa in
1907, care se amesteca in existenta scolilor nationalitatilor, i declara
pe toti invatatorii functionari de stat (pentru a putea fi supusi mai usor
la anchete disciplinare), acorda institutiilor de iInvatamant mai sdrace
ale nationalitdtilor ajutoare de stat (pentru a putea pretinde predarea
intr-o proportie sporitd a limbii maghiare), dispunand totodata in-
stalarea pe scoli a stemei de stat si a steagului ungar (dar hotarand
utilizarea in activitatea lor a imprimatelor bilingve). Coalitia nu s-a
angajat in general s@ impuna restrictii libertatii presei, dar impotriva
publicatiilor tot mai numeroase editate de nationalitéti au fost inten-
tate numeroase procese de presa, care, in mare masura, au trebuit sa
fie anulate Tn 1910 de noul guvern al Partidului National al Muncii,
,»tinand seama de schimbarea conditiilor”. E un fapt ca nationalismul
sforaitor al coalitiei a contribuit la instrdinarea de statul ungar a
intelectualitdtii apartindnd nationalitatilor.
intre limitele impuse de politica externi

Sfarsitul de secol a adus cu sine dezvoltarea si consolidarea
regatelor sarbesc si romanesc vecine. Relatii stranse le legau de
Monarhie. Inci din 1883, Roménia a semnat un tratat de alianta

secret cu Austro-Ungaria [la care, adera, in aceeasi zi — 18/30
octombrie —, si Germania — n.t.]. Pastrarea sistemului de tratate,
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interesul de a intretine relatii interstatale bune cereau ca regimul
sa adopte o politicd, pe cat posibil, moderata fata de nationalitati.
Desi cercurile conducatoare de la Budapesta nu prea voiau sa ia
act de acest lucru, Ministerul comun de Externe si, cu incepere de
la sfarsitul secolului, si Berlinul le-au tot indemnat sa-si revizui-
ascd pozitia. Germania indeosebi punea un accent cu totul deosebit
pe asigurarea unor relatii bune cu Romania. In ce-l priveste,
guvernul roman, invocand interesul mentinerii triplei aliante, so-
licita si el concesii in privinta politicii fatd de nationalitdti. Asa a
devenit inainte de toate chestiunea romanilor transilvineni o
problema de politicd internationald cu mult anterior izbucnirii
razboiului mondial.

Ideea integrarii politice

Dupa modelul relatiilor mai mult sau mai putin stranse exis-
tente la inceputul perioadei dualiste intre oamenii politici din
randurile nationalitatilor si fortele politice ungare, cu deosebire cu
Partidul Independentei de coloraturd pe atunci incé liberal-de-
mocratica, la sfarsitul epocii se afirma tot mai pregnant ideea
colaborarii cu fortele politice ale nationalitatilor, ideea ,,pactului”.
Astfel, si muncitorimea apartinand nationalitatilor incepuse de
multd vreme sa fie organizata de social-democratie pe baze inter-
nationaliste; pe de altd parte, burghezia radicald de la inceputul
secolului considera partidele burgheziei apartinand nationalitatilor
carezerva ei de cadre.

Criza politica a sistemului dualist, ,,agravarea situatiei inter-
nationale”, dezvoltarea economico-sociala a popoarelor nemaghiare,
consolidarea organizatiilor politice ale acestora au determinat si
cercurile oficiale sa incerce sa caute un modus vivendi cu oamenii
politici din randurile nationalitatilor. S-au putut sluji in acest scop
de faptul ca cerintele economice cotidiene, cele ale institutiilor
culturale, ale organizatiilor sociale tot mai active ale nation-
alitatilor trebuiau sa raspunda acelorasi imperative. Dinspre con-
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servatori, primele demersuri de apropiere le-a facut contele Istvan
Tisza, in vederea atragerii cercurilor conducdtoare ale celei mai
numeroase nationalitati, romanii. In cursul tratativelor organizate
in vederea ,,incheierii unui pact cu romanii”, incepute in 1910, el
a sfarsit prin a recunoaste Partidul National al Roméanilor ca factor
de putere, facand ,,concesii” de fond in domeniul politic si cultural.
Trebuie sa aratam 1nsa aici ca, dacd pana azi am prezentat lucrurile
in sensul ca politica nationala agresiva era si ea limitatd de
numerosi factori, pe de alta parte nici politica mai conciliantd n-a
cunoscut mai putine piedici. In conditiile unor lupte politice
intestine tot mai inveninate si ale dezbinarii prezente n sanul
clasei dominante, Tisza s-a vazut nevoit si faca romanilor concesii
care sa fie cat mai putin batatoare la ochi, in timp ce interesul
oamenilor politici romani era, dimpotriva, ca in fata propriei opinii
publice aceste concesii sa nu fie doar reale, ci cu adevarat spec-
taculoase. Opozitia ungara se impotrivea negocierilor, tabara pro-
gresista se temea de pericolul pe care-l reprezenta consolidarea
pozitiilor reactiunii cercurilor din jurul lui Tisza, in timp ce viitorul
suveran, mostenitorul tronului Franz Ferdinand, in ultima clipa,
le-a dezavuat si el, cdci dorea sd-si pastreze pentru sine initiativa
reglementarii, dintr-o perspectiva absolutistd, a chestiunii nation-
ale. Politica tratativelor, care vizase de altminteri si realizarea unei
intelegeri cu slovacii, mergea in directia integrarii nationalitatilor
in viata politica.

Fireste, izbucnirea razboiului, prabusirea Monarhiei, revoluti-
ile au imprimat acestui curs o cu totul alta directie. in analiza, si
cu deosebire 1n evaluarea politicii nationale a epocii dualiste,
caderea imperiului, procesele ce au avut ca rezultat destramarea
acestuia au devenit, si au ramas pana azi, criteriile fundamentale,
ingreunand, intr-o proportie apreciabild, abordarea istorica mod-
ernd a acestei problematici complexe.
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Laszlo Katus

POPOARELE ARDEALULUI INAINTE DE 1918

Recensamantul populatiei din 1850, spre deosebire de cele care
l-au urmat, 1i prezinta pe maghiari si secui, respectiv pe germani
si sasi ca nationalitati distincte, de asemenea si evreii sunt consid-
erati drep grupare etnica separatd. Datele recensamantului se
referd la populatia locala de drept, adica, la populatia ndscuta sau
domiciliata in localitatile determinate (comune). Insuméand nu-
marul populatiei de drept cu cel al strdinilor aflati in momentul
recenzarii pe teritoriul comunelor respective si scazand apoi nu-
marul localnicilor plecati la acea vreme se obtine numarul popu-
latiei efective sau “prezente”.

Datele cu privire la nationalititi ale recensamantului din 1850
au fost publicate in doud variante: prima, realizata pe baza datelor
brute, cuprinde structurarea pe nationalitati a populatiei de drept,
a doua, apdrutdd mai tarziu in volumul din 1856 al colectiei
oficiale de statistica a Monarchiei Habsburgice “Tafeln zur Statis-
tik zur Osterreichischen Monarchie”, prezinti datele prelucrate si
adaptate la scara populatiei efective. Modificarile respective, efec-
tuate de Karl von Czoering, directorul oficiului statistic din Viena,
au marit semnificativ numarul maghiarilor si al germanilor pe
seama romanilor, dar mai ales pe seama evreilor si a tiganilor
(rromilor). In cele ce urmeaza, noi vom utiliza datele initiale ale
recensdmantului in cauzd, date ce s-au pdstrat pentru populatia
Ardealului intr-o detaliere ce merge pana la structurarea la nivelul
comunelor. Pentru ca datele culese in 1850 sa poate fi comparate
cu rezultatelor recensamintelor ulterioare va trebui sa avem in
vedere si modificarile teritoriale intervenite pe parcurs. Se stie ca
in 1850 Ardealul constituia o unitate administrativa distincta ce
cuprindea si teritoriile denumite Partium (judetele K6zép-Szol-
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nok, Kraszna, Zarand si regiunea K(’Svérl) In 1876 marea parte a
teritoriului desemnat prin Partlum a fost anexata la judete ale
Ungariei (Szatmar, Szilagy, Arad’ ), partea ramasa fiind alipita
Ardealului unit intre timp cu tara mama si figurand in statisticile
oficiale ale vremii sub denumirea de teritoriul de dincolo de Piatra
Craiului. In acelasi timp, structura administrativa traditionala a
Ardealului - 8 judete, 4 regiuni, 9 scaune ale sasilor si 5 ale secuilor
- a fost desfiintata prin instituirea a 15 judete (varmegye). In
vederea compardrii datelor am mai scazut din cifrele initiale ale
recensamantului din 185 si cele referitoare la cele 388 de comune
anexate Ungariei. In acest fel datele comparate se refera la acelasi
teritoriu (57.804 km) si reflectd imaginea statisticd a cresterii
demografice si a evolutiei structurii pe nationalitati a Ardealului
intre anii 1850 si 1910. (vezi tabelele 1. si 2.)

Intre anii 1850 si 1880 cresterea demografica a populatiei ca si
a tuturor nationalitatilor din Ardeal a fost mai scézuta in raport cu
cea din Ungaria. Aceasta se datoreaza in primul rand faptului ca
asa numita tranzitie demografica - perioada in care datorita sca-
derii continue si de lunga durata a ratei mortalitatii se accelereaza
cresterea naturala a populatiei - Incepe sa se manifeste cu o
oarecare intarziere in raport cu Ungaria.. De asemenea ravagiile
de epidemie de holerd din anul 1873 au fost mult mai mari in
Ardeal decat in Ungaria. Din aceasta cauza intre anii 1869-1899
numarul locuitorilor din Ardeal a scazut cu 3,2%.

Exactitatea relativa a datelor recensamintelor maghiare cu
privire la limba materna a populatiei este atestatd de faptul ca
rezultatele profesorului universitar Nicolae Mazere din lasi, care
in 1909, pe baza consultdrii izvoarelor bisericesti, a evaluat nu-
marul romanilor din Ardeal, acestea au fost surprinzator de ase-
manate celei din recensamant. Astfel, profesorul Mazere

1 denumirea roméaneasca: Szolnok de mijloc, Crasna, Zarand
2 denumirea romaneasca: Satu-Mare, Salaj, Arad
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identifica 1.418.304 de romani, iar recensamantul din 1900 con-
semneaza 1.397. 282, pe cand cel din 1910, luand in evidenta si
militarii, stabileste cifra de 1.472.021 pentru populatia romana.

Cresterea populatiei maghiare din Ardeal nu a fost nici ea peste
tot uniforma. In cele patru judete secuiesti (Ciuc, Treiscaune,
Mures-Turda, Odorhei) numarul maghiarilor a crescut intre 1880
si 1910 doar cu 2,7% ( de 1a 393 de mii la 500 de mii), pe cand in
restul judetelor cresterea populatiei maghiare este de 7,2% (de la
238 de mii la 400 de mii, iar ponderea lor in ansamblul populatiei
de la 15% la 20%). Este de inteles ca opinia publica de la cumpana
secolului s-a preocupat intens de “problema secuilor”, de criza
economica si sociala a secuimii.

In orase proportia populatiei maghiare si germane era semni-
ficativ mai mare decat in mediul rural. In 1910 22,4% din
maghiari, 24,1% din germani si doar 5,6% din populatia romana
locuia 1n orase. Structura pe nationalitati a populatiei celor 29 de
orage ardelene este redata de tabelul 3.

Populatia Ardealului a fost deosebit de pestritd nu numai din
punct de vedere etnic, ci si In ceea ce priveste structurarea ei
confesionald in numar mai mare vom gasi enoriagi ai sapte con-
fesiuni diferite. Toate grupurile etnice apartin la mai multe culte.
(vezi tabelul 4. 51 5.)

Evolutia structurii populatiei dupd religie prezinta in esenta
aceeasi tendintd ca si datele cu privire la structurarea pe nation-
alitati Intre anii 1850 si 1910 coeficientul religiilor “maghiare”
(romano-catolicd, reformata, unitariana, izraelitd) a crescut, iar cel
al religiei “germane” (evanghelica) si al religiilor “roméne”
(greco-catolica si ortodoxa) a scazut.

In final sa aruncam o privire asupra structurii sociale, asupra
structurii profesionale a populatiei si a diferitelor nationalitati din
Ardeal. Sistemul statistic cu privire la structura profesionala a
recensamintelor maghiare s-a constituit in forma sa finala abia la
sfarsitul secolului trecut, din acest motiv, datele privind structura
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ocupationald din recensamintele de dinainte de 1890 pot fi com-
parate cu cele ulterioare numai cu anumite corectii $i cu o oarecare
aproximatie. In publicatiile datelor de recensamant rubrica cu
privire la profesiunea combinatd cu limba materna apare numai
incepand cu 1900.

Datele din tabelul 6. ne arata ca in perioada dualismului si la
inceputul secolului s-a accelerat modernizarea, industrializarea
economiei si in Ardeal, realizdnu-se progrese in transformarea
capitalistd a structurii sociale. Intre 1890 si 1910, numdrul celor
angajati In industrie a crescut mai rapid in Ardeal decat in Ungaria,
de asemenea, a crescut in mai mare masura si numarul celor care
au lucrat in comert si in transporturi. Tabelul 7. surprinde in-
deosebi cresterea vertiginoasa a industrializarii de dupa 1890.

Transformarile economice si sociale, modernizarea nu au afec-
tat in egald masura grupurile de populatie de nationalitate diferita.
Nationalitatea maghiara si cea germana (sasi) prezinta deja imagi-
nea relativa a unei societati burgheze in curs de industrializare, in
timp ce nationalitatea romana pare ca s-a impotmolit in mod
vizibil la nivelul unei societati traditionale taranesti. Diferenta
dintre structura comunitdtii maghiare si sdsesti pe de o parte si
structura comunitatii roméanesti pe de alta parte, iese in evidenta
si mai mult daca analizim structurarea societatii ardelene de
dinainte de primul razboi mondial conform cu categoriile sociale
profesionale mai subtile, pe baza amplorii si caracterul detailat al
datelor oferite de recensamant. Datele respective le-am grupat in
doud clase. Mai 1intdi (vezi tabelul 8.) prezentam structurarea
populatiei din diferitele categorii socio-profesionale si paturi so-
ciale in functie de limba maternd. Tabelul urmator (9.) reda
structura sociald a fiecarei nationalitati in functie de principalele
categorii socio-profesionale. In incheiere tabelul 10. va cuprinde
structura categoriilor fundamentale ale intelectualitatii - atat de
importante din punct de vedere al progresului national-politic - in
functie de limba materna.
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1. Populatia civild a Transilvaniei dupd nationalitate pe baza recensamdntului din
anul 1850
1850 dupa 1876
Populatia Populatia stabila
legala (date (date stabilite de Populatia Populatia
originale din catre Czoernig si legala stabila
recensdmant) Tafeln)
maghiari 355927 305223
secui 180 876 585342 180 876 488 927
in total 26,03% 28,23% 26,11%
germani 16 633 15 462
sasi 175 637 219374 175 631 192204
in total 9.33% 10,58% 10,26%
romani 1225618 1202 050 1084 897 1 091 208
59,45% 57,97% 58,28%
romi 78 885 52665 76 754 77201
3.83% 2,54% 4,12%
armeni 7 687 7879 7329 7372
0,37% 0,38% 0,39%
evrei 15 606 6220 11 692 11 760
0,76% 0,30% 0,63%
Altii 4776 207 3743 3765
0,23% 0,01% 0,20%
Populatia 2061 645 1861 607
gal
plecati -30 371 -28 951
straini +42 198 +39 781
Populatia
i(t)zti;tl)lilain 2073 472 2073737 1872437 1872437
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2. Situatia populatiei civile a Transilvaniei pe nationalitdti,
de recensaminte (pe teritoriul de dupd'1

,8pe baza datelor oferite
67)

Crestere (sau scadere) in %

1850 1880 1910 1850-1880 | 1880-1910 | 1850-1910

Maghiari | 358737 6330(32@?)2 9 4‘3% 28.95 44,18 85.92
: 192 204 211748 231403

Germani 10.26% 10.16% , 10,17 9,28 20,39
Romani | 1091 208 1184833 | 1464221

58.28% | 56.85% 55,08 8,58 33.58 34.18

Altii 1008 1 38280 P9 | 12 5,97 -46,51

Total 1872437 | 2084048 | 2658 159 11,30 27,55 41,96

3. Populatia oreselor din Transilvania dupd nationalitate (in procente)

1850 1880 1910

maghiari 37.3 48.6 58,7

germani 26,3 23,8 16,1

romani 26,7 24.0 234

altii 9,7 3,6 1.8

4. Populatia Transilvaniei dupd religie (in procente)

1850 1910

romano-catolica 114 14,0

greco-catolica 29,2 28,0

ortodoxa 32,3 29.6

reformata 13,6 14,9

evanghelica 10,5 8.6

unitariana 2.4 25

izraelitd 0,6 2.4
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5. Populatia pe nationalitati, dupd religie in anul 1900 (mii persoane)

Maghiari Germani Romani Altii Total
romano-catolicd 301 18 3 9 331
greco-catolica 23 0 658 10 692
ortodoxa 11 0 730 8 749
reformatd 359 1 2 3 365
evanghelica 23 196 2 1 222
unitariana 64 0 0 0 64
izraelitd 34 17 1 1 53
in total: 815 233 1397 32 2477

6. Populatia activd dupd grupuri ocupationale (in procente)

Totalul populatiei Maghiari ‘ Germanii ‘ Romani
1869| 1890 1910 In 1910
Producitori agricoli 81.8 76,5 70,8 54,5 57.4 83,6
Industriasi, mineri 7.0 9,1 13,6 20,2 22.4 7.3
Comert, credit, transport 0,9 2.0 3,5 6.7 6,0 1.2
profutun, bsrale o) 21 27 49 45/ L1
Forte de aparare 1.2 1.6 1,7 2.3 2.6 1.2
Zilieri 2.4 3.4 2,0 2.1 0,7 1.9
Pensionari, rentieri 0,5 1,0 1.5 2.3 34 0.8
Servitori domestici 4.4 3.8 3,7 6.0 23 1.4
Altii 0 0,5 0,6 1,0 0,6 0,2
7. Numdarul i cresterea in procente a angajatilor in ramurile industriale din
Transilvania
Crestere in procente

Anul 1896 1890 1910 1869-1890| 1890-1910|1869-1910
Mineri si 75200|  91993| 159901 2.3 798 1126
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7. Numdrul si cresterea in procente a angajatilor in ramurile industriale din

Transilvania
Crestere in procente
Anul 1896 1890 | 1910 | 1869-1890 | 1890-1910 | 1869-191
Comert,
credit si 9017 19704 | 40941 98,7 107,8 312,8
transport
Total 85126 111697 | 200842 31,2 79.8 135.9

8. Situatia populatiei Transilvaniei pe grupuri socio-ocupationale si pe baza limbii
materne, in 1910

Numarul

persoanelor o

cu venituri i | Maghiari | Germani | Romani | Alti

al celor

intretinute
1. Posesorii de
proprietati mari §i
mijlocii
peste 100 pogoane 7834 ‘ 66,9 ‘ 7.6 ‘ 25,5 ‘ 0.1
I1.Mici proprietari, mici
arendaygi
cu 50-100 pog. 17 264 42,1 11,3 46,6 0
cu 10-50 pog. 465 840 27,5 12,1 60,3 0
cu 5-10 pog. 401 342 23,1 8.4 68,6 0
cu 0-5 pog. 474 026 229 6.4 70,6 | 0.1
Alti producatori agricoli 26 894 29.3 2.4 65,5 2.7
TOTAL 1385366 24,9 89 66,2 | 0.1
I Pdturi burgheze: +
Industriasi independenti 173 837 51,6 16,6 264 | 5.4
Comercianti,
transportatori indep. 47429 51.9 19,2 208 | 2.1
Rentieri, persoane
detindtoare de capital 32672 54.9 18.0 26.1 L0
TOTAL 253938 532 17,3 253 | 42
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materne, in 1910

8. Situatia populatiei Transilvaniei pe grupuri socio-ocupationale si pe baza limbii

Numarul

persoanelor

g}l ggelgirturi si | Maghiari Germani| Romani| Alti

intretinute
1V, Functionari, angajati
Functionari in ramurile 22888 72,5 202 65 038
meeenaiogiain | Ll il el
gﬁ 1});2;5]_2;? liberale si ’ > ; 4
TOTAL 109 166 62,1 15,8 21,7) 03
V. Muncitori:
Muncitori agricoli 524 326 304 2,2 62,5 4.8
Muncitord industriali, 197 251 50.1 12,1 336 43
{‘fa‘r’g;gf{flfin comert i 50931 72,5 8.5 182 0.7
Zilieri 48 870 36.1 2,8 554| 7.6
Servitori domestici 46 610 54,5 5.3 3941 0.8
TOTAL 867 988 39,0 5,0 1,6| 44
VI. Forte de apdrare 23 874 48.0 15.5 34,1 2.4
VIL Altii 30201 51,6 8,1 32,00 9.2
TOTAL: 2678 367 34,3 8,7 55,00 2,0
b s Producaton 1920 766 26,6 7.0 649| 15
Industriasi, mineri 377 639 51,0 14,5 298| 47
P 111436 66.5 14.0 182 13
Alte categorii 268 516 51,9 10,6 345 3,0
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9. Populatia totald a Transilvaniei si a nationalitdtilor mai semnificative dupd gn){puri

socio-profesionale in anul 1910 (numdrul celor activi si sustinuti, in procente

Transilv. ‘ Maghiari ‘ Germani ‘ Roméni

1. Posesorii de proprietati mari §i
mijlocii

peste 100 pogoane 0.3 0.6 0,3 0.1
11.Mici proprietari, mici arendasi

cu 50-100 pog. 0,6 0.8 0.8 0.6
cu 10-50 pog. 17.4 14,0 24,1 19,1
5-10 pog. 15,0 10,1 14,3 18,7
0-5 pog. 17,7 11,8 12,9 22,7
Alti producitori agricoli 1,0 0,9 0,3 1,2
Total 51,7 37,5 52,5 62,3
I Pdturi burgheze: +
Industriagi independenti 6,5 9.8 12,3 3.1
S}(()iré})eéghaennttli, transportatori 18 3.0 3.9 0.7
5;];1i?éiri, persoane detindtoare de 12 2.0 25 0.6
Total 9.5 14,8 18,7 4.4
1V, Functionari, angajati

Functionari in ramurile economice 0.9 1.8 2.0 0,1
Intelectuali angajati in administratie,

intelectuali cu profesiuni liberale si 32 5,6 5.4 1.5
alti angajati

Total 4,1 7.4 7.3 1.6
V.Muncitori:

Muncitori agricoli 19,6 17,4 49 22,3
Muncitori industriali, mineri 7.7 10,8 10,2 3.1
Muncitori in comert §i transporturi 1,9 4,0 1.9 0.6
Zilieri 1,8 1.9 0,6 1.8
Servitori domestici 1.7 2.8 1.1 1.3
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9. Populatia totald a Transilvaniei si a nationalitdtilor mai semnificative dupd grupuri
socio-profesionale in anul 1910 (numdrul celor activi i sustinuti, in procenle)p

Transilv.| Maghiari| Germani| Roméni
Total 32,4 36,9 18,6 30,4
V1. Forte de apdrare 0.9 1.3 1,6 0,6
VII. Altii 1,1 1,5 1,0 0,6
Total 100 100 100 100
Producitori agricoli 71,7 55.8 57.8 84,7
Industriasi, mineri 14,2 21,0 23,4 7,6
Comercianti, transportatori 4.1 8.1 6,7 1.4
Alte categorii 10,0 15,1 12,1 6.3

10. Intelectualii activi in servicii publice i liber-profesionisti dupd limba maternd
in 1910 (in procente)

Magyar| Német| Roméan
Functionari in administratia publica 74,9 13,1 11,7
Notari 63,0 12,6 24.4
Functionari in domeniul justitiei, magistrati, procurori 75,2 7.4 16,9
Preoti §i angajati ai bisericii 34,8 10,7 54,1
Avocati 65,0 8.8 26,0
Pedagogi 583 16,1 24,8
Angajati in domeniul sanatatii 53,6 24,7 21,6
Medici 61,5 25,1 12,8
Alti 69.8 21,1 6.8
Total 60,5 14,5 245
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Mihaly Mozes

EVOLUTIE URBANA
SI SCHIMBARE A MODULUI DE VIATA

In perioada de dupa 1867, traditiile industriale locale n-au
constituit decat in parte premise ale dezvoltarii oraselor din Tran-
silvania. Capitalul, cu rationalitatea lui, pretuia mai degraba profi-
tul decat traditia, ,,bunul sdu plac” spulberand centrele de greutate
anterioare ale dezvoltarii urbane traditionale. Anterior, ridicase in
randul oragelor asezari lipsite de importanta, doar pentru ca erau
situate in apropierea unor zacaminte de materii prime, in timp ce
— lipsite de factori care sa incurajeze progresul industrial — orase
cu vechi nume au ramas in urma 1n privinta industrializarii.

Una dintre trasaturile manifeste ale urbanizarii din epoca este
cresterea insemnata a populatiei. Din randul agezarilor care inreg-
istrau o dezvoltare de peste 50%, lipseau orase ca Brasovul ori
Alba Iulia. Ramanerea in urma a dezvoltarii oraselor e evidenti la
nivelul intregii tari. In 1869, de pilda, dintre cele 81 de orase libere
regale (craiesti) doar 27 aveau peste 10 000 de locuitori. Recon-
siderarea situatiei juridice a oraselor are loc 1n anii 1870. Pe baza
noii situatii juridice, doar 23 de asezari urbane au capatat dreptul
de a avea un organ administrativ infiintat pe baza principiului
autoguverndrii (,,varosi torvényhatdsag”), 50 de foste orase libere
(libera civitas regia) au fost trecute in categoria oragelor care
jurisdictional tineau direct de comitate (,rendezett tandcsu
varos”), celelalte nefiind considerate apte sa fie socotite in randul
oraselor. In Transilvania, doar Cluj si Tirgu Mures au primit
dreptul de a dispune de autoguvernare. Orase ca Alba lulia, Aiud,
Brasov, Sibiu etc. au trebuit sa se mulfumeasca sa faca parte din
categoria a doua (rendezett tanacsu varos).
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Factori ai dezvoltarii oraselor

Situatia prezentatd mai sus a fost o rezultantd a unui mare
numir de noi factori de urbanizare. In a doua jumatate a veacului
trecut, un astfel de factor de dezvoltare a oraselor a fost calea
feratad. De-a lungul arterelor mai importante, i mai ales in nodurile
de cale ferata asistam la un avant industrial si o evolutie urbana
deosebite. Un rol remarcabil l-au cédpatat si din acest punct de
vedere asezdrile situate pe asa-numitele ,,artere comerciale”. O
zona urbanizata a prins contur bunaoara in tinutul dintre Transil-
vania [istorica — n.t.] si regiunea de la rasarit de Tisa (Satu Mare,
Nyiregyhaza, Debretin, Oradea), continuatd cu teritoriul unde
Banatul intalneste sudul Campiei Tisei (Arad, Timigoara etc.). Pe
cursul Tisei, orasele Szolnok, Seghedin si Subotica au jucat un rol
asemanator. Cresterea populatiei In asezarile din aceastd fasie
urbana a fost, intre 1869 si 1910, superioara procentului de 85%.
In Transilvania, un avant deosebit se constati in cazul Clujului si
al Tirgu Muresului.

Dintre factorii de evolutie urband, se cer mentionate mediul
natural si, eventual, si rolul administratiei. Avantul deosebit al
catorva agezari s-a datorat unor factori existenti in imediata lor
apropiere, de naturd sa inlesneasca aparitia implantarilor industri-
ale. Astfel de factori au fost, iIn Banat si regiunea Hunedoarei,
carbunele, in zona secuiasca minereul de fier, pe versantele Car-
patilor in general lemnul, in alte tinuturi alte bogatii naturale, ca
sarea ori aurul. Populatia Devei sporeste cu 65%, fenomen ce
semnaleaza 1n acelasi timp si faptul ca, in ce priveste factorii de
implantare industriala, efectul acestora avea un caracter diferit.
Astfel, o data cu ameliorarea transporturilor, materiile prime erau,
in majoritatea cazurilor, prelucrate nu pe loc, ci in orasele mai mari
din imprejurimi, deja existente. In aceste localitati, cresterea popu-
latiei poate ca nu a inregistrat proportii spectaculoase, dar locui-
torii care trdiau de pe urma activitdtii industriale si a circulatiei
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produselor a sporit cu atat mai mult. in Transilvania, intalnim in
mare numdr astfel de localitati aflate pe calea industrializarii
(Brasov, Cluj, Sibiu, Bistrita).

Urbanizare si industrializare

In cele doua decenii premergitoare actului din 1867 — de
realizare a dualismului —, factorii care au influentat dezvoltarea
oraselor au fost cu precddere productia agricola si circulatia mar-
furilor. Efectul marii industrii s-a resimtit mai curand incepand din
anii ‘80 si dupa 1890. Din acest tablou, se poate evidentia mai ales
afirmarea centrelor miniere §i siderurgice. Dupa 1867, in tinuturile
rasaritene ale tarii, proportia orasenilor cu ocupatii de natura
industriald si de comert era foarte scazuta, in nu putine cazuri
neatingand nici 10%. Cele mai multe orase se incadrau in proportia
de 10-20% (Aiud, Alba Iulia, Sfantu Gheorghe), in timp ce cateva
orage dispuneau deja de un procent de 20 si chiar de peste 30%
industriasi si comercianti (Bistrita, Brasov, Cluj, Sibiu). In mai
multe orase ale Transilvaniei, proportia acestor categorii ale popu-
latiei a atins n anul 1910 o valoare de 30-40% (Aiud, Alba lulia,
Stantu Gheorghe, Deva), si chiar peste 40% (Bistrita, Brasov, Cluj,
Tirgu Mures si Sibiu). Aceasta crestere corespunde nivelului de
dezvoltare Inregistrat in Ungaria Superioara si tinuturile de la vest
de Tisa.

Aceste asezari reprezentau centre de industrie si comert ale
zonei, constituind avangarda procesului de afirmare a oraselor de
provincie.

Dezvoltarea industriala din epoca dualismului a determinat, pe
de o parte, punerea bazelor industrializarii oraselor (in scopul
satisfacerii Intr-o proportie tot mai importantd a nevoilor locale)
si, pe de alta parte, aparitia unor industrii si unitéti industriale de
interes regional. Cresterea proportiei ramurilor industriale legate
de constructii, Imbracaminte si servicii a fost in directad legatura
cu evolutia nevoilor locale. Se constata totodata o tendintd de
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stagnare in domeniul industriei alimentare, iar in ce priveste
ramurile ce foloseau ca materie prima parul, penele si oasele,
acestea aproape dispar. Cauza aparitiei unor noi necesitati trebuie
cautatd n schimbarile ce au loc in modul de viatd si gusturi.
Cuceresc teren imbracamintea si incaltimintea orageneascd —
fatd de cizma, respectiv opinca purtate Tnainte —, iau avant
constructia de locuinte si cea de drumuri. Transformari se petrec
si In ce priveste structurarea caselor si locuintelor din mediul
urban. O data cu toate acestea, 1si face aparitia puzderia de produse
industriale, de marfuri de serie mai ieftine, continuand insa sa-si
pastreze valoarea produsele mestesugaresti ori ale industriei cas-
nice, prezente mai cu seama in articolele de factura regionala,
eventual in portul local. Proportiile impresionante atinse de cate
o ramurd industriala ori alta oglindesc avantul pe care I-a cunoscut
marea industrie. Industria textila si de confectii de la Brasov si
Cluj, industria lemnului de la Tirgu Mures si Arad, industria
metalurgica de la Bragov si Timisoara etc. vorbesc despre marea
industrie de insemnatate nationald configurata la sfarsitul epocii
de care ne ocupam.

-

Schimbarea modului de viata

b

Ca un semn al modernizarii, incepand cu anii ‘80-’90 lumina
electrica se aprinde pe rand si in tinuturile transilvanene. Orasele
isi construiesc unul dupa altul uzinele electrice recurgand la
imprumuturi ori imputernicind céte un intreprinzator mai priceput.
Orasele mai mari, ca de pilda Targu-Mures, si-au construit si
exploatat uzinele electrice ca intreprinderi ordsenesti, dar un
obicei raspandit era si concesionarea acestora. De cele mai multe
ori, concesionarul era intreprinderea de electricitate Ganz SA (asa
s-a intamplat la Cluj, Stantu Gheorghe, Odorheiu Secuiesc etc.).
In orasele transilvanene mai mici, uzinele electrice sau in general
intreprinderile prestatoare de servicii au luat fiintd ca intreprinderi
private.
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Tata factorii tehnici care au stat la baza transformarii modului
de viatd in cateva orase din Transilvania [istoricd — n.t.]:

Anul punerii in functiune a

Orasul el eli;zt;?gel fabr iciiggg uzineiagg fabricii de gheata
Cluj 1905 1871 1887 1894
Targu-Mures 1898 - 1908 1905
Bragov 1898 1892 1894 -
Sighisoara 1903 1903 - -
Odorheiu-Secuiesc 1908 - - -
Turda 1902 - - -
Stantu Gheorghe 1908 - 1894 -
Aiud 1909 - - 1909
Sebes 1906 - - -
Abrud 1910 - 1910 -

Cutoate cd raspandirea fabricilor de gaz si infiintarea fabricilor
de gaz orasenesti au premers aparitiei electricitatii, ele n-au putut
concura in privinta ariei de extindere a acesteia. In orasele mai
mari, la Cluj bundoara, au fost create — in mare masura, cu capital
strain — fabrici de gaz inca din anii ‘50—"60. La sfarsitul acestei
epoci, strazile iluminate cu petrol sau gaz tineau de-acum de
imaginea obisnuita a serilor la oras. Lungimea strazilor iluminate
in mod traditional era, de pilda, la Sibiu de 10 000 m, la Miercurea
Ciuc de 8 600 m, la Targu Secuiesc de 10 348 m, la Dej de 18 000
m, la Turda de 15 000 m. in epoca dualismului insa, gazul urban
n-a patruns si in oragele mai mici. Un succes important al acestei
perioade — cel putin, in cdteva oragse mai mari si mai instarite —
a fost realizarea retelei de instalatii de apa.

Schimbari impresionante s-au petrecut in epocd la nivelul
circulatiei urbane. Omnibuzul a ramas, si la inceputul secolului,
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cel mai raspandit mijloc de transport. Pe locul secund, se situa
calea feratd cu vehicule actionate cu aburi. Cu astfel de vehicule
putea calatori bunaoara cetateanul din Brasov.

Urbanizarea a adus schimbari esentiale si In ce priveste servi-
ciile medicale. S-au construit cabinete medicale, spitale, chiar
dacd — sd spunem — numarul agezamintelor sanitare nu l-a
depasit pe cel al asociatiilor de binefacere. In epoca dualismului,
chiar si in orasele importante, erau inca necunoscute serviciile
medicale de baza, corespunzatoare din punct de vedere calitativ.
La inceputul secolului al XX-lea, in fiecare oras functionau deja
intre 4 si 15 asezaminte sanitare publice. Si 1n aceastd privintd
insa, s-au conturat mari deosebiri. Caracteristice pentru orasele
transilvanene erau in general serviciile medicale mai modeste, fata
de Banatul industrializat, unde numarul asezamintelor sanitare
publice era evident mai mare. Dintre orasele transilvanene, Cluj,
Targu Mures si Bragov au devenit centre medicale importante.
Serviciile spitalicesti erau destul de deficitare chiar si la sfarsitul
epocii despre care vorbim. Spitalele orasenesti existente trebuiau
de multe ori sa faca fatad necesitatilor unor tinuturi intregi. Situatia
era usurata de spitalele de stat existente la nivel de comitate. O
importantd deosebitd o avea Clujul, unde functiona si o clinica
universitard. Au fost infiintate spitale de stat in cele mai multe
orase mai importante: Targu Mures, Aiud, Bistrita, Bragsov, Mier-
curea Ciuc, Gheorgheni, Sfantu Gheorghe, Deva, Sighisoara, Si-
biu, Turda si Odorheiu Secuiesc.

Sistemul de institutii culturale al oragelor a cunoscut o prefac-
ere radicala. Cu exceptia localitatilor Targu Mures si Hod-
mezdvasarhely, s-a infiintat cate un teatru permanent in fiecare
dintre orasele unde exista autoguvernare. La Cluj, functiona si un
asa-zis teatru de vara. In Transilvania, cu exceptia Brasovului, in
toate orasele care jurisdictional tineau de comitate (Miercurea
Ciuc, Sfantu Gheorghe, Deva, Orastie, Medias, Sibiu, Dej, Turda,
Odorheiu Secuiesc) functiona cate un teatru permanent. Teatrul
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constituia cu adevirat méandria oraselor. In unele orase mai mici,
ca Medias ori Deva, construirea teatrului a costat peste 200 000
de coroane. (Cheltuielile pentru edificarea cate unui teatru dintr-
un orag important — Cluj, de pilda — au depasit 1 milion de
coroane.) Limba spectacolelor era, in cea mai mare parte,
maghiara. Dintre teatrele permanente, in cele din Orastie, Mediag
si Sibiu spectacolele erau realizate si in germana. De la caz la caz,
in localitatea Bela Crkva se organizau spectacole si in limbile
sarba si germana.

Editarea de ziare si reviste locale luase amploare. La Cluj,
apareau regulat la inceputul secolului cinci-sapte cotidiane. Dintre
oragele ce tineau jurisdictional de comitate, in Brasov apareau
cinci cotidiane. In 1910, numarul saptiménalelor in tinuturile de
la rasarit de Tisa era de 85, dintre care o treime apareau in limbile
minoritatilor.

Asociatiile erau tot mai prezente in viata oraselor. Pana la
sfarsitul epocii pe care o studiem, in Capitala au luat fiinta peste
o mie de asociatii, cercuri artistice si reuniuni corale. In orasele
dinspre rasdrit ale tarii ce functionau pe baza principiului autogu-
verndrii, numarul acestora nu atinsese nici macar suta (singura
exceptie o constituia Timigoara, unde existau 132 de asociatii cu
diferite profiluri). Chiar si in cazul Clujului, functionau doar 37
de asociatii. In orasele cu populatie mixta ce tineau de comitate,
numadrul lor a cunoscut cresteri asemandtoare: 52 la Brasov, 48 la
Sibiu, 39 la Sighetul Marmatiei. Existau printre acestea reuniuni
corale (la Brasov, de pilda, trei) si diferite societdti culturale pe
meserii. Cele mai frecventate asociatii culturale au fost cercurile
literare. Erdélyi Muzeum Egylet (Asociatia Muzeului Ardelean)
din Cluj numiara 870 de membri permanenti. In orasele mai
importante, au luat fiinta cercuri purtdnd numele unor poeti renu-
miti din provincie.

In localitatile mai putin numeroase, ca bundoard Targu Secui-
esc si Gheorghieni, in locul acestora functionau cercuri de lectura.
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O initiativa culturala cu totul remarcabild a constituit-o la Mier-
curea Ciuc trupa de teatru de amatori care s-a afirmat cu succes
incepand din anul 1876 si al carei efectiv ajunsese, la sfarsitul epocii
pe care o studiem, si depaseascd 120 de persoane. In unele locuri,
Biserica a contribuit la difuzarea culturii. La Alba Iulia, de exemplu,
incepand din anii ‘70 functiona Societatea Literara Romano-Catolica
din Transilvania, ce numara 100-150 de membri.

Asociatiile cu caracter economic reuneau de multe ori peste o
mie de membri: in Medias 1 337; Societatea Economica Saseasca
din Transilvania 10 103; Societatea Economica a comitatului
Solnoc-Dobica din Dej 600 de membri. Printre asociatiile
economice, existau in fiecare orag o multime de cercuri ale comer-
ciantilor si industriagilor, respectiv asociatii literare ale micilor
industriagi. Cetdtenii oraselor au Infiintat aproape peste tot aso-
ciatii pentru ajutor de boali si inmorméntare. In zonele locuite de
minoritati — cu precadere, in regiunile sasesti —, asociatiile de
inmormantare erau organizate pe minoritati (Reghin, Sighisoara,
Sebes etc.).

Si in orasele rasdritene ale tarii, asociatiile cu caracter politic
au jucat un rol important. La Fagaras Cercul pentru Independenta cu
200 de membri, la Targu Secuiesc Cercul pentru Independenta si
Cercul ,,’48”, la Gherla si Turda cercuri pentru independentd si
cercuri ,,’48” defineau atmosfera oraselor din tinuturile rasaritene ale
tarii. in Transilvania, nu a luat fiinta nici o asociatie liberala. Cetitenii
oraselor sasesti se pare cd aveau alte opinii despre ‘48 si ideile
privitoare la independentd, deoarece in aceste zone n-a functionat nici
0 asociatie politica de acest fel.
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Akos Egyed

SOCIETATEA RURALA DIN TRANSILVANIA

Caracteristicile procesului de afirmare a societitii capitaliste

Inainte de desfiintarea iobdgiei, in Transilvania notiunea de
taranime cuprindea in general paturile aflate juridic intr-o situatie de
subordonare: iobagii si jelerii. Ea nu era utilizatd cu referire la
categoriile agriculturilor liberi. Dupa 1848 insa, avand in vedere ca
zidurile juridice despartitoare dintre diferitele paturi taranesti si de
agricultori au disparut, termenul taran s-a extins. El ii cuprinde
de-acum pe toti cei care in mod permanent cultivau pamantul si
duceau o existenta rurala. Mai exact, pe langa fosti iobagi si jeleri,
categoriile anterioare de tarani liberi: secui liberi, sasi liberi din
tinuturile sasesti si romani liberi, mici nobili scapatati ce-si pier-
dusera privilegiile, respectiv cea mai mare parte a familiilor
romanesti i secuiesti de graniceri.

Maisura comuni, proprietate libera

Acest proces de omogenizare sociala a fost favorizatd — dupa
abolirea discrimindrilor juridice — de aparitia §i consolidarea
proprietatii funciare capitaliste. Dacd anterior categoriile de pro-
prietéti funciare erau grevate de sarcini fiecare intr-un mod spe-
cific se stie bundoara ca altele erau sarcinile ce grevau
suprafetele de pamant ce apartineau iobagilor, si altele cele ce
grevau proprietatile graniceresti secuiesti §.a.m.d. —, acum siste-
mul de impozitare utiliza 0 masura comuna, neprevazand privile-
gii la nivelul proprietdtii funciare tardnesti. Si, cum sistemul
juridic anterior a fost abolit, in mare parte taranii transilvaneni au
devenit cetateni liberi, proprietari de pimant. Deosebirea esentiala
dintre relatiile de proprietate rurale din Transilvania si cele din
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Ungaria consta in faptul ca in Transilvania proportia categoriei de
tarani lipsiti de pamant era inferioara celei din Ungaria, respectiv
cd in Transilvania istoricd marea proprietate funciara nobiliara
ocupa o suprafatd mult mai mici. In anumite zone, proportia
proprietatii funciare taranesti depasea 90%. Din aceste cauze, In
Transilvania istoricd a luat nastere un sistem de mici proprietati
mult mai puternic decat in regiunea de ses din Campia Tisei.

In acelasi timp cu procesul de omogenizare, se constata si un
fenomen de diferentiere in randul taranimii. Aceasta situatie a fost
favorizata in parte de libera circulatie (vanzare-cumparare) a
proprietatii funciare, in parte de schimbarile petrecute la nivelul
economiei rurale. In timp ce o parte a tardnimii si-a consolidat
pozitia pe care o ocupa in structura sociald, sursele istorice vorbesc
si despre procesul de pauperizare. Ambele fenomene au fost
rezultatul procesului de capitalizare a societatii rurale, avand loc,
fiecare In mod specific, la polurile acestuia.

Tipurile de gospodarii rurale

Tipurile de gospodarii erau definite, pe langd marimea su-
prafetei detinute, de calitatea acesteia, de inventarul agricol, de
sistemul de economie rurald, de distanta la care se gaseau mi-
jloacele moderne de transport si, mai ales, de rentabilitatea econo-
miei rurale.

In Transilvania, ponderea o detineau proprietitile marunte, de
1-5 iugare. Aceasta categorie realiza in mare masura o economie
naturald, mai ales in zonele de deal si munte. [ata ce scria un autor
in publicatia Huszadik Szdazad (,,Secolul XX.): ,,Gospodaria
taraneasca e in general complet inchisd, o economie naturala.
Oamenii produc in general totul in cadrul propriei lor gospodarii,
economia de schimb internationald fiind reprezentata aici doar de
sticla pentru geamuri, lampa de petrol, brazdar, zahar, heringi si
alcool.” Aceasta caracterizare era fara indoiala valabild in privinta
majoritatii micilor gospodarii transilvanene. Dar si acest tip de
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gospodarie se mai intimpla sd-si mai vanda una-doud animale, ca
sd facd rost de banii necesari platii impozitului si cumpdararii
strictului necesar de accesorii pentru gospodarie; cea mai mare
parte a sumei de bani necesare era agonisita insa prin efectuarea
de munci platite.

Gospodariile de 1-5 iugare situate la ses, pe viile raurilor, dar
mai ales in zonele urbane nu mai faceau in totalitate parte din
categoria economiei naturale. Cele care se ocupau cu comertul, de
exemplu cele de la Hasdate de langé Cluj, de la Schei de langa
Brasov, satele cultivatoare de pepeni si legume de pe valea Nira-
jului produceau in mare masura in vederea valorificérii, consti-
tuind asadar mici gospodarii producétoare de marfuri. Acest tip
de activitate sistematica de vanzare la piata si de productie de
marfa caracteriza indeosebi gospodariile de 6-20 de iugare, in timp
ce cele de 20-100 de iugére produceau traditional pentru piete cu
capacitati de preluare din ce in ce mai mari.

Specialistii in economie si economie agrard au calculat ca in
judetul Cluj un sfert din numirul gospodariilor produceau
sistematic pentru vanzare, iar in judetul Solnoc-Dobica intre 25-
60%, in functie de pozitia geograficd si conditiile existente in
zona. Daca vom considera proportia de 1/4 ca medie, atunci vom
obtine urmatorul rezultat: la cumpéana dintre secolele al XIX-lea
si al XX-lea, In Transilvania 20-25% dintre gospodarii faceau
parte din categoria relativ dezvoltata a celor mici producatoare de
marfuri, in timp ce aproximativ 30% dintre gospodariile taranesti
isi ofereau produsele spre vanzare doar in situatia in care, dupa
satisfacerea necesitatilor familiale, raimanea un surplus (ori daca
nevoia le obliga sa valorifice o parte a rezervei familiale). Aproxi-
mativ jumatate din numarul tuturor celorlalte gospodarii faceau
parte din categoria celor cu economie naturald, in parte autarhice,
care, in scopul completarii veniturilor, acceptau munca salariata
sau o asa-numitd a doua activitate. Rolul transformator al pietei
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Desi proportia gospodariilor naturale pare sa fi fost importanta,
trebuie sd observam ca, raportat la prima jumatate a veacului, cand
proportia gospodariilor ce-si valorificau produsele pe piata pare
sanu fi depasit 10%, se inregistreaza o evolutie insemnata. in cazul
a jumatate din numarul gospodariilor, piata capata asadar un rol
din ce in ce mai mare. Avand in vedere ca in Transilvania marile
gospodarii producitoare de marfa erau relativ putine la numar —
aici, marea proprietate constdnd mai degraba in paduri si pasuni
—, aprovizionarea cu vite pentru tdiere, pasari, oud, produse
lactate, legume si fructe a populatiei oraselor aflate intr-o rapida
evolutie, respectiv a zonelor miniere tot mai extinse era realizata
de gospodariile taranesti. Pietele de desfacere ale Clujului,
Brasovului, Sibiului, Aiudului, Targu Muresului, ale localitatilor
miniere din Valea Jiului au determinat specializarea productiei
taranesti de marfuri (aparitia asa-numitelor zone legumicole si
pomicole).

Dezvoltarea retelei de céi ferate insa a condus la reorganizarea
pietelor zonale, definite pana atunci de caracterul lor inchis. in
timp ce, Tnainte de aparitia cdii ferate, preturile oscilau de pilda la
targul saptamanal de la Alba lulia in functie de sosirea sau nu a
caravanelor de carute ale locuitorilor din tara motilor (care cum-
parau marfa pentru necesitatile propriilor familii), dupd inaugu-
rarea cdilor ferate la tirguri s-au prezentat si reprezentantii celor
ce faceau negot cu cereale, ca si ai proprietarilor de mori, cererea
lor fiind cea care hotdra preturile. Industria alimentara aflata in
plin avant, industria de morarit, fabricile de zahar si lapte au
determinat continuarea procesului de specializare a productiei
agricole. La baza ritmului accelerat de crestere a productiei rurale
de marfuri din Tara Barsei (districtul Brasov) a stat fabrica de
zahir si de unt de la Brasov. In ce priveste tinutul Nirajului, acest
proces a inceput prin inglobarea asa-numitei Murokorszag ,,tara a
morcovilor” (Luca/Gheorghe Doja, Ilieni, Cinta, Nicolesti, Craci-
unel si altele). Targu Mures a constituit principala piatd pentru
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aceste localitati, dar produsele lor au fost transportate cu carutele
si mai departe.

Dupa realizarea retelei de cai ferate, in productia de marfuri a
tinuturilor izolate se constatd un regres. latd ce se spunea la
inceputul secolului despre zona Erdévidek, situata la hotarul din-
tre judetele Trei Scaune si Odorhei, zona mai izolata de calea
ferata: ,, Transportand granele din acest tinut la Brasov si Scaunul
Odorhei, surplusul de venituri, adica beneficiul e inghitit de chel-
tuielile de transport.” In zone ca aceasta si in altele asemanatoare,
proportia gospodariilor producatoare de marfuri era substantial
mai mica decat in tinuturile strabatute de calea ferata.

Din beneficiu, noi suprafete de pimant

Gospodarul care-si valorifica singur produsele la piata, care intra
in mici afaceri ori desfasura eventual activitate de precupet isi
investea cea mai mare parte a veniturilor, de multe ori chiar in
totalitate, in achizitionarea a cate inca unei parcele de pamant, cu care
sa sporeascd averea familiei, in care scop nu pregeta sd apeleze la
credite de la banca. Cumpararea de pamant slujea la asigurarea celor
necesare consumului propriu i garantarea viitorului propriei familii,
iar uneori chiar la sporirea productiei de marfa. Mai mult pamant
insemna pentru familia respectiva un loc mai bun in comunitatea
sateasca, fiind asadar i un simbol al statutului ocupat in societate. O
parte a gospodariilor isi utilizau sumele de bani ramase disponibile
pentru cumpdrarea de utilaje mai bune sau pentru procurarea de
animale mai valoroase. Fruntase in aceasta privinta erau gospodariile
din tinuturile sdsesti, pe de o parte deoarece pentru pietele Brasovului
si Sibiului, ca si pentru industriile lor alimentare dezvoltate merita sa
produci, iar pe de altd parte pentru cd reuniunile si asociatiile
economice sasesti se straduiau sa asigure conditii favorabile modern-
izarii agriculturii. Chiar dacd nu in aceleasi proportii, Asociatia
Economicd Maghiara din Transilvania a initiat actiuni asemanatoare.
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In tinuturile secuiesti, fruntase in modernizarea agriculturii erau
judetul Trei Scaune, respectiv satele dimprejurul Targu Muresului.

Ritm lent in procesul de dezvoltare a societitii capitaliste

Cresterea veniturilor inregistrate de gospodariile taranesti,
mediul social cu caracteristici tot mai accentuat burgheze au fost
de naturd sd-si pund amprenta si asupra modului de viatd al
oamenilor. Transformarea conditiilor de trai, intrarea lentd pe
fagasul dezvoltarii capitaliste sunt fenomene ce se petrec in viata
satului mai ales cu incepere din anii 1880. Pentru observatorul
extern, transformarea era evidenta la nivelul mutatiei inregistrate
in aspectul satelor. Sporirea bogétiei, dar si cresterea exigentelor
se traduceau in modul cel mai vizibil in arhitectura caselor. Din
informatiile scrise si vizuale oferite de sursele istorice, aflam
despre amplificarea dimensiunilor locuintelor, utilizarea in con-
structii a caramizii, a pietrei si a tiglei cunoscand o rapida
raspandire. Mobilierul si interioarele cunosc si ele o evolutie.

In cursul acestor transformari, in modul de viati tirdnesc
traditional, care continua sa detina peste tot ponderea, incep sa-si
facd aparitia elemente burgheze, urbane. Acest proces a ldsat urme
si in portul taranesc. Inaintea desfiintarii iobagiei, imbracamintea
era aproape 1n intregime produsa de industria casnica. La cumpana
dintre secolele al XIX-lea si al XX-lea, in noi si noi sate, si chiar
in tinuturi Intregi s-a renuntat total ori partial la portul popular
realizat in gospodarie, facandu-se apel la haine cumpdarate din
pravilii. In acest proces, un rol nu lipsit de importanta 1-a avut
activitatea categoriei personalului de serviciu de la orase. Tinere
din tinutul secuiesc de pilda se angajau in mare numar ca servitoare
la Brasov, Cluj, Budapesta, Bucuresti si in alte locuri. Presa epocii
scria mult despre asa-numita chestiune a tinerelor din Secuime, cu
atat mai mult cu cat acest fenomen capata aspecte de comert cu
fete. Situatia tipicd era insa cd, dupa o vreme, tinerele se Intorceau
in satul natal si se casatoreau. ,,De la oras, se Intorc acasa in haine
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moderne, cu croiald urbana, iar acasd moda o invata una de la
cealaltd” — scria publicatia Magyarsag in 1902.

Citirea ziarelor si a almanahurilor

O altd sursd a afirmarii societatii burgheze a fost scoala. In
ultima treime a veacului al XIX-lea, invatamantul elementar s-a
generalizat, cu toate cd nu toti copiii de varsta scolara frecventau
scolile. In 1890, din cele 2 568 de sate si comune ale Transilvaniei
istorice, scoli existauin 2 315, 211 sate intretineau scoli impreuna
cu alte localitati, fara nici un fel de scoala neramanand decat 42
de sate. Existau zone in care frecventarea scolii gimnaziale a
inceput sa devind un fapt obisnuit, mai ales 1n localitatile sasesti
si secuiesti. Paralel cu extinderea cunoasterii scrisului si a cititului,
a luat amploare si obiceiul citirii ziarelor. Epoca dualismului
austro-ungar, si mai ales sfarsitul de secol au reprezentat si in
Transilvania o perioada de raspandire a civilizatiei, care si-a pus
amprenta si asupra conditiilor existente la sat. Acest aspect e
valabil nu doar in ce priveste localitatile sasesti si unguresti, ci si
in privinta celor locuite de romani.

Pe fostele Pamanturi Craiesti, respectiv in fostele zone
graniceresti, civilizatia burgheza a prins radacini si la nivelul
economiei rurale si al modului de viata al taranimii romanesti. La
Orlat (judetul Sibiu), cititorii romani mai in varsta prefereau
calendarele, insa tinerii citeau de-acum ziare. Biblioteca obstii
numadra 250 de volume, 1n sat primindu-se 15 exemplare din Foaia
poporului. Organizatia culturald a romanilor din Transilvania
ASTRA avea in grija 430 de biblioteci comunale.

Starsitul de secol este epoca intemeierii de asociatii. La Cris-
turu Secuiesc, agezare locuita de agricultori unguri secui, s-au pus
bazele anoua asociatii, iar la Badeni, in judetul Turda-Aries (fostul
Scaun Aries), functionau un cerc de lectura si o asociatie corala.
Siin zonele estice ale judetelor Arad, Bihor si Satu Mare iau fiinta
tot mai multe cercuri de lecturd de orientare socialista.
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Zoltan Szasz

»MANCHESTER-UL UNGAR”.
DEZVOLTAREA TIMISOAREI MODERNE

,Dintre orasele de provincie ale patriei noastre — lucru recunos-
cut de intreaga tara —, nici una nu ofera semne atat de evidente ale
progresului in toate domeniile ca Timisoara. Acest oras se dezvolta
cu o viteza aproape american. In alte locuri, e nevoie de decenii ca
sa se realizeze ceea ce la Timisoara se face in cativa ani" — scria in
1908 un specialist in economie, uimit de transformarile exceptionale
petrecute aici in primii ani ai secolului.

In 1850, cand abia se inchideau ranile asediului de patru luni
care avusese loc in 1849, In urma caruia in oras ,,se incuibarisera
prapadul si cea mai cumplita mizerie", Timisoara numara abia 20
560 de locuitori. Au fost necesare o evolutie pasnica de cateva
decenii, harnicia si spiritul de initiativa al cetétenilor, aparitia unor
conditii economice interne si internationale favorabile pentru ca,
dupa o perioadd ceva mai lunga de consolidare, Timisoara sa se
poata ridica la rangul de cel mai important oras industrial dupa
Capitala. A avut de parcurs un drum deja umblat, dar a trebuit sa
faca fata si unor dificultati pe care cele mai multe orase nu le-au
cunoscut.

Dupa infrangerea luptei pentru libertate, a fost, pana in 1860,
centrul administrativ — dominat inca de cetatea ce inconjura
centrul oragului si de o numeroasd armata — al nou-createi regiuni
imperiale Voivodina Sarbeascd si Banatul Timisan. Functia de
primar e ocupatda de un comisar imperial. Politica de dezvoltare
industriald regionala dusa de Austria in secolul al XVIII-lea
pusese aici deja bazele catorva intreprinderi industriale, care 1nsa,
cu timpul, s-au atrofiat. La mijlocul secolului al XIX-lea, fiz-
ionomia orasului era definitd in bund masura de mica industrie
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mestesugareasca. In jurul anilor 1850, dintre cei 1 413 mestesug-
ari, contemporanii ii considerau ca demni de amintit pe cei 178 de
cizmari, 186 de carciumari, 81 de cojocari si 37 de pantofari. In
decursul a cativa ani insa, incep sa-si faca aparitia unele intreprin-
deri mai mari, varietati timpurii caracteristice ale capitalismului
maghiar: 3 distilerii de spirt, o fabrica de lichior, 2 fabrici de ulei,
2 fabrici de otet, fabrica de piele, fabrica de caramida, fabrica de
unelte agricole — cea din urma ca filiald a unei firme pragheze.

Dupa caderea regimului Bach, 1si inceteaza existenta si Banatul
Timisan, iar Timisoara devine din nou ,,oras ungar", resedinta
comitatului Timis — desigur, invariabil, cu populatie majoritar
germand. Existd din nou un primar ales, membrii marcanti ai
burgheziei au posibilitatea sa se angreneze in viata politica, pentru
a se alatura taberei moderatilor din Partidul Revolutiei, aparatori
ai constitutiei. Realizarea dualismului pune punct schimbarilor
declansate in 1860 in viata politica a orasului, incepe indelungata
epoca de pace, In timpul careia, timp de decenii, cetitenii si
conducerea orasului sunt preocupati doar de problemele cu
adevarat pasionante ale economiei i urbanismului.

Duelul oras—cetate. Etapele unei demilitarizari

In anii dualismului, rapidele schimbari conjuncturale au priit
Timisoarei. A luat avant nu doar industria alimentara, ci si activi-
tatea de creditare; In trei ani, au luat fiinta patru banci noi, iar calea
feratd ce a legat, cu incepere din 1857, Timisoara de Pesta a fost
de natura sa sporeasca circulatia comerciala. S-arealizat tramvaiul
cu cai. S-a extins reteaua iluminatului public cu gaz ce a functionat
incepand din 1855, s-au ridicat ca din pamant scoli si cladiri
publice, a fost construit si un teatru de mari dimensiuni. in calea
urbanizarii stitea insa cetatea — una dintre fortaretele cele mai
importante ale imperiului habsburgic. Vechiul oras era inconjurat
de ziduri, celelalte parti ale acestuia, situate in jumatati de
semicerc, fiind despartite si tinute la departare de centru prin
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sisteme de aparare, santuri, avand in vedere ca pe spatiile 1dsate
libere din motive strategice nu era voie sd se construiasca.

Patru decenii a tinut lupta pentru demolarea cetatii — ori, cu o
expresie folositd In epocd, pentru ,,renuntarea la cetate"; aproape tot
atata timp cat a fost necesar, in veacul al XVIII-lea, pentru edifi-
carea ei.

O mare realizare a constituit-o obtinerea din partea imparatului
siregelui Franz Joseph, in 1868, a aprobarii micsorarii la jumatate
a spatiului cu interdictie de construire, masurat de la zidurile
cetatii. Portile cetatii au fost largite pentru a permite trecerea
tramvaiului cu cai, au fost construite drumuri pe sistemul de
santuri de langa ziduri, strazi in spatiile eliberate.

Era limpede ca lupta cu Ministerul de Rdzboi (comun) austro-
ungar de la Viena de care apartinea cetatea va reizbucni curand,
caci actiunea de urbanizre si mentinerea fortificatiilor erau incom-
patibile. Marea crizd economica din anul 1873 a lasat pentru
moment lucrarile baltd, punand capat febrei de eliberare a terenu-
lui, intreprinderile infiintate in anii 1850-1860 dadeau pe rand
faliment, din cinci banci trei au fost declarate falite, dezvoltarea
Timisoarei a inceput sa batd pasul pe loc, cresterea populatiei a
stagnat. Dar nu s-a oprit. La sfarsitul anilor 1880 — ca de altfel
pretutindeni in tard —, s-au facut simtite primele semne ale unei
perioade de avant, cea pe care istoriografia o numeste revolutia
industriala.

In 1890, a inceput ultimul act al polemicii desfisurate intre
autoritatile orasului si forurile militare. Dupa tratative secrete,
suveranul a aprobat demolarea portilor cetatii, obtinandu-se astfel
o evidentd ameliorare a circulatiei, ba se vorbea pand si de o
adevdratd primenire a aerului. Apoi, dupd un an, guvernul e
solicitat sd intervina pentru demolarea zidurilor cetdtii. Un ajutor
deosebit a fost primit din partea contelui Gyula Szapary, prim-
ministru, apoi, incepand din 1892, reprezentantul in parlament al
orasului. In 1892, Franz Joseph dispune ,,renuntarea la caracterul
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fortificat al cetatii timigorene si considerarea ei pe viitor ca oras
deschis".

Lucrarile de demolare si transformare erau insd nu doar o
problema de decizie regald, ci, In mare masurd, o chestiune pe-
cuniara. A fost nevoie de interventia lui Szapary, apoi de cea a lui
Wekerle pentru ca terenul astfel eliberat sa poata trece, contra unei
despagubiri acceptabile, in proprietatea orasului. Conducerea ar-
matei a solicitat ca toate cheltuielile cerute de demolare sa fie
acoperite din bugetul orasului, ca si cele reclamate de ridicarea de
noi edificii, si chiar si asa i-a ramas armatei pamant in adminis-
trare, dupa cum si alte suprafete erau ,,rezervate unor scopuri
militare". Dupd indelungi negocieri, s-a ajuns la un compromis.
In cinci ani — din secolul care incepuse —, orasul trebuia sa
plateasca 1,9 milioane in loc de 4 milioane. Orasul s-a angajat sa
realizeze lucririle de demolare si de netezire a terenului. Incepand
din anul 1898, au fost recuperate aproape 40 de milioane de
caramizi refolosibile, cu care s-au acoperit in general sumele
cheltuite pentru lucrari. Parcelele realizate pe suprafetele eliberate
au putut fi valorificate la preturi foarte bune. Orasul s-a angajat de
asemenea sa construiascd noile obiective militare. E dificil, si
poate nici nu merita sa calculam cu exactitate in coroane bilantul
financiar al complicatelor tranzactii care au avut loc. Ampla
»~demilitarizare" a creat nenumadrate posibilititi de munca,
aducénd intreprinzatorilor mari castiguri, dar, inainte de toate, a
netezit drumul in fata lucrarilor de urbanizare incepute in 1891.
Comandamentul corpului 7 armatd a ramas, e adevarat, in con-
tinuare la Timisoara, ca si cateva mii de militari, dar raporturile
dintre autoritatile urbei si cele militare n-au mai avut un caracter
de forta, ci de afaceri.

Amenajarea orasului modern

In perioada cat la conducerea primariei timisorene a stat Janos
Torok, a fost elaborat, in concordanta cu legile nationale, cunos-
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cutul Statut al orasului, care a stabilit — se poate spune, pana la
sfarsitul epocii — modul de functionare a administratiei. Alegato-
rii — putini la numar: in 1880, 2 203 persoane — votau pe
circumscriptii, la asa-numitele alegeri pentru autoguvernarea lo-
cala. Pentru fiecare 250 de locuitori, se propunea cate un membru
pentru Comitetul de autoguvernare. Jumatate din numarul aces-
tora erau alesi, iar jumatate faceau parte din categoria virilistilor,
adica a celor care plateau cele mai mari impozite. Adunarea
generald ordseneasca se intrunea o datd pe lund sub conducerea
prefectului urbei ori a primarului si constituia un fel de parlament,
care lua decizii 1n privinta bugetului, a suplimentarii cheltuielilor,
dar si in legdtura cu licitatiile, ori taxele. In atributiile ei intrau
alegerea functionarilor si chestiunile disciplinare legate de acestia,
ca si exercitarea drepturilor persoanelor care ctitoreau, intretineau
sau sprijineau material bisericile (catolice).

Conducerea orasului era asigurata de consiliu (institutia magis-
tratului), al carui presedinte e, in mod firesc, primarul, iar membrii
— conducatorii efectivi ai orasului: capitanul de politie, notarul-
sef, procurorul-sef, seful Curtii de Conturi, membrii consiliului.
Sedintele acestuia, intrunite de cel putin doua ori pe luna, erau, in
principiu, publice. Corpul functiondresc primea un salariu difer-
entiat. In 1884, primarul beneficia, impreuna cu indemnizatia, de
3 100 de forinti pe an si ,,locuinta", medicul-sef insda de 600 de
forinti cu totul; e adevarat, si copistul numit capata 500 de forinti.

Nu doar administrarea asigurata de cei aproximativ 40 de
demnitari alesi a facut ca Timigoara sa devina un mare oras, ci si
munca tenace si gospodarirea inteligenta garantata de conducerea
urbei au avut un rol decisiv in inflorirea acestei localitati.

Demnitarii aflati in fruntea orasului au fost receptivi lanou inca
din epoca absolutismului. Gratie unei intreprinderi austriece, aici
se introduce, in anul 1857, pentru prima oara in provincie, ilumi-
natul public cu gaz. Cand contractul cu compania austriaca a
expirat si au inceput discutii legate de reinnoirea acestuia, auto-
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ritdtile incheie pe neasteptate un acord cu o societate britanica,
astfel incat, in toamna anului 1884, se asigurd, cu 731 de lampi de
strada (si 5 100 de consumatori particulari), pentru prima oara pe
continent, iluminatul public stradal cu energie electrica — alaturi
de iluminatul cu gaz, care se pastreazi. In 1879, demareaza
lucrarile de constructie ale retelei telefonice urbane, in 1910
inregistrandu-se 8,5 milioane de convorbiri locale. La realizarea
strazilor — pietruite, iar ulterior, in parte, asfaltate —, a parcurilor,
ca si a pietelor si strazilor ingrijit plantate cu copaci, s-a cdutat sa
se tina seama de criteriile sanitare, dar si de traditiile orasului,
regasite in supranumele pe care l-a capatat, ca semn de cinste:
»mica Viend". Si toate acestea, fara sa trebuiasca majorate impoz-
itele comunale suplimentare (din 1873, 30%). Acest lucru se putea
realiza doar 1n conditiile in care orasul devenea el insusi intr-o
proportie tot mai insemnata un bun gospodar.

Orasul se intretinea nu doar din impozite — ce contribuiau
intr-o masurd tot mai importantd la venituri —, din impozitele
suplimentare — cele percepute in functie de cantitatea de marfa
vanduta prin reteaua comerciald, suplimentele de impozit incasate
in functie de consum (pe vin si carne, 25%) —, ci si din arendarea
de terenuri, din chirii, taxe, ca si, intr-o masura tot mai insemnata,
din profitul mai degraba indirect obtinut de pe urma propriilor
intreprinderi. Orasul a cumparat uzina electrica, iar incepand din
anul 1899 a dispus de tramvaie electrice — pe aceasta retea de
transport in comun desfasurandu-se cea mai intensa circulatie la
nivelul provinciei; a cumparat de asemenea fabrica de gaz, fabrica
de caramida, a infiintat o intreprindere de salubritate, ele avand
obligatia sa functioneze, fiecare, cat mai economic.

Camera de Comert si Industrie din Timigoara a elaborat, im-
preuna cu Primaria, directiile de dezvoltare a orasului, cdutand noi
surse de venituri. Pe aceasta linie, s-a inscris si Expozitia indus-
trialad si agricola a Ungariei de Sud, organizata in 1891, care a fost
vizitatd nu doar de rege si de notabilitatile guvernamentale, ci si
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de oameni de afaceri din strdindtate, care au fost atrasi de posi-
bilitatile economice pe care le oferea orasul. Pe masura demolarii
fortificatiilor, sporeau interventiile orasului pe 1anga guvern pentru
construirea cat mai multor institutii de stat, scoli, pentru saparea,
regularizarea si transformarea canalului Bega in artera fluviala navi-
gabila, atragand pentru investitii capitalul strain. Se puneau la dis-
pozitie, gratis, terenuri, caramizi la preturi scazute, curent electric la
pret de cost, se ofereau reduceri, timp de mai multi ani, ale impoz-
itelor pe plan local — recunoscandu-se cé avantajele oferite de stat
nu sunt suficient de ispititoare prin ele insele.

Valul industrializérii

La sfarsitul secolului, orasul cunoaste impulsul noului val al
industrializarii. Nu trebuia sa fii adeptul ,,fatalismului geografic"
— spuneau oamenii epocii — ca sa-ti dai seama cd pozitia fa-
vorabild a orasului, situat pe drumul transversal ce venea dinspre
Kassa/Kosice, ori importanta cdii ferate ce ducea, incepand din
1876, prin Orsova, in Romania, ca si densitatea propice a popu-
latiei din zona si ponderea industriei alimentare si a industriei
lemnului, asigurata de productia agricola a judetelor Timis, Toron-
tal, Carag-Severin (in 1911, la cele cinci targuri nationale organi-
zate aici sunt adusi 75 000 de cai si 34 000 de vite) — sunt tot
atatea premise ale atragerii capitalului. Contemporanii consid-
erau ca un rol deosebit il au si caracteristicile germane ale orasului,
ca un element ce facilita afluxul de capital si de fortd de munca.
(in 1900, 51% din populatia de 50 000 de locuitori ai acestui
oras pentalingv erau germani, 32% maghiari si 11% romani.)

Ia avant activitatea financiara. In 1911, functioneaza 32 de
institutii de credit, sporeste reteaua de céi ferate— pe opt linii, sosesc
zilnic 120 de trenuri, cu care caldtoresc peste un milion de persoane.
Pe aici trece renumitul Orient Expres, care leaga Londra de Constan-
tinopol. Cand cota apelor o ingdduie, la Timisoara se poate ajunge
si cuvapoarele. In zona centrala a orasului, alaturi de teatrul germano-
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maghiar, se disting prin bun gust puzderie de elegante institutii
publice, hoteluri, banci, magazine, cafenele si restaurante.
Celelalte parti ale orasului — Fabrik, Elisabetin — se dezvolta
intr-un ritm deosebit mai ales dupa 1900.

In afara de industria alimentara traditionalda — ca bundoara
uriagele mori si distileriile de spirt (care se ocupa si de ingrasarea
animalelor) — functioneaza o fabrica de zahar si una de bere, ale
caror produse ajung pana la Istanbul; aici se afla cea mai mare
fabrica de tigari (dupa cea de la Fiume) din tard, cu 2 000 de
muncitori; exista o fabrica de chibrituri si de substante chimice cu
400 de muncitori, o fabrica de Ingrasaminte ce lucreaza pentru
export, o fabrica de mobild, o turnitorie, o fabrica de unelte
agricole, din 1899 cu capital strdin, o mare fabrica de palarii, din
1900 cea mai mare fabricd ungureasca de incaltaminte, ,,Turul",
cu un capital initial de 2 milioane de coroane si cu 900 de
muncitori, importantele ateliere de cai ferate cu 540 de lucratori
etc. O caracteristicd a orasului este ca si-a creat o serioasa industrie
textild, aici functionand si o Intreprindere electronicd mijlocie,
unde se fabricau dinamuri si motoare electrice.

»Putem spune cd marfurile produse la Timisoara au piata de
desfacere in toate statele Europei, ca si peste ocean. in zilele
noastre, gospodina din Germania foloseste fdina produsa la
Timisoara, gentlemanul englez poarta pantofi facuti la Timisoara,
in Romania rasuna clopote turnate la Timigoara, spirt distilat la
Timisoara se comercializeaza in Turcia [!], in Franta si Belgia
ajung palarii confectionate la Timisoara, copilul bulgar cere bom-
boane facute la Timisoara, palinca de prune e bautd de rusi si
canadieni, pe drumurile Serbiei circuld vehicule fabricate la
Timisoara, pentru covorul lucrat in Asia Mica se utilizeaza si fire
de 1ana realizate la Timisoara, in Statele Unite se consuma unt de
la Timigoara, suedezul foloseste parfum de la Timisoara, iar
egipteanul isi aprinde tigara cu chibrituri fabricate la Timigoara"
— scria cu legitima mandrie Jend Lendvai, secretarul Camerei de
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Comert si Industrie, in volumul privitor la comitatul Timis din
seria monograficd reprezentativd intitulatd Magyarorszadg var-
megy¢i és varosai (,,Comitatele si orasele Ungariei”).

Politica sociala a urbei

Pe masura dezvoltarii marii industrii, conducerea orasului a
trebuit sa faca fatd la noi si noi probleme. Promova, pe de o parte,
industrializarea — si, in acest sens, 1n afara de bonificatii, acorda
o subventie anuala de 10 coroane pentru fiecare muncitor in parte
—, iar, pe de altd parte, era tot mai dificil sd se faca fata exigentelor,
atat ale industriei, cat si ale cetatenilor. in 1910, se construieste o
noud uzind (hidro)electrica; in aceastd perioada, se realizeaza
reteaua de apa curentd, care transportd apa potabild deferata,
extrasd din puturi de adancime, in timp ce un sistem separat ofera
0 apa mai ieftind pentru irigatii. Peste canalul Bega, se construiesc
poduri, sunt necesare lucrari de nivelare a solului, de regulare a
apelor freatice, de stramutare de dane si cai ferate si, in sfarsit,
terminarea lucrarilor de canalizare. Acest din urma aspect
reprezenta o sarcind dificila, ce a necesitat 23 milioane de coroane,
fiind dus la bun sfarsit abia in pragul primului rdzboi mondial; la
punctul terminus, functiona o instalatie de epurare; apele uzate
erau aspirate cu pompele si evacuate pe canalul Bega.

Pe langa toate acestea, dezvoltarea culturii a Insemnat obligatii
si pentru urbe; cele 80 de scoli — de stat, confesionale, ordsenesti,
printre ele scoli ale nationalitdtilor — au primit sprijin, direct si
indirect. Pentru teatru, s-au asigurat bani, incalzire, iluminat;
cazinoul, liceele muncitoresti au primit subventie, iar bibliotecile
bani. La Inceputul secolului, pentru invatamant se cheltuiau de
doua ori mai multi bani decat pentru siguranta publica. lar roadele
acestei politici s-au vazut in proportia celor care stiau sa scrie si
sa citeasca: 70,3% in 1910 (cel mai bine plasat era orasul Gydr,
cu 77,5%), proportie care crestea cu repeziciune. Cucei 11 656 de
elevi cati numadra in 1906, Timigoara era socotitd pe drept oras al
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scolilor. in 1911, s-a reusit acceptarea de catre guvern a planului
elaborat de autoritdtile orasului, conform caruia cea de a doua
politehnica din Ungaria sa fie construita aici.

Epoca s-a preocupat intr-o proportie redusa de problemele
muncitorimii, ale carei existenta si truda se Inscriau in zona de
umbri a capitalismului. Timigoara era o exceptie nu doar pentru
ca aici a fost unul dintre leaganele miscarii muncitoresti din
Ungaria, ci si pentru ca autoritatile au fost suficient de atente la
chestiunile sociale, dispunand pentru aceasta de niste bani, dar mai
ales de spirit de initiativa. Dorinta de a ajuta nu facea desigur o
diferenta neta intre ,,cetateni" si muncitori.

In scopul tinerii sub control a preturilor la carne, se importa,
cand era posibil, carne de porc din Serbia. In 1912, se construieste
o fabrica de paine si, tot cu scopul de a controla preturile, in 1910
se Infiinteaza un centru ordagenesc de lapte, iar in fiecare sector al
orasului se amenajeaza spatii de comercializare a alimentelor, in
vederea valorificarii cartofilor si legumelor. Opinia oficiald con-
form céreia casa de amanet infiintatd in 1902, iar cu incepere din
1910 administratd exclusiv de oras a slujit si interesele ,,paturilor
mai nevoiase" pare sa oglindeasca realitatea. O masura cu mult
mai importantd a fost Insa initierea, incepand cu 1908, a con-
structiilor de locuinte pentru muncitori. S-a reusit ridicarea a doua
sute de case cu ajutor si facilitati din partea statului. Muncitorii
trebuiau sd depuna 400 de coroane, dupa care se plateau anual cate
150 de coroane timp de douazeci de ani. S-a inceput si construirea
de locuinte muncitoresti cu chirie. Incepand cu 1913, anul izbuc-
nirii celui de-al doilea razboi balcanic, din cauza inrolarilor a fost
necesar sa se aiba in vedere ajutoare pentru familii, infiintarea de
cantine populare. Vantul razboiului mondial se intetea.

In fine, trebuie amintit ci orasul a cheltuit mult si pentru
sanatatea publicd. La sfarsitul perioadei analizate, la 68 000 de
locuitori existau sase spitale, cincizeci de medici, cincizeci de
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moase si paisprezece farmacii; construirea unui nou spital a ramas
doar un proiect.

Pana in 1910, Timisoara devenise un oras modern, cu marea ei
industrie articulata la industria Europei, cu o structura urbanistica
pusa la punct, cu scoli renumite, ce-si exercitau influenta dincolo
de hotare, spre sud, cu o cultura pentalingva, dar, in fond, de esenta
maghiaro-germana, cu functia ei tot mai importanta de veriga de
legatura intre Balcani si Monarhie. Razboiul mondial si marile
mutatii statale au curmat acest proces. Istoria a fixat un loc si o
functie noua orasului favorit de odinioara al lui Huniade. Bazele
puse 1n epoca dualismului s-au dovedit, si in noile conditii istorice,
viabile, perene.

Turn din sistemul de ziduri de aparare al orvasului Medias
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Zoltan Szasz

MAGHIARI, ROMANI, SASI
Transilvania 1867-1918

De veacuri, simbolurile Transilvaniei au fost nu atat muntii ori
localitatile ei marunte, cat ,,opulentul Cluj”, Alba lulia, Sibiul si
Brasovul, orasele in general. Calatorul francez Pierre Lescalopicre
nota la sfarsitul secolului al XVI-lea, ajungand la Brasov dinspre
est: parc-ai sosi in Padova...

Oragele transilvanene aflate pe drumul urbanizarii de tip cen-
tral-european, dupa o indelungata perioada de stagnare, pareau sa
se fi desteptat, la sfarsitul veacului al XIX-lea, dintr-un somn
asemanator celui din care s-a trezit Frumoasa-din-padurea-ador-
mitd, sd recupereze intr-un ritm accelerat raménerea in urma.
Numarul locuitorilor citadini ai Transilvaniei istorice a crescut,
intre 1850 51 1910, de la 150 000 la aproape 350 000, cresterea cea
mai importantd avand loc in deceniile de dupa 1890. Se poate
considera ca un fapt aproape simbolic ca demolarea definitiva a
zidurilor dimprejurul oraselor are loc in epoca dualismului; dez-
voltarea industriei si a mineritului ¢ de naturd sa ridice noi lo-
calitati la rang de oras, in timp ce, in vechile orase, proportia celor
ce-si castiga existenta de pe urma industriei si comertului depa-
seste in general 30% — situatie similara celei din Campia Tisei.

Cuceririle civilizatiei se afirma plenar cu incepere de prin anii
1880. Apeductele medievale realizate din trunchiuri de copac, dar
mai ales fantanile din curti incep sa fie inlocuite cu instalatii de
apa moderne, in locul lampilor cu petrol si al lampilor cu gaz ale
anilor 1860—70 apare, la sfarsitul secolului — la Timisoara, inca
din 1884 — iluminatul public stradal cu energie electrica. In 1908,
se furniza energie electrica in 14 orase. Transportul public era
asigurat in Brasov si Cluj de trenul urban cu aburi, in Sibiu in
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schimb circula in 1904 troleibuzul, care a fost inlocuit cu tram-
vaiul. Tot orasele erau si centre de deservire medicala. In 1910, la
Brasov functionau trei spitale, la Sibiu cinci, iar la Cluj sase.
propice chiar si din perspectiva prezentului. Apareau o multime
de publicatii, cu toate ca trebuia sa se tind seama de concurenta
marii prese budapestene. Toate orasele dispuneau de sili de teatru,
iar in 1904 s-a construit cel mai mare: Teatrul National din Cluj.
La sfarsitul secolului, si-a facut aparitia cinematograful, si curand
Transilvania a devenit leaganul productiei ungare de film. In fiece
oras functionau cu zecile diferite asociatii create de cetateni, in
mare parte organizate separat, pe criterii nationale.

Burghezia oraselor Transilvaniei era in mod traditional multi-
nationald, dar, in ansamblu, ponderea o reprezentau maghiarii.
Populatia urbana era in 1910 in proportie de 59% formata din
maghiari, 23,1% din romani, 16,2% din germani (fata de sate, unde
situatia era inversd: 60% romani si 30% maghiari). In cele opt
asa-numite orase sdsesti, proportia germanilor era desigur mai
mare, 1n Sibiu si Sighigoara ei alcdtuind jumatatea populatiei, iar
in celelalte majoritatea relativa. Intelectualitatea reprezentativa a
tuturor celor trei natiuni considera cruciala formarea si pastrarea
unei burghezii nationale puternice, de care-si lega sperantele de
propasire.

Maghiari, evrei, armeni

In doar cateva decenii, burghezia maghiara din Transilvania trece,
dupa o indelungata imobilitate, printr-un proces radical de transfor-
mare, Tmbogatindu-se, n general, ca si 1n celelalte parti ale tarii, cu
noi elemente. Prima generatie de intreprinzatori de dupa 1848, ca de
pilda tanarul mestesugar devenit ingenios inventator, inginerul Péter
Rajka, cedeaza locul investitorilor capitalisti moderni (ori mai mod-
erni). Intreprinzitorul de origine nobila Elek Zsigmond, bunzoar3,
numit si ,,primul industrias al Transilvaniei”, pune bazele averii de
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tip capitalist a familiei sale: fabricd de spirt, moara cu aburi,
fabrica de bere, unitate de exploatare minierd la Hunedoara si
Aghires. Fiii sdi sunt oameni instruiti, conducatori de organizatii,
membri in diferite consilii de administratie, unul dintre ei — chiar
deputat in Parlament — ocupandu-se in mod sistematic de politica
economicd. O serie intreagd de aristocrati se arata de altfel inter-
esati de industrie si minerit, si nu doar ca beneficiari, ci si ca
organizatori activi ai acestor domenii, pastrandu-si, cu toate
acestea, statutul special si ,,nefuzionand” cu burghezia.

Marea burghezie evreiasca s-a format din randurile micilor
negustori, ale distilatorilor de spirt, ale comerciantilor de material
lemnos, ca in cazul lui Jeremias Baruch din Tirgu Mures, a cérui
familie este, la inceputul secolului, sub numele de Felsévanyi,
proprietarul unei societati pe actiuni. Tipul de Intreprinzator in-
telectual e bine cunoscut in epoca: savantul Henrik Findly este la
sfarsitul veacului secretar al Camerei de Industrie din Cluyj si un
lucrator activ pe taramul politicii economice. Avocatul Mozes
Farkas devine conducator de intreprindere, el fiind — deja —
managerul care determind dezvoltarea fabricii de piele Renner din
Clyj si transformarea ei in mare intreprindere [viitoarea Dermata
— n. red.]; o personalitate similard e si Jozsef Szterényi, care,
pornind de la Societatea Industriald din Brasov, ajutat si de agitatia
provocata de razboiul vamal roménesc, devine secretar de stat
pentru probleme de comert, ministru si baron.

Zidurile despartitoare ale vietii sociale n-au fost de netrecut,
dar fenomenul de excludere si de izolare n-a disparut niciodata cu
totul. Printre sasi si romani, evreii nu puteau patrunde. Doar
segmentul maghiar al societatii a tinut pentru ei portile deschise.
La inceputul secolului, evreii transilvaneni erau, intr-o proportie
de peste doua treimi, de limba materna maghiara. Multi dintre ei
se afirma in viata publica, multi dintre ei contribuie pecuniar la
opera de scolarizare si culturalizare; in 1912—1913, aproape 13%
dintre studentii Universitatii din Cluj sunt izraeliti.
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Burghezia armeneascd a pornit de timpuriu pe calea maghia-
rizarii. In 1851, sunt inregistrati aproape 8 000, in timp ce in 1910
statistica vorbeste despre ei ca de o nationalitate asimilata intre
timp de maghiari. Vechile brange comerciale le scapa pe nesimtite
din mana, iar burghezii armeni bogati se retrag spre zonele centrale
si vestice ale Ungariei, devin proprietari de pamant, optand uneori
pentru o carierd intelectuald ori politicd (ca Béla Lukacs, care
ajunge pana la functia de ministru, ori ca prim—ministru Laszlo
Lukécs). La sfarsitul secolului, la Gherla, alintata ,,metropola
armeano-maghiara”, armenii continuau sa-si cultive vechile tra-
ditii, dar pe strazi vorba armeneasca se putea auzi tot mai rar, iar
publicatia Armenia a aparut inca din anii 1880 in limba maghiara.

Intre marea burghezie si patura micilor meseriasi si negustori
se afla categoria ,,profesiunilor intermediare si liberale”, care
ajunsese sa numere, la sfarsitul perioadei pe care o analizam, 86
000 de persoane (impreuna cu membrii de familie). Peste jumatate
(in 1910, 59,4%) erau maghiari, iar un sfert (25,7%) romani.
Cresterea numerica inregistrata de acestia se datoreaza dezvoltarii
aparatului administrativ al statului burghez, evolutiei inregistrate
la nivelul muncii sociale. Traditia diversitatii originilor caracter-
izeazd deopotriva si categoria functiilor tehnice — dintre care, la
finele perioadei analizate, in minerit lucreaza 3/4 maghiari, iar in
marea industrie 2/3. Functiile administrative judetene si de stat
(inclusiv la MAV — Ciile Ferate Ungare) erau ocupate de o
puzderie de persoane cu nume istorice si membri ai unor familii
burgheze, adevarate dinastii formandu-se chiar si la nivelul, redus
numeric, al functionarilor romani.

Intelectualitatea in sensul strict al cuvantului era formata intr-o
proportie de 2/3 din maghiari. De la bun inceput, functia cultural-
politica jucatd de aceasta depdsea In importantd numarul ei.
Aceasta intelectualitate s-a situat consecvent pe pozitii liberale, in
parte democratice, criticand aspectele conservatoare ale regimului
si dorindu-se promotoarea modernizarii. Si-a dat obolul la inte-
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meierea, in 1872, a Universitatii din Cluj; 1n raport cu populatia
orasului, aici functionau, la cumpéna dintre secole, mai multe
unitdti de invatdmant decat oriunde altundeva in tara. Cele 52 de
institutii de invatdmant erau frecventate anual de cateva mii de
elevi, un sfert din populatia oragului fiind alcatuitd din elevi,
institutori si profesori. La Universitate, inzestratid cu clinici si
cladiri moderne, lucrau sau faceau cariera oameni de stiinta de
renume international; cu cele 200 000 de exemplare ale ei, Bib-
lioteca Universitara era a doua ca marime din tard. Prin Societatea
Muzeului Transilvanean, prin Universitate si renumitele ei scoli,
prin presa si viata teatrald, intelectualitatea Transilvaniei a facut
din Cluyj unul dintre centrele nationale de iradiere ale culturii
europene.

Romanii

Dintre cele trei burghezii nationale, cea romaneasca a evoluat
in cea mai mare masura pe drumul ei propriu, fiind cel mai putin
legatd de mediul oraselor si devenind abia la sfarsitul veacului —
si chiar si atunci doar pe jumatate — o paturd urbana. (La finele
perioadei pe care o analizdm, o treime a Brasovului e romaneasca,
iar in cazul Sibiului o patrime; cele mai romanesti orase sunt Ocna
Sibiului si Nasaud.) Avand in vedere cd existenta populatiei
romanesti din Transilvania se desfasura intr-o masura decisiva in
cadrul unei culturi rurale tipice, tirdinimea forma intr-o proportie
superioara altor popoare baza clasei mijlocii romanesti.

La inceputul epocii moderne, elementul burghez era alcatuit
din cele cateva sute de preoti cu carte concentrati in jurul inaltului
cler, din profesori, cativa negustori bogati si intelectualitatea
angrenata in politica, redusa numeric, provenita din numeroasa
patura a micii nobilimi. O problema dificila a constituit-o faptul
ca pana la sfarsitul secolului n-au reusit sa aiba cateva mii de
oameni Indeajuns de instruiti, independenti din punct de vedere
material. Din aceastd cauza, aceiasi conducatori ai lor, putini la
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numar, trebuiau sd faca totul: politica, presd, societiti economice,
fabrici, cazinouri, stiinta si asociatii. Intre timp, numarul intelec-
tualilor sporea. Multi dintre ei au crezut dupa 1867 ca e in pericol
perspectiva dezvoltarii lor nationale, astfel incat, de-a lungul
anilor, multi au emigrat in Romania, constituind, in conditiile
vietii culturale de acolo, o pata de culoare aparte.

In ultima parte a secolului, s-a inmultit numarul bancilor
romanesti din Transilvania. La finele epocii pe care o examinam,
noua burghezie romaneasca a inceput sa se alinieze in jurul burghez-
iei bancare formate pe ,,proprietatile funciare nationale”. Bancile ei,
mai mici sau mai mari, 1i intereseaza pe conducatorii politici aproape
in totalitate. Un Aurel Vlad ori Tuliu Maniu sunt de-acum bancheri
in adevaratul inteles al cuvantului, iar poetul si omul politic Goga,
prin casatorie, 1si face intrarea n banca Albina din Sibiu, cea mai
mare banca de la inceputul secolului, cu importante interese si in
Roménia. Tot cu ajutor primit din partea bancilor a prins puteri si
asociatia culturala ASTRA, care, impreuna cu Fundatia Gojdu— ce
dispunea, la inceputul secolului, de un capital ce se ridica deja la 6
milioane de coroane —, a facut eforturi exemplare pentru largirea
universului intelectual romanesc. Profitdnd de avantajele lumii lib-
erale si de decaderea ori lipsa de vigoare a proprietatilor funciare
nobiliare mijlocii si a celor taranesti mici, bancile pun umarul, intr-o
lupta national-economicad constienta, la formarea unei clase mijlocii
proprii, actiune care, de altfel, se desfasoara pe jumatate in detrimen-
tul taranului roméan cu gospodarie micd. Burghezia roméaneasca
ducea o existentd separatd pe criterii nationale. Intelectualitatea
romaneasca a fost nevoitd, in cea mai mare parte, sa traiasca de pe
urma profesiunilor liberale, a functiilor oferite de propriile
Biserici nationale, scoli, institutii, caci doar fiecare al patrulea
capita un loc de munca ce depindea de o numire ori confirmare
venitd din partea statului. Dispuneau de propriile lor cluburi,
cazinouri, cercuri sportive. In cele mai moderne cafenele, aveau
rezervatda o masa romaneascd, unde, laun ,,svart”, discutau politica
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siunde, spre finele perioadei pe care o analizam, avea acces si cate
un taran mai instruit. La concertele pe care le organizau, interpre-
tau orice fel de muzica, pe cat posibil doar ungureasca nu. Caci
exista si o tendinta de izolare totald, fapt inlesnit de nationalismul
epocii, ca si de rigiditatea politicii maghiare.

Sasii

Burghezia saseascd a rasarit organic din categoria nota-
bilitatilor burgurilor medievale. Politica de germanizare pro-
movatda de regimul Bach — care s-a straduit sd consolideze
»avanpostul rasaritean” al germanitatii — a acordat un oarecare
sprijin vechiului patriciat sasesc, in vederea depasirii primei faze
a transformdrilor care au urmat revolutiei. Invatatorii, impreuna
cu preotimea, instruita sistematic in universitatile din Germania,
formau o stransd unitate in cadrul unei avansate organizari
bisericesti si de invatamant, care se angajase sa puna umarul la
ridicarea nivelului productiv-economic al taranimii.

Dezvoltarea nu prea dinamica a economiei capitaliste a fost de
natura sa usureze perioada de trecere, prin ragazul de tranzitie pe
care l-a oferit manufacturilor din orasele sasesti. Raspunzand
provocarilor dinspre sud-est ale pietei, mestesugarii din aceste
orage au reusit sd se impuna prin propagarea unor exigente de nivel
european, prin realizarea unor marfuri care raspundeau cerintelor
traditionale ale taranilor si prin aplicarea unor procedee tehnice
moderne. Desi resimteau din plin rivalitatea industriei austriece,
a industriei in plin avant a Romaniei, concurenta marfurilor bel-
giene, franceze, englezesti — au rezistat. E adevarat, numarul
mestesugarilor din Brasov si Sibiu cunoaste dupa 1870 o continua
descrestere (in timp ce numarul maghiarilor si al romanilor
sporeste), la sfarsitul secolului insa, tocmai aceasta mestesugarie
va sta la baza industriei sadsesti, in primul rand a celei alimentare:
excelente fabrici de salam, de bere, de spirt, intreprinderi textile
si de piele. Existau importante intreprinderi metalurgice, iar nu-
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merosi constructori de magini sasi exportau mult si pe piata
romaneascd. La cumpana dintre secole, dintre cele 36 de fabrici
brasovene 28 erau proprietate siseasca. In puzderia de institutii
bancare, bancile sasesti se remarcau prin seriozitate si prin puterea
capitalului de care dispuneau. O mare virtute a lor era ca daruiau
importante sume in scopuri caritabile, pentru sprijinirea culturii.
In parte, asa se explicd faptul ca populatia siseasci — ce numara
ceva mai mult de 200 000 de persoane — si-a putut realiza o
exemplara retea de Invatdmant, eliminand practic analfabetismul,
si-a putut crea propriile ateliere stiintifice, a putut pune bazele
infloritoarelor asociatii $i organizatii sportive si turistice, pe scurt
si-a asigurat un fel de autonomie nationald a intregii lor vieti
economico-culturale. O personalitate proeminentd a burgheziei
sasesti moderne este Karl Wolff, presedintele celei mai mari banci
din Sibiu, care a fost activ si in chestiuni de urbanistica, in
intemeierea de societdti de credit sasesti si care a incercat sa puna
bazele unei politici de colonizare sdseasca, de atragere a capitalu-
lui german, preocupandu-l chiar ideea industrializarii pe scara
larga a Transilvaniei.

In multe privinte, orasele sdsesti vegheau la pastrarea univer-
sului lor de traditii. Se aliniau exigentelor patriciatului aflat in
fruntea oraselor att preotimea, instruita la cel mai 1nalt nivel, cat
si invatatorii, ce considerau invatamantul un avanpost al carierei
preotesti. Inchistarea patriciatului e estompata la sfarsitul secolu-
lui de viata religioasa si de noua comunitate de avocati si intelec-
tuali cu profesiuni liberale ce numarau peste trei mii de persoane.
In acest timp, in zonele centrale — cu case cu unul-doua etaje —
ale oraselor sasesti se stabilesc si mestesugari— dulgheri, cizmari,
selari — maghiari si romani, in timp ce una-doua cladiri de stat
ofera adapost pentru functionarii maghiari, al caror numar
sporeste. Cu incepere din anii 1880, presiunca romaneasca si
maghiari e tot mai evidenta, iar procesul continua neabatut. Inain-
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tea primului rdzboi mondial, majoritatea contribuabililor cei mai
mari din Orastie e formata din romani.

Conducerea oragelor ramane 1n intregime in mana burgheziei
sasesti, germana pastrandu-se ca limba oficiald. Uriasele bunuri
imobiliare urbane asigurau venituri substantiale, bani care au facut
posibile modernizarea fara plata unor impozite suplimentare sau cu
impunerea unor impozite suplimentare mici, un rol important
avandu-l, si 1n aceasta privinta, bancile de credit. Prin avere, traditii
si harnicie, ca si cu un oarecare ajutor din partea statului, burghezia
sdseasca si-a pastrat pozitiile istoric castigate, rolul specific de ele-
ment de echilibru intre populatia maghiara si cea romaneasca. Se pare
cé abia in perioada finala a inceput sa agreeze ideea statului dualist,
caci frazeologia nationalista dominanta, incercarile de maghiarizare
au iritat-o mereu. Trdiau intr-o lume caracterizata prin izolare si prin
modul de viata chibzuit, retinut al celor care vegheaza la pastrarea
pozitiilor castigate. Societatea maghiara a epocii le respecta si invidia
performantele economice si culturale, in acelasi timp insd nu se
simtea la locul ei in aceasta lume cu aspect ascetic, contribuind astfel
la accentuarea izolarii ei.
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Zoltan Szasz

ASOCIATII ALE ROMANILOR iN STATUL UNGAR
(1867—1918)

,»Cand, cu cativa ani Tnainte de izbucnirea razboiului, ne tot
asaltau grupurile ambitioase ale lui O. Goga si Il. Chendi, tocmai
ei, care se foloseau de roadele muncii noastre, dar, in afara de
versuri frumoase si de articole inflacarate, nu creau nimic pozitiv,
atacandu-ne ca nu facem nimic, ca doar incetinim ca niste »bur-
ghezi« (!) avantul vietii nationale, am tot incercat sa intocmesc
lista tuturor functiilor noastre, a acelor functii publice prin care
reprezentam §i aparam atdtea interese pozitive si adevarate ale
poporului meu — dar niciodatd n-am avut rabdare. Lunga lista. O
datd, am socotit cu aproximatie lista mea: impreund cu Insar-
cindrile sociale si bisericesti-scolare, au rezultat peste 60 de functii
publice pe care le aveam in acelasi timp, iar fiecare insarcinare o
si indeplineam dupa cum imi ingdduiau puterea si timpul!”

Aceste randuri au fost asternute pe hartie spre sfarsitul razboi-
ului mondial, in singuratatea arestului preventiv de la Seghedin,
de Valeriu Braniste, unul dintre politicienii eminenti ai nation-
alitatii romanesti din Ungaria istorica. Istoriografia, tributara ac-
tivitatii parlamentului si a partidelor, abia daca a reusit sa surprinda
multitudinea aspectelor vietii cotidiene oglindite, in epoca ulterioara
anului 1867, de lupta politica si de activitatea de edificare sociala.
Aparent riguros separate, viata politica si activitatea la nivelul aso-
ciatiilor ,,apolitice” s-au Tmpletit cat se poate de strans, in cazul
nationalitatilor fiind cat se poate de evident cd ambelor le dadeau
viat, pe ambele le modelau in mare masura aceleasi personalitati.

In centrul vietii social-culturale

Lugojanul Braniste a fost membru (ales) al corpului reprezen-
tantilor ordsenesti, calitate in care a slujit eficient interesele spe-
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cific romanesti. E membru in consiliul scolar si in diferite alte
comitete. E ales si in adunarea generala a judetului, ca si intr-o
serie de comisii de specialitate la nivel de judet, printre acestea in
comisia de stabilire a impozitului pe venituri; e persoana im-
puternicita din partea judetului sa faca parte din comisia autorizata
sd aleaga juratii pentru Tribunalul Regesc; pe baza numirii minis-
teriale, primeste sarcina sa participe la judecarea delincventilor
tineri. A fost nevoie de el si in activitatea Bisericii: ¢ membru in
comitetul eparhial ortodox, fiind, urmare acestui fapt, timp de doi
ani, director de scoald, inspector scolar si ingrijindu-se de con-
struirea unor noi edificii scolare; in 1908, la Caransebes, ¢ una
dintre persoanele mandatate sa aleaga episcopul; e reprezentantul
ales al congresului bisericesc national de la Sibiu, care are deja
puternice tangente politice.

Tot el este, la Lugoj, animatorul Cercului Romanesc de Lectura
(,,Cazinoul Roméan”). Sediul il capatd in hotelul ,,Concordia”, aflat
in proprietatea Bisericii ortodoxe, acesta fiind in acelasi timp si
Clubul lor Orasenesc: aici se adund reprezentantii judeteni ai
Partidului National, de aici pornesc cele mai multe initiative
social-culturale si politice ale romanilor banateni. Ei sunt cei care
se ingrijesc de infiintarea Asociatiei de Binefacere a Femeilor
Romane, care aduna o importantd suma de bani, infiinteaza un
fond special pentru cantinele scolare in scopul asigurarii hranei si
imbracdmintii pentru 40-60 de elevi saraci. Asociatia organizeaza
sedinte de lectura din literatura romana si istoria roméanilor; ultima
este despre Eminescu, chiar in ziua in care Franz Ferdinand e ucis
la Sarajevo ...

Tot Braniste a fost multd vreme si presedintele Reuniunii
Romane de Cantari i Muzica. Au fost invitati renumiti cantareti
de dincolo de Carpati, in 1906 cantaretii banateni fiind cei care au
luat parte la marea expozitie nationala de la Bucuresti, socotita o
demonstratie politica.
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Societatea pentru Infiintarea Teatrului Romanesc in Ardeal, al
carei presedinte a fost pand in 1907 losif Vulcan — membru si al
Societdtii Kisfaludy —, si-a propus sa realizeze un teatru de
valoare, cu caracter permanent. Desi banii se strangeau greu —
pana la izbucnirea razboiului se adunase o jumatate de milion de
coroane —, societatea tinea sedinte, edita almanahuri, organiza
spectacole de teatru popular ambulant. In Banat, animatorul tu-
turor acestor manifestari era tot Braniste. Téranii transportau
decorurile cu caruta si, in timp ce actorii faceau pregétirile, el
rostea expunerea introductivd. Din conducerea societatii faceau
parte, spre sfarsitul epocii, fauritori ai marii politici ca Alexandru
Vaida-Voievod si Vasile Goldis, in aceeasi masura eminenti bar-
bati de stat ai viitoarei Romanii Mari.

Tot cu tangente politice a fost si infiintarea in 1910 a Fondului
pentru sprijinirea ziaristilor romani din Ungaria, al carui presed-
inte a fost tot Braniste si al carui regulament de functionare a fost
aprobat la interventia premierului Tisza.

Protectori: ASTRA si Albina

In spatele sirului nesfarsit de asociatii culturale si economice,
se aflau doi mari protectori: ASTRA si Albina. ASTRA a fost
infiintata in 1861. Din 1905, a avut un impozant sediu la Sibiu,
functionand, de pe la inceputul secolului, ca un adevarat minister
romanesc al culturii. A editat prima enciclopedie roméneasca, a
infiintat numeroase ,,despartaminte” in teritoriu, unde a trimis
conferentiari, s-a ingrijit de aparitia unor lucrari pentru tineret, a
,.Bibliotecii poporale”, la izbucnirea razboiului avea organizata o
retea de cinci sute de biblioteci populare si dispunea de un fond
de un milion de coroane, tot de ea depinzand si Fundatia Gojdu,
pentru ajutorarea studentilor saraci, cu un capital de sase milioane
de coroane. Sedintele organizate de ASTRA se transformau in
adunari cu caracter politic.
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Dintre institutiile bancare roménesti, cea mai mare a fost
Albina de la Sibiu, al cérei capital de baza plus fondul de rezerva
atinsesera in 1914 sapte milioane de coroane. Bancile erau admin-
istrate de aceiasi barbati care conduceau viata politica si asociati-
ile. Fruntasii politici si eminentele cenusii isi aveau locurile lor in
conducerea bancilor. (Braniste bundoara controla sucursala de la
Lugoj a Bancii Albina). In acea perioadi, functionau deja peste o
suta de institutii bancare romanesti, cu un profit net total de peste
patru milioane de coroane. Ele au avut un rol important in
ajutorarea taranimii romanesti pentru cumpararea de pamant, in
sprijinirea negustorilor si industriasilor, in crearea clasei de mi-
jloc, dupa cum au contribuit si la inflorirea activitatii asociatiilor
romanesti, avand in vedere ca de activitatea de binefacere realizata
de banci era organic legata si ajutorarea sistematica a asociatiilor
mai mici sau mai mari. In viata sociald roméaneasca, tot bancile au
fost cele care au suplinit lipsurile materiale ce decurgeau, la
nivelul mai larg al societatii, din relativa saracie si din faptul ca
donatii nu se faceau decat intr-o proportie moderata.
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Zoltan Szasz

TRANSILVANIA iN REGATUL ROMANIEI

Alba Iulia, 1918

In epoca dualismului austro-ungar, Transilvania a fost, dupa cum
se stie, parte a Ungariei. In 1910 — conform datelor oferite de
statisticile ungare —, Transilvania istoricd numéra 2 658 159 de
locuitori, in timp ce, impreuna, numarul locuitorilor din Transilvania,
Banat, Maramures si tinutul Crisurilor era de 5 265 444. Dintre
acestia, 53,2% avea limba maternd romana, 32,4% maghiara si
10,6% germana. Harta nationalitatilor Transilvaniei era complicata
de faptul ca, In cea mai mare parte, populatia de diferite etnii traiau
amestecat. In orase, majoritatea o formau, ca si mai inainte,
maghiarii, in timp ce romanii alcatuiau doar 17,9% din populatie. Pe
langa mostenirea istorica, aceasta situatie se explicd, inainte de toate,
prin faptul ca structurarea de tip capitalist a societatii romanesti din
Ungaria a avut loc doar intr-o proportie mai redusa. Facand o analiza
apopulatiei romanesti transilvanene ca atare, vom constata cd, intr-o
proportie de 86,3%, se ocupa cu agricultura si doar 1,4% erau
intelectuali — si chiar si acestia erau, in cea mai mare parte, preoti
— ceea ce reprezenta aproximativ 20% din proportia de intelectuali
din Transilvania; in 1914, 27,1% din populatia ocupata in industrie
era de origine romand. Majoritatea proprietatilor mari si mijlocii
aveau posesori maghiari (64%), iar 28% romani. Dintre acestia insa,
abia aproximativ 20 aveau proprietiti ce depaseau 1000 de pogoane.

Existenta romanilor transilvaneni se desfasura asadar in cea
mai mare parte in conditiile unei culturi tipice de mici proprietati
rurale. Aceasta structura rural-agricola constituie baza aparitiei la
cumpana dintre secolele al XIX-lea si al XX-lea a clasei romanesti
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mijlocii, din randurile cédreia se vor ridica fruntasii societatii
romanesti din Ungaria.

Din cine era formata aceasti ,,clasa de mijloc”? In esents, din
ceva mai mult de cinci sute de proprietari mijlocii, din functionari
de banca al caror numar depéasea in 1914 aproximativ 1 000 de
persoane, dintr-o paturd de aproximativ de 30 000 de functionari
in administratia de stat, de preoti si invatatori, din cateva sute de
avocati, medici, ziaristi si alte categorii liberale, la care trebuie in
fine addugati citeva sute de tarani instariti. in cea mai mare parte,
clasa mijlocie romaneasca se tragea nemijlocit din popor, fiind de
origine tardneasca.

Intelectualitatea romaneascd nu-si gasea temeinic locul in so-
cietatea maghiara, unde, conform observatiei mahnite a unui
contemporan impartial —,,categoria domnilor incepe de la cei mai
neinsemnati nobili, de la slujbasii la asigurari”. Aceasta intelectu-
alitate, oprita, Tn mare masura, sa ocupe functii publice de stat, sa
se afirme pe scara sociala, e obligatd sa traiasca din profesiuni
liberale, astfel incat nu depinde strict de mecanismele ungare ale
puterii, interesele n-o leagd de ,,unitatea statului ungar”, se in-
stradineaza de acesta, singurele elemente care o unesc fiind traditia,
fidelitea mostenita de la generatia anterioard fatad de dinastie.
Generatia de la Tnceputul secolului accepta si ea ca pe o realitate
Monarhia habsburgica, telul propus constituindu-l mai curand
reforma ei moderata, decét o transformare radicala. Existd dovezi
— mai ales, ulterioare — ca se tragea nadejde si se realizeze un
stat al tuturor romanilor; pana la primul razboi mondial ins3, acest
aspect nu imbracase politic o forma concretd. Burghezia romana
din Transilvania n-a formulat programe declarat iredentiste, pe
care, de altfel, nici guvernele romanesti nu le puteau sprijini
politic. Romania, situatd intre cele doud mari puteri, nu putea
realiza nici un fel de spor teritorial mai semnificativ fara sa-si puna
in pericol independenta de stat. Orice alipire a teritoriilor locuite
si de romani nu putea avea loc decat o datd cu prabusirea con-
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comitentd a Monarhiei Austro-Ungare si a Rusiei tariste. Nimeni
nu se putea gindi insa Tnainte de 1917 la o astfel de posibilitate.

In epoca afirmarii unor antagonisme intre societiti definite pe
criterii etnice si dupd o existentd cvasiizolatd in raport cu alte
nationalitati, clasa muncitoare s-a remarcat ca singura clasa
»deschisda”, in care diferentele nationale se estompasera si ale
carei elemente, vorbind limbi deosebite, s-au regasit in destinul
comun. In perioada antebelici, aceasta clasi — de un sfert de milion
— prezenta o compozitie nationald cat se poate de pestritd, in cadrul
el insd ponderea constituind-o ungurii. Clasa muncitoare, al carei
partid a incercat sa reuneasca in randurile ei §i persoane apartinind
minoritatilor nationale, a reprezentat, inainte de izbucnirea razboiu-
lui, nu doar singura putere progresista organizatd, ci si una dintre
legaturile reale intre popoarele din Ungaria si — sa adaugam, pana
la un anumit nivel — din cadrul Monarhiei Austro-Ungare.

Tatondri politice ale roménilor

In ultimele decenii, numeroase au fost demersurile isto-
riografiei noastre de punere in evidentd a politicii nationale a
statului dualist, care, ca sustinatoare obstinata a dogmei ,,natiunii
politice ungare unitare”, a stat in calea organizarii politice de sine
statatoare a nationalitatilor, lezdndu-le constiinta identitatii
nationale. Patura conducitoare politicd romaneasca era adepta
ideii de refacere a autonomiei Transilvaniei.

N-a fost dispusa sa accepte nici sistemul de la 1867, nici ideea
»hatiunii politice ungare”, astfel incat, avand in vedere ca pactul
dualist 1-a considerat initial ca pe un experiment neviabil de
tranzitie, incepand din 1869 a adoptat, ca semn de protest, pasivi-
tatea. Numai ca sistemul dualist s-a dovedit trainic, Monarhia a
prins puteri, astfel ca pasivismul politic roménesc s-a dovedit, pe
termen lung, lipsit de viitor. Circumscriptiile electorale locuite de
romani au devenit In scurt timp terenul de vandtoare sigur al
partidului de guverndamant. La nivelul conducerii Partidului
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National Roman, s-a declansat o indelungata lupta internd purtata
in jurul modalitatilor de iesire din impas; In 1887, a avut castig de
cauza gruparea adepta a pasivismului, care a decis pentru inca o
generatie directia generald de urmat. In 1892, o numeroasi dele-
gatie roméneasca a prezentat la Viena memorandumul in care erau
incriminate nedreptitile politice, culturale si sociale la care erau
supusi romanii, nereusind sd obtinad insa nici macar o audienta la
suveran; in mod ciudat, tocmai justitia ungard a ajutat migcarea
nationald romana sa evite insuccesul, cand a intentat proces auto-
rilor documentului difuzat pe scara larga. Aceasta a fost celebrul
proces al memorandistilor, care a determinat numeroase person-
alitati ale vietii publice civile europene sa treaca de partea aparato-
rilor drepturilor nationale ale romanilor, iar, ceea ce este $i mai
important, in interior, adunarile roméanilor transilvaneni au aratat
ca grupul restrans, considerat pana in acel moment ca nesemnifi-
cativ, de oameni politici e capabil sd puna in migcare mase impor-
tante de oameni.

Din cresterea economicéd inregistratd in epoca dualismului
»Si-au primit partea”, o datd cu zonele de margine ale tarii, si
nationalitatile, chiar dacd nu in masura in care a beneficiat
Budapesta, devenita o adevaratd metropold. Dezvoltarea interna
si trainicia echilibrului european au determinat in mod firesc
aparitia, si la roméani, a doud tendinte fundamentale: integrarea in
imperiu, ca si o integrare internd proprie, conceputé pe principii
de organizare de clasd si nationald. Printr-o indarjita activitate
creatoare nu lipsitd de conflicte, au reusit sa-si structureze pana la
inceputul secolului propria retea de institutii nationale: banci,
asociatii, societdti, tipografii; asociatia culturala ASTRA din Sibiu
a devenit un cvasiminister romanesc al culturii. Integrarea lor
interna era purtatoare a doud perspective mai indepartate: mai
stransa integrare politici — reunind subordonarea §i autonomia
— in statul ungar, ca si posibilitatea teoretica a separarii.
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Dupa 1900, consolidarea burgheziei roméanesti determina re-
nuntarea la politica ei de pasivitate; e epoca in care romanii
abandoneaza ideea autonomiei Transilvaniei.

Aceasta cautare a propriului drum politic i-a condus pe unii
oameni politici romani spre cercul lui Franz Ferdinand, maghiaro-
fobul mostenitor al tronului, de la care toata lumea astepta — ori,
dupa caz, nutrea temerea — ca va desfiinta sistemul dualist si se
va sprijini pe nationalitéti. Cu toate ca, in intregul sau, PNR avea
atentia indreptata spre printul mostenitor, conducatorii lui inclinau
insd, in majoritate, spre realizarea unei intelegeri cu guvernul
ungar ori spre cautarea unui modus vivendi cu acesta.

Incepand din 1910, guvernul, dar in primul rand Istvan Tisza,
spiritus rector al politicii aristocratice ungare, a demarat tratative cu
romanii, recunoscandu-i incetul cu incetul ca partid national pe cei
pe care pana atunci i tratase doar ca pe niste ,,persoane particulare”.
Compromisul pe care cele doua parti incercau sa-l realizeze s-ar fi
referit la respectarea legii liberale a nationalitatilor din 1868, concesii
in problema Invatamantului, sprijinirea economica a zonelor mai
putin dezvoltate si, in primul rand, asigurarea circumscriptiilor
electorale cu majoritate romaneascad. Multa lume a incercat sa
netezeascd aceasta cale a tratativelor: persoane particulare, oameni
politici de la Bucuresti, diplomati germani, o vreme chiar si regele
Carol I al Romaniei. Tabara celor care li se impotriveau era insa si
mai mare. Intelectualii romani mai tineri socoteau ca e prea putin;
vedeau 1n aceste convorbiri nu atat un punct de pornire cu deschideri
pe baza de compromis, ci un cadru definitiv, intepenit in tipare rigide.
Cam la nivelul acestei interpretari s-a situat si Istvan Tisza, despre
care nu stim nici azi dacd motivul pentru care n-a indraznit sa promita
mai mult trebuie cdutat in nationalismul profesat de el insusi ori in
cel al opozitiei ungare.

Tisza a simtit instinctiv ¢ in cazul izbucnirii unui razboi european
e in joc viitorul statului ungar si al clasei dominante in intregul ei,
motiv pentru care voia sd calmeze cdt mai era timp tensiunile
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nationa le interne. Pentru opozitie insd, orice concesie pe linie nationald
era exageratd, pana si compromisul la care s-ar fi angajat ea Insasi. Cu
miopia specificd subordonarii tuturor lucrurilor politicii de partid,
experimentul lui Tisza contribuia in ochii lor doar la sporirea fortei de
reactiune. Pe de alta parte, si partenerii romani de discutii sufereau de
»hamletism politic””: doreau acord, dar nu voiau sa renunte nici la
atitudinea lor generala de opozitie, mai ales atunci cand, in urma celui
de-al doilea razboi balcanic (iunie—iulie 1913), Romania, care constituia
ariergarda lor, cAstigase un imens prestigiu. In aceastd atmosferd, cuvantul
decisiv l-a avut Franz Ferdinand, care a propus roménilor sistarea
tratativelor, temandu-se maladiv de orice demers care ar fi contribuit la
intarirea puterii statului ungar.

Dupa impuscaturile de la Sarajevo, mai intéi viitorul roméanilor
transilvaneni, apoi soarta intregii Transilvanii au devenit obiect al
masinatiilor marilor puteri. Initial, Germania a insistat asupra
sporirii drepturilor nationale ale romanilor din aceasta zona, pen-
tru ca, prin concesii mai mari, sa reuseasca sa mentind Romania
in tabara Puterilor Centrale. Tisza insé s-a dovedit parcimonios in
aceastd privinti. In ce priveste atitudinea Romaniei, ea a fost
decisda de oferta generoasa facutd opiniei publice nationale de
acolo de catre puterile Antantei. In pactul secret incheiat la Bu-
curesti la 17 august 1916, Romaniei i s-au promis Transilvania si
teritoriile dinspre apus — in general, pana la linia Tisei. Dupa zece
zile, Romania a atacat Monarhia Austro-Ungara.

Intrarea Romaniei in lupta n-a avut deloc o influenta decisiva
asupra desfasurarii razboiului, iar conducétorii Partidului National
Romén, nedorind sa supere guvernul, au facut o declaratie de fideli-
tate. Se pare ca simpatia romanilor transilvaneni fatd de trupele
romanesti a fost in acel moment mai mica decat se asteptau cercurile
oficiale roméanesti ori maghiare. Dupa opinia regelui Ferdinand,
,»chiar si romanii transilvaneni i-au primit ca pe niste dugsmani”, iar
lorga a remarcat ca ,,dintre ei nimeni n-a pronuntat nici macar un
cuvant de bun venit, cand in 1916 romanii au trecut hotarul”. Aceste
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cuvinte sunt desigur exagerdri, cdci multi s-au bucurat. Majori-
tatea au fost insd retinuti. Atitudinea le-a fost motivatd ulterior de
superioritatea militard a Puterilor Centrale, ca si de internarile si
procesele de ,inaltd tradare” initiate la sfarsitul anului 1916 si
inceputul lui 1917 impotriva catorva sute de romani, chiar dacé o
parte ,,au fost eliberati pand la efectuarea unor noi cercetari’.

Prabusirea Monarhiei si revolutia burgheza

Victoria revolutiei ruse din februarie si, mai cu seama, a celei
din octombrie a Insemnat 1n acelasi timp schimbarea radicala a
relatiilor politice existente in Europa de Rasarit. Atata timp cat in
vecinatatea popoarelor din aceastd zona a existat Rusia tarista, cu
tendintele ei expansioniste exercitate spre zona cen-
tral-est—europeand, imperiul habsburgic si-a avut propria misiune
istorica de stopare a acestei tendinte. In conditiile revolutiei so-
cialiste ruse si ale slabirii cauzate de razboi a Germaniei, Monarhia
Austro-Ungara a devenit intr-un fel, din perspectiva politicii in-
ternationale, inutila.

Tuturor oamenilor politici din cadrul Antantei le era insa
limpede cé locul Monarhiei nu-1 poate lua un ,,spatiu vid”, ci un
stat sau o serie de state care vor asigura in viitor echilibrul atat
fatd de Germania, cat si fata de Rusia comunista. Schimbari au
inceput sa se petreaca si in viata politica, tot mai animata. Despre
hotararea Comitetului Executiv al Partidului National Roman din
12 octombrie de la Oradea au declarat urmatoarele: ,,se va cere
invitarea la rege a politicienilor apartinind minoritatilor din Un-
garia ... se va declara ca romanii din Ungaria nu urmaresc sa se
separe..., ci vor doar realizarea autonomiei populatiei romanesti
in temeiul punctului 12 enuntat de Wilson”. La indicatia Comitetu-
lui, a fost pronuntata in parlamentul ungar ultima cuvantare mai
importanta elaboratd in spiritul doctrinei Partidului National
Roman, in care s-a cerut ,deplina libertate nationalda” pentru
romanii din Ungaria, astfel incat acestia sa-si poata hotari singuri
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destinul, iar Comitetul s fie recunoscut ca singurul organ Indrituit
sa decida in privinta situatiei statale a natiunii romane. Social-de-
mocratii romani au sprijinit de la bun inceput lupta dusa pentru
democratizarea Ungariei, ,,caci, o datd obtinute in aceasta tara drep-
turile ce ni se cuvin, pe acestea nu le vom putea pierde nici daca vom
fi alipiti la o alta tara”. Au declarat totodata ca ,,nu ne putem bizui
nici pe politica de perspectiva a nationalistilor romani”.

Dupa cum este cunoscut, Consiliul National Maghiar si-a propus
sa defineasca noua directie in problema nationald in conformitate cu
punctul 5 din Proclamatia din 26 octombrie: ,,in spiritul principiilor
wilsoniene, nationalitétilor li se va recunoaste fara intarziere dreptul
la autodeterminare (in speranta ca aceste elemente... vor aseza inte-
gritatea teritoriald a Ungariei pe baze mai trainicee)”. In aceeasi zi, a
luat fiinta, pe baza de coalitie, si Comitetul Transilvanean al Consili-
ului National Maghiar.

In valtoarea evenimentelor revolutionare, social-democratii
romani, urmand exemplul tovarasilor lor unguri, au luat legatura
cu Partidul National Roman si la 31 octombrie s-a constituit, la
Hotelul Vadaszkiirt din Budapesta, Consiliul National Roman
Central, alcatuit din sase membri ai Partidului National Roman si
sase reprezentanti ai social-democratilor pentru ca apoi proportia
sa se modifice in dezavantajul social-democratilor (36:6).

Revolutia burghezo-democratica a izbucnit cu o intarziere de
o0 zi iin Transilvania. La Cluj, au avut loc, inca de la 31 octombrie,
mari demonstratii; detinutii politici au fost eliberati, iar cenzura a
fost desfiintata. La Timisoara, Partidul Radical si Consiliul Militar
au proclamat Republica Béandteana. La 2 noiembrie, trupele
stationate la Sibiu s-au rasculat. In Valea Jiului, muncitorii au
preluat puterea. Consiliul muncitoresc a luat sub control directia
minelor, distribuirea carbunelui, a stabilit preturi maximale si
programul de lucru. Un ,,comisar” special insarcinat cu aproviz-
ionarea controla asigurarea cu alimente a minerilor.
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Sub influenta miscdrilor muncitoresti si a actiunilor armate,
formatiunile incd active s-au dizolvat, si astfel cel mai eficient
instrument de reprimare — armata— si-a incetat existenta; in afara
ofiterilor, de o putere reala in ména comandamentelor abia daca
se mai putea vorbi. Cand, la inceputul lunii noiembrie, soldatii
intorsi in asezarile transilvinene au raspandit si aici focul
revolutiei, rezultatul acestor miscari a fost o paralizare cvasitotala
a activitatii organelor administrative. Din mai multe zone, soseau
comunicate privind ,,negarea proprietatii”, ,,bolsevism”.

Istoriografia burgheza prezenta miscarile tairanesti — pe baza
unor eventuale particularitati nationale — ca pe niste miscari
nationale. Acest mod de abordare a lucrurilor era valabil doar
partial; actiunile revolutionare ale taranilor erau indreptate im-
potriva marii proprietati funciare si a notarului, a autoritatii, a
camatarilor, eventual a preotului. Comunicatele repetau sistematic
informatii ca: ,,preotul roman, notarul au fost izgoniti de aici, ca
si cel maghiari, in zonele locuite compact de maghiari, din Campia
Tisei” sau ,,in numeroase locuri, roméanii §i maghiarii au devastat
impreuna”. Catde putin a crutat tdranul roman bunurile ,,propriilor
conducatori” — iata un aspect probat indeajuns de cazul localitatii
Basesti. Aici, toate animalele si utilajele agricole de pe proprie-
tatea de 3 000 de pogoane a batranului presedintele al PNR,
Gheorghe Pop, au fost impartite intre tarani. Au fost atacate si
proprietatea familiei Mocsonyi, ca si gospodariile apartinind epis-
copiei greco-catolice de la Oradea. Guvernul si consiliile au
elaborat o proclamatie comund maghiara-romana-saseasca, in
care chemau popoarele din Transilvania ,,sd pastreze legaturile
intre ele, in scopul ocrotirii securitatii personale si a bunurilor”.

Acolo unde pacificarea populatiei s-a dovedit irealizabila prin
simpla convingere, unde problemele sociale erau cele mai fla-
grante, consiliile au luat masuri economico-sociale de tranzitie.
Comisia de alimentatie publica a consiliilor nationale de la Brad
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a instituit bundoara un sistem progresiv de cote, dispunand intro-
ducerea de preturi maximale si vanzari impuse.

Organele de stat, cate mai ramasesera, au aplicat uneori si
masuri represive. Cel mai cunoscut caz a fost cel de la Faget, unde
taranii au spart cateva magazine inchise. Rafalele jandarmilor au
ucis doi oameni, dar n-au putut sa@ imprastie multimea. S-au fortat
hambarele, magazinul cooperativei romanesti Gloria, atelierul
unde se confectionau opinci. La chemarea postului de paza, de la
Arad a sosit un avion, care a bombardat multimea. Se zice ca 104
oameni si-au pierdut viata. In judetele Arad si Caras-Severin, pe
langd garda civild, masuri represive a luat de mai multe ori si
asa-numita Garda de Otel, iar garzile nationale roméane — acolo
unde erau capabile — se ingrijeau si independent de linistea
publica. Cu incercari de pacificare Insa nu se prea putea restabili
vechea ordine. Ca urmare a migcarilor tardanesti, era pe cale de
afirmare o democratie ,,tdraneasca” mai larga, ce excludea formele
anterioare de interventie a statului. Dupa ce detinatorii puterii au
fost in buna parte Inlaturati de revolutie — care a rasturnat vechiul
regim —, Partidul National Roman a preluat si puterea politica.
Fenomenul de radicalizare a societatii ungare se pare cé a grabit
procesul de autonomizare a populatiei romanesti.

,»34 nu astepte nimeni de la noi sa urmam exemplul celor de la
Budapesta, sa devenim republicani, antidinastici, revolutionari;
n-am fost asa ceva pana acum, si n-avem motive sa devenim in
viitor. Ne despartim si o pornim pe drumul nostru” — scrie o
publicatie roméneasca.

Incercare de preluare deplina a puterii

In prima saptamana din luna noiembrie, ideea maririi teritoriale
a Regatului Romaniei a fost acceptata si de Statele Unite, iar
Consiliul National Romén Central de la Arad a adresat guvernului
un ultimatum 1n care 1i cerea sd-i predea deplina suveranitate asupra
zonelor locuite de etnia roméana. Aceasta a fost prima semnalare clara
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a dorintei de separare. A doua zi, doi politicieni au fost delegati
sa se ducd la Iasi, ca sa urgenteze intrarea trupelor romanesti,
,pentru oprirea bolsevismului”, conform expresiei lui lorga.

La Budapesta insa, la sedinta largitd a Consiliului de Ministri
chiar si Istvan Bethlen a contribuit la acceptarea planului elaborat de
Jaszi, care, ca raspuns la pretentiile romanesti, a propus inceperea de
tratative, in speranta rezolvarii problemei nationale pe baza modelu-
lui confederativ cantonal elvetian. Opinia publicd ungara a urmarit
cu atentie calatoria lui Jaszi la Arad, deoarece ,,acest eminent soci-
olog maghiar, care in numeroase lucrdri a abordat problema
romaneasca cu profunda intelegere”, se bucura de incredere §i printre
romani. Parerea cercurilor guvernamentale era ca ,,in cazul in care
aceste tratative vor da roade, atunci vom putea preveni anexarea
Transilvaniei la Romania, putdndu-ne astfel salva integritatea terito-
riald si fata de cehi si putind pune bazele unui stat federativ”. In
cadrul tratativelor, Jaszi a propus dreptul la autodeterminare in cazul
tuturor teritoriilor unde romanii trdiau ITn mase compacte sau acolo
unde alcdtuiau majoritatea absolutd. Aceasta propunere a fost
sustinutd in numele social-democratilor de Dezs6 Bokanyi.

Proiectul lui Jaszi restrangea desigur intr-o masura semnifica-
tiva pretentiile PNR, si-si propunea crearea, in conformitate cu
situatia in teritoriu a nationalitdtilor din Transilvania, a unui
complicat sistem de enclave. In valtoarea evenimentelor, aceasta
solutie, progresista in sine, si-a pierdut ratiunea de a fi. Faptul ca
Jaszi a prezentat un plan detaliat prin care incerca conturarea unor
enclave nationale, definirea unor probleme comune si crearea de
organe colective, toate ,,doar pana la tratative de pace”, a fost de
naturd sa starneasca pe bund dreptate banuiala conducatorilor
romani ca Jaszi vrea sa se duca la tratativele de pace sub semnul
faptului implinit, ca si poatd invoca toate aceste aspecte. In
dupd-amiaza zilei urmatoare, delegatiei maghiare i s-a comunicat
refuzul: solutiile provizorii nu oferd nici o chezasie ca pana la
aranjamentele finale in zonele respective s-ar putea garanta ordi-
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nea publica, siguranta proprietdtii si a persoanei. Nedumerit, Jaszi
a intrebat: Ce vor romanii la urma urmei? ,,Separarea deplind” —
i-a raspuns Maniu, cel mai important om politic roman tran-
silvanean al epocii.

In cursul tratativelor de la Arad, Maniu a expediat la Paris un
memorandum, prin care voia sd obtina schimbarea liniei de de-
marcatie stabilite prin acordul de armistitiu de la Belgrad. Refer-
indu-se la comiterea de catre maghiari a unor violente, ca si la
conventia de armistitiu de la Belgrad, a solicitat incuviintarea
inaintarii armatei romane inspre nord de linia Muresului. Delegatii
transilvaneni sositi la lasi au cerut insa interventia mai curand pe
baza invocarii ,,mentinerii ordinii”; l-au convins pe regele
Romaniei cé trupele trimise de el vor gasi in Transilvania sufi-
ciente alimente, incdltdminte si imbracaminte i ca nimic nu std in
calea interventiei. Prin aceasta, solutia militara fusese decisa.

La 20 noiembrie, PNR a lansat un manifest ,,Cétre popoarele
lumii”, in care afirma ca ,,Guvernul opresorilor de pana aci a denegat
adeziunea sa la aceasta hotdrare a natiunii roméane de a fi stapana
asupra sa si a teritoriului locuit de dansa, guvernul opresorilor opune
forta brutala a statului oprimator.” A doua zi, un nou manifest chema
la organizarea unei adundri nationale la Alba Iulia, publicandu-se in
acelasi timp o proclamatie cu ocazia intrarii in Transilvania a trupelor
aflate sub comanda sefului statului-major regal romanesc. in
scrisoarea confidentiald din 24 noiembrie 1918, Consiliul National
Roman cerea consiliilor locale sd proclame negresit si fara intarziere
unirea neconditionatd cu Regatul Romaniei, sub domnia dinastiei de
Hohenzollern. Guvernul [ungar] asigura totodata trenuri speciale
pentru romanii care calatoreau la Alba lulia.

Alba lulia, 1 decembrie 1918

Poate ca cea mai mare bataie de cap a dat aceastd adunare
social-democratilor romani. Sectia romana a partidului n-a fost de
acord cu declaratia din 21 noiembrie, deoarece vedea in unirea fara
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conditii (iar In Romania tocmai pe asta se insista) periclitarea
drepturilor democratice, atat a celor deja existente, cat si a celor
pentru care inca se lupta. Concluzia dezbaterilor unei adunari
tinute la Timisoara a fost: ,,Ne vom uni cu Romania, dar trebuie
sa punem conditii. S& progreseze o data cu epoca si sa-1 alunge pe
tiran, iar poporul roman, liber cum suntem noi acum, sa dea méana
cu noi ca sa faurim o tard mare, liberd si democratica. Nu ne mai
trebuie nici boieri, nici simbolul puterii lor [regele].” Aripa dre-
apta a conducerii a declarat in cele din urma si ea: ,,Adunarea de
la Alba Iulia trebuie sa declare solemn ca va mentine autonomia
Transilvaniei libere pana cand in Romania se vor schimba conditi-
ile triste ce domnesc acolo in prezent.” O mare parte a burgheziei
liberale gandea la fel.

La 30 noiembrie, reprezentantii cetatenilor si delegatii social-
democrati s-au intrunit ca sd convina asupra principiilor unirii.
Proiectul lor de rezolutie nu face nici o referire la monarhie,
stabilind importante ,,principii de baza” ce tineau seama de atmos-
fera care domnea in randul maselor: votul universal si secret,
recunoasterea deplind a libertatii presei, libertatii de asociere si a
celei de gandire, reforma agrara si sporirea drepturilor politice ale
clasei muncitoare. Din existenta lor anterioard ca minoritate 1n-
vataserd, fara indoiala, un lucru important: cu ocazia ,,schimbarii
rolurilor”, conducdtorii roménilor au promis drepturi mult mai
largi maghiarilor si sasilor transilvineni decat cele de care se
bucurase populatia romaneasca in statul dualist. ,,Deplina libertate
nationald pentru toate popoarele conlocuitoare. Fiecare popor se
va instrui, administra si judeca in limba lui proprie, prin indivizi
din sanul sau si fiecare popor va primi drept de reprezentare in
corpurile legiuitoare si la guvernarea tarii in proportie cu numarul
indivizilor ce-1 alcdtuiesc” — se afirma in rezolutie.

Cei 1228 de delegati la adunarea de la Alba Iulia au aprobat la 1
decembrie 1918 unirea, in conditiile in care se afirma ca ,,institutiile
noastre specifice fac necesara mentinerea unei autonomii provizorii,

276



care nu schimba cu nimic faptul unirii fard conditii”. Adunarea a
hotérat instituirea unui Mare Sfat National Roman, format din 250
de membri; pe langad episcopii, care au devenit automat membrsi,
si alaturi de intelectuali si cetatenii alesi cu aceasta ocazie, din sfat
faceau parte si 30 de social-democrati.

Marea adunare populard s-a desfasurat pe cdmpia de langa
cetate, unde hotararea a fost adusa la cunostinta taranilor, sositi cu
trenurile speciale, carutele si pe jos, i a muncitorilor, sositi intr-un
numar mai mic. Cei prezenti au primit declaratia cu unanim
entuziasm.

La 2 decembrie, Marele Sfat National ii numeste pe membrii
Comitetului Dirigent, care avea sarcina sd administreze noile
tinuturi, si trimite la Bucuresti o telegrama solemna si o delegatie.
La 10 decembrie, hotirarea de unire a fost inmanatd regelui
Ferdinand, iar a doua zi a fost legiferat ca ,tinuturile cuprinse in
hotararea Adunarii de la Alba Iulia de la 1 decembrie 1918 se
unesc o datd pentru totdeauna cu Regatul Romaniei”. Guvernul
ungar nu putea accepta acest demers. Recunoasterea in dreptul
international a noii situatii a Transilvaniei va avea loc abia dupa
prabusirea Republicii Sfaturilor din Ungaria, in cadrul Tratatului
de pace de la Trianon.
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Maria Ormos

UNGARIA DUPA PRIMUL RAZBOI MONDIAL
IN VILTOAREA JOCULUI DE FORTE
AL MARILOR PUTERI

La 3 noiembrie 1918, reprezentantul Austro-Ungariei a semnat
armistitiul, moment care a insemnat pentru Monarhie sfarsitul primu-
lui razboi mondial. La 4 iunie 1920, reprezentantii Ungariei si-au pus
semnatura pe tratatul de pace, care stabilea granitele statului ungar si
obligatiile acestuia fata puterile aliate. A urmat o perioada de circa
un an i jumatate de prezentd a trupelor straine, zile de refugiu, de
pierdere a locului de muncd, de somaj, frig, foamete, tulburari
provocate de doua revolutii, lupte locale, rasturnari politice — zile
ale deznadejdii unei natiuni.

Se prabusise un imperiu secular, numit, din 1867, Austro-Un-
garia sau Monarhia Austro-Ungara. Acelasi lucru se intamplase
in februarie 1917 cu un alt edificiu statal, durat de veacuri:
imperiul rus. In toamna anului 1918, se destrama, sub loviturile
neinduritoare ale razboiului, si imperiul turcesc. Intr-o imensa
regiune din Europa Centrala, in spatiul urias al Europei rasaritene
si al Orientului Apropiat a luat nastere un vacuum de putere, in
care gi-au facut aparitia, cu sorti de izbanda, forte de mult active
in culise ale natiunilor mici, care au trecut la cucerirea inde-
pendentei si la afirmarea propriilor interese. S-au asezat in linie
de bataie finlandezii, polonezii, estonienii, lituanienii, letonii,
bielorusii, ucrainenii, gruzinii, armenii, cehii, slovacii, slavii de
sud. Romanii 1si propusesera sa-si intregeasca statul cu acele
teritorii ale Ungariei pe care considerau ca trdia o majoritate
romaneasca.

In 1918, marile puteri invingitoare aveau de ales intre doua
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vederea restabilirii ordinii §i repunerii In drepturi — eventual, prin
reformare — a statelor cazute la pamant, ori dau curs liber de-
stramadrii acestora. Ca sd traduca in viata prima solutie, nu erau in
stare. Epuizati erau si invingatorii, resursele lor materiale erau
secatuite si ele, populatia cerea pace. Presedintele Statelor Unite, cel
care a decis 1n cele din urma sortii razboiului, a proclamat dreptul
popoarelor la autodeterminare, principiu admis de aliati, care au accep-
tat, in acelasi timp, si ideea realizarii in zona a unor state mici, ca o
posibilitate de inlocuire, in conditii superioare, a Monarhiei. Totul
impunea, asadar, declansarea procesului de destramare a imperiilor si
favorizarea realizarii a unor state nationale mici.

Conducatorii englezi si francezi considerau ca, gratie proce-
selor care aveau loc in Europa Centrala si de rasarit, vor putea
realiza, cu o minima fortd militard si prin sprijinirea aspiratiilor
nationale, trecerea 1n propria lor sferd de influentd a noilor state,
aparute pe ruinele imperiilor. Incepand de la finele anului 1917,
in aceste regiuni s-au conturat doua mari zone: pentru englezi, un
spatiu ce se Intindea intre regiunea Caucazului si Balcani, tocmai
bun sa Intdreasca si sa sporeasca 1n acelasi timp influenta britanica
in Iran si tinuturile arabe; francezilor 1i s-a recunoscut de cétre
partenerul englez dreptul de control asupra viitoarei Ucraine ,,de
sine statatoare”, profilindu-li-se 1n fata ochilor imaginea, rotunjita
cu traditional filofrancezele state polonez si roman, a zonei de
influentd est-francezi din Orientul Mijlociu. In perioada
primaverii—verii anului 1918, acest spatiu a fost completat cu inca
nu Indeajuns de bine definitul stat cehoslovac.

Desi incepuse declinul, Monarhia Austro-Ungara statea inca
pe propriile-i picioare. Pana in iunie 1918, cinci au fost directiile
in care puterile aliate se angajasera sa realizeze serioase amputari
teritoriale in zonele de margine ale acestuia, perioada in care nu
si-au pus insa mai serios intrebarea daca va fi in stare nucleul statal
— unitatea austro—ungara — sd supravietuiasca acestei operatii.
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Cu atat mai putin s-au gindit la eventualitatea cd operatia reuseste,
dar bolnavul moare.

La inceputul anului 1918, marile puteri continuau sa aiba in
vedere cd, in orice caz, acel nucleu statal va dainui, constituind si
pe mai departe un factor european. Programul in paisprezece
puncte al presedintelui Wilson si cuvantarea din ianuarie a primu-
lui ministru englez Lloyd George semnalau tocmai acest lucru.
Dupa toate probabilitétile, in cercurile conducatoare franceze se
facusera deja auzite glasuri care abordau aceasta problema dintr-o
alta perspectiva — in primul rand, maresalul Foch, iar, in lumea
politica, Poincaré, presedintele Republicii. Cu toate acestea, deo-
camdata, grupul politic francez — poate tocmai tindnd seama de
aliati —, oficial, pastra ticerea.

Indraznesc si risc afirmatia ca paturilor politice conducitoare
ale statelor aliate nu le-au fost intru totul limpezi consecintele
ultime privind Monarhia nici méacar atunci cand, n primavara
anului 1918, au initiat schimbarea abordarii chestiunii mi-
noritatilor.

Problema s-a pus in toatd dimensiunea ei dramaticd atunci
cand, in octombrie 1918, a devenit limpede c4, n noile conditii,
dualismul isi pierduse, pana si in ochii partenerilor care-1 alcatuia,
rostul si indreptatirea de a fi. In afara curtii ,,cezaro-craiesti” si a
unei méini de aristocrati austrieci $i maghiari, nimeni nu-i mai era
alaturi.

In ochii aliatilor, aceasta a aparut, din nou, ca o Intorsatura
destul de neasteptata, cel putin la nivelul faptului cd nu erau
pregatiti cu un raspuns elaborat din timp. Din structura imperiului,
si-au facut pe neasteptate aparitia republicile austriaca si ungara,
dar o idee sau un plan in legatura cu ce trebuie facut cu acestea
nimeni din lume nu avea. Primele care au reactionat au fost
cercurile franceze. Ele au decis grabnic trecerea Ungariei in zona
franceza deja configuratd din Europa Centrala si, in consecinta,
s-au si grabit sd incheie cu guvernul ungar conventia militard de
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la Belgrad. In Ungaria, acest pas a fost ulterior rastalmacit, cand,
in realitate, semnarea conventiei Tnsemna recunoasterea de facto
a statului ungar, si oferea chiar o anumitd protectie militara
franceza.

Dupa cateva saptamani, s-a aflat insa ca demersul francez a fost
pripit. Au protestat impotriva lui englezii, care, desi nu erau nici
militar, si nici din vreun alt punct de vedere in situatia sa-si
consolideze prezenta in Ungaria, aveau insa 1n vedere ca in viitor
ar putea sa aiba si ei interese in aceasta tara. De altminteri, spatiul
pe care pusese ochii guvernul francez incepuse sa fie considerat
ca exagerat de mare. Si la Roma s-au facut auzite voci impotriva
planului francez. Tot la viitor se gdndea si guvernul italian cand a
luat in calcul realizarea unei formatiuni orizontale, care si lege
Austria, Ungaria si Romania si care sd intretina stranse relatii de
prietenie cu Italia. (Aceastd abordare — e adevarat — nu se anunta
usor realizabila in ce priveste Austria, dar nu e deloc intdmplator
ca delegatia italiana la conferinta sustinea din rasputeri atat inter-
esele austriece, cat si cele maghiare, in masura in care o putea face
in detrimentul statului slav de sud.)

Pripit a fost planul francez si din perspectiva faptului ca mergea
impotriva intereselor celorlalti aliati minori din zona franceza,
acestia neintarziind nici ei sd-si exprime nemultumirea. La finele
lui noiembrie si inceputul lui decembrie, guvernul francez a batut
in retragere, astfel incat printre aliati s-a reinstaurat pacea. Prin
aceasta miscare politica, Ungaria a ajuns pe ,,pamantul nimanui”.
Si astfel, a aparut un vid in chiar interiorul acestui imens vid de
putere, in care se intretdiau mereu alte si alte interese. Guvernul
francez a renuntat, asadar, la ea; pentru moment 1nsa, nici Anglia,
nici Italia n-au putut-o include in propria lor sfera de interese.

Era o perioada in care frontierele proiectate se desenau si se
redesenau aproape de la o clipa la alta, schimbarile gandite la
nivelul tuturor marilor puteri inscriindu-se intr-o tendinta simi-
lara. Pentru Ungaria, proiectele elaborate la sfarsitul lui 1918 erau,
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in toate cazurile, mai defavorabile decat cele de la inceputul
anului.

Frapanta concordie anglo—franceza initiald referitoare la
problemele Monarhiei, atit de deosebita fatd de modul de abordare
a chestiunii germane, abia daca poate fi explicata altfel decat prin
consensul prealabil privind impartirea zonelor de influentd. Avand
in vedere cd sub acest raport se punea problema unei viziuni
coerente asupra unui uriag spatiu geografic, targul functiona chiar
si atunci cand era vorba de interese existente in zone foarte
indepartate una de cealaltd ori se discuta despre compensarea
acestora.

Italia privea lucrurile total diferit, desi excludea si ea sa se
constituie intr-o protectoare serioasd a Ungariei, in vederea in-
cluderii ei in propria-i zona de influenta. Italia n-avea perspective
pentru realizarea unei astfel de zone mai ample, dar, profitand de
dezmembrarea Monarhiei, dorea sa capete ceea ce i se promisese
in 1915. Ca sé nu piarda sprijinul tot mai inconsistent al aliatilor
in finalizarea propriilor pretentii, delegatia italiand a renuntat
aproape constant si cu cea mai mare usurinta la orice propunere
cat de cat mai rationald privind granitele nordice si estice ale
Ungariei.

Delegatia americand nu era amestecatd in nici o initiativa
europeand; pentru Statele Unite insa protejarea intereselor statelor
slave — fie ele situate la nord ori la sud — constituia o chestiune
de principiu. Asa se explica de ce, in privinta Ungariei, initial,
eforturile ei s-au concentrat asupra frontierei estice a acestei tari,
pentru ca, in cele din urma nsa, sa bata si aici in retragere.

Au fost puse in migcare complicate sisteme de valori. Noua
harta a spatiului fostei Monarhii a fost redesenata in cursul trata-
tivelor de delegatiile participante, constituindu-se intr-o rezultanta
nu doar a aspiratiilor formulate in cadrul dezbaterilor, ci si a
pretentiilor, cu mult mai mari, cu care se venise la discutii, a
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aranjamentelor legate de aceste aspecte si a promisiunilor inscrise
in acordurile secrete, neincetat invocate.

Nu putem prezenta aici intreaga retea a mecanismelor aflate in
actiune in ce priveste Ungaria. Ne vom margini sd amintim doar
cateva exemple. Problema frontierei estice a Ungariei a fost trangata
de fapt — asa cum stim ca s-a procedat — in februarie 1919 in zona
Lvovului (Lemberg). Cercurile conducatoare franceze au reusit sa-i
convinga pe toti cd, pentru a veni in ajutorul polonezilor in regiunea
Lemberg, armata roméana avea absolutd nevoie de ruta Arad—Oradea,
respectiv de calea feratd ce pornea de la Oradea spre nord. Aceasta
actiune militara au prezentat-o ca lupta antibolsevica, fiind, de fapt,
intr-o mult mai mare méasura, o impérteald polono—franceza in partea
apuseana a fostului imperiu rus.

In acelasi timp, chestiunea Burgenlandului ca si a granitei
sudice definitive a Ungariei a fost hotaratd de fapt la Rin. In
perioada martie—aprilie 1919, devenise limpede ca statul francez
nu-si va putea finaliza pretentiile privind fixarea pe Rin a granitei
franco—germane. In contrapondere, el a impus, iar aliatii au fost
de acord ca in tratatele de pace sa fie Inscrisa interdictia unirii
Austriei si Germaniei. S-a considerat ca Austria, epuizata in toate
resorturile ei, trebuie compensatd pentru aceastd interdictie, in
care scop pretentiile pe care statul sud-slav le formulase la adresa
ei (oragul Klagenfurt si imprejurimile acestuia) au fost ,,ajustate”,
actiune realizatd insa, la randul ei, prin usoara rectificare, pe seama
Ungariei, a frontierei sudice a acesteia. Alipirea la Austria a
tinutului numit mai tarziu Burgenland va fi ceruta si se va realiza
in temeiul unei finalitati similare.

In tot acest proces de transformiri, Ungariei, ajunsi pe
»pamantul nimanui”, nu i s-a Ingaduit sa-si spuna cuvantul. Spatiul
de manevra i s-a luat in totalitate, politica externa cufundandu-i-se
in bezna cea mai deplina. in jocul de interese al marilor puteri, a
jucat cu precadere rolul mingii. Nu prezenta interes pentru nimeni.
A slujit drept antrepozit, ale carei comori puteau fi distribuite in
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functie de interesele, reale ori inchipuite, ale unor puteri mai mari
sau mai mici. In acest tezaur, se giseau si valori cu drept de
proprietate nesigur. O parte insemnata a teritoriului fostului stat
ungar era intr-adevar locuitd de nemaghiari, astfel incat, daca
natiunea maghiara isi cerea dreptul la autodeterminare, ea a trebuit
si trebuie sd le recunoascd si celorlalti — slovaci, romani,
ucraineni etc. — drepturile similare. Din teritoriul fostului stat
ungar, au fost desprinse 1nsd nu doar zonele locuite traditional de
nationalitati, dar, In febra impartelii, a cazut jertfd si o treime a
teritoriilor locuite de maghiari (41 000 km patrati), respectiv 30%
din etnia maghiara (aproximativ 3 milioane de persoane).

Fata de toate acestea, se pune intrebarea: au facut oare cu
adevarat totul guvernele ungare, in situatia prezentata, pentru ca
tara sa poate dispune 1n jocul de forte al marilor puteri de spatiul
necesar care sa-i asigure un rol activ?

Un sistem multilateral de relatii si un nivel de informare cat
mai cuprinzitor constituie — alaturi de un temeinic bagaj de
cunostinte si de un nivel adecvat de inteligenta — conditii sine
qua non ale actiunii la nivelul politicii externe. Or, guvernele
ungare care s-au succedat erau lipsite de aceste prime doua ,,vir-
tuti”. Tocmai de aceea, nici nu suntem indreptétiti sa vorbim de o
politica externa in adevaratul sens al cuvantului. Legat de acea
perioada, putem mai degraba vorbi de zbaterea intr-o bezna abso-
lutd a unei tari private de orice legatura normala.

Tocmai de aceea s-a putut intimpla ca, desi marile puteri au
izolat tara 1n acest spatiu al nimanui inca de la inceputul anului
1918, abia dupa trecerea unei luni s-a putut Karolyi convinge ca
in zadar asteapta sosirea trupelor franceze. Ca urmare a acestui
fapt, guvernul a trecut, pe de o parte, la revigorarea armatei, iar,
pe de alta parte, Karolyi a cautat un nou sprijin in Italia. Cunostea
filoromanismul anumitor cercuri italienesti, si, mai ales, al minis-
trului de externe Sonnino, dar nici macar n-avea habar despre
iminenta actiune militard roméneascd; in aceste conditii, l-a Tnsar-
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cinat pe Oszkar Chermant sa propuna crearea uniunii personale cu
Romania, in contul obtinerii sprijinului Italiei. Trimisul lui Kéro-
lyi a reusit sd ajungd pand la cabinetul ministrului italian de
externe, iar Sonnino a trimis fara intarziere la Budapesta un prim
reprezentant. Pana sa ajunga insa trimisul, in persoana lui Tacoli,
in capitala ungara, Karolyi, in urma actiunilor romanesti care
avusesera loc Intre timp, s-a convins in mod practic cd deocamdata
planul sau n-are nici o baza reala. In aceste conditii, a inceput sa
se gandeasca la un al treilea plan, orientarea spre Rusia sovietica,
inmanarea notei Vix l-a determinat sa actioneze, dar, si de data
aceasta, fara sa fi avut vreun contact prealabil cu conducatorii
bolsevici, pentru a-si face o imagine despre posibilitatile si intenti-
ile sovietice.

Din perspectiva relatiilor si a informatiilor de care dispunea,
situatia guvernului sfaturilor nu se prea deosebea de cea 1n care
s-a aflat Mihaly Karolyi. Desi conducerea social-democrata aus-
triacd a facilitat crearea unei misiuni la Viena, iar cu Moscova s-a
instituit o legatura telegrafica relativ permanenta, nici una, nici
cealaltd nu s-au dovedit o sursa eficientd de informatii. Guvernul
sfaturilor si Béla Kun au avut o vreme o viziune eronata despre
planurile de politica interna ale social-democratilor austrieci, iar
de solicitarea, formulata inca din martie, privind Burgenlandul
au luat cunostinta abia la inceputul lui iunie. Pe sovietici, n-au
reusit sd-1 determine sa trimitd un reprezentant la Budapesta, fiind
sfatuiti sd renunte la Incercarea de a stabili relatii cu Bielorusia si
Ucraina, cat despre miscarile sovietice de trupe si despre planurile
acestora abia dacd stiau ceva. lar alte surse de informatii demne
de crezare privind probleme legate de Ungaria nu aveau.

Mai important decit aceste aspecte e insa de a sti care era
situatia reald privind noua orientare sovietica si ce sanse existau
ca tara sa gaseasca 1n sférsit un partener si un sprijin.

La vremea lui, in mare, planul lui Béla Kun era — pastrand
proportiile si tindnd seama de situatia specifica — la fel de realist
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sau de nerealist ca si cel al bolsevicilor rusi. Succesul sau insuc-
cesul lui depindea, pe de o parte, de destinul revolutiei mondiale si,
legat de aceasta, de insesi posibilititile puterii sovietice. Si, cum
amplificarea pe scard mondiala a revolutiei n-a mai avut loc, succesul
maghiar a ajuns sa depinda de evolutia razboiului civil din Rusia. in
vara anului 1919, a devenit limpede ca sovieticii nu sunt destul de
puternici sa ia Ungaria sub protectia lor. S addugam ca nici in a doua
jumatate a anului 1919, nici in 1920 n-ar fi putut s-o faca.

S-a procedat oare bine prin angajarea in aceasta lupta incrance-
nata? E o intrebare pe care ne-o putem pune nu atat in legatura cu
comunistii, cat cu Karolyi, cel care a formulat, iar apoi a acceptat
orientarea sovietica a politicii ungare, ca si cu social-democratii,
realizatorii de fapt ai schimbarii. Conducatorii comunisti intem-
nitati, a caror influentd la nivel social, desi tot mai pregnantd, nu
era nici pe departe atat de mare incat, doar prin ei insisi, sa poata
initia, cu sanse de izbanda, o revolutie, o lovitura de stat sau orice
altceva de acest fel, aveau — conform propriei lor convingeri —
nu doar libertatea, ci de-a dreptul datoria revolutionara sa profite
de ocazie. Béla Kun a trebuit, in angajarea sa politica, sd incerce
chiar si imposibilul, nebanuind nici in cele mai negre vise ale sale
carasplata finala pentru aceasta urma sa fie executia $i un mormant
anonim, care nici nu se stie unde se afla.

Nici Karolyi, nici conducatorii social-democrati maghiari nu
se gandeau Insd la revolutia mondiala, nici primul, si nici ceilalti
nedorind sa se ajunga in Ungaria la un sistem social bolsevic. Cu
toate ca social-democratii din conducerea republicii sfaturilor au
inghitit, de dragul eficientei, multe brutalitati, acuzatiile ulterioare
ale comunistilor privitoare la atitudinea social-democratilor de
franare a luptei de clasa corespund, fara indoiala, realitatii. Con-
ducétorii social-democrati doreau cu mult mai mult democra-
tizarea, si nu bolsevizarea tarii.

In legaturd cu guvernul sfaturilor, ne putem intreba, pe baza
celor de mai sus, In ce masura corespundea politica externa, in
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cadrul conceptiei generale a paturii conducatoare, situatiei de fapt.
In doua privinte — cu sigurantd nu. Propunerile maghiare sub-
liniau ca guvernul nu are in vedere ideea unei Ungarii integre,
observatie justd, dar, in loc sa se ceara o Ungarie etnica, solicitare
care sa se instituie ca masurd, in abordarea practica a lucrurilor s-a
dat dovada de o considerabila inconsecventa: Kun vorbea cand de
o linie, cand de alta, mergand chiar pana acolo, incat s-a declarat
gata sa ducd tratative despre orice. Azi e deja un lucru bine stiut
cd, in acest domeniu, social-democratii i-au pus lui Kun bete-n
roate. In ce priveste relatiile etnice, se pare ca le-au avut in vedere
poate mai degraba din instinct decat principial, poate mai curand
din spirit pragmatic decat in urma unei deliberari teoretice. Ei au
fost cei care 1-au impiedicat pe Karolyi sa accepte nota Vix, dupa
cum tot ei au fost cei ce 1-au determinat pe Kun sa nu-si insuseasca
propunerea — cu care venise generalul Smuts de la Paris — de
corectare a prevederilor referitoare la suprafete ale notei Vix. Le-a
fost limpede ca acest lucru nu schimba cu nimic fondul chestiunii,
ea privind de aceea, §i pe mai departe, intreaga populatie maghiara
din Transilvania.

In stransa legatura cu aceste aspecte era si faptul ci toti con-
ducatorii Republicii sovietelor abordau cel mult tangential inter-
esele nationale, internationalismul constituind reperul tuturor
declaratiilor oficiale, sloganurilor si simbolurilor utilizate. Nici
comunistii, si nici Béla Kun nu gandeau de fapt in termenii unei
etnii, ci, In cadrul marii unitéti proletare europene de perspectiva,
pe termen mai scurt, in termeni de structurd a fostului imperiu
austro-ungar.

Conducerea politicd a Ungarei, o Ungarie ramasd, ca urmare a
evolutiei raporturilor de interese dintre marile puteri, pe dinafara
competitiei internationale, n-a fost in stare nici macar in ultimul
ceas sd-gi dea seama de Tnsemnatatea principiului etnic, singurul
care, eventual, ar fi avut forta sd adune masele largi ale tarii in
jurul unei politici nationale.
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Zsuzsa L. Nagy

TRATATELE DE PACE DIN iMPREJURIMILE
PARISULUI

Versailles, cu stralucirea sa conceputd de Ludovic XIV, Regele-
Soare, si unde Marie Antoinette interpreta idile pastorale intr-un
satuc artificial, apoi Sévres, renumit in intreaga lume pentru
portelanurile sale, respectiv Neuilly si St. Germain, unde se poate
ajunge cu metroul de la Paris, sunt, azi, importante puncte de
atractie pentru turisti. In aceste incantitoare orasele au semnat, la
sfarsitul primului razboi mondial, tratatele de pace reprezentantii
partii invinse, ai fostelor Puteri Centrale.

Conferinta

Conferinta de pace a inceput la Paris la 18 ianuarie 1919, in
imprejurari solemne. ,,Atmosfera franceza” a locului era dominata
de spirit revangard si represiv. Chiar si data la care au demarat
lucrarile exprima acelasi lucru: cu aproape cincizeci de ani in
urma, in aceeasi zi a anului 1871 prusacii invingatori procla-
masera, pe pamant francez, imperiul, ca simbol al nasterii Ger-
maniei unite. N-a fost deci doar o fraza goala ceea ce, in cuvantul
de deschidere, a afirmat Raymond Poincar¢, presedintele Repub-
licii Franceze: ,,De-acum nu ne mai ramane decat si culegem
impreuna cu Dumneavoastra toate roadele acestei victorii.” Pentru
infrangerea suferita, fostele Puteri Centrale au trebuit sa plateasca
cu pierderi de teritorii si de sfere de influenta, cu plata de reparatii,
reducerea fortelor armate etc.

,»Cvintuplul echipa;j” al ,,aliantei cordiale” (entente cordiale, de
aici cunoscuta denumire de ,,Antantd”) era alcatuit din Statele
Unite, Marea Britanie, Franta, Italia si Japonia. In problemele
europene, cei care luau decizii erau presedintele american T.W.
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Wilson, precum si prim-ministrii englez O. Lloyd George, francez
G. Clemenceau si italian V.E. Orlando — cei Patru Mari, cum se
spunea in epoca. Sefii celor cinci mari puteri impreuna cu ministrii
lor de externe ai acestor state formau Consiliul celor Zece. Ches-
tiunile teritoriale, noile granite de stat au fost discutate in comisia
condusd de ministrul francez de externe A. Tardieu. Bazele siste-
mului de reglementare a situatiei coloniilor germane si a unor
teritorii ce apartinusera imperiului turcesc au fost elaborate de
generalul englez J.Ch. Smuts, membru al cabinetului, prim—min-
istru de mai tarziu al Uniunii Sud-Africane. (Smuts e o ,,veche
cunostintd” a noastra: el e cel pe care, la inceputul lunii aprilie
1919, conferinta de pace il trimite la Budapesta ca sa negocieze
cu Béla Kun.)

La consfatuire, au fost prezente doar ,,puterile aliate si asoci-
ate”; din Europa Centrala si de Est, ca si din Balcani, doar Polonia,
Cehoslovacia, Romania, Regatul Sarbilor, Croatilor si Slovenilor
(din 1929, Regatul Tugoslavia) si Grecia. Invinsii au fost solicitati
doar ca sa li se Inméneze si apoi sa semneze documentele gata
elaborate ale tratatelor.

Ca sa-si asigure fidelitatea aliatilor, inca din timpul razboiului
Antanta a semnat o serie de obligatii, pe care insd in 1919 nu le-a
mai respectat in totalitate. Au protestat mai cu seama Statele Unite,
care, dupd intrarea lor 1n luptd, n-au aderat la aceste intelegeri.

Care au fost aceste ,,polite”? La 18 august 1915, Anglia, Franta
si Rusia au promis Serbiei Bosnia, Hertegovina, o parte a Dal-
matiei, Slavonia, Croatia, Fiume, Backa, Banatul — adica parti
ale Monarhiei si ale Ungariei istorice. Pentru ca Romania sa nu se
rezume la declaratia de neutralitate, ci sa intre in razboi impotriva
Puterilor Centrale, la 17 august 1916 Antanta a recunoscut pre-
tentiile guvernului roman asupra Bucovinei, Dobrogei,
Basarabiei, Transilvaniei, Cimpiei Tisei (spre nord, pana la De-
bretin, inclusiv Seghedin, Oroshaza), ca si asupra Banatului,
promis anterior Serbiei. Italia s-a alaturat Antantei in contul
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promisiunii facute in cadrul intelegerii de la Londra din 26 aprilie
1915 cé va primi o parte a Austriei (Tirolul de Sud), ca si zonele
locuite nu doar de italieni, ci si de slavii din imprejurimile oraselor
Gorz/Gorizia si Triest/Trieste. Ulterior, italienii au revendicat si
Fiume, avand pretentii si in Balcani.

Cand aliatii au acceptat ca ,,putere aliatd” guvernul cehoslovac
aflat in emigratie, au recunoscut in acelasi timp dreptul ceho-
slovacilor la independenta ,,in cadrul hotarelor teritoriilor lor
istorice”. In 1919, discutia s-a purtat in jurul intelesului ce trebuie
dat sintagmei ,,hotare istorice”. Printre planurile Antantei, figura
refacerea unitétii si independentei Poloniei, divizatd in trei intre
Germania, Monarhia Austro-Ungara, respectiv imperiul tarist.

Urmarea acestor promisiuni si scopuri a fost ca delimitarea
optiunilor teritoriale era deja limpede conturata inca inainte de
deschiderea conferintei de pace. Aceasta situatie n-a fost desigur
de naturd sa inlature continuarea unor aprige dispute, caci noile
frontiere trebuiau trasate de-a lungul unor teritorii compozite din
punct de vedere etnic, ceea ce constituia in sine o sarcina dificila.
Toate aceste lucruri erau Ingreunate si de disensiunile la nivelul
intereselor marilor puteri, ca $i— nu de putine ori — de ignoranta.

In multe cazuri, oamenii politici cu functii de decizie, care luau
hotarari pe baza propunerilor elaborate de specialisti, nu stiau nici
macar unde trebuie cautate pe harta teritoriile aflate in discutie. Pe
nimeni nu l-a frapat ci, de pilda, Lloyd George a confundat
localitatile Salgdtarjan [oras din nordul Ungariei] si Pécs [oras din
sudul Ungariei] — eroare care macar se referea la realitatile din
una si aceeasi tara.

Anglia dorea slabirea Germaniei coloniale §i maritime,
ridicand pretentii asupra fostelor colonii germane. Singura grija
»europeand” a britanicilor era ca locul rivalei Germanii sa nu-l
ocupe altcineva — nici macar mult prea puternica Franta.
Francezii vedeau chezasia propriei lor sigurante intr-o Germanie
incercuitd si dezamorsata economic, militar si politic, ca si in
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crearea unei Polonii, Cehoslovacii si Romanii puternice. Italia
voia sa-si extindd influenta asupra Bazinului Dunarean, dorind sa
joace in zona adriatica si Balcani rolul de mare putere. Englezii si
francezii faceau planuri pentru rasturnarea regimului sovietic; ar
fi dorit sa treaca titeiul din zona Baku, respectiv regiunile sudice
ale fostului imperiu tarist sub ,,protectoratul” lor.

Europa nu constituia un punct de interes pentru Statele Unite.
Izolationistii, care formau majoritatea in Congresul american,
se opuneau vehement sa se complice in chestiunile — pentru ei,
de nepatruns — existente aici. Anexarea de teritorii nu-i interesa
pe oamenii politici americani. In schimb, erau cat mai interesati
sa-si extinda sfera de influenta in Extremul Orient, China, Siberia,
respectiv America de Sud. Dupad semnarea pacii cu Germania,
Statele Unite au si parasit conferinta de pace, semnand celelalte
tratate separat. N-au devenit nici membru al Societatii Natiunilor,
desi presedintele Wilson a fost creatorul acesteia.

In octombrie 1917, Rusia a iesit din Antanta, declansand lupta
impotriva pacii imperialiste, a despagubirilor de razboi, a
cuceririlor de teritorii. Dupa exemplul ei, miscarea comunista
internationald, tot mai activa, a vrut sa instaureze o noua ordine si
o noud pace prin crearea republicilor sovietice si realizarea aliantei
lor. In aceasta situatie, pentru Antanta roadele victoriei au pierdut
din dulceata, astfel ca le-a fost mai greu sé-i constranga pe invinsi
sa le accepte deciziile. Existenta unui stat socialist, Rusia Sovie-
tica, in relatiile internationale a insemnat o schimbare calitativa.
Desi guvernul sovietic n-a fost invitat la Paris, a trebuit totusi sa
se tind seama de el. Izolarea Rusiei Sovietice a fost unul dintre
scopurile importante ale conferintei.

Noile frontiere

Tratatele de pace au fost semnate de Germania la 28 iunie 1919
la Versailles, in castelul Grand-Trianon (masa la care a avut loc
acest act exista si azi, expusa in cladirea transformata in muzeu);
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de Austria, la 10 septembrie 1919 la St. Germain; de Bulgaria, la
27 noiembrie 1919 la Neuilly; de Ungaria, la 4 iunie 1920 la
Versailles, in palatul Petit-Trianon; de Turcia, la 10 august 1920
la Sevres. E perioada in care Reich-ul german, Monarhia Austro-
Ungara si imperiul turcesc dispar de pe hartd, dand locul unor state
noi sau avand o noua configuratie teritoriala.

Pacea de la Versailles a redat francezilor Alsacia-Lorena, pier-
duta de ei in 1871; a plasat tinutul Rinului sub ocupatia temporara
a marilor puteri, iar regiunea a fost demilitarizatd; a atribuit
Belgiei unele teritorii mai restranse.

Antanta a vrut sa Intdreascd Polonia nu numai fata de Germa-
nia, ci si fatd de Rusia Sovieticd; ca o consecintd a politicii ei
antisovietice, a sprijinit independenta statelor baltice. In urma
presiunii exercitate de Lloyd George, cu toate ca Danzig-ul n-a
fost adjudecat Poloniei — cu care forma doar o uniune vamala —,
el trece in administrarea Societati Natiunilor ca oras liber, ca si
tinutul Saar-ului. O parte insemnata a Reich-ului german de atunci
a fost anexata la Polonia.

Noua configuratiec a Bazinului Dunarii fusese stabilita prin
pacea cu Austria si cea cu Ungaria. Ca urmare a acestora, au luat
fiintd in primul rand Austria, Ungaria, Cehoslovacia, [ugoslavia,
Romania si, in parte, chiar si Polonia. Ar fi insa eronat sa se creada
ca noile state au fost create ex nihilo de conferinta de pace. Caci
procesul de afirmare nationald, de creare a statalitati est-europene
de sine statitoare macina de decenii Monarhia Austro-Ungara si
crea neliniste in Balcani. Dorinta de independenta era atit de
imperioasd, incat orice plan federalist — si, in acest cadru, si
modelul socialist de rezolvare a problemei nationale — a trecut
pe planul al doilea.

Austria a trebuit sa renunte in beneficiul Cehoslovaciei nu doar
la fostele provincii cehd, morava ale Monarhiei, ci si la tinuturile
locuite de populatie germana (regiunea Sudetilor), in timp ce
teritoriile adriatice de odinioara ale imperiului habsburgic si Ti-
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rolul de Sud (Alto Adige) au fost incluse in componenta Iu-
goslaviei, respectiv a Italiei. In urma referendumului din octom-
brie 1920, zona sudica a Carinthiei si Klagenfurt au ramas, in ciuda
pretentiilor iugoslave, sub autoritate austriaca. Pe de altd parte
insa, in ciuda cererii austriecilor, conferinta de pace a atribuit
Ungariei localitatile Csorna si Szentgotthard, pentru ca astfel sa
»atenueze” duritatea deciziilor de la granita dintre Cehoslovacia
si Ungaria.

Intre Austria si Ungaria, au izbucnit inversunate divergente in
chestiunea stapanirii Burgenland-ului. Regimul con-
trarevolutionar ungar a sprijinit grupurile Tnarmate alcatuite n cea
mai mare parte din ramasite de trupe neregulate stranse in zona cu
scopul de a impiedica punerea in practica a prevederilor tratatului
de pace de la St. Germain. In aceeasi perioada, iugoslavii tineau
sub ocupatie oragul Pécs si partea atribuita Ungariei din judetul
Baranya. Astfel, guvernul Bethlen, dupa oprirea luptelor duse de
grupurile Tnarmate, a reusit sa decida situatia orasului Sopron si a
imprejurimilor sale prin referendum, dupa care si iugoslavii s-au
retras de pe teritoriile pe care le tineau sub ocupatie.

Fiume (azi, Rijeka) a devenit, in temeiul tratatului de granita
de la Rapallo, din 1920, oras liber, fapt care nu a pus punct disputei
italo-iugoslave. In cele din urma, prin tratatul de frontiera de la
Roma din 1924 portul trece sub autoritate italiana.

Articolul 88 al tratatului de pace cu Austria interzicea unirea
acesteia (Anschluss-ul) cu Germania (un articol aseméanator figura
si n tratatul de pace cu Germania); era de asemenea prevazut ca
in locul denumirii Austria Germana trebuie folosit numele Aus-
tria.

Tratatul de pace cu Ungaria a fost denumit inca de contempo-
rani ,,Pacea de la Trianon” pentru a putea fi deosebit de tratatul de
pace cu Germania, cdci amandoud au fost semnate la Versailles.
Reprezentantii marilor puteri au audiat in primele zile ale lunii
februarie 1919 rapoartele verbale ale delegatiilor cehoslovaca,
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romana si iugoslava participante la tratative. Dispute au existat in
primul rand cu Bratianu. Romania tinea cu tot dinadinsul la aplicarea
tratatului semnat in 1916, cu toate ca ea insasi incalcase prevederile
acestuia prin incheierea pacii separate din 1918, declarand din nou
razboi Puterilor Centrale cu doar doua zile inainte de capitularea
Germaniei. Guvernul roman s-a opus cel mai vehement i cel mai
mult timp inscrierii in tratatele de pace a paragrafelor privind asigu-
rarea drepturilor minoritatilor nationale, considerand acest lucru ca
un amestec in treburile interne ale Romaniei. Armata roména a
ocupat in cursul interventiei impotriva Republicii Sfaturilor din
Ungaria tinutul de la rasarit de Tisa, Budapesta si alte teritorii. S-a
retras, in cele din urma, in vara anului 1920, cu conditia sa capete in
schimb Basarabia de la Rusia Sovietica.

Lloyd George a insistat in vederea organizarii unui referendum
in Transilvania, in timp ce specialistii americani n-au vrut sa atribuie
Roméniei Satu Mare, Oradea si Arad. Granita ungaro-romana —
rezultat, chiar daca nu in totalitate, al pretentiilor romanesti — s-a
conturat in urzeala complicatd a diferitelor compromisuri, care doar
in parte aveau atingere cu chestiunea maghiara. Bucovina, Transil-
vania si teritoriile dinspre vestul acesteia, o parte a Banatului si, de
la Bulgaria, Dobrogea de Sud au trecut la Roméania. Pentru ca la
conferinta de pace s-a hotdrat ca zona dimprejurul Bratislavei sa
revina cehoslovacilor, la propunerea americanilor Seghedin a fost
atribuit Ungariei.

In cadrul discutiilor privitoare la granita cehoslovaco-ungar,
un interes cu mult mai mare l-a suscitat latura germana si polona
a chestiunii, si nu cea maghiara. La ministerul englez de externe
— puternicul lobby cehoslovac care era Foreign Office-ul — se
afirmase: ,,Lasa sa capete prietenii nostri cehoslovaci ce vor!”; cu
toate acestea, Vac, Sarospatak, Satoraljatijhely, Tokaj, Salgétarjan
si bazinul carbonifer din zona, Miskolc si imprejurimile, respectiv
Csap au ramas sub autoritate ungara. In pofida retinerilor ameri-
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canilor, Csallokoz/Zitny Ostrov [cea mai importantd insuld din
zona slovaca a Dunérii — n.t.] a trecut la Cehoslovacia.

Despre situatia regiunii Karpatalja [viitoarea Ucrainad Subcar-
patica, a carei denumire oficiala in cadrul tratatului de pace de la
St. Germain era Podkarpatska Rus (Rusia Subcarpaticd) — n.t.],
s-a discutat vreme 1ndelungata, deoarece marile puteri nu doreau
cu nici un chip sa sporeasca, prin atribuirea acestui tinut, puterea
Ucrainei. S-a vorbit pana si despre posibilitatea alipirii la Ungaria
a acestui teritoriu, napoiat din punct de vedere economic si politic
si nedezvoltat din punct de vedere social. A devenit in cele din
urma parte a Cehoslovaciei. Praga ar fi vrut sa capete un rol
conducator in Bazinul Dunarean. Tocmai de aceea, n-a pregetat sa
insiste iar si iar, desi fard succes, sd obtina, prin ruperea unor
teritorii austriece si ungare, iesire la Marea Adriatica. (Acesta a
fost planul, cunoscut in epoca, al coridorului ce ar fi urmat sa lege
Cehoslovacia si lugoslavia.) Stapanirea bazinelor carbonifere din
Silezia si din zona Salgotarjan i-ar fi dat posibilitatea sd manipu-
leze politic problema indispensabilului combustibil.

La 13 iunie 1919, conferinta de pace a facut cunoscute partilor
frontierele, dar Consiliul Dirigent Revolutionar n-a fost invitat la
Paris, deoarece astfel s-ar fi recunoscut Republica Sfaturilor din
Ungaria. Tratatul de pace cu Ungaria a fost semnat la 4 iunie 1920
de reprezentantii regimului contrarevolutionar.

State noi — cu minorititi nationale

In urma marilor prefaceri petrecute in Bazinul Dunirean, doar
doua state au rezultat cu minoritdti nationale minime: Austria si
Ungaria. Situatia minoritatilor a devenit insa problema generala a
intregii regiuni, deoarece prevederile privind drepturile mi-
noritatilor nationale inscrise in tratatele de pace au ramas in mare
parte doar pe hartie.

Schimbdrile petrecute in Balcani au fost definite n cadrul partilor
corespunzatoare ale tratatelor de pace cu Bulgaria, respectiv cu
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Turcia. E adevdrat ca sultanul a semnat tratatul, dar miscarea
,Junilor turci” avandu-1 in frunte pe Kemal Atatiirk a rasturnat
monarhia si a pornit o luptd diplomatici si armatd. In aceste
conditii, la 23 iulie 1923, la Lausanne, in Elvetia, s-a semnat o
noua pace cu Turcia. Aceasta putea pastra Anatolia, Tracia Orien-
tala si alte teritorii, atribuite anterior Greciei, iar strAmtoarea
Bosfor era declarata cale maritima internationala.

Paceaincheiatd cu Germania si Turcia a avut urmari importante
si in afara continentului. Germania a trebuit sa renunte la fostele
colonii, Turcia la teritoriile sale din Orientul Apropiat; harta Asiei
Mici si a Orientului Apropiat a suferit transformari fundamentale.

Dintre coloniile germane din Africa Centrald, o parte din
Tanganika a trecut sub autoritate engleza, iar cea mai mare parte
din Camerun si Togo sub autoritatea franceza. Ruanda a revenit
Belgiei. Uniunea Sud-Africand, Noua Zeelanda, Australia,
Japonia i Anglia si-au Tmpartit Africa de Sud-Vest, respectiv
Samoa, Noua Guinee si insulele situate la nord de ecuator, in zona
de vest a Oceanului Pacific. Dintre fostele vilaiete turcesti, Irakul,
Mesopotamia si Palestina au trecut sub autoritate engleza, iar Siria
— sub autoritate franceza.

Conferinta nu se terminase incd, si primele indoieli, temeri se
si facusera simtite: constituiau oare aceste aranjamente o garantie
pentru o pace trainica? La sfarsitul lui martie 1919, Lloyd George
afirma, Intr-un memorandum secret, cd deciziile luate sunt de natura
sa puna bazele unei aliante germano-ungaro-bulgaro-turcesti.

E cert ca Antanta, prin politica si metodele pe care le-a folosit, a
deteriorat atmosfera politicd in Bazinul Dunarean si in Balcani,
creand intre mai multe tari relatii de adversitate. Procesul de afirmare
nationald si de aparitie a noilor state s-a desfasurat, respectiv s-a
terminat in conditiile in care toate partile implicate i-au simtit,
respectiv i-au suportat consecintele pozitive si negative.
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Jozsef Galantai

PROTECTIA MINORITATILOR LA
CONFERINTA DE LA PARIS (1919—1920)

La conferinta de pace care a pus capat primului razboi mondial,
s-a cerut Germaniei, Austriei si Ungariei sa-si accepte si sa ia act
de noile lor hotare, dandu-li-se insa in acelasi timp asigurari —
chiar 1n cadrul aceluiasi document — privitoare la protectia inter-
nationala a drepturilor de care trebuie sa se bucure acele parti ale
natiunilor lor care ajunseseri in afara hotarelor ca minoritati. In
cadrul aranjamentelor de pace de dupa primul razboi mondial,
toate aceste prevederi au aparut ca un tot unitar, ca doud laturi
indisociabile ale unuia si aceluiasi lucru.

Asigurarea garantata international a acestor drepturi ale mi-
noritatilor a avut in vedere toate domeniile: cel al egalitatii n fata
legii, al egalitatii In ce priveste posibilitatea ocuparii unor functii,
al dreptului egal de exercitare a profesiunilor etc. Sfera drepturilor
asigurate minoritatilor nu s-a restrans insa doar la atit. Tot aici
trebuie amintita utilizarea neingradita a limbii materne. Articolul
7 al tratatului de pace cu Iugoslavia si Cehoslovacia, ca si articolul
8 al tratatului cu Romania stabileau fara echivoc: ,,Niciun cetitean
nu poate suferi ingradiri in viata religioasd, in domeniul
anunturilor facute in presd sau In orice mod, ori in adunarile
publice.” ,,Nu se va legifera nici o restrictie Impotriva folosirii
libere de cétre orice cetatean roman a oricarei limbi, fie in relatiile
private sau comerciale, fie in probleme de religie, de presa sau
publicatii de orice natura, fie in reuniunile publice.”

Sfera drepturilor sanctionate international ale minoritétilor era
si mai cuprinzatoare. Din ea facea parte scolarizarea in scoli cu
limba de predare maternd. Minoritétile ,,au dreptul, pe cheltuiala
proprie, sa infiinteze, sd conducd si sa controleze institutii de
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binefacere, de cult sau sociale, scoli si alte asezaminte de educatie,
avand dreptul sa-si foloseasca in cadrul acestora, in mod liber,
propria limba si si-si exercite nestanjenit religia” (art.9.). In afara
acestora, din sfera drepturilor minoritatilor ficea parte obligatia
statului de a construi scoli cu limba de predare materna in zonele
unde populatia minoritara trdia In numar mai mare, urmand sa
finanteze aceste scoli, respectiv institutii proportional de la buget.

Aceste drepturi ale minoritatilor au trebuit sa le asigure atit
Cehoslovacia, Iugoslavia, Romania, cat si Ungaria §i Austria,
deoarece obligatiile respective au fost incluse si in tratatele de
pace. Aceasta insemna ca toate statele situate in Bazinul
Dunarean, fie ca erau ,,invingatoare”, fie ca erau ,,invinse”, ar fi
trebuit sa asigure drepturile minoritatilor sub control, respectiv
sanctiuni internationale. Astfel, in sistemul tratatelor de pace ce
puneau capat primului rizboi mondial, incheierea pacii si protectia
minoritatilor constituiau un tot unitar.

Sa analizdm pe rand cateva fraze mai importante ale aran-
jamentelor de pace, precum si principiile de baza puse la bataie in
polemicile dintre noile state, respectiv marile puteri.

in locul Monarhiei

Eliminarea influentei Germaniei din spatiul central-est-euro-
pean a constituit de la bun Inceput un obiectiv al razboiului purtat
de Antanta, care insd, in nici un caz, nu-si propusese lichidarea
celorlalte doud puteri dominante in aceastd zona — Monarhia
habsburgica si Rusia taristd. Avand in vedere ca infrangerea
Germaniei — si, in felul acesta, trecerea ei in plan secund — a
coincis cu dezagregarea-dizolvarea puterii celor doua state, care
astfel si-au incetat prezenta in Europa central-rasariteana, statele-
reper din cadrul noii structuri a autoritétii statale central-est-
europene — Polonia, Cehoslovacia, Romania, Tugoslavia — au
constituit rezultanta mersului de pand atunci al razboiului, a
evolutiei sau involutiei sistemului de aliante.
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In noua structurd de state central-est-europene, acestea au
devenit tarile cu cea mai numeroasa populatie. Tocmai acestea
sunt si statele in care proportia nationalitatilor a atins cele mai
inalte valori; astfel, in Cehoslovacia 34,6% (socotind natiunile
ceha si slovacd mpreund, ca natiune majoritard), in Polonia
31,2%, in Romania 28,8%, in lugoslavia 20,7% (insumand nati-
unile sarba, croata, slovena si considerandu-le natiune majoritara).

Marile puteri — pe baza unor criterii economice si strategice
— au luat act si, de cele mai multe ori, au incurajat pretentiile
noilor state asupra unor insemnate teritorii locuite si de per-
soane de alte nationalitati. In acelasi timp, in contrapondere, au
imbratisat ideea protejarii importantelor efective ale minoritatilor
inglobate in noile tari. In ciuda opozitiei respectivelor state, ele au
ramas fidele ideii ca aceastd protectie sd fie garantatd pe baza
dreptului international. Pe de o parte, si-au dat asadar acordul in
ce priveste extinderea ca teritoriu si populatie a noilor state pe
socoteala fostilor inamici, respectiv a Rusiei, iar, pe de alta parte,
au staruit in privinta protejarii minoritatilor trecute astfel sub
autoritatea unor state strdine, insistdnd asupra garantdrii acestei
protectii pe baza dreptului international.

Principiile fundamentale

Statele Unite ale Americii, Anglia si Franta au dat glas
acelorasi principii in domeniul politicii de protectiec a mi-
noritatilor, considerand cd nu se poate vorbi de un spor de putere
al noilor state extinse teritorial si cu un efectiv sporit de populatie
decéat in conditiile in care numeroasa populatie minoritara inclusa
intre granitele acestora va dovedi o atitudine de loialitate fata de
statul respectiv. In caz contrar, va fi vorba nu de o intarire, ci —
datorita unei foarte periculoase stari interne de ostilitate — de o
slabire a acestora.

Si, dacd au insistat pe protectia international garantata a mi-
noritatilor — chiar si impotriva pozitiei adoptate de conducatorii
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noilor state —, au facut-o tocmai n scopul consolidérii acestor
state. Doar in felul acesta au considerat ca se poate ajunge la
formarea unei atitudini loiale fatd de stat, a increderii in trainicia
unei existente protejate, ceea ce va avea ca efect consolidarea noii
structuri statale central-est-europene.

In procesul de punere la punct a sistemului de protectic a
minoritatilor, precum si a garantiilor internationale legate de ea,
unrol iInsemnat I-a jucat si faptul ca in secolul al XIX-lea in aceasta
regiune au existat numeroase precedente in care sanctionarea de
catre marile puteri a constituirii (respectiv extinderii) noilor for-
matiuni statale a fost legata de obligativitatea protejarii din partea
acestor state a minoritatilor. in dreptul international, demersul nu
numai ca era cunoscut, dar era si uzitat in acest spatiu geografic
in veacul al XIX-lea.

La 28 aprilie 1919, sedinta plenara a conferintei de pace a
aprobat documentul de constituire a Societatii Natiunilor. Tot la
acea datd, Consiliul Suprem a pregatit, pe baza lucrarilor dif-
eritelor comisii ale conferintei, si planul tratatului de pace cu
Germania, care, dupd cateva zile, a si fost predat reprezentantilor
guvernului german. Comisia a [X-a pentru probleme teritoriale 1si
formulase deja 1n linii generale si-si pusese de acord cu Consiliul
Suprem punctele de vedere referitoare la granitele noilor state,
precum si ale celor care-si sporisera teritoriul. S-a acceptat ca
principiu de baza ca la stabilirea granitelor statelor noi, respectiv
ale celor marite teritorial criteriul suprem nu este principiul etnic
(respectiv autodeterminarea), ci se vor avea in vedere si aspectele
economice, de transporturi si strategice. Punctele de vedere in
problemele de frontiere se refereau si la insemnatele minoritati
nationale cuprinse in statele avute in vedere. In acest fel, a devenit
0 sarcina urgenta si elaborarea unor proiecte concrete obligatorii
pentru protejarea minoritatilor din statele noi, precum si din cele
marite teritorial.
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Protectie a minorititilor — suveranitate

O data cu infiintarea Comitetului pentru Noile State i Minoritéti,
alcatuit din reprezentantii Puterilor Principale, chestiunea protejarii
minoritdtilor facea progrese prin elaborarea de prevederi concrete
(unele pasaje din tratatul de pace cu Germania, structurarea proiec-
tului de tratat cu Polonia). S-a decis in acelasi timp ca nu se dorea
asigurarea autonomiei pentru minoritati, ci egalitate in drepturi in
toate domeniile a cetatenilor apartinind minoritatilor. (Prin accep-
tarea si Intarirea caracterului ,,national” al statelor — de fapt, multi-
nationale — noi si al celor marite teritorial.) Au fost recunoscute
»interesele specifice” ale minoritatilor in ce priveste folosirea limbii
si, in general, cerintele culturale ale acestora; s-a respins insa prezen-
tarea lor ca un corp politic. Directia pe care o va cunoaste protectia
internationala a minoritatilor va fi asigurarea drepturilor minimale
ale acestora (cele specifice din cadrul sferei drepturilor fundamentale
ale omului). Aceasta tendintd de baza nu elimina insd din sistemul
international de protectie a minoritatilor cuprinderea in sfera indato-
ririlor a unor elemente ale drepturilor colective si ale autonomiei
culturale. Consiliul celor Patru a dat indicatii Comitetului in sedinta
din 1 si 3 mai — asa cum va face Berthelot cunoscut in sedinta din
7 mai — sd-si extindad activitatea, in afara statelor noi (Polonia,
Cehoslovacia, lugoslavia), si asupra pregatirii tratatelor privind pro-
tectia minoritatilor ce urmeaza sa fie incheiate cu Grecia si Romania,
deoarece aceste tari ,,vor beneficia de un insemnat spor teritorial”.
Comitetul a primit indicatii i in ce priveste elaborarea de articole
privitoare la protectia minoritatilor din cadrul tratatelor de pace cu
Austria, Ungaria si Bulgaria, aflate in pregatire. Pana la jumatatea
lunii mai, 1n centrul activitatii Comitetului pentru Noile State si
Minoritati a stat redactarea textului tratatului cu Polonia. Proiectul
de tratat - care, cu exceptia unor neinsemnate modificari, corespunde
textului tratatului incheiat intre cele cinci Puteri Principale si Polonia
- cuprinde in douasprezece articole obligatiile Poloniei privind
protectia minoritatilor.
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Romania se impotriveste

In a doua jumitate a lunii mai, activitatea conferintei de pace
privitoare la protectia minoritatilor s-a accelerat si a devenit mai
complexa. Dupa ce proiectul tratatului de pace cu Germania a fost
inmanat reprezentantilor guvernului german, asupra proiectului
tratatului cu Austria s-a lucrat in ritm accelerat, deoarece —
disociindu-l de-acum de cel cu Ungaria, pe care se lucrase pana
atunci in paralel — se dorea sd fie inmanat reprezentantilor
guvernului austriac la sfarsitul lunii mai.

In a doua jumadtate a lunii mai, guvernele polon, cehoslovac,
roman, iugoslav si grec cunosteau deja proiectul Puterilor Princi-
pale privitor la obligatiile pe care urmau sa si le asume in domeniul
protectiei minoritdtilor — proiect fatd de care au adoptat o atitu-
dine de respingere, invocand faptul ca prin acest demers li se
stirbeste suveranitatea. In general, n-au contestat caracterul justi-
ficat al protectiei minoritdtilor, dar au considerat-o o chestiune ce
tine de suveranitatea lor, si nu un angajament international.

Cel mai vehement a protestat guvernul condus de Bratianu.
»3-a format o opozitie — scrie Temperley, participant la confer-
inta de pace —, in cadrul careia rolul principal l-a jucat prim—min-
istrul roman Bratianu.” Bratianu a respins cu hotarare ca guvernul
condus de el sa incheie cu Puterile Principale vreun tratat privind
protectia minoritatilor existente in statul roman.

La 29 si 31 mai 1919, conferinta de pace a tinut o sedinta
plenara cu scopul ca textul elaborat de Consiliul Suprem pentru
tratatul de pace ce urma sa fie incheiat cu Austria sa fie aprobat
inainte de a fi dat reprezentantilor guvernului austriac. Proiectul
de tratat continea articole ce ficeau referire la disponibilitatea
guvernelor cehoslovac, roman, iugoslav de a incheia cu Puterile
Principale ale conferintei de pace tratate cu prevederi obligatorii
in privinta protectiei minoritatilor. La sedinta din 31 mai, au avut
loc discutii aprinse. Reprezentantii la cel mai inalt nivel ai statelor
noi, respectiv ai celor cu teritoriul marit, ce urmau sa se angajeze
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in privinta protectiei minoritatilor, au cerut eliminarea articolului,
dar — cu exceptia romanului Bratianu — au luat act de hotararea
Puterilor Principale. Prim—ministrul roman Bratianu insa, care a
luat cuvantul chiar de mai multe ori, a mers foarte departe,
declardnd ca, in masura in care pasajele incriminate vor raméne
in tratatul de pace cu Austria, guvernul sau nu-l va mai semna.

Cea mai cuprinzatoare expunere a pozitiei Puterilor Principale a
fost facuta de Wilson. Ceea ce el a explicat cu precadere protestatar-
ilor a fost cd tocmai in interesul statelor lor doreau Puterile Principale
protectia minoritatilor si garantarea ei internationala, deoarece doar
in felul acesta se va putea realiza ca minoritatile sa nu devine inamicii
statului, ci elementele ei integrante.

Insa hotararea Puterilor Principale de a incheia tratate privind
protectia minoritatilor a devenit limpede nu doar in urma discutiei
din 31 mali, ci si datorita faptului ca, in nici un caz, Consiliul celor
patru puteri nu s-a aratat dispus sa faca schimbari substantiale n
textul tratatului privind protectia minoritatilor deja definitivat si
care fusese comunicat partii poloneze, nici chiar In urma pro-
testelor acesteia. Textul, purtand semnatura lui Clemenceau, a fost
inmanat la 24 iunie guvernului polonez.

In partea introductiva a scrisorii ce a insotit tratatul era formulat
fara echivoc: conditia recunoasterii Poloniei ca stat independent,
respectiv a trecerii la Polonia a unor teritorii care anterior
apartinusera Germaniei este asigurarea protectiei minoritatilor din
Polonia pe baza de tratat, precum si acceptarea acestuia de cétre
Polonia. Aceastd interdependenta explicitd a fost evidentiata cu si
mai multd limpezime de decizia Puterilor Principale de a proceda
simultan, la 28 iunie, la semnarea tratatului de pace cu Germania
si a tratatului cu Polonia privind protectia minoritatilor.

ITugoslavia, Roméania

O dati cu tratatul de pace cu Austria, n-au existat sperante de
semnare a tratatului privind protectia minoritatilor decat cu Ce-
hoslovacia, cu toate ca si tratatele cu lugoslavia si Romania erau
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elaborate si asteptau sa fie semnate. Guvernele Pasic si Bratianu
insd au eludat semnarea lor.

Pasic a adoptat initial pozitia conform céreia statul iugoslav nu
e nou, ci e unul si acelasi cu vechiul regat sarbesc si ca, asadar —
spre deosebire de situatia Poloniei si a Cehoslovaciei —, nu e
vorba de o formatiune statald noud, astfel incat obligatia de prote-
jare a minoritatilor nu are nici o bazad care sa trimita la vreun
precedent istoric. Puterile Principale au respins unanim aceasta
argumentare, ba chiar au invocat faptul ca nici macar extinderea
teritoriala realizata de Serbia In urma razboiului balcanic din anii
1912-13 nu a primit inca recunoastere internationala, astfel incat,
in schimbul recunoasterii de catre marile puteri a statului iugoslav,
se persista pe necesitatea protectiei minoritatilor, si aceasta nu
doar pentru teritoriile dobandite in urma razboiului mondial, ci la
nivelul intregului stat.

Pentru Consiliul Suprem, care staruia pe incheierea tratativelor
privind protectia minoritatilor, fard indoiald ca problema cea mai
grea o reprezenta Bratianu, prim—ministrul roman.

In raportul justificativ al proiectului de text elaborat pana la 16
iulie, Comisia a stabilit: ,,Romania mai mare a viitorului nu va fi
un stat omogen din punct de vedere rasial, lingvistic sau religios,
desi speram ca diferitele elemente ale statului sd-si manifeste,
toate, loialitatea patriotica fata de guvernul roman. Tocmai de
aceea, e de dorit incurajarea tratatului. O numeroasa populatie —
de limba maghiara, germana, rusa, bulgara, sarba etc. — va trece
sub autoritate romaneasca. In regiunile care se unesc acum cu
regatul Romaniei, ei vor avea parohii, scoli, tribunale, in care vor
folosi alte limbi decat romana.” — Tocmai de aceea, Comisia a
considerat absolut justificata protectia minoritatilor si in privinta
Romaniei.

Proiectul de text elaborat de Comisie integral pana la 16 iulie
a fost dezbatut si aprobat de Consiliul Suprem la 6 august, fiind
inaintat delegatiei romane. Delegatia roméana insa nu a raspuns.
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Tratatul privind minoritdtile ar fi trebuit semnat impreund cu
tratatul de pace cu Austria la 10 septembrie. Delegatia romana —
la fel ca si cea iugoslava — nu si-a facut aparitia. In acest fel, o
datd cu tratatul de pace cu Austria, s-a semnat doar tratatul
cehoslovac privind protectia minoritatilor.

Abia la inceputul lui decembrie a avut loc la Bucuresti schim-
barea guvernamentala dispusa la compromis cu Consiliul Suprem.
La 5 decembrie, guvernul a fost alcatuit de Vaida-Voievod, care
s-a aratat gata sa incheie tratatul privind protectia minoritatilor.
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Zoltan Szasz

PROTECTIA MINORITATILOR iN ROMANIA

Aproximativ 27-28% din populatia Romaniei Mari, stat care a
luat nastere dupd primul rdzboi mondial, a fost neromaneasca.
Proportia persoanelor cu limba maternd maghiard reprezenta, in
1930, 8,6% la nivelul intregii tari si 26,7% in Transilvania.

Politica nationald a primilor cincisprezece ani ce au urmat
schimbdrilor de pe harta politica a fost caracterizata deopotriva de
afirmarea pe scara larga a principiilor liberale si a arbitrarului nation-
alist al autoritatilor. Cand, la 1 decembrie 1918, reprezentantii
romanilor transilvaneni au proclamat unirea cu Romania, Rezolutia
de la Alba lulia stabilea: ,,Deplind libertate nationald pentru toate
popoarele conlocuitoare. Fiecare popor se va instrui, administra si
judeca in limba sa proprie prin indivizi din sdnul sau.” Nu acest
principiu inscris in Rezolutie a devenit insa text de lege, ci doar partea
care se refera la unirea teritoriilor. Conducatorii minoritatilor au
invocat in repetate randuri — imputand nerespectarea lor — promisi-
unile cuprinse in acest document; in acelasi timp, politicienii romani
evocau acest text in fata lumii ca dovada unei marinimoase politici
nationale, trecand sub tacere realitatea de acasa.

Tratatul privind minoritatile semnat la Paris la 9 decembrie
1919 stipula ca persoanele in cauza ,,au dreptul de a infiinta si
administra... pe cont propriu institutii de binefacere, religioase sau
sociale, scoli si alte asezaminte de educatie... Organizatiile
secuilor si sasilor... se vor bucura de autonomie locala in chestiuni
religioase si de invatamant.” Guvernul romén a socotit aceste
prevederi ca o ingerintd in treburile interne, insusindu-si-le doar
in urma ultimatumului venit din partea marilor puteri.

Constitutia din anul 1923 a fost elaborata in spiritul national-
ismului liberal modern. Ea stabilea ca ,,Regatul Romaniei este un stat
national unitar si indivizibil.” Pe langa deplina libertate a cuvantului, a
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presei, a intrunirilor i a invagaimantului, se proclama principiul
organizarii descentralizate a administratiei. Desi nu cunoastea
notiunea de minoritate, prin enuntarea principiului deplinei
egalitati a promis nationalitatilor un amplu cadru de afirmare.

In ce priveste insa legile si decretele efective, ele slujeau la
politica de oprimare. Legea invatdmantului elementar din anul
1924 nu permitea ,,celor cu origine romaneasca” sa frecventeze
scolile maghiare; e epoca in care a fost initiata actiunea de cer-
cetare a originii etnice. Statul a sprijinit functionarea unui numar
redus de scoli unguresti (112 in 1934-1935), in tinuturile locuite
compact de maghiari instituind o zona culturala ce avea drept scop
romanizarea si unde noii profesori capatau un salariu si jumatate
si 10 hectare de pamant. Invatamantul secundar de stat! [cu
caracter neobligatoriu — legea din 1928 datd sub ministrul C.
Angelescu imparte invatamantul secundar teoretic intr-un ciclu
inferior: gimnaziul, cu trei clase, si ciclul superior: liceul, cu patru
clase; obligatoriu era doar invatamantul primar de sapte ani —
pentru copiii care nu treceau in scoli secundare —, ale carui
reforma si unificare s-au realizat in 1924, tot sub ministeriatul
Angelescu — n.t.] se putea desfasura doar in limba romana, la fel
ca si, incepand cu 1936, invatamantul mediu industrial, indiferent
de sustinatorul scolii. ,,Scolile particulare” [organizate conform
legii din 1925 privind invatamantul particular - n.t.] - adica scolile
minoritatilor si cele ale Bisericilor - nu puteau elibera diplome, iar
la examenele de bacalaureat organizate in limba romana in fata
unor profesori straini elevii picau in masa la examene. (77% in
1925, 83% in 1927). Tendintele opresive prezente la nivelul vietii
economice si culturale erau amplificate de politica foarte activa a
,»starii de asediu” si, legat de ea, de cenzura prezenta in domeniul
presei, care lasa respectivele zone la discretia bunului plac al
comandantilor militari (fireste, romani).

1
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Magda Adim

CERCUL SE INCHIDE!
FORMAREA MICII INTELEGERI

Ce a fost de fapt Mica Intelegere? Céand a fost infiintata, cine
a creat-o si in ce scop? Ce rol a avut in istoria Europei Centrale si
de sud-est intre cele doud razboaie mondiale? Articolul nostru 1si
propune sa dea raspuns la aceste intrebari pe baza rezultatelor
celor mai recente cercetari, precum si a unor surse neutilizate pana
in prezent.

Mica Intelegere a fost o aliantd politica si militara creata in
1920-1921 intre Cehoslovacia, Tugoslavia si Romania. Membrii
ei s-au asociat in scopul stavilirii tendintelor revizioniste ale
Ungariei si al impiedicarii restauratiei habsburgice, principala
finalitate urmaritd fiind mentinerea situatiei aparute dupa primul
rizboi mondial si consfintit in tratatele de pace. Intr-unul din
articolele pe care le-a publicat in Pesti Hirlap 1n aprilie 1920, un
ziarist maghiar numea colaborarea celor trei state in cadrul Con-
ferintei de pace de la Paris Apré Antant ,,Antanta cea marunta”.
Autorul articolului nici nu banuia pe atunci ca imbogatea astfel
lexicul diplomatic cu o expresie noua, care s-a dovedit perena.
Céci sintagma utilizatd intr-un registru peiorativ devenea ulterior
denumire general acceptata a acestui grup de state.

Istoriografia cauta raspunsuri

In legdtura cu aparitia si scopul Micii Intelegeri, in opinia
generald au aparut i s-au raspandit numeroase conceptii §i puncte
de vedere contradictorii, care de multe ori se excludeau unele pe
celelalte, vehiculand, in cel mai bun caz, doar adevaruri partiale.
Pozitiile s-au polarizat: la una din extreme, Mica Intelegere era
idealizatd, exagerandu-i-se rolul pozitiv, la cealaltd Insd aceasta
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alianta era facuta raspunzatoare pentru situatia tragica existenta in
Bazinul Dunérean intre cele doua razboaie mondiale. Dupa cel
de-al doilea razboi mondial, perspectivele de abordare, cu toate ca
au cunoscut o apropiere mai pronuntata de adevar, n-au fost nici
in continuare imune la o tratare dihotomica. La originea erorilor,
continua sa se afle invariabil o cauzd fundamentala: asimilarea
obligatiilor ce decurgeau din politica curentd cu cerintele isto-
riografiei. In anii 50, istoricii din tarile socialiste evidentiau cu
precadere functia antisovieticd si contrarevolutionard a Micii
Intelegeri, bagatelizandu-i insd finalitatea propriu-zisa: cooper-
area politicd si militara in fata tendintelor revizioniste maghiare si
a restauratiei habsburgice. In cursul anilor 60, aceasta abordare
unilaterala pierde din ce in ce mai mult teren in istoriografia tarilor
socialiste, in locul ei insd facandu-si de multe ori aparitia un
reductionism cu semn invers. Nu putine au fost lucrarile care
repetau aproape identic opiniile antebelice ce idealizau Mica
Intelegere. Combaterea schematismului din anii 50 stitea adesea
sub semnul partialitatii nationale.

Eroarea fundamentala — comuna punctelor de vedere amintite
— era ca aparitia Micii Intelegeri era atribuiti rolului ofensiv al
politicii externe franceze, modului in care concepea problemele
Bazinului Dunarean. Aceasta interpretare gresita a continuat cu
indaratnicie sa alimenteze opinia generala mai bine de o jumatate
de secol. Situatie datoratd in primul rand faptului ca Arhiva
Ministerului Francez de Externe, care detine documente de impor-
tanta hotaratoare pentru abordarea realistd a acestei probleme, a
devenit accesibila cercetétorilor abia in perioada din urma. Dupa
cum, politica franceza — asupra careia vom reveni — indreptata
impotriva Micii in‘;elegeri a durat, cu totul, sub un an, abordandu-
si— chiar si in scurta ei perioada de afirmare — proiectele privind
Bazinul Dunarean si tratativele secrete legate de ele cu cea mai
mare circumspectie.
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Nu francezii

A indus si continua sa induca in eroare faptul cd, abstractie
facand de scurta perioadd amintita mai sus, Franta a sprijinit politic
si economic Mica Intelegere timp de peste cincisprezece ani,
protejand aceasta coalitie de state, formata de fapt Tmpotriva
vointei ei, si considerand-o un bastion al politicii sale est-
europene. In perioada in care insi acest sistem de aliante se
infiripa, situatia se schimbase. Documentele arhivelor franceze,
italiene, cehoslovace, respectiv marturiile scrise ramase de pe
urma ministrului de externe roman Titulescu, ministrului de ex-
terne cehoslovac Benes, a regelui iugoslav Alexandru, respectiv a
principelui regent iugoslav Pavle (materiale pe care autoarea
randurilor de fata le-a studiat in Statele Unite) demonstreaza fara
putinta de tagada ca Mica Intelegere n-a fost creatd de Franta, care
— mai mult decat atdt — nici macar n-a luat parte la plamadirea
ei. Dimpotriva, Franta a dezaprobat si a impiedicat tendintele Iui
Bene$ indreptate in aceastd directie, deoarece ele se opuneau
planurilor franceze privind Bazinul Dunarean si aveau ca scop
dejucarea lor.

Dupa terminarea razboiului, importante cercuri din Occident
au fost atrase de ideea reunificarii economice — si poate chiar
politice — a Europei Centrale dezmembrate — ,,balcanizate”,
cum se obisnuia sa se spund. S-au facut nenumaérate planuri, ce-si
propuneau sa reuneasca micile state aparute pe teritoriul fostului
imperiu habsburgic intr-un sistem de uniune vamala, ba chiar
intr-o structurd confederativa. La Londra si Paris, chiar sila Roma,
se vorbea deopotriva de reintegrarea Europei Centrale. Exceptand
tatonarile britanice, pana in 1920 aceste planuri au ramas mai
degraba la nivel de principii. Era inca perioada in care politica
oficiala a Parisului se opunea proiectelor de aceastd factura ale
Angliei. O schimbare radicala s-a realizat insd prin alternarea la
guvernare, In urma alegerilor din ianuarie 1920 din Franta, a lui
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Dechanel si Millerand, ce au trecut in locul lui Poincaré si Cle-
menceau. Noul presedinte al Republicii si seful guvernului, dar
mai ales Paléologue, secretarul general al Ministerului de Externe,
au Inceput sa se preocupe cat se poate de serios de ideea crearii pe
teritoriul fostei Monarhii a unei puteri dundrene unitare din punct
de vedere economic, care sa faca fidel parte din sfera de influenta
franceza si care sa constituie pentru Paris un sprijin atat in politica
fatd de Germania, cat si in cea privind Rusia. Dupa dezmembrarea
ei, Europa Centrala si de Sud-Est nu era consideratd o contrapon-
dere corespunzitoare in fata pericolului german si a asa-zisei
primejdii rusesti. Noii conducatori de pe Quai d’Orsay doreau sa
uneascd micile state succesoare, considerate neviabile — fara
deosebire: invingéatoare si invinse —, intr-o confederatie a
statelor dundrene sau eventual prin restaurarea dinastiei habsbur-
gice.Ungaria a devenit astfel punctul-cheie al politicii franceze.
Millerand si Paléologue doreau sa reuneasca statele dunarene in
jurul Budapestei. Aspectele geografice, politice si economice
veneau deopotriva in sprijinul acestei abordari. Atat harta, cat si
istoria zonei stateau pentru ei marturie cd Ungaria a jucat un rol
de echilibru in Europa Centrala, fiind considerata poarta a Bal-
canilor. Dupa cum la fel de evident era si faptul ca, fara partici-
parea Ungariei, era de neconceput consolidarea politica si
economicd a Bazinului Dunarean.

Alegerea a cazut asupra Ungariei si pentru faptul ca a putut fi
cu certitudine luatd in considerare cand s-a pus problema ajutoru-
lui ce urma sa fie dat Poloniei in fata amenintarii Rusiei sovietice,
fapt care, in ochii lui Millerand, principalul organizator al celei
de-a treia interventii militare, a constituit un argument esential. Si,
in sfarsit, un rol insemnat in abordarea problemei I-a jucat si faptul
ca Ungaria insasi si-a oferit Frantei serviciile, fiind gata sa puna
la dispozitia intereselor franceze elemente importante ale vietii ei
economice, slabind legaturile cu englezii, in speranta ca se va
reusi, cu sprijin francez, sa se modifice conditiile de pace.
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Lui Paléologue i era cat se poate de limpede cd in imprejurérile
date era greu de realizat pana si cea mai neinsemnatd modificare a
granitei. Caci tratatul de pace era deja finalizat, fiind garantat de trei
— iar, daca se tinea seama si de Austria, de patru — state gata sa
reactioneze. Dupa cum, chiar dacé era inca nesemnat, documentul
nu putea fi invalidat dintr-o trasatura de condei nici datorita faptului
cé statele vecine — cu exceptia Austriei — realizasera deja practic
impartirea teritoriala. Ca sa nu mai vorbim ca Anglia si Italia— care
in cadrul conferintei de pace se ridicaserd in sprijinul unor conditii
de pace mai blande pentru Ungaria — erau de-acum adeptele unor
hotare sigure, protestand si in acest mod impotriva incercarilor
revizioniste de interes francez ale lui Paléologue. Apropierea franco-
ungari era deja intr-o faza crepusculara cand in Europa s-a raspandit
cu iuteala fulgerului stirea ca Franta a incheiat ,,0 intelegere secretd”
cu Ungaria. Partea franceza s-ar fi angajat, chipurile, sa modifice
clauzele teritoriale si militare ale tratatului de pace, sa Tnarmeze
armata ungara si s-o trimita pe frontul polono-sovietic.

Legat de pretinsa ,,intelegere secretd”, s-a reusit si producerea
unui document. Cancelarul austriac Renner a cumparat, cu 10 000
de coroane de aur, de la un nalt functionar ungar, copia actului,
pe care i-a trimis-o lui Benes, iar acesta s-a grabit sa facad publica
vestea ,,intelegerii”. Ca urmare a informatiei, in cercurile guver-
namentale de la Belgrad si Bucuresti toata lumea a fost de acord
cu opinia lui Benes: ,,Ungaria nu ne mai este dugsman, ci rival!”
Astfel incat ,,intelegerea secretd”, care ori a fost un fals, ori e
posibil sa fi fost unul din puzderia de planuri unguresti facute in
acea perioada, si-a facut efectul. In vara anului 1920, guvernul
iugoslav a Inceput sa insiste pentru traducerea in viata a propunerii
lui Benes de alcatuire a unei coalitii, propunere ce fusese pana
atunci respinsa de mai multe ori. Indata dupa incheierea rizboiu-
lui, ministrul cehoslovac de externe s-a lansat de altfel intr-o ampla
activitate diplomatica, in scopul atragerii lugoslaviei si Romaniei
de partea unei aliante, idee pe care Insa pana in acel moment atat

312



Tugoslavia, cat si Romania o respinseserd. Ciaci cele trei state
cautau sa-si ,,rotunjeascda” hotarele si — fiecare — pe seama
celeilalte. Dupa cum serioase stéri de incordare se facusera simtite
atat intre Tugoslavia si Italia, cat si intre Roméania si Rusia sovie-
tica. In aceste imprejuriri, alianta propusi de Benes n-ar fi consti-
tuit cu adeviarat un scut de aparare. In ce o priveste, Ungaria, sleita
de puteri si izolatd, n-a reprezentat — pana la aparitia conceptiei
politice a lui Paléologue — o sursa de pericol.

Ia fiinta nucleul Micii intelegeri

In urma evenimentelor amintite mai sus, dar mai ales a stirii
privind ,,intelegerea secretd”, la 14 august 1920 se semneaza la
Belgrad Tratatul dintre Republica Cehoslovaca si Regatul Sar-
bilor, Croatilor si Slovenilor, care a constituit nucleul Micii
Intelegeri. Scopul tratatului era mentinerea ordinii create de Pacea
de la Trianon si impiedicarea restauratiei habsburgice.

De la Belgrad, Benes s-a grabit sa se duca direct in capitala
Romaniei. Pentru moment insd, Romania n-a aderat la aceasta
alianta, nefiind dispusa decat la un acord verbal, conform caruia,
in cazul unui atac ungar, Cehoslovacia, Iugoslavia si Roméania
urmau sa-si acorde una alteia sprijin militar, iar, in cazul unui
razboi sovieto-roman, Cehoslovacia si [ugoslavia trebuiau sa des-
curajeze Ungaria, respectiv Bulgaria de a ataca Roméania. La
Bucuresti, n-a putut trece neobservata atitudinea nefavorabila
Micii Intelegeri a Frantei; cu atit mai mult cu cat ajutorul pentru
pastrarea Basarabiei ocupate samavolnic din teritoriul Rusiei sovi-
etice se astepta in primul rand din partea Parisului.

In ce-i priveste, sefii diplomatiei franceze au facut demersuri
in sensul impiedicarii largirii pe mai departe a Micii Intelegeri.
Paléologue 1i atragea atentia lui Osusky, trimisul cehoslovac la
Paris: guvernul lui a luat-o pe o cale gresita; Franta nu e de acord
cu alianta proiectatd, deoarece aceasta nu e indreptatita.
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La 24 august, Millerand isi definea intr-o circulara punctul de
vedere in legaturd cu Mica Intelegere: ,,Aceasta politica [de edi-
ficare a Micii Intelegeri — M.A.] poate avea ca urmare gravul
inconvenient ca izoleaza guvernul ungar, care va incerca in mod
inevitabil sa treaca de partea Germaniei, pentru a gasi sprijin
acolo. Aceastd aliantd imparte Europa Centrala in doua tabere,
sporind primejdia unor conflicte.”

Aderarea Roméniei la Mica Intelegere are in sfarsit loc in
primavara anului 1921.

In toamna lui 1920, politica de orientare ungard a lui
Paléologue a esuat. Dupa semnarea tratatului cehoslovaco-iu-
goslav, opozitia franceza si-a sporit atacurile impotriva liniei de
politica externa promovate de Millerand — Paléologue. Parisul a
devenit constient ca restructurarea Europei Centrale a demarat nu
doar fara el, ci, in modul cel mai evident, impotriva lui, Mica
Intelegere pe cale de a se forma avand clar si o componenta
antifranceza. In capitala Frantei, nu se privea cu indiferenta nici
faptul cd la Londra si Roma exista tendinta de a folosi situatia
creatd in vederea slabirii pozitiei ocupate de Franta. In aceste
imprejurari, Millerand a socotit cd e mai bine sa renunte la
planurile sale legate de Ungaria, iar pe Paléologue, care se ex-
pusese prin sustinerea deschisa a planului de integrare dunareana,
luand, in acest context, pozitie de partea Ungariei, 1-a oferit
criticilor sai ca jertfa.

In fruntea Quai d’Orsay-ului a fost numit Berthelot, bun prieten
al lui Benes. Noul secretar general de la externe a considerat ca e
periculos sa manifeste ingaduinta fata de inamicul de ieri, fiind de
acord cu conceptia de politica externd a lui Benes in ce priveste
formarea Micii Intelegeri, cu deosebirea ca, dupa parerea lui, si
Polonia ar fi trebuit sa faca parte din alianta. In ziua de 2 octom-
brie, la 24 de ore dupa preluarea functiei, Berthelot facea cunoscut
guvernelor roméan si polonez cd Franta isi schimbase punctul de
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vedere impartasit pana atunci, cd vede cu ochi mai buni Mica
Intelegere si ca ar privi cu simpatie aderarea lor la acest grup.

Cercul se inchide

Dupa schimbarea inregistrata de politica externa franceza,
Romania nu s-a alaturat imediat Micii Intelegeri, ci a continuat sa
duca cu vorba. Pana cand, in aprilie 1921, incercarea de revenire
a lui Carol, asa-numitul puci regal, a pus capét tergiversarii.

Incercarea nereusitd a fostului suveran a contribuit la consti-
tuirea definitiva si consolidarea Micii Intelegeri. Scurt timp dupa
plecarea silita din Ungaria a exregelui, la 23 aprilie 1921, Take
Tonescu a semnat cu Cehoslovacia, apoi, ceva mai tarziu, si cu
Tugoslavia tratatele concepute dupa modelul celui cehoslovaco-
iugoslav. Singura deosebire consta in faptul ca acestea obligau
partile sa apere, pe langa prevederile Pécii de la Trianon, si pe cele
ale Pacii de la Neuilly incheiate cu Bulgaria. Inelul format in jurul
Ungariei se completa prin semnarea, in decembrie 1921, a tratatu-
lui dintre Cehoslovacia si Austria, asa-numitul tratat de la Lan,
care avea ca obiect respectarea prevederilor Tratatului de pace de
la Trianon. Cu aceasta, cercul s-a inchis.

Prin realizarea amintitelor tratate, s-a decis in privinta alterna-
tivei confederatie dundreani ori Mica Intelegere. Dintre cele douz
planuri opuse, a triumfat Mica Intelegere, cea care-si propusese si
edifice viitorul Bazinului Dunarean pe respectarea intocmai a
tratatelor de pace de la Paris, prin crearea aliantei politice si
militare a statelor interesate. Ungaria, izolata, s-a vazut obligata
sd se supund situatiei date. ,Ratificarea Pacii de la Trianon,
realizarea Micii Intelegeri, incercarea nereusita a lui Carol i-a
convins pe maghiari ca trebuie sa se aplece in fata liniei noastre
politice” — nota Benes 1n Insemnarile sale.

Mica Intelegere a fost de natura si apropie intre ele micile state
aflate in tabara invingatorilor, diminudnd — fara sa le elimine
totusi — contradictiile dintre acestea. Pe de altd parte insa, a
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adancit prapastia existenta in regiune intre invingatori si invinsi,
sporind ostilitatea dintre ei. O datd cu schimbarea, 1n anii ‘30, a
raporturilor de forta pe plan international, contradictiile latente au
izbucnit — dupa cum se stie — cu o amploare nebanuita.
Caracteristicile evolutiei politicii internationale si-au pus ca
urmare amprenta si asupra rolului jucat la nivel general european
de Mica Intelegere. In anii ‘20, mijloacele de aparare a preveder-
ilor tratatelor de pace n-au coincis — desi au existat unele su-
prapuneri — cu modalitatile de aparare a pacii la nivelul Europei
Centrale si de Sud-Est. Pe masura modificarii situatiei in anii ‘30
dupa accederea la putere a lui Hitler, desi caracterul nedrept al
sistemului imperialist al tratatelor de pace incheiate dupa primul
razboi mondial nu s-a schimbat, apararea acestora a insemnat
totusi respingerea planurilor agresive ale Germaniei fasciste.
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Magda Addm

MICA INTELEGERE SI PROBLEMA
MINORITATII MAGHIARE

In 1919, in cadrul dezbaterilor privind statutul Ligii Natiunilor,
la propunerea presedintelui american Wilson, Consiliul Ligii Nati-
unilor urma sd ceard tuturor noilor state sa promita protectia
minoritatilor. Dupa tratative care au durat destul de mult timp, s-a
hotarat ca protectia minoritatilor sa fie asiguratd nu de cétre
statutul Ligii Natiunilor, ci in cadrul tratatelor incheiate cu fiecare
dintre statele amintite. Pe baza deciziei Consiliului Suprem, s-au
pus bazele unei comisii insarcinate sa elaboreze conventiile priv-
ind protectia minoritatilor.

Plan si realitate

Prim—ministrul roman Bratianu, cel iugoslav Pasic si cel
polonez Paderewski au protestat in cadrul conferintei de pace
impotriva intregului plan, ridicindu-se in mod deosebit contra
ideii privind controlul international.

In aceastd actiune, au fost sprijiniti de prim—ministrul Bene,
care, altfel, era de acord cu proiectul ca atare al conventiilor
privind minoritatile.

In ce priveste insa minoritatile, presedintele Republicii Cehos-
lovace, Masaryk, dorea realizarea unui stat asemanator Elvetiei,
in care administrarea locald sa se desfasoare in limba majoritatii
locuitorilor, iar drepturile minoritatilor sa fie asigurate prin legi si
decrete.

Romania si Tugoslavia au respins 1nsd categoric propunerea
referitoare la protectia minoritatilor. A inceput o indelungata lupta
intre comisie, respectiv guvernele roman si iugoslav. In cele din
urma, Pasic — dupa ce a reusit sd obtina anumite concesii — s-a
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ardtat dispus si semneze conventia privind minorititile. in aceste
conditii, la 10 septembrie 1919, Iugoslavia si Cehoslovacia sem-
neazd la Saint-Germain-en-Laye si conventia privind protectia
minoritatilor. Romania continua, chiar si n aceastd imprejurare,
sa i se Impotriveascd, dar, in cele din urma, pierde teren. Bratianu,
care s-a opus semnarii conventiei, demisioneaza. Succesorul sau,
Vaida-Voievod, semneaza la 10 decembrie 1919 la Paris acordul
care continea si prevederi privitoare la minoritati.

Guvernul ungar a luat cunostinta fara sa se opuna de conventia
elaboratd in vederea ocrotirii minoritatilor din Ungaria. A facut
acest lucru nu doar din constrangere, ci si dintr-o cumpanire
rationald a lucrurilor, céci era cat se poate de interesatd sd se
asigure, printr-o conventie supusd controlului international,
ocrotirea drepturilor omului si ale minoritatilor pentru cei aproape
trei milioane si jumatate de maghiari ce treceau in situatia de
minoritari. In acelasi timp, pentru ea n-a constituit o problema
deosebitd sa se angajeze in asigurarea drepturilor cerute pentru
nationalitatile, mici din punct de vedere numeric, ramase in Un-
garia. (Proportia celor apartinind altor nationalitéti era de doar
aproximativ 9%.) O deosebire importanta se constata si in faptul
ca nationalitatile Ungariei nu traiau pe teritorii geografic unitare,
ciraspandite in intreaga tard. lar acest aspect excludea eventualele
cereri de realizare a autonomiei teritoriale.

Cu toate acestea, Ungaria nu si-a adus la indeplinire intru totul
obligatiile. Au contribuit la aceasta, pe de o parte, vechile auto-
matisme legate de minoritati. Pe de alta parte, conventia privind
minoritétile era parte a odiosului Tratat de pace de la Trianon, fapt
ce trezea aversiune si in legatura cu aceste dispozitii.

Desi toate statele, asadar si Romania, si lugoslavia, au semnat
si ratificat conventiile referitoare la protectia minoritatilor, n-au
recunoscut decit in vorbe egalitatea in drepturi a acestora. In
constitutii, erau cuprinse lungi declaratii In aceastd privinta, dar
drepturile minoritatilor n-au cépatat o forma codificata speciala.
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Minoritatea maghiara traia, in toate cele trei state din sistemul
Micii Intelegeri, lipsita de drepturi. In privinta scolilor, prevederile
legale de ocrotire a minoritatilor n-au fost respectate. Minoritatea
maghiara a cunoscut un proces tot mai pronuntat de excludere din
viata publica, la angajare In munca fiind defavorizata. Reforma
agrari realizatd in toate cele trei state din Mica Intelegere ascundea
si tendinte antimaghiare. Problema nationala a constituit o piedica
insemnata 1n calea realizarii unor relatii normale, sau macar a unui
modus vivendi intre tarile din sistemul Micii Intelegeri si Ungaria.

Incercari de acord

In a doua jumatate a anilor ‘30, ca urmare a evolutiei raportului
de forte pe plan international, politica lui Benes fatd de Ungaria a
cunoscut o schimbare importanta. In 1935—1936, s-a constienti-
zat faptul ci statele din Mica Intelegere se amageau cu iluzii cand,
in fata pericolului german si italian, isi intemeiasera apararea pe
puterile apusene. In situatia in care apararea impotriva unui atac
din partea Germaniei ori din partea Italiei le-ar fi fost in mare
masurd periclitatd de un eventual atac ungar, Cehoslovacia si
Tugoslavia si-au propus si-si normalizeze cat mai curand relatiile
cu Ungaria. Au depus eforturi sa castige si Roméania de partea lor,
dar guvernul de la Bucuresti, intr-o faza initiala, a respins planul.
Cand insa aliatii i-au adus la cunostinta ca vor cadea la invoiala si
fara ea, a consimtit sa Inceapa tratative.

Anii ‘20 oferisera multe posibilitati de normalizare a relatiilor.
Mica Intelegere — invingatoarele — insd au pierdut ocazia acestei
perioade favorabile. Impacarea a venit cu intirziere, deoarece
pozitia economica §i politica a Germaniei, care se impotrivea
acordului dintre Mica Intelegere si Ungaria, a cunoscut o re-
vigorare considerabila, astfel incat modul ei de a vedea lucrurile
nu mai putea fi ignorat. Dar a venit cu intarziere §i pentru ca
Ungaria, iesita din izolare, n-a mai dorit sa se puna de acord cu
Mica Intelegere in totalitatea ei, mai exact cu Cehoslovacia. Caci
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prin aceasta ar fi pus capat singurei posibilitati reale de infaptuire
a revizuirii granitelor. Era perioada in care Hitler sprijinea
nazuintele maghiare de revizuire a frontierelor cu Cehoslovacia.
In privinta Iugoslaviei, cerea realizarea unei intelegeri, iar a
Roméniei — a unui modus vivendi.

Guvernul ungar a incercat realizarea unui acord separat cu
Iugoslavia, facand Belgradului, in martie 1937, urmatoarea
propunere de imbunatatire a relatiilor:

— sa se creeze scoli cu limba de predare maghiara pretutindeni
unde numarul de elevi maghiari atinge minimul de 30, prevazut
de lege;

— in localitdtile In care numarul de elevi maghiari e sub
minimul legal, populatia maghiara sa aiba posibilitatea sa organ-
izeze pe cheltuiala proprie cursuri pentru insusirea scrisului si
cititului in limba maghiara;

— 1n toate scolile medii din Voivodina, sa se infiinteze catedre
in vederea predarii limbii si literaturii maghiare;

— sa se ia masuri de sustinere a invatamantului pedagogic;

— invatamantul religios pentru elevii maghiari sa aiba loc in
limba maghiara;

— populatia maghiara sa fie reprezentata in corpurile reprezen-
tative ale comunelor si oragelor in proportie corespunzitoare
ponderii ei;

— ca urmare a desfiintarii marilor proprietati funciare, argatii
si muncitorii agricoli maghiari rimasi fara munca si venituri sa
primeasca si ei din suprafetele ramase disponibile loturi de 3-5
pogoane.

Stojadinovic inclina cétre un acord separat. Era dispus sa
analizeze situatia minoritatii maghiare si sa treaca la remedierea
aspectelor reclamate.

Roménia pune piedici
Romania si Cehoslovacia — care, intre timp, aflasera de trata-

tivele secrete — au impiedicat realizarea acordului-puci proiectat
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cu lugoslavia. Ca urmare, guvernul ungar a putut negocia cu
Iugoslavia doar in conditiile in care a initiat Tn acelasi timp
tratative cu Cehoslovacia si Romania. La convorbirile din august
1937 de la Sinaia, Ungaria a fost reprezentatd de ambasadorul ei
la Bucuresti, Laszlé Bardossy.

Membrii Micii Intelegeri erau dispusi sa contribuie la reved-
erea clauzei militare a Tratatului de pace de la Trianon, mai exact sa
recunoasca egalitatea in drepturi a Ungariei la nivel militar, in masura
in care guvernul ungar semneazi cu Mica Intelegere un pact de
neagresiune. Bardossy sublinia: Ungaria e gata sd incheie pactul
solicitat, dar numai 1n situatia in care se realizeaza o intelegere si in
chestiunea minoritatilor, caci fara masuri de remediere a problemelor
existente n aceasta privintd Ungaria nu poate semna pactul propus.
Ministrul roméan de externe, Mihai Antonescu, a respins aceasta
solicitare, refuzand continuarea tratativelor.

Cehoslovacia si lugoslavia au exercitat presiuni asupra guvernu-
lui roman, astfel incét acesta, de voie, de nevoie, a fost de acord sa
se treacd din nou pe ordinea de zi a consfatuirii de la Geneva problema
normalizarii relatiilor cu Ungaria. La aceste tratative, a luat parte
personal ministrul de externe, Kalman Kanya. Omul politic maghiar
sublinia: din perspectiva pacii la nivel european, dar mai ales a unor
relatii pasnice intre statele dunarene, apropierea ar avea o insemnatate
deosebita, dar succesul negocierilor depinde doar de politica fata de
minorititi a statelor din Mica Intelegere. Ca si la tratativele de la Sinaia,
ministrul roméan de externe Antonescu a dat dovada de o atitudine
rigida. Romania a fost facuta raspunzatoare de catre lugoslavia si
Cehoslovacia pentru intreruperea negocierilor. I-au facut cunoscut
ca, in masura 1n care nu e dispusi la compromisuri, vor cadea la
invoiald cu Ungaria chiar si fara ea. Abia In urma acestui fapt au
inceput si Bucurestiul s se preocupe serios de aceastda problema.

La 12 martie 1938 — ziua Anschluss-ului —, guvernul roman
a transmis un mesaj la Budapesta, prin care a facut cunoscut ca
doreste sa reia tratativele Intrerupte in toamna lui 1937. La scurta
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vreme dupd aceea, Carol, regele Romaniei, a instiintat guvernul
ungar ca, la proxima reuniune a Consiliului de Ministri, va nainta
o propunere in legdturd cu infiintarea unei Directii pentru Mi-
noritati, care sd-si desfasoare activitatea pe langa prim—ministru,
in vederea reglementarii unor situatii concrete de nemultumire in
randul minoritatilor.

Ca urmare, guvernul ungar s-a aratat dispus s continue trata-
tivele. in cursul noilor convorbiri insi, unele contradictii izbucnite
intre cele trei state ce ficeau parte din ica Intelegere s-au dovedit
insurmontabile. In timp ce initial politica dusa de Cehoslovacia
fusese dintre cele mai maleabile, aportul ei la acordul dintre Mica
Intelegere si Ungaria fiind cel mai insemnat, ea devenise in acel
moment cel mai mare obstacol in calea realizarii unei intelegeri.
Schimbarea a fost cauzata de politica guvernului Daréanyi
(1936—1938) fata de Cehoslovacia. Dupa vizita din noiembrie
1937 a primului ministru In Germania, a devenit evident ca el
urmireste excluderea Cehoslovaciei de la negocieri. In acelasi
timp, s-a raspandit stirea ca la Praga se lucreaza la o noua lege a
nationalitatilor.

Compromisuri tarzii

La inceputul lui august 1938, guvernul roman s-a decis pe
neasteptate sd treacd la masuri concrete in chestiunea mi-
noritatilor. La Bucuresti, se punea mare accent pe crearea im-
presiei ca in problemele minoritatilor compromisul era rodul
initiativei proprii, $i nu o consecintd a unor presiuni externe. Pe
de altd parte, se prinsese de veste ca in Cehoslovacia legea mi-
noritatilor, ce asigura drepturi importante, era gata elaborata si
urma, in scurt timp, sa fie datd publicitatii. Din ratiuni politice si
tactice, romanii au dorit sa devanseze ambele evenimente. De
aceea, la inceputul anului 1938, pe neasteptate, s-a dat publicitatii
statutul nationalitatilor, pe temeiul cdruia se dorea ,reglemen-
tarea” situatiei minoritatii maghiare. Legea desfiinta resorturile
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pentru minoritéti din cadrul Ministerului Cultelor, infiintdnd in
locul acestora un comisariat guvernamental pentru minoritati, ce
functiona pe langa presedintia Consiliului de Ministri. Obligatiile pe
care le stabilea erau definite in 28 de principii de baza. Acestea se
refereau la invatamant, la folosirea limbii materne, la diferitele
asociatii etc. Din analiza statutului, reiesea cat se poate de limpede
ca scopul noii reglementari a chestiunii minoritatilor era blocarea sau
nationale in rezolvarea problemelor. In ce priveste dispozitiile fa-
vorabile existente in statut, acestea n-au avut o insemnatate deosebit,
deoarece nu s-au luat masuri de transpunere a lor in viata.

In perioada analizata, si Iugoslavia a luat unele masuri de
ameliorare a situatiei minoritatii maghiare. Guvernul ungar a
apreciat ca demersurile romanesti si iugoslave sunt de natura sa
faciliteze acordul cu Romania si [ugoslavia.

Alta a fost situatia cu Cehoslovacia; in chestiunea mi-
noritatilor, Ungaria a solicitat mai mult decat de la aliatii acesteia
din cadrul Micii Intelegeri, fapt pe care insa Praga I-a refuzat. De
aceea, la 21 august 1938, la urmatoarea (si ultima) reuniune, de la
Bled, a Micii Intelegeri, nu s-a putut realiza decat un acord partial
intre aceasta si Ungaria.

Cu Iugoslavia si Romania, Ungaria s-a Inteles 1n toate proble-
mele, inclusiv chestiunea minoritatilor. Acordurile au fost para-
fate. Cu Cehoslovacia, nu s-a ajuns la nici un rezultat in problema
minoritatilor, astfel incat si celelalte intelegeri si-au pierdut
valabilitatea. Acordul de la Bled n-a intrat niciodata in vigoare.
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Gyodrgy Ranki

,DEZBINA SI STAPINESTE!”
HITLER SI STATELE MICI

In realizarea planurilor sale privind Europa de Sud-Est, Hitler
a putut conta, ca pe un pretios ajutor, pe nesfarsitele disensiuni
existente intre statele mici din regiune. N-a fost o sarcind
diplomatica prea grea sd exploateze constient aceste contradictii
si sa prezinte politica germana ca pe o forta justitiara, de pastrare
a ordinii, care apara interesele unuia in raport cu celalalt.

Politica lui ,,Dezbina si stapaneste!” a fost posibila si datorita
faptului ca aproape toate statele — cand in mod deschis, cand
intr-ascuns, cand aduland in modul cel mai dezgustator, cand doar
actionand cu docilitatea celui ce intareste cu realism raportul de
forte — rivalizau tot timpul ca sa intre in gratiile Germaniei.

In aceasta originali intrecere, un rol esential I-a jucat tot timpul
— alaturi de punerea in evidenta a propriilor ,,merite” si a ,,fide-
litatii” — denuntarea vecinului rival. Tactica exploatarii cu bund
stiintd a contradictiilor, respectiv torentul de acuzatii reciproce
sunt aspecte pe care le vom analiza in cele ce urmeaza.

Hitler si Tiso

In cadrul negocierilor pe care le-a purtat in octombrie 1939 cu
ministrul slovac, Hitler i-a inoculat ideea ca statul 1i este amenintat
de maghiari. Cancelarul a afirmat ca, vreme indelungata, si el a
considerat Slovacia ca parte a statului ungar milenar.

La tratativele cu oamenii politici unguri, nu s-a prea vorbit
despre Slovacia. Pe maghiari 1i preocupa mai mult Roméania. La
negocierile pe care le-a avut insa cu Tiso, Hitler a cautat sa fluture
,pericolul maghiar” ca pe o sabie a lui Damocle deasupra capului
politicianului slovac — cam neincrezator in propriul sau dis-
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cernamant politic si cu un complex de inferioritate fata de con-
ducatorii unguri.

In 1943, a declarat ca Germania va apara Slovacia in fata Ungariei
si cd, atata timp cat exista Germania, Slovaciei nu trebuie sa-i fie teama
de maghiari. Hitler vorbea de rau conducerea Ungariei, pentru ca—in
contrast cu guvernul slovac — nu-i solutionase revendicarile privind
»rezolvarea” problemei evreiesti. Supralicitind aceasta critica, Tiso s-a
plans de oprimarea slovacilor, declarand ca in randurile trupelorungare
trimise pe front numarul celor de nationalitate slovaca e disproportionat
de mare.

Adevaratul motiv al discutiei a devenit insa limpede in momen-
tul in care Hitler a intrebat daca n-ar fi oare necesard instalarea
unor trupe germane in Carpatii Mici, adicd, invocand pericolul
maghiar, extinderea substantiald a ocupatiei germane pe teritoriul
slovac.

In 1944, Tiso saluta cu entuziasm ocuparea Ungariei de citre
trupele germane, actiune care, dupa parerea lui, era importanta nu
doar din punct de vedere strategic, ci contribuia si la usurarea
situatiei politice si sociale din tara vecina. A declarat din nou:
motivul pentru care Ungaria n-a trimis pana in acel moment trupe
pe frontul de est, respectiv a trimis doar trupe formate in majoritate
din minoritati, e pentru ca dupa razboi sa-si recupereze cu o armata
puternica vechile teritorii. Acum insd, in urma masurilor luate de
Fiihrer, vor finevoiti sa trimita pe front divizii alcatuite cu adevarat
din unguri.

Tiso vorbea despre coruptia clasei conducétoare ungare, despre
evrei si magnati care storceau poporul de vlaga. Dupa opinia lui
Hitler, ,,in Ungaria, comunismul are conditii cat se poate de
prielnice. Acolo, varfurile societatii 1i exploateaza pe oamenii din
popor, despre care chiar si Horthy vorbeste doar ca despre niste
animale de povara. Tara e plina de englezi, americani si refugiati
polonezi, ba chiar si de emigranti germani.” ,,Horthy e incapabil
sd vada lucrurile in profunzime, deoarece e in intregime reprezen-
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tantul intereselor evreiesti.” Acum Insd, ocupatia germana a Un-
gariei a creat o altd situatie, ,,acum ungurii au de adus la indeplinire
in orice caz mai mult decat in primul razboi mondial, cand au
contribuit cu prea putin la eforturile Germaniei si Austriei”.

Hitler si Horthy

Slovacia era insad atdt de esential creatura lui Hitler, era un
factor atat de lipsit de independentd in viata politica a zonei, incat
nu putea fi decat un mic pion pe tabla de sah sud-est europeana a
lui Hitler. Partida clasica de ,,Dezbina si stapaneste!” a fost jucata
in relatiile roméano-maghiare, unde marionetele faceau tot ce le
stitea n putintd sa nu fie considerate marionete, incercand sa-si
pastreze — in masura posibilitatilor — propriul spatiu de miscare
si propria capacitate de manevra.

Pentru intelegerea imprejurarilor istorice ale celui de-al doilea
Arbitraj de la Viena, trebuie sa se tina seama de faptul ca Hitler
considera inevitabild solutionarea intr-un fel oarecare a tensiunilor
existente in relatiile romano-maghiare, care amenintau aproape cu
un razboi. Fireste, pe el nu-1 interesa rezolvarea justa a disputei
initiale. Complicatele raporturi demografice le cunostea si con-
duciatorul german. Cu toate ca cel de-al doilea Arbitraj de la Viena
n-a satisfacut pretentiile ungare, ce aveau in vedere recuperarea a
doua treimi din teritoriu, acest act politic s-a dovedit un prilej de
inregimentare de partea lui Hitler atat a Ungariei, care spera sa-si
apere sau sd-si sporeascd astfel achizitia teritoriald, cat si a
Romaniei, care socotea ci poate evita continuarea amputarilor si
cd-si va putea recupera teritoriile pierdute.

Cel de-al doilea Arbitraj de la Viena ca atare, respectiv cei
aproape un milion de romani céti au trecut cu acest prilej la
Ungaria si cei o jumatate de milion de unguri ramasi Romaniei au
creat de altfel un permanent focar de tensiune, mentinand posibili-
tatea continudrii uneltirilor si interventiei unuia in detrimentul
celuilalt. Aceastd situatie era accentuatd de dorinta ingustd de
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razbunare a cercurilor militariste ungare care, dupa intrarea tru-
pelor in Transilvania de Nord, au sdvarsit in cateva locuri
sangeroase atrocitati — spre maxima stupefactie a guvernului
condus de Teleki.

Observatia facuta colegului sau bulgar Simanov de céatre min-
istrul german de externe Ribbentrop cu privire la cel de-al doilea
Arbitraj de la Viena e cea mai limpede formulare a punctului de
vedere german: ,,Ce poate adeveri mai pregnant justetea Arbitra-
jului de la Viena decat faptul ca, dupa pronuntarea ei, ministrul de
externe roman a lesinat, iar ministrul de externe ungar si-a anuntat
demisia!”

Despre tratativele purtate de Hitler cu oamenii politici
maghiari, au rimas putine procese-verbale. Se pare ca pana in
1944 acestia au dat dovada de mai multa ,,fermitate” decat
romanii. Acesta e motivul pentru care problema romaneasca n-a
ocupat in procesele-verbale privitoare la tratativele germano-un-
gare un spatiu atat de intins ca problema maghiard in cadrul
discutiilor purtate intre Hitler si oamenii politici romani. In ce
priveste partea ungara, nu dispunem decit de doud documente
privitoare la acest aspect, dintre care doar convorbirile lui Bar-
dossy de la 21 martie 1941 contin un angajament de fidelitate in
contul unor castiguri teritoriale. ,,Ministrul de externe ungar — sta
scris in procesul-verbal — ...l asigura pe Fiihrer ca pentru intregul
popor maghiar fidelitatea fatd de Germania are o importantd
deosebitd. Locul Ungariei este alaturi de Germania in acest razboi,
la fel ca si in viitor, atat din motive geopolitice si sentimentale, cat
si spirituale si economice. Suntem cat se poate de recunoscatori
pentru promisiunea facutd de Hitler c¢d in cazul ivirii vreunei
greutati, oricare ar fi ea, ne putem adresa cu incredere Reich-ului
pentru ajutor. Legat de Arbitrajul de la Viena, domnul Bardossy a
declarat ca Ungaria intelege necesitatea unei solutii pe baza de
compromis. Ungaria nu doreste sd-si manifeste In prezent ne-
multumirea, dar spera ca o data, mai tarziu, se vor opera schimbari
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in folosul Ungariei, ceea ce din punct de vedere economic este de
altfel si in interesul Germaniei. In continuare, a subliniat de mai
multe ori functia extrem de importantd pe care, din perspectiva
Germaniei, o are Ungaria, ca un fel de tara de legatura spre sud.”
Prin aceasta afirmatie, Bardossy n-a facut decat sa accentueze o
data mai mult conceptia politica a Ungariei, sustinuta cu incepere
din toamna anului 1940, ce ar fi vrut s defineasca rolul Ungariei
in sistemul de aliante sud-est european al germanilor, ca primus
inter pares ,,primul printre egali”.

Formularea Iui Bardossy dateaza din perioada victoriilor mili-
tare germane. Observatia facutd de Horthy cu ocazia vizitei sale
din aprilie 1943 — intr-o epoca de declin al Germaniei — e insa
cu mult mai precauta. ,,Departe de el gandul — a spus regentul —
sd lucreze Romania, dar da citire unei scrisori ce i-a parvenit din
Transilvania, conform céareia regele Romaniei a declarat ca, de
indata ce va sosi momentul, va rupe cu politica filogermana a lui
Antonescu si va orienta politica romaneasca in directia sentimen-
telor ei firesti.” E neindoielnic ca Horthy — care tocmai atunci
trebuise sa asiste la lunga tirada a lui Hitler privitoare la infideli-
tatea politicii externe ungare si la tatonarile ei de pace in Occident
— voia prin aceasta sa abatd banuiala de infidelitate, de care era
invinuitd Ungaria, asupra Romaniei. Batranul regent nu avea de
unde sa stie ca Hitler 1i debitase cu cateva zile inainte — chiar daca
pe un ton mult mai moderat — lui Antonescu o astfel de lista; si,
asa cum in fata lui Horthy il acuza pe primul ministru ungar Kallay,
tot asa 1n fata lui Antonescu il acuza pe loctiitorul acestuia, Mihai
Antonescu. Cand Hitler ducea tratative cu romanii, i ameninta cu
ungurii, apoi critica Ungaria 1n fata conducétorilor romani, ca sa
le intareasca convingerea ca razboiul pe care-1 poarta alaturi de
germani va da roadele scontate. Germania tinde tot mai mult sa
considere Romania ca aliatul ei fidel, situandu-se si in problema
Transilvaniei mai aproape de punctul de vedere romanesc.
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Hitler si Antonescu

Conducerea Romaéniei, mai exact Antonescu, lupta cu fanatism
pentru rolul de prim aliat al germanilor. Sacrificiile facute de
Romania pe frontul sovietic au fost uriase; referindu-se la lungi-
mea cu adevarat fara sfarsit a acestuia, n-au scapat nici un prilej
sd aduca vorba de participarea anemica a Ungariei, pe care au
acuzat-o si pentru tratamentul relativ mai bland aplicat evreilor,
ca si pentru tratativele secrete purtate de aceasta cu puterile
occidentale; 1-au Indemnat pe Hitler sd ocupe Ungaria si si-au
oferit participarea la aceastd actiune. Toate acestea pentru ca
Hitler, macar verbal, sa declare nul cel de-al doilea Arbitraj de la
Viena si sd aiba in vedere revenirea acestui teritoriu la Romania.
Trista si consternantd intdamplare! Dupa Arbitrajul de la Viena —
in urma alunecarii Romaniei spre dreapta, prin instaurarea dic-
taturii militare antonesciene —, tonul s-a schimbat brusc.

Dupa dificultatile primei vizite, de prezentare, Antonescu a
devenit aliatul cel mai pretuit al lui Hitler. In ianuarie 1941, cu
ocaziarebeliunii legionare, politica germana nu s-a situat de partea
partidului fascist (Garda de Fier), ci a lui Antonescu si a armatei.
Vizitele erau din ce in ce mai frecvente, iar convorbirile tot mai
lungi si mai familiare. Antonescu a fost prima personalitate din
straindtate careia Hitler i-a Tnmanat cea mai 1nalta distinctie mili-
tara germana si careia a fost dispus sa-i cedeze comanda suprema
a unor corpuri de armatd germane. Antonescu — dupé ce l-a
asigurat pe Hitler de Intreaga admiratie si fidelitate, si dupd ce i-a
comunicat ca tot ceea ce anterior a fost prost in politica Romaniei,
a fost opera bolsevismului si a evreilor — a trecut la plangerile
sale privitoare la Ungaria. Brutalititile si anumite atrocitati
savarsite de armata ungara — ca, de pilda, alungarea a numerosi
locuitori de nationalitate romana din Transilvania de Nord — au
motivat in parte argumentele conducétorului statului romén, care
se folosea nsa de cifre intr-un mod cu totul arbitrar. Expunerile
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sale istorice devenisera ecoul cunoscutelor teze ale sovinismului
romanesc din epoca. A vorbit de luptele duse impotriva romanilor,
slavilor, tatarilor, ungurilor timp de doud mii de ani, subliniind ca
nici datele etnice, nici cele istorice nu vin 1n sprijinul pretentiilor
Ungariei, caci Transilvania a apartinut de fapt Ungariei doar timp
de cincizeci de ani (adica cu incepere de la realizarea, in 1867, a
dualismului austro-ungar), iar secuii nici macar nu sunt unguri. lar
Hitler era un politician destul de abil ca si ,,inteleagd” supararea
si durerea lui Antonescu.

Mihai Antonescu, adjunctul primului ministru roman, refer-
indu-se, la 28 noiembrie 1941, la atacurile si violarile de frontiera
ale armatei ungare, a declarat in fata lui Hitler ca acest lucru ar
putea tulbura ordinea internd si capacitatea de rezistenta ale
Romaéniei, ardtand apoi ca ,,intre Romania, Bulgaria, Slovacia si
Croatia s-ar putea constitui relatii mai stranse si ca-1 roaga pe
Fiihrer sa-si spuna parerea daca aproba sau nu formarea unui astfel
de sistem de relatii ale Romaniei”. Revigorarea sub protectorat
german a fostei Mici intelegeri a fost asadar explicit formulata.
Era 1nsd tocmai perioada in care relatia ungaro-germana isi trdia
— dupa expresia lui Ribbentrop — ,,luna de miere”. lata de ce,
Hitler, 1n locul unei politici revangiste, a preferat sa-i promita lui
M. Antonescu teritorii rusesti. ,,Romania, ca si Germania —
spunea el —, trebuie sa populeze in rasarit teritorii uriase. Intere-
sele roméanesti si germane coincid si obligd la decizii de natura
biologica, mai exact ca Romania, in scopul mentinerii teritoriilor
dobandite acum, sa colonizeze in zond populatie proprie intr-o
proportie cat mai iInsemnatd, pana la limita noilor regiuni. Fiithrer-
ul ar putea fi de acord nu doar cu pretentia Romaniei de a-si reface
vechile hotare, dar si, daca ar cere, in scopul garantérii acestora,
cu crearea unei zone corespunzatoare de protectie, din care sé faca
parte si Odesa.” In februarie 1942, dupa cea dintéi infrangere
grava, Antonescu a adoptat fata de Ungaria o pozitie din ce in ce
mai agresivad, invocand in majoritatea demersurilor demersuri
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ungare similare. In acest sens, a cerut tot mai insistent ca Germania
sd ia o pozitie oficiala. ,,Pana in prezent, pentru acest razboi purtat
in comun Romania a cheltuit 200 miliarde de lei i a mobilizat 700
000 de oameni.” Iata cifrele privind pierderile suferite de Romania
asa cum le-a prezentat el: 5 400 de ofiteri = 25% din efectiv; 130
000 de ostasi = 23% din efectiv. ,,Cu armata romana completata
si inzestratd din nou — promitea el —, va sta tot timpul la
dispozitia lui Hitler, fiind gata s inainteze pana la Caucaz si, de
va fi nevoie, pani la Ural.” Ce face insa in acest timp Ungaria? In
timp ce romanii furnizeaza din ce in ce mai mult grau si titei,
Ungaria amenintd Romania fara incetare. Poporul roman pretinde:
ori sa participe si Ungaria in proportii adecvate la eforturile
comune de razboi, ori sd se tragd concluzii corespunzatoare. E
dispus sa puna la dispozitia germanilor chiar si 1 milion de oament,
dar cere asigurari ca Ungaria nu se va bucura nici acum, nici dupa
razboi de un regim special.

Dand evenimentelor interpretari originale si neomitand nici
unele observatii critice referitoare la politica romaneasca ante-
rioard, Hitler a incercat sa-l linisteasca pe Antonescu, atragandu-i
atentia asupra prioritatii razboiului impotriva Uniunii Sovietice.
Asa cum a afirmat, vizita recenta la Budapesta a lui Ribbentrop si
Keitel a avut ca scop tocmai ca sa-i determine pe maghiari sa faca
mai multe sacrificii, ceea ce — se pare — s-a si reusit. In mod
evident, pe Antonescu explicatia nu l-a linistit, astfel incat ,,a
revenit asupra sacrificiilor facute de Romania. A vorbit despre cei
40 000 de morti — dintre care 2 000 de ofiteri — si 110 000 de
raniti. A adus vorba de pericolul inflatiei si de cheltuielile de 34
miliarde facute de stat. A amintit de faptul ca din productia de 5
300 000 tone de titei 3 900 000 de tone au ajuns in tarile Axei,
afirmand ca 80% din exportul de titei al tarii se indreapta spre zona
Germaniei si a puterilor Axei. Faptul ca Ungaria participa la razboi
intr-o masura relativ restransa ingrijoreazd Romania in cel mai
inalt grad 1n privinta perioadei ce va urma razboiului.”
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Jocul final

Am putea presupune ca in ultima faza a razboiului, cand deja
o mare parte a cercurilor conducatoare din ambele tari considera
ca singura posibilitate de evitare a catastrofei era semnarea unei
paci separate cu puterile occidentale — actiune in cadrul careia
fiecare voia de fapt sd céstige puncte favorabile in detrimentul
celeilalte —, Iui Hitler nu i-a mai fost la Indemana sa-si con-
solideze dominatia pe baza dejucarii contradictiilor ungaro-
romane. Dar n-a fost aga. Dimpotriva, lui Hitler i-a reusit atat de
bine sa-1 inregimenteze pe Antonescu cu nada Transilvaniei de
Nord, incat conducatorul roman a devenit nu doar sprijinitorul, ci
de-a dreptul stegarul ocuparii militare a Ungariei de catre Germa-
nia. Mai mult, s-a aratat dispus sa-si dea concursul la aceasta
actiune. Hitler insa nu de mana de ajutor romaneasca avea nevoie
— céci pentru el era cat se poate de limpede ca acest lucru mai
mult ar dauna, decat ar fi de folos ca sa-si realizeze intentia —, ci
de promisiunea participarii Romaniei, cu care — se parea —
maghiarii puteau fi santajati cum se cuvine.

La 26 februarie 1944, la sfarsitul convorbirii, cancelarul —
altfel decat de obicei — a adus vorba de unguri. A comunicat,
intr-un mod care la prima vedere parea tangential, ca a primit o
scrisoare de la Horthy, in care regentul solicita retragerea de pe
frontul sovietic a trupelor ungare.

Antonescu a reluat tema plin de zel, spundnd ca ungurii nu sunt
oameni de incredere si ca Hitler trebuie sa se ocupe serios de
Ungaria. Si Hitler i-a si facut promisiuni in acest sens.

Antonescu si-a detaliat apoi in fata lui Ribbentrop reclamatiile:

»A facut referire la faptul ca, dupa 1919, Ungaria a trecut
imediat de partea englezilor, cu scopul de a-si sustine pretentiile
revizioniste, pentru ca apoi, dupa 1935, sa treaca din nou de partea
Germaniei. Dacd Ungaria, ca tard mica, si permite acum ca in
scrisoarea regentului adresata Fiihrer-ului sa ceara revenirea in
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tard a tuturor trupelor ungare, atunci cu sigurantd cad Ungaria a
primit anumite asigurari de la adversar. $i asupra lui s-au facut
acasa presiuni sa ceara revenirea trupelor roméanesti, dar el unul
s-a opus... Pretentia referitoare la rechemarea trupelor inseamna
practic ruperea aliantei. Tocmai de aceea trebuie intervenit in
Ungaria, si cat mai repede posibil, ca nu cumva, in cazul in-
rautatirii situatiei, o Ungarie in care nu te poti increde sa creeze in
spatele frontului un pericol deosebit... Un milion de ostasi romani
vor sta la dispozitia luptei comune daca pericolul maghiar va fi o
datd eliminat” — adduga conducatorul statului roman, sugerand
parca grabirea ocupdrii Ungariei. Tragerea pe sfoard, unii in
detrimentul celorlalti, a romanilor si maghiarilor a reusit— se pare
— din nou de minune si In martie 1944. Horthy a declarat ca un
important rol 1-a jucat in decizia sa— de a raméane pe loc — faptul
ca in acest fel participarea armatei romanesti in ocuparea Ungariei
— cu care Hitler 1l amenintase la Klessheim — pare evitabila.
La 23 martie, Hitler I-a convocat din nou pe Antonescu, caruia
i-a comunicat intre patru ochi: ,,Ca urmare a atitudinii neloiale a
Ungariei — avand in vedere cd Arbitrajul de la Viena n-a fost de
naturd sa multumeasca nici Romania, nici Ungaria, ca sd nu mai
vorbim de Italia —, Germania nu considera necesar si continue
sa functioneze ca putere garanta a Arbitrajului de la Viena. [i cere
lui Antonescu sa trateze aceastd comunicare cu cea mai mare
strictete; la momentul potrivit, el (Hitler) o va face publica. Pana
una-alta insa, e in interesul Romaniei si Germaniei sa se evite in
Ungaria un razboi de partizani, caci e nevoie de toate diviziile
germane, si nu e bine sa fie angajate in Ungaria, deoarece nu
poporul maghiar decide soarta tarii, ci evreii, care dirijeaza in-
treaga politica. Asa a fost si inainte, asa e azi, si asa va ramane si
in viitor.” Antonescu a avertizat Germania ca lasa in deplina stare
de functionare un adversar care la un moment dat poate ataca
frontul pe la spate. Tocmai de aceea, e de parere ca ,,e mai bine sa
dezarmeze cat mai curand trupele unguresti”’. Antonescu — dupa
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ce si-a exprimat de cateva ori recunostinta in legdturd cu cele
comunicate privind Transilvania de Nord — a subliniat din nou
infidelitatea maghiarilor: ,,.In mare masura, aristocratia ungara a
luat in casatorie ori evreice, ori englezoaice, respectiv americane,
asa ca vor lupta in interesul acestora. Pentru asta insa sunt in stare
de orice.”

In cursul convorbirilor care au avut loc a doua zi, Hitler a
afirmat ca Transilvania va fi declarata teatru de operatiuni si ca
toate trupele ungare vor fi retrase de acolo. Antonescu si-a expri-
mat cu bucurie aprobarea, si a aratat din nou ca trupele sale, in
masura in care va fi nevoie, sunt gata sa ia parte alaturi de Hitler
in lupta impotriva Ungariei. ,,A formulat propunerea ca ar fi
posibil ca din refugiatii roméni originari din Transilvania un-
gureasca (adica Transilvania de Nord), care vor sa se reintoarca
pe teritoriul Transilvaniei unguresti, in cazul declansarii unui
eventual razboi de partizani, s-ar putea alcétui unitati romanesti
de partizani, care ar putea fi utilizate impotriva formatiunilor
unguresti de partizani.”

A insistat In orice caz pe indepartarea cat mai urgenta a trupelor
ungare din Transilvania de Nord, pentru ca nu cumva ele sa se
retragd in munti si, ca trupe neregulate, sa puna in primejdie linia
de legatura a armatei romanesti.

Datorita noilor aspecte aparute in desfagurarea evenimentelor,
mai exact din cauza faptului cd nu s-a mai trecut la dezarmarea
armatei ungare, ea fiind trimisa pe frontul sovietic, Hitler nu s-a tinut
decat in parte de promisiune. E adevarat ca in cea mai mare parte
formatiunile Armatei 1 ungare trimise pe front proveneau din diviz-
iile ungare stationate anterior in Transilvania, dar nu s-a ajuns la
evacuarea totala a trupelor ungare din Transilvania de Nord.

Evenimentele s-au precipitat, iar problema nu s-a mai pus din
nou. Cu ocazia ultimei intrevederi, la 5 august 1944, a lui An-
tonescu cu Hitler, in afard de chestiunile militare actuale, problema
maghiara nu s-a mai pus decét intr-un mod cu totul secundar. Cu

334



toate cd o scurtd remarcd plasatd de Antonescu nu e lipsitd de
interes. Conducatorul roman si-a exprimat din nou indoielile n
legaturd cu atitudinea Ungariei — pentru cd, dupd parerea sa,
continua sa fie inactiva. ,,Daca azi rusii ar patrunde pe acolo si ar
ataca Romaénia trecand prin Transilvania, intreaga tara ar fi lipsita
de acoperire n fata lor, pentru ca armata romana stationeaza pe
frontul de est.” In incheiere, 1-a asigurat pe Hitler ca ,,nici un aliat
al Germaniei nu e atat de loial ca Romania. Romania va ramane
alaturi de Germania, si va fi ultima care sa abandoneze Reich-ul.”
Nici trei sdptamani n-au trecut, si evenimentele au contrazis
cuvintele lui Antonescu. Romania a reusit cu succes sa iasa din
razboiul antisovietic, astfel ca armata ungara a fost cea care, in
buna parte, a ajuns in situatia de care Antonescu, referindu-se la
situatia Romaniei, il ,,avertiza” pe Hitler in legatura cu o eventuala
iesire din razboi a Ungariei.

Biserica reformata de la Eremieni
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Julia Balogh

VIATA CULTURALA IN TRANSILVANIA 1918—1940

La ratificarea, in 1920, a Tratatului de pace de la Trianon, in
componenta noului stat roman au intrat si regiuni in care romani
nu traiau deloc sau doar intr-un numar foarte redus. O astfel de
zona a fost bundoara tinutul secuiesc, unde proportia populatiei
maghiare — in judetele Odorhei, Trei Scaune si Ciuc — a fost si
este de peste 85%, dar putem aminti si judetele Durostor si
Caliacra din Dobrogea de Sud, unde prezenta romaneasca abia
depagea 20%, ori zona Cernauti din Bucovina sau judetul Cetatea
Alba din Basarabia.

In existenta unor tari, transformarile sociale sunt in numeroase
cazuri Insotite de aparitia unor importante disonante. Dupa primul
razboi mondial, majoritatea romaneasca victorioasd a cautat sa
punad la bataie toate mijloacele si ideologiile pentru ca in cadrul
vietii social-politice create de ea sd devina cu adevdrat dominanta
in toate sectoarele.

In vederea apararii intereselor ei nationale si culturale, popu-
latia maghiara din Transilvania avea la dispozitie doar doud baze
de referinta: Hotarirea de la Alba-Iulia, in care se promitea deplina
autonomie nationala pentru popoarele ce traiau pe teritoriul Tran-
silvaniei, si Tratatul de la Paris din 1919 privind protectia mi-
noritatilor, in care acestora li se asigurau apararea vietii si a
libertatii (art.. 2), dreptul la cetatenia romana (art. 2-7), egalitatea
in drepturi (art. 8), dreptul de a infiinta scoli si agezaminte sociale
(art. 9), dreptul la scoli de stat in limba maghiara si la ajutoare
(art.10), respectiv autoguvernarea bisericeasca si scolard pentru
secui si sasi (art. 11). Cu toate acestea, la 1 ianuarie 1920, dintre
toate hotararile luate la Alba Iulia, legislativul romanesc a ridicat
la putere de lege doar articolul ce proclama unirea. Astfel, mi-
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noritatile din Transilvania au trebuit sa duca lupta pentru infi-
intarea de institutii independente de invatdmant si cultura in
conditiile in care drepturile le erau asigurate doar pe hartie.

Organele internationale de control obligau Romania doar in
mod formal sa respecte articolele Tratatului privind minorittile,
astfel incat n-a trebuit sd se confrunte cu nici un fel de control.
Aceasta, In timp ce, intr-o prima faza, cei ajunsi minoritari n-au
indraznit sa-si ridice glasul in apararea propriilor drepturi, caci n-au
putut avea incredere in puterea noii Constitutii, deoarece drepturile
inscrise 1n ea nu si le-au putut exercita.

O abordare realista, constientd si sistematica a situatiei n-a
putut fi realizat decat dupa cativa ani, cand grupuri de intelectuali
din randurile minoritatilor au putut trece la analiza corelatiilor
dintre elementele cu pondere in angrenajul opresiv in care erau
prinsi. Biserica a trebuit sa infiinteze scoli, si abia dupa aceea s-a
putut trece la cercetarea cauzelor involutiei scolilor de stat si ale
inchiderii unor agezaminte bisericesti.

Intre 1918 si 1921, cultele maghiare din Transilvania au pus
bazele unui numar de 403 noi scoli elementare: 23 unitariene, 319
reformate, 61 romano-catolice, 33 de gimnazii, 7 licee, 7 scoli
comerciale superioare, 4 scoli pedagogice, 1 institut pedagogic.
De asemenea, diferite asociatii, societati si organe teatrale, de
presa si literare de nivel european in limba maghiara s-au straduit
sa satisfaca cerintele populatiei maghiare din Transilvania. In
Constitutia Romaniei Mari din 1923, era prevazuta si libertatea de
asociere si de intrunire. In realitate insa, legea asociatiilor (mai
exact, ,,Legea privitoare la persoanele juridice”) limita dreptul de
asociere. In privinta ,,legalizarii” oricarei asociatii era necesari o
decizie a tribunalului, iar acesta era obligat sa tind seama de
parerea ministerului de resort. In acest fel, capriciile guvernelor
care s-au perindat la cidrma tarii au avut o puternica influenta
asupra existentei acestor asociatii.
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Tot de aprobare era legata si organizarea de reuniuni, de serate
cu caracter religios, de reprezentatii culturale. La sat, trebuia
solicitat consimtdmantul primarului, iar la orag — chiar a mai
multor autoritati, cu atadt mai mult cu cat intre 1919 si 1940 — cu
exceptia perioadei 1928-1934 — intr-o mare parte a Transilvaniei
era in vigoare starea de asediu (cu cenzura prealabild). Acest regim
ce functiona ca un amestec de libertati si de bun-plac din partea
autoritatilor a Tnsemnat pentru asociatii o epoca de nesiguranta.
Din cauza interdictiei emanate de la autoritati, de multe ori reuni-
uni anuntate nu mai aveau loc.

Majoritatea asociatiilor maghiare luasera fiintd incé inainte de
1918. Cele 195 de cercuri de lectura si alte societiti (cazinouri,
asociatii cetatenesti, societati ale industriasilor, cluburi, societati
de binefacere) ce functionau in 1930 numéarau aproximativ 16 000
de membri, o asociatie numdrand in medie 153 de membri.
Miscarea femeilor a inceput sa se afirme dupa 1925, cand a fost
infiintat Secretariatul Central al Femeilor Maghiare din Romania.

Cele mai importante asociatii au fost EME (Erdélyi Muzeum
Egyesiilet ,,Asociatia Muzeului Transilvanean”) si EMKE (Erdélyi
Magyar Kozmtivelodési Egyesiilet ,,Societatea Culturald Maghiara
din Transilvania”); in afara de acestea, mai functionau diferite cazi-
nouri, asociatii de femei, ca si asociatii corale si cercuri de lectura.

EME a luat fiinta in 1859, regulamentul ei fiind admis chiar de
reprezentantii autocratiei austriece din epoca. Timp de mai multi
ani, asociatia a pus bazele unei foarte bogate colectii de minerale
si plante, ale unei biblioteci de mare valoare, toate acestea fiind
puse, in 1872, cand a luat fiinta Universitatea din Cluj, la dispozitia
acesteia. Universitatea platea pentru aceste colectii o chirie sta-
bilitd prin contract, de care Universitatea roméaneasca infiintata in
1919 (pe locul si in locul celei maghiare) n-a tinut seama, fapt
pentru care noua universitate si EME s-au judecat pana in 1940!
Chiar si in aceste conditii, asociatia a reusit sa organizeze 237 de
intruniri in deplasare, 114 conferinte ale sectiilor de filozofie,
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lingvistica si istorie, ca si 163 ale sectiei de stiinte naturale si 257
ale celei de stiinte medicale. A editat, in 8 volume, revista Erdélyi
Muzeum, precum si 101 lucréri din colectia Erdélyi Tudoményos
Fiizetek.

Inca inainte de primul rizboi mondial, EMKE a considerat
protejarea grupurilor razlete de maghiari din zonele in care traiau
in minoritate ca una dintre cele mai importante misiuni ale ei. A
infiintat diferite fundatii, a pus bazele unor scoli cu caracter
agricol, straduindu-se si vina 1n ajutor cu mijloace sociale si
culturale. Dupa 1918, administratia romaneasca a considerat ac-
tivitatea desfasuratd de EMKE ca o ,,ofensa personala”, initiind,
tocmai de aceea, incepand cu 1920, repetate investigatii impotriva
societatii, care nu si-a putut relua activitatea decat abia dupa
cincisprezece ani, in 1935. Avand in vedere cad timp de
cincisprezece ani EMKE n-a existat ca persoana juridica, ea n-a
putut tine legatura cu comunitatea maghiara. Reorganizarea ei nu
s-a realizat decat pas cu pas, iar o adevarata activitate n-a putut
desfasura din nou decat intre 1940 si 1944, cand a realizat o
evaluare a situatiei maghiarilor ce trdiau razletiti ca minoritari.

Infiintarea de noi asociatii s-a lovit de cele mai mari greutiti,
devenind, in general, dupa un an—doi de tergiversari, imposibil de
realizat. Singura posibilitate de organizare au constituit-o asociati-
ile corale. Bazele acestora au fost puse de Uniunea Maghiara a
Corurilor din Roménia. In cativa ani, in intreaga Transilvanie
activau deja peste 150 astfel de asociatii, care organizau concur-
suri zonale si nationale si in acelasi timp concursuri de dirijori.

Cel mai mare dusman al asezamintelor culturale maghiare a
fost, timp de 22 de ani, cenzura prealabila. Cu ajutorul ei, se putea
anihila din germene pana si cea mai nevinovata actiune culturala.
Acest lucru era valabil nu doar in ce priveste fondarea de asociatii,
ci si, in primul rand, pentru lumea presei si a teatrului, dar si-a pus
amprenta si asupra editarii de carte.
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Au existat §i oameni politici romani care au dezaprobat perse-
cutarea minoritatii ca parte a politicii oficiale. lata ce scrie Tiberiu
Vornic despre acest aspect:

,»-..Cand tara noastra, neamul nostru va ajunge sa-si teama
existenta de o mana de oameni intrati in etapa umila a istoriei lor,
riu are sa fie. Nu daramand ce e al altuia, ci cladind alaturi, mai
mare, mai frumos si mai mult — vom ajunge in scurtd vreme la o
congtiintd deplind a Sigurantei noastre ca neam s§i tard. Deci
libertate — nu opresiuni.” (,,Reforma invatamantului. Scolile
minoritare sub regimul romanesc”, in Adevarul, an XXXVII, nr.
12287/simbata, 16 februarie 1924.)
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Tibor Hajdu

PUTERILE ANGLO-SAXONE
SI HOTARELE STABILITE LA TRIANON

Intalnim adeseori in publicistica, dar chiar si in randurile
specialistilor 1n istorie cateva teze eronate, precum si una doar pe
jumatate gresita in legatura cu preliminariile Trianonului. Teza
doar pe jumatate eronati este aceea cd Monarhia Austro-Ungara
a fost consideratd pana in 1917 drept unul dintre factorii importanti
ai echilibrului european, astfel incat dezmembrarea ei nici méacar
nu se punea la acea data, cici pana si cele paisprezece puncte
wilsoniene vorbeau doar despre transformare, federalizare, in-
vingatorii ajungand abia intre luna februarie si toamna anului 1918
la concluzia ca, pentru pastrarea stabilitatii, in locul mentinerii
Monarhiei este preferabila realizarea unui cordon sanitar format
din mici state nationaliste antibolsevice.

Factorul rus

Aceasta abordare ¢ viabila doar n masura in care premisele le
vom cauta exclusiv in situatia si actiunile care au avut loc in 1917
si nu vom tine seama de nimic din toate cate s-au intdmplat pana
intoamna lui 1916.1n 1917, sipana in luna februarie aanului 1918,
intre partile beligerante au avut loc tratative secrete de pace, in
vederea incheierii unor acorduri de pace sau a unor péci separate,
toate acestea presupundnd asadar mentinerea Monarhiei, una din-
tre partile principale la masa tratativelor. Mai mult, importanta
Monarhiei ca factor de echilibru a crescut — e adevarat, doar
temporar — in momentul in care, in martie 1917, revolutia rusa a
invins, fapt ce insemna din punct de vedere militar iesirea Rusiei
din razboi si in acelasi timp aparitia unei crize de putere, a
pericolului anarhiei.

341



Prabusirea tarismului in Rusia a mai avut insd o semnificatie
pentru Monarhie, ale cérei cercuri conducdtoare au primit cu
bucurie nu doar revolutia din martie, ci si pe cea din noiembrie:
disparuse una dintre marile puteri, cea care, din prima clipa a
razboiului, ba chiar incé din anii premergatori conflagratiei, fusese
adepta dezmembrarii Monarhiei, cerand acest lucru cu insistenta.
Vreme de un deceniu, politica rasariteand a Frantei a constat din
sustinerea financiara, diplomatica si militara a Rusiei tariste,
aceasta 1n timp ce imperiul rus sprijinea aspiratiile expansioniste
ale Serbiei. Atagatul militar rus la Belgrad, colonelul Artamonov,
nu se multumea doar sad-i incurajeze pe ucigasii lui Franz Ferdi-
nand, dar 1i si platea si indruma, fara sa-i pese de temerile lui Pasic,
primul mininistru al Serbiei. Presa ruseasca de dreapta facea inca
din primavara lui 1914 propaganda de razboi, amenintand destul
de limpede Monarhia cu repercusiunile aliantei cu Germania.
Dupa izbucnirea, in august 1914, a conflagratiei mondiale, coman-
dantul suprem al trupelor rusesti, Marele duce Nicolae Nico-
laevici, a emis o proclamatie privind reconstituirea Poloniei,
bineinteles sub sceptrul tarului Rusiei. Ministrul de externe rus i-a
comunicat ambasadorului francez inca de la 20 august 1914 planul
de realizare a unei Cehii autonome, iar acesta l-a asigurat de
deplinul lui acord. La mijlocul lunii septembrie 1914, Nicolae
Nicolaevici ,,a adresat o proclamatie cétre popoarele Austro-Un-
gariei, in care le chema sa scuture jugul habsburgic si sa-si
realizeze in fine aspiratiile nationale”. Inca de la inceputul confla-
gratiei, Rusia a facut demersuri sa convingd Romania sa intre in
razboi, promitandu-i cd, daci o va face, va capata Transilvania; in
luna mai a anului 1915, ministrul de externe rus Sazonov a
supralicitat, oferind, suplimentar, chiar si Banatul si Bucovina. Ba
Transilvania a fost oferita chiar si doar pentru cazul in care romanii
se angajau sa pastreze o neutralitate binevoitoare. Aceastd din
urma promisiune a fost considerata ,,nefericita” de diplomatia
britanica, fapt pentru care nici n-a sprijinit-o. De altminteri, pana
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in 1917, politica externa britanicd s-a intemeiat, in general, pe
recunoasterea pretentiilor si aspiratiilor rusesti; cu elemente origi-
nale nu se prea putea lauda, astfel incat, in ciuda propagandei
slavofile a orientérii Seton-Watson, ea n-a recunoscut aspiratiile
de independenta ale cehilor, dindu-si, in schimb, concursul la
satisfacerea pretentiilor romanesti asupra Transilvaniei si Ba-
natului.

E explicabil, asadar, ca, la demersul din ianuarie 1915 al lui
Albert Apponyi, care, decis sa faca un pas temerar, a formulat in
fata papei si a ambasadorului britanic la Roma, prin intermediul
lui Pal Szapary, dorinta Ungariei de a pastra Transilvania in
schimbul separarii de Austria si al incheierii unei paci separate,
ministrul de externe Grey, reactionand la raportul ambasadorului,
a raspuns: ,,Mi-e teama ca prezenta propunere legata de Ungaria
e irealizabila.”

Transilvania, Romania, Anglia

Declaratiile publice ale guvernului britanic erau desigur cu
mult mai retinute decat cele formulate de aliatii ei mai mici sau
mai mari, in spiritul moderatiei specifice si in lipsa unui interes
nemijlocit. Pand in 1917 1nsa, in Anglia au luat pozitie impotriva
dezmembrarii Monarhiei doar oameni politici de stanga, laburisti,
respectiv liberali radicali de orientare antiimperialista (Brailsford,
Toynbee, Noel Buxton etc.). Ei recomandau federalizarea Mon-
arhiei.

Tratatul de la Bucuresti din august 1916, incheiat in urma
deciziei Romaniei de a intra in razboi si semnat si de puterile
occidentale, prevedea trasarea granitei ungaro—romane mai la vest
cu 30—40 de kilometri chiar si decat viitoarea frontiera de la
Trianon, prevazandu-se trecerea in intregime la Romania a
judetelor Satmar, Bihor si Cenad, a unei parti importante din
Békés, a jumatatii dinspre rasdrit de Debretin a judetului Hajdu,
iar a Banatului pana la linia Tisei.
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In cazul in care Antanta ar fi castigat asadar razboiul luptand
alaturi de Rusia taristd, Ungaria ar fi pierdut Croatia, Rutenia,
Transilvania, Banatul i cea mai mare parte a tinutului dinspre
rasarit de Tisa. Ungaria si-ar fi pierdut jumatate din teritoriu si o
treime din populatie (fara Croatia) chiar si in conditiile 1n care, sa
presupunem, Slovacia, Backa si Burgenland i-ar fi raimas ei.

Dupa revolutia rusa, vreme de aproximativ zece luni s-au purtat
diverse tratative secrete, la care au participat cercuri conducatoare
engleze si franceze, dar diplomatia Antantei n-a abordat nici cu
aceste prilejuri problema integritatii teritoriale a Ungariei. Guver-
nul britanic condus de Lloyd George ar fi fost cel mai dispus la
concesii, aceasta in conditiile in care totusi influenta gruparii New
Europe, adeptd a dezmembrarii Monarhiei, era tot mai pregnanta.
Chiar si Lloyd George dorea sa duca tratative nu cu cercurile
pacifiste ungare ori cu alte cercuri ale opozitiei, ci in mod expres
cu reprezentantii lui Carol de Habsburg; cand, de pilda, dupa
nesfarsite tergiversari, in noiembrie 1917 Mihaly Karolyi s-a dus
in Elvetia, primul lucru pe care Foreign Office-ul a vrut sa-1 stie
a fost daca tratativele pe care le poartda au acordul suveranului.
Atitudinea Angliei in legatura cu abordarea posibilitatii incheierii
unei paci ungare separate nu s-a schimbat, asadar, cu nimic. Cand,
in Elvetia, Kérolyi si Jaszi au facut propunerea ca Monarhia sa se
transforme intr-o confederatie de cinci state (impreuna cu Polonia
si lugoslavia; Croatia urma sa se separe de regatul ungar), parten-
erii de tratative englezi au intrebat cu malitiozitate: si ce spune
despre asta Carol IV?

Nici tratativele mai oficiale n-au fost mai rodnice, cum s-a
intdmplat bundoard cu cele purtate in aprilie 1917 de contele
Mensdorff, care a staruit pentru ramanerea Tirolului de Sud si a
tinutului Trentino in componenta Austriei, diplomatia britanica
nereusind insd sa-i determine pe italieni sa renunte la principala
lor revendicare teritoriald, inscrisa intr-un acord secret. Cand, cu
una—doua zile mai tarziu, Miliukov, prim—ministru al celui dintai
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guvern revolutionar din Rusia, cade ca urmare a propriei sale procla-
matii martiale, in care afirma, printre altele, ca ,,Ungaria trebuie
redusa la limitele ei etnice” si ca trebuie sustinutd crearea Cehos-
lovaciei independente, Lloyd George a incercat din nou sa-i Tmblan-
zeasca pe italieni, care, timp de cateva luni, constituiserd, din partea
Antantei, principala frand in calea acordului, dar degeaba. Lloyd
George l-a primit personal pe cumnatul lui Carol IV, principele
Sixtus, dupa cum au mai avut loc si alte tratative secrete (...).

Cel mai departe a mers 1nsa Lloyd George la conferinta puter-
ilor Antantei care a avut loc la 25—26 iulie 1917, cu care prilej a
declarat: ,,Satisfacerea integrala a pretentiilor Rusiei, Romaniei si
Serbiei fata de Austria ar insemna dezmembrarea Imperiului
Austriac, pretentiile Italiei insa pot fi satisfacute si fara o astfel de
impartire [...]. Austria ar putea fi determinatad sa tind seama de
solicitarile Italiei, insa doar daca-i vom da o lovitura [...]. Daca am
continua sa sustinem toate pretentiile de obtinere a Galitiei, Bu-
covinei, Banatului, Timisoarei, Transilvaniei, precum si cele ale
Serbiei, ar insemna ca ne lipseste curajul sa privim realitatea in
fatd.” Lloyd George avea in vedere faptul ca prabusirea inevitabila
a armatei rusesti va trage Romania dupa sine, drept care va inceta
si obligatia de a duce la indeplinire acordul de la Bucuresti, ca una
dintre obstacolele majore ale realizarii unei paci separate.
Propunerea i-a fost respinsa de aliatii italieni si francezi. E drept
ca previziunea i s-a realizat, numai ca intre timp situatia se
schimbase si in apus: intrarea in luptd, in Europa, a trupelor
americane a restabilit superioritatea militarda a Antantei, atat in
Franta, cat si Tn Germania facandu-se auzite glasurile adeptilor
luptei pana la capat. Ultimele tratative de fond anglo—austriece au
avut loc In decembrie 1917: de data aceasta, generalul Smuts,
partenerul de dialog al lui Mensdorff, a propus realizarea unei paci
separate, in schimbul federalizarii Monarhiei si al unor concesii
teritoriale ,,rezonabile”, Mensdorff insd doar la Bucovina s-a
aratat dispus sa renunte — la Transilvania, in mod expres, nu —,
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in timp ce Carol IV nici in aceasta situatie nu s-a putut decide sa
renunte la aliatul sau, imparatul Wilhelm.

America intervine

Intrarea in luptd a Americii a trezit mari sperante nu doar in
proprii ei aliati, ci si in cadrul Monarhiei, printre partizanii re-
alizarii unei paci pe bazi de acord. In mare masura insi, aceste
nadejdi se Intemeiau pe intelegerea gresitd a politicii externe
americane, cu adeviarat complexa. In prim-plan, stitea presedin-
tele Wilson, care, in conformitate cu viziunea Statelor Unite privind
politica externd si economia mondiala, nu numai ca nu era adeptul
realizarii acordurilor secrete — care, pentru el, nici nu erau obligatorii
—, dar nici nu putea sa inteleaga si sa accepte obsedanta zbatere a
aliatilor si adversarilor deopotrivd de a impinge mai incoace sau mai
incolo cate o borna de hotar. El stia cé frontierele nu pot sta in calea
dolarului. Ideea de baza a politicii externe a lui Wilson o constituia
Liga Natiunilor, singura in stare sa rezolve contradictiile dintre statele
membre si sa diminueze insemnétatea granitelor. Alaturi de Wilson,
se afla, pe de o parte, diplomatia SUA, eficienta prin modul tacit in
care actiona, de cealalta toti adeptii presedintelui, partizani, in acelasi
timp, ai democratiei si libertdtii, ca de pilda ,,mana lui dreapta”,
colonelul House, ori delegatul sdu din Elvetia, Herron. Ei
propovaduiau sus si tare ideile presedintelui lor, semanand, prin
aceasta, pretutindeni, iluzii.

Pe masura ponderii tot mai Tnsemnate a participarii Statelor
Unite la razboiul din Europa, diplomatia americana de cariera —
avandu-l in frunte pe omul de incredere al cercurilor marelui
capital, secretarul de stat pentru afaceri externe Lansing — si-a
facut, si ea, simtita tot mai pregnant prezenta. Lansing era, ca toti
ceilalti, un tipic om politic american, pentru care problemele
Europei — deopotriva cele nationale si cele privind granitele —
erau prea indepartate; tocmai de aceea, a incercat, ca un diplomat
cu simt practic ce era, sd-si tempereze aliatii. lar daca acest lucru
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nu i-a reusit, a cautat sa le sustina pretentiile, caci principalul sdu
obiectiv era consolidarea aliantei incheiate cu Antanta; in acest
fel, Statele Unite au iesit pe scena politica internationald, de-acum
insa nu in rolul de intermediar intre doud parti beligerante, ci ca
principal factor economic al taberei invingdtoare, tabara ce-si
asigura astfel dominatia mondiala.

Daca nu vom face deosebire intre presedintele Wilson cel din
anul 1917 si Wilson cel din anul 1918, dacé declaratiile nuile vom
analiza in contextul cronologic al pronuntarii lor, ne vom ingela la
fel cum si-a inselat el contemporanii. in momentul in care colabo-
ratorii pacifisti ai lui Wilson au vrut sa actioneze in spiritul
primelor sale declaratii, interdictia nu s-a lasat mult asteptata.

In numele lui Wilson, la inceputul lui februarie 1918 — la
cateva saptamani dupa publicarea celor paisprezece puncte —,
Herron a inceput tratativele cu profesorul Lammasch, trimisul lui
Carol I'V. Lammasch a propus federalizarea Monarhiei, pe unguri
vorbindu-i de rau pentru ca nu erau — chipurile — dispusi sa
renunte la sistemul dualist. Explicatia pe care, pe baza raportului
intocmit de Herron, o da Wilson, in cuvantarea sa din 11 februarie,
celor paisprezece puncte, in scopul elimindrii tuturor posi-
bilitatilor de interpretare, se refera la incurajarea lui Carol IV de
federalizare a Monarhiei. Acesta a fost ultimul fir de pai pe care
1-a oferit vasului in deriva al Monarhiei. Nu s-a angajat desigur la
nimic, dupa cum nu si-a asumat nici raspunderea vreunui acord
secret; cand insa ambasadorul Italiei la Washington a protestat
impotriva celor paisprezece puncte, afirmand ca Wilson nu si-a
luat nici un angajament in privinta pretentiilor teritoriale ale
Italiei, acesta l-a calmat: ,,Nu-mi pot angaja poporul si lupte pe
tarmurile rasaritene ale Adriaticei; nimic insa din ceea ce am omis
sd spun nu e de natura sa constituie pentru poporul italian motiv
de neliniste.” Un raspuns asemandtor a dat si ministrului
Romaniei, nemultumit si el.
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Aspiratii franceze si italienesti

In conditiile in care conducitorii Monarhiei au fost incapabili
sa faca ceva 1n vederea sprijinirii liniei politice engleze si ameri-
cane moderate, iar sortii luptei au inclinat de partea Antantei, in
martie 1918 Wilson si Lansing au croit de fapt drum in fata
imperialismului francez si italian, declaratiile lui Wilson si ale
secretarului sdu de stat pentru afaceri externe fiind chiar, Intr-un
fel, disonante. Mai mult decat atat: in cateva randuri, Wilson si
adeptii sdi au dat glas unor presimtiri rele, pentru ca, in cele din
urmad, ca protest impotriva solutiilor gasite la Paris, Statele Unite
sa refuze sa intre in Societatea Natiunilor, iar hotarele trasate la
Trianon si le Intdmpine cu retineri; in cele din urma insa, a cedat
in fata aviditatii aliatilor.

Lloyd George a renuntat si el, in cele din urma, la drumurile
lui speciale. In politica Angliei, nu atat de o schimbare de atitudine
era vorba, cat de o batere 1n retragere. E un aspect demonstrat,
printre altele, cat se poate de limpede de faptul ca guvernul britanic
arespins categoric ocuparea— planuita in noiembrie 1918 la Paris
— cu trupe anglo—franceze a Budapestei si Ungariei. E greu de
spus daca prin aceasta hotarare ne-a facut un lucru bun sau rau; in
orice caz, nu a influentat intru nimic dezmembrarea Ungariei si
trasarea noilor ei hotare, pe care le putem — linistit — saluta ca
granite franceze; obiectiile ridicate la Paris de Anglia si Statele
Unite s-au referit de-acum doar la aspecte de améanunt.

Granitele Cehoslovaciei

In acest fel, in conformitate cu proiectul ,,Frontierele Cehos-
lovaciei”, semnat la 14 octombrie 1918 de statul-major britanic,
Cehoslovaciei 1i trebuiau asigurate — din pure considerente
strategice, prin incélcarea deschisd a principiului etnic — urma-
toarele statii de cale ferata: Kassa/Kosice—Pelsdc /Plesivec—Loson
/Lucenec—Nyitra /Nitra—Galgdc /Hlohovec—Szered /Sered na
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Vahom—Nagyszombat /Trnava—Lundenburg /Breclav—Nik-
olsburg /Mikulov.

,»Observatiile privitoare la granitele proiectate ale lugoslaviei”
au fost Inmanate autoritatilor de statul-major britanic la 10 decem-
brie. Linia Ada—Villany, situata la nord de canalul Franz Joseph,
era marcatd ca hotar etnic. De la Donji Miholjok, granita urma
cursul raurilor Drava si Mura. S-a propus ca, desi cu populatie de
etnie slovend, portiunea dintre Mura si Szentgotthard sa ramana
Ungariei, ca o compensatie pentru tinuturile pe care urma sa le
piarda.

La 20 decembrie 1918, ministrul de externe cehoslovac Benes
si-a prezentat in fata aliatilor revendicarile privitoare la granite.
Frontiera cehoslovaca solicitatd era desenatd pe o harta a nation-
alitatilor, care prezenta cu totul deformat situatia din teritoriu. Benes§
dorea anexarea la Cehoslovacia si a localitatilor Borzsony, Salgdtar-
jan, Miskole, Satoraljaujhely, dar la acea datda inca nu-si definise
pretentiile asupra tinutului rutean situat la est si sud-est de
Ungvar/Ujgorod. In expertiza pe care a ficut-o, Louis Namier,
celebrul istoric de mai tarziu, la acea data inca specialist la Foreign
Office, a facut observatii pline de sarcasm privind denaturdrile pe
care le constatase pe harta ce prezenta situatia in teritoriu a nation-
alititilor — mai ales cele referitoare la Moravia ceha. In ce priveste
granita ungaro—slovaca solicitata, nota ironic: ,,Frontiera slovaca
trasatd pe harta depaseste substantial hotarul propus in proiectul Dr.
Seton-Watson — iar acesta chiar ca nu poate fi banuit ca ar avea
sentimente filomaghiare sau ca ar nutri prejudecéti antislovace.”

Dupa ce au acceptat varianta moderata de francezi a propunerii
lui Benes, marile puteri au permis ocuparea de catre cehi a Slovaciei
— 0 ocupatie care n-a prejudiciat conferinta de pace. In numeroase
randuri, Benes a incercat ulterior sd@ determine acceptarea solicitarii
sale initiale, dar fard succes. In fata planului franco—romén privind
Transilvania, rezistenta britanica s-a dovedit si mai anemica. In
chestiunile legate de granitele Ungariei, ultima licarire de generoz-
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itate din politica externad britanicd a constituit-o misiunea lui
Smuts din aprilie 1919, bine cunoscuta in cercurile de specialitate.
Insasi caldtoria lui Smuts a pus in evidenta faptul ca majoritatea
diplomatilor din cadrul Foreign Office-ului sunt mai aproape de
abordarea franceza a problemei decat de atitudinea ezitanta a Iui
Lloyd George si a guvernului sau. Dupa insuccesul misiunii
conduse de Smuts, diferentele existente la nivelul diplomatiilor
engleza si franceza in privinta hotarelor Ungariei si, in general, a
problemelor legate de aceasta tard au continuat s se estompeze,
ceea ce Inseamna i cd initiala consonanta anglo—americana privi-
toare la aceste aspecte Incepuse sa se erodeze. Cu toate ca ambele
delegatii anglo-saxone au respins constant pretentii extremiste de
felul solicitarilor prevazute in acordul de la Bucuresti sau al
coridorului iugoslavo—cehoslovac prin Burgenland, in primavara
lui 1919, in ultima faza a trasarii granitelor, iTn numeroase prob-
leme diplomatii britanici au sprijinit punctul de vedere francez,
situandu-se in opozitie cu abordarea americana. Astfel, au renuntat
sa se Tmpotriveascad anexarii insulei Csallok6z/Zitny Ostrov, asa
ca si americanii, ramasi singuri, s-au vazut nevoiti sa batd in
retragere. Acelasi lucru s-a intamplat in cateva cazuri i in privinta
precizarii unor aspecte referitoare la frontiera cu Romania. Caci
intr-adevar insesi propunerile americane se indepartasera deja de
ceea ce Tnsemna spiritul wilsonian cu nici un an in urma.

Astfel, propunerea americana prezentatd la 21 ianuarie 1919
(desi elaboratad in are parte de fostii colaboratori din Inquiry-ul
wilsonian) se deosebeste de granita fixata la Trianon doar in
aspecte de detaliu. Pe langa chestiunea insulei Csallékoz/Zitny
Ostrov, se impune atentiei faptul ca propunerea lasa intr-adevar
Ungariei tinutul rutean cu Ungvar/Ujgorod, Munkacs/Mukacevo
si Sighetul Marmatiei, dar, in mod destul de contradictoriu, declara
dezirabila frontiera cehoslovaco—romana. in cadrul comisiei ce-
hoslovace de stabilire a frontierei, in care aliatii si Bene§ —
singurul invitat in calitate de parte interesatda —, facusera front
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comun, specialistii americani au renuntat insa curand si la aceasta
propunere contradictorie.

Cine pe cine reprezenta?

Cu toate ca n-a avut o influenta nemijlocita in stabilirea frontiere-
lor, nu e lipsit de relevanta din perspectiva aplanarii neintelegerilor
dintre aliati cd statele invingdtoare — intre care erau frecvente
disputele de autoritate, dar care abordau problemele intr-un mod
destul de asemanator, proclamarea Republicii Sfaturilor din Ungaria
nefacind decat sa confirme acest lucru — au fost reprezentate in
regiunile disputate Tnsesi nu atét de diplomati, cat de cadre militare
si de informatii. Astfel, incd de la 11 aprilie 1919, legatiile la
Bucuresti ale statelor aliate au propus guvernelor lor sa sprijine
ocuparea Budapestei de catre trupele romanesti. Pana in iunie 1919,
guvernul britanic a respins insd orice incercare venitd din partea
Romaéniei de a trece dincolo de linia Tisei, temandu-se, desigur, ca,
dupa fixarea granitelor, nu va fi usoara induplecarea trupelor
romanesti de a parasi teritoriile revendicate. Dupa ce ins, la 10 iunie
1919, Consiliul Suprem al Conferintei de pace de la Paris a trasat
linia frontierei ungaro—cehoslovace si ungaro—romane si le-a comu-
nicat-o lui Bratianu si Kramar ca un fapt implinit, nici Foreign
Office-ul n-a mai considerat periculoasa sprijinirea interventiei im-
potriva Republicii Sfaturilor din Ungaria. Profesorul Brown,
reprezentantul la Budapesta al misiunii Statelor Unite (Coolidge) de
la Viena — cel care a incercat, printr-o pilduitoare impartialitate, sa
contribuie la afirmarea, independent de relatiile dintre aliati si de
forma de stat, a spiritului pacific si a dreptatii —, se pare ca a fost cel
din urma partizan al spiritului wilsonian. Incd de la inceputul lunii
mai 1919, guvernul sau l-a rechemat — o datd cu el, disparand din
calea pragmatismului politic al invingatorilor si ultima remuscare
pacifista.
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Lorant Tilkovszky

SUCCESE, PROBLEME, DEZILUZII REVIZIONISTE

Regimul contrarevolutionar ungar a exploatat marea trauma pe
care dezagregarea Ungariei istorice a provocat-o intregii societati
maghiare, proclamand neabatut ca Trianonul sta la originea exclusiva
a tuturor relelor, a mizeriei din tard. Voia sa dea iluzia ca recuperarea
teritoriilor pierdute e de natura sa rezolve toate problemele —
principiu de altfel cat se poate de nimerit ca sa abatd atentia de la
dificultatile sociale interne. Propaganda revizionista 1i avertiza pe
maghiarii din tarile vecine ce luptau pentru obtinerea de drepturi ca
singurul remediu adevarat in situatia pe care o incriminau nu putea
fi decat realipirea. Dupa cum si populatia nemaghiara de pe teritoriile
anexate la alte state in urma Tratatului de pace de la Trianon era
ademenita sa revina sub autoritatea statului ungar prin generoase
promisiuni, repetate fara incetare. In maghiarii de dincoace si de
dincolo de hotarele fixate la Trianon aceastd propaganda a si reusit
sa trezeasca iluzia ca realizarea reviziei teritoriale deschide portile
»resurectiei ungare” si ca si popoarele nemaghiare doresc sd se
reintegreze ,,sub scutul lui Stefan cel Sfant™.

Politica revizionistd ungara a reusit, intre 1938 si 1941, sa
recupereze in patru randuri teritorii pierdute la Trianon, extinzand
astfel in mod substantial frontierele tarii. Mai intdi in toamna
anului 1938, cand, urmand principiul etnic ce a stat la baza
acordului cvadripartit de la Miinchen, dar — ca urmare a dezin-
teresului englez si francez — pe calea Arbitrajului de la Viena, la
care n-au mai participat decat puterile Axei, Ungaria a obtinut de
la Cehoslovacia fasia sudica a Slovaciei si a Subcarpatiei [vii-
toarea Ucraind Subcarpatica], cu populatie majoritar maghiara,
alaturi de care traiau si slovaci. A doua oara in primavara anului
1939, in cadrul dezmembririi totale a Cehoslovaciei de citre
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germani si slovaci, Ungaria— invocand de-acum drepturi istorice
—, printr-o actiune militara independenta, a pus stapanire pe intregul
teritoriu al Subcarpatiei, cu populatie majoritar ucraineand. A treia
oara la sfarsitul verii anului 1940, cand guvernul ungar, amenintand
cu actiuni militare la adresa Romaniei, a fortat puterile Axei sa decida
in cadrul celui de-al doilea Arbitraj de la Viena, 1n sensul ca Transil-
vania de Nord si tinutul secuiesc, cu o populatie maghiara, alaturi de
care, intr-o proportie de aproape jumatate, traiau romani (si germant),
sa revind Ungariei. A patra oard in primavara anului 1941, cu ocazia
dezmembrarii lugoslaviei, in cadrul unei colaborari militare cu trupele
germane, cand Ungaria anexeaza Backa, Medimurje, Prekomurje.
Intreaga populatie maghiari a teritoriilor reanexate a primit cu bucurie
vestea reunificarii. Mai ales intelectualitatea a fost cea care a sperat
prin aceasta imbunatatirea propriei situatii, amplificarea perspec-
tivelor culturale.

Luarea in posesiune a Subcarpatiei si din nordul Voievodinei
(Délvidék) a avut loc in urma unor actiuni militare, a unor lupte
de mai mica sau mai mare anvergura, nelipsind, in unele locuri,
nici violentele Tmpotriva populatiei civile nemaghiare. Acelasi
fenomen s-a petrecut si cu ocazia patrunderii trupelor ungare in
Transilvania, cand s-a trecut, de obicei in urma unor inofensive
impuscaturi, la nejustificate represalii in masa. Dupa cum, in toate
cazurile, aceeasi tendintd s-a manifestat pe teritoriile luate in
posesie prin masurile administrative tranzitorii, care au avut ca
scop intimidarea cu bund stiintd a populatiei: au fost imediat
eliminate ,,elementele neloiale” din punct de vedere social sau
national, comunisti, social-democrati, intelectuali, initiindu-se de-
mersuri antisemite ce au depasit 1n intolerantd cu mult legile de
aceeasi natura aflate in pregatire sau deja in vigoare pe teritoriul
Ungariei propriu-zise. Si, desi in toate zonele redobindite admin-
istratia civila a luat in cateva luni locul celei militare, cu greu si-a
revenit populatia de pe urma acesteia, caci, invocandu-se motive
de sigurantd — mai ales in Subcarpatia si in tinuturile din sud —,
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diferitele organe militare, de contraspionaj etc. si-au continuat
neabdtut activitatea. Cea mai evidentd confirmare a incapacitatii
criminale a guvernului vizavi de ascendentul si actiunile unei
conduceri militare tot mai energice si mai indocile o reprezinta,
prin dimensiunile sale de masa si cruzimea cu care s-a procedat,
,,razia” de cea mai tristd amintire din Novi Sad.

In toate cazurile, in legi speciale se decreteaza solemn unirea
cu tara a teritoriilor redobandite. Punerea in practica — daca
exceptam excesele de naturd militara — s-a lovit de mari di-
ficultati. S-a constatat astfel ca interesele patriei-mama si cele ale
locuitorilor din tinuturile realipite sunt de multe ori divergente, si
chiar opuse. Nu doar popoarele ajunse sub dominatie ungara au
refuzat sa se impace cu situatia lor si cu politica autoritatilor fata
de nationalitati, care, in ciuda promisiunilor, nu se schimbase prea
mult, dar chiar si maghiarii de pe aceste teritorii s-au simtit inselati
in asteptarile lor. in afard de aceste aspecte, dezacordurile si
conflictele interne, ca si nedreptatile suferite in perioada cat trais-
erd ca minoritari au fost de natura sa-si puna cu prisosinta am-
prenta asupra comportamentului lor, fapt care, in noile conditii, a
contribuit si el la intretinerea unei permanente stiri de neliniste in
zonele reanexate. Tensiunile politice din aceste regiuni se datorau
in primul rand faptului ca maghiarii si nemaghiarii de acolo stiau
deopotriva — sau cel putin simteau — ca revizia n-a rezolvat
»definitiv” si problema apartenentei lor, situatia teritoriilor in
chestiune ramanand de fapt deschisa.

Propaganda revizionistd ungara a ademenit populatia maghiara
din tarile vecine, afirmand cd recuperarea teritoriilor trecute in
componenta altor state va insemna revizuirea reformelor agrare
realizate sub semnul discrimindrii nationale in perioada cand
ungurii se aflasera sub dominatie strdina, si deci improprietarirea
maselor de solicitanti de pamant maghiari ignorati. In loc de asta
insd, au trebuit sd constate ca fostii latifundiari maghiari isi
revendica in serie proprietatile, iar realizarea reformei agrare
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s-arfifacutpeseamasuprafetelordetinutedenatioalitati, intentie
franata insa de probabila expropriere — ca masura de represiune
— a proprietatilor mijlocii unguresti care mai existau in statele
vecine. In aceasta situatie, solicitarea de pamént a fost canalizata
spre proprietatile evreiesti, dar pana si pe aceasta linie au fost
create mai degraba proprietati nemesesti mijlocii. Maghiarii care,
in perioada stapanirii strdine, au beneficiat de o oarecare suprafata
de pamant doar apeland la incerte sisteme de arendare au fost, in
noile conditii, blamati pentru infidelitate nationald, cdci In contul
ei fusesera nevoiti sd voteze cu unul dintre partidele ce au slujit
stdpanirea straina. lar in Ungaria horthysta aceasta populatie ru-
rald saraca n-a putut beneficia de pamant, si chiar si de lucru doar
cu greu putea capata.

Posesorii de gospodarii taranesti din teritoriile reanexate au tre-
buit sd faca fata unor insemnate dificultati in privinta valorificarii
produselor si unor preturi mari la produsele industriale, iar impozitele
pe care au fost obligati sa le plateasca au crescut considerabil. Au fost
obligati sd reducd productia unor ramuri foarte rentabile (cultura
sfeclei de zahar, a tutunului, a ardeiului pentru condimente), pentru
a le alinia la nivelul intereselor tarii-mama. Interesele de cartel ale
Ungariei au determinat si pe linie industriala restrangerea productiei si
inchiderea unor fabrici. Somajul agricol mergea mana in mana cu
somajul industrial. Faptul ca, in imprejurarile razboiului mondial,
lipseau conditiile unei dezvoltéri economice fundamentate, séndtoase
era de natura sa sporeasca dificultitile economice. Populatia obisnuita
cu ajutoare de somaj a zonelor preluate de la Cehoslovacia a simtit din
plin lipsa acestora in Ungaria; iar 1n ce priveste asigurarile sociale, pana
si situatia celor aflati pe teritoriile preluate de la Romania a devenit
intr-un fel mai nefavorabila. Conditiile de aprovizionare a populatiei
in Subcarpatia si in regiunea transilvaneana erau deosebit de grave,
incercandu-se— sub semnul discrimindrii nationale — s se faca ceva
doar in favoarea populatiei maghiare. Lozinci de tipul ,,Maghiarul
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"’

pentru maghiar!”, ,,Pentru Transilvania!” n-au fost in stare sa
atenueze demoralizarea.

Situatia functionarilor a fost de natura sa creeze ingrijorare.
Dupa posibilitati, functionarii nemaghiari au fost destituiti, feno-
men care n-a insemnat insa pentru numerosii localnici maghiari
ce trageau nadejdea unui loc de munca unda verde pentru obtinerea
acelor posturi de functionari pentru care, in perioada cat s-au aflat
sub stapanire strdind, nu avusesera nici o sansd; si s-a intdmpla
astfel, deoarece patria-mama, careia-i prisoseau somerii, a trimis
acolo slujbasi, pe care oamenii i-au numit ironic ,,parasutisti”.
Demersurile de verificare a fidelitatii fata de natiune — la care au
fost initial supusi functionarii de loc din zonele trecute in compo-
nenta statului ungar, respectiv solicitantii de locuri de munca —
au fost de naturd sa invenineze atat de mult atmosfera, incat, dupa
obtinerea teritoriilor din Transilvania si a fasiei din sudul Ungariei,
nu s-a mai tinut seama de ele. Pretiozitatea frecvent afisatd a
functionarilor sositi din tara-mama a suscitat aversiune. Chiar si
maghiarii care, anterior, se obignuiserd cu o administratie descen-
tralizatd, mai rapida si mai simpla, s-au convins de caracterul greoi
al administratiei ungare excesiv de centralizate pe care o practicau
acestia. De la bun Inceput Insa, orice comparatie, orice asemuire
erau suspectate; o critica sau o iesire se taxau drept defaimare a
natiunii si se soldau cu o condamnare.

De mare importantd pentru populatia maghiara de pe teritoriile
trecute in componenta Ungariei a fost ca toate oprelistile ce existasera
in multe privinte pand atunci in calea afirmarii drepturilor legate de
limba lor materna, de invatamantul maghiar si in general de cerintele
lor de natura culturald au fost indepirtate. In ciuda acestui fapt, n-a
putut trece neobservat cd 1n sistemul de invatamant, in institutiile
culturale din statele invecinate — si cu deosebire in Cehoslovacia
burghezo-democratica — se afirmasera aspecte democratice, tend-
inte pragmatice, mai bine orientate dupa nevoile reale, ce lipseau unei
Ungarii contrarevolutionare. Repunerea in drepturi a limbii maghiare

356



n-a insemnat insd si cuvenita respectare a drepturilor de care ar fi
trebuit sd beneficieze limbile materne ale popoarelor nemaghiare.
La toate nivelurile, s-au manifestat tendinte de maghiarizare, de
,remaghiarizare”, care n-au fost compensate prin anumite masuri
simetrice pozitive, ca de pilda obligativitatea limbii roméne in
scolile medii maghiare din Transilvania.

Situatia a fost foarte mult ingreunata de faptul ca, ridicaindu-se
in apdrarea propriilor ,.grupuri etnice” ce trdiau ca minoritati
nationale in Ungaria, statele ,,noii mici antante” organizate in
umbra Reich-ului german nazist — Slovacia, Romania, Serbia,
Croatia — au mers la fel de departe 1n excese si au reactionat la
fel de agresiv ca si Germania in politica pe care ea a adoptat-o fata
de propriul ,,grup etnic” ce traia ca minoritate in Ungaria. Guver-
nul ungar a avut mult de furca, in afard de Volksbund, si cu
miscarile, organizatiile, partidele — ce activau mai ales pe terito-
riile trecute Tn componenta Ungariei si care, in parte, aveau tot un
caracter fascist — ale altor nationalitati, incercand sa le con-
trapund organizatii, partide create chiar de el. Situatia se schim-
base: de-acum statele invecinate demaraserd o politica
revizionistd, proclamand lozinca ,,Totul inapoi!” invatatd de la
unguri. Minoritatile incriminau nedreptétile — de altminteri, 1n
mare masura legitime — ce se faceau in ce priveste limba materna,
invatamantul; pe acest temei, ele duceau o luptd nedisimulata
pentru ingreunarea articuldrii teritoriilor intrate in componenta
Ungariei la viata tarii, cu perspectiva recuperarii acestor tinuturi.
Ambele parti prigoneau pe intrecute fortele de stinga, cu
precéadere pe cele comuniste.

Dintre oamenii de stat maghiari ai acelor ani, cel mai fin
observator al vulnerabilitatii succeselor politicii revizioniste un-
gare a fost Pal Teleki. In numeroase ocazii, s-a plans de demer-
surile autoritdtilor militare si civile, care-i incurcau ori
zadarniceau indicatiile de naturd politica si dispozitiile pe care le
dadea in calitate de sef al guvernului, dupa cum a dezavuat si
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salbaticia, sovinismul elementelor iresponsabile din randurile
populatiei maghiare, ca si lipsa de reactie a opiniei publice. In
conditiile in care — ca urmare a Tmprejurdrilor istorice —
dobandirea de teritorii pe calea politicii revizioniste insemna tot
atatea trepte pe calea Inregimentarii unilaterale din ce in ce mai
accentuate fata de puterile Axei, si mai ales fatd de Germania,
principala lui ingrijorare a fost provocata de faptul ca acest lucru
putea contribui la implicarea Ungariei in razboi de partea Axei,
asadar de partea partii mai slabe. Situatie care ar pecetlui soarta
achizitiilor teritoriale realizate pe calea politicii revizioniste — si
eventual a Intregii tari. Temerile si autoacuzatiile care, in preajma
anexarii zonelor de la sud, au fost de natura sa-l determine sa se
sinucida s-au dovedit intemeiate; o tarad cu rol de acolit Tnarmat al
lui Hitler, complicitate de care nu s-a putut dezice pana la sfarsit,
nu putea spera nici ca invingatorii sa abordeze echitabil proble-
mele reale ale etniei maghiare. Puterile din coalitia antihitlerista
se obligasera inca dinainte sa refacd Cehoslovacia si lugoslavia in
esentd intre vechile granite. in chestiunile etnice si teritoriale
controversate din aceste tari, lupta antifascista si-a ridicat glasul
in sprijinul acelorasi revendicari. Roméania a facut tot ce i-a stat in
putintd, ca acolit zelos de pana atunci al Germaniei, sd recupereze
teritoriile pierdute in urma celui de-al doilea Arbitraj de la Viena;
prin actul pozitiv cat se poate de important al intoarcerii armelor,
realizat la timp si cu fermitate, a influentat in mod esential destinul
Transilvaniei.

Problemele etnice a céror rezolvare s-a incercat — fara succes
— prin schimbéri de configuratii teritoriale nu si-au pierdut din
insemnatate; a sporit Insd raspunderea politicii nationale in ce
priveste necesitatea abordarii absolut echitabile a revendicarilor
legitime ale nationalitatilor.
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Interviu cu fostul rege al Romaniei, Mihai I
(9 decembrie 1993) realizat de Mihaly Fiilop

ROMANIA REGALA SI TRANSILVANIA, 1944-1947

— Sire ati avut un rol determinant nu doar in ce priveste iesirea
Romdaniei din razboi, ci si in anexarea Transilvaniei de Nord la
Romania. Ce rol au avut in 1944 — in preajma arestarii lui
Antonescu si a trecerii Romdniei de partea aliatilor — in con-
ceptia politica a Maiestdtii Voastre Transilvania §i chestiunea
teritorialda?

Fostul suveran roman, Mihai I: — La drept vorbind, inainte de
23 august nu mi-am pus aceastd problema, cu toate ca ne preocupa
incé de la Arbitrajul de la Viena. Atunci, gandul nostru principal
era sa iesim din razboi si sa scipam de nemti...

In ce priveste arestarea lui Antonescu, asa cum am spus-o de
mai multe ori, la inceput nu ne-am gandit la asta; am fi vrut ca
Antonescu sa schimbe lucrurile. El insa n-a vrut asa ceva...

— Care a fost principala cauzda? Dacd Antonescu a fost de
acord cu armistitiul pe care I-a propus Maiestatea Voastrd, atunci
de ce n-a acceptat? Care a fost momentul hotdrdtor care v-a
determinat sd dispuneti arestarea lui?

M.I: — Pentru ca rusii strapunsesera linia frontului, englezii si
americanii n-au vrut sa ne ajute; in ce ne priveste, din cauza
sovieticilor au batut in retragere. Am ramas singuri, i ne gandeam
tot timpul cum si in ce fel s ducem la bun sfarsit iesirea noastra
din razboi. Cand rusii au rupt frontul, iar nemtii au retras de la noi
doua-trei divizii de blindate pe care le-au dus in Polonia, acest
lucru ne-a dat posibilitatea sa respiram cat de cat usurati.

— La 22 august, dupa arestarea lui Antonescu, s-a produs o
mare confuzie, deoarece iesirea din razboi fusese proiectatd sa
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aibd loc trei zile mai tarziu. Maniu gi multi alti oameni politici
v-au telefonat sd va spund cd v-ati pripit.

M.I: — Da. Dar a trebuit sa actionez pentru ca Antonescu s-ar
fi dus pe 24 pe front. Nu stiam cand se intoarce. Ne-ar fi scapat
din maini. Exista ceva care continua sa-mi fie neclar. [-am convo-
cat la Palat pentru dupa-amiaza aceleiasi zile pe principalii oameni
politici: Maniu, Bratianu, Petrescu, Patrascanu, dar mi s-a comu-
nicat ca sunt de negasiti.

— Se ascunsesera?

M.I: — Pai, adevarul e ca toti erau care incotro. Mie mi s-a
spus ca nu pot fi gasiti. Am aflat multi ani dupa aceea ca au fost
gasiti, dar au fost convocati nu pentru dupd-amiaza, ci pentru ora
4 dimineata. Nici pand azi nu mi-e clar cine a intervenit, dar
Pétrascanu a trecut pe la mine, nsotit de Bodnaras, care pe atunci
se numea inginer Ceausu, dacd mi-amintesc bine, pe la ora 6-8.
lar asta n-am s-o uit cét voi trai. A venit spre mine $i mi-a zis-o
pe fata: ,,Ce-ati facut? Ne-ati nenorocit!”

— Stiati cd dupd 23 august sovieticii au vrut sd anexeze imediat
Transilvania de Nord la Romdnia?

M.I: — Nu.

— Englezii si americanii insd au refuzat,; asa a fost inclus in
armistitiul cu Romdnia articolul 19, care prevedea ca dupd trata-
tivele de pace Romdnia sa primeascd intreaga Transilvanie sau
cea mai mare parte a acesteia.

M.I: — Am vazut acest articol in documentele armistitiului,
dar n-am stiut ce s-a intdmplat in culise. Atunci nu mi s-a spus.

— Cum s-au raportat autoritdtile militare sovietice la institutia
regalitatii?

M.I: — Nu-i prea interesa. Au facut in mod ilegal cateva mii
de prizonieri din randurile celor care fusesera pe front. S-au
comportat ca niste ocupanti, dar asta a fost. Desi spuneau ca noi
ne-am facut datoria, situatia s-a schimbat, i-am alungat pe nemti,
noi n-am observat si se fi schimbat situatia.
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— Rugsii au fost neincrezatori fatd de Maiestatea Voastra?

M.I: — E foarte adevarat ca Uniunea Sovietica si regalitatea
nu se prea aveau bine. La noi, monarhia au tolerat-o doar pana au
vrut ei. Au observat curand ca fac tot ce pot ca sa ma impotrivesc
sovietizarii Romaniei. Pentru ca, in cele din urma, sa spuna, gata,
nu ma mai accepta.

— Conform memoriilor maresalului Stemenko, conducdatorii
militari sovietici au propus, pur si simplu, de la bun inceput
arestarea Maiestatii Voastre.

M.I: — Despre acest lucru n-am auzit vorbindu-se asa de fara
echivoc, dar banuiam ca nu erau deloc multumiti de atitudinea
mea. Acest lucru e sigur.

— Ce scop a avut prima vizitd a lui Visinski, in noiembrie
1944? Schimbarea guvernului Sdandtescu, ori remanierea, even-
tual reorganizarea acestuia?

M.I: — Nu, 1n acel moment, au fost destul de blanzi cu mine.
Visinski a dus la Bucuresti tratative secrete cu partidul comunist,
dar fatd de mine a fost bland. Asta la inceput. Abia dupa aceea, cu
ocazia vizitelor sale ulterioare, a devenit tot mai dur. A vrut sa stie
cum vad eu treburile tarii, politica in general... lucruri de-astea...
In afari de acest lucru, n-au spus deschis ce anume 1i interesa.

— Si cum s-a intamplat cd Uniunea Sovieticd a instituit totusi
in Transilvania de Nord administratia militard?

M.I: — Da, pentru ca... noi stiam deja ca nu vor sa reintroduca
administratia romaneasca pana nu se termind razboiul. Asa ne-au
spus. [La 12 noiembrie 1944, administratia militara sovietica a fost
introdusa ca urmare a devastirilor si asasinatelor comise de garzile
maniste. Ea a durat pana in martie 1945, cand primului-ministru
Groza, om politic cu vederi de stanga i s-a oferit posibilitatea sa
introducd administratia civila romaneasca. (N.r. H.)]

— lar prin acest lucru au exercitat presiuni asupra Maiestdtii
Voastre?
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M.I: — Nu. Direct asupra mea nu, dar situatia era cu totul in
mainile lor ...

— In tard, erau aproape un milion de ostasi sovietici, astfel
incdt Maiestatea Voastrd practic nu puteati face nimic ...

M.I: — Nu, intr-adevar nu.

— Au apdrut unele documente sovietice care atestd cd de mult
se avea in vedere ca la prima ocazie in Transilvania rusii sd preia
administrarea militard, pentru ca astfel sa se exercite presiuni in
aceeasi mdsurd asupra Romdniei si Ungariei.

M.I: — Personal, eu n-am simtit, dar din culise mi-a ajuns la
ureche asa ceva. Acum, din perspectiva timpului, e usor sa-ti dai
seama ce aveau de gand, pentru ca dupa formarea guvernului
Groza au trecut imediat la actiune.

— Prin faptul cd s-a format guvernul generalului Radescu?

M.I: — Da.

— In martie 1945, in Transilvania de Nord s-a instituit admin-
istratia civila romdneascd. Sovieticii au cedat asadar la un mo-
ment dat administrarea. Chestiunea Groza e interesantd §i
esentiald si din acest punct de vedere. Cu ocazia vizitei lui Visin-
ski, sovieticii i-au transmis lui Groza cd, dacd preia el conducerea,
atunci se va reveni la administratie romdneascd.

M.I: — Groza mi-a spus asa ceva, rusii insa nu.

— Acel lucru vi I-a spus Groza? In mod nemijlocit rusii nu?

M.I: — Nu, nu. Cred ca Groza si generalii din anturajul lui s-au
vandut cu totii rusilor, caci rusii stiau ca, daca-1 vor pune prim-
ministru pe el, atunci vor putea face in tara tot ce vor.

— Ce ascendent aveau asupra lui Groza?

M.I: — Nu inteleg de ce tinea atit de mult la ei. Stiu ca era
latifundiar, mare latifundiar la Deva. Inainte, fusese mare capital-
ist. Ce s-a putut intimpla cu el ca li s-a alaturat — nu stiu.

— Ce argumente a pus la bataie Visinski cand I-a vrut pe
Groza?
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M.I: — Cand i-am spus categoric ca la lalta marile puteri s-au
inteles cd fiecare tara isi poate alege liber forma de guverndmant,
s-a aprins si mi-a zis: ,,Aici eu sunt Ialta!”” Adica: el hotareste cum
crede de cuviinta. Asta a fost. Cand am incercat sd mai trag de
timp, a venit Malinovski, cu tancurile Iui scoase 1n strada.

— Cum au reactionat americanii §i britanicii?

M.I: — Nici ei n-au putut face nimic, deoarece Comisia Aliata
de Control era formata in proportie de 90% din rusi, englezii si
americanii fiind prezenti doar ca observatori, i orice ar fi spus
n-ar fi avut nici o importanta.

— Acesta e motivul pentru care americanii le-au cerut rugilor
in vara lui 1945 sa ducd la indeplinire prevederile acordului de
la lalta?

M.I: — in august 1945, americanii au declarat deschis ci nu
semneaza nici un tratat de pace cu Romania pana cand nu va exista
un guvern de reprezentare populara. Acest lucru mi-a creat conditii
sa fac ceva — sau macar sa incerc si fac.

— La 19 august, ati incercat sa-l debarcati pe Groza ...

M.I: — Intr-adevar. I-am zis lui Groza si-mi usureze situatia,
sa-si dea demisia, ca s pot semna tratatul de pace. Dupa asta, am
fost vizitat de rusi.

— De Susaikov?

M.I: — Da. Am dus tratative timp de peste doua ore. I-am
explicat principiile noastre constitutionale, iar dupa doua ceasuri
a avut obrazul sa-mi zica: tot ce i-am spus e perfect logic si stie
precis ca vreau binele statului romén, doar ca ei au decis deja. Ce
sd tratez cu ei? Am scris o scrisoare despre destituirea lui Groza.
Le-am trimis cite un exemplar americanilor si englezilor, dupa
care I-am chemat la mine pe Susaikov si i-am inmanat si lui unul,
impreuna cu actul de demitere a lui Groza...

Pe masura ce interpretul i le citea, vedeam cum se schimba la
fatd. A pretins sa-1 trag neintarziat la raspundere pe cel care a
indraznit sa trimitd la americani acest document. [-am spus ci eu
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le-am trimis. Sa se revina imediat! I-am comunicat ca nu fac asa
ceva. Am declarat ca n-o sa particip nici la festivitatile de la 23
august 1945. A doua zi, mi-a solicitat o audientd pe la ora 5-6
dimineata; l-am primit la 8. Susaikov a declarat ca 23 august e si
sarbatoarea lor si cd, daca voi hotari in vreun fel sa stau deoparte,
vor considera acest lucru ca un gest dusmanos fatd de Uniunea
Sovietica. La care am raspuns cd, daca guvernul Groza va respinge
ideea demisiei, eu nu mai stau de vorba cu guvernul lui. Acest
lucru I-a infuriat pe Susaikov, care a plecat. Pana in ianuarie 1946,
nici nu l-am mai vazut.

— Suntem in august 1945. Cuun an inainte, la 23 august 1944,
Maiestatea Voastra ati realizat intoarcerea armelor cu ajutorul
armatei romdne.

M.I: — In 1944, eram inca mai mult sau mai putin stipani pe
armata. In 1945 insa, o parte a trupelor s-au dus pe frontul din
Cehoslovacia, iar o mare parte a celor ramase in tara au fost
dezarmate. Toti prefectii si jandarmeria au fost schimbati. Nu mai
aveam nici o putere asupra lor.

— Asadar, in august 1945 armata nu exista? Cine v-ar fi putut
sprijini?

M.I: — Din punct de vedere diplomatic, ar fi putut-o face
americanii i englezii, dar n-au vrut. La un moment dat, mi-au si
cerut sd renunt, pentru cd ei nu mai pot sa faca nimic, sunt cu
mainile legate.

— lar Maniu si Brdtianu ...

M.I: — Ei au facut ce-au putut, dar cu rusii pe cap ...?

— Am ajuns in septembrie 1945, cand americanii au propus
totusi ca frontiera sd fie revizuitd in favoarea Ungariei, prin
aceasta exercitand in mod evident o presiune asupra guvernului
Groza. Ati stiut acest lucru?

M.I: — Nici atunci, nici mai tarziu n-am avut cunostinta despre
asa ceva.
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— Indecembrie 1945, la conferinta de la Moscova a ministrilor
de externe ai marilor puteri, conferintd care a avut un efect
hotdrdtor in ce priveste Romdnia si, intr-un anumit sens, si in
privinta propriului destin, al Maiestdti Voastre, a fost numitd o
comisie formatda din diplomatii sovietic Viginski, american Harri-
man §i englez Clark-Kerr, care a fost trimisda la Bucuresti cu
misiunea ca, in locul demiterii guvernului filosovietic Groza,
cabinetul sda fie completat, conform dorintei englezilor si ameri-
canilor, cu doi oameni politici din opozitie.

M.I: — Acest lucru s-a realizat de fapt asa cum cerusem eu la
23 august, pentru ca am vrut sa las rezolvarea treburilor in mainile
marilor puteri. Comisia a fost infiintata cu scopul completarii
guvernului roman si al pregatirii alegerilor libere.

— V-ati intalnit cu ei?

M.I: — I-am primit.

— Tratativele n-au insemnat oare sd luati act cd Romadnia face
parte din sfera sovietica?

M.I: — Pai, fard indoiala ... Au fost la mine la Sinaia toti trei
si au semnat 1n fata mea protocolul privitor la completarea guver-
nului si la alegeri. Visinski s-a intors de Indatd la Bucuresti.
Harriman si Clark-Kerr au mai rimas o zi. In convorbirile particu-
lare pe care le-am purtat cu ei, aproape ca m-au rugat sa nu fortez
alegerile, pentru ca totul se poate intoarce pe dos. Eu insa tineam
sa se faca alegeri, si pand la urma au avut dreptate ei.

— N-a fost fixatd atunci si data alegerilor?

M.I: — Nu, data n-a fost stabilita, protocolul prevedea doar
organizarea de alegeri libere.

— In cele din urmd, alegerile au avut loc in noiembrie.

M.I: — Circula pe atunci vorba ca in urna electorala au intrat
Maniu si Bratianu si au iesit comunistii. Asta era pe jumatate
gluma, pe jumaitate adevarat. S-au facut fraude. Dar revenind la
convorbirile de la Sinaia din ianuarie 1946 cu diplomati englezi si
americani: le-am explicat limpede situatia in care ma gaseam, iar
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ei m-au incurajat sa rezist, adaugand cd, din cauza situatiei lor fara
iesire, nu pot face nimic pentru mine. Cu englezul Clark-Kerr, am
vorbit mai mult decat cu Harriman, pentru cd mama il cunostea
bine. Si el mi-a spus cd au mainile legate. Mi-a comunicat cad a
vorbit pentru mine la Londra, dar n-a ajuns la nici un rezultat.

— Am citit raportul lui Clark-Kerr, din care reiese ca ameri-
canii §i englezii si-au schimbat punctul de vedere referitor la
Transilvania de Nord, respectiv ca au renuntat la revizuirea fron-
tierei in favoarea Ungariei dupd realizarea acordului de la
Moscova dintre marile puteri privind remanierea guvernului ro-
man. Marile puteri s-au inteles in ce priveste problema granitei
fard consultarea Romaniei si Ungariei, considerdnd ca trebuie sd
se revind la situatia din 1920, asadar la situatia hotdrdtd la
Trianon.

M.I: — In ianuarie 1945, i-am trimis presedintelui american
Roosevelt o scrisoare personald insotind un memorandum de
treizeci i ceva de pagini, in care i-am relatat exact ce se Intampla
in Transilvania. Abia acum patru-cinci ani am primit de la Washing-
ton un document diplomatic american, din care reiese ca functionarii
de la externele de la Washington — vazand darea mea de seama si
cunoscandu-mi atitudinea — n-au vrut sa-mi raspunda. Ameri-
canii au preferat sa negocieze cu rusii.

— Ati scris in acest memorandum cd in toamna lui 1944 garzile
lui Iuliv Maniu au patruns in Transilvania de Nord si au mdceldarit
acolo numerosi unguri?

M.I: — Nu.

— Si ca din aceastd cauzd capii bandei au fost arestati de
sovietici §i condamnati la Bragov?

M.I: — ... ulterior, am auzit cd s-au intamplat asemenea lucruri,
dar atunci n-am avut cunostinta de ele.

— In declaratiile Maiestdtii Voastre, ati afirmat intotdeauna
cd sunteti regele tuturor popoarelor din Romdnia.

M.I: — Da.
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— Asadar, si al ungurilor de acolo.

M.I: — Da, da, bineinteles.

— Acest lucru inseamnd insd in acelagi timp cd ar fi trebuit sa
reactionati fatd de atrocitdtile petrecute o datda aflat in posesia
informatiilor.

M.I: — Nu. Atunci incé nu.

— Atunci incd nu. Dar mai tdrziu?

M.I: — Mult mai tarziu.

— Si care a fost parerea Maiestdtii Voastre legatd de acest
lucru?

M.I: — Ei bine, sufleteste am ramas mereu la ideea Constitutiei
noastre din 1923, conform careia, indiferent de nationalitate,
cetateanului i se cuvin aceleasi drepturi si el trebuie sa se bucure
de aceleasi libertati ca roméanii. Pentru mine, acest lucru e sfant.
Nu ca acum; atunci, drepturile erau garantate. Pe cand acum,
chipurile ,,sunt aparate”. Cred cd nu doar ungurii si secuii din
Romania, ci si cei din Ungaria cunosc aceasta parere a mea.

— In primdvara lui 1946, cand guvernul ungar a incercat sd
negocieze cu Groza problema frontierei, prinsese deja contur
hotdrdrea celor trei mari puteri de a restabili granita romdno-un-
gard din 1920, sd se revind asadar la situatia decisd la Trianon.

M.I: — Da.

— Americanii au considerat cd, dupd incheierea tratatului de
pace, Romdnia §i Ungaria, dacd doresc, pot renegocia problema
frontierei. A ramas deschisd si posibilitatea autonomiei.

M.I: — Ei bine, tot Constitutia noastra declara: tara constituie
un tot indivizibil i unitar. Nu e limpede pentru mine ce se intelege
exact prin aceastd mult amintita autonomie $i pana unde tine ea:
are 1n vedere mici sectoare locale, prefecturi, primarii, ori poate
se are 1n vedere o autonomie care priveste intreaga Transilvanie?
Pentru mine, aceasta din urma nu mi se pare posibila.

— In 1946, partea ungard a propus tocmai o astfel de autono-
mie teritoriald in zona secuiascd.
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M.I: — Da, da, stiu despre acest lucru, dar nu stiu daca n-a fost
cumva opera lui Groza, nascutd din vreun motiv personal.

— Cum ati primit stirea cd la Conferinta de pace din 1946 de
la Paris s-a decis restabilirea hotarului romdno-ungar de la
Trianon?

M.I: — Cum sa spun... Cu destula usurare, caci ma temeam sa
nu cumva sa se mai intdmple ceva acolo...

— Ati simtit cd in aceastd privintd americanii §i britanicii au
ezitat?

M.I: — Stiu doar cé au fost destule discutii, care, in cele din
urma, s-au potolit, dar nu eram inca in posesia tuturor detaliilor.

— In 1947, cdnd Maniu si Bratianu au fost condamnati,
situatia Maiestdtii Voastre a devenit imposibild...

M.I: — Da, am ajuns intr-o situatie din ce in ce mai fara iesire.
Asta a fost de-acum spre sfarsitul domniei mele.

— N-ati fi putut sd-i salvati?

M.I: — Am protestat la Groza, dar de ajutat n-am mai putut
sa-1 ajut, pentru cd mi-au spus ca sunt tradatori. $i, cum Groza si
Susaikov tineau in mana totul, n-am putut face nimic.

— N-ati sperat nici un moment in aceastd perioadd a anilor
45-°46 ca regalitatea se poate mentine in vecindtatea Uniunii
Sovietice?

M.I: — Pentru o perioada relativ scurta, da.

— Cum v-au obligat sa abdicati?

M.I: — in decembrie 1947. Ei bine, Groza a telefonat la Sinaia
si a spus, a cerut sd vin impreuna cu mama la Bucuresti, deoarece
trebuie sda discutam o problema familialda. Tocmai atunci ma
logodisem. Credeam cé despre asta vrea sa vorbeascd, ca el nu
vrea asadar sa ne casatorim. Despre asta am crezut ca e vorba. in
loc de acest lucru insd, mi-a inménat actul de abdicare. L-am
parcurs in viteza si am spus cd ma duc in birou si-1 pot citi pe
indelete. Atunci mi-am dat seama ca liniile telefonice fusesera
taiate, garda arestatd, palatul inconjurat de divizia Tudor
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Vladimirescu, putin mai departe stitea artileria. Groza mi-a spus
sd nu cumva sa fac ceva, ca iese cu bucluc. A adaugat ca, daca nu
semnez grabnic, va da de stire tuturor ca s-a intimpla ceva, si va
fi mare agitatie in oras, si atunci vor fi obligati sa-i execute pe toti
tinerii pe care i-au Intemnitat... daca nu semnez. $i, dupa toate
astea, a trebuit sd semnez. Groza parci nici n-ar fi fost in toate
mintile, mai §i glumea. A venit la mine, mi-a aratat buzunarul
paltonului si mi-a zis: ,,Puneti mana!” Eu doar am atins: 1n
buzunar, avea un pistol. Apoi, s-a intors spre mama si i-a spus
nemteste ca are arma ca nu cumva sa i se intdmple ce i s-a intimpla
lui Antonescu. Parea ca e gata sa tragd, daca ridic méana asupra lui.

— Groza s-a purtat cu Maiestatea Voastra de parca ati fi fost
un copil?

M.I: — Doar asa cum spune francezul, ca un bonhomme, ca
un mascarici adica.

— Erati mult mai tandr ca el.

M.I: — Da, aveam abia 26 de ani pe atunci ...
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Pal Halmdgyi

TRANSILVANIA DE SUD iN SEPTEMBRIE 1944,
LUPTELE DIN ZONA ARADULUI

Dupa iesirea Romaéniei din razboiul hitlerist

Dupa prezentarea, la ora 10 seara a zilei de 23 august 1944,
la postul de radio Bucuresti, a proclamatiei catre tara a regelui,
s-a decretat inchiderea frontierei ungaro-romane. Fortele
graniceresti aflate in zona au fost completate, respectiv intarite
prin aducerea unor trupe suplimentare.

La sfarsitul lui august, comandamentul Corpului 4 de armata
(de la Pécs) s-a stabilit la Békéscsaba. La inceputul lui septem-
brie, a sosit aici si asa-numita ,.trupa de interventie”, alcatuita
din Corpul 6 de armata auxiliar mobil si din Divizia 1 ungara
de blindate. Zona cea mai vesticd a Romaniei patrunde aici in
forma de triunghi intre granitele ungara si iugoslava. In cazul
in care trupele ungare, stationate in partea de nord a acestei fasii
triunghiulare de pamant (sectorul Mezohegyes—Battonya), re-
spectiv fortele germane aflate in Banat, in imprejurimile lo-
calitatii Kikinda, s-ar fi pus in miscare, ar fi putut inchide acest
varf de pamant dupa o inaintare de cativa kilometri. In afara
formatiunilor graniceresti si a fortelor de mentinere a ordinii
publice, alte unitati romanesti nu se aflau in zona.

Ce se intimpla in acest timp de cealalta parte a frontierei?
Dupa schimbarea petrecuta la 23 august, in Romania s-a decre-
tat mobilizarea generald. In acelasi timp, statul-major a dat
ordin generalului Anastasiu, comandantul Armatei 1 roméane
stationate 1n sudul Transilvaniei, sa inchida, cu ajutorul trupelor
pe care le comanda, granita, mai ales pe directiile strategice ce
duceau spre Carpatii Meridionali. Armata, care se aflase si pana
atunci in stare de alerta, in doua zile a ocupat dispozitivul de
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lupta, ducéand la indeplinire misiunea primita. Armata 4 romana
(aflatd sub comanda generalului Avramescu), regrupata in zona
Ploiesti, a incheiat pregatirile de lupta, astfel incat, la inceputul
lunii septembrie, atrecutin Transilvania siapreluat paza granitei
in sectorul Bragsov—Gilau. Din acel moment, Armata 1 romana
trebuiasa apere linia Muntii Apuseni—Dunare.

Ofensiva din sudul Transilvaniei

Dupa crearea, la 20 august, de brese adanci in dispozitivul
Grupului de armate ,,Ucraina de Sud”, statul-major german si-a
propus sa se replieze pe o noud linie de aparare pe indltimile
Carpatilor Meridionali. Tocmai de aceea, a sugerat necontenit
conducerii statului si armatei ungare luarea trecatorilor — si astfel
atacarea sudului Transilvaniei —, eforturi incununate in cele din
urma de succes: Janos Voros, seful statului-major, a pregétit planul
ofensivei ungare impotriva sudului Transilvaniei. Actiunea a fost
initiatd de Armata 2 ungara (transilvaneana) la 5 septembrie
dinspre Cluj—Téargu Mures in directia Turda si Ludus. La 8
septembrie, la aflarea stirii ca trupele sovietice au patruns in
Transilvania, s-a ordonat oprirea Inaintarii, unitatile fiind dispuse
in pozitie de aparare pe linia Muresului.

A doua ofensiva

Cea de a doua ofensiva impotriva Transilvaniei de Sud a fost
organizatad in dimineata zilei de 12 septembrie de catre trupele
germane stationate in Banat. Divizia 4 SS a pornit spre Timigoara
cu puternicele ei unitati de blindate. Scopul lor era ocuparea iesirii
dinspre Lugoj a vailor Begai si Timisului. Era zona in care
urmareau sa impiedice patrunderea in Cimpia Banatului a
unitatilor Armatei 53 sovietice ce se apropiau dinspre Deva,
respectiv ale Armatei 46 ce inaintau dinspre Caransebes.

La 12 septembrie, au primit ordin de lupta si Corpurile 4 si 7
de armata ungare. Aveau misiunea de a inchide iesirea in vaile
Crigurilor si Muresului, trebuind s& sprijine, prin inaintarea din-
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spre nord, ofensiva germand in Banat. Statul-major spera ca prin
aceastd actiune sa degreveze si Armata 2, aflata pe pozitie de aparare
in defileul Muresului. In cele din urma, diviziile aflate in ofensiva
n-au putut sa-si duca la indeplinire nici unul dintre obiectivele
propuse. N-au reusit realizarea unei jonctiuni solide intre liniile de
lupta ungard si germand, dupd cum n-au izbutit sa disloce forte
sovietice din actiunile de lupta organizate in imprejurimile orasului
Turda si, cu toate cd au ajuns pand la iesirea in defilee, nu mai
dispuneau de forte indestuldtoare ca sd tina piept trupelor sovietice.

In fata ofensivei diviziilor Corpurilor de armati 7 si 4 ungare,
Armata 1 roméana s-a retras de peste tot, trecand la actiuni de aparare
si temporizare. In seara zilei de 13 septembrie, unititi ale Diviziei 1
ungare de blindate au patruns in Arad. Trupele de graniceri au Tnaintat
spre sud de linia Muresului pana la Periam, astfel incat Sannicolau
Mare, Cenadul Vechi, Beba Veche si alte cateva localitati mai mici
din judetul Torontal au trecut din nou sub stapanire ungara. Un tanar
ofiter a Tnaintat, 1n fruntea unei unititi alcatuite din voluntari, pana la
Biled, unde stationa Divizia 4 SS.

Intrarea trupelor ungare

Peste tot in comunele unguresti situate in zona de frontiera, trupele
graniceresti au fost Intdmpinate cu un entuziasm de nedescris.
Foarte multi ostasi — avand in vedere ca erau cu totii din aceste
tinuturi, din Mako si imprejurimi — aveau rude si cunoscuti in
aceste sate pe care trasarea hotarului le izolase unele de altele. in
rastimpul celor cateva zile, populatia locala si-a oferit sprijinul si
in ce priveste aprovizionarea trupelor.

Dupa ocuparea Aradului, o parte a fortelor ungare a continuat
inaintarea spre sud, in directia Timigoarei, ajungand pana la
Pischia, dar n-au izbutit sa faca jonctiunea cu germanii, care voiau
cu obstinatie sd ocupe Timisoara. Acestia insd nu numai cd n-au
reusit sd cucereasca orasul, dar nici macar incercuirea nu le-a
izbutit, astfel incat incercarea lor de a bloca in fata trupelor
sovietice iesirea in zona Lugojului s-a dovedit zadarnica.
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O parte a trupelor sovietice care ajunse la 13-14 septembrie la
Deva si-au continuat inaintarea, prin Brad, spre nord-vest, iar o alta
parte s-a indreptat pe linia Muresului spre apus, in directia Arad. In
localitatea Varfurile, trupele care Tnaintau spre nord-vest s-au divizat
inca o data. Avangarda trupelor care s-au angajat in ofensiva spre
nord, in Valea Crisului Negru, s-au lovit la Beius de trupele ungare,
care aveau misiunea de a apara Oradea si imprejurimile.

Asaltul sovietic

Ofensiva generald a pornit la 18 septembrie, cand toate uni-
tatile sovietice au atins zona de ses, ce permitea desfigurarea
trupelor. Si-au facut mai Intai aparitia, venind de pe Valea Crisului
Alb si a Muresului, blindatele Corpului de armata 18 tancuri,
urmate de diviziile de infanterie. Dupa doua zile de puternica
ofensiva, Brigazile 181 tancuri si 32 motomecanizata au ajuns la
soseaua Arad- Oradea, pe care au reusit s-o blocheze, strapungand,
prin aceasta actiune, frontul ungar la nord de Arad.

La Paulis, Divizia 243 sovietica si Brigada 170 tancuri au
spulberat apararea ungard, dispersand Divizia 1 blindate si ob-
ligand Divizia 6 sa se retraga in mare graba. In seara zilei de 20
septembrie, avangarda se afla la doar 15-20 km de Arad. Violenta
luptelor de la Paulis e evidentiata de pierderile — aproape 1 000
de militari — suferite de trupele ungare. Soarta Aradului a fost
pecetluitd a doua zi, la 21 septembrie, cand unitatile sovietice au
inceput traversarea Muresului pe la Sanpetru German.

Teritoriul aparat de unitatile ungare in zona Aradului se mic-
sora tot mai mult. La 21 septembrie, trupele sovietice duceau
de-acum lupte pentru cucerirea orasului. Aradul nu mai avea decat
o singura iesire libera, cea dinspre nord-vest, in directia Dombegy-
haz—Battonya. Pe aici s-au retras din oras unitatile ungare in
noaptea dinspre 21 spre 22 septembrie. Avangarda trupelor sovi-
etice aflate pe urmele lor intre Tornya si Battonya au ajuns in
aceeasi noapte la linia de frontiera stabilita la Trianon.
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1ldiko Lipcsey

ADMINISTRATIA MILITARA SOVIETICA iN
TRANSILVANIA DE NORD (14 noi. 1944—23 martie 1945)

Stanga romaneasca din epocd, Comisia Aliata de Control,
ambasada britanica de la Moscova, cadrele de conducere din
serviciul militar si diplomatic englezesc ce functiona in Romania
considerau, cu totii, ca regimul de teroare antimaghiara instaurat
in Transilvania de Nord de garzile maniste justifica trecerea —
intre 14 noiembrie 1944 si 13 martie 1945 — sub comandament
militar sovietic a acestei regiuni, cu obligatia retragerii — tempo-
rare — a oficialitatilor romanesti.

Acest fapt insi I-a surprins chiar si pe Iuliu Maniu. in scrisoarea
pe care i-a adresat-o loctiitorului comisarului sovietic al poporului
pentru afaceri externe, A.l. Visinski, a invocat faptul cd masura vine
in contradictie cu conventia de armistitiu sovieto-romana. Motivatia
pe care el — si, In vremea din urma, si istoriografia romaneasca —
o dadea activitatii gérzilor maniste era ca acestea nu fac decat sa-i
pedepseascd pe maghiari pentru prigoana dezlantuitd impotriva
romanilor dupd cel de-al doilea Arbitraj de la Viena. La 1 decembrie
1944, 1a Cluj, a luat fiinta, sub denumirea Corpul Consultativ din
Transilvania de Nord, un guvern provizoriu de coalitie, cu scopul
»rezolvarii treburilor obstesti ale Transilvaniei de Nord fara nici
o constrangere de naturd externa, cu propriile forte". Din acesta
faceau parte: Uniunea Democraticd a Romanilor Transilvaneni
(12 persoane), Secretariatul pentru Transilvania de Nord al Par-
tidului Comunist Roman, Partidul Social-Democrat, Uniuneca
Populard Maghiara, sindicatele (céte 6 persoane), Frontul Plugar-
ilor (4 persoane), Uniunea Patriotilor, Alianta Populara De-
mocrata Evreiasca, Apararea Patriotica (cate 2 persoane). Corpul
Consultativ (Central) din Transilvania de Nord detinea puterea de ,,a
initia masuri", adica legislativa, si de ,,a dispune masuri", adica
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executiva, desfasurandu-si activitatea prin intermediul comisiilor
de specialitate cu competente ministeriale. Doud dintre sarcinile
sale primordiale o reprezentau punerea bazelor autoguvernarii in
Transilvania si demararea procesului de democratizare a vietii
publice. in afard de acestea, a asigurat functionarea normald a
intregii vieti, a organizat productia si repartitia, a luat pozitie in
sensul stavilirii conflictelor nationale, a organizat cantine pentru
saraci, a desfiintat jandarmeria, i-a sprijinit pe cei intorsi din razboi
si din lagarele de concentrare.

Unele comisii se reuneau frecvent — situatie cerutd de necesi-
tatea rezolvarii problemelor cotidiene. In cadrul comisiei juridice,
s-a discutat mult despre cum sa arate viitoarea Transilvanie. Un
viitor acceptabil — sublinia Agoston Bernad — nu se putea realiza
altfel decat prin: 1. asigurarea autoguverndrii administrative a
acestei zone; 2. luarea 1n consideratie 1n toate domeniile vietii a
coeficientului de nationalitati; 3. recunoasterea limbilor romana,
maghiard si germand ca limbi de stat. In cadrul Comisiei de
invatamant, s-a reusit realizarea, pana la 29 decembrie, a proiec-
tului noii legi scolare. Aceasta permitea utilizarea manualelor atat
din Romania, cat si din Ungaria.

Corpul Consultativ Central din Transilvania de Nord a cunos-
cut prima lui criza cand a intrat in conflict cu Alianta Democratica
Romana condusd de un membru al Partidului National-Téranesc,
Emil Hateganu, care, la 17 noiembrie, si-a publicat proclamatia:
Armata Rosie i-a eliberat pe romanii transilvaneni ,,dupa patru ani
de suferinte in lanturile celei mai cumplite tiranii... am suferit
indeajuns ca sa cerem acum pedepsirea tuturor acelor criminali
care sunt raspunzatori de patimirile noastre”. La 27 decembrie,
Corpul Consultativ Central din Transilvania de Nord a fost solici-
tat printr-o scrisoare sa declare in scris ca recunoaste dreptul
Romaniei asupra intregii Transilvanii! In raspunsul siu din 12
ianuarie 1945, CCCTN a respins aceastd cerere, deoarece con-
ventia de armistitiu lasase deschisa chestiunea apartenentei Tran-
silvaniei — ori cel putin a unei parti a acesteia.

375



Discutia a continuat si in cadrul sedintelor CCCTN; la 7
februarie, punctul cardinal de pe ordinea de zi a fost sa se ia pozitie
inprivinta Transilvaniei de Nord. Conform interpretarii pe care Teofil
Vescan — impreuna cu altii — a dat-o conventiei de armistitiu
sovieto-romane, Transilvania va apartine Romaniei daca regimul
democratic al tarii va asigura deplina egalitate a nationalitétilor.
Comunistul Pal Veress a definit situatia in acelasi fel in care o
definisera in 1918—1919 social-democratii: poporul maghiar nu
vrea sa trdiasca intr-o Romanie regalista, dar intr-o tard cu oranduire
democratica e gata sa colaboreze cu poporul roméan. Ferenc Bruder,
membru al Comitetului Maghiar al Partidului Social-Democrat, a
considerat ca e deosebit de important ca populatia maghiara sa fie
reprezentatd in toate domeniile vietii statale si administrative pro-
portional cu numarul ei. Vescan n-a fost de acord cu acest lucru,
considerand ca principiul democratic e mai important.

La 11 februarie 1945, o mie de reprezentanti din unsprezece
judete din Transilvania de Nord — Trei Scaune, Odorhei, Ciuc,
Mures-Turda, Bistrita-Nasaud, Solnoc-Dobica, Maramures,
Salaj, Satu Mare, Bihor, Cluyj — s-au intalnit in sala mare a
Consiliului. Punctul esential de pe ordinea de zi a conferintei era
aprobarea declaratiei privitoare la apartenenta Transilvaniei si la
formarea guvernului Groza. Dupa cuvintele introductive ale pre-
fectului Pogaceanu, a luat cuvantul Vescan, care a declarat ca in
cel de al doilea razboi mondial nici poporul maghiar, si nici
poporul roman n-au atacat Uniunea Sovietica, ci elementele fas-
ciste ale popoarelor maghiar si roman. Referitor la statutul Tran-
silvaniei, si-a exprimat parerea ca sperantele maghiarilor sunt
neintemeiate. Conventia de armistitiu sovieto-roménad a anulat
Arbitrajul de la Viena, neldasand asadar deschisa chestiunea apar-
tenentei Transilvaniei. Dupa parerea lui, articolul 17 din conventia
de armistitiu privitor la instituirea administratiei romanesti nu
exclude posibilitatea ratificarii ulterioare a tratatului de pace,
prevazutd la articolul 19. Pe calea rezolvarii definitive a problemei
nationale in Transilvania se va pasi o data cu preluarea puterii in
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Romania de cétre un guvern democratic, care sa asigure deplina
egalitate si pentru cetatenii de alte nationalitati decat romana,
eliminandu-se in acest fel orice discriminare nationald. La sfarsitul
sesiunii, a fost publicat, sub titlul Parlamentul Transilvaniei de
Nord a hotérat, urméatorul program: 1. Libera utilizare a limbii
minoritatilor, extinderea dreptului de vot la toti cetatenii care au
implinit 18 ani, aducerea in fata tribunalului a criminalilor de
razboi. 2. Asigurarea transportului si a productiei, reglementarea
raportului leu—pengheu. 3. Garantarea existentei de scoli ma-
ghiare si a universitatii maghiare. 4. Activitatea teatrala si spor-
tiva, situatia presei. 5. Exproprierea proprietatilor funciare de
peste 50 de hectare. Masuri pentru Tmproprietarirea echitabild a
membrilor minoritatilor, respectiv pentru revenirea la casele lor
a prizonierilor de razboi maghiari si a deportatilor evrei.
Declaratiile si promisiunile de aceasta natura ale stdngii roma-
nesti au inclinat balanta preferintei populatiei maghiare din Tran-
silvania de partea guvernului condus de Groza, aceasta cu atit mai
mult cu cat alternativa ar fi reprezentat-o guvernul compromisului
om politic Maniu. in vederea coordondrii conducerii centralizate
cu activitatea la nivelul judetelor, la conferintd a fost ales ca
succesor al CCCTN un Comitet Executiv format din 15 membri.
Comisiile si-au reluat din nou activitatea la 15 februarie 1945,
tinand seama si de deciziile sedintei din 11-12 februarie. In cadrul
Comisiei pentru probleme de munca, s-a discutat despre necesi-
tatea muncii obstesti; in Comisia pentru finante si economie —
despre unificarea sistemelor de impozitare si a monedelor; in
Comisia pentru administratie — despre transferarea functionarilor
dupa necesitati. In Comisia juridica — in mod firesc —, problema
puterii de stat s-a dovedit cea mai importanta. Cuvantul de ordine
al Comisiei agrare a fost ca nici un petic de pamant sa nu ramana
neinsdmantat, inclusiv suprafetele pe care le parasisera etnicii
germani. Acolo si-au citit Jozsef Venczel si lulian Chitta proiectul
de reformd agrara elaborat de ei. Istvan Lakatos a vorbit despre
importanta consolidarii renumitului sistem cooperatist tran-
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silvanean. In Comisia de invatamant, s-a pus problema reinfiintarii
institutiilor maghiare de invatamant superior desfiintate intre cele
doua riazboaie mondiale. In acelasi timp, s-a format o comisie
pentru revizuirea legii nationalitatilor, publicatda la 7 februarie
1945 sub denumirea Statutul Nationalitatilor Minoritare. In cazul
in care nationalitatile atingeau proportia de 30%, legea oferea
posibilitatea folosirii limbii acestora in justitie si adminstratie. in
legatura cu universitatea din Cluj insa, si-au exprimat péarerea ca
€ necesara o universitate romaneasca, in cadrul careia sa existe o
catedra de filozofie si de drept cu limba de predare maghiara.
(Dispozitia n-a luat in considerare ca in septembrie 1944 auto-
ritatile sovietice aprobasera functionarea universitatii maghiare.
La sedinta din 28 februarie 1945 a Comitetului Executiv, toata
lumea era deja informata ca in Romania avusesera loc mari miscari
de mase in sprijinul formarii guvernului Groza. A fost prezenta nu
doar conducerea locala — Vescan, Jordaky, Edgar Balogh, Bojan,
Bruder, Bugnariu, Demeter, Hedvig Medrea, Jend Neumann, Vik-
tor Pocol, Pogéaceanu, Timofi —, ci si, din Bucuresti, de la ,,cen-
tru", Miklos Goldberger, care a cerut instituirea tribunalelor
poporului — incepand din aprilie 1945, acestea au inceput sa
activeze in Transilvania cu metode mult mai severe decat tribu-
nalele create in Regat —, efectuarea reformei agrara, solicitand,
de asemenea, ca organizatia, inclusiv Uniunea Populard Maghiara,
sd se angajeze sa rezolve noianul de probleme ale populatiei
evreiesti vitregite. Vescan s-a angajat fatd de guvernul Groza,
considerdnd insad ca e indispensabil sd se renunte la hotarele
vamale dintre Ungaria si Romania. Au fost mai multi care au
apreciat c¢a focul incrucisat la care a fost supus Comitetul Executiv
se datoreaza faptului ca s-a ridicat in apararea necesitatii existentei
la Cluj a doua universitdti: a uneia maghiare si a uneia romanesti.
Bruder a adaugat, legat de reforma agrara: pamanturile bisericesti
sa nu intre in categoria suprafetelor ce ar urma sa fie impartite,
caci in 1921 ele au fost deja expropriate aproape in intregime.
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Printre motivatii, pe primul loc figura ca scolile in care se preda
in limba materna a minoritatilor erau intretinute de Biserici.

In sedinta din 2 martie, au continuat pregatirile pentru alegerile
comunale. Principiul de baza era si voteze doar cei care la 1
ianuarie 1945 locuiau efectiv in localitatile respective.

La 6 martie, s-a format guvernul Groza. Primul ministru i-a
cerut lui Stalin printr-o telegrama ,,sa reintegreze" Transilvania de
Nord in structura administrativi a Romaniei. in telegrama de
raspuns, Stalin i-a comunicat ca, tindnd seama cd noul guvern,
democratic, al Romaniei asigura egalitatea in drepturi a nation-
alitatilor, 1i satisface cererea.

La 13 martie 1945, la Cluj, in prezenta Comisiei Aliate de
Control, a comisarului pentru afaceri externe Visinski, a regelui
Mihai, a lui Groza, a ministrului de externe Tatarescu, a reprezen-
tantilor partidelor si organizatiilor a avut loc o sedinta solemna a
Consiliului de Ministri. Comitetul Executiv i-a salutat pe invitati
in calitate de organ reprezentativ al conducatorilor orasului si ai
regiunii. A doua zi, toate ziarele unguresti din Transilvania citau
raspunsul lui Groza, conform caruia intentia cea mai sincera a
guvernului sau si a lui personal este de a face sa dispara orice
discriminare intre natiuni si religii. (Vildgossdg, cotidianul Unirii
Populare Maghiare, n-a trecut insa cu vederea nici faptul ca opinia
general raspandita in randurile populatiei romanesti era ca ,,in
Romania nu va fi democratie decat atunci cand toti ungurii se vor
duce in Ungaria, si toti evreii in Palestina!")

Primaria, unde a avut loc o receptie de proportii, era impodo-
bitd cu steaguri sovietice, americane, englezesti, romanesti si
maghiare, iar membri ai garzii regale alcatuiau garda de onoare.
La pranz, au tinut cuvantdri la Casa studentilor regele Mihai si
Petru Groza. Aici si-a prezentat primul ministru pentru prima oara
in public conceptia despre federatia central-europeana: ,,A sosit
vremea fericita si fim din nou acasd la Cluj — a spus el. In
Transilvania, traiesc alaturi doua popoare. Doua popoare care au
patimit mult, cel roman si cel maghiar. Tocmai de aceea, de aici
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trebuie sa se raspandeasca spiritul reconcilierii i asupra intregului
popor maghiar, pentru ca, in fine, sa ne reintdlnim cu totii in
unitate, popoarele Bazinului Dunarean, in aliantd cu marea vecina,
Uniunea Sovietica. [...] In Romania liberd, iubita noastrd patrie,
intr-o astfel de armonie deplina vom munci si lupta pentru edifi-
carea marii comunitati omenesti."

Transilvanenii au avertizat insd guvernul ca nu se poate vorbi
despre egalitatea in drepturi a nationalitatilor fara autoguvernare
si fara asigurarea participdrii proportionale a acestora la viata
publica. Memorandumul Comitetului Executiv referitor la aceste
aspecte a fost prezentat de Vescan si cuprindea urmatoarele
puncte: 1. Populatia maghiara sa fie reprezentata in guvern
corespunzitor proportiei ei numerice. 2. Insarcinat cu coordonarea
activitatilor la nivel de stat si administratie va fi Comitetul Execu-
tiv, cu sediul la Cluj. 3. Sa fie mentinute autoguvernarile la nivel
de localitate, de oras si de judet. 4. In administratie, daci populatia
e formata in proportie de 50% din maghiari, ei sa fie reprezentati
in conducere; 1n zone cu populatie mixta, la alegerea conducato-
rilor sa se tind seama de acest aspect. 5. Proportia numerica sa fie
strict respectatd in institutii publice, la cdile ferate, posta etc. 6.
Maghiara sa fie recunoscuta ca limba oficiala. 7. Dispozitia priv-
ind utilizarea limbii minoritatilor in administratie sa fie extinsa si
la serviciile de cale feratd si posta. 8. Familiile care au avut de
suferit de pe urma actelor savarsite de garzile maniste sa primeasca
despagubiri. 9. La granita, sa fie infiintate comisii mixte romano-
ungare pentru ca toate persoanele care s-au refugiat ori care au fost
silite sa plece — 60 mii de oameni din tinutul Ciuc, de exemplu
— sa poatd reveni in tinuturile natale. 10. S3 se permita revenirea
celor 200 de mii de maghiari care s-au refugiat in timpul dictaturii
antonesciene In Ungaria (Transilvania de Nord). 11. Maghiarii
care au luptat in Armata Rosie sa fie instruiti si sa obtina gradele
militare 1n limba maternd. 12. S se asigure invatamant de toate
gradele in limba maghiara; la Cluj, sd se infiinteze universitate
maghiara, la Targu Mures si Cluj institutii de invatamant superior, in
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zona secuiascd universitate tehnicd maghiara. 13. Sa se asigure
egalitatea 1n drepturi a Bisericilor. 14. Sa se asigure recunoasterea
profesorilor invitati maghiari din strdinatate. 15. Teatrul National
Maghiar sa fie similar celui romanesc. 16. Toate natiunile Tran-
silvaniei sa-si poatd folosi liber culorile nationale. 17. Sa se
infiinteze Consiliul Cultural Maghiar. 18. Sa se asigure libertatea
alegerii locului de munca. 19. Egalitatea sa constituie un criteriu
si in privinta impartirii pamantului. 20. Evreii care se declara
maghiari sa fie considerati parte indisociabila a natiunii maghiare.
21. Orice persecutie nationald, confesionala ori rasiald sa fie
pedepsita.

Intentia Comitetului Executiv a fost limpede: sa extinda
autoguvernarea instituita la 14 noiembrie 1944 la nivelul intregii
Transilvanii. In acea vreme, guvernul Groza a si facut promisiuni
in aceastd privinta! Comunicatul emis in urma sedintei de la
inceputul lunii iunie 1945 a fost insa unul dintre ultimele docu-
mente ale acestui organism. El cuprindea patru puncte importante:
1. Ministerul Artelor sa acorde un ajutor Conservatorului de
Muzica. 2. Ministerul Afacerilor Externe si intervina in interesul
romanilor internati in Ungaria. 3. Sa se reinfiinteze la Cluj Scoala
Maghiara Superioard de Agricultura. 4. Comitetele Frontului
National Democrat la nivel de judete, resedinte de plase si comune
sd aiba urmdtoarea compozitie: PCR, PSDR: cate 25%; Sindi-
catele Unite: 20%; Frontul Plugarilor, Uniunea Populara
Maghiara, Uniunea Patriotilor: cate 10%.

In luna iunie, Comitetul Executiv (anterior, Corpul Consult-
ativ) din Transilvania de Nord a fost desfiintat, invocandu-se
faptul ca rolul istoric avut de acesta in perioada interregnului -
contributia la respectarea conditiilor armistitiului, la asigurarea
desfasurarii netulburate a vietii - a luat sfarsit. Dupa desfiintarea
Comitetului Executiv din Transilvania de Nord, o forma mai
extinsa a ideii de autonomie a continuat, in 1945-1946, sa existe
la nivelul Comitetului National Maghiar al PSDR, apoi, in pe-
rioada 1952—-1968, la cel al Regiunii Autonome Maghiare.
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Istvan Vida

CHESTIUNEA MAGHIARA LA PARIS

La 10 februarie 1947, s-a semnat la Palatul Luxembourg din
Paris Tratatul de pace dintre noua Ungarie, democratica, si puterile
aliate — Anglia, Statele Unite si Uniunea Sovietica.

La inceputul lui iunie 1945, la nici o luna dupa capitularea
Germaniei si incetarea razboiului in Europa, guvernul englez a
initiat incheierea pécii cu aliatii mai mici ai Germaniei naziste —
Bulgaria, Ungaria si Romania. Guvernul englez stia cat se poate
de bine ca nu dispune de nici un instrument de natura sa slabeasca
influenta Uniunii Sovietice in Europa de Est si controlul exercitat
de aceasta asupra regiunii. Credea ca printr-o rapida incheiere a
pacii, care ar fi insemnat retragerea trupelor sovietice, tarile est-
europene invinse in razboiul mondial isi pot recastiga inde-
pendenta la nivelul politicii externe §i interne, creandu-se
posibilitatea ca Marea Britanie sd-si redobandeasca pozitiile pier-
dute. Fatd de aceastd abordare, In cercurile guvernamentale ameri-
cane predomina conceptia conform careia incheierea pacii cu
fostele tari ,,satelite” trebuie avuta in vedere dupd perioada de
armistitiu, care poate dura chiar mai multi ani, céci pentru Statele
Unite in momentul respectiv erau cu mult mai importante
incheierea razboiului din Extremul Orient si infrangerea militara
a fascismului japonez. Aceastd parere insa s-a schimbat curand,
mai ales In urma presiunilor exercitate de Departamentul de Stat
pentru Afaceri Externe al Statelor Unite (State Department). Desi
guvernul american a recunoscut ca interesele Uniunii Sovietice in
Europa rasariteana sunt prioritare in raport cu cele ale Statelor
Unite, a acceptat ¢ nu exista alt instrument pentru contracararea
influentei Uniunii Sovietice in Europa de Est decdt semnarea
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rapida a pacii si retragerea cat mai grabnicd a trupelor sovietice
din regiune.

Cu toate ca la Moscova nimeni nu se gandea inca in acea clipa
sa incheie neintarziat pacea cu fostele state ,,satelite” mai mici,
guvernul sovietic n-a obiectat ca aceasta sfera de probleme s fie
trecutd pe ordinea de zi a iminentei conferinte de la Potsdam a
marilor puteri.

La Potsdam (17 iulie—2 august 1945), s-a luat decizia ca marile
puteri antifasciste sa incheie pacea cu fostii aliati ai Germaniei —
Italia, Bulgaria, Ungaria si Finlanda. La propunerea partii americane,
s-a hotarat sa se infiinteze Consiliul Ministrilor de Externe, cu
participarea ministrilor afacerilor externe ai Marii Britanii, Statelor
Unite, Frantei, Chinei — membrele permanente ale Consiliului de
Securitate al ONU —, in scopul elabordrii si prezentdrii in fata
Natiunilor Unite a tratatelor de pace ce urmau sa fie incheiate cu fostii
aliati ai Germaniei, urmand, de asemenea, ,,sa se formuleze propuneri
in vederea reglementarii chestiunilor teritoriale aparute in urma
incheierii razboiului in Europa”. S-a convenit de asemenea ci in
problemele privitoare la unele articole ale tratatului, cu toate ca vor
fi audiati si reprezentantii altor state, dreptul de decizie va reveni
exclusiv Consiliului Ministrilor de Externe.

Ministerul de Externe al Ungariei

Guvernul ungar a facut unele demersuri inca inainte de
Potsdam, ca s fie pregatit pentru momentul in care urma sa devina
actuala problema tratatului de pace cu Ungaria. In iunie 1945, a
fost creata Sectia pentru pregatirea pacii din cadrul Ministerului
Afacerilor Externe, in fruntea careia a fost numit Istvan Kertész,
care, in perioada razboiului, apartinuse gruparii de orientare an-
glo-saxona, antigermana din minister si care intre 1942—1943 a
participat din partea acestei institutii la lucrarile de pregatire a
pacii, initiate de guvernul Kallay si sprijinite de contele Istvan
Bethlen. Misiunea Sectiei pentru pregétirea pacii era de a indruma
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pe linie de stat pregatirile pentru tratativele de pace, sd adune
material documentar, si elaboreze memorandumuri si propuneri. In
afara de ministere si forurile superioare ale statului, la aceasta activi-
tate au participat si institutii stiintifice (Institutul ,,Teleki Pal”, de
pildd), colaborand, de asemenea, aproximativ o sutd de specialisti,
oameni de stiintd, inalti functionari de stat. Ministerul de Externe a
facut pregatirile necesare ca sa impiedice repetarea tratatului de pace
de la Trianon, plecandu-se de la ideea cé la viitoarele tratative de pace
se va pune problema unei reglementari general europene, si nu
tragerea la raspundere si pedepsirea Invinsilor, iar Statele Unite vor
avea un cuvant decisiv 1n aceasta directie.

Guvernul National Provizoriu i-a remis la 4 iulie 1945 lui G.M.
Puskin, reprezentantul Uniunii Sovietice in Ungaria, prima nota
referitoare la preparativele de pace, purtdind semnatura lui Béla
Dalnoki Miklés, in care guvernul sovietic era informat in legatura
cu situatia economica a Ungariei, i se semnalau atrocitatile din
Cehoslovacia indreptate impotriva persoanelor apartinind nation-
alitatii maghiare, propundndu-se adoptarea principiului etnic, re-
spectiv referendumul in chestiunile teritoriale. Din partea
sovieticilor, nu s-a primit nici un raspuns, atitudine datorata prob-
abil faptului ca la nivel international nu se convenise inca nimic
privind incheierea pacii cu fostii aliati ai Germaniei naziste.

Dupa conferinta de la Potsdam, Ministerul de Externe al Un-
gariei s-a adresat celor trei mari puteri aliate. Prima nota a fost
inmanata la 14 august 1945 de ministrul de externe, Janos
Gyongyosi, reprezentantilor la Budapesta ai Marii Britanii,
Statelor Unite si Uniunii Sovietice. Referitor la reglementarea
problemelor teritoriale, au fost repetate principiile amintite deja
in memorandumul din 4 iulie, cu completarea ca, dupa parerea
guvernului ungar, schimbul de populatii propus in epoca de partea
cehoslovaca nu poate constitui calea rezolvarii chestiunii nation-
ale, pentru Ungaria schimbul de populatii nefiind de conceput
decat laolaltda cu compensatii teritoriale. Prin aceasta— chiar daca
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in mod prudent — au fost formulate pretentii teritoriale fata de
Cehoslovacia. In incheiere, Gyongyési a afirmat necesitatea ca
protectia minoritatilor nationale sa fie rezolvata sub egida ONU,
la nivel institutional, de marile puteri. Puterile occidentale n-au
dat nici un raspuns la aceastd nota; Puskin a comunicat verbal ca
nu e de acord cu continutul acesteia. Nota nu fusese dezbatuta in
prealabil nici de Guvernul National Provizoriu, nici de partidele
coalitiei. Partidele democratice au primit-o la mijlocul lunii sep-
tembrie si, dupa cum era de asteptat, Partidul Comunist Ungar si
Partidul Social-Democrat au respins orice referire la chestiunile
teritoriale. Din cauza lipsei de consens, Ministerul Afacerilor
Externe a elaborat si remis pana la sfarsitul anului doar trei note
avand ca obiect preparativele de pace, si chiar si ele se ocupau de
aspecte de amanunt.

La 25 ianuarie 1946, Ministerul Afacerilor Externe — fara sa
fi procedat la o intelegere prealabild intre partide — s-a adresat
din nou cu o nota celor trei mari puteri aliate, in care a propus
numirea unei comisii formate din specialisti, care sa studieze
problemele politice si teritoriale legate de tratatul de pace cu
Ungaria. La 1 februarie, a avut loc remiterea unei noi note, care
trata despre rolul Ungariei in cel de-al doilea razboi mondial,
incercand sa demonstreze cu argumentele utilizate anterior de
grupdrile de orientare anglo-saxona cd Ungaria a fost doar un aliat
,.ezitant” al Germaniei fasciste. Referindu-se la schimbarile de-
mocratice intervenite dupa eliberare, si-a exprimat speranta ca
»incheierea pacii va avea loc sub semnul edificarii unui viitor mai
bun, si nu in spiritul razbunarii”.

Intre timp, Ministerul Afacerilor Externe a intocmit un proiect
de document, care se ocupa pentru prima oara detaliat de chesti-
unile teritoriale, cu precidere de problema Transilvaniei. In
esentd, se afirma ca in Europa Centrald si de Sud-Est e necesara o
reglementare a chestiunii teritoriale de natura sa asigure posibili-
tatea ca teritoriul Ungariei si proportia populatiei maghiare sa
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concorde, mai exact ca hotarele politice ale Ungariei sa coincida cu
hotarele etnice. Gydngydsi a convocat pentru 6 martie o conferinta
cu toate partidele pentru dezbaterea notei. In cadrul acesteia, delegatii
Partidului Comunist Ungar si ai Partidului Social-Democrat au re-
prosat vehement tendintele revizioniste ale notei, dezaproband
trimiterea ei. Argumentul lui Révai a fost ca trebuie evitata slabirea
»democratiei lui Groza”. Proiectul notei a ajuns la arhiva, iar activi-
tatea diplomatica a Ministerului Afacerilor Externe consacrata
preparativelor de pace a fost practic paralizata.

Pozitia partidelor fata de chestiunea granitelor

Preparativele de pace au ajuns la un punct mort, deoarece
partidele n-au putut ajunge — din cauza divergentelor dintre ele
— la o concluzie comuna in privinta scopurilor pacii. Cu toate ca
Partidul National-Téranesc a luat Inca din august 1945 initiativa
credrii unei comisii la care sa participe toate partidele in vederea
demararii preparativelor de pace, aceasta a fost creatd abia in
primavara anului 1946. Din cauza alegerilor care au avut loc in
toamna lui 1945, a formarii cabinetului Tildy si a altor probleme
politice interne, partidele din coalitie n-au prea avut timp sa se
ocupe de chestiuni de politicd externd. O propunere detaliata
despre obiectivele Ungariei in ce priveste pacea a elaborat doar
Partidul Independent al Micilor Agrarieni, in timp ce Partidul
Social-Democrat a prezentat doar un proiect, iar Partidul Comu-
nist Ungar si Partidul National-Taranesc nu s-au pregatit pentru
tratativele de pace de la Paris cu un program amanuntit. in timp
ce Partidul Comunist Ungar nu-si propuseserda sa puna decat
problema minoritatii nationale din Cehoslovacia, iar chestiuni
teritoriale deloc, Partidul Social-Democrat a fost de acord sa se
prezinte anumite pretentii teritoriale fatd de Romania; in ce-1
priveste, Partidul Micilor Agrarieni a considerat ca se poate avea
in vedere afirmarea anumitor pretentii teritoriale nu doar fatd de
Romania, ci si fatd de Cehoslovacia.
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Preparativele de pace au fost reactivate la initiativa Partidului
Comunist Ungar. Comitetul Politic al partidului a emis la 12
martie 1946 o hotdrare conform céreia trebuia cerut Uniunii
Sovietice sa inlesneasca unei delegatii guvernamentale maghiare
sd se poate duce la Moscova in vederea clarificarii problemelor
privitoare la relatiile ungaro-sovietice, achitarea reparatiilor de
razboi si tratativele de pace. La initiativa Partidului Micilor
Agrarieni, partidele din coalitie au decis sa ridice la Moscova si
chestiuni teritoriale. Inainte de plecarea delegatiei guvernamen-
tale, au convenit 1n cadrul consfatuirii cu toate partidele care a
avut loc la presedintele republicii, Zoltan Tildy, ca, legat de
Transilvania, sa prezinte propuneri alternative: una dintre variante
propunea inapoierea a 22 mii km?, cealaltd a 11 800 km?, in esentd
tinuturi cu populatie maghiara aflate de-a lungul frontierei.

Delegatia guvernamentald condusa de Ferenc Nagy s-a aflat la
Moscova in perioada 9-18 aprilie. La nivel economic, tratativele
s-au incheiat cu rezultate importante; in ce priveste insa chestiunea
teritoriald, delegatia n-a primit sprijinul sperat. Conducétorii sovietici
au fost de acord ca in Cehoslovacia trebuie asigurata egalitatea in
drepturi a nationalitatii maghiare, si au fagaduit ca guvernului ungar
ise va oferi posibilitatea sd-si prezinte la tratativele de pace pretentiile
teritoriale, dar in privinta Transilvaniei nu promit nici un fel de sprijin
concret, recomandand ca guvernul ungar sa incerce, in cadrul unor
tratative bilaterale, sa-si reglementeze cu vecinii chestiunile ramase
in suspensie.

Calatoria la Moscova a impulsionat activitatea interna legata
de preparativele de pace. La 24 aprilie 1946, Comisia pentru
afaceri externe a Adunirii Nationale a dezbatut — printre altele
— stadiul pregatirilor de pace. Partidele din coalitie au fost de
acord ci la tratativele de pace care se anuntau peste scurt timp
Ungaria trebuie sa-si realizeze doud scopuri fundamentale: pe de
o0 parte, sd obtind garantii juridice internationale care sa asigure
egalitatea Tn drepturi a minoritatii nationale maghiare din Cehos-
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lovacia si care sa constituie o chezisie pentru o existentd umana
normald, iar, pe de altd parte, sd ceara retrocedarea unei parti a
teritoriilor care, conform prevederilor tratatului de pace de la
Trianon, intraserd in componenta Romaniei. In ce priveste insa
pretentiile teritoriale concrete, pozitiile pe care se situau guvernul
si partidele de opozitie se deosebeau destul de semnificativ. In
legatura cu faptul ca Ungaria nu are pretentii teritoriale fata de
Iugoslavia, pozitiile coincideau. Nu acelasi lucru era insa valabil
si 1n ce priveste Cehoslovacia.

La Paris

Hotararea luata la 7 mai 1946, la Paris, in cadrul dezbaterilor
din adunarea Consiliului Ministrilor de Externe in legatura cu
tratatul de pace cu Romania a fost de natura sd spulbere dintr-o
lovitura sansele unei paci favorabile Ungariei. Premisele acestei
situatii trebuie cautate n imprejurarile specifice din perioada
razboiului.

Dupa 1941, atitudinea conducerii politice si militare sovietice
fata de Ungaria s-a schimbat radical. In timpul razboiului, Stalin
si cei din anturajul lui au considerat ca Ungaria, mai ales datorita
atrocitatilor savarsite de armata ungara pe teritoriul sovietic, tre-
buie ,,pedepsita”. In august-septembrie 1944, cu ocazia negocierii
conventiei de armistitiu cu Roménia, guvernul sovietic si-a mani-
festat dorinta de a-i atribui cea mai mare parte a Transilvaniei,
pentru ca, in cele din urma, sa se gaseasca o formuld conform
careia Romania urma sa primeasca, in functie de concluziile
tratativelor de pace, ,,intreaga Transilvanie sau cea mai mare parte
a ei”. Dupa eliberare, politica externa sovietica a cunoscut, iarasi,
fatd de noua Ungarie democraticd, o transformare esentiald, car-
acterizatd de dorinta de a o ajuta si sprijini; in ce priveste chesti-
unile teritoriale, aceastd politici a rimas insi neschimbata. In
cadrul adunarii Consiliului Ministrilor de Externe care a avut loc
in septembrie 1945 la Londra, guvernul sovietic propunea, in
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proiectul tratatului de pace cu Ungaria 1naintat de el, dar, in acel
moment, Incd nediscutat, invalidarea arbitrajului de la Viena si
trecerea ,,intregii Transilvanii” in componenta Romaniei. Aceeasi
propunere a sustinut-o delegatia sovietica si la adunarea din martie
1946, de la Londra, a adjunctilor ministrilor de externe, iar, mai
apoi, si la cea de la Paris a Consiliului Ministrilor de Externe.
Fundalul politic al acestei atitudini era ca, din punct de vedere
politic, militar si strategic, Romania era mai importantd pentru
Uniunea Sovietica decat Ungaria.

In 1943-1944, in mediul politic american s-au formulat mai
multe planuri in legatura cu aranjamentele de dupa razboi privind
Ungaria, ca si cu soarta Transilvaniei. Dupa numeroase fluctuatii,
guvernul american a acceptat, in septembrie 1944, ca atit primul,
cat si cel de-al doilea arbitraj de la Viena trebuie anulate si ca
Ungaria trebuie sa revina la frontierele ei de dinainte de 1938,
situatie care, in cazul Romaniei, mai putea suferi modificari, in
functie de revendicarile formulate de cele doud state. Proiectul
tratatului de pace Tnaintat de americani la conferinta ministrilor
de externe de la Londra (11 septembrie—2 octombrie 1945) lua
pozitie in acest sens. Ministrul de externe american Byrnes a si
declarat, in mod limpede, c4, ,,printr-o minima modificare a gra-
nitei transilvanene, o jumatate de milion de maghiari ar putea fi
redati [Ungariei]”. Modificarea pe care a cunoscut-o, pana in
aprilie 1946, punctul de vedere american mergea in sensul ca
primordiala era socotitd invalidarea arbitrajelor de la Viena; se
propunea ca guvernele roman si ungar sa se aseze nemijlocit la
masa tratativelor si sd discute revizuirea frontierelor in asa fel,
incat corectivele aduse ,,sd4 reducd intr-o masurd importanta
numarul persoanelor aflate sub dominatie straina”.

Guvernul englez a agreat, pana in septembrie 1945, conceptia
americana privind viitoarele frontiere ale Ungariei. In urma con-
ferintei de la Londra insd, s-a apropiat de punctul de vedere
sovietic, comunicand regelui Romaniei ca nu are in vedere sa
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propund sau sa sprijine schimbarea granitelor stabilite la Trianon,
dar cd, daca cele doud guverne vor putea ajunge la o intelegere, e
gata sa accepte modificarea de frontiera astfel realizata. Schim-
barea opiniei britanice a fost motivata de dorinta Londrei de a
aplana divergentele cu Uniunea Sovietica aparute dupa conferinta
de la Londra a ministrilor de externe si de a grabi elaborarea
tratatelor de pace; ea astepta de la partea sovieticd un contraserv-
iciu 1n privinta tratatului de pace cu Italia si dorea, in acelasi timp,
sa-si pastreze minima influentd de care se bucura in Romania.

In cadrul adunarii Consiliului Ministrilor de Externe din di-
mineata zilei de 7 mai 1946, Molotov a reiterat propunerea sovi-
eticd precedentd, conform cireia Transilvania revenea in
intregime Romaniei. Byrnes a revenit si el la propunerea ameri-
cana referitoare la tratativele bilaterale. Textul redactat de ad-
junctii ministrilor de externe prevedea ca “Dispozitiile
arbitrajului de la Viena din data de 30 august 1940 sunt declarate
nule si neavenite. Prin aceasta, se revine la granita dintre Ungaria
si Romania asa cum a existat ea la data de 1 ianuarie 1938 (astfel
incat intregul teritoriu al Transilvaniei revine Romaniei). (De
asemenea, puterile aliate si asociate sunt dispuse sd recunoasca
orice revizuire a frontierei romano—ungare la care partile nemijlo-
cit interesate ar ajunge ulterior prin intelegere mutuala si care ar
diminua simtitor numarul persoanelor ce traiesc sub dominatie
strdind.)” Prima paranteza continea modificarea propusa de sovi-
etici, iar cea de a doua pe cea propusid de americani. In fata
inflexibilitatii dovedite de Molotov, Byrnes a declarat pe neastep-
tate ca e gata sd retragd propunerea americana, in conditiile in care
si partea sovieticd revine asupra propunerii pe care o facuse in
prima paranteza. Cum acest lucru nu aducea atingere esentialului
— cel de-al doilea arbitraj de la Viena fiind declarat nul de catre
primele doud propozitii —, Molotov a acceptat propunerea
colegului sau american. Nu s-a lamurit nici pana azi de ce a avut
ministrul de externe american aceastd initiativa neasteptatd; se
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pare ca a fost vorba — conform tacticii adoptate de americani la
aceste tratative — de dorinta de a grabi finalizarea chestiunii, de
a face posibil ca, prin rezolvarea problemelor controversate aflate
in divergenta, sa se treaca la Inceperea cat mai grabnicd a confer-
intei de pace de la Paris si sé se definitiveze cat mai repede tratatele
de pace, astfel ca armata sovietica sa fie silita sa paraseasca
teritoriul eliberat al tarilor central- si sud-est-europene. Prin
aceasta, guvernul american a renuntat la incercarea de a se realiza
o minima modificare, motivata etnic, a granitei romano—ungare si
a adoptat punctul de vedere sovietic.

Maghiarii

Decizia luati la 7 mai 1946 de Consiliul Ministrilor de Externe
a provocat la Budapesta consternare generala si, chiar daca nu in
aceeasi masurd, a zguduit toate partidele si gruparile politice.
Tulburarea a pus stapanire si pe cercurile guvernamentale.
Gyongyosi a apelat la guvernul sovietic, solicitdind permisiunea
de a se duce la Moscova pentru discutarea hotararii luate la Paris.
La 21 mai 1nsa, trimisul Pugkin i-a comunicat ca partea sovietica
consider ci vizita nu e de actualitate. In declaratia de la 18 mai
1946, Molotov a afirmat ca hotarele fixate la Paris sunt definitive.

La initiativa Partidului Micilor Agrarieni, in ziua de 8 iunie
1946 o delegatie guvernamentald ungara condusa de prim—minis-
tru Ferenc Nagy s-a dus in Statele Unite si Marea Britanie cu
scopul de a discuta, pe langd chestiuni economice, si despre
revendicarile maghiare la tratativele de pace si de a incerca sa
obtind sprijinul puterilor occidentale pentru revizuirea deciziei de
la Paris din ziua de 7 mai. Pe linie economica, Washingtonul s-a
aratat generos, dar a refuzat orice ajutor in chestiuni politice,
nefiind dispus sa duca tratative in privinta Transilvaniei si nici
despre soarta minoritatii maghiare aflate in tarile invecinate.
Byrnes — nu fara cinism — i-a spus lui Ferenc Nagy ca ,,daca
Uniunea Sovietica va ridica problema Transilvaniei, Statele Unite
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nu se vor da in laturi sa sprijine revendicarile Ungariei”, desi stia
ca guvernul sovietic nu va face acest lucru. Atmosfera glaciala in
care s-au desfasurat convorbirile de la Londra frizau impolitetea.
Englezii — la fel ca si americanii — au respins propunerile
Ungariei legate de tratatul de pace, atit de importante pentru ea.
S-au opus ca guvernul ungar sa ridice din nou chestiunea Transil-
vaniei 1n fata Consiliului Ministrilor de Externe, incercand sa
arunce unilateral raspunderea deciziei de la 7 mai asupra Uniunii
Sovietice. Aurepetat opinia anterioard a Angliei: in masura in care
Romania si Ungaria isi reglementeaza in cadrul unor negocieri
bilaterale problemele ramase 1n suspensie, Marea Britanie va
sprijini acordul care se va realiza.

Delegatia ungara la tratativele de pace, condusa de Janos
Gyongyosi, a sosit la Paris la inceputul lunii august 1946. In esents,
isi propusese sa atinga trei scopuri: 0 minima modificare a frontierei
ungaro-romane, care nu mai era de 22 000 kmz, ci de doar 5 000,
asigurarea drepturilor cetdtenesti pentru minoritatea maghiara din
tarile vecine i mpiedicarea unor noi transferuri de populatie
maghiara din Cehoslovacia, respectiv reducerea sarcinilor legate de
reparatiile de razboi. Delegatia ungara a remis participantilor la
conferinta de pace cincisprezece note, in care facea cunoscuta pozitia
guvernului ungar referitoare la chestiunile aflate pe ordinea de zi —
dar fara succes prea mare.

In privinta problemelor teritoriale, Ungaria avea putine sper-
ante sa izbandeascd. Reprezentantul maghiar a fost audiat la
sedinta comuna din 31 august 1946 a Comisiei teritoriale si
politice ungaro-romane. Ambasadorul P4l Auer a prezentat
planurile privitoare la Transilvania, dar, din perspectiva deciziei
luate la 7 mai, a moderat in continuare revendicarile ungare, astfel
incat, in locul retrocedarii a 5 000 kmz, n-a mai cerut decat 4 000,
care ar fi insemnat aproximativ o jumatate de milion de locuitori,
din care 67% maghiari, si ar fi cuprins orage situate de-a lungul
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hotarului. In afard de aceasta, a propus ca tinutul secuiesc si capete
o larga autonomie locala, garantatd de ONU.

In interventia sa din 3 septembrie, ministrul de externe roman,
Tatarescu, s-a opus realizarii dorintelor Ungariei, pledand pentru
revenirea la granitele stabilite la Trianon. Cu toate ca delegatul
australian a incercat sa rediscute chestiunea Transilvaniei, la 5
septembrie comisia a aprobat cu 10 voturi pentru si 2 abtineri
punctul din proiectul tratatului de pace aprobat de Consiliul
Ministrilor de Externe la 7 mai, care atribuia Romaéniei intreaga
Transilvanie. In sedinta plenara din 10 octombrie a conferintei de
pace, Molotov a declarat: ,Incheierea tratatului de pace cu
Romania constituie un eveniment de mare insemnatate din per-
spectiva pacii in Europa. Romania e acum un stat democratic, si
e esential c@ problema Transilvaniei a fost rezolvata spre multu-
mirea poporului romén.” In cadrul tratativelor de pace, s-a mai
ridicat o chestiune teritoriala. La 10 septembrie, Clementis, ad-
junctul ministrului de externe cehoslovac, a propus anexarea la
Cehoslovacia a cinci localitati ungare situate vizavi de Bratislava,
pe malul drept al Dunarii. Uniunea Sovietica, Ucraina, ba chiar si
lugoslavia au sprijinit aceastd cerere de extindere a ,,capului de
pod din zona Bratislavei”, in timp ce Statele Unite si Marea
Britanie n-au fost de acord. Dupa indelungate discutii, s-a realizat
in cele din urma un compromis: Rajka si Bezenye au riamas
Ungariei, in timp ce Horvatjarfalu/larovce, Oroszvar/Rusovce si
Dunacsun/Cunovo au trecut la Cehoslovacia.

Conferinta de pace a celor 21 de natiuni nu avea drept de
decizie; atributia ei era doar sd facd propuneri Consiliului
Ministrilor de Externe. Aprobarea definitiva a textului tratatelor
de pace a avut loc in noiembrie-decembrie 1946, cu ocazia sedintei
de la New York a Consiliului Ministrilor de Externe. Asupra
textului tratatului de pace cu Ungaria n-au mai fost operate
modificari importante.
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Tratatul de pace cu Ungaria a fost semnat la 10 februarie 1947
la Paris, fiind legiferat de Adunarea Nationala Ungara la 24 iunie
1947. Presedintele Statelor Unite 1-a ratificat la 14 iunie 1947, iar
Consiliul Suprem al Uniunii Sovietice la 29 august. A intrat in
vigoare la 15 septembrie 1947.

Noua Ungarie populard democratica n-a avut parte de pacea pe
care o0 astepta, reusind doar sa evite impunerea de noi poveri. Acest
lucru s-a intdmplat asa nu pentru ca preparativele diplomatice
ungare ar fi fost incete, nu indeajuns de prudente sau ca partidele
n-au reusit sd se pund de acord cu privire la scopurile pe care
trebuiau sa le urmareascd in cursul tratativelor de pace ori ca
Ungaria n-a fost capabila sé iasd la timp din razboi. Atit conditiile,
cat si continutul tratatelor de pace incheiate cu fostii aliati ai
Germaniei naziste au fost decise de interesele marilor puteri.
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Zoltan Szasz

UN ,,DAR” DE VALOARE iNDOIELNICA
Regiunea Autonoma Maghiara a secuilor

Tinutul secuiesc, Terra Siculorum, zona situata in partea sud-
esticd a Transilvaniei, este, din cele mai vechi timpuri, patria
ramurii rasaritene a poporului maghiar. Secuii — care, in calitatea
lor de urmasi ai tribului cabar de razboinici aliati ai ungurilor,
devenisera granicerii de odinioarda — locuiesc aici, conform legen-
delor, inca din epoca hunilor, iar, dupd marturia cercetarilor isto-
rice, Incepand cu secolele al XI-lea si al XIlI-lea. In legatura cu
problema obarsiei lor, stiinta istoriei isi poate continua dezbaterile.
In ce priveste insd chestiunea apartenentei acestora, istoria si-a
spus de mult cuvantul. De cand detinem cunostinte pertinente
despre ei, 1i stim maghiari; nici macar ciudata lor scriere runica de
tip turcic nu ne ingaduie sa tragem vreo concluzie diferita. Cert
este faptul ca in regatul medieval, in acea structurd multicolora si
complexa ce nu poate fi asemanata cu statul national monolitic
modern, secuii trdiau (ca si cumanii ori sasii) intr-o lume aparte,
autonomad, ocupatia lor cotidiana reprezentand-o, in cea mai mare
parte, cresterea animalelor. Pe structura lor tribala, s-au format,
pana spre sfarsitul Evului Mediu, unitatile administrative cunos-
cute sub numele de scaune, in fruntea celor sapte scaune aflandu-
se comitele secuilor. Secuii dispuneau in totalitate de drepturi
(militar-nobiliare), in realitate insd fenomenul de diferentiere
sociala a fost de natura sa le lezeze unitatea. Intre fruntasi (féem-
berek/ primores) calareti (16f6k/primipili) si secuii de rand (gyalo-
gok/pixidarii), au aparut adevarate falii; ,,din exterior”, tinutul
secuiesc era socotit totusi ca fiind unitar, locuitorii considerandu-i
teritoriul ca apartinandu-le de drept. in 1437, ei reprezinti deja,
alaturi de nobili (maghiari) si sasi, una dintre ,,natiunile me-
dievale” recunoscute ale Transilvaniei. Dupa caderea, in 1541, a
Budei, unii suverani ai Principatului Transilvaniei in curs de formare
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au incercat sd le impuna noi dari si servicii. Cu secuii, care se
aparau cu incapatanare, au fost in relatii incordate atit loan Sigis-
mund, cat si dinastia Bathory; de forta lor militara insa au avut
nevoie atit ei, cat si marii-principi ai ,,epocii de aur a Transil-
vaniei”, fapt pentru care le-au intarit, in repetate randuri,
libertatile. Tinutul secuiesc, cu numeroasele scaune din care era
format, a ajuns in epoca modernd in situatia oricdrui alt comitat:
si-a pastrat autoadministrarea, dar, in acelasi timp, puterea exer-
citatd de organele de guvernare centrale era tot mai pregnanta.
Cu toate cd 1n perioada de inceput a statalitatii moderne
autonomia secuiasca n-a avut de suferit, in 1876 scaunele au fost
desfiintate, credndu-se cele patru comitate secuiesti: Mures-
Turda, Ciuc, Odorhei si Trei Scaune, cu o populatie de aproximativ
400 000 de locuitori, formatd, in proportie covarsitoare, din
maghiari (erau, folosind o expresie uzitata, ,,curat unguresti’’); din
acel moment, ele nu se mai deosebeau cu nimic de celelalte
comitate. De independenta lor de odinioard, mai amintea cel mult,
sters, faptul ca Franz Joseph 1si pastrase, pe langa alte titluri, pe
cel de ,,comite al secuilor” Cele patru judete secuiesti au dainuit,
cu mici modificari, si dupd Trianon; in ce le priveste, cel de-al
doilea Arbitraj de la Viena, din 1940, apoi reinstalarea puterii
romanesti n-au venit nici ele cu reorganizari semnificative.

Regiunea Autonoma Maghiara

In avantul rapidelor transformari petrecute dupa preluarea
deplina, in decembrie 1947, a puterii de cétre comunisti, Partidul
Muncitoresc Roméan nu s-a ocupat de problema nationald. A luat
act de starea de lucruri existentd cu incepere din 194445
(gradinite, scoli, presa, institutii culturale maghiare, Universitatea
Bolyai), caci anterior fusese unul dintre aparatorii drepturilor
minoritétilor, iar Uniunea Populara Maghiara, de stanga, care (in
afara de Biserici) era singurul organ serios de reprezentare a
intereselor populatiei maghiare, fusese unul dintre aliatii lui im-
portanti in lupta pentru preluarea puterii. Constitutia improvizata
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din anul 1948 s-a multumit cu declararea generala a dreptului
minoritatilor de a-si utiliza neingradit limba materna, in acest
context nefacandu-se referire la nici un teritoriu cu statut special
ori la autonomie (art. 24). E o realitate ¢ in primii ani ai regimului
comunist s-a afirmat in practica de zi cu zi a politicii nationale o
tolerantd demna de remarcat. In toiul luptei inversunate duse
»~impotriva elementelor vechii lumi”, cand se trecuse la condam-
narea ,,separatismului national”, inscenandu-se procese impotriva
reprezentantilor ,stangisti” si de ,,dreapta” ai vietii publice
maghiare din Transilvania (ca, de pildd, impotriva lui Aron Mér-
ton, episcopul de Alba Iulia, a social democratului Istvan Lakatos,
a specialistului in politica economica Pal Szasz si a multor altora),
scolile, institutiile maghiare functionau, ziarele, revistele, cartile
apareau, filmele erau titrate in doua limbi (productie romaneasca
de filme Inca nu exista), utilizarea limbii materne nu era interzisa.
In comparatie cu Cehoslovacia, lucrurile stiteau bine...

In 1951, s-a realizat o noui impartire administrativa,
sanctionata de noua Constitutie, adoptata in anul 1952. In locul
judetelor de pana atunci, constituite pe temeiul unor traditii isto-
rice, au fost proiectate optsprezece ,,regiuni” uriase, noua Consti-
tutie enumerand printre acestea si Regiunea Autonoma Maghiara,
infiintata prin reunirea celor patru judete secuiesti.

Azi incd nu stim cum s-a nascut aceasta unitate administrativa
cu o denumire atit de originala, nu cunoastem numele celor care
au gandit-o. Obligativitatea imitarii modelului sovietic nu poate
explica decat partial lucrurile. Cercetatorii din Ungaria pe care i-a
interesat aceastd chestiune (Ildiké Lipcsey, Gabor Vincze) au
ajuns la concluzia cé infiintarea ,,regiunii autonome” a fost nece-
sard ca paravan 1n vederea lichidarii — de-acum inutilei — Uniuni
Populare Maghiare. E posibil, e verosimil, doar atestat documentar
nu este Inca. Logica pare insé si cealaltd explicatie: trebuia asigurata
utilizarea neingradita a limbii materne in aceasta regiune ce ingloba
o treime a populatiei maghiare din Transilvania, pentru ca apoi, n
celelalte tinuturi (in Cluj, Satu Mare, Oradea si imprejurimi, ca si In
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alte zone 1n care formau o parte importantd a populatiei), folosirea
limbii maghiare sa poatd fi limitatd, iar institutiile maghiare sa
poata fi slabite. O astfel de tendinta si-a si facut simtita prezenta
in desfasurarea ulterioard a evenimentelor, dar, in lipsa izvoarelor
documentare, nu putem sti in ce masurd a fost acest proces gandit
dinainte. Un istoric roman (I. Calafeteanu) afirma insa ca, prin
crearea acestei regiuni, cercurile puterii din jurul lui Petru Groza,
neavand destul sprijin din partea propriului popor, vroiau sa-si
asigure o baza sigura exact la nivelul populatiei maghiare.

Pare insd mai verosimil ca enigma sia n-aiba nevoie de o
explicatie prea savanta. Partidul — la sugestia sovieticilor sau fara
ea— arecunoscut ca un gest simbolic poate avea o reala importanta.

Sa nu uitdm ca dupa 1920 ideea autonomiei Transilvaniei sau
a populatiei maghiare de acolo s-a pus nu doar in general, ci si in
randurile comunistilor au aparut in mod explicit sugestii referi-
toare la autonomia tinutului secuiesc ,,compact”. Delegatia ungara
de pace — se pare — a vrut ea Insasi sa propuna acest lucru in
1946. Acum, in 1952, prin acest gest, ,,problema nationala a fost
rezolvatda”, sau, conform afirmatiei secretarului general Gheor-
ghiu-Dej, autonomia teritorial-administrativda e de natura sa in-
tareasca increderea reciprocd a oamenilor muncii romani si
maghiari. A fost, asadar, o masura de ,,intarire a increderii”; un
minimum de 550 mii de secui dintr-o zona de locuire compacta
— o treime din populatia de un milion si jumatate de unguri — au
capitat autonomie lingvistica: maghiara a devenit prima limba
oficiala (cei aproape 200 mii de romani din zona aveau, desigur,
deplina libertate lingvisticd). Statutul de functionare ar fi urmat sa
fie elaborat de autoritatile regiunii insesi, dar — desi Constitutia
prevedea expres — acest lucru nu s-a mai realizat.

Regiunea Mures-Autonoma Maghiara

Se pare ca regiunea a functionat netulburat, dar, in 1960,
invocandu-se motive practice, teritoriul a fost redesenat. In mare, a
ramas de aceleasi dimensiuni (12 250 km patrati), dar zona Trei
Scaune i-a fost luata, hotarul sudic trecand pe la Baile Tusnad; in
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schimb, a primit raionul Ludus, Tarndveni, astfel incat spre apus
hotarul 1 se intindea pana la Campia Turzii si Blaj. Prin aceasta
masurd, majoritatea maghiara de peste trei sferturi de pana atunci
a scazut la abia doud treimi. A primit denumirea de Regiunea
Mures—Autonoma Maghiard. Cu noua zona, mai industrializata,
care i-a revenit si In urma unui tot mai febril proces de investitii
care s-a declangat dupa 1955, productia industriala a ajuns in 1965
de opt ori mai mare fata de cea realizatd in 1950. Cea mai mare
intreprindere devine noul Combinat de ingrasaminte azotoase din
Téargu Mures. Industrializarea s-a Tmpletit cu accelerarea procesu-
lui de imigrare in zond a populatiei romanesti — proces incurajat
si la nivel oficial. (Proportia locuitorilor maghiari ai Targu
Muresului a scazut de la 74% in 1956 la 63% in 1977, pentru ca
azi scada la 51%.) In noul val de mari transformari petrecute in
1968, regiunea, autonoma cu numele, a fost desfiintatd. Ratiuni
economice si administrative au determinat revenirea in Romania
la sistemul judetelor. Mures, Covasna si Harghita constituie
.judetele succesoare”. In zilele noastre, din Regiunea Mures-
Autonoma Maghiard n-a mai ramas decat amintirea, o amintire
controversatd. Ce folos cu Institutul sau medico-farmaceutic, in-
stitutul de teatru, institutul pedagogic, cu utilizarea pe scara larga
a limbii maghiare, daca n-a avut nici un fel de autonomie?

In general, populatia maghiara si-a pastrat identitatea doar in
proportia de care e in stare pe termen lung o comunitate compacta
ea nsasi — socotind si unele aspecte de erodare a ei. Ponderea si
rolul institutiilor sunt insa totdeauna importante. Privind inapoi
din perspectiva prezentului si tindnd seama de nationalismul
agresiv al perioadei tarzii a epocii Ceausescu, Regiunea
Autonoma Maghiara nu poate fi privitd - sub aspectul perpetuarii
identitatii secuiesti - ca o experientd cu totul neinsemnata, lipsitd de
aspecte instructive.
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Gyorgy Gyarmati

DATE STATISTICE PRIVIND
POPULATIA MAGHIARA, 1920-1980

In momentul in care, ca una dintre consecintele primului razboi
mondial, Monarhia Austro-Ungara s-a destramat, iar doua treimi
ale etnic eterogenei Ungarii — parte a acesteia — au devenit parti
ale nou-createlor state ,,nationale”, in spatiul delimitat de ramura
rasdriteand a Alpilor, de cununa muntilor Carpati si linia
Drava—Dunare trdiau aproximativ zece milioane de unguri. Dintre
acestia— ca o consecinta a trasarii frontierelor hotarate la Trianon
—, aproape trei milioane au ajuns in statele vecine 1n situatia de
minoritari, sporind policromia etnic a noilor , state nationale”. In
zilele noastre, saizeci de ani mai tarziu, spatiul mentionat mai sus
numara 13,5 milioane de unguri— de-acum repartizati in sase tari.
Pe langa cei 10,5 milioane, ce triiesc actualmente in Ungaria, in
statele dimprejur — Cehoslovacia, Uniunea Sovietica, Romania,
Iugoslavia si Austria — continua sa fie inregistrati ca minoritari
aproape trei milioane de maghiari.

In urma primului rizboi mondial, 350 mii de unguri s-au mutat
intre hotarele trasate la Trianon ale Ungariei. O repatriere de
acelasi ordin de marime a avut loc si in anii de dupa cel de-al doilea
razboi mondial. Faptul ca aproape 10% din populatia maghiara
si-a pierdut viata in timpul celui de-al doilea rdzboi mondial
constituie un alt factor, la fel de important, in destinul demografic
al acestui popor. Sute de mii de maghiari s-au vazut siliti sa
emigreze, in cateva valuri, nu doar in tari europene, ci si dincolo
de ocean, fenomen ce a contribuit la diminuarea si mai accentuata
a acestei populatii. Emigrarea, in perioada interbelica, a peste 50
mii de maghiari a fost urmata, in perioada ultimelor luni ale celui
de-al doilea razboi mondial, de fenomenul refugierii in masa a
acestora. Celor aproximativ 80 mii de emigranti, li s-au adaugat,
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pana la sfarsitul anilor patruzeci, alti 20 mii. Cu toate ca aproxi-
mativ o cincime din numarul total de 200 mii de persoane refugiate
la sfarsitul anului 1956 si Inceputul anului urmator au revenit in
1958, restul au ingrosat randurile diasporei maghiare din afara
Bazinului Carpatic.

Insiruind aceste statistici ,,seci” privitoare la schimbrile petre-
cute 1n secolul nostru la nivelul populatiei maghiare din Bazinul
Carpatic, nu trebuie sa pierdem din vedere inexactitatea ,,calculata”
a datelor insesi. Caci nu rareori s-a intamplat ca prigoana de stat —
care veghea la cine ce se declara — sa denatureze exactitatea acestor
date mai abitir decat fluctuatia criteriilor de inregistrare insesi. Asta
s-a intamplat cu sutele de mii de unguri din Slovacia care au fost
determinati, prin decret prezidential, sa se declare slovaci, pentru a
scapa de spectrul expulzarii lor dincolo de granita, in Ungaria, de cel
al deportarii in Cehia ori de cel al pierderii locului de munca si a
cetateniei. Mai blamabil decat aceasta nu putea fi decat tratamentul
represiv ,,cu aplicare retroactivd” pentru apartenenta etnica, de care
a avut parte bundoara un grup de evrei supravietuitori ai tragediilor
celui de-al doilea razboi mondial. Toti evreii din Praga si Bratislava
care in cursul recensdmintelor antebelice se declarasera de nationali-
tate germana sau maghiara si care se intorseserd din lagarele de
concentrare la fostele lor domicilii — péana sa intervina pe cale
diplomatica marile puteri, care aflaserd intre timp de situatia acestora
—, au fost tratati la fel ca minoritatea germand, respectiv cea
maghiara, acuzate de vinovatie colectiva si declarate indezirabile.
Inregistrarea si compararea starilor de fapt reale sufera modificari si
datorita variatiilor la nivelul metodelor de inregistrare utilizate in
cadrul recensamintelor. Nu trebuie neglijate nici situatiile de identi-
tate incerta ori de dubla identitate, puse in evidenta de diferentele —
de la cazla caz, de cateva zeci de mii — ce se pot constata intre datele
privind nationalitatea si cele referitoare la limba materna.

Datele statistice prezentate de noi trebuie considerate — con-
form celor de mai sus — mai degraba ca cifre orientative privind
ordinele de marime si tendintele evolutive din acest domeniu.
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Maghiari in Cehoslovacia, 1921-1980
An Soacia | pegipterion | Cohosopaca
1921 650 597 111 225" 761 823
1930 571952 119971 691923
1949 3525322 13 201° 367733
1961 518782 15152 533934
1970 552 006 20562 572 568
1980 559 490 19676 579 166

'n perioada dintre cele doua razboaie mondiale, Ucraina Subcarpatica (Rusin-
sko) aapartinut Cehoslovaciei. Recensdmintul din 1921 ainregistrat aici 104 000
de maghiari, iar, cel din 1930, 110 000.

% Chiar si in comparatie cu recensamantul din 1930, deficitul de aproximativ 200 000 de
persoane se explicd, intr-o proportie mai redusd, prin pierderile de rdzboi si prin numérul
de persoane refugiate si evacuate, iar, in principal, prin dispozitia prin care maghiarii din
Cehoslovacia 1si recapatau treptat drepturile cetitenesti in masura in care se declarau de
etnie slovaca.

3 n urma celui de-al doilea razboi mondial, Ucraina Subcarpatica a intrat in
componenta Uniunii Sovietice. Numarul de aproximativ 13 000 de maghiari inreg-
istrati in acest fel pe teritorii ale Cehiei trebuie, in orice caz, corijat. Multiplul acestuia
(70 000) reprezintda numarul maghiarilor care, in perioada 1946-1947, au fost
colonizati in zona Sudetilor.

Maghiari in Romdnia 1920-1977
: : Alte teritorii ale Maghiari in
Anul Transilvania Romaniei Rom%nia, total
1920 1326 000 137 573 1463573
1930 1353000 73 000 1462 000
1948' 1 482 000 18000 1 500 000
1956 1 559 000 29 000 1 588 000
1966 1597 000 22592 1619592
1977 1 651 000 20 000 1671 000

'Date privind limba maternd, si nu nationalitatea.
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Maghiari in lugoslavia, 1921-1981

Anul Voivodina Croatia Slovenia Alte ﬁrgiz)os{iaiv?{?ei Iug(t)g{gflia,
1921 472 409
1930 465 409
1948 428 932 51399 10 246 5915 496 492
1953 435271 47711 11 063 8184 502175
1961 442 560 42 347 10 498 8963 504 368
1971 423 866 35488 91785 8235 477374
1981 385356 25439 9 496 6429 426 720

Maghiari in Uniunea Sovietica 1930-1979

Anul Ucraina Subcarpaticd Alte tuegtsosrii ale URSS total
1930 6282 6282
1959 146 247° 8491 154 738
1970 157 000 9000 166 000
1979 171 000

! Numrul persoanelor cu limba materna maghiara (datd oferitd de recensamantul
sovietic din anul 1930). in aceeasi perioadd interbelicd, datele statistice estimeaza
numarul maghiarilor de pe teritoriul Uniunii Sovietice la 20 000.

2 In urma celui de-al doilea rizboi mondial, Ucraina Subcarpatici a intrat in compo-
nenta Uniunii Sovietice.

Maghiari in Austria, 1923-1971
Anul Burgerland Viena Maghiari din Austria, total
1923 14971 10922 28 228"
1934 10422 4 884 18 076
1951 5251 1039 11176°
1961 5642 N
1971 5673 8413 19 117°
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! Datele totalizate la nivelul anului 1923 cuprind si 8 758 de maghiari fara cetatenie
austriacd, refugiati, in urma destramarii Monarhiei Austro-Ungare, din statele suc-
cesoare.

% in afara maghiarilor cu cetdtenie austriacd inregistrati in 1934, mai traiau in
Austria inca 20 573 de maghiari fara cetiatenia acestei tari.

Sin pofida faptul ci, intre 1946-1950, 3 526 de refugiati maghiari au capatat
cetiitenie austriacd, numdrul maghiarilor din Austria a scdzut radical in com-
paratie cu cel dinainte de razboi, ceea ce oglindeste pierderile inregistrate in
cursul razboiului.

*ntre 1956-1960, un total de 181 818 persoane care au parasit Ungaria au cerut
azil politic in Austria.

> Noua si importanta crestere care se inregistreaza se explica si prin faptul ca o
parte dintre maghiarii refugiati in Austria in anii 1956-1957 cu intentia de a se
stabili definitiv acolo incep sa primeasca cetatenie intr-o proportie mai insemnata
(5 686 de persoane) in anii 1960. In anii 1970, primesc acest drept alte aproxi-
mativ 5 000 de persoane.

Maghiari in lume, in jurul anilor 1930-1970
Denumire 1930 1970
Ungaria 8 000 000 10200 000
State vecine 2720 000 3000 000
Celelalte state ale Europei 105 000 200000
America 680 000 990 000
Africa si Asia 350 35000
Total 11 511 000 14 450 000
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Laszlo Sebok

POPULATIA MAGHIARA A TRANSILVANIEI

Cea mai mare parte a populatiei maghiare de azi din Roméania a
fost inclusa 1n acest stat in urma modificarii frontierelor, decisad prin
Tratatul de pace de la Trianon, semnificativ fiind 1nsd si numarul
maghiarilor ce traiau pe teritoriul Vechiului Regat. E foarte greu sa
le urmarim cu exactitate, pe baza statisticilor oficiale, proportia
numerica si, din perspectiva raspandirii lor geografice, imaginea
structurii pe localitati si la nivel social, caci la elaborarea statisticilor
romanesti privind nationalitétile criteriile politice au primat tot-
deauna in fata abordarii stiintifice. Iar dacd datele privind Transil-
vania mai pot fi — critic i cu unele corective — utilizate, in cazul
celor referitoare la Regat acest lucru nu poate fi facut. (In zona
extracarpaticd a Romaniei, au fost recenzati, in 1977, 20 000 de
maghiari, n timp ce, de fapt, numarul lor s-ar putea ridica la un total
de 120-150 000: in Moldova, 40—60 000 de ceangai, iar in Bucuresti
si in imprejurimi, 40—50 000 de unguri.)

Recensaminte

In cadrul tratativelor de pace de la Paris (1919-20), materialele
statistice Tnaintate de delegatia romana privind situatia nation-
alitatilor au fost atit de inacceptabile, incat comisia a lucrat in
continuare doar cu documentatia prezentatd de partea ungara. Tot
ce a urmat a fost de aceeasi factura: catagrafiile realizate in anii
1919, 1920 i 1927 au fost considerate de Insisi specialistii romani
partinitoare si de nefolosit. Recensamantul din anul 1930 a
corespuns normelor europene, dar, chiar si in aceste conditii, din
datele statistice au disparut peste 100 000 de greco-catolici
maghiari. (Faptul cd in cadrul recensdmintelor ungare persoanelor
li se inregistra limba materna, in timp ce in practica romaneasca
evreii erau considerati ca persoane cu limba materna si nationali-
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tate de sine statatoare nu constituia decat o diferenta de conceptie.)
In perioada 1918-1924, in urma schimbarii autoritatii statale, 197
000 de maghiari s-au refugiat din Romania in Ungaria. Jumatate
dintre ei erau, orageni: functionari de stat si publici, diferite paturi
ale intelectualitatii si personalul lor de serviciu. Tinand seama si
de acest aspect, in 1930 numarul persoanelor cu limba materna
maghiara trebuie sa fi fost, de fapt, de cel putin 1 600 000, iar
in 1940 de aproximativ 1 800 000. Cel de-al doilea Arbitraj de la
Viena (30 august 1940), prin care partea de nord a Transilvaniei a
fost anexatd la Ungaria, a fost insotit de o migratie reciproca de
populatie, ce a atins valori de aproximativ 200 000 de persoane,
fapt ce a avut urmari care s-au repercutat pana in ziua de azi asupra
situatiei demografice din zona: numarul si proportia maghiarilor
din sudul Transilvaniei a continuat sa scada, dar nici cresterea
inregistrata in cazul celor din nord nu e semnificativa, deoarece,
in cele din urma, o parte importanta a celor stabiliti in nord au
plecat mai departe. (Numarul maghiarilor care au parasit definitiv
Romania in perioada 1941-1948 poate fi apreciat la 100—-125 000,
numarul celor disparuti in razboi fiind insa necunoscut.) Datele
oferite de cele doua recensaminte din 1941 (ungar in Transilvania
de Nord si romanesc in Transilvania de Sud) raman inutilizabile
in cadrul unei analize serioase, din cauza denaturarilor datorate
atmosferei politice, ca si abordarii diferite a metodologiei de
recenzare (In cazul romanilor, originea etnica).

De atunci, in Romania au avut loc patru recensaminte. Trebuie
sd remarcam ca dintre acestea cel realizat in anul 1956 a fost
singurul recensamant ale carui date au oglindit cu mare prob-
abilitate situatia din acel moment a nationalitatilor -— cel putin
in ce priveste Transilvania. (A ,,reaparut” pana si o buna parte a
populatiei maghiare, disparute — mai ales, in zona apuseana a
Transilvaniei — cu ocazia recensamantului din anul 1930.)

Nu de putine ori, cu ocazia recensamintelor populatiei din anii 1966
si 1977 compozitia nationald pe localitati a fost decisa de la birou —
ca sa nu amintim aici sirul de fraude si manipuléri ce au avut loc.
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Date demografice razlete demonstreaza ca intre 1956 si 1977
populatia maghiara din Transilvania a cunoscut o crestere sub-
stantial mai insemnatd decat cea sugeratd de recensaminte. La
nivelul intregii populatii maghiare transilvanene, din perspectiva
mediei sporului natural inregistrat in Transilvania (1956—1966:
7,7%, 1966—-1977: 10,6%) numarul maghiarilor transilvaneni tre-
buie sa fi ajuns in 1966 la cifra de 1 740 000, iar in 1977 la 1 925
000 de persoane. (La o concluzie similara ajungem si in cazul in
care pornim de la premisa ca intre 1966 si 1977 numarul nou-nas-
cutilor ce au vazut lumina zilei in familii maghiare a fost de 336
000, ceea ce reprezintd 7,2% din totalul nou-nascutilor din
Romaénia. 7,2% din sporul natural de 2 551 000 inseamna 184 000
de copii, ceea ce aratd o crestere demografica similara la maghiarii
din Romaénia cu cresterea — calculata intr-o modalitate diferitd —
a numarului maghiarilor din Transilvania. Se pare ca sporul natu-
ral de cateva sute de persoane anual n-a fost in stare sa compenseze
puternica asimilare prezenta in randurile maghiarilor regateni.)

amt || LM et ot mogtia conform

1910 5257 1662 31,6%

1930 5548 1481 26,7% 1353 24,4% 1600 28,8%
1948 5761 1482 25,7%

1956 6232 1616 25,9% 1559 25,0%

1966 6720 1597 23.8% 1740 25,9%
1977* 7 500 1690 22,5% 1925 25,7%
1990 7900 2010 25,4%

* Tn 1977, dupa ..limba materna si nationalitate™ 1 651, adicd 22,0%

Asezare in teritoriu, romanizare

Trei erau zonele geografice mai importante in care, la inceputul
secolului, populatia maghiara din Transilvania forma majoritatea
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absolutd: tinutul secuiesc, zona situatd de-a lungul granitei un-
garo-romane actuale si fasia de legatura cvasietnica dintre ele (zona
Salajului, Depresiunea Huedinului, regiunea Clujului, tinutul
Ariesului). Mai puteau fi intalniti in proportii mai mici sau mai mari
in numeroase alte zone (Banat, Valea Jiului, Tara Barsei etc.) si
intr-un numar semnificativ in agezari in care traiau ca minoritari. Din
perspectiva tipurilor de asezari, romanii traiau in sate de dimensiuni
reduse, raspandite In ample spatii geografice, in timp ce maghiarii (si
germanii) traiiau comasati in aglomerari unitare si in orase, o parte a
acestora constituind adevarate insule inconjurate de zone cu popu-
latie romaneasca. Cresterea pronuntatd a populatiei urbane roméanesti
s-a datorat nu doar inlocuirii administratiei in urma schimbarii auto-
ritatii statale (100 000 de functionari maghiari s-au refugiat, si 50 000
de regateni au fost colonizati in zona), ci a fost si rezultatul unui
proces dirijat cu buna stiinta. Orasele incercuite de zone de locuire
romaneasca au intrat intr-un proces de romanizare, deoarece efectele
asimilante se manifestau cu mult mai pregnant in astfel de cazuri.

In mediul rural, procesul de pierdere a identitatii nationale a
fost intotdeauna mai lent, politica de asimilare fiind tocmai de
aceea dirijatd spre zone si paturi sociale bine determinate. In
regiunea de granita ungaro—romana si in zona centrald a Transil-
vaniei, regimul romanesc a cautat — in temeiul reformei agrare
— sa colonizeze populatie romaneascd, creand sate prin a céror
implantare sa se izoleze unele de altele tinuturile locuite de popu-
latie maghiara. Desfiintarea treptata a invatamantului maghiar de
stat si restrangerea bazei materiale destinate Invatamantului con-
fesional a avut drept rezultat asimilarea maghiarilor din zonele
unde traiau in minoritate. La inceput principala tinta a politicii de
romanizare au constituit-o maghiarii greco-catolici si ortodocsi,
in randurile carora acest lucru a si dat rezultate, caci o parte dintre
ei chiar si erau de origine roméana ori stiau si romaneste. (Nici nu
mai trebuie comentat In mod special faptul ca toti maghiarii
greco-catolici si ortodocsi au fost inregistrati ca romani, chiar si
cei aproximativ 50 000 care nici nu stiau romaneste.)
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Dupa 1945 — omogenizare

Caracteristica existentei maghiarilor ca minoritari in deceniul
ce a urmat celui de-al doilea razboi mondial o constituie relativul
impas, situatie ce decurgea din politica nationalda duplicitara a
statului roman. La nivelul declaratiilor si vorbelor, respectiv in
citeva domenii de spectacol propagandistic, drepturile mi-
noritatilor au fost asigurate, din umbra insa se urmarea cu con-
secventa anularea acestora.

Prin infiintarea Regiunii Autonome Maghiare (1952), s-a acor-
dat autonomie unei treimi din populatia maghiara din Transil-
vania, mai exact locuitorilor tinutului secuiesc — regiune de
locuire compact maghiara —, fiind treptat privata de drepturile
nationale fundamentale populatia maghiard din exteriorul acestei
unitati administrative. In scopul slabirii ponderii populatiei ma-
ghiare din Cluj, orag socotit capitald a maghiarilor din Romaénia,
numeroase institutii culturale au fost mutate la Targu Mures. De
la finele anilor cincizeci, politica nationald antimaghiara a capatat
noi valente. Zone cu populatie romaneasca au fost alipite la
regiunea autonoma, apoi, invocandu-se caracterul eterogen din
punct de vedere national al acestor tinuturi, a fost desfiintata si
Regiunea Mures-Autonoma Maghiara.

Structura administrativd bazata pe judete a fost gandita, in
1968, in asa fel, incat zone unitare locuite compact de maghiari au
fost taiate in doud, cu scopul ca romanii sa devina majoritari in
judetele cu populatie mixta. in 1972, a fost elaborat programul de
»omogenizare”, de asimilare a nationalitatilor, apoi, in anii ce au
urmat, au fost initiate o serie de masuri in vederea limitarii bunei
desfasurari a vietii acestora (invatamant, ordine de repartitie etc.).

Principala tintd a omogenizarii au constituit-o orasele tran-
silvanene, caci, desi la nivelul anului 1948 in cea mai mare parte
a acestora maghiarii ajunsesera deja in minoritate, ei continuau sa
reprezinte majoritatea Th numeroase orase din zone cu populatie
romaneasca sau mixta, orasele din tinutul secuiesc fiind, chiar si in
anul 1956, unguresti intr-o proportie de peste 90%. (Dupa cum
majoritar maghiare continuau sa fie n aceastd vreme si Clujul,
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Oradea ori Satu Mare.) La nivelul populatiei urbane, in perioada
1956-1977 proportia maghiarilor a scazut de la 32% la 23%,
sporul de populatie fiind in cazul acestora de doar 15%. Doar in
deceniul 1967—-1977, in Transilvania au fost adusi aproximativ o
jumatate de milion de romani regéteni, in mare parte in asa-zisele
orage inchise, acolo unde unguri nu se puteau muta decéat cu
aprobare speciald (doar rareori avizatd favorabil). Aceastd tend-
inta s-a accentuat n deceniul ce a urmat: cei ce se stabileau acolo,
primeau de la stat, pe langd locuintd, si un important ajutor. (Zece
mii de romani au fost adusi in Cluj doar 1n 1989.) Pentru ca azi
nici méacar un singur orag mare din Transilvania s nu mai dispuna
de populatic majoritar maghiara. In acelasi timp, dupd obtinerea
diplomelor de absolvire a studiilor, maghiarii transilvaneni erau
repartizati in masa in Regat, de atunci insd o parte insemnatd a
acestora revenind 1n locurile de bastina, fapt pentru care cei ramasi
in Regat n-au influentat substantial numarul transilvanenilor.

Pentru aprecierea marimii populatiei maghiare din Transil-
vania, sa presupunem cé in perioada 1977-1985 sporul natural al
acesteia a inregistrat un nivel ceva mai scazut decat media tran-
silvaneand (5,0%); 1n aceste conditii, numarul maghiarilor din
Transilvania trebuie sa fi fost n 1985 cu putin peste 2 milioane.
Probabil ca de atunci aceasta valoare nu s-a prea schimbat, avand
in vedere ca intre 1986 si 1990 sporul natural la nivelul intregii
Romanii a fost foarte scazut (de buna seama, sub 4% anual), fapt
pentru care sporul natural, de cateva zeci de mii de persoane, al
maghiarilor din Transilvania e posibil sa fi fost inghitit de repar-
titiile in Regat si de refugierea peste granita.

Numarul de aproximativ 2 milioane al maghiarilor din Tran-
silvania e confirmat si de datele de care dispun Bisericile: aproxi-
mativ 930 mii de romano-catolici, 800 mii de reformati, 70 mii de
unitarieni, 30 mii de evanghelici, respectiv numerosi fosti greco-
catolici, neoprotestanti, la care se adaugad persoane din afara
confesiunilor.
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In minoritate azi (1991)

Fata de starea lucrurilor de acum saptezeci de ani, situarea in
teritoriu si tabloul structurii pe asezari a populatiei maghiare de
azi arata in felul urmator:

Compactitatea populatiei unguresti din satele tinutului secui-
esc (aproape 800 mii de maghiari) a raimas neschimbata, in orasele
mai mari insd (Sfantu Gheorghe, Miercurea Ciuc), datorita
asezarii Tn masa a romanilor regateni, proportia ungurilor a scazut
la 65-70%. (in Miercurea Ciuc, au fost adusi 8 mii de romani doar
in ultimii zece ani intre 1980 si 1990.) In Targu Mures, doar
aproximativ jumatate din populatia orasului e azi maghiara, dato-
rita faptului cé in anii optzeci au fost adusi aici peste 20 de mii de
romani.

La tinutul secuiesc, se adaugéd populatia maghiara de aproxi-
mativ 100 mii de persoane a Tarii Barsei (Brasov si zona Sacele),
o parte insemnata a acestora fiind originari din secuime.

De-a lungul granitei ungare, nu se mai poate vorbi despre o
coerentd din perspectiva caracterului majoritar maghiar al zonei
(aproximativ 600 mii de persoane), mai ales spre sud de Oradea
si in Satu Mare; intr-o masura importanta, situatia e asemanatoare
si in Salajul invecinat (cam 80 de mii de maghiari).

Procesul de asimilare a populatiei maghiare din tinuturile
situate atit in nordul Transilvaniei (judetele Maramures, Bistrita-
Nasaud), cat si 1n sudul acesteia (judetele Timis, Caras-Severin,
Hunedoara, Alba si Sibiu) a devenit tendinta, in timp ce in anumite
zone unde traieste razletita, acest proces e ireversibil sau este deja
incheiat. In aceste regiuni, populatia maghiara e relativ mai bine
reprezentata in oragele mari si In Imprejurimile acestora: in zona
Timisoarei circa 50 mii, la Baia Mare aproape 40 mii, iar in Valea
Jiului aproximativ 35 mii.

In judetul Cluj, puntea etnici de odinioari a slabit, dar la Cluj
traieste si azi, reunit, cel mai mare numar de unguri din Transilvania
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(circa 110 mii), dupd cum, relativ, se pastreaza si populatia
maghiara din Depresiunea Huedinului si tinutul Ariesului (aproxi-
mativ cate 20 de mii de persoane).

Dupa schimbarile petrecute in decembrie 1989, o mare parte a
masurilor antiminoritare au fost anulate, multe dintre ele
ramanand insa 1n vigoare — eforturile tenace legate de Invataman-
tul in limba maghiard continua si azi. Intr-o masura importanti,
destinul populatiei maghiare din Transilvania poate depinde in
viitor de modalitdtile care vor fi utilizate si de legile ce vor fi
emise in vederea transpunerii in viatd a ideii de stat national unitar
inscrisa in Constitutie.
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Lajos Fiir

DIN ISTORIA PROTECTIEI
DREPTURILOR MINORITAIILOR

Minorititi confesionale

In ce priveste abordarea din perspectiva internationald a
problemei protectiei drepturilor minoritatilor, inceputul — afirma
cercetatorii — l-au facut, oricat ar suna de ciudat, oricat ar fi de
surprinzator, acordurile (tratatele, edictele) incheiate (emise) de
sultanii mahomedani turci — dupa cucerirea Bizantului — cu
grecii i armenii crestini si cu popoarele slave pravoslavnice,
pentru ca acestia sd-si poatd exercita credinta.

Cu adevdrat pentru prima oara insa, protectia internationala a
minoritatilor s-arealizat prin semnarea, in 1555, a Pacii confesion-
ale de la Augsburg. In cadrul acestui document — care, mai tarziu,
cu ocazia Pacii de la Viena (1606), incheiatd, dupa cum se stie,
intre principele Transilvaniei §i imparatul romano-german (in
acelasi timp, rege al Ungariei), de teama influentei turcesti, va fi
ridicat la rangul de tratat ,,international” —, partile garantau, de
comun acord, dreptul confesiunilor protestante de a-si practica
liber cultul.

In 1648, Pacea Westfalicd va fi cea care, pe baze mai ample,
extinzand sistemul garantiilor internationale, va statua drepturile
minorititilor confesionale. In cadrul acestui tratat, numeroase
puteri europene — printre ele, si principele transilvan — garantau
minoritatilor protestante drepturi egale cu majoritatea catolica.
Partile semnatare ale tratatului de pace se obligau ca, in caz de
necesitate, sd apere drepturile acestor minoritati chiar si cu arma
in mana (articolul 13). Dincolo de asumarea comuna a garantiilor,
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volnice puneri in practicd a ,apardrii drepturilor”: interventia
armatd. (Sa notam, doar in paranteza: cand, in 1859, absolutismul
austriac a dispus lichidarea autonomiei Bisericilor protestante
maghiare, Tmpotriva acestei masuri arbitrare s-a reactionat prin
interventia pe langa puterile protestante ale Europei, ocazie cu
care s-a invocat, printre altele, si acest tratat de pace.)

Un nou moment important in istoria protectiei drepturilor
minoritatilor I-a constituit Congresul de la Viena. Conform tratatu-
lui convenitin 1815, sub invelisul asigurarii drepturilor confesion-
ale — ca un semn al vremurilor noi —, erau deja prezente, in
germene, elemente ale sistemului de protectie a drepturilor mi-
noritatilor etnice. In doua directii in acelasi timp. Documentul
garanta, pe de o parte, drepturile minoritatii catolice ce traia pe
teritoriul luat de la Regatul Sardiniei si anexat la cantonul genevez,
prevazand, in cazul incalcarii acestora, posibilitatea ca regele
Sardiniei sa poata face plangere. Pe de alta parte, au fost adoptate
prevederi in domeniul apararii drepturilor minoritatilor in urma
dezmembririi Poloniei. Actul final, semnat Ia 9 iunie 1815, o data
cu terminarea lucrarilor, obliga cele trei puteri ocupante — fiecare
pe teritoriul care-i revenise — sa dea polonezilor garantii ca-si pot
crea si intretine institutii cu caracter national.

Protectia minoritatilor nationale

Tratatul de pace de la Paris (1856) elaborat in urma Razboiului
Crimeii prevedea, pentru prima datd in istorie, deopotriva in-
terzicerea discriminarii lingvistice si rasiale. Aspect, de altfel, cat
se poate de explicabil, caci Europa epocii de care vorbim — in
Apus si in Rasarit in aceeasi masura — era bantuita de spiritul
amorsat si incendiator al miscarilor nationale.

O schimbare decisiva au adus-o insa tratatele de pace de dupa
primul rizboi mondial. Inca inainte de terminarea razboiului —
cu scopul declarat de a neutraliza, in perspectiva viitorului,
dusmania Inversunatd dintre natiuni si nationalitati —, au fost date
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publicitatii renumitele ,,puncte wilsoniene”. Unul dintre cele pais-
prezece puncte ale programului de pace elaborat de presedintele
Statelor Unite prevedea, n legaturd cu soarta Monarhiei Austro-
Ungare: ,,Popoarelor Austriei si Ungariei trebuie sa li se acorde
cea mai deplind posibilitate de dezvoltare de sine statitoare
(autonoma).” In spiritul ideilor wilsoniene a fost creata apoi, la 1
mai 1919, una dintre comisiile speciale ale Conferintei de pace de
la Paris, care avea ca sarcind elaborarea proiectelor de tratat
privitoare la protectia drepturilor minoritatilor.

De la bun inceput insd, Comisiei pentru Statele Noi si Protectia
Minoritatilor, infiintata la indicatia nemijlocita a lui Wilson, Lloyd
George si Clemenceau, i s-au fixat atributii doar la nivelul tratatelor
de pace care urmau sa fie incheiate cu statele noi si cu cele marite
teritorial din Europa Centralad si de Sud-Est. Disputele izbucnite pe
aceasta tema reprosau tocmai caracterul circumscris al cuprinderii
geografice. Pe buna dreptate, statele respective considerau inechita-
bila decizia conferintei de pace de a le impune doar lor obligativitatea
sistemului de protectie a drepturilor minoritatilor si, in felul acesta,
de a nu tine seama de necesitatea respectarii lui din perspectiva
universala. Conducatorul delegatiei poloneze a fost primul care a luat
pozitie — urmat apoi de prim-ministrii cehoslovac, iugoslav si grec
— Tmpotriva abordarilor cu caracter unilateral adoptate de cei care
lucrau la elaborarea documentelor.

Dupa discutiile ce au avut loc cu fiecare stat in parte, proiectul
privitor la minoritati al comisiei a fost prezentat in sedinta plenara
a conferintei de pace. Polonezii au protestat si in acest cadru. In
ce-i priveste, romanii au declarat cd accepta prevederile legate de
protectia drepturilor minoritatilor doar daca aceste obligatii vor fi
extinse asupra tuturor membrilor Societatii Natiunilor. Prim—min-
istrul cehoslovac Kramar a declarat: in conditiile in care guvernul
pe care-l1 conduce si-a propus deja sa inscrie drepturile mi-
noritatilor in Constitutia tarii sale, nu mai vede necesitatea accep-
tarii sanctiunilor cu caracter international, caci prin aceasta nu s-ar
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face altceva decat sa se dea cale libera amestecului in treburile
interne. Argumente asemandtoare a prezentat si ministrul de ex-
terne al Regatului Sarbo-Croato-Sloven. Surprinzator a fost insa
ca au luat pozitie in favoarea respingerii articolelor privitoare la
minoritati atdt Clemenceau — care continua sd impartaseasca
ideea necesitatii acestei comisii —, cat si intreaga delegatie
franceza. Au sprijinit insa ideea apararii minoritatilor conducatorii
Statelor Unite, Marii Britanii si Italiei. In acest fel, respectivele
state s-au vazut nevoite in cele din urma sa-si asume obligativi-
tatea — circumscrisd geografic — a sistemului de protectie a
drepturilor minoritatilor.

,Facatorii pacii” stiau desigur cat se poate de bine ca, oricat de
exact formulate si oricat de prevazator redactate ar fi fost drep-
turile minoritatilor, si oricat de obligatorii la nivel international,
doar transpunerea 1n practica, afirmarea in viata reald a acestora
poate da adevarata masura a valorii lor. Tocmai de aceea a devenit
problema garantiilor juridice menite sa asigure ducerea lor la
indeplinire unul dintre punctele cardinale ale dezbaterilor. Dintre
diferitele puncte de vedere, conferinta si-a insusit in cele din urma,
in esenta, planul cehoslovac. Conform acestuia, statele obligate sa
adopte sistemul international de protectie a drepturilor, puteau fi
silite sd ia masuri de remediere a situatiei doar in cazul unor
reclamatii mai grave ori a unor evidente incilcari a drepturilor
minoritatilor. Doar in astfel de situatii putea fi aplicata tragerea la
raspundere. De altfel, Consiliul Societatii Natiunilor era obligat
sd se ocupe de plangerile venite din partea minoritatilor doar daca
unul dintre membrii Consiliului isi insusea plangerea si se angaja
s-0 inainteze. Examinarea plangerilor era de competenta Tribu-
nalului International Permanent. Impotriva deciziilor luate de
acesta nu se mai putea face recurs. Dupa cum se poate constata,
atat de importantul sistem de garantii era anemic, vulnerabil,
putand fi eludat si dejucat cu cea mai mare usurinta.
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Punerea in aplicare riméane inoperanti

In cele din urma, noui au fost statele care au fost obligate si
se angajeze sa respecte drepturile minoritétilor: Polonia, Cehos-
lovacia, Ungaria, Austria, Regatul Sarbo-Croato-Sloven,
Romania, Grecia, Bulgaria si Turcia. Din punct de vedere juridic,
marea majoritate a prevederilor din tratatele de pace referitoare la
protectia minoritatilor se incadrau In sfera burghezo-liberald a
drepturilor universale cu caracter individual ale omului, fiind
stipulate, Intr-o proportie restransa, si asa-numite drepturi de grup
(colective).

Printre drepturile universale ale omului, erau inscrise
libertatile ce trebuiau asigurate ,,fard deosebire de nastere, nation-
alitate (nationalité), limba, rasd sau religie”, in mod egal; re-
cunoasterea, fara nici o discriminare, a cetéteniei si drepturilor
cetatenesti respective pentru toti indivizii (maghiari, polonezi,
romani etc.) de pe teritoriul statului, ce trec la statul respectiv o
data cu trasarea noilor frontiere sau care se nasc pe aceste teritorii;
egalitatea 1n fata legii, ca si in privinta drepturilor politice; libera
exercitare a profesiunilor. Intr-un anumit sens, prevederile care
asigurau utilizarea neingradita (in viata particulara si in cea pub-
lica, in presa, in adunari publice) a limbii materne aveau de-acum
tangente cu drepturile colective. In varianta maghiari a tratatului
de pace, se stipula ci cetatenii apartinand minoritatilor ,,au dreptul
sa infiinteze pe cheltuiala proprie institutii de binefacere, religio-
ase sau sociale, scoli si alte asezaminte de educatie, pe care sa le
administreze si sa le controleze, cu dreptul de a-si utiliza in cadrul
lor, in mod liber, propria limba si de a-si exercita liber propria
religie.” Minoritatilor trebuie sa li se garanteze invatamant in
limba materna 1n scolile elementare (de la caz la caz, gimnaziale).
»~Minoritatilor trebuie si li se asigure posibilitatea de a beneficia
si de a utiliza o parte echitabild din toate acele sume” care au ca
scop investitii de interes public.
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Unele tratate aveau in vedere — corespunzdtor situatiei speci-
fice a minoritatilor — si drepturi specifice. In cadrul tratatului
incheiat cu Polonia, partea referitoare la apararea minoritatilor
stipula drepturi speciale pentru numeroasa populatie evreiasca (in
privinta comunitétilor religioase, a scolilor etc.). Tratatul cu Ce-
hoslovacia asigura in mod caracteristic si efectiv drepturi de grup
si autonomie teritoriala pentru rutenii care, in mare, trdiau grupati
compact in Rusia [actuala Ucraind — n.t.] Subcarpatica. Intre
granitele fixate de puterile aliate si asociate, statul trebuia sa le
asigure, ,,in concordanta cu caracterul unitar al Cehoslovaciei, cea
mai larga autonomie”. ,, Teritoriul rutenilor situat la sud de Carpati
[Regiunea Subcarpatica —n.t.] dispune de o Adunare Provinciala
autonoma.” Aceastd adunare urma sa exercite functia legisla-
tiva, in fruntea provinciei fiind guvernatorul. Roménia a fost
obligatd sa legifereze emanciparea evreilor si ,,sa acorde, sub
controlul statului roman, comunitatilor de secui si sasi din Tran-
silvania autonomie locala in chestiunile religioase si scolare”.
Aceastd autonomie a fost — dupd cum se poate constata —
substantial mai restransa, de un grad inferior comparativ cu ceea
ce trebuia sa asigure rutenilor tratatul cu Cehoslovacia.

Sistemul de protectie a drepturilor minoritatilor elaborat in
cadrul Pacii de la Versailles, ca si sistemul tratatelor privind
minoritatile au constituit doar un cadru, si, In lipsa unor garantii
corespunzatoare, asta au si ramas. Dincolo de ratiunile juridice si
de principiu, nu li se poate contesta un avantaj — singurul de altfel:
au deschis calea si au oferit o baza juridica pentru formularea
existentei abuzurilor, pentru ,,divulgarea” lor. Au inlesnit aparitia
unui curent de opinie care sa facd auzita aceastd problematica, iar,
cand tensiunea devenea insuportabila, au oferit posibilitatea
depunerilor de plangeri. Cu toate ca remedii eficiente nu s-au gasit
pentru nici una dintre situatiile reclamate, amintitele tratate de
pace continud sa ocupe si azi un loc proeminent in sistemul
international de protectie a drepturilor minoritétilor etnice.
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Dupa infrangerea fascismului

Si totusi, ignorarea, dupa cel de—al doilea razboi mondial, a
sistemului international de protectie a minoritatilor n-a fost deter-
minatd de ineficacitatea legilor de pana atunci, si nici de experiente
defavorabile in acest domeniu. Careactie la brutalitatea sistemelor
fasciste, care au utilizat chestiunea nationald in scopuri agresive,
ridicand exaltarea rasiald si, deopotriva, persecutia rasiala la rang
de politica de stat, principala misiune a noii abordari a acestei
probleme s-a definit din perspectiva protectiei drepturilor indi-
viduale, si nu a celor comunitare. Se considera ca daca drepturile
omului sunt— pretutindeni si pentru toti — asigurate in mod egal,
e imposibil sa se aduca atingere drepturilor comunitatilor.

Winston Churchill, unul dintre conducatori de vaza ai puterilor
aliate, declara, la 15 decembrie 1944, in Parlamentul englez:
»---eXpulzarea minoritatilor pare sa constituie rezolvarea cea mai
multumitoare si mai practica”. Nu mult dupa aceea, Edvard Benes
isi afirma triumfator o idee draga lui de foarte mult timp: ,,Cehos-
lovacia va deveni stat national, fara minoritdti nationale: iar acest
scop trebuie realizat In parte prin expulzarea minoritatilor, in parte
prin asimilarea lor fortata.”

In astfel de imprejurari, nici nu e de mirare ca, mai tarziu, cand
s-a elaborat (iunie 1945) textul Cartei ONU, iar mai apoi, peste
trei ani distanta, Declaratia Universala a Drepturilor Omului, doar
trei state — Uniunea Sovietica, lugoslavia si, propunand unele
compromisuri, Danemarca — ar fi propus introducerea in aceste
documente a unui articol aparte despre drepturile speciale —
colective — ale minoritatilor. Propunerile au fost insa respinse de
Adunarea Generald cu o mare majoritate de voturi. Ambele docu-
mente vorbeau doar de principiul tratamentului egal aplicat indi-
vizilor (“fara deosebire de rasd, sex, limba, religie”). ,,Daca
drepturile individuale ale omului sunt respectate — declara
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Eleanor Roosevelt, exprimand punctul de vedere al majoritatii —,
nu mai e nevoie de proclamarea drepturilor minoritatilor.”

Cu mult mai transant au respins reprezentantii occidentali ai
puterilor aliate pretentiile de naturd juridica ale minoritatilor.
,»Cetateanului Statelor Unite ale Americii — afirma Walter Bedell
Smith in 1946 — 1i e greu sa inteleagéd de ce vor unii sa pastreze
minoritatile nationale, in loc sa le asimileze.” Punct de vedere
confirmat de colegul englez al acestuia: ,,Sunt de acord — a
raspuns Lord Hood — Scopul nostru trebuie sa fie mai degraba
acela ca minoritatile rasiale sa fie asimilate in tarile in care traiesc
decat sa le prelungim viata.”

Cu o zi Tnaintea votdrii Declaratiei Universale a Drepturilor
Omului, ONU a aprobat, la 9 decembrie 1948, conventia aditionala
privind crimele impotriva umanitatii. In legatura cu acest docu-
ment, trebuie sa punem in evidentd doua aspecte. Cand, for-
mulandu-si opozitia din perspectiva juridica, conventia interzice
exterminarea ,,in totalitate sau partiald a oricarui grup national,
etnic, rasial ori religios”, ea face expres referire — desi intr-o
forma negativa, bazata pe interdictie — la grupurile minoritare.
Mai important pare insd, din punct de vedere istoric, unul dintre
momentele dezbaterilor care au avut loc in cadrul ONU. Era la
inceputul afirmarii migcarilor de eliberare de sub dominatia colo-
niald; 1n aceste conditii, Uniunea Sovietica ar fi vrut sé obtina (in
consens cu aliatii ei) inscrierea in conventie a unui articol special
privind genocidul cultural. Ce intelegea URSS prin formula bine
dramuita a acestei concise propuneri? Intelegea — conform
spuselor reprezentantului sovietic Aleksandr Morozov — fapta
,»C€ are ca scop suprimarea limbii, culturii sau religiei unui grup
national, rasial ori religios”. A adaugat ca genocidul cultural este
o0 varietate a crimei Impotriva umanitatii si cd Uniunea Sovietica
,»considera acest lucru ca o fapta indreptatd spre nimicirea unui
grup sau altul de oameni”.
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Documentul care vorbeste pentru prima oard in mod explicit
despre drepturile — formulate din perspectiva persoanei, dar cu
implicatii la nivel colectiv— ale grupurilor minoritare este Pactul
international cu privire la drepturile civile si politice, care, in
articolul 27, adoptat la 16 decembrie 1966, prevede: ,In statele in
care existd minoritati etnice, religioase sau lingvistice, persoanele
apartinand acestor minoritati nu pot fi lipsite de dreptul de a avea,
in comun cu ceilalti membri ai grupului lor, propria lor viata
culturala, de a-si profesa si practica propria religie sau de a-si
folosi propria limba.” Au trebuit sa treacd alti zece ani pana cand
pactul a fost ratificat de unele state; in aceste conditii, el n-a putut
intra in vigoare decéat abia in 1976.
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