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Egy 1épésre az unio

Elsésorban az Eurdpai Unidnak fontos, hogy Magyarorszag tagjava legyen a kozosségnek. A
foldrész legrégebbi allama sok olyan megoldast ismert meg, s gyakorolt a multban, amely
fortélyokkal az uni6 jelen gondjai koziil szamosat orvosolhat. Az egy tarsadalmon beliili
miivelddési sokszinliség jelenleg kialakuloban van a kontinens nyugati felén: ez a folyamat
Magyarorszag 1100 éves torténetében jol ismert. A magyar miivelddés ma is kotéeleme,
bekitd tényezdje a sokféleségnek itt, Europa kellds kozepén. Ennek jelképes mozzanata volt a
masodik évezred utolsé esztendejének bekdszontekor a Szent Korona elhelyezése az Orszag-
haz kupolacsarnokdban. Jol érzékeltette ez az ilinnepély, hogy foldrésziink nem kivan
olvasztotégellyé valni, mint Eszak-Amerika: az itt é16 nemzetek 6vjak arcukat, és megbecsii-
lik a més nemzetek sajatos értékeit is. Eurdpa a sokszintiség hazaja, s Magyarorszag révén e
nemzetek k6zossége az egyik legeredetibb kultaraval gazdagodik.

Hazéanknak is elengedhetetlen, hogy formalisan is oda tartozzon, ahova uralkod6é gondolko-
dasmodja, iranyultsaga ¢s gazdasagi érdekrendszere szerint kotdédik. Az uni6 szavatolja, hogy
sok évtizedes tervutasitasos gyakorlat, majd néhany esztendei ,,privatizacios™ kiarusitas utan
az lzleti ésszertiség uralkodhasson pénziigyeinkben. Az eurdpai integracid garantalja azt is,
hogy zavartalanul érvényesiilhessen tarsadalmunkban az a demokratikus észjaras, melynek
szelleme mar az 1222-es Aranybulldban megjelenik, s amelyet ma mind a bal-, mind a
jobboldali sz¢éls6ség még némileg veszélyeztet.

Tarsadalmunk civil szervezeteinek eldrevivo része erdfeszitéseket tesz azért, hogy hazank
szervesen kapcsolddhasson a foldrész fejlett orszagainak kozosségéhez. E faradozasokat
neheziti, hogy hianyzik a pénziigyi hattér, mikdzben a partdllambol atmentett szervezddések
csaknem kifogyhatatlan forrasokkal rendelkeznek. Mégis sikertiilt attoréseket elérni: orsza-
gunkban egyre elfogadottabb, hogy a demokracia nemcsak jogokkal, hanem kotelességekkel is
jar. Az emberek nagy része mar atlat a luxuskocsin jar6 ,,ombudsmanok™ egyre tobb €s tobb
gyljto politikai sz€éls0ség népamitasan.

»Nulla” koltségvetéssel mikodott a most 6téves Magyar Média Miihely. Az 0jsagirokbol,
sajtokozeli értelmiségiekbdl allo kor mihelybeszélgetéseket és konferencidkat rendezett,
konyvet irt azért, hogy a baloldali dominancia ellenére a polgari, eurdpai értékrend is megnyil-
vanulhasson Budapesten. E korbdl indult az egyik legrangosabb magyar irodalmi dij, a Balassi
Balint-emlékkard, majd az 0j zenei elismerés, a Tinddi-lant, és a jelenleg itthon egyetlen
polgari ujsagirodij: az Eurdpa-érem.

A polgari kormanyzas idejében megmutatkozé jo jelek ellenére az 6roklott bajok nagy része
ma is nyomasztd. Tovabb fogy a népesség, kevés a munkahely, egyre tobb pénzt von el az
allamtol a dollarbol forintra ,konvertalt” adossagallomany. Terjed a btinozés, kabitoszer-
kereskeddk foglyava valik az ifjusag egy része, szektak pusztitanak. Csaladjainkat szegényitik
el a multinacionalis cégek 1) monopdliumai.

A demokracia masik kulcsfogalma: a felelésség az, amely a polgari szervezddéseket e
nyomasztd gondok enyhitésére Osztokélik. A sokasodo szellemi mihelyek kimunkalhatjak
mind a helyi, mind az orszagos megoldasokat - anélkiil, hogy ehhez a kormanyzattdl vagy
barmely parttol batoritast varnanak.

Johnathan Sunley Kovacs Tibor
Windsor Klub Budapest Business Club



Orszagunk magyar jellege europai érték

Boros Imre kulturank ,,visszahonositasat” sietteti

Bajororszagban a polgarok egy része hétkéznap is a nemzeti karaktert kifejezo oltozetben jar,
idehaza a ruhadzati iparbol eltiintették a magyar motivumkincs alkalmazasat, miutan a sajto
irto hadjaratot folytatott ezek ellen. Boros Imre kozgazdasz, tarca nélkiili miniszter emellett
arra is ramutat, hogy a magyar vallalkozok sokkal batrabban probalkozhatnanak a PHARE-
segélyek megszerzésével. A széleskori banki gyakorlattal, nemzetkézi kapcsolatokkal rendel-
kezo kisgazda politikus szerint meg kell dllitani a magyar fovaros tiz éve tarto balkani-
zalodasat. Az ifjusag alapos oktatasat is szorgalmazza a haromgyermekes csaladapa.

- Mennyire tarthaté hazink eurépai uniés csatlakozasanak 2003. januar 1-jei hatirideje, a
kozosség kész-e befogadni ilyen allapotban 1évé orszagot?

- Befogadtak 6k mar a miénknél rosszabb éllapoti orszagot is, mert Portugélia, frorszag,
Gorogorszag még mélyebbrol indult...

- Az egy fore juto eladésodottsag egyik orszagbhan sem volt olyan letagl6z6 méretii, mint nalunk.

- Talén igaz, hogy ez a mutat6 naluk kedvezobb volt, de a gazdasag altalanos allapota naluk
legalabbis nem volt jobb a miénknél. Ami gondokat okoz: a felek nem pontosan ismerik még
egymast. Masrészt a nyugati kozvélemény még nincs eléggé tajékoztatva arrol, hogy Magyar-
orszag csatlakozasa résziikrdl is egyfajta iizlet: elonydk és hatranyok érdekes kombinacidja.
Kezdetben az unié gazdagabb orszagainak segitségével fejlodnek a szegényebbek, de ez utat
nyit egy piaci kiteljesedés felé. Ezaltal a haszon kdlcsonds. Ezt sokan nem latjak at. Hazank
altalanos elfogadottsaga a csatlakozasra varok koziil a legmagasabb, de talan egyetlen nyugati
orszagban sem ¢éri el az Otven szazalékot. Azaz a megkérdezettek nagyobbik fele ellenzi
befogadasunkat.

- Szerencsére nem népszavazason dontenek a bovitésrol!

- Mégis nagy sziikség van a polgarok meggydzésére. Ebben feladatok harulnak a befogado
orszagok kormanyaira: el kell magyardzniuk, nemcsak arr6l van sz6, hogy adomanyokkal
segitik az 1) tagokat. Hanem elényok aramlanak majd visszafelé is, st mar eddig is aram-
lottak! Mert az eldcsatlakozas folyamataban piacaink megnyitdsaval mi jelentds elényoket
adtunk az uni6 orszagainak, vallalatainak. A magyar kormanynak is tomérdek tennivaloja van:
a rolunk kialakult képet kell kozeliteniink a valésagoshoz, méghozza orszagonként eltérden.
Egyes unids tagallamokban jo hirlink van, masutt kevésbé. Alacsony szintli a magyarok
elfogadottsdga a latin orszadgokban, északabbra azonban jobban ismernek és elismernek
benniinket.

- Briisszelben gy emlegetnek minket: Eurdopa legrégebbi allama. Ez a torténelmi tény
onmagaban kellene, hogy emelje tekintélyiinket. Latjuk-e ennek jeleit?

- A briisszeli adminisztracié, amely elvileg csak technikai részletekkel foglalkozik, keresi a
sikertorténeteket, hogy a csatlakozokat valds szinekben mutathassa be Nyugaton. Magyar-
orszagon konnyl sikertdrténeteket talalni: akar a multban, akar a jelenben. Kétségtelen, hogy



a kozépkorban Magyarorszagon korabban alakultak piispokségek, mint Nyugat-Europa egyes,
ma fejlett teriiletein. Jo, ha a torténészek utdn Eurdpa tarsadalmai is megtudjdk ezt. A
kozvélemény valds tajékoztatasa rendkiviil fontos az integraciohoz. Mar csak azért is, mert
mintegy nyolcvanéves kihagyas utan kell hozzalatnunk a valds orszagkép megrajzolasahoz.
Héarom emberdltd alatt hazankrol csak vagy semmilyen, vagy hamis informdaciokat kaptak a
nyugati tdrsadalmak rolunk.

- Idehaza az illiziok és a félelmek keverednek EU-csatlakozasunk iigyében. Eloszlathatok-e a
hamis vagyakozasok, tettrekészség ébresztheté-e a félelem helyett?

- Altalaban az ragad meg idehaza az emberek fejében, hogy jelentds pénzforrasok nyilnak
majd meg. Ez igaz, de az alkalmazkodasi kényszereket is figyelembe kellene venni, erre pedig
alig mutatkozik hajlanddsag. Kevés olyan ember van a kiilonb6z6 szektorokban és régidkban,
akik alkalmasak ¢és készek az integracios lehetdségek megragadasara. Fol kell gyorsitani, ki
kell terjeszteni a képzést, amellyel vallalkozbdinkat, értelmiségijeinket hozzasegitjiik ahhoz,
hogy unios keretekben gondolkozzanak ¢€s cselekedjenek. Ebbol a szempontbdl egy tul kozeli
csatlakozas tobb kart okozna, mint hasznot. Tudniillik fizetési kotelezettségek is jarnak a tag-
saggal, s ez akkor éri meg nekiink, ha a fejlesztési programokhoz intenziven tudunk
kapcsolodni. Még az osztrakok, a gorogok csatlakozéasakor is mutatkozott némi csalodottsag,
mert az ¢ felkésziilésiik sem volt mindenben preciz.

- Tudjak-e az uniéban, hogy az 6 szamukra lehet hozama a mi csatlakozasunknak abbél, hogy a
magyar leleményesség nagyobb érvényesiilési lehetoséget kap. Sokan utalnak ezzel kapcsolatban
arra, hogy hazink a szovjet hédoltsag évtizedeiben a leginkabb emberarci szocializmust
valdsitotta meg, s elviselhetdvé tette az életképtelen struktirat?

- Igy igaz, Magyarorszag talélési ,,kapacitasa” hatalmas volt a masodik vilaghaborut kovetéen,
néhany évtol eltekintve. Hazank képes volt arra, hogy a legvéresebb kezii diktatiratol
viszonylag hamar megszabaduljon...

- Nem kevés véraldozatot kovetelé szabadsagharccal.

- Keservesen megfizettiik az arat, de bizonyos vonatkozéasban ¢letteret tudott a magyarsag
kiharcolni maganak. Szemben mas kozép- és kelet-eurdpai nemzetekkel, amelyek évtizedeken
at sanyara koriilmények kozott tengették életiiket. Ezt az erényt a nyugatiak fejében kell
tudatositani, és ez be is kovetkezik, ha iizletembereink, miiszakijaink megfeleld felkészités
utdn bekapcsolddnak az unidés programokba. Mar most tapasztalhatjdk, hogy a magyar
talalmanyok 1j értékkel gazdagitjdk az integracios fejlédést. Részt vesziink a kozosségi
kutatasi programban, igy az a tudomanyos szféra, amely anyagi és egyéb okokbol részben
kiilfoldon probal boldogulni, ismét erére kaphat idehaza. Oriasi lehetéséget latok abban, hogy
a magyar hoéforrasok kihasznaldsanak kultirdjat eurdpai rangu iskoldva nemesbitsiik. Jo
példakat kinal Héviz: Skandinaviabol érkeznek évek oOta betegeskedd emberek, és itt hetek
alatt meggydgyulnak. Majdnem csodanak mindsitik ezeket az eredményeket. Ilyenekre van
sziikség: itt a magyar munka kis pénzraforditassal, minimalis importtal jol értékesiil. Az
orvos, a csontkovacs, a masszOr szaktudasa jol kamatozo kincs. Ez viszi jo hirlinket szerte a
foldrészen. Magam a valasztokeriiletemben, ahol 104 kozség fekszik, tapasztalom, hogy a
francia, német testvérfalvak polgarai évek ota jarnak hozzank, és nem unnak meg benniinket,
sOt 6romiik fokozodik.



- Ez is azt jelzi: Magyarorszag addig értékes a foldrész nyugati felének, amig itt jellegzetesen
magyar embereket taldlnak. Az unié tagorszagai is féltve vigyaznak nemzeti karakteriikre. Ezt
hol kellene tudatositani?

- Briisszelben ezt a lehetd legtermészetesebb igénynek tartjak. Idehaza mutatkoznak a tudati
zavarok, amelyeket mesterségesen keltenek. Ez utdbbi probalkozasokat kell lekiizdeni. Nagy
karokat okoztak az elmult évtizedekben, de akéar a Horn-kormany négy évében is...

- Ennek mozzanata volt az is, hogy lebombaztik a mar teljesen elokészitett 1996-os magyar
vilagkiallitast?

- Ezzel kezdddtek a Horn-kormany ez iranyu kisérletei. Hiszen a vilagkiallitds a magyar
koltségvetésben harminc milliard forint tobbletterhet okozott volna, nem egy, hanem tobb
évre elosztva. Most nem akarom a bécsi CW bank 85 milliardos, vagy a Postabank 150
milliardos veszteségét ezzel szembeallitani. Csak arra mutatok ra, hogy az expolétesitmények
késobbi koltségvetési kiadasok eldrehozott részleteibdl épiiltek volna - s6t azdta mar épiiltek -
fel. Az egyetemi varosra gondolok. Ezt a fejlesztést kotvényekbdl finanszirozni lehetett volna,
a kotvények kamatait kellett volna reklambol, egyéb bevételbdl eldteremteni, s nagy
valoszinliséggel nullszaldos eredmény allt volna eld. Erre emelhettiilk volna ra az orszag
bemutatkozasanak lehetdségét, a kibdoviilé idegenforgalmi és gazdasagi kapcsolatokat, a
vidéki vendéglato vallalkozok iizleti eredményeit és a nemzet hatalmas sikerélményét. Oriasi
lehetdség lett volna a fovaros fejlodése szempontjabdl is. Annak, hogy szonyegbombazas ala
vették ezt az egyediilallo lehetdséget, nem pénziigyi oka volt. Két cél hizoédott meg mogotte.
Az egyik: tdmadas a magyar értékbemutatas ellen, mely az egész vilag elétt csillogtatta volna
meg erényeinket. Ezt akartdk mindenképp megakadalyozni. A masik cél pedig egy 6cska,
silany kis ingatlanspekulacids probalkozas volt. Most mar tudjuk, kik lesték az alkalmat arra,
hogy az expo megfurasaval értékiiket vesztett teriiletek az 6 keziikre jussanak.

- Mi allhatott amogott, hogy a vilagszerte a legjobbak kozott emlegetett magyar oktatasi
rendszert is megprobaltak alaaknazni?

- Siillyesztették a nemzeti alaptanterv kovetelményszintjét, a torténelemoktatast majdhogynem
valaszthatova tették: ,,Minek az nekiink?” A torténelemoktatdsra nem véletleniil helyeznek
nagy sulyt Europaban: csakis a valés torténelmi tudati emberek valnak jo polgarava az
orszagoknak, de magénak az Europai Unidnak is. A torténelem megismerése a csaladban, a
nagyapa térdén kezdddik €s az iskolaban, a torténelemoéran folytatodik.

- Mi bujhat meg amogott, hogy mikézben amerikai tudésok irjak le: az emlékezet az, ami az
embert emberré teszi, nalunk éppen az emlékezet szétrombolasaval probalkoznak azok, akik a
leggyakrabban mutogatnak Amerikara?

- Erdekes modon mindlunk az tGgynevezett kozvélemény-formald értelmiség egy része
Amerikabdl csak a balgasdgokat, a mar ott is megbukott gondolatokat igyekszik attelepiteni
mihozzank. Gondoljunk csak bele: Amerikdban, amely soknemzetiségli orszag, az egyik leg-
kedveltebb hobby az eredetkutatas. Szazezrek bujjak a konyvtarakat, levéltarakat, vizslatva, ki
volt iikapjuk, s atjonnek Eurdpaba is, hogy feltarjak gyokereiket. Eurdpaban az emberek
jobban kotddnek a lakohelyiikhoz: példaul Franciaorszdgban sem szokds az, hogy egyik
varosbol a masikba hirtelen atkoltozzon egy csalad, miként ez Amerikdban gyakorlat. Débbe-
netes az is, hogy a magyar zenei képzés Kodaly-modszere, mikdzben a vilagot meghoditotta,
idehaza elsiillyedt. Nézziink 4t a szomszédba: Ausztridban vagy Bajororszagban a polgéarok
egy része hétkoznap is a nemzeti karaktert kifejez6 oltdzetben jar, idehaza a ruhazati iparbol



eltiintették a magyar motivumkincs alkalmazasat, miutdn a sajto irt6 hadjaratot folytatott ezek
ellen. Nézziik csak meg, mit irt egy hetilap az Apor bal lejaratasara: nem azt, hogy Apor
Vilmos piispok ¢élete felaldozasaval védte meg magyar nok ezreit a szovjet katonak erdszakos-
kodésaitol, hanem ,,bohdc tarsulatnak” nevezte a vendégsereget a bocskaik viselése miatt.

- Mikézben a miincheni Octoberfest megbecsiilt latvanyossagai a bajor hordds szekerek, a
sorfézdék oriasi lovakat tenyésztenek csak az évi egyszeri felvonulds kedvéért, mi miket
cseleksziink azért, hogy ilyen részletkérdésekben is Nyugat-Eurépa felé kozeledjiink?

- Sok tekintetben mar a magyar kultara ,,visszahonositasardl” kell beszélniink, de ez is vonzo,
nemes feladat. Nemcsak szellemileg, hanem azért is, mert bel6liik lehetnek a magyar
turisztikai unikumok. Nemcsak a néptanc vagy a nemesi viseletben tartott bal, hanem ama
lovagi jatékok is, amelyek nyugaton sok pénzt fiadznak a szervezdknek, nalunk pedig
kevesebbet, holott itt is jelen vannak - példaul Visegradon vagy Nagyvazsonyban - a
kozépkori bajvivas bajnokai. Olaszorszagban vagy Spanyolorszagban ilyen latvanyossagtol a
szankat tatjuk, holott idehaza talan szikrazobb parviadalokat vivnak példaul a Szent Gyorgy
Lovagrend katonai hagyoméanyOrzé tagozatanak tagjai. Egy magyar turista, aki idehaza a
média hatdsa alatt van, Gorogorszdgban vagy Mallorcan észre sem veszi, hogy az ottani
rendezvényeken nem ,blue jeans”-ben feszit egy eldadd, hanem a helyi viseletben, sot
szeretettel fogadja az ottani helyi sajatossagokat, ugyanazokat, amelyeket idehaza magyar
valtozatban megvet. Ez a borzalmas.

- A PHARE-program segiti-e a helyi vendégforgalmi unikumok folszinre hozatalat?

- Az eurodpai segélyprogramok elsdsorban olyan fejlesztésekhez adnak tdmogatast, amelyek a
csatlakozashoz kozvetleniil 10kést adnak. FOként a jogrendszer harmonizalésat, illetve az ezen
harmonizaciobdl adodd intézmények létrehozasat segitik. Illetve pénzt pumpalnak azokba a
szektorokba is, amelyekben nagyon nagy a lemaradds. De a kultura, az oktatis és az
egészseégligy bizonyos szegmensei is idetartoznak. Ha olyan projekt kidolgoztatik, amely a
helyi kultura csinositasat idegenforgalmi vallalkozasfejlesztésként adja eld, akkor megnyilhat-
nak az europai forrasok. Kozvetleniil ,,a magyar hagyoméanyok 6rzését” nem pénzeli Briisszel,
mert ezzel a csatlakozast - az ottani felfogds szerint - nem gyorsitandk. Ez a mi iigylink
inkabb, mint az unidé.

- A szaktarca vezetdjeként milyen PHARE-alapokat ajanl a magyar iizletemberek figyelmébe?

- Ha kozbeszerzési torvényiink a kimunkalt méodositasok utan megfelel az unids kovetelmé-
nyeknek - és erre j6 esély van -, akkor az EU éltal finanszirozando fejlesztésekben a magyar
vallalatok kozvetleniil részt vehetnek. Eddig ez bonyodalmas volt, mert a térvény nem volt
EU-konform, s ezért kiilon eljarassal, a PHARE Manual kézikonyv tmutatasai alapjan kellett
probalkozniuk cégeinknek. Briisszelben irtdk ki a tendereket, angol nyelven. Vallalatainknak
nem tal sok esélyiik nyilt a nyerésre. Mar csak azért sem, mert akkora koltséget emésztett {6l a
részvétel, amely elriasztotta cégeinket.

- Miért nem alkotott EU-konform kozbeszerzési torvényt mar 1995-ben a baloldali tébbségii
parlament?

- Nem sikertilt. De a most hatalyba 1épd torvény minden bizonnyal megiiti a mércét, s igy a
2000. évben mar 65-70 milliard forint mértékli fejlesztésre magyarok is kozvetleniil
palyazhatnak. Ez a summa t6bb mint harmada a magyar koltségvetésben foglalt beruhazasi



keretnek. Es ez még csak az el8csatlakozasi fazis. Mihelyt tagok lesziink, a részvételi
lehetdség kerete az 6tszaz milliard forintot is elérheti.

- Az elektronikdban, az informatikaban vagy éppen az aillattenyésztésben Kkereshetnek jo
esélyeket a honi vallalkozdok?

- Segélypénzre a vallalkozok kozvetleniil nem szamithatnak. Az uni6 kis- és kozépvallalkozoi
programjahoz kapcsolédok mikrohiteleket vehetnek fol olcson. Erre a csaladi cégek
péalyazhatnak. Es rovidesen Gtra bocsatjuk a kockazati téke tarsasagokat, ezektdl a rizikos
iizleti kezdeményezésekre kaphat pénzt az kisvallalat. Egy-egy pékség, fodrasziizlet
forgdeszkozigényét ez a pénz kielégiti.

- A torvénytisztel6 magyar polgarok oriasi reményeket fliznek ahhoz, hogy a hatarvédelem
schengeni kovetelményeit hazidnk mar joval az uniés csatlakozas elétt érvényre juttatja. A
hatarérok is er6sen bizakodnak abban, hogy mostani folszerelésiiket hamarosan eurdpai
mindségiire cserélhetik. A PHARE-t emlegetik, majd abbdl...

- Nem majd. Mar kapnak most is 0sszegeket a fejlesztésre a PHARE-keretbdl. De ez termé-
szetesen nem elég. Marpedig hazank meglehetdsen sajatos - bar torténelmiinkre visszatekintve
nem példatlan - helyzetbe fog keriilni: limes orszag lesziink. Eszaki, keleti, déli hatarainkon
nem csupan Magyarorszagra 1ép be a személy- és a teherforgalom majd, hanem magéaba az
unidba. Azaz Gyuldnal fogjak vamkezelni azt az arut, amely Miinchenbe tart. Ennek oOriasi
elényei is lesznek, mert ezért szép pénz jar majd a magyar vamdérségnek. Amde! Fol is kell
késziilnlink teljes mértékben az unids szabalyokra. Képzés, képzés! Mert ha nincs elég jol
felkészilt vamtisztiink, akkor majd Ausztridbol jonnek a magasabb ranguak, hogy itt vegyék
fol a 15 ezer euros fizetést...

- Nem emiatt, hanem a technika miatt aggédnak embereink!

- Ezen a teriileten mar jo fejleményeknek is tanti vagyunk. A hatéar-atkelohelyek fejlesztésé-
hez eddig is adott pénzt az uni6. Most Kiszombornal hatmilliard forint befektetésével késziil
atkeld, ezt bodven tamogatjak. Ez a 1étesitmény mar megfelel a schengeni kdvetelményeknek.
Mindamellett latnunk kell: ma évente negyven milliard dollarnyi arut kezel a vamorség.
Csatlakozasunk utan ennek tizszeresével kell megbirkéznia a hivatalnak. Es a személyi
forgalomban is mi viseljik majd a feleldsséget: aki Magyarorszagra belép, az az unidba
¢érkezik. Hazankba eddig is évente negyvenmillioszor 1épnek be idegenek.

- Polgaraink elégedetlenkednek a gyenge idegenrendészeti torvények miatt. E paragrafusokat
europai szintre emeljiik-e?

- Az unidoban ma is fOllelhetok olyan elemek, akiket nem szivesen latnak ott. Ezért
természetes igény veliink szemben, hogy szigoritsuk az idegenrendészeti eljardsokat. Ez a mi
érdekiink is, mivel a szigorubb szabalyokat alkalmazé orszagok ezeket az elemeket kiszoritjak
azon allamok tertiletére, amelyekben az eldirasok enyhébbek. Ez elviselhetetlen terhet réhat
koltségvetésiinkre, a tarsadalmi veszélyekrdl nem is beszélve. Mar most el kell késziteniink
az idegenrendészeti torvény paragrafusait. Természetesen nem arrdl van szo, hogy minden
idegent tavozasra kell birni. De a torvénysértden itt-tartdzkodokkal szemben alkalmazni kell a
jogallamisag kovetelményeit.



- Megvan-e az elszantsag a politikai vezetéségben arra, hogy ebbdl a szempontbdl idehaza
helyreallitsa az eurépai normakat?

- Az elszantsag megvan, annak ellenére, hogy az ellenallas nagy. Gondoljon csak bele: a
polgari kormany egyik elsd intézkedése a szervezett biindzés elleni térvénycsomag kimun-
kalasa volt. Elképesztd, hogy mekkora ellendllasba iitk6zott ezeknek a paragrafusoknak a
parlamenti elfogadtatdsa. Olyan kompromisszumokat is el kellett fogadnunk, amelyek miatt a
bliinozok kibujhatnak a felelosségre vonds aldl. Szamomra megddbbentd volt, ahogyan egyes
ellenzéki politikusok a kabitoszer-¢lvezok érdekeit védték. Pedig nyilvanvalé: ha nem
blintetjiik a drogfogyasztot, akkor Iényegében egy burkolt kabitoszer-forgalmazasi torvényt
alkottunk volna. Ha torvénybe foglaltuk volna, hogy ha tizenot tablettanal kevesebb van
valakinél, nem biintethetd, akkor azt {izentiik volna a blin6z6éknek: mindig csak tizennégy
tabletta legyen nalad, és elkeriilod a birosagi eljarast.

- E torvény vitajanak heteiben a tarsadalom egy része azt vélte érzékelni, hogy a parlamenten
beliil miikodnek olyan emberek, akik a szervezett biin6zés érdekeit képviselik. Mi lehet ez
mogott?

- En szeretnék ebben a kérdésben naiv lenni. De azt hiszem, nagyon nehezemre esik. Terhes
azt szinlelni, hogy nem latok 4t egyesek szoénoklatain. Ezért azt mondom, bizonyitani e
kérdésben ugyan semmit nem lehet, de a latszat mindenesetre az, amit 6n megfogalmazott.

- Még ennél is aggasztobb, hogy a népesség fogy, s az Orban-kabinet sem tudta e folyamatot
fékezni. Dereng-e valahol a belathat6 kozelségben a megoldas?

- Ha errdl a tragikus kérdésrél megenged egy szelid tréfat, elmondom, hogy magukon a
korménytagokon a siker nem mulik, mert sok kozottiik a haromgyerekes, ¢s miota kormanyon
vagyunk, ujabb gyerekek is sziilettek a miniszterek csaladjaban, kettérdl van tudomasom. Ha
komolyabban foglalkozom kérdéssel: az ir partok feldl kozelitek. Nemrég jartam a sziget-
orszagban, nagy baratsaggal fogadtak, és mindenrdl a legészintébben beszéltek. Ok tal vannak
egy dramai demografiai hullamvolgyon. Evszazadokon &t rendkiviil er8s elnyomatasnak
voltak aldvetve, azt hiszem, az angol birodalmi adminisztracié ugyancsak Musterbeispielként
szolgalt az orosz birodalomnak. Tehat jol tudtak az angolok ,.elnyomni”, frorszaggal szemben
pedig kiilonds eldszeretettel alkalmaztak ezen jartassagukat. A sziget lakossaga még a
hatvanas ¢években is er0sen fogyott. Mértek tizszazalékos fogyast is: ebben az elvandorlas is
szerepet jatszott a haldlozds mellett. Amikor 1973-ban csatlakoztak az akkori europai
kozosséghez, elég jol fogtak talajt. Az ir nyelv szinte elenyészett, ezért integracios csapatukat
angolul képezték ki. Ma a gazdasagi nOvekedésiikkel az ¢len haladnak, és egészségesen
sokasodnak, nemcsak azaltal, hogy kitelepedett irek dramlanak vissza, hanem a sziiletések
szamat tekintve is.

- Milyen tanulsagot sziirhetiink le ebbdl mi, magyarok?

- A demografiai helyzet nemcsak Magyarorszagon, hanem Ko&zép- ¢és Kelet-Europaban
altalaban dramai, egyes balti orszagokban tragikus a helyzet. Nalunk haromezrelékes a fogyas,
de van, ahol kilencezreléket mérnek. Aggaszto, hogy nalunk a folyamat mar bo évtizede tart.
Kiutat az mutatna, ha négy-06t stabil, biztos fejlodést érzékeltetd év kdszontene rank. Fontos,
hogy az ¢életkoriilmények javuldsa €s a klima azt sugarozza az embereknek: batran tervezhetsz
a jovore! Tehat ne az legyen a fiatal élménye, hogy egyik honaptél a masikig valahogy
elbotorkal. Hanem nyugodtan tanulhasson, megtervezhesse, hogy mit akar elérni mondjuk
negyvenéves koraig. Akkor az egészséges ¢€letszemlélet visszatér.



- Sokan allitjak, s6t konnyen bizonyitjak is, hogy a gyermekvallalds nemcsak az anyagiakon all?

- Ezt vallom jémagam is. Két nagyobb baj van. Az egyik, hogy magas ardnyu az elhalalozas.
Emogott nemcesak az bujik meg, hogy megingott az egészségiigy - annyira nem omlott Gssze,
mint hangozatjak: sok helyen lIényegesen rosszabb allapotokat latni -, hanem az is, hogy az
emberek életatja egyik naprol a maésikra alakult évtizedeken at, és ettdl kimeriilve sokan
akarnak nyugdijba menni. De amikor nyugdijban taladlja magat, semmi tovabbi célt nem lat
maga elott. Ugyanez jellemzd sok fiatalra is: nincs jovoképe. Ilyen kirajzolodhat, de ehhez 6t-
hat év egyenletes €s biztonsagos fejlodés kell az orszagban.

- Kell-e tanulsiagot levonnunk abbél, hogy a baloldali kormany 1995-ben megvonta a csaladi
potlékot a torvénytiszteld, adéfizeté magyar csaladoktol, holott az egykori partallami kormany
is 1épéseket tett az akkor elkezdddott népességfogyas megforditasaért?

- Valbéban, a ,,puha szocializmusban™ is volt egy iddszak, amikor a gyessel, a kedvezményes
lakashitelekkel sok gyereket ,,csalogattak el6” a fiatal anydkbol. Lényegében a restriktiv
gazdasagpolitika akndzta ala a fiatalok gyermekvallalasi hajlandosagat. Hatott a nemzedé-
kekre természetesen a mar akkor rossz iranyba fordult kulturalis élet is, amelyben a ,kicsi
vagy kocsi” dilemmaja egyaltalan folmeriilhetett. Az 1978-ban elkezd6dott fogyast ez idaig
nem sikeriilt megallitani.

- Nalunk Eurépa mas térségeihez képest még tragikusabba teszi a helyzetet a demografiai
folyamatok bels6é aranytalansaga: az adéfizeté csaladok fogyatkoznak, az adéfizet6ktdl kapott
segélyekbdl é16k pedig szaporodnak. Az dsszeomlast el lehet-e még keriilni?

- Ez valoban tragikus iranya folyamat, hiszen a tarsadalom Onfenntartasa épp forditott trendet
igényelne. Ezért is dontottiink ugy a kormanyra 1épést kovetden, hogy - vallalva a tavlatokban
nem gondolkodod ellenzék dithodt tamadasait - az ad6zd, tehat munkajovedelemmel rendel-
kez6 csalddok terheit csOkkentsiik: ott ¢lénkiiljon a gyermekvallalasi kedv. Ezekben a csala-
dokban rajzolodjon ki vonzd jovokép, és ébredjen kedv a tavlatos tervezéshez. A teljesit-
ménydeficites rétegek pedig a raszorultsag elve alapjan kapjon jovedelmet az adofizetd
polgartarsak pénzébdl. ElsOsorban a teljesitményt nyjtoé csalddok koriilményeit igyekeztiink
tehat stabilizalni. Ezért hatalmas kritikat kaptunk az ellenzéktdl, de ennek higgadtan néztiink
elébe. Kosané Kovacs Magda MSZP-s képviseld, aki egész életét a politikai szféraban toltve
mindig is biztos jovedelmet ¢lvezet, keményen ostorozott benniinket ezért a dontésiinkért. Mi
azonban a dolgozo6 csaladokat tamogatjuk, tobbek kozt azért, hogy maga Kosané Kovacs
Magda is jovedelmet, majd nyugdijat kaphasson.

- Mar a mai helyzetben is az Allamcséd fenyeget. Nem kapjak meg pénziiket az allami
televiziotol az ott dolgozok, honapokig varnak potlékaikra az apolénék, a renddéroknek nem
fizetik ki a talorat - mikozben a Nemzeti Bank bécsi leanyvallalata 85 milliardos, a Postabank
150 milliardos kart okoz az elgyotort magyar adéfizetoknek -, sok iskoliaban télen nem fiitenek.
E részletkérdésekben helyreallithatok-e az eurépai normak?

- Tébb moddja van ennek. Amit gyakorta emlegetnek: karcsusitani kell az allamot, jol hangzik,
de nincsen mogotte semmi. Amit az ugynevezett liberalis gondolkodok siirgetnek, hogy
bizzunk mindent a piacra, nonszensz. Ahol ilyesmit megkiséreltek, katasztrofaba sodortak az
adott orszagot. Nalunk a szegénység €s a pazarlas egyiitt mutatkozik. Az utobbi csokkentése
valamit még segithet, de a megoldast nem ez jelenti. Hanem az, hogy a koltségvetés kiadasi
oldalan mutatkoz6 iszonyt aranytalansagokat felszdmoljuk. Ezzel kapcsolatban sokéig elhall-
gattak a valdsagot. Tele van kiirtdlve a kozvélemény azzal, hogy milyen zsenialisan oldottak
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meg a privatizaciot. Eladtuk a vagyont, besoportiik a pénzt. ,,Megszabadultunk az addssagtol.”
S lam-lam, a bruttd tarsadalmi termékben képviselt kilencvenszazalékos addssagaranyt
lekiizdottiik hatvan szazalékra. Ez mar a maastrichti kritériumnak is megfelel, ami mar maga a
paradicsom... Es igy tovabb. Arrél azonban mélyen hallgatnak, amit jomagam néhany esetben
mar nyilvanossagra hoztam - nem céfoltak, s6t arra sem vették a faradsagot, hogy balganak
mindsitsenek -, hogy mikdzben a vagyon elporladt, akozben az addssag terhe, azaz a kamat-
fizetési kotelezettség a korabbi négy és fél-, Otszazalékos GDP-hanyadrol csaknem tiz-
szazalékosra duzzadt. Ha cinikus lennék, azt mondandm: bar nétt volna az adossagarany
kétszeresére, a terhe meg csokkent volna a felére. Jobban jartunk volna,

- Mi bujik meg a dramai fejlemény mogott?

- Az, hogy az addssagfinanszirozas, az addssagkezelés mindsége csapnivald. Dolléarfinanszi-
rozas helyett atlaviroztak a forintfinanszirozasra, mikdzben a forint értékallosagaért felelds
jegybank font tartja a kamatokat a csillagos égben. Tavolrol se higgyiik, hogy kiilsé adossag
az, amelyet idegen devizaban tartanak nyilvan, s bels6 az, amelyet forintban konyvelnek. Ez
tévedés. Egy addssag attol kiils6 vagy belsd, hogy a magyar allam addssaglevele kinek a
kezében van. Mert ha az 6n kezében van, vagy az enyémben, akkor mi az allami ad6ssag utan
¢lvezett kamatot is be kell hogy tegyiik a jovedelembevallasunkba, ¢s adot kell érte fizetniink.
Ugyanerre koteles egy magyar tulajdont vallalat is. Egy kiilfoldi maganszemély, vagy egy
idegen cég - amelynek ezer csatorndja van arra, hogy az itt megtermelt jovedelmet az anya-
vallalatahoz atszivattyuzza - kiviszik az orszagbdl a jovedelmet. Tehat az a néhany szazalék,
amellyel megnétt az allamaddssag kamatterhe a GDP aranyaban, nagyrészt megy ki kiilfoldre,
mert kiilfoldiek tulajdonoljak a magyar allam forintban nyilvantartott adossagait. Es a belfoldi
felhasznalasu jovedelem ezaltal csokken. Ezért a novekedési adatok sem valdsak, mert a GDP
ugyan gyarapodik négy ¢és fél, 6t szazalékkal, de a GDP felhasznalasdban a kiilfoldiek altal
besoport rész is novekszik, mégpedig sokkal dinamikusabban. A statisztikai hivatal most
kezdi kimutatni, hogy a brutt6 hazai termék €s a brutté6 nemzeti termék hogyan viszonyul egy-
mashoz. A brutté nemzeti termék kimutatja majd, a novekedésbdl mi jo nekiink magyaroknak,
a brutté hazai termék pedig azt jelzi, hogy a kiilfoldieknek Magyarorszag mennyire jo
befektetési terep. A kiilfoldi felhasznalasu GDP esetében egy-egy szazalék szazmilliardos
nagysagrendii, tehat ha csupan egy szédzalékot sikeriilne megmenteniink, rengeteg fontos
funkciét tudnank megfeleléen pénzelni. Néha egy-két milliardocska csoddkat miivel a fontos
teriileteken, mikdzben az dllamadossag kamatterhe nyolcszaz milliardra hizott.

- Egy masfajta sikerpropagandat a févaros folytat. Kijelentették: vilagvarost épitiink. Sajnos
kideriilt: csak alvilagvaros épiil. Folsejlenek-e be nem vallott szindékok a hattérben?

- A févaros novekedése mesterségesen zajlik mar nyolcvan éve. Hizasa fokozodott a Rakosi-
1doékben, amikor is a vezér bejelentette ,,Nagy-Budapest” 1étét. A kialakult golemmel a Kadar-
rendszer sem tudott mit kezdeni, s megmaradt a demokratikus allapotok helyreallitasa utan is.
Ugyanakkor az utdbbi évtizedben lélekszama csokkent...

- A jelenlegi fopolgarmester altal elinditott vilagvarosi ziillés eldl tobb szizezren menekiiltek el,
részben mas telepiilésre, de az elhaldlozas is aggasztéan gyors iitemii...

- Emellett latni kell, hogy Budapest vizfejjellege még tovabb fokozodott. A hazédnkban
befizetett j6vedelemado csaknem felét budapesti cimrdl adjak fel. Ez a pénz a lakossag alig
tobb, mint 17 szazalékatol érkezik. Itt ugyanis nagyobb a nyugdijasok - tehat személyi
jovedelemadot nem fizetok - ardnya. S azt csak becsiilni lehet, hogy mennyien keriilték meg
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az adofizetést. Mindent egybevetve a jovedelemkoncentracid elképesztd. Ez a jelenség egye-
diilallé Eurdpaban, de talan az egész vildgon. A személyi jovedelemado mellett az ipartizési
ado6 esetében is hasonl6 az arany...

- Van mibél fizetni a klientirajanak a szazezres, st allitolag milliés jutalmakat...

- A Magyarorszagra érkez6 miikodo tékének is csaknem fele Budapestre és kornyékére
Osszpontosult. Nem véletlen, hogy a polgari kormany egyik célja a vidék és a févaros kozotti
egyenl6tlenségek mérséklése. Erre kell forditanunk az allami eréforrasok jelentds hanyadat.
Az unios erdéforrdsok egyébként is jorészt vidékre jutnak, a pénzek harmada a regionalis
szervez6dések keretében jut fejlesztésre. Eppen a fovaros érdekében alkottuk meg ugy a
térségi rendszert, hogy legyen egy kozponti régid, melynek kozpontja Budapest. Igy a jogos
forrasoktol nem esik el a fovaros. Tobbek kozott fol kell gyorsitani a korgylri épitését. Ez
enyhit a kozlekedés fesziiltségein, segiti a kornyezet megkimélését. Ehhez sziikséges egy
¢északi hid is. A fovaros altal elhanyagolt szennyvizgondot is meg kell oldani: nem allapot az,
hogy Budapest szennyvizeinek jelentds részét egyszeriien beleengedik a Dunaba. Erre a célra
16 millié eurds tAmogatast igényeltiink €s kaptunk az uniotol. A csatornazas kiteljesitése unios
kovetelmény, ezért a fovarosi tétlenség miatt fennmaradt bajok felszamolasat a kormany
sietteti €s segiti.

- Tovabb duzzad-e ezaltal is a vizfej?

- Amennyire a kormanynak lehetdsége nyilik: a bearamlé mikodo tokét igyekszik az orszag
elmaradott térségeibe iranyitani. Es nem segiti allami eszkdzokkel egyes fovarosi vezetok
lett - follépve az évtizedes fovarosi tehetetlenkedés ellen - a kormany igyekszik eldsegiteni,
hogy Budapest valjon ezen eurdpai térség pénziigyi és tozsdekdzpontjava...

- Ezt a célt éppen a vilagkiallitas szervez6i fogalmaztik meg el6szor még 1990-ben, az expo
elpusztitisa azonban ett6l a lehetdségtdl is megfosztotta a magyar gazdasagot. A felelost meg
lehet-e nevezni?

- A cél teljesen nem valosult volna meg maig, de hogy nem keriiltiink joval kézelebb hozza,
az nagy mulasztds. Az egyik oka, hogy elmaradt az 1996-os nagy bemutatkozas, emiatt
egyértelmiien az 1994-ben hatalomra kertilt baloldali korméany a felelds. A masik ok, hogy
Budapest kozben kissé elbalkanisodott, a blindzés nyomasztéva valt, aszocialis jelenségek -
lakasfoglalasok - sanyargatjak a torvénytisztel6 magyar polgarokat. Mindezért egyértelmiien a
fovarosi onkormanyzat a felelds. Ezt azért merem mondani, mert New Yorkban is jartam
néhanyszor, s van 0sszehasonlitasi alapom. A hetvenes években Oriiltem, amikor hazaindul-
hattam, mert nem éreztem magam biztonsdgban az utcan. Utoljara tavaly dsszel fordultam
meg ott: a két élmény 0sszehasonlithatatlan. Tiszta az utca, nem o6lalkodnak a sarkokon kétes
elemek. Kiszorultak a belvarosbol a guberdlok is. Mindezt a varosért valoban felelds
polgarmesternek, Giulianinak koszonhetik az ott lakok. O kijelentette: rendet teremtiink a Big
Apple-ben - nagy alméban, ahogy a varost sokan nevezik -, és 10n a szavaknak tett a kovetdje.
Nalunk ,,a tettek embere” ezt nem tette.
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- Ez utébbi tehetetlenség azért is érthetetlen, mert a Giuliani altal gyakorlatba iiltetett ,,nulla
tolerancia elve” - tehat hogy a renddrség az aproé vétkek ellen is follép - nalunk nagy tarsadalmi
rokonszenvnek oOrvend. Mi lehet annak az oka, hogy az itteni fopolgarmester nem a
torvénytiszteld polgarok oldalian all, s a parlamentben is megnyilvanulnak koérok, amelyek
akarva-akaratlanul a biin6zés terét tagitjak?

- Ez utobbinak oka, hogy a zér6 tolerancia altal korlatozhatd csoportok az 6n altal emlitett
parlamenti korok szavazdbazisahoz tartoznak. Gondoljon csak arra a fogalomra, amelyet a
baloldali kormany vezetett be: ,,megélhetési blin6z¢és”. Ez dnmagaért beszél, s nem véletlen,
hogy a szavazok is elfordultak attol a parttol, amely az effajta blindzéknek az érdekeit védte.
Eurdpaban ezt a fogalmat nem ismerik: csak bliindzésrdl beszélnek. Szembe kell nézniink
azzal is, hogy sérti az emberi méltdsagot, ha munka nélkiil majdnem olyan kénnyti nem tal
sok pénzt szerezni, mint munkaval. Ezért valtoztatunk a szocialis ellatas rendszerén: nem
vesziink ki pénzt beldle, hanem munkdhoz kotjiik a segélyezést. Elosztasat dnkormanyzati
szintre helyezziik. Az 6nkormanyzatok a szubszidiaritas elve alapjan kezdenek rendet terem-
teni a sajat portdjukon. A vizelvezetés példaul rengeteg munkalehetdséget teremt. A
parlagfiivek minden évben feladatot adnak. Parkositasra, fatiltetésre var az orszag jelentOs
része. Arrol nem is beszélve, hogy a kérhazakban hianyzik a segéderd. Ezekbe az intézmé-
nyekbe is lehet kozmunkasokat rendelni. Ez a gyakorlat abban a régiéban teremt igazsagot,
amelyben most az mondjak: most 25 ezerért dolgozzak, vagy huszért menjek munkanélkiilire?

- Nem illuzié ez? Gondoljon csak arra, hogy a sz6sz6l6k - akiket a sznobok ,,ombudsmanoknak”
neveznek - hatalmas, Eurépaban egyediildlléan nagy apparatust épitettek fol az adéfizeték
pénzén. Csak 1999-ben 25 millié forintot kaptak luxuskocsira az allami koltségvetésbol. Ok
sokszor vitathaté médon, féloldalasnak latszéan védik a jogallamisagot, s fesziiltséget keltenek
olyan kisérletek ellen, amelyek a tarsadalmi igazsagérzetnek kiilonben megfelelnének.

- A palackbol egyszer kieresztett szellemet nehéz visszatuszkolni. Magam a valasztokorze-
temben tapasztaltam, mennyire ellentmond néha az ,,ombudsman” fellépése maganak a
jogallamisagnak. Egy polgarmester baratom mesélte, hogy falujaba bekoltozott nagy hirtelen
otven kisebbségi lakos. Ez utébbiak ezutan a magyar orszaggytilés altal megalkotott torvények
egy részét gyakran megsértették. A falu hangulata emiatt romlott, az ott lakok biztonsagérzete
megingott, védekezni probaltak. Kérték a jogallamisdg, az eurdpai normak helyreallitasat.
Meglepetésiikre az ,,ombudsman” éppen a jogallamisag ellen 1épett fol, és a torvénysértoket
vette védelmébe. Kijelentette, hogy a torvénytiszteld polgarok altal faradsdgos munkaval
megtermelt gyiimolcs ,,jar” a tolvajoknak. Sajnos, az ,,ombudsmanok” szdmos alkalommal
inkabb a renitenciat védelmezik, s nem az eurdpai normak helyreallitasat segitik. A kormany
azonban a jogallamisagot védelmezi, miutan valasztoik is ezért szavaztak neki bizalmat, s ezt
varja t6le az Eurdpai Unio is.

- A févarosban is kiilfoldi kézre jutottak a kozmiivek: a vezetok toredékaron - ki tudja, milyen
személyes érdekeltség alapjan - idegeneknek jatszottik at a kézvagyont, melybdl a korabbi
allami monopdlium helyett mara - a korabbinal sokkal kiméletlenebb - Kiilféldi monopo6lium
keletkezett. Hogyan lehet a moho profitérdek ellen megvédeni a magyar polgarokat?

- Ehhez a nehéz leckéhez is bizonyos segitséget kapunk az unids csatlakozéas utan. Az a
versenytorvény, amit ott alkalmaznak, nekiink is megfelelne. Paradox helyzetek adodnak.
Magam a sajat szakteriiletemen: a pénzvilagban fedeztem fel a kdvetkez6t. A magyar bank-
torvények hosszu ideig védték a gazdasagot az ellen, hogy kiilfoldi bankok fiokjai nyiljanak
meg idehaza. Noha az unidban ez lehetséges. Amikor nalunk is lehetdvé valt, olyan feltételhez
kottetett, hogy a fioknyitashoz jelentds tokét kelljen elhelyezni a nemzeti bankban. Egy ezzel
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kapcsolatos szakmai vitara engem is meghivtak nagyon-nagyon-nagyra értékelt szakemberek
korébe - legalabbis 6k oOnmagukat nagyra értékelik -, és ott elképedést valtottam ki.
Megkérdeztem ugyanis: mi most mit cseleksziink? A Magyarorszagon monopolhelyzetet
¢lvezd bankokat védelmezziik meg a tovabbi kiilfoldi bankok altal teremtett versenyhelyzet-
t6l? Ezt akarjuk?... Ilyen poziciokat a gazdasag mas teriiletein is élveznek nagyvallalatok. A
telekommunikacioban, az energiaszolgaltatdsban, és igy tovabb. Sajnos, az 1j monopdliumok
mar a torvényelOkészitd kezét is megprobaljak vezetni. Itt folmeriil a képviselok és a
korménytagok személyes felelossége. A privatizacio alkalmaval vadultak el az allapotok. A
kozponti haldézatokat ugyanis allami kézben kellett volna tartani, mind a telekommunikacio,
mind az energetika esetében. Ez esetben ugyanis az allam - vagy egy erre a célra alapitott
kozhasznu tarsasag - valodi versenyre késztethette volna a kiilfoldi tulajdonosokat, s nem
alakulhattak volna ki azok a monopdliumok, amelyek ellen az allamtalanitas jelszavéaval
follépett a korabbi kormany. A kiszolgaltatottsag ellen torvénymodositasokkal kell véde-
kezniink. Az uniods csatlakozas utdn az ott hatalyos versenyszabalyok varhatolag megvédenek
a monopoliumok onkénye ellen.

- Ez szép elképzelés, de ugy latjuk, hogy a Kkiilfoldi monopéliumok, amelyek az allam helyére
léptek, mar megkezdték az érdekeiknek ma még ttjaban 4all6 Magyar Villamos Miivek
szétdarabolasat. Itt sem a magyar csaladok érdekei érvényesiilnek, miért?

- Kétségtelen, hogy az unids csatlakozas eldtt igyekeznek kész helyzetet teremteni azok a
cégek, amelyek 1995-ben, Suchman Tamas, majd Csiha Judit minisztersége idején aron alul
hatalmas kézvagyonhoz jutottak, s raadasul - részben titokban - olyan szerzédéseket kotottek,
amelyek még az unids versenyszabalyokkal is ellentétesek. Az elfoglalt harcallaspontokat
nagyon nehezen adjak fel. A Matav esetében az el6z6 kormdany - alig a valasztasok el6tt,
ellenkezésiink dacara - a szolgaltatoi monopoliumot meghosszabbitotta. Szerencsére azt mar
meg tudtuk akadalyozni, hogy a lakasokon beliili kébelszolgaltatasok jogat is ez a mono-
polium kaparintsa meg. Az a kérdés természetesen nyitott, mekkora aranyban kellett volna
beengedni a kiilfoldi tulajdont, helyes volt-e példaul a bankszektorban ezt a hanyadot 6tven
szazalék foleé srofoltatni.

- Az 0Osi magyar agazatban, a mezdégazdasiagban is zsugorodik a hazai tulajdon. Ennek
kovetkezményét még a gyerek is belatja. Elejét vehetjiik-e még a katasztrofanak?

- A hazai fold 6tven-hatvan szazaléka miivelhetd. Termdereje kivald. Raadasul a magyar
népesség nagy hanyadanak van affinitasa a foldmiiveléshez. Ez oriasi kincs. Ezeket tudva: az
unidés tagsagra késziilve nem a tomegtermékek eldallitasra kell torekedniink, mert ezekbdl
folyamatos a tulkinalat. Am jelentdsen ndvelhetnénk az allatallomanyt? Még sertésbél is, de
juhbol vagy husmarhabdl szinte korlatlan a piac felevd képessége. Ez belso bajaink egy részét
is enyhitené: piacot kapna a ndvénytermesztés, ha a gabonat ,,bérben” adnanak el.

- A fold kiilfoldi tulajdonba adasanak veszélye azonban nem harult el!

- Az MSZP-kormany még a foldeladasbol akart nagyot ,,kaszalni”. Szerencsére erre mar nem
maradt lehetdsége. Hattérszerzédések azonban kottettek. Ezek felszdmolasat siettetheti, ha
elkészitjiik a regisztraciot. Annak attekintésekor ugyanis kideriilne, hol vannak dubidzus
tulajdonok. A zsebszerz6dés nem legalis. Igy a magyar torvényeket kell alkalmazni, azok
értelmében a fold az eredeti tulajdonos vagy az 6rokos kezében van. A jogszer(i allapotok
helyreallitasa teszi lehetové egyébként az unios tamogatasok felvételét is. Elemi érdek, hogy a
lehetd legnagyobb kvotakat szerezziik meg a csatlakozéaskor. A gylimdlcstermesztésben nagy
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lehetéségek nyilnak, nem wvéletleniil tdmogatjak most a koltségek Otven szazalékaval a
telepitéseket.

- Az uniés integraciobol ad6dé tennivalokat friss észjarasiu, kezdeményezé emberekkel tudjuk
megoldani. Csakhogy oriasi pénzbefektetéssel zajlik a tiarsadalom, benne a fiatalsag félre-
vezetése. Hamis értékrendekkel hazalnak jol fizetett iigynokok, pusztitanak a szektiak, drog-
fiiggdségbe vonjak a fiatalok egy részét az ebben érdekeltek. Mit lehet tenni ez ellen akkor,
amikor az eurdpai értékrendii média hatranyokat szenved az e teriileten is Kkialakult
monopoliummal szemben?

- A kommunizmus bukésa utdn dobbenhetett ra a tarsadalom, mit sugall az a mozgalmi nota,
mely szerint ,,a multat végképp el kell tordlni”. Kérem, ez tudatos tevékenység. Mesterségesen
probaljak kitorolni az agyakbol mindazt, ami a multtal 6sszekacsolja a tarsadalmat. Ezt még
be is valljak: a selejtre rafogjak, hogy ,.alternativ”’ érték. Teszik ez azért, mert a hagyomanyait
veszitett ember manipulalhato. O azt varja, masok mondjidk meg neki, mi az érték. Az
egészséges szellemi kornyezetben felndtt embernek ezt nem kell megmondani: messzirdl
felismeri. A nevelésben, az oktatdsban még vannak lehetdségeink. Nem véletleniil toroltik el
korményra 1épésiinkkor az egyetemi tandijat. Jokor adddik a millenniumi megemlékezés
lehetdsége: a rendezvénysorozat sok embernek ¢lményt kinalhat ahhoz, hogy megérezze, hova
tartozik valdjaban.

- A kormany ténylegesen elszant-e arra, hogy az eurépai értékeket képviselje azokkal szemben,
akik onmagukat ,.,européernek” mondjak, de értékrendjiik valahol Azsia és Afrika kozott
bolyong?

- A kormany elszant, de amikor hivatalba Iépett, mar kevés lehetdsége maradt arra, hogy az
eurdpai értekeket akar a vagyonhoz juttatdsban, akar a médidbol sugarzott tartalomban
eldtérbe tudja allitani. Mégis alapozhatunk a tdrsadalom jozan, alkotni kivano tobbségére. Van
okunk a dertilatasra. Gondoljon csak arra, hogy 1999-ben minden idok legnagyobb autd-
eladasat mérték a kereskeddk: 160 ezer gépkocsi talalt gazdara, holott korabban 105 ezer volt
a csucs, a rendszervaltozéas kezdetén 30-40 ezer autot vasaroltak. Ez azt sugallja, hogy egy
réteg - talan a polgarsag - mar legaldbb harom-négy évre eldre mer gondolkozni. Remél-
hetdleg a 2000. évben érzékelhetden nd a lakdsépités. Ez azt jelezné, hogy sokan mar 15-20
évre mernek eldrelatni. Husz évre elérelatni pedig mar nem lehet valos értékvalasztas nélkiil.

Molnar Pal
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Igényes nemzetkozi szovetség egyenrangu tagjai vagyunk
Demeter Ervin orszagunk titkos sikereire is biiszke

Egy diktatura kivaltsagosai helyett az egész tarsadalmat kell védeniiik a polgari nemzet-
biztonsagi szolgalatoknak. Demeter Ervin polgari politikus e szervezeteket 1998 nyara ota
iranyithatja politikai allamtitkarkeént. Elozoleg négy éven at a Fovarosi Kozgyiilésben, majd
1994 és ‘98 kozott a magyar torvényhozasban a nemzeti ellenzék képviselojeként igyekezett
europai érdekeket érvényesiteni a féloldalas politikat folytato baloldallal szemben. Demeter
az Erdély Miivészetéért Alapitvany egyik alapitojaként a jellegzetesen magyar miivelodeés
kiteljesitéséért is faradozott. Az egy fiugyermeket mar folnevelt 45 éves kézgazdasz ma vonzo
europai tavilatokat lat a kiizdelmes éveket atélt Magyarorszag elott.

- Mivel taldlta szemben magat a polgari politikus, amikor négyévi baloldali hatalomgyakorlas
utin a torvénysértések gyanujiaba keveredett nemzetbiztonsagi szolgalatoknal atvette a
vezetést?

- Nagy ambicioval fogtunk munkahoz. Nemcsak a Fidesz politikusai voltak a cselekvésre
kiéhezve nyolc év ellenzékiség utan, hanem én magam is, hiszen az Antall-kormany idején a
baloldali liberalis iranyitas alatt kiiszk6d6 Fovarosi Kozgytilésben ellenzékiként igyekezetem
érvényesiteni a polgari érdekeket. A torvényhozasnak 1994-ben lehettem tagja, €s tijabb négy
éven at a baloldal nyomaszto talstilya alatt probaltuk képviselOtarsaimmal megOrizni a
demokracia, a jogallamisag korabban elért eredményeit. A Nemzetbiztonsagi Szolgalatoknal -
¢én ezt a fogalmat szeretem hasznalni nem azt, hogy titkosszolgalatok, mert ez a sz6 inkabb az
informaciogytijtés egyik modszerére utal, ami csak kis szelete az itt folyd munkanak - az el6z6
nyolc évben kikristalyosodott, mi a valés feladat és hol huzodnak a hatarok. A polgari
kormény 1998-as hivatalba 1épéséig valamelyest csillapodtak azok a részben jogos indulatok,
amelyek a rendszervaltozas koriil felszinre tortek. Tisztazodott, hogy akik a szolgalatoknal
maradtak - a régiek kis része - azok képesek megfelelni egy 0j kor kihivasainak is. Nagyon
fontos 1€pés tortént azzal, hogy 1999 marciusaban teljes jogu tagjai lettiink a NATO-nak. Ez
hosszu folyamat eredménye, a rendszervaltozas biztonsagpolitikai lezarasa. Ettdl a pillanattol
kezdédden az elvarasok ¢€s a feladatok alapvetden valtoztak meg. Eddig bocsénatos biin volt
hibazni, félrenytlni, azzal ,,csak” a csatlakozdsunkat veszélyeztettiik volna, most mar nem
lehet. Tehat egy igényes nemzetkdzi szovetségnek az egyenrangu tagjai vagyunk. A
szolgalatoknal az elsd jelentds 1épés - tobb mint négy hénapot vartunk, mert megfontoltan
akartunk cselekedni - a vezetOvaltas volt. Azt mondtuk a miniszter trral - és ezt ugy latom
sikertilt is tartanunk -, hogy olyan vezetdket valasztunk, akik barmilyen kormany esetén meg
tudjak allni a helyiiket. Tehat ne kelljen a kdvetkezd kormanynak, akarmilyen is legyen, a
foigazgatdkat levaltani, mert 0k a demokratikus koriilmények kozott képesek a nemzetbizton-
sagi szolgalatokat iranyitani. Eddig minden kormanyvaltaskor tortént ilyen valtozas. A
mostani annyiban mas, vagy annyival tobb, hogy nemcsak nemzedékvaltds - a negyvenes
éveinek az elején jarnak az 0j foéigazgatok és a helyetteseik -, hanem szemléletvaltas is tortént.
A szerencsés helyzet részben az €életkorukbol adédik: a kinevezett fiatal vezetok tapasztalataik
nagyobb részét mar egy demokratikus berendezkedésii tarsadalomban szerezték, jol ismerik az
eurdpai demokratikus szolgalatokat, részt vettek a veliik vald kapcsolatok kiépitésében.
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- Mennyiben mas az 6 felfogasuk?

- Alapvetéen mas a gondolkodasmodjuk, mint azoknak, akik a nyugdijkorhataruk szélén
alltak. Ha ugy tetszik, mas kor gyermekei, ohatatlanul mas korilmények kozott €élték eddigi
¢letiiket, tapasztalataik donté részét mar demokratikus nemzetbiztonsagi szolgalatnal sze-
rezték. Nekik 0 feladatot az eurdpai biztonsagi rendszer megismerése és az ebbe torténd
beilleszkedés jelentett még akkor is, ha a Horn-kormany négy esztendejében a partallami mult
egyes elemei, sot egyes alakjai is Gjra felbukkantak a szolgalatoknal.

- Tehat az titkosszolgalat volt, ez meg nemzetbiztonsagi szolgalat?

- Igen. En azt gondolom, hogy az valéban titkosszolgélat volt. Nem csak azt nem tudtuk ‘90
eldtt mit csindlnak ezek a szolgélatok, hanem a szabalyozasuk, a koltségvetésiik, st maga a
l1étezésiik is titok volt: a Ill-as szadm egy fOcsoportfondkséget jelentett, ennyit lehetett tudni és
semmi tobbet.

- Sokan még ennyit sem tudtunk!

- Valéban, de ma mar alapvetden mas a helyzet. A nemzetbiztonsagi szolgalatok miikodését
nyilt, sét a parlamenti képviselok kétharmada altal 1995-ben elfogadott torvény szabalyozza.
Héarom polgari nemzetbiztonsagi szolgalat miikodik ma Magyarorszagon. Nemzetbiztonsagi
Hivatal, Informécids Hivatal és Nemzetbiztonsagi Szakszolgalat. Hivatalosan 1éteznek, nyil-
tan, nem elbujtatva szerepelnek a koltségvetésben, aminek Osszegérél minden évben az
orszaggytlés dont. Itt mar nem lehet ,,konspirdlni”, elbujtatni mas szervezet koltségvetésébe,
vagy ide-oda dugdosgatni. A szolgalatok helye az eurdpai demokracidkban ma mar nyilt, €s
pontosan lehet tudni, hogy melyik orszdg mekkora Osszeget fordit a nemzet biztonsagara.
Ezek a szolgalatok feladataik ellatasahoz sziikséges informaciokat harom forrasbol szerzik be.
Eldszor kell emlitenem az tigynevezett nyilt informacidkat. Egy jo szolgalat a helyi sajtobol, a
vilagsajtobol, a médiumokbdl, a hivatalos munkakapcsolatokbdl nyert informacidk elemzé-
sébdl tudja, hogy az orszag biztonsagat - f0 vonasait tekintve - mi veszélyezteti. Tudja mik a
torekvéseik a kabitdszercsempészeknek, a fegyverekkel illegalisan kereskeddknek, az ellen-
érdekelt orszagok titkos szolgalataiknak. A biztonsagpolitikai kornyezet alakuldsa pedig a
diplomdciai beszélgetésekbdl, leszlirhetd. Tehat nagyon sok nyilt informécié van, ezt kell
tudni elemezni. Ez a nemzetkozi gyakorlat is. A nemzetbiztonsagi szolgalatok a legtobb
informaciot ilyen nyilt forrasokbol szerzik. A masik nagyon jelentds ,,forrds” az a hirtomeg,
amit az egymassal egyiittmikodd szolgdlatok mintegy munkamegosztasként atadnak
egymasnak. Teljes jogu tagga valdsunk utan itt egy 6ridsi mindségi valtozas tortént: Magyar-
orszag, amidta NATO-tag lett, hivatalosan kap olyan informacidkat a tarsszolgalatoktol,
amelyek szamunkra rendkiviil hasznosak. Természetesen ezt viszonozzuk is.

- Adnunk is kell? Ezt varjak téliink?

- Adni is kell. Mi mint viszonylag kis orszag kiilondsen gondot forditunk arra, hogy az
informaciocserében a kapcsolataink egyenranguak legyenek. Nem varhatjuk el azt, hogy mi
csak jo informécidkat kapjunk, rosszért és kevésért cserében. Ha az adott és kapott infor-
maciok alapjan nem egyenrangt kapcsolat alakul ki, és alul maradunk, akkor esetleg mas
szempontok érvényesiilnek, és példaul egy nagy szolgélat elvarna t6liink, hogy az ¢ alegy-
ségeként miikddjlink. Itt a kisebb szolgalatok a nagyobbakkal ugy tudnak egyiittmiikddni,
hogy azonos mennyiségii és szinvonalil informaciodt cserélnek. Ez a partnerség és a bizalom
alapja. Tisztaban vannak a szolgalatok egymas képességével, csoddkat természetesen nem
varnak t6liink, de nem tehetjiilk meg, hogy ne elsérangu informaciét adjunk. Sok mindenben ki
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tudtunk tenni magunkért, kiilondsen a balkéni haboru idejében, a valsagteriileteken szerzett
rendelkezik ralatassal. Ezen a teriileten, ha gy tetszik, mi témagazddk vagyunk, ezt a szere-
plnket a jelenlegi eurdpai szitudcio felértékelte €és - azt kell mondani, sajnos - még jo ideig
ilyen lesz a helyzet. Ebbéli faradozasunkért cserében nagyon sok informaciot kapunk arrdl,
ami minket érint, de masok kozelebb vannak a hirforrashoz. Végiil az informacioknak ,,csak”
a harmadik része az, amit a titkos informaciogyljtés eszkozeivel szerziink. Ennek maodjat
torvény szabalyozza. A helyiség- és a telefon-lehallgatas, a levélfelbontas szigoru, kiilsé
engedélyekhez kotott tevékenység. Ezekkel csinjan banunk, csak akkor hasznaljuk, ha mas
modon nem szerezhetd meg az adott informacid. Ilyen eszkozoket csak végso esetben hasznal
normalisan miikodd nemzetbiztonsagi szolgalat.

- Miért kell korlatozni az allamot ezen a teriileten?

- Az egyik oka banalis: valakit figyelni, utana menni, vagy a telefonjat allandoan hallgatni,
tetemes pénzt emészt fol. Ez az egyik korlat. A masik az, hogy ezeknek a polgaroknak - még
akkor is, ha csak alapos gyanu esetén alkalmaznak ilyen eszkozt - alapvetd jogaikat korla-
tozzék az efféle intézkedések. Ezt csak a legindokoltabb esetben lehet megtenni, akkor is
kiilsé engedélyhez kototten, tehat vagy a birdsag, vagy az igazsagiligyi miniszter engedélye
alapjan. Szamukra meg kell indokolnunk, hogy miért van ilyen modszerre sziikség. Ebbol
adddoan is mindenki csak akkor hasznal ilyen informaciogytijté modszert, ha mas modon nem
tud eredményt elérni. A harom forrds kozott a titkos informécidogylijtés pici szelet, még a
harmadénal is kevesebb, de nyilvan fontos és nélkiilozhetetlen hiranyag érkezik ebbdl is.

- Az informaciécsere, gondolom, nemcsak politikai, hanem gazdasagi informacié-atadast is
jelent.

- Természetesen, gazdasagpolitikai informacidkat, tarsadalompolitikai informdaciokat is
cser¢liink, trendek, tendencidk felismerését, kozos értékelését is elvégezziik. Mert azokkal a
veszélyekkel szemben, amik nem konkrétan egy orszagot fenyegetnek, hanem az europai
demokraciakat, egyiitt tudunk dolgozni. Terroristaval, fegyvercsempésszel, nemzetkozi
bliindzovel, kabitdszercsempésszel - uram bocsd’, kémmel, aki a NATO informaciokért indul -
szemben fellépni kozos az érdek, akar Magyarorszagon, akar mas eurdpai orszagban tevé-
kenykedjen.

- Nemrégiben Lengyelorszagbol utasitottak ki példaul orosz diplomatiakat. Magyarorszagon ez
hogyan mutatkozik meg, er6sodott a keleti, vagy a déli titkosszolgalati miikodés nalunk?

- A diplomaciai tevékenységnek az a célja, hogy arrdl az adott orszagrol a diplomata tudjon
mindent. Vannak olyan szabalyok, amiket mindenkinek illendé betartania, hisz ha az adott
kereteken beliil marad, akkor nincsen baj. Nehézség mindig akkor tdmad, amikor tallépik
ezeket a kereteket.

- Bevett ., kémkedési” tiiréshatarok léteznek?

- Turéshatarok, egyezmények, szokdsok léteznek. Nem illik példaul lehallgatd-késziiléket
elhelyezni a fogad6 orszagnak a Kiilligyminisztériumdban. Ez nyilvan tiirhetetlen. Ilyen tevé-
kenység miatt utasitottak ki az Egyesiilt Allamokbol egy orosz diplomatat. Ha nem tartjak be a
szabalyokat, akkor pattannak ki az ilyen konfliktusok. Nyilvan minden orszagnak tudnia kell,
kik azok a diplomatak, akik a szabalyok hataran mozognak ¢és néha ezeket at is 1épik. Ez, ha
ugy tetszik, napi kiizdelem, és mindig az a jobb, ha sikeriil megelézni a konfliktust. Tehat
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hogyha a diplomata vagy az az idegen orszagbodl jovo személy, aki informdaciokat akar
szerezni, tudja, hogy esélye sincs. Minden orszagnak vannak bizonyos stratégiai, gazdasag-
politikai, és egyéb nemzetkozi téren érvényesitendd torekvései, azaz hogy milyen modszerek-
kel és elképzelésekkel megy nemzetkozi targyalasokra. Es biztosan akad olyan orszag is,
amelynek példaul a Bés-nagymarosi vizlépcsd kérdésében lehetnek ellenérdekei. Az ezekkel
kapcsolatos informécidinkat nekiink védeniink kell, mivel rendkiviil fontos, hogy az i1d6 elott
ne keriiljon at a targyalopartnerhez.

- A politikai informacidkrol, a katonai, a gazdasagi informaciok mellett védnek-e szorosan vett
pénziigyieket is?

- A nemzetbiztonsagi szolgéalatok az allam tulajdonaban levé informacidkat védik. A vilag
valtozik ¢és valtozik a fontos informaciok tartalma is. Régebben, a hideghaboras iddszakban,
amikor azt képzelték, hogy majd katonailag rohanja le az egyik fél a masikat, elsdsorban
katonai informéciokért zajlott a harc. Ma masként mikodik ez a rendszer. A gazdasagi
befolyas novelése, a befolyas kiterjesztése polgari modszerekkel torténik. Tehat ennek meg-
feleld a veszély: példaul gazdasagi fiiggdség kiépitésével kisérletezhetnek egyes csoportok.
Nagyon sok mddszere van ennek, sajnos, hatasosak is.

- Nemcsak allamok vagy orszagok kozott, hanem gazdasagi érdekcsoportok kozott is kiizdelem
folyik. Gondolhatunk a maffiajellegii gazdasagi érdekcsoportokra. Elleniik nagyobb védelemre
lett volna sziikségiink.

- Gazdasagi érdekcsoportok is dolgoznak titkosszolgalati eszkozokkel. De ez mar a
maganszféra. Ez is egy nagyon jelentds gond, és ezzel sokat kiizdottiink, mert miikédnek
ugynevezett magan-titkosszolgalatok is, akik adott esetekben a nemzetkozi szervezett bin6z¢és
torekvéseit erdsitik. Tobb kozép- és kelet-eurdpai szolgalat szembesiil azzal a problémaval -
akar beismeri, akar nem -, hogy volt munkatarsai atalltak a biin6zok oldalara. Nyilvan az
egykori legnagyobb szolgalatnal tapasztalhatd ez a legjobban. Személyesen latogatasom alkal-
maval ismerték el az orosz biztonsagi szolgalatok vezetdi, hogy a volt Szovjetuni6 titkos-
szolgalataban viszonylag nagy leépités tortént, és ezeknek az embereknek jelentds része
perspektiva hianyaban a szervezett blindzés koreiben taldlta meg a boldoguldsat, a jovojét.
Nyiltan elismerték az oroszok a hivatalos talalkozas alkalméval, hogy ez a jelenség naluk
aggasztd meéreteket Oltott. A buinozok oldalan olyan felkésziilt emberek vannak, akik a
soraikbol keriiltek ki. Elképesztoen nagy kihivast jelent ez minden nemzetbiztonsagi szolgalat
szamara.

- Ehhez kothet6é az, hogy Magyarorszag bazisava valt ezeknek a gazdasagi maffiacsoportoknak?

- Magyarorszadg az europai, j0l miikkodd demokracidk hatarmezsgyéjén helyezkedik el, a
hatdraink tuloldalan kevésbé jol miikodo tarsadalmak - példdul Ukrajna, de ide tartozik
Szlovakia és Romadnia is - taldlhatok. Ezen orszadgok esetében csak reménykedhetiink, hogy
egyszer ott 1s jol mikdodd demokratikus tarsadalom lesz. Még sok tennivaldjuk van ezen a
teriileten. Amig ez ott nem miikddik, addig 6hatatlan, hogy a keleti iranybdl itt talaljak meg az
elsé jol miikédd bankokat, pénziigyi rendszert, amire sziikségiik van, €s sajnos azokat a
fogyasztokat is, akik fizetOképesek a kabitdszerre, a csempészett cigarettara és az alkoholra is.
Ez utobbiak megalazo fiiggdségbe keriilnek a biinozékkel szemben. Bizony nagyon veszélyes
zona ez a hatartertilet.
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- Mi védjiik Eurépat megint?

- Azt kell hogy mondjam, igen. Ez a foldrajzi helyzetiinkbdl adédik. Ausztrianak koriilbeliil
15-20 évvel ezelott volt ilyen funkcidja, most ez Magyarorszagra harult. Nyilvan nekiink is az
az érdekiink, hogy ez a hatdr ne maradjon itt mindig. Tehat az jol felfogott magyar érdek sok
szempontbol, hogy Romania is csatlakozzon az europai demokracidk korébe, még ha ez ma
nagyon nehéznek tlinik is. A jelenlegi Romania teljes egészében soha nem tartozott az eurdpai
kultarkorhoz. Erdély keleti szegélyénél a katolicizmus hatérai lezarultak. Ez a gyakorlatban
sok nehézséget jelent. Csak egy apro példa, talan egy-két éve szembesiiltem vele: ha Erdély-
ben egy magyar vallalkoz6 vasarol valamilyen ingatlant, akkor talal ott telekkdnyvet. Igaz,
hogy harminc-negyven évvel ezel6tti dllapotokat tiikroz, de van telekkdnyv, mikodik, 1étezik,
ismerik ezt. Az ugynevezett 6-romdniai teriileteken viszont egyaltaldan nincsen telekkonyv.
En¢lkiil az europai civilizdcidohoz csatlakozni nagyon nehéz lesz. Sok idének kell eltelni még,
hogy ezek pdtolhatok legyenek.

- Ha mar beszéltiink nemzetkozi érdekekrol és érdekkapcsolatokrol, és ki is mondtam a maffia
szot, akkor kell hogy beszéljiink arrol, hogy a maffia Magyarorsziagon a politikaval - ez
visszatéré ujsagiréi kérdés - mara mennyire talilta meg a kapcsolatot. Itt van a budai
hegyekben nem messze egy jellegzetes ,,villa”, hogy ne is beszéljiink a Kriminalis torténetrol.
Néha azt érzi az ember, hogy ez mar nem is hid, hanem viadukt, ami 6sszekottetést ad. Hogyan
latja ezt az, akihez eljut a valés informéacié?

- Erre a kérdésre nem lehet fekete-fehér, igen vagy nem a valasz. Az illuziok elkertilése végett
fontos tudnunk, hogy az alvilag mindig torekszik érdekei szerinti befolyas szerzésére. A
politikaba, az allamigazgatasba, a kozpénzek felhasznaldsanak eldontésébe, a dontéshozasba
probalja betenni a labat. A politika meg a kozigazgatds pedig jol felfogott érdeke szerint
védekezik. Tehat ez is 6rok habort. Egy maffidnak sziiksége van arra, ha kiilféldi, hogy
utlevelet, betelepedési, beutazasi, munkavallalasi engedélyt kapjon. Ha valamit csempész,
legyen fegyver-, kabitdszer- vagy éppen embercsempész, akkor arra térekszik, hogy a hataron
beépiiljon a hatdsagba, de sziiksége van arra is, hogy a kozpénzek elosztasakor gazdasagi
eldonyre tehessen szert, hozzajusson kozpénzekhez is. Az alvildg részérdl rendszeresen
érzékelhetd, kitapinthaté ez a tdmadas. Hogy hol allunk ebben a kiizdelemben, ez az igazi
kérdés. Vannak olyan poziciok, példaul a kozigazgatasban, amit aktivan és nem eredményte-
lentiil timadnak a maffidk. Nagyon sokszor eléfordult a kozpénzek felhasznalasakor, az allami
megrendelésekkor, hogy valoszintisithetd volt: a maffidk vitték el ezeket a pénzeket.

- AKkkor pontositom a kérdést. Személyekkel taldlnak kapcsolatot a maffidk, de azt nem lehet
mondani, hogy egy teljes parttal, vagy egy nagyobb konglomeratummal egyiittmiikodnének?
Bizonyithaté, hogy ilyen szintre még nem jutottunk el?

- Nézziink egy konkrét példat. A Postabank kasszdjabol most mar érzékelhetden legalabb 150
milliard forint hianyzik. En azt mondom, hogy ezt szervezett modon vitték el. Hogy ezt a
Biintetd Torvénykonyv alapjan mennyiben lehet szankcionalni, és biintetéjogi tényallasokat
megallapitani, az masik kérdés. Az azonban biztos, hogy onnan a sulyos koltségvetési tételnek
beillé pénz hidnyzik, €s ez nem a véletlen miive. Azt szervezett modszerekkel vitték el, €s
bottal iithetjilk a nyomat. Ebben a tekintetben én mindenféleképpen azt mondom, hogy ez
maffia-tevékenység. A politika ebben reményeim szerint kozvetleniil nem vett részt, de nem
csak elnézte a bank veszteségeit, hanem ezt kdzpénzbdl, az adofizetok pénzébdl rendszeresen
potolta. Ezzel nem csak életben tartotta ezt a mechanizmust, hanem csalard modon tdmogatta
is. Tehat nem az asztalra csapott, hogy kialakitson egy olyan miikddési mechanizmust, amely-
ben nem folyik ki a pénz, hanem az elherdalt 6sszegeket sok esetben kormanyzati dontéssel,
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allami vagyonok juttatdsaval potolta. Ennek ismeretében azért lehet vélaszt adni arra a
kérdésre, hogy hidat vert-e az alvilag a politikdhoz, vagy sem. Nyilvanvalo, valamilyen szintig
bizonyosan, de biintetdjogilag nehezen értékelhetdé moédon. Ha az alvilag altal elért eredmény
oldalardl nézziik, akkor egyértelmii €s szomoru valaszt kell adnunk a kérdésre.

- A Nador-iigyekrdl is azt tudjuk: a magyar adoéfizet6k millidrdjai folytak ismeretlen kezekbe.
Volt-e tudatossag ebben a Horn-Kuncze-kormany részérdl?

- Csak remélni tudom, hogy nem. Egyszertsitve a torténetet: a Nemzetbiztonsagi Szakszolga-
lat technikai eszkézoket miikodtet, ezekre rafért mar a fejlesztés. Ez agy tortént, hogy nem
kozvetleniil a gyartotol probaltak beszerezni a berendezéseket, hanem egy kozbeiktatott cégen
keresztiil. Ez a kozbeiktatott cég, a Nador Rt., amely nem versenykoriilmények kézott, hanem
titokban, kitapinthatéan partpolitikai kotodés alapjan kapta a megbizast. A vezérigazgatd
késobbi nyilatkozata szerint a tarsasag a Szocialista Part holdudvarahoz tartozik. A fejlesz-
téshez szilikséges teljes 0sszeget - ami csaknem 34 millié dollar (!) - a szolgalat helyett ez a
tarsasag vette fel egy akkoriban allami tulajdonban levé banktol. A teljes Osszeget a Nador
elkoltotte, a berendezéseket azonban leszallitani nem tudta. Véleményem szerint arra épitettek
- a szocialistak kovetkezd gydzelmében reménykedve -, hogy a jol bevalt csalard modszerrel
tovabbi pénzeket fognak tudni kizsarolni. A modszer 1ényege, hogy a félig kész beruhazast
csak tovabbi fizetés esetén folytatjak, igy a kiszolgaltatott megrendeld kénytelen fizetni. Bar
nem a szocialistak nyertek, a Nador ennek ellenére eljatszotta, vagy legalabbis megprobalta
eljatszani ezt a ,,jatékot”. Mivel az addig atvett pénzekkel sem tudtak elszamolni, és tobb mint
egy éve nem szallitottak, nem jarultunk hozzad tovabbi kézpénzek kifizetéséhez, hanem az
eddig atutalt 0sszegek ellenértékeként leszallitando berendezéseket koveteltiik. Ezt a Nador
nem teljesitette, ezért a szerz0déstol elalltunk és a keletkezett karok megtéritése érdekéden
polgari pert inditottunk. Ezt megel6zéen a Korményzati Ellendrzési Hivatal feljelentése
alapjan a biintetdeljaras is megindult kiilonb6z6 gazdasagi biincselekmények és allamtitok-
sértés gyanuja miatt. Mivel a Févarosi Katonai Ugyészség ,,nem talalt biincselekményt”, a
Kehi is, a parlament nemzetbiztonsagi bizottsaga is panaszt tett. Az ,.ellenfél” persze nem
»amator”, készilt erre, és a cégbol valoszinlileg mindent kipakoltak. Ilyen nagy beruhazasnal
éppen ezért nem is illendd minimalis alaptOkéji tarsasaggal szerzddni, mert barmilyen gond
felmeriil, nem lehet rajta behajtani a kart. Itt ennek fennall a veszélye. A per arrdl szol, hogy
mi a teljesités elmaradasa miatt elalltunk a szerzédéstdl. Ilyenkor a jog ugy rendelkezik, hogy
mindent az eredeti allapotnak megfelelden kell vissza allitani. Azaz nekiink azt a kevés
eszkozt, ami itt van, visszaadni, a Nadornak pedig azt a sok pénzt, amit kapott, visszafizetni.
A Szakszolgalat valosziniileg a pert meg fogja nyerni, am fél6, hogy a Nador nem fog fizetni
¢s az itélet nem lesz végrehajthato.

- A megfigyelési iigyben a baloldali ellenzék mindent elkovetett, hogy akadalyozza a részletek
napvilagra Kkeriilését. Majd amikor Kkideriilt, hogy egy fideszes politikust bizonyithatéan
megproébaltak megvesztegetni, s ezzel zsarolhatéva tenni a Horn-Kuncze-kormany idejében, a
volt honvédelmi és titkosszolgalati miniszter ezt igyekezett bagatellizalni. Miért?

- A megfigyelési iigy tulajdonképpen fiiggetlen, vagy fliggetlen kellene hogy legyen a
szolgalatoktol. A f6 bizalmatlansdgot az okozza - ezt tapasztaltuk mar az elsé szabadon
valasztott parlamenti ciklusban és a masodikban is -, hogy a titkosszolgalatoktol eltdvozott,
elbocsatott emberek kimentek a magéanszféraba, Altalaban azért, mert nem tudték illetve nem
akartak elfogadni az 1j, demokratikus tarsadalmi berendezkedést. A piacon pedig iizleti és
egy¢b célu informécidszerzést végeznek, ha Ugy tetszik magan-titkosszolgalatokban is
miikddnek. Nekik elemi érdekiik, hogy kapcsolatot tartsanak egykori kollegaikkal adatbankok,
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eszk6zok, hasznalata informaciok szerzése végett. A nagy kérdés az, hogy a nemzetbiztonsagi
szolgalatok szakmai ¢és politikai vezetdsége hogyan viszonyul az ilyen kozeledésekhez. Meg-
engedi, timogatja vagy tiltja ezt az 6sszefonodast. Ha az egyik féigazgatd-helyettes tulajdonos
egy ilyen magan titkosszolgalatban, egy masik pedig torvényen kiviil mikodtet ilyen informa-
cio gyljto kft.-t, a miniszter pedig ezt nem csak elnézi, hanem a szabalyozas elmulasztasaval
asszisztal is ehhez, akkor nagy baj van. Ez alapozta meg a bizalmatlansagot. Tehat amikor a
megfigyelési ligyr6l beszéliink, illetve arrél, hogy titkosszolgalati eszkozokkel a politikai
kozéletbe beavatkoztak, akkor ennek ez all a hatterében. Egy szal volt, ami a nemzet-
biztonsagi szakszolgalathoz vezetett. Létrejott egy kft., amely végzett megfigyeléseket és
titkosszolgalati informaciogyijtést, de annak, hogy ezt kivel mikor és hogyan végezte, semmi
nyoma, ezeket mind eltiintették. Ok azt mondjak, minden dokumentumot, tobbtaskanyi papirt
atadtak. Ez igy van, de ezek kizarolag konyvelési iratok, a gazdalkodasr6l, az admi-
nisztraciérol. Ebbdl nem dertilt ki mit csinaltak, milyen informacidkat gytijtottek €s azokat
kinek adtak at. Ezért keveredett gyaniba a megfigyelési ligy kapcsdn ez a gyakorlatilag
titkosszolgalati iranyitas alatt torvényteleniil miikodé cég. Megfigyeléseket végeztek, ehhez
felhasznaltak allami eszkozoket, a gépkocsitol kezdve a miveleti tiszteken keresztiil a
feddigazolvanyig nagyon sok mindent. Nem tudjuk, kikrdl gytijtottek adatokat, mert ennek
minden nyomat eltiintették, de barki ellen irdnyult, elfogadhatatlan, térvénytelen és azonnal
felszamoland6. A megfigyelési ligy masik aga kozismert: egy kormany6r vallalt szerepet
abban, hogy parlamenti képvisel6t, egy akkori ellenzéki frakciovezetdt megfigyeltek. Ebben a
korméanydr mintegy fovallalkozoként vallalta a munkat és utana részfeladatokat adott ki egy
magannyomozonak. Itt mar sikeriilt tobb mindent tisztazni. A magannyomozd hozzakezdett,
majd a megrendeld tovabbi igényeit megismerve megrettent, és egy id0 utan visszaadta a
feladatot. Ismeriink olyan véleményt is, ami szerint attdl riadt meg a magannyomozd, hogy két
hét mulva tovabbi vezetd ellenzéki politikusok megfigyelését rendelték meg, s ez mar a
félelemérzetét felébresztette. Amikor az iigy kirobbant, - nyilatkozata szerint - azt feltételezte,
hogy a megbizast utana elvallalé bukott le. A tanulsdgok az eddigiek alapjan levonhatok, a
sziikséges intézkedések meghozhatok, az ligy lezarhat6. Ezt azért tartom fontosnak, mert
mindenképpen ki kell vonni a politikai rivalizalasbol a nemzetbiztonsagi szolgalatokat. Ez
olyan teriilet, mint mondjuk a kiilpolitika, st olyanabb: nemzeti konszenzust kell talalni.

- Ma konszenzusosnak éppen nem nevezheté a viszony.

- Mert nem arr6l szolnak a bizottsagi vitak, amirdl kellene. Azzal foglalkozik a parlament
nemzetbiztonsagi bizottsaga, hogy, ugymond az elnokhoz eljuttatott kazettdkat vetitget, s ez
lezart ligyek 0jbol valo felmelegitésével csak zavarkeltésre alkalmas. Eldszeretettel vesznek
napirendre olyan alvilagi pletykakat is, amelyek a biiniild6z6 szervek munkéjat hivatottak
akadalyozni, s6t kiilonboz6 bilin6zdi csoportok burkoltan megjelend érdekeit hivatottak
szolgalni. Ha nem a politikai kiizdelmekre probalndk a Nemzetbiztonsagi Bizottsagot felhasz-
nalni, akkor nem lennének ilyen vitdk. Hangsulyozni kivanom: ez az a teriilet, amelyben
egyetértésre kellene jutni. Az orszagot fenyegetd veszélyek megitélésében €s annak kezelé-
sében nem lehet alapvetd kiillonbség az ellenzéki és kormanyparti képviselok kozott. Nem
ezen a terlileten kell versengeni egymadssal a politikai ¢€let szerepldinek. A partoknak az
egymas kozotti kiilonbségeket a gazdasagpolitikdban, a csaladpolitikdban, a szocialpolitika-
ban, a kultardban kell megmutatni, nem pedig a nemzetbiztonsagi kérdésekben. A nemzet
biztonsdga bizonyos szinten mindenki szamara egyforma kell hogy legyen. Az elleniink
iranyul6 rosszindulata torekvéseket le kell leplezni, meg kell akadalyozni. A terrorizmus
ellen, a szervezett blindzés ellen egységesen ¢és hatarozottan kell fellépni. Ebben egyetértést
kell taldlni. De inkédbb a konfrontaciot valasztjak. Sok oncélu, személyes ambiciot latok e
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mogott. Tobbszor probaltam meggy6zni a nemzetbiztonsagi bizottsag ellenzéki elndkét, hogy
aki ennyire szeret a médiaban szerepelni, az valasszon maganak masik bizottsagot, mert
személyes ambicidi rendkiviili moédon zavarjak az Orszaggylilés nemzetbiztonsagi bizott-
saganak a mikodését. Nem ennek a bizottsagnak kell a legtobbet szerepelnie az Gjsagokban, a
médiumokban. Itt a nézetkiilonbségeket minimalizalni, nem pedig a sajté hasabjain megvitatni
kell.

- Emlékezetes parlamenti felszélalas volt, amikor Demeter Ervin azt fejtegette: milyen emberek
iilnek abban a bizonyos baloldali padsorban. Egymasrdl, sajat parttarsukrol akarnak terhelé
bizonyitékokat beszereztetni sajat partiigyeik megoldasahoz az allami titkosszolgalattol.

- Ezt véalaszként mondtam egy napirend elotti felszolalasra, amelyben a szocialista part egyik
képviseldje indulatosan nekitamadt a kormanynak, bagatellizdlva azt a tényt, hogy a
korményzasuk idején megfigyeltették a Fidesz akkori frakciovezetdjét. Konkrét példaval
mutattam ra, hogy ilyen eszkodz alkalmazédsa nem idegen egyes politikusoktol. Még 1998.
augusztusaban ilyen kiilonos kéréssel keresett fel egy szocialista képviseld a hivatalomban. A
felszolalasban az illetét konkrétan nem neveztem meg, mégis ,,bejelentkezett” egy szocialista
képviseld, ¢és kijelentette: ilyent marpedig 6 nem mondott, amikor kérésére fogadtam.
Beszédes ¢€s bizonyara oka lehet, hogy ezt 6nmagara vette.

- Korabban ez bevett gyakorlat lehetett?

- Ezek szerint lehetnek olyan politikai csoportok, amelyeknek az eszkdztaraban megtaldlhato
ez a modszer, ¢s ezért feltételezik, hogy mas is hasznal ilyet. Pedig ezt a teriiletet tényleg ki
kell vonni a politikai rivalizalasokbodl, mert alapvetéen mas a feladatuk a nemzetbiztonsagi
szolgalatoknak. Az orszag szamara vesz€lyt nem a gondolatok, hanem a terroristak, a
fegyvert, olykor tomegpusztitd fegyvert csempészok, a kémek €és a nemzetkdzi szervezettséget
felmutaté maffiozok jelentenek. Ilyen feladatoktol elvonni a biztonsagi szolgalatok erejét
oriasi vesz¢€lyt jelentene.

- Egyszerii allampolgarként azt érzem, hogy mintha til sokszor szerepelne a miniszteri hivatal
vagy a szolgalat.

- En is igy érzem, tal sokszor emlegetik, altalaban alproblémakkal. A baloldali ellenzék ezt a
tertiletet is - felelétlen modon - be akarja vonni a politikai csatarozasokba, €s mivel nem talal
fogast, ezért kiilonbozo altigyeket kreal. Ennek ellenére mégis elindultak kedvezé folyamatok
a szolgalatoknal. Az anyagi megbecsiilést tekintve eddig méltatlan helyzetben voltak a
szolgalatok munkatarsai, mert nem hogy az orszag, hanem sajat csaladjuk anyagi biztonsaga-
16l sem tudtak gondoskodni. Am 1999. januérjaban jelentés elérelépés tortént, s ennek ered-
ményeképp munkatarsaink latjak, hogy lényegesen nagyobb anyagi €s erkolcsi elismerésben
van résziik, mint eddig, tehat a munkdjuk fontos és sziikséges. A szervezett blindzés, a
terrorveszély, az illegalis kabitoszer- és fegyverkereskedelem, azaz az ugynevezett Uj
kihivasok, sulyos nemzetbiztonsagi kockazatokat jelentenek, ezért nagyobb sziikség van, mint
valaha azokra a szakemberekre, akik pontosan azonositani tudjak a robbanoszereket, ismerik
gyartasi helyiiket, a kabitoszer-utvonalakat, a potencidlis nagykereskeddket - legyen szo
fegyverrdl, hasadd anyagrol, vagy egyéb tomegpusztitd eszkdzrdl -, valamint a terrorista
gocokat is szamon tartjadk. Ez olyan szaktudas, amit az orszag érdekében lehet és kell
hasznalni. Lendiiletet vett egy egészséges dnvédelmi folyamat, amit csak a rombol6 szandéka
erok nem néznek jo szemmel. Remélem elég er0sek a szolgalatok az effajta rombolas
megeldzéséhez.
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- Internetes allashirdetéssel? Az ember el sem akarta hinni.

- Az Interneten a Nemzetbiztonsagi Hivatal mar csaknem egy éve megjelent. Ez a mai
vilagban természetes, hiszen az FBI vagy a CIA hosszu esztenddk 6ta jelen van a vilaghalon.
Mi is bemutatjuk itt, milyen feladatokat végez a Nemzetbiztonsagi Hivatal. Ezen a honlapon
kérjiik az orszagért is felel0sséget ¢rzd allampolgarokat, hogyha az orszdgra barmilyen
veszélyt jelentd cselekményt észlel, arrol tajékoztassa a hivatalt. Ezt a figyelemfelhivast volt,
aki eltorzitotta, €és érthetetleniil valami féle Gjkori besugd rendszerrdl beszélt. Aki megnézi
honlapunkat bizonyara nem jut ilyen torz megallapitisra, hiszen az oldalak 6nmagukért
beszélnek. A cimiink: http://www.nbh.hu

- Most az allamtitkarral beszélek és varhaté, hogy hamarosan miniszter lesz. Ezért gy
kérdezném, milyen lenne az a jovo, amely a szolgalatok munkajara, a minisztériumra var?

- Jelenleg politikai allamtitkarként szolgdlom a polgari kormanyt. Kiilonds megtiszteltetés
szamomra, hogy ezt olyan miniszter mellett tehetem, aki a demokratikus parlament
megalakuldsa ota vesz részt a nemzetbiztonsagi szolgalatok munkajanak alakitdsaban. Ebben
a munkaban a politikai allamtitkar segitdje €s helyettese a miniszternek a polgari nemzetbiz-
tonsagi szolgalatok iranyitdsaban. Az elmult masfél évben Kovér Laszld6 miniszter urral mi
minden Iényeges szervezeti €s személyi dontést egyiitt hoztunk meg, mindennemi valtozast
megbeszéltiink. A szolgélatok 1999. évi teljesitményének beszamoloja az 0j kormany és az 1j
foigazgatok elsd évi egyiittmilkodésének eredményét mutatja. Eppen ezért a szolgalatokat
szervezeti egységenként jartuk végig, és ilyen részletességben hallgattuk meg a beszamoldju-
kat a tavalyi évrol. A munkatarsak szerint nem fordult még eld, hogy az iranyitd6 miniszter
ilyen szintig kivancsi legyen a nemzetbiztonsagi szervezetek munkajara. Ez szdmukra oriasi
lehetéség, mert elmondhattak, mit végeztek, milyen gondok szoritjak oket, és milyen
lehetdségeket latnak amik a szolgdlatok hatékonyabb mukodését segitik eld. Ezzel kivantam
bemutatni, milyen j6 és harmonikus a munkakapcsolat a politikai €s a szakmai vezetés kozott.
Tehat a kérdésre visszatérve a szolgalatok el¢ a polgari kormany magas mércét allitott. A jovo
sem lehet mas mint ennek az igényes épitkezésnek a folytatasa. Itt egy megkezdett folyamatrol
van sz0, amit bar ki legyen az 0j miniszter egészen biztosan folytatni kell és érdemes, hiszen a
szolgalatok kezdik megszerezni azt a tarsadalmi megbecsiilést, amit a felkésziiltségilik €és a
munkdjuk fontossdga alapjan megérdemelnek. Ez részben anyagi, masik részben pedig
erkdlesi kérdés. Az anyagi részén mar orvosoltunk, az erkdlcsi részén, a tarsadalmi elisme-
résen még nagyon sokat kell dolgozni. A mésik tovabbi fontos feladat pedig, megteremteni azt
a technikai hatteret, ami a munkak elvégzéséhez sziikséges. Itt a lemaradas jelentés. Nagyon
komoly szellemi potenciallal rendelkeznek az itt dolgozd emberek - taldn elég ha a vilaghira
rejtjelfejtdé matematikusokat emlitem. Ezen kiviil is nagyon sok ember van, aki a vilag
¢lvonaldhoz tartozik. Ahhoz, hogy 6k eredményesen tudjanak dolgozni, megfeleld technikai
berendezésekre van sziikség. Az elmult évek kommunikacios robbandsara sem adott még
megfelelé mlszaki valaszokat a szolgalat. Eme problémak megoldasdhoz fajstlyos technikai
fejlesztéseket kell végrehajtani. Olyan adatbazist is fel kell épiteni, amelybdl - mint a vilagon
mindenhol - a szolgalatok hosszutavon tudnak dolgozni, taplalkozni. Mindegyik jo biztonsagi
szolgalat tiz, husz, harminc év alatt felhalmozodott tudas és informacié alapjan tud csak
eredményesen dolgozni. Hadd mondjak egy példat: amikor az Egyesiilt Allamokban fel-
robbantottak egy épiiletet, ra harmadik napon elfogtdk a tettest. Nem azért tudtak megtenni,
mert mind a 250 millié6 embernek megnézték az alibijét harom nap alatt, hanem azért, mert
tudtak, hogy ki az a tiz-husz ember, aki ilyen eszkézokkel, ilyen tuddssal és ilyen hajlammal
rendelkezik. Regisztraltattak az ilyen végzettségii, a hadseregben ilyen teriileten dolgozé
emberek. Bar harom napig tartott az elfogés, de ezt 15 éves munka elézte meg.
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- Az Egyesiilt Allamokban Bill Clinton elnok bejelentette még tavaly: veszély fenyegeti az
orszagot, mert lehet, hogy terroristik robbantani fognak. Hirom nappal szilveszter elétt el is
kaptak egy csoportot a hatiron és be is tudtak mutatni, hogy lam, ezek ezért jottek, de mi
megvédtiik magunkat. Végez majd ilyen ,,marketingmunkat” a szolgalat, vagy titokban kell
maradniuk a sikereknek?

- Ha ilyen eset Magyarorszagon torténik akkor az nalunk is nyilvanossagra keriil, azonban a
,muveleti” iigyek jelentds részének titokban kell maradnia. A rendOrség sikereinek nagy
rész¢hez a titkos informacid gyljtés eszkozeivel hozzajarul a szolgalat. Példaul a whiskys
rablo elfogasa is ilyen modon tortént.

- Mégis a rendérség hirnevét javitotta.

- Ez nem baj, oriiliink a rendérség sikerének is. Ok tudjak, hogy az eredményben komoly része
volt a Nemzetbiztonsagi Szolgalatnak, és a j6vében is szamithatnak rank.

- Partjaban nemrég uj kifejezést hasznaltak nemrég onre: ,,megélhetési politikus”. A sz6é ismert
a Kuncze volt beliigyminiszter altal szavakban tamogatott ,,megélhetési blin6zés”-baol.

- Akik ezeket a ragalmakat megfogalmazzak, nyilvan tudjak, hogy miért teszik: sértettség,
indulatossag érzédik beldliik. A tartalmi részére térve: a ‘98-as valasztasokat kovetden én mar
csak formalisan voltam tagja a Magyar Demokrata Forumnak, nem vettem részt a dontéshozo
testiiletek munkajaban, amelyben a part politikajat alakitottdk. Az egyik ilyen hely a
parlamenti frakcio, ennek - mivel nem vagyok képviseld - munkédjaban nem vettem részt. A
masik testiilet pedig az elndkség, abban sem miikodtem. Most érkezett el az az id6, amikor
mar nem latom indokéat, hogy a formalis tagsagot fenntartsam, mert masképp alakul a Magyar
Demokrata Forum politikai jovoképe, mint amit én a magam részE€rdl helyesnek tartok. Az
elézményekhez hozzatartozik, hogy 1998-ban a Fidesz ¢és az MDF ko6zos jelolteket inditott a
valasztasokon. Hosszu hezitalas utdn hozta meg az elndkség azt a dontést, hogy a valasztokor-
zetek egyharmad részében kozos jeldltek induljanak. En abba a taborba tartoztam, akik
tamogattak, szorgalmaztak a Fidesszel vald szovetséget, mert ugy éreztem, hogy az a politikai
iranyvonal €s azok a politikai szandékok ¢és értékek vezérlik a Fideszt is, mint a rendszervalto-
zas kezdetekor a Magyar Demokrata Forumot. Korlatozottan meg is valosult ez az egyiitt-
miikddés, €s ez hozta meg a valasztasi sikert is. A Magyar Demokrata Forumnak jelenleg a
parlamentben csak olyan képviseldje iil, aki a Fidesszel vald egyiittmiitkodésnek kdszonheti a
mandatumat. Az 6sszefogas hozta az MDF-nek a parlamenti és a kormanyzati lehetOséget. Az
volt az lizenet a valasztoknak: mindegy, a Fideszre, vagy az MDF-re szavaznak-e, ez abban az
adott valaszto korzetben ugyanazt jelenti. Ez egyazon képviseldben testesiil meg. Utobb ezzel
a mandatummal egy rivalizalo, vagy ennek széndékéval fellépd csoportosulds létrehozasan
faradozni szerintem moralisan sem vallalhato, politikailag is helytelen. Ebben a szituacidban
éreztem gy, hogy nem tartom fenn formalis tagsagomat. Ennyi tortént. Tizenkét évig tagja
voltam a Magyar Demokrata Forumnak, nyilvan nem volt konnyli ezt a dontést meghozni.
Megnyugtat, hogy az MDF-et ebbdl adoddan semmi kar nem érte, nem vittem el mandatumot,
a koalicios megallapodasban rogzitett aranyok sem valtoztak. Kicsit talreagaltnak érzem az
MDF egyes képviseldinek megnyilvanulasat, de foloslegesnek tartottam errél a kérdésrol
vitatkozni. Egyazon kormdanykoalicioban vagyunk, a hosszu tava egylittmiikodés végett
tudatosan kertiltem az ebbdl adodo folsleges konfliktusokat.
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- Amirdél kevesen tudnak: egy alapitvany, amely Erdéllyel kapcsolatos.

- Sokat utaztunk fiatal korunkban a szomszédsagba, kiilondsen Lengyelorszagba és Erdélybe.
Barati kapcsolatokat szereztiink, ¢s ahogy a rendszervaltozas kozeledett, kerestiik, hogyan
tudjuk a tovabbiakban is hasznositani nemzetiink érdekében ezeket a kapcsolatokat. A
torekvés nem volt egyéb, mint hogy a hataron til ¢l6 magyarokat is az orszag, a nemzet
részének tekintsiik és bekapcsoljuk 0ket a mi hétkdznapi életiinkbe. Ennek egy szeletével, ami
a sziviinknek is nagyon kedves, foglalkozunk: az erdélyi miivészettel. Még 1987-ben valtozott
ugy a Polgari Torvénykonyv, hogy maganszemélyek is hozhattak 1étre alapitvanyt. Mi akkor
sz¢les barati korrel 1étrehoztuk az Erdély Mivészetéért Alapitvanyt. A Belvarosban egy
szenes pincébdl sajat erdvel pici galériat alakitottunk ki, ami ma mar az erdélyi miivészek
otthona, €s azt a célt szolgalja, hogy azok a sziil6fold;iikon €16 alkotok, akik otthon maradtak,
be tudjanak kapcsolodni a hazai kulturdlis ¢élet vérkeringésébe. Ma mar sajnos nem tudok az
alapitvany kuratériumanak munkéjaban részt venni, a tagsdgomrdl lemondtam, mert az
allamtitkari beosztasommal ez Osszeférhetetlen. De a feleségem a munkdja mellett ellatja
ennek a galéridnak a vezetését is. Az elmult tobb mint tiz évben az erdélyi képzémiivészet
szine javat elhoztuk Budapestre. Részben a ma ¢16 miivészeket, részben a kortars alkotok
azon tarsasagat, akik a XX. szazadi erdélyi képzOmiivészet meghatarozo személyiségei, €s
kiallitasuk eddig méltatlanul maradt el Budapesten.

- Tehat a racionalis, pragmatikus politikus titkolt mecénas?

- Ez kedves misszio, amelynek révén a magyar kultira olyan részét ismerhetem meg, amit
nem csak nagyon szeretek, hanem politikusi céljaimhoz is rendkiviil kézel all. Sokadmagunk
épiilésére segitjiik az erdélyi muvészeket, és ezzel fontos szint mutatunk be a hazai magyar
kultaraban: segitjiilk az anyaorszagi miivelddés gazdagodasat is. A képzémiivészetnek Erdély-
ben nagyon fontos a szerepe, a magyarsag, a magyarsagtudat megmaradasadban. Idehaza
sincsen ez masképp. A hagyomanyos ¢€s értekorzo, értékgyarapitd miivészek munkai taldlnak
nalunk otthonra. Nem azokat a miivészeket akarjuk bemutatni, akik alkothatnanak a vilag
barmelyik pontjan, miivészetiiket az nem befolyasolja, hanem azokat akik a mlivészetiikben is
kotddnek sziil6foldjliikhoz, nemzeti kultirajukhoz. Ebben a galéridban, reméljiik, latni lehet,
hogy a kidllito miivész erdélyi talentum, aki azokat az értékeket, hagyomanyokat apolja,
gazdagitja, amelyek a Iényegét adjak az ott €16 emberek mindennapjainak.

Matyassy Andrea

26



Hazank a térség részeként tud folemelkedni
Németh Zsolt szerint valosabb orszagképet kell a kiilfold elé tarnunk

Ha csak Magyarorszag EU-csatlakozasat tekintjiik, akkor sem ragadhatjuk ki az orszagot a
kornyezetébol;, nem fordithatjuk szembe szomszédaival, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
alapveté nemzeti érdekeit. Mindennek Briisszelben is tudataban vannak. A cél nem Magyar-
orszag kiemelése a régiobol, hanem az egész regio felemelkedése, ez pedig magaban foglalja
a hataron tuli magyarok sorsanak jobbra forduldasat is - hangsulyozza Németh Zsolt. A
politologus 1963-ban sziiletett, 1987-ben szerzett diplomat az MKKE pénziigy szociologia
szakan, 1988 és ‘89 kozott az Oxfordi Egyetem St. Anthony’s College-ban tanul. 1987 és 1990
kozott az MTA aspiransa a Magyarsagkutato Intézetben, 1988 marciusaban a Fidesz alapito
tagjai kozott van. 1990-tol 1994-ig a Parlament emberi jogi, kisebbségi és vallasiigyi
bizottsaganak tagja; 1993-tol elnoke. 1998-tol a Kiiltigyminisztérium politikai allamtitkara.

- A magyar Kiilpolitikat a kilencvenes években - Kiilonésen az évtized masodik felében - sokan
szeretnék sikeragazatként lattatni. Miért?

- Az orszag allapotarol szold évinditd beszédében a miniszterelnok Ur is dertilatéan
fogalmazott: briisszeli tavlatokbol nézve tgy tlinik, ezen a téren minden rendben van.
Magyarorszag az elmult évtized folyaman latvanyos felértékelddésen ment keresztiil. A
nemzetkozi elemzOk, a gazdasagkutato intézetek altal dsszeallitott jelentések is egyértelmiien
ezt bizonyitjak; és hasonléan foglal allast az Eurdpai Unid orszéagjelentése is, melyet tavaly
novemberben hozott nyilvanossagra. E felért¢kelddésnek fontos szerepe van abban, hogy
Magyarorszagra az elmult tiz évben nagyaranyu nemzetkozi tokebearamlés tortént.

- A fellendiilés tehat elsésorban a gazdasag-, és csak masodsorban a kiilpolitikanak készonhet6?

- Igy utélag visszanézve nehéz volna megallapitani, hogy a tylik vagy a tojas volt ¢ elébb: a
pozitiv nemzetkozi megitélés eredményezte e a nemzetkdzi téke bedramldsat; vagy pont
forditva tortént, esetleg két 6nalld, parhuzamosan futo, egymast erdsitd folyamatrol lehet e
besz¢lni? Mindenesetre fontosnak tartom, hogy nem csupan az orszagrol alkotott virtualis kép
valtozott, hanem a nemzetkozi kozosség redlszféraban megmutatkozé érdeklédése az elejétdl
végigkisérte ezt a felértékelddést.

- Azért akad néhany hazai teriilet, melyen elmaradis mutatkozik az EU-kivanalmakhoz
képest...

- Derogacios igényeink minddssze harom teriiletre, a kdrnyezetvédelemre, a kozlekedésre, €s a
mezogazdasagra koncentralédnak. Itt még komoly erdfeszitésekre van sziikség, de ez a tény
nem fogja csatlakozasunkat késleltetni; ugyanis a derogacio lehetdséget nyit ahhoz, hogy mar
unids tagként, belépésiink utan végezhessiik el a felzarkoztatasi feladatokat. Az elkdvetke-
zendo fél évben - amely kiemelkedden fontos idészak lesz - megkezdddhet valamennyi fejezet
részletes targyaldsa. Ennek soran szamos fejezetet atmenetileg le is zarhatunk majd. Jo
reményeink vannak arra, hogy az év masodik felében, a francia elndkség idején mindségileg 1j
stadiumba érkeznek a megbeszélések; igy a legérzékenyebb kérdésekben is képesek leszilink
megallapodasokat elérni.
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- Am sajnos a menekiiltaradat, a szervezett biinozés sok aggodalmat Kkelt a tarsadalomban.
Tulzsufoltak bortonok és a nemzetiségi politika kérdéseiben megoldhatatlannak latszé gondok
mutatkoznak. Ezek kezelésérdl szintén elhangzott mar kritika a nemzetkozi elemzok szajabol,
de ami sokkal Iényegesebb: a hazai polgarokban is sok a kétely!

- A magyarorszagi menekiiltkérdést igen jol szabalyozottnak tartom; a menedékjogi torvény,
bar tovabbfejlesztésre és finomitasra szorul, képes hatékonyan rendezni a menekiiltiigyet.
Ezen a téren megfeleliink az EU-elvarasoknak; bar elkovetkezendokben persze valtozhat a
kozosségi joganyag is. A szervezett blindzés elleni nemzetkozi kiizdelembe Magyarorszag
szamos ponton mar most bekapcsolodott; komoly eredményeket tudunk felmutatni. Itt egyet-
lenegy érzékeny kérdés varhato, ez a kozosségi vizumpolitika. Ezzel kapcsolatban mindig is
hangsulyoztuk: olyan megoldast kell kialakitani, amely egyrészt lehetové teszi, hogy
Magyarorszag elfogadja a kozosségi vizumpolitikat, masrészt biztositja Magyarorszag ¢€s a
hataron tili magyarok akadalytalan kapcsolattartasat. ..

- Ez megoldhato!

- A szakemberek jelenleg is dolgoznak e két célnak megfeleld megoldastervezet kialakitasan;
derogacios kérelemre csak az emlitett terlileteken, a kdrnyezetvédelem, a kozlekedés, és a
mezOgazdasag kérdéseiben van sziikség.

- Mennyi id6t kér maganak Magyarorszag ahhoz, hogy e teriileteken elérje az unios kovetel-
ményszintet?

- Tobb évre terjedd igényeket fogalmaztunk meg; de ezek az intervallumok az ¢évek mulasaval
mar csak csOkkenni fognak. Az EU a maga részérdl mind ez iddig nem fogalmazott meg
derogacios igényt, bar a targyaldsok érdemi szakaszaban eldrelathatdlag erre is sor fog majd
keriilni.

- Mennyiben kényszeriill majd Magyarorsziag kompromisszumokat Kkoétni, illetve elfogadni
csatlakozasunk idépontjat illetéen?

- Jelenleg, azaz 2000 februdrjdban realis célkitizés, hogy 2001 kozepén befejezziik a
csatlakozési targyalasokat, ezt kovetéen 2002 végéig - a EU-tagorszdgok mindegyikével
kiilon-kiilon - lezaruljon a ratifikdcidés folyamat. Moddositott munkahipotézisiink szerint
Magyarorszag 2003. Januar 1-jével az Europai Unio tagallamava valhat.

- Ez az optimista forgatékonyv?

- Természetesen az, de egyaltalin nem megalapozatlan: az orszdg az elmult tiz évben
elvégezte a legfontosabb feladatokat, a jogharmonizaciéban, a gazdasagi intézményrendszer
atalakitasaban, a magyar gazdasag versenyképessé tételében, valamint a kiilonbozé képzési
teriileteken. A kommunikaci6 teriiletén is vannak eredményeink, melyek kovetkezményekép-
pen a tarsadalomban - beleértve a szakmai érdekképviseleti szervezeteket is - mara mar jol
koriilhatarolhatd eurdpai unids-kép kezd kirajzolodni. Az ezt célzo felvilagositdé munkat
persze egészen a népszavazasig folytatnunk kell, hiszen Magyarorszag csak ekkor dont vég-
legesen. Addig sosem lehetiink teljesen nyugodtak, még akkor sem, ha jelenleg a tarsadalom
mintegy kétharmada tamogatja az EU-csatlakozast.

28



- A biralatok szerint azonban a kommunikacio csak a csatlakozas pozitiv oldalara korlatozédik,
mig a hatranyos vonatkozasok rendre a hattérben maradnak. Mennyiben terveznek valtoztatni
ezen?

- A kommunikaciét ért biralatrol: kdnnyen gy tlinhet, hogy igy van, de csak azért, mert a
csatlakozéasnak alapvetden elonyei lesznek Magyarorszagra nézve. Egyediil az idobeli eloszlas
jelenthet problémat, nevezetesen az, hogy ami hossza tavon eldny az orszagnak, az rovid
tavon hatrany lehet. Ezért fontos, hogy a csatlakozasig rendelkezésiinkre allo révid idészakban
a magyar gazdasag megerdsodjon, amennyire csak lehet. Mivel a hazai gazdasagi novekedés
biztatd mutatdi jelentds részben a multinacionalis vallalatok eredményei, ezért azon kell
lenniink, hogy a magyar kis- és kozépvallalkozoi szféraban - kiilonos tekintettel a mezdgazda-
sagban mikodod vallalkozésokra - sikeriiljon érzékelhetd valtozasra sort keriteni. Cél, hogy a
magyar kis- és kozépvallalkozok minél nagyobb része legyen a magyar gazdasag dinamizalés-
ban, fejlodésében érdekelt. Ezt szolgaljak a térségfejlesztési programok, a vallalkozasfejlesz-
tési alapitvany tevékenysége, az e szféra szamara kidolgozott pénziigyi €s hitelkonstrukciok.

- Kiilpolitikai téren mekkora veszélyt jelent Magyarorszagra az, hogy Ausztridban a Jorg
Haider vezette Szabadsag Part tobbszor is igen élesen elutasitotta az EU bévitését...

- A Szabadsag Part, ¢s az ¢lén allo Jorg Haider nézetei az elmult évek sordn megrokonyodés-
sel ¢és aggodalommal tSlt6ttek el benniinket is. Elgondolasaik és megfogalmazasaik azonban -
hala Istennek - nem tiikr6z0dnek az osztrdk kormany elfogadott programjaban. Ugyanakkor
nemzeti érdek ezt a programot részletekbe menden tanulmanyoznunk; megvalositasat pedig
minél kézelebbrél nyomon kovetniink. A legnagyobb kérdés az, hogy azok az osztrak célok,
melyek az eurdpai bdvités irdnyaban eddig nyitottsagot tiikroztek, megvalosulnak-e. Az
eurdpai normak tiszteletben tartasa altalanos europai érdek - €s szomszédai vonatkozasaban
erre valamennyi kormanynak {igyelnie kell. A magyar kormany emellett a bovités viszonylaté-
ban specialis szemiiveget is hasznal a Szabadsag Part tevékenységének megitéléséhez.

- Es mikor tervezi felrakni azt?

- Ugy gondoljuk, hogy néhany honapon beliil mar lathatd lesz az Ausztriara figyeld kiilon
stratégiank. Az Unidban ugyanakkor nem all meg az ¢élet, a csatlakozasi targyaldsok
folytatodnak, és kiilonosen kényes kérdések fognak napirendre keriilni, hogy csak a kozle-
kedés vagy az energetika ligyét emlitsem. Az osztrak allaspont - sajndlatos modon - eddig is
gyakran bizonytalan volt e kérdések tekintetében; de bizzunk abban, hogy az elmult hetekben
zajlo intenziv vita a Szabadsag Part szamara nyilvanvalova tette: ha nem akarja teljesen
elszigetelni magat az Eurdpai Unio6 tagorszagaitol, akkor bizonyos teriileteken demonstralnia
kell eurdpai elkotelezettségét. Oriilnénk annak, ha e teriilet éppen az Eurdpai Unid
bdvitésének kérdése lenne.

- Az 1j osztrak kormany programjanak megitélésekor melyek lesznek az elsédleges magyar
szempontok?

- Itt nem csupan Magyarorszag sorsa lényeges - bar az az elsddleges -; hanem Haider¢k EU-
bovitésrdl kialakitott altalanos allaspontja. Magyarorszag ugyanis mar tobbszor is kinyilvani-
totta azt a véleményét, hogy a kozép-eurdpai népek EU-csatlakozasat regionalis érdeknek
tartja - hiszen tagadhatatlan, hogy az Uni6 miikodése szempontjabol az egyes régidoknak
meghatarozo szerepiik van.

29



- Apropé, régiok. A hatiron tuli magyarok egyesek igyekeznek szembeaillitani Magyarorszag
EU-csatlakozasi torekvéseivel? Milyen hatsé szandék bijhat meg e kisérlet mogott?

- Alapvetden hibas az a megkozelités, amely ezt a két stratégiai célt szembeallitja egymassal.
Ha csupan Magyarorszagot, hazank EU-csatlakozasat tekintjiik, akkor sem ragadhatjuk ki az
orszagot a kornyezetébol; nem fordithatjuk szembe szomszédaival, nem hagyhatjuk figyelmen
kiviil alapvetd nemzeti érdekeit. Mindennek Briisszelben is tudataban vannak. A cél nem
Magyarorszag kiemelése a régiobol, hanem az egész régio felemelkedése, ez pedig magaban
foglalja a hataron tali magyarok sorsanak jobbra fordulasat is.

- A 2003-ra tervezett - remélt - csatlakozasig még hatra van egy parlamenti valasztis. Ha a
MIEP 2002-ben kormanyra keriil, hasonlé nemzetkozi megitélésben lehet résziink, mint most
Ausztrianak. Azon felill, hogy ez szorosabbra filizné viszonyunkat az osztrik kormannyal,
csatlakozasi esélyeinket jelentésen rontana. Hogyan mutat mindez a specidlis szemiivegen
keresztiil?

- A MIEP kormanyra keriilése - a magyar demokrécia stabilitdsan tul a magyar partszerkezet
okan is - gyakorlatilag kizarhat6. Ne feled;jiik el, hogy mig Ausztriaban az egyediili ellenzéki
er6 a Szabadsag Part volt, addig Magyarorszagon jol korvonalazhat6, kétpolusu politikai
erotér alakult ki; igy egészen addig, amig a legnagyobb ellenzéki erd, az MSZP ¢és a Fidesz
nem 1ép kozosen kormanyra, addig nem kell attol tartanunk, hogy kizarolag a MIEP szerez-
hetné meg maganak az ellenzékiség - adott esetben szavazotabort névelo - szerepét.

- Az orszag nemzetkozi megitélését tovabb kellene javitanunk: a nemrégiben felallitott
Orszagimazs Kozpont tevékenységét azonban sokan kétkedve figyelik. Megtériil-e valaha az a
pénz, amit az adodfizeték pénzébol erre az apparatusra koltenek?

- A tervek szerint jelentds valtozasokat fogunk elérni ezzel: az Orszadgimazs Kozpont legfon-
tosabb feladata az, hogy eldsegitse a nemzetk6zi Magyarorszag-kép atformaléasat. Kiilondsen
eredményesnek bizonyult eddig az Europalia, a frankfurti konyvvasar, hamarosan sor keriil
franciaorszadgi bemutatkozdsunkra is; és ezen kivil még szamos mas lehetdség all
Magyarorszag eldtt, hogy jo hirét keltse a nagyvilagban. Az Orszagimazs Kézpont elsdsorban
ilyen akciokkal érhet el fontos eredményeket.

- Sok-sok tényezé: példaul a sportban elért eredmények, az jellegzetes nemzeti arucikkek
alakitjak egy-egy orszag képét a vilaigban. Valamit szamitanak a réla sz6l6 ujsagcikkek is. A
Neue Ziiricher Zeitungban megjelent a korona athelyezésérdl sz6lé iras, a New York Times
millenniumi orszagportrét kozolt; a Washington Post Orban Viktor miniszterelnoki tevé-
kenységét elemezte. Az Gjsagirok erésen kritizaltak az itthoni dllapotokat, és ezzel alakitottak
olvasoikban a Magyarorszag-képet is.

- Ez kétségkiviil igy van; am a cikkekben k&zolt informaciok nem az Orszagimazs Kozponttol
szarmaznak. A kozpontnak nem az a feladata, hogy elleplezze vagy adott esetben eltorzitsa a
magyarorszagi valosagot, hanem sokkal inkabb az, hogy azokat az erényeket, melyekkel a
magyar tarsadalom, a magyar gazdasag, a magyar kultura ténylegesen rendelkezik, hozzafér-
hetové tegye a nemzetkdzi kozdsség, partnereink, a fobb kiiliigyi tényezok és a kozvélemény
szamara. Ugy gondoljuk, hogy ha a most felallitott kozpont eredményesen végzi munkajat,
akkor az elébb-utobb megmutatkozik a nemzetkdzi sajté megitélésben is.
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- Befolyasolni kivanja tehat a nemzetkozi sajté munkajat is?

- Csak ha az a segitségét kéri. Egyébként az Orszadgimazs Kozpont propagandaszervként valo
beallitasa téves. Ez az intézet a kormanyzat egyik funkciondlis szerve. Mar évek 6ta hidnyzott
egy ilyen iroda, nem véletlen, hogy torténtek mar kisérletek a 1étrehozasara, példaul 1993-ban,
az MDF-kormany idején.

- Végezetiil egy személyes kérdés. Az unios csatlakozassal megnyilik az it a szabad munkaero-
aramlas elétt, s ez alol nem Kivételek a politikusok sem. Mennyire tudja magat eurokrataként
elképzelni a briisszeli testiiletben?

- A diplomaciaban igyeksziink mindig a soron kdvetkezd 1€pésre dsszpontositani, s az idopont
ebben a vonatkozasban meglehetdsen tavolinak tinik. Jelenleg magyar politikus vagyok, nem
briisszeli blirokrata. De hogy mit hoz a jov0, azt senki sem tudhatja...

Regeényi Huba
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Arccal Eurépa felé, lelkiinkben Azsia zongésével

Patrubdany Miklos kiapadhatatlan erdforrast sejt a régmultba nyulo magyar historiaban

- A Magyarok Vilagszovetségét Trianon hivta életre azzal, hogy a Karpat medencei magyarsag
egy harmadat idegen, ellenséges allamok uralma ala kényszeritette. Kétségtelen, hogy addig is
volt kivandorlas, nyugati diaszpora, de egy ilyen, a viligba szétszort magyarsagot egységbe fogo
szervezet megalakitiasanak létparancsa a poszt-trianoni helyzetben fogalmazédott meg és nem
véletleniil. On a Magyarok Vilagszévetségének elnokhelyetteseként miként fogalmazni meg e
szervezet szerepét az 6sszmagyarsag életében?

- A XX. szazadvégi vilagpolitikdban, mely magéban foglalja a két vilaghaborti 6rokségét, az
alig letlint kommunista rendszer terhét megannyi atkaval és maradvanyaval, ami zsigeri
szinten miikddik, az MVSZ 06rokolt feladata ,,a haza a magasban” gondolat megtestesitése.
Bar, tenném hozza, e gondolat mar kezd meghaladotta valni. Addig van sziikség egy szimbo-
likus haza felmutatasara, amig a k6zos magyar haza megteremtésére esély nincs. Az eurdpai
integracids €s a globalizacios folyamatok megteremthetik a magyarsag integralédasanak le-
hetdségét is, egy integralodd Eurdpaban egy integralodd magyarsagét, mondhatndm tomoren.
Ez elvezet minket a kérdés ujra felvetéséhez. Trianont emlitette mint fontos tényezdt az
MVSZ ¢letre hivasaban. Trianonnal kapcsolatban azt mondanam, tobb éve sorstarsaimként
szolitom meg azokat a magyar embereket, akikkel taldlkozom a vilag barmely sarkan, s azért
teszem ezt, azért nevezem sorstarsaimnak Oket, akar az argentinai, akar a felvidéki, akar
anyaorszagi magyarokrél legyen szd, mert mi magyarok valamennyien aldozatai vagyunk
Trianonnak és Magyarorszadg felszabdalasanak. A kiegyezéstdl Trianonig fantasztikusan
emelkedd nemzet képe tarul elénk, amely 1867-t61 1914-ig megduplazta a 1¢élekszamat, ahol
szinte minden csaladban nyolc-tiz gyerek volt, a gazdasagi fellendiilés, a kibontakozas minden
ismérvét hordozta ez a korszak. Ezutan bekovetkezik az a torés, amely oda vezetett, hogy az
elmult nyolcvan esztenddben nemhogy nétt volna, hanem csokkent a magyarsag létszama. A
hasonld I¢lekszami népek vagy orszagok megtobbszorozték ennyi id6 alatt dnmagukat.
Gondolhatunk itt akar az egyiptomiakra, akdr a torokokre, de a keresztény Eurdpaban is
emlithetek példakat: a romanok, a szlovakok is megduplaztak 1élekszamukat. En e szézad
nagy kihivasat a magyarsag ¢€letében egyértelmiien Trianonban latom, nem hiszem, hogy lett
volna a hdboru a magyarsag torténetében, ami olyan sokba keriilt volna a nemzetnek mint
Trianon és az azt koveto ,,béke”.
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- Trianonnal maradva: e nagyhatalmi diktatum egyik legsiilyosabb kovetkezménye, hogy
centrifugalis torténelmi palyara allitotta az egyes nemzetrészeket. Trianontél errefelé kizarolag
az elit nemzeti elhivatottsigan mulik, hogy megfelelo, nemzet-, és nem allamelvii politikat
folytat-e, hogy centripetailis tendencidk erdsitésével és indukalasaval prébalja-e ellensiilyozni az
egyes nemzetrészek szétszakitottsagat. Kozos politikai viziora van sziikség, aminek intézményes
kerete nem volt 1996-ig. Leszamitva természetesen az MVSZ-t, de az inkabb a civil szféra s nem
a politikum egybefogasara jott létre. A politikai integracié, barmily furcsa ez, a Horn Gyula
altal kezdeményezett magyar-magyar csuccsal indult meg. Igaz, hogy par hénappal késébb
ugyanez a kormany megkototte magyar-roman alapszerzédést a csics betiijével és szellemével
ellentétes mdédon. A Papai taldlkozé az erdélyi magyarsag meg nem hallgatott segély-
kialtasaként foghato fel, az alapszerz6dés megkotésének kiiszobén. Papan egy dolog délt el, hogy
lesz még 1996 folyaman csicstalilkoz6. A Horn Kkormany nem szervezett tobb ilyen
rendezvényt, s az Osszmagyarsag szintjén megfogalmazédoé nemzetpolitikinak intézményes
kereteket végiil a Magyar Allandé Ertekezlet (Maért) adott a milt év folyaman. On milyen
feladatmegosztast 1at az MVSZ és a Maért kozott?

- Az elmondottakhoz tartozik egy elézmény, amit én fontosnak tartanék éppenséggel a
Magyarok Vilagszovetsége és a Magyar Allandé Ertekezlet viszonyrendszerének szempontja-
bol. A magyar-magyar csucsként a koztudatba ivodott rendezvény, amit a Horn-korméany
kezdeményezett, ugy is felfoghatd, mint egy, az MVSZ altal indukélt esemény. Tortént
ugyanis, hogy a magyarok negyedik vilagtalalkozdjan, 1996 tavaszan Horn Gyula miniszter-
elnokot lehurrogtdk. Tombolod tlintetés volt az ellen, amit 6 képviselt. Ekkor dontétte el a
Horn-kormany, hogy merészet és hangzatosat 1ép a hataron tali magyarok iigyében, ami
kifejezi, hogy nem kozombosek szamara a hataron tilra szakadt magyarok. S ahogy lenni
szokott, talléttek a célon: oly modon tdmogattak a kornyezd orszagok magyarsdganak autono-
miatérekvéseit, hogy ezen allamok tobbségi elitjében a kiilsd, hatalmi beavatkozas érzetet
keltettek. Ezt a kisantant kiilpolitika Washingtonon keresztiil kiaknazta, nemzetkozi tiltako-
z4si hullamot inditva el. Ez a tovabblépés esélyeit csokkentette. MVSZ tehat kivaltdja volt a
magyar-magyar csucs megszervezésének. A Maért - ugy, ahogy az 10j, a Fidesz vezette
koalicios kormany 1999-ben létrehozta - kimondottan politikai féorumnak mutatkozik. Téte-
lesen kijelentett valogatasi elv a partpolitikai porondon vald szereplés. Két hataron tuli
magyar kozosség politikai érdekképviselete - mely a Maérten is képviselteti magat - még
korményzati szerepet is vallalt az illetd trianoni utédallamban. Alapvetéen a parlamenti
képviselet latszik a legfobb szelekcios kritériumnak, de nyilvanvald, hogy bizonyos helyzetek-
ben a forum megszervezoi kivételeknek is teret engedtek, igy a vajdasagi magyarsag korébol
olyan szervezetet is meghivtak, mely nem rendelkezik képviselettel a jugoszlav torvény-
hozasban. Meghivtak ugyanakkor az MVSZ-t is, igaz, felemas modon: nem a szervezetet
egészében, hanem a csak a nyugati régiot. Tekintettel arra, hogy a nyugaton ¢l6 magyarok nem
rendelkeznek partpolitikai szintli képviselettel sehol a vilagon. Ez a leosztas tarthato is, a
Maért végsod soron politikai forum, és fontos intézménye lehetne a magyarsag XXI. szazadi
politikai integralédasanak, egész pontosan € magyar integracio egyfajta elészobajaként fogom
fel. A Magyarok Vilagszovetségének szerepvallalasa a jelenlegi szerepkorben permanens. Az
MVSZ nem a partpolitika eszkdzeivel, hanem a civil szféra Osszefogasaval, az egyhazakkal
valé egyiittmiikddés utjan fejti ki tevékenységét. Igy tartja szamon a nemzet kiemelkedd
szereploit, figyeli a lassu folyamatokat, a vilagpolitikai trendeket, melyekre a négyéves
ciklusokra beallt partpolitika kevésbé erzékeny. A Maérthez fliz6d6 viszony kapcsan még
annyit elmondanék, hogy konzultacidés szerepkort tartanék indokoltnak az egyes munka-
bizottsagokban ¢€s a politikai plénumon egyarant, amely viszont az egész szervezetet illetné
tagolodas, a térségenként valdo 6nmegfogalmazodas. Az a megoldas, hogy csak a nyugati régid
hivatalos a Maért-iilésekre, egyenstlyzavart okoz és bels6 fesziiltség forrasava valhat.
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- Ertsem mindezt tigy, hogy mind az MVSZ mind a Maért az Interconfessio Tarsasag altal
szervezett konferencidkon kigyongyozédott szubszididris nemzetstruktira koncepcidjanak a
megvaldsitasat vagy az ahhoz valé kozeledést hordozza magaban, csak mas-mas oldalrél, ha Ggy
tetszik mas-mas sikon és mas-mas eszkozokkel kozeliti meg a célt?

- Mind a két intézményt gy latom, mint az Interconfessio Tarsasag altal meghirdetett
szubszididris nemzetstruktura elokészitdjét. Nem gondolom, hogy a Maért tényleges politikai
intézményeéveé valik ilyen szubszidiaris struktiranak, ez csupan eldkészité forum. Hasonldan
az MVSZ is elokészitd, helyzetértékeld, lehetdségfelmérd szervezete az 6sszmagyarsagnak. A
szubszididris nemzetstruktura 6nalldan fejlodd, de egymadssal egyiittmiikodé nemzetrészek
szerves egysége lenne, kozkeletli metaforaval €élve a nemzetallamban tomorilt nemzet alma-
modelljével szemben a szétszakadt, de mégis szerves egységben €l0 nemzet szolomodellje
felelne meg. Hogy milyen konkrét alkotmanyos intézményekben 6lt majd testet ez a szerves
struktara, annak megjoslasara nem vallalkozom.

- A Maért altal érintett problémakorbdél kiragadnam a statustorvény kérdését. A legtobb vita
errél folyt, s a kozosen elfogadott hatarozatba belekeriilt, hogy magyar kormany vizsgilja meg
a hataron tul él6 magyarsag anyaorszagi jogi helyzetének rendezési lehetéségeit. On mennyire
latja osszeegyeztethetonek a statustorvény koncepciéjat az On dltal elnokolt VET (Vilagszovet-
ség Erdélyi Tarsasag) kiilhoni allampolgarsagra vonatkozdé javaslataval?

- A statusztorvényt ugyanabba az iranyba mutatonak tartom, mint a kiilhoni allampolgarsag
koncepciojat, hisz mindkét elképzelés ugyanarra, tételesen a hataron tilra szakadt magyarok,
valamint az anyaorszag kozotti jogviszony rendezésére vonatkozik. Ahhoz, hogy vildgosan
lathassuk e rendezés sziikségességét, rovid értékelniink kell tennlink a magyar nemzet mai
allapotat. A kettds allampolgarsag, a hataron tuli magyarsdg anyaorszagi jogi helyzetének
rendezési sziikségessége tobbszor felmeriilt az elmult években anélkiil, hogy barmi elérelépés
tortént volna. Erzékelhetd azon ovatossag, amivel ezt mind a hatiron tili magyar politika,
mind az anyaorszagi politikai erék kezelik. Ennek az oka - latva, hogy mas népek hasonld
dilemmakat milyen hatarozottan oldottak meg, nem mas, mint gyengeségiink. A helyben-
topogas, a bizonytalansag mind a gyengeségnek a jele.

- Mi okozza gyengeségiinket, bizonytalansagunkat?

- Magyarorszagnal maradva harom f6 okot ismerhetiink fel. Az egyik - amely maga is okozat -
a népességfogyas. Ez dramai méreteket 6ltott. Mikozben tizezrek vagy szazezrek telepednek
at évente, Magyarorszag népessége évente tobb tizezer 1€lekkel fogy. Demografusok konkré-
tan eldre tudjak vetiteni, hogy ez a fogyas mikor ér el az exponencialis szakaszba, amikor mar
milliés nagysagrendiivé valik. Ilyen demografiai perspektivakkal jovot épiteni nehéz. Jovot
épiteni, jovot hoditani magaban bizé ifju nemzedékkel lehet. A masik Osszetevdje a nemzet
jelenlegi aggasztd helyzetének az allamaddssag nyomasztd sulya. Magyarorszag akkora allam-
adosagot halmozott fel, aminek a kamatterhei alig elviselhetdek. A tavalyi év koltségveté-
sében Magyarorszag kamatterhe 799 milliard forintot tett ki. A 2000-esben ez 802 milliardra
rug, mikozben az egész koltségvetés 3700 milliard Ft. Majdnem az egynegyede annak
pénznek, amibdl az egész allamnak ¢€lnie kell, kamatfizetésre megy el.

- Es nem latjuk a végét!

- Ha 0sszeszamoljuk, hogy az a nemzet, melynek harmada az anyaorszag hatarain kiviil €l,
mennyi pénzt fordit a hataron tuliak tdmogatasara, annak minden formajat figyelembe véve,
beleértve az MVSZ-t, a Hatdron Tuli Magyarok Hivatalat, az Illyés Alapitvanyt, az Uj
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Kézfogas Alapitvanyt, és az egyes minisztériumokban a hataron tuliak szamara elkiilonitett
pénzalapokat, azt latjuk, hogy ez az 6sszeg nem haladja meg az 6tmillidrd forintot. Ez a pénz
ennek dacara egyes politikai erék szamara ismételten gondot jelent, de hogy emellett 800
milliard megy el évente kamattorlesztésre, azt kevesen emlegetik. Ez nem addssagtorlesztés,
ez egyfajta add, amit évrdl évre ki kell fizetni anélkiil, hogy az adodssag egy forinttal is
csokkenne.

- Ugyanazok a politikai erék egy szot sem szélnak arrol, hogy a Magyar Nemzeti Bank bécsi
leAnyvallalatara 85 milliard forintot koltottek a magyar adéfizetok!

- A lengyel expénziigyminiszter, egyébként kivaldo gazdasagi szakember, els6sorban makro-
gazdasagi szamitasokra alapozva mddszert dolgozott ki, amellyel az egyes térségek, orszagok
jovoesélyeit gazdasagi szempontbol fel lehet becsiilni. Benne van ebben az adossagallomany,
a népesedési kérdések, vagyis sziiletési és elhaldlozasi arany, a kiilkereskedelmi mérleg és
még sorolhatndm a paramétereket. E szerint a jovolatolgatdsi modszer szerint Magyar-
orszagnak nincs esélye arra, hogy onerébdl a jelenlegi a csapdahelyzetbdl kimasszon.

- Onmagukban is lestjté terhek, de miben latja a harmadik dimenzi6t?

- A lakossag lelkiilete ez, amely zilalt, onlebecsiild és pesszimista. Konnyli dolga van a
médianak, itt agyszolvan bdarmivel be lehet etetni a kozosséget. Miutan kétszer, haromszor
elmondjdk az igazat és annak ellenkezdjét is, az egyes emberekben ez érthetd modon
kételyeket ébreszt, elbizonytalanitja Oket, a kilatastalansag, a szilard kapaszkodok nélkiili
vilag kényszerképzetét kelti benniik. Ez szorosan 6sszefligg a magyarsag kozismerten rossz a
mutatoival, legyen az a népességgyarapodas kérdése vagy az ongyilkossagi ratak, az alkoho-
lizmus vagy a szétesd csaladok problémaja. Ha mindehhez hozzévessziik, hogy Trianon 6ta a
Kérpat medencében harommilli6 magyar €l kisebbségi koriilmények kozott, belathatod, hogy
minden lehetséges eszkozt meg kell ragadni, amely megoldast jelenthet. A kettés allam-
polgarsag, vagyis a magyar allampolgarsag kiterjesztése minden magyarra, a jovobe mutat, €s
ha 6nmagaban nem is képes kilenditeni a magyarsadgot az elobb abrazolt lesujtd helyzetbdl,
hozzajarulhat ahhoz, hogy a nemzet erére kapjon. Hogy a lassu felszivodasra itélt kozosségek
uj ¢lettel teljenek meg. Nyilvanvalo, hogy a nemzeti egységnek ez a formaja tobblet
er6forrassd valhat kiilondsen akkor, amikor Magyarorszag integracidja faziskiilonbséggel
zajlik a koérnyez6 orszdgokhoz képest. Ha nem 1épiink idejében, akkor ez a lehetéség nemcsak
eluszik, hanem a kornyezd orszagok magyar kozosségeire akar évtizedes levalasztottsag is
varhat.

- Oriilhetiink is, hogy az integracié élére allitotta ezt a kérdést, hisz a schengeni hatarok
kiterjesztésének Damoklesz kardja nélkiil lehet, hogy még évtizedekig elbeszélgetnénk a témardél
anélkiil, hogy barmi is torténne.

- Viszont igy két-harom éven beliil megoldas kell talalni, ha nem akarjuk, hogy visszajojjenek
azok az 1dok, amikor az anyaorszag ¢és az erdélyi magyarsag kozotti kapcsolattartas
athaghatatlan fizikai akadalyokba iitk6zott. Lassanként raébrednek e kérdés égetd mivoltara a
felvidéki magyarok is, miként errdl par 0jsagcikk is tanuskodik. Ugyanis még Felvidéken is
kritikussa valik a helyzet, pedig eddig eurdpai utlevéllel rendelkeztek, vizum nélkiil utaz-
hattak, és a kormanyvaltas utin még meg is nottek az orszag integracios esélyei. Ennek dacara
az ottani magyarok is kérték kettds allampolgarsag elnyerését. Felmérések is bizonyitjak, hogy
erre szamottevé igény van a szlovdkiai magyarok korében, annak dacara, hogy az oket
képviseld magyar politikusok nem beszélnek errél. Vagy masra teszik a hangsulyt.
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- Romania vonatkozasaban a kérdés élesebben vetddik fel. Erdélyben ugyanis a magyarsag igen
nagy hanyada foglalkozik a magyar allampolgarsag megszerzésének a gondolataval, a hatarhoz
kozel élok zome, de Székelyfoldon is nd az elvandorlasi kedv.

- S raadasul nemcsak azok korében, akik nem jutnak munkahoz, és az anyaorszagban
keresnek munkalehetdséget, hanem a kifejezetten sikeres, sz€kelyfoldi vallalkozok korében is,
akiknek a forgalma szdzezer markdkban mérhetd és virdgzo 1étet teremtettek maguknak
otthon. Ok is azzal foglalkoznak, hogy hogyan lehetne Magyarorszagon héazat venni, letele-
pedési engedélyt, majd allampolgarsagot szerezni. De tovabbmegyek: mi van a karpataljai, a
jugoszlaviai magyarsaggal? Az 6 helyzetik még stlyosabb, nemcsak gazdasagilag, hanem
azért is, mert az, hogy Ukrajna illetve Jugoszlavia egy emberdltdn beliil a schengeni hataron
beliil keriiljon, a fantdzia birodalmaba tartozik. Ugyanakkor ezek a nemzetrészek a legkiszol-
galtatottabbak. Volt egy olyan felvetés is, hogy egyfajta, a magyarok szadmara hossza idére
megadandd nemzeti vizum megoldana a helyzetet...

- Erdekes médon az erdélyi magyarsag élvonalbeli politikusa, akkoron kisebbségiigyi minisztere
e kérdés felmeriilésekor azt nyilatkozta, hogy nem tud elképzelni olyan megoldast, mely
kiilonbséget tenne a roman allampolgarok kozott. Mivel magyarazza, hogy egy adott k6zosség
érdekeinek védelmére és képviseletére vallalkozo politikusok idénként nyilvanvaléan e k6zosség
érdekeivel ellentétesen nyilatkoznak meg?

- Lehet, hogy 6k igy latjak az adott kérdéseket, vagy 6nds politikai érdekiik ezt diktalja. A volt
miniszter, ha ezt mondta és ilyen gondolatai vannak, akkor Aradrol elutazhatna, a Krasso-
Szorény megyei horvatok kozé, hogy megnézze, miként fordulhatott eld, hogy a bukaresti
kiiliigyminisztérium tudtaval, beleegyezésével és tamogatasaval zagrabi beliigyminisztérium-
bol érkeztek a horvat falvakba a valasztoi listak pontos cimekkel. Ha valamit ebbdl sikertilt
megértenie, akkor nyilatkozzék 0jbol a kérdésrol.

- A nemzeti vizum kénnyen megoldhatna a nehézségeket.

- Ez nem oldand meg a gondot. Az erdélyi magyarokrdl elmondhatd, hogy ennél tavolabb
néznek, mindenki Eur6péhoz szeretne tartozni. Fontos, hogy az erdélyi magyar eljusson Buda-
pestig, de itt nem ér véget a vilag, Németorszag is fontos, Hollandia is fontos és sorolhatnam.
De hadd utaljak arra, hogy az erdélyi reformatus egyhaz felvirdgzasa, aminek ezen években
tani vagyunk - tobb tucat reformatus templom épiil egyidejiileg -, elképzelhetetlen lenne a
holland egyhaz tamogatasa nélkiil. A tdmogatds meg elképzelhetetlen lenne az ¢lénk német-
alfoldi-erdélyi kapcsolatok nélkiil. Ha az erdélyi magyarok azt fogjadk latni, hogy olyan
megoldas sziiletik, amely nekik csak Budapestig nyitja meg a hatart, biztos vagyok benne,
hogy az éattelepiilési kedv rohamosan néni fog. Ha Magyarorszag befogaddképessége ennek
korlatot vet, akkor folytatodni fog a kivandorlas, ugyantigy, mint azt megel6zden, a vilag
minden égtaja felé. A statusztorvényt €s az a koriili vitat nem arra kellene kihegyezni, hogy ki
a magyar, mert ez a kérdés felettébb alkalmas arra, hogy iddtlen idékig vita folyjon koriilotte,
hanem abbol kell kiindulni, hogy mas nemzetek nagyon egyszertien meghataroztak, hogy ki a
horvat, ki a finn, a szlovdk, a svéd vagy hogy ki a német. Magyarorszag is jobb hijan
valamelyik meghatarozast alkalmazhatja, ha nem akar ujat alkotni. Raadasul nem is azt kell
meghatarozni, hogy ki a magyar, hanem azt hogy, ki a kiilhoni magyar, s ez talan egyszeriibb.
Ajanlandm e gondolatot a statusztorvény készitdinek. Jelezném ugyanakkor azt is, hogy az
allampolgarsag valamilyen véltozatanak bevezetését nem szabad kihagyni ebbdl a jog-
szabalybol. Tudjuk, hogy mi a gyakorlat a kornyezetiinkben. Romania példaul modositotta
allampolgarsagi torvényét oly modon, hogy ez kedvezOobb legyen a kettds allampolgarok
szamara, €s elsok kozott irta ald az allampolgarsagrol szolo eurdpai egyezményt, amely 1j utat
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nyit a kettds allampolgarsagnak. Latni kell azt is, hogy a lengyel parlament utasitotta a lengyel
korményt, mondjon fel minden olyan nemzetkdzi szerzodést, amelyet példaul a korabbi
szocialista tabor valamely képviseldjével kotott, s amely akadalyt jelenthetne ma abban, hogy
az oroszorszagi vagy fehér-oroszorszagi, vagy szlovakiai, csehorszagi lengyelek lengyel
allampolgarsaghoz jussanak.

- A horvat valasztasok is precedensértékiiek.

- A Maért szakértdinek, a vajudd statusztorvény elokészitdinek ez felkialtdjel kell, hogy
legyen. Romania miutan elismerte a teriiletén €16 horvatok kettés allampolgarsagat, sot,
megengedte nekik, hogy a horvat vélasztasokkal egy idében lakohelyiikon szavazzanak, egy
masik nemzeti k6zosségtdl aligha tagadhatnd ezt meg. Ez olyan sulyos diszkriminacié lenne,
amit egyetlen orszag, még Romania sem engedhet maganak meg. A masik példa Bulgaria. A
hatdron tali bolgarok hivatalanak elndke kozlése szerint egymilli6 nem Bulgéridban lako
bolgéarnak adtak bolgar utlevelet.

- A kiegyezés 6ta harom magyar allampolgarsagi torvény sziiletett!

- Ezek koziil az els6, az 1869-es maig tartdban érvényes kitételekkel rendelkezik. Eszerint
barki, akinek a felmendi k6zott magyar allampolgéarok voltak, jogosult a magyar allampolgar-
sagra. llyen alapon akar szazmillio ember is élhet a vilagon, aki jogosult lenne anyaorszagunk
polgéara lenni. Szazmilli6 magyar allampolgar? Ennek politikai realitdsa nincs, de puszta
elméleti lehetdsége is feszegeti a tizmillids szam kényszert képzetét.

- A kettés allampolgarsag is az az elképzelés, amit eredetileg a Vilagszovetség képviselt. Az
EBESZ bécsi értekezletén a mult év szeptember 28.-ian On terjesztette el6 a VET Kkiilhoni
allampolgarsagrol sz616 koncepcidjat. Részletezné, miért volt sziikség erre a finomitasra és hogy
mi a két elképzelés kozotti kiilonbség?

- 1998 aprilisaban a MV SZ valasztmanyi iilésérdl kiszivargott a hir, hogy az MVSZ tamogatja
a hatdron tali magyarok szamara a magyar allampolgarsagnak az alanyi alapon vald
megadasat. A hir hatalmas tarsadalmi vitat valtott ki, ami Erdélyben paratlannak mondhato
sajtovitava fejlodott. Szinte minden lapban megjelentek pro €s kontra érvek. De Magyarorsza-
gon is sokakat megmozgatott a kérdés. Szerintem kdvetkezményeiben még a majusi valasz-
tasokat is befolyasolta. Azt értem ezen, hogy a szocialista part, mely €lesen elutasitotta ezt a
gondolatot, a televizids vitdkban rendre alulmaradt. Minden vitdban elemi erével tort felszinre
az ott megszolalok ilyen értelmii igénye, s egy 1d6 utan, harom héttel a valasztasok elott, le is
vették a musorrdl a forumokat. De akkor mar hatdsuk érezheté volt. A VET ugyan kezde-
ményezOje volt a kettds allampolgarsagrol sz616 hatdrozatnak - azon a valasztmanyi iilésen,
ahol az MVSZ ezen javaslata megsziiletett, a VET-kiildottek voltak a javaslattevok -, de végiil
is hosszu ideig testiiletileg nem foglalt allast. Erre csak a kdvetkezd évben keriilt sor. Az
elokészités Andras Imre munkdja, ¢ faradtsdgot nem kimélve latott neki minden részlet
felkutatasanak. Borbély Imrét is itt kell emlitenem, ¢ olyan szintézist készitett ezen vita
alapjan, amely magdban hordozta a kiilhoni allampolgarsag fogalmat is.

- A VET Kkiadasaban levé, Magyar Kisebbség cimii tirsadalomtudomanyi folyéiratban meg-
jelent tanulmanyra céloz?

- Igen, meg belsé anyagokra is. A kiilhoni allampolgarsag fogalma a VET széhasznalatdban
Borbély Imrétdl szarmazik. Kiilonben a bécsi felszolalasomnak is 6 volt az elokészitdje. A
VET ezt az allaspontot vallalta végiil. A kiilhoni allampolgarsagra tett VET-javaslat a kettds
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allampolgarsagrol folytatott vita gyiimolcse. Ez a konnyebb megvalosithatosag esélyét
hordozza magaban, mivel mindkét oldalon, tehdt mind az anyaorszagban, mind pedig a
hatdron tali magyarok korében semlegesitené a legfobb aggalyokat. Nem jarna ugyanis
automatikus letelepedési joggal, igy nem fenyeget altala az a sokat emlegetett veszély, hogy a
kettds allampolgarsag kiiiritené a magyar allam hatarain kiviil es6 magyarlakta teriileteket, s
elviselhetetlen terhet jelentene az anyaorszagnak. Nem jarna ugyanakkor szavazati joggal, s ez
megnyugtathatna azokat az anyaorszagi polgarokat, akik nem tartjak igazsdgosnak, hogy nem
Magyarorszagon adozok részt vegyenek a magyar valasztasokon.

- Magyarorszagon sok nem ad6zé szavazhat. De ez nem a statustérvény kérdése.

- Mi a statustorvény gondolatisagaval messzemenden Osszeegyeztethetonek tartjuk elképzelé-
siinket, sot gy véljiik, hogy e torvény céljat éppenséggel a kiilhoni allampolgarsag intézmé-

crer

legkdnnyebben bemérhetd utat a nemzeti integracidé szamara.

- Nem beszéltiink arrél, hogy a kiilhoni allampolgarsag bevezetése az asszimilaci6 tekintetében
trendvaltoztato lehet. Gazda Arpad irasaira utalhatok, 6 kifejtette, hogy mihelyt nyolcvan év
utan a hataron tili magyarok érdekeltté vilnak nemzeti hovatartoziasainak megvalliasaban,
tobben fogjak ezt tenni, és az évtizedes szinte teljesen egyiranyd asszimilaciéos folyamatok
megfordulhatnak. Negativ oldalrél ezt Eorsi Matyas szabad demokrata képviseld ugy
fogalmazta meg, hogy az SZDSZ nem akarja, hogy érdemes legyen magyarnak lenni...

- Amikor javaslatunkat 1998 tavaszan megtettiik, akkor kimondottan a magyar kézosségek
soraibdl érkezo allasfoglalasok, megkeresések alapjan cselekedtiink. Természetesen felmértiik
a lehetséges kovetkezményeket is. Mar az elso allasfoglalasunkban is jeleztiik a disszimilacio
lehetdségét. Amikor hire ment a bécsi EBESZ-kongresszusi el6terjesztésiinknek, és a Kolozs
megyei RMDSZ-szervezet napirendre tlizte a kiilhoni allampolgarsag megyvitatasat, akkor ez
felztidulast keltett a roman sajtoban. Engem Ausztriaban ért utol egy szdmomra ismeretlen
riporter, a Ziua munkatarsa, aki aggddo hangon kérdezte, hogy megint felkavarjuk a vizeket,
miutdn azok mar megnyugodni latszottak. Merthogy Marko6 Ur azt nyilatkozta, hogy nem kell
kettds allampolgarsag, hanem valami vizumiigylet lesz. Mondtam, hogy ez nem Mark6 elnok
ur dolga, mi egyébként sem az RMDSZ nevében beszéliink és végsd soron az egész kérdéskor
a magyar allam kompetencigjaba tartozik. Kovetkezd kérdés az volt, hogy nem gondolunk
arra, mi lesz az itt €16 romanokkal, merthogy ez a kedvezmény 6ket nem fogja megilletni.
Jeleztem, hogy valoban a javaslat csak magyarokat érint, de azt is elmondtam, hogy ugyancsak
az MVSZ-korokben egyre markansabban korvonalazodik egy kiilonleges statusz, amelyet a
Szent Korona orszagain beliil ¢16 nem magyar etnikumtiak szamara biztositananak. Ennek a
lehetéségnek a felvillantasa egyértelmiien megnyugtatta az aggodalmaskodd ujsagirot és
masnap dicsérd hangvételii cikk, mondhatnam laudacio jelent meg a kozelgd tanacskozasrol.
Egyértelmii, hogy a Karpat medencei nem magyarok, akiket ugyanugy rémiszt a schengeni
hatarok kiterjesztése, nagyon nyitott lelkiilettel és szellemmel kozelednek minden olyan, akar
magyar oldalrdl jovo javaslat felé, ami szamukra is megteremti az Europahoz valo tartozas
eselyét.
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- Ont a politikai kézvélemény nagy része a Magyarok Vilagszovetségének keretén beliil végzett
munkajanak koészonhetéen ismeri. Ma mar nem sokan tartjak szamon, hogy tagja volt az
RMDSZ Orszagos Elnokségének akkor, amikor ez az elnokség kristalyositotta ki a szovetség 1j
politikai iranyvonalat, az autonémiaelvii politizalast. Ebben az elnokségben Borbély Imre,
Csap6 Jozsef, Kolumban Gabor, Patrubany Miklés, Szécs Géza, Tord T. Tibor és Tékés Laszlo
iiltek tobbek kozott egymas mellett, s nem utolsésorban épp az autonémia ellen tamadé sziik
libertinus csoportnak készonhetéen lehet tudni, hogy ezek az emberek voltak a fé elokészitéi a
Kolozsvari Nyilatkozatnak, mely 1ij perspektivat adott az erdélyi magyar politizdlasnak. On
miként latja azt az allapotot, melybe a Szovetség Keriilt a kormanyra 1épés utan, melyben az
autonémiaprogram zardjelbe Keriilt, s melyet Kolumban Gabor tigy jellemzett, hogy az Trianon
legitimacidja az erdélyi magyarsag részérol?

- Nem osztom Kolumbéan Gabor véleményét, de még kevésbé osztom azt a politikat, amit az
RMDSZ a kormanyba 1épés ota folytat. 1991 tavaszan valasztottdk meg azt a testiiletet, az
RMDSZ orszagos elndkségét amire On is utalt, s mely 1993 januarjaig allt a Szdvetség élén.
A 11 tagu illetve a tiszteletbeli elnok Tokés Laszloval kiegésziilve 12 tagu testiiletnek harom
igazan jelentds, eurdpai mércével mérheté kezdeményezése volt. Az egyik Horvatorszag
onallésaganak tamogatasa volt. Az RMDSZ els6ként, minden allamot megeldzve ismerte el
Horvatorszag onrendelkezési jogat. A masodik a Kolozsvari Nyilatkozat volt, mely az
elnokségen beliil lezajlott koncepcionalis vitak gyiimolcsének tekinthetd. E dokumentum, a
romaniai magyarsdg onrendelkezési igényének kimondasat tartalmazta. A harmadik
kezdeményezés az RMDSZ 1) szerkezeti felépitésének, az allamelvii Onépitkezésnek a
korvonala volt. Ezt késébb a brassoi kongresszus is elfogadta, s e hatarozatok nyoman alakult
at az RMDSZ kisebbségi onkormanyzati rendszerré, amelyben mind a parlamentnek, mind a
korménynak, mind birdsagoknak megvannak a testiileti analogiai. Az autondémia utjan térténd
haladas 1994 végére ledllt. Egyes szerveket kiforgattak szerepkoriikbol. A valsagstabként
létrejott Operativ Tanacs egyre nagyobb jogkorre tett szert, mig a tavalyi kongresszus a
kormanynak, vagyis az Ugyvezetd Elnokségnek folérendelt allando testiiletet csinalt beldle. A
torvényhozas szerepét betoltd SZKT jogkdreit is ismételten csorbitottdk. Hogy mast ne
emlitsek, ez a testiilet lett volna hivatott donteni a kormanyzati szerepvallalasrol. Ugyanakkor
mire ez a testiilet dsszeiilt e kérdésben donteni, mar az RMDSZ minisztereinek a nevét is
tudni lehetett a sajtobol. A parlament szerepét betoltd Szovetségi Képviselok Tandcsat nem
annak a sajat ligyvivo testiilete hivja Ossze, hanem a szovetségi elndk, ¢s ami ennél még
groteszkebb, még a felsbhazat, a Szovetségi Egyeztetd Tandcsot is a szovetségi elndk hivja
Ossze.

- Sokan a kormanyba vonulast egy alkalmi 1épésnek latjak, amire ra lehet mondani, hogy az
RMDSZ-nek vallalkoznia Kellett, hiszen 1étezé tarsadalmi igényt elégitett ki.

- Olyan euforikus allapotban volt az erdélyi magyarsag, amikor annak tudataba kertilt, hogy a
sajat szavazataval dontotte meg azt a kordbban kétszer is megdonteni kisérelt Iliescut, hogy az
akkori erdélyi magyar kozgondolkodas meghatarozé része egy utat latott, a k6zos kormany-
zast. Azt a gondolatot, hogy kormanyon kiviilr6l parlamenti tdmogatast nyujtson a szdvetség,
az RMDSZ politikusai nem fogadtdk el, s meg kell mondani, hogy az erdélyi magyarsag
szamara is ez idegenszeriien hangz6 gondolat volt. Més kérdés, hogy az RMDSZ vezetdsége a
targyalési pozicioit mennyire tudta kihasznalni, és hogy a harom éves kormanyzati szereplés
mennyi hasznot tudott hozni. Abban nem értek egyet, hogy ez a kormanyba vald belépés
tovabbi hasonl6 1épéseket vonna maga utan, automatikusan, valamilyen precedens okan. Ha a
romaniai magyar politikai elit ugy véli, hogy ez a j6 megoldas akkor ismét kormanyra 1ép, de
nem annak kdvetkezményeként, hogy ez egyszer mar megtortént. A kormanybol nyugodtan ki
lehet 1épni és egy jobb politikai konjunktirdban wjra be lehet 1épni. Ha most Iliescuék
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keriilnek hatalomra, akkor is az RMDSZ-nek kormanyra kell menni? Lehet, hogy egyesek igy
gondoljak, de az vilagos kell legyen, hogy ez nem eldre eldontott kérdés. Egyébként vannak,
akik ugy vélik, minden kormanyzati lehetdséget meg kell ragadni, mintha az RMDSZ roman
versenypart volna, egyik politikusunk példaul azt nyilatkozta, hogy az RMDSZ akkor is
korményon lesz, amikor a parasztpart mar rég nem lesz ott.

- Az RMDSZ-t belsé ellentétek feszitik. A Szovetség két legmarkansabb személyisége mas-mas
politikai filoz6fia mentén politizal. Tékés Laszl6 megmaradt a belsé onrendelkezés és az
autonémia elvi alapjan, mig Marko Béla a hatalombdl valé részesedés mellett dontott. Témat
valtva, de Temesvarnal maradva: a Hit és hiiség ttja cimet visel6 rendezvénysorozat keretében
megtartott tudomanyos szimpozionon Vass Csaba puha diktatirardl, a globalizmus puha
diktatirajarol beszélt, amely felvaltotta a kommunista rendszert, s nyugaton mar szinte
egyeduralkodé. Feltette a kérdést: mi rosszabb: a kemény diktatira, ahol az ember az életét
veszitheti el, vagy a puha, ahol az identitasat? A kérdésnek nem volt nagy visszhangja. Ennyire
evidens lenne, hogy puha diktatiraban éliink?

- Ertékrend kérdésének tartom, hogy valakinek az identitas fontosabb-e, a szabadsag-e vagy a
jolét? Ha egy tarsadalomban az anyagi javak kerlilnek az értékrend kozpontjaba, az 6ncéla
fogyasztas, az ,,0j” hajszolasa, akkor egyértelmii, hogy az identitas hattérbe szorul. Igy van ez
sajnos Magyarorszagon is, amit jol érzékeltet az a kozvélemény-kutatas. Budapesti kdzép-
iskolaban megkérdeztek Otven diakot, hogy héanyan jartak Erdélyben és hanyan Olasz-
orszagban. Kideriilt, hogy a megkérdezettek koziil egyvalaki jart Erdélyben és tizenharman
Olaszorszagban. Nyilvanvalo, hogy itt is valahol az identitds versus fogyasztas ellentétérdl
van sz0. Mert bar hihetnénk, hogy akik Olaszorszagba utaztak, azokat az olasz kultira, a
miiemlékek, mizeumok vonzottdk oda, s nem a nivosabb fogyasztéi kultira. Mert ebben az
esetben identitasrol lenne sz0, igaz masfajta, az olasz, esetleg az eurdpai identitasrol. Ma még
nem lehet tudni, hogy az eurdpai identitds miképpen fog megfogalmazodni, hogy az egyes
nemzeti identitasokon keresztiil nyer-e majd artikulaciédt, vagy kozmopolita modon. Vitazni
lehet és kell errdl, folyik is az eszmecsere a laikus vilagban s az egyhaz keretén beliil egyarant.
Alapvetd kérdés, hogy elsdésorban emberek vagyunk-e, s azutdn vagyunk magyarok, vagy
forditva. De feltehetd az a kérdés is, hogy mi az eldbbre vald: a nemzeti vagy a valldsos
identitas. Ennek a kérdésnek a megvilagitasara Jakubinyi Gyorgyot, Erdély érsekét idézném,
aki egy temesvari beszédében sok ezer ember elOtt kifejtette, hogy minden ember a maga
identitdsan, a maga anyanyelvén, a maga kultardjan keresztiil valik emberré és valik Isten
kovetdjéve. Jézus Krisztus halalanak pillanatat idézte az érsek ur, a megvalto ugyanis
anyanyelvén aramul kérdezte, hogy atyam, atyam, miért hagytal el engem?... A diktatiura egy
olyan rendszer, amely a maga akaratat rakényszeriti az alattvalokra. Ha az egyén, még akkor
i1s, ha manipuldciok sorozata altal &t van alakitva, konnyedén elfogadja, azt amit neki
felkindlnak, s6t jolesO érzéssel teszi ezt, akkor nem lehet diktatirardl beszélni, még csak puha
diktatararol sem. Egyébként ezzel eljutunk egy masik Vass Csaba-i problémahoz, ahhoz, hogy
a szellemi féaram szemantikai, hermeneutikai kontrollt gyakorol a kozélet felett €s a 1ényegi
kérdéseket nehezen megfogalmazhatova teszi. Ezért is lehet mottd az Illyés Gyulai mondat:
,.eszméInél, de eszme csak 6vé jut eszedbe”. Hadd jelezzem, hogy Marton Aron mar 1932-
ben, az iskola szerepérdl szolo, Kolozsvaron publikalt irasaiban kifejtette, hogy a legadazabb
harcot az emberiségen beliill a nevelésért folytatjdk. Meg is nevezte a fObb iranyzatokat,
melyek akkoriban az emberek lelke f6lotti befolyasért harcoltak: kommunizmus, liberalizmus,
fasizmus és katolicizmus.
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- Ugyancsak Marton Aron fogalmazta, hogy a bolsevizmus kovetkezetesen végiggondolt
liberalizmus. Sokan ezt latjak az MSZP és az SZDSZ egymasra taldlasaban. Magyarorszagon a
fogyaszt6i mentalitas kialakitasa kozmopolita alapon kezdédott. A kozmopolita gyokértelenség
és a fogyasztéi idiotizmus egymast erdsitve hat. Egyesek szerint a hatiaron tidli magyarok
elonyben vannak az anyaorszaggal szemben: az utébbi helyen nem alakult ki a Kkulturalis
autonémia igénye. A kovetkezo évezred kihivasainak valo sikeres megfelelés feltételének latszik
a nemzeti 6ntudati reneszansz. Az MVSZ milyen szerepet tolthet be ebben?

- Az MVSZ bar 1992 6ta harmas tagoltsagt, és egyik dgon magaba foglalja az anyaorszagi
magyarokat is, eredeti rendeltetése szerint mégis a kiilfoldi magyaroknak az Ossznemzeti
érdekképviseleti szervezete. Természetes, hogy az MVSZ f0leg azokat tomoriti, akik szamara
a magyarsag érték. A hataron tili magyarok, kiilonosképpen a Karpat-medencében, azokban
az orszagokban, ahol az elsé vilaghaboru utan tiizzel-vassal, fondorlattal, csellel megprobaltak
identitasukbol kiforgatni Oket, ott akik kitartottak, értékként tételezik nemzeti hovatartozasu-
kat. Ugyantigy a nyugati emigracié korében is tobbletmunka a magyar identitds fenntartasa.
Ilyen meritésti, ilyen ihletésii kozosség, mint az MVSZ, a nemzeti értékeket a 6 helyre allitja,
s igy alkalmas intézmény ¢és forum ezek felmutatisara. Az MVSZ a vilag 52 orszagaban
megszervezett, kiépitett csatornain és kdzosségein keresztiil sokat elérhet. A tudatalakitas €s a
nemzeti tartds indukalasa teriiletén elért siker azon is mulik, hogy a vezetdk mit képesek
megfogalmazni és megvaldsitani. A hatékonysag ugyanakkor pénzfiiggd is. Ahhoz, hogy az
MVSZ hivatdsanak megfeleljen, nagysagrenddel tobb pénzzel kellene, hogy rendelkezzen.
Hogy a szervezet a magaban hordozott potencialhoz képest ma csekély osszegbdl kénytelen
gazdalkodni, az nyilvan nem jelenthet megtorpanast. Vannak poétforrasok, vannak olcsobb
megoldasok is. Pénz nélkiil indult példanak okéért a Reményforrds nevli ezredvégi nagy-
csalados mozgalom, amely nem kevesebbet tlizott ki maga el¢, mint a nemzeti tudatnak a
népesedési kérdéssel Osszefiiggd pozitiv alakitasat. Oktober 6-4n a nemzet gyasznapjan, az
aradi vértanuk kivégzésének napjan tlizte ki maga elé¢ a Vilagszovetség nagycsalados hazak
felavatasat. Egy ugyanazon gesztussal emlékezve a martiriumot vallalt elédokre, Oket
felmutatva az utdodok szamara példaként, egyben raterelve a figyelmet a most €16 nemzedék
legégetobb kérdésére, a gyermekvallalas fontossagara. Ahhoz, hogy ezt a programot meg-
inditsuk, lehet, hogy néhany tizmilli6 forintot kellett volna eldbb 0sszeszedni. Ehelyett ez
tizezrekbdl valosult meg, ami megvalosult: az elso ilyen hazat a 150. évforduldn at is adtuk. A
mésik példa, amit emlitésre méltonak tartok, a VET nagycsalddos programja. Ot évig tartd
munkaval, mondhatni pénz nélkiil 6sszeszamoltuk az erdélyi nagycsalddok zomét.

- Mit neveznek nagycsaladnak?

- A harom ¢és annal tobb gyereket neveld csaladokat. Létrehoztunk egy elektronikus anya-
konyvet, és kardcsony éjszakdjan beinditottuk az egymas megsegitésén alapuld internetes
tarskeresé honlapot. Ha ez kiterjedne az egész Karpat medencére, tiz- vagy szazezrek keriil-
hetnének egymassal kapcsolatba, akkor szolidarisabb nemzet sziiletne, s ez meghozné a maga
gylimolcsét. Minden bizonnyal pozitivan befolyasolna az aggaszté mutatdinkat a valastol az
alkoholizmusig.

- A magyarsag a kétezredik évet hatalmas és szimbolikus gesztussal, a Szent Korona
parlamentbe valo6 athelyezésével kezdte. Fanyalogtak ugyan a nemzeti szimbélumokkal szemben
ellenségesek. Tény az, hogy mindkét oldalon, az ellenzék és a kezdeményezdk oldalan ugy vélik,
hogy ez a gesztus a Szent Korona jogaiba valé visszahelyezése iranyaba tett 1épés.

- A Szent Korona a Himnuszhoz hasonldan, de sokkal nagyobb torténelmi tavlatban a magyar
nemzet egységének kifejezdje, egyben a magyar allamot, magyar kirdlysagot is jelképezi
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ezeréves eurdpai mivoltaban. Csak csodalkozni tudok azon, ha barki, aki nem magyar, ebbe a
kérdésbe beleszol, errdl megnyilatkozik, hiszen ez egyes egyediil a magyar nemzet iigye.
Emlékezetes és jelzi a Szent Korona misztikus erejét az a koriilmény, hogy a masodik
vilaghaborat kovetd béketargyalason a csehszlovak kiildottség kérte, hogy a magyar Szent
Korondt helyezzék fogsdgba. Irasos beadvanyban fogalmaztik meg, hogy legfébb nemzeti
ereklyénket vonjak ki Magyarorszagrol és helyezzék el ENSZ vagy mas fennhatosag alatt
0rokos fogsagba, annyira tartottak téle. A Szent Korona nemcsak targy, nemcsak relikvia, a
Szent Korona kézzelfoghatdo kozelségbe hozza allamalapitd kirdlyunkat, s6t még annal
régebbi lizenetet is hordoz, hiszen régebbi a korona, mint a magyar kiralysag. Kozjogi
hagyoméanyunk is hozza tapad, a magyar torténeti alkotmany kdézponti intézménye éppen-
séggel a Szent Korona, mely a nemzet sorsa felett dontd mindenkori grémiumot foglalja
magaban. A szarazfoldi Europaban Magyarorszag volt az els6 olyan allam, mely alkotmannyal
rendelkezett az 1222-ben elfogadott Aranybullanak kdszonhetéen. Az 1998-ban Bukarestbe
latogatd s az ottani parlamentben beszédet mondd Klaus Kinkel német kiiliigyminiszter a
mondanddjéba illesztette, hogy Magyarorszag az elsd alkotméanyos orszag a kontinensen. Ezen
orszagnak értékeit meg kellene becsiilni. Nem szabadna elhallgatni azt az emelkedd palyat,
amely a nemzet eurdpai torténelmének elsd 500 évét jellemezte. Nem szabad hagyni
eluralkodni a kisnemzet kiszolgaltatott és Onmagat masok fiiggvényeként meghatarozo
képzetét. Nem fordulhat el6 az, hogy a amikor a keresztény magyar allamisdg ezredik
évforduloja tiszteletére a Vatikan szentté avatja egy Arpad hazi magyar kiraly lanyat, Boldog
Kingat, akkor errdl az eseményrdl ne szadmoljon be helyszini tudoésitasban minden magyar
televizio. Udvozlendd és jovobe mutatd, a magyarsag felemelkedését szolgaléd 1épésnek tartom
a Szent Korondnak az Orszaghazba tortént athelyezését. Kocsis Istvan, aki a Szent Korona
tandnak évtizedek ota jeles kutatdja, meghaté emberi példdkat idéz arra, hogy ez a magyar
allamisagot szimbolizald ereklye milyen mélyrehatéan testesiti meg az erdélyi roménok
tudatdban a jogbiztonsagot, a kiszamithatosagot, a kivant jovenddt. Azt hiszem, hogy
keresztény allamként vald eurdpai jelenlétiink ezer esztendeje elég ahhoz, hogy nyitott
lélekkel és emelt fovel tekintsiink a multunkra és gyokereinkre, azsiai eredetiinkre. A nemzet
ugy van ezzel, mint az egyszeri ember, aki falurdl varosba koltozott. Az elsd nemzedék
varosiként élve meg a polgarosodas 1égkorét, nem szivesen megy tdnchazba €s nem szivesen
emlékszik arra a népi kulturara, aminek addig részese volt, de amitdl elszakadoban van. A
magyar nemzet torténetében ez a nemzedéknyi mérték bdven letelt az elmult ezer évben.
Eddig valahogy szégyelltiik ezt, legaldbbis az elmult egy-kétszaz év arrol tanuskodik, mintha
azsiai mivoltunkat meghaladva akartunk volna eurdpaiva valni. Azt hiszem, b6 ezeregyszaz
évnyi europai 1ét feljogosit arra, hogy azsiai gyokereinket keressiik és erdsitsiik. Tudomasul
kell venni azt, hogy Azsiaban kis és nagy népek vannak, akik minket rokonnak tekintenek és
testvérnek, akik veliink egy paratlanul sikeres néptorténetet asszocidlnak, és akik a jovo
reménységét latjak bennilink, féltd szemeiket rank iranyitjak. Ott vannak a mongoliai
mazsarok, nepali magarok, kinai ujgurok s folytathatnam a sort torokorszagi tobbségi
lakossagig elmenden. Azt a koriilményt, hogy sok szazmilli6 ember szeret minket, valahol a
magunk javara kell, hogy forditsuk. Olyan civilizaci6 hordozo6i vagyunk mely Gsibb az
eurdpainal és lehet, hogy a jovdesélyei is vetekszenek avval. Ezt a koriilményt kamatoztatni
kell, s ezt csak akkor tudjuk megtenni, ha teljes szivvel és nyitott 1élekkel eurdpaiak vagyunk,
de egy pillanatig sem tagadjuk Azsidt magunkban. Haladunk arccal Eurépa felé, de
lelkiinkben Azsia minden zongésével.

Borbély Zsolt Attila
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Védelemre var a hazai agrarkozeéposztaly

Rasko Gyorgy a mar életképesnek bizonyult gazdasdagokat tamogatna

A rendszervaltozas elotti egyik alom, az uj vidéki agrarkozéposztaly megteremtése felemasan
sikeriilt. Az utobbi évtizedben mégis csaladi gazdasagok tizezrei jottek létre, melyek most
kézzel-labbal probalnak megkapaszkodni a piacon. Kiméletlen verseny dul a vilag agrar-
termeloi kozott, mely ha hozzank is betor, a vihar sebességével soporheti el a magyar
parasztsagot. Menteniink kell, ami mentheto. Ez most a nemzeti agrarpolitika legfontosabb
feladata - véli Rasko Gyorgy agrarkozgazdasz, az egykori Antall-kormany Féldmiivelésiigyi
Minisztériumanak kézigazgatasi allamtitkara.

- Vegyiik elsdként sorra mindazokat vilagpiaci tendenciikat, melyek befolyasolhatjak a magyar
agrartermelok jovéjét. A lassan ,élesbe fordul6” uniés csatlakozasi targyalasokon a mezo-
gazdasaggal kapcsolatban egyre tobb viharfelhd sziirkéllik a lathataron. Jogos-e az aggodalom,
hogy sikeres EU-tagsagunk érdekében a honi agrariumnak Kell vallalnia a legtobb aldozatot?

- A magyar mezdgazdasag jol jar az unids csatlakozéassal. Az EU-tagsag lehetdséget nytjthat
arra, hogy termelésiinket a jelenlegi szinthez képest 6tven szdzalékkal noveljiik. Foként, ha
Briisszel elfogadja javaslatunkat a fobb mezdgazdasagi termékek maximalis mennyiségét
korlatozé kvotakkal kapcsolatban. Ha tagga valunk, az unié nalunk is megszabja majd, hogy
mibdl mennyit termelhetiink. Nem mindegy azonban, hogy ezt mi alapjan hatarozza meg. Mi
azt kérjiik, hogy kvotaink megallapitasakor Briisszel ne a jelenlegi alacsony hazai hozamokat
vegye alapul, hiszen azok messze elmaradnak attol a mértéktdl, amit az orszag teljesiteni
képes. Oriasi eredmény lenne, a csatlakozasi targyaldsokon a magasabb termelési szinteket
sikeriilne elérniink. En tigy tudom, hogy az EU pozitiv hozzaallasaban joggal reménykedhe-
tiink. Mindez az egyik legfontosabb termékcsoport, a gabonafélék esetében példaul azt
jelentené, hogy a mostani évi 12-13 milli6 tonnas termeléssel szemben az egységes unios piac
tagjaként akar 18 milli6 tonnat termelhetnénk évente. Ilyen feltételek mellett rendkiviili
modon felértékelddhet az unids befektetok szamara a magyarorszagi agrartermelés. Kilata-
sainkat ezért én derfisnek értékelem.

- Kérdés viszont, hogy az amigy is allandé piaci feleslegekkel kiizdé unié miért tamogatna a
hazai termelés novelését...

- Nyilvanvald, hogy a kvotak kérdésében is kemény alku all még eldttiink. Az altalunk kért
magasabb szintek némileg csokkenhetnek a targyalasok soran, &m semmiképpen sem olyan
mértékben, hogy az kiilondsebb aggodalomra adna okot. Biztos tehat, hogy az EU-tag
Magyarorszagon boviilnek a foldmivelés, allattenyésztés lehetdségei. Karunk szarmazhat
viszont abbol, ha ezt az esélyt nem sikeriil teljes mértékben kihasznalnunk.

43



- Van viszont egy ennél ,razésabb” vitapont is, mely a briisszeli targyaléasztal mellett
napirendre Kkeriil. Magasrangi EU-tisztviselok, igy példaul Franz Fischler, az unié mezé-
gazdasagi és vidékfejlesztési fobiztosa is tobbszor leszogezte mar: az Gjonnan csatlakozéknak -
igy hazianknak - nem jar az az évi 100-150 milliard forintra becsiilheté kompenzacids
tamogatas, amit viszont a Lajtan-til gazdalkodé farmerek - jovedelmiik kiegészitésként - a
jovoben is megkaphatnak majd. Eltéré jogok, Aam azonos kotelezettségek - ez varja az uniéban a
magyar gazdakat?

- En ahhoz a tdborhoz tartozom, amelyik rendkiviil megalazonak tartand azt, ha a magyar
mezogazdasag csak az unid kompenzacios - jovedelempotld - tdmogatdsanak segitségével
tudna talpon maradni a vilagpiacon. Messze atlagon feliili természeti adottsdgokkal rendel-
keziink, j6 mindségl szantdink vannak, az éghajlati viszonyok kedvezoek, az itteni termékek
jobbak, és izesebbek, mint mondjuk Daniaban, Hollandiaban, vagy a skandindv orszadgokban.
Csakugyan varhato, hogy a nyugati farmerek szamara megitélt timogatasokbol az iranyarak
kényszerli csokkentése miatt mi mar nem, vagy csak korlatozott mértékben részesiilhetiink. Ez
nem azért van, mert Briisszelben valamiféle masodrendii tagsdgot szannak Magyarorszagnak.
Egyszertien nem telik ra az EU kozos koltségvetésébol. Elsé korben varhatdlag hazankat,
Csehorszagot ¢és Lengyelorszagot veszik majd fel az unidba. Az EU 15 tagorszédgaban
egylittvéve annyi a mezdgazdasagi foglalkoztatottak szdma, mint amennyi ebben a harom
allamban. Lengyelorszagban példaul minden negyedik-6todik ember az agrariumban dolgozik.
Ott tobb mint négymillidan élnek ndvénytermesztésbol, allattenyésztésbol, zoldség-gyiimolcs
termelésbdl. Nalunk viszont a mezdgazdasagban mar csak 300 ezer féfoglalkozast gazdal-
kod6 van, bar az is tény, hogy emellett tovabbi 500-600 ezer falusi embernek biztosit
kiegészitdé jovedelmet a ,,haztaji” tevékenység. Ha Magyarorszdg egymagaban, vagy mas,
kisebb agrarnépességgel rendelkezd orszagokkal egyiitt 1épne be az unidba, a kompenzacios
tamogatasokat valdsziniileg mi is megkaphatnank. Lengyelorszaggal egyiitt viszont ez olyan
elképesztd Osszeget jelentene, amit nem bir el a briisszeli kassza. Nekiink az lenne jo, ha az
uniés farmerek sem részesiilnének jovedelempotld tamogatasban, legalabbis a jelenlegi
formaban. Meggy6zddésem: ez eldbb-utdobb be is kovetkezik. Hazank olyan k6zos europai
agrarpolitikaban érdekelt, ami a piaci versenyre, a még meglévd kereskedelmi korlatok
leépitésére helyezi a hangsulyt. Az egyenld feltételekkel vivott kiizdelem szdmunkra ked-
vezObb, mert ekkor tudjuk inkabb hasznositani a honi agrartermelés kiilonleges adottsagait.

- De vajon Kell-e az unionak egy olyan erés, jol versenyzé magyar mezégazdasag, ha az szamara
konkurenciat jelent? A nyugati foldmiivesek nem val6szini, hogy a mi fejlddésiinkben
érdekeltek...

- Agrartermelésiink Osszteljesitménye az union beliil jelentéktelen nagysagrendii, emiatt aztdn
nyugaton sem tartanak toéliink kiilondsebben. Raadasul az EU egyre magabiztosabb, mert az
utobbi tiz évben hihetetleniil nagyot fejlédott odakint a gazdalkodas hatékonysaga. Ez egyben
azt is jelenti, hogy mi jelentds lemaradassal kiiszkddiink. Az unidban az agrariumban az egy
fore esd termelékenység ma legalabb tizszer akkora, mint a csatlakozasra var6 kozép-eurdpai
orszagokban. A leglatvanyosabb fejlédésen a kézelmultban Franciaorszag esett at, ahol 200-
300 hektaros, legmodernebb technoldgiaval felszerelt gazdasdgok biztositjdk a csaladok
szamara a megélhetést. Persze e fejlodésnek, €s az onkoltség drasztikus csokkentésének ara is
volt. Franciaorszagban most, az ezredforduld tajan harminc szazalékkal kevesebben dolgoz-
nak az agrariumban, mint a nyolcvanas évek kozepén. Viszont aki talpon maradt, az bizhat a
jovoben, hiszen a tobbszaz hektaros lizemek ugy tiinik, sikerrel veszik fel a kiizdelmet akér az
amerikai versenytarsaikkal is. Ez az ,,elére menekiilés” az, ami szamunkra is példa értéki
lehet. Az unids reformokat és piaci nyitast siirgetd, ekdozben viszont a lehetséges tdmoga-
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tasokért sokszor militans eszkdzokkel harcold francia parasztok olyan 1épésekre késztetik az
EU-t, melyek hossztavon nekiink is kedvezdek lehetnek.

- A magyar agrargazdasag jov6jét unios tagsdgunkon tul a Seattle-ben nemrég kudarcba
fulladt, am még folytatédé WTO-vilagkereskedelmi targyaldsok - egyes szakértdk szerint -
jobban befolyasoljak, mint azt idehaza gondolniank. Tény, hogy két agrarmodell kiizdelmét
figyelhetjilk meg a vildgpiacon. Az egyik az USA gyakorlata, ahol a timogatasmentes, tisztin
iizleti alapu termelésben hisznek. Az EU szerint pedig a mezégazdasag elvalaszthatatlan a vidék
életétol, ezért tarsadalompolitikai, szocidlis és 6koldgiai szerepe is vitathatatlan. Melyik modell
gy6zelmére érdemes épiteni a magyar agrarjovendot?

- Az uni6 koncepcidja sajnos elébb-utobb tarthatatlannd, pontosabban finanszirozhatatlanna
valik, ami fajdalmas kdvetkezményekkel jarhat. A vidéknek, a falusi életnek, hagyomanyok-
nak kiemelt fontossagot tulajdonito, ugynevezett ,,multifunkcionalis” agrarmodell szdmomra
is, akinek minden Gse a parasztsagbol szarmazik, rendkiviil vonzé és szimpatikus. De nincs
valodi esély arra, hogy ilyen mezdgazdasadggal husz-harminc év mulva is nyerni lehessen a
vilagpiacon. Csak egy dolog szamit, és ez a vasarlo. Az 0j kihivas Dél-Kelet-Azsia meg-
héditasa, ahol ma a fizetdképes kereslettel rendelkezd 0j élelmiszer-fogyasztok zome él. Oket
nem érdekli, hogy ki milyen agrarmodellt kdvet, annak fizetnek, aki a megrendelt arut a
masiknal olcsdbban, vagy jobb mindségben széllitja. Kegyeikért versenyez Eurdpan és az
USA-n kiviil Dél-Amerika, Uj-Zéland és Ausztralia is, ezekbdl a térségekbdl egyre tobb
versenyképes aru érkezik a piacra. A fokozodod szoritdsban a tdmogatdsok lefaragéasara,
pontosabban a termelés hatékonysaganak javitasara kényszeriil az unié mezdgazdasaga. A
jelenlegi, rendkiviil koltséges kozos agrarpolitika is egyre inkabb finanszirozhatatlanna valik.
A bovités pedig alapjaiban renditheti meg a briisszeli k6z0s kasszat, hiszen a kozép- €s kelet-
eurdpai orszagok felvételével mezdgazdasagi termeldk millidi valnak az EU polgaraiva.
Besz¢ltiink mar Lengyelorszagrol, de azt se felejtsiik el, hogy a varomanyosok kozt van
Romania, Bulgaria, ahol a lakossag legalabb egyharmadat teszi ki az agrarnépesség. Emlit-
hetném a balti allamokat is, ahol szintén magas a gazdalkodok szamaranya. Ezzel az oOriasi
tomeggel az unids agrarpolitika mar nem tud mit kezdeni. Ezért van az, hogy az jonnan
belépdk egyes tamogatasokbol mar nem részesiilhetnek, vagy mas elbiralas ald esnek, mint a
jelenlegi tagorszagok termeldi. E kettdsség vonatkozik varhatéan hazankra is, azzal, hogy a
jelenlegi megnyilatkozasok szerint nem fogjak folyositani szamunkra a mar emlitett,
tigynevezett kompenzacios kifizetéseket. Osszefoglalva elmondhatjuk tehat, hogy mikdzben
Kozép- és Kelet-Europaban a mezdgazdasag fejlédésével dramaian csokken majd az agrar-
foglalkoztatottak szdma, tehat millioknak kell a falvakban mas megélhetés utan nézniiik, az
ebbdl eredd szocialis gondok megoldasat az EU nem vallalja. Azt igyekszik minél nagyobb
mértékben az érintettekre terhelni. Ekozben pedig a nyugati mezdgazdasag tovabb erdsodik,
az ottani lizemek képessé valnak arra, hogy magas szinvonalon lépést tartsanak a vilagpiaci
kihivasokkal. Mi pedig itt, Magyarorszagon egyre nagyobb, és lassan mar athidalhatatlan
Iépéshatranyba keriiliink, ha nem forditjuk minden erdnket a versenyfeltételek javitasara, a
technoldgiai fejlesztésre, a ,,mindség-valtasra”.

- Ugy tiinik azonban, a honi agrarpolitikiban ett6l még nagyon messze vagyunk. Ma a mezé-
gazdasagban lobbihabora zajlik, melynek célja sokak szerint nem mas, mint az agrarvagyon
ujrafelosztiasa. Ami jelentheti azt is, hogy vidéken még nem ért véget a rendszervaltozas...

- Ma a téeszek, a magangazdak egy cipOben jarnak, ugyanugy rossz helyzetben vannak a
falvak tobbségében. Az agazatbol csaknem ezermilliard forint tokét szivattytztak ki az elmult
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évtizedben. Az agrarollé folyamatos nyilasa valogatas nélkiil hatranyba hoz mindenkit. Ha el-
indul egy cs6dhulldm, kisiizem, nagyiizem egyarant tonkremegy, ebben sincs koztiik kiilonbség.

- A rendszerviltozas kezdete utani elsé kormany - melynek On is allamtitkira volt -, a csaladi
gazdasagok megerdsitését, az 0j vidéki agrarkozéposztily megteremtését tiizte ki célul. Hol
tartunk ma, mennyire sikeriilt ezt a tarsadalompolitikai elképzelést valora valtani?

- Viszonylag hamar megtort a folyamat. Az 0j gazdalkodoi réteg elindulasat annak idején mi a
Mezogazdasagi Fejlesztési Alap felallitasaval igyekeztiink segiteni. Kiemelt tamogatast
nyujtottunk a gazdadknak. Az Otszazezer forint ingyenes koltségvetési juttatds mellé kormany-
zati garancia €s kedvezményes hiteltdimogatas is tarsult. Ez a konstrukcié a Horn-kabinet
hatalomra keriilésével azonnal megszlnt, ami egy rosszul értelmezett bossztallas volt a
termeldszovetkezetek ellen elkovetett allitdlagos sérelmekért. Ami viszont meglepett, hogy az
1998-as kormanyvaltas utan a foldmivelésiligyi tdrca nem inditotta el jra ezt a programot.
Pedig biztos vagyok abban, hogy ma is ugyanugy sziikségiik lenne a csaladi gazdasagoknak
erre a segitségre.

- Van-e még idonk, lehetéségiink arra, hogy kiigazitsuk a felemasra sikeredett agrarprivatizacio6
hibait?

- A mezdgazdasagban alapvetden mar tulestiink a maganositason. Sokféleképpen meg lehet
itélni ezt a folyamatot, ami kétségtelen, hogy politikai indittatasu volt. Mint minden ilyen
program, gazdasagi szempontbol ennek is voltak arnyoldalai és hatranyai. Am jelenleg az a
leglényegesebb, hogy befejez0dott, tehat az unids csatlakozasig hatralévé esztendokben mar a
talpon maradt, hosszl tavon is biztos jovonek elébe néz6 agrartarsasagok védelme és erdsitése
a feladatunk.

- A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési tarca viszont abbél indul ki, hogy a Kkisiizemek és a
nagyok, magangazdak és tarsasagok, régi és uj tipusu szovetkezetek nem egyenlé feltétekkel
allnak a vilagpiaci versenyben a rajthoz. Mielétt a startpisztolyt elsiitnénk, nem azokat kellene
elébb helyzetbe hoznunk, akiket az elmilt években hattérbe szoritottak?

- Meggydzddésem, hogy erre mar nincs elegendd idd, és alkalom. Most mar azokat a
gazdasagokat kellene tdmogatnunk, amelyek ¢letképesek maradhatnak az agrarpiacokon.

- Sokszor felvetddik és foként az 6nnek szegezve a kérdés: egy masképp vezérelt élelmiszeripari
privatizacié, a hazai - termeldi - tulajdonlas elétérbe helyezése nem jarult volna-e hozza az
elmiilt években a hazai agrarkozéposztaly életre hivasahoz?

- E szép elv végrehajtasara kevés lehetdség mutatkozott. Nem segitett volna a gazdédkon, ha
tulajdonukba keriilnek olyan feldolgozo iizemek, amelyek egyik pillanatrdl a masikra elveszi-
tették piacaikat - foként a KGST felbomlasa miatt - és a cs6d szélére sodrodtak. Jelentds
tokebefektetés hianyaban az a kevés kis pénziik is eluszott volna, amit ezekbe a cégekbe
fektetnek. A vilag élelmiszeripara hihetetlen mértékben koncentralodott. Magyarorszagot
pedig a rendszervaltast megel6z6 negyven évben lényegében kiraboltik. A maganositas
megindulasakor csak olyan pénzeszkozokkel rendelkeztiink, amelyek a nyugaton felhalmozott
tokemennyiséghez képest miniatlir vagyonoknak szdmitottak. Ha mi egy onellatasra berendez-
kedett orszag lennénk, kisérletezhettiink volna az iparag hazai tulajdonba adasaval. A magyar
mezogazdasag ¢€s élelmiszeripar helyzete azonban nagyban fiigg a kiilpiaci lehetdségek
alakulasatol. Az allami élelmiszeripart megvasarlo multik eddig 350 milliard forint tokét
hoztak be az orszagba. Ebbdl modernizaltdk a termelést. A gyors €s eredményes privatiza-
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cionak koszonhetjiik példaul azt, hogy a CEFTA-megallapodéas nyujtotta exportlehetoségek
kihasznaldsaban €len jarunk. Nem véletlen, hogy szomszédaink emiatt mar piacvédelmi intéz-
kedések bevezetésére kényszeriiltek. A kozelmult eseményei is mutatjdk: az a cég, amelyik
tokeszegény magyar tulajdonosok kezében van, a tdkehidny miatt elébb-utobb komoly
veszélybe kerlil. A bevasarlokozpontok megjelenésével ¢és terjedésével kiméletleniil
felgyorsult a piaci verseny, a kereskedok az arak alacsonyan tartdsara kényszeritik a
beszallitokat. Az ¢lelmiszeripar komoly veszteségeket konyvel el évrol évre. Csak azok a
cégek birjak ezt, amelyek megfelelé nemzetkozi tokehattérrel rendelkeznek. A Székesfehér-
varon tejfeldolgozot mitkddtetd olasz Parmalat Rt. példdul a befektetett toke kétszeresét
vesztette mar el a magyar piacon. Nem csoda tehat, hogy az ,,utols6 nemzeti fellegvarként”
kezelt MiZo, amelyik kezdetben a ,készpénz-kiméld” vasarldsok segitségével jelentOs
sikereket ért el, bajba keriilt. Erthetd, hogy a termelSk szeretnék, ha élelmiszeripari cégek a
tulajdonukba keriilnének. Kérdés, hogy mit tudnanak kezdeni vele? Dragan megvetetni a
mezOgazdasagi nyersanyagot €s visszaforgatni a nyereséget? Meddig birna talpon maradni
ilyen cég az ismert versenyfeltételek kozott? Erdemes megemliteni azt is, hogy a kiilfoldi
tulajdonu hazai feldolgozok anyacégeiken keresztiil gyakran az iddszakos piaci feleslegek
levezetésében is hathatosan segithetnek. Ami pedig szintén nem elhanyagolhaté: a
termeldknek pontosan fizetnek.

- Az elmult évtizedben, de a mogottiink allé6 honapokban is, ha a mezégazdasagra Keriilt a szo,
gondokon, bajokon, valsagokon kiviil mast nemigen hallott a kozéletet figyelé6 nagykozonség. Mi
az oka annak, hogy az egymast valté kormanyok nem képesek Kivezetni a mélypontrodl a honi
agrariumot?

- En leginkabb annak tulajdonitom ezt, hogy a mezdgazdasiagbél mindmaig hianyzik az
atgondolt, miikodoképes piacszabalyozas. A helyzet egyre rosszabb, a jelenlegi agrarpolitika
is teljességgel kiszamithatatlan, nem gazdasagi indittatdsu, hanem tisztan politikai szemponta
beavatkozasoknak lehetiink tanui. Ebben az évben mar annyira szétesett a rendszer, hogy a
termel0k nem szamithatnak joforman semmiféle allami garanciara. Abszolut szabad a piac, a
szaktarca a lovak koz¢ dobta a gyeplét. Az Eurdpai Unidban, vagy az USA-ban 6t-hét
esztendore eldre ismert a kozponti szabalyozas, mindenki elfogadhaté mértékben kiszamithato
viszonyok kozott dolgozik. Nalunk a gazdalkodok két hétre elére sem tudjak tervezni
tevékenységiiket. Egyik naprol a masikra élnek, kiszolgaltatottak a piac ontérvénytiségének. A
szabad verseny felgyorsitja a szelekciot, az allandosult zlirzavar miatt a kovetkezé honapok-
ban, években rengetegen tonkremehetnek. Két vesztes csoport maris elkiilonithetd: azok a
termeldszovetkezetek, melyek nem alakultak at idejében, emiatt nem sikeriilt 4 tékére szert
tennilik, biztosan haldlra vannak itélve. De azoknak a kistermeloknek is reménytelen a
jovojiik, melyek ,,hdztaji” filozofiaval probaljak eltartani onmagukat és csaladjukat.

- Masok is mondjak: most a kivalasztodas korat éljiik az agrariumban. Lehet ez akar jotékony
folyamat is, hiszen Kisziiri azokat, akik amigy sem tudnanak talpon maradni az unién beliil...

- Ennél sokkal veszélyesebb a helyzet. A piaci viharok ugyanis végsé soron azokat az erdsebb
magangazdasagokat is elsOporhetik, amiket tulajdonosaik az elmult évek soran kinnal-
keservvel felépitettek, €s most a tulélésért kiizdenek. Ezt a hatvan-nyolcvanezer csalddot,
melyet nevezhetiink 1) vidéki agrarkozéposztalynak, kellene timogatnia - nem csak szavakkal,
hanem tettekkel is - a jelenlegi kormanynak. Barmilyen furcsa is azonban, a foldmivelésiigyi
minisztérium jelenlegi intézkedéseivel Iényegében e réteg bukasat késziti eld. A szamolatlanul
osztogatott tdmogatasok, milliardos szocialis segélyek az arutermelésbdl ¢l6k maradék
esélyeit is tonkreteszik. J6 példa minderre a tavalyi sertéspiaci szabalyozas, melynek soran a
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szaktarca a 193 forintos minimalar eldirasdval azokat a termeldket segitette, akik rossz
mindségii, manapsag mar sehol a vilagon el nem adhat6 hust allitottak eld. Ilyen beavatkozas
rendkiviili médon Gsszezavarja a piacot, €s azoknak a magangazdaknak, akik jelentds beruha-
zasokkal késziilnek az unids eléirdsok betartisara, sulyos veszteségeket okoz. Ugy vélem
tehat, hogy ez az agrarpolitika zsakutcaba vezet, mert azokat részesiti érdemtelentil elényben,
akik maguk is tudjak, hogy mar csak néhany évig termelhetnek, ugyanis képtelenek lesznek
helyt allni az unids piacon. Azoknak pedig nem segitiink, akik belépésiink utan is képesek
lennének a talpon maradasra, ma pedig - meggy6z0désbdl is - szavazataikkal a konzervativ
oldalt erdsitenék.

- Mi lenne tehat a feladata a mai Magyarorszagon a polgari agrarpolitikinak? Miként lehet
feloldani azt a dilemmat, hogy az arutermelés fejlesztése mellett valamiképpen a vidéken élok
szocialis gondjain is segiteni kellene?

- Az agrarpolitika elsédleges feladata, hogy a nemzetk6ézi piac kihivasaira készitse fel a
magyar mezdgazdasagot. Latni kell: elkertilhetetlen lesz a foglalkoztatottak szdmanak tovabbi
csokkenése. Az EU-ban relative feleannyian €lnek agrartermelésbdl, mint nalunk, és az dgazat
brutté nemzeti 0ssztermékbdl (GDP) vald részesedése is mintegy fele-harmada a hazainak.
Hidbaval6 abban reménykedniink, hogy a vildgpiacon emelkednek majd a htis- és gabonaarak.
Jelentds térségek lépnek be a kereskedelembe, Finnorszagtoél Ausztralian at Dél-Amerikaig
mindeniitt novekszik a termelés. A folyamatos tulkinalat miatt a nemzetkdzi agrararakban
2004-2005-ig joforman semmiféle valtozas nem varhatd. Ezek a kilatdsok sokakat arra a
kovetkeztetésre sarkallnak, hogy hosszutavon a honi agrariumnak nincs esélye a tulélésre,
ezért felesleges bajlodni az agazat fejlesztésével. En ezzel szemben a mar emlitett francia
példat ajanlanam dontéshozoink figyelmébe, ahol husz év alatt kedvezményes kamatozasa
hitelekkel, allami garanciavallaldssal megerdsitették az €letképes birtokokat, gazdasagokat. A
magyar kormanynak is az a feladata, hogy az ¢letképesség megszerzéséhez segitse hozza a
termelOt. Ehhez elsddlegesen a szocidlis célokat vilagosan el kell kiiloniteni, le kell valasztani
az agrargazdasag tamogatasarol, e ketté nem keveredhet egymassal. Ne a kistizemeket, vagy a
nagylizemeket, €s ne a magéangazdakat, vagy a téeszeket, tehat ne a lobbikat, hanem
programokat finanszirozzon a kabinet. Segitsiik példaul azokat, akiknek kevés a foldjiik, vagy
allatalloményuk ahhoz, hogy eltartsak magukat, ezért nagyobb ¢és jovedelmezObb gazdasag
kialakitasara is vallalkoznanak. Ott kell az dallami tamogatas, ahol a versenyképesség csirai
mutatkoznak, ¢és csak annak szabad adni a koltségvetésbdl pénzt, aki bizonyithatoan olyan
minoséget allit majd eld, ami valoban eladhat6 a vilagpiacon. Az ¢€letképesség agrarprogramja
ezekre az alapelvekre épiil, a kicsiknek pedig a térségi, erdsen szervezett szOvetkezetek
l1étrehozasaban kinal kiutat.

- Riaszté viszont, hogy mezégazdasagunkban szakértdi elemzések szerint évrdl évre nagyobb a
tékehiany. Honnan lesz pénz arra, hogy a kovetkezé néhany esztendében erére kapjanak a
hazai agrarvallalkozasok? Van-e még id6 az uniés csatlakozas elétt a felkésziilésre? Lehet-
séges-e az, hogy a foldmiivelésben, allattenyésztésben is megismétlédik majd az, ami az élelmi-
szeriparban? Lehet, hogy a hazai pénztelenség miatt csak a Kiilfoldi t6ke segitségével sikeriil
létrehozni erés iizemeket, gazdasagokat?

- Ugy gondolom, ha megfeleld célzatossaggal és hatékonysaggal hasznalnank fel az agrar- és
vidékfejlesztésre fordithaté évi 300 milliard forintos koltségvetési keretet, lenne elegendd
forras a mezOgazdasag talpra allitadsara. Mivel nem ez torténik, csakugyan redlis veszély, hogy
még az orszadg unios tagsaga eldtt részben felvasaroljadk a kiilhoni befektetok a hazai
tizemeket. Magyarorszag mar most is rendkiviil vonzo szamukra, hiszen nalunk bovithetik a
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nyugaton mar erosen korlatozott termelési lehetoségeiket. Ha nem mi, majd masok hasznaljak
ki atlagon feliili természeti adottsagainkat. Erre mar most is szdmos példa akad. Hallottam
példaul egy holland almatermesztérol, aki Zala megyében telepitett tobb szdz hektaros
iltetvényt, és a Tesco angliai haldzatanak exportilja a termést Oriasi haszonnal. Mi is
megtehetnénk mindezt, am ehelyett atengedjiik lehetdségeinket a kiilféldieknek, akik nem
lesznek restek, €s unids belépésiinket kovetden tucatjaval jonnek majd az orszagba. A hazai
agrarvagyon rendkiviil leértékelddott, hihetetleniil olcs6. Egy oOtszaz hektaros angol farm
arabol nalunk egy tobb ezer hektaros, jol felszerelt, szakositott szarvasmarha-teleppel ellatott
birtok is megvasarolhato.

- Idével talan a hozzatartozé szantok is, hiszen gy hirlik, Briisszelben nem hagyjak jova
hazank azon igényét, mely szerint a jelenlegi foldvasarlasi tilalmakon uniés tagsag utan még tiz
esztendeig nem valtoztatnank...

- Valdban erre lehet szamitani, ezért jobb, ha mieldbb felkésziilink a foldpiac részleges
megnyitasara. Ez azt jelenti, hogy szigoru feltételek mellett, igy példaul a letelepedés
kotelezettségének, a megfeleld vegzettség megszerzésének eldirasaval a kiilfoldi maganszemé-
lyek szamara megengedhetnénk a foldtulajdon-szerzést. Gazdasagi tarsasagok, jogi személyek
szamara semmiképpen nem tehetiink ilyen engedményt, ilyen 1€pés ¢életveszélyes kovetkez-
ményekkel jarna. De ha sikertilne kiszlirniink a spekuldnsokat ¢és a kalandorokat, valoban csak
azok érkeznének hozzank, akiknek célja a magas szinvonalu agrartermelés. A vilagpiac elott
nem tudjuk bezarni a kaput. A legjobb védekezés a megelézés. Ez a honi agrarium
felkésziilésére kiilonosen érvényes. A helytallas kulcsa a termelés jovedelmezdségében rejlik.
A jelenlegi kormany torténelmi feleldssége, hogy sikeriil-e Magyarorszagon tjra vonzova
tennie az agrargazdalkodast. Ha a fold miivelése, az allatok tartdsa haszonnal jar, megélhetést,
jOvOt szavatol a termeldknek, egyikiik sem gondolkozik majd azon, hogy miként adhatna tul
telepén, birtokan. Ha viszont nem sziiletik olyan program, mely csakugyan a fejlodésre,
eldrelépésre Osszpontosit, és folytatodik a jelenlegi agrarpolitikai gyakorlat, mar az unids
belépés bekovetkezte eldtt végzetesen tonkremehet a magyar mezdgazdasag.

Nanasi Tamas
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Az uniformizalodastol a viragzo nemzeti kultara
védhet meg minket

Isépy Tamas szerint a feltamadds nem politikai, hanem teologiai kategoria

A konszenzus- és kompromisszumkészség idovel mindig gyoz - foglalja éssze politikai krédojat
Isépy Tamas, aki ugy latja, az ellenzék jobban szereti a Botond-modszert: beverni a kaput.
Viszont aggodik kissé, nehogy a hazai jobbkozép elhoditsa a franciaktol a legostobabb jobb-
oldal kétes dicsoséget jelento cimét, amire akkor mutatkozik a legnagyobb esély, ha elfelejtik
az 1994-es vereség tanulsagait. Az Antall- és a Boross-kormany igazsagtigyi politikai allam-
titkara hatvanhat évesen cserélte fol az iigyvédi palyat a politikusival, Miskolcot Budapesttel,
a kiegyensulyozott, nyugalmas maganéletet a hektikusan mozgalmas kozélettel. Hogy nem
eredményteleniil, azt bizonyitjia, hogy immar harmadik képviseloi mandatumat tolti az
Orszaggytilesben, most a Fidesz képviselojeként a titokban noparti honatya, harom leannyal
és négy lanyunokaval mi is lehetne mas?

- Azt hiszem, nevezhetem sziirke eminenciasnak, mivel On sokkal fontosabb szerepet tolt be a
hazai nagypolitikidban, mint amennyire kozismert alakja az Orszaggyiilésnek. Sokan az elsé
szabad valasztasok utan, igazsagiigyi politikai allamtitkari kinevezésekor hallottak eldszor a
nevét. Mivel foglalkozott a rendszervaltozas el6tt?

- A sziirkét elfogadom, az eminencidst tilzasnak tartom. Az 1990-et megel6z6 hatvanhat
évembdl az elsé hatot a ma Szlovakiahoz tartozé Zemplén megyei Barancson toltottem, ahol
sziileim kozépbirtokon gazdalkodtak. 1931-ben telepiiltiink 4t. Didsgydrben, késobb Miskol-
con ¢ltem a rendszervaltozasig, leszamitva a budapesti jogi kari tanulményaim idejét, tovabba
azt a 16 honapot, amig a Rakosi-rendszer a hortobagyi Borsos-tanyara telepitett ki. Kerek
negyven évet ligyvédkedtem Miskolcon.

- Ahol a peren Kkiviili egyezségek specialistajaként tartottdk szaimon. Nem vonzotta a tudo-
manyos palya?

- Az egyetemen Kuncz Odén szeminariumaban dolgoztam, disszerticiomat ,,.Szovetkezetek és
alszovetkezetek” cimmel irtam meg, €s miutan summa cum laude végeztem, hivtak a
Kereskedelmi és Valtdjogi Tanszékre, de inkdbb az iligyvédi palyat valasztottam, mert azt
hittem, hogy az fiiggetlenséget és anyagi biztonsagot jelent. Egyébként a Miskolci 3. Szamu
Ugyvédi Irodaban sikeriilt megvaldsitanom a szakosodast, szinte kizarolag polgari iigyekkel
foglalkoztam. A vidéki ligyvédkedés meglehetdsen idéigényes, meg aztan a kor sem segitette
eld a hozzdm hasonl6 felfogasu emberek tudomanyos karrierjét. Jelent meg szakcikkem a
Magyar Jogban az allami elévasarlasi jog vitds kérdéseirdl, és a Borsod-Abauj-Zemplén
Megyei Ugyvédi Kamardban az oktatdsi bizottsigot vezettem hosszabb ideig. Hortobagyi
emlékeimet a Hitel kozolte, néhany tanulmanyom miskolci irodalmi folyoiratokban latott
napvilagot, és aprobb cikkeim jelentek meg a helyi lapban. Magankonyvtaram mostanra 12
ezer kotetesre gyarapodott, talan ez jelzi legjobban, hogy érdeklédésem nem lankadt az évek
mulasaval.
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- Ozvegy, de nem maganyos.

- Van harom leanyom, és négy unokdm is mind lany. Szoktam is mondani, hogy €n ndparti
vagyok, mi mas lehetnék. Méaria gyermekemmel lakom kozds fedél alatt lassan mar egy
évtizede, Budapesten. A lakcimvaltozas ellenére nem szlint meg miskolci és zempléni
kotédésem, a hagyomanyok, az emlékek és a sirok odakdtnek.

- On a Frankofon Parlamentek magyar tagozatinak elnokeként élénk kiilkapcsolatokat apol.
Hogyan litja Europahoz valé kozeledésiinket?

- Kossuth még ugy fogalmazott, hogy Eurdpa nem egyéb, mint nagy kaszarnya, de Ortega y
Gasset mar ugy latta: ,,Az eurdpaiak nem ¢élhetnek anélkiil, hogy ne szanjdk magukat egy
nagy, egységesito feladat szolgélatara. Ha ezt nem tehetik, ellankadnak, elereszkednek, a I¢lek
szétesik.” Europa egy csoddsan gazdag, sokszinli kulturdlis egység, a fogalomnak nem a
természetfoldrajzi jelentése a Iényeges. A kozos Eurdpa nem csupan az Eurdpai Unid a maga
intézményeivel és hivatalaival, hatésagaival és jogrendjével, hanem mindenekel6tt Eurdpa-
haz, egy koz0s otthon, az eurdpai otthon, a maganélet, a tarsas egyiittlét és az egylittgondolko-
das meleg fészke. Eurdpa egy tarsashaz, amelyben a sajat oroklakésat, lakrészét minden
nemzet a sajat butoraival rendezheti be, megorizve identitdsat, torténelmét, hagyomanyait,
mondait és mesé€it, egész miivészetét, lelkiiletét.

- Kik épitik ezt az otthont? A szellem vagy a pénz emberei?

- Els6sorban a szellem emberei. Az irok, akik szavakbol hordjak ossze a téglat, mondatokbol
készitik a jol kotd habarcsot, gondolatokbdl rakjak fel a tetdt, és ihlettel, szeretettel,
melegséggel bélelik ki az ontudatnak ezt a nyugalmas fészkét. A bécsi Stefan Zweig, aki
németil irt, de kivaldan tudott angolul és franciaul is, 1932-ben - azaz a nacizmus hajnalan! -
azt mondta: ,,Senkinek sem szabadna megtiltani, hogy mar most elkészitse eurdpai személyi
igazolvanyat, hogy eurdpai honpolgarnak tartsa magat, és hogy - hatarok ide vagy oda -
testvéries egységben lassa ezt a sokszini vilagot.”

- Mi koziink ehhez nekiink, magyaroknak?

-Marai Sandor a Ropirat a nemzetnevelés ligyében cimli miivében, 1942-ben meghatarozta a
lényeget: ,,Az europai kultarat egy lelkiallapot jelenti, mely a keresztény miiveltség
hagyomanyaibol szivja erdit. Aki ennek az €lményszerl lelkiallapotnak a részese, europai. A
habort utan az eurdpai ember kénytelen lesz felelni a kérdésre, hajlandd-e tovabbélni ennek a
miiveltségnek a keretei kozott, vagy feladja eurdpai szerepét, s beilleszkedik 1j, az eurdpai
hagyomanytol idegen eszmearamlatok, életformak hatalmi arcvonaldba? Ez a kérdés
belathatatlan kovetkezményeket idéz fel. Mi is felelni kényszeriiliink, a magyarsag.” Azt
hiszem, az 1945 utan torténtek mindenben igazoltdk Marai Sandort. A mai Magyarorszag
alapvet6 gondjai azok, amelyek az europaisag elhagyasabol fakadnak. Az erkdlcsi €s szellemi
viszonyok kuszasdga a legnagyobb ballasztja napjainknak, és ez nem enged szarnyalni
benniinket sem a gazdasag, sem a politika, sem a tdrsadalmi fejlodés terén.

- Mi a kilabalas ttja?

- Legels6sorban ¢s mindenekfolott az oktatds, ami szervesen Osszefligg az értékelvii
neveléssel. A polgari koalicid kormanya stratégiai okokbol tordlte el a tandijat, tette afa-
mentessé a tankonyveket, vallalja a kistelepiilési iskolak, valamint a kollégiumok szazszaza-
1¢ékos finanszirozasat, €s helyez nagy sulyt a nemzeti torténelem, a hagyomanyok elevenen

51



tartdsara, ami szervesen egybeépiil az allamalapitas €és a kereszténység felvételének
millenniumaval. Teoretikus szempontbdl pedig nem hiszem el, hogy lehet, illetve van
ideoldgiailag semleges iskola, illetve ha van, nem tudom, mire j6. Nekiink olyan iskolarend-
szerre van égetden nagy sziikségiink, amelyik egyszerre nevel magyarra és europaiva. Kodaly
Zoltannal szélva az a cél, hogy ,,ne legyen kultira magyarsag, és magyarsag kultura nélkil.”
Hogy elevenedjék meg nagy zenemiivésziink és népneveldnk idedlja, aki igy hatarozta meg az
eurdpaisag értelmét: ,,Azt mondhatnam, hogy hétkéznap eurdpaiak vagyunk, hogy életiink
vasarnapjain énmagunk lehessiink.” Megtagadndm Kodaly szellemét, ha nem mondanam ki,
ami a Lajtan tul természetes: hogy Europa kereszteny, €s csak a keresztény erkdlcsi alapokra
épitd nevelés és oktatas lehet a magyar jové fundamentuma, kiilonben nem fogunk biztosan
labra kapni. A kereszténység nem kirekesztés, egyforman beletartozik s reimsi katedralis és a
falusi fakereszt, a skolasztika ¢és a felvilagosodas, a Hanza ¢s az itdliai kereskeddvarosok,
Kalvin és Luther, sot még az ateistak is a negativ istenhitiikkel.

- Gazdasagi problémaink is erkélcsi okokra vezetheték vissza?

- Oriasi szerepe van a gazdasagban az erkdlcsnek. Giesswien Sandorral vallom, hogy a
tarsadalmi igazsagossag nem matematikai, sem nemzetgazdasagi tantétel, hanem erkolcsi
fogalom. A tarsadalomba, a szocialis viszonyokba nem lehet az igazsdgossagot behozni
an¢lkiil, hogy ne legyen kdozmegegyezés etikai kérdésekben. A kozelmultban elhunyt kitiind
ember ¢és tudos, Rabar Ferenc az egyik eldadasaban megszivlelendd értékelést adott, amikor
figyelmeztetett, hogy nemcsak a liberalizmus €s a szocializmus rendszere omlott 6ssze, hanem
»A kapitalizmus nem gyo6zott, csak eddig még nem omlott 0ssze. Valaszai a tarsadalmi
kérdésekre ugyanolyan féloldalasak és torzak, mint a szocializmus valaszai. A problémak
pedig, melyekre valaszolnia kell, robbanasszeriien megndvekedtek a huszadik szdzadban.”
Rabér Ferenc allaspontja szerint a vilaggazdasag jelenlegi rendszere az erkolcstdl tudatosan és
modszeresen ,,megtisztitotta” dnmagat, ,.ennélfogva a vildg gazdasagi valsaga mélyén sulyos
erkdlesi valsag van, amelynek megoldasa 0j paradigmat igényel, az 0 paradigma legfontosabb
vonasaként a gazdasagnak gazdasagon kiviili, erkolcsi célokat kell kovetnie.”

- Hogyan érti, hogy a liberalizmus 6sszeomlott?

- A szabad tulajdonra és versenyre alapozott gazdasdg elemzésekor a liberdlisok és a
,baloldal” egyetértettek abban, hogy a szisztéma a tOke és a munka ellentétén alapszik. A
liberalisok azonban azt a valaszt adtak, hogy a toke - azaz a vallalkozas, a verseny, a profit -
szabadsagaé az elsdbbség, ¢s a haszon, a siker minden igazol. A marxistak €s utddaik viszont
a munka primatusat hirdették, ami viszont a gyakorlatban igazolta azt a francia aforizmat,
hogy ,,az egyenldség a gazdasadg halala”. A kereszténydemokrata felfogds, amelyet én is
vallok, a fentiekkel szemben azt tanitja, hogy a téke és a munka egység, egyiknek sincs
primatusa a masik fo6lott. A Rerum Novarum vilagosan kimondja: ,,Ahogy ugyanis a testben a
kilonféle tagok ugy illeszkednek egymashoz, hogy ebbdl az egésznek az az Osszhangja
keletkezik, amit joggal mondunk harmoénianak, éppen gy intézkedett a természet a tarsa-
dalomrol is, hogy a két osztaly egyetértd kolcsonviszonyban alljon egymassal, s megfeleld
egyensulyt tartva egészitse ki egymast. Hiszen egymasra vannak utalva: sem a téke munka
nélkiil, sem a munka téke nélkiil nem lehet meg. Az egyetértés a dolgokban szépséget, azaz
rendet hoz 1étre, mig ezzel szemben az 6rékos harcbol sziikségszeriien kezelhetetlen ziirzavar
keletkezik. Marmost a keresztény intézmények e kiizdelem megsziintetésére, s6t radikalis
megelozésére csodalatos ¢€s sokféle erdvel rendelkeznek.” Az egyhazi tanitds persze a
munkanak, az emberi alkototevékenységnek nagyobb szerepet tulajdonit a tékéénél, példanak
okéaért mar csak a munka €és a munkas méltésaganal fogva is.
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- Mi okoz fesziiltséget a tarsadalomszemlélet koriil?

- A kereszténydemokracia vilagos tarsadalmi utmutatassal szolgal: perszonalitas, szolidaritas,
szubszidiaritas. Az elsd, a személyiségelv, amelyben - ellentétben az individualizmussal és a
kollektivizmussal - mindkét 6sszetevo nélkiilozhetetlen; az ember ens individuale et sociale,
tehat onérték, egyszeri és megismételhetetlen, aki nem sziinik meg a haldllal sem, am
magaban hordja tarsadalmisagat is, személyisége csonkul, ha onérdekét és kozosségi 1étét
egymassal ellentétben allonak kell tudnia. Ezen az elven alapul az emberi méltosag tisztelete.
A masodik alapelv a szolidaritas: rendezett tarsadalom, szabalyozott intézmények és egyiitt-
¢lés, s mindezek folyamatosan tokéletesitendok. A harmadik alapelv a szubszidiaritas.
Lényege, hogy mivel a személyiség az elsO, a tarsadalom akkor miikddik optimalisan, ha
minden dontés az érintettekhez legkdzelebbi szinten sziiletik meg. Olyan embernek, aki nem
hallott még a kereszténydemokraciardl, igy mondanam, hogy a lehetd legnagyobb mértéki
decentralizalas a cél.

- Mit Kkeres a keresztény erkoélcsiség a gazdasagban?

- A Gaudium et Spes, a II. Vatikani Zsinat egyik konstitucioja pontosan fogalmaz: ,,a termelés
alapvetd célja nem a termékek halmozasa, sem pedig a haszon vagy a hatalom, hanem az
ember szolgalata.” Ezt Muzslay Istvan, aki teologus és kdzgazdasz egy személyben, igy bontja
ki: ,,A gazdalkodas ésszertiségéhez nem elégséges az, hogy allanddan tobbet termeljiink és
fogyasszunk. Nem lehet ésszerli gazdalkodasrol sz6 ott, ahol a rendelkezésre all6 nyers-
anyagokat, a tokét, a fizikai és szellemi munkaerdt értelmetlen, haszontalan, st az egyén ¢és a
koz0sség szdmara karos anyagok gyartasara pazaroljak.” Hogy az erkdlcs milyen Ossze-
fiiggésben all a gazdasaggal, miért beszélhetiink valsagrél, meg a liberalizmus csédjérdl, azt
Onmagaban mutatja az a tény, hogy ma a legnagyobb hasznot hajté arutermelés a fegyver-
gyartas €s a kabitoszerek eldallitasa. Talan még a korlatlan szabadsag legelvakultabb hivei
sem allitjak, hogy ezek valdsagos €s ésszerti emberi igényeket elégitenek ki.

- Sokan félnek a globalizaciétol, féltik a nemzeteket, féltenek természetesen minket, magyarokat
is. Miért?

- A globalizaciét én nem fetisizdlndm ijesztd mumusként. A gazdasagi torvények ¢&s
torvényszertiségek kemények és megkeriilhetetlenek, és ezek az uniformizalodas iranyaba
hatnak. Az aruk és a fogyasztéi igények egyre inkdbb azonosak Afrikatol Alaszkaig, de a
globalizacié gazdasagi kihivasaival szemben az erkolcsi elvarasokat is megfogalmazo kultura
megvédhet minket is, mas nemzeteket is. Az Eurdpa-hazban mi is berendezhetjiik a lakré-
sziinket a sajat képlinkre, és ezt a legszebben Németh Laszl6 fogalmazta meg, a Debreceni
katéban: ,,Hogy allhat helyt a magyarsag? - Ki kell egyenesednie €s sorsa helyére szoknie. -
Hogy egyenesedhet ki a magyarsag? - Hagyomanyai belsé udvardra kell huzddnia, legjobb
¢letnedveit kell folszivattyiznia magaba. Van magyar sors s voltak e sors széljarasdban lengd
életek: ezeknek az izgalmat és erejét kell atereszteniink magunkon. At kell épiteniink tarsadal-
munk hatalmi struktarajat, hogy a gerinc megint a test kozépvonalaba keriiljon s olyan vezérld
réteget kell uralomra juttatnunk, melynek tudomasa van a testrdl és helyzetérdl.” Ez teljesen
egybecseng az Eurdpai Unid eszmeiségével.

- Mindez szép illuziénak tiinik akkor is, ha a legsikeresebb eurépai allam, a Német Szovetségi
Koztarsasag nem centralizalt.

- Sikeres allamként emlegetik [rorszagot vagy Finnorszagot is, amelyekben pedig kiilonsen
er6s a népi Osszetartas, ¢s amelyek az uniformizald hatdsokra éppen a hagyomanyaikbol
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tudtak kitermelni ,hatdsos ellenanyagot”. Ez a két kis nemzet igazan figyelemreméltd ¢€s
biztatd példa a szamunkra. A termékszerkezet egyforma lehet, de a kultiira sosem uniformiza-
l6dhat.

- Nem szabad hagyni, hogy uniformizilédjék, vagy pedig arra gondol, hogy nem képes
uniformizalédni?

- Hat ezer éven keresztiil nem uniformizalodott.

- Bizik benne, hogy példaul az amerikai filmdomping nem teszi unalmasan egyhangiiva, sot
primitivvé a felnové nemzedékek gondolkodasat?

- Azért ez nem ilyen egyszert. Egyrészt ne azonositsuk a globalizaciot Amerikaval. Masrészt
ha specidlisan a filmrél beszéliink, akkor kétségteleniil van allami feleldsség is, példaul a
francia tévében amerikai filmet csak a késé ¢jszakai o6rdkban vetitenek, mert szigori a
torvényi szabalyozds. Ha meg Amerikarol beszéliink, akkor - nem elvitatva, hogy vannak
Amerikanak kivalo alkotomiivészei - meg kell allapitanunk, hogy az amerikai kulttra iizleties
szempontok miatt ontja magabdl a végteleniil sekélyes tomegkulturat, hogy tigy mondjam,
szakmanyban. Az amerikai ¢életforma hagyomanytalan, vele szemben all egy europai
hagyomanyrendszer. Es hat éppen err6l szol, amit az imént idéztem Németh Laszlotol. Ez itt
nem Amerika, és én bizom benne, hogy soha nem is lesz az. Ahogy Romain Rolland
fogalmazott a Figyelmeztetés Amerikanak cimli miivében, 1926-ban: ,,Nagy csapas volna az
egész emberiségre nézve, ha egy nép, egy allam, barmily hatalmas is, személyiségének
kemény és monoton egyformasagat ratukmalna a vilag kaprazatos sokféleségére.” Orommel
olvastam a kozelmultban egy magyar egyetemistakkal készitett felmérést. Megnyugtatott,
hogy a kedves irok kozt fohelyet kap Csehov €s Proust, €s én nagyon Oriiltem, hogy Marai,
Hamvas Béla, Kosztolanyi Dezs6, Krudy Gyula szintén ott voltak az élbolyban.

- A hatalmas miltd magyar kultira miért fogja birni a versenyt?

- Negyvenot €vi elzaras utan kinyilt a vilag, és gyermekeink tomegesen jarnak kiilfoldre,
sokan 0sztondijasként, masok mas titon-maddon...

- Sajnos, nem kevesen kint maradnak...

- De donto tobbségiik hazajon, aztan itt hasznosul, amit masutt tanult. Miivészeti egylitteseink
vilagszerte elismertek, meg kell nézni az Europalia ‘99 sikerét, a frankfurti konyvvasar
sikerét, 2001-ben Franciaorszdgban a magyar kultira éve lesz. Mi nem ,bemegylink
Eurdpaba”, mi mindig is Eurdépaban voltunk. Az Eurdpa és koztlink 1évo utat a negyvenot év
elgazositotta és elaknasitotta. Most ki kell gazolni és az aknékat fol kell szedni.

- A honi kultirharcban az egyik oldal azt veti a masik szemére, hogy mikoézben lebégatyisozza a
nemzeti kultirat, akézben ajult tisztelettel csiigg az angol, illetve a francia nemzeti kultiran.

- Nem szeretem a kultirdban a ,harc” szd hasznalatat, és ugyanugy viszolygok a
,,szekértaboroktol™. ..

- Szeretjiik, nem szeretjiik: ez a valosag.

- Az eltér0 stilusok és nézetek kozott a vita természetes. Emlékszem példaul arra, amikor az
altalam szintén kedvelt Veres Péter kiméletleniil lerantott Marair6l mindent, ami leranthato
volt, egészen addig ment el, hogy nem is tud magyarul. Az igazan nagyok azonban sohasem
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tévesztették szem eldl a magyar kultarat, és vigydzo szemiiket azért vetették Parizsra, hogy a
tanultakkal a hazai kulturat szinesitsék. Hogy mast ne mondjak, egy Babits vagy Szerb Antal
vagy lllyés Gyula - és sorolhatnék még neveket - ezért vallaltdk a forditéi munka galya-
rabsagat. Mindenkinek azt szoktam mondani, hogy Szent Istvan és Koppany egyiitt a magyar
torténelem. Nem vagy-vagyban, hanem ¢és-ésben kell gondolkozni. A népi-urbanus vitaval ugy
vagyok, hogy azt szeretném, ha minél tobben mondandk, hogy egyszerre tudjak szeretni
Marait és Veres Pétert, Szabo Dezsot €s Herczeg Ferencet, vagy mondjuk Esterhdzy Pétert és
Cso6ri Sandort. A kiilfold tudja értékelni a kincseinket, Kocsis Zoltant ugyanugy megbecsiilik
¢s megcsodaljak, mint Sebestyén Martat.

- Be akar-e minket fogadni ezred év utian Eurépa nyugati fele?

- Egy okos embertdl azt hallottam, hogy éppen ezer esztendeje mar megalmodta valaki az
egységes Europat. III. Otté német-romai csaszar volt ez a valaki, aki a keleti és a nyugati
csaszarsagot egységbe akarta forrasztani, Respublica Christianorum néven. Kortérsa, II.
Bazileosz bizanci csaszar hajlott is a tervre, de amikor Ott6 az ¢ lanyaval kétendd eskiivore
tartott Romabol Aachenbe, 1002-ben, utkozben tisztazatlan koriilmények kozt meghalt... Ha
Ottod tervei megvaldsulnak, akkor bizonyara nincs torok veszedelem Eurdpaban a masodik
évezredben. Nekiink fel kellene elevenitenilink az eurdpai orszagképiink alakitasdban, hogy ez
az Otto, akinek az akaratdbol 999-ben Gerbert d’Aurillac II. Szilveszter néven papa lett,
partolta az o6nalld keresztény Magyar Kirdlysdg megsziiletését, hliibériség nélkiil adta a
koronat, azaz feltétel nélkiil befogadta Européba Istvan kiralyunkat és népét!

- Képes beszéddel élve, az Eurépaba vivo negyvenéves pusztai vandorlasbol tizet mar letudtunk,
ami nem Kevés.

- A nosztalgia az érzelem apropénzére valtott tudat. A torténelmi nosztalgia az érzelem
apropénzére valtott torténelmi tudat. Kadar, egy nem tul széles korti kozvélemény-kutatas
szerint, a harom legnépszeriibb magyar kozt van. Ez egy hamis torténelemtudat eredménye,
ami kirekeszti a tények nagyobbik felét. Példaul nem vesz tudomadst arrol, hogy a szocialista
tabor ,,legvidamabb barakkja™ 21 milliard dollar allamadossagbol épiilt... Elfelejti a gyatra
hatékonysagot, a rejtett, kapun beliilli munkanélkiiliséget, a ,kozmegegyezéses” leziillést, a
munkamoralnak a robotrendszer vége 6ta elképzelhetetlen hanyatlasat, az 1956-os forradalom
szovjet beavatkozassal tortént leverését, az akasztofakat és bortondket, Bos-Nagymarost és
még lehetne sorolni.

- Nem ugyanebbe a korbe tartozik a csaladok iigyének negligalasa a baloldal részérdl?

- A csaladok szétrombolésa talan a legsulyosabb oroksége a létezett szocializmusnak, és ma a
csaladok megerdsitésén mulik a legtobb. Milliardokat lehetne megtakaritani, ha a magyar
csaladélet egészségesebb volna, gondoljunk csak az allami gondozasba adott gyermekekre
vagy arra, hogy a hajléktalanok elsopré tobbsége ugy keriil az utcara, hogy elkergetik a
csaladjabol, esetleg maga hagyja el a csaladjat. A maganyos oregekrdl mar nem is beszélek.

-Tobben azt allitjak az elmult évtized mérlegét megvonva, hogy a politikai elit nem teljesitett
rosszabbul, mint a gazdasagi vagy a szellemi.

- A politika a lehetéségek tudomanya. Nyilvan kdvetett el az elsé kormany is, amelyben az
igazsagiligyi tarca politikai allamtitkdra voltam, hibdkat. Viszont Antall Jézsef vezérld
egyénisége, lényeglatasa paratlan volt. Alkotményossag, jogallamisag - ez volt a kiindulopont.
Antall Jozsef a legjobb értelemben volt képes Osszhangba hozni az erkolcsi elveket a
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politikaval. Konszenzusra torekedett. A legtobb kétharmados torvényt az els6 ciklusban hozta
meg az Orszaggytilés, pedig hol volt az a koalicio a kétharmados tobbségtol!

- Megirhatom, hogy ebben Onnek is volt szerepe?

- Az egyeztetések soran elég sokat alkudoztam az ellenzékkel, és a tények szerint nem
eredményteleniil... Mindegy. Ami a legtobb kivannivaldt hagyta maga utan, az a privatizacio,
foleg a kartalanitas kérdése volt.

- Ennek kovetkezményeit viszont belathatatlan ideig nyogik a jové nemzedékek!

- De az elsikkadt, hogy ebben benne volt a Horthy-rendszer hagyatéka is, hogy nalunk nem
volt foldreform. A tobbi posztkommunista orszdgban e tekintetben konnyebb volt, mert ott
nem voltak nagybirtokok. Az adott gazdasagi lehetdségek kozt a kartalanitdssal nem sikertilt
novelni a koalicid népszeriiségét, hogy finoman fogalmazzak.

- A baloldali ellenzék tavaly meg tavalyeldtt azt vetette Orban Viktor szemére, hogy agressziv,
nem Keresi a kompromisszumot, idén januar 1-jei beszéde 6ta meg az vele a bajuk, hogy
»békiillékeny”, nemzeti 6sszefogast hirdet. Mi allhat a hattérben?

- Az ellenzék jobban szereti a zajos viharokat, a latvdnyos Botond-mddszert: buzogannyal
beverni a kaput. Eddig sem vették észre, hogy van rajta kilincs, most meg, hogy kinyitottak
eldttiik, nem akarnak rajta belépni, és nem tudjak, mihez kezdjenek a buzogannyal.

- A polgiri oldalon meg az a f6 dilemma, hogy lesz-e 6sszefogas.

- A jobboldalon sokak fiilében varazsigének hangzik a ,,partunio”. Megjegyzem, a politikai
kiizd6tér baloldalan is tobb part van, de azokat az MSZP atmentett anyagi és tomegkommuni-
kacios talereje nem engedi kibontakozni. Visszatérve a jobboldalhoz, a koalicié és az unid
kozt az a kiilonbség, ami az érdekhazassag és a szerelmi hazassag kozt. Ki tudja ma mar, hogy
milyen szervezetekbdl alakult a német CDU ¢és CSU? Idehaza egyértelmiinek latszik, hogy a
MIEP és a kisgazdapart 6nalld politikai formacid lesz 2002-ben is. Sajatos jelenség viszont
az, hogy mindegyik, a valasztason vereséget szenvedett, 6nhibdjabol vagy O6nhibajan kiviil
zsugorodo part, az 6tszazalékos parlamenti kiiszob koriil, és plane alatta, elszantan hisz a sajat
kozeli feltamadasaban. En most is csak ismételni tudom, amit mar sokszor elmondtam, hogy a
feltamadas nem politikai, hanem teologiai kategoria. Egy part nem feltimadni, legfeljebb
ujjasziiletni tud. Ehhez azonban potens apara és jo méhii anydara van sziikség, ilyen azonban
nem nagyon tiinedezik fol a lathataron. Inkabb azt a tiinetet lehet diagnosztizalni, hogy ezen
az oldalon mindenki integralni akar, €s ezt természetesen a sajat vezetd szerepével tudja
elképzelni.

- Az emlitett partok kozé tartozik a KDNP is, amelynek vezetése Ont elsérendii vadlottnak
tekinti a mostani helyzetéért.

- A KDNP ma talan a Fidesz helyén tilne, de legalabbis a koalicidé egyenrangu tagja lenne, ha
1995 6szét6l az FKGP hata helyett a Polgari Szovetséget valasztja, és nem zarja ki
sorozatosan azokat, akik a KDNP-Fidesz-MDF szoros egylittmikodést javasoltak. Ezzel
megakadalyoztdk volna a KDNP és az MDF széthullasat is. A KDNP mostani vezetdsége nem
bocsatja meg masoknak a sajat sulyos tévedését, a nyilatkozatokbol megallapithatoan
valtozatlanul gytiloli az MKDSZ-t és az MDNP-t, raadésul az 1990-94-es koalicidért az MDF-
et is. A Fideszt pedig nemes egyszeriiséggel megveti.
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- A politikai harcmezé jobboldalan all sornyi dnjelolt tabornokot és torzstiszt, akik tart karok-
kal varjak - egymast. De hol vannak a mezei hadak?

- Ha a mostandban megszervezni probalt ,,jobbkozépnek™ sikeriil is kijegecesednie, kocka-
zatos lesz a Fidesz ¢és az FKGP melletti harmadik 6nallo er6ként megjelennie a valasztasokon
még akkor is, ha valasztasi szovetséget kotve mar eldre kinyilvanitja koalicids szdndékat.
Aligha képzelhetd el nagyobb hiba a jobboldalon, mint megfeledkezni az 1994-es valasztasi
katasztrofardl, amelynek marvanyba vésendd iizenete, hogy az MSZP 32,99 szazalékaval
szemben a jobbkozép partok - négyéves kormanyzas utan is! - 34,61 szazalékot kaptak listan,
de felaprozottsaguk miatt végiil a baloldal kétharmadosnal nagyobb tobbséget realizalhatott a
mandatumokban. De Gaulle gyakran idézte Guy Mollet bon mot-jat, miszerint ,,Franciaorszag
dicsekedhet a legostobabb jobboldallal.” Remélem, a magyar jobbkozép partok nem akarjak
elhoditani ezt a kétes dicsOséget jelentd cimet a franciaktol.

- Az On politikusi attitliidje, a hozzaallasa az ellentibor képviseldihez, mas, mint az altalaban
megszokott. Tulzottan kompromisszumkész még a gyanidsan millidrdossa lett baloldali
alakokkal is. Miért?

- Karinthy irja, hogy a tiirelem rézsat terem, egyebet nem. Hozzatehette volna, hogy a
tiirelmetlenség meg csak tovist terem, egyebet nem. En hiszek benne, hogy a konszenzus- és
kompromisszumkeészség idovel gydz. Goethétdl tanultam, hogy a nyugodt életforma titka,
hogy az ember nem azt csinalja, amit szeret, hanem azt szereti, amit csinal. Eletelvem pedig
tomoren: érzelem és indulat helyett értelem és érvek.

- A nyugodt életforma aligha lehet viagya annak, aki a mai hazai politikdban a tarsadalom
érdekeit 6hajtja képviselni a kozvagyon koz altal megvalasztott dézsmaléi ellen

- Egy francia-magyar politikus, Nicolas Sarkdzy szerint aki a gytloletet nem tudja elviselni, az
nem alkalmas a politikai palyara. Ha ezt mércének fogadndm el, akkor alkalmatlan vagyok e
palyara, mert viszolygok a politikai kulturalatlansagtol, az elfogult vadaskodasoktol, semmi-
lyen gytilolkodést nem tudok elviselni, és toretleniil bizom a j6zan belatas erejében.

- Eszerint nyugodt lélekkel hagyna abba holnap a politizalast.

- A holnap tekintetében a Gondviselés ligyeibe nem illik beavatkozni. Az olvasdkra bizom
politikusi palydm megitélését, de mar most bejelentem, hogy a varhatdan eltérd itéletek egyike
ellen nem kivanok fellebbezéssel élni.

Nyiri Janos
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Hazank Europa egyik tartopillére lehet
Sepsey Tamas ugy latja: sokan ,,helyzeti elonybol” szereztek vagyont

., Amikor a Szent Koronat a Orszaghaz atvitték, lélekben nagyon megerdsodtem és bizakodova
valtam. Ugy érzem, hogy szimbolikus erdt lehet kapni attdl, ahogy Szent Istvin idején az
orszag nagyot lépett elore, s utana képes volt ezer éven keresztiil allamként megmaradni” -
vallja Sepsey Tamas, a Kormanyzati Ellenorzési Hivatal vezetdje. A jogasz az évtized elején a
karpotlas megszervezésével végzett a torténelemben egyediilallo feladatot. MDF-es politi-
kuskeént a magyar kultura erdosodését, szinesedését varja az atlanti integraciotol.

- Hazank immar a NATO teljes jogu tagja. Korabban tobb szakérté is Gigy vélekedett, nehezebb
lesz ,,szert tenniink” az KEszak-Atlanti Szovetség tagsigira, mint az Eurépai Uniééra. Ma
viszont tigy tiinik, hogy az utébbi cél elérése a bonyodalmasabb. On mint az egykori
kormanyzépart, az MDF orszaggyiilési képvisel6je melyik leckét érzi keményebb dionak?

- Nehéz utélag megfogalmazni azokat a gondolatokat, amelyek akkoriban tdmadtak bennem,
sorstarsaimban €s azokban a személyekben, akiknek megadatott az a lehetdség, hogy orszag-
gyulési képviseloként - a rendszervaltas utani években - hazédnkra hosszu tavi kihatassal jaro
dontésekben részt vegyenek. Az allaspontom alapvetden azota sem valtozott: személy szerint
a NATO-csatlakozas elkdtelezett hive voltam. Meggy6zddésem ma is, hogy Magyarorszagnak
olyan katonai védelmi rendszerhez kellett csatlakoznia, amely garantalni fogja a gyermekeim-
nek, unokdimnak, dédunokaimnak, sok-sok generacionak azt a biztonsagot, amire évszazadok
ota nem volt példa. S ez a biztonsag nélkiilozhetetlen volt ahhoz, hogy az orszag gazdasagi
fejlodése meginduljon, hogy a befektetok bizalma helyreédlljon, s Magyarorszdg szdmadra
megadassék az, ami ezer évvel ezel6tt egyszer mar megadatott: Europanak egyik tartopillére,
szilard alkotéeleme legyen ismét. A magyar nép igenis jelen van Europaban, és szellemi,
gazdasagi kulturalis teljesitményével jogot formalhat arra, hogy az eurdpai népek nagy
csaladjaba tartozonak ismerjék el. Korabban sem volt szamomra kétséges, hogy elsddleges
alapfeltétel a NATO-tagsag, s csak azt kovetden keriilhet sor arra, hogy az eurdpai gazdasagi
kozosségnek is teljes jogu tagjava valjunk.

- A NATO-tagsag kinek a szamara volt fontosabb? Nekiink, vagy a szovetségnek? On szerint az
ezredforduldra eloszlottak a NATQO-val kapcsolatos aggodalmak, kezdeti félelmek?

- Mindkettonknek. A koz0s érdekek megfontolasa mindkét fél szamara fontosséd tette a
kozeledést. Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy az akkori politikai helyzetben, amikor a Balkan
ismét Europa puskaporos hordojava valt, Magyarorszag geostratégiai helyzetébdl adoddan a
NATO-részvételiink felértékelodott. Véleményem szerint ez adta meg az utolsd 16kést,
politikai rédhatdst a NATO-nak - amely nem volt egységes ebben a kérdésben -, hogy
Magyarorszag hamar beléphessen az atlanti szovetségbe.

- Ha nincs a balkani haboru, akkor elhuzodott volna a csatlakozasunk?

- Nyilvanvaldan, hiszen 6nmagaban a Szovjetunid szétesése is komoly konfliktusforrast
jelentett a NATO-orszagok szamara, de a politikai instabilitas ellenére az orosz helyzet nem
hordozta magaban egy eurdpai konfliktus veszélyét. Az elhtizddo jugoszlav fegyveres valsag
nagymértékben novelte a biztonsagi kockazatot. A NATO-tagorszagok vezetdi ekkor azt
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mérlegelték kockazatos-e egy viszonylag felkésziiletlen orszagot felvenni a soraiba, és ezaltal
csokkenteni a fesziiltséget. Ugy vélem, helyes dontés sziiletett, s nem valtak be azok a
sz¢lsOséges joslatok sem, hogy besorozott magyar katondk fognak a habortiban ,,NATO-
szinekben elvérezni”. Ahogy visszaemlékszem, az elmult tiz évben annyi ,,kdrogas” hangzott
el az eldrevivo szandékokkal szemben, hogy az ember egy id6 utdn mar immunissa valt. De
igen sajnalom, hogy ezek a karogd hangok folyamatosan nagy teret kaptak a sajtoban,
mikdzben a jozanabb, megfontoltabb, az orszag valddi érdekeit szem elbtt tartd erdk kevesebb
publicitdsban részesiiltek. Csak példaként emlitem: végigéltem a karpotlas folyamatat, és
allitom, ha a politikai er6k nem ezt tekintették volna csatarozésaik legfébb szinterének, hanem
konszenzusra jutottak volna abban, hogy 6tvenévi szenvedés utan karpotolni kell mindazokat,
akiktol javakat vettek el, szabadsaguktol fosztottdk, maga a karpotlas sokkal szélesebb kort és
nagyobb aranyu lehetett volna. Sajnos ez nem igy tortént. Ezek a ,,jomadarak” mindig ott
vannak a politikai szintéren, s tovabbra is mételyezik a kozerkolcsoket. Ezért nem tudott
hazank igazan megtjulni, ugyanis a multtal valo szembenézés félresikeredett.

- A NATO-csatlakozas elémozditotta, vagy éppenséggel hatraltatja az EU-csatlakozast? Ugye
mondhatjak azt is, hogy tagjai vagytok a NATO-nak, egyelére elégedjetek meg ennyivel...

- A két folyamat teljesen elkiilonithetd egymastol, hiszen mindkét kozosségnek masok a
céljai. A NATO egy védelmi, biztonsagpolitikai szovetség, ahol a tagallamok szuverenitasa-
nak részleges korlatozasaval - paradox mdédon - megndvelik sajat szuverenitdsukat; hazank is
olyan kiilsé védelmi ernydt kapott, amelynek kiépitésére az Onerejébdl sohasem lett volna
képes. Az uni6 elsésorban is gazdasagi kozdsség; ahhoz viszont, hogy a befektetdi bizalom
fokoz6djék Magyarorszaggal szemben, sziikség volt a NATO-tagsagra. Sziikséges volt egy
olyan szOvetségi rendszerhez tartozni, amelynek tagjai elismerten a demokraciat képviseld
orszagok koziil keriilnek ki, s amelyik képes arra, hogy a tagéallamokon beliil - a katonai
szempontokat figyelembe véve - meg tudja védeni az adott tagallam integritasat és az adott
tagallamba beruhéazott javakat. Vagyis nem lehetett volna Ggy bekeriilni az Eurdpai Unioba,
hogy nem vagyunk NATO-tagok.

- Az EU-csatlakozasi targyalasok nagy iitemben zajlanak, a miniszterelnok bizakodéan 2002-rél
beszél, mig az EU-tagillamok 2003-as idépontot tartanak realisnak. Ugyanakkor nyugati
szomszédunknal ,,vészjoslo” jelek mutatkoznak; Jorg Haider, akinek partja mar tagja az
osztrak kormanykoaliciénak, azt hangoztatja, hogy akar hiusz évvel is el kell halasztani az EU-
bdvitést. Mi ez Ausztria részér6l? Féltékenység, politikai baklovés, vagy talan hazank ellen
iranyulo tamadas?

- Az osztrak nyilatkozatokat a kiilligyminisztérium bizonyara értékeli, kialakitja a magyar
kormény hivatalos allaspontjat. Szerintem sulyanak megfeleléen kell kezelni az e fajta
nyilatkozatokat, s figyelembe kell venni a fesziilt osztrak belpolitikai helyzetet, ahol hona-
pokig nem jutottak egyezségre a koalicid kérdésében. Megjegyzem, ebbdl a szempontbol a
sokat biralt magyar valasztasi rendszer €s a politikai partok kompromisszumképessége figye-
lemre mélt6. Hazank a valasztasi rendszernek kdszonhetéen meguszta azokat a kormanyalaki-
tasi kudarcokat, amelyek Ausztridban hosszitavon a gazdasagi ndvekedést is visszavethetik.
De térjiink vissza az unios csatlakozasra: érezhetd és ,tapinthat6é”, hogy a korabbi igéretek
valora valtasa belpolitikai fesziiltségekkel jar az unios orszagokon beliil. Az EU-nak vala-
mikor sokkal kisebb volt a taglétszama, s a dontési mechanizmusa is joval szerényebb méretii
konglomeratumra lett kitalalva. A folyamatos boviilés soran teljesen megvaltozott minden.
Magyarorszag szamara azért valt kérdésess¢ a mihamarabbi csatlakozéas, mert az unid belsd
valsaggal kiizd. Ugyanakkor érezhetd a nagy tagorszagok félelme, hogy adott esetben a kisebb
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tagorszagok Osszefogva képesek lesznek arra: a ,,nagyokkal” szemben olyan érdekeket
érvényesitsenek, amelyek gazdasagi szempontbol szamukra kedvezétlen lenne. Az eurdpai
kozosség legfontosabb mozgatdrugoja mégiscsak az, hogy védeni tudja az eurodpai ipart €s
gazdasagot akar az észak-amerikai iparral, akar az &zsiai ,kistigrisekkel” szemben.
Tudomasul kell vegyiik, hogy a gazdasagi harc vilagméretiivé terebélyesedett és ,,késhegyig
megy”. Egyes elemzOk szerint az eurdpai piacok keletre vald bdvitése - az EU-bOvités -
néhany évig nem hoz annyi hasznot, mint amennyit a csatlakozo orszagok kivesznek a kdzds
kasszabol.

- Eppen erre akartam rakérdezni: on szerint az Eurépai Unié valéban akar minket? Kinek
fiiz6dik nagyobb érdeke a csatlakozashoz, nekiink, vagy nekik?

- Ezt nem lehet megitélni; tarsadalomtudosok éveken keresztiil elemezhetik a helyzetet,
kiragadhatnak egy-egy példat az eldnyokre €s a hatranyokra mindkét oldalon, de Gsszességé-
ben erre nem lehet valaszt adni. Ugyanakkor, ha megnézziik a késdbb csatlakozott orszagok
gazdasagi eredményeit, az orszagok életszinvonalat, azt kell mondanom, érdemesebb ahhoz az
oldalhoz tartozni. Persze arrdl sem szabad elfeledkezniink, hogy a verseny nem csak az unios
orszagok, hanem a magyar tdrsadalmon beliil is élezédni fog. Nyilvanvalo, hogy akik ennek a
versenynek a karvallottjai voltak a rendszervaltozas utdni tiz esztendében, az unios
csatlakozastol sem varhatnak ,,csodat”. Ezeknek az emberek tobbsége ugyanis szakmailag
képtelen arra, hogy a jelenlegi magyar normaknak megfeleljen.

- Az EU-b6l - csatlakozasunkat eldsegitendé - hatalmas pénzosszeget varunk, de ezek
felhasznalasardl igen csak ellentmondasosak hirek keringenek: azt hallani, hogy a Briisszelbél
csordogilé pénzeket felélik az ugyanonnan érkezé, a magyar helyzetet nem érté ,,tanacsadék”.
Miért torténhet ez?

- Val6 igaz, jomagam is tudok olyan nyugati szakértérdl, aki nem a szakértelmét bocsatotta
rendelkezésiinkre, 4m a nyugati segélybdl az 6 itteni megélhetését finansziroztak. Osszességé-
ben azonban nem ennyire negativ a kép, sokkal arnyaltabban kell fogalmazni: ilyen esetek is
voltak. El6adddott példaul olyan Phare-segély - a Kehi vizsgalata alapjan allapitottunk meg -
amelyik azért ,,doglott be”, mert hazank nem kivanta azt a programot megvaldsitani. Utolag
kideriilt, nekiink volt igazunk, mert a Briisszel altal erdltetett programot nem lehetett értelmes
fejlesztésekkel kitdlteni. De hadd mondjak pozitiv példat is: a Kormdnyzati Ellendrzési
Hivatal kotott ugynevezett winning-szerzodést egy francia tarscéggel megfigyeldrendszer
szamitogépes hatterének a megteremtésére. Hossz honapokon keresztiil €les vitak zajlottak a
szerzOdés targyardl. Ugyanis a Kehi mar abban a helyzetben volt, hogy tudta érvényesiteni az
akaratat. Vagyis elértiik, hogy az unidbol érkezd pénz ne azt szolgalja, hogy a masik fél
igényét kielégitsék, hanem hogy a magyar rendszer fejlesztésére forditsak a magyar fél
igényeinek megfelelden. Végiil is nagyon jo szerzddést sikertilt alairni; ebbdl kiindulva abban
bizom, hogy a csatlakozni kivano orszagok koziil el0szor hazdnkban fog kiépiilni komoly
monitoring-rendszer az unios eldcsatlakozasi alapok €s a Phare-segélyek figyelésére. Ez a
rendszer a csatlakozas utan viszont alkalmas lesz az EU-bdl érkezd nagy strukturalis alapok és
a kohézids alapok, valamint a magyar koltségvetésben 1évo fejlesztési alapok ,,monitorin-
gozasara” is. De visszatérve a kérdésére: a masik fél nézOpontjat is meg kell érteni. Az
Eurdpai Unid, amikor dontott arrdl, hogy hazankat is bevonja ebbe a segélyezési rendszerbe,
természetes, hogy bizalmatlan volt atekintetben, hogy a magyar fél a segélyeket megfeleléen
fogja-e felhasznalni. Ezért erdltette részben a sajat szakértdit, mert benniik megbizott. Késébb
mar 6k is belattak, hogy Magyarorszagon megvan az a szellemi kapacitas, amely képes arra,
hogy az adott bazisrdl kiindulva 6nalloan meg tudja oldani a feladatokat. Az altalanos
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szakértelmet tehat hazank, mig a specialis szakértelmet és a pénzt az EU adja. Az EU-n beliil
is eléfordul, hogy mas orszag szakértdjét vonjak be: az irek példaul francia szakembert
alkalmaztak a monitoring rendszeriik informatikai hatterének kidolgozéasara, mert naluk nem
volt erre megfeleld szakember. Ha az ireknek megfelelt a francia szakértelem, mi sem
mondhatjuk altalanossdgban, hogy minden unids szakértd csupan az idejét €s a pénzét kolti
Magyarorszagon.

- Van-e garancia, hogy az Eurépai Unié befogadja hazinkat? Ha a csatlakozas nem sikeriil,
torténelmi esélyiinket veszitjiik el?

- Minden megtdrténhet, €s annak az ellenkezdje is. Elképzelhetd, hogy - akar csak a NATO-
csatlakozas esetében - az unids orszagok belatjak, hazank joval nagyobb felkésziiltséget
mutat, mint amit Portugélia, Gorégorszag, vagy Spanyolorszag mutatott az EU-csatlakozasuk
idején. Akkor a politikai dontéshozok mindenaron deklardlni akartdk az uni6 nyitottsagat, és
atlépték azokat a gazdasagi korlatokat, amelyeket ndlunk mar at sem kellene 1épni. A
tagallamok nagy szama és a bels6 fesziiltségek kovetkeztében azonban esetiinkben a vartnal
hosszabb ideig tart a csatlakozas. Elég régota figyelem ,testkozelbdl” a csatlakozasi folya-
matot, és azt latom, hogy a jogrend atvétele hataridore megtorténik; ennek a gyakorlati
alkalmazasa viszont a tagorszagok egy részében ma is probléma. Nem szabad azt gondolni,
hogy a csatlakozas napjatdl kezdve nem lesznek értelmezési és egyéb gondok. Az orszag
szellemi kapacitdsa alkalmas arra, hogy az unios normakat révid idon beliil elsajatitsa, és jo
hatasfokkal alkalmazza, miitkodtesse. A magyar gazdasag is képes arra, hogy egy egészséges
versenyben meg tudja mutatni azt a kreativitasat és alkalmazkodoképességét, amely
évszazadokon keresztiil jellemezte a magyar gazdasagot.

- Ugyanezt a kérdést vizsgaljuk meg a harmadik oldalrél: akarmelyik szféra széba Keriil, azt
halljuk, hogy jol halad a csatlakozasi folyamat, jo esélyiink van arra, hogy néhany éven beliil
EU-tagok legyiink. On szerint tudja a magyar tarsadalom, hogy mivel jar a kozosséghez valo
tartozas?

- Sokkal tobbet tudnak az Eurdpai Uniordl, mint tiz évvel ezelétt. Ahhoz viszont kevesebbet,
mint amekkora a megfeleld szint lenne. Persze az is kérdés, kit milyen mélységig fog érinteni
a csatlakozas; szerintem lesznek olyanok, akik egész ¢életiik soran ebbdl semmit nem fognak
érezni sem pozitiv, sem negativ értelemben. Legfeljebb akkor, ha nyugatra utaznak, s nem kell
majd megallni a hatdron. Aki viszont olyan szakméban dolgozik, hogy a munkaerejét
kiilf6ldon is tudja hasznositani, szamara lehet, hogy jobb lesz az EU-csatlakozas utan. Meg-
sziinnek azok a korlatok, amelyek eddig megvoltak; unids aron tudja majd aruba bocsatani a
munkaerejét, ami a jelenlegi magyar bérszinvonalnak a tobbszorose.

- Mi magyarok itthon akarunk boldogulni, s nem a foldrész nyugati felén. Mindamellett egyes
hirek szerint a nyugati orszagok félnek attél, hogy a kelet-eurdpai orszagokbél megindul az
elvandorlas, igy varhatd, hogy kiilonb6z6 szigoritasokat fognak életbe 1éptetni.

- A csatlakozas soran Magyarorszag bizonyos teriileteken derogaciot fog kérni; a masik oldal
miért ne kérhetne? A targyalasok még zajlanak, s jozanésszel be kell latnunk, hogy nem lehet
olyan csatlakozasi szerzddést kotni, amelyben csakis a mi kéréseink teljesiilnek, s cserébe
semmit nem adunk. A csatlakozas egy alkufolyamat, s vannak jo kartyaink, am tudnunk kell,
hogy az aduasz nem nalunk van... Egyébként a magyar gazdasag eredményei egyre inkabb
imponaloak a kiilfoldi befektetok szamara, s a magyar gazdasagi kornyezet rovidesen
eukonform lesz anélkiil, hogy csatlakoznank.
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- Ezzel kapcsolatban rogton felmeriil egy kényes kérdés: nem félé, hogy hazank elveszti
identitasat, ,,beleolvad” a ,,Nagy Eurépaba”; elvész a nyelviink, a kultirank, a térténelmiink.
Az MDF mindig nagy hangsilyt helyezett erre a kérdésre.

- Ettdl egyaltalan nem félek, s az MDF nemcsak korabban, most is a nemzet megmaradasat,
kultarajanak, 6nazonossaganak megtartasat alapvetd feladatanak tekinti. De miért kellene
félniink az 6nazonossagunk elvesztésétol? Az, hogy példaul megtanulunk egy masik nyelvet, a
latokoriinket szélesiti, de nem veszélyezteti anyanyelviinket. Biztos vagyok abban, hogy a
hazankhoz vald kotddés gyengiilését, a hazafias érzelmek elhalvanyuldsat nem az unios csatla-
kozas veszélyezteti. Sokkal inkabb azoknak az eszméknek a terjedése, amelyek a kozmo-
politizmust voltak hivatva el6térbe allitani. Ennek az orszagnak a gyokereit az szaggatta meg,
hogy hosszi évtizedeken keresztiil nem lehetett kimondani a nyilvanvald igazsagokat a
hatdron tuli magyarsag helyzetérdl. Nem lehetett szolni arrdl sem, hogy hazdnknak mekkora
traumat jelentett, amikor erdszakkal feldaraboltak. S ebbdl nem az irredentizmust kell
kiérezni, hanem azt a fajdalmat, amikor elszakadtak egymastol sziilok, nagysziilék. Evtize-
deken keresztlil fenyegetett helyzetben voltak azok, akik meg mertek szolalni magyarul.
Ekozben azt mondtak, a Szocialista Internacionalé mindenre megoldast talal, holott semmire
sem talalt. Arra viszont igen, hogy nemzedékek néttek fel az iskolakban anélkiil, hogy az 6n-
azonossagukat megteremtették volna, torténelmi ismeretekkel, irodalmi miivekkel, filmekkel.

- A nyugati téke megjelenésével egyiitt egyre inkabb kialakul haziankban a fogyasztéi
tarsadalom. Az emberek bevasirlokozpontokba és multiplex mozikba jarnak. Ez a fajta
életmdd nem veszélyezteti a tarsadalmat?

- Valoban nem az EU-csatlakozas veszélyezteti a tdrsadalmat leginkabb, hanem az, hogy a
fiatalsag szamara a fogyasztdi tarsadalom valik mintava. Ez egy hagyomanyos, tobbévezredes
értékrendet probal meg tonkretenni.

- Lehet-e ez ellen tenni valamit?

- Lehet, de nagyon nehéz. Ugyanis akiknek érdekében all, hogy minél tobbet fogyasszunk - itt
a szellemi ,javakra” is gondolok -, megvan a tOkéjiik ahhoz, hogy ezt manifesztaljak a
tarsadalomban. El tudjak hitetni az emberekkel, hogy ezek az igazi értékek, s nem pedig azok,
amelyek évezredeken keresztiil az emberiség megmaradasat szavatoltak.

- Visszatérve a hataron tili magyarsag helyzetére: az EU-csatlakozas megoldast nytdjthat e
sorskérdés rendezésére?

- Biznunk kell abban, hogy a hatarok ,.eltlinésével” ez a probléma megoldodik; a magyar
kiilpolitika mindent megtesz annak érdekében, hogy a hatarainkon til €16 magyarok - a
szomszédos orszagok EU-csatlakozasa utan - végre egyenrangu polgarai lesznek Eurdpéanak.

- Egy teriiletrdl kiilonosen részletesen szeretném kérdezni, s ez a korrupcié, ami az 6n specialis
teriilete, mint a kozbeszerzéseket figyelemmel Kkisérdé allami szerv vezetéjének. A napokban
keriilt nyilvanossagra egy eurépai tanulmany, amely szerint Magyarorszagon nincs Korrupcio.
Abbdl indultak ki ugyanis, hogy nincsenek ilyen jellegii birésagi perek. Ugyanakkor mindenki
tudja, hogy ez nem igaz. D1l a korrupcio, azt is mondhatnink minden szinten szinte minden...
On miképpen litja?

- 1999 végén az Ellendrzési Figyeld ciml szaklap rendezett egy kerekasztal-beszélgetést a
korrupcid kérdéskorérdl, ezen részt vett David Ibolya igazsagligyminiszter asszony, Gyorgyi
Kélméan legfobb ligyész, Kovdacs Arpad, az Allami Szamvevdszék elndke, Vargha Arpad, az
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APEH elnokhelyettes, Szabo Gy6z0, a Legfelsobb Birdsag elndkhelyettese. Anélkiil, hogy a
beszélgetés részleteit felidézzem, megallapitottuk: a korrupcié ,,benne van” a magyar tarsa-
dalomban, ugyanis a szocializmusnak velejaroja volt. Ez évtizedeken keresztiil ugy atitatta a
magyar kdzgondolkodast, hogy kialakult egy kozmegegyezés: aki a ,kiskorrupcid” nyertese
volt, az elnézte a magasabb szintli korrupciot, mert akkor 6t sem bantottak. Nem érzékelte,
hogy ezaltal részesévé valik egy olyan folyamatnak, amely hossztavon bomlasztja az egész-
séges kozerkolcsoket. A rendszervaltozas utan a korrupciod oriasi méretekben folytatddott,
hiszen a tét is nagy volt: az allami vagyon ujraclosztasa, a privatizacio. Meggy6zddésem, hogy
azok a szervezetek, amelyeknek feladatuk lett volna a privatizacios folyamatot feliigyelni,
nem alltak a helyzet magaslatan.

- Csakhogy a korrupciot szerte a viligon nagyon nehéz bizonyitani.

- Ugyanakkor vannak olyan esetek, amelyeknél az Gsszes koriilményt figyelembe véve sem
lehet ésszerti indokat talalni az adott dontésnek. Mondok egy konkrét példat nevek emlitése
nélkiil: ha egy privatizacidés palyazatra egyetlen jelentkezd van, akinek a palydzata tobb
pontban eltér a meghirdetettektdl, akkor azt a privatizacios szabalyzat szerint érvénytelennek
kell nyilvanitani. Az igazgatosagi iilésen a jogi foosztaly irdsban észrevételezte, miért kell
érvénytelennek nyilvanitani a palydzatot, az igazgatosadg ennek ellenére érvényesnek mindsi-
tette. Kérdezem ezek utan: valaki befolyasolta 6ket a dontéshozatalban? Ez az eset meg-
tortént, dokumentalhatd, s nem csak egy ilyen torténet van. Ez joggal haboritja fel azokat az
embereket, akiknek az életiik ment ra a rendszervaltozasra, akik ennek vesztesei lettek. Ami
miatt el lehet marasztalni az elsé rendszervaltoztatd kormanyt, hogy a privatizacié silirgetése
¢és gyors lebonyolitasa kdvetkeztében olyan helyzeti elénnyel rendelkezd réteg jutott a javak
tobbségéhez, amely a kordbbi rendszer kiszolgaloja volt.

- Mit lehet tenni a korrupcié visszaszoritasa érdekében?

- A Kehi elndkeként minden eszkozzel arra torekszem, hogy tisztességes, korrekt vizsgalato-
kat folytassunk le; ha meggy6zddok arrdl, hogy az ellendrok altal feltart tényallas alapjan
blintetd eljarast kell kezdeményezni, akkor megteszem a feljelentést. Az ellendrzési hivatal
ettdl azonban nem tehet tobbet. Egyébként oridsi probléma, hogy a mai magyar tarsadalom az
¢let szamos teriiletén valsagban van: értékvalsagban, intézményi valsagban, a jovobeni
elképzeléseit illetden.

- A gazdasag fejlodésével egyiitt viszont deriis fejlemény, hogy erésédik az orszaghan a polgari
értékrendii, eurdpai kulturaltsagu civil szervezetek halézata.

- En inkdbb tgy fogalmaznék, hogy ismét alakulnak polgari értékrendii civil szervezetek,
hiszen ezek sok szaz éve valamilyen formaban jelen vannak a magyar tarsadalomban, leg-
feljebb korabban ezt nem polgari értékrendnek hivtak. Valo igaz, volt egy idészak, amikor
»elhalvanyultak™ és hattérbe szorultak. De azért a tdrsadalomban az az dserd, ami a magyar
nép fennmaradasat biztositotta, elobb-utdébb felszinre tor, értelmes szervezeteken keresztiil
,megfogalmazddik™, s a tarsadalom sajat életére nagyobb hatassal lesz.

- On szerint ki az igazi polgar?

- Valodban tisztaznunk kell egy alapkérdést: mit tekintiink polgarsagnak, kit tekintiink polgar-
nak? Elképzelhetd ugyanis, hogy az Egyesiilt Allamokban is mast értenek ezen, s nalunk is
mas tartalmat tulajdonitanak ugyanennek a szénak. Ha a polgar szo6 ellentétjét kellene meg-
hatdroznom, akkor itt €s most a fogyasztot allitanam szembe vele. A polgarnak van dntudata,
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kotodik a nemzetéhez, alkotni akar, a csaladnak is tovabb akarja adni, amit 6rokiil kapott, még
magasabb fokon. A fogyaszto ezzel szemben semmi mast nem akar, csak fogyasztani, 1étezni,
¢Ini a mindennapok 6rémeinek.

- Erre remek lehetéséget nydjtanak a ,,gombaméd” szaporodé bevasarlékoézpontok...

- A bevasarlokozpontok életiink természetes részét képezik, akkor adodik baj, hogyha valaki
,bevasarlokozpont-fiiggd™ lesz, tehat az valik élete céljava, hogy ezekre a helyekre jarjon. Ez
neveltetésnek, amely a szellemi érés folyamataban képtelen volt beleplantalni a felnovekvo
gyermek tudataba azokat az értékeket, amelyek késobb meghatarozzak az életét, s kelloképpen
itéletet tud alkotni, amikor szembetalalkozik egy kihivassal. Ha a nevelés folyamataban nem
torténik meg a zsinérmértékek elsajatitasa, ha a valodi értékek nem tudatosulnak, ha nincs
mihez viszonyitani, akkor sohasem lesz polgar a gyermekbdl.

- Ezt a nevelést a csaladnak, az iskolanak, vagy a tarsadalomnak Kkell elvégeznie? Esetleg
mindharomnak egyiittesen?

- Mindenképpen kozosen kell nevelni a gyermekeket; nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy
minden gyermek egy egyéniség, magaban hordja az egész vildgot. Ennek kovetkeztében
mindenki feleldsséggel viseltetik a masik irant is. Az iskolarendszeriink egyik hatranya volt,
hogy a tanaroknak nem volt szabad keziik, csak kivételes egyéniségek mertek szembefordulni
a hatalommal, s értékeket plantalni a tanulokba. Ezek azok a személyiségek, akikre a
tanitvanyok halaval emlékeznek. Szigortiak voltak és kovetkezetesek, de emberek voltak.
Hadd emlitsem meg gimnaziumi tanaromat, Hegyi Balazst, aki humanus természetével,
magyarsagszeretetével nagymértékben hozzajarult a vilagrol alkotott nézetem alakitasahoz.

- Személyes kérdéssel fejezem be: onnek mit jelent az ezredforduld, és ezzel egyiitt a
millennium? Hogyan emlékszik majd vissza ezekre az évekre évtizedek milva? Aprop6: milyen
lesz Magyarorszag hisz-harminc év miilva, s milyennek szeretné latni?

- Amikor a Szent Korondt az Orszaghazba atvitték, lélekben nagyon megerdsddtem ¢&s
bizakodova véltam. Ugy érzem, hogy szimbolikus erdt lehet kapni attél, ahogy Szent Istvan
idején az orszag nagyot Iépett eldre, s utana képes volt ezer éven keresztiil allamként meg-
maradni. S a korona athozataldval és a millenniumi iinnepségekkel mi is képesek lesziink
lélekben megerdsodni €s olyan szellemi taplalékokat magunkba szivni, hogy a megprobaltata-
sokat legytirve, a jovonkbe vetett hittel tudjuk azokat a nehézségeket elviselni, amelyek mar
0ssze sem hasonlithatok a 80-as évek végével, a 90-es évek elejével. A nehezén tuljutottunk,
ez mar bizonyos.

Oszy-Toth Gabriel
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A lelki mindség megvaltoztatja a politikat
Balog Zoltan az orszag kérdéseire adando spirituadlis valaszokat is varja

Hogy a hitélet gyakorlasan tul, az egyhazak a kozélet egyeb szegmenseiben is aktiv szerepet
jatszhatnak, arra Magyarorszagon csak a rendszervalto évek torténései dobbentettek ra
mindazokat, akik klerikalis téemakrol eladdig csakis annyit tartottak sziikségesnek tudni,
amennyit az e targyban igencsak szemérmes média tudatni engedett... Bar a nyomtatott és
elektronikus sajto teologiai, hitéleti kérdésektol meég igy az ezredfordulo tdajan is gondosan
tavol tartja magat, annal lelkesebben vizslatia a politika és az egyhaz(ak) viszonyanak
alakulasat. E téren sokatmondo tény, hogy a kormanyfo miniszterelnok egyik személyi
tanacsadoja: reformatus lelkész. Tekintettel azonban arra, hogy Balog Zoltan egyuttal
gyakorlo gyiilekezeti lelkész is, ugy véltiik, nem eretnekség, ha kivételesen az egyhazpolitika
aktualis kerdeései helyett, elsésorban annak mogottes - lényegi - tartalmarol kérdezziik...
Annal is inkabb, mert mikozben a kormanykoalicio egy keresztény Magyarorszagot szeretne
integralni az Europai Unio intézmény-rendszerébe, a XXI. szazadba lépo kontinens nyugati
fele mindinkabb szekularizalodik.

- Talan még levéltarakban sem kell kutakodnia annak, aki tudni szeretné, hogy kik voltak azok
az egyhazi emberek, akik - mondjuk az elmilt 6tven évben - egyhazi kérdésekben ,,stigtak” a
hatalom mindenkori dontéshozéoinak. Mindenesetre Orban Viktor az elsé6 kormanyfé, aki
egyhaziigyi fétaniacsadot nevezett ki maga mellé. E Kkinevezésnek a tarsadalom, a polgarok
szamara 6nmagaban is iizenetértéke van, az On szamara viszont ez nyilvan egy tobbé-kevésbé
elére meghatarozott feladatokkal jar6 munkakor. Része-e ennek a kormanytagok, politikusok
hitéletének gondozasa?

- Természetesen nem. Furcsa is volna, ha egy munkakori leirdsban ilyesmi szerepelne, s netan
még el is kellene szamolni azzal, hogy - a programok szervezése, targyaldsokon vald
részvétel, levelek megvalaszolasa €s egyeb teendok mellett - mennyi 1d6t forditottam lelki
gondozasra. Mégis azt kell mondanom, hogy az én szamomra taldn ez a legérdekesebb
vonatkozasa annak, amit csindlok. Marmint az, hogy a politika nagylizemében tevékenykedve,
olykor egészen materidlis iigyekben eljarva, a legvaratlanabb helyzetekben kell szamitanom
arra, hogy valaki lelkészi mindségemben fordul hozzadm, személyes jellegi kérdéssel,
kéréssel. Ez természetesen olyan bizalmi jellegli dolog, amire katolikusoknal a gyonasi titok -
mi protestansok ugy mondjuk, hogy a lelki gondozoi titoktartas - kotelez6. Mindez nem azt
jelenti, hogy - nevektdl és konkrét ligyektdl eltekintve - ne beszélhetnék e sajatos lelkészi
szolgalat tapasztalatairol, tanulsagairol. Zarojelben azért megjegyezném, hogy egyhaziigyi
fotanacsadova engem a média ,,nevezett ki”. A miniszterelnok tanacsaddjaként nem kizardlag
egyhaziigyi kérdésekben allok a kormanyf6 rendelkezésére.
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- A minisztereln6k mar megvalasztisa elétt, és azota is, tobb izben tett hitet nemzeti és
keresztény elkotelezettsége mellett. Sokan mégis furcsilljak, hogy Antall Jozsef utin ezt a
zaszl6t most olyan politikus emelte magasba, aki az elsé - tobbparti - parlamenti ciklusban még
markansan liberalis nézeteket vallé partot vezetett... Balog Zoltin mar akkor is a Fidesz
tanacsadéja volt, amikor az még nem volt Magyar Polgari Part. Mit tud mondani azoknak, akik
megkérddjelezik ennek a valtasnak az dszinteségét?

- Kérdés, hogy csakugyan valtasrél van-e sz6? En, aki mindezt beliilrél lattam, sokkal inkabb
egy organikus fejlodés kovetkezményének tartom a polgari, ezen tilmenden a keresztény
értékrend vallalasat. Ugy gondolom, hogy azok, akik ezt csakugyan véltasnak érzékelték, és -
ugymond - zsigerileg tiltakoznak az egyhazhoz kozeledés ellen, azok elhagytdk a partot.
Kétségtelen, hogy kezdetben a Fideszben is megvolt a klasszikus liberalizmusnak ama
antiklerikalis vonulata, amely Europa-szerte kitapinthatd. Szdmomra azonban sokkal inkabb
az volt az elszomoritd, hogy idehaza ez Osszekapcsolodott egy stupid egyhdz-ellenességgel,
aminek viszont itt Magyarorszagon egészen masfajta gyokerei vannak. Azt kell gondolnom,
hogy az a klasszikus antiklerikalis kritika - amit egyébként fontos €s megszivlelendé dolognak
tartok -, a napi politikdban nalunk igazabol csak egy alarc, mert egyszerlien arrol van szo,
hogy vannak olyan politikai erék, amelyek az egyhazakat politikai ellenfélnek tekintik, és a
liberalis vallaskritika alarca mogott megprobaljak kiszoritani Oket a kozéletb6l. Ami a
Fideszen beliili szerves fejlodést illeti. Emlékeztetnék az alapitoknak arra az eredeti €s nagyon
hatarozott szdndékara, hogy mindazzal szemben, ami az el6z0 negyven €v alatt itt az emberek
mentalitdsaban, magatartasformajaban, az érdekrendszerekben, klienturaban, kapcsolatrend-
szerekben, ¢és igy tovabb, konzervalddott, fol kell épiteni egy modern, ugyanakkor mégis a
nemzet multjdhoz k6tédd Magyarorszagot. Ez volt a kiindul6pont, €és tgy gondolom, hogy ez
meg is maradt, csak mikéntjének felismerése érlelddott lassan. Erdekes modon, mihelyst e cél
mogiil a Szabad Demokratak Szovetsége kihatralt, a Fidesznek viszonylag gyorsan sikertilt
megtalalni és magéaéva tennie azt a neokonzervativ ideoldgiat, amely ideoldégidnak Magyar-
orszagon természetes része a tradicionalis vallasossag. Ebbdl kovetkezden ennek a politikanak
az egyhazak voltaképp természetes partnerei. Ugyanakkor senki sem gondolhatja komolyan,
hogy egy értékrendet sikerrel lehet képviselni bels6 azonosulds hianyaban. Nyilvanvalo, hogy
azok is keresni kezdték, mi az, ami ebben az értéktartomanyban személyes életiik részévé
tehetd, akiknek ehhez nem volt korabbrdl hozott municidja.

- Marpedig feltehetéen keveseknek volt, hiszen a Fidesz-nemzedék még szekuliris nevelést
kapott. Milyen impulzusok valthattak ki beldliik maganemberként is az affinitast a keresztény
értékrend irant?

- Nagyon érdekes azoknak a politikusoknak a szerepe a Fideszen beliil, akik - a keresztény
kozéposztaly maradékanak gyermekeiként, unokaiként -, mintegy kovaszként voltak jelen a
partvezetésben vagy annak kornyezetében. Konkrétan azokra gondolok, akik egyhéazi kozép-
iskolakba jartak, netdn késobb is felekezeti kozosségek tagjai maradtak. Ok azért eleve olyan
nevelést kaptak, amely az uralkod6 ideoldgiaval, a Kadar-rendszerrel szemben fogalmazta
meg idealjait. Németh Zsolt, Glattfelder Béla, Sasvary Szilard, Tirts Tamas és masok eleve
nem rejtették véka ald, hogy nekik ez az értékvilaguk, s hogy 6k ebbdl kiindulva kivannak
politizalni a Fideszen beliil. Masrészt, akiknek nem voltak pozitiv élményei egyhazi kozos-
ségekkel kapcsolatban, azokat is keresésre késztethette az a teljesen raciondlis megfontolas,
hogy ha a neokonzervativ ideologia talajan természetes partner az egyhaz, akkor ill6 kicsit
mélyebben is utana nézni, mit is takar a transzcendencidnak ez a zsido-keresztény vonulata.
Raadésul, mire a fiatal demokratak kormanyra keriiltek, sajat gyermekeik iskolassd csepe-
redtek. Lehet, hogy néhanyan csak a ,,rend kedvéért” irattak be hittanra csemetéiket, id6vel
azonban szembesiilniiik kell - vagy mar kellett - azzal, hogy nem csak orszagos horderejii
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kérdésekben kell allast foglalniuk, de gyermekeik is hatarozott, egyértelmii valaszt varnak
toliik - vilagnézeti kérdésekben.

- A Kkeresztény értékrend vallalasaval természetesen még nem feltétleniil lesz valaki gyakorlo,
€16 hitii kereszténnyé.

- Ahhoz nyilvanvaloan személyes istenélmény - mi gy mondjuk: megtérés - sziikségeltetik,
de a kétezer éves keresztény erkodlcsiséghez ¢és etikdhoz vald igazodds mar 6dnmagaban is
er6folényt jelent azokkal szemben, akiknek vildgnézete labilis alapokon nyugszik. Marpedig a
Fidesz politikdjanak homlokterében kimondatlanul is ott van a jo értelemben vett rendcsinalas
szandéka. Az a kivanalom, hogy legyen rend az ember életében. Legyen rend az orszagban,
legyen rend a politikdban! S ha egy jo rendnek része a vallas, akkor annak vonatkoznia kell a
személyes ¢életemre is. Hogy a legegyszeriibb példaval ¢éljek; mondjuk az ,,rendes dolog”, ha
az ember megkereszteli a gyermekét. Es, ha a politikus késztetést érez arra, hogy ebben a
vonatkozasban is rendbe tegye csaladi dolgait, akkor ennek kapcsan maris lehet egy pozitiv
talalkozésa a valldssal, feltéve, hogy ehhez - az egyes felekezeteken beliil - megtalélja a meg-
feleld partnert. Megjegyzem nekem, mint lelkésznek aggalyaim vannak atekintetben, hogy mi,
vagyis az egyhazak, illetdleg lelkésztarsaim mindig megfeleléen fogadjuk-e az ilyen jellegi
politikusi kozeledéseket. Kaptam olyan visszajelzéseket, hogy maguk a lelkészek redukaltak
formalitassa a szentségekre vald felkészitést, mikdzben a jelentkezd politikus részérél komoly
belsé elszanas huzodott meg a dontés mogott. Még mieldtt megkaphatta volna a hit ajandékat,
maris kidbrandult.

- Szavai arra engednek kovetkeztetni, hogy a vallds és a hit dolgai irant most hatarozottan
egyfajta nyitottsag jellemzi a Fidesz-nemzedék vezeté politikusait. Nem veszélyeztetik-e ezt a
kegyelmi allapotot az egyhazi vezetékkel folytatanddé hivatalos targyalasok tapasztalatai?
Targyaléasztalhoz - értheté médon - az egyhazi vezetok is k6kemény érdekérvényesité szan-
dékkal iilnek.

- Egyrészt nagyon fontos lenne, hogy a dolgokat kiilonvalasszuk, masrészt az egyhazi
vezetOknek egy pillanatra sem volna szabad megfeledkeznitik arrél, hogy esetiikben a politikai
és gazdasagi érdekérvényesités csakis az altaluk képviselt iigy szolgalatanak érdekében
torténhet. Magyaran, amikor ennek érdekében kemény targyaldsokat folytatnak, arr6él sem
feledkezhetnek meg, hogy - a masik oldalrdl jovo reakcidktol teljesen fliggetleniil - nekik egy
lelki ajanlatuknak is lennie kell a magyar tarsadalom, ezen beliil a magyar politikusok felé is.
Hogy ki, miként tudja mindkettdt hitelesen képviselni, az azon is mulik, hogy miként tudja ezt
a kettét megkiilonboztetni! Nagyon érdekes egyébként, hogy a politikusok, amikor egyhazi
vezetOkkel targyalnak, pillanatok alatt raéreznek arra, hogy partnereik koziil kinek van igazan
lelki sulya. Lehet, hogy nem 6 képviseli a szamukra legkedvezdbb allaspontot, de megérzik,
hogy ki az, aki nem csak azért valaki, mert torténetesen pilispok, hanem mert van spiritualis
tekintélye. Személyes élményeim is vannak arrol, hogy miként alakitja at politikai targyalasok
hangulatat, amikor lelki mindségiikben is megjelennek ezek az egyhazfok, de nem akarom
eltitkolni azt sem, hogy ennek ellenkezdjét is volt alkalmam megtapasztalni. Tehat amikor
egyhazi vezetok oly mértékben koncentraltak részproblémakra, hogy ekdzben észre sem
vették: a veliik targyalo politikusok elsdsorban arra lettek volna kivancsiak, hogy egy adott -
az egész orszagot érintd - kérdésben, milyen spiritualis valasza van az egyhdzaknak.

- Emlithet6k konkrét példak is?

- Tulajdonképpen mindkettore példa az egyhazi vezetokkel tartando éves taldlkozé esete. Bar
a miniszterelnok gyakran talalkozik egyhazi vezetokkel, de elhataroztuk, hogy legyen évente
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egy olyan alkalom is a Karacsony el6tt, amikor a korményfd hivataldban folytatott eszme-
cserét az orszag sorsarol valamennyi torténelmi egyhéz eloljardjaval. Az elso ilyen taldlkozon
Orban Viktor volt az, aki bevezetdjében lelki szférat érintdé kérdésekrol beszélt, és engem
kiss¢ elszomoritott, hogy ezt kdvetden az egyhazfok tobbsége a karpotlassal, az ado-
torvényekkel és egyéb ilyen iigyekkel kapcsolatos témakkal hozakodott eld, mikdzben lehetett
volna egy mas szinten is reagalni a miniszterelndk szavaira. Elszomoritott, de persze tokeé-
letesen megértettem, hogy az egyhazi vezetok azt gondoltak: most, hogy végre bejutottunk a
miniszterelnokhdz, most gyorsan mindent el kell mondani, nehogy a k6zosséglink szemiinkre
vesse, hogy elszalasztottuk az alkalmat. Miutdn az elkdvetkezendd esztendd folyaman
megtapasztalhattdk, hogy Orban Viktor a novemberi talalkozoval nem letudni akarta a veliik
valo érintkezést, hiszen kiilon-kiilon tobb izben is médjuk nyilhatott a kormanyzati szervekkel
valo konzultaciora, s6t a miniszterelnokkel vald taldlkozast sem kellett egyszeri és meg-
ismételhetetlen alkalomnak tekintenilik, szoval a masodik Karacsony el6tti talalkozdé mar
merdben mas 1égkorben zajlott, és azon mar valdban spiritudlis megkozelitésben esett sz6
fajsulyos kérdésekrdl. A legkevesebb, amit e taldlkozok alapjan a meghivottak tanulsagként
levonhattak, hogy ennek az orszagnak ma olyan kormanyf6je van, aki észintén kivéancsi az
egyhazak véleményére. Emlithetném a koszovoi haborut is. Attol tartok kevesen gondoltak
bele, hogy a felelés dontés micsoda lelki kihivést is jelentett a politikai vezetdség szamara.
Amikor ugye fennallt annak a veszélye, hogy e szazadban harmadszor keriiliink habortba a
szerbekkel. Ebben a helyzetben bizony nagyon sokat jelentett volna egy egyhazi megszolalas,
a dontéshozokkal vald lelki szolidaritas kifejezésre juttatdsa. Ha valaminek wvolt lelki
dimenzidja a kdozelmultban, akkor ennek volt.

- Balog Zoltan nem tagja a Fidesznek, de tanacsadéként kezdettél ehhez a parthoz kotédik. Ezt
most csak azért rogzitem, hogy mentségiinkre széljon, amiért ebben az odsszefiiggésben
mindeddig nem tettiink emlitést a kormanykoalicié két masik partjaroél, jollehet a keresztény-
nemzeti elkotelezettség a Fiiggetlen Kisgazda és Polgari Part, illetéleg a Magyar Demokrata
Férum programjiaban eredendden is deklaraltatott, és mindmaig sokkal markansabban,
latvanyosabban jut Kifejezésre.

- A Kisgazdapart viszonyuldsa az egyhazakhoz magétol értetddd. Az Isten, haza, csalad
jelszavat nem 1989-ben taléaltak ki, esetiikben tehat természetes kotddésrdl van szo. Az
1d6sebb generacid - foként vidéken - még ma is sokkal valldsosabb. A jelenlegi parlamenti
partok koziil alighanem az FKGP valasztoi kozott a legmagasabb a tradiciondlis vallasossagot
gyakorlok szamaranya. Naluk tehat ez a kérdés problémaként meg sem jelenik. Veszélyei
persze ennek a magatol értetdddségnek is vannak. Szamomra éppen azért izgalmasabb a
Fidesz viszonyulasa ehhez a kérdéshez, mert esetiikben ez a viszonyulds nem magatol
értetddo, és politikusaiknak Gjra és Gjra szembesiilniiik kell példaul azzal a kérdéssel is, hogy
hol vannak ennek a viszonynak a korlatai. Ez nemcsak a mar emlitett filozofiai hattérbdl
kovetkezik, hanem abbol is, hogy a fiatal generacié méas médon ¢éli meg a valldsossagat. Tehat
a hitéletét - ha van neki - akkor sem teszi olyan szinten a kirakatba, mint ahogyan az egy
1d6sebb generacid szamara természetes. Van, aki nagyon hatarozottan azt mondja, hogy ez
olyan személyes ligy, amit nem engedek ki a hétkéznapi politizdlasom szinpadara. Akad
azutan kozottik is, aki azt gondolja, hogy ezt a koziigyek szintjén is képviselnie kell, és
egyhazpolitikai téren is aktivak. S6t olyan politikusai is vannak a Fidesznek, akik - egyfajta
misszios szandékkal - azon munkélkodnak, hogy alakuljon ki a partban egy olyan keresztény-
demokrata platform, aminek integrans részét képezi a személyes vallasos meggy6zddés. Az
organikus fejlodés tehat, amire a beszélgetésiink elején utaltam, még korantsem ért véget.

68



- Személy szerint milyen viszonyulist tartana kivanatosnak? Kérdezem ezt azért is, mert
egyhazpolitikai ténykedését egyesek tulsagosan is liberdlisnak tartjak, mikozben feltehetéen az
sem titok, hogy egy €16 hitii lelkészcsaladban jutott maga is hitre.

- A kérdés azért kényes, mert nem szabad, hogy a valasztopolgaroknak olyan érzete legyen,
hogy a keresztény egyhazak és a politika kozott valamiféle Osszefonodas van. Erre
mindenképp vigyazni kell. Masrészt viszonyt Ugy gondolom, hogy, ami vallalhato, azt jo
lelkiismerettel kell vallalni. Legfontosabbnak azonban azt tartandm, hogy mindazok - és most
mar nem csak a Fidesz politikusairdl beszélek -, akik aldirnak azt a mondatot, hogy ,, Keresz-
ténység nélkiil nincs XXI. szazadi Magyarorszag”, azok hozzairndk a maguk mondatat. Hogy
tudniillik ennek szeretnének személyesen is részesei lenni. S, hogy mit jelentene ennek
részesévé lenni? Lehet, hogy az erre adand6d valaszom nem tul szolidaris az egyhazi
vezetOkkel, de én ugy gondolom, hogy egy iinnepi nagymise, egy reprezentativ istentisztelet
vagy mas egyhazi alkalom sokkal kevésbé érinti meg az emberek lelkét, mint olyan
meghittebb egyiittlét, amelyen az evangélium személyes iizenetként szélalhat meg.

- Koztudottan elfoglalt, dlland6é idéhiannyal kiiszkdédd politikusainknak az iinnepeken valé
templomi kozszereplések mellett egyaltalin van-e esélyiik arra, hogy evangélium-kozeli
alkalmakon is jelen legyenek?

- Nalunk - egyhazkozségi keretben - Iéteznek ilyen alkalmak, amelyek rendszeressé tételét
torténetesen Orban Viktor inditvanyozta. Szerény koriilmények kozott, nem til nagy szamban,
de egy kora reggeli idOpontban hétrél hétre Osszejonnek politikusok, hogy - a média
nyilvanossagat kizarva - valoban a Biblianak, az Istennek, a hit kérdéseihez valo személyes
viszonyuknak szenteljék figyelmiiket.

- Azt ugyan nem lehet szimszeriisiteni, hogy a torténelmi egyhazak templomba jaré, magukat
vallasosnak tarto tagjai koziil hanyan veszik komolyan az Istenhez valé személyes viszonyukat,
de ma még vélhetden a ,,templomkeriilok” tobbsége is alairna, hogy ,,Kereszténység nélkiil
nincs XXI. szdazadi Magyarorszag”, hiszen mi annak az Eurdpanak a legfébb szervezetébe
késziiliink integraléodni, amely Eurépardél gy tudjuk, hogy az a ,kereszténység védébastyaja”.
Félé azonban, hogy rosszul tudjuk. Napjainkra ugyanis olyannyira megszaporodtak Nyugat-
Eurépaban a kereszténység valsagjelei, hogy példaul az Amerikai Egyesiilt Allamok keresztény
egyhazai Euréopat ma mar misszios teriiletnek tekintik...

- Eppen ezért még izgalmasabb a kisérlet, hogy tudniillik miként lehet Magyarorszagon
reaktivalni azt az egyhdazi, kozéleti, oktatasi ¢s karitativ tevékenységet, ami Europa mas t4jain
mondjuk husz, harminc, negyven évvel ezeldtt normalitas volt, nalunk pedig nem lehetett az.
Tisztaban kell lenniink azzal, hogy mi egy olyan id0szakban probaljuk az egyhazakkal valo
viszonyunkat normalizalni, amikor Eurdpaban feler6sodott egy szekularizacios tendencia.
Nemrég Svajcban volt alkalmam a magyar politika egyhdzhoz, valldshoz fiiz6d6 0j viszo-
nyarol beszélni. Eldadasom utan a Svajci Protestans Egyhazszovetség elndke bevallotta
nekem, hogy bizony olyasmirdl hallott, amit Svajcban kezdenek elfelejteni. Osztani tudtam
abbéli véleményét, hogy elobb-utdobb azonban Svajcban, de Németorszagban is ra fog jonni a
szekularis allam, hogy olyan dolognak az alapjait gyengiti, ami nélkiil esetleg maganak az
allamnak az evidencidja is megrendiilhet. Kérdés ugyanis, hogy mi fog benyomulni azokra a
teriiletekre, amelyekrdl az egyhaz kiszorul, €s kérdés, hogy az allam azt miként fogja tudni
kezelni, szabalyozni. Gondolok itt most elsésorban arra a torekvésre, amelynek jegyében a
hitoktatast probaljak kiszoritani az allami iskolakbol.
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- Mindazonaltal ez a nyugat-eurdpai tendencia nem veszélyezteti-e az egyhaz és a politika
magyarorszagi egymasra talalasat, az egyhazpolitika formal6dé iranyat?

- Szerintem nem veszélyezteti. A Lajtatol Nyugatra az egyetemeken mindentitt kiilon tantargy
az allamegyhazi jog, de e targyban az Unidn beliil azért rendkiviil nagy a soksziniség.
Gondoljunk példaul Nagy-Britanniara, ahol a Church of England ma is klasszikus allam-
egyhaz vagy Franciaorszagra, ahol a laikus allam elve érvényesiil. Tehat olyan nagy a szoras,
hogy kozvetlen kiils6 befolydsolastél nem kell tartanunk. A dolog - véleményem szerint -
azon all vagy bukik, hogy a magyarorszagi hagyomanyos valldsossdg megtanulja-e ugy a mai
emberek nyelvét, hogy kozben nem adja fol az Evangélium lényegét. En a veszélyt sokkal
inkabb itt latom. Igazabol tehat az egyhazakon mulik a dolog, ami azért jobb helyzet, mintha a
politikan mulna.

- Magyarorszagi keresztény egyhazakrél szélvin mindeddig a torténelmi egyhazakrol
beszéltiink. Nalunk hagyomidnyosan a romai katolikus, a reformatus, az evangélikus és a
baptista egyhazat illeti a torténelmi jelz6. A zsidé felekezet mellett els6dlegesen a politika is
ezekkel szamol. Csakhogy ma mar idehaza sem lebecsiilendé a kisegyhazak tagsaganak aranya,
Nyugaton pedig hovatovibb mir azok a karizmatikus keresztény kozosségek dominalnak,
amelyekrél a hivatalos egyhazpolitika nalunk még nem szivesen vesz tudomast. Olykor
torténelmi egyhazak lelkészei is elismerik, hogy ezekben a kozosségekben altalaban jéval
korszeriibb formaban - uram bocsd’ meggyézébben - Kkozvetitik az evangéliumot, mint a
tradicionalis egyhazak évszazados templomaiban...

- Tagadhatatlan, hogy ezek a lelkiségi mozgalmak kihivast jelentenek a torténelmi egyhazak
szamara, azonban igaztalan dolog ¢és sulyos tévedés volna azt gondolni, hogy a tradicionalis
egyhazi keretek ma mar alkalmatlanok a pezsgd hitélet gyakorlasara. Ezzel egylitt meg-
gy6zddésem, hogy példaul a protestantizmuson, a reformatus kegyességen beliil is szlikség
volna olyan 0j formakra, amelyek a katarzis élményét erdteljesebben tudnak kozvetiteni.
Magam is azt gondolom, hogy a katarzis egy nagyon fontos hit¢lmény. Ugyanakkor tisztaban
kell lenniink azzal is, hogy ezeket a vallasi kozosségeket - tisztelet a kivételnek - a torténelmi
egyhazak tobbnyire joggal mindsitik szektdknak. Kello bibliaismeret hianyaban egy laikus
talan sohasem - vagy csak tul késon - veszi észre, hogy megtalalni vélt hite nem az Istenben,
hanem egy manipulalt szervezetben, esetenként annak messianisztikus szerepben tetszelgd
vezetdjében gyokerezik. Politikusainkat is idordl idore megkornyékezik ilyen ,,egyhazak”, és
volt olyan allamtitkar, aki meg is kérdezte télem, hogy nekiink miért nincs ilyen j6 PR-
tevékenységiink. A kérdést ezennel tovabbitom.

Pintér Karoly
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Szabadverseny, egyenlo feltételek nélkiil

Kiss Gy. Csaba szerint ma is rombol a partallambdl jussolt cselédmentalitas

, Nalunk a kadari puha diktatura alatt kialakult a manipulacio hatasos szociotechnikaja’ -
irta Kiss Gy. Csaba még 1990-ben a Népszavaban. Az ELTE egyetemi oktatoja - ma docense -
a rendszervaltozas kezdetén kozelrol latta az orszagos politikat. Az atmenet idején: az MDF
egyik kezdeményezoje, a névadoja, ldeiglenes Elndkségenek tagja, elso szovivoje, majd al-
elnoke. Az évized elején tavozott a politikabol, de évekig vezette a Magyarsagkutato Intézetbol
lett Kozép-Europa Intézetet. Tobb kitet szerzojekent kényes osszefiiggéseket villantott fel a
felelos magyar értelmiségiek elott.

- AKi az 1980-as évek kozepe elétt is a sajto vilagaban élt, az képes dsszehasonlitani a partallami
idoszakot a rendszervaltozast kovetd mostani esztendékkel. En magam a palyamon toltott els6
évtizedre ugy emlékszem, mint olyan korszakra, amikor sok helyen jutottam informaciéhoz, Aam
ezeknek csak tovabbitéjuk voltunk. A téeszelnok szajabol megkérddjelezhetetleniil hangzott a
termésatlag, a miniszteréb6l a megvaldsitasra varé terv, a statisztikus papirjai pedig fehéren
feketén mutattik a tényeket. Ezeket nyilvanossagra hoztam és kész. Aztan az interju utan, egy
pohar bor mellett megkaptam azokat az informaciokat is, amelyek csak nekem, vagyis nem a
nyilvanossagnak széltak. S6t! Egészen bizalmasan ,,csak nekem”. A tarsadalom tehat meg-
tanulta hasznalni a nyilvanossagot. Alkalmanként élt vele, maskor pedig elharitotta magatol. Ez
volt a jol begyakorolt technika.

- Emlékszem ezekre az allapotokra, mégpedig egykori ujsagiroként is. 1971 és 74 kozott a
pedagogusok hetilapjanak, a Kéznevelésnek voltam a munkatéarsa. Tehat nem csak elméletbdl
tudom, hogy a totalitarius rendszerekben a szolasszabadsag a legkényesebb kérdések egyike.
A kommunikaci6 totalis ellendrzésére és magahoz a kommunikéacidhoz is kitind propaganda-
eszkozok allnak a kozpontositott allam rendelkezésére. Nem véletleniil tekintette a leg-
fontosabb miivészetnek Lenin a filmet. Hiszen ez tdlthette be akkor a leghatdsosabb propa-
ganda szerepét, vagy emlékezziink a goebbelsi propagandara! Egyébként a két totalitarizmus
egymastol e téren is rengeteget tanult, egymas emldin nevelkedett. Ez volna a kiindulé pont.
Nagyon tanulsagos lehetne a magyarorszagi cenzaraviszonyok alakuldsanak tanulméanyozésa
az 1963-as idészak utan, amikor a Kadar-rendszer ugymond puha diktatirdva lett. Es azért itt
a diktatira a meghataroz6. Kialakitottak egy hallatlan izgalmas és a kommunista vilag-
rendszerben a maga tekintetében egyediilallo szociotechnikéat. Osszekacsintva kommunikalni a
tarsadalommal, kolcsondsen elfogadva, hogy hazudunk. Hazugsag a szovjet ideiglenes itt-
tartozkodasa... Az iddsebbek jol emlékezhetnek ra: igy indult a hoddoltsdg iddészakanak
visszaigazolasa. Ehhez kialakult a szociotechnika, a hatalom Onmagat az életszinvonallal
legitimalta, hus kertilt a fazékba. Nos, e szociotechnika az elektronikus médiumokat nagyon
ligyesen hasznalta. A Radidoban a Szabd csalad cimii miisor nagyon komoly indoktrinacios
feladatot hajtott végre. Aztan a televizid, mint a 60-as évek masodik felének 1) médiuma,
pontosan ezt az Osszekacsintd, hazugsagelfogadé mechanizmust alakitotta ki. Komlos Janos
miisorara, az Erem harmadik oldaldra is gondolok... Az dssztarsadalmi cinkossag kialakitasa
sikeres volt. A magyar tarsadalom nagy része beliilrdl azonosult a Kadar rendszerrel. Tehat
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hanem Kadar népe volt... Szomort kimondani, de megfelel a val6sagnak.
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- Volt-e a cenziira miikodésének magyar sajatossaga?

- Nalunk, nem 1ugy, mint Lengyelorszagban, elmaradt az eldzetes cenztra. A foszerkesztoi
felelosség elve volt a meghatarozod. Persze ez is a cinkossagon alapult. Miutan a feleldsséget
minden esetben neki kellett viselnie, a sajat ,,belso ellendrére” bizta magat. A fészerkesztok
tulnyomoé tobbsége persze parttag volt, tehat szoritotta 6ket a partfegyelem is. Igy beliilrél
miik6dott a partellendrzés is. Miutan a cenzuara ekként alakult, a 70-es évekbeli miikodésének
mértéke is mas-mas lett. En példaul irodalmi lapokban megjelentethettem a finom kritikai
elemeket tartalmazé irdsaimat. Ezeket érték ugyan aprobb tamadésok, de érezte az ember,
hogy a napilapoknal, a radional, nem beszélve a tévérdl, a cenzira sokkal keményebb...

- Ahhoz képest volt keményebb, hogy az adott publikicié milyen széles olvaséi réteghez jut-
hatott el. Aszerint szigorodott, hogy mekkora tomeget érhetett el az adott sz6, az adott mondat,
vagy éppen gondolat.

- fgy van: a ,,beliilre, a fejbe telepitett” cenzorok rendszere volt a Magyarorszagra jellemzé. Es
ez tulajdonképpen a sajtd vezetdinek, vezetd publicistainak korrumpalodasat jelentette. Nem
lehetett valaki an¢lkiil foszerkesztO, szerkesztOségvezetd, a tomegtajékoztatasban meghata-
roz6 poziciot betdltdé személy, hogy ne lett volna részese ennek a kdlcsonds hazugsagnak és
korrumpalddasnak.

- Es ha mar ott volt, a legtobbszor tilkompenzalt. Szigoriibb cenzor volt 6 maga, mint amit a
partkézpontban, a K-vonalak végén elvartak téle az elvtarsak. Mert 6 nem csak megfelelni
szeretett volna, hanem a lehet6 legjobban akart megfelelni.

- Erre volt folépitve a szerkezet. De van még egy sajatossaga a 60-as évek elejétdl kialakulo
magyarorszagi médianak. Mégpedig az, hogy nagyon sokan az Allamvédelmi Hatésig
elitjebol keriiltek a sajto vezeto pozicioiba. A Magvetd Kiado igazgatdja, Kardos Gyorgy, a
Magyar Radio 168 6ra cimli miisoranak alapitd szerkesztdje, Ipper Pal, vagy éppen Komlos
Janos... Mindhdrman a szovjeteket a legteljesebb mértékben kiszolgald titkosszolgalati
terrorszervezetnek voltak fiatal értelmiségi tagjai. A forradalom leverése utan egy évtizeddel
Ok keriiltek a nyilvanossadgot meghatarozo poziciokba és 6k nevelték az embereket...

- Az olvasoknak, radiéhallgatéknak, tévénézéknek fogalmuk sem volt minderrol.

- Persze, hogy nem! Ezt a tényt is tisztan kell latni, mert ehhez kapcsolodik az, hogy ezeknek
az embereknek nagyon nagy volt a befolydasuk az utanpotlas nevelésére is. Arra, hogy kikbol
lesz a kovetkezo médiaelit. Vagyis hogy 6k, kiket valasztanak ki, kikkel dolgoznak egyiitt.
Mert ezek az emberek egyébként meglehetdsen intelligensek voltak! De az volt Goebbels is!
Ezek az emberek Goebbels-szabasi emberek voltak, akik nagyon jol tudtak miikddtetni a
szociotechnikat. Még egyszer hangsulyozom, hogy ez talan Magyarorszdgon volt a leg-
sikeresebb. Lengyelorszagban példaul soha sem hitte volna el senki, hogy a televizi6 hiradoja
igazat mond. Vagy legaldbbis csak nagyon kevesen. Lengyelorszagban egyértelmi volt: a tv-
hirad6 hazudik.
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- Ennek a helyzetnek lehetett a kovetkezménye, hogy mikézben a szovjet csapatok ,ideig-
lenesen” itt allomasoztak, vagyis megszallva tartottik hazankat, mi jékat nevetve viccelédtiink
az orosz tisztek ,,0rok”-lakdsainak atadasan? A Szovjetunié hadseregének katonaitél pedig
megvettiik az olcsé benzint, a buvarszivattyit, s6t, még a sarlot is... Az emberek tehat nem
vettek tudomast a megszallokrol, hanem megprobaltak a maguk szamara leforditani, és a sajat
érdekeiknek megfeleléen fogyaszthatova tenni a kériilményeket.

- Ez volt a magyarorszagi hodoltsag, alkalmazkodas a talélésért, mégpedig gy, hogy sokan
magukéva tették a hoditok gondolatvilagat. Ezzel szembenézni ugyanolyan nagy értelmiségi
feladat, mint a nacizmussal vagy a holocausttal. Szembe kell nézniik végre a szovjet vilaggal,
¢s ezen beliil ezzel a sajatos, elposvanyosodott, de a maga posvanyossadgaban néha azért az
elfogadoknak kényelmes magyarorszagi gulydskommunizmussal! Hogy miként valt egy
tisztességes emberbdl korrumpalddott hodoltsagi alattvalo. Nagyon érdekesek lehetnének az
ilyen egyéni ¢élettorténetek... Emlékszem példaul arra, hogy Szaraz Gyorgy - akihez baratsag
flizott - amikor bekerillt az Elet és Irodalomhoz, annak érdekében, hogy 6t a hatalom
elfogadja, mivel ,,bizonyitott”. Aczél elvtars valamelyik konyvérdl kellett irnia. Az 6 részérdl
ez volt a behodolas vilagos aktusa. Errél az egész mechanizmusrol kellene szolni. Tudni
ezekrdl a torténetekrdl, hogy hogyan is alakult ezeknek az embereknek, a fiatal médiaértelmi-
ségnek a karrierje, a szerkesztoségvezetok palyaja? Ki nevelte 6ket? Mert minderrél nagyon
keveset tudunk. Azt is meg kell mondani, hogy amikor a valtozasok szele mar nagyon
komolyan érintette Magyarorszagot - gondolok itt az 1988 0Oszével kezdé iddszakra - a
médiaelit ismét elkezdett igazodni. Nagyon modern, az ujabb kor jabb kihivasainak meg-
feleld hangon volt képes megszoélalni. Modern nyelvet beszéltek ezek az emberek, hiszen 6k
ismerték a kiilfoldet, 6k ismerték a nyugatot. Az ugyanis kiilon privilégium volt a médiumok
vildgaban, ha valaki kiilfoldre utazhattak, vagy oda mehetett dolgozni. Foltételezem, hogy
Bonnban, Parizsban vagy éppen New Yorkban a beliigy engedélye nélkiil nem is lehetett senki
sem tudosito. Kivancsi lennék, hogy ez megerdsithetd vagy megcafolhat6? Mert ez nagyon
érdekelne.

- Am ezt azota sem vizsgalta senki.

- Nem, mert nyilvanvaloan komoly érdekek fiizddnek ahhoz, hogy ez ne torténjék meg. Tehat
a médiaelit a nyolcvanas évek vége felé azt tapasztalta - miutdn a kommunista politikaval jo
kapcsolatanak kellett lennie és ez meg is volt -, hogy megrendiilhetnek a Szovjetunio pozicioi.
Bizonyos demokratikus nyitasra valoban sziikség lesz Magyarorszagon. Es hihetetlen gyorsan
probalt meg atnyergelni erre a reform vonalra. Ha visszatekintek az MDF-ben eltoltott
politikusi éveimre, azt kell mondanom, hogy az emlitett korok a legnagyobb fenyegetésként
fogtak ol a Magyar Demokrata Forum jelentkezését. Egyébként az MDF mar 1988 méjusaban
a Nyilvanossag Klubbal kozosen tartott forumot a szabad tajékoztatasrol. A sajtdo egyes
képviseldi ugyanakkor kerestek benniinket. Tobben vilagosan lattdk a média felel0sségét,
hiszen a magyarorszagi hatalomnak a hodoltsag lelki elfogadottsdgat nagymértékben a
magyarorszagi tomegtajékoztatds, a népszeri radio- és televizid musorok tették lehetové.
Ezért volt fontos nekiink az 1988-as forum.

- De errdl a forumrdl a suttogé propaganda segitségével mar mindenki értesiilhetett. Részt is
vehetett rajta. Mas kérdés, hogy az adott sajtoorganum, amelyiknek a munkatarsa jelen volt,
mit és mennyit, és egyaltalan kozolt-e valamit az eseményré6l? Mert ezt azért tovabbra is azok a
helyzetben 1évok dontotték el, akikrél korabban szoéltunk.

- Eppen ezért érdekes szamomra az ezt kovetd folyamatok vizsgalata. Eléttem ugyanis nem
teljesen viladgos, hogy a médiaelit miért a Magyar Demokrata Forumban latta meg a fo
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ellenfelét, és hogy az MDF is miért viselkedett sokszor nem kelléen arnyaltan, taktikusan és
elérelatdoan a média vilagaval? Mert természetesen mast jelentett a foszerkesztok és ismét
mast az Gjsagirok vildga. En ezt akkor is elmondtam valahol egy interjuban, hogy Magyar-
orszag az egyetlen orszag - a kdzép-europai térségre gondolok -, ahol majdnem teljes egésze-
ben atmentette magat a médiaelit. Lengyelorszagban elképzelhetetlen volt, hogy olyan tv-
szerkesztd vagy riporter, aki a Jaruzelski féle hadiallapot idején egyenruhat dltve szerepelt a
képernydn, az még egyszer megmutathassa a képes felét. Vagy Csehszlovakidban, ahol
nagyon merev ¢s primitiv propagandat sugarzott a szlovak ¢€s a cseh tévé illetve radio 89 elott,
menniiik kellett azoknak, akik ekkortajt vezetd pozicidban voltak a sajtoban.

- Egészen pontosan nem képviselhettek az arcukkal, megjelenésiikkel egy uj iddszakot,
mikézben mindenki a korabbi érahoz kothette és kototte is dket. Mert ezzel mintegy
visszamendleg is a multat hitelesitették volna.

- fgy van, és ez ismét nagyon lényeges dolog! Ami persze nem jelenti azt, hogy egyének,
szerkeszték, Gjsagirok utdna ne mitkodtek volna tovabb. S6t! Oriasit nem is valtottak. Mert az
szinte magatol értetédo, hogy a szélsdséges kommunista propagandista fordul egy nagyot és
sz¢ls6jobboldali hangiitéssel folytatja tovabb. Viszont Magyarorszdgon, a kommunista
korszaktol az 1990-es, vagyis az els6 demokratikus valasztds utan, semmiféle jelentosebb
elszakadasra, még csak szimbolikus elszakadasra sem keriilt sor. Es ez nagymértékben
vonatkozik a médiaelitre. A demokraciadért vivott kiizdelem a monopdliumok ellen vivott
harcot is jelent. Szerintem nagyon tanulsagos, hogy Magyarorszagon sok monopolium meg-
maradyt, illetve ujak jottek létre. Példaul az irodalom vildgaban nekem mindig is furcsa volt,
hogy az 1987-ben, a demokratikusan megvalasztott [roszovetséget rendszeresen tamadé Elet
¢s Irodalom milyen szerepet toltott be 1990 utan. Hozza teszem: monopolhelyzetben! Mert
¢lvezve az allami és egyéb tamogatasokat nem kellett megkiizdenie a piacon masokkal. Ez
mondjuk egy periférikus példa, mert az igazi nagy kérdés a Radio és a Televizio. A
magyarorszagi nyilvanossag torténetében az igazi fordulatot az a megallapodas hozta, amelyet
a még meg sem szervezett MDF parlamenti frakciovezetoség nevében Antall Jozsef kotott a
szabad demokratdkkal. Ennek kovetkeztében a legerésebb korménypart az ellenzék akkori
vezetd erejével olyan sajatos egyezségre jutott, melynek kovetkeztében a kozszolgalati radid
¢s a televizid elndkének a kinevezéséhez miniszterelndki €s koztarsasagi elndki konszenzusra
van sziikség...

- Mikézben ugye tudott volt, hogy a koztarsasagi elnok az 1990-es legnagyobb ellenzéki part
soraibdl keriilt ebbe a kozjogi méltésagba...

- Goncz Arpad az SZDSZ tagja volt. Emlékszem a vélasztasokat kovetéen a Magyar (allami)
Televizio vezetdinek szemében latszott némi riadalom, hogy most mi lesz veliik? Majus 2-4n,
a paktumot kovetden is jartam a Szabadsag téren, €s érdekes moédon masok voltak az arcok!
Ezt megel6zden talan mindenki végiggondolta, hogy mit is mondott 6t, vagy éppen tiz évvel
ezelott? Mit mondott 1956-r61? Vagy miféle interjukat is készitett partallami magyar, vagy
éppen szovjet vezetokkel? Ezek az arcok ott szerepeltek az orszag szine eldtt, és mindenki
tudta azért sajat magarol, hogy kicsoda? Bizony, tartottak attol, ha nem is lesznek letiltva, de
valoszinlileg nem 6k maradnak a vezetok. Dehat ez nem kdvetkezett be.
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- Ezt az idészakot én a Magyar Radioban éltem meg. Ezek voltak azok a napok, amikor
mindenki legalibb egy Csengey Dénes, vagy egy Csurka Istvan interjit szeretett volna a
magaénak tudni. Az a hir jarta ugyanis, hogy valamelyikdjiik lesz az eln6k a hazban. A radié6
munkatarsai pedig ugy gondoltak, hogy jol johet ez még, hogy emlékszik elndk ur, én mar
akkor...

- Ok ketten persze egy kicsit romantikus-radikalis moédon képzelték el a valtast. Sok
elfogadhat6 és igaz volt abban, amit mondtak, de én azt gondolom, hogy sok illazié vezette
6ket és még masokat is a Magyar Demokrata Forum koreiben. Ugy gondoltédk, hogy majd
gyOziink a valasztasokon, ¢s akkor igymond - ,,atallnak”. Ebben az idoben én voltam az MDF
szovivdje, €s ezt a posztot az alelndkké valasztasomig meg is tartottam. Szerintem fontosabb
volt a sajtoval, az 0jsagirdi vilaggal vald kapcsolattartds, a kapcsolatok keresése, mint a
Kiiliigyi Bizottsagban betoltott helyem, vagy elnoki posztom. En nem tartottam volna
helyesnek a gyokeres valtasnak azt a formajat, hogy mindenkit elbocsassanak! Am a vezetdi
poziciokat egészen bizonyosan egy jol végiggondolt palydzati rendszer segitségével kellett
volna betolteni. Es egészen biztosan minden jeléltet dat kellett volna vildgitani! Ez sem
kovetkezett be. Hiszen nyilvanval6, hogy a modern, kommunikacion alapuld tarsadalmakban
az informacio egyenlo a hatalommal. Azt szoktdk mondani, hogy a sajtd a negyedik hatalmi
4g. En ezt nem igy fogalmazom, mert egészen mas dimenzioban helyezkedik el a tomegtajé-
koztatas, de mindenképpen o6ridsi hatassal van a tarsadalomra, a tdrsadalom kozérzetére, a
politikara. Egy amerikai szociolégus fogalmat hasznalva: az emberek kiviilrdl iranyitottakka
lettek Magyarorszagon is. Ennek az iranyitdsnak az eszkoze a média, amelynek a szerepe a
fogyasztas, a kereskedelem vagy éppen a politikai gondolkodas miatt is hallatlanul fontos.

- igy torténhetett meg, hogy a rendszervaltoztatas két nagyon nagy vivmanya nem érintette meg
az embereket. Az egyik a szélasszabadsag, a masik pedig a tényleges szabadsag: kivonultak
hazank teriiletérdl az idegen csapatok. Sem az egyikkel sem a masikkal nem tudtak az emberek
érdemben mit kezdeni. Azt lattak, hogy nincs munkahely, hogy minden dragabb lett, tehat
rosszabb az élet, mint az el6z6 években. Nem villanyozta fel 6ket, hogy minderrél szabadon
mondhatnak véleményt. Nekik személy szerint rosszabb lett. Rosszabb lett, amikor jobbat
vartak. Mindemellett pedig arra voltak trenirozva, hogy amit bemond a radié vagy a tévé, az
Gigy van, azt ugy el lehet, és el is kell fogadni. igy aztan ami a radiébél és tévébol lejott, azt az
emberek kész tényként, a megfellebbezhetetlen valésagként fogtak fol....

- ...¢s ez folytatddott a 90-es évek elején is. A magyar tdrsadalom erre edz6dott. A tomeg-
tajékoztatas altal iranyitott tarsadalomma valt a miénk, sokkal nagyobb mértékben, mint a
cseh, vagy a lengyel tarsadalom.

- Es bekovetkezett, hogy az elsé szabadon valasztott kormany miniszterelnokének eskii utani
elsé beszédét nem kozvetitette teljes terjedelmében a televizié. Antall Jozsefet lekeverték egy
futballmeccs miatt. Maskor pedig nem engedélyezték adasra azt a vele késziilt interjut,
amelyben az orszag allapotat szerette volna bemutatni a lakossagnak a helyhatdésagi valasztasok
elott. Hadd lassa mindenki mit is 6rokolt a kommunizmust6l a magyarsag!

- A torténelmi hiiséghez hozza tartozik, hogy ez mar a paktumot kovetd idoszakban tortént.
Ami viszont tény, hogy az orszag gazdasagi helyzete, a hetvenes évekre jellemzd viszonylagos
jolét 1979-80 koriil bizony megroppant. Az els6 nagy aremelés inditotta ezt el, 1979 nyaran,
¢és a gazdasag iranyitoi jol tudtak, hogy a viszonylagos jolét megdrzése csak a jovo folélésével
lehetséges. Nem épiiltek utak, vasutak, hidak, elmaradt a posta, az egészségligy fejlesztése a
kommunistak a viszonylag elfogadhat6, amugy viszonylag szerény életszinvonallal legitimal-
tak hatalmunkat Magyarorszagon; nem gy, ahogyan példaul a szomszédaink tették: naciona-
lizmussal, Romaniaban. A magyarorszagi legitimacios eszkoz az életszinvonal tartdsa volt a

75



jovo folélése aran. Nos, ennek a bemutatdsa maradt el mind a mai napig. Tehat az orszag
oriasi adossaghalmazzal kezdte torténetének az 1990-es esztenddvel induld szakaszat. Hogy
ez nem tudatosult, abban nagyon nagy a feleldssége a magyar tomegtajékoztatasnak. Persze
ide tartozik a pszichologiabol jol ismert tétel, hogy senki sem szeret szembe nézni a sajat
tehetetlenségével, gonoszsagaival, blintetteivel. Miutan pedig a magyar tarsadalom elfogadta
beliilrél a hodoltsagot, ezzel szembenézni pedig nem olyan egyszerli egyiitt sem, egyénként
talan még nehezebb lelkiismeretvizsgalatot tartani. Egyaltalan: a kommunista rendszer
lényege mindmaig nem vilagos a magyar tarsadalom tobbsége elott. A fiatalok mar nem abban
néttek fol, 6k nem tudjak, hogy mit jelent az ,,orszaghatar”, mit jelent a szdélasszabadsag
hidnya, mit jelent a vallalkozasi szabadsag korlatozasa, ¢és ezer egyéb dolog. Az iddsebb
nemzedék - mondjuk gy, hogy a negyven évnél idésebb nemzedék - nagy része pedig nem
kapott vilagos képet sem tankonyvekben, sem pedig a tomegtdjékoztatas segitségével arrol,
hogy mit is jelentett a kommunizmus? Hogy a kommunizmus alapvetd sajatossaga volt a
hazugsagra val6 épités. Tehat eleve elfogadni: te is gazember vagy, én is gazember vagyok.
Mindnyajan gazemberek vagyunk. A hatalom is és az allampolgar is. Siillyedjink a
cinkossagba. A kommunizmus tudatosan az emberben 1évé rosszra, a minden emberben

crer

- De hagyjuk a miltat! Hiszen itt van az a kozelebbi kérdés, hogy miért nem volt képes 1990-ben
a demokratikusan megvalasztott tobbparti parlament, vagy a koaliciés kormany létre hozni a
maga szamara egy olyan nyilvanossagot, amelyb6l megtudhatta volna az olvasé, a hallgaté vagy
éppen a nézd, hogy ez itt most a hivatalos tajékoztatias és ehhez lehet, vagy kell viszonyitani
mindent? Miért nem volt erre képes?

- Nos, ennek megvélaszolasat néhany pontban lehet 6sszefoglalni. El6szor: be kell latni, hogy
a kommunista elit sokkal jobban fel volt késziilve a valtozasokra, mint mi. Példaul tisztaban
volt a tulajdon jelentéségével. Emlékezziink arra, hogy miképpen is vette meg a Bertelsmann -
német tokés konzorcium - a Népszabadsagot. Nyilvanvaloan a befektetd szdmara a Nép-
szabadsag csak egy nagy példanyszdmi magyarorszagi napilap volt. A kommunista, vagy
mondjuk predemokratikus Németh-kormany idején lebonyolitott tranzakcidé ugyanakkor a
Népszabadsag gardajanak az atmentését jelentette. Ez az egyik tényezo.

- Tehat az MSZMP Kozponti Bizottsaganak napilapja, amely egyértelmiien agitaciés propa-
ganda eszkoz volt, a tarsadalmi valtozasok eldszeleként az elsé privatizalt, tehat politikailag
fiiggetlen, mit ne mondjak: ,.,tiszta” lappa valt...

- Ne feledjiik, hogy ez még az els6 demokratikus kormany hivatalba 1épése eldtt tortént. Ezt
még annak idején a bonni nagykovet, Horvath Istvan - aki nem azonos a korabbi beliigy-
miniszterrel - kdzvetitette. A tranzakcid jogilag valosziniileg nem tdmadhatd. Am erkolcsileg
¢s politikailag szamomra bizony kétséges a dolog. Ez ugyanis a vadprivatizacio egyik példaja.
Persze hozza tartozik az egész nyugati vilagnak a mi atalakulasi folyamatunkhoz vald
hozzaallasa. A ,Nyugat” jelentds része ugyanis valojaban a reformkommunistadkban latta az
atmenet garanciajat. Benniik lattdk a stabilitds zalogat. Miutan a mi reformkommunistaink
kifelé és befelé is mas-mas arcot tudtak mutatni, a nyugati toke képes volt elhinni roluk, hogy
0k a demokréacia teljes értekii képviseldi. Azt is jol tudtak a kiilfoldi téketulajdonosok, hogy a
reformkommunistak kormanyra keriilésével olcsobbak lehetnek az egykori szocialista
orszagok... Konnyebben ¢és biztonsagosabban lehet majd ezekben az allamokban beruhézni.
Es ugye, az iizlet az iizlet. Ami nekiink politikai rendszervaltozast jelentett, az a nyugati
tokének olcso vagyonszerzést.
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- Tehat 6k csupan fél jobbra-at-ot akartak, de biztonsagosan bal labbal végrehajtani, és semmi
esetre sem egy jobbra végrehajtott hatra arcot?

- Ez viladgos. Azt se feledjiik, hogy akkor allt még a Szovjetunio. A nyugati tokének nem volt
mindegy, hogy mi torténik ott. Nem véletlen, hogy a négy évnyi ,,vargabetli” utan olyan ked-
vezO volt Nyugaton a 94-es posztkommunista kormany fogadtatasa. Veliikk ugyanis kénnyeb-
ben tudtak targyalni, mindent tudtak réluk, amit ki lehetett haszndlni veliik szemben. gy keriilt
szinte minden allami vagyon kiilfoldi kézbe, és szinte valamennyi tétele sokkal kevesebbért,
mint amennyit ért. A Nyugatnak tehat nem a demokratikus politikai erék, hanem a poszt-
kommunistéak jelentették a jo tizletet.

- Sajnos: ami a pénzvilagban nyereség az egyik félnek, az veszteség a masiknak, s ez utobbi a
magyar tarsadalom.

- Pénz, pénz és megint pénz. Az elsé demokratikusan valaszt kormanynak sok olyan infra-
strukturalis beruhdzast kellett volna elkezdenie, amelyeket ugyan a puha diktatara éveiben
sporoltak el, de ezekhez beruhazd, befektetd kellett volna. Akar a todmegtajékoztatas vilagaban
1s. Marpedig az 1990-es kormany legkevésbé pénzzel rendelkezett...

- Es a politikai hatalom ingatag gazdasagi nélkiil.

- Es mindezzel egyiitt talan még az akarat is hianyzott. Ez a harmadik tényezd. Természetesen
szerette volna a kormany, hogy legyen mogotte tomegtajékoztatds. Mert a vezetd kormany-
part, az MDF mar 1988-t6l érezte, hogy nem kegyeltje a sajtonak. Mar akkor lehetett latni,
hogy més - a Magyar Demokrata Forumnal sokkal kisebb - ellenzéki csoportokat hogyan
wemel fol” egyik-mésik médium, mig rélunk csak akkor esik sz6, ha nagyon muszij.
Természetesen szerettiik volna, ha nem igy van, de a valtoztatashoz sziikséges tervek sohasem
sziilettek. Csak a romantikus, radikalis elképzelések maradtak.

- Ez a Forum biine?

- Feleldssége, mindenképpen. Arra a felelosségre gondolok, amellyel az 1990-es tavaszt a part
csak a valasztasi kampanyra aldozta. Az MDF hajlamos volt agy értékelni a helyzetet, hogy ez
az elsddleges, mas most nem érdekes. Kampanyoltunk tehat, am nem késziiltiink tudatosan és
modszeresen a kormanyzdsra. A vagyak, az illuziok meghatarozobbak voltak, mint a kor-
manyalakitast segitd valdsagos folkésziilés. Persze ezt lehet ugy is magyarazni, hogy nem volt
elég kader, elegendd id6. Am valdjaban az akarat hianyzott. Aztin meg itt van a paktum,
aminek hallatlanul bénité 1élektani hatdsa volt. Ezért volt nehéz atélni, hogy az embert még
aprilis 28-an is hajbokolva koszontotték olyan radios és tévés személyiségek, akik majus 2-a
utdn enyhén szélva nem voltak bardtai a demokratikusan valasztott magyar kormdnynak. Es
most hadd ne kelljen neveket emlitenem.

- Pedig folottébb fontos lenne!

- Ezek az emberek méajus 2-4tol rajottek arra, hogy hoho, hat mégsem veszett el még minden.
Van még itt keresni valo! Ezt kovetden azutan a kiilfoldi pénz és a megmaradt monopdliumok
segitségével szépen atmentették a médiaelitet. Meg lehet nézni, hogy kik ok. Kik voltak az
egykori fOszerkesztok, a koltségvetési dsszegekbdl oly bokeziien gazdalkodok. Nos, most is
toliik fiigg a karrier, a megjelenés, a képernyore keriilés. Akik a sorban allnak, azoknak
mindig igazodniuk kell. Amennyire én ismerem, bizony a tomegtajékoztatas kemény és
hierarchikus vilag. A kozszolgalatban ¢és a kereskedelmi kategoridban is. A f6szerkesztd vagy
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a tulajdonos szobaja elsdésorban nem a demokratikus vitak szintere. Itt aztan mar az 0jsagirok
nagy részének lehet0sége sem maradt az egyéni megkozelitési modra. Muszdj volt keményen
alkalmazkodniuk. Mindehhez pedig nyugodtan tegyiik hozza, hogy az MDF elsé korménya-
nak tagjait is boven lehetne birdlni a kommunikacio tekintetében, mert ha végre megszolalhat-
tak, akkor meg nem tudték a nyilvanossag erejét megfeleléen hasznalni.

- Nem értettek ahhoz, hogy hogyan lehet és kell a kamera el6tt, mikrofonba beszélni.

- Nem is akartdk megtanulni. Az az Antall Jozsef, aki kiemelkedd politikus egyéniség volt,
bizony nem volt j6 kommunikator. A képernyén sohasem lett népszeri ember. Akik Antall
miniszterelnok ur kultuszat akarjdk megteremteni, még ma sem veszik figyelembe, hogy 6
sohasem lett a kdzvélemény szemében népszerli ember. Azok a miisorok meg, amelyek a
kozszolgalati médiaban megprobaltdk jo értelemben szolgalni a kormanyt és annak elkép-
zeléseit, nos, azok meg olyan atlatszéan tették ezt, néha nagyon alacsony szinvonalon, hogy
gyakorta inkabb artottak, mint segitettek. Olykor még alpari hangnemet is hasznaltak.
Gondoljunk csak ‘94-re!

- Ez a politika hibaja, vagy az adott embereké, a szakmajukat rosszul miivel6 sajtémunkasoké?

- Mindkettdjiiké. Hadd emlékeztessek csak az Uj Magyarorszag megalakuldsanak a koriil-
ményeire! En szamos alkalommal publikaltam az Uj Magyarorszagban. Sok jo baratom volt
ott. De hat, ahogy megalakult, megsziiletett, az hatborzongato torténet. Balfogasok, tligyetlen-
ségek és pénzkidobasok sorozata!

- Maig nem tisztazott, hogy ez a lap nem sokkal az indulas utin hogyan Keriilhetett olyan
vezetés ala, mely alatt évekig miikodott.

- A réddioban meg a televizioban probalkozo miisorok pedig atlatszé propagandava lettek.

- Bocsanat, de ilyen miisorok az 1994 és ‘98 kozotti idészakban is feltiintek a képernydn.

- Annak idején kommunista korszak propaganddja azt hirdette, hogy egy kicsit hazudunk, egy
kicsit igazat mondunk, tehat olyan kdézeget hozunk 1étre, amelyben korlatoltan hitelesnek
latszott. Konnyen egyértelmiivé lett, szinte megmondtak, hogy mi az amit semmiféleképpen
nem kell komolyan venni, €s mi az, amit érdemes. Ezt a ,.kevert” beszédmoddot, ezt az ligyesen
folépitett kommunikacioés stratégiat nem tanultdk meg a ,,mi” embereink, azok az jsagirok,
radios ¢€s televizios személyiségek, akik az elsé demokratikus kormany értékeit probaltak meg
képviselni a média vilagaban.

- Talan jobb is, hiszen a polgari Gjsagiras nem siillyedhet a partsajté szinvonalara. Kézben eltelt
10 esztend6. Ennek az évtizednek a torténete pedig nemcsak a Népszabadsag privatizalasaroél
sz6l. Eladtak koézben - tobbszor is - a valamikor szocidldemokrata értékeket kozvetitett Nép-
szavat, a partiallami idékben a kormany lapjaként alapitott Magyar Hirlapot. Az emberek
»benyelték” a legolvasottabbrol, a legrégebbirél, a nekik jarorél szolé reklamokat, és kevesek
vették észre, hogy a magukat fiiggetlen, sét partatlan szinekben mutaté lapok ujsagiroi
egyértelmii szolgalatot teljesitenek. Mindemellett a Magyar Nemzet éveken at egy liberalis
sajtocsomagban vergddott, a most éppen Napi Magyarorszag néven megjelené ujsagnak pedig
talan annyi év kell a teljes magara talaldsra, mint ahdnyszor az alapitiasa éta atalakult. Hairom
esztendeje itt vannak még a kereskedelmi tévék és radiok is. A meghatarozé tévécsatornak jogi
és anyagi létrejottének koriilményeirdl éppen annyit lehetne beszélgetni, mint arrél, hogy ugye,
ezeknek az arculatat is azok adjak, akikrél mar beszéltiink a ‘90. majus 2-i paktumot idézve. Ok
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az emberek népszerii eléénekesei, miisoraik mar a cimeikben is a targyszeriiséget igérik. Az
emberek tehat tapasztalataiktdl fiiggetleniil elfogadjak, hogy ezek az 6ket koriilvevd tények.
2000-ben tehat ott tartunk, hogy ugyanaz a 80 huszar jar korbe, csak néhannyal tobb csata-
mezén. A bevételen és a nézék, vagyis a tarsadalom tudatformalasan is 6k osztozkodnak.
Ujsagolvasé, radiohallgaté és tévénézd legyen az iilepén, aki képes ebbél a kavalkadbél
kivalogatni, hogy ki fiillent, ki mondja az igazat. A tdajékozodni kiviné magyar valasztopolgar
szempontjabol rosszabb a helyzet, mint a rendszervaltozas kiiszobén, tiz évvel ezel6tt?

- A demokratikus koriilmények mindig egyfajta kaotikus 0sszhangot jelentenek. A kéosz, a
kaotikus hangzavar csak annyit takar, hogy nem lehet, és nem is kell most mar annyira
alkalmazkodni, igazodni! Nem értem tehat, hogy mi a probléma. Onmagéaban ezt a helyzetet
én nem tartom rossznak! Azt természetesen igen, hogy a tdrsadalom tudata nem valt
felndttivé. Ha tehat mindez egy olyan tarsadalomban torténik, amely mar mentalisan is
folkésziilt ennek a sokszinliségnek a befogadasara, értékelésére, amely mar beliilr6l demok-
ratikussa valt, akkor nem kellene aggodnunk. Ha az emberek el tudnak kiiloniteni az egyes
miisorszdmokat azok céljainak folismerése €s osztalyozasa szerint, akkor oriilhetnénk is ennek
a sokrétli és sokszinli kindlatnak. Csakhogy a magyar tarsadalomban jelen van a kommuniz-
mus altal folerdsitett cselédmentalitas, a polgari batorsdg hidnya. Az a tapasztalat, hogy nem
¢éri meg follépni a visszassagok, a korrupcid ellen, hiszen azok azutén is folytatddnak! Mert ez
egy kovetkezmények nélkiili orszag, ahogyan ezt Fricz Tamés a Magyar Nemzetben kifejtette,
nagyon jol eltaldlva a dolgok Iényegét. Tehat ez a tarsadalom, amely ilyen puha, iranyithato,
befolyasolhato, azt mondom, hogy mentalisan még nem demokratikus tarsadalom, és azt is
allitom, hogy nem elég folnétt tarsadalom. Ha pedig igy van, akkor ez a soksziniiség
hallatlanul veszélyes is lehet, hiszen a minimalis erkolcsi kritériumok is teljesen relati-
vizélodnak. Lengyel politologus ismer6dsdm mondta néhany évvel ezeldtt egy konferencian: az
a tragikus a mi Kozép-Europankban, hogy a posztkommunizmus €s a posztmodernitas
talalkozik. Ez olyan sajatos interferencia, amely egyiitt és egymasra hatva, egymast athatva
negativ mentalis kovetkezményekkel jar. Ennek az eredménye, mikor Magyarorszagon a
biinozo lesz a hos. Mert vannak ugye a tradicidink, a Rézsa Sandor féle - inkabb pozitiv -
mitosz, a kizsakmanyolo urakkal, az idegen osztrak hatalommal szembeszalld népi hds, aki a
szegények oldalan all. Am a mai Magyarorszag nem ilyen biin6zét sztarolt, hanem olyant, aki
cselekedeteivel folyamatosan megsértette €s veszélyeztette a torvényes rendet, kis embereket
hozott ¢letveszélybe rabldsai soran, és nem a gazdagoktol lopott, hanem éppen az atlagembert
karositotta meg. Amikor ilyenekbdl ,,példaképek” tudnak valni, akkor biztosak lehetiink a
tarsadalom mély értékvalsagaban. Persze, hozzatehetem - de miért vigasztaljon ez benniinket
-, hogy az egész nyugati civilizacio, és nem tegnap ota, nagyon mély értékvalsagban van.

- Azért torvényekkel szabilyozni, helyes mederbe lehetne terelni sok mindent. De a
rendszervaltoztatis ezen a vizsgan sem szerepelt valami kivaléan. A médiatérvényre gondolok,
amit ugye az elsé koalicio képtelen volt négy év alatt 6sszehozni. Majd a posztkommunista
kormany iigyesen raerdltette a sajat elképzeléseit az akkor gyongécske ellenzékre, amely most
hiaba van ismét kormanyon, ha a médiatorvény moédositisahoz kétharmados tobbség kell az
Orszag Hazaban...

- Részleteiben ezt nagyon nehéz lenne megitélnem, az viszont biztos, hogy a mai magyar-
orszagi tomegtajékoztatas vildgaban a befogado, a nézd vagy olvaso elott olyan kép rajzolodik
ki, amelyben nem lehet megéllapitani, hogy mi az igaz, és mi a hamis. Es természetesen e
mogott is érdekek vannak. Mert ez fonntarthat bizonyos monopoliumokat, szolgalhat érdek-
csoportokat, ha én nem tudhatom meg, hogy mi az igazsag, és egyaltalan, annak a foltétele-
zése sem jut el hozzam, hogy létezik igazsag és hamissag! Itt lehet beszélni az értékrelati-
vizmus, az erkélcsi relativizmus vilagarél, ami annyira elterjedt a nyugati civilizacioban. Am
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ha ez valoban raépiil a posztkommunista mentalitas azon részére, amely elfogadja, hogy mi
mindannyian cinkosak vagyunk, hiszen valamiképpen a gonoszsagot muveljiik, akkor ennek
fatalisak a kovetkezményei. Es én rovid tavon nem is latok a kilabalasra mutato tendenciékat,
hiszen ehhez rengeteg pénz kellene! Nem tapasztalom, hogy az 1998-ban f6lallt uj kormany-
nak lenne erre Osszefiiggd megoldasi tervezete annak érdekében, hogy ezen a helyzeten
valtoztasson. Tehat a lehetdség tovabbra is azoké, akik nagyon szeretnek a zavarosban
haldszgatni...

- Mindezzel egyiitt ,,0ldlkodunk” az Eurépai Unié el6szobajaban. Ami ott var rank, ha beljebb
engednek benniinket, az bizony nem fogja segiteni az eligazodasunkat!

- Nagy kérdés az Eurdpai Unid. Ennek a kozdsségnek a hivatalnokai majd rengeteg mindent
kovetelnek, kérnek szamon rajtunk. Aztdn majd mindannyiunknak a sajat teriiletiinkon kell
megfelelniink. Az elvarasok a falusi tanitoval szemben a katedran, a szerszamkészitdvel
kapcsolatban a munkapad mellett, az orvos szamara a rendeldjében fogalmazddnak majd meg.
Valakinek fol kellene, fol kell majd késziteni 6ket! Valakinek tdjékoztatni kell ezeket az
embereket! Es ezt sem lehet elég koran elkezdeni.

- Taldn a rendszervaltoztatassal is azért tudnak olyan Kevesen egyiitthaladni, mert nincsenek
informacioik? Mert a sajat életteriikben nem érzik a valtozasokat, vagy azok elényeit. A
nyilvanossag folyamatosan szembesiti 6ket kudarcaikkal, sikertelenségeikkel. A tévék
képerny6in megsokszorozva lathatjak viszont romlé kériilményeiket, gondjaik megoldasara
viszont senki sem kinal megoldast.

- Az alapoknal kezdddé ¢és az alapokkal részletesen foglakozd té4jékoztatdssal, mint
kivanalommal teljes mértékben egyetértek. Azt viszont nem latom, hogy milyen utak vezet-
nének efelé. Hol van ennek a pénziigyi fedezete, meg van-e erre politikai szandék. En sem az
egyiket, sem pedig a masikat nem latom. Azt viszont mindenképpen pozitivan kell megitélni,
hogy 1j generaciok nonek fol, friss nemzedékek, amelyek az életiiket, a torekvéseiket és a
céljaikat is europai kategoriakban latjak és fogalmazzédk meg a valds versenyhelyzetnek
megfelelden.

- Ha nem Keriilnek a kabitdszer-kereskeddk fiiggésébe.

- Ami Magyarorszag szamara ma kulcskérdés, hogy lesznek-e olyan fiatal generaciok,
amelyek képesek a versenyre. Ebbe beletartozik a média vildga is. Az Eurdpai Unid a
mostaninal sokkal erdsebb reklamversenyt hoz majd magaval, ebben sokkal er6sebben kellene
majd képviselni a magyar gazdasagi és kulturadlis értékeket, nemzeti sajatossadgainkat. A
kommunista korszakban a tomegtajékoztatds €s az oktatas az Onbecsiilés csokkentését,
hattérbe szoritasat célozta meg, ami bizony versenyhelyzetiinket nagy mértékben rontja. Aki
nem becsiili onmagat, nem akarja, és nem képes képviselni sajat érdekeit, nem a természetes
nemzeti Onbecsiiléssel 1€p be a nemzetkdzi kooperacioba, annak jovdje reménytelen...

- Kusza tajékoztatas mellett képesek lesziink értékeink megfogalmazasara, azok mellett valé
kiallasra és az azok mentén valé unids csatlakozasra?

- Kétségeim kozott az tolt el bizalommal, hogy mint egyetemi oktato a fiatal nemzedék leg-
kivalobbjait latva ugy hiszem, képesek lesznek megallni a helyiiket a versenyben. Persze, a
tomegtajékoztatas, az egész média iigy hallatlanul 1ényeges dolog, mert nemcsak informacio-
kat kozvetit a tomegtajékoztatas arrdl, hogy mi tortént tegnap Afrika orszagaiban, vagy éppen
Nagykanizsan, hanem folyamatos oktatast, felnott oktatast is végez....
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- Végez?

- Sajnos ez nagyon hianyzik a tomegtdjékoztatds nagyon sok részébdl. Ismeretek, tudnivalok
kozvetitése, értékek, a sajat értékek megfogalmazasa, Gjra gondoldsa. Tudom, ez bizonyos
szempontbol konzervativ allaspont, hiszen miért ne versenyezhetne minden egymassal ugy,
mint a reklamok? Igen, mert én a szabad verseny mellett vagyok természetesen. Ezért kell
esélyt adni az eddig elnyomott, elfelejtett, vagy elfelejtetett értékek felszinre keriilésének,
megismerésének, megismertetésének. Kiilonben nem egyenld eséllyel indulnak! Marpedig az
egyenld esély megteremtése nagyon fontos. Es ez mar politikai kérdés. Ez mar a médiatorvény
kérdése. Ez mar a pénz elosztasanak kérdése.

Nemeth Miklos Attila
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Az igazmondast nem lehet abbahagyni
Nagy Gaspar szerint kétségbeejto a torténelmi esély elszalasztasa

A Balassi-, majd Kossuth-dijas Nagy Gaspar 1999 majusban téltétte be otvenedik évét, abban
az évben, amikor Magyarorszag diszvendég volt Frankfurtban, amikor ujfent fellobbantak az
indulatok: ki a mélto arra, hogy a magyar irodalmat kiilfoldon képviselje. Nagy Gaspar nem
utazott el a nevezetes kényvvasarra, de tavasszal Parizsban jart, ahol a Magyar Intézet és a
Magyar Katolikus Misszio rendezésében bemutattak a debreceni Kossuth Egyetemi Kiado
gondozasaban megjelent Szabadrabok cimii kotetét.

- Konyve, immar a tizenkettedik, a masodik kiadasban is csodak csodajara fogytan van. Miért?

- Nem egyszertien eddig megjelent koteteimet tartalmazza a konyv - mondja. - Tejfogak
cimmel felvettem harminckét korai versemet, az uigynevezett prae korszakbol. Es a végén ott
vannak a ,,Tudom, nagy nyari délutan lesz” cimi 98-as kotetem utan keletkezett versek.

- Sokan szivesen elfeledkeznének zsengéikrdl, ha tehetik, atirjak éket, nehogy a kezdeti sutasag
bearnyékolja az érett verseket. Nagy Gaspar miért tartotta fontosnak, hogy kozzétegye a
»tejfogakat”, az utjara indité Kormos Istvan altal nem ismert féiskolaskori verseit?

- Valoban nem mutattam meg ezeket atyai mesteremnek, Kormos Istvannak, egy irkdban
Oriztem Oket, de most, amikor a kotet anyagat rendeztem, rajéttem, hogy késébbi palyamhoz
hozzatartoznak, hiszen a vilaglatdsomat dontéen befolyasold 1968 és '72 kozotti iddszak
indulatai, érzései fogalmazddnak meg benniik.

- Mit jelentett 6nnek 1968?

- A fajdalmat amiatt, hogy - bar nyilvan odarendelt vazallusként, de - részt vettiink a cseh-
szlovakiai bevonulasban, tovabba a didklazadasok félresiklasa feletti kesertiséget. Tulajdon-
képpen 68 vezetett el 56-hoz. A csufos bevonulas utdn kezdtem komolyan foglalkozni a
kozép-eurdpai 1ét alapkérdéseivel, a multtal, amely sok mindenre magyarazatot ad. Ekkor
vetettem bele magam a cseh ¢és lengyel irodalomba.

- Egy kis Vas megyei falubol, Bérbaltavarrol keriilt a hires pannonhalmi bencés gimnaziumba.
Hol irta az elso versét?

- Otthon, gy tizenkét éves koromban, a maganyrol, az 6szrdl, az elmulésrol. Amikor meg-
mutattam Oket Gyulay Edit tanar néninek, azt mondta, reméli, fogok majd vidam verseket is
irni. A gimndziumban nagyon tartottam magyartanaromtol, aki alaposan megleckéztette a
koltopalantdkat. Nem akartam megszégyeniilni, inkdbb olvastam. Akkor ismertem meg a
klasszikus magyar koltészetet. Talan jot is tett az elfojtds, mert amikor érettségi utan
Szombathelyre keriiltem, hirtelen kirobbantak belélem a versek.
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- Szombathelyen érte 1968, mint ,,Augusztusban Ludvik Jahn nyomaban” cimii Kkisregényébél
tudjuk. Es persze az elsé szerelem, az elsé nagy intellektudlis élmények. Miért valasztotta a
szombathelyi féiskolat, nem akart a févarosba menni?

- Akkoriban egy pannonhalmi bencés diaknak nagyon nehéz volt bolcsészkarra bekeriilnie, igy
nem kockaztattam meg a kudarcot. Es nem bantam meg, hogy Szombathelyre mentem, mert
igen ¢€lénk szellemi ¢let folyt a féiskola koriil: remek filmklub, el6adéasok, vitdk, nagy beszél-
getések. Szamos ellenzéki, ugynevezett masként gondolkodd személyiség latogatott el
hozzank. Es a szombathelyi Eletiink szivesen fogadta verseimet. Mint jo dunantali, nekik és a
pécsi Jelenkornak kiildtem el irdsaimat. Pécsett személyesen nem ismertek, és elsd kiilde-
ményemre azt valaszoltak Péakolitz Istvanék, kiildjek még. A méasodikra is, hogy még kérnek.
Aztan egyszer csak az elsé kiildeménybdl kozoltek két verset. Ezutan elmentem a
szerkesztoségbe, ¢€s kérdon ¢és szemrehdnyon néztem az ott il6 Bardosi Németh Janosra,
Pékolitz Istvanra és Csorba Gy6zore: mi volt ez. Ha mar az els6 kiildemény tetszett, mire
vartak? Azt hiszem, talan Csorba Gy6z6 magyarazta el: két jo verset barki irhat, hogy kolt6-e
valaki, a tobbivel dél el. Ezért muzsikaltak ki beldlem tizenot verset. Es milyen igazuk volt.

- Biiszke dunantiliként, a népmiivelés-konyvtar szakos diplomaval a zsebében a févarosba
tartott. Vajon miért?

- Mar féiskolas koromban megismerkedtem és levelezésbe kezdtem a Kilenceknek nevezett
koltéi csoport tagjaival. Az a fajta szokimondas, a falak tagitasa, amit az Elérhetetlen fold
ciml antologidban felmutattak, nagyon vonzott. Engem is hasonl6 indulatok fiitottek, mint
Roézsa Endrét, Mezey Katit, Oldh Janost, Kiss Bencét, Kovacs Istvant, Utassy Joskat és a
tobbicket. Es persze csodaltam Nagy LaszIot és a tobbi nagyot. Oriasi élmény volt talalkozni
veliik.

- Nagy Laszlé ajanlotta az ifjii Nagy Gaspart Kormos Istvan figyelmébe, aki elébb az Elet és
Irodalomban bemutatta, aztin elsé kotetének, az 1975-6s Koronatiiznek a szerkesztéje lett.
Vissza tud emlékezni, a beadott anyagbdl hany verset rostalt ki Kormos?

- Hatot javasolt elhagyni. EbboOl egyet, a Jozsef Attilat idézé ,,Ha latndl” cimii verset
kifejezetten azért, hogy ne veszélyeztesse a kotet megjelenését. Azt mondta, a jo vers kibir
néhany évet az asztalfiokban. Hallgattam ra, s atmentettem nem is a kovetkezd, hanem a
harmadik kétetembe. Csoda, hogy ott is megjelenhettek ezek a sorok:

Attila, ha latnal, ha onnan most idelatnal,

hol iilok, halalravaltan, sinekre, kerekekre varva,
rettento zavaros, de bélcs most is a folyo,

csak uszik a rengeteg hajo, ag, deszka....

....bar zarkozhatnék a Dunaba,

de riaszto csonak koroz, valami mas nép naszadja
éppen kikot itt elottem, iilok Attila a fehér kovon, iilok,
és tudom, hogy mégis idelatsz arrol szoltam, amit lattal,
amit lattam, mesélj nekem, hogy hinni kell a Dunanatk,
s Barmi uszik is versben vagy horgonyoz a semmi agan,
tanits, s segits megvallani: ‘nem oly becses az irham’
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- Késdbb sokszor vallott a Kormos-egyetemrdél, a Méra Ferenc Konyvkiadéban Kormeos Istvan
mellett toltott, fajdalmasan rovid idészakrol. Mi volt a legfontosabb, amit téle, aki talan a
legmélyebbradl jott és a legmiiveltebb, legképzettebb koltévé valt, megtanult?

- Talan a nyitottsagot, azt, hogy a tehetséget, barhonnan j6;jj6n, tisztelni kell. Hogy megfér
egymas mellett Sinka Istvan és Fiist Milan, hogy egyarant tetszhet a kozépkori és az avantgard
kolto, a francia, a cseh, a lengyel, a magyar. A Mora Kozmosz részlegében az 1955-ben indult
kitind, A magyar és a vildgirodalom gyongyszemei sorozatot szerkesztettiink, és emellett
évente két fiatal koltot indithatott Kormos az utjara. Itt jelent meg, emlékeztem szerint, Kiss
Anna, Kiss Benedek, Kovacs Istvan, Urban Gyula, Kemsei Istvan, Veress Miklos elsé kotete.
Kormostdl rengeteget tanultunk valamennyien, szigorasagot, technikai fogésokat, példaul azt,
mikor érdemes ¢és kell is a tokéletesen zart format egy-egy varatlan sorral, rimmel elrontani...

- Mar gyiilt az gjabb kotet anyaga, amikor meghalt Kormos Istvan. Ki lett a kovetkezé
szerkesztd?

- Kormos révén ismertem meg szegény Parancs Janost, igy 6t kerestem meg a Magvetdben.
Ok Kormossal Franciaorszagban baratkoztak dssze. Parancs Janos 56-ban ment el, tagja volt a
Parizsi Magyar Miuhelynek, aztan hazajott. Hivtak, Kormos is. Parancs Janos korrekt és
szigoru szerkesztém volt, és a Halantékdob cimii kotet 78-ban kiado6i nivédijat is kapott. A
harmadik konyvet, a 82-es Foldi poroket, mert politikailag kényesnek talaltak, a szerkeszto-
ségi hierarchiaban Parancs folott allo Hegedds Mariara biztak. Ebben jelent meg a Benéziink
majd a Multiddbe... 8sszel és a Két nyarfa a Hodoltsagban, nem is titkoltan 56-os utalasokkal.

- Kozben nagy viltozas zajlott a Magyar irészovetségben?

- A 8l-es lengyelorszagi sziikségallapot idejére hivtak Ossze a kongresszust. Aczélék
iszonyatosan idegesek voltak, az irok pedig ugy érezték, ki kell mondaniuk, amit eddig
elhallgattak. 56 utan ekkor tamadt életre az [roszovetség. Végiil a hivatalos jeloltek helyett
nevek kertiltek a valasztmanyi jelold listara. Ennek a forradalmi kézhangulatnak készonhe-
téen lettem én a szdvetség titkara.

- Az irészovetség ifju titkaranak elnézték a ,,Follelt janicsarnaplé 1556-57-bol” alcimet, azt is,
hogy a szabadsag kopogtatott egykoron a masodikos kisdidk ajtajan, a reményt is, hogy az élére
allitott vers sokat tehet, s hogy majd az 6szi honap is szabadon hullathatja leveleit. Miért tiirték
el?

- Magam sem tudom, hiszen a két ezt kovetd 56-os versbdl orszagos botrany lett a tatabanyai
Uj Forrast ,,Az 6rok nyar: elmiltam 9 éves” a Tiszatajat pedig ,,A fiti napl6jabol” cimii vers
kozléséért biintettek, a szerkesztoket feleldsségre vontdk, engem szilenciumra itéltek.
Kotetben ezek a versek csak 89-ben jelenhettek meg.

- Az ,,Oroknyar: elmiltam 9 éves” cimii konyv Nagy Imre kivégzésének huszadik évforduléjara
irodott. Utoirata, mar a formaval is provokal:

egyszer majd el kell temetNI
és nekiink nem szabad feledNI
a gyilkosokat éven nevezNI!
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Miért nem tudott beletorddni, hogy a rendszernek vannak tabutémai? Forradalmat akart
csinalni?

- Szamomra a forradalom emlékének megtagaddsa, a temetetlen Nagy Imre mindenekel6tt
erkolesi kérdés volt. Antigonéi kérdés. Ugy éreztem, ha nem mondom ki, megfulladok.
Kimondtam. Akkor is, késobb is, 1998-ban a ,,Magyar abszurd” cimii versemben, amikor
azzal szembesiiltem, nem lesz itt igazsagtétel.

Nalunk

két vallranditas kozott -
torténelmileg ugy alakult
hogy a hohérok

a vérbirak

a sortiiz-vezénylok

a szadista dllamvédelmisek
a legfobb iigynokok

és a megzsarolt kis besugok
sem tudnak (képtelenek)
megbocsatani

Ezért aztan

csak

el-te-met-ni

az aldozatokat
mar nagyon kevés
de

né-ven ne-vez-ni

a gyilkosokat
(etcetera)

még mindig tul sok
azoknak

akik... (FUGGONY)

- A politikailag rendkiviil bator versek ismertté és elismertté tették a koltét. A nyolcvanas évek
elején az ellenzék egységesen vallotta, hogy a milt biineivel szembe kell nézni. Aztin a rendszer-
valtozast kovetéen szertefoszlott a nagy egyetértés. Nagy Gaspar aktivan politizalt?

- Ott voltam Lakiteleken 87-ben, kaptam is Lezsak Sandort6l emléklapot. 1988-ban még a
késobbi SZDSZ-tagokkal egyiitt emlékeztiink meg Nagy Imréék feltételezett sirhelyén a
rakoskeresztari temetSben. 1989-ben az [roszovetség szinte magatol értetddéen engem kért
fel, hogy Cseres Tibor elnok tarsasagadban koszoruzzak a Hosok terén junius 16-an. Késobb,
bar az MDF szellemiségét magaménak vallottam, a partpolitikdban nem vettem részt, csak
mély szomortsaggal figyeltem az eseményeket. Azt hiszem, nem én valtoztam, hanem azok
az egykori tarsaim. Errdl szol ,,Gyotrodések™ cimii versem:

1.
Valami végképp szétesett itt
a baratsag a masikba vetett hit
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2.

Kik voltak ok?

S mi lett beloliik?
Egykor barataim voltak.
Most tavolodom toliik...

- A politikai kiizdelem &thatotta az irodalmi életet is. Ks irodalmi berkekben egyesek
korszeriitlennek itélték Nagy Gaspar konok kovetkezetességét, mondvan, a kozéleti koltészet
kora véget ért.

- Valédra valtak volna az egykor ellenzéki almok? Feldolgoztuk-e 56 igazsagat? Elszamol-
tunk-e az elmult tiz esztendével? Beletorddhetiink-e a szocidlis egyenldtlenségbe? Szotlanul
figyelhetjiik az utcasarki koldusokat? A rongyrazé tjgazdagokat? Még hogy nem lenne itt
kozéleti téma?

- Ahogy tizenkét évesen, a rendszervaltozas utin sem tudott vidim verseket irni. Onfeledten
dalolni. ,,Csupa gorcs lettem / csupa indulatba vesz6 ének / csupa éjfél utani nap / mert koztetek
kellett élnem” - irta nem is olyan régen. Amikor a jellegzetesen Nagy Gasparos cimet viseld
»Szabadrabok” cimii gylijteményes kotet anyagat rendezte, nyilvan szamvetést is készitett.

- Egyszer Illyés Gyula valahogy igy fogalmazott: az igazmondast nem lehet abbahagyni. Azt
hiszem, a magyar koltészet folyamatossagat sem lehet megszakitani. Tobben is észrevételez-
ték, milyen sok verset ajanlottam kortarsaimnak, mestereimnek, hanyukat elsirattam, hanyuk
emlékét idézem. Nekem Ok tényleg hidnyoznak, ezek a mlivészek az ¢ odatett ¢letiikkel iranyt
mutatnak. A koltészet olyan koztarsasag, ahol mindenki megférhet egymassal, ahol minden
egyéni siker a tobbieket is gazdagitja. Amikor fiatalkoromban verseket olvastam, klasszikuso-
kat, kortarsakat, szinte kétségbeestem: micsoda gazdagsdg, vajon tudok-e én olyasmit
hozzatenni a magyar koltészethez, ami még nem volt. Es mert nem tudok nem verset irni,
mindent megteszek, hogy része legyek a magyar koltészet eleven kézfogasanak.

- Hogyan sziiletik meg a vers? Reggel felkel, és délig az iréasztal mellett dolgozik?

- Erdekes, hogy amikor a kotet rendeztem, szinte minden versrél tudtam, mi ihlette, inspiralta,
hogyan vetettem papirra. Nem vagyok dalolo tipus, van ugy, hogy évekig hordozok egy
gondolatot, képet, mig vers lesz beldle. Napkozben altaldban rohangalok, nem iilok le
fegyelmezetten az irdasztal mellé. Kiilonbozo inspiraciok érnek utcan, baratokkal beszélgetve.
Van, hogy két-harom hénap kell az élmények forméaba 6ntéshez. Verseim nyolcvan-kilencven
szazalékanak hat-hét valtozata késziil. Es, érdekes modon, mindig rovidiil a vers. Gyakran
azutan is javitok rajta, ha mar valamelyik folyoiratban megjelent, mert villimként hasit belém,
amikor Ujra eléveszem, hogy hol hibaztam. De azért régi koteteimet nem irom Ujra, mint
Kormos Istvan a mindenhonnan gondosan begytijtétt elsé kotetét, a Diilongéloket.

- Az elmilt év szép sikereket hozott, baratai dszinte szivvel iinnepelték otvenedik sziiletésnap-
jan. Es két millenniumi nagyversével, Szent Istvan és Szent Gellért, illetve Szent Imre és
pannonhalmi Boldog Mér emlékének felidézésével mintha tullépett volna korabbi pesszimiz-
musan. A Symphonia Ungarorumra Szokolay Sandor komponalt felemeld, oratorikus zene-
miivet. Mi késztet egy kolt6t arra, hogy szinte istenkisérto feladatra vallalkozzon, visszatérjen a
divatjamultnak gondolt kéz6sségi 6dahoz?

- Engem végtelen boldogsaggal tolt el, hogy atléphettem a 2000. esztendObe, hogy megérem a
korszakvaltast. Emlékszem, milyen sokat gondoltam arra évtizedekkel ezel6tt is, hogy mit
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hozhat a kettessel kezd6do év, hany évesek lesznek a gyermekeim, mit varhatok a vilagtol. Az
uj év orome késztetett arra, hogy megkeressem, kinek koszonhetek a multbol a legtobbet.
Ujraolvastam Szent Istvan Intelmeit, és minden sora lelkesedéssel és csodalattal toltott el.
Nem volt a Symphonia Ungarorum esetében semmiféle megrendeléi nylig, boldog voltam,
hogy hozzajarulhatok a millenniumi iinnepségekhez. Es azt hiszem, Szokolay Sandor, aki mar
tobb versemet megzenésitette, most 1épett palyaja csucsara.

- Persze nem csak szép emlékei vannak az elmult évbél. Tekintélyes iddt toltott a Torténeti
Hivatalban is.

- Amikor megnyitottdk a Torténeti Hivatalt, rogton jelentkeztem, hogy szeretném latni a rdm
vonatkoz6 anyagot. Mar azért is elmentem, nehogy azt mondjadk, a mult mar senkit sem
érdekel. Azt hittem, rogton kihozzdk az anyagot, de csak két hét mulva értesitettek. Aztan
sorra jottek az egyre vastagabb kotegek. Most mar tobb szaz oldalt atolvastam. Kideriilt, hogy
Szombathely 6ta minden l1épésemet ellendrizték, telefonjaimat lehallgattak, eléado estjeimrol
jelentéseket kiildtek. Figyelték maganéletemet, munkdmat, kozszerepléseimet.

- Erték kellemetlen meglepetések?

- Jelentést irt kozvetlen munkatarsam, akivel minden gondolatomat és gondomat megosztot-
tam. Jelentéseket kiildott rélam talan valami miatt zsarolhato irotarsam. Tulajdonképpen az az
érdekes, hogy e jelentések nyomdan mara teljesen elfeledett emlékeimet is fel tudom idézni.
Nem nagy boldogsaggal teszem.

- Ha most arra kérnék, hogy 6sszegezze kolt6i palyajat, mit tartana a legfontosabbnak?

- Sok mindent irtam, és nem csak politikus, kozéleti verseket. A karacsony, a betlehemi jaszol
példaul oly gyakran megihletett, hogy ezek a verseim mar-mar 6nalld kotetet is kitennének.
Talén az elvarhatonal kevesebb szerelmes verset irtam, de bennem a kesertiség hamarabb sziil
verset, mint az 6rom. Irtam jatékos gyerekverseket is. Ami mégis leginkabb jellemez, az nem
egy, hanem két vers. Az 1983-ban sziiletett ,,Oroknyar” és a tizendt évvel késdbbi ,,Magyar
abszurd”. Varidciok egy témara, az els6 még a fajdalmas reménységé és kovetelésé, a masodik
a torténelmi esély elszalasztasa feletti kétségbeesésé.

Osztovits Agnes
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Gazdasagkor embere folhagyott az egész szemlélésével
Czako Gabor egy tanyasi hazaspartol kapta legnagyobb kitiintetését

Mi, magyarok abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy egyarant megtapasztalhattuk a
kapitalizmust és a szocializmust, és tudjuk, hogy egyik sem jo ut - mondja Czako Gdabor iro,
két tucatnyi konyv szerzoje. A hatgyermekes csaladapa az altala kiotlott szoval gazdasagkor-
nak nevezi jeleniinket, s a jobb- és baloldalrol egyarant megallapitja: abban tokéletesen
egyetértenek, hogy a vilagot gazdasagi rendszerként kell miikodtetni, s a létezés szellemi, lelki,
kulturalis, miivészeti tényezoit a maganiigyek korébe szamiizendok. Helyzetfelmérésében
egyuttal megoldast is kinal: Istennek, az igazi uralkodonak a képmasai vagyunk,; ezt a mélto-
sagot vesztettiik el a gazdasagkor mefisztoi alkujaban, s ezt kell visszaszerezniink benso
kiralysagunk értelmének megértésével és ujjateremtésével.

- Hogyan lett jobboldali?

- Ez az ember természetes allapota; Isten mindenkit jobboldalinak teremtett. Nem hiszem,
hogy van olyan ember, aki a végitéletkor a baloldalra szeretne allni. Az emberi térténelem
folyaman ugyanakkor kialakult az az elképzelés, hogy a vilag tokéletesedését el lehet érni
pusztan a szocialis kérdések megoldasaval, s az ember szellemi igényeit a maganiigyek korébe
szamiizték. Ezt a csonkoltsdgot hivjak baloldalisdgnak. Karikatiraként Friedrich Engelst
1dézhetjiik, aki azt gondolta, hogy a szocializmus bevezetésével megsziinik a blinézés és az
elmebetegség.

- Ehhez képest hol helyezi el példaul a hazai baloldalt?

- Baloldal, jobboldal? Az efféle fogalmak tokéletesen alkalmatlanok mai helyzetiink meg-
hatdrozasara. Az elmult valasztasi ciklusban példaul tgynevezett baloldali kormanyzas volt
Magyarorszagon, egy olyan part iranyitdsaval, mely programjaban és gyakorlatdban kifeje-
zetten a - hazai és nemzetkozi - nagybirtokosokat és nagytokéseket képviselte, az 6 érdekeiket
érvényesitette. Ennek a partnak vezetdi - ideértve a szakszervezeti fonokoket is - zommel
maguk is nagytokések €s nagybirtokosok. Egyikiikrél sem roppentek {6l olyan hirek, hogy az
ugynevezett ,,jobboldali” tulajdonosoknal kevésbé zsdkmanyolnd ki munkésait, vagy oweni
reminiszcencidktol indittatva valamind szocialis programba kezdett volna vallalatainal. A
»Spontan privatizacio” viszont kozismert, melynek soran a dolgozok kordbban kozosnek
nyilvanitott vagyonat, éppen 6k, iigyesen elszocializaltak a szegényektdl. Vagyis az Ugy-
nevezett baloldalon, sajnos, sem a szocialis politika, sem személyes szocidldemokrata ethosz
szamottevd megnyilvanuldsai nem mutathatok ki.

- ,,Mi a helyzet? - Gazdasagkor titkai” cimmel 1995-ben adta ki legfébb gondolatait dsszefoglalé
esszégyiijteményét. Mi a helyzet?

- Mi, magyarok abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy egyarant megtapasztalhattuk a
kapitalizmust és a szocializmust - s6t a nalam tiz-husz évvel idésebbek a kapitalizmust
kétszer is atélhették -, és tudjuk, hogy egyik sem j6 ut. En az utdbbi évszazadokban folyod
tarsadalomkisérletre a gazdasagkor kifejezést szoktam hasznalni, aminek Iényege, hogy az
emberiség folhagyott az egész szemlélésével. Valamennyi korabbi korszak vallasi korszak
volt, akdr 6nak nevezték, akar bronznak, akar a Bika vilaghonapjanak. Vagyis az emberek a
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vallasok altal megjelenitett szellemi torekvések jegyében is éltek, hazasodtak, festegettek,
hadakoztak, raboltak ¢és gazdalkodtak. Folyton haborgo, gyakran folboruld, de mégis 1étezd
anyagi, spiritualis, dinamikus egységben. A reneszansztol indul6 és a folvilagosodasban beérd
uj elképzelés - orszagonként, kultaranként, sét személyenként eltérd erdvel és idopontokban -
megszakitotta a kapcsolatot Istennel, a szellemi torekvéseket torolte, a 1étezést alarendelte a
gazdasagi szempontoknak. A XIX. szdzadban gyoztes ,libertarizmus” rémségeinek ellen-
hatasaként keletkezett a szocializmus, mely a XX. szazadban két szornyet hozott a vilagra, a
bolseviki és a nemzeti szocializmust. Ezek harman borzalmas habortkat vivtak egymassal,
forrét is, hideget is, de abban tokéletesen egyetértenek, hogy a vilagot gazdasagi rendszerként
kell mukodtetni. A 1étezés szellemi, lelki, kulturalis, mtvészeti tényez6i mellékesek. Az
aldozat iranyat megforditottdk, a kultuszrol levalasztottdk a kulturat, arrol a civilizacidt, a
jogrol az erkdlesot, az értelemrdl a racidt, az anyagi értékrdl a pénzt, az arfolyamot, a kozos-
ség tomeggé morzsolasaval egylitt a kommunikéciot. A kozosség bensd érintkezését fol-
valtotta a tdmegkommunikacio, a mass media, melyben a kozlés maga a médium, mialtal a
valosag levalthatova valt. A korfordulat negyedik alapvondsa a személy atalakitasa gyokér-
telen egyénné: szocialista emberré, vagy konzumididtava, barbiva, aki készségesen megkoti a
mefisztéi alkut. Ezt a kort tulnépesedettség, az erkolcsi értékek lebomléasa, korabban nem
tapasztalt mértékii technikai fejlodés, a kornyezet pusztitasa jellemzi. Ez utobbi jelenség pedig
nem a rendszer hibaja, hanem alaptermészete: Gazdasagkor ugyanis csupan a szakadatlan
novekedés rakallapotaban tud Iétezni. A technoldgiai rendezettség novekedésével egyenes
aranyban emelkedik az entropia szintje a lelkekben és a természetben. A fejlédés ugyanis
immar nem emberi, nem belsd és lelki természetli, hanem kiils6. Az anydk mar aligha
biztatjak Misikéjiiket, hogy 1égy jo6 mindhalélig, hanem hogy gydzd le a Pistit. Az iskoldkban
a Dolgok fejlodését, termelését szolgald targyak kiszoritjdk a csak az embernek valo tudo-
manyokat: a torténelmet, az dnismeretet, a miivészetet, a hit- és erkdlcstant.

- Helyzetértékelése a katolikus egyhaz tarsadalmi tanitasara rimel, mely szintén a két ut kozott
keresi a megoldast.

- A sokat emlegetett harmadik Ut egyaltalan nem a kapitalizmus és a szocializmus kozott
talalhatd; nem ugy kell elképzelni, hogy ebbdl is egy kicsit, abbol is egy kicsit - hanem
mindkettd elvetésével a bensd, személyes valtozason keresztiil vezet.

- E személyi valtozas mennyiben lehet hatassal a tarsadalmi folyamatokra?

- Természetesen a személyre, csaladra, kisebb kozosségre vonatkoztathatd igények, szabalyok
nem terjeszthetok ki korlatozas nélkiil az egész tarsadalomra. Még ha idealis szeretet-
kapcsolatban élnek is az emberek, ez nem harapdzik el egy csapdsra a varosban, de még az
utcaban sem. Pedig a korai kereszténység valojaban arra tett kisérletet, hogy szeretet-alapa
tarsadalmat hozzon Iétre - ez azonban eddig nem valosult meg.

- Hibas volt tehat a célkitiizés?

- Az 6skeresztények belefogtak a ,,paradicsomi ¢életrend” megvaldsitasaba, s tarsadalmukat is
eszerint rendezték be: olyan spiritudlis- és vagyonkozosséget hoztak 1étre, amelyet - Hamvas
Béla szavaival - kozos életrendnek lehet nevezni. A nagy valtozast a Konstantini fordulathoz
szoktak kotni: az egyhdz vilagi hatalmi helyzetbe keriilt, s ez kibillentette bensdségességébol.
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- Ha ont valasztandk meg miniszterelnoknek, milyen intézkedéseket hozna a jelenlegi, igen
sotétnek abrazolt helyzet orvoslasara?

- Azt hiszem, jobb helyzetben vagyok, mintha miniszterelnok volnék. Kormanyféként sem
tehetnék tobbet; most moédon van arra, hogy mint tobbé-kevésbé szabad ember megprobaljam
elmagyarazni kutatdsaim eredményét: hogy mi a helyzet. Erre miniszterelnokként valoszinii-
leg kevesebb lehetdségem nyilna. A globalizaciot példaul valdsziniileg minden orszagvezeto -
kivéve talan az amerikait, a japant, esetleg a kinait, akik ettél hossza tavon gydzelmet
remélnek - helyteleniti, mert gy gondolja, az az 6 orszagat karosan érinti. Francois Mitterrand
- aki pedig nem szamit ,,mucsai bozgornak” - a halala el6tt adott interjiijaban azt mondta:
kiméletlen, soha nem tapasztalt kegyetlenségii haborut vivnak Franciaorszag ellen, s a francia
nép errdl nem tud. Feltehetéleg megvolt az oka, hogy ezzel a kijelentéssel ilyen sokaig vart.
Egyértelmiien a globalizacidra utalt, aminek 1ényege egy ellentmondas. A vilagban a libera-
lizmus politikai filozo6fidja uralkodik, s az ennek megfeleld kormanyzati forma a demokracia.
Ez kotelez0 minden orszag szamara, amely a nemzetkozi €letben részt akar venni. Ugyan-
akkor a tényleges hatalmat az egyes orszagokban ¢és az egész foldtekén a népképviseletek altal
a legcsekélyebb mértékben sem ellendrzott hatalmak veszik at. A kereskedelmi tévézés és
radiozas a demokrécia szabalyai szerint evidencia, ugyanakkor ezek a médiumok a demok-
racia eskiidt ellenségei, hiszen torzsfogyasztoikat alkalmatlannd teszik a gondolkodésra,
érdekeik folismerésére, a vilagban valo tajékozddasra, vagyis mindarra, ami a kozhatalom
gyakorlasanak eldfeltétele volna. Mire tud szavazni egy kozumidiota? Egy barbi? Ugyan ki
valasztja a sajtocézarokat és a nemzetkdzi mass média sztarjait, kozizléstervezoit? A
brokereket €s az ugynevezett befektetési tarsasagokat, melyek a nemzetkozi tézsdéken ural-
kodva pillanatok alatt fosztanak ki orszagokat a valuta- és egyéb spekuléacioik révén? Ki latott
demokratikusan mukodé oriasvallalatot, amely ne fiityiilne az egyes népek jogaira, s ne
szorgalmazna olyan nemzetk6zi megallapodasokat - GAT, WTO -, amelyek azt a célt
szolgaljak, hogy minél kevesebb ad6 fizetése mellett minél nagyobb haszonra tegyenek szert?
A kérdést David C. Korten vizsgalta meg a legalaposabban A tdkés tarsasagok vilaguralma
ciml konyvében. Miniszterelndkként ilyeneket nem mondhatnék, mert az orszagom sinylené
meg. De ha mégis kormanyzati tanacsot adhatnék, nyilvanvaléan a nevelésre probalnék minél
tobb testi-lelki erét 6sszpontositani.

- Milyen jovot josol?

- Végig kell menni ezen az Gton. Egyelére mindenki azt szeretné, hogy még jobban ¢€ljen, még
gyorsabban, még tobbet falhasson f6l a Fold nevii tirhajo véges készleteibdl, am egy ponton el
kell jutni az ébredéshez. Hogy ez mikor, minek hatdsira fog megtorténni, nem tudom. A
Szentiras arrdl beszél, hogy bekovetkezik a Jézus masodik eljovetelébe torkolld antikrisztusi
kor, s annak szenvedései utan dobben rd az ember a helyes utra. Nem tudom, ez a kor mikor ér
majd véget.

- Talan mar benne is vagyunk?

- Egész biztosan. Mereskovszkij Ggy gondolta, hogy az Antikrisztus tobb ember volt a
torténelemben: Julianus aposztata, Nagy Péter céar, s még Leonardo is. Az Antikrisztusok
follépése folyamatos. Ezzel szemben Hamvas Béla azt irta, hogy - Jézus tokéletes személyes-
ségének ellenpontjaként - az Antikrisztus voltaképpen a személytelenség démona. No mar
most az utobbi kétszazotven évben az eurdpai kulturkérben egyre inkabb személytelenebb
hatalmak vették at az iranyitast. Ugyancsak Hamvas Béla mondja: ha megkérdezik, ki vagy,
felmutatod az igazolvanyodat. Ha egy filmrendez6tdl arrdl érdeklddiink, mit vizsgal, azt feleli:
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a hatalmi strukturak mikodését. Valojaban azonban nem rantja le a leplet a személytelenség
démonardl, hanem elfogadja a szabalyait. Ugyanez a személytelenség figyelheté meg a ruhaz-
kodasban, a szépségidedlokban: egyendivatok soporek végig a vilagon, Alaszkatél Uj-
Z¢landig ugyanaz a dumdum-zene dongeti a kamaszok agyat, ugyanazt a hamburgert eszik, az
amerikai, a dan, s6t mar a japan filmekben is ugyanolyan rémsztorikban ugyanolyan tipusu
nék démonkodnak. Képzeljiink el egy foldon kiviilit, aki megérkezvén mar az tirb6l megvizs-
galna a Fold koriil sugarzé kereskedelmi cloacdk szellemét. Milyen kovetkeztetést vonna le
civilizacionkrol?

- A korabbi korokra is jellemzé volt az egységes divat, a kozos szépségideal...

- Igen, hiszen az ember hasonuldsi vagya természetes, s egy bizonyos mértékig egészséges
jelenség. Egyrészt a vallasi korok embere folfel¢ igyekezett, a szentek, a hdsok példajat
probalta kovetni, gazdasagkor viszont horizontalis: minden aru egyenrangu, jo €s rossz kozt
nincsen kiilonbség, csak massag. Tovabba régebben példaul a maindl sokkal valtozatosabb
volt a nemzeti konyhamiivészet, erdteljesebben €It a népviselet, nagyobb szerepe volt a helyi
zenének - ezek mind hozzéjarultak a személyiség 6nazonossagahoz.

- Egy nemzeti kozosségen beliili 6nazonossagahoz...

- Maga a nemzeti k6zosség is atalakult, mert miként a gazdasagkori fordulat kovetkeztében
elveszett a spiritualitas, gy Isten helyén - mivel a Iétezésben nincs {ir; ha a gyermeket nem
tanitjuk a jora, akkor rosszat fog tanulni - potistenek keletkeztek. Ilyen példaul a nemzeti
érzés, amibdl aztan természetesen sovinizmus alakult ki. Ennek 1ényege, hogy az ember nem
emelkedni vagyik - hiszen a vildg horizontélis; azt sem tudjuk, hogy emelkedni lehetetlen
an¢lkiil, hogy tarsainkat ne vinnénk magammal. A sovinisztanak tehat nem kell tanulnia, hogy
mondhassa: én kiilonbiil hegediilok nalad, jobb vagyok, mint te; elég kijelentenie, hogy te
pocs€k vagy, és kész. Godrot &s maga koriil, abban vannak a romanok, szerbek, zsidok,
ciganyok, kinaiak; 6 ugyanott maradt, mint volt, csak miutan arok veszi koriil, azt hiszi, hogy
dombon all.

- Biraléi azzal a kritikaval illetik, hogy egy olyan aranykort kivan vissza, amely sohasem
létezett.

- Ugy gondolom, hogy az emberiség életében valamikor valoban létezett egy paradicsomi kor.
Varkonyi Nandor azt mondja, ez Adam és Eva ideje volt, s kutatasai szerint tobb ember61tén
at tartott. Varkonyi az Oskori mitargyakat vizsgalva egyetlen olyat nem talalt, mely emberek
kozti erészakot abrazolt volna. Az aranykor biin nélkiili embere miivelte, atszellemitette a
vilagot; a mitoszban €lt, mas szdval Istennel jart. Ez a kapcsolat a blinbeeséssel megszakadt, s
onnantdl szamitjuk a vilag vallasi korszakat: az ember kiilonb6z6 szertartasokat hozott
emlékiill a paradicsomi korbdl, visszaemlékezett a kinyilatkoztatdsokra, s igy probalt
visszatalalni Istenhez.

- Biinozés, haboru akkor is volt...

- Azonban minden tarsadalom tudott arrol, hogy létezik a vilagnak szellemi szféraja is, és
eszerint probalta az ¢életét berendezni. Mindez a XVIII. szdzadban bekovetkezd gazdasagkori
fordulattal megvaltozott. Mendeville angol orvos 1705-ben adta ki A méhek meséje cimi
miivét, mely arrdl szol, hogy a vilagot nem az erény viszi elére, hanem a biin: ,,Igen, ha
nagysag kell a népnek / az allamban sziikség a vétek / Mint az ¢hség kell az evéshez / Puszta
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er6tél nem viragzik fol egy nemzet / S ki visszavagyik az Aranykorba / kész-e vajon élni
becsiiletben, de makkon?” A kérdés maig hat: vajon vissza tudunk-e menni makkon €élni?

- A valtas bizonyara nem egyik naprol a masikra ment végbe.

- Természetesen fokozatosan zajlott le, taptalajat pedig az adta, hogy kiilonb6zé biindk
kovetkeztében, illetve azok jogos biralatdban szétesett az eurdpai keresztény tarsadalom. A
reformacioval egy idében indultak el az igynevezett paraszthabortuk is. Gondoljunk bele, mi
lett volna, ha a tiszteletreméltd6 Dozsa Gyorgy gy6z? Egy darabig még mészarolta volna a
fourakat, majd létrehozta volna a sajat nemességét, és egy hasonld, vagy még rosszabb
kiralysagot alapitott volna. Adam Smith A nemzetek gazdagsagdaban irja - s nyoman a
liberalizmus hirdeti a mai napig -, hogy az egyéni Onzés Osszeadddik kozjova. A pékek
versenyeznek, mindenki gy6zni szeretne; a legjobb pék siiti a legjobb kiflit, ezért téle fognak
vasarolni - de a legjobb pék majd megépiti a faluban a jardat, az utat, és az iskolat is
tamogatni fogja, mert az 6 gyermeke is odajar. Ez az idilli allapot sehol sem valdsult meg; a
falu joléte ma nem a kovacs és a pék sikerétdl fiigg, hanem a kiilonb6z6 nemzetkozi
nagyvallalatok tonkreteszik a kovacsot és a péket, és esziikk agaban sincs jardat épiteni;
ehelyett azt mondjak: akkor joviink ide, ha ti épitetek nekiink jardat.

- A ,felvilagosodas”, illetve a francia forradalom jelentett tehat korszakhatart?

- Mérfoldkdvet mindenképp. Ugyanakkor a folvilagosodasbol eredd, a francia forradalom
harmas jelszavabol csupan kettdt vettek valaha is komolyan. A liberalis tarsadalom a szabad-
sagra helyezi a hangsulyt - ennek kdvetkezményeit latta Marx: a szabadsag a pénzes emberek
szabadsaga, a szegények rabsaga. Ekkor a masik eszmét emelték oltarra, s azt mondtak, az 0j
tarsadalmat az egyenldség alapjan kell 6sszebabralni. A testvériségrol - aminek viszont csak
kozos Atya elfogadasa mellett lenne értelme - elfeledkeztek, s ez vezetett a nemzeti eldtaggal
ellatott, illetve a bolseviki szocializmushoz.

- Ha bizonyos korokben kiejtjiilk Czaké Gabor nevét, mindenki ravagja az o6n altal jellemzéen
hasznalt fogalmakat: gazdasagkor, barbi, konzumidiéta... Nem érzi Ggy, hogy szavai foglyul
ejtették?

- llyesmit én is tapasztaltam, de megkérdezem azokat, akik legyintenek ra, hogy hogy tudjak-e
ezt? Képesek-e cafolni? Szamot vetnek-e a kovetkezményeivel? Gazdasagkor, a levaltott vilag
egyik kovetkezménye a lelkekben, hogy az egzisztencialis kockazatokat levalasztottuk
tetteinkrdl és gondolatainkrol és szavainkrél. Abban a hiszemben, hogy a vilag a tévében van,
s ha baj lesz, masik csatorndra kattintunk. A szocializmusban folytak vitak arrél, hogy tul
vagyunk-e a vallason. Annak idején mindig azt kérdeztem: vajon atugrottuk-e azt a magas-
sagot, amelyet a kereszténység allitott elénk? Mert akkor vagyunk jok, ha atugrottuk, és lattuk,
hogy ez kevés. Tudjuk azonban, hogy az emberiség nem ugrotta at, hanem egyszeriien
félretette a mércét.

- Az ember onmeghatirozasaiban vannak visszatéré pontok. Ilyen 6nnél a ,régi”, illetve a
»Szétvert” jelzével emlegetett Mozgd Vilag folydirat, melynek 1979 és 1983 kozott szerkesztoje
volt. Mitél lett a lap ilyen legendas?

- Abban kiilonbozott a tobbi folyodirattdl, hogy azt hosszas, az engedélyért folytatott kiizdelem
utdn a hatvanas években indult nemzedék kovetelte ki maganak. A part a hetvenes évek elején
a KISZ KB-t bizta meg, hogy elinditsa a lapot, s Gall Istvant jelolték ki szerkesztonek. Eleinte
évente egy-két szam jelent meg, majd 1975-t61 - Veress Miklds iranyitasaval; a f0szerkeszto
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kommunista 1étére jo koltd, és becsiiletességre torekvd ember volt - a folyodirat kéthavonta
jelentkezett. En 1979-ben keriiltem az akkor mar havilaphoz. Pandi Pal a kor egyik meg-
hatarozé kultarpolitikusa mondta: nem baj, majd a zsid6 Berkovits és a katolikus Czaké jol
elharapja egymas torkat. JellemzO, hogy Berkovits Gyurival végiil nagyon jo baratsagba
keriiltem, s 6 volt az a szerkeszt6tarsam, akivel a legfontosabb kérdésekben majdnem mindig
egyetértettem. A Mozgoéra jellemz6 bensdséges 1égkor kialakulasahoz az is hozzéjarult, hogy
ez a nemzedék nem volt koteles megkotni az eldttiink indultak nagyobb része 4ltal
kényszertien vallalt kompromisszumot. Nekiink mar nem kellett leirni az ellenforradalom
szot, sét azon mesterkedtiink, hogy 1956-ot forradalomnak nevezziik. En példaul az eldszor
1976-ban megjelent Varkonyi kronika cimii regényemben parasztok kozti beszélgetésben
,foradalom”-nak ugyan, de leirtam, €s at is csusszant.

- Ugyanakkor mas kompromisszumokat bizonyara nem keriilhetett ki.

- Természetesen a szocializmus alapértékei tabunak szamitottak, és a Szovjetunidhoz valo
viszonyt sem lehetett feszegetni. Ezen kiviil szdmos tarsadalmi kérdés ,,nem Ilétezett”. A
Megvalté cimii regényem 1974-ben megjelent elsé kiadasabol példaul - mert akkoriban a
zsido szot nem lehetett leirni - kihuztdk az egyik szerepld feleségét, egy zsidd noét, akinek
alapélménye volt a holocaust: kitartdan apolta deportalt édesanyja emlékét, s a végén majd’
beletébolyodott. Akkor a holocaustnak volt emberi tartalma - ugy gondolom, ma mar masrol is
sz0 van. Sajatos helyzetet eredményezett az is, hogy amikor Tar Sandor megnyerte a Mozgo
Vilag szociografiapalyazatat, irasat nem kozolhettiik. A lapot egyébként szabalyos cenzura aléa
vetették: Veress Miklosnak a cikkeket kozlés eldtt be kellett mutatnia a KISZ KB-ban -
tobbek kozott Lendvai Ildikonak -; am azért megjelenés utan mindig feleldsségre vontak
valamiért. Késobb a kézivezérlés odaig fajult, hogy a fészerkeszté nem viselte el, s lemondott.
Az 1981 marciusi szdmot elkoboztak, mi sztrajkoltunk, a lap pedig egy ideig nem jelent meg.
Kitart¢ tiltakoz6 akciok utan - melyekhez még a takaritoénd is csatlakozott - végiil mi magunk
valasztottunk szerkeszt6t: Kulin Ferencet. A lap fénykoraban 12 500 példanyban jelent meg,
azonnal elkapkodtak, el6adasaink telt haz mellett zajlottak - a Mozgo6t egy egész nemzedék
sajatjanak érezte. Egyébként meggydzddésem, hogy kétféle ujsagot érdemes csindlni: a nagy
lapot, amelyet sok pénzzel, szakszerlien megcsinalnak, €s a ,,mi ijsagunkat”. A mi Gjsdgunkba
irt tobbek kozott, az ugynevezett népi csapat mellett Petri Gyorgy, Kocsis Zoltan, Kdszeg
Ferenc, Konrad Gyorgy, Mészoly Miklos, Petd Ivan és - egyik felfedezettem - Szent-Ivanyi
Istvan. Az utols6 szamunk 1983 novemberében jelent meg: ezutan a Népszabadsagtol atvezé-
nyelték a kulturrovatot, a két lap helyettes foszerkesztéje ugyanaz az ember lett, mi pedig
testliletileg - a takaritondt is beleértve - lemondtunk.

- Kozhelyként emlegetik, hogy a rendszervaltozas el6tt nem volt annyi szekértabor, mint ma:
csak ,,mi” voltunk és ,,0k”. Orokre elvesztek a baratsagok?

- Olyannyira egyek voltunk, hogy amikor 1988-ban megjelent a 77 és fél magyar rémmese
cimti konyvem, a konyvesboltban Goncz Arpad segitette fol a hatamra az 6tven szerzéi
példannyal teli hatizsakot. Majd leiiltiink egy sorre, €s arrdl beszélgettiink - ekkor mar tal
voltunk Lakitelken -, hogy 6 inkdbb a Szabad Kezdeményezések Halozatat valasztja. A
késobbi SZDSZ elddjét jelentd csoportosulasba engem is meghivtak, ott is voltam az alakuld
gylilésen, de mégis az MDF-be léptem. Ezt Goncz Arpad gbzosnek talalta, én pedig azt
hidegnek. Ezek a dontések ugyanakkor abban az idében nagyon kevésen multak. Akkoriban
valoban ugy gondoltuk, hogy valamennyien a kommunizmus ellenfelei vagyunk - aztan lassan
kideriilt, hogy ,,0k” nem 1is annyira ellenfelei. Olyan sulyos arulasok torténtek, hogy a mai
ellentéteken aligha lehet tullépni - talan majd egy 0j nemzedék. Sokak baratsagat sajnalom,
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kiilonosen olyan emberekét, akikért egykor vasarra vittem a boromet, ma pedig atszaladnak az
utca tuloldalara, ha meglatnak.

- Ha minisztereln6k nem is volt, azért a rendszervaltozas idején a Magyar Demokrata Férum
szineiben politizalni kezdett, s Antall Jozsef személyes taniacsadoja lett.

- Valahogy mindig belesodrodtam a kozéletbe. Amikor a Mozgo Vilagtol tavoztam, szandé-
kosan a Buvar 0jsdghoz mentem, mert nem akartam politizdlni. Mindig is szerettem a
természetet, azt gondoltam, nyugodt idék kovetkeznek. Aztan kibe akadok bele? Vargha
Janosba, aki azt mondja: de j6, hogy jottél, neked vannak mozgalmi tapasztalataid, itt van ez a
vizlépesoiigy, tenniink kellene valamit. fgy hat megint nyakig benne voltam a politikaban.
Aztan 1985-ben Abody Béla mellé kineveztek fészerkesztd-helyettesnek a Négy Evszak cimii
foly6irathoz - innen 1986-ban kiragtak, mert egy Magyar Bélint nevii szerzé irasat kozoltem,
akinek a szociografidjaban ,benne felejtettem” a forradalom szét. Ezutan a rendszervaltozas
elsé évében katolikus avant garde folyoiratként megindult Igen fészerkesztdje lettem - ez a lap
is olyan meghitt 1égkdrt nyujtott, mint a néhai Mozg6d Vildg. A miniszterelnok tanacsado
testiiletébe Kodolanyi Gyula hivott; ugy lattam, hogy lehetéség nyilik a magyar sajtd
Gjjaalakitasara. Megtettek az akkor induldé Uj Magyarorszagot kiadd Publica Rt. elnokének -
bar semmi sem all télem tavolabb, mint a pénziigyek szervezése, s hianyzik belélem az ekkora
vallalat fonokénél nélkiilozhetetlen érvényesiilési vagy is. Ennél mélyebben nem akartam
belemenni a politikédba; ugyan azt javasoltak, legyek parlamenti képviseld, csak azt vallaltam,
hogy az MDF-listan a szdzadik hely utan irjak fel a nevemet.

- Aztan éles valtassal otthagyta a napi politikat. Miért?

- 1993-ban tortént visszavonuldsom gyakorlati oka az volt, hogy az MDF orszagos etikai
bizottsaganak alapitdjaként nem tudtam elérni, hogy napirendre tlizzEék egy, a parton beliili,
igen csunya korrupcids iigy alapos gyantjanak kivizsgalasat. Az eszmei ok pedig az volt, hogy
e rovid 1d6 alatt a sajat boromon tapasztaltam: a mlivészi €s a politikai gondolkodés tokéle-
tesen Osszeegyeztethetetlen. Mig ugyanis a politikusnak - a kényszer, az érdek és a lehetd-
ségek jegyében - allandoan kompromisszumot, koaliciot kell kotnie, addig a miivész, mivel az
abszolutumban gondolkodik, a tokéletest probalja elérni. Miért is irna példaul egy olyan
mondatot, amelyben kicsit stimmel az alany, €s kicsit stimmel az allitmany?

- Innen csak egy kis ugras annak kimondasa, hogy tisztességes ember nem is lehet politikus.

- Ez nem f6ltétlentil igaz. A politikai hatalmat stilyos blinok nélkiil nehezen lehet gyakorolni -
mondta Szent Laszlo kiralyunk. Valoban, fol kell kottetni a latrokat, ki kell ragni az
alkalmatlanokat - az ember pedig az ilyen iigyekben sohasem tévedhetetlen. Am van egy hajo,
amin utazunk, s ezt a hajot muszaj valakinek kormanyoznia. A hajét kormanyzas nélkiil
hagyni - ez az anarchia - pedig ugyanolyan biincselekmény, mint az 6nkényuralom. A magyar
ir6 nem igen hallgathatott kozéleti kérdésekrdl; miként Illyés Gyula fogalmazott joval a
vizlépcsdligy elott: még a viziigyet is az irdonak kell szova tennie. Most azonban, amikor az
arra ratermettek kitanulhatjak a politika szakmajat, nem kotelességiink tovabb hivatalnoknak
lenni. Erkolcsileg pedig nem kisebb a kihivas: aki az elmult 6nkényuralom idején parttag volt,
egy olyan szervezet tagsagat vallalta, mely alapokmanyszeriien hazadrulé volt, hiszen hazija
rovasara a Szovjetunio elsébbségét, érdekeit hirdette és képviselte. A parttagok ugyanakkor
nem voltak sziikségképpen hazadrulok - farkasbérbe bujt baranyoknak hivtuk azokat, akik a
piros tagkonyvet nem aljassagbodl valtottak ki. Vagyis roppant sokat szamit a lelkiismeret, a
személyes dontés, ami alapvetden befolydsolja az ember magatartasat, barmilyen poziciot tolt
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be. Ma, amikor a fiiggdség latvanyos eszkdzeitél megszabadultunk, az erkolcsi feladatot az
adja, hogy egy politikus megvédi-e Magyarorszag érdekeit. Eppen a Gazdasagkorral
kapcsolatos kutatdsaim vezettek oda, hogy az ir6 nem iildogélhet az elefantcsonttornyaban,
mert ahogy Mitterrand mondta, Franciaorszag ellen kiméletlen és totalis haboru folyik, de a
francidk nem tudnak réla. Es a magyarok? Tudnak? iroink, akik ismerik valamelyest a
helyzetet, szolnak? Az irastudok arulasa, sajnos, folyamatos.

- Az 1975-ben kapott Jozsef Attila-dij 6ta nem részesiilt elismerésben. A tavalyi frankfurti
konyvvasarra sem hivtak meg, pedig j6 néhany huszonéves magyar szerzo is lehetéséget kapott
a bemutatkozasra.

- Nézeteimmel nem vagyok tilsdgosan népszerli egyik taborban sem: nem vagyok sem
kapitalizmusparti, sem csurkista, sem antiszemita, sem filoszemita, sem zsido. frasaim sem
illenek bele a kiilonb6zé miivészetelméletekbe, amelyek eloirjak, hogyan kell mostansag - s
kellett tiz éve - regényt vagy esszét irni. Miként szocialista realista sem voltam, posztmodern
sem vagyok. Nem erOsiti a helyzetemet az sem, hogy 1991-ben irtam egy tanulmanyt,
melyben lényegében megtamadtam az egész szakmat. Azt allitottam, hogy a magyar irok
egymas ellen igy, ilyen kirekesztéen soha, még az Otvenes években sem harcoltak. Akkor a
hatalom ugrasztotta egymasnak Oket - a kilencvenes években kényszer nélkiil, épp csak a vajas
kenyérre tett szalamiért nyirjak kollégaikat. Azt mondtam: ha ti politikai alapon Olitek
egymast, akkor én nem tartozom kozétek; bejelentettem, hogy kilépek az ir6k céhébdl, s az
froszovetségben is csak Jokai Anna kedvéért maradtam. ,,Biineim” kozott feltétleniil meg kell
emliteni, hogy egy masik tanulmanyban arrdl szoltam: a jakobinusoktdl a bolsevikokon at
egyenes ut vezet a szabad demokratdkig. Nem csoda, hogy a frankfurti konyvvasar sztarjai
koziil tobben bejelentették, bojkottaljdk a rendezvényt, ha masok, hozzam hasonlok is ott
lesznek. Félreértés ne essék, nem haragszom. Ajandéknak tekintem volt barataimat, hiszen
novellahdsnek mindenki tokéletes. A kitiintetésekrél meg annyit, hogy egyet-kettét mar
visszautasitottam. A legnagyobbat viszont megkaptam: a multkor egy eldadasom utan odajott
hozzam egy hazaspar. Azt mondtak, hogy Ok tanyara koltoztek, el a vilag eldl. De mégis
vettek tévét, parabola antennat, hogy nézhessék a Dunén a Beavatas cimi esszésorozatomat.

- A tarsadalom egy része talin azért nem tud mit kezdeni mondanivaléjaval, mert az szimara
tul vallasos, a hivok pedig sokszor profian utaldsait nem tudjak kovetni.

- Tobb katolikus hdborodott fel a Hamvas Béldhoz fiiz6dé kapcsolatom miatt. Holott senki
sem tehet arr6l, hogy honnan indult - &m felelds azért, hova érkezik. Hamvas pedig a vilag
szellemi orszagutjain bejart hatalmas vandorut utan visszaérkezett a kereszténységhez; arra
jutott, hogy a kereszténység az, amiben az 6sszes hagyomdany értelmét leli. Lehetséges, hogy
ezt nem gondolta igy 1920-ban, de igy gondolta mar 1949-50-ben, a hatvanas években pedig
sziikségét érezte, hogy egyik f6 miivéhez, a Scientia Sacrahoz potkotetet irjon a keresztény-
ségrol. Hamvas ugyanakkor ,,ember volt, aki ir”, nem pedig katolikus filozéfus - s ezt sokan,
akik a vildgot hittanoranak tekintik, nem tudjak elfogadni.

Szonyi Szilard
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