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BEVEZETES!

Tisztelt Eloadoink!
Kedves Vendeégeink!

Sok szeretettel koszontdm Ondket! Nagyon oriilok, hogy mind a fiatalabb, mind az idésebb
korosztaly ilyen nagy szamban képviselteti magat. Annak a lehetdsége, hogy konferenciat
rendezzilink Sulyok Dezs6é emlékére, 1994-ben meriilt fel el6szor, amikor is az Eckhardt Tibor
Alapitvany, az Agrarszdvetség és Papa Varos Onkormanyzata Habsburg Otto részvételével
emléktablat avatott a néhai politikus sziiléhazan. Ekkor beszéltiink Szerencsés Kérollyal arrol,
hogy 1997-ben lesz Sulyok sziiletésének 100. évforduldja, azaz egy kerek évfordulo,
amelynek alkalmabol jo volna a politikus életérdl késziil6 monografiat a varos segitségével
megjelentetni.

Azota eltelt par év, kész a mii, konferenciat rendeziink. Vagyaink megvalosulni latszanak, de
igazan akkor teljesednek be, ha a konyvet az érdekldddk el is olvassdk. Rendkiviil sok
ismeretet szerezhetnek beldle.

Miért fontos nekiink, papaiaknak Sulyok Dezs$?

Egyrészt - nyilvanvaldan - azért, mert papai volt. Koézismert, hogy a papaiak még akkor is
biiszkék papai szdrmazasukra, ha elkeriilnek sziildvarosukbdl, mi, helyben maradottak pedig
biiszkék vagyunk az elszarmazott papaiakra, akik tovabb oregbitik varosunk régtdl fogva jo hirét.

Masrészt azért fontos, mert Sulyok Dezsé igazi demokrata volt, s altaldban beldlik van a
legkevesebb. Harmadrészt mint varospolitikus fontos. 1990. oktdber 26-an az 0j képviselo-
testiilet alakuld iilésén minden képviseld ott talalta asztalan annak a varosrendezési tervnek a
rovid részletét, amelynek néhdny kezdeményezése - mint példaul a piac athelyezése a F6 térrdl
mai helyére - megvalosult, am szamos elképzelése papiron maradt. Az utdbbiak kdzé tartozik
példaul az az elképzelés, amely a Jokai utca fel6l megnyitotta volna az Anna teret, kialakitva
igy varosunkban - a F6 tér és a Marcius 15. tér mellett - egy harmadik nagyon szép teret. A
méltatast lehetne folytatni, de a legszomorubb talan az - s errdl feltétlentil beszélni kell -, hogy
Sulyok Dezs0 rehabilitdcidja a mai napig nem tortént meg. Sokat beszélnek ugyan err6l, csak
éppen nincs haladas az tigyben. A mai napon ezzel a rendezvénnyel mi tessziik meg az elsd
nagyobb lépést, s reméljiik, hogy ennek hire eljut azokhoz is, akiket illetne, hogy ne csak egy
kis varos lokalpatriotai kezdeményezzEk ezt.

Sulyok Dezsé elvi alapokon, kdvetkezetesen politizalt. Nézetei alapjan ma ugy mindsitenénk,
hogy a politikai paletta kdzepén allt, s talan éppen ezért sokat tdmadtdk a jobb- és a bal-
oldalrdl is, hajszat folytattak ellene a sz€lsdségek, a fajvédok és a kommunistdk egyarant.

Végiil illik és szokds szamba venni mindazokat, akik nélkiil ez a konferencia nem johetett
volna létre. Tdmogatta a rendezvényt Veszprém Megye Onkormanyzata - a megyei dnkor-
manyzat alelnoke személyesen is megtisztelte a tanacskozast, a Veszprém Megye Kulturajaért
Alapitvany, Budapest 1. keriiletének Onkormanyzata és Katona Tamds polgarmester Gr. A
rendezésben segitett rengeteget a Jokai Mor Mivelddési Kozpont €s a Jokai Mor Varosi
Konyvtar igazgatoja, dr. Hermann Istvan. Koszonet nekik, s természetesen koszonet az
eléadoknak is.

' A konferencia koszontéseként elhangzott 1997. aprilis 05-én



Minden megjelentnek, minden kedves vendégiinknek hasznos id6toltést kivanok, valamint
azt, hogy érezzék jol magukat varosunkban, tekintsék meg nevezetességeinket! A mai napra
pedig ugy kelljen visszaemlékezniink majd évek multan, mint olyan idépontra, amikor
véglegesen ¢és visszavonhatatlanul megindult egykori polgarmesteriink, orszaggytilési
képviseldnk, Sulyok Dezs6 rehabilitacidja.

DR. KOVACS ZOLTAN
polgiarmester



POLOSKEI FERENC
PAPA A KET VILAGHABORU KOZOTT?

Sulyok Dezso, €letének a szd szoros értelmében felfogott java részét Papan, illetve kornyékén
toltotte. Itt sziiletett, itt élte gyermekéveit, a Bencés FOgimnaziumban érettségizett, majd a
budapesti Kirdlyi Tudomanyegyetem jogi karan végezte felséfokt tanulmanyait. A sziikséges
jogi, ligyvédi gyakorlatok utan, 1924-ben itt nyitott igyvédi irodat s miként a helyi értelmi-
ségeik, tisztviselok szine-java ¢ is tevékenyen részt vett a varos kozéletében. Egyes iizemek,
intézmények, a Bacon, a Perutz-gyar, a Hitelbank jogi ligyeinek intézését is vallalta.

1935-ben a NEP szineiben, de nem annak tamogatdsaval szerzett képvisel6i mandatumot s
ezaltal a neve orszagosan is ismertté valt. Feltiinést keltett, amikor ezt kdvetden a maga politikai
utjat is keresé Fiiggetlen Kisgazdaparthoz, Eckhart Tiborhoz, Nagy Ferenchez, Bajcsy
Zsilinszky Endréhez, Tildy Zoltdnhoz csatlakozott. Tildyt egyébként még az elsé vilaghabora
idején megismerhette, hiszen 6 a teoldgiat elvégezve a bevonult katonatanarokat helyettesitve,
tanitott a papai Reformatus Gimnaziumban. A nyilas uralom alatt Papakovacsiban és a Somlon
keresett ¢s talalt menedéket.

A Szélasi uralom Gsszeroppantasa utan aprilis elsejétdl a nagy elddok nyomaba lépve mintegy
fél esztendeig, fél évig, aprilistol-oktoberig a varos polgdrmestere. Nagyivii varosfejlesztési terve
sajnos, a késobbi, a kiilonds gyorssodrasu események folyamataban nem valdsulhatott meg. Az
Uj megvaltozott viszonyok kozepette azért is érdemes tanulmanyozni ezt, hiszen 6 egy modern
polgari nagyvaros korvonalait rajzolta fel. Sokat remélt tdle: ,,Javaslataim elfogadasat azzal a
gondolattal és egyuttal kivansaggal is kérem, hogy ezek a javaslatok, egy ) magyar korszellem
hajnaléan fejlodésnek indulo, j magyar varos kialakitasanak elsd, de hossza évszazadokra kihato
allomésa lesz. Papa, 1945. julius 6. A varos 1945. évi julius 22-iki rendkiviili kozgytilése jova-
hagyta a ,,Papa megyei varos rendezésére és fejlesztésére vonatkozo tervet.”

Késobb pedig Papa kimaradt az 1950-es évek tilméretezett, agyonhajszolt, a szerves fejlodést
mell6z6 iparositdsabol, sot a varos tovabbi szerves fejlodését mesterséges modon, egyes megyei
partvezetok kozremiikdodésével megakasztottdk. A Rakosi-rendszer ha szétverni nem is tudta,
megroppantotta Papa kulturalis, oktatési, sport intézményeit, felszamolta nagy hagyomanyokra
visszatekintd civil szervezeteit, - jotékonysagi, egyhazi, szocidlis, kulturalis egyesiileteit stb.
Amelyik megmaradt, korabbi vitalitasat elvesztette. (Jokai Kor, Katolikus Egylet, Onképzé-
korok stb. Visszaesett a sportélet is.) Ezeknek a szdma kordbban 50-60 kozott mozgott. Meg-
szlintek a lapok is. (Papai Hirlap, Papa ¢s kornyéke.)

A varos ¢Ini akardsa azonban ismét, miként hosszu torténete sordn mar annyiszor erésebbnek
bizonyult és végiil is elharitotta a nagy veszélyeket. Tulélte nemcsak Rakosit, hanem Papp
Janost, Radnéti Istvant, és a megye egyéb korlatlan hatalmasait is.

Sulyok Dezs6é 68 évet €lt s ebbdl, - ha budapesti egyetemi éveit, a mezei jogaszsagot is ide
szamitjuk, - 48 évet Papan és kornyékén, 2 évet 1945 és 1947 kozott Budapesten, 18 évet pedig
emigracidban toltott. Papai évei voltaképpen 3 korszakra oszthatok. Az 1897 és 1918 kozotti 21
év a dualizmus korara, az 1919-1945 kozotti évei a forradalmakra, a Horthy korszakra és a
nyilas uralomra esnek. S végiil 1945-ben a varos polgarmestere, a Nemzeti Bizottsag elndke és

® Az el6adas elhangzott a Sulyok Dezs6 sziiletésének 100. évforduldjan, 1997. aprilis 6-an, Papan
tartott tudomanyos konferencian.



rendOrkapitdnya. Ezért az 6t alakito, formalo fiatal éveinek Papajat, a varos életének 1918 eldtti
szakaszat, annak meghatdroz6 vonasait is fel kell villantanunk. Erre egyébként azért is sziikség
van, mert a Horthy korszak a véaros gazdasaga, tarsadalmi strukturdja, kozigazgatasa, kulturalis
¢lete szempontjabol lényegében a dualizmus folytatdsa. A polgari kor masodik kiadasa ez
Magyarorszag ¢életében. Mindkettd kezdetén, 1867 és Trianon utan is nehéz, kritikus helyzetbe
keriilt a varos.

A kiegyezés utani gazdasagi fellendiilés nagy ivben elkertiilte a varost. Kimaradt ugyanis a vasuti
fovonalak halozatabol, miként a modern gyaripari fejlodésbdl is, csupan a Gyor-Papa, s késébb a
Pépa - Celldomolk mellékszarny épiilt ki. Ugy érkezett a XIX. szazad végéhez, hogy kézmiiipara
meggyengiilt, de (1j modern lizemekkel sem rendelkezett. Ebbdl a zsdkutcabdl jorészt a maga
erejével tort ki, polgari, értelmisége, lakossaga tenniakarasanak, tehetségének s nem utolso-
sorban kivalo kvalitast polgdrmestereinek, tisztviseldinek vezetésével. Varosi rangjat megtartva
akkor is éppen a szdzadvégén eredt a szerencsésebb sorsu varosok - Szombathely, Gyodr,
Székesfehérvar - nyomaba. Megépiilt a Papa - Kis-Celli, majd a Csornai és a Banhidai vicinalis
vasut. Voita Jozsef és Mészaros Karoly polgarmesterek kozremiikddésével létrehoztdk a
Dohanygyar, majd ugyancsak a szazadfordulon a pragai Perutz-testvérek textilgyarat. Kiépiilt a
vizvezeték-halozat s a villanytelep és vonalhdlozata. Az utakat portalanitottdk. Az egyhdzi
tanitoképzé mellett megindult az oktatds az Allami TanitoképzSben a Veszprémi tton.
Felgyorsult a kozépliletek és a lakasok épitése. Mindez a varosi szerves fejlodés eredményeként
hosszu évek, évtizedek nyoman alakult ki. Ezt torte meg az els6 vilaghdboru és velejardi, a
nyersanyaghiany, a haboris emberaldozatok sora, az inflacio, a gyarak leallasa, a munkanél-
kiiliség. A valsag hosszasan elhuizodott, hiszen az ipari és a mezdgazdasagi termelés az 1920-as
évek elején a haboru eléttinek a felére esett vissza s csak 1927-re érte el az 1913 évi szinvonalat.
Az Gjabb nagyaranyu fellendiilés a 30-as évekre esett, mikozben a varos Orizte valdsagos
értékeit, ¢lénk maradt az egyesiiletek, korok, klubok, a kiilonféle emberi kozosségek tarsadalmi
¢lete, megmaradt a kozép és foiskolak vonzaskorzete, szellemi sugarzo ereje. A polgarmesterek
Tenzlinger Jozsef ¢és Hamuth Janos kivezették a véarost ebbdl a nehéz helyzetbdl is.
Korszertsitették a Perutz-gyarat, a hustizem kiilfoldi toke bevonaséaval jorészt exporttermékeket
készitett.

Az 1930-as évek masodik felében a varos tevékeny részvételével megkezdddott a repiiltér
épitése. Hozza akkor a modern polgari kozlekedés, a kereskedelem, az értékesités fellendi-
tésének reménye fliz0dott. Akkor mindenesetre az épitkezés szamos munkahelyet teremtett.
Szemben az elsd vilaghabort idészakaval a gyarak termelése s a repiil6tér épitkezése sem esett
vissza.

Az 1945 utani, a jogallamisagon, a tobbparti parlamentdris demokracian esett sérelmekrdl, sot
felboritasukrél az eldadok beszélnek még. En a gazdasagban, pontosabban a vérosfejlesztés
immar nyomon kovethetd deformalddasardl szeretnék néhany gondolatot felvillantani. A
nehézipar ésszeriitlen gyors fejlesztése - a vas és acél orszaganak jelszava alatt - az Un.
,»,szocialista varosok™ gyors kialakitasat vonta maga utan. Ebben a trendben azonban hidnyoztak
a korabbi klasszikus varosfejlodés ismérvei. Elmaradtak a sziikséges kozépitkezések, a kulturalis
oktatési intézmények, nem léteztek a civil tarsadalom eleven egyesiiletei, kdrei. Nem léteztek a
tarsadalom olyan organikus intézményei, mint példdul a szakszerii kozigazgatis, vagy a
kiilonbdz6 szintli birdsagok, igazsagszolgaltatod intézmények. A banyak nyitdsa, a gyarak épitése
¢s a hozzajuk Osszerakott lakohaztombok, a tavfiitési rendszereikkel ugyanis onmagukban véve
nem felelnek meg a szerves varosfejlesztés feltételeinek. Vagyis a varosképzd tényezok egy
része, igy a hagyomany, az emberi kdzosségek 1éte, belsd Osszetartd ereje hianyzott. 1d6, illetve
torténelmi tavlat is kell ezek kialakitasahoz. Mindezek hianyaban pedig gyengébb az egyébként
nagy lélekszamu varosi teleptilések tiiroképessége, nehezebben viselik el a raszakadt valsagokat,



csOkken a nehézségek tulélésének képessége. Kiszamithatatlanabb ilyenkor lakossaguk érzelmi
belsd élete, hullamzobb politikai hangulata, partpolitikai elkotelezettsége is. S ha ezen a ponton
egy pillanatra a politolégia ingovanyos teriiletére 1épek, megkockaztatom a feltételezést. Kisza-
mithatatlan, vajon szavaz e és melyik partra e korabbi kedvezdbb ipari funkcidit, lehetdségeit
jorészt elvesztd varosok egy része. Igaz, ezekre a kérdésekre mas telepiilések, igy a hagyo-
manyos, nagy multra visszatekintd varosok és a falvak esetében is 6k maguk adjak majd meg a
valaszt. Az 1994. évi valasztasi tapasztalatok azt mutatjak, hogy az utobbiaknal megosztottabb,
szortabb, differencidltabb volt a lakossag partpolitikai elkdtelezettsége. Egyik neves szociologus
az 1990 el6tti évtizedekben a varos két tipusat jeloli meg. Az elsdbe azokat sorolja, amelyek
csak szerény mértékben részesiiltek a kdzponti tdmogatasbol, nem voltak megyeszékhelyek, nem
voltak ,,4j szocialista varosok™ s vezetésiik sem lehetett akkor markans. A varosok mésodik cso-
portjat jobbara a szerves fejlodést maguk mogott hagyo telepiilések alkotjak. Megyeszékhelyek,
uj keletii varosok, jelentdsebb az orszagos €s a megyei koltségvetési tamogatasuk.

Ezuttal csak utalok néhany ujnak tekinthetd dunantali varos népességének gyors ndvekedésére
¢s jelenlegi valsagara.

Ajka 1851 : 1.500
1959 : 15.000 bauxit, timfold, héerému
1990 : 34.411
1995 : 33.832

Varpalota 1851: 4.000 (Inota, Pét, Palota)
1980 : 28.000
1990 : 27.455
1995 : 26.928

Oroszlany 1954 : 6.596 Tapolca 1901 : 5.786
1980 : 21.582 1966 : 9.479
1990 : 20.778 1980 :17.161
1995 : 20.982 1990 : 18.857

1995 : 18.264

Koziilik azonban jo néhdny megdrizte anyagi erejét, megteremtette hianyzo varosi hagyo-
manyait. (Dunatjvaros)
Dunaitjvaros (Dunapentele) lakossaga: 1945 : 3.943

1970 : 44.721

1980 : 60.000
Néhany tavolabbi varos népessége:

Kazincbarcika 36.855 lakos (1947-ben 3 telepiilésbdl - Berente,
Sajokazinc, Barcika - jott 1étre)

Ozd 43.592 lakos
Tiszaujvaros 18.685 lakos
Tiszavasvari 14.232 lakos

Papa népessége immar masfél évszazada alig-alig mutat feltlinden nagy valtozasokat. Mind-
azonaltal tiikrozi els6sorban a varos iparanak, kereskedelmének, oktatasanak alakulasat, fejlodé-
sét vagy visszaesését. Am fellelhetéek e szamsorokban a népességet meghatérozo altaldnosnak
tekinthetd tendencidk is, mint példaul az egészségiigy, a jarvanyok, a demografia fellendiilései,
netan robbandsai, illetve visszaesései - beleértve az egykézést s a sziiletéskorlatozas egyéb
formait is.



Papa lakossaga (Fényes Elek): 1851 :16.000 1930 : 21.356
1869 : 14.222 1990 : 33.643
1890 : 17.426 1995 : 33.846
1910 :20.150

A varos lakossdga igy ma mar talhaladta Ajkat s ezaltal a megye masodik legnagyobb
varosava valt. A rendszervaltassal jar6 gazdasagi, szocidlis nehézségek Papat sem keriilték el.
De ahogyan a multban, ugy napjainkban is bizonyara lekiizdi ezeket.



SZERENCSES KAROLY
A NEMZETI DEMOKRACIA IDOSZERUSEGE?

Tisztelt Hallgatoim!

1935-ben, amikor az utolsod nyilt szavazasu valasztdsokat tartottak Magyarorszagon Sulyok
Dezsé gy6zelmet aratott a Nemzeti Egység Partjanak nem hivatalos jeloltjeként. Amikor
kinézett a Griff Szallé ablakabol, tomegeket latott és latott egy zdszlot, amelyre a nevét
himezték ¢és ez azt a meggydzOdést erdsitette benne, hogy Papat és vidékét tehetsége
teljességével kell képviselnie a magyar parlamentben. 1935-t61 1939-ig a magyar ellenzékiség
egyik legnagyszeriibb megnyilvanuldsa volt Sulyok Dezs6 politizalasa a Haz falai kozott. Mar
1935-ben, néhany honap utan elhagyta a korméanypartot, a Nemzeti Egység Partot és ellenzéki
politikusként politizalt.

Mi volt ennek az oka? Elsérendii oka az volt, hogy felismerte, azok a szolamok, azok az
igértek, amelyekkel Gombos Gyula ¢€lt, és amelyek egy ideig megtévesztettek sokakat az
orszagban, ezek nem jo utra vezetik az orszagot. Ezek a szolamok maradnak és nem torténnek
meg azok a valtozasok, amelyekre valoban sziikség van az orszagban. Kilépését kozolte a
parlamentben is, ami egzisztencidlisan is nyilvanvaloan hatranyosan érintette Sulyokot. Tébb
ujsag ki is emelte, hogy meg merte tenni ezt a 1épést, ami igazan nem volt a palydja szem-
pontjabol egy pozitiv 1€pés a harmincas évek kozepén. Nos a parlamentben fejtette ki azt a
programot, amit én nemzeti demokracidnak tudnék nevezni, amelyben 6sszefoglalta mindazo-
kat a nézeteket, amelyek egy demokratikus, Europaba illeszkedé Magyarorszag 1étrehozasa-
hoz sziikségesek. Kifejtette nézeteit a szabadsagjogokrol, a tiszta demokracia megteremtésé-
nek igényérol, természetesen elsOsorban a titkos, altalanos valasztdjog behozatalarol, kifejtette
nézeteit a szocidlpolitika elsOrangusagarol, a foldkérdés megoldasardl, szolt az egypart-
rendszer megalakitasat hirdetd nézetekkel szemben, szembehelyezkedett Gombosnek eziranya
torekvéseivel, Eckhardt Tiborral kardltve a magyar parlamentben. Ezek a fellépések 1936-37-
re orszagosan ismert politikussa tették Sulyok Dezsot, és amikor elhatdrozta belépését a
Kisgazda Partba, akkor mindenki ugy érezte, hogy ez a part erdsodott ezaltal, sot ez a part mar
alternativat jelenthet a kormanyparttal szemben, esetleg még le is valthatja azt egy szabad
valasztas keretében. Ennek a programnak latvanyos kifejtése éppen itt Papan tortént meg,
amikor 1937-ben ideérkezett a Kisgazda Part egész vezérkara Eckhardt Tiborral, szdmos
parlamenti képviselOvel, ujsagiroval, tuddssal €s természetesen Sulyok Dezs6d képviseldvel.

Az 1930-as években Sulyok Dezsé politikajat mindenekeldtt a demokracidért és a nemzeti
eszméért vald kiizdelem jellemezte, 6 ugyanis vildgosan latta, hogy a magyarsag ¢és Magyar-
orszag végveszélyben van trianoni keretek kozt, mégpedig azért, mert védteleniil all két
hatalmas etnikum, a szlav és a german ¢és megszervezett birodalmaik, a Harmadik Birodalom
¢és a Szovjetunio torekvéseivel szemben. Ezért a nemzeti demokracia és Sulyok alapgondolata
is az, hogy minél tobb embert kell beemelni az alkotmany sédncaiba, minél tébb embert kell
szocialisan érdekelté tenni a hazaszeretetben, minél tobb embert kell olyan koriilmények kozé
juttatni az orszagban, politikai jogokkal, gazdasagi jogokkal, tarsadalombiztositassal és egye-
bekkel, hogy a hazijat sajatjanak érezze, €¢s amikor majd cselekedni kell, amikor eljon az a
pillanat, amikor tenni kell valamit a hazaért, tegyen is €és ne letargia, dekadencia legyen urré az
orszagon.

’ Elhangzott Sulyok Dezsé sziiletésének 100. évforduldja alkalmabol rendezett tudomanyos
konferencian.



Ebben a jegyben politizdl Sulyok az 1930-as években és ennek jegyében fordul szembe
hihetetlen alacsony szinvonaldnak {iriigyén és az egypart rendszer, a partallam megteremté-
sének GOombosi szandékabol kiindulva mondott el. Ennek jegyében fordult szembe Imrédy
Bélaval a parlamentben, hogy ne probaljon tekintélyuralmat hirdetni Imrédy ebben az
orszagban, mert ha azt hirdet, nem Imrédy fogja megcsinalni, hanem azok fogjak megcsinalni,
akiknek elsdsziilottségi jogaik vannak e téren, akik mindent mernek és mindent kockéztatnak.
Ok fogjak megcsindlni ezt a totalis allamot. Nyilvanvaloan & ekkor a nyilasokra gondolt.

Ennek a politikanak a jegyében fordul szembe a magyar kozéletben és a magyar parlamentben
is a legszélsOségesebb megnyilvanulassal a nyilas-keresztes mozgalommal, a hungarista moz-
galommal, személy szerint vezérével Szalasi Ferenccel. Ondk bizonyéra ismerik hires inter-
ez a hungarizmust kovetd magyarkodo politikus tulajdonképpen nem is magyar allampolgar és
nem is magyar szarmazasu. Hasonlo t0rdl ered ez mint Imrédy megbuktatasa késébb és nyil-
van megtalalhatjuk mogotte Bethlen Istvan és korének szandékait is. Sulyok el merte ezt
vallalni a parlamentben, 6ridsi ivoltés volt és hangzavar, ugy kellett lediktalni, hogy mi most
elolvashassuk a parlamenti napléban ezt a torténelmi jelentoségii interpellacidt. Ennek is ko-
vetkezménye volt, hogy 1939-ben ez az ellenzéki politika, igazan népszertivé Magyarorszagon
nem valhatott és Sulyok nem tudott bekeriilni a parlamentbe 1939-ben. A kdozigazgatas
nagyon rosszul felmérve Magyarorszag érdekeit, az 0ssztlizet a Kisgazda Partra zuditotta és
igy, szinte oldalvizeken egy nagyon erds sz€lsé jobb oldal keriilhetett be a parlamentbe, csak-
nem 20% a nyilas-keresztes part, Nemzeti Szocialista Part szineiben, a Kisgazda Part viszont
jelentésen meggyengiilt, 14 képviselot tudott csak behozni, Sulyok sem keriilt be a parlamentbe.

A II. vilaghaboraban Sulyokot ismét a fronton taldljuk, habar ez nem véletlen, az elsét is
végigszolgalta. A masodiknal a Donnal volt, de még szerencsére az 0sszeomlas elott visszatért
¢s lassan, megfontoltan el kezdett politizalni. 1943-ban egy nagy jelentdségli tettet hajtott
végre, ott babaskodott a Kisgazda Part és a Szocialdemokrata Péart 6sszefogasanal. O ugyanis
ugy latta, hogy az 1j, demokratikus Magyarorszdg megteremtésénél sziikségszerti, elkeriilhe-
tetlen ennek a két partnak, a Kisgazda Partnak, amely képviseli a parasztsagot, a gazdatarsa-
dalmat és a polgarsagot és egy modern szocidldemokracidnak, amely képviseli a varosi
munkassagot az osszefogasa. Ugy gondolta Sulyok, hogy ez a két part lesz az, amelyre épiteni
lehet az 10, demokratikus Magyarorszagot, amely majd beépiil Europaba. Meg is kototték a
szovetséget 1943-ban, maga Sulyok is ott volt. Sajnos azonban a Szocidldemokrata Part
visszatancolasa okdn ez a szdvetség nem valdsulhatott meg teljes terjedelmében a haboru
utan. A szocidldemokracia a Kommunista Parttal kotott szoros szovetsége 1944-ben, amely-
ben mar folvetették a két part egyesiilését is, a munkasegység megteremtését. Sulyok a német
megszallas utan azon a listan volt, akiket el akartak fogni. Az interndl6 tdborbdl személyesen
Mindszenty Jozsef, az akkori veszprémi piispdk szabaditotta ki, s ettdl fogva a két ember
kapcsolata, mind politikai kapcsolata, mind emberi kapcsolata szorosan meghatarozta Sulyok
politikai tevékenységét is. A sikertelen kiugrasi kisérlet 1944. oktdber 15. utdn, miutdn a
nyilasok elfogatd parancsot adtak ki ellene - Szalasi nem felejtett - bujkalni volt kénytelen és
felszabaditoként tidvozolte a vords hadsereget, ahogy 6 ezt leirja ,,Két ¢jszaka nappal nélkil”
cimil - sajnos a mai napig ki nem adott - munkajaban. Nagyon hamar azonban meg kellett
tapasztalnia azokat az atrocitasokat, azokat a gyilkossadgokat, azokat a rablasokat, fosztoga-
tasokat, amelyekkel a szovjet hadsereg ¢lt hazank teriiletén. Mindenesetre Sulyok ugy
gondolta és helyesen gondolta, hogy nemcsak egy végrdl van sz6 1944 és 1945 forduldjan,
nemcsak egy 0sszeomlasrél van szd, hanem valaminek a kezdetérdl is, most lehet felépiteni
azt a demokratikus 4llamot, amelyrdl a harmincas években a magyar parlamentben oly sokat
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beszélt, amikor kritizalta a fennallo, mai fogalmaink szerint Horthy-rendszert. Hozz4 is fogott
a nemzeti demokracia erdivel kdzosen, Vasary Istvannal, aki pénziigyminisztériumi vezeto
tisztséget vallalt Vasary Jozseffel, Zsedényi Bélaval, Hegymegi Kiss Pallal, és sokakkal
masokkal, akik a nemzeti demokracia jegyében tigy gondoltak, hogy most fel lehet épiteni a
demokratikus Magyarorszagot. Maga Sulyok is aktivan kezd hozzé a politizadlashoz. E16bb itt
Papan, mint polgarmester Oridsi munkdt végezve a megszallas, a rekvirdlas koriilményei
kozepette, amikor biztositani kellett az ivoviz ellatast, a villanydram ellatast, amikor hetente
kellett Budapestre jarni a kolesonokért, amikor mar megindult az inflacid, és Sulyok soha sem
tért haza tires kézzel. J6 pénziigyi kapcsolatai révén altalaban hozott néhany szazezer pengot,
amivel tovabb lehetett miikodtetni a varost. Ezért a tevékenységéért a varos meg is szavazta a
tisztelet adast, ami olvashatdé a naploban. De mar 1945 nyaran folmeriilt, hogy egy ilyen
tehetségli ember, ¢és egy ilyen makulatlan multa ember, akinek az ideiglenes nemzetgytilés
megszavazta, hogy antifasiszta volt, és ennek hatdsara nagyobb foldteriiletet tarthatott meg,
egy ilyen embert a Kisgazda Part nem nélkiilozhet az orszagos politikaban. Felmeriilt, hogy
Budapestre kellene vinni és ott jelentds funkciot kell hogy kapjon. El8szor pénziigyminiszteri
kinevezése mertilt fel, de ezt a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag itteni vezetdi megvétoztak,
igy aztan a Pénzintézeti Kozpont elndke lett, ami szintén egy jelentds funkcid volt
Magyarorszagon a pénziigyi életben. Altalaban a Kisgazda Partban politizalt, mint szakértd, a
partkozi értekezletek legaktivabb résztvevdje Pfeiffer Zoltdnnal egyiitt, hiszen az egyik
legfelkésziiltebb jogi szakérto is volt.

fgy érkeziink el 1945 novemberéhez, amikor listavezetd Veszprém megyében és természete-
sen tagja lesz a Nemzetgylilésnek. Nagyon hamar felmeriilt, mar a nemzetgytilési valasztasok
soran a koztarsasagi allamforma megteremtése, Tildy Zoltan koztarsasagi elnok megvalasz-
tasa mellett az alap elképzelés az volt, hogy Magyarorszag miniszterelnéke Sulyok Dezsé
lesz. Ezt nemcsak a Kisgazda Part, hanem a késobb baloldali blokka szervez6dott munkas-
partok €s parasztpart is elfogadta. Sulyok Dezsé azonban nem azt a politikat kdvette, amit a
Kisgazda Part centruma, Nagy Ferenc, Tildy Zoltan. Nem tartotta helyesnek azt a politikat,
hogy ki kell varni a szuverenitds helyreallasat és majd akkor kell érvényesiteni a
valasztdsokon a valasztok altal kapott felhatalmazast, az 57%-ot. Addig engedni kell, mondtak
Nagy Ferencék, addig engedményeket kell tenni és majd ha helyreall a szuverenitas, a vOrds
hadsereg tavozik, majd akkor megvaldsithatjuk programunkat. Sulyokék, Vasary €s a tobbiek
azt mondtak, hogy ez helytelen politika, mert mire helyreall a szuverenitas, mar nem lesz mit
érvényesiteni, mar nem lesz Kisgazda part. Ezt a magyar parlamentben is elmondta a koztar-
sasagi elnoki jogkdr meghatarozasanal mint eldadd, vilagosan folvazolta, hogy ¢ meddig
hajlandé elmenni. Ennek a 1ényege az volt, hogy a Kommunista Partnak meg kell elégedni a
valasztasokon szerzett 16,9%-0s erejével.

Azt hiszem ezek utan nem lehet véletlen, hogy Sulyok Dezs6 még sem lett miniszterelnok,
hiszen a baloldali blokk partjai megvétoztak. De én Oridsi jelentdséglinek tartom ezt, hogy
képes volt erre Sulyok, hogy képes volt nemet mondani, mert hiszen a XX. szazadi torténel-
miinkben Tisza Istvant6l Bardossy Laszlon at egészen az utobbi idokig sokan jobb meg-
gy6zddésiik ellenére is helyiikon maradtak, elvallaltak, csinaltak, holott nagyon j6 tudta Tisza
is, hogy a habortba val6 belépés szdmunkra semmi joval nem jar, €s meggy6zodésem hogy
ezt pontosan tudta Teleki P4l is és Bardossy is. Mégis helyiikon maradtak ezek a politikusok.
Sulyok volt az, aki meg merte tenni, hogy nem véllalta. Es ez a nem, ez a vétd nagyon ritka a
magyar torténelemben. Nos igy természetesen miniszterelnok nem lett Sulyok és hamarosan a
szaldmi els6 szelete lett, vagyis nagyon hamar, mar 1946. marciusaban néhany héttel azutan,
hogy mint dezignalt miniszterelndokrdl beszéltek, a Kisgazda Part elndksége egyébként a
partalkotméannyal 6ssze nem egyeztethet6 moddon kizarta a partbol. Nemcsak 6t hanem a
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nemzeti demokracia legjelesebb erdit, 20 parlamenti képvisel6t. Ekkor azonban még Sulyok
megmaradhatott a politikai életben, bar mar ekkor folvetették, hogy jo lenne kikapcsolni, tehat
megsziintetni mandatumat is, de arra még 1946. marciusdban nem szantak el magukat, igy
Sulyokék tovéabbra is a parlamentben politizalhattak és hamarosan megalakitottdk a Magyar
Szabadsag Partot. Ez a part 1946 végétdl 1947 elején oridsi ellenzéki erét képviselt. Az egész
orszagban ellenz¢éki hangulat volt és a Kisgazda Part szétverése utan ez a part ugy jelentkezett,
mint amely Ujra képes egyesiteni a polgari, paraszti, keresztény gondolatvildgu erdket
Magyarorszagon, mint ahogy ezt tette a Kisgazda Part 1945-ben. Es most birta Mindszenty
Jozsef és a katolikus egyhaz tdmogatasat, nagyon jo kapcsolatai voltak a reformétus egyhéazzal
is. Olyan jelek, mint pl. a szegedi ipartestiileti valasztasok, ahol a Szabadsag Part egyediil tobb
szavazatot kapott, mint a koalicios partok egylittvéve, azt jelezték, hogy ez a part veszélyes
lehet. Ennek a partnak vezetdje, lelke, szellemi atyja kétségteleniil Sulyok Dezs6 volt.

gy nem véletlen, hogy 1947 elején a Moszkvabol kapott utasitas és felhatalmazas utan, a
baloldali blokk, kommunista part vezetdi elhataroztdk, hogy Sulyok Dezs6t ki kell iktatni a
politikai ¢€letbol. Partjat ki kell iktatni a magyar politikai €letb6l, mert mindaz a hatalmas
munka amit elvégeztek 1946-47 folyaman, a Kisgazda Part szétverése értelmetlenné valik, ha
helyette egy 0j eré jelentkezik. S6t felkésziiltebb, erésebb erd. Ugy hogy ennek hatisara azt
talaltak ki a Kommunista Part agytrosztjében, hogy megvonjak Sulyoktol a valaszthatosagot.
Feloszlatjdk a Nemzetgytilést, 0j valasztasokat irnak ki, de azt meggatoljak, hogy Sulyok
induljon a parlamenti valasztasokon. Ilyen durvan peresze nem lehetett, hogy a térvénybe
beirjak, hogy marpedig Sulyok Dezs6é nem indulhat, igy hat ki kellett taldlni valamit. Azt
talaltak ki, hogy nem lehet parlamenti képviseld, aki a Nemzeti Egység Partjanak képviseldje
vagy képviseldjeldltje volt valaha. Marpedig Sulyok Dezsé 3 honapig, 1935-ben tagja volt a
Nemzeti Egység Partnak. Ezzel a formulaval, amit az utca embere Lex Sulyoknak nevezett el,
az uj valasztdjogi torvénnyel Sulyoktol elvették a passziv valasztojogat. Gyiiléseken
felszolalni mar nem tudott, mert minden gyiilést szétvertek, a part tagjait megfélemlitették,
athelyezték, bebortonozték €s miutan foloszlattak a parlamentet Sulyok elvesztette az utolséd
terepét is, ahonnan még szo6lhatott. Lapjukat nem nyomtattak ki a nyomdaszok, tehat egysze-
riien semmi esélye nem maradt, hogy szoljon Magyarorszagon. Ezt el is mondta a parlament-
ben. A sajtoszabadsagot €s a szolasszabadsagot Magyarorszagon megsziintnek nyilvanitotta.

Renddrallamma lett az orszag. Nagyhatasu beszédéért, és ezt nem mondhatja el mas politikus
a XX. szazadban, az Amerikai Egyesiilt Allamok szenitusa tiszteletadast szavazott meg
Sulyok Dezsdnek, mint olyan politikusnak, aki beirta nevét a halhatatlanok koéz¢. De senki
sem proféta sajat hazajaban, Ggy hogy 1947. augusztus kozepén kénytelen volt elhagyni az
orszagot, emigracioba kényszeriilt, végiil is az Amerikai Egyesiilt Allamokban telepedett le.
Harom kitlind konyvet hagyott hatra, az egyik: Két éjszaka nappal nélkiil, a masik a Magyar
tragédia, amely az egész XX. szazadi magyar torténelmet nagyon érdekesen vizsgalja, sajat
kiadaséban jelent meg Amerikaban, a harmadik 4 magyar emigrdcio szerencsétlensége. Remélem,
hogy egyszer majd arra is sor keriil, hogy ezek a munkak megjelennek a magyar kényvpiacon.

M¢ég annyit befejezésképpen, hogy a nemzeti demokracia, €s személy szerint Sulyok Dezsé is
sikertelennek bizonyult a magyar politikai életben. Sokkal sikeresebbnek bizonyultak
felkésziiletlenebb, erkdlcsileg alkalmatlanabb politikusok Magyarorszagon. De talan éppen
azért, ezeknek a sikertelen sorsoknak a feltarasa fontos szamunkra, hogy a nemzeti 6nbecsii-
1ésiink mélto helyet kaphasson mindannyiunk gondolataban, mert Sulyoknal figyelhetjiilk meg
a legjobban, hogy nincs kétfajta erkolcs, nincs politikai erkolcs és nincs egy maganerkolcs,
hanem egy fajta erkolcs van. Tehat azok, akik azt mondjak, hogy balek volt, sikertelen
értelmiségi, nem jO uton jarnak, mert ez az erkdlcsi kidllas a sajat politikajaért az egyetlen
kivezetd ut abbol a moralis kdoszbol, ahova Magyarorszag jutott.
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GERGELY JENO
SULYOK DEZSO ES A KATOLIKUS EGYHAZ

A XX. szazad els6 felének magyarorszagi politikai €s kozéleti szerepléi valamilyen formédban
kifejezésre juttattdk ,,viszonyulasukat” a korszak egyik leginkdbb meghatdrozé szellemi,
erkdlesi és nem utolso sorban politikai tényezdjéhez: a katolikus egyhazhoz. Ennek a ,,viszo-
nyuldsnak” némileg leegyszertisitve két aspektusa volt: az illetd politikus és a korabeli
politikai katolicizmus egyhazhoz, vallashoz ¢s vallaserkolcsi norméakhoz val6 igazodasa.

A mélyen hivé katolikus csaladbol szarmazo Sulyok Dezsé* esetében is nyomon kovetheté ez
a problematika, amit sajatos motivumokkal egészit ki a ,,genius loci”: Papa varosa ¢és annak
tradicioi, felekezeti, vallasi viszonyai. A magyar kézgondolkodasban Papa a protestantizmus,
a reformatus egyhaz egyik fellegvaraként, szimbolumaként volt és van jelen. De Papa
ugyanakkor a katolikus reform és Ujja¢ledés példdja is lehet: az impozans plébaniatemp-
lommal, a katolikus tanitoképzdvel, a hires bencés fogimnaziummal, valamint a ferencesek ¢€s
irgalmasok kolostoraval. (Amelyek koziil Sulyok Dezsé jellemére ¢és gondolkodédsara a
bencések gyakoroltak dont6 befolyast, mivel ide jart nyolc évig és itt érettségizett.)

Péapa varosa ezen til egyik korai bolcsdje volt a politikai katolicizmus szocidlis valfajanak, a
keresztényszocializmusnak is. Bar az els6 keresztényszocialis egyesiiletek a régidban elsOként
Gyorott €és Szombathelyen alakultak meg, 1903 szeptemberében Pépan is létrejott a Papa és
Vidéke Keresztény Szocialis Egyesiilet.” Ett6] kezdve egészen 1945-ig Papan folyamatosan
jelen volt a keresztényszocialista mozgalom, elsésorban mint szakegyleti- és munkasmoz-
galom, majd pedig 1919 0szétdl keresztényszocialista politikai part formajaban is. A varosban
elsésorban az allami dohanygyarban, illetve a textiliparban (Perutz-gyarban) volt erds
keresztény szakszervezet. Ezekre - és még a varosban mikodé VOGE (keresztényszocialista
Vasutasok Orszadgos Gazdasagi Egyesiilete) tagsagara - tamaszkodva szerzett a keresztény-
szocialista part erés pozicidkat a varosi 0nkormanyzatban, illetve gyakorolt befolyast az itteni
orszaggytilési képviseldvalasztasokra.®

* Sulyok Dezs6 és a katolikus egyhaz kapcsolatait mind a t6le szdrmazo visszaemlékezések, mind a
rola sz6l6 irodalom csak mellékesen érintik. Lasd Desiderius Sulyok: Zwei Néchte ohne Tag.
Ziirich, 1948.; Sulyok Dezs6: A magyar tragédia. Szerzé kiad. 1954.; Sulyok Dezsé: A magyar
emigracio szerencsétlensége. New York, 1962.; A rola szolo irodalom elsGsorban partjaval, a
Szabadsag Parttal foglalkozik, és nem Sulyok személyiségével, esetleg vallasossagaval. Lasd
Balogh Sandor: Parlamenti és partharcok Magyarorszagon 1945-1947. Bp. 1975.; Izsak Lajos:
Polgari ellenzéki partok Magyarorszagon 1944-1949. Bp. 1983. Itthon az elsé rovid életrajz
Sulyokrol Izsak Lajos: Sulyok Dezs6. In: Politikuspalyak. Szerk. Santa Ilona. Bp. 1984. 304-315. p.
Legtijabban latott napvildgot Viragh Ferenc: A nemzeti demokracia vezéregyénisége: dr. Sulyok
Dezs6. Bp. 1997. és egy teljességre torekvo Sulyok bibliografia Szerencsés Karoly: A nemzeti
demokraciaért. Sulyok Dezsé 1897-1997. Papa, 1997. Eldadasunkban elsdsorban ennek adataira
tdmaszkodunk.

> A magyarorszagi szocialisztikus munkasmozgalmak az 1907. évben. Bp. 1908. 618. p. Részletesen

lasd Gergely Jend: A keresztényszocializmus Magyarorszagon 1903-1923. Bp. 1977. Akadémiai K.,
30. p.

% Lasd Gergely Jené: A keresztényszocializmus Magyarorszdgon 1924-1944. Bp. 1992. Typovent
kiad.
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A fiatal Sulyok Dezsd ligyvéd elsé kozéleti forumai a varosban miikodd katolikus egye-
stiletek, szervezetek voltak, és ugy tint az induldskor, hogy szamos palyatarsahoz hasonloan,
ezek szamadra is az orszagos keresztényparti politikdba valo ,,belépdként” szolgalnak. Nem igy
tortént, annak ellenére, hogy a katolikus egyhaznak mindig is hii fia maradt. De vegyiik
szamba a kezdeteket. Az 1920-as évek kozepétdl a katolikus egyhdz altal tamogatott
keresztény part, ahogy ekkor orszdgosan nevezték: Keresztény Gazdasagi és Szocialis Part
Bethlen koalicios partnereként miikodott és a rendszer konzervativ tartalékdnak szerepét
toltotte be. A part jellegét tekintve - Budapest kivételével - kimondottan katolikus volt. Papa
azonban e téren kivételnek szamit. Itt nem volt lehetséges a protestans kereszténység negliga-
lasaval keresztény politikat folytatni. A péapai keresztény part meg is tartotta keresztényszo-
cialista és felekezetkozi jellegét. Ezt igazolja, hogy a part vezetdje - és egy ideig parlamenti
képviseldje - Sziics Dezsé reformatus lelkész volt, aki 1920-ban szerzett mandatumot a helyi
kisgazda jel6lttel szemben.’

Sulyok Dezsét 1926-ban a papai keresztény part valasztmanyi tagjava valasztottak, majd
pedig a Papai Katolikus N6védé Egyesiilet iigyésze lett.® Egyre jelentSsebb szerepet kapott a
sikeres, fiatal és energikus ligyvéd a varos katolikus kozéletében. Ennek fontos allomasa volt,
hogy 1928 februarban a Belvarosi Katolikus Kor vilagi elndkévé valasztottak. A Katolikus
Kor - mint az egyik legrégibb katolikus kozéleti forum - egyfajta ,,partpotlék™ szerepét toltotte
be: ebben ugyanis partallasra vald tekintet nélkiil taladlkoztak a kozélet irant érdeklodo katoli-
kusok, am az egyhaz kozvetlen feliigyelete és iranyitasa alatt. (A kor elndke ugyanis mindig a
helyileg illetékes plébanos volt.) A kor vilagi elndkeként Sulyok Dezsd 1ényegében a papai
kozéleti katolicizmus elsé szamu emberévé 1épett eld. Nem véletlen, hogy a kdvetkezd évben,
1929-ben a kor és a helyi keresztény part tdmogatisaval tagja lett a varosi képvisel6-
testiiletnek.

De miért nem lett ilyen indulds utdn Sulyok Dezs6bdl keresztény parti politikus? Ebben
szerepet jatszott az 1931-es képviseldvalasztasok idején keletkezett konfliktus Sulyok és a
keresztény part kozott. O volt a vélasztokeriilet vélasztasi bizottsiganak elndke, mig a
keresztény part jeloltje az a Szabd Jozsef keresztény szakszervezeti vezetd, aki 1919-ben és
utana a kurzuskereszténység egyik legharsanyabb, a sz¢élsdjobboldal felé huzo alakja. Sulyok
allasfoglalasa befolyasolta, hogy Szabd végiil is megbukott az egyébként protestans kormany-
parti jelolttel szemben. A varosban a politikai kiizdelem felekezeti villongassa fajult. Eppen
ezért Sulyok a helyi lapban irt cikkében kifejtette, hogy a vélasztdsi kiizdelem meg nem
engedett térre, a vallds terére is atcsapott. Birdlta a keresztényszocialistakat, akik a vallast
akarjak felhasznalni egyéni érdekeik érvényesitéséhez. Kidllt amellett, hogy vallasi alapon
nem szabad politizlni, mint ahogyan azt a keresztény partiak teszik.” Sulyok azzal értett
egyet, hogy a keresztényeknek jelen kell lenniiik a kiilonféle politikai alakulatokban, és min-
deniitt a keresztény értékeket kell képviselniiik. Ez az allaspont 1ényegében megkérddjelezte a
politikai katolicizmus 1étjogosultsagat.

Ezutan Sulyoknak tdvoznia kellett a Keresztény Gazdasagi és Szocidlis Partbol, és gyanakvéassal
néztek ra a Katolikus Korben is. Az affér valoban cezirat jelentett politikai mitkddésében; ezt
kovetden mar nem az exkluziv katolikus vagy keresztény politika fel¢ orientalddott, hanem az
olyan nemzeti, keresztény irdnyzatok felé, amelyek a kereszténységet nem programként, hanem

7 Papa és Vidéke, 1920. januar 30.
¥ Szerencsés Karoly: 1d. mi, 13. p.

? Papai Hirlap, 1931. julius 3. Osszefoglalja Szerencsés Karoly: Id. mii, 17. p.
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erkdlcesi alapként, vilagnézetként kezelték. Bar Sulyok 1935-ben a kormanypart tagjaként és nem
hivatalos jeloltjeként szerzett mandatumot, a vallashoz és egyhdzhoz valé viszonya alapvetden a
kisgazda hagyomanyokéval azonos. Emlékezhetiink ra, hogy Nagyatddi Szabo Istvan, a
Kisgazdapart vezére 1919 0szén, a keresztény kurzus legharsanyabb napjaiban hatarolta el magat
¢és partjan a kereszténységgel torténd politikai kufarkodas eldl: ,,A legszentebb és legnagyobb
eszmét, a kereszténységet akarjak kompromittalni” - irta.'® Nagyatadi szerint a kereszténység
nem cégér, nem politikai jelszo, hanem azt az igaz magyar keresztény ember a szivében hordja,
¢s nem a valasztasi plakaton. Ezzel indokolta, hogy a Kisgazdapart miért nem nevezi magat
keresztény partnak, vildgnézeti alakulatnak, holott programja és céljai teljesen megfelelnek a
keresztény erkdlcsoknek €s az altala szorgalmazott tarsadalmi igazsagossagnak. Ez az alapallas
tette lehetové, hogy a Kisgazdapartban jol megfért egymassal a katolikus és protestans elem,
még akkor is, ha idonként katolikus oldalrdl a partot protestans alakulatnak mindsitették.

Sulyok Dezs6 szakitasa a keresztény parttal nem jelentette egyben eltdvolodasat a katolikus
egyhaztol. 1939-ig, tehat tiz évig megtartotta a Katolikus Kor elndki tisztét, és utana is
valasztmanyi tagja maradt. Az 1930-as évek masodik felében egyébként sem volt egyértelmii
a katolikus kozéletben, hogy a parlamenti keresztény part valoban az autentikus katolikus
érdekeket képviseli. Eppen a dunantili nevesebb plébanosok kezdeményezésére - éliikon
Pehm (Mindszenty) Jozsef zalaegerszegi apatplébanossal - mozgalom indult a part
atalakitasaért, a népparti hagyomanyokhoz vald visszatérés érdekében, és a hatalomtol valod
fokozott elhatdrolodas okan.!' Ekkorra mar nyilvanvalé volt, hogy egy katolikus kozéleti sze-
mélyiségnek nemcsak a kereszténypart lehet az autentikus szereplési lehetdsége. (Igazolta ezt
a 30-as évek végén Varga Béla, legitimista katolikus plébanos csatlakozasa a kisgazda-
parthoz.)

Sulyok Dezs6 1935-1949 kozotti szereplése és publicisztikaja - ha nem is allt kapcsolatban a
kimondottan katolikus kereszténydemokrata kezdeményezésekkel (Szekfii Gyula, Széchenyi
Gyorgy, Barankovics Istvan, Pethd Sandor és tarsaik irdnyvonalaval), szdmos esetben a mar
nagy tekintélynek 6rvendd Szekfli nézeteire hivatkozott. Az is igaz, amint a protestans Bajcsy-
Zsilinszky Endre nemzeti radikalizmusa, ugy Sulyok nemzeti demokracidja is eléggé nehezen
definidlhaté fogalom maradt, és talan nem wvéletlen, hogy mindketten a Kisgazdapartban
kotottek ki. Sulyok 1936 novemberében a keresztény €s nemzeti demokracia programjarél a
kovetkezoket irta: ,,Ez egyet fog jelenteni a magyar nemzeti eszme kiterjesztésével, a népnek
nemzetté emelkedésével és a mai erdsen osztalyjellegli politikai megsziintetésével. Ez a
keresztény demokracia az egyediili, mely még segiteni tud.”"?

Sulyok a parlamentbe keriilve, szlizbeszédében a csaladvédelem kérdéseivel foglalkozott. A
katolikus egyhaz tanitdsdnak megfelelden a hazassag felbonthatatlansaganak és szentségének
fenntartasa mellett allt ki. Ez a fellépés egybe esett Serédi Jusztinidn biboros hercegprimas
kezdeményezésével, aki az 1894-es polgari hazassagrol szo6l6 torvény modositasara nyujtott
be javaslatot.” A Fiiggetlen Kisgazdapart, amelyben Sulyok politizalt, nem volt vilagnézeti
part, éppen ezért abban jol megfért a katolikus plébanos Varga Béla, a reformatus lelkész

' Budapesti Ujsag, 1919. oktober 3.

"' Lasd Gergely Jend: Mindszenty (Pehm) Jozsef politikai tevékenysége az 1930-as években. In:
Mindszenty Jozsef veszprémi plispok. Veszprém, 1996., 6-17. p.

' Papa ¢és Vidéke, 1936. november 1.

¥ Serédi az 1934. évi XXV. Katolikus Nagygyiilésen tette meg javaslatait, amelyek azonban az
orszaggytlésben nem kertiltek eldterjesztésre.
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Tildy Zoltan, a katolikus egyhazi kapcsolatait apold Sulyok Dezsd, és az igencsak ontudatos
protestans Bajcsy Zsilinszky Endre. A Kisgazdapart nem foglalkozott kiilondsebben a
kiralykérdéssel sem, a legitimizmus a partot nem osztotta meg. Figyelmet érdemel azonban -
legalabb is a késdbbi Mindszenty-Sulyok viszony szemszogébdl -, hogy Sulyok Dezsé az
1930-as évek masodik felében nem egyszer hatirozottan fellépett a legitimista propaganda
ellen. A legitimizmusban a nemzet egységét megosztd tényezdt latott, és ezért annak kikiiszo-
bolésére szolitott fel.'* Amikor azonban nyilvanvald lett, hogy a legitimizmus egyben
lehetdséget jelent a nacizmus és a német orientacid ellenében, Sulyok messzemenden kész
volt egytittmiikodni a legitimistakkal is a diktatorikus torekvések ellenében, az alkotmanyvédo
front keretében.

A német megszallas utdn a naciellenes, antifasiszta Sulyok Dezs6t internaltdk. Fogsagabol -
felesége kozbenjarasara - Mindszenty Jozsef veszprémi plispok segitségével szabadult ki 1944
juniusédban. A pilispdk nyilvan hallott Sulyok papai katolikus kozéleti tevékenységérol, és
miutan a varos a veszprémi egyhdzmegyéhez tartozott kézenfekvd volt, hogy a csaldd a
fopasztorhoz fordult segitségért. De az is Sulyok jo katolikus egyhazi kapcsolataira utal, hogy
a nyilas hatalomatvételkor - mar nem varva be ujabb letartdztatdsat - a pannonhalmi bencés
féapatsag papakovacsi uradalmaban bijt meg.

Amikor az irodalomban Sulyok Dezsd és a katolikus egyhdz viszonyat érintik, szinte
kizardlag Mindszenty biborossal valdé kapcsolatat emlitik. Meglepd ugyanakkor, hogy a
biboros Emlékirataban alig fordul eld Sulyok neve; bar az tény, hogy a kortars politikusok
kozil 6 az egyediili, akirdl elismeréssel szol. De forditva is igaz. Sulyok visszaemléke-
zéseiben (a Zwei Néchte ohne Tag-ban) is minddssze fél oldalt szentel a korabeli egyhazi
allapotoknak, illetve azon beliil Mindszenty személyének, akirdl a teljes elismerés hangjan
emlékezik meg, mint a diktatiraval szembeni ellenallas vezéralakjarol.

Bar Sulyok és Mindszenty, akkori veszprémi pilispok személyesen nem ismerték egymast,
1945 tavaszan Pépa ujdonsiilt polgarmestere nyilvan halds volt neki azért, hogy 1944-ben
kiszabaditotta az internalasbol. Igy amikor 1945. 4prilis 20-an este Mindszenty piispok -
szabadulvan a nyilasok fogsagabdl -, Sopronbol vonaton Papaig elvergddott, onnan mar nem
volt tovabb vonatkozlekedés Veszprémig. Ekkor felkereste Sulyok polgarmestert és téle kért
valamilyen kozlekedési eszkozt. Sulyok ugy vélte, hogy a nyilasok rabsagabdl szabaduld
fopasztor joggal kérhet a szovjet varosparancsnoktdl autdt. Mindszenty azonban ezt a
javaslatot felhaborodva utasitotta vissza, mondvan: ,,A veszprémi piispok nem kérhet autot
szovjet parancsnoktol anélkiil, hogy a magyar ndi tarsadalom eldtt ne kellene szégyen-
keznie.”" Igy végiil is lovaskocsin érkezett haza a veszprémi piispok székvarosaba.

1945 tavaszan-nyaran azok a politikai partok mikddhettek szabadon és akadalyok nélkdil,
amelyek tagjai voltak a koalicibnak. Mdas partok ujjaszervezése vagy ujak alakitasa kevés
sikerrel jart. Ez tortént a politikai katolicizmussal is. Annak a Horthy-rendszerben kompro-
mittalodott ,,hivatalos” valtozata meg sem kisérelte az Gjrakezdést. Helyette mar az illegalis
koriilmények kozott, 1944 oktdberében megalakult Keresztény Demokrata Néppart, majd
Demokrata Néppart tett kisérletet az ) koriilmények kozott egy kereszténydemokrata politika
képviseletére. A part élén grof Palffy Jozsef elnok allt, aki ezt konzervativ mddon értelmezte, és
bizonyos fokig birta a fOpapsag, elsésorban Mindszenty bizalmat. A part fotitkara, Barankovics
Istvan koré tomoriilo, balfelé is nyitott irdnyzatot a veszprémi piispok, majd hercegprimas

' Képviseldhazi Naplo, 1938. marcius 23., 308. p.

" Mindszenty Jozsef: Emlékirataim. Toronto, 1974., 58. p. Megjegyzése a nék tomeges megerésza-
kolasara vonatkozott.
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hatarozottan elitélte, miikddésiiket karosnak nyilvanitotta. E cezlira mentén a part 1945 nyaran
kettészakadt.'®

Amikor kozeledtek az 1945 Oszi nemzetgyilési valasztdsok - €s Mindszentyt a papa mar
kinevezte esztergomi érseknek -, az 1 hercegprimas kisérletet tett a Demokrata Néppart
egységének helyreallitdsara, és vezérének Sulyok Dezsot szerette volna megnyerni. 1945
szeptemberében azonban Sulyok még ugy latta, a Fiiggetlen Kisgazdapart az az er6, amelyben a
polgari, keresztény és nemzeti demokratikus értékek érvényesitése lehetséges. Ezért amikor
Mindszenty felkérte Sulyokot a Demokrata Néppart elnokségének vallalasara, 0 ezt elutasitotta.
Nem tartotta idészertinek a Demokrata Néppart szervezését, mert azzal megbontjak a polgari
arcvonal egységét. ,,Sokkal nagyobb érdek jelenleg az ilyen partszervezkedésnél az - jelentette ki
Mindszentynek -, hogy az orszadg polgari életformat kdvetd népessége egységes arcvonalat
képviseljen.”!” Megjegyezziik, hogy Mindszenty biboros Emlékirataiban nem tesz emlitést errél
az 1945 szeptemberi megbeszélésrdl. De az is feltételezhetd, hogy Sulyok allaspontjanak nagy
szerepe volt abban, hogy ezt kovetden a hercegprimds és a katolikus egyhdz egységesen a
Kisgazdapart mogé allt, és az 1945 novemberi vélasztasokon ez a tdmogatds nagyban hozza-
jarult a part abszolut tobbségli gydzelméhez.

Mindez azonban kozelrél sem jelenti azt, hogy Mindszenty ¢és Sulyok politikai néztei
azonosak lettek volna, vagy kozottiik zavartalan lett volna az egyetértés. A katolikus egyhazi
vezetés, elsdsorban a hercegprimas és a Kisgazdapart kdzotti szorosabb egyiittmiikodést nagy
mértékben rontotta az allamforma kérdése koriil kialakult vita. Mint ismeretes a hercegprimas
legitimista politikai meggy6z0désbdl kiindulva az allamforma kérdésének bolygatasat
ellenezte, és maga a plispoki kar is a dilata elv (a halasztas) mellett foglalt allast: a dontést
halasszak a békeszerz6dés utanra.'® A Kisgazdapart felelés vezet6i - Tildy Zoltan miniszter-
elndk és Varga Béla, a Nemzetgyiilés elndke - Mindszentynél tett bemutatkozo latogatasukkor
ugyanerre tettek szobeli igéretet. 1945 végére, 1946 elejére azonban feladtak ezt az allas-
pontot, és elfogadta a part tobbsége a koztarsasagi allamforma bevezetésére iranyuld baloldali
kovetelést. Feltehetd, hogy Mindszenty hercegpriméssal egyeztetve az akcidt, Sulyok Dezs6
1945 decemberben alairasgyiijtést kezdeményezett a Kisgazdapart képviseldi kozott, hogy az
allamforma megvaltoztatasanak kérdését halasszdk el az orszag szuverenitdsanak
helyreallasdig. A memorandumot 107 képviseld irta ala, amir6l Mindszenty a piispdki
konferencian elégedetten emlékezett meg.'

A baloldal azonban tigyes htizassal elharitotta Sulyok ¢€s tarsainak ellenkezését. Azt a taktikat
valasztottak, hogy Sulyoknak igérték a miniszterelnokséget abban az esetben, ha a koztarsasag
elsd elndke Tildy Zoltan lehet. Ezt a megoldast a kisgazda tobbség is elfogadta; ugy vélték,
hogy a kommunistakkal szemben tulzottan engedékeny Tildy mint ,,gyenge” allamfo mellett
egy er6s kormanyfé (marmint pozicidkat tekintve) és a part élére keriild Nagy Ferenc
biztositja a centrum-politikat. Ebben az értelemben Sulyok mar kész volt nemcsak tdmogatni a
koztarsasagot, hanem annak kivitelében vezetd szerepet toltott be, & volt térvényjavaslat
parlamenti eléadoja.

'* A masik kisérlet, Slachta Margit Keresztény N6i Tabora nem tudott lényegesebb tomegbefolyasra
szert tenni, bar 6 is élvezte a primas rokonszenvét.

"7 1dézi 1zsak Lajos: Sulyok Dezs6. Id. mii, 308-309. p. Kis Ujsag, 1945. szeptember 15.
'® EPL piispokkari konferencia jegyzokonyve 1945. dec. 20. EPL M 1.

" Ugyanott. 19. pont Kozli Beke Margit szerk.: A magyar katolikus piispoki kar tanacskozasainak
torténete és jegyzokonyvei 1945-1948 kozott. Koln-Bp. 1996.
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Mindszenty hercegprimast ez a fordulat nyilvan igen érzékenyen érintette, és csak akkor
enyhiilt meg bizonyos mértékig Sulyok irant, amikor kidertilt, hogy becsaptak, majd kizartdk a
partbol. Emlékirataiban olvashatjuk: ,,Sulyok Dezsének a koztarsasdg bevezetésérdl szold
torvényjavaslattal szembeni ellenzéki allaspontjat Ggy szerelték le, hogy 6t javasoltak Tildy
utddaként miniszterelnoknek. Erre Sulyok maga gydzte meg képviseltarsait a koztarsasag
bevezetésének sziikségességérdl és még arra is vallalkozott, hogy eldadja a térvényjavaslatot a
parlamentben. Sulyok Dezs6 is tudta, hogy az oroszok az allamforma megvaltoztatasat a
kommunista célkitlizések érdekében siirgették, de bizott abban, hogy 6, mint bator és erdskezii
ember, azokorményelnéki jogkorrel a kezében megfékezi majd a hataloméhes kommu-
nistakat.”

Sulyok Dezsé nemzetgytilési beszédében - a koztarsasagi allamforma elGterjesztésekor -
nagyivii elemzésben fejtette ki az allamrol vallott felfogasat. Ennek részletezése nélkiil arra a
mozzanatra hivjuk fel a figyelmet, hogy szerinte a demokratikus jogallamban biztositani kell a
lelkiismereti és a vallasszabadsagot és ebbe értend6 az egyhazak miikodési szabadsaga.
Sulyok az allam altal védendd szabadsageszmény szildrd alapjanak a kereszténységet tekin-
tette: ,,a kereszténység alapelve az, hogy az ember személyiség és szabad.”' Sulyok Dezs6 a
kereszténydemokracia perszonalizmusat allitotta elOtérbe, ami az egyén szabadsagat
hangsulyozza a hatalommal szemben. Az altala kivant koztarsasagi allamforma tehdt nem
valamiféle antiklerikalis rendszer lett volna, de még csak semlegességet sem akart vallési
téren, hanem a vallaserkolcsi és a nemzeti alapokat tekintette f6 rendezd elvének.

Mindszenty biboros Emlékirataiban elismeréssel addzik Sulyok Dezsének és elvbaratainak,
amikor batran szembeszalltak a koztarsasagi allamrend hatalyosabb védelmérdl szo616 torvény
- az Un. ,,hohértorvény” - elfogadasaval. Ellenszavazataikkal ezt nem tudtdk elharitani, hiszen
sajat partjuk tobbsége is megszavazta. Az 1946. marcius 12-i szavazas utan a Baloldali Blokk
kovetelésére Sulyok Dezs6t 20 képviseldtarsaval egyiitt - akiknek tobbsége az un. nemzeti
demokrata csoporthoz tartozott - kizartak a Kisgazdapartb6l. Mindszenty biboros Sulyokékat
,ratermett és bator képviseléknek” nevezte.”

A Kisgazdapartbdl kizart orszaggytilési képviselok koziil tizendten Sulyok Dezsé vezetésével
1946. marcius 12-én megalakitottdk a Magyar Szabadsag Partot, amelynek programjat a
partvezér a parlamentben jinius 24-én ismertette. A programnyilatkozatnak két passzusa
vonatkozott kozvetleniil is a part és az egyhdz, a part és a kereszténység viszonyara. Ezek
megerdsitik azt a korabbi vélekedést, hogy Sulyok Dezsé mar 1945 elétt a Kisgazdapartban is
lényegében egy nemzeti jellegli kereszténydemokracia értékeit képviselte. ,,Magyarorszag
tovabbi ¢letében vitathatatlan szerepet kivanunk biztositani a vallaserkolesi és keresztény
erkolesi elveknek, annak ellenére vagy talan éppen azért, mert egy negyedszdzados hazug
korszak all a hatunk mogott, amely ezekkel az elvekkel visszaélt, értékiiket elsikkasztotta,
tizletet csinalt a kereszténységbdl és rekldmma aljasitotta azt. Mi elégtételt kivanunk szolgéltatni
ezeknek az elveknek, amikor visszatériink igaz értelmiikhdz, és elutasitjuk magunktol az elmult
kor ismert jelszavait, alantas torekvéseit, amelyek ezt a tartalmat soha nemcsak ki nem
nagy €s dontd szerepet szanunk a vilagszerte szarnyait bontogato keresztény 0jjaépités alkoto és
szocidlis szellemtdl athatott erdinek, és kapcsolatot keresiink Eurdpa hasonld szellemii

* Mindszenty Jozsef: Id. mii. 120. p.
*! Nemzetgyiilési Naplo, 1946. januar 30. 250. p.
* Mindszenty Jozsef: Id. mii. 120. p.
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partjaihoz. Eppen azért, mert ezek az er8k az ujjaépitésben nélkiilozhetetlenek, elitéljiik a
Magyarorszagon most megindult vallasiildozést.”*

A Sulyok-part programjanak idézett passzusa tobb szempontbol is figyelmet érdemel. A part
hatarozottan elhatdrolta magat a Horthy-korszak keresztény politikajatol, ami tulajdonképpen
elofeltétele volt annak, hogy valaki 1945 utdn keresztény politikdt hirdessen. Ezt tették
Barankovicsék is, de 6k ezt sokkal konkrétebben és a pozitiv orokségre (Prohéaszka-
Giesswein) ramutatva. A masik fontos mozzanat, hogy Sulyok partja magat keresztény-
demokrata partként identifikalta. Az eurdpai kereszténydemokrata partok csalddjahoz kivéant
csatlakozni, amelyek a szocialis piacgazdasagra alapozott ujjaépitést kezdték meg. Végiil
Sulyok partja - Barankovicsnal hatdrozottabban - felemelte szavat az 0j vallasiildozés ellen,
Ohatatlan - 4m ki nem mondott utaldssal - a naci-nyilas egyhdz- és vallasiildozés meg-
ismétlddésére.

A Magyar Szabadsag Part az 1945 utani ellenzéki partok koziil még a Demokrata Néppartnal
is hatarozottabban mutatott ra vildgnézeti jellegére, ideologikus voltara. ,,Vildgnézeti
vallomasukat” igy foglaltak dssze: ,,Hisziink abban, hogy a szellem magasabb rend{i, mint az
anyag, ¢s azért nem vagyunk materialistdk, mert a viladg altalunk megismert alaptdrvényei
szerint lehetetlennek valljuk a materializmus végsd gydzelmét a szellem vilaga felett. Hiszlink
a személyes Isten 1étezésében és abban, hogy az ember az 6 teremtménye, €s a torténelem az
Isten akaratdn nyugvé életpalya, melyen az emberiség rendeltetésszerli utjat megfutja.
Hissziik, hogy igazi szabadsagot csak az isteneszme szolgdlata adhat az anyag bilincseibdl
felszabaduld embernek, €s ez a legmagasabb rendli szabadsag az emberfogalomban benne
foglalt elidegenithetetlen 6rokiink.”**

Sulyok Dezsé megrenditéen dszinte hitvallasa ¢kes bizonyitéka annak, hogy a politikaban 6 az
igaz keresztény értékekhez, a hitvalld egyhdz tanitdsdhoz ragaszkodott. Az egyhaz éaltal
kétezer éve képviselt és hirdetett evangéliumban latta az egyediili szellemi és erkolesi erdt
ahhoz, hogy az Isten képére teremtett ember szabadsagit megvédjék az 0j embertelenség
ellenében. A partalapitas utan Sulyok tobb beszédében és irasaban elemezte, hogy mit is ért
politikdja keresztény jellegén, amit a kordbbiakban igy nem hangsulyozott. Politikdjanak
alapelve: a pozitiv keresztény hit és erkolcs. ,,Politikdnk alapja annak belsé kiépitésében a
keresztény erkdlcs, a nemzeti gondolat, a tiszta demokracia és a szocidlis kiegyenlitédés
szolgalata.” Ez a tomor definicio végil is a ,nemzeti demokracia” és a ,keresztény-
demokrécia” szimbidzisa volt. A nemzeti demokraciara a nemzeti gondolat és a tiszta
demokracia vonatkozott, mig a kereszténydemokracia alapelve a keresztény erkdlcs és a
szocialis igazsagossag.

Felmeriil a kérdés, hogy a nemzeti demokrata Sulyok politikai programjaban a Szabadsag Part
létrehozasakor és azt kovetden miért kapott ilyen markans megfogalmazast annak keresztény
jellege? Hiszen tartalmilag, a ,,mélyben” addig is jelen volt gondolatvilagaban és érvrend-
szerében. De ha az 193 1-es ,,afférra” gondolunk, nyilvanvald a véltozas. Nem valdszinii, hogy
az elsddleges magyarazat az lenne, hogy a valtozatlan ,,stratégia” mellett az adott helyzetben -

> Tajékoztat6. Amit minden pértnak tudnia kell. A Magyar Szabadsag Part Orszigos Kozpontja.
Felel6s kiad. Némethy Jend orszaggytilési képviseld. Bp. 1947. Kozli Balogh Sandor-Izsak Lajos
szerk.: Partok és partprogramok Magyarorszagon 1944-1948. Bp. 1977. Tankonyvkiado, 269. p.

* Ugyanott, 270. p.

*> Sulyok Dezs6. Mi végre vagyunk a foldén? A Holnap, 1947. marcius 15. Idézi Szerencsés Karoly:
Id. mi, 140. p.
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a katolikus egyhdz politikai szerepének felértékelddése nyoman - egyfajta ,.taktikai” modo-
sitasrél van csak sz6.%° 1946-47 folyamén nyilvanvalova valt, hogy a kommunistdk a nemzeti
érdekek és érzések, a polgari értékek és érdekek felszdmoldsat szorosan egybekototték a
keresztény értékek és vilagnézet likvidalasaval. Igy az egyhaz onvédelmi harca egybeesett a
demokrécia és a nemzeti érdekek megmentésével. Az ellenzéki partok tobbségében az aligha
tudatosult olyan fokig, mint Sulyoknal. Miutdn a hatalom az ellenzéki politika eszkoz-
rendszerét nagyrészt megsemmisitette, az is vildgos volt, hogy sikeres ellenzéki politika csak
az egyedill még meglévo, tomegméreti és kelld intézményrendszerrel rendelkezd egyhaz,
elsdsorban a katolikus egyhaz segitségével lehetséges. De még az is hozzatehetd, hogy a
korszakban nem nélkiilozhetd szocialis gondolat nem-marxista értelmezésének nem maradt
mas lehetésége, mint a keresztény szocialis tanitas: a papak nagy szocialis enciklikdinak, a
Rerum novarumnak (1891) és a Quadragesimo annonak (1931) a nyoman.?’

Mindszenty biboros és a piispdki kar rokonszenve 1946 végén, 1947 tavaszan egyre inkabb a
Sulyok vezette Magyar Szabadsag Part felé fordult. Ez a part mutatott kell elszantsdgot a
demokracia megvédésére és gyors térnyerésébdl gy tiint, hogy valasztasok esetén akar a
gy6zelem reményével is szerepelhet. ,,Kozvetleniil a valasztdsok kiirasa elott feloszlattdk a
népszerli Szabadsag Partot, amely a télen €s a tavaszon - amig a Kisgazdapart felszamolasa
folyt - igen eredményesen szervezkedett az egész orszagban - olvashatjuk Mindszenty
Emlékirataiban. Mindeniitt lelkes tomegek csatlakoztak hozzd. Szakérték és kozvélemény-
kutatok a part 60-65 %-os gy6zelmére szamitottak. A plispoki kar tagjai is hajlottak arra, hogy
a valasztason a Szabadsag Partot tdimogatjak. A part népszeriiségét mutatta az is, hogy lapjuk,
a Holnap 300 000 példanyban jelent meg.””® Ez a pozitiv vélemény azonban 1947 tavaszara-
nyarara megvaltozott, mert a hercegprimas - elsésorban amerikai utjan szerzett informacioi
hatasara - ekkor mar egy kozeli kiilsé beavatkozasban reménykedett.

Sulyok Dezsé 1947 tavaszan-nyaran értheté modon nagy sulyt helyezett arra, hogy partja
elnyerje a katolikus egyhdz tdmogatasat, mert csak igy volt esélye arra, hogy a valasztasokon
sikerrel vegye fel a harcot akar a koalicidval, akar az ellenzéki konkurencidval. Megbizasabol
Nagy Vince kereste fel Esztergomban a hercegprimast és kérte tle a part timogatasat. Mind-
szenty azonban ,.elhdritotta” a kérését. ,,Szerintem - mondta Mindszenty Nagy Vincének - a
korménnyal szembenall6 partoknak egyiittmiikodésre van sziikségiik. Ezt legjobban ugy tudjak
megvaldsitani, ha elismernek maguk folott egy, a parlamenten kiviilallo tekintélyt, akitdl
egységes vezetést, iranyitast fogadnak el.”*® Mindszenty ugyanezt a feltételt szabta a Demokrata
Néppart el¢ is. Ez pedig azt jelentette, hogy egyik partot sem tartotta igazan alkalmasnak, hanem
ugy vélte, hogy az 6 abszolut tekintélye biztosithatja a polgari ellenzéki partok egytittes fellépé-
sének sikerét a valasztasokon. (Mint kozismert, ilyenféle 6sszefogdsra nem keriilt sor.)

Ami Sulyok Dezs6 és a Szabadsadg Part mikodésének ,,végjatékat” illeti, abban megint csak
fontos szerepet jatszott Mindszenty hercegprimas. A partvezér és a fopap 1947. julius 17-én
talalkozott utoljara az esztergomi érseki palotaban. Sulyokot elkisérte Pfeiffer Zoltan és Parragi

%0 Szerencsés Karoly: Id. mii. 142-143. p.

2" Bzt a vélekedésiinket »igazolja vissza” az 1947-es valasztas is. Amikor a baloldal felismerte a
Szabadsag Part veszélyét, gy6zelmi esélyeit, gyorsan megsemmisitette. Az igy keletkezett tirt kito1to
Barankovics- és Pfeiffer-part mar kozelrél sem volt legy6zhetetlen. A Demokrata Néppart sikerét
elsdsorban az hozta meg, hogy Mindszenty ellenkezése dacara az egyhaz mogéje sorakozott fel.

*® Mindszenty Jozsef: Id. mii. 179. p. A partot nem feloszlattik, hanem Sulyok oszlatta fel.

¥ Nagy Vince: Oktobertél-oktoberig, New York, 1962., 338. p. Id. Izsak Lajos: Polgari partok és
programjaik Magyarorszagon 1944-1956. Pécs, 1994., 80. p.
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Gyorgy képviseld is. A megbeszélésen Sulyok kozolte a biborossal, hogy személy szerint nem
indulhat a valasztdsokon és valdszinl partja, a Szabadsag Part is visszalép. Pfeiffer Zoltan a
maga ¢és partja nevében szintén ugy nyilatkozott, hogy 6k is visszalépnek, és semmiképpen nem
hajlandok egylittmiikodni Balogh Istvannal (Balogh pater) és partjaval. Okként Sulyok azt jelolte
meg, hogy az 01j valasztasi torvény Ot kizarta a valaszthatok sorabol, és csak a torvény esetleges
moédositisa utan lenne hajlandé a valasztasokon valo részvételre.”® Bér a jelentésb6l nem tiinik
ki, de Sulyok nyilvan azzal is érvelt, hogy személye és partja ellen a hatésdgok mar admi-
nisztrativ fellépéseket foganatositottak, és el kivanta keriilni a nagyobb méretii letartdztatasokat.

Mindszenty allitolag - a jelentés szerint - a kdvetkezd kijelentéseket tette: ,,Balogh patert
eltiltja egyhdzi funkcioktol és felfiiggeszti, ellene hathatos egyhéazi propagandat indit.’' Nem
csindl vilagnézeti partot, Barankovicsékat nem tdmogatja, legyen ,,allamositott ellenzék”. A
Polgari Demokrata Part, Balogh part, Demokrata Néppart, szerinte ezzel lehet legjobban
dokumentélni a politikai szabadsag hidnyat. Igen sajnélja, hogy Sulyokkal ez tortént, de
szerinte is helyes, ha a politikaté] teljesen visszavonul”.** Bar az idézett jelentésben - amely
lehet, hogy éppen Parragitol szarmazik - nem szerepel, de Szerencsés Karoly hozzateszi:
miutan Mindszenty Parragit ¢és Pfeiffert kikiildte a szobabol, elmondta Sulyoknak, hogy
»megsziint a lehetdsége annak, hogy Magyarorszag helyzetén beliilr6l lehessen valtoztatni
barmely erdfeszitéssel. Az eredményes belsd politizalas ideje lejart.” Kérte Sulyokot, hogy
hagyja el az orszagot.” Sulyok Dezsé megfogadta a hercegpriméas tandcsat és rovidesen
emigralt.

Sulyok Dezsé az emigralasa utdni honapokban irta meg Zwei Nichte ohne Tag cimi
visszaemlékezését, amely 1948-ban jelent meg. Igy abban a magyarorszagi helyzetrdl, a
katolikus egyhdz helyzetérdl és magar6l Mindszentyrdl még a fOpap letartdztatdsa és pere
elotti allapotok ismeretében nyilatkozhatott. Bar az igen terjedelmes emlékiratban alig esik
sz6 egyhazrol és egyhazpolitikarol, itt majd egy oldalnyi terjedelemben Mindszenty biboros
egyéniségének jellemzését és torténelmi jelentdségét foglalta Ossze: ,,A magyar nép életében
kiilonds szerencseként kell értékelni, hogy a magyar vallasi reneszansz Osszetalalkozott
Mindszenty hercegprimas személyével. Hairom tulajdonsag egyesiil Mindszenty személyében,
melyek csak ritkan talalhatok meg egyiitt és egyidoben egy emberben. Mindszenty tisztan és
vilagosan latta a hit igazsagait és belsdleg is atélte azokat; olyan mélyen egybeforrt veliik,
hogy még élete aran sem vélaszthatta volna el hiveitdl senki. Magas erkolesi tisztasaga
képessé tette 6t, hogy minden f6ldi dolog f6l¢ emelkedjen, minden vilagi kivansagtol
elforduljon és magat teljesen Isten szolgalataba allitsa. Végiil volt batorsaga, hite és erkolcse
szerint beszélni és cselekedni anélkiil, hogy barmiféle kovetkezménytdl visszarettent volna. A
legnagyobb szentekben volt csak meg ez a harom tulajdonsag egyiitt, akik a harcos egyhaz
élén alltak. Es Magyarorszagon az egyhaznak most ténylegesen harcolnia kellett. Ezek a
tulajdonsagai tették képessé a hercegprimast, hogy kimondja azt, ami milliok lelkét égette, és
ugy mondja ki, hogy millidk 1¢legezhettek fel: ez a mi gondolatunk is, ez a mi akaratunk is.
Egy ilyen oriasi lelki hatalmat sohasem fog a materialista kommunizmus legydzni. Ezért all a
magyar Sion ma megrendithetetleniil és néz til az orszdg szenvedései folott €s reméli a

** Politikatorténeti Intézet levéltara. 274-7/228. 1947. julius 18-i jelentés.

*! Ehhez az esztergomi érseknek nem volt joga, hanem Hamvas Endre csanadi piispok, Balogh egyhazi
eloljardja tette meg az intézkedéseket.

32 Ugyanott. Kozli Szerencsés Karoly: Id. mii. 323. p.

¥ Szerencsés Karoly: Id. mii. 227. p. (Forrasmegjelolés nélkiil)
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jobbrafordulast. A bolsevizmus e két hatalmas ellenféllel allt szemben: az egész nép elutasito
magatartdsdval és egy nagy ember kimagaslé személyiségével. Alapvetd céljat, a vallas
kiirtasat ezért olyan kiilonosen nehéz neki Magyarorszdgon keresztiilvinni. Amig pedig ezt a
céljat el nem tudta érni, addig nem lehet beszélni a marxizmus totalis megvalositasarol.”*

Sulyok Dezsé valdban jol latta Mindszenty hercegprimas helyét és szerepét a korszak
politikai-hatalmi harcaiban, és az elsdk kozott indokolta meg a hatalom oldalardl vérhato
reakciot: 6t kellett eltenni az tbol annak érdekében, hogy a diktatara totalissa valhasson. Az
mar mas kérdés, hogy a hatalom sem a vallast, sem az egyhdzat nem tudta kiirtani, fel-
szdmolni Mindszenty eltavolitdsa utdn sem, am olyan egyhazat hagyott csak élni, amely
alarendel6dott a hatalomnak, ¢és a tarsadalom vallasos élete egyre inkdbb a maganszféraba
szorult vissza a kozben objektiv okokbdl is felgyorsuld szekularizalodas kozepette. Sulyok
Dezs0 pedig az emigracioban veszitette el kapcsolatat nemcsak a magyar valosaggal, hanem a
magyar emigracioval is.

** Desiderius Sulyok: Zwei Nichte ohne Tag. Id. mii, 246-247. p.
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FOLDESI MARGIT
A SZOVETSEGES ELLENORZO BIZOTTSAG ES SULYOK DEZSO¥

Tisztelt Konferencia!

Nekem sokkal halatlanabb feladatom van, mint Szerencsés Karolynak, mert arrol a testiiletrol
¢és arrdl a bizottsagrol kell beszélnem, amely megakadalyozta azt, hogy ez a rendkiviil tehet-
séges ember, Sulyok Dezsé érvényre juttassa akaratat, ¢s megfelelO politikai szerepet toltson
be Magyarorszagon.

Ezt a testiiletet gy nevezik, hogy Szovetséges Ellendrzé Bizottsag és a II. vilaghabort utan
valamennyi eurdpai vesztes orszagban a gydztes nagyhatalmak képviseldi kiilonbozo
elnevezések alatt hoztak 1étre ezt a bizottsagot. Europaban legeldszor Olaszorszagban jon 1étre
ez a testiilet, €s aztan szép sorjaban, Magyarorszag a legutols6 allam, amelyben megalakul a
Szovetséges Ellenérz0 Bizottsag. A Szdvetséges Ellendrzd Bizottsagot Magyarorszagon
hérom nagyhatalom képviselSje alkotja, igy mint a Szovjetunid, az Egyesiilt Allamok és
Nagy-Britannia, de nalunk volt két specialis bizottsagi tag, méghozza a gydztesnek mindsitett
Csehszlovakia ¢és Jugoszlavia. Méghozzd azért, mert Magyarorszagot jovatétel fizetésére
kotelezték - s tobbek kozt Csehszlovakianak is és Jugoszlavianak is kellett jovatételt fizetni -
ezért ez a két allam missziot tarthatott fenn a Szévetséges Ellendrzé Bizottsag keretein beliil.

Mi is volt tulajdonképpen ez a Szdvetséges Ellendrzo Bizottsag? Eredetileg ezt a testiiletet
azért hoztak 1étre, hogy a fegyversziineti szerzddések pontjainak ellenérzését kezében tartsa.
De volt minden orszag torténetében - amely elvesztette a II. vilaghaborut - egy atmeneti
periodus. Két 1épésben zartak le a vildghdborut, egyrészt megkototték a fegyversziinetet, majd
két év elteltével megkototték a békét. Ebben a két évben mondhatnam azt, hogy a XX. szazadi
torténelmiink két nagyon fontos évében 1945 és 1947 kozott sorsdontd pillanatban volt jelen
ez a Szovetséges Ellenérz0 Bizottsag, ¢és sajnos sorsdontd pillanatokban és sorsdontd
helyzetekben befolyasolta orszagunk torténelmét. Nagyon sokat tortem a fejemet, hogy mi
lehet az, amit én itt elmondhatnék, mert ez egy borzasztoan tag teriilet, €s nagyon érdekes,
nagyon sokat kiemelhetnék beldle.

Elészor szeretném felvillantani, hogy melyek volta azok a sorsdontd pillanatok, amikor a
SZEB, a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag beavatkozott Magyarorszag torténetébe. Azutan
levezetésképpen hoztam magammal olyan levéltari forrasokat, amelyek az egyes emberek
szintjén mutatjak azt be, hogyan tortént a SZEB beavatkozasa a magyar torténelembe. Miel6tt
ehhez hozzakezdenék, hadd mondjak el egy gondolatot, amely illeszkedik Sulyok Dezs6hdz.
A Szovetséges Ellendrzéd Bizottsdg rendkiviil erds szervezet volt, gyakorlatilag szovjet
hatalmi érdekérvényesitést jelentett, hiszen a Szovjetunionak a hadserege, a voros hadsereg
volt az, amely csizmas labaival belépett erre a foldre, és amely megszallva tartotta ezt az
orszagot egészen 1991-ig. Magyarorszag nagyon rossz helyzetben volt 1945 és 1947 kozott,
egy megszallt orszag volt, a XX. szazadban masodszor elveszitette a vilaghaborit, nem kell
elmondanom, hogy Trianon milyen csapasokat okozott ennek a nemzetnek és eldtte alltunk
még a parizsi békének, amely a trianoni békénél is rosszabb volt. Mégis voltak emberek,
koztiik Sulyok Dezs6, aki ugy gondolta, hogy nincs olyan helyzet, amikor az ember abszolut
lehetetlen helyzetben van. Az embernek mindig meg kell probalnia talpra allnia, még akkor is,
ha nagyon gyengék az esélyei. Nem szabad ugy viselkedni, hogy az ember eleve foladja, mert

> Elhangzott a Sulyok Dezsé sziiletésének 100 évforduldja alkalmébol tartott tudomanyos konfe-
rencian.
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nincs olyan helyzet, amibdl ne lehetnek jobbat kihozni, ha az ember igazan hisz benne és
igazan akarja. Ehhez kapcsolddik az a gondolat, amit én mindig el szoktam mondani, lehet
hogy a kérdés torténelmietlen, de én mindig fol szoktam vetni, hogy torténhetett-e volna
masképp Magyarorszag torténelme 1945 és 1947 kozott. Nagyon sokan azt mondjak, hogy
Magyarorszagnak egy predesztindcios torténelme van, igazdbdl nem vagyunk olyan hely-
zetben, hogy a nemzeti akaratunkat és a nemzeti értékeinket érvényesiteni tudjuk, mert egy kis
orszadg vagyunk, mindig van egy olyan hatalom, egy olyan testiilet, egy olyan szervezet,
amihez nekiink igazodni kell. Németorszag, aztan Szovjetuni6 az Eurdpai Unid, tehat mindig
van olyan, ami veliink szemben elvarasokat tdmaszt és nekiink ennek meg kell felelni. Azon-
ban ¢én azt gondolom, hogy igen is meg kell probalni a nemzeti értékek szerint politizalni, és
akkor talan egyszer sikeriilni fog. Sulyok Dezsé egy ilyen ember volt és ezért csatlakoznék
Szerencsés Karoly szavaihoz, hogy nincs olyan, hogy sikertelen. Mi most itt vagyunk ¢és
felemelt fejjel tudunk erre az emberre emlékezni, és ha mast nem, akkor nemzettudatot
sugaroz az, hogy volt egy ilyen ember aki megprobalta abszolit rossz helyzetben is
érvényesiteni a magyar politikai érdekeket.

Visszakanyarodva az ¢én témamra. Melyek voltak azok a kritikus pontok, amikor a
Szovetséges Ellendrzo Bizottsag és ezen beliil is annak a szovjet képviseldje beavatkozott
Magyarorszag torténelmébe. Hadd mondjak itt el egy nevet Kliment Jefremovics Vorosilov, 6
volt az az ember, aki megtestesitette a SZEB hatalméat. Forrasokbol lehet tudni, hogy egy
széparcu Oregember volt. Egy szempontbdl azonban sokkal hasznosabb volt min Szviridov, az
6 utddja, 6 egy 65 éves ember volt. O mar nem abban a korban volt, amikor be akart futni egy
karriert ¢és be akarta bizonyitani az otthoniaknak, hogy 6 egy energikus, er6tdl duzzadé ember,
aki er6szakosan is érvényesiti az akaratat. O még egyiitt indult a Kaukazusbol Sztalinnal, 6
még elmondhatta magarodl azt, hogy 6 Sztalin baratja és ez bizonyos helyzetekben Magyar-
orszag szempontjabol elonyt jelentett, mert késobbi utddja, Szviridov, aki a harmincas
éveiben jart, egy karrierista volt, 6nalloan nem tudott donteni, allanddan ott csiingétt a
telefonon és varta Sztalin utasitasait, hogy mit tegyen Magyarorszagon. Amikor beérkezik ide
a SZEB ¢és kiépiti a maga hatalmi szervezeteit, akkor a Vorosilov az elndk.

Az els6, amikor igazan tetten érhetd a SZEB beavatkozasa, az a foldosztas volt. Azzal
mindenki egyet értett, hogy valtoztatni kell azon a foldbirtokszerkezeti strukturan, amely az
1945 el6tti viszonyokat jellemezte, azonban, hogy mikor, hogy és milyen mennyiségti foldet
osszanak ki, ebben nagyon eltéréek voltak a vélemények. Eldszor 1945. marciusaban
avatkozik bele igen erételjesen a SZEB Magyarorszag ¢letébe, ez politikai €s gazdasagi életet
is jelent és ez a foldosztas volt. Hogyan avatkozott bele? Felvillantds szerien. El6szor is a
tudat, hogy ki adja a foldet. Mindeniitt nagy plakatok voltak, hogy vége az ezer éves pernek,
itt van a vOros hadsereg, és a vords hadsereg majd felosztja a foldet. Ezzel kapcsolatos egy
Sulyok idézet, melynek 1ényege, hogy senki sem szabadulhat ki 6nmaga lényegébdl. Tehat ha
van egy rendszer, aminek az a lényege, hogy kozos foldtulajdon legyen és kollektivizaljon,
akkor attol a rendszertdl teljesen elképzelhetetlen az, hogy 6 most foldet osszon. Tehat ha a
szocializmusnak az a lényege, hogy kollektiv foldtulajdon van, akkor azt ne varjuk el téle,
hogy kisparaszti viragz6 gazdasagokat fog 1étrehozni. Sulyok Dezsé nagyon szépen leirja azt,
hogy mikor ide bejottek a szovjetek és forsziroztdk a foldosztast, akkor eleve tigy osztottak ki
a foldeket, hogy életképtelen birtokokat hozzanak 1étre. Tobb mint fél millidan kaptak 5 hold
alatti foldbirtokokat Magyarorszagon, ¢s mindenféle elemzés €s statisztika kimutatta azt, hogy
valaki minimalis egzisztenciaval dnmagat és a csaladjat eltartsa, ahhoz legalabb 5 hold fold
kellett. Tehat Sulyok Dezsé ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy ezzel a foldosztassal
gyakorlatilag mar a kollektivizalast készitették eld, mert eleve olyan kisparaszti gazdasagokat
hoztak 1étre, amely képtelen volt arra, hogy 6nalléan megéljen ebben az orszagban.
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A kovetkezd, amely nagyon élénken érintette az orszagot, és amibe beavatkozott a Szovet-
séges Ellenérz6 Bizottsag, habar itt pozitiv elemek is vannak, az az 1945-6s valasztasok. Az
1945-6s valasztasokon kétféle uton-modon avatkozott bele, eldszor sikerteleniil és ezt egyediil
mi mondhatjuk el a Szovjet hatdosugart orszdgokban. Magyarorszagon is 1étre akartak hozni a
tobbi kozép- €s délkelet-eurdpai orszaghoz hasonldan a kozos listat. Ez nem sikertilt, nagyon
sok oka és OsszetevOje van annak, hogy miért nem sikeriilt. Egyrészt tiltakoztak a
nagyhatalmak, tehat az Egyesiilt Allamok és Anglia, mely még azt is kilatasba helyezték, hogy
nem ismerik el a valasztasok eredményeit, ha itt nem engednek ©6nallé partokra szavazni,
hanem eleve elosztott mandatumokra, kozos listdra esik a szavazas, de e mellett nagyon
hatasos volt az a tiltakozés, amit az egyes emberek kifejtettek. Példaul a kisgazda soférok azt
mondtak, hogy 6k egy tapodtat nem viszik a kisgazda vezetdket, amig ilyen szégyenteljes
egyezségbe belemennek, hogy kozos lista. Hadd olvassak fel egy idézetet, amely szintén
ehhez kapcsolodik. Amikor arrél volt szd, hogy bevezetik a kdzos listat 1945. oktober 12-én
rendeztek egy hangversenyt az Operahdzban, és errél a cseh jelentd Dastich tdbornok a
kovetkezOképpen irt: ,, Tegnap, oktober 12-én az Operaban Sosztakovics ugynevezett
és a budapesti filharmonikusok adtak el6 a szovjet-magyar kulturdlis egyiittmiikédés keretein
beliil. Aki ismeri a budapesti kézonség zene és opera szeretetét, tudja, hogy mar hosszu évek
ota nem lehetett az operaba jegyet kapni. A tegnapi este nagy megdobbenést keltett
mindenkiben, mert a nézotér, a paholyokrol nem is beszélve iiresen tatongott. A galérian
csupan két nézo foglalt helyet. Pontosan hat orakor megjelent Vorosilov marsall és a szovjet
szakszervezetek tagjai, aki budapesti latogatasra érkeztek. Nem tudhatjuk, mi lehetett a
evidens, hogy tul jo véleményiik nem lehetett az esettel kapcsolatban. A vendégeket egy neves
iro tidvozolte, és csaknem taps nélkiil tavozott. Maga a szimfonia sem valtott ki kiilonésebb
lelkesedeést és egy bizonyos magyar festo, aki csak nem rég tért haza Parizsbol, megjegyezte:
nagyon kockdzatos jatékot jatszunk.”

Ez kozvetleniil a valasztasok eldtt volt, azon a napon, mikor kideriilt, hogy kozos listat
akarnak. A tarsadalom minden szintje megprobalt ellendllni és akkor sikeriilt. Tehat Magyar-
orszagon 1945-ben lehet mondani, hogy szabad valasztasokat tartottak, és ennek a szabad
valasztdsnak az eredményeként kapta meg a kisgazda part a szavazatoknak az abszolut
tobbségét, az 57 %-ot. Igy a parlamenti demokracia jatékszabélyai szerint lehetett volna egy
tiszta kisgazda kormanyt alapitani, de nem ez tortént, és itt mar abszolut tetten érhetd a
Szovetséges Ellenérz6 Bizottsag beavatkozasa. A szabad valasztdsokat megengedte, de a
szabad valasztasok érvényre jutasat mar nem engedhette meg, hiszen akkor Magyarorszag egy
egészen mas csapasvonalon indul el, mint ami a Szovjetunionak érdekében all. Ezért
beleavatkozott el6szor a kormanyalakitasba, tehat csak koalicios kormanyt alakithattunk, és
utdana pedig beleavatkozott nagyon erételjesen a tarcak elosztasaba. Mindenki tudja, hogy
vannak gyenge tarcak és vannak olyan tarcak, amelyek huzoerdvel rendelkeznek, és ezeket a
tarcakat: a Kozlekedési Minisztériumot, a Beliigyminisztériumot a Kommunista Part kapta
meg. Itt tehat egy ujabb erdteljes beavatkozas tortént.

Aztan a SZEB volt az, amely forszirozta, hogy Magyarorszdgon koztarsasagi allamforma
legyen. Aztan a SzOvetséges Ellendrzd Bizottsdg volt az, amely amikor megalakult a
Szabadsag Part nem adott neki engedélyt ahhoz, hogy mitkddhessen. Sulyok Dezsonek egy
zsenidlis huzasara volt sziikség ahhoz, hogy a Magyar Szabadsidg Part megjelenhessen a
politikai és parlamenti életben. Ha tovabb haladunk kronologikusan, akkor nagy erdteljes
SZEB beavatkozas torténik példaul olyan eseményeknél, mint a parasztnapok. Ki gondolna?
1946 szeptemberében a Kisgazda Part tigy gondolta, hogy megprébal tomegeket megmoz-
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gatni, tehat hogy ne lehessen azt mondani, hogy csak a Kommunista Part az a part, amely
tomegekkel rendelkezik, amely meg tud jelenni az utcan. Ezért azt gondolta, hogy barmilyen
aron is, de folhozza az 6 hiveit és embereit Budapestre, hogy lassdk és érezzék az emberek,
hogy igen is tomegek vannak e mogott a part mogott. Nagyon szerették volna, hogyha 1946.
augusztus 20-an megjelenhessenek ezek a paraszti tomegek Budapest utcain. A SZEB elndke
beleegyezett abba, hogy tartsanak parasztnapokat, de augusztus 20-ba nem egyezett bele.
Ezért a parasztnapokat csak szeptemberben lehetett megtartani. Ilyen latszolag aprd
eseményekbe is beavatkozott, de ez nem volt apr6, mert hiszen akkor van sziinet, augusztus
20-a az az id6pont, amikor meg lehet jelenni, amikor el lehet jonni. Szeptember méar nem az
az id6. Tehat ez egy latszolagos, egy pici dolog volt, a valdésagban pedig megtorpedoztak a
parasztnapokat, noha ennek ellenére 6riasi tomegek jottek fel Budapestre, alltak a Hosok terén
¢s hallgattak a kiilonb6z6 szonokokat.

A kovetkezd l1ényeges beavatkozasa a SZEB-nek, egy dramai eset volt, itt a teremben biztos
mindenki tudja, hogy mire gondolok, ez nem volt més mint a Kisgazda Part erés emberének, a
Kisgazda part fétitkaranak, a Kis Ujsag egykori fészerkesztéjének, Kovacs Bélanak a letar-
toztatasa. Ez abszolut arcpiritd és torvénytelen modon kovetkezett be, hiszen egy parlamenti
képvisel6t mind a mai napig csak két esetben lehet renddri eljaras ald vonni. Mikor? Egy ha
inflagranti, tehat tetten érés esete forog fen, kettd, ha a mentelmi bizottsdg felfliggeszti a
képviseldonek a mentelmi jogat. Ez Kovacs Béla esetében 1947-ben nem torténik meg, tehat
Kovacs Bélanak megmaradt a mentelmi joga, de ennek ellenére azt mondta, hogy hajland6 két
alkalommal az Andrassy ut 60-ba elmenni és a kihallgatd kérdéseire valaszolni. Az els6
latogatasan a renddrségen még megmenekiil, de a masodik alkalommal, amikor tavozik a
renddrség épiiletébdl, hazaér, a felesége otthon varja aggédva, de megjelennek a lakasa eldtt a
szovjet katonai egyenruhdba 61tozott emberek és Kovacs Bélat letartoztatjak. Jellemzd Kovacs
Béla naivitasara, amit Nagy Ferenc emlékirataibol tudunk, hogy amikor elhurcoltdk, Kovacs
Béla egyetlen szo6t mondott, ez az egyetlen egy sz6 pedig az volt, hogy Feri. Ugye abban az
iddben Magyarorszag miniszterelnokét Nagy Ferencnek hivtak. Kovacs Béla azt hitte, hogy az
orszag elso tisztviseldje olyan helyzetben van, hogy segithet neki. Régi jo baratja, kenyeres
pajtasa volt neki. Nem tudott Nagy Ferenc segiteni neki, elhurcoltdk és tobb mint 9 év utan
keriilt haza testi és lelki roncsként a Szovjetuniobol.

A kovetkezd igen erdteljes SZEB beavatkozds maganak Nagy Ferencnek a kiilfoldre
kényszeritése volt. Nemcsak arra volt sziikség, hogy a Kovacs Bélat hattérbe szoritsak, hanem
Nagy Ferencet is. Utana kiirtdk a valasztasokat, az 1947-es valasztasokat, amely ugy vonult be
a torténelembe, hogy a kékcédulds valasztasok. Engedjék meg hogy ajanljam Szerencsés
Karolynak a Kékcédulas hadmiivelet cimii konyvét, amely nagyon részletesen leirja az 1947-
es valasztasoknak a torténetét. Tetten érhetd ott is a szovjet beavatkozés, mert azokat az
embereket, akik ezzel a hamis valasztasi névjegyzék kivonattal a kékcédulaval szavaztak,
ezeket nagyon sok esetben szovjet katonai rendszammal ellatott teherautokon szallitottak
egyik helyrdl a masikra. A SZEB tevékenysége 1947. szeptember 15-én sziint meg Magyar-
orszagon, azon a napon, amikor letétbe helyezték a parizsi békének az okmanyait, de az a
tragikus, hogy mire ez a szervezet eltlint a magyar politikai ¢letbdl 1945 és 1947 kozott sajnos
mar nagyon sok minden eld6lt a magyar politikai életben és utdna innen talpra allni és ujra
megprobalni a nemzeti érdekek érvényesitését nagyon-nagyon nehéz volt, de én remélem azt,
hogy mi egy olyan nemzet vagyunk, amely soha nem adja fel és mindig lesznek Sulyok
Dezsok, akik akar vallalva ezt a jelzot, amit Szerencsés Karoly mondott, hogy sikertelenek,
sOt tobb lesz az ilyen értelemben vett sikertelen politikus, és nem az olyan sikeresek, akik a
hatalom vizén eveznek, de utana a torténelem elsodorja dket.
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FOGLEIN GIZELLA
SULYOK DEZSO ES AZ ALLAMFORMA KERDESE 1945-1946-BAN

A masodik vildghabora utan gjjaalakuldé magyar allamisag megteremtéséhez a belsd és a
nemzetkozileg elismert legitimitast az 1944. december 21-én Debrecenben 0Osszeiilt, egy-
kamaras Ideiglenes Nemzetgylilés ¢és a december 22-én megalakult koalicidos Ideiglenes
Nemzeti Kormany volt hivatott biztositani, amely feladatot a kozponti térvényhozd és
végrehajto hatalom alapvetden betoltotte. A héboru utan fegyversziineti statusban 1€vo
Magyarorszag allamforméja immar ,.kormanyz6 nélkiili kiralysag” volt. Az allamf6i jogokat
az Ideiglenes Nemzetgylilés haromtagi Elndksége és az ugyancsak haromtagua Nemzeti
Fétanacs gyakoroltak,*® hol megosztva, hol pedig felvéltva. E felemas alkotmanyjogi helyzet
felszdmolasaban a kiilpolitikai motivaciok donto tényezok voltak.

A Kiilligyminiszterek Tanacsanak 1945. évi decemberi, moszkvai hatarozatat (amely arra
vonatkozott, hogy a volt hitleri szovetséges allamokkal megkdtendd békeszerzodés - terveze-
teket minél el6bb ki kell dolgozni)’” egyes hazai partvezeték és politikusok ugy értelmezték,
hogy a varhato béke érdekében erélyes kézzel kell hozzanytlni az allamforma rendezéséhez.
Ez a kétségteleniil jelentkez6 kiilpolitikai, nemzetkdzi hattér azonban talalkozott a korabeli
partok ilyen iranyi kezdeményezéseivel, valamint a mar korabban is meglévd alkotmanyjogi
elképzelésekkel és szandékokkal is.

A koztarsasagi allamforma megteremtésére iranyuld kezdeményezés - torténelmi okok és
elézmények folytan - a Szocialdemokrata Parté volt. A part mar az 1945. évi augusztusi
kongresszusan célként megfogalmazta a koztarsasagi allamformat.*® A késGbbiekben viszont a
Magyar Kommunista Part tobb forumon is, tobbek kozott példaul a parlamentben,” tulajdon-
képpen atvette, mintegy kisajatitotta a kezdeményezés jogat az allamforma tekintetében. A
koztarsasag gondolata egyébként a Nemzeti Parasztpart, valamint az ellenzéki Magyar Radikalis
Part és a Polgari Demokrata Part korében is kedvezd visszhangra talalt - ez utobbiak esetében
még joval a Kommunista Part megnyilatkozasai elott. A Polgari Demokrata Part és a Magyar
Radikalis Part allasfoglalasaiban - a bel- €s a kiilpolitikai helyzet mérlegelése mellett - bizonyara
szerepet jatszott, hogy torténelmi multjuk is erre kotelezte Sket.*

A Fiiggetlen Kisgazdapart allamformaval kapcsolatos megnyilatkozasait megeldzték a
legitimizmus képviseldi; koziiliik leghatarozottabban a hercegprimas, esztergomi érsek. A
legitimizmus képviseldi, valamint a magyar piispoki kar, tovabba az ellenzéki politikusok
tobbsége az allamforma feletti dontés elhalasztasat javasoltak.*! Azaz a békeszerzédés életbe
1épése, vagyis Magyarorszag fegyversziineti statusdnak a megsziinése utanra kivantak
1doziteni - és akkor is népszavazas utjan szandékoztak a kérdést rendezni.

% Foglein Gizella: Az allamf6i jogkor ideiglenes szabalyozasa és gyakorldsa Magyarorszagon 1944-
1946. Jogtorténeti Szemle, 5. 1992. 2. sz. 3-15. p.

%7 Balogh Sandor: Magyarorszag kiilpolitikaja 1945-1950. Kossuth Konyvkiadé 1988. 132. p.

* A Magyar Kommunista Péart és a Szocidldemokrata Péart hatarozatai 1944-1948. Szerkesztette:
Rakosi Sandor és Szabo Balint. Kossuth Konyvkiado 1967. 106. p.

¥ Az 1945. évi november hd 29-ére osszehivott nemzetgyiilés naploja. Hiteles kiadas. I. kotet.
Athenaeum, Budapest 1946. 128. p.

* Izsék Lajos: Polgéri ellenzéki partok Magyarorszagon 1944-1949. Kossuth Konyvkiadé 1983. 91. p.
*! Gergely Jené: A katolikus egyhiz Magyarorszagon 1944-1971. Kossuth Kényvkiado 1985. 44. p.
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A koalicid legnagyobb, illetve a nemzetgyiilés tobbségi partjaban, a Fiiggetlen Kisgazda-,
Foldmunkas- és Polgari Partban kezdetben nem alakult ki egységes vélemény az allamforma
ligyében.

A kisgazdapart részéré] elsének Dobi Istvan foglalt allast a koztarsasagi allamforma mellett,*
majd ezt kdvetden Tildy Zoltan miniszterelnok is csatlakozott Dobi véleményéhez a kormany
lapjaként szamon tartott Fiiggetlen Magyarorszagban.*

Az allamforma tigyének elhalasztasa mellett allast foglald képviselok koziil Sulyok Dezso,
Farkas Gyorgy és Hajdu Németh Lajos december elején aldirasgyiijté akcidt inditottak,
amelynek soran a képviselok kozel felét sikeriilt megnyerniiik. Tobb mint szdz kisgazda
képviseld 1945 Karacsonya eldtt memorandumot intézett a partvezetokhoz az allamforma
kérdésének napirendrdl vald levételérdl és a békeszerzddés megkotése utani idére torténd
halasztasarél. ™

1946 januar elején a Kis Ujsag, a part kozponti lapja az allamforma feletti dontés idészerii-
ségérol vezércikkben szamolt be, anélkiil azonban, hogy a koztarsasag mellett szavazott
volna.” | Az orszagépités szerves munkajahoz tartozik, hogy megoldjuk az allamforma
kérdését és megalkossuk az uj Magyarorszag végleges alkotmanyat. Az utolso két évtized
szemléltetben megmutatta, hogy az allamforma rendezetlensége, a kiraly nélkiili kiralysag
mennyi visszas helyzetnek, bajnak inditéka volt. Tiszta, vilagos helyzetet kell teremteniink
ezen a téren. Szabad akaratunkbol meg kell valasztanunk azt az 4llamformat, amely végle-
gessé teszi nemzetkOzi viszonylatban is a magyarsag helyzetét. Félmegoldésra nincs mod, de
nincs is sziikség. Koztarsasag, vagy kirdlysadg - ez lehet egyediil a holnap felvetendé kérdés
lényege.”

Sulyok Dezs6, a nemzetgyiilés Politikai Bizottsdganak tagja, a Fiiggetlen Kisgazdapart
polgari-modos paraszti szarnyanak egyik vezetd személyisége 1946. Gjévi beszédében 6vatos
kortltekintéssel mondotta: ,,Partunkon beliil oda fogok hatni, hogy ezt a kérdést egyelore
vegyiik le a napirendrdl, de ha a part tobbsége gy dontene, hogy a kérdés ma is megoldhato,
aldvetem magam a tobbség dontésének és aldvetem magam annak is, ha a tobbség akar a
kiralysag, akar a koztarsasag mellett nyilatkozna meg és arra kérek mindenkit, hogy ezen
kérdés eldontésébe nyugodjanak bele.”*® Sulyok azonban kifejezte ragaszkodasat azzal kap-
csolatban, hogy ha a , koztarsasagi allamforma mellett dontiink... a megvalasztandd allamf6 a
kisgazdapart soraibol keriiljon ki”. Amennyiben viszont a tobbség a kiralysag mellett foglalna
allast, ugy ,,a valasztas hive vagyok, mert a legitizmus, mint ilyen, elveszitette 1étjogo-
sultsagat”. Sulyok a véleményét osztok koziil Fillér Laszlot, Halter Bélat, Nagy Vincét,
Nagyivan Janost, Némethy Jendt, Oberschall Ilmat, Veér Imrét és Vasary Istvant nevezte
meg.”” A Sulyok Dezs6 és Vésary Istvan vezette kisgazdaparti szarny tartozkodasa az allam-
forma megvitatdsdnak napirendre tizésétdl arra volt visszavezethetd, hogy - hasonloan a

* Magyar Nemzet, 1945. december 21.
* Fiiggetlen Magyarorszag, 1945. december 24.
* Vida Istvan: A Fiiggetlen Kisgazdapart politikaja 1944-1947. Akadémiai Kiadé 1976. 141-142. p.

* Kis Ujsag, 1946. januar 1.;
Kis Ujsag, 1946. januar 3.

* Papai Fiiggetlen Kisgazda, 1946. januar 5.

7 Sulyok Dezs6: Zwei Nachte Ohne Tag. Ziirich 1948. 55-56. p. (Kozli: Vida Istvan: A Fiiggetlen
Kisgazdapart politikaja 1944-1947...141. p.)
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katolikus egyhdzhoz - attol tartottak: a koztarsasag bevezetésével politikailag a kommunista
part és szovetségesei nyernek, s idével az 01j koztarsasag teljesen az ellendrzésiik ala kertilhet,
ami a Szovjetunid magyarorszagi befolydsanak novekedését is maga utan vonhatja.

A kisgazdapart vezetéi nem voltak konnyli helyzetben; ugyanis nem térhettek ki a
koztarsasagi kihivas eldl (mert ez azt jelentette volna, hogy még a koalicion kiviili Polgéri
Demokrata Pértndl is konzervativabb part lenne, amit hivatalosan nem vallalhattak) -
ugyanakkor mégsem asszisztalhattak a kommunista part és szovetségesei esetleges sikeré-
hez.*® A part vezetdinek a kozelgd békekotéskor éppen az allamforma-valtoztatissal meg-
szerezhetd kedvezdbb pozicid volt a {6 érviik a koztarsasag mellett. Ugyanis az 1945. évi 6szi
nemzetgylilési valasztasi gydzelem® utan azzal a biztos kilatassal, hogy az els6 koztarsasagi
elnokot ez a part fogja adni, meg kellett kisérelni szdmara minél szélesebb hataskort
biztositani.

Hosszas parton beliili vitdk utan a kisgazdaparti képviselék 1946. januar 9-11-i értekezletén’”
a koztarsasag megteremtése mellett foglalt allast a centrum, élén Nagy Ferenccel; s elfogadta a
koztarsasagi allamformat a Sulyok Dezs6 és Vasary Istvan vezette szarny is; s6t a legitimista
Varga Béla is. A Fiiggetlen Kisgazdapart képviseldcsoportjanak, majd nagyvalasztmanyanak
dontésével az allamforma rendezése ,,z01d utat” kapott.

A Fiiggetlen Kisgazdapart tervezete’ 1946 januar kozepére késziilt el. Tildy Zoltan
megbizasara a kisgazdapart torvényelokészitd bizottsdgaban a part legtekintélyesebb jogész
képviseldi: Auer Pal, Erdss Janos, Pfeiffer Zoltan, Sulyok Dezsd, Vasary Istvan vettek részt,
akik egyuttal a nemzetgyiilés Kozjogi- és Alkotmanyjogi, illetve Politikai Bizottsaganak is
tagjai voltak; politikai szempontbol pedig a part polgari-modosparaszti szdrnyahoz tartoztak.
A part vezetOi sajatos modon tehat éppen azokat a képviseloket kérték fel a torvényeldkészitd
munkaban valo6 részvételre, akik korabban a koztarsasag napirendrdl vald levételét és a béke-
kotés utanra torténd halasztasat kivantak elérni. Bekapcsolodtak a torvényelOkészité munkaba
a part vezetdi, Nagy Ferenc elnok, Kovacs Béla fotitkar, Varga Béla ligyvezet6 alelnok is.”> A
kisgazdapart torvénytervezetét egyébként Auer Pal és Sulyok Dezsé készitette.™

A kisgazdapart tervezete a hatalommegosztas klasszikus, alapvetdéen polgari kovetelményeit
fogalmazta meg. A kisgazdapart - 1évén a sajat soraibdl kikeriild elndkrdl sz6 - a parlamentaris
kormanyzati forman beliili, teljes jogkort elndki tisztség 1étrehozasat szorgalmazta. A tervezet
vildgosan elkiilonitette egymastol az egyes allamhatalmi dgakat, s az elndki jogkort nemcsak

* Ruszoly Jozsef: ,,Magyarorszag - koztarsasag”. Az allamf6i jogok 1944-1945-ben és az 1946: L. tc.
létrejotte. I1. rész. Allam és Igazgatas, 1986. 3. sz. 218. p.

* Balogh Sandor: Parlamenti és partharcok Magyarorszagon 1945-1947. Kossuth Konyvkiado 1975.
98. p.

> Vida Istvan: A Fiiggetlen Kisgazdapart politikdja 1945-1947...143-144. p.
Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggony mogott. I. Europa-Historia. 1990. 228. p.

°! Torvényjavaslat az allami fohatalom gyakorlasarol”. Politikatorténeti Intézet Levéltara. 283. f. 10.
cs. 241. 8. e. (Kozli: Dokumentum az allamforma 1946. évi rendezéséhez. Osszeallitotta és kozre-
adta: Vida Istvan. Jogtudomanyi Ko6zlony, 1982. 12. sz. 970-971. p.)

> Fiiggetlen Magyarorszag, 1946. januér 14
53
Uo.

> Szabad Nép, 1946. januar 17.;
Magyar Nemzet, 1946. januar 17.
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Onmagaban, hanem a parlamenttel és a kormannyal val6é kapcsolataban is igyekezett megvila-

gitani.”

A torvénytervezet abbol indult ki, hogy ,,Magyarorszag allamforméja a kdztarsasag”, hogy az
allami, illetve nemzeti szuverenitds birtokosa a magyar nép, s elfogadta, hogy az allami
féhatalom legmagasabb formaja a nemzetgyiilés.

A tervezet szerint a végrehajto hatalom feje a koztarsasagi elndk ,,06 gyakorolja a végrehajtd
hatalmat a felel6s magyar minisztérium Utjan”. Emellett az allamfot tobb mas, képviseleti és
fofeliigyeleti jog is megillette. Igy a koztarsasagi elndk ,nevezi ki és menti fel a magyar
miniszterelnokot, a minisztereket és a politikai allamtitkarokat”, valamint a hataskorébe
tartozo allami fOtisztviseloket és diplomatdkat. A miniszterelnok kinevezésérdl és felmenté-
sérél az allamfé megkotések nélkiil donthetett, vagyis nem kellett figyelembe vennie a
koalicids partoknak és a nemzetgyiilésnek, vagy a nemzetgyiilés Politikai Bizottsdganak a
véleményét. A tobbi esetben azonban a kinevezés és felmentés ,,a miniszterelnok, illetve az
illetékes miniszter eldterjesztése alapjan torténik™.

A kisgazdapart bizonyos haduri jogokat is biztositani kivant a leend6 allamfének. Eszerint ,,az
elndk gyakorolja a honvédelmi miniszter utjan a magyar hadsereg felett a fofeliigyeleti jogot
¢s 6 nevezi ki a hadsereg fOparancsnokat”. A tervezet a koztarsasagi elndk szamara adta volna
a feudalis eredetli fokegyuri jogot ,,ugyanabban a mértékben és ugyanazon térvényes keretek
kozott, amint ezt a magyar kirdly gyakorolta”.

A koztarsasagi elnokot megillette a kegyelmezés joga, emellett jogot kapott volna a birésagok
kinevezésére, ami az igazsagszolgaltatasra vald befolyas kiterjesztését jelentette volna. Az
elndk gyakorolja tovabba ,,a rendjelek és kitiintetések adomanyozasanak jogat” is. Mas,
hatalmi-politikai szempontbol semleges jogrol a dokumentum nem tett emlitést.

A tervezet szerint a koztarsasagi elndok képviseli Magyarorszagot a kiilfold felé, kinevezi és
fogadja a koveteket. Bar a kisgazdapart fenntartotta, hogy nem az allamf6, hanem a nemzet-
gytilés kot nemzetkdzi szerzddéseket, de azok az elndk hozzdjarulasa és kihirdetése nélkiil nem
lennének érvényesek. ,,Hadiizenet és békekotés a nemzetgyiilés hatdskorébe tartozik™ - szogezte
le a tervezet.

A koztarsasagi elnok kapcsolatat a nemzetgytiléssel is tdg korben szabalyozza. Az allamfot
megilletd jogok: ,,a nemzetgylilés dsszehivasa az iilésszakok megallapitasa és azok feloszlatasa”.
Az allamfének nemcsak a torvények ellenvetés nélkiili kihirdetése lett volna a joga, hanem azok
hatdlyba 1épéséhez az elndk hozzjarulasa és alairdsa is feltétel volt. S6t, egy izben jogaban 4llt a
torvényjavaslatot a nemzetgyiilés elnokéhez 15 napon beliil visszakiildeni 0jboli targyalasra.

Az allamfd jogkorét és feleldsségét azonban csokkentette, hogy minden rendelkezésének
érvényességéhez a miniszterelnok, illetve az illetékes miniszter ellenjegyzése volt sziikséges.

A tervezet szerint a koztarsasagi elnok a nemzetgyiilés kétharmados tobbségével - titkos
szavazas utjan - négy évre valaszthat6. A kisgazdapart az elndk egyszeri Gjravalasztasat is
lehetdvé kivanta tenni, amit az is magyarazott, hogy a sajat soraibdl kikeriild elndkrdl volt
sz6. Az allamfé személye sérthetetlen volt és ugyanazon biintetéjogi védelem illette volna
meg, mint ,,az erre vonatkozd jogszabalyok értelmében a magyar kirdlyt megillette”. Ha
azonban az elndk torvényes hataskorét tullépve ,,alkotmanyellenesen és a nép érdekei ellen jar
el”, 6t a nemzetgyiilés haromnegyedes szotobbséggel feleldsségre vonhatja.

> Foglein Gizella: Allamforma és allamf6i jogkér Magyarorszagon 1944-1949. Nemzeti Tankonyv-
kiado 1993. 54-57. p.
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A dokumentum valdjdban kisebbfajta alkotmanytervezet volt, amely a hatalmi egyenstly
biztositasan tal az allampolgarok ,,természetes és elidegenithetetlen” emberi és polgari jogait -
,»a személyes szabadsag, a valldsos meggy6z6dés szabad nyilvanitasanak és a vallas szabad
gyakorlasanak joga, a gondolat és vélemény szabad kinyilvanitasanak joga, az egyéni tulajdon,
a személy biztonsdga, az elnyomastol, félelemtdl és nélkiilozéstol vald fuggetlemtese az
allamiranyitasban vald részvétel joga, a munkdhoz és emberi megélhetéshez vald jog”
tartalmazta. Kimondvan egyidejlileg azt is, hogy a megnevezett jogok ,.csak a torvenyes
keretek kozott és csak abban az esetben gyakorolhatok, ameddig masok hasonld jogait nem
sértik”. (Bar a dokumentum felsorolasa ,,foghijas” volt, hiszen hidnyzott beléle példaul a
sajtoszabadsag, a gylilekezési és egyesiilési jog, a népi és faji egyenjogusag, a kisebbségi
jogok stb., mindazonaltal az Gsszes, 1946 elején elkésziilt tervezet koziil egyediil ez tett
sz¢lesebb kori kisérletet az emberi és polgari jogok torvénybe iktatasara.)

A tervezet zar6 fejezete a magyar torténelem jelképére, a Szent Koronéra vald hivatkozéassal
kisérlete meg kifejezni a masodik vilaghdbort utan igencsak megtépdzott nemzeti tudat és
nemzeti Onbecsiilés ébrentartdsdnak és apolasanak szandékat. ,,A Magyar Szent Koronat ... a
magyar nép tovabbra is kegyelete tdrgyanak és a nemzet egysége jelképének tekinti, olyan
torténelmi gondolat kiilso kifejezésének, amely hosszu ideig egybekapcsolta mindazokat, akik
a magyar nemzethez tartozoknak vallottak magukat.” A tervezet a leendd koztarsasagot az
1848-1849-es hagyomanyokbol eredeztette; s 1ényegében ennek megfelelden foglalt allast az
allami szimbo6lumrdl, a cimerrdl is: ,,az 4llam cimere a torténelmi magyar cimer.”

1946 elején harom koalicios part (Fiiggetlen Kisgazdapart, Magyar Kommunista Part,
Szocidldemokrata Part) készitett torvénytervezetet az allamformarol és az allamféi jogokrol.
Az ezeket torvényjavaslatta formald kiilonbozé forumokon™ a kisgazdaparti képviselSk
tobbsége a tervezetiikben foglalt elvek alapjan fejtette ki véleményét - az allamfo jogkorével,
illetve az allamfé megvalasztasaval kapcsolatosan.”’

Az egyeztetett torvényjavaslat magéan viselte a koalicidos kompromisszum jegyeit. Példaul a
torvényjavaslat utalt 1848-1849-re, 1918-ra és 1919-re (ugyanis a kisgazdapart az 1848-1849-
es hagyomanyokbol eredeztette a leendd koztarsasagot, a kommunista part 1919-et vallotta
magaénak, a Szocidldemokrata Part pedig 1918 6rokdsének tekintette magat). Az allampolga-
rok ,természetes és elidegenithetetlen” emberi jogaira vonatkozo, kisgazdaparti fogantatasa
rész ujabb elemekkel kibdvitve, a torvényjavaslat szerves részét alkotta. Az allamfo jogallasat
illetéen a torvényjavaslat a parlamentaris kormanyzati forman beliili elndki tisztség
1étrehozasat tartalmazta. Ezen belill azonban az un. ,,gyenge” elndki tisztséget fogalmazta
meg; azaz a kisgazdaparti tervezetnél lényegesen sziikebb, de a kommunista parti tervezetnél
valamivel bovebb jogkdrt foglalt magaban. A hadiri jogok és a fokegyuri jog, valamint a
cimer kérdése nem keriilt be a torvényjavaslatba.

> A torvénytervezeteket egyezteté forumok voltak:
- az 1946. januar 16-1 partkozi értekezlet,

- a koalicios partok jogi szakértinek bizottsaga (melynek munkajaban Sulyok Dezs6é a kisgazda-
partot képviselte),

- az un. jogi szakértdi bizottsag,

- a koalicios partok parlamenti csoportjainak iilései,
- a minisztertandcs 1946. januar 23-i iilése,

- az 1946. januar 24-i partkozi értekezlet.

*7 Foglein Gizella: Viték az allami fohatalomrol - 1946. Miltunk, 1992. 1. sz. 23-45. p.
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A nemzetgyllés Kozjogi és Alkotmanyjogi Bizottsaga 1946. januar 28-an a kisgazdaparti
Erdss Janos elnokletével és Sulyok Dezsé eldadasdban - heves vitdk kozepette targyalta a
térvényjavaslatot.”® Amint az varhato volt, az elndki jogkdrre vonatkozoan bontakozott ki a
legnagyobb vita, melynek kozéppontjaban a végrehajtd hatalom gyakorlasanak kérdése allott.
A kommunista parti bizottsdgi tagok az elnoki jogkor sziikitésére torekedtek (Révai Jozsef,
Rékosi Matyas); a szocidldemokratdk ¢s Tildy Zoltdn valamiféle kozbiils6 megoldast
javasoltak; mig a kisgazdaparti bizottsagi tagok (pl. Pfeiffer Zoltan) az elnoki jogkor bovitését
szorgalmaztak.

Sulyok Dezsé bizottsagi eldadd az ellentétes nézeteket probalta egyeztetni; Gigy is mint a
torvényjavaslat kijelolt parlamenti eldadodja, de ugy is mint a Tildy Zoltan koztarsasagi
elnokségével megiiresedd miniszterelnoki tisztség egyik lehetséges varomanyosa. Sajatos, €s
tdle eléggé szokatlan ,koalicids készséggel” a kommunista part allaspontjat tdmogatta abban a
kérdésben, hogy a kormany (és nem az elndk) gyakorolja a végrehajtdé hatalmat. Az elndk
kinevezési jogkorével kapcsolatban viszont 1) megfogalmazast terjesztett eld: ,,A koztarsasagi
elnok nevezi ki és menti fel a nemzetgyiilés Politikai Bizottsaganak meghallgatasa utan a
parlamenti tobbségi elv tiszteletben tartdsaval a miniszterelndkot, a miniszterelnok eldterjesztése
alapjan a minisztereket...” A kinevezési jogkorrdl tartott szavazason a bizottsag a Sulyok-féle
formulat fogadta el 8:6 aranyban.

A torvényjavaslatot 1946. janudr 30-an Sulyok Dezsé terjesztette eld a nemzetgyllésben. Az
eléadd beszédének torténelmi korokon ¢és korszakokon ativeld6 mondanivalojat abban
Osszegezte, hogy ,,ha a jot erkdlesi szempontbdl hasznaljuk, akkor a kiralysag és a koztarsasag
allamforméja egyforman lehet erkdlcsds és hasznos is. Sem a mordlis, sem pedig a
hasznossagi szempontok nem utalnak kifejezetten sem az egyik, sem a masik megoldas felé.
A kirdlysagban éppen ugy megtalalhatja boldogulasat valamely nép, mint a koztarsasagban.
Legjobb példa erre éppen az egymds mellett, fej-fej mellett haladdé két angolszasz
vilighatalom, az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Brit Kiralysag példija. Amerika koztar-
sasdg, Anglia torténelmi alapon nyugvo kiralysag. Egyik allam fejlddését, hatalmanak
kifejlesztését sem akadalyozta meg allamforméja.”>

A koztarsasagi allamforma melletti allasfoglalast az el6adod azzal indokolta, hogy meg kell
szlintetni és le kell vezetni azt a ,bizalmi valsadgot”, amely Magyarorszag életét kiil- ¢és
belpolitikai tekintetben egyarant megneheziti. A kiilpolitikai fesziiltség az, hangsulyozta Sulyok
Dezs6, amely ,.koztlink, a legy6zott allamok és tegnapi ellenfeleinek, az egyesiilt és szovetséges
hatalmak, az Egyesiilt Nemzetek kozott van. Az Egyesiilt Nemzetek benniink még ma is azt
latjdk, hogy mi voltunk esztelen, lelkiismeretlen és ostoba vezetdink intézkedései folytdn az
utols6 orszag, amely a hitlerizmus mellett kitartott. Hidba mondjuk, hogy mi radikélisan meg-
valtoztunk ¢és a tegnapi félfasiszta vagy fasiszta rendszeri allambdol demokrata allamma
alakultunk at, ezt szavakkal bizonyitani és erdsiteni nem elég. ... Egy ilyen cselekedet, amely az
egész vilag felé félremagyardzhatatlanul dokumentdlja a mi demokratikus elszanasunkat, a
koztarsasagi allamforma torvénybeiktatasa. ... Nekiink be kell bizonyitanunk kifelé, a vilag felé,
hogy a mult utan nemcsak betettiik az ajtot, hanem be is falaztuk.”®® A koztérsasagi allamforma
torvénybe iktatasaval els6sorban az Egyesiilt Nemzetek felé irdnyuld, tettekben megnyilvanulo

> A nemzetgyiilés Kozjogi és Alkotmanyjogi Bizottsaga 1946. januar 28-i iilésének jegyzékonyve.
(Magyar Orszagos Levéltar. Jelenkori Gytijtemény. XVIII-1. 10. doboz.)

> Az 1945. évi november ho 29-re 6sszehivott nemzetgyiilés naploja. 1. ... 255. p.

% Uo. 256. p.
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dokumentumot kivant adni arra vonatkozdan, hogy ,.igenis demokratdk vagyunk és nem is
akarunk masok lenni mint demokratak.”

A koztarsasagi allamforma megteremtésének sziikségességét a belpolitikai tekintetben is
meglévo fesziiltség, bizalmatlansag lekiizdésében latta: ,befelé is van ilyen fesziiltség -
mondotta -, amelyet szintén meg kell szlintetni, mégpedig a munkaspartok és az ugynevezett
polgari alapon all6 tobbségi part kozott van egy természetes bizalmatlansag. Ennek letagadasa
vagy elkend6zése nem volna jo szolgalat a magyarsag fejlodése szempontjabol. Be kell
vallani, van ilyen bizonyos bizalmatlansag, de ezt a bizalmatlansagot is ki kell kiiszobdlniink
magunk koziil és meg kell gy6zniink egymast arrol, hogy becsiiletesen, jo szandékkal és
fenntartas nélkiil a demokraciat akarjuk megvalositani.”®' Sulyok Dezsé szerint a koztarsasagi
torvényjavaslattal demonstralni kell ,,a magyar nemzet egysé¢gét ebben a kérdésben és meg
kell teremteni a belsé megnyugvas elinditdsdhoz a legsziikségesebb alapot”. Sulyok Dezs6
eléadoi beszéde arra koncentralddott, hogy a koztdrsasagi allamforma megteremtésének
elkeriilhetetlenségét tudomésul véve, olyan koalicios egylittmiikodést hirdessen, amely a
polgari demokracia keretein beliil marad.

A Magyarorszag allamformajarol szolo térvényjavaslatnak a nemzetgyiilésben lezajlott vitdja
mar inkabb formalis volt; azt ugyanis nem annyira az alapos eszmecsere, hanem jobbara a
historizal6 politikai nyilatkozatok jellemezték. A tényleges vitdk, a parlamenti modositasok
lehetdségét egyébként jelentdsen korlatozta az 0j hazszabdlyoknak az a rendelkezése, hogy a
képviseldknek az ujabb javaslataikat mar az altalanos vitdban el kellett terjeszteniiik - a
részletes vitdban mar csak az eléado, vagy a kormany képviseldje tehetett Gjonnan felmeriild
modosito javaslatot.

A Magyarorszag allamformajarol szolo torvényjavaslatnak parlamenti vitajaval - 1946. januar

31-én - kompromisszumos moédon megsziiletett a koztarsasagi torvény, az 1946:1. torvény-
1 62

cikk.

A koztarsasagi torvény é€letbe 1épésével allamjogi és politikai szempontbol egyarant alapvetd
valtozasok torténtek Magyarorszagon. Az allamforma ,,de jure” és ,,de facto” koztarsasag lett, és
létrejott a koztarsasdgi elndki intézmény. A koOztirsasdg megteremtése azonban nemcsak
kozjogi, hanem politikai kérdés is volt.

Kiil- és belpolitikai tekintetben egyértelmiien demonstralta azt, hogy Magyarorszag minden-
féle jogfolytonossagot megszakitott a két vilaghabort kozotti rendszerrel. Belpolitikai téren a
koztarsasag bevezetése azonban tobb dolgot is nyilvanvalova tett. Egyrészt a legitimizmus
képviseldi sulyos politikai vereséget szenvedtek; masrészt a koztarsasagi allamformat
leghatarozottabban igényld kommunista part politikailag nyert. A kisgazdapart esetében
korantsem volt ilyen tiszta a képlet: annak ellenére sem, hogy a multtal valo végleges szakitast
szlikségesnek tartottak; a koztarsasag bevezetését 0k is tamogattak; sot a koztarsasagi elnokaot
is 6k adtak, Tildy Zoltan személyében. Ebben a kérdésben a ,,vizvalasztd” nem annyira az
allam ,,formajanak” az iigye, hanem - annak valddi tartalmaként - az allamféi jogkor
szabalyozasa és tényleges gyakorlasa, illetve a hatalom megosztasanak a kérdése volt...

' Uo.

%2 1946:1. torvénycikk Magyarorszag allamformajarol. Magyar Torvénytar. 1946. évi torvénycikkek.
Franklin Tarsulat Kiadasa. Budapest é. n. 3-12. p.

33



IZSAK LAJOS
A MAGYAR SZABADSAG PART TORTENETE

1946. marcius 12-én kozvetlenil a kizarasi levelek kézhezvétele utan az FKGP-bdl eltavolitott
20 képviseld koziil 16 Vasary Istvan haznagyi szobdjaban értekezletet tartott, ahol mar szoba
keriilt az 0j part megalakitasanak az iigye is.*> Korabeli sajtojelentések szerint azonban a
kizart képviselok koziil tobben azon a véleményen voltak, hogy Iépjenek be egyiitt
valamelyik, az MNFF-en kiviil all6 partba. Sulyok Dezs6 pedig az érdekl6do ujsagiroknak azt
a kijelentést tette, hogy 0 egyelére nem 1ép egyik mikoddé politikai partba sem, hanem
partonkiviili marad.®* A kizart képviselk korében vita alakult ki a part elnevezése koriil is.
Nagy Vince szerint a part nevéiil tobben a Kossuth-part elnevezést ajanlottak, ezzel szemben
0, mint e part volt elndke, azt javasolta, hogy ezt a nevet ne vegyék fel, nehogy ,,néhany
kiralyparti érzelmii képvisel6t” elriasszanak a belépéstél.®® A sorozatos partalakitasi targya-
lasokba s kezdeti bizonytalankodas utan igen aktivan kapcsolodott be Sulyok Dezs6 is, akit a
képvisel6k marcius 15-én az 0j part, a Magyar Szabadsag Part (MSZP) elnokévé valasztottak
meg. A kisgazdapartbol eltavolitott képviselok koziil az 1) part megalakitasdban ¢és
munkdjaban Dénes Istvan, Fillér Laszlo, Ledniczky Lajos, Veér Imre és Veress Anna nem vett
részt, 6k mint parton kiviili képviselok folytattak tovabb parlamenti tevékenységiiket, illetve
politikai munkéjukat.®

A kisgazdapartbol kizart képviselok fenti megallapodasa természetesen még nem jelentette
egyuttal a part hivatalos elismerését is. Sulyokék partalakulasuk utan ezért legfontosabb
feladatuknak azt tartottak, hogy miikddésiikh6z megszerezzék a Szdvetséges Ellendrzo
Bizottsag jovahagyasat. Sulyok ezért 1946 marcius végén, majd aprilisban is felkereste Nagy
Ferenc miniszterelnokot, €s tdmogatast kért téle, majd ezutan a SZEB vezetdivel folytatott
targyalasokat a part engedélyezésérol és irasban is kérte annak hivatalos elismerését.

Sulyok Dezsé a nemzetgylilés 1946. majus 2-i iilésén jelentette be, hogy az FKGP-bdl kizart
16 tarsaval egylitt 0j part alakitdsat hatarozta el. ,,Miutan azonban a Szovetséges Ellen6rzo
Bizottsag részérdl hivatalosan kozoltetett veliink az, hogy a part mikodésének megkezdéséhez
a fegyversziineti egyezményhez flizott gyakorlat értelében a Szovetséges Ellendrzé Bizottsag
engedélye sziikséges, a mult hé 29-én kérvényt nyljtottam be a Szovetséges Ellendrzo
Bizottsdghoz és abban kértem, hogy a part miikddését engedélyezni sziveskedjék.” A
kérvényre azonban még nem érkezett meg a jovahagyod valasz, igy Sulyok azt is kdzolte, hogy
amig ligyiik nem nyer hivatalos elintézést, addig a 16 képviseld, mint ,,partonkiviili ellenzéki
képviseld kivan a nemzetgy(ilés munkéjaban részt venni.”®’

A koalicios partok, illetve vezetdik a kisgazdaparti képviseldk kizaradsakor szamoltak egy uj
politikai part megalakitdsanak lehetdségével, s amikor ez a kérdés napirendre keriilt, nem

% Dr. Némethy Jené: A Kisgazdapart utja. A Fiiggetlenségi Frontban. 1945-1948. (Kézirat.) 1968.
Nemzeti Miizeum Ujkori Dok. Gyiijt. 120. 1.

* Népszava, 1946. marcius 14.
% Nagy Vince: Oktobertdl-oktoberig. Emlékiratok. New York. 1962. 209. 1.

% Dr. Némethy Jené: A Kisgazdapart utja... 123 1. Sulyok: Zwei Néchte ohne Tag. 359. 1. és Vilag,
1946. marcius 17.

%7 Nemzetgyiilés Naploja (tovabbiakban: NN) Atheneum, 1946. 1. két. 764. 1.
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emeltek kifogast miikodése ellen. Lényegében annak volt kdszonhetd, hogy V. Szviridov
altdbornagy a SZEB nevében 1946. julius 4-¢én az alabbi szovegii levelet intézte Nagy Ferenc
miniszterelnokhoz: ,, Tekintettel a korméany hatdrozatdra, valamint a kormanyzati koalicioba
tomoriilt 0sszes magyar demokratikus partok egyhangt kivansagara, hogy Sulyok Dezs6
nemzetgytlési képviseld trnak 11j part alapitasa engedélyeztessék, a Szovetséges Ellendrzo
Bizottsag az On levelében foglalt kérelmet tudomasul vette.”®® A SZEB tehat egyel6re csak
tudomasul vette a part megalakulasat, miikodéséhez engedélyt csak késdbb adott. Nagy Ferenc
a SZEB allasfoglalasar6l azonnal értesitette Sulyokot, aki ezt kdvetéen - a program
megszovegezése utan - ismertette a Magyar Szabadsag Part programjat.®’

Sulyok, mieldtt a konkrét program ismertetésére ratért volna, mindenekel6tt sziikségesnek
tartotta a parlament tudomdasara hozni, hogy Ok elitélik azt az eljarast, ahogy az FKGP
vezetdsége ,.kiviilalld tényezOk nyomasara” a partalkotmany megsértésével kizarta csoport-
jukat a partbol. Elhéritotta maguktdl a reakcio €s a jobboldalisag vadjait, és leszogezte, hogy
6k nem ellenségei a demokracianak, nem miikddtek egyiitt az ellenforradalmi rendszer
vezetdivel, s6t késobbi magatartasukkal sem adtak okot a méltatlan és a ,,politikai szabadsag
gondolatat sulyosan sértd elbanasra.”

A partelnok a Magyar Szabadsag Part legfobb kiilpolitikai célkitlizését abban jeldlte meg, hogy
»Magyarorszadgot a jovoben minden eszkodzzel tdvol tartsuk barmely haboriban vald tényleges
részvételtol és ezzel egyszer és mindenkorra lehetetlenné tegyiik, hogy orszagunk €s annak népe
egy ujabb haboru szenvedéseit legyen kénytelen elszenvedni”, vagyis a legfobb cél az orszag
semlegességének a biztositdsa. S ezt Uigy vélte elérhetdnek, hogy Magyarorszag kiilpolitikéja
»ma és a belathato jovoben kiilondsképpen tekintettel lesz a Szovjetunidra anélkiil, hogy egyet-
len 1épést is kockaztatna, amely sértené vagy veszélyeztetné az angolszasz hatalmak érdekeit”. A
kozvetlen szomszédainkkal kapcsolatos politikat illetden Sulyok a legfontosabbnak azt tartotta
kiemelni, hogy Magyarorszag teriileti, gazdasagi és egyéb kérdéseit az elkdvetkezd békeszerzo-
désnek ugy kell szabalyoznia, hogy a ,,Duna-volgy népei a kolcsonds megértés, engedékenység
¢s egymasra utaltsag szellemében végre egymadsra taldljanak”. Ugyanakkor azt kiilon is
hangsulyozta, hogy ,.ezt a célt csak olyan béke valdsithatja meg, mely a néprajzi, torténelmi és
gazdasagi szempontokat méltanyosan Osszeegyeztetve, egy allamban egyesiti a foldrajzilag egy
tombben lakd és népiség szerint egy testet alkotd népeket, azoknak a néptoredékeknek pedig,
amelyek igy is idegen impérium alatt maradnak, megadja a teljes egyenjoglisdgot, nemzeti
sajatsagaik szabad érvényesitési lehetoségét, és ezzel kozelebb hozza a hatarok spiritualiza-
lasanak idejét”. Egyuttal kovetelte azt is, hogy amint lehetdség nyilik r4, Magyarorszag legyen
tagja az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének, mivel hazdnk is magaéva teszi azokat az
alapelveket, amelyekre a szervezet felépiilt.

A Magyar Szabadsag Part belpolitikajaval 0sszefiiggésben Sulyok Dezsé megtagadott minden
kozosséget a fasizmussal és reakcioval. Ugyanakkor mindenfajta egypértrendszert a fasizmus
megjelenési formajanak mindsitett, s6t még az olyan politikai rendszert is, amelyben a partok
egyiittmiikodése olyan szoros, hogy az a szdvetkezett partokon kiviil 4116 ,,mas demokratikus
torekvések” érvényesiilési jogosultsagat tagadja, illetve lehetetlenné teszi.

,»Mi tagadjuk a totalitas tanat az dllami mindenhatdsagot és a kdzosségi €let értelmét az ember
velesziiletett szabadsaganak lehetd legtokéletesebb és legrendezettebb megvalositasaban latjuk.
A fasizmus megjelenési formdjanak tartjuk az tgynevezett egypartrendszert...”, vagy ha tobb

% Sulyok Dezs6 négy beszéde. Magyar Szabadsag Part kiadasa. Budapest, 1947. 2. 1.
® NN. II. kdtet. 333-340. 1.
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part blokkszertien 1ép fel. Ez utobbi nyilvan a Baloldali Blokk ellen iranyult, még ha nyiltan nem
is mondték ki. ,,Politikank érvényesitésének egyetlen klasszikus tisztasag eszkoze - hangoztatta
a partelnok - a szabadon megnyilvanuld népi akaraton felépiilt, tobbségre tdmaszkodo felelds
parlamenti korményzat €s az autonom onkormanyzaton nyugvo demokratikus népi kozigazgatas,
mely egyiitt dolgozik a kisebbséggel €s amely a kisebbség jogait tiszteletben tartja”. A program
elitélte a valasztdjog korlatozasat, az interndlas intézményét €s minden olyan torekvést, amely a
fentebbi modon értelmezett demokracia érvényesiilésének az utjdba akadalyokat gordit. Az
MSZP gazdasagpolitikdjaban a magantulajdonon felépiild és az egyéni kezdeményezés
szabadsagat biztositd gazdasagi rend megteremtéséért szallt sikra. De kifejezetten a gazdasagi
szlikség okabdl elfogadhatonak tartotta - megfeleld kartalanitas mellett - a f61d asvanyi kincsei-
nek koztulajdonba vételét az ,,orszagos érdekkel bird” energiaforrasok éallamositdsdval beza-
rélag. Helyesnek tartotta és tdAmogatta az értékalld pénz megteremtésére iranyuld torekvéseket,
de egyuttal hangsulyozta azt is, hogy ,,gazdasagi életliink egyensulyat ¢és allanddsagat természeti
kincseinkkel és a magyar nép egyetemének munkéjaban rejlo értékkel fedezett kiilfoldi koleson
segitségével és jovatételi terheink elviselhetd évi szolgaltatdsokra beosztott 11j szabalyozasaval
kivanjuk helyreéllitani.”

Ezzel egyidejlileg Sulyok megmasithatatlan torténelmi tényként vette tudomasul partja nevében
,»a feudalizmus végsd felszamoldsat és az eddigi foldnélkiili parasztsagnak, a nemzet legfobb
fenntartd elemének a foldhoz juttatisat”, és sikra szallt ,,a belterjes agrar kisgazdasagokon
alapuld termelési rend” kiépitése és a mezOgazdasagi szovetkezeti rendszer kialakitdsa mellett.
A foldreform tudomasul vételének hangoztatasan til - amit a program nem tekintett ,,a koradbbi
birtokos osztaly ellen alkalmazott bosszii miivének” - Sulyok partja nevében azt is leszogezte,
hogy ,,a nemzet anyagi erejéhez mért leheté méltanyos kartalanitdsban kell részesiteni a volt
foldtulajdonosokat és meg kell teremteni a biztonsagot a f6ldtulajdonnal, mind az 0, mind a régi
tulajdonosok irdnyaban.”

A Magyar Szabadsag Part az orszag 0jjaépitésében vitathatatlanul nagy szerepet szant a
keresztény erkolcsi elveknek, a valladserkdlcsi nevelésnek, és nyiltan rokonsagot vallalt a
hasonlé szellemtdl athatott partokkal Eurdpa valamennyi orszagaban. Sulyok kijelentette azt
is, hogy partja elitél mindenféle korrupciét, mindenekel6tt az ,,intézményesitett partkorrup-
ciot” és a partok kozjogi uralmat, amit gyokeresen fel kell szdmolni. Védelmébe vette a mult
rendszer szakembereit, és toliikk varta - a ,,tudatlansag nehézségeivel kiizdd miikedveldkkel”
szemben - az orszag Ujjaépitésének meginditasat. Egyuttal elitélte a B-listdzasok végrehajta-
sat, mivel szerinte az eredményezte a ,koOzigazgatds puszta lehetdségét is veszélyeztetd
oktalan tulkapasokat”. Mindezek utan azt is kijelentette, hogy partja ellenzéki part, s nem
ellenzékieskedd, az orszag és népe jovojének legalabb olyan meggy6zddéses és ,,0nzetlen
harcosa”, mint a tobbi, a parlamentben is képviselt politikai part.

A Magyar Szabadsag Part mar induldsakor szamolt a kisgazdaparti ,,jobbszarny” tamogatasaval,
illet6leg esetleges csatlakozasaval. Erre utal egyébként a szabadsagparti Hegymegi Kiss Pal altal
kezdeményezett akcio, amelynek soran 60 nemzetgyiilési képviseld alairasat sikeriilt megszerez-
nie a parlament rendkiviili Gsszehivasa céljabol.”® A kisgazdaparti politikusoknak a Magyar
Szabadsag Part iranyaban valo tdjékozodasaval, a gyakorlati egylittmiikodés megvalositasaval
egyidejiileg azonban maga az FKGP nem kozeledett a baloldali partokhoz. igy, legalabbis
pillanatnyilag, nem igazolddott be a baloldali partoknak, mindenekeldtt a kommunista partnak
az az elképzelése, hogy az MSZP fellépésével a koalicido megszabadul legfébb tehertételétdl, és
ezzel megszilardulnak a koalicids partok kapcsolatai. Amikor kidertilt, hogy a SZEB egyel6re
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nem engedélyezi a Magyar Szabadsag Part miikodését, maga Nagy Ferenc miniszterelnok is
azon a véleményen volt, hogy mindent meg kell tenni Sulyok partjaért, mivel az MSZP ellenzéki
partként a parlamentben is képes nyiltan szembeszallni a kommunista torekvésekkel még olyan
kérdése}jben is, amelyeket a miniszterelnok szerint ,,a koalicidban résztvevd kisgazdapart nem
tehet.”.

Sulyok parlamenti zészlobontasat a polgari ellenzék megelégedéssel fogadta. Zsolt Béla a
Magyar Radikalis Part nevében azonban Sulyokhoz intézett levelében’” felhivta a partelndk
figyelmét arra, hogy az ellenzéki politikus mindig veszélyes helyzetben van, f6leg ha a
parthivek elsdsorban nem azért csatlakoznak hozza, mert programjat helyeslik, hanem mert a
kormanyzat célkitizéseivel szemben allnak. Ugyanakkor figyelmeztette Sulyokot arra is, hogy
a nagybirtokosok, bankarok, tokések, s6t még a katolikus egyhaz is elsOsorban tdle varjak a
hatalmi befolyasuk noveléséhez sziikséges tamogatast. ,,Mi is ellenzékiek vagyunk, ha elvek
¢s gyakran a modszerek kérdésében is kozelebb is allunk a Baloldali Blokkhoz, mint Hozzad”
- szdgezte le Zsolt -, majd elvarésaikat tekintve végiil arra hivta fel Sulyok figyelmét, hogy az
0 szerepétdl azt varja: ,,az eddig ellenforradalmi jellegii és polgarhaborus célu ellenzékiség
azzad a valdban demokratikus ellenzékiséggé higgadjon, amelynek legvakmerdbb torekvése
legfeljebb a torvényes eszkozokkel kiharcolt politikai valtogazdasadg - természetesen csak a
demokrécian beliil”.

Az 1946 nyarara létrejott Magyar Szabadsag Part azonban - ,,mlikddési engedély” hidnyaban -
hosszabb ideig kizarolag csak a nemzetgylilésben fejtett ki tevékenységet. A magyar
korménykiildottség 1946 juniusi washingtoni, londoni és parizsi 1atogatasat kovetden - amelynek
tulajdonképpeni célja a magyar békecélok megismertetése €s elfogadtatisa volt - Nagy Ferenc
miniszterelnok csak a hazaérkezése utan egy honappal tartotta meg a nemzetgylilésben
kiilpolitikai beszamolgjat. A beszamol¢ feletti parlamenti vita soran a képviselok koziil egyediil
Sulyok Dezsd, a Magyar Szabadsadg Part elndke vetette fel a magyar kiilpolitika feliilvizs-
galatanak sziikségességét. Sulyok julius 26-i felszolalasaban - két nappal a Magyar Szabadsag
Part parlamenti bemutatkozésa utan - azt is megfogalmazta, hogy szerinte az orszagnak milyen
kiilpolitikai orientaciot kellene kovetnie. Ennek elsérendi célja, hogy a nemzetgytilés deklaralja
»~Magyarorszdg semlegességét”. Egyuttal sikra szallt az egységes Eurdpa megteremtésének
gondolata mellett is, amelynek célja az lenne, hogy a ,,harom nagy > mellett - és nem elleniik -
olyan ,negyedik” vilagpolitikai tényezdvé valjon, ami a vilagpolitika szekerében a hidnyzé
,negyedik kereket” jelentené.”” A békeszerzédés-tervezet nyilvanossagra hozatala utan a Magyar
Szabadsag Part volt az, amely leginkabb igyekezett kihaszndlni €s a maga javara forditani a
tervezet altal kivaltott jogos tomegelégedetlenséget. Erre utalt tulajdonképpen Sulyok augusztus
8-1 nemzetgylilési ujabb felszolalasa, abbol a célbol, hogy a nemzetgylilés tiltakozzék ellene, és
Jkérjen a vildg népeitél Magyarorszag szamara igazsagos és méltanyos békét”’* Am a
nemzetgyiilés elnapolta a javaslatot.”

' Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggdny mogétt. 1. kétet. 268. 1.
7? Haladas, 1946. jilius 25.

7 NN. II. kotet. 508-520. 1.

™U.0.922-925. 1.

7 A Magyar Szabadsag Part parlamenti tevékenységérél lasd részletesebben: Izsak Lajos: Polgari
ellenzéki partok Magyarorszagon 1944-1949. Kossuth Kiado, 1983. 121-129. 1.
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Sulyok Dezsd, Nagy Ferenc és Kovacs Béla kdzbenjarasara 1946. oktober 11-én a Szovet-
séges Ellendrzé Bizottsagatdl megkapta a Magyar Szabadsag Part mikddéséhez a hivatalos
engedélyt.”® A SZEB levele egyuttal Nagy Ferenc tudomasara hozta azt is, hogy az engedély
megadasanal mindenekeldtt a miniszterelndk ama igéretét vették figyelembe, hogy a ,,Magyar
Szabadsag Part tevékenysége a magyar demokracia megerdsitésére fog iranyulni és ezzel
erdsiti a koalicios magyar korméany tekintélyét és a magyar koztarsasag presztizsét.”’’

Sulyok Dezsé a miikddési engedély megérkezése utan felkereste Nagy Ferenc miniszter-
elnokot, és sajat maga, valamint partja nevében koszonetét fejezte ki neki fentebb emlitett
kozbenjarasaért. A partelnok a koalicios partok vezetdi koziil Nagy Ferencen kiviil csak Veres
Pétert, a Nemzeti Parasztpart elnokét latogatta meg. E latogatasok azonban inkdbb csak proto-
koll jelleglieck voltak, politikai egyiittmiikodési megallapodasok, vagy egyéb kozos elhataro-
zésok megyvitatasara nem keriilt sor.”® 1946 novemberében, a miikddési engedély birtokaban
Sulyok elérkezettnek latta az idot arra, hogy partjaval orszagos méretli akcidba kezdjenek és
onalloan szervezzék meg a polgari ellenzéket. Az orszagos méretli szervezkedés megindita-
sdnak a nyitdnyat a Magyar Szabadsdg Part november 24-én megtartott sportcsarnokbeli
nagygyulése jelentette.

A Magyar Szabadsag Part 1946. november 24-i zaszlobontd nagygyiilését tobb ezer fonyi
hallgatosag elétt - a beszédeket hangszorok kozvetitették a Sportcsarnokon kiviil rekedt tomeg
szamara - Hegymegi Kiss Pal, a part képvisel6csoportjanak legidésebb tagja nyitotta meg.”
Hegymegi megnyitd beszédében megprobalta roviden Osszefoglalni a part tdrekvéseit, amelyek-
nek szerinte legfontosabb célja olyan nemzeti demokracia megteremtése lenne, ami a szabadsag-
szeretet, rend, igazsag ¢€s a tiszta erkolcs alapelveire €piil, s igy teremti meg a jogbiztonsagot, a
magyarsag Osszefogasat, a ,,haboritatlan magyar életet”. Sulyok Dezs6 partelnok itt elhangzott
»programadd” beszédében ujra Osszefoglalta, illetve megismételte az MSZP programjanak
azokat a legfontosabb koveteléseit, és célkitiizéseit, amelyekrdl mar kordbban - jaliusi nemzet-
gyliilési felszolalasaban, a partprogram ismertetése soran szolt. Ezutan sajatos modon ,,értékelte”
az 1946 novemberéig eltelt idészak legfontosabb bel- és kiilpolitikai eseményeit, illetve legfon-
tosabb kérdéseit. A kisgazdapartot, pontosabban vezetdinek ,,megalkuvo” politikdjat tette
feleldssé azért, hogy tobb izben is ,,elarulta és mindsithetetlen moédon cserbenhagyta a mezdgaz-
dasagi termel6i osztalyt.” Igy - tobbek kozott - megrotta a kisgazdapartot azért, hogy a fold-
reform kezdeményezését atengedte a baloldali partoknak, nem vitte keresztiil a nemzetgytilésben
a mezogazdasagi érdekképviseleti torvényjavaslatot, valamint azért is, hogy a stabilizacio utan
az agrarollot olyan tagra ,.engedte kinyitni”, amely veszélyezteti a mezdgazdasagi termelést és
,,elobb-utobb feltétlentil tonkreteszi és koldusbotra juttatja azokat a paraszti tomegeket, amelyek
bizalmukat a kisgazdapartba helyezték.” Sulyok ugyanakkor nem adott Uj agrarprogramot
kordbban meghirdetett agrarpolitikai torekvéseihez képest. Korabbi véleményét - a foldreform-
nak mint torténelmi ténynek a tudomasul vételét - megismételve arra hivta fel hallgatésaga
figyelmét, hogy ma mar ,,nem lehet mast csinalni, mint a megromlott termelderd visszaallitasara
mindent el kell kovetni”. Sulyok partja nevében az ,.egyenld érvényesiilés elvét” hirdette, de
csakis az ,¢let kapujan belépd fiatalsag™ szamara. Ugyanakkor azt is hangsulyozta, hogy ,,kinn
az ¢letben mar nem lehet sz6 egyenldségrol.”

76 Nagy Ferenc: Kiizdelem... I. kétet. 300. 1.
77 Vilag, 1946. oktober 23.
" D. Sulyok: Zwei Nichte... 366. 1.

7 A nagygylilés szonokaitol szarmazé idézeteket lasd a ,,Sulyok Dezsd négy beszéde” c. partkiad-
vanyban, igy kiilon hivatkozasoktol eltekintiink.
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»Ma, az adott kiil- és belpolitikai helyzetiinkben az egyetlen elképzelhetd helyes kormanyzas
az - szogezte le végiil Sulyok -, hogy a kommunista parttal egylitt, de nem annak jarszalagjan
¢s nem annak szuggesztioja alatt egy polgari demokratikus kormanyzat egyiittkormanyzas
forméjaban vigye az orszag ligyeit... 4j vilagnézetet, Uj elszantsagot, j akaratot hozunk. Mi
htsz évszédzad kommunizmusat szocialis tartalommal akarjuk megtolteni... Mi azt hisszik,
hogy mi vagyunk az egyetlen, utolso alkalom és ebben a tudatban és azzal a mélységes meg-
gy6zddéssel, hogy Isten nem hidba teremtett minket és hivatas var rank nemzetiink életének
jobba tételében, kériink benneteket: az Istenért, nyljtsatok ide kezeteket!” A Magyar
Szabadsag Part tehat, amely nyomatékosan a keresztény erkdlcs elveihez tartozonak vallotta
magat, arra akarta politikajat is épiteni.

A sportcsarnoki nagygytilésen grof Palffy Jozsef, a Keresztény Demokrata Néppart korabbi
szervezoje és vezetdje volt partja, illetve a keresztény er6k nevében jelentette be csatlakozasat
a Magyar Szabadsag Parthoz. Palffy és csoportja ugy gondolta, hogy miutan sajat partjat 1945
0szén nem sikeriilt ,hivatalosan” is elismertetni, a PDP-vel valo ,hdzassaga” pedig rosszul
sikeriilt, most talan az MSZP lesz az a politikai szervezet, amely az 6 és kornyezete
elképzeléseit és politikai célkitlizéseiket majd megvaldsitja, illetve gydzelemre viszi. Palffy -
Sulyokhoz hasonldéan - a krisztusi demokricia megteremtéséért hirdetett harcot, nyiltan
megmondta, hogy a demokracia korabeli formajat nem tartja jonak, s6t a rendszert elitélte, s
6k nem osztalypartként, hanem az egyetemes magyarsag partjaként kivannak politizalni.
Kommunista-, illetve munkaspart ellenes beszéde végén leszogezte: .,...tudjuk, hogy a mi
politikai felfogasunk éppen a magyar munkéssag becsiiletes részénél igen nagy visszhangra
talal. Es nem fogjuk megengedni, hogy véros lepellel vonjak be a nemzetiesen gondolkodd
magyar munkdssagot.”

Az MSZP zaszlobontd nagygylilésén Oberschall Ilona a ndi tarsadalom, Nagyivan Janos
képviselé pedig a foldmiives, illetve gazdatdrsadalom nevében szolt a hallgatosaghoz, és
egyuttal csatlakozasukat is bejelentette. A nagygyiilés szonokai koziil a konkrét napi politikai
kérdéseket Nagy Vince és Vasary Jozsef elemezte. Ok mar nemcsak a partok - elsdsorban a
kisgazdapart - politikai tevékenységét tartottdk rossznak, hanem a nemzetgytlés, illetve az egész
kormany addigi munk4jat is. Nagy Vince a kormany birdlatan til éles tdmadast inditott a
Gazdaséagi Fotanacs ellen. ,,Ez a Gazdasagi Fétandcs oly rombold munkat végzett a magyar
nemzeti vagyonban - allapitotta meg Nagy Vince -, a magantulajdon alapjan all6 gazdasagi rend
proletarjainkat nyugat-eurdpai polgéri szinvonalra emelnénk fel, az egész orszag proletariza-
lodik, lesiillyed egy altalanos nyomorba.” Nagy Vince egyuttal hatarozottan elitélte az internalasi
modszereket €s kovetelte, hogy a népbirdsagi intézményt is reformaljadk meg. Végiil Vasary
Jozsef azzal fejezte be beszédét: ,,Mi igazi demokraciat, igazi szabadsagot akarunk és nem
tlirjlik, hogy amikor mi a szabadsag és az igazsag mellett kidllunk, azért a harcunkat reakcionak
mindsitsek!”

Az MSZP zéaszlébontdsara sajatos modon elsdésorban az FKGP reagalt meglehetdsen ideges
hangon. A kisgazdapart hivatalos lapja, a Kis Ujsag az MSZP nagygyiilésén elhangzott
politikai vadaskodasokra megprobalt valaszolni, de a part vezetdi joggal szamithattak arra is,
hogy az MSZP megprobal majd soraikba behatolni, a kisgazda partvezetéssel elégedetlen
tisztviseldi és egyéb kispolgari, polgari rétegekben szervezd, illetve toborzé munkat kifejteni,
a kisgazdapart mogé felsorakozott polgari erék egy részét megbontani.™

80 pIL. 285/1.5.
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A polgari partok részérdl ezuttal a Polgari Demokrata Part foglalt allast Sulyokék hivatalos
zaszlobontasaval kapcsolatban. Supka Géza, a PDP egyik vezetd személyisége a Vilag hasébjain
elemezte a szabadsdgparti nagygyllés tapasztalatait, legféképp Sulyok Dezsé partelndk
nagygytilési beszédét. Sulyok beszédét Supka taldléan hasonlitotta egy ,.ekvilibrista mutatvany”-
hoz, rsrllegjegyezve egyuttal azt is, hogy ,,a legkevesebb salto mortale sikeriilt a politika arénaja-
ban.”

A budapesti zaszlobontds utan 1946 decemberétdl mar vidéken is megjelentek a sulyokista
partszervezok. Az MSZP vidéki szervezése két nagyobb hulldmban - 1946. december, 1947,
januar és 1947 tavaszan - zajlott le.** A nagymértékii vidéki tagtoborzas meginditasat
szolgalta a part szervezeti szabalyzatanak kidolgozasa és kozzététele.™

A ,,Magyar Szabadsag Part szervezeti szabalyai”, vagy mds néven a partalkotmany szerint a
part célja ,,alkotmanyos uton demokratikus politikai szervezetbe tomdriteni mindazon magyar
allampolgarokat, akik a fiiggetlen magyar allamban az ember természete €s elidegenithetetlen
jogai alapjan félelemtdl és nélkiilozéstdl mentesen, a keresztény hitelvek és erkolcsi torvények
kovetelményei szerint kivannak élni.” A part szervezé munkdjaban figyelmet kivan forditani,
foglalkozasra val6 tekintet nélkiil, a magyarsag valamennyi rétegére. A szervezeti szabalyzat
szerint a part tagja lehetett minden olyan 18 évet betdltott magyar allampolgar, aki ,,politikai
jogainak gyakorlatatdl jogerds birdi itélettel megfosztva nincs €s erkolesi szempontbol kifogas
ald nem esik”, vagyis 1ényegében mindenki szdmara kitartdk a kapukat. Ez utobbit tdmasztja
ald egyébként a partalkotmény azon megdllapitdsa is, hogy a tagsdg megsziinik ,,a tag
elhalalozaséaval, a tag kilépésével és a tag kizarasaval. A tag a partbol minden indoklas nélkiil
barmikor kiléphet”. Ami a parttagsag joga: a szervezeti szabalyzat szerint a taggyiléseken
részt venni, és ott ,,a tdrgyalasi rend megtartasaval felszélalni, inditvanyokat tenni és szavazati
jogat a szavazasi eljaras rendelkezései szerint gyakorolni”. A kotelességeket illetden pedig a
szervezeti szabalyzat szerint elég volt ,,az alkotmanyos uton megnyilvanuld tobbségi
akaratnak engedelmeskedni, magatartdsival a part céljainak elérést elémozditani ¢és az
orszagos elnoki tanacs altal megallapitott tagdijat havonként megfizetni.”

A partalkotmany szerint a part helyi (kozségi, varosi, budapesti-keriileti), jarasi és megyei,
illetve nagy budapesti szervezetekre és az orszagos partkozpontra tagozodott. A part
legfelsobb szerve az Orszagos Kiildottség, amelyet a megy¢€k, a torvényhatosagi jogl varosok,
illetve Nagybudapest delegaltjaibol és a part nemzetgyiilési képvisel6ibdl akartak 1étrehozni.
Ennek a férumnak a sziikséghez képest, ,,de évenként legaldbb egyszer” iilést kellett tartania,
amelyben a partot érinté legfontosabb kérdésekben - igy: a part feloszlatasanak kimondasa;
szovetségre 1épés mas partokkal; koalicidban vald részvétel és abbol vald kivalas; part-
program ¢és partalkotmany megvaltoztatasa; Orszagos Elndki Tandcs, Politikai Tanacs és
Fegyelmi Tanacs tagjainak megvalasztasa és azok elmozditasa - kellett donteni. A szervezeti
szabalyzat kizarolagos és egyediili hatalmat ruhazott a part EInoki Tanacsara, vagyis arra a
néhany politikusra, akik lényegében a partot megalakitottdk. Az Elnoki Tanacs - Sulyok
Dezs6, Nagy Vince, Vésary Istvan, Palffy Jozsef, Halter Béla, Némethy Jend, Vasary Jozsef,
Kuchinka Gyula és a Politikai Tandcs négy kikiildotte - dontott ugyanis a nemzetgytilési

81 Vilag, 1946. november 10.

52 A szabadsagpart szervezésére és 1946 végi - 1947 eleji tevékenységére vonatkozoan lasd részle-
tesebben: Izsak Lajos: Polgari ellenzéki partok... 126. és kov. oldalak.

% T4jékoztatd. Amit minden parttagnak tudnia kell. A Magyar Szabadsag Part kiadasaban. Budapest,
1947. 3-16. L
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képviseldi és a székesfovarosi torvényhatdsagi tagok jeldlése iigyében. Irdnyitotta a ,,part
aktudlis politikdjat”, megallapitotta az egyes megyei és nagybudapesti szervezetek altal az
Orszagos Kiildottségbe delegéalhato kiildottek szamat, dsszehivta ,,elndke Gtjan” az Orszagos
Kiildottséget és megallapitotta iilésének targysorozatat. Hataskorébe tartozott a part haz-
nagyanak, kozponti pénztirosanak ¢és a két pénztari ellendrének a megvalasztasa is.
Mindezeken tul még az Orszagos Elnoki Tanécs allapitotta meg azt is, hogy ,,a nagyobb helyi
szervezetek keretein beliil, igy kiilondsen a székesfovarosban, foglalkozés, vagy élethivatas
szerint milyen tagozatok alakitandok™, és ellendrizte, illetve iranyt szabott azok miikddésének
is. Sulyok ,,egyszemélyi hatalmat” pedig a szervezeti szabalyzat azon paragrafusa biztositotta,
amely szerint: ,,Az orszdgos partelndok a partot hatésdgokkal és harmadik személyekkel
szemben képviseli, 0sszehivja és vezeti az Elnoki Tanéacs és a Politikai Tandcs iiléseit,
ellendrzi és irdnyitja a tisztviselok miikodését”.

A szervezeti szabalyzat elfogadasa utan - kiilonosen 1947 februar végétdl, marcius elejétdl
kezdve - mar az orszag legtobb megyéjében megjelentek a part képviseldi és szervezoi. A
Magyar Szabadsadg Part 1947 tavaszan kibontakoz6 nagyobb szervezkedési hulliménak a
nyilvanval6 és kozvetlen célja a kisgazdapartbol kidbrandult tomegek megnyerése, majd ezzel
egyidében az egész polgari oldal erdinek tomoritése, orszagos méretli megszervezése volt. A
part e téren, foleg a vidéki varosokban sikereket konyvelhetett el maganak, de nem egy helyen -
a paraszti lakossag korében is - szamottevd visszhangra taldlt hangos, ellenzéki propagandaja.
Nem tekinthet6 véletlennek az sem, hogy az MSZP tevékenysége az orszadg azon helyein volt a
legsikeresebb, ahol az FKGP 1945 utani ,,iij tomegeivel” keriilt kapcsolatba. Ez utobbit egyéb-
ként kétségtelentil eldsegitette az a koriilmény is, hogy nemritkdn az FKGP-nek hatat forditott
vagy onnan eltavolitott nemzetgyiilési képviselok vették keziikbe a part szervezésének az ligyét.
1947 marciusdban-aprilisaban az FKGP-bdl korabban kizart képviselok koziil mar az MSZP-ben
tevékenykedik Labady Nusser Antal, Felvinczy Laszld, Jarmay Gyula, Milassin Kornél és
Palinay Ferenc is.

A Magyar Szabadsag Part régi és uj képviseldi a szervezési munka mellett természetesen igen
aktiv tevékenységet fejtettek ki a nemzetgyiilésben is. Erre kiilondsen jo alkalmat jelentett
szdmukra az 1946-1947. évi koltségvetés, valamint a felhatalmazasi torvényjavaslat 1947.
februar 6-t6l aprilis 22-ig elhuz6déd parlamenti vitdja. A kozel két és fél honapig elhuzodod
koltségvetési és felhatalmazasi vita sordn a legnagyobb feltlinést Sulyok Dezs6 marcius 20-an
benyujtott hatdrozati javaslata jelentette. Az MSZP elndke alig egy héttel H. S. Truman
amerikai elndk nevezetes, 1947. marcius 12-1 kongresszusi iizenetének elhangzisa utan a
nemzetgyllésben a part nevében hatarozati javaslatot terjesztett eld0 Magyarorszag 6rokos
semlegességének torvénybe iktatdsarél. A javaslatban Sulyok, illetve az MSZP szerint
kifejezésre kell jutnia annak, hogy Magyarorszag minden néppel kizarolag békés uton kivanja
rendezni vitait. ,,idegen hatalmak™ vitaival szemben eleve érdektelennek nyilvanitja magat, s
ezen elhatdrozas alapjan ,,szovetségi, egylittmiikodési, vagy €ppen katonai szerzédést egyetlen
hatalommal vagy hatalmi csoportosuldssal sem hajlandé kotni.” Az eldterjesztés kiegészitd
rendszabalyként a magyar hadsereg - a bels6 rend fenntartasara szolgald és szigoruan paratlan
jellegti csekély milician feliil - feloszlatasat is tartalmazta.**

A Magyar Szabadsig Part megélénkiild parlamenti miikodése, s részben vidéki térhoditasa
ellenére sem tudott azonban 1947 tavaszan-nyaran orszagos atiitd sikert elérni. S ebben a
baloldal, foleg a kommunista part tiltakozo fellépései mellett jelentds szerepet jatszott az a tény,
hogy a kisgazdaparti tomegek jelentOs része tartdzkodott a nyiltan ellenz€ki magatartast tanusito

8 NN. VI. kotet. 705. 1.
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MSZP-hez vald csatlakozastol. Ugyanakkor még maga a polgarsag sem dontdtt véglegesen
afeldl, hogy a jovOben az MSZP-t vagy a kisgazdapartot tekinti-e politikai képviseldjének, sot
egyeldre varatott magara a katolikus egyhdz vezetdinek végsd allasfoglalasa is. Nagy Vince
ugyan felkereste Mindszenty Jozsef hercegprimast, és t6le kért segitséget a part tamogatasahoz,
de a hercegprimas ,,elharitotta” ezt a kérését. ,,Szerintem - mondotta Mindszenty Nagy Vincének
- a kormannyal szemben 4ll6 partoknak egyiittmiikddésre van sziikségiik. Ezt legjobban ugy
tudjak megvalositani, ha elismernek maguk f616tt egy, a parlamenten kiviil all6 tekintélyt, akitdl
egységes vezetést, iranyitast fogadnak el.”.*

1947 tavaszan nem javultak a Magyar Szabadsag Part kilatdsai a tekintetben sem, hogy a
parlamentben vagy azon kiviil miikodd valamelyik polgari ellenzéki parttal, illetve csoporto-
sulassal 1épjen esetleg szovetségre. A Demokrata Néppart néhany parlamenti képviseldje, bar
szimpatizalt Sulyokékkal, ellenzéki magatartasukkal, mégsem mutattak hajlandosagot, hogy
szovetségre 1épjenek az MSZP-vel. Az egyébként is erdtlen Polgari Demokrata Part, illetve a
parlamenti képviselettel sem rendelkez6 Magyar Radikalis Part pedig ekkor mar egyenesen
elutasitotta a Sulyokékkal valo egyiittmiikodés gondolatat.®® Sét Zsolt Béla a Haladas
hasabjain nyilt timadast inditott a Magyar Szabadsag Part képviseldi és tdmogatoi ellen. Zsolt,
korabban altala még a demokratikus ellenzék vezérének aposztrofalt Sulyokrol aprilisban mar
azt irta, hogy elképesztd ,,zabolatlan demagdgiajanak az a mddja, amelyet a parlamentben, de
foként vidéki beszédeiben szabadjara eresztett, s amely arra vall, hogy Sulyok nem kormanyt
akar buktatni a demokracian beliil, hanem magat a demokraciat akarja aldaknazni és lejaratni.”
A baloldali radikélis polgari ellenzéki politikusnak az MSZP-r6l - a part megélénkiilt
tevékenysége hatdsara - az a véleménye alakult ki, hogy most mar az MSZP nemcsak nem
ellenzéke a demokratikus kormanyzatnak, hanem egyenesen ellensége a demokracianak. ,,Aki
az amerikai jegyz€k ¢és a Truman-jegyzék ota a parlament tilésein latta és hallotta a Szabadsag
Part fenegyerekeit - szogezte le a tovabbiakban Zsolt -, Onkényteleniil arra a jelenetre
emlékezhet, amikor a naci képviselok eldszor jelentek meg a weimari Németorszag
parlamentjében.” Végiil pedig annak a véleményének adott hangot, hogy ,.barmint is van, a
baloldali partok, amelyek féltik a demokraciat, most ugy érzik, joguk van a demokracia
ellenségével szemben mas eszkozokkel is védekezni, mint amilyenekkel a Baloldali Blokk
johiszemii ellenzéke ellen kiizdenek.””’

A fentiek tekintetében a nyari honapokban sem javultak, inkabb romlottak a Magyar Szabadsag
Part kilatasai. Az MKP korabbi célkitlizéseinek megfelelden nyiltan a part teljes felszamolasara,
szétzlizdsara torekedett. A politikai agitacid mellett most mar igénybe vette a ,,felvilagositd
munka” egyéb eszkozeit is. Ugyanakkor tovabbra sem valt valora Sulyoknak az az elképzelése,
hogy a kisgazdapartbdl eltavolitott, vagy onnan kivalt valamennyi polgari ellenzéki politikust,
illetve kovetdiket Osszefogja, velilk szovetségre 1épjen. Ezek ugyanis Nagy Ferenc miniszter-
elnok lemondasa utdn mar jorészt onalldoan probaltak szervezkedni.

Nagy Ferenc lemondésa utan Sulyok még a parlamentben tett egy utols6 kisérletet arra, hogy
az ellenzéket 0sszefogja. A Dinnyés-kormany programja feletti vitdban azért ,,(j programot”
hirdetett meg. Felszolaldsdban kijelentette, hogy 6k - marmint az MSZP - a demokracianak
»hem azért a valfajaért” harcoltak és harcolnak, amelyet a kommunistak és a baloldal
helyesnek tart. Véleményét abban Osszegezte, hogy az orszag ,,valésagos rendérallamma”

% Nagy Vince: Oktobertol... 338. 1.
% Vilag, 1947. aprilis 3. és aprilis 11.
%7 Haladas, 1947. aprilis 3.
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alakult at. Sulyok azonban mindezek ellenére tigy vélekedett, hogy Magyarorszdgon a polgari
rendnek €s a polgari politikdnak még van 1étjogosultsaga. Szerinte ennek az lehet a biztosi-
téka, ha az orszag a kiilpolitikdban a semlegesség deklaralasaval kifejezésre juttatja azt, hogy
a nagyhatalmak ,,imperialista vagy vildgnézeti harcahoz” semmi koze nincs, a belpolitikdban
pedig a polgari tarsadalom felsorakozik a kisgazdapart mogé.™

A Magyar Szabadsag Part 0sszeomlasaban igen jelentOs szerepet jatszott, hogy a valasztojogi
torvény modositasa - amely Sulyok Dezs6t és néhany tarsat kizarta a valaszthatok korébol -
teljesen nyilvanvalova tette: az MSZP a jovoben mar sem a nemzetgyitilésben, sem azon kiviil
nem toltheti be a koalicid polgari ellenzékének szerepét. A Magyar Szabadsag Part Politikai
Tanacsa 1947. jilius 21-i iilésén kimondta a part feloszlatasat.*” Masnap a nemzetgyiilés
iléstermében napirend elotti felszolalasdban Nagy Vince nyilatkozatban hozta a képviselok
tudomadsara, hogy a Magyar Szabadsag Part ,,a valasztojogi torvény vitajaban nem vesz részt,
épplgy nem vesz részt az ennek a torvénynek alapjan elrendelhetd valasztasokban sem.”™ A
nyilatkozat elhangzasa utdn a szabadsagparti képviselok elhagytdk az tiléstermet. Koziilik
Sulyok Dezs6, Nagy Vince, Halter Béla, Palffy Jozsef és Oberschall Ilona augusztusban az
orszagot is kénytelen volt elhagyni és kiilfoldre tavoztak.

% NN. VILI. kétet. 850-858. 1.
% D. Sulyok: Zwei Nichte... 373. 1. és Nagy Vince: Oktobertdl... 316-317. 1.
O NN. VIIL. kétet. 446. 1.
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BOROSS IMRE
SULYOK DEZSO KICSIT KOZELEBBROL

A politika irant érdeklédo, vagy éppen azzal foglalkoz6 ember gondolatvilagat, annak
fejlodését nagyban befolydsolja az a kornyezet, amely fiatal kordban koriilvette, amelyben
nevelkedett, amelytSl egy adott értékrendet megkapott. En sem vagyok kivétel ez alol. A
kornyezetemben, de foleg a csalddban, a sziildi hdzban szerzett élmények meghataroztak
vilagképemet.

A vilag dolgaival val6 taldlkozasom koran kezdddott, hiszen édesapam a szomszédos megye
székhelyén, Szombathelyen vezetd helyi politikus volt a két vilaghabora kozott. Az elsd
¢lményem kilenc éves koromra nyulik vissza. Harmadik elemibe jartam a Rakdczi Ferenc
utcai iskolaban, amikor egy gyereket lekommunistaztak. - Az apad kommunista volt -
harsogta, ha jol emlékszem egy Karcsi nevii osztdlytdrsam a Laci nevezetii gyerekre.
Verekedés is lett ebbdl a megbélyegzésbol, de hat mint minden gyermekkori sértegetés, végso
soron lepergett a sértettrol.

Odahaza megkérdeztem apamat, hogy mit jelent a kommunizmus. O nem volt nagy ideoldgus,
de azt hiszem mai szoéhasznalattal ¢lve nagyon pragmatikusan magyarazta meg a dolog
lényegét.

- Edes fiam, ezek a kommunistak 1ényegében semmi mast nem akarnak, mint ami az evangé-
liumban le van irva. Az emberek kozotti egyenldséget, vagyoni javak ilyen elosztasat hirdetik.
Igen &m, de ahogy az evangéliumban foglaltak sem tarthatok be ezen f6ldi €letben, hiszen az
ember eredendd biinnel sziiletett, igy a kommunizmus sem valdsithaté meg. Miutan azonban -
folytatta - a kommunistak, mint minden 0j eszme hirdetdi erdszakosak, agresszivek, forra-
dalmat csinalnak, ami vérengzéssel jar. Jon Szamuely, Korvin Ottd, meg tarsaik. Bukasuk
utan meg jott Héjjas Ivan, Francia Kis Mihaly, meg hasonlok. Ok is vérengzenek. Egyik sem
kell - fejezte be rovid, de a nyolc éves gyermek szamara annal szemléletesebb magyarazatat.

Ezutan mar fokozottabban kezdtem érdeklddni a koriilottem zajlé események irant. Masodik
gimnazista voltam, amely ma a hatodik altalanos iskoldnak felel meg, midon azt tapasztaltam,
hogy odahaza nagy izgalom uralkodik. Megtudtam, hogy fontos vendégek fognak érkezni.
Mint késobb kideriilt, 1937. januar 10-én Szombathelyen tartott nagygytlést Eckhardt Tibor a
Fiiggetlen Kisgazdapart elnoke. Még arra is jol emlékszem, hogy apamnak, aki a gytlést
szervezte, konfliktusa tdmadt Csupor Sandor bacsival, a kormanypart vezetdjével, mert
Eckhardt el6zbleg az alkotmanyossag elleni timadassal vadolta - egyébként joggal - Kozma
Miklos kormanyparti beliigyminisztert, aki Szombathely képviseldje volt az orszaggytilésben.
Ezért Csupor azt kivanta. hogy halasztassék el a gytilés. Erre apam nem volt hajlandé.
Eckhardt jott. Januar 9-én, egy szombati nap délutanjan érkezett. Nagy izgalomban voltunk.
Nekem nagyanyamhoz kellett menni aludni, mert az én szobdmban szallt meg mdasnapra
virradora a partelnok. Arra is jol emlékszem, hogy az alloméson apam nagy kisérettel fogadta
Ot és a vele tartdé szamos képviseldt. Bar a nagyanyamhoz kellett menni aludni, az elmenetre
csak hét ora utan kertiilt sor, mert azt megengedték, hogy a nagy partvezér érkezésekor még
odahaza legyek. Ez meg is tortént és ott 1937. januar 9-én délutan a Marcius 15-¢ tér (ma
Martirok tere) 10. szam alatti haz elsé emeleti lakasdnak ugynevezett uri szobajaban - akkor
igy hivtak egyes helyeken a szalont, mert ezekben a szobakban dolgozoasztal is volt - az
aranysarga pliiss garnituran apam ¢és két bacsi, Eckhardt Tibor és mint késébb megtudtam egy
szemiiveges, ¢lénk tekintetli, kozépmagas, kissé telt férfi személyében Sulyok Dezsé foglaltak
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helyet. En katondsan meghajolva koszéntem mindkettdnek. Az elegansabbrol késébb meg-
tudtam, hogy Eckhardt Tibor volt. Megsimogatta a fejemet és kiillondsen a latin nyelv-
tanuldsban elért iskolai eldmenetelrdl érdeklédott. A masik bacsi el6tt - aki kicsit kopcos volt
- is meghajtottam magam, az kezét nyujtotta felém, majd Tibor bacsi felé fordulva annyit
mondott, hogy - ,,a torténelemrdl kérdezziik a gyereket, mert napjainkban az a legfontosabb.”

Ez volt az els6 rovid talalkozas Sulyok Dezsével. Gyermekkori emlék, de mégis mély benyo-
mast hagyott bennem. Kiilondsen az a megjegyzése, hogy azokban a napokban a torténelem
irant kell érdeklddni.

Masnap igen nagysikeri kisgazdaparti gylilés volt Szombathelyen. A sajtd tele volt
tudositasokkal. Azutan érdeklédtem apamnal a két személyrdl. Elmagyardzta, hogy Eckhardt a
Fiiggetlen Kisgazdapart elndke. Partvezérnek is nevezik, de ezt nem szereti - mondotta - mert
a vezér manapsag csak diktatirdban van. Dezsé bacsi épp ekkor Iépett be a partba. Azt is
megtudtam, hogy apam a kisgazdapart helyi vezetdje, bar csodalkoztam, hogy szervezetét,
amelynek elndke, ugy hivtak, hogy Keresztényszocialista Munkdsegyesiilet. Sose felejtem el,
hogy megkérdeztem: - Hogyan lehet apu, hogy maga kisgazdaparti, amikor itt egy mas nevii
szervezetnek a vezetdje?

Apam ram nézett és azt magyarazta: - Edes fiam, a kisgazdapart elfogadja a keresztény-
szocialista tanitasokat. Van is ilyen tagozata az orszagos kozpontnak. Igy hat az itteni
Keresztényszocialista Munkasegyesiilet a partkdzpontban gy van bejegyezve, mint a
kisgazdapart szombathelyi szervezete.

Némileg maskép ment akkoriban a politizalds, mint napjainkban. Midén elvallaltam ezt a kis
referatumot, rogton hozzatettem, hogy a ,,Sulyok Dezs6 kicsit kozelebbrél” cim azt is jelenti,
hogy egy picit szeretném a két habort kozotti korszak masodik szakaszat bemutatni, meg a
haborua utani néhany év politikai viszonyairol érintélegesen szolni.

A partok nem alkottak olyan zart egységet, mint napjainkban. Alig voltak helyiségeik. A
keresztényszocialistdk a munkésegyesiiletben, vagy a Katolikus Korben, a kormanypartiak az
uri kaszinoban, a szocidldemokratak a szakszervezetekben, a liberalisok meg - ahol egyaltalan
voltak ilyenek - valamilyen polgari korben politizaltak. Jelentds foruma volt a politizalasnak a
kavéhaz is. A héboru éveiben példaul Szombathelyen az akkori Kovacs Kavéhazban, a mai
Savariaban, volt egy asztal, amit ,,vOr0s asztalnak” hivtak.

Ennek 4llando6 latogatdja volt Hussi Ferenc torvényszéki elndk, Toth Kéroly molnar, Legath
Laszlo, a varos legelokel6bb fliszer €s csemege ilizletének tulajdonosa, Solti Ferenc pénziigy-
igazgatd és apam. Dehogy voltak ezek az emberek vorosek. Az egész varosban egy darab
kommunista sem volt. Még az oroszok bevonuldsidt kdvetd napokban sem lehetett ilyet
talalni...

Ellenben az asztaltarsasag tagjai hatarozott antinacik, németellenesek voltak és meggy6zdodésiik
szerint a németek elveszitik a hadborut. Az azt kdvetd évekrdl beszélgettek. Mas kérdés, hogy a
habort utan elképzeléseik nem realizalodtak.

Visszatérve az 1937. januar 9-1 beszélgetésre, ott az Uri szobadban Eckhardt és Sulyok Dezs6
kozott arrdl volt szo, hogy mikor 1ép be Dezsd bacsi a kisgazdapartba. Ott allapodtak meg
véglegesen a belépésrol, sot még arrdl is, hogy ezt Sulyok Gjsagban teszi kdzze.

Kikerestem a Széchenyi Konyvtarban a Magyarsag 1937. januar 30-i szamat, amelyben Dezsd
bécsi irta a vezérecikket ,,Levél Eckhardt Tiborhoz” cimmel. Ebben megindokolta a partba vald
belépésének okat. Bar Sulyok Dezsé személyével, politikajaval, torténelmi szerepével itt az
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eléadok mar boven foglalkoztak, de legyen szabad ebbdl a vezércikk-levélbdl egy jellemzo részt
felolvasni:

Nélunk mindenekeldtt azzal kell tisztadba jonniink, kié is ez az orszag? Hogy a feudalis
nagybirtok nem ura tobbé ennek az orszagnak, kiillonosen nem, amidta mindennap szazszor és
ezerszer szemiink el6tt feledkezik meg nemzete iranti kotelezettségeirdl, arrol, mire kotelez a
kozzel szemben a nagy vagyon. Erkolcsileg nem is kétes értékii médon fecsérli el nagybirto-
kosaink igen nagy része, kiilondsen fiatalabb nemzedéke, a nemzet naggya tételére hivatott
jovedelmeit és olyan egyéni életmodot folytat, amely szégyent hoz torténelmi nevére. De nem
ura az orszagnak az ingd nagytoke sem, amely a maga rablégazdalkodasat azzal vasarolja meg,
hogy idénként erkolcstelentil eltékozolt kozpénzek potldsara szdzezreket nyom titokban a
megszorult kormanyok zsebébe és valasztasokat finansziroz, amelyeknek nincs mas célja, mint
az éppen hatalmon 1évé néhany ember uralma érdekében az orszadg népét eliitni valodi akarata
megnyilvanitadsatol. De nem ura az orszadgnak az a szent biirokracia sem, amely a minisztériumi
hierarchia arnyékaban el terebélyesedve azt képzeli, hogy itt minden viradg csak neki nyilik.

Ezutan olvasni lehetett a cikkben az erdszakos felforgatds veszélyérdl és mindenféle
sz€lsOséges megnyilatkozas elutasitasarol.

Tinédzser fovel is fokozottabban kezdtem érdeklddni az események irdnt. Apam mesélt az
ugyanezen évben itt Papan tartott hires gytlésrdl, amelyen mint tudjuk a kisgazdapart
valamennyi akkori képviseldje jelen volt és a partelndokon kiviil nagy hatdsu beszédet mondott
Dezs6 bacsi is.

Emlékszem arra is, amikor ugyanebben az évben Kormendre utazott édesapam, ahol mar az
akkori ellenzék valamennyi partjanak osszefogasat hirdették meg a legitimistaktol kezdve az
ellenzéki keresztényparton keresztiil a kisgazdapartig és az akkori liberalisokig.

Dezs6 bacsi sokszor volt odahaza beszédtéma, apam tobbszor talalkozott vele Budapesten, de néha
Szombathelyen is jart ndlunk. Rendkiviil jol képzett tigyvéd volt; hihetetlen éles memoridval. Nagy
debatterként tartjak szamon. Az idésebbek arra is emlékezhetnek, hogy példaul az 1946 évi
koltségvetési vitaban fejbdl sorolta a koltségvetés szamadatait, birdlva azokat és javasolva mas
szamokat.

1937 és '38 az akkori kisgazdapart szamara fontos esztendOk voltak, mert a kisgazdak
megprobaltak kifogni a szelet a szélsdjobb vitorlaibol. Sulyok Dezsd ebben élen jart. Jol
emlékszem milyen mulatsdgosan mesélte el édesapam azt a hires parlamenti felszolalasat,
amelyben a papai képviseld bebizonyitotta, hogy a nagy magyar fajkutatd, Szalasi 6rmény,
német és szlovak szarmazasiu. Még csak nem is volt magyar allampolgéar. Ebbdl oriasi botrany
lett. Sulyok mindent iratokkal bizonyitott.

Nagyon jol emlékszem az 1939-es vélasztasokra. Szemben néhdny Gjsagkdzleménnyel Sulyok
Dezs6 fellépett képviselonek, de kis szavazatkiilonbséggel nem valasztottak meg. Az akkori
politikai életre mar ranyomta bélyegét a szélsdjobboldali demagogia. Sulyokot és a Kis-
gazdapartot - ahogy azt Pethd Sandor, a Magyarsag egyik cikkében megjosolta - tallicitaltak a
nyilasok.

Apam tobbszor beszElt vele a negyvenes évek elején. Tobbek kozott akkor is, amikor a
szocialdemokratakkal valé egylittmiikodésrol folytak a targyalasok

Sohasem felejtem el, hogy ezekrdl a beszélgetésekrdl egy alkalommal gy emlékezett meg, hogy
Dezs6 bacsinak rendkiviil er6s aggéalyai vannak a szocidldemokratakkal vald szovetséggel
szemben, de ugy vélekedett, hogy az adott koriilmények kozott ezt a 1épést mindenképpen meg
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kell tenni, mert szilard 6sszefogasra van sziikség a szélsdjobboldal terjeszkedésének megaka-
délyozésa végett.

Engedtessék itt meg egy kitérd. A két haborti kozotti Magyarorszdgon a szocialdemokraciat
nagyon hosszu ideig a becsiiletes, tisztességes kozéposztalybeli emberek is a kommunizmus
szallascsinalojaként emlegették. Akkoriban a szocialis haladasnak rendkiviil nagy karara valt a
szazharmincharom napos proletardiktatira. Mindenféle reformtorekvéssel ezt allitottak
szembe. Apam példaul a harmincas évek végéig semmiféle kapcsolatot a szocidldemok-
ratakkal nem tartott. Ekkor azonban a hazai nacik eldretérésének hatdsara olvadni kezdett a
jég és a nagyobb veszély elkeriilése végett megkezdddott mindeniitt - igy Szombathelyen is - a
polgari demokratikus eréknek a szocidldemokratdkkal vald kapcsolatfelvétele. Ez a haboru
alatt folytatodott.

A haborut kovetden az egyértelmii kisgazdaparti, tehat a polgari demokratikus valasztasi
gybzelem utdn az olyan politikusnak, mint Sulyok Dezsének fenntartasait a szocidldemokratak
akkori magatartasa sajnos igazolta. Annak a partnak ugyan volt egy olyan szarnya - Peyer
Karoly vezetésével - amely mereven szembehelyezkedett a diktatirara toré6 kommunista
torekvésekkel, de hat 6k kisebbségben maradtak. Nem hallgathato el, hogy a szocidldemokra-
tak akkor a Baloldali Blokk létrehozasaval (1jbol a kommunistak szekértoloiva valtak.

Egy masik, igen jelent6s személyes élmény. Apamat Szombathelyen ellenzéki politikusként
tartottdk szamon. Rokoni korokben azonban vezetd tisztségviselok is voltak az alispantol
kezdve csendoértisztig. Ez utobbival sziileim viszonya meglehetésen hiivos volt. Nagyon
meglepddhetett azonban Laci bacsi - igy hivtdk a csenddr alezredes rokont - amikor megtudta
az alabbi esetet. 1942 végén - ekkor Iépett hivatalba a Kéllay kormény - 0j csenddrkertileti
parancsnokot neveztek ki. Nem sokkal ezutan megjelent apdm iroddjaban egy csendor-
szazados, Osszelitotte bokdjat és tajékoztatta arrol, hogy a keriileti parancsnok, Dobolyi
ezredes ur a feleségével szeretne nalunk vizitelni. Idépontot kért. A vizit megtortént, ami utan
apam ¢és a rendkiviil nagyhatalmu és szimpatikus, erdélyi szarmazasu parancsnok kozott jo,
mondhatnam barati kapcsolat alakult ki. Evtizedekig nem gondoltam arra, hogy mi lehet az
oka a vizitnek. Akkor vildgosodott meg eldttem a dolog 1ényege, amikor elolvastam Kallay
Miklés egykori miniszterelnok emlékiratait, amelyben egyebek kozott az olvashatd, hogy
hivatalba 1épésekor utasitast adott a kozigazgatas, ide értve a csenddrség vezetdinek is, hogy
mindeniitt keressék és vegyék fel a kapcsolatot a mérsékelt ellenzék prominens szemé-
lyiségeivel. Nos, a szombathelyi keriileti csendérparancsnok semmi mast nem tett, mint
teljesitette az ilyen irdnyu utasitast, amelybdl viszont lathatd volt Kallay politikdja...

Egy ujabb személyes talalkozas Sulyok Dezsdvel. A Dorottya utca sarkan 1évé Pénzintézeti
Kozpontban, amelynek az igazgatoja volt. 1946. marcius utols6 napjaiban torténhetett. Apam,
mint a kisgazdapart szombathelyi szervezetének ujjaalapitéja, majd diszelndke, eddig is
kapcsolatban volt Sulyok Dezsével, de akkor valamilyen oknal fogva személyesen is
felkereste a orszagos hirti politikust. Engem is magéval vitt.

- Nem art, ha meghallgatod beszélgetésiinket - mondotta - hiszen most éppen 0jsagird leszel.
Valoban, akkoriban indult a kisgazdaparti Nyugati Kis Ujsag, amelynek munkatérsa lettem.

Hosszi beszélgetés zajlott le kettdjiik kozott. Most mar érett fovel lattam Ot és nagy
figyelemmel hallgattam egyre szenvedélyesebb magyarazatat. Elmarasztalta a kisgazdaparti
vezetést. Megalkuvonak tekintette. Szerinte az akkori helyzetben a szovjetek a kommunis-
taknak még akkor sem nytjtottak volna segitséget, ha a kisgazdapart koveteléseinek ellenall.
Elmondta, hogy a ,nadrdgos”, magyaran értelmiségiek hattérbe szoritdsa a partban szinte
hivatalos programma valt. Némi elkeseredettség is vegyiilt szavaiba. De bizott is, mert
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rengeteg levelet kapott és akkor vart megjelenésre Ujsaga, a Holnap, ami minddssze tiz
lapszamot ért meg, mert kommunista nyomadsra és szakszervezeti utasitdsra a nyomdaszok a
tizenegyedik szamot mar nem nyomtak ki.

A ,,nadragosok” hattérbe szoritasarol diskurzus alakult ki Sulyok és apam kozott. Egyforman
ugy lattak, hogy a kommunistdknak az a handabanddzéasa, hogy a munkésokat és a parasztokat
kell el6térbe helyezni, semmi masra nem jO, mint a polgari er6k gyengitésére. Naluk fliggetleniil
a szarmazastol, nagyon képzett, Moszkvaban évekig, évtizedekig tanult politikusok kezében volt
a vezetés. Olyanokéban, mint Rakosi Matyas, Révai Jozsef, a filozéfus Lukdacs, vagy Rudas, de
még lehetne sorolni. A kisgazdapart pedig kifejezetten a jo képességii vezetdit 1okte ki soraibdl.
A beszélgetés soran Sulyok egészen belelovalta magat ennek hangsulyozasaba. Igaza volt. Elég
megnézni annak a huszonegy képviselének a foglalkozasat, képzettségét, akiket akkor, 1946.
marcius 12-én a partbol kizartak.

Az egyik Gjsagban most olvasni lehetett, hogy Sulyok Dezs6 népszeriiségét némileg csokken-
tette, hogy elvallalta a népligyészi szerepet az Imrédy perben. Ez tévedés. Az akkori Magyar-
orszagon mindenki egységesen itélte el a haborti végén jelentkezd szélsdjobboldali politikat.
Parasztok, munkasok, kozéposztalybeliek egyarant. Ennek a politikanak egyik pregnans meg-
jelenitdje volt Imrédy. Kornyezetemben nem tudok olyanrdl, aki amiatt marasztalta volna el
Sulyokot, mert az Imrédy perben elvallalta a politikai ligyészi feladatot. Igaz, hogy 6 ugyanezt a
Szalasi perben szerette volna tenni, amelyre predesztinalta, hogy vele szemben mar a harmincas
évek végén nagyon erdteljesen fellépett. Az sem hallgathat6 el, hogy az Imrédy perben - elvi
okok miatt - Sulyok nem kért halalbiintetést, s6t konyvében leirja, hogy ez ellen fellebbezett,
amit azonban nem vettek figyelembe.

Egyébként tomegesen érkeztek az akkori kisgazdapart kdzpontjaba tiltakozasok a kizarasok
ellen. A part szombathelyi szervezete is igy tett. A tagsag véleményét jelzd iratokat nem
vették figyelembe. A partkozpontban - kommunista sugalmazasra - kialakult az az allaspont,
hogy a kisgazdapart szavazoi csak azért szavaztak erre a partra, mert nem volt mas jobboldali
képzédmény. Emiatt ebben a szavazdtdborban - okoskodtak - olyanok is vannak, akik nem ide
tartoznak. Ez volt a szalamipolitika elvi alapja. Ez parosult a sziinet nélkiili reakcidésozassal.
Mindenki az volt, aki nem hajtott fejet a kommunistaknak.

A szalamipolitikéval egyiitt megjelent olyan torekvés is, hogy a reakcio €élenjardinak szavazati
jogot sem szabad adni. Egy év mulva ez mar a valasztasi térvényben is megjelent. Koriilbeliil
fél millio embertdl vontak meg kiillonbozo jogecimeken a valasztdi jogot. Majd megkezdték a
kékcédulas valasztasokat. Jellemzd, hogy a harom évvel ezel6tt még ellenallo és kifejezetten
antinaci Sulyok Dezs6 sem volt valaszthat6. Csak azért, mert 1935-ben néhany hénapig
kormanyparti képviseld volt. Pedig az a kormanypart, a Nemzeti Egység Partja még nem is
volt szélséjobboldali.

Sulyok Dezsd¢€k kizardsa utan a kisgazdaparton beliil nagyon erds torésvonalak jelentek meg.
A 1946 tavaszan indult Nyugati Kis Ujsag cimii lapnak 1949 elejéig voltam a belsé munka-
tarsa, mint jsagird. A lap keményen birdlta a kormanyt, de kiilondsen Rajk Laszlot, a
kommunista beliigyminisztert, a rendérséget és az AVH bolcs6jét, a politikai osztalyt.

Ifju Szész Ermd foszerkesztd kolumnds vezércikkekben adott hangot a polgari gondolatnak.
Akkor ezt tiszta demokracidnak hivtuk. Nem egyszer hivatkoztunk a kizart Sulyok Dezsoére,
amiért a partkozpontbol elmarasztalasok érkeztek. Szamtalanszor nem hoztuk a partkdzpont
altal leadott vezércikkeket. Mi lett ennek a vége? 1946 szilveszterén a fOszerkesztot
letartoztatta a politikai rendérség. Orizetbe vettek még jo néhany ifjusagi vezetot is. A lap
hasabjain igen élesen kritizaltuk a eljarast és foleg azt, hogy semmiféle hatdosdg nem akart
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tudni a letartoztatasrol, s nem tudott szdmot adni még annak okardl sem. Honapok mulva
helyezték Szasz Erndt, meg a fiatalokat szabadlabra. Valamennyien megvaltoztak. Szasz Ernd
hamarosan disszidalt. Az 1947-es valasztisokon a kisgazdaparti Nyugati Kis Ujsag alig
burkoltan mar a Demokrata Néppart mellett agitalt. De ezt tették egyéb vidéki kisgazda
ujsagok is. Szamos lap biralta az ugynevezett ,lex Sulyok”-ot. Kdzben szervezddott a
Szabadsagpart és elhangzott 1946 novemberében a hires sportcsarnoki beszéd. A vidéki
kisgazdalapok errdl is részletesen tudositottak. A partvezetés nem volt mar ura a helyzetnek.
Amig a szabadsagpart 1étezett, a tomegek afelé¢ fordultak, amikor ennek a partnak a vezetdje
1947 juliusaban kénytelen volt elhagyni az orszagot, akkor a Demokrata Néppart és a Pfeiffer
Zoltan vezette Fiiggetlenségi Part voltak a polgari gondolat zaszl6vivéi. Am mind a két part
Sulyok szemléletét kovette. A néppartiak a keresztény vilagszemléletre, a fliggetlenségiek a
polgari és nemzeti értékrendre helyezték a hangsulyt.

A Sulyok Dezs¢ altal képviselt nemzeti demokracia ebben a két partképzédményben lelt
otthonra.

A ‘47-es valasztasok utdn a kisgazdaparti sajto elsziirkiilt. A politika korébdl csak a partkoz-
pontbol érkezett irasok jelenhettek meg. A szombathelyi Nyugati Kis Ujsagot bulvar jelleggel
probaltuk fenntartani. El6térbe keriiltek renddrségi, torvényszéki anyagok. Ekkor mar a
szerkesztdségben mindig iilt egy bestgo. Ujsagird gyakorld volt az ilyen. Pontosan tudtuk,
hogy ki az. Egy alkalommal - ki tudja készakarva, vagy mérhetetlen butasagbdl - egy jelentés-
nek a fogalmazvanyat az ir6asztalon hagyta. Azutan ‘49 elején engem az ujsagtél a kommu-
nistak kivansagara rovid uton elkiildtek, merthogy allanddan a biindz6é rendérokrol irtam.

Csak oriilni lehet annak, hogy Sulyok Dezsd sziiletésének szazadik évforduldjan szdmos
méltatd cikk jelent meg személyérol a hazai sajtoban. Erdemes azt is kiemelni, hogy Bajcsy-
Zsilinszky Endrén kiviil csak Sulyok volt az a kisgazdaparti politikus, akirél kandidatusi
dolgozatot fogadott el a Tudomanyos Mindsitd Bizottsag.

Most pedig keziinkbe vessziik azt a konyvet, amelyben Szerencsés Karoly docens ur, a
nemzeti demokrata szemléletii kozéleti férfiu, egykori péapai polgarmester, orszaggytilési
képviseld életutjanak legfontosabb szakaszat mutatja be szorgos kutatémunka eredményeként.

Mindez jelzi, hogy a Batthyany utca 3. szdm alatti haz lakoja olyan személy volt, aki mara-
dand¢ értékeket képviselt és akinek gondolatai napjainkban sem vesztették el idoszertiségiiket.

A héz falan 1év6 gréanittabla méltan 6rzi emlékét, az odahelyezett sok koszoru pedig azt a
tiszteletet, amelyet az utdkortdl kiérdemelt.
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