NOSTRA TEMPORA

A kotet az elsé vildghdbord utdn Csehszlovdkidhoz kerlt felvidé-
ki zsidésdg tarsadalomtorténetéhez kivan hozzdjarulni. Arra a kér-
désre keres vdlaszt, hogy milyen hatdsokkal jdrtak az dj dllami, po-
litikai és tarsadalmi feltételek a koSicei-kassai zsiddsdg csoporttu-
datdra: folytatédott-e a dualizmusban kiteljesedd asszimildcids fo-
lyamat az els6 csehszlovak koztdrsasdg keretei kozott is, vagy
megtorpant és Uj irdnyokat vett?

A Monarchia széthulldsakor a kassai zsidésdg vdlasztdsi kény-
szerhelyzetbe kerult, azonban nem az asszimildcié és a disszimi-
léci6, hanem a kilonb6z8 nemzeti lojalitdsok kozott kellett va-
lasztania. A népszdmldldsok, az iskoldztatds, a politikai attitidok
és a vegyes hdzassdgok kvantitativ elemzése azt mutatja, hogy a
kassai zsiddsdg szakitott az asszimildcié-disszimildcié nacionalista
dilemmdjdval, és a lojalitdscsere, illetve a csehszlovdk tarsadalom-
ba torténd integracié mellett az elkilontilés, a helyi és regiondlis
azonossdg identitaspolitikdit is kialakithatta. Bar megérizte koto-
déseit a magyar nyelvhez és kultirdhoz, magyar nemzeti identitd-
sdban megtort: a két vildghdbord kozotti magyarorszagi keresztény
kurzus antiszemitizmusa egykori nemzetétél eltdvolitotta.

A ropke két évtized alatt e folyamatnak csupdn elsé fazisai mu-
tatkozhattak meg - a holokauszt tragédidja kiteljesedéstiket egyszer
s mindenkorra megakadalyozta.
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Bevezetd

A kutatas jellege, mddszerei,
forrasai

Ez a dolgozat nem torténészi munka, nem kivanja sem a
csehszlovakiai, sem szlikebben a kassai zsidésag két vilag-
habori kozotti torténetét felvazolni: a térténetiség csak a
vizsgalat kontextusat adja.

Kérdésfeltevéseit €s az alkalmazott modszereket tekintve
munkam térténeti szociologiai jellegl esettanulmany, mely-
nek az volt a célja, hogy a dualizmus kori magyarorszagi zsi-
d6 asszimilacios folyamatok 1920 utani ,folytatasat”, mas
allami, politikai és tarsadalmi keretek kozotti jellemzéit feltar-
ja. Pontosabban azt, hogy mi tértént az egykor Magyarorszag-
hoz tartozé Kassanak az asszimilaciés folyamatban mar el6-
rehaladott zsidosagaval a két vilaghabord kozott: hogyan il-
leszkedett be az Uj allamkdzosségbe, és ez milyen hatassal
volt etnikai azonossagtudatara.

Kassa kivalasztasat tdbb szempont is indokolta. El6sz6r
is az, hogy a kassai zsidosag 1910-re er6sen asszimilalddott,
a zsidé népesség négydtdde magyar anyanyelviinek vallotta
magat, és jelentds szerepet toltdtt be a varos gazdasagi és
kulturalis életében. Masodszor — mas szlovakiai varosokkal
ellentétben, amelyekben az ortodoxia volt az uralkod6 irany-
zat (pl. Pozsony) — Kassan az ortodoxia €s a neolégia nagyja-
b6l azonos slullyal képviselte a zsid6 felekezeti életet, és ez
az arany az 1920 utani tdmeges ortodox zsiddé bevandorlas-
sal sem valtozott meg jelentésen.

A varostorténeti elemzések a XIX. szazad elejére ,er6s pi-
ackdzponti funkciot betdlt6” varosként (Bacskai 1988), a XIX.
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és a XX. szazad forduldjara ,teljes értékl regionalis centrum-
ként” (Beluszky 1990) jellemzik a varoshierarchia csucsan al-
6 Kassat — hangsllyozva a kezdetben tavolsagi kereskede-
lemmel foglalkozd, a szazadforduléra a gazdasagi élet min-
den agaban élen jard zsidd népességnek a polgarosodasban
vitt szerepét. Mindezek alapjan fenti kutatasi témamhoz meg-
feleld terepnek kinalkozott Kassa.

A kutatas legfontosabb médszeréll a tarsadalmi, a valla-
si, az etnikai csoportok kozotti tavolsag mérésére hasznalt
egyes indikatorok statisztikai elemzése szolgalt.* llyen indika-
torok az anyanyelvi, az iskolaztatasi, a vegyes hazassagi, a
felekezeti attérési, a szakmai mobilitasi, valamint a lakéhelyi
szegregacios mutatok, €s ekként fogtam fel a politikai élet-
ben megmutatkozd tarsadalmi interakcio mértékét és iranyat
jol tikrozd valasztasi adatokat is.

A lehetséges indikatorok koziil forrassziike miatt négyet
vizsgélok e dolgozatban:

Az anyanyelvi, illetve nemzetiségi valtozasok mutatdja. En-
nek elsédleges kvantitativ forrasai az 1910-1941 kozotti
népszamlalasi adatok (beleértve egyes demografiai adatokat
is), els6dleges kvalitativ forrasai pedig a korabeli sajtédoku-
mentumok, statisztikai tanulmanyok, levéltari dokumentu-
mok. Az eredeti 6sszeirdivek tervezett feldolgozasat az akko-
ri €és a jelenlegi csehszlovak illetve szlovak levéltari szabalyok
nem tették lehetévé (a kutatast 1986-1990 kozott végez-
tem).

Az iskolai szegregacio mérésének alapjaul a beiratkozasi
naplok szolgaltak, melyekbdl egy statisztikailag elemezhet6
adatbazist allitottam el6. Emellett a hiszas évekre rendelke-
zésemre alltak allami statisztikak, és egyes iskolak levéltari
dokumentumai, a korabeli sajtéanyag, valamint korabeli €s je-
lenkori statisztikai tanulmanyok is.

A vegyeshéazassag-mutato elbéllitdsa az allami anyakdny-
vekbdl vett minta alapjan toértént, ezeknek az adatoknak az
egyhazi anyakdnyvekkel valé egybevetésére nem volt lehet6-
ségem. Ahol lehetett, ott felhasznaltam a csehszlovékiai €s a
magyarorszagi hivatalos statisztikai adatokat, valamint a ma-
sodlagos forrasok kozil a zsidé vegyes hazassagi trendeket
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targyal6 szocioldgiai tanulmanyokat. Mindazonaltal ennél az
indikatornal voltak a legnehezebben elérheték a forrasok; az
egyhazi anyakényvek megsemmisulése, illetve kutatasi tilal-
ma folytan a vegyeshazassag-mutatét finomito ki- és betérési
adatokat nem tudtam 6sszegydjteni.

A politikai attitlidék vizsgalatahoz els6sorban a korabeli
sajtobol sikerllt megfeleld adatbazist Iétrehoznom, adatai-
mat, ahol lehetett (parlamenti valasztasoknal), a hivatalos
statisztikai kimutatasokkal ellenériztem. A valasztasi eredmé-
nyek (az egyes nemzeti-kisebbségi partokra leadott szavaza-
tok aranyai) lehet6vé tették, hogy a népszamlalasokat statisz-
tikai uton is teszteljem. Tovabbi forrasoknak szamitottak a
roplapok, a plakatok, a korabeli sajtdé és a politikai irodalom,
valamint az 1945 utan keletkezett torténelmi tanulmanyok.

Mind a négy indikator elemzéséhez, valamint kutatasi hi-
potéziseim megfogalmazasahoz felhasznaltam a még €l6 egy-
kori kassaiakkal altalam készitett életutinterjukat. Magukat
az interjukat kvantitativ médszerekkel nem elemeztem, mert
minddssze tizenhat kassai szarmazasu zsidot sikerllt felku-
tatnom. Az interjuk kvalitativ elemzése is szamos nehézség-
be Utkdzott. Interjlalanyaim nem reprezentaljak a két vilagha-
boru kozotti Kassa zsidé tarsadalmat, ezaltal annak csak
egyes rétegeir6l nyerhetlink arnyaltabb képet. Tobbségiik
id6s, Osszetodrt, beteg ember (néhanyan azéta meg is haltak)
— egy letlint generacio utolsé tuléléi, emlékezetlk hatarai egy-
ben az interjllehetéségek hatarait is jelentik. Tovabba, mivel
egy, a holokausztot tul€l6 generacid beszél életének a
holokausztot megel6z6 idészakarol, szikségszerlien €s nem
szandékoltan is maga a holokauszt a legfébb viszonyitasi
pont, ,ahhoz képest” torténtek az ,azelbttiek”. Ezéltal a
csehszlovak elsé republika altalaban a monarchiabeli ,boldog
békeid6khdz” hasonlé nosztalgikus jelentést kap; a hldszas-
harmincas években tértént egyéni kudarcok, az Uj politikai
rendszer mikodésérdl, az Uj tarsadalmi viszonyokba vald be-
illeszkedésrdl szerzett rossz tapasztalatok az ,az mégiscsak
egy polgari demokracia volt” utélagos megitélésében hang-
sllytalanabba, jelentéktelenebbé (ezaltal az életutakbdl nehe-
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zebben rekonstrualhatébba) valnak. Mindemiatt az interjukat
a dolgozat végén mellékletként kdzlom.

Jegyzet

1 llyen kutatasokat végzett a magyarorszagi zsidésagra Karady Vik-
tor, Kovacs Andras, a gazdasagi elit korében a zsidosag szegre-
gacidjara Lengyel Gyorgy (lasd Valogatott bibliografia).



Kutatasi hipotézisek®

Az az igazsag, hogy magyar is vagyok, zsido is va-
gyok és nemzetkézi is vagyok! (...) Es nézzétek
ezeket az asszimilalt zsidokat: egyik nacionalis-
tabb, mint a masik, de nini, mind radikalis, mind
szocializmusra hajlo. (...) A feliiletes magyar ér-
zésnek a hilihds magyarkodas mdgott lerakodott
vékony homokjat persze kénnyen elfdjhatia most
rolunk az idé vihara. Bizony, ez a felliletes homok-
réteg az Uj orszagok zsido magyarsagaban elébb-
utobb kénnyen atcseréldodhet egy szlovak vagy hor-
vat homokrétegre. De bar semmi ok sincs ra, hogy
Uj allamunkkal szemben nem legylink lojalisak, a
magyar jellegliinknek ez a mardol holnapra valo ki-
cserélése mégis renegatsag volna. Ha bor is csak
rajtunk a magyarsagunk, az ember a bérét sem
adja egykdnnyen, s a vedlésnek oly gyors végrehaj-
tasa nemcsak erkdlcsi, hanem technikai lehetet-
lenség is. A fejlédés azonban kénnyen ezt eredmeé-
nyezheti, kiléndsen az ilyen kurzusos vilagban.
(...)
S aki még most is kételkedik benne, annak kisér-
letileg is bebizonyitjiuk, hogy dupla bériink van:
(isd el6ttiink a magyart, és f4j... Usd a zsidét, és
még jobban faj. Mi duplan tudunk fajni.”
(Koral Almos /=Komlés Aladér/:
Zsidok a valasziton, Eperjes, 1921)

A magyarorszagi zsidésdg mar feltart tarsadalomtorténete®
1920-ig a torténelmi orszagrészen lezajlott folyamatokat,
1920 utan pedig csak a trianoni Magyarorszagon lejatszodott
valtozasokat vizsgalta. Nincs feldolgozva az elsd vilaghaborut
lezard békeszerz6dések alapjan elcsatolt teriletekhez kertlt
zsidésag torténete. Mikdzben a kisebbségbe kerilt romaniai,
jugoszlaviai, szlovakiai €s burgenlandi magyarsag két vilagha-
boru kozotti tarsadalomtorténete az 1980-as évekre a térség-
gel foglalkozd torténeti, torténeti szocioldgiai vizsgalatok ko-
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zé€ppontjaba kerilt, sem ezekben a kutatasokban, sem a ma-
gyarorszagi zsidosag asszimilacidjanak, e folyamat két vilag-
haboru kozotti jellemzbinek feltarasakor nem esett szé6 az
egykor a térténelmi Magyarorszaghoz tartozo teriletek zsido-
sagardl. Emiatt az alabbi két kérdés mindmaig megvalaszolat-
lan:

Milyen része volt a zsidosagnak a magyar kisebbségek két
vilaghaboru kozotti torténetében?

Milyen hatasokkal jartak a megvaltozott allami, politikai
és tarsadalmi feltételek a zsidésag identitasara: folyta-
tédott-e a dualizmus id6szakara jellemzd asszimilaciés
folyamat, vagy megtorpant és (j iranyokat vett?

A magyarorszagi zsidésag asszimilaciojat egészen a leg-
utébbi idékig Bibd Istvan a Zsidokérdés Magyarorszagon
1945 utan ciml tanulmanyanak fogalmai segitségével (Ha-
nak szerk. 1984), illetve azok tovabbi finomitasaval jellemez-
ték a témaval foglalkozd torténészek, szociolégusok (Kara-
dy—-Kemény 1978, Kovacs—Papp 1987). Az asszimilacio folya-
matat 6sszegz6 tipoldgiak altalaban az asszimilacionak torté-
netileg harom I€pcsdfokat kulonitik el: 1.) megtelepedés (in-
tegracid), 2.) kétnyelviség (akkulturacid), 3.) beolvadas (asz-
szimilacid). Ezeknek a tipolégiaknak az az egyik sajatossaga,
hogy az asszimilaciot egyiranyd folyamatként mutatjak be,
ahol a kisebbség (a zsidésag) hasonul a tdbbséghez. A ma-
gyarorszagi zsidosag tarsadalomtorténetét feltaré empirikus
kutatasok® ezzel szemben azt mutattdk, hogy a zsidésag asz-
szimilacidja egyaltaldan nem volt egyiranyu folyamat. A torté-
neti szociologiai vizsgalatok szamara tehat nem bizonyult iga-
zan termékenynek az el6bb vazolt tipologia.

Az (j asszimilacios elméletek mar a csoportok kozotti kol-
csOnhatast hangsulyozzak. E fogalomalkotasi kisérletek kozul
témam szempontjabdl eléremutaté Karady Viktornak A zsidoé-
sag polgarosodasanak €s modernizacidjanak fébb tényezéi a
magyar tarsadalomtérténetben cimil esszé-tanulmanya
(Karady 1989). A zsidésag asszimilacidjaban szerinte els6-
sorban nem a hasonulas a tarsadalmi szerepl6k cselekvését
meghataroz6 f6 vonas, hanem a zsidésagnak ,az uralkodé
elittel valé kélcsOnhatasabdl szarmazé uj kultlrjegyek megte-
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remtése” (kiem. télem), amely a zsidésag €s az uralkodo elit
.egymassal kialakitott kapcsolatrendszerének hatasmecha-
nizmusaként” értelmezhetd. igy az asszimilacié mar nem egy-
iranyld folyamatot, hanem kozdsen Iétrehozott kulturjegyek,
tarsadalmi érintkezési normak, egy Uj minéség (kultdra, ma-
gatartasformak stb.) megteremtését jelenti. A magyarorszagi
zsidosagnal maga az asszimilacios hasonulas az asszimilacio
részeként, els@sorban nyelvi és kulturalis téren volt jelentds,
de ott is kreativ jellegl maradt.

Karady szerint az asszimilacios kreativitas (a nyelvi meg-
magyarosodas, a magyar kultira befogadasa €s alakitasa)
alapja a magyar politikai elit és a zsidosag kozott 1étrejott
ytarsadalmi szerz6dés” volt. Ebben a ,tarsadalmi szerz6dés-
ben” taldlkozott 0ssze az uralkodd elit modernizacios deficit-
je a zsidésag nagyfokd modernizacios készségével; vagyis az
uralkodo elitet a szerz6dés megkdtésében érdekeltté tette ,a
polgarosulasra és/vagy annak legalabb ideoldgiai-politikai ta-
mogatasara kész rétegeknek a polgarosulasra valé nagyfoku
képtelensége”. A magyarorszagi zsidosag részérél megnyilva-
nulé modernizacios képesség €s készség elsbsorban a ko-
rabbi (a XIX. szazad masodik fele elétti) politikai, gazdasagi
és tarsadalmi kiszolgaltatottsag nem szandékolt kdvetkezmé-
nye volt, s a zsid6 népesség nagyfoku foldrajzi mobilitasaban,
raciondlis mobilitasi stratégidiban, a mozgotéke-tulajdon ki-
alakulasaban, a vallalkozoi készség feler6sddésében és a ra-
cionadlis vallalkozéi etosz kialakulasaban 6ltétt testet.

A XIX. szézad derekan megindulé asszimilacié latvanyos
€s gyors volt az asszimilacios tarsadalmi szerz6dés miatt: az
uralkodo elit ,betartotta” a jatékszabalyokat (1840-ben meg-
engedték a zsidok varosba koltozését, az 1850-es évektol
megnyilt az agrarszféra a zsid6 bérl6k, mezbégazdasagi vallal-
kozdk szaméra, 1867-ben megsziletett az emancipacios tor-
vény, 1895-ben pedig a vallasi recepcid), a zsidosag egy je-
lentés része pedig rugalmasan reagalt a valtozasokra. Az
1868-as zsid6 kongresszussal és a reformzsidosag kivalasa-
val megindult a felekezeten bellli szekularizacid; az asszimi-
laciés folyamatban a zsid6sag mobilizalta bels6 muivelddési
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tOkéjét, ez elsOsorban és tdmegesen a tuliskolaztatasban
nyilvanult meg.

A gyors és latvanyos asszimilacio ellentmondasai azonban
mar a szazad végére lathatova valtak. Ezek jorészt magabdl a
magyarorszagi modernizacionak €s a polgarosodasnak az el-
lentmondéasaibdl szarmaztak (Erdei 1980, Leopold 1988), és
a zsidosag statuskompenzacios térekvéseiben (igy a kike-
resztelkedésben, a vegyes hazassagokban és a nemesi ci-
mek iranti vonzalomban) érheték tetten. Az asszimilacid el-
lentmondasait az 1880-as években megjelend, majd vissza-
visszatérd politikai antiszemitizmus tovabb mélyitette. Ennek
a politikai antiszemitizmusnak éppen az volt a sajatossaga,
hogy a mar asszimilalt zsid6sag ellen iranyult, ezért asszimi-
lacio- és emancipacidellenes volt. Az asszimilacio utjan jaro
zsidosag szamara a politikai antiszemitizmus megléte azt je-
lentette, hogy tarsadalmi helyzete hosszu tavon is bizonyta-
lan. Ez a koértlmény a folytatélagos asszimilacio ellenére élet-
ben tartotta a zsidé azonossagtudat megdrzésének és Ujrate-
remtésének mechanizmusait, melyek elsésorban a csoport-
szolidaritason keresztll nyilvanultak meg.

1920-ra a zsidosag korében lejatszodott €s a fenti értelem-
ben vett asszimilaciés folyamat a ,kemény” szociolégiai muta-
tok tekintetében nagyjabdl befejezettnek tekinthetd. A zsidé-
sag elhagyta nyelvét, és megtanulta a magyar nyelvet, a tébb-
ség magyar anyanyelvlinek vallotta magat, s6t egyes nemzeti-
ségi terlileteken maga is asszimilalé (magyarositd) tényezévé
valt (Karady 1990b). Elsajatitotta €s formalta a tarsadalmi
érintkezési szabalyokat, szokasokat, s az asszimilacié soran
Uj és modern kultirjegyek megteremtéséhez jarult hozza — be-
toltétte a polgarosodas soran keletkezett tarsadalmi ,repedé-
seket”, és a magyarorszagi modernizacio egyik legfébb hordo-
z6java lett. Ez az asszimilacié azonban gy ment végbe, hogy
a zsidosag egy jelentls része (még a neoldgok kozott is) vala-
milyen formaban zsiddé azonossagtudatat (vagy annak egyes
elemeit) is meg0rizte. A mar asszimilalédott zsidésagot legin-
kabb a kettds kotodéssel lehet jellemezni.

Az els6 vilaghaboru és az azt koveté események (a forra-
dalmak és a terilletvesztés) gydkeres fordulatot hozott az asz-
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szimilacids ,tarsadalmi szerz6désben” is. Az uralkodoé elitnek
— bar a magyarorszagi zsidésag modernizacidés képességére
tovabbra is igényt tartott — mar nem volt szilksége arra, hogy
az allamalkotdé magyarsag tobbségi voltat a zsidosag asszimi-
laciojanak szorgalmazasaval is fenntartsa. A nemzetiségi te-
ruletek elcsatolasaval Magyarorszag nemzetiségileg tobbé-ke-
vésbé homogén allamma valt. Az asszimilaciés ,tarsadalmi
szerz6dés” egyensllya ezaltal megbillent: a zsidésaggal
szemben tamasztott modernizacios igényeket mar nem egy li-
beralis (ezaltal felekezeti és nemzetiségi szempontbdl tole-
rans) uralkodé elit fogalmazta meg, hanem egy konzervativ,
antidemokratikus politikai vezetés, amelynek egyik sajatossa-
ga épp a hol hevesebben, hol enyhébben képviselt politikai
antiszemitizmus lett (Szab6 1989).

A Horthy-korszak tarsadalomtérténetének ide tartozé vo-
nulatat tehat sarkitva a zsidosag €s az ellene iranyulé diszkri-
minéacios torekvések torténeteként is felfoghatjuk. Ugyanez
az idészak masfeldl viszont a folytatddo asszimilacid térténe-
tének is tekinthetd, hiszen az ismert szociologiai mutatok a
két vilaghaboru kozotti korszakra nézve is a zsidosag tovabbi
asszimilaciojat jelzik.

Ezzel szemben egészen mas tarsadalmi és politikai korul-
mények hatarozzak meg azt az 1920-ban Csehszlovakiahoz
csatolt, Uj ,er6térbe” kerllt felvidéki zsido népességet, amely
tarsadalomtorténeti el6zményeit nézve hasonlé utat jart be,
mint a térténelmi Magyarorszag belsé terlleteinek zsidésaga
— az asszimilaltsag fokanak tekintetében is. A szlovakiai (és
szlikebben a kassai) zsidosag két vilaghabori kozotti tarsa-
dalomtérténete eltér a magyarorszagitol:

A masaryki korszak ebbdl a szempontb6l sem a zsidésag
és az ellene iranyulé diszkriminativ torekvések térténete,

€s nem csak a zsidosag folytatélagos asszimilaciojanak a
toérténete, mint Magyarorszagon.

A felvidéki, tébbségében magyar anyanyelvl zsidosag ko-
rilményei 1920-szal gydkeresen megvaltoztak, a Csehszlo-
vak Koztarsasag |étrejottével megteremt6dott Uj jogi, politikai
és tarsadalmi feltételek kihatottak az ott €16k etnikai identita-
sara is. Alapvet6 kildnbség a két politikai berendezkedés ko-
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z06tt az, hogy Csehszlovakidaban nem volt antiszemita a politi-
kai rendszer 1920-1938 kozodtt, s6t Csehszlovakia volt az
egyetlen olyan utédallam, ahol legalabbis kisérletet tettek a
nyugati polgari demokraciakhoz hasonlé politikai berendezke-
dés kialakitasara. Tudvalevd, hogy egyes szlovak politikai és
értelmiségi kdrok populdris antiszemita nézeteket vallottak,
ezek a nézetek azonban nem jelentek meg politikai program-
jaikban, a politikai nyilvanossagban. A masaryki liberalis, de-
mokrata értékek térhoditasanak kdszdonhetben egészen az
1930-as évek kdzepéig Csehszlovakidban politikai antiszemi-
tizmusrol nem beszélhetlnk.

Magyarorszagon ezzel szemben antiszemita politikai rend-
szer épllt ki, a Horthy-korszak els6é éveihez fliz6dnek az
1919-20-as pogromok €s a numerus clausus térvény. A
szlovenszkoéi zsidosagra a magyarorszagi politikai valtozasok
drasztikusan hatottak és bizonyos disszimilaciot is el6idéz-
tek: a magyar érzelm( zsidésag eltavolodott, elidegenedett
attél az ,anyaorszagtél”, ahol a politikai vezetés nemhogy
nem tud gatat vetni a szélséséges antiszemita megnyilvanu-
lasoknak, hanem maga hoz diszkriminacios torvényt. A kultu-
ralis elszigeteltség tovabb fokozta a tavolsagot: az 1920-as
évek elején szinte nem jutott at a hataron magyarorszagi saj-
16, a ,hazai” hireket els6sorban a Pragai Magyar Hirlap kdz-
vetitette, a lap liberalis, de a csehszlovak politikai vezetés fe-
Ié kell6képpen lojalis szemszogebol.

Jelent6s valtozasok élltak be a zsiddsag etnikai statusa
tekintetében is. A csehszlovak alkotmany a Monarchiaban
csupan felekezeti csoportként szamon tartott izraelita népes-
séget nemzetiségi jogositvanyokkal is felruhazta. A zsidésag
nemzetiségként valo felfogasaban egyarant benne rejlett a
magyar etnikumtol vald eltavolodas és a zsidé nemzeti 6ntu-
datra ébredés lehet6sége is. Azonban dnmagaban az, ha va-
laki a nemzetiségi hovatartozas tekintetében formalisan val-
lalta, hogy zsiddnak vallja magét (pl. a népszamlalasokkor, a
letelepedéskor, a munkaba allaskor stb.), nem feltétlenll je-
lentette a zsidé nemzeti azonossagtudat meglétét — kilono-
sen akkor nem, ha olyan egyszeri, gyakran politikai aktusrol
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(az allamhoz fliz6d6 lojalitas kinyilvanitasarol) volt sz6, amely-
nél ez a vallalas kézzelfoghaté tarsadalmi el6nydkkel jart.

A Csehszlovak Koztarsasag megalakulasaval az egykori
Felvidéken is természetszerlileg megvaltoztak az etnikai er6-
viszonyok. Egyfeldl tobbségi etnikai csoport lett a cseh és a
szlovak nemzetiség, az addig allamalkot6 magyar nemzetiség
pedig létszamat és politikai sulyat tekintve is csak egy ki-
sebbséggé valt a tobbi (német, morva, ruszin, lengyel stb.)
mellett, és a tdbbségében magyar ajku zsidésaggal mint 6nal-
16, kilon nemzetiséggel is szembe talalhatta magat. Masfeld|
viszont a kdz0s és egyenrangl kisebbségi feltételek a magya-
rok, a németek, a ruszinok, a lengyelek és a zsidok kozott ko-
z0s sorsként is megjelenhettek: ez bizonyos esetekben eré-
sithette a regionalis identitast, a k6zds térséghez, varoshoz,
annak kultdrajahoz és tradicidinoz valé kotédést — ezt a kor-
szakban ,6slakos”-identitasnak is nevezték. Ebben az érte-
lemben tehat a korabbi asszimilacié folytatasanak lehetlink
tanui, amely azonban mas szempontbdl disszimilacioként is
felfoghat6: a helyi magyar etnikum és a zsidésag kozotti sors-
k6zOsség feler6sddése a magyar nemzettdl valo eltavolodas-
sal is egyutt jarhatott.

Eltérést jelentett a magyarorszagi €s a csehszlovakiai fel-
tételek kozott az is, hogy a zsidésagra Szlovenszkdén nem ne-
hezedett asszimilacios nyomas. A cseh tulsllyd politikai veze-
tés arra torekedett, hogy a zsidésaggal — Karady terminologi-
djaval élve — ,disszimilaciés tarsadalmi szerz6dést” kosson.
Rogton felismerte, hogy a szlovenszkéi zsidésag a mdltban
nem asszimilalédott a csehek felé, de lehet akar nem magyar
is, csak meg kell nyerni — vagyis mint zsid6 etnikumot kell ta-
mogatni. A felkindlt el6nydkért a szlovakiai zsidosagtél nem
vartak el azt, hogy asszimilalédjon a szlovaksaghoz, elegen-
dé volt, ha az illetd zsidénak — tehat nem magyarnak — vallot-
ta magat. (A csehorszégi zsidésaggal szemben mas volt a po-
litikai gyakorlat. Bar nemzetiségi jogositvanyait megkapta, ott
nem tamogattak, hogy mint 6nallé6 nemzetiség elkildniljon a
csehektdl: a magyarorszagihoz hasonldan erésen asszimilalo-
dott csehorszagi zsidésagot a cseh politika a tovabbi asszimi-
laciora sarkallta.) A zsidésag asszimilalasara, asszimilaloda-
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sara iranyul6é évszazados magyar politikai térekvések utan te-
hat az egykori Felvidék zsidé népessége Uj erbtérbe, egy sa-
jatos disszimilaciés politikai 1égkorbe kerllt. A magyar etni-
kum ily médon valé gyengitése a csehszlovak nemzetiségi po-
litika szamara kézenfekvébbnek latszott, mint a mar elmagya-
rosodott zsidésag szlovakokhoz térténd asszimilalodasanak
erbltetése. Bar ez a ,disszimilaciés tarsadalmi szerz6dés”
nyilvanval6an kevésbé volt hatékony, mint a mult szazadbeli
magyar-zsido ,asszimilacios tarsadalmi szerzédés”, a szlova-
kokhoz vald kreativ asszimilacié elsé csirai mar a harmincas
években megjelentek: egyre tébben sajatitottak el a szlovak
nyelvet, és vallottak magukat szlovak nemzetiséglinek az izra-
elita vallasuak kozul.

A szlovakokhoz valé asszimilaciot elsésorban az a — szlo-
vaksag tarsadalomszerkezetében rejlé — korilmény nehezitet-
te, hogy a szlovak nemzet(iség) nem rendelkezett olyan tarsa-
dalmi rétegekkel (nemzeti nemesség €s kdzéposztaly, vilagi
értelmiség), amelyek az asszimilacioban részt vehettek vol-
na, akikhez asszimilalédni ,,érdemes” lett volna. Az asszimi-
lacié altalaban akkor hatékony, ha a tarsadalmi mobilitas fel-
gyorsulasaval jar. A mobilitasi elénytket azonban a csehszlo-
vakiai zsidosag akkor is élvezte, ha zsid6 vagy német nemze-
tiséglinek (tehat nem magyarnak) vallotta magat.

A csehszlovakiai politikai 1égkér sokkal szabadabb volt,
mint a magyarorszagi: az altalanos és titkos valaszt6jog révén
demokratikus politikai rendszer jott Iétre, melyben Uj politikai
alternativak nyilottak az ott él6k szamara, olyanok, amelyek-
re Magyarorszagon nem, vagy csak korlatozott mértékben
volt lehet6ség. Nemcsak a magyar és a német nemzetiség-
nek, hanem a zsidéknak is médjuk volt arra, hogy nemzetisé-
gi alapon politizaljanak: 1918-ban megalakult a Zsidé Part,
amelynek minden olyan szlovenszkéi varosban, ahol nagyobb
I€lekszamu zsidd kozOsség €lt, helyi szervezetei jottek I€tre.
A part cionista alapelveket vallott, de realpolitikajat inkabb a
csehszlovakiai diaszpdra-zsidosag nemzetiségi érdekképvise-
lete jellemezte. Bar a Zsid6 Part soha nem valt a szlovakiai
zsidosag orszagos politikai sz6csOvéve, a helyi kozigazgatas-
okban a huszas években még kisebb-nagyobb sillyal helyet
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kapott. A Zsid6é Part mint cionista politikai érdekképviseleti
szervezet sem lett komoly identitasformald tényezd, a cionis-
ta mozgalom viszont anndl inkabb. A mozgalom Praga-orien-
taltsdgl modern szervezddés volt, s a legfiatalabb generaci-
Okat hoditotta meg. A héber nyelv oktatasa, a zsido6 ifjisag
Onképzése és atképzése (példaul a mezdgazdasagi palyakra),
az 0nallé zsidé allam megteremtésére szervezett, gyakran
militans cserkészmozgalom gydkeresen Uj zsidd identitas ki-
alakitasat célozta, melyben a zsidésag mar nemcsak feleke-
zetként és nemzetiségként, hanem nemzetként is tételez6-
dott.

Csehszlovakiaban (és Kassan is) a legjelentésebb tdmeg-
partok kdzé tartozott a szocialdemokrata és a kommunista
part — ebbdél a szempontbdl is alapvetéen masok voltak a po-
litikai eréviszonyok, mint Magyarorszagon, ahol a szocialde-
mokratak fokozatosan elveszitették politikai befolyasukat, a
kommunistak pedig csak illegalisan tevékenykedhettek. A
csehszlovak Szocialdemokrata és a Kommunista Part — mely-
nek soraiban szép szammal voltak zsidék — egyfajta homoge-
nizaciés hatast fejtett ki. Az internacionalizmus eszméjével
hattérbe szoritotta a kisebbségi-nemzetiségi azonossagtuda-
tot, materializmusaval és ateizmusaval pedig a felekezeti ko-
t6dést.

Végul nem mellézhet6 az a kulsé kérilmény sem, hogy mig
Magyarorszag 1920-ban lezarta hatérait a zsidok bevandorla-
sa el6l, Szlovakiaba témegesen érkeztek zsidok Keletrél (Len-
gyelorszaghdl €s Szovjet-Oroszorszaghol). A bevandorlok, akik
altalaban csak jiddisil, emellett valamennyire lengyelll, oro-
szul, esetleg németil beszéltek és az ortodoxiahoz tartoztak,
a zsiddé nemzetiség |étszamat gyarapitottak, és a tradiciona-
lis zsidd kultdrat erésitették ott, ahol megtelepedtek. Az ,6s-
lakos” zsidésaggal szinte csak a nekik rendezett j6tékonysa-
gi rendezvényeken taldlkoztak; annak ellenére, hogy ugyanah-
hoz a felekezethez tartoztak, a tarsadalmi és kulturalis k-
I6nbségek miatt athidalhatatlannak latsz6 tavolsag volt a két
csoport kdzott.

E meghataroz6 korllmények akkoriban persze még nem
voltak ilyen kézenfekvéek sem az érintettek, sem az uj folya-
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matokat ,kivllr6l” (Magyarorszagrol) kovetbk szamara. A két
vildaghaboru kozotti csehszlovakiai és magyarorszagi sajtobdl
tudjuk, hogy mindkét oldalon megfogalmazdodott a dilemma: a
Szlovenszkon €16, mar asszimilalédott magyar zsidésag, ugy-
mond, ,kivalt-e a magyar nemzettestbdl”, és ,cserben hagy-
ta-e a kisebbségbe szorult magyarsagot”? (Halasz 1933,
Komlés 1921, Jocsik én., Molnar 1924, Borsody 1938,
Sziklay 1938) A magyarorszagi sajté a zsidésagot a szlova-
kokhoz térténé tllsagosan gyors asszimilacié miatt vadolta,
a szlovak sajté ezzel szemben épp a folyamat lassuUsagat, a
zsidok szlovaksaghoz valé asszimilacidjanak visszafogott
tempdjat rétta fel. A problémat legszinvonalasabban Halasz
Miklos fejtette ki A zsidok és a magyarsag cimUl irasaban.
Eszerint a szlovenszkéi zsidosag politikai értelemben valéban
disszimilalédott a magyarsagtol, ennek okai egyfelél a ma-
gyarorszagi fehérterrorban és a numerus claususban, azaz a
»~magyar koz6sségbdl valo kitaszittatas pszichikai katasztrofa-
jaban” keresendbk, masfel6l abban az Uj fejleményben, hogy
a kisebbségi magyar politikai €s tarsadalmi ,keretek” nem fo-
gadtak be a zsidésagot. A politikai értelemben vett disszimi-
laciot a hiszas évekre felerfsitette a zsidd nacionalizmus, a
cionizmus. A magyarsagtol valé disszimilaciéo azonban nem-
csak €és nem els6sorban a zsidésagra, hanem a ,szloven-
szkdi népesség mas megmagyarosodott, elmagyarositott ré-
szére” is jellemzd volt. A zsid6sagnak a magyaroktdl valé po-
litikai eltavolodasat ugyanakkor nem kovette kulturalis disszi-
milacié ,a magyar nyelv és kultdra tovabb €l(t) bennik, s ezek
szeretete a gyermekeikben”. A ,mindenkori uralommal szem-
ben val6é lojalitas, a materialis természetld érdek, a
Vollwertigkeit/teljesértékiiség/ vagya” — irja Halasz Miklés —
azonban hosszu tavon, ahogy a tébbi kisebbségnél is, a szlo-
vaksaghoz val6 asszimilacié iranyaba hatott. Ez a folyamat a
kbztes asszimilacios allapotban a magyar nyelv és kultira
megobrzésével és tovabbadasaval is egyltt jarhatott. Tehat a
politikai értelemben vett asszimilacié nem feltételezett egy-
ben kultdra- €s anyanyelvwvaltast is.

A Kkét vilaghaboru kozott mindvégig fennmaradé probléma
a csehszlovakiai €s a magyarorszagi zsidosag korilményei
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kozotti tényleges eltérésekre is ramutat. A szlovenszkoéi zsido-
sag identitasvaltozasanak egészen mas volt a kontextusa
Magyarorszagon, mint Csehszlovakiaban. Magyarorszagon —
az egyre er6s6dd antiszemitizmus ellenére — tovabbra is az
asszimilacio volt az uralkod6 elvaras a zsidésaggal szemben,
a zsidokat csak mint Mézes-hiti magyarokat tartottak sza-
mon, és a tarsadalom részérdl is az az elvaras maradt meg,
hogy ,magyarosodni kell”, mig Csehszlovakidban egyarant ér-
vényesllhetett az asszimilacio, a disszimilacio és a nemzeti
Ontudatra ébredés. Az asszimilacios logika ebbdl a szempont-
b6l tul szlik volt az el6bb vazolt folyamatok értelmezésére. To-
vabba Magyarorszagon Un. zsidokérdés volt (abban az érte-
lemben, hogy a zsidok, ahogy réluk allitottak, felekezeti ara-
nyaikat meghaladd mértékben vesznek részt a magyar kultu-
ralis és gazdasagi €letben, és ez a magyar nemzetre nézve
karos egyenl6tlenségeket szill) — Csehszlovakiaban ellenben
magyar- és németkérdés volt (hasonloképpen megfogalmaz-
va). Mig a zsidokérdést Magyarorszagon diszkriminacios in-
tézkedésekkel akartak ,megoldani”, Csehszlovakiaban — mi-
velhogy zsidokérdés nem is volt — a zsidosag ellen nem ira-
nyult negativ diszkriminacio, sét mint etnikai kisebbség olykor
pozitiv diszkriminaciot élvezett. A magyar kultirnemzet-
felfogas kizarolagos identitast, kizarélagos kotédést vart el a
zsidosagtol — Csehszlovakidban viszont lehetéség nyilott a
pluralis identitasformak létrejottére. Roviden: a szlovakiai zsi-
désag helyzetében bekdvetkezett valtozasok legfébb okat ab-
ban kell latnunk, hogy az etnikai elditéletek célpontjava Cseh-
szlovakiaban — szemben Magyarorszaggal — nem a zsidosag,
hanem a magyar kisebbséeg valt.

Hogy a térténelmi Magyarorszag zsidésaganak tarsada-
lomtdrténetében ez az 1920-t6l Iétrejott ,elagazas” hova ve-
zetett volna, mara mar nem rekonstrualhat6. A masodik vilag-
haborut és a holokausztot megel6z6 két évtized rdvid id6 volt
arra, hogy az (j identitasformak a maguk teljességében meg-
mutatkozzanak — csak a tendenciak valhattak lathatéva.
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Jegyzetek

1 E fejezet a Disszimilacio, zsid6é azonossagtudat, regionalis iden-
titas c. tanulmanyom éatdolgozott valtozata (Kovacs 1991). Kuta-
tasi hipotéziseimet megfogalmaztam a Zsidék valasztton c. ta-
nulmanyomban (Kovacs 1990).

2 A mar kisebb kdnyvtarnyi irodalom felsorolasa helyett lasd Vardy
Péter bibliografiajat. Vardy (1982, 1987) Az 1987 utan megjelent
tanulmanyok kozul Karady (1989, 1990a, 1990b).

3 Lasd elsésorban Karady Viktor kutatasait (részletesen a valoga-
tott bibliografidban).



Asszimilacio vagy disszimilacio?

A CSEHSZLOVAK NEPSZAMLALASOK EREDMENYEI*

,A népszamlalas humora:

Biztos: Mi a neve?

Fél: Kohn Sixtus.

B.: Hol sziiletett ?

: Tarnopolban.

.: Foglalkozasa?

: Hazalo.

.. Nemzetisége?

: Német.

.. Anyanyelve?

: Zsargon.

.: Vallasa?

: Jetzt werd’'n Sie zerspringen —
ich bin rdmisch katolisch!

MW MW Mm@ ™m

L

(Kassai Hirlap, 1921. marc. 10., 3.)
I.1. A csehszlovak népszamlalasok

Az els6 vilaghaborut lezaré békeszerzédések a Felvidéket és
igy Kassat is Csehszlovakiahoz csatoltak — az ott €6 népek-
kel egyutt. A magyarokkal, a németekkel, a szlovakokkal, az
ukrdnokkal és mas nemzetiségekkel egyltt a zsidosag is va-
laszdt elé kerllt — sok mas mellett a nemzeti azonossagtudat
szempontjabél is. Az identitas vizsgalatakor a politikai pamf-
letirodalomtél a szigorlian tudomanyos tanulmanyokig a nép-
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szamlalasi eredményekbdl szokas kiindulni, akar vadrol és
védelemrdl, akar tudomanyos tényekrdl legyen sz6. Erdemes-
nek latszik tehat, hogy a csehszlovak népszamlalasok ,mo-
gé” tekintslnk.

Természetesen egy, a népszamlalasi 6sszeirénak adott va-
lasz a nemzetiségre vagy az anyanyelvre vonatkozdéan nem
mutatja kdzvetlenll a valaszad6 etnikai identitasat. Egyrészt
amiatt a technikai kérlimény miatt, hogy efféle statisztikai
Osszeirasok altalaban tizévenként egyszer fordulnak el6.
Masrészt amiatt is, hogy egy személy vagy csoport etnikai
identitasa kvantitativ tudomanyos eszkdzdkkel nem, csak
kvalitativ szocioldgiai, tarsadalomlélektani modszerekkel tar-
hato fel. Ezért a népszamlalasok a vizsgalathoz csak kiindu-
I6pontul szolgalhatnak. Az is kdztudott, hogy a XX. szazadi
népszamlalasok nemzetiségi, illetve anyanyelvi rovatai a tér-
ségben politikai jelentést kaptak, a népszamlalasok egyfajta
+~Népszavazasként” inkabb mérték az egyénnek az allamhoz
vald viszonyat, mint a tényleges identitast. Ugyanez elmond-
hat6 az 1919-es, az 1921-es és az 1930-as csehszlovak nép-
szamlalasokrol is. Ezeknek a népszamlalasoknak nem titkolt
legitimacios céljuk is volt; az Uj nemzet(ek) (a cseh és a szlo-
vak) tébbségi voltanak, a békeszerz6désekben foglaltaknak a
bizonyitasa. Ezért az &sszeirasok nemzetiségre vonatkozd
kérdésére adott valaszokat politikai aktusként is felfoghatjuk;
a népszamlalasok szerinti nemzetiségi aranyok hataroztak
meg egy-egy évtizedre az adott teleplilésen €16 kisebbség kol-
lektiv jogait (anyanyelv hasznalata a kdzhivatalokban, iskola-
alapitas, koltségvetési tamogatasok stb.). A népszamlalas a
tudatos valaszad6 szamara egyben a sajat kisebbségére le-
adott politikai voksot is jelentette.

A nemzeti(ségi) hovatartozast a népszamlalasokban alta-
laban két rovat alapjan vizsgalhatjuk: a ,nemzetisége” és az
sanyanyelve” rovaton keresztil. Nem célszer(i az anyanyelvi
megoszlasokat a nemzetiségi aranyokkal azonosnak tekinte-
ni, hiszen a két kategéria nem mindig jelenti ugyanazt. A zsi-
doknal példaul nem ugyanazt jelenti jiddis anyanyelviinek,
mint zsidé nemzetiséglinek lenni. A demografusok €s a tarsa-
dalomstatisztikusok altalaban az anyanyelvet tartjak a megfe-
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lel6 kategorianak, ha nemzettudatrol, nemzeti hovatartozas-

rél van sz6; mig a nemzetiség kategoérigjat inkabb 6ntudaton

alapulo érzelmi megnyilatkozasnak, ezaltal kénnyen manipu-
lalhatonak, az allampolgarsaggal inkabb rokonithaténak te-
kintik. igy, ahol lehetséges, az ilyen vizsgélatokhoz az anya-
nyelvi adatokat szoktak alapul venni.

A csehszlovak népszamlalasoknak ebbdl a szempontbol
t6bb sajatossaguk is van:

1. A megel6z6 osztrak és magyar gyakorlattal szemben az
anyanyelvet nem kérdezték, csak a nemzetiségi hovatar-
tozast.

2. A megel6z6 osztrak, cseh és magyar dsszeirasok a dua-
lizmus id6szakaban nem tekintették nemzetiségnek a
zsidosagot, csupan izraelita vallasuként szamoltak 6ket
O0ssze a felekezeti rovatban. A csehszlovak népszamla-
lasok ezzel szemben kulon szamlaltak 6ssze a zsido
nemzetiséglieket.

3. A népszamlalasokat Szlovenszkon €s Ruszinszkén szam-
laloivekkel hajtottak végre, nem pedig szamlal6lapokkal,
mint az egykori 6rokds tartomanyokban, illetve a megel6-
z6 korszakban. Ez elvileg ugyan gyorsithatta és egyszerU-
sithette az 6sszeirast, gyakorlatilag azonban megkdnnyit-
hette a valaszokkal val6 visszaélést, mivel a szamlaloive-
ket nem a kérdezett, hanem a kérdezbbiztos toltotte ki.

Az 1919-es rendkivili népdsszeirasnal — amelynek nem

titkolt célja az volt, hogy a békeszerzédésekhez ,friss” és a

Csehszlovak Koztarsasag szempontjabdl kedvezé nemzetisé-

gi adatokat prezentalhassanak — még nem vezettek be zsidé

nemzetiségliek szamara kilén rovatot (Mraz 1920, 10.), azo-
kat, akik esetleg zsid6 nemzetiséglinek vallottak magukat, az

,€8y€b” rubrikdban 6sszesitették. Az 1921-es népszamlalas-

nal rovat nyilt mar a zsid6 nemzetiség szamara is, azonban a

zsid6 nemzetiséghez val6 tartozast nem kototték semmilyen

nyelvi feltételhez. Az 1930-asnal — a Népszamlalasi Bizottsag-
ban zajlott hosszas vitak utan (Popély 1991, 67-69.) — alta-

[aban az Osszeirtak altal legtokéletesebben beszélt nyelv

alapjan allapitottak meg (sic!) a nemzetiséget, a zsidosag

esetében azonban ,rugalmasabban” jartak el. Ez Iényegében
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azt jelentette, hogy barki, aki izraelita vallasu volt — a legtoké-
letesebben beszélt nyelvtdl fuggetlenll — zsidé nemzetiségl
lehetett.

Természetesen a magyarorszagi zsidésagnak csupan fele-
kezetként vald felfogasa mogott €pplgy politikai szandékok
huzédtak meg, mint a csehszlovakiai zsidosag nemzetiség-
nek valo tételezésében.? A zsidésag csehszlovakiai Uj helyze-
tének bel- és kulpolitikai okai egyarant voltak. Belpolitikai
szempontbol két alapvetd magyarazata volt a zsidé nemzeti-
ség ,bevezetésének”. Egyrészt a Csehszlovakiahoz kerilt
egykori felvidéki €s karpéataljai részeken a magyarsaghoz asz-
szimilalédott, illetve az asszimilacié Utjan jar6é zsidé népes-
ség élt — ennek a népességnek a magyar kisebbségtél vald
levalasztasa politikai érdek volt. Masrészt a csehszlovak al-
lamnemzet ideoldgidjanak kialakitasaban meghatarozé szere-
pet jatszott T. G. Masaryk elndk, akinek az volt a felfogasa,
hogy ,.a zsidok kuldn tipust képviselnek, nemcsak fajilag, ha-
nem altalaban egész szellemi jellegikben. (...) A zsiddkat
egészen mas népnek kell tekintenink, mint magunkat.”
(Masaryk 1935, 193., 198.) Az ébredé zsid6 reneszansz kép-
visel6ivel — Hugo Bergmann-nal, Max Broddal, Leo Hermann-
nal, Hans Kohnnal és Ludvik Singerrel — szoros kapcsolatban
allé, nézeteikkel szimpatizal6 Masaryk mind a békeszerz6dé-
sek alairasakor, mind a csehszlovak alkotmany megsziileté-
sekor azt az elvet képviselte, hogy a csehszlovakiai (az 1921-
es népszamlalaskor a 13,612.424 lakosu Csehszlovakiaban
358.342 izraelita vallasu, ebbd6l 190.856 zsidé nemzetiségu-
nek beirt®) zsidé népesség — igényei szerint — minden kollek-
tiv kisebbségi jogositvannyal élhessen (Rabinowicz 1968,
155-265.). Az elndk altal képviselt politikai iranyzatnak tehat
~nem szandékolt”, illetve masodlagos kdévetkezménye volt az
a kés6bb bebizonyosodd feltevés, hogy a zsidésag nemzeti-
ségként (kisebbségként) vald tételezésével a magyar zsidd
népesség — legalabbis a népszamlalasok erejéig — disszimi-
lalhaté a magyar kisebbségtol.

A kulpolitikai tényez6k kdzll meghatarozo jelentéséget kell
tulajdonitanunk az 1917-es Balfour deklaracionak, amelyben
Nagy-Britannia igéretet tett a zsidé nemzeti allam (Palesztina te-
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raletén kijel6lt) I|étrehozasaban valo kozremikodésére.
(Rabinowicz 1972, 26.) Ez a deklaracié az akkorra mar jol szer-
vezett cionizmust nemzetkozileg legitimalta és nagy I6kést adott
maganak a mozgalomnak is. Az addig inkabb csak Csehorszag-
ban erés cionizmus begy(r(izétt a szlovenszkdi €s ruszinszkoi
térségbe is: sorra alakultak meg a cionista szervezetek. A Cseh-
szlovakiahoz kerult zsidésag szamara — szemben a magyaror-
szagival — tehat kdzelebb kerlilt, természetesebbé valt a zsid6-
sag Uj, nemzetként és kisebbségként vald felfogasa.

Osszességében tehat a zsidésag nemzeti kisebbségként
vald deklardlasa a térség zsidé kozosségében lejatszodo
tényleges valtozasokat (cionizmus, zsidé reneszansz) €s a
csehszlovak nemzetiségi politika iranyait (a tdbbi nemzeti ki-
sebbség elkulonitése, ezaltal az 6ssznépességben képviselt
aranyainak csdkkentése), valamint a nemzetkézi politikai val-
tozasokat egyarant tikrozte.

llyen feltételek mellett a népszamlalasok — ha az 6ssze-
szamlaltak tényleges identitasat nem is — az adott nemzetiség-
gel szembeni politikai hozzaallast elvileg mérhetnék. A nép-
szamlalasok tényleges végrehajtasat azonban — a politizaltsag
mellett — olyan atrocitasok kisérték, amelyek kétségessé te-
szik a nemzetiségi adatok hasznalhatésagat (Popély 1991).

1.2. A kassai zsid6 népesség a népszamlalasok tiikrében

Ebben a fejezetben a kassai izraelita és a zsido népesség
egyes demografiai jellemzdinek, valamint felekezeti és nem-
zetiségi adatainak elemzésével a kovetkezd kérdésekre kere-
sek valaszt:

Milyen tényez6k magyarazzak az izraelita felekezetd né-
pesség létszamaban 1910 és 1941 kbzétt bekdvetke-
z06 valtozasokat?

Az izraelita felekezetli népesség létszambeli névekedése
mennyiben magyarazza a nemzetiségi aranyvaltozaso-
kat?

Mi magyarazza a kassai zsido nemzetiséglieknek az izrae-
lita népességen bellili magas aranyat?
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1.2.1. A kassai zsidosag felekezeti aranyai 1910-1941 kozott

A kassai népesség felekezeti megoszldsa az 1910-1941 ko-
zOtti id6szakban a kdvetkez6képpen alakult:

1. tablazat: Kassa felekezeti megoszlasa

Felekezet/év |romai | g.kat. | ag.ev. | ref. izr. egyéb, fel.kiv. | 0ssz.
kat. ismeretl.

1910. 27763 | 3533 | 2382| 3591 6723 119 —-| 44211
% 63,01 8,0 5,4 8,1| 15,2 0,3 100,0
19109. 32093 2248 | 2148| 2208 7797 332 —-| 46826
% 68,5 4,8 4,6 4,7 16,7 0,7 -| 100,0
1921. 34675 | 2880 | 2584 | 2162 8792 904 901 | 52898
% 65,5 5,4 4,9 4,1| 16,8 1,6 1,7] 100,0
1930. 44021 | 4722| 3396| 3293| 11195 1802 | 1688 70117
% 62,8| 6,7 4,8 4,7 16,0 2,6 2,4 100,0
1938. 36192 4712 2615| 2730| 11420 421 —-| 58090
% 62,3| 8,1 4,5 4,71 19,7 0,7 -| 100,0
1941. 42148 | 5658 | 2923| 5781 | 10079 392 —-| 66981
% 63,0 84 4,4 8,7| 14,9 0,6 -| 100,0

Az adatok forrasa:

1910.:

1919.:

1921.:

1930.:

1938.:

1941.:

Magyar Statisztikai Kozlemények 42. kotet: 566., 806.; 64. kotet:
138.

Benisch Artdr: A csehek 1919. évi népszamlalasa az elszakitott ma-
gyar Felvidéken, Budapest, 1923.

Volkszahlung in der Cechoslowakei von 15. Febr. 1921. Prag, 1924,
65., 102.

Volkszahlung... 1. Dezember 1930. Prag, 1934.; Molnar, Andreas:
Das Ergebnis der Volkszahlung von 1930 in der Slowakei und
Karpathorutenien. Sonderausdruck aus ,Nation und Staat” VII. Heft
7. Prag, 1934.; Magyar Statisztikai Szemle 1930. 11. ,Az elszaki-
tott Felvidék nemzetiségi és felekezeti adatai”.

Magyar Statisztikai Szemle 1939. 11-12. ,Az 1938. decemberi fel-
vidéki népdsszeiras”.

1941. évi demografiai adatok kdzségenként (Orszaghataron kivili
terlilet) KSH-Kézirat 1984.; Thirring Lajos: Az 1941. évi népszamla-

las el6zetes eredményei, Budapest, 1941.

A népszamlalasi eredmények azt mutatjak, hogy a kassai iz-
raelita vallasi népesség a csehszlovak elsé republikaban
mind létszamat, mind aranyait tekintve is megndvekedett. En-
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nek a ndvekedésnek a csucspontja az 1910-1921 kozotti
id6szakra tehetd, ebben az évtizedben 2.069 |élekkel (30,8%-
0s tényleges szaporulatot mutatva) gyarapodott a varos izra-
elita vallasu lakossaga. Mértékét tekintve hasonldé ndveke-
dést mutat az 1921-30 kozo6tti idészak is (2.403 I€élek), a no-
vekedés aranya azonban mar valamivel kisebb: a tényleges
népszaporulat 27,3% (lasd 1. tablazat).

Az 1930-38 és az 1938-41 kozotti természetes demog-
raéfiai valtozasokat vélhetéen nem teljességében fedik az
1938-as és az 1941-es magyar népszamlalas eredményei, hi-
szen a terlleti visszacsatolasok miatt feltételezhetjik, hogy
jelentés kényszer(i és erbszakos népességmozgas is lejat-
szodott. Ugyanigy kevéshé képesek a hosszl tavi tendenciak
megmutatasara az 1919-es els6 csehszlovak népdsszeiras
adatai is. igy els6sorban az 1910-es, az 1921-es és az 1930-
as adatokra tamaszkodhatunk.

Annyi mindenképpen megallapithaté, hogy mig az
1910-19, illetve az 1919-21 kozodtti években — a haborus
veszteségek, a kiutasitasok és egyéb kényszer( korlilmények
mellett is — nétt az izraelita népesség Iétszama Kassan, az
1930-38 és az 1938-41 kozétti idészakban stagnalt, illetve
csGkkent, gy hogy az izraelita népesség 1941-re mar nega-
tiv népszaporulatot mutatott (-1.341 f6).

Az a hipotézisem, hogy az 1910-38 kozo6tti, a népesség-
szamban megmutatkozo valtozasok egy hosszabb id6tavd de-
mografiai jelenségbe illeszkednek: a szabad kiralyi varosok (s
igy Kassa) esetében 1840-t6l, a tlrelmi rendelet bevezetésé-
t6l kezdve megindul6 zsidd bevandorlast, a zsidosag varosok-
ban valé koncentralodasat tikrézik.* A varosi izraelita népes-
ség létszamgyarapodasanak gyengllé mértékét az ,utanpot-
las” csOkkenése magyarazhatja, amely egyfel6l a természe-
tes népszaporulatnak a tobbi felekezethez képest alacso-
nyabb voltabdl, masrészt a kilsé (kulfoldi) bevandorlas vis-
szaszorulasabol kdvetkezik. Kassan 1910-1930 kozott a leg-
dinamikusabban fejl6d6 felekezeti csoport az izraelita volt, az
1910-19 kozotti Iétszambeli gyarapodasa az 6sszes tényle-
ges szaporulat 41,1%-at, 1919-21 ko6z6tt 16,4%-at,
1921-30 kozott pedig mar csak 14,0%-at adta. A csdkkend
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2o

aranyokat a fent emlitett ,utanpétias” gyenglilése €s a nem
izraelita népesség 1919-30 kozotti szamottevd — és jelentds
mértékben a bevandorldsbdl kovetkez6 — ndvekedése egy-
arant okozta.

Ezt a tendenciat valtja fel a térség €s a varos Magyaror-
szaghoz t0rténd visszacsatolasaval — a zsidotorvények beve-
zetésével, a tarsadalmi és politikai I€gkdr megromlasaval egy
id6ben — 1941-re az izraelita népesség Ietszambeli névekedé-
sének megtorpanasa, majd csékkenése.

Az izraelita felekezetl népesség nemzetiségi aranyainak
vizsgélatahoz fontos tudnunk, hogy mely tényez6k milyen mér-
tékben befolyasoltak az izraelita népesség Iétszamaban be-
kovetkez6 véltozasokat. Igy viszonylag pontosan megallapit-
hat6, hogy mennyire ,cserél6dott ki” az elsé vildaghaboru el6t-
ti kassai, tébbségében magyar anyanyelvl zsidésag esetleg
mas, nem kassai szliletésl €s nem magyar anyanyelvl izrae-
lita népességre. Mivel a nemzetiségi adatok — ahogy mar az
elébbiekben jeleztem, és a késbbbiekben elemezni is fogom
— nem tekinthet6k korrekt kiindulépontnak, ezért a tényleges
népszaporulat ¢sszetevlinek megallapitasahoz a felekezeti
adatokat hasznalom.

A kassai izraelita felekezetliek népszaporulatanak mért és
becslilt alakulasat az alabbi tablazat €s abra foglalja 6ssze:

2. tablazat: A kassai izraelita felekezetliek természetes és
tényleges szaporulata (1910-1941)

Idészak Tényleges® ‘ Természetes? Vandorlasi
= kiilonbozet®
Népszaporulat
% % %
1910/1919 16,0 7,4 8,6
1919/1921 12,8 1,4 11,4
1921/1930 27,3 6,6 20,7
1931/1938 2,0 5,8 -3,8
1938/1941 -11,8 2,2 -14,0

Forras:
1. Népszamlalasi adatok Kassara In: Lasd 1. tablazat forrasait
2. Népszamlalasi adatok Szlovakiara In: ugyanott.
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3. szamolt adat: tényleges népszaporulat — természetes népszaporulat =
vandorlasi kuldnbozet

(Szlovakiai izraelita népességre és kassai 6ssznépességre fellelt adatokkal
ellenérizve. Ezek forrasa: ugyanott)

A tényleges népszaporulatot a vizsgélt idészakban a termé-
szetes népszaporulatban megmutatkozé haborus veszteség
is meghatarozta. A kassai izraelita lakossag haborus veszte-
ségérdl nincsenek adatok; Kovacs Alajos szerint a térténelmi
Magyarorszag keresztény népességének 2,8%-a pusztult el az
els6é vilaghaboruban, a zsidésagnak csak 1,1%-a (Kovacs
1922, 24.). Ugy vélem, hogy az dsszmagyarorszagi adatok
tébb szempontbd6l sem alkalmasak arra, hogy azokkal a kas-
sai zsidosag tényleges haborus veszteségét meghatarozzuk.
Egyrészt Kassa katonavaros volt, 1900-ban a lakossag
11,3%-at, 1910-ben 8,4%-4t alkotta a katonasag.s igy a vesz-
teségek is vélhetben az atlagosnal nagyobbak lehettek. Mas-
részt a csehek 1918-as bevonulasakor a varosi nemzeti ta-
nacs sikertelen fegyveres ellenallast szervezett, amelynek
haladlos aldozatai is voltak (Vécsey 1922, 151-216.). A Ta-
nacskoéztarsasag Vorés Hadserege 1919 juniusaban vissza-
foglalta Kassat, a proletardiktatira bevezetése tovabbi aldo-
zatokat kovetelt. Mindezek alapjan az elsé vilaghaboru €s az
azt kévetdé események Kassan az atlagosnal feltehetdleg
tdbb emberéletet kéveteltek.

Az egyes felekezetek természetes népszaporulatara nézve
csak regionalis adatok ismertek.¢ Ezek szerint — ahogy a ma-
gyarorszagi zsiddésag esetében is — a szlovakiai izraelita né-
pességnek kisebb a természetes szaporulata, mint a tébbi fe-
lekezetnek, és csdkkend tendenciat mutat. A kassai 6sszné-
pesség természetes szaporulata 1921 és 1930 kozott 6ssze-
sen 10,42% volt’, mig a szlovakiai izraelita lakossagé 7,14%:.
Kbéztudomasu, hogy a varosi népességre ebben az idészak-
ban alacsonyabb népszaporulat jellemz8, mint a falusira. Fel-
tételezésem szerint az izraelitakra vonatkoz6 szlovakiai atlag-
nal is alacsonyabb volt a kassai zsidésag népszaporulata, az
izraelita népesség nagyfokl létszambeli ndvekedése elsdsor-
ban a magas és a harmincas évekig névekvé tendenciat mu-
taté vandorlasi kiilénbézettel magyarazhat6. Mig 1910-1919
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kozott a zsidok tényleges szaporulatanak majdnem felét a ter-
mészetes szaporulat tette ki, 1921-1930 kozott mar csak
mintegy egynegyedét.

A természetes szaporulat cstkkenését mutatja mas oldal-
rél az izraelita népesség ,eléregedése”. Az 1930-as nép-
szamlalas szerint a szlovakiai népesség korfaja az alabbiakat
mutatja:

3. tablazat: A szlovakiai népesség korfaja

Felekezet/ Izraelita Nem izraelita Osszesen
Korcsoport (év)

0-14 32.557 1,029.023| 1,061.580
% 23,81 39,95 31,88
15 -49 75.894 1,619.445| 1,695.339
% 55,50 46,32 50,91
50 - 28.286 544.588 572.874
% 20,69 13,73 17,21
Osszesen 136.737 3,193.056 | 3,329.793
% 100,00 100,00 100,00

Forras: Volkszahlung... 1930. I. 54.*,Tab. 53. szamitott adatok.

A vandorlasi kilénbozet vizsgalatakor meg kell killdnbdztetni
a spontan és a mesterséges (esetenként az er6szakos) el- €s
bevandorlast (ki- és betelepitést). A természetes bevandorlas
Kassa esetében haromiranyu volt: Nyugatréol 1919-t6l kezd6-
déen az egész id6szak alatt nagy tdmegben érkeztek cseh
nemzetiségli telepesek. (Ok elsésorban a felekezeti adatok
alapjan azonosithatok: az ,,egyéb” felekezetliek rovatba sorol-
tak altalaban a ,cseh testvérek” egyhazaba tartoztak — 1919-
ben 332 6, 1921-ben 540, 1930-ra mar 1.464, 1938-ban, a
visszacsatolas utan azonban mar csak 179 lélek —, de a ka-
tolikus népesség gyarapodasanak egy része is a csehek be-
telepitésébdl adodott. A nemzetiségi kimutatasokbdl — mivel
a cseheket és a szlovakokat allamalkotdé nemzetként csupan
egylitt, csehszlovakként jeldlték — vélhetéen nem minden
szandék nélkul a csehek és a szlovakok aranya nem hataroz-
haté meg.) Keletrél (az orszaghataron talrél is) elsésorban iz-
raelita felekezetli népesség vandorolt be Kassara, jelentds le-
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hetett azonban a Kassara valo koltozés vidékrol, a kdrnyezd
falvakbal is.

Az 1930-as népszamlalas szerint a kassai népességnek
csak 37,4%-at teszik ki az ,6slakosok” (kassai sziletéslek),
43.904 f6 bevandorolt, ezek kozil is 29.445-en (az 6sszné-
pesség 42,0%-a, a nem 8slakosok 67,1%-al) 1919 és 1930
kozott, tehat mar az elsé republika idején koltozott Kassara.®
A bevandorlok korabbi lakhelyére vonatkozé 1930-as adatok
alatamasztjak fenti hipotézisemet: A kassai lakossagnak
csak 37,38%-a volt 6shonos, 36,41%a mas szlovenszkoi te-
lepllésrél, 16,20%-a mas tartomanybdl (Csehorszag, Morva-
orszag, Ruszinszko), 9,87%-a pedig kulfoéldrél vandorolt be.™
A cseh bevandorlas elsésorban Pragabdl, Pilzenbdl és
Olmutzbdl, a szlovak Pozsonybdl, Eperjesrél és Brinnbdl, a
zsid6 feltehetbleg Ungvarrdl és Munkacsrdl volt jelentés.™ A
kulfoldrél Kassara teleplltek Magyarorszagrol (tdbbségikben
a fehérterror el6l elmenekilt kommunistak), Lengyelorszag-
bél és Szovjet-Oroszorszaghdl (zsiddk az ottani pogromok mi-
att és orosz emigransok) szarmaztak el.*?

Az 1921 és 1930 kozott elvandoroltak kdzll csak a belsé
vandorlasra éallnak rendelkezésre kdzségsoros adatok. Ezek
szerint a belsé elvandorlas 68,76%-a Szlovenszkoé teruletén
belllre, 31,24%-a mas csehszlovakiai tartomanyba iranyult.=
A természetes vandorlas mellett — kuléndsen az elsé tiz év-
ben — jelentés méreteket 6Itott a kényszerl népmozgas is. A
huszas évek elején az 1945 utani évekhez hasonlé témegu
kiutasitasok, kitoloncolasok torténtek Szlovakiabdl (Kovacs
1988/89). A kiutasitasoknak harom nagyobb hullama volt. Az
els6é hullam az 1918-19-es cseh megszallas idejére tehetd,
amikor is a cseh katonai és kézigazgatasi hatésagok — a bé-
keszerz6dések el6tti provizérikus allapotok kdvetkeztében —
legalabb hetvenezer embert toloncoltak ki Szlovakiabol egye-
dil Magyarorszagra mint célorszagba (Petrichevich 1924,
37.). A masodik hullam a Tanacskoztarsasag leverését kove-
t6 honapokra tehet6, amikor Gjabb harmincezer ember kapott
a kezébe vandorbotot, szintén Magyarorszag felé. A harmadik
hullam 1920 és 1923 kozott zajlott le, legalabb Gtezer em-
bert inditva ,menekiltvonatokon” a csehszlovak-magyar ha-
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tar felé. 1918. oktéber 30. és 1924. junius 30. kozott tdbb
mint szazezer kitoloncoltat és menekiltet fogadott Magyaror-
szag Csehszlovakiabol. Becsléseim szerint minden tizedik
volt magyar allampolgart kiutasitottak, vagy el kellett mene-
kulnie az orszagbdl. A kiutasitasok els6sorban azokat az alla-
mi, térvényhatosagi és egyéb kdzalkalmazottakat érintették,
akik kozvetlenill az allamfordulat idején nem tették le a hi-
ségeskit, de kiutasitasra adhatott okot a Tanacskoztarsasag-
ban val6 részvétel is.

A kiutasitasok hivatalos oka és jogi alapja a csehszlovak
allampolgarsag hianya volt. A csehszlovak alkotmanyozas a
Saint-Germain-en-Laye-i szerz6déssel szemben olyan feltéte-
leket szabott az allampolgarsag megszerzéséhez, amelyek
nem vették figyelembe a korabbi magyar jogalkotast, amely
szerint a lakossagra nézve nem volt kotelez6 a kdzséghe va-
16 ,kifejezett” felvétel. Az Uj csehszlovak alkotmany alapjan
csak azok lehettek csehszlovak allampolgarok, akik az adott
teruleten 1910-ig illet6séget szereztek — tehat csak a , kifeje-
zett” felvételt fogadtak el, a Magyarorszagon addig szokasos
shallgatolagos” felvételt nem (FI6rian—Osvath 1926; Palesch
1920, 56., 236.) Az igy el6allt visszas helyzet csak 1926-ban
valtozott meg a Dérer—Szentivanyi-féle torvénnyel (Perényi
1926, 417-427.).

A kassai kiutasitasokrdl fennmaradt dokumentumok sze-
rint csak 1922-ben, minddssze nyolc hénap alatt, 590 em-
bert utasitottak ki, tobbségikben kassai lakhellyel ren-
delkezbket.* A lista keltezéséhez legkdzelebb es6é 1921-es
népszamlalas alapjan tehéat a lakossag 1%-at. A kiutasitottak-
nak legalabb 18,5%-a izraelita felekezetl volt.*> Az izraelita
népesség nagyaranyl kiutasitdsanak okat a magyarorszagi
antiszemita hullam Csehszlovakiaba vald atgy(rizésében kell
latnunk (jelesll abban a szlovak vezetés részérél megfogal-
mazott vadban, hogy a Szlovak Tanacskoztarsasag kikialtasa-
ban nagy szereplk volt az ott €l6 zsid6 kommunistaknak).

A kiutasitasok tObbé-kevésbé ,hatékonyak” voltak. Az ille-
t6séggel kapcsolatos embertelen allapotok még évekig tar-
tottak'®, 1921-ben 2.240, 1930-ban 6.150 ,idegent” szamol-
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tak 0ssze a varosban.'” Az ,idegenek” tobbségét az allampol-
garsagukra varakozok jelentették.

A vandorlasi kilénbozet 6sszetevéi kdzil végll a kivandor-
lasi mozgalmakat tekintem at. A kivandorlas Kassarél nem
volt jelentds mértéki: 1923 és 1933 kozott 1.132 kassai la-
kos kapott kivandorlasi Utlevelet®, a kivandorlék felekezetérdl
nincsenek adatok. A szlovakiai 6sszesitések azt mutatjak,
hogy az izraelitakra a tébbi felekezetnél kevésbé volt jellemzé
a kivandorlas: 1922-25 kozdtt Szlovakiabdl Osszesen
77.250-en kaptak kivandorlé-utlevelet, ebbdl csak 2.219-en
(2,87%) izraelita vallastiak (Friedmann 1933, 29., 14. |j).
1929 és 1931 kozodtt Szlovakidban 1.315 kulfoldi izraelita
vette fel a csehszlovak allampolgarsagot, ezzel szemben csak
483 hagyta el*® — tehat haromszor annyian vandoroltak be, il-
letve szereztek allampolgarsagot, mint amennyien elhagytak
az orszagot. A Palesztinaba torténé beteleplléshez nem volt
szikséges vizumot igényelni, ezért a kivandorlasi statisztikak-
b6l hianyoznak az ,alijazok”.

A kivandorlas leginkabb a gorog katolikus, az evangélikus
€s a romai katolikus népességet érintette. A kivandorlas f6
irdnya az Amerikai Egyesilt Allamok, Franciaorszag, Kanada
és Magyarorszag volt.2° A kivandorlékat legintenzivebben Szlo-
vakia bocsatotta ki, ahol a mostoha gazdasagi korilmények
vagy az orszag végleges elhagyasara, vagy a szomsz€dos or-
szagokban torténd szezonmunkara kényszeritették az ott €16k
egy részét. A kivandorlasi mozgalom az 1920-as évek maso-
dik felére mar csdkkené tendencidkat mutat, a harmincas
évekre nincsenek adataink. Annyit tudunk, hogy a Palesztina-
ba térténd kivandorlas 1932-36 kozott jelentés mértékben
feler6s6dott, az el6z6 években atlagosnak tekintheté 30-80
f6 helyett ebben az 6t évben 3.215 zsidé alijazott, féként
Szlovenszkobdl és Ruszinszkébol, kozllik 458-an ,kapitalis-
ta” min@sitésl bevandorlasi papirokkal.?* A zsid6 kivandorlas
megnovekedésének legfébb okat Hitler németorszagi hata-
lomra jutasaban kell keresnink.

A vandorlasi adatok alapjan elmondhatd, hogy egész
Csehszlovakia terlletén oriasi népmozgas volt az elsé repub-
lika alatt.”> Kassa lakossaga is nagymértékben kicserélddott.
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A népmozgasok a leghatranyosabban a magyarokat érintet-
ték, a hivatalnok- és katonavaros kozalkalmazotti rétege az
orszag elhagyasara kényszerult. Az allamfordulat természeté-
bél és a korabbi foglalkozasszerkezeti sajatossagokbol faka-
déan a kényszerl elvandorlas kisebb mértékben érintette
csak a zsido (izraelita) népességet, hiszen az eleve alulrepre-
zentalt volt a kdzhivatalokban. Emellett a varosba val6é nagy-
fokl bevandorléasa az egész idészakra jellemzé maradt. Osz-
szességében tehat az izraelita lakossagban megmutatkozo
létszambeli gyarapodas fobb Gsszetevdi a relative alacsony
€s csOkkend népszaporulat mellett az allamhatarok megval-
tozasabol adodo kisebb veszteség és a magas bevandorlasi
mutatok voltak.

1.2.2. A zsid6 nemzetiségi aranyok

Az 6shonos és a bevandorolt izraelita népesség 1910-1941
kozo6tti anyanyelvi, illetve nemzetiségi megoszlasat az alabbi
tablazat és abra foglalja 6ssze:

4. tablazat: Kassa deklaralt anyanyelvi megoszlasa
(1910- 1941)

Anyanyelv ill. Magyar |Német Tot Zsido Egyéb Osszesen
nemzetiség/ Csehszlovak

1910.* 33.350 3.189 6.547 - 1.125 44.211
% 75,5 7,2 14,8 - 2,5 100,0
1919. 17.991 2.477 22.858 - 3.500 46.826
% 38,4 5,3 48,8 - 7,5 100,0
1921. 12.019 2.278 32.146 5.625 830 52.898
% 22,7 4,3 60,8 10,6 1,6 100,0
1921. a kulfoldiek | 11.206 2.145 31.572 5.275 460 50.658
nélkal

% 22,1 4,2 62,3 10,4 1,0 100,0
1930. 11.504 3.354 42.245 5.733 7.281 70.117
% 16,4 4,8 60,2 8,2 10,4 100,0
1930. a kulféldiek 9.091 3.148 40.718 4.387 6.623 63.967
nélkal

% 14,2 4,9 63,7 6,9 10,4 100,0
1938.* 44.472 2.314 9.441 429 1.434 58.090
% 76,5 4,0 16,3 0,7 2,5 100,0
1941.* 55.920 1.676 7.345 733 1.307 66.981
% 83,5 2,5 10,9 1,1 2,0 100,0
1941. 59.853 772 4.119 - 2.237 66.981
% 89,3 1,2 6,1 - 3,3 100,0

Az adatok forrasa: lasd 1. tablazatnal!
Az 1930-as adatok a kulféldiek nélkil: Volkszéhlung... 1930. I. kétet
* anyanyelvi adatok
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Az anyanyelvi és nemzetiségi adatok mar els6 pillantasra is
radikalis valtozasokat mutatnak: 1910-hez képest a ma-
gyar-csehszlovak arany szinte felcserél6dott (1921-re
75,5-14,8 %ol 22,7-60,8% lett ez az arany; 1930-ra
16,4-60,2%), zsidé nemzetiségl lett az izraelita felekezetlek
64,0%-a, illetve 51,2%-a (lasd 5. tablazat). A magyar és a
csehszlovak népesség aranyvaltozasainak okairdl a két vilag-
habora kozotti idészakra nézve ma mar jelentdés szakirodalom
all a kutaté rendelkezésére®, én itt most ezekkel az okokkal
csak annyiban foglalkozom, amennyiben a zsidok nemzetisé-
gi aranyaira is hatast gyakoroltak. A fenti tablazat adatai sze-
rint a kassai zsido nemzetiségliek aranya 1921 és 1930 ko-
Z0tt cs6kkent, szamuk pedig stagnalt.

5. tablazat: A kassai izraelita vallastuak deklaralt anyanyelve,
ill. nemzetisége 1910-1941 kézdtt (mért €s becslilt adatok)

Anyanyelv ill. | Zsidé Magyar | Német Szlovak Egyéb | Osszesen
Nemzetiség/

Népszamlalas

1910.* f6 - 5.403 1.296 6 18 6.723
% — 80,4 19,3 0,0 0,3 100,0
1921. f6 5.625** | (1.161) (387) (1.619) - 8.792
% 64,0 (13,2) (4,4) (18,4) — 100,0
1930. f6 5.733%** (879) (897) (3.686) - 11.195
% 51,2 (7,9) (8,0) (32,9) — 100,0
1938.* f6 429| 10.219 699 73 - 11.420
% 3,8 89,5 6,1 0,6 - 100,0
1941.* f6 733 9.346 - - - 10.079
% 7,3 92,7 - — - 100,0

Forrés: Lasd 1. téblazat

A becsléshez a szlovakiai izraelita népesség anyanyelvi adatait hasznaltam
fel. In: Volkszahlung... 1921. I. 101. Tab. X.; Volkszahlung... 1930. Ill. 97*.
Tab. 105. Magyar Statisztikai Szemle 1939. 5. sz.

(): becsilt adatok

*anyanyelvi adatok

** g kulfoldi allampolgarok nélkul 5.275 f6 (61,9%)

4% g kulfoldi allampolgéarok nélkil 4.387 6 (44,9%)

A zsid6 nemzetiségl izraelitdk meglehetésen magas aranya,
ennek az aranynak kismértékl csokkenése (lasd 4. és 5. tab-

lazat) a kdvetkez6 kérdéseket veti fel:
Mi a magyarazata annak, hogy az 1910-ben még 80,2%-
aban magyar anyanyelvli zsidosag helyén az 1921-es
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népszamlalas mar 64,0%-nyi zsido nemzetiségu izraeli-
tat talalt?

Miért nem folytatodott a kévetkezé évtizedben ez a para-
dox és jobb hijan az izraelita vallasudak ,visszazsido-
sodasanak” nevezheté folyamat?

Mint az el6bbiekben mar lattuk, 1910 és 1921 kozott az
izraelita népességndvekedés 30,8%-0s, 1921-1930 kozott
27,3%-0s volt (lasd 2. tablazat). Ugyanezekre az évtizedekre
a vandorlasi kilonbozet +11,4, illetve +20,7% (lasd ugyan-
ott). Ebbdl arra kdvetkeztethetlink, hogy semmilyen kérilmé-
nyek kézott sem cserélddhetett ki a zsido népesség 64,0%-a.
A zsid6 nemzetiségliek magas aranya tdbb tényezével magya-
razhat6. Egyrészt a bevandorolt népesség, mivel tdlnyomo-
részt Keletrdl érkezett Kassara, és jorészt a tradicionalis és zsi-
doé etnikai identitassal is rendelkez6é ortodoxiahoz tartozott*,
nem a magyarsaghoz asszimilalédott zsid6sagot gyarapitotta,
de a szlovak nyelvet sem ismerte — kézenfekvbnek latszik,
hogy tébbségilk zsidé nemzetiséglinek vallotta magat. 1930-
ban Kassan 0sszesen 6.150 kulféldi allampolgér tartdzko-
dott, akiket a nemzetiségi rovatban a honos népességgel
egyUtt mutattak ki. A 4. és az 5. tablazatban a kulféldiek nél-
kuli nemzetiségi aranyokat is jeléltem. Ezek alatamasztjak az
elébbieket: a zsid6 nemzetiségliek 23,5%-a kulféldi — letele-
pedési engedélyért és allampolgarsagért folyamodo — volt.
Nélklluk a zsidé nemzetiségliek aranya az izraelita népesség-
ben hozzavetblegesen csak 40%.

Masrészt a fejezet elején mar vazolt 4j kiil- és belpolitikai
kdrilmények, amelyekben a zsidésaggal mint nemzeti kisebb-
séggel szamoltak, tovabba a cionizmus térhdditasa Szlovaki-
aban szintén hozzajarulhatott a zsidé nemzetiségliek magas
aranyahoz. Ezt latszik alatamasztani az is, hogy a zsidé nem-
zetiségliek aranya 1930-ra mar nem emelkedett — addigra
ugyanis a cionizmus is alabbhagyott a térségben. Tovabba a
magyarorszagi jobboldali politikai rendszer, az antiszemita vil-
longasok is kdzrejatszhattak abban, hogy a magyar anyanyel-
vl izraelita vallasi népességcsoport zsidd nemzetiséglinek
vallja magat.
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Végll szolni kell bizonyos kényszeritd koridlményekrol is. A
csehszlovak hatdésagok igyekeztek az izraelita vallasi népes-
séget rabirni arra, hogy — ha szlovaknak nem is — legalabb zsi-
d6é nemzetiséglinek (tehat nem magyarnak) vallja magat. A
modszerek — a forrasok tanudsaga szerint — megddbbentbek
voltak. Az 1921-es népszamlalas alkalmaval Kassan tobbszor
fordultak a magyar identitasu zsidok a népszamlalasi vizsga-
I6bizottsag felé panasszal az 6ket ért atrocitdsok miatt,”® a
népszamlalébiztosok ugyanis az 6 tiltakozasuk ellenére zsi-
doknak irtak be 6ket. A panaszok eredménye az lett, hogy ko-
holt vadak alapjan pert inditottak ellenik, €s pénzbirsagot
rottak ki némelyikikre.”® A hatésagi visszaélések az 1930-as
népszamlalaskor még szembetlinbbbek voltak. A szamlalébiz-
tosok nem riadtak vissza attdél sem, hogy a ,névelemzés”
modszerével allapitsak meg a nemzetiséget, illetve hogy a
nem kassai sziletéslieket eleve ne fogadjak el magyar nem-
zetiséglinek, ha pedig vitas helyzet alakult ki, akkor kilén bi-
zottsagok el6tt kellett a sérelmezettnek nemzetiségét ,bizo-
nyitania”. A bizottsagok altal ,hamisnak” itélt bevallasok mi-
att sulyos (100-2000 korona) pénzbirsagra, vagy elzarasra
itélhették a szamlalébiztossal ellenkezéket.?”

A zsidésagot és a tobbi kisebbségeket ért atrocitasok
nagy visszhangot valtottak ki bel- é€s kulféldon egyarant.
Egyes cseh statisztikusok egyenesen a népszamlalas nem tu-
domanyos modszereir6l, a népszamlalasi eredmények meg-
hamisitdsardl irtak, nyilatkoztak.”® Az angol alséhazban
1930. december 11-én interpellaciot terjesztettek be a cseh-
szlovakiai népszamlalas miatt®®, a Magyarorszagi Zsidok Uni-
Oja a vilag zsidosagahoz fordult felhivassal, hogy tamogassak
a szlovenszkdi magyar parlamenti képvisel6knek az 1930-as
népszamlalas modja ellen a NépszOvetséghez beadott peti-
cigjat.* A kényszerit6é eszk6zoknek burkoltabb formai is létez-
tek. Ezekkel a hatésagok altalaban az iranyban kivantak hat-
ni, hogy a zsidék szlovak nemzetiséglinek valljak magukat.
Ennek egyik eklatans példaja volt, amikor a Szlovenszkdi és
Ruszinszkdi Ortodox lzraelita Hitkdzségek Kozponti Kancella-
ridjanak azt sugalltak, intézzen korlevelet a férabbiknak, hogy
a hivék ,ha csak lehetséges, szlovak nemzetiséglinek valljak
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magukat”.3* Tovabbi kdzvetett kényszer lehetett az illetéség
€s az allampolgarsag megszerzésének, a munkalehetéségek-
nek, az iskolaztatasnak a nemzetiségi bevallashoz valo koté-
se.

A kassai izraelita felekezetliek nemzetiségi aranyai a fen-
tiek mellett a szlovaksag felé megindulé asszimilaciot is mu-
tatjak. Az 1910-es anyanyelvi adatok szerint minddssze hat
(1) szlovak anyanyelvi zsidé élt Kassan. 1921-ben ehhez ké-
pest mar 1798-an, 1930-ban pedig tdbb mint kétszer annyi-
an, 3686-an vallottak szlovak nemzetiséglinek magukat (lasd
5. tablazat). Az a hipotézisem, hogy a zsidé nemzetiségl izra-
elitak létszamanak stagnalasa és a szlovak nemzetiségliek
megkétszerez6dése azt mutatja, hogy a szlovaksaghoz valé
természetes és kikényszeritett asszimilacié megindulasa
meghataroz6 tendencia volt a vizsgalt idészakban: ennek az
asszimilacionak egy kozbllsé |épcséfoka lehetett a zsidd
nemzetiség vallalasa. Tehat a magyarsagtol valo disszimilacio
és a szlovakokhoz térténd asszimilacio tébb lépcsdben jéhe-
tett létre: eldszor a zsido, majd a szlovak nemzetiség vallala-
saban. Ezt a hipotézist az 1910-es magyar €s az azt kdvetd
csehszlovak népszamlalasi adatok teljes mértékben alata-
masztjak. A — legalabbis a népszamlalasi aktusban — megnyil-
vanulé identitasvaltozas a fentiekben mar abrazolt természe-
tes és kényszeritd kortlményeinek aranyat nincs méd becsil-
ni, a népszamlalasok politikai jellegét azonban azok korilmé-
nyei és eredményei egyarant példasan bizonyitjak.

1.3. A csehszlovak népszamlalasok mint a kisebbségi politi-
ka eszkozei

Lassuk el6bb a népszamlalas korilményeit! A hatésagok ré-
szér6l megnyilvanuld kényszer utan most az egyes nemzetisé-
geknek a népszamlélasra valo6 ,felkészitésérdl”, ,felkészilé-
Sérdl” lesz sz6. Mar az 1921-es népszamléalas el6tt komoly
kampany kezd6dott a kisebbségi sajtéban. A Kassai Napl6-
ban és a Kassai Hirlapban példaul naprol napra — gyakran
cenzlrazott — cikkek jelentek meg, amelyek a népszamlalas
metddusat ismertették, és a magyar nemzetiségliek helytal-
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lasara szélitottak fel. A lapok hasabjain a kassai zsidosag fe-
I€ is folyt az agitacio; a vezércikkekben a zsidok hliségére
apelladltak, a Magyar Nemzeti Part helyi szervezetének egyik
zsidé szarmazasu vezetje szerint ,most ismét és igazan el-
érkezett annak az ideje, amikor tanusagot kell tennink ma-
gyar voltunkrol”, de sz6t kapott Dr. Lévy Jézsef, a helyi cionis-
tak vezéralakja is, aki a zsid6 nemzeti Ontudat mellett
érvelt.®> Az 1930-as népszamlalas mar igazi valasztasi kam-
pany tlneteit mutatta: az ellenzéki magyar partok a Pragai
Magyar Hirlapban és a helyi magyar nyelvl Ujsagokban ,Nép-
szamlalasi tizparancsolatot” jelentettek meg=3, fizetett hirde-
tések olvashatok ,Magyar gyermek magyar iskolaba val6”
szOveggel. A csehorszagi cionista zsidésag hetilapjaban, a
Selbstwehrben hasonl6 agitacié folyt (,Das judische Kind in
die judische Schule!”).

A szlovakiai nemzetiségek komoly harcot folytattak a zsi-
dosagért. Halmi Béla, a Magyar Nemzeti Part kassai korzeté-
nek zsidé szarmazasu alelndke, Ungar Jodb valasztmanyi tag
tébb napilapban tett hitet magyarsagarol, és erre szblitotta
fel hittestvéreit is.>® Még a Deutscher Kulturverband is igye-
kezett a zsidosag kérébdl német nemzetiséglieket verbuval-
ni.** A Slovenska Liga és a feltehetéen kormanypérti pénzen
alakitott un. Zsidé Egység Végrehajtobizottsaga plakathadja-
ratot inditott, amelyben ,Zsid6, fizess!” felirattal a magyar ki-
sebbség — és a magyarorszagi politika — ellen uszitott.> A
csehszlovakiai parlamenti, tartomanyi és kdzségi valasztasok
kampanyainak ismeretében elmondhaté, hogy hasonl6 mére-
td nemzeti-nemzetiségi politikai harc jellemezte a népszamla-
ldsokat is.

Nézzlk végul az adatokat! Ha az 1910-es és az 1938-as
magyar 0sszeirasok nemzetiségi, illetve anyanyelvi aranyait
az izraelita felekezetliek esetében O0sszevetjik (5. tablazat),
azt latjuk, hogy a kassai izraelita népesség 1910 és 1938 ko-
z06tt a csehszlovak éra alatt tovabb asszimilalodott a magyar-
saghoz: 1910-ben még csak 80,4%-uk (5.378 f6) vallotta ma-
gyar anyanyelviinek magat, mig 1938-ra mar 89,5%uk
(10.219-en), s mindéssze 73-an szlovaknak! Képtelenség vol-
na azt hinni, hogy a kassai zsidosag etnikai identitasaban
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nem egészen fél évszazad alatt ilyen mérvi valtozasok jat-
szodtak le. Sokkal biztosabbnak latszik, hogy mind a magyar,
mind a csehszlovak népszamlalasok a XX. szazadra valéjaban
kizarélag politikai aktussa valtak, nemzetiségi adataik az
identitas vizsgalatahoz csak igen korlatozott mértékben és
kdzvetve hasznalhatok: még leginkabb az allammal szembeni
lojalitas és az esetleges hatranyoktdl, retorzioktdl valo féle-
lem mértéke mutatkozik meg benniik.

Ha pedig igy van, akkor az egykori felvidéki, és az elsé vi-
laghaboru utan Csehszlovakiahoz, majd az els6 bécsi dontés-
sel Ujra Magyarorszaghoz kerllt zsidésag mindharom allam-
mal szemben tébbé-kevesbé lojalis volt, a dualizmus alatt a
korabeli sz6hasznalattal élve ,Mdzes-hitli magyarra” asszimi-
lalédott, a csehszlovak elsé republikdban megindult a szlo-
vaksaghoz val6 asszimilaciéja (amely a zsid6 identitas atme-
neti meger6sddésével is egyltt jart), majd a visszacsatolasok
utan — a zsidoellenes diszkriminativ torvények bevezetésének
idején is — Ujra magyarnak vallotta magat. A szlovaksaghoz
vald asszimilacio els6 Iépcséfokaként elsajatitotta az allam-
nyelvet, de nem felejtette el a magyart €s a németet sem, ki-
[6nben 1938-ban nem vallhatta volna magyar anyanyelviinek
magat a kassai zsidosag kozel kilencven szazaléka.

* ok ok

Osszességében a fejezet elején megfogalmazott harom kér-

désre a népszamlalasok forraskritikdja, a felekezeti és nem-

zetiségi adatok elemzése utan az alabbi valaszok adhatdk:

1. A kassai izraelita lakossag két vilaghaboru kozotti jelen-
t6s tényleges szaporulata — alacsony és csdkkend termé-
szetes szaporulatot mutaté eléregedd népesség kondici-
6i mellett — a nagymértékl bevandorlassal magyarazha-
t6. A Kassa kornyéki és a Keletrél érkezd zsidosagnak a
varosba kolt6zése mar a dualizmus alatt megindult, és
az els6 republikaban tovabb folytatddott.

2. Az Gjonnan bekoltézott és a magyarokhoz korabban ke-
vésbé asszimilalédott zsidé népesség bizonyos mérték-
ben atalakitotta az izraelita vallasiak nemzetiségi arcula-
tat: novelte a zsidd (és a szlovak) nemzetiségliek ara-



Asszimilacio vagy disszimilacio? 45

nyat. Hozzajarult ehhez a folyamathoz az a tény is, hogy
a magyar identitassal rendelkezOk egy része az allamfor-
dulat utan Magyarorszagra menekilt vagy kiutasitottak:
igy csOkkent a magyar nemzetiségl zsidok aranya. Leg-
alabb a fenti demografiai valtozasokhoz mérheté magya-
rézé ereje van azonban a hatésagok részérél a népszam-
lalasokkor alkalmazott kényszernek, nyilt €s burkoltabb
er6szaknak is, amely a magyaroktol valé erdltetett disszi-
milaciét és a szlovakok felé meginduld asszimilaciét
eredményezte.

3. Azsidé nemzetiségliek aranya — az izraelita népesség no-
vekedése mellett — a két vilaghaboru kozotti idészakban
csokkent, |étszama stagnalt. A viszonylag magas arany
nagymértékben kdszénheté a Kassan tartozkodd kulfol-
dieknek is, de elsésorban a kassai, korabban tébbségé-
ben magyar anyanyelvl zsidésag disszimilaciéjat mutat-
ja, amely a szlovaksaghoz valé asszimilacio egy I€épcso-
fokakeént is felfoghaté.

Hogy ez a népszamlalasi adatokban megmutatkoz6 asszimila-
cios folyamat a zsid6sag etnikai azonossagtudatanak tényle-
ges valtozasat tikrozte-e, arra részlegesen maguk a nép-
szamlalasok is valaszt adnak: a népszamlalasok korilményei
és politikai jelent6sége alapjan (nemzetiségi kvotaktél fuggd
kisebbségi jogok miatt) véleményem szerint elsésorban az
adott nemzetiség politikai lojalitasat mérték. A zsidosag —
ahogy a tébbi kisebbség is — lojalis volt a mindenkori hatalom-
hoz. A dualizmus alatt, a liberalis keretek kdzott €s a cseh-
szlovak elsé republika demokratikus politikai és tarsadalmi
kdérnyezetében ez a lojalitds még jart bizonyos elénydkkel,
1938 utan azonban mar semmiféle el6nyds helyzettel nem
kecsegtetett. Az a hipotézisem, hogy az 1938 utani anyanyel-
vi adatok nagyjabdl a valds helyzetet tukrozik: bar a zsidésag
nyelvi asszimilacioja (integracidja) a szlovaksag iranyaban
megindult, és politikai disszimilacioja a magyarsagtol beko-
vetkezett, anyanyelve a magyar maradt.
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Jegyzetek

1 E fejezet javitott valtozata megjelent (Kovacs 1991).

2 A zsidé emancipaciéval Nyugat- és Kdzép-Eurépaban egylitt jart
a zsidésag pusztan felekezetté vald nyilvanitasa, szemben a
megel6z6 idészakkal, amelyben a zsidésagot mint népet is téte-
lezték. Lasd err6l Banyai—Kiss 1990: 60-70.

3 In Volkszéhlung... 1921. 71%*, Tab. 57.

4 Kassan 1840 el6tt nem lakott szamottevo zsid6é népesség. A cip-
szer és szasz tobbségl varos a tlrelmi rendelet bevezetése el-
len tdbb izben tiltakozott, egészen odaig, hogy a szabad kiralyi
varos banyavarossa valé visszamindsitését is kérelmezte, ez
azonban a megye ellenéllasaba Utkozott. (A zsidésag megtelepe-
désének torténetét lasd Lanyi—Propperné, 1933.) Az els6 zsid6
letelepedbk név-, foglalkozasi €s lakcimjegyzéke fennmaradt:
»Kassa Szabad Kirdlyi Varosban letelepedet(t) Israelitdknak Név
Jegyzéke, melly 1841k Evtill kezdve folytattatik egészen 1851.
Evig.” AMK rendezetlen fond.

5 Forras: Kassa. In Magyar Statisztikai Szemle (MSSZ) 1939/5.sz.
521. 1. tablazat.

6 Lasd Bevolkerungsbewegnung in der Cechoslowakischen

Republik 1919/20.-1934/37.; Friedmann 1933: 11). Meglep6

moédon az 1921-es népszamlalas nyilvanossagra hozatalakor

minden magyarazat nélkil csak a hajdani 6rokds tartomanyokra
adtak meg a kdzségsoros €s az dsszesitett adatokat, Szlovensz-
koéra és Ruszinszkéra nem: a megfelel6 helyeket kipontoztak

(Iasd Volkszahlung... 1921. |. kétet 27.)

Forras: Volkszahlung... 1930. I. kétet Tab. Il. 20.

Forras: lasd 6. |j.

Forras: Volkszahlung... 1930. lll.kétet 228. IV. tablazat.

10 Forras: Volkszahlung... 1930. Ill.kétet 8*. 6. Ubersicht.

11 Forras: Volkszahlung... 1930. lll.kétet 210.p. lll.-IV. tablazat
(szUletési- és el6z6 lakhelyre vonatkozd adatok).
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Bevandorlasi adatok nemzetiségenként Szlovakidban 1920-1930
kozott:

csehszlovak: 464.233
orosz, rutén: 8.711
német: 33.869
magyar: 96.496
zsido: 18.010
lengyel: 1.165
délszlav: 163
roman: 52
cigany: 3.859
egyéb, ismtl.: 117
kulféldi: 23.869
Osszesen: 650.544

Forras: Volkszahlung... 1930. I. kdtet 232. 7. tablazat
Az 1920 és 1930 kozotti tiz évben tdbben cseréltek lakdhelyet, mint a
megelézé 50 évben.

12 A galiciai zsidésagnak az elsd vilaghaboru alatti és utani Cseh-
szlovakidba menekilésének méreteirdl nincsenek adataink. Tud-
juk azonban, hogy 1918-ra csak Budapesten kereken huszezer
galiciai zsid6 menekiilt tartézkodott, akik kdzll ezreket toloncol-
tak ki a Tanacskoztarsasag idején a lengyel hatarra. (Lasd: Ellen-
6r 1914/10/26, A Cél 1918/1-2., 82-84. Hivatkozza Pietsch
1988: 58, 28. lj.) Vélhet6en sokan a szlovakiai részeken marad-
tak mar a beérkezéskor, ill. a kitoloncolasok alatt és utan.

13 Forras: Volkszahlung... 1930. Ill. kétet 8*. 7. Ubersicht. Elvando-
rolt (a kivandorlassal egyditt): 14.321 6.

14 AMK 339/155. IV. RMK. 1923. 157-62., 126. A listan a kiuta-
sitottak neve mellett foljegyezték a vallasat, szlletési évét, ille-
t6ségét, sziletési helyét, a kiutasitas datumat, iranyat, kassai
lakéhelyét (ha volt). A lista egyes rovatait csak hevenyészetten
toltotték ki (pl. a felekezeti rovatot).

15 A kiutasitottak felekezeti megoszlasa:

rémai katolikus 134 22,8%
g06rog katolikus 2 0,3%
reformatus 28 4,7%
evangélikus 9 1,5%
cseh nemzeti egyhaz 1 0,2%
gorogkeleti 14 2,4%
izraelita 109 18,5%
Ismeretlen 292 46,6%

16 Lasd: Kassai Naplé 1922/01/01 4.; Pragai Magyar Hirlap
1922/07/29.; AMK 574/924. Xll. 1866. Horkay Endre kommu-
nista varosi tanacstag interpellacija; AMK 60/924. XIl. 236.
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Schuster Janos keresztény-szocialista varosi tanacstag inditva-
nya; Kassa, Kassa, 1941. 41.

17 Lasd: Volkszéhlung... 1921. I. kétet 68. és 1930. I. kotet 125.

18 Forras: Kassa. In Magyar Statisztikai Szemle (MSSZ)
1938/11-12.

19 Forras: Az 6sszes kivandoroltra Saile 1927; a zsid6 kivandorol-
takra: Friedmann 1933: 28.; felekezeti adatok még: Az elcsatolt
Felvidék kivandorlasi mozgalmai Il. In MSSZ 1927/6.

20 Forras: Az elcsatolt Felvidék kivandorlasi mozgalmai I. In MSSZ
1927/5.

21 Forras: Magyar Zsid6 Szemle 56/57. Budapest, 1939/40, 7.

22 Lasd: Volkszahlung... 1930. I. kotet 29*-30*. 3-9. téblazat és
Il. kotet 231-232., 7. tablazat.

23 A két markansan eltéré allaspontot képviselik: Janics Kalman,
aki szerint ,a magyar lakossag meglepé fogyasa 1921 és 1930
k6z6tt nem népszamlalasi csalds eredménye. Ennek az az oka,
hogy a magyar nemzetiséghbdl kivalt az elsé vilaghaboru el6tti év-
tizedekben elmagyarositott szlovakok tdlnyomé része, a zsido-
sag €s a ciganyok tobbsége, €s kivalt a nemzetiségében ingado-
z6 varosi polgaroknak tobb tizezres tdmege” (Janics 1971: 20).
Ezzel szemben Popély Gyula szerint a népszamlalasok kérilmé-
nyei, a végrehajtas soran felmeril6 atrocitdsok nagyban okoztak
a magyar népesség csokkenését a szlovakok javara (Popély
1991).

24 Az orosz csapatok el6l a(z elsé vilag)habordban elmenekilt zsi-
désag” elhelyezésérdl és gondozasardl lasd Lanyi—Propperné
1933: 53.; a Magyarorszagrdél kiutasitott zsidokrél (akik 40 va-
gonban voltak hosszu ideig elhelyezve €s az orthodox hitkdzség
gondoskodott réluk, egy részik késbbb Lengyelorszagba utazott
tovabb) lasd Kassai Hirlap 1920/06/05. 2. Az egyik interjdala-
nyom — a két vilaghabori kdz6tt a neoldg hitkdzség egyik gazda-
sagi vezetdje — arrél szamolt be, hogy a gazdasagi valsag idején
a varos hataraban, barakkokban elhelyezett bevandorolt lengyel
€s orosz nincstelen zsidok szamara az egyik alkalommal 5 ma-
zsa kenyeret szallitottak ki. Ezek szerint a kdzvetlen és kodzvetett
forrasok szerint tomegekrol lehetett sz6.

25 Forras: Pécsi Egyetem Kisebbségi Intézete VII. 6a. Népszamla-
Ias. fol. 322 Jegyz6kdnyvek. A szamlalébiztos a magukat magyar-
nak vallé zsidéknak kijelentette: ,J6l néznénk ki, ha azt irndnk
be, amit maguk diktalnak!” Hivatkozza: Popély 1991: 66, 35.1;.

26 Lasd pl.: Kassai Napl6 1921/05/12. 4.

27 Forras: Pragai Magyar Hirlap (PMH) 1930/12/07 4. ,Nyugaton
és Keleten a helyzet véltozatlan”; PMH 1930/12/10 3. ,A kas-
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sai fronton”; PMH 1930/12/17, ,Sdlyos blntetést mértek ki
Munkacson a nemzetiségi vallomas miatt”. Ebb6l az id6szakbdl
a kassai napilapok hianyoznak.

28 Forras: Mraz 1920; Weyr, Frantisek: ,A népszamlalas eredmé-
nye”, in: PMH 1922/08/22.; Radl véleményét idézi PMH
1930/11/29.4.

29 Lasd: PMH 1930/12/12.5.

30 Lasd: PMH 1930/12/28 4.

31 Lasd: SUASSR-Bratislava Ustredna Kancelaria Zidovskych Obci
1919-1945, Kosice /40 rendezetlen fond szam nélkul, datum:
1930/11/25.

32 Lasd Kassai Naplo februari vezércikkeit, Kassai Hirlap sorozatat
a cionizmusrol. Az idézet forrasa: KH 1920/12/12.3.

33 Lasd PMH 1930/11/12. 3., Kassai Napl6 1930/11/14. 1.,
Kassai Ujsag ugyanakkor stb. A Népszamlalasi Tizparancsolatot
kodzzéteszi Popély 1991: 83-84.

34 Lasd Selbstwehr pl. 1930/11/10.5.

35 Lasd PMH 1930/11/30 7. Halmi Béla: ,A zsidok dtja”; PMH

1930/11/22 1.; ugyand: ,A népszamlalas és a zsidok”; PMH
1930/11/28 3. Ungar Jobb: ,Magyar zsid6 magyar hitvallasa”.
Ez ut6bbibdl idézink:
,Z2sid6 vagyok akkor, amikor Istenhez, a hitélethez val6 viszony-
latomrol, felekezeti hovatartozasomrol van sz6, de sohasem tud-
nam magamat zsidonak vallani, ha nemzetiségem fel6l fognak
megkérdezni, aminthogy kiirthatatlanul €l bennem az a meggy6-
z6dés, hogy kassai 6slakos zsid6 magat masnak, mint magyar
nemzetiséglinek nem érezheti, és nem vallhatja. Az, hogy valaki
milyen nemzetiségli, az nem biolégiai kérdés, nem leszarmazas
kérdése, nem faji kérdés, hanem egyes egyediil az determinalja
ezt a tisztan érzelmi kérdést, hogy mely nyelv hangjan rezdiltek
fel benne a gyermekkori élet els6 érzései €s talaltak rezonanci-
ara, mely kultdra termékei vertek gydkeret és csontosodtak be a
fejléd6 értelem fogékony talajaba, mely nemzet térténelmi nagy-
sagai alakultak ki idealokka és kovetend6 példaképpé a rajongd
€s eszmények utan sévargo ifju 1€lek el6tt.”

36 Lasd Magyar Orszagos Levéltar, Bp. Kim. Pol. K-63. 42. csomd
7/43.tétel, 9351930. Hivatkozza: Popély 1991: 91,14. |j.

37 Lasd errél: PMH 1930/11/30 7.






Iskolaztatasi stratégiak a kassai
zsidosag korében

~Magyar anyatol szilettem,
magyar az én anyanyelvem,
de azért jo honfi vagyok,
szlovakul is tanulgatok.

Szlovak hazamat szeretem,
az apol és nevel engem,
érte €élek, érte vagyok,

érte ha kell, meg is halok.”

(Iskolai vers a neoldg hitkdzségi elemi
magyar osztalyabdl)

A magyarorszagi zsidosag relativ tuliskolaztatasa mint status-
kompenzacids jelenség mar ismert?, s ebben az értelemben
az asszimilacios folyamat kdvetkezményének, velejaréjanak
is tekinthetd. Az elsd vilaghabori utan uj allamalakulatokhoz
kerllt magyarorszagi terlletek zsidésaga esetében az isko-
laztatasi adatokbdl az iskolaztatas mértéke mellett annak
L€tnikai iranyaira” is kdvetkeztetni lehet, jelesll arra, hogy a
feltételezett tul-, illetve fellliskolaztatas milyen oktatasi nyel-
v intézményeket részesitett elényben. Ezeken az adatokon
mint indikatorokon keresztll — kdzvetve — a zsidésagnak az
egyes etnikumokhoz val6 asszimilacidés hajlanddésaga €s an-
nak valtozasai ragadhatok meg.
Ebben a fejezetben tehat két kérdésre keresek valaszt:
Jellemzd-e 1920 utan is a tdl, illetve feliliskolaztatas
mint tendencia a kassai zsidosag kérében?
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Milyen tannyelvii iskolakat részesitett el6nyben a kassai
zsidosag az alap- €s a kézépfoku beiskolazaskor? (Kas-
san nem miikodott egyetem vagy mas felséfoku tanin-
tézmény; a szlovakiai hozzaférhet6 statisztikai forrasok
csak a korszak elejérél /1920-1927/ allnak rendelke-
zésre, és a masodlagos forrasokkal egyltt sem alkal-
masak arra, hogy a zsidésag helyét a fels6oktatasban
meghatarozhatnank. Egyedll a fellliskolaztatas ténye
és egyes képzési formak — pl. orvosi egyetem, jogi kar
stb.— elényben részesitése latszik kézenfekvbnek a
szérvanyos adatokbol.)

I1.1. A csehszlovak iskolarendszer és a kisebbségek

A felUliskolaztatas és az ,etnikai iranyultsag” egymastol fug-
getlen mutatéi is lehetnek az iskolaztatasi stratégiaknak ak-
kor, ha minden széban forg6 tdbbségi és kisebbségi nyelven
rendelkezésre all a tanintézmények teljes (sziikséges) skala-
ja az elemi iskolatél az egyetemig, ha tehat példaul egy né-
met kisebbségi szaméra lehetéség van arra — mint ahogy a
csehszlovak elsé republikaban ez igy is volt —, hogy elemi is-
kolai, gimnaziumi és egyetemi tanulmanyait is a sajat anya-
nyelvén oktatd intézményekben végezze el. Tovabba teljestil-
nie kell annak a feltételnek is, hogy az ,etnikai munkaerdpia-
con” végzettségével piacképes legyen. Ez utébbihoz annyit
magyarazatul, hogy egyes értelmiségi szakmak — igy példaul
az Ugyvédi, a birdi, a tanari stb. foglalkozas — kisebbségi nyel-
ven torténd hivatalos gyakorlasa a nyelvtdrvény szerint® az
adott varos, illetve jaras nemzetiségi aranyaitdl figgott, ame-
lyet a népszamlalasok alapjan allapitottak meg. Ezért elvben
legalabb tiz évre meghataroztak tébbek kdzott a kozigazgatas-
ban, a jogszolgaltatasban hasznalhaté nyelvet, a kisebbségi
iskolak, a kulturalis intézmények koltségvetési és dnkormany-
zati tamogatasanak mértékét, stb. Olyan teleplléseken, ahol
ez az arany nem érte el a 20%-ot, a térvény az adott kisebb-
séget megfosztotta kollektiv jogaitol. Az iskolaztatasi stratégi-
akat az altalunk vizsgalt idészakban éppen ezért nagyban be-
folyasolta a fent kérvonalazott két tényezd; a nemzetiségi tan-
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intézmények ,kinalata” és a ,etnikai munkaerdpiac” keresle-
te.

A csehszlovak els6 republikdban egyedll a német kisebb-
ségnek volt lehet6sége arra, hogy szinte barmely oktatasi for-
maban €és szinten az anyanyelvén tanittassa gyermekeit.
Csehszlovakiaban az 1918-1938 kozotti idészakban a kezde-
tektdl kilenc cseh-szlovak és harom német tannyelvl egyetem
mUkodott, €s egyes cseh egyetemeken ukran fakultas is volt.
A tébbi nemzetiségnek nem volt lehetésége anyanyelvén fel-
s6foku végzettséget szerezni. A magyar jogakadémiakat meg-
szlintették, a pozsonyi egyetem az allamfordulat utan testile-
tileg Pécsre koltozott. A kisebbségek — elsésorban a magya-
rok — egyetemalapitasi torekvései mindvégig sikertelenek ma-
radtak. Az 1930-as népszamlalassal a magyar kisebbség
tébb helyltt (igy Pozsonyban és Kassan is) elveszitette nyelv-
hasznalati jogait — ez a tény nemcsak a ,,nemzetiségi munka-
erfpiac” szlikllését vonta maga utan, hanem a kisebbségi is-
kolak allami tdamogatasanak csOkkentését is, ezaltal maguk a
beiskolazasi lehet6ségek is korlatozodtak. Mindezek a koral-
mények azt sugalljak, hogy a legkedvezbbb helyzetben az volt,
aki a cseh-szlovak (vagy német) iskolakat valasztotta. Ebbe az
irdnyba hatottak azok a szlovakosit6 — kezdetben nyilt, ké-
s8bb burkolt, illetve formalizalt — allami oktataspolitikai torek-
vések, amelyeket Szlovakiaban elsésorban a Slovenska Liga
(tanfelUgyel6ség) képviselt, valamint a személyes, nem hiva-
talos nyomasgyakorlas eszkodzei (Owen 1985, 87-98.). Ezek-
rél — mivel az egykori, ilyen iranyl 6ssz-szlovakiai sérelmek
feltarasa nem volt célom — az elemzés kdzben, konkrét kas-
sai példakon keresztil lesz csak sz0.

Az eddig leirtak tObbé-kevésbé az 6sszes csehszlovakiai
kisebbség iskolaztatasi stratégiait meghatarozo kilsé ténye-
z6knek tekinthet6k. A szlovakiai magyar és német anyanyelv(
zsidosagnak tovabbi két 1ényeges — korlatozo — feltétellel kel-
lett szamolnia, mindketté a kulféldi tanulmanyokkal flggott
Ossze. Egyrészt a magyarorszagi egyetemekre vald bejutas
esélyei az 1920-as numerus claususszal a minimalisra zsu-
gorodtak, masrészt 1933161 a német egyetemek latogatasa
sem volt ajanlatos.
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Végezetll az iskolaztatasi stratégiakat dontéen meghata-
roz6 kortlmények altalanos targyalasakor szdini kell azokrol
a bels6 motivaciokrdl, amelyek gyakran mégis az elébbiek el-
lenében befolyasoltak az iskolavalasztast. llyen belsd motiva-
cio lehetett a magyar identitas, amely a zsid6 gyermekek ma-
gyar tannyelvl iskolakba jaratasaban 6ltott testet; a kiemel-
kedéen magas szakmai, mUivészeti ambiciok, amelyek Nyu-
gat-Eurdépa févarosait céloztak meg; de ilyen lehetett az az el-
kotelezett cionista allaspont is, amely szerint a Palesztinaba
valé kivandorlas feltételeként a mezégazdasagi szakmakat —
mint ,nem-zsid6” szakmakat — kell elényben részesiteni. A
bels6 motivaciok kézlul némelyek statisztikai Gton is rekonst-
rualhatok, masok azonban csak ,,puhabb” mddszerekkel mu-
tathatok ki.

I1.2. A zsidosag feliiliskolaztatasanak mértéke

Az izraelita vallastaknak a mas felekezetliekkel szembeni fe-
liliskolazottsaga hasonlé tendenciakat mutat Csehszlovakia-
ban is, mint Magyarorszagon. A legalabb kézépfokl végzett-
séggel rendelkez6k kozll az evangélikusok mellett az izraeli-
ta vallasuiak képviseltetnek a legnagyobb aranyban. A kassai
adatok a kovetkezok:

1. tablazat: A f6- és kbzépiskolat végzettek megoszlasa a
fobb vallasfelekezetek szerint Kassan 1938-ban

Felekezet/ rkkat |g.kat |ref. evang. |izr. egyéb | ossz.
Iskolai végzettség

féiskola 509 32 69 138 344 16| 1.108
% 45,9 2,9 6,2 12,5 31,1 1,4 100,0
kodzépiskola 8 osztdly | 1.856 137| 183 382| 1.207 34| 3.799
% 48,9 3,6 4,8 10,1 31,7 0,9] 100,0
kodzépiskola 6 osztdly | 2.837 213| 270 509 | 1.808 45| 5.682
% 49,9 3,7 4,7 9,0 31,8 0,9] 100,0
kdzépiskola 4 osztdly | 7.680 682| 697| 1.069| 4.576 84114.788
% 51,9 4,6 4,7 7,2 31,0 0,6| 100,0
A felekezetek a 62,3 81 4,7 4,5 19,7 0,7| 100,0
népesség aranyaban

Az adatok forrasa: Magyar Statisztikai Szemle 1939/5.sz. 532.
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2. tablazat: Iskolai végzettseg a felekezetek belsd aranyai
szerint 1938-ban (%)

Felekezet/Iskolai | r.kat. g.kat. |ref. evang. |izr. egyéb
végzettség

féiskola 1,40 0,68 1,17 5,28 3,01 3,80
kpisk. 8 osztély 5,13 2,90 6,70 14,60 10,57 8,07
kpisk. 6 osztély 7,83 4,52 9,89 19,46 15,83 10,69
kpisk. 4 osztaly 21,22 14,47 25,53 40,88 40,07 19,95
| legalabb kpisk. 35,568 22,57 42,99 80,22 69,48 42,51

Az adatok forrasa: Magyar Statisztikai Szemle 1939/5. sz. 532.; a tablazat
a forrasbdl szamitott adatokat tartalmazza.

A téblazatok szerint 1938-ra a kassai zsidok a népességen
bellli aranyaikhoz képest joval nagyobb aranyban végeztek
kozép-, illetve felséfoku iskolakat. Kozel 70%-uk legalabb a
kozépiskola négy osztalyat elvégezte, ennél magasabb arany
(80%) csak az evangélikus vallasi népességnél tapasztalha-
t6. A tObbi felekezetre az aluliskolazottsag, az alacsony isko-
lai végzettség a jellemzd — kivéve a reformatusokat, ott a né-
pességnek megfeleléek az aranyok. A fenti aranyok mogott
meghlzodo eltérd iskolaztatasi stratégiakat kivanjuk az alab-
biakban feltarni.

11.3. A kassai tanintézetek

A kassai zsidosag iskolaztatasi stratégiainak elemzése el6tt
tekintsik &t a Kassan muikoddo iskolak korét!

3.tablazat: Kassa tanintézetei

TANINTEZETEK |1913/14[1920/38|1938/39
ELEMI ISKOLAK

allami: magyar tannyelvi 5
allami: szlovak tannyelv( -
allami: vegyes tannyelvi
rémai katolikus: magyar
rémai katolikus:szlovak
rémai katolikus:vegyes
izraelita: magyar
izraelita:vegyes
izraelita:német
egyesiileti: német

() I

w

IR
R[]

[l Ll B Ll L A DS B AR




56 Iskolaztatasi stratégidk a kassai zsid6sag korében

Tanintézetek 1913/14|1920/38 | 1938/39
elemi iskolak 6sszesen 10 13 12
tanonciskolak

iparos: magyar

iparos: vegyes

kereskedd: magyar

kereskedd: vegyes
tanonciskolak 6sszesen
tanito(né)képzok, 6vondképzok
rémai katolikus: magyar

rémai katolikus: szlovak* -
tanitoképzok osszesen 2
polgarik

allami: magyar

allami: szlovak

allami: vegyes

rémai katolikus: magyar
rémai katolikus: szlovak
evangélikus: magyar
polgarik osszesen

| gimnaziumok

allami: magyar**
allami: szlovék -
allami: vegyes -
rémai katolikus: szlovak -
gimnaziumok dsszesen

fels6szakiskolak

kereskedelmi: magyar

kereskedelmi: szlovak

ipari: magyar

ipari: vegyes

foldmUves: szlovak

ndi kereskedelmi: magyar

néi kereskedelmi:szlovak

fels6szakiskolak dsszesen

piispoki hittudomanyi féiskola

magyar

vegyes

akadémiak

jogakadémia:magyar

gazdasagi akadémia: magyar

akadémiak dsszesen

egyéb kozép-, ill. fels6fokti intézmények
(féredliskola, felsébb leanyiskola, ndi
kereskedelmi tanfolyam, babaképz6 intézet,
kozségi kozigazgatasi tanfolyam, haztartasi
iskola, kézimunka-tanitoképzd)

odsszesen 31 40 27
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*1918/38 kodzott allami tulajdonban, de egyhazi tanerdkkel
*%1918-ig egyhazi tulajdonban

Az adatok forrasa: Schulen in der Tschechoslowakei... 1920/21 — 1926/27,
Kassa, In: Magyar Statisztikai Szemle 1939/5. sz. 587., 590., Lanyi
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—Propperné 1933: 66-69., Kassai Ujsag 1821,/02/09 5., AMK és SOBA be-
iratkozasi naplok; ludové Skolstvo v KosSiciach v rokoch 1848-1918 II.
KoSice 1981. Az 1918/38 koz6tt miikddé tanintézetekre teljes korl kimuta-
tast semmilyen forrasban nem taldltam. Biztos adatok: elemi iskolak, ta-
nonciskolak, tanitoképzok, felsészakiskolak, puspoki hittudomanyi féiskola,
egyéb intézmények. A polgarik €s a gimnaziumok esetében tobb forras egyez-
tetésével jutottam a fenti eredményekre. Minimalis eltérés (egy iskolaval
toébb) a szlovak tannyelviiek esetében lehetséges.

Az adatok jol tukrozik a csehszlovak oktatasi intézmény-
rendszernek a toérténelmi magyarorszaginal korszer(bb voltat:
egyfel6l megnott az allami alapitasu és kezelésl iskolak ara-
nya — ez a valtozas az oktatds szekularizalodasat® mutatja;
masfeldl a polgari iskolak mellett megerésodtek a gimnaziu-
mok. Megszlint az elavult — jérészt a magyar dzsentri €s
dzsentroid kdzéposztaly képzésérdl gondoskodd — jogakadé-
mia, fennmaradt és felfejlesztették azonban a tanonciskola-
kat és a fels6szakiskolakat — mint a szakiranyu képzés f6 ba-
zisait. Az egyetemre val6 felkészités kizardlagos iskolatipusa-
va a gimnazium valt. A csehszlovak oktataspolitika Szlovakia-
ban Iényegében minden magyarspecifikus tanintézményt (f6-
gimnazium, férealiskola, akadémia, felsébb leanyiskola) meg-
szlintetett vagy atalakitott.” A vélhetéen kisebbségellenes po-
litikai szandék ebben az esetben egy modern, a nyugat-eur6-
pai mintakhoz kozelité oktatasi intézményrendszer kialakita-
sara val6 torekvéssel talalkozott®.

A kassai tanintézetek jelentds tobbségében szlovak nyel-
ven folyt az oktatas: a 40 tanintézmény kozil csak 6t volt ma-
gyar tannyelvi (egy elemiben, egy romai katolikus €s egy alla-
mi polgariban, egy realgimnaziumban és a néi kereskedelmi
felsGiskolaban), hét intézményben nyitottak parhuzamos szlo-
vak €és magyar osztalyokat (a romai katolikus és az izraelita
felekezeti elemikben, a tanonciskolakban, az ipari fels6szak-
iskolaban és a hittudomanyi féiskolan). Az egyetlen német
tannyelvi iskola viszonylag késOn és els6sorban politikai
okokbdl, a Deutscher Kulturverband vezetésével és allami ta-
mogatassal jott Iétre 1933-ban — a kassai német kisebbség-
nek mindaddig nem volt mddja az anyanyelvi iskolaztatasra.

A kassai zsido népesség mint kisebbség valamivel kedve-
z6bb helyzetben volt, mint a német és a magyar. A kassai zsi-
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désagot — elsésorban az ortodox hitk6zséget — a csehszlovak
allam mint felekezetet anyagilag is tamogatta: az ortodox ele-
mi iskola a hitkdzség raforditasai mellett ilyen allami tamoga-
tasbol épllt fel és miikédott. Az ortodox elemi iskola |étrejot-
tével egy idében (1927) az egyik szlovak tannyelvl elemi is-
kolaban (Martinovics utcai) az izraelita felekezetl hallgatok
részére kildn osztalyokat nyitottak, vélhetéen azért, hogy az
iskola ,versenyképességét” megbrizzék. 1921-ben a kassai
izraelita hitkdzség nbi kereskedelmi tanfolyamot inditott,
amely 1938-ig miikddott magyar tannyelvi oktatassal.

Az izraelita vallasu tanuldk iskolaztatasi stratégidinak
elemzésekor elsésorban — mint statisztikai adatbazist — az
Osszes fellelheté tanintézmény beiratkozasi napléit dolgoz-
tam fel. Ennek a munkénak tébb korlatja is volt: egyrészt a
csehszlovakiai kutatasi korllmények nem tették lehet6vé,
hogy teljes, névkataszteres, a szamitégépes feldolgozasra is
alkalmas adatbazist hozzak Iétre, masrészt egyes tanintéz-
mények levéltara megsemmisult, illetve elveszett, igy az ezek-
rél szerezhet6 informaciok csak kdzvetve — nem statisztikai
pontossaggal és mas lel6helyek adataibdl — voltak rekonstru-
alhatdk, amennyiben erre egyaltalan mod nyilt.

Az adatbazis el6allitasakor az alabbi mintavételi szempon-
tokat kovettem: lehetbleg az 6sszes elemi, polgari és gimna-
zium els¢ évfolyamara beiratottak felekezeti, nemzetiségi
adatainak és sziletési helyének felvétele az 1920/21-es, az
1925/26-0s, az 1930/31-es €s az 1935/36-0s tanévben.
Tehat négy mintaévben, meghatarozott iskolatipusokban az
els6 osztalyos beiratkozottakra teljes kord mintan gydjtdttem
Ossze az iskolaztatasi stratégiak elemzése szempontjabol al-
talam nélkilézhetetlennek itélt alapadatokat. Ezekkel az ada-
tokkal a fejezet elején feltett kérdés csak részben valaszolha-
t6 meg. igy példaul a fellliskolaztatds egyes mutatéira — egye-
temi hallgatok felekezeti és nemzetiségi aranyaira, stb. —
csak szdérvanyos 0ssz-szlovakiai adatok allnak rendelkezésre.
Nem volt célom teljes iskolaztatasi statisztika eléallitasa, igy
ennek a dolgozatnak a keretei kdzott nem vizsgalom a felllis-
kolaztatas egyes kvalitativ jellemzdit (iskolai tanulmanyi ered-
mények, befejezett osztalyok aranya az egyes felekezetek, il-
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letve nemzetiségek kozott). A kassai levéltarakban egy hijan
az osszes allami elemi iskola®, az 6sszes gimnazium’, egy
filpolgéri® és az allami mezégazdasagi (foldmdives) felsésza-
kiskola® osztalynapl6i talalhaték meg. A kutatas szempontja-
bdl nagy veszteség, hogy a felekezeti elemik osztalynaploi el-
vesztek, ahogy a tanonciskolak, a tanitoképz6k, harom polga-
ri, a fels6szakiskolak és egyéb tanintézmények levéltarat sem
talaltam meg. Az izraelita felekezeti elemik latogatottsaganak
meghbecslésére a késGbbiekben kisérletet teszek.

Az els6 vilaghaborut kovetdé néhany évben (1918-1920
kozott) az iskolaligy terén is meglehetésen kaotikus viszo-
nyok uralkodtak Kassan. A cseh megszallas utan a magyar
taner6k jelentds részét elbocsatottak €s csehorszagiakkal
pétoltak. Toébb elemit a hadsereg sajat céljaira lefoglalt.®o A
rendkivili allapotok miatt a szll6k tdmegesen nem irattak be
gyermekeiket az (j iskolakba, hanem magantanart fogadtak.
A helyzet az elemikben csak az 1920/21-es tanévre konszo-
lidalodott valamelyest, a gimnaziumokban pedig csak a hu-
szas évek kozepére.™

11.4.1. Iskolaztatasi stratégiak az elemikben

Az elemi iskolakba beiratott elsés tanulok szamat az alabbi
tablazat foglalja 6ssze (az 5. és a 6. iskola magyar tannyelvd,
a tébbi szlovak):

4.tablazat: Az elsé beiratkozottak szama az allami elemikben

Iskola/Mintaév 1. 2. 3. 4. 5. 6. osszesen
1920/21 85|285*| 248| 236| 305| 80 1.239
ebbél izrelita vallasu 7 31 1 4 86 - 129
1925/26 183 95| 134| 136| 127| 34 709
ebbdl izraelita vallasu 33 12 11 4 38 - 98
1930/31 301 | 133 136| 207 138 - 970
ebbdl izraelita vallasi | 91** 3 9 1 13 - 117
1935/36 155( 126 155| 220| 118 - 821
Ebbdl izraelita valldsu | 73** 10 4 6 3 — 96

*1923-ig magyar tannyelv( oktatéassal
**KUlon izraelita osztalyokkal (1927-t6l): 1930/31 80 elsés didk, 1935/36
59 els6s diak a zsid6 osztalyokban.

A tablazat az izraelita népesség iskolaztatasi stratégiait te-
kintve egyfajta szegregacios tendenciat mutat. Ebben az 6sz-
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szesitésben ugyanis nem szerepelnek a két zsidd hitkdzségi
elemi adatai, mivel a forrasok megsemmisiiltek.12 Mas for-
rasokbol azonban tudni lehet, hogy mind az ortodox, mind a
neolég elemibe évfolyamonként és évenként korilbelll 100
gyermeket irattak be (Barna-Csukasi szerk. 1896,
Lanyi—Propperné 1933, 68., Gordg 1991)*%: nagyjabol kétszer
annyit, mint a tdbbi elemibe 6sszesen. A két hitkdzség nagy
hangsulyt fektetett az elemi iskolak korszerUsitésére: 1927-
ben — a templomok Ujjaépitésével egy idében — Uj iskolaépu-
leteket is emeltek. A vallasi szegregacios jelenségre utalnak
a mar emlitett szlovak elemiben bevezetett kilén zsidd oszta-
lyok, amelyek olyannyira zsifoltak voltak — az els¢ évfolyam-
okon a 60-80 f6s Iétszam sem volt ritka —, hogy egyesek még
igy is a vegyes felekezetl szlovak osztalyokba kerlltek.

A vallasi szegregacié megléte a két vilaghabora kozotti
id6szakban Uj jelenség. A torténelmi Magyarorszagon ugyan-
is az elemi iskolék tobbsége felekezeti, vagy egyhazi kézen
volt: a zsid6sag — ahogy a mas felekezetek is — sajat elemi is-
kolaiba iratta be gyermekeit. Ahogy mar a kassai tanintézetek
bemutatasakor emlitettem, a csehszlovak els6 republikaban
az oktataspolitika a keresztény felekezetek esetében a szeku-
larizacio iranyaban hatott; Kassan az els6 vilaghaboriat meg-
el6z6 idészak harom romai katolikus elemijéhez képest 1920
€s 1938 kozott — a katolikus népesség megduplazédasa mel-
lett is — csak kett6é mikddhetett, és tovabbi egyhazi tanintéz-
ményeket is allamositottak vagy bezartak.

Kétségtelen, hogy — ahogy a népszamlalasok esetében is
— az allam torekedett az izraelita népesség ,elkilonitésére”,
levalasztasara a magyar (masutt a német) kisebbségrél, és
ezt a térekvését hiven tikrozi az izraelita felekezeteket tamo-
gaté oktataspolitikal4, amely a tobbi felekezet esetében ép-
pen ellenkezd iranyu volt, ez azonban csak részben magyaraz-
za a ténylegesen is megmutatkoz6 szegregaciot. Erre utal az
a korabbi id6szakétdl eltérd tendencia is, hogy a zsidok egy-
altalan nem irattak katolikus iskolaba a gyermekeiket, akkor
sem, ha az mar az allam tulajdonat képezte, és csak a tan-
eré maradt egyhazi. (Igy példaul az Orsolya-rendi elemibe.)
Osszességében tehat az izraelita felekezeti iskolak |atogata-
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sa — a tobbi felekezeti iskolaval szemben — az elsé vilaghabo-
rd el6tti aranyokat tlkrozi. A zsidosag tobbségében felekeze-
ti iskolakban térténd szocializaciojanak az uj, jorészt szekula-
rizalt iskolarendszerben messzemené kévetkezményei lehet-
tek az etnikai identitasra is: a zsido vallasi és kulturalis tradi-
ciok teljesebb athagyomanyozodasa, a valasztott kildénallas
kollektiv élménye a zsidé azonossagtudat erésédésehez ve-
zethetett.

A vallasi alapu szegregacié azonban nem jart egyitt nyel-
vi elkllonilléssel: az izraelita hitk6zségi iskolakban hasonlé
tanul6i 1étszammal mikodtek a szlovak €s a magyar tannyel-
v osztalyok, a héber nyelvet pedig csak az ortodox elemiben
és a Talmud Téraban tanitottak, jiddistl csak ez utébbiban
folyt az oktatas.

Az etnikai szegregacido mértékét mutatna a tanulok nem-
zetiségi megoszlasa, ezt azonban csak elvétve tuntették fel.
Az elemista izraelitdk 0ssz-szlovakiai nemzetiségi aranyaira
vonatkoz6 egyes szamitasok szerint 60-70%-uk vallotta zsid6
nemzetiséglinek magat; az aranyok csdkkend tendenciakat
mutatnak: az 1931 /32-es tanévre az izraelita vallasu elemis-
taknak mar csak 57,0%a volt zsid6 nemzetiségl
Szlovakiabanl5.

Ezzel at is tértlnk az iskolaztatas ,etnikai iranyainak” tar-
gyalasara. Kozvetlenll az elsd vilaghaboru el6tt Kassan csak
magyar tannyelvi elemik mikddtek, igy a neolég anyahitkdz-
ségi elemiben is magyarul folyt az oktatas. A csehszlovak al-
lam megalakulasaval az iskolak tobbségében a szlovak lett a
tanitasi nyelv, az izraelita felekezeti iskolaban parhuzamos
osztalyokat nyitottak. Az atallas ezekben az iskolakban sem
ment kénnyen, Szlovakiaban hozzavetdleg 200 izraelita valla-
sU tanar nem besz€élte a szlovak nyelvet (Rotkirchen 1968,
87-88.). A politikai konszolidacioig, s6t az ortodoxok eseté-
ben egészen 1927-ig, az elemi megalakulasaig a zsido gyere-
kek egy része kilonbdz6 ,zugiskolakat” latogatott.16 A kas-
sai izraelita vallasu elemi iskolasoknak a valasztott tanitasi
nyelv szerinti megoszlaséat az alabbi két tablazat foglalja 6sz-
sze:
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5. tablazat: Az izraelita vallasu elemistak az oktatas tannyel-
ve szerint (mért, hianyos adatok)

Tannyelv/ szlovak magyar Osszesen
Mintaév 6 % 6 % 6 %
1920/21 12 9,3 117 80,7 129 100,0
1925/26 60 61,2 38 38,8 98 100,0
1930/31 104 88,9 13 11,1 117 100,0
1935/36 93 96,9 3 3,1 96 100,0

6. tablazat: Az izraelita vallasu elemistak az oktatas tannyel-
ve szerint (becsult adatok)

Tannyelv/ szlovak magyar jiddis dsszesen
Mintaév 6 % f6 % f6 % 6 %
1920/21 62| 239 177| 68,3 20 7,7 259| 100,0
1925/26 130| 48,5 108| 40,2 30| 11,2 268| 100,0
1930/31 214| 58,3 123| 33,5 30 8,2 367| 100,0
1935/36 193] 59,2 103| 31,6 30 9,2 346| 100,0

A becsléshez:

1. allami elemi (szlovak tannyelv(): izraelita tanulék szama: O

2. roémai katolikus elemi (szlovak és vegyes tannyelv(): izraelita tanulok széa-
ma: O

3. izraelita neolég elemi:

Tannyelv/Mintaév | magyar | szlovéak
1920/21 60 50
1925/26 70 60
1930/31 60 60
1935/36 50 50

4. izraelita ortodox elemi és Talmud Téra:

Tannyelv/Mintaév | magyar | szlovék | jiddis

1920/21 0 0 20
1925/26 0 0 30
1930/31 50 50 30
1935/36 50 50 30

A 5. tablazatban az izraelita vallasu els6 osztalyosoknak az al-
talam fellelt allami elemikben képviselt aranya lathatd, a 6.
tablazat a hianyzé iskolak izraelita beiratkozéinak létszam-
adataival kiegészitett, becsllt adatokat tartalmazza.” Az
eredmények azt mutatjak, hogy a magyar tannyelvi osztalyok
izraelita felekezet(i elséseinek szama a két vilaghaboru kdzot-
ti id6szakban radikalisan lecsékkent (lasd 6. tablazat). Ez a
csOkkenés elsdsorban az allami magyar elemi iskola népsze-
rliségének fokozatos csOkkenésébdl kovetkezik, hiszen a hit-
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kozségi elemikben a magyar és a szlovak osztalyok |étszam-
aranyai valtozatlanok maradtak. A harmincas évekre tehat
azok a zsidok, akik allami elemibe irattéak gyermekiket, a
szlovak tannyelvi iskolakat valasztottak. Kétféle szegregaci-
0s tendencia figyelhetd meg tehat. Az allami elemikkel szem-
beni altalanos szegregacio feler6sddése mellett egy masik is
kitapinthat6: a kisebbségi magyar iskolatél val6 elklilonllés,
a magyar nyelvl képzés felekezeten ,bellilre” szorulasa.

Mindezekbdl Ugy tlinik, hogy a kassai magyar anyanyelv(
és identitasu zsidésag szamara a hitkdzségen bellli oktatas
mint a magyar kultlra és nyelv athagyomanyozéja autentiku-
sabba valt, mint a kisebbségi magyar iskolaé. Ennek tobbfé-
le magyarazata is lehetséges. Egyrészt a felekezeti iskola ma-
gyar osztalyaba valdé beiratas kevesebb nehézséggel jart,
mint a gyereket a magyar elemibe jaratni, €s nagyobb védett-
séget is nyljtott a tanulok és a szll6k szamara. Masrészt a
két hitkdzségi iskola befogadoképessége elegenddvé valt a
magyar nyelvl tanitast igénylék szamara. (A magyar elemi is-
kola részérél nem volt diszkriminacio, illetve elzarkozas a zsi-
dé beiratkozékkal szemben.) Ugy vélem, hogy a felekezeti ma-
gyar osztalyok lIétszamanak stagnalasaban (nem csokkentek,
de nem is néttek) és a magyar elemibe val6 beiratas vissza-
szoruldsaban harom dolog is megmutatkozik. Egyfel6l a kas-
sai zsidosag asszimilaltsaga (amely a korabbi asszimilacios
folyamat eredménye és sziikségszerlien a magyar nyelvli ok-
tatasban 6ltott testet). Masfel6l a magyarsaghoz valo tovabbi
asszimilaciojanak megtorpanasa — mar nem kuldoétt ,utanpét-
last” a magyar kisebbségbe. Végul az, hogy a bevandorlé, ma-
gyarul nem besz€éld ortodox zsidosag, szikségszerlien a szlo-
vak tannyelvl iskolakba iratta gyermekét.

A korabbi idészak asszimilaciés folyamataban mar el6ére-
haladt zsidd népesség tovabbi asszimilaciéjanak megtorpana-
saval egyidejlileg a szlovaksaghoz valo kézeledés elséd jelei az
iskolaztatasi stratégiakon keresztiil j6I megragadhatok. Ezt
mutatja az a tény, hogy mindkét felekezeti elemiben szlovak
osztalyok nyiltak'®, de még inkdbb az, hogy a szlovak tannyel-
vl osztalyokban tanul6 izraelita vallasu gyerekek aranya folya-
matosan nétt (lasd 6. tablazat), ezen belll a szlovak allami



64 Iskolaztatasi stratégidk a kassai zsid6sag korében

elemiben tanuldké szintén (lasd 5. tablazat). A szlovakokhoz
valé asszimilacié egyértelmdlen a magyar kisebbség rovasara
tortént: a magyar elemibe beiratott izraelita vallasuak Iétszam-
csokkenéséhez hasonlé mértékben nétt meg a szlovak allami
elemikben tanulék aranya. Ahogy tehat a magyar elemik az is-
kolaztatasban egyre népszerltlenebbé lettek, Ugy valtak a
szlovak allami elemik mind vonzébba.

Hasonl6 tendencidkra utalnak az 6ssz-szlovakiai statiszti-
kai kimutatasok is: 1921-r6l 1925-re a szlovakiai izraelita val-
lasu elemistak aranya a szlovak tannyelvi iskolakban 57,9%-
rél 61,3%-ra nétt; a magyar tannyelviiekben 35,1%-rél 25,2%-
ra csOkkent.” A megfeleld kassai aranyok valamivel kisebb
valtozasokat mutatnak (1920 és 1925 kozott 23,9 és 48,5%,
ill. 68,5 és 40,2%), ennek magyarazata egyfel6l a kassai zsi-
désag varosias — tehat asszimilaltabb — volta, masfel6l az a
tény, hogy Kassan a tébbi egykori felvidéki varoshoz képest is
asszimilaltabb zsidé népesség €lt.

Arra, hogy a kassai magyar anyanyelvl zsidésag koérében
az iskolaztatas terén a két vilaghabora kozoétti idészakban be-
kovetkezett disszimilacid €s a szlovakokhoz vald nyelvi asszi-
milacié (integracié) mennyiben volt természetes és mennyi-
ben kikényszeritett folyamat, a fenti adatok 6nmagukban nem
adnak valaszt. Kényszerit6é tényezének kell tekinteni a kassai
iskolak ,kinalatat” (oktatasi nyelv, fér6helyek szama, tanerd,
az oktatas szinvonala, az iskola presztizse stb.). A magyar
tannyelvl iskolak megszlinésérél az el6bbiekben mar volt
sz06, a magyar (illetve a magyar zsid6) kisebbség szamara
1920 utéan anyanyelvi oktatas lehet6ségei radikalisan lecsok-
kentek. A torvénytelenil elbocsatott tanarok miatt pedag6-
gushiany jott Iétre.* Tovabb nehezitette a kisebbségi nyelven
tanulok helyzetét, hogy épp a legkisebb és a legkorszerlitle-
nebb iskolat hagytak meg szamukra®, igy még 80 fés osztaly-
Iétszamok mellett sem volt méd arra, hogy az dsszes jelent-
kez6t felvegyék®. A beiratkozasok — kllondsen az els6 évti-
zedben — a kisebbségek szamara nagy procedurat jelentettek;
akiknél ugyanis nem volt ,egyértelm(” (sic!) a nemzetiségi ho-
vatartozas, azokat az iskolagondnoksag (a Slovenska Liga he-
lyi, szlovak, valamint cseh pedagdgusokbadl allé testllete) szlo-
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vak iskolaba iranyitotta, és csak az ellenzéki magyar partok
minisztériumi kdzbenjarasara valt lehetségessé, hogy a don-
tést egy Un. vegyes bizottsag felllbiralhassa. Az 1919-1923
kozo6tti tanévekben ez a procedira tobb szaz gyermeket érin-
tett Kassan, s félszazan voltak olyanok, akik a vegyes bizott-
sag hatarozata ellen az illetékes minisztériumhoz fellebbezési
kérelemmel fordultak (Memorandum 1924: 11.).

A nemzetiségi hovatartozas ,egyértelm(i” megallapitasa
altalaban a vezetéknév, a kassai illetéség megléte, valamint
a felekezeti hovatartozas alapjan tértént — ezért szamos hi-
vatali visszaélésre nydjtott lehetéséget. Kilondsen kiszolgal-
tatott helyzetbe kerllhettek azok a zsidok, akik az allami ma-
gyar elemibe irattak (volna) be gyermekiket, mert rajtuk akar
azt is szamon kérhették, hogy miért nem vallottak magukat a
megel6z6 népszamlélaskor zsidé nemzetiséglinek.? Altala-
ban a zsidésaggal szemben a hatésagok részérdl az a torek-
vés érvényeslilt, hogy a felekezeti elemibe irassak be gyerme-
keiket (Grosschmied 1930: 36.; Esterhazy 1937: 3-6). Mind-
erre alapozva Ugy vélem, hogy a természetes — jérészt azon-
ban csak nyelvi — asszimilaciot a kezdetekben felgyorsitotta a
hatésagok részér6l megnyilvanulé kényszer.

11.4.2. Iskolaztatasi stratégiak a gimnaziumokban

A zsidésag tul(felll)iskolaztatasara vonatkoz6 hipotézisemet
a gimnaziumi tanulék felekezeti aranyainak elemzésével
ellenériztem.?* Fontos lenne a polgarik vizsgalata is, ezekre
nézve azonban annyira hianyosak a forrasok, hogy az adatok
becslésére sincs mod. A csehszlovakiai 0sszesitett adatok a
hlszas évekre nézve azt mutatjak, hogy 6sszességében a pol-
gari iskolak izraelita vallasu tanuldk altali latogatottsaga —
ahogy az elemiknél is — nagyjabdl a népesség aranyait kdve-
ti, ett6l az aranytél azonban kiugrdan eltér az orosz €s a ma-
gyar tannyelvl polgarikban — azokban 25,6% és 26,7% az iz-
raelita vallasu tanulék aranya.

A csehszlovakiai adatok regionalis kulonbségeket is mu-
tatnak: mig a kulturdlis téren is fejlettebb Csehorszagbhan és
Morva-Szilézidban, ahol a cseh és a német tannyelvi iskolak
voltak tdlsdlyban, az izraelita vallastak alulreprezentéltak a
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polgarikban; a ruszinszkdi €s a szlovenszkoi terlleteken az
orosz €s a magyar tannyelvl iskolakban jocskan felll-
reprezentéltak.”® Mindezek az aranyok a zsidd népességnek
az atlagosnal kisebb és cstkkend természetes népszaporula-
ta mellett, egy ,eloregedd” népesség kondicidival jottek I€tre.

A kassai polgarikrol fellelt adatok is azt mutatjak, hogy az
izraelita vallasu és a zsidé nemzetiségl diakok (kuldn-kildn
nézve) a magyar tannyelvli osztalyokban voltak felUlreprezen-
taltak®, szemben a szlovak polgarikkal, ahol az alulreprezen-
taltsag jelei tapasztalhatok. A szérvanyos adatok alapjan azt
a hipotézis fogalmazhatdé meg, hogy amennyiben a zsidok ma-
gas aranya a magyar polgarikban tendencianak tekinthetd,
annyiban ennek magyarazata a kassai zsidésag asszimilal-
tabb, magyar identitasi csoportjanak hagyomanyos iskolazta-
tasi stratégiaiban rejlik (ti., hogy ha a gimnaziumi, illetve szak-
iranyu képzés nem feltétlendl allt is szandékukban, a polgarit
akkor is illett” elvégezni).

A kassai gimnaziumokba a valasztott mintaévekben beirat-
kozott els6 osztalyosokat az alabbi tablazat 6sszesiti (az 1-5.
szlovak tannyelvl gimnazium, 6. magyar):

7. tablazat: Gimnaziumok létszama az elsés beiratottak sze-
rint

Gimnazium/mintaév | 1. 2. 3. 4. 5. oOssz. | 6. 0ssz.
1920/21 40 43 . 61 | 144 oof| 234
ebbél izr. valldsu 3 4 . 2 . 9 27 36
1925/26 ? 69| 37°| 226 1 332 e0°| 392
ebbél izr. vallasu 3 12 5 40 . 57 27 84
1930/31 14 102 48 209 . 373 113 486
ebbél izr. vallasu 1 18 6 29 . 54 36 90
1935/36 18 137 74 232 65 526 88 614
ebbdl izr. valldsu ) 26 2 24 8 65 20 85

1 Forras: SCHULEN... 1920/21 II. Tab. 28/51.

2 1931/32-es adatok

3 1927/28-as adatok

4 Forras: SCHULEN... 1920/21 Il. tab. 28-51., ekkor még a szlovak allami

gimnazium tagozataként miikodott, 1927-ben dnallésult
5 1927/28-as adatok

Az izraelita vallasiaknak az 6sszes beiratottak ko6zotti aranya
alatamasztani latszik a fellliskolaztatasrél megfogalmazott
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hipotézisemet: az 1920/21-es tanév kivételével az dsszes
mintaévben a kassai népességen bellli ardnyukat meghaladd
mértékben voltak jelen a gimnaziumokban. Az 1920/21-es
alacsonyabb aranyuk sem azzal magyarazhatd, hogy esetleg
kevesebben akartak volna gyermeklket gimnaziumba beirat-
ni, hanem elsésorban azzal a valtozassal fluggott 6ssze, hogy
a megszlntetett magyar kézépiskolak helyébe még nem alli-
tottak fel Ujakat, igy sokan — koztlik szép szammal zsidok is
— kiszorultak a hivatalos oktatasbél.”” A felliliskolaztatas mér-
téke — vélhetben elsb6sorban a mar ismertetett demografiai
tényez6k (gyerekszamcsodkkenés), a tradicionalisabb iskolaz-
tatasd ortodox népesség létszambeli ndvekedése, és a ma-
gyar tannyelvil oktatas visszaszorulasa miatt, de a frissen be-
koltdzott mivelt csehorszagi hivatalnokrétegnek kdszdnhet6-
en is — a vizsgalt id6szakban csokkend tendenciat mutat.
1930-ra Kassan 18,6%-ra, Szlovakiaban 12,7%-ra esik vissza
a zsido (izraelita) tanulék aranya.>

A zsido6 didkok aranya a gimnaziumok oktatasi nyelvét te-
kintve Iényeges eltéréseket mutat:

8. tablazat: Az elsds izraelita vallasu tanuloknak az dsszes el-
s@s tanulohoz viszonyitott aranya a gimnazium oktatasi nyel-
ve szerint (%)

Tannyelv/Mintaév | szlovak magyar dsszesen

1920/21 6,2 30,0 15,4
1925/26 17,2 45,0 21,4
1930/31 14,5 31,9 18,5
1935/36 12,4 22,7 13,8

Forras: lasd 7. tablazat

Az adatok alapjan csak relativ felUliskolaztatasrél beszélhe-
tlnk: a szlovak tannyelvl gimnaziumi oktatasban a zsidok az
0ssznépességhez viszonyitott aranyaiknak megfelel6en, illet-
ve annal kisebb mértékben részesednek, ezzel szemben a
magyar gimnaziumban ezt az aranyt joval meghaladé mérték-
ben. Az izraelita vallasu tanul6knak az 6sszes beiratotthoz vi-
szonyitott aranya mindkét gimnaziumtipusban folyamatosan
csOkkent, a csdkkenés azonban egyenl6tlen volt: a magyar
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tannyelvd gimnazium vesztesége négyszer-0tszor akkora,
mint a szlovaké. Ezt a paradoxont — ti. hogy a magyar gimna-
ziumban valé felllreprezentéltsag az aranyok radikalis csOk-
kenésével is egyltt jarhat, a kdvetkezd tablazat segitségével
kiséreltem meg feloldani:

9. tablazat: Izraelita vallasu elsds gimnazistak megoszlasa az
oktatasi nyelv szerint

Tannyelv/ szlovak magyar Odsszesen
Mintaév 6 % f6 % F6 %
1920/21 9 25,0 27 75,0 36 100,0
1925/26 57 67,9 27 32,1 84 100,0
1930/31 54 60,0 36 40,0 90 100,0
1935/36 65 76,4 20 23,6 85 100,0

Forras: lasd 7. tablazat

Az izraelita vallasu gimnazistak ,belsé” aranyai azt mutatjak,
hogy mikézben a magyar tannyelvl gimnaziumba ugyan a né-
pességen bellli aranyukon felll iratkoztak be, tobbséglkben
a szlovak gimnaziumokat latogattak: ez azonban nem feltétle-
ndl a természetes asszimilacié mutatdja, hiszen ha az egy
szlovak iskolara juté Iétszamokat vesszik, azok joval alatta
maradnak a magyar gimnaziumbelieknek.* A kassai 3-5 szlo-
vak gimnaziummal szemben egy magyar gimnazium volt csak-
, amely helyszikével és |Iétszamkorlatozassal mikodott, igy a
magyar, magyar zsidd kisebbségnek ,matematikailag” na-
gyobb esélye volt a szlovak gimnaziumban valé felvételre,
mint a magyar tannyelviiben. Tovabbi meghatarozé kérilmény
volt, hogy az, aki a csehszlovakiai egyetemeken kivant to-
vabbtanulni, az a magyar gimnaziumi érettségivel hatranyos
helyzetbe kerllt a szlovak iskolakban érettségizettekkel
szemben.*® Mindezek ellenére azt kell latnunk, hogy a kassai
zsidésag magyar anyanyelvl, magyar identitasd része szilar-
dan kitartott a magyar gimnazium mellett:
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10. tablazat: A kassai magyar gimnaziumba beiratottak
(I-VIll. osztaly) a fellelt tanévekben

Tanév/Beiratottak | osszes beiratott | ebbdl izraelita vallasu %

1920/21 405 191 47,2
1927/28 526 197 37,5
1928/29 526 179 34,0
1929/30 525 170 32,4
1930/31 551 175 31,8
1931/32 574 178 31,0
1932/33 586 196 33,4
1933/34 645 212 32,9
1934/35 656 212 32,3
1935/36 670 196 29,2
1936/37 640 185 28,9
1937/38 646 169 26,2

Bar aranyuk az 6sszes tanuléhoz képest 1920 és 1938 kdzott
21,0%kal csokkent, a tényleges csdkkenés minddssze 22 tanu-
|6 — a nagy aranyvaltozas a nem izraelita felekezetl beiratottak
szaméanak novekedésében rejlik (241 tanuld). Osszességében
tehat a kassai izraelita felekezetl népesség ,etnikai szempon-
td” iskolaztatasi stratégiairdl elmondhatd, hogy kétharmaduk-
haromnegyedik a szlovak gimnaziumba val6 beiratkozassal in-
tegracios tendenciakat mutat, ez azonban csak kis mértékben
jart egyutt a magyar identitasu zsidé népességesoport disszimi-
lacidjaval, 6k tovabbra is a magyar gimnaziumba adtak gyerme-
keiket. Az 6sszes csehszlovakiai kisebbség (kivéve a német) ré-
szér6l tdbbé-kevésbé meginduld természetes €s kényszerl nyel-
vi asszimilacionak az iskolaztatas terén megmutatkozo jeleit az
alabbi tablazat jol szemlélteti (1925/26-0s orszagos adatok):

11. tablazat: Az egyes nemzetiségek aranya az elemikben és
a koézépiskolakban az oktatasi nyelv szerint az 1926/27-es
tanévben csehszlovakiaban (%)

Tannyelv/ cseh/ ruszin |[német |magyar |lengyel |roman |zsidé
Nemzetiség | szlovak

cseh/szlovak 99,1 5,9 2,5 4,7 4,2 2,1 31,0
ruszin 0,0 89,8 0,1 1,4 0,3 0,1 33,7
német 0,3 0,1 96,2 0,5 5,6 0,8 4,6
magyar 0,1 0,3 0,1 86,2 0,0 0,4 14,4
lengyel 0,0 - 0,0 - 89,6 - 0,0
roman — — — — — 34,5 0,2
héber - - — - - - 2,6
vegyes* 0,5 3,9 1,0 6,9 — 60,7 —
tébbnyelv(i** 0,0 0,0 0,1 0,3 0,3 0,9 13,5
Osszesen 100,0| 100,0{ 100,0| 100,0] 100,0| 100,0| 100,0
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Forras: Schulen... 1925/26. Tab. IV.
*+1 nyelv a fentiek mellett
**+1 nyugat-eurépai nyelv

A gimnaziumi beiratkozasnal — szemben az elemi iskolaival —
a tanuldk anyanyelvi és nem pedig nemzetiségi adatait vették
fel, ezek a nyilvantartasok, illetve bejegyzések jéval ponto-
sabbak és rendszeresebbek az osztalynaplékban, mint az ele-
mi iskoldknél. Igy ezek az adatok finomithatjak a zsid6 asszi-
milaciérél megfogalmazott feltételezéseimet.

12. tablazat: Izraelita vallasu elsé osztalyos tanulok anyanyel-
ve a mintaévekben

Anyanyelv/ |szlovak | magyar [jiddis |német |ismeretlen/ | 0ssz
Minta egyéb

1920/21 2 29 2 - 3 36
1925/26 18 51 - 11 4 84
1930/31 18 63 - 9 - 90
1935/36 23 34 — 15 13 85

Az anyanyelvi adatok igazolni latszanak azt a hipotézisemet,
hogy az asszimilacié elsésorban nyelvi, kreativ, integrativ ter-
mészetl volt: azért adtak a magyar és a német anyanyelvi
zsidok szlovak gimnaziumba gyermekuiket, mert az allamnyelv
elsajatitasa, az allamnyelven oktaté gimnazium latogatasa
elényds helyzetet jelentett az életpalya tovabbi alakulasaban.
A tablazatbol tovabba az is kitlinik, hogy az iskolazottabb zsi-
dosag a korabban mar asszimilalédottakbdl (a német é€s a
magyar anyanyelvliekbdl) kerllt ki, minddssze két jiddis anya-
nyelviinek beirt els6s didkja volt a szlovak gimnaziumoknak,
6k is az 1920/21-es tanévben. A szlovak gimnaziumba beirat-
kozott zsid6k kdzll a magyar anyanyelvliiek aranya és szama
Iényegében valtozatlan maradt (27, 27, 36, 20), az adatok
azt mutatjak, hogy a magyar gimnaziumba iratkozd, magyar
identitasu zsidok mellett volt egy olyan, szintén magyar zsido
réteg, amely ugyan a szlovak gimnaziumba iratkozott be, de
ott tovabbra is magyar anyanyelviinek vallotta magat. Az
elébb magyar identitasat szilardan megbrzének nevezett cso-
port mellett — amely magyar elemibe, polgariba és gimnazi-
umba iratta be gyermekeit — volt tehat a kassai zsidésagnak
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egy olyan része is, amely identitasat megorizve iskolaztatasi
stratégiait racionalizalta: a szlovak gimnaziumot valasztotta,
de mint magyar anyanyelvi iratkozott be. Ez egyébként gyak-
ran valodi politikai ,tettnek” szamitott, és a tanarok rosszin-
dulatat, a diak hatranyos megkulonbdztetését is kivalthatta.

Osszegzésiil: A kassai zsidésag iskolaztatasi stratégiai
alapjan sem tekinthet6 homogén népességnek. Meghatarozé
tendencia azonban a nyelvi integracio, amelynek egyik tipusa
az allamnyelvnek az iskolaban valé elsajatitasa a korabbi
identitas feladasa nélkil (lasd a magyar anyanyelviiek szamat
a szlovak iskolakban). A masik tipust az asszimilacio egyik el-
s6 |épcséfokanak nevezhetjik, amely az allamnyelv elsajatita-
saban és a korabbi identitas elhallgatasaban vagy feladasa-
ban érhet6 tetten (lasd a szlovak anyanyelviek szamat a szlo-
vak iskolakban, illetve a szlovak allami elemikbe iratkozotta-
kat). A természetes nyelvi integraciot, illetve asszimilaciot fel-
gyorsithatta a hatésagok részérdl megnyilvanuld kényszer és
a kisebbségi (magyar) iskolak hatranyos helyzete (iskolak be-
zarasa, létszamkorlatozasok stb.).

A természetes és a kikényszeritett nyelvi integracio mel-
lett a magyarsaghoz valé asszimilacio megtorpanasat, a disz-
szimilacio elsé jeleit is mutatjak a beiratkozasi adatok. Ennek
a folyamatnak generaciés sajatossagai is vannak: igy az ele-
mikben, a fiatalabb nemzedéknél mar azt 1atjuk, hogy az alla-
mi magyar elemik népszer(isége radikalisan csdkkent; mig a
polgariknal €s a gimnaziumoknal, az eggyel el6bbi nemzedék-
nél ez a folyamat épphogy megkezdddik. Az elemikben és a
gimnaziumokban megfigyelheté eltéréseknek azonban felte-
hetéen nem pusztan generacios okai lehetnek. Feltételezhe-
t6, hogy a magasabb iskolazottsag a polgarosultabb — és asz-
szimilaltabb — rétegekben volt jellemzd, ez magyarazza a ma-
gyar iskolaba iratott, illetve magyar anyanyelviiként szlovak
gimnaziumban tanul6 zsidok valtozatlan aranyat és szamat.
Ezek kozll kerllt ki a magyar tannyelvl iskolaztatasi forma-
kat tovabbra és az egész korszakon keresztll elényben része-
sité asszimilalt és magyar identitasat megtarté zsidok cso-
portja.
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Jegyzetek

1

Els6sorban Karady Viktor kutatasi eredményeire kell felhivni a fi-
gyelmet (Karady 1989: 112-121., Karady 1987, Karady-Vari
1987, Karady 1990: 209-246.) A feluliskolaztatasi adatokat
lasd Magyar Statisztikai K6zlemények Uj sorozat 61. kdtet Buda-
pest, 1916, a kassai izraelita népességre 96.

Lasd 122/1920. sz alkotmanytérvény 130. és 131. In: Cseh-
szlovakia térvényeinek és rendeleteinek gyljteménye, Bratislava-
Pozsony, 1924. A nyelvtérvény szerint ,az allam hivatalos nyelve
a csehszlovak nyelv”. Eszerint a cseh orszagrészeken a hivatali
Ogyintézés ,altalaban” cseh, Szlovakiaban ,altalaban” szlovak
nyelven torténik. A térvény a kisebbségek nyelvi jogait az alabbi-
képpen rendezte: ,A kdztarsasagnak azok a birésagai, hivatalai
€s hat6sagai, amelyek hataskore olyan bir6sagi jarasra terjed ki,
amelyben az utolsé népszamlalas szerint legaldbb hlsz szazalék
azonos, de nem csehszlovak nyelvi allampolgar lakik, mindazon
Ugyekben, amelyek elintézése azon az alapon tartozik hozzajuk,
hogy hataskorlk erre a jarasra kiterjed, kotelesek az ilyen nyelvi
kisebbségek tagjaitol ugyanazon nyelvli beadvanyokat elfogadni
€s a beadvanyok elintézését nemcsak csehszlovak nyelven, ha-
nem a beadvany nyelvén is kiadni.”

A hirhedt ,Kanzelparagraphen” még az 1918/19-es elsé refor-
mok kozé tartozott (Hoensch 1978: 37.).

A statisztikai forrasok szerint az oktatasi reform nem volt ilyen
radikalis a német nyelvterileteken mikodo férealiskolakkal és Ii-
ceumokkal. llyen tipusi tanintézmények azonban mar az elsé vi-
laghaborut megel6z6 idészakban is miikddtek Csehorszagban és
Morvaorszégban egyarant. A cseh oktataspolitika miatt — bar ez
a tébbi kisebbségnél nagyobb lehetéségeket nydjtott a csehszlo-
vakiai német kisebbség szamara — komoly konfliktusok voltak a
csehek és a németek kozott. (Mitter, Wolfgang: Erziehung in
deutschen Schulen in der Tschechoslowakei (1918-1938) im
Spiegel des Loyalitatenkonfliktes In: Karady—Mitter szerk. 1990:
71-84.; Von Kopp, Botho: Das Schulwesen und der Antagonis-
mus zwischen Tschechen und Deutschen in der Tschechoslowa-
kischen Republik 1918-1938. In: Karady-Mitter szerk. 1990:
85-104.)

A csehszlovak oktatasi rendszernek a magyarorszaginal moder-
nebb volta kéztudott és elismert volt mar a korszak Magyarorsza-
gan is. Az iskolarendszer fejlettségében ennek ellenére is meg-
mutatkoz6 regionadlis eltéréseket egyes szerz6k még a monar-
chiabeli kllonbségekre vezetik vissza. (Suranyi-Varady 1928:
169-177.)



Iskolaztatasi stratégidk a kassai zsid6sag korében 73

Forras: AMK-KoSice.
Forrés: SOBA v KoSiciach.
Forras: AMK-KoSice.
Forras: SOKA v KoSiciach.

0 ,A kassai 6t magyar allami elemi iskola kozll egy vasutas laka-
sok céljaira van lefoglalva a mai napig is /1924/ (...) A tébbi, fe-
lekezeti elemi iskolak nem engedélyezése miatt korulbelll 12000
gyermek maradt iskola nélkdl. (...) A nyolcosztalyos magyar alla-
mi leany-kdzépiskolat teljesen cseh nyelviivé valtoztattak. Az
eredmény, hogy 1919-ben 545 tanul6 helyett csak 70 iratkozott
be az Osszes osztalyokba. (...) A premontrei fégimnaziumot
1919. szeptember 11-én katonai karhatalommal, minden atvéte-
li aktus nélkil a teljes felszereléssel egyitt elrekvirdltak, s a
csehszlovak allami reédlgimnazium céljaira foglaltak le. (...) A tan-
er6k torvénytelen elbocsatasa altalanos jelenség. A tantestile-
tekkel in corpore letetették a hliségfogadalmat, s néhany hétre
a fogadalom kivétele utan az 6sszes tanarokat é€s tanitokat elbo-
csatottak. Az elbocsatottak kozll a szikség szerint atvettek
ugyan egyeseket, a legnagyobb résziiket azonban révid tanfolya-
mot végzett Iégionariusokkal vagy képesitéssel egyaltalan nem
bir6 férfiakkal és nékkel pétoltak.” (Memorandum 1924:
10-11.) Lasd még: The Hungarian... 1927: 51-52.)

11 Még az 1921/22-es tanévben is 350 kdzépiskolas volt kényte-
len maganuton tanulni, mert nem volt elég hely a meghagyott ko-
zépiskolakban. (Memorandum 1924: 11.)

12 Mar idézett interjialanyom szerint — aki a két vilaghaboru kozott
a neol6g anyahitkdzség gazdasagi igazgatohelyetteseként tevé-
kenykedett — az osztalynaplok 1945-ben, ugyan mar szétdobalva,
de még megvoltak, utana semmisilhettek meg.

13 Lasd tovabba az iskola egykori didkjaival készitett interjuk.

14 Lasd: Dr. Friedmann, Franz: ,Ist der Staat verpflichtet unser
Schulwerk aus offentlichen Mitteln zu erhalten?” In: Selbstwehr
1932/10/28. és ugyand: Der Staat und das jludische
Minderheitsschulwesen I-IV. Ugyanott: 1933/01/06, 13, 20,
02/24.

15 L&sd: Dr. Friedmann, Franz: Welche Mittel- und Fachschulen

besucht die jludische Jugend in unserem Staate? In: Selbstwehr

1932/08/19; ugyand: Judische Kinder an Volks- und

Burgerschulen In: u.0. 1932/10/07; ugyané: Einige Zahlen Uber

die tschechoslowakischen Juden (Ein Beitrag zur Soziologie der

Judenheit) In: Schriften zur Diskussion des Zionismus N.9. Prag,

1933. 13.

= O 00~NO®
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16 Az egyik interjualanyom szerint ezekben magyarul vagy németl
tanitottak.

17 Az adatok szandékoltan alulbecslltek a szlovak tannyelvi oszta-

lyokat tekintve, mert arra a kérdésre kerestem vélaszt, hogy leg-
alabb mennyi izraelita didk jart szlovak tanitasi nyelvl osztalyba.
Ezért a hianyz6 szlovak allami elemi esetében nem a kassai at-
laggal szamoltam, hanem Ugy vettem, mintha oda nem is irattak
volna zsido gyerekeket, a két hianyz6 romai katolikus eleminél —
a szlovakiai statisztikai adatokat is figyelembe véve — ugyanigy
jartam el. Az izraelita hitkdzségi elemiknél és a Talmud Téranal a
mar hivatkozott (Lanyi-Propperné 1933) forrasra, a korabeli saj-
téra és interjialanyaim kozléseire tamaszkodtam. A kilencoszta-
lyos Talmud Téra igazabdl nem tekinthet6 elemi iskolanak a kép-
zés tartalmat és idGtartamat tekintve, hiszen a jeshivak és a
rabbiképz6ék ,el6készit6je” volt, vilagi ismereteket alig nydjtott,
azonban a beiratott korosztaly ugyanaz volt, mint a tébbi elemi-
nél, ezért dontdttem végll is gy, hogy az els6é évfolyamok vizs-
gélatdba bevonhaté.
Tovabbi fontos kérdés volt a becslésnél, hogy az izraelita feleke-
zeti iskolakat csak zsidok latogatjak-e, vagy mas vallasiak is.
1920-ban Szlovakidban 61 izraelita hitkdzségi iskola mikodott
6571 diakkal, ebb6l 6101 volt izraelita vallasd. (Dr. Friedmann,
Franz: Jadische Kinder an Volks- und Burgerschulen In:
Selbstwehr 1932/10/07: 1.) Tehat a didkok 7,2 %-a mas feleke-
zethez tartozott. Ez az arany a kassai iskolék esetében oszta-
lyonként 3-4 diadkot jelentett volna. Semmilyen forras nem szélt
azonban arrdl, hogy valéban voltak-e ilyen esetek Kassan is, s6t
interjdalanyaim — akik kilonb6z6 években jartak feldlelve a teljes
id6szakot — arr6l szamoltak be, hogy osztalyukba nem jartak
mas vallasuak. Vélhetbleg a kisebb — és zsid6 tobbségl — tele-
plléseken mint pl. Nagymihaly vagy Ruszinkd egyes helységei-
ben fordulhatott el6, hogy mas iskola hijan izraelita felekezeti
elemikbe iratkoztak nem zsidé gyermekek is.

18 Ez kezdetben hatésagi kényszerre tértént, de késébb sem sor-
vadtak el ezek a szlovak osztalyok.

19 lzraelita vallasu tanulék aranya az 6sszes tanul6hoz viszonyitva
az elemi iskoldkban az oktatas tannyelve szerint (%), 1925/26-
os adatok:
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20

21

22

SZLOVAKIA

Tanév szlovak | német | ruszin | magyar

1921/22 57,9 3,6 0,6 35,1

1922/23 59,0 2,9 0,9 29,4

1923/24 60,4 3,0 1,0 27,2

1924/25 61,7 4,0 1,1 25,7

1925/26 61,3 4,6 1,0 25,2

CSEHSZLOVAKIA

Tanév csehszlovak német | ruszin magyar
1921/22 34,9 15,7 22,9 20,5
1922/23 35,1 13,5 25,8 18,1
1923/24 35,7 11,9 234 15,1
1924/25 38,1 10,9 24,1 15,1
1925/26 38,8 10,2 24,0 13,5

Forras: Schulen...1925/26 16*

»A megtartott vagy atvett tanarok sem érezhetik magukat bizton-
sagban, mert allasuk teljesen a felettes hatésagok kénye-kedvé-
tél fugg. Es a tanligyi hatésag nemcsak az allami, hanem az au-
toném felekezeti iskolak személyi kérdéseibe is beleavatkozik.”
(Memorandum 1924: 11.) Az orthodox izraelita hitkdzségnek
még 1931-ben is nehézségei tdmadtak az 1920 6ta Kassan ta-
nité Hirsch Géza hitoktaté allasanak meghosszabbitdsa kordl.
Csak az Orthodox lzraelita Hitkdzségek Kdzponti Kancellaridja-
nak kdzbenjarasara sikerult 1932-re (!) allampolgarsagat besze-
reznie és az allasa meghosszabbitasat az illetékes minisztérium-
nédl engedélyeztetnie. (Forras: SUASSR-Bratislava, Ustredna
Kanceldria Zidovskych N&boZenskych Obci, 1-674, rendezetlen
fond 32. doboz, 21. és 23. iratok. Vo.: A felvidéki... 1938:
124-132.)

,1919/20-ban a harom csehszlovak elemiben 800 tanulé ké-
nyelmeskedett s az egyetlen magyar iskoldaban 3000 magyar
gyermek volt 6sszezsifolva. Megjegyzendd, hogy magyarnak ép-
pen a legszlikebb és legrégibb, tehat a legkevésbé megfeleld is-
kolat hagytak meg, mely az egész haboru alatt kérhaznak volt le-
foglalva s igy a betegségeknek valésagos melegagya.” (Memo-
randum 1924: 10.) Lasd még: ,Tulzsufoltsag az elemi iskola-
ban” In: Kassai Naplé 1919/11/09 2.; , A szlovenszkdi magyar
iskolaligy” In: Magyar Kisebbség 1923/11/11: 589-592.

Az 1920-as beiratkozasoknal Kassan volt egy olyan szabaly a
Slovenska Liga részérél, hogy a fels6bb osztalyokba csak maxi-
mum 60 f6t vehetnek fel, €s csak azokat, akik mar az el6z6 évet
is ott jartak. Lasd: ,Numerus clausus Szlovenszkén” In: Kassai
Ujsag 1920/09/26. 3.; A felvidéki... 1938: 124-131.
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23 Lasd ,Szil6éi szemle Szlovenszkdén” In: Kassai Munkéas
1921/09/29.; ,A kassai magyarsag iskolaligyi kdvetelései” In:
Pragai Magyar Hirlap 1922/08/22; Osz 1922: 16.

24 Az egyetemi felllreprezentaltsaghoz lasd Dr. Friedmann, Franz:
Die Verhdltnisse an den deutschen Hochschulen der
Tschechoslowakei In: Selbstwehr 1919/11/29; ugyand: Die
Juden an den tscechoslowakischen Hochschulen 1929/12/06;
ugyan6: Das Auslénder- und Judenproblem an unserem
Hochschulen In: ugyanott 1929/12/23; Dr. Goldstein: Die
Auslénderfrage an den tschechoslowakischen Hochschulen In:
ugyanott 1932/02/05. Az egyetemi fellliskolaztatas kutatasa-
kor a legnagyobb probléma az, hogy a két vilaghaboru kozotti id6-
szakban meglehet6sen sok kilféldi didk tanult a csehszlovak
egyetemeken, akiket a hallgatok felekezeti, ill. nemzetiségi sta-
tisztikaiban a belfoldi didkokkal 6sszevontan kezeltek. Az izraeli-
ta felekezetlek tényleges felllreprezentaltsdgat mutaté adatok-
nal emiatt nem allapithaté meg korrekt médon, hogy milyen részt
tesz ki a belféldi zsidd hallgaték aranya. A zsidok fellilreprezen-
taltsaga és a kllféldi hallgatok magas aranya — a magyarorszagi
numerus claususra hivatkozva — a politikai életben olykor 6ssze-
mosodott: a harmincas évek elején a pozsonyi egyetemen egyfaj-
ta kulféldiellenes numerus clausus bevezetésének a gondolata
is felvet6dodtt, az oktatasi €s a klligyminiszter azonban nem té-
mogatta a kezdeményezést. Elsédleges forrasok (katalégusok,
hallgat6i nyilvantartasok stb.) elemzésével természetesen a va-
|6di aranyok is megallapithaték lennének. Ez azonban mar egy
masik kutatas targyat képezi.

25 Polgari iskolak tanul6i az iskolék oktatasi nyelve és a tanuldk fe-
lekezeti hovatartozasa szerint (csehszlovakiai 6sszesitett ada-
tok, 1925.)

Vallas/ Izraelita Nem izraelita Osszesen
Tannyelv F6 % F6 %

Szlovak 3.713 1,5 237.495 98,5 241.208
Orosz 504 25,6 1.463 74,4 1.967
Német 965 1,4 69.232 98,6 70.197
Magyar 663 26,4 1.822 74,3 2.485
Lengyel - - 1.444 100,0 1.444
a fentiek kozul 1.093 25,3 3,137 74,1 4.227
valamelyik

Osszesen 6.938 2,2 314.590 97,8 321.528

Forras: Schulen ... 1925/26. Tab. 9. 17* — szamitott adatok.
26 Az 1925/26-0s tanévben a polgarikban tanuldk nemzetisége
(csehszlovakiai 6sszesitett adatok):
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Polgarik tannyelve/ szlovak magyar Osszesen
Tanulék nemzetisége

Szlovék 910 1 911
Orosz 2 - 2
Német 13 12 25
Magyar 72 260 332
Zsid6 32 59 91
Osszesen 1.030 332 1.362

Forras: Schulen... 1925/27 Tab. I. 192. — szamitott adatok

A zsid6 nemzetiségi adatokat megduplazva jutunk kb. a felekeze-
ti aranyokhoz, igy a magyar polgarikban tanulék kb. 35%-a volt iz-
raelita, szemben a szlovak polgarikkal, ahol mindéssze 6%-uk.

Az egyetlen fellelt kassai szlovak tannyelv( filpolgari adatai:

Mintaévek | Az |. osztdlyba beiratottak szdma | Ebbdl izraelita vallasu
1920/21 188 13 (6,9%)
1925/26 210 17 (8,1%)
1930/31 238 28 (11,8%)
1935/36 353 59 (16,7%)

Forras: AMK — osztalynaplok.

27 Még 1921 /22-ben is 350 kdzépiskolas tanult maganuton Kas-

san, magyar tannyelvi iskola hijan. (Memorandum 1924: 10.)

28 Forras: Schulen... 1920/21. Tab. 23. 38*. Lasd még: Dr.

Friedmann 1933: 18.

29 A gimnaziumok 0sszes beiratkozottainak (tehat a felsébb oszta-

lyoknak is) minden fellelheté tanévre vonatkozo felekezeti adata-
inak feldolgozasakor is hasonlé eredményre jutottam.

30 Az Orthodox lIzraelita Hitkozségek Kozponti Kancellarigjahoz

tobbszor fordultak a kassaiak f6iskolai, egyetemi protekcidért,
ez a tény jol példazza a bejutasi nehézségeket. Az egyik valasz-
levélbdl idézink: , Az igazgatd (ti. a pozsonyi allami pedagdgiai
akadémia igazgatdja) mindenkivel szemben azt hangoztatja, hogy
még nem volt ra eset, hogy magyar iskolat végzett kérvényez6-
ket felvettek volna.” datum: 1934/06/27. Forras: SUASSR-
Bratislava U.K.Z.N.O. rendezetlen fond, sz.n./32.






Az etnikailag vegyes
hazassagok alakulasa
Kassan 1920-1938 kdzott

Az asszimilacié kvantitativ mutatéi kdzé tartoznak az izraelita
népesség anyanyelvére és iskolaztatasi stratégiaira vonatko-
z6 adatok mellett a kikeresztelkedéseknek és a vegyes ha-
zassagoknak a népességcsoportra jellemzd ardnyai is. A két
vilaghaboru kozotti kikeresztelkedések és vegyes hazassagok
hivatalos és nyilvanos, a Statisztikai Hivatal altal kiadott ada-
tait mar tébb kutaté elemezte a magyarorszagi zsidé asszimi-
lacié empirikus vizsgéalatakor.> Ezek a tanulmanyok kimutat-
tak, hogy a vegyes hazassagok trendje a két vilaghaboru ko-
z6tt alland6 ndvekedést mutat, az 1930-as évek végén meg-
indul6 diszkriminativ térvényhozas ellenére is. A tobbi asszi-
milaciés mutatdval 6sszhangban a vegyes hazassagok is azt
jelzik, hogy a magyarorszagi zsidosag asszimilacioja az els6
vildaghaboru utan gydkeresen megvaltozott politikai és tarsa-
dalmi kdérnyezetben (a politikai antiszemitizmus kormanyzati
politikava valasa utan) is folytatédott.

11l.1. Modszertani problémak a vegyes hazassagi adatok ér-
telmezésében

A témaval foglalkozé szerzok is jelzik, hogy a vegyes hazassa-
gok csak a kikeresztelkedési statisztikak ismeretében értel-
mezhet6k korrekt médon — ti. a vegyes hazassagoknal fontos
volna tudni, mennyi koéttetett kdzulik ugy, hogy a hazasulé fe-
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lek valamelyike mar korabban kikeresztelkedett. Tovabbi kor-
latja a vegyeshazassag-mutatdnak, hogy csak egy specialis
korosszetételli, csekély szamu népességet irhatunk le vele.

Az egykor a torténelmi Magyarorszaghoz tartozott terile-
tek zsidosaga esetében a vegyes hazassagok elemzésekor az
asszimilacioval kapcsolatos elméleti problémak is felmeril-
nek. Az egyik ilyen probléma, hogy vegyeshazassag-mutatot
csak az uralkodd, t6bbségi nemzethez, tehat a magyarokhoz
vald asszimilacio vizsgalatahoz hasznaljak. A hazasuld felek
felekezeti adataibdl tehat egyben az asszimilacio etnikai ira-
nyat is ismertnek tekintik: természetesnek vélik, hogy a ve-
gyes hazassagok emelked6 trendje a zsidosagnak elsésorban
a magyarsaghoz (és nem a t0bbi magyarorszagi nemzetiség-
hez) valdé asszimilaciojat mutatja. A masik probléma, hogy a
vegyes hazassagok vizsgalatakor csak az izraelita hazasodé
népességet nézik, a tobbi felekezetet altalaban nem, igy a ve-
gyes hazassagok altalanos elterjedtségére mint tarsadalmi
jelenségre csak utalasszerd, elszért informacidkat nydjtanak.
E a hianyossag miatt az sem tisztazott, hogy a vegyes hazas-
sag mely felekezeti csoportokra milyen mértékben volt jellem-
206, €s hol helyezkedik el az izraelita népesség a vegyes ha-
zassagi ,rangsorban”.

A Csehszlovakiahoz, Romaniahoz, a Szerb-Horvat-Szlovén
Kirdlysaghoz csatolt terlletek magyarsaghoz asszimilalédé
zsido népessége korében a két vilaghabora kozotti évtizedek-
ben kotdtt vegyes hazassagok esetében a puszta felekezeti
adatok csak az izraelita és a nem izraelita vallastak kozotti
hazassagok gyakorisagat mutatjak, nemzeti (nemzetiségi)
aranyat azonban nem. Ezekrél a vegyes hazassagokrol — a ha-
zasul6 felek nemzetiségi adatainak, vagy legalabbis a vizsgalt
terllet (telepllés, régié) nemzetiségi aranyainak ismerete
nélkil — csak a zsidé vallasi tradiciok visszaszorulasanak, a
szekularizacidnak, bizonyos tarsadalmi normak® megvaltoza-
sanak mértékére kovetkeztethetlink. A kikeresztelkedési, at-
térési statisztikak teljes hianyaban (ezeket ugyanis a Cseh-
szlovak Statisztikai Hivatal nem gydjtétte) a tényleges vegyes
hazassagok aranyat az 6sszes hazassag kozil még becstlni
sem lehetséges.
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A vizsgalat tovabbi korlatja, hogy az ,el6zmények” nem re-
konstrualhatok — az egykori Felvidék és Kassa zsiddsagarodl
nincsenek vegyes hazassagi adatok — tudomasom szerint
csak orszagos, illetve budapesti kimutatasok ismertek. To-
vabba a fellelhet6 magyarorszagi statisztikai forrasok sem az
1920 el6tti, sem az azt kdvetd idészakra nézve nem kozlik a
kilénb6zd felekezetekhez tartoz6 héazasuld felek nemzetisé-
gét. A vizsgalt idészakra vonatkoz6 csehszlovakiai statisztikai
kimutatasok ebbdl a szempontbdl arnyaltabb elemzést tesz-
nek lehetévé, mint a magyarorszagiak. Egyrészt a zsidosag
(az izraelita vallasu zsidé nemzetiségliek) egy része — a fele-
kezeti kimutatasokon kivll — a nemzetiségi rovatban is szere-
pel. Ez lehet6vé teszi, hogy — az izraelita vallasualk, illetve zsi-
dé nemzetiségliek vegyeshazasodasi gyakorisaganak vizsga-
latan tdl — az alabbi két kérdésre valaszt adhassunk:

Az izraelita hazasodo felek kézdtt milyen aranyban szere-

pelnek zsidé nemzetiségliek?

Milyen aranyban kététtek a zsido nemzetis€gi izraelita fe-

lekezetliek mas nemzetiségliekkel hazassagot?

Az els6 kérdésre adott valasszal kézvetett médon a népszam-
lalasi eredmények ellenérzésére is méd nyilik, ti. arra, hogy a
hazas korl népesség — tehat az a fiatal generacio, amely a
nemzeti azonossagtudat valtozasara, megvaltoztatasara a
legfogékonyabb — mennyiben vallalta a zsid6 nemzeti identi-
tast. A masodik kérdésbdl pedig — szintén kdzvetett médon —
a zsidé nemzetiség vallalasabol fakadd partikularizalédas
mértékére allithatunk fel hipotéziseket, jelesll arra, hogy a
zsido nemzetiség vallalasa 6nmagaban jelentett-e valamiféle
nemzeti ,elzark6zast”. Tovabbi elbnylk a csehszlovak nép-
mozgalmi statisztikéknak, hogy regionalis adatokat is k6zol-
nek, igy egy lehataroltabb €s homogénebb népességre nézve
is vannak adatok, melyekkel a kassaiak adatai 6sszehason-
lithatok, ellendrizhet6k. Tehat médunk nyilhat a szlovakiai és
a magyarorszagi tendenciak 6sszevetésére, az alabbi kérdés
megfogalmazasara:
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Milyen klilénbségek mutatkoznak meg a vegyes hazassa-
8ok tekintetében a szlovakiai €s a magyarorszagi izra-
elita népességben?

Nincs lehet6ség azonban arra, hogy az izraelita felekezet(, de
nem zsiddé nemzetiségliek kozott kotdtt hazassagok etnikai jel-
lemzdit meghatarozzuk, mert egyrészt az anyakdnyvekben nem
tlntették fel a hazasuld felek nemzetiségét, masrészt a koz-
ponti népmozgalmi statisztikai kimutatasokban nem kozoltek
kereszttablakat az egyes felekezetek nemzetiségi adatairol.

lll. 2.1. Vegyes hazassagok a kassai izraelita vallasu népes-
ség korében

Az igy is b6séges hivatalos €s nyilvanos csehszlovékiai ada-
tok tették lehetéveé, hogy ez a fejezet egyaltalan megirddjék,
ugyanis az 1895 utani hazassagi anyakdnyvekhez, amelyeket
a varoshaza sajat levéltaraban 6riznek, csak kilon belligymi-
nisztériumi engedéllyel, s csak elvben lehet hozzaférni — igy a
magyarorszagi kutaté szamara szinte lehetetlen az elsédle-
ges forrasokbdl dolgozni. A helyi levéltarosoknak készonhet6-
en négy mintaévre bizonyos alapadatokat mégis sikerult meg-
szereznem. A kassai izraelita népesség korében kotott ve-
gyes hazassagok alakulasat az alabbi tablazat foglalja 6ssze:

1. tablazat: Hazassagkdétbk szama Kassan a mintaévekben

Mintaévek /Hazassagok 1920 (1925|1930 (1935
Osszes hazassag 518| 534| 584| 623
ebbdl:

keresztény hazassag 421| 446| 489| 537
izraelita hdzassag 88 78 91 75
izraelita-keresztény vegyes hazassag 9 10 4 11
Osszes izraelita hdzassag 97 88 95 86
izr. vegyes hazassagok aranya az dsszes hazassaghdl (%) 1,7 19 0,7 1,8
vegyes hazassagok aranya az izraelitak altal kotott 93| 11,4 4,2 12,8
hazassaghol (%)

Forras: Hazassagi anyakonyvek (Kassa, Varosi Tanacs Archivuma). Az 6sszes
hazassagkotéshez: Die Bevolkerungs... 1919/20: 11.; Bevolkerungs...
1925/27: 19*.; Bevidlkerungs... 1928/30: 10.; Die Bewegung... 1934/37: 16.

A tablazat 6nmagaban kevés értelmezhetd informacidval szol-
gal. Azt mutatja, hogy — a varosi lakossag gyarapodasaval par-
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huzamosan — az 6sszes hazassagok szama né, ezt a ndveke-
dést azonban a keresztény vallastak kozotti hazassagok
emelkedése okozza. Az izraelita felekezetliek kdzott kotott ha-
zassagok — az izraelita vallasu népességnek az elsé fejezet-
ben kimutatott Idtvanyos ndvekedése mellett — stagnalnak.
Ez a tény tobb okra vezethetl vissza. Egyrészt a zsidok — a
tobbi felekezethez képest — valamivel kés6bb, idésebb kor-
ban hazasodtak.* Masrészt — vélhetéen — a bevandoroltak, a
Lengyelorszaghol és Szovjet-Oroszorszaghdl Kassara mene-
kiltek kozott magas lehetett a csaladosan — tehat fiatalon,
de mar hazasan — érkezettek aranya, ezek gyermekei csak a
harmincas évek végére, a negyvenes évekre Iéptek felnbttkor-
ba — az 1920-35 kozotti izraelita hazassagok szamat még
nem gyarapitottak.

A kassai izraelita vegyes hazassagok aranya a vizsgalt id6-
szakban (az 1930-as évet leszamitva®) stagnalast (statisztika-
ilag nem szignifikans lassu névekedést) mutat: az izraelitak
altal kotott hazassagok kodzul 1920-ban 9,3%, 1935-re 12,8%
volt ilyen (lasd 1. tablazat). A vegyes hazassagok stagnalasa-
bél arra kovetkeztethetlink, hogy a kassai izraelita népesség
egyes fiatal generacidiban (a hazasuldé kordaknal) sem nétt
meg jelentés mértékben a szekularizacié. A vallasi normaknal
ritkdn bizonyultak er6sebbnek a modern polgari tarsadalom
egységes (minden allampolgarra, egyénre nézve azonos) nor-
mai — a vegyes hazassagra |€p6 izraelita vallasiak azonban
partikularis felekezeti csoport-azonossagtudatukat legalabbis
formaélisan feladtak.

A szlovakiai izraelita népességre nézve joval kisebb a ve-
gyes hazassagok aranya, mint Kassan, €s €ppugy stagnal
(lasd 2. tablazat).
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2. tablazat: Az izraelitak hazassagkotései Szlovakiaban a min-
taévekben

Mintaévek/Hazassagok 1920 1925 1930 1935
Osszes hazassag 3.247| 1.969| 2.348| 2.276
ebbdl

zsid6 nemzetiségliek kdzott 137| 1.010| 1.295| 1.126
zsidé nemzetiségliek kdzott (%) 4,2 51,2 55,2 49,5
izraelita vallasu volegény+mas vallasu 1.617 987| 1.180( 1.140
menyasszony

izraelita vallasi menyasszony+mas vallasu 1.630 982| 1.168| 1.136
vélegény

izraelita vallasu volegény+izraelita vallasu 1.576 938| 1.127 1.077
menyasszony

vegyes hazassag 95 93 94 122
vegyes hazassag (%) 2,9 4,7 4,0 5,4

Forras: Bevolkerungs... 1919/20: Tab. V. 229.; Bevolkerungs... 1925/27:
Tab. V. 70.; Bevolkerungs... 1928/30: Tab. VI. 59.; Bewegung... 1934/37:
Tab. V. 72.

A kassai magasabb aranyok vélhetéen abbdl a ténybdl kdvet-
keznek, hogy a varosi népességbhen — ahogy a magyarorszagi
vizsgalatok Budapest esetében ki is mutattak — nagyobb a
hajlandésag a vegyes hazassagokra, mint a vidéki (falusi, kis-
varosi) népességben.® Itt kell leszogezni, hogy a kassai zsido-
sag vegyes hazassagra vald hajlanddsaga egyaltalan nem ki-
rivé jelenség a tobbi csehszlovakiai felekezet vegyes hazassa-
gi adatainak ismeretében. S6t, a regionalis és az orszagos
adatok szerint az izraelita felekezetlek altal kotott vegyes ha-
zassagok aranya joval alacsonyabb az atlagosnal.” Szlovakia-
ban a legritkdbban épp a zsidok |éptek hazassagra mas fele-
kezetlekkel, az orszagos adatok szerint is csak a katolikus
népesség mutat az izraelita felekezetnél is nagyobb elkilénU-
Iést a vegyes hazassagok tekintetében (lasd 6. lj. tablazata-
it). Ahogy az iskolaztatasi stratégiakat elemzd fejezetben mar
utaltam ra, a csehszlovak elsé republikaban nagyfokl szeku-
larizalédas ment végbe, amely — mint lathaté — nemcsak az
(oktatasi) intézményrendszer &atalakuldasaban mutatkozik
meg, hanem az egyéni €életstratégidkban is: a felekezeten ki-
viliek arénya eurdpai viszonylatban is a legmagasabb volt
Csehszlovékidban®, a vegyes hdzassagok pedig — éppen az iz-
raelita vallasUakat leszamitva — a teljes népességre nézve
tobbé-kevésbé bevettekké, szokvanyos aktusokka valtak.
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Az izraelita vegyes hazassagok nagy regionalis eltéréseket
mutatnak: az orszagos atlaghoz képest a csehorszagi magas,
a szlovenszkoi kdzepes €s a ruszinszkoéi igen alacsony. A re-
gionadlis eltérések legfébb oka — a tarsadalom polgariasodott-
saganak eltér6 mértékével dsszefliggésben — az egyes teru-
leteken tevékenykedd izraelita felekezeti iranyzatok kuldnbo-
z6ségében rejlik: mig a csehorszagi részeken a neoldgia volt
az uralkodé, addig Szlovenszkon €s Ruszinszkdn az ortodoxia
volt a meghatarozé vallasi iranyzat.

A 2. tablazatbdl az is kitetszik, hogy az izraelita hazassa-
goknak 1920-ban még csak 4,2%-a, 1925-re azonban mar a
fele zsidé nemzetiségliek kozott kottetett és ez az arany valt
a jellemzévé a teljes id6szakra nézve. Az izraelita vallasu és
zsid6 nemzetiségl vilegényeknek és menyasszonyoknak az
izraelita hazasoddékon bellli aranya nagyjabél megfelel a vo-
natkozdé népszamlalasokban kimutatottaknak: 1921-ben az
izraelita valldsuak 54,3%-a 1930-ban 53,2%-a volt zsidé nem-
zetiségl. EbbdI arra kovetkeztetnénk, hogy a fiatal felnétt iz-
raelita felekezetli népesség kérében sem volt az atlagosnal
gyakoribb a zsid6 nemzetiség vallalasa. A népmozgalmi ada-
tok azonban csak annyiban alkalmasak a népszamlalasok
kontrolljara, hogy bel6lik megallapithassuk, hogy legfdljebb
mekkora mértékben vallottak magukat az izraelita felekezet(
hazassagra |€pbk zsiddé nemzetiséglinek, hiszen a nyilvantar-
tasok nemzetiségi rovataba val6jaban csak az kerllhetett,
aminek az illeté a népszamlalaskor vallotta magat.

111.2.2. Vegyes hazassagok a kassai zsido nemzetiségii né-
pesség korében

Fontos adalék a zsid6 nemzetiségl izraelita felekezetliek al-
tal kotott hazassagok elemzéséhez a ,etnikai” szempontbdl
vegyes hazassagok vizsgalata. Ezzel ugyanis moédunk nyilik ar-
ra, hogy az asszimilacio iranyat megmutassuk. A ,etnikai”
szempontbdl vegyes hazassagok természetesen nem jelentik
azt, hogy felekezetileg is kulonb6zd hazasuld felekrdl volna
sz6. A zsidé nemzetiségliek esetében egyarant takarhatnak
izraelita felekezetliek kozotti és felekezeti szempontbdl is ve-
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gyes hazassagokat — ennek kimutatasara azonban a forrasok
nem adnak lehetéséget. Arra azonban anndl inkabb, hogy a
szlovakiai nemzetiségek mennyire ,keveredtek” egymassal,
illetve hogy a zsidé nemzetiséglick mely mas nemzetiségek-
kel 1éptek altalaban vegyes hazassagra.

A Szlovakidban kotott hazassagoknak altalaban 5-6%-a
kildnb6z6 nemzetiségliek kozott kottetett, és tendenciait te-
kintve lassi emelkedést mutat:

3. tablazat: Hazassagkdotések a hazasodok nemzetisége, ill.
anyanyelve szerint Szlovakiaban a mintaévekben

Mintaévek/Nemzetiségek 1920 1925 1930 1935

csehszlovak 46.353| 38.511| 40.536| 35.702
(%) 64,7 70,2 69,8 69,8
vegyes hazassag aranya (%) 2,5 3,7 3,7 5,9
orosz 1.386 1.703 1.779 1.230
(%) 1,9 3,1 3,1 2,4
vegyes hazassag aranya (%) 8,2 8,8 10,1 10,9
német 4.533 2.286 2.294 2.171
(%) 6,3 4,2 3,9 4,2
vegyes hazassag aranya (%) 13,0 21,2 24,1 22,7
magyar 18.469| 10.871| 11.781| 10.434
(%) 25,8 19,8 20,3 20,4
vegyes hazassag aranya (%) 57 9,3 3,7 10,4
zsido 137 1.010 1.295 1.126
(%) 0,2 1,8 2,2 2,2
vegyes hdzassag aradnya (%) 0,7 3,6 3,2 5,6
egyéb 368 443 373 465
(%) 0,5 0,8 0,6 0,9
vegyes hazassag aranya (%) 8,1 48,1 78,0 48,5
dsszesen 71.614| 54.822| 58.058| 51.128
(%) 100,0 100,0 100,0 100,0
| vegyes hazassag aranya (%) 4,8 6,1 4,7 6,6

Forras: lasd 2. tablazat. 1920. Tab. VIIl. 246.; 1925. Tab. IV. 65.; 1930. Tab.
V. 58.; 1935. Tab. IV. 70.

A ,legnyitottabb” nemzetiség a német volt, ezt kbvette az orosz
€s a magyar. A legritkabban a ,csehszlovak” és a zsidé nemze-
tiségliek Iéptek mas nemzetiségliekkel frigyre. A zsid6 vegyes
hazassagok — amelyek vélhetéen joval ritkabban voltak feleke-
zetileg is vegyesek, mint a nem zsidé nemzetiségl izraelita né-
pességcsoportban — az aldbbi nemzetiségliekkel kottettek®:
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1920. 1 magyar

1925. 11 magyar, 20 csehszlovak, 2 német, 2 egyéb
1930. 13 magyar, 8 csehszlovak, 4 német, 1 egyéb
1935. 12 magyar, 19 csehszlovak, 5 német, 4 egyéb

A nemzetiségileg vegyes zsidd hazassagok arra engednek ko-
vetkeztetni, hogy az asszimilacio elsésorban a
(cseh)szlovakok iranyaban volt jelentés, a magyar-zsid6 és
német-zsido vegyes hazassagok a mar a korabbi id6szakban
a magyarok és a németek felé bekdvetkezett asszimilaciot
mutatjak. (Kiléndsen, ha feltételezzik, hogy a magyar és a
német hazasulo fél is altalaban izraelita felekezetl volt.) Ez
alatamasztani latszik azt az |. fejezetben megfogalmazott hi-
potézisemet, hogy a zsidé nemzetiség vallalasa a szlovaksag-
hoz megindul6é asszimilacionak csak egy Iépcséfoka volt, to-
vabba, hogy még az (6nként vagy kényszerrel) zsidé nemzeti-
séglinek beirtak kozott is magas aranyban voltak olyanok,
akik magyar nemzetiségl hazastarsat valasztottak.

I11.3. A kassai vegyes hazassagok a szlovakiai és a magyar-
orszagi adatok tiikrében

Végezetll hasonlitsuk 6ssze a szlovakiai €s a magyarorszagi
felekezetileg vegyes hazassagokat, hogy ezek fényében a
kassai mutatokat értelmezni lehessen!

4. tablazat: Vegyes hazassagok Magyarorszagon a mintaévek-
ben

Mintaévek/Hazassagok 1920 1925 1930 1935
Osszes hazassag 110.470| 79.029]| 82.386| 80.557
keresztény hazassag 104.122| 74.382| 77.907 | 75.905
izraelita hazasséag 5.262 3.696| 3.429 3.514
vegyes hazassag 1.046 951 | 1.050 1.138
Osszes izraelita hazassag 6.308 4.647| 4.479 4.652
vegyes hazassagok aranya az 6sszes 0,9 1,2 1,3 1,4
hézassagbol (%)

vegyes hazassagok aranya az izraelita 16,6 20,5 23,4 24,5
hazassagokbol(%)

Forras: Magyar Statisztikai Evkonyvek és Kovacs 1938, szamolt adatok.



88 Az etnikailag vegyes hazassagok alakuldsa Kassan

A 4. tablazatbol szembetlinéen latszik, hogy a magyarorszagi
zsido vegyes hazassagok aranya joval meghaladja a csehszlo-
vakiai orszagos, a szlovakiai tartomanyi (lasd 6. |j. tablazata-
it) €és a kassai helyi adatokat (lasd 1. tablazat): Csehszlovaki-
aban atlagosan feleannyiszor, Szlovakiaban 6tédannyiszor €s
még Kassan is csak feleannyiszor kottettek hazassagok izra-
elitdk és mas felekezetliek kdzott, mint Magyarorszagon. A
magyar orszagos adatokbdl Ugy tlnhetne, mintha a vegyes
hazassagok esetében a két orszag zsidosaga kozott IEnyeges
eltérések mutatkoznanak. Az eltérések azonban val6jaban jo-
val kisebbek. A magyarorszagi magas vegyeshazassag-muta-
tok ugyanis tartalmazzak a budapesti adatokat is: ezek az 6s-
szes izraelita felekezetliek altal kotott vegyes hazassagoknak
rendszerint kétharmadat tették ki (64,7; 69,6; 64,0; 67,3%).
Ahogy a mar hivatkozott szerz6k is kimutattak, a magyaror-
szagi zsidosag asszimilacidjanak legfébb kdzpontja a févaros
volt. A nem Budapesten kotott vegyes hazassagok aranya az
izraelita hazassagokbdél a mintaévekre csak 8,0; 9,4; 13,7 és
13,5% — hozzavetbleg éppen annyi, mint Kassan.

Osszességében a két vildghabord kdzotti kassai zsidé ve-
gyes hazassagok aranya megfelel a magyarorszagi vidéki ara-
nyoknak. Ez azonban édnmagaban csak annyit jelent, hogy egy,
a magyarorszaginal szekularizaltabb, nyitottabb, az emberi jo-
gok tekintetében szabadabb tarsadalmi mili6ben sem valt
népszerlibbé, illetve sziikségszerlbbé a vegyes hazassag (s
ezzel a zsid6 tradicidk latvanyos megtagadasa) Csehszlovaki-
aban, mint Magyarorszagon, s6t a regionalis €s az orszagos
adatokat tekintve a vegyes hazassag joval kevésbé volt jel-
lemzd a csehszlovakiai zsidésagra, mint a magyarorszagira.
Ennek legfébb okat az erés ortodoxiaban kell latnunk, amely
tiltotta a vegyes hazassagot, de hozzajarulhatott a cionizmus,
a zsid6 reneszansz is, amelyr6l a kdvetkezd fejezetben bbveb-
ben lesz sz6. A jelenség masik, alternativ magyarazata az le-
het, hogy a nemzeti szempontbdl is emancipalt csehszlovaki-
ai zsidosag kevésbé kényszerllt arra, hogy statuskompenza-
ciés céllal vegyes hazassagra I€pjen: a tarsadalmi, foglalko-
zasbeli elémenetelben a zsidésag sem felekezeti, sem nem-
zetiségi szempontbdl nem volt hatranyos helyzetben.
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A felekezeti szempontbdl vegyes hazassagokbdl azonban
nem vonhatok le kdvetkeztetések azok asszimilacios jellegé-
rél. Helyesebbnek latszik — €s nem csak a csehszlovakiai zsi-
dosag esetében —, ha a vegyes hazassagok elemzésekor a
hangsuly az adott (vallasi, kulturdlis stb.) k6z6sség elhagya-
séra kerill. Ertelmezésemben a vegyes hazassagok empiriku-
san csak korlatozott mértékben megragadhaté jellemzéik mi-
att (ti., hogy csak a hazasulé felek felekezeti adatait ismerjlk,
azt azonban nem, hogy a kilénb6z6 felekezetliek milyen nem-
zetiséghez tartoztak) inkabb szekularizaciés mutatoként al-
kalmazhatok: azt mutatjak, hogy az izraelita hazasul6 népes-
ség mennyiben adta fel vallasi normait ugy, hogy mas vallasu-
val hazasodott 6ssze, s ezdltal szikségszerlien — a kdrnyez6
vilag értékrendje miatt, amely éaltalaban elitélte az ilyen ha-
zassagokat — a korabbi k6zosségnek legalabbis a perifériaja-
ra kerllt — ahogy nem izraelita hazastarsa is.

Emellett az értelmezés mellett sz6l az is, hogy ha a vegyes
hazassagokat asszimilacios mutatéként kezelnénk, ezzel —
ha akar csak hallgatélagosan is, de — egyiranyd folyamatot
feltételeznénk, ti. a zsidésagnak a magyarokhoz valé asszimi-
laciojat. A vegyes hazassag megkotéséhez azonban éppen
hogy mindkét félnek el kell tavolodnia a maga régi kozossé-
gének normaitél, és hasonulnia egy Ujhoz, a szekularizalt mo-
dern polgari tarsadalom értékrendszeréhez (és ebbdl a szem-
pontbdl IEnyegtelen, hogy ez az értékrendszer milyen keskeny
vagy széles tarsadalmi rétegben volt éppen elfogadott).

Ennek fényében a szlovakiai és a csehszlovakiai zsidosag-
rél elmondhatd, hogy hazassagi stratégiait tekintve zart valla-
si k6zosséget alkotott: a tobbi felekezetnél joval kevésbé jel-
lemezte a vegyes hazassagra valo hajlanddsag. Ez a kdzos-
ség azonban els6sorban csak vallasi értelemben volt zart, et-
nikai értelemben kevésbé: a zsidd nemzetiség dnkéntes vagy
kényszerl vallaldsa ugyan erdsitette a partikularis csoport-
azonossagtudatot, de nem tette lehetetlenné a kulénb6z6
nemzetiségliek kozotti (vegyes) hazassagot.
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Jegyzetek

1

2

E fejezet megjelent “Még egy asszimilaciés mutaté: a vegyes ha-
zassagok Kassan cimmel” (Kovacs 1995).

A két vilaghaboru kozotti idészakra lasd Zeke 1985: 32-35; az
1938-44 kozotti évekre Karady 1985: 55-59.; az 1935-48 ko-
z0Otti id6szakrél Karady 1984: 87-92.; a masodik vilaghaboru
utan szlletett nemzedékekre: ,Zsid6 és nem zsid6 veg-
yeshazassagok a masodik vilaghaboru utan szlletett generacio-
ban” Kovacs A. 1990: 89-95.

Ahogy Karady Viktor ezeket az Uj normakat, a ,nyilt tarsadalom”
értékrendszerét jellemzi: ... a tarsadalmi partnereket (legyenek
azok baréti, politikai, polgartarsi, szakszervezeti, gazdasagi vagy
hézas partnerek) nem valasztjak el egymastdl a hagyomanyos,
Orokolt, rendi, szokasjogi — s mindenképpen partikuléris — cso-
portazonossag korlatai.” (Karady 1989: 122)

Az 1929-es adatok szerint:

Hazasok aranya az 6ssznépességben/ zsido nem zsidé
Korcsoport % %

25-29 éves 50,83 54,45
30-34 éves 72,65 72,95
35-39 éves 82,92 80,71

Forras: Friedmann, Franz: Aus dem Leben der tschechoslowakischen
Judenheit. In Selbstwehr, 1929/03/29 1.

A csehszlovakiai vegyes hazassagokrol lasd még ugyand: Einige
Zahlen Uber die tschechoslovakischen Juden Schriften zur
Diskussion des Zionismus No. 9. Prag, 1933. Ill. fejezet 15-16.
Az 1930-as év nemcsak a kassai, hanem a szlovakiai izraelita
(és zsid6) hazassagokra nézve rendkivili. A huszas évek emelke-
d6 trendjéhez képest ezekben az években (1929-1932 kdzott)
az izraelita vegyes hazassagok névekedésében — szamomra egy-
elére ismeretlen okok miatt — egyfajta térés mutatkozik, amely
csak 1933-34-re korrigalddik.

»... a latvanyos asszimilaciés magatartasok (ti. a vegyes hazas-
sagok és a kikeresztelkedés — KE.) leggyakrabban kozvetlentl is
Osszeflggtek a tarsadalmi mobilitas polgari formaival, igy a varo-
siasodassal.” (Karady 1989: 122).

A nagyobb felekezetek vegyes hdézassagi aranyai Szlovakidban
és Csehszlovakiaban a mintaévekben:
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SZLOVAKIA
Mintaévek/ 1920. 1925. 1930. 1935.
Felekezetek
rémai katolikus 6,8 7,5 7,1 6,9
gorog katolikus 28,8 29,4 30,3 36,2
evangélikus 16,3 19,5 18,0 19,2
reformatus 19,6 24,3
cseh testvéri egyhaz - 85,8 54,7 -
pravoszlav 100,0 76,8 80,8 Bl
Okatolikus 100,0 100,0 100,0 .
csehszlovék egyhaz - 70,6 - 46,8
izraelita 3,0 4,7 4,0 5,4
felekezeten kivuli 66,7 0,0 83,9 100,0
Osszesen: 9,2 11,7 10,9 10,7

Forras: lasd a 2. tablazatnal!

CSEHSZLOVAKIA
Mintaévek/Felekezetek 1920. 1925. 1930. 1935.
rémai katolikus 2,8 7,0 6,5 7,0
gorog katolikus 11,6 13,5 12,4 7,3
evangélikus 19,7 24,1
reformatus 23,1 22,2 24,4
cseh testvéri egyhaz - 24,6
pravoszlav 84,7 35,0 62,4 17,3
okatolikus 17,2 19,0 19,7 20,7
csehszlovék egyhaz 6,4 18,7 20,7 22,1
izraelita 6,6 9,7 9,0 11,0
felekezeten kivili 66,7 0,0 83,9 100,0
dsszesen: 51 11,9 10,6 12,0

Forras: lasd a 2. tablazatnal!

8 Lasd Bohag, Antonin: SniZuje u nas bezkonfesijnost natalitu?
(Befolyasolja-e nalunk a felekezetenkiviliség a natalitast?) In:
Socialni problémy 1931/2. 81-92.

9 Forras: lasd a 3. tablazatnal.
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V.

A politikai attitidok mint a
nemzeti azonossagtudat mutatoi’

»A hdboru utan a hadak Utjat jart kidbrandult ifju-
sag Ontudatra ébredése a belsé erjedés legfébb
rugdja, mely a lelki és a szellemi regeneral6das-
ban és evvel a (zsid6) renaissance-ban domboro-
dott ki és talalt kivezet6 utat a tévelygésbdl. Ezen
eszme szantott a legmélyebben és a legszéleseb-
ben a zsid6 tarsadalom minden rétegében. Kulo-
ndsen az ifjisag nem akart mar a régi utakon jar-
ni. Azt még nem kotétte semmi mélyebb érzés a
Galuth idegen koreihez.

A foélébredt 6nérzet sem engedte, hogy mindig és
mindenutt masodszereplok legylnk és blnbakjai
az egyes lelkidsmeretlen €s gonosz kormanyzatok-
nak. Hidba fogtak 6ssze az agyaglabon allo €és ta-
volodoé asszimilacio és a megkdvesedett tradiciok
fanatikus hivei a lapok hasabjain, csaladi kérben,
s az utdbbiak még a templomban is az Uj €s ex-
panziv aramlat ellen. A lélek és a szellem csak
nétt és gyarapodott.”

(GOrdg Artdr: A kassai zsidésag arcképcsarnoka,
Bné Brak 1991.)

IV.A. Vazlat az 1919-1938 kozotti csehszlovak partviszo-
nyokrol

A két vilaghaboru kozétti idészakban az utédallamokban ma-
k6d6 politikai partok nemcsak a kor ideoldgiai-politikai aram-



94 A politikai attitlidok mint a nemzeti azonossagtudat mutatoi

latai szerint kulonithetdk el, hanem a soknemzetiségl alla-
mok nemzeti, nemzetiségi megosztottsagat is mutatjak. A
csehszlovak elsé republika — A Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
saghoz hasonléan — ebbdl a szempontbdl a tébbi utédallam-
nal (Magyarorszag, Ausztria és Romania) is bonyolultabb ké-
pet mutatott, hiszen a csehek és a szlovakok egyarant ,al-
lamalkoté” nemzetek voltak, s igy két, politikai kultirajaban,
politikai hagyomanyaiban gydkeresen kilonbdz6 nép alkotta
az uralkodé ,csehszlovak” nemzetet. Tovabba, a csehszlovak
allam keretei kozott altalaban terliletileg is elklldnulten, |é-
lekszamat tekinve az allamalkoté szlovakoknal is nagyobb né-
met kisebbség és jelentés magyar, zsido, rutén, illetve ruszin
népesség is élt.

Tobb nemzetiség egylttélésébdl persze még nem kovetke-
zik szUkségszerlien az, hogy a politikai attitlidok specialis
nemzeti (nacionalista) vonasokat is tlkroznének. Ausztria €s
Magyarorszag kivételével a tébbi utédallamban kialakult valos
helyzet mégis azt mutatja, hogy a politikai érdekartikulacio bi-
zonyos tarsadalmi csoportok esetében a nemzeti, nemzetisé-
gi partokban testesilt meg.

A csehszlovak elsé republikdban miikddd partok a fentiek
szerint négy alapvetd tipusba sorolhatok:

1. A ,nemzetfeletti” ideolégiakat hordozé baloldali partok
csoportja. lde sorolhaté a Csehszlovak Szocialdemokra-
ta Part, amely szandékai szerint az 6sszes csehszlovaki-
ai munkas partja kivant lenni; és a Kommunistak Cseh-
szlovakiai Partja, amely a Il. majd a lll. Internacionalé
alapjain allt, és szoros kapcsolatban volt a Szovjettel.

2. A koztarsasagi alapon szervez6ddé polgari blokk, ebbe
tartozott a BeneS-féle Nemzeti Szocialista Part (amely
csak a nevében hasonlitott a Hitler-németorszagbeli szer-
vezetre!), Masaryk Nemzeti Demokrata Partja és a
HodZa és Svehla nevével fémjelzett Koztarsasagi (ké-
s6bb Agrar) Part — csak a leglényegesebbeket emlitve. A
polgari blokk a kdztarsasagi eszme alapjan egy politikai-
lag egységes soknemzetiségi allam (Nationalitdtenstaat)
kereteiben gondolkodott.
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3. A nemzeti, nemzetiségi alapon szervez6d6 partok. A cse-
heknél a Sramek majd Micura vezetésével miikddd Cseh
Néppart, a Cseh Nemzeti Munkapart — ezek a nemzetal-
lam-koncepciot (Nationalstaat) vallottdk magukénak. A
szlovakoknal Hlinka Néppartja, a Szlovak Nemzeti Part,
amely Szlovakia autonémigjat tlizte a zaszlajara. A néme-
teknél a Német Szocidldemokrata, a Keresztényszocialis-
ta, a Nemzeti, a Nemzeti Szocialista és a Szudétanémet
Part. A magyaroknal az Orszagos Keresztényszocialista,
az Orszagos Kisgazda és a Magyar Nemzeti, a Szocialde-
mokrata €s az Egyesult Polgari Part. A zsidoknal a Zsido
Part és a Zsidé Gazdasagi Part; a lengyeleknél a Lengyel
Egyesilt Part; végil a ruszinoknal a Ruszin Autoném
FoldmUvesszovetség €s a Ruszinszkéi Iparospart — szin-
tén csak a Iényegesebbeket emlitve.

4. Az el6bbieken kivil fontos szerepet jatszott a csehszlo-
vak politikai életben az lparospart mint ,hivatasrendi”
szervezet. Voltak mas hasonlé tipusu torpepartok (Legi-
onistak és Katonak Partja, Piaci Arusok Pértja, Sportolok
Partja, Vendéglésok Partja stb.), de csak az Iparospart
valt kozuluk parlamenti tényez6vé.

A nemzeti alapon szervez6doétt partok — kiléondésen a na-
gyobb Iélekszamu nemzeti kisebbségek esetében — mar a ne-
vikben is mutatjak, hogy az adott kisebbségi csoportok még
akkor is kilonalléan |éptek a politikai porondra, ha ugyanazt
az ideoldgiat mar egy csehszlovak part is képviselte (lasd pl.
a német és a magyar szocidldemokrata partokat, a cseh és
a szlovak néppartokat). A nagyobb |élekszami nemzeti ki-
sebbségeknél azonban a tdbb politikai part |étezése a kisebb-
ségen bellli politikai érdekkilénbdzéségekre is felhivia a fi-
gyelmet. (Politikai értelemben ,legrétegzettebb” a német ki-
sebbség volt, hat partja mikddott a teljes idészakban.)

Az elsé republika jol mikodd polgari demokracia volt, alta-
lanos és titkos valasztéjoggal®, kétkamaras parlamenttel. Ezt
a demokratikus rendszert azonban a ,parttilsag” és a nem-
zeti alapu politizaélas igen labilissa tette. A dolgozatnak nem
célja az 1918-1938 kozotti idészak mélyrehatd politologiai,
politikatdrténeti vizsgalata, ezért itt csak a fébb allomasokat
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elevenitem fel.® A belpolitikai labilitasnak 6roklott és djonnan
|étrejott okai egyarant voltak. Politikai értelemben is ériasi ki-
I6nbség volt az erbsen iparosodott és mezégazdasagilag is
fejlett, szakszerlen kiépult blrokraciaval és széles értelmisé-
gi réteggel rendelkezd egykori ,torténelmi” orszagrészek
(Csehorszag, Morvaorszag és Szilézia) és a fejletlenebb Szlo-
vakia, illetve a még elmaradottabb Karpatalja kozott. A ma-
gyar hivatalnokréteg politikai ,megbizhatatlansaga” és a szlo-
vak hivatalnokhiany az amdgy is jelentés cseh centralizacios
torekvéseket felerésitette. 1918-22 kdzott katonai diktatira
€s statarium volt Csehszlovakiaban (kivégzésekkel, internala-
sokkal és politikai perekkel), az 1920-as alkotmanyoz6 nem-
zetgy(iléshol (amely tdbbek kozdtt a kisebbségek jogairdl is
rendelkezett) a nemzeti kisebbségek kirekesztédtek. A kor-
manyzati hatalom 1919-25 koz6tt az un. ,vords-zold” (szoc-
demek és a cseh partok), majd a rovid életl ,6ssznemzeti”
koalicid kezében volt, az 1926-0s valasztasok utan tobb si-
kertelen kormanyalakitasi kisérletet kdvetéen a polgari blokk
kerllt a hatalomba. A csehszlovak parlamenti demokracia el-
s0 tiz évét a kormany és az ellenzék (kilondsen a Hlinka-féle
Szlovak Néppart €s a német partok) kozotti sulyos fesziiltsé-
gek, valamint egyes ellenzéki partok (a Magyar Nemzeti Part,
a német Bund der Landwirte, a német keresztényszocialistak
és szocialdemokratak) ,aktivista” politikdja jellemezte. Az
saktivizmus” (szemben a ,negativizmussal”) azt jelentette,
hogy az egyes ellenzéki partok bizonyos térvényeket megsza-
vaztak (a Magyar Nemzeti Part példaul az agrarreformot €s az
allampolgarsagi térvény modositasat, a Lex Dérert), abban a
reményben, hogy igy a kormany mas térvényeknek a szamuk-
ra kedvezd valtozatat terjeszti be. Az aktivista politika alapve-
téen sikertelennek bizonyult, ahogy a gazdasagi térvények-
ben, Ggy a nyelvtérvényben, és a német €s magyar tisztvise-
I6ket sulyosan érinté kozigazgatasi toérvényben sem sikerult
megakadalyoznia a cseh centralizmus el6retérését, a kor-
many kisebbségellenes politikai torekvéseit.

A német politikai partok — kiléndsen a harmincas évekre
és elsdsorban kulpolitikai okok miatt — valamivel kedvezébb
helyzetbe jutottak, mint a tobbi kisebbségi partok: 1929-t6l a
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német (és a szlovak) partok bekerlltek a nagykoalicioba. A
kisantant fellazulasaval, a kulpolitikai helyzet megvaltozasa-
val (1932. genfi egyezmény, 1933. Hitler eléretérése Német-
orszaghan) Csehszlovakiaban is feler6sddtek az autonomista
torekvések: 1932-ben a Szlovak Néppart és a Szlovak Nem-
zeti Part Autonomista Blokkba tomorilt, 1933-ban Henlein
megalakitotta a Sudetendeutschen Heimatsfrontot, 1936-
ban egyesulltek a magyar partok. Az 1935-0s parlamenti va-
lasztasok jobb- és baloldali ,féldcsuszamlast” okoztak a
csehszlovak belpolitikdban: a 66 német mandatumboél 44-et
a Szudétanémet Part kapott, s ezzel komolyan veszélyeztette
a kormanyz6 nagykoaliciét. A valasztasok masik gyéztese a
Kommunista Part volt, amely 1929-hez képest 100 ezerrel
t0bb szavazatot kapott (850 ezret), és ezzel 36 képviselbt de-
legalhatott a 300 tagu parlamentbe. 1939-ig, a csehszlovak
els6 republika 6sszeomlasaig az orszag belpolitikdjaban a fo-
kozddo feszlltségek valtak jellemzové.

IV.2. A csehszlovakiai zsido partok

A csehszlovakiai partok felsorolasakor a nemzeti alapon szer-
vezddott partok koézé soroltam a Zsidé Nemzeti és a Zsidé
Gazdasagi Partot. Ebben a fejezetben azt vizsgalom, hogy mit
mutatnak a valasztasi eredmények a zsidd nemzeti azonos-
sagtudat szempontjabdl; pontosabban: mennyiben volt képes
az 6nallo és nemzeti alapu politikai artikulaciora a csehszlo-
vakiai (szlikebben a kassai) zsidosag, illetve mekkora volt az
igénye erre? Ehhez roviden at kell tekinteni a csehszlovakiai
cionizmus torténetének megfelel6 fejezeteit, jelesil a Zsidé
Part tevékenységét és politikai helyzetét az elsd repub-
likdban.*

Az 1917-es Balfour-deklaracioig®, melyben Nagy-Britannia
tamogatasardl biztositotta a zsidok azon térekvését, hogy
nemzeti allamot hozzanak létre Palesztina terlletén, a cioniz-
mus az Osztrak—Magyar Monarchidban csak a csehorszagi és
az ausztriai terlleteken valt jelentdéssé; a térténelmi Magyar-
orszag teruletén (igy a Felvidéken és Karpataljan) €16 zsidosag-
ra alig volt hatassal. A Balfour-deklaracié, a Monarchia felbom-
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lasa, a wilsoni pontok a nemzeti 6nrendelkezésrdl a Csehszlo-
vakiahoz kerult zsidésag vezetbiben felébresztették a terlleti-
leg és politikailag is egységes fellépés igényét. 1918 novem-
berében Postyénben megalakult a Jidischer Blrgerverein,
majd 1919 januarjaban Pragaban 6sszehivtak az els6 Zsidé
Nemzeti Kongresszust, ahol megalakult a Zsidé Part. Ugyan-
ebben az évben a csehszlovakiai zsidosag testlletileg felvette
a kapcsolatot a kllféldi és a nemzetkdzi zsidd szervezetekkel
(megérkezett a haboru karosultjai részére az els6 Joint-segély),
Pozsonyban megalapitottak a Kolonialbankot®, és megjelent a
csehszlovakiai cionizmus orszagos napilapja, a Judische
Volkszeitung. Még ebben az évben megtartottak a csehszlova-
kiai Cionistak Els6 Terlleti Konferenciajat.

1919 juniusaban a Zsidé Nemzeti Tanacs delegatusa
Masaryknal jart, aki igéretet tett a zsidésag parlamenti repre-
zentacidjara, ezt a pozitiv diszkriminaciét azonban — vélhetd-
en a tébbi nemzetiség hasonl6 igényei miatt — a zsidoésag vé-
gll is nem kapta meg. Ahogy a tdbbi nemzeti kisebbség, csak
a partlajstromra leadott szavazatok (és a maradékszavazatok
harom dn. ,skrutiniumban” t6rténé elosztasa révén) juthatott
mandatumhoz.

Az 1920-as els6 parlamenti valasztasokon a Zsidé Part
nem kerUlt be a parlamentbe. A vereség okait a torténészek
altaldban a csehszlovéakiai zsidésag politikai megosztottsaga-
ban latjak. A valasztasokon harom zsid6 part is indult: a cio-
nista Zsidé Nemzeti Part, a mérsékeltebb Zsid6 Gazdasagi
Part és a szlovakokhoz val6 asszimilaciot szorgalmazo repub-
likanus indittatasu Szlovenszkéi Zsidok Partja. A véalasztasi
kudarchan szerepet jatszott még, hogy a zsidok egy része a
Magyar Nemzeti Partra, a Csehszlovakiai Kommunistak Part-
jara, illetve a Szociadldemokrata Partra szavazott. A vereség
tovabbi oka lehetett, hogy Ruszinszkéban — ahol jelentés zsi-
do népesség €lt — a terllet akkor még bizonytalan éallamjogi
helyzete miatt elmaradtak az 1920-as valasztasok. A politikai
kudarc utan az Egyesult Zsid6é Part vezet6i ismét Masarykhoz
fordultak a valasztojogi térvény megvaltoztatasat célz6 me-
morandummal — Ujfent sikertelenll. Az 1925-6s parlamenti
valasztasokon a part ismét vereséget szenvedett.
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Az 1929-es véalasztasokon a Zsid6 Part valasztasi koalici-
Ora lépett a Lengyel Parttal, s bar igy is 14%-kal kevesebb
szavazatot kapott, mint 1925-ben, az idékdzben modositott
valasztojogi torvény kodvetkeztében (amelyben a zsuparend-
szer helyett visszaallitottak a monarchiabeli tartomanyi szisz-
témat) két képvisel6t kildhetett a 300 f6s parlamentbe (Dr.
Ludvik Singert és Dr. Reisz Gyulat). A zsid6 valasztok szava-
zatainak jelent6s része azonban most is a csehszlovak repub-
likdnus partokat, a Magyar Nemzeti Partot és a Kommunista
Partot segitette.

Az 1935-0s utolsd parlamenti valasztasokon a Zsidé Part
a Csehszlovak Szocialdemokrata Parttal 1épett koaliciéra, a
szocialdemokrata listan indultak a jeldltjei, nevik mellett fel-
tlntetve, hogy a Zsid6 Parthoz tartoznak. Mindkét part veszi-
tett 1929-es szavazébazisabdl, azonban igy is két képviseld
kerllt a parlamentbe (Dr. Angelo Goldstein és Dr. Chaim
Kugel).

A csehszlovakiai cionizmus parlamenti képviselete tehat a
harmincas években is jelentéktelen maradt, két képviseldje a
szocialdemokratak parlamenti klubjaban szinte ,vendégként”
vett részt, a zsidésag politikai érdekérvényesitése — ahogy a
megeldz6 évtizedekben is — elsésorban a kormany vezet6 po-
litikusaival kiépitett kapcsolatokon’, a parlamenten kiv(li
»lobbizason” alapult.

A Zsidé Part politikgjat a cionizmus mint ideoldgia és a
diaszpdrazsiddsag érdekképviselete mint redlpolitika jelle-
mezte. A cionizmus népszerlsitése elsdsorban a cionista ré-
tegszervezetek kiépitése és a Palesztinaba val6 alijazas ha-
zai feltételeinek megteremtése utjan tértént. A rendkivil sok-
féle cionista part, egyesulet kdzul a nemzetkdzi Mizrahi szer-
vezet helyi csoportjai (ez a szervezet vallalta fel az ortodox
zsidosag ,bekapcsolasat” a cionizmusba a vallason és a kul-
tdran keresztll), a HaPo’el Hatza'ir és a Po’ale Zion (a szoci-
aldemokrata, szocialista frakci6i a cionizmusnak), a
Ha’'Shomer Hatza'ir (ifjisagi ,cserkészszervezet”), a Betar
(=Brit Trumpeldor, a militans, Un. revizionista, cionistak ifjisa-
gi szervezete), a B’nai B'rit szabadkémlives paholy és a
Makkabi sportegyesiilet volt Szlovakiaban a legelterjedtebb.
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A Palesztinaba val6 kivandorlas Csehszlovakiabdl a két vilag-
haboru kozotti idészakban igy is jelentéktelen maradt (évi 30-
80 zsido6 alijazott Palesztinaba, és a 30-as években, Hitler ha-
talomra jutasa utan sem tébb, mint évi 6-700 f6), a Zsid6
Partnak els6sorban a belpolitikara kellett 6sszpontositania.

A Zsid6 Part diaszporapolitikgja a zsidosag mint nemzeti
kisebbség hivatalos elismerésére, kulturalis intézményeinek
kiépitésére és politikai jogainak kivivasara, illetve megbrzésé-
re iranyult. Ez a realpolitika elsésorban a mar emlitett pozitiv
diszkriminacids jogokra val6 térekvésben (parlamenti képvise-
let, a vasarnapi zardra feloldasa stb.) és az 6nall6 zsido isko-
lak (elemik, gimnaziumok és egyetem) alapitasahoz sziksé-
ges allami tamogatas megszerzésében 06lt6tt testet. A pozitiv
diszkriminacié jogilag minddssze annyiban ,valésult meg”,
hogy a maradékszavazatok elosztasakor a masodik és a har-
madik skrutiniumban a zsid6 partokra leadott szavazatok a
tobbségi (tehat a cseh, a szlovak és a csehszlovak) partok-
hoz kerlltek — és nem a zsidékkal egyenld kisebbségi jogi sta-
tussal rendelkez6 német és magyar partokhoz. A zsidésag
6nallo oktatasi lehetéségeiben regionalis eltérések mutatkoz-
tak meg: a csehorszagi €s a morva-sziléziai zsidésag iskolaz-
tatasa a fels6oktatast leszamitva Iényegében megoldott volt,
mig Szlovenszkon és Ruszinszkon a zsidd gyerekek felekeze-
ti iskolakban torténd tanittatdsa nagy nehézségekbe Utko-
z6tt. Ennek okai persze nem csupan az egyes tartomanyokat
eltéréen tamogatd oktataspolitikaban keresend6k, hanem az
ott él6 zsid6 népesség kulturalis ,infrastrukturajaban” is; a
szlovenszkéi €s a ruszinszkoi, tilnyomorészt ortodox zsidé-
sag joval kevesebb modern — tehat nem chéder- vagy Talmud-
Tora-jellegl — iskolaval rendelkezett, mint a csehorszagi neo-
l6g hitkdzségek.

A Zsid6 Part realpolitikajanak Iényeges eleme volt az anti-
szemitizmus elleni kizdelem. A kézhiedelemmel ellentétben
Csehszlovakiaban is volt antiszemitizmus, ez azonban a ma-
gyarorszagi zsidoellenességgel 6sszehasonlitva sokkal ki-
sebb méreteket 6ltott, €s csak a harmincas évek kdzepére
valt nyilt politikai antiszemitizmussa. A csehszlovak ,nagypo-
litika” tolerans, a zsidé kisebbséget partolé6 magatartasaval
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szemben a végrehajtd szervek részérdl és a helyi politikaban
— kiléndsen a harmincas évekre — kisebb-nagyobb antiszemi-
ta atrocitasokra is sor kerult. 1920 oktéberében zsidéellenes
zavargasok voltak Péstyénben, Vagujhelyen, Zsolnan és tobb
kisebb szlovakiai telepllésen. Szlovakia az id6 tajt teljhatal-
mu miniszterének, Srobarnak a beosztottjai az iparengedé-
lyek felUlbiralasa Urlgyén antiszemita hecckampanyt inditot-
tak a zsidok iparengedélyeinek bevonasa céljabdl ,Csak ke-
resztény keresked6tdl vasaroljatok!” jelszéval. A zsidé iparo-
sok a 4600 beadott igényléshdl végil is csak 1300-at kaptak
meg. 1923-ban megalakult az els6 csehszlovakiai fasiszta
szervezet, a Rodobrana. Az 1927-es Lord Rothermere nyilat-
kozat miatt feltamadd szlovak indulatok antiszemita felhang-
okkal is egyltt jartak. Egyes szlovak lapok a magyar ,,irreden-
tizmus” mogott ,zsidd szandékokat” véltek felfedezni, és a
szocialis demagbgia eszkdzeivel sajtokampanyt inditottak a
szlovékiai zsidésag ellen. 1929-ben a berlini, a bécsi és a bu-
dapesti hasonlé eseményeket kovetben a pozsonyi egyete-
men is zsidéellenes demonstraciot szerveztek a német
(,volksdeutsche”) orvostanhallgatok. 1931-ben a pragai né-
met és a pozsonyi Komensky egyetemen Ujabb antiszemita
tlintetéseket szerveztek a kllféldi (és magyarorszaginak és
zsidonak vélt) hallgatok ellen; a tintetdk a kulféldiekkel (€s a
zsidokkal) szemben egyfajta ,numerus clausus” bevezetését
kovetelték — természetesen sikertelenil.

A harmincas évek kdzepére az egyre ertteljesebb szlovak
nacionalizmus nem idegenkedett az antiszemita megnyilvanu-
lasoktdl. 1936 aprilisaban a Golem ciml film bemutatasa
kapcsan a Szlovak Néppart ifjisagi szekcidja, az Omladina
Pozsonyban mar pogromhangulatot keltett (kirakatlvegeket
vertek be, utcai jarokel6ket, egyetemistakat Utlegeltek); anti-
szemita brosurak jelentek meg; Nagymihalybdl (Michalovce)
35 zsid6 csaladot elliztek. 1937-re mar a nyilt politikai anti-
szemitizmus, zsidéellenes provokacié, pogromhangulat valt a
jellemz6vé Szlovenszkon és Ruszinszkdn.

A Zsid6 Part politikaja az antiszemitizmus elleni kiizdelem-
ben annyiban sikeresnek bizonyult, hogy a csehszlovak kor-
manyzat flggetlensége utolsé pillanataig ,visszaverte” a —
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gyakran a koalicion belllrdl is érkez6 — antiszemita tamada-
sokat, €s képes volt a kdztarsasag demokratikus jogi kerete-
it megtartani.

IV.3. A valasztasi eredmények Kassan (1920-1937)

E vazlatszerl bevezetést az tette szikségessé, hogy a két vi-
laghaboru kozott Csehszlovakiaban mikddé partok levéltara-
hoz maig nem férhet hozza a kutat6.® Igy a kassai politikai
életben jelentés partokrdl sincsenek elsédleges forrasaink,
kivéve a valasztasi eredményeket és a fellelhet6 helyi lapok-
ban elvétve megjelent ilyen témaju cikkeket. (A hivatkozott
szerzOk is csak a nyilvanossagra kerilt, tehat elsésorban a
sajtéban napvilagot latott dokumentumokat dolgoztak fel.)
Ezért a vizsgalodasom szempontjabdl fontos parttaglétszam-
oknak, a partok szocialis 6sszetételének rekonstrualasarol le
kellett mondanom. Eredeti kérdésemre (mennyiben volt ké-
pes az 6nallé és nemzeti alapu politikai artikulaciora a cseh-
szlovakiai, szlikebben a kassai zsidosag, illetve mekkora volt
az igénye erre?) csak részleges valasz adhat6. A helyi valasz-
tasi eredményekbdl hozzavetbleg pontos képet kaphatunk ar-
rél, hogy a kassai izraelita népesség milyen mértékben tamo-
gatta a szavazataival is azt a Zsid6 Part altal meghirdetett po-
litikai programot, amely a zsidésagot mint nemzeti entitast té-
telezte.

A csehszlovakiai valasztasokat mar a kortars magyar tor-
ténészek, statisztikusok és politikusok is elemezték, éppen
azzal a céllal, hogy a népszamlalasok nemzetiségi aranyait ily
modon is ellendrizzék (Sziklay 1941; Borsody szerk. 1938).
Ugy vélem, hogy erre ez a forras csak meghatérozott feltéte-
lek mellett ad lehetéséget. A népszamlalasokkal valdé 6ssze-
vetés mellett sz6l, hogy a valasztasok altaldnosak és titkosak
voltak — szemben a népszamlalasokkal, ahol a szamlalobiz-
tos személye nyiltta tette a nemzetiségi hovatartozas bevalla-
sat. A valasztasban azonban csak a felndtt lakossag vett
részt, a kiskorlak nem — ez a koértlmény a felekezetek és a
nemzetiségek eltérd korfaja miatt torzithatja a vizsgalt ara-
nyokat. (Mivel a valasztasi részvétel altalaban — mint késébb
latni fogjuk — igen magas volt, ez a tényezd segithetné a kor-
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rekt 6sszehasonlitast.) Az 6sszehasonlithatosag mellett szél-
na az a kértlmény is, hogy — mint azt mar az elsé fejezetben
kimutattam — a csehszlovakiai népszamlalasok nemzetiségi
adatai politikai jelentést kaptak a nyelvtérvénnyel, az 6ssze-
irasokat a nemzeti alapon szervez6dé partok részérdl valésa-
gos politikai kampany el6zte meg.

A kozvetlen 6sszehasonlitasnak azonban éppen itt van a
leggyengébb pontja: a kdzségi, a jarasi, a tartomanyi, illetve
kerlleti és a parlamenti valasztasokkal szemben a népszam-
lalasoknal — akarhogy hajtottak is ket valéjaban végre — még-
iscsak a nemzetiségre és nem egy politikai partra vagy ideol6-
giara kellett ,szavazni”. Ez utébbiaknal szélesebb volt a ,kina-
lat”, hiszen a csehszlovak politikai kdzéletben a nemzeti ala-
pon szervezett partokon kivil nagy sdllyal voltak jelen a ,nem-
zetfeletti” (baloldali), a kdztarsasagparti (,csehszlovak”) és a
hivatasrendi partok. gy az adott nemzeti kisebbség politikai
rétegzettségének mértéke €s ennek sajat partokban valé
megnyilvanulasa is meghatarozta a nemzeti alapon szervez6-
dott partokra leadott szavazatok aranyat. A német nemzetiség
esetében példaul viszonylag egyszerl volna a vélasztasi ered-
ményeknek a népszamlalasokkal valé 6sszevetése, hiszen a
kommunistakat leszamitva szinte valamennyi, az elsé repub-
likdban létez6 politikai iranyzat kalén német partban is artiku-
lalodott. Esetlikben kérdésemnek éppen a forditottjat tehet-
nénk fel: hany német szavazott a kommunistakra?

A magyar kisebbség esetében mar joval bonyolultabb a
helyzet, a Magyar Szocialdemokrata Partnak a CSSZDP-be va-
6 1920-as beolvadasaval (Botka 1969: 11.) Iényegében csak
a keresztényszocialista és a kisgazda-parasztparti iranyzatok
maradtak meg (Urr 1930; Urr 1939; Popély 1990), a valasz-
tasi eredmények és a népszamlalasok 0sszevetésénél tehat
hianyozniuk kellene azoknak a baloldali érzelm( magyarok-
nak, akik a szocialdemokrata €s a kommunista partra adtak
le a szavazataikat (ahogy az ,asszimilansoknak” is). Ebben
az esetben az 6sszehasonlitaskor — a demografiai tényezok
esetleges torzitdé hatasainak kiszlirése utan — azt a hipotézist
fogalmazhatnank meg, hogy legalabb annyi magyar nemzeti-
séglinek kell lennie, ahanyan a magyar partokra szavaztak.
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Hasonld hipotézist allithatnank fel a zsidé nemzetiségliek
€s a Zsidd Partra szavazok kdzétti aranyra is. Ugyan a cioniz-
musnak voltak bal-, s6t szélsébaloldali partjai is, ezek azon-
ban nem voltak megfeleltetheték a ,klasszikus” szocialde-
mokrata és kommunista partokkal — tgy vélem, hogy masok
voltak azok, akik a Zsid6 Partra leadott voksukkal a Ha’Poel
Hatza’irra vagy a Po’ale Zionra szavaztak, mint azok, akik a
CSSZDP-re.®

A kassai valasztasi eredmények elemzésekor tehat a ko-
vetkez6 két kérdésre kerestem valaszt:

A valasztojoggal rendelkezd kassai izraelita népesség mi-
lyen aranyban tamogatta szavazataival a Zsido Partot,
illetve ezen kiviil mely mas partokra szavazhatott meg?

Mi a magyarazata a kassai zsidé nemzetiségliek €s a zsi-
do partra szavazok aranya kézétti eltérésnek?

1/a tablazat: Valasztasi eredmények Kassan (1920-1925)

Valasztasok/ 1920.(p) 1923.(h) 1925.(p)
Partok (k) [ (s2) (k) [ (s2)
Orszagos polgari partok

1. Nemzeti Szocialista Part 3802 900 2002 2717| 2010
2. Nemzeti Demokrata Part - - - 640 651
3. Nemzeti Munkapart - - - 1075 789
4. Szlovak Néppart - 94 2246| 2836| 2107
5. Szlovak Nemzeti Part 1161 707 - 306 202
6. Agrarpéart - 1789 451 308
7. Cseh Néppart — — — 212 123
Orszagos munkaspartok

1. Magyar Szocidldemokrata Part 553 = -
2. Német Szocidldemokrata Part | 11412 | 6479 235 107
3. Csehszlovak Szocidldem. Part 1229 1366 | 1059
4. Csehszlovak Kommunista Part - - 5129 5050 | 3788
5. Baloldali Kommunista Part — — — — —
Magyar partok

1. Keresztényszocialista Part 7471 | 6040 6052 5340 | 4854
2. Magyar Nemzeti Part 390 - - 2149| 1588
3. Kisgazda Part - 137 - - -
4. Orszagos Parasztpart 390 - - 17 13
5. Egyeslilt Polgari Part — - 800 = =
Zsid6 partok

1. Zsid6 Part 1646| 1556 929 782| 1258
2. Zsid6 Gazdasagi Part 707 1193
Hivatasrendi és egyéb partok

1. Iparos Part - - 518 417 388
2. Legionistak és Katonék Partja — - 1265 - -
OSSZESEN 25882 | 15913 23218 | 24786 19245
SZAVAZASRA JOGOSULTAK 40415| 23651 ?| 28011 ?
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}: k6z6s lista

Roviditések: (p) = parlamenti valasztasok

(k) = képvisel6haz
(sz) = szenatus

(h) = kozségi (helyhatdsagi) valasztasok
(t) = tartomanygydilési valasztasok
(j) = jarasi valasztasok

1/b tablazat: Valasztasi eredmények Kassan (1927-1932)

Valasztasok/ 1927.(h) ‘ 1928.(t) 1929.(p) 1932.(h)
Pértok (k) (s2)

Orszagos polgari partok

1. Nemzeti Szocialista Part 2.135 2.631 3.108 2.864 2.298
2. Nemzeti Demokrata Péart 833 532 631 - 789
3. Nemzeti Munkapart 1.168 - - - 571
4. Szlovak Néppart 1.148 968 2.105 1.708 1.239
5. Szlovak Nemzeti Part - 210 - — 165
6. Agrarpart 472 425 615 629 758
7. Cseh Néppart - 341 484 409 -
Orszagos munkéspartok

1. Magyar Szocialdemokrata Part - - - - 964
2. Német Szocidldemokrata Part 1.612 - 86 81 362
3. Csehszlovak Szocidldem. Part 1.949 2.648 2.393 2.298
4. Csehszlovak Kommunista Part 4.244 3.760 3.221 2.842 4.863
5. Baloldali Kommunista Part — — — — 48
Magyar partok

1. Keresztényszocialista Part 5.019 4.282 7.034 6.501 4.677
2. Magyar Nemzeti Part 3.702 2.984 2.947
3. Kisgazda Part — 99 — — —
Zsid6 partok

1. Zsid6 Pért 1.345 ‘ 1.691 ‘ 1.286 ‘ *[ 1.050
2. Zsid6 Gazdasagi Part

Hivatasrendi és egyéb partok

1. Iparos Péart 984 412 1.180 1.560 1.876
2. Vérosi Part - - - - 522
3. Egyéb pértok - — 359 — 599
OSSZESEN 22.622| 20.284| 22.757| 18.987| 26.026
SZAVAZASRA JOGOSULTAK ?| 22.739| 24.843 ? ?

}: kdzos lista

*: valasztasi koalicié a ,Lengyel K6zéposztaly” és a ,Lengyel Szocialdemok-

rata Parttal”
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1/c tablazat: Valasztasi eredmények Kassan (1935-1937)

Valasztasok/ 1935.(t) 1935.(p) 1935.(j) |1937.(h)
Partok (k) (s2)

Orszagos polgéari partok

1. Nemzeti Szocialista Part 2.615| 2.998 2.685 - 2.876
2. Nemzeti Demokrata Part 799 982 870 218 607
3. Nemzeti Munkapart 611 537 - — 529
4. Szlovak Néppart 2.363| 2.979 2.392 7.017 1.673
5. Szlovak Nemzeti Part 299 - - 460 154
6. Agrarpart - 988 926 1.868 1.166
7. Cseh Néppart 446 — — 556 —
Orszagos munkaspartok

1. Magyar Szocidldemokrata Part - - - - 532
2. Német Szocidldemokrata Part - 61 59 - -
3. Csehszlovdk Szocdem. Part 2.673| 3.870 3.397 2.090 2.661
4. Csehszlovdk Kommunista Part 5.002| 5.673 4.871 1.310 5.998

Magyar partok

1. Keresztényszocialista Part 9.735| 9.186| 7.979| 10.628] 9.035
2. Magyar Nemzeti Part = | = = 962
Zsidd partok
1. Zsid6 Part 2.265 | * | * | * | 561
2. Zsid6 Gazdasagi Part | *] | *] 860
Hivatasrendi és egyéb péartok
1. Iparos Part 815| 2.128 1.936 -] 1.492
2. Varosi Part - - - - 675
3. Maxon Part - - - - 1.118
4 Egyéb partok 18 776 683 — 1.887
OSSZESEN 27.030] 30.252| 26.335| 25.109| 31.824
SZAVAZASRA JOGOSULTAK ? ? ?| 32.664 ?
}: kdzos lista
*: valasztasi koalicié a Csehszlovak Szocidldemokrata Parttal
Forras:
1920. képvisel6hazi valasztasok: Wahlen... 1920., szenatusi valaszta-
sok: Kassai Hirlap 1920/04/27, 1.
1923.  kozségi valasztasok: Kassai Naplé 1923/09/17, 2.
1925.  képvisel6hazi valasztasok: Wahlen... 1925., szenatusi valaszta-
sok: Kassai Munkas 1925/11/17, 1.
1927.  kdzségi valasztasok: Kassai Ujsag 1927,/10/18, 1.
1928. tartomanyi valasztasok: Wahlen... 1928.
1929. képvisel6hazi valasztasok: Wahlen... 1929., szenatusi valaszta-
sok: A Nép 1929/10/27, 1.
1932.  kozségi valasztasok: A Nép 1932/05/01, 1.
1935.  tartomanyi valasztasok: Kassai Ujsag 1935,/03/28, 1., képvisels-
hazi valasztasok: Wahlen... 1935., szenatusi valasztasok: Kassai
Ujsdg 1935/05/28, 1., jarasi valasztasok: Kassai Ujsag
1935/05/30, 1.
1937. kozségi valasztasok: Volebné vysledky v KoSiciach 1937.

A politikai attitlidok egyik fontos mutatéja a valasztasokon va-
16 részvétel aranya. A részvételi aranyokrdl pontos adatok a
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kassai parlamenti valasztasokra és az 1928-as tartomany-
gyllési valasztasra nézve allnak rendelkezésre. A részvételi
aranyok a helyi tarsadalom nagyfoku politizaltsagat mutatjak:
a valasztasokon valo részvétel az elsé republikdban 90% ko-
rdl mozgott €s folyamatosan nétt. (Lasd 1. tablazat) Kiugré el-
térést csak az 1920-as els6 parlamenti valasztas mutat, ek-
kor a valasztéjogosult népességnek minddssze 61,0 (képvi-
sel6haz), illetve 67,3%-a (szenatusi) ment el szavazni. Az ala-
csony részvételi arany elsésorban a valasztasok rendkivili ko-
ralményeire vezethetd vissza.

Egyrészt 1920-ban katonai diktatira és statarium volt
Szlovakiaban. A Propagacna Kancelaria (az ln. ,propaganda-
iroda”, val6jaban a titkos rendérség szerepét latta el) feljelen-
tései alapjan tobb ezer embert interndltak Theresienstadtba,
vagy politikai perbe fogtak, melyben a hadosztalybirosag ha-
lalos itéletet is hozhatott (€s hozott), a magyar telepulésekre
katonai egységeket vezényeltek ki a valasztasok idejére, a
képviselGjeldlteket névtelen feljelentések alapjan letartéztat-
tak, a politikai gylléseket betiltottak €s miikédott a cenzira
intézménye is (Révész 1990: 231-232.; The Hungarian...
1927: 33.; Memorandum 1923: 6-8.). Masrészt a haboru el-
vesztésébbl és a terllet elcsatolasabdl fakaddan egyfajta
sokkos allapot, a vesztett forradalmak kdvetkeztében a kiab-
randultsag, valamint a polgari és katonai hatésagok részérdl
kezdetben megnyilvanulé erészak miatti megfélemlitettség
volt jellemzé a politikai kdzhangulatra — ez tikr6z6dott az ala-
csony részvételi aranyokban. Harmadrészt az 1920-as parla-
menti valasztasok idejére még nem tértént meg a trianoni bé-
keszerz6dések alairasa, és egyes helyi magyar politikusok
agy Vélték, hogy a valasztason val6 részvétellel is legitimmé
tennék az akkor még ,illegitim” Uj csehszlovak allamot —
ezért a valasztasok bojkottja mellett dontottek.*® Ez nemcsak
a részvételi aranyokban, hanem a valasztasi eredményekben
is éreztette hatasat: a Magyar Nemzeti Part (protoszervezete
az 1925-ben a Magyar Jogpart és az Orszagos Kisgazdapart
egyesulésébdl [étrejott azonos nevl partnak) — a propaganda-
eszkdzOk teljes hianyaban és a bojkott allaspont kései felada-
sa miatt — csak 390 szavazatot kapott. Végil az alacsony
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részvételi aranyhoz vezethetett az a technikai koriimény is,
hogy a valasztéi névjegyzékben Iényegesen tdbben szerepel-
tek, mint amekkora népesség a valasztas idején ténylegesen
Kassan tart6zkodott. Az 1920-as névjegyzékben 40.415 va-
lasztasra jogosult szerepelt, ehhez képest 1919-ben a népds-
szeirds csak 46.826 lelket, 1921-ben pedig 52.898 lelket
szamlalt Kassan 6ssze. Az 1921-es népszamlalas adatai sze-
rint a valasztokorl népesség (a 21. életéviket betdltdttek) az
Osszlakossagnak minddssze 60,1%-at tette ki't, a valasztast
megel6z6 és kdvetd évben Kassan talalt népességhez képest
az 1920-ban valasztasra jogosultak aranya ezzel szemben
86,3, illetve 76,4% volt. Az a hipotézisem, hogy a valaszto-
jegyzék a kassai feln6tt lakossag szamat halmozottan tartal-
mazza: a valasztasokat megel6zéen odavezényelt katonakon
kivil a jegyzékben szerepelnek a Kassa elhagyasara kénysze-
rilt hivatalnokok, akik id6kdzben Magyarorszagra menekiltek
(lasd 1. fejezet), az 1920 folyaman ideiglenesen ott alloma-
s0z6 antantparancsnoksagl legionariusok (akik a valaszta-
sokra mar szintén elhagytak a varost), valamint a frissen be-
telepllt cseh kdzalkalmazottak. A katonasag magas aranyara
enged kovetkeztetni az a tény is, hogy mig a képvisel6hazi je-
I6ltekre 40.415-en szavazhattak, a szenatusi helyekre mar
csak 23.651-en (lasd 1. tablazat). A szendtus megvalasztasa-
ra ugyanis csak a 26. életéviket betdltéttek voltak jogosultak
— a katonasag éppen a 21-26. év kdzotti korosztalyt gyarapit-
hatta jelentésen. A részvételi arannyal kapcsolatban még egy
meghatarozo jelenségre fel kell hivni a figyelmet. A valasztas-
ra jogosultakra vonatkoz6 adatokbdl Ugy tlnhetne, mintha
Kassa lakossaga a két vilaghabord kozotti idészakban alig
nétt volna, ezzel szemben tudjuk, hogy a varos lakossaga az
1921-es 52.898 f6r6l 1930-ra 70.117 fére emelkedett. A pa-
radox helyzet feloldasa az allampolgarsag megszerzésével ja-
ré proceduraban rejlik.

A népszamlalasok és a hozzajuk idében kbzel esé azonos
tipusU valasztasok (esetlnkben a parlamenti valasztasok)
megfelel6 adatainak 6sszevetésekor azt latjuk, hogy a valasz-
tokoru népességnek csak 88,1, illetve 72,3%-a volt valasz-
tasra jogosult Kassan (lasd 2. tablazat).
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2. tablazat: A valasztokoru népesseg dsszetétele

Ev/népesség 1921/25 1930/35
dssznépesség’ 52.898 70.117
vélasztékgrt] 31.803 45.159
népesség

vélasztéjogt] 28.011 32.664
népesség

Kiilfoldiek 2.240 6.150
valasztéjogu 1.347 3.961
Klfoldiek”

hianyzé valasztékoru 2.475 8.534
népesség (7,8%) (18,9%)

Forras:

1. lasd 1. fejezet 1. tablazat.

2. Volkszahlung... 1921. |. kotet Tab. XX. 238., és Volkszahlung... 1930. I.
kotet Tab. XV. 129.

3. lasd 1. tablazat 1925-6s és 1935-0s képvisel6hazi adatai.

4. lasd 1. fejezet 1. tablazat.

5. becsilt adat az 6sszes valasztokoru népességhdl (1921. 60,1% 1930.
64,4%).

A valasztasbal kiszorultak azok a ,kulféldiek”, akik még nem
tudtak megszerezni a csehszlovak allampolgarsagot, tébbsé-
guk — ahogy az 1. fejezetben mar utaltam ra — az allampolgar-
sagaért ,sorban allé” 1920-ig magyar allampolgarsagu hely-
beliekbdl és a tanacskdztarsasagban részt vett emigransok-
bél, valamint a Szovjet-Oroszorszaghol és Lengyelorszaghol
menekiltekbdl allt. Nem volt valasztéjoguk a harom évnél ,fi-
atalabb” csehszlovak allampolgarsaggal rendelkez6knek
sem. Ok becsléseim szerint a vélasztékori népességnek
1928-ban 7,8%-at, 1930-ban — a Lex-Dérer bevezetése utan
négy évvel is — 18,9%-at tették ki. A szavazati joggal nem ren-
delkez6 valasztokoru népesség els6sorban a magyar partok
politikai erejét csdkkentette.

IV.3.1. A zsido partok valasztasi eredményei Kassan

Kassa a csehszlovak els6 republikdban a valasztasi eredmé-
nyeket tekintve egy masszivan ellenzéki varos képét mutatta:
a leger6sebbek a magyar partok, a szociadldemokrata part
(amelynek szavazébazisa — az orszagos tendenciakkal szem-
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ben — allanddéan nétt) és a kommunistak voltak (akik itt mar
a hdszas években is jelent6s politikai er6t képviseltek); a
cseh partok kozul a Benes-féle nemzeti szocialistak, a szlova-
kok k6zll Hlinka Néppartja (amely itt joval kevésbé tudta né-
velni szavazébazisat, mint orszagosan), valamint a zsid6 par-
tok és az Iparospart jatszottak még szerepet a kassai politi-

kai életben (lasd 3. tablazat).

3/a tablazat: Osszevont vélasztasi eredmények Kassan
(1920-1937)

* lengyel-zsid6 haromparti valasztasi koalicio
** kozos lista a csehszlovak szocialdemokratakkal

Partok/ magyar polgari magyar zsidé a

Valasztasok partok partok | partok | polgari partok tok
1920.(p)(k) 7.861 11.412| 1.646 4.963 -| 25.882
(sz) 6.177 6.479| 1.566 801 900| 15.913
1923.(h) 6.852 553| 1.636 7.820 6.358| 23.218
1925.(p)(k) 7.506 —[1.975 8.654 6.651| 24.786
(sz) 6.455 —| 1.258 6.578 4.954| 19.245
1927.(h) 8.721 —| 1.345 6.740 5.856| 22.662
1928.(1) 7.365 -] 1.691 5.519 5.709| 20.284
1929.(p)(k) 7.034 —[1.286* 8.473 5.955] 22.757
(sz) 6.501 = i 7.170 5.316| 18.987
1932.(h) 7.624 964 | 1.050 8.817 7.571| 26.026
1935.(1) 9.735 -| 2.265 7.355 7.675| 27.030
(p)(k) 9.186 - ok 11.462 9.604| 30.252
(sz) 7.979 = ok 10.029 8.327| 26.335
() 11.590 = bt 11.119 3.400| 25.109
1937.(h) 9.035 5321 1.421 12177 86591 31.824

3/b tablazat: Osszevont valasztasi eredmények Kassan %-ban

(1920-1937)
Partok/ magyar polgari magyar zsidé hszloval
Valasztasok partok ocdem partok | partok | polgari partok tok
1920.(p)(k) 30,4 44,1 6.4 19,1 —| 100,0
(s2) 38,8 40,7 9,8 5,0 57 100,0
1923.(h) 29,5 2,4 7,0 33,7 27,7 100,0
1925.(p) (k) 30,3 - 8,0 34,9 26,8 100,0
(s2) 33,5 — 6,5 34,3 257| 100,0
1927.(h) 38,6 - 5,9 29,7 25,8 100,0
1928.(1) 36,3 = 8,3 27,2 28,2 100,0
1929.(p) (k) 30,9 = 5,6 37,3 26,2 100,0
(s2) 34,2 - 3 37,8 28,0 100,0
1932.(h) 29,3 3,7 4,0 33,9 29,1 100,0
1935.(1) 36,0 8,4 27,2 28,4 100,0
(0 (K) 30,4 - ** 37,9 31,7| 100,0
(sz) 30,3 - ot 38,1 31,6 100,0
iy Vi-el * AN 2 12 R 1NN N

* lengyel-zsidé haromparti valasztasi koalicio
** kdzos lista a csehszlovak szocialdemokratakkal
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Stabil és konszolidalt politikai arculat jellemezte mind a par-
lamenti, mind a kdzségi valasztasokat: sem az éppen hatal-
mon levé kormanykoalicié, sem az éppen aktualis politikai
mozgasok nem hagytak nyomot, illetve nem tukrézédtek a va-
lasztasi eredményekben.

A zsid6 partok Kassan a szavazatoknak 4-10%-at szerez-
ték meg, a helyhatdsagi valasztasokon ezzel 2-3 képvisel6t
delegalhattak az altalaban 50 f6s Iétszamu ,vyborba”. A har-
mincas évekre szavazotaboruk folyamatosan apadt, csak a
tartomanygydlési valasztasokon sikerllt megdriznilk pozicio-
ikat. Ahogy a parlamentben nem, a helyi énkormanyzatokban
sem valtak jelentds politikai tényez6vé. A kassai zsid6 partok
— ahogy az orszagos szervezetek is — elsésorban a
diaszpdrapolitikara fektették a hangsulyt. Céljuk a régi-Uj kol-
lektiv zsid6 identitas megteremtése volt*?, ami elsésorban a
cionista és a hagyomanyos kulturalis intézményrendszer ki-
épitésében és fejlesztésében O1tott testet (sportegyesiletek,
ifjlisagi szervezetek alapitasa, némozgalom, iskolarendszer
fejlesztése).

A kassai zsid6 partoknak az izraelita felekezetl és a zsi-
dé nemzetiségli népességen bellli tamogatottsagat az alabbi
tablazat foglalja 6ssze:

4/a tablazat: A zsido part tamogatottsaga

Az izraelita népességben 1921/1925 | 1930/1935
Ossznépesség. 8.792 11.195
valasztokord népesség. 5.284 7.254
valaszt6jog népesség3 4.412 4.107
Klfoldi 547 2.758
Killfoldi valasztokord: 329 1.776
hianyzé valasztékord 543 1.371
részt vett 3.905 3.803
A zsid6 partokra szavazott’ 1.646 1.050
(42,1%) (27,6%)
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4/b tablazat: A zsido part tamogatottsaga

A zsido népességben 1921/25 1930/35
('5s,sznépesség1 5.625 5.733
vélasztokorl népesség2 3.381 3.692
vélasztéjogli népesség3 2.823 2.127
kulfoldi 350 1.346
killfoldi vélasztokord- 210 867
hidnyzé vélasztokori 348 698
részt vett 2.498 1.970
a zsid6 partokra szavazott’ 1.646 1.050
(65,9%) (53,3%)

A tablazat elkészitésekor abbdl a feltételezésbdl indultunk ki, hogy zsidé par-

tokra nem zsidok (illetve nem izraelitak) nem szavaztak.

Forrasok:

1. lasd 1. fejezet 1. és 4. tablazat.

2. a teljes valasztokorl népességhdl szamitott adatok (60,1% és 64,4,%)
Forras: Volkszahlung... 1921. |. kdtet Tab. XX. 238. és Ugyanott 1930. I.
kotet Tab. XV. 129.

3. a teljes valasztéjogl népességhdl szamitott adatok. Forras: lasd 1. tab-

lazat 1925-6s és 1935-0s képvisel6hazi adatai.

lasd 1. fejezet 1. tablazat.

becsllt adat az 6sszes valasztokoru népességhdl (1921. 60,1%, 1930.

64,4%) Forras: lasd 1. tablazat.

6. becsllt adat az 6sszes valasztobdl lasd 1. tablazat 1925-0s és 1935-0s
képvisel6hazi adatai. Forras: ugyanott.

7. lasd 3. tablazat zsid6 partokra leadott szavazatok az 1925-6s és az
1935-6s képvisel6hazi valasztasokon. Forras: ugyanott.

ok

A zsid6 partok altal meghirdetett politika nem kapott teljes
kori tamogatast a kassai izraelita, s6t a zsidé nemzetiségl
népesség részérél sem: becsléseim szerint az izraelita va-
lasztasra jogosultaknak csak 42,1, illetve 27,6%-a; a zsido
nemzetiséglieknek is csak 65,9, illetve 53,3%a szavazott
ezekre a partokra. A zsidé partok politikai kudarca Kassan
tObb okra is visszavezethetd. Egyrészt a helyi szervezetben al-
landé belviszalyok dudltak, amelyek artottak a part
presztizsének.’* Masrészt a hitkdzség részérdl komoly ellen-
allas mutatkozott meg a cionizmussal szemben: kiléndsen a
neoldgia utasitotta el a hitkdzség autonémiajaba val6 beavat-
kozasra torekvd, a felekezeti élet altaluk karosnak tartott po-
litizalasara iranyulé és a zsido nacionalizmust hirdeté cionis-
ta programot.* A helyi ortodoxia a fellelt forrasok szerint nem
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rendelkezett kialakult allasponttal a cionizmus megitélésé-
ben.® Harmadrészt — bar a népszamlalasokkor zsidé nemze-
tiséglinek vallottak magukat, illetve irtak be 6ket — igen nagy
szammal voltak olyanok, akik politikai meggy6z6déshbdl vezé-
relten mas partokat tamogattak a szavazataikkal (az izraelita
vallasu valasztasra jogosultak 60-70%-a, ebbdl a zsidé nem-
zetiségliek 40-50%-a).

1V.3.2. A népszamlalasi adatok ellendrzése: milyen politikai
partokra szavazott a kassai zsidosag?

A zsidd partok hianyz6 szavazatai feltételezésem szerint elsé-
sorban a baloldali partoknal taldlhatok — a szavazatok becslé-
sére azonban nincs mdd.* Jelentds szamu zsid6 szavazatot
kaphattak a magyar partok is, elsésorban a Magyar Nemzeti
Part. Az el6bbi fejezetekben mar lattuk, hogy volt a kassai zsi-
désagnak egy olyan csoportja, amely magyar identitasat az el-
s6 republikaban is vallalta (szandékosan nem azt irva, hogy
megdrizte — ez utoébbiak a kassai zsiddsag joval szélesebb ré-
tegét alkottak). Ez a csoport a magyar politikai partok kézil a
Magyar Nemzeti Part kéré tomorilt, mert ez volt az egyetlen
olyan magyar part, amely nem felekezeti, illetve rétegspecifikus
programmal jott Iétre (Urr 1930; Urr 1939). Fennallasa alatt a
magyar partok kozll a Polgari Part szamithatott még zsidd sza-
vazatokra (lasd 1. tablazat), ezt a szervezetet ugyanis a jobb
modad magyar identitasi zsidd kozéprétegek alapitottak.™

A masik orszagos magyar part, az Orszagos Keresztény-
szocialista Part a felekezeti elkilonlltség mellett a kezdet-
ben megnyilvanulé antiszemita kilengések miatt nem valt
népszerlvé a kassai zsidésag korében.'® Ezzel szemben a
Magyar Nemzeti Part kassai szervezetének két vezetd egyéni-
sége, Halmi Béla (aki egyben a part alelndke is volt) és Ungar
Jodb koztiszteletben alloé kassai zsidd Ugyvéd volt. A nemzeti
parti zsido allaspont szerint a zsidésag €pp olyan vallasi fele-
kezet, mint a tdbbi, a szlovenszkéi ,6shonos” zsidésag a ma-
gyarsaghoz asszimilalodott, a magyar kisebbség sorsaban
kell osztoznia.” A magyar-zsidé nemzeti (nacionalista) felfo-
gas szerint a magyar kultlra és a kdzdsen megélt és formalt
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magyar térténelem a sorskdzosség alapja a csehszlovak de-
mokraciaban — ebben a sorskdzdésségben burkoltan ugyan, de
a békeés terlleti revizioé kivanalma is benne foglaltatott.

A Zsido Part és a Magyar Nemzeti Part zsido vezetdi ko-
z6tt a hidszas években vita bontakozott ki arrél, hogy feleke-
zet vagy nemzeti kisebbség (az akkori sz6hasznalattal faj) a
szlovenszkdi magyar anyanyelvl zsidosag.® A huszas évek vé-
gére a vita a politikai életbe is begylrlizott és elmérgesedett,
a résztvevék egymas denuncialasatol sem riadtak vissza. (A
Zsid6 Part azzal vadolta a Magyar Nemzeti Part zsido vezet6-
it, hogy ,véllveregetésért” adtak oda magukat az MNP-nek, a
nemzeti partiak pedig azt hiresztelték a Zsidé Partrél, hogy
Jle van fizetve”, az allam tamogatasabdl €l.)>* A vitdba maga
Reisz Gyula parlamenti képvisel6, a Zsidé Part akkori elndke
is bekapcsolodott, és azt az allaspontot képviselte, hogy a
magyar Kultira megtartasa é€s a zsidé nemzeti politika valla-
lasa nem zarja ki egymast.? A valasztasi eredmények azt mu-
tatjak, hogy a magyar érzelmi zsidésagban ez a felfogas vé-
gll is nem talalt tamogatasra.

A magyar partok magyar nemzetiségl szavazdbazisat az
aldbbi tablazat adataival szemléltetem:

5. tablazat: A magyar partok tamogatottsaga a magyar nem-
zetiségliek kérében

év/magyar voksok 1921/1925 1930/1935

Ossznépesség1 12.019 11.504
vélasztékord népesség 7.223 7.409
vélasztéjogl népesség3 6.332 4.455
Kiilfoldi- 813 2.413
Kiilfoldi vélasztokord 489 1.554
hidnyz6 népesség 402 1.400
részt vett6 5.604 4.125
a magyar partokra leadott szavazatok’ 7.305 (132,1%) | 8.588 (208,2%)

A tablazat elkészitésekor abbdl a feltételezésbdl indultam ki, hogy a magyar

partokra csak magyar nemzetiségliek szavaztak.

Forrasok:

1. lasd 1. fejezet 1. és 4. tablazat

2. a teljes valasztokorl népességhdl szamitott adatok (60,1% és 64,4,%)
Forras: Volkszahlung... 1921. |. kétet Tab. XX. 238. és Ugyanott 1930. I.
kotet Tab. XV. 129.
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3. a teljes valaszt6jogli népességhdl szamitott adatok. Lasd 1. tablazat
1925-6s és 1935-0s képvisel6hazi adatai

4. lasd 1. fejezet 1. tablazat

5. becsilt adat az 6sszes valasztokorl népességhdl (1921. 60,1%, 1930.
64,4%). Lasd 1. tablazat.

6. becsllt adat az dsszes valasztobdl. Lasd 1. téblazat 1925-6s és 1935-
0s képvisel6hazi adatai. Forras: ugyanott.

7. lasd 3. téablazat magyar partokra leadott szavazatok az 1925-0s és az
1935-0s képvisel6hazi valasztasokon. Forras: ugyanott.

Becsléseim szerint a magyar partokra nem csak azok szavaz-
tak, akik a népszamlalasokon magyar nemzetiséglinek vallot-
tak magukat (vagy irtak be 6ket): a magyar partokra esé sza-
vazatok 1925-ben 32,1%-kal, 1935-ben pedig mar 108,2%-
kal magasabbak, mint a valasztéjogli magyar kisebbség sza-
ma. A tényleges arany ennél a becsilt aranynal is magasabb
kellett, hogy legyen, hiszen a kassai magyarok kdzul nem min-
denki szavazott a magyar polgari partokra: a varosban muko-
dott a Csehszlovak Szocialdemokrata Part és a Kommunistak
Csehszlovakiai Partja magyar kézpontja, 1927-ig itt adtak ki
a szocialdemokratak, késébb a kommunistak magyar nyelvi
kdzponti lapjat, a Kassai Munkast, a kassai magyar kommu-
nistaknak készonhetéen a cseh kommunistak nyilatkozatban
deklaraltak a magyar elvtarsakkal valo szolidaritast €és a ma-
gyar kisebbségi politika tdmogatasat.*

Mindezekbdl két dolog is kdvetkezik. Egyrészt a kassai zsi-
dosag egy nem elhanyagolhato része — a baloldali partok mel-
lett — a magyar nemzeti politikat tamogatta, vélhetéen joval
tébben, mint ahanyan a népszamlalasokon magyar anyanyel-
viinek vallottak magukat. (Elvileg mas nemzetiségek is sza-
vazhattak volna a magyar partok kozil az Orszagos Keresz-
tényszocialista Partra, amely programjaban az ,8slakosok”
partjaként kaléndésen a rutén népesség korében igyekezett
szavazdbazisat kiterjeszteni; Kassa rutén lakossaga azonban
nem volt jelentés: 1921-ben 410, 1930-ban 925 f6.) Mas-
részt a valasztasi eredmények alatamasztjak az elsé fejezet-
ben a népszamlalasokrol elmondottakat, jelesul, hogy a cseh-
szlovak népszamlalasok elsésorban politikai aktusként értel-
mezhet6k, nemzetiségi adataik az identitas vizsgalatahoz
csak igen korlatozott mértékben és kdzvetve hasznalhatok:
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az allammal szembeni lojalitas mértéke mutatkozik meg ben-
nik. Az altalanos és titkos valasztasokon — amelyeket a hu-
szas évek kOzepén mar nem kisértek atrocitasok — joval ke-
vEésbé voltak lojalisak a magyarok (€s kéztik a magyar zsi-
dok), mint a népszamlalasok alkalmaval: a magyar nemzeti
partra szavaztak.

Az eddigieket a csehszlovak partok valasztasi eredménye-
ivel ellendrizhetjlk.

6. tablazat: A csehszlovak partok tamogatottsaga a csehszlo-
vak nemzetiségliek kérében

év/csehszlovak voksok 1921/25 1930/35
Ossznépesség 32.146 42.245
2
vélasztokori népesség 19.320 27.206
3
valasztojogd népesség 17.002 19.670
Klfoldi- 574 1527
5
kulfoldi valasztokord 345 983
hidnyz6 népesség 1.973 7.053
részt vett. 15.047 18.214
csehszlovak polgari partokra leadott szavazatok' 8.654 11.462
7
csehszlovak munkaspartokra leadott szavazatok 6.651 9.604
csehszlovak partokra leadott 6sszes szavazat 15.305 21.066
(101,7%) (115,7%)

A tablazat elkészitésekor abbdl a feltételezésbdl indultam ki, hogy a ,cseh-

szlovak” partokra csak ,csehszlovak” nemzetiségliek szavaztak.

Forrasok:

1. lasd 1. fejezet 1. és 4. tablazat

2. a teljes valasztokorl népességhdl szamitott adatok (60,1% és 64,4,%)
Forrés: Volkszéhlung... 1921. |. kétet Tab. XX. 238. és Ugyanott 1930. I.
kotet Tab. XV. 129.

3. a teljes valasztéjogli népességhbl szamitott adatok. Lasd 1. tablazat

1925-6s és 1935-0s képvisel6hazi adatai.

lasd 1. fejezet 1. tablazat.

becsllt adat az 6sszes valasztokoru népességhdl (1921. 60,1%, 1930.

64,4%) Forras: lasd 1. tablazat.

6. becsllt adat az 6sszes valasztobdl, lasd 1. tablazat 1925-6s és 1935-
0s képvisel6hazi adatai. Forras: ugyanott.

7. lasd 3. téblazat csehszlovak polgari és munkaspartokra leadott szavaza-
tok az 1925-6s és az 1935-0s képvisel6hazi valasztasokon. Forras:
ugyanott.

ok

A tablazatbol elsd pillantasra Ggy tlinik, hogy a ,csehszlovak”
partokra valamivel tdbben szavaztak, mint a valasztasra jogo-
sult ,csehszlovak” nemzetiségli népesség: 1925-ben 1,7,
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1935-ben 15,7%-kal. Tudjuk azonban, hogy mig a polgari par-
tokra vélhetéen nagy tébbségben csak a csehek és a szlova-
kok szavaztak, addig az orszagos munkaspartokra mas nem-
zetiséglek is.

Tegylk fel (€s mas forrasokbdol megerdsitve ugy vélem,
hogy nem kerllink messze a val6sagtol?*), hogy a kilonbdz6
nemzetiségek azonos mértékben tamogattak a szocialde-
mokrata €és a kommunista partot: ekkor a baloldali partok
szavazataibdl a partok valasztasi eredményei alapjan része-
sednek az egyes nemzetiségek. Eszerint 1925-ben a 6.651
szavazatbdl legfeljebb 1.782 (26,8%) illeti meg a ,,csehszlo-
vak” nemzetiséglieket, 1935-ben pedig 3.486 (32,5%).(Lasd
3/b tablazat.) Az igy korrigalt adatok szerint a ,csehszlovak”
nemzetiséglieknek 1925-ben csak 69,3%-a (10.436), 1935-
ben mar valamivel tdbb, 82,1%-a szavazott a csehszlovak pol-
gari és munkaspartokra — tehat nem a teljes ,csehszlovak”
népesség.

A ,csehszlovak” nemzetiséglieknek a csehszlovak partok-
ra leadott szavazatai aranyainak 1935-6s megemelkedése
két dologhdl tevodik dssze: egyrészt — a nemzeti hovatarto-
zastol is flggben, hiszen ennél a parlamenti valasztasnal in-
dultak egy listan a szocialdemokratak a Zsid6 Parttal — a bal-
oldali partok meger6sddésébdbl, masrészt a csehszlovak pol-
gari partok népszerliségének tényleges megndvekedésébdl.
A harmincas évek kozepére Kassan jelent6s poziciora tett
szert a hivatasrendi Iparospart és — a kulpolitikai helyzet ko-
vetkeztében — feler6sddtek a Csehszlovak Koztarsasag fenn-
tartasat 6hajté politikai torekvések. Ez utobbi jelenséget jol
mutatja, hogy tdbb szavazatot kaptak a csehszlovak ,kdztar-
sasagi” partok (a Nemzeti Szocialista, a Nemzeti Demokrata
Part és a Cseh Koztarsasagi/Agrarpart, lasd 1. tablazat), és
hogy 1938. julius 30-31-én Kassan mar 20 ezer ember tin-
tetett az egységes Csehszlovakiaért.

Osszességében a fejezetben megfogalmazott kérdésekre
az alabbi valasz adhato:

1. Kassa lakossaga a valasztasok részvételi aranyait tekint-
ve nagyfoku politikai aktivitast mutat: a valasztasra jogo-
sultaknak altalaban 90%-a szavazott is. Ezen valéjaban
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nem is kell nagyon csodalkozni, hiszen a csehszlovak
kdztarsasag volt az ott él6k szamara az els6 olyan politi-
kai rendszer, amely a népesség ilyen széles csoportja-
nak biztositotta a valasztdjogot. A demokratikus valasz-
t6jog — a 3 éves allampolgarsag kikotésével — igy is hat-
ranyosabb helyzetbe hozta a magyarokat és a zsidokat,
mint a tébbi nemzetiséget, mert az allampolgarsag meg-
szerzése korlli nehézségek els@sorban 6ket érintették.
A zsid6 partok Kassan a szavazatoknak minddssze 4-
10%-at tudtak megszerezni — €s ennek kdszénhetben
mind a parlamentben, mind a helyi dnkormanyzatban je-
lentéktelen politikai tényez6k maradtak. A valasztéjoggal
rendelkez6 kassai izraelita népességnek csak egy-két
Otdde, ezen belll a zsidé nemzetiséglieknek is csak fele-
kétharmada szavazott a zsid6 partra. A tébbi zsido (izra-
elita) szavazat a baloldali partok és a magyar nemzeti
part mandatumait gyarapitotta elsésorban.

2. Avaélasztasi eredmények elemzésébdl az is kiderllt, hogy
altalanos és titkos ,kérliimények” kozott a zsidésag (és
a magyar kisebbség) joval kevésbé lojalis a csehszlovak
allamhatalomhoz, mint a népszamlalasok esetében:
becsléseink alapjan a magyar partokra 1935-ben mar
kétszer annyian szavaztak, mint amennyi a valasztasra
jogosult magyar nemzetiség 6sszlétszama volt. A valasz-
tasok elemzése a népszamlalasok kritikajara is moédot
nydjtott: bebizonyosodott, hogy a tényleges nemzetiségi
aranyok tekintetében a népszamlalasi adatok fél-
revezetbek, a kisebbségek esetében elsdsorban nem a
nemzeti azonossagtudatot, hanem a csehszlovak allam-
hoz val6 lojalitast és a megfélemlitettség mértékét mu-
tatjak.

Jegyzetek

1 E fejezet kés6bb megjelent ,A valasztéi magatartas mint a nem-
zeti identitas mutatdja Kassan a két vilaghaboru kozétt” cimmel
(Kovacs 1993) és angolul ,Electoral Behavior as an Indicator of
National Identity in Kosice Between the Two World Wars” (Ko-
vacs 1995).
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2

10

Valasztasra jogosult volt a képvisel6hazba minden 21. életévét
betdltott személy, aki legalabb harom éve csehszlovak allampol-
gar, valaszthaté minden 30 év fol6tti. A szenatusba ugyanezek
26, ill. 45 éves kortdl. A valasztas altalanos és titkos volt. Az or-
szagot 23 valasztasi korzetre osztottak, csak partlajstomra lehe-
tett szavazni.

Az alébbiakhoz elsésorban Hoensch 1978; Olivova 1970 és Ré-
vész 1990 kényveire tdmaszkodtam. Az egyes részkérdésekhez
az alabbi forrasok alltak rendelkezésemre: Gogolak 1935; Botka
1969; Popély 1990; Flachbarth 1925; Urr 1939; ugyand 1930;
Tarjan 1930; Memorandum 1924; Borsody szerk. 1938, kulono-
sen a ,Politikai élet” c. fejezet. és Halasz 1938.

Az aldbbiakhoz els6sorban a The Jews... 1968, 1971; Rot-
kirchen 1968: 85-124; Rabinovicz 1968: 253-346; Rabinovicz
1972: 19-136; Faber, Meir: ,Jewish Lodges and Fraternal Or-
ders Prior to Word War II.” (The Jews... 1968: 229-242) és
Brigel, J. W.: ,Jews in Political Life” (The Jews... 1968: 243
—252) c. tanulmanyokra, valamint Bauer 1933 tamaszkodtam.
Lasd ,20 Jahre Balfour-Deklaration”. In Selbstwehr 1937 /45: 8.
A Kolonialbank els6sorban a Palesztinaba vandorlas pénzlgyi fel-
tételeinek megteremtésével foglalkozott. 1919-1938 kozott az
0sszes nagyobb zsidd lakossaggal bird varosban voltak fidkszer-
vezetei.

Ahogy a cionista hetilapban, a Selbstwehrben olvashatjuk: ,Die
politische Legitimation des Staatblrgers ist die Parteilegiti-
mation geworden. Friher gab es andere Legitimationen, vor
allem die ‘Beziehungen’. Ein Teil der Juden ‘glaubt’ noch an
diese Methode und merkt nicht, dass die Zeiten sich geandert
haben.(...) Es gibt wohl noch immer das Mittel der ‘Bezie-
hungen’, aber beherrschend ist doch nur der Weg Uber die Par-
tei geworden.” In Selbstwehr 1929/25: 1. ,Warum soll der Jude
judisch wahlen?”

A csehszlovakiai levéltarosok szerint ezeket egy zart ,belligyes”
archivumban 6rzik.

A Szocialdemokrata Part kassai szervezete hatarozatban roégzi-
tette, hogy szakszervezeteiben nem tlir meg cionistakat és vellk
szemben szolidaritdst nem vallal. Forras: Kassai Hirlap
1920/02/11: 2. ,Szocialistak és cionistak” c. cikk.

»A [magyar] polgari rétegek [politikai] passzivitasa azon a hiten
alapult, hogy a valtozas mulé természetl s az Gjjaéledt magyar
nacionalizmus kardja vagy egy mindent Ujbdl a helyére 16k6 nagy
vildagesemény felszabaditja Oket az idegen kdz0sséghdl.” (Halasz
1938: 74-75.) V6. Urr 1930: 3.
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11 Forras: Volkszahlung...1921. |. kétet Tab. XX. 238.

12 A kassai cionizmus vezéralakja, LOvy Jézsef szerint: ,A halado
zsidosag maradjon csak szépen a helyén: maradjon faj, amely-
nek tagadhatatlan kivalésagai altal jogos szerep jut az allamszer-
vezetek belsd életében, amelyhez azonban feltétlenll €és minden
eluté és szembedtl6 kulonckddések lecsiszolasa altal alkalmaz-
kodnia és abban felszivodnia kell. Valldsdban pedig a hatezer
éves tradiciokkal és egy mas éghajlattal megrogzotten dsszeflig-
g6 formasagoktol igyekezzék megszabadulni.” (kiem. t6lem) In
Kassai Naplé 1920/04/09: 2. ,A cion allam és egyéb zsidokér-
dések”.

13 A L6vy Jozsef korll kialakuld ,partharcokrdl” lasd pl. Kassai
Naplé 1923/09/14: 2.; ugyanott 1923/09/16: 2.; Zsidé Sz6
1933/06/16: 1.

14 ,Zsid6 és nem zsid6 két év 6ta csdOmorig tele van amaz Ujsageik-
kekkel, felolvasasokkal, koncertekkel, szénoklatokkal, melyek a
kassai cionista szervezet hangos €életjeladasa céljat szolgalnak.
A be nem avatottak azt hiszik, hogy az 6sszzsidésag (sic!) egy
klerikalis uralmi nacionalizmust vall életfelfogasanak. (...) Fele-
kezetlink nagy tObbsége az évezredes hagyomanyok alapjan a
hitkdzségben a felekezeti és kultirgécpontot latja s szereti, mely
koral mar a szervezeti alapelveknél fogva sem klerikélis, sem
nemzeti tlilekedésnek helye nincs.” (kiem. télem) Forras: Kassai
Ujsag 1921,/01,/01: 3.

15 Az orthodox hitkdzségek esetében vélhetéen nagy szerepe volt
ebben az Ortohodox lzraelita Hitkdzségek pozsonyi Kdzponti Kan-
cellarigjanak. Erre utal egy — a kassai Gemilas Chesedbdl klldott
— levél is: ,Tisztelt Schwarz Ur! A kozelgé képvisel6hazi valaszta-
sok kovetkeztében tébb oldalrél érdeklédnek nalam a hivatalos
orthodoxia allasfoglalasa irant, de nekem sajnos fogalmam sin-
csen, hogy az iroda [t.i. az OIHKK] milyen allaspontra helyezke-
dett e kérdésben és természetesen mindenkinek kitér6é valaszt
adok.” Forras: SUASSR, Ustredna Kancelaria Zidovskych
NabozZenskych Obci 1919-1945. rendezetlen fond 32. doboz
506. irat kelt: 1935/04/01.

16 Hipotézisemet az alabbiakra alapoztam:

1. A kassai véalasztasokon a legjelentésebb politikai tényez6k
kozé tartozott a kommunista és a szocialdemokrata part —
egyltt a szavazatoknak majdnem harmadat kaptak.

2. A csehszlovakiai munkdsmozgalomban — ahogy a magyaror-
szagiban is — fellilreprezentdltak voltak a zsidok (Botka
1969).
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3. Az 1935-0s valasztasokon a Zsidd Part — mint a hozza legkd-
zelebb all6 parttal — a Szocialdemokrata Parttal Iépett valasz-
tasi koalicidba. A Zsidd Part képvisel6it ezt megel6zéen is a
szocdem parlamenti klub ,fogadta be”.

17 Az Egyesult Polgari Part 1921-1924 kozott mikddott, vezetd
személyiségei Elkan Miksa, Adorjan Marcell, Sdmsony Janos, Dr.
Herz Ignac, Keller Imre, Pintér Janos és Herboly Ferenc Kassa hi-
res kozéleti személyiségei voltak. ,Politikdnknak a demokracia a
legsarkallatosabb tétele. Olyan helyet akarunk a polgarsagnak a
politikai klzd&téren kiverekedni, amilyen allamfenntart6 jellegé-
nél fogva megilleti” — nyilatkoztak a megalakulaskor. ,Biztosan
sokan lesznek, akik a szeminkre fogjak vetni, hogy itt sokan va-
gyunk zsidék. En ezeknek azzal vagok vissza: igen, itt sokan van-
nak zsidok, de ezek mind becsiiletes és érdemes polgarembe-
rek.” Forras: Kassai Munkas 1921/10/04: 4.

18 Lasd Keresztény Munkas: 1920/12/26: 3. ,Liberalizmus” c.
propagandaanyagat és ugyanott: 1921/01/23: 1. ,A zsidokér-
dés” c. cikket, illetve Zsid6 Hirlap 1923/03/16: 1. és ugyanott:
1923/03/23: 1. ,Emigréacid és antiszemitizmus” c. cikkeket.

19 Ungar Jo6b vallomasa szerint: ,A nacionalismus nem faj kérdé-
se, nem leszarmazas kérdése, nem politikai kérdés, nem vilag-
szemléleti kérdés, hanem tisztara érzelem, mert ennek a foga-
lomnak vannak atavistikus, 0szténds és nevelésbeli alkotdele-
mei, mert a magyar nacionalis érzésben benne kering a szepsii
vagy abadljszantdi nagyvendéglé borgdztdl és pipaflsttél aporo-
dott levegbjében szallongd borjlporkdlt inycsiklandé zamata,
benne téresedik a pipacsos mezd, ahol halalfejes lepkéket ker-
gettlink, benne furfangosodik a kaszat vasarlé paraszt és az is-
ten tudna felsorolni még mi minden egyéb. (...) Az determinélja
ezt a tisztan érzelmi kérdést, hogy mely nyelv hangjan rezdiiltek
fel benne a gyermekkori €let els6 érzései, mely kultdra termékei
vertek gydkeret €s csontosodtak meg a fejlédé értelem fogékony
talajaba, mely nemzet térténelmi nagysagai alakultak ki idealok-
ké és kovetendd példaképpé a mindig eszmények utan sévargd
ifj Iélek el6tt.(...) EI6 nyelv és produkélhaté kulttra nélkiil nincs
nemzet.(...) A politikdban a nacionalizmus két versi6ban johet
sz6ba: mint kisebbségi és mint tébbségi nacionalizmus. Ha a
nemzeti dnrendelkezés joga a val6sdgban erbviszonylati, gazda-
sagi, stratégiai és egyéb okok kdvetkeztében meg nem valésitha-
16, egészen természetesnek kell taldlnunk, hogy az a nemzeti ki-
sebbség, amelyet sorsa ily okokbdl mas nemzeti allamhoz ké-
tott, zart sorokban igyekszik az allamélet kiizdéporondjan a ma-
ga nyelvéért, a maga kultlrajaért és a maga egyforma gazdasa-
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gi és €életlehetéségeiért sikra szallni. (...) Kormanyzati rendszer-
nek azonban a nacionalizmus nem valhatik be. A tébbségi naci-
onalizmus feltartéztathatatlan szertelenségben robban ki. (...)
Es ha valamikor még meg tudndm érni azt a csdbos utépiat, ami-
kor led6inek az orszaghatarok €s a szellemiek egyként, amikor
nem lesz nemzetgyalazas egy kormanyzati rendszer jogos kritika-
ja, amikor nem lesz t6bbé irredentizmus egy nemzet régi dicsé-
ségébe vald fajdalmas visszamerengés, amikor a kdzlekedés di-
adalmas forradalmaval eggyé kovacsolt emberiség Pan-Eurdpa
formajaban vagy akarmilyen mas emberi egységben fog gazdasa-
gilag és dnigazgatasilag 6sszeforrni, €n mint ennek a boldog em-
beri egységnek boldog emberi porcikdja akkor is Arany Janos za-
matos nyelvében, Ady tragikus erejl lirdjdban, Kodaly és Kacsoh
Pongrac blivds erejd muzsikdjaban, Munkéacsy Siralomhazanak
megrazd erejében és 1zsd Busuld juhdszanak magyar mélységi
naiv egyszerliségében fogom megtaldlni a lelkem gyonyoriségét:
Holgyeim és Uraim, ez az én nacionalizmusom!” (Ungéar 1934
187-203)

20 Lasd Kassai Ujsag 1920-as lapszamait (Vitasorozat Keller Imre
és Enten Mand kozott).

21 Lasd Kassai Napléo 1928 novemberi szamait, klUlénésen az
1928/11/27: 3.

22 ,Ami azt illeti, én vagyok a legutolsd, aki megtagadja a magyar
kultirat. En magyar kultiran nevelkedtem, olvasmanyaim legna-
gyobb része magyar, most is nyiltan beszélek magyarul, de a ma-
gyar kultdrat a magyar politikaval 6sszekeverni nem egyéb, mint
dilettantizmus” — mondta Reisz Gyula az Egyeslt Zsidé Part kas-
sai valasztoi nagygy(lilésén. In Kassai Napl6 1928/11/27: 3.

23 ,Mi, cseh kommunistak kotelezzik magunkat, hogy a magyaraj-
ki lakossag nemzeti jogainak is 6rz6i leszink. Tudjuk, hogy
csak, ha mi teljes mértékben teljesitjiik ezt a kotelességet, ak-
kor lesznek képesek a magyar elvtarsak arra, hogy sajat burzso-
azidjuk nacionalista demagogidjaval és sovinizmusaval sikere-
sen dacoljanak.” In Kassai Munkas 1921/06/14: 2.

24 A korabeli baloldali sajté ismeretében becslésem a szlovak nem-
zetiségliek javara torzit valamelyest: a kassai munkasmozgalom-
ban a zsidok és a magyarok voltak felllreprezentaltak.



Osszefoglalas’

A dolgozatban vizsgalt asszimilaciés mutatoknak magyaror-
szagi adatbazison t6rténd elemzése utan a témat kutato tor-
ténészek és szociologusok arra a megallapitasra jutottak,
hogy a magyarorszagi zsidésag mind a dualizmus idészaka-
ban, mind az elsd vilaghaborut kdvet6 két évtizedben folyama-
tosan asszimilalédott. A fenti logikat kovetve kutatasi ered-
ményeim azt sugalljak, hogy a kassai zsidésag asszimilacidja
1920 utan megtorpant, a magyar helyett a zsidé nemzetiség
véllalasaban, a felekezeti iskolarendszer megerésddésében,
a vegyes hazassagoknak a magyarorszaginal, illetve mas
csehszlovakiai felekezetekénél alacsonyabb aranyaban és az
elklldnult, nemzeti alapon nyugvd politikai érdekképviselet-
ben a disszimilacio, a zsidd identitdsnak a magyarral szembe-
ni megerésddése fedezhetd fel. Ez a disszimilacié a népszam-
lalasi eredmények és az iskolaztatasi stratégiak vizsgalata
alapjan egyfajta integracios, illetve asszimilacios |épcséfok-
nak is tekinthet6: a harmincas évekre mar a szlovaksaghoz
torténd asszimilacio jelei tapasztalhatok.

Ugy vélem azonban, hogy tényleges identitasvaltozast va-
I6jaban mégis csak a disszimilacio jelentett: a zsidé nemzeti
(etnikai) dntudat meger6sddése a mar a magyarsaghoz asszi-
milalédott zsidésagban gyokeresen Uj jelenségnek, mondhat-
ni fordulatnak szamit; a zsidé tradiciok felelevenitése, a mo-
dern cionista mozgalmaknak a zsido6 ifjisagra gyakorolt hata-
sa Uj identitasformakat teremtett, melyekben az anyanyelv
ugyan még a magyar maradt, a nemzeti érzés azonban mar
nem Magyarorszéghoz, hanem Erec lzraelhez kotott. Ezzel
szemben a szlovaksag felé meginduld asszimilacidé vélemé-
nyem szerint — az eltelt id6szak révidsége miatt is — els6sor-
ban kezdeti, integrativ jelleglinek tekinthet6, és a szlovak
nyelv elsajatitasaban, esetenként a szlovak nemzetiség valla-
lasaban oltott testet, nem jelentett azonban sem kulturalis,
sem tarsadalmi kézésséget.
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A népszamlalasi eredmények €s a népszamlalasok korl-
ményeinek elemzésekor ramutattam, hogy a nemzetiségi ada-
tok a zsidésag esetében inkabb a csehszlovak allammal
szembeni lojalitas, illetve a hatranyoktdl és retorzidktoél vald
félelem mérésére alkalmasak. A lojalitast szemugyre véve a
kassai zsidésagrol elmondhatd, hogy — ahogy azt megeléz6en
a magyar allamhoz, kés6bb a csehszlovakhoz is — lojalis volt.
Itt tartom fontosnak megjegyezni, hogy az allamnemzetekhez
vald a fenti értelemben vett integracio, illetve asszimilacio, a
politikai rendszerrel szembeni lojalitds nem volt zsidé saja-
tossag, ugyanugy megfigyelhetd a tébbi kisebbség (a magya-
rok, a németek, a ruszinok stb.) kérében is.

A zsid6sag iskolaztatasi stratégiai pedig arrdl tanuskod-
nak, hogy a szlovak nyelven térténé tanittatds mogott — a
részletesen targyalt kiils6 kérilmények mellett — az a raciona-
lis dontés huzddott meg, hogy az allamnyelv, amelynek isme-
rete elengedhetetlen volt az elsd republikdban, csaladi hattér
hianyaban legkdnnyebben az iskolaban sajatithato el. Az isko-
laztatasi stratégiak elemzése az idébeli (generacios) valtoza-
Sokra is ramutatott: a toérténelmi Magyarorszag keretei kozott
feln6tt generaciok szamara magyar identitasuk vallalasa a
csehszlovak els6 republikdban is természetes maradt, mig a
fiatalabb nemzedékek kdnnyebben integralddtak a szlovak
nemzetbe, illetve alakitottak ki modern, pluralis identitasfor-
makat.

A szlovaksaghoz val6é asszimilacio kilsé jegyeit azonban
csak elvétve €s véletlenszertien kdvették belsé identitasele-
mek. A kassai politikai, gazdasagi és kulturalis élet meghata-
rozbi a frissen betelepllt cseh hivatalnokréteg mellett a ma-
gyarok és a magyar zsidok maradtak — a szlovak polgari réteg
keskeny volt és kulturélis hatasa, asszimilacios ereje a két vi-
laghaboru kozoétti idészakban is elenyész6 maradt. A zsidd
nemzeti 6ntudatra ébredés és a szlovakok felé megindul6 in-
tegracio, illetve kényszerl asszimilacié azonban szinte érin-
tetlendl hagyta a magyar identitas egyik leglényegesebb ele-
mét: a magyar nyelvhez, a magyar kultirahoz fiz6d6 szoros
kapcsolatot. A kassai zsidosag magyarul beszélt, a hitk6zség
hivatalos nyelve is a magyar maradt (a kotelez6éen el6irt szlo-
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vak mellett), a zsidésag sajtéja (a Zsido Hirlap, a Zsidd Szé
és a Zsid6 Ujsag) magyar nyelven irédott, a hitkdzségi monog-
rafiak magyarul jelentek meg, a kassai zsidosagot érint6 ese-
mények a magyar kisebbségi lapokban lattak napvilagot —
még a cionista mozgalomban és a Zsidd Partban is magyarul
hangzottak el a beszédek. A helyi magyar nyelvd kultdra a
kassai zsidésag anyagi és szellemi tamogatasaval tudott
csak fennmaradni, és a magyar szinhazak néz6-, a magyar Uj-
sagok olvasokdzdnségét is tekintélyes mértékben 6k alkot-
tak. A Magyar Nemzeti Part vezet6i és aktivistai kozott szép
szammal akadtak zsidok. A magyar nyelv megbrzése nem
csak az idésebb, még a Monarchidban szlletett zsiddsagra
volt jellemzd, azok a még él6 kassai zsidok, akik mar 1944
el6étt a varosban laktak, egymas kdézt ma is magyarul beszél-
nek, a magyar sajtét, a magyar irodalmat olvassak.
Mindezek ellenére a kassai zsiddsag részérél a magyar-
sagtol vald egyfajta disszimilacio is bekdvetkezett: becslése-
im szerint joval kevesebben vallottak magukat magyar nemze-
tiséglinek, mint ahanyan kozilik magyar anyanyelviiek voltak.
Tehat mikdézben nyelvi-kulturalis értelemben a jobb hijan asz-
szimilacionak nevezett interakcios folyamat — mely a kdzos
kultdrjegyek athagyomanyozasan tul egyuttal Gj kultdrjegyek
megteremtését is jelentette — a két vilaghabord kozotti id6-
szakban is folytatédott — nemzeti-nemzetiségi értelemben
megtért, a kassai zsidosag egy része mind Magyarorszagtol
(és a magyar nemzet eszméjétél), mind a szlovenszkéi ma-
gyar kisebbségtdl eltavolodott: ezt mutatjak a valasztasi és a
népszamlalasi eredmények is. E disszimilacio, eltavolodas
legfébb oka egyfel6l az volt, hogy a magyarorszagi antidemok-
ratikus és antiszemita politikai rendszer természetszerlleg
mar koran népszer(tlenné valt a csehszlovakiai zsidésag ko-
rében; masfel6l az, hogy a kisebbségi helyzetbe kerilt ma-
gyarsagnak egy Uj ,asszimilacios tarsadalmi szerzédést” kel-
lett volna kotnie a szlovenszkéi zsidésaggal, ezt azonban ne-
hezitette, hogy a magyar kisebbség sem politikai sullyal, sem
jelentés gazdasagi erbvel (széles polgéri réteggel) nem ren-
delkezett; asszimilaciés vonzereje szinte megszlnt. A zsidé-
sag részérbl az elsé republika alatt a magyarsag felé tovabb-
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ra is megmutatkoz6 asszimilacios kreativitas els6sorban az
elsé vildghaborut megel6z6 idékre mar nagyjabdl lezarodott,
tobbé-kevésbé sikeres asszimilaciobdl fakado ,tehetetlensé-
gi nyomatékként” is felfoghatd: a szazadfordul6ra kialakuld
magyar zsidd (kettds) identitdas még elég erésnek bizonyult az
Uj, alternativ identitasformakkal szemben. A magyar kisebb-
ség és a zsidosag kozotti tavolsagot azonban az el6bbiek
mellett tovabb ndvelte mar a huszas évek elején a Magyaror-
szagrol Szlovakiaba atgy(iriz6é politikai antiszemitizmus is.

A kassai zsidosag identitasaban a két vilaghabora kozott
bekOvetkezett valtozasok a magyarorszagi zsido asszimilacio
sajatos vonasaira is felhivjak a figyelmet. Arra, hogy asszimi-
lacios tarsadalmi és politikai nyomas nélkil, demokratiku-
sabb politikai €s modernebb tarsadalmi viszonyok kozott
ugyanaz a népesség egészen masképpen ,viselkedik”. Mig a
magyarorszagi zsidésagra a Horthy-korszakban is a tovabbi
asszimilacio volt a jellemzd, addig Csehszlovakiaban a zsid6-
sag nemzeti dntudatra ébredésének, a szlovakokhoz asszimi-
lalodas megindulasanak, a magyar nyelv és kultira tovabbi
Orzésének egyarant tanui lehetlink. Ez a sokszinliség olykor
pluralis identitasformak kialakulasahoz (magyar anyanyelv(
zsid6 nemzetiségl cionista), vagy éppen a regionalis, lokalis
azonossagtudat |étrejottéhez (szlovenszk6i magyar zsido,
.kassai” polgar) is vezethetett.

Jegyzet
1 A disszertacio konkllzidjat késébb részletesebben kifejtettem
az alabbi tanulmanyokban: Kovacs 1994a, 1994b, 1999.



Utdszo6 egy 10 évvel ezelbtt
keletkezett értekezéshez, avagy
az asszimilacié ellentmondésai

Régi fiaskdm a Karady—Kemény-féle asszimilacios elmélet
(Karady—-Kemény 1978). Akkor ismerkedtem meg kdzelebbrél
vele, amikor kezd6 szociolégusként arra vallalkoztam, hogy az
an. zsidd asszimilaciot vizsgaljam az egykori felvidéki, az I. vi-
laghaborit kovetéen Csehszlovakiahoz kerllt nagyvarosban,
Kassan — e kutatast foglalta 6ssze ez a kdnyv. Még miel6tt az
elmélet gyengeségeivel szembesiltem, egy masik — s ma mar
tudom, az el6bbivel szorosan 6sszefliggd — problémaba Ut
koéztem. KiderUlt ugyanis, hogy alig van szakirodalma az ut6d-
allamokba kerult zsidésagnak. A zsidésaggal foglalkoz6 ma-
gyar tarsadalomtorténeti kutatasok 1920-ig a térténeti Ma-
gyarorszaggal foglalkoznak, 1920 utan azonban csak a triano-
ni orszagterulettel, illetve magyar kisebbségek esetén a ro-
maniai, a szlovakiai stb. magyarsaggal.

Szamomra Ugy tlint, hogy a magyar 19/20. szazadi torté-
netiras egy abszolutista, kolonialista (birodalmi) tradicié csap-
dajaban vergédik. Azaz, a magyar torténelem és a tarsada-
lomtdrténet diszkontinuitasat ugy allitjia helyre, hogy az ek-
képp megmagyarazhatatlan epizédokat ignoralja, az aktualis
allamhatarokat a kutatas hataraiként definialja, s ha nem, ak-
kor az allamhatarok mogott csupan az egykori ,birodalom” te-
riletére, s ott is csak az egykori etnikai €s politikai tébbség-
re, vagyis a magyarokra koncentral. Ett6] nem teljesen flgget-
lenll maga a tarsadalomtorténet-iras is mintha tanacstalanul
allna a feladat el6tt, hogy miként is magyarazza a Monarchia
széthullasat, mit kezdjen sajat, a longue durée-vel kapcsola-
tos elvarasaval, s hogyan hatarozza meg kutatasa targyat, a
magyar tarsadalmat (Benda 2000).
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I. Az asszimilacio diskurzusa: Magyarok és zsidok mint ,fur-
csa par“ (couple singulier)

Persze nyugodtan azt felelhetnénk, nincs ebben semmi ma-
gyar sajatossag, igy néz ki az eurépai nemzetallamok torté-
netir6i hagyomanya. Azt is mondhatnank, nincs itt masrol
sz06, mint mer6 etnocentrizmusrél, mi tébb, nacionalizmusrol.
Avagy a Monarchia felbomlasanak €s Magyarorszag teruleti
veszteségeinek maig hatd rejtett és rejtegetett traumajarol.
Vagy mégsem? A magyar térténészek tdbbségikben nem na-
cionalistak, és abban is biztos vagyok, hogy a térténelmi Ma-
gyarorszag megszlinte sem traumatizalta 6ket. Sokkal val6-
szinlibbnek latszik, hogy maga a toérténetiréi kanon nem sza-
badult még meg egykori birodalmi tradici6itol.

A nyolcvanas-kilencvenes évek térténetirasa tébbé-kevés-
bé atvette a két vildaghaboru kozotti nyelvet, olykor le is egy-
szer(sitve azt. A magyar modernizacioét leir6 torténelem
kulcsfogalmava a polgarosodas és az asszimilacio valt. E fo-
lyamatok leirasahoz — s nemcsak a zsidosaggal foglalkozé
torténeti-szociologiai kutatasok, hanem mas torténeti és tar-
sadalomtorténeti munkak is — az arisztokratak uralkodd poli-
tikai elitje és a gazdag zsidok gazdasagi elitje kdzott kottetett
,asszimilaciés tarsadalmi szerzédés” fogalmaval operaltak
(Hanak, Karady-Kemény 1978; Karady 1990; Fejt6-Zeke
1997; Fejté 2001). Ez a koncepcié szerencsés modon szakit
ugyan a korabbi nacionalista toérténelemszemiélettel, azon-
ban csak a szerz6dés partnereire koncentral, eltekint a helyi
kuldnbségektdl és minden tarsadalmi folyamatot az asszimi-
lacio egy fazisaként interpretal. A zsidok és nem zsidok kozot-
ti egylttélést — mint Said Orientalizmus-kdnyvében a Nyugat
Keletrdl vélelmezett képeinél — gyakran abrazolja a szexuali-
tas metafordival. E , szerelemben” a magyarok jatsszak a fér-
fi szerepét, mig a zsidok a néét, s furcsa parként valamiféle
HagBliebeben élnek egymassal. Talan nem véletlen, hogy tobb
mint két évtized eltéréssel a Kemény-Karady és a Fejt6-Zeke
szerz6paros is Ady szimbolista esszéjével, a Korroborival il-
lusztralta a vizsgalandé tarsadalomszerkezeti helyzetet, azaz
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zsidok és nem zsidok tarsadalmi kapcsolatat (Ady 1917%*:
7-8.).

Maga a példa is santit azonban: Ady ebben az esszében —
€és mas publicisztikai irasaiban is — az egylttes kreativitast
hangsulyozta, melyben zsidok és magyarok ,kdzdsen Uj népet
produkélnak” (,vagy utanunk az 6zdnviz”), mig citaloi egyira-
nyu folyamatrol, olykor kényszer(, tdlkompenzalt, erdltetett
stb. asszimilaciordl beszélnek.

Nem vitas, hogy az asszimilacié és az emancipacio téma-
ja a korabeli kdzbeszédet jelentésen meghatarozta. Nem sza-
bad azonban elfelejtenlink, hogy a magyar modernizacio dis-
kurzusa nem a ,,Mdzes-hitli magyarok” tarsadalmi és politikai
statusardl sz6l6 vitakkal vette kezdetét, mint ahogy fenti szer-
z6knél olvashatd, vagy ahogy Zygmunt Bauman é€s Shulamit
Volkov a német zsidésaggal kapcsolatban allitjia (Bauman
1992a; Volkov 2001). Nagyon ugy tlinik, hogy a magyar mo-
dernizaciés diskurzus gyujtépontjaban a kdzéposztaly kérdé-
se allt, igy aztan a modernizaciés és emancipacios ,projekt”
az egész magyar tarsadalmat érintette. Minden tarsadalmi ré-
teg, etnikum €s csoportosulas, melyet a gazdasagi és a tar-
sadalmi atalakulas mobilizalt, val6szinileg épp oly ,kronikus
ambivalencidban” leledzett, mint amilyent Bauman a német
zsidoknak tulajdonit és Kafka, Simmel vagy Joseph Roth pél-
dajaval vél bizonyitottnak. A Iényegi kildnbséget, mely a zsi-
dokat ismét a par excellence idegen pozicijaba helyezte, a
modernizaciordl sz6l6 diskurzus hozta 1étre, azonban el6sz6r
igazabdl csak akkor, amikor az izraelita vallasiak jogi eman-
cipaciéja mar lezajlott (Szabd 1989). A magyar modernizaciés
diskurzus dnfelszamol6 karaktere, ha egyaltalan, akkor ettél
a ponttdl datalhato.

Il. Az asszimilacio posztmodern kritikaja

A modellel kapcsolatos elsé jelentés kritika is Zygmunt
Baumantdl szarmazik, aki éridasesszéjében az ,asszimilacios
projektet” a modern kor sine qua nonjanak nevezi (Bauman
1992a). Bauman szerint az asszimilacié nem kulturalis csere
vagy aramlas volt, hanem az individualis kulénbségek nacio-
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nalizalasa (v6. Karadynal ,magyarositas /magyarosodas/,
s6t maganak a nemzetnek az etatizalasa, ami egy Uj identi-
tasformat hivott életre, és azt tarsadalomtechnolégiaként
reprodukalta is: az ambivalenciat). Shulamit Volkovnak val6-
szinlleg igaza volt, amikor Bauman elemzésének elitizmusat
tamadta (Volkov 2001). A posztmodern papajat Volkov malici-
6zusan egy ,posztmodern alternativaval” allitotta szembe.
Eszerint a tarsadalomtudomanyok feladata nem a zsenik és
az elit csoportok, hanem a ,elképzelt kisebbségek” (vO.
Benedict Anderson) kutatasa.

Nagyon Ugy tlnik, hogy Bauman is ugyanabba a régi kelep-
cébe sétalt bele, mint Kemény, Karady és Fejtd, amikor a zsi-
d6 asszimilaciorol mint a zsidé és a nem zsidd elit kozotti
egyenl6tlen viszonyrdl értekezett, mikdzben az 6ssztarsadal-
mi kontextusrél — magardl a zsidd tarsadalomrdl is — megfe-
ledkezett. Volkov posztmodern alternativaja ugyan gydkeres
ellentéte Baumanénak, hiszen 6 a zsidosag asszimilacioja-
ban a kdzdsségi konfesszionalizmus, a hazi vallasossag é€s a
személyes tarsadalmi integracid6 harmasara helyezi a hang-
sllyt, és nem feledkezik meg a zsidd kdzosségi intézmények-
rél sem, végkovetkeztetése mégis Baumanéhoz hasonlo:
azért bukik meg a modernitas zsidd projektje, mert a zsido-
sagot asszimilacios kreativitasa ellenére sem akceptalta a
tarsadalom (Volkov 2001, 190). Volkov gyorsan felismerte,
hogy Bauman tokéletesen megfeledkezett a zsid6 kozdssé-
gekrél és a nem polgari és nem nemzeti k6z0sségi identita-
sokrél. Azzal azonban, hogy a zsidésagot esszencialista mo-
don, szarmazasi koézdsségként hatarozta meg, az altala el-
képzelt tarsadalombdl és kisebbségekbdl is kiszorult volna a
zsidosag egy bizonyos része: azok a hibrid identitasdak, akik
a harmas kritériumrendszernek nem feleltek meg, és (j va-
lasztott kdzOsségekben (pl. a szocdem mozgalomban vagy
egyszerlien vegyes hazassagokban) jelentek meg (Morris
1996: 238-246.).

Bauman a gyokértelenség régi fogalmaval operal, Volkov
a par excellence idegenséggel, Karady, Kemény é€s Fejt6 a tal-
zott asszimilacios kreativitassal (overdid assimilation) — anél-
kil, hogy ezeket a régi, elhasznalt fogalmakat dekonstrual-



Ut6sz6 egy 10 évvel ezel6tt keletkezett értekezéshez 131

nak. Nincs Iényegi killdnbség a tedriaik kozott, noha a magyar
szerz6k a modern, mig Bauman és Volkov a posztmodern tor-
ténetiras zsinérmértéke szerint dolgoznak. Ugy tlinik, mintha
kutatasi targyat mindegyik szerzé az eurépai nemzetallami-
sag objektivién keresztll szemlélné ahelyett, hogy a j6 6reg
asszimilacios modellt — legalabb egy pillanatra — kihajitana a
szerszamosladabol.

lll. A gyokértelen zsido, a par excellence idegen, avagy a
koztes identitasok eldfutara

Milyen zsid6 identitasokrdl is beszélek, melyek az asszimila-
ciés modellben nem értelmezheték (Kovacs 1991)? Hadd tér-
jek vissza egy kis id6ére kiindulépontomhoz, a kassai zsid6-
saghoz. 1921-et irunk. Komlos Aladar Eperjesrél pamfletet fo-
galmaz Zsiddk a valasziton cimmel (lasd e kotetben a Kuta-
tasi hipotézisek c. fejezet mottojat). Az idézet akar Bauman
kényvében is allhatna, mint a , kronikus ambivalencia” példa-
ja, vagy Volkovéban, illusztraland6, miként nem akceptalta a
kornyez6 tarsadalom a zsid6é asszimilacios kreativitast. Sze-
repelhetne Karadyék és Fejt6ék kdnyvében is a tllhajtott asz-
szimilacié bemutatasara. Vagy mégsem? Komlés valéban a
magyar asszimilacidos diskurzus jelentés alakja volt, aki ma-
gat asszimilalt zsidd6 magyarként hatarozta meg. Pamfletjé-
ben mégsem az asszimilaciés tarsadalmi szerz6dés ellent-
mondasait veti fel, hanem a zsid6sag kozmopolitizmusara, ra-
dikalizmusara és baloldalisagara reflektal — azaz a morrisi va-
lasztott kbz6sségekre mint identifikaciés pontokra. A Monar-
chia széthulldsaban valasztasi lehet6séget (és kényszert) él
meg; azonban nem asszimilacié €s disszimilacié, hanem
nemzeti lojalitasok kdzott. A modern €s posztmodern elméle-
tek altal hangsulyozott kett6és perspektiva szamara tehat
1921-ben befejezett tény, az 6 kérdése sokkal inkabb az,
mennyit ér a nemzeti lojalitas, mibe ,kerll” a harmas pers-
pektiva, mennyi fajdalommal jar a régi hibrididentitas fenntar-
tasa az Uj helyzetben.
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IV. Tobbes perspektivak, a lokalitas (ujra)felfedezése

Mik voltak 1921-ben a jovébeli elképzelései Komlosnak és
azoknak a sorstarsainak, akik a Monarchia megsz(inése utan
az utédallamokban maradtak? Ahogy az idézett rész is mutat-
ja, ekkor még az elsd haboru el6tti nacionalista asszimilacios
diskurzus folytatasara szamitottak. Azt prognosztizaltak, hogy
a korabbi magyar €s az Uj szlovak asszimilaciés nyomas ko-
zO6tt kell valasztaniuk. A zsidé identitaspolitikak azonban egé-
szen mas kontextust kaptak a két haboru koézotti Magyaror-
szagon, mint Csehszlovakiaban. Magyarorszagon a magyaro-
sitds/magyarosodas maradt — még a feler6s6d6 antiszemitiz-
mus ellenére is — a dominans elvaras, mig Csehszlovakiaban
a lojalitas(csere), az elkilonllés, a helyi és regionalis identi-
tasok, s6t az etnikai reneszansz Utjai is megnyiltak a zsido6-
sag szamara. Az asszimilacios logika kevésnek bizonyult ez Uj
tendenciak értelmezéséhez.

El6szor is azért, mert Csehszlovakiaban a zsiddkkal szem-
beni asszimilacios diskurzus maga is hianyzott. Masodszor,
mint azt a legfontosabb Uj identitaspolitika, a cionizmus is
mutatja, mert az az ambivalencia, melyrél Komlés 1921-ben
tudédsitott, feloldédhatott a sajat modern nemzetallam (és el-
képzelt kozOsség) iranti vagyban. Harmadszor, mert mig Ma-
gyarorszagon az egyuttélést az uralkodé diskurzus ,zsidokér-
désként” tematizalta, addig Csehszlovakidban ,magyar- €s
németkérdés” volt. A magyar ,zsidokérdésre” a politika disz-
kriminativ torvényekkel felelt, mialatt Csehszlovakiaban a zsi-
désagot nemzetiségként pozitivan diszkriminaltak.

Negyedrészt, sajat kutatasaim alapjan legalabbis dgy vé-
lem, hogy Csehszlovakiaban a zsidosag fészerepet jatszott a
lokalitas teremtésében. A tébbes perspektivak mindig adott
helyeken (terekben) jelentek meg, ahol az individuumok és a
csoportok megkomponalhattak sajat identitaspolitikajukat.
Epp a nemzeti lojalitaskonflikusok feloldasahoz, avagy a meg-
gyengitett identitasok feler6sitéséhez kinalkozott ragyogé
eszko6zUl a lokalpatriotizmus.

Otodszor, a kassai zsidok természetesen lojalisak voltak
a csehszlovak allamhoz ugyanugy, mint korabban a magyar-



Ut6sz6 egy 10 évvel ezelbtt keletkezett értekezéshez 133

hoz; és ugyanugy, mint a tébbi, vellk €l6 kisebbség. A cseh-
szlovak demokracia akceptalasa nem O0sszekeverendd azon-
ban a csehszlovak ,nemzeti” identitassal (mar ha egyaltalan
volt ilyen). S bar, mint mar emlitettem, az asszimilaciés dis-
kurzus ott gyorsan kihalt, a korabbi poziciok mintha egy dara-
big mégis megmaradtak volna: a kassai korabbi ,magyarosi-
tok”, a magyarok (ko0zottik a magyar zsidok) meghatarozé
szerepl6i maradtak a kassai politikai, gazdasagi €s kulturalis
életnek.

Hatodszor, a kassai zsidok magyarul beszéltek, a hitkoz-
ség hivatalos nyelve a magyar maradt, a zsidd Ujsagok is
ezen a nyelven jelentek meg — még a cionista szervezetekben
€s a Zsido6 Partban is magyarul hangzottak el a beszédek. A
helyi magyar kultdraban, a Magyar Nemzeti Partban is vezet6
szerepet jatszottak a zsidok. De: mikdézben a zsidosag meg-
tartotta nyelvi és kulturalis kétédését a magyar kultdrahoz,
magyar nemzeti identitdsdban megtdrt; Magyarorszagtol, a
magyar nemzetallam ideajatol alaposan eltavolodott. S nem-
csak azért, mert tavolrdl tisztabban lathatta a két haboru ko-
z06tti Magyarorszag demokratikus deficitjét és antiszemitizmu-
sat, hanem azért is, mert a csehszlovakiai magyar politikai
és gazdasagi elit id6kodzben elveszitette attraktivitasat. Ez az
elit — leszamitva a Magyar Nemzeti Partot — elfelejtett dj ,asz-
szimilacidés szerzddést” koétni a zsidésaggal, raadasul sajat
potencidlja is jelentésen meggyengult az Uj politikai rendszer-
ben. Nem javitottak a helyzetet a magyar Keresztényszocialis-
ta Part eseti antiszemita megnyilvanulasai sem.

Az imént szlkségszerlien csak vazolt jelenségek ambiva-
lenssé tettek az asszimilaciés modell hasznalhatésagat ille-
téen. Azt tapasztaltam ugyanis, hogy mar az 1920 el6tti id6-
szakra sem alkalmazhat6k az asszimilacié segitségével abra-
zolt zsid6 identitaspolitikak. Kevesebb kontinuitast és sokkal
vadabb valtozatossagot mutatott a kassai (zsido) tarsadalom.
1920 utan a modell végképp alkalmatlannak bizonyult — azért
merem ezt leirni, mert sajat magam véreztem el kvantifika-
cidjaban. Vildgosan megmutatkozott, hogy egy dolog az asszi-
milaciés diskurzus (amely bizonnyal elemezendd eszmetorté-
neti jelenség) és a 19-20. szazadi tarsadalmi atalakulas,
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melynek a hazai zsiddsag is részese volt. Nem allitom ezzel
azt, hogy maga a diskurzus egy a tarsadalom fol6tt allé vala-
mi volna, mely nem hat ki a tarsadalom szerkezetére és a
benne megjelenithetd identitaspolitikdkra. Azt azonban igen,
hogy csak az egyik, roppantul szabalyozott és uralomra t6r6
kolonialista diskurzusa volt a kornak és a vizsgalni kivant né-
pességnek — mely mas diskurzusokat és formaciokat akar el-
takarni is képesnek bizonyult, megszlintetni azonban nem.
(Hadd utaljak itt csak a zsido hitkdzségen, azaz a zsidé kom-
munalis életen belll zajlé6 modernizacios térekvésekre.)

V. Miért szorult a magyar torténetiras a birodalmi diskurzus
csapdajaba?

A kilencvenes évek elején lezart kutatasom eredményeit ne-
hezen tudtam beépiteni az asszimilaciorél szolo toérténetiroi
hagyomanyba. S bar az utébbi években nalam sokkal jelent6-
sebb kutaték empirikusan is kritizaltak e teériat (Gyani 1997,
1998), kézben e gondolatnak egy Uj generacidja is megjelent
a porondon. Egykor, a hetvenes-nyolcvanas években Hanakék
az asszimilaciés tarsadalmi szerz6dés feleinek jelentds telje-
sitményét hangsllyoztak, a maiak a zsid6 résztvevok tlltelje-
sitését, tilkompenzalasat kritizaljak, vagy egyenesen a zsidd
asszimilacio lehetetlenségérdl értekeznek (Gyurgyak 2001).
Mintha az asszimilaciés diskurzus a tarsadalomtudésok sza-
mara is sajat identitaspolitikajuk része volna. Az asszimilaci-
6s modell ugyanis egyszerre engedi meg a magyar attraktivi-
tas €s a zsido kreativitas elismerését, de a magyar naciona-
lizmus és a zsid6 etnocentrizmus kiélését is.

Az asszimilaciés diskurzusban felvett etnocentrikus, biro-
dalmi pozicio lehetévé teszi a magyar zsidésag asszimilacio-
janak &ltalanositasat, térbeli és idébeli kiterjesztését. gy pl.
az utédallamokban lezajlé Gj folyamatok — a dualizmus asszi-
milaciés eredményeinek fényében — disszimilacioként érté-
kelhet6k, azaz a nemzeti hliség és a patriotizmus kérdése-
ként értelmezhetbk, s az utédallamok zsidésdga hitlennek
bélyegezhetd.
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Paradox modon az asszimilaciés diskurzus masik, prag-
matikus pozicidja megvédhet az irredentizmus és az antisze-
mitizmus vadjatdl is. Ha az olyan kdézdsségeket, mint pl. a
kassai, 1920 utan elfeledjuk, nem kell foglalkoznunk azzal a
traumaval sem, melyet e generacié akkoriban megélt. Csak
addig kutatjuk 6ket, ameddig a magyar allam hatéarain belll
élnek. Igy megkiméljiik magunkat attél a kellemetlenségtél is,
hogy valamit — a szd etnikai, k6z0sségi értelmében, ahogy azt
a csehszlovak elsd koéztarsasagban hasznaltak — zsidénak
kell neveznlink: az altalunk kutatott zsidék egyben mind ma-
gyar allampolgarok is.

Meglehet, hogy azért ragaszkodnak oly sokan mindmaig
az asszimilaciés modellhez, mert még a legbatrabbak sem ta-
laltak mas modellt a soa tragédiajanak magyarazatara (Volkov
1990*/2000; Bauman 1992b). S bar a tdbbes perspektivak,
nem folytonos identitaspolitikak és hibrid identitasok olykor-
olykor mar felbukkannak a legfrissebb kutatasokban, a ma-
gyar-zsido egylttélés uj modelljének kidolgozasa még varat
magara.

Bécsben, 2002 decemberében
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MELLEKLET






Az interjuk elé

Az itt kozOlt 6t interjd az eddigiekben ,kemény” statisztikai
adatok alapjan elemzett zsido etnikai identitasformaknak a
személyes életuton keresztlli megismerését, megértését ki-
vanja elésegiteni. Az interjlikat 1986-1990 kozott készitet-
tem Kassan és Budapesten. Az egykori kassaiakkal val6 ta-
lalkozasok alapveté fontossaggal birtak e dolgozat megszlile-
tésében, nemcsak amiatt, hogy ,elbeszéléseikkel” egy letlint
vilagba vezettek vissza, hanem szamos forrast, otletet, kuta-
tasi hipotézist is ezeknek a beszélgetéseknek kdszénhetek.

Az interjukat megszerkesztettem, réviditettem és csak az
1938-ig sz616, tehat a csehszlovak els6 republika el6tt és
alatt lejatsz6do élettdrténet-szakaszt mutatom be. Az egyes
interjukon belll a lapszélen jeléltem olyan ,hivoszavakat”,
amelyek az interjukat az el6bbi fejezetekkel 6sszekapcsoljak.
A beszélgetétarsaimnak és csaladtagjaiknak — kérésiikre — al-
nevet adtam, mas ténybeli valtoztatast a kozolt életutak nem
tartalmaznak.

Az interjuk — és itt az 6sszes interjlrél van sz6 — a dolgo-
zatban megfogalmazott hipotéziseket alatamasztani latsza-
nak. Ugy vélem, hogy identitast kutatni szociélpszicholégiai
értelemben valéjaban csak egy még €l6 és szellemileg aktiv
generacio esetén lehetséges. Az altalam vizsgalt kassai ge-
neraciéra ez a hydwanus évek végén mar sajnos nem volt
elmondhaté — ezért hasznéltam a dolgozatomban sziveseb-
ben az asszimilaci6 torténeti-szociologiai fogalmat. Az egyéni
€letutakban megmutatkoz6 életstratégiak mogott mar mé-
lyebb identitdselemek is meghuzdédnak. Mara azonban ezek-
nek mar csak a felvillantasa lehetséges, empirikus elemzése
nem.






SILBER JENO
(Kecelpeklény, 1903)

iskola

Itt szulettem 1903-ban egy Kassa melletti kdzséghben,
Kecelpeklényen, a szlleim ortodoxok voltak, volt ott egy elég
erds hitkdzség, zsido elemijuk is volt, s a tanité Pesten tanult
a tanitéképzdében, s tudott szlovakul is, Ugyhogy a négy polga-
rit falun végeztem el, és az eperjesi gorég katolikus gimnazi-
umba jartunk vizsgat tenni. Aztan még egy évig kereskedelmit
is jartam, de aztan 1918-ban bej6tt a szlovak, ugyhogy mar
nem tudtam szlovakul megtanulni, és a kereskedelmit befe-
jezni. Edesapam meghalt, a batydm fronton volt, tigyhogy be-
jottink Kecelpeklénybdl Kassara lakni.

Edesapam fatermeld és keresked6 volt. Kecelpeklény kor-
nyékén sok nemes csalad lakott, akik kezdtek tonkremenni,
pénzre volt sziikségik, Ugyhogy az erd6ségeiket eladtak, pes-
ti cég is volt, aki megbukott ottan.

anyanyelv

Tizenkét éves voltam, amikor apam meghalt. Apam németdil
beszélt, 6 Eperjes mell6l szarmazott, ott egyébként szlovakok
laktak, de a nagyapam nem szlovakul tanittatta 6ket, hanem
németill. Az anyam meg itt szlletett magyar vidéken, Pesten
lakott egy batyja, hozza ment varronének tanulni, aztan ami-
kor az iskolat elvégezte, hazajott a faluba és férjhez ment
apamhoz. Anyammal magyarul beszéltlink, apammal néme-
tul. Ok egymassal inkabb németiil, mert anydm tudott néme-
tdl is — ezt ki is hasznaltuk, mert amikor azt akartuk, hogy
apam ne értse, amit mondunk, akkor magyarul beszéltiink
anyammal. Egy hdromszobas hazunk volt, a haz elejében egy
vegyeskereskedés, amelyben az anyam dolgozott. Apamat
leginkabb csak a fakitermelés érdekelte, az j6 Uzlet volt. Mi-
kor anyam bekoltozott Kassara, fliszerlizletet nyitott, megvet-
tlnk egy kétlakasos hazat, s annak az elejében volt az anyam
Uzlete. A batyamon kivil volt még egy 6csém, akivel és az
anydmmal Kassara koltdztink. En elészor beléptem egy nagy-
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kereskedésbe tanoncnak, de kdzben katondnak mentem, L6-
csére hivtak be, s mikor visszajottem a katonasaghol, a ba-
tyam éppen akkor palyazta meg a neolég hitkdzségnél a titka-
ri allast, és meg is kapta. Ez Ugy toértént, hogy a batyam ha-
zajott a vilaghabordbdl és megpalyazta a Magyar Altalanos Hi-
telbanknal azt az allast, amit tébb nyelven is besz€l6 hivatal-
nokoknak hirdettek. A batyamnak kereskedelmi érettségije
volt, beszélt francidul, magyarul, németil és szlovakul, meg-
palyazta hat az allast. De a Magyar Altaldnos Hitelbank igaz-
gatodja, aki egy zsido férfi volt, meglatta a batyam palyazatat,
€s azt mondta neki: ,Nézz ide, én mondok neked egy jobb al-
l&st, most keresnek titkart a hitkdzségbe, gyere at oda!” Es
igy is lett. Széval mikor leszereltem, vissza akartam |€pni a
nagykereskedésbe, de addigra a batyam mar hitkozségi titkar
volt, és szerzett nekem allast naluk. A hitkbzségnek volt tiz
mészarszéke, amelynek a kezelését a batyam ram bizta. Ugy-
hogy én atvettem a hiskezelést, gabella, bevasarlas, a mé-
szarosok ellenérzése — €s igy ment ez egészen 1944-ig.

Mi nagyon jo fizetést kaptunk a hitkdzségtél. En mint a
hdsosztaly vezet6je, a bevasarlasokon, a gabella-lgyek inté-
zésén s a mészarszékekkel valdé elszamolason kivil az Os-
szes hussal kapcsolatos pénzugyekért feleltem. Volt egy hiva-
talnoknd, aki a konyvelést csinalta, és még ketten, akik be-
segitettek. A batyamat kdzben kinevezték hitkdzségi fotitkar-
nak. Az 6csém kdzben atvette anyam Uzletét, s amikor anyam
meghalt, a két hldgom is besegitett az Uzletbe. Az 6csém
egyébként tanari palyara akart menni, elsérangli matematikai
érzéke volt, diakokat korrepetalt.

hazassag

1938-ban hazasodtam meg. Egy katonabaratomnak a higa
egy kozeli faluba ment férjhez és a baratom meghivott engem
is oda a lakodalomba, és ebben a faluban lakott a majdani fe-
leségem is. Ekkor én mar 32 éves voltam. Nem azért ndsul-
tem olyan késén, mintha gondolkoztam volna a dolgon, ha-
nem mert €édesanydm sokat betegeskedett, és én valahogy
olyan természeti voltam és vagyok, hogy segitek mindenkin.
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Szép eskuvonk volt, mert engem itt mindenki nagyon sze-
retett €s becsult, emiatt nagy esklvénk is volt, a status-quo
rabbi esketett minket, s azt az imat, amit rendszerint egy v6-
legény nem tudott héberll elmondani a neoldg zsidék kozdl,
azt én a rabbi nagy csodalkozasara el tudtam mondani. Az Un-
nepi vacsora a Zsidé Kaszinéban, Lichtmann koser éttermé-
ben volt. En egyébként nemigen jartam a Kaszinéba, mint méa-
sok, mert az édesanyam nagyon beteges volt, ahogy végez-
tem a munkaval, hazamentem és apoltam 6tet, én apoltam
aztan a hugomat is.

iskola

Volt itt egy neolég és egy ortodox iskola is, az ortodox temp-
lomnal, itt, a Kazinczy utcan, €s ott volt a Talmud Téra is. A
neolég hitkdzségnek volt tizennégy tanarja, egy igazgatdja, és
egy vallastanarja. Ugyanakkor az ortodox iskolaban sok ke-
resztény is tanitott, €s én egyszer 6sszejéttem az ortodox hit-
kOzség egy tanaraval, s azt kérdeztem, ,hogy lehet az, hogy a
neol6g hitkdzségben zsidé tanarok vannak, az ortodoxban pe-
dig keresztények?”, s 6 erre aszongya, ,a gyerek az tanul,
amit lat, azt felfogja. A neolégoknal, ha a tanar kiveszi a ce-
ruzat és szombaton is ir, arra a neolog gyerek mar nem rea-
gal. Az ortodox hitkdzségnél a tanit6, ha el6vett volna szom-
baton egy ceruzat, é€s irt volna, arra felfigyeltek volna, hogy
‘hogy van ez, szombaton nem lehet irni! S a tanité ir?’, de mi-
utan a tanité keresztény volt, hat irhatott.” Az ortodoxoknak
agy nyolc tanaruk lehetett, az igazgatdjuk elég rendes fil volt,
a fia most Amerikaban rabbi.

cionizmus

Kassan tébb zsid6 part is volt: a Zsidé Part, ami Iényegében
csak a valasztasokkor mikddott, s olyankor 6sszefogta a tob-
bit is, a Mizrachi, a Ha’somer Haca’ir, abban benne voltam én
is, annak a szlovakiai teruleti titkara volt a batyam. Minden
vasarnapra kirandulasokat rendeztlink, volt egy zenekarunk,
s minden vasarnap este talalkoztunk a Cionista Otthonban —
ma aggok haza. Volt egy héber tanarunk is. Nagyon sokan jar-
tunk oda, kiléndsen lanyok, annyian, hogy sokszor nem is
fértiink be a nagyterembe. Azutan voltak még az ugynevezett
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Hahsarak. Ez azt jelenti, hogy itt voltak gazdag zsido foldbir-
tokosok, és ezeknél azok az ifjak, akik ki akartak vandorolni
Palesztinaba, s Izraelt épiteni, azok itt naluk kitanulhattak a
foldmUlvességet. Ezek a gazdag foldbirtokosok ingyen adtak a
lakast és a kosztot, s mikor aztan kitanultak mindent s méd
nyilt, akkor kimentek Palesztinaba. Azt nem tudom, hogy tény-
leg mennyien is mentek ki, de sokan akartak. A zsidé cser-
készmozgalmat a Wizo (Cionista N6k Vilagszervezete) finan-
szirozta, de voltak gyljtések itt Kassan is. Egyszer egy ilyen
gyljtéskor volt egy bator fil, aki elment a cseh hadtestpa-
rancsnokhoz is, és kapott szaz koronat téle, ami akkor renge-
teg pénz volt. Es akkor bejétt a fili a Cionista Otthonba, és el-
kezdték szamolni a pénzt, egy koronas, két koronas... és ak-
kor 100 koronas! ,Hat te ezt hol kerested?”, és akkor meg-
mondta, hogy 8 bizony bement a hadtestparancsnokhoz, erre
aztan jot nevettlnk.

identitas

Volt kit6l pénzt gyljteni. Nézze, ahogy végigmenne a F6 utcan
az elso6 republikaban, ott az Uzletek nyolcvan szazaléka zsido-
ké volt. A cionizmus ellenére mi nagyon magyarok voltunk.
Még most is a szemilinkre hanyjak, hogy magyarok vagyunk.
Volt itt példaul egy szlovak szinhaz. Hat az nem volt valami na-
gyon latogatott, de a nyari sziinetben mindig jottek a magyarok
vendégszerepelni, hat akkor tdmve volt! Nem lehetett jegyet
kapni. A magyarsagot itt Szlovakiaban a zsidok tartottak, még
a hitkdzségben is csak magyarul beszéltink. A neol6gok ki-
lencven szazaléka kassai zsid6 volt. A vidékiek, azok inkabb
ortodoxok, meg a keletr6l ide menekultek és a bevandoroltak
is. Ezek kozul egyesek letelepedtek, akiknek volt itt valamilyen
ismerdsik, masok tovabbmentek, Amerikaba, Ausztridba. Az
ortodoxoknal csak jiddisul beszéltek. Akik zsidoknak vallottak
magukat, azok azt fel is hasznaltak. A habori utan német j6-
vatétel volt itten, s aki zsidénak vallotta magat, és tudott né-
metll, az karpotlast kapott. Legtdbblnk persze zsidonak val-
lotta magat. Nem kellett ahhoz jiddisUl tudni! Zsidénak szllet-
tlnk, és zsidénak vallottuk magunkat. Széval ugy, hogy magyar
anyanyelvi és zsid6 vallasu. Ahogy a vallasat, ugy az anya-
nyelvét sem valtoztatja meg egykdnnyen az ember.



DR. SARLOS GABOR
(Beregszasz, 1905)

Az édesapam Tiszakérédon sziletett, Szatmar megyében, a
Tiszacsécse, Moéricz szll6faluja melletti faluban. Miskolcon
végzett jogakadémiat, €s ha jol emlékszem, akkor ott tette le
az Ugyvédi vizsgajat is. Tiszakoérodhoz a legkdzelebbi varoska
Beregszasz volt, €s az apam idésebb testvére, aki szintén jo-
got végzett, bird volt a beregszaszi térvényszéken. A bereg-
szaszi oOriasi torvényszékhez tartozott Ungvar, Munkécs,
Huszt — én nem is tudom, hogy volt-e Magyarorszag teriletén
még egy ilyen nagy terlletl torvényszék. Gyonyori épllete
volt. Az édesanyam tiszaujlaki szlletésU volt, szintén a hatar
mentérél valo, ott, ahol a Tisza-hid all. Az apam Beregszaszon
volt Ugyvéd. Az anyam az egész €életét jotékonyaggal toltotte,
a Zsid6 Néegyletnek volt az Ugyvezetd alelndke és a Voroske-
resztnek szintén alelndke.

anyanyelv

Beregszasz egy nagyon kis varos volt, tiszta magyar varos.
919 utan is, ott mas nyelven nem beszéltek az emberek,
odajottek a csehek, és remekil megtanultak magyarul, reme-
kial! Apam féleg kolcsdnlgyletekkel foglalkozott, miutan két
banknak is Ugyésze volt, ingatlanokkal — de tudja, kisvaros-
ban olyan nincs, hogy csak ezekkel, mindennel foglalkozott.
Mikor valaki keresett egy nagyon tisztességes Ugyvédet, ak-
kor szélt az apamnak. Ha bejoétt és elmondta a pasas, hogy
igaza van az ellenfélnek, akkor azt mondta az apam, hogy
~-menjen mas uUgyvédhez, ez az Ugy nem hozzam tartozik”.
Gyermekkoromban sokszor hallottam kiabalast az irodabdl,
apam anyammal veszekedett, hogy miért fogad el paraszol-
venciat az Ugyfelektdl.

hazassag
Mi egy furcsa csalad voltunk. Az apam batyja elvett egy tisza-
Gjlaki lanyt feleségll, és az apam elvette a batyja feleségének



148 Interjuk

a hugat. Tehat két fiutestvér elvett két lanytestvért. Mi egy
csaladként néttiink fel, a két apanak és a két anyanak volt 6s-
szesen Ot gyereke. Sajnos ma mar az 6tb6l csak ketten
€link. A szlleim Beregszaszon laktak elhurcolasuk idejéig,
én pedig 1926-ban doktoraltam, €és még egy évre visszamen-
tem Beregszaszra dolgozni, s mint Ugyvédjeldlt utana kerul-
tem Kassara.

iskola, nyelv

Az elemi iskolat és a realgimnaziumot, azt mar a szlovakok
alatt Beregszaszban jartam. Jogot Pragaban tanultam. En
nem tudtam sem a szlovak, sem a cseh nyelvet, de hogy va-
lamit konyitsak, beiratkoztam Pragaban a német egyetemre,
mert a beregszaszi magyar readlgimnaziumban németet tanul-
tunk és tudtam a nyelvet. Meg kulonben is nekem gyermek-
koromban német Frauleinom volt, és meglehetésen tudtam
németill. Két évig a német egyetemen voltam, €s mikor letet-
tem az els6 allamvizsgat, akkor elmentem nyaron egy cseh
varosba, Plzenbe, hogy csehil rendesen megtanuljak. Ott ta-
lalt nekem egy fiatal baratom, aki mar ott dolgozott, lakast,
és egy lgyvéddel megbeszélte, hogy hozza menjek ingyen dol-
gozni. En elmentem Plzenbe, és ott mindent csinaltam, csak
éppen a joggal nem térédtem, udvaroltam a cseh lanyoknak,
egész nap teniszeztem és persze megtanultam csehil. En na-
gyon jol teniszeztem. 1927-ben vagy talan 28-ban én voltam
Ungvar varos bajnoka, Kassara jartam teniszversenyekre, a
Tatraba jartam teniszversenyekre, ahol mindig Kellér Béla volt
a gybztes. Beregszaszban volt egy cseh klub is, de azoknak
nem volt elég jatékosuk, Ugyhogy mindig volt két meccs, a
BFTC és a csehek kozott, és a csehek engem mindig ,kol-
csonkértek”.

Széval a plzeni nyaralds utan atiratkoztam a Karlova
Universitara (a pragai Karoly Egyetem), annak a jogi karara és
a kovetkez6 négy szemesztert ott jartam. 1926 novemberé-
ben végeztem. Fogalmam sincs, hogy mennyi pénzbe kerllt a
tanittatasom. Az apam igen jomédu ember volt, nem johetett
szamitasba, hogy 6sztondijat kérjek. Csak arra emlékszem,
hogy nagyon gavallérosan kaptam téle zsebpénzt.
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vallasossag

A szlleim sajnos abszolit nem voltak vallasosak, de
Tiszak6rédon van egy templom, aminek a falaban van egy tab-
la, hogy ezt a templomot Kaufmann Jézsef, a nagyapam épi-
tette. Szbval, bar nem voltak vallasosak a szileim, de az
apam minden Hosszunapkor elment templomba, de lgy ment
el, hogy nem is j6tt haza. Egész éjjel imadkozott. Edesanyam
is csak Hosszlnapkor jart el a templomba, és mindig azt
mondta nekink, hogy ,rémes dolog, hogy énutanam senki
nem fog kaddist mondani”. Mert sem az 6csém, sem én nem
tudtunk olvasni hébertl. Mi allami iskolakba jartunk, nem ta-
nultunk még zsid6 hittant sem. De kijelenthetem maganak,
hogy ett6l fuggetlendl is nagyon jo zsidd vagyok. A zsid6sagot
ma mar nemzetnek tekintem és nem vallasnak.

Kassara ugy kerlltem, hogy a Tatraban voltam egy tenisz-
versenyen, és hat szamban voltam a déntében. S onnan ide
Kassara jottem egy masik teniszversenyre, de csak nézének.
Megérkeztem Kassara, €s itt volt egy csomé baratom. Mon-
dom nekik, hogy ,itt mindenrél sz6 lehet, csak arr6l nem,
hogy én kialljak teniszezni. Haldlosan faradt vagyok, €s torkig
vagyok a tenisszel.” Es néztem a jatékot, ahol nagyon okosan
jatszott egy vegyes paros, amiben a ,nd rész” az én majdani
feleségem volt. Persze bemutatkoztam és meghivtam Gket
Beregszaszba teniszezni. Eljottek, €és az anyam csinalt egy
oriasi vacsorat, és a majdani feleségem a legjobb beregsza-
szi teniszez6n6nél lakott. Mondtam, hazakisérem, és drakat
sétaltunk. Igy kezd6dott ez a hdzassag. 1930-ban eskiidtem,
lassan hatvan éve. A feleségem még mindig teniszezik. Sz6-
val akkor én atkoltdztem Kassara, €s nagyon jo allast kaptam
a szemben levé hazban. Ott volt dr. Havas Oszkar lgyvéd, de
dgy voltam naluk, mintha a fiuk lennék, mindent ram biztak,
a bankszamla kezelésétdl kezdve szinte mindent. Aztan egy
masik helyen voltam, végul letettem az Ugyvédi vizsgat és le-
telepedtem Kassan. Egy Ugyvédjeldltnek 6t év praxis kellett
ahhoz, hogy ligyvédi irodat nyithasson. Harom év utan le lehe-
tett tenni az Ggyvédi vizsgat, le is tettem. Nekem mint Ugyvéd-
jeldltnek 2200 korona volt a fizetésem, hallatlan 6sszeg! Ezt
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a hazat akkor vettem meg, mikor a masodik gyerekem szlle-
tett, mert akkorra mar kicsi lett a régi.

politika

A mi egész barati kériink, na nem, azt azért nem mondhatom,
szoval egy része, kifejezetten a fiatal jogaszokbdl allé barati
kor, az baloldali volt. En nem voltam soha partban, de az
egyik nagyon j6 baratunk parttag volt, €s a varosi képvisel6-
testllet tagja a kommunista part részér6l. Aztan a magyarok
bejovetelekor megszokott. Kassan a legerésebb vagy a Nem-
zeti Part, vagy az Orszagos Keresztényszocialista Part volt. A
szocdemek és a kommunistak is sok szavazatot szereztek.
Ezek a valasztasok nagyon szomori események voltak, mert
rengeteg cigany €élt itt Kassan, €s a ciganyokat mindenki pro-
balta maga mellé allitani, kildnésen az agrarok (a Hlinka-féle
Szlovak Néppart), meg a cseh partok — €s a rendbrség segi-
tett ebben nekik.

Az MINP és a kassai zsidosag

Itt a Magyar Nemzeti Partnak minden masodik jeldltje zsido
volt. Tehat az els6 volt nemtudomki, a masodik volt Halmi Bé-
la, zsidé Ugyvéd, a harmadik nemtudomki, a negyedik Herz Ig-
nac, zsid6 Ugyvéd és igy tovabb. Széval a kassai zsidok, me-
rem éllitani, hogy vad magyarok voltak. En volt, amikor a kom-
munistakra, volt, amikor a Magyar Nemzeti Partra szavaztam,
attol fuggott, hogy milyen valasztasok voltak. A varosi szava-
zatnal mindig a Magyar Nemzeti Partra, az allaminal (parla-
menti valasztasok) a kommunistakra.

anyanyelv

Az Ugyvédi irodam megnyitasakor, a gyerekek beiratasanal,
sz6val a hivatalos aktusoknal mindig volt valamiféle kérdGiv
vagy adatlap, amin szerepelt egy olyan rubrika, hogy ,anya-
nyelve”. En oda mindig azt irtam, hogy magyar. 1930-ig az
Ggyvéd nem volt kdteles szlovakul beszélni. Kassan egy cso-
moé olyan Ugyvéd volt, aki egydltalan nem tudott szlovakul.
‘930 utan mar nem lehetett magyarul targyalni. Az Ugyvédi
vizsgat én mar szlovakul tettem le. Kassan sokféle tarsasag
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volt. El6szor is az ugynevezett ,régi magyarok” (a régi kassai
keresztény kézéposztaly), az egy kuldn tarsasag volt. Volt az-
tan olyan tarsasag, amely vegyes, zsidé—magyar volt, €s vol-
tak kilon zsido tarsasagok is. En a magyar-zsidoé tarsasagba
jartam, foglalt asztalunk volt este a Schalkhazban s délutan
az Andrassy-kavéhazban.

Az els6 republika gyonyord volt! Higgyen nekem, ezt nem
lehet kiegyenliteni, ezt a hlsz évet, gyonyorl, de gydnyodri
kdztarsasag volt. Tudom példaul, hogy Beregszaszban, amely
szinmagyar volt, a kdztarsasagi elndk (T. G. Masaryk) kijelen-
tette, hogy a trafikos az csak magyar lehet. Ugye, az egy re-
mek allas volt. Es tényleg kineveztek egy magyar hadirokkan-
tat. Beregszaszban, ahol kvalifikalt magyar kisebbség volt (a
magyar nemzetiségliek aranya meghaladta a 20%-ot), minde-
nitt lehetett magyarul targyalni, a térvényszéken, a jarasbiro-
sagon. Minden beadvanyt magyarul is meg lehetett irni. En
nem mondom, hogy a csehek nagyon orlltek ennek, de igy
volt. Es olyan demokratikus volt a kdztarsasag, hogy bar ma
(1989) Magyarorszagon vagy Csehszlovakiaban olyan lenne!

Mikor bejottek ide a magyarok (1938), akkor hoztak egy
olyan vilagot, amely szamunkra teljesen ismeretlen volt. Az
Andrassy-kavéhazban egy tiszt, mert nem hozta gyorsan a pin-
cér, amit rendelt, pofon vagta a pincért. Hat tudja, hogy ez mi-
lyen felhaborodast keltett!? Aztan megérkezett egy tiszt az al-
lomasra, ott varta egy taxis, azt mondja neki a tiszt, ,fiam, vi-
gyél el engem a Bankora!”, mire a taxis igy felelt, ,fiam, nem
viszlek ell” Mert az itt ismeretlen volt, hogy lejon egy taknyos
tiszt és tegez. Kildnben is, mas emberek voltak. Ebben a szo-
baban lakott nalam egy magyar tiszt, minden este bejoétt hoz-
zam és hallgatta velem az angol radiot. Megkérte a felesége-
met, hogy menjen ismeréshoz, ahol olcsébban kapja a job-
bat, de azt mondta, ,,nagysagos asszony, maga menjen elére,
€én maga utan megyek!”, mert szégyellt a feleségemmel
egyltt menni az utcan.

Utana jott egy nyiregyhazi orvos, boldog volt, hogy johet. A
feleségem mindig kinalta, mikor vendégségben volt nalunk. S
aztan jottek a rossz idék, neki is voltak gyerekei, mint ahogy
nekem is volt egy nyolcéves kislanyom és egy négyéves kisfi-
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am. S azt mondtuk neki, hogy ,féorvos dr, nem tenné meg
azt, hogy elviszi a gyermekeinket magukhoz, Nyiregyhazara?”,
~hogy képzeli, hogy ilyet csindlok!” — szdval lemondta. A ha-
bord utan irt nekem egy levelet, hogy lennék szives igazolni,
hogy 6 milyen demokratikus ember. Hat kapott télem egy le-
velet, amit nem tett ki az ablakba! Hat ilyenek voltak a ,nya-
nyasok” (az anyaorszagbeliek). Es ez persze még csak a kez-
dete volt a késébbi megprobaltatasoknak.



HABER NANDOR
(Gyulafehérvar, 1908)

névvaltoztatas

A nevemr6l: 1919-ben beiratkoztam az iskolaba, €s diktalom
a nevemet, Haber Nandor, €s akkor azt mondja az igazgato,
hogy Nandor, az nem szlovak név, hat én egy kiskolyok vol-
tam, tiltakozhattam volna? ,Téged matdl Ferdinandnak hiv-
nak!” — mondta. Husz évig igy is volt. Bejottek a magyarok,
berukkolok, s kérdezik s nevemet, mondom Haber Ferdinand,
»,haot az micsoda néév, Ferdinaénd! Hat Naondor!” Amikor
visszajottem Németorszaghol, (1945) djra Ferdinand lettem.

anyanyelv

Az édesapam lett szarmazék, az Oroszorszaghoz tartozott an-
nak idején, a nagyapam fékantor volt Lettorszagban, ponto-
san Mitavaban, németil Mitaunak hivtak. Az édesapa soha
nem mondta azt, hogy Baltikum, hanem Kurland. Ok német
kultdra alatt éltek, perfektll beszéltek németll és oroszul,
csak magyarul nem nagyon tudtak. Az apam a cselédnek azt
mondta, hogy ,te”, nekem meg azt, hogy ,maga”. Gyonyorl
szép hangja volt, akik ismerték és beszéltek réla, mindig azt
mondtak, ,jaj, az 6reg Haber, te nem érsz semmit!” Az apam
belépett egy orosz kérusba, a koérust dgy hivtak, hogy
Slavjansky, és beutaztak Eurdpat, 6 mint sz6l6énekes. Valoja-
ban operaénekes akart lenni, de a bal keze csonka volt és
nem tudta felemelni, a méasik kezével kellett folsegitenie. Igy
meggondolta a dolgot, és, €lni kell, belépett a koérusba. Elju-
tott Nagymagyarorszagon Marosvasarhelyre. Abban a remény-
ben, hogy leesik egy vacsora, elmentek, meglatogattak a he-
lyi zsid6 kantort. Ugy latszik, tobbszér lehettek ott, mert egy
szép napon megjelent egy nagyon-nagyon szép lanyka, és en-
nek az eseménynek az eredményeképpen én. En Alba Julidn
szllettem, magyarul Gyulafehérvaron.
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hazassag
Amikor egy zsidé lany férijhez megy, azt mondjak, hogy
Lparnosze”. ,Parnosze” az, amibdl megél az ember. Apam a
hazassag utan fogta magat, és beallt kdntornak. Hogy Gyula-
fehérvaron mit csinélt, azt nem tudom, de Ermihalyfalvan volt
kantor. Ez egy nagyon kicsi varoska Debrecen kdrnyékén,
ahol az Er folyik. Itt kitudédott, hogy Kassan keresnek a neo-
I6gok egy kantort. Ez 1911-ben volt. A debreceni kantor, aki
annak idején mar Bécsbe palyazott, irt az apamnak, hogy pa-
lyazza meg a kassai allast. Erre az apam megpalyazta, de azt
is megirta, hogy ,nem hivhatnak prébaéneklésre, mert ha én
ott maguknal egy orgonas templomba beteszem a labamat,
akkor mar tdbbet vissza nem johetek”. Akkor 6k visszairtak,
hogy mehet, fel van véve. Igy 1911-ben keriltiink Kassara,
apam segédkantorként Abrahdm Sohn mellé. 1911-ben Sohn
temette az édesanyamat. Sohn aztan bevonult katonanak az
elsd haboruba, és aztan mar nem jott vissza, felment Pestre.
igy keriilt az én édesapam a kassai neolég hitkdzség fékan-
tori allasaba. 1940-ben, Addar hé hetedikén, Moézes szileté-
se és halala napjan meghalt az apam, szivrohamban, 62 éve-
sen. Aztan probalkoztam én is a kantorsaggal, de nem érez-
tem magam méltonak apam nyomaiba |€pni.

Anyam cernovitzi volt. Marosvasarhelyen élt egy batyja, s
6 ott volt vendégségben. Biztosan nagyon szerény keretek ko-
z6tt élhetett valamikor otthon, mert amikor Kasséara koltoz-
tink és 1914-ben lakast cseréltiink — kaptunk egy kétszobas
lakast —, 6 egyediil festette ki. Es csodéltdk a szomszéd zsi-
doé asszonyok, hogy ,nézd, a Haberné egyedul festi a Iétran a
lakast!”

anyanyelv

A sziileim magyarul beszéltek. Apam igyekezett valamennyire
megtanulni magyarul. Edesanyam tragikus kortlmények ko-
zO6tt halt meg. Otthon szllt, és rovidlaté volt a babaasszony —
és meghalt az anyam és a gyermek is. Aztan mar csak a kis-
ujjat és a mutatoujjat lattam a koporséban. Mi akkor mar har-
man voltunk fidk, ezért apamnak meg kellett néslilnie, s ta-
lalt egy nagyon rendes zsid6 asszonyt, akit6l még lett két fia
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és egy lanya. Ez a kislany is tragikus koriimények kozott halt
meg, haromévesen. Egyszer, amikor bejott a péntek, és szo-
kés szerint takaritottak, suroltak €s a kdves konyhankat mos-
tak fel éppen ldgos vizzel, ez a kislanyka bement oda, és
megcsuszott €s beesett a hatsé felével a Idgos vizbe. Mas-
nap mar nem is élt.

vallasossag

Késer volt a haztartas. A mostohaanyam zogar parékat hor-
dott. O lengyel szarmazasu ortodox zsidé volt. O viszont rakos
lett és abba halt bele. Es akkor szegény apam megint megné-
silt. Pedig akkor mar a fidk nagyok voltak. Ebben a hazassag-
ban nem volt nagy 6rém. A masodik mostohaanyam egy na-
gyon intelligens asszony volt, de tdl késén ment férjhez mint
szlizlany, és tul sok volt a nézeteltérés, féleg a gyermekekkel.
Nem volt béke a hazban.

iskola

Realgimnaziumba jartam, az utolsé magyar osztalyba, amikor
Csehszlovakia lettink. Az iskola a Posta utcan volt, szemben
a Marai-hazzal (Marai Sandor ir6 csaladjanak haza). A mi osz-
talyunk az elsdé emeleten volt, velem jart a Marai 6ccse,
Grosschmied Géza (késdbb Radvanyi Géza néven filmrende-
z6), és mi lattuk a csaladot, amint ott Ult az erkélyen. Géza
az els6 tanulé volt az osztalyban, egy konkurense volt, egy vi-
déki parasztfii. En nagyon rossz tanuld voltam. Mikor cseh-
szlovakok lettlink, akkor az egykori magyartanarunk, aki a
magyar nyelvet é€s irodalmat tanitotta nekiink, Benjacs Janos,
egyszerre csak Jan BeniaC lett és szlovak. Mi akkor tudtuk
meg, hogy 6 szlovak. Es kihivta Gézat — az lehet, hogy ez pro-
vokacio is akart lenni —, és el kellett szavalnia a szlovak him-
nuszt. Es a Géza kezdte, és kezdett dadogni, és elbégte ma-
gat, és Benjacs bacsi hazakuldte. Tobbé sem lattuk az isko-
laban.

En nem érettségiztem. Részben Ugy kezdédott a dolog,
hogy mar kezdtem komolyabban énekelni. Mar a fejem az
éneklésen jart, mar szinhazban kellett fellépnem. Mar nyolc-
éves koromban sz6l6t énekeltem a szinhazban, akkor kezd6-
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dott a karrierem. Volt itt egy operatarsulat, és adtak a Biblias
emberek cimUl operat, kilonben elég unalmas opera volt.
Nagy dolog volt akkor, hogy kellett az operaba egy gyerekko-
rus, no, és hol volt akkor gyerekkoérus, hat, a zsidé templom-
ban. Elhivtak minket, és meg is fizették, — egy krajcart kap-
tunk fellépésenként. Jott vendégszerepelni egy hires cseh
énekes is, Burian, aki megtanulta magyarul a szdveget. Mi a
Maté passiobol a ,Boldogok, kik az igazsagért szenvednek
haborusagot, mivel az 6vék a mennyek orszaga” kezdetl
részt énekeltik. Hat ezt még tudomasul vették valahogy a
szlleink. De Burian bejott a szinpadra €s énekelte, hogy ,Di-
csértessék a Jézus Krisztus”, és erre mi mind azt mondtuk,
hogy ,Mindorokké, amen”. Es nem tortént semmil Az idéseb-
bek a mi csaladjainkbdl csak arra kértek minket, hogy ,gye-
rekek, csak a kdrmotok alatt a koszt meg ne lassuk!”
Széval a realgimnazium abbahagyasa utan éltem egy bizo-
nyos ideig itt Kassan, aztan rabeszéltek, hogy menjek konzer-
vatériumba, Bécsbe. Négy évet toltottem Bécsben. Kaptam
Osztondijat, €s innen a hitkdzség is tamogatott. Ezek nagyon-
nagyon boldog id6k voltak. Végre kikerultem az itteni kérnye-
zetbdl: templom és iskola. De még miel6tt errdl besz€élnék, el
kell mesélnem, hogy itt, Kassan lakott egy gazdag Ugyvéd,
agy hivtak, hogy Zahler, s néla egy zsidé asszony volt a haz-
vezetdénd, akit Ugy hivtak, hogy Léwy néni, s annak a fiat pe-
dig Léwy Hermann-nak (Farkas Mihaly). S mikor a Zahler nagy-
apa meghalt, akkor jottek a zsidok és mondtak utana kaddist.
S jott a Zahler unoka €s hozta magaval a jatszétarsat,
Hermannt. Jatszottunk a nagy templomudvaron, és mikor el-
érkezett az imadkozas ideje, akkor behivtak, mar kezdett so-
tétedni, a templomban. Az ottani kantor, a Fischer bacsi be-
fejezte az imat azzal, hogy ,amen”, Farkas Mihaly baratunk a
zsebébe nyllt és kivett egy Ujsagpapirba csomagolt kenyeret,
elmondta az aldast folotte. Csak mostanaban gondolkodtam
el azon, hogy milyen vallasos szellemben nevelhette 6t az 6z-
vegy édesanyja, hogy a zsebében volt a kenyér egész délutan,
de 6 megvarta az ima végét azért, mert addig nem volt sza-
bad kovaszos kenyeret enni, csak este. Aztan mar nem jelent
meg, és akkor azt hallottuk réla, hogy Hermann inas lett.
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kommunistak

1923-ban egy Moskovits nevl kassai fil, aki aztdn 1945 utan
allamtitkar lett Pozsonyban, széval ez a Moskovits akkor azt
mondta nekem, hogy ,Haber, gyere k6zénk!”, és akkor én el-
mentem oda, a kommunista partba, s ottan megint talalkoz-
tam a Lé6wy Hermann-nal. Erdekes, hogy dadogott, mindamel-
lett nagyon j6l szénokolt. Na de hat mit kellett ott szénokol-
ni? Szidni a burzsujokat, ugye, és €éltetni Lenint. Persze, ezt
sem vettem komolyan. De szép szammal lattam ott a mi zsi-
dé fiainkat, Schénherz Zoltant, a feleségét, Ungar Martat,
Ugyvédgyerekeket.

Ausztriai tartézkodasomat négy év utan mar nem akartak
az itteni katonai kdrok meghosszabbitani — akkor mar kezd&d-
tek a diszn6sagok itt is —, mert be kellett volna vonulnom ka-
tonanak. 1933-ban bevonultam azért, hogy végre tul legyek
rajta, €s azt mondtak, hogy csak 12 hénapig kell szolgalnom.
Mit tesz isten, jonnek a nacik uralomra, erre fol meghosszab-
bitottak a szolgalatot 24 hénapra. Olmitzben és Briinnben
voltam, régton bekerlltem a hadtestparancsnoksagra, és na-
gyon j6 dolgom volt, elsésorban azért, mert egy katolikus pap
felkarolt. O elvitt mindig magéval a templomba, és arra kért,
hogy ha korz6zni megyek, ne menjek ebbe és ebbe az utca-
ba, mert ott a szudétanémetek laknak.

Széval 1935-ben leszereltem, 1936-ban bevonultam
megint hadgyakorlatra, 1937-ben Ujra hadgyakorlat, 1938-
ban sirgés hadgyakorlat nyaron — jol jétt nekem, mert amikor
nyugdijaztattam magam, beszamitottak a nyugdijamba. 1938-
ban Pragéba hivtak. Es amikor levetkéztem az orvos el6tt, ak-
kor az azt mondta, hogy ,hogy lehet az, hogy maganak ilyen
kvalifikaciéja van, amikor maga makkegészséges!” Azt mond-
tam az orvosnak isteni sugallatra, hogy nekem tuberkolézi-
som van. Erre kaptam egy papirost, hogy menjek a katonai
szanatoriumba. Egy kis ablaknal kellett jelentkeznem, ott Uit
egy vords haju katona, német, és kérdezi télem csehdl, hogy
mi a nevem, mondom Haber Ferdinand, sziletett itt és itt, ek-
kor és ekkor, és kérdezi t6lem a vallast, s €n azt mondtam
neki, hogy ,zsid”. O félreértette, mert csehiil nem azt mond-
jak, hogy rémai katolikus, hanem hogy ,hzsimszki katol.”, és
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6 beirta, hogy romai katolikus. Rajottem. Engem vizsgaltak €éj-
jel-nappal, csupa német, no pragai német orvos, német apo-
I6n6k, ott tartottak engem hat hétig, semmit sem taldltak.
Egy szép napon megtudtam, hogy ezért. Az Anschluss el6tt
még visszajottem Kassara.

1938-ban szabadultunk fol (kassai bevonulds). En mar
‘39-ben részt vettem Romania felszabaditasaban, és fogad-
tak minket a lanyok, mindegyik egy szal r6zsat tizott a pus-
kank csovébe. Igy vonultunk be Maramarosszigetre, ott sok
zsido é€lt, talaltunk ott egy szép hazat, és a szallascsinaldk
bementek, majd kijelentették, hogy ,zsidok”. Nagyon szép a
haz, de zsidék laknak benne. Volt ott egy nagyon szép lanyka
is, mondta nekem, hogy & milyen boldog, hogy félszabadul-
tak. En meg mondtam neki, ,no varjal csak, ott fogtok ti is sit-
ni, ahol mi!” Mikor hazaj6ttink, valahol a Tisza partjan allo-
masoztunk, és mar készliltliink, hogy atkellnk a Tiszan, azon
az €jjelen egyeztek meg, és atvonultunk, és a masik oldalon
tudtuk meg, hogy hany gépfegyverfészek vart rank. A hala a
felszabaditasért mar vart rank, hazajéttink, leadtuk a holmi-
jainkat, s nem akartak elfogadni, hogy piszkosak €s fizessik
meg a tisztittatast. Atvettem a civil ruham és nem engedtek
haza, hanem egyenesen Sarospatakra, 1939-ben mar mun-
kaszolgalatra.



VASS JANOS
(Kassa, 1922)

Az anyai nagyanyam, Neumann Cecilia 1860. januar 6-an szu-
letett, valami nagyon szegény zsid6 parasztok lehettek, vagy
szatocsok, 22 kilométerre laktak Kassatol egy kiskdzségben,
ma mar elnyelte a kohdkombinat. A csaladi legendarium sze-
rint tizenhat éves koraban vallara akasztottak a cipdjét, kezé-
be adtak a batyut és mezitlab felgyalogolt Kassara valamilyen
maodosabb rokonhoz szolgélni. Ennyit tudok az el6életérdl,
hogy aztan hogy ismerkedett meg a nagyapammal, azt mind
nem tudom, mar csak azért sem, mert a nagyapamat tizen-
két éves koromban vesztettem el, tehat nekem mar csak a
haldoklasa maradt meg az emlékezetemben. Amikor én a
csaladrol beszélek, akkor altalaban az anyai agrél, mert az
apam, aki nagyon koran elvalt az anyamtol, az szamomra egy
tavolabbi kor volt.

A nagyanyam hallatlanul érdekes egyéniség volt. Kezében
tudott tartani egy egész csaladot, amelyik allt négy fidbol és
egy lanybol. Egy vékony csontl, madar csontd, kicsi, mérges,
de azért j6 humoru o6regasszony volt, valami fantasztikus
szuggesztiv erbvel. Volt egy nagybatyam a sok kozll, aki a ha-
boru elétt kiment Amerikaba. Na most 6k kiszalltak a hajobal,
és ott volt egy orvosi vizsgalat, megallapitottak valami kis fol-
tot a tudején, és azonnal visszazsuppoltak Eurépaba, egy
vagy két hénap mulva hazajott. S erre a csaladban azt mond-
tak, hogy a nagymama visszaimadkozta 6t. Es ezt haldlosan
komolyan vették, mert a nagymama amdugy is mindig imadko-
zott, nagyon betartotta a ritudlis szabalyokat, kdser haztar-
tast vezetett, reggel, délutan és este imadkozott, mint egy
férfi, héberll, héber imakdnyvbdl, és hat akkor ezek az Gre-
gek még gy tudtak imadkozni, abba ugy beleszétték az 6sz-
szes vagyaikat. Egyszdval a nagymama nyilvanval6an valamit
»-manipulalt” Zsiga batyam korul, hogy ha lehet, mégiscsak
maradjon otthon. Nagyon 6ssze tudta tartani a csaladot.

A nagyapam utan 6rokoltink egy kocsmat a Szepsi kor-
Gton, ma mar egy modern épllet all a helyén. Ez egy Ungar-
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malom nevl kocsma volt, ahova kocsisok jartak és ciganyok,
mert a ciganytaborhoz esett kdzel. Ez lett volna az anyagi ba-
Zisa az egész csaladnak, ez egy ,sajat” volt, amit aztan bér-
be adtak, mert a kocsmarossaghoz senki sem értett. Az Ugy-
véd nagybatyam az nem értett hozza, volt egy masik, rokkant
nagybatyam, aki spanyolban (spanyolnatha kdévetkeztében)
rokkant meg és Parkinson-kéros volt, tehat ez sem — a nagy-
anyam egy darabig még vezette, de hat 6 sem tudta vezetni,
ez a Zsiga nevl nagybatyam, ez meg teljesen alkalmatlan volt
ra, mert egy, nem szerette a kotottséget, kettdé, maga is ivott,
az 6sszes kaposztat felfalta volna a kecske!

A kocsma annyiban szolgéalt nalunk anyagi alapul, hogy
idénként bementlink és ki-ki kivett valamit a kasszabdl, vagy
mi gyerekek megittunk egy kis csaszarkortelikdrt. Aztan bér-
be is adtak, és azt tudom, hogy minden Iétez6 butoron rajta
volt mar valami foglalasi pecsét, a sérgyartdl kezdve az ado-
hivatalig. Aztan amikor bejottek a magyarok, akkor az egész
eldszott. A kocsmat egy Fuchs nevi vidékrdl feljott zsido bé-
relte, mindaddig, amig az italmérési engedélyt a zsidoktél be
nem vontak (1942).

nyelv

Nagyanyam paraszti szarmazasa azért is furcsa, mert 6 be-
sz€élt németdil, jiddisul, magyarul, szlovakul, és héberll imad-
kozott. Egyiket sem tudta jol, keverte e nyelveket, azt hiszem,
hogy neki az eredeti anyanyelve az a kelet-szlovéakiai félma-
gyar-féltét sarosi keveréknyelv volt, de mindenltt meg tudta
magat értetni, mindenUtt nagyon jél ki tudta fejezni magat. A
jiddis volt az alapnyelve, mert azzal tulajdonképpen mindenki-
vel tudott érintkezni. Ennek az agrélszakadt Neumann csalad-
nak volt egy aga, olyan masodik unokatestvérnyi tavolsagra,
akik Aradon gyarosok voltak és bardk. Ennek csak annyi jelen-
t6sége volt a csaladban, hogy idénként jartak ket megpum-
polni a fidk, a negyven-, 6tven-, hatvanéves ,fiuk”, azonkivll
volt egy kihazasitasi alapja ennek a bard familianak, hogyha
egy Neumann lany férjhez ment, akkor x 6sszegli hozomanyt
kapott t6lik. Ebbdl kifolydlag a csaladban rengeteg alhazas-
sagot kotottek. A barésagot szerintem egyszer(i vasarlas
alapjan szerezték, valészinileg Ggy, hogy Arad €s annak kor-
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nyéke fejlesztésében kifejtett érdemeiért vasarolhatott maga-
nak az éreg Neumann egy baréi cimet. Ok a habord utan (I.
vilaghaboru) még egy darabig Aradon maradtak, aztan Bécs-
be koltoztek. Ha jol tudom, ecet- és szeszgyarosok voltak. Na-
gyon jomoduak voltak, és volt egy nagy kényv — én ugyan so-
ha nem jartam naluk — és abban benne volt az egész csalad-
fa, és a titkar kikérdezte a rokontdl, hogy kinek a fia, kinek a
lanya és igy tovabb, és még rakérdezett, hogy kit ismer a csa-
ladbol és aztan, ha az stimmelt, akkor engedte be csak a ba-
réhoz, aki adott egy diszkrét 6sszeget.

Ez az ellentét rautdtte a bélyegét a csaladra olyan szem-
pontbdl, hogy egyrészt volt egy kocsmaros nagymama, azutan
volt neki az Ern6, a Marci, a Zsiga és a Sandor, négy fia és
egy lanya, az anyam — 6 volt a legfiatalabb. Mindenki értelmi-
ségi volt. Ern6 Ugyvéd volt, a tébbiek hivatalnokok, tisztvise-
I6k. Kereskedelmi meg gimnaziumi végzettséggel. Ugy tudom,
hogy f6iskolat (jogakadémiat) egyedll az Ugyvéd nagybatyam
végzett, az Ern6. Egyedll a Marcinak volt szabad elkoltdznie
Pozsonyba, neki is azért, mert 6 a szenci malomban dolgo-
zott és hat oda kotétte a munkaja. De egyébként egy varos-
ban és lehetdleg egy lakasban laktunk.

iskola

Ern6 a kolozsvari jogakadémiara jart és ott is diplomazott an-
nak ellenére, hogy Kassan is volt jogakadémia. Ennek oka
egyrészt lehetett sznobizmus, masrészt lehetett ratartisag,
harmadrészt lehetett egy modern gondolkodas, hogy a gyerek
répaljon ki, 6nallésuljon. En olyasmire is gondoltam, hogy ha
valaki nem éllja meg a helyét, hilye, folyton utévizsgazik, ak-
kor ott van Kassan szem el6tt, és mindenki megtudja, hogy
»az Erné mar megint utdvizsgazik!” — hatha ezért ment el Ko-
lozsvarra. Az igazi csaladfenntarté végeredményben ez az Er-
nd volt, aki viszont a vilag legpechesebb Ugyvédje volt, mert
a Lakdk Szovetségének volt a jogtanacsosa, Ugyvédje, tehat
altalaban azoké, akiket éppen ki akartak rigni a lakasukbol
vagy az Uzlethelyiséglkbdl. Tul sok pénzt nem keresett, sok-
szor kapott azonban ,természetben” honorariumot. Ugy kertil-
tem én példaul hozza egy Utbtt-kopott hegedlihdz, vagy egy, a
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kassai F6 utcai cukraszdaba sz616 éves bérlethez, amivel na-
ponta két siteményt lehetett ingyen megenni. A lak6szévet-
ségi allast valészinlleg 6 valasztotta, mert nem kirendelt Ugy-
védként dolgozott. Vagy lelke volt, vagy mar minden jogi stal-
lum be volt toltve, tehat mindenkinek volt mar klienturaja,
amikor 6 végzett és elkezdte a praxisat. Es arra is gondolni
kell, hogy ‘18-ban jott egy allamfordulat, amikor is meg kellett
tanulni szlovakul, igy valészinlleg attdl is flugghetett az lgyvé-
di allas, hogy ki milyen gyorsan tudott atallni, kiallni egy szlo-
vak bir6sag elé védbébeszéddel. (1922-ben Szlovakiaban be-
szlintették az (gyvédi kamarak mikodését €s csak 1938-ban
— mar a visszacsatolasok utan — allitottak vissza. Mas ligyve-
di érdekképviseletet, amely az elhelyezkedést szabalyozta,
segitette volna, sem engedélyeztek a szlovak hatésagok.) Azt
tudom, hogy a nagybatyam minden egyes védébeszédére na-
gyon alaposan felkészult. Valamilyen valtasnak kellett lennie,
hogy abban a ,nagy leosztasban” neki végul is ez a klientira
jutott. Nem blintet6jogasz volt, tehat rablogyilkosok alig kerl-
tek a keze ala. Ebbdl a fizetésbdl nagyon szerényen éltink.
A masik nagybatyam, Miksa egy nagyon izgalmas figura volt,
mert & is kint volt egy vagy két évet Amerikaban, a 910-es
években. Nagyon érdekes, finom lélek volt. Allitélag, amikor
megjott Amerikabdl, akkor egy foldig €ré toprongy kdpenyben
allitott haza, és azt mondta, hogy ,hurré”. Es attél a pillanat-
tol elvarta, hogy 6t mindenki Maxnek szélitsa, mert ,ott is”
mindenki Ugy szdlitotta, €s Amerika mindig ,ott is” volt. S
mondtak neki a toprongy kdpenyére, hogy ,milyen jél nézel
ki”, erre Max azt mondta, hogy ,én ott is mindig elegans vol-
tam”. Hogy Amerikaban mivel foglalkozott, azt nem tudom,
koldus nem lehetett, mert akkor meggazdagodott volna. Kas-
san, a piacon a hidmérlegnek volt a bérléje vagy alkalmazott-
ja, nem tudom, de nem volt egy j6modad embernek mondhaté.
Agglegény maradt €élete végéig, engem tanitott francidra egy
darabig, és ez is csak a mi csaladunkban fordulhatott el6,
hogy valaki kinn van évekig Amerikaban, s ezek utan francia-
ra tanitja az unokadccsét. Amikor mar nagyon o6reg volt és
kérhazba kellett mennie, akkor megkdszénte a nagyanyam-
nak, hogy befogadta, kezet csokolt neki €s Ugy ment el.
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Az Ugyvéd nagybatyam az még idejekoran elvalt, de volt egy
fia. O egy éwvel volt fiatalabb ndlam. A Zsiga batydmnak volt
egy felesége, meg egy lanya, de 6 kdzben eldzvegyllt, a fele-
sége volt az els6 halott az én életemben, az els6 talalkoza-
som a halallal. Sandor batyamnak a fia az szintén vellnk la-
kott. Mindnyajan egykék voltunk, kivéve a pozsonyi nagybatya-
mat, akinek volt egy lanya meg egy fia. Es még ha nem is lak-
tunk mindig egyutt, miutan egykék voltunk, teljesen testvéri
volt a kapcsolat.

Volt egy gydnyorl lakasunk, ami még a régi korbol maradt
meg, én még ott szllettem, az volt a F6 utca 90. — ma mar
mas a szamozas, a ferences templommal szemben. Az eme-
letnek az egész hatso traktusa a mienk volt, tehat volt egy iro-
da, volt egy nagy szoba, ami szalon volt, volt egy még na-
gyobb szoba, az volt a nappali, meg agyak is alltak benne, és
volt egy alkév, amiben az Ern6é batyamnak allt az agya €s ke-
resztben az enyém. Az egy nagyon szép boltives lakas volt,
parkannyal a boltiv alatt, ugyhogy lehetett arrél abrandozni,
hogy ,istenem, ha gazdag lennék, kiraknam a parkanyt szob-
rokkal!”, azon kivll az alkévnak egy olyan fala volt, mint egy
szinhazportal, ugyhogy ott még szinhazat is tudtunk jatszani.
Kiszedtik a télikabatbol a vatelint, és abbdl csinaltunk ba-
juszt. Az egy nagy lakas volt, ott tigy lehetett éIni. Es tobb ge-
neracio élt egyiitt.

hazassag

A haz nem a Vass csaladé volt, hanem a Friss—Forgacs fami-
liaé. Ebbe az apam csak bendslilt, majd egy roévid vendégsze-
replés utan tavozott. Nem tudom, miért valtak el, valamit
ugyan hallottam arrdl, hogy az apam nem akart Csehszlovaki-
aban katona lenni, és atszokott Magyarorszagra mint katona-
szOkevény. Nagyon j6 baratok maradtak az anyammal, isteni
jokat tudtak egydtt rohogni, két szikrazd szellem( ember volt
az apam €és az anyam, a leveleikben is fantasztikusan jokat
irtak egymasnak.

névmagyarositas
Az apam csaladja az egy egészen mas vilag volt, mint az anya-
mé. Nagyapam bankar volt, Ggy tudom, hogy Kiralyhelmecen
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szlletett, Weissnek hivtak, de 6 mar 1868-ban, tehat az
emancipacio évében felvette a Vass nevet, lgyhogy kérdezhe-
tik, hogy hogy hivtak az apamat, meg a nagyapamat! Hogy mi-
be ment tonkre, azt nem tudom, de tdnkrement a bankja. Volt
neki az apamon kivil még egy fia meg egy lanya, apam test-
vére az orosz hadifogsagbol Kinan at szokott Amerikaba, s
alapitott Philadelphidaban egy magyar lapot, a lanya pedig férj-
hez ment egy nagyon jomodu ungvari Ugyvédhez, akinek sajat
haza volt a F6 téren.

Ebben a csaladban is a nagyanyam volt egy hallatlan érde-
kes személyiség, pont az ellentéte a lezser, slampos, bohém
anyai nagyanyamnak, lesimitott haju Uriasszony, egy viktoria-
nus angol jelenség volt. En elég ritkan talalkoztam vele. Egy-
szer meghivtak Ungvarra. ,Ulj le, Jancsi, és mesélj, hogy vagy-
tok Kassan?”, s merev hattal Ult végig. Egyszer szakitott fél-
be: ,Fiam, ne gesztikulalj, az olyan cslnya!” Menekiltem,
amilyen gyorsan csak tudtam, annak ellenére hogy két na-
gyon jopofa unokanévérem volt ott, mert azért a csalad ott is
elég vagany volt. Az apam egy elég vagany Ujsagird volt Pes-
ten, a nagynénémnek pedig olyan borotvaéles esze €s humo-
ra volt, hogy legendakat meséltek rola.

Apamnak semmilyen kassai ,vonatkozasa” nem volt.
Anyam és apam valami nagyon romantikus médon kerilhetett
0ssze. Anydamnak volt egy nagy szerelme, Torok Janosnak hiv-
tak, aki elesett a haboriban. Valészinlileg nem sokkal azutan
kerllhetett oda az apam, valamikor a haboru végén és Ggy is-
merkedtek Ossze, és én anyam elsd szerelme utan kaptam a
Janos nevet. Azt tudom, hogy apam még a cseh éra alatt
(1918-20) valami hivatalban tisztvisel6skddott Kassan. Az-
tan atszokott Magyarorszagra, dolgozott Rassay lapjanal, a
Magyar Hirlapnal volt parlamenti tudésit6, aztan a Vazsonyi
J&nos féle Polgari Demokrata Parthoz kerilt. O lett a PDP-ben
nem tudom, hogy micsoda, a Pesti Polgar cim( lapnak a mun-
katarsa, aztan szerkeszt6je a lap megszlinéséig. Es amolyan
titkarféleséget t6ltott be Vazsonyinal. Nalunk, ha valaki okos
volt, akkor vagy azt mondtak ra, hogy egy Kossuth, vagy azt,
hogy egy Vazsonyi (Vilmos). Apam a Terézvarosi Tarsaskdrnek
volt haznagya, amit nyilvan fizetésért csinalt, aztan valamikor
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1943 tajan behivtak 6t munkaszolgalatra, Buchenwaldban ko-
tott ki és onnan jott haza.

Anyam az elvalt asszonyok statuséat élte, megvolt a sza-
badsag minden tekintetben. O egy modern asszony volt, aki
cigarettazott, akitél, amikor tizenharom éves koromban elkér-
tem az els6 csikket, akkor odaadta. Kavéhazba jaré6 ember
volt, aki tarsasagban érezte j6| magat. O vezette a haztartast
nagyanyam iranyitasa alatt. Anyam a kassai felsé leanyisko-
laba jart, ugy emlékszem, volt egyszer valamilyen allasa, tud-
niillik fiatal koraban kapott egy th-s fert6zést, amit hal’ isten-
nek akkor a Tatraban ki is gyogyitottak, €s azt hiszem, hogy
akkortél a nagyanyam nem engedte semmilyen allasba. Azt,
hogy bagozik, azt még elnézte, de hogy allasba menjen, azt
mar nem engedte. Napkdzben a haztartast vezette, délutan
elment kavéhazba, moziba, szinhazba, olvasott rengeteget.
Féleg baratnéi voltak, altalaban férjes asszonyok — persze,
voltak baratai is. Anyam és nagyanyam kozott nagyon jo bara-
ti viszony volt. Nagymamam csak a fiukat tartotta révid pora-
zon. Olyannyira, hogy amikor Sandor batyam, aki csak valami-
lyen rokkantnyugdijat kapott — 6 a malomnal dolgozott, az is
milyen dili volt a csaladban, hogy valaki vagy jogasz, vagy ma-
lomnal dolgozik —, széval 6 nagyon szegény volt, néha még
hitkbzségi tamogatast is kapott, idénként elkergette a nagy-
anyam, hogy ,voltal mar a hitkbzségben?”, és 6 akkor fol-
ment és kapott valamilyen segélyt. De hat mindennap kavé-
hazba jart és a legnagyobb élménye az volt, hogy egynéhany
napra felment Pestre, killt az EMKE-teraszra s nézte az éle-
tet. A nagyanyam mindig nagyon tudta az anyagi helyzetét, s
ha késén jott haza este, megkérdezte, hogy ,hol voltal?”, s
Erné erre azt felelte ,szinhazban”. ,Mib6l mentél te szinhaz-
ba?” ,A Burger befizetett” — mondta 6tvenéves koraban az én
Erné nagybatyam. A Burger, aki egy fakereskedé volt és a ba-
ratja. A csalad finanszirozdsa mindvégig a nagymama kezé-
ben volt, olyannyira, hogy még nagyon éregen is 6 ment el be-
vasarolni, mert 6 tudott sokféle nyelven alkudni, azon kivil 6
tudta kiveszekedni a késer mészarostol azt a darab hdst,
amit az sehogy sem akart volna neki adni.
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iskola

Miutan én voltam egyedul apatlan, mert a tébbi unokatestvé-
remnek mindnek volt apja, egy, a nagybacsikbdl allé ,régens-
tanacs” dontott mindig a sorsomr6l. Arrél, hogy mikor kell Gj
ruha, télikabat, Uj cipd, mikor kéne elklldeni, mert ,nagyon
sapadt”, valahova nyaron, meg arrdl is, hogy mit tanuljak. Va-
I6szind, hogy egy ilyen ,régenstanacsi” dontésnek tudhato be,
hogy én a zsid6é elemiben az elsé osztalyt magyarul kezdtem
jarni, a masodiktol kezdve azonban mar szlovakba irattak be.
Nyilvan azért, hiszen a mienk egy magyar csalad volt, zsidd Ié-
tlnkre a magyar sorsot vallaltuk, mert 1929-re mar biztos volt,
hogy Csehszlovakia az egy stabil rendszer, Magyarorszagon ra-
adasul még numerus clausus volt az egyetemeken, tehat
egyetem itt volt, a pragai Karoly Egyetem, mert természetesen
human szakmat vagy human hivatast néztek nekem. Szeren-
csére jogasznak nem akartak adni, mert a négy évvel id6sebb
unokabatyam lett volna az Ugyvédi iroda varomanyosa.

A zsid6 elemi szlovak osztalyaban velem minddssze egy
szlovak anyanyelv( jart. Ez mar akkor egy tudatos stratégia
volt a zsid6 szUl6k részérdl, hogy az allamnyelvet egy olyan
szinten sajatitsuk el, mire leérettségiziink, hogy szemrebbe-
nés nélkil bekerllhessink akar a brinni, akar a pozsonyi
vagy a pragai féiskolakra és egyetemekre. Praganak nagyon
jo hire volt, mert mar jottek onnan vissza kassaiak és azok
nagyon lelkesek voltak, mert az egy olyan kis Parizs volt,
nagyszerU élet volt, és mindenféle lehetett egy egyetemi pol-
gar, tehat ha cionista volt, akkor nem bantottak, ha kommu-
nista volt, nem bantottak, ha magyar-parti volt, azért boldo-
gulhatott, ha Masaryk-parti volt, az sem szamitott. Volt a pra-
gai magyar didkoknak is egy korik, mindenféle kordk voltak,
s6t volt a Csehszlovakiai Fiatalok Szdvetségének egy magyar
szekcidja, amelyik Pragaban miikodott és Kassan.

vallasossag

Az elemiben (neolog) volt olyan tanar, akit szerettiink, volt,
akit kevésbé. Akire nagy szivvel tudok visszaemlékezni, az a
bizonyos Benedikt, aki hittant is tanitott, de 6 volt a tanarok
kozott a legfiatalabb is. Egy abszollit modern ember volt. Azt
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hiszem, hogy magyar szarmazasu volt, csak mindig szlovakul
beszélt, mert aztan valamikor a haboru alatt megtudtam,
hogy itt van Pesten, s fol is kerestem, tOkéletesen beszélt
magyarul. Benedikt a vallas terén tolerans volt, semmiféle or-
todoxia, semmiféle merevség nem volt benne. Azok a bizo-
nyos elengedhetetlen manirok, hogy amikor tanitas kézben vi-
zet ivott, akkor a fejére tette a tenyerét, mint hogyha elfedné
a fejét, de ezen kivil nem tapasztaltunk nala mast. Mivel az
elemi négyosztalyos volt, de volt egy lehetdség, hogy egy 6t6-
dik osztalyt is kijarjunk, igy gyakorlatilag 6 mar elég idGs ele-
mistakat kapott, akikkel mar masképpen, tehat mar nem a
hitregék, a legendak nyelvén kellett beszélni, hanem mar a
vallas ethoszardl és a hagyomanyokrol is, a Bibliarél, a rab-
bik tanitasairol.

Az elemi utan a szlovak filipolgariba keriltem. Ez egy bor-
zaszt6 nagy |étszamdi iskola volt. Aki kiszorult a gimnazium-
bél, akinek esze agaban sem volt gimnaziumba menni, na-
gyon sok gyerek a koérnyezd falvakbdl oda jart. Bejardk voltak,
hajnalban indultak el otthonrdl és tanitas utan hazamentek.
Aki nyugdijas allasra palyazott, hogy bakter legyen, vagy pos-
tas legyen, ,tlizoltd, vagy katona”, az oda jart — nagyon sokan
voltunk, olyan sokan, hogy az els6 osztalyban még volt egy e)
és egy f) osztaly is, aztan mar csak d). Az utols6 osztalyokba,
tehat az e)-be vagy a d)-be 6sszpontositottak a zsid6 tanuld-
kat. Mit akarhattak ezzel elérni? Hogy ne legyen keveredés?
Késbbb rajottem, hogy nagyon gyakorlati oka volt: a hittanéra.
Emiatt volt az osztalyunknak legalabb 60 szazaléka zsido.
Persze hogy a zsidok egymas kdzott — nem is vallasi vagy fa-
ji alapon, hanem mert mar az elemibdl ismerték egymast —
régebb 6ta baratok voltak, és egy-par kassai gyerekkel barat-
koztunk még. llyen kiltelki sracok jartak oda, vagany kolykok,
azokkal jéban voltunk, a parasztgyerekekkel nem, 6k sem nyi-
tottak felénk, mert hat nekik az iskola az egy hivatal volt, fel-
vették az anyagot, és mentek haza. Ezek azért egy picit , get-
téosztalyok” voltak. Minket az iskolaban Ugy neveltek, hogy
minden elnyomas a magyaroktél szarmazik. Bennem nem kelt
ki ez a mag, de abban a téhanyi szlovak parasztgyerekben,
aki mellettem 0lt a padban, abban igen.
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mozgalmak

Akikkel elemiben egy osztalyba jartunk, azzal a j6 kapcsolat a
polgariban is megmaradt. Gyakran jartunk at egymashoz, vol-
tak 6sszejovetelek, meg tarsas lehetéségek. Késbbb azutan
ezek Ugy valtoztak, hogy ki melyik cionista szervezetbe kerlilt,
ki lett kommunista, vagy ki lett arvalanyhajas magyar cser-
kész, vagy ki lett katolikus szlovak sportol6. Aztan a nagy
szintézis az a Studioé volt, a Magyar Fiatalok Szévetsége és a
Szlovakiai Fiatalok Szdvetsége, ahol az arvalanyhajas magyar
cserkészfiltél majdnem a pajeszos ortodox fidig mindenki be-
jart, mert végeredményképpen egy ideoldgia flizte 6ket 6sz-
sze. Nem tudom, hogy a Magyar Fiatalok Szévetsége a Sarlé-
b6l sarjadt-e ki, vagy forditva, de azt tudom, hogy gyakorlati-
lag a mechanizmusa ugyanaz volt, mint a tébbi mozgalomé,
hogy a fiataloknak olyan programot, elfoglaltsagot csinaljon,
amire szivesen elmennek, olyan kdzeget teremteni, ahol szi-
vesen vannak, amatér szintarsulatokat, nyelvtanfolyamokat,
ismeretterjeszt6é el6adasokat.

Volt egy iskolatarsam a Studidban, aki vasarnaponként ar-
valanyhajas cserkészkalapban feszitett a korzon, é€s buzgd
katolikus is volt nochdazu. De ugyanakkor j6 humoru gyerek
volt, és ott, ebben a mikedveld tarsulatban hol konferalt, hol
Hacsek és Sajét jatszott. Es kozben, tgy mellesleg, megjelent
ott egy Egon Erwin Kisch, és tartott egy el6adast a haborurdl.
Vagy a Schénherz Zoltan, aki kinn jart ,tanulmanyi kirandula-
son” a Szovjetuniéban, elmondta, mit latott. A legtdbbet szel-
lemileg a Stadiotdl kaptam.

A Studio

A Studié annyiban kommunista volt, hogy kommunista vezetés
alatt allott, és az ideolégiai nevelés miatt is, amit finoman csi-
naltak. De nem jelentett parttagsagot, olyannyira nem, hogy
amikor hazajottem a lagerbdl és igazolnom kellett mozgalmi
mdltamat, Ugy allt az els6é kdnyvemben, hogy , parttagsaganak
kelte 1943, munkasmozgalmi mdltjanak kezdete 1936” — de
hét tizennégy éves koromban nem is lehettem parttag. De az
,0reg” studiésok is ugy harmincévesek lehettek.
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a CSKP

A kommunista part egyébként népszer( volt Kassan, és nem
is azért, mert ipari varos volt, hanem az értelmiség miatt. A
part akkor tényleg mozgalom volt. EI6szor is volt egy munkas-
otthon, ami ugyan csak egy bérhaznak a féldszintje volt, de
ahova be lehetett jarni Ujsagot olvasni, ahol én hegediilni ta-
nultam a kassai szinhaz masodkarmesterétél, Csillag Miklos-
t6l. A partnak voltak olyan Uzletei, mint a Munkas Sportegye-
silet, amelynek volt sajat jégpalyaja, tornaterme. Lehetett ka-
marazenekarban jatszani, énekkarba jarni, pontosan megvolt
a klasszikus munkasonképzés, parton belll, de ehhez nem
kellett parttagnak lenni.

cionizmus

Egyfajta zsido Osszetartast jelentett a torna. Volt a Makkabi s
volt a Hakuah — a két sportegyesiilet. Ez volt a cionizmus re-
zervatuma. Ott terjedt, mert egy elemista az nem volt, nem le-
hetett még a fiatal kora miatt sem eltokélt cionista. Végered-
ményben ez egy olyan, majdnem cserkészélet volt, hogy, folké-
szllendd a kibucmunkara meg az épitbmunkara, nagyon ke-
mény taborozasokra jartak a cionista filk. Egy elemista erre
még nem volt alkalmas. De a sportegyesdlet tulélte az elemis-
ta kort. Aki a Makkabiban tornaszott, vagy a Hakuahban foci-
zott, vagy barmiféle kdze volt az ilyen sportegyesiletekhez, az
megmaradhatott az elemi utén is. Es akkor mar elérte azt a
kort, hogy meg lehetett kdrnyékezni a cionista eszmékkel.

A hitkdzség nem foglalkozott a cionizmussal. Mi is fltyul-
tlnk a hitkdzségre és a hitkdzség sem terjesztette ki aldoé ke-
zét a cionista mozgalomra. Hogy mennyire sikerllt a mozgal-
mat kdzépmederben tartani, azt nem tudom, mert azért a
Ha'Somer Haca'ir, az egy er6sen kommunisztikus, nagyon
merev kibuckommunista, éskommunista képz6dmény volt,
egészen a barnainges Betarokig, akikb6l a Saromirok meg a
tobbi terrorista lett. Persze, hogy visszatetszd volt, hogy zsi-
doé gyerekek barna ingben jarjanak, viszont ezt is meg kellett
egy bizonyos fokig érteni, és a csehszlovak lIégkorben az em-
ber ezeket megértette. Farkasokkal a farkasok nyelvén, ott
Palesztindban — ezt meg lehetett érteni. Mondhatjuk, hogy fa-
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siszta, paramilitarista vagy terrorista szemlélet volt, de kide-
rilt, hogy sziikség van ra.

En azért lettem cionista, mert meghdéditott a Palesztindba
vandorlas. Nem Ugy lettem cionista, hogy Ultem otthon és
egyszercsak azt mondtam, ,ejnye, de j6 lenne, ha lenne a zsi-
déknak egy sajat allamuk!”, hanem osztalytarsaim, barataim
beszéltek réla, mint ahogy minden mozgalom gy kezdddik,
hogy ,te, olvasd el a Herzlnek a kényvét!”, mondom, nekem
nincs meg, ,de a kassai varosi koényvtarbdl nyugodtan kikdl-
csondzheted”. Eljartam az 6sszejovetelekre. Volt egyszer — én
most csak a ‘Somerrdl tudok beszélni — a F§ utca 60. alatt,
egyébként a nagynéném 6vodaja volt ott nappal, és délutan,
este a cionistak tartottak ott az 6sszejoveteleiket. Borzaszté
sok arnyalata volt, nem is a Ha’'Somer és a Betar volt a két
véglet, hanem a ‘Somer és a Mizrachi — a teljesen elvakult fa-
natikus ortodoxia. Es a ketté kozott volt még egy par szalon-
képesebb valami. A Ha’Somerbe jart a legfiatalabb genera-
cio, a Betarnal mar voltak katonaviseltek is, és a Mizrachiban
voltak az idésebbek, akik vallaserkdlcsi alapon tartottak kéz-
ben a mozgalmat.

Voltak kis perselyek a zsid6 Uzletekben, de az ott 6ssze-
gyUjtétt pénz allitélag kiment a foldvasarlasra. Ennek Zsidé
Foldvasarlasi Alap volt a neve. Most hogy ebbdl valamit le-
csippentettek-e a helyi cionizmus ,rezsikoltségére”, azt nem
tudom.

Az Osszejoveteleken fiktiv élménybeszamoldkat hallgat-
tunk — mert én olyannal egyetlennel sem talalkoztam, aki va-
I6ban kinn jart volna és mindazt sajat szemével latta volna,
amir6l beszélt —, ljsagokra hivatkoztak, hogy milyen az élet
kint, hogy épitik a kibucokat, hogy szivarognak be illegalisan
az angolok orra el6tt, vagy hogy kapjak el 6ket; tehat a palesz-
tinai életnek az ismertetésérdl volt sz6, azon til, hogy ideol6-
giailag mar mindenki elfogadta azt, hogy a zsidoknak kell egy
6nallé allam. Akkor még inkabb arrél volt szé, hogy az ango-
lok vegyék le a kezlket kicsit Palesztinardl, és adjanak egy
otthont, akar az angol birodalmon belill is. Es azt majd bizzak
a zsidékra, hogy annak a politikai és a tarsadalmi berendez-
kedése milyen lesz.
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az MNP és a valasztasok

Mi egy politizal6 csalad voltunk. Kassan mindig a Magyar Part
volt az els@, ami azt jelentette, hogy a zsidok a Magyar Part-
ra szavaztak. Legalabbis a mi csaladunkban még a nagyma-
ma is, aki élt a maga 6t nyelvével €s a jogaval, hogy elment
szavazni még hetven éven felll is, s a Magyar Partra szava-
zott. Ujsagolvasé csalad voltunk, azt tudom, de nem fizettiink
elé egy lapra sem, mert valamelyikbnk mindig vett az utcan
Ujsagot, altaldban a Kassai Ujsagot, aminek volt egy szubjek-
tiv oka is, az, hogy az lGgyvéd nagybatyam és a Koves lllés, a
lap f6szerkesztoje egy ideig jo baratok voltak. Tehat politizalo
csalad voltunk. Mint felvidéki magyarsag, beleértve a zsido-
sagot is, gondolom, mikor még nagyon fiatal gyerek voltam,
Ok fél labbal még a Monarchidban alltak. Még sok minden
epés dolgot megengedtek a csehekkel kapcsolatban. Amikor
kezdett élesedni a dolog — Hitler fellépésére, 1933-ra gondo-
lok —, és a Gombds-kurzus elkezdddott Magyarorszagon, ak-
kor kezdddott el egy tavolodas a Monarchia eszméjétél, attol
az emlékképtdl, amelyben minden szép és j6, amikor a cvik-
keres nagybatyam sajat almasderes lovan vonult be az elsé
vildghaboruba. A kép megvolt otthon. Es hat akkor volt j6 vi-
lagunk. Akkor még nyilvan ment a kocsma, de lehet, hogy
még valami rovidaru-kereskedésink is volt, széval valaha ez
még egy jomaddu csalad lehetett, csak mikor én belecseppen-
tem, akkorra mar egy nagyon szakadt, lerongyolédott, de na-
gyon édes, bohém csalad volt.

iskola

Kijartam a harom szlovak polgarit. A negyedik osztaly, az mar
egy kivételezett dolog volt, abbdl mar csak kettd volt. Tehat
ott mar a tanulmanyi eredmények alapjan vették fél az em-
bert, de miutan én matematikabdl, geometriabdl és fizikabol
nem voltam tulzottan erds, nem jutottam tovabb, csak az el6-
dontoig. Volt egy lehetéség, volt egy magyar polgari, ahol 6ril-
tek, hogy ha valaki magyarul akart tanulni, és azt mondtak,
felvesznek, de el6tte kuldnbozetit kell tennem nyelvtanbdl és
irodalombdl. Allok elébe, ez volt jdlius vége, szeptember ele-
jén menjek be, mondtak, aztan kapok egy Express levelet,



172 Interjuk

hogy jdlius 5-€én jelenjek meg. Nem volt mit tenni, éjjel-nappal
magolni, és harom-négy nap alatt ,megettem” a magyar leiré
nyelvtant, és felvettek. Elvégeztem a negyedik polgarit, to-
vabb kell tanulnil Maradt a felséipari iskola. En, gépésze-
tet?!?! Ha tisztességesen kellett volna felvételiznem, soha az
€letben nem kerlltem volna be. De miutan az egyik tanar az
Ugyvéd nagybatyam egyik kliense volt, honorariumképpen el-
intézte, hogy felvegyenek. Ketten voltunk zsidok az osztaly-
ban. Kdzben bejottek a magyarok. Azok a gyerekek, akikkel
egyUtt néztlk a lanyokat a korzén, azok valahanyszor egyikln-
ket felallitottak felelni, azt mondtak, ,zsidd6 kommunista baci-
lus”. En ezt fél év utdn meguntam, meg kiilénben az egészet
is, és kiléptem, és akkor el kellett kezdenem kenyérkereset
utan nézni.

El6szor elmentem egy elektronikai Gzletbe, szintén protek-
cioval kerilltem be inasnak. Hat az inasnak az volt a dolga,
hogy cipekednie kellett. Kifuto is voltam, abbdl éltem, ami jat-
tot kaptam. Az id6m nagy részét a pincében toltdttem, ahol
akkumulatorokat kellett téltenem, radiéhoz. Ott a kénsav ki-
kezdte a tidémet, kaptam egy tb-s fert6zést, amit kikdraltak
Kassan tudofeltdltéssel, Uszassal €s kindvéssel. Teljesen el-
mdalt. De miutan azért mar valami volt a tidémmel, a régens-
tanacs Ugy dontott, hogy szabadtéri foglalkozas, kertészet.

Egy kassai zsido gyereknek oriasi perspektivai voltak a
kertészetben, mert a kassai temet6 kertészete mikodtette
az iskolat, tehat mindig két-harom szegény gyereket felvettek
éhbérért tanulni. Ott mondta nekem a kertész, hogy tudok-e
arrél, hogy van Pesten egy nagyon jo iskola, miért nem préba-
lom meg azt. Akkor ketten ennek utanajartunk, megtudtam,
hogy igaz, a Magyar lIzraelitdk KézmU- és Féldmdlvelési Egye-
stletében (MIKEFE) m(ikodo kertészeti internatusban taldn
lenne hely szdamomra. Es 1939. szeptember 1-én reggel 6t
6rakor elindultam egy filléres vonattal, s miutan tudtam, hogy
»disszidalok”, mert Pesten maradok, a vonatban azonmaéd el-
adtam a visszajegyemet, €s kiszalltam a Keleti palyaudvaron.



G.-NE WEISS ERZSEBET
(Kassa, 1923)

Anyukam varrénd volt és csodalatosan varrt, a kombinétél a
férfioltonyig mindent, de csak ismer6sdknek, otthon, meg
rank, a harom gyerekre. Voltak aztan még nénik, akikkel ko-
rabbi éveikben a hazassaguk utan egy hazban laktak, azok
jottek varratni, a kofaasszony jott, hat 6 meg is halt volna, ha
nem anyuka csinalja meg a kotényét. Hat az olyan természe-
tes volt, hogy ,Katoka, tonkre van a kétényem, csinaljal egy
djat!”

identitas

Apukam cipész volt, régi, az illegalis munkaban résztvevé
kommunista. Ez a gondolkodasmddunkat is befolyasolta.
Anyam satoraljaujhelyi, rendkivil er6sen magyar érzelmd. Mi
is Ugy voltunk nevelve, hogy magyarok voltunk. Anyamnak volt
harom hdga, mind a hdrom varréné volt. Edesapdm dsszeka-
lapalta, hogy Séatoraljaljhelyrél Kassara jojjenek Ok is. Akkor
még gyerekek voltak, és apam athozta 6ket Csehszlovakiaba.
Mar Kassan mentek férjhez. Azért hozta Oket Kassara az
apam, mert Csehszlovakiaban magasabb volt az életszinvo-
nal, mint Magyarorszagon. Az egy polgari demokréacia volt,
O0sszehasonlithatatlanul magasabb életszinvonalon éltlnk,
mint a magyarorszagi rokonok. Azt azonban, hogy Kassarol
segitse Oket az apam, azt nem tudta volna megtenni. Anyai
nagyanyam négy kislannyal maradt 6zvegyen, ami abban az
idében, minden segitség nélkil, nem volt kénnyu dolog. Akkor
beallt a dohanygyarba munkasnének, és allandd éjszakai
munkaval kereste meg a megélhetésre a pénzt. A gyerekekre
éjszakanként a szomszédasszony vigyazott. Ennek ellenére
mind a négy lany szakmat tanult, és kenyérkeres6 nék lettek.
Amikor atjéttek Kassara, nagyanyam nyugdijat is &tutaltak. O
azzal a lanyaval lakott, akinél nem volt gyerek, abbdl a meg-
fontolasbdl, hogy ez lesz neki a legkényelmesebb. Hat ez az-
tan dgy nézett ki, hogy a hétféi nap volt a kismosas minden
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lanyanal a gyerekekre, erre a nagymama felvette a nydlcip6t,
s az egyik lanyanal az els6 vizben segitett mosni, a masik &
nyanal a masodikban, a harmadiknal pedig az 6blitésnél se-
gitett. Mi, unokak nagyon bliszkék voltunk a nagymamara. En
elég j6 viszonyban voltam vele. De ha a nagymama valamit
mondott, az szent és sérthetetlen volt. A nagymamat ,tessé-
keltik”, a szlleimet azonban tegeztik. Az anyai nagyapam
halala el6tt a vasutnal dolgozott. Ezzel a szarmazassal na-
gyon kilonds volt, hogy ott dolgozhatott.

Apam tizéves koratol arvagyerek volt, a nagyvilag nevelte,
hisz azért lett cipész, mert a testvérek férjei nem vallaltak a
gyerek eltartasat, és ilyenforman 6 a maga eltartasara vette
a batyut a vallara, els6é sotétedéskor egy cipészember fogad-
ta be a hazaba, és azt mondta, ,kisfiam, ha rendesen viseled
magad, akkor megtanitalak a szakmara”. Ez még nem Kas-
san volt, 6 valahogyan a Felvidéket jarva kerilt Kassara.

vallasossag, vegyes hazassag

Hat, apam vallasosnak nem volt mondhat6, ezt a legjobb
szandékkal sem lehetne ra mondani, ateista volt. Amit nalunk
a csaladban megtartottak, az a két nagy Ginnep, az engeszte-
I6Unnep és az Ujév, de az apam azt is kdnyorgésre, €s a nagy-
mama kedvéért, hogy mégis neve legyen a gyereknek. Apam
persze zsidonak szlletett, de ezzel pont is lett téve a dolog-
ra. S ez azt jelentette, hogy nem is nevelt minket zsidonak,
annak ellenére, hogy zsid6 iskolaba jartunk, az 6csém és a
hdgom is, de valahogy ilyen szempontbdl kilégtunk. A csalad-
ban sok vegyes hazassag volt, ami szintén ranyomta a bélye-
gét a csaladra.

Amikor mar nagyobbacska voltam, akkor a filk, lanyok na-
gyon szerettek hozzank jonni, mert ,olyan isteni nalatok, na-
latok mindenféle vallas Unnepe meg van tartva, s nalatok
mindegy, hogy ilyen vagy olyan Unnep van, Unnepkor madartej
folyik a vizcsapbdl is!”, mert az volt a viszonylag olcsé kinala-
si lehet6ség. Ez egy kicsit a mas vallasu csaladtagok szoka-
sainak tiszteletben tartasat is jelentette.

Nalunk nem is volt igazan késer a haztartas. Kimondottan
disznéhdst anyuka nemigen csinalt, de egyébként nem f6zott
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kosert. Természetesen volt kildn tejes labos, no de az min-
den rendesebb haztartasban van! Csak annyit, amennyit a hi-
giénia megkovetelt. Az én anyukam lellt a varrégéphez szom-
baton, a nagymama jott, anyuka akkor prébalta eldugni, de a
nagymama raszoélt, hogy ,hagyjad, €des fiam, lgyis tudom,
hogy most dugod el”, s akkor anyuka magyarazta a nagyma-
manak, hogy értse meg, neki akkor van Unnep, ha apuka is
otthon van, de miutédn neki szombaton is dolgoznia kellett,
anyukamnak nem volt {nnep.

Tény, hogy tdbb vegyes hazassag is volt a csaladban. En
példaul tébbszér nyaraltam a reformatus nagybacsimékkal a
bacsi szll6falujaban, Abaran, és akkor természetes volt, hogy
a vasarnapokon reggel elmentem a kisebb lanyokkal a refor-
matus templomba, délutan a nagyobb lanyokkal, és hallgat-
tam az istentiszteletet.

Apam nagyon szerette az embereket. Hihetetlenul tudott
banni mindenkivel. EmIékszem, hogy nem csupan a csalad-
tagok jottek el hozza kikérni a tanacsat, de ismerdsok, idege-
nek is. A szakmajat nagyon szerette, valaki, akinek cip6t ké-
szitett, azt mondta ra, hogy orvosként csinal cip6t a labra.
Volt egy pici mihelye a Kulhanek-€éplletben, a reformatus
templom mogott, a Rakéczi Mdzeum mellett, s ott dolgozott
apam mindaddig, amig el nem vették t6le az ipart. Utdna ha-
zakoltozott, és otthon, a konyha sarkaban javitgatott. A kas-
sai munkassagnak volt egynéhany szdvetkezete, igy a cipé-
szeknek is, ennek 6 volt az els6 vezet6je. Egy id6ben a cipész
szakosztalyt is vezette.

A dohanygyar mogott laktunk a Timar utcaban, majd utana
jottink el a Hernad partjara, ami ma mar nincsen. Oda Ugy
kerlltink, hogy az egy csaladi haz volt, nem is volt benne,
csak négy lakas, szoba, konyha, mellékhelyiségek. Egy hazfel-
Ggyel6i teendbket ellatd valaki volt, aki lakta, és harom ma-
sik csalad. De ezt mi ugy kaptuk meg, hogy a haztulajdonos
testvérével egyltt dolgozott a nagynénim, varronék voltak, s
protekcionk lett, mert 6 vallalta, hogy a lakbér ki lesz fizetve.
»Csodalatos” kis lakas volt, ami eredetileg foldszintesre lett
épitve, csak hogy az udvar egzotikuma emelve legyen, meg-
magasitottak az udvart, hogy kertet csinaljanak, és nalunk a
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bejarat el6tt hagytak egy kibetonozott folyosoét — ettdl ez a la-
kas egy szuterénlakas lett. Konyha, spejznek nevezett odu-
szer( lyuk, s a konyhabdl egy kijarat a hats6 udvarra, ott volt
a WC. A szobabdl nyilott egy pici furdészoba, ez 6riasi dolog
volt, nem lavor és nem teknd! Es egy flithet6 elészoba. Ezt a
fthetd elészobat mi berendeztiik szobanak. Ez azt jelentette,
hogy volt benne egy hever6, azon aludt az 6csém, és volt egy
rexagy, ezt nyitottuk ki éjszakara és ezen aludtam én. A hu-
gom aludt benn a szlleimmel a szobaban, egyébként a szo-
babdl vezetett egy ajté — amit bezartunk, beparnaztunk, be-
flggdnydztink — a masik lakasba, mert azt adtak ki Sés
néniéknek, akik a hazfellgyel6i tennivaldkat intézték. A szute-
rénlakas egy életen at nyomta és nyomja azéta is a lelkemet.
Annyira nyomott a szuterénsaga, annyira megalazénak talal-
tam. A mi bejaratunk el6tt volt a porold, ott porolta mindenki
a szényegjeit — mi a pokrécainkat. Ezt a szuterénlakast a fel-
szabadulas 6ta senki lakasnak nem hasznalta. Ez volt mag-
tar, ez volt raktar, ez minden volt, csak lakds nem. De ha ar-
ra gondolok, hogy itt voltam gondtalan gyerek, akit a szllei ki-
méltek a bajoktdl, azzal egyltt bar csak ma is ott €Inék!

ovoda

Ovodaba magyarba jartam, egy évet, a kovetkez6 évet a varo-
si 6vodaba, de azt hiszem, az is magyar volt. Onnan az évza-
ré Unnepélyt a Schalkhazban tartottuk, és ott mar szlovak né-
pi tancot tancoltam. Ez egy elegans 6voda volt, ma mar ugy
hivnak, maszek 6voda, a Forgach-6voda.

iskola

A neolég elemiben magyar osztalyban kezdtem, de a masodi-
kat mar szlovakban jartam. Az els6 osztalyban az Etelka né-
ni, nagyszer( pedagégus volt, csodalatos emlék ma is az 6 ta-
nitdsa. A szlovak osztalyba iratasom természetes dolog volt,
az, hogy az ember ott, ahol él — nemcsak azért, hogy boldo-
guljon, mert hiszen még ma is lehet boldogulni magyar nyel-
ven — de kell, hogy Ugy ismerje a nyelvet, ahogy csak a gyer-
mekkorban lehet megtanulni. Magyarul otthon tanultam.
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nemzetiség

Az iskolaban szlovakul beszéltlink, az utcan magyarul, s mas-
nap az ezt meghalld tanar nem a legkedvez6bben nyilatkozott
rélunk, nem dicsért meg bennlnket, mert hat azért ennyire
sovinisztak 6k is voltak, és természetes, hogy azok a gyere-
kek, akik magyarnak vallottdk magukat — mert az iskolaban
minden évben meg kellett mondani, hogy milyen nemzetisé-
glek és vallasuak vagyunk, az anyakdnyv-egyeztetés miatt —,
azoknak szamolni kellett ezzel. Ketten voltunk az egész osz-
talyban, a Hochhauser Vera meg én, akik azt mondtuk, hogy
magyar nemzetiségliek vagyunk. Voltak persze olyanok is,
akik azt mondtak, hogy 6k zsidé nemzetiségliek, de sokkal
jobban vaditott, ha azt mondtak, hogy magyarok. Ezért bujtak
ki sokan a magyarsag vallaldsaval jaré kellemetlenségek aldl
agy, hogy zsidonak vallottak magukat. Nagyon ellenségesnek
szamitott az, ha magyarnak mondta magat valaki.

Amikor a terllet-visszacsatolas volt — ez tanévkdzbenre
esett —, akkor megjelentek Pet6fi-nyakkenddvel a kislanyok, s
csak a Hochhauser Vera és én nem mentlnk Pet6fi nyakken-
d6ében. Nem is beszéltiink 6ssze érdekes mddon, s az egész
osztaly Pet6fi-nyakkenddben Ult a padokban, és a tanarn6 —
Ggy hivtuk, hogy Panyi Volkova, ez szé szerint Volkova as-
szonyt jelentett — rettenetesen fol volt hdborodva, hogy éve-
ken keresztil egyiklik sem mondta, hogy 6 magyar, csak ez a
két lany mondta, és épp ezeken nincs Petdfi-nyakkendd; hogy
vagy akkor hazudtak, vagy most hazudnak. Borzaszt6 nagy lel-
ki frocscsot kaptunk, még miel6tt elmentek.

Nagyon j6 pedagdgusok voltak, ami megmutatkozott ab-
ban, hogy amikor befejeztiik a tanulmanyainkat a magyar osz-
talyban, akkor magyarul mar egy matematikapéldat sem tud-
tunk levezetni, szoveggel kisérni, de megcsinaltuk magunk-
ban, szlovakul, gy ahogy a szlovak tanaroktdl megtanultuk,
s magasan folotte alltunk a tébbi gyereknek, akik mar innen,
magyar teriletrdl kerlltek oda Kassara. Sokan jottek, a tiszt-
visel6k hoztak a csaladjukat. Magyarorszagon az oktatas nem
volt olyan szinvonald, mint Csehszlovakiaban.

Végsd soron Kassa egy magyar kulturalis kdzpont volt,
olyan zsid6 csaladdal én nem taldlkoztam, ahol a szlovak lett
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volna az otthon beszélt nyelv. Nekem nem volt olyan tarsasa-
gom, ahol ne magyarul beszéltiink volna egymassal.

Apukamnak a névére, aki reformatus emberhez ment fele-
ségil, a szinhdz kornyékén lakott, a bakakorzén. O villany-
szamlas volt. Nem volt gyerekik, én voltam a mindenlk, na-
gyon igazsagtalanul, mert még volt két testvérem, és ennek
ellenére engem szerettek, mert nekik meghalt egy kislanyuk
hat hénapos koraban. Olyanokat csinaltak, hogy engem elvit-
tek magukhoz egy hétre, hogy vegyem Ugy, hogy mas varos-
ban vagyok. Hat egy darabig j6 volt, de négy-6t nap mdlva azt
mondtam, hogy ,te, nénje, én szeretnék hazamenni megnéz-
ni, hogy a kicsik hogy vannak”. Ok erre szépen hazakisértek
a Timér utcaba. Ok valamivel kdnnyebben éltek, mint mi, nem
volt gyerekUk. A nagybacsim varosi alkalmazott volt nyugdijas
allassal. Eleve egy lépcstfokkal magasabban alltak, mint az
én cipész apam. Szobajukat kiadtak, a szinhazbdl a szubrett
lakott naluk, a Lakos Klari, néha a komikus, a Bellak Miklos
a feleségével. Ok ilyenkor kikoltdztek a konyhaba addig, amig
a nyari szezon tartott.

illegalis kommunizmus

Tekintettel arra, hogy apukam részt vett az illegalis mozga-
lomban — volt legalis €s illegalis kommunista mozgalom Cseh-
szlovakidban —, ez az én szamomra is jelentett idénként vala-
mit, mert vagy ide, vagy oda kuldott Uzenettel, mert egy kis-
lany senkinek nem gyanus, és igy ismertem meg egy-két
olyan embert, akikrél ma (1989) utca van elnevezve. Apam
egyébként nem avatott be a kommunista tanokba. Nem me-
sélt, csak igyekezett olyan helyzetek elé allitani, vagy olyan
helyzetekt6l nem kimélni, ahol a magam szemével Iathatok
meg olyan dolgokat, amik nem tetszenek. Mert példaul ami-
kor 1939-ben elvégeztik a négy polgarit, nem mehettem mar
féljebb iskolaba, és jott az, hogy nem tudok elszerz6dni tanu-
I6lanynak abba a kalapszalonba, amit valasztottam, és akkor
elmentem egy cipdboltba kifutélanynak. Akkoriban még nem
olyanok voltak az Uzletek, mint ma, volt két segéd, két elado,
egy kifutdlany, és ehhez vettek f6l még engem. Nahat észre-
vették par nap utan, hogy ezt kar ,futtatni”, mert ezt tudjak
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hasznalni benn az Uzletben is, €s kapja a kifutdi fizetését. Hat
haszndltak is, hogy tudok értelmesen tarsalogni a vasarloval,
O0ssze tudom rakni a st6sz cipdt — mert akkor még nem volt
Onkiszolgalas —, ott bizony egész nap jartunk a létran le-fel,
bedagadt bokaval mentiink haza este, onnan nem mehetett
ki vasarlas nélklul egy vevd, mert akkor a tulajdonos azt
mondta, ,mit akart ez, amit nalunk nem lehet kapni?” Hat
olyan cip6 valéban nem volt a vilagon, ériasi aruraktar volt.
El6fordult, hogy tele volt az Gizlet leszedett cipével, amibdl va-
logatott a ,kedves vevd”, €s azt este, zaras utan vissza kel-
lett rakni a helyére. Es bizony nem mindig volt kedve egy ti-
zenhat éves kislanynak bennmaradni 6t utan, mert akkor mar
vartak a fidk, lett volna mas program, s a sarkon allt egy rend-
Or bacsi, amikor is én fogtam egy stdsz cip6t €s vittem fol a
padlasraktarba, és amikor jottem lefele, akkor intettem a
rendérnek, hogy j6jjon oda egy kicsit hozzam, és odajott, s
mondom, hogy ugyan ellendrizze mar néha a cipéboltban a
zarorat, mert a szakszervezet el6irta, hogy hogyan dolgoztat-
hatnak bennlnket. Mikor hazamentem és elmeséltem az
apamnak, hat 6 el volt ragadtatva, hogy ,jél van, kislanyom,
hat latod, ez az, te Ugy fogsz gondolkodni, ahogy én azt kép-
zeltem”. Hat igy nevelt.
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