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Vekerdi Laszlo eloszava

Egy névtelen, korai italiai mester bajos képén - amit Samuel Y. Edgerton, a nagy torténész
k6zo6l miivészet- és tudomanytorténetet 6sszebékitd konyvében - egy ferences barat igyekszik
felfelé az égig érd 1étran, és ahol a 1étra kivezet a Fold nagy hegyek emelte vonzaskorébdl, ott
egy furcsa kipuposodas lathato.

Arra mar nem emlékszem, hogy a létra a Sarkcsillag felé mutat vagy sem; de arra nagyon is,
ahogyan Edgerton pontosan-szépen elhelyezte a képet a sorsforditd keresztény-arisztotelidnus
kiegyezés keretében, kiemelve az arisztotelidnus Egek foldkozelségét. A foldi szféra
kiboltosoddsaval azonban még ¢ sem tudott mit kezdeni.

Hogy orvendene Edgerton, ha olvashatnd a Kéldokcesillag a Pocakhegyent! Milyen pompas
Ujabb érvet fedezhetne fel benne a hitek harcos konfrontacigja ellenében egymasra épiild (és
€pitd) eiréneének, békességnek - az élhetd jovobe vezetd ,,1étraja” mellett!



1. rész
Az anyasag burkaban

Amit itt leirok, nem végsd igazsdgok tara, s6t az Osi
ember meg is mosolyogna érte, de nem vagna agyon,
mint azokat, akik a j6zan eszét vitatjak el.

A Koldokesillag vajon kié?

Egy széditéen régi ¢és hihetetleniil elterjedt elképzelés szerint az égig érd hegy épp a Sark-
csillagnal' firodik a szakadatlan kortancot lejté Egbolt kellés kozepébe. Es ezt a rendszerint
hegyoromra almodott Sarkcsillagot feltiinden gyakran becézi szdmtalan nép Kdldoknek.

Koldokesillag? E furcsa kifejezés nyilvan az ,,égkozép” atfogalmazasa. Ebbe bele is tordd-
hetnénk, mint masok, ha ezt a Sarkcsillagot csupan az égbolt koldokének tartandk. De nem. A
Sarkesillag rendszerint Eg és Fold kozos koldoke. Na, ilyenkor nyal az ember a pohér utan,
mert mi dolga a Foldiink koldokének az ég tetején? Valamire csak gondolhattak a mitosz-
almodo Osfilozofusok, amikor ezt a legjelesebb zonat szamiizték hon szeretett 1étteriinkbol.

Jollehet a koldok egy emberi testrészt jelol, am Eg és Fold tavlataiban ez a kifejezés a
kozpontnal, kézépnél nem jelenthet tobbet, ezt sugalljak modern beidegzddéseink, holott épp
ez lehetett a tovabbgondolkodés kerékkdtdje e messze hatd problematikaban...

A kozmogoniai spekuldcidkat ugyanis nem a modern ember taldlta ki, hanem az az dskori
elmélkedd, akinél még nem szakad el végérvényesen az elvonatkoztatds magatdl a targytol.
Vagyis akar valosagos koldokokre is gondolhattak, végtére is a vildgkeletkezési mesék szin-
pompads vizidinak egy markéns, &m meghataroz6 vonulata az Eget és a Foldet emberszabasu
gigaszokként vetiti a kozmoszba.

Hit ezt a pompézatos tjat szeretnénk itt mi most Ondkkel bebarangolni...

Kovesd a koldokot!

Mivel minket itt most elsdsorban a K6ldok sorsa foglalkoztat, az elkdvetkezenddkben pusztan
a megértéshez elengedhetetlen eseményekre szoritkozunk, vagyis, engedelmiikkel, profaniza-
lunk. Tovabba e jeles képsort itt most a sajat értelmezésiinkben, azaz dnkényesen feljavitva
talaljuk.

Minket az események akkortdl érdekelnek, amikor a Semmi vagy a Kdosz kdzepén magatol
felbukkan egy Lény, aki valami modon meghasonlik, kettévalik, akar egy kagylo Also felébol
lesz a hatan elfekvd Foldanya, a sajtharangként raborulé masik fele pedig az Egapa. {zig-vérig
emberek mind a ketten. Ekkor tehat az tortént, hogy egy egység két félre szakadt, két nemre,
akik nem az egyesiilésre vagynak, hanem a sajnalatos modon véget ért dsegységre. JO, ha mar
most és itt vilagosan latjuk, hogy a parzas 6soka nem a kéjvagy beteljesitése, hanem a meg-
bomlott dsegyensuly teljességének és tokélyének visszadllitdsara tett restauracios kisérlet.

Am a kettéosztodast kovetd ciklusban még nincs levegd és tér a ,,hamburgerként” lebegé Eg
és Fold kozott, hanem az Egapa békésen piheg a Foldanyara borulva. Egymaésra simuld
koldokeik szolgalnak e kozmosz Origojaként. Fontos latni, hogy Ko6ldokeik ekkor még lent
vannak a ,,F6ldon”, és itt még érthetd, hogy Egnek s Foldnek egyiitt a koldoke.

" A Sarkesillag egy virtualis hely, ami koriil az égbolt latszolag forog.



Am ujraegyesiilési kisérletiik, vagyis az egymasba vald visszabijasi igyekezetiik vératlan
fejleménnyel szolgal. A Foldanya méhében megjelenik a magzat (vagy magzatok). A magzat
nem a nd testében novekedik, hanem abbél kitiiremkedve, rajta pocakot néveszt. Am a
mitoszkutatok nem igazan latjak meg a Foldanyaban Ot, az igazi ,,n6t”

Ha pedig a Féldanyan domborulat jelenik meg, ez a kinovés ohatatlanul tolni kezdi felfel¢ az
eddig békésen pihegd Egapat, akar egy feddt. Es tolja, tolja, egészen a magzatfejlédés befe-
jezodéséig.

No de mi torténik a koldokeikkel? Azok egy percre sem szakadnak el egymastol, mert a hatan
fekvé Foldanya koldokét is feltolja a novekedd has, mivelhogy az a has Zenitje. Es ezzel el is
jutottunk a megoldasig: hisz az Eg és Fold kozott iddvel megkdvesedett pocak és a rajta
¢keskedo kettds koldok azonos a hagyomanybodl oly sokat idézett égig érd vildgheggyel, s az
annak orman diszelgé Eg és Fold koldokével.

A kozmoszstruktira szempontjabol fontos vilagosan latnunk, hogy a pocak és a tetején 1€vo
koldok foldi felségteriilet, hisz beldle nétt ki. Am az Egapa ezen az egyetlen egy ponton to-
vabbra is 0sszeér a Folddel, végtére is immar épp ez az aldtdmasztasi pontja, melyen forog.

Hat igy keveredhetett a Foldanya koldoke, vagyis a Foldkozép az Eg kozepére.

Azt sem mellékes felismerniink, hogy itt és ekkor délt el az Eg magassaga, vagyis, hogy a
késébbiek soran ,,hol is lakik az Uristen”?

Az 6smese kettépattan

Az anyasag eme fenséges csillaglegend4jabol a Sarkesillagig éré vilaghegy meséje - Eg tudja,
miért - szOrostiil-borostiil katapultalt, és 6nallo életbe kezdett. A kutatok dshelyzetnek tekintik
ezt az elarvult hegyet, amely id6kdzben a vilagkozép-problematika egyfajta , karacsonyfajava”
valtozott. Am e hegyet - melynek értelme egy nagyobb rendszerbdl fakad - onmagaban vizs-
gélni nem célravezetd. Marpedig latni fogjuk, hogy mégis ez torténik id6tlen idok ota.

Az 6smese maradéka is elboldogul a vilaghegy nélkiil, csak a ,,torka véres”, hisz megbomlott
a lancolata. E torténettipus kutatdi nem érzékelik, hogy torzoval van dolguk, s a logikai docce-
ndket sajnos a mondvacsinalt ,,0skezdetlegesség” szamldjara irjak. Pedig elég nagy a tét: a
kezdet kezdetérdl 1évén szd, vagy ezekbdl a momentumokbol érthetjiik meg a kultara alapjait,
vagy sehonnan.

Itt mi most jaratlan utra 1épilink, amikor két egymastdl fiiggetlennek vélt torténettipus ér-
rendszerét forrasztjuk 0ssze, mert az Ujraegyesitett mitosz sokkal tobbet ér a kettd dsszegénél.
Ez az emberiség egyik legrégebbi és legfontosabb filozéfiai témaja: a virdgba borult geo-
centrizmus, az egyetemes gondolkodas koordindta-rendszere, mely a jelenkorig ér, hisz ebbdl
a csillagmesébdl fakad maga az 6studomany.

Am nem art feleleveniteniink a régiek kozmoszélményét, mielétt modern és minden izében
megvaltozott szemléletiink az dsszovegeket tokéletesen félreolvassa. A mitikus idok Ege és
Foldje egy igen baratsagos méretli bezart vilagot alkotott, melyben az égitestistenségek az
emberekéhez hasonlo6 klubban élték vilagukat...



Egy karnyijtas az EKg

,....megdobbenve allapithatjuk meg, hogy egy uralkodé elgondolas mindegyikben kézos: Eg és
Fold kozott valamiféle fizikai segédeszkozzel (szivarvany, hid, 1épcso, lidn, kotél, hegy stb.)
megval6sithato a kapcsolat - vagy in illo tempore legalabbis az volt.”

Gyalog az Egbe...

Jollehet vakmerdség az egykor képzelt égrendszer magassagat megsaccolni, &m az bizonyos-
nak tlinik, mint 1atni fogjak, hogy ez a tavolsag azonos az égig érd vilaghegy 10-20 kilométer-
nyi nagysagaval.

Jol tudjuk, hogy szdmos folyton spekulald, szamitgatd hajosnép egyéb izgalmas adatokhoz is
jut a késdbbiek sordn, de az dsi beidegzddés bastyai nemhogy Kopernikuszig, de napjainkig
megmaradtak, 4am nem csupan a vilag érintetlen szegletein, hanem zsigereinkben is. Ez annyit
tesz, hogy egészen a kozvetlen kozelmultig az istenek a fejiink f616tt ugrandoztak, mindenbe
belekotnyeleskedve. Koziiliink a legkivalobbaknak nem is olyan rég még az égbe sétalas
lehetdsége is megadatott, hisz akadt, aki rdszanta magat, hogy az égig érd hegyet - vagy annak
alternativ szerkezetét - megmassza, feltéve, ha erre a kalandra az istenek is rabolintottak. Igy
ment ez egészen a taveso feltalalasaig, vagyis csaknem napjainkig.

Kopernikusz huncutsaga

A taveso feltalalasa, Kopernikusz és Galilei forradalma nyoman a csillagaszati kifejezések
gyokeres alapjelentés-valtozason estek at. Ett6l fogva mast jelent a Nap, a Hold, és elvileg
nincs tobbé ,,naplemente”. A tudomanyban lavinaszer( 4ttorés vette kezdetét minden vonalon,
sOt a tdvesd masik végébe kukkantva hasonld reveldcid vart azokra, akiket izgatnak a titkok.
A mikroszkop jovoltabodl alaszallhattunk a valosagos mikrokozmosz-alviladgba.

A taveso felforgatta a vilagot. Az addigi kozmogodniai dsképlet befuccsolt, és a tovabbiakban
dicsdségiink, a Fold egy periférikus nappalydra szorult. Immar semmi sem forog koriilottiink,
csak a Hold. Rettenté devalvacigja volt ez az addigi elképzeléseknek, és trauma azoknak, akik
ebbdl éltek.

Hisz az istenitett égitestek, csillagképek immdar nem szent él6lények. Az allatdov sem
allatokbol all, a bolygdk sem az égbolt kifiirkészhetetlen vandorai mar. A régi kozmoszmodell
tokéletesen elhibazott, és csatolt hiedelmeink minden alapot nélkiiloztek.

Azt hittiik, az égitestistenségeknek egyéb dolguk sincs, minthogy veliink foglalkozzanak, s
most kideriil az istenvilagrol, hogy délibab csupan. Az égrendszeriink abroncsként Ossze-
omlott, s virtudlis szellemi bilincseink lehulltak. A szamoszi Arisztarkhosz egy hallatlanul
bravuros logikai trapézmutatvany soran a heliocentrikus vilagképet mar Kr. e. 270-ben tavcso
nélkil is megmutatta, s 6, akit az emberiség nem érdemelt meg, immar nagyokat mosolyoghat
a sirjaban. O az Univerzumot hatalmasnak latta, s hipotézise értelmében a Nap és a csillagok
mozdulatlanok, s Foldiink a tobbi bolygoval egyetemben Nap koriili palyan keringézik. Az
avatott piithagoreusok lényegében mar igen koran meglattdk a napkdzpont bolygorendszert,
am a kézenfekvObb ptolemaioszi gondolat keriilt hatalomra.

* Mircea Eliade: A samanizmus. Budapest, 2001. Osiris Kiadd, 446. p.



Az elfeledett rokonsag

Akik felismerik a tdvoli mitoszok kozotti hasonlatossagot, s rajonnek asztrologiai kodjaikra,
azok ugy hiszik, hogy az azonos dvben €16k felett Iényegében ugyanaz a csillagvilag kereng, s
ezzel magyarazzak a csillagmitoszok szembedtld rokonsagat.

Plutarkhosz is oda lyukad ki, hogy végeredményképpen az egész emberiség ugyanazokat az
isteneket tiszteli.

»Mert Iszisz a korében 1évo istenekkel egyiitt mindenkié, mindenki ismeri 6ket, s ha
egyeseket csak nemrég tanultak is meg egyiptomi neviikdn szélitani, mindegyikiiknek a
hatalmat ismerik és tisztelik kezdettél fogva.™

Am bizonyos momentumok nem kovetkeznek az elébbiekbél: példdnak okaért az, hogy az
égitestistenségeket mindeniitt ugyanakkoranak, és toliink hasonlo tavolsagra képzelték el.
Nem beszélve arrdl, hogy az égboltrendszer is mindeniitt ugyanaz. Ezt semmi sem indokolja,
mivel a régiek semmiféle fogddzdval, tdmponttal nem rendelkezhettek. A szertedgazd Gshagyo-
many ,.kromoszémavizsgalata” alapjan feltételezhetd, hogy a kultura egyetlen dsmiihelybdl sarjadt.

Es mégsem mozog a Fold?

Az Osmitoszokban ¢és utorezgéseikben - a teremtéstorténetekben, szent konyvekben, mito-
szokban, népdalokban, mesékben, legenddkban, az dstudoméanyban stb. - geocentrikus 1élek
lakozott. S ezek Iényegében a vazolt ,.kdldokcsillagos Pocakhegy” hitén alltak. Jeleztiik, hogy
a tudoményok javarésze is a geocentrista Ossablonbol gyokerezett, épp ezért képtelenek
elszakadni a fliggetlennek tetsz6 tudomanyok e szellemiségtdl. Mert ezt - az Snmagat taléld -
bolcseleti szoftvert hasznaltak, és hasznaljunk napjainkig.

A régi csillagaszatnak bajsza se rezdiilt a kopernikuszi f6ldrengéstdl, amely alapjaiban don-
totte meg igazsagtartalmat, €s ,,asztroldégia” néven titokzatoskodik tovabb, a placebo hatasra
alapozva. Lam mindhiaba kiildte a felvilagosodés az emberiség lomtaraba az asztrologiat. A letlint
ideologia tabora attol is gyarapodhat, hogy a mai tudomany kirekesztd az avatatlanok szamara.

A vilagvallasok is hamarosan feltdpaszkodtak a kopernikuszi k. o.-t kdvetden, és dnmagukat
kialtottak ki gy6ztesnek, mert 6k is mindent meg tudnak magyarazni. Maguknak.

Am a Szellem immar kiszelelt a palackbol, igy hat minden egyhazak ideolégusai egy ellen-
Orizhetetlen dimenzidba koltoztették az istenvilagot, azzal az arckifejezéssel, minta mintha az
mindig is ott lett volna. Noha bizonyithato, és bizonyitjuk is, hogy hivatalosan 6k is egy vilag-
hegynyire laktak felettiink, Kopernikuszig, ,,amikor a csillagok istenek voltak”.* Csillagok
voltak az istenek, am az egyhaz mar Mezopotdmidban latszolag elhatarolta magat a kozmikus
analogiaktol, mert ugy gondolta, ez nem tartozik mindenkire. A titkosnak mindsitett tablakat
tanulmanyozo6 R. Borger azt a kdvetkezetést vonja le:

,» Titkos tudomanynak mindsiiltek tobbek kozott az istennevek jegyzékei, koztiik azok is,
amelyek az istenségek és a csillagok azonositasdval foglalkoznak. (...) A titkos tablak
kozott fontos irodalmi, mitologiai szovegek is akadnak.””

* Plutarkhosz: Iszisz és Oszirisz. Europa, 1986. (66.)
* Dréssler, Rudolf: Amikor a csillagok istenek voltak. Budapest, 1986. Kossuth.
> Komoréczy Géza: A sumer irodalmi hagyomdny. Budapest, 1979. Magvetd, 583. p.



Egszakadas - foldindulas

Katasztréfaut

Az ovidiusi koltemények hatborzongato életszeriiséggel idézik fel fantomjainkat. Szép példa
erre a Phaethon a napszekéren.

Phaethon nem csekélységet kér apjatol, Jupitertdl: azt, hogy hadd tehessen egy kort a nap-
szekérrel.

Lassuk hat, miként veszélyezteti a szeleburdi fiu és a feleldtlen apa a kozmosz rendjét ebben a
nyilvan fontos naptéri forduldépontot rogzité kolteményben, mely szamunkra az Eg égetd
kozelségét fogja érzékeltetni.

,»Tudd meg, az ut vészek kozt visz s vad szornyetegek kozt.
(...) szallnod a szembensd Bika szornyli szarvai kozt kell,

s haemoni Iven is at, s vad Oroszlan diihtele torkan,

Scorpio ollgjan, mely nagy tért fog fenyegetve,

végiil a Rakén is, mely masképp s masfele gorbiil. (I1. 63-96)

Es, hogy a hét egyként kaphassa a fold meg az égbolt,

tul mélyen sose szallj, de a 1ég tetejébe se hajtsal.

Hogyha magasba hatolsz, lakait felgytijtod a mennynek,

hogyha alant, a mez6t: legjobb kozepiitt tovamenned.” (II. 131-164)

A baj bekévetkezik, az Eg és Fold langra gyullad.

»latja fivérének paripait futni alantabb

mint az 6véit, a Hold, s bamul, flistélnek a felhok;

majd meg a legmagasabb fennsikok langba borulnak,
megrepedezget a fold, megszikkad nedvei vesztén;” (IL. 199-232)°

Ovidiusnak nem latomasai vannak, hanem valosaggal belelat a multba. Ldtonak mondhatnank
a tegnapi magyar nyelven, ugyanis tudasa komplexebb a ndla joval korabbi szerzoknél. E
nehezen megvilagithato jelenség tan a C. G. Jung-féle kollektiv tudattalan tanaval magya-
razathatd. Tény, néha valdsadgos filmjelenetek 10kddnek ki a tudat feneketlen kutjabol,
mégpedig olyan pontossaggal, hogy azt kell hinniink, valoban jarhattunk ott valamikor...

Egszakadas elleni piramisernyék

Leg6sibb kozmikus félelmeink egyike az, hogy az Egapa és Foldanya apokaliptikus naszai
vilagvégét hoznak a Foldiink lakoira.

Egy okori nézet szerint a piramisrendszer valojdban egy duchalézat a folyton fenyegetd
égszakadasok kivédésére. Ha mindez igaz, akkor ez az amugy szellemes otlet kétségkiviil az
Osglobalizacio tan legtragikomikusabb beruhdzésa!

Persze mi mar tudjuk, hogy a kérdés bonyolultabb, mert a piramis szellemiségébe egyéb boga-
rakat is beleszerkesztettek.

% Ovidius: Phaethon a Nap szekerén. In: Atvdltozdasok. Ford. Devecseri Gabor. Budapest, 1975. Ma-
gyar Helikon, 37. p.



Ugy mondjék, és ezt nem is nehéz észrevenni, hogy a piramis kozmoszredukcié. Am
gigantikus méretét mindez nem indokolja, hisz e célra egy makett is megtenné. Stlyos
ideologiai indok tehette sziikségessé, hogy az emberiséget egy ilyen borzalmas épitkezésbe
belehajszoljak.

A piramist hallatlan misztérium burka lengi koriil. A kozmosz térvényeit rejtik aranyai, és ez a
rendszer messzire vezet. Egi tavolsdgokra lehet belle visszakovetkeztetni, és persze a
naptarra, melynek megjelenitéje. Csodalatos is a piramis, de nem transzcendens modon, ahogy
hiszik. Ugyanis réla a geocentrikus elv matematikai és csillagdszati megnyilvanulasai
olvashatok le. Epp ezért egy izgalmas, 4&m nem egyetemes igazsagokat tiikr6z6 ideologiai
modell, mely el6tt leborulhatunk ugyan, de azért mégse imadkozzunk hozza.

Manapsag a piramist elsfsorban kiralysirként tartjak szdmon. Tehat a sir egyuttal a farad
a farao - alcajabol kikelve - magasabb létszinten kirdppenjen a haldl és sziiletés kamrajabol az
tidvos Sarkesillag cirkumpolaris 6vezetébe, az 6rok életiiek korébe. Hat ez sem indokolja a
kolosszalis méreteket, hisz egy kunhalomnyi sirdomb is alkalmas volna e katapultalési
technoldgia kivitelezéséhez. Ugy hihették tehat, nem ért, ha egy ilyen diicrendszer kéznél van
¢gszakadas esetén.

Mi is a piramis?

A gigaszok’ lazadasuk alkalmaval sziklabol hatalmas piramist emeltek, melynek csticsarol
Porphiirion felugrott az égbe. Tehat égig ér, vagyis tartopillér feladatot is betdlthet. Mind-
emellett a piramis elnevezés inkabb a Foldanyabol vald kiemelkedésre vonatkozhat, vagyis az
épitmény anyai has mivoltara. Ezt igazolja a hasonld értelmii gordg piiramisz sz6, amelynek
masodik jelentése ,,hegyes cip6d”. Nyilvan, mert a cipd is megkel, felemelkedik, majd pedig a
kemencében(!) életre siil. Még a folklor is néi szimbdlumnak tudja a kaldcsot, cipdt, zsemlét,
a kiflivel ellentétben. Mindmaig kordmmel koldokét nyomtak a cipd, a kenyér hasdra kisiités
elott, és keresztet - szvasztikat - vetettek rd a megszegés pillanataban.

A piramis legszentebb része a gula csucsa, az Un. benbenet. Mitdl szent a csucsa? Nyilvan,
mert sarkcsillag implikacio, vagyis koldok. Mas magyarazat nehezen képzelhetd el. A cipo is
hegyes, ¢s ez a hegy a tetején talalhato.

A leanyvar

Tul az elébbieken, a piramis a termeszek, hangyak szupertarsadalmat is kopirozza. A nyelvi
emlékezet hogy, hogy nem, firaéhangydt emleget. Amde e rovarok leanyvarban élnek, egy
oriasnd: egy Nagy Anya ,.taviranyitdsa” alatt. NOi fara6 allt volna a kezdet kezdetén? Tehat az
a kép, melyet benniink az egyiptomi hierarchiar6l kialakitottak, mar egy kései ideologiai
hatraarc, vagyis a vilagméretiien bekdszontd férfikurzus kovetkezménye.

Egy sz06, mint szaz, gy tinik, a piramiskultusz az anyaméhkultuszban gyokeredzik, hisz a vak
is latja, hogy a piramis vildghegy-szimbolum. Marpedig vildghegy, vilagoszlop, vilagfa,
oszlopember stb. tartja, illetve eredetileg tavol tartja az eget. Tehat az el6bbieket innen nézve
is bizonyithat6 a piramis égbolttartd dsfunkciodja.

7 Graves, Robert: 4 gorég mitoszok. 1. Budapest, 1970. Eurépa, 205. p.



Hegyi istenek

A magikus koldokzona

Egyes faradknak még az is megadatott, hogy még életiikben felsétalhattak a Sarkcsillagra,
azaz az égbe, kérdés, hogy miért volt jo az nekik? Mert ez a legkivaltsdgosabb hely, az igen
kedvezd fekvésli cirkumpoléris dvezet, hovd mindenki vagyik, mivel a Sarkcsillag kortili
csillagképek lentrél nézve sosem buknak a horizont ala az év soran. Epp ezért e zona lakosait
orok életlinek tartottak.

Itt van az égbolt forgaspontja, innen, Fold és Eg kozos koldokérdl torténik az égbolt
kormanyzasa.

Itt, vagyis a koldokovezetben talalhaté a Biblia Edenkertje, az inkdk Aranykertje, a german
hagyomany Asgardja, a keltdk Avalonja. Féme az arany, s lakoi legfeljebb aranysorrel és
aranymézzel, esetleg tejtermékekkel taplalkoznak. Ez egy mas id6zondja a viladgnak, itt, a
melyre még lesz alkalom visszakanyarodni - ez a hely még az eredeti, becsiiletes nevén
neveztetik: ez a Halhatatlansag orszaga.

Elhetiink a gyanuperrel, hogy a napjainkig viruld hegymaszasi hobort is az égbemaszas
eszmeiségebdl taplalkozik nagy titokban. Az igazi hegymdasz6 szamara a Himaldja a leg-
szentebb kihivas, jollehet a hegy évente szedi aldozatait. Egyazon titkos gravitacio kényszeriti
Oket a hegy meghagasara, mint ami Utnak inditja a mesehdsoket a Halhatatlansag Paradi-
csomaba.

Oskori relativitas - alternativ vilaghegyek

Az 0Osi vilagszerkezet statikaja ismeretében a foldkerekségen pusztin egyetlen égig érd
vilaghegynek illenék lennie, &m a tapasztalat azt mutatja, hogy minden birodalomnak sajat
vilaghegye van, s6t egyeseknek még tobbre is futja. gy példaul a gorogok az Olimposzt, az
Atlaszt, s6t az Ida-hegyet is vilaghegyként tisztelték.

Atlasz kezdetben emberszabasu gigaszként tartja az eget, késébb Perszeusz kdvé dermeszti.
Az Atlasz-hegy tehat eredetileg égig ért.

Strabon, az Okori térképész-torténetird is tapasztalja a vilaghegy kérdésében ezt a nehezen
elfogadhat6 tétovasagot, mely azt is jelzi, ekkorra mar a vilaghegy dsfunkcidja - a Pocakhegy-
mesérol nem is szolva - feledésbe meriilt.

»(...) s az 1dat és az Olympost gyakran ugy Osszekeverik, mintha egy ¢és ugyanaz a hegy
volna. Antadria vidékén az Idanak négy csticsa viseli az Olympos nevet, de van mysiai
Olympos is, mely ugyan szomszédos, de nem azonos az Idaval. Szophoklész Polyxené
cimli darabjaban, amikor Menelaosz mar szeretne Trdjabol elhajozni, Agamemnén
azonban Athéna kiengesztelése végett még egy kissé maradni 6hajt, Menelaosszal a
kovetkezOket mondatja:

Te csak marad;j hat itt az Ida kornyékén

Es hajtsd Olympos nyajait az oltarhoz. (Frag. 47. 9. Nauck)™®

¥ Strabén: Gedgraphika. Budapest, 1977 Gondolat, 502. p.
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Nem iiti az egyik vilagkdzép a masikat? Nem zarjak ki egymast?

Nem, mivel a régiek, mar ekkoriban ki6tldttek egy specidlis altalanos relativitasi elvet a
newtoni-einsteini gondolat el6képeként.

Mert nemcsak a hegyet, hanem minden egyes emberi hajlékot - még a hajot is! - relativ
vilagkozéppé nyilvanitottak, és ennek az skori 6tletnek maig élnek az utdézongéi: alapkd, stb.
Es persze, amir6l mar sokat beszéltiink: minden egyes emberi test is magan viseli a vilag-
kozép problematikdjat. Eszerint minden egyes rendszert egy kis onallo, vilagkdzéppel is
felruhazott galaxisnak tekintettek, és e kis rendszerek a legnagyobbhoz igazodtak, vagyis a
koldokesillagos vilagkdzéphez.

Minden emlitett zart rendszer magéaba foglalja a vilagkozép komplett jelképrendszerét oly
modon, hogy viszonylagosan 6nallonak tekintendd. Magyaran, pld. barmely haz, vagy épp egy
sirhant, elédeink szemében egy relative autonom kis geocentrikus rendszer.

E sziikséges kitér6 utan bujjunk vissza az ala a régi, alacsony Eg ala.

Bibliai ormok

Akércsak a gorogok, a Biblia is tobb égig érd istenhegyrdl szamol be, nyilvan eltérd
felfogasok tiikrozddéseként. Ilyen: a Tabor-hegy, a Moria-hegy és nem utolsosorban Horeb
hegye. A bibliai Istennek eleve koze van a hegyhez, hisz a Mindenhat6 Isten: E/ Shaddai azt
jelenti: a Hegyek Istene.

Az Ujszovetségben ugyanez a helyzet. Szent Kirillosz azt mondja, hogy a Golgota a
vilaghegy, mivel szerinte itt van a vildg kdzepe. Az égi Jeruzsalem ugyancsak a fenti kdzepek
kozepén helyezkedik el.

Hogy Isten eredetileg egy ilyen hegyteton lakott, arra szdmos beszédes, masodlagos
bizonyitékkal fogunk szolgalni, az viszont elsddleges informacio, hogy az Edenkert hegytetén
allt. Tehat cirkumpolaris 6vezetben.

Mobzes nevezetes latogatasai alkalmaval hegyérintési - vagyis nyilvan hegymegmaszasi -
tilalom [ép érvénybe, vélhetdleg azért, mert e neves események az égig érd vilagtengely
mentén zajlanak. Ez pedig foldi halandék szamdra mindig és mindeniitt tilalmi z6na, mivel
kozmikus atjaréban vagyunk. A prohibicié ténye is azt jelzi, hogy innen az égi orszdg meg-
kozelithetd, s6t mint azt Babel esetében majd megtapasztaljuk, még akar az égiek veszély-
forrdsava is valhat.

,Es vess hatart a népnek koroskoriil, mondvéan: Vigyazzatok magatokra, hogy a hegyre
fel ne menjetek s még a sz¢Iét se érintsétek; mindaz, a mi a hegyet érinti, halallal haljon
meg.” (2. Mo6z. 19,12)

Tilalmi zéna

Egy nganaszan (urali rokon nép) mesében, 4 fej nélkiili emberekben, ugyancsak érvényes ez a
tilalom. Ez is jelzi, hogy istenhegyen vagyunk.

,»Nézd, a satorbol egy kis hegyhat latszik. Egyenesen a gerinc mentén haladj (...) Mi
nem mehetlink a gerincre. Ha a hegyhatra jutunk is, elvesziink, ha a hegygerincre
megyiink is, elpusztulunk.”

Még izgalmasabba valik a hegy, s6t az egész hegyjelenség - beleértve a vizsgalt bibliait is -,
amikor az egyik kirandul6 elszo6lja magat:
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,»- Szerinted mi a f6ldon jarunk?
Felel az asszony:
- Ez a hegyhdt az én apdm hdta. Azon jarunk.”

Henoch - itt Enokh - proféta nevezetes égbe ragadasa is igencsak emlékeztet Mozes égi lato-
gatasara. Egy héber mese szerint Henochot eldbb szamosan kisérték a hegyre, jollehet figyel-
meztette Oket, hogy tilalmi zondban jarnak:

,»Az utazas hatodik napjan igy szolt azokhoz, akik még vele voltak: »Menjetek haza,
mert reggel a Mennyekbe szallok, és mindenki meghal, aki a kozelemben lesz.« (...) A
rakovetkez6 napokon a kirdlyok, akik még idében visszatértek, futdrokat kiildtek a
helyre, hogy megtudjak azok sorsat, akik még nem voltak hajlandok megvalni Enokhtol,
ugyanis foljegyezték a létszamukat. A futarok havat és nagy jégdarabokat talaltak Enokh
mennybe szallasanak helyén, és amikor a ho alatt kutattak, megtalaltdk mindazok
holtteste;:(t), akik vele maradtak. Egyediil 6 nem volt koztlik, mert akkor mar fenn volt az
égben.”

A Foldre hajl6 bibliai Eg
A bibliai Eg magassagira csak masodlagos informaciokbol kovetkeztethetiink, am ez is

elegendd a szemlélet leolvasésara.

Mozes az Istentdl a titokzatos értelmii torvénytabldkat a Horeb-hegyen veszi at, abban az
tinnepélyes pillanatban, mikor Isten leszall hozza a hegytetdre.

,,Akkor felméne Mozes a hegyre; és felhé borita el a hegyet. Es az Ur dicsésége szalla
ala a Sinai hegyre, ¢s felhd borita azt hat napon at; a hetedik napon pedig szo6lita Mozest
a felhd kozepébdl. Az Ur dicséségének jelensége pedig olyan vala az Izrael fiainak
szeme elOtt, mint emészto tliz, a hegy tetején.” (2. Moz. 24,15-17)

Ez a bibliai égbolt sem lehetett kozmikus magassdgokban, hisz a Zsoltarok konyvébdl az
deriil ki, hogy a Folddel maga az Eg is 6sszekapcsolhato, tehat zart rendszert képezhetnek.

,Uram, hajlitsd meg egeidet és szallj ald; illesd meg a hegyeket, hogy fiistologjenek!”
(Zsolt. 144,5)

,Lehajtotta az eget és leszallt, é&s homaly volt 1abai alatt.” (Zsolt. 18,10)

Am egy mérvado héber &sszoveg - Zohdr, a ragyogds kényve - egy harmadik verziot ismertet,
melyben Mézes maga megy fel az Egbe, személyesen.

,Josze rabbi az Iras e mondatat: »Kicsoda ment fol az Egbe, hogy onnan leszallott
volna« az egyik alkalommal Mozesre vonatkoztatta...”"'

Ezsaids is egy gyalogosan megkozelithetd Eget vetit lelki szemeink elé, és ez eldbbi
idézetlinkkel azonos kozmoszszerkezetet feltételez.

»Az égbe megyek fel, az Isten csillagai f6l¢ helyezem iil6székemet, és lakom a gyiile-
kezet hegyén messze északon.” (Ezs. 14,13)

’ Fej nélkiili emberek. In: Domokos Péter (szerk.): Finnugor-szamojéd (urdli) regék és monddk. 1.
Budapest, 1984. Mora, 264-266. p.

' Ginzberg, L. I.: The Legends of the Jews. 1954. Philadelphia, Vol. 1. pp. 129 ff.
" Z6har, a ragyogds kényve. Budapest, 1990. Holnap Kiado, 32. p.

12



A ,messze észak” annyit tesz, mint az Eszaki Sarkcsillag tajéka, azaz a gravitacids és
spiritudlis kdzpont, ahonnan Isten korméanyoz, forgatja a mindenség vilagkerekét. A legdsibb
allapotokat tiikrozo, s maig legegységesebb sdmankultusz is ugyanerre az Eszakra teszi a vilag
kozepét...

Egy végleges ,,szakitas”

Kés6bb megmutatjuk, hogy a héber hagyomanyban is erésen ¢l a koldokesillagos hegy
fogalma, tetején a foldkdzéppel, és ez a Pocakhegy-mese ismeretére enged minket kdvetkez-
tetni. Vagyis a Biblia Osszerzdi is ismerték a vizsgalt, anyasagmesével eléadott kozmogoniat,
melyben egy Folddel egybeszerkesztett Eg all a kezdetek kezdetén:

,,az Ur, a seregek ura...
a mennyben épitette meg palotdjat
¢s a f0ldon vetett alapot boltozatanak.” (Am. 9,6)

Miért sugallja a Toéra ennek az ellenkez6jét? Mert a rakdvetkezé naptari ciklusban az em-
berben csalodott Isten megszakitja Eg s Fold kapcsolatat, mikozben arra is talal megoldést,
hogy az Eg odafent maradhasson. Lerontja az égig éro vilaghegy ormat. Hasonlo okbol sem
Atlasz hegye, sem az azzal rokon eszméjii gérog Olimposz vagy Ida sem éri el mar idétlen
1dOk Ota az istenek szentséges lakat.

A sdmanhagyomany is 6rzi ennek a trauménak a legendajat, amikor egy Osbiin kovetkeztében
az istenek becsapjak az Eg kapujat az orrunk el6tt. A szakitds néha a hegyek elkoptatasaval
torténik: hol madarcsérok, maskor meg a szél kitartdé érldmunkdja vet véget a fel- s lemész-
kalasnak.

Egy fontos Benedek Elek gylijtdtte mese precizen és szemléletesen 6rzi ezt a pillanatot. A
Halhatatlansag orszaganak Oridsara azt a biintetést szabjak a fentiek, hogy addig lapatolja a
hegytetét,'? mig az végleg el nem kopik. Masutt ugyanezt sas végzi, akinek egyébként is az a
szokasa, hogy a csOrét fenegeti a szirtek tetején. Es most ldssuk a mesét!

,»Arra vagyok atkozva, hogy addig meg ne haljak, mig ezt a hegyet el nem hordom, s ez eltart
kerek ezer esztendeig” - mondja a hegyet lapatold orids a Halhatatlansag orszagéaba, vagyis
épp a kérdéses cirkumpolaris dvezetbe tartd ambiciozus kiralyfinak. Ot majd végiil is egy sas
fogja révbe juttatni, vagyis az 6 segitségével hidalja 4t a szakadékot, mely Eg s Fold kozt
tamadt.

Eszerint az idézett bibliai jelenetek ugy békithetdek dssze, hogy Mozes idejében azért szall le
Isten a hegytetdre, mert ekkor mar elmetszették az égig érd hegy tetejét.

Az égi Jeruzsilem

Szamos alkalmunk nyilik még visszakanyarodni annak bizonyitasahoz, hogy Mozes Izrael
népét az exodus folyaman a Halhatatlansdg orszagaba menekiti Egyiptom alvilagabol. Ezuttal
ebbdl minket annyi illet, hogy az egyik midrasz a Fold kdzpontjanak mondja Jeruzsalemet,
Izrael foldje pedig a vilag kozepén terill el; Jeruzsalem pedig Izrael kozepén taldlhatod. A
»Szent Keriilet” Jeruzsadlem kozepe; a Templom épiilete a Szent Keriilet kozéppontjan all; a
Szovetség Szekrénye a Templom kozepe; a Szent Szikla a Szovetség Szekrénye eldtt all, mert

12 Azt a hegyet a zsebkendémnek a négy sarkaban is elhordom” - Vekerdy Lészl6 volt szives felhivni
a figyelmemet erre a magyar népdalra.
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itt van az egész vilag kozepe. Miért mondjuk el mindezt? Mert a leiras kétségkiviil az égi, a
sarkcsillagi Jeruzsalemre vonatkozik, vagyis az égi mintara. Mozesék egyik feladata az, hogy
a Lada a helyére keriiljon. Amde, ha megszakadt a kapcsolat, akkor hogy varhatnank el, hogy
elérjék a kivaltsagos dvezetet?

Ugy, hogy a Halhatatlansag orszagéban, mint jeleztiik, a kiralyfit végiil is egy griffmadar veszi
partfogasaba, és emeli célba. Az ds-biblidban is ugyanigy torténhetett, legalabbis Isten szavai
ezt tlinnek igazolni:

,Ti lattatok a mit Egyiptommal cselekedtem, hogy hordoztalak titeket sas szdrnyakon és
magamhoz bocsatottalak titeket.” (2. Moz. 19,4)

Isten ,,hallotavolsaghban”

Igen gyakori az a mitikus motivum, hogy az emberek larmaja zavarja az istenek nyugalmat, és
az sem ismeretlen, amikor a sirdmok felszallnak egészen az égig. Lam, csak a hangoskodasra
figyel fel Isten, tehat szo sincs arrdl, hogy egyébként is mindent és mindenkit hallana. Tobbek
kozott Mozes konyveiben és az akkad Enuma elisben akad erre példa, és masutt is szép
szammal. Lassunk egy esetet, amikor a lenti éktelen tivornyazas készteti az Urat a hatarozott
beavatkozasra.

,Monda azutan az Ur: Mivelhogy Sodomanak és Gomoranak kialtasa megsokasodott...
Alamegyek azért...” (1. Moz. 18,20-21)

A l¢élekharang egy hiedelem értelmében arra szolgal, hogy idében értesitse az égieket a lélek
érkezésérol, nehogy az utkozben elkallédjon. Hosszii és keserves ut vezet odaig, erre a
halottaskonyvek a tanuk.

Az Eget veré Babel-torony

A Babel-torony legendaja igen fontos tanuvallomas az egykori égkozelségrdl. Hisz Isten
ahelyett, hogy megmosolyogna az Eg elfoglalasara és hatalma megdontésére irdnyuld naiv
Osszeeskiivést, ovintézkedéseket foganatosit. Tehat a toronyépitést redlis veszélyként kezeli.
Még a nyelveket is 0sszekeveri, mindezzel végletes kommunikacids break-down-t okozva,
nehogy valami mod mégis sikeriiljon a terv.

,.Es mondénak: Jertek, épitsiink magunknak varost és tornyot, melynek teteje az eget
erje...” (1. Moz. 11,4)

Ha a Biblia 6sszeallitéi az Eg tavolsagat masképp lattak volna azokban a korai idékben, akkor
ezt a brilidns mesét nyilvan mellézik a Kényvek Konyveébol.

A héber legendakbol'* még az is kideriil, hogy Babel tornyat maga Nimrod épiti, aki igy kivan
bosszut allni Istenen a Vizozonbe fojtott Oseiért. Az eget akarja elfoglalni, és 70 mérfold
magas tornyot épit. Egy masik héber legenda szerint Isten 70 angyalt kiild le a nyelvek
Osszekeverésére.

" Graves, Robert - Patai, Raphael: Héber mitoszok. A genezis konyve. Szeged, é. n. Szukits Konyv-
kiado, 120. p.
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Mas tajszolasban mindez ugy cseng, hogy a Freyr, Enki, Jima utani nemzedék ugyancsak
tiltott utat akar épiteni az égbe.'*

Ezt a toronymesét - eltérd leromlottsagi fokon, és sokféle iizenetre kihegyezve - 1ényegében az
egész vilag ismeri. Az épitkezési 1ldz a sumer Gilgamest is megcsapja. Mordvin, gorog,
1jgordg, szerb, roman, s6t még indian varidnsokat is 6rokdltiink, és persze itt van Kémives
Kelemen balladaja.

A Babel-problematikahoz még annyit tehetiink hozza, hogy a sumer bab-ili Eg kapujdt jelent,
jelezve, hogy a vilagtengelynél zajlanak a neves események, 1évén a torony vilagtengely
implikacio. Es mint jeleztiik, ebben a zonaban a legszigoribb érintési, épitkezési és egyéb
tilalmakat Iéptették érvénybe.

Hegyekkel az Egek ellen

Az Odiisszeia is szolgal egy szamunkra becses égmagassagrol arulkod6 adalékkal, melybdl a
személet a maga teljességében kikandikal. Otosz és Ephialtész, vagy mas néven az Aldaszok
tamadnak az égre:

,»Még az Oliimposz 6rok népét is megfenyegették,
hogy nekiesnek sokrohamu viadal zsivajaval.
Oliimposzra az Osszat, és Osszara akartak

tenni az erds Péliont, hogy az égbe lehessen
1épni: ha felcseperednek, tdn meg is teszik ezt is:
csakhogy Zeusz ¢és széphaju Léto sarja megolte
mindkettdt, ha kivirdgzott volna szakalluk

arcukon, és miel6tt még alluk pelyhe kisarjadt.”"

Homérosz szkeptikus megjegyzése - ,.,tdn meg is teszik ezt” - arra vall, hogy ezzel a harom
heggyel valdban elérhetd volna az a hellén égbolt. Akdr még azzal a felvetéssel is eljatsz-
hatunk, hogy ez a hdrom hegyorids annak idején egyiitt képezte magat az égig érd vilaghegyet,
amig le nem romboltdk azt az istenek.

A hegytoldé Toldi

Ilosvai ds-Toldija is rejteget egy igéretes hegyiigyletet, mégpedig olyanfélét, amilyent az el6bb
Homérosznal lathattunk. Ezuattal Toldi a hegydobald, aki azért rakja egymas hatara a hegyeket,
hogy a kirdlynak szabad elvonulast biztositson. Ilosvai Toldi Miklosa egy valosagos gigész,
Ipolyi az ugyancsak gigasz Kalevipoeggel, az észtek mitikus dsével veti Ossze.

Miért mondjuk el mindezt? Mert akad itt egy szamunkra beszédes ésszeriitlenség. Ha valoban
egy foldi Matyas kiralyrol volna szo, akkor teljesen folosleges, s6t értelmetlen a hegyeket
egyetlen toronnyé alakitani. Epp ezért, ez inkabb egy kés6i historizalt, azaz foldre rantott
véltozata lehet annak a dicsd tettnek, hogy Toldi restauralja a lerombolt vilaghegyet, utat
biztositva istene, az 0s-Matyas égbevonuldsdhoz. Hat még ha azt is észrevessziik, hogy ezek a
hegyek itt eld és érz6 lények! Kérjik, senkit se tévesszen meg a Janos vitéz-i hangvétel,
melynek oka az lehet, hogy a mese 6nnon karikatarajaba fordulhatott.

" de Santillana, Giorgio - von Dechend, Hertha: Hamlet malma. Debrecen, 1995. Pontifex Kiado, 135. p.

" Homérosz: Ilidsz. Odiisszeia. Homéroszi himnuszok. Ford. Devecseri Gabor. Budapest, 1974.
Magyar Helikon, XI. 286-322.
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,,Toldi Miklos, ki ezt latta,
fejszéjét a hegy hataba vagta;
csapasatol a hegy kiabal,

de 6 nem tagit, s tovibe all:
egyet mormog s neki dol a
hegy hatanak;

a kiraly, s felesége

jO iztin kacagénak. (...)

(...)a kdszikla fenszoval jajgatott,
oly keményen megmarkolta,
s oly iszonytalan megnyomta
a hegyet, hogy félretolta,

s igy csinalt egyenes

utat a kiralynak,

mond, e fényes lovak

minek faradnanak (...)

s még az utban es6
dombokat is eld

szedtevedte, hanyta, dobta,

s a félre tolthoz toldotta.

s e toldottfoldott hegy aljaba,
telepedett lakonak;

hol a kiralytdl egy falut
kapott borravalonak (...)
Toldinak 6t Matyas kiraly
maga keresztelte.”'°

Feltehetdleg atirdnyitottak a mese belso utjelzo tablait a racionalizalas kedvéért.

Mihalynak helyén az esze

Egy keleti szlav monda Satanja az Isten detronizaldsara tesz kisérletet. Ez is egy tipikus
alcazott bibliai torténet, abbol a fajtabol, mely igen 6si, dualisztikus strukturdju. Két teremto:
Isten és a demiurgosz vetélkedik, huzakodik egymassal.

,»A vilag teremtésekor még minden masképp volt, mint ma, a maramarosi hegyek sem
ott alltak, ahol most, hanem egy kis sziget kozepén,'” a vilagocean tavoli szegletében
(...) Istennek szokésa volt, hogy aranyozott tronusan iilve délutdnonként el-elszunditott'®
par percre...”

A demiurgosz nem mas, mint az 6rdog, aki viszont ,,sohasem alszik”, mert 6 az 6rok éber
¢deni kigyo. Most tehat kap az alkalmon, hogy Istent detronizélja, ha aljas tervét az 6rokké
hiiséges Mihaly arkangyal meg nem hitsitana:

" Ipolyi Arnold: Magyar mythologia. Pest, 1854. 177. p.

' Az Erdélyi Zsuzsanna gyiijtotte apokrif szovegek visszatér$ helyszine az dcean kozepi szikla vagy
oszlop Mariaval, Jézussal.

'® A Nap ,,delel”, par percre megall - igy gondolhattak.
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,(...) Mihaly, (...) a vilag leghatalmasabb hegyériasat, a maramarosi hegyeket tolta az Ur
lefelé bucskazo tronja ald. A Satan 10kdoste, taszigalta a tront, de az hamarosan elakadt
a hegy legmagasabb cstlicsan a siippedé hoban. Elakadt s meg is feneklett. Er6lkodott az
Orddg, a szeme kigavadt, izmai majd elpattantak. Mindhidba. Logé orral kénytelen volt
lebotorkalni a mennybdl. "

A hegytet6t nyilvan 6sztdndsen nevezi mennynek a meséld, ami igen nagy bolcsességre vall,
hisz egy ilyen elszo6las hatterében maga a személet szendereg.

Tron a Sarkesillagnal

Az apokrifok Orizték meg szdmunkra az égbe ragadtatott Henoch proféta lazalomszer(i
latomasait, mert modern vilagunkbol ezek annak tetszenek. Egi Gtjabol ezuttal szamunkra az
szolgal komoly tanulsaggal, hogy az Isten uralkodoéi széke (vilag)hegytetdn talalhato.

,Ez a magas hegy, amelynek orma olyan, mint az Ur trénusa, Isten uralkodéi széke. (...)
A kivalasztottak a fa gylimoélcse altal nyerik el az 6rok életet. Akkor majd atiiltetik és a
Sarkesillag helyére teszik, a szent helyre, az 6rék Kirdly, az Ur hdza mellé.

Ilyen 0sszefliggésekben a ,,magas” égig érét jelent, s ezt az is vildgosan elarulja, hogy ott virit
a tetején kedvenciink: Eg és Fold koldoke, azaz a Sarkcsillag.

Szent paraméterek

Ponori Thewrewk Aurél, a neves bibliakutat6 csillagasz azon kevesek egyike, akit érdekelnek
e fontos tavolsagviszonyok:

,»A Biblidban arra sehol sem taldlunk utalast, hogy melyek voltak az elképzelések a Fold
¢s az égitestek égboltja kozotti tavolsagviszonyokrdl. (...) Egyediil a midrasok monda-
nak valamit az ég ¢és a Fold nagysagarol. Szerintiik (...) a Fold szélessége 6000 para-
szangglf vagyis 18 000 mérfold, az ég magassaga 1000 paraszanga, vagyis 3000 mér-
fold.”

Noha ez az Eg joval magasabb, mint amirdl mi itt beszéltiink, mégiscsak 6rjitden alacsony:
hisz a Fold szélességének egyhatoda csupéan az Eg tavolsaga!

Ez az adat inkdbb késobbi, modern spekulacionak tiinik, minket pedig azon dsidék emlékei
izgatnak, mikor még olyanok voltunk, mint az égrdl a Holdat leugat6 kutyék.

A Csinvat-hid az égbe visz
Az 6si irani hiedelmekben...

,»A Csinvat-hid »a Vilag Kozepén« van. A »Fold Kozepén«, »800 férfi magassadgara«
nytlik fol a Kakad-i-Daitik, az »itélet Ormac, (...) »Kozépen« osszekoti az Eget és a
Foldet. A Csinvat-hid alatt tatong a pokol lyuka...”**

" Miéta allnak mai helyiikon a maramarosi hegyek? In: Isten, a Satdn és a Muzsik. Keleti szldv regék
és mondak. 1. Budapest, 1989. Mora - Karpati Kiad6 - Madéch Kiado, 14. p.

% Henoch Apokalypsise. 1989. Holnap Kiado, 55. p.
*! Ponori Thewrewk Aurél: Csillagok a Biblidban. Budapest, 1993. Tertia Kiado, 62. p.
2 Eliade, Mircea: 4 samanizmus. Budapest, 2001. Osiris Kiado, 358. p.
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El isten isten hegyén ¢l

Az Eg egy ugariti mesében is (Daniel és Akhat torténetében) hegymaszassal érhet el. El isten
ugyanis isten hegyén él:

»Anat istennd ezutan elsietett, a f6/d diiborgott a léptei alatt. Elindult a két 6cedn
forrdsdnak kozelébe Elhez, a josagos, nagy istenhez. Felment El hegyére, mignem az
atyanak és kirdlynak orszagéaba érkezett. Meghajolt, és El labaihoz borult, igy kdszon-
i 9923

totte.

Anat a Foldrdl indul, és az istenhegy tetején 1év0 forrashoz igyekszik, amelyrdl gyanitjuk,
hogy az akar a méz- és tejfolyo is lehet, melyre majd még visszakanyarodunk.

Az emberek hajdan fel tudtak menni az Egbe

A Pandava fivérek a Mahabhérataban egy magas hegyre kiizdik fel magukat, és ott nyomuk
vész. Eltlinnek, €s azt sem nehéz kitalalni, hova, ugyanis onnan nincs sok lehetdség...

Egy Molukka-szigeteki indonéz mese még a politikai 4tmazolastél mentesen tarja elénk azt,
amire kivancsiak vagyunk, a rizs eredetmeséjében:

,Abban az iddben, amikor még nem volt rizs, élt egy férfi, Tumileng, aki felment az
égbe. Mert az emberek hajdan fel tudtak menni az égbe.”™

Tumileng, ez a prométheuszi hds a torténet folyaman lelopja a rizst a Foldre, hogy az éhha-
lalra itélt emberiséget megmentse. Ha fel tudott menni, akkor oda 1t vezetett, s nyilvan hegyen
vagy annak egyik paradigmajan.

A gabona a sumeroknadl is a hegytetérdl, az égbdl szarmazik, és az aszteka indidnoknal is a
Htaplalékok hegyérdl” lopjak le a magvakat. Itt tehat még sértetleniil jarhato az Egi Ut.

,,Ujra szOlnak az istenek:

- Mit esznek majd az emberek? Ennivalo utan jarnak!
Kukoricaszemekre taldl a vords hangya

a Taplalékok Hegyén.”>

Nincs is messze az ég

A mezopotamiaiak eszmerendszerében a Foldet és Eget az orszagok hegye koti dssze. Eliade
A samanizmus cimli nagy miivében a kezdetkori égbesétalasok valosagos példataraval szolgal,
egyéb tigyek targyalasa kozben. Am érdemes kibogarasznunk néhany ilyen adalékot ebbdl a
sz€les horizontl attekintésbal.

,»Mint a thaik és a kinaiak, a lolok is ugy tudjak, hogy az els6 emberek szabadon jartak-
keltek a fold és az ég kozott, de egy »biin« kovetkeztében az Ut elzarodott.”

> Egyiptomi regék és monddk. feldolgozta Dobrovits Aladér és Kakosy Laszl6. Mora, 1998. 147. p.
** A tigrisember. Indonéz mesék. Budapest, 1972. Eur6pa, 161. p.

> Az ennivalok folfedezése. In: Sasok és kondorkeselyiik. Navatl és kecsua koltészet. Budapest, 1977.
Magvetd, 171. p.

*% Eliade, Mircea: A samanizmus. Budapest, 2001. Osiris Kiado, 399. p.
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Nyilvan valahogy tigy, ahogy a Bibliaban.

,»A tibetiek pedig ugy hitték, hajdanan az uralkodok nem is haltak meg, hanem f6l-
mentek az Egbe...”’

Friedrich Andreas, egy karibokrdl szold tanulmanydban felidézi szdmunkra a samanujonc
tapasztalatait. Tukajand, a jolelki szellem igy szol a beavatasra varohoz:

,.Gyere ujonc. Folmész az égbe Keselyii-Nagyatya 1étrajan. Nincs messze.”

,»Az ausztral orvossagos emberek, mint egyébként sok mas sdman és varazsld, nem
tesznek egyebet, mint hogy dtmenetileg ¢és csak a maguk szamara helyreéllitjdk az Eg és
Fold kozotti hidat, ami hajdandn minden ember szémdra elérhetd volt. "

A hegymaszas égbeszallast jelent

,»Az észak-borneoi duszunok a halottak utjat ugy képzelik, hogy folmennek egy hegyre
¢s atkelnek egy folyon. A hegy szerepét a halotti mitologidkban mindig az égbeszallas
szimbolizmusa magyarazza, és magaban foglalja az elhunytak égi lakhelyébe vetett
hitet. Masutt latni fogjuk, hogy a holtak »a hegyekbe kapaszkodtak«, pontosan gy, aho-
gyan a samanok vagy a héroszok teszik beavatasuk folfelé vezetd utjan.”

A vilaghegy feledésbe meriilt 6sfunkcioja megnyugtaté magyarazattal szolgalhat arra, miért
jelenthet a hegymaszas égbeszallast.

Egbe emigralé észtek

Az Eg lednya cimii csillagvers is megengedi, hogy a Foldrél az Egbe mehessenek azok, akik
rendelkeznek bizonyos, késébb vizsgaland6 kritériumokkal:

»»(...) Hej, mézes bogyora bukkant,
lelt a leany édes flirtot,

bogydjat fiirgén bekapta,

megette a vorosecskét,

vilag szépe lett beldle,

bizony, nevetd nap fénye.
Felment az égi atydahoz,

Felhé mogé elrejtozott,

Kitilt a vilag szélére,

Késnyi vékony szl félholdra...”!

A csalad felfedezi, hogy a lany a Holdra csatangolt, s ok is utana mennek, hogy az ékes égbdl
valahogy visszaagitaljak. Am Eg tudja, miért, immar jobban megfelel neki odafent...

7 Uo. 389. p.

% Uo. 129. p. (A. Métraux-tol idéz)

¥ Uo. 133. p.

** Uo. 259. p.

*' Foldisten lednykérében. Ford. Tandori Dezs6. 142. p.
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Ellenpéldak

Miel6tt elégedetten koccintandnk eredményeinkre, a téma zardsaképpen lassunk néhany olyan
példat, amely elleniinkre sz6l. Hatha tévedtiink, és mégse volt oly alacsonyan az a régi égbolt.
Itt van mindjart Hésziodosz filozéfiai mitosza, melynek igazsagait a tudomanyos vilag
készpénznek szokta venni:

,»Mert égbdl lezuhanva kilenc nap tart az esése,
s ér tizedik nap a réziilld céljahoz, a foldre,

(és a homalyos Tartaroszig f61dt6] ugyanennyi)
¢s f0ldrdl lezuhanva kilenc nap tart az esése,

s ér tizedik nap a Tartaroszig, céljahoz az iill.”*

Egy iilldnek az Olimposzrol masodpercek alatt Foldet illene érnie, kilenc nap alatt a foldi
gravitaciéval szdmolva igen messzire juthatna. Eszerint Hésziodosz ege tagasabb az elkép-
zeléseinknél. Hacsak ez a kilenc napos zuhands nem a kilenc égen torténd athaladas atfo-
galmazésa, mert errdl lehet itt sz6. Ugyanis az efféle athangolddas az 6si miivek gyermek-
betegsége.

Eratoszthenész is felfigyelt egy efféle kilenc napos ,,zuhanésra”, az Odiisszeidbodl, ami akar
ugyanazt is jelentheti, amit Hésziodosznal: kilenc égi réteget.

,Hosszu kilenc napon at hanyddtam a szornyii viharban - (Odiisszeia IX. 82) D. kis ta-
volsagra vonatkoztatjuk, (mert ,,sz0rny(” nem annyi, mint egyenes iranyban szaguldo), s
nem az Okeanoszra helyezziik ki, mintha allandéan kedvezd szelek futtak volna.
Kiszdmitva a Maleatol az Oszlopokig a tavolsag 22 500 stadionnyi, s azt mondja, ha
feltételezziik, hogy ezt az utat azonos sebesség mellett kilenc nap alatt tette meg, akkor
minden egyes napra 2500 stadion esnék. Ugyan ki hallotta mar azt, hogy valaki Lykiabol
vagy Rhodoszbél két nap alatt Alexandreiaba ért volna...”*’

A Kalevala szampdjat kilenc zéar alatt, kilenc 61 mélyen térolja Eszak Banyaja, egy égig 616
vilaghegy gyomréaban.

Az indidn K6zép-Amerika is kilencemeletes eget almodott maga koré. Ezt jeleniti meg a tolték
Kukulcan-templom kilenc emelete. A négy oldaldn 364+1 1épcs6 helyezkedik el.
Az egyik upanisad ugyancsak a kozmoszstrukturara utal, mondvan:

,Kilenc kapuju var a test.”*

E kilenc kaput se egymas mellett gondoljuk el, hanem igy, mint a vilagfa agait.

Egméro sasok

A kihalas szélére sodrodott szibériai nyelvrokonaink, az enyecek csillagmitosza is egy ég-
szerkezetet vazol.

32 Hésziodosz: Istenck sziiletése. Ford. Trencsényi-Waldapfel Imre. Budapest, 1974. Magyar Helikon,
720. sor.

* Strabon: Gedgraphika. Budapest, 1977. Gondolat, 64. p.

* Titkos tanitdsok. Vilogatdsok az upanisadokbdl. Ford. Vekerdy Jozsef. Budapest, 1987. Helikon,
15.p.
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.- No, mit gondolsz, milyen magasan van (az ég)? En megmondom neked. Hozz nekem
hét sast. Ha idehozol hét sast, az egyik ugy repiil fel, hogy még latni lehet. A masik sas
foléje repiil, ugyanolyan magasra. Aztan felrepiil a harmadik is a masodik f6l¢. Ha mind
a hét sas folszall egymas folé, tigy, hogy mindegyik latja a masikat, igy meg lehet tudni,
milyen mglsgasan van az ég. Minek errdl hosszasan beszélni? Az ¢g hétsasnyi magassag-
ban van.”

A hetes ugyanazt jelenti, mint elébb a kilences, csak 6k mas égboltrendszert, s egyuttal szam-
rendszert valasztottak. A magyar hagyomany is sommasan a hetesre éptil:

,»- Ott, hol ha keresik, sem taldljak, ha megtalaljak, sem latjak, s ha latjak, sem ismerik
meg; de neked megmondom: vizen til, erdén innen, hegyen alul, volgyon feliil, aki a hét
szamot érti és hét hetet szolgalt a Tiindérorszagban, olyan ember megismerheti.”®

Emberarcua kozmosz

Az é16-vilag

Mitoszolvasasi klisénk cizellalasahoz - no meg a régi észjaras megértésé¢hez - azt is illenék
illusztralnunk, hogy annak az egykori sziik vilagnak lakoéi a Foldanyat és Egapat izig-vérig
emberszabasunak lattdk. Minden helynek szelleme volt, s az él6 és magikus vidékek pre-
desztinaltak a rajtuk zajlo eseményeket. Elt talpunk alatt a talaj, utjainkat végigkisérték a
Foldanya - testzona - szellemei.

Az égi-test

Valodjaban nem is szorul bizonyitasra, hogy az Egapa emberszabasi volt, hisz mindmaig az 6
gigaszi csillagtestét fiirkészi az ,,0gy maradt” asztrologia tudomanya! Az éllatovi csillagképek
az 6 emberi testrészei. Es az analogia jovoltabol, viszonossagi alapon, az emberi testen is ott
¢l és munkalkodik az allatov, csak ra kell vetiteniink a zodidkust a régi recept alapjan. A ré-
giek példaul a szivet gyakran az Oroszlan csillagképnek lattak, a nemzdszerv, illetve az altesti
traktus a Skorpid jegyét jelenti, a comb pedig mi mas lehetne, mint a Nyilas csillagkép stb.
Erre még Egyiptom is emlékezik, és kései korok hermetikus hagyomanya papirra is vetetette:

,Es Izisz igy felelt: A fold ugy helyezkedik el a vilagegyetem kdzéppontidban, mint egy
ember a hatan fekve, az ég felé tekintve. A fold egyes térségei igy megfelelnek az ember
kiilonféle testrészeinek (...) A feje dél felé fekszik, jobb valla kelet felé, a bal a libiai
szelek iranyaba fordulva. Labfejei a Medve csillagképe alatt vannak: a jobb a farok alatt,
abal a Mec%;/e feje alatt. Agyéka az égboltnak, a Medvéhez legkdzelebb esd régioja alatt
hazodik...”

A De hebdomadis cimli hippokrateszi értelmezés elsé 14 fejezetében a vilag hét részre lett
felosztva, az emberi test hét részének megfelelden.

*> Domokos Péter (szerk.): Finnugor-szamojéd (urdli) regék és monddk. 11 Budapest, 1984. Mora,
221. p.

* Diodszegi Vilmos (szerk.): Az &si magyar hitvilig. Budapest, 1971. Gondolat, 220. p. (Idézet
Ipolyitol.)

*7 Triszmegisztosz, Hermész: A tékéletesség iitja. Budapest, 1994. Farkas Lérinc Imre Kiado, 41. p.
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A Lény
Egy oglala-szit indian saiman napjainkban is képes egyetlen 1énynek latni a mindenséget:

,Ott alltam akkor, mindegyik kozt a legmagasabb hegyen; alant kortildlelt a vilag gyi-
rlje. Es mikdzben ott alltam, tobbet lattam annal, mint amit el tudok mondani réla, és
tobbet is fogtam fel annal mindabbdl, amit lattam; mert szent médon minden dolog
szellemi formdjat lattam, és minden forma formajat egyiitt, ugy, ahogy egy lénykent
élniiik kellene...”®

Hallucinél6 indianunkat a latomas a Fold egykori koldokére emelte, a ,,legmagasabb hegy
tetejére”, ahovéa - mint nemrég lathattak - Henoch profétat felragadtak.” Biztosra vehetjiik,
hogy ott van, hisz az Eg és Fold koldokérdl lathatok az afféle végsd Osszefliggések, végsd
értelmek. Onnan, az 6sszefliggések kilatotornyabol a Minden, vagyis a Lény, a Kozmoszisten
még a maga teljességében mutatkozik meg.

Az épp halalra hangol6dd Szokratész a Phaidonban meséli el, hogy az istenek képesek és
hajlamosak lényegiik feltarasara, és 6k azok, akiket a mi meghomadlyosodott, vak szemiink
pusztan sivar égbolti hatalmassadgoknak képzel.

,.Es isteneknek szentelt ligetek és templomok is vannak naluk, melyekben csakugyan ott
laknak az istenek, és isteni szdézatok ¢€s joslatok, meg az istenek érzékelése is, az
istenekkel valo ilyenféle érintkezés is megvan naluk; és a napot meg a holdat, meg a
csillagokat is olyannak latjak, amilyenek valojaban, és a boldogsaguk minden masban is
ehhez hasonl6.”*

A vilag az isten teste

crer

Foldet egy emberszabasu égistenség lenyomatanak, redukcidjanak tekintették:

,»Majd ha ember-korabéli vilag tamad,
majd ha ember-id6béli vilag tdmad,

a helyet, hova, Meénkv 6reg, majad hullott,
Holl-hantnak nevezzeék!

A helyet, ahova derekad dolt le,
Derék-dombnak nevezzék!

Benddéd, ahol domborodott,
Bendd-dombnak nevezzek!
Tlziszerszam-zacskod ahova hullott,
Tiizszer-halomnak hadd hivjak!

A foldet, hova csizmad hullott,
Csizmas-dombnak nevezzék!

A foldet, hova csipdd lecsuklott,
Csipo-diilonek nevezzek!

Amiddén ember-korabeli vilag tAmad,
férfinak érinthetetlen, nonek érinthetetlen
szent folyo fakadjon itt!

** Black Elk Speaks. 1975. In: Jankovics Marcell: A fa mitolégidja. Debrecen, 1998. Csokonai, 9. p.
* Lasd Tron a Sarkesillagnal cimii rész.
* Phaidon. Platén Osszes Miivei. 1. Budapest, 1984. Eurépa, 111 b
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Ember ha erre folfelé halad,
ember ha erre lefelé halad,
vizet itt ne ihasson!”"'

Egy kozmogoéniai mese ép részletét falaztik be ebbe az immar mas funkcioju épiiletbe. Am
megmaradt az iizenet: a Fold atlényegiilés Utjan keletkezik, és a geologiai formacidk oka az
antropomorfia.

Kozmikus alom

Akad az elébbi vogul jelenetnek egy hasonld modszerrel miikodd észt parja, melyben
Kalevipoeget, az észt Osgigaszt egyik héraklészi munkdjat kdvetden leveri labarol az alom.
Latszolag artatlanul dol végig a gyepen, miként Jakob abban a titokzatos lajtorjas jelenetben,
am mindkét eset joval tilmutat Snmagén, jollehet Gsszevetésiikre itt most nincs teriink:

,nyult a ldba napkeletnek,
nyugat felé fekiidt feje
szemdldje hajnallal szemkozt,
hogy a virradat vilaga,

a hajnal hajadon-arca

az ifji nap karja koziil
felpirkado pillantasa

épp a szemébe szikrdzzon (...)
Jobbra egyenest elére,
Délnek, a Fiastyuk felé

Bal keze meg behajlitva

Mintha a Géncolt mutatna.”*

Az alvo gigasz korpuszanak részteles kozmikus koordinéldsat a szovegkornyezet a legkevésbé
sem indokolja, tehat szamitdsaink szerint ez a remekbe szabott jelenet valojaban a foldfelszin
kialakuldsanak problematikdjahoz tartozo6 legendabodl keveredett az eposzba.

Mindenséggé valasok
A german kelta hagyomany ugyancsak egy gigaszbol eredezteti a foldfelszin alakulatat:

,»EBzutan az istenek Ymirbdl, az dsi jégoriasbol megalkottak a foldet. Koponydjabol lett
az ég, négy sarkan négy torpe allott: Kelet, Nyugat, Eszak és D¢l. Csontjabol keletkeztek
a hegyek, vérébdl a tenger és a tavak, hajabdl a fik és a bokrok...””"

A cseremiszeknél az ,,ég” eleve istent jelent, organikus égbolttal szdmolnak tehat.

,Amikor egy cseremisz »égi csillagot« akar mondani, azt mondja: »jumo-sto sodir«,
) y A4 )
azaz »égen (istenen) csillag«.”

*' A Taht-kozépi 6reg hési éneke. Ford. Bede Anna. In: Leszdllt a medve az égbél. Vogul népkéltészet.
Budapest, 1980. Europa, 46. p.

* Kalevipoeg. Eszt hésének. Ford. Rab Zsuzsa. Budapest, 1985. Eur6pa, 251. p.
* German, kelta regék és monddk. Budapest, 1965. Mora, 19. p.

* Szmirnov, I. Ny.: Cseremisz (mari) hiedelmek és aldozatok. In: Hoppal Mihaly (szerk.): 4 Tejiit fiai.
Tanulmanyok a finnugor népek hitvilagarol. Budapest, 1980. Eurdpa, 299. p.
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,»Csukesok, tunguzok, szamojédok vagy torok-tatarok, hogy csak néhanyat emlitsiink a
legfontosabban csoportokbol, ismernek ¢és tisztelnek egy Nagy Egistent, aki teremtd és
mindenhato, de a deus otiosussza (tétlen istenné) valas Gtjan halad. Olykor maga a Nagy
Isten neve azt jelenti: »Eg«, mint pld. Num esetében a szamojédoknal...”*

Pénisz és Here kalandjai

Egy érintetlen allapotokat rogzitd ausztral mitoszban a Pénisz és a Here*® vandorutja, tettei és
hanyattatasai tarulkoznak elénk, nem is akéarhol, hanem a Foldanya gigaszi testtajain. Az
események a Fogakndl veszik kezdetiiket, a folyton folyvast néven nevezett anyatest vidékein,
mig végiil a Szent Barlangban ér révbe a kalandos utazas.

Sokak kényes izlését provokalja az ilyen megkozelités, jollehet legkevésbé sem egy szaftos
feldolgozasmoddal akadt dolgunk, amilyenre szép szammal akad példa a vilag szdmos fer-
talyarol. Itt még nevén neveztetnek az események és a nemzdészervhdsok is - vagyis az 6rok
misztérium -, &m a tragarsag ¢s a priidéria szelétdl sem érintetve, és ettdl valik egészen
kivételessé ez az érintetlen aura.

,Unami (here) és Jurgna (semen) mentek Ilpilabol (teafa) és elérkeztek Miltangéba
(fogak). Itt kivették a fogaikat, és tabort iitottek. Nagyon sok gyik volt. A gyikokat
megették €s visszajottek. Tovabb vandoroltak, elérkeztek Kutu-kutuba (sziv). (...) Innen
Tipungéba (szlik) érkeztek. Itt egy kevés vizet ittak, de a viz nagyon szlik nyilason(!) at
csorgedezett. Matiba mentek, ¢és itt tették fel legeldszor a matatit (penisfedd rojt). Innen
Kunédban mentek, (excrementum) ¢s defekaltak. A kovetkezd alloméds neve Kumpu
(vizelet) ¢és itten vizeltek. (...) Aztan Ngokungnaba mentek, (haj) a viz csurgott a
hajukrol. Aztan eljutottak Kulurkndba (here), ahol kivették a sajat heréjiiket, és vissza-
tették. Mentek tovabb Pardba (penis), megnézték a penisiiket, és megcsindltak az elsd
subincisiot. (...) Aztan eljutottak Putatiba, és ott a szent Barlangban csurungava -
1élekkdvé - véltoztak.”

Ugyanez a szerepldgarda és ,,tancrend” bujkal az eleusziszi misztériumok aljan €s a halottas-
konyvek hatterében, ahol néha még majdnem nevén nevezik a dolgot: ilyen a Tibeti Halottas-
konyv anyaméh kapuja, melyet a legfontosabb vilagatjaroként emlegetnek folyton folyvast. A
Kalevala bemohosodott lankai alatt is ledashatunk az Anyafold mélyére, nem beszélve a
Kalevipoegrél, melynek akad néhany 1¢élegzetelallitoan dszinte pillanata. Tobbrdl van itt annél
sz6, mintsem hogy minden hajdani miibe belekeveredtek volna ezek az otletek; itt épp ez
képezi a Gerincet. Ez aldl még a vardzsburok dvezte Biblia sem kivétel, melynek mélyréte-
g¢ébdl a sziiletés, teremtés sokdimenzids 6rok misztériuma maradéktalanul elécsalogathato.

Nemzoszerv hosok

Szamos olyan arany kontds alcazta hirességet sorolhatunk ide, mint Hermész, Odiisszeusz,
IImarinen és egyes bibliai szerepldket is, akik abbol a szereposztasbdl és misztériumjatékbol
nyerik ésértelmiiket, melyet a Csurunga népe 6rzott meg az emberiség szamara.

“ Eliade, Mircea: 4 samanizmus. Budapest, 2001. Osiris Kiado, 24. p.
* Santa és Csonka pajtas?

7 Roheim Géza: A csurunga népe. Lablang kiado, 1932. reprint, 87. p.
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A magyar hagyomany sem 4all rosszul e tekintetben: Hiivelyk Matyi, Santa és Csonka pajtas,
Hiivok, Hiivelyk Jancsika, Nefélsz Jancsi, méknyi makk ember, stb. személye kivétel nélkiil
innen valhat érthetdvé, jollehet néhol a szemérmesség vagy a felejtés bujtatja dket alruhaba,
vagy alpariva ziillenek, &m még ekkor is a Nagy Titkot ostromoljak. Az erotika a csoda illata
¢s arcfestéke, dm a testiség alabecsiilésénél csak a tilbecsiilés a nagyobb hiba.

A jo6 szimatu folklorista, Bernath Béla A szerelem titkos nyelvén c. munkéjaban szolgal néhany
ide 1ll6 izgalmas lelettel, melyekre tekintsenek ugy, mint a legmagasabb eszmék leg-
alacsonyobb fokara:

,»---A nemi szerveket 6nallo 1énynek, allatoknak is tekintették. Mint ez a régi pajkos vers

mondja: »Jo lovam, paripam a gatyamban vagyon, / Abrakos tarisznyam szépasszonynal
248

vagyon...«

,Draga liliomszal / ki gatyamban felall / hegyet volgyet bejar™*

Percre se feledjiik, ezek a nemzdszerv 1ények az €16, illetve a komdban fekvd Foldanya testén
kalandoznak, akér az ausztral testvérlegendaban. De ami a legfontosabb, hogy e kivald hdsok
mesetarunkban és legendariumunkban maig is élnek és virulnak!

Nemzoszerv imadok

Szakitsunk egy pillanatot a magasztos nemzdszerv problematikara. A ndkhoz kapcsolddod
barlangkultusszal nemsokdra kimeritéen foglalkozunk.

Magasztos az eredete az id6ét és hatart nem ismer6 falloszkultusznak, melynek Azsia egyes
népei napjainkig hodolnak, alaposan megkopott értelmii, olykor bizarr ceremodnia keretében.

Egyiptom és a gorog vilag is hodolt e szokasnak, kezdve ott, hogy maga Hermész kdztudottan
fallikus értelmii istenség. Ezt mutatja Plutarkhosz Iszisz és Oszirisze:

»2Amikor Pamiilia tUnnepét iilik, ami fallikus linnep - amint mar sz6 volt rdla -,
kozszemlére tesznek és koriilhordoznak egy szobrot, melynek haromszoros nagysagu
szeméremteste van. Isten ugyanis a kezdet, és minden kezdet a nemzderejével sok-
szorozza meg azt, ami belSle szarmazik.”™

A vikingek is az istenséget tisztelték az ,életfakasztd varazspalcaban”, jollehet, az alabbi
¢letszelet mar nem feltétlentil johiszemi talalasban kertilt elénk:

»A Volsi névre egy lonak a levagott himvesszeje hallgatott, amelyet gydgynovények
segitségével gondosan megodriztek, és a feleség vaszonabroszba csavarva tartott. A hat
ember minden é&jjel kézrdl kézre adta Volsit, kdzben pedig rovid verseket szavaltak
hozza. Ez a szertartas ¢éjjeli szokasukka valt, mig csak Szent Olaf és utitarsai varatlanul
be nem allitottak, oda nem hajitottdk a pogany falloszt a kutydknak, és a tudatlan
csaladot meg nem tanitottdk a kereszténységre.”"

A kora kozépkori hittéritok felhaboroddsa jogosnak tlinik, hisz mar nyoma sincs annak, hogy
az 0 tanaik mélyén is ugyanannak az 6rok torténetnek a meséje lappang, amit a poganyoktol
vehemensen elvitattak, jollehet, immar a magasztos iidvoziilés keretében, a szeretet kon-

* Bernath Béla: A szerelem titkos nyelvén. Budapest, 1986. Gondolat, 9. p.
“ Uo. 27. p.

%0 Plutarkhosz: Iszisz és Oszirisz. Budapest, 1986. Eurodpa, 38. p.

>! Brondsted, Johannes: 4 vikingek. Budapest, 1983. Corvina, 256. p.
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tosében. Mert csakis a nemzés, az anyasag képsorat ragozhatja az, akit a Lét keletkezési titka
izgat.

Az el6bbi viking jelenet komolyra fordul, ha annak filozéfiai feldolgozdsmodjaba botlunk egy
szanszkrit szovegben.

»A (szomaprés) nyomokove az aldozati 16 pénisze, a szoma pedig a magja. Ha kinyitja
szajat, villamlast okoz, ha megrazkédik, mennydorgést, ha pedig vizel, es6t.”

Még odébb ugorva egy kontinenssel, egy afrikai varians azt igazolja, hogy a transzcendens
fallosz koré gyiild mesék a neves vildgkozép problematikaba torkollnak.

,Frobenius kozli egyes néger torzsek hagyomanyat a régi varosépitésrdl: a varosok
kitizése 6si idokben szigort szertartdsok szerint tortént. A Hold els6 negyedének elején
fogtak a varos hataranak kiméréséhez, s mindjart megjelolték a négy kapu helyét.
Azutan bikaval haromszor koriiljarattdk a hatarvonalat, majd a bikat négy tehénnel a
hataron belill terelték. Miutan a bika hdrom tehénnel parosodott, felaldoztak. Falloszat a
varos kozepén temették el, s a vért felfogd aldozo-arok mellett falloszoltart emeltek...”™

Itt mar a bikafallosz a (relativ) mindenségsarjaszto vilagkozép.

E rovid pauza utan térjiink vissza az E16 Térkép problematikéra!

A Kalevala ¢é16 kozmosza

A kalevalai Ilmatar, a levegdég sziize elunja magat odafenn az égkdzépen, és alaszall a
veszélyes habokra. Vesztére, mert a sz¢l teherbe ejti, s itt mar Kave néven szerepel, mert
gyanunk szerint személyisége és kozmikus értelme megvaltozott. A méhe valosadgos borton a
benne ndvekvd Véjndmodjnen szamdra, aki idokdzben megvéniil odabent, mégsem szaba-
dulhat. Anyja ugyantugy szenved ett6l, s vajudéasa, rugdal6zasa alakitja ki a tengert és a
szarazulatokat. Zolotarjev merészen felveti, hogy Kave-Ilmatar azz4 is valik, amit alakit, azaz
a vilagegyetemmé:

Hllmatar (...) megsziilte a »bolcs 6reg Véjndmojnent«. Bar sziiletésének koriilményeit nem
irtak le részletesen, de a negyedik rundbdl kitiinik, hogy Ilmatar a sziilésbe belehalt, hasonldan
az indidn irokéz ikrek anyjdhoz, a teste pedig atvaltozott a vilagegyetemmé.”*

Ime a kérdéses jelenet:

,,Foliiti fejét a vizbiil,
homlokat a habok kozziil,
akkor alkotasit kezdi,
teremtéseit teremti (...)

Hol kezét kanyaritotta,
Foldfokot szakajt ki ottan,
Ahol laba foldet ére,

Halas vermet v4jt helyére (...)

> Branet, M.: Danses et legendes de la Chine ancienne. 1955 p. 509. In de Santillana, Giorgio - von
Dechend, Hertha: Hamlet malma. Debrecen, 1995. Pontifex Kiado.

> Varkonyi Nandor: Az elveszett Paradicsom. Budapest, 1994. Széphalom Kényvmiihely, 407. p.

> Zolotarjov, A. M.: Téarsadalomszervezet és dualisztikus teremtésmitoszok Szibéridban. In: Hoppal
Mihaly (szerk.): A Tejut fiai. Budapest, 1980. Eurodpa, 50. p.
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Fo6ldnek fordul oldalaslag,
Alacsony martok ott maradnak,
Laba f6ldnek fordultaba
Lazacos hely lesz ott utana,
Fejjel fold fel¢ jutottan,

Kis 6bloket alkot ottan.

Uszik el a foldtiil aztén,
Majd megall a tenger sikjan,
A tengerbe sziklat szerze,
Zatonyokat szora szerte
Hajok tonkre tételéiil
Hajosok halo helyéiil.

Szigetek immar megteremtve
Szirtek téve tengerekbe,
Rakva oszlopi az égnek,
Foldek és terek im készek,
Mind a kdlapok beirva,
Kirovazva mind a szikla,
Meégse lesz meg Véjnimojnen,
Az 6s kolt6 nincs jelennen.”’

[Imatar el6tt nem volt mas, csak levegd és viz, ezért jogos a felvetés, hogy 6nmagabol alakitja
ki a szarazulatokat. Ett6] fogva Kave néven immar méltan tekinthetjiik Foldanyanak.

Elohim nem tiinhet el

Az els6 bibliai teremt6, E16him isteneket jelent. S6t, Robert Graves™® szerint a vizek felett egy
nbi istenség lelke lebeg a kezdet kezdetén, és ez felidézi benniink az el6bbi kalevalai
Ospillanatot, a vizre ereszkedd Ilmatart. ,,Isten lelke lebeg vala a vizek felett”. Ezutan veszi
kezdetét a hat napos Teremtés. Hatha Elohim is 6nmagabol alakitja ki a vildgot, és minden-
séggé valik. Ezt a megoldast érdemes felvetniink, hisz ez egy klasszikus és elegans toposz:

»Mikor pedig elvégezé Isten hetednapon az ¢ munkdjat, a melyet alkotott vala, meg-
sziinék a hetedik napon minden munk4jatol, a melyet alkotott vala.”’ (1. Méz. 2,2)

»Megszlinik munkéjatol”: Elohim helyett eztan Jahve bukkan eld, aki ez ideig nem szerepelt,
¢s aki latszolag megismétli az egész teremtést. Ezt azzal szokas megmagyarazni, hogy kétféle
teremtésfelfogas keriilt a Konyvek Konyve elejére. Meglehet. Am Elohim isteneket jelent,
tehat komplex személyiség, mely egy masik izgalmas - és elsOsorban a gordg istenarzenalt
illetd - problematikat pedzeget: a kozmoszisten valojaban testrészistenségek Osszessége. Es ez
a képlet akar az egyistenhit és a tobbistenhit problematikdjanak viszonyat és megoldasat is
feszegetheti... ElIohim tehat feltiinik, s megjelenik Jahve, mésik teremtéként, ebben az immar
zokkenOmentes kronologidban.

> Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, 18. p.
> Graves, Robert: 4 gorég mitoszok. 1. Budapest, 1970. Eurdpa, 47. p.

5 , . r , ror
7 Karoli Gaspéar forditasa.
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Hova lett El6him? Tén egy upanisad fogja megadni a valaszt:

,»Az Ur lakozik mindenben, mi a vilagon €l s mozog.”58

Benniink lakik Isten, és mi is Istenben lakunk.

,»A mindenség nem mads, mint az ¢ (Brahma) testének kiilonféle részei: szeme a 1ég,
latasa a nap, hasa az dceanok, csontjai a hegyek, erei a folyok, 1¢legzete a sz¢€l, hajszalai
a felhdk. De a l¢lek tulajdonsagai is az O testének részei: felsé ajka a szemérem, also
ajka a vagyakozas, melle az igazsag, hata a jogtalansag. (...)

Az ég a feje, a nap, a hold a szeme, a tér a fiile, a levegd a Iélegzete, a vilag a lelke. A
fold a laba. Ugy mondjak, a hegyek a csontjai, a folyok az erei, a felhdk testének
kigdzolgései, a fak és flivek a hajszélai. Egyaltalan semmi sincs, ami ne lenne része az
istennek, kit Virajnak, vagyis mindenségnek neveznek.”

Az, hogy az elébbi felfogis az Gsi héber észjarastol sem idegen, Adam legendariumabol
illusztralhato:

,....Ha azt olvassuk: Adam a fold iszapjabol alkottatott, ezt Gigy kell értelmezniink, hogy
négy elembdl. (...) Az ember testét mikrokozmosznak, kisebb vilagnak mondjak. Mert
teste f0ldbdl van, testének nedvei vizbol, 1élegzete levegdbdl, testének melege a tiizbdl
szarmazik. Feje kerek, mint az ég, s két szem van rajta, miként az égbolton is két égitest
tiindoklik. Gyomra, ahogyan a tenger, mindenféle nedveket tartalmaz. (...) Labai, miként
a fold, tartjak az egészet. Egi tiizté] kapott latast, a felsd 1égkorbél hallast, az alsobol
szaglast, izlelést a viztdl, tapintast a foldtol. Szilardsagban a kdvekkel osztozik, csont-
jaiban a fak ereje van, hajanak és kormeinek ékessége egy a fiivekével, viragokéval,
érzéklése a vadallatokéval. fme, ilyen hat az ember testi 1ényege. 60

Adam a mindenségbdl lett osszeallitva, ugyanakkor eszerint mindenséggé is alakithato, ezt
sugallja idézetiink. Marpedig Adam Isten masa, hisz Isten 6nnon képére teremtette. Am ez azt
is jelenti, hogy Adam Gsalakjabol Isten megjelenésére is visszakovetkeztethetiink.

Az 6nmarcangol6 polinéz isten

Mivel a szikla és a homok 6dzkodik att6l, hogy a vilag megteremtéséhez a nagy isten, Ta’aroa
rendelkezésére alljék, igy az onmagat felaldozva valik Mindenséggé:

»la’aroa (...) haragja még mindig nem csitult; és a hatgerincét tette hegylancokka, a
bordait hegyoldalakkd, bensejét sebesen futd felhdkké, hajat és husat a fold gazdag-
sagava, karjat és két combjat a foldnek erejévé, kezének kormeit és labanak kdrmeit
kagylokka és halpikkelyekké, tollait fakka, lombokkd és kiiszondvényekké, hogy fel-
virdagozzék a fold, és beleit [tette] ‘oura-rdkokka, tengeri és édesvizi angolnakka; és
felforrt Ta’aroanak vére, s kiszokott: [beléle] lett a pirkado ég s a szivarvany.”®!

* Titkos tanitasok. Vilogatdsok az upanisadokbol. Ford. Vekerdy Jozsef. Budapest, 1987. Helikon, 5. p.

* Ipolyi Amold: Magyar mythologia. A hasonmas kiadas fiiggelékei. Budapest, 1987. Europa, 129. p.

60
Uo.

%! Rockenbauer Zoltan: Ta ‘aroa. Budapest, 1994. Szazadvég Kiado, 14. p.
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Buddha égi bore

Buddha a vilagot 6nmagabol kiporcidzo, onmagat ekként felaldozo kozmoszistenség. Lépcsén
jon az Egbél, husaval taplalja a Fold 1ényeit - mint a testét és vérét kiosztd Krisztus azon az
utolso vacsoran -, majd pedig egy szivbdl jovo gesztussal azt a felajanlast teszi, hogy az 6
borével takarjak be a didergd vilagot. Mindenséggé valt.

Krisna Vishnunak az a része(!), amely visszatért hozzd a Mennybe, miutan kimeritette
karmajat. A Foldet - Krisztusként vagy Kecalkoatlként - elhagyd Krisna tehat Gjraegyesiil
Vishnuval. Ez is taplalja belsé sugallatunkat, hogy a megvaltok személyében az Egbolt-
istenség egy-egy testrészének megtestesiilését tisztelhetjiik. Mindezt legszemléletesebben az
Uranosz kasztralt testrészébdl kikeld gyonyoriiséges Vénusz-Aphrodité varazslatos meséje
példazza. O az, aki kilép a tengerbél, labnyomaiban tavasz fakad, és életre kelti a vilagot, mert
0 az ¢let anyjanak mondta magat.

* %k %k

Nemcsak az Eget és a Foldet lattdk emberinek a régiek, de ndszukat is, és ez is iranyadd
adalék a mitoszi térképekhez valo viszonyulasunkhoz. Nemsokéra, a Pocakhegybe alaszéllva,
igen nagy sziikségiink lesz ra, hogy azt a vidéket feltétel nélkiil valdésdgos anyai hasnak
fogadjuk el, hogy aztan altala megérthessiik az dskori gnosztikus elképzeléseket a maguk
teljességében.

Erre kivalo példakkal szolgél egy kései szerzénk: a mindentud6 Aiszkhiilosz.

Fold és Eg nasza

A Foldet dofkodé Egapa

Aiszkhiilosz a Danaiddkban az illetlenségig emberien 4brizolja az Egapa vonzalmét a
Fo6ldanyahoz, hisz megjelenik a vagy, vagyis a libido, s6t maga a beteljesiilés is, mégpedig
naturalisztikus kontdsben.

A szentséges Eg nagyon vagyik beledifini a Foldbe
¢és vagy fogja el a foldet is, hogy megessék a nasz,
agyasatol, az Egtél es6 hullik ala,

¢s megtermékenyiti a foldet,

s megsziili a halandok szdmara

a nyajak takarmanyat, és Démétér eleségét.”

Az Egapa végiil lemond a ,,beled6fésrél”, amire annyira ,,vagyott”, és beéri a Fdldanya
bepermetezésével, am fontos szamunkra az egyestilés mélységes humanitasa.

Az osbiin az okok oka

Aiszkhiilosz az anyjaval tévedésbdl frigyre 1€p6 Oidipusz vétkét a kronoszi dsbiin képsoraval
szembesiti, vagyis Kronosz eredendd vétkével, végtére is itt talalhato az elsé ok: a Foldanya
testének bemocskolasa.

% Apuleius: Az aranyszamdr. Budapest, 1964. Szépirodalmi Kiado.
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»(Kar:) Nagy, 0si biint mondok el.
Bosszlija gyors - harmadizig (...)

Csak ha utdd nélkiil hal el,
boldogitja varosat.

S legy0zte: esztelen csaladi vagy!
Fejére halalt nemzett: apa-

616 Oidipuszt, aki majd

anyja teste foldet,

hol sarjadott, maggal szdrja be,

s vérlucskos gyokeret mer
néveszteni.”®

Tehat a szerzd a rdaolvasas_klasszikus receptjét alkalmazta, amely a problémak elsé okaig
nyomoz vissza, vagyis az 0sszes probléma 6sidokbol eredd gyokeréig.

Az Osapat a Pocakhegy tolta fel

A feledékeny Hésziodosz

Noha Hésziodosz a Foldet és Eget emberparnak tekinti, mégsem veszi Oket kelloképp
,Lemberszdmba”. Ez tobbek kozt oda vezet, hogy hires n. filozo6fiai alapmitoszaban, a Theo-
goniaban immar repedezett értelmii kozmoszsziiletés keriil elénk:

,»Gaia el6szor méltod parjat hozta vildgra,
csillagos Egboltot, hogy mindent beboritson,
¢s legyen Uranosz!

(..)

Aztan sziilte a nagy hegyeket...”**

Lam, Hésziodosz ismeri a Iényeget és a szereploket, st még a kronologia is helyes, hisz a
Foldbol elébb kivalik az Eg, aztan megjelenik a Nagy Hegy. Més kérdés, hogy 6 mar szem
eldl tévesztette azt, hogy korantsem véletlen a Hegy felbukkanasa, hiszen O a kozmikus nasz
»gyumolese”. Itt még az is kimondatik, hogy a Hegyet Gaia ,,sziili”, vagyis az anyasag ter-

Gaia ,,Nagy Hegyet” sziil, ez pedig égig éré vilaghegyet jelent. A ,nagy” értelme ilyen
Osszefiiggésekben mindig: égig éro. Es ez lesz az a hegy, amely Uranoszt Gaiatdl eltaszitja.

Rekonstrukcionktol a Hésziodosz-mese visszanyeri egykori fényét, mivel helyiikre keriilnek
az Oskoordinatak, és a maga tobbszintliségében sejlik fel az egész, szerves dsfolyamat.

Lehetséges, hogy Hésziodosz, ez az Osi dalnok mar a felejtés kordnak sziilotte volna? Marcel
Garnet - Georges Dumézil konyvében - mintha épp errdl a jelenségrdl szoélna, kinai Os-
szovegek kapcsan.

53 Aiszkhiilosz: Heten Théba ellen. (744-773. sor) In: Aiszkhiilosz dramai. Magyar Helikon, 1971.
Ford. Janosy Istvan.

5 Hésziodosz: Istenck sziiletése. Ford. Trencsényi-Waldapfel Imre. Budapest, 1974. Magyar Helikon,
125. sor.
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,»A kirdlyi dinasztidk Oseire és uralkododira vonatkozd torténelmi konstrukciok ugy jottek
1étre, hogy szerzdik (erdszakoltan, és tobbé-kevésbé mesterkélt modon) egymas mellé
helyezték mar felbomlott legendak foszlanyait. Ez az egymas mellé helyezés oda ve-
zetett, hogy a mar megcsonkitott toredékek ujabb torzulast szenvedtek el...”®

A Fold koldokzsinorja

Egy er0sen csillagaszati ihletésli sumer szoveg egy atvakolt anyasagmesét perget le eldttiink,
mely tan el is kallédna, ha egy-két arulkod6é elem nem figyelmeztetne a jelenet hovatar-
tozasara.

,»(-..)Enlil, hogy az Orszag magjat a foldbdl kisarjassza,
eget a foldtol tavolitott, onként timadt akarata

foldet az égtdl tavolitott, onként tdmadt akarata;

hogy a test-termd f6ldbdl fej novekedhessék,

eg s fold koldokevé kototte el a vagast.

Midén a Nap felragyogott, csindlt egy kapat... ”*

Ha Eg és Fold koldokének elkotésérl beszélnek, Pocakhegy nélkiil is belathatd, hogy kozmo-
embriol6giai mitosszal van dolgunk. Ok tehdt anya-gyermek viszonyban allnak, ami azt is
feltételezi, hogy itt egy Pocakhegy tornyosulhatott, orman Nippur szent varosaval. Ez ugyanis:
Eg és Fold koldoke. Nippur megfelel a cikumpolaritas elvarasainak:

,,Eg s fold koldoke,

ime a varosuk, itt laknak ok,
Nippur,

ime a varosuk, itt laknak ok,
a datolya-erdo,

ime a varosuk, itt laknak ok,
az Iszalla,

ez ott a fényld folyo,

(...)

a méz-kut

ez ott az édes viz kutja...

(..)

Egy napon a sziiz leany sziildanyja elé all...”"”’

Es itt elkezdddik égbe ragadasanak meséje, amely a mi Jiilia szép lednyunk testvérmeséje, am
arr6l majd mashol beszéliink...

Még annyit jegyezhetink meg, hogy az eldbbi koldokelkotés azért kiilondsen kedves
szamunkra, mert a kozmogonidkban eddig ez az embriologiai mozzanat ritkdn bukkant elénk,
vagyis bizonyitasi rendszeriink ezzel is tobb labra keriilt. Es azt se feledjiik: a koldok elvagasa
és elkotése utan ragyog fel a Nap. Tehat itt is felsejlik egy Egitest szabadulasa a Pocak-
hegybdl.

% Dumézil, Georges: Mitosz és eposz. Budapest, 1986. Gondolat Kiado, 8. p.

% A kapa teremtése. In: , Fényl olednek édes 6romében...” A sumer irodalom kistiikre. Ford.
Komorodczy Géza. Budapest, 1983. Europa, 44. p.

%7 Enlil és Ninlil. In: Uo. 36. p.
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Az anyaméh bortonében

Az ez tigyben Thomson®® kutatasi iranyat joggal méltanyold Jankovics Marcell egyik magaval
ragado tanulmanyaban a szétcincalt hésziodoszi jelenetre az alabbi megfejtést kinalja:

»A képlet vilagos. Még egyértelmiibb lesz, ha folkutatjuk az orvtdmadd gyermekisten
leshelyét. Efeldl maga a szoveg igazit el benniinket. Mivel Urdnosz csak ugy érzi a ha-
talmat biztositva, ha ivadékait a Foldbe zarja, azaz 1évén a Fold anyjuk is egyben, meg
sem engedi sziiletni 6ket, bortoniik csakis az anyaméh lehet.”®

Ez mar valodi megoldds lehetne, &m azzal a Foldanyabol kitliremkedd (szerintiink ¢l10)
heggyel is kéne szamolni, melyr6l Hésziodosz megemlékezik: ,,aztan sziilte a nagy hegyeket.”
Ez a mondat a mese kdzponti dimenzioja, s ez az, amitdl eseményeink a geocentrikus minden-
ség €16 koordinatai kozott 1épésrdl 1épésre kovethetdk.

A jelek szerint a Foldanya méhét Jankovics magzatostol a vizszint ald gondolja, ez lesz a gatja
a legfobb horizont: az égig nyuld ,,anyatlizem” felismerésének.

Kitorés a Pocakhegybdol

A vizsgélt hésziodoszi jelenetnek akad egy igen jo svaddju polinéz rokona, amely ugyancsak
Fold és Eg naszat zengi. Am nem olyan tessék-lissék modon, mint Hésziodosznal, hanem
aiszkhiiloszi életszerliséggel. A kozmikus sziildket itt is a kozibiik ¢ékel6dé gyermekek
szakitjak el egymastol. Itt sincs Pocakhegy, 4am valamikor lehetett.

,»Az istenek teremtése - ennek részleteirdl a mitosz nem tudoésit - az egymassal szorosan
olelkez6 Rangi, az égatya ¢és Papa, a Foldanya kozotti sotét sziik térségben ment végbe.
Amikor kényelmetlen helyzetiik lassan tiirhetetlenné valt, 6sszegyliltek az istenek, és
arra az elhatarozasra jutottak, hogy szétvalasztjak apjukat és anyjukat, s igy teremtenek
maguknak teret, fényt és levegdt. Az istenek sorban megprobaltdk felemelni Rangi
testét, ez végiil Tanénak sikeriilt: »Rangi messzire eltdvolodott Papatol, és a haragos
szelek végigsiivitettek az ég ¢és a fold kdzott megnyilt térségen.« (...) Az ég és a fold régi
szerelme azonban megmaradt, és éjszakanként az ég még ma is sohajtozva és harmat-
konnyeket ejtve gyaszolja szeretdjét, akinek 6leld karjaibol kiszakitottak.””

A Talmud szerint Adam és Eva kezdetben egyek voltak, am Isten kettéhasitotta testiiket. Hogy
jon ez ide? A héber teoretikusok is analdgidban gondolkoztak, tehat ami Lent torténik Adam-
Evaval, mindaz a kozmoszra is visszavetithetd. Mert minden anal6gia oda-vissza érvényes.

Egy kodbeveszett égboltemelés

A kalevalai kozmosz sziiletése sem idegen a vizsgalt hésziodoszi képsortol, hisz a megvéniilt
magzat, Vdjndmdjnen ugyanugy szorong anyja teste labirintusaban, akar az eldbbi polinéziai
istenmagzatok, illetve Kronosz ¢és fivérei.

% Thomson, G.: Elsé filozéfusok. Bp. 1975. 158. p.

% Jankovics Marcell: Erosz és Eroé. In: Hoppal Mihaly - Szepes Erika (szerk): Erdsz a folklorban.
Budapest, 1987. Szépirodalmi Konyvkiado.
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,Komoly 6reg Vijndmdjnen
Anyja méhét rojja régen,
Harminc nyara, hogy azt rdjja,
Epen annyi télszak 6ta

Ama csendes nagy vizeken,
Homalyos habok hegyiben.

Tanakodik, tépelddik,

Mi lesz véle, hogy lesz ¢élte
Sotét rejtekhely zugéaban,

Itt e szornyl sziik szobaban,
Hol a holdat sohse nézi,

r r . 1
Napot észre sohse vészi.”’

Mialatt 6 e kozmikus pocakalvildgban bolyong, az anyja ugyanigy szenved, mivel nem
szabadulhat magzata terhétél. Nemrég lattuk, ekdzben formalja, s6t hozza létre onmagabol a
Mindenséget. De mi kovetkezik még mindebbdl? Eddig azt mondtuk, hogy a magzatfejlédés
folyomanya az Egapa felemelkedése, feltolodasa. Mindez az aldbbiakbol is kiolvashato:

»Szigetek immar megteremtve,
Szirtek téve tengerekbe,

Rakva oszlopi az égnek,
Foldek és terek im készek,
Mind a kdlapok beirva,
Kirovazva mind a szikla,
Meégse lesz meg Vijnimojnen,
Az 8s ko1t nincs jelennen.””?

De hol itt a pocak? Ott, hogy az égboltemelés és magzati fejlodés egyszerre kovetkezik be,
tehat az egyik esemény akar a masik kdvetkezménye is lehet.

,»EBgy elbeszéld kolteményben, amely Joukahainennek és Vijndmdjnennek tudasért vi-
vott kiizdelmét adja eld, taldlhatd a kovetkezd részlet: Joukahainen azzal dicsekszik,
hogy még emlékszik arra az idére, amikor a tengereket szantottak, a halas arkokat astak,
dombokat formaltak és a hegyeket teremtettek. Vijndmojnen azt valaszolja, hogy 6
maga veégezte ezt a teremto munkat. 73

Ne feledjiik azt se, hogy Véjnimojnen, akarcsak Kronosz, a masodik titdn generacidhoz
tartozik. Ugyantgy probal kiszabadulni a kozmikus anya hasabol, mint Kronosz és fivérei. A
szlilok szempontjabol mindkét esetben parazita a gyerek, betolakodd, és az anya hasa a
magzatok bortone. Az Ossziilok kozé szorult gyerekek 1azadasa a sumer-akkad Enuma elisben
is elébukkan, 4m ezzel a bonyodalmas képsorral itt most ne foglalkozzunk.

! Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, 18. p.
72
Uo.

7 Lauri Honko: Finn mitolégia. In: Hoppal Mihaly (szerk.): A4 Tejiit fiai. Tanulményok a finnugor
népek hitvilagarol. Budapest, 1980. Eurodpa.
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Ezek a magzatok tehat titinok. Kronosz nyiltan az. Kalev karjalaiul és észtiil oridst’* jelent,
tehat Véjndmojnen és Kalevipoeg is titdn. S6t még Adam is az! Ez pedig a Talmudbol
olvashato ki:

Bz gy van, mint Eledzar mondotta:
- Az elso ember a foldtol az égig ért, miként irva van: » Azon naptol kezdve, hogy
embert teremtett Isten a foldon«...””

Ha pedig mindez igaz, akkor ez a talmudi Adam is a Nagy Szétvalaszté, vagyis a neves
,»vildgoszlop emberek” sordban is megallja a helyét.

Oszlopos égboltemelok

Egy szamos tanulsaggal szolgald, beszédes cimi hettita mesében, Az égi kirdlysag torténe-
teben ugyancsak égboltemelésre bukkanni: most megtapasztalhatjuk, miként sziiletik meg egy
valdsagos sziklaanya dioritgyermeke:

,Egyre magasabb lett, gy allt a tengerben, mint egy oszlop, s magassaga végiil a tengert
is elérte. (...) Megrenditette az eget, és megmozgatta a foldet. Toronyként magasodott
fel, és elérte az istenck hazat. Felemelte az eget, mint egy kénnyii ruhdt...”’

Tehat a gnozis Ospaneljaira bukkantunk e kiilonds atmoszféraju mesében, mivel egy gyermek
novekedése kovetkeztében tolodik fel az Egbolt. Mindez, ha nagyon akarjuk, akér egy burkolt
magzatfejlodés is lehet, melyet pld. egy j naptéri ciklus bekdszontése tehet sziikségessé.
Tegylik mindehhez: a tenger a mindenség magzatvizének szamitott a régiek szemében. Ez az
otlet - egyéb mas mellett - maig tudomdnyosan is tartja magat, pusztan az anyasag képsorat
ragta le magarol.
Egy képsor a japanok szent, &m pocaktalan legenddjabol:
LEs fickd! Szolgdlj rd4 a Nagy Fold Ura névre, és az El6 Fold Szelleme névre, és
lanyomat, Hercegnd-Elorét elsd feleségeddé téve, erdsitsd meg palotadnak oszlopait a

Tudakozodas Hegyének’ 1abanal a legalsé sziklarétegben, és emeld fol kereszigerenddit
a Magas Eg Sikjaig, és lakj ott!”"®

Ez mar kései spekuldcionak tiinik, mivel kilog beldle az égboltemelés és a vilagkozép
problematikajanak nyilt filozo6fidja, és azt nem feloldottan tartalmazza, miként dsallapotaban.
De azért igy is szeretjiik.

Hegyemel6 0s-Jézus?

Jellemz6é a Pocakhegy-legenda életerejére, hogy még az Os-Jézussal is Osszehoztatd. Igaz,
ezuttal nem is maga a vizsgalt képsor, hanem annak hianya olvashato ki fehéren-feketén.

7 Oriast és kovacsot. Egyesek a Kalevalat Kovéacsorszagnak olvassak.
™ A Talmud kényvei. Budapest, 1921-23. Korvin Testvérek Kényvnyomdaja, 230. p.
7S Egyiptomi és Mezopotdmiai regék és monddk. Dobrovits - Kakosy. Méra, 1988. 137. o.

7" A Tudakozédds Hegye tudasbarlangnak tiinik, vagyis métrix-helyszin. Lasd Regressus ad uterum
cimi rész.

78 Wheeler, Post: The Sacred Scriptures of the Japanese. N.Y., 1952. In de Santillana, Giorgio - von
Dechend, Hertha: Hamlet malma. Debrecen, 1995. Pontifex Kiado, 154. p.
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»A f0ld felszinének mozgasat porosz szovegek tigy mondjak el, hogy a kovek Jézus
sziiletése eldtt még egészen kicsit voltak, sziiletése utani ¢jszakdjan kezdtek néni, és
harom napig néttek, utdna gy maradtak. A sziklds hegyek valoszintileg akkor kelet-
keztek. A Balaton is akkor keletkezett, azon az ¢jszakan tort fel a vize a f6ld mélyébdl.
(Dianhardt gytijtése, 1909,20)"”

Krisztus ¢és a hegyek egy ritmusra novekednek, és ennek az a megfejtése, hogy itt is a
Foldanya hasa novekszik Jézussal, miként masutt is tapasztaltuk. Mondani sem kell, rendre
Biblia-fliggetlen legendak ezek.

Az Egapahoz huzé hegyek
,»Miota vannak hogyek?”
,»Mikor Isten mindent mogteremtott, vissza akart monni az égbe. De semmi sem akart
utdna moénni, csak a féd. Mikor visszanézott, latta, hogy a fod mogy utdna. A kezivel

intotte le, hogy maradjon. De ami ma akkor utdna mont, gy maradt. Azta vannak
hogyek.”™

Lam, itt meg az Egapa tavolodasa esik egybe a hegyek sziiletésével, am ez is tobb a puszta
egybeesésnél, hisz 1épten nyomon ebbe a toposzba botlani... Az egyik esemény tehat kivaltotta
a masikat.

Mindez téves szereposztasban is elmondhato. Itt Krisztust Istennel keverik:

,Mikod Krisztus Urunk f6lmont a mennyégbe, a f6d utdnamont, emelkddott utana. Aztan
miko mondta Krisztus Urunk:

- Amen! - akko mogallottak. Abbu 16tt a hogy. Abbu van a Karancs teteje is, osztén az
angyalok templomot épitdttek ra.”®!

Egellenes hegyek?
Margalits Ede szolasgytlijteményében a hegy az ég ellensége:
Az egek ellen a hegyek is felemelkednek.”™

Mi teszi ezt a szOlasunkat dobbenetessé? Ezt csak az értheti meg, aki emlékszik a matrix-
mitoszra.

A szdveghez kozelebb hajolva kideriil, hogy ez egy korai Foldanya parti, és atyaisten elleni
fogalmazvany. A Pocakhegybe beszoritott lazadé dsmagzatok emelkednek fel az Egek ellen,
hogy léttérhez jussanak. Ez tehat egy Foldanya-elvii, kereszténység elotti Osideologiatol
viselds hegyparti mondas, még akkor is, ha mindezt csak belelatjuk. Igy tavolba mutat6
értelme van, amugy meg siiletlenség...

7 Nagy Ilona: Apokrif evangéliumok, évkonyvek, folklor L’Harmattan kiad. 34. o.
* Lammel Annamaria - Nagy Ilona: Paraszthiblia. Budapest, 1995. Osiris Kiado, 29. p.
1 Uo. 270. p.

2 Margalits Ede: Magyar kézmonddsok és kozmonddsszerii sz6lasok. Budapest, 1990. Akadémiai
Kiado.
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2. 1rész
A Koldokos Vilaghegy

Szakitas

A szakkutatasban az is felmertiil, hogy ez a kdldokesillagos Pocakhegy jellegli kozmogoniai
mese létezett-e egyaltalan. 1gy aztan honnan is sejthetnék a kutatok, hogy egy széthullt
legenda roncsait tekintik kutatési alaphelyzetnek.

Ezzel szemben mi ugy talaltuk, hogy jol ismert, egymastol tavolinak tetszd torténettipusok
igencsak vagyakoznak egymasra. Osszepasszolnak, sét rogvest egybeforrnak.. Még az a
felvetés is megkockaztathatd, hogy az emberi kultura oroszlanrésze ebbdl a filozoéfiai csillag-
mesébdl gyokeredzik, mivel ez maga a virdgba borult geocentrizmus.

Az eredeti allapot felismeréséhez az vezetett, hogy a hagyomany nagy eldszeretettel helyezte
Eg és Fold kozos kozéppontjat a Sarkcsillagra, és ez meglehetdsen nyugtalanitod, mivel a Fold
koldokének semmi dolga odafent. Tehat e probléma egy csapdajtot rejteget...

Az anyasdg mitoszabdl a koldokos vilaghegy, vagyis a Foldanya égig éré pocakjat elmeséld
koézponti képsor egy szép nap katapultdlt, és ezt napjainkban mint 6nallé problematikat
vizsgalgatjdk. Ugyanis nem nehéz észrevenni, hogy a Ko6ldokos Vilaghegy és vilagtengely-
tarsai viselik a legizgalmasabb modon a vilagkozép jelképrendszerét. Am igy, az eredeti me-
sekozegrdl levalva boldogtalansagra itéltetett a hegy, ugyanis elfeledte el6keld szarmazasat:
azt, hogy 6 Eg és Fold gyermeke.

A szakitast az arvdn maradt anyasagmese is alaposan megsinylette, ugyanis a Pocakhegy
tdvozasaval magaval ragadta a torténet komplett koordinatarendszerét, a koldokot, ami az
origdt jelenti, és a vilagtengelyt, a mitikus események legfobb kozmikus tajékozodasi iranyat.
A mese kettévalasa igen régen torténhetett, hisz joszerivel mindenki elfeledte a részek néhai
egybetartozasat.

Ezek utan nézziik meg, mit tart a tudomanyos vilag e kdldokesillagos - szerintiink elarvult -,
égig ér6 hegyek feldl.

Koldok a levegoben?

A Moria-hegy cstcsa a fold koldoke, ahol most a szentély all, mivel ott aldatott meg Abraham,
amiért késznek mutatkozott felaldozni Izsakot.

,» 10bb, eredetileg samanhitli nép a Sarkcsillagot nevezte Koldokesillagnak... a finnek
mitikus Eszaki Kédombja ...a Sarkesillagig ér.”*

,»A kozmikus hegy csucsa azonban nem csupan a Fold legmagasabb pontja, hanem a
Fold koldoke is, ahonnan kiindulva kezdetét vette a teremtés.”**

A palesztinai Bethel egyuttal a Fold koldoke és égi kapu is.”®

% Ponori Thewrewk Aurél: Csillagok a Biblidban. Budapest, 1993. Tertia Kiado, 59. p.
% Eliade, Mircea: Az 6rok visszatérés mitosza. Budapest, 1998. Europa, 34. p.

% Dr. Berze-Nagy Janos: Az égig éré fa. Pécs, 1984. Baranya Megyei Tanécs, 57. p.
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,»A palesztinai Tabor-hegy neve tabbiirt, vagyis »koldokot«, omphaloszt jelenthetett. A
Gerizim-hegyet Palesztina kozepén kétségkiviil a Kozép tisztelete dvezte, ugyanis a
»Fold Koldokének« nevezik. Egy Petrus Comestor gyiijtdtte hagyomény azt mondja: (...)
»ezt a helyet lakhato foldiink koldokének mondjak.«”*

,»(Enlil) a Ki’ur Hegyét, sziizi folded, az édesviziit
A négy vilagtdj kozpontjaban
Eg s fold koldokén alapitottad.”

»A vilag kozepe egy hatalmas hegy... A hegy cstcsa a »vilagkoldok(é)«-ig, a sark-
csillagig, masként a »Koldokesillage-ig nyilik.”™®

Végiil, essék sz6 egy mongol, 3219 méteres hegyteteji sziklarol, melynek kdzepérdl egy ten-
gerszem nézegeti az eget:

,»A legnagyobb egy nagy szikla, melyet a mongolok Kiijszii-nek, »koldoknek« neveztek
61.9989

Hallatlan tétje van ezeknek a fogalmazvanyoknak, ugyanis innen, a mindenség keletkezési
meséjébol érthetjiik meg nemcsak az egykori elképzeléseket, hanem kulturank alapjait is.

A hegy neve: Pocak

A vilagkdzép-problematika elébb idézett legjelesebb szakértéi mintha egyaltalan nem
firtatndk a hegy eredetét, hanem mint elsd 1étezbt, shelyzetet, principiumot emlegetik, jol-
lehet, egy ilyen kiindulési helyzetbdl életszeriitlen minden, ami torténni fog, Ez pedig nem
akdrmi, hanem a Kezdet Kezdete. Mért torddnek bele egy ilyen ellentmondésba ezek a kivalo
mitoszfejték? Tan mert a darwini fejlédési elvet itt is érvényesnek vélik, s igy gondolhatjak,
hogy az §smitosz a szarnyat probalgatd dsideologus gyermeteg probalkozésa...

Aki tehat nincs tisztaban azzal, s épp ezért nem mondja ki, hogy a Koldokos Vildghegy a
Fo6ldanya hasa, az tragikus modon starthelyzetnek tekint egy puszta kovetkezményt.

Néhany jellemz6 megkdzelitési modra ajanlatos rafokuszalnunk, végtére is a probléma méltan
legjelesebb kutatoit idéztiik:

Lauri Honko:

»A vilag kozepe egy hatalmas hegy (...) A hegy cslicsa a »vilagkoldok«-ig, a sark-
csillagig, masként a »Koldokesillage-ig nyulik.””

A koldok addig sem 16ghat, lebeghet a leveg6ben, amig a hegy hozza felnyulik, felndvekszik,
hisz akkor addig mi tartotta az Eget? Tehat ez a kronoldgia még a hegy vilagpillér funkciojat
is elvitatja. Az sem korrekt fogalmazas, hogy a vilag kozepe ,,egy hatalmas hegy”, mert a

86 Eliade, Mircea: 4 samanizmus. Budapest, 2001. Osiris Kiado, 246. p.

¥ Enek Enlilre In: ,, Fényld dlednek édes oromében...” A sumer irodalom kistiikre. Ford. Komoroczy
Géza. Budapest, 1983. Europa, 105. p.

% Honko, Lauri: Finn mitologia. In: Hoppal Mihaly (szerk.): 4 Tejiit fiai. Tanulméanyok a finnugor
népek hitvilagarol. Budapest, 1980. Europa, 192. p.

¥ Liiké Gabor: Gyokereink. 5-6. 1993. Magyarorszag, 26. p.

* Honko, Lauri: Finn mitologia. In: Hoppal Mihaly (szerk.): 4 Tejiit fiai. Tanulményok a finnugor
népek hitvilagarol. Budapest, 1980. Europa, 192. p.
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kozép pusztan a koldokorigd. Am a vilaghegy egy Osszetett problémakomplexust foglal
magaba, egyebek kozt a kdldokorigot €s vilagtengelyt.

Mircea Eliade az anyasag meséjének ,.elbitorolt”, épp ezért életszeriitlen valtozatat talalja
elénk:

,»A kozmikus hegy csticsa azonban nem csupan a fold legmagasabb pontja, hanem a f6ld
koldoke is, ahonnan kiindulva kezdetét vette a teremtés. Vannak olyan kozmologiai
mondak, amelyek a vilag kozepének jelképiségét szinte magdbol az embriologiabol
kolcsonzott fogalmakkal irtdk le. »A Szentséges Egy Uigy teremtette a vilagot, mint egy
magzatot. Amiként a magzat a koldokbdl novekedik ki, tigy Isten a maga koldokébol
teremtette a vilagot.«”™'

Ez egy visszafelé porgetett pocakhegyes jelenetsor, mely sordn az Egapa keriil a Kezdet
kezdetére: itt a tojas tojta a tyukot. Eliade mashol kijelenti, hogy:

... a matriarchalis ideologia nyomai, amelyek idegenek az 8si elképzelésektél...”">

Hoppél Mihdly mar évtizedekkel ezel6tt rabukkant egy egyediilalld leletre, melyben a Hegy
neve: Pocak. Egy kdzépkori perzsa torténetird rank hagyoméanyozott egy ufo-mesébe ill6 ujgur
hiedelemmondat.”® Hoppal egy mértékado tanulmanyban tarja elénk e kényes és ingovanyos
témakorbe ill6 eredetmesét. A nemzetség forrdsara - ami ezuttal egy Fekete Szikla - sziild- és
sziklaiigyben majd még visszatériink,”* 4m itt most minket egy két fa kozt 4ll6 domb
foglalkoztat. A dombot égi fény termékenyiti meg, amely - akar egy anya hasa - kitliremkedik.
Az ujgur torzsek felfigyelnek az ¢jjelente tlineményesen foszforeszkald hegy mélyébdl
felszlireml6 énekhangokra. Egy szép napon ,,ahogy a terhes nének, ha eljon az ideje” - igy a
mitosz -, a hegyoldalbol kipattan egy ajto, és 6t rekeszben 6t fiagyermek szopja tomlébdl a
tejet. Hoppal Mihdly tehat mar évtizedekkel ezeldtt fel- és elismeri, hogy a genetikus
hegynovekedés fontos leletére bukkant:

»3z0 szerint vehetd az ujgurokrol szo6ld perzsa torténetird kozbevetése a terhes
asszonyrol, vagyis a mitikus kép értelmét mondja ki.””

A kezdet kezdetén a vilagkozép kozmikus koordinatdit is viselhette e jeles legenda, 4m a
neves 6ssziilokre - Egapéra és Foldanyéara - mar csak hianyukbol kovetkeztehetiink. Az elébb
emlegetett két dombot 6vezd két fa a Fold s Eg testrész reprezentansai: apa- s anyafaja. S no
persze, a Koldokesillag is ott ékeskedhetett egykoron e pocakdomb legtetején.

Az anyasadg mitoszanak atvakolasa létkérdés a férfiak szdmara: ha a ndéi elv jelenik meg
elsdként a Mindenségben, s beldle ered a férfi, akkor Ok jogi értelemben is teremts és
teremtmény viszonyban allanak egymassal, vagyis egymasnak ala vannak rendelve. Es korant-
sem mindegy, melyikiik pasaskodhat a masik felett, igy a F6ldon, miképp a Mennyben is...

°! Eliade, Mircea: Az orok visszatérés mitosza. Budapest, 1998. Europa, 34. p.
92 Eliade, Mircea: 4 samanizmus. Budapest, 2001. Osiris Kiado, 258. p.

% Hoppal Mihaly: Kép és szoveg. Elémunkdlatok a magyarsig néprajzihoz. Akadémiai Kiado,
sorozatcim: Mitosz €s torténelem. 304. o.

91 . . i . ,
Lasd Az észtek sziil6 sziklaanyja c. rész.

% Hoppal Mihaly: Kép és szoveg. Elémunkdlatok a magyarsig néprajzdhoz. Akadémiai Kiado,
sorozatcim: Mitosz és torténelem. 313. p.
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A hegy €16 volt

Jokai hegye

A sumer hegyek leirdsai altaldban a nemzés fogalomtaraval fonddnak egybe: a hegynek ole
van, a ,,csodalatos” hegyet néha ,,meghagjak”, ,,behatolnak a hegybe”, s6t felruhdzzak a sziilés
képességével is: ,,Sziildanyam a hegy sotét méhe” - zengi Mezopotamia. A hegy mar az 6
hazuk tijan is egyet jelent az alvildggal, olyannyira, hogy koz0s nevet haszndlnak e két
fogalomra (kur), akarcsak Egyiptomban. Még az indogermén hill is Gsszecseng a Hell-lel,
vagyis az alvilagukkal. A hegy tehat az egyuttal alvilagot is jelentdé anyaméh: egyszerre jelenti
az ¢let és halal forrasat. Forrast, akar meséinkben, hisz itt fakad az élet és halal vize...
Konnyen belathato, hogyan fér meg az ¢élet és a halal, a tiiz és viz itt egy helyen. Nyilvan, mert
a halottak lelke is a Pocakhegyben varja a ciklikus 0jjasziiletést. A finnek rokon latomasait is

crer

,Ugyancsak az északi tajra, oda, ahové a vilaghegyet képzelték, egy folyam talpartjara
helyezték a finnek a halottak birodalmat.”*

Jokai Mor valosagos latnokként jeleniti meg az 6si elképzeléseket:

Hlrtoztatokat szokott lelkem almodni. (...) Egy oriasi hegyet lattam egykor (...) Roppant
fekete tomeg, alak ¢és idom nélkiil, lathatartalan 6cean kozepében. Semmi élet, semmi
hang nem élt rajta; oldalain sem fii, sem bokor nem zd6ldiilt, csak a vihar vert oldalahoz
veszni tért hajokat, s hosszt tengerttja felén a vandorfecske szallt meg vendégnem-
szeretd kopar ormain. Ejenkint a viharok latogattak el hozza. Es lattam, mint raktak e
hegytetére zsarnok varurak vastag sziklavarat, nagy, nehéz falakat, szikldba vajt bortont,
nehéz rostélyokat a keskeny ablakokra. Rabszolgahad, ki embervérrel é€lt, lakott e
varban, s kinzo 6rdogok, kik bor helyett emberkonytiket ittak, s Isten nevében atkokat
kovettek el. - Es elveszének mind. - Mert éI6 volt a hegy. Gyomraban é16 langok laktak,
s mikor nem tlirhet¢ tovabb az atkok terhét, mellyel elhalmozak, megrazkodék,
kirombola, tlizével leszorta a rabszolgasag tanyajat fejérdl, s haragja megolvadt
érctiizével urat és szolgakat mélyen eltemetett. Még azutan szazadok lefolyasaig hanyt
onvallaira langokat, s a tengert maga kortiil tizpatakokkal forrala fel, s nagy égoé koveket
dobalt fel az égre, mely egykor mennykovekkel sujtola.”’

Lam, Jokainak van, kinyilt egy harmadik szeme is a feledés homalyaba veszett mult tdjaira.

Egy mar idézett vietnami mese részleteiben eltér ugyan a Jokai-latomastol, &m mégiscsak egy
rokon atokhegy mesével akadt dolgunk.

»Volt egyszer a sotét mélység felett egy magaban all6 hegy, a hegyen volt egy erdd,
annak minden fajadban lélek lakott, a haboruban megolt artatlanok lelkei. Ez az erdd
soha ki nem viragzott. Reggelenként a fak sulyos harmatcseppeket sirtak.”®

% Honko, Lauri: Finn mitologia. In: Hoppal Mihaly (szerk.): 4 Tejiit fiai. Tanulményok a finnugor
népek hitvilagarol. Budapest, 1980. Europa, 193. p.

77 Jokai Mor: Elbeszélések. (1842-48).1. Budapest, 1971. Akadémiai Kiado, 166. p.
% Dao Ngoc Thang: Hogyan keriilt Kuoi bdcsi a Holdra? Budapest, 1987. Mora, 14. p.
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Empedoklész ongyilkossagi aktaja

Az €16 vulkanok kornyékét hiiséges polgarok lakjak, jollehet tudva tudjak, hogy idozitett
bomban élnek. A vulkanikus talajon primék a terméshozamok, am &k inkébb spirituélis
megfontolasbol koltozhettek ide. Ugy hihették, hogy a kilokédd tufa a Foldanya méhébél
szarmazd prima matéria, csaknem placenta anyag, mi mds magyarazna e vidékek példatlan
termékenységét, azt itt tapasztalhato sarjadast.

Tény, hogy a folyton morgd, bugyogd, forrongé aktiv vulkanon van mit tSprengeni. Nyilvan
¢l, hisz megfelel a kritériumoknak. Néha még a sziiletésének is tanudja lehetett az ember, ahogy
pocakként kitiiremkedik a Foldanyabdl. Az izzd, hdmpdlygd, vérvords lavafolyam a Foldanya
vére - mely megalvadva fekete szurokka valik, mint a vér.

Es mi mas lehetne a vulkanikus tevékenység, mint egy gigantikus magzatfejlodés?

Empedoklész a koltd-filozofus gondolt egyet, és az Etnaba vetette magat. Ot nevezi Plutarkhosz
az utols6 gordg sdmannak, aki viszont az ,,0rok visszatérés” eszméjét hirdette, amit ma
kozmikus ciklusnak mondanak. Beleugrott a fortyogd Etndba, 4m meglehet, épp ujjasziiletési
megfontolasbol. Az Etna vilaghegy, a krater égi méhkapu, s a hegy kohdja tehat a szent
metamorfozis szintere. Hogy is lehetne dngyilkos egy olyasvalaki, aki ilyesmit beszél:

,»Mast mondok neked: Nincs sziiletése egynek sem
Az 6sszes halandok koziil, sem rettenetes halalu vége,
Hanem csupén keveredés és keveredettek atalakuldsa
Létezik.

Ezekre alkalmazzak az emberek a sziiletés nevet.”

Az ongyilkossag kozmologikus atgondolasara a magyar hagyomany is szolgél példaval:

,»A kit nyilasa és a flistlyuk maig a talvilag kapuja volt a magyar ember szemében. A
szerelmében csalodott leany a kutba ugrik, az életbe beléfaradt ember meg felmegy a
padlasra, és felkoti magat.””

Vagyis a mi Ongyilkosaink is hihettek a halal utdni életben, a Nagy Korforgasban, ha e
tragikus dontésiikbe belecsempészték a technoldgiat. Tehat nem mindegy szamukra, hogy hol
kotnek ki...

A mészkohegyek maganélete

A szelid mészkOhegyekben is zajlik az €let, hisz ezek is ugyanolyan termékenységi kozpontok.
A mészkovek a megkdvesedett ¢let nyomat mutatjak, irdatlan csonttestiikb6l multba veszd
korok életnyomai kandikalnak ki kagylok, csigdk képében. Hogy keriil a viz a hegytetdre,
miként fakadhatnak patakok ormukon, dacolva a gravitacioval, kérdezhette a kapillaris hatast
nyilvan nem ismerd régi ember. Mi mas lehet e kiillonosségek magyarazata, mint hogy a hegy
é1? Aramlé patakok szovik at e koméba esett gigasz szerveit, odabent minden cseng, bong,
csilingel, akar egy hasban vagy méhben. Termalforrasok patakja g6z616g, olykor bizarr, kénes,
infernalisan emberi illatokkal. Az élet és a hd a régieknek egyet jelentett, aki tehat barlangba
1ép, egy gigantikus testbe keveredett. Mar a bejdratot is barsonyos szdérzet, zuzmo6 és moha
ovezi, ami ugyancsak emberi vonds, odabent pedig a régi ember egyebek kozt méhcsaladra is

crer

targyalnunk...

% Liikd Gabor: 4 magyar lélek formdi. 2001. Taton Kiadé, 275. p.
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A barlang egyebek kozt asztmatikus megbetegedések csodaterapids gyogyhelye, am voltaképp
minden betegségre jo, hisz itt valosdggal kegyelmi allapotba keriill a modern beteg. Mert
zsigerei Osztondsen emlékeztetik a hegy vardzsara: ez a Foldanya reprodukcios és
rehabilitacios laboratdriuma.

A barlang a fa odvanak pandanja, vagyis az eldbbiek - egyebek kozt - a fa szimbolikajaval is
elmesélhetdk, €s jelentésiik egy €s ugyanaz:

»(A tolgy) lehetett szaz esztendds, amikor kivagtak. A rosszul fejlodé podlyasbabat
atdugtak az als6 részén levd nyildson, azt remélve, hogy igy majd helyrejon. Ez az
tjjasziiletés a tavoli jakutok mitoszaira emlékezetet...”' "

Arra is talalhaté mentség, miért lattdk a barlanggal egyebek kozt a fat is rokon szellemiség-
nek, am ebbe most itt nem bonyolddhatunk... Arra viszont még érdemes ravildgitanunk, hogy
a barlang-anyaméh szimbolika oda-vissza érvényes, vagyis az anatdmiaba a barlang frazeo-
logiaja szivarog vissza kolcsonodsségi alapon. A barlangnak mélye, ,,méhe” van, az anyaméh
ellenben ,,barlangos” szerkezetli. Beszéliink egyebek kozt vénuszdombrol, méhszajrol, ami az
€16 labirintus szentséges bejarata.

A barlangba falazott 6smese

A Pocakhegy-hitii Neander-volgyiek

Gordon Childe Oskortorténészt a Neander-volgyi temetkezési szokasok raébresztették, hogy
ennek a finoman szoélva aldértékelt és gydkeresen félreértett 6si tdrsadalomnak mar hinnie
kellett az ujjasziiletésben. Ez a felismerés mérfoldes 1épés lehet az alaposan félrekezelt mult
rehabilitacioja felé.
,»-..clhalt tarsaikat tarsadalmilag jovahagyott szertartasok kozepette temették el, és biztak
abban, hogy valahogyan elkeriilhetik vagy semmivé tehetik a halal hatalmat. (...) 4
sirokat rendszerint barlangokban dstik,_amelyek egyben lakasul szolgaltak szamukra:
gyakorta a tiizhely kézelében, mintha a tiz a hideg tetemet el tudna tolteni az élet
melegével. A tetemeket meghatarozott testhelyzetben, altalaban zsugoritottan helyezték
nyugalomra. Az egyik sirban a fejet elvalasztottdk a torzst6l. Rendszeresen ételt és
eszkozoket temettek a holttest mellé. A Neander-volgyiek bizonyara azt képzelték, hogy
az élet valamilyen formaban folytatodik, és a halottaknak ugyanolyan sziikségleteik
vannak, mint az ¢éléknek. A kozépsd paleolit korszaktdl kezdve a szertartdsos
temetkezés folytatélagosan nyomon kovethetd; a mai koszoruk, tollbokrétik és vir-
rasztas - barmennyit valtoztak is a hagyomanyok atoroklése soran - olyan eszmekomp-
lexumot testesitenek meg, amely legalabb szazezer éves!!0!

Childe tigy okoskodott, hogy csakis magasabb szempontokkal magyardzhato a barlanglakok
»sajat fészkiikbe” temetkezése, ami dacol a joérzéssel, és az elemi higiénidval. A tetem-
zsugoritds, magzatta alakitast jelent, a sz6 mindkét értelmében: embermag keriil a Foldanya
méhébe a mi értelmezésiink szerint. A tetemet kozmikusan tajoljak, miként késobb mindeniitt,

"% Liik8 Gabor: Gyckereink. 5-6. 1993. Magyarorszag, 64. p.
"' Childe, V. Gordon: 4 civilizdcié bélcsdje. Budapest, 1959. Gondolat, 31. p.
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ugyanis egy valtozatos formatumu, széles korben elterjedd, egyivasii szokds veszi innen
kezdetét. A zsugoritott tetem a barlang tiizétdl életszikrat kap, és elébb-utobb kikel, ha nem
itt, akkor egy szerencsésebb dimenzidban. Tén még az evangéliumi gondolat is innen gyo-
keredzik: csak aki képes gyermeké valni, az 1éphet be a Kapun. Az ilyen tobbszintli mondasok
az Osideologia képsorabdl viragoznak ki. Az eldbbi otlet kidolgozasahoz tan még a korosodo
ember tOporodése, gyermekessé valasa is hozzédjarulhatott. Eurazsia halottai - igy elédeink is -
altalaban lepeddbe babozva keriiltek az anyafoldbe, mert a tetem az eljovendd élet foldbe
vetett magja.

G. Childe felnyitotta ugyan szemiinket, hogy mar ezek a korai barlanglakok ismerték és
gyakoroltdk ezt a talélési stratégiat, &m ennél sokkal tobbrdl van itt sz6 valdjaban. Elmu-
lasztotta felismerni magdnak a Barlangnak a viszonyat a benne zajlo eseményekhez. Csak és
kizarolag a Barlang - illetve annak valamilyen paradigméja - szolgélhat a feltdimadas remény¢-
vel a temetkezési ritusok szamara, 1évén a Barlang a Foldanya méhe. Einsteinnel szolva:

,Pedig mindaddig, mig az események ideje és koordinatai nincsenek megallapitva, a
természettorvényeknek (ndlunk: ceremonia) sincs pontos értelmiik, melyekben ezek a
koordinataidék eléfordulnak.”'"

A Neander-volgyi barlangkultusz kordnak vitdjat majd eldontik a hozzaértdk; de az mar most
kijelenthetd, hogy igen magas kulturalis allapotot is jelez a barlangba ,,falazott” Pocakhegy-
ideoldgia, mert megléte immar aligha kétséges. Ez azt jelenti, hogy a Pocakhegy-mesének e
barlangkultusznal idésebbnek kell lennie.

Kétségen feliil 4ll, hogy a barlangmotivum egyiittese egy épitészeti képnyelvnek tekinthetd,
olvashato irasnak, dekddolhatd értelemmel: tehat abban a kozmoszban és korforgasban,
lélekvandorlasban és tan feltdmadasban hittek, amit eddig targyaltunk. Es nagy a gyanunk,
hogy a vallasos hiedelmek a mai napig ezen az alapon allnak, jollehet az id6 - és olykor maga
a felhasznald is - tett rola, hogy bajos legyen az dskori elézmények felismerése.

Minden barlang anyaméh

Az etnografus-misszionarius Josef Winthuis az Un. vad torzsek korében érintetlen koriil-
mények kozott talal az egyetemes gondolkodasi klisére:

»-.a természeti népek gondolkoddsa 4t van ndéve erotikummal, s a melanéziai
gunantundk (Uj-Britannia), de az ausztral &slakok is olyan értatlan szavaknal, mint
szem, szdj, fiil, barlang, gyakran azonnal a vaginara; az orr, nyelv, landzsa szavaknal
pedig a penisre gondolnak. Taldn meglepdnek tiinik, hogy a szavaknak ilyen jelentéseit
a magyar népnyelvbdl is ki lehet mutatni. (...) a gunantuna torzs (...) egy képnyelvet
fejlesztett ki énekei és mitoszai szadmara, melynek szd szerinti, exoterikus értelme az
europai fiilében Osszefiiggéstelen zagyvasag(...) E képnyelv szinte kizarolag a nemi
életr?(’)l3 szol, fokent a mindent létrehozo nemi aktusrol, és igen gazdag szokinccsel
bir.”

Mi mar tudjuk, nem a nemiség, hanem a teremtés misztériuma foglalkoztatta a régiek kuta-

crer

nagy etnografus, a veszélyes barlangok titka utan kutakodva.

"2 Einstein, Albert: A specidlis és dltaldnos relativitis elmélete. Budapest, 1978. Gondolat, 82. p.

' Bernath Béla: A szerelem titkos nyelvén. Budapest, 1968. Gondolat, 7. p.
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A nagy labirintus- ¢s ,,barlangkutat6”, Paolo Santarcangeli is erre a megallapitasra jut:

,»A barlangnak azonban van egy allando jelentése is, melyet megtaldlunk mind a mito-
szokban, mind a tudat alatti 4brazoldsok birodalmaban: az a »yoni«, a n nemi szerve, a
kéj, a megsemmisiilés szinhelye. Az erotikus egyesiilés hasonld mitizalasan til a barlang
- és ugyanigy a labirintus is - még nagyobb hitelességgel dbrazolja az anyadlet, az anya-
meéhet, a biztos helyet, ahonnan elindultunk, és ahova a megsemmisiilés félig tudatos
vagya mindig visszatiz.”'*

Temetés utan nevetés?

Daniel ¢és fia, Akhat torténetébdl kiszamithatd, hogy az ugariti legendékban is uterusnak lattak
a temetési barlangot:

,»A szornyl hirre Déniel labai megroggyantak, és verejték patakzott le az arcan. Mikor
az égre pillantott, sasokat latott. Erre felemelvén a hangjat igy kialtott:

- Torje le Badl a sasok szarnyat, tépje szét tollaikat! Akkor majd leesnek a ldbaimhoz, és
én felvagom a gyomrukat, és megnézem, nincsenek-e benne csontok és huisdarabok. S
ha megtalalom, megsiratom Akhatot, és eltemetem. Az isten barlangjinak foldjében
helyezem nyugalomra.”'"’

Danielt mintha egyes egyediil a barlangi temetés ténye foglalkoztatnd, és immar tudjuk ennek
a magyarazatat is. Tegylik mindehhez, hogy embermagnak lattak a csontot széles e vilagon.

Elektra sem pusztan tisztességbdl hivja ki maga ellen a sorsot, hanem ,technologiai”
megfontolasbodl vitte sajat borét a vasarra fivérei idvoziiléséért. Ezhttal sem a tisztesség a
magyarazata e szent ledny inditékédnak, hanem a kozmikus ciklus aramlatdba akarja véreit
plantalni. Szamukra rettentd biintetés gyandnt a 1étbdl vald végérvényes kirekesztést szantak,
ez a szophoklészi miiben az els6 szamu motivacio, egyszersmind az események megértésének
kritériuma. Innen fakad annak a biintetésnek a szornyli horizontja, mely napjainkig teme-
téarokba rekesztette az arra érdemesiilteket.

Matyas a hegyben
Két délszlav monda is kitiinteti a legenddk Matyasat azzal, hogy egy hegy méhébe temetik.

Az egyik mesében (Matyds kirdly és a tindér)'® nagy kiralyunk végsé szorongattatasaban a
stajerfoldi Szenthegyhez keveredik kisérdivel. Katonai dontdgetni kezdik a Szenthegy fait,
mignem a hely tlindérei alaposan rajuk ijesztenek. Matyas nem hatral meg, belevagja fejszéjét
az égerfaba'®’ - ilyesmi torténik egy Démétér-legendaban'® is -, am ekkor megdordiil az ég,

¢és a kinyilé Szenthegy elnyeli Matyast és csapatat, aki azota is ott var a feltimadasra.
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Egy mésik - szintén 0jgorog iz - délszlav monda Matyas'* végsé harcat abrazolja a talerével
szemben. Most egy harsfa arnya nyujt menedéket a maroknyi csapatnak, majd pedig a Budai-
hegy jotékonyan kitarja 6lét, megnyilik a kis csapat elétt. Egy kerek kdasztalnal - a Kerek
Asztal lovagjaiként - aludhatnak itéletnapig, mignem {it az ora, felébrednek, kizéldiil az a régi
hars, és a vilag sszes kiralya odakint varakozva iinnepli ezt az wjjasziiletett Matyast. O lesz
ugyanis a vildg Osszes népének kiralya, és egy hit uralja a Foldet. Lényegében Krisztussa
valik.

A barlang ezuttal is a Kezdet és a Vég helyszine.

A sziklaba temetés

Téarkany-Sziics Ernd, a magyar jogi népszokasok kivald kutatoja is tud arrdl, hogy hazankban
is szivesen valasztjak napjainkig a sziklaba temetés amugy koriilményes modozatat, amely vi-
szont alighanem a leghathat6sabb tulélési stratégia, s6t maga a Megoldas.

»A 18. szdzadban a temetOn kiviili temetkezés mar csak ritkan fordult eld; pld.
Torockordl olvashattuk, hogy sziklaban véstek helyet a koporsé szamara, vagy a régi
Sarréten a vizi emberek a csak csonakkal megkdzelithetd szigetek kiemelkedd fai alatt
astak el halottaikat.”'"°

A barlangtdl a templomig

Miutan kimutattuk, hogy az organikus barlang a kozmikus sziiletések helyszine, a Neander-
volgyi €s egyéb tapasztalat birtokaban onkénteleniil is felvetddik annak a lehetdsége, hogy a
kultikus barlang valamint a templom szellemisége és architekturdja egy €s ugyanaz, eszmeisé-
giik a matrix-kultuszig nyulik vissza, és a barlang késébb templomma névi ki magat. A
barlangtemplom pedig a hianyzo lancszem kozottiik.

A templom eszerint kintrdl vilaghegy, egyuttal oridsnd, és bentrdl is egy nd belsejét mutatja.
Legalabbis ezt idézi alkatdban, no meg az odabent zajlé misztériumokban. A templomnak
hangsulyozottan ndi bejarata van, feje a torony, szava a harang, s a harangnak nyelve van.

A magyar térszemléletet elemzd Liiké valdsagos asszonyként jellemzi a szildgysagi fatornyot,
melynek rajza (186. kép) a konyvében megtekinthetd:

»(...) és olyan alakot adtunk neki, mintha csakugyan bdszoknyas, magas kontyos not
abrazolna. A maty6 betlehemes ldnyoknak van ilyen hosszu, hegyes fejdisziik, mint a mi
harangldbunk sisakja. Ugy lehet, keleti 6rokségiik ez is a matyoknak, a kirgizeknél is
megtalalhato.”'"!

Toldjuk meg mindezt azzal, hogy ez a templom-leanyz6 is a vilagkdzép problematikajanak
hordozdja és megtestesitdje, vagyis az orman lathaté alma-aranygdmb a Sarkcsillagot jeleniti
meg, amde mindez mar egy kés6bbi téméankhoz, az oszlopember jelenséghez vezet...

Aki templomba 1€p, egy életteremtd gépezetbe keveredik, és ott, az omphalosz kdzelében, a
szent bordazat alatt, megcsapja a misztérium szele még akkor is, ha nem hisz benne...
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Neander-volgyi halottkultusz - nalunk

Némi talzassal még ugy is fogalmazhatunk, hogy amikor Mdria Terézia a templomi temet-
kezést betiltotta hazankban, jarvanyiigyi megfontolasbol, 1ényegében a Neander-volgyi temet-
kezési szertartast tiltotta be. Mindaddig ugyanis a legkivaltsagosabbak az altemplomba
temetkezhettek. Mert ez a szentséges hely a templom omphalosza és 6rokmécse mellett
jottanyival sem tér el a Neander-volgyi csodakdzponttol.

A templom tehat egy ,kifényesitett” barlang, belseje pedig a Foldanya szent méhe. Epp ezért a
barlangtemplom, egy fontos fejlodési lancszem a barlang és templom kozott. A templom isten
haza, 4m példaul a Tibeti Halottaskonyvben''? az anyaméhet az istenek palotajanak szentelik,
ami onmagaért beszél. Es mivel az anyaméhbeli alvilag kétfunkcios, vagyis a halal és az
Ujjasziiletés labirintusa, tehat a halottaskdnyvek helyszine is a kettds feladatot ellaté kozmikus
anyaméh. A halottkultusz egyben 0jjasziiletési kultusz, igy a tor a halott lakodalma...

A templomkertbe temetkezést mar a helysziike kényszeriti a hivokre, és a temetd is az el6bbi
okokbol szakad el végleg a templomtdl. Erre is van megoldas: ekkor magat a temetéfoldet
»szentelik meg”, vagyis jelképesen felruhdzzak a Foldanya méhének specidlis adottsadgaival,
igy lesz minden sirdomb, sirhalom a vilagkozép jellemvonasait jelképesen magaba foglald
Pocakredukcio.' "

A fejfa, a kereszt a 1¢élek Golgotdja, vilagtengely, akarcsak a templom tornya.

A templom labirintusa

Konyvtarnyi irodalmat keltett életre a kérdés: mi célt szolgalt a labirintus, ez az 6sidobdl
szarmazd, onndn értelmét taléld konstrukcid? Ezen beliil is vitat kavart, hogyan keriilhetett a
labirintus templomok padlozatira, hisz ilizenete eleve tisztdzatlan. A templomépitészet
ugyanis még a kozépkorban se képes szabadulni attol a - nem is 6kori, hanem nyilvan éskori -
beidegz6déstdl, hogy megordkitse a labirintus tekervényeit. Ezeket az eretnek izli kon-
strukciokat a kozépkorban gyakorta a szabadkdmiivesek 6sgyokerli szektdja csempészi vissza,
am valami mod mégiscsak helyén valok, hisz megtliri 6ket a keresztény templom szelle-
misége. Nyilvanvald, mivel gondolata az egyetemes templom eszmeiségébdl taplalkozik.
Interkontinentalis jelenséggel van dolgunk, melyet az indianok is ismernek, ezt a Borgia-
kodex igazolja.

Paolo Santarcangeli ugy igyekezett rendet vagni a labirintusok vildgdban, hogy ismertette a
szinpompas felfogasokat. Példaul a labirintus kacskaringdiban Kerényi - tobbekkel egyetem-
ben - a haldlra, Bohl pedig a ndi 6lre vagy a bélrendszer tekervényeire ismer. Igaz, 6k nem
templomi Osszefiiggéseiben vizsgaltik a talanyt. Am a labirintnak kizarélag egy gépezet
elemeként, szerveként van értelme, Gshelye tehat a barlang, melynek tekervényes Utjai jut-
tathattak arra az 6sgondolkozokat, hogy ez csakis a Fldanya méhe vagy bélrendszere lehet. A
templombelsé viszont, mint latjuk, barlang, tehat a labirintus megfeleldbb helyen aligha
lehetne!
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Barlangtemplom - sziklatemplom

Mivel a barlangtemplom megfogalmazasaban jobban 6rzi az eredeti allapotokat, épp ennyivel
bolcsebb és dregebb is a templomnal. Az egyetlen sziklatdmbbdl faragott vilagcsodardl, a mo-
numentalis e/lorai barlangtemplomrol igy aradozik Baktay Ervin:

Bzt a nagy templomot, belsejében zart szentélyekkel, a kornyezd sziklafalakba
mélyitett galéridkkal, a tagas udvaron emelkedd oszlopokkal, driasi elefantszobrokkal,
Iépcsdsorokkal, szobrok és dombormiivek megszamlalhatatlan seregével - egyetlen
kébol faragtak ki (...) kifogy minden jelzé, minden szuperlativusz.”'™*

Varkonyi Nandor csaknem a Iényegre tapint, felismerve a Gyokérzetet:

»A mi »a Fold szilard pillérjét«, vagyis a Himalajat abrdzolja, belsejében Siva szenté-
lyével, s e folott a szent hegy, a Kaildsz masaval - ezért faragtak ki kozvetleniil a Fold
testének, a sziklanak anyagabdl. Csak igy lehetett valodi, igy felelt meg céljanak,
tartalmazta az eszmér.”'

Kar, hogy nem mondja ki: ez itt a Foldanya pocakja. Azaz a barlangtemplom eszméjéiil az 6
méhbarlangja szolgal, vagyis amit mi matrix-kultusznak neveziink.

Regressus ad uterum

A remete- vagy samanjeldlt szamara is joval tobbet jelent a barlangba vagy faoduba vonulés
egy puritan lakdsmegoldasnal: ez éppen a Megfelelé Hely. Itt hozhato 1étre a vilagok kozti
kapcsolat. Kommunikécios kdzpont, a Harom Vilag talalkahelye.

,Eszak-Amerikdban (..) a jeloltek hegyi barlangokba vagy elhagyatott helyekre
huzodnak vissza, és intenziv Gsszpontositassal probaljak megkapni azokat a latomaso-
kat, amelyek kizar6lagosan dontenek a sdmani palyafutas fel6l. Szokas szerint ponto-
sitani kell, milyen fajta »varazserSt« kérnek.”' ¢

A jeldlt varazserdért vonul be a hegyi barlangba, emberen tili képességek beszerzéséért.

,»A barlang és a labirintus tovabbra is elsérendii fontossagl szerepet tolt be mas archai-
kus kultirak beavatasi ritusaiban (pl. Malekulan); mindkettd csakugyan a talvilagra valo
atlépés, s alvilagjaras konkrét szimboluma. A chilei araukan samanokra vonatkozo elsd
értesiilések szerint az 8 beavatasuk barlangokban torténik...”"

Eliade felismeri, hogy ezek a beavatasok, tanitasok, csodék barlanghoz kotddnek, &m fel sem
meril benne, hogy amikor ez a kultusz sziiletett, a barlang jocskan tilmutatott Snmagén, és
koordinatait a vilagmindenség adja.

,»ltt van egy paviotszo (paviotso) saman torténete, amelyet W. Z. Park gyiijtott €s tett
kozz¢: dtvenesztendds kordban elhatarozza, hogy »doktor« lesz. Bemegy egy barlangba
és imaddkozik.”'"*
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Hat tessék, errdl beszEltiink idaig: a saman imadkozik, mert tudja, hogy a barlang valdjaban
templom, ahol a vilagtengelyen at kozvetleniil érintkezhet istenével.

Zeusz a titkok barlangjaban

A csecsemO Zeuszt rejtegetik a csecsemOnyeldekld apa, Kronosz szeme el6l. Anyaméh
barlang ez a javabol, de egyszersmind templom is. Ez abbdl kovetkezik, hogy a gyermek
Zeuszt négy betolakodd tdmadja meg, dm mar itt megjelenik a késébbi templomok
privilégiuma: a bent 1évok tabu alatt allnak, érinthetetlenek. Ez ugyanis auton6m tertilet.

,Nem Olhette meg villaimaval a rablokat, mert senkinek sem volt szabad a barlangban
meghalnia.”'"’

Miért? Mert a barlangot anyaméhnek, vagyis az 6roklét helyszinének tekintik, ahol nem Iéte-
zik a Halal. Vagyis a templom a barlangi matrix-eszmébdl 6rokli a jogat, hogy a halélraitélt
ott védelem alatt alljon, és a vilagi hatésdgoknak ne szolgaltathassak ki.

Az egyetem-tudaskdzpont napjainkig rendelkezik ugyanezzel a privilégiummal, az auto-
némiaval. Am a sdmankultusz azt mutatja, hogy a barlang a mindentudéas kdzpontja, tehat
vagy véletlen, vagy nem, am a szélak a kezdetkorban 6sszefutnak.

Az Ida-hegy magikus barlangja

A krétai Epimédész
,»Sokaig »aludt« Zeusz barlangjaban, az Ida-hegyen; bojtolt és megtanulta a hosszan
tartd extazist. A »lelkesiilt bolcsesség«, vagyis az extazistechnika mestereként hagyta el
a barlangot. Ekkor »jarni kezdte a vildgot, gyakorolta a gyogyitds miivészetét, ekszta-
tikus latnokként jovenddt mondott, magyarazta a mult rejtett értelmét, és tisztitd papként
(kathartész) kilizte a kiilondsen sulyos biindk elkovetésére kiildott démonok okozta

bajokat«. A barlangba huzédas (alvilagjards) klasszikus, de nem sziikségképpen
»samani« beavatasi proba.”' 2

Mindez tehat Eliade szamédra sem kétséges. Am mindez pusztan a barlang matrix szelle-
miségébdl adodo kovetkezmény. Vagyis Eliade ragyogd felismerései nem érnek el feltétleniil
az 6ssablonig, ahonnan az ¢sértelem feltarulhat.

A ,,samancsinalo” Hegy

Dioszegi Vilmos 1957-ben jart a samankultuszt moédszeresen likvidalo szovjet birodalomban,
am talalt még parazsat a hamu alatt. A szagdj hiedelemvildg mashogy rakja ki az 6si képsor
kartyait, am a végeredmény itt is a hegy €s a sdmantudomany elvalaszthatatlansaga.

,Nalunk a sdmén vagy a nemzetsége sdmandsének, vagy valamelyik hegynek, vagy egy-
egy betegségnek az akaratabol valthatott sdmanna... Tobbségiik a nemzetségi sdmands
6hajara lesz kammada, (saman) az elhunyt sdmanok szellemeit kapja tdle... Ha valaki ezt
nem akarja, sdman kiséretében el kell »mennie« a nemzetségi samandshoz, s meg kell
»hivnia« lakomara. Akkor megkérhetik: vegyen vissza minden szellemet.”"'

"9 Kerényi Karoly: Gordg mitolégia. Budapest, 1977. Gondolat, 67. p.

12 Eliade, Mircea: A sdmdnizmus. Budapest, 2001. Osiris Kiado, 351. p.
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47



A barlangba vonulas oka s egyben magyarazata, hogy maga a Hegy, illetve annak barlangja a
Nagy Sdmanavato. Tehat nem pusztan a vilagundor Uizi a delikvenseket a hegy méhébe, ha-
nem pontosan tudjak, hova vonulnak.

»Saman lehet valaki a hegy, valamelyik hegy gazdaszelleme révén. A hegy szelleme
révén barki samanna valhat, ha dsei kdzott nem is akad foldontuli erejii. Néha maga az
0s megbizza a hegyet, hogy keressen dneki samént. Az ilyen sdman a hegy szellem altal
valik ugyan samanna, de a nemzetségbeli samanés ohajara.”'?

Oktatas a Vénusz-barlangban

»A német néphit garaboncisai, a »vandordidkok« (fahrende Siihler) azt hirdetik
magukrol, hogy a horselbergi Vénusz-barlangban éltek, s ott szerezték titkos tudo-
manyukat. Az érchegységi romansag néphitében Pavelscu szerint a garabonciasok a fold
alatt tanulnak hét évig, vagy pedig egy barlangban keletkeznek: hét gyerek bujik be a
barlangban, és csak hat jon ki, az egyik ott marad, megtanitja a tobbieket is, de nem
lehet tudni, hogy melyik marad ott.”'*

,Keletkeznek a barlangban”, vagyis sziiletési barlang ez. Lam, ez a hiedelem még mifelénk is
tartja magat napjainkig, tehat igen cs6konyos Osgondolatra bukkantunk. Apuleiusnal a magat
Elet Anyjanak nevezé Vénusz, hegyanya (Urania - Aphrodité) anyabarlangja az élet és tudas
forrasa.

Hegylények

Atlasz eget emel

A szerteagazé hagyomany abban egyetért, hogy hegyemberek is éltek a kezdet kezdetén. Ok
vélhetéleg a Pocakhegy-sziizsé¢ f6hdsei. Magyaran: a hegyember jelenség is a matrix-mitosz-
b6l vezethetd le. Altaldban kettds formatumban taldlkozunk vele: Néha ¢é16 hegyként bukkan
elénk, ilyenkor a Foldanya megkovesedett pocakjaval van dolgunk. Maskor pedig - mint
autonom hegy - személyiség.

Ilyennek mutatkozik a sumer Enlil atya is, kit nyilvan nem alakja miatt neveztek el nagy
hegynek: O, nagy hegy, Enlil atya, tied a dicséret.”'**

Atlasz is tobb egy hegynél, 6 is Un. vilagoszlop ember, ahogy a szibériai rokon népek monda-
nak. Atlasznak amugy is joga van Uranosz és Gaia szétvalasztasara, hisz 6k a sziilei 1énye-
gében. Aiszkhiilosz ugy tudja, hogy Atlasz tulajdon testével, sot testébol emeli az oszlopokat,
6 tehat megfelel a hegy-oszlop-ember strukturélis kovetelményeinek.'?

»(Atlasz) Nyugaton all, vdllaival tamasztja meg az Eget és a Foldet elvdlaszto (tehat
tart6) oszlopokat, az égboltozatot pedig a hatan hordja...””'*®

2 Uo. 42. 0.
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Hérodotosz felidéz egy gorogok elotti észak-afrikai bennsziilott Atlasz-legendat:

»EBzen sohalom kozelében van az a hegy, melynek Atlas a neve; meredek, mindenfel6l
kerek, s allitolag olyan magas, hogy a csucsat nem lehet latni; mert télen-nyaron mindig
felhovel van boritva. A bennsziilottek e hegyet az ég oszlopdanak nevezik, tolik is
kapték a neviiket, mert atlantoknak hivjak. Azt mondjak roluk, hogy sohasem esznek
¢l6lényt, s hogy soha sincsenek almaik.”'?’

Tegylik hozzd mindehhez, hogy az 6rok éberség, illetve a taplalkozés sziikségtelensége a
blinbeesés eldtti aranykori ismérvek, eszerint 0k paradicsomi népnek valljak magukat, vagyis
odafent illene lakniuk, az €gi ormokon...

Atlasz az ossziilok kozott

Homérosz mintha pikkelne Atlaszra, mivel fondorlelkiinek nevezi. Mi a bline ennek a joravalo
titdnnak, akinek vallan az egész vilag terhe?

,»(...) hullamvert szigeten, hol a tenger kdldoke fekszik.
Erddvel boritott sziget, istennd a lakoja,

lanya a fondorlelkii Atlasznak, ki a tenger

minden mélységét jol ismeri, tartja a roppant
oszlopokat, mik a foldet, eget széttartva merednek.”'?*

Atlasznak joggal felrohatd, hogy a Foldet és Eget valosaggal kipockdli, vagyis sziilei szerel-
mét, talalkozasat hiusitja meg. Tavol tartja dket egymastdl, hogy a masodik stb. istengenera-
cionak és a Fold lakoinak biztositsa a 1étterét. Az dssziilok szempontjabol jogos fondorlelkii-
nek mondani 6t. Tehat az oszlopemberek nemcsak az Eg leszakadasat akadalyozzik meg,
hanem azt is, hogy bekovetkezzék a kozmikus dssziilok kdoszt, vilagvégét okozd nasza. Fold
és Bg parzasa az égszakadds, foldindulds. Figyelemre mélté aprosag, hogy Homérosz a Foldet
emliti el6szor, ami tan tobb lehet puszta eldzékenységnél: A hierarchiat deklamalja.

A teljhatalma Hegy

Egy japan mese - 4 kofejto - is figyelmeztet, hogy a Hegy a csillagmesék kdzponti szemé-
lyisége:

,»A kofejto siirlin hallotta a falubeliektdl, hogy a kdszikla tovében, ahol dolgozik, valami
hegyi manod tartja lakéasat, aki hébe-hoba megjelenik az emberek eldtt, és minden
kivansagukat teljesiti.”'*’

Ez a Hegyi Szellem a kofejtot akarkivé atvaltoztathatja, és valtoztatja is. A nagyravagyo ko-
fejté elbb kiraly, majd Nap, késébb maga a félelemes Vihar lesz. Am végiil is a sajat borébe
kivankozik vissza, hisz mégiscsak ¢ maga a legerdsebb: aki még a rendithetetlen hegyet is
képes lerombolni...

"7 Herodotos. 1V. kényv. Budapest, 1893. Franklin - Tarsulat, 184. fejezet.

' Homérosz: Odiisszeia. 1. 29-65. In: ué: llidsz. Odiisszeia. Homéroszi kéltemények. Ford. Devecseri

Gabor. Budapest, 1974. Magyar Helikon.
"% Japdn mesék. Kiadja: Pap-ker kft., 2001. A K6fejté.13. p.
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A Hegy - illetve annak szelleme - igen nagy ur lehet, ha 6 dont a kozmosz szereposztasarol,
barkit kedvére napistenné, viharistenné tehet. Az alakvaltoztatasi készség is az anyaelvbol
fakad, tehat ez a hegyi mano is maga a ndi elv, illetve annak szolgaldja. Nemrég lattuk, hogy
egy hegylény, Kave sziklaanyja sziili a Kalevipoegben a foégitesteket: a Napot, a Holdat, a
Fiastyukot is...

Azzal is szamoljunk, hogy ez a kéfejtd egy mitikus kulcsfigura: a hegy leromboldja, Eg és
Fold szétvalasztoja, a hegy legnagyobb ellensége. Ez esetben Ohajait a hegyi szellem rettegés-
bdl teljesiti...

Séta az apan

A nemrég mas ligyben targyalt urdli mesében a férj nem is sejtette, hogy egy Hegy leanyat
vette néiill. Mi is megszoktuk, hogy a hegynek hata, gerince van, fel sem tlinik mar, ez az
emberszabasu jellemzés a hegyemberek idejébél rekedt itt. Es vegyiink azt is észre, hogy
alruhds kozmogodniai mesével van dolgunk, hisz ilyen vegyes miifaju csalddok a vildg kez-
detén ¢élték vilagukat:

,Latod, egy hegyhat latszik. Egyenesen a gerinc mentén haladj (...)
- Szerinted mi a foldon jarunk?
Felel az asszony:

- Ez a hegyhat az én apam hata. Azon jarunk.”'*°

A tibeti hegyember
Meru, a Tibeti Halottaskonyv Oriashegye is az eget tartja, ugyanis az égig ér.

»lartja az egek otemeletes s még tobbrétegli vilagat (...). Csucsan all a Kivansagteljesitd
Csodafa.”"!

Innen meg az dertil ki, hogy egy markans hegy-ember analdgia hitében éltek és gondolkoztak,
s absztrakcioikkal alaposan lelaviroztak a jozan ész térképérol:

,Ha két szemed megnyomva fénykér nem tdmadna, annak neve: az Oriashegy orman 6rokos
napnyugta, s jelenti harom vagy hét nap mulva elérkezd haldlod. Ha ujjal befogott jobb ¢és bal
filledben a diiborgd hang elmarad, annak neve az Oriashegy gyomrabeli Egjarondk (1) nnon-
hangja megszakadt, s jelenti hetednapi vagy tizenharmadnap érkez6 halalod.”'

Lam, ennek az Oriashegynek itt is gyomra van, benne égjarondk cikéznak, mivel a hegy
belseje, bélrendszere az égbe vezet, és nyilvan a szdjan lépnek ki az 6rok fénybe. Az emberi
testre maradéktalanul ravetitették a kozmikus hegy részleteit:

,Ha reggel, mikor mar siit a nap melege, a tiszta napnak hattal allsz, és az arnyék
fejtetején nem latszik para, annak neve: az Oriashegy ormardl letorik a Kivansagteljesitd
Csodafa, s jelenti 6t nap mulva érkezd haldlod. Ha éppen a tarkd ordogkapujan egy
hajecsomo a tobbitdl eltér, s felfelé hajlik, annak neve: a Kivansagteljesité Csodafara
egyetlen félelmes ellenségként tamad a Halal Fekete Ura...”'?

B Domokos Péter (szerk.): Finnugor-szamojéd (urdli) regék és monddk. 11. Budapest, 1984. Mora,
264-266. p.

Tibeti Halottas konyv. Budapest, 1999. Farkas Lorinc Imre Kiado, 184. p.

B2 Uo. 127. p.

%3 Uo. 127. p.

131

50



A hegy-Adam

Egy hegy-gigaszrol irhat az Egyiptomi Halottaskonyv:

,Gerincem 6sszekot az éggel és a folddel.”"**

A Talmud még azt is tudja:

,»Az els6 ember a f6ldtdl az égig ért.”1?

A bibliai ligyekben mértékadd héber hagyomany is driz egy ilyen meglepd képet a kozmikus
Adamrol:
,,Adam alakja minden méretet meghaladéan nagy, fenséges, szinte szornyszerii 6rias, aki
a foldto] az égig ért.”'°

,Isten olyan oriasira formalta Adamot (...), hogy amikor pedig felallt, feje egy magas-
sagban volt Isten tronusaval.”"*’

Adam égig ért, ennek a kijelentésnek van egy fontos kodolt iizenete: aki odaig felér, annak az
lehetett az eredeti feladata, hogy feltolja és tavol is tartsa a Foldtél az Eget. O tehat Eg s Fold
gyermeke, vagyis a Pocakhegy-ember. Egyéb érv nehezen hozhato {6l e kiilonds jelenségre,
igy viszont értelmet nyer egy hieroglifa.

Vajidnak a hegyek, egeret sziilnek

E hegylény gyakorta maga a hegy, ¢s lakoja vagy szelleme is egy személyben. Fiiggetlen is
tdle, azonos is vele, s6t foglya is lehet, mint a vartornyok jol ismert kiralykisasszonya. Az
elébb férfi hegyeket lattunk, &m tan még izgalmasabb, amikor a szikla asszonyi formaban
bukkan elénk. Veliik fogunk most foglalkozni.

Hogy minek alapjan ismerték fel a régiek, hogy melyik a nd, és melyik a him lényegii?
Biztosan erre is kitalaltak valami receptet, ismerve éleslatasukat. Tan a férfiakat a mészkovek,
a nOhegyeket pedig a vulkanok jelentik, melyek méhében az anyasdghoz kozelebb allo
forrongéasok zajlanak, am ez csak felvetés, és talalgatni nekiink is szabad...

A hegyembernek orra (orma), gerince, hata, méhe, gyomra, laba s ole, hagdja van - sét, a
magyarban, majd meglatjak, még sziilényilasa is akad -, ahelyett, hogy alja, teteje, belseje stb.
volna, miként azt joggal elvarhatnank egy geogréafiai képzédménytdl. Szeme a tengerszem,
hangja a visszhang, és vére a hegy bora. Ezt mindig, mindenki igy latta annak idején. Izig-
vérig asszonynak lattak, most ezt szeretnénk szemléltetni.

** Egyiptomi Halottaskényv. Budapest, é. n., Farkas Lérinc Imre Kiado, 71. p.

135

A Talmud konyvei. Budapest, 1921-23. Korvin Testvérek Konyvnyomdaja, 230. p.

136

Hoppal Mihaly - Szepes Erika (szerk.): Erosz a folklorban. Budapest, 1987. Szépirodalmi
Konyvkiado, 69. p.

7 Graves, Robert - Patai, Raphael: Héber mitoszok. A genezis kényve. Szeged, é. n., Szukits Kiado,
54.p.
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Hettita Sziklamenyasszony

Az égi kiralysag torténete mondabol megtudjuk, hogy a 3. istengeneraciohoz tartozd hettita
Kumarbi kiilonos kegyetlenséggel fosztotta meg az apjat a trontdl: nemzdszervét leharapta és
lenyelte.'"*® Am a sors ironidja folytin a gyomrdban gyermek fogan: a Viharisten, aki
nemsokéra épp 6t fosztja meg hatalmatol. Amde Kumarbit kemény fabol faragték, s bosszit
eskiiszik fia ellen: nyakaba veszi a vilagot, és jogaraval' ellatogat egy igen csinos égig éré
sziklahoz.

,~Elment egy szikldhoz, amely azonban tulajdonképpen egy nd volt. Olyan hatalmas volt
ez a sziklaasszony, hogy csak haromszor két ora alatt lehetett rajta végigmenni. Kumarbi
szerelemre gyulladt iranta, és feleségiil vette.”'*

Kumarbi bosszuallasi stratégidja a kovetkezd: égig érd sziklaarajaval olyan gyermeket nemz,
aki majd revansot vesz érte aruld fian, a Viharistenen. Egy fenséges latvanyt nyujté ,,diorit-
gyermek” sziiletik, aki:

,Egyre magasabb lett, gy allt a tengerben, mint egy oszlop, s magassaga végiil a tengert
is elérte. (...) Megrenditette az eget, és megmozgatta a foldet. Toronyként magasodott
fel, és elérte az istenck hazat. Felemelte az eget, mint egy kénnyii ruhdat...”™*!

Egy jol ismert mitikus kozteslény sziiletik a sziklaanyatol, egy egetverd oszlopember, aki
teljesiti apja elvarasait.

Ilyen lények lattan szemiink se rebben, ha olvasmanyainkban a vasjugani osztjakok hires
vasoszlopemberére bukkanunk.

Az akkad hagyomany egy ,,gyorsfotdja” is Oriz hasonlo hieroglifat egy vilagtengely emberrdl:
Ninurta aldast mond a doleritkdre:

,,Doleritkd, te, aki harcomban

egyszal-egyediil vivtal mellettem...”'*

Siva apdsa a Himalaja

Szemlatomast az indeknél is kivaltsag, ha valaki egy Hegységbe behdzasodhat. Eszerint vagy
hittek az 6smesében, vagy a jozansaguk hagyta dket cserben...

,Siva pedig a Hegy, az egekbe nyulé Himavdn leanyat, Parvatit valasztotta parjaul.”'*

Angar az driasasszony barlangjaban

Odin egy izben, amikor a magas kilatén (Hlidszkajalfron) tartézkodnak, alaposan rapirit
nejére, Friggre:

,Latod Agnart, akit annyira partoltal? Egy oridsasszony barlangjaban hever, tobbre nem
R il 2144
is vagyik.

"% E jelenetsort a mitoszkutatok a Kronosz-féle atya-kasztralas eléképének szeretik latni.

%% Falloszimplikécio.

0 Egyiptomi és Mezopotamiai regék és monddk. Dobrovits - Kakosy. Mora, 1988. 136. p.

"'Uo. 137. 0.

142

Rékos Sandor: Gilgames. Agyagtablaik iizenete. Budapest, 1985. Szépirodalmi Konyvkiado, 241. p.

' Baktay Ervin: Indiai regék és monddk. Budapest, 1963. Méra, 32. p.
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De ki is ez az Agnar? Frigg védence, akit 6t évig tanitgatott dlruhaban, mialatt Odin Agnar
testvérét oktatta, ugyancsak alruhdban. Mint latjuk, az istennd partfogoltja egy Oridsasszony
barlangjaban heverész, mivel az oOridsasszonyok barlangtulajdonosok. Maga a heverészés is
beszédes cselekedet, mert mint lattuk, a barlangban szerzi meg a delikvens a tudast, medi-
tacioval, amit az avatatlan szem heverészésnek vél.

Tihany leanya

Mara mar hallgatag Tihany hegyi nimf4ja, a Visszhang, akit Csokonai keres fel egy szivfajdito
beszélgetésre, A tihanyi ekhohoz cimii versében. Nemrég a hegy emberi szerveirdl besz¢€ltiink,
s most kideriil, hogy keble is van. Csokonai ugyanis a nimfa ,,vaskeblének” onti ki bujat,
banatat. Azért van vasbol, mert a sziklaban lakik az érc.

,,Oh, Tihannak rijjadé lednya!
Szallj ki szent hegyed koziil.”

Miért fordul Csokonai egy sziklaszellemhez? Mert valaki azt stgja neki, hogy a szikla a
remény, az Ujjasziiletés fészke, szent ndi perszonifikacio.

,,Oh, van-é még egy erémi szallés,

Régi barlang, szent(!) fedél,

Melyben egy bdlcs csendes nyugtot, halast
E setét hegyekben 1¢1?

Hol csak egy ko lenne parna,

Hol sem ember, sem madar nem jarna (...)”

O, a bolcs a Hegyleany szent barlangjaba vagyik. A madar se jarta hely meséink halhatatlan
orszagaban talalhat6. A ko a parna a Kalevipoegben ¢s a Biblidban is, Jakob feje alatt, amikor
a nagy ¢égi atjaronal elalszanak.

,»Abban, gondolom, hogy semmi jussal
Ellenkezni nem fogok,

Hogyha én egy megvetett virtussal

Itt egy kében helyt fogok (...)”

Csokonai tehat jol tud kérni: 1ényegében egy burkolt ajanlat keretében megkérte a sziklalany
kezét. De félre a tréfaval, itt mi most egy fontos toposz ujraszervezOddését érhettiik tetten, és e
jelenség atvilagitasa is megérne egy misét.

Babba, az anyahegy

A ,,babona” cimszonal a Tolnai Vilaglexikon a magyarokat hegyimadonak mondja, jollehet
nincs azon semmi imadnivald, hacsak nem tekintik kozmikus anyakézpontnak, vagyis a Nagy
Misztérium fészkének.

Daczd Arpad kivalo kényve, a Csiksomlyé titka'” megrengeti mindazt, amit a magyar
Oshagyomany gyokérzetérdl tudunk. Daczo szerint Babba volt a magyarsag 0si istenasszonya,
s a Boldogasszony Maridhoz intézett imakat voltaképp hozza kiildi a régi magyarsag. Kultu-

" G. Beke Margit: Eszaki istenek. Torténetek az Eddabdl. Budapest, 1973. Mora, 44. p.

145 K éziratom lezarasa utan keriilt kezembe Daczo Arpad kotete, vagyis a Babba Maridval kapcsolatos
megjegyzéseim utdlagos betoldasok.
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szanak nyomait, melyet Daczé szerint a hunok felejtettek régionkban, a régi Etelkozben maig
Orzik a helységnevek. S6t Erdélyben ¢€s a peremvidékeken Csiksomlyo6 titkos istenasszonya,
Babba Madria napjainkban is vigan ¢l és iidvozit.

Az 6 sziklaasszony mivoltat a szokimond6 hagyomany nem feledte el:

Babele egy szikla a Déli-Karpatok ,,vilagtetején”, amely tulajdonképpen a Babba nevet hordja.
O a mi , keresett” sziklaasszonyunk, erre a kornyék a nevei figyelmeztetnek: hisz a Babelétol
északra a CsecsszopSk-pataka folydogal, s délre pedig ott csdrgedez a Tejecske-patak.'**A
Babele keleti labanal az 6nmagéaért beszélé Vigyak forrdsa fakad.'

,Déstdl északnyugatra, a Lapos felé¢ kidgazd Gt mentén van a Baba-szoros. (...) lenn
pedig a sziklaba mélyedve, egy forrassal az aljan, egy hasadék van, ami valosagosan
olyan, mint egy Oridsi ndi szeméremtest. Az ottani roméanok, a maguk természetes-
ségével ugy is nevezik ezt a hasadékot, hogy az Babanak a »micsodaja«.”'**

Tén a régi népdal is 6ra emlékezik:

149

,Kirdlyfalvi Nagy Hegy ™ alatt

Folyik a Szerelem-patak.”

Tal a Szerelem-patakon, székely balladdink a Bénat-patakrol, a keserliség vizérdl is meg-
emlékeznek, s nyilvan e tajékon taldl ra, aki keresi. Mar csak azért is, mert a babbas helyeken
rendre felbukkan az 6rdogarok és az 6rdogkd is. Ezek az 6rom- és bubanatvizek a vilagkdzép
jellegzetességei, melyet Babba képvisel: e sziklalény méhébol fakadnak az élet és halal
forrasai, a nemi vagy és a gyasz folyoi.

Odiisszeuszi sziklaasszony
Lattak egy asszonyt,

,»Akkora volt, mint egy hegycstcs, iszonyodva csodaltak.
Az meg a gytlilésbdl hazahivta urat,
Ama hires Antiphanészt; jott 6 gyaszos vészt hozva redjuk.” (X. 102-138)

Ez csak latszolag egy hétkdznapi oridsnd, am el6bbi példaink ismeretében nem véletlen, hogy
sziklaként jellemzik. Homérosz arzendljaban amugy is nyiizsogtek az efféle koztes 1ények,
tehat vélhetdleg eredetileg itt is sziklaasszony szerepelhetett. Még a Kiiklopsz esetében is
felmertil egy ilyen értelmezési lehetdség, de ebbe most kar volna beleveszni...

Az észtek szikladsanyja

Mar jeleztiik, hogy az észt Kalevipoeg csalad, oridsdinasztia. Még az is kimutathatd a szoveg
dzsungelébdl, hogy 6sanyjuk, Linda egy szikland:

" Dacz6 Arpad: Csiksomlyé titka. Csikszereda, 2002. Pallas - Akadémia Kényvkiado, 234. p.
147 o,
148 o,

149 , ;.
égig €rd
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,,Lették tlistént a fennvalok
a jo 0zvegyet, a jambort
sziklaszalla, magas szirtté,
Iru oldalan oszloppa (...)
Sziklava lett fajdtytkocskat,
lelke-lankadt 6zvegy Lindat
mai napig, mostandig,
nézhetitek, lathatjatok:

Iru irdatlan hegyén il...”">°

Atlasz, mint tudjuk, egy égbolttartdé oszlopemberbdl lett sziklava, s itt is felsejlik a mitikus
Osallapot lehetdsége: hogy az isteni Kalevipoeg familia végiil is egy ,,irdatlan” magas, tehat
égig ér6 sziklaasszony méhbarlangjabol ered.

Es ne feledjiik, az ujgurok nemzetsége is egy Fekete Sziklabol'' fakad.

Amazonasz menti sziklaistenek

Es most ugorjunk oda, ahol még nem jartunk, az Amazonasz melletti piaroa indianokhoz,
kiknek mitikus hdseit maig hegyekként mutogatjak:

,Puerto Ayacucho kozelében all egy hatalmas haromcsticst hegy. Ez a hegy az indidnok
szerint a mitikus h3s6k nevét viseli.”'*?

Ezuttal felejtsiik el modern beidegzddéseinket. A régi mese ugyanis maga az 6studomany,
tehat a letiint korok relikvidi, rejtvényei nem a fantazialas igényével sziilettek. Ertelmezni
akartdk a viladgot, és ennyire futotta... Legendariumukban még a Pocakhegy-ideoldgia is
fellelhetd: az allatok egy barlangbdl erednek:

,Mondjak, hogy az 4llatok barlangban sziilettek, ezeket is Wahari alkotta.”'>®

Nem keletkeznek, hanem ,,sziiletnek” az allatok, s nem nehéz kitaldlni, hogy kinek a bar-
langjaban. Am hogy miként lathattdk ezt a barlangot, ugorjunk at ezuttal Szibéridba, a ketek
foldjére.

Szibériai alvilagbarlang

A Jenyiszej menti keteknek is hasonlé emlékeik vannak arr6l a mitikus talvildgrol, a holtak
birodalmarol:

A fold szine alatt driasi barlang van, annak boltozata a mi foldiink. Osszesen hét ilyen
barlang van egymas alatt a fold méhében: folyok vannak itt, s benniik kiilonleges halak,
az allatok koziil pedig csak a mamutok élnek meg. A barlangokban nincs nap, és
nincsenek csillagok, 6rokos ott a sotétség, nincsen tliz, és tlizrakasok helyett fénylo-
foszforeszkalé korhadt farakasok koré gytilnek a lelkek.”'™

0 Kalevipoeg. Eszt hésének. Ford. Rab Zsuzsa. Budapest, 1985. Eurdpa, 72-73. p.

B! Hoppal Mihaly: Kép és szoveg. Eldmunkdlatok a magyarsig néprajzdhoz. Akadémiai Kiado,

sorozatcim: Mitosz és torténelem. 313. p.

132 Mariweka, Piaroa indi4n mitoszok és mesék Eurdpa, 1987. 129. o.

'3 Mariweka, Piaroa indian mitoszok és mesék Europa, 1987. 26. o.

'3 Okladnyikov, A. P. - Martinov, A. L.: Szibériai sziklarajzok. Budapest, 1983. Corvina, 187. p.
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Jollehet, az alvilag e rétegzettsége annak eredménye, hogy az égrendszert levetitették a fold
ala, &m mindez minket annyiban érint, hogy itt is méhe van a foldnek, allatok és emberek
sziiletnek meg itt. A Fold, az anyasag, a barlang, az alvilag és a sziiletés fogalmak itt is
egybekapcsolodnak. Az égitestek hidnya, a vakoskodas felidézi benniink a méhbarlangban
rekedt masodik istengeneracid fajdalmait és sérelmeit, melyek végiil is kitorésre 0sztonzik
Oket a Foldanya méhébdl...

A Foldanya mozgalmas méhe

»A lapp eposzban igen szovevényes totemisztikus hiedelmeket taldlunk arrdl, hogy
milyen kapcsolata volt egy oreg vardzsloasszonynak egy rénszarvasbikaval, s hogy az
emberek rénszarvastol szarmaznak...

A lappok orszaguk eredetét is egy mitikus rénszarvashoz, a Mjandas-pyrrhé-hez kotik.
(...) a Foldanya méhébél eléfut Mjandas, a vad rénszarvas...”'>

A mesebeli és mitikus Sregasszony, akit dreganyamnak ajanlatos szolitani, altaldban maga a
Foldanya, illetéleg annak szelleme. ,,Olyan oreg, mint a fold.” Vagy az orszagit. (Egi?) A
varazslas kezdetben n6hoz kotddik, vélhetdleg tiszta matrix-ligylet, mert az elsé varazslok és
samanok ndk voltak. Tan ebbdl kovetkezik, és ez a magyarazata Eliade megfigyelésének:
szamos vidék samanjai ndi 6ltozetet viselnek, és néi teenddket latnak el.

Eszak Sziize, titkos hegyleany

A Kalevala Ilmari kovacsa nyakaba veszi a vilagot, mert 6 is megpalydzza a ragyogé szépségii
Eszak Sziize kezét:

,,Kinek nem kell semmi kéro,
Férfi, barmilyen sokérd;

A fél Eszak népe vallja,
Hogy gyonyorii, magasztalja:
Hold fénylik a homlokarol,
Mellérdl a nap vilagol,
Vallarol a goncolcsillag,

Hatarol hetevény'*® csillog.”"’

Meséinkbdl is visszakdszon ez a titokzatos leanyzd, &m a mai olvasd a rajta diszelgd
csecsebecséket ékszernek vagy esetleg tetovalasnak képzelheti. Am egy sokkal merészebb
felvetésre 0sztokél minket egy masik kalevalai adalék. Arra, hogy a Sziiz hatha egy égig érd
vilaghegy-vilagtengely kisasszonyként birtokolja a neves csillagzatokat. Hatha az Eszak
Sziizén 1év6 ragyogo csillagda is konkrétan értendd. Ugyanis Ilmari igen gyants Gtvonalon jut
fel Eszak szépéhez:

,Hold folott, a nap alatt el,
GoOncol valla kozt haladt el
Eszak udvaraba ére.”'>®

3 Uo. 181. p.
1% Fiastytik
7 Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, X. 65. p.

¥ Uo. 66. p.
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Lam, az at a Szlizh6z ugyanazon csillagok kozt vezet, melyeknek 6 a boldog birtokosa.
Eszerint ez egy égitest-szabaditd torténet a javabol. Tehat a kovacsot nem tisztességes
férfiszenvedély vezérli, hanem az éltetd égitest-hdromsagot akarja visszacserkészni.

Varjunk csak! Mi vezettiik eddig is félre magunkat, hisz a széveg nem hagy kétséget afeldl,
hogy maga a Nap, a Hold és a Goncol vilagol a lanyrél. Csak a mi foldhozragadt, halando
méretll leanyra gondol6 fantaziank kicsinyitette le ¢ékszer mérettivé a Napot és a Holdat.

Csillagruhas menyasszony
Egy némileg elsivarosodott magyar menyegzdi(!) dal is ezt az dsképet sejteti:

,»A menyasszony elég magos,
Oltozete is csillagos,

(...) martott mézet s babot vegyiink,
s menyasszonnyal egylitt egyiink.”159

A csillagruha jelzi, hogy ennek a toredéknek eldzményei lehetnek a csillagidokbdl. Ha a
menyasszonynak magasnak illik lennie, az eleve Ovatossagra int: hatha egy csillagpalastos,
¢gig érd ara szolgal a menyasszony Osképeként. De miért kell a mézesbabot egyiitt vele
fogyasztani? A méz €s a bab termékenységi ritus szertartasat sejteti.

Az Eiffel-torony szindréma

A torony a francidban nénemii, az Eiffel-torony meg - ugy mondjédk - egy nagy(!) asszony. A
feje a felhokben, a laba a foldon dll. A tetején étterem forog, mint altalaban a felhdkar-
coldkon. ,,Kacsaldbon forgo var” effektus ez. Miivét még maga Eiffel mérndk is az acélszer-
kezet stabilitdsat szemléltetd demonstracionak hitte, mikdzben sikeriilt a maga teljes felsze-
reltségében rekonstrudlni az égboltot tartdé oszlopembert, oszlopasszonyt. Az Eiffel-tornyot,
ezt a kisértetet, a geocentrista vilagkozép iranti olthatatlan vagy hivta életre, jollehet modern
oOtletként kavarta fel a vildg nyugalmat, s valt ,kegyhellyé”, betoltve egy lathatatlan Os-
funkciot.

Sziilokovek

Fantaziank lehetévé teszi, hogy - az éallatokkal ellentétben - tan tl sok mindent is elképzel-
hessiink, és masokkal elhitessiink. Am hogy a sziklék sziilnek, ez egy merészen csengd, 4m
hallatlan virulencidju kozponti toposz. Mit érthettek eleink ez alatt, mert nyilvan értettek
valamit. A megértéshez sziikséges fonalak, tigy tlinik, mar jo rég elszakadtak.

Mire gondolhattak a sziil sziklat annyit felemlegetd, amigy nagyon is jozan elddeink? A
természet szolgal példaval kébdl tamado életre: a csupasz sziklat egyszer csak moha bar-
sonyozza.

J6 ismerdsiink az az dsmesetipus, mely az életet valami modon a csontbol kelteti ki. A csont
¢s mészkOhegyek alapanyaga egy és ugyanaz, ezt latja, akinek van szeme az ilyesmire. Tehat
ott, ahol pld. kagylobdl vagy tekndcbdl terem az elsé élet, ott a koves csonthéjat is be-
kalkulalhattak spekulacidikba, mint 6sanyagot.

159

Magyar népdalok. I-11. Budapest, 1975. Szépirodalmi Kényvkiado, 1. 417. p.
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»Mert nagy anyank ez a fold; s a kdvek testében a mondott csontok: hat ezeket kell
nékiink hatradobalnunk.”'®

Egy magyar népmese is ugyanerrdl beszél:

»No, te kiralyfi, ennek a folyadéknak, mely az 6rokkévalosdg kdsziklajabol fakadt,
olyan tulajdonsaga van, hogyha valaki ezeldtt négy- vagy otezer esztenddvel meghalt is,
ha csak egy csontikdjdat'® megkapod, s lefrocskolod ennek vizével, azonnal felébred.”'*

Mas iranybdl is ugyanide jutni: szintén életjel, hogy a k6bdl szikra pattinthatd, a szikla a tiiz
anyja. A legkézenfekvdbb és leglatvanyosabb sziklai életjel a lava, a vulkanikus tevékenység.

Am jarhat6 utnak tiinik, ha a vizsgélt sziklandk iranyabol probalunk fogast talalni e proble-
matikan, kiknek sziilési tehetségét mar példaztuk az elébbiekben.

A szikla anyakohdja

A Kalevala egy remekbe szabott megoldast kinal a sziilokd elfogadéasara, és ezzel az egész
jelenség konszolidalasara. Csak folytatnunk kell Ilmarinen lanykérésének kovetését, mégpedig
onnan, hogy Eszak Sziizét az kaphatja meg, aki a Banyédnak cserébe szampot remekel.

,2Hanem aztan harmadnapra

ratalal egy tarka kore,

egy hatalmas(!) késziklara.

Ott a kovacs csak megallott,

tiizet rak a ko t6vébe;

felallitja fajtatojat' ..o
Akad itt egy-két gyanus mozzanat, mely eleinte belemagyardzasnak tetszhet, &m meglatjak,
milyen rafinalt historiaba botlottunk...

A ko tarka: ez a régieknek rendre a termékenységet jelenti. A fujtato felallitasa - akar a bor-
duda, férfitettre vald késziilddést sejtet. A kohobol kikeveredd targyak fogjak elarulni, miféle
kovacsi tevékenység folyik alattomban! Ilmari kovacsnak az égadta vilagon semmi bele-
szblasa sincs a végtermékeibe, illetve éppen annyi, amennyi egy nemzdatyanak az utodjaba.
Vagyis lutri, hogy fest a produktum. Mert nem 6 formalja végtermékét, azok - akarcsak a
sziilemények - valami fels6bb térvény alapjan alakulgatnak. Ilmari kovacs nem gy6z csodal-
kozni teremtményei lattan:

»llmari, vasak verdje,
Megnézelni vélé jonak

Also részit a kohonak,

Hogy mi j6dogél tiizébsl.”' o

160

Ovidius: Atvdltozasok. Budapest, 1975. Magyar Helikon, 20. p.

"l A csontot vilagszerte ,,embermagnak” tekintették a régiek.

162

A halhatatlansagra vagyo kiralyfi. In: Vilagszép mesék. 2. Budapest, 1962. Mora, 257. p.
'% Az analég magyar bérdudas a pokolban tanul, vagyis a kovacsmiihelyben.
,Fujd fel a dudadat / Jatszd el a notamat” - ezek egyuttal a nemzés képsorai is.
'% Kalevala. Ford. Nagy Kalméan. Bukarest, 1972. Kriterion, 96. p. 300. s.

' Uo. 68. p.
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Els6 nap arany iv, masodnap csonak, aztan egy €l6lény, egy arany lisz6. Csak eztan konyortil
meg a hohd a kovacson, €s ,termi meg” a varva vart ,farkatetés” szampot, amely rogvest
névekedésbe is kezd, vagyis él6lénynek illik lennie. Tehét a szikla sziilt.. Am nemcsak foldi
¢éldlények ezek a szlilemények, hanem asztrologiai alakzatok is. Vagyis ezt is az égrdl olvastak...

Csillagsziil6 szirt

Amennyiben egy kosziklabol, egy szirtbdl kel ki az 4j Nap és j Hold, akkor ott is egy ndi
szikla bujkal, és a kikelés sziiletést jelent:

,,K0szontelek, hold, hogy fénylesz,
Orczad megmutatod, ékes,

Dics6 Nap, hogy felderiiltél,
Vilagunk az égre tltél!

Kedves hold, kikeltél k6bol,

Szép napunk, a szirt mogeébol,
Mint arany kakukk, kikeltél,

Mint eziist gili, szokelltél...”*

Tahiti sziklasziiz

Polinézidban a férfi dselvet a homok testesiti meg, a hozza ill6 dsara pedig ki mas lehetne,
mint ,,Hatalmas sziklaasszony”, akit bizarrul ,,Papanak” hivnak, s akivel mar volt dolgunk az
elébbiekben...

,Ta’aroa szolott: O, Tumo-nui, (a foldon) csussz ide, légy férfi, légy férje ennck az
asszonynak, Papa-raharahanak (Hatalmas Szikla).”'®’

Legendariumuk béséggel szolgal e jeles kozteslénnyel:

,Kitdl sziiletett vilagra e fiicska? Ateatol és Papa-tu’-o0itol (Csucsos Szikla) sziiletett
Ta’arodnak szépséges magzata.”168

Lam, Ta’aroanak is egy jeles hazaspartdl sziiletett gyermeke, miként az evangéliumi Istennek
Szent Jozsef jegyesétol, a Sziizanyatol. Es ez még nem minden! Mindjart meglatjuk, Marianak
személye hatterében is feldereng egy sziklasziiz...

A terhes ko
Ahol a kovacs a ko sziiloje:

,G0rogorszagon ¢€s Indian kiviil az elhullatott mag motivuma felbukkan a kaukazusi
mitoszokban is, kiillondsen azokban, amelyek Szoszruko hdssel foglalkoznak. Itt a
Foldet k6 helyettesiti, Héphaiszthoszt egy pasztor, Athénat pedig »a sz&p Szatanej«, aki
gondosan tigyel a terhes kore, majd amikor az ideje eljon, egy kovécsot hiv, aki
babaként segiti vilagra a »kobdl sziiletett hdst«, kinek teste fejétdl a labaig csillogd kék
acél, kivéve a térdét (vagy a csip6jét), ahol a kovacs fogoja érte.”'®’

1 Uo. 314. p.
"7 Rockenbauer Zoltan: Ta 'aroa. Budapest, 1994. Szazadvég Kiado, 13. p.
1% Uo. 23. p.

199 de Santillana, Giorgio - von Dechend, Hertha: Hamlet malma. Debrecen, 1995. Pontifex Kiado,

230-231. p.
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Indian ,,n6hegyek”

,Hegyeink méhe kitarul, ezért sirok,
kovapor felhéi szallnak, ezért sirok.”""

A felszallo kovapor is a vulkanikus tevékenység és a kovacsmunka kisérdje, mégpedig a
nemrég vizsgalt értelemben.

Nganaszan sziiloko
Egy uréli nganaszan rege mondja:

Az Ujfold rénistene igy szélt: Szarvaim most simak. A kéhegyek megnéttek. A belse-
jiikben talan vas fog sziiletni.”'”'

Tehat antropoldgiai képnyelven szdl itt is a vas sziiletése; az anyasag klis¢jével figyelik a
vulkanikus eseményeket. Merthogy a vas is ,,é161ény”.

Az Edda - A teremtés kove
Az Edda is a k6 megtermékenyitésérdl dalol:

»--. nem volt még kiiszob, sem firnamentum,
tér futt, »tatongd«, de fii sehol...

D¢élrdl nap tizott a teremtés kovére,

akkor a f5ldon zold fii fakadt.”' ">

A hegy babaja

Modern szemiink szerencsés esetben érti ugyan az dsszovegek sejtjeit, am az mar kérdés, hogy
miként szovédnek szovetekké, és szerviilnek-e benniink egyaltalan? Vagy elfogadjuk az
Osbutasag elvét vallok kényelmes struccpolitikajat, akik dsszevissza beszél6 részegeknek kép-
zelik a hagyomany megteremtdit. Nehéz is érvet talalni az alabbi sumer szovegre, foleg, ha
koncepcidtlan a kérdezo:

,Nintu, a hegység urndje,
a fenylo sziilokévet, hatalma jelét kapta,
a koldokzsinor-ollot a kenetet és ndvényeit kapta,

a lazurké diszitésti orsot kapta,
a fénylo, tiszta flirosztdtalat nyerte el:
0 az Orszag babdja,

kezében van az ur sziiletése.”'

' Sasok és kondorkeselyiik. Navatl és kecsua koltészet. Budapest, 1977. Magvet6, 472. p.

"I Domokos Péter (szerk.): Finnugor-szamojéd (urdli) regék és monddk. 11. Budapest, 1984. Mora,

230-232. p.

172

Gulyéas Pal: A viharzé diéfa. [Edda Voluspa] Oizlandi gyiijteményes mii a IX-XIII. szizadbol.
Budapest, 1983. Magveto, 515. p.

' Enki és a vilagrend In: , Fényld élednek édes Gromében...” A sumer irodalom kistiikre. Ford.

Komordczy Géza. Budapest, 1983. Eurdpa, 63. p. 395. sortol.
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Ezek a sumerok hetet-havat 0sszehordanak: miként keriilhet a hegység, a ko és a sziilés kdz0s
fedél ala? A Pocakhegy-mese lehet a megoldas, mely épp a Foldanya hashegyének kozmikus
szililését meséli el. Tehat mégsem a protekcid, hanem szakralis megfontolas jovoltabdl lehetett
a Hegység urndje az Orszag babdja, ellentétben a mai gyakorlattal...

Baba kove - ,,Késziklatol fajzott”

A sziilokéért nekiink sem kell a szomszédba menni, hisz itt van a beszédes cimi - Elek apd
gyljtotte - mese: A Bdba kove.

,Fogaras vidékén, Vajda és Récse hataraban van egy kébalvany, szakasztott olyan, mint
egy leany. A magyarok Baba kovének hivjak.”' "

Egy tiindérlany sziklava valasanak legenddja ez, am hogy mitdl hivjdk babanak, mi koze e
tiindérlanynak a sziiléshez, ezt maga a mese mar elfelejtette, ugyhogy vigasztalodjunk meg
néhany szolassal: ,,Hol a kében voltal?”!'” ,»Tudja a ko, hol jar.” ,,Hol a Pokolban voltal?”

[zetlenségnek tiinhet, mégis mérlegelendd, nem innen gydkeredzik-e egy alpari karomko-
dasunk: ,,Hol a pi...-ban voltal?” Hisz lépten-nyomon tapasztaljuk, hogy a ké és a pi...
kifejezés egyarant jelent ujjasziiletési kozpontot, és pokol-alvilagot a letlint eszmevilagban.

Nemcsak a ko, a Hold is a ndiség ritmusara jar, ezért keriilhettek egy fedél ald az alabbi
mondésban: ,,Kévet és holdat egyarant ne ugasd.”'’°

Es most pedig mattot adunk a bizonytalankodoknak: , K8sziklatol fajzott.”!"”

A Biaba kéve legenddja Daczé Arpad oknyomozo kétete'™ olvastan felértékelddik: Babba
Maria nemcsak a legfébb istennénk, hanem az anyasdg patrénusa is. Mivel kultusza hegyhez
kotodik, 6 az orszag babaja'” s sziklasziize.

Bibliai sziilokékultusz

Ez a sziil6kd problematika alaposan megkavarhatja az utobbi évezredekben kikristalyosodott
Biblia-képiinket is, ugyanis ennek a kultusznak gigaszi pillértoredékei rejtédzkodnek a szent
szoveg mélytengeri vilagaban.

,KOszikla! Cselekedete tokéletes, mert minden 6 uta igazsag. Huséges Isten és nem
csalard; igaz és egyenes 0.” (5. Moz. 32.,4)

,»A Koésziklat, a ki sziilt téged, elfeledted. Megfelejtkeztél Istenrdl, a ki nemzett téged.”
(5. Moz. 32,18)

174

Benedek Elek: Magyar mese- és mondavildg. Budapest, 1995. Videopont Kft. 591. p.

' Margalits Ede: Magyar kézmonddsok és kézmonddsszerii széldsok. Budapest, 1990. Akadémiai

Kiado, 340. p.
" Uo. 475. p.
" Uo. 476. p.
'™ Dacz6 Arpad: Csiksomly6 titka. Csikszereda, 2002. Pallas - Akadémia Kényvkiado.

' Dacz6 a Babbat szépnek érti.
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Na, ilyenkor kéne Gjragombolni a Biblidt, melynek egy dontd fontossdgu Ossejtjére bukkan-
tunk. Lattak ezt mar sokan, nem nehéz észrevenni, de nem a matrix-mitosz szemszogébol. A
kérdés az, hogy nem elszigetelt otlet idekeveredésével van e dolgunk, mint az egyiptomi
Echnaton Naphimnusza esetében, amely szOrostiil-borostiil a 104. szentkonyvi zsoltarra
valtozott.

Zohar, a ragyogas kényve egy - szo szerint - alapvetd fontossagl kérdl beszél, amely igencsak
alkalmasnak tlinik, hogy a mindenség kivaltsagos sziildpontja legyen:

,Jehuda rabbi igy folytatta: »A_Sion hegye kies hely, és mind az egész Foldnek 6rome,
észak'®® feldl valo oldalon, a nagy kirdlynak varosa.« (Zsolt. 48,3) (...) Amikor a Szent,
aldott legyen, megteremtette a vilagot, draga kover helyezett a draga tronusa ald, s
alameritette azt a mélységbe. A kO egyik vége a mélységbe mélyedt, a masik a magasba
meredt. S e magasba meredd vége a kének, ez az a pont, amely a vilag kdzépén all,
ahonnan a vilag jobbra és balra, minden irdnyba kiterjeszkedik, s e kozéppont altal nyeri
szilardsagat; e kovet az alapvetés kovének nevezik, mert O innen iiltette a vildgot (...)
hogy a vildg fundamentuma legyen, és az egész sarjadé kozepe.”'®!

A sarjado kozép a Sarkesillag, vagyis a mi Koldokesillagunk. A tévedés kizart, hisz a Sion a
héber hagyomany vilagpillér hegye.

Kit rejt a sziil6 szikla?

Az elébb a bibliai szilo sziklat idéztiikk, melyet nyilvan egy homalyba veszett anyaisten
szellemisége 6vez. O a K8, a mindenség forrasa - ezt Zohar konyvébol tudjuk. Ez a Szikla
féistenségként vonul 4t a Biblian. El Shaddai aki neve szerint a hegyek istene vagy maga a
szlilokd, vagy annak poldris ellenpérja: Isten, mivel - mint mar lattuk - 6k ketten nemzik a
vilagot:
,»A Kosziklat, a ki sziilt téged, elfeledted. Megfelejtkeztél Istenrdl, a ki nemzett téged.”
(5. Moz. 32,18)

Lam, a Szentiras hatarozottan kiilonbséget tesz a nemz0 ¢és a sziil6 istenség kozott.

,, Az Ur menedékem, vdram, szabaditom, Istenem, szikldm, hozza menekiilok.” (Zsolt.
18(17),3)'™

A vdrat - templomot, hazat stb. -, miként minden épitményt, az egyetemes hagyomany ndi
perszonifikdaciokent jegyzi. Ez bizonyithatd. A var a F6ldbdl nd ki, a Foldanya testének ugyan-
ugy része, mint ahogy arrdl a barlangtemplom kapcsan szoltunk.

sElien az Ur, aldott legyen az én szikldm, dicsség iidvom Istenének!” (Zsolt.
18(17),47)'%

,Igy szolok Istenhez: Szikldm vagy, mért feledkeztél meg rolam?” (Zsolt. 42-43,10)'%

"% Miként az elébb a Kalevalaban, itt is az Eszaki Sarkcsillagnal vagyunk, a kozmosz kil4ttornyaban.

'8! Z6har, a ragyogds kényve. Budapest, 1990. Holnap Kiado, 38-39. p.
"2 Biblia. Budapest, 1992. Szent Istvan Térsulat, 624. p.
' Uo. 625. o.

8 Uo. 637. 0.
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Ezt a szembeszokd szikla taldnyt, ezt a megkdvesedett hatalmas kérddjelet a Szentszék
Biblidjaban a kovetkezoképpen fejtik meg a kutatok:

»A szikla gyakori megjelolése Istennek, 0 a biztos alapja a szOvetségnek, s egy-
szersmind pajzs, védéje népének.”'™

,,Mert kicsoda volna Isten az Uron kiviil?
S kicsoda koszikla a mi Isteniinkon kiviil?” (2Sam 22,32)

Ezattal felsejlik egy szerepkori egybemosodas, am az eredeti szereposztds mégiscsak az 5.
Moz. 32,18-ban talalhato, ahol az Ur a nemzd, a szikla pedig a sziilo istenség.

Nem lehet a kdszirt pusztan jelképes értelmii, kizart, hogy csak a szilardsag jelképe volna. E16
»anyaistenség-szikla” ez a javabol.

A mohamedanok a Kdba-ké felé imadkoznak, és arra tdjoljak templomaikat, mert ez a
mohamedan vilag kdzéppontja.

A Kosziklahoz esdeklo David

Modszeriink segit Otletet adni ahhoz, hogy megértsiik, a gonosz emberiség el6l menekiild
David miért épp a Kdszikla Istenhez fohaszkodik?

, Az Ur az én kbszikldm, varam, szabaditom(...) Az Urhoz kialtok, a ki dicséretre mélto,
¢s megszabadulok ellenségeimt6l.” (Zsolt. 18,3-4)

Lam, a Biblia Csipkerozsika-almot alvd dimenzidi bontakoznak ki eldttiink. Lassuk ezek utdn
magat a szabadulast:

»Szlikségemben az urat hivtam...” (Zsolt. 18,7)

»Megindult, megrendiilt a fold, s a hegyek fundamentomai inogtak: és megindultak, mert
haragra gyult.” (Zsolt. 18,8)

,Fust szallt fel orrabol, és szajabol emésztd tliz; izzo szén gerjedt beldle.” (Zsolt. 18,9)
»Mert a mi Istenlink megemészto tiiz.” (Zsid 12,29)

Mintha vulkanikus istenség pusztitna a gonosz vilagot, hisz valoban arra az ¢élé anyasziklara
illik ez a gydnyori jelenetsor, akirdl irjak:,,a szikla, aki téged szilt”.

Végiil is Davidot az eldbbi égszakadas-foldindulasbol az Atya-Isten menekiti ki, tan az, akirdl
irtak: aki ,,nemzett téged”. Hisz 0 csak most érkezik fentrdl, ,lehajlitja az eget”, vagyis
Osszekoti az Eget a Folddel:

., Lehajtotta az eget, és leszallt, és homadly volt a labai alatt.”
A vulkanikus tevékenység is lehet a homaly okozdja.

,Lenyult a magasbol, és felvett engem; kivont engem nagy vizekbdl.” (Zsolt. 18,17)
Isten és Mozes hegyteteji talalkozasa mogott is felsejlik egy vulkanikus vizid lehetdsége:

,,Akkor felméne Mozes a hegyre; és felhé borita el a hegyet. Es az Ur dicsésége szalla
ala a Sinai hegyre, ¢és felh6 borita azt hat napon at; a hetedik napon pedig szo6lita Mozest
a felhd kozepébdl. Az Ur dicséségének jelensége pedig olyan vala az Izrael fiainak
szeme elOtt, mint emészto tliz, a hegy tetején.” (2. Moz. 24,15-17)

"% Uo. 686. p. 18,3.
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Zeusz és a Szikla romanca

A boldog régiek fiivel-faval dsszesziirhették a levet annak idején, sz6 szerint fiivel, faval, oly
szines palettan kinalta magat a szerelem. A mitikus elképzelések azt jelzik, hogy a teremtdk
személyesen jartak el a természet kialakitdsdban. Mddszeriik a ,,dugvanyozés”, az emberi
teremtés, nemzés protokolljaval. Enki atya a magjat a csatornaba onti, s beindul a sarjadas.
Vijndmdjnennek is lehetett valami egyéni megolddsa, amikor a puszta Foldet virdgba
boritotta, s az erddket életre keltette... Tegnap még kikdzositették volna, ha valaki egy szikla-
jegyest mutat be a sziileinek, de ma mar ismét omladoznak a j6zansag hatarai...

,»Az Agdos-szikla a Nagy Anya alakjat 6ltotte magara - igy szol a torténet -, s Zeusz
aludt rajta. Almaban, vagy mikozben az istennével birkozott, magja a sziklara hullt. A
tizedik honapban az Agdos-szikla iivoltve vildgra hozott egy fékezhetetlen, vad, két-
nemii és kétszeresen szenvedélyes lényt, Agdistist.”'*®

E g06gos lényt Dioniiszosz fékezi meg: kasztralja. Penisébol granatalma fakad, melynek
késobb Nana elé hulld gylimolesébdl sziiletik a csodaszép Attis, a frig elbeszélés szerint. Hat
igy forgott régen a 1ét kaleidoszkopja.

Aphrodité hegyi méhkasa

,»A kirdly (Minosz) vendégszeretetét Daidalosz azzal halalta meg, hogy az Eryx hegyén
egy templomot épitett Aphroditénak, s az istennd szamara még egy arany méhkast is
készitett, amelyben a méhek otthonra talaltak.”"®’

crer

A méhkaptar az anyaméhet jelenti, mindkét értelemben, ezt késobb tiizetes vizsgalat ala
vesszilk. Am nem akarki a kaptarkészité, hanem a Labirintus kiotléje és megalkotoja. Kréta
labirintusanak tekervényei ugyanis antropologiai szinten a bél, illetve az anyaméh ttvesztdjét
idézik. Daidalosz csodakovacs tehat nyilvan egy rafindlt méhkast szerkeszthetett, olyat,
amilyen a szerelem istenndjének dukal. N6i méhkast.

Az orokkévalosag kosziklaja

Az 6si kozmoszstruktarat példas épségben rogzitd mese, A halhatatlansagra vagyo kiralyfi
hdse célba ér a mindenség csuicsara, a Halhatatlansdgba, ahol mar all az id6. Maga a puszta
tény, hogy itt egy ndé uralkodik, azt mutatja, hogy a halhatatlansaghoz a néi elv illik. Az
oroklét vize itt is sziklabol folyik, a n6éi méh szikldjabol, és az 6roklét vize az, amit akar az
oroklédés nediijének is mondhatunk.

»No, te kiralyfi, ennek a folyadéknak, mely az 6rokkévalosdg kdsziklajabol fakadt,
olyan tulajdonsaga van, hogyha valaki ezel6tt négy- vagy Gtezer esztenddvel meghalt
is, ha csak egy csontikdjat megkapod, s lefrocskdlod ennek vizével, azonnal fel-
ébred.”!®®
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Kerényi Karoly: Gordg mitoldgia. Budapest, 1977. Gondolat, 63. p.
"7 Paolo Santarcangeli: A labirintusok kényve. Budapest, 1970. Gondolat, 21. p.
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A halhatatlansagra vagyo kiralyfi. In: Vilagszép mesék. 2. Budapest, 1962. Mora, 257. p.
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A Solymari barlang sziildcsatornaja

Azt a hosszanti kritikus barlangszakaszt, melyen a barlangdszok csak atpréselddve nyomul-
hatnak keresztiil, sziilocsatornanak nevezték el. Hogy mikori ez a névadas, mellékes, a lényeg
az, hogy a barlang lattdn az emberiségnek mindig és mindenhol az anyaséag 6tlik eszébe.

A temetés: magvetés

Az 6skor fedezte fel, hogy a temetés és sziiletés egyet jelent, megérkezést és tavozast. Es épp
ezért a halanddsagba beletorddni képtelen régi ember a halotti szertartast sziiletési ritualéva
alakitotta at.

testemet a foldbe, / anydmnak méhébe / Mindgydrdst berakjatok™'™

Mas nyelvjarasban:

,,- Eltemetsz-e engem
Temetd kertjébe?

- Eltemetlek rozsam,
Viragos kertembe.”'*’

Régi sirjaink kerek,'”' azaz anyai has alakuak, és a minoszi Kréta kerek sirjai is jo isme-
roseink, jollehet hosszukés embert temettek bele, nem pedig lepényhalat. Eurazsia kurganba
temetkezik, egy félkor alaka sirdombba, s nem is akarhogy, hanem magzati pozban. A tetemet
- miként az analdg piramisokban -, akar egy iranytit, kozmikusan tjoljak, a jol bevett fel-
tdmadasi recept szerint, mely bevalhatott, egyébként mar leszokott volna réla az emberiség...

A basahalmi koldokvagas

Az alfoldi kunhalmokat rézkori temetkezési helynek mondjak, és az is. Egyebek kozott.
Ugyanis csak az szamit igaz debreceninek, akinek Basahalman, vagyis ebben az {n.
kunhalomban vagtik el a koldokzsinorjat. Csak és kizardlag akkor keriilhet a koldokvagas
vilagszerte szentséges ceremoéniaja egy sirba, ha az egyuttal anyaméh is. Mindez azt jelzi,
hogy a szajhagyomany id6tlen idok ota Orizgeti az dstudast, amihez a masik oldalrol kozelitd
régészet, mint ez esetben tapasztaljuk, nem férkdézhetett.

Babba baba

Babba Maria elsdsorban a sziilé ndk legfobb oltalmazdja, s gyermek- és altalaban termékeny-
ségligyletekben 6hozza fohdszkodni a leghatasosabb.

,Feltiind, hogy kiilondsen a sziilésnél ¢ a {6 segité. Mind az allatoknal, mind az embe-
reknél, 6 szabaditja meg a vajudot a terhétdl. O a {6 véddje a magatehetetlen magzatnak
is. Az allapotos asszonynak is 6 a f6 oltalma.”'**
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Bernath Béla: A szerelem titkos nyelvén. Budapest, 1968. Gondolat, 113. p.

' Vari Fabian Lasz10: Vannak ringd béolesék. Karpdtaljai magyar népballaddk. Ungvar - Kolozsvar,

1992. Intermix Kiado, 104. p.

"' A régi magyar haz is a kerek kunyhobol nétte ki magat. Afrika maig kerek kunyhokban lakik. Ami
orokkévalo, az korkoros, ami korkoros, az 6rok - mondja Arisztotelész.

%2 Dacz6 Arpad: Csiksomly6 titka. Csikszereda, 2002. Pallas - Akadémia Konyvkiadé, 62. p.
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A régi magyar helynevekben hegyek és halmok 6rzik emlékét: Babakove, Babahalma stb.
Dacz6 szerint a babba elsdsorban szépet jelent, ezért a Széphalom tipust elnevezések is ezt az
0si hitet rejtegetik...

Mivel e basahalmi koldokvagasi szertartds a hegyhalom ¢és anyasadg Osi egybefonodasanak
csaknem nyilt vallomasa, szent meggy6zddésiink, hogy Basahalma Babahalma lehetett, hisz
lathatjak, a baba még a rozsanal is basava valik: babar6zsabol basarozsa lesz. Daczo anélkiil
is a Babba-kultusz folyomanyanak tekinti a kunhalom jelenséget, hogy e sirhantot anyatizem-
nek, Pocakhegynek latna. Elmondja, hogy az egykori etelkdzi kunhalmokat'® kultikus
szobrok, un. kunbabdk ékesitették, s ezeket kdbabanak nevezi az orosz. (Engedtessék meg egy
privat megjegyzés: az ukran fronton szanitéceskedd nagyapamnak jo egynéhany hun(!)babat
sikeriilt lencsevégre kapnia.)

Kosziklank, az 6s-Maria

Oszlopsziil6 sziklaanyak

Nem csupén az apokrif, de az evangéliumi Sziizanya csillagalakja mogiil is felsejlik egy olyan
»,mindenségtartd sziklaasszony”, amilyen a hettita égig érd sziklasziiz volt vagy éppen a
kalevalai Eszak Sziize. Kumarbi lednya a vilag megtartéjat sziili, a dioritgyermeket,"* mig
Maria a vilagot jelképesen, s6t tan konkrétan is megtartd Krisztust. Es ha Maria 3sképe
valdban egy sziklaszemélyiségbdl koltozott nemrég az Evangéliumba, akkor a szent csaladra

1s raillenek a Toéra szavai:
,»A Kosziklat, a ki sziilt téged (...) Isten(...), a ki nemzett téged.” (5. Mdz. 32,18)

Amde kényes problematikival lévén dolgunk, emlékezziink meg arrél a krétai Nagy
Anyakultuszrdl, amelyrél nem mondhatni, hogy az apokrif szovegeink forrasa volna, am hogy
altala az 6s-Maria nem éppen szokvanyos legendariuma jobban megérthetd, az bizony aligha
vonhato kétségbe.

Vilaghegy Maria

A mi Miériank eszerint Fold és Eg leanya, akit kozmikus helyzetébdl fakadéan kezdetben
hegyként is tisztelhettek. Egy fontos kozmogram tanusitja, hogy Madria a vilagszerkezet
tartoeleme, hisz 6t Anna Foldanya néven sziili az Egapanak.

,»--.F0ld sziilte Eget

Eg sziilte Mariat

Maria sziilte a vilag megvaltojat
Aki ettd] nagyobbakat sziil

Az arthasson nékiink.”'”

1% Uo. 203. p.

1% Lasd Hettita sziklamenyasszony c. rész.
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A gorog Aphrodité is dsszecseng Mariaval, egyikiik a szerelem, masikuk a szeretet letéte-
ményese. Urania-Aphrodité'®® itt-ott szépen athangolodik, s mar nem szerelemszomjas,
gyonyort osztogatd végzet démona, hanem a tiszta, az égi szerelem megtestesitdje, ami a testet
levetve immar maga a Szeretet. Ot is Hegyistennéként, a hegy urnéjeként tisztelik Korinthosz-
ban, ahol hegycsucson 1€vd szentélyben kereshetik fel hivei.

Marianak, Marianosztran sziklatemploma van nalunk.

Maria-hegyr6l nem tud a Biblia, a nevezetes Moria-hegy viszont a héber hagyomany koldokos
vilaghegye. Es mivel a héber irds nem ismer mdssalhangzot, Maria és Moria ugyanugy
csenghetett.

,---a Moria-hegy csucsa a fold koldoke, ahol most a szentély all, mivel ott aldatott meg
Abraham, amiért késznek mutatkozott felaldozni Izsakot.

Es monda: Vedd a te fiadat, ama te egyetlenedet(!), a kit szeretsz, Izsékot, és menj el Morija-
nak foldére, és dldozd meg ott €g6 aldozatul a hegyek koziil egyen, melyet mondandok néked.
(1. Moz. 22,2)""7

Az Ur hegye azt jelenti, hogy az Ur sziklaja.

Mariat az apokrifok gyakran aranytemplomnak nevezik, a templomrol pedig kimutattuk, hogy
kintrdl vilaghegyet jelent, bentrdl pedig nét. Koldokos szikla, melyrdl a héber hagyomany azt
irja: A szikla koldokko. Abbol nd ki a vilag.

Az istallé: Maria-barlang

A kis Jézus istalloban latta meg a napvilagot, jollehet, a bibliai tdjakon az istallo barlangot is
jelent:

,»A régi hazak egy része alatt barlangbol kiképzett istallo volt (...) az evangéliumi széveg
nyitva hagyja a ,,haz vagy istall6” kérdését. A mar emlitett Bodmer-papiruszon megdrzott
Jakob apokalipszisében viszont az is olvashato, hogy a bolcsek a barlangba 1éptek.”*®

Az istdllo és a jaszol a rokon népek hagyomdnyaban, és persze nalunk is, rendre csodalények,
taltos csikok sziiletési helye, s meglehet, eszerint 6k is a szikla 6lének gyermekei. Az evangé-
liumi szovegek mai allapota nem sugallja ezt a fontos barlang analdgidt, mivel hasznalat
kozben minden Gsszoveg oOhatatlanul is 4thangsulyozédik. Am jellemzé a hagyomany
Oserejére, hogy még kései festdi abrazolasok is szeretik az istallot barlangnak lattatni, mialtal
az Osallapotot restauraljak, és ezzel kdzelebb kertiliink a misztériumhoz.

Krisztus az indian Kecalkoatl vagy Adonisz, vagy épp Attis frigiai istenség kozeli rokona.
Husvéti haldla utan harom nappal Attis ugyancsak feltimad, s a kenyér és boraldozat az 6
teste és vére. Az Operzsa Mithrasz - § a tiszta Fény - ugyancsak sziklabarlangban sziiletik, és
napja, miként Krisztus¢, a vasarnap. Kenyérrel, borral dldoznak neki, és itélni fog ¢élok és
holtak felett. Sét, Sebestyén Gyula' azt is kinyomozta, hogy Mithrasz, akit barlangban
tiszteltek, ndi istenségként kezdte palydjat.

1% Urania hegyet jelent.

7T Graves, Robert - Patai, Raphael: Héber mitoszok. A genezis konyve. Szeged, é. n., Szukits
Konyvkiado.

%8 Ponori Thewrewk Aurél: Csillagok a Biblidban. Budapest, 1993. Tertia Kiado, 276. p.
1% Sebestyén Gyula: A regdsck. Budapest, 1902. Athenaeum, 361-362. p.
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,»Az els6 szazadi keresztények és egyhdzatydk az 6rdog miivének tartottdk a Mithrasz-
kultusz és a kereszténység kozt vonhatd sok parhuzamot...”**

Zeusz sziiletési barlangja

Zeusz, mint tudjuk, a titokzatos krétai Dikté barlangjanak a sziilotte, tehat szamitasaink
szerint itt is kellett lennie egy barlangtulajdonosnak. Hésziodosz jovoltabdl azt is megtud-
hatjuk, kicsoda:

»(Zeuszt) Az orjas Foldanya vette magahoz
Krétanak tagas szigetén apolni, nevelni.
Ropke sotét ¢j arnyain at elhozta magaval,

és Liktoszhoz elérve, az isteni Foldnek 61ében

elrejtette, a mély barlangban, a sziklafal orman...”*!

Lam, egy anyaol 6rzi Zeuszt, a Foldanyéé, kire itt pusztan dajka szerepet osztanak. Am mas
forrdsok arra is emlékeznek, hogy jollehet menedékhelyként szolgdl csupan Zeusznak, am
anyabarlang ez a javabol:

202 ( .)79203

»Meséltek Krétaban egy szent méhbarlangrol is, amelyben Rhea Zeust sziilte

A barlang érintetlen és érinthetetlen, mint a sziklasir, melybe Krisztust temetik:

»(...) Egyetlen istennek, egyetlen embernek se volt szabad a barlangba betennie 1abat.
Minden esztendében egy meghatarozott idoben, nagy #iz tort el a barlangbdl. Akkor
tortént ez, amikor felforrt a vér, ami az istenek sziiletésekor omlott. A barlangban szent
méhek laktak(!), Zeusz dajkai...”**

Kiilléné, a sziklano

Hermész isten Zeusz fia. Mitikus kiildetése teljesen kiilonbozik Krisztusétol, &m 6 is hasonld
kdrnyezetben: a Kiilléné-hegy nimféjanak sziklabarlangjaban jon vilagra. Kiillénét szamunkra
az teszi kiilon érdekessé, mert 6 a hegy, s egyben annak szelleme is. Valahogy ugy kell el-
képzelniink, hogy onnén barlangjaban neveli Hermés:zt.

,»(...) elsietett a hatalmas Phoibosz Apollon,
Zeusz fia: Kiilléné erddboritotta hegyére
ért el, a szikla sotét arnyéka mély iiregéhez,

Hol Kronidész gyerekét megsziilte az isteni nimfa.”>"

Hermész az elsé tiiz csiholdja, s ebben a szent barlangban lobban fel eldszor a 1ang, ami maga
az ¢let. A nemzés langja ez, hisz Hermész fallikus isten.

2% ponori Thewrewk Aurél: Csillagok a Biblidban. Budapest, 1993. Tertia Kiado, 288. p.
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Hésziodosz: Istenek sziiletése. Ford. Trencsényi-Waldapfel Imre. Budapest, 1974. Magyar Helikon,
480. sor.

22 Kerényi itt nem latja, hogy Rhea méhe a barlang maga.

*% Kerényi Karoly: Gorég mitolégia. Budapest, 1977. Gondolat, 66. p.
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Homérosz: Himnusz Hermészhez. In: u6: [lliasz. Odiisszeia. Homéroszi koltemények. Ford.

Devecseri Gabor. Budapest, 1974. Magyar Helikon, 832. p.
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,»Szikrat igy Hermész dorzsolt legeldszor a tabol.
Es vett sok szaraz rézsét, egy foldi verembe
rakta be siirlin és béven, lang gyult ki azonnal,
messzire hirdetvén a hatalmas tiiz 10b0gésélt.”206

Vas megyében a tlizgyujtast ugy is mondjak: a tiizet megbagzani. A tiiz gerjed, miként a vagy,
a szerelem. A legnagyobb titkok az élet langjat dvezik, ez lehet az oka, hogy példaul

,»(...) az Atharva Veda e versszakaban a tlizcsiholo botokat nagy titokként kezelik, és a
skambhdnak tulajdonitjak.”*"’

A szkambha pedig vilagtengely. Lam, a nyomok ismét a vilagkdzép problematikahoz ve-
zetnek...

No, de ugorjunk vissza a mi pogany szikla-Maridnk 6sklisé¢jéhez!

Maria kapuja

Térjiink vissza Maria kapujara. Az ilyesmi lattan: ,,Maria kapujan bemennék...””™ korunk
olvaso6janak tan egy Maria-templom 6tlik eszébe. Nem rossz irdny ez, hisz a templom a szik-
latemplom, sét eredetileg barlangos szikla. Am olyan megfogalmazas is akad, mely a kaput és
a sziiletést az dseredeti szakralis szempontoknak legmegfelelébb mddon kapcsolja dssze:

,Maria kapuja folnyina
Isten fia sziiletne...”*”

Mar emlitettiik, hogy a Tibeti Halottaskonyv a M¢éh kapujat a legfontosabb vilagatjaroként
emliti, s ilyen bejaratok a vildgtengely mentén talalhatok.

Maria ole
,Kertjjetek keresztek,

Orizzetek angyalok,

Hogy nyugoggyam Mdridnak 6lébe. "

Mi dolga a fohaszkodonak Maria 61ében? Mért akar ott nyugodni, hacsak Mdria szent 6le nem
egy kozmikus 4tjard, azaz a Feltimadas kapuja.

Szép lassan Osszeall az eredeti képsor: a Megvalto a keresztrdl a torténelmi Mdria 6le helyett
egy mitikus szikla-Madria ujjasziiletési barlangjaba kertil vissza, a Feltimadas kohojaba. Tehat
legyen barmily gyonyorii is Michelangelo Pietdja, szellemisége iranyt téveszthetett, persze, ha
az Osklisére, a szikla-Maridra és a Fény sziiletésére gondolunk. Mert emlékezziink:

Ltestemet a foldbe, / anydmnak méhébe / Mindgydrdst berakjatok™"!

2% Uo. 829. p.

7 de Santillana, Giorgio - von Dechend, Hertha: Hamlet malma. Debrecen, 1995. Pontifex Kiado,
123. p. (Idézik Geltnert.)

28 Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet hagék, 16t6t 1épék. Archaikus népi imddsdgok. Budapest, 1976. Mag-
vetd, 318. p.
% Uo. 335. p.
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A sziiletés és temetés, mint latjuk, ugyanaz: fiirdetés, polyalas, lepelbe csavaras, mumifikalas.
A koporso-boles6t®'? kotél-koldokzsinorral eresztik a fold méhébe, hogy tjjasziilessen a
halott: a Halal a mdsodik sziiletés.

Egy magyar ballada megmutatja, hogyan kell mindezt elképzelniink:

,,Adta volna Isten,
Hogy a rengd bécsém
Lett vona koporsom,
Az én pola ruhdm
Bizony szemfodelem,
Az én pola-kotém
Ereszt6 kotelem!™"

Az ,érintetlen” barlang

Krisztus sirbarlangjanak érintetlensége tilmutat azon, mint hogy ott még senki se fekiidt. Az
érintetlenség szekunder értelme a ,,sziizesség”. Marpedig Maria épp a szeplotelenség eré-
nyérdl nevezetes. Ne feledjiik, a sir szdjanal ugyanugy feltinik egy angyal, miként az ,,angyali
tidvozlet” pillanataban.

,Ez oda menvén Pilatushoz, elkéré a Jézus testét. Es levévén azt, begongyolé azt
gyolcsba, €s helyezteté azt egy szikldba vagott sirboltba, melyben meég senki sem
Sekiidt.” (Lk 23,52-53)

»Azon a helyen pedig, a hol megfeszitteték, vala egy kert, és a kertben egy 10j sir, a
melybe még senki sem helyeztetett vala.” (Jn 19,41)

A templomkarpit meghasad
Krisztus halalat apokaliptikus jelek kisérik:
,.Es meghomalyosodék a nap, és a templom kérpitja kozépen ketté hasada.” (Lk 23,45)

,Jézus pedig nagy fennszoval kialtvan kibocsata lelkét. Es a templom karpitja folétol
aljaig ketté hasada.” (Mk 15,37-38)

Meglehet, ezuttal a templom jelrendszerével is elmesélik a kozmikus atjaré megnyilasat, sot
Maté mindezt még a sziklakra is vonatkoztatja:

,Es imé a templom karpitja folété] aljaig ketté hasada; és a fold megindula, és a
kosziklak megrepedezének;” (Mt 27,51)

,Es a sirok megnyilanak, és sok elhtinyt szentnek teste foltamada.” (Mt 27,52)

Lam, jol gondoltuk: ujjasziiletések torténnek, mert kinyilt egy kozmikus kapu.

! Bernath Béla: A szerelem titkos nyelvén. Budapest, 1968. Gondolat, 113. p.

212 ,»di6fabol lesz a bolesd, azt ringati kend”
,csinaltatok néked diofa koporsot” - Régen diofaladaban hoztak s vittek minket el.

> Harom tolvaj legény. In: Magyar népballaddk. Budapest, 1906. Franklin - Tarsulat, 150. p.
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A héber hagyomanyban Isten a ruhdja fényébol*'* teremti az egeket. Nem errdl a kérpit-
éghasadasrol lehet-¢ itt is sz0? Am akar még a Tejut evangéliumi sziiletésmeséje is lehet ez a
hasadas, a Tejuté, mely ugyancsak égi hid a vildgok kozott. Csaba kiralyfi seregét is ebbdl az
iranybol, és vilagatjarobol varjak a székelyek.
A karpithasadas iigyében tan még a szokimondo, profanizald folklort sem art meghallgatni.
Jankovics Marcell idézi az urali regékrdl ir6 Roheim Gézat:
»A regék nyilo-csuko sziklai, haloja, égfiiggonye, melyeken at a hésok a vilagok kozt
madartestben®'” jarnak-kelnek, s melyek csonkulassal fenyegetik Gket, szerinte a vagina
jelképei, s a regebeli atjarokon vald kozlekedés nemzés, illetve sziiletés értelmi. (...)
Egy valtozatban az »ég fiiggdnyét« a rege hdsndjének fol-le hullamzé szoknyédja he-
lyettesiti, s a hésnd éppen sziil: szoknyaja al6l madarfiai réppennek els.”'°

Szibériai nyelvrokonaink, a szamojédok ezt tudjak a Foldanyarol:

,»A tundrai jurdkok Foldhord6 asszonynak, az erdeiek Fold-Nagyanyonak nevezik azt a
nénemil szellemet, aki talan a fold alatt lakik, »hét 6v ovezi,”'! foldszoknydja és
foldsapkaja van. O kiildi az embereket a foldre(!), errél konyvelést vezet, meghatarozza
az ¢életkorukat.(...) A tundrai jurdk varazsénekben Fold-Anya, Fold-Szellem-Anyo, Fold-
Any6 néven is szerepel.”*'*®

A szétrepedt ég-ruha rendszer?

Ide kivankozik az a kalevalai epizod, mikor Eszak urasszonya elrabolja a napot és holdat,
Ukko, az dregisten egy megmentd tiizsziporkat timaszt, és azt az Egi Sziizre bizza. Ez a lang
maga a Remény, melybdl uj hold és nap tdmadhatna, ha a szikrat el nem nyelné a f6ld, jobban
mondva: a Fold.

Az apokrif szovegekben Eurdpa-szerte ugyanigy keseregnek a csecsemd Jézus elkallodasan,
csakigy, mint a gyermekét keresgéld Marian. Ezt taldljuk Démétér és [zisz meséiben.
Pillantsunk e jelenet egyik kalevalai pandanjara, hatha egyazon csillagészati értelem keltette
életre e kozos lelkl, ragyogd szépségii jeleneteket.

A Kalevala krisztusi Sziporkajanak Ukko az apja, vagyis az atyaisten, anyja pedig a sziiz:

»Ringatd a szliz a szikrat,
Apola a tlizdarabkat
Ujjal a szikrat szépitgeti,
Tiizet kézzel képezgeti,
Leejté botor a langot,
Vigyazatlan a vilagot,

(..

*'* Graves, Robert - Patai, Raphael: Héber mitoszok. A genezis kényve. Szeged, é. n., Szukits Kiado,

33.p.

215 : o , ’ .
Krisztusért is szarnyas angyal érkezik
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Jankovics Marcell: Erosz és Eroé. In: Hoppal Mihaly - Szepes Erika (szerk.): Erosz a folklorban.
Budapest, 1987. Szépirodalmi Konyvkiado, 131. p.

21 . et
7 Ez utalas a hétréteg{i kozmoszra
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Vértes Edit: Szibériai nyelvrokonaink hitvilaga. Tankonyvkiado, 1990. 37. p.
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Szétrepedt az ég lyukakra,
Mind a mennybolt ablakokra:
Szall ald a tlizsziporka,

A piros sugér suhogva,
Végigvillan az egeken,
Atsiivolt a fellegeken,

Kilenc égen végigszarnyal...”*"

Ki volt Krisztus? Vilagok vildga, vildgossaga: Sziporka. Az 6rdk élet tlize, mely athull a
kozmoszon, hogy megmentse az Embert.

A masik Jozsef

A Megvalto temetésénél felbukkan egy masik titokzatos Jozsef a semmibdl. Személye mintha
kiesne az érdekélddés latdterébdl, hisz jollehet becses, &m margindlis tettet hajt végre:

,,Es imé egy ember, kinek Jozsef vala neve, tanacsbeli, jo és igaz férfin.” (Lk 23,50)
,Ez oda menvén Pilatushoz, elkéré a Jézus testét.” (Lk 23,52)

LEs levévén azt, begongyolé azt gyolcsba, és helyezteté azt egy szikldba vagott
sirboltba, melyben még senki nem fekiidt. (Lk 23,53)

Ez a Jozsef a mumifikalt holttestet, akar egy magot helyezi be a vardzsbarlangba. Az acs
Jozsef feladata e folyamat ellentettje lehetett, vagyis a kis Jézus kiemelése a kozmikus méh-
barlangbél. igy nézve a jelenetet, a két Jozsef feladata egy és ugyanaz, csak utobb mar forditva
pereg ugyanaz a film.

Mivel szamitdsaink szerint Krisztust a sziiletési sziklabarlangjdba temetik vissza, tehat a
sziiletésénél babaskodo szerepldk joszerivel azonosak a temetésekor jelen levokkel. Egykor a
név a lényeget hordozta, a régiek nem dobaloztak a névadassal, sot rejtelmes kodnak tekin-
tették. Maga a Biblia is ezt példazza: Miként az egyiptomi kozépbirodalmi szoveg Izisze Ré
titkos €s leghosszabb nevét firtatja, Jakob hasonlé igyekezettel faggatja Isten nevét.

Isten kiildonce

Krisztus sirba ,plantalasat” kovetden a sirbarlang szdja elé¢ egy k6 gordiil, melyet lepecsé-
telnek, s meglehet, a hely ezaltal valik ismét érintetlenné. Hatha ezek meg az angyali lidvozlet
visszafelé pergd eseményei?

,Es imé nagy foldinduls 16n; mert az Urnak angyala leszallvan a mennybdl, és oda
menvén, elhengerité a kovet a sir szajarol, és red iile arra.” (Mt 28,2)

,Es bemenvén a sirboltba, latanak egy ifjut iilni jobb feldl, fehér ruhaba o6ltozve; és
megfélemlének.” (Mk 16,5)

,Es 16n, hogy mikor 6k e felett megdobbenének, imé két férfiu alla melléjok fényes
oltozetben:” (Lk 24.,4)

,Es lata két angyalt fehér ruhaban iilni, egyiket fejtl, masikat 1abtél, a hol a Jézus teste
fekiidt vala.” (Jan 20,12)

Y Kalevala. Ford. Vikar Béla. 1985. Helikon, 300. p. 47. ének 83. sor.
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Maria az angyali iidvozletbdl értesiil az Ot ért megtiszteltetésrdl, s egyuttal ez lehet a
szeplotelen fogantatds pillanata is. Okkal hihetjiik, hogy ugyanaz a kovon lé szarnyas
kiildonc viszi vissza Krisztus lelkét az Atyahoz, aki a cirkumpolaris zonabdl idehozta.

Egy 3. szazadbol valo6 kozlemény még inkabb batoritja a szokéasostol eltérd megkozelitésmodunkat.

,,Krisztus tigy jon ki a sirbol, mint a madar a tojasbol. Ha ehhez hozzavessziik harmadik
szazadbeli irok(!) hasonlatait, akik a Krisztus altal a sirban elt61tdtt harom napot egyiitt
emlitik a Méaria méhében eltltott idvel...”*

Eltiint gyermekek nyomaban

Az 06s-Mdria Kisjézusa ugyanugy kallodik el, mint Démétér leanya, Koré. Jollehet, nem
minden ponton, 4m lényegében a két helyzet egymasra vetithetd.

,2Démétér anyava lesz, s haragszik miatta: haragszik és gyaszol Koré miatt, akit beldle
raboltak el, s akit egyszersmind vissza is nyer.”*'

Kallimakhosz valosagos vildghegy anyanak abrazolja Démétért a hozzéd sz6lé himnuszaban,
az égre vetitve azt a képet, mely benniink a sziklasziizekrdl kialakult.

,,Szornyen megdithddstt D&6,** isten leve wjra:
laba a f6ldon volt, s az Oliimposzt verte fejével.
Néhany majd meghalt, miutan meglatta az trnét,

S nyomban a tolgy siiriijébe inalt, eldobva a fejszét...”*>

Tehat Déo égig ér, miként az 6si szikla-Maria, vagy a Moria-hegy.

Krisztus és Koré pokoljarasa

Hagyomdnyunk Maéridja és Krisztusa a Torténet mitikus kulcshelyzeteiben kozelebb all az
Izisz- és Démétér-meséhez, mint az Evangéliumhoz, jelezve, hogy informaciéi tavolabbrol,
tan egyenest az Osforrasbol szarmaznak. Az Evangéliumban fel sem bukkand motivumokhoz
is csOkonydsen ragaszkodik, vagyis olyan mesei dselemekhez, melyek meglétére a Biblidban
pusztan a radirozasbol kovetkeztethetiink.

Korét, mint tudjuk, elnyeli az Alvildg, s ideig-6rdig fogva is tartja. Apokrifjeink nagy
elészeretettel idézik fel Krisztus haldl utani Pokolra szallasat.

,,Oh, anyam, anyam, poklokat jartam, poklokat tortem.”**

,,Oh, anyam, anyam, szerelmes j6 anyam, pokloknak ajtajan voltam™**’
,&s a pokolba mennyi a kénok mind azokval mind megkénzottak.”°

,.Szalla ala poklokra a f5ld mélységébe mindgya el is temették.” >’

0'H. Schmidt: Jona. 1907. 178. p. In: Roheim Géza: Magyar néphit és népszokdsok. é. n. Universum

Kiadé, 255. p.

! Kerényi Karoly: Halhatatlansdg és Apollén-vallds. Budapest, 1984. Magvetd, 445. p.

222 O
Démétér.
3 Kallimakhosz himnuszai. Ford. Devecseri Gabor. Budapest, 1977. Eurépa, 37. p.

*** Erdélyi Zsuzsanna: Hegyet hagék, 1616t épék. Archaikus népi imdadsdgok. Magvetd, 1976. 541. p.
225
Uo. 538. p.

26 Uo. 511. p.
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Am ez a Pokol is a szikla-vilagtengely mentén talalhat6, mégpedig annak legaljan. Am mivel
ez a szikla egy oOridsnd, a totalis analdgia értelmében Ugy illik, hogy az emberi testnek, az
anyatestnek is legyen egy ,,pokla”. Felvetéslink jogossagat messzemenden igazolja, hogy a
falank embert ,,bélpoklosnak” mondja a magyar. Es belegondolva, az alvilagrol sz616 leirasok
cseppet sem idegenek a gyomor labirintusanak miihelyeitdl: orlés, zuzas, lebontas, stb.

Sziikségtelenné teszi a tovabbi magyarazkodast, az a felfogas, ami szerint: a pokla®® - az allat
méhlepénye.

Az antropologia és a szent topografia analogidja tehat rejtett csatorndkon maig fehéren-feketén
kimutathato.

Emlékezziink csak a krétai Nagy Anya Pokol-problematikajara:

»3zamos jel tadmasztja ald azt a magyarazatunkat, hogy a Nagy Anya kultuszaban a
termékenység szertartast Kréta szigetén is eredetileg a Nagy anya, valamint fia, s egyben
szeretdje kozott iinnepelték, majd a végeén ez utobbit felaldoztak. A nagy Istennd Anya
Krétaban, Démétér a gorogoknél a Poklok Urasszonya is, az alvilag és a halottak
istenndje is. A halottak, akiket Plutarkhosz szerint »démétrioinak« neveztek, ebben az
esetben is az ¢ tulajdonaba keriiltek: ole a halalnak éle, ugyanakkor pedig a termékeny-
ség anyaméhe is, minden, ami eleven, innen szdrmazik. ">

El16 kapufak

Megmutattuk, hogy az 6s-Krisztus csillagtérképi Utja tehat haldla utdn egy szent kozmikus
kapun vezet at, ugyanigy a M¢éh kapujat a Tibeti Halottaskonyv a legfontosabb vilagatjaronak
mondja. A Kinatol Székelyfoldig fellelhetd bonyolult asztrologiai kodokat magaba zar6 kapu-
kultusz is jelzi, hogy akad még itt tisztazni valo.

A labirintusokat kutat6 P. Santarcangeli irja:

,Bohl helyesen jegyzi meg, (i. m. 327. 0.)>° hogy egy meghatarozott nyelvteriilet
etimoldgidinak tanulmanyozasa helyett sokkal helyesebb a rengeteg szétszort anyag
vizsgalata szempontjabol, ha annak a nagy koncepcionak a tanulmanyozasat folytatjuk,
melynek lényege a Fold anyaméhének megtermékenyitése, s amit megtaldlunk a
legdsibb vallasos gondolatok minden teriiletén. Az anyaméh az a belsd szentély, ahol az
Elet kezdete rejtdzik; az anya nemi szerve a palota kapuit jelképezi, a bonyolult belsd
szerveket jelképezik a falak kozott kanyargd utak, az anya igy védelmezi magzatat,
miel6tt 4tlépné a kiiszobat, hogy belépjen a makrokozmosz ellenséges vilagaba.”*"!

Az anyja méhébdl nagy keservvel kitord Vajndmojnen is a ,,var lakatjat tori le”. A var az anya,
a lakat pedig a kapu zardpontja. Egy masik kalevalai nd vajudasat is a kapu formanyelvével
adjak el. Egy valdsagos varkapun torténd kitorés képsora elevenedik meg eldttiink, hallgatva
az Ukkohoz, a legfelsobb istenhez forduld anya kétségbeesett fohaszat:

*7Uo. 568. p.

**8 Fazakas Istvan és Székely Sz. Magdolna: Igézet ne fogja... Szendrey Zsigmond és Szendrey Akos

,babonaszotara” nyoman. Budapest, 1990. Magveto, 279. p.

** Paolo Santarcangeli: 4 labirintusok kényve. Gondolat, 1970.

»0Bohl, R. M. T.: Zum babylonischen Ursprung des Labyrinthes.

31 Paolo Santarcangeli: A labirintusok kényve. Gondolat, 1970. 56. p.
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,»Aranyos nehéz buzoganyt
vegy¢l a te jobb kezedbe!
Ugy igazitsad az utjat,
feszitsd szét az ajtofelfat,
tord le a Teremt6 zdarat,
rontsd le roppant reteszeit
nagyoknak, kicsinek tjan,
erbtelenek elébol!”**

Ez a zdr ugyanazt teszi, mint Krisztus sirjan a pecsét. Més kérdés, hogy utobbi jelenetiink épp
egy infernalis sziiletés: a bajok, a betegségek, atkok Foldre szabadulasat hozza, vagyis a Leg-
nagyobb Rosszat. Egy izben Mozes is fog egy palcat, és kiszabaditja a Rosszat a tengerbdl, az
anyaelvii mindenség magzatvizébél. O is bottal nyit utat - egy kimondatlan sziiletési kapun - a
Csipkebokor Istenének botjaval, amely kigyo volt egykor:

Z6har konyve irja:

,»3z0lott hozza a Szent, aldott legyen... Vedd kezedbe a botodat, mellyel megiitdtted a
folyot, s menj. Miért? Mert abba van beleillesztve a kisértés €s abba van belevésve a
Szent Név. Ez az a bot, mely el6bb kigyo volt.”

A Gilgames-eposz Enkiduja érzi halalat, és ezért a kapufélfat okolja. Reaszort atkabol fel-
sejlik, hogy egy n6i kapuval vivott adaz kiizdelem okozta vesztét, vagyis radobben, hogy a
halhatatlansagat egy szerelmi csataban kapott haldlos sebbel veszitette el.

Magyar Adorjan minden kapunyilast n6i jelképnek lat, melyet kossal vagy buzogannyal illik
betdrni.

Botond buzoganyos iitését Bonfini ezzel a képpel illusztralja: egy gyerek kijohetett volna
rajta.

Harom éj-nap a pokolban
Attis harom nap mulva tdmad fel halottaibol.

,Krisztus altal a sirban eltoltdtt harom napot egyiitt emlitik a Maria méhében eltdltott
idével...”**

A bibliai Jonas ugyanugy id6z a cet gyomraban hdrom napig. A tenger magzatviz értelmére
mar célozgattunk - mashol ezt részletesen is ki fogjuk fejteni -, vagyis az 6skdoszban zajlanak
eseményeink. Mar csak az a kérdés marad, dsszevethetd-e a cet gyomra a sir-anyaméhhel?

A gorog Delphoi, a josda, egyszerre jelent delfint és anyaméhet. A zsid6 hagyomanyban a cet
tolti be a delfin szerepét, Jonds tehat hdrom napra ugyancsak egy kozmikus anyaméhbe kertil.
Hallgassuk csak, hogy koordindlja magat ebbdl a tengeralattjarébol. A tenger kozepén(!) van,
a szent kdzépen:

»Mert mélységbe vetettél engem, tenger kozepébe...” (Jon 2,4)

»A hegyek alapjaig sillyedtem ald, bezarddtak a fold zavarjai felettem Orokre!
Mindazaltal kiemelted éltemet a mulasbol...” (Jon 2,7)

2 Kalevala. Ford. Nagy Kalman. Bukarest, 1972. Kriterion, 477. p. 45. ének 140. sor.

> H. Schmidt: Jona. 1907. 178. p. In: Roheim Géza: Magyar néphit és népszokdsok. é. n., Universum

Kiadé, 255. p.
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Mint latjak, furcsa egy tengerfenék ez. A ,,hegyek alja” akar barlang is lehet. Kérdés, hogy mit
keres a cet a hegy aljan?

,(...) Es 16n Jonas a halnak gyomréaban hdrom nap és harom éjjel.” (Jon 2,1)
Akit nem gydztiink meg, az higgyen Maté evangélistanak:

,»Mert a miképen Jonas harom éjjel és harom nap volt a czethal gyomraban, azonképen
az embernek Fia is harom nap és harom é&jjel lesz a f61d gyomraban.” (Mt 12,40)

Maté pusztan a két helyzet kozti analogidra utal, jollehet egy ,hajoban eveznek”, egyazon
kozmikus helyzet részesei. Krisztus feltdmad, Jonas is kiszabadul a halbol, vagyis mindketten
Ujjasziiletnek. SOt Jonas eztan kezd prédikalni, mintha sdmanbarlangban jart volna. Mert ott is
jart, egy halalritus-beavatas részeseként szerezte meg a tudast.

,HUsvéti pokolra szalldsdnak jellemzo kozépkori abrdzolasa Krisztust ugy eleveniti
meg, amint belép a poklot megtestesitd orias cet alak szorny szdjan...” - kozli Janko-
vics Marcell. *

Ugy tiinik, ennek a problematikanak a roncsai kavarognak egy megporosodott magyar ballada
- a Biro Szép llona - mélyén:

,»ZAnyam, édesanyam, édes asszonyanyam,
Mét adtal vot engem a hideg havasra,

Nagy hegyi tolvajnak, nagy ember-hohérnak?
Jobb lett vona nekem: én kicsi koromban
Takartal vona bé darab gyocsocskaba,

Tettél volna belé kicsi koporsoba,

Vettél vona belé a Duna vizibe,

Hogy akadtam vona cethalnak gyomrdba...””’

Hegybe zart Tiindérkiralyné

Egy Benedek Elek gylijtotte mese, A tizenhdrom hattyu épp a vizsgalt kozmikus koordinatak
kozott fejezddik be:

,»Na, batydm - mondotta a taltos fiu -, (...) gyere, most elvezetlek téged a tlindérkiralyné-
hoz. Latod, amott azt a rettentd nagy hegyet? Annak a gyomraban(!) fekszik a tiindérki-
ralyné, s aluszik 6rok almot temiattad. Am, ha megfogadod az én szavamat, felébreszt-
jik almabol, de vigyazz, mert ha nem ugy cselekszel, amiként én mondom, sohasem
latod meg az aldott napot. En majd megyek elére, te csak gyere utanam. Ugyelj arra,
hogy mindig az én nyomomba 1€pj, mert ha csak egyszer félrelépsz, becsattan az ajtod
megettiink, s ki sem nyilik tobbet. Amerre megyiink, csak tgy nylizsdgnek mindeniitt a
kigyok, békak s mindenféle csiiszo-masz6 allatok, nehogy egyre is ralépj, mert akkor jaj
neked. A hegy kellds kdzepében taldlunk tizenhdrom vetett dgyat. Mind a tizenharom-
ban egy szép leany fekszik. Egy koziiliik a tindérkiralyné.”>®

**Jankovics Marcell: 4 Nap konyve. 205. p.
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Kiillés Imola: Betyarok kényve. Budapest, 1988. Mezdgazdasagi Kiado, 62. p.
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Benedek Elek: Magyar mese- és mondavildg. Budapest, 1995. Videopont Kft. 369. p.
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Nem nehéz felismerni, hogy emberszabasu vidéken jarunk, a kigyds-békas hely a nadas
mocsar alvilaga. Az elérehaladas és (Pocak)hegybe hatolds procediraja a halottaskonyvek
szellemiségét idézi, €s a sumer 0sszdvegek partitiirdja is ugyanez, ahol a hegy méhe egyszerre
jelent halalt és 0jjasziiletést.

Babba Maria-Baubd: a pocak

Ki is volt a mi Babba Maridnk? Hatha mitikus rokonséaga segit a megértésben, hisz 6 lehet az,
akit az 6kori népek Ba, Bau, Baau, Babia stb. néven tiszteltek.

»Babia: Damaszkusz lakoindl allitolag a gyermekség istenasszonya, az 0jsziilotteknek
oltalmazé géniusza.”’

Magyaran: baba. Ugy tiinik tehat, hogy Babba istenné neve, egyediil nalunk fedi le tevékeny-
ségét, amennyiben az épp sziilészndt jelent. A név és funkcidja egybeesése legdsibb allapot
bizonyitéka, és ez hallatlan horderejii iizenetet sejtet. Altalaban az atvételek soran kopik el az
istenség tevékenységét mutatd név értelme, és igen régota lehet nalunk, ha a neve megdrizte
Osjelentését.

Babba Mariat személyiségében a hegy, a sziiletés, az anyasag 6tvozodik, vagyis 6 a magyar
Pocakhegy-kultusz kozmoszbabaja.

Hat még, ha esziinkbe jut a Démétér-legenda talanyos Baubdja, akinek titkat tan épp a Babba-
kultusz oldhatja meg. Es persze Babbat pedig Baubo érteti meg. Baubé neve ugyanis hasat
jelent. Ez persze 6nmagaban nem volna elegendd 0sszevetési pont, &m meglatjak, ez a Baubd,
vagyis a Has, az egész alvilagot, egyszersmind a kozmosz méhét is birtokolja.

Az alvilagba hullt Korét sirva keres6 Démétér - neve szerint az istenek anyja - vandorlasai
végén eljut Baubohoz, aki zavarba ejt latvanyban részesiti. Az orphikus nyomot kovetd
Kerényi mindezt a kovetkezéképpen meséli:

,»(Baubo) szétterpesztett labakkal {ilt le a gyaszold6 Démétérrel szembe, ahogy kapolnai-
ban a szobrain is latni, s még ruhdjat is magasba emelve megmutatta elforméatlanodott
altestét; s ime, a gyermek lakkhos nevetett ki Baubé méhébdl(...) Nem is lenne kdnnyli
pontosabban leirni, mit latott Démétér Baubd meztelen 6lében. Ez mér a misztériumok
Kimondhatatlanjat surolja. Meglehet, ezt a torténetet valaha gy értették, hogy Déméter
Baubodnal (...) voltaképpen az Alvilagban volt. Az orphikusok elbeszélése szerint leszallt
az Alvilagba, alighanem ugyanazon a tiatongd szakadékon at, mely Persephonét a
disznokkal egyiitt (...) elnyelte.”**®

Baub6 mintha maga a Pocakhegy volna, amennyiben az Alvildg szakadéka az & Ole. Az
Alvilag viszont egyszersmind Ujjasziiletési kozpont, és sok régi nép latta hegynek, igy Sumer
¢s Egyiptom is. Az elébbiek szerint az alvilag, vagyis a Pocakhegy belseje Baubé méhe, kinek
funkcidja a babasag. Vagyis Baubd 1ényegében Babba.

*7 Daczo idézete (77. p.) a Vollmers Worterbuch der Mythologie-bol.

% Kerényi Karoly: Gordg mitolégia. Budapest, 1977. Gondolat, 159-160. p. (Orphei himni 5.)
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3. rész
A Pocakhegy kaptara

A mitoszi varazsmézforras

Mint minden &si nyelvben, igy a magyarban is letiint korok ideologiai roncsai Uszkalnak,
melyeket egyre kevésbé ismer fel modern szemiink.

Nyelviinkben a méh kettds jelentésii, egyrészt a kaptarra, masrészt az anyai has lakojara utal.
Nagy a méhek feleldssége, végtére is az oroklddést, vagyis a 1ét legnagyobb misztériumat
bizta a magyar hagyomany erre a lathatatlan rovartarsadalomra. Az ihletd példa az ¢sidékben
gyokerezhet, amikor a vadméhek a barlangot vélasztjak otthonul. A barlangkultuszban pedig a
kozmikus anyakultusz nyomaira ismertlink, a méhkaptar problematikajanak ideologiai szalai
ismét az anyakultuszban, a Pocakhegy legendéban taldlkoznak.

Hogy mindez mélyen és messzire hatéan igaz, az mutatja, hogy a mitoszokban oly gyakran
felbukkano kaptari termékek valdjaban életre kelté csodaszerek. Az istenek a mézes sort,
sliteményeket latszolag jambor torkossagbdl fogyasztjak, am bizonyitani fogjuk, hogy épp ez
biztositja szamukra a halhatatlansagot. Az 6roklét és az oroklddés viszont a (kozmikus) anya-
méh jellegzetessége, ergo: a mitikus mézeknek sokkalta tobb koziik van az anya méhéhez, mint
a kaptarhoz, mivel az anyasag kaptardban teremnek. A hagyomany mézei tehat nem
hagyomanyos mézek...

Zeusz a méhes barlangban
Zeusz sziiletési helye is valddi, a sz6 szoros értelmében vett méhbarlang:

»Meséltek Krétdban egy szent méh-barlangrdl is, amelyben Rhea Zeust sziilte. Egyetlen
istennek, egyetlen embernek se volt szabad a barlangba betennie a labat. Minden
esztendében egy meghatarozott idében nagy #iz_tort eld a barlangbol. Akkor tortént ez,
amikor felforrt a vér, ami az isten sziiletésekor omlott. 4 barlangban szent méhek
laktak(!), Zeus dajkdi... »239

Az el6zékben jartunk mar ebben a néi kisiizemben, ahol a ciklikus vérforras fakad. Amde
miért épp egy méhcsalad dajkalja a féistenmagzatot? Mert toliik kapja Zeusz az oroklétet. A
dajkalas nyilvan nem pelenkézast, hanem taplalast jelent; a taplalékot pedig - e barlang jellege
alapjan - anyaméznek mondhatjuk.

Mi ebben az érdekes? A gordgben az anyasag laboratoriumat nem a méhekrdl nevezik el, itt a
sz6 jelentése etimologiailag a delfinhez** kapcsolodik. Am Delphoi, a neves joshely elsd
temploma®"' érdekes mod mégiscsak magan viseli az 6si eszme arulkodo jelét: mivel méh-
viaszbol és madartollakbol késziilt.

¥ Kerényi Karoly: Gordg mitolégia. Budapest, 1977. Gondolat, 66.

0 Delphoi egyszerre jelent anyaméhet és delfint.
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Kerényi Karoly: Gordg mitologia. Budapest, 1977. Gondolat, 93. p. és Graves, Robert: 4 gorog
mitoszok. 1. Budapest, 1970. Eurdpa, 285. p.
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Arra akarunk itt most kilyukadni, hogy a mai olvasé mar nem latja, hogy a méheket csaknem
minden nép belekeveri az emberi 6roklédésbe. Nem latja, mert megszakadt a nyelvi atjar-
hatosag a kaptar és az anyaméh kozott, ez pedig a megértés feltétele. Egyediil a magyarban®*
maradt meg az anyaméh és a férfi here, vagyis ¢l az anyaméh és a kaptar kozotti filozofiai
Osszekottetés, mely lehetdveé teszi e messzire hatd és a legnagyobb titkokat érintd kérdéskor
felgdngyolitését.

Meéhes az emberen

Az 0roklédés alvallalkozoi a magyarban a méhek, hisz a néknek méhiik van. A kaptarban
lakik a petével, 1éppel, méhlepénnyel rendelkezé méhkiralyno. Végil is a nd a kaptar birto-
kosa, melyben majd meglatjak, n6i mez és viasz terem. A férfi ezzel szemben a masik polus, a
here tulajdonosa.

Vessiink egy pillantast a menybe késziilodo Julia szép leany égbeszallasara, melybe a vizsgalt
mitikus komplexum: a kaptar és a ndiség egyiittese lett beleépitve, e kettds szemiotikai nyel-
ven elmesélve:

,Léanyom, léanyom! viragos kertombe
E’s6 raj méhomnek, gyongye lépecskéje,
Gyonge lépecskének sarguld viassza,
Sarog viasszanak f6don futo flistye,

Fédon futd fiistye s ménnybe hato langja!”**

Ahol kaptarmese, ott anyaelv...

A kaptartarsadalmak szigort nduralom alatt llnak, a méheknél, hangyaknal, és termeszeknél
egy Oridsanya uralkodik, iranyit és beldle n6 ki az egész tarsadalom. Ahol a mézet és egyéb
kaptari termékeket elixirként, vagyis az anyaméh termékeiként talaljuk, ott a nduralom filo-
z6fiai alapjain allhattak, mivel az anyasag misztériumhitét vallottak. A tarsadalmi berendez-
kedés modellje mindig és mindeniitt az dsfilozofia.

A piramiskultusz fokuszéaban is az orids anya allhatott a kezdet kezdetén, berendezkedése oly
szoros rokonsagot mutat a kaptar és termeszvar tarsadalmaval. Tan épp a Méhkiralynd a Nagy
Anya kultusz ihletdje, akit a kaptar birodalma dvez. Még az egyiptomi kiradlyndk hosszitott
kopony4jarodl is kideriilhet, hogy nem kordivat, és nem degeneracid, mint latni szokés, hanem
rovarabrazolds. Egyiptom amugy sem sziikdlkodik keveréklényekben, miért is ne allhatna
példaul egy aranykontdstt Méhkiralynd abrazolasaik allatove kozepén?

Az &segyiptomi cereménidk egyébként is Izisz Foldanya személye koré szervezédnek. Az
okorban mintha mar csak Egyiptom engedné meg magéanak, hogy ndi kezek iranyitsak ha-
talmas birodalmat. Egyiptom mintha ,,igy maradt” volna. Kleopatrat {ziszként &brazoljak, s
férje, Antonius, Oziriszként csupan az anyai principium hatterében foglal helyet.

Diodérosz Iziszt torvényhozoként emlegeti, a helléneknél pedig elséként az 6 szellemi
testvére, Démétér teremtett torvényes rendet.

2 Az olasz nyelvben pld. a ndkben ,,tojas” talalhato, mig a férfiaknak ,,madaruk™ van, vagyis toliik a

mézkultusz nem gongyolitheto fel.

¥ Kriza Janos: Vadrozsdik. Székely népkéltési gyiijtemény. Budapest, 1987. Akadémiai Kiado, reprint

sorozat, 124. p.
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Aranybogaraink

A méhtarsadalom az aranykor népe, innen a kivaltsaga, hogy 6 rendezheti a kozmosz és az
anyai has legszentebb ligyleteit az 6rokléthez kapcsolddd 6roklédés szent és magasztos fela-
datat.

Lassuk hat, miként koltozhettek az emberre a méhek, ezek az aranybogarak? Ennek emlékét
egy tobbnyire félreértett torténettipus 6rzi, mely fellelhetd a Fold Gsszes szegletén:

Hogy keriilt rank a méhes?

Testrészeink allatok voltak

A vizsgélt mesetipus gy fest diohéjban, hogy az embert az istenek {ires babnak teremtették.
Egy pusztasag, ,,lakatlan f6ld” a test még ekkor, melyen nincs szdr, nincsenek szemek, test-
részek. De hol maradnak a szervek? Kezdetben nélkiiliink ¢élik vilagukat, 6nall6 allatként, akar
a béka, vagy a méhcsalad. Am 4ltalaban valami kényszer hatasara az emberhez menekiilnek,
¢s rajtunk is ragadnak, ezért éliink veliik szimbidzisban.

A természet maga szolgal példaval effajta tévhit sziiletéséhez: Elddeinket megihlette a
latvany, ahogy pld. egy fa gigaszi testére aprd allatkolonidk hurcolkodnak: a fészket rakod
madar, vagy a csérével harciasan odut barkdcsold harkaly. Torzsére a mokus, tovére megannyi
rovar, hangyék hada telepszik. Es az odujaba vadméhek koltozkodnek, s végtére is igy valik a
fa egy valosagos iizemmé. A hegyet ugyanigy veszik birtokukba az éllattelepek: a barlangjaba
méhek koltoznek, denevérek, medvék, és persze az dsi ember.

crer

zeteinkben adatoltuk - az emberi test a hegy és a fa hasonmasa 6seink éles szemében. igy
aztan az ember felfedezi testén az egész méhkoloniat.

Ne tantoritson el senki, hogy e torténettipus altaladban naiv fogalmazvéanyai keriilnek elénk,
mert fontos struktira lancszemei ezek.

,» Valamikor réges-régen, volt egyszer egy hires vita. A szdj, a szem, a fiil, az orr, a sziv,
a kéz meg a lab veszekedtek, hogy melyik koziiliik a legfontosabb.**!

A tisztatalan Kigyo-Béka

A magyar hagyomanyban - a méheken tal - mas allatok is eljatszhatjdk a nemzdszervek
népszerll szerepét. Hogyne volna kapos ez a szerep, végil is a nagy misztérium koriilottik
forog... Mindenki sejti, hogy a golya-béka mesék is ehhez kapcsoldédnak, néha burkoltan,
maskor leplezetleniil:

,Mire Adam folébredt, tényleg ott volt mellette Eva; Adam akkor nem tudta, hogy mi
az, mert nem volt rajta luk. Eccer kimentek a Nilus partjara, kerestek ottan egy szép
pazsitos helyet, lefekiidtek mind a ketten, és elaludtak. Eva gy fekiidt hanyatt, mint
rendesen az asszonyok szoktak, és egy levelibéka odaugrott az agyékara, és kdzben arra
ment 2czsgy gbélyamadar és meglatta a levelibékat. Odanyult a csérével, és egy lyukat
vajt.”

* A testrészek vetélkedése In: 4 tigrisember. Indonéz mesék. Budapest, 1972. Europa, 39. p.
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Lammel Annamaria - Nagy Ilona: Parasztbiblia. Budapest, 1995. Osiris Kiado, 27. p.
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A buja nad, sas az dsnemzés lapvidéke, és ennek jellegzetes lakdja a béka; ezen az alapon
lehet ez a felfuvalkodasra is képes szerzemény a ndi test alvilagi bejarata. Parja ez esetben
nem a mocsarlaké kigyo, hanem a piros csorli golya. A csor eleve férfiszerszam, a harkaly
ezzel vag odut a faba.

Errdl a békarol tobbet is megtudhatunk egy kirgiz mesébdl. Hose egy legényke, aki valosagos
lovagként all ki egy béka védelmére:

,»Odament a kisfit a kocsishoz, s haragosan mondta:
- Tan megvakultal, hogy eltiportad ezt a békat, s fajdalmat okoztal neki?
- Micsoda védelmezéje vagy te mindenféle tisztatalan allatnak?”

A hésies kiallast méltanyolo béka halabol egy kis z6ld kavicesal ajandékozza meg lovagjat:
»(...) A béka egy kis zold kavicsot kopott ki a szajabol.”

Nem akéarmilyen kavics ez, hanem érintésétol feléled a halott. Tehat a béka az oOroklét
csodakovének Orizdje, ami pedig az anyaméh privilégiuma. A nemzetkdzi folklor a zold szin-
hez eleve a ndiséget, a termékenységet kapcsolja. Tehat ez az a béka, amely egy ,,torténelmi”
pillanatban Evéra fog pattanni, rajta nyer 6roklakast. ,, Tiszttalan” allat, s ugyanezzel a jelzo-
vel illették a régiek a nemzOszerveket is, tan a sziiz, tiszta, érintetlen allapot ellentételeként.

A nok ,,aranyhala”

A ndi matrixot tobbfel¢ feltinden gyakran latjak halnak, vagyis pubes lénynek. A nemzetkozi
folklor e magikus testrészt gyakran halacskdnak mondja és mutatja. Ez a téma mar foglalkoz-
tatta Liik6 Gabort,”*’ Hoppal Mihalyt,**® Jankovics Marcellt** is.

Egy magyar népdal ezt kérdezi:

,JFogtal-e mar aranyhalat
Violaszin kendd alatt?”

Szamos érv szolhatott amellett - illat, sikamlossag stb. - kiils6ség vethette fel, hogy a
,»hokapu” halnak lassédk. Akad egy idevagd szokimondoé vogul fogalmazvany, mely pontosit-
hatja, miként képzelték el az asszonyon a halat. A folklor abrain a hal elfekszik a n6 laba kozt,
am ez akar félre is vezethet. Kordntsem k6zOmbods maga a pozicio, hisz az egész ehhez
kapcsolodo legendarium megértése fiigghet ettdl. Halljuk ezt a beszédes ideoldgiai koviiletet
Képes Géza veretes forditasaban:

,»5z0l az oreg: »Hat, ha mar az sincs, (ti. ennivalo)
tokhal szajnyilasa nagysagu

pi(...)dal tartsd jol

a harom rokont.«**°

4 A sarkanyasszony. In: A sziirke héja - kirgiz népmesék. Budapest, 1988. Europa, 99. p.

> Liiké Gabor: A magyar lélek formdi. 2001. Taton Kiado.

** Hoppal Mihaly: Tulipdn és sziv

** Jankovics Marcell: Erész és Er6é. In: Hoppal Mihaly - Szepes Erika (szerk.): Erdsz a folklorban.

Budapest, 1987. Szépirodalmi Konyvkiado.
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Eszerint maga az asszonyi bejarat a hal, illetve a béka ajka csupéan, az anyaméh pedig az allat
belseje. Tehat a matrix labirintusaba a hal ,,ajkan” at vezet az t. Egy indian legenda - melyre
még majd visszatériink - alatdmasztja gyanunkat:

,/Az indianok paradicsomi folydja egy békaszajbol ered.”>"

A nemzetkozi folklér jo ismerdse ez a kétértelmli hal. A bibliai Jonas egy ,.beavatasi
barlangba” keriil, amikor elnyeli a cet. Tudashoz jut, és ezt a feltevést azzal a héber le-
gendaval is alatdmaszthatjuk, amely szerint Jonasnak a Zafirkonyv vilagit a cet gyomraban, és
a hallal utkézben kommunikal. Meg is lesz az eredmény, hisz eztan partot érve jon meg a
mondanivaldja, és hirdeti az isteni igét.

A magyarban a hal és a halal szbalak Gsszecseng, és nem is biztos, hogy véletlentil. Miért?
Mert 8sfilozofusok szerint az anyaméh a sziiletés €s a halal szintere.

Merész asszociaciok ezek innen, a XXI. szazad kiiszobérol, am nem mi tessziik azza, hanem
az égvilagon mindent atfilozofalo elddeink.

A Koldokanya és a Méhlepényné

Még kacifantosabban cseng, hogy az osztjakok kiilon koldokanyat neveznek ki a sziilés kortili
ceremonidk ellatasara:

»A gyermeket, ill. a vele végzendo ritualis szertartdsokat a baba vallalja magara, akit
wkoldokanyanak« neveznek. A »koldokanya« munkaja felelosségtelies. O végja el,
csomobzza meg a koldokzsinort...” >

A méhlepényt 6nalldé személyiséggel felruhazo obi-ugorok gyerektapldld ndnek nevezik a
méhlepényt:

»(...) A tremjuganiak a méhlepényt »a gyermeket taplalo no« névvel illetik, kiilonosen
tisztelik, mar a sziilés el6tt ingecskét, fejkenddt, dvet kap, ami mind a »kdldokkosar
tartozéka«, s mieldtt ezt a kornyékrol elviszik, van tiszteletére egy »koldoklakoma«. A
felkinalt ételeket a n6k eszik meg, a férfiak hozza se nyulhatnak.”*

A placenta lelke

Az eldbbi idézetiink korantsem elszigetelt Gtlet: J.G. Frazer egy valosagos méhlepénykultusz
nyomait gongydlitette fel itt és ott, pld. az ausztral bennsziilotteknél, s a kultusz csokdnydsen
egyazon formaban valo elterjedtsége az Gtlet dsiségét bizonyitja:

,»A queenslandi (ausztraliai) Pennefather-foly6 bennsziilottei tigy hiszik, hogy a gyermek
lelkének (cho-i) egy része a méhlepényben marad. Ezért a nagyanya elviszi a placentat,
¢s elassa a homokban. A helyet kor alakban a talajba szart d4gakkal jeloli meg, s végiiket
Ssszekoti ugy, hogy az egész kiiphoz hasonlit.”*>*

»! Graves, Robert - Patai, Raphael: Héber mitoszok. A genezis kényve. Szeged, é. n., Szukits Kiado,
74. p.
Vértes Edit: Szibériai nyelvrokonaink hitvilaga. Budapest, 1990. Tankonyvkiado, 119.

23 Uo. 119.
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Efféle kiipformacid is méhkast, tholoszt, anyai hasat idéz. Hat még, ha kovetjiik a szertartast, s
kideriil, hogy a placentaban rejtezo lelket Anjea isten elébb egy faba, majd sziklahasadékba(!)
késobb laginaba helyezi, hogy évekig ott lakjék. A lélek idével, az isteni gondoskodas
folytan, visszakeriil egy magzatba, hogy ujra megsziilessen, a lélekvandorlas ¢és
l1élekmegmaradas 6rok térvénye szerint.

Magyar placentakultusz?

,»A méhlepényt elastdk a bazsardzsa tovére, hogy szEp piros legyen a gyermek arca.”

Tehat a magyar hagyoméany mindmadig 6rzi azt az egyetemes Osi Otletet, hogy a méhlepény a
szliletés utan is megszakitatlanul tevékenykedik védencéért, a magzatért, kinek, ldm-lam,
patronusa. Az sem véletlen, hogy a bazsardzsa (nem inkdbb babar6zsa?) tovébe iiltetik, hisz a
rézsa az anyasag kozmikus és jelképes cserjéje, s igy nézve, még a vilagkdzép problematikaja
is itt élhetett ebben a ceremodnidban.

Placenta testvér
Lassuk mindezt a szumatrai batakoknal:

,»A szumatrai batakoknal éppugy, mint a kelet-indiai szigetvilag sok mas népénél is, a
placenta a gyermek dccsének vagy hiiganak szamit - a nemet a gyermek neme hatarozza
meg -, ¢s a haz alatt temetik el. A batakok szerint a méhlepény a gyermek jolétével all
kapcsolatban, s6t Ggy tiinik, hogy az atvihet6 l¢élek székhelyének tekintik (...). A kéaro-
batakok pedig éppenséggel hatarozottan allitjak, hogy az ember két lelke koziil az igazi
a haz azlglgt eltemetett placentdban van; ez az a lélek, mondjak, amely a gyermeket
nemzi.”

A placenta tehat itt is lelkes 1ény. De mindezért nem kell feltétleniil Ausztralidba vagy a
szumatrai batakokhoz jarulunk: Manysi nyelvrokonaink is elismerték a placenta varazs-
hatalmat, hisz rajta all az 0jsziilott fejlodése.

Az embernek nem héazban, hanem Kkicsi kalyibaban vagy satorban kellett vildgra jonnie. A
fekvohelyet pedig, amelyen sziiletett, elvitték az erdd siiriijébe, és szentnek tartottdk. Szél
jarta, esé mosta. Es igy senki sem tudta meg a titkot: melyik ember mikor sziiletett, milyen
beszéd folyt az ujsziildtt és a szellemek kozott, és milyen gondolat tamadt.”>’

A placenta a magzati csodaruha, ettél ered a csecsemd - egykor altalanosan elismert -
,mindentudasa”, akit csaknem isteninek lattak. Mert jellemzé modd az ,antidarwinista”
Oskultira a magzatban az aranykori elsé embert ismeri fel. Ezt ugy gondolhattak, hogy 6
ekkor még az életének kezdetén, mondhatni relativ aranykoraban tartézkodik. Vilagra jotte tan
maga a kilizetés az Aranykorbdl...

Krisztus nem rejti véka ald, hogy csak kisdedként juthatunk a mennyekbe, mindezt toldjuk
meg azzal, nem is akarhol, hanem a kozmosz ,,sziik kapujan” sziilethetiink életre f6ldi meg-
probaltatasaink jutalmaként.

2% Kiss Jozsef: Szerelmi babondk. Budapest, 1989. Népszava, 34. .
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Frazer, James G.: Az aranyag. Budapest, 1993. Szazadvég Kiado, 44. p.

7 Juvan Sesztalov: Amikor a nap ringatott. Budapest, 1975. Magvetd, 80.
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A baljos skorpié

Leo Frobenius taldlt Afrikdban egy idevago és igen bator hangvételi legendat a szerveinkkel
val6é megbonthatatlan szovetség 1étrejottérol:

,Bizony hajdan a kudo, a nék hiivelye egyediil jart-kelt a vilagban, nem volt az asszonyi
testtel Osszendve. Jart-kelt, mindenfelé megfordult, és 6benne is megfordult mindenki.
(Ti. az oroszlén, a 16, a szamar.)"*®

Végiil is vesztére azzal a skorpidval hozza Ossze a balszerencse, amelynek szur6 fullankja a
méh fegyverét idézi>’. De lassuk a folytatast!

,»- Gyere, bujj csak belém!

Megtette a skorpid. De mikor megtette, a mérges farkaval megdofte a kudot. Felorditott
a kudo fajdalmaban, és elrohant. Az asszonyhoz rohant, megbujt az 6lében, s onnan
mondogatta:

- Tarts itt, rejts el, védj meg!

Megtette az asszony, azota is tartja, rejti, védi. Es azéta van a ndknek hiivelyiik,
kudéjuk.”

A fenti allatok kuddba bujasanak a csillagaszati megoldasa az izgalmasabb, mely vilagszerte
méltosagteljes és magasztos kontosben jelentkezik. Tehat a csillagkép skorpidja szlrja meg
ezt a kudot is, aki a nemzdszervek egyik jellegzetes égi reprezentansa.

Az Eg skorpidja

A Napot a Skorpi6 csillagképben éri a haldlos dofés, és ez a legborzalmasabb tragédia, amit
Oseink, a csillagok tudoi, az égboltrdl leolvashattak.

A Skorpi6 élet és halal kapuja, s ezen 1ép az égbe Héraklész, ahol ,,megifjodik”, gyermek-
istenné, s6t magzattd zsugorodik, és Héra odafent 0jjésziili.

Skorpiok 6rzik a Gilgames-eposzban Fold és Eg kotelékeit.

Az 6egyiptomi Szetna-regény hdse is a skorpidk kozt bukkan arra a varazskonyvre, amelyet az
anyaméhhez hasonlo rejtelemburok dvez.

Skorpid szurja halalra Horuszt, Ozirisz fidt ¢jnek évadjan, mivel 6 az Orion csillagkép, vagyis
a Nap ¢jszakai helyettese.

A férfitest is a ndi skorpiobejaratnal vesziti életét, csokos csatdja utan. Ez teszi a nemzést
kivégzéssé, amirdl igen sokat tud a folklorkutatds. Mindez Apuleius idején mar bajja szelidiil,
am nem véletlen, hogy a hattérbdl kiolvashat6 az egykori gyilkos csata:
,Leszallt az éj, megjott a férje (Psyché férje, Amor), s miutan vitéziil megvivta csokos
csatdit, mélységes alomba ernyedt.”**

Am ne feledjiik, az élet és halal kapuja egy és ugyanaz.

% A kudo torténete (Tim) In: Frobenius, Leo: Fekete dekameron. Budapest, 1974. Magyar Helikon,
118. p.

Ahol a méz legédesebb, ott a fullank legélesebb. - Margalits Ede: Magyar kézmonddasok és
kdézmondasszerii szoldsok. Budapest, 1990. Akadémiai Kiado.
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0 Apuleius: Az aranyszamdr. Budapest, 1964. Szépirodalmi Kiado, 123. p.
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A kozmosz kaptara

A kozmikus méhcesalad

A magyarban az anyam¢h a kaptar és a méhkiralynd telephelye, mig a here a férfiaknal van,
amely a viragok kozt dongicsélé méhecskét jelenti.

A régiek mindezt kivetitették a kozmoszra, ami annyit tesz, hogy haromszintli méhvilaggal
szamoltak: a valosagossal, az emberével - és a kozmoszéval, mert csak igy lehet teljes a vilag.

Most pedig azt fogjuk megmutatni, hogy a hagyomanyban felbukkané mézek a halhatatlan-
sagbol nyerik értelmiiket, tehat szarmazasi helyliknek inkdbb mondhaté az anyaméh, mint a
kaptar.

Megmagyardzhatatlan, hogy maig €1, sot kiirthatatlan a kettds értelmii méz legenddja, jollehet
a filozofiai spekuléacio, melynek sziileménye, mar rég feledésbe meriilt. Nincs ember, aki ne a
vizsgalt kettds értelmii mézre gondolna egy ilyen slager hallatan: ,,Par csepp méz, de téled
csak ez kell.”*"!

Na, de irdny a mult!

A kozmoszno6 méze

,,Jon 1ol a Hold,

lopja a Nap fényét,

NG combjai koziil

Lopja a férfi a viragmézet
N6 combjai koziil.”**

Ez az egyszeriinek mutatkozo ind versike bizonyitja, hogy az Egi és az Emberi nasz egyet
jelent. A méz az aranylo és josagos napsugar, vagyis a fényt is méznek latjak, nyilvan
sebgyogyitd hatdsa €s aranyszine jovoltabol. Kiilon szerencsénk, hogy a ,,né combjai kdzott”
bukkantunk a mézforrasra, mert ez arr6l arulkodik, hogy a szanszkrit hagyomanyban is
anyameéhet képzeltek a nék hasaba. Vagyis az oroklét, az 6roklodés feladatat ok is a kaptar
tarsadalmara biztak.

A Hold és a Nap fenti nisza valojaban a Foldanya és Egapa szerelmét jelenti, kiknek 6k
kiildoncei, reprezentansai csupan. Tan épp a nemzdszerveik...

A Foldanya elixirje

Legyiink tiirelmesek a kiss¢ begubozott sumer szoveghez, mivel beldliik is kihdmozatd, amire
most itt kivancsiak vagyunk. Fold és Eg termékeny nasza itt is Osszekapcsolodik a méz
problematikaval. Tehat 6k is a méheket tekintik az oroklét €16 gépezetének, mindenesetre
szamolnak veliik.

261 S , ,
Régi Zoran-slager.
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A szerelem kertjében. Budapest, 1987. Szépirodalmi, Hoppéal Mihdly - Szepes Erika. 134.
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»(...) A fényl6 161d a fényld eget

szlizi helyen magéhoz vonta,

az ég, a magassagos €g, a téres folddel naszra Iépett,
vitézi magjat Fanak, Nadnak a f61d méhébe 16kte,
(...)s a boldog fold arra késziilodott,

hogy megsziilje az élet fiivét.

A f6ld, ragyogd boldogsagban, bdséget hordoz:
Verejtéke bort, mézet gyongyoz

A Fat, a Nadat megsziili,

A raktarban meézet, szolot halmoz.”*%

Lam, akarcsak Hesziodosznal, a Fold szigortan az anyasag képsoraval sziili teremtményeit.
Tehat a sumerok is igy spekulaltak! Az élet fiivének megsziilését még érdekesebbé teszi az 1.
szamu sumer €kirasos tabla:

,Uttu, a kedves nd, karjat, combjat [szétveti],
Ninhurszag Enki magjat combjai koziil [kikaparja].
Bokor sarjadt beldle,

Mézfii sarjadt belgle™**

Ez a mézfli azonosnak mutatkozik az elobbi életfiivel. Akar az elobbi szanszkrit versikében, a
méz itt is a combok koziil csillan eld.

Edesszaja sumérok?

,Lugabanda nagy a tudasban,

s nagy dolgot cselekszik:
isteneknek valo édes ételt készit,
gondosnal gondosabban csinélja,
a tésztaba mézet csorgat,

R L0265
s ismet mézet kever belé...”

Azért beszél a szoveg ,.Isteneknek valo édes ételrdl”, mert - mint mondtuk - ez biztositja szamara a
halhatatlansdgot. Am korantsem elhanyagolhat6 az a koriilmény, hogy a mézben ott van ugyan
a tavasz 0sszes fenséges ize s illata, am a Iényeg az 6roklét, a tobbi jo csupan ,,hab a tortan™.

Csodaviasz

Egyiptom varazsviasza

Telepinus, a termékenységisten egy egyiptomi legendaban megsértddve faképnél hagyja az
istenvildgot, amitdl aztdn megall az élet: Bedll a homaly, a tiizek kialszanak, az allatok
elnémulnak, az anydk nem sziilnek, a folydk kiszaradnak, ¢hinség, haladl fenyeget. Csoppet
sem ismeretlenek ezek a naptéari elvonulasok®®...

263 r ) ’ e ’ v ey »s . e e ,
Fa és nad In: ,,Fénylé olednek édes oromében...” A sumer irodalom kistiikre. Ford. Komoroczy

Géza. Budapest, 1983. Eurdpa, 88. p.
Enki és Ninhurszag In: Uo. 32. p.
% Uo. 152. p.
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[zisz-Démétér vagy a Kalevala Marjattaja, és a mi pogany sziiz Mériank is cserbenhagyja a
természetet gyermeke eltlinésével, s magaval viszi a foldi gazdagsagot, az Eletet.
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A Nagy Napistennek sejtelme sincs réla, mi az oka a katasztrofanak, és dsszehivja a ,,kupak-
tanacsot”, vagyis 1000 istent, egy lakomara, melyen az étel immar nem csillapitja az ¢hséget, s
az ital nem oltja a szomjat. Végiil a Viharisten észbe kap, hogy csakis az ¢ fia eltiinése
okozhatja a vilagra szakadt boldogtalansagot. EIS kell hat keriteni a fiat, barhol legyen is.

A Nagy Napisten kiildoncével, a Sassal mindhiaba keresteti Telepinust. Erre a papa, a Vihar-
isten az Istenek Anyjahoz folyamodik, aki viszont egy méhet kiild Telepinus felkutatasara. A
méh a sasndl kiilonb fejvadasznak bizonyul:

»(Istenanya): Eredj te, kutasd fel, méhecske, hogy van Telepinus? Ha megtalalod, szird
meg a kezét és 1abat, tégy viaszkot a szemére, tisztitsd meg 6t, és tigy hozd hozzam.”**’

Lam, a méh valdsagos kis ¢életmentd felszerelést visz magéaval, és viaszkot injekcidz
Telepinusba, amely viaszk - elixir 1évén - életre kelti 6t.

Mindebbdl egy fontos, a hierarchiara vonatkoz6 alapszabaly is kiolvashatd, melyre még
sziikségiink lesz a késobbiekben. A Sas itt az Egapa kiildonce, a Méh pedig a Foldanydé. A
keresés ezek szerint Egen és Foldon zajlott. Az Egapa a sassal odafent kerestette, és a
Fo6ldanya, akinek persze méhe van, idelent.

Lam, ez a szdlés, az ,,égen s foldon keresés” a magyar nyelv dsrégi lakdja lehet, és az eldbbi
tigyletekre vonatkozik.

A viaszfigurak mechanikaja

Az ember azt hinné, hogy konnyii alakithatosaga predesztinalja a viaszt, hogy O-Egyiptomtél
korunk vésari panoptikumaig a becses szoboralapanyag lehessen. Am a viasz sem az a halott
matéria, melynek mutatja magat mert a kultusz kezdetén a régiek még matrix szellemiségét a
viaszba is belelattdk, és kaptarbol szarmazé ,,anyaviasszal” dolgoztak. Tehat, mint minden
kaptari terméket, a méhviaszt az 6roklét fatylaba oltoztették.

A hires Szetna-regénynek is a viasz a megnevezetlen csodaszere:

,Otddnap virradtan viaszt hozatott Nanoferkaptah, és hajot készitett abbol, miutan
tisztalkodott elbtte, az eléiras szerint. Es evezéket és matrozokat is készittetett Nano-
ferkaptah a viaszbol. Varazsigét mondott, ugy lehelt beléjiik 1¢legzetet, majd a folydba
vetette az eleven hajot. (...) viaszhajoja fedélzetére szallt.”**®

Nanoferkaptah ezen a kisértethajon indul a ,,skorpiok™(!) és kigyok Ovezte varazskonyv
felkutatdsdra. Am a hajo viaszbol lett megelevenitve, ami valdjaban magat a nemzést jelenti,
melynek a viasz az anyai eleme. Am férfi eleme is akad:

Mindezt még vilagosabban tetten érhetjiilk Kheopsz farad és a varazslok legendéjaban:
,Uba-aner szornyli haragra gerjedt, és azt mondta a szolgaldjanak:

- Menj, és hozz nekem egy darab viaszt, hozd el arany vardzspalcamat és a varazsigéket
tartalmazo tekercset is.

A szolga teljesitette a parancsot. A fOpap pedig a viaszbol krokodilt formalt, majd
meg¢érintette a varazspalcajaval, varazsigéket mondott felette, és igy szolt hozza: hogyha
Gijra jon a csabitod, és tavamban fiirdik, nyeld el!”**

*7 Egyiptomi és mezopotdmiai regék és monddk. - feldolgozta Dobrovits és Kakosy. Moéra, 1998. 140.

% A vardzskéonyv - Szetna-regény. Budapest, 1962. Magyar Helikon, 16. p.

** Dobrovits Aladar: Bdbel tornya. - Az okori kozel-kelet mitoszai és mondai. 52. p.
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A vesszOs varazslas mindig nemzés-atfogalmazas. A Téra hires (Mozes és Aron a Farao elétt)
jelenetében ez a palca kigyova valik. Ezzel csapja meg Mozes a (magzatviz) tengert, melytdl
rator a Pokol a Fara6 birodalmara.

Ez az a csodapélca, mely a sziklabdl vizet fakaszt:
»(...) €s te sujts a sziklara, és viz jO ki abbol, hogy igyék a nép...” (2. Méz. 17,6)
De lassuk csak, mit is itatott veliik!

,»A fold magaslatain jaratta 6t (Izrael népét) mezdk terméseivel étette, kdsziklabol is
mézet szopatott vele, kovaszirtbdl is olajat.” (5. Moz. 32,13)

Mézet? Erre még vissza kell térniink.

A tapsra varo6 panoptikum

A panoptikum tan kezdetben feltdmasztasra vard viaszfigurdkat tartalmazott, akiket a foldre
visszavartak. Késobb persze, mint minden, ez is vasariva ziillott, s meg is érdemelnék a
kiotléi, hogy Drakula vagy Hasfelmetszd Jack naluk is megjelenjen... A kinai agyaghad-
sereget is megelevenitési céllal alkothattak, hisz az agyag is az anyaelv matériaja: Adamot
Isten agyagbol késziti.

A halott attol lesz épp viaszsdarga mert elszallt beldle a 1¢lek, az égi eredetti férfielv, vagyis a
fény. A 1¢lek nélkiili tetem csak egy sarga csordogald viaszbab mar Egyiptomban is. A fényt a
régi észtek is léleknek latjak, illetve lélekhordozonak. Ugyanis hajnalonként a Napbol
,»mézszinll fény”, azaz lelkek 6zone ztdul Foldanyéra egy szent nasz keretében:

,Mikor a nap forré fényét
hagyta a hajnal /6vellni,
¢€s az méz szinli magvait

szerte szorta, sz&t a foldre...”?"°

Amde maradjunk Egyiptomban, s hallgassuk, mit mond Kakosy Léiszlo6 az anal6gias
varazslasrol:

,»A magia néha politikai célokat szolgal. IIl. Ramszesz faradt példaul az dsszeeskiivok
arto viasz-figurak becsempészésével akartadk megolni.

Hires a varazslé volt a XXX. Dinasztia utolsé faradja, II. Nektanebosz is. Nagy Sandor legen-
das életrajza, a »Sdndor regény« szerint mikor perzsa timadas fenyegetett, a farad megeleve-
nitett viaszbabokkal teli hajokat siillyesztett el, igy akarta megsemmisiteni az ellenséget.”"!

Ez volna az analogias varazslas. Tehat itt nem vetddik fel a viaszhoz k6t6dd egykori filozoéfia,
mely épp a dolog lényegét adja. Megelevenitésre kizardlag az anyaelvet hordoz6é matéria
alkalmas csupan, amelyben az életre keltés nemzést jelent. E nélkiil az egész gyermeteg

crer

hogy némileg félrehuzott az agyuk...

0 Kalevipoeg. Eszt hésének. Ford. Rab Zsuzsa. Budapest, 1985. Europa, 109. p.

7! Kakosy Laszlo: Az alexandriai iddisten 240.
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A viaszonto taltosno

A téltostudomanyt kutatdé Dioszegi Vilmos egyik adatkdzldje mesél a viasz koriili ceremo-
niakrol:
,Oreganyam, az erejtézétt, élt, a szive dobogott. Ekkor kapta a tudomanyét. Oreganydm
44 évig ontott. (Messzi vidékekrol jartak hozza viaszt dnteni) Tdle a néném kapta meg,
az 39 évig volt 6ntéasszony. En meg 44 éves vagyok, a néném hagyta énram...”*"

Mi koze a viasznak, viaszontésnek a joslashoz, a jovobe latdshoz? Az, hogy a matrix-viasz az
1dok feletti orokléttel all kapcsolatban. Az onnan szarmazd Osanyagot tan iddsiiritménynek
lattak, olyannak, mint egy névényi magot, melyben benne rejlik a jovo, vagyis a fa.

Az obi-ugor nyelvrokonaink viaszgyertyat’” is aldoznak, és a viaszégetés lélekkiildést jelent

az isten szamdra. A viaszgyertya sz0 szerinti é/6, ég0 daldozat tehat. A templomi viaszgyertya
kezdetben akar viaszbabot is jelenthetett, s jollehet méasképp, am Iényegét tekintve egyiptomi
értelemben hasznaltdk. Krisztus is viaszgyertya, melybdl fénylik a 1élek, s kdzben felemészti
magat, a viaszt, ami a foldi testet jelenti.

Meért is kell aldoznunk az isteneknek? A sdmankultusz egy frappans valasszal szolgal: az
égiek csak a lentrdl kapott 1¢élekkel gazdalkodhatnak, vagyis csak akkor kiildhetnek termé-
kenységet a foldre, elsésorban a néknek, ha kapnak aldozatot. Es amennyit kapnak, annyibol
futja nekik is, és ez a ,,1élekmegmaradas torvénye”.

Dobbenetes, ahogy néha a slagerszovegek 6rzik az Oselvet: épp most éneklik, hogy amikor
megsziiletiink, ott fenn egy csillag kigytl, am ekkor és ettdl egy masik a foldre hull...

Magikus viasz, magyarul
A Julia szép lany kiilsérekecsini valtozata életre keltd csodaviaszt rejteget.

,»Ne fély lanyom, ne fély,
Mert nekem is vagyon
Szép sarig méemnek
Szép sarig iusza,

Szép sarig iusznak

Szép égb gyertydja,
Mennybe szall e langja
Foldre szall e hamja.”*"*

Az égbe ragadt leanynak nem kell félnie, mert anyja viasza majd életre kelti.

A csodatévo viaszbéka

A méhbajbol kigyogyult nék viaszbékdt adomanyoztak a csodatévé helyeken,””> mondja
Bernath Béla. A békarol mar megmutattuk hogy kiféle: a néi alvilag bejarata. Mindez dupléan
igaz, ha viaszbodl készitik, foképp, ha épp a méhbaj ellen orvosol. Jollehet, ezuttal két jel-
rendszer keveredik 0ssze: a kaptar és a béka képnyelve, és mivel a kettd egyet jelent, erdsitik a
tartalmat. Igy olvasva a viaszbéka a méhbajbol gyogyult nék szamara igazi telitalalat.

™ Didszegi Vilmos: A pogdny magyarok hitvildga. Budapest, 1967. Akadémiai Kiado, 39. p.

* Vértes Edit: Szibériai nyelvrokonaink hitvildga. Budapest, 1990-6. Tankényvkiado; 26; 60.

™ Szécs Istvan: Selyemsdrhajo. Kolozsvar, 1999. Erdélyi Hirado, 39. p.
*7> Bernath Béla: A szerelem titkos nyelvén. Budapest, 1986. Gondolat, 252. p.
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Emlékeznek? Az indianok paradicsomi folydja egy békaszajbol ered.

Tehat a szent vizek forrasa a kozmikus anyaforras.

A sziizecske balzsama

A Kalevala méhecskéjére tobb izben is harul a mézbalzsam szallitdsanak nemes feladata,
miként azt nemrég az eltlint termékenységisten, Telepinus esetében is tapasztaltunk.
M¢éhecskénk ezuttal megrendelésre hozza az elixirt, egy szlizleany 61¢bol:

,,Kis méhecske, gyors madarka,
Pazsitok viragkiralya,

Sz4llj el arra, merre mondom,
Merre mondom és ohajtom:
Szigetkére vizvilagba

(...

Szigetkére, vizvilagba,
Tengerhati kdsziklara,

Leli ott a lanyt, az alvot,
Cin-melliit, alahanyatlot,
Nevezetlen past fiivére

Meéz mezonek mezsgyéjére,
Csip0jén aranyos fliszal,
Ovén im eziistds filiszal.
Széarnyait az édes izbe,

Meré mézbe martja tollat...”*"®

Ezuttal csaknem leplezetlentil tarul elénk a magikus csodaméz forrasa, amelytdl a seb beforr,
¢és a halott ¢letre kel. Nem kozonséges kaptarban csillog ez a balzsam, hanem egy tiindér
6lében, és mindezt a legtliindéribb hangszerelésben hallhatjuk.

Kiilonos érdekessége ennek a jelenetnek, hogy a vildgkdzép problematikéba 6ltozkodott: A
tengerhati készikla maga a vilagkozép. A rajta szendergd leanydvesatja®’’ még inkabb. A csipd-
jén ndvo aranyos fliszal, szOke pihe emberfil, rajta aranylo, kaptarjabol szarmazo elixirrel.

Az, hogy a flivet a régi ember szérnek tekinti, hazon beliil is kimutathat6 a Kalevalabol:

,»Ahto is, habok kiralya

e . 278
Vizi vénség, fii szakalla...”

A bolcsesség mézsore

A bolcsesség mézsorét egy fukar orids egy hozzaférhetetlen szikla 6lébe rejti, €s leanya Orize-
tére bizza, mivel az egész vilag ezt kutatja. Még Odin - a germanok Zeusza - is riszomjazik a
csodaitalra. Tapasztalataink arra intenek, hogy az orias sziliz maga a nediiérzd szikla lehet, a
szikla egyszersmind annak szelleme is. Kettés személyiség, mint akikkel elébb mar talal-
koztunk. A mézes italt voltaképp az 6 sziklai méhe rejti, erre utal az is, hogy e barlangnak
egyaltaldn nincs bejarata. Odin épp ezért a szikla megfirdsaval férkdzik e belsd szobaba, és

%78 Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, 135. p.
*” Dr. Berze Nagy Janos a vilag kozepét a molnar ve csatjan tudja. (Egig ér6 fa)

*”8 Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, 265. p.
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nem is akarhogyan: kigyovd vdlva surran a furaton at a varazsbarlang magikus mézéhez. Ez
pedig a nemzés legdsibb képnyelve. Hat még, ha megtudjuk, hogy beérve a barlangba Odin a
szlizzel harom napos ,,mézes hetet” tart, s altala jut a csodanektarhoz.

Odin kigyoként furja be magat a sziklaba, a Biblia is 6rzi ugyanezt az id6tleniil 6si hieroglifat,
a ,.kigyonak utat a kdsziklan”. (P¢ld 30,19)

A bibliai Szikla a legszentebb ndi, sét sziilelvet testesiti meg, a kigyd pedig, mint tudjuk,
varazspalca. Nehéz mindezt nem hieros gamosnak latni.

Amikor szomjazott a nép, Modzes a palcaval - melyrdl Isten azt mondja: ,,a palcaval, mely
kigyo volt” - nyitja meg a sziklat. De varjunk csak! Miféle vizet is itatott a néppel?

,»A fold magaslatain jaratta 6t (Izrael népét) mezdk terméseivel étette, kdsziklabol is
mézet szopatott vele...” (5. Méz. 32,13)

Jollehet a kigyd nem mézevd, am a gérogok is Osszehozzék a két fogalmat, és ennek valoszerti
oka az, hogy elsésorban férfi kigyora, és n6i mézre gondolnak. Vagyis az anyasag matéridja
talalkozik a férfi hiill6 jelképével.

Zeusz egyik alakvaltozata,””’ , Meilikhiosz, a mélységek mézzel lecsillapitando kegyes
istene, kigy6 alakban jelent meg.”

A méh romanca

Egy Arany-balladdban (4 méh romanca) a méhkaptar problematika teljes pompéajaban tarulko-
zik elénk, mégpedig a maga kétértelmiiségében. Latszolag ez a koltemény miidal ugyan, &m a
Htiszta forrdsbol” meritkezd Arany, miként az a legnagyobbaktol el is varhato, az dsallapo-
tokat rekonstrudlja.

A ballada egy szliz és egy méhecske huzavondjardl szol, azért a bizonyos viragért, melyre a
menyasszonynak masnapi eskiivéjén volna sziiksége koszorujaba, 4m mi tudjuk, hogy inkabb
a naszéjszakan kellene az. A rozsa a sziizessége. Maga a verscim sem hagy kétséget a feldl,
hogy ami kettejiik kozt zajlik: romanc.

,Felel a lyany

()

Dehogy leszek

E né’kiil menyasszony!
Koszorumban

Ezt fonom eldre,

Ugy vigyenek

Holnap eskiivore.”

A koszorq, a karika 6si n6i jelkép, melynek parja a vélegény botja, illetve ezuttal a fullank.

,»...K0szorudnak
Hija lesz miatta -
(...

S a leanynak,
Hiaba kialtott,
Szeme ala

Uti a fulankot

*” Kerényi Karoly: Gorég mitolégia. Budapest, 1977. Gondolat, 81. p.
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Szegény bogar!

S maga haldokolva
Félreiilt, egy
Rozmarin-bokorra.

Sz€ép menyasszony
Jajgat a sebével.
Eskiivire

Sem mehet szemével:
Holdfogyasig

Dagadt I6n a tja...
Azalatt meg

Elhagya babaja.”

A haldlos szerelem a ndiség rdzsabokrandl teljesiil be, majd a méhecske a rozmaringbokron
leheli ki parajat, amely bokor az ésfolklor férfibokra! A fullankot voltaképp a ledny fekete
szeme ald {iti, amelyrdl tudjuk, micsoda, ismerve a hagyomany Un. szembenézéseit. Az angol
folklor ezért becézi a penist ,,szemnyitonak™.

A népdal is tudja, hogy

e . 2
,Nagy a vilag, de van kozepe,”*
az én r6zsam fekete szeme.”

Folytatva a balladat:

»Dagadt 16n a taja”: a méhcsipés okozta burjanzas nem mas, mint az uterusbéli magzat-
fejlédés. Arany ebbe az abdomen®®'-balladéba, nagyon helyesen, még a holdfogyast is
belekeveri, a Holdat, az anyasag ¢smintéjat...

Egy lett népdalban is az elobbi képet talaljuk:

,,Lan a méhnek tiltanad:
ne szalljon viragra?

A legénynek tiltanad:
Ne varjon a leanyra?”*™

A ,lélekmadar”
A hettita legenddban a méhraj lelket jelent:

,Halld meg, 6 Daniel, istenek fejedelmének szolgdja! Meghalt Akhat, az erds. A sziiz
Anat, mint szellt, ugy vitte el a lelkét, a 1élegzetét,”® mint egy méhrajt, vagy mint
fiistot az orran at.”***

280 Kellds, jobban mondva ,,kelds” kozép.

281 ,
Has, alsotest.

*2 Daindk. Ford. Rab Zsuzsa. Budapest, 1988. Europa, 13. .

3 Az ésszovegben ,,méhrajként tavozott” 1élek szerepelhetett, ismerve az analogiakban gondolkozd

elodeinket.

% Egyiptomi és mezopotdmiai regék és monddk. Feldolgozta Dobrovits és Kakosy. Mora, 1998. 148. p.
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A lelket ugyancsak méhnek tekintik a burjatok is:

,»Az elsd 1élek a csontban lakozik; a masodik - amely talan a vérben - elhagyhatja a
lelket, és dardzs vagy méh képében bolyonghat, a harmadik, amely minden tekintetben
az emberre hasonlit, egyfajta kisértet.”**

Kandra Kabos a Magyar Mitoldgidban arrdl ir, hogy a Nap testét szikrak képezik: és ezek
1¢lekatomok, melyek méhekként hemzsegnek a Napban. Eszerint a Nap az Egapa testiculusa.
A még meg nem sziiletettek a Napisten és a Nap Anya haztartdsdban varakoznak a
Kilovésre”, vagyis a foldi alaszéllasra. Kandra Kabos szerint a magyar torzsbeliek a napko-
rongot pontocskakkal jelolik, mert a megsziiletendd lelkek a Napban rajzanak.

A méh, mint magyar lélekmadar

A magyar hagyomany is képes arra visszaemlékezni, hogy a méh I¢lekmadar. Percre se
feledjiik, hogy egy ilyen emlékkép a teljes kultusz néhai meglétét bizonyitja:

»Szorvanyosan taldlkozni azonban olyan adatokkal is a magyar néprajzban is, hogy a
méh - 1élek. Hogy az ember a sirjara vagy rokonaihoz méh alakjaban visszaszall. Berze
Nagy irja, hogy egy esetben egy koldus azt allitotta, hogy a lanya méh alakban kisértett;
ugy mondta, a tanitotol hallotta, hogy a 1¢lek olyan, mint a méh. (Ez azonban csak azt is
jelentheti, hogy allitasanak igy rangot akart adni.)”**®

A magyar hagyomany nemcsak méhlélekrdl, hanem saslélekrdl is tudott, Petéfi emlékeztet
benniinket erre Az alfoldben:

,,BOrtonébol szabadult sas lelkem,
Ha a ronédk végtelenjét latom.”

A méhlélek testiink épiiletében a Foldanyét képviseli, mig sas lelkiink az Egapa kiildonce.

A né ,lépre megy”

Leo Frobenius begyiijtott egy a szerelmi mézrdl sz616 ragyogod szudani néger mesét. A legenda
vaddsza az addig teljesen ismeretlen nok birodalmaba vetédik. Az itt talalt amazonok
hatalmasak, erdsek, ellenségesek, ¢és persze ellenallhatatlanok. Csak csellel tiinnek legydz-
hetdnek, s erre a vadasz a férfimézet véli a legalkalmasabb csapdanak, amikor kirdlyanak be-
szamol uti tapasztalatairol:

,Adj nekem mézet, adj nekem cukornadat. (...) megprobalom magammal hozni 6ket.”*®’

A mézet és nddat, amit a kiralytol kap, a tarisznydjaba®™® rejti. A nék - stilusosan szolva -
lépre mennek. Elhiszik, hogy a tarisznya bodito izti méze voltaképpen az 6 testének ,,tarisz-
nyajaban” terem, ¢€s nyilvan rajuk harul a feladat, hogy onnan elévardzsoljak. A Iényeg, hogy
raszoknak a férfimézre, mely, akar egy bilivos pillanatragasztd, a két ellenséges nemet
egymashoz édesgeti.

*% Eliade, Mircea: A samanizmus. Budapest. 2001. Osiris Kiad6, 201-202. p.
286 Sz8cs Istvan: Selyemsdrhajo. Kolozsvar, 1999. Erdélyi Hirado, 41. p.

*7 A nék orszaga (Nupe) In: Frobenius, Leo: Fekete dekameron. Budapest, 1974. Magyar Helikon,
60. p.

2% A tarisznya igen gyakran bukkan fel festiculus értelemben.
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Am a férfiméz: semen. Kérdés tehat, nem rugtunk-e ongélt ezzel mi, akik kimondottan az
anyamézek utan kutakodunk?

Szamunkra az a fontos, hogy a méz problematikdja ezlttal is a nemzés gravitacidjaban
talalhato, mégpedig a kaptar és a szerelem egyiittes nyelvén megszolaltatva.

Az els6 ember méhkasa

A Hogyan valtottak fel az oriasokat az emberek cimii votjdk mese az ember legelsd
felbukkandsat Orizte meg szamunkra. Emberiink épp egy méhkast biitykol, mikor rabukkan
egy orias. Ekkortajt még 6k, az 6ridsok uraljak a foldet.

»(...) egyszer egy ilyen oOrias az erdot jarta, megpillantott egy akkora embert, amilyenek
magunk is vagyunk. Az emberke egy fan iilt, és éppen méhkast dllitott fel

Az orias az embert harkalynak véli, vagyis elég rossz lehet a szeme. Hacsak nem az téveszti
meg, hogy az ember épp odvat vag a faba a kaptar szamara, vagyis ez esetben a mesébdl
kihullt egy mozaikdarab. A harkaly amuagy a férfiség madara, a csOr a férfiassag kelléke, és az
oduvagas is férfiti cselekedet a régiek szemében. A méhkas a ndiség reprezentansa, féleg, ha
figyelembe vessziik, hogy a mesében ekkor még nincs né a f6ldon. Csak Ok ketten, a harkaly
¢s a kaptar, vagyis gyanink szerint ez egy némileg megkopott nemzdszerv-perszonifikacios
mese, amilyenek szép szdmmal akadnak, széles e vilagon.

A nadas méhe

A vilag végét keresd észt Kalevipoeg és csapata az Oriasokhoz vetddve egy afféle kérdéssel
talalja szembe magat, amilyet a Szfinx szegezett Oidipusznak. Ugy tlinik, ez a tovabbjutés
feltétele:

,.ki kereng a nadas kortil?
Réfelel a nyelvek bolcse:

- A méhecske, a madarka,(...)
az kereng a nddas koriil.

(...) Orrontotta az 6riés:
eszes emberfiak ezek.”*”"

Vélhetdleg a kozmikus méhre célzott kérdésével az orids, mely a Foldanya termékenységi
kdzpontjdban, a mocsarban talalhatd. A mocsarat pedig az 6skori népek csaknem kivétel
nélkiil az 6nnemzés vidékekeént tisztelték és félték:

,,Ahol a kék vizet latod,
széles hatu hullamait,

ahol nadas né a partjan,

ahol sés susog a szélén,
titkos szajat tatja a fold,
rejtett kapuja kitarul:

ott a poklok poklat leled,
haldl szdja sziv be téged.”"

¥ Hogyan valtottak fol az oridsokat az emberek? In: Domokos Péter (szerk.): Finnugor-szamojéd

(urali) regék és monddk. 1-11. Budapest, 1984. Moéra, 366. p.

0 Kalevipoeg. Eszt hésének. Ford. Rab Zsuzsa. Budapest, 1985. Eurdpa, 392. p.

#! Uo. 397. p.
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Tehat a Foldanya alvilagi bejaratanal,”®® a Pokol poklanal taldlhato a méhecske hazaja, a
Fo6ldanya pokollabirintusanak kaptarjanal ¢l és serénykedik, mivel épp 6 felel az 6rok életért.

Egi mézfolyamok

Tejjel és mézzel folyd f61drél mindenki hallott, &m ez nem bibliai sajatossadg, hanem szamos
hagyomany megemlékezik errdl a kiilonos jelenségrol. Az indeknél, gorogoknél, a finnugor
hagyomanyban, és egyebiitt is méz- és tejfolyok fakadnak odafenn, az égi magassagban.

Lattuk, hogy a mitikus mézeket a masodjelentésiik avatja elixirré, mivelhogy az anyaméhhel
rokon 0rok élet kaptarjabol szdrmaznak.

Ezek utan logikusnak tlinik, hogy a fenti méz- és tejfolyamok nem a semmibdl, hanem egy
kozmikus nékozpontbol fakadnak, példaul a Foldanya kozepén, a Koldokesillag tajékan. Ez
az a hely, ahol semmi se valtozik, ahol 4ll az id6, és itt az élet 6rok, akarcsak annak idején a
Paradicsomban. Minden valamire valdé mitikus utas ide torekszik, igy a Gilgames-eposz, az
Odiisszeia, a halottaskonyvek, vagy az Exodus, és persze a Kalevala utasai is ide, a sark-
csillagi Edenbe. Ugy tiinik, ennél az anyaforrasnal fakadnak e taldnyos folyamok forrasai.
Ugyanis a f6ldi folyok onnan fakadnak...

Amennyiben feltételezéseink helyesek, ¢és eredetiikre nézve ezek valoban ,testi folyamok”,
akkor keletkezési meséjiiknek is emberinek illik lennie.

Szerelempatakok
A Xanthoszt, mely nyilvan az égben fakad, Zeusz nemzi:

»S gazldjahoz amint odaértek a sz€pvizii arnak,
forgatagos Xanthosznak, akit nagy Zeusz maga nemzett(...)” (Ilidsz XXI. 1-2. 5)*"

A nemzés naszt jelent, vagyis nyilvan a Foldanya testének deflordldsa, kifurasa fakasztja a
szent folyamot, tdn épp az égig érd Pocakhegyen.

,»Az égb0ll alaszallo Ganga folyd soha nem apad6 vizl hulldmai ugy gyongydznek végig
a varoson, mint gyongyszemek a gyongyfiizéren.”>>*

Minden €gbdl eredd szent folyam: az Ob, a Nilus, a Tigris és Eufratesz, a Xanthosz, a Tisza,
stb. hasonld ndasz folyomanya. A Ganga a Tejutbol ered, illetve annak foldi folyatdsanak
lattak.

A mézfoly6 alighanem legtalalobb és legkorrektebb elnevezése a ,,szerelempatak™. A torté-
nelmi Magyarorszag szamos vidéke, hovatovabb minden szakralis kozpont szerelemkozpont,
kozmikus anyavidék lehetett. Karpataljan®® Szerelem-dombrél és Szerelem-volgyrél beszél a
legenda, és megeldlegezhetjiik, hogy ott egykor Szerelem-patak is csordogélhatott...

292 . 11z ’ .
,,Tisza szélén nevelkedtem a ndd kozt,

derék legény lett bellem a lany kozt.” (Magyar népdal.)

*% Homérosz: Ilidsz. Odiisszeia. Homéroszi kéltemények. Ford. Devecseri Gabor. Budapest, 1974.

Magyar Helikon, liasz XXI. 1-2. sor.

. Mesefolyamok ocednja. (Vilogatis a szanszkrit elbeszélésirodalombél. Pancsatantra.) 1. VAl

Vekerdi Jozsef. Budapest, 1982. Europa, 415. p.

¥ A Szerelem dombja és a Szerelem volgye In: Rdkdczi virdgai - Kdrpdtaljai torténeti és helyi
mondak. Ungvar - Budapest, 1992. Intermix Kiado.
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,Kirdlyfalvi nagy(!) hegy alatt
Folyik a szerelempatak...”

A székely népdal nagy hegye itt is égig érét jelent. Az sem véletlen, hogy épp az ,,égi” Kiraly
falvanal talalhatd, vagyis az isten lakhelyén.

Ez az 6ssejt egy miidalba is belekdltozott:

,,Magas koésziklanak
Oldalabol nyilik
A szerelem orvossag...”

Vogul mézfolyo
Egy fénykép a ,,vilag teremtése idejébdl”, tan épp a Sarkcsillagrol:

,»,Méz-foly6d”-nak partjan fekvd
héjas cirbolya nagysagu haz,
sz€p mogyordszem forméaju haz:
benne iilt az anyoka.”**

A kozmosz is ember

Minden f6ldi folyam végiil is e fenti, Zeniten fakado forrasbol taplalkozik, és alant, a Nadir
lefoly6janal hagyja el a kozmoszt. Erre néhanyan felfigyeltek - példaul G. Dumézil -, de
emlékezetlinkbdl a 1ényeget kitdrolte a feledékenység: a kozmosz is ember, s6t emberpar, s e
folyamok az 6 testnedveik aramlasai. Vagyis a Zenit és Nadir a mindenség testének be- és
kijarata, ett6l valhatnak ezek a mitikus folyamok atszellemiiltté¢ és elbiivolévé, és meg-
értésiikhoz elegendd az a felismerés, hogy isteni mivoltukban is mélységesen emberiek.

Mézorszagok

Amde vessiink egy pillantast a mézfolyamok forrasvidékén viruld mézorszdagokra!

Bibliai mézerdé
Samuel kényve mintha az Igéret f6ldjén jatszodnék:
,Es az egész fold népe eljuta az erdSbe, hol méz vala a fold szinén.” (1Sam 14,25)

,Mikor pedig a nép beméne az erddébe, jollehet folyt a méz, mindazaltal senki sem érteté kezét
szajahoz, mert félt a nép az eskii miatt.” (1Sam 14,26)

,Jonathan azonban nem hallotta vala, hogy atyja (Saul) megesketé a népet, és kinyujta a
vesszo(!) végét, mely kezében vala, €s bemarta azt a 1épesmézbe, €s kezét szajahoz vive;
¢s felvidulanak az 6 szemei.” (1Sam 14,27)

,Es monda Jonathdn: Atyam bajba vitte a az orszagot; lassatok mennyire felvidulanak
szemeim, hogy izlelék egy keveset ebbdl a mézbdl.” (1Sam 14,29)

% Az anyoka éneke In: Leszdllt a medve az égbdl. Vogul népkoltészet. Ford. Képes Géza. Budapest,

1980. Eurdpa, 295. p.
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Varazsméz ez, hisz megvidamitja a szemet.

A biinbeesés mézizii almaja is Adamék szemeire hatott, melyek az evéstdl ,,megnyilottak”. A
magyar népdalban talalhat6 ,.aranyalma leve” is mézre és bilinbeesésre utal, hisz a méz
folyékony arany. Hovatovabb felvethetjiik, hogy az ,,aranyszin” egyszersmind ,,mézédest” is
jelenthetett.

,» Lltott gyiimdlcs, édes méz.”

Ez a szdlas is elmult titkokat donget, hisz az Osi szexudlis vétekhez kapcsolodo bilinbeesési
alma ugyanazt jelenti, mint a hasonszort, kétértelmii méz.

Sumer mézkut

Mivel Nippur a Ko6ldokon fekvd sumer Osvaros, mi mar csak ezen az alapon is a Halhatat-
lansag orszaganak latjuk. Hat még, ha mézes forrasok is fakadnak foldjén!

,,Eg s fold koldoke,

ime a varosuk, itt laknak ok,
Nippur,

ime a varosuk, itt laknak ok,
a datolya-erdo,

ime a varosuk, itt laknak ok,
az Iszalla,

ez ott a fényld folyo,
(...)

a méz-kut,

ez ott az édes viz kutja...”?’

Mivel Eg és Fold koldokén vagyunk, nem art egy Pocakhegyet dlmodnunk a szent varos ald,
mert az ilyen orszag nem a Foldon terem.

A kalevalai Mézerdeje

Hiaba emleget a Kalevala artatlan ,,erd6béli mézételt”, az alabbi idézet méze csakis az Eg
tetejérél, vagyis a kilencedik Eg 61éb6él bugyoghat, egy néi taj forrasabol. Késdbb majd
kideriil, miért:

,,Kis méhecske, menny madara,

Menj amoda harmadszorra

Fol a folso ég 6lébe,

Kilencedik eg folébe,

Ott van am csak fliszerszamiz,

Ott van béséggel a szinméz...”*"®

A mézvidék kozelebbrol:

7 Enlil és Ninlil In: ~Fenylo olednek édes oromében...” A sumer irodalom kistiikre. Ford.
Komordczy Géza. Budapest, 1983. Europa, 36. p.

*® Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon kiado, 98.

97



,,Mézeskadak Erdohonba
Ott suvadnak savanyodva,
Szép arany hoporcs hegyibe,
Eziist dombnak tetejibe;

Ott az ¢hes jollakhatik,
Szomjas ember jol ihatik,

A falat se fogy, bar faljak,

: S,
Az ital se sziin, bar isszak.”*"

Mar foglalkoztunk a lanykérd Ilmari kovacs égbe emelkedésével. Akkor ott azt bizonygattuk,
hogy az utazds magan az égig ¢rd (szikla)sziizon zajlik, és 6 az, aki a Napot, a Holdat és a
Goncolt viseli €kszerként, felhdkarcold termetén. Az utvonal pedig ,,Nap felett, Hold alatt,
Goncol valla kozt haladt, s Eszak udvaraba ére”. Es itt talalhaté a mézerdé:

,,vizi uton Gyongyobolbe,
iramodik irott szanka

foldi aton Mézerdobe.
(...)Aki pedig szall a szanon,
iramodik irott szanon

mez6 mentén MézerdOnek,

az meg kovacs [lmarinen (.=

A Mézbirodalmak helye tehat az Eg teteje. Amde hogyan is fest ez a Mézorszagba vezetd
utvonal?

Utazasok Mézeshonba - A szent trend

,Hiabavalonak tetszhet egy olyan esemény pontos idejérdl értekezni, amelyrdl bizonyosan
tudjuk, hogy nem kovetkezett be.” (G. Dumezil)

A homéroszi eposzok, a Biblia, vagy épp a Kalevala stb. 6si helyszineit sokaknak ,,sikertilt
mar megtalalniuk”, s borzongatdéan sz¢&p €és pazar kiallitast uti filmek tarjak elénk e szentséges
vidékeket. Kar, hogy a mitikus utazédsok nem fo6ldi tajakon, hanem a kozmikus allomésok
kozott, csillagkdzi utakon zajlanak, és az Uti kalandoknak tobb koziik van a csillagok
haborujahoz, mint a térténelemhez. Mindez bizonyithatd, miként az is, hogy a szent tticél a
cirkumpolaris zéna. A Nagy Utazas éltaldban itt a f6ldon-vizen veszi kezdetét, aztdn a mese
folyama elszakad a f61dtdl, szarnyra kap, és irany a csillagos ég!

Aztan egy szép nap a csillaglegenddkat domesztikaltak: lecsalogattak a foldre, és szent
torténelemmé pofoztdk. Ezért képzeli a mai olvasé a Kalevala mesésen gazdag Eszakhonja
Oshelyszinének - melynek jolétét a Sarkcsillag-szamp6 biztositja - a szegény arva Lappfoldet.
Nana! Az Uveghegyen tul pedig az alkoholistak laknak...

% Uo. 224. o.
% Kalevala. Ford. Nagy Kalman. Bukarest, 1972. Kriterion Kiadé, XVIII/550. s. (192. p.)
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Az orok atvonal

Mas iigyletek kapcsan mar érveltiink amellett, hogy az Eszakhonba lanynézébe tarto Ilmari
kovéacs csillagkdzi itvonalon halad. Lassuk csak, mindez mit jelent?

,» Tamad szélvész forgatagos,
1d6 késziil nagy haragos,
Ilmari kovacsot kapja,

Viszi mintha szarnyon szallna
(..

Hold f616tt, a nap alatt el,
GoOncol valla kozt haladt el
Eszak udvaraba ére...”""

Es odaérve épp a mézerdébe csdppen:

»(...)Aki pedig szall a szanon,
iramodik irott szanon

mez6 mentén MézerdOnek,
az meg kovacs Ilmarinen.”*

A ,,mintha” szarnyon szallo llmarinen valdban szarnyakon szallhatott. S6t, a ,,forgatagos” szél
a fliggdleges utirany arulkodo jele. Miért? Mert a forgoszEl valosaggal felporszivoz mindent,
ami elé¢ akad: haztetdt, lovat, szekeret, embert, igy aztdn nem csoda, ha ez az impozans
természeti jelenség mélyen megérintette és megihlette a régieket. Ez vezethetett oda, hogy a
sokszintes hagyomany egységesen égi atjaronak, téralagutnak képzeli a forgdszelet, isteni és
démoni megjelenések modjanak s egyben kiséro jelenségének. Hozhat boszorkanyt, szellemet,
rossz ¢s jo szellemet. Az also vilagokba is forgés vezet: a vizelem forgdszele az 6rvény.

A bibliai Isten is forgdszéllel szokott megjelenni:
,.Ekkor szola az Ur Jobnak a forgdszélbél...” (Job 40,1)

Aranyszarnyak

Nem légbdl kapott feltételezés, hogy az Exodus egy bizonyos ttszakaszon elszakad a Foldtol,
¢s a levegdben folytatodik tovabb, a szent célallomas felé, hisz ezt magatol Istentdl tudhatjuk:

,» 11 lattatok a mit Egyiptommal cselekedtem, hogy hordoztalak titeket sas szdrnyakon és
magamhoz bocsatottalak titeket.” (2. Moz. 19,4)

A ,magamhoz bocsétottalak” nyilt vallomas az Egbe emelés mozzanatarél, hisz az Ur nem a
F6ldon, hanem odafent lakik. Am a torténetnek ez a sarkalatos és igen fontos epizodja, melyre
Isten itt hivatkozott, nem taldlhat6 a Téraban. Késobb keveredhetett ki a Biblidbol, nyilvan
amikor a csillaglegenda szent torténelemmé szelidiilt.

Am az igen értékes ,lirutazasi” elemek mégiscsak a szent szovegben maradtak, és mindez a
Biblidt még értékesebbé teszi. Isten ugyanis a kivalasztottak vezetését egy szarnyas sze-
mélyiségre bizza, az Angyalara. A szarnyak pedig onmagukért beszélnek: az égbeemelkedés
igéretét, vagy legaldbbis lehetdségét hordozva. Foldi utazashoz sziikségtelen volna arany-
szarnyas kiildonc. Am ennél is fontosabb latnunk, hogy az eldbbi sas nem mads, mint az
angyal, és mindez a szdveg belsé matematikajabol kovetkezik:

' Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, 66. p.
*? Kalevala. Ford. Nagy Kalman. Bukarest, 1972. Kriterion Kiado, 192. p.
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,.Es bocsatok elétted Angyalt (...) a tejjel mézzel folyd foldre... de én nem megyek fel
koztetek.” (2. Moz. 33,2-3)

ami ugyanazt jelenti:

,» 11 lattatok a mit Egyiptommal cselekedtem, hogy hordoztalak titeket sas szdrnyakon,
¢s magamhoz bocsatottalak titeket.” (2. Méz. 19,4)

A sas az egyetemes hagyomanyban isteni kiildonc, igéreteinek foldi bevaltdja. Osformajaban
mitikus madéar, &m mashol pedig - mint Hermész vagy Isten Angyala - szarnyas égi 1ény
emberi abrazatban.

Folytatva a Biblia meséjét, akarhogy is, am az Exodus az alvilag labirintusabdl vezet a fénybe,
s vezet felfelé¢ egy vilaghegy emelkeddjén, s végiil szarnyak emelik Izraelt, mivel az ég és a
fold kozotti kapesolat megszakadt - errél mar esett szo.

A Biblia Egyiptomot alvilagnak tekinti, ezzel jelzi, hogy oda lemennek vagy aldszallnak, és az
onnan kijovetelt feljovetelnek nevezik, ugy, ahogy az O- és az Ujszovetségben is. Erre pedig a
topografia nem szolgal indokkal, csupan Egyiptom alvilagi mindsitése.

Az Exodus utja az egyiptomi pokol ,,htisosfazék™ katlanaitdl vezet a tej és méz forrasaihoz,
mert ott csak ez lesz a taplalék. A magyar tdltos is csupan tejtermékeket fogyaszt, az
emberiség tavaszkoranak, csecsemdkoranak taplalékat.

Az Eden visszahoditasa

A héber mitikus emlékezés®®” vissza-visszatér egy hegyteteji Eden legendajara, vagyis okkal

feltételezhetjiik, hogy az igéret foldje odafent a Pocakhegy-teteji fényes Koldokovezetben
lebegett eredetileg. Am ez a latomas egy bibliakommentarbol is visszafejthetd:

»A Szentfoldet ugy irja le a proféta, mint az Gj Paradicsomot. A foly6d a templombol
ered, és mindenfelé termékenységet hoz. A Holt tengerbe visszatér az élet, a fak
rendkiviil termékenyek lesznek. Palesztina, mint a Paradicsom, az Isten és az ¢ szive
szerinti emberiség lakohelye lesz. Ez a csodalatos latomas nem Palesztindban, hanem a
mennyek orszagéban valik valora.”**

A tej- és a mézfolyamok jelentik a ,,termékenységet hoz6” folyot.

Az 3s-Tora kezdetben Adam, vagyis az Ember elbukasanak és felemelkedésének legendaja
lehetett, egy zart és teljes kompozicid keretében, mely az 6rok misztérium ragyogéd képsoraval
meséli el Adam ujjasziletését a SotétségbSl a Fénybe, Alvilag-Egyiptombol az égi
Jeruzsalembe.

Az id6hegy tetején

A mese lepusztult mitosznak tlinik a katedra dohos maganyabol, amde konnyen kideriilhet a
mitoszrél, hogy nem mas az, mint a feltupirozott mese. Miért? A mese ugyanis még szem-
latomast tartalmazza a mitoszbol immar kihullt lancszemeket. Es ha benne a geocentrikus
vilagstruktira motivumrendszerére bukkanunk, akkor még inkabb kdotelességiink a mesét az
iddésebb, bolcsebb testvérnek latni. Szép példa erre a Benedek Elek gylijtotte Halhatatlansag

*% Graves, Robert - Patai, Raphael: Héber mitoszok. A genezis kényve. Szeged, év n. Szukits Kiado.

** Biblia. Budapest, 1992. Szent Istvan Tarsulat, 1008. p. 47, 1. (kommentar)
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orszdga, melyben az 8si kozmikus elképzelések meglepé épségben maradtak rank. Es erre a
tér-id6 felfogasra a mitoszokban és szent konyvekben csak a radirnyom utal.

A Halhatatlansag orszagdnak meséje a kovetkezd: Egy kirdlyfi, Miklos nyakaba veszi a
vilagot, hogy rabukkanjon a Halhatatlansag orszagara, nyilvan azért, mert Eden-nosztalgiaja
tamadt. Hamarosan egy égig érd hegybe botlik, s nekivdg a megmaszasanak, mert tudvan
tudja, a hegytetén lakik a Halhatatlansag. Latjak? Miklos nem vaktdban vandorol, hanem
ismeri az utat, vagyis az Osi vilagstruktarat. Ahogy maszik felfelé, egyre hosszabb életkort
lényekbe botlik. Am ennek oka nem a genetikus adottsagokban rejlik, az életkor a hely
vardzsanak koszontd. Idéhegyen vagyunk, melynek gradicsai égi régiok, és felfelé lassul az
1d6. Tehat sulyos filozofiai oka van annak, ha egy mesei munkahelyen harom nap egy esz-
tendd. Jol johet egy ilyen elszolas, mivel a mesei munkaltatdé kozmikus koordinatairdl
arulkodik...

Miklos a hegytetén halhatatlansdg helyett egy lapatold oriasra lel, aki az égig éré hegy
elhordasara lett karhoztatva. Ritka kincse ez a jelenet a magyar hagyomanynak, melyben épp
az Eg és Fold kapcsolatanak felszamolasa lathato. Itt tehat egy fontos toposzt értiink tetten, azt
a pillanatot, amikor éppen leromboljak a vilaghegy tetejét.

Epp ezért sziikség lesz egy griffre, hogy Miklost jotékony szarnyain atemelje a felszamolt
utszakaszon - akar a Biblidban vagy a Kalevalaban:

,»-..hordoztalak titeket sas szarnyakon, és
magamhoz bocsatottalak titeket.” (2. Méz. 19,4)

,,viszi, mintha szarnyon széllna
(...)Eszak udvaréba ére...”??

Miklost odafent egy kirdlynd varja, ami szamitasunknak épp megfelel, hisz ugy jarja, hogy a
halhatatlansag birodalma ndi fennhatdsag alatt alljon. Masrol se beszéltiink, minthogy a
halhatatlansag, vagyis oroklét: néiigylet. Ez az orszag pedig az egykori Pocakhegy ormén
talalhato, tehat kozmikus nékozpont.

Mar csak a tej- és mézfolyam hidnyzik, hogy teljes legyen a boldogsagunk. Meg is van, némi-
leg atfogalmazva. A kirdlynének van egy életvizes hordocskéja, a lappancs alatti’®® pincéjé-
ben, melyt6l meggyogyul a beteg, s feltdmad a halott. Tehat a szokésos elixirre bukkantunk.

A tejjel-mézzel folyé Maria

Az apokrif szovegek 6s-Maridja elvesziti a Kisjézust, aki majd a Pokol berkeibdl talal vissza
hozza. Hozz4, a legszentebb ¢és legfelsébb foldre, a Nagy Anyéara. Mert a régiek ugy lattak,
hogy Maria valami méd maga az elvesztett Eden, Krisztus pedig a rola lehullott vagy
leszakitott édeni aranyalma. Mdria a Boldoganya, mégpedig gazdag értelemben, hisz 6 maga a
tejjel mézzel taplalo anyafold:

,Szent Agoston és szent Bernat nyoman Kopcsanyi Marton Sziiz Mariat még »élet

anyjanak«, »élet sziil6jének«, »élet fajanak«, »tejjel-mézzel folyé foldnek« nevezi. "’

Sziiz Méria az Eden, hovatovabb az géret foldje.

* Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, 66. p.
306 A lappancs méhkaput jelent - ezt a folklér is tudja -, s etté] magikus minden odabent.

*7 Dr. Berze Nagy Janos: Egig éré fa. Pécs, 1984. Baranya Megyei Tanacs, 207. p.
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Volly Istvan Méria-ének gylijteménye irja:

,»Maria egymagéaban: »Hol vagy csillagom?«
Alacsony kis hajlékaban: »Szép gydngy alakom?«
Virja, varja, Jézust varja, Tejre mézre, vacsorara:
Hol vagy csillagom?”*%

Maria dnmagaval taplal, 6 az anyaelv, maga a foldi élet.

Mézes Babba-cstics? Szent utvonal - magyarul?

Az 6si Babba istennd koriil a Pocakhegy-kultusz dsszes szinét-viragat megtalalhatjuk. Nem is
csoda, hisz ¢ is Magna Mater a javabol! Urania(hegyi) - Aphrodité tiszteletére a hegytetore
arany kaptart allitanak, jelezve, hogy ez itt mar a méz birodalma. Boldogasszony Mariat pedig
mézes csucsnak latjak, a Fogarasi-havasoknal:

,Umé szorosa, és az Ordog szorosa(...) A Doamna elnevezésben nem feltétleniil
valamelyik roman fejedelemasszony rejtézkodik, hanem 6, a Babba, a Boldogasszo-
nyunk!(...) az Urné hegyhéta a Mézes- vagy Méz-csiicsban végzédik. (virf-csucs). Nahat,
ez igazéan érdekes! Ki lehet oly »édes«, mint maga a nagyon szeretett Boldogasszony?
Azért van neki mézédes csiicsa is!”%

Szdcs Istvantdl még azt is megtudjuk:

»A méz, mint mindennek a <legjava> értelmii kifejezés is haszndlatos. Magyardécse
kozségben hallottam, hogy a <hatarnak a mize> (legszebb, legjobb része). Ugyanott a
méz sz6t - miz alakban - <uterus> értelemben is hasznaltak.”"

Lam, itt is Osszedll a kép: a méz a termékenység, a nasz nediije. Ez az oka, hogy a kultikus
méz, a vilag legjava a kozmosz kozepén, vagyis a Hegytetdn terem, és ennek Ostopografiai
okai vannak.

Tehat a magyar hagyomanyi is ismeri a geocentrista Osvilag klasszikus égbemaszasi titvonalat,
tan izgalmasabb modon, mint hinnénk. Akad egy errdl arulkodod, sosem vizsgélt fragmentum,
a mézorszagba vezetd titkos égi 6svényrol:

,Tallyan vala az ég kapuja, s a Goncol vallan at lehetett az 6registenhez jutni...”"!

Tehat a Goncol vallan jutsz az Oregistenhez, vagyis az égkdzépre. Ez a periférikusnak tetszo
utalds az Osideologia meglétének kromoszomamintaja, tehat a legfontosabb vilagkozép-
felfogas boldog birtokosai lehettiink. Hagyomanyunk (mese, népdal stb.) helyszine nem a
fantazia parttalan vilaga, miként azt veliink gondoltatjak: ugyanabban az egyetemes, 0si, zart,
filozofikus struktardban zajlanak eseményei, melyben példaul a Kalevala torténései:

,Hold folott, a nap alatt el,
Goncol valla kozt haladt el
Eszak udvaréba ére...”"?

% Falvay Karoly: Boldogasszony. A ndi szerep a magyar hitvilag tiikrében. Budapest, 2001. Tertia
Kiadd, 59. p.

*® Daczo Arpad: Csiksomlyé titka. Csikszereda, 2002. Pallas - Akadémia Konyvkiado, 240-241. p.
*19°978¢s Istvan: Selyemsdrhajé. Kolozsvar, 1999. Erdélyi Hirado, 44. p.

! Toroczkai-Wigand Ede: Oreg csillagok. Budapest, 1988. Miiszaki Konyvkiado.

*2 Kalevala. Ford. Vikar Béla. Budapest, 1985. Helikon, 66. p.
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Mézeshetek - A hazassagok az Egben kottetnek

Ugyan ki gondolna, hogy modern hébortjaink javarésze az Gsidékben gyokeredzik? Igy a
mézeshetek szokasa is megeldzi a torténelemi iddket.

A nasz alatt senkinek semmi keresnivaloja allando lakhelyén, hanem irany egy égi értelmii
boldogsagsziget - ezt a szerepet ma Velence tolti be. Honnan ez a furcsa szokas? A természet
szamara korantsem ismeretlen:

A kotelességtudo golya és megannyi mas koltoz6 madar is tudja, hogy a tavasz a koltozés és a
koltés ideje. A koltés, koltozés, kikelet is mintha e kozos gondolat szobokra volna...

A lemming, az angolna stb. lehetetlen utakon tori fel magat a Torkolathoz, ha raparancsol
0sztone.

Az északi népek a Tejutat a vizi szarnyasok utjanak tartjak, onnan jonnek, s oda tartanak az
Eg madarai.

A naszutasok is az égkozépre, az elvesztett, édeni 6rok Mézorszagba térnek vissza. A mézes-
hetekre utazas, sét a ndsz dnmagaban is utazas, égboltjaras - mindezt jol ismerjiik -, beavatési
szertartas.’'> Még a slager is tudja, hogy ,nalad van a Mennyorszag”, tehat az esemény
jelképes égi utazas. A hdzassagok - igymond - az égben kottetnek, és 1am, oda is kell faradni,
személyesen, vagy legalabbis egy utazasjaték erejéig.

De mitdl mézesek ezek a hetek? Ekkor az emberi testen a emberi méhvilag kaptara -
tarsadalma jut fészerephez. NGi és férfi varazsmézek vegylilnek a méh laboratoriuméban,
ebben a transzmutacids csodakdzpontban.

Az Exodus-naszut

Mint emlékeznek, nemrég lattunk néhany mézorszagi mitikus utazast, s gyanunk szerint ezek
kozmikus naszutak lehettek, csak nehéz felismerni dket, mert mara mar mas rajtuk a cimke.
Hogy is allunk ezekkel a sziizsé¢kkel?

A mesei Miklos képlete vilagos: a kiradlynd és a halhatatlansag megszerzése egyet jelent.

A GoOncol valla kozt haladd Ilmari kovécs is lanykérdbe megy Mézorszagba, ahhoz a Sziizhoz,
aki a koriil sz6 szerint(!) forog a vilag (tehat ez a mondds a vilagtengelylényekre
vonatkoztathato), hisz 6 birtokolja a {6 égitesteket, 6 tehat maga a Halhatatlansag.

Hiszik, nem hiszik, az Exodus nemhogy megenged, hanem egyenesen felajanl egy ilyen
megkozelitési lehetdséget: kezdve azzal, hogy az Exodus egyik 6 kiildetése a Frigyldda célba
juttatasa. Jollehet a frigy szovetséget is jelent, nemcsak a hdzassdgot, &m magat az exodust is a
szent nasz szellemisége lengi koriil. Nézziikk meg, hatha ezuttal is a Halhatatlansag Kiraly-
ndjéhez vezet ez a hosszu, keserves Ut! Tény és vald, hogy az Exodus - mint lattuk -
csillagkozi utasait egy domindns ndi istenség oltalmazza. O lehet az, akirél mér szoltunk, s
akir6l maga Isten is megemlékezik:

»A Kosziklat, a ki sziilt téged, elfeledted;
Megfelejtkeztél Istenrdl, a ki nemzett téged.” (5. Méz. 32,18)

313 . . . P 7y 17 I3
Az eleusziszi misztériumok f6hdse a méh.
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Mi a mézet a ndi elv jelképének, dsanyaganak tekintjiik, és a manna esetében se mézes
puszedlire, hanem elixirre ajanlatos gondolnunk:

,»Az lzrdel haza pedig Mannak nevez¢ azt...
ize, mint a mézes pogacsaé.” (2. Moz. 16,31)

Vannak bibliaértelmezdk, akik a mannat az anyai mellbimboval hozzak Gsszefiiggésbe.
Szamunkra ez is pompas, hisz ez még nyiltabban utal, az id6vel szinfalak mogé keriilt egykori
Magna Materre. Nemcsak az apokrif szovegek Madridja taplal tejjel-mézzel, hanem ez a
talanyos bibliai istenség is, akire immar csak tetteibdl tudunk visszakovetkeztetni:

,»A fold magaslatain jaratta 6t (Izrael népét), mezdk terméseivel étette, kdsziklabol is
meézet szopatott vele, kovaszirtbdl is olajat.” (5. Moz. 32,13)

A Készikla az anya, és a sziiléelvet jelenti ezekben a bibliai belsd szovegdsszefiiggésekben.
Ezek alapjan dontse el a nydjas olvas6, hogy az Exodus népét az anyaelv, vagy az apaelv
taplalja!

De ez még hagyjan! A szent szoveghez kozelebb hajolva Isten és Izrael jegyességi koteléke
feslik fel a szoveg Osi rétegébdl. Tehat akad itt elég jragondolnivalo:

,Nem imadhatsz mas istent: az Ur neve az, hogy féltékeny, igen féltékeny Isten, ezért ne
koss szovetséget az orszag lakoival. Amikor isteneikkel fajtalankodnak, isteneiknek
aldozatot mutatnak be, akkor esetleg meghivnak benneteket, hogy vegyetek részt
lakomaikon.” (Kiv 34,14-15)*"*

Lassuk, mit szo6lnak mindehhez a tudos bibliakutatok:

LIsteneikkel fajtalankodnak... Célzas arra, hogy a pogany kultusz’'> kapcsolatos volt a
prostiticioval. De még inkdbb azt fejezi ki, hogy Jahve és a valasztott nép szévetsége
olyan, mint a jegyesi kapcsolat. Aki balvanyokhoz fordul, az hiitlenséget kovet el,
Jhazassagtors™ lesz. Ez 16. Jel 17.71

Ne feledjiik, Jakob valtozott at Izraellé, 6 tehat egy gigaszi Iény, a nép megtestesitdje. Mond-
hatni: emberallam. Ennek a halhatatlansagra vagyo Jakob-Izraelnek az égi utja és frigye a
»tejjel és mézzel folyd™ Sziklaanyaval, a Halhatatlansag Kiralyndjével lehetett a szent szoveg
misztikus {lizenete.

Aurea aetas

Elédeink a legnagyobb szentséget, a szaporodast a méhvilagra biztdk. Minden Osszdveg a
méhet tekintette a boldog Aranykor népének. Ott szorgoskodnak, zsonganak mindeniitt a
kezdet kezdetén, és Ok itatjak az isteneket az 6rok élet elixirjével.

Nekik még itt, az Id6kben is sikeriilt megmaradniuk a Halhatatlansdg népének. Az oroklét
égkdzepérdl szarmaznak, és benniik maig all az ido.

Kiralyndjiiknek egy mordvin ének is hodol:

*' Biblia. Budapest, 1992. Szent Istvan Tarsulat.

5 A, pogany prostiticio” is az 6rok misztérium siillyedt valtozata.

*19 Biblia. Budapest, 1992. Szent Istvan Tarsulat, 107. p.15.
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,,Jaj, aranytolli méhkiralynd, te,
Pihenést, nyugvast nappal nem ismersz,
Ejnek évadjan nincs soha dlmod,
Szorgoskodsz nappal zsong6 kaptarban,
Viaszt épitesz, mézet készitesz...”"”

Aranyb6l vannak, sohasem alszanak, és az aranykor beteljesitésén szorgoskodnak. Ok
koltozkodtek be az anyaméh kaptaraba, hogy a bukott embert megszabaditsak a halaltol a
titokzatos halhatatlansag, a szaporodds altal, melyet nyelviink nem véletleniil nevez
oroklésnek, oroklodésnek. Hala ezeknek az aranybogaraknak, a Kiliz6tt Ember mégis ¢él, sot
egy kis boldogsagért néha vissza-visszaroppenhet az Edenbe az 6 aldott aranyszarnyaikon.

-&-

V7 Foldisten lednykérében ford.: Tandori Dezs6 263.
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