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SZENT LETZKE:
IMo's. v. 24.

DnSsn=ng qun 55000
:2mbe N Py N
Magyar Fordltas

Es mivelhogy Enok Liintelen lffennel jart vala , nem taliltarék
Jebol, mert az lffen fel-ragada ites.

B Itsoda (a.) az eris Férifiie, & ki él, hogy az Halilt meg
& ne lbfsa, ésvallyon ki-Eabaditja-é az o Lelkét o Ksparso-
=Ny nak kezébil 2 Ekképen kialt-fel az Ezrahita Etan,
'Séle. Lxxxix. 49. Mellyekben noha, ama’ draga emleke-
zetii

(¢.) lgy forditottam- mege Szent Irisbéli Helyet, a " koz8nséges Forditis-

1ol egy kRevéfsé killomboave , kovervén egéfen a’’Sidé Textuft, melly
ekképen vagyon - WD) 1Y MDTINY N AP 31
SNNY T Neme-is tarthacni idegen dolognak hogy eza £6493)3
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zetii Augnltinusnak (b) vélekedése Gerént, Priférziai Lélekal-
tal ki-fejeztetett az uj Teftamentomi niveknek kényhullatafsal
tellyes keferii panakolkodafok, mellyre akkoron fokadtanak,
midon a’ Rémai Pogany Imperatoroknak Zertelentil kegyet-
lenkedo iildbzretélek altal 2’ Kerefryéneknek holt Tefteikkel
minden mezok bé-toltenek , ésazoknak kiontatote piros vé-
rekkel minden folyd-vizek meg-elegyittertek vala: midon
ama’ Kerefityén vére télhetetleniil £Zomjuhozd Diocletianus
(¢) maganak 6rok emlekezetre OLlopot emeltete, illyen

- fafcrip-

Evos Férifiinak forditratik; mert ugyan ezen érceline vagyon ¢’ Gonak

Job. xxxvitt. 3. Gvedezd-fel kéilek , V\NYS mint ezy Evos Férjfili @ ‘
te derekadat. Ifmeét xv. 2. vagy a' 'Sido Biblianak fel-o&tatdsa ferént ,

Y 7 oA -

(6) Lasd a2 6 Munkai kozbtt De Civit. Dei Lib, xvir. Cap. Xn. p. m. 967,
Ilmét Fob. D'outrein de Ciang. Evang. p. m. 59.

(¢.) Dioclezianus Fowins Romai Pogany Imperaror, uralkodni kezdett Krise
tus Uronk’ giiletése utin 284-dik E&cendoben , Ldsd Steph. Baluz.
Not. in Cap. xvi. Laftant. de More. Perfec. fisnoha Birodalminak kez-
detcben fokaig j6 indulattal volt @ Kerefryénekhez , kik mir ekkor az
egéf Romai Birodalomban igea el-Eaporedtanak vala , mint Eufebius
bizonyitja , Hiff. Eecl. Lib. vili. Cgp. 1. végtére mindazoniltal, 2’ maga
Vejétol, Galerius Maximianuflsl, 68tdndiretvén, Birodalminak, xix-
dik E€tendejében , kemény Parantsolatot ada-ki, hogy 2’ Kereftyénele
minden Tikuégektol meg-foleatrafsanak,. azoknsk Templomaik els
rontattafsanak , €sa"Szent Irisnak Konyvei meg-cgettelsenek. Melly
Parantsolator midon egy valaki a’ Kerefityének kdzztil, Nicomedia
Virosinak Piatzan el-£aggatott vélna, ezért 2’ Dioeletianus haragia {ok-
kal inkabb fel-gyulada, melly ferént, wind aztaz Embert legottan ele-
venen meg- siitteté, mind pedig az egéf Romai Birodalomban minden«
felé meg-parantsola , hogy a' Kereftyéneket minden £emély vilogatis
nélkiil olnék , vignak, &svalogatett €6rnyii kinzisoknak nemeivel mé-
£irolnik. Annyivalinkibb , mivel ugyan ekkor Galerius Masimionus ,
Afiinak Nicomedia nevi Virosiban, a’ Tsafari Palotakat , mellyekben
& &s Diocletianns akkor lakonak vala , alattomban fel-gyujtatea, ésazt
sz dttatlan Kerefryénekre fogra.  Kik-is oftin , mint valami gyujtoga-
tok €s az Imperitornak Elete utin olilkoddk , ferte#éllyel £ornyi ke-
gyetlenséggel didoerettek, egynéhany Efrendokwek el-folyafok ala;t. 3

o mikes
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Inferiptiovel: DELETO CHRISTIANORUM NOMINE. az
az, Minekutinna a’ Kereftyéneknek még tsak Nevek-is el-toril-
terett. (@) Nem lehet mindazonaleal hogy ugyan ezen kérdez-
kedé panatolkodalt, fLélefebb értelemben, ugy-is ne vé-
gyik, mint 2’ mellyben kozénségelen az Halandésagnak
forosTorvénye ala rekefztetett Emberi Nemzetnek firalmas
allapotja igen eleven Linekkel rajoltatik. Minekutanna
ugyanis egyker o’ Biin altal az Halal minden emberckre el-ha-
tott , Rém. v. 12. és amaz Halal-hoz6 kemény Sententzia :
Porwvagy, €ésporra kell lenned. 1Més. 111 19. kinek-kinek fejé-
hez fujtatoce; bizony akiarki-is méltan ekképen kérdezked-
hetik : Kirsoda az eris Fergfiv ; o' ki él, bogy az Haldlt meg
we l4fsa? ’sa’t. Mert 2’ Mennyei Forumon meg-petsétel-
tetett Deliberatum ez : Statutum ¢ff bominibus femel mori. El-

végeztetert bogy az emberek egyfer meg-haljanak. 'Sid.ix. 27.
De

@' mikor {okan kereft-fakra, fovel ald, labbal fel, £egefrettek, fokan
elevenen meg- égettettelc, fokan fenesvadak dltal fapgartattak , fokan
vas roftélyon pirittattak , 'sa’ t. mint ezt boven meg-irta Eufebius,
Hiff. Ecel Lib v

(d) Noha Dioe/etianus , azutin hogy a’ Kereftyének ellen annyira diihoskd=
dott kevés id6 malva, az Imperitorsagtdl el-butstzote, az alatt mind-
azoniltal Spanyol Orgdgban maginak kécoflopokatemeltetett, mellyek-
re igen kewély Irifokat tétetett. Tudnilik az egyikre ezt iratta ;

- DIOCLETIAN. JoV. MAXIM. HERCUL. CAES.
AUG. AMPLIFICATO. PER. ORIENT. ET.
OCCIDENT. IMPERIO. ROM. ET. NOMINE.
CHRISTIANORUM. DELETO. QUL REMP.
.~ EVERTEBANT.
A’ mifikra pedigeat:

DIOCLETIAN. CAES. AUG, GALERIO. IN,
ORIENTE. ADOPT. SUPERSTITIONE.
CHRISTL UBIQUE, DELETA. ET. GULTU.
DEOR. PROPAGATO.
Mellycknek (nmmis érxelmek ¢z : Emeltessich sx OFlopok, mimekutdnna
A Diocle-
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De tsudaljatok Kereftyének ! a’ biinZs, és mar ekké-
pen meg-is fententziaztatott, Emberhez jarule Ifteni Kegye-
lemnek mélységes gazdagsigit, melly Zerént ugyan ezen
Deliberatumnak keménysége tsak hamar mitigaltatek, meg-
enyhicteték , és mind-azoknak Gratzia adattaték, valakik
ama’ Paraditsomban meg-igirtetett Akzfzonyi-allatnak Mag-
vaval, a’ Kriftufsal, igaz Hit altal, egyesiilnek , és6-benne
az Iltennel orékké-tarco £ovetséget kotnek. Annyira hogy
mind ezek az Halalnak birodalmabdl mind Lelkekre mind
Teftekre nézve ki-vérettefSenck. (e.) Melly dolognak igaz-
saga hogy (okaig experimentum , Gemmel latott bizonysag nél-
kiil ne maradna; ezért az Ifteni Bolts Kegyelemefség azt tse-
lekvé, hogy mindjart azelso Vilagban €l6 Emberek kozote
talaitatnék olly, a’ki fe Lelkére fe Teftére nézve az Halil
Tomlotzében foglyul ne tartatnék, hanem mind Teftével
mind Lelkével egytitt, e’ Foldrol egyenefenaz lienhez vi-
tettetnék. Minémi vala Zemélly Lerént az Enok, ki felsl
a’ Md&'fes illyen iraft hagyott: Es mivelbogy Enok Eiintelen If-
tennel jart vala, mem taldltarék fobol, mert az lffen fel-ragads
dter. tMd&’s. v. 24. Melly a’ Letzke. ' ;

Le-ratott Summafon ez Igékben az Enoknak ¢’ Féldon
el-toleote vilagi Elete, és annak ditsoséges Ki-menetele.
Melly kér dolgokrdl én-is ezen Elmélkedéfemben ez oraban
értekezem.
I Ite,
Diocletianus é5 Maximiarus, Romai Tsdfirok, a Keveftybneke: els
torlotték és az idegen Ifiencknek tifitelesckes belyre éllitortak. Vid. Ba-

ron. ad A.Ch. ccav. Gruter. cCLXXX. 3, 4. veferente Fr. Burm. in Qrat,
de Perfecus. Discletian. '

(¢.) Ki-vétertek az” Hivek az Halalnak birodalmibsl, mind Lelkekre mind
Teftekre néave , nem hogy a’ Telti Halilt emmiképen meg ne litaik;
hanem hogy ha £intén az 6 Tefteik Lelkeiktol egy ideig el-valagtatnak-
is, ebben az allapotban mindazonaltal mind 6rokké nem maradnak,
banem i{mét uj életrel mind két ré€eikee néwve meg-ajindékoztatnak.

(f) Adea
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L Ite, elgbir, Kilote légyen az Enok, (f) hotEafon
nem beféllem. Szent “Judas Apoftol Levelében, y. 14. 2’ :
mondatik feldle, hogy d Adamtil fogva betedik volt. Ertsed a’

| £ent Linean, mellybol mindazoniltal az Abel ki-vétetett,
ugymint ki, minekelotte magzatokat nemzett vélna, a’ .
: Kaintol meg-6letett 1M4’s.1v. 8. Jéfus pediglen, Sirak Fia, !
azt mondja, hogy foha /fenkia’ fildin ollyan vem tevemietett mint
az Enok , ki &’ fildrsl fel-vitetets. Sirik Konyv. xLix. 16, [Mel- ]
lyre nézve nem tsuda ha az Enoknak emlekezete még a’ Sz. !
Irasnak olvasisatdl el-rekefitetett Poganyok kozzé-is ki-ter-
jedett, Bekéllik ugyanis a’ Régiek egy Kannakns, vagy, a’ mint |
Suidas irja, Nannakusnevii Kiraly felol, hogy minekutanna !
ez Frigyidban, harom iz egynehany Eftendéket élc vdl-
na, eleve meg-ajditvan hogy az egéf Foldre Viz-6z6n ko-
vetkeznék, mindnyijan az embereket egy Templomban |
gylijtotte, ¢és ott azokkal egyetembe fok kony-hullatafsal 5
efedezett, hogy az Iftenek forditsak-el e’ vefedelmet. (g.) ' !
A’ melly Kiralynak mind Neve ., mind ezen Tselekedete,
melly egyenefen mutafson az Enokra, konnyen akarki lat-
hatja. S6t ha hinntink kell Enjebiusnak, (b.) mar régen Eupo-
lemus

e

{f.) Adrae Nevetaz Enoknak , kérség nélkiil, az 6 Atyja a’ Jared. Melly
mivel a’ 'Sidé Nyelven () annyit téfen mint valamelly Tudo-
manynak nreg-tanulasira, vagy valamelly bizonyos Elet’ médjanak k-
vet€ére , még kitsiny koraban adattatott ; azért meltan ugy itélhetiink
hogy a’ Kegyes [ired az Enokot, még tsetsemd koraban, Iftennek £entel-
te, €sazutinn-is ae [fteni Félelemben kivaltképen-valo £orgalmatofsig-
gal nevelte. Vesd.-6€ve 1Sam. 1. 171,

(z.) Lasd ertdl S8am. Bochayti Geogy. Sacy. Paye. 1. Lib. 1L Cap. XIIL

(#.) Lasd ezeket Enfebius 1rafi kézote Prepar. Evangel. Lib. 1x. Cap. 1v. p.
124. [ Edit. Henrich. Petr. 1548, az holott_azt be&élli , Fupole-
musnak Konyvébsl, mellyet irt a’ ’Sidékrél, hogy midén Abrahim
Patriarka Egyiptomnak Heliopolis nevii virosibegp lakozott , akkor az
ott lévé Papokat tanitotta az Affrelogisra, melly fels! mindazonaltal

meg-vallotta,” hogy & azt mem maga talilta, harem milok altalaz
Enok-
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lémaus Hifforicus azvirta, hogyugyan ezen Enok Patriarka
hirefittetett ama’ nevezetes A#lisnak neve alattis, kifelsl
azt kolesteék hogy a’ Tsillagos Egnek félefen ki-terjedett
karpirjat a’ maga vallain tartotta. (i) Melly kolteménynek
fundamentoma nem egyéb volt hanem hogy az Egnek forga-
saésa’ Tsillagoknak jarasafelsl valé Tudemanyt, az Affre-
nomidt, leg-elolzor o talalta. (k) Miképen a’ Sidok-isugyan
gzen Tudomanynak talalasat:az Eneknak tulajdemitjak.,
ugymint ki mindenféle Tudomanyokban igen jartas lett vél-
na. (/) Mellyre nézve {fokan abban-is meg-nyugtactak el-
iméjeket, hogy ugyan ezen Enok Patriarka ista légyen ama’
Konyvet, melly Enok’ Prifétzisjanak neve alatt, 2’ Kerefztyén-

seg-
Enolit6l veree, Enok pedig ugyanaz, a' kita' Gérogok Atlasnek neveznek.

(i) Eflméretes az Atlassol valé Fabula , mellyben a' Régiek azt begellik,
hogy midén e az Atlis Afrikirak Mauritinia nevii Tartominyaban
Kiraly volna, sz Oriasokkal egytite az Iftenek ellen parvor drorr,
akatvan azokat az Egbsl le-hfzni ; mellyért-is az Iftenek &tet egy ma-
gas Hegynek tetejcre helyheztették , €5 ott az Egnek bolvozatjat villai-
ra tették , hogy azt Eiinteleniil nagy faradséggal taxtana, és ha vals-
melly Tsillagok ollykor le-efnének’, azokat ifmér az Egre fel-Eegezné.
‘Hygin. Fab, cr. & Albyie. Philos. de Deor. Imagin. Cap. xxi.

«(k:) ‘Biconyitja ezt Heraclitus de Incredibil. Cap. v. ésifmé Diodor. Sicul.
Lib-awt. Cap. v. kimivelennek-felette azt-isirja, hogy midén ezen
Athisnak egyik Fia , az Hefperus, ki a' tobbit Kegyefsépgel és Boltselség-
gel felil-multa, egy magas hegynek tetején a’ Tsillagokat visgilns, ©
onnan ‘hirtelenséggel napgy forgd £éltsl el-ragadratott , és gzutin {ohs
tobbé az emberek kizétt nem liteetott ; innen konnyen el-hikem én,
hogy a’ mellycket a’ Poginyok az Eneknak Kegyefsége és fel-ragadtatisa
felol hallomashol vettek , azoket 1é€ Sevéntar Atlésra , €€ ferént pa
dig az 6 Fiara kenték, de hazugsaggal, a’ mint £okisck, meg.élegyitve.

(/) Erre mézve mondjik fokan a’ 'Sidé Mefterek , hopy az Enok nagyobb
méltosigu Proféra volt, mint Mé'fes és Illyés. Mellyre nézve még
ama’ nagy Hitetd-is, a’ Mybammed, ar 6 Alkorinjiban, az Enolkot
Edrissnek , azar , Arabisi nyelven , Tudosnak meveri; mivel, 2’ ming
mis Arabs mondja, eziften Enoknak sz Egbol botsitott ali harminte
oreg Konyveket. K. Wits, Mijcell. 8. L. L Cap. xvi. §. 1v.

{m.) Irve-

e
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ségnek kezdetében, fokaknak kezekben (m.) forgott, és'&

mellynek néminémii Darabjat, Fo/ephus Scaliger, és ama’

nagy Fudomanyd Jéfwita, Athanafius Kircherus, (n.) Vilag
eleibe’ botsatottak. Mellyet a’Szent Jidas ‘Apoftol-is tai-
talt vélna, midon ekképen Ldlott: Proférilt pedig ezekril-is

Enok , kiaz Adimtil fogva betedik vilt , ezt mondvin: Imé

el-ji az Ur az i fok ezer fenteivel. Jud. ¥. 14.  De nem tzé-

lom,’s nem-is lehet, hogy ezen difputatioban magamat ez

lirral mélyen bé-borsassam. (0.) : i

Lafsuk inkabb, majodfor, mit tégyerrdz, midon a’
Mé'fes azt mondja: DONNTIN I Goruiw £ jdrt vala
Eiintelen az Enok az Iffennel. Nem lépem én ki e’ £6las’ for-

TV  mije-

{m.) Ireweuns , ki Kriftus Urnnk ﬁﬁletés;’ utin 2’ mifodik Seculumban €,
&s volt Frantzia Orgagban a’ Lugdunumi kkléfianak Plifpokje , latea ezt
a2 Enok’ neve alatt iratott Konyvet, mint Ki-hozhatni az 6 £avaibél ,
mellyek olvaftatpak az 6 Irasaban, advers. Haves. Lib. 1v. Cap. 30. Ugy
Lintén Tertullianus-is y kia' mafodik Seculumnak vége felé nagy Tudo-
minyaért mar el-hirefedett voit, ezen Konyvrol emiekezik , £, 111
Ae Habiy. Mulier. Lafd Auguffinustis , kia’ negyedik Seculumban; Af-
vicanak Hippo nevii varosaban Puifpok volt . Lib. XVIII Cap. 38. de
Civ. Dii. ; :

(7.) Minekutanna annak &’ Kényvoek, melly a’ meg-mondott idoben
Enokwak nevét vifeli vala, nagy réfe el-vefiett volna, maradott an-
nak tsak néminémil tsonka darabja, mellyet, ez ¢clétt mintegy £4z har-
mintz E€tendokkel , leg-elofor Gorog Nyelven Vilig eleibe botsi-
tott , Belgiymban ' Lejdai Academianak akkori Honorarius Profeffora ,
Fosephus Scaliger o in Animadverf. ad Chronic. Eufeb. Azutin pedig
ugyan azt Deik Nyelvre forditotta és- ki-adta Azhanafius Kivcherus egy
Tudés Muokajiban , Oedip. Aegypt Fomw. II. Pare. 1. Claff. 1t Cap. 1.
az honnan ifmét 1é-irta Thomas Bangius in Celo Orient. pag. m. 25-29..
€s Fob. Heidegper. in. Hiff. Patviare. Exeve. X. §. . -

(0. ) En, egy £6val, leg-helyjefebbnek- itélem , ha az¢ mondjuk, hogy az
Enok Patriarka, a maga idejcben irdsban hagyott bizonyos Proférziat,
melly noha azutin-is fokaig az Iiten’ népe kozdte megevolt, idével
mindazaltal annak egyébb ré€ei el-vefvén, maradort tsak aza'réfetskéje,
mellyet a’Szent Jadas‘Apoftol elc-hozott , és 4 hogy az-is el ne vene,

‘ B a’ maga
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majanak magyarazatjaban a' Tuddlok’ e felol valé fokféle
vélekedéfeiknek elo-Zamtalifokra, (p.) mellyek Zerént né-
mellyek a’ ’Sidok kézziil innen azt hoztakki, hogy noha az
Enok fent és igaz ember vdlt, mindazoniltal egyfer's,
mind a’ gonofsagra olly igen hajlandd, hogy kellene 6nékie
iintelen az Iftentdl, mintegy kézen fogva, hordeztatai:
nem kiilémben mint a’ jirni tanulé gyermekek, Eiintelen
az 6 dajkajokedl kézen fogva hordoztatnak, hogy el ne es-
fenek. (7) Némellyek pedig ezt arra magyaraztak, hogy az
Enok valamelly maganos életet él6 Anachoreta, Remete
volt. (») De nemas figyelmezek én ite azokra a’ Szent Iras-
béli helyekre , mellyekben az Ekefen-Zolasnak Meftersége
ferént, a’ mintaz Utak jelentik az Ember'Eletének ez vagy
amaz Mdédjat ’s Allapotjat, ugy a’ Fdrdsnak-nevezeti-alatt
ki-fejeztetnek az Embernek kiilso avagy bels bizonyos T'se-

leke-
-a’ maga Levelébe bé-irt. Midon pedig némelly.'Sidok és némelly Kee
reGtyéneke~is , a' Kriftus ideje tijban, tudnikazt hogy az Enok’ Pré.
fétzizjinak néminémii maradvinys még akkor-is meg-vélna , igyeheze
~ték arr a’ magok tulajdon agyokbdl kixdldozni foldozni, ragabrvin
ahoz kiilombozo idokben fokféle fabulakar. Melly toldozott fol-
' dozott Kényv oftin Endk’ Irdsinak neveztetett, & a' mellynek da-
tabja az a’ mellyet Scaliper €s mifok ki-adtanak, De a’ melly egéfen
fem Enoktél nem £irmazotw, fem pedig nem cgy , hanem kiilsmbs-
26 idokben iratotc, a’ mint ezt vilagofon meg-maratta, Belgiumban
minap az Ultrajefumi viriged Academidnak Theologiat tanitd egyik
Tudos Profeffora, és ugyan ott nékem-is, ez elott hét Eitendc’ik‘lwl ¢
igen kedves Tanitém , de ki mir 8* Mennyei Haziba bé-£allott,” Fo»
bannes Ens, in Biblioth, Sacr. Cap. IV.§. Xv-=XVH, ; :
F,o. ) Lifd ide, hatec€ik, Aup. Pl{eiffri Exercit. de EnochoCap. 11§, 1,3.
¢.) lllyen értelemben wéltak két nevezetes 'Sid6 Mefterek: R. Mews/fel
Ben' Ifrael , €s R. Salomo Farchi, kiknek Eavaiket meg-Olvashatni, a’
feliebb mindjirt meg-nevezett helyen , §. 2.

(r.) Ezt dllatta a' 'Sidék kozote R. Fudas Levita , kit oftan némellyek a'
KereGtyének kozziilss kdvettek. Lald itt-is a’ kizelebb fel-jegyzett
Tudos Embernck Munkajit. ; :

“ (/) Ki-jegy-
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lekedetéi. ¢/) Mint ¢ mindenik igen vithgofon ki-tetfik

'Sole. 1. 1. azholott ama’ valésaggal Bildog Férjfiiwl, az

az, némellyeknek érrelmek Lerént, (r) 2’ Kriftus Jéfusrél,

a'mondatik hogy az Hitetleneknek tandtsokon nem FART , &5

@’ biinisoknek UTFOKON nem allott. Mert ha £intén, ezek b

ferént, tsak nem mindeneknek elinéjekben meg-nyomuile

is az a’ vélekedés, hogy midin az Enok felol a’ mondatik,

hogy © £iinteleniil [ffennel jére, azzal a’ fepeztetik-ki, hogy & ‘

Liintelentl magat Iften elbtt tetkd )6 tselekedetekben gya-
. : korlot- !

(/) Ki-jegyzert fok illyen Sz. Irasbéli helyeket, &sazokat rovideden meg-is

|
vilagofitotta™ Salom. Glaffius Philolog. Sacv. Lib. V. Traé. 1. Cap.x. col, 1
q 8;3_0’ ,[831- Es Imha E' ﬁéléshak turméiégal gyakortaeéitenek mind é& ‘I

D) (o) (it | 1
d
|

Gorogok mind " Dedkok-is ;' Ldfd H. Grot. ad Matzh. VII. 13, 14,

vették mindazonaltal azt kiviltképen a’ Napkeleticktsl, a’ kiknél gya= |

korta az Halando Emberek , Uton=jiviksiak neveztetnek, !
(t) Helyben bagyom én-iseut an értelinet, @ kovertkerends ohokes pézve:

(1) Mert midon ez a’ Férjfiu, 'Sélt. 1. 1. olly £6val jelentetik, [
(27N ) melly az egyet jelentd £amban vagyon ,.és égy maganos Férj- |
fiat téten,, alabb pedig , az 5, €5 6. Verfekben, az lgazakysi (ﬂ’jD"'lB‘) |
a'tébbet jelentd £amban vagyon emlekezet ; nyilvan tanittatni lavtatik | |
hogy ez a’ Férgfi oliyan , a’ ki noha maga=isigaz, a’ (ok Igazaktél |
mindazonaltal meg-kiilomboztetert.: a’ ki-is nem mislehet, hanem o’ i
Davidnak amaz Ipaz Magwva, Jér. xxi. 5. ésa’ Jéhovinak Igaz Szol- '
pdga, ki az sefméverivel [okakat meg-igazit. Efo. 1. 11, azaz, 2z
UR JEfGs Kriftus. (2.) Mert ollyan dolgok mondatnak errola’Férjfit-

261 , mellyek még az vji-filetett biinss emberekben-is, egéf ersben,
fel nem taliltatnak 5 mett ha még a'Sz. Pal Apoftol-is meg-vallotta azt,
hogy ha £intén gy snyirkodikeis i az Ifien’ Tor vényéhest . @ belso embey
Fsvint ; vagyon mindazoniltal 6z 6 tagarban mas Torvénysis , melly Gtes
gyakorta @' biinnek vabiil adya. Rom, vi1, 22, 23. vallyon kitsoda.mond-
batni maga felol hogy 6 @'binosoknek itjokon nem aliots, i 1:havewn éjjel
é nappal sz Ur Torvényéril gondolkedots 3 v. 2. Bizony nem mis, ha-

nem tsak ama’ mi Fo Papunk , a ki fent , drratlan , fepls nélkiil vals
és a’ binssoktol el~valaftarotr. 'Sid. vii. 26. 1udnillik az Ur Jéfus Kriftus.
(3.) Mert ha ez a’ Férifia nem a’Kriftusvolna , tehat litvin a’ biinés
ember, egy felol, hogy ebben o’ 'Séltirban tsak annak igértetik a” Bé/dog=
sig y & ke o' biterlencknek tandssokon nem illots ;s a’ v. mids feldl pe-
B2 diglen
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korlotta, ésegéf életét 2’ Kegyelségnek Sinor-méreéke fe
rént igazgatta, ’s folytatta. (#) En mindazonaltal, mivel
a’ Szent Pal Apoftolnak tanitasit minden Emberi Authoritis-
#4l nagyobbra betsiilom ; azért tsak ebben meg nem nyug-
fom, hanem azt allatom, hogy midon az Enok felsl a’
mondatik : Fart vala finteleniil az lffennel. akkor azzal egye-
nefen a’ tanittatik , hogy az Enok a’ maga lften elstr valé
meg-igazulasit, nem a’ Tselekedetekbdl, hanem tsak az
egy Hit altal kerefte, melly Lerént bé allott az Iftennek Ke-
gyelembéli Szovetségében, és annak Kozbenjar6jat, a’ Para-
ditsomban meg-igértetett AZzfonyi allatnak Magvat, a’
Kriftus Jéfalt , 1gaz Hic altal el-fogta és magijéva tette. Fel-
épitem, 2’ mint mondam, e’ Magyarazatet a’ Szent Pal Apof-

' tolnak

diglen €rezvén magiban hogy 6 azt magaré! nem mondhatja, egy-atal-
jaban a’ Boldogsignak keresésében igen meg-iitkdznék , és ugyan o’ fe=
161 kétségben-is efnék. De middn tudja aet, hogy ez a’ Férjfia a'Krils
tus Jéfus , ki, noha magira nézve azzal nem tartozott, az lften’ Torvé-
pyér mindazoniltal olly tokéletefen meg-tartotta , innen igen hathatos
vigattalaft vé€en, iltal-értvén konnyen , hogy a'Kriftus Jefus 2’ mint
ezt 22 [ften’ Torvényehez valo engedelimelséger tsak az 6 hozea folya-
mod6 valatort biingsokért tselekedre, Gigy 2’ maga Eent Eletét azok-
nak nem tsak példaal tetre, hanem Lelke dlealact-is tseleleefi , hogy
Ok-i5 annak kovetésére torekedjenek , &sigya’ valésigos Boldogsignak
réfeflei légyenek. Es ezeket az okokat lattik talam a’ Régiek korziil
azok , a kik ugyan ezen értelemben voltanak. L4fd Camp Vitring.
Comm. in Efa. Tom. Il. pag. 610. Col. 2.

Midon mindazonaltal én ez értelemben vagyok , nem hagyom hely-
bep egy Tudds Embernek tselekedetét, a’ ki ez Elss 'Sélcainak kezde-
tében 1évo im’ ez 'Sids £6kbol : LN N azoknak betiiit maské-
pen rakvan Sfve,. misillyen £okat tsinalt: s M i mellyek
Magyarl ezt té€ik © Enckick az Iffen Férjfiirst , av az, arrol az, Iften
ol a’ ki egyfer'smind FérjfiG avagy Ember-is. Ldfd Biblioth. -Brem.
Claf]. 1. Fafcie. IV. num. 1L.

(n.) Szépen és boven weg-viligofitotta ezt az értelmet , @’ feljebb-is meg-
nevezett Tudbs Ember, Ayg. Pfeiffer. Exercit. de Enoch. Cap 1L §. 5.
--10. Enfem rekeftemski ezt az éxtelmet ebbol a’ £6lasnak formajabdl,

hanem
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| - tolnak, mint az O Teftamentomi Irafok’ tsalhatatlan Ma-
g gyarazojanak, tanitasan, melly vagyon Sid. xi: 5. Hir 4/
‘ tal vagadtatott-el, ugy-mond, Enck, bogy ne latna baldle: és
| wneg nem talaltatott , mivelhogy altal-vitte vala otet az lffen; ;
mert minekelotte 4ltal-vitetnék pspapripyras eiyptsynéran 1o Oea, |
az az, a’'mint én ezeket, a’ Gorog foknak tulajdon erejek Ze-
-' rént, meg forditom, bizonysdgot vitt &’ felil, bogy Iftenben
| meg-nyugodott. (x.) Innen ugyanis vilagofon latjuk azt,
' hogy a’mir 2’ Mé'fes igy mondott vala ki: Fart valu fiintele- |
niil Enok az Iffenmel. azt az Apoftol igy magyarizta: Meg- :
nyngodott vala Enok az [ffenben. Mar pedig Meg-nyugodni az
lffenben , nem egyebet téken, hanem az lften’ Kegyelembéli
Szovetségében bé-allani: az Iften elott valé megigazulaft
nem a’ Tselekedetekbsl, hanem az Iftennek [rgalimafsagabdl,
a’ Kriftus Jéfus Elég tételének érdeméért varni. A’ mintezt
maga az Apoftol eléggé bizonyitja, midon mindjartaz 6-dik
yv-ben

hanem tsak azt matatom-meg, hofy 2 Lent &s kegyesélet tsak gyiiv

moltse annak , 2’ miaz Ifennel valé jarasnak nevezeti alatt kivaltkes
pen valé modon jeleatetik , a’ mint a kovetkezends £avaimbol elég-
géki-terfik, : 5 .
‘ (x) Hogy exek 8’ Gordg £6k: eunpesynivas 76 ©ew helyjefen fordittaffanak
| ekképen : Hogy Iffenben meg-nyugodots. meg-tetkik az’Sid. xirn. 16. az
holott igy £6l az Apoftol: A jiréteményril és marhitoknak miffal valb
Kosilteséséril el ne felejtheszerek; Toravrais ydo Quaiass slagessiras o
@eds, az-az,merz illyen dldozatokban uyugofik-meg az Ifen Vagy € mint
a' mi Forditafunkban hafonl6 helyjes érrelemmel vagyon, mert illyen ai-
dozatokban gyinyorkidik az Iffen. Tudom ugyan hogy Grotius €s ma=
fok-is, kik @’ J6-tselekedeteknek érdemeket vitatjak , ezeket maské-
pen fotditottdk ; de hogy tsak a'mi Forditafunk légyen helyjes, ki-tet-
£ik az Hés, vr. 6. 3z hova az Apoftol ezekben figyelinezett , ésaz hol a2
Iften igy £61: PN 'MSON WM az-az, 4z irgalmafsighan gys-
nyGrkidim , nyagkom-meg, és nem az dldozatban. Vefd-duve ezzel
! 'Solt. XL, 7 PIRDATNY MDY N9 mellyet ifmét ne igy fordits : Al
dozatot és ajdndékot , nem kivintil. hanemigy : Az gldozatban és
ajdnidékban meg nem wyugodedl s nem gyonyorkodeél . Mert bizeny
B 3 kivédnt
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¥-ben azt mondja: Hit nélkiil pediglen adivesroy fvisgesnoas, ‘A%

az, lebeterlen dolog Mtenbew meg-nyugodni. (y) Ha ugyanisaz

Iftenben valé meg-nyugovas ollyan defog, mellyre az Hit

fzikségesképen meg-kivantatik; konnyen akark: latharja,

hogy bizony tehat az, nem egyéb, hanem az Iften’ Kegye-

lembéli Szovetségében valé bé-allas: azlften elort valé meg-

igazulasnak nem a’ Tselekedetekbol hanem a’ Kriftus Elég-

tételének érdemébol vald varisa. Mert a’ Tselekedetekbol

valé meg-igazulasra nem Hit kivantatik, hanem a’ Térvény-

nek bé-toltése, Rom. x. 5. Mat. xix. 17. * Igaz hat hogy mi-
don a’ mondatott: Fdrt vala az Enok fiinteleniil az Iftennel.

akkor, az Apoftolnak magyarazatja Zerént, az Iftennek Lel-

ke arrol totr tanubizonysagot, hogy Enok a’ maga meg-iga-

zulasat tsak az egy Hit alal varta éskerefte. (2) :

‘De azt mondjaitten talam valakiénnékem: Tsak me-
r6 azon fovenyen épiilt ez azén egél magyarazatom ; mert
ha fintén azok a’6k, mellyekkel él az Apoftol, a’ meg-
nevezett helyben , ki-fejezhetik-is azt, hogy Enok az lten’
Kegyelembéli Szaverségében Hit dltal bé-allote véle; innen
mindazonaltal nem j6 a’ ki, hogy a’ Mé'fes-is ugyan azt akar-
ta volna jelenteni, mondvan hogy ez Enck Liinelen Iffennel

: = Jart.
kivint az 1ven az O ‘1 eftamentomban aldeozatot €s ajindékot ; de azok-
ban , magokban tsak, meg nem nyugoders. :

(3.} Tudnillik meg-nyugokik az, az Iftenben, a'ki tudja nem tsak aze, hogy
vagyon Iften , €saz Girokkéevalé, Mindenhatd, Igaz, J6 , Szent, sa't. .
hanem ennekfelette, hogy ez az Hten , mind meg-tselekedheti, mind
mep-is akarja tselekedni 2zt , hogy a'biinds embert idvezitse, 2’ maga
Igazsiginak meg-sértddése nélk@l © Ggyminta’ kia' maga Fijit arra ad-
t3, hogy eleget tégyen mind azokért , valakik hozza folyamodnak. Fdn.
III. 16. Mind ezekre pedig meg-kivantatik a’ Hit, Ellenben -valaki az
Iftent ezek nélkiil gondolja, azaz litenben meg nem nyug€ik , kanem

inkabb az lftent gyiildli, azt akarvin hogy az lftennelenne ollyan
Szent és ollyan Igaz , a’ mitsodis.

(#.) Ugyan ezt kivinia 3z Agoftolnak er Enok felél vald £avaiban fczgett
tzélja,
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Jért. Mett az Apoflol ezen Lavait vette abbél 2’ Garog Bib- :

liabdl, mellyet kozonségefen Hetven Vének’ Forditasinak |

neveznek ; mar pedig nyilvan vagyon az, hogy az Apoftel |

a’ maga Leveleiben ennek. a’ Forditasnak £avait gyakorca. |
helyben hagyta, nem azért minthaazok, az O Teftamen-
| tomnak Konyveiben 1évi°Sidé fokat helyjefen magyarazeik;
¢ vélna; hanem tsak azért, mert abban az iddben a’ Szent
Irds tolsbire a’ Gerint a’ Forditas Zerint Gordg nyelven olval-
tatott. En pedig erre ezt felelem: Mennyire légyen igaz,
egyéb helyekre nézve, az,hogy a’Szeat Pil Apoftola’ LXX.
Forditéknak Gorog Favaikac helyben hagyta, ha Zintén az O
Teftamentomban 16v6°Sid6 £6kat j61 nem magyaraztak-is:
én azt moft -nem difputilom. (7) De el-mondom azt batran,
hogy ebben a’keziink alatc1évo Helyben , mind a’ LXX. For-
ditdk,, mind pedig azok utan az Apoitol , az Enoknak /ffen-
- nel vald jardsar igen j6l magyardziak olly £6lasnak formaja-
i val, mellyannyit téken mint oz Jfemek Kegyelembéli Szivet-
ségében Hit &ltal bé-allani, Mellyet immar ekképen mutatok-
meg.Nem tagadhatja fki,hogy itten azlffennel vals yhris épen
abban az éreelemben vétettelsék, a’ melly értelemben hajﬁan
az Iften

|
| tzélja , melly £erint azt akarja meg-matatni, hogy 2z Enok-is azok
|

k8zeiil volc , kik az Iften’'Kegyelembéli Szbverségét Hitdltal el-fogadtik.

(7.) Rovideden , e’'dolog felol, ém, némelly Tudélokkal, igy itélek,
Meg-efetta’ gyakorta, hogy midon az Apoftolok valamelly Sz. Irdsbéli

j . helyet az O Teftamentombdl eld-hoztak , éltek ugyan azon Gorog
. . £0okkal, mellyekkel 2’ LXX. Forditoknal az a’ Sz Irisbeli hely fordittatott,
: ha £intén azok a' €6k a’’Sidé Biblisban 1évo "Sid6 £adkkal épen meg
nem egyeztenek-is. De ezt tselekedeek tsak akkor , ' midon lactdk,
hogy az a’ Gordg Forditisnak a’ 'Sidé Textuftél vald kiilombozése fem-
miben-is meg nem veftegeti annaka’ Sz, Irasbeli Bizonysignak erejét.
_lllyenkor ugyanis nem tartottak £iikségesnek , hogy azerta’ kevés kii-
, 15mbségért, (: ha €intén néha hibas volt-is:) el-tivozzanak attdl a’ Go-
26g Forditiftol , melly akkor 2’ kdfssg eloct efméretefebb volt mint a'

- Bid6 Biblia. Miképen nem helyjes azokniak tselekederek, v’ kik mi,dgin
a’ St
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a7 1ften az AbrahAmnak ezt monda: *385 NN Zarfénelis-
zem fintelen. 1MOL xviL 1. " Mar pedig (1) vilagofon tanitja
az Apoftol, Rém: . 1=-12. hogy midon Iten az Abrahim-
mal azt 3’ Szovetséget korotte , mellyet a’ Kornyil metélke-
désnek Sakramentomaval meg-erdsitett, €sa’ mellyben né-
ki ez igéket-is mondotta, 1M6f. xvir. 1--10. akkor &véle
nem egyéb Szovetséget kototr , hanem ollyat, mellyben
az Hit igazsig gyanant tula)donittatik , és a’ melly Zerintaz
Abrahim wem a’ Tselekedetekbil igaziilt-meg , banem az i Hiti
tnlajdonittatort néki igazsigéra. V. 2,3. Azhonnan vilagofon
ki-tetfik, hogy midon lften ebben a’ Szovetségben az Ab-
rahamtél ezt kivanta:  Fary én elittem. akkor o-tole
nem Tselekedeteket kivant hanem Hitet. Es igy [fen
elitt jarni , itten nem egyebet téken, ha-nemolﬂenben hinnt,
vagy, az Iften” Kegyelembéli Szovetségében Hir altal bé-allani.
Pe (2) ugyanezen Szent Apoftol Gal {Il. 15--18. nyilvan
miitogatja, hogy azta’ Kiréff, mellyet Iften Abrahammal meg-
evifitett, és @’ mellyben néki az drokség nem & Tirvény dleal
hanem lftennek kegyelmes Jgéreti altal ajindékoziators, az-

' utan

& Sz.lralt 2’ Ko{ség elotr magyardzzak , mihelyt latjak hogy a’ mi Ma-
gyar Forditafunk a’ 'Sidé £6kkal pontban meg nem egyez , leg-otuam
azt Helytelen , vok Forditdsnak neverik. De ezt tsak malolag. Lifd
wzonban , ha tet€ik , e'dologra Camp. Vitring. Obfér. . Lib. 1. Cap. 1.
§. 1% p. m. 248. Mikoron pedig lateak azt az Apoftolok , hogy a' LXX.
Forditoknak forditilokban valamelly Sz. Irasbéli hely épen 2> maga igaz
értelmérsl meg~foftatort , akkor azt helyben nem hagytak , hanem azt
elb-hozvan , Goroglil-is gy mondottak-kia’ minta 'Sidéban vagyon;
nem pediga’mint vagyon a’ LXX. Forditoknal. p. 0. Mat. I1. 1. elé-ho-
zatika'mi vagyon Hol XI, 1. de mivel itt a’LXX Forditoknak forditafok:
4 Alydnls werendeca va véxva ducs azoaz, Egyiptombs! bivtam
wiffa az i fait. igen kiildmboz a’ Profétinak’Sidé £avairol, mellyek ek-
képen folynak ; ¢ :JD") ORIP DY, acaz, Egyiptombisl bhivtam

\ @2 én fiamar, wiért az Evangyélifta.is azt nem 3’ LXX. Forditds £erint ,
hanem
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utan a’ Torvény eritelepné nem tette;, {em ahoz valamitolda-
lékot , ‘Emidasafw, nem adott, melly Lerént a’ Megigazu-
Jas, ré feréut az Igéretekben valo Hithol, réf Eerént pedig
a’ Torvénynek tselekedetibéllenne. A’ mellyekbél ki-kere-
kedik ifmét, hogy midon Iften Abrahimnak ezt mondotea :
Farj énelitiem. akior 6-tole nem egyebet kivant, hanemaz
Igéretnek igaz Hittel vald el-fogadasat; melly vikont nem
egy¢b hanem az lften’ Kegy elembéli Szovetségébe Hitaleal
valg béallas  Mivel azére tmnd ezekbél eliene mondharaes
lanul ki hozhatoi, hogy 2z Abraham hiftoriajaban, Iffen elitt
9drni, annylt télzen mint az iiten’ Kegyelen.béli SzGvetségé-
be Hit altal béallani; azére tsalhatatlan igazsag 1éken az-is,
hogy midén Enok f fel5] 2" mondatik : Fart @a!aﬂaﬁzle/mu! az
ftenmel annuk igaz éitelme ez, hogy Enok az Iften’ Kegye-
lembéh Qs’mctwwe Hit aleal bé-allotr vélt. (v.) Esezaz,
‘a’ mit kelle meg-mitatnom.

i
| .
J | De

hanem a' 'Sid6 tok Gerént, igy mondoita : ¢§ AlurTs txadera
‘ ; 7oy vidy pov. az-az, Egyiprombs! hiviam-ki az én famar. Ugy a Se.
Pil Apoftol-is Rom. X.15 «l6-hozvan azt a’ mi vagyon Efa. L1 7 . nem |
hagytas helyben az LXX. Fordit6knak Favait, hanem £élott (Jomﬁul Y i
Prifétanal 1évo 'Sido Eok ferént. 'V agynal\ ide tobb példik-is. Lajd
Foh. Henr. Hottinger. Thefaur. Philel. Lib 1. Cap. I11. Se&. 11 Quaft. XL
Mind ezektol pcdag meg kell kiilomboztetni azokata® Sz. Irasbeli helye-
ket, mellyeket noha az 'LXX. Fordi:ok zoral £6ra 2’ 'Stdebll nem for-
. : ditottak ; azoknakigaz érrelmeket mindazovalial igen helyjelen ki-ma-
' gyaraztak , mellyeket annakol:aért az Apoftolok-iy tsak azon LXX. For-
ditoknak £avaikkal hortak-eis. Iliyen az a2’ mi vagyon Sid. X ;5.
( mellyben elg-hozatik 'Séle. XL. 7. de nem Ggy a'mint a’'Sidéban va-
gyon , hanem &’ mint azt az LXX. Forditok helyjefen mogyarazeak.” 1l-
' iyen ez a’ kezem alatt 1évd Locus-is , mellyben a’ Letzke elg=hozatik
az LXX. Forditékoak magyarazatjok ferént, mivel az igen helyjes, 8
mint meg-mtatom.
| (v.) Magiban-isez a ¢élisvak formédja: Férni az Iffennel. , igen alkalmatos
E. arra , hogy &' meg-mendort érclwecki-fejezze. Mivel ugyanis, 2’

i, ! " C mint

E
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De jegyezziik-meg, Kereftyének! hogy midon én ck-
képen difputalok, nem tagadom azt, hogy az litennel valg
jarasnak fziikséges gyumoltsex légyenck a’ J6 Tselekedecek ;
sot ugyan azt allatom hogy ez az lftennel valg jaras igen ter-
mékeny £ild-anyjaa’ J6 Tselekedeteknek. Azt mondom
annakokaért tsak, hogy a’ mi az Iftennel valo jarasnak ki-
valtképen valo veleje, a’ nem ill 2’ J6 Tselekedetekben,
hanem azoktdl meg-kiilomboztetett; miképen a’ Gylimaolts-
termd fa kilomboz az 6 Gylimoltseitol. (44.) Es ugyan
ezttapitjuk mi az igaz Hic felol, hogy noha az, a’ Meg-

igazu-
mint £6] az Amos Proféca, foha keszen egyiitt nem jarnak , ha o koztik
egyefek nem Ieknek. Amés. I1L. 3. azaz, ha egymis taraamgaban nem,
gyonyorkodnek , haegymis hiiségében, baratsagaban megenyugott el
mével nmtcenek 3 innen ki-joaz , hogy bizony tehit az Iftennel valé
egyutt jaris Eiikségesképen magiban foglalja azt az Iftenben vetett bizo-
dalmat, melly £erént az ember az Iftennel valé tirfalkodisban gyonyor-
kodik , és, a’ mint feljebb az Apoftol £avait magyariztam, @z Ifenben
mnrg-nyugofik.
f4a.) Es ez egéfien £€pen meg-viligofodik , ha ennek az Ifennel vagy Wfen
elitz wals javasnak ellenében- eEEik az Iffen elott wvaldel-vejrexéft.

Tudnilik., midén Adim meg-elméré azt hogy Iften ellen vétkezett,

el-rejté magdit lffen elatt a kertnek fui kizott, 1Mo's. 11l 8. Esa’

Kain-is m:he]yen halld az Iftennek B réi Sententziajit, leg-ottan ezt

mondd : Imé a’ te ortzidd elitt el kell vejteznem. 1Més. 1V, 14. Nyil

vin vagyon pedig az, hogy ezeknek Iften elstr vald el-rejrezéfek ki-
fejezi azt az & allapotjokat, mellyben az & Lelkek-elinéretitsl vadolrata
van, . az Iftentsl, mint Goros igazsigl Bir6tdl, rettegtek, azlftent
heriilték. Melly £erént, mivel ennck egyencf'en elicnébcn tétetik az
Iftennel valé jards ; azért fiikség hogy e’ ki-fejezze a’ biings Embernek
azt az dllapotjat, mellyben az Iftentol vald rettegus alél fel-£nbadirta-
tott, &sazIftenben valé bizodalom 6-benne helyre illittatotr. Esigy
ifmét ez az lltennel val6 jirds nem egyéb lé€en hanem a’ mire minket

Idveziténk tanitort, midon ekképen hivogatotr: Fifsezek én hozxzim !

Mat. X{ 28. mellyel vesd 6&ve Jan. VL. 35. és ervedisd Compuent. Frid.
A. Lampe, Ugyan ezen értelemben vétetik az Iften elgte valo jards 4b-
rabdmyél, 1MO's, XXIV. 40. Ifikrel, 1tM06s, XLVIL 15.  Eze-
kigsyol, oic. XX, 3. Ddwidrét, 'Solt. LVL: 14. sait:

' (46.) Mi-
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o) (o) (e .
Ggazulisndk ‘dofgiban , a’ Tselekedetektbl ‘theg kiilom-

boztetik ; (bb.) foha mindazonaltal az 1gaz Hit J6
Tselekedetek nélkil nem lehet ; 'miképen fenki mafsal A
: egylite i

(#6,) Mitsoda kiilombség légyen ez, meg tanit minket arraa Szeut Pil
' Apoftol , midon ekképen ol : “Ext mondjuk bizonyosképen , hopy az
ember mcg-igazul Hitnek altala, a Torvinynek Tselekedets nélkil. Rom,
III, 28. Tedd ide Gal. Il. 16. kfes. L ¥,9. Mellyek ferénta’ mi
Wallafunk ez; A’ biints ember’ [ften ¢lote valé Meg-ipazulasanak £er-
20 vagy érdemld oka, nem ‘a’ J6 Tselekedetek-, hanem tsak 3z egy
Jélus Kriftusnak tokéletes Ignzsiga 5 melly azoknak tulajdenittatik, a’
kik otet igaz Hit altal magokéva ecfik. Magajéva teri pedig valojaban
a’ Kriftult. a ki nem tsak mint P éfératél, az ldvelségoek Gtittanilja,

és mint Aldozé Paprsl biineinei el-mofattatasat varja, hanem egyfer- :f
smind néki, mint Kirdlynak, cngedelmeskedik-is, €s az 6 Kiralyi Tor-
|| vényét tellyes tehetsége @erént meg-tartani igyekezi. Az honnan melly - A

£oros egyben-kottetese legyen , 2’ mi I'udomanyunk gerént, az Hite

nek a 6 Tselekedetekkel , vak a” ki nem latja; Egyet értect-mi veltink

¢’ dologban hajdan Auguflinus-is midon 'igy €6lott: Lib de Fide & i

[ Operib. ' Cap. XIV. Oper. Ejus Tom. IV Legis opera non pracedust !
(: feil. wt Coufle ) juffifcandum , fed fequuntur juflificatum. wzaz, A '

6 Tselekedetek nem elozsk-mep (: tudnilik mint Okok :) 4’ mep-izazite

tatandé embere , banem kivetik azt @' ki mdv meg-igazittaiott, Bi-

zony vallat vett errol a’ Tvidentumi Conciliumsis, Seffron. VI Cap. 8.

ckképen vigezvén: Gratis juflificars ideo dictmur , quia nibil eovum , i
‘que Juftificationem pracequns ,  frve fides . frve opera , ipfam jufificatios !
nis gratiam promeieiu. azar . Kegyelembol mondatunk meg-sgazuini !

azért , mert fem az Hit, [em &’ Tsélekedetek s wmellyek a mi mieg-1g a-
auldfunkat vieg-elozik, az Iffennek minket meg-igagits kegyelmefsérés
sem-érdemiik. Nem lehet hogy ide fel ne jegyezzem ama nagy emie
keietii V. Karoly Tsagar’ Udvarti Predikatoranak , "Guevaraz dntalnak , _
Sz. Ferentz £erzetéboi valp Papnak, sa’ t. igen jeles Cavait, mellyek- i
beo (:vid. Ejusd. Epiff. ac Diffest. . p. m 2.:) gy €6lott : Taunta eff
nature noftva imbecillitas , tanta condittonis vilitas, tanta verum ominie
win inopia , ut wift illud ipfum , quod Deo debemus, Deus nobis dederit ,
nihil ommine quod demus , habituii fimys. avaz, Olly nagy a mitey-
méfetiinknek ervtiensépe . olly nagy a' i dllapotunknak alatsonsiga ,

olly nagy minden dolgok ivant valé fiikségiink , hogy hanemba azt, o' 1
| mivel lffenuck tartozunk , maga az Ifien adja minékiink , nem léfen i)
II ; tellye[ségyel jemmink , & wit Ifiennek adjunk,
: Ca (cc.) Mis ¥

I“l
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W) (o) (5w ;.
&5 *y - . - - I
egyiitt nem jarhat, - ha tagpit nem mozgatja. (¢c.) |
~ Harmadgor , meg-Jegyzésre méltodologitt az, hogy a’ |
M¢'fes fzélvan eredl az Enoknak Ittennel vald jarasardl ; aze
ekképen mondjaki: Fart vala Enok iintelenii! O )RR
az az, tulajdonképen, Amaz ELOHIM [fennel. Mintegy |
ugyan ujjal muatatvan arra az Iftenre, a ki felol (Mé’s 1. r.. |
ezt mondotta vala: Kezdetben teremié¢ az Elobim &’ Mennyet
és a Fildet. Fel-tékem itt moft a’ mit mé&or meg-mitat-
tam, (dd) hogy midon Iften a’ Teremtésnek Hiftoriajaban

magac

( ce.) Midon feljebb az Iftennel valo jirift magyariztam, ném Eemléltem tsak

magiban @ Fér4fl, a mennyiben aza’ Teftnek morgisiban all , ha-

nem gemléltem mindenkor egéten gz Iffennel vals Fardft, mellynek

fundamentoma az [ftenben valé meg-nyugovis, Ha pedig immar a’

Fdrd/? tsak magaban gondoljuk mint mozgalt , 1é€en az Emblémija a’

T'selekedeteknek , és itt neveretelen a' |6 Tselekedeteknek. = Mert

miképen fenki mafsal egyiitt nem jarhac , ha magit nem mozgatja; ugy
4 az Hit nem igaz Hic, ha Tselekedetek nélkiil vagyon. Jak II 20-.22. |
Es ebben az értelemben immar meg-dlhat azoknak magyardzatjok , kik 1
az Iftennel valé jarisnak neve alatt értik az igaz Hitbol £armazott J6 I

Tselekedeteket. '

(dd.) Tselekedtem azt midon egy Prédikitziomban magyariztam VI6's.

VL. 4. meg-erdfitvén azt az értelmet, melly Eerént 2’ MO fes ezeke

ben az Igékben : =N T '.)*."!L)S M 4 Febova , a' mi iffes

niink , egy Febova. nemn azt akarra tanitani, hogy az a’ Jehova, a ki

az [zraelnek Iftene , tsak egyediil [ehova, tsak egyediil Iften , €s mis

-rajta kiviil tobb Jehova, tobb lften nintsen ; (: Noha ez-isigaz, de

ez a’ Szent Irisban mds £olasnak formdjival tanitratik. Lasd sMd's 1V,

35. 'Solt, LXXX VL 10. Efa. XLVL 9. sa't.:) hanem azt, hogy az

a Febova, 2 & (\N[V9N) mi Ifeneinknek nevertetik, nem f{ok

egymaftél meg-killombozterett Itenek , hanem tsak epy Iffen, epy Fe-

bova. Ar az, az a’ Fehowa, 2’ ki, azliteni Személyeknek (oksia

gokért , Elohimoak mondatik, Allatjara néeve tsak egy Febovs. U-

gyaais, ha a' Mé'lesuck andeka ez igékben a’ valnz, hogy dz lera-

elnek Egy Iftenét ellenekben tégye a’ Poganyok’ fok [leneiknek, tehat

az 6 Gavai tsak ezt tennék : A" Febova . « milfeunuk , tsak egyediil

Fehova. Mir pedig ez a’ Poganyok ellen nintsen , mert tudtak ezck

azt ; hogy tsak az Izrael népcnek Iitene aza’ ki Jehovidnak neveztétik ;
: - L 4

L N
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magat mindenkot Elbimnak neveztette, mas Nével pedig-

len tsak egyfzer fem, 1M¢’s. I. annak femmi egyéb rationa-

bilis, okos Emberhez illo, oka nem adattathatik, hanem

ez, hogy az alwal nyilvan jelentefsék , hogy az az Iftens a’
ki€’ Vilagot teremtette, ollyan Iiten, a’ ki noha Allatja-

ban Egy , .Személyében mindazonaltal Harom : Atya, Fia

és Szent Lélek. (ee.) Melly ferént jart vala az Enok fiin-

~telentl amaz Elohimmal, midon tudta és hitte, hogy az &
Iftene nem tsak ollyan Iften, ki ez egéf Vilagot teremtette,

hanem

de e’ mellett azt-is dllactak hogy az 6 lteneik , Fupiter, Mars, 'sa’t,

#intéo olfy an [ffenek , mintaz, a’ kit a'’Sid6k Febovinak mondanak,

Bs fgy a’ Mo'fes itt femmi derekas dolgot nem tanitana, ]
(ee.) Tudnilik az itten 2’ Kérdés: Miért hogy az liten, a’ Szent Irdsban olly it

fok helyeken, ‘ezzel a’ £6val neveztette magit ; =998 ELOHIM ,

melly a’ Sidéknal, ## Numero Multitudinis : a' Soksagot jelenté for-

maban vagyon, azaz, a’ melly Magyarul tulajdonképen ect téi Iffew

unek; holott ez a’' £6 az Egyet'jelentd formaban-is ki-mondattathatik , 's

ki-is mondatik igy : (M9 ELOAH. melly azt téti : Iffen 2 Errea’

Kérdésre , azoknak . kik a’ Szent Héaromsignak Szentséges Titkat nem

efmér k ’s nem hifik , (: s6r még maloknak-1s némellyeknek, kika’ fel51

jol hinek :) két nevezetelebb Feleletek vagyon: Az elsd, melly régibb és

kozonségelebb, azt allatja hogy ezzel a’ Nével ki-fejezterik tsak az Iiten-

nek Felséues Mcltdsaga, mivel a’ 'Sidoknak £okafok volaa, hogy vala-

melly nagy méltdsigu Személyt gyakorta olly £6val nevezzenek, melly

a' tobhet jelente Edmban vagyon, bitoraza’ Személy nem tébb hanem i

tsak epy legyen-is. Mint ez @’ Szent Irasban bizonyospéldakb6l meg-tet-

genék. A Mafodik Felelet, mellyet nem régentalilt egy kiilomben tudés,

de ebben igen abfurdus, Remonfirans, Fob. Clevicus, ex: A’ 'Sidok ezt a’

Nevet vették a’ Kanain Foldén lakott Poganyoktol, a’ kik mivel azt tar-

tottik hogy nem 2sak egy hanem fok Ifenek vagynak , ezért azokrdl gya-

korta & tibbet jelents fammal E6lotranak:kiket o£tin ebben a’ "Sidok-is

kévettek, noha tudrak azt hogy az Iften tsak Egy. Ezek a’ nevezetefebb

Feleletel, (: merta’ tobbi exament {em érdemlenek:) de ezek kozaiil e-

gyik-is meg nem althat. Mesr 2’ mi az Elsot illeti : épen nem igazaz ,

hogy a' 'Sidok valamelly bizonyos Személyt, tsak Tiftefségnek okaért ,

olly £6val neveznének, melly a’ tobbet jelents £amban vélna, haaza’ !
Személy tsak egyediil maganofon gondoltatik, A’ melly £0k ugyanis
B ' ' g : példaul ;
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hanem ollyan-is, a’'ki, ‘mivel azon Egy lfieni Terméfetben
Atya., Fin, €s Szent Lélek, azéit elégségesarra, hogya’
Banés Embert, a’ maga Tokéletefségeinek meg-sérrodése
nélkil idvezirse. Melly femmiképen meg nem lehetne, ha

' az Egy

példanl itta’ *Sido Bibliabol eld hozattatnak, azok vagy valdsaggal tem
a’ tobber gelents gdmban vagynak: vagy nem tsak egy haném tobb Szee
melyekre néznek ;- vagy egyenelen az litente tartounak. De nem le-
het hogy ezeket itt mind el6 famlaljam. Lasd Fac. Gufjet. Comment.
Ling. Hebr. p. 6. /7 Inpen meg-valija azt maga egy Tudos Sido, Rab-
bi Huna , hogy ha az Iften maga magit Elohimnak nem nevecste voloa ;
foha fenkinek az Emberek kozeiil az lftent illyen tobbet jelentd formaju
£oval neverni nem fabad lott vblna. A’ 'mellybot ki-hozhatni azt,
hogy bizony tehita’ 'Sidd Nyelvaek terméfeti nem hozta azt magaval,
hogy az Iften, tsak Tiktefsegnek okaére, illyen formaban neveztelsék;
Mert igy az ‘akarkinek £abad I6tt vélna. Dektilomben-is, ha ez a’
Név Elobim tsak az tennek Méltosagat fejezi-ki; miert hogy nem min-
denkor ‘igy "neveutetik : ‘'miért hogy fok€or Efoab az 6 neve : vallyon
nem kell-¢ az - Iftennek Méftosagit mindenkor eléteiink hordozni > A’
mi mar a’ Mifodik Feleletet nézi, a’ tellyefséggel helytelen. (1.) Mert
‘az [zraelitak nem a’' Kanain Fbldén lakozé Poginyoktél tanultak a’ ' Si-
dé Nyelvet, (2.) Merta’ Profétdk , még akkor-is midon az Igaz [ften-
nek Egysége meliett difputalogk 2’ fok Ifteneker imadd Poganyok elien,
az lftent czzel a’ Nével nevezik : sMo6's. IV, 35 ‘Efa, XLIV. 8. Mel-
lyec egyataljiban nem tsclekednének , a ez 2’ Név a’ Poginyoknak fok
Iftenetletsl vétetett volna.

Mi annakokaért litvan ‘e’ Feleleteknek helytelenségeker, és mis-
felol tudvan hogy az ‘Iten femmitis maga fel6l boits okok nétkiil nem
iratott ; a’ fel-tett Kérdésre ekképen feleliink: Midon Iften magit Elo-
bimnak neveztette , olly £6val melly magaban foksigot jelent , akkor
azt tanitotta hogy az litenben vagyon valami valésigos fokasag. A’
melly-is minémii legyen , noha azt tiak a"Szent Irasnak tobb réeibsl
tanuthatjuk meg vilagofon; mfrtat mindazonaltal arra fitat a' jozan O-
koskodas.is. Ugyanis, nem lehet az Iftenben Statuum Multitudo, Kii-
16mbozi Allapotoknak foksigas mett az [ften viltozhatatlan, &s min-
denkor azon egy Allapotban ill és mirad: nem-is lehet Multitudo Par<
tium , Réfeknek foksiga; ‘mertaz Iften nem ill killsmbozs Réfekbol :
nem-is lehet Multitudo Perfectionum , Tokéletelségeknek foksaga; mert
ae ltennek Tokcletefségei, az lftenre nézve egymaftol fem kiiloniboze
mek, Swuikség hic hogy ez a'fokdsig légyen az Egy 1eni Allatban 1évs

kiilom-
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2z gy Ifteni. Allatban Hirom Ifteni Személyek nem vélni.

-nak. (ff)

11, Szemléljiik immar, K. H, az Enok’ Viligi Eletének
ditsoséges Ki-menetelér, mellyet a’ Mé'fes igy ad elonkbe:
WNem talilraték fobol , mert az lffen fel-vagada ifet. Nem tar-
tom fiikségesnek, hogy itten fokaig difputaljak azok ellen ,
a’ kik azt 4]latjak, hogy noha az Enok-is £intén gy meg-hole
mint a’ tobb Patriarkak ; mondatik mindazonaltal Ifento! fel-
ragadtatortnak ,’ tsak azért, mert az Iften otet hirtelen valé
Halallal, Morte immatura, ésmintegy az 6 Eletének kaze-
pette, wvette-ki e’ Vilagbdl. - (gg.) Akar figyelmezziink u-

gyanis

kiilonbozo Ifteni Személycknek fokasiga. A’ kik-is hogy tsak Harman
és nem tobben Iégyenek , tudnilik az Atya, a'Fi, ¢ésa’ Szent Lélek,
2zt mar a’ Szent lris mis helyeken vilagofon tanitja.
€/F) Hogy a' Biinds Ember’ idvezitésében fe az Iftennek Igazsiga fe az 6 lr-
‘galmafsiga meg ne sértdnék , arra meg-kivantatott egy felolhogy 1é-
gyen a’ ki az litennek Igazsigit oltalmazza és &’ Biinnek Mog-biintetését
£oroffan meg kivanja: mas felol hogy légyen a’ ki a’ £egény Biindsére
eleget tégyen - harmadik fels) pedig hogy légyen a’ ki a’ Binben meg-
héle Emberi meg-elevenitse €s azt az Elég-téelt 6-réaja ruhdzza. Mind~
ezek pedig Ifteni munkak; mert fem az Iften 2’ maga Ditsoségét tereme
tett allacra nem bizhatta , fem az Iften Igazsiginak teremtett zllat eleget
nem tehetett, {em mega ereje dltal a’ Biinben halva fekiivo Ember azt
az Elég-tételt magijévanem tehette, Miar pedig mind ezeket tsak egy
Ifteni Személy véghez nem vihettey mert més a ki fizer, masal kinek
fizetni kell, mas a’ ki a’ meg-fizetéstol bizonysigot té€en,  Esigy hogy
a’'Biinds Embernek idvezitése nem lehetetlen hanem lehetséges dolog,az
onnan filjgg, mert az Egy Ifteni Allatban Hirom Személyek vagynak.
Kiknek efméreteken kiviil nintsen idvefség. Jan. XVIL 3. XIV. 26.
(ge.) lllyen értelemben vagynak egynéhinyana' 'Sidé Mefterek, kiket,
noha kételkedve, kovetnek némelly Kerefityének-is, Ennek pedig fun-
damentomiul ezt adjik, mert ez a* £6lasnak formija: VIR mellyer
2’ mi Forditonk, az Apoftol magyarizatja £erént, fgy fchzett:ki :
Nem talgltaték fobol. a' Seent lIrisban gyakoroltatik azok felol-is a’ ik
valGsiggal meg-holtanak, Jér. XXX 15. De erdtelen fundamentom ez;
merta’ Szent [rasnak megyardzatjaban’ nem tsak azt kell nézni hlogy ‘l.vla.
_ amelly

e e
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gyanis a' M6 'festek favaira, akar pedlg a’ Szent P4l Appi’mi
nak feljebb emlitett magyarazatjara, alwal értjiikligen kon-
Hyen, hogy ‘egy ataljabah az Enok nem hélt- -fieg mint 2’
obb Pacriarkak , kiknek Teltek porrd litt , mint az elit?
ma‘, Lelkek pedig meg<tért oz lftenbez., a é’: adia volt azt.
Préd. Xiloo. hanem Lelkeftol és Tefteftol fel-viterert az iten
hez. Bizony midon latjuk (1) hogya’Md’fes, ebben-az
V. dik RéEben . elo £amlilvan az Ozonviz eloee éle Patriaekas
kat, mindenik Eletének utinna veti ama’ Zomort Fpile-
guft:. Es meg-hala. az egy Enok feldl pedig ezt mondja:
Az Iften je!-mgada stet. nem gondolhatunk egyebet, ha-
nem azt, hogy az Bnok’ Eletének ki-menetele nem ollyan
vélt mirit > tobbeké.  Es midon ezzel eg,yben vetjiik azt,
hogy az lilyés Proféa, . kinek Tefteltol és Lelkeftsl vald fel-
vitettetését Cemeivel lacea az, Bliféus, Kir. 1L 11, 12, ugyan
ezen féval mondatik elragadiatottnak, ¥. 3,10 nyilvin ﬁ
meg-gyozettetiink a’ felol, hogy tehit az Enok-is Tefteftol |
és Lelkeftol el vitetett a’ Foldrol.  Aonyival inkabb, mivel
e’ tolasnak formaja: yan Ao Elragadta, vagy Elvitte ites.
fohol-is a’ Szent Irasban azok feldl nem ralaleatik, a’ kik ren- ,

. des

- lamelly £o6lasnak formaja ez vagy amaz helyben miért véretik, hanem

inkibb azt hogy a’ keziink alatt 1év6 helyben , az elétte és utanna valok-

hoz illendokepen , mit jelenthet. Tovibbi ugyan ezen £élasnak for-

maja gyakoroltatik azok felol-is, kik noha az 6 £okott helyekben nem ta=

lalratnak , valésaggal mmdawnaltal meg nem holtanak. 1 Mé’ 5. XLIL

35, azt mondi'ﬁ jakob az & Fiainak : A _‘7oﬁfmmm: 190N @ Simeon

nintsen , 133°8 holott fem a’ Jofef fem a’ Simeon valdsaggal meg nem

hélranak vole. Ugy a’ Jéb-is az Iften feldl ezen £6val €61, Job. XXIII,

8. A’ mellyekbsl ki-tetzik , hogy ez 2’ £6lasnak formaja tsak azt feje-

zi-ki , hogy midon az Enck egy ideig €' Foldon €lt volna, egyfer hir-

telen tsak oda I6tt, nem littatott, nem talaitatott, fem az 6 Hazanal ,

fem abban az hciyben. mellyben gyakorta az Iftent tlﬁtelm zokta vala ,

fem mafutt az Emberek ko;.atc Melly-is mitol, €s mimodon.efett,

azt
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des halailal mieg-holtanak. (bby) . De kivalt (2) minden
kételkedélt el-harit innen a’ Sz: Pal Apoftolnak bizodysag-
tétele’, "Sid. x1. 5. Hit dlral vagadtaiott-el Enok ,.bogy nedit-
na baldlt. Mert miképen a’ Sz. Ivasban Meg-létni az ba-
lalt , apnyic tézen mint meg-halnr, *Solt. Lxxxix. 49. vgy
ellenben Halait nem létni annyit tézen mint meg nem hal-
ni. Luk. n 26. :

Ezt azére «bben hagyvan, lafluk immar hova ragad-
tatott az Enok. En wgyan, mivel a’tellyes.Sz. Irisban fo-
‘hol-is két egymaltél meg-kilomboztetett Helynél’s Alla- |
potnal obbet nem talalok, mellyekben e’ Foldrol, végké-

pen

=

e A el

e e e

azt méar az utanna valo £ékban téfi-lea’ Mo'les , ezt mondvin : Mers i

az Iffen fel-vagadi stet. : 1
(44, ) Talilunk ugyan a’ Szent [risban illyetén £6lisnak formajic: /DI 119

" Vedd-el, vagadd-el az én Leikemet. 1Kir. XIX. 4. Jon. IV, 3. ésilmé! : 1

Kevefik az én Le&e'me:-nnr]p'b bogy el-vegyék axt. - 1Kir. XIX. 10, /
mellyekben mindeniitc az Halal jelentetik. De, nem hafonl6 ezekhez

az, melly a' Letzkében vagyon ; mertaz Enok felsl nem a’ mondatik i;

hogy az Iften /D) ﬂij5 Ei-ragadd gz & Leikér, hanem N np‘j !

El-ragadi Jtet egézen. * Mlar pedig valahol ez £6 n‘P‘;s az egéf; Rnt= .f

berrsl mondatik, ott fohol-isHalalc nem té€en, hanen) az egéf Ember- |

nek valahova vagy valamire val6 fel-véretéséc. Az honnan midén 2’ Jé«

rémias Profeta igy £ol: Uram ! PPN ‘|§N qﬁnﬁ-‘;;\g a’te haragods

nak el-balaftasira ne végy-fel engemet. Jér. XV. 1 5. akkor nem azt kéw

ri hogy az lften ne olje-meg dtet , hanem az€ , hogy ne vegye-fel otet

a’ Proféralista, ne profétiliaflon véle, haaz 6 haragjar el akarja halaé-

tapi. Mert ettd] fél vala 2’ [érémias , hogy ha & profétal a’ 'Sidok ellen,

az Iften pedig a’ maga haragjat el-halagrja; tehic 6 mint valami hamis

Proféta meg-biintettetik.  Tudnilik erotelenkedik valaitta Jérémias,

nem kiilomben mint Jénis. Jén. IV. Ha pedig valakia fel tett Alla-

: tisnak ellenében tenné azt a” mi vagyon Ezéh. XXIV, 16, holott az 1f- i

! : ten igy £061 a' Prof&anak - Embernek fia) Eials npb *597% !

TP WNDTN Imé én elevéfem te-tiled @ te femeidnek gyom)oviiségét,

melly et maga a’Proféraa’s 8. yben igy magyariz : £s meg-hala az én Fele-

ségem. En erre azt felelem . hogy itt o’ Profétinak Felesége nem annyi-

ban gondoltatik a’ mennyiben Ember, hanem 2’ mennyiben az ij:éFér;
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pehel L3itbzitt Lelkek vagy egéz Emberek milatozhat-
manak , €s 2’ mellyek kézziil egyik 2’ Ditsoségnek 's Bol-
dogsignak , mafik pediglen @’ Karhozatnak helyje ’s illa-
potja; (#.) azért kénnyen el-hifem hogy az Enok , vgy-
mint ki egék Vilagi Elevében Iftennel jart vala; ekkor nem
mafava hanem 2’ Ditsoségnek helyjére s allapotjara vitette-

: rett.

~ jének Gybnydriisége, & annyiban egéfen el-vette azt Iften 6-tole. Az
honnan ifmét ki<joaz, 'hogy a’ mirSl ez a’ £6 mondatik , az, egéfen
. witetikel : ha az egé€ Embercs] mondatik; az egél Ember vétetik-sl ;
i tha 2’ Lalekriil, az egéf Lélek: haa Gyonydridségral, az egéf Gyd-
nyoriiség. Ezek £erént el-igazithatni azt-isa’ mi vagyon. Jaob. L 2.
{#.) Ha valakiennck ellene mond , €sazt dllatja, hogy a’ Szent Irdsban va-
gyon emlekezet még harmadik és negyedik sot 6t6dik Helyrol vagy Al-
E - Iapotrdlsis , ‘mellyekben & Viligrol végképen el-koltozine Lelkek vagy
Emberek mulatoztak vapy mfilatozngk ; az illyen Embertartsa mags
Korelefségének ez 6 Allatasinek igazsigit a’ Szent Irisbol megemfitatni,
‘endvin-ama’ Régulit: Adfirmanti incumbit Probario. Addig pedig ne
meheztelje, hogy én azt ebben mem lithatom. Bizony az Ur Jélus
Kriftus tsak Wét kitlombézo Helyekre vagy Allapotokra vezets Utakrsl
emlckezik , mellyek kozziil egyik féles , és vifen a’ Vifedelemve; @
mifik pedig keskeny ; ¥#s viken az Eletre. Mat. VIL 13, 14. melly ek-
képen magyariztatik Jin. TH., 36, A’ ki bifen @’ Fivba, vagyon as-
nak Grok élete, & ki pedig nem bifen a' Fiunak, nem litia oz életet , |
banem az 1ffennek havagja marad rajta. Es mivel minden Emberek |
vagy idveziilnek vagyel-kithoznak , Mirk. XVI. 16. ezekrdl pedig a’ |
Szent Tras azt tanitja, hogy miként az El-kirhozandék Haldlok utin
mindjirt Pokolba vitettetnek Luk. XV 23, 1Pér. 1l 19. figy az Id- J
t
i
I
1

veziilendok leg-ottan hogy ¢’ Viligh6l végképen ki-kéltoznek , gz éler-
ve mennek , Jan. V. 24. €8 & Krifulfal egyiitt léfyek , Filip. L. 23.
2Kor. V. 8. (:a"ki‘bizony nem mifutthanem a’ Diesdségnek helyjében
“s‘illapotjaban vagyon. Jan. XVII. 2. ) hogy &’ Bekefséghe bé-menvén
minden faradsigokebi meg-nyugodianak, Efa.LVIL 2. Jelen, XIV,
13. €saz 0 futasekat el-végezvén az Igazsigaak Kovonijivel meg-a-
Jandikoztaffanak. 3Tim 1V, 7, 8. minthogy mdr azoknak fermmi kirve
boztattarifok sintsen, Rom. VIL 1. ‘hanem o Kriftus Jélusegyerlon-
ey Gidozasidval vokéletefehlé tiotteket miind ovokké. *Sid. X. 14. In-
nen nem egyebet ‘hozhatunkikithanem azt a* mit fel-tettem. Mellyel
meg-egyez ama’ nagy emickezetl gvpnfinnseis, L#. XIN.de Civ. Des

Cap.
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tett. Mellyben-s annyival batrabbanmég-nywighkomm , mi-
- vel (1) larom azc hogy a’'Sz. Iras az Hlyés feldl, ki ha-
‘ fonloképen fel-ragadratett , nyilvan mondja hegy & fel:uix
tetett, fel-ment az Egekbe. 2Kir. 1L 1, x1. (kk.) Latom azt-is
(2.) bogy az Hiveknek a'Dirséségbe vald bé-vitettetéfek, melly
. | £ A _a'Fel
Cap. VHL. ekképen tanitvan: Auina pievim a covpore fiparats funt in
sequie ; inpioyum autem fenas luint' . donec iffayum ad aternam vitam
illavum vere ad ateyiamy mortem , corpora vevivifcont. &z ar ., Az His
\ veknek Lelkerk a* Teflol el-vilvin , nyygodalommban vagynak; sz Hitet
 leweknek Lelkeik pedip biimtettetnek , - miglen aniazoknak az vrik életre
‘ exekiiek pedig az orik halélva y az o Tefteik meg-eleveneduck.  Es ugyan
¢’ volt a’ régi "Sidoknak-is €’ felsl valé tudomanyok, mint ezt bizonyitja
R. Tanchum ad 1Sam. XXV. 29. midén igy 66l: Sentestia eff onmnsum.
Interpretum , duplicem offe Avimz flatum : quibusdasm Animabys effe
gradumi fublimen: , dum vitg immortali fruantuy , nec morti nec pevdia
tioni obnoxia : aliis autem ludeve flufius nature , adeo wt yegusem &
confiflendi locum non inveniant , verum doloves perpetuos & evuciasus
| continwos.. Ldsd Eduard. Pucock. Not. in Pors. Mofis. Cap. VL. 93.
| Kikeol , ugy litgik , tanulrik vole ezt még a’ Poginyok-is , midon a’
| * meg-holtakat hofonloképen két Karban helyhezvetvek , mellyekol Di-
l Pphilus Gordg Poeta igy ire = '
i Kot 7’“‘? xafl cdw o wpibsg vopidopsy ,
; Miaw dixaibwy, wdvigay dosfdar s
' “0dey,.
Kivel £€pen meg-egyez Virgilins Deik Poitavis ckképen £6lvén, Aeneid
Bib. Vv g35. f. 2 s _
Hic loeis eff, partes ubi fe via findit in' ambas®
Dextera , gue Ditis magui fub menia tendse,
Hlao ater Elyftun nobis : at leve malorum
Ewmireer penas, & ad impia Tartara mittis.
Mellyekes elo-hozott Ady. Catzend. Spisileg. Theal Lik UL Cap. XIL
 de a"mellyeket én mofk Magyarra nem forditek.
(k% ) Mire valé=is lett vélna az lllyésnek illy pempias kégilettel, tiizes
| “Eekérrel és tiizes lovakkal valo el-vitettetéfe , 2Kir. II. 11, ha azo-
?n nem gz Egbe hanem més nem tudom mitsoda helyce viteters voina?
s vallyon ki-jshetett vélna-é mifunnan , hanemaz Bghsl , abt;lan. a
44 D2 : 8=

= =
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2’ Fel-timadas utan Lelkekre és Teftekre nézve 1éfen, u- -
gyan ezen fzéval fejeztetik-ki Sélc. Lxxur. 24. (/) Vélta-
nak mindazonaltal a’ Sid6 Mefterek kozziil ollyanok, a*
kik aze 4llateak hogy az Enok nem az Egbe hanem a’ Fol-
di Paraditsomba ragadtatort , miként azutan az lllyés Pré-
férais. (mm.) Mellyet az lllyésre nézve onnan bizounyit
Rabbi MenafJe Ben lfrael, (nn.) mert az lllyés az 6 elragad- )
tatafa utan, a’ mint nékie tetZik, Jéramnak 2’ Juda Ki-
ralyjanak Levelet kiildote, 2Krén. xx1. 12. Mellyet kétség
nélkil, a’ miat 6 vitatja , nem az 6rok Boldogsagbol ha-.
nem a' Foldi Paraditsombdl irt; mert vallyon a’ Ditsoség-

: ben

ditsgségben , mellyben meg-lattatote, midsn a’ Kriftusnak és az 6 hi-
rom Tanitvanyinak , ama’ hegyen , Mo'feffel egylitt meg-jelent, €s
G-véle beGéligetett. Luk. IX. 28--31. 7

(7.) Midén e’ meg-nevezett helyben a' Proféta igy €.01: A’ e tanitsoddal
igdzpatf engemet , 'jnpn 9D WY és azutin @ ditsoséobe fel-
VeEE , fel-rapadf engemer. érti egyenefen azt az & fel-ragadeatasac ,
melly le€en a’ Fel-tiniadis utin , mikoron, a' mint £6la’ Sz. Pal Apof-
tol, mind a’ kik fel-tdimadnak , mind a’ kik életben meg-maradnak ,
egyerembe fel-vapadtatuck dz UR eleibe ; bogy mindenkor az URral
gyenek, :Theff;{l‘v’_.' i7. Teddide 'Solt. XLIX, 16.
{mm.) lllyen amaz hires 'Sido Doktor , Rabbi Divid Kimchi, kia® Tizen-
+ kettodik Seculumban , Spanyol Or€agban élt, és az O Teftamentomi
§z. Irisra Magyarazatotist , a' ki, in Cosment. ad 2Rep. 1L 1. igy £6l:
Vulgus noffyum ; etiam Sapientes noftvi tenent Eliam ingrefJum Pay adi-
Jum cum covpore , ibigue vivere inm flatu, in quoerant primi Paventes
#oftri ante Lapfum. Simjliter Enoch tntvavit Pavadifum. a2 az , Mi-
ndlunk a’ Kofség és még a’ Boltsek-is azt tartjak , hogy az llyés Para-
ditsomba ment-bé Tefleflil, és ott ollyon dllapothan él, & minémiiben
véltanak @’ mi elsi Sziiléink oz Efet elore.  Hafonlokéfen az Enok Pas
vaditsomba ment-bé. Meg-egyer erzel Rabbi Ifaacus Abarbanel , mi-
~d6n azon 2Kir. I1. 1. magyarazza. Lafd Eduard. Pocock. Not. in Povtgm
Mofis. p.m. 198. Es ugyan e’ tanittatik a'/Sidéknak Sobar neviz Kody-
vekben , mellvet még a’ Mifodik Secunlumban irt R. Simeon, RAkiba-
. #af Tanitvanyja. Léfd. Fob. Henv. Ottho. Hiff. Do§. Mific. p.m. 150.
(n4.) Elt ez a’ Tizen-hetedik Secu/umnak elsin és irt egynéhany Konyveket,
mellyck




ben ki adott vélna néki Tentit, Pennit, Papirofsat? és
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vallyon mitsoda Poftan kiildhette vélna onnan kiez 6 Le-
velét ? De hogy én ez Illyésnek Levelér6l moftan fokat ne
bet:élljek, (o0.) melly nem-is Kitlditt Levélnek , hanem

=

tsak

mellyek killombozs Nyeiveken talilcatnak. Ezek kozote vagyon az-ig
mellyet irt az Halottak Fel-taimadifoke6l , és a' mellyben L. 1L Cap.
IIL ekképen okoskodik,

(e0.) Mivel a Kirilyok 1. Kdnyvének I. II. és III. Réfeibol Gpy latkik,

hogy az lilyés Proféta fel-ragadtatote Jofafitnak Jada Kiralyjanak tizen=
nyolczadik E£tendejében ; ez a’ Levél pedig érkezett @’ Joramnak Ja-
da Kiralyjanak kezéhez, minekutinna az 6 Atyja a’ Jofatit meg-hole,,
2Kronik. XXL ¢, 12. ki-is hufante E€tendeig uralkodott vala, 1Kir.
XXIL 42. innen ki-tetGik hogy leg-alabb-is hét Eftendtk el-mfilrak
vala mir skkor az lllyésnek fel-ragadtatifa utin, a2’ mikor ez & Irifa
Jéramnak meg-adatotr. Firagtotta azért e’ dologa’ Sz, Irds Magyari-
zoknale elméjelier, pem latvin alta]l mimébdon leheflen azt mondani
hogy az lllyés az 6 el-ragadtatafa utdn az £gbol Levelet irt.  Erre néz-
ve némellyek Ggy vélekedtek , hogy e’ Levélnek Iréja nem a’ Thesbi-
tes liiyés volt, a'ki fel-ragadtatott, hanem vagy az Eli'feus, a’ kill«
lyésnek neveztetnék mivelhogy ax Ilyés’ Lelke o vajta meg-nyigodott :
vagy pedig mis valamelly akkor €16 Proféta, a’ ki ugyan valésiggal

 Tllyésnek neveztetett. De nem allhatemeg ez a’ vélekedés ; mert fem

arra peldiank nintsen hogy az Eli'séus valahol Illyésnek mondatnék ,
fem pedig ebben az egég Hiftoriaban mds Illyés nevii Préfécdrdl a’ Thefe
bites lilyéfen kiviil nem olvafunk. Mafok azért azt akarjak meg-ma-
tatai hogy az lllyés még akkor el nem ragadtatott vole mikor ez o [rifa
Jéramnak meg-adatott, De ez fem egyez-meg az Hiftorianak rendivel,
mellyer feliebb els-adtam. Vallyon hat azt mondjuk-é hogy az Iliyés
e:t av Iraft vagy a' Mennyorfighol vagy @’ Paraditsombol kiildotte ?
E fem helyjes, mert hogy valaki 2’ Mennyor€aghol Levelet kiildjon ,
azt Ggy hihetjiik-el ha a’ Sz, Iris arr6l viligos bizonysagot téfen , mi=
némii ez Hiftoridban nem talltatik : De nem-is a’ Ditsoségben mla-
toz6 Lelkeknek dolgok az hogy a’ Foldon €élo Emberelket tanitsik, Luk.
XVI. 27--31. - a’ Paraditsomb6l pedig nem kiildhette, mert nem oda
vitetett volt, a’ mint meg-m(tatom. Szitkség hit hogy az az értelem
igaz légyen, a’ mellyet el6-adtam, Tudhatta ugyanis az lllyés , Pro-
feseiat Lélek altal, még mikor €' f6ldon volt, azokat a’ dolgokat mellye-
ke tselekedendd vala 2* Jorim az 6 el-ragadtatisa utin ; miképen tudia
vala £li scus-is eleve azokat mellyeket fok idbvel azutan tselekedék sz-
D3 41
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tsak -kozonséges nével, Irismak mondattatik, (pp.) elég
légyen arra meg-jegyezniink, hogy azt az lllyés Préféra
nem az © el-ragadtatafa utan hanem az eloet irta volt, ely
ligvan eleve, mnt Proféta, minémi Uralkodafa lenne J6-
ramnak a’ Juda Kirdlyjanak - miképen a’ tobb Préférak-is
yakorra elére olly dolgokat irtanak-meg, mellyek az &
halalok utan kovetkezo idokre tartoztanak. (¢¢.) Ennek-
felette, bizony ha az Enok €saz Illyés a’ Foldi Paraditsom- |
ba ragadtattak , hogy mind Vilag végezetéig vagy tsak a’
Mefliasnak el-joveteléig ott maradjanak; tehat ez 6 El-ra-
gadtatafok nem. £olgalt 6-nékiek femmi méfok feletr valé
Méltésagokra és meg - jutalmazratifokra , hanem inkabb
minden egyéb Szentek’ allapotjoknal alabb valé: allapotba
: és mint
zack Siridnak Kirdlyja, 2Kir. VIIL 52, XIIL 22. Es igy helyjefen
mondhatjuk szt, hogy az Illyés meg-irvin még ¢’ Féldon ezt az Irift,
adta 2zt 8z § el.ragadtatasa elow Bli'séusnak - meg-hagyvan 8.néki hogy
annak idejében kiildje azt a’ Joram kezébe: Igy bizta'vala Illyés Eli’se-
usra azt-is hogy Hazaelt Kirilyja kenje Siridban. Vefd 6€ve 1Kir. XIX.
15. és aKir. VIIL 13. Illendé-is vala hogy a’ J6rim Kirily illyen mar
¢’ Vilagrol el-koleoaott Profétanak régi irdsa altal intettetnék-ineg, ugy-
mint ki a’ jelen-valotdl azt olly kdonyen el nem €envedte volng.- :
{2p.) Tudnilik 2"*Sidok midén- &orofan valamelly masuak Kiildite Levélril
emlekeznek , akkor inkabb élnek ezzel 2’ £6val : 38D mint 2Sim. I1.
14, 15 2Kit. V. 6 Efth, 1. 22, 'sa’ . ez az Ulyés’ krasa pedig nevez.
tetik ezzel 8’ €6val : 37101 melly téken akirminémii Iréf, 2Mé’s.
XXXIL 16: Efa. XXXVIIE g
(79.) Mir régen Hieronymus E'faids felol azt mondotta, hogy étet nem an- :f
nyira Profétinak mint Evangyéliftanak kell nevezni, mivel a’ Kriftus !
Jelus és 2z Anya€entegyhiz felsl olly igen yiligofon itc, minthaugyan
nem jévendd hanem régen meg.ltt dolgokat irt volna. Bizony ax LIIL
Ré€ben a’ Kriftus Jéfus Eenvedéfei felsl Ggy £6lott , mintha ugyan ma-
ga a' Kereftfa slatt it volna, midon Idvezitonk szon fiiggste, = Val-
lyon azért azt mondjuk.¢ hogy az E’faids mind azokat akkor irta mikor

azok véghen mentenek , & azutin vgy kiildatte-le az Agbol ide ala a’
Foldro 2 '

(#r.) De
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és mint egy unalmas Tomlotzbe valé helyheztetélekre. (rv.)
Melly mivel a’ Sz. Iraflal £emté) emben ellenkezik ; azére
€’ tévely-

{rr.) De ezen kiviil, ha az Enok-a’ Foldi Paraditsomba vitetett , wallyon
mimodon maradoti-meg ax Hzinvizben ? holott ez az egéf lakhaté vie
ligot el-bovisotta , 2Pet. 111 6. és abban mindenck ¢’ Foldro! el-tiriltes
eénck , maradvin tsak Noé, és & kik 6-véle valinak a' Bivkéban.
7Mé’s. VIL 33. Tudom ugyan hogy a’ Régiek kozziil Fobannes Da-
snafcenus , ki o Nyoltzadik Secufumban €lt, és a2’ KerGeyéni Hitesl IV,
Konyveketirt, art dllarta hogy a’ Foldi Paradicsom olly magas Hegy-
nek tetején vagyon , melly épen az Holdnak jarisiig nyfl-fel, és a* mel-
Jyet azércaz $zonviz-is el nem borithatott, melly wélekedés ki-fejezte-
tik ezekben a’ régi Verlekben-is:

Sed nofivos monses , quorum juga celsa putantuy ,
Pey bis fex ulnas eminer ille locus.

€+ cum Diluvium merfiffer fluftibus Orbem ,
Deucalioneas exfuperavic aguas.

- Mellyekriek ‘értelmek ez :

A" Paraditsommak régi kies Kerte , -
Mellybol az Adamot Grdog ki-heverte ,
Helyiét minden magas Hegyek felett nyeste,
Azért gz Owdnviz azt bé nem keverte.

De fundamentom nélkiil vagyon ez 2’ vélekedés ; mert gzon kiviil hogy
3’ Paraditsomnak illy magas hegyen valo helyheztetése annak a’ Mo'fes-
n€l i6v le-irattatisival mep nem egyez - vallyon kitsoda hihetné-el
hogy ¢' Foldnek hirin walahol olly magas Hegy fekitnnék , melly az
Holdnak utjiig fel-nyGlna? mivel ngyanis az Héldoak leg-als6bb atja-is,
& wiot az Afropomyfik fel-yetetrék , a° Foldwdl tivel vagyon 45580.
Német Meély-Foldekkel , az egéf Fold® Golyobisinak temérdeksége

edig ayagy Egé€ Tengelyének hoffa tsak 1720, Német Mély-Folde-
Eﬂ l%g{al magaban’, innen a’jo-ki hogy 3z a’ Hegy, melly az Holdnak
jarasaig fel-nyQlna, magaffabb volng , 3z egék Foldnek vaftagsignil : és
fgy a' Fold épen olly di€telen munkaja voina a’ Boles Iftennek, mint pa
valametty Embernek 22 O egéf Tefle allasinal hof€abb véina. Mél-
t6 azért itten helyben hagyni ama’ Tudbs J cfu_itin_ak__ , Schottus Galpir-
nak £ayait, mellyekben (: Ldsd Irer Exflat. Km-éer:?ax. Dijal. I, Cap.
1L Schel. VI, p, . 89, ) igy €6) : Crede equidem facile , !’[t" alicwbi in

oenrelibus regionibus indectfla guadois Jeopuloforsm monssum pracipi-
i tid ;
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e’ tévelygd vélekedet a’ 'Sidoknak viffa advan, marad-
junk a’ feljebb fel-tett ércelemben. (ss.) Moft pedig mind
ezekbol légyen ez a’mi TUDOMANYUNK:

ISTENnek minden Tsuda-tételei kizott , mellyeket Vildg' Te-
remtetésétol fogva mind Vilig végezeréiglen, az Emberek ki-
riil tett és téfen , & mint leg-elsv dgy leg-nagyobb-is'az , bogy

s vala- i

tia; at intvailla Pavadifim fuiffe s aut fi fuit', adbuc m ameepitate jua
perfeverare , minime ¢redo: gquis enim id widit, fiinaccefla funt loca ?
azaz, El-bifemugyan kinnyen bogy a napkeleti tavioményokban vagy= i
nak nébol igen mapas és jaration kifiklis hegyek , 'de hogy a’ Paradi-
esom azok kizitt lett vilna, vagy ha vblris, hogy a" mind eddig &’ ma-
g bkefségében neg-mavadots vijna . azt épen nem bifery : revt vallyon
kitsoda latra azt , ba ahoz még tsak nemnis kozelithesnz 2 Ugy vagyon
ugyan hogy az Enoknak Paraditsomba I6tr vitettetését némellyek ab-
bol.is bizenyitjik a’ mi.vagyon Sitak. XLEV, 16. holott 2’ Vulgate Ver-
fioban illyen befédeket olvafunk : Henoch placuiz Deq y & translatus
¢ff in Pavadifum , ut\det gentibus peenitentian. azaz , Kedvetralilt
Enok Ifien elote 5 és dlral-viretert Paraditsomba, hogy adjon o’ Pegi-
nyoknak peniteniziat. . De hogy moft &' ‘Konyviek Méltosiga felol
femmit-is ne Foljak , tartspk-meg erieezekets *(1.) Ez a’ bizonysag a’ 1
Girog Nyelvben . mellyen:efdBor ez a*Kooyv irattarote, tsak igy va-
" gyon : Evax Eungésnee xupie @sip 'xdy pererddy omidevyua pa-, !
ravolas Toug Yweass. mellyeket igy kell meg-forditani: Meg-nyigo- !
dott Enok az Ifenben | és dltal-viterett, hogy lenne példa & nemzetsée
peknek o’ meg-tévésre. - Mellyekben a' Paraditsomrol femmi emiekes »
zet nintsen.  (2.) Ha ennek a’ Konyvnek Irja itt azt tanitana hogy '
sz Enok 2’ Foldi Paraditsomba vitetett ; tehat magat tsapna arcziil,
mert a’ XLIX. Ré€nek 16, ¢ ben azt mondja hogy az Enok ¢’ fGldrél fal-
vitetett. Melly erént (1) ha gintén az & tavaiban ott y6ina-is a’
Pasaditsomndk veve, art mindazonaltal nem a’Foldi Paraditsomrél
kellene érteniink hanem 2’ Mennyor£dgrél, Bizony mikor & Sz. Pil
Apoftol maga’ felol azt Mondja hogy © el-ragadtatott a' Paradissomba,
aKér. XIl. ¢ nem.a’ Foldi Paraditsomot érti, hanem a’ Mennyorfad-
~_ got, mertait# 2 Ybhen Harmadik égnek nevezi, ,
“(35.) Kellett volna itt. még valamit €6lanom az Enok’ fel ragadtatdsinak
Mbodjarel ; de mivel ' felol a’ Sz. Irisbol femmit nem tudhatni, azém
azt inkabb el-Ialigattam ; eloctem hordozvan Theodoretusnak ama’ mon-
et A e dasat : i
|
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valakik az Hew Kegyelembéli Sziverségébe igaz Hit bltal bi.
llottanak , mind azok ‘Teffeffol és Lelkeffil, wvagy elébb wa
késvbben , az vrik Ditsoségbe bé-vitetteffenck. Foly € Tu-
doméanynak Igazsiga egyenefen a’ Letzkébol, annak els-
adotr Magyarazatja Lerént. 2
Es ugyan ezt adja elméinkre maga-is Edes 1dvezitonk
amaz 6 Gavaiban, Jam U1 13. Sewki nem ment-fel Menmybe ,
bhanem ax & ki le-fallors Mennybil , tudnilik az Embernek Fia,
ki o’ Mennyben wagyon. Tavuvan ekképen wilagofon melly
igen
dasat : Now inquivenda funt', qua tacentuy, fed veneranda , gua fcri-
buntur. azar  Nem kell visgdaini azokat mellysk el-baligattatiak , ha-
viembes siclui kell azokay miellyck. meg-irartak. Fel-jegyrem mindazon-
altal ide némellyeknek ¢ felol valo vélekedéfeket. Ama’b. e Zutber
Miitom Ggy vélekedett, hogy talim az Enok ollykor ragadtatott-el mi=
dén valami maginos helyen imadlozvin el-alute ; melly feldl azére o
vobb Patridrkik fernmi bizonyoft’ nem tudhattak , mindaddigmig az
iften azt' nékik meg nem jelentette. Mafoknak ellenben Ggy tetfik
hogy' 2z Enok fel'ragadtatott az egéf: akkori Ekkléhianak £eme lattara ;
hogy igy fenki ne gondolna azt hogy tafam 6-is mint az Abel valakitol
meg dlettetett.  De mind ezek bizonytalanok.

Szoktak ennekfelette a’ Sz. I. M. Tudofek az Enok Patridrkat gy
femlélni, mint az Ur Jéfus Kriftusnak igen nemes Typusit , Abrazolo-
jit. De nem tzéloni- hogy ennek vildgofitasit kezemre végyem. lrt
errdl rovideden de fontofon moftan @' Leydai minap ai Ultraje@umi
Académidknak nagy Ekefsége’, €sannak idejében nél em.-is kedves Ta-
nitom, Fobannesvanden Honers T.H.F. inftit. Theok Typ Part. L. Cap. 11,
§ XIX. & XXXI-XXXII1: Kihez add hozza Hieron. Guiiels. Snabelii
Amanit. Theol Embl. & Typ. p. 150.f0 Mfmét Salom. Glaffii X P2 TOAOT,
Mofaie: Differs. V. Secd. IV, En inkabb itr még azt jegyiem-meg,
hogy midon Enok fell a mondatik : Fel-ragadi oret 959 az Elo-
bim. nintsen ez-is igen Gép erd nclkiil.- Tudnilik ezzel 2’ taniteatik
hogy @ Szent Hiromsdg Egy Ifien tselekedte est az Enoknsk fel-ta gad-
tatasat magahoe illendo Gron médon, az az’, minckutinna az Atya
Jfen Srex oriskisl fogva Eeretvén el-valaGtotta,Rom.viinag o Fit Iffen o
€recte magat engepteld aldozattlajarlotta, Job. XXXIIL.24.'S6le. XL 8 4°
Saent Lélek Ifien pedig Gtet az idveflségoek tira meg-ranitotta és abban
valo jarasra fel-inditotca. *Soli. CXLIL 1o. Néh. 1X. 20, 1Pér, L a.

E (11.)
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igen nagy és ugyan lfteni erotol £armazhaté Tsuda-tétel
légyen az, hogy valaki Tefteftol Lelketol a’ Mennybe fel-
viterte[sék. (7z.) De mivel ugyan ezen Idvezitonk’ Tand- .
bizonysaga, mellyet a° Tudomanynak meg-erdfitésére elo- J
| hozék, nyilvan ellenkezoti lattatik az Enoknak Mennybe |
lote vitettetésével; azért Liikség 1éfen ezt az akadalytis
rovid £éval el-haritanunk. Mellyre annakokaére tsak azt
jegyezzik-meg: Nem azt mondja ldvezitdnk hogy Senki &’ |
Mennybe fel nem viteterr, hanem azt hogy Senki &’ Mennybe |
fel nem ment mellyek egymaftol kilomboznek ; és a’ !
melly ferént magat vilagofon ellenekben té&i azoknak "
kik mar o-elotte @’ Ditsiségbe bé-vitettettek , *Sid. Il. 10. de
a’ kik felol mindazonaltal nem lehet egéf erdben azt mon- !
dani hogy @' Mennybe fel-mentenek. Mintha ugyan meg i
annyi okkal ekképen £dlott vélna: Jollehet mar ez elote \
némellyek , nem tsak Lelkekre hanem Teftekre nézve-is,
a’Mennybe fel-vitettek, miat az Enok és az lllyés, fenkt
mindazonaltal még eddig maga tulajdon erejével és tulaj- |
don 1gazsaganak erdeme éltal a’ Mennybe fel nem ment;
hanem e’ ditsoség egyedtil tsak az Embernek Fiaé, a’ki a’ |
Mennyben vagyon : amazok pediglen ennek érdeméért és
ennek ereje ialtal vitettenek-fel. Es igy az Ur Jélus 2’ mi
Tudominyunkal nem ellenkezik , {6t inkabb azt erdfici.
De
(#t,) Vagynak ollyan Sz 1. M. a’ kik Ggy itéinck, hogy a Kriltus Jelus
ezen gavaiban Jan. [l 13. nem £6l arrdl az 6 Mennybe valé menete- ,
lérsl , melly 16ttaz 8 Fel-timadala utan , midén az Atyinak jobbjira {

helyheztetett, Tsel. I 32--34. hanem 6l arrél az o titkos Mlennybe
valo menetelérdl, meily Eerént 6 az Ifteni minden Tanitsnak tudéji-
va téretett; annyira hogy itt Mennybe menni nem egyebet tégyen ha-
nem az Iffennek Mennyei akaratjar tandtsat meg-tudni, mint Péld.
XXX. 4. Mol XXX, 12. erre pé!dak vblninak. De nem helyjes e

a’ Magyarazat , mert valahol 2’ S¢ [risban a’ Kriftusnak Viennybe me-
netele ellenében tétetik az 6 Mennybol valo le-£allisanak , az ott mine

denkor p
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De tovabbi meg-fandaltatunk még a’ fel-tete Igazsig- :

ban jobbaw-is, ha j()l elmémkre vébfik (1) hogy azok i
az harom nevezetes Személyek , kik felol a’ Sz. Irasban
meg-jegyeztete t hogy ind Tefteftol Lelkeftol az Egekbe
fel-vitetrek , hérom egymiftél meg-kilomboztetett idonek
fakataiban dltenek , mcll} harom fakaGokban az liten
Anyabenregybizanak e’ Foldon valé Vitézkedésének egéf
ideje bé foglalratort. Tudnilik elsi ezek kdzote a’ Szemé-
lyek kozdte volt az Emok, 2’ ki élt és fel-ragadtatott az 1gé-
retnek ideje alott -, melly folyt Adamtdl fogva Mo'fesig :
mafodik vélt az [liyés, a’ki €t és fel-ragadratott az O Tef-
tamentomnak 1deje alatt , melly véle Mé'feftél fogva a’
Kriftusig : barmadik vélt az Ur Féfus Kriffus, a’ ki élt és
az Egben fel-ment az Uj Teftamentomnak idejében, melly
ma vagyon és tart mind Vilag’ végezetéiglen. A’ mellyek
Iftennek bolts rendelésébol arra mitatranak, hogy az If- |
tennek minden Tsuda-tételer, mellyeker az Emberekben 1
eleitol fogva tselekedett, oda tzéloznak, hogy minden ido-
béli Hivek, ki-ki 2’ maga idejében, mind Lelkekre mind
Teftekre nézve, az Bgekbe fel-vitetteflenek. (wn.) De
(2.) figyelmezziink mnég ara- 15, hogy miként az Enoknak
' Menny-

denkor rulasjdonképen véretik. Lifd. Rfés. IV, 1o. Jan. VL 62. Tudni-
fik miképen a’ Kriftusnak Mennybol valé de-gallafa ki-fejezi ax 6 Vilag-
1a valé joverelér . melly lott akkor mikor 2’ Baldogsagos Sziiz Marianak
méhcben Emberi Teftet vett fel magara  Jan. VI. 33, 38. Efés. 1V. g
€ a'mellyet régenren gyakorta meg-példazott, kivaltképen peuig mi-
kor amaz Egl Iszpke ‘bokorba le-Eallott , 2 Vi6f, 1L 2, . Ggy @ Krif=
tusnpk Mennybe valé fel-menetele jelenti az & Vilagrol valo el-mene-
telér, melly lite akkor , mikor e’ Foldrol az Egekbe fel-vitetetr, Luk.
XXIV. g1, Tsel. I 9. ésa’ melly az eldtt hafonidképen fok izben meg-
példaztatote, rMof. XVIIL 22. XXXV. r3. Bir, VL. 21. Es ugysn

errol vald Mefe vagyon Péld. XXX. 4. ¢Méf. XXX, 12.
(wu.) Latta ezt mar régen mint egy homalyban Iremeus, midon igy irt:
E 2 Enoch

e e e T el MR W™

w
L
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| ‘Mennybe valé fel- ragadtatﬁfa e’ Vilagon leg-elsé Tsuda-té-
| tel véle, dgymint a’ melly elott masrdl nem olvafunk; ugy

e’ Vilagon leg-utdlsé Tsuda-térel-is a’ léZen, midsn, 2’ |

mint £6l az Apoftol, 1Kér. XV. 52. nagy hirtelen és egy |
| Lempillantasban az utilso trombita- ﬁom a’ halottak fel-témad- |
.* © mak, az &l6k pedig el-valtoznak, és egyetembe az Ur eleibe
fel-vagadiatnak,, 1Thefl. 1IV. 17

Es ezeknek alkalmatofsagaval jegyezziik-meg immar

e’ kovetkezendd dolgokat: I. Midon az Enok az Egekbe
fel-ragadtatott, akkor immir nem tsak az Abel erékzakos
halallal, hanem maga-is az Adam tsendes halallal meg-hdl-
tanak yéle. gy akarta tudailik liten elébb az Adamban
! €s az Abelben meg- mératni minémii keferii gytimoltse
’ légyen az Adam altal e’ Vriagra bé-joet Biinnek , minek-
elotte az Enokban kimidtatnz minémii Srvendetes mun-
kaja légyen a’ biinds Emberhez jarile Gazdag Kegyelem-
nek. Hogy igy azon rendel tellyefednék-bé a° mit mond
az Apoftol, Rom. VI. 23. A Biinuck ’séldja az Haldl; az
! eunck Kegyelembéli ajandéka pedig az irik élet, & mi
i Urank Féfus Kr:ﬂasban De nem-is fok 1d6 telék-el az A- |
damnak Halala és az Enoknak Fel-ragadratafa kozoee, dgy-
mint tsak Otven-hét Eftendok. (xx.) Hogy igy minek-
| utanna lattak az Emberek az Adimban 2’ Biinnek Lomord
fajzarjat az Halalt, azutan tsak hamar lathatnak- meg az
I azzal ellenkez6 Kegyelemnek érvendetes gyliméltsét-is, és
igy a’ felol kérségbe ne einének:

II. Midon

Enoch placens Deo s in quo placuit corpare , translatus eff , transiatio
| nem: Fufforum pr‘smmﬂ: ans. vid. apud. Snabel. I ¢; avaz, Redves vilt
I Enik Iffennél , és upyan azonteflben , mellyben kedvet talils . dltal-via
i setert , miitatwdan elove az Igazaknak dltal-vitertetéfcket.

| (xx.) Midin ugyanis az Enok Eiiletett , akkor az Adim vélt 622 Eften-
dbs, mert

Addm




Haaz Rezsd Muzeum Tudomanyos Konyvtara, Székelyudvarhely

55D (o) (Hike

: II. Middn az Enok az Egekbe fel-ragadeatott, akkor
még az Halotrak kozziil fenki-is fel nem tamadott vdlc.
Igy akarta az Iften meg-mutatni mint lett vélna az Ember’
e Foldon el-toleoer Eletének ki-menetele , ha az Epség- ‘
nek allapotjaban meg-maradott vélna. ( )(g") Azutan pe-
dig oftan midon némellyek az Halalbdl fel-timafrattak,
azokban az [ften azt mitatta-meg, mit tehet még a’ Biin-
nek bé-jovetele utan-is az lteni Kegyelem. Tudmilik hogy
ha £intén az Hivek egyfer meg-halnak-is, azutin mind-
azonalral viont az 6rok Eletre fel-tamagtatnak. Az hon-
nan immar ki}6 az-is, hogy ha £intén az Enok rendes Ha-
lallal meg nem hélcis, nem vétetetr-ki mindazonaltal tel-
lyefséggel ama’ Mennyei Dékrétom aldl, mellyben elvégez-
tetett hogy az Emberek egyfer meg-baljanak. "Sid. IX. 27. mi-
vel 6-is az 6 Fel-ragadtatasaban el-valtoztatott, melly azHa-
lalnak néminémii neme volt. (zz.) Hogy igy miképen azek-

ban,

Adém, mikor nemzé Sethet, vala == I jo. E&tend®s. ress. V.
-Seth , mikor nemze Endfl, vala - - 105, « <« o .
Enos , mikor nemzé Kénant, vala-=~ go. = « = =
Kéngn , mikor nemzé Mahalaléelt,vala 7¢. » - = = 12.
Mabalaléel, mikor nemzé Jaredet, vala 65. « - < . Is.
Fdved , midoo nemzé Enckot , vala 162, -« - < « ¥, 18, 1

g
a.
9.

P

Mellyeket 56ve vetvén léfnek 622. az Adim Bletének Eftendei;
melyek utin minthogy az Adim még élt 308. EEtendsket, halvin-
meg 930 Efitendds kotaban , 1M4’s, V. 5. az Enok pedig élt 365 E€- .4
tendoket, 1Mé's. V. 23. innen ki-tet€ik hogy az Enok fel-ragadtatott i
az Adim halila utin 7. E&tendokkel: '
{yp:) Mivel a' Szent lrisnak vilagos tanitdsa Eerént , az Hold/ @' Binnek
foldja Ram. VI 23 V. 12 nem pedig az Ember termégetinek £itk- .
séges hovetbje, Seguelo Nature, a mint némellyeknek tetfik ; exért .
| azt dllatjuk- hogy ha az Ember az Epségnek 4llapotjaban meg-maradott
| volna, foha meg nem holt vélna, hanem minekutinna ¢’ Foldi Eletét
el-végezte volna , azutina’ Ditsdségbe fel-ragadtatott volna. '
{z2. ) Mere ha Gintén az Enoknak Lelke Teftétsl el nem valafitatott-is ,
minta’ rendes Halalban fokott lenni; £iikség volt mindazonaltal hogy
E 3 o
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bany kik az Utdlso nap eldtt az Halalbdl fel tamaGtattak ,
amaz utdlso kozonséges Fel-tamadasnak preludiuma , elore-
jelentd bizogysaga volt; ugy az Enoknak el valtozratasa-
ban-is eleve ‘jelentetndk mimddon fognak, ugyanazon u-
t6ls6 napon, azok el valtoztatnt, kik az Urnak elgiverclére
életben meg-maradnak , 1Thefs. IV. 15. 1Kér. XV. 52, 3.
1. Midon az ¥ nok az Egekbe fel-ragadtatotr, élr va-

la egélen Harom £iz Hatvan-6r Efztendsket: épen 2’ |

mennyi £amd Napok vagynak kozonségefen egy kerek

Eftendoben. Igyakarta tudnilik az Ifteni Boltsefség elonk- |

be adni, hogy minekutanna az Anyakeotegyhaz az 6 ¢’ :

Foldon valé bujdosasinak egélz kerek Efztendejét el-tolu,
az az; minden O Vitézkedését tokéletelen el-végezi, akkor
minden Hivek e’ Foldrél az Egekbé fel-ragadtatnak. (77.)
-~ Mit mondjak azért immar tinéktek mindnyajan, oh

Halanddsagnak Torvénye. ala rekefztetett Emberek ?  El- ‘
jo bizony az az1d5, a’mellyben ti-féloletek-1s egyen-egyen
a’ mondatik : Enenuu, Nem taliltatik fobol. Vajha annak-
okaért ekkoron nem az Ordogék, hanem az Elohim, az
Iften ragadna-el titeket ! Moftan azért ha ezt kivanjarok;
J igyekezzetek.azon-is a’ mi ennek eleiben tétetett. Jarja-
tok tudnilik Eiintelentil az Iftennel, azzal pediga’ki ELO-

HIM: Atya, Fid és Szent Lélek. Ne kerefletek mas Ve- .

- zére,
az O Féldi, Perbil-vals és Lelkes Teftte , Mennyei , €s Lelki Tefté
viltoznék , mivelhogy & Teff és a’ Vér nem vebets az Ifien orfdginak
irikségét : [em @ vothadandésag @' vothadotlon terméfetet Grokségil
aern birhatia. 1Koér. XV. so.  Mellyre nézve Helyjelen mondotta Pro-

copins Gazaus : _ Et fi Enoch ¢ Elias more hominum non leg antur defun- |

&1, attamen Diving quadam ratione nebis inexplorara mortalitatem ex- |

erunt.
(41.) uv:gynak még egyéb jeles dolgok-is, mellyekrsl az Enoknak Fel ragad- i
tatisa bizonysigot tett, de a’ mellyeket én immir a’ papirosnak ked- :

vezvén le nem irok, Lafla azokat, a’ kinek tetGik in Hiffor. Patriarch.
Fob. Heidegp., Part. 1. Exeresr. 1X. §. X1H,
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zére, mas Uti-tarsat ezen kivill. Talaltok it mindent. Ha
Arvak vagytok Atya nélkiil; talaltok ite Edes Atyar, az
Atya Iftent, ki az 6 Fidban meg-engefzteltetett: Ha Koz-
benjaré nélkil &iikslkodeok; talaltok it Kozbenjarée , a’
Fig Iftent, a’ki az Gvéiért tkéletefen eleget-tete: Ha Vi-
gaEtalasra vagyon fiikségrek ; itt vag gyon ama ' Vigattals,
a’ Szent Lélek Iften ; ki meg-vigakralja a’ Lomort Liveket.
jarjatok hit ezzel az Elohimmal. De Jarjatok gy hogy
ez a' t Iftennel valé }araﬁuk mafok elott-1s nyrlvanvalo lé-
gyen, az az, hogy a’ u Hitetek muitaffa-ki magat a’ Jé-tse-
lekedetek_ben Igy léken ugyanis ofztain, hogy minek-
utanna ite e’ Foldon vald jaraftokban az Oroflant és Afpis
kigy6t meg-tapodjatok , *Séle. XCL 13 azutan ki-ki kozzi-
letek, elofor ugyan Lelkére nézve a’ maga idejében., amaz.
utélsé Trombita-Zokor pedig Teftére nézveis, az Ur elei-
be fel-ragadtattok , hogy O-véle mindenkor egyiitt légye-
tek. 1Thefl IV, 17. :

De forditsatok immar, Szémort Haligatéim! . velem
egylitt kényvezo Zemeiteket ez elottiink le-tétetett gyafzos
Koporséra, mellyben meg-hidegedett Tetemei bé-zaroltat-
tak Néhai Tifreletes Tddos UDVARHELY! MIHALY
Uramnak . a’ Kolo’svari Reformatum Nemes Collegiumnak
Sz.1. M. ésaz ldvelségnek egyenes urat tifztan ésfaradharat-
lanul tanit6, de mar Emeritus Profefloranak. Kinek hogy
rartozé korelefségem Eerént és az Elsttem-jaroknak akarat-
jokra, Utélso Tifztefséget tennék, az Enoknak Iftentsllott
fel-ragadratasa felol eddig elottetek tsak igen egytiigytien és

“talim unalmafon-is bekéllgeték. Enok vala ugyan-is ez
Iftennek Férjfia voltaképen mind Eletében mind Halalaban.
Ne-is fedje rantzban {enki kozziiletek haragos homlo-
kit, hogy oret Enokhoz hafonhtam még tsak nem-is em-

litvén
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fitvén aina’ Gokott prafatiot: Si liceat pavvas magnis com-
onere vebus. Akar nézziik ugyanis az 6 € Foldén elol-
tote Eletének rendit, akar pediglen annak ki-menetelit,
mindeniitc az Enokhoz hafonlé volrat felcalaljuk.
| r. Enok vala az 6 Elerének kezderében. Enok a’’Si-
| d6 Nyelven annyit téfen mint valami deologra fentelte-
tett, melly nével a’ Jared és az 6 Felesége az Enokor &’
vegrc nevezték vala, hogy 6 egélz életében lten’ditstsé-
gére Lenteltetett légyen. Mlyen vala pedig € mir meg-
boldagult Lélekis, mert mihelyen M. DC. LXX. E&ten-
doben €' Vilagra Giletreték , feg-ottan: Kegyes Sztiléisl i 2
tennek Famira -Eentelteték. ». €s. ahoz illendoképen mind !
azoknak Femes gondvifeléfek alatr. mind pedig az Udvar- ‘-
helyi Reformatnm Nemes Gymnafinmban: Jteni félelemben
nevelterék, mind addig mig onnan eloudr a’ Kolo’(vari Re-
formatum Collegiumban, azutan pedig a’ Belgiumi Academi-
ékban kiildetteték. Hogy ekképen az:Iften’ ditsosegunek
rerjefztésére alkalmarofsa tétettetnék:.
2. Enok vala egélz meg-élemedert €lerének minden
rendiben:  Minekuranna ugyanis-a’ "k-iilséi-OrE-érgokrél fok-
féle ‘haknos Tudomanyokkal meg:rakodva vikzza tére, €’
vala minden efze kedve;. for ugyan mindennapi étele * s gyG-
ny&riisége hogy nem tsak maga Finteleniil az Ktennel jar- - |
na, hanem mafokat-is erre azIftennel val6 jarasra tamtana,
mellyet tselekedék-is, elok£orugyan Maramarosban a’ Szi-
geti Reformatam Nemes Gymnafinmban £intén XIV. EE-
tenddknek el-folyafok alatt, azutan pediglen e’ Kolo’svari
Réformatunt Collegiumban ‘méar €épen X VI. Eftendok alate
Profeflon Hivatale vifelvén. 'Mellyben minémd Zemes bbl-
tsefségoel , épiiletrel, Iftenhez €s az Titeni Igazsagokhoz va-
16 Gent Geretetrel , &s ugyan faradhawtlan ferénységgel i
| forgolédote, bizonysigok arrél mind azok, valakik az 6
labai-
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labainal az Idvefségnek \itira meg-tanitcatvan , ma vagy 4z
Ekkléfizban vagy a’Kilso Tarfasagban, a’ K6zonséges Jora
nagy hakonnal £elgalnak. Kik kozote hogy @’ leg-utdlsé
rendben 2z én méleatlan Nevemet-is fel-jegyezzem ,” O-hoz-
z4ja valé halidatofsagomnak kotelefsége kivanja.

De nem tsak ekképen az 6 Kdzonséges Hivaralahan,
hanem maga Bazanak igazgatasaban-is, Iftennel valé &iin-
telen jarafa ki-tlindoklik vala. Minekutinna ugyanis az
Iften O-nékie Hazat épite, Hiiséges Hazas- Tarsial melléje
rendelvén, moftan immar meg-hidegedett Tetemei felett
fivefen kefergo Ozvegyét, T.N.JAKAB SARA Affonyt,
meg:is 4lda ez 6 Hazafsagi életét Hét igen jeles Tsemeték-
kel, kik koriil mindnyajan-melly igen igaz Atyai indulac-
tal dajkilkodott , ¢s az 1gaz lltennel vald jarasta  melly
nagy Lorgalmatofsaggal tanitott, mind addig mig azok
kozziil egyet az Halal alral az orokkévalosagra , . kertor pe-
diglen a’ Tiftefséges Hazafsagra ki-adott: bizonysig lé-
gyen erre 2’ tobbek kozotr, mellyeket €n €16 nem Zamlal-
hatok, tsak ez egy, hogy foha azokat femei €l6l el nem
botsitja vala, mig azoknak mintegy Tefleratl ezt nem
adja vala: Denm timete: Az lfent féljétek.

3. Es hogy immar Eletének egyéb minémilsdgeit az
Oratorra bizzam , mellyben mindeneket meg.bets!illo :. Ba-
ratihoz , Joakardilioz egyenes fivet vifels és mindenekkel
jél-tenni igyekezd : ‘minden ellepkezd dolgokban Békefsé-
ges-tiird vala. Enok vala az 6 Eletének Ki-menerclében,
midon e’ moftan folyé Hénapnak 2-dik Napjan, Eletének
LXVIl-dik Eftendejében kdzziiliink olly hirtelenséggel el-
ragadtaték , ‘hogy fokakhoz mind Betegségének mind Ha-
lalanak hire egyker’smind érkeznék. :

Ez egyben, pediglen az Endkedl meg-killombozterék ,
hogy midon. az Enok Teftéyel ¢és Lelkével egyiitt felra-

: F gadta-
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gadraték , 'O az & Teftér, meliyben egéls Elete fok nyava-
lyakkal gyakoroltatott vala, mi kozottiink hagya, hoay a’ ¢

Foldnek gyomraban mind addig nyugodnék , mig amaz
Utdlsé Napon Lelke azzat vifont egyesittetik s ekkepen‘
az Egekbe Olsegé&en fel- -ragadtatik. ‘

Mit mondjak azért immar v1gaﬁ;tala{'odra 1ﬂy Kegyes
és mind eddig Liinteleniil Iftennel }ﬂlo ’s Teégedet 1gazan
fzerets Férjedrol el-hagyatote, es ezére Givedben felette
igen meg-febhetett Ozvegy ? Mit mand]ak Tinéktekis illy
Tlﬁcelendo és Titeket az Iftennel val6 jarasra Eorbalmato-
fon tanité Atyaroktél meg: -fofztatotr tavol és jelen-vals
Kedves Gyermekei ? Tandltatok bizony fokat ez liten Fer]-
fiarél mellyekkel magatokat wgafztalhat)atok 5t még
moftan-is kezetekben vagyon ama’ minden vn«raﬁtaialok—
nak ki-merithetetlen Kut-feje , az ltennek Bebéde. Eb-
bsl vegyetek annakokaére tsak egyediil magatoknak viga-
talatt, elméitekben vifelvén kivaltképen azt hogy minde-
nekben az Urnak akaratja mégyen-végbe , é hogy a’ Ti
Mennyei Atyitoknak akaratja nélkiil tsak egy haj- Gal-is
nem eshetik-el fejeitekrdl. ~ Es mivel kivilképen valé md-
don ez oregbiti fiveiteknek febeit, hogy Télerek illy hir-
telen ésilly véletlentil mgddtatek el. Imhol ez ellen 3’ vi-
gaztalis. Bizony ha az Enok’ Iftennel valé jarasinak 1utal~
matl adatote az hogy 6 hirtelen fel-ragadeaték; egyaralja- .
ban Tinéktek-is nem keferiiségreknek Gregbitésére hanem
inkabb annak enyhitésére lehet ez, hogy ez Iftennek Férj-
fia illy hirtelen el-ragadtarék.

Moftan am} akokaért az Utnak Akaratjdban meg-nyd-
godvan, botsaisitok-el Otet bekcfseg,es tiiréfsel, midon
mind Tinéktek, mind egyéb kozel és tivol 1évo AIYJdﬁal“
nak, J6 Urainak, Patronufinak, 2z Urnak munkajiban
Kedves Collegainak, Baréunak és minden Efméréinek , I'

; Hozzaja




Haaz Rezsd MGzeum Tudomanyos Konyvtara, Székelyudvarhely

. (o) (BB
» Hozz4ja mytatott j6 indulatjokat halidatos Eivel koEénvén, |
. és minden fogyatkozaﬁrol botsanatot kervén ; mmde- i

teleniil az Iftennel, hogy ekkepen Tiis mlndn}a;an an- 1
nak idejében az Ur eleiben fel-ragadtaffatok az Egekbe , ]

A MEN.

%&%cxxx,a:,mfn:m.mmmmmmmm
Vuilritss immedscabsle, fuper Obitu Celeberrimi S5,
T heologie Profefforis in Collegio Reform. Clandiop.
Domins @.%’CICHAELIS UDVARHELYI, A-
mici Integerrimi, P gEORG[O ZOVANTI, Hel-
wetica Confeffionis Ecclefiarum Cis~Tibiscanarum
Super-Intendente 5 acceptum.

Scurrz & Antropophagi
Silete ! Dum
Transabiit Aecthereas in Aedes
Micuaer, MICHAELIS  Fudev. o
Hyperas-piftes
Perdius & Pernox , Laboribus
Attenuatus:
Cujus
Candida Simplicitas , mentitos vultus
relpuit, recufavit:

Inju-
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Injuriaram telis (: nuda Pharetra @) Py
__ I¢tus fuccubut. %
Nunquam Ferus ; femper Cicur :
& Manfvetus :

Nulli Moleftus » Svavis Omnibus,

& mihi, qui |
3 L}’C&l Commilito ab fere crepuadiig

_ In Alma Claudiaca. 5
Semper. fanus , nun?uarn_ medicatus ]
fupervixit & fuperobiit. i

Vade abs me , mox Tibi. contiguo
| Comite,




