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BESZELGETES A SZUZESSEGROL



ELSO KONYV

FERENC, A KIRALY, BEATRIX KIRALYNE

FERENC. Miutan az uralkodas mardos6 gondjai s a most foly6 haboru rendkiviili kockazattal
jaro dontései minket eléggé, sot a kelleténél is jobban lekdtottek, most, hogy itthon és hata-
rainkon kiviil biztos nyugalom uralkodik, engedd meg készséges joindulattal, legydzhetetlen
atyank, s te is, legfolségesebb hugunk, hogy ezt a napot, amely oly deriis joéindulattal virradt
rank, kissé szabadabb hangulatban tolthessiik, s lelkiinket folviddmitva iinnepelhessiik meg. S
igy ama legjosagosabb ¢és leghatalmasabb Krisztus is, akinek akarata mindennél szentebb
hitének védelmét a te teljességgel legydzhetetlen jobbodra bizta, mindvégig maradjon veliink.
Minden szerencsésen ¢€s sikeresen zajlott le. A szdzad két leghatalmasabb uralkoddja kozott
folyo habora nekiink hozott sikert. Egyrészt, Bécset ostrom ald véve, majdnem teljesen elfog-
laltuk Ausztriat, masrészt megoltalmazvan Moesiat, a vad torok népet tobb izben visszaker-
gettliik Trakidba. Néha, joindulatu atyank, engedni kell a komolysagbol, el kell tizni a gondo-
kat, hogy a foliidiilt I¢lek majd szivesebben vallalja a stlyos feladatokat. Mindenben csodas
kiegyensulyozottsagot tantsitd természetednél fogva ezt egyébként is meg szoktad tenni, de
most ehhez hozzajarulnak vendégeid is, akik szeretnének amugy igazaban jokedvre deriilni, s
az, az 6hajuk, hogy a legkiilonb6z6bb dolgokrol eltarsaloghassanak.

KIRALY. Latod-e, legédesebb hitvesem, milyen kival6é a mi Ferenciink, akér komolyan, akar
tréfasan beszél, s szelleme mennyi tehetségben bdvelkedik. S egyarant boélcs, akar hadi-
kopenyt, akar polgari ruhat 6lt. Barcsak minél tovabb élvezhetnénk ennek az ifjunak a tarsasa-
gat! Hiszen otthon és idegenben egyarant segitségilinkre van, most pedig - szokéasa szerint - a
nemes 0romok élvezetére szolit fel. Rajta, fiam, csak siess, rajta, igyekezz, k6zos lelkecskénk,
mondd el, mit terveztél, megenyhitvén kézben trndnk arcanak komolysagat.

BEATRIX KIRALYNE. Szelleme rendkiviil bolcs és elérelato, a kis korme hegyéig tele van
vidamsaggal, s nekem annal kedvesebb, minél inkabb igyekszik eleget tenni kettdnk szereteté-
nek s a j6 hangulat kovetelményének. Igy az isteni joakarat 6t - s vele egyiitt téged, aki fiad-
ként térodsz vele - méltéva formalta atyjahoz, Ferdinandhoz és isteni nagyatyjahoz, Alfonz-
hoz. Legdragabb fivérem, a szamomra is legvonzobb dologba fogsz, ha a kiraly oly roppant
vallalkozasokat tervezo lelkét a szavak kellemes és ¢kes harcaval akarod folfrissiteni, hogy mi
is, akik csak az 6 arcat figyeljiik, ugyanattol a deris hangulattél éled;jiink ujja.

FERENC. Ha van bennem a bdlcsességnek valami szikraja, azt, szivem egész szeretetével
Ovezett atydm, a te szellemednek, valamint hozzdm oly kozel 4ll6 névérem nevelésének ko-
szonhetem, aki sziiletésem utan 6lében gondozott, akitdl, ha télem fiiggne, egylépésnyire sem
volnék hajland6 eltdvozni. S lelkem sem tud tdle eltdvolodni, 6t a vilag végéig is kdvettem, s
amig ¢lek, mivel egy személyben anyam ¢€s ndvérem, sosem tiirném, hogy téle elszakitsanak.
S mivel e dicsérd szavaitokkal folszitjatok vagyamat a halhatatlan dicséséghez vezetd tudo-
manyok irant, ezért, amennyire képes és koteles vagyok ra, koszonetet mondok. Mily csoda-
latos érzés, ha egy isteni ihletésli ajak dicsér meg; ez fog engem 06rokké buzditani a dicsdség
elérésére.

KIRALY. Miféle iigyes eszkozokkel akarja az emberi sziveket megnyerni ez a fiatalember?
Valdban igazi madarlép a nemes hiiség és az isteni szdrmazas. De fiam, miért késel a
vendégek follelkesitésével?



FERENC. Ezt a kérést derekasan teljesitem, mert abban a szerencsében részesiiltiink, hogy
vendégeink kozt van egy kimiiveltebb elméjii ¢losdi is. Ha pedig Galeotto itt van, az a
szandékom, hogy el6szor vele csapjak dssze.

KIRALY. Erre itt a legjobb alkalom. Fogj neki tiistént!

FERENC, GALEOTTO, BEATRIX KIRALYNE

FERENC. Nem volt még ra eset, hogy valami annyira megfeleld iddben torténjék meg, mint
amennyire a legjobbkor érkeztél meg hozzank, draga Galeottom, hogy megjelenésed f6l6ttébb
terjedelmes latvanyaval minket megdrvendeztess, s hogy tested tekintélyes méreteivel lako-
mankat még tiszteletreméltobba tegyed. Mert Polluxra mondom, minden falatot sotalannak
éreznénk, ha nélkiilozniink kellene olyannyira vart, fiiszeres élceidet. Igy hat, ha majd hatvan
fogas felszolgalasa utan eléggé teleetted ¢és teleittad magad, nosza, rajta, te, a szellemes
oOtletek igazi iskoldja - arra a gyézelemre kérlek, amelyet annyi kehely meghoditasa utdn az
ivasban minden bizonnyal megszerzel -, 6t6lj ki valamit, amiért Oriiljiink, hogy hozzank
megérkeztél.

GALEOTTO. Elvezet nekem is, kegyes ifju, ha szorakozasotokat elevenebbé tehetem. De
szdzszor ¢és ezerszer szerencsétlen az, aki ugy szolgdlja masok élvezetét, hogy nem gondol a
sajatjara. Mert otthon bizony alland6an nagyon sziikdsen étkezem, s Italidban rendkiviil sziik-
mark® a vendéglatas. Most, hogy az isteni felség joindulata megengedte, hogy részt vegyek
magasztos lakomajan, nincs ellenemre, hogy ennek gyonyoreit elobb teljességgel kié¢lvezzem,
¢s gyomrom megtoltsem. Mert egy sincs a nemzetek kozt, ahol ilyen nektart és ambroziat
¢lvezhetnénk, s az én gyomrom pedig, terjedelmesebb, mint az Adria 6ble, s nagyobb a tér-
fogata, mint a krétai vagy egyiptomi labirintusnak.

FERENC. Valoban nagyon helyesen vélekedsz. Lasd el magad, ahogy jolesik, s ameddig gyo-
z0d erével. De hogyan tagult ki ekkordra megndve a gyomrod? S miképpen gombolyodott
ekkora pocakka?

GALEOTTO. A kovérség kovér ételek utan vagyik, s a zsirosabb falatokat valasztja ki. S a
gyomor kozelében taladlhato szerveink - hiszen a has mellett ott van a m4j, s ott halad tovabb
az étel - a gyomorral egylitt szintén megndvekednek, mig tobbi szerviink kimeriil, s ennek
kovetkeztében sovanyabb lesz.

BEATRIX KIRALYNE. Ilyen szellemesen filozofalgattok itt a poharak kozott?

FERENC. Nekem az volt a véleményem, Galeotto, hogy miutan a természetet mindenre
képesnek tartjak, akadhat valahol ilyen vidék is, amely a férfiakat viseldssé teszi.

GALEOTTO. Akadhat bizony, Polluxra, Narnia! De ott az ilyenek nem embereket, hanem
allatokat sziilnek.

FERENC. Hogy lehet ez?

GALEOTTO. Vildgosan megmondtam.

FERENC. Most miféle rejtvényeken torod a fejed?
GALEOTTO. Eppenséggel elég sokfélén.

FERENC. Minthogy mar, Galeottom, ily mélyen elmertiiltél a filozofalgatasban, mondd meg,
mi az embernek ebben az ¢életben a leghtiségesebb kisérd tarsa.

GALEOTTO. Az ostobasag.



FERENC. Miért éppen ez?

GALEOTTO. Azért, mert ez a félistenecken €s Juppiter gyermekein kiviil soha senkit sem
hagy el, s 6 az emberekhez leghivebb ttitarsként odaszegddott tanacstalansag.

FERENC. S vajon nem teszi-e az embereket szerencsétlenné?

GALEOTTO. Eppen ellenkezbleg; boldogga teszi, mert nem engedi meg, hogy nyomorult
sorsunkat atérezziik. Es senki sem allithatja, hogy szerencsétlen sorsanak oka a fajdalom, ha
nem ¢érzi a fajdalmat.

FERENC. O, josagos istenek, miféle fonak okoskodassal ll itt ez elé! S ezutan mondd meg
azt is, hogy mi az szerinted, amit nem lehet megtdlteni?

GALEOTTO. A gyomor, amely akarcsak a tenger, amelybe a folydok beledémlenek, sosem
valik naggya.

FERENC. Helyes a valasz. S mi a legmohobb dolog?

GALEOTTO. Az étvagy. Hiszen Philon Arisztoxenosz is sziintelen vagytol hajtva ujra és ujra
igyekezett megtolteni daruhussal kitagitott torkat.

FERENC. Minél nincs ebben az életben kellemesebb?
GALEOTTO. A nyelvnél.
FERENC. S minél nincs kellemetlenebb?

GALEOTTO. Ugyancsak a nyelvnél. Mert ha ez derekasan szo6l, nincs nala kivalobb, ha
aljasul, nincs nala veszedelmesebb.

FERENC. Erre is a legtalalobb valaszt adtad. Nos, de kit tartasz az életben igazan élel-
mesnek?

GALEOTTO. A haszonleso ¢16sdit.
FERENC. S ezzel szemben kit tartasz igazan nevetségesnek?
GALEOTTO. Ugyan6t, ha csalédott reménységében.

FERENC. Ez az ember valoban ligyesebben forog, mint a fazekas korongja. S mi az, ami
ebben az ¢letben szamunkra igazan csabitd?

GALEOTTO. A gyonyor. S aki nem tud igazan elmeriilni benne, annak hidba szegddik
nyomaba a késon érkezett megbanas.

FERENC. Kétértelmii valasz, amely tetszés szerint tobbféleképpen értelmezhetd. S mit kell
igazan kivannunk?

GALEOTTO. Azt, hogy el tudjuk felejteni a jogtalansagokat és a fajdalmat, s teljes lelki
nyugalomra tegyiink szert.

FERENC. Melyik éllat igazan hasznos az ember szamara?
GALEOTTO. A diszn6, mivel egészen a farkaig el tudjuk fogyasztani.
FERENC. Ezzel szemben minél nincs esztelenebb 1ény?

GALEOTTO. Ugyancsak a disznonal, hiszen ez mas hasznara hizik, s igy sajat halalara
torekszik.

FERENC. Igy hat ez még az ostoba vaddisznénal is sokkal ostobabb. Nos, mondd meg
nekem, Galeotto, véleményed szerint mi képes minket az életben igazén izgalomba hozni.



GALEOTTO. Hajtsd hat kozelebb a fiiledet, nehogy valami illetlenséggel szennyezziik be a
szent és tiszta fileket.

FERENC. Nagyon-nagyon szivesen, csak mondd minél hamarabb!
GALEOTTO. Az asszonyi csipd beszogellése, amely allanddan izgat €s izgul.
FERENC. O, 6, Polluxra, ligyesen ¢és helyesen valaszoltal.

BEATRIX KIRALYNE. Ugyan mit beszél ez a vétkes, korbacsot érdemld szolga, a biindsok
sOpredéke?

FERENC. Isteni néném, a legigazibb értelemben filozofal. Arra a kérdésemre, hogy mi a
legnyugtalanitobb, azt valaszolta, hogy az ¢hes has és a szegénység.

BEATRIX KIRALYNE. Nem tudom, hogy mar régen mi biizlik itt.

FERENC. S6t még Aphroditét is emlitette. De gy vélem, nem szabad félbeszakitanunk
bolcselkedését, hiszen haszonlesésbdl fakado otletei csak gy ontjak a szellemes valaszokat.

BEATRIX KIRALYNE. Folytasd tehat, ha mar sikeriilt talalkoznod valamennyi dolog
legkivalobb tanitomesterével.

FERENC. Még sosem volt ekkora szerencsém, Galeotto, hogy ilyen emberrel talalkozhassam,
aki a vitatkozas e nemében ennyire kedvemre valo lett volna, mint te. Igy hat mondd meg,
minden dolog koziil mi ajdndékozhat meg a legnagyobb békességgel.

GALEOTTO. Ugy vélem, a gyomor és a minden biint6] tiszta lelkiismeret.
FERENC. Juppiterre, derék valasz! Tovabba: mi az igazan szomoru latvany?
GALEOTTO. Bizony, nincs szomorubb latvany egy ¢hezo tanyérnyalonal.
FERENC. Hol lathatunk igazi fénytzést?

GALEOTTO. Egy pannoniai lakoman.

FERENC. Minél nincs kellemetlenebb?

GALEOTTO. Az apro tetvek undoritd tomegénél, amelyek ellen a bortonbe zart vétkesek
sziintelentil hadakoznak. S amelyek engem is, mikor a sors végzésébdl ide jutottam, ugy
hordtak szét, falatonként, mint a hangyak az utas altal agyontiport kigyot.

FERENC. Talan jobb, ha errdl nem beszélsz; a napot igyekezziink viddm hangulatban
eltolteni. S mi teszi a vilagot igazan termékennyé?

GALEOTTO. Herculesre, azt hiszem, semmi mds, mint az én testem, amely a terméketlen
foldeket €s partvidéket bdven megtragyazva termékennyé teszi.

FERENC. O, te legelmésebb koponya, amely a bolygdcsillagok, félistenck és istenek lako-
helye. De valoban, azt mondd meg nekem, mibdl lehet megjosolni, hogy esé lesz.

GALEOTTO. Abbol, hogy megfigyelem, hogy Zeusz vizelni késziil.
FERENC. Sosem hagynak cserben a szellemes 6tletek!

GALEOTTO. EI6bb hagy el az ¢let! S az a szandékom, hogy elmuldsom utan ezekkel enyhi-
tem meg Plutot és Minodszt, s mar kigondoltam, miféle mesterkedések segitségével szaba-
ditom ki magam az alvilagbol.

FERENC. S mi lesz akkor, ha lelked, tested hustomegénél is sulyosabbnak bizonyul? Ha majd
az élettdl megfosztva agyonnyomod valamennyi alvilagi 1ényt, s megrendited a vildg roppant
tomegét?



GALEOTTO. Nem hallottad még, hogy amennyivel nagyobb egy test, annyival kisebb benne
a lelek? S barmikor er is el a veg, az a perc a melyebb nyugalomnak s a lelek sokkal szaba-
dabba valasanak a perce lesz. Igy hat ¢élj, s élvezd ki teljesen az életet.

FERENC. Isten akarata, hogy ¢ljlink, de az is, hogy amig éliink, érezziik a legjobban magun-
kat.

GALEOTTO. Hogy miképpen érezziik magunkat, azt szemeink mondjak, €és érzékeink
mutatjak meg; naluk biztosabb itmutatot nem talalsz.

FERENC. S amig ¢liink, mi igazan édes az ¢életben?
GALEOTTO. Addig édes az élet, amig valodi sirmiumi bort iszunk.
FERENC. Még mindig halmozod a szellemes otleteket?

GALEOTTO. Fiilemet minap még Bakkhosz meggy6zd szava tolttte be. Mindazonaltal gy
vélem, hogy a derék ¢és vidam feleségnél nincs édesebb dolog a vilagon.

FERENC. Polluxra, ezt is talaléan és bolcsen mondtad. De hallgassuk meg, milyen szavakat
valt isteni atyankkal maga Beatrix. Mert ha nem tévedek, hazigazdaink arr6l sugdoldznak,
amit legutobb mondtal.

GALEOTTO. Ohajod szerint cselekszem, és hallgatast kényszeritek magamra.

BEATRIX KIRALYNE, MATYAS KIRALY

BEATRIX KIRALYNE. Még soha nem akadtam 6ssze ilyen emberrel, atyam, aki bolondozas
kozben olyan bolcseket, s bolcselkedés kdzben olyan bolondos szavakat tudna mondani, mint
ez a Galeotto, aki valami feje tetejére allitott filozéfia hirdetdje. Ezért van azutdn, hogy
mikdzben szellemes és kevésbé szellemes szavait hallgatjuk, a legszivesebben veled egyiitt
atadtuk volna magunkat a testiinket megrazo, féktelen kacagasnak. Novelte vidamsagunkat és
nevetokedviinket maga testvérem is, aki a legelnézdébb atya eldtt maga is olyan tehetségesen
jatszotta az €l6sdi vendég szerepét. De mivel a tréfdkba igen gyakran komoly dolgok is
keverednek, nem kis mértékben megnyerte tetszésemet az a kijelentés, ami az imént hagyta el
kovér vendégiink szajat: hogy nincs az életben édesebb dolog a hazastarsi szerelemnél. Ezért,
atyam, ha neked is kedvedre van, egyaltaldn nem taldlnam halatlan dolognak, ha probara
tennénk vendégeink szellemének élességét. Hiszen itt nem hianyoznak olyanok, akik birto-
kaban vannak az igazi belatasnak, s akiket ¢letiilk derekassaga s a dolgokban valo folottébb
nagy jartassaguk miatt kivalo férfiaknak tartanak. Tehat olyan kérdést fogok folvetni eldttiik,
amelynek nem egykonnyen tudnak majd a végére jarni.

KIRALY. Egyetlen széval sem ellenezhetem szandékodat, legdragabb hitvesem, hiszen
derekassagodnak s szellemed nagyszerti kivalosdganak az eredménye, hogy ezt az idét sem
hagyod veszendSbe menni, s nem tagadod meg nagyszerii egyéniségedet. Igy hat, Beatrix, te
boldog, engem is boldogga teszel. S ezt a vidam napot tedd még kellemesebbé azzal, hogy
valami vitdt kezdeményezel. Hiszen én magam is a legnagyobb gyonydriiséggel szoktam
¢lvezni a legtanultabb férfiak faradsagos toprengését, mert nincs kellemesebb dolog maganal
az igazsagot eldonteni szdndékoz6 vitanal. Itt van Erdély piispoke is, a mi kedves Lészlonk, e
kétségtelentil tiszteletre mélto férfin, aki nemcsak élete szentségével jeleskedik, hanem vele
sziiletett bolcsességével is. S ha 6t ebbe az litkozetbe bevonod, még maradandobb 6rom fog
minket folfrissiteni. Vess hat f6l valamit tarsasagunkban, hogy legyen mirdl vitatkoznunk.



BEATRIX KIRALYNE,
FERENC, LASZLO, GALEOTTO,
A TELJESSEGGEL LEGYOZHETETLEN
MATYAS KIRALY

BEATRIX KIRALYNE. Ugy vélem, vendégeink, eleget szolgaltunk a testi élvezeteknek,
miutan testiinket folfrissitettiik, és testvérem tudakozddasa meg Galeotto csipds valaszai nem
mindennapi jokedvre deritettek. Igy hat még az van hatra, hogy lelkiink is megkapja a maga
legnemesebb taplalékat. Mondjatok meg tehat nekem, s bizonyitsatok be hitelt érdemld
érveléssel, hogy a tobbi erény koziil altaldnos vélemény szerint kiemelkedd sziizesség s a
hazasélet tisztasdga koziil melyik véleményetek szerint az elébbre vald. S ha sikeriil a helyes
valaszt megfogalmaznotok, itt a halankat kifejezd ajandékok tomegében részesiilhettek.
Galeotto kijelentette, hogy nincs édesebb dolog a hézastarsi szerelemnél és erkolcsi tiszta-
sagnal, de lehet, hogy ebben az egy dologban véletleniil a legkevésbé sem bolondozott ugy,
mint a tobbiben.

FERENC. Félbeszakitottad, isteni novérem, a narniabeli férfiti szellemes szavait, s nem is
tagitasz, csak kiralyi parancsra ettél a komolysagtol. En bizony nem kétlem, hogy vendé-
geink, amig csak erejiikbdl telik, ezt a sziklat el fogjak hengergetni, s nagyon is jol tudom,
hogy ilyen nehéz és fogods kérdésben mire képesek a borba belekostolt szellemek, hacsak ez a
mi tiszteletre méltod fopapunk, akinek bolcsességét és erényeit naponta megcsodalhatjuk, nem
fed fol valamit a rejtett igazsagbol.

LASZLO. Hogy milyen sulyos és bonyolult feladat egymérényi tirtartalmi kelyhek kozt filo-
zofalgatni, azt Galeotto immar nagyon hatarozottan bebizonyitotta, s én még sosem talal-
koztam hozza mérhetd bolccsel, aki ilyen édes béjjal tudna bolondozni. Noveli a nehézséget a
targy sikamlos volta, igy megvitatasahoz a legélesebb elmék sziikségesek. S jol tudom, hogy a
Galeottoval egyetértdk szamara a fénylizé asztal az igazi kérdés. Ezért ugy gondolom, akkor
teszek eleget kotelességemnek, ha segitségemet nektek folajanlom.

BEATRIX KIRALYNE. Nyugodt lehetsz, Laszlo, mar megszoktuk régen megtapasztalt bol-
csességed ¢€s tanultsagod alapjan, hogy szavaid helyesnek tartsuk. Ti, ¢€les szellemt férfiak,
vegyétek tehat figyelembe mindnydjan ezt a nehézséget, hiszen ha nem tévedek, mi mind a te
véleményedre szavazunk, kivéve, ha esetleg maga Epikurosz szavazna ellened, akinél senki
sem volt részeg allapotban eszesebb, s jozan allapotban esztelenebb.

GALEOTTO. Epikuroszra hivatkoznak, mert én ittasan €s jozanon egyarant eszemnél vagyok.
Kiiszk6dom az anyagi javak hianya miatt, de addig semmi élvezetben nem lehet részem, amig
viszont nem lathatom ezt a legjobb indulata kirdlyt. A gyonyoroket és a gyomor domboru-
latait sokkal alsobbrendiieknek itélték, noha sokkal tobbet érnek, mint barmely mas dolog,
amiben hianyt szenvediink. De mondd, kiralyné, te hogyan vélekedsz? S miért becsiiléd olyan
nagyra a sziizességet és az erkolcsi tisztasdgot, hogy véleményed szerint ez a két dolog alapja
egy né életének? O, mennyire masként vélekedik az én elmém! S mivel itt mindenki jogot
kapott ra, hogy szabadon kifejtse véleményét, elmondom, amit gondolok, s ha képes leszek r4,
roviden.

BEATRIX KIRALYNE. O, mennyire félek, mivel e férfit szavainak mindig valami rossz
illata van, nehogy valami csapdat akarjon allitani az igazsagnak. Hiszen ez, mint valami ala-
csony rangu katona, a haszonlesdk seregéhez tartozik, €s sokkal tobbet szokott bolcselkedni
részegen, mint jozanon. S egyes rossz szandéku tehetségek szemmel lathatoan arra szoktak
torekedni, hogy az embereket, ahelyett hogy a helyes utra vezessék, arrdl eltéritsék.



KIRALY. Bevallom, az ilyen tehetségeket én is karosnak tartom. De mégis, semmi sem lehet
olyan veszedelmes, hogy valami hasznat ne tudnénk venni. S ezek sokkal inkdbb 6nmaguknak
¢s nem masoknak artanak. Mert mikdzben hamis allitdsokkal bastydzzak koriil magukat, intd
példaként buzditanak mésokat arra, hogy Ok viszont szellemiik megfeszitett erejével az
igazsag koré huzzanak védéfalat. Igy hat, teljes szabadsagot adva, batoritsuk fol az & elmés
merészseégét is, s igy hallgassuk végig ma ezt a nyilt s a te szellemedhez egyaltalan nem
méltatlan vitat. S ennek majd, hidd el, kettdés gylimolesét élvezhetjiik, hiszen a vitatkozok
nevetséges ¢és megszivlelendd érveiket egyarant elénk tarjak. De Galeotto, rajta, add elo,
miként vélekedsz a sziizességrol és a hazasélet tisztasagarol.

GALEOTTO, BEATRIX KIRALYNE,
MATYAS KIRALY ES ARAGONIAI FERENC

GALEOTTO. A szabadsagnak a természet altal belém oltott igényét a kiralyi joindulat és
ezek a gondolatébresztd kelyhek bamulatos mértékben megnovelik. Méghozza ugy novelik
meg, hogy azokat a gondolatokat, melyeket sokdig sz6tlanul ériztem magamban - mert hiszen
nem sziikséges mindent szétkiirtdlni a nagy tomegben, nehogy az ember Szokratész sorsara
jusson -, most itt, kegyes engedelmetekkel, eléggé szégyenteleniil szavakba foglalom. Nem
egykonnyen latom be, hogy a sziizességet ¢s a hdzaserkolcs tisztasagat, amelyeknek nevét
vallasos és szent fogalmakként tisztelitek, miért kellene olyan nagyra értékelniink. S6t kegyes
engedelmetekkel, hadd allapithassam meg, hogy - mivel mi minden gyonyort teljes szabad-
saggal €lvezhetiink - éppen ezek, amelyeket ti erényeknek tartotok, csak foltételezésen alapul-
nak, marpedig az szokta leggyakrabban megcsalni az embert. Ugyanis ha ezeket az erényeket
egykor a természet allitotta volna az emberi fajta elé, akkor azt latnank, hogy kovetelmé-
nyeiket minden nemzet tiszteli és megtartja. Mivelhogy ami 6énmagéban biin, az mindenhol
blinnek szdmit, ami pedig dicséretre méltd, azt mindenhol helyeslik.

Azt olvassuk, hogy a perzsak, akik Azsia legkivalobb népei és egész teriilete fol6tt uralkod-
nak, nemcsak mas ndket szoktak feleségiil venni, hanem anyjukat vagy nétestvéreiket is.
Gaetulidban a foldet mindenhol az asszonyok miivelik, 6k épitik a hazakat, 6k végzik a férfi-
hoz illd munkakat, s azzal szoktak kozdsiilni, elsdsorban az idegenek koziil, akivel akarnak.
De ezért nem tartjdk Oket pardznaknak, s a férjek sem idézik Oket térvény elé¢ hazassag-
torésért. Baktraban a nék példatlanul fényliz6 modon lovagolni is szoktak, s szolgaknak és
idegeneknek is kedviik szerint odaadjdk magukat. S a gorog bolcsek sem restellték, hogy
feleségiik helyett csinos fiukkal folytassanak viszonyt.

A gallok a fiukat is nyilvanosan férjhez adjak, a briteknél a fivéreknek vagy az apaknak és
fiaiknak ko6zos feleséglik van. Afrikdban a naszamonoknal mindenki hazas viszonyban él
mindenkivel, s a gyermekeket tigy szoktdk egymas kozt elosztani, hogy a hasonlosag alapjan
keresik ki apjukat. A trdkoknal az a szokds, hogy a sziizeknek megengedik, hogy azzal
haljanak, akivel kedviik tartja. Az etiopiaiak nem valasztanak maguknak kiilon feleséget,
hanem gyermekeik és asszonyaik kozosek, s a gyermekeket kozos gonddal az egész kozosség
neveli fol. Ugyanezt teszik a trogloditdk €s az Arab-tenger mellett lakok is. Ardbia egyik
vidékén valamennyi vér szerinti fivérnek egy kozos felesége szokott lenni, s az, aki elsdként
1ép be hozza, botjat az ajtod elé helyezi, mig vele egyesiil, s igen gyakran anyjukkal is egytitt
halnak. Tovabba a szkitdknak kardjukon €s kelyhiikdn kiviil minden egyéb tulajdonuk ko6zos.
A masszagetak ijukat szekeriikre akasztva a szabadban tanydzo nyéjaknal megfigyelhetd
modon szoktak leteperni egy-egy rabszolganét. A kelet-indiai padai nép, a Tritonisz-t6 mellett
laké agathiirszok és az auszesz torzs tagjai 6sszevissza parosodnak, s a keleti Haura vidékén
az anyaknak szabad volt szerelmi kapcsolatot folytatniuk gyermekeikkel.
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Mikor Nagy Sandor ott jart, talalkozott Sziliszimetrész nevii helytartojaval, akinek sajat
anyjatol sziletett két gyermeke. Kiilonben pedig a parthusok, szérek és arabok asszonyai
véleményem szerint egyébként is annyira egyligyiiek és miiveletlenek, hogy nemigen tudom,
mennyire képesek erkolcsi tisztasagukat megdrizni. Viszont az amazonok valdban a legjoza-
nabbak, akik egyszer egy évben keresik fol a szomszédos orszagokban lako férfiakat.

Lelkesen osztom a cinikus Diogenész véleményét, aki kinyilvanitotta, hogy jogunk van ra,
hogy természetes sziikségleteinket a nyilvanossag elétt végezziik el, s nem tartotta szégyellni-
valonak, ha a piactéren veti el egy lj ember magvat. Platon, akit a filozéfusok fejedelmének
neveztek, ugy rendezte be a maga allamat, hogy benne a férjek és a gyermekek kozosek. S ha
ugy latjatok, hogy elgondolésa téves, akkor miért vélekedtek gy, hogy sok mindent isteni
ihlettd]l athatva nyilatkoztatott ki? Eme tények alapjan konnyl belatni, hogy nem csupan a
tobbi gyonydrt, de a tobbi kozott is éppen ezt az egyet lehetett elsdsorban szabadon €lvezni.

BEATRIX KIRALYNE. Ez az ember, félrevetve minden szemérmet, még a szokottnal is
szabadszajubban fijja bolondsagait. Az ¢ esetében, atyam, nagyon is megengedted a gyeplot,
s ez a megveszekedett emberfajta, minél kevésbé korlatozzak, annal vakmerdbben hirdeti a
maga nézeteit.

KIRALY. Szeretném, életem egyetlen 6rome, ha eltiirnéd, hogy ez az idétlen é161ény minél
messzebbre elkalandozzék. Mert mindazzal, amit olyan hosszan fejtegetett, csak sajat izlés-
telen gondolkodasmodjat leplezte le. Nos hat, Galeotto, mivel a szerelemrdl kezdtél beszélni,
melynek hatalma nagy és mindenhato, szoljal csak szabadon, és fejtsd ki még alaposabban,
hogy az embernek a szerelemben milyen nagy szabadsdga van. Hol van borotvaéles szelle-
med? Hol van érveidnek csatasora? Amit eddig mondtal, ez a fépap konnyedén semmivé teszi
és megcafolja. Igy hat folytasd csak, s ne szakitsd félbe szavaidat.

GALEOTTO. Hozzéad esdek, Bakkhosz atydm, és hozzad, hatalmas Venus - hiszen testem ¢és
lelkem teljesen a ti istenségeteknek szenteltem -, hogy miutan most a ti ligyetekrdl van sz0, s
megkaptam a teljesen szabadon sz6las jogat, ti ihlessétek szellemem, hogy a ti iigyeteket s a
kirdly mulatsdgat egyarant szolgalni tudja. Mert ha ti nem alltok mellém, cégéres férfiiva
valok. Hiszen tudjatok, hogy mar a csuf bebortonozést is elszenvedtem, és ha nem tévedek, a
ti istenségetek miatt hordtam a nehéz bilincseket. Igen, mert mar nem viselem el, hogy az
emberek elott mindenhol guny targyava valjak, s attol sem félek, hogy értetek szamiizéttként
eltiltanak a tliztdl és a viztol. Hat legyetek résen, és védjétek ligyeteket!

Agyamban, teljességgel legy6zhetetlen fejedelem, a szerelem védelmében szerfolott sok érv
bukkan 61, s igy nem is tudom egykonnyen eldonteni, honnan vegyem legfébb bizonyitékai-
mat. S ellenfelemnek mithridatészi emlékezbtehetségre lesz sziiksége, ha érveimet elsorolasuk
sorrendjében akarja megcafolni. Ugyanis az lesz az érzése, hogy nem is egy emberrel, hanem
a halhatatlan istenekkel van szemben. Véleményem szerint Hésziodosz, ez a legkivalobb
koltd, valoban isteni ihlettdl megvildgositva szolt a vilag kezdetérdl, kijelentve, hogy minde-
nekel6tt a Khaosz volt, utana lett a Fold és a Szerelem. Ezeket tehat a halhatatlan dolgok k6zé
sorolta, elsésorban a Szerelmet, amely sziikségszeriien a 1étezé dolgok oka, s magukat a dol-
gokat keletkezésiik kozben mozgatja és egyesiti. S ha nem tévedek, az 6 véleményét kovetve
Empedoklész is kijelentette, hogy minden dolog létrehozdja a Szerelem. S nem alaptalanul
mondja az isteni Orpheusz Venusrdl e szavakat: ,,Minden tdéled szarmazik, aldott Venus,
leigaztad a vilagot, és mind a harom részén uralkodol.” Igy hat, ha minden a szerelem révén
létezik, semmire sem hivatkozhatunk, aminek ne volna koze a szerelemhez. Hiszen a halan-
dok lelke ennek kovetkeztében gy van megalkotva, hogy sokkal tobb benne a vagyakozas,
mint a j6zan meggondolas. S ez a vagyakozas a testtel valo egység kovetkeztében olyan tiizes,
hogy ha olykor kielégiil is, nincs az, az erd, amely megakadalyozhatnd, hogy ujra fol ne
langoljon. Palt, isten edényét idézem tantinak, hogy 6t is a testi vagy alland6 6sztokélése gyo-
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torte. S Jeromosnak, a szent ékesszolas elsé mesterének, aki a remeteségben a legkeményebb
¢letet ¢€lte, a legszigorubb Oonmegtartdztatastol mar elgyengiilt testében is még mindig ¢élt a
vagy egy kis szikraja. Mert a szerelem megfékezésére iranyuld minden toérekvésiink cstfot
vall.

Eppen ez késztette Piithagorasz kovetdit arra, hogy a vilag tiz alapeleme koz¢é a him- és a
nénemet is odasoroljak, mint a szaporodds alapvetd tényezdit. Kiilonben is, ki lesz képes
ellenallni a leghatalmasabb 6sztonnek? S minthogy ennél a dolognal nyilvan nincsen kény-
szeritobb erejli, mert fékezhetetlen erdt gerjeszt istenekben €s emberekben egyarant, rola
mondja Orpheusz: ,,Amor leskelédik az istenekre és halandokra, s mindenhol 6vé a hatalom,
tudniillik az éterben, az égben, a tengerben és a szarazfoldon.” S ezt megerdsiti az isteni
Homérosz is: ,,Amor megfékezte az emberi nemzetségeket.” Aztan, mivel minden 1étez6 vagy
a természet Utjan, vagy mesterséges modon jott 1étre, ha a természet parancsa késztet minket a
nemzésre, ezt a dolgot ki helytelenithetné. S ki vélhetne minket ezért tisztatalannak és
aljasnak, ha a természet térvénye ellen egyszeriien lehetetlen follazadni? Sot ezaltal éppen az
isteni termékenységet utanozzuk, amely a dolgok folyamatos Gjranemzésében leli oromét.

FERENC. Ha valaki mar régen arra gondol, hogy befogja ennek a szemérmetlen bohdcnak a
szajat, az egyaltalan nem fog gyaldzatos dolgot elkdvetni, hiszen ldtom, hogy folottébb
tisztatalan szavaival isteni névéremnek milyen nagy gyotrelmet okoz.

KIRALY. Nagyon kérlek, ne akadalyozd meg ezt a tébolyodott filozofust érvei eldsorola-
saban, amelyek gattalan arvizként zudulnak beldle; hiszen Venus és Bakkhosz partfogéasat
élvezi.

GALEOTTO. Az értékeknek harom fajtdja van: a Iélek, a test és a vagyon Oromei. A testi
elonyok koz¢ szamitjadk a szépséget, mivel ez is érték, méghozza nem is kisebbfajta érték,
mert mindnyéjan vagyunk ra, s ugyan ki ne szeretné a szép dolgokat. Ezen kiviil semmi sincs,
amiben annyira szemmel l4thaté volna az isteni hatalom sugéirzdsa, mint éppen a szép
dolgokban s a rendkiviili szépségii testben, mert ezekben folismerjiik az isteni erét és miivészi
alkotoképességet, s elamulunk az alkotdmiivész hatalman, aki ha barmiféle vonzo latvanyt tar
is az emberek elé, ezeket tiistént elragadja az ez utan érzett vagy.

Isten maga is a szépségben és bajban leli legnagyobb 6romét, s mi sem vagyunk képesek ra,
hogy ezeket kevésbé szeressiik, vagy éppen gytldljiik. Mert ami nem nélkiilozi isten teremtd
munkajat, az nem képes nélkiilozni a mi szeretetiinket sem. Ezért azutdn minden alkoto-
képesség olyan targyat keres, amely alkalmat ad természet adta alkotoereje kifejtésére; ez a
legnagyobb gyonyoriiséggel ajandékozza meg, s benne 6romét leli. Hiszen szemiink sem
nélkiilozheti a maga sajatos taplalékat, és hozza 116 gyonyoriséggel kell taplalni fiiliinket is.
S a természet altal folkinalt kivanatos kapcsolatokbdl senkitdl sem szabad megtagadni azt,
amire éppen vagyik. S ha a fehércseléd ugy ahitozik a férfi, mint az anyag a megformalodas
utan, ezt az érzést minden €l61énybe beleoltotta a természet; igy hat harcolj csak sajat magad
ellen, €s szallj szembe a természet erdivel! De hidd el nekem, hogy minden erélkodésed karba
Vész.

Ha egy embernek megparancsolod, hogy ¢éljen, de kozben eltiltod minden ételtdl, parancsod
nevetségessé valik, mert az efféle parancsok teljesithetetlenek, s mindaz, ami folillmulja az
emberi erOket, egyaltalan nem vonhat6 hatalmuk ala. S azt, amit semmi mdédon nem vagyunk
képesek kikeriilni, nem lehet biinnek nyilvanitani. Mert ha a vétek nem mibenniink gyoke-
redzik, hanem amint lattuk, minket foglyaiként ragad magéval, s kegyetleniil megkinoz, akkor
a szerelmes sokkal inkabb szanalmat, mint gyiiloletet érdemel. Hiszen a fejiink fellegvaraban
tartozkodo értelem figyelmét az kelti fel, amit szamara az érzékelés, képzelet vagy az elmél-
kedés és emlékezés szolgaltat. fgy hat akaratunkat vagy étvagyunkat megértésiink, érzéke-
Iésiink vagy képzeletiink hozza mozgéasba. Vagyis a test bortonébe zart értelmiink, még ha
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volt is benne valami jozan belatas, errdl a mindenfeldl csabitd vagyak miatt lemond, s arra
kényszeriil, hogy meghodoljon egy idegen erd uralmanak. S ebben az esetben hiaba keresed a
torvényeket, a szabad akaratot s a jozan belatast. Mert minden jozansag eltlinik, a jézanész
uralma és torvénye teljesen megsemmisiil, s ami olyasmit parancsol, amit lehetetlen
végrehajtani, nevetségessé valik.

A I¢lek erejét ne a szerelmesben, hanem szerelme targyaban keresd. Hiszen a szerelmesek,
mint Cato is megallapitotta, egymas testében élnek, s messze tavol tartjadk maguktol a jozan
megfontolast. Ha ezt a dolgot karhoztatni akarod, el6bb sziikségszerlien a természetet kell
vadolnod. Hiszen ez semmit sem csindl hidba: s vajon azért ajandékozott meg minket a
nemzés szerveivel, hogy ezek haszontalanok és tétlenek maradjanak? Minden alkotohoz és
eszk6zhoz valamely hozza ill6 cselekvés tartozik. Miért emlegetik a koltdk, hogy Saturnus
nemzdszervét, levagva, az €gbdl a tengerbe dobtdk, s hogy ebbdl sziiletett Aphrodité, azaz
Venus? Miért illették az dkoriak a pajzan isteneket kiilondsképpen nagy vallasos tisztelettel?
Nemde azért, mert a szerelem az égbdl aradt ala, s a vilagon €16 mindenféle fajta - az ég és az,
az 1d6 segitségével - Venus tevékenysége révén szaporodik. Hiszen, mint mondjak, a nap és
az ember nemzette az embert, a nap és a 16 a lovat, s ezt a tobbi fajrol is elmondhatjuk.

Ezért van az, hogy ki-ki - ha lehet - szabadon adhatja 4t magat az élvezeteknek. S ha ez nem
volna ill16 dolog, nem hangzott volna el a régieknek sz6l6 isteni parancs: ,,NOvekedjetek €s
sokasodjatok.”" Es Szemiramisz, aki az Etiopiat és Azsia legnagyobb részét leigazé Mindsz,
az elso assziriai kirdly utan uralkodott, nem engedte volna meg mindenkinek, hogy szabadon
kielégithesse a Venus altal benne keltett vagyat, ha Gigy érezte volna, hogy ezzel az ember oly
nagy vétket kovet el. Es sem Heliogabalus, sem Nero nem engedtek volna meg maguknak
annyi szabadsagot, hogy ezt a dolgot a legfobb véteknek tartottak volna.

Kiilonben is, ki-ki azt tartja véteknek, amit lelkiismerete elitél, s amitdl a természet vissza-
borzad. Az emberdléstdl, gytlolkodéstdl, tolvajlastol, ttonallastol, karomkodastdl és mas
bliinoktol lelkiink, sajat 1ényegénél fogva, visszaborzad. A biintett elkovetése utan leverten
szomorkodik, mardossa a lelkiismeret, és mint 6nmaga birdja, sosem bocsat meg maganak.
Ezzel szemben Venus lelkiinket folvidamitja, sot teljesebbé teszi, testiinket is folékesiti, mint-
hogy a szerelem révén magasztaldshoz és dicsdséghez jutunk, a legkiilonbdzébb miivészeteket
tanuljuk meg, sokféle iskolat latogatunk, hogy testiink €s lelkiink kimiivelése altal a szeretett
n6hoz méltoénak latsszunk.

Ezt a dolgot magam is tanusithatom. Ugyanis Padovaban haldlosan beleszerettem egy
Bukephala nevii lengyel szolgaloba. Olyan volt szeme és arca, mint egy kolosszusé, s mivel
azt hitte, hogy én is lengyel vagyok, naponként koriilottem settenkedett, €s szemét allanddan
ram szogezte. S igy, minthogy a szerelmes asszonyok csébitd ereje igazi lépvessz0, tiistént
szerelemre gyulladtam iranta. S mit sem adva barataim int0 szavara, a piacon, a templomban;
a néptomegben allandéan kovettem, mig végiil a szerelem miatt mit sem térédtem a sze-
méremmel. Bukephalanak allandéan nyomaban voltam, az utcakon, a sikatorokban allanddan
visszatartottam. Nydjas voltam hozza, a szakdllamat romai divat szerint fésiiltem, é&jjel
gyakran énekeltem az ajtaja el6tt, és kihivtam a konyhébol. Mit szaporitsam a szot? Sokaig
pletykéaztak rélunk, és még ma is mindenhol a mi viszonyunkrol folyik a szobeszéd. S ezért,
ha Galeotto ért a hdsok tetteinek elzengéséhez €s a szerelmi kalandok megdalolasahoz, és ha
tud zenére szokellni, gyakorlott labbal tancolni, a kézbdl és a csillagokbol josolni, ha testtar-
tasa nyugodt, follépése méltosagteljes, s végiil, ha mestere mindenféle ravaszkodasnak, ezért
Bukephalanak jar a kdszonet. Mert én 6t, Agamemnoén és Akhilleusz példdjan nekibuzdulva,
nem restelltem nyiltan szeretni, s életemben és haldlomban szeretni is fogom, mert Bukephala

' Novekedjetek és sokasodjatok - Ter 1, 22.
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minden gondomat megkdnnyitette, 4llando dertijével nekem erdt adott, és lelkem az 6romok
minden fajaval eltoltotte.

S vajon mit gondoltok, a méthiimnai Aridnt, sajat kora legkivalobb lantosat, aki az emberek
koziil elsdnek alkotta és nevezte meg, majd tanitotta meg a korinthosziaknak a ditirambust, s
aki, mint a korinthosziak, leszbosziak és Periaandrosz egybehangzéan allitjdk, egy delfin
hatan iilve kelt 4t Tarentumbol Tainaronhoz, hogy elkeriilje a hajosok cselvetését, mi késztette
arra, hogy megtanulja a lantpengetést, s a magasztos dalok irdsdnak miivészetét, aminek
segitségével megmenekiilt a halaltol? S mit véltek, mi birta rd Orpheuszt, aki biztonsagban
leszallt az alviladgba, az éneklésre és a lantpengetésre? Nemde el kell hinniink, hogy mind-
kettot a szerelem késztette az ilyenféle tudas elsajatitasara. Ami nélkiil, Herculesre, tétlen és
dicsdség hijan 1évo életet ¢ltek volna, s az egyik a hulldmok kozott fejezi be életét, a masikat
meg az alvilagban foldelik el.

FERENC. Ezt a szemfényvesztét minden bizonnyal szkita modszer szerint sajat levében
kellene megfézni csontjaival egyiitt, olyan bamulatos iigyességgel képes elkapraztatni a
koznép itéloképességét.

GALEOTTO. A latszat szerint talan terhetekre vagyok, hogy az érvek ilyen hosszu soraval
gyotorlek benneteket. De hogy ne latsszak hazugnak, mig kifejtem veletek szemben ellen-
véleményemet, kérlek, figyeljetek mondanivaloém hatralevo részére. Mert fiileteket, amelyet a
kirdly 6hajara megnyitottak elttem, nemsokara békén hagyom, de elébb csoddlatos gyo-
nyoriséggel orvendeztetem meg. Hiszen nagyon fontos, hogy méltésagahoz ill6 okat adjam a
szerelemnek.

A nagy hatalmi természet szerint semmi joga nincs a létezéshez annak, gydzhetetlen
fejedelem, amiben nincs meg az a részérdl mindenkitél megkovetelt tulajdonsag, hogy legyen
onmagaval rokon s hozza f616ttébb hasonlatos. Mert mivel minden jo dolog gyonydrkddtet, s
ez a gyonyor annal nagyobb, minél hasonlobb dolgok egyesiilésének latszik, ebbdl az kovet-
kezik, hogy minden a hozza tokéletesen hasonlé utan vagyakozik. S ez nem is csoda: hiszen
az emberi dolgokban hozzank oly joéindulati természet sosem engedi meg, hogy belénk oltott
vagyunkat becsapjuk, s ezért van, hogy 6 maga nemcsak megengedi, hanem meg is paran-
csolja, hogy vagyat mindenki teljes mértékben elégitse ki. S hogy a hasonldsagnak és 0ssze-
tartozasnak mar 6nmagéban is mekkora ereje van, azt ki-ki sajat maga is konnyen megfigyel-
heti. Az alvok tarsasagaban mi is elalszunk, a vidamakkal folvidamulunk, egyiitt gyaszolunk a
gyaszolokkal, az ivok mellett kiszarad a torkunk, az evok tarsasagaban megéheziink, mint-
hogy a testet a testtel, a lelket a 1¢lekkel, ez utobbit ismét a testtel csodalatosan erds kapocs
flizi Ossze.

Ha marmost egy férfi és egy fehérnép kozott megvan a legteljesebb dsszhang és a legteljesebb
hasonlésag, vajon kettdjiik koziil melyik fog majd tiltakozni az élvezet ellen. Ezt a kisérletet
végezzétek el mindennap, s addig is gondolkodjatok el szavaimon. Ha esetleg koziiletek
valaki azt mondja majd, hogy nincs a szerelmesnél szerencsétlenebb ¢él6lény, ha szavaimat
megfontolja, arra kényszeriil, hogy megvaltoztassa véleményét. Mondd hat, kérlek, hogyan is
nevezhetjiik nyomorusagnak azt, amit nem érzilink annak, s ellenkezéleg: hogyan tekinthetjiik
boldogsagnak azt, amit nem helyesliink, s6t utalunk? Esetleg folhozhatnad, hogy a szerelme-
sek langolasa, haragja, kibékiilése, féltékenykedése, aggodalmaskodasa mindmegannyi sza-
nalmas szenvedés, pedig nem igy van: ezek a mi boldogsagunk ¢éltetdi. Ezek dajkaljak mind-
azt, ami tetszik, ezek teszik boldoggéd mindazt, ami gyonyorkodtet. Mert sosem lattuk, hogy a
boldogsag hijan lett volna a gyonydrnek, s azt, ami gyonyort ad, a boldogsagtol nem lehet
elvalasztani.
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Mithridatész taplalékai kozé tartozott a méreg is, és ha a kigyoktdl mérgiiket elveszed, mar
nem kigyok tobbé. Ugyanis a természet azt kedveli, lett 1égyen az barmi is, ami kellemes
taplalékot nyujt. Az ajandékoz meg boldogsaggal, ami gyonyoriiséget okozott. A kellemes
szegénységet ugyanis szerencsés sorsként tartjdk szamon, mig a terhes szerencsét nyomoru-
sagszamba veszik. Ha lelkiinknek van egy, a méreg élvezésére hajlamos része is, milyen
cimen akarsz ettél megfosztani? A szerencsétlen sorsu is vaggyal és torekvéssel van tele, s a
testnek ebben a bortonében olyan 6romok gyonyorével akar eltelni, amelyektdl eltiltva
alland6 szomorusag gyoétri, s igy ebben a szerencsétlen €letben sose lesz képes a megujulasra.

fgy nyugodtan ki merem jelenteni: az a szerelmes, aki ebben az életben boldog volt, a mas-
vilagon is sokkal kevésbé lesz szerencsétlen sorst. Ugyanis mindenki szamara az a legfébb jo,
amit szemmel lathatéan nem tud nélkiilozni, s amire véleménye szerint a legnagyobb
sziiksége van. Viszont ha lelkiink ugy érzi, hogy ezek nélkiil a gyonyorok nélkiil nem tud €lni,
ebbdl az kovetkezik, hogy a szerelem 6romeinek élvezése a legfobb jo. Mert a szegény a
szamara legjobban hidnyz6 vagyonban, a beteg az egészségben, a tortetd a tisztségben, s
végiil is ki-ki abban latja a maga szamara a legfobb jot, amire vagyik.

A szerelmes is sajat boldogsagat a szeretett ndben latja, akinek meghoditasa annal tobb
boldogsagot igér, minél nehezebb. Ezt azonban ugy értsd, hogy mindkét részrdl foltételezd a
kolcsonos, leglangolobb szerelmet, s hogy egyik sem vagyodik semmi egyébre hevesebben,
és mindkettdjiilknek a masik jelenti a legnagyobb boldogsagot. Igy nyilvan kolcsondsen
boldogga is teszik egymast, és ugy tekinthetlink rajuk, hogy egyik a masikban ¢€l. Ezért ugy
fogod megitélni a dolgot, hogy ezek, amig élnek, boldogok, halaluk utdn pedig, még sokkal
boldogabbak.

Ha senki sem nyilvanit hangos ellenvéleményt, ezt a dolgot a legnyilvanvalobb 6sszefiiggés
alapjan fogom eldttetek megvilagitani. Ugyanis azok, aki mélyebben elmeriiltek a filozo-
fidban, azt allitjak, hogy a 1élek, mikor a testtdl elvalik, az életben szerzett tulajdonséagait és
¢lményeit megdrizve tavozik el, s ezektdl mar sohasem tud megvalni, s legfoképpen azoktol
nem, amelyek haldla percében is eltoltotték. Elsdsorban ennek alapjan hisziink abban, hogy az
O0rokos blinhddésre kijelolt lelkek soha semmiféle folmentésben nem részesiilnek, mert
haldoklas kozben makacs és megatalkodott akarattal elmulasztottdk az isteni kegyelemért
konyorgd blinbanatot. Ugyanis aki halaldig csak gyalazta Istent, s megatalkodott 1¢lekkel,
idvosségével mit sem torddve szallt le az alvilagba, azt, mivel a megatalkodottsag eme
vonasaival dsszekapcsolt lelkétdl soha tobbé nem tud megvalni, mar semmiféle blinbanat nem
tisztithatja meg, és Isten 6rokos haraggal tekint rea.

Errél a most szoban forgd dologrél igy kellene gondolkodnunk. Mert hiszen azok, akik a
szerelem legforrobb érzésével eltelve halnak meg, a masvilagon sem sziinnek meg szeretni, s
a legszorosabb kapcsolatban ¢lik le a kovetkezd szdzadokat is. Ugyanis a szerelem halalukig
megOrzott érzésétdl sosem tudnak megvalni, s testiiket elhagyva sem szakadnak el egymastol
sohasem, sOt még sokkal akadalytalanabbul jarkalhatnak mindenfelé. S akik az alvilagrol
irtak, teljes hitelességgel allitjak, amit a mi Maronk is megerdsit, hogy azokat, akik életiikben
a harci szekeret vagy fegyvereket kedvelték, vagy gonddal legeltették fényes szorli lovaikat,
ugyanez a gond tolti el dket azutan is, hogy eltdvoztak a foldrol.

S ha azt allitod, hogy az elhunytak a holtak lelkei k6zt megbtinhddnek vétkeikért, s ezért el-
feledkeznek a szerelemrdl, mondd meg, kérlek, a boldog allapotban miféle biintetést szenved-
hetnek el. A boldog szerelmes egyiitt van szerelmével, s a lélek eme leghatalmasabb érzése
kovetkeztében egyszerlien nem érzékelnek semmiféle kiviilrél jovo fajdalmat. Gyakran
lathattunk olyan embereket, akik talzott fajdalmukban, fékezhetetlen haragjukban vagy
megszégyeniilésiikben sajat keziikkel vetettek véget ¢életiiknek, vagy folakasztottdk magukat.
Pedig ha valami kiils6 fajdalom elnyomta volna azt, ami beliilrél toltotte el Oket, akkor
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valdsziniileg nem valasztjak az ongyilkossagot. Gyakran olvashattuk, hogy sokan hatartalan
oromiik kovetkeztében haltak meg, s a halal fajdalmabol semmit sem éreztek. Ezért van, hogy
a szerelmes lelkek véget nem érd boldogsagat semmiféle nyomorusag sem tudja megzavarni.

De ugyan miféle jog alapjan részesiilhetnének ezek, akik nem vétettek, barmiféle biintetésben
vagy meglakolasban, ha a szerelmet nem soroljuk a biindk k6zé? S6t még azt is ki merném
mondani (de kérlek, ne nevessetek ki), hogy ha véletleniil ugy esnék, hogy a szerelmesek
koziil egyik a menny, a mésik az alvilag felé indul el, sziikségszeriien a masik is vele szall a
mennyorszagba vagy az alvilagba. Mert ugyan ki akadalyozhatnd meg a testiiket elhagyott,
gyorsan ¢s rendkiviili konnyedséggel lebegd lelkeket a szarnyaldsban? Ezért azutan ugy vé-
lem, hogy a szerelmesek lelkei elvalaszthatatlanok, mind a két életben boldogok, kivalt azok,
akik sziinteleniil langold szerelemben éltek, anélkiil hogy barmi egyéb vagyuk lett volna.

Ha pedig esetleg azt allitanad, hogy az emberi dolgok kozt a szerelemnek és reménynek
semmi jelentéséget nem kell tulajdonitanunk, erre is tudok valaszolni. Mindenki azt szereti,
amirdl ugy érzi, hogy az szdmara jo és gyonyorkddtetd. S ha valaki nem torddik az égiekkel,
az emberi dolgokat kivanja, s ezekben véli boldogsagat megtaladlni, ezt nem annyira gonosz-
nak, mint inkabb hianyos felfogdképességiinek kell tartanunk. Ugyanis az utan vagyakozom,
amit jonak latok, s amit élvezve boldognak tarthatom magam. Mit érek vele, ha hallom, hogy
vannak mas, magasztosabb dolgok is, ha a kivansdg nem ezek felé hajt. Minden olyan szan-
dék kudarcra van itélve, amelybdl a vagy és gyonyor egysége hidnyzik, mert mint mondani
szoktak, a gyonyor késztet a cselekvésre. Igy azokat, akik a legértékesebb és legmagasabb
rendii dolgokra torekszenek, Polluxra - mivel oly kevesen vannak, akiket Juppiter szeret -, én
bizony Juppiter gyermekeinek nevezném. De ezekrol elég ennyi.

Most pedig, bar itt engem senki sem becsiil, egy fabatkara sem, s szilfavesszobdl késziilt tollal
Ohajtandk teleroni a hatam, szeretném még elmondani hatralevd érveimet, hogy kimutassam,
semmi sem nélkiilozheti a szerelmet, és hogy mindezzel kapcsolatban nyugodtan idézhessiik
ezt a verssort: ,,Mindenen Ur vagy, Amor, hodoljunk hat meg Amornak.”” Minden élélénybe
bele van oltva a vonzddas vagy ellenszenv ra jellemz6 hajlama. A pavak példaul a galambokat
kedvelik, a papagajok a gerléket, a rigdk ugyancsak a gerléket, a hollé a kocsagot, a sdlyom a
keselytit. Viszont ellenségei egymasnak a hattyik €s a sasok, a varju és a sélyom, a hollo és a
fiillesbagoly, ugyanigy a menyét és a hollo, a gerle és a férgek, a kigydk €s a menyétek meg
mas efféle faj. Hiszen arrol is olvastunk, hogy egy delfinnek egy fiu volt a kedvence, s azzal
egylitt mult ki és temették el. S6t mint Anaxagorasz allitja, a fak is tudnak szeretni, érezni,
szomorkodni és &riilni. Ugy vélik, hogy a nem allati lényeknél is megvan a nemek kiilonb-
sége. Hiszen a datolyapalmak esetében is megfigyelhetd, hogy a fa, amely mellé¢ nem iiltetnek
nénemii palmat, egyaltalan nem hoz termést, s ha két kiilonb6z6é nemii palmafa koziil az egyik
tonkremegy, a masik is tiistént kiszarad. A cseresznye a flizfabokrot, a platdn a babérfat, s a
babérfa is a cseresznyét kedveli. S ha hitelt adunk az Arisztandrosz emlitette csodas jelen-
ségnek, egyszer egy platanfa olajfava valtozott, s ha az irdsok megérdemlik, hogy higgyilink
nekik, azt is tapasztaltdk, hogy a fak egymassal beszélnek. S a fak, akéar éreznek, akar nem,
kimutatjak szeretetiiket és gytldletiiket.

rrrrrr

szerelem hatalmas ereje, mit mondjunk akkor az emberrdl, akinél érzékenyebb s a szerelemre
hajlamosabb Iényt sehol sem taldlunk? Ezen kiviil - nehogy azt higgyétek, hogy kifogytam az
érvekbdl - mindenhol az egymasra utaltsag szamtalan példajat lathatjuk. Mert ha egy not
szabad megnézni, ugyanilyen jogon szabad megismerni is, hiszen a latds és az érintkezés
olyan cselekedetek, amelyekre a természet tett képessé, s ezekért a természet altal megenge-

* Mindenen vir vagy, Amor-.. - Vergilius: Eklogak X. 69. (Lakatos Istvan forditasa)
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dett dolgokért sem dicséretre, sem gancsra nem szolgalunk ra, s ezeket senkinek sem lehet
biinéiil folroni. Igy hat, ha az efféle pajzankodas véteknek szamitana, akkor ezt vagy a
képesség miatt tekinthetnénk blinnek, amely lehetévé tette, vagy pedig nem is a képesség,
hanem a cselekvés targya és célja miatt. De nem lehet a képességet karhoztatnunk, amelynek
alapjan a cselekvést véghezvittiik, mert ezt a természet torvénye a legkevésbé sem korlatozza.
De nem biin a dolog a cselekvést eltlird targy miatt sem, hiszen 0j sarj nemzése végett tore-
kediink erre az élvezetre. Mindezeknek alapjan tehat vedd tudomasul, hogy ezzel a cselek-
véssel nyilvanvaldéan nem kovetiink el semmi vétket. Ezért mondotta az Ur Ozeasnak: ,,Menj,
és végy magadnak parazna feleséget, és nemzz¢€l vele pardzna gyermekeket.”

Ha tehat ugy volna a dolog, mint ahogy a minden tekintetben legnagyobb hodolatot érdemld
kiralyné allitja, nem volna szebb tulajdonsdga az embernek az onuralomndl és Gsztonei meg-
fekezésénél. S ha kivanatos volna, hogy egy ember 6nmegtartoztato €letet €ljen, még kiva-
natosabb, ha valamennyi ember mindenhol ezt az életmddot folytatna. De ha igy cseleked-
nénk, az emberi faj meddové és terméketlenné valnék, s rovid id6 alatt kihalna. Ebbdl kovet-
kezik, hogy az dnmegtartdztatds semmiképpen sem latszik kivanatosnak. Ezenfeliil Amor is
az emberfaj megmaraddsan munkalkodik, mig a szlizies 1élek csak sajat hasznara tligyel. S
mivel a kdzérdeket fontosabbnak kell tekinteniink az egyéni érdeknél, annak a beismerésére
kényszeriilsz, hogy igen sulyosan tévedtél. Mert hiszen aki megszokik a szerelmi csatdrozas
eldl, amely biztositja az emberiség fonnmaraddsat, ugy tesz, mint aki nem nyul az ételhez és
az italhoz, noha egyediil ezek biztositjak életben maradasat.

De higgyétek el nekem, ugyanugy képtelen dolog az is, hogy az embert csak a szerelmi
vagyak kormdnyozzék, rajta zsarnoki modon uralkodjanak, igy értelmét és lelkét allandoan
hajszoljak ¢és kinozzak, s minden egyéb értékes tevékenységtdl elriasszak és visszatartsak,
amelyek révén, mig lehetdségiink van miivelésiikre, az emberiség sikeresebben tud hozza-
fogni soron levd feladatai megoldasahoz. Vajon azt gondolod, hogy Vergilius, akire egyediil
hivatkozhatunk a dicsekedd Gorogorszaggal szemben, meg tudta volna formalni minden-
képpen isteni miivét, a szerelem irant a legteljesebb kozombosséget tantisitva, ha vagyat nem
elégitette volna ki ilyenfajta élvezetekkel? S vajon Flaccus, a lirai koltok fejedelme, aki
tulsagosan is kiszolgaltatta magat az élvezetvagynak, ha ennek révén teljesen ki nem elégiil,
képes lett volna-e versenyre kelni Pindarosszal? S vajon Catullus és Tibullus tudtak volna-e
halhatatlansagot szerezni maguknak, ha meg vannak fosztva a legmeghittebb emberi gyonyo-
roktél? S vajon mododban volna-e olvasni Martialis annyi sikamlos €s szellemes alkotasat, ha
6 maga nem meriil el kissé alaposabban az efféle 6romokben?

Nem is emlitem Orpheuszt, Alkaioszt, Szapphot, Kallimakhoszt, Arkhilokhoszt, Theokritoszt;
s nem emlitem Diogenészt, Arisztipposzt, az isteni Platont, aki heves szerelemmel langolt az
Asztér nevi ifjaért, s akiknek szelleme vagy egyaltaldn nem, vagy csak nagyon kis mértékben
lett volna képes a halhatatlansdgot megszerezni, ha sovargd vagyaikat nem elégitettek volna
ki. Es sem az a bizonyos szolitoni Arisztomakhosz, aki 6tvennyolc évet szentelt a méhek
megfigyelésére, sem Thasziosz, aki hasonl6 tanulmanyaért a Falusi melléknevet kapta, nem
tudtak volna olyan alaposan leirni a méhek természetét, ha elobb vagyaik parancsara nem al-
doznak egy ideig az oly vonzo érzékiségnek. Ehhez jarul, hogy noha kivanatos a gyonydrnek
ez a fajtaja, a nemzendd sarjadék reménye s a torekvés, hogy eliizziikk rosszkedviinket,
mindezt, bar az adakoz6 Venus békezii ajandékabol jutunk hozzajuk, olykor le szoktuk nézni,
pedig az itt elsdsorban szamba jovO meggondolast, hogy nekiink mindez hasznunkra van, ko-
rantsem kellene megvetniink. Mert a kdvetkezetes Onmegtartdztatds nem egy ember szamara
veszélyesnek bizonyult. Ugyanis, mint az orvosok allitjdk, ha sokaig halogatjuk a Venusnak
val6 aldozast, ez karos kovetkezményekkel jar, mert a szerelmi vagyak elfojtasa kdvetkez-

3 Menyj, és végy magadnak pardzna feleséget... - 0z 1, 2.
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tében a belsd szervek paradkat arasztanak az agyra, a szivre, a majra és a gyomorra, ¢és félel-
metes betegségeket okoznak. Ennek kovetkezménye azutan hol gyengeelméjiiség, hol
oriiltség, hol nehéz 1¢legzés, hol buskomorsag, hol epilepszia, hol a vesék kinz6 fajdalma, hol
- a nOk esetében - a nemi szervek pangasa, hol - a férfiak esetében - gyogyithatatlan gennyes
seb, hirtelen halal s a betegségek legkiilonb6zdbb fajtai.

gy hat gondoskodnunk kell sajat életiink megvédésérél, nehogy barkirdl is nyilvanvalova
valjék, hogy sajat maga pusztitotta el onmagat. Ne kovessiik annak a portugal biborosnak a
példajat, aki hallatlan akaraterdvel torekedett sziizessége megdrzésére, de mikdzben vele
szliletett kéjvagyaval és kivansagaval viaskodott, be kellett latnia, hogy a kiizdelembe el6bb
hal bele, semmint gyOzhetne, s noha leghatalmasabb ellenségét legylirte, inkabb vértdl
aztatott, mint fejedelmi fegyverzsdkmanyt vitt a Zsakmanyt Elfogad6 Juppiternek. Pedig ha ez
a kiralyi ifju tobb belatassal ligyel sajat testi épségére, €s rajon, hogy valamit engedniink kell
az emberi gyengeségnek is, nyilvan sokkal jobb gondvisel6je lett volna sajat maganak és
ovéinek.

Hiszen van-e hasznosabb dolog, minthogy - amennyire rajtunk mulik - minél hosszabba
tegyiik €letiinket? S van-e jobb, minthogy Iétlinket efféle csaladias 6romokkel taplaljuk? Mert
mindannak, aki meggondolatlanul elvesztette életét, be kellett volna latnia, hogy léte meg-
sziinte utan lehetetlen barmiféle tevékenységbe kezdenie, s szamara véget ért valamennyi leg-
¢desebb 6rom megszerzésének lehetdsége. Még sok érvem van, amit e targgyal kapcsolatban
folhozhatok, de majd latni fogjatok, hogy folsorolasukkal mihamar végzek, nehogy abba a
latszatba keriiljek, hogy a kiraly joindulataval a kelleténél hosszabb ideig visszaéltem. Mert
ha valaki valoban keriilni akarja a sikamlés dolgokat, mivel Venus dolgat 6nmagaban
utalatosnak latja, azért a tobbiektdl, akik mas véleményen vannak, ne tagadjatok meg, hogy a
gyonyoroket ki-ki szabadon, képessége szerint élvezhesse. Kiilonosen akkor, ha ez a gyonyor
kolcsonos szerelembdl ered, amelynek forrdsa nem lehet mas, mint a két fél vele sziiletett
kivalésaga, és a mindkettdjiikben meglevo bajossag és joindulat.

fgy tehat csak szeressenek nyugodtan, akiket foglyul ejtett egy masik 1ény irant érzett szere-
lem, gyonyorkodjenek egymdasban, gyuljanak langra tiizes pillantasaiktol, élvezze a latvanyt
szemiik, meriiljenek el a legédesebb beszélgetésben, s a latas és a sz6 gyujtsa langra sziviiket.
Arasszak el egymast kolesonos csokjaikkal, s hol ne fogyjanak ki a masik magasztalasabol,
hol zordiiljenek Ossze egy kicsikét. Egyszer civakodjanak haragos szavakat valtva, maskor,
kiengesztelddve, fogadjanak 6rok hiiséget. S végiil is kiilonb6zé modon a nemes gyonydrok
révén kolcsonos élvezettel ajandékozzak meg egymast, s kellemesen teljen életiik. Mert aki
ezek hijan ¢€l, az életében ¢és haladlaban egyarant szerencsétlen lesz, és sohasem mondhatja el
igazan, hogy valaha is ¢élt.

De mivel szavaimnak vagy nagyon kevéss¢, vagy egyaltalan nem szoktatok hitelt adni, hadd
hivatkozhassam itt az el6dok életébdl vett példakra, amelyekbdl, higgyétek el, nemcsak a
szerelem kellemes és gyonyorkodtetd voltat, hanem mindent lebiro erejét is megismerhetitek.
Hercules, Juppiter fia, a f61don €16 szornyetegek megfékezdje, Omphalén mégsem tudott dia-
dalt aratni, hanem altala legy6zetve letette koszorujat, rokkaval és fonallal foglalatoskodott,
gyapjuszalat sodort, és ha bardolatlanul viselkedett, urnéje gyakran meg is verte, mind-
amellett végiil is elviselte egy hitvany ndi személy uralmat. Az istenektdl szarmazo Thészeusz
nemcsak a varosi, hanem a falusi sziizeket sem kimélte, mikor Ariadnét, Antiopét, a troizéni
Anaxagonaszt ¢s a még fol sem serdiilt Helenét is elrabolta. laszén pedig Ipsziphilét, Médeiat
¢s Kreuszat szerette. Parisz viszont Helenét, Akhilleusz a szolgalednyt, Briszéiszt,
Odiisszeusz, mikozben a viharok ide-oda sodortak, Kaliipszot és Kirkét; Aeneas, ha Maronak
hihetiink, Didot; David Batsebat, Ammon pedig névérét, Thamarét.
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Roboamnak tizennyolc felesége és hatvan dgyasa, Salamonnak hetven felesége és hdromszaz
agyasa volt. Hannibal Salapidnal egy asszony halalat okozta, viszont az Italidban dul6 haborus
zlirzavar kozepette egy ledny szerelmében taldlt megljulast. Az athéni Timon, aki sem
Miltiadész mogott nem maradt el batorsagban, sem Themisztoklész mogott tisztességben,
igazsagban ¢és méltanyossagban pedig, mindkettdt foliilmulta, s a harci erény tekintetében sem
maradt mogottiik, s a gorogok kozott a bokezliség paratlan példajaul szolgalt, végiil is nem
tudta megallni, hogy ndvérével, Elpinikével szerelmi viszonyt ne folytasson. Ugyanakkor a
szalamiszi szarmazasu Aszteridhoz és Nesztrahoz is rendkiviil gyengéd szalak fiizték, viszont
feleségének, Iszodikénak, Euriptolemosz lednyanak a halalat is roppant keservesen viselte el.

S mikor Pauszaniasz az igen eldkeld szarmazast Kleonikét szeretkezni hivta, s a lany a
szolgak altal elsotétitett haloszobaba csendben tapogatdzva bebotorkalt, s folrazta az dlomba
meriilt férfit, Pauszaniasz, azt képzelve, hogy az ellenség fogta koriil, rarohant a szlizre, s nem
tudvan, kivel all szemben, atdofte kivont kardjaval. De elhamarkodottsagaért a legnagyobb
mértékben megblinhddétt, mert a lany, almaban megjelenve, 6rokre megfosztotta nyugal-
matol, ezeket a hdsnéhoz illé szavakat mondva: ,,Téged e gonosztettért a halandok szaméra
rémiiletes biintetés var!”

Hir szerint ugyanigy cselekedett Publius Clodius is, aki nemcsak hogy Bona istennd
szertartasan, de még két ndvérével szemben sem tartdztatta meg magat, akik koziil az egyiket,
mint mondjék, Lucullus, a mésikat pedig, Metellus vette azutan feleségiil. Crassus elhunyt
fivére feleségével tobb gyermeket nemzett, s Plotinosz azt a rendkiviil stilyos vadat emelte
ellene, hogy meggyaldzta a Licinia nevli Vesta-sziizet. Cato gyakran fajlalta, hogy névére
milyen erkolcstelen €életmodot folytat, s neki is éppen annyi undoritd és visszataszité dolgot
kellett eltlirnie, mint Augustusnak. Florat, az 6rdmleanyt - aki olyan kapraztatban gyonyori
volt, hogy Caecilius Metellus, mikor Kasztér és Pollux temploméat szobrokkal és festmé-
nyekkel diszitette, ott ugyanolyan buzgalommal az ¢ szobrat is elhelyezte - Pompeius olyan
rendkiviil szenvedélyesen szerette, hogy Flora, mikor vele halt, sosem tavozott gy, hogy ne
legyen harapas nyoma a testén. S Pompeius, aki harom meghdditott vilagrész folott tartott
diadalmenetet, gondoskodott arrol is, hogy a Démétriosz nevii szabados feleségét is meg-
haoditsa.

Sulla nem szégyellt szerelmi viszonyt folytatni Nikopolisszal, a folottébb feslett é€letii, de
dusgazdag ndvel, akinek 6rokoseként nagy vagyonhoz jutott. Az idésebbik Cato, aki mésok
erkolcseit a lehetd legszigorabban itélte meg, magaval szemben rendkiviil elnézd volt.
Felesége haldla utan (hogy szerény haztartasat konnyen el tudja latni) egy bizonyos fiatal
lanyt fogadott szeret6jévé. SOt Szolon is, onuralmaval sem tudvéan oregkori kéj vagyat meg-
zabolazni, miutdn a szerelem tiize langra gyujtotta, nagy konyorgések aran irnoka leanyat
vette feleségiil. Caesar sem tudott - akarcsak Antonius - Kleopatra csabitasanak ellenéllni,
nem restellve, hogy kirdlynak és kiralyndnek nevezik dket, noha 6 a vilag, a masik pedig,
Azsia ura volt.

Arisztobulosz szerint Nagy Séndor Barszénéval, Artabaszosz szdrmazdsara és szépségére
nézve egyarant kivalo leanyaval folytatott viszonyt, s mikor szemiigyre vette a Dareiosz
udvarabol zsakmanyolt tobbi ndt, gyakran szokta tréfasan mondogatni, hogy 6 tekintetével ki-
nozza meg a perzsa lanyokat. S ugyand elerétlenedett s az dregségtdl elgyengiilt katonai eldtt
az égei Eurialoszrol - akit semmiféle gyongeség nem nyligozott le, de lenézték Theleszippa
irant érzett szerelme miatt, mert szabad ember 1étére egy ringyot fogadott magéhoz - ugy
vélekedett, hogy ez a katondja semmiféle megbélyegzésre nem szolgalt ra, sot igy szolt hozza:
,Eurialosz, egyiitt érziink veled ebben a heves szerelemben, s bdkeziiséggel, és szép
szavakkal igyekezz elérni, hogy minél tartdsabb legyen.”
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A félelmetesen kegyetlen Mithridatésznak, aki annyi éven at, oly hosszi hdboriban volt a
romai nép ellenfele, gondjai €s megprobaltatasai kozott nem volt egyéb vigasza, mint
Hiipszikrateia nevii agyasa, akit férfias és bator természete miatt neveztek el Hiipszikratész
kiralyrol. S ez a n6 perzsa 6ltozetben, rovidre nyirt hajjal a véres csatakban mindeniitt a kiraly
nyomaban vagtatott. S Dareiosz nem kevésbé kedvelte Sztratonikét, a szerencsés Oreg lanyat
is.

Az a bizonyos sziirakuszaibeli Dion, a platoni tanok kdvetdje is egy napon két ndt vett
feleségiil. Démétriosznak Euridikén €s Philan kiviil még igen sok agyasa és felesége volt.
Antiokhosz, Szeleukosz fia olyan nagy szerelemre gyulladt mostohaanyja, Sztratoniké irant,
hogy ez a lassu és titokban pusztitd betegség végzett volna vele, ha Eraszisztratosz orvosi
bolcsessége és apja engedékenysége nem menti meg €letét, de ha a szerelem parancsanak nem
engedelmeskedett volna, Azsianak nem lett volna kiralya.

Az dnmegtartoztatd Agészilaosz sem nélkiilozte a szerelmet. Fabius Leuganus nevii katondjat,
aki, mivel egy szolgaloba beleszeretett, gyakran kiszokott a taborbdl, megtudvan fegyelem-
sértése okat, nemcsak hogy biintetlenséggel ajandékozta meg, hanem azt is megengedte, hogy
a ndt a taborban maga mellett tartsa, mert a tapasztalt €s f616tt€bb bolcs Cunctator tudta, hogy
a szerelmeseknek milyen nagy szabadsag jar. Nemde olvastuk, hogy a thébaiaknal volt egy
szentnek nevezett csapat, amelyet szerelmesekbdl és kedveseikbodl szerveztek, hogy koztiik
ki-ki a dicsdségért versengve harcoljon, s hogy egyik a masik szerelme altal buzditva még
allhatatosabban helytalljon. S amidon megesett, hogy valamelyik a foldre rogyott, s meg
akartak Olni, 6 azt kérte, hogy inkabb kebelén és ne hatan érje a dofés, s az ellenség kérdésére,
hogy miért Ohajtja ezt, azt felelte: ,,Azért, nehogy szerelmesemnek, ha meglatja, hogy a
hatamon {itottek sebet, szégyenkeznie kelljen.”

Hiszen a szeretdt még az isteni Platon is isteni baratnak nevezte.

S ¢én is a filoz6fusokkal értek egyet, akik véleményem szerint nem rossz meghatarozast adtak
a szerelemrdl, kijelentvén, hogy az istenek titkos eszkdze, amelyet gondoskodasbodl €s onma-
guk fonntartasa végett adtak az embereknek. Hiszen Ariadné és a kolkhiszi Médeia szerelme
nyilvanval6an nem volt egyéb, mint az isten miive és paratlan leleménye, amelyet az altaluk
szeretett két férfi megmaradéasa érdekében gondolt ki. A koltok az istenekrdl és héroszokrol
szamtalan példat sorolnak fol, amelyekrdl tigy véljiik, hogy mint kitalalt dolgokat, nem kell
6ket komolyan venniink. Homéroszra is hivatkozhatom, aki elmondja, hogy Juppitert annyira
foltiizelte a szerelemvagy®, hogy mindama dolgokrol, amelyekben a legbdlcsebb dontést
akarta hozni, elfeledkezett. S meglatva Jundt, annyira tlizbe jott, hogy még addig sem volt
képes varni, mig odaérnek nyoszolyajukhoz, de, éppen ahol a voltak, a f6ldon Slelte at fele-
ségét, és intézte el a dolgot, bevallva, hogy még soha nem hevitette f61 ennyire a szerelmi 1az.

Ugy véltiik, ezeket a tényeket kellett folhoznunk, amelyeket egyrészt nem lehet tagadni, mas-
részt még emlékezetiinkben sem halvanyodtak el tilsdgosan. Benneteket pedig, nagyon-
nagyon kérlek a megidézett istenekre, ne tartsatok ezeket a szerelemrdl elhangzott kijelenté-
seimet tulsdgosan szemérmetlennek, s ne itéljétek Ggy szavaimrol, hogy azokkal ajkamat
beszennyeztem. Hiszen Alkibiadész, akit nemcsak Szokratész, de az egész utdkor is olyan
nagy tiszteletre méltatott, nem szégyellte pajzsan a rafestett, szarnyas Cupidot hordani, mert
egyaltalan nem volt ismeretlen eldtte, hogy ez az isten milyen végtelen hatalmu, aki minden
nemzet folott uralkodik, s akir6l Moszkhosz kolt6 azt mondta, hogy ,,Kicsik ugyan a kezei, de
messzire tud 16ni veliik, mert elld Akherénba, az alvilagi kiralysagba is.”

* Juppitert annyira foltiizelte a szerelemvdgy - utalas Homérosz Ilidsz-anak 14. énekére.
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Idézziik tehat ide most mindenekel6tt Octavius Augustust, akinek hire a szazadok folyaman
sosem fog elenyészni, és aki ugy vélte, hogy a paraznak ellen a legszigorubb torvényeket kell
hozni, 6 maga viszont annyira rabja volt kéjvagyanak, hogy személyét a tomeg megvetéssel
emlegette. Ugyanis, ha hisziink a torténetiroknak, nemcsak tizenkét fajtalan fiaval, de még
ugyanennyi lednnyal szokta megosztani éjszakait. S hogy Tiberius Capriban toltott vissza-
vonultsagaban mit talalt ki rejtett vagyai kielégitésére, s hogy a lanyoknak ¢€s fajtalan fiaknak
micsoda nydjait, s a természetellenes kozosiilésnek miféle mestereit és gyakorloit toborozta
0ssze, s hogy haldszobdjat milyen buja képekkel €s szobrokkal diszitette, ahol ezek mellett
kéznél voltak Elephantisz konyvei is, senki sem hinné el egykdnnyen.

Ki hitte volna, hogy annak a szdzadnak az uralkodéit a kéjvagy milyen konyorteleniil
hatalmaban tartotta? Hiszen Caligula valamennyi ndvérével megszokott gyakorlatta tette a
vérfertdzést. Claudius olthatatlan vagyat érzett az asszonyok irant, igaz, hogy ezzel szemben a
férfiak egyaltalan nem érdekelték. S ki tudnd folidézni a fajtalan kéjekre toré Nérd rémtetteit?
Feleségiil vette Sphorust, odaadta magat Doriphorusnak, s egyaltalan nem tartotta biinnek,
hogy megkivanta az anyjaval valo kozostilést. S ugy is magyarazhatjuk a dolgot, hogy fék-
telen kéjvagyanak oka inkabb a szerelem istenségének kegyetlensége, s nem sajat természete
volt.

Otho egy az udvarnal tartozkodd szabadosndbe szeretett bele, s Nero kegyeit tigy nyerte meg,
hogy vele, a szerepeket valtogatva, fajtalan viszonyt folytatott. Pompeia Sabindba annyira
beleszeretett, hogy ebben az esetben még Nerot sem tlirte meg maga mellett vetélytarsként.
Vitellius is, akit Spintrianak is neveztek, gyermek- ¢és ifjukorat Capri szigetén, a tiberisi
ringyok korében toltdtte. Vespasianus csdszar Cenisbe, Antonia szabadosndjébe szeretett bele.
S Titust is, akit a vildg gyonyoriiségének neveztek, titkos kéjvaggyal és bujasdggal gyanusi-
tottak, mert szenvedélyesen szerette Bereniké kiralynét, s a fajtalanok ¢és heréltek nyajaban
lelte 6romét. Viszont igaz, hogy Domitianus foliilmulta atyjat és testvérét a kozosiilés farad-
hatatlan miivelésével, amit 6 agytorndnak nevezett. S a legnagyobb hévvel, érzelmeit nyiltan
kimutatva folytatott szerelmi viszonyt unokahtgaval, Jalidval. Lucius pedig anyosaval,
Faustinaval kovetett el vérfertzést.

Haromszaz agyas s ugyanennyi 6romfia allott Commodus csészéar rendelkezésére, aki meg-
becstelenitette ndvéreit is. Martia volt kedvelt agyasa, akinek amazon ruhas képét kedvelte, s
6 maga is gyakran amazon ruhdban jelent meg az amfitedtrumban, amiért azutdn Amasonius-
nak nevezték el. Pertinaxrél azt mondjak, hogy Cornificidhoz a leggyalazatosabb mddon
gyakorolt szerelem flizte. S ha annak az évszazadnak legvisszataszitobb erkolcstelenségérol
akarunk megemlékezni, amelynél szertelenebb bujasagot mar nem tudunk elképzelni,
Antonius Caracallus neve jut esziinkbe. Ez feleségiil vette mostohaanyjat, Juliat, akit egyszer
véletlentiil félmezteleniil talalt, s ekkor igy szolt hozza: ,,Ha szabad, legyen igy mindig” - mire
az asszony allitolag igy valaszolt: ,,Az szabad, ami jolesik, vagy nem tudod, hogy te vagy a
csaszar, s a torvényeket te megszabod, nem pedig, megtartod.” S mondjak rola, hogy anyjat is
feleségiil akarta venni.

Heliogabalus kéjvagyat pedig, minden tekintetben Ner6¢hoz hasonlithatjuk, ha ugyan nem
multa 6t feliil. Lampaiba balzsamolajat toltetett, s fajtalan férfiakkal a kéjelgés minden nemét
gyakorolta. S gyakran a kdzonséges ringyokat a cirkuszbol, szinhazbdl és stadionbdl nyilva-
noshazakba gylijtette dssze, itt szamukra, mintha bajtarsai volnénak, gyiilést tartott, gyakran
elmélkedett eldttiik az élvezetek fajtairdl, s kényszeritette dket, hogy szertartasszeriien ismé-
teljenek meg olyan mondatokat, amelyek f6l6tt gyakran a legkomolyabb vita kerekedett.

Gordianusnak, aki rendkiviil kedvelte a ndket, huszonkét dgyasa volt. A barbar szarmazasu,
Pipara nevii kirdlylanyt a teljesen a fénylizésnek és a konyha 6romeinek ¢é16 Gordianus mér-
téktelentil szerette, s e mellett a szerelem mellett 6regkoraig kitartott. S még Victorinus sem,
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akirél azt mondjuk, hogy harci erényben folillmulta Traianust, kegyességben Antoninust,
tekintélyben Nervat, takarékossagban Vespasianust, s a varosi €s katonai fegyelem megtarta-
saban pedig, Pertinax és Severus csaszarokat, még ¢ sem tudta a n6ktdl kaphatd gyonyor utan
érzett vagyait elnyomni. S az isteni Aurelianusrol is, akinek nevét nem mell6zhetem ugy,
hogy ne kdvetném el a legnagyobb vétket, hiszen Sirmiumban sziiletett, s a ti nemzetségetek-
bdl szarmazott, azt mondhatjuk, hogy ha ritkan is, de olykor dbenne is folébredt a szerelmi
vagyakozas. Proculus pedig Sarmatidban széz sziizet zsdkmanyolt, s ezek koziil egy-egy
¢jszaka tizzel halt egyiitt, ugyhogy végiil tizenét nap elmultdval mindegyiket kivétel nélkiil
asszonnya tette. Carinus kilenc ndt vett feleségiil, majd kiildott el, s palotajat szinészekkel és
ringyokkal toltotte meg.

En viszont, mivel ugy latszik, hogy efféle erkolcstelen beszéddel megbotrankoztatom a leg-
szentebb életli Beatrix fiilét, nehogy felséges személyét még sokaig bosszantsam, csak egy, a
mi korunkban megtortént esetet mondok el, s ezzel befejezem szavaimat. Az egykor Panno-
nidban uralkod6 isteni Zsigmond kiraly elé egyszer odavezettek egy szerelmespart, akik
kolesondsen olyan erdsen atkaroltdk egymast, hogy nem lehetett 6ket szétvalasztani. S kol-
csonods szerelmiikben olyan kedvesen becézték egymast, mintha mindegyikiik azt hinné, hogy
6 a masikban ¢él. Mikor azutan a csdszar parancsara szétvalasztottdk Oket, a lany azonnal
meghalt, a férfi pedig, noha 6véi minden moédon meg akartak vigasztalni, csak néhany nappal
tudta tulélni.

O, mennyire megfékezhetetlen tehat a szerelem hatalma, 6, minden idében milyen zsarnoki
moédon gyakorolja uralmat, 6, milyen rendkiviil erdszakos kényszerliség ez, 0, a gyonyodrnek
minden cselvetésre képes vagya! O, milyen kikeriilhetetlen élethalalharc ez, milyen legfon-
ségesebb, az ember belsejében tanyazo vagy ez, s 0, milyen kiolthatatlan faklya! S hogy hazu-
dok vagy igazat mondok-e, azt nemcsak az elébb folsorolt példak szemléltetik, hanem az
Osszehasonlitast koziiletek ki-ki magaban is elvégezheti. Hiszen én sem helyeslem a vér-
fertdzést vagy a gyonyorkeresés meg nem engedett modjait. De hogy természet adta jogunk
alapjan mérsékelt modon élvezziikk a gyonyoroket, amelyek nélkiil minden latszat szerint
szerencsétlen lesz az életiink, azt hatdrozottan nemcsak megengedett, hanem j6 ¢€s boldogito
dolognak kell tartanunk. Az élvezetek egyéb fajtairél pedig, amelyek tobbi érzékiinket
gyonyorkddtetik, gy vélem, nem sziikséges szolnom, hiszen senkinek sincs joga tiltakozni az
ellen, ha valaki ezeket mérsékelt modon ¢élvezni akarja. Eme okok miatt, amig éliink, ki-ki
szabadabban adja at magat az ¢élvezeteknek, de ugy, hogy sem gyomrunk, sem testiink ne
szenvedjen semmiféle kart. S akkor elégitsiik ki étvagyunkat, ha az, valoban kényszerit ra, és
vagyunkat, ha az valdban siirget.

Mindenki tudja koziiletek, hogy mennyit kell nydjtanunk gyomrunknak, hiszen ez az a k6zos
kincstar, amelybdl a tobbi testrész élelmet €s ellatast kap, s ha ezt az ¢hes tagok iiresen talal-
Jék, a test egész koztarsasaga pusztulasba hanyatlik, igy azutan, ha ilyen készségesen csillapit-
juk vagyainkat, s elégitjiik ki érzékiségiinket, sokkal kiegyensulyozottabban végezhetjlik
egyéb tennivaldinkat. S mindig emlékezzetek az isteni Platon ama aranyigazsagara, amely
szerint a boldogsag a méamorhoz hasonl6. Tovabba magara arra a homéroszi mondasra, ame-
lyet latin nyelven igy lehetne visszaadni: ,,Higgy nekem, édesebb nem akadhat a j6 lakoma-
nal, mely szolgalja Cerest, Bacchust s ugyanakkor a testiink.” S ugyand mondja maéshol:
,Mert a halal, mit a b6sz éhség sziil, jaj, de keserves!”

S barcsak engemet is, aki olyan gyakran kovettem ezt az elvet, olyannak latnatok ezen a
fejedelmi lakoméan, mint azt a bizonyos nagyevot, aki Aurelianus csaszart olyan rendkiviil
kellemesen elszorakoztatta, mikor egy nap leforgasa alatt egy teljes vadkant, szdz darab
kenyeret s ugyanakkor egy liriit és egy malacot is elfogyasztott, s kielégithetetlen garatjan
tobb hordo bort eresztett le. Vagy barcsak én volnék az a Firmus, aki toméntelen hust falt {6,
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s azt mondjak, egy nap alatt megevett egy struccmadarat. Mert semmi embernek tartandm
magam, ha a mellemre helyezett {ill6 sulyat nem tudndm jobban elviselni, mint 6, vagy ha
nem mernék a krokodilok kozt az 6 zsirjukkal bekenve iszni, vagy nem, tudnam az elefantot
az Ovéhez hasonlo készséggel kormanyozni, vagy nem ennék vizildhust, vagy ha egy-egy
strucc hatara foliilve nem tudnék az dvével, vetekedd ligyességgel és batorsdggal nyargalni.

S ma csak azt az egy dolgot fajlalom, hogy nem rendelkezem egy Maximinus gyomraval, aki
egy ¢tkezésre hatvan font sulyll hist evett meg, s az utolsé cseppig kiivott egy capitoliumi
amphorat. Mert akkor nem hagynam, hogy annyi pavat és makkon hizott vadkant, annyi, még
a csodas lakoma fényénél is nagyszerlibb fogast hidba visszavigyenek, amelyekrol, ha ezeket
meglatnak, Antonius és Kleopatra mindketten elismernék, hogy e lakoma nagyszertiségével és
valtozatossagaval foliilmultak dket. S ha meg kellene neveznem a mai napon kivansagaimat, a
halhatatlan istenektdl buzgoé 4ahitattal két dolgot kérnék. Eldszor is azt, hogy a torkom legyen
feneketlenebb a tevéénél, masodszor pedig, hogy a gyomrom befogadoképessége legyen
nagyobb, mint a Meotiszi-tengeré. Most még az van hatra, hogy minden gondunk ¢€s torek-
vésiink a valamennyi élvezetben vald elmertilésre iranyuljon, hogy mindig viddmsagban és
dertiben ¢éljiink. S ha a targytdl messzebbre elkalandozva valami olyasmit is mondtunk, ami
véleményetekkel nem egyezik, nyilvanitsatok ki bocsanatotokat, de készségesen, mert roppant
gyomrom uralma nem engedi meg, hogy masképpen is megérthessem.

BEATRIX, MATYAS KIRALY,
GALEOTTO, FERENC

BEATRIX. Végre befejezte ez a szemérmetlenségben foliilmulhatatlan Epikurosz, akit még
Epikurosznal is visszataszitobbnak kell tartanunk. Mert az a boldogtalan, noha a legfébb jot a
gyonyorben latta, azt mégsem valasztotta el az erénytdl. S nem is a test, hanem a 1¢élek gyo-
nyorérdl beszélt, mint amely a semmi gyaldzatossagba bele nem keveredd értelem nyugodt
allapotabol szarmazik, s nem adja 4t magat teljesen a gyomornak ¢és a kéjvagynak, mivel csak
kaposztat, €¢s még dusabbak szamitd ebédjén is legfoljebb sajtot fogyaszt.

De ez az ember sokkal hitvanyabb nala, mert sok mindent nem tréfasan, hanem nagyon is
komoly hangon adott eld, s nem félt attdl, hogy a kiraly adta szabadsaggal a kelleténél jobban
visszaél. S dicsérném e férfi éles elméjét és ¢kesszolasat, ha nem fogtam volna f6l, hogy amit
gondol, az még sokkal veszélyesebb anndl, mint amit elmondott. Az ¢ filozofaldsanak a célja
ugyanis nem az Uidvoziilés, hanem a pusztulds. Mert eszembe jutott, hogy a I¢ha szellemek,
allandéan szemérmetlen dolgokat hangoztatva, milyen kdnnyen a lejtére jutnak, hiszen az
emberi nem sajat természeténél fogva is hajlandd a mértéktelenségre, s ha iligyesen Gssze-
szedett s a valosag latszatat keltd érvekkel ezt eldsegited, nem csupan kivanjak, de a blinokbe
meriilve megszallott diihvel meg is akarjak valositani az emberi gyarldsagot.

Mit gondolsz, Galeotto, honnan erednek a kiilonb6zd filozoéfiai iskolak? Nemde Szokratész
kozvetlen hangu beszélgetéseibdl, akinek szavait, minthogy sok mindenrdl ironikusan, nem
egy dologrol tréfasan, s a tobbirdl komoly hangon beszélt, egyesek kiilonbézéképpen magya-
razzéak. Hiszen tény, hogy egyesek a legfobb jot a gydonyodrben, nagy rész a vagyonban, né¢ha-
nyan a nagy méltosagban, legtobben az egészségben s a tobbiek, jézanabbul gondolkodva, az
erényben latjak. Nem latod-e be tehat, te, valamennyi ember kozott a legbtindsebb, s minden
vallasos érzés megtagadoja, milyen stlyos és veszélyes dolog olyasmiket eldadni a tomeg
elott, amelyek hijan vannak mindenféle j6zan meggondoldsnak? S mindenekeldtt veszélyes
nyilvanosan értekezni a gyonyorok szabad élvezetérdl, amelyre az esendd emberi természet
szinte onmagatol hajlamos.
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Mert mi lehet az emberi nem szdmara veszedelmesebb, mint maga a gyonyor? Hiszen ez a
lélek minden bétorsagat elernyeszti, s az emberi lélekben levé égi langot kioltja. Es ami a
legvisszataszitobb, te a legfobb jot az emberi élvezetekben hatirozod meg. O, te hitvany,
ezerszer is hitvany, s6t a hitvanysagok tanitd iskoldja; szerinted a boldogsdg azokban a
dolgokban talalhatéo meg, amelyek minden nyomornal és szerencsétlenségnél rosszabbak? Hat
azt képzeled, hogy a mulando és pillanatnyi dolgok, s azok, amelyek 6nmagukban szemérmet-
lenek és ratak, s ezen kiviil azok, amelyek, ha kezdetben bizonyos szempontbdl vidamitonak
latszanak is, de végiil a legnyomorultabb pusztulashoz vezetnek, hogy ezek képesek szdmunk-
ra biztositani az 4llandé boldogsagot?

A legfobb jo ugyanis az, melyhez hasonlitva semmi egyéb sem latszik kivanatosnak sza-
munkra, s amely lelkiinket sosem mulé boldogsaggal tdlti el. Az, amit ama hires Hérakleitosz
is ismert, de mivel barmily roppant hévvel vagyakozott is ra, az ¢letben nem tudta megtalalni,
1étét 6rokos sirds és panaszkodas kozepette élte végig. Hunyorra volna sziikséged, még ha
tanulmanyaiddal annyit izzadtal is, hiszen nemcsak a magad, hanem masok veszedelmére is
esztelenkedsz. Abban a tekintetben talan szerencsésnek latszol, hogy nem latod be, milyen
nyomorult €s szerencsétlen vagy, s amig Isten ezért meg nem biintet, ezt nem is leszel képes
atérezni, mert teljességgel le kell mondanunk arrél, hogy valaha is megjon a jozan eszed. Jo
ideig csodalkoztam férjem tiirelmén és nagylelkliségén, s hogy hii maradt vele sziiletett szivé-
lyes természetéhez. De mivel mar eleget fecsegtél, a legszentebb életli Laszlo szavai hatdsara,
aki mar-mar folkésziilt a felszolalasra, ha képes vagy ra, szerencsétlen, igyekezz visszanyerni
jozan eszedet.

GALEOTTO. Igy is teszek, ha lehetséges, s hogy minden szot megjegyezhessek, legnagyobb
érdeklddéssel figyeld fiilemet rendelkezésetekre bocsatom.

KIRALY. Csak nem nehezteltél meg Galeottora, legédesebb hitvesem? Még nem ismered
eléggé ennek az embernek erkolcseit és szabadszajusagat, hogy nincs néla az erénynek el-
szantabb ellensége s a gyonyornek erdteljesebb védelmezdje? A kiralyi 1élek mindenesetre
arra kotelez, hogy a helyes ¢és helytelen kijelentéseket egyforman végighallgassuk, ne érez-
tessiik, hogy szamunkra mi kellemetlen, s6t olykor még a tragar kifejezéseket is nézziik el, s
ne engedjik kirdlyi lelkiink nyugalmanak megzavarasat, mert semmi sem illene kevésbé
méltosagunkhoz.

De Grném, nyiltan elismerem, hogy ez alkalommal téged nagyobb sérelem ért, mint engem,
mivel nem tudod nyugodt 1élekkel elviselni, hogy az erény annyira szent nevét barmiféle
szemérmetlen szavakkal is meggyaldzzak. S minthogy a jelenlevdk lelkét eme nemes javasla-
toddal mar eleve erésen folajzottad, ne 1égy indulatos. Kellemesebb lesz, ami ezutan kovet-
kezik, s a targy dnmagatol kinalja a kedvezé megoldast. S bizonyos lehetsz abban, hogy a mi
csaladunkhoz nem méltatlan Laszld, aki még eddig egyetlen szot sem szolt, bizonyara
elragado s a kirdly figyelmére is mélté szavakat fog mondani, hogy ezt a szornyeteget a maga
sokkal komolyabb érveivel megsemmisitse. Mi pedig neki nem csekély halaval tartozunk,
mert 0 minden lehetséges modon arra torekszik, hogy lelkiinket gyonyoriiséggel toltse el.

BEATRIX KIRALYNE. Elismerem, atyam, sok tettetésre és szinlelésre kényszeriiliink, hogy
ne feledkezziink meg kirdlyi méltésagunkrél. De mikor engem nem is annyira ennek a
szemérmetlen férfiunak izléstelen fecsegése bant, hanem az, hogy semmibe veszi idvosségét,
nem allhatom meg, hogy magam is f6l6ttébb fol ne induljak, noha lelkem nem is annyira
szigoru, hanem sokkal inkdbb jambor ¢és kegyes, hiszen erre a viselkedésre a tobbi embernél
sokkal inkabb kell torekedniink. Hiszen azoknak, akik a kozosségben valamilyen méltésagot
viselnek, minden gondjukkal és igyekezetiikkel a kozosség boldogulasara kell torekedniiik. Ez
az ember hamis tanok aldozata, s lelkében ezekhez ragaszkodva olyan megatalkodotta valt,
hogy most mar semmi modon nem lehet jobb meggy6zddésre birni. Azt allitotta, hogy a
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legfébb jo azonos a gyonyorrel, s nem képzelhetiink el semmiféle, ennél kéarhozatosabb
allitast. S aki a mindenekfelett vald cél, vagyis a legfobb jo folismerésében szemmel 1athatéan
téved, annak barmiféle mesterkedése hiabavalova valik.

A legfdbb jot pedig, nem lehet folismerni; csak azok képesek ra, akiknek erre az igazi hit ad
erét. A hit pedig, bizonnyal, mivel az ég ajandéka, csak a tiszta és bilintelen szivben talalhato
meg. Gondolkoddsunk megtisztuldsara az igazi hit elnyerése végett van sziikségiink, ami 1¢é-
nyegében az istenfélelem kdvetkezménye, mert ez aljas és vak gondolkodasunkat megsziinteti
és megvilagositja. Igy hat Galeottonak, mivel sem az Istent nem féli, sem a maga tisztatalan
voltardl nincs meggy6zddve, nincs modjaban az dszinte hit alapjdn megismerni az igazsagot
¢s a legfobb jot, s mivel mindent a szennyes gyonyorokbdl szarmaztat, nem tudom elképzelni,
hogyan nyerheti el az tidvosséget. Ugyanis a legfobb jo a végsdé hatar megismerése, s mivel
folotte van a természet erdinek, értelmiinkkel nem vagyunk képesek folfogni, hacsak a leg-
kegyelmesebb Istentdl nem kapjuk meg a hit altal a mélyebb megismerés ajandékat.

Vajon mif€le hitet talalhatunk abban, aki az aljas gyonyoroket tartja erényeknek, aki meg van
gy6zddve, hogy a gatlastalan kéjvagy a legkevésbé sem esik isten itélete ald, aki a szerelem
legaljasabb fajtait Isteni szertartdsoknak tekinti, s aki végiil, 6sszekeverve az isteni torvényt és
a buint, ugy vélekedik, hogy testiinket mindennel ki kell szolgalnunk, viszont a lelket s mind-
azt, ami Istennel kapcsolatos, teljesen értelmetlen dolgoknak kell tartanunk. Valoban, ebben
az esetben is el lehet mondani, amit a szent konyvekben olvashatunk, hogy az ilyen embert
vakka tette a rosszindulat. gy hat engem ennek az embernek az irodalom vonzé eszkozeivel
megfogalmazott zagyvasagai részben szanalomra, részben felhaborodésra késztettek. Hiszen
ott mutatkozik a legkevésbé bolcsnek, ahol bolcs belatasra €s helyes érzékelésre volna sziik-
ség, s olyan modon forgatja ki a gyonyor szé értelmét, hogy fondk véleményével megfertdz-
hesse masoknak az erény révén még nem eléggé megszilardult gondolkodasat.

Ti pedig, jelenlevok, semmit se tartsatok utilatosabbnak a mocskos gydnyornél, viszont
semmit se értékesebbnek maganal az 6nuralomnal és szeméremnél, mert ezek révén nyilvanul
meg a jozan belatds minden ereje, amely minket nyilvanvaloan a tobbi éldlény folé emel. Te
pedig, fivérem, elsdsorban lelked veled sziiletett 6nuralmat Orizd meg, s 1€gy meggy6zddve,
hogy semmi sem méltobb a kiralyi méltosdghoz, mint legydzni sajat magunkat, parancsolni
sajat kéjvagyunknak, megvetni a gyalazatossagot s végiil gondosan megorizni lelkiink és
testiink tisztasagat. Mert azoknak, akik masok vezetdi, kotelességiik megzabolazni a tobbiek
vétkeit, sziikséges, hogy sajat személyiikben mindenki el6tt kiemelkedd példat mutassanak, s
¢jjel-nappal nem lehet parancsolébb gondjuk anndl, mint hogy a halhatatlansag és hatalom
Istentdl nekik juttatott ajandékéaval - mert minden hatalom Istentdl szarmazik - helyesen ¢és
szentiil éljenek.

KIRALY. Polluxra, trném mélyebben és elfogadhatobban filozofal, mint Galeotto, s igy ha &t
valaki Beatrix helyett az dldott névvel illeti, a legkevésbé sem jar messze az igazsagtol.

FERENC. Ne aggddjal, kérlek, isteni ndvérem, hogy a méregként hat6 6romok barmiféle
csabitasanak is aldozata leszek. Mert be kell vallanom, hogy sokkal vagyok adds neked és a
természetnek, hiszen ez utdbbi engem magatol is az dnmegtartoztatasra nevelt, te pedig, az
erény ¢és mindenféle erkolesi tisztasdg terén sajat magad szolgaltdl nekem példaképiil. S
beldled olyan isteni erd sugarzik, hogy aki csak kozeledben él, annak szamara a legkisebb biin
elgondolasa is lehetetlenné valik. Ambar Galeotto szavait és egyéb semmitmondo kijelentéseit
¢kesszolasa €s szellemessége miatt elismeréssel hallgattam, ¢ az érvek semmiféle varazserejé-
vel nem tudja velem elfogadtatni véleményét, mert az én folfogdsomat a tapasztalat alakitotta
ki.
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Ugyanis ha a katonai tdborokban a rat kéjvagy ¢és a férfiatlan gyonyorhajhdszas uralkodnék,
egyetlen gydzelmet sem lehetne aratni a hdsiesség révén, ott, ahol egyetlen biinre sem sziik-
séges olyan gonddal iigyelni, mint éppen az aljas kéjvagyra. Az 6s6k szokasa szerint a tabo-
rokban egyetlen ringy6 sem tartozkodhatott, nehogy a katonak elszantsaga meggyengiiljon, s
virul6 lelkierejiik elenyésszen. Mert ha a katonat a gydonyorok vették volna koriil, sem vezére
parancsara nem lgyel, sem 6rhelyén nem tart ki, nem tliri a faradsagot ¢és ¢hséget, nem
rendelkezik a helyzet megkivanta elszantsaggal, hanem gyava és tehetetlen, és a sereget
dicstelentil cserbenhagyo szokevénnyé valik. Ezért kell 6t tavol tartani a gyonyoroktol, hogy
semmi se legyen szamdra kivanatosabb a pornal és veritéknél, semmi se legyen eldtte nagy-
szerlibb az ellenségen iitott sebeknél, és semmit se tartson elébbre valonak a vitézségnél és jo
hirnévnél.

Mert nyilvanvaldan elsdsorban az tette tonkre Severus, az egykori romai csaszar dicsOségét,
hogy dontéseiben a katondk kegyét kereste, akiknek megengedte, hogy aranygytiriiket
hordhatnak, hogy a tdborban ringyokat tarthatnak, s egyiitt lakhatnak asszonyaikkal. O volt az
elsd, aki teljesen megsziintette a katonaélet fegyelmét és kemény ridegségét, a nehézségek
kozepette vald engedelmességet, allhatatossagot, a vezéreknek kijaro tiszteletadast. A katona-
kat pénzszerzésre buzditotta, megismertette a gyonyorokkel, megengedte, hogy kényelmesen
¢ljenek, ¢s kedviikre aludjanak; valoban csupa olyan dolog, ami a katonaé¢lettdl merében
idegen.

Appius Claudius consul, mikor az ¢lvezetektdl meggyengiilt serege - még bizonyos engedet-
lenséget is tanusitva - balsikerrel harcolt a volscusok ellen, minden tizedik katonajat meg-
botoztatta. Scipio Africanus Numantia ostroma kozben a szabadossag €s fénylizé életmod
kovetkeztében meggyengiilt seregben allhatatossdggal és fegyelmezéssel helyredllitotta a
katonai erényeket, az élvezetszerzés minden eszkozét megsemmisitette, kétezer dromlanyt
kergetett ki a taborbdl, s katondit mindennap munkdra fogta. S mi is tanui lehetiink, hogy
gyOzhetetlen, s szamunkra legszentebb kiralyunk, a katonai fegyelem mesteri 6re naprol napra
ugyanigy cselekszik.

A censorok szigori nyomozassal €s sok embert megbiintetve kiirtottak a bacchanaliat, ezt a
gordg iinnepet, s valamennyi biinnek éjszakai tanulo iskoldjat. Ezért, véleményem szerint,
minden gyonydrt az erény ¢és halhatatlansag szolgalataban kell keresniink, ¢s semmiképpen
nem lehet kirdlyi 1€lek az, aki nem térddve a dicsOség ragyogasaval, s megvetve sajat mélto-
sagat, elmeriil az emberi dolgok posvanyaban. A kivald 1€lekre ugyanis az jellemzd, hogy
magaban allanddan azt fontolgatja, hogy az életben minél magasabb rangban tevékenykedik
valaki, annal inkabb kotelessége jeleskedni az erények barmelyik fajtajaban. fgy hat, leg-
¢desebb ndvérem, ne nyugtalankodj, s 1égy meggydzddve, hogy iidvosségemet semmi sem
veszélyezteti. Viszont vendégiink esetében jogos a kétely, hiszen 6, noha nem érzékeli helye-
sen a dolgokat, mégis értekezik roluk. Ezért hat kérd fol szolasra bolcs és kivald fépapunkat,
aki elméjében szemmel lathatéan a legfontosabb dolgokon toprenkedik. S ha ezt megtetted,
majd tanui lehetiink, hogy Galeotto ligyesen eldadott, visszas okoskodasait milyen kdnnyed-
séggel teszi semmive.

BEATRIX KIRALYNE. A legszentebb vallasra timadt ra ez az istentelen Galeotto, kedves
Laszlom, s nem ismeretlen dolog szamodra, amit a gyonyorok torvényes szabadsagardl elo-
adott. Mi viszont, abban a meggy6zddésben, hogy ez a dolog rad tartozik, a legkevésbé sem
igyekeztiink 6t megcafolni, jol tudva, hogy szellemed milyen rendkiviili médon folkésziilt az
isteni és emberi dolgok megvitatasara. Igy hat, mivel a rad tartozé dolgokrél nyilatkoztak
sértd modon, noha ez mindnyajunkat érint, mégis elsésorban neked van jogod, hogy meg-
védelmezd a legszentebb igazsagot. S ne tlird el, hogy a katolikus vallast, amelynek a torok
hatar mentén a legelszantabb védelmezdje vagy, ez a leggyalazatosabb ember beszennyezze
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azzal, hogy minden j6 dolgot a gyonyorbdl szarmaztat. Pedig ha ez valakit uralmaba kerit,
nem engedi meg, hogy az a valddi és legfolsébbrendii jot folfogja, hanem az emberi dolgok
mocsaraba taszitja és fojtja bele. Igy legyen ra gondod, hogy szavaid énmagadhoz és hozzank
méltok legyenek, nehogy az legyen a latszat, hogy hidba elmélkedtél ilyen hosszu ideig.

LASZLO PUSPOK,
BEATRIX ES MATYAS KIRALY

LASZLO. Teljességgel legyézhetetlen kiraly és legfonségesebb kiralyné, mint Hésziodosz
mondja, az embereknek harom fajtija van. Az elsébe, amelyet a legkivalobbnak neveziink,
azok tartoznak, akik sajat erejiikbdl képesek mindent folfogni, és sajat maguktol a lehetd leg-
jobban cselekednek. A mésodik csoportba, amelyet jonak neveziink, tartoznak azok, akik
noha nem latjadk be maguktol, miképpen kell cselekedniiik, mindamellett megfogadjak a jo
tanacsot. A harmadikba, amelyet a legrosszabbnak, st 1ényegében veszedelmesnek neveziink,
azok, akik onmaguktol sem képesek a dolgok megértésére, s masok helyes tanacsait sem
kovetik, hanem egyediil csak a kéjvagy és étvagy iranyitja dket.

Ti bizony nehéz feladatot biztatok ram, mert olyan emberrel kell foglalkoznom, aki az
emberek ama bizonyos harmadik csoportjaban tevékenykedik. Vagyis nem tud valamit
onmagatol helyesen folfogni, mivel tisztitalansaga kovetkeztében sem észre térni, sem
helyesen érzékelni nem képes, s hozza még olyan nyakasnak és gonosznak sziiletett, hogy a
helyes tanacsot adora sem hallgat. Ugyanis aki az emberi dolgok soraban a gyonyort tartja a
legfobb jonak, az, az Istennel kapcsolatban egyaltalan semmit sem képes helyesen érzékelni.
Marpedig aki Isten Iényét nem fogja fol, az nem is vagyik utdna, aki pedig nem vagyik utana,
az nem szereti, aki pedig eleve nem szerette, az, az Istenbe vetett hit semmiféle jotéte-
ményében sem részestil.

Ebbdl kovetkezik, hogy nekiink tudatlan, aljas és megatalkodott ellenfél jutott, aki noha sokat
olvasott, ¢s allitasa szerint szemléld6do életmddot folytat, mégis, a gyonyor csabitasaiba temet-
kezve, szellemének egész eltompult erejét arra forditja, hogy mindent a vaksag ¢és pusztulas
szintjére siillyesszen. Nem rendelkezem akkora lelkierdvel, s az isteni dolgok olyan elmélytilt
ismeretével, hogy képes volnék egyrészt végezni ezzel a szornyeteggel, masrészt kielégiteni
az engem hallgatd szent fiilek varakozéasat. De mivel a legszentebb igazsag iigyéért kell
harcba széallnunk, amelynek védelmében még a legostobabb is bolesnek latszhat, derlisen kell
viselkedniink, anndl inkabb, minél megértébbek hallgatdink. S igy, ha beszédiinket a szokott-
nal hosszabbnak talaljatok, ezt kérjiik, ne rojatok fol blinlinkiil. Hiszen a régiek is sokkal tobb
1dot szoktak adni a beszédre a védonek, mint a vadlonak, s mivel testeteket mar a lehet6
legbdségesebben ellattatok, arra kell torekednetek, hogy lelketek is komolyabb taplalékhoz
jusson.

Mivel ez az ember nagyon részletesen értekezett a gyonyorok szabadsagarol és a szerelemrdl,
mi eldszor is azt fogjuk megvilagitani, hogy nincs ezeknél a gyonyoroknél utalatosabb és a
szerelemnél artalmasabb dolog. Mindazt, amit mondott, sorban megcéafoljuk, s noha az 6
idvoziilésével kapcsolatban vajmi kevés reményt is taplalhatunk - mert a tanitds befogadasara
éppen olyan alkalmatlannak sziiletett, mint az athéniak, akiknek Platon éppen tanithatatlan
voltuk miatt nem akart térvényeket adni -, végiill mégis annak a beismerésére szeretnénk
kényszeriteni, hogy egyetért veliink. S igy segitsen minket az isteni kegyelem, hogy ha van
benne valamelyes fogékonysag a helyes gondolkodas irant, valamennyire lassa be tévedését.
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Galeotto az athéni Alkibiadész példdjat kovette, aki levagta legismertebb kutydjanak a farkat,
s mikor megkérdezték, miért tette ezt, allitolag azt valaszolta: azért, hogy legyen mirdl
beszélnie a népnek, s igy ne emlegesse szégyenteljesebb cselekedeteit. Galeotto, ezt a példat
kovetve, a gyonyorok szabadsagéaval kapcsolatban zuditotta rank szavait, hogy igy leplezze el
még sokkal tévesebb eszméit. Nem tudta szegény, hogy ha egy képtelen allitasnak hangot ad,
sziikségszertien kovetkezik utdna a tobbi is. Hiszen annak, aki végsd célnak a gyonyort
tekinti, sziikségképpen nagyon sok dologban kell tévednie, mint ahogy ez a kovetkezékben
kétségtelentil ki is fog dertilni.

Hogy tehat végre kozvetleniil hozzad intézzem szavaimat, kérlek, Galeotto, nyilatkozz, miféle
Oriiltségtdl megszallva merészeled allitani, hogy mindenki teljes szabadsaggal atadhatja magat
valamennyi gyonyornek, mikor a kozhit szerint az ember tidvosségére nézve nem akad ennél
veszedelmesebb méreg. Ugyanis az emberi 1€¢lekben mitkodo erdk, ha csupan a foldi dolgok-
kal torédnek, folhagynak sajatos tevékenységiikkel, elgyengiilnek, eltérnek kovetendd céljuk-
tol, minthogy a rat kéj kivanasara 6sztonzd gyonyorok csabitd erejének engedve teljességgel
eltorzulnak. Igy azutan a jozanész és akarat, megfosztva sajat, immar a gonosz gyonyorok
elérésére torekvd tamaszaiktol, nem képesek igazdn onmaguk lenni, s teljességgel elveszitik
cselekvdképességiiket.

A jozanész miikodésének pedig, mindenekel6tt négy szakasza szokott lenni. Az elsé a meg-
értés, amely folfogja az igazi célt, vagyis a legfobb jot, mert ez minden cselekvés kiindulo-
pontja, mely a cél elérésében az utols6 mozzanat, de a figyelem rairdnyuldsaban az elso.
Viszont ha ezt a gyonyorok fogjak koriil, akkor vaksag széallja meg, hogy sajat vilagos latasat
minden jel szerint teljesen elvesziti. A masodik mozzanat a megfontolas, a végrehajtando
cselekvésrdl vald dontés, amelyet azonban az érzéki kivansag megbénit: mert vajon ki képes a
kéjvagytol foltiizelve helyesen donteni? Mint mondjak, a harmadik mozzanat az értékelés
vagy kivalasztas, de az elébb emlitett koros allapot ezt is eltompitja. A negyedik mozzanat
pedig, mint allitjak, a meghatarozott szandékhoz val6 allhatatos ragaszkodas, amely mellett
egy férfi tisztes tevékenységében szilardan kitart, de ezt az erdt is ingataggé teszi ugyanaz a
betegség. Az akarat ugyanis, ha az értelem semmiféle jO cselekedet végrehajtdsara nem
biztatja, a henyélés kovetkeztében eltunyul, megveti az isteni dolgokat, s maga sem tudja, mit
akar. Kozben sulyosbodik a Iélek vaksaga, mindenfeldl sotétség rohanja meg, mindent el-
hamarkodott meggondolas alapjan hajt végre, diihong benne a kéjvagy, a jozanész helyett az
étvagy kormanyozza, az ilyen ember lelke mocskossa valik, értelme ingadozo lesz, egyaltalan
nem képes fiiggetleniil donteni.

[tél6képessége Osszezavarodik, allhatatossaga teljesen Osszeroppan, akarata elutasitja, amire
vagyott, majd arra vagyik, amit visszautasitott, sejtelme sincs réla, mit kivanjon, s nem tudja,
hol allapodjon meg. Sorsa a gydtretés €s haldlra kinoztatas, masok vezetik, vonszoljak, s
korben hajszoljak akarata ellenére. Valoban bebizonyul, hogy képtelen az érzékelésre, a jot
megveti, mindig a hitvanyabb dolgok felé¢ sodrédik, semmit sem torddve iidvosségével,
semmit sem becsiiletével, semmit sem méltdésagaval.

gy tehat valamennyi itt folsorolt baj és nem sziind nyomortsag mindenestiil a mérgez6
gyonyorokbdl szarmazik. S ha valaki belatja, hogy milyen eljovendd veszélyek leselkednek
majd az emberre - Herculesre! - semmitél sem fog jobban 6vakodni, mint ezektél. Ugy vélem,
nem ok nélkiil irta Xenophdn Herculesrdl, hogy a keresztiiton két ndvel talalkozott, akik koziil
az egyiknek gyonyoriség, a masiknak erény volt a neve. Az egyik folajanlotta, hogy bar nem
lesz halhatatlan, a legkellemesebb s valtozatos gyonyorokkel tarkitott élet jut neki osztaly-
résziil, ha teljesiti parancsait, a masik viszont a kemény, nehéz, faradsadgos, de végiil a halha-
tatlansag révén a legjelesebbé valo vég igéretével biztatta. igy hat a bolcs ifji inkabb az erény
nehéz €s kiizdelmes utjat valasztotta, hogy istenné lehessen, s nem a gyonyorét, hogy testével
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egylitt 6 is végleg elenyésszen. Ezért a koltéknek az, az éllitasa, hogy taldn Juppiter fia volt,
egyaltalan nem alaptalan. Mert akik helyesen cselekednek, méltan nevezhetok Isten gyer-
mekeinek. S ebbdl nyilvan kideriil, mennyi bajba sodorjak az embereket a gyonyorok,
amelyeket az isteni Platon nem alaptalanul nevezett az emberi nem mérgeinek.

Jaj, mennyire eltorzult azoknak a gondolkodasa, s mennyire dsszezavarodott itéloképessége,
akik hitlenné valva az erényhez, a gyonyorok rabjai lettek! Hiszen ezek nyilvanvaldan
kidlnek beldliink minden jozansagot, s megfosztanak szabad akaratunkt6l. Mert mi nagyobb
csapast kivanhatunk ellenségeinknek, minthogy ezeknek a gyonyoroknek a szolgélatdban
rabszolgaként sinylddjenek? S ellenkezdleg: milyen irgalmat érdemlébb kérésiink lehet mi
magunk szamara, minthogy elkeriilhessiik a gyonydroknek ezt az elnyomorité zsarnoksagat?
Mert hiszen ki hitte el valaha is, hogy ezekben biznunk kell? Ambar ezek vonzé és csillogo-
nak latsz6 alakban kisértenek meg minket, s csdbitoan €des, noha magaban haldlos mérget
rejté formaban jelentkeznek, kovetkezménylik minden esetben sosem sziind baj és szeren-
csétlenség. Tudniillik ha a benniik rejlé veszély vildgosabban megmutatkoznék, az emberi
nem nyilvanvaléan semmit6l sem undorodnék jobban, mint ezektol.

Most latjuk csak, milyen bolcsen szabta meg Platon azt a torvényt Az dllam-rdl irt miivében,
hogy a varosbodl, véleménye szerint, nemcsak a legszennyesebb gyonyoroket, hanem a gyo-
nyorokkel kapcsolatos verseket, képeket és szobrokat is épptigy ki kell tiltani, és el kell tavoli-
tani, mint valami vészes ragalyt. S ugy vélte, hogy messzire el kell izni minden koltdt, festot,
muvészt, aki barmit is fonak, kéjre csabito, buja, aljas, illetlen forméaban alkotott meg, nehogy
mig ilyen példak kotik le az embereket, lelkiik, mintha mérges gyomok kozt jarkalnanak,
¢szrevétleniil és lassanként a mértéktelenség felé hajoljon, s értelem nélkiilivé valjék. Ezért
tehat - mint ugyand konyve tovabbi részeiben kifejti - mivel a mértéktelen élvezet az ember
értelmét eredeti allapotabdl teljesen kiforgatja, a gyonydrnek semmi koze sincs a bolcses-
séghez ¢és Onuralomhoz, hanem a bujasag és konnyelmiiség kisérdje lesz. S mivel a szerelmi
gyonyornél semmi sem szenvedélyesebb, ezt a legcsodalatosabb filozofus véleménye szerint
éppugy el kell utasitanunk, mint a ragalyt, vagy valami, a lelket és értelmet pusztulassal
fenyegetd veszélyt; s Az dllam-rdl irt konyve kilencedik fejezetében is kijelenti, hogy a
szerelem, tovabba a vér és torok gyonyorei artalmas, vad és szornyl dolgok.

Ugyanis haromféle gyonyor van, amelyek lelkiink haromféle hajlamanak igyekeznek kedvé-
ben jarni. A legédesebb a Iélek ama részéhez kapcsolodik, amelynek segitségével tanulunk és
nevelddiink, a tobbi gyonydr viszont sem nem valddi, sem nem szepldtelen, hanem arny¢k-
szerli és csaloka. Az embereket pedig, a lakomdak ¢és az efféle gyonyorok foldre nyomva
lenyligdzik, s ha néha kicsit ki is egyenesednek, ez csak addig tart, amig az eléjiik helyezett
ételt megérintik. Igy tehat egész életiikben tévelyegnek, s nem tudnak felemelkedni - kedvelve
a hitvanyabbat - ama magasabb rendii, nagyszeru taplalékhoz, s6t azt még csak meglatni sem
képesek. Nem a valosagos dolgok megismerése elégiti ki dket, s nem izlelik meg a tiszta, a
maradandé 6romet, hanem akarcsak az allatok (0, fo6ldbdl sarjadt lelkek!), a foldre gérnyedve
mindig csak a foldi dolgokat figyelik és kovetik. Megtoltik a gyomruk, hemperegnek a
bujasdg mocskaban, végiil ettdl, a foldi dolgok utan érzett kivansagtol tizve kolcsondsen
hajszoljak egymast, s vasszarvakkal és -patakkal viaskodva pusztitja egyik a masikat.

Ezzel szemben viszont annak, aki helyesen intézi sajat €letét, el6szor ismeretek szerzésére
kell torekednie, amelyek altal nemesebbé valik a Iélek, s az igazsadg és onmérséklet képességé-
vel egylitt a bolcsességet is elsajatitja. Testének ¢és lelkének nemesitésére torekszik, ellendrzi
lelke egészségét ¢és kivalosagat, s végiil is az a célja, hogy a lélek jozan belatasa szerint min-
denhez a legmegfelelobb modon alkalmazkodjék. S ugyand igazolja, hogy kétféle életmod
van. Az egyik a legélvezetesebb, a masik a legigazsdgosabb. S akik a legigazsagosabb életet
¢lik, valoban a legboldogabbak is lesznek, mig, akik az erény nélkiil valo, kellemesebb
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¢letmodot folytatjak, azok lesznek a legszerencsétlenebbek. Ugyanis arra, akinek megadatott
az erény ¢€s az onuralom - legyen bar teste nagy és erdteljes vagy kicsiny és gyenge, s legyen
bar 6 maga gazdag vagy szegény - mindenképpen szerencsés, boldog sors var. Ezzel szemben,
mulja foliil bar gazdagsdgban Kiniiraszt vagy Midaszt, ha teljességgel hidnyzik beldle minden
igazsagérzet vagy onmérséklet, mindenképpen a legnyomorubb sorsra jut.

Ezért ez az isteni filozofus is ugy véli, hogy mindazon dolgok koziil, amelyek az ember birto-
kaban vannak, a I¢élek a leginkabb isteni, s hogy az dsszes, a fold f616tt és a fold alatt talalhato
arany értéke nem ér fol az erényével. S az, aki a torvény és jozansag ellenére kiszolgaltatja
magat a gyonyoroknek, semmibe veszi lelkét, aljas dolgokra torekszik, és elhanyagolja kimii-
velését, mikor gonosz ¢s mardosd bunodkkel igyekszik megtolteni. Viszont annak az élete,
akiben megvan a helyes itéloképesség, Onzetlenné s minden esetben békéss¢ és nyugodtta
valik.

En azonban szavaimmal korantsem azt akarom allitani, hogy véleményem szerint az emberi
¢letben sziikségszerlien le kell mondanunk minden 6romrdl, mert ez a vélemény rendkiviil
szigoru és otromba nézet volna. Csak azt szeretném, ha belatnatok, hogy az ember szamara
nincs veszedelmesebb dolog a mértéktelen élvezetnél. Mert mint ama bdlcs mondja, mivel az
¢élvezetek és fajdalmak forrdsai egyarant a természetbdl fakadnak, lehetdségilink van ra, hogy
ki-ki ezekbdl oly modon, addig és annyit merjen, amennyire sziiksége van, tegye ezt akar
kozéleti, akar maganemberként, torvényszerlien Onmaga hatarozza meg szerencséjének
mértékét. Viszont az, aki mértékteleniil méreget, elkeriilhetetleniil szerencsétlenné valik.

Mert mindegyikiinknek bensejében két kisérdje van, akiknek tanacsaira hallgatunk, s e kettd
koziil az egyik meggondolatlan és esztelen, mig a masik ennek €ppen az ellenkezdje: az egyik
neve gyonyor, a masiké fajdalom, s mindkettd eldtt a jovore vonatkozo elképzeléseink halad-
nak, melyeknek k6zos neve remény. De ami a fajdalom el6tt jar, annak neve félelem, ami a
gyonyor el6tt, annak reménykedés. S mindezeket megeldzi a jozanész, helyesen eldontve,
hogy mit tart jobbnak €és mit rosszabbnak. S ezekhez jarul azutdn az aranyat érd, szerencsés,
jozan itéloképesség, s azok, akik ennek engedelmeskednek, erényiik révén minden bizonnyal
boldogok is lesznek. S a helyes életmod elvével dsszeférhetnek egyszer a fajdalmak, masszor
a gyonyorok, olykor a vagyak, egyébkor a szerelmek, de csak akkor, ha nem 1épik 4t a jozan
belatds mérsékelt hatarait, &m a buja szenvedélyek kovetkeztében mindezek szertelenné é€s
féktelenné vélnak.

gy a helyes életfelfogas sem a gyonyorok utan nem ahitozik, sem nem menekiil eleve a
fajdalom el6l, hanem mindkettdvel szemben megmarad a kozéputon. De aki Istentdl ihletett
¢letre torekszik, annak természetesen valoban lelki egyensullyal kell rendelkeznie. Ezek
alapjan azutan, mindenki el6tt kiilon-kiilon nyilvanvalova valhat, hogy a gyonydroknek két
fajtaja van: az egyik a tisztes és megengedhetd, a masik pedig, a visszataszitd gyonyoroké. Ez
a folosztas pedig, ha nem tévedek, érvénytelenné teszi Galeotto valamennyi f6lhozott érvét,
amelyeket, mivel hamisak és rosszra biztatnak, ez az egyetlen valasz megcafol. En nem is
6hajtottam volna egy szdval sem tobbet mondani, ha biztos volnék benne, hogy néhany, talan
itt levo, rendkiviil konnyelmt folfogasu ember lelkét nem fertézte-e meg az & ravasz
szandék ékesszolasa.

BEATRIX KIRALYNE. O, milyen kivaloan és éles elméjiien filozofal ez a férfi! Galeotto
mar elsé kovetkeztetéssorozatatol megsemmisiilt, s be fogja latni, hogy targyunkr6l nem
tréfas, hanem komoly hangon targyalunk.

LASZLO. Ezek utan valdban azt vélitek, hogy az embernek nehezebb az egész vilag folott,
mint sajat magan uralkodnia? Allitom, hogy a legkevésbé sem, mert minden bélcs habozas
nélkil ugy nyilatkozott, hogy az embernek mindig sokkal nehezebb sajat magat legydznie.
Nagy Sandor ugy vélekedett, hogy nem kevésbé kiralyhoz mélto feladat sajat magat, mint az
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ellenséget megzabolazni. Ugyanis a teljes vilaguralom megszerzésében minket emberi erdk és
eszk6zok segitenek, amelyek elégségesnek latszanak a feladat elvégzésére. Ezek ugyanis
nemcsak a tehetséget, batorsagot, pénzt, a katonak erejét mozgositjak, de a csel, dlnoksag, a
ravasz hadvezetés, eskiiszegés, kegyetlenség, megvesztegetés, er0szak, gytjtogatas, rémiilet, s
még tobb efféle dolog is nagy segitséget nyujt szamukra. Roviden kifejezve: az emberi erény
¢s biin elég erdsnek latszik a vildg leigazasara, de az ilyenfajta gyézelem, noha rendkiviili
jelentdségli, nem haladja meg az emberi erdket.

Viszont ahhoz, hogy sajat magunkat legyd6zhessiik, naponta kell magunkkal viaskodni,
kikeriilni a sajat magunk ellen készitett cselvetéseket, gyarlé mivoltunk miatt elbukni, majd a
bukés utan jra talpra ugorni, s a sikos helyen is megvetni a labunkat, s oly roppant makacssa-
gunkban észre térni - ezek nyilvan erdinket meghaladé és isteni segitséget igényld feladatok.
Hiszen az isteni kegyelem nélkiil senki sem képes vétke utan folegyenesedni, s annyi sok
csapda kozott nem tudja megtaldlni maganak a kiutat. Igy tehat, ha igaz a sokat idézett koz-
mondas, hogy a csaladban megbuvo ellenségnél nincs nagyobb szerencsétlenség, 0, jaj,
milyen nehéz naponta szembeszallni a veliink sziiletett kéjvaggyal, megfékezni telhetetlen-
séglinket, s eloltani, mint mondani szoktak, a benniink ég6 taplolangot, mindennap behatolni
az ellenség koz¢, s végiil épségben visszatérni. Ha valaki mindezt képes volt megtenni, azt a
legdicsOségesebb diadalmenetekkel s 6rokké megmarado szobrokkal kell megajandékozni.

Miért van az, hogy annyi embert latunk, s szinte megszamolhatatlanul sokrol olvasunk, akik
vagy jolétben ¢€lnek, vagy mérhetetlen hatalmuk van, s miért hallunk olyan kevés emberrdl,
aki a legteljesebb mértékben dnmegtartdztatd, és rendelkezik a szokratészi onmérséklet ado-
manyaval. Nemde azért, mert konnyebb az egész vildgot kormanyozni, mint sajat erénkbdl
gy6zni dnmagunk f616tt? Publius Helius Pertinax, akinek apja folszabaditott rabszolga volt, s
aki onnan kapta nevét, hogy mint fakereskedd, rendkiviili kitartassal folytatta mesterségét, az
Appenninekben sziiletett, s végiil a romai birodalom ura lett. S Maximinus is, aki géta és alan
eredetli pasztor volt, a romai birodalmat uralma ald hajtotta, és a lehetd legkegyetlenebb
modon kormanyozta. Viszont Theodosius, ez az Isten el6tt leginkabb kedvelt csaszar, istallo-
szolga volt, s pusztan erényével, amelynek erejével eldszor onmagat gyozte le, emelkedett a
csaszari székbe.

Mindeniitt olvashatunk roppant birodalmakrol, uralkodokrol €s kiralysagokrol. S az asszir,
méd, tovabba a perzsa, egyiptomi, az athéni, lakedaimoni s a romai és pun nép torténetébdl
nem hidnyoznak a rendkiviili hirnévre jutott férfiak nevei. S nemcsak hallottunk réla, hogy a
barbarok koziil az amurcae nép, a gotok, longobardok, szaracénok, a hunok s végiil a torokok
milyen nagy terlileten uralkodtak, hanem azt is tanusithatjuk, hogy mindeniitt lathatjuk a
katasztrotak, pusztitdsok és romboldsok nyomait. Marpedig ha olyan rendkiviil fontos dolog
volna az, hogy valaki megszerezze magédnak a hatalmat, vagy zsarnok legyen, sem a gétak,
sem a szkitdk, sem a leghitvanyabb nemzetek nem jutottak volna ilyen rendkiviil hatalmas
birodalmakhoz. S miért van az, hogy annyi csaszar és kiraly kozott vagy keveset, vagy
valoban egyet sem talalsz, aki parancsolni tudott volna 6nmaganak? Nyilvan azért, mert
sokkal faradsagosabb dolog 6nmagunkat, mint az ellenséget legy6zni.

Ezért vélte Platon, hogy sajat kéjvagyuk megfékezdi nem alaptalanul érdemelnek diadal-
menetet. Mert ¢ azt hirdette, hogy az 6nuralommal biré és vagyaikat legy6zé emberek arattak
a legszerencsésebb gydzelmeket, viszont az elpuhult s az élvezetektdl megrokkant embereket,
akarcsak a rabszolgakat, nyomorultaknak és szerencsétleneknek kell tartanunk. Hogy pedig
valot allitottam-e, ha Platon utén a legnyomatékosabb bizonyitékokat az ¢életbdl kell venniink,
ki tanusithatja hitelesebben szavaim igazat, mint az, aki jelenlevoként mérlegeli allitdsaimat, a
legszentebb életli felség. Hiszen 6, mikdzben majdnem az egész északi vidéket hatalma alé
kényszeritette, elobb tanulta meg onmagat fegyelmezni, mint az ellenséget legy6zni, s mar
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csak az események kozben szerzett hosszl tapasztalata alapjan is eldontheti, hogy a kettd
koziil melyik a nehezebb feladat.

KIRALY. A mi kedves Laszlonk valoban ihletetten, az igazsaghoz hiven és nagyszeriien
besz¢lt. Hiszen ha allanddan a legjobb és leghatalmasabb Juppiter lett volna is mellettem,
nekem akkor is elszantabban és hevesebben kellett sajat magammal, mint akér a legszérnytlibb
ellenséggel is kiizdenem. S ez a kiizdelem annal nehezebb szokott lenni, minél nagyobb
uralomhoz jut valaki. Ugyanis a legnagyobb hatalom birtokdban mérsékelni magunkat, s
mikdzben szamtalan dologban kell donteniink, csillapitani indulatunkat, lebirni haragunkat,
korlatozni élvezetvagyunkat, legy6zni a meg nem engedett gyonyordket, a magunk szemé-
lyében jo példat adni masoknak, s nem elfeledkezni méltésagunkrol sokkal nagyobb feladat,
mint nem csupan az északi foldrészen, de a vilag tobbi részén is uralkodni.

Mert ha a hatalom megszerzésében végiil is bizonyos mértékben segitségiinkre van is a jo
szerencse, katondink hiisége €s kitartdsa s az emberi ratermettség, nincs semmi, amit a remélt
gybzelemhez jobban kellene kivannunk, mint az emlitett tulajdonsagokat, sét ezek koziil
gyakran csupén az egyik vagy masik is elegendd a hatalom megszerzésé¢hez. De higgyétek el
nekem, ahhoz, hogy valaki magat legydzhesse, nemcsak emberi elszantsdgra, hanem isteni
segitségre is sziiksége van. Ugyanis aki nem tanulta meg elébb dnmagat legyézni, annak az
életét majd a szerencse valtozo szeszélye kormanyozza. Igy nem lesz képes sokaig uralkodni,
s ha egy ideig talan uralkodik is majd, nem fogja elkertiilni a legkeservesebb véget. De hogy
szavaimmal ne szakitsam félbe legszentebb ihletésii el6adasodat, mondd el, amit még akarsz,
s amit irndm - meg vagyok rola gyézddve - a legteljesebb 6rommel fog végighallgatni.

LASZLO. Szivbél halat mondok ezért a legnagyobb hatalmu felséghez teljesen méltd tanu-
sagtételért és buzditasért, amelybdl arra kovetkeztetek, hogy szavaimat nem fogadjatok
elismerés nélkiil, s még jobban nekibatorodva adom eld, ami még hatravan, mert Ggy érzem,
nem nélkiilozom egyetértéseteket.

Mikozben kiilonbozé érvek jutottak eszembe, elsdsorban az kivankozik a nyilvanossag elé,
hogy mindenkinek szamon kell tartania, honnan is eredt, s maga részérél naprol napra arra
torekednie, hogy ahonnan idejott, oda is érkezzék vissza; ugyanis azt valljuk, hogy az ¢gbdl
eredtiink, s oda is kell majd visszatérniink. Ezért a gorogok helyesen adtdk az embernek - mint
valami megforditott fAnak - az dvijp’ nevet. Minthogy a f61dbdl sarjadé novényeknek gyodke-
riik a labuk, s valamennyi tobbi ¢él6lény is, mivel a foldbdl eredt, lefel¢, a foldre tekint. S
veliik szemben egyediil az ember az, aki minthogy nyilvan az ¢gbdl szallt ala, a fejét tartja
gyokerének, s mindig arra gondol, hogy a foldtte levd, sajat, idvot ado hajlékéaba kell vissza-
térnie.

Ki lehet tehat annyira esztelen és eltévelyedett, hogy kihullvan elméjébdl az égi haza emléke,
a gyonyoroknek ebbe a blizos mocsardba kelljen végleg elmeriilnie? S vajon azt, aki mind-
ezeket tobbre tartja, mint sajat magasztos honat, nem gondoljatok-e, hogy a természet minden
ajandékatol megfosztotta, s hogy 6, mint a gérogok mondjak, dxpnorog, azaz haszontalan
eloleny? S6t még a tobbi ¢€l6lénynél is hitvanyabb, mert ezek mindig igyekeznek visszatérni
sziildhelyiikre, még ha az oly tavol esik is. O, milyen szerencsétlen az, aki nem képes
folfogni, hogy kicsoda, hogy honnan érkezett ide, és hogy hova kell visszatérnie! S mennyire
istentdl ihletett Szokratésznek ez a kijelentése: yvad$1 oeavtov azaz: ismerd meg onmagad, s

mennyire teljes joggal érdemelte ki, hogy Apollon joshelye 6t itélte a legbdlcsebbnek a
halandok koziil!

> a gorogok helyesen adtik az embernek... az Gviip nevet - a beszélé 6nkényesen kapcsolatba hozza a
gorog avipp (férfi) szot az dvaupéw (folemel, folegyenesedik) gorog igével.
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Ezen kiviil van-e olyan gondolat, amelyet emlékezetiinknek szilardabban kellene driznie, mint
azt, hogy Isten adta alakunkat és hozza hasonlitunk. S ezt a tényt, hacsak nem vakitottak el a
rat gyonyorok, sajat magunkon konnyen folismerhetjiik. Az Isten ugyanis mindenhat6, akit
Orpheusz joggal nevezett wavroyéve Shav-nak, azaz: minden dolgok teremtdjé-nek. Ertelem-
mel és belatassal rendelkez6 1ényeket alkotott, akik hozza hasonldak, és az ¢ képét idézik fol,
s ezeket, akik soraban az embert is odaszamitjuk, nem egyediil Isten iranyitja, de beléjiik
oltott erénylik révén 6k maguk is képesek magukat sajat céljuk felé kormanyozni. S amellett,
ha helyes iranyba haladnak, megtartjak sajat méltosagukat is, €s az isteni parancstdl sem tavo-
lodnak el. Némelyeket Isten ugy alkotott meg, hogy nincs benniik belatas, és ezek nem
képesek magukat céljuk felé iranyitani, hanem masok irdnyitasdra szorulnak. Egy résziik
blintél mentes, mint az ég és a csillagok, s ezek nem térnek el a megszabott rendtdl, mas
résziik azonban blinre hajlamos, akiket utjukon csupan a természet vezérel.

Ugyanis ezek koziil az anyag mocsaraba elmeriilt 1ények koziil egyik sem bir értelemmel,
kivéve az embert, aki az értelem vildgossaganak ajandéka révén Istentdl ihletve sok mindent
megért és meglat. S lénye e része segitségével részesiil a halhatatlansdgban, s ez a tény
néhany évnyi iddszak elteltével sajat testében is nyilvanvalova valik, amely olyan mértékben
tiikrozi az isteni alkotohoz vald hasonlosagat, s jeleniti meg annak képmadsat, hogy minden
ember, aki meg tud szabadulni a gyonyoroknek ettdl az undoksagatol, joggal remélheti, hogy
majd 6 is istenivé valik.

Mert mi kaptuk meg az isteni kegyelem révén a gondolkodas képességét, s ezért azutdn az
isteni és emberi dolgokat Istenhez hasonldoan szemléljiik. S mindent ennek, a tobbi €l61énybdl
hianyzo belatasnak az alapjan cselekedhetiink, ugyanis a halando 1ények koziil egyediil az
ember kapta meg a lehetdséget, hogy sajat dontése alapjan jarhat el. Kibdl hidnyzik vajon
olyan mértékben a jozan meggondolas, hogy ne volna koteles minden erejével annak a latszat-
nak az elkeriilésére torekedni, hogy a gyonyorok atkos csabitasa kovetkeztében beszennyezte
isten képmasat? O, boldog, ezerszer is boldog az, aki a neki ajandékozott isteni képmast
ragyogoan ¢€s tisztan tudta megdrizni! S ha a legelvetemiiltebb emberben nem 6tlik is {6l a
gondolat, neki maganak is legalabb azt kellene f6lfognia, hogy az ember nemesebb a tobbi
¢lolénynél, s amennyivel kivalobb a természete, olyan mértékben koteles kiemelkedni erkdl-
cseivel és életével is, s kdzben meg kell Oriznie méltosagat, s nem tiirheti, hogy egyéb
¢l6lények barmely erényben is foliilmuljak.

Az allatok ugyanis bizonyos iddszakban parosodnak, hogy fajukat fonntartsdk és megorizzek.
S legtobbjlik visszautasitja, és nem gyakorolja a kéjvagybol eredd szerelmet. SOt némelyikben
akkora a szerelemtdl vald tartozkodas ereje, hogy ha a kéjvagy elfogja oket, rejtekhelyre
vonulnak, s nem tiirik, hogy barmelyik masik hozzajuk szegddjék, mint ahogy az elefantok ¢és
sok mas ¢l6lény esetében tapasztalhattuk. Pliniusnal olvassuk, hogy egy 16, miutan levették
szemérOl a kenddt, s latta, hogy sajat anyjat hagta meg, egy szakadékhoz vagtatott, s gy ve-
tett véget ¢letének. S egyes allatfajtadk valoban annyira kedvelik a tisztasagot és a helyes ¢élet-
modot, hogy mocsokkal beszennyezett rejtekhelyiikon inkabb hajlandok kimulni, semhogy
maguk is mocskossa valjanak. S ha a gondolkodas nagyszerti voltat folfognék, nyilvan a belsd
tisztasagot is kedvelnék.

Egyébként, ha a legtobb embert ez a meggondolés a legkevésbé sem befolyasolja, legalabb a
gyalazatossag belatasa miatt kellene visszariadniuk az efféle ¢letmodtol. Ugyanis hogy ebbdl
milyen gyaldzatossdg szarmazik, azt maga a természet is nagyon vildgosan igazolta azzal,
hogy a maga sajatos szemérmességét az allatfajok kialakitasaban is kinyilvanitotta, mikor
bolcs belatassal a nemzdszerveket a test legkevésbé lathatd részei kozé rejtette el. Ezeknek
elfedése adta a kétlabtiaknak a szOrzetet, a négylabuaknak a farkat, hogy ki-ki r4j6jjon, hogy
ezek mogott milyen nagy és rossz illati csufsag rejtézik. Hiszen ha a dolgoknak ez a 1étre-
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hozoja az éldlények szaporodasat e nélkiil az utalatossag nélkiil is meg tudta volna oldani,
akkor nem volna olyan szerviink, amely miatt a természetnek - veliink egyiitt - szégyenkeznie
kellene. S ezt méghozza, nehogy a dolog rendkiviil visszataszitd volta miatt valaki ne tel-
jesitse a nemzés kotelességét, olyan erds gyonyorérzéssel kapcsolta 6ssze, hogy a tudatlan ¢€s
tobbnyire szennyes gondolkodasu emberek, akik koziil egyik itt ez a bizonyos Galeotto, ebben
hataroztdk meg a legfobb jot. Noha ennél nincs semmiféle nagyobb ocsmanysag, nincs
semmiféle nagyobb megbandssal jaré dolog, ami ennél a gyonyorérzetnél rovidebb volna, és
tobb szerencsétlenséggel jarna.

Ezzel szemben tehat nyilvanvaléan mennyire jobb belatas van azokban, akik csupan a szépség
¢€s tisztasdg eszméjétdl vezéreltetve egész ¢letiikben megdrizték Onuralmukat és onmérsék-
letiiket. Nincs bdlcs, aki gy vélekednék, hogy ez a dolog férfihoz méltd, hiszen az ocsmany
gyonyor mind a 1élek, mind a test méltosagat teljességgel bemocskolja. Mert barki is mit
vélhetne egy férfithoz méltatlanabb dolognak, mint hogy egy embert a gyonyorok révén ugy
vezessenek, mint egy szarvasmarhat az orrdba fiizott lanccal. Ki vélné az ilyent embernek? Ki
allitana rola, hogy kedveli a tisztességet €s szépséget? S6t aki igazan bolcs, az ilyet nagyon
konnyen a vadallatok kozé sorolhatja. Ezzel szemben mi lehet félemeldbb latvany, mint a
minden gyal4zattél mentes férfiu? S mi istenibb dolog, mint latni valakit, aki mentes az
emberi esenddségtol, akinek értelme tiszta és lelke szepldtelen, hiszen az ilyet Isten hajléka-
nak szoktdk nevezni. S ebben a tiszta hajlékban Isten lakik, itt nyilatkozik meg, ebben leli
legfobb gyonyoriiségét, ezt teszi meg templomava, mert Isten magasztos lénye a tiszta
sziveket kedveli és szereti. Ha egyéb dolgok el is keriilik figyelmiinket, arrél az egyrél nem
szabad elfeledkezniink, hogy egyszer végre mi is gondoljuk meg magunkban: ha atengedjiik
magunkat a tiltott gyonyoroknek, az a mi alkotonknak egyaltalan nem lesz kedvére, marpedig
blin ¢és vétek az 6 isteni torvényeinek csak részben engedelmeskedni s nem teljesiteni paran-
csait.

Ugyanis mint Isten gyermekeinek, meg kell zaboldznunk torkunkat és gyomrunkat, s étkezé-
stinkben is tigyelniink kell a mértékletességre és dnuralomra. Ebbdl kovetkezik az a mondas,
hogy az igaz ember lelkét taplalja és latja el, az istentelenek szamara azonban a gyomor kielé-
githetetlenséget ¢és tobzddast, bort és mindent folkavard részegeskedést jelent, s aki ezekben
leli 6romét, az sosem valik bolccsé. Tovabba az a masik igazsadg, hogy a kicsapongd lelke
kiégetté valik, s aki a lakomakért rajong, az, nyomorban végzi életét. Ezen kiviil tonkreteszi 6t
a heny¢lés ¢és lustalkodéas, mert mint a szent konyvekben olvashato, a tétlenség sok gonosz-
sagra szokta ravenni az embert. Tovabba idegen asszonyoktdl is tartdzkodnunk kell, ami azt
jelenti: ,,Ne add a te lelkedet asszony hatalmaba, nehogy az tonkretegye erkolcsodet, €s
Osszezavarodjal. S ne vedd figyelembe az asszony sok kdveteldzését, nehogy esetleg belehullj
csapdaiba. S forditsd el tekintetedet a felcicomazott asszonytol, s ne felejtsd rajta szemed
szamodra idegen szépségén. Mar soknak vesztét okozta a né vonzo kiilseje, s ez a vagy
gyakran tlizvéssz¢ szokott novekedni.”

Az Ur nemcsak 6véihez szolt szentjei révén, hanem a poganyokat is intette Piithagorasz
szavaival, aki ezeket irta: ,,Ezeket pedig vedd tudomasul: tanulj meg ezek koziil a dolgok
koziil elsésorban a gyomrodon, restségeden ¢és kéjvagyadon uralkodni; 6vakodj akéar a magad,
akar a mas lelkébdl eredd gyalazatossagtol. Mindezekért a dolgokért fogjon el a leghevesebb
szégyenkezés, s végiil is szoban ¢s tettben az igazsagot miiveld.”

S igy ha sajat szégyenérzetliink nem rendit is meg, végiil is a rat gyonyoroktdl az istenfélelem-
nek kell minket visszatartania, mert az ¢ parancsainak megvetése szentségtelen és atkot
érdemlo cselekedet. Mindezekhez hozzajarul az a megfontolés, hogy keriiljiik a kart, és keres-
stik sajat hasznunkat. S ezekrdl is a mondottak alapjan kinek-kinek, ha mar a tisztesség érzése
nem hat is ra, legalabb egészsége érdekében, mint pusztito mérgektdl, foltétleniil tartdzkodnia
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kell. Mert nem egykonnyen tudndm megmondani, ki az, akit nem sajat érdeke iranyit, s
kivaltképp, hogy ki nem forditott hatat a tisztességnek, gy, hogy 6t a jozan megfontolas hivei
koz¢ lehet sorolni.

Ugyanis ha valaki szamba venné magaban a fékevesztett mértéktelenségbdl eredd betegsége-
ket, sosem sziind undorral nézné az élvezetvagyat, amelynek példait a részegségig s a legmér-
téktelenebb zabalasig sorolhatnad, s végiil is gylimdlcsei kozé szamlalhatod az elme eltompu-
lasan kiviil a 1¢lek hatarozatlansagat, eltunyulasat és tartds megzavarodasat, tovabba a test el-
nehezedését, a hurutot, a rithdsséget, a szemgyulladast, a szemek elgyengiilését, a gyulladaso-
kat, pattanasokat, kititéseket, furunkulusokat, talyogokat, fekélyeket, kindvéseket, daganato-
kat, fiilgyulladasokat, duzzanatokat, a borgyulladast, sargasagot, bénasagot, az elevesedett
sebeket, belsé hévségeket, koszvényt, podagrat, a lazak csapatait, ezen kiviil a gyomor, méj és
1ép betegségeit, tovabba a keléseket, rakos betegségeket, az allandé hasmenést, vérhast, a
belsd zsigerek elsorvaddsat. S mindezeket legnagyobbrészt el tudndnk keriilni, ha igyekez-
nénk mértékletesebben élni.

S noha visszataszitonak tartjuk, ha benniink az egyiigyli allatok valamelyik tulajdonsaga
folfedezhetd, ezek nalunk sokkal iigyesebben tudnak magukrdl gondoskodni. Van egy allat,
amelyet az orvosok hodnak neveznek. Ez, ha csapdaba kertil, jol tudva, miért {ildozik, maga
ragja le heréit, és hagyja ott a vadaszoknak, hogy teste egy kis részének elvesztése aran
¢letben maradhasson, igy kell kimetszeniink magunkbdl a kéjvagyat és gyonyort, hogy mi is
biztositsuk megmaradasunkat. S eldttetek sem ismeretlen az a mindenki szajan forgd szolas,
hogy sokkal tobb emberrel végzett a szdja, mint a fegyver.

Ha pedig valaki ugy véli, hogy az eddig elhangzottak nem adnak elég erdt a gyonyorok eltiizé-
sére, foltéve, hogy elég fesziilten figyelt, hallgassa jo szivvel, amivel szavainkat kiegészitjiik.
Minden tokéletességilink alapja az, hogy mennyire vagyunk képesek megismerni a valdsagot.
Lelkiink ugyanis vagy cselekszik, vagy szemlélodik. A szemlélddésben harom dolog van
segitségére. El6szor is a folfogoképesség, amelynek alapelvei teljességgel ismeretesek, azutan
a tudas, majd a belatas, amelyet az ijabb kori filozéfusok elnyert vagy megszerzett tudasnak
szoktak nevezni. A fOlfogds mintegy az els6 alapelveken nyugszik, amelyeket mi a
legismertebbeknek tekintlink. Az ismeret ugyanis az alapelvekbdl s az ismertebb, kozvetlen
okokbol kovetkeztetéseket von le, s az ismertek alapjan ismer rd az ismeretlenebbekre, s az
egyetemes, sziikséges és 0rok dolgokkal foglalkozik.

Ugy latszik, a kovetkeztetésnek is megvan a maga sajatossiaga. A bolcsesség ugyanis a
kovetkeztetések és alapelvek halmaza, s e kettének mintegy az dsszekapcsolddasa s végiil is
az emberi ¢és isteni dolgoknak ismerete. S ha lelkiink valoban helyesen cselekszik és jar el,
akkor a bolcsesség ¢és miivészet vondsait Olti f6l. Erkolcsi jellegli cselekvés kdzben ugyanis
felfogas helyett a tudatossag, a tudas helyett az ésszertiség, s a bolcsesség helyett az eldrelatas
irdnyitja. A tudatossagot ugyanis, amely véleményem szerint értékben a belatas folott all, s
amelyet igen sokan egyetemes tudasnak neveznek, a cselekvés legfontosabb alapjai kozé
szédmithatjuk; mert ez késztet minket, hogy a jot cselekedjiik, s mindig arra siirget, hogy ne az
aljassadg vagy a gyonyor legyen a parancsolonk, s végiil minden vétek ellen tiltakozik. Ilyen
allapotban ugyanis az égi vilagossadg egyeden biindst sem segit hozza, hogy az sajat dontése
alapjan fololdja magat vétke alol, még akkor sem, ha az ilyet a szazas birésag s az Areio-
pagosz folmentd itélettel ajandékozza is meg.

A belatas pedig tennivaldink megfontolasakor - azok legfontosabb alapvondasai ismeretében -
megmutatja, hogy mit cselekedjiink, s milyen modon és milyen iddben, s ezenkiviil azt, hogy
mit kell keriilniink. S6t néhanyan azt allitjak, hogy kétféle belatas 1étezik: egy magasabb s egy
alacsonyabb rendii. A magasabb rendiit, amely az isteni és 6rok dolgokra figyel, a Secwpio,
azaz elmélet, az alacsonyabb rendt pedig, amely akar hivatalos, akdr maganjellegli dolgaink
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intézésében mindig veliink van, a gyakorlat szoval jelolhetnénk. A bolcsesség pedig, amelyet
Cicero az igazsag folderitésének nevezett, a cselekvés helyes forméjanak eldontése annak a
belatasa alapjan, hogy az ember szdmara mi lehet jo, és mi lehet karos. Mert ha lelkiink
valamilyen cselekedetre késziil, ebben elképzelése, meggondolasa és készsége iranyitja.
Hiszen a miivészben is eldszor az elképzelés sziiletik meg, majd a meggondoléds alapjan,
készsége segitségével alkotja meg miivét.

Magatartasunkban mi is ezt a harom fokozatot szoktuk kovetni. E10szor szemlélddiink, azutan
meghatarozzuk, hogy mit is cseleksziink, majd végrehajtjuk. Mivel a dolgoknak két fajtaja
van: egyrészt esetlegesek, masrészt sziikségszeriiek, a bolcsesség, a tudas és a folfogoképes-
ség a sziikségszerl, egyetemes ¢s isteni dolgokat vizsgalja; mig az esetleges dolgokrol, ame-
lyek tdliink fiiggenek, végrehajtokészségiink ¢€s belatasunk alapjan dontiink. Azok az esetleges
dolgok viszont, amelyek a természetbdl erednek, mivel figyeld szellemiink nem mindig tudja
Oket egészen folfogni, megzavarjdk véleményalkotasunkat. Folfogasunk ugyanis csak a mar
megtorténtet jelzi, s igy ennek egyik fele ellentétbe keriil masik felének az aggodalmaval, s ezért
véleményalkotasunk, mivel be lehet csapni, szellemiink szerkezetében alig talal helyet maganak.

A tisztességnek pedig érzékelési vagyunkban még harom forrasa van. Ugyanis az igazsag-
érzet, mint legtobben vélik, az akaratban, a batorsdg az indulatra vald képességiinkben, az
onmérséklet pedig a vagyakra vald képességiinkben taldlhatdo meg, s ezekbdl sarjadnak nagy
boéséggel az akar sajat magunkra, akar masokra vonatkozd erényeink. De végiil is mindezt
mire volt j6 elsorolni, kérdezhetnéd. Kétségteleniil azért kalandoztunk el ilyen messzire, hogy
koziiletek ki-ki konnyen folfoghassa, hogy az emberi tokéletességet s a boldogsdg minden
fajtajat, amelyekre a cselekvés révén toreksziink, semmi mas eszkozzel, csupan a gyonyorok-
kel lehet késleltetni vagy megakadalyozni. Mert nem egykonnyen tudom f6lfogni, hogy az,
akit mindennap elgyengit a mamor és a részegség, akit mar eleve megszallt a rut kéjvagy, s
akit a fékezhetetlen étvagy foglyaként hatalmdba kerit, mennyiben képes helyesen meg-
tervezni s végiil végrehajtani valamit. Hiszen nyilvanval6d, hogy valamennyi erény csirajat
tonkreteszi a gyonyoroknek ez a pusztitasa.

A mi Epikuroszunk a boldogsagot - Platon szavait kovetve - tigy hatarozta meg, hogy az
orokos mamor, s bar ez a perc nem alkalmas rd, hogy ezt megcafoljuk, mégis koziiletek barki
megitélheti, hogy ¢ milyen édes Oriiletbe esett. Nem kell ugyanis azt hinniink, hogy amit a
legbolcsebb filozofus mondott, azt vallotta is, csak azért, mert mondta. Mert ki lehet olyan
ostoba ¢€s egyligyli, aki ki merné jelenteni, hogy az isteni filoz6fusnak, aki néha sok mindent
szembedllit az igazsadggal, hogy az vildgosabban kidomborodik, maéskor viszont masok
kiilonbozd nézeteit idézi, s kozben nemegyszer a nevettetd ironia mdodszeréhez folyamodik,
valoban ez volt a folfogasa? Igy hat hallgasd meg, mit mond az isteni Platon Phaidrosz cimii
muvében, mikor komolyan beszél, ahol a bujasag €s gyonyor fogsagaba esett embert barom-
hoz hasonlitja, 6, aki tanitvanyait gyakran szokta arra inteni, hogy a szerelmi gyonyoroktdl a
lehetd legteljesebb mértékben tartozkodjanak. S kijelenti, hogy az igazsagot nem testi sze-
miinkkel vagy valamely érzékszerviinkkel, hanem egyediil szellemiink erkdlcsi tisztasagéaval
foghatjuk fol. Mert annak, hogy megismerjiik, €letlink mennyire ki van szolgaltatva a gyo-
nyOroknek, s hogy milyen hamisak az érzékelhetd dolgokrol szerzett benyomadsaink, amelyek
testlink révén jutnak tudomasunkra, véleménye szerint ennél nem is lehet nagyobb akadalya.

Hallgasd meg, amit Plutarkhosz mond Catoérol, aki szerinte kijelentette, hogy a gyonyor
valamennyi baj csalétke. Olyan meghatarozas, amely teljesen méltd a rendkiviili tekintélyt
férfiahoz és legkivalobb polgarhoz. S halld meg Arisztotelészt, aki tanitvanyat, Nagy Sandort
ezekkel az aranyat érd szavakkal biztatta Onmérsékletre: ,Keriiljed, Sandor, a bujasag
gyalazatat, mert a kozosiilés disznokhoz ill6 szorakozads.” S végiil halld meg az isteni
Homérosz szavait, aki nem foloslegesen beszél annyit Odiisszeuszrdl, mert az, mikor Kirké
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szigetére érkezett, s tarsait elkiildte, hogy nézzenek koriil a szigeten, folfedezte, hogy azokat -
mint Homérosz elmondja - Kirké disznokka valtoztatta:® , Mikor Kirké italt t61tott nekik, s 6k
ittak beldle, vesszdjével tiistént rajuk iitve az olba terelte dket, s azok rofogtek, s disznofejiik,
sortéjiik és alakjuk lett.” Itt nem nehéz észrevenniink a gyonyor ratsagat €és erejét, s nem
nehéz megallapitanunk, mit kell gondolnunk az olyan méregkeverd boszorkanyrdl, mint
amilyennek a kolto Kirkét is leirja. S nagyon helyénvalé is ez, mert ahogy a disznok élvezettel
hevernek a mocsokban, éppolyan 6romet taldl minden gyonydrhajhdszd ember a szennyes
¢lvezetben. Odiisszeusz azonban, bizva kardjdban és Mercurius vardzsfiivében, vagyis bator-
sagaban ¢és erényében, Kirkére ratamadva folé kerekedett, s kényszeritette, hogy adja vissza
tarsainak elébbi alakjukat. Ugyanis azt a vardzsfiivet, mint Homérosz mondja, haland6 az
isten segitsége nélkiil nem szakithatja le’: ,,Fekete volt a gydkere, virdga pedig tejszind, s ezt
az istenek tmoliinek nevezik, de ezt haland6 ember nem dashatja ki, az istenek azonban
mindent meg tudnak csinalni.”

Az erény ugyanis a legnagyobb fegyelmezd erd, mint Iszokratész - Hermogenész szerint -
mondogatni szokta, s hasonlatos ahhoz a ndvényhez, amelynek gyokere keserti, gyiimdlcse
pedig a legédesebb, s ezt bizony Isten segitsége nélkiil senki sem képes kiasni. S ne feledjiik
el a Szalmakisz-forrasrdl mondottakhoz sem - ahol a kozhit szerint a benne megmeriilé embe-
rek teljesen elveszitik férfiassagukat - hozzatenni, hogy mindezt nyilvan nem egyéb szandék-
kal irtdk, hanem azért, hogy azokat, akik elharitjak maguktol a gyonyoroket, olyanoknak kell
tekinteniink, mint akik elvetették maguktél férfiassagukat. igy hat, hogy a szépmiivészetekhez
hasonlitand6 erényeknek mennyi kart okoznak a mérgezd gyonyordk, az eddig elmondottak
eléggé igazolhattak.

Megzavarjak és szétduljadk ugyanis a halhatatlan lélek harmonidjat, amelynek nemcsak a
testben, hanem éppugy a I¢lekben is meg kell lennie. Mert amiképpen testiinkrdl azt allitjuk,
hogy négyféle elem és nedv alkotja, s ezek dsszhangjabol szarmazik az élet, ellentétébdl pedig
a halal, hasonloképpen azt allitjak, hogy lelkiinket az emlékezdtehetség, a belatas és a vagy
alkotja, s lelkiink, ha gy alakul a dolog, hogy benne a belatas valik uralkodova, s a vagy ezt
koveti, a legnagyobb méltosagban a legtokéletesebb dsszhangot teremtheti meg. Mert a gon-
dolkodo 1¢lek, amely megfékezve a kéjvagyat és egyéb szenvedélyeket, rendezett és kiegyen-
sulyozott allapotban van, s az é¢gi harmoniaval vetekedhetik. S amiként ott is egy akarat moz-
gat mindeneket, éppugy ha benne a jozan belatas uralkodik, s a vagy ennek engedelmeskedik,
nem talalhatsz nala mértékletesebb jelenséget, latva, hogy a belatas parancsanak valamennyi
érzelem aldveti magat.

% mint Homérosz elmondja - Kirké diszndkkd vdltoztatta - utalas az Odiisszeia tizedik énekére:

Es miutén odaadta, kiittdk, nyomban utana

vesszovel megesapta s az olba terelte be dket.

Hat disznofeje és sortéje s hangja alakja

lett valamennyinek, amde esziik, mint addig, olyan volt.

(237-240. sor
Devecseri Géabor forditasa)

" azt a vardzsfiivet... halando... nem szakithatja le - utalas az Odiisszeia tizedik énekére:

Ejszinii volt a gyokeér és tejszinii volt a virdga:
istenek ugy nevezik, hogy molii; kiasni nehéz ezt
foldi halandonak; de bizony mindent tud az isten.

(304-306. sor
Devecseri Gabor forditasa)
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Ezért azutan, mivel a mértéktelen gyonyorok ellen mar olyan sok szét ejtettiink, s azokat sen-
ki sem vetheti meg eléggé, a jozan megfontolas alapjan vissza kell utasitanunk valamennyit,
nehogy minket barmoknak, diszndknak vagy rut ragadozoknak tekintsenek. Folottébb aggo-
dunk, hogy tilsdgosan is messzire elkalandozva az unalomig kifarasztottuk isteni hallgatdéink
fiilét.

BEATRIX KIRALYNE. Csodalatos médon elgydonyorkodtettél benniinket, hivé atyank. S
megallapitasaid talalo voltaval olyan elmélyiilésre késztettél, hogy tigy rémlett, sokdig testiin-
kon kiviil idéziink, amint ezt a hosszu hallgatas s a legmegfeszitettebb figyelem is tanusitja.
Feliilmultad varakozéasunkat, ezt az Epikuroszt pedig tokéletesen megsemmisitetted. Ezek a
szavak bdségesen elegenddnek latszottak az emberi paraznasag elitélésére, s mivel f6l6ttébb
tudos eldéadasoddal folcsigaztad érdeklddésiinket, szeretném, ha elmondanad, ami még hatra-
van, mert igy egyarant ndvelnéd neked jaro halankat, s a mi paratlan élvezetiinket.

KIRALY. Egy gyonyoriiséget okozé élmény félbeszakitasaért sose szokott semmiféle hala
jarni. Besz€lj tehat csak tovabb, s szerezz nekem és urnémnek egyarant kellemes perceket.

LASZLO. Amennyire télem telik, eleget teszek a felszolitasnak, s annal szivesebben, mert
ugy érzem, hogy felségtek mind széban, mind Iélekben mellettem allnak. Miként maga az
igazsag koveteli, idaig altalaban marasztaltuk el azokat a gyonyordket, amelyeket meg nem
engedettnek tartanak. Most kiilon szolunk a szerelem ratsagardl, végiil pedig megcafoljuk
Galeotto rosszra biztaté €¢s semmitmondd szavait. S miutdn mindezeket sorra vettiik, befejez-
ziik szavainkat, amit mar most is megtettiink volna, ha az isteni kirdlyné¢ nem szolit {fo6l, hogy
mindezt folytassuk. S kérlek, hogy ugyanolyan joindulattal hallgassatok, mint eddig.

Galeotto, rd akarvan minket beszélni Venus szemérmetlenségére, Bakkhoszt és Venust hivta
segitségiil, az Okoriaknak ezeket a hamis és idegen isteneit. Mi, ezzel ellentétben, ahogy
méltanyos, ugy dontottiink, hogy a hazai, igaz istenségek oltalméhoz folyamodunk. Elsdsor-
ban hozzad, Istvan atyank, s hozzad, Erzsébet, kirdlyi és isteni anya, Panndnianak jéindulata
¢s legszelidebb istenségei, akik azt oOhajtjatok, hogy dolgaink itthon ¢és kiilfoldon mindig
egyarant épségben és sértetleniil folyjanak. Legyetek hat segitségilinkre, kérlek, amikor ama
bizonyos égi erényeket, amelyeknek alapjan benneteket az égiek kozé soroltak, idegen vendé-
gek csufosan ragalmazzak, méghozza ugy ragalmazzak, hogy nemcsak a tobbi erényt becsiilik
tobbre naluk, de rosszindulatukban még az erények kozott sem talalnak helyet szamukra.
Nekiink pedig isteni lényetek annyi ihletet adjon, amennyi elegenddnek latszik ennek az
Epikurosznak a megsemmisitéséhez.

De miel6tt hozzakezdenék ellenfelem egyes érveinek a megsemmisitéséhez, nem tdvolodom
el targyamtol, ha a szerelembdl szarmazo csapasokrol és a szerelmesek szerencsétlen sorsarol
néhany sz6t mondok. Nemcsak az embereket, hanem az ¢él6lények mas fajtait is leginkabb két
dolog szokta follelkesiteni, illetve leverni: a haszon és a veszteség. Marmost ha a blinokbol
szarmazd valamennyi szerencsétlenséget hozzdmérjiik azokhoz, amik a becstelen szerelembdl
erednek, nyilvan nem taldlunk stlyosabb bajokat azoknal, amelyeket a mértéktelen vagy
szokott okozni. A buja kéjvagy okozta bajok koziil f6képpen a kovetkezdket szoktak eld-
sorolni: az elme elhomalyosodéasa, meggondolatlansag, elhamarkodott dontés, allhatatlansag,
Onszeretet, az Isten gyiilolése, a jelen élet vagya s a jovendd halhatatlansdg semmibe vevése.
S ha figyel6 fiillel hallgattok, belatjatok, hogy igazat allitok.

Az emberi lélek ugyanis kétféle képességgel szokott rendelkezni. Fels6bbrendiiekkel és -
hogy ugy mondjam - alsébbrendiiekkel. A felsdbbrendiiek pedig a belatas, akarat, alsobbren-
diiek viszont a szenvedélyek, amelyek kétfélék: a szerelmi vagybdl, illetve a hirtelen haragbol
eredok. Valahanyszor ugyanis az elénk keriild dolgok alsobbrendli képességeinket rendkiviili
izgalomba hozzak, sziikségszerli, hogy ezekkel egyiitt felsdbbrendii képességeink is rend-
kiviili moédon felkavarodjanak. Az emberi szenvedély ugyanis a bujasag révén ugy valik az
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akaratra nézve artalmassd, hogy magaval egyiitt egyéb szellemi erdinket is elernyeszti, s a
jozan belatas ¢€s akarat mindenféle tevékenységét megzavarja. A jozan belatas elso tevékeny-
sége valamely dolog egyszerli tudomdsulvétele, amely azutan valami jézan megoldast probal
talalni. De ez a szerelmi gyonyor miatt gyakran oly mértékben megzavarodik, hogy a jo
megoldast rossznak tiinteti fol. Ezért mondja Daniel: ,,Becsapott téged a latszat, s a vagy meg-
rontotta szivedet.” Innen szdrmazik az els6 baj, minden csapas eredd helye, amit a szellem
vaksagéanak szoktak nevezni.

A jozan belatas cselekvés kozben kifejtett masodik tevékenységét elhatarozasnak nevezik,
amely eldonti, hogy a cselekvés milyen célra irdnyuljon. De ezt a szerelmi €lvezet annyira
megzavarja, hogy ugy latszik, a vigjatékiro joggal mondja, hogy ezt semmiféle elhatarozassal
nem lehet iranyitani, mert nem tartalmaz sem elhatarozast, sem mértéket. Ugyanennek a tevé-
kenységnek harmadik mozzanatat megfontolasnak nevezik, s az emlitett vétek kovetkeztében
ez is annyira elvesziti attekint6képességét, hogy ennek kovetkezménye a teljes meggondolat-
lansag lesz. A negyedik mozzanatot a terv végrehajtasi szandékanak nevezik. De a szerelem
ezt is annyira tonkresilanyitja, hogy oOhajtasat képtelen teljesiteni, s az akaratot Osszevissza,
zavaros moédon irdnyitja. Mert nagyon kevéssé torekszik a legfobb jo és az igazi cél felé, s
inkabb magénak, mint Istennek kedvez, mivel sajat vagyat kiszolgalva szembeszegiil az isteni
paranccsal.

S ezzel szokott kezdddni az Onszeretet és az Isten lenézése. Ilyen koriilmények kozott az
akaratot sem a helyes vagy irdnyitja a cél fel¢, mert f6ldi €s mulandé dolgokra vagyakozik, az
istenieket pedig elhanyagolja és lenézi. Ebbdl ered azutan a két legnagyobb kar: a jelenlegi
¢lethez vald vonzddas, s a jovendd halhatatlansag lenézése. Ezek tehat elsdsorban azok az
artalmak, melyeket bensénkben a szerelem okoz, s ezekbdl ered azutdn a tobbi csapds és
vétek. S dontsd el, te magad, vajon mi jot képes elérni a teljesen vak 1¢élek, az elhamarkodott
dontés, a megzavarodott itél6képesség, a hatalmatdl megfosztott jozan belatds, és az igaznak s
jonak megvetése. Ez ugyanis valamennyi blinnek a legbujadbban sarjadzd vetése, s a belatas
minden ereje, s az akarat dontése itt szinte alig latszik elegendének. Igy tehat semmi téren
nem kell évatosabban eljarnunk. Mert gyakran a legkisebb szabadossag kovetkeztében is az
ember jozansaga szinte teljesen veszélybe kertil.

Egyébként pedig nem haszontalan dolog, ha ezek mellett még folsoroljuk a tobbi fogyatkozast
is, amelyek Plautus véleménye szerint a szerelembdl erednek. Mert a kovetkezd bajok mind a
szerelem torvényszerli kovetkezményei: az aggodalom, a betegség, a tilzasba vitt finnyassag,
a szerencsétlenség, almatlansag, kimeriiltség, tévelygés, rémiilldozés, menekiilési vagy, izlés-
telenség, ostobasag, konnyelmiiség, meggondolatlansag, szenvedélyesség, gytlolkodés, orcat-
lanség, tiirelmetlenség, tétlenség, jogtalansag, inség, gyalazat, koltekezés, fecsegés vagy szot-
lansdg. Mert ugyan miféle nyugtalansag lehet nagyobb annal, amely Hippiat, Fabricius
Veiento romai szenator feleségét arra késztette, hogy elhagyja draga hazdjat, gyermekeit,
sziildit, vagyonat, s gladiator szeretdjét az ellenség varosaba, Canopusba is elkisérje?

S milyen sulyosabb betegséget vagy elmezavart talalhatunk, ha megvizsgaljuk egy Szarda-
napal vagy egy Nero Oriiltségét? Volt-e Othonal vagy Heliogabalusnal kényesked6bb €161ény?
S volt-e a liidiai Kandaulésznal szerencsétlenebb sorsu? S milyen emberfajtat rémitenek gyak-
rabban alomlatasok? Volt-e a leszboszi Karasszisznal szerencsétlenebb? Volt-e Claudiusnal
izléstelenebb? Commodusnal meggondolatlanabb? Messalindnal paraznabb ¢s kéjvagyobb?
Volt-e Médeianal tévelygdbb ¢és igazsagtalanabb? Volt-e Ariszteidésznél €s Themisztoklész-
nél rosszindulatubb? Akik, mikor Szteszileat kelleténél nagyobb diihiikben eltett¢k 1ab alol,
Osszekiilonboztek, s egymas legelkeseredettebb ellenségeivé valtak.
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Hogy pedig mi a szent szeretet kotelességénél miért kedveliink jobban barmiféle szemérmet-
len dolgot, arra nem tudok magyarazatot. Hiszen ha az emberi test alkatat, anyagat meg-
nyitjuk, s megtekintjiik nyildsait, szennyét és iriilékét, nyilvan semmit sem taldlunk, amit
valoban dicsérniink vagy szenvedélyesebben kedvelniink kellene. S talan eldmuljunk homlo-
kan, hajan vagy fiilén? Hiszen lathatjuk, hogy ha ezeket nem apoljak sziinteleniil, mindet a
mocsok, tetli €s a piszok szennyezi be. S vajon mit dicsérhetiink az arcon? A szem, az orr s a
lentebb lathatd sz4j jobban tetszik a kelleténél, holott, ha jol meggondoljuk, az orr csepegése,
a szaj valadéka s a tobbi szenny €s visszataszitd bliz, amelyeket mintha azért talalt volna ki a
természet, hogy az emberfajt megvetendévé tegye, mindezek, amiket az emberi ostobasag oly
szerteleniil szokott megbamulni, nyilvanvaléan olyan dolgok, amelyek sokkal inkabb
megvetésre, mint dicséretre késztetnek.

En bizony, ha ezen elmélkedem, gyakran séhajtok fol szerencsétlen és hitvany mivoltunk
miatt, arra gondolva, hogy a novények és egyéb ¢éldlények kiilseje sokkal nemesebb, mint a mi
testi megjelenésiink. Gondolj csak a terpentinfara, a szegfiiszegre, a tomjén- €és borstermd
fakra, a balzsamcserjére, a mirhara, a fahéjra, a vadfahéjra, a balzsamfara. S nem is sz6lok
azokrol a fakrol, amelyeken a legédesebb gyiimolcsok teremnek. Sem a szarazfoldi allatokrol,
sem a halakrol, amelyek a gyongyot vagy a bibort adjak, s amelyek valamennyien sokkal
tetszetOsebbek az emberi test hulladékainal. S hogy nyomorusagos vonasaink koziil semmi se
maradjon ki: milyen iszonyatos a holttestiink, s végiil milyen szérnyii romlas vesz erdt rajta, a
kovetkezd példak is szemléltetik. Agyunk, az isteni I¢lek székhelye, amelyet, minthogy a ha-
talmas isteni szellem lakohelye volt, ezért bizonyos kivaltsag illetne meg, a sirban vissza-
taszitd varangyos békava valtozik. Agyonapolt husunk nagyszeri taplaléka lesz a férgeknek, s
kevély sziviinket, amely annyiszor gyult haragra, s annyiszor megvetette a halhatatlan istene-
ket, az a rat kigyo6 tépi darabokra, amely mint mondjak, az ember gerincébdl kuszik eld. Min-
denfeldl férgek lepnek el, s éppugy, mint a falank és kiéhezett lakoméazok, valamennyi
tagunkat folfaljak, s ekkor mar hiaba keresed az arc jellegzetességét, a test szépségét és a
szemek elragado bajat.

De esetleg azt mondhatnad: ,,Miért dobta oda a természet ilyen nyomorult sorsnak aldozatul
az embert?” Nyilvanvalo, hogy a természet teljes joggal és helyesen cselekedett igy. Hiszen a
nemzésben ¢€s az €letben a legelnézobb sziiloként viselkedik, s minden segitséget megad ahhoz,
hogy halhatatlannd valhassunk. Csak azokkal szemben bizonyul a legszigorubb mostoha-
anyanak, akik nem atallanak jotéteményeivel visszaélni. Gyakran lathatjuk ugyanis, hogy a
legszentebb életii férfiak testét - hogy a hét alvérol ne is szoljak® - f6l6ttébb szent voltuk miatt
valamilyen sajatos kegyelem ajandékaképpen megkiméli a foldi romlas. A tobbiek esetében
viszont, akik egyaltalan ligyet sem vetve az isteni kegyelemre ¢élik le életiiket, belathatjuk,
hogy veliik teljes joggal banik igy a természet, mint akik mindenféle nyomorasagra raszol-
galtak. Mert ha szilardan lelkiink mélyébe zarva Orizzilk Hermésznek Aszkrépioszhoz irott
sorait, nem latszunk olyanoknak, mint akik a testet szeretik, s nem fulladozunk a malandosag
sulya alatt, 6 azt mondta, hogy egyediil az ember van kapcsolatban az Istennel és a vilaggal, s
mivelhogy részese az isteni szellemnek, ennek segitségével oly mértékben a vilag folé
emelkedik, hogy tobbnyire a vildg anyaga alkalmazkodik 6hozza. Viszont ha valaki sajat
valasztasa alapjan alarendeli magat a vilagnak, az mintegy emberi méltosagat levetkdzve egy
vadallat alacsonyrendiiségét Olti magara, s vagyai révén disznod, ragadozo hajlama révén
oroszlan, s diihossége révén kutya valik beldle.

Am aki képes megmaradni a szellem legmagasabb fokén, az folemeli magahoz a testet és a
vilagot. Ha viszont valaki 6nszantabo6l alarendeli magat a testnek, annak a testi romlastol meg-
fert6zott lelke is a mélybe meriil, és csak sietteti pusztulasat. Egyediil az ember rendelkezik

¥ hogy a hét alvordl ne is szoljak - torténetét késdbb Beatrix mondja el (lasd I1. k. 179. lapon).
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eleve a szemérem ¢és erkdlcs majdnem minden €161ényt6l megtagadott vonasaival, s egyediil 6
tudja megitélni és folismerni, hogy mi a méltanyos és mi a tisztességes, mig a tobbi €lolény
arra torekszik, ami hasznos és gyonyorkodtetd. Akik pedig a legaljasabb gyonyortodl vezettet-
ve szemérmetlenné €s gonossza valnak, azokat a tobbi €l6lénynél is hitvanyabbaknak kell
tartanunk.

BEATRIX KIRALYNE. Szent Istvannak, Sziiz Erzsébetnek, valamennyi istennek s els6-
sorban a legjosagosabb és leghatalmasabb Krisztusnak kell ma sosem mulé halat mondanunk,
hogy - kedves Laszlom - az 6 segitségiikkel magadnak csodélatos elismerést szerezve legydz-
ted ezt a legszemérmetlenebb Epikuroszt, akinek céda szavakban foliilmulhatatlan szajat
nyiltan €s mar-mar csodalatos modon némitottad el. S ha megtartod nekiink tett igéretedet,
egész életére 6rok némasagra kényszerited ennek az embernek zavaros szemérmetlenségét.
Uzd el magadtél a gyanakvast, hogy rajtunk mar erdt vett az unalom; még fesziiltebb
figyelemmel varjuk az ezutin kovetkezoket, s szeretném, ha ez az ebéd nem konnyii
1dotoltéssé, hanem maradando hatasu alkalomma valnék.

LASZLO. Mér-mar félni kezdtem, kirdlyné, hogy ilyen hossza beszéddel untatlak benneteket.
Most azonban, hogy engem minden ilyen aggodalomtdl megszabaditasz, réviden elmondom,
ami még hatravan. Eddig sok mindent besz¢ltliink altaldban valamennyi gyonyorrdl, s most a
szerelem okozta bajokrol kell szélnunk s arrdl, hogy milyen serény igyekezettel kell
elkeriilniink ezt a fenyegeté ragalyt. Most valdban itt az ideje, hogy a mi Epikuroszunk
valamennyi elénk terjesztett érvét a lehetd legrovidebben megcafoljuk, s ha ezt megtettiik, egy
végsO mozzanattal valdban le is zarjuk a vitat.

FERENC. Elnémult mar a mi Galeotténk, pedig meg voltam gy6zddve, hogy még egy kis
pirulasra sem lehet majd rabirni. Tehat konny( belatnunk, mire képes az igazsag és ¢kesszolas
ereje. S hat még akkor mit fog csinalni, ha latja, hogy oly jol hangzo érveit veszed célba? Igy
hat, ha el akarod nyerni tetszésiinket, folytasd a megkezdett vitat.

LASZLO. Miutan latom, hogy nemcsak a kiralyi joakarat buzdit, hanem ez a legszeren-
csésebb ifju is nagy hévvel siirget, a helyzet arra késztet, Galeotto, hogy kozvetleniil hozzad
intézzem szavaimat. Te azt mondtad, hogy minden ember csak minél szabadabban ¢élvezze ki
a gyonyoroket, s azt bizonygattad, hogy ezt a természet semmiféle torvénye nem tiltja meg.
Hiszen szamunkra ez szokta megszabni, hogy mi biin és mi erény, s mindaz, amit mi
erénynek neveziink, csak foltételezés.

Pirulj el olykor, Galeotto, pirulj el, s most vedd tudomasul, hogy az igazsag milyen hangosan
karhoztat. Elmondtam, hogy minden gyonydrnek és kotelességnek megvan a maga meg-
szabott mértéke, amit nem Iéphetiink tal ugy, hogy ne vetkeznénk. S ezt Pindarosz is nagyon
vilagosan kifejezi: ,,Minden dolognak megvan a maga mértéke, s ennek folismerésére az 1dd
nyujtja a legnagyobb lehetéséget.” De mivel az erényeket nem akarom elkiiloniteni az emberi
természettdl, ismerd el, hogy a természet iranyitasat kell kovetned. De mondd csak, kérlek, az
emberben kétféle természet rejtézik? S ugy kell vélekedniink, hogy az egyik romlottsdga miatt
hitvanyabb, mig a mésik halhatatlansdga kovetkeztében nemesebb? Azt allitod, hogy igy van.
De ha benniink kétféle természet lakozik, akkor az egyik mozgat €s uralkodik, a masik pedig e
szerint mozog ¢és engedelmeskedik. Tehat az egyik feladata, hogy parancsoljon, a masiké,
hogy a parancsot teljesitse.

De minden cselekvés modjat maga az értelem hatarozza meg, ez irja eld a vagynak ¢és az
akaratnak, hogy mire vagyjunk ¢s mit keriiljiink, s nem hidnyzik a belatas sem, amely nem
engedi meg, hogy barki is tudatlansaga kovetkeztében biintetlentil atlépje a jozansag hatérat. S
mindezt a természet alkotta ekképpen, igy tehat az erények egyes fajtainak is, amelyek az
ilyenféle erdktdl szarmaznak, mindenekeldtt megvannak a maguk természet szabta hatarai,
amelyeket nem valami elképzelés, hanem a valosagos tapasztalat hatdrozott meg, s ezeket
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nem lehet figyelmen kiviil hagynunk. S mivel ezek szabjdk meg egyes cselekedeteink és
érzelmeink mértékét, nincs semmiféle olyan, a gyonyor jegyében fogant szabadsag, amely
megengedné, hogy ezektdl az 6nuralom torvényének megsértése nélkiil eltérhetnénk. Hiszen
akkor mindenki, 0sszekeverve a méltdnyost €s a méltanytalant, 6nmaganak kedvezne, s mivel
a lelkiismeret semmif¢le itélete nem bélyegezné meg, a biintetlenséget kapnd meg ajandékba.

Ezzel szemben mi ellenkezhet jobban a természet torvényeivel, mint hogy a természet altal
vezetésiinkre rendelt belatast és értelmet a test és féktelen élvezet vagy szolgajava tegylik, s az
uralmat pedig, éppen ellenkezdleg, egyszer s mindenkorra a minden szemérem hatarat athagd
¢lvezetvagynak adjuk at. Amely azutan, mivel a természet hatalmat visszdsan ennyire
kiforgattuk, a biinok valamennyi nemét zuditana rank.

Mert ha egyszer a természet 0sztonzésébol vagyunk gyonyordkre, nem mas, hanem ugyanaz
az 0szton hajt minket, amely benniink és a vadallatokban k6z0s, s amelyet benniink és benniik
egyarant nem kellene majd zaboladzni, ha lelkiink legmagasztosabb - isteni és halhatatlan része
kozbe nem avatkoznék, amelynek az a feladata, hogy a minket megszallo mértéktelen ¢és
nekiszabadult vagyat részben legydzze, részben megszeliditse. Ugyanis ha nem igy tenne,
emberi természetiinkbdl fakaddé méltosdgunk kihunytdval semmiben sem kiilonbéznénk a
tobbi ¢lolénytdl.

Ezzel kapcsolatban Galeotto a legkiilonb6z6bb, s hogy ugy mondjam, a jézan belatasnak
teljesen hijaval levd barbar népek szertartasaira hivatkozott, akiknél, mint mondta, megvolt a
szerelem teljes szabadsaga. E népek kozott azonban, ha emlékeztek rd, nem emlitette sem a
zsidokat, sem a gorogoket, sem a latinokat, akiknek az ég bizonyos kiilonleges kegyelme
megengedte, hogy az isteni ¢és emberi dolgokban helyesen itéljenek. Hanem szinte teljes
szamban az istentelen barbarok sopredékét sorolta fol, akiknek nemcsak most nincs, hanem
talan sohasem is volt helyes tuddsuk az igazi tidvosségrol, hanem mindmaig vadallatok
modjara élnek, s nem alkalmazkodnak kelld modon a jozan belétés egyetlen torvényéhez sem.

Persze hogy nem emlitette a zsidokat, akik a hazassagtoroket haldlra kovezték, sem a latino-
kat, akiknél szokds volt a hazassagtorok kikozositése, sem a szabinokat, akik az elrabolt
sziizekért mindaddig harcoltak, mig a sziizekbdl torvényes hitvesek s az ellenségbdl polgar-
tarsaik nem lettek. S a romaiakat sem, akik a ndktdl nemcsak erkolcsi tisztasaguk megdrzését
kivantdk meg, hanem azt is, hogy a szemérmetlenségre hevité bortol tartozkodjanak. Sem a
thiirréneket, akik a szemérmességet éppen olyan tiszteletben tartottdk, mint a vallast. Sem
Patavium lakoit, akiket asszonyaik tisztessége csodalatos 6orommel toltott el, sem a germano-
kat, akik - ha Caesarnak hihetiink - azokat a férfiakat, akik huszéves koruk eldtt szerelmi kap-
csolatba keriiltek valamelyik asszonnyal, gyaldzatos vétkiik miatt a legnagyobb megvetéssel
sujtottdk. Sem a cimbereket, akiknek asszonyai, miel6tt az ellenség rabszolgai lettek volna,
kiilonbozo és kiméletlen halalmodokat valasztva végeztek magukkal. Sem a gorogoket, akik
Helené elrablésa miatt tiz évig tartd haborut kényszeritettek Eurdpara és Azsiara.

Sem a széreket, akiknél torvény tiltja a gyilkossagot, a bujalkodast, a szobrok imadasat és a
lopast. Sem az indusokat és Baktra lakoit, akik koziil a minden rossz tulajdonsagtol teljesség-
gel mentes brahminok szarmaznak, s akik szintén nem iméadnak szobrokat, ¢s sem gyilkos-
saggal, sem részegeskedéssel nem mocskoljdk be magukat. Sem a parthusokat, akik még egy
Juppiterrel vetélkedd istent sem tiirtek meg, sem az arabokat, akik tomjéntermé erdok iilteté-
sére késziilddve tartozkodni szoktak a feleségiikkel valo érintkezéstl. Sem az amazonokat,
akik ha fajuk fonntartdsanak a parancsa nem kivanta, 6rok sziizességet fogadtak. Ezek is
legnagyobbrészt barbarok voltak, de érvényesiiltek naluk az erkolcs torvényei, s ha ezeket a
torvényeket majdnem valamennyi tobbi barbar megvetette, ez annak a jele volt, hogy ezek
inkabb ohajtottak vadallatoknak, mint embereknek latszani.
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Tehat minden latszat szerint helyes volt Bardaszanésznak, a khaldeusok legjelesebbjének
folismerése, aki kijelentette, hogy az ember megsziiletik, taplaljak, novekedik, eszik, iszik,
alszik, megoregszik, meghal, s mindez nagyjabol ugyaniigy megtorténik a tobbi él61énnyel is,
mivel ezek a dolgok mind csupan a természetbdl erednek. Az oroszlan hust eszik, a juh fiivet.
A hangya a természet figyelmeztetésére megérzi a tél kozeledtét, s azért jovore késziilve
taplalékkal tolti meg raktarat. A méhek mézet gyiijtenek, s bamulatos miivészettel épitik fol
sejtjeiket, amelyekben a tél folyaman laknak. Ezeknek a példdknak az alapjan konnyen
elfogadhatjuk, hogy a belatas képességével nem rendelkezd allatokat maga a természet vezeti,
s egyediil az emberek azok, akik noha olykor a természet iranyitja dket, birtokosai a természet
folott levo értelemnek €s a beszéd készségének, amelyek a gondolkodéas képességébol
erednek.

S minthogy ez mind sajatos égi ajandék, az emberek, ebben az adomanyban bizva, nem min-
dig engednek a természet irdnyitdsanak, mint a tobbi €él6lény. Nem ugyanazt a ruhat viselik
mindnyajan, nem ugyanazt az ételt fogyasztjak, €s sem torvényiik, sem vagyuk s végiil
¢letmodjuk sem egyforma, mert mint Pindarosz mondja: ,,Az a nagyszertli, hogy az emberek-
ben semmi sem valik egyforméva.” Ugyanis egyes emberek elhatarozasuk alapjan olyan
¢letmodot valasztanak maguknak, amely nincs alavetve semmiféle szolgasdgnak. Mert aki
levetkézve a vadallatok természetét, az igazi emberség vonasait Olti fol, azt foltétleniil az égi
szellem vilagossaga vezérli. S az ilyen, megfékezve kéjvagyat, elmélyiilten szemléli a legfébb
jot, amelyet mi, akiket csupan a gyonyornek az emberi dolgokban rejld vagya nyligdz le, nem
vagyunk képesek kovetni. De ezt is elérhetjiik, ha kovetjiik a proféta szavait, aki azt mondja:
,JOl megismerhetéen folottiink ragyog tekinteted fénye, Uram, s boldogsagot adtidl az én
szivemnek.” Tovéabba: ,,A te fényedben fogjuk meglatni a vilagossagot.”

Tehat most megtanulod, Galeottém, hogy nem a barbar népek olajsepr6jébdl kell példakat
folhozni, mivel minket rendszerint nem a barbarok bujasaga, hanem a bolcsek tekintélye
szokott meggyOzni. S te ezek mellett f6lhoztad azt az isteni Platontdl vett példat is, hogy
szerinte az 6 koztarsasdgaban az asszonyoknak kozosnek kell lennilik. De azt mar nem tetted
hozza, amivel 0 ezt kiegészitette, hogy nemcsak az asszonyokat engedjiik at kdozésen min-
denkinek, hanem hatalmunk alapjaképpen egész allamunkat is kozosnek kell tekinteniink. S
hogy amiképpen a kdzpénzbdl is mindenki érdeme aranyaban igazsagosan részesiil, ugyanugy
osztjak szét a bator férfiak kozt, kinek-kinek jogosultsaga alapjan, az asszonyokat is. Platon
ugyanis jol latta, hogy az allamot semmi mas nem tudhatja konnyebben ¢és gyorsabban
tonkretenni, mint az egyéni haszonvagy szempontja, mig ellenkezéleg, maradanddsagat
csupancsak a teljes megértés és az egymasrol vald kolcsonds gondoskodas képes biztositani.
Tehat ezeknek a nehézségeknek az elkeriilése végett akarta, hogy kozosek legyenek a gyere-
kek, s végsod soron kozosek legyenek a sziilok is. De azzal még nem vezette be az erkdlcs-
telenséget, hogy egyes férfiaknak, érdemiik alapjan, az egyes, életiik nemzoképes szakaszaban
levé noket at kell engedni. S nem kéjvagyuk kielégitése, hanem a sziiletendé gyermekek
kedvéért engedte meg a férfiak és ndk egyesiilését.

Viszont Platénnak az allamrol két elképzelése van'®. Az egyik, éppen az, amelyrdl beszéltiink,
teljesen elképzelhetetlen, mig a masikban mar tobb teret ad az emberi erdk tevékenységének.
S te szavaibol terjedelmes kovetkeztetést és tanulsagot vontal le, kijelentve, hogy a régiek
véleménye szerint a szerelmet a vilag legfontosabb alapjai koz¢ kell szamitanunk. S meglehet,
hogy isteni ihletésbOl ezek igazat mondtak, te azonban, mint valami istentelen Epikurosz,

? A te fényedben fogjuk... - Zsolt 36, 10.

' Platénnak az allamrél két elképzelése van - Platon két nagy allambdleseleti munkat irt Az dllam és
A térvények cimmel.
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mindent kiforgatsz, s veszélyt hoz6 modon magyarazol. Ugyanis minden dolognak egyetlen
¢s folséges alapja a mindenhato Isten, s minden teremtett Iény eredetét egyediil benne lehet
megtalalni. S 6 ama folfoghatatlan szeretettdl késztetve, amely sajat maganak, vagyis josaga-
nak atérzése és szeretete, sziikségesnek érezte, hogy megteremtse a vilagot; s ezt a szeretetet
Szentléleknek nevezziik. A proféta is ezt folfogva mondta: ,,Bocsasd rajuk lelkedet, Uram, és
1étezni fognak.”'" Nemkiilonben ugyanolyan mély értelmiien mondta Mozes: ,,Az Urnak lelke
lebegett a vizek folott.”'> S ezt Augustinus igy magyarazza: ,,A vizen ugyanis az elsé anyagot
érti, amely folott az Urnak lelke lebegett. Nem mintha ez énmaga mozgott volna, hiszen
mozdulatlan, de mivel 6 a mozgas alapoka.”

A dolgok elsé valtozdsa ugyanis az Isten szeretetébdl ered, hiszen a formatlan anyag atala-
kitasa révén 6 hozott 1étre kiillonbozo fajokat. Ebbdl kovetkezik, hogy a dolgok létrehozasanak
alapokat a Szentlélekben kell latnunk, amelyet az 6 szerelmének is nevezhetiink. Ovakodi
tehat ezt a mindenekfolott szent elnevezést a vagyoddassal dsszekeverni, amit csak ugy tehetsz
meg, ha 6rokre veszélyezteted a testet és a lelket. Ugyanis ennek segitségével oszlik meg
valamennyi €gi ajandék a halandok kozott. S ha ez nem kedvelt volna téged, nem lettél volna
emberré, nem tudnal sok mindent ékesen ¢és tartalmasan kifejezni, s egyetlen kirdly vagy nagy
hatalmu ember sem fogadott volna kegyeibe.

Mert ennek az isteni hatalomnak a munkéja, hogy benniink megnyilvanulnak a legszentebb
Szentharomsag erdi. Utdnozzuk is ezt az isteni harmassagot, hiszen ha valamit cseleksziink,
az atya hatalmat, ha valami tudomany segitségével az Istent megismerjik, a fiu bolcsességét,
s ha valamiféle szeretettel Istent imadjuk, a Szentlélek szeretetét igyeksziink utdnozni. Hiszen
maga az isteni apostol mondta: ,,Nem tudjatok-e, hogy az Isten temploma vagytok, s a Szent-
lélek lakozik bennetek?'>” S mindezzel kapcsolatban te azt bizonygattad, hogy a test kénysze-
rité ereje mennyire leklizdhetetlen, s hogy a koltdk verseiben mindig a szerelem az uralkodé
hatalom. Ha valamirdl komoly hangon beszéliink, ne idézziik a kolték bohdsagait, Galeotto,
akik a valdsagrol csak elképzelt dolgokat allitanak, s6t, még ha igazat akarnak is mondani,
lehet, hogy tudtukon kiviil akkor is hazudnak.

Oszintén elismerem, hogy a test és 1élek 6sszekapcsolodasa kovetkeztében testiink szellemiin-
ket, véget nem érd kiizdelemben zaklatja, s ha ezt a belatas szigoru erejével nem zabolazzuk
meg, emberi mivoltunk szerfolott nagy veszedelemben forog. De ha eme harc folyaman mar
az elsd Osszecsapasban valamelyes batorsadgot tanusitunk, ezutan allandéan reménykedhetiink
Isten segedelmében, ami, minthogy batraké a szerencse, ezutan sem fog minket soha cserben-
hagyni. Mert ugyan melyik eréditmény lehet megostromolhatatlanabb annal, melynek védel-
mét az isteni kegyelem biztositja? Es mi magunk sem vagyunk hijaval sajat fegyvereinknek,
amelyeknek segitségével modunkban van batran szembeszallni a benniink lakoz6 ellenséggel.
Hiszen nehéz koriilmények kozott sem Isten, sem a természet nem hagy magunkra.

Végiil is hany filoz6fus és hany ember kovetett kiilonbozd tanokat, de igazi vallasos hittel
nem felvértezetten, akik azt hitték, hogy kivalosagukat sajat erényliknek kdszonhetik. S igy
annal konnyebben tudta Isten Palt s a tiszta erény dvével ékes Jeromost kivalasztani. Noha ezt
az Osztont a természet oltotta belénk, ne sziinjlink meg az emberi fajt a rat dolgoktol lankadat-
lanul megoltalmazni. E téren ugyanis nekiink, embereknek nem kotelességiink, mint a vadak-
nak, hogy mindig a természet irdnyitasat kovessiik. Hanem mindig tartsuk magunkat a meg-
szabott mértékhez, hiszen arra sziilettiink, hogy olykor a természet f61¢ emelkedve élhessiink.

" Bocsdsd rajuk lelkedet... - Zsolt 43, 3
12 Az Urnak lelke lebegett... - Ter 1, 2.
" Nem tudjdtok-e, hogy az Isten temploma vagytok... - 1Kor 3, 16.
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Amirdl pedig te azt allitod, hogy az, az isteni teremtés utanzasa, nem azt szoktak az isteni
termékenység igazi utdnzasanak tartani. Hiszen ezt a természet tmutatasara a novények ¢€s
valamennyi allat sokkal inkabb korlatozni igyekeznek, mivel tilsdgosan is nagy termékeny-
séggel rendelkeznek. Ami pedig mégis utanzas, abban - mivel tobbi testi vonasunkhoz szem-
mel lathatéan teljesen hasonlo - semmi sem latszik abbdl a méltosagbol, aminek alapjan vala-
mennyire értékesebbnek latszhatnank. Ha tehat Istent akarjuk utdnozni, forditsuk arra minden
erdnket, hogy tisztasagban, egyszerliségben, josagban, folfogoképességben igyekezziink,
lehetdségeinkhez képest, hozza hasonlitani, 6 ugyanis olyannak latszik, hogy megértve on-
magat, mindenkit megért; benne a megértés és a 1ét azonossa valik. Ugyanigy mi is minden
eronkkel arra torekedjiink, hogy mivel Krisztus tagjai vagyunk, s egykor azt az ajandékot
kaptuk, hogy Isten képmasai legyiink, f6l tudjuk fogni minden dolognak ezt a k6zos példa-
képét, amelyben az 6 kegyelme és torvénye folytan, minden egyéb dolgot is folismerhetiink.

Mi, Galeotto, nem a hazassagtoré Juppitert vagy a szemérmetlen Venust imadjuk, hogy
paraznasagukat utdnozhassuk. Viszont ha a mi legjésagosabb ¢és leghatalmasabb Istentinkrdl
akarsz valamit mondani, nagyobb 4hitattal kell réla beszélned, nehogy az istentelenség biiné-
be essél. Ezen foliil pedig, azt allitod, hogy ami szép, azt szabadon kell szeretniink, s a testi
szépséget a kivanando és tokéletes értékek koz¢é merészeled sorolni. De mondd csak, kérlek,
értéknek kell-e tartanunk olyasmit, amit bepiszkoltak és bemocskoltak, foképpen akkor, ha
csaldka és ideiglenes. ,,Semmi esetre sem” - valaszolod, ha nem akarod a hazugsagot valasz-
tani. S vajon megkiilonbozteted-e a szépséget €és becsiiletet? - ,,Még sokkal kevésbé.” - S
azokat a dolgokat, amelyek torékenyek és mulandok, s széppé vannak kendézve, de halalos
mérget tartalmaznak, amely nemcsak a testet, de a lelket is képes megsemmisiteni, a
kivanandok kozé sorolod-e? ,,A legkevésbé sem” - vélaszolod. Tehat az ilyen szépség nem
szeretnivalo, csupancsak az, amely 6ssze volt kapcsolva a tisztességgel.

S mondd azt, hogy semmit sem kell szebbnek tartanunk, mint a gyonyorok aljas csébitasaitol
szabadda ¢és fliggetlenné valt 1¢lek Istennek tetszé szolgalatban valé meglOrzését, s az Isten
orokos szemléletében vald elmeriilést. S ha a lelket egyszer szemérmetlen latvany zavarja
meg, lizd el magadtol a buja gondolatokat, mar az elsé percben 4llj ellent, s lelked hivd vissza
nemcsak a foldi, hanem az emberi dolgok csodélatdhoz. Csak ha igy cselekedsz, biztosithatod
magadat az ilyen fenyegeto kisértésekkel szemben. A biinds gondolat ugyanis gyonyorkodést,
a gyonyorkodés egylittérzést, az egyiittérzés cselekedetet, a cselekedet megszokast, a meg-
szokas hidnyérzetet, a hianyérzet pedig kétségbeesést sziil, s nekiink nem csupan lelkiinket,
hanem minden egyes, 0sszefliggd érzékiinket is gondoznunk kell. S ha erre fogunk térekedni,
fliggetlen véleményiink nem inog meg, s az isteni térvénynek valé engedelmeskedést sem
latjuk nehéznek.

Nem emlitek néhany dolgot, amelyek olyannyira jelentéktelenek 1évén, nem érdemlik meg,
hogy vitat kezdjlink réluk. Tobbek kozt Venusrdl azt allitod, hogy 6 természeténél fogva nem
olyan visszataszit6, mint a biinok tobbsége, s ennek kovetkeztében nem sziikséges a biinds
jelenségek koz¢é sorolni. S noha ez az érzés, nehogy az emberi faj kihaljon, minden szerel-
mesben megtalalhatd, szeretném mégis, ha nyilatkoznal, van-e olyan dolog, amely megtortén-
te utdn nagyobb biintudatra késztetne. Amely gyotrébb kinokat okozna. S van-e a gyaldzatnak
ennél ratabb formdja? Ha ugy latszik, hogy a rat kéjvagy a természet parancsabodl jutott
mindenkinek osztalyrésziil, miért van az, hogy egyes ¢él6lények nem kozosiilnek allanddan. S
hogy ezeket a természet az év egy bizonyos, meghatarozott szakaszéban is alig tudja rabirni
arra, hogy a ndstényekhez kozelitsenek. Az ember viszont, aki a megértés sokkal komolyabb
képességével rendelkezett, a nemzésnek ezt a rut képességét nem vetette meg, sot vala-
hanyszor vagya follangolt, ki is elégitette. Mert ha a bolcs természet nem olyan elévigyazatos,
az emberek még a fonixnél is kevesebben volndnak.
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Hozzatetted még, hogy a test és 1¢élek csodalatos kimiiveltsége is a szerelemnek kdszonhetd. A
példaként folhozott lengyel Bukephalara hivatkozva probaltad igazolni, hogy mennyi hasznot
¢és miiveltséget rejt magaban Venusnak ez a keserli gyonyoriisége. Hiszen nem tudod letagad-
ni, hogy nemcsak Italia latott tiszteletre méltd helyett 6rjongd allapotban, hanem Pannoénia is
kikacagott, hogy milyen nevetséges szerelem langja perzsel. Te magad tudod, hogy emiatt
milyen csufos helyzetbe keriiltél, s ha nem szégyellnéd bevallani, beismerhetnéd, hogy az
esetbdl rad haramld karon, az id6 elvesztegetésén, lelked elvakuldsdn s az Isten lenézésén
kiviil semmi egyebet nem szereztél magadnak. Mert nem a test dpoldsa, hanem a I¢élek nagy-
szerlisége az, amelybdl ha az isteni igazsdg ¢és istenfélelem jegyében miiveljiik ki, 6rok
gyonyoriiség szarmazik. S mikozben te Bukephalat, mi a legszentebb egyhazat, Krisztus
jegyesét szeretjiik, s éjjel-nappal az 6 dicsdségét zengjiik. S hogy a két szerelem koziil melyik
lesz nemesebb és hasznosabb, azt majd a végeredmény mutatja meg.

Ezenkiviil te annak igazoldsara torekedtél, hogy milyen rendkiviil erds a férfi és nd kapcsolata
s k6lcsonds szerelmi kivansaga, s hogy egyikiik szenvedélyét sem lehet sem megakadalyozni,
sem legy6zni. Most mar nyilvanvaléan nem maradt rejtve eldtted, amit az el6zdekben oly
gyakran hangoztattunk, hogy az érzéki kivansagot s azt a gyonyorérzetet a test és 1€lek szoros
kapcsolata révén a természet oltotta belénk. De csak az él61ényeket és a névényeket irdnyitja a
természet. Mi viszont, akik a természet dolgaibol nagyon kevéssé vagy egyaltalan nem része-
stiliink, és lelkiink isteni eredete kovetkeztében a természetet bizonyos tekintetben folillmulod
bolcsességet kaptunk, nemcsak a gyaldzatos érzéki vagyat tudjuk esziinkkel legy6zni, hanem
az isteni ihlet segitségével valoban még sok mast is képesek vagyunk megtenni.

Elndiesedett puhanyoknak s nem férfiaknak kell nevezniink azokat, akiket akarcsak a vadakat,
a kéjre sovargo vagy vezérel, s kiszolgaltatjadk magukat a rossz illati gyonyoroknek, s akiknek
¢lete azutdn a lehetd legszerencsétlenebb lesz. Hiszen arra vagynak, ami a legteljesebb
gyonyort adja, s az nyujtja nekik a gyonyort, ami veszélyes és utdlatos. Ennek kovetkeztében
azutan, érzékeld képességiik is annyira tonkremegy, hogy semmit sem jelez, még a rajuk tord
betegséget sem veszi észre, sdt megszlinik és eltiinik. S te ezenfolil még egy csomd bizo-
nyitékot halmozol f6l, amelyek éppen olyan hamisak, mint amilyen nevetségesek, ezeket
azonban, mint 1116, hallgatassal mell6zom.

Azt az egyet azonban mégsem tudom emlités nélkiil hagyni, amit éppolyan meggondolatlanul,
mint hatdrozottan allitottdl, hogy azt a szerelmest, aki ebben az életben boldog volt, a
masvilagon is kevésbé szomort sors varja. O, mennyire a mi Epikuroszunkhoz illé allitas ez,
6, milyen mély, aranytéblara folvésend igazsag! Valld csak be, te, Istenemre, akkor érezted
volna jol magad, ha a mi Megvaltonk és Szliz Maria szeretdirdl beszélhetsz, akiknek isteni
Iényével kozismerten a legélesebben szemben allasz. S ezért nem is lehet részed semmiféle
boldogsagban, legf6ljebb cstf nyomorusagban és 6rokos szenvedésben.

Ezzel szemben az, az igazsag, hogy akik ezeknek az istenségeknek Onként folajanljak
magukat, nem lehetnek a foldi életben szerencsétlen sorsuak, s haldluk utan mindenki koziil
nekik jut osztalyrésziil a legnagyobb boldogsag. Ennek példajat az isteni Matyas és az isteni
Beatrix ¢letében is lathatjuk, akik Isten irdnt tanusitott kegyeletiikért, hitiikért, artatlansa-
gukért, az emberi nemmel szemben gyakorolt hallatlan jotékonysagukért s végiil sosem latott
jamborsagukért, hihetetlen nydjassagukért, valamennyi erénylik folsorolhatatlan sokasagaért,
¢és szent életiilk minden tilragyogd fényéért mar itt a legboldogabb életet élik. Hiszen minden
halando6 gy tekint rajuk, mint a napra és a holdra, s mivel az égi udvar sokaig nem nélkii-
16zheti Oket, helyiik isteni végzés folytan, mint két legragyogobb csillagnak, a mindenhat6
Isten trénja mellett leszen.
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Neked azonban, te Epikurosz, aki elmeriiltél a gydonyorok posvanyéaban, akinek nem adatott
meg a képesség, hogy folfogd az édes és 6rokos boldogsag 1ényegét, s nincs lehetdséged a
dolgok helyes megértésére, végiil mégiscsak be kellene latnod, hogy a pillanatnyi és maland6
dolgok semmiféle boldogsagot nem nyujthatnak. Mert ugyan miféle allandé boldogsaggal
ajandékozhat meg a gyonyor, amely egy rovid pillanat alatt elenyészik, s hosszi megbéanas a
kovetkezménye. Vagy talan hosszabbitsuk meg? Vajon nem tudod, milyen gyorsan tovatiinik
a virul6 szépség, amely nemcsak a szerelem okozdja, hanem még inkabb az Oriiltségnek és
ostobasagnak is? S ha ez egyszer eltlinik, sziikségszeriien a langolo szerelemnek is el kell tiin-
nie. Azutan jonnek a halalesetek és betegségek, amelyek a szépségre unos-untalan leskeldd-
nek, azt pedig, ami rat és visszataszito, sokaig szeretni nem lehet. De ismerjiik el, hogy amig
¢lsz, aldozhatsz a szerelemnek, amde elszallvan életkorod, és kihlilvén véred, megsziinik
szamodra a szerelem lehetdsége.

S vajon azt allitod-e, hogy a szerelmesek halaluk utan is kdlcsondsen szeretni fogjak egymast,
noha lelkiik sajatos jellemvonasaikkal egytitt testiikbdl mar elszallt? Nyilvan nem lehet titok
elétted sem, hogy a I¢lek, ha egyszer elrepiilt a testbdl, nem viheti magaval sem azokat a
belsd, sem azokat a kiils6 érzékeinket, amelyek anyagbdl lett testlinket képesek érzékelni, fol-
fogni, s amelyek segitségével egyes dolgokat érzékeliink, folismeriink vagy emlékezetiinkbe
idéziink. Igy tehat senki sem lesz képes visszaemlékezni sem erre, sem arra a kedvesére, sem
te a magad Bukephaldjara, miutan roppant tested tomegétdél megszabadultdl. De esetleg azt
mondhatnad, ha néha olyan bélcs volnal, hogy az Isten altal nekiink adott folfogdképesség
segitségével egyes vonasokat mégis fol tudunk ismerni.

Elismerem, hogy a lelkek a halal utan néha leszallnak a dolgok egyes részleteinek a megisme-
rése végett. De azt nagyon is tudnod kell, hogy mig a boldog lelkek Isten folfoghatatlan
joakarata kovetkeztében, s a boségesen rajuk zadulo latomasok altal segitve azokat a dolgokat
részben folismerik, amelyek nekik 6romet okoztak; ezzel szemben a blindsok, az isteni igaz-
sag biintetéseképpen, részletesen csak azokat a dolgokat ismerik f6l, amelyek nyomoru-
sagukat és fajdalmukat novelik. S azt mégsem gondolhatod, hogy a lelkek mindkét csoportja
minden dologra egyenként rdismer. Hiszen erre csak Isten, s Isten segitségével az angyalok
képesek, akik egyetlen, gomolygd jelenségben is megkiilonboztetnek egyes részleteket.

Ezek alapjan folfoghatod, hogy azok, akik az isteni akaratot lenézve, a pardznasagot kedvel-
ték, a Tartaroszba keriilnek. S itt 6rokos biinhddés gyotri Oket, s sziinet nélkiil atkozzak
azokat, akiket szerettek; annal is inkdbb, mert ott nincs kiilon test, sem sajatos testi szépség,
amelyben kordbban oromiiket lelték. S azt is kijelentetted, hogy ha véletleniil ugy torténnék,
hogy a szerelmesek koziil egyik a mennybe, a masik az alvilagba jut, sziikségszerli, hogy vagy
az utobbi szalljon fol az égbe, vagy az elébbi le, az alviligba. O, milyen nagy, a mi
Galeottonkhoz a legteljesebb mértékben ill6 elgondoléas! Te a szerelmeseknek olyan hathatds
védelmet biztositasz, hogy véleményed szerint mentek lesznek minden nyomorusagtol. igy
hat ezen a téren, hacsak véleményedben nem csalatkozol, te vagy a legszabadabb gyonyorii-
ségek tanitd iskoldja, s te leszel a legboldogabb valamennyi haland6 kozott.

Csakhogy, ha kolcsonds szerelmiik kovetkeztében két embert ér el a halal, egyik sem juthat
fol koziiliik a mennybe. Vagy ha az egyik, blinbanatdban ¢és a vagytol megszabadulva, bol-
csebb lett, s magahoz térve idvoziilt is, mig a masik, megatalkodott 1élekkel tartozkodva a
blinbanattol, haldlaig megtartotta 1angold szerelmét, megfeledkezve Istenrdl és sajat tidvos-
ségérol, az eldbbi nyilvan ekkor sem széllhat le hozza az alvilagba, nehogy valami nyomoru-
sadg bemocskolja, s az utdbbi sem juthat fol a mennybe, nehogy barmiféle boldogsag kdonnyeb-
bé tehesse a sorsat.
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S minthogy nagy hangon hirdeted, hogy a lelkek szabadok és fiiggetlenek, mindenhol nagy
lehetdséget kapsz Oriilt eszméid kifejtésére. S ambar az alvilagba lekiildott lelkeket, ha sajat
természetiiknél fogva szabadok és fliggetlenek volnanak, sehol sem lehetne fogsagban tartani,
mégis mindnyéjan, biniik miatt szabadsaguktdl megfosztva, mint vétkesek egy helyre bezarva
biintetésben részesiilnek. De ez nem a hely és tliz ereje miatt van igy, hiszen a hitvanyabb
dolgoknak soha nincsen hatalmuk a nemesebbek fo6l6tt, hanem valamely magasabb rendi
dolog erejébdl, amely a vétkes lelket tiizzel veszi kortil, és 6rokos sotétségben tartja fogva.

Ezt a jelenséget olykor a démonok esetében is tapasztaljuk, amelyekrdl tudjuk, hogy gytirtk,
szobrok s ilyesféle eszkdzok segitségével szoktdk Oket a vardzslomesterség erejével fogva
tartani, s ezért azutdn azok is, ezek is még hevesebben méltatlankodnak. S még lathattak is
Oket a régiek, akik hallottdk a szobrokban rejt6z6 démonok hangjat, kérdéseket tettek fol
nekik, s hallottak valaszaikat, mivel még nem jelent meg a vilag Megvaltoja, aki megjelené-
sével véget vetett a démonok hatalménak. A joshelyeknek kiilonféle neveket adtak; az egyiket
parancsuk szerint Dodonénak, a masikat Delphoinak, emezt Hammon, amazt Juno s a
harmadikat Themisz joshelyének nevezték el. Ha tehat a démonokat, amelyeknek természete
magasabb rendii volt, az isteni torvény a testektol és egyes helyektdl tavol tartotta, mit
mondjunk a biinds lelkekrdl, akiket a testiikket emésztd tliz tart rabsdgban, nem azért, hogy
¢letet adjon nekik, hanem hogy az isteni igazsag parancsara elnyerjék biintetésiiket.

fgy tehat magaddal hitesd el, Galeottom, hogy a szerelmesek halaluk utan kéleséndsen bol-
dogitani tudjak egymast. S ehhez még hozzateszed, hogy akik héatat forditanak az égieknek, s
atengedik magukat az emberi gyonyoroknek, méltok lesznek a konydriiletre, mert nélkiilozik
a magasabb belatds tudomanyat; éppen azokat kell Juppiter gyermekeinek nevezniink, akik az
emberi dolgokat megvetve az égieket keresik. Ugyanis nem tudod, hogy a legkegyelmesebb
Isten napjanak sugarat egyarant lekiildi a jokra és a gonoszokra, s ugyanazzal a hivé szdval
sz6lit magadhoz mindenkit. De senkit sem részesit a boldogsagban, akirdl nem latja, hogy az,
sajat joszantabol az orokkévalosagbol fakadd legfobb jora vagyik. Ugyanis minden jO vagy
rossz embernek szabadon lehet valasztania, s a valasztashoz adva van a jobb megismerésének
a lehetdsége. Viszont ilyen iires fecsegésekkel nem fogod elkeriilni Isten stlyos itéletét,
hanem meg fogsz lakolni erkdlcstelenségedért.

Azt is allitod, hogy minden ¢éldlénnyel egyiitt sziiletett a baratsagra és az ellenségeskedésre
valo képesség, s hogy a szerelem ereje még a palmafakra is hat. Nem tagadom, hogy az egyes
fajok fonnmaradasa érdekében ezt a természet rendezte igy, s hogy ezt a képességet, hogy az
emberi nem ki ne haljon, mi is megkaptuk. De minthogy minden az ember miatt és az 6
érdekében jott 1étre, s mivel ezekben a dolgokban a természet a legteljesebb joakarattal 6t tette
urrd, éppen ezért mértékletesebben és derekasabban kell élnie, és minden egyéb dologban,
kivéve a gyermekek sziiletése érdekében jogosan kotott hdzassagot, onuralmat kell gyako-
rolnia.

Te azt allitottad, hogy a nét, ahogy megnézni, éppugy megérinteni is szabad, de a latas és
érintés szabadsaga nem egyenld, mert sok mindent megnézhetiink, amit nincs jogunk élvezni.
A piacon is megnézziik az 6tvosoknél kitett aranyat, de nem nyulhatunk hozza. Mindezeken
feliil azt is kijelentetted, hogy a szerelmi élvezethez szinte barmilyen megindokolassal min-
denkinek joga van. Vajon nem tudod, hogy vagyunkat a jozan belatas kényszerével el kell
fojtanunk, az asszonyt is folbonthatatlan hazassag koti, s hogy masnak a foldjét nem szabad
bevetniink?

Amit pedig az allandé dnmegtartdztatdsrol mondanak, azzal kapcsolatban nem illenék figyel-
men kiviil hagynod, hogy az csak a végtelen bujasaggal van szemben, nem pedig a jozan-
saggal és onmérséklettel, miutdn az erényekben a kozépértéket nem a mennyiség szabja meg,
hanem az, hogy a jozan belatas mit kovetel. Hiszen az is szélsdséges vétek volna, ha valaki
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teljesen tartdzkodnék a hazastarsi agytol, és sosem adnd meg feleségének azt, ami 6t meg-
illeti. Ha pedig mindnyajan megdriznék allando sziizességiiket, te az emberi faj kipusztula-
satol félnél. Marpedig, ha ilyesmi egyaltalan lehetséges volna, hidd el, hogy ebben az esetben
maga Isten gondoskodnék az allandd egyensuly fonntartasardl. S barcsak olyan gazdagon
aradna Isten josagabol az emberi fajra a kegyelmi ajandékok bdsége, hogy mindenhol alland6
sziizesség uralkodnék! Mert akkor - visszatérve az Ossziilok életmodjahoz - vagy a kéjvagy
ingere nélkiil fogannank meg, vagy pedig a fénixmadar modjara Gjulna meg fajunk, mert
Istennél semmi sem lehetetlen.

Azt is hozzatetted szavaidhoz, hogy vagya kielégitése utan kinek-kinek lelke megkonnyebbiil,
de ha azt mondtad volna, hogy még nagyobb mértékben 6sszezavarodik, akkor nyilvanvaléan
még sokkal jobban raéreztél volna az igazsdgra. De mivel a szerelemmel jaré gondok,
amelyekrdl éppen eldbb szoltunk, megrogzodnek a I¢lekben, be fogod latni, hogy ebben az
iigyben eléggé megfeleld valaszt kaptal. Kozben kijelentetted, hogy nem csekély mértékben
aggodnunk kell, ha Venus ¢lvezése sokaig késlekedik, s a portugaliai biborosnak, ennek a
nyilvan legtisztabb életli ifjinak példdjaval akartal rank hatni. Barcsak, Galeottom, velem is
megtortént volna ez az eset, mert akkor nem kiradlyi lakoman, hanem az égi ambrézias
kelyhek mellett heverésznék, ahol nincs semmi szomjisag és semmiféle ¢hség, s nem érziink
semmiféle nyomortsagot, de minden, mar a sajat boldogsagaval telitett dolgot, a végtelen
aldassal teljes 6rok idokig élvezhetiink. Nem mindenkinek adatott meg a haldlnak ez a nagy-
szerli modja, legfoljebb azoknak, akiket te - mintegy véletleniil rahibdzva az igazsagra -
Juppiter gyermekeinek neveztél.

En azonban inkabb azt merészelném allitani, hogy az allando tiszta élet nemcsak a lelket teszi
boldogga, hanem a testet is halhatatlanna, mert akit a legszentebb sziizesség folfogéasa taplal,
azt nyilvanvaléan minden gyalazat elkeriili. A 1¢lek ugyanis a testhez hasonl6 médon meg-
szilardul, s csodalatos épségben megmarad, miként ezt a legszentebb életli férfiak példaja
tantsitja, akik megdrizvén sziizességiiket, a sivatagban barmiféle betegség nélkiil ¢€ltek le
¢letiiket. Kereszteld Janos ugyanis, akinél az anyjatol lett foldi halandok kdzott nagyobb még
nem sziiletett s a legszentebb Hilarius sulyos inség kozepette s a legsziikebb taplalékon élve
sem tapasztaltak semmiféle testi betegséget. Szokratész, aki f616ttébb iligyelt az onmegtartoz-
tatasra, egyaltalan sosem volt beteg, s ugyanezt olvassuk Palrdl, Jeromosrdl s szamtalan mas
férfiarol is. Mert nincs semmi, ami olyan bdven sziilné a betegségek oly nagy szamu és jol
folszerelt csapatait, mint a teljesen mértéktelen ¢életmod, €s a vég nélkiil tartd részegeskedés,
amely sokkal tobb embert szokott haldlba kiildeni, mint a fegyver.

Ezzel szemben az 6nmérséklet barmilyen betegség okozo nedvet lekiizd, joindulatuva szelidit,
s ezeket az a bizonyos szétarado életerd meggyengiti, s a bin minden lehetdségét megsemmi-
siti. Azt mondjak, Egyiptomban Amaszisz uralkodasa idején éltek a legboldogabban, s ott
akkoriban htiszezer lakott varos volt. S ennek Amaszisz ama térvénye volt az alapja, amelyet
0 hozott el6szor, hogy az egyes polgarok a tartoméanyok vezetdi elott évenként igazoljak, hogy
mibdl élnek. S aki ezt nem tette meg, vagy nem tudta igazolni, hogy becsiiletes modon ¢l, azt
halallal biintették. S ezt az egyiptomiaktol kdlcsonzott torvényt Szoldon azutan az athéniaknal
is bevezette. De vajon milyen félelmes betegségtdl is retteghetne a sziizi és szemérmetes
¢letet ¢l6 ember, akire Isten, a lelkek megmentdje s mindenki egészségének orizdje visel
gondot? Ebbdl nagyon konnyli megérteniink, hogy semmiféle, az allandé Snmérsékletbol
eredd betegségtdl nem kell félniink.

Végiil utolsonak folhozott érveiddel - mintha valahdra bizonyos szemérem széllt volna meg,
noha ez mar szemmel lathatéoan végleg elhagyott téged - azt is igazolni akartad, hogy ha
valaki magatdl Venus szemérmetlenségétdl undorodik is, mindamellett szabadon élhet az
ennél magasabb rendii gyonyordkkel, amelyeket a szerelem hatarainak vagy, ha ugy tetszik,
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Iépcsdfokainak oOhajtasz foltlintetni. Hogy azonban ezekre a gyonydrokre is milyen konnyel-
miuség ¢és vakmerdség rabiznunk magunkat, azt maga a végeredmény mutatja meg. Ugyanis
sokan, amikor latds vagy beszélgetés révén atadtdk magukat a szerelemnek, noha azt hiszik,
hogy gy0ztek rajta, csakhamar a legszégyenletesebb modon a leigazottjaiva valnak. S ezek,
mig olyasmit kivannak maguknak, amit legy6zhetnek, ily modon az utan vagynak, ami vesz-
tilket okozza, s mikozben diadalmenetre torekszenek, 6rokos gyalazatba zuhannak. Ugyanis
fogalmuk sincs réla, hogy minden egyéb emberi viadal kdzott éppen a tiszta erkdlcsért vivott
harc a legkeményebb.

Hogyan vihetne valaki ugyanis Ggy az 6lében langot, hogy maga is meg ne gyulladjon? S ki
tudna ugy sétalni a parazson, hogy labat a tliz 6ssze ne égesse? Vagy konnyelmiiségedben
nem tudod, hogy gyakran egy szempillantas alatt kaphatunk olyan sebet, amit azutan hossz
1d6 alatt is alig lehet meggyogyitani? Vagy nem jutott eszedbe, amit az evangéliumban az
Udvozitd tanitott: ,,Aki asszonyra tekint gonosz kivansagnak okaért, mar paraznalkodott az &
szivében.”'* Vagy az, amire ugyand a proféta szavaval figyelmeztetett: ,, Ablakaitokon At
behatolva a haldl széllta meg lelketeket.”" Ezt pedig a legszentebb médon mondték nekiink,
mert a szem latasa, a fiil halldsa vagy a szdj beszéde és kostolasa révén barmi kisértette is meg
lelkiinket, gyujtotta langra vagyunkat, s zavarta meg jozan belatasunkat, az a kijelentés
szerint, az ablakon 4t mint igazi halal hatolt be lelkiinkbe.

Tehat az isteni sz arra int minket: ,,Teljes vigyéazattal Orizd meg szivedet, s forditsd el
szemedet, hogy ne lassanak hidbavalosagot.” Mert éppugy, mintha valaki a szajaba vett szenet
azonnal kikopi, nem lesz semmi baja, hasonloképpen, ha meglatva az érzékiséget f6lszitd
dolgokat, azokat azonnal elutasitjuk, akkor ezek nyilvan nem szolgélnak lelkiink artalmara.
fgy hat el kell {izni magunktél a szerelemnek és kéjvagynak ezeket a keritd eszkozeit, mint
amelyek valoban a romlas kezdetét jelentik. Mert ami sziviinkben nem talal szivélyes fogad-
tatdsra, azonnal eltavozik, s tobbé mar nem tud megkornyékezni cselfogéasaival. S ennek annél
konnyebben ellenallhatunk, ha szemiinket allhatatos figyelemmel mindig Istenre fliggesztjiik,
aki minden térbdl kdnnyen kiszabadit.

Végiil a lehetd legnagyobb szamu okori példat hoztad fol, hogy a szerelem rit vonésait minél
tisztességesebb dolgoknak tiintesd f6l. De ha az ezekbdl eredd leggyaldzatosabb eseteket €s
eredményeket magadban folidézed, nyilvan be fogod vallani, hogy ezek mindegyikét a szere-
lem okozta, s hogy ezeknek az embereknek az esetében sokkal jobb lett volna, ha lemondanak
a szerelemrdl, ahelyett hogy a szerelem miatt j6 hiriik elvesztésével egyiitt a testi lakolast is
elszenvedjék. Azt viszont méltatlankodva hallgattam, hogy te tobb férfit hamis véadakkal
illettél. S ezek koziil, a tobbit elmellézve, csak Platont emlitem, akirdl azt allitottad, hogy
Asztér irant rendkiviil forré szerelemre gyulladt. Holott, ha van benned valami szemérem és
tisztess€g - noha, talan volt valami jogcimed ra, hogy a tobbi férfirol rosszat mondjal -, ezt az
isteni s teljes erkolcsi tisztasdga révén oly kivalo filozofust semmiképpen nem lett volna
szabad megemlitened. Mert ha néha 6romét lelte egy-egy ifju rendkiviil kivalo képességeiben,
semmiképpen nem lehet biinéiil f6lroni, hogy anélkiil, hogy valami karhozatos vétket kdvetett
volna el, igyekezett ezt a kivalo tehetséget kimtivelni.

Hogy Platon milyen szent életet €lt, azt nemcsak a legrégibb iroktol tudjuk, akik sokat irtak a
filoz6fusok e fejedelmérdl, hanem gy6z6dj meg rola magad is az altala mondottak alapjan.
Hiszen a Torvények nyolcadik konyvében figyelmezteti azokat, akik jo és boldog életet akar-
nak ¢€lni, hogy nemcsak egy férfi, hanem egy hajadon utdn érzett titkos vagytol is ovakod-
janak. S ne egyesiiljenek masokkal, csak azokkal, akik hozzajuk tartoznak, tartozkodjanak

" Aki asszonyra tekint... - Mt 5, 28.
S Ablakaitokon dt behatolva... - Jer 9, 20.
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fattyak és torvénytelen gyermekek nemzésétdl, s a nemz6 magot ne pazaroljak istenteleniil
agyasaikra. Ugyanitt a kilencedik kdnyvben sulyosan vétkesnek mondja nemcsak azt, akinek
fiaval, hanem azt is, akinek hajadonnal van viszonya. S torvényben szabja meg, hogy a
csabitot a férj biintetleniil meg is 6lheti. Azon kiviil a Torvények elsé konyvében kifejezi azt a
véleményét, hogy a férfi és nd kapcsolata a természetbdl ered, azért, hogy a legkellemesebb
modon novelhessék gyermekeik szamat. Ezzel szemben férfinak férfival és ndnek nével vald
viszonyat nemcsak a természet eldtt leggyiiloletesebb blinnek, hanem a bujasag elitélendd és
vétkes fajtdjanak is tartja. SOt annak, aki nem akarja, hogy a ndi termdétalajbol, mint a bevetett
foldbdl, valami sziilessék, a legszigorubb dnmegtartdztatast parancsolja. Mindebbdl eléggé
megértheted, hogy ezek valdoban egy legszentebb ¢€s legtisztabb életti férfiu szavai.

Osszefoglalva tehat: ha valamennyi vélaszomat és cafolatomat nem is tudod emlékezetedben
egylittesen megorizni, hidd el, hogy ez a néhany rovid sz6 is bdven elegendd valasz a te iires
fecsegésedre. A régiek a szerelem két fajtdjat kiilonboztették meg. Az egyiket, amelyet te
olyan nagy hévvel helyeselsz, a szerfolott gyermekes érzelmek jellemzik; ez semmiféle jozan
belatassal nem képes iranyitani onmagat. Csupan az értelmetlen emberek kebelében tud
megtelepedni; kisérdje a kéjnek és élvezetvagynak, azon kiviil buja, parazna, aljas és biings, s
végiil még maganal a halalnal is atkozottabb. A masik fajtdja viszont tisztességes, szemérmes,
mérsékelt, allhatatos €s boldog, tovabba dre a tisztasagnak €és onuralomnak, az erény meg-
oltalmazdja, lelkiink gyengéd ihletdje, s én ezt tartom a legszentebbnek, dicséretesnek és
kivanatosnak. S ha mindehhez még hozzaflizom az isteni Platonnak a Phaidrosz-ban taldlhato
meghatarozasat, azt hiszem, bdséges valaszt adtam neked. Itt ugyanis 6 kétféle szerelmet
mutat be: az egyik foldi és kdzonséges, a masik viszont valoban égi és majdnem hogy isteni.
S ugy véli, hogy az elsére kell torekedniink, a masikat viszont veszélyessége miatt minden
erénkkel el kell kertilniink.

Hogy te azonban, Epikurosz, aki szerint mindent erre a rut és aljas szerelemre kell vonat-
koztatnunk, milyen sulyos tévedésben leledzel, azt nemcsak az itt levo kiralyi felségek fogjak
tanasitani, hanem lelkiismereted és elmulasod maga is. 0, mennyire vak is az emberek lelke,
mennyire elviselhetetlen gonoszsaguk, mennyire nem kivan biinbocsdnatot vakmerdségiik, s
mennyire visszataszitd erkolesi romlottsdguk! S lelkiinket, amelyet megvaltd Krisztusunk
sajat legdragabb vére aran mentett meg, a legblindsebb vétkezd a legratabb kéjvagytdl tizve
egyetlen pillanat gyonyoréért a démonoknak szolgaltatja ki, s 6rokos blinhddésre karhoztatja.
Igy hat ebben az atkozott gyonyorben egy pillanat alatt eltiinik, ami gyonyorkodtet, s 6rokre
megmarad, ami kinoz. Tehat nem egykonnyen latom be, hogy milyen alapon kell gatlastalanul
atengedniink magunkat a gyonyoroknek. Te azonban, Galeotto, aki mindenben a legszaba-
dosabb mddon cselekszel, mikor majd erkolestelenségedért megkezded biinhddésedet, akkor
folismervén az igazsagot, hiaba fogsz blinbanatot érezni szemérmetlen féktelenséged miatt.

Ami pedig fol6ttébb nagy pocakod megtoltését illeti, e téren még kicsit meg is lazitandm a
gyeplot, ha meg volnék gydzddve, hogy ezek a kéjvagyat csillapitdo dolgok. Kéjvagyat mond-
tam? De hiszen az 6nmérséklet hidnya a mértéktelenségnek s a tobbi véteknek is termékeny
talaja. S ha nem vagy képes elhinni, hogy els6 dsatydnkat mi késztette a vétekre, elmélked;
ezen sajat magadban. Ot, miutan torka vagyatol vezettetve és valakinek a rabeszélésére bele-
harapott a tiltott almaba, kiilonféle bajokba taszitottdk bele, s olyan mélyen beletaszitottak,
hogy minden bajunk forrdsa innen ered. S a rossz szellemek fejedelme is, meg akarvan kisér-
teni Megvaltonk isteni hatalmat, a torok csabitasaival kezdte, igy szélvan: ,,Valtoztasd ezeket
a koveket kenyérré!'®”

' Véltoztasd ezeket a koveket kenyérré! - Mt 4, 3
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Nem felejtetted el bizonyara, Galeotto, hogy a masszagetak akkor lettek aldozatai Kiirosz
cselvetésének, amikor teljesen elteltek étellel és borral. S hogy Szpargaszidész, Tomiirisz
kirdlynd fia, mikor mamorabdl kijozanodva rajott, hogy sulyos helyzetbe keriilt, azt kérte
Kiirosztol, hogy oldassa meg kotelékeit. S tiistént, amint ezeket levették rola, 6nmaga vetett
véget ¢letének, abban a meggydzddésben, hogy a részegség megalazobb dolog, mint a hadi-
fogsag, mert az utobbit balszerencsénknek, de az eldbbit sajat vétkiinknek rohatjuk fol. S nyil-
van ismered azt a szokast, hogy Egyiptomban az eldkeldségek lakomdin egy meghalt ember-
nek a valdsaghoz teljesen hii, konyoknyi vagy félkonyoknyi nagysagi képmasat szoktak
koriilhordozni e szavakkal: ,,Igyal, és érezd magad jol, haldlod utan te is teljesen ilyen leszel.”
S fontold meg, amit a torok mérséklésér6l mondtunk, mert hiszen azon a vidéken még
szOloskertek sincsenek, s legfoljebb csak arpalébdl késziilt szeszes italt isznak.

S Makedoniaban is megolték az asszonyok a részeg perzsdkat. Mindebbdl sziikségszeriien
kivilaglik, hogy a torok gyonyorei s a gyomrunkkal szemben val6 engedékenységiink minden
biinnek a melegigyai. Igy hat szamodra mindabbél, amit elmondtam, kelléképpen, s6t a
kellénél is nagyobb nyomatékkal nyilvanvaléva valhatott, hogy a sziizesség ¢és az erkolcsi
tisztasag a legnagyobb erények, s nem helyes, ha ezeket puszta foltételezésnek gondoljuk, s a
gyonyoroknek is minél szabadabban, olyan modon engedjiik at magunkat, ahogy te eldadtad.
Mert ez utobbiaknal nincs nagyobb ellensége boldoguldsunknak, s mi nemcsak azt bizonyi-
tottuk be, hogy ezeket a csabitd és csuf szerelemmel egyiitt el kell (iznlink, hanem annak
rendje és mddja szerint a te allitdsaidat is megcafoltuk.

Galeottot pedig halala eljoveteléig szabadon bocsatjuk, hiszen hajdan azokhoz az emberekhez
sem volt szabad hozzanyulni, akik Egyiptomban rabszolgdk moédjara Hercules szentélyébe
menekiiltek, és szent jelvényeit megérintve az isten oltalméba ajanlottak magukat. gy majd
biintetleniil &tadom 6t az isteni Matyas kirdlynak, hogy a megkorbacsolastol megkimélve
bocsassa szabadon.

Ezért hat nekiink, e szdzad gyermekeinek, jozanul, tisztan és vallasosan kell €Iniink, s erdnk-
hoz képest tartdzkodnunk minden mértéktelenségtdl és vagytol. Bator 1élekkel el kell tizniink
a pillanatnyi, mérgez6 élvezeteket, s el kell keriilnlink az emberi csabitasok gyonyoriiségét,
amit konnyen meg is tehetiink, ha lelkiinkkel mindig a mi legkegyelmesebb Megvaltonkra s
legszentebb anyjara, a sziizesség €s tisztasag tularadé forrasara figyeliink. Ha naponta eltolt
megvaltasunk tényének csodélatos érzése, ha lelkiinket szepldteleniil 6rizziik meg Isten fidnak
lakohelyéiil, s végiil ha kirdlyunkat és kirdlynénkat a vilag e két csillagat s szent életiik
szemiink eldtt levo két példajat naprol napra figyeljiik, és versengve probaljuk utdnozni.

BEATRIX KIRALYNE,
A KIRALY, LASZLO, FERENC,
GALEOTTO MEGNYILATKOZASAI

BEATRIX KIRALYNE. Folottébb lelkesen kivanok neked szerencsét, legbolcsebb Laszlo,
mert - nevedet nem csekély dicsdséggel Ovezve - tiszteletre méltd mdodon megerdsitetted
nemcsak a derekas ¢€letrdl, hanem a dolgok megismerésérdl alkotott véleményiinket is, s nem
hagytad, hogy ez az Epikurosz a jelenlevdk tiszta lelkét lires szavaival 6sszezavarja, 6 ugyanis
a legfébb jot a szennyes gyonyorben hatarozta meg, mondvan, hogy az nem jar semmiféle
faradozéssal vagy nehézséggel. Ezzel szemben viszont az, az igazsag, ahogy te sok filozofus
tekintélye alapjan kimutattad, ahogy Pindarosz is megmondta, hogy ,,az erényekkel mindig
egyiitt jar a kiizdelem”. S te mindent béven és ékesen eldadva, a hallgatok legnagyobb
hasznara és gyonyoriiségére oldottal meg. Igy hat mindig hirdetni fogom, hogy te a vallas
igazi el6harcosa, az igazsag védelmezdje, minden erény tanitdja s végiil az erkdlcsi tisztasag
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¢s szemérem kivald oltalmazdja vagy, s nyiltan bevallom, hogy ezért neked nem csekély
mértékben vagyok adosod. Igy hat az altalad hirdetett legszentebb tant s a legjobb erkdlcsoket
valoban nemcsak hiven és allhatatosan kdvetem, hanem ezen foliil ezt a gydzelmet is, amelyet
e legszemérmetlenebbnek bizonyult Epikuroszon arattal, valami ajandékkal fogom meg-
hélalni. Ezért fogadd el ezt az aranykelyhet, ezt a gyongyokkel kirakott poharat s ezt a fOpapi
diszruhat, 6rok emlékiil azért, hogy az erkdlcsdt megoltalmaztad.

LASZLO. Kiralyi leickre s a te legteljesebben isteni egyéniségedre vall, legadakozobb kedvii
urnd, hogy hiveid lelkében kiilonboz6é ajandékokkal folserkented a dicséret vagyat. Ezért
nyilvanvalo, hogy nemcsak tisztségiinket, hanem erényiinket is neked kdszonhetjiik, s ezért a
gondoskodasért, hogy mindezért jutalomban részesitesz, egyediil neked jar hala, egyediil
téged illet dicséret. Valo igaz, hogy mi a te isteni sugalmazasod segitségével egy kissé betom-
tilk ennek az Epikurosznak a sz4jat, aki éppuigy magaba htizédott, mint valami csiga, s elné-
mult, mintha hirtelen napszarast kapott volna. Ajandékaitokat pedig, melyek az 6sok emlékei
kozée illenek, gondos hliséggel és sosem muloé emlékezettel rendkiviili becsben fogom tartani.

FERENC. Nyilatkozz most, kérlek, hosszu hallgatdsod utan, Matyas, aki - testvéreiddel egytitt
- sosem bizonyultdl méltatlannak Oseinkhez, vajon mi szerzett neked nagyobb 6romet. A
gybzelem, amelyet az el6z6 évben, Dalmacidban Lupusszal egyiitt derekas kiizdelemben,
tizezer ellenséget levagva a torok folott arattal, vagy a te Laszlddnak ez a mai diadala, aki
mély értelmil és szerfolott hatasos érveivel megcéfolta ezt a veszélyes Epikuroszt, s Istentdl
ihletve annyit beszEIlt a gyonyorrdl, amelynek kell6 mértékét még egyik kortarsam sem tudta
meghatdrozni, kimutatvan, hogy ez semmit sem kiilonbozik a vadallatokétol.

Ugyanis lelkiink ¢és testlink valamennyi gyonyore 6t érzékiinkbdl szarmazik, s egy gyonyor,
ha mértéktelenné lesz, nagyon ruttd és gonossza valhat. De a bolcsek jogosan itélik egy-
hangtian valamennyi koziil legvisszataszitobbnak a gyonyornek azt a két fajtajat, amely
elsésorban az izlelésbdl és az érintésbdl szarmazik. Ugyanis ez a kettd, mivel az evéssel és a
szerelemmel kapcsolatos, ugy latszik, az allatokban és az emberben egyarant megtalalhato.
fgy tehat azt, aki ezekben meriil el, az allatok csordajaba soroljdk, s 6nmagan uralkodni
képtelennek és mértéktelennek mondjak, mig a tobbi gyonyor, amely a tobbi harom érzékbdl
szarmazik, csupancsak az ember sajatja.

Hallgassatok meg, mit mond ezekrdl a csodalatos Arisztotelész: ,,Akik az érintésbdl és
izlelésbdl szarmazo gyonyorokben talsdgosan elmeriilnek, azokat dnuralom hijan levéknek
nevezik, akik pedig a szerelemben, azokat mértékteleneknek; ilyenek azok, akik az étkezésbol
szarmazo gyonyorokben lelik élvezetiiket. S mivel ezek az élvezetek, minthogy dsszefiiggnek
a taplalkozassal, a nyelvben ¢€s a torokban talalhatok, ezek folkeltik vagyunkat, s mivel innen
szdrmaznak, altaldban kozosen megtalalhatok benniink és egyéb élélényekben. Kozdsek
pedig, mivel visszataszitok, a legteljesebb mértékben visszataszitok, s minthogy az érintkezés-
bdl erednek, az erények, amelyek barmelyikiiket foliilmtljak, mindkettét mértéktelennek és
féktelennek tartjak. S mivel 6t érzékiink van, a tobbi €161ény csupan két gyonyorben lelheti
oromét, masokat azonban fejletlensége miatt nem élvezhet, vagy azokat csak kis mértékben
éli at.”

Ezért tehat forduljatok el a mértéktelen gyonyoroktdl, foként azoktol, amelyeket a legartalma-
sabbaknak mondanak, s rajtuk, mintegy allandé készenlétben hadakozvan elleniik, konnyen
urrd lesztek. Te pedig, Laszlo, eme legcsodalatosabb vitaszonoklatoddal lelkiinket orokre
megnyerted magadnak. Mert te itthon és kiilfoldon egyarant bolcsen viselkedsz, s nem vagy
kisebb az irodalom, mint a hadakozas tudoméanyéban; de ez nem is csoda, hiszen benned a
legszentebb ¢élet fegyelmezo ereje lakozik.
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KIRALY. De térjiink vissza az én legbSkeziibb Beatrixomhoz. Urném eleget tett kotelessé-
gének, s nem valik szégyeniinkre, ha bokezliségben versenyre keliink vele. Vajon a mi kedves
Galeottonk, aki olyan makacsul és szellemesen harcolt az igazsadg ellen, ajandék nélkiil
tavozzek? Hiszen olykor nem kisebb szellemi képesség kell ahhoz, hogy a hamis allitdsoknak
partjat fogjuk, mint ahhoz, hogy az igazsdgot megvédelmezziik. Sulla még a rosszindulati
koltét sem engedte ajandék nélkiil eltdvozni, nehogy ujabb okot adjon neki a ragalmazasra.
fgy hat, Galeotto, fogadd el ajandékul ezt az egymérényi {irtartalmu kelyhet.

BEATRIX KIRALYNE. Bevallom, kirdlyom, hogy ma engem sokkal nagyobb orommel
toltott el annak a latvanynak az élménye, hogy testvérem nem kisebb elszantsaggal szallt
szembe a filozofusokkal, mint a torokokkel, s az ég joakaratabol mi ketten, akik a te ragyo-
gasodbdl kivanunk magunknak egy kis fényt, olyan élményben részesiilhettiink, amely nem
meéltatlan sem hozzad, sem a mi csalddunkhoz.

LASZLO. Akarmit mondtunk is, atyam, azt a te bolcsességed forrasabol meritettiik, tehat
egyediil neked jar érte a héla.

GALEOTTO. Valéban tgy van, amint mondani szoktdk, hogy minden ¢él6lény a neki valod
taplalékot fogyasztja. A méhek mézzel taplalkoznak, az igasjoszag takarmannyal, a kigyd mé-
reggel, Galeotto pedig gyalazkodd szavakkal. De elnémultam, mert megzavart a bdlcsesség-
ben oly kivaloan jartas fopap ¢kesszolasa. S ha Asztliagész példajat kovetve - aki azokat az
alommagyardzokat, akiknek tandcséara eleresztette Kiiroszt, keresztre feszittette - ti is meg
akartok engem biintetni, vagy ugy hataroztok, hogy perzsa szokas szerint élve elasattok a
foldbe, legalabb azutan assatok el, ha mar jol teleettem, teleittam magamat. S tiirelmesebben
viselem el majd a biintetést, mint Harpagosz, aki miutan - megtévesztve - sajat fia husabol
lakomazott, teljes belenyugvéssal vallalt minden, az emberi erét és lehetdségeket messze
foliilmulo dolgot is, és azt valaszolta a vele legkegyetlenebb modon band méd kiralynak, hogy
mindezt 6 nem jogtalanul szenvedi el. En viszont biintetés helyett érdemteleniil ilyen
ajandékban részestilok, amiért halat is mondok a halhatatlanoknak.

KIRALY. Mar késére jar az idé. Ti pedig vitatkozasotokkal csodalatos médon eleget tettetek
kivansagomnak, mert az érveknek ebben az iitkozetében bebizonyosodott, hogy a sziizesség
¢és az erkolcsi tisztasag erények. Legfoljebb az maradt még hatra, hogy - amit majd nagyon
szivesen hallgatok végig - eléttem bebizonyitsatok, vajon a tobbi erény kozott ezek-e a
legkivalobbak, ami nekem régtél fogva mindig meggy6zddésem volt. igy hat, legelokel6bb
vendégsereg, halasszuk el ennek megvitatasat a holnapi lakoméra. S nagyon nyomatékosan
kérem, ti, meghivottak, valamennyien ismét jelenjetek meg, ha a ti Beatrixotoknak valami
kedves szolgalatot akartok tenni.

FERENC. Jelenjetek meg mindnydjan, kérlek, legbolcsebb férfiak, hogy isteni atydmnak és
ndévéremnek szolgalatara legyiink, hiszen ma is csodalatos gyonydriiségben részesiilhettetek.
Kivaltképp, mert értesiiltiink rola - ami levél utjan mar kordbban tudomasunkra jutott -, hogy
fivériink, ARAGONIAI biboros, akit az egyhazi testiilet dontése Pannoniaba és Germaniaba a
fopapot képviseld kovetként kiildott el, holnap megérkezik hozzank. O pedig, oly rendkiviil
jartas 1évén minden dolog ismeretében, nyilvan készségesen vallalkozik ra, hogy errdl az
érdekes kérdésrdl nyilatkozzék, és annyira vagyott huganak az egyes gyonyorokkel kap-
csolatos kérdések megtargyalasaban segitségére legyen. Igy hat minden jot, tapsoljatok, s
holnap ismét jelenjetek meg a kiralyi lakoman.
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MASODIK KONYV

BEATRIX KIRAI,JYNE,
MATYAS KIRALY,
ARAGONIAI BIBOROS ES OCCSE, FERENC

BEATRIX KIRALYNE. Boldogsagunkat s a kirdly roppant romét folottébb megnovelte
megérkezésed, szivemnek legkedvesebb biboros, mivel megjelenéseddel betoltdd minden
vagyamat, amelyek, ha Italiara gondolok, szivemet meg szoktdk neheziteni. Hiszen téged
latva az, az érzésiink, hogy személyedben isteni atyank és valamennyi fivériink is megjelent
elottiink, s részletes leirdsaidbol minden, Italiaban és csalddunkban lezajlott eseményekrol
értesiiliink. S szoban és emlékezetben naponként hanyszor is idézett fol téged az Aragdniai-
haznak ez az igazi sziildje, a teljességgel legy6zhetetlen uralkodd, s méltanyos és kegyes
alkalom, hogy legkegyelmesebb felsé¢gét igy lathatod viszont.

KIRALY. Valéban 6szintén allitia most urndnk, kedves Janosom, hogy milyen régen varjuk
mar megérkezésedet, minthogy a veled valo tarsalgasban nagy 6romiinket leljiik, latva, hogy
legkevésbé sem {itottél el isteni atyaidtol €s Oseidtdl, s megtapasztaltuk, hogy nemcsak az
emberi, hanem a szent dolgok terén is téged kirdlyi hatalom illetne meg, mert Krisztus leg-
kivalobb hadvezére vagy, s otthon és kiilfoldon sziikség szerint egyarant bolcs és bator médon
viselkedsz. Ugy véltem, hogy Beatrixommal elég teljes a boldogsagom, most azonban, hogy
Ot és engem ilyen fivérekkel ajandékozott meg a sors joakarata, ugy érzem, hogy boldog-
sagom sokszorosara novekedett. S ezt minden latogatasotok csak elragadobba teszi, s mivel
nincsenek utddaink, kegyes ragaszkodéasotokkal elértétek, hogy ne érezzem magam gyermek-
telennek, s szamomra mar ez is elég ok, hogy tobbszdr is megoleljelek.

BIBOROS. Isteni atyam, a te legragyogobb, kegyes szereteted és hallatlan nyajassagod kész-
tet, hogy - mint ill6, sajat joszantunkbol - az Adriai-tenger diihével mit sem toérddve, sietve
igyekezziink erre a tavoli foldre, hogy téged viszontlathassunk. Szeretetiinket még noveli
atyank, Ferdinand, aki ha lehetne, sosem szakadna ki dlelésedbdl. S amit dnmaga nem tud
megtenni, azt fiai atjan igyekszik potolni, s annyira biiszke uralmadra, s annyira 6rvend
végrehajtott hostetteid dicséségének, hogy ennek az aldott kapcsolatnak a kovetkeztében
szerencsésebbnek tartja magat valamennyi tobbi nép kirdlyanal.

Ehhez hozzajarul legédesebb ndvérem irdntam érzett szeretete, akinek 14tdsat mar nem tudtuk
tovabb nélkiilozni, akinek legaldottabb nevét atyja szemmel lathatoan nem tudja konny-
hullatas nélkiil kiejteni, hiszen 6 volt képes egyediil biztositani atyja nyugalmat és jokedvét.
Igy hat, mivel folségtek mindketten minket sosem mulé atyai szeretettel fogadnak, mi sem
tanusithatunk csak annyi ragaszkodast, amennyivel kotelezettségiinknek latszolag eleget
tehetiink. Mindenesetre nemegyszer irigyelniink kell a mi Ferenciinket, aki ilyen roppant
felség tarsasagat naponta élvezheti.

FERENC. Nem is csoda, hogy testvéred szerencséjét talan joggal taldlod irigylendonek.
Hiszen isteni ndvérem bdja enyhiti Italia irdnt érzett honvagyamat, s itt az isteni kirdly
joindulata potolja az atyai szeretetet. S Pannonia kozepén szinte Gjra foltamad eldttem Italia, s
anyam helyét névérem tolti be, aki 6lében tartott és apolt, s a nagy Ferdinand helyett a
gyOzhetetlen és legszentebb életli Matyas kozelében ¢élhetek. S mindezeken tul a méltosag és
tisztelet sokkal ragyogobb fokat érte el, mint tehetségétdl ebben az életkorban varni lehetett
volna. Hiszen még szinte ifji volt, amikor seregét a rendkiviil hatalmas csaszar, az idds
Frigyes ellen vezette, elfoglalta legjobban megerdditett varosait, s gydzelemmel tért vissza.
Mert annak, aki a legszentebb ¢letli kiradly vezetésével €s szerencséje jegyében kezd csatat,
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mindig gydzelem lesz az osztalyrésze, 6 mindig jogos alapon indit haborat, s valamennyi
egyéb nemzetéhez mérve a legerésebb csapatokkal rendelkezik. Allando segitéje a legjosa-
gosabb ¢és leghatalmasabb Krisztus, ¢ az allandd oltalmazdja és naponta harcol a beléje vetett
hitért; jobbjan oly mértékben oOhajtja névelni annak isteni hatalmat, hogy Krisztus akarata
értelmében Matyds az 6 nevének allando védelmezdje és leglegydzhetetlenebb harcosa
legyen. Ugyhogy a te Ferencedet valoban nem ok nélkiil lehet irigyelned. De ezekrél elég
ennyi.

Most azonban, hogy a kiraly és kirdlyné sok mindent szeretne megtudni az italiai esemé-
nyekrdl - mint ahogy erre a két felség helyesld fejbolintasabol is kdvetkeztethetek -, beszéld
el, kérlek, legszentebb életli fivérem, mit csinal atydnk, mit a legszentebb életii fopap, mit
Calabria fOvezére, a rendkiviil harcias Alfonz, s mit a legnagyobb hatalmassagok, akik a
legstlyosabb habortikba bonyolddtak. Mert azutan sietve igyekezniink kell, hogy folytassuk a
vitat, melyen tegnap Laszl6 és Galeotto a legnagyszeriibb teljesitményt nyujtottak.

Ugyanis felséges nOvériink a tegnapi lakoman egy kérdést tett f6l, hogy azt harom, egymas
utan kovetkezd lakoman vitassuk meg, mégpedig azt, hogy melyik az értékesebb, a sziizesség
vagy a hazasélet tisztasaga. S miutdn tegnap Galeotto emelkedett szolasra, kinyilatkoztatvan,
mint valami Epikurosz, hogy ezek nem erények, s mindenkinek joga van ra, hogy szabadon
aldozzon a gyonyordknek, s miutdn 6t ezutan sulyos érveivel és nagyszeri eldadasaval
legydzte Laszl0, aki bebizonyitotta, hogy ezek erények, méghozzéd a legtekintélyesebbek, a
kiralyné f6lszolitott minket, hogy a mai lakomén azt targyaljuk meg, vajon ezeket minden
erény kozott a legkivalobbaknak kell-e tartanunk. Holnap pedig, ha nem tévedek, majd ki-
deriil, hogy e két erény koziil melyik az értékesebb. igy hat, ha a két felségnek s a legnagy-
szeribb lakomanak tiszted szerint, szivélyes modon eleget akarsz tenni, nosza, eldszor
szamolj be az itdliai eseményekrol, majd ha igyekszel ndvéred kedvében jarni, legszentebb
¢letli fivérem, forditsd te is figyelmedet erre a kérdésre.

BIBOROS. Eleget kell tennem, legédesebb fivérem, a két felség ohajanak, s a lakomara vald
meghivasnak, de tehetségem ¢és eldaddsom barcsak méltonak bizonyulndnak ezekhez a
feladatokhoz. Mert egyrészt sok, elbeszélni érdemes italiai hir is van, masrészt véleménylink
szerint ez a legnehezebb kérdés is méltd a mi legédesebb ndévériinkhoz. Mert egy kivalo
szellem feladata az is, hogy a kiralyi lakoman, miutdn testiinket kielégitettiik, valamilyen
tartalmas eszmecserével lelkiinket is elgyonyorkodtesse, s vitat kezdeményezzen hol a hadi
dolgokrol, hol az erények kivaloésagardl vagy az isteni dolgok valamilyenfajta szemléletérol,
mint ahogy ezt Italidban is gyakran megtettiik, s az efféle kezdeményezésekben névérem
otthon is gyakran kedvét szokta lelni. Mert ill6 dolog egy kiraly méltésagahoz, hogy a tisz-
tével jard gondoknak legsulyosabb terhét ilyesféle szellemi felfrissiiléssel mintegy meg-
konnyitse. Ugyanis lelkieronk elhagy, s testiink a tal sok gond miatt mar-mar 6sszeomlas
fenyegeti, ha ilyen nemes szellemi foglalatossdgok révén minél gyakrabban fol nem tidiil-
hetiink. Igy hat, amint 6hajtjatok, elészor atyamrol fogok beszélni.

JANOS BIBOROS ES MATYAS KIRALY

BIBOROS. Mikézben elgondolkozom magamban egy kiraly lelkének mardosé gondjain,
teljességgel legyOzhetetlen fejedelem, akkor nem csekély sajnalat fog el atyam, Ferdinand
irant. S barmiféle kiralyi hatalmat siralmasnak kellene tartanom, és talan teljes joggal szeren-
csésnek vélhetném magam, hogy én, bar kirdlyi vérbol szarmazom, Péter legbiztosabb barkaja
segitségével el tudtam keriilni az efféle sulyos hajotorést, ha nem volna az a véleményem,
hogy a kivalo férfiaknak ezt a fajtajat az isteni bolcsesség valasztja ki, hogy a nemzeteknek
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torvényeket adjanak, a népeket igazgassak, s az emberi nemet az igazsagossag ¢s méltanyos-
sag jegyében kormanyozzak.

Atyank a napolyi kirdlysagot, amelyet 6roklés jogan vett at, s ahol hatalmat az apostoli kollé-
gium jovahagyasa erdsitette meg, azért tudta megtartani uralma alatt, mert sok évig hada-
kozott a gallok s az Gjra és Gjra Osszeeskiivo fejedelmi személyek ellen, igyhogy sosem tette
le fegyvereit, mig végiil, egész kiradlysagat megbékéltetve, egy szalig végzett ellenségeivel. S
mindeniitt megsemmisitve a gallpartiak 0sszeeskiivéseit, sok dicsdséges gydzelem utan végre
biztonsdgban megnyugodhatott kiralyi székhelyén. S miutan itt mintegy hat évig dicsdségesen
kormanyzott, késobb, mint leghiliségesebb fia sziil6foldjének, Italidnak békéjére forditotta
figyelmét, hogy ezt az irdnta oly joindulatu foldet, amely egyetértett szandékaival, €s semmi-
féle idegen uralmat nem oOhajtott, a legnagyobb nyugalommal és zavartalansaggal ajandékozza
meg. Végiil Urbindi Frigyes segitségével olyan nyugalmat teremtett, amelyben ugy latszott,
hogy a fegyvereket nemcsak letették, hanem el is astdk vagy esetleg nemesebb célokra
alakitottak at. Frigyes, mik6zben mindig atyank iranyitasaval €s hadiszerencséje jegyében
bamulatos hiiséggel vezette az aragoniai hadsereget, mindig mindenképpen az éaldott béke
megorzésére torekedett.

S amig igy haladtak a dolgok, egyszerre 1j okok tdmadtak a hdbortra. Ugyanis a velenceiek,
részben az igaz hithez vald ragaszkodasbol, részben hatalmuk Kkiterjesztésére vagyva,
hosszabb haboruba bonyolodtak a torokokkel. S mikor gondatlansdguk kovetkeztében
elvesztették Euboiat, Ciprust viszont csellel elfoglaltdk, miutan a hosszi haboruban erdik
kimeriiltek, kincstaruk pedig kitiriilt, gyaldzatos szerzédést kotottek - mint székében hangoz-
tattak, kimeriiltségiik miatt - a keresztények legszornyilibb ellenségeivel. S miutan ettdl a
Kimératél megszabadultak, arra torekedtek, hogy megzavarjak Itdlia békességét, s meg-
szegjék az Aragdnidaval kotott legszentebb békeszerzodést. S megnyerve maguknak a
firenzeieket, veliik egyiitt a még fiatal milandi vezért is a maguk partjara allitottak.

A firenzeiek a Pazzi csalad lazaddsa miatt ratimadva a pisai plispokre €s szent vért ontva
szOornyl mészarlasba kezdtek, ami Sixtust, az egyhaz fopapjat e jogtalansagok megtorlasara
késztette. S nekik és a milandiaknak a szerzddés érvényének megsértése miatt a fOpap és a mi
kirdlyunk egyarant megiizente a haborut. S ettdl az id6tdl fogva atydm aggodalmai és gondjai
megujultak, s mind jobban megnovekedtek. Testvéred, Alfonz, akit a habort semmiféle
faradsaga sem tudott legytiirni, ettl a naptdl fogva olyan mértékben elvesztette lelkének és
testének nyugalmat, hogy szivéb6l minden mérsékletet szamiizve, nem tudta tovabb
megtartoztatni magat a haborutol. S Galeazzo sem tud a tdborban aludni, nagy csapatokkal
ratdamad Etruridra, naponkénti rajtaiitésekkel pusztitja teriiletét, folgyajtja a falvakat és
éplileteket vezértarsaval, Frigyessel, aki az egyhdzi csapatok parancsnoka volt.

Szamos varost hatalmaba keritett, ostrommal elfoglalta a legjobban megerdditett varat,
Castellinat, amelyet eddig a napig ellenséges csapat nem tudott bevenni, ezen kiviil az Impe-
rialis nevii hegyet s a magas teriileten fekvo, roppant védomiivekkel ellatott varost, Collét. A
Firenzébe vezetd uton, a nyolcadik mérfoldkonél iitott tabort, el-elportydzva olykor egészen a
varos kapujaig. S mig fivériink az urbindival egylitt igy tevékenykedett Etruriaban, atyank,
mivel a firenzeiek tobbsége ingadozott, igyekezett a genovaiakat Giulio Aquaviva révén
szovetségesiil megnyerni. S Roberto Sanseverino segitségével nyugtalanitja Liguriat, Lombar-
diat, hogy a lombardiaiak a szintén ostromlott firenzeiekkel egyiitt visszatérjenek a kirallyal
korabban kotott szovetséghez, s elpartoljanak a velenceiektol.

S mikor ezek erre rakényszeriiltek, alig Ujitottdk meg a legszentebb szdvetséget, az Otranto
ellen nagy hajohaddal elindult torokok Kherszonészoszt €s Apuliat végigportyazva mindent
tlizzel-vassal elpusztitanak, s az dvatlan Otrantdt, amely semmiféle erdditésben vagy idejében
odaérkez6 segitségben nem bizhatott, nagy erével megostromolva elfoglaljdk. A varosban a
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legnagyobb kegyetlenséggel jartak el, minden képzeletet foliilmulo, hallatlan vérfiirdot
rendeztek. Az istenek szent szobrait gyalazatos mdodon Osszetorték, €s labbal megtapostak, a
szent keresztekkel ellatott zaszlokat lerangattdk a rudakrél, Megvaltonk szobrat botokkal
itotték, majd a piacon elégették, s ami eziist és arany akadt, azt tiistént fololvasztottak, és
barbar pénzt vertek beldle.

A sziizeket és elokeld asszonyokat sziileik €s férjeik szeme lattara rutul megerdszakoltak és
meggyalaztak, s az anyjuk karjabol kitépett csecsemoket a falakhoz vagdostak. A véros lakait
mind egy szalig lemészaroltak, a piispokot a papok egész testiiletével egyiitt folkoncoltak, 6t
egyesek szerint megnyuztak, masok szerint kettétépték. A legszentebb templomi helyiségeket
istallokka alakitottak at. De minek is folytassam? Hiszen ezt a barbarok altal elkovetett
szOrnylséget a konnyek aradata nélkiil aligha lehet elbeszélni. S hogy roviden dsszefoglaljam,
sem az istenekbdl, sem az emberekbdl nem maradt meg egyetlenegy sem. S az egész apuliai
foldet ily roppant blin gyaldzatossdga miatt rémiilet keritette hatalmaba. A varosbol ki-
szallitott holttesteket halomba raktak, de ezeknek (ezt érdemes megjegyezni), mert Krisztus
iranti hliségilikért haltak meg, nem volt semmi szaguk, s bar tele voltak nyilt sebekkel, azokkal
egylitt szaradtak meg, nem puffadtak f6l, csodalatos illatuk volt, bizonyitékaul szent hitiiknek.

Ezutan fivérem, aki Etruridban sikerrel hadakozott, atyank levelébdl minderrdl értesiilve, két
légidval hosszi napi menetekben a hadseregben sziikolkodd Apuliaba sietett, de a varost
elfoglalva talalta, s a vizhiany miatt az ellenséges tabort sem tudta megkdzeliteni. A barbarok,
szétkiildvén lovasaikat, végignyargalasztak a vidéket, s lovaik gyorsasdgaban bizva egészen
kozel vagtattak, gyakran rajuk rémitve, a mi lovasainkhoz, ezutan elnyargaltak, s rendkiviili
konnyedséggel csufot liztek a pancélos lovasokkal valé harcbol. Igy az italiaiaknak is meg
kellett tanulniuk ezt az egészen 0j harcmodort, hogy a barbarok merészségét meg tudjak
fekezni. S ezt meg is tanultuk azoktdl a legkivalobb magyar csapatoktol, amelyeket isteni
fenséged apdsanak Otrantdhoz segitségiil kiildott.

Abban az idében, melyben atyank a nagy habortt szdrazon és vizen meg akarta inditani, nem
hianyoztak Sixtusnak, a mi legboldogabb urunknak legjobbkor érkezett segitsége s az égiek-
hez kiildott imai sem. Fivérem ennek az ostromnak a folyaméan annyi faradsagot és veszélyt
véllalt, hogy ha nem a legszentebb hit védelmében kiizd, véleményiink szerint a legkevésbé
sem lett volna képes ezeket elviselni. Ejjel-nappal koriiljarta a tabort, ellendrizte az érségeket,
biztatta az Orségen allokat, folsorakoztatta a csatasort, megerdsitette a tabort, elére kisza-
mitotta a barbarok cselvetéseit, aknékat asatott, tornyokat dontetett le, naponta ijabb és 1jabb
sancok segitségével igyekezett kozelebb jutni az ellenséghez, a falakhoz ostromtetdket
kiildott, a varosba roppant hajitogépekkel sziklakat dobatott be, véddtetokkel €és ostromfode-
lekkel nyugtalanitotta az ellenséget. Gyakran egy szolga tarsasagaban egyediil vette szem-
igyre a falakat, és a hajitogépek mindenhonnan hallhaté zaja kozben, miutan helyette kisérdje
esett el, egyediil tért vissza a taborba.

Miutan a barbarok igen gyakran kitortek a varbol, naponta szembeszallt veliik, s egyarant
teljesitette egy hadvezér s egy kdzkatona kotelességeit. Embertelenségben gyakran vetekedett
a barbarokkal: a foglyok koziil tobbet torok szokas szerint kardba huzatott, néhanyat keresztre
feszittetett, és gyakran mérsékelte ily modon a barbarok kegyetlenségét. Otrantot a tenger
feldl az italiai hajohad fogta ostromzar ala, a szarazfold feldl pedig, rendkiviil magas sancot
vontak koré, s a varos egyrészt az italiai haderd, masrészt a ti segitségetek révén ismét a kirdly
hatalmaba kertiilt. Alfonz, miutan az 6 vezetésével mindez lezajlott, drséget hagyva itt vissza-
tért Napolyba, s megtisztel6 diadalmenetet tartott a barbar népek folott aratott gydzelemén.

Még véget sem ért a gydzelmi linnepély, mikor hire jott, hogy nyugtalansag van Ferraranal, a
velenceiek naprol napra folytatjak rendkiviil részletes haborus eldkésziileteiket, nagyaranya
sorozast tartanak, s roppant hajohadat ¢és gyorsnaszddokat szerelnek fol. Ellenintézkedés-
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képpen Ercole, Ferrara hadvezére, megerdsitette sajat hatdraikat, elzarta a Pohoz vezetd
lejaratot, megfelelé helyeken Grtornyokat emeltetett, mozgositotta segédhadait. Irt aposanak,
Ferdinandnak, hogy siettesse a segédcsapatokat, s arra kérte a fopapot, hogy dontson a velen-
ceiekkel szemben fonnallo ellentétében, igazsagot szolgaltatva mindkét félnek, s ne tiirje el,
hogy a varost, mely oly sokaig élt apostoli oltalma alatt, a velenceiek a legféktelenebb
hatalomvagytol vezéreltetve igazsagtalanul teljesen elnyomjak.

A fépap, neheztelvén, hogy a firenzeieket atyank, Ferdindnd szivélyes oltalméaba fogadta, s
ugy vélve, hogy a megolt papok gyilkosai még nem biinhddtek meg, ezért még mindig
nagyon méltatlankodva a velenceiek felé hajolt. Alfonz, beldtva, hogy a legszentebb italiai
szovetség ekképpen sulyosan fenyegeti Ferrarat, Urbindi Frigyest a varos védelmére kiildi.
Ez, miutan egy éven a4t megvédelmezte a varost a velenceiek tdmadasaitol, a legigazsagosabb
harc kozben s haditetteinek halhatatlan dics6ségétdl 6vezve nyolcvanéves koraban elhunyt. S
nemcsak az AragoOniai csalad hullatta érte szinte sosem sziind konnyeit, hanem roppant
szomorusaggal gyaszolta meg Ot egész Italia is.

Alfonz, hogy a fopapot a velenceiek tamogatasaban megakadalyozza, atyja tiltakozésa elle-
nére betdr Latiumba, s a Varos felé nyomulva a tizedik mérfoldkonél iiti fel taborat. Elfoglalja
Terricina varat, megostromol néhany erddot, s elsésorban Marino varosat keriti hatalmaba.
Mindenfelé portyazik a nyilt vidéken, s nem engedi meg, hogy ezen a részen barki is el-
hagyhassa Romat. Nem sok nappal kordbban, a papai parttdl zaklatva, paptarsaink tiltakozasa
ellenére mi is elhagytuk a varost, s egy ideig folhagyva a szent dolgok miivelésének gondja-
val, atyank kirdlysdganak védelmére siettiink. S letévén biborosi kalapunkat, kénytelenek
voltunk derekunkat karddal 6vezni, hogy a tengerparti vidéket a velencei hajohad tamadasatol
megoltalmazzuk.

Ekodzben Constantius Sforza elfoglalta Gitta di Castellot, fenyegette Umbriat, s tevékenységét
egész Italiara kiterjesztette. Ezutan atyank kiengesztelte a fopapot, azzal hogy Alfonz fiat, aki
majdnem egész Latiumban tevékenykedett, megtagadvan téle a segédcsapatokat s a haborua-
hoz sziikséges egyéb folszereléseket, olyan helyzetbe hozta, hogy kis csapatat az ellenség
szambeli folényben levo serege legydzte. De Alfonz oly médon szenvedett vereséget, hogy az
ellenség csak nagy vérdldozat aran nyerhette el a gy6zelmet, s 6 legydzottként is tobb
dicséretre szolgalt ra, és nagyobb rémiiletet keltett, mint legy6zo6i.

Ezutan Ferdinand a papat és a fopapi kollégiumot arra kérte, hogy ujitsdk meg korabbi szovet-
ségiiket. A szerz0dés megujitasa utan Alfonz, akit meghivtak Romaba, folkereste a fOpapot,
aki rendkiviili linnepélyességgel fogadta, s az egyhdz 6rokos védelmezdjének és a romai
hadsereg fOvezérének nevezte ki. E legfolsébb méltésaggal kitiintetve a papa Ot tiistént
Ferraraba kiildi, mert értesiilt, hogy ezt a varost az ellenség a tenger és a szarazfold feldl a
legnagyobb erdvel ostromolja. Alfonz Galliaba siet, s odaérkezve latja, hogy a varost rend-
kiviil stlyos ostromzarral szorongatjdk. De az ellenség, megjelenése hirére, annyira meg-
rémiilt, hogy lemondott a varos elfoglalasdnak reményérdl, s igy a teljesen kétségbeesett
ferraraiak batorsaga ujraéledt. Majd miutan a varost ¢lelemmel, csapatokkal, védétornyokkal,
sanccal és Orsereggel erdsitette meg, hogy az ellenséget innen tavozasra kényszeritse,
Bergamo, Brescia, Verona - a venétek legtekintélyesebb varosai ellen intéz tamadast, a folde-
ket végigdulja, sok varost lerombol, a falvakat folgyujtja, s naponta folytatja a haborut. S ha
iranyitdsdnak ebben a haboruban a szdvetségesek - els6sorban a mildndi csapatok - oly
készséggel engedelmeskednek, kérdésessé valt volna a velenceiek Gallia Transpadanaban
gyakorolt uralma.

De miért is szaporitsam a szo6t? A firenzei habor kezdetétdl mind e mai napig egyetlen 6ra
sem telt a habort gondja, az ellenség mozgolodasa, a katondk fegyverzaja, a tdborok nyugta-
lankodasa nélkiil, s igy azutdn 6t, annyi faradsag, annyi alland6 Orallds, annyi sulyos baj,

59



annyi megzabolazott vesz¢ly s annyi csata utdn nemcsak a mi csaladunk, hanem egész Italia
csodalja.

KIRALY. Nem is lehet folottébb csodélni, kedves Janosom, hogy a mi Alfonzunk olyan meg-
torhetetlen batorsadggal, olyan paratlan bolcsességgel s végiil annyi nagyszerii sikerrel viseli
Itdlidban mar annyi éve a habortikat. Hiszen 6 annak az Alfonznak az unokdja, akinél
bolcsebb uralkodot, igazsagosabb kiralyt, vallasosabb kegyurat, batrabb hdst, tobb énuralom-
mal rendelkez6 fejedelmet s a hadviselésben kivalobb mestert még nem latott ez a keresztény
vildg. S benne mindazok a tulajdonsagok megnyilvanulnak, amelyeket mint megorokitésre
méltokat, a legkivalobb férfiakrol foljegyeztek, s igy 6t nemcsak Italia, valamint sziil6foldje,
Hispania, de egész Eurdpa hodolattal és tinnepléssel vezi. MéEIto fia annak a Ferdinandnak,
akinél nem volt még a kiralyok kozt bolcsebb, aki mindenkinek tudott megfeleld tandcsot adni
arrol, miként kell barhol barmelyik népet meghodditani. S vajon lelhetnénk-e egyetlen vonast
is az 6 olyannyira isteni szellemében, amely ne volna teljességgel nagyszert és kivald? De mi
van fivéreddel, Frigyessel? O is hasonlo ratermettséggel és batorsaggal vesz részt a habori-
ban?

BIBOROS. A maga részérdl Frigyes is mindent elkdvet, nehogy szégyenben maradjon, 6,
nehogy ifjusagat terméketlen tétlenségben toltse, a suaevusok, gallok és cimberek kozt
utazgatott. De miutan atyja a fenyegetd partharcok miatt visszahivta Italidba, erds és bolcs
I¢lekkel végzett el minden feladatot, amit csak - f6ként az utdbbi esztenddben - az ¢ gondos
elintézésére biztak. Mert midon atyja kénytelen volt hajohadat szervezni, hogy megzabolazza
a velenceiek vakmerdségét, akik az el6z6 évben hdromevezd-soros hajoikkal veszélyeztették a
kiralysag tengerparti vidékeit, Ot allitotta ennek a rendkiviil nagy és erds hajohadnak az ¢lére.

Ezzel azutan 6, atkelve a Sziciliai-6blon €s koriilhajozva Calabriat, eljutott az Adriai-tengerre.
Majd megerdsitve a kirdlysag kikotoit €s tengerparti varosait, folkészitett hajoival az anconai
kikotében allapodott meg, s ott varta az ellenséges hajohadat. Kozben tamadéasokat intézett
Flaminia, Velence, Illyricum ¢és Dalmacia ellen, mindenhol sok kereskeddt ejtve foglyul, s
szinte a velenceiek szeme lattara csapott le zsdkmanyara. Ezért azutdn a velenceiek lelkét
akkora félelem fogta el, hogy noha hajohadukbol kihagytdk a hosszu, teherszallité hajokat,
még igy sem taldltak embereket, akik, bar nagy zsoldot igértek nekik, onként jelentkezve
hajlandok lettek volna hajoikon szolgalatot vallalni, mert a gotolanok tomegén mindenhol
rettegés vett erot.

A velenceiek, mikor végre folkészitették hajohadukat, sehol sem akartak latotavolsagra
keriilni az ellenséghez. Mig végiil hiriil kaptak, hogy Frigyes az anconai 6bolbdl elinditotta
folderitd hajoit, s ezek, miutan elérték, €s tlizzel-vassal végigpusztitottak a dalmat szigeteket,
innen visszatérve Italia tengerparti vidéke mellett gytilekeztek 6ssze. Ezt a hajohadat huszon-
nyolc haromevezd-soros €s tizennyolc teherszallitd hajo alkotta, s a papa és a kiraly hajoinak
szama - mint ahogy ezt Joannes Venerius ragusai piispok Roméaba megirta, miutan ezeket a
Cimmeri-hegyfoknal 6sszeszamolta - mintegy otvenet tett ki.

Testvérem pedig, miutan Dalmaciat végigdulta, mivel mar fenyegetett a tél, Brindisi kikoto-
jébe futott be. Nem kevés dicsdséget €s hirt szerzett maganak, minthogy az Adriai-tengert,
amelynek teljes ellendrzésére a velenceiek tartottak igényt, s ezért évenként, egy gyliriit
beledobva, a sajatjuknak szoktak nyilvanitani, most akaratuk ellenére, st dket eltizve por-
tyazta végig. Jelenleg pedig atyja birodalmanak biztonsagara tligyel, aki bdven ellatja 6t a
hadviseléshez sziikséges, legkitiindbb folszerelésekkel.
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MATYAS KIRALY
ES ARAGONIAI JANOS, BIBOROS

MATYAS. Nem kedvem ellen valé mindezt Frigyesrdl végighallgatni, mert bar ezekrél az
eseményekrdl mar levél utjan értesiiltem, mégis, mert kétszeresen tetszik, amit személyesen
hall az ember, igy még O6rvendetesebbek szdmomra. De elég is ennyi a mieinkrél. Most még
azt hallanam legszivesebben, amit esetleg elmondasz Sixtusrol, legszentebb atyankrol, mert
vele kapcsolatban semmiféle sziintelen érdeklédés nem elégithet ki, tehat valoban nagyon
szivesen hallgatom meg, ha réla néhany dolgot elmondasz.

BIBOROS. Nagyon ill3 és kedvemre valé hallani e szavakat szentatyankrol, akirdl csak
kedvez0 ¢€s szerencsés hireket jelenthetek. Mert Péter hajojat még sosem iranyitotta szerencsé-
sebb, bolcsebb, minden dolog ismeretével és tapasztalatdval ékesebb kormanyos, mivel
minden dolgot bamulatos bolcsességgel ¢és 4jtatossaggal, mint Isten igazi helytartoja rendez el.
El6szor is kijavittatja Roma templomait, amelyek az el6z6 papak hanyagsaga kovetkeztében
mar omladoztak, s a gondozatlansag szennye boritotta be 6ket. S miutan atvette, helyrehozat-
ja, és marvanybol alkotja ujja az elhanyagolt, téglabodl épitett varost.

Mikor az italiaiak megbékéltetésére torekedett, ezeknek a tilsdgos viszalykoddsokba bele-
faradt lelkét annyira feltiizelte, hogy nem voltak hajlandok a tétlenséghez visszatérni. A
habortt szorongatd sziikségszeriségbdl kellett vallalnia, hogy megtisztitvan Italiat a béke
ellenségeitdl, mint kegyes pasztora, a hit és nyugalom megmaradt hiveit a szent és nyugodt
akolba visszaterelje. S mivel nemcsak az isteni dolgokban vald elmélyiilésben, hanem a
szlikséges tennivalok bolcs meghatarozasaban is kivalik, itt is olyan méltosaggal viselkedett,
hogy kinek-kinek bilineit megzabolazva, mindenhol megérdemelten biintetett.

A firenzeieket megnyilvanult istentelenségiik és a kiontott szent vér miatt rendkiviil stlyos
iitkozetben leverte. Bamulatos hozzaértéssel elérte, hogy Genova és Milano lakoi tovabbra is
engedelmességet tanusitsanak. Testvérem harci diihét, amely amiatt gytlt benne, hogy a papa
Ferrara hadvezérének iligyében, rossz tanacsot kovetve, a velenceiek partjan volt, Latiumban
megfékezte. Majd fivériinket, miutdn az, jobb belatasra tért, kegyeibe fogadta, s kitlinte-
tésekben részesitve az egyhaz allando védojének és eldharcosanak nevezte ki. A velenceieket,
akik nem voltak hajlandok abbahagyni Ferrara ostromat, s akiket t{izt8l, viztél eltiltott,'” habo-
rut inditva ellentik, leverte ¢s megdorgalta, s vakmerdségiiket nem kis mértékben mérsékelte.
S mindennek végrehajtasara az égtdl hosszu életet nyert, hogy mieldtt boldogsagos lénye
visszatér az €gi atydhoz, Italidban megerdsithesse, és véglegessé tehesse a békét.

Am dicséséges csaladjabol més kivald szellemek is szarmaztak. Az egyik Péter, Szent Sixtus
biborosa, aki az isteni Ferenc rendjének tagja, s aki fopapunknak a legnehezebb iigyekben a
legkivalobb segitséget nyljtotta. S annyi volt benne a 1élekjelenlét, bolcs belatas, s oly el-
mélyiilt a bolcsesség, hogy ha a halal nem ragadja el, talan most is bamulatos tetteirél szamol-
hatnék be. Masik fivére, Jeromos Flaminidban Imola és Forli eloljardja, akit annyi bolcsesség
¢s tekintély s oly rendkiviili lelki nagysag jellemez, hogy az Italidban most tamadt leg-
sulyosabb bonyodalmakban nemcsak részt vett, de vezetd szerepet is jatszott, s ezt, ha
¢letkora alapjan nem vartuk is téle, maga a tapasztalat és a gyakorlat igazolja.

A harmadik Rafael, névére révén vald unokadecse, a San Giorgio in Velabro biborosa, oly
tekintélyes és kegyes, oly nyajas €és bolcsessége mindig annyira helyénvalo, hogy Sixtus, a
fépap, tehetsége jeleibdl latva, hogy milyen jo tulajdonsdgok fognak benne kiteljesedni, a még
tizenhatodik évét sem betoltott ifjat biboros kalappal ajandékozta meg. Majd bevette az
apostoli kollégium tagjai kozé, s kitlintetésiil Picenoba kiildte kovetnek. S6t a mult évben

"7 akiket tiizt6l, viztdl eltiltott - a régi romaiak igy fejezték ki a szamiizetést. Itt azt jelenti: akiket
kiatkozott.
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papai kamarasnak nevezte ki, s most a kuridn majdnem minden iligyet az 6 iranyitasaval
intéznek. SOt még azt is allitani merném, hogy ha a romai kuria legkeseriibb megprobaltatasai
s a varosi lazongéasok alkalméval nincs ott Rafael a maga nydjassagaval és kivalosagaval,
Roéma sorsa a lehetd legszomorabb modon alakult volna.

Nagyon kozel van Sixtushoz Giuliano, ndvére révén unokadccse is, aki nem alkalmi, hanem
allando tanacsaddja. Nem mindig hajlik meg nagybatyja akarata elott, s ekkor nagybatyjaval
merészebb hangon besz¢él. S ha latja, hogy az, tilsdgosan is kedvez rokonainak, igen nagy
szabadsaggal korholja és pirongatja. Igen gyakran sulyos vitaba keveredik vele, amikor Ggy
latja, hogy nagybatyja nem igyekszik Itdlidban a békére és megegyezésre, vagy pedig az a
latszat, hogy a varosi lazongas alkalmaval idegenek tandcsara a masik felet partolja. S ha
tovabb ¢l, minthogy annyi értelem és bolcsesség nyilatkozott meg mindkettdjiikben, bizonyos,
meég sokkal nagyobb tekintélye lett volna ennek utddja, mint most nagybatyja mellett.

Az 0 fivére Janos, aki Senigalia varos kormdnyzasat kapta ajandékul, oly nagy tehetségii s
erényben és kivalésagban annyira élenjaro férfi, hogy nyilvan nemcsak a vérosi eldljaroi
tisztet kapta meg joggal, hanem az egyhazi hadsereg f&parancsnoki allasat is. Ime, isteni
atyam, beszamoltam, amilyen roviden csak lehetett, az italiai tigyekrdl, a papa s Ovéinek
hogylétérdl.

MATYAS KIRALY,
ARAGONIAI JANOS BIBOROS

KIRALY. S mit csindl a mi kedves biborosunk?'® Jé egészségben van-e, s igyekszik-e
Pannoénia fényét ndvelni?

BIBOROS. A legjobb egészségnek drvend. S miutan timogatastok és tekintélyetek, tovabba
sajat erényei révén megtalalta a legtdgasabb miikodési teret, ahol tehetségének erejét foltarja,
tanacsainak csatasorat fejleszti, s ahol derekassagat ¢s bolcsességét megprobalja kifejtent,
személye diszére valik méltdsaga adomanyozojanak, s a legfobb pap elétt is szinte 6 a legked-
vesebb. Hogy milyen bolcsesség és lelki nagysag lakozik benne, azt nevét 6rok dicsOséggel
ovezve, megmutatta a torokok elleni hadjarat idején a legnagyobb méltosdggal teljesitett
otrant6i kovetsége alkalmaval, amikor viselkedését a bamulatos kitartas, paratlan buzgalom, a
leglangolobb joindulat s a legmagasztosabb bolcsesség jellemezte.

Hogy miféle buzditassal ontott erdt a rettegd lelkekbe, milyen kedves szavakkal vigasztalta
meg azokat, akiket a pestisjarvany elért, milyen lendiilettel erdsitette meg az ingadozo
lelkeket, és milyen gyorsasagot tanusitott a vezetdk biztatdsaban és a haboruhoz sziikséges
eszk6zok eldteremtésében, azt nemigen lehet néhany rovid széban Osszefoglalni. De kell-e itt
még tobb sz6? Személye nem kodzonséges dicsOségére €s hasznara van nemcsak az apostoli
kollégiumnak, amelyben dicséretes modon végzi kotelességét, hanem egész Pannoénidnak is,
ahol méltosagat korabban megalapozta.

MATYAS. Nincs kedviink ellene hallani, hogy erénye mennyire ékességére szolgal, s hogy
réla alkotott jo véleményiinknek, azt tobbszordsen folillmilva tesz eleget. De mivel a papa
mar régen a sulyos aggkor kiiszobéhez érkezett, vajon mit remélhetlink?

BIBOROS. Bizonytalan és lehetetlen megjésolni, hogy kivel ajandékoz meg majd az isteni
gondviselés. Erényiik alapjan nagyon sokan taplalhatnak reményt, de mivel a személyes okok

'8 & mi kedves biborosunk - Rangone de Verona, Gabriele, erdélyi majd egri piispok, biboros. 1477-t61

Roémaban ¢élt, de tovabbra is szolgalatokat tett a magyar kiralynak.
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Jo egynéhanyuknal akadalyt jelentenek, Isten pedig mindig az alazatot szereti, egyetlen ember
van, akinek most reménye lehet ra, hogy foljut a csucsra. Ez pedig az amalfi piispok, aki a
Cibo patricius csaladbol valo, s oly jdmbor, jésagos, aldzatos, nydjas €s kotelességtudo, hogy
0 mindenkinek egyetemes menedéke lesz. S ebben a joslatomban foként az a foltevés vezet,
hogy 6, mindenki varakozasan foliil, pusztan kivalosaga és alazatossaga erejével emelkedett
ilyen magasra. S az, akit a sors ilyen hamar magas méltésagba emel, konnyen remélheti a
legmagasabb cstcs elérését is. S Isten is, hacsak nem akarja szandékosan biintetni népét, a
legalkalmasabb vezetdt szokta egyhdza kormanyosava megtenni, 6t bizonyara a legnagyobb
orommel kdszonteném, mint Italia atyjat, ha a sors nekiink engedné at a valasztast, mert bizo-
nyos, hogy ettdl a fopaptdl csak békét, igazsagot s valamennyi f6ldi jo boségét remélhetjiik.

BEATRIX KIRALYNE ES A BIBOROS

BEATRIX KIRALYNE. Ha kivancsisdgodnak eleget tett, atyam, hadd kérdezhessem meg én
is néhany szdval fivéremtdl, mit csinal kiradlyi anyank, tovabba a mi Hippolitank, s azt is,
mivel a te biborosodrol mar beszamolt, hogy miben tevékenykedik a mi biborosunk, a népolyi
Olivér, tovabba a sienai Piccolomini, hogy amilyen szivesen hallottuk, amiket elmondtal,
ezeknek az 6romhireknek se legytink hijaval.

BIBOROS. A nagyon is vagy6do lelkekkel szokott megtorténni, szentséges ndvérem, hogy ha
a tulsagos kivancsisag vagya zaklatja dket, midon elérik vagyuk beteljesiilését, a szertelen
orom gyakran szinte zavart kelt benniik. Ezért azutan mindkettonket a kérdezés ¢€s feleletadas
leghevesebb vagya tolt el: benneteket, hogy minél tobb hirt halljatok, minket, hogy minél tobb
hirt mondjunk. A kirdlyné gyermekeivel egyiitt jo egészségnek Orvend, s atyanknak, mint
annak legdragabb kincse, a tekintetben is kedvében akar jarni, hogy annak a hanyatlas felé
halad6 éveit, mintegy legédesebb megszokasbol, allhatatos kedvességgel késleltetni igyek-
szik. A kiralyra uralkodasa kozben neheziild terheket gyakran megkonnyiti, az ligyes-bajos
dolgok nagy részét rendbe hozza, az alattvaldkat szivélyes lélekkel maga elé bocsatja, s
gondjaikon bamulatos mdédon igyekszik segiteni; még sosem lattdk, hogy barki is szomort
arccal tdvozott volna tdle.

Az Aragdniaiak méltésagat bamulatos moédon megoérzi, s veliink, fiaival szemben is, akik
anyankként tiszteljiik €s szeretjiik, annyira kegyes ¢és kotelességtudd, hogy ugy érezziik,
sosem ismertiink mas anyat. Sforza Hippolitardl, Alfonz testvériink aldott hitvesérdl is csak a
legjobbakat tudom mondani. Lelkében annyi erd és nagysag van, annyira jartas az irodalom-
ban, hogy minden bizonnyal ugy talalnad, mélt6 lanya Francesco Sforzanak, a nemes lelkii és
gyOzhetetlen fejedelemnek. Mert ha gy véli, hogy eleget tett mindennapi kotelességeinek,
mindig valamit olvas, vagy elmélkedik valamin, s gyakran foglalkoztat tud6s elméket. S fia is
kora gyermekségétdl kezdve - miutdn a legjosagosabb nagyatyatol ragyogo tehetsége miatt
Campania fejedelemségét kapta ajandékba - a fegyver és gydzelem akkora reménységét s a
hosiesség ¢és dicsdség akkora teljességét igéri, hogy ha red nézel, ugy érzed, hogy - de ezzel
nem akarom atyad megsérteni - benne tobb Ferdinand alakjat is szemlélheted. Ert hozza,
hogyan kell a lovat jol megiilni, megzabolazni, kocsiba fogva hajtani, hogyan kell az ellenség-
gel szemben landzsaval kiizdeni, a fegyvert forgatni, harc kozben szlrni és vagni, ezen kiviil
vadaszni, s belopni a vadakat. S ami a legfontosabb: ami kiralyi tanulmanyai, és kotelességei
teljesitése utan idejébdl megmarad, azt mind az irodalomnak szenteli, amelyben életkorat
joval meghaladd mértékben jaratos. Nagyatyjanak is baAmulatos médon kedvében jar, s igy, ha
a sors hosszt kort adomédnyoz neki, az Aragdéniai-haz hatalmat nemcsak meg6rzi, de képes
lesz megndvelni is.

63



A népolyi biborosrdl foltett kérdésedre azt felelem, hogy a mi Olivériink az isteni kegyelem
ajandékabol jo egészségben van, s bolcsessége, onmérséklete, derekassidga, nyajassaga s
szelid természetének kivalosaga miatt oly nagyra becsiili 6t a papa s a fopapi kollégium is,
hogy minden bizonnyal nem tudnék nélkiilozni. S6t a legutobbi varosi lazongas alkalméval,
mikor ez a legbolcsebb atya, 1évén maga is kiralyi sarjadék, mivel a varost az ¢ testvére,
Alfonz vette koriil konyortelen ostromzarral, rendkiviil kényes helyzetbe keriilt, 6t az ostrom-
zarral koriilvett papa nemhogy gyanuval nem illette, hanem mint mondjak, igen gyakran,
mikor Olivér el akart tdvozni, igy besz¢élt hozza: ,,Nehogy itt hagyd a varost, szeretett fivérem,
sOt 1égy segitségére a romai egyhaznak ebben a zilalt helyzetben, s nehogy azt hidd, hogy én
képes volnék gyanakodni rad, minthogy nemcsak a romai allam ingadozo helyzetében, de
lecsendesitett ¢s megbékélt allapotaban is nekiink és az egyhazi tanacsnak egyarant legkiva-
natosabbak, s Italia sorsa szempontjabol pedig, a leglidvosebbek a te tanacsaid. SOt ha a
koriilmények ugy kivanndk, Roma varat is a te legkiprobaltabb hitedre biznank.” Ezek voltak
a papa szavai. Most pedig valoban mindenki ugy szereti ¢és tiszteli 6t, hogy szinte ugy latszik,
mintha 6 volna mindenkinek atyja és tanitoja.

BEATRIX KIRALYNE. O, milyen megnyugtatd érzés értesiilniink arrél, hogy minden
teljesen rendben van. Hiszen ez a Caraffa csalad a tobbi eldkeld napolyi csalad kozott a
kiralyi tron legodaadobb hive volt, s a legsulyosabb veszedelmek idején nemcsak vagyonat, jo
tanacsat, iparkodéasat vagy jo szerencséjét, hanem még 1étét sem kimélte kiradlya védelmében.
S ez a tiszteletre méltod atya sem iitott el elddeitdl, s széles korben bizonyitja csaladja kivalo-
sagat.

BIBOROS. Ami pedig a Micrandropei csaladra, vagyis a Piccolominiakra vonatkozé kérdé-
sedet illeti: Antal Samniumban a kiraly helytartoja, az amalfi vezér pedig - tudod, 6 mennyire
bolcs, milyen mérhetetleniil hii hozzank, milyen komoly tekintélye van, akit méltan és joggal
szeretnek atyja altal egyre nagyobbra novelt méltosagaban - kétféle szerencsés rokoni
kapcsolatot is ajandékba kapott, nemcsak nagybatyjanak, Piusnak, az egykori papanak leg-
kegyesebb emléke kovetkeztében, aki annyi érdemet szerzett az Aragéniai csalad és a
keresztény kozOsség gyarapitasdban, hanem sajat érdemei révén is, mivel Ugy érzi, hogy
sosem tesz megfeleloképpen eleget a kirdlyi haz belé vetett bizalmanak.

Ugyanis a folottébb kivaldé Andrea Mattedt valasztotta vejének, fiat Julius Hidriveiusnak,
vagyis annak az Aquaviva csaladbdl vald hadvezérnek, aki - Herculesre! - a leghdsebb és a
haditudomanyban legjartasabb katona volt, s aki az el6z6 évben Apulidban Otrantonal a
torokoktdl korabban elszenvedett vereség alkalmaval az ellenség 6sszetomoriilt hadsorai kozé
betorve a legvitézebbiil kiizdve cselvetés altal lelte halalat. Ez a v6 pedig méltd atyjahoz,
Juliushoz, s megdrizte a kiralyi erkdlcsoket és Osei nemeslelkliségét. Foglalkozik valamennyi,
legkivalobb tudomannyal, csodalatosan baratsagos, rendkiviil nagy az 6énuralma, és - ami egy
ifjoban kiilondsen figyelemre méltdé - erkolesei fegyelmezettek, s mentesek minden ruat
vagytol. Oly nagy a tekintélye, hogy az dregkor méltosagat véled folfedezni ebben az ifjuban,
aki ha lehetdséget kap rd, hogy ¢életpalyajanak eldirt koreit lerdja, az Aquaviva-haz feje lesz, s
altala az megujulhat, és megvigasztalédhat a kivalo Julius halala utan.

De mit mondjak a sienai biborosrol, akit - a mi Olivériinkkel egyiitt - valéban a teljes
onuralom, erény, kedvesség és mértékletesség példaképének nevezhetnénk? Nincs ebben a
férfiaban egyetlen vonds, ami a maga tokéletességében ne érdemelne dicséretet. S ehhez jarul
tanultsaga, belatdsa, komolysaga, bolcsessége, vallasossaga, s végiil lelkének oly mértéki
onuralma, hogy sosem mondott vagy cselekedett olyasmit, amit kifogasolni lehetett volna, 6
Isten igaz szolgdja, a szentséges €let igazi példaja, az emberi miivészetek igazi mihelye s
minden tudosnak igazi menedéke. De miért is mondjak tobbet? Benne, mint utodjaban,
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teljesen Pius alakjat szemlélhetjiik, s ha a Parkdk hagyjak, hogy éljen, sosem fogjuk latni,
hogy a fejétdl megfosztott egyhaz koldusként eseng 0j fépapi vezetdért.

Mert az isteni Pius eldre latta, kinek ajdndékozza szent siivegét, kit vegyen be az apostoli
kollégium tagjai k6zé, s hogy ki az, aki ha marad valami ideje, részben Isten rendelte hiva-
tasdnak, részben a legszentebb iratok tanulmanyozasanak szenteli magat, s azt az id6t, ami
alatt masok a gyonyoroknek aldoznak, 6 bdlcsességének és €lete szentségének elmélyitésére
forditja.

FERENC. Szavaidat hallgatva nem széltam kozbe, és ez gyonyoriiségemet a legteljesebbé
tette, fivérem. De mi van a helyettes ajtonalloval a mi legdragadbb atyankkal? Itt csak
italiaiakrol esett sz6, de a mi spanyol hozzatartozoinkrol hallgattal.

BIBOROS. Testvérem, nyilvan nagyon sok mindenkirgl tudtam volna beszélni; most
kérdéseitekre a benneteket legjobban érdekld, s a foltétleniil meghallgatast igényld dolgokrol
szamoltunk be. Persze rola kotelességszertien els6ként kellett volna megemlékeznem, de
mivel, magas méltosaganak megfeleléen, maga a hir is eleget kozdl rola, s mivel leveleiben
benneteket egészségi allapotarol és hogylétérdl naponként értesit, gondolom, te nem ez utan a
dolog utdn akartal érdeklddni. Atyank tehat jol van, s hogy még jobban érezze magat,
naponként minden erejével arra torekszik, hogy ne lephesse meg ravaszul és teljes sulyaval az
oregség. Eletét, amennyire lehet, mesterien kormanyozza, s igyekszik késleltetni az évek
mulasat. Mert miutan legkiilonbdzobb, s a teljességet atfogd erényeivel s végrehajtott tettei
dicsOségével halhatatlan nevet szerzett, most mar az, az 6haja, hogy amig teheti, élvezhesse
sajat dics6ségét. A bibornoki kollégiumban nem érdemtelentil tették meg 6t eldljaronak, s
Krisztus birodalmédnak szolgalatdban igyekszik ¢érdemeket szerezni, atyai kotelességét
teljesiti, s végiil Spanyolorszag hirét is noveli, igy élete a romai egyhaz és Itdlia szdmara
szemmel lathatoan hasznosnak bizonyul.

FERENC. Igazat mondasz, fivérem, s barcsak megadna az isteni kegyelem, hogy még
hosszan tartd €leten at, ¢lvezhesse dicsOsége édességét, a mi érdekiinkben teljesitve hozza
esedezd ohajunkat.

BEATRIX KIRALYNE, FERENC,
A BIBOROS, A VARADI PUSPOK

BEATRIX KIRALYNE. Talan a kelleténél is tobb idét szenteltiink az italiai dolgok t&virdl
hegyire val6 megbeszélésének. Most pedig, kedves Ferencem, szeretném, ha emlékezetedbe
idéznéd vitankat, s folottébb mivelt fivéred tarsasagdban tovabbra is bizonyitékat adnad
annak, hogy mit ér szellemed, amelynek értékét hadi ligyekben mar tobb izben fényesen
igazoltad.

FERENC. Szavaidbol mar sejtem, kiralyné, hogy télem te nem a foltett kérdés kifejtését
kivanod, hanem valamiféle, a testvéri tréfalkozas kivaltotta lelki feliidiilésre vagyol. Hiszen
felséged nagyon is tisztdban van az én tehetségemmel, s nem is ill6, hogy egy jaratlan ifju
vitdba bocsatkozzék olyan komoly dolgokrol, amelyek nemcsak a hosszl ideig tartod tanul-
manyozast, hanem a hosszu idOn at szerzett tapasztalatokat is megkivanjak. S azt az 6hajodat
is kinyilvanitottad, hogy mindezt a legélesebb vitdban, komolyan fejtsiik ki, hogy ne lehessen
barmit is egykonnyen igazolni és bebizonyitani.

Ugyanis az, az 6hajod és parancsod, hogy a két szentséget, amelyeket te a foldon tisztelsz,
vagyis az erkdlcsi tisztasadgot €s a sziizességet - mert ez a kettd szerinted nem csupan disze az
asszonyoknak, de életiik Iényege is - nyilvanitsuk értékesebbnek a tobbi erénynél. S mivel
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arra, amit te Ohajtasz, az én tehetségem nem elegendd, félek, hogy szellemi képességem
nevetségessé valik, hacsak fivérem, aki a tudomanyok legteljesebb ismeretében bovelkedik,
neked e kérdésben készségesen nem segit. En sokkal szivesebben tudnam elvallalni a kérde-
z0skodd tanuld, mint a leghevesebb vitatkozd szerepét, s ezt annal készségesebben meg-
teszem, hogy a magam részérdl, teljesitve irantad valo kotelességemet, a lehetd leghosszabbra
nydjtsam azt az idot, amelyben testvéred megérkezése miatt ilyen rendkiviil vidam hangu-
latban lathatunk, és ezért elvallalom a magat tudosnak alcazo ¢l6sdi vendég szerepét.

BIBOROS. Ugy fogsz cselekedni, ahogy ill8, legnyéjasabb testvérem. Kedvében kell jarnunk
draga névériinknek, akinek mindent kdszonhetiink, s a legszentebb atyai felség is, amennyire
helyesld bolintasabol latom, szeretne gyonyorkddni a mi szérakoztatd eszmevaltasunkban.

BEATRIX KIRALYNE. Mivel kivdnsagaimnak, miel6tt még azokat kimondtam volna,
mindig tobbszorosen eleget szoktal tenni, draga lelkecském, kezdj csak bator 1élekkel vitaba
tisztelend6 fivéreddel, hogy 6romiinket szdzszorossa tegyed. A testvérek kozt lezajlo ilyenféle
eszmecsere mindig kedves és nemes dolog, s a legvonzdébb latvanyossaggal is folér. S jol
ismerem ¢én mindkettdjiik szellemének ratermettségét és kivalosdgat, noha Ferencet mar a
tegnapi vita is igénybe vette. De itt van a mi kedves varadi piispokiink, aki nemcsak a szent
dolgokban rendelkezik mély és atfogd ismeretekkel, hanem élete derekassagat a legteljesebb
emberiesség ¢s lelki nagysag egésziti ki, s igy 0 szereped betdltésében mindenképpen segit-
ségedre lehet.

Mert mi lehet kivalébb dolog, Ferencem, mint a hadi¢letbe az irodalmi alkotdsokat is
belevonni, s a fegyverek kozott is gyakran idézni 6ket, hiszen ezek nem félnek a taborban a
virrasztastol, nem riadnak vissza a faradtsagtol és orallastol, s a mi Augustus-iinneplinkrdl
sem maradnak tavol, hanem jelenlétiikkel nagymértékben emelik annak fényét és vonzerejét.
Igy hat testvéred iranyitasaval, és a véaradi piispok kozremitkodésével igyekezz elérni, hogy a
tobbiek is osszak véleményemet, amit én mindig szilard meggydzddéssel vallottam, tudniillik
azt, hogy a sziizességrol és a hdzaserkolcs tisztasagardl joggal itélhetiink ugy, hogy ezeket
tobbre kell tartanunk valamennyi tobb erénynél. S ha nemes szellemed ezt az allitast nem véli
magatol értetddonek, akkor azt fogom kérni, hogy fejtsétek ki az enyémmel ellenkezd
véleményeteket.

FERENC. Tetszik, nem tetszik, engednem kell szentséges ndvérem ohajanak, hiszen testem ¢€s
lelkem mindenestdl az 6 fenséges személyének van teljességgel lekotelezve. Tehat, varadi
puspok, szerinted mit tegylink? Vajon folingereljiik-e legmiiveltebb fivériink szellemét, vagy
beletdrddjiink, hogy ezek a ndi és asszonyi erények a férfierények elé helyezenddk?

VARADI PUSPOK. Még ha, nemes szivii gyermekem, stlyos és nehéz feladatnak latszik is,
mégis, mivel a legfenségesebb kirdlyné ezeket az erényeket mindig nagyhatalmu istenségek
gyanant tisztelte, s emiatt 6t magat is valamennyi haland6 véleménye szerint az istenndk k6zé
sorolhatjuk, noha még isteni férjével egyiitt a foldon lakik, ugy vélem, részben az igazsag
kényszeritd hatasara, részben biboros atyank ¢kesszolasanak segitségével, aki rendkiviil ért a
meggy0zés milvészetéhez, végiil mégsem mi lesziink a vesztesek. Nos, rajta, kezdj bele bator
lélekkel! A varadi piispok sosem hagy cserben. Eppoly jogos a tudomény éltal, mint a te
fegyvereid révén szerzett gydzelem, ezért a legkevésbé se veszitsd el reményedet.

FERENC ES JANOS BIBOROS

FERENC. E két erényt a kirdlyné a tobbi elé akarja sorolni, tisztelendd fivérem, de hogy ezt
milyen modon lehet bebizonyitani, azt nem egykdnnyen vagyok képes belatni. Mert nem
tudom magam meggydzni arrdl, hogy a sziizességet vagy az erkdlcsi tisztasagot eleve tobbre
kell értékelnilink a legydzhetetlen hdsiességnél. Hiszen az utobbi a tobbség itélete szerint a
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legnagyobb dicsdséget és tekintélyt jelenti, ezzel szemben a masik ketté csak ndkben és
apacakban taldlhato meg, ¢s mentes minden veszélytdl és kiizdelemtdl, tehat hogyan
lehetnének ezek barmiféle dicséségnek vagy méltésagnak a forrdsai. Hiszen, mint Pindarosz
mondja: ,,Azok az erények, amelyek nem jarnak veszéllyel, sem a f6ldon, sem a tengeren nem
szereznek megbecsiilést.”

Elsésorban a legragyogobb dolog a harcban tanusitott hdsiesség, a 1¢leknek ez a roppant
emelkedettsége, amely arra késztet, hogy a jog parancsara s a legszentebb hit kovetelésére
rettenthetetlentil fegyvert ragadjunk, megrohanjuk a hitetlen ellenséget, megoltalmazzuk szent
allamunkat, mérsékeljiik a barbarok vérszomjat, megbosszuljuk iszonyatos kegyetlenségét,
terjessziik Krisztus birodalmat, vériinket ontsuk Krisztusért, vallaljuk a halalt Jézus nevéért,
amely mindenekfolott vald. S ha olykor, mint valamiféle meg nem rettent aldozati allatokat,
megdlnek, 0sszekaszabolnak, szétszaggatnak s a legiszonyubb modon lemészarolnak is, nem
féliink meghalni 6érte, aki nem félt meghalni miértiink, aki értlink a keresztre feszités minden
fajdalmat és bénito kinjat elszenvedte, értiink kilehelte lelkét, és elvallalt minden halalt, hogy
végiil is minket minden halalbdl kiragadjon, s nemcsak kiragadjon, hanem magaval egylitt
folemelve Isten gyermekeivé tegyen.

Hol taldlhaté ennél nagyobb hdsiesség, ennél érdemesebb allhatatossadg, ennél ragyogdbb
erény, ennél az isteni Iénnyé valast alkalmasabb és gyorsabban eldsegitd kivalosag? Hiszen,
hogy szavam ne lassék valdtlannak, ezt ismerhetjiik fol Janos vajdaban, a gydzhetetlen had-
vezérben, s fidban, a legfelségesebb Matyasban, a mi kiralyunkban, akit a legkiemelkeddbb
dicsdség 6vez a most ¢lok, az ezutdn ¢lok vagy a régebben é¢ltek kozott. Egyikiik, oly nagy
szamu vereséget mérve ra, megfékezte a torok diithét, a masik, annyi barbar fegyverzsak-
mannyal megterhelve, annyi gydézelem fényében tiindokolve, s végiil annyi diadalmenettel
¢kesen, valamennyi hadvezér koziil a legboldogabb ¢letnek orvendhet. S minthogy Isten
kedveltje, a keresztény vilagnak pedig baratja, s paratlan és Oszinte szovetségese, akit joggal
becsiilnek a népek, tisztelnek a nemzetek, s tartanak nagyra a kiralyok, és rettegnek a torokok,
kovetnek engedelmesen a szkitak, magasztalnak az olaszok, s akit végiil iinnepel a romai
egyhaz is.

BEATRIX KIRALYNE. Latod, atyam, milyen rendkiviili lendiilettel és tiizzel beszél fivérem,
s katonai képességeit milyen elragaddan alkalmazza az eszmék vitajaban is?

KIRALY. Barmit tesz is, nagyon illik hozza, rokonszenves egyénisége annyira elragad
mindenkit, s kiiloéndsen vonzo vonas benne, hogy mennyire szokimondo.

FERENC. S6t én szerencsésnek tartom azokat a hajdaniakat is, akik lelkiikk valamiféle
szilardsaga révén halhatatlanna valtak, noha, mivel az igazi bdlcsességbe nem voltak
beavatva, semmi igazi boldogsdgban nem részesiilhettek. Szerencsésnek tartom Herculest,
Thészeuszt, Peirithooszt, Peleuszt, laszont, Meleagroszt; szerencsésnek Hektort, Pariszt és
Aeneast; szerencsésnek Akhilleuszt, Odiisszeuszt, Aiaxot és Diomédészt; szerencsésnek Aga-
memnont, Menelaoszt, a piiloszi aggastyant és Oresztészt; szerencsésnek mindkét Piirrhoszt,
Liikurgoszt, Leonidaszt, Epameinondaszt €s Aratoszt; szerencsésnek Themisztoklészt,
Miltiadészt, Alkibiadészt és Periklészt; szerencsésnek Hamilcart, Hannibalt és Hasdrubalt;
szerencsésnek Nagy Sandort; szerencséseknek, akiket a makedén hdsiesség tett ragyogd
hirivé: Ptolemaioszt, Kleomenészt, Antipatert, Nearkhoszt, Antigonoszt, Kasszandroszt,
Liiszimakhoszt, Eumenészt, Szeleukoszt és Amiintaszt.

Miért mondjuk, hogy Juppiter Feretriusnak el6sz6r Romulus ajanlott 6l fegyverzsdkmanyt,
akit azutdn a romai nép Quirinus néven atyjaként tisztelt, ha nem azért, mert Acrot, a
ceninabeliek kiralyat, aki 6t parviadalra kihivta, bator szivvel legydzte. Miért idézziik fol
naponta Horatius Cocles emlékét, aki hazdja végveszélye idején mindent f6lilmuld bator-
sagaban egész Etruridval folvette a kiizdelmet, s aki a hid lerombolédsa utan, miutdn megvédte
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haz4jat, sértetleniil uszott vissza ovéihez. S miért soroljuk Coelidt, a sziizlanyt, a férfiak kozé,
aki miutan tGszként atadtdk Porsennanak, belevetette magat a vizbe, s atiszva a Tiberist
visszatért 0véihez. S miért emlegetjiik a Romulus nagysagaval vetekedé Cornelius Cossust, a
lovassdg fOparancsnokat Orokos példaképként, aki Lars Tolumnius fidenaei vezért harc
kozben az elsd Osszecsapasban megolte, hogy bosszat alljon a romai nép méltosaganak
megserteseert.

Miért Marcus Marcellust, aki hasonld vitézséget tantsitva Olte meg sajat kezével Virodo-
marust, a gallok vezérét, és teljes joggal tartott diadalmenetet a gallok és punok legy6zéséért.
S miért Titus Manliust, aki mint katonai tribunus Sulpicius diktatorsaga idején az Ot
parviadalra kihivo gall katondt megolte, s a téle zsakmanyolt nyakdiszt sajat nyakaba
fiiggesztette. Miért Valerius Corvinust, nemzetségetek Osét, vagy Scipio Aemilianust, akik
masok fOvezérsége alatt is hasonld vitézséggel harcoltak. S miért Caius Semproniust €s a
Fabiusokat s a rémai ifjusag teljességgel paratlan hdsiességét? Vagy a tobbi Scipiot, nem-
kiilonben a Crassusokat és Catokat? Miért Valerius Flaccust, a harmadik 1égi6 tribunusat,
Pedanus centuriot s Julius Acaeust, a pelignumi csapat vezetdjét, akik a pun tdbor sancanak
megostromldsakor bizonyitottak be rendithetetlen harckészségiiket.

Miért az Akhilleusznak is nevezett Quintus Cotiust, aki parharcban mego6lt két celtiber ifjut,
népiik leglegydzhetetlenebb harcosait. S miért a Deciusokat, Brutusokat, Camillusokat ¢és
Drususokat, akiknek minden évszazadban jogos tisztelettel kell adoznunk? S miért az athéni
Massilia mellett vivott iitkzetben, miutan jobb kezét, mellyel az egyik ellenséges hajora
folkapaszkodott, levagtak, tlistént bal kezével kapaszkodott a hajoba, s nem hagyta abba addig
a harcot, mig a hajot el nem siillyesztették. Miért Marcus Scaevolat, szintén Julius Caesarnak
rettegett centuriojat, aki a Pompeius ellen vivott csatdban addig kiizdott, egy percre sem
hagyva abba a harcot, mig az ellenség hatalmas vereséget nem szenvedett, amelyet 6 mért ra,
s akkor rogyott Ossze, atszurt combbal s elvesztve egyik szemét, s Osszeszabdalt testén
szazhusz sebet szdmolt meg. Miért ugyanennek a hadvezérnek a gall haboriban résztvevd két
centuriojat, Titus Pullust és Lutius Vorenust, akik mikor az ostromlott tdborbol a dicsdségért
vetekedve s egyforma harclazbodl fiitve kirontottak, és kiizdelmet kezdtek a sancok elétt,
kolcsondsen megmentették egymas €letét.

Miért Sicinius Dentatust, e kivald harcost, akit joggal neveztek a romai Akhilleusznak, s aki
miutan hatulrél sosem kapott megszégyenitd sebet, elolrdl viszont negyvenot sebet {itdttek
rajta, nyolc aranykoszorut, harom ostromkoszorut, tizennégy polgari koszorut, egy fali koszo-
rut, tovabba nyolcvanharom nyakdiszt, szazotven kardiszt, tizennyolc landzsat, huszonot
melldiszt kapott kitiintetésiil, nyolcszor gydzott kihivasos parviadalban, végiil pedig, hadvezé-
reivel kilenc diadalmenetben vett részt. S miért Marcius Sergiust, akit nem méltatlanul
helyezhetnénk valamennyi tobbi elé - bar Catilina az 6 dédunokaja volt -, mert 6, noha
masodik hadjarata alkalméval elvesztette jobb kezét, még két masik hadjaratban haromszor
sebesiilt meg, mert elég hasznat tudta venni labanak ¢és egyik kezének. Kétszer esett Hannibal
fogsagaba, kétszer szokott meg, megszabadulva bilincseitl, noha hasz napon 4t naponta
megbilincselve és megkotozve tartottak Orizetben. Csak bal kézzel harcolva négy csataban
vett részt, majd mikor jobbjat egy vasbol késziilt kézzel potoltak, ezzel még vitézebbiil
harcolt, s folszabaditotta az ostromzar aldl Cremonat, megvédelmezte Placentiat, s Gallidban
tizenkét ellenséges varost foglalt el.

Miért a krotoni Milont, a legydzhetetlen atlétat, aki eldszor nyert koszorut Oliimpidban? S
végiil miért Ventidius Bassus asculanumi polgart, akit Strabon diadalmenetében, mint anyja
01ébdl kiragadott gyermeket vezettek a hadvezér kocsija eldtt. S aki az erény vezetésével s a
hozza szegddott szerencse segitségével Romaban elnyerte az dsszes fotisztséget, s legnagyobb
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dicséséggel viselte a konzuli és fopapi méltdsagot, s a parthusok f6l6tt, akiket harom csataban
vert meg, a romaiak koziil eldszor tartott diadalmenetet, s akit végiil, mikor meghalt, allami
temetéssel tiszteltek meg.

S ezek a tettek vajon miért olyan nagy hirtiek? Nemde azért, mert amit hdsi mddra hajtanak
végre, azt hangosabb szoval szoktak dicsérni, de ha valaki félénken cselekszik, azt a latszatot
kelti, mintha legnagyobb gyaldzatot kovette volna el. Ezért van, hogy egyediil a hdsiességet
szoktak a legnagyobb mértékben dicsditeni, s egyediil a félénkséget és elpuhultsagot szoktak
ocsarolni. Szalamisz, ahol szétverték a perzsa hajohadat, amely ezutan elvesztette a tengerek
folotti uralmat, 6rok dicsdséget hozott Themisztoklésznak és egész Gordgorszagnak. Plataiai
Pauszaniasz hirnevét novelte, aki a legsulyosabb vereséget mérte Mardonioszra. Thermopiilai
a spartai vezért, Lednidaszt tette halhatatlannd, ahol a hatszaz spartai a harom napon at foly6
allandé mészarlas utan vezére biztatasara végre ratdmadt az 6tszazezer fOnyi perzsa seregre, s
nem a gyOzelem reménye, hanem az elesettekért érzett bosszavagy fiitotte Oket, s nem
hagyték abba a harcot, mig el nem mertiltek az ellenség vérében.

Marathon is 6rok dicsdséget szerzett Athén szamara, mert Miltiadész tizezer athénival s ezer
plataiaibelivel a perzsa sereget, amelyben szazezer harcos €s tizezer lovas volt, ezek kozott
nagy vérontdst rendezve, megtamadva legydzte. S hogy Leuctranal mekkora hirnevet szerzett
maganak a thébai Epameinondasz, azt a ledlt lakedaimoni csapatok és Sparta megtort ereje
bizonyitjak.

Hogy a hdsiesség milyen - elsdsorban katonai - dicsdséget €s rangot jelent, ennek bizonyité-
kaul vedd figyelembe, hogy ha megnézziik a régebben vagy az Gjabb korban késziilt emlék-
miuveket, lathatjuk, hogy ezek koziil a legtobbet a hdsiesség emlékére allitottdk. Hiszen hany
gy6zelmi emlékmiivet és diadalivet lathatunk Roméaban? S mennyi az Osoket abrazolod
képmast és szobrot, s ezek majdnem mind hadi 6lt6zéket viselnek. S hany eldsott pénzérmet
lehet ma is talalni, amelyek majdnem kivétel nélkiil vagy gydzelmet, vagy diadalmenetet,
vagy valamely hdstettet dbrazolnak. S vajon milyen foliratok vannak folvésve a marvany
emlékmiivekre ¢és egyéb epigrammak a régiek siremlékeire, amelyekkel 1épten-nyomon talal-
kozhatunk, s amelyek szembeszallva az irigy idével, igyekeznek megordkiteni a legydzhetet-
len hésiesség példait. S mit merészelhetnék mondani egy diadalivrdl vagy egy régi gyézelmi
emlékmiirél, amelyek épplugy elveszik az én almomat, mint Alkibiadésznak Miltiadész
Marathonnal lathatdo emlékmiive? S 6, mikor elutasitva az ¢jszakai lakomara vald meghivast,
egész ¢jjel virrasztott, s ha ennek okat kérdezték, azt felelte: ,,Miltiadész emlékmiive tizte el
almomat!”

Hallomasbol tudom, hogy nagyatyamban, az isteni Alfonzban, olyan sok erény fénylett, hogy
ezeket figyelembe véve, e diadalivek kozott egyetlenegyet sem taldlhatnank, amelyet ne
lehetne neki teljes joggal odaitélni. Mert az, az igazi erény, amely egymaga egyesiti vala-
mennyi erény ékes vonasait. Ez ugyanis kitart jozan elgondoldsai mellett, dicséségvagyra
tiizel, lelkiinket a veszélyekkel szemben megerdsiti, s nem engedi, hogy valaha is megérintsen
a félelem, vagy beszennyezzen barmi gyaldzat. Ugyanis ezzel folfegyverkezve védjiik orsza-
gunkat, harcolunk allamunkért, 6vjuk meg a kivaloak tisztességét, s gatoljuk meg a gonoszok
arcatlansadgat. Ezért azutdn, minthogy ebben az erényben rejlik a legtobb nagyszerliség,
dicsOség, s ebben talalhaté meg a legteljesebb férfiassdg, nem egykonnyen latom be, milyen
alapon kovetelheti a szlizesség és a hazasélet tisztasdga, hogy - mint a kirdlyné ohajtja -
tobbre becsiiljék a tobbi erénynél.

BIBOROS. Nem kevéssé csodalom, ékesszolasban oly kivalonak bizonyult testvérem, tehet-
ségedet ¢s szavaid tlizes lendiiletét, de mivel Pannénidban szentséges ndvéred mellett €s a
legbdlcsebb kiraly tdboraban az Aragdniai csalddhoz méltd nevelésben részestiltél, konnyi
volt meghaladnod a mértéket.
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Am sem magéban a hésiességben, ha az foltos erkélesii, nem sok dicséséget taldlhatunk, sem
a sziizességet vagy az erkolcsi tisztasagot nem tarthatjuk sokra, ha hianyzik beldle az igazi
batorsag. De azt magadban tisztdznod kell, hogy a vallalkoz6é kedvii hdsiességnek jo-
egynéhany fajtaja van. Mert ha a magasztos Iéleknek esetleg vele sziiletett tulajdonsaga a
megatalkodottsag ¢és uralomvagy, akkor f6l kell tenniink, hogy igen sok embernek szerfolotti
makacssaga kolcsondzhet erdt, néhanyan pedig az uralomvagy csabitasara hajtanak végre
nagy tetteket, s ezeket egyaltalan nem lehet hdsdknek nevezniink. Az efféle emberek gyakran
veszélyesek, mert inkdbb erdszakkal akarnak foliilkerekedni, semhogy az igazsag alapjan
szolgalnak az egyenldséget, s nem az erény szeretete, hanem a hia dicséretre val6 vagyakozas
készteti Oket nagy cselekedetekre.

Akadnak masok, akik hosszi gyakorlat alapjan megtanultdk ugyan, hogyan kell batran
viselkedni, de mégsem nevezhetok hésoknek. Ezek koziil szokott kikeriilni az a katonafajta,
amelyik a katonaélet sokdig tartd fegyelmezd ereje kovetkeztében konnyen vallalja a
veszélyeket. Hasonloképpen azokat sem sorolhatjuk a hdsok kozé, akik ha féktelen indulat
fogja el Oket, nekirontanak a veszélynek, mint valami a szerelemtdl eszét vesztett szerelmes,
végiil azonban, ha diihiik elparolog, semmire sem mernek vallalkozni. Azok sem hdsok, akik
a megszégyeniiléstol félve vallalnak valami veszélyt, de ha nem kell megszégyenitéstdl
félniiik, vallalkozo kedviik is elszall. S azok sem, akiket a remény vagy valamilyen elérhetd
nyereség lehetdsége hajt. S azok sem, akik mit sem torédnek Juppiter villimaival, menny-
koveivel, sem egyeb, rémitd, emberfoldtti jelenségekkel, mert valami Oriiltség kovetkezmé-
nyeképpen semmi sem késztetheti félelemre Oket. S azok sem, akiknek bator cselekedeteibdl
hianyzik az igazsagérzet, ami nélkiil semmiféle tett nem lehet dicséretre mélto, s ezek a veszé-
lyeket, amelyeknek nekivagnak, nem a kdzosség, hanem sajat hasznuk érdekében vallaljak.

Ezzel szemben méltan nevezték hdsoknek azokat, akik valahdnyszor igy kivanta a helyzet, s
mikor sziikség volt ra, a j6 ligy védelmében elszantan vallaltdk a veszélyeket, s kozben meg-
vetették az emberi dolgokat és testi gyonydroket, tiirelemmel viselvén el a faradalmakat és
nehézségeket. S ha azoktdl, akiket te batornak neveztél, ezeket a tulajdonsdgokat rendre
szamon kéred, akkor bizony nagyon kevés embert talalsz, akit teljes joggal hdsnek nevez-
hetsz. Mi tehat a szlizességet nem valasztjuk el a batorsagtol, hiszen maga a sziizesség sem
egyéb, mint a lélek szepldtelen, bator szembeszallasa a rat biinokkel, mikdzben az isteni
kegyelem segitségével nemcsak a test, hanem a 1élek érintetlenségét is megorzi.

Azokat, akiket te hdsoknek nevezel, tulsagosan is a szerencse kormanyozza, s ugy latszik, az
a hires, régi hdsiesség semmi erdt sem meritett az isteni bolcsességbdl, mivel a természet
iranyitasaval is helyt tudott allni. Azonban a valdban tiszta és semmiféle gonosz gyonyortol
meg nem fert6zott 1élekben sok isteni rész van, amelynek révén barmiféle emberi hdsiességet
foliil tud mulni. Ezt tehat ugy képzeld el magadnak, fivérem, hogy sokkal nehezebb kiirtani a
belénk oltott gydnyorok égé szenvedélyét, mint felillmulni Hercules elképzelt munkait vagy
barmilyen nagy hirli hdstettet, vagy akar megszerezni magunknak az egész vilag folotti
uralmat.

Ugyanis az erényt, mint Arisztotelész mondja, igen nehéz akadalyok szoktak probara tenni, s
mennél nehezebb feladat elé kertiil, anndl jobban folragyog kivaldsdga fénye. S minthogy a
sziizességnek ¢€s erkolcsi tisztasagnak szemmel lathatoan igen fontos szerepe van, ezeket nem
csupan a hdsiességnél kell tobbre tartanunk, amelyrdl azt mondtad, hogy az a legragyogobb és
legékesebb, hanem ugy tetszik, joggal elébe kell helyezniink a tobbi erénynek is. Hozzajarul
ehhez, hogy nincs még egy olyan erény, amely az isteni tisztasagot és egyszeriiséget ezeknél
hitelesebben ¢és kozvetlenebbiil tudna megjeleniteni. S igy Andronikosz is, noha nagyon sokan
fejtegették, hogy a hdsiességben mennyi az allhatatossag, tirni tudas, nagylelkiiség, férfias-
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sag, kitartds, nemeslelkliség, kivalosag, vagyis a férfini derékség, helyesen jegyezte meg,
hogy mindamellett minden latszat szerint az erkolcsi tisztasag mindezeknél elobbre valo.

Igyekezz tehat, legnydjasabb fivérem, eme két erény szellemének minél bensdségesebb elsa-
jatitasara, mert hiszen, mivel ifjasagod teljességéhez értél, a magad példajan bizonyithatod be,
hogy milyen nehéz feladat sajat vagyainkat mérsékelni.

ARAGONIAI FERENC ES FIVERE,
A BiBOROS

FERENC. Latszat szerint nem egykonnyen hatralok meg eldtted, és adok neked igazat ebben
a dologban, hiszen nem konnyt elfogadnom, hogy ezeket a hadi erények elé helyezted, de
érveidtdl meggydzve mégsem szégyellem beismerni, hogy ez a helyzet. S van benned elég
elszantsag arra, hogy allitasodat még egyéb bizonyitékokkal is megerdsitsed?

BIBOROS. Van bizony! S be fogom bizonyitani elSttetek, hogy draga névérem az igazsag és
szentség szellemétdl vezéreltetve vélekedett igy.

FERENC. Hej, mennyire sajndlom, hogy ajkam nincs fivérem beszédmiivészetével megéldval
A katona¢let kivald sajatossagai mar-mar hatranyba keriilnek a ndk nagyszeri vonasaival
szemben, s mivel ragaszkodva az 6si hagyomanyhoz, a legszentebb néi szemérmetességet ily
mértékben tiszteljik, nyugodt lélekkel kell elviselniink, hogy ebben a kérdésben a mi
véleményiink nem sokat szdmit.

De abban mar nem értek egyet, hogy ezt az allitast a tobbi erény esetében is igazolni lehet.
Ugyanis ha eltlirom, hogy az igazsagot, az isteni €s emberi dolgok mérsékeldjét, amelyet az
isteni Matyas ¢és atyank, Ferdinand oly szerfolott tisztel és védelmez, mint az egyetlen, az
égben és a foldon egyardnt nagy hatalmu istenndt, érveiddel megkisebbitsed, tisztelendd
fivérem, akkor mindenekel6tt magamat kell hibaztatnom, hogy azért torténhetett meg ez a
szentségtorés, mert ezt én elégtelen mértékben tudtam megoltalmazni. Hiszen e hatalmas
istenség segitsége nélkiil semmiféle kirdlysag, hatalom, s a halandék semmiféle kozossége
nem létezhet tartésan. Igy hat, ha ennek az erénynek oly hatalmas istenségét letaszitjuk a
legelsd helyrdl, s kényszeritjiik, hogy az altalad képviselt erkdlcsi tisztasaggal szemben meg-
hatraljon, nemcsak velem, aki sajat bevalldsom szerint is csak szemléldje vagyok a bolcses-
ségnek, hanem a mindnydjunk véleménye szerint legbdlcsebbnek tartott vendégsereggel
szemben is, ilyen helyteleniil itélve ebben az ligyben, nagy méltanytalansagot kovetiink el.

Az igazsag ugyanis egy meghatarozott magatartds mindazokban a dolgokban, amelyekkel az
ember foglalkozik, mindenkinek érdeme szerint megadva a neki jar6 jogot. S két fajtaja van:
vagy egyetemes, vagy részleges. Azt, ami egyetemes, torvényesnek nevezik, azt, ami részle-
ges, folcserélhetd vagy tovabb oszthatd részekre osztjdk. Az pedig, amelyet torvényesnek
neveziink, feliigyel az allamra, szentesiti a torvényeket, gondoskodik a kézérdekrol, s végsod
soron elrendezi és iranyitja valamennyi erény Osszességét, rendezetlen halmazat.

A részleges igazsag ellendrzi az egyéni kotelességteljesitést, s mindkettd allandoan iigyel a
masok érdekeire is, mert a cselekvésben megnyilvanulo erények koziil ez az egyetlen, amely
masokra is tekintettel van, s nyilvanval6 feladata az a térekvés, hogy akinek csak lehetséges,
hasznaljon, és senkinek se artson. S mig a tobbi erény csupan az egyéni érdekkel torddik, ez
viszont a masokéval, s egyediil ennek alapjan érdemelhetjiik ki, hogy j6 embernek nevez-
zenek, hiszen ha az emberi nemet ettdl az erényt6l megfosztanak, nyilvanvaléan nem maradna
semmi olyan tulajdonsiga, ami tovabbra is fonntartana. Igy ezt az egyet, amely allandéan a
méltanyos és méltanytalan, s a tobb és kevesebb eldontésével igyekszik hasznos szerepet
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jatszani, a tobbi erény igazi Osszefoglalojaként méltathatjuk, s joggal tekinthetjiik valamennyi
erény iranyitdjanak és kirdlyndjének.

Hiszen testiinkben is ez rendez el mindent, mérsékeli vagyainkat és érzelmeinket, és minthogy
része akaratunknak, amely a valasztas lehetdségével rendelkezik, ezt is helyesen késziti fol €s
tajékoztatja, hogy a valddi igazsagra s ne annak latszatara torjon. Egyediil 6 tudja elérni, hogy
vagyunk a jozan meggondolasnak engedelmeskedjék. S minthogy nyilvanvaloan teljes joggal
foglalja magéaba a tobbi erényeket is, amelyeknek lathatdan sziildanyja, nem jogtalanul tartotta
ezt Euripidész - s hasonl6 véleményt hangoztatva Arisztotelész - Lucifernél és Hesperusnal is
csodalatra méltobbnak. Mert elsésorban ez vilagositja meg szamunkra, ellizve az elme
vaksagat, a homalyt, s lelkiink igazi életervel tolti meg. Igy hat nem engedek, s akik az én
véleményemen vannak, szintén nem szivesen halljak tdletek, hogy ilyen tiszteletre méltd
sziild méltésagan nem megfeleld védelme miatt folt essék.

VARADI PUSPOK. A mi kedves Ferenciink, akit nem méltatlanul neveziink a vilag 6rémé-
nek, éppolyan derekasan képes helytallni a tudomanyos, mint a katonai viadalban. Hiszen mi
azt hittiik, hogy bizonyos mértékben sziiksége lesz a mi segitségiinkre, ime foliilmulja
varakozasunkat, és sokkal inkabb hajlandé a tanacs és segitség nydjtasara, mint elfogadésara.
Rajta hat, a pannon nemzet legdicsébb hadvezére, jolélekkel folytasd mindazt, mit olyan
csodalatosan kezdt¢l fejtegetni a batorsagrol és az igazsagrol.

FERENC. Nem haszon nélkiil valo, ha megsarkantytzzak az embert, s egy fiatalembernek
kiilonosen jolesnek az efféle dicsérd Osztonzések, mert igy nem egykonnyen engedjiik at a
gyozelmet ellenfeliinknek. Eszembe jut, amit ebben az évben a te szadbol gyakran hallottam,
amikor a felséges Matyas kiraly igazsagossagat és méltanyossagat emlegetted. Ez egybevagott
Orpheusz kolteményével, és ha ezt majd érviil hozom fol fivérem ellen, tigy fogja érezni,
hogy nem csekély szakadékba szoritottak be.

BIBOROS. Rajta, testvérem, csak mondd el minél hamarabb, ha gy érzed, hogy ennek
idézésével véleményedet igazolhatod.

FERENC. Az igazsagrol, amelyet te a sziizesség ¢s az erkolcsi tisztasdg mogé helyezel,
Orpheusz ugy vélte, hogy ezt nemcsak az emberi kotelességeknél, hanem Istennél is tobbre
kell tartanunk, mivel a mindenhato Isten tronja folott helyezkedik el, az égbdl szemléli a
halandok életét, a helytelen erkdlcsoket kijavitja, torvényeket ad, s helyrehozza a rossz csele-
kedeteket. De hallgasd meg, kérlek, Orpheusznak mézédesen hangzé szavait: ,,A mindent
aki latja az égbdl a kiilonb6z6 emberek életét, aki az igazsagtalanokat ill6 biintetéssel sujtja,
aki a jogtalansdgokat az igazi jogossag alapjan helyrehozza, mert mindazt, ami a halandok
gonosz gondolkodéasabodl szarmazik, megitéli, egyediil 6 biinteti meg a til sokra tord lelkeket”
- ¢és igy tovabb.

S ha a gorogok istenféld koltéjének nem hittél, hallgasd meg, hogy az isteni Platon ezt az
erényt igy hatarozza meg: ,,Az igazsag a lé¢lek 6nmagéval vald 6sszhangja, a I¢lek részeinek
egymashoz vald helyes viszonya, az, az allapot, amely mindenkit méltésaga alapjan megillet,
az, az allapot, melynek alapjan az, aki birtokaban van, kivalasztja, amit igazsagosnak lat,
tovabba az, az allapot, amely a helyes torvényeket sugalmazza.”

S talan hat rad a legnagyobb filozofus tekintélye, s az igazsadgrél - mint vallasos ember -
elhiszed, hogy az, az erények sziilgje, s igy - mint méltanyos - a tobbi elé helyezed. Arra,
hogy igy cselekedj, a régiek példdja is int, s maga a tapasztalat is erre tanit. A naszamoénok
ugy tisztelik az igazsag istenndjét, hogy nem mas istenekre eskiisznek, hanem azokra a
férfiakra, akiket ¢€letiikben a legigazsagosabbaknak és legderekabbaknak tartottak, tigy, hogy
sirjukat megérintik. S a romaiak egykor akkora gondot forditottak az igazsag érvényesiilésére,
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hogy az athéniaktol atvett torvényeikben, amelyeket tizenkét tablara véstek fol, nemcsak az
otthoni ¢letet és erkolcsoket szabalyoztdk, hanem, hogy ne legyenek igazsagtalanok az
ellenséggel szemben sem, amellyel esetleg kegyetlenebbiil banhatnanak, fetialis papokat és
pater patratust valasztottak. S Numa rendeletére, mikor a kiraly, betoréseik és rablasaik miatt,
a fidenaebeliek ellen haborut akart inditani, ezeket eldszor a legeldkeldbb csaladokbol jelolték
ki, s 6ket egész ¢letiik folyaman szentnek tekintették.

Ok azutan, a torvény altal rajuk ruhazott szent hivataluknal fogva azoktél, akik a romai nép
ellen, akar rablasokat, akar jogtalansdgokat elkdvetve, ellenséges érzelemmel jartak el, a
megszegett szerzddés alapjan jogos elégtételt koveteltek. S ezek azutan a fetiales nevet kap-
tak, mert a népek kozti bizalom megdrzésére torekedtek. S az 6 feladatuk volt gondoskodni
arr6l, hogy ne inditsanak jogtalan haborut valamely szomszédos nép ellen, s hogy ne
kezdjenek semmiféle haborut, mieldtt azt illének és jogosnak nem itélték. Az ¢ feladatuk volt,
hogy a hadiizenetet az eldirt szertartds szerint hajtsdk végre, hogy itéljenek a szerzddés-
szegések ligyében, s hogy a szovetségeseknek, ha azok jogosan panaszolnak valamilyen
sérelmet, elégtételt adjanak, s ha kovetelik, a vétkeseket is kiszolgaltassak nekik. Ok tartottak
vizsgalatot a koveteket ért sérelmek ligyében, kotelességiik volt ellendrizni a szdvetségesek
tisztességes magatartasat, a haboru végén szerzddést, majd békét kotni, s a jogtalanul kotott
szerzOdést érvénytelennek nyilvanitani, 6k engesztelték ki a jogtalansagokat, amelyeket a
vezérek kovettek el, akik magukat eskiivel kotelezve, elézéleg valamit megigértek.

Ezért azutdn a romaiakat, az emberi nemnek ezt a legigazsagosabb nemzetét, akik olyan
vallasos buzgalommal 6rizték meg azt az erényiiket, hogy nemcsak a jogtalan tettektdl, hanem
a jogtalan kijelentésektdl is tartézkodtak, rendkiviili tisztelet Gvezte. A veliik szemben allo
népeket pedig, akiket altalaban az eskiiszegd szoval volt szokas jeldlni, 6k, hogy szelidebb
kifejezést hasznaljanak, ellenségnek nevezték, minthogy ez a sz6 a régieknél a kiilfoldieket
jelezte.

Véleményem szerint az a valoban igazsagos ember, aki, mint Pindarosz mondja, az igazat €s
jot hirdeti, senkit sem csap be, s mindenkin igyekszik segiteni, akin csak tud. Ezzel szemben
viszont mint 6 mondja: ,,Az igazsagtalansag legszélséségesebb formaja, ha valaki igazsagos-
nak akar latszani, de nem az.” Ezenkiviil ennek az erénynek annyi nehézséggel kell megkiiz-
denie, hogy mint Szophoklész mondja: ,,Csak az id6 mutatja meg, hogy egy ember igazsagos-
e, a rossz embert viszont egy nap alatt kiismerheted.” Akik pedig képesek igy viselkedni,
minden nyomorusagtél mentek maradnak. Mert mint Salamon mondja: ,,Az igazak lelkei az
Ur kezében vannak, s nem éri el Sket a halal veszedelme; s az igazak ragyogni fognak, s ugy
terjednek szét, mint a ldngok a naddasban, megitélik a népeket, s uralkodni fognak a nemzetek
folott, s uruk hatalma 6rokké fog tartani.” Ez az igazi kiralyi erény, amely a kirdlyok tronjat
megszilarditja, a népeket kormanyozza, a véarosokat gyarapitja, az isteni vallast elevenen
tartja, segiti a k6z0sség és az egyén boldogulasat. S akar az erények atyjanak nevezed, akar
kiralyndjének, nem egykonnyen tudnam megitélni, hogy melyik elnevezés talalobb.

Mert vajon azt véled, hogy Alfonz kiraly, akit hajdan meghivtak, hogy foglalja el Italidban
kiralysagat, a hispan hajoéhaddal s akkora haderével vajon képes lett volna-e a legjobban
megerdditett varakat és oly hatalmas vérosokat elfoglalni, ha nem inkébb az igazsag, mint
fegyverei erejével kerekedik Renatus kiraly folé. Mindkét kiraly igen sulyos habortkat vivott,
mégis a mi legszentebb életli nagyatyank oly szigoruan ragaszkodott mindenkor az igazsag-
hoz, hogy a varosok lakoi mind kivonulhattak, anélkiil hogy félniiik kellett volna a fogsagba
esést6l vagy kirablastol. Miuvelhették foldjeiket, folkeresték a taborokat, s a lovak és
fegyverek kozott legeltették nyéjaikat és joszagaikat.
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A parasztasszonyok szliz lanyaikkal egyiitt biztosan 1éphettek be a taborokba, mig ételeket és
kiilonféle inycsiklando falatokat vittek satorrol satorra, s egyetlen falusi emberrel vagy varosi
polgarral sem tortént semmiféle jogtalansdg. S noha a katondk gyakran ¢&jszakaztak a
varosokban vagy falvakban, soha egyetlen n6t sem becstelenitettek meg. S gyakran a kiraly
tilalma ellenére tortént takarmanyrablds vagy egy ellopott eke miatt nem egy katonat fol-
akasztottak, s igen sok részesiilt stlyos megszégyenitésben. Mert ez a legigazsagosabb
uralkodo6 az erészakot, utonallast, rablast mindig a legstilyosabb itélettel torolta meg. Es soha-
sem lehetett ravenni, hogy a sulyos bilinnel, gyilkossaggal vagy utonallassal vadolt vétkest
biintetlenséggel ajandékozza meg, mert oly szilardan hitt abban, hogy semmiféle mas erény
nem vihet minket oly kozel a halhatatlan istenekhez, mint az igazsadg. S olyan mértékben
raszolgalt a halhatatlansagra, hogy - s ezt a szemérmetlen tilzas biine nélkiil erdsithetem meg
- az Ujabb kori uralkodok koziil egy sem akadt Europaban, aki ilyen mértékben kidlland a
dicsé multtal vald 6sszehasonlitas probajat.

S atyank, Ferdinand is, mintegy az Oroklés torvénye szerint, megorizte az isteni atyjatol
rahagyott igazsagérzetet és gondolkodasa tisztasagat. S noha a gallok, elfoglalva orszagat,
megingattak uralma szilardsagat, az isteni igazsagtol vezérelve s ennek az erénynek a segitsé-
gével kiérdemelte, hogy egy teljesen megbékélt és rendkiviil készséges orszag folott uralkod-
hatott. S nem is hihetjiik el, hogy mikor valamennyi kirdlysag uralkoddi a legnagyobb elszant-
saggal Osszeeskiidtek ellene, 6 a minden nemzetnél jobban virdgz6 Italidban, a miivészetek és
tudomanyok legtokéletesebb tanito iskoldjaban vissza tudta volna szerezni uralmat, ha nem az
igazsag Oreként s valamennyi biin legszigorubb megtorlojaként 1ép fol.

Ugyanezt a tulajdonsagot szemlélhetjiik naponta a mi legdicsdségesebb atyankban, a felséges
Matyas kirdlyban, aki a kegyetlen hunoktdl ¢s szkitaktol szarmazo magyarokat, akiknek rend-
szeres taplaléka volt nemcsak a vadak nyers hiisa, hanem az emberhts is, miutan a minden-
hat6 Isten parancsdra atvette folottiik az uralmat, kimondhatatlan méltanyossagéaval és igaz-
sagszeretetével olyan szeliddé, igazsagossa €s vallasossa nevelte, hogy erényben és kivalosag-
ban most mar nemhogy a barbarokat, de a latinokat is megeldzik, ¢ ugyanis valoban messze
foliilmulta azt az Ariszteidészt is, akinek az athéniak az elétte még senki altal el nem nyert
Igazsagos melléknevet adtik. S ezt a férfiat Platon, elmellézve a tobbi, Athénban legkivalobb
ferfit, egyediil itélte tiszteletre, dicséretre és csodalatra méltonak, mert az éppugy torekedett
szegénységében, mint gyézelmei utdn a dicséségszerzésre. S noha mindegyik allami tisztségé-
ben valamennyi koziil legnagyobb ellenségével, Themisztoklésszal miikodott egyiitt, s ennek
mesterkedései miatt kellett szdmiizottként elhagynia hazdjat, mégis, miutan véltozatlan
kitartassal viselte el balsorsat, visszakapta hivatalat és tekintélyét.

Am noha Ariszteidész, mikor a gérogok a hadikoltségre szant pénzt neki adték at, s 6t kérték
meg, mint akinek méltanyossdgaban a legjobban megbiztak, hogy szabja meg az egyes
allamok részérdl befizetendd Osszeg nagysagat, s legkifogéastalanabb és legigazsagosabb
modon végezte el feladatat, s igy mindenkitdl a legteljesebb dicséretet kapta osztalyrésziil, a
mi kirdlyunk mégis - hiszen naponta harcol Krisztus orszagéaért, és sokkal nagyobb hatalom-
mal rendelkezik - az igazsag jegyében sokkal nagyszeriibb dolgokat vitt végbe, s Ariszteidész-
nek sem volt akkora tekintélye az athéniak eldtt, mint amilyen tisztelettel viseltetnek a
keresztény uralkodok a mi kiralyunk irdnt. Ambar Ariszteidészt mar kinevezték Themisztok-
1ész tarsaul, aki azzal dicsekedett, hogy az allam szamara lidvos tervet dolgozott ki, és azért
azt kérte a népgytléstél, hogy adjanak mell¢ valakit, akivel a feladatot megoszthatja,
Ariszteidész, miutdn megtudta, hogy Themisztoklész fol akarja gyujtani a Giiteionnal
tartozkod6 lakedaimoni hajohadat, a népgytilés eldtt bejelentette, hogy Themisztoklész
hasznos, de legkevésbé sem méltanyos tervet dolgozott ki, s a népgytilés, mivel a tervet az
igazsagos férfi ellenkez6 véleménye kovetkeztében nem fogadta el, azonnal foloszlott.

74



Mar most ha valaki a mi fejedelmeinkkel akarna osszevetni akar a lokribeli Szeleukoszt, akar
a tiiroszi Tharundészt, akar a miitilénéi Riisztakoszt, vagy a Fabriciusokkal, Brutusokkal,
Torquatusokkal és Curiusokkal hasonlitana Ossze Oket, a maiak igazsagos voltanak sokkal
tobb kivald bizonyitékat olvashatjuk vagy szemlélhetjiik. S ha mar nem illik sajat magunk
dics6ségét és kivalo példdjat emlegetniink, hivatkozzunk a Hispania mindkét részét uralma
alatt tartd Aragoniai kiralyra, akiben az igazsagérzet nemcsak mint a nagyatyaktol és atyaktol
orokolt torvényes €s vele sziiletett, hanem az isteni kegy altal is megsokszorozott erény élt, s
aki az atyai sziciliai €s az innensé Hispanidban levo kirdlysagon kiviil tulsé Hispaniaban is
elnyerte az uralmat, s azt, miutdn hdsiességével megszerezte €s lecsendesitette, oly igazsag-
szeretettel és eréllyel kormanyozta, hogy a gyakran egyenetlenkedd torzseket és zsarnokokat
egyetlen tisztviseldvel tartja kordaban és fenyiti meg, s nemegyszer, kiralyi paranccsal a kapu
elé fizfakeritést tétetve, mindnyajukat elzarja, és senki sem merészkedik eldjonni.

S ez a fejedelem annyi népnek parancsol, annyi kiralysag és sziget f616tt uralkodik, hogy lelke
nagyszerisége ¢s igazsagérzete méltan megérdemel minden dicséretet. Leverte a portugalo-
kat, megtorte Hispania tobbi fejedelmét, s végiil, hogy Eurdpa peremét minden hitetlenségtol
¢s barbarsagtol megszabaditsa, most hdborut inditott a Mauritdnidbol szarmazo6 barbar kiraly,
Krisztus nevének ellensége ellen, aki Baetica vidékén uralkodik, s rendkiviil biztonsagos
fekvésii orszagat egyik oldalrol magas hegyek 6vezik, masik oldalrol pedig a Foldkozi-tenger
hatérolja. S ennek mar sok varosat elfoglalta, az egész baeticai vidéket fennhatdsidga ala
kényszeritette, minthogy az igaz hit szdmara legellenségesebben hangzé6 mohamedan nevet
nem hajlandé Hispéanidban tovabb is eltlirni, s6t minden hitetlenséget ki akar tild6zni.

Az elsd emberek kozott Noét és Abrahamot tartottak a legigazsdgosabbaknak, mert benniik
jelent meg eldszor a hit. De mennyivel igazsagosabbaknak kell tartanunk a legkeresztényibb
Aragoéniai csalad annyi uralkoddjat, s Pannonianak annyi legszentebb fejedelmét, akik a
katolikus hit védelmében annyi érdemet szereztek, és akik koziil az elébbiek Hispaniabol, az
utobbiak Pannénidbol, Maesiabol €s Szkitiabol igyekeznek, egymadssal versengve, eltiintetni a
hitetlenséget. S ezért ugy vélem, mar sok iddvel ezeldtt is, de foként a mai korban az isteni
elorelatas kototte 6ssze kolesonds kapcesolattal az Aragoniai és a Korvin uralkodohazakat,
nehogy a birodalmak kormanyzoi nélkiilozz¢ek a legszentebb igazsagra tanito iskolat.

Karneadész filozofus allitasat viszont, aki szerint nincs semmiféle igazsag, s ha léteznék is
ilyesmi, az egyenld volna a legnagyobb ostobasaggal, mert akkor az igazsdgos ember 6nma-
ganak artana, s masok érdekeinek kiszolgalojava valnék; s hogy az emberek erkolcsei alapjan
sokféle torvényt szentesitettek sajat hasznuk érdekében, s ezeket az egyes korok igényei
szerint allanddan valtoztatjak; tovabba hogy a természetben nincsen semmiféle jog, s az
embereket és egyéb ¢l6lényeket a természet befolyasara sajat érdekiik iranyitja, én minden-
képpen vétkes kijelentésnek tartom, s ha ¢ esetleg igy vélekedett, akkor nem szabad személyét
a filoz6fusok kozé szamitanunk, 6 ugyanis ostobanak tartotta azt az igazsagszeretdé embert,
aki sajat megmenekiilése biztositasa érdekében a csatdban nem veszi el a sebesiilt katona
lovat, s a hajotorottet, pusztulasra itélve, nem taszitja le a deszkarol.

Mert hiszen az, aki mindennek a hasznossagat a jelen pillanat alapjan itéli meg, sosem lesz
képes az igazsagrol helyesen vélekedni. Az igazsagos ember tudniillik annyira 6nzetlen, hogy
inkabb hajlandé6 meghalni, semhogy valaki mas ¢életben maradasat megakadalyozza, s
minthogy lelkiismeretét semmi biin nem terheli, a mérhetetlen és 6rok jutalmat tartja szem
elott. Sosem ijed meg, s ha a helyes belatas megkivanja, semmi veszElyt6l nem riad vissza
mas megmentése érdekében. Mert véleménye szerint az igazsag oly erds, hogy szemét az égre
emelve bizhat benne, hogy Isten minden kérését teljesiteni fogja. Lathatjuk, hogy mennyivel
helyesebben érezte ezt meg a mi venusiai Flaccusunk:
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Tiszta, biintol ment szivii férfiunak
mor gerely, Fuscus, sose kell, se kézij
s mergezett nyiltol dagado tegez se
nyomja a vallat."

Ezért hat, legszentebb életli fivérem, ha minden egyes erényt kivalosaga és méltosaga alapjan
kell értékelniink, s ha meg kell vizsgalnunk, melyik nyqjtja a legtobb eldnyt, nyilvan egyet
sem talalsz, amely kivalobb és hasznosabb volna az igazsdgnal. S ha ezt magadban alaposan
megfontolod, talan nem fogod a ndvériink altal megnevezett erényeket ennél tobbre tartani.

VARADI PUSPOK. Varazserejii a mi kedves hadvezériink eldadasa, s ennek hallatara ugy
érzem, hogy mint Préteusz, kiilonbozé alakokat veszek fol. EIobb a hdst tartottam, most pedig
az igazsagos embert tartom nagyobbra a tobbinél; s mar-mar batornak, most pedig igazsa-
gosnak szeretnék latszani. S ha a biboros meggydz, hogy masként érezzék, ugy vélem majd,
hogy thesszaliai varazsénekekkel htiznak két ellentétes irdnyba.

BIBOROS. Kedves Ferencem, nagyon tetszett, hogy messzebbre elkalandoztal, s hogy
hosszabban értekezve az igazsagrol elmondtal minden lehetd jot, s mindennél kellemesebb
latvany volt, ahogy te, levetve a hadikopenyt, s fololtve a polgari togat, oly iligyesen és
serényen folytattad a kiizdelmet.

Nem is akarom az errdl az erényrél mondott szavaidat kiginyolni, sem barmiféle ellenérvvel
gyengiteni, hiszen ezt nyilvanvaléan nem lehet eléggé dicsérni. igy hat, nehogy vitank
értelmetlenné valjék, tudomasul kell venniink, hogy az erények kozott erds kapcsolat van;
egyik a masik nélkiil nem létezhet. S noha mindegyiket a maga sajatos tulajdonsaga jellemzi,
az igazsag mégis mindnyajuk kozds sziiléje, amely az embert a vagy sajat magara, vagy
masokra iranyul6 cselekedeteiben kormanyozza. Ha az ember sajat iigyeir6l van szo, akkor
mukodésbe 1ép az 6nuralom, mely érzelmeinek kifejezésében arra készteti, hogy engedjen a
jozan megfontolasnak. Ha masokkal valo kapcsolatarol, akkor megmutatja, hogy mit sziik-
séges cselekednie vagy eltlirnie. S ha tlirésre kényszeriil, foltdmad benne a rettenthetetlenség,
amely a bajok szambavétele és megbizhatd elemzése.

S ha cselekednie kell, hasonl6 médon érvényesiil az igazsag, amely mindenkinek biztositja
azt, ami az Ové, s ez lesz az erények bdségének forrasa. Mert az Isten iranti engedelmességbdl
sziiletik a vallasos érzés, amit a legnemesebb ahitatossagnak is neveznek, a sziilok szerete-
tébdl a kegyelet, a rokonokkal és alacsonyabb rangliakkal szemben tanusitott készségbdl a
joindulat, s a felsObb ranguakkal szemben tanusitott joindulatb6l az engedelmesség, az
ellenséggel szemben az dnvédelem, masokhoz intézett szavainkbodl az igazsag, az itélkezésbol
a feddhetetlenség s egyéb dolgokbdl az artatlansag ¢és a kovetkezetes kivalosag.

Ezért gondold csak meg, testvérem, hogy ha az igazsagrol olyan altalanos értelemben be-
sz¢lsz, hogy az a tobbi erényt is magaban foglalja, s ha az erkolcsi tisztasdgot az dnuralombol
szarmaztatjuk, az Onuralmat pedig, valamennyi erény eme sziildjének rendeljiik ald, akkor
nem kovetkezetes a kérdés, hogy melyik az elébbre valo, de talan helyesebb, ha ugy tessziik
fol a kérdést: melyik nagyobb, illetve hatékonyabb. Mert ha valamely egészrdl kijelentjiik,
hogy az sajat részénél nagyobb, meg hogy a test nagyobb egy testrésznél, akkor, mint ahogy
egy test esetében is lehetetlen lesz foltenniink a kérdést, hogy a test melyik része elébbre valo,
hiszen valamennyi rész az egésznek van aldrendelve, éppen olyan kdvetkezetlenség azt
vizsgalni, hogy a sziizesség vagy az erkolcsi tisztasdg értékesebb-e a mindent 6sszefoglald
igazsagnal.

Y Tiszta, biintél ment szivii férfiunak... - Horatius az Enekek elsé konyve 22. ének. (Murakdzy Gyula
forditasa)
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Amde amint jogos a kérdés, hogy a test melyik része értékesebb valamennyi tobbinél vagy
melyik a masiknal, gy jogunk van megkérdezni, hogy a tisztasag értékesebb-¢ az igazsag egy
részénél, vagy pedig valamennyi erkdlcs kozott ez a legértékesebb-e. Ha tehat te a mindent
atfogd igazsagrol besz€lsz, amelynél onmagan kiviill semmi sem értékesebb, a tisztasagrol
nem allithatjuk, hogy értékesebb ennél, de ha egy kiilonalld részérdl beszélsz, akkor az
erkolcsi tisztasagot a tobbi erény f6l¢ kell helyezniink.

S jo volna, ha te is igy gondolnad a dolgot. A sziizesség vagy az erkdlcsi tisztasag teszi
igazsagossa a férfit. Mert senkit sem tolthet el az igazsag szentsége, ha lelke el6zéleg nem
volt tiszta és szemérmes, sosem hasonlott meg dnmagaval, hanem engedett a jozansag paran-
csanak, vagyis olyan, amilyenné a sziizesség €s erkdlcsi tisztasadg szokta alakitani az embert. S
ebbdl azt kovetkeztethetjiik, hogy ezek az erények el6bbre valdak az igazsagnal. Ugyanis
egyetlen olyan igazsagos embert sem talalhatsz, aki nem Orizte meg lelke tisztasagat. S ezeket
az erényeket nemcsak azért latjuk értékesebbeknek, mert - mint elébb kimutattuk - egy
bizonyos i1d0 alatt 6k telitik meg az ember lelkét az igazsag érzetével, hanem értékesebbek
sajat természetiiknél fogva is; s jO volna, ha elfogadnad ezt az érvelést.

Az Okorban ¢lt férfiak koziil igen sok igazsadgost nevezhetsz meg, elsdsorban Szokratészt,
Apollon joslata szerint a halandok kozil a legbdlcsebbet s a romaiak koziil Scipio Nasicat, a
senatus itélete szerint a legderekabb férfiut, azonkiviil a vak Caecilius Metellust, de ezek
koziil egyikrél sem olvassuk, hogy barmiféle csodat is tettek volna. S ehhez hozzateheted,
hogy azért, mert igazsagérzetiikhoz nem jarult igazi vallasos érzés.

Minthogy tanulmanyozni szoktad a torténelmet, bizonyara tudod, hogy bizonyos Vesta-
sziizek milyen amulatba ejtették a romai népet. Az egyik, a paraznasadggal gyanusitott Titia a
Tiberisbdl egy szitaval kimert vizet, anélkiil hogy abbdl akar egy csepp is elfolyt volna, elvitte
Vesta templomaba. A masik pedig azt a hajot, amely Pessinusbol odaszallitotta a Jo Istennd
szobrat, s amelyet, miutdn az egy zatonyon fonnakadt, a rémai nép sem tudott helyérdl
elmozditani, egy vékony ovet kétve rea, tiistént elvontatta arrdl a helyrél. Es ezek a nék nem
ismertek mas istenséget az 6rok tlizon kiviil. Tehat ennek alapjan lasd be, hogy mire képes a
sziizesség, s kezdjed tisztelni mostantdl, fivérem, ndvérednek ezt a két istenségét. Hiszen ha
ezekhez hozzaadod a benned mar meglevd erényeket, nem kétséges, hogy téged Pannoénia - és
vele Italia - a vilag gyonyoriségének fog nevezni.

Hozzajarul még ehhez, hogy az igazsagbol, mint kozos forrasbol, minden latszat szerint
elsdsorban a kegyelet és méltanyossag ered, melyek koziil az egyikkel Istennek, a masikkal az
embereknek tartozunk, s az el6bbi sziili a vallasos hitet, az utdbbi az alazatossagot. A kegyelet
pedig, mint Hermész Triszmegisztosz irja, nem egyéb, mint Isten igazi megismerése, akit
akkor tiszteliink valldsos hittel, ha mar megismertiik. S ugyan mi egy¢b az igazi vallasos hit,
mint a mindenhato Istennek szentelt kegyes és biintelen 1élek? Mert ez az igazi aldozati
ajandék, ez az Isten eldtt legjobban kedvelt szent dldozat, ez az Isten igaz temploma, olyan
alkotas, amelyet annal nagyszeriibbnek kell tartanunk értéke miatt, minél ritkdbb, s a feladat
nehézsége miatt, minél nagyobb munkaval kell folépiteni.

Igy tehat, tiszteletet érdemld névérem, véleményedet, minél mélyebben meriilok el magam is
annak vizsgalataban, anndl igazabbnak tartom. Ugyanis nagyon sok kivalo ember és leg-
fényesebb életli fejedelem volt, akik noha az uralkodasban nagy igazsagérzetet tanusitottak, s
minden téren sikerrel probaltak érdemeket szerezni, mégsem tudtak mindnydjan tiszta lelktivé
valni.

BEATRIX KIRALYNE. Még mai megérkezésed sem volt olyan kedves szamomra - aminél
kedvesebb pedig, nekem semmi sem lehet -, mint amit most te magad cselekszel, legédesebb
fivérem. Mert allaspontomat valami bamulatos elmeéllel védelmezed, s nem tiirdd, hogy azt
iigyes ¢és ravasz fivérem kicsufolja, aki mikdzben nézeteimet oly nagy kitartassal ostromolja,
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ugyancsak gyakran adott példat szellemessegeébdl, s tigyesen megcafolva igyekszik helytele-
niteni szavaimat. Igy hat ill6 halat adok az isteni kegyelemnek, hogy ma a lehetd legkivalobb
ellenféllel kertilt 6ssze, aki eldl gyakran kénytelen meghatralni.

FERENC. Ha ebben az irodalmi kiizdelemben szellemem esetleg olyan segédcsapatokkal
rendelkezhetett volna, amilyeneket a seregben maga a kiraly rendel parancsnoksagom ala,
nyilvan nem olyan konnyen hatrdlok meg sem a kirdlyné, sem fivérem eldl, s nem lettem
volna kénytelen akaratom ellenére egyetérteni veliik, alkalmat advan nekik, hogy kineves-
senek. Am az én irodalmi miiveltségemet olyan mértékben csokkentik a haboruk, amennyire
noveli fivéremét az 6 szent visszavonultsaga. De minthogy nagy teljesitmény egy Hercules
keze koz¢ jutni, igyekszem batyamat tovabbra is vitara késztetni, mert nem szeretném, ha
olyan kénnyen és gyorsan aratna gyézelmet folottem.

MATYAS KIRALY,
FERENC, ARAGONIAI JANOS BiBOROS

KIRALY. Lam, hét olyan kivalo szellemeket sziilt Aragonia, akik a harc és az irodalom terén
egyarant képesek helytallni, s a két legnagyobb ékességet szerezték meg maguknak, ami
halandot csak diszithet. Mi pedig, elismerem, mindkettdjiikknek halaval tartozunk, mivel egy-
részt a dolgok kegyes ajanlasaval, masrészt €les elméjl vitdjukkal elgyonyorkodtetnek. Foly-
tassatok csak ugyanigy, s ne széljunk kozbe semmit, nehogy megfosszuk magunkat a mai
maradandé élvezettdl, hogy tanui lehetiink, mikor a legnemesebb Aragoniai-hdz két leg-
kivalobb szelleme ilyen derekas csatat folytat egymassal.

FERENC. Nincs hasznosabb dolog egy tanult emberrel val6 vitatkozasnal, amelynek soran a
legmiiveletlenebb ember is tuddsnak latszhat, 6 ugyanis vezetdként kijeloli az utat, s nem
engedi, hogy tarsa az drokba zuhanjon. Féltartad, fivérem, a batorsag és az igazsag szerepét, s
ezzel szamomra tobb lehetdséget is kinaltal, hogy ostromra induljak. Mondd meg tehat,
kérlek, a nemeslelkiiséget és a szivélyességet az emlitett erények ala mernéd-e rendelni? Mert
ha esetleg az én érveim nem hatnak is, magat a nemeslelkliséget mar csak emelkedett
jelentésénél fogva sem érheti sérelem, mivel a nemes ¢€s a lélek szavak alkotjak. Nemesnek a
bokeziiséget vagy a derék cselekedetet szoktuk nevezni, vagy azt, aki mindent méltosaggal és
megfontoltan cselekszik. Tudniillik kivalé alkotasokat hoz 1étre, s ezekkel vagy az istenek
tiszteletét vagy az emberek koz- és maganérdekét és szorakozasat ohajtja szolgalni.

A nemes lelkli ugyanis templomokat emel, szinhdzakat alapit, iskolékat épittet, csarnokokat
vagy sétalohelyeket készittet, medencét asat a hajoscsatdk szamara, jatékokat szervez, nagy
szobrokat vagy obeliszkeket faragtat, lakomat és husosztast rendez a népnek, s enyhiti ennek
sulyos gabonahianyat, zardakat szentel fol, ispotalyokat allit, folékesiti a szentélyeket, nagy
ajandékokat juttat a templomoknak, piramisok és siremlékek épitésérdl gondoskodik, vendég
baratait szivélyesen fogadja és bdkezlien megajandékozva bocsatja el, az allamnak rendkiviil
szorult helyzetében igyekszik segitséget nyujtani, barataival szemben folottébb bokezl, a
nyomorusagot enyhiteni igyekszik, adoméanyokat oszt, csak Ugy ontja az ajandékokat, s
hazassagkotéskor vagy egyéb, az O tiszteletére rendezett alkalmakkor fényliz6 és adakozo,
viszont a szinészeknek, mimusjatékosoknak, ringydknak, keritéknek, az élésdieknek és bolon-
doknak nem ad semmit, mert az ilyeneknek nyujtott adomany tisztesség nélkiil elvész, s ha
nyUjtana nekik valamit, azzal csak arcatlansagukat és bajt hozo erkolcstelenségiiket novelné.

Tobbet torodik, mint a tobbi ember, a koz érdekével s a kdzOosség szamara szolgald disszel,
legfoébb gondja azonban a halhatatlansag, s nem Oriil annyira annak, hogy 6 ad valamit, mint
amennyire elszomoritja, ha neki adnak. Jobban szereti, ha masokkal jot tehet, minthogy
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masok kotelezzék le 6t szolgalataikkal. Ugy véli, azért sziiletett, hogy a maga szempontjabol
tisztességes, masok szempontjabol hasznos életet éljen, s nem Ohajt a maga szdmdara semmit
sem megszerezni az emberek haldjan kiviil. S ha valami nagy vallalkozasba fog, elsésorban a
koltséget, a munkat s végiil annak céljat mérlegeli. S nem Ohajtja utdnozni a megaraiak
esztelenségét, akik hogy nemes lelkiinek tartsak oket, mivel a szinpadot borokkel szokas
befedni, erre a célra biborszin(i takarokat hasznaltak f6l, s mivel ennyire tallépték a nemes-
lelkiiség megszokott hatarait, eszteleneknek és ostobaknak tartottak dket.

Nem akar vetekedni egy Nero vagy egy Heliogabalus esztelenségével, akik koziil az egyik
akkora kiralyi palotat akart épittetni, hogy az, az egész varos teriiletét elfoglalja, s igy kiszo-
ritsa a lakokat a varosbol, pontonként négyszaz sestertiusnyi tétben kockazott, aranyozott
haloval halaszott, amelynek szalait bibor és skarlat fonalakbdl fontdk, a kocsijat huzod
canusiumi Oszvérekre eziistpatkdt veretett, s lakomdzo tarsainak €s a kengyelfutoknak
karpereces és melldiszes csapata kisérte.

Mig a masik palotdjaban az utakat lakedaimoni voros marvannyal fedette be, a lampakba olaj
helyett balzsamot toltetett, s ha reggelire hivta meg az el0keldségeket, a kereveteket
safrannyal hintette be, mondvan, hogy 6 ezt a méltosagahoz ill6 szénat hasznalja. Gyonggyel
¢s arannyal diszitett kocsijai voltak, mivel nem kedvelte az eziist-, elefantcsont és réz-
diszitéseket. Soha nem viselte kétszer ugyanazt a sarut vagy gytrat. A kikotOben draga
arukkal megrakott hajokat stillyesztetett el; iriilékét arany, vizeletét miirrha vagy Onix
edényben fogtak fol.

Ezen kiviil, ha a nemes lelki embert nem koti le kotelessége, akkor sem a memphiszi
piramisokat tekinti meg, még azt a legnagyobbat sem, amelyet Chemmis egyiptomi uralkodé
emeltetett, s amelynek magassaga tobb, mint hat jugerum, s négy oldala koziil mindegyiknek
a hossza a legalso résznél hét jugerum. S ezt a tobbihez mérten bamulatra mélto alkotést az
oda kirendelt haromszazhatvanezer ember mintegy alig husz év alatt épitette fol. S nem tekinti
meg a masikat sem, amelyet az elébbi fia, Chabreus emelt, s amelynek épitése kozben
ezerhatszdz talentumot fizettek ki az épitdk eledeléiil szolgald zdldségért, siiteményért €s
olajért. S a harmadikat sem, amelyet egy Rhodopé nevii 6romledny, Aiszoposz mesekoltd
egykori szolgatarsa emelt, aki foglalkozasaval akkora vagyont szerzett, hogy koltekezésben az
elobb emlitettekkel Ohajtott versenyezni. Sem Pharosz szigetét, amelyet Ptolemaiosz kiraly a
hagyomdny szerint nyolcszaz talentumért épittetett, hogy az ott elhelyezett vilagitdtorony
¢jnek idején figyelmeztesse a hajosokat a zatonyokra.

Sem az egyiptomi, krétai, lemnoszi labirintusokat, sem azt, amelyet Porsenna, italiai etruszk
kiraly emelt Clusiumban, s amelyek koziil egyikben sem lehet tajékozddni, s kijaratukat
fonalgombolyag nélkiill nem vagyunk képesek megtaldlni. S nem tekinti meg Egyiptom
legmélyebb kutjait és szakadékait, sem a fiiggdkerteket, sem a varosokat, sem Zizicum
szentélyét, sem a héthangl tornyot, amely a beszédet egymas utan hét izben visszhangozva
adja vissza. Sem a Caesarok diadaliveit, sem a legmagasabb szentélyeket, sem Juppiter Ultor
templomat, amelyet Agrippa ajanlott fol, sem a csodalatos oszlopcsarnokokat, férumokat,
cirkuszokat, amfiteatrumokat, sem az obeliszkeket, gydzelmi emlékmiiveket, oszlopsorral
ovezett csarnokokat, sem a meleg forrasokat, marvanynyaraldkat, akadémidkat és flirdoket s a
Baiaei-0bol legrégibb épiileteit, sem az alaguttal atfurt hegyeket, a tavakat, vadaskerteket, sem
a hiddal ativelt tengereket.

A nemes lelkli embert ugyanis lelke nagysaga az Istenhez valo kdzeledésre 6sztonzi, s nem
kotik le csekélyebb erények, hanem a legnagyobb, faradsagos feladatokra torekszik. S hogy
mennyiben ill6 ¢és helyénvalé ennek a lelki emelkedettségnek folébe helyezni a ndi
tisztasagot, azt itéld meg te magad. S mell¢ allithatd a bdkezli, aki ha nincs is nagyobb
vagyona, annal inkabb igyekszik minden erejével, hogy jotéteményeivel mindenkinél
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érdemeket szerezzen. A lehetdséghez képest ad, akiknek és amikor sziikséges, sot végiil is a
jotett kedvéért. De nem olyan pazarld, mint ama bizonyos Livius Drusus, aki mikor mint
néptribunus, a latinoknak polgarjogot, a népnek foldeket, az aequusoknak tandcshazat s
senatusuknak dontési jogot adott, bevallotta, hogy nem maradt - a mennyen és a szennyen
kiviil - semmije, amibdl barkinek még barmit is ajandékozhatna.

S6t ez az emberfajta, ha pénze nem 1évén, nincs, amibdl adjon, a rablasra is elszanja magat.
Ugyanis a fejedelmi szdrmazasi mauritaniai Migulsat, aki a kirallyal valé viszalykodéasa miatt
elmenekiilt, valaki pénzért elarulta, Adherbalt pedig, a numida kiraly fiat, aki tusz volt,
hajlékaba fogadta, hogy titokban igy varja meg, amig apja kifizeti érte a valtsagdijat. Az
ilyent ugyanis nem lires pénzes ladaja készteti, hogy hajszolja a pénzt, hanem mert barataival
szemben szolgdlatkész, kisegiti a bajba jutottakat, valldsos érzés tolti el, s igy lehetOség
szerint bokezli az Istennel €s papjaival szemben is.

S az athéni Kimont utdnozza, aki mindenhol eltdvolittatta a foldjeit koriilvevd keritést, s
minden sziik61kddo polgartarsanak vagy idegennek megengedte, hogy biintetlentiil szedhetnek
gylimolcsot. S otthondban sem fénylizésével, hanem bdségével kitlind lakomat rendezett, ahol
a szegények jollakhattak. S a fOtérre késziilve magaval vitte szép ruhdkba oOltoztetve fiatal
rokonait, akiknek megparancsolta, hogy ha latjak, hogy valamely id6sebb s az inség miatt
elhanyagolt 6ltdzetet viseld ember jon szembe veliik, azonnal cseréljenek vele ruhat. Tovabba
ha meglatnak a fétéren egy férfit, akit méltatlan szegénység terhe nyomaszt, egészen kozel
1épve hozza titokban cstsztassanak pénzt a kezébe.

O volt az els6, aki az athéniak varosat fogadokkal ékesitette fol, a fétéren platanfakat iiltetett,
az Akadémia kiszaradt és miiveletleniil hagyott teriiletét ontozott ligetté alakittatta at, s a
legtisztabb vizii medencékkel, valamint arnyékos sétautakkal tette szebbé. Igy nem alapta-
lanul mondta a leontinobeli Gorgiasz, hogy Kimoén azért szerezte nagy vagyonat, hogy hasz-
naljon vele, s azért igyekszik hasznosan tevékenykedni, hogy jo6 hirnévre tegyen szert, noha
megérdemelné, hogy inkdbb a nemes lelkiiek, mint a bokeziiek kdzé soroljak. S hogy ennél a
bokezliségnél nagyobbra kell-e becsiilni a terméketlen sziizességet, annak eldontését rad
bizom.

VARADI PUSPOK. A mi hadvezériink 6rarél orara jobban belelendiil, s még béségesebben
arado szonoklattal folytatja a viadalt. S oly gyorsan jutnak eszébe a példak, s oly készséggel
sorakoznak a nyomatékos megallapitdsok s a mozgositott szavak, hogy szonoknak sem
kevésbeé kivalo, mint hadvezérnek. Diadalmaskodik a hadrenden és hallgatoi véleményén, s
oly meggy6z0, hogy mindenben hinniink kell neki. Viszont ha majd meghallgatjuk a biboros
ellenérveit, akkor véleményiink nyilvan az ellenkezore valtozik.

BIBOROS. A legnagyobb hévvel ostromolsz minket, fivérem, s kiilonbozé hadmozdulatokkal
igyekszel bekeriteni, hogy ndvéred allitdsat megcafold. Csodalatosan fOlmagasztaltad a
nemeslelkiiséget és bokezliséget, s e téren, véleményed szerint, sajat magadbdl indultal ki.
Hiszen magam is elismerem, hogy te a legkészségesebbek koz¢ tartozol. Részben azért, hogy
szemmel lathatéan kedvében jarj legfelségesebb sziilénknek, aki oly mérhetetlen és rendkiviili
nagylelkiiségében leli 6romét, s oly kegyes az istenekkel és a bajba jutottakkal szemben, s oly
boékeziien jutalmazza az irodalom baratait, hogy a tobbi fejedelem csodélja, s a nép is
bamulattal nézi 6t. S barha e vonasok a természet ajandékai, mégis, ezt az erényét a régebbi
pannoniai kirdlyoktdl mintegy az 6roklés jogan nyerte el. Hiszen szentségben a legboldogabb
Istvan kirallyal versenyezhet, foliilmulja a legbdkeziibb fejedelem, Zsigmond nagylelkiiségét,
s mar-mar ott tart, hogy tidvOsebb és nagyszerlibb jotékonysdgaval szinte elhomalyositja
Nagy Sandor hirnevét is. Elddei ugyanis az isteneket a legédhitatosabb szivvel tisztelték,
iigyeltek arra, hogy megadjak a Mozes konyvében megkivant tizedet, s igy az isteni kegyelem
elott még kedvesebbé valjanak. Az orszag egy részét Istennek ajanlottdk fol, a megmaradt
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teriilet egyik felét katonai eldljarok vezetésére biztak, masik részét sajat maguknak tartottdk
meg. Kiralyunkban nemcsak hogy megmaradt ez a vallasos jellegii j6tékonysag, hanem azt
csodalatos modon még ndvelte is. Ugyanis azt, ami az ellatashoz és a krisztusi hit védelmére
sziikséges 0sszegbOl megmaradt, mind Isten tiszteletére és a halhatatlansagnak szenteli;
hatalmas szentegyhazakat épit, siremlékeket emeltet. Egy kapolnat szentelt a megvaltd Jézus
Krisztusnak, amelyben roppant béségben talalhatok arany- és ezilistedények s gyongyokkel
kirakott kelyhek, amelyek a fOpapok ékességére és hasznalatdra szoktak szolgalni. S annyi
kép ¢€s szobor van ott s annyi bibor és aranyszovésu karpit, s ezt a helyet az énekesek oly
kivalo csoportjaval s a hangszerek annyiféle fajtajaval ¢kesitette fol, hogy az mar szinte az égi
udvarral s annak szent rendjével latszik vetekedni. S itt mindazt latjuk, ami elképzelésiink
szerint odafent megtalalhato.

S nem is szolok a Muzsak szentélyérdl vagy a ptolemaioszinal is gazdagabb konyvtarrol, a
dunai kikotordl, a zsufolt fegyverraktarakrol, a kincstarrol, amely messze foliilmulja
Xerxészét. S nem emlitem a berendezést, a mindent foliilmulé mozaik berakasu asztalt,
amelyen nemcsak serlegek, arannyal diszes edények, paratlan miialkotasok, dombormiivekkel
¢s gyongyokkel ékes poharak és kancsok lathatok, de szinte valamennyi allatfajt abrazolo
szamtalan edény is, s ezek a kirdlyi lakomdk alkalmaval a teremben szétszorva az embereknek
a kiilonbozo vadallatok bamulatos latvanyaval szolgéalnak. S ezeket nem lehet ugy végig-
nézniink, hogy bele ne szédiilnénk, s valamennyit aligha tudna barki is folsorolni. Mert itt ki-
ki tetszése szerint az oroszlanok és vadkanok, messzebb a medvék €s a parducok, emitt a
tigrisek ¢és kigyok, amott pedig a leopardok és sasok sorat nézheti végig.

S nem hidnyoznak az aranyozott székek, szekerek, az eziistkocsik €és hordszékek, s az egytdl
egyig szineziistbdl késziilt edények és evOeszkozok. Nem hidnyoznak a gyongyokkel és
értékes dragakovekkel kirakott, selyembdl és aranyszovetbdl késziilt karpitok sem. Az oszlo-
pok elefantcsontbol késziiltek, s ragyogd kdvekkel vannak kidiszitve. Nem szolok a szdmtalan
szekérrel koriilvett haditdborokrol, a kivald lovascsapatokrol, melyeknek ellatasara a romai
kincstar pénze sem volna elég. Nem szolok a kiralyi palotardl, a legcsodalatosabb épiiletekrdl,
a legkiilonbozobb fogasoknak a lakomakon folhordott paratlan boségérol. S ha ezeket valaki
sorban mind végignézi, kdnnyen ugy vélhetné, hogy Xerxész, Ahasvér, Dareiosz és Nagy
Sandor gazdagsagat fedezte fol Gjra a mai korban a mi felséges urunknal, akinek lelke emberi
erényekben is sokkal gazdagabb, aki a halandok egyetlen nagyszerli alkotasat sem tartja elég
kivaloénak, s amilyen mértékben f6lotte all a tobbi halandonak, annal rendkiviilibb médon
torekszik foliilmulni a népek belé vetett hitét és reményét.

S ha az igazsag kifejtése és néném véleményének megvédése kozben e paratlan erényt
jellemezve talan megsértettem a fenséges fiileket, gondolom, mindenekel6tt elnézést kell
kérnem, mert ha a legvonzdébb kirdlynénak nyujtottam is valamelyes segitséget, olykor az
lehetett a latszat, hogy a kirdly nyéjassagatol és kegyességétdl elblivolve teszem ezt. Most
pedig, hogy végiil is a feleletadés utjara visszatalaljak, elismerem, hogy a nemeslelkiiségnek
¢és bokezliségnek nagy érdemei vannak, s hogy ezekbdl szarmazik a konydradomany legszen-
tebb gyakorlata is. Mert ha az embert tiszta lelke készteti az adomanyra, az szamara nyilvan
kamatozni fog; hiszen egyetlen adomanyért annak szézszorosat kapja vissza, s végiil is elnyeri
az orok életet. Ezért mondja az Ur: ,,Adjatok, és adatik néktek> - adjatok konydradoméanyo-
kat, s mindez, ami az enyém, a tiétek is. S ez a konyoradomény, mivel a kdnyoriiletesség
sziilotte, innen kapja nevét is, de ha nem igaz szivbdl és illé6 modon adjuk, nagyon kevés vagy
semmi a hatésa.

20 Adjatok, és adatik nektek - Lk 6, 38.
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Mivelhogy ennek nagyon sok fajtdja van, amelyek odaadva nemcsak az éldket segithetik,
hanem hasznara lehetnek az elhunytaknak is. S az adomény célja nemcsak az, hogy az
¢hezoket és szomjazokat kielégitse, s hogy az egyéb téren szlikolkddokon is segitsen, hanem
feladata az is, hogy javitson, intsen, s a helyesre tanitson. S a nemeslelkiiség legmagasztosabb
hivatasa, hogy elnézést gyakoroljunk ellenségeinkkel szemben, sziviinkbdl megbocsassuk az elle-
niink elkovetett vétkeket, s inkabb szolgalattétellel, mint biintetéssel kotelezziik le az embereket.

A konyoriiletesség elsé feladata, hogy el6szor onmagunknak adjunk, vagyis hogy sajat
lelkiinkhéz legylink konyoriiletesek. Mert aki Isten szine eldtt gyiloli sajat lelkét, nem képes
konyoriiletesnek lenni sajat magaval szemben, s6t konyortelenné valik, s ha te sajat magad
ellensége leszel, kit talalhatsz, akiben megbizhatsz. Ezért tehat nem is tagadom, hogy azok az
erények, amelyekbdl az adakozads szarmazik, nagyon jelentdsek, de azért ne keriilje el
figyelmedet, hogy ezeknek az erényeknek a dicsdségében a szerencse nem csekély szerepet
jatszik. Mert mibdl fog a nemes lelkii adakozni, mi szerez neki dicsdséget, mit osztogat szét
bokeziien, s miképpen teljesitheti a konyoriiletesség feladatat, ha sorsa kedvezdtlen, ha nincs
mibdl adakoznia.

Ebbdl kovetkezik, hogy a szerencse szerepe egyaltalan nem elhanyagolhatd. Hozzajarul ehhez
az a kétféle cél is, hogy a legtdbben sajat tekintélylik ndvelése s a jelenkor mulandé dicsdsé-
gének megszerzése érdekében gyakoroljak a két erénybdl fakado cselekedeteket, marpedig
azok a szeretet nélkiili cselekedetek, amelyekbdl hianyoznak a két erény alapvetd vonasai,
semmiféle tartés jutalmat nem szoktak kapni. Mert ugyan miféle nagyszeriiség taldlhato
onmagukban, a piramisokban ¢és az antik épiiletekben, amelyeket bizonyos pillanatnyi dicso-
ség érdekében emeltek? Legfoljebb az jellemzi dket, hogy €pitdik lelkével egyiitt falaikat is az
orok elmulés teszi semmivé, vagy pedig az idé folyamén romba ddlve a régi kor néhany
szanalmas vonasat 6rzik meg, miel6tt végleg elpusztulnanak.

Xerxészt, aki hiddal fedte be a tengert, atvagatta az Athosz-hegyet, folyokat szaritott ki,
hajohadaval megtoltotte a tengereket, s aranybilincsbe verette a megfékezhetetlen Neptunust,
miutan nagyszeri miiveket alkotott, a sors olyan szdnalmas nyomorusagba taszitotta, hogy
elveszitve hajohadat, egyetlen halaszbarkan tért vissza Azsidba. Dareiosz perzsa kiraly,
miutdn anyja, felesége és egész csaladdja fogsagba esett, végiil, elvesztvén hadseregét, a leg-
szanalmasabb modon fejezte be életét, s 0, a kor legnagyszeriibb hadvezére, miutan méreg
végzett vele, nem €It tovabb élete delénél.

De még aranylag csekély az a csapas, amit a nyomorusagos, varatlan halal jelent. Azok a
legszerencsétlenebbek, akiknek azon kell sdhajtozniuk, hogy noha a legnagyszerlibb vallal-
kozasokba fogtak, munkajuk és faradozasuk teljesen hiabavalonak bizonyult, mivel nyilvan-
valo lett, hogy sem ezen, sem a masik vilagon egyaltalan semmi érdemet sem szereztek. Mert
hiszen a flirdok, gyézelmi emlékmiivek, amfiteatrumok, a csigatekervényes oszlopok, azon-
kiviil a szobrok, obeliszkek s a roppant romai épiiletek épittetdiknek vajon milyen igazi
boldogsagot biztositottak. Egyaltalan semmit, mert azok mind a dics6ségkeresést, a kor eldtti
hia kérkedést, a nép gyonyorkodtetését, nem pedig épitdik sosem muld érdemét szolgaltak.
Ugyanis a régiek elvakult balgasdga a végsd célt a méltosagban és hirnévben latta. S
minthogy nem volt modjuk Isten igazi megismerésére, nem voltak képesek folfogni, milyen
maradandobb dolgokat kellene kivanniuk.

Mert ha a legfébb jot Istenben lattak volna, aki 6rokkévald és az igazi boldogsag, Isten eldtt
onmaguk is boldogga és maradandova valtak volna. De mivel minden reményiiket foldi
dolgokba helyezték, ugyanez az esenddség tonkrejuttatta dket, s miutan lelkiik a homalyban,
neviik az irigy utokor el6tt elenyészett, 6rokos feledésben nyugszanak siremlékeik mélyén.
fgy tehat az a régi hires nemeslelkiiség és bokeziiség, amelyeket annyi dicsérettel elhalmozva
emlegetsz, mivel nem voltak az igaz Isten szeretetével Gsszekapcsolodva, akit igazan nem
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ismertek meg, Isten helyett onmaguknak igyekeztek hiabavaldo hirnevet és dicsdséget
biztositani. Igy tehat ezeket nemhogy erényeknek - foként a legnagyobbaknak - nem szabad
tekinteniink, hanem sokkal inkabb szdnalmas balgasagnak kell mindsitentink.

De, még ha kapcsolatban lettek volna is az isteni szeretettel, akkor sem el6zhetnék meg az
erkolcsi tisztasagot. Mert a szerencsétdl nyert javak nélkiil egyik sem tudna semmit sem
elérni, az erkolcsi tisztasdg azonban valéban dnmagaban, barmiféle kiilsé segitség nélkiil 6rzi
meg blntelennek a testet, a lelket és a Iélek biintetlenségét, aminél Isten el6tt nem lehet
semmi sem kedvesebb. Ha pedig azt mondod, hogy ez mégsem a cselekvésben, hanem csupéan
a lelkidllapotban nyilvanul meg, mar nem keriilheti el figyelmedet, hogy a sziizesség ¢és
erkolcsi tisztasag megoOrzése sokkal faradsagosabb. Hiszen ezek a természet tiltakozasa
ellenére akarjak tisztasagukat megdrizni. Mert a bokezliségre €s nemeslelkiiségre, minthogy
emberségesnek sziilettiink, az erre b alkalmat nyujtd természet irdnyitasaval téreksziink és
kényszeriilink. Mindennek alapjan vedd fontolora, nemes fivérem, hogy a nemeslelkliséget ¢s
bokeziiséget nem lehet jogosan a ndvériink altal emlitett erkdlcsi tisztasagnak elébe helyezniink.

VARADI PUSPOK. Igaz az, amit a biboros allit, kedves Ferencem, hogy a nemeslelkiiség és
bokeziiség, ha hijan van az isteni szeretetnek, teljességgel hamis dicséséget nyujt, viszont ha
ezek a szereteten alapulo €s arra épiild erények volndnak, nagyszertiségiikkel sokkal nagyobb
boldogsagot biztosithatnanak. Hiszen ezt legboldogabb ¢és legkegyesebb kiralynénk példajan
is szemlélhetjiik, aki nemeslelkiiségben mindenkit foliilmul, de ezzel parositja a vallasbol
eredd szeretetet is. S hogy legmagasztosabb személyiségének semmi hija ne legyen, e harom
erényt olyan isteni tisztasaggal tette erdssé, amelynek révén minden tokéletesség olyan
egyesiilése jott 1étre, amelynél a vilagon sem nagyobbat, sem kiemelkeddbbet, sem csodalatra
méltobbat nem taldlhatunk.

Mert 6 konyoriiletességének nagyszert alkotasait, amelyeket naponta gyarapit, nem a dicséret
vagy az emberi dics6ség reményében, hanem a leglangolobb isteni szeretettdl indittatva hozza
létre, mert ha ezt csupan a varhato dicséret vagyatol hajtva cselekedne, olykor kidertilne lelke
kevélysége és gbgossége. Am 6 folotte van ennek a mindenkit eltolté balgasagnak, s mérhe-
tetlen nagylelkiiségében mindig megdrzi lelkének aldzatossagat és szivélyességét. S ha
megtekinted hatalmas alkotésait, s 1atod naponta kiosztott adoményai bdségét, tiistént csodal-
nod kell lelke nagyszeriiségét. S ha szemléled deriis tekintetét, angyali nydjassagat, iidvos
vidamsagat, legékesebben, mintegy mézként folyo beszédét, égiekhez 1116 szerénységét, végiil
pedig ekkora konyoriiletességgel és elragadd vonassal tele fens€gét, bizonyos, hogy sehol sem
akadhat nala szerényebb, nyéjasabb, szelidebb s a szeml¢l0dok szdmara tidvosebb latvany.

S itt a mi biborosunkkal szemben, ha az id6 engedné, esetleg {6l lehetne hozni (de azért ne
kalandozzunk el tul messze vitanktol), hogy mire torekszik a mi kirdlynénk, vagyis hogy
ekkora uralom orman, s nemeslelkiisége teljességében képes megtartani ezt a szerénységet,
ami taldn nem is latszik sulyosabb feladatnak az erkdlcsi tisztasag oly nehéz megdrzésénél, és
felér a legnagyszeriibb kiralyok cselekedeteivel. O azonban egy Vesta-sziiznél is szelidebb és
aldzatosabb. Alazatosat mondtam? Talan inkabb tisztabb és valldsosabb, akit Isten igazi
hajlékanak tarthatsz.

BEATRIX KIRALYNE. A vitazok eszmecseréje, atyam, az én személyemre terel6dott.

KIRALY. Rendkiviil udvarias, sét bolcs ez az eljaras, amelynek célja, hogy ha esetleg valamit
alkotunk, a dicséret segitségével még alkalmasabba valjunk arra, hogy nagyszerii alkotasokat
hagyjunk az utdékorra. Mert nem tudatlan szellem az, aki gyakran emlékszik meg dicsérettel
olyanokrdl, amilyenekké mi is szeretnénk valni. S ezek az olykor elhangzé bolcs biztatasok,
meglehet, nem kis mértékben koteleznek benniinket, mert olyan hii, barati lelkekbdl erednek,
akik ilyen modon nyilvan nem hizelegni, hanem buzditani akarnak. De hallgassuk meg
Ferencet, aki ujabb dolgok eldadasara késziil.

&3



FERENC, A BIBOROS, A VARADI PUSPOK

FERENC. Minden allitdisomat megcafolod, fivérem, és arra késztetsz, hogy magamat egészen
mas szinben lassam. De miként nyilatkozol a nagylelkiiségrol?

BIBOROS. Ugyantigy, mert felséges ndvériink allitasa igaz.
FERENC. Tehat az altala emlitett erényt a nagylelkliségnek is elébe helyezed?
BIBOROS. Bizony, Polluxra mondom, elébe helyezem, noha te alland6an errdl beszélsz.

FERENC. Nincs erény, amely nagyobb erdvel késztetne minket a hirnév ¢s halhatatlansag
megszerzésére, mint a lelki nagysadg. Mert ebben bizva a legnehezebb feladatoknak is neki-
vagunk, s egyetlen nehézség sem tart vissza, sot a fenyegetd halalos veszélytdl sem riadnank
meg, mert egyetlen bolcs ember sem retteg a halaltol, ha a célja a dics6ség megszerzése, ¢és
semmitdl sem fél a gyalazaton kiviil.

Mert vajon mi 0sztondzte a pasztorkodd Romulust s a mindenképpen koézonséges polgarnak
szamitd Julius Caesart, tovabba Octavianust, Vespasianust, Traianust, Antoninust és Severust,
mi O0sztondzte Sandort és Maximinust, s mi a panndnia Syrmium varosabol szarmazott
Probust, s végiil pedig a mi kirdlyunkat s paratlan hésiességii atyjat, Janost, hogy rendkiviili
eréfeszitéssel torekedjenek a dicsdségre, ha nem a lelki nemesség, amelynek segitségével
meggy6zddésiink szerint a tekintély legmagasabb fokat is elérhetjiik. Hej, hanyszor cserben-
hagyott volna minket emberi erénk - gyakran éppen életpalyank kézepén - ha ez az erény nem
adja vissza lelkierénket, amint ezt kirdlyunk esetében is lathatjuk, akiben valamennyi erény
legtokéletesebb példait szemlélhetjiik.

Hiszen még gyermekként ugy vette at az egész orszag folotti uralmat - meg ne nehezteljen e
szoért -, hogy az a legbizonytalanabb allapotban volt, s nemcsak belsd partharcok gyengi-
tettek, hanem a hitetlenek kiviilrdl is allanddé héaborukkal zaklattdk. S ha orszaga meg-
békéltetésében és megvédelmezésében nem maga ez a lelki nagysag adott volna neki erdt, az
¢szaki vilagrész nyilvan tantja lehetett volna az orszag teljes pusztulasanak.

Ugyanis ennek a legnemesebb erénynek a birtokéban sujtotta alland6 vereségekkel a toroko-
ket, fékezte meg barbar kegyetlenségiiket, hoditotta meg Moesiat, s tartotta meg, engedel-
mességre kényszeritve, a keresztény hitben Csehorszagot, szabaditotta f6l Dalmaciat és
Liburniat, bosszulta meg a germéanok halatlansagat, gyarapitotta nagy kincsekkel és ékesitette
rendkiviil gyakori diadalmenetekkel mindkét Pannoniat. Marpedig ha én az 6 lelki nagysaga-
hoz hasonlo elszantsagot, erdt ¢s lelkesedést tantsitva tudnék kiizdelembe bocsatkozni, bizom
benne, hogy sem Aragdnidnak, sem ennek a legkegyesebb atyanak nem valnék beldlem
méltatlan fia. Igy hat, hidd el nekem, ami dicséretre méltd dolgot barhol a vildg népei kozt
szemlélnek, vagy olvasnak, az mind ebbdl ered, s ezért van, hogy a lelki nagysagnak ezt a
nyilvanvaldan kirdlyi s mar a neve miatt is legkivalobb erényét nem ohajtom az erkdlcsi
tisztasag mogé sorolni.

VARADI PUSPOK. Helyesen sz6l beléle a hadvezér. Hiszen hogyan is volndnak képesek a
hajosok a duld viharban helytallni, a katondk a csata leghevesebb pillanatdban kitartani,
hogyan volnanak képesek az emberek a veszélyek és megprobaltatasok kozepette életben
maradni, ha elézéleg nem erdsiti meg Oket ez az erény? Hany éven at viselt Italiaban
szlinteleniil haborut az isteni Alfonz, hogy a galloktol visszafoglalja a neki itélt kiralysagot? S
hany évig kényszeriilt hadakozni e kivalo atyahoz mélté Ferdinand, hogy megdrizze maganak
torvényes kiralysagat? S ha hidnyzott volna beldle a lelki nagysag, nem lett volna képes
visszaszerezni elvesztett s megtartani visszaszerzett kiralysagat. S ebbdl mindenekeldtt azt a
valdban igaz tanulsagot lehet levonni, hogy lelke f6l6ttébb kivald és legydzhetetlen volta
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miatt nem tudtdk 6t sosem legydzni a sors kegyetlen csapésai, viszont sosem bizta el magat,
ha sorsa szerencsésre fordult, hanem lelke mindkét sorsban nyugodtnak és valtozatlannak
bizonyult, amit a népek is igazolnak, s joggal csodalnak a fejedelmek.

BIBOROS. Ugy vélem, nem vagytok tajékozatlanok a tekintetben, legtudosabb férfiak, hogy
tekintélye alapjan mindig azt az erényt kell célul kitlizniink, amely gazdagabb jutalmat igér,
amelyet nagyobb méltosag jellemez. S az sem kertilte el figyelmeteket, hogy a lelki nagysag
az elismeréssel és megbecsiiléssel van kapcsolatban, amivel a kivalo és dicséretre méltd
férfiakat illetni szoktdk. De ha egy erény célja olyan rovid ideig tart6 és olyan kétes értékii,
mint ezt a megbecsiilésrdl elmondhatjuk, amely a megbecsiilt birtokaban van, s amely, ha azt
mar megszerezte, nem tud maradandéva valni, ezt az erényt csekély hatdsunak és igen
jelentéktelennek kell tartanunk.

Ha a dicséret és megbecsiilés megszerzésére torekedve s nem azért akartal roppant feladatokat
elvallalni, hogy Isten tetszését elnyerjed, csekély jutalomért hidbavald faradozasba kezdtél,
mert egy feladatot annyira kell értékelniink, amennyi lathato jutalmat igér. Jelentéktelennek
kell tehat tartanunk azt az erényt, amely jelentéktelen jutalommal kecsegtet. Mivel azonban az
erkolcsi tisztasdg jutalma maradando €s orok, mert ez az erény nem torekszik €s igyekszik
egyébre, csak arra, hogy a lelket Istennek biintetleniil adja vissza, méltosagat is mérhetet-
lennek kell itélniink. Mert mi egyébre torekedhet az igazan nagy 1¢élek, mint arra, hogy rendit-
hetetlen maradjon, s az isteni kegyelem utmutatisa segitségével az emberi 1ét ily roppant
aljassagai kozt is lelkét tisztanak, ragyogénak €s minden aljassagtol mentesnek Orizze meg. S
mivel a lelki nagysdgnak a jutalma a megbecsiilés, ami viszont mésnak a hatalmatol fiigg,
ezenfelil még rovid ideig is tart, s nem maradando €s nem is 6rok, ebbdl kovetkezik, hogy
minden latszat szerint értéktelenebb az erkolcsi tisztasdgnal. Ugyanis nem mulandé emberi
jutalmakra kell torekedniink veritékes erdlkddéssel, ha azt akarjuk, hogy minket a legkima-
gaslobb ¢és boldog férfiak kozé soroljanak, hanem olyan jutalmakra, melyeknek Oromét
orokkée ¢élvezhetjiik. Mert hiszen értéktelen €¢s mulando az evilagi dicséség, s ha ezt nem Isten
dolgaira alapozzuk, a legszerencsétlenebb mddon cserbenhagynak minket reményeink.

ARAGONIAI FERENC
ES FIVERE, JANOS BIBOROS

FERENC. Rendkiviil éles elmével dontdd meg valamennyi kovetkeztetésiinket, legb6lcsebb
fivérem, s ugy szeded szét mindegyiket, hogy még azt a lek6tdzott kocsit 1s, amelyet Ammon
templomaban, mint mondjak, Nagy Sandor elmozditott, te nyilvan még sokkal kénnyebben ki
tudtad volna oldozni. De szeretném latni, neked minden egyformén sikeriil-e. Ha a baratsagot
tobbre tartod az erkolesi tisztasdgnal, akkor véleményem szerint nem itélsz helyteleniil. Mert
ha igy vélekedsz, félek, hogy miutdn a mai napon annyi érvemet megcafoltad és megsemmisi-
tetted, téged inkabb a kirdlyné kedvét keresének, semmint az igazsag keresdjének kényszerii-
liink nevezni.

Az isteni felség, miutan megteremtette az emberi fajt, ezt, hogy rola valé gondoskodasa minél
nyilvanvalobb legyen, a baratsdg adomanyaval erdsitette meg, s ennek a vildgban valé meg-
jelenése utan az emberek kolcsonds szeretettel bantak egymassal. S mivel az emberi élet
hijaval van kiilonb6z6 dolgoknak, mert senkinek sincs minden rendelkezésére, €s sok mindent
nélkiiloz az is, akinek sok mindene van, azért adatott nekiink isteni kegybdl a baratsag, hogy
azt kovetve a jot, a hasznost és gyonyorkodtetdt kedvelhessiik. Ugyanis az a szeretetre mélto,
ami jO.
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Ennek kovetkeztében a baratsdgnak harom fajtija van. Az elsd a jonak és az erénynek a
kedvelése, ami a tanult emberek sajatja. Mert mivel a hasonlo folottébb vagyik a hozza
hasonldra, a tanult ember a tanultat kedveli, s kdlcsonds joindulattal mindketten élvezik
egymas szeretetét. A masik a hasznos kedvelése, amely leggyakrabban a hianyérzetbdl tamad.
A harmadik pedig az élvezet kedvelése, amely a gyonydrben taldlhaté meg. Ez a harom az
emberi kozosséget Osszetartd enyv, s koziiliikk csupan egy erds, tartos €s torvényszerl, mivel
az erényen alapul, mig a tobbiek kétségteleniil valtozoak és erdtlenek.

Mert a tanultak kozott levo baratsag fajabol tamad az erény, majd a hasznossag és a gyonyor.
Ugyanis az erény nem a gyonyor és nem a hasznossag utan kovetkezik, hanem ezek ketten
vannak az erény mogott, bar igaz, hogy a miuveltek is igyekeznek egymast kdlcsondsen
gyonyorkddtetni, s mint Euripidész mondja, a rosszaknak sem kellemetlen tarsasag a rossz.
Ezért azutan ugy alakult a helyzet, hogy a baratsadg egyik fajtdja az egyenldségen és hason-
l6sdgon, mig a masik az egyenldtlenségen alapul, mert maga a hidny hozta 1étre, mégpedig a
haszon miatt. S a baratsagnak ez a fajtija kapcsolja 0ssze a gazdagot €s a szegényt, mert az
utébbi nyomorusagatol kényszeritve keresi fol a gazdagot, hogy sajat hasznarél gondos-
kodjék. S bar szemmel lathatoan nem egyenldk, ezzel, mint Euripidész irja, a foldet utanozza,
mely kiszaradva esdk utan vagyakozik. S ezért van, hogy az ellentétes helyzetliek kozott
tamadt baratsag gyakran a haszonvagybdl ered.

S6t a baratsdgot hasonlitani merném még az igazsaghoz is, kijelentve, hogy ez az emberi
¢letnek masodik hajnali csillaga, st masodik napja, amelybdl béségesen aradnak a szolgala-
tok kiilonféle fajtai. S igy véleményem szerint nem alaptalanul mondta az arpinumi Cicero,
hogy azok, akik a baratsagot elraboljak, olyannak latszanak, mint akik a naptol fosztjadk meg a
vilagot. Ugyanis annyiféle baratsag van, ahanyféle igazsag lehetséges. Ennek legszentebb
vezetésével tiszteljiik elsdsorban Istent, azutan hazankat, sziileinket, sajat magunkat, urainkat,
eloljaroinkat, az iddsebbeket, oktatoinkat, tovabba rokonainkat, baratainkat, szolgdinkat,
polgartarsainkat, vendégeinket, nemkiilonben feleségiinket, gyermekeinket, unokainkat, s
szeretjiik a tobbieket, akikkel valamikor kapcsolatba keriiltiink.

S ez nyilvanval6an megmutatja, milyen okbdl és milyen vonzalommal kell kit-kit szeretniink.
Hiszen milyen alapon tisztelnénk és szeretnénk a Pasztort, ha nem tudnank, hogy életét adta
juhaiért? S hogyan tisztelhetnénk sziileinket, ha nem fogtuk volna fol, hogy 6k is hasonlo-
képpen szeretik sziilotteiket? S hogyan a hazankat, ha nem ugy ismertiik volna meg, mint
mindnyajunk kozos sziil6jét? S hogyan szerethetnénk a tobbieket érdemiik ardnyaban, ha a
szent baratsag eszméje mar eldézdleg nem veti el sziviinkben a szeretet magvait? S végiil
milyen moédon tanulhatjuk meg 6nmagunkat is szeretni, ha az a sosem pihend, elragadd
tanitdmester nem tanitott volna meg ra elézdéleg, hogy ha nyilvanvaldan sajat érdekiinkben
akarunk cselekedni, lelkiink s egyéb indulataink €s képességeink kozott egységet kell terem-
teniink. Mégpedig gy, hogy valamennyi érzelmiink dsszhangban legyen a jézan meggondo-
lassal, mert az Osszhangndl nincs kellemesebb egyetértés, és a harmoniandl semmi sem
¢desebb.

Mert a rossz €s koros I¢lek, mint a betegségben szenveddknél lathatjuk, mindig meghasonlik
onmagaval, s folyvast vivodik. S ha valaki valamelyik gyonyornek engedett, hirteleniil
blinbanat fogja el, 6rokos haborat viv 6nmagaval, nem tudja, mi a béke és a nyugalom, nincs
benne Osszhang. S ez az erény tesz képessé minket arra is, hogy éppligy szem el6tt tartsuk a
masok, mint a magunk érdekét, s a kdozérdeket éppligy, mint a sajatunkat. Mert egyediil az, aki
rossz, latszhatik gpilavrog-nak, azaz sajat maga dédelgetdjének, ambar azt, aki csupan sajat
elonyét keresi, s szemmel lathatéan csak sajat tervei megvalositasdval van elfoglalva, nem
egykonnyen latom be, hogy miért ne inkabb az auvrduicog, azaz az dnmagat gytlolé szoval

kellene jellemezniink.
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Nekiink ugyanis lelkiinkben éjjel-nappal azt kell fontolgatnunk, hogy nemcsak a magunk,
hanem a koz érdekéért is sziilettiink, a rossz emberben azonban, noha szereti onmagat, mint
lathatjuk, semmiféle olyan jo tulajdonsag nincs, amiért annyira kedvelnie kellene dnmagat,
elzarkdézva a masok iranti szeretett6l. S ha esetleg azt mondod, hogy a baratsdg nem
cselekvés, ismerd el velem egyiitt, ha elfogadod, amit mondok, hogy az emberi 1ét szanalomra
méltoan tehetetlen, s hogy ez az éallapot sziiletésiink napjan kezddédik. Ugyanis sirva,
csupaszon joviink a vilagra, iigyetlenek, gyengék, kimtiveletlenek, s nemcsak testben, hanem
lélekben is védtelenek vagyunk. Ugyhogy ha idegenek keze nem taplal, ha masok tanitasai
nem alakitanak, s végiil, ha a masok altal kozvetitett kultira ki nem miivel, bizonyara aligha
lehetne egyetlen, nalunk gyengébb, szdnalomra méltobb €s oktalanabb ¢l61ényt is talalni.

Ennél fogva még siralmasabbnak kell latnunk helyzetiinket az ¢életben, amelyben ugy latszik,
mintha a tébbi €él61énynek sokkal jobban kedvezd sziild, a természet szamunkra bizony sokkal
igazsagtalanabb mostohaanyéanak bizonyulna. Hiszen amazokat sz6rmével, bozonttal, gyapju-
val, sortével s kiilonb6z6 védoburkolattal védte meg, sot arra is megtanitotta, hogy sziiletésiik
napjatol kezdve miképpen éljenek, mit6l menekiiljenek, vagy mit keressenek, s a természet
utmutatdsa alapjan ismerjék betegségeik gyogyszereit is. Viszont szamunkra sem sziileink,
sem oktatoink miiveltsége, sem a torvények ¢és itéletek megszabta biintetések, sem a kiilonbo-
z0 tudomanyok tanitdsai nem latszanak elegendonek. S ami még sokkal szanalmasabb latvany:
még a kiokositottak is vaktaban aldozatai lesznek annak, ami art, s megvetik azt, ami hasznal,
¢s sehol sem hianyzik a biinok jol folkésziilt s minket alland6 ostrommal gyo6trd csapata.

fgy tehat, mivel minden téren ennyire segitségre szorulunk, ha nélkiilozziik a barati hiiséget,
nyilvan sosem tudjuk magunkat ebbdl a sokszoros emberi nyomortsagbdl kimenteni. S ha
gyakran meggy6zddhetiink réla, hogy mekkora segitséget jelent gazdaiknak szolgaik hiisége,
akkor mit mondjunk a veliink egyenldek vagy nalunk magasabb ranguak joéindulatarol.
Marcus Antoniusnak, az egykor leghiresebb szonoknak szolgaja inkébb eltlirte, hogy meg-
vesszOzéssel €s kinzassal gyotorjék, végiil pedig tiizes vassal siitogessék, semhogy latnia
kelljen, hogy annyira tisztelt gazddjat a hazassagtorés biinében elmarasztaljak. Philokratész,
mikor gazdaja, Gracchus megkérte, hogy gyorsan vagja le a fejét, nehogy kénytelen legyen
elviselni, hogy ellenségei hatalmukba keritsék, miutdn megdlte urat, ugyanazt a kardot azon-
nal sajat testébe meritette, hogy miutan urat a gyaldzattél megmentette, sajat gazdaja megolé-
sének blinét ongyilkossagaval tegye jova.

Marius ¢s Brutus, tovabba Cnaeius Plancus, Munatius Plancus fivére, hasonloképpen meg-
tapasztalhattdk szolgaik hiiségét. S Panopio szolgija is, mikor megtudta, hogy proscribalt
gazdajara, aki reatéi villajaban rejtozott, ellenségei fegyverrel tornek rd, miutdn a hatso ajton
kiengedte, 6 vallalkozott szerepére, raszanva magat, hogy Panopio helyett 6t 6ljék meg. De
még ennél is ligyesebbnek bizonyult Antiumban Restius szolgaja, aki mas haldla 4ran haritotta
el urdtol a veszedelmet. S Roma varosanak szerencséjét sem tette szégyenletessé, hogy
szabadsagat egy Vindicius nevii rabszolga mentette meg.

Tehat ha az emberi szerencsétlenség elharitasaban, amely barmelyik embert fenyegethet, sem
nélkiilozhetjiik az ilyen, alacsonyabb rendii halanddk segitségét, mit mondhatunk akkor
barataink hiiségérdl, akik sokkal de sokkal nagyobb erdvel és belatassal rendelkeznek. De
mivel Thészeusz és Peirithoosz, Piiladész és Oresztész, tovabba Akhilleusz és Patroklosz
baratsagat - részben a gorogok nem elhihetd fecsegése, részben a nagy idébeli tavolsag miatt -
nem tarthatjuk teljesen hitelesnek, mégis, nyilatkozz kérlek, akadhat-e valami hiiségesebb
kapcsolat Gracchus és Blosius baratsaganal? S van-e onfelaldozobb cselekedet, mint Pompo-
nius¢ ¢és Lectoriusé, akik Caius Gracchust a dardak tomegétol, eléje allva, sajat testiikkel
védelmezték meg? S van-e Lucius Reginuséndl szeretdbb ragaszkodas, aki baratjat, Capiot
kiszabaditotta a bortonbdl?
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Van-e a Volumniuséndl és Luculluséndl szorosabb barati kapcsolat? Van-e Onfelaldozobb
Servius Terentius és Decius Brutus baratsagdnal? Van-e ismertebb, mint Damoné €s Piithia¢,
akik Dioniisziosz sziciliai zsarnokot sajat kérésére harmadikként befogadtak oly hiiséges
barati kozosségiikbe? Vagy meghittebb Laelius €és Scipio, vagy szorosabb Pomponius Atticus
¢és Cicero baratsaganal? S végiil mi lehet meghittebb, mint a mi kirdlyunk és Banfty Miklos
barati kapcsolata? Aki nem kevésbé hiven ragaszkodik, nyilvanval6 hiiségéért és erényéért
Banffyhoz, mint Nagy Sandor Ephesztioszhoz. Ezért tehat, mivel semmi sem nyomorusa-
gosabb az ember helyzeténél, s nincs €161ény, amely irant a természet méltanytalanabb volna,
mint a halandokhoz, mivel igen gyakran a legmagasabb tisztséget viseld férfiak is a hitva-
nyabbak gyamolitasara szorulnak, ezzel szemben az alacsonyabb helyzetiick a legmagasabb
ranguak segitségéért folyamodnak, hidd el, hogy a legsiirgetobb hiany kielégitésére kapta meg
az emberi nem - mintegy Isten ajandékaként - a baratsag leglidvosebb istenségét.

Mert ha valaki képes volna adni ugy, hogy maga semmire sem szorul rd, bar ez az eset
lehetetlennek latszik, mert sziikségszertien a tobbiekkel egyiitt forgolodunk az életben, és
szlikségiink van a tobbiek szolgalataira, még egy ilyen ember sem nélkiilozheti, ha vidam és
szerencsés akar lenni, a jO baratot. S nem keriilte el figyelmeteket az, az ember szdmara
nemcsak sziikséges, hanem legnagyszeriibben is hangz6 szdzat, amely az égbdl széllott ala:
£autov yivawokelv, azaz megismerni onmagunkat. S hogy ennek eleget tehesstink, sziikségiink
van baratra, akivel beszélgethetiink, akiben, minthogy a barat masik éniink, mint valami
tiilkorben, mintegy sajat magunkat lathatjuk, szemlélhetjiik hibainkat, s végiil folismerhetjiik
sajat eldnyds vonasainkat is.

Igy hat szerintem aranyat ér az a kijelentés, amelyet Euripidész ad Oresztész szajaba: ,,Semmi
sem jobb a megprobalt baratnal, sem a gazdagsag, sem a zsarnoki uralom, s lehetetlenség a
tomeget a nemes szivll barattal folcserélni.” Tehat méltatlan dolog volna ennél a legkivalobb
erénynél, amelynél senki sem képes sem hasznosabbat, sem eldnydsebbet, sem inkabb
sziikséges dolgot taldlni, azt a te bizonyos erkodlcsi tisztasagodat értékesebbnek tartani.

BIBOROS. Legédesebben sz6l6 testvérem, elsodorsz engem szavaid aradataval, s erételjes
érveléseddel nem kevéssé szorongatsz. De mivel nem konnyl az igazsag szelével szemben
vitorldzni, mielétt még valami Gjabb dolog jutna az eszedbe, nem egykonnyen hagyom, hogy
tovabbra is tévutakon jarjal.

Elismerem, hogy a baratsag, ha igazan apoljak, a leghasznosabb erény, s hogy annyi részre
lehet folosztani, ahanyra az igazsagot szoktak. De azt is figyelembe kell venned, hogy ha azt
akarod, hogy ez az igazsagot maga ald rendelve miikodjék, akkor nyilvanvaléan csak a
nevében fog kiilonbdzni amattol. Mondd tehat, kérlek, milyen okbdl tolti be jobban a baratsag
a maga hivatasat, mint az erkdlcsi tisztasag? Mert ha a baratsag onmagaval és masokkal
szemben annyira igaz €s erds, mint ami valamely erényen alapszik, vajon melyik erény az,
amely benniink nagyobb egyiittérzést kelt, s amely eléri, hogy sajat magunkat és Istent jobban
szeresslik, mint éppen maga a sziizesség €s a szeplotelen szemérem.

Ugyanis, ha ezzel az erénnyel rendelkeziink, nemcsak megbékitett lelkiinket és egyéb érzel-
meinket késztethetjiik a jozan észnek vald engedelmességre, hanem azt tisztan és folttalanul
Orizhetjiik meg, mert ennek kdvetkeztében olyan kolcsonds szeretet kot 6ssze minket Istennel,
hogy mi mintegy Istenben, Isten pedig benniink jelenik meg. S nincs az a baratsag, amely a
lelket ilyen tisztasadgban, derekassagban, kivalosagban tudnd megdrizni. Mert azt sok ember-
rol olvassuk, hogy hii baratok voltak, de arrol nem értesiiliink, hogy egyuttal tisztak és erkol-
csosek is. Ezért tehat az erkdlesi tisztasagot, mivel tobb benne a kivalosag és méltosag -
fogadd el ezt nyugodt 1¢élekkel, fivérem - nemcsak a baratsagnal, hanem a t6bbi erénynél is
magasabbra kell értékelniink.
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FERENC ES A BIBOROS

FERENC. Miutan minden allitasomat megcafolod, elszdntam magam, hogy miel6tt egyéb
dolgokra térnénk, azokat a szent erényeket hozom {6l elétted, amelyek véleménylink szerint a
teologidhoz tartoznak, hogy a mai napon meggydézddjem roéla, oly roppant éles-e az elméd,
hogy az erkélcsi tisztasagot még ezeknél is tobbre mered becsiilni. Igy hat ezutan sem
hagyom abba kihivasodat, nehogy 6cséd erdit talsagosan gyengének tartsad.

Jol tudom, fivérem, milyen nagyra kell tartanunk a vallasos hitet, mert ez az, az erény,
amelynek segitségével hissziik, amit nem latunk. Ez teszi lehetévé, hogy kegyes szivvel
higgyilink Istenben, s szeressiink és reméljiink a hit altal, amely nem létezhet remény és
szeretet nélkiil, mint ahogy a szeretet sem remény s a remény sem szeretet nélkiil. Ennek
segitségével érte el a romai szazados®', hogy szava igaznak bizonyult, s mivel hitt, kivansaga
beteljesedett. Ez biztositotta a konyorgd asszonyok azonnali meggyodgyulasat, mivel hittek.

S6t azt mondjak, mar hajdan is olyan nagy volt a hit ereje, hogy még a semmiféle igaz hittel
nem rendelkezd Okoriak is azt allitottak, hogy csodakra képes. Vespasianus csdszar egy santat
mésszel érintve gyogyitott meg, s egy vak latdsa is, mikor 6 ennek szemét olajjal kente be,
tiistént visszatért. Ugyanis ezek ketten el6z0 ¢éjjel almukban tgy lattak, hogy ilyen mddon
gyogyulhatnak meg, s e hittel eltelve kora hajnalban folkeresték a csaszart, alazatosan konyo-
rogve, az egyik, hogy mésszel, s masik, hogy olajjal érintse meg. Tutia, Vesta-szliz, isten-
ndjében bizva szitadval meritett vizet, s hasonl6 példat nyujtott egy masik szliz, aki egy vékony
ovvel mozditott el egy hajot. S ha a hit nem tartja méltatlannak, hogy a poganyok kozott is
csodékat tegyen, vajon a Krisztusban hivék kozott milyen cselekedetre lehet képes ez az isteni
erd, mely mar oly hatalmas csodak forrasa volt, hogy ezeket az emberek sem gondolatban,
sem irasban nem képesek megmagyardzni.

De azt az esetet sem melldzhetem, amirdl az italiaiak beszélnek, hogy mikor Kapisztran Janos
¢és egy Jakab nevi ascoli férfi - ma mindketten a legboldogabbak koz¢é szdmitanak - Panno-
nidba igyekeztek, hogy Janos vajdanak, a legbatrabb fovezérnek a torok elleni elszantsagat
szonoklataikkal még fokozzak, mikor Ferrara foldjén jartak, szegénységiikben nem volt
pénziik, hogy a révésznek a Po folyon valo atkelés dijat kifizessék. S mivel a rideg és kapzsi
embert nem tudtdk ravenni, hogy szivességbdl vigye at dket, a két szent utas Janos javaslatara
a vizre teritette kOpenyét, s igy keltek at a tals6 partra.

A remény azonban erény, s ennek révén reménykediink az 6rok javakban, amelyeknek el-
nyerése azonban hihetetlen nehéz feladat volna, ha ez az erény nem nyujtana segitséget. Mert
ez teszi erdssé lelkiinket, szilarditja meg sziviinket, ndveli batorsdgunkat, mikor palyafutasunk
kozepén mar gyakran cserbenhagynak erdink. Azok a hivék ugyanis, akikre hajdan karddal
tamadt a kegyetlen pogany, ha nem lebegett volna szemiik eldtt a megigért iidvosség reménye,
sem a kardba huzas biintetését, sem a kemencék tiizét, sem a keresztre feszitést, sem a
lenyakazast nem lettek volna képesek elviselni. S ez az erény az, amely dseinket s mindenhol
a legkivalobb férfiakat arra késztette, hogy csupan a magasztalas és dicsdség vagyatol hajtva a
halélt és a legnagyobb veszélyeket is vallaljak. A katonat, hogy elnyerje a diszlandzsat s a
polgari, ostrom- €s sanckoszorut, a centuriot, hogy rangelsd legyen, és magasabb rendfokoza-
tot kapjon, a 1égi6 alvezérét, hogy palmaagakkal himzett ruhaban, 16haton {ilve részt vehessen
a diadalmenetben, a fovezért, hogy jutalmul elnyerje a diadalmenetet vagy az {linnepélyes
bevonulast. Végiil is mindezek a reménytdl vezérelve tették ki magukat minden veszélynek.
Ebbdl kovetkeztess ra, hogy ezt az erényt nemcsak mi tartjuk idvot adonak, akik az 6rok
dolgokban reménykediink, hanem mar az dkoriak is, akiket még nem vildgositott meg a szent
igazsag fénye, folottébb lidvosnek tartottak.

21 4 rémai szdzados - Mt 8, 5-13.
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S ehhez jarul még a szeretet, amelyrdl azt hirdetik, hogy minden erény kozott a legnagyobb, s
hogy ez az oka ¢s sziildje minden erénynek, mert ha ez az egy hianyzik, mit sem ér a tobbi, ha
azonban megvan, a tobbi is mind a miénk. A szeretet ugyanis azonos a Szentlélekkel. Nyil-
vanvaldan ez adja meg a tobbi erény értékét is, mert ha ezek szeretet nélkiil tevékenykednek,
minden cselekedetiik eleve reménytelen és hidbavalo lesz. Ezért van az, hogy Istenhez ¢és a
hozzank legkozelebb levokhéz ahitattal ragaszkodunk, s mivel a ragaszkodds szeretet,
amellyel Istent 6nmaga miatt, a hozzank legkozelebb leviket pedig Isten miatt szeretjiik, ez az
erény nem engedi, hogy Isten értelmiinkbdl, akaratunkbodl vagy emlékezetiinkbdl eltiinjék, sot
annyira Isten kedvében jar, hogy nyilvanvaldan Isten eldtt nincs ennél fontosabb erény.

Ez tanit minket tlrésre és batorsdga, eredménye az igazsag ¢€s joindulat, eltavolitja az
irigységet, gyliloli a méltanytalansagot, eltiporja a gbégdt és nagyravagyast, sohasem tervez
jogtalansagot, senkire sem akar megbecstelenitd bilintetést mérni, 6re az igazsagnak, mindent
rem¢él, mindent hisz, mindent eltiir, sosem tavolodik el Istent6l, de mindig Istennel van s vele
osszekapcsolodik, ugyhogy valoban igaznak latszik a mondas: ,,Akiben a szeretet lakozik, az
Istennel van, s az Isten lakozik 6benne.”” igy hat minden cselekvésiinket Isten révén ez
iranyitja, s az 0 kegyelmébdl tud mindent létrehozni. S mikor ez az erény eljut a remélt
javakhoz, s isteni felsége révén boldog, akkor hattérbe szorul a hit és remény, mivel elérte,
amit hitt és remélt, a szeretet azonban ekkor is kimondhatatlan modon gyarapodik, és 6rokké
megmarad. Nem tudom, leszel-e olyan merész, hogy az erények eme leghiresebb vezetdinél is
nagyobbra tartod a te erkdlcsi tisztasagodat.

BIBOROS. Hogy milyen nagyra kell tartanunk a hitet, a reményt és a szeretetet, egyaltalan
nem feledtem el, legékesebben szolo testvérem, s elsésorban maga a hit az, amely olyan
jelentdséggel szokott birni, hogy minden jel szerint ez egyediil teszi igazsagossa az embert.
Ezt Abraham példaja is tanusitja, aki hit altal valt igazsagos lelkii emberré. S nyilvan joggal
irta P4l a romaiaknak™: ,,Annak, aki munkalkodik, a jutalom nem tulajdonittatik kegyelembél,
hanem tartozas szerint, ellenben annak, aki nem munkalkodik, hanem hisz abban, aki az
istentelent megigazitja, az 6 hite tulajdonittatik igazsagul az Isten kegyelmének terve szerint.”
David pedig istentdl ihletve igy beszélt*: , Boldogok, akiknek megbocsatottak igazsagtalan
cselekedeteiket, és elfedezték buneiket.”

A remény ugyanis biztos varakozas a jovendd boldogsagra, amely Isten kegyelmébdl résziil
jut az érdemeseknek, mert ha érdem nélkiil reméliink valamit, az nem reménynek, hanem csak
varakozasnak nevezhetd. A szeretet a tobbi erény kozott valéban a legnagyobb, amelybdl
nyilvanvaldan e két masik is szdrmazik, s mint ahogy a belehullott vizcseppeket a kalyha g6
tiize azonnal eltiinteti, ez is igy semmisit meg minden vétket. De mivel a hit cselekedetek
nélkil halott, s érdemek nélkiil remélni az 6rdk életet rendkiviili balgasagnak latszanék, s
lathatjuk, hogy magat a szeretetet is gyakran a legsulyosabb gyaldzatokkal szennyezik be,
batran kijelenthetjiik, hogy az erkdlcsi tisztasag, amelyet a szeretettdl sosem kiilonitiink el,
artatlansdganal és kivalosaganal fogva joggal megérdemli, hogy eme haromnak elébe
helyezzék, miutan nem tiiri, hogy barmiféle blinnel is beszennyezz¢k.

Noha Dévidban megvolt a szeretet, s a reménnyel egylitt a hit is, végiil is a hdzassagtorés, sot

gyilkossag biinébe esett. Ha képes lett volna megdrizni erkodlcsi tisztasagat, nem kiildtek
volna hazaba kardot, s 6 fajdalomtol lestijtva nem gyaszolt volna a vezekldk szdrcsuhdjaban

2 Akiben a szeretet lakozik... - 1Jn 4, 16.
¥ joggal irta Pdl a rémaiaknak - Rom 4, 4-5.
* David... igy beszélt - Zsolt 32, 1-2.

» David... a hdzassdagtorés, sét gyilkossdg biinébe esett - 2Sam 11.
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¢s hamuban. Tehat ha netaldn azt allitandd, hogy a szeretetnél nincs nagyobb dolog, szeret-
ném, ha azt is tudomasul vennéd, hogy a szeretet erkolcsi tisztasag és szemérem nélkiil nem
érhet el semmit, s Isten tetszését sem nyerheti el.

ARAGONIAI FERENC
ES TESTVERE, A BIBOROS

FERENC. Nem hangzik kellemetleniil és ellenszenvesen, fivérem, amit ezekrdl az erényekrol
allitottal, de az id6 nem tiiri, hogy hosszabban id6zziink ezeknél, hiszen az erkolcsi tisztasagot
még a tobbivel is dssze kell vetniink, hogy kideriiljon, kegyes névériink véleménye az egyéb
erények esetében is igazolasra szorul-e.

En most megemliteném az onuralom erényét, amelyet a gydnyorkodés és szomorlisag
mérsékldjének tartanak, s tigy latszik, a tobbi erényhez hasonlitva is valamilyen sajatos értéke
van. Mert ezt két szempontbdl is értékesnek kell tartanunk. Eldszor is altalanos jellegli, s neki
koszonhetjiik, hogy a tobbi €161ény koziil szemmel lathatoan kimagaslunk, s hogy az emberi
méltosag kivalosagat helyesen meg tudjuk 6rizni. Masik vonasa egyéni jellegii, s kinek-kinek
természetéhez sajatosan ill6. E vonasnak kdszonhetjiik, hogy ki-ki, méltésaga megorzésével, a
tobbi embertdl nyilvanvaldan kiilonbozik, amit a gorogok a mpémov, azaz ill6 szdval jeloltek.
Mert amiként a test tagjai kozott lathatd 0sszhangot és folosztasuk Osszeilld aranyossagat
szépnek latjuk, az ember esetében is szavainak ¢és tetteinek mérséklete kelt kellemes hatést.

Egyik emberhez ugyanis a szigortisdg, a masikhoz a lagysag és konyoriiletesség, ehhez a baj
¢és nyajassag, ahhoz a gonddal d6rzott tekintély, némelyikhez az igazsdgérzet, mig a masikhoz
a kegyelet illik. Philipposz, Nagy Séndor atyja, ravasz és leereszkedd volt, jol értett hozza,
hogy eltitkolja gytiloletét, s ugyanilyen erdvel szivességet szinleljen, nagy gonddal &polta a
baratsagot, s kivaldan értett a szonoklashoz, s néha ligyességével €s eldrelatasaval szerzett
maganak elismerést. Ezzel szemben Nagy Sandor nagylelkiiségével, joindulataval, bokeziisé-
gével s arado nemeslelkiiségével tett szert oly nagy hirnévre. Catot takarékossaga és szigoru-
saga, Caesart engedékenysége és nagylelklisége, Laeliust bolcsessége (amelynek segitségével
JO és balsorsat egyarant tiirelemmel viselte el) Metellust kegyessége, Brutust hazaszeretete
tette hiressé¢. Mert tehat a dicsOség legtobb kivaldosdga az Onuralombol szarmazik, méltan
mondhat6 a tisztasagnal is elobbre valonak. S nyilvan el fogod ismerni, hogy az 6énuralom az
erkolesi tisztasdg sziiloje, kijelentve, hogy kevéssé kiilonbozik téle, hiszen mérsékeli
vagyainkat.

BIBOROS. Sem az énuralomrél, sem az allhatatossagrél vagy igazmondasrél nem mond-
hatunk semmi rosszat, testvérem, mivel ezek az erények, ugy latszik, az erkolcsi tisztasag
szolgai, s nem tagadom, hogy eredetiiket az dnuralomban kereshetjiik. Ugyanis, gy tetszik,
mindkét nemet tobb ékességgel gyarapitja, mint maga az erkolcsi tisztasag, amelyet leg-
kegyesebb ndvériink nem ok nélkiil tart oly nagyra. S altalanos vélemény szerint Nagy
Sandornak is tobb hirt szerzett, hogy megvédte a megbecstelenitéstél Dareiosz lanyait és
feleségét, akiket satraban oly érintetlentl és tisztdn 6rzott, mint az, hogy egész Kelet leigdza-
saval nevének oly nagy dicsdséget szerzett, minthogy utobbi tettével a halalt, az el6bbivel a
halhatatlansagot nyerte el.

Scipionak sem jelentett akkora dicsdséget Karthagd legydzése, mint amilyen mulhatatlan
hirnevet szerzett azzal, hogy egy elfogott sziizet érintetleniil megdrzott, s szivélyesen vissza-
adta Ot jegyesének. A hagyomany szerint Démétrioszt olyan megjelenés, olyan csodélatos és
kiemelkedd szépség jellemezte, hogy egyetlen festd vagy szobrasz sem tudta 6t akarcsak
megkozelitd hitelességgel is abrazolni, s mindnyajuk tehetsége cs0dét mondott, mert
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személyében egyszerre jelentek meg eldttiik az elragado és rémiiletkeltd, tovabba a zordon és
a nyajas vondsok. S ha 6 tor6dott volna vele, hogy belsd vonasai és kiilsé megjelenése kozott
Osszhangot teremtsen, megérizvén lénye egységét, csak ndvelte volna testi szépségét, s az a
kor nem teremtett volna néla elragadobb jelenséget. De mivel a gyonyorokbe és kéjekbe
mertilt el, nem tudta megdrizni elragadd vonasait, s valamennyi kirdly kozott a legféktele-
nebbnek tartottak.

Mert vajon milyen csufabb és aljasabb biint kdvethetett volna el anndl, hogy a Damoklész
nevl fiut, akit a vagytol elragadtatva el akart csabitani, még a flirdében is iildozte? Viszont
talalhatunk-e barhol ennél kivalobb s a sajat tisztességét jobban megvédd ifjut, aki latva, hogy
milyen erdszak ¢és gyalazat fenyegeti, hirtelen folemelve az egyik list fedelét, a forrd vizbe
vetette magat, ilyen haléllal akadalyozvan meg, hogy barmiféle gyaldzat is érje. Ebbdl tehat
vond le a tanulsdgot, hogy egyetlen mas erény sincs az erkdlcsi tisztasagon kiviil, amely
barmely személy tisztességét jobban meg tudna Orizni.

BEATRIX,
A KIRALY, A BIBOROS, FERENC

BEATRIX KIRALYNE. Milyen makacs is az én testvérem, atyam, hogy mégsem hajlandd
meghatralni véleményem eldtt, hanem orardl orara 1 ellenérveket mond, s most sem tudom,
milyen mas, hatékonyabb bizonyitékon tori a fejét.

KIRALY. Ez, leanyom, a nemes lélek sajatsaga, hogy bizonyos dolgokban sosem hétral meg
onként, kiilonosen, mikor valaminek az értékérdl folyik a vita. Két fivéredet kiildted harcba
egymds ellen, s ha folytatjak viadalukat, ahogy magamban latni vélem, sok olyan dolgot
fognak mondani, amit valoban érdemes meghallgatni, mivel nem kevésbé miivelt, mint
amilyen szabad és kitart6 szellemek.

BIBOROS. Min tprengsz, testvérem? Talan valami még hatasosabb érven gondolkodol?

FERENC. A szerény tehetségek hamar kimeriilnek; s ha egy ideig nem szedem 6ssze gondo-
lataimat, nemigen tudtam volna, hogy miként is folytassam szavaimat. Azon toprengek, ami
most mar eszembe jutott, s az, minél jobban végiggondolom, anndl jobb érvnek igérkezik
vitankban. Mig a kirdlynéval halk szavakat valto kirdlyra vetem tekintetemet, szdmomra ugy
tetszik, hogy benne az erények hosszu sordt, mintegy a dolgok példaképét szemlélhetem;
elsdsorban a szelidséget, a kimondhatatlan szerénységet, bolcsességet, hadvezéri képességet,
azutan a legteljesebb tudomanyos tajékozottsagot, amely egy bizonyos isteni bolcsességgel
van 0sszekotve. Majd hosszabb ideig toprengeni kezdtem magamban, hogy vajon jol itéljiik-e
meg a dolgot, ha az erényeknek e kivald példait az erkolcsi tisztasag mogé akarjuk helyezni.
fgy hat az aldzatossaggal kezdem.

Mert nemcsak a mi Megvaltonk beszélt ennek az erénynek a hasznardl: ,,Aki megaldzza
magat, folmagasztaltatik, s aki folmagasztalja magat, megalaztatik.”* S ugyancsak 6 mondta:
,»Aki elsd akar lenni koztetek, az lesz a ti szolgatok; mert az embernek fia nem azért jott, hogy
neki szolgaljanak, hanem hogy 6 szolgaljon, s vaksagul adja életét sokakért.””” De minden
szent kijelentés is ezt tanusitja. S mint Dioniisziosz Areiopagitész elmondja Démophiloszhoz
irt levelében, Isten azutdn nyilatkozott meg Mozes eldtt, hogy megismerte annak aldza-
tossagat: ,,A zsidok torténeti konyvei azt allitjak, nemes Démophiloszom, hogy Mdézest, ama

6 Aki megaldzza magat... - Mt 11, 43-45.
2T Aki elsS akar lenni koztetek... - Mk 11, 43-45.
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szentet, szerfolott valo aldzatossaga tette méltova arra, hogy Istent meglathassa. S azt irjak,
hogy régebben nem lathatta meg Istent, s mint mondjak, addig nem lathatta meg, mig nem
volt benne aldzatossag. De miutan folottébb alazatos lett, ezért itéltek a legméltobbnak arra,
hogy Isten szolgéi s valamennyi proféta koziil meglathassa az Istent.”

David is mindent aldzatossaga révén érdemelt ki, s Isten szdja neki tobbek kozt ezt mondta:
,Megtalaltam szivem szerint vald szolgamat, s az ¢ 4gyékabol szarmazik majd Isten emberi
alakban megjelend fia.” S végiil a legtisztabb és legszepldtelenebb Maria legtiindoklobb
erényeivel érdemelte ki, hogy Isten fia legméltobb sziildanyjanak neveztessék, miutan Isten
megismerte szolgaldleanya aldzatossagat. Ez az isteni erény is bizonyitja, hogy Krisztus, Isten
fia, az emberi test altal megaldztatva, szolgai format 6ltve fol, a halalig engedelmesen, dicso-
séges foltamadasa révén bizonyitotta be, hogy Isten fia volt, s miutdn haldla utan lelke
nyugalmat visszanyerte, testét is halhatatlansaggal ajindékozta meg. Mi tehat az a dolog, ami
minket az alazatossag feladdsara biztat, vagy a gbgig emel fol? Hiszen nekiink, akik anyagbol
vagyunk alkotva, ha idonket allandoan arrél elmélkedve toltjiik el, hogy milyen helyzet vagy
milyen sors kényszere var, nyilvdn semmink sincs, aminek alapjan gégdssé vagy biiszkévé
valhatnank.

Naponta gy6tdrnek a gondok és nyugtalansadgok, s amint mondjak, a tobbi ¢él6lény kozott
egyediil csak az ember ¢l zaklatott allapotban. De barmit vesz is el téliink az alom, fajdalom
¢s nyugtalansadg, s barmitdl rabol is meg a csecsemdkor, gyermekkor s életiink Sregkora,
akkor sem tartjuk kevésbé kivanatosnak az életet, ha megvizsgaljuk, vajon igazan nemes
anyagbol vagyunk-e alkotva. Hany jobb szaglasii s mar magéanal anyagéanal fogva is kivalobb
¢l6lényt talalhatunk, amely sem a visszataszitdé romlottsagot nem tiliri, sem ¢€lete nem tart ilyen
rovid ideig. Ne beszéljiink a fakrol, amelyek nem érzik a korhadast, ne beszéljiink a
szinaranyrol, melyet sem a rozsda nem kezd ki, sem a tiz nem kisebbit meg, ne beszéljiink a
marvanytombokrdl, amelyek ha megvessziik dket, anyagi maradanddsagot igérnek.

Ha a batorsagot vizsgaljuk, Ggy talaljuk, hogy az oroszlan és az elefant sokkal batrabb az
embernél, ha a természetes 0sztont nézziik, a méhek, sajat érzékiik alapjan, sokkal ligyeseb-
ben védekeznek, s ha a faradsagos munkat tekintjiik, ott vannak a hangyak. Mi a minden
ismeretet nélkiilozo lelket kaptuk meg, amelyben semmi j6 vonas nincs a halhatatlansagon és
a tanulas gazdag lehetdségén kiviil. Menjen tehat az ember, s dicsekedjék vég nélkiil sajat,
ilyen szerencsétleniil alakult sorsaval. Ugy vélem, hogy Salamon Példazataiban, sok mas
egyéb mellett, ezt is Istentdl ihletve mondta: ,,Ahol gbg honol, kovetkezménye a gyalazat,
ahol pedig alazatossag, ott a bolcsesség.”

Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a legfébb bolcsesség, mint Platbn mondja, az, hogy
ismerjiik meg onmagunkat, mert a gég sajat magunk nem ismerésébdl ered, az aldzatossag
viszont az onismeretbdl. Ebbol kovetkezik, hogy az dnismeret hianya altalaban a géggel, az
alazatossadg pedig a bolcsességgel kapcsolodik dssze. Valahanyszor latom a kiralyt - most
rola, atyankrol beszélek -, milyen szivélyes €s aldzatos, hogy sosem teszi elbizakodotta végre-
hajtott tetteinek oly roppant dicsésége, s milyen joindulatian bocsat mindenkit maga elé, tiis-
tént az jut eszembe: No lam, mi, kis emberkék, gégtdl dagadunk, folfuvalkodunk, legkisebb
cselekedeteink is az oly mulandd dicséség érzésével toltenek el, s folyton-folyvast ugy
fonnhordjuk fejlinket, s oly lebegd sisaktaréjjal 1épkediink, hogy nemcsak az emberek, hanem
Isten szemében is elviselhetetlennek latszunk.

A legszentebb Sziiz Maria alazatossagat kell utanoznunk, aki mikor Janos tanitvanyanak,
Ignac antiokhiai piispoknek irt - akinek szivében Krisztus aranybetiikkel leirt nevét talaltdk
meg -, igy cimezte levelét: ,Ignacnak, a szeretett tanitvanynak Jézus alazatos szolgéldja
idvozletét kiildi.” Igyekezziink kiralyunkhoz hasonlatossé valni, akinek lelke, minél jobban
terjed minden erényben val6 kivalosaganal fogva hirneve, annal alazatosabba ¢€s szelidebbé
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valik. Mindig undorral kell gondolnunk Domitianus elitélendd gdgjére, aki eltiirte, hogy
rendeleteit igy irjak ala: ,,Igy parancsolja Domitianus, uratok és istenetek.” De botorsagaért
csakhamar méltoképpen meg is blinhddott.

Igy hat, mikor azt olvassuk, hogy a mi Megvaltonk életében mindig magasztalta ezt az erényt,
amelyet mi az igazi bolcsesség kisérdjének tekintlink, amely még az égbe valo foljutasunkat is
megkonnyitheti, nem egykdnnyen egyeznénk bele, hogy ennél az erkdlcsi tisztasagot
nagyobbra értékeljiik.

BIBOROS. Jogosan és indokoltan emelted ki ezt az erényt, fivérem, mivel ez valamikor a
foldon Megvaltonk kiséréje volt, s altalaban ugy vélik, hogy mindenféle bolcsesség €s szeren-
csés sors elérésében nem csekély szerepe van. Ahol ugyanis megdrzik, ott béke és nyugalom
uralkodik, ahonnan pedig véglegesen szamiizik, ott - mindenféle nyomorusaggal egyiitt - a
zlirzavar, vetélkedés és egyenetlenkedés veszi at az uralmat. De azt is figyelembe kell ven-
niink, testvérem, hogy az aldzatossadg majdnem minden erejét az erkdlcsi tisztasagtol kapja.
Mert lehetetlen, hogy ez az erény beszennyezetten is elnyerje Isten tetszését, s vajon mikép-
pen tanusithat barki is alazatossagot és engedelmességet Isten eldtt, ha rat gyaldzat mocskolja
be? S ebbdl belathatod, milyen mértékben noveli a sziizesség, hozzakapcsolodva az alaza-
tossag értékét, hiszen minket is ez késztet arra, hogy az Istent sziiztdl sziiletettnek nevezziik.
Ezeknek alapjan ismerd el, hogy a sziizességnél semmi sem lehet magasabb rendii, hiszen
erkolcesi tisztasadg nélkiil az aldzatossagot egyaltalan nem tartjak értékesnek.

A VARADI PUSPOK, FERENC, A BIBOROS,
A KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

VARADI PUSPOK. A mi kedves hadvezériink és a legszentebb biboros vitdjanak gyiimol-
cseként ma két tanulsaggal lettiink gazdagabbak. Az egyik kifejtette az erények dicséretét és
0sztdnzo erejét, a masik pedig az igazsagot, amelyet oly szerfolott nehéz az erények értékében
kimutatni. De kedves hadvezériink, miért nem folytatod a vitat? Mondd el el6ttiink, ami még
héatravan, s ami nem méltatlan a kiraly figyelmére, és sziikséges ismereteink noveléséhez.

FERENC. Hiszen sziinteleniil ezt teszem, mivel latom, hogy igy ohajtjatok, de meglehet,
hiaba, mivel fivéremet semmiféle iigyeskedéssel sem tudom meggy6ézni. Uj dolog jutott
eszembe: a katonai fegyelem; s nehezen fogadnam el, ha az erkdlcsi tisztasagot ennél na-
gyobbra tartandk, mivel ez a kiralyok ¢és fejedelmek legfobb ékességének alapja, s mar tudom,
hogy kiizdelmiinket errdl vitdzva fogjuk megujitani. Bar méar eldre latom, hogy fivérem a hadi
dolgoknal nemcsak az erkdlcsi tisztasdgot, hanem a tanultsagot is tobbre fogja értékelni.

BIBOROS. Igen, légy is réla meggy6zddve, hogy én mindenképp ezt fogom tenni.

KIRALY. Lam, leanyom, tjra megindul a kiizdelem; ez a nagy harci kedv csak ugy egy-
kettére nem csillapodik le.

BEATRIX KIRALYNE. Nem egykénnyen viseli el a mi Ferenciink, hogy az erkolcsi tisztasa-
got az 6 fegyvereinél tobbre becsiiljék, kiilondsen most, mikor latnia kell, hogy az 6 hivatasat
késziilnek lekicsinyelni. Igazi hadvezér 6, atyam, akit jotéteményed tett azz4d. S mikor
tartomanyként rabiztad Ausztriat, ott a te iranyitasoddal és hadiszerencséddel sulyos héborut
folytatott, a legtobb varost ostrommal bevette, és az ellenséget gyakran megfutamitotta. S oly
vakmerdségre tett szert, hogy a nemeslelkiiségen és a hadtudomanyon kiviil minden egyebet
semmibe vesz. A biboros azonban olyan zsoldra vagyik, amely tobb tidvosséget kinal, s még a
sajat szolgalatat sem helyezi elébe olyan dolognak, amibdl mi tobb gyonyoriiséget merit-
hetiink.
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FERENC. Most, hogy a hadtudomanyrol szeretnék néhany szot szélani, sajndlom, hogy nem
rendelkezem olyan szellemi képességekkel és ékesszolassal, hogy a katonaskodas eldnyeit €s
vonzo vonasait jelentdségiikhoz képest tudnam kifejteni, kivaltképp, hogy a legydzhetetlen
vezér, az igazsagos Mars és Minerva igazi sziildje s a pannoniai hdsok elétt kell szolanom, akik a
hadviselés minden fajtajaban jératosak. Igy hat hallgassatok joindulattal, s maradjatok csendben.

Véleményem szerint a halandok kozott semmit sem kell nagyobbra tartanunk, mint azt, ami az
emberi ¢élethez kivaltképp sziikséges, és ami a legtobb haszonnal és ékességgel ajandékoz
meg. Ha pedig latjuk, hogy ez a katonai fegyelemmel azonos, amelynél mint mondjak, nincs
ebben a mulando életben elénydsebb dolog, véleményiink talan nem latszik jogtalannak, ha
ezt a legteljesebb emberi ékességet ilyen nagyra tartjuk. Ugyanis amikor véget ért az els6 kor-
szak, amelyet aranykornak neveziink, s mikor az emberi faj k6zonségesebbé valt, s a kéjvagy
¢s fosvénység kezdte heviteni, az emberek lassanként elhagytdk lakohelyliket, s a szerteszét
fekvd, el nem hatarolt foldeket és arnyas ligeteket, s falvakba és tanyakba s arokkal és fallal
megerdsitett varosokba koltoztek.

M¢ég egyaltalan nem segitették a miivészetek és tudomanyok, hanem a kapzsisag és vakmero-
ség kezdett uralkodni. Ekkor azok, akik, mivel bolcsebbnek tartottak Oket, a miiveletlen
tomeget irdnyitottdk, csakhamar foltalaltdk a fegyvereket, s ezek segitségével igyekeztek
megvédeni hazajukat és hataraikat s megfékezni a jogtalansagokat. Igy alakult ki lassanként a
katonai fegyelem, s ezért azutdn azokra kezdték bizni az egész allam kormanyzasat, akik
ebben jaratosabbak voltak. Ennek kovetkeztében az i1dok folyaman az allamok kiilonb6zo
formai jelentek meg, mert itt kiralysag, ott egyeduralom, egyik helyen az eldkeldek és keve-
sek uralma, mig mashol a koztarsasag fejlédott ki. Es senki sem lett volna képes vagyonat
meglrizni, sem hazdjarol, gyermekeirdl, sem feleségérdl vagy sorsarél megfeleloképpen
gondoskodni, ha akkor a fegyverek, melyek védelme alatt megmaradt a nyugodt béke, nem
lettek volna segitségiinkre. Tehat ettdl az 1d6tdl kezdve a legiidvosebb fegyelem segitett a
kiralysagok ¢s allamok megvédésében, a koztarsasag megdrzésében s az igazsag megvédel-
mezésében, a méltanytalansag helyrehozéasaban, a gbgodsség megfékezésében s a jogtalan-
sagok megtorlasaban.

Ugyanis azt tapasztaltad volna, hogy minden Osszezavarodik és szétzilalodik, és senkit sem
véd meg a jog méltosdgahoz illéen, ha ez a kivald fegyelem nem lett volna meg. Ez allt
bosszut a jogtalansagokért és a kovetségek megsértett jogaiért, amit a fidenaebeliek, taren-
tumiak ¢s korinthosziak is tapasztaltak, akik nem csupan stlyos biintetést szenvedtek, de
varosukat is foldultak, s a legnevezetesebb romai diadalmeneteket az 6 szobraik, képeik,
aranyuk, biborszovetiik, fényliz6 targyaik, edényeik és elefantjaik diszitették.

Mi képes jobban megvédeni a hatarokat, s megndvelni a birodalmat, mint a hadviselésnek ez
a fegyelme? Amint ezt nemcsak a romaiak esetében lathatjuk, akik pasztori vérbol eredve
mintegy hétszdz év alatt az egész vilag uraiva lettek, hanem a nagyon sok évvel ezel6tt
uralkodott assziroknal, tovabba médeknél, perzsdknal, athéniaknal, lakedaimoéniaknal,
thébaiakndl és makedonoknal, akik szelidebb erkolcsiiek voltak, s a gétaknak nevezett longo-
bardoknal is. Nemkiilonben a hunoknal, akiktdl a harcias magyar nemzet szarmazott,
amelybdl jo egynéhdnyan Pannonia és Illyria elfoglaldsa utan betortek Italidba, majd innen
eltdvozva elkalandoztak egészen Hispaniaig, mig masok Italiaban telepedtek le.

S allitdsomat leginkabb a mindenkinél vadabb torokok példaja igazolja, akik a Késpi-hegyek-
bdl lezadulva megtamadtak a nagyobbik Arméniat, s mintegy hatszaz évig pusztitva mindkét
Arméniat, miutan végigdultdk Assziriat és egész Kisazsiat, véglil Gorogorszagra, a Pelo-
ponnészoszra, Epeiroszra, Makedoniara, Trakiara, Dalmaciara, Kherszonészoszra, Szarmatiara s
az Egei-tenger valamennyi szigetére kiterjesztették uralmukat. S ha a mi uralkodénk nem fékezi
meg barbar eszeveszettségiiket, kevésen mulott, hogy egész Eurdpat is el nem foglaltak.
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Ezen foliill mi tette gazdagabbad a varosokat? Mi taplalta jobban a szabadsagot ¢és a sérthe-
tetlenséget? Mi lizte vissza batrabban az aljassagot, és biztositotta még hatarozottabban a
torvények tekintélyét? Ez gyakorolja és edzi meg testiinket, ez gyarapitja lelkierOnket, ez teszi
alkalmassa a veszélyek elviselésére, ez gyujtja fol a férfiakban a dicséret és halhatatlansag
vagyat, ez lzi el a kozombosséget és a terméketlen henyélést, majdnem minden vétek
okozojat. Ez kényszeriti a mértékteleneket és gonoszokat, hogy a térvény szerint éljenek, ez
tanit meg minket a tiirelemre és allhatatossagra, s a Saguntuméndl nem alacsonyabb rendi
szovetségi hliségre. Semmivé teszi a pun hitszegést, megdrzi a szentelt szovetség jogait, s
megtanit ra, mivel a hadboruk eredménye bizonytalan, hogy a kiilonféle fordulatokat s a sors
két ellentétes lehetdségét tiirelmesen viseljiik el, és ad er6t ahhoz, hogy inkabb valasszuk a
tisztes halalt, mint a becstelen élet.

Ezt, mint mondjak, Xerxész is atérezte, aki azt remélte, hogy a tenger €és a szarazfold folott
megszerezheti maganak az uralmat. Ugyanis a hagyomany szerint, mikor egy hegyrdl meg-
szemlélte hadseregét és mérhetetleniil nagy hajohadat, konnyekre fakadt, elgondolva, hogy
ebbdl a hadbol szaz év mulva mar egyetlen ember sem lesz életben. Ezen kiviill megmutatja,
hogy a szerencse milyen jatékot tiz veliink, s hogy ennek kovetkeztében konydriiletesnek kell
leniink. Paulus Aemilius is, mikor megpillantotta Perszeusz makedon kiralyt, Philipposz fiat,
akit Szamotrakiaban, Asziila templomanal alvezére, Cnaeus Octavius ejtett fogsagba, varatla-
nul kénnyekre fakadt, s iil6hellyel kinalta meg azt az embert, akit késébb gyermekeivel egylitt
aranyos lancokkal megbilincselve vezettek diadalmenetében. S Kroiszosz, a leggazdagabb
kiraly, aki meg volt gy6zddve, hogy nincs nala szerencsésebb ember, mikor Kiirosz elfogta és
maglyahaldlra itélte, miutdn odaallitottak a maglyara, visszaemlékezve Szolonra, aki egykor
6t a sors alnoksagara figyelmeztette, haromszor kialtott fel: ,,0, Szolén!” S példajabél is
megtanulhatjuk, hogy egy uralkodonak mennyire igazsagosnak ¢€s joindulatinak kell lennie.

Ugyanezt a példat tarja elénk Syphax és Jugurtha, s ugyanezt Dareiosz esete is. Ezért azutan
azt is megtanuljuk, hogy sosem szabad jogtalanul, Isten akarata ¢és beleegyezése nélkiil
habortt kezdeniink. S csak ha valaki szent meggydzddéssel, lelkiismeretétdl késztetve indit
habortt, akkor reménykedhetik a biztos gydzelemben. Hozzajarul ehhez még az is, hogy a
férfiak, akiket tulsagosan elkényeztetett szerencséjiik, nemegyszer elveszitik jozan belatasu-
kat, de ha harcra kertil a sor, a tapasztalat, minden dolog tanitomestere altal megintve kijéza-
nodnak, s akiket eldbb még a jogtalan indulat tiizelt, azokat a haborti zabolazé ereje nagyon
hamar visszakényszeriti a méltanyossaghoz.

S ha hidnyzik a jog, azt eltlinése utdn mi adhatnéd nekiink vissza, s mi segitene nehéz hely-
zetiinkben, ha ilyen esetekben a hadtudomany nem oltalmazna meg. Sokkal tobb hala dvezte a
rémai népet, és sokkal nagyobb volt tekintélye és hatalma hajdan, mikor fegyverei segitsé-
gével védelmezte meg szovetségeseit, kimélte meg az elnyomottakat, fékezte meg a zsarno-
kok jogtalankodasat, s szolgaltatott torvényt a népeknek, mint késébb, mikor mas mddon
biztositotta érdekeit. Ennek kovetkezménye volt a készséges engedelmeskedés, ennek a dicso-
ség ¢s a hatalom. Mert a fegyveres erdének - eme legragyogobb fegyelmezettsége kovetkezté-
ben - sokkal tobb a méltosaga €s tekintélye, mint a tobbi miivészeteknek és egyéb erényeknek.

Miért nem szoktak kapni az irodalomban jartas férfiak diszlandzsat, melldiszt, nyakdiszt,
karperecet, koszorukat, gydzelmi emlékmiivet, diadalmi emlékszobrokat, sem Kkitiintetd
cimeket? Azért, mert egyaltaldn nem tartjak Oket egyenldonek a diadalmenetet tarté hadvezé-
rekkel és férfiakkal. Sorold csak fol a sapadt arcu koltok és filozéfusok megtiszteld cimeit,
sorold 6l a jogtudosok kitiintetéseit, hivtak 1égyen bar dket akar Vulpianusnak, akdr Modes-
tinusnak, sorold fol azoknak a jutalomkoszortit, akik a szent térvényeket alkotjak. Nehogy azt
gondold, hogy ezeket én lenézem, akiket, mivel a legmiiveltebbek voltak, nagyoknak kell
tartanunk, azonban semmiképpen nem lehet ket a katondkkal 6sszehasonlitani.
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Olvasd csak végig Pompeiusnak a Minerva szentélyében folvésett cimeit, hogy ne is beszéljek
Caesar, Nagy Sandor vagy Severus Kkitiintetéseirdl. Gnaeius Pompeius Magnus harminc éven
at hadakozott, s szétvert, megfutamitott, megolt vagy megadésra kényszeritett szazhtiszezer,
egyszer pedig nyolcvanezer embert. Nyolcszdznegyvenhat hajot késztetett menekiilésre vagy
fogott el, ezerdtszazhuszonnyolc varost és er6dot kényszeritett megadasra, s meghoditotta a
Meotisztol a Vords-tengerig terjedd tertiletet, méltd aldozati ajandékul Minervanak. Diadal-
menetei soraban az elsd volt az, amelyet miutan a tengerpartot megtisztitotta a tengeri rablok-
tol, s helyreallitotta a tengeren a romai nép uralmat, Azsia, Pontosz, Arménia, Paphlagonia,
Kappadokia, Kilikia, Sziria, a szkitdk, a zsidok, az albanok, Hiiberia, Kréta szigete, a
bastarnae nép, Mithridatész, ezen feliil pedig, Tigranész kiraly legy6zéséért tartott. Igy tehat
azok a férfiak, akik joggal kaptdk meg a Nagy melléknevet, ezért a habortikban szerzett
dicsOségiikért minden valdsziniiség szerint az alvilagban is boldogok lesznek.

Ezen foliil, a fegyelem békét is teremt, mivel ahogy a filozofusok szerint a mozgas okozza a
nyugalmat, ugyaniugy a haborta kovetkezménye az aldott béke. A hdbora valamely isteni mér-
tékkel szabalyozott eszkdz, amely Isten parancsa szerint az emberi egyiittélés jogait megsértd
gonoszokat €és blindsoket méltod biintetésben részesiti, s nem hagyja abba kegyetlen dulésat,
mig az emberi jogtalansagokat jova nem tette. S ezen foliil, ha valaki nem rendelkezik jozan-
¢sszel €s belatassal, alljon csak be katonanak, s ha az ellenség meggondolatlansagaért minden
esetben meglakoltatja, nyilvan sajat karan tanulja meg, hogy Ovatosabb legyen. S ha vala-
mennyi erénynek és nemes szivli fegyelemnek mihelyét keresed, nézd csak meg a katonas-
kodast. Itt taldlod meg a lovaglas és nyilazas mestereit, s latod, hogy a katonak a vivooszlop-
nal vagy futasban és ugrasban gyakoroljak magukat. Tapasztalod, hogy itt milyen értéke van a
tanultsdgnak, itt megbiintetik a vétket, teljesitik a parancsot, gyakoroljadk a kegyességet, itt
eleven a vallasos élet, itt kiirtjadk a kéjvagyat, és eltiporjak az alnoksagot. Itt az igazsag
parancsol, itt az Ohajtott rang érdekében készséggel engedelmeskednek, itt az érdemekért
kapjak a jutalmat, itt megtartjak a csodalatos rendet, hiiséget, bajtarsiassagot.

Scipio Africanus, mikor elutazott Numantidhoz, hogy megostromolja, megérkezvén a magas
rangu vezérek engedékenysége miatt elpuhult sereghez, szemlét tartott a taborban, onnan a
gyonyor minden fajtajat szamiizte, s ismeretes, hogy azon a napon a markotanyosok és keres-
kedok gyiilevész sokasagaval egyiitt kétezer 6romlany hagyta el a tabort. S miutdn rendbe
szedte a sereget, ¢és helyreallitotta a katondk harci erkdlcsét, a kemény és gdgds Numantiat
alapjaiig leromboltatta. Olvassuk, hogy ugyanigy jart el Metellus is a Jugurtha elleni
habortban. Publius Rutilius konzul a haboruban, amelyet Szicilidban a szokevény rabszolgak
ellen viselt, vejére, Quintus Fabiusra, mert az, gondatlansagbodl foladta Taurominitana varosat,
raparancsolt, hogy tdvozzék a tartomanybol. Caius Cotta a Liparantiat ostromld sereg parancs-
nokat, Publius Aurelius Fulviust, mivel ennek hibajabol gyujtottdk fol sancukat s foglaltak el
kis hijan tdborukat, elébb megvesszdztette, majd a gyalogos katonak kdzé osztotta be.

Quintus Fulvius Flaccus censor fivérét, aki katonai tribunus volt, mivel az a konzul engedélye
nélkiil hazaengedte csapatat, a szenatusban megfosztotta tisztségétdl. Postumius és Manlius
Torquatus mindketten barddal végeztették ki sajat fiukat, mert azok apjuk tilalma ellenére
keltek harcra az ellenséggel, s mindketten ugy vélekedtek, hogy sokkal jobb, ha egy apa fogja
nélkiilozni fiat, mint az allam a katonai fegyelmet, Quinctius Gincinnatus dictator Minutius
konzult tisztségérdl vald lemondasra kényszeritette, mert az eltiirte, hogy tdborat az aequusok
ostrom ala vegyék, s a romai haderdt, a kapukat bezarva, visszatartotta, s csak a tdbori sancon
¢és az arokban védekezett. S mint mondjak, nem kevésbé szigortian jart el Papirius diktator
Fabius Rutilianus lovassagi foparancsnokkal szemben, mert az, seregét az ¢ parancsa ellenére
vezette csatdba. Az iddsebb Scipio Africanus, miutan elfoglalta Karthdgdt, noha nala szeli-
debb embert aligha lehetett volna talalni, mégis, mikor valamennyi szokevényt kézre keritette,
a romaiakat keresztre feszittette, mint akik hazajukat hagytdk cserben, a latinokat pedig
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barddal végeztette ki, mint a legnagyobb hiitlenséget tanusitd szovetségeseket. Az ifjabbik
Africanus pedig Karthagd leromboldsa utan a szokevényeket a cirkuszban a vérszomjas
vadallatok elé¢ dobatta. S ennek a szigorusagnak az alapjan konnyen kovetkeztethetiink arra,
hogy a tabori ¢let milyen blindk kifejlodését segitheti eld.

De ha valaki példat akar latni a régi fegyelemre, nézze meg, milyen tekintélye van a mi ural-
kodonknak. Nala itthon nincs enyhébb, a tadborban nincs szigorubb a vétkesekkel, megbiz-
hatatlanokkal és henyéldkkel szemben. S nincs olyan sem, aki joindulatibb volna a batrak
irant, sem olyan, aki hdsiesebben allna helyt a haboruban szorongatd veszélyek kozepette.
Joindulataval nagyon konnyen rabir minden egyes katonat, hogy rohamra induljon az ellen-
séges kardok ¢és dardak ellen. De ha szeme valakinek a hibdja miatt follangol, az lesz a véle-
ményed, hogy senki sem lehet nala haragvobb és szigortbb. S e nagy szigorusadg kovetkez-
tében, sem a henyeség, sem a biin, sem a vétek nem tud elterjedni.

Ezzel szemben Severus csaszar nagyon elitélendé modon cselekedett, mikor eldszor engedte
meg a katondknak, hogy asszonyokkal lakjanak egyiitt, s aranygytriit viseljenek. S 6 volt az
elsd, aki egyaltalan nem vette komolyan a katonak erdnlétét, a tabori élet fegyelmét, a kote-
lességteljesités kdzben tantsitandd magatartast, a vezérek iranti engedelmességet. St azt is
megengedte, hogy katonai pénzt fogadjanak el, és a gyonyoroknek aldozzanak. De 6 nem
ingatta meg annyira a fegyelmet, mint amilyen mértékben kirdlyunk azt mar megerdsitette.

Ezen kiviil egyetlen mas ok sem volt - a hadtudomanyon kiviil -, amiért egyes emberek
megérdemelték volna, hogy az istenek kdz¢é soroljak dket, ahogy azt Caesarrol, Octavianusrol,
Antoninus Piusrol, a filoz6fus Antoninusrél és Severusrol olvassuk. S ennek a megtisztelte-
tésnek, mint Hérodianosz elmondja - akinek miivét az ascoli Bonfini forditotta le gorogbdl
latinra, s ajanlotta a mi kiralyunknak -, a neve amoSéooi¢c vagyis megisteniilés, amelynek

modja a kovetkezd szokott lenni.

Az elhunyt holttestét a hatalmas koltséggel megrendezett szertartdson valamely latogatott
helyen temették el. Viaszbol elkészitették annak minden vonésat hiven visszaadd képmasat,
ezt igen magas elefantcsont talapzatra helyezték, s arannyal bevonva a bejarat eldtt allitottak
fol. Majd kortlalltdk; balrol teljes szamban a gyaszruhat 6ltott szenatus, jobbrol, levetve
¢kszereiket és arany nyaklancaikat, a rovid, fehér ruhdba 61t6z6tt matronak. Ezt hét napon at
miuvelték. Azutdn az orvosok odamentek az agyhoz, megvizsgaltak a beteget, s kozoltek,
hogy a legstlyosabb szenvedések gyotrik. Majd, meggydzddve rola, hogy kilehelte lelkét, a
testet egy hordszéken a lovagrend legkivalobb tagjai s a szenatori rendbdl vald valogatott ifjak
a Szent Uton a Forumra, a szénoki emelvényhez vitték. Itt a nemesek és patriciusok csapata s
a matrondk sokasaga vette koriil, s mindkét csoport himnuszokat és dics6itd énekeket énekelt
az elhunyt magasztalasara. Ezutan a Mars-mezdre vitték, s egy rendkiviil magas, ég6 faklyak-
kal telezsufolt kd&épiiletben helyezték el, amely kiviil aranyozott szovést szonyegekkel,
elefantcsont szobrokkal s kiilonféle festményekkel volt ékesitve, s amelyet illatos fiistolo-
szerekkel halmoztak el.

E koriil azutan lovasmutatvanyokat végeztek, majd a lovagrend mérsékelt, fegyvertancszerti
¢s -litem1 futasban egyik majd masik irdnyban megkeriilte, majd hasonlé mdédon korbejartak,
a csaladhoz tartozasuk jeleként kdpenyt 6ltve biborruhdjuk f61¢ a csaladtagok s azok, akik a
romaiak, koziil hasonld méltosagot viseltek, akik dicsdséges hadjaratokat vezettek vagy
kivalo parancsnokok voltak. Miutdn ez lezajlott, a halotthoz tekintélyben legkdzelebb allo
utodja egy faklyat vitt be az épiiletbe, €s ugyanezt cselekedtek a tobbiek is. Az épiilet orman
egy sas volt kikotve, amely a lobogd langgal egyiitt folszallt a levegdbe, s gy véltek, a
hadvezér lelke is igy szall fol az égbe. Ha, fivérem, mindez, amit elmondtunk, nem bizonyitja
kelloképpen a hadmiivészet kivalosagat, halld meg réviden, amit még mondani Ohajtok,
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nehogy azt véljétek, hogy a fegyelmet, valamennyi miivészet koziil a legszebbet, mi csak ugy
vaktaban tiszteljiik.

Jol tudod, hogy minden hatalom Istentdl van, els6sorban a kirdlysag, amit az emberek elsdnek
alkottak meg. S a kiralyok mintegy Isten helytartdiként kormanyoztdk az emberi iigyeket, s
ugy vélték, az a feladatuk, hogy erejiikhoz képest az isteni hatalmat és az égi rangsort utanoz-
zék, hogy ne latsszanak hatalmukra méltatlannak. Az égi hadsereg - mert hiszen a miénk is
ennek a mintdjat kdveti -, mint mondjak, kilenc részre van folosztva. Az elsd a szerafoké, akik
mivel a tobbieknél jobban fiiti 6ket az Isten szeretete, ezt a nevet kaptdk. A masodik csapat a
keruboké, akiknek tudésa tulragyogja a tobbiekét, s e név, tuddsuk teljességét jelzi. A har-
madik a tronalloké - e sz6 gorogiil a kiralyi széket jelenti -, akik annyira telve vannak az isteni
kegyelemmel, hogy gy latszik, mintha az Isten benniik lakoznék, s altaluk nyilvanitand ki
minden dontését. A negyedik csapat a kormanyzoké, akik megelézik az uralkodokat és a
hatalmasokat. Az 6tddik az uralkodoké, akik az aldjuk rendelteket eligazitjak, hogy mit kell
tenniiik, s gondoskodnak réla, hogy az isteni szolgalatot teljesitsék. A hatodik a hatalmasoké,
akik hatalmukkal megfékezik a démonok erejét, nehogy ezek az embereket tetszésiik szerint
ellenségeskedésre uszitsak. A hetedik az erényeké, ezekre a csodak €s csodajelek gondja van
rabizva. A nyolcadik az arkangyaloké, akik - innen van a neviik is - a nagyobb dolgokat hirtil
adjak. A kilencedik az angyaloké, ezek feladata a kisebb dolgok bejelentése.

Az emberi katonasagot az égi sereg példajara szervezték meg, s ugyanannyi csapat alkotja: az
alvezérek, a taborparancsnokok, a 1€gidk parancsnokai, a cohorsok el6ljaroi, az utaszcsapatok
parancsnokai, tovabba a katonai tribunusok, a lovascsapatok vezetdi, a szazadok ¢és a tizes
egységek vezetdi. Akik koziil minden esetben, akarcsak az €égben, a magasabb ranguak paran-
csolnak az alacsonyabb rangtiaknak, hogy azt vélnéd, mindegyik az égi rangsorban foglal
helyet, s ezt a fegyelmet a mi mostani, foként az isteni Matyas parancsnoksaga alatt levd sere-
giinkben is folismerheted. Ezért azutan, hogy ne farasszalak benneteket hosszabb értekezéssel,
méltanytalan és igazsagtalan dolog, testvérem, ha az asszonyoknak jutott erényeket tobbre
becsiilik az égi eredetli fegyelem eme tudomdnyandl, s valamennyi erény és mivészet
sziil6jénél. S a kivalo tehetség jellemzd vonasa, hogy megértvén az igazsagot, megvaltoztatja
véleményét.

BIBOROS. Szinte azt hiszem, hogy maga a szamoszi Piithagorasz beszélt, s Herculesre, telve
isteni ihlettel, aki Gigy vélte, hogy az igazsagot mindjart Isten utan kell tisztelniink, mert -
véleménye szerint - egyediil ez képes az embereket Istenhez hasonlatossa tenni. Sok mindent
adtal eld a hadmiivészetrdl is, valoban szép rendben és éles elméjlien, s mindebbdl meg-
értettem, hogy te ennek az isteni fejedelemnek a szolgdlatdban a fegyverek ¢€s az irodalom
ismeretében a lehetd legnagyobb haladast tetted, s legfenségesebb ndvériinktél sem keveset
tanultdl az ékesszolas terén. Igy azutan nemcsak az a kotelességem, hogy az igazsagot
igyekezzem kideriteni, hanem az is, hogy erényedért szerencsét kivanjak.

De hogy a valasz kedvéért most emlékezetemhez forduljak, elismerem, nemes vezér, hogy a
hadviselés miivészete a tomeg szemében méltosagban és dicsdségben az erkdlesi tisztasagnal
értékesebbnek latszik. Am mivel a tdmeg itélete fonak, s a mi korunkban a dics6ség bizony-
talan dolog, Isten el6tt valojaban, mivel az ¢ itéletei helyesek, semmi sem érdemteljesebb az
erkolcsi tisztasagnal, s nincs egyetlen erény, amely ennél ragyogobb jutalmat érdemelne. A
hadviselés terén ugyanis a sikert egyrészt a katondk batorsdganak, masrészt a tiszteknek,
eloljaroknak és hadvezéreknek szoktdk tulajdonitani. A dicséret legnagyobb részére azonban a
szerencse tarthat igényt, mert az ¢ hatalma szokta eldonteni a habortkat, s olykor nyilvan-
valoan nem kis szerepet jatszik a szinhely, a lovassag, az ellenség tévedése, gyengesége,
meggondolatlansaga, s igy a vezért igen gyakran jelentéktelen dicséret illeti.
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Ezzel szemben az erkdlcsi tisztasagnak jard elismerés, mivel az egész feladatot ez az erény
egymaga hajtotta végre, teljesen az 6vé. Es sokkal nehezebb feladat sajat magunkat legydzni,
mint az ellenséget leteriteni, egyrészt mivel a benniink zajlo héborik rendszerint nagyon
hevesek ¢€s sokkal terhesebbek szoktak lenni, masrészt, mert ezt a gydzelmet egyediil sajat
erénylink vivja ki maganak, mig a masik esetben idegen segitség miikodik kozre. Helyesen
mondj a Platén, hogy minden ember sajat magaval harcol, s nincs olyan ember, aki ne volna
sajat maga ellensége. Minthogy a legnagyszerlibb és legpératlanabb diadal 6nmagunk legyd-
zése, ez olyan, mintha sajat erénkbdl leggyaldzatosabb €s leggonoszabb ellenségiinket gydz-
tiik volna le. S ehhez még hozzateszi: Mindenki koziiliink egyetlenegy ember, s ugyanakkor
onmagaban két szemben 4llo és szertelen tanacsadot oriz, a gyonyort és a fajdalmat. Igy
azutan, mondja, ezek a benniink levd indulatok minket, mint valami idegen kotelek, részben
erre, részben arra, ellentétes cselekvések iranyaba huznak. S végiil azutan a jézan meg-
gondolas gydz meg minket, hogy mindig kovetkezetesen egyféle ésszerli megoldashoz kell
ragaszkodnunk. S ez a bizonyos meggondolds mintegy aranykoétéllel az allam egyetemes
torvénye alapjan mozdit el minket, de ez a kotél gyakran érdes, durva, szinte olyan, mintha
vasbdl volna.

Ennek alapjan elgondolhatjuk, milyen nagyszerii dolog az a gydzelem, mikor az erkdlesi
tisztasag révén a jozansag gyoz az étvagyon, amelyet mintegy megbilincselve vezet diadal-
menetben. Igy a tabori fegyelem sem képes onmagéban valamit is elérni, hacsak az erkolcsi
tisztasagtol nem kap segitséget. A hadiszallds nevében is benne van, hogy szembe kell
szallnunk a gyonyorrel. Hiszen azokban a tdborokban, ahol nem az onfegyelem és erkdlcsi
tisztasag uralkodik, a katonak harci ereje teljesen meggyengiil. S ennek a meggondolasnak
alapjan torekedtek arra Oseink, hogy a tdborban nyoma se legyen élvezetnek vagy
mértéktelenségnek. S ha most ezt a fegyelmet tobbre értékeled a tudomanynal, 1ényegében
gyakorlatiasan, de nem helyesen jarsz el, mert mikdzben a te szempontodnak kedvezel,
megsérted az igazsagot. S minden ember gondolkodasdnak kozOs vondsa, hogy azt a
tudomanyt, amellyel foglalkozik, értékesebbnek tartja a tobbinél.

Miel6tt a tudoméanyt a hadi fegyelem elé helyezném, engedelmet kell kérnem isteni és
legy6zhetetlen fejedelmiinktdl, nehogy ugy vélje, hogy az 6 szempontjabol valami bosszantod
dolgot cselekszem. Ambaér gy vélem, hogy legfelségesebb egyéniségében mintegy kozosen
uralkodik a két istenség, a bolcsesség ¢és a hadi fegyelem, s mindkettd részérdl egyforma
halara tarthat igényt, s az igazsag megvédésével lelkét nem fogjuk megsérteni. Te azonban,
pannon hadvezér, mire vetemedsz? A fegyvereket tobbre értékeled a tudoméanynal? S ha mar
az ¢kesszolas legkivalobb mestere vagy, miért nem fogadod el a tant, amely az ¢ékesszodlas
sziil6je? Hatraljon meg a fegyver a békés élet eldtt, s a gydzelmi babérkoszori engedje at
helyét a nyelvnek. Es noha a legszenvedélyesebben filozofalsz, még nem jutott eszedbe, hogy
mennél tokéletesebben miikddik, és jobban boldogit valami, annal tobb méltosagot talal-
hatunk benne. A tudomany lelkiinket a legkiilonb6z0bb adomanyokkal tokéletesiti, igy
ajandékaiért nyilvanvaldan halasnak kell lenniink.

S minthogy erre a teljesitményre a hadtudomany nem képes, ennek alapjan hidd el, hogy
jogosan nem becslilheted tobbre a katonai fegyelmet az emberi tudomanyok Osszességénél.
Tegyiik meg, ha beleegyezel, dontébironak Sallustius Crispust, akinek miivet zsenge korod
6ta olvasgatni szoktad. O azt mondja: ,,Ellenben minden erénk testiinkben és lelkiinkben lako-
zik, és sokkal gyakrabban vessziik igénybe a I¢lek vezetését, mint a test szolgalatat. Egyik ré-
szlink az Istenhez, a masik az allatokhoz hasonld, s igy én helyesebbnek latom, ha a dicsé-
séget nem testiink, hanem lelkiink erdi segitségével keressiik.” S ugyané mondja: ,,Mielott
valamibe belekezdenél, tandcskozz dnmagaddal, s ha dont6ttél, azonnal cselekedj.” S szintén
0 mondta, amit mindenki hangoztatni szokott: ,,Kevés haszna van a fegyvereknek kiilfoldon,
ha otthon hidnyzik a bdlcs meggondolas.” Ezt kiegésziti, amit Cassianus mondott Cicerorol:
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,»A te togad, Marcus Tullius, szerencsésebb minden fegyveres erénél; ime, most is ez ragadta
ki az ellenség kezébdl, s adta nekiink vissza mar-mar legydzott allamunkat.”

S mivel a harci siker legnagyobbrészt a szerencse hatalmatol fligg, nyilvan nem lehet érté-
kesebbnek tartani olyan dolgoknal, amelyek egyaltalan nincsenek kiszolgaltatva a szerencse
szeszélyének. A harc eredménye bizonytalan, s a fegyvereken legzsarnokibb moédon a szeren-
cse uralkodik. A tudomany pedig valdban a szellem kontdse, s ha ezt feldlti, semmiféle kiilsé
erd nem képes ra hatni. Ezen feliil: az emberi természet minden egyéb mast nagyobb ellen-
szenvvel néz, és semmit sem tart magadhoz méltobbnak, mint az erényt, amely minket az
igazsag ¢és legfobb jo elérésére vezérel és biztat.

A tudomanyos megismerés altal tokéletesediink, s meriiliink el az isteni és emberi dolgok
szemléletében, amelyek megszabjak l1étliink hatdrait. A fegyverek viszont szornylti mészarlas
eszkozeivé valnak, megsemmisitik az emberi joindulatot, megritkitjdk az emberi kozosséget,
ami az ember szamadra a lehetd legvisszataszitobb élmény. Végiil pedig: azt a dolgot, aminek a
vége nagyszeriinek igérkezik, magat is folottébb nagyszeriinek kell tartanunk. A tudomany
maradand6 boldogsagot, mig a fegyveres erd pillanatnyi kirdlysagokat hoz létre. Ennek
alapjan fogadd el, hogy a hadmivészetet semmiképpen nem tarthatjuk a tudomanynal el6bbre
valonak. S ezt még sok egyéb érvvel is bizonyitani lehetne, de csak gy, ha a vitdban a te
idoédet roviditenénk meg.

VARADI PUSPOK. Ugy rémlik, nem is emberek, hanem istenek vitatkozasat hallgatom,
akiket a lakomazok részérdl egyhangt elismerés illet. Mikor hallottam, hogy a hadvezér
mennyire folmagasztalja a katonaskodast, azon kezdtem toprengeni, hogyan lehetne ezt meg-
valositani az egyhazban is, de mikor hallottam a biborosnak a tudomany fontossagat bizonyité
rovid érveit, visszatértem korabbi meggydzddésemhez. Pannonia még sosem latott naluk
kiemelkedObb tehetségeket, s barcsak minél tovabb élvezhetnénk tarsasagukat, mert sosem
lesz médunk taldlkozni a cselekvd, illetve a szemlélodo életmod nagyszeriibb mestereivel.

KIRALY. Nehezen tudom elképzelni, kedves Beatrixom, hogy ezekrél a dolgokrol még
valami fontosat hallhatunk.

BEATRIX KIRALYNE. Mindkettéjiiknek elég kivalé és mozgékony az elméje, s most, felsé-
ged jelenlétében, atyam, még jobban szeretnének tiindokdlni. S ha az isteni joakarat révén
hozzad mélténak bizonyulnak, elmondhatod a te Beatrixodrdl, hogy mindenki kozott 6 a
legboldogabb. De miért hagytatok abba, fivéreim?

FERENC. Latom, minél nyomatékosabb érveket hozok f6l, szandékom annal inkabb meghiu-
sul. Csak azt az egyet kérem tdletek, vezérld szellemeim, hogy mig a ti szérakoztatdsotokra
torekszem, egymas kozt suttogva ne zavarjatok meg gondolataimat. Vitank immar oly hevessé
valt, hogy szellemem éle eltompult.

BEATRIX KIRALYNE. Cserbenhagyott a batorsagod?
FERENC. Nem a batorsdgom, hanem az erém.
BEATRIX KIRALYNE. Es ez hogy lehetséges?

FERENC. Ugy, hogy eljutottunk a szellemi jellegii erényekhez, s itt mar nagyobb tere van az
elmélkedésnek.

BEATRIX KIRALYNE. Az erkolcsi tisztasag azok kozé tartozik, amelyek a cselekvésben
nyilvanulnak meg; s te nem bizol magadban sajat teriileteden?

FERENC. Batyammal vitatkozom, aki ha akarja, egy pillanat alatt azt is eléri, hogy a
szamarat repiild 1énynek lassuk.

BEATRIX KIRALYNE. Miért nem engedsz, s miért nem fogadod el a mi véleményiinket?

101



FERENC. Egy hadvezérnek, foképpen, ha pannoniai, szégyen meghatralnia!
BEATRIX KIRALYNE. De hiszen nem fegyverekkel folyik a kiizdelem!

FERENC. Hiszen éppen ez az! Az sokkal konnyebb iigy, s ott, ha nincs remény a gyézelemre,
a hosi halal minden gyalazatt6l megszabadit. Itt viszont nem lehet meghalni, s csak a te
deriiltséged novekszik annak lattan, hogy a békés togat viselok miként muljak folil a hadi-
kopenybe 61tozottet.

BEATRIX KIRALYNE. A fegyverek jogosan hatralnak a toga ell.
FERENC. Még te is kegyetlen vagy velem?
BEATRIX KIRALYNE. Az igazsagban nincs semmi kegyetlenség.

FERENC. Igen, éppen ez az igazsag tdmad rank egyre erdteljesebben. De ndvérem, mieldtt
meghatralnék és elhallgatasra kényszeriilnék, szilard elhatdrozassal még alaposabban igyek-
szem megcafolni ezt a te erkolcsi tisztasagrol szolo és a kozvéleménytdl eltérd tanodat,
nehogy tantja 1égy, hogy Ocsédet, akit Panndnia févezérévé akartal tenni, ilyen egykettdre
cserbenhagyjak a szavak.

BEATRIX KIRALYNE. Kezdj hat bele azonnal, draga lelkem, és mint szoktad, legtanultabb
fivéreddel egylitt igyekezz¢l atyanknak 6romet szerezni.

BIBOROS. Rajta, legédesebb testvérem, engedj ndvéred szavanak, s mondd el, amit még
Ohajtasz. Bizony, ha a mai napon ett6l a Szkiillatol és Khariibdiszt6l megszabadulva meg-
nyugodhatok, nem kevés halat kell adnom érte Istennek.

FERENC. Miutan szerinted a hadi dolgokat éppen olyan mértékben iranyitja a szerencse, mint
a meggondolds, mondd meg, kérlek, mint vélekedsz a bolcs belatasrol. Ezt is alacsonyabb
rendiinek tartod az erkolcsi tisztasagnal?

BIBOROS. Igen, alacsonyabb rendiinek tartom.

FERENC. Nem helyesen, sOt igazat sz6lva, kurtdn-furcsan fogod fol a dolgot. A belatas, mint
ebben minden bolcs megegyezik, valamennyi kotelességiink szabalyozodja €s tanitomestere.
Hiszen ez mutatja meg az igazi célt, megszabja minden jéindulatu cselekvés idejét, modjat és
gyakorlatat, s igy nélkiile sem igazsdgosan cselekedni, sem a halandok kozt barmit is becsii-
letesen elintézni nem tudunk. Igy, hogy mekkora a jelentésége, ennek alapjan is belathatod.
Mert vagy maganiigyben dont, s akkor sajat maga szamara eldrelato, vagy kozligyben, s akkor
egy csaladnak vagy egy egész allamnak ad tanacsot. Ha egy allamnak, Ggy tanacsa egyetemes
érvényl, s akkor olyan alkotonak nevezziik, aki egyes dolgokat eléirva, masokat tiltva vagy
megengedve, megalkotja a torvényeket.

Ha az allamban egyes dolgok végrehajtasarol van szo6, akkor vagy dont, vagy itél, vagy az
allam valamelyik részét képviseli. Miikodése haromféle szokott lenni. Az egyik az iidvos
tanacskozas, amely egy terv helyességének az eldontése, s amelynek segitségével valaki a
tisztességes belatas hatarai kozott azt teszi, ami sziikséges, és ami ill6. A mésodik az érzé-
kenység. Ez teljesen azoknak a dolgoknak a rendjéhez igazodik, amelyeket a belatds meglel,
vagy javasol, s az érzé¢kenység itéli meg, hogy helyesen kutattak-e ol és talaltadk meg Oket. S
ez, mivel a belatas tanitvanya, helyesen fogja fol és donti el mindazt, amit tanitdjatol atvett. A
harmadikat véleményalkotasnak nevezik, s ez it€li meg azt, amire a belatds rabukkant. S ez
végiil is olyan dontés, amely a jo és méltanyos férfira jellemzd. Nyilvanvalo, hogy ebben az
érzékenység és a vélemény 0sszhangba keriil, hiszen mindkettd annak a dontésnek az alapja,
amelyet a belatas hozott 1étre.
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Abban valoban kiilonboznek, hogy koziiliik az egyik a derék férfi véleménye. Az egyik
ugyanis kiigazitja, amit a belatas folfedezett, nehogy az igazsdgot vagy méltanyossagot
sérelem érje, mig a masik nem tesz semmit, csak a folfedezettet koveti. Igy azutan a belatas
kiilonbozik a tudastol, mert az egyik Osszefiiggd €s az emberi ¢€letben eléforduld dolgokra
vonatkozik, mig a masik az 6rok és sziikséges dolgokra, amelyek nem viselkedhetnek mas-
ként. S kiilonbozik a mivészettdl is, mert mig a miivészet az dbrazolasra, ez a cselekvésre
vonatkozik. A mivészet ugyanis nem sajat magat, hanem feladatat valdsitja meg, a belatés
viszont cselekvés kdzben 6nmaga 6sszefoglalasat nyujtja.

Ennek alapjan pedig lasd be, fivérem, hogy a belatds az emberi cselekvések iranyitdja s
egyetlen szabalyozodja. S ha esetleg nala tobbre tartod az erkolcsi tisztasagot, szlikségszeriien
ra kell jonndd arra, hogy a belatds iranyitasa nélkiil ezt a tisztasdgot senki el nem érheti. Ha
pedig szerinted mégis elérheti, akkor sem sajat valasztasa alapjan, hanem vagy véletlenbdl,
vagy a természet kegyébol lett erkolcsileg tisztava. Igy hat jogosan nem nevezhetjiik tiszta-
nak, mert semmi dicséretesnek mondhaté dolgot nem cselekedett, hiszen allapota nem sajat
elhatdrozasanak kovetkezménye.

BIBOROS. Rendkiviil éles elmével cafolod, fivérem, véleményemet. De szeretném, ha
tudomasul vennéd, hogy soha senki sem lehet eldrelatd, ha nem volt tiszta és erkdlcsds a
lelke, mert ha ebben gonosz vagyak langja égett, akkor nem tarthatjuk sem igaznak, sem
kivalonak. A mértéktelen I¢lek szenvedélyessége ugyanis teljesen Osszezavarja ennek itélo-
képességét, s nem engedi meg, hogy a helyes dontésre barmi ereje is maradjon. Ebbol
kovetkezik, hogy szeplételen és nyugodt 1élekkel kell birnia annak, aki belato akar lenni. igy a
belatas forrasa az erkolcsi tisztasag és a szemérem, s ezektdl az erényektdl kér maganak
segitséget. S mit szolsz hozza, ha azt idézem, amit Aiasz mond Szophoklész dramajaban:
,Nem akkor legédesebb az é¢let, ha bolcselkediink, mert a bolcselkedés és aggodalmaskodas
hidnya olyan baj, amelybdl teljesen hidnyzik a fajdalom.”

FERENC. Ha minden {itésiinket elharitjak, igy meg fog hatralni folsorakoztatott hadirendiink.
Most azutan, minthogy a kiizdelem mar a legutolsé sorokban folyik, utolsé 1élegzetiinkig kell
kiizdeniink.

MATYAS KIRALY, BEATRIX KIRALYNE,
FERENC ES A BIBOROS

KIRALY. Leanyom, a mi vezériink nekitiizesedett, minthogy a leghatsé csatasoranal tart mar
a kiizdelem. Igy még megfeszitettebb erével kivan csatazni, s gy latszik, mintha nem is
fivérével 6hajtana megiitkozni, hanem a bécsickkel Ausztridban sajat biztonsagaért. Igy hat
annal fesziiltebb figyelemmel kell hallgatnunk szavait, s annél szivesebben gyonyorkodiink a
mi legnemesebb vezériink szellemében.

BEATRIX KIRALYNE. Atyam, a te joindulatod s a testvéreimnek kijaré vonzalmam kévet-
keztében ma sem fogom nélkiilozni a legelragadobb élvezetet, amelyet mi magunknak annal
jobban kivanunk, minél inkabb latjuk, hogy neked is kellemes perceket szerez.

FERENC. A folfogoképesség egyéb erényei koziil csupan a bolcsesség maradt ki, amely
névvel én a tudomanyt 6hajtom jelolni, s amit nemcsak az erkdlcsi tisztasdgnal tarthatunk
tobbre, hanem joggal sorolhatjuk értékeléslinkben a tobbi erény elé is. A bdlcsesség ugyanis
minden miivészet anyja, s minden egyes tudomany ¢s erény formalé mihelye, az égben a
mindenhat6 Istennel egyiitt uralkodik, s a f6ldon is mindenhol parancsol, s ott lakozik az
igazsdgos emberek elméjében. Ez tarja 6] szamunkra az isteni és emberi dolgokat, ez irja el
szamunkra, hogyan meriiljiink el allanddan Isten szemléletében, milyen meggondolés alapjan
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¢éljiink, milyen médon kormanyozzuk csaladunkat, az allamot, a birodalmakat, folkészit és
tajékoztat, s nem engedi, hogy barmi aljas dolgot cseleked;jiink, vagy elszenved;jiink.

Mindig int, hogy féljiik Istent, hogy ne szakadjunk el torvényétdl és akaratatol, hogy semmit
se szeressiink tul szenvedélyesen, vagy ne vizsgaljunk meg talsagosan 6sdi modon. Meg-
mutatja, mit kell cselekedniink békében és habortuban, foltarja eldttiink az emberi erkdlcsoket,
a dolgok természetét, az idok sajatsagait, a jovoben torténenddket s a jelenben a kormanyzas
modjat. Megtanit rd, hogyan viseljiik el a sors két végletét, s végiil egytdl egyig folfedi
elottiink a természet erdit. S hogy a maga teljes valdésagdban mennyi benne a kivalosag és
méltdsag, azt mar a gordg szonok, Hermogenész szavaibdl is folfoghatjuk, akinek miivét a
legutobbi idoben Antonio Bonfini ascoli polgéar forditotta le latinra, s ajanlotta a kiralyi
felségeknek, 6 ugyanis azt mondja: ,,A legnagyobb szerencse a bdlcsesség birtokdban lenni,
de ezt szinte lehetetlen megfeleloképpen, méltosagahoz illdéen magasztalni, mert annyi
boldogsagot nyujt, hogy azt mondjak rola: ez az istenek kozos kincse.” S ezutan hozzateszi,
hogy pontosan a forditd szavait idézzem: ,,Az istenek feladatai kiilonbozdek: Juno a hazas-
saggal, Mars ¢és Pallasz a haboruval, Vulcanus a tlizzel, Neptunus a tengerrel torédik, s
mindegyiket mas-mas elfoglaltsag tartja lekotve.

Mindegyik isten részesiil a bolcsességbdl, féleg azonban Juppiter, aki amennyivel hatalma-
sabb, annyival bolcsebb is a tobbinél. A bolcsesség biztositotta ugyanis Juppiter legfébb
hatalmat, s ez az istenek k6zos tulajdona volt, majd leszallt a foldre, s ekkor bukkantak ki a
fényre az istenek gyermekei.”

A bolcsesség mindkétféle iddszakban rendkiviil sokat ér; egyes vonasai a hdbortuban, egyesek
pedig a békében hasznosak. Es egyediil a bolcsesség az, amely az egyikben vagy masikban,
vagy mindkettében uralkodik. Mert a habortiban olyan szerepet jatszik, mintha sosem ismerte
volna a békét, s hasonloképpen a békében is, mintha sosem viselt volna hadborut. A békében
ugyanis torvényeket hoz, s folhasznalja a béke kiilonféle formait, habortiban pedig el6késziti a
gyOzelmet, erdt kolcsondz a fegyvereknek, nem tiiri, hogy a szenatusban barmirdl is igaz-
sagtalan dontést hozzanak, s otthon és a hatarokon kiviil egyarant kezében tartja az uralmat.

Egyediil a bolcsesség dont az istenek dolgaiban is. Egyediil ez l1at, miként Isten, a jovObe, ez
osztja fel a foldmiivesek kozt a foldet, a hajosok kozt a tengert. S mindazt a teriiletet, amit a
tenger elfoglalt, s amit a fold az embereknek megadott, a bdlcsesség kormanyozza, amely
nem Ohajt ismeretlen maradni, amely az ég rejtett, végtelen nagysagat is atfogja. S ha testvé-
rednek - hogy ne mondjam, egy pannon hadvezérnek - nem hiszel, hinni fogsz a legbdlcsebb
Hermogenésznek, aki szamodra a legtokéletesebben igazolta, hogy egyaltalan nincs nagyobb
dolog a bolcsességnél, amelynél semmi értékesebbet nem kivanhatunk magunknak.

Es engedd meg, kérlek, fivérem, hogy végiil, szavaim kiegészitéséiil megjegyezzem: Troja
végzetes sorsat Kasszandra szemérmetessége okozta, mert ha enged Apollon kérésének, ¢€s
szerelmese lesz, az isten megorzi joslata szavahihetdségét, s ennek révén, ha a trojaiak hisz-
nek Kasszandra szavainak, Tréja megmenekiilhetett volna. Odiisszeusz szintén bolcsessége
segitségével vette be az elfoglalhatatlan vérost. Ezért azutan - hogy til hosszlra nyult sza-
vaimmal ne farasszalak el benneteket -, mivel egyediil a bdlcsesség az, amely az embert
minden téren tokéletesebbé teszi, ez méltosdgaban nemcsak az erkolcsi tisztasagot mulja
foliil, hanem a halandok valamennyi egyéb ¢ékességét is. Te pedig, tisztelendd fivérem, ha
valamit fol akarsz hozni allitdsom ellen, &m lassuk, nehogy az legyen a latszat, hogy valami
istentelen dolgot mondtam.

BIBOROS. Ha az igazsagnak megfelelden kimutatnam, milyen gyarlé ennek a mi korunknak
bolcsessége, talan roviden bebizonyithatnam eldttetek, hogy a bolcsességnek ezt az emberi
fajtajat nem sziikséges olyan nagyra becsiilniink. Mert ha lehetdségiink van is rd, hogy az em-
beri dolgokbdl valamit megértsiink, csupancsak az egyetemes dolgok folfogdsa megengedett
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szamunkra, s ez az ismeret is csak keveseknek adatik meg. Mert minden egyes dolog igazi
ismeretét, kiilonleges sajatsagat - mivel ezek a dolgok a végtelenségig, a dolgok végsd
kiilonbségéig terjednek - az emberi szellem gyengesége miatt mar nem vagyunk képesek
folfogni, s tudjuk, hogy minden dolog csupan Isten ¢s az angyalok szamara valik - méltosaguk
aranyaban - megismerhetové. S szinte még mindig zavarban vagyok, ki merjem-e mondani,
hogy a szamunkra megengedett ismeret barmelyik része mennyire bizonytalan €s zavaros.

Ugy vélem, Szokratész valdsziniileg helyesen beszélt, s helyesen értettek vele egyet az
akadémikusok, mikor a tudomanyt elkiilonitették, tgy itélvén, hogy az, sokkal inkabb isteni
sugallat kérdése, nem pedig vitatargy, és ha a filozofusokra forditom figyelmemet, s attekin-
tem, hogy hany esetben milyen ellentétes véleményeket hangoztatva kiizdottek egymassal, az
a benyomasom, hogy kolcsondsen meghatralnak egymas csapasai eldl. Ha pedig a teologu-
sokra nézek, akik koziil igen sokan veszik maguknak a batorsagot, hogy egyes dolgokat
megfogalmazzanak a rejtett titkokbol, amelyeket Istenen kiviil még a kozbenjard angyalok
sem érthetnek meg teljesen, azt latom, hogy olykor meghasonlanak maguk kozt, s kolcsonos
harcokban pusztitjdk egymast. S ha az egyhdz nem parancsolna rajuk olykor hallgatast, és
nem korlatozna e meggondolatlan vakmerdségiiket, azt is nyilvanvaldéan belsé egyenetlen-
ségek gyotornék.

Végiil is, ha megfontolod magadban, mi is az emberi bdlcsesség, ugy taldlod, hogy az
egészében vagy a tudomanyon, vagy az egyéni véleményen alapul. Ha megvizsgalod a
tudomanyt, ez csupan az egyetemes dolgokra, s azok koziil is nagyon kevésre vonatkozik, és
minthogy ¢érzéki benyomasainkon nyugszik, érzékeinket pedig valamilyen lelki vagy testi
jellegli hatas igen gyakran megtéveszti, igy a tudomanyban is benne rejlik a tévedés
lehetdsége. Azok pedig, akik tobbet mernek, mint amire szellemiik képes, Oszintébben és
nagyobb onmérséklettel cselekednének, ha Piirrhon tanitvanyait utanozva okertikoi, epextikol

¢és amopprtikoi, vagyis szemlélodokké, onmagukat mérsékelokké és kételkedokké valnanak,

¢s bizonyos mértékig Arkeszilaoszt kovetnék, akinek véleménye szerint semmi sem
folfoghatd, s szemben allo6 vélemények esetén az ellentétes érvek egyforma erdsek, s
érzékeink is becsaphatok, €s egyaltalan semmiféle biztos véleményalkotas nem lehetséges, ¢és
aki Hésziodosz ama bizonyos kijelentését idézi: ,,Az értelem elbtjva rejtve marad az ember
elott, és senki sem ismeri meg, az Istenek titokban megtartottdk maguknak, s igy nem képes
arra, hogy barmit is megerdsitsen vagy megcéafoljon.”

Véleményt azonban csupan azokrdl a dolgokrol alkothatunk, amelyek valtozasra képesek, s
hogy mennyire bizhatunk az értelemben, azt itéld meg te magad. Lehet, hogy erre azt
mondod, ez a filozofusok kitalalasa. Tekintsiik hat at nagyjabol az emberek egyszerti, sajatos
szokasait, hogy meggy6zddhessiink rola, mennyire kiilonbozdek és nagyrészt megbizhatatlanok
az emberi vélekedések. S még mi, Krisztus-hivok sem kételkedhetiink benne, hogy legtobb
esetben csalodunk, becsapodunk, s ha minket egyetlen igaz Megvaltonknak, Isten igaz fianak
fénye meg nem vilagositana, kevésen mulnék, hogy kiilonbozziink a tobbiektdl, a barbaroktol.

Hogy a szemlét keleten kezdjik, a luzitinok az aldozatokban hisznek, a legostobabb
babonatdl indittatva megtekintik az aldozati allat belsd részeit, megvizsgaljak beleit, és ebbdl
kovetkeztetnek a jovore. Emberek - foképpen hadifoglyok - zsigereibdl mondanak joslatokat,
¢s a foglyok levagott jobb kezét az isteneknek adjak aldozatul. A jos egy embert leiit, s miutan
az Osszeesett, belsd részeibdl kovetkeztet a jovore. Ok a haldlra itélteket agyonkovezik, a
sziilogyilkosokat, messzire elvivén Oket hataraiktol, szintén kovekkel 6lik meg. Mint mond-
jak, a cantaberek olyan esztelenek, hogy a legtobben azok koziil, akiket az ellenség elfogott s
keresztre feszitett, gydzelmi énekeket énekelnek. Ezeknél a férfiak adnak hozomanyt az
asszonyoknak, a leadnyokat jelolik ki orokosnek, €s azok kedvéért, akikkel hazassagot
kotottek, f6laldozzak és haldlra szanjak magukat.

105



A gallok lovuk nyakara akasztjak az ellenség fejét, amit azutan hazavive hézuk el6csarno-
kaban fliggesztenek fol. A kivalo férfiak fejét cédruskenettel bebalzsamozzak, ¢s ugy muto-
gatjdk az idegeneknek. Abbdl az emberbdl, akit jovendomondasra kijelolnek, hatat meg-
vesszOzve kényszeritik ki a joslatot, s a jelenlevd druiddknak szoktak aldozni. Egyeseket,
nyilakkal atszlirva, a templom eldcsarnokdban fiiggesztenek f0l, tovabba égd aldozatot
mutatnak be, nagy halom szénat Osszehordva, amelyre azutdn fahasabokat, vadallatokat,
joszagokat és embereket szoktak rahajigalni.

A cimberek feleségiiket is magukkal szoktdk vinni a haboruba, s veliik néhany, a joslasban
jartas, 6sz haju és fehér ruhaba 61t6zott papndt is. Ezek mezitldb vannak, derekukon ércovet
viselnek, kivont karddal 6k tamadnak ra a foglyokra, s ha foldre teritették, egy nagy medence
folott megolik Oket, €s igy mondanak joslatot. A szkitdknak és a szarmatdknak haz helyett
szekér a lakohelyilik. A miisziaiak, mint Poszeidoniosz mondja, a vallasnak rendelik ala ¢€letii-
ket, tartozkodnak az allatok elfogyasztasatol, a kancékat fejik, s ezek tejét isszdk. Nevezetes
az abii nép is - a neviik azt jelenti: élet nélkiiliek -, mivel ¢életiiket asszonyok nélkiil €lik. A
szkitakrol azt olvassuk, hogy a jovevényeket foldldozzak, emberhust szoktak enni. Kelyhek
helyett koponyakat hasznalnak, s ezért kapta tengeriik az dcevog azaz nem vendégszeretd
nevet. Egyébként rendkiviil igazsagosak, jo hirliek, szeretik az egyenldséget, s mindeniik
koz6s, kardjukon és ivopoharukon kiviil.

S vajon a gorogoket itéled-e a legbdlcsebbnek, akik a legkevésbé sem tartottdk bolcsnek azt,
akinek nem volt fia szeretdje? Vagy a krétaiakat mondod-e a legigazsagosabbnak, akik a
legaljasabbnak tartottak azokat, akik fiukat - hogy azt a szerelmére vagyo el ne rabolhassa -
visszatartottak vagy elrejtették? S igazsagosnak tartod-e a coensesbeliek torvényét, amely
szerint a hatvan évnél idésebbek sisakfii méreggel kotelesek véget vetni €letiiknek? Vagy em-
berségesnek tartod-e a rhodosziakat, akik Saturnusnak, vagy a szalamisziakat, akik Agravalénak,
Kekropsz leanyanak, Diomédésznek és Pallasznak, vagy a matematikai tudomanyok foltalaléit, az
egyiptomiakat, akik Heliopolisnal Junénak, vagy a khiosziakat, akik Dioniiszosz Omaidosznak,
vagy a lakedaimoéniabelieket, akik Marsnak, vagy a phoinikiabelieket, akik Saturnusnak, vagy a
gorogoket, akik megkezdett harci vallalkozasiak sikeréért embervérrel szoktak adldozni?

fme, igy fest a gorog vallasossag, emberiesség és bolcsesség! A laodikeiabeliek Pallasznak
sziizet szoktak aldozni, az arabok fiut, a trakok és szkitdk Diandnak jovevényeket, a romaiak a
latin Juppiternek egy megatkozott embert. Ime, a romai kegyelet! A karthdgéiak Saturnusnak,
az arkadiaiak Pan Liikeiosznak embert dldoztak. A messzénéi Arisztomenész egy alkalommal
az Ithometasznak is nevezett Juppiter tiszteletére haromszadz embert mészaroltatott le. A
thesszaliaiak Péleusznak és Khironnak évenként egy akhai embert dldoztak fol, s ugyanugy
cselekedtek a liikiaiak, leszbosziak és a phokaibeliek is. Herddesz Attikosz és Macharius
Romanus leanyokat aldoztak f6l, az egyik Proserpinanak, a masik az oltalmazé démonnak. Az
aborigok tiz embert szoktak folajanlani Juppiternek és Apollonnak. A keltdk s majdnem vala-
mennyi nyugaton lak6é nép emberek ledlésével szoktak aldozni. S ugyanilyen médon szoktak
tisztelni régen az italok is Saturnust.

Elészor Hercules honositotta meg a Latiumban €16 arcasoknal a szokast, hogy ¢l6 emberek
helyett az aldozatok szobormésat dobjak be a Tiberis arjaba, amit azutan a roémaiak marcius
idusan szoktak megismételni a szent szobrokénak nevezett tinnepen. Ezen a napon ugyanis az
aldozopapok, a Vesta-sziizek, a praetorok és olyan polgarok, akik jelen lehettek az aldozatnal,
a szent hidrdl a Tiberisbe harminc, embert dbrazold szobrot dobtak be, amelyeket argosziak-
nak neveztek. Kovessiik nyomon, ha ugy tetszik, tovabb is a halandok szoérnyli, elvadult
ostobasagat ¢és tudatlansagat. A masszagetak azt a temetési modot tartjak legjobbnak, hogy a
vénség miatt elhunytakat szokdsuk szerint darabokra vagjak, és birkahussal Osszekeverve
elfogyasztjak, azokat pedig, akik betegségben halnak meg, akarcsak a biindsoket, kiteszik,
hogy a vadallatok faljak fol dket.
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A neuri torzs szobrok helyett kardokat imad. Marsnak embereket vagnak le aldozatul, s
csontjaikat tiizhelyeiken égetik el. Azsidban az androphagoi és esszédonesz torzsek, amelyek
emberhus evéssel mocskoljak be magukat, sziileik temetését a masszagetdk modjan Ggy
rendezik meg, hogy az egymadsra rakott holttesteket a rokonok korben allo6 tomege harapa-
sokkal darabokra tépi, majd joszagok husaval Osszekeverve elfogyasztja, a koponyakbol
pedig, azokat arannyal diszitve, kelyheket készitenek. A legtobb szkita torzsnél megisszak a
megoOltek sebeibdl kifolyt vért, és szerzddéseiket, méd szokds szerint, kolcsonds vérivassal
szentesitik. Ezzel szemben a hiperboreuszok ligeteket tisztelnek, ezeknek fakat visznek
aldozatul, nem ismerik a széthuzast, tisztelik az artatlanségot, a halalt 6nszantukbdl hivjak, s
ha a halalt mar megidézték, karhoztatjak a haldoklo késedelmeskedését.

A rhipaioszok egyforman kedvelik a nyugalmat, és szentségek helyett ezt imadjik. Az Ocean
Orkadesz nevl szigetein az emberek halon és tejen élnek, s koztiikk a kiraly az egyetlen,
akinek semmi magantulajdona nincsen, de 6vé minden ember teljes vagyona. S hogy a
fosvénység ne forditsa el az igazsagtol, a szegényektdl tanul egyenldséget, viszont minden
ndvel 6 rendelkezik. Az Aethiopidban él6 macrobiusok életkora sokkal hosszabb a miénknél,
onként tisztelik az igazsagot, szeretik a méltanyossagot. A troglodita nép tagjai barlangokban
laknak, nem kinozza Oket a birtoklasnak semmiféle vagya, s kigyok husan élnek. Igen szigort
torvénnyel kotelezik asszonyaikat, hogy a hazassag megkotése utani elso €jszakan kiviil, amelyen
elszenvedik masok erdszaktételét, 6rokos szeméremben éljenek. Az egyiptomiak Serapist s az
okrot, macskat, hagymat s a krokodilt imadjak, szemérmetlen modon végzik szertartasaikat.

Ezzel szemben a sabaeusok, mikor a tomjéntermd ligetek megmetszésére késziilnek, sem
temetést nem néznek végig, sem az asszonyokkal valo érintkezéssel nem mocskoljdk be
magukat. Az esseni nép azonban kétségteleniil foliilmulja a zsidok makacssagat, a gdrogok
bolcsességét s az italiaiak mértékletességét, mert ezek nem ismerik a pénzt, palmalevelekbe
oltoznek, a hiiséget, artatlansdgot s az 0rokos erkdlcsi tisztasagot tisztelik, s egy a szemé-
remnek szentelt helyen dldoznak. Nincs naluk szemérmetlen nészemély, s nem sziiletik senki,
miutan a nék tobbsége érintetlen, s ez a nép - hihetetlen kimondani is - a szazadok mérhe-
tetlen soran at 6rok életii, mivel a ndk nem sziilnek gyermekeket. igy hat senkinek sem kell
elcsodalkoznia, ha fenséges névériink annyira tiszteli és magasztalja az erkdlcsi tisztasagot.

Azt olvassuk, hogy a trausi népnél a fiuk vilagrajovetelét a sziilok sirva, a rokonok konnyezve
fogadjak, viszont naluk az szokas, hogy az elhunytak temetését vidam tapsolas kozepette
rendezik meg, s igy el6ttiik természetesen meg kell hatralnia a gdrogok és latinok dicsdség-
vagyo komolysaganak és allhatatossdganak. Naluk a ndi hiiség is annyira szilard, hogy az
asszonyok belevetik magukat meghalt férjilk méaglydjanak langjaiba. A naszamon torzsbeliek
az igazsagos férfiakra és a sirokra szoktak eskiidni. Itt a kiraly temetésekor az emberek
fiiltiket levagjak, hajukat korben lenyirjak, karjukat is korben megsebzik, mindnyéjan sebet
ejtenek homlokukon és orrukon, s bal keziiket nyilvesszdvel sztrjak at.

A padainak nevezett indiai marhatenyésztoknek, akik nyers huson élnek, mint mondjak, a
kovetkezd szokésaik vannak. Ha a polgarok koziil barmelyik, akar férfi, akar n6, megbeteg-
szik, legkdzelebbi hozzatartozdjat, azt allitva, hogy haldlos betegségben szenved, noha nyoma
sincs rajta betegségnek, a legkisebb konyoriilet nélkiil megdlik és elfogyasztjak. Mikor
Dareiosz egyszer tolmdcs utjdn megkérdezte a kalakai nevii indus torzstdl, melynek tagjai
megették sziildiket, mennyi pénzt Ohajtanak azért, hogy elhunyt atyaikat inkabb maglyan
égessék el, a lehetd leghevesebben tiltakoztak jobb temetési mddot javasld tanacsa ellen,
mondvan, hogy hagyomanyaik szerint igy kell cselekednilik. Az egyiptomiak, mikor aldozatra
gyiilekeznek, az aldozati szertartds utdn az Gsszegyllt nagy tomegben valamennyien meg-
korbécsoljak egymast, olyannyira, hogy még arcukat is §sszesebzik.
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A perzsdk tartozkodnak a bortdl, s naluk mas jelenlétében sem hdanyni, sem vizelni nem
szabad. A fiukat els6sorban harom dologra tanitjak meg. Arra, hogy hogyan kell lovagolni, a
nyillal helyesen banni és igazat mondani, s naluk a hazugsag szamit a legratabb véteknek.
Indidban taldlhatok az emberi nem legbdlcsebb tagjai, ezek, ha betoltottek éveiket, maglyat
gyujtva hivjak a halalt. Itt a filoz6fusokat meztelen bolcseloknek nevezik, s ezek napkeltétol
napnyugtaig fesziilt tekintettel néznek a legizzobb langi napkorongba. Azonban hogy
nevezetesebb példakra térjlink vissza, a spartaiak nem szoktak elébb harcba indulni, csak ha
az anapesztusi versek iiteme ¢és a fuvola csatdba szolitotta 6ket, sot hogy a vérzést eltitkoljak,
biborszinli ruhat viselnek. Az athéniak biirokbol késziilt mérget talaltak fol a kivégzések
végrehajtasara. A cimberek csata kdzben a legviddmabb hangulatban szoktak tombolni, mert
dicsdséges alkalom kindlkozik az életbdl valo eltdvozasukra. Viszont akik betegségiik kovet-
keztében haldokolnak, épplgy sohajtoznak ¢€s panaszkodnak, mintha gyalazatos mddon
fejeznék be ¢letiiket.

A celtiberek folfogasa szerint, legnagyobb szégyen a csatdban gydzni akkor, ha a harcban az
esik el, akinek megmaradéasaért folajanlottdk magukat az alvilagi isteneknek. Nem csekély
dicséretet érdemelnek a litii nép tagjai, akik ha valaki koziilik meghal, annak megsiratasat
csak ndi ruhaban engedik meg. A perzsak csak akkor nézik meg gyermekeiket, ha azok
elérték hétéves korukat, hogy gyermekeik halalat batrabb szivvel tudjak elviselni. Néhanyan a
sogdiani és a bactriani népnek arrdl a szokasardl tudodsitottak, hogy ezek az Gregség vagy
betegség kovetkeztében elhunytakat temetési szertartds helyett a kutydk elé vetették, sot a
caspii nép tagjai hetvenedik életéviiket elért sziileiket bezarva halalra ¢heztették.

A seres nép, bar aranyban és eziistben bévelkedik, ¢lelmét mégis vadaszattal szerzi meg, s itt
az ifjakat, mig f6l nem serdiilnek, ugy hasznaljak, mint szolgédkat. Carmanidban senki sem
vihet haza feleséget, mig egy ellenség levagott fejét nem vitte oda a kirdlynak, aki azutan a
fejet palotdjaban elhelyezi, annak nyelvét feldarabolva egy kenyérszelettel megizleli, majd
folkinalja annak, aki odahozta, és baratainak, hogy fogyasszak el. Assziridban az a szokas,
hogy az asszonyok a vendégekkel egyiitt halnak. A Meroétdél nem messze lakoé népeknél a
legtobb asszony ajkaba rézkarika van beleflizve. A babiloniak viszont mézzel toltik meg a
sirokat. Ameroitae nép Isist, Pant és Herculest tiszteli, s itt vannak olyanok, akik az elhunytak
testét a folyoba dobjak, masok iivegedénybe rejtik, s a legtobben agyagbol készitett tekndben
a templom kortil assak el halottaikat. Az elhunytakra szoktak eskiit tenni, akiket kivétel nélkiil
szentnek tartanak. Kirdlyaikat, az aetiopok szokasa szerint, annyira kedvelik, hogy ha a kiraly
elveszti valamelyik testrészét, csaladja tagjai ugyaniigy megcsonkitjadk magukat, s ha meghal,
Ok is kovetik a halalba.

Nos hat, miutan e téren eléggé koriilnéztiink, s nehéz volna valamennyi nép szertartasat leirni,
fontoljatok meg ennek alapjan, eldljarok, hol tart a bolcsességben, s mennyire ismeri a
dolgokat valamennyi halandé. S kiilondsen vizsgaljatok meg az emberek altal vallott hamis
nézeteket, amelyek csak azokat nem csapjak be, akik kell6képpen ¢és érintetleniil megdrizték a
mi Megvaltonkba vetett igaz hitiiket, egyéb dolgokban azonban az emberek gyakran tévedés
aldozatai lesznek. A tobbiek valamennyien a romlds utjat jarjak, ambar sok olyan nép akad,
amely latszat szerint, a természet vagy a csillagok joindulata folytan, a kiilonb6z6 erények
terén, ugy latszik, folillmulja a mi erkdlcseinket. S a példak mindegyikébdl megfeleloképpen
belathatod, mennyire semmitmondoé s legtobbszér mennyire téves az emberi bolcsesség, amit
taldn az apostoltol is megtanultal. ,,E vildg bolcsessége - mondja 6 - balgasag Isten el6tt.”

Igy hat, gy véljiik, helyesen beszélt a Prédikator, amikor bizonysagot tett az emberi dolgok
teljes hidbavalosagardl, ,,imé - mondta -, naggya lettem, s mindenkit foliilmaltam, bolcsesség-
ben, akik nagyobb ranguak voltak Jeruzsalemben, s elmém f6l6ttébb bolcsen latott, s tajé-
kozott lettem, s szivemet arra szenteltem, hogy megismerjem a bdlcsességet és a tudomanyt s
a tévelygéseket ¢s balgasdgokat. S megtudtam, hogy ezekben is van faradozas és a lélek
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gyotrelme, mert a sok tudomanyban sok bosszisag van, s aki noveli a tudomanyt, néveli a
faradozast is.”™ Arisztotelész is, akit a filozofusok fejedelmének tartunk, észintén elismerte,
hogy a dolgok Iényegét tokéletesen még senki sem ismerte meg, de nem mindenki van
teljesen elzarva a tudastdl, hanem minden egyes ember megismert valamit a természetbol. S
ahogy az éji bagoly szeme a fény felé¢ fordul, ugy lelkiink is képes folfogni azt, ami az egész
természetbol a legészrevehetobb.

Ennek alapjan elitélem az evilagi bolcsességet, amely annyi ember szellemét farasztotta ki
hidba, s a vele foglalkozdkat az elbizakodottsagon kiviil semmi egyébbel nem ajandékozta
meg. Igy hat nagyon jogos ez a mondas: ,,A tudas folfuvalkodotta tesz, az alazatossag pedig
épit.” Nekiink egyediil az isteni bolcsességre kell torekedniink, amelynek révén valdban
bolccsé és halhatatlanna valunk, és segitségével Isten minden parancsat megtartjuk, Istent
feljik ¢és szeretjiilk. Mert nincs ember, aki a legfontosabb dolgokbol valamit is igazan meg-
ismerhetne, ha 6t maga Isten nem vildgositotta meg. Téle szarmazik minden igazi bdlcsesség,
amelyben benne van a folfogasra képesitd Szentlélek, amely egyetlen, sokszoros, érzékeny,
mérsékelt, €kesszolo, tevékeny, bemocskolhatatlan, édes, a jot kedveld, éles folfogast, semmi
jotéteményt meg nem tiltd, emberséges, joindulata, szilard, biztos, gond nélkiili, minden
erénnyel teljes, mindent eldre 1atd, s betdlti valamennyi, folfogasra képes lelket. S ez a fajta
bolcsesség pedig, tisztasaga kovetkeztében, mindeniitt érvényes.

Az isteni erényt ugyanis kedvesség jellemzi, a mindenhatd Isten lényének mintegy tiszta
kisugarzasa, amely nem létezhet erkolcsi tisztasag nélkiil, sem az ahitatos erkolcsi tisztasag e
nélkil, ezért semmiféle beszennyezett 1ény nem részesiilhet beldle. Ez ugyanis az 6rok vila-
gossag ragyogasa, Isten fenségességének folt nélkiil valo tiikre, s az 6 josaganak megvald-
sulasa. Ez bekdltozik a tiszta és megszentelt lelkekbe, dket az Isten kedveltjeivé és profétaiva
teszi, mert Isten senkit sem szeret, csupan azt, aki egyiitt ¢l a bolcsességgel. Mindebbdl tehat
megértheted, hogy az erkélcsi tisztasdg sokkal magasabb rendli az emberi bdlcsességnél, s
annak, amit isteninek neveziink, a leghtiségesebb kisérdje; s nem lehet attol elvalasztani, mert
az isteni bolcsesség senkiben sem lakozik, aki nem bizonyult tisztanak és erkolcsosnek. Igy
tehat, nemes vezér, hogy se gydztesnek, se legydzottnek ne érezd magad, s nehogy diadalod
¢s gyozelmed dicsOsége valamennyire is megkisebbedjék, fogadd el, hogy az erkolcsi tiszta-
sdg nem magasabb rendii az isteni, s nem alacsonyabb rendii az emberi bolcsességnél.

FERENC. Sosem mulo6 halat adok neked, legszentebb életti fivérem, hogy egyarant tekintettel
voltal az én méltésagomra és a magad igazsagara. En a kozos bolcsességrél beszéltem, s
mindkét fajtajat osszefoglaltam. Most pedig, mivel a vendégek, minket hallgatva, majdnem
mind kimeriiltek, vessiink véget a vitanak. Ocséd nemcsak otthon, de a hadszintéren is meg-
hatral el6tted, mert téged a természet olyannak alkotott, hogy minden latszat szerint otthon és
a hatarokon kiviil egyarant rendkiviil biztosan helyt tudsz allni.

A VARADI PUSPOK,
MATYAS KIRALY
ES BEATRIX KIRALYNE

VARADI PUSPOK. O, milyen isteni tehetségekkel teljes az Aragoniai-haz, s mennyire nem
érdemtelentil juttatott nekik az isteni akarat uralmat Hispaniaban, északon és Italidban, mert
isteni férfisarjakat hajt, s a legbdlcsebb elméket neveli. Még sosem hallottunk ennél meg-
nyerdbb, miiveltebb ¢€s lidvosebb vitat. Szinte az angyalokat hallottuk, amint égi ¢kesszdlassal
vitatkoznak az erényekrdl, s a kiralyt és kiralynét oly édes megelégedéssel frissitették f0l,
hogy senkit sem lehetne a foldkerekségen naluk boldogabbnak mondani.

2 Imé - mondta -, naggya lettem... - Préd 1, 16-17; 2, 1.
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KIRALY. Varakozasomat és 6romomet ma olyan mértékben kielégitettétek, legédesebb
fiaim, hogy engem magamat is éppen akkora 6rom és gyonyoriiség toltott el, mint csodal-
kozas, s urném is nagyon halas érte, hogy a tiszta erkolesrdl kifejtett véleménye ilyen véde-
lemben részesiilt. Mert nyilvan méltanytalan lett volna, ha egy ennyire tiszta és szepldtelen
1¢lek oly folottébb igaz allitdsat sérelem éri. Ti pedig, akik oly rendkiviili elmeéllel kerestétek
az igazsagot, ne nélkiilozzétek az elismerést kifejezd jutalmakat, az oly szellemes vita
emlékére adott adoméanyokat. Eldszor is, fotisztelendd biboros, az linnepi alkalom emlékére
tédlem ¢és a kiralynétol fogadj el egy arannyal atszott miseruhat a legértékesebb siiveggel
egyiitt, tovabba a szent aldozat céljara tiz eziistedényt és egy tizenkét talentum sulyu arany-
kelyhet. Te pedig, nemes vezér, kapjal ajandékba egy arannyal kihimezett biborkdpenyt,
ezenkiviil egy eziistozott kocsit, egy elefantcsont palcat, egy babérkoszorut, tovabba tiz,
aranyzabolaval és diszekkel €kes lovat.

BEATRIX KIRALYNE. Hatartalan, mint mindig, legfelségesebb atyam, ez a te bokeziiséged;
sosem engeded, hogy barmiféle erény is jutalom nélkiil tavozzék. Ezek az ajandékok lesznek
az Orok dicsOség utani vagy serkentdi, s ezek emlékeztetnek majd legdicsObb felségedre.
Ebbdl barki megértheti, mennyivel adésod az Aragoniai-hdz. Benneteket pedig, legkivalobb
vendégeink, mivel a vita harmadik része - arrdl, hogy a sziizesség ¢és a hazasélet tisztasaga
koziil melyik az elébbre vald - még hatravan, és mert a kirdly is igy o6hajtja, meghivunk a
holnapi lakomara. Kozben tapsoljatok meg fivéremet, s minden jot mindnyéjatoknak.
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HARMADIK KONYV

BANFFY MIKLOS, MATYAS KIRALY,
BEATRIX KIRALYNE, FERENC

BANFFY MIKLOS. En tigy vélem - s talan nem tévedek -, legszentebb felség, helyesen
latom, hogy a vendégek szerfolott szeretnének mar a vitaba belekezdeni, s noha a vendégség,
amiben ma részesitettél, nyilvanvaléan foliilmalja Ahasvér, Antonius és Kleopatra lakomait,
ugy veszem észre, minél szamosabb és nagyszeriibb fogast hordanak fol, annal kevesebben
falatoznak ezekbdl. Ennek oka pedig a legkegyelmesebb szentséges kiralyné, aki a kellemes
szorakozés kozepette, hogy erkolcsiinket minél sokoldalubban kimiivelje, s hogy maga el-
keriilje a latszatot, hogy semmi érdemes dolgot nem cselekszik, a sziizesség ¢€s a hazasélet
tisztasaga folottébb fogds kérdését vetette fol.

Tegnapel6tt a legbolcsebb atya, a mi Léaszlonk szellemesen és részletesen arrdl vitdzott
Galeotto-Epikurosszal, hogy ezek vajon erényeknek szamitanak-e. Tegnap szinte isteni
¢kesszolassal, nagyon is éles és egészen Ujszeri vita keretében hatdrozta meg a két herceg, az
Aragoéniai-haz két nagyszert csillaga, hogy e két erényt a tobbinél nagyobbra kell tartanunk. S
azzal, hogy a kirdly kérésére és Ohajara vallaltak ezt az Osszecsapast, minket szinte angya-
lokhoz ill6 vetélkedéssel frissitettek fol. S hogy 6romiinknek semmi hija se legyen, a magad
¢s a kirdlyné jovoltabol el6zdleg sok emlékezetre méltd dolgot hallottunk az italiai hatal-
massagokrol.

Most pedig végiil az a kérdés var eldontésre, hogy e két erény koziil, amelyeket az isteni
fivérek tegnap a tobbinél értékesebbnek mindsitettek, vajon melyik latszik eldbbre valonak.
Ennek a meghatarozésa pedig valoban a legnehezebb feladat, annal is inkdbb, mert ha barki is
megprobalkozna azzal, hogy foliilmulja az el6z6 vitak szinvonalat, azt fogjuk latni, hogy a
kiralyi vendégek - teljes joggal - elégedetleniil s a vita tovabbi folytatasara vagyva fognak
eltdvozni a kiralyi lakomarol.

KIRALY. Nyilvan nem hétkoznapi targyat adtak elénk megvitatasra. S az én kedves Beatrixom,
aki annyira igyekszik kedvetekben jarni, és szeretné, hogy jol érezzétek magatokat, nagyon is
hozzéaértéén és a legjobbkor farasztja a lakomazok koziil a legkivalobb elméket, hogy teste-
tekkel egyiitt egyszersmind lelketeket €s szellemeteket is megujitsa, és minél jobban f6l-
gyljtsa bennetek a tisztesség szeretetének a langjat, ami nélkiil semmi sem valhat dicséretre
méltova.

BEATRIX KIRALYNE. Ha tgy véled, atyam, hogy testiinket bdségesen kielégitettiik, itt az
1d6, hogy lelkiink is leheveredjék lakomajdhoz, mert az 6 eledele iidvosebb, €s tobbet nynjt
nekiink az életre. Két - a résztvevok méltdsaga ¢és tehetsége kovetkeztében igen kivalo - vitat
hallgathattunk végig, s még hatravan a harmadik kérdés, hogy mivel az erények koziil a
szlizesség ¢és az erkolesi tisztasadg latszik a leghatalmasabbnak, melyik koziilik az elsé. Ti
pedig, vendégeink, mivel szellemi képességeitek egyaltalan nincsenek elrejtve eldttem,
nyilvéanitsatok véleményt ebben a dologban.

Ez a vita nem is annyira a kiralyi fiilekhez, hanem a ti tehetségetekhez méltd, s mivel a ti
szellemetek tiszta és szemérmes, magasztaljatok fol ezeket a leghatalmasabb ¢kességeket,
amelyek nélkiil a tobbi erény, minthogy valoban erre a kettére tdmaszkodik, sehol sem tudna
érvényesiilni. Ha lehetséges, noveljétek vitank méltosagat, s muljatok foliil azoknak a
kivalosagat, akik az el6z6 napokban vitatkoztak. Vagy ha nem olyan konnyl dolog foliilmulni
oket, legalabb érjetek fol hozzajuk, és nem fognak hidnyozni az ajandékok, a dicsérettel jard
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jutalmak. Itt van atyam, aki annyira biiszke a ti képességeitekre, s igyekezzetek azon, hogy
veletek sziiletett tehetségetek ragyogasat még teljesebb gyonyoriiséggel €lvezhesse, s igy
erdsitsétek meg rolatok alkotott véleményében.

BANFFY MIKLOS. Nem kénnyii feladat, kiralyné e kivalo szellemeket foliilmualni, féként
olyanokat, amilyeneket ritkdn terem egy korszak. Ki lenne képes foliilmualni Laszlo piispok-
nek vagy az Aragodniai fivéreknek ezt a valdban angyali tisztasagl szellemét, amelynél annyi
évszazadon at senki sem lathatott kivalobbat? Istvan és Pal, tovabba Matyas, Péter és Dragi
Tamas, a szent ligyek kegyes intézdje, nyilvan mind legydzhetetlen vezérek a harcmezon, igy
sajnalatos modon a tobbi erényt szeretnék folmagasztalni, mert csak a hadi mesterséghez
értenek, s igy csak a katonaskodast ismerik el miivészetnek. A tobbi vendég pedig, még az
el6zdleg lezajlott vitak hatdsa alatt van, s igy egyik sem mer egy sz6t sem sz6lni, s mivel még
mindig tart almélkodasuk, jobbnak tartjak, ha hallgatnak.

FERENC. Ezt a ratok jellemzd emberségbdl teszitek, vendégek, akik minket naponta igye-
keztek megtisztelni. Hogy a panndniai tehetségek mennyire megeléznek masokat, ezt, immar
sok éve korotokben idézve, gyakran volt médom tapasztalni. Mert Ok, akik szivvel-1élekkel
vivnak fegyveres harcot, inkdbb készek meghalni, mint vereséget szenvedni, ugyanigy, ha a
tehetségek irodalmi tdjékozottsdgban mérik Ossze erdiket, e téren nyujtanak nagyszeri
teljesitményt, s a lehetd legélesebb elmével jarnak végére mindennek. Igy hat hagyjatok abba
a szemlélodést, és mivel éber szellemetek mar elég érvet sorakoztatott fol, elszant 1élekkel
vagjatok bele a vitaba, viditsatok fol atyankat, s legyetek segitségére a kiralynénak; hiszen 6k
kivansagaitokat mindig helyeselni szoktak.

Ha pedig ezt megtenni mindenképpen vonakodtok, akkor mivel mindenfeldl ezt a kivansagot
hallom, ha el tudom veletek fogadtatni javaslatomat, olyan kivalo par fog itt vitat kezdeni,
hogy - ha a ratok jellemzd udvariassaggal ugy vélekedtetek, hogy eddig az angyalok szavait
hallottatok - most az lesz a benyomasotok, hogy az igazi Istenek jelenlétét élvezhetitek.

BANFFY MIKLOS. A mi résziinkrél ebben a mai vitdban semmire se szamitsatok. Ha ma
isteni kegybdl megadatik nekiink, hogy itt Juppiter és Juno szavait hallhassuk, az lesz az
érzésiink, hogy nem Pannéniaban, hanem az Oliimposzon lakoméazunk. fgy hat kérlek, Ferenc,
te, vildg gyonyoriisége, rajta, kovess el mindent, hogy az égben lakomazhassunk, ¢és az igazi
istenek szavait hallgathassuk!

BEATRIX KIRALYNE. Ez az én kedves Ferencem mindig valami csapdat allit nekem. Ova-
kodj, atyam, nehogy valami 0sszecsapasba bonyolodjunk, ahogy ezt most fivérem ravaszul
kitervelte.

FERENC. Nem ¢én terveztem valami cselt ellenetek, legjésagosabb ndvérem, de sajat ki-
mivelt emberségtek allit nektek csapdat, minket szavaitok meghallgatasara, benneteket pedig
vonakodastok végleges foladasara késztetve. Igy hat, ha - mint josként elére latod - ra tudjuk
venni felségteket kérésiink teljesitésére, akkor ahogy most is tessziik, hirdetni fogjuk, hogy
benneteket minden egyéb uralkodo6 elébe kell helyezni, nekiink pedig majd tudasunkat noveli
az, az égi fliszer, amit az isteni boldogsag édessége rejt magéaban.

KIRALY. Ki tagadhatna meg, leanyom, barmit is ett6] az ifjutol? Hiszen az emberi sziv meg-
nyerésének miivészetét olyan ligyes modon gyakorolja, hogy szellemének ilyen kivalosagéaval
¢s nagyszertiségével 6 maga vivta ki, joggal, hogy engedjiink kérésének, amit masoktol
teljesen jogosan megtagadhatnank. O maga tegnap is mily készséggel tett eleget kérésiinknek,
ezen foliil is mindennap arra torekszik, hogy életiinket kellemesebbé tegye. igy valoban
kegyetlennek tarthatnanak minket, ha ennek az egyetlen szemiink fényének kérését barmilyen
okbol is nem teljesitenénk.

113



BEATRIX KIRALYNE. Milyen engedékenynek és joindulatinak sziilt téged, atyam, a
természet, hogy téled emberségbdl és joindulatbol a tobbiek is példat vehetnének. De atyam,
mire vallalkozol? Hiszen az illenddség €s a természet tilalma miatt, nemhogy a nyilvanossag
elott, de négyszemkozt sem illene vitaba keveredniink.

BANFFY MIKLOS. Kérlek, viseld el megnyugvéssal, Pannénia istenndje, hogy ilyen vak-
merdek vagyunk a kérésben, s be fogod latni, hogy ez sokkal inkabb vallasos dhitatbol, sem-
mint lenézésbol ered, azért, hogy égi szavaitokkal eltelhessiink. S ugyanigy esedezik vala-
mennyi tobbi vendég is isteni 1ényetekhez, hogy az, a birodalom kormanyzéasaban tanusitott
bolcsességeteket, amelynek az emberek tanui lehettek, kegyes és dhitatos 1élekkel szavaitok-
bol is megizlelhessék, s igy személyetekben nemcsak a legszentebb, hanem a legbdlcsebb
uralkodokat is tisztelhessék €s becsiilhessék.

FERENC. Kedves ndvérem, miért vitdzol ilyen sokaig onmagaddal s miért ezekkel a f6-
emberekkel, legodaadobb hiveiddel? Mit tudsz te megtagadni 6csédtol, foképpen akkor, ha
valami igazsagos ¢€s tisztességes kérést tolmacsol? Rendkiviil nehéz kérdést vetettél fol az
Osszegytltek eldtt, de ha erre, atyankkal beszélgetve, nem adsz feleletet, vendégeinket tigy
bocsatjuk el, hogy nem tisztazodtak gondolataik. Foltétlentil szlikséges, hogy ennek a kérésé-
nek végére jarjunk, és nem egykonnyen tudom folfogni, hogy azok, akik ezeket az erényeket
nem becsiilték annyira, mint amennyire - ahogy mar bizonyos mértékben beigazolodott -
becsiilniiik kellett volna 6ket, hogyan juthatnak be Isten szeretetébe és kegyelmébe.

gy hat, mivel hozzad intézett kéréseimet sosem szoktad teljesités nélkiil visszautasitani,
esedezve kérlek, tedd meg ezt fivéred kedvéért, aki teljesen isteni lényed szolgalatara
ajanlotta fol, adta oda ¢és kotelezte el magat, s akit melldled lehetetlen volna elszakitani. Ha
lelked szentelt kincstarat egyszer foltarod, azzal nemcsak engem, hanem nyilvan masokat is
boldoggé teszel. Atyank legszentebb felsége konnyen hajlandé engedni kérésiinknek, s nem
illik hozzad, hogy ebben ne kovesd példajat.

BEATRIX KIRALYNE. Latod-e, atyam, milyen esdekelve s milyen iigyesen siirget engem
fivérem? Mindenfeldl kérnek és noszogatnak, hogy kezdjlink vitat, vallalva akar a nevetsé-
gesseé valas kockazatat is. Nos, szerinted, atyam, mit tegytink?

KIRALY. Nincs igazsagtalanabb dolog, mint a jogos kérést megtagadni, leanyom, s ez sem az
emberségnek, sem a kirdlynak nem szokott diszére valni. Ok most mar szeretnének felvilago-
sitast kapni, hogy a sziizesség €s a hazaserkolcs koziil melyik az elébbre vald. Ez a targy nem
méltatlan a te Isten ihlette tehetségedhez. Tehat tedd lehetévé téged legjobban kedveld atyad
kedvéért, hogy a jelenlevok meghallgathassak folfogasod kifejtését, s még utddaink is emle-
gessek, hogy te a legkivalobb erényekrol, isteni ihlettel eltelve, milyen hosszan értekeztél.

BEATRIX KIRALYNE. Nagyon is jol tudom, atyam, hogy milyen sziikek, féként szamomra,
a kiralyi méltdsag hatérai, s ismerem Szophoklész megallapitasat is: ,,Az asszonyok ¢kességét
a hallgatas jelenti.” Eldszor is milyen jelentds dolog az, hogy akik azért vezetdk, hogy
masokrdl hatdrozzanak, most habozas nélkiil masok megitélésére bizzdk magukat. De a
feladatban a legnehezebb az, hogy Beatrix jelentds dolgokrdl kezdjen vitat atyjaval, aki a
tudomanyok ¢és erények minden fajtajanak oly teljességével €kes, akinek keble valoban
Minerva igazi lakodhelye; s olyannal szalljon szembe, akivel a legnagyobb gyengédség és az
oly értékes szeretet miatt semmi modon nem volna szabad szembehelyezkednie. gy hat kezdd
ugy, ahogy kedved tartja, s csak az a fontos, hogy ohajodnak és kivansagodnak eleget

tegytiink.

KIRALY. Ki az, aki ebben a percben, driga csokjait ohajtva, ne kivanna megélelni ezt az
annyira kivalo és kotelességtudd asszonyt, az egyetlent, aki engem valoban boldogitani
képes? Nincsen, kedves Beatrixom, semmi félnivalod, szabadsagunk a legteljesebb, s persze,
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mi masoknak nem szabad, azt a mi méltésdgunk sem engedi meg. Gyakran bizzdk a mi
itéletiinkre, hogy dontsiink egy térvényjavaslat, egy folhatalmazas vagy valamilyen jo vagy
rossz dolog ligyében. Te a legbdlcsebbek koz¢ tartozol, s amit emberi elme képes folfogni, azt
mintegy isteni segitséggel mind megtanultad. Bocsatkozzunk tehat kiizdelembe. S mivel
tudom, hogy te mar régota a sziizesség értékesebb voltanak a képviseldje vagy, én a hazasélet
tisztasaganak az els6bbségét fogom védelmezni, s abban a biztos tudatban veszem védelmem-
be, hogy tehetségedet ma még alaposabban megismerhetem. Erdnk szerint fogjuk képviselni,
én az erkolcsi tisztasag, te pedig, az altalad oly nagyra becsiilt sziizesség ligyét.

BEATRIX KIRALYNE. Legyen tigy tehat, ahogy ohajtod, atyam. Es ha maér vendégeink
iigyessége folytan csatdba bocsatkozunk, kezdjiik, ahogy illik!

FERENC. Mivel tehat immar elértiik kivansdgunk teljesedését, és amire nem tudom, volt-e
mar példa a népek torténetében, fiiltanti lehetiink a kiraly és a kirdlyné vitdjanak, amennyire
csak lelkiink képes rd, a legfesziiltebb érdeklddéssel hallgassuk, s a legéhitatosabb csendben
kovesstik figyelemmel ezeket az isteni szavakat.

BANFFY MIKLOS. Nagyon helyes! S igy kérlek benneteket, viselkedjetek tigy, amiként ezt
a napolyi herceg kéri toletek.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Mivel nagyon jol tudom, hogy a kiralyoknak és az emberek eldljaroinak, akik
minden hatalmukat az €gtél kaptak, mennyire ki kell tlinniiik bolcsességben és erényben a
tobbiek koziil, s hogy mindezeknek, miutan az isteni gondviselés rajuk bizta a hatalmat, az
erények minden fajtdjaban annyival kivalobbnak kell bizonyulniuk, amennyivel az ember
folotte all a tobbi ¢l6lénynek, az, az 6hajom, lednyom s ti, szent eldljarok és legvitézebb
hosok, hogy barcsak Isten segitségével olyan mértékben volnék beavatva a tudomanyba és
bolcsességbe, amennyi irdntatok érzett szeretettel és bizalommal a természet megajandé-
kozott. Hogy igy azutdn, nem csak a kegyeletben, hanem a tanitasban is példat adva, meg-
drizhessem tidvis nyugalmatok, s igy én magam is az igazi atya kotelességének naprol napra
mind nagyobb mértékben eleget tehessek. De miutdn annyi tartomany kormanyzasa, annyi
kiilonbozo, harcias nép gondja, s végiil annyi, minket barbar diithvel és german kegyetlen-
séggel szorongatd haboruval valo veszodés kot le minket, és szolit el a tudomanyoktdl, ezekre
nagyon kis iddt tudunk szakitani magunknak, hiszen az ezekben a dolgokban vald elmélyiilés
nem ezer, kiilonb6z6 dologra ligyeld, hanem figyelmét egy dologra 6sszpontositd, gondoktol
nem zavart embert kivan. Ezért van, hogy lelkemet bizonyos szorongas fogja el, hogy fele-
ségem ¢s mindnyajatok 6hajanak esetleg nem tudok kelloképpen eleget tenni.

Az élet kurta volta, a gondok tomege s a tudomanyok attekinthetetlen terjedelme okozza,
hogy nem tudjuk ezeknek minden eredményét nyomon kdvetni. Ehhez hozzéjarul az is, hogy
kedves Beatrixommal szemben most, Herculesre, rendkiviil nehéz feladat harul ram. Hiszen 6
napokat és egész ¢jjeleket tolt el az isteni és emberi dolgok tanulmanyozasaval, s az asszonyi
nem elméje nemegyszer oly éles ¢és fogékony, hogy folillmulja a férfiakét, s nem tagadom,
hogy lednyom is ebbdl a fajtabol vald. S ha vitdnkban 6 kerekedik foliil, ez a férfinemnek
talan kellemetlennek latszik, de egy atya, éppen azért, mert atya, ezt semmiképpen sem
tarthatja megszégyenitésnek.

Hogy tehat most targyunkra térjek, én ugy vélem, hogy a hazaserkolcs tisztasagat tobbre kell
tartanunk a sziizességnél. Téged, lednyom, pedig felhatalmazlak, hogy kozbeszolj, és ha
valamivel nem értesz egyet, megcafoljal. S ha én kifejtettem véleményemet, majd add el6 a
tiédet.
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Ha egy dolog kivalosagarol targyalunk, ezt nyilvanvaléan méltosaga, természete, idétartama,
hasznossaga, sziikségszerlisége vagy szépsége s végiil oromszerzo volta alapjan kell mérlegel-
niink. Mi azonban vitatjuk, hogy ezek a vonasok adnak meg a hdzasélet tisztasaganak értékét.
Mert ha barmi is igényt tart ra, hogy jonak nevezzék, gondoljunk Hermész kijelentésére:
»Semmit sem lehet valoban jonak nevezni, kivéve magat az Istent, aki sajat maga a josag,
igazsag ¢és tokéletesség, vagy legfoljebb azt, ami Istenhez vald hasonlatossaga révén egyre
kozeledik hozza.” Isten azonban, mint ez az egyiptomi kirdly Istentdl ihletve bizonyitja, a
fény, az ¢€let atyja, akitl az ember ered, s akinek életéhez ¢€s ragyogasahoz ki-ki ismét vissza-
térhet, ha 6nmaga folismerte, hogy ¢életbdl és fénybdl alkottak meg. Ugyanis Isten 1éte sziilte
szamunkra a fényt, amit szent kijelentések is megerdsitenek, mint a kdvetkezo is: ,,Tekinteted
ragyogasa tamasztja folottiink a fényt, Uram.” Vagy ez: ,Isten az igazi fény, amely minden,
evilagra érkezé embert megvilagit.”

Minthogy pedig az isteni gondoskodas eme fényének kovetkeztében az ember a tobbi, testtel
bir6 1énynél hasonlatosabb Istenhez, minden szandékaval s teljes lelkével naponként arra kell
torekednie, hogy mivel Isten képének vondsait viseli, amennyire téle telik, minél hasonlato-
sabba valjék teremtdjéhez. S ha ezt megvaldsitotta, megndvelte jutalmat is, s a halando 1€tbol
is atlépett a halhatatlansagba. Istennek pedig, kétféle cselekvéssel szoktunk szolgéalatara lenni.
Az egyik a sajat magunkban valo elmélyedés, mikdzben az ember 6nmagat megérti €s meg-
vizsgalja, mindent megismer, a masik pedig, hogy oly moédon korméanyozzuk a vilagot, hogy
itt semmi se torténjék Isten akarata ellenére.

Mivel tehat Isten a sziintelen megértés, cselekvés, alkotds, s mindazt, ami nincsen akarata
szerint, kifogyhatatlan josagéaval sajat képére alakitja, nem szabad réla foltételezniink, hogy
nem cselekszik, s minthogy cselekvése egyszerli és tiszta, az ember szamdra a legsziiksége-
sebb, hogy erejéhez képest az 6 cselekvési modjat probalja kdvetni. S amiképpen latjuk, hogy
Isten sohasem hagy fol a dolgokat 1étrehozo €s gyarapitd tevékenységével, igy ha a hazastarsi
szemérem révén nem igyeksziink valami 0jat 1étrehozni, a latszat szerint semmiképpen sem
utanozzuk Istent, s nem itéltetiink hozza hasonldéaknak.

BEATRIX KIRALYNE. Bevallom, atydam, ahhoz amit el8adtal, én nem egészen helyesen
itéltem meg egyes dolgok fontossagat. Azt azonban, hogy gyermekek nemzésével erdsitjiik
meg Istenhez valo hasonldsagunkat, bocsass meg a kijelentésemért, sesmmiképpen sem fogad-
hatom el. Minthogy azonban te egyre alaposabb érveket kezdtél folsorakoztatni, ezzel nekiink
nagy ¢lvezetet okozva, arra kérlek, fejts ki bovebben néhany tényt a dolgok teremtésével és
Istenhez vald hasonlosagunkkal kapcsolatban.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Eltéritesz targyamtol, leAnyom, de mivel nem haszontalan dolgot kivansz, hajlandé
vagyok neked engedni. Jol tudod, hogy a vildg kettés jellegii: az egyik része szellemileg
folfoghato, a masik viszont valosagosan érzékelhet. Az egyiket, hogy ugy mondjam, az dsi
format, az elsé mintaképet az isteni értelem mar 6roktdél fogva kigondolta, a masik rész pedig
e nagyszerll mintdnak a masa. Ha most valaki, mint Philébn mondja, jelentéségteljesebb sza-
vakkal akarna ¢élni, azt mondana, hogy a viladg folfoghat6 része nem mas, mint a mar alkotni
kezd6 Isten igéje, minthogy az a bizonyos folfoghatd kdzdss€ég sem mas, mint a magat mar
alkotasra elszant Isten elgondolasa. Minden eszmének 6si eszméje maga az Isten szava. Mivel
azonban az isteni josag ugy dontott, hogy a dolgok teremtésének végrehajtasaval kozli magat,
az isteni kijelentés bdlcsessége, amely megismerhetd, szent, egyetlenegy, mindenhato,
mindent atjar6, mivel az isteni erény kisugarzasa és mindenhatd dicsdségének legteljesebb
kiaradésa, az 6rok ragyogas villamfénye, az isteni erény ¢és josag folttalan tiikre. Ennek masa a
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vilag egyik szélétdl a masikig mindent athat, és mindazt helyesen irdnyitja, ami kezdetben
Istennél volt, minthogy maga Isten, aki altal mindenek lettek, s aki nélkiil nem johetett 1étre
semmi, s az isteni alkot6 szdndékot ez késztette a dolgok megteremtésére.

BEATRIX KIRALYNE. Mire céloztdl, atydm, az eszme emlitésével?
KIRALY. Lam, leanyom, nem hagytal fol azzal, hogy éles elméjii kérdésekkel szorongass.
BEATRIX KIRALYNE. Errél, velem egyiitt, vendégeink is szeretnének magyarazatot kapni.

KIRALY. Minthogy az eszmékben akkora er rejlik, hogy senki, aki ezeket nem képes fol-
fogni, nem nevezhetd bolcsnek, az eszmét a gorogok formanak nevezik. Mert a dolgok forma-
jat az eszmék révén fogjuk fol, amelyek magukon a dolgokon kiviil a tudatunkban vannak.
Ugyanis, hogy egy dolognak van egy, magan a dolgon kiviil 1étez6 idedja, azt két okbdl is
foltehetjiik. Vagy ugy tekinthetjiik, mint egy ezutan 1étrejovo dolog mintdjat, amelyet a dolog
ideajanak neveziink, vagy pedig tgy, mint egy dolog megismerésének alapfoltételét, mert
mint mondjak, a megismert dolgok ideai ott rejlenek magaban a megismerében. Minden do-
lognak ugyanis, amelyet nem a véletlen vagy vakszerencse hozott Iétre, sziikségszeriien
formajanak kell lennie, amely minden létrehozasnak a célja. Hiszen egyetlen cselekvd sem
volna képes cselekvésre, ha nem ¢élne benne egy, a dolgok formdjdhoz hasonlo kép.

fgy hat a cselekv6kben a természet révén eleve megvan a végrehajtando dolgok idedja. Ily
modon hozza létre az ember az embert, a 16 a lovat, a tliz a tlizet. A cselekvOkben ugyanis
folfogoképességiik kovetkeztében benne rejlik a végrehajtandd dolog elképzelt képe, s ezért
van, hogy ha egy épitész hdzat akar épiteni, azt olyanna akarja kiformalni, mint ahogy annak
az idedja gondolataiban mar kialakult. Apellész sem lett volna képes Nagy Sandort valaha is
¢lethlien lefesteni, ha annak alakja lelkében mar el6zéleg meg nem sziiletik. Minthogy pedig
Istenben az egész mindenség idedja van meg, amelynek megfeleld részei vannak, sziikség-
szerlien Istenben is, oly sok rész elgondoldsanak megfeleléen, tobb idednak kell lennie,
amelyeket azutan a legfelsébb josag kegyelmébdl az egész természet is, mint példaképeket,
utanozni torekszik.

BEATRIX KIRALYNE. Milyen ragyogé vilagossaggal fejtetted ki mindezt, atyam! De
kérlek, mondj még tobbet is a teremtésrdl, mert ezzel a te Beatrixodat boldoggé teszed.

KIRALY. Az Isten pedig mindenhato Atya, Fit és Szentlélek, egység és harmassag, termé-
szetében egy, de személyében harom. Egyediil lathatatlan, egyediil mérhetetlen és egyediil
folfoghatatlan, egyediil leirhatatlan, 6Gnmagéban testtelen és halhatatlan, mindeniitt jelenlevd,
mindeniitt ott rejt6z0, mindeniitt teljes, de megmérhetetlen. Egyediil szent, mivel mindennek
atyja és teremtdje, egyediil szent, mert, mint Orpheusz mondja: ,,Mindennek 1étrehozdja, min-
den dolog kezdete és vége.” Egyediil szent, mert a fénynek, életnek és igazsagnak teremtdje
¢és kezdete, hiszen ¢ maga a fény, igazsag ¢és az élet. Egyediil szent, mivel minden jonak soha
ki nem apad6 forrasa, hiszen 60 maga az igazsag ¢és legfobb josag. Egyediil szent, mivel
minden nagyszeriinél nagyobb, egyediil szent, mert minden dicséretes dolognal jobb.

Egyediil szent, mivel az 6 masa az egész természet, egyediil szent, akit sohasem alakitott ki a
természet, egyediil szent, aki szavaval hozott 1étre mindent. Egyediil szent, akit teremtményei
sosem pillanthatnak meg, egyediil szent, akinek akaratat sajat hatalma teljesiti, a legmagaszto-
sabb cselekvés, minden magasztosndl magasztosabb, minden egyszerliségnél egyszeriibb,
minden tokéletességnél tokéletesebb, minden bolcsességnek és hatalomnak folotte allo, minden
magassagnal magasabb, minden 6rokkévaldsagnal nagyobb. Minden dolog kezdete és oka, s6t
minden egyes oknak és 1ényegnek kezdete és legmagasztosabb oka, aki, mikozben 6nmagat
szemléli, attekinti €s 1atja, ami csak van, ami volt, és ami lesz, aki a teremtés el6tt Gnmagaban
létezett, és folfogta 6nmagat. O az, aki 6nmaganak elégséges, 6nmaga altal boldog, sét
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egyediil boldogito, a teljes tokéletesség 1étrehozoja, akit teljes sziviinkbdl, teljes lelkiinkbdl,
teljes értelmiinkkel kell szeretniink, s akinek egyediil jar minden tisztesség és dicsdség.

O tehat, mikor mérhetetlen és kimondhatatlan josagatol késztetve, az egész mindenség
muvére, ha szabad igy mondanunk, kiterjesztette lelkét, igéje révén tiistént megteremtette a
semmibdl a mindenséget, és megalkotta ezt a vilagot, mint példaul szolgald isteni lénye
masat. Mert kezdetben az eget és a foldet teremtette meg, vagyis az angyali teremtményeket a
tiizes éggel egyiitt, amely nevét nem a tliz forrdsadgarol, de ragyogasatol nyerte, és a négy
elem anyagat, amelyet a gorogok Khaosznak neveznek. De mindkettét alaktalanna formalta,
mert az érzékelhetd anyag, sajatos allapotanak térvénye szerint, elsésorban az dsszekeveredés,
nem pedig az elkiiloniilés allapotaban volt, s a kiilonb6zd fajokat sem tudta még befogadni, s
az angyali természet sem nyerte még el ezt a format, amelyet az atvaltozas és elkiiloniilés
folyaman meg kellett kapnia.

Majd ezutan az elsé napon vilagossagot gyuajtott, mert a létrehozott dolgok rendjét, hogy a
rejtett titkokat a tomeg konnyebben folfoghassa, a napok altal részekre kellett osztani. Elkiilo-
nitette a fényt a sotétségtdl, azzal, hogy hirteleniil szétvalasztotta a j6 és gonosz angyalok
seregét. Ugyanis, mivel mindegyiknek megvolt a sajat hatalma, az égben hirteleniil lazadés
tamadt, s azok, akik teremtdjiiktdl elpartoltak, teljes vaksaggal koriilvéve tonkrejutottak, mig
akik valoban szildrd reménységgel és rendkiviili szeretettel kitartottak Isten mellett, nehogy
hitiikben megfogyatkozzanak, kimondhatatlan fénnyel és kegyelemmel meggazdagitva, az
isteni fenség 6rokos ragyogasanak orvendenek. A masodik napon pedig az égboltozatot te-
remtette meg, a harmadikon, az elemeket elkiilonitve, a szarazfoldet, a negyediken a Napot,
Holdat s az egyéb bolygokat hozta 1étre, s a nyolcadik égovet csillagokkal ékesitette f6l. Az
otodik napon a halakat és madarakat, a hatodikon a tobbi ¢161ényt és az embert formalta meg.
A hetedik napon végre megnyugodott, nem mintha a munka terhétdl elfaradt volna, hanem
hogy a teremtés uj miivét egy ideig abbahagyja, amelynek képét és anyagat sohasem lehet
folillmalni.

fgy hat, gyermekeim, meriiljetek el a legmélyebb szemlélddésben, s minden nap bekdszontése
elott gondolkodjatok el legfobb teremtOnk hatalman, elsésorban az elsé harom napon, mikor
mindent elkiilonitett egymastdl, elmélkedjetek, er6tokhoz képest, bdlcsességén. A masik
harom napon pedig, idézzétek f6l magatokban az isteni josag kimondhatatlan béségét, s azt -
nehogy, amit mondtam, henye szonak érezzétek -, hogy Isten sorrendben, szilardan és mérté-
ket szabva alkotott meg mindeneket.

BEATRIX KIRALYNE ES MATYAS KIRALY

BEATRIX KIRALYNE. Engedtessék meg most nekem, leghatalmasabb atya, hogy biiszke
legyek felségedre, minthogy az a férfi, uralkod6 és atya vagy, akit az isteni joindulat ajan-
dékozott nekem, s aki nemcsak a harci dics6ségben, hanem az isteni dolgok szemléletében is
kimagaslik. A jelenlevd eldkeldségeket is valoban boldognak lehet mondani, minthogy meg
lehetnek gy6zdédve, hogy a sors kegyébdl a legbdlcsebb s egyben a leghatalmasabb kirdlyt
nyerték el. Engedd meg tehat, josagos atyam, hogy olykor-olykor kdzbeszolhassak, hiszen
fontos, hogy a dolgot részletesebben megértsiik.

KIRALY. Te egymagad belekényszeritettél engem a magasrendii filozofia nehezen jarhato
hegyszorosaiba, s mivel konnyen megeshet, hogy eredeti teriiletemrdl elkalandozva egy
asszonytol vereséget szenvedhetek, arra késztetsz, hogy mélyebben elmeriiljek a filozofalas-
ban. De sz0lj csak kozbe, kérlek, és kérdezz tetszésed szerint, hiszen itt minden a te gyonyor-
kodtetésed érdekében torténik.
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BEATRIX KIRALYNE. Mondd meg, atyam, kérlek, miért allitotta az éles elméjii Okor
nemcsak a vilagrol, hanem az dsanyagrol is azt, hogy 6rok?

KIRALY. Harom akadémikus, elsésorban Platon szokta volt 4llitani, hogy Isten, a minta és az
Osanyag - amit okor a hiilé: anyag névvel jelolt - egyforman 6rokkévalo, a peripatétikusok
pedig ugyanezt mondtdk az anyagrol, a fajrol és egy bizonyos, e kettével egyiittmiikodd
harmadikrdl. S kdzben kinyilvanitottak, hogy semmibdl nem tdmadhat semmi, s csak valami-
bl lehet valami. Igy ezek, mivel Istennel egyiitt az Gsanyagot is 6roknek tartottak, Istenrél
ugy vélekedtek, hogy 6 - mivel 6nmaga a teljes cselekvés - képtelen cselekvés nélkiil 1étezni,
s mivel 0roktdl fogva bdségesen rendelkezett a megfeleld anyaggal, 6roktdl fogva dolgozik a
vilag megalkotasan, nehogy ugy latsszék, hogy természetével ellentétben tétlen marad az
Osanyaggal szemben.

Ok azonban nem tudtak olyan mélyen behatolni az igazsag 1ényegébe, hogy Isten hatalmanak
mérhetetlen nagysagat folfoghassak, s mivel a halandé dolgok mérésére szolgalo mértékkel
akartdk megmérni az isteni dolgokat is, nem egy hihetetlen dolgot talaltak ki. Ugyanis, mivel
ugy veélték, hogy a részenként miikodo tevékenység, ha nem rendelkezik anyaggal, semmit
sem tud elérni, mert valami csak valamibdl keletkezhet, azt allitottak, hogy Isten semmit sem
hozhatott 1étre a semmibdl. Tudniillik nem ismerték {61, hogy Isten milyen rendkiviili mérték-
ben kiilonbozik a kiilon-kiilon mitkodo erdktdl, s hogy nala, mivel cselekvése teljesen szelle-
mi, s minden anyagtdl tokéletesen fiiggetlen, aminél egyszeriibbet és tokéletesebbet teljesen
lehetetlen elképzelni, egyediil 6 képes a semmibdl egy csapasra a mindenséget megteremteni,
mivel nyilvanvaldéan 6 a dolgok elsd és legjelentdsebb alapoka, amelyhez azutdn kapcso-
l6dnak a tobbi okok is.

Vildgos, hogy a tobbi, itt kiillon-kiilon cselekvd tényezdk, mivel anyag ¢és forma alkotja Oket,
anyag nélkiil semmit sem tudnak véghezvinni, minthogy az anyagot semmiképpen nem nélkii-
16zhetik. Nem képesek mast alkotni, csak dnmagukhoz hasonl6t, s mivel fajtajuk kialakult és
meghatéarozott, sajat fajtajukon kiviil semmi mast nem tudnak 1étrehozni. Ha ezeket a dolgo-
kat mélyebben megvizsgaljak, nyilvan az igazsagnak megfelelobb filozofiai kdvetkeztetéseket
kellett volna levonniuk. S igy sem a vilagot, s a kiformalatlan anyagot nem tartottdk volna,
akarcsak az Istent, 6roktdl fogva valonak. Vagy ha erre maguktél nem tudtak rajonni,
legalabb az 6 Orpheuszuknak hittek volna, aki az Argonautikdban igy elmélkedik: ,,Majd én,
kozvetleniil Khiron utdn, folvévén zengd citeramat, édes dalt kezdtem. S el0szor az Osi
Khaosz sotétségének himnuszat daloltam el, hogy miként meriilt 6l a természet és a fold, s
fordult az ég homalyba, s énekeltem a foldon lakozo él6lények keletkezésérdl, a mélyld
tengerrdl s a legdsibb és tokéletes Amorrol, aki annyi tanacsot tud adni, s arrél, hogy mi
minden lett, s hogyan kiiloniilt el egyik a masiktol, s a mindent elemészt6 id6rél, s arrdl, hogy
miként nyerte el Juppiter, aki a villimokban gyonyorkddik, a halhatatlan, boldog Istenek
folotti uralmat és birodalmat.”

S ha mar ugy vélték, hogy ezekben a dolgokban a kolté szavanak kevés hitelt kell adni,
legalabb az isteni Hermésznek hittek volna, 6 ugyanis azt mondotta: ,,A fénynek ebbdl a meg-
nyilatkoz4sabol tdmadt a szent ige. S ez az ige melengette, segitséget nydjtva, a még nedves
természetet, s a nedves természet belsd részeibdl pedig, tiszta és konnyl tlizlang csapott
tiistént lebegve a magosba, s a konnyed fuvallat alkotdja a levegdét is a tliz és viz birodalma
koz¢ helyezte el. S a fold és a viz igy valdban kolcsondsen dsszevegyiilve teriilt el, ugyhogy a
fold vizektdl fedett felszine sehol sem nyilott meg. Ezutdn hét korméanyzd elemet formalt,
amelyek koreikkel az érzékelhetd vildgot koriilveszik, s elhelyezkedésiiknek vildgrend a neve.

Ezutan az isteni ige megalkotta az Isten leereszkedd részeibdl a természet szepldtlen remek-
mivét, mely egyesiilt az alkotd szellemével. Ugyanis egylényegli volt, mint az egyediili
anyag.” Es hozzateszi: ,,Mindezeknek a korforgasa pedig, ugy ahogyan maga az alkoto
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értelme akarta, az alsobbrendli elemekbdl megalkotta az értelemmel nem rendelkezd
¢lolényeket. Ezeket ugyanis nem aldotta meg az értelem képességével. A levegd 1étrehozta a
repiild, a viz pedig az uszo él6lényeket. A viz és a fold olyan méddon kiiloniiltek el egymastol,
ahogy a legfobb értelem akarta. A fold ezutan megsziilte a benne rejld €l6lényeket, igymint a
négylabuakat, hasonloképpen a kigyokat és a haziallatokat. Ezutan mindennek értelme, 1éte és
ragyogasa, az atya, megalkotta sajat képére az embert, s mint sajat sziilottét, orommel szem-
1¢élte, mert az sz&p volt, s atyja vonasait viselte magan. Ezutan valamennyi alkotasat atengedte
az ember hasznalatdra. Az ember pedig, mivel az atyaban a dolgok teremtését szemlélhette,
maga is alkotni akart.” Ebbdl, lednyom, konnyen folfoghatod, hogy a viladgot és Osanyagot
Isten hozta létre, s az ember is, mikor a hadzastarsi szemérem alapjan nemzéssel teremt, a
mindenhato, a nemzést és cselekvést soha abba nem hagy6 Isten példajat koveti.

BEATRIX KIRALYNE. No lam, atyam, ilyen gyorsan vissza akarsz vezetni engem a sziik
szorosokba? Istent mas modon kell utanoznunk! De miutdn mindent ilyen ragyogd modon
kezdtél kifejteni, igy arra kérnek itt jelenlevd eloljardid, ne vonakodj foltarni az oly rejtett
titkokat, s els6sorban azt, miért van, hogy Isten hat napon at munkalkodott, de ugyanakkor hét
napot szamlalunk?

MATYAS KIRALY ES A BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Tulsagosan eltéritesz, leanyom, szandékomtol és vallalt feladatomtél. Am legyen,
ahogy ohajtod. A csodalatos vallast, mint Piithagorasz tanitvanyai allitjak, szamokkal kell
kifejezniink, mert felfogasuk szerint mindent a szdmok alkotnak. Az ,.exas” pedig a termé-
kenységet jelzd szam. Mert a hatos szdm - ennek gordg neve az exas - két részre osztva
harom, harom részre osztva két, s hat részre osztva pedig egy egységre oszlik, s nincs még
egy szam, amely, ha részeire osztottuk, s ezeket ujra egyesitettiik, ilyen moédon Gjra sajat
magava valjék, mint a hatos.

A paros szam a no6t, a paratlan viszont a férfit jelképezi, s a nemzés a férfi és a né révén jon
létre. Az egyes szam viszont minden eredete, vagyis az egyediil vald Isten, aki a dolgok fejlo-
désének kezdete. A termékenységet €és befejezettséget jelképezd hatos szam is innen eredhet.
S bar az ember sziiletése a szamok bizonyos harmoéniaja kovetkeztében a kilencedik honapra
szokott esni, mindamellett a hatos szdmnak a sokszorozodasban megnyilvanul6 elve arra
késztet, hogy hét honapot vegylink figyelembe, minthogy a kdbre emelésnek kétféle eredmé-
nye lehetséges, s ez szilard test esetében vagy paros szam, vagyis nyolc, vagy paratlan szam,
azaz huszonhét, s a paros kdbszam a nét, a paratlan a férfit jelenti. Ha ezt a kettét a hatos
szammal megszorozzuk, megkapjuk a hét honap alatt eltelt napok szamat. Vagyis ha dssze-
adjuk a nét jelentd nyolcas és a férfit jelentd huszonhetes szdmot, eredményiil harmincotot
kapunk. S ha ezt hattal megszorozzuk, kétszaztiz az eredmény, ami megfelel a hét honap
napjai szamanak.

De hogy melyik honapban kovetkezik el a sziilés ideje, azt a méh allapotdbol nem lehet meg-
hatérozni, mert a megfogant magzat vagy a hetvenedik vagy a kilencvenedik napon mozdul
meg. A megmozdulasig eltelt napok szdmat, barmelyiket vessziik is a két szam koziil, mint
Hippokratész mondja, harommal kell megszoroznunk, s igy hét- vagy kilenchdénapnyi id6t
kapunk. Igy hat a hatos szam értelme a hat napig tartd tevékenységben, amely alatt Isten
mindent megalkotott, nem kis mértékben rejtelmes szerepet jatszott.

Ami a hetedik napra vonatkozo kérdésedet illeti, vajon nem ismered-e a hetes szam teljes-
ségét, leanyom? A kdvetkezOkbdl lathatd, hogy ez a szam hanyféle fenséges vonassal teljes.
Nyilvanvald, hogy a hetes szamot az egyes €s hatos, a kettes és 6tds vagy a harmas és négyes
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szam alkotja. Az egyes pedig, amit monasznak, azaz alapegységnek neveznek, férfi is, nd is.
Piithagorasz ezt folfogva mondta Istenrdl: ,kirdly és kirdlynd, uralkodé és uralkodond”,
vagyis mindkét nemnek s ezek termékenységének eredete. Igy hat paros és paratlan, s nem
szam, hanem a szdmok forrasa €s eredete. Ez a monasz mindennek a kezdete és vége, s maga
sem tudvan, hogy kezdet-e vagy vég-e, a mindenhato Istennel azonosithatd. Ez Istennek ama
bizonyos szellemi 1ényege, amely noha nem megszamlalhatd, mégis magabol megteremti €s
magaban tartalmazza a dolgok szdmtalan fajtajat. Gondolkozzatok el azon, hogy a mi
lelkiinkkel is kapcsolatba lehet hozni a monaszt, amely az dsanyaggal valo érintkezése folytan
lett Iényegesen massd, s nyerte el mesterkéletlen természetességét, s ambar lélekké valva a
testben nyert szallast, egységében még sincs semmiféle kétlényegiiség.

Hogy a hatos szdm milyen jelentdségii, arr6l mar besz¢ltiink. Nos, ha az egységet a hatossal
osszekapcsoljuk, hetet kapunk, amelyet az emberi érettség kifejezdjének tarthatunk. Példaul
ha a kettest hozzaadjuk az 6t6shoz, a legtokéletesebb kapcsolatot kapjuk, mivel a kettes az
elsé szam, amely az ég kettds mozgasat kifejezi, az 6t0s pedig az 6t égovre utal. S végil a
hetest a hdrmas ¢és a négyes is alkothatja. A harmas szdm a lélek haromféle tevékenységét
jelzi, elészor is a gondolkodést, amit a Aoyiotikov, masodszor a szenvedélyességét, amit a
Sourov, s végiil a vagyodast, amit az émiSyuntixov sz6 fejez ki.

A négyes szdm a négy elemet jelenti, amelyeket az isteni alkoté maga kapcsolt 6ssze fol-
oldhatatlan kotelékekkel, nehogy a benniik rejld ellentétes erdk kovetkeztében elkiiloniilhesse-
nek. A tliz, bar szaraz természetli, forrosaga ellenére eltliri szomszédsagaban a levegdt, amely
forrd és nedves. Ugyancsak konnyen elviseli maga mellett a nedves vizet is, amely azutan, ha
fagyott és nedves lesz, a benniik k6zos hidegség kovetkeztében szivesen veszi koriil a szaraz
¢s nedves foldeket. S ha még mélyebben akarunk elmeriilni a hetes szam rendkiviili jelent6-
ségének vizsgalatdban, idézzétek fol gondolatban a hold mozgasat ¢és valtozasait, amely
hétszer négy nap alatt teljesiti a holdévet és jarja be az allatovet, s ezt a szamot tartja meg
novekedése kozben az Ocean is. S6t az ember is e szamnak megfeleléen fogantatik, alakul,
sziiletik, ¢, taplalkozik, s ennyi életszakaszon athaladva jut el az 6regségig.

Az emberi nemzd mag ugyanis, ha bejut a nagy alkoto, a természet miihelyébe, s behatolasa
utan hét o6ran beliil nem tavozik el, akkor remélhetd, hogy folytatja 1étét, s a hetedik napon héj
burkolja be, olyan, mint a legvékonyabb irohartya. A peripatétikus Sztraton a hét napon beliil
megfogant test kialakulasarol megfigyelése alapjan a kdvetkezdképpen szamol be. A masodik
hétnapos iddszakban a holyagocska felszinén vércseppek megjelenését lehet megfigyelni, a
harmadik idészakban ezek mélyen elmeriilnek a megfogant magzat nedvében, a negyedikben
maga ez a folyadék is egybeall, és stirlisége a husé és véré kozott lesz. Az 6tddik szakaszban
maganak a nedvnek az anyagabol mintegy méh nagysadgu emberi alak kezd kiformalodni, s
bar ilyen pici, testrészei és korvonalai mégis lathatok. Tobb 6tszor hétnapos idészak utan a
testrészek véglegesen kialakulnak, a hetedik honapban kifejlédik a magzat, megsziiletésének
az ideje pedig a kilencedikben érkezik el.

Ha leanycsecsemd fejlédik ki, tagjait a hatodik hétnapos iddszakban lehet megkiilonboztetni,
ha fiu, a hetedikben. Ugyanugy a hetedik 6raban dol el az is, hogy a csecsemd életben marad-e.
Mert a holtan sziiletett csecsem6t ennyi 6ra elmtlasa utdn a lélegzés méar nem keltheti életre.
Ezutan, a sziilés utan hét nappal, lehull a koldokzsinor maradvanya, kétszer hét nap elmul-
taval a csecsemd érzékelni kezdi a fényt, hétszer hét nap milva méar mindent megnéz maga
koriil, hét honap mulva kibujnak a fogai, kétszer hét honap mulva félelem nélkiil foliil,
haromszor hét hénap mulva elismétli a hallott szavakat, négyszer hét honap mulva tipeg és
jar, otszor hét honap mulva mar kezdi nem kedvelni a tejet, hét év mulva korabbi fogai, a
helyilikbe n6vo Gjak miatt kihullanak. S ugyanez a szam hatarozza meg az ember fejlodését és
hanyatlasat egészen halalaig.
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S ugyanez a szam érvényesiil a test tagjainak megoszlasaban is. Az embernek bent a testében
hét szerve van, amelyeket feketéknek neveznek: a nyelv, a sziv, a tiido, a maj, a Iép és a két
vese. Masik hét szerve viszont az ennivald ¢és a levegd befogadasat, illetve kibocsatasat szol-
galja: a torok, a gyomor, a has, a hélyag, valamint beliil a harom legfontosabb, tudniillik a
rekeszizom, a vékonybél s ahogyan a régiek nevezték, az ember béle. Ugyanigy a testben is
hét rész talalhatd: a veld, a szaj, az idegzet, az 1itdér, a visszér, a hus és a bor. S a testben is
hét fokozat van: a fej, a mell, a kéz, a gyomor, a szeméremrészek, a comb és a lab. A szét-
agazd ¢s kotelékekkel egybeszerkesztett tagok szdma is hét: a vall, a felsdkar, a konyok, a
tenyér és az ujjak harom ize. Hasonloképpen: a comb, a térd, a labszar, maga a 1ab az alatta
levo talppal s hasonldképpen a labujjak harom ize.

A fejen is hét nyilds tolti be az érzékelés feladatat. Ezen kiviil minden testnek hétféle
lehetséges mozgasa van: kozeledés, eltavolodas, elkanyarodds jobbra vagy balra, tovabba a
lefelé, folfelé vagy korben haladdo mozgés. S ezen feliil, ha a kivalosag négy forrasahoz, a
bolcsességhez, igazsagossaghoz, batorsaghoz és dnmérséklethez még a reményt, hiiséget €s
szeretetet is hozzateszed, nemde 6rommel fedezed 0l itt is a hetes szamot. Végiil, hogy ne
kalandozzunk el tal messzire, mindebbdl, amit elmondtunk, elég vildgosan lathatjatok, hogy a
hetes szamnak - mint az egész teremtés részekre tagolojanak ¢és gazddjanak - milyen
rendkiviili jelentosége van.

BEATRIX KIRALYNE ES MATYAS KIRALY

BEATRIX KIRALYNE. Minden éra elmiiltival jobban noveled amulatunkat, s ezért nem
adunk ré lehetdséget, atyam, hogy visszatérj beszélgetésiink eredeti targyahoz, mert annyira
elragadsz minket, hogy a legkiilonb6zdbb dolgok kezdenek érdekelni. Noveli merészségilinket
a minden emberrel vele sziiletett tudasvagy, s most, hogy benned a sors a természet csodainak
ilyen tolmécsolojaval ajandékozott meg, sziinteleniil félbeszakitjuk szavaidat. S ez elsésorban
a te Beatrixodnak jelenti a legnagyobb nyereséget, mert minél tobbszor szakitlak félbe kér-
déseimmel, anndl jobban folfogom az altalam védelmezett sziizesség 1ényegét. Ezért hat arra
kériink, fejtsd ki azt is, hogy a vilag hét ¢govét miért egészitette ki Isten egy nyolcadik
szféraval is, s6t 1ényegében két ujat is adott hozzajuk, a fagyosat és a tiizeset.

KIRALY. Ismét a szamok birodalmaba kényszeritesz vissza, kivalo szellemii leanyom, s hogy
ezeknek jelentdségét alaposan ki tudjam fejteni eldttetek, a paros és paratlan szamok kobét,
illetve ennek legfelsobb fokat kell megtaldlnunk. A paros kobszdm ugyanis a kettes szambol
ered. Mert kétszer kettd Osszege négy, s a mértani test, a kocka is kdbre emelés, mert kétszer-
kétszer ketté eredménye nyolcat tesz ki, s ez a kobre emelés egy szilard test aranyossagat
jelzi. A hadrom azonban, mivel paratlan szdm, hdrommal megszorozva kilencet eredményez, s
ha ezt ismét megszorozzuk hdrommal, huszonhetet kapunk, tehat ez a kobre emelés paratlan
szamot ad. S jegyezziik meg, hogy a paratlan szdm a férfit, a paros viszont a nét jelenti.

De hogy a nyolcas szamhoz visszatérjliink: a szamok teljessége nemcsak az isteni és égi dol-
gokat fejezi ki sajatos modon, hanem azokat is, amelyek vagy 0sszekotd erdvel rendelkeznek,
vagy testeket hoznak 1étre, vagy pedig maguk valnak testté. S minthogy a szilard testet - amit
steronnak, szilardnak neveznek - harom dimenzi6 alkotja, akkor a kocka alaku test esetében
az alaphoz hozzaadott magassag alkotja a szilard testet, amely a nyolcas szamnak felel meg,
hiszen szemmel lathatdéan nyolc csucs alkotja. A nyolcas szam ezen kiviil, altalanos vélemény
szerint, a legnagyobb teljességet jelképezi. Egyrészt, mivel olyan elemei vannak, amelyek
nem teremtenek semmit, s maguk sem teremtmények, mivel egy monasz és egy hetes alkotja,
masrészt, mert olyan részek egyesiilése alkotja, amelyek teremtenek ¢és teremtetnek, mint a
kocka esetében is, hiszen a kocka kettesekbdl sziiletik, és nyolcast sziil.
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Sét Piithagorasz tanitvanyai az igazsagot is a nyolcas szammal nevezték meg, mert vala-
mennyi kozott ez az elsé szam, amely teljesen egyenld szadmokra oszthatd, vagyis kétszer
négyre, s az egyenldségnek ugyanez az elve kapcsolja Ossze egésszé. Mindezekbdl pedig
nyilvanvalo, hogy a testek kialakitasa s végiil a mindenség megteremtése utan az isteni eldre-
latas nem ok nélkiil adta hozza a korben forgd égdvekhez szdm szerint a nyolcadikat. S ez
jelenti az €gi harmoniat is, amelynek diapason, a teljességet atfogd a neve, s amely a tobbinél
sokkal magasabb rendli, mivel magaban foglalja a teljes O0t0s és teljes négyes egységet.
Ugyanis ama ¢égi alkotd nemcsak a nyolc ¢gov szolgalata révén kivalo testet akart szamunkra
teremteni, hanem ezt a napok teljességével is kifejezve, az égi Osszhangban sosem mulo
oromet Ohajtott talalni, s hogy a lelkekkel egyiitt a testeket is a legboldogabbnak lathassa.
Viszont hogy ezt a nyolcadik égdvet milyen hatalommal és erével ruhazta fol, hogy hany
valtozatos ¢€s megszamlalhatatlan isteni vonassal ékesitette, s itt hany kiilonféle alakot
teremtett, azt az emberi értelem nem képes teljesen attekinteni.

Ha pedig azt kérdezitek, hogy Isten miért tiz eget teremtett, akkor nem gondoltok arra, hogy a
tizes szam valamennyi kozott a legtokéletesebb, mert tizen feliil mar nem folytathatjuk a sza-
molast anélkiil, hogy ugyanazokat a szamokat, amelyek a tizet alkotjak, mindegyiket jelentése
szerint, ne kellene megismételniink. Ugyanis az égi teremtd olyan csodalatos gépezetté akarta
formalni a vilagot, hogy a sajat felségéhez ill6 legtokéletesebb alkotast hozza létre. S igy ezt
nyilvanvaldan joggal és megalapozottan osztotta tiz részre, ugyanis meg akarta mutatni, hogy
ennél jobbat €s tokéletesebbet teremteni lehetetlen. Mert hogy az égi fenség langold, szilard,
orok isteni tronjardl s a kristalyokbol levd égovrdl ne is beszéljiink, amely a tobbség véle-
ménye szerint a latohatar f61¢ emelkedd vizgdzbdl képzodott - mivel ezeket, nem 1évén veliik
semmi kapcsolatunk, nem ismerhetjilk meg -, elég, ha a nyolcadik égdv miivészi alkotdsat
csodaljuk meg.

Ezt Isten igy alkotta meg, hogy a tobbit magaban foglalja, és benne a hét kor korben halad a
rézsutosan fekvd allatovben, amely tizenkét, sszesen mintegy haromszazhatvan fokot kitevo
szakaszra van osztva. A Nap égi koratjan e palyan mozog, mikézben a természetet szolgalva
létrehozza az évet, a kiillonbozo évszakokat s a nappalok ¢€s éjszakak tobbféle valtakozasat,
sugarat pedig megszabott idokozokben a vildg minden tajara egyenld aranyban szorja, hogy
mindeniitt a dolgok gyarapitasara fordithassa erejét. Ugyanis a Kostdl elindulva kezdi meg a
tavaszt, amelyet azutdn, mieldtt a Bika és az Ikrek mellett elhaladna, teljesen be is fejez. S
tiistént az Ikrek fejénél elér a téritdnél a nyarhoz, ezutdn a Rékon, Oroszlanon és Sziizon at
folytatva ttjat, lezdrja a nyarat. Ezutan a Szliz legszélsd tajarol ismét a napéjegyenldséget
jelzd korhoz siet, majd a Mérlegnél, a kort elérve, eldidézi az 6sz kezdetét, melyet azutan, a
Skorpid és a Nyilas mellett elhaladva, tiistént be is fejez. Majd eléri a téli naptéritdt, és a tél
folyaman a Baktol, Vizont6tdl és a Halaktol tovabbhalad, s végiil a Koshoz elérve a tavaszi
napéjegyenldségtol folytatja utjat.

Emellett ki tudnd folsorolni az égre kitlizott csillagokat, amelyeknek szdma foliilmulja a
fovenyét és a kovekét? De ezeket a koltdi tehetségek mar leirtdk. A ragyogdbb égsarkon
lathatjuk a két Goncolszekeret, a Sarkanyt, az Okorhajto csillagot a Koszortival, majd az égen
nagy tavolsagra az Engonoszisznak nevezett Cetet, majd a Lirat, a Hattyat, Képheuszt,
Kassziopeiat, Andromédat, Perszeuszt, azonkiviil a Kocsihajtot, a Kigyotartot, fjaszt, a Sast és
a Delfint, tovabba a Lovat, a Deltonont és a Fokat, Eridanuszt, Nyulat, Oriont, a Kutyat,
Prokiiont, Argot, Kentauroszt, az Oltart és a Halat, amelyet gyakran Notusnak neveznek. S
megfigyelhetjiik az egyéb csillagokat is, mint az Arcturust, Pleiaszokat, Hiiaszokat és a
Fiastyuk csibéit. Ilyen s mas, valtozatlan, az emberi elme szdméra ennek gyengesége miatt
folfoghatatlan alakzatokat helyezett el a teremtd. Ezek segitik eld a dolgok keletkezését, s
ezek teremtik meg a természet legnagyobb gyonyoriiségére ezeknek a legteljesebb valto-
zatossagat. S a nemzés alkalmaval, amelynek eredménye éltalanos folfogas szerint kétféle
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lehet, a dolog kiilonb6z6 magvait vetik el. Mert mikor a tdliik fliggd cselekvd él6lényeknek
nincsenek nemzd magvai, ezek a csillagok teljesitik a nemz6 mag szerepét. Lathatjuk ugyanis,
hogy a békak, egerek s egyéb hasonld élolények nemzoképesség nélkiil sziiletnek, s ezt a
természet a csillagok eme bizonyos segitsége nélkiil nem tudnd poétolni. St a csillagoknak
még a dolgok olyan sajatos fajtaira is gondjuk van, mint a fiivek, kovek, ndovények s egyes
¢lolények, s olyan moédon gondoskodnak ezekrdl, hogy amint lathatjuk, semmi sem fejlodik
tovabb bizonyos sajatos tulajdonsagok nélkiil.

Isten erre az égre, amelyrdl beszéliink, hét, korpalyan mozgd bolygdt rendelt. Ezek: a Satur-
nus, Juppiter, Mars, Nap, Venus, Mercurius és a Hold. Ezeknek rendelte ald a négy elemet, s
ezeknek szerepét oly modon szabta meg, hogy a két nehezebb a kdzéppont, a két konnyebb
pedig ettdl kifelé torekedjék, s ez az ellentétes kapcsolat tartsa 0ssze Oket, igy hogy vala-
mennyien a Foldhoz kapcsolddjanak. Isten, mint valamennyinek irdnyitdjat, kozépen helyezte
el a Napot, amely egyarant fényt ad a fent és a lent levfknek. A Naptol legtavolabbra levd
Saturnust fagyosnak alkotta, s ezért minden baj és betegség, amit a tulsagos hideg okoz, ettdl
a bolygotdl szarmazik, s ezenkiviil még a menekiilés, ostobasag, szomorusag, aggodalom,
félelem ¢és haldl, nemkiilonben az inség, aszaly, rossz iddjaras €és a betegségek, amelyek az
allatokat is gyotrik és inséggel stjtjak.

A Juppiter, mivel kijelolt helye a fagy és a meleg vidékén, azaz a Saturnus és Mars kozott
van, lidvos hdmérsékletével mindent &pol és gyarapit, az embereket folmagasztalja, hatalmu-
kat joindulatuan kiterjeszti, szellemiiket megnoveli és megvilagositja, a férfiakat szerencséssé
teszi. Minden dolgot folmelegit és benedvesit, oltalmazza a joszagot, elkiildi a tavaszi szele-
ket, lecsendesiti a tengereket, védi a hajosokat, mérsékli a mértéktelen esézéseket, s vissza-
hozza a dolgok teljes boségét.

A talsagos forrosagtol izzo6 Mars sziili azokat a bajokat, amelyek a hosszan tartd aszalybol
erednek, 6 okozza a habortkat és belsd ldzongasokat, a tlizvészt, rablast, szolgasagot, a kira-
lyok haragjat és bosszuvagyat, tovabba a lazadast, széthuzast, gyilkossagot, varatlan halalt, a
legizzobb lazakat, a rablasokat, utonallasokat, az arvizeket és viharokat. Miatta nincsen viz €s
esO, miatta hull a jészag, nem terem gyiimolcs, szarad ki a fii, és szaporodnak el a saskak. A
bolygok ura, a Nap, kedvez a kirdlyoknak ¢és fejedelmeknek, gyarapitja a hatalmasok életét,
oromét, boségét, vagyonat, szerencséjét.

A Nap ¢s Hold kozott elhelyezkedd Venus maga is a Juppiter mérsékelt jellegét utanozza. A
Nap kozelsége miatt ugyanis folmelegedik, s olyan nedves, mint a Hold. S mivel olyan erds
sajat fénye van, mellyel a f6ldrél magahoz vonzza a vizparat, hatdsa a termékenységet noveli,
0 juttat a haland6 embereknek tisztségeket, megbecsiilést, hivatalokat, 6romet, szerencsés
hazassagot, nagy szamu utdédot, tovabba kincseket, minden téren sikert, nyajas természetet,
barati kapcsolatokat, fényes tekintélyt és hatalmat. Ezenkiviil neki kdszonhetjiik a mérsékelt,
esOt hozo szeleket, a kivald egészséget, az iditd és tiszta levegdt, a boségesen arado vizeket,
az ¢l6lények termékenységét, a veszélytelen hajozast, a gyiimolcsok €s egyéb dolgok bdségét.

A Mercurius viszont természetenél fogva szeszélyes, mert a Nap kozelsége miatt kiszarasztja
a nedvességet, viszont a Hold kozelsége miatt nedvesitd hatasa is van. O adja a ravaszsagot,
kivalo tehetséget, Onuralmat, ezekkel szemben pedig a rablast, csenést, tolvajlast, veszélyes
hajozast, szarazbetegségeket, a naponta visszatérd lazakat, hanyast, sorvadast, a jostudo-
manyt, de ugyanakkor a torvények és erkolcsok igazsagos voltat, a szeleket, mennydorgést,
villamokat, a f6ld megnyiléasat, ezenkiviil a foldrengést €s fénytiineményeket. S a Naphoz valé
kozelsége miatt tAmadt rendkiviili szarazsdga miatt arra torekszik, hogy vizhianyt s az allatok
¢s novények kozt pusztulast okozzon.
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Kozottiik utolso a szerfolott sok nedvességgel teljes Hold, amely a halanddékhoz olykor jo-,
olykor pedig rosszindulati. Az Oceant magihoz vonzza és elengedi, hogy az ugy aramlik,
mint valami tengerszorosban. A Hold foltosnak latsz6 felszine sok fejtorést okozott az embe-
reknek, akik olykor még azt a merész allitast is megkockaztattak, hogy a csillagok nedvessége
a mélyiikbdl foltord vizbol szarmazik, s ha nem tor a felszinre elég viz, az szennyet is sodor
magaval, s hogy a Hold foltjai is ilyen, a viz altal f6lhalmozott fo6ldhordalékbol szarmaznak.

S vedd hozzé, hogy a bolygok keringési iddi s a kozottiik levd kiilonbségek allandoak, s egy
mozogni kezdd targgyal ellentétben igyekeznek betartani ezeket az iddszakokat. Vegylik
elészor a Saturnust, amely mivel tehetetlen tomege lelassitja, s nagyobb korpalyat fut be, az
allatov minden egyes csillagképénél harminc honapig idozik, s az allatévet harminc év alatt
jérja be. A lényegesen bentebb elhelyezkedd Juppiter, gyorsabb haladasra késztetve, tizenkét
¢v alatt futja meg korpalyajat, s az allatov egy-egy csillagképe jegyében két-két honapig
tartozkodik. A Mars, amelyet folottébb nagy hév hajszol, mintegy két év alatt teszi meg
palyajat. A Nap viszont haromszéazhatvandt nap alatt ér vissza kiindul6 helyére, de ehhez még
hozza kell tenniink egy negyed napot, s igy minden negyedik évhez egy szokénapot adunk
hozza.

A Venus hajnal elétt fénylik fol, s neve @oopopog, azaz Fényhozd. Naplemente utan ragyogd
Esthajnal csillagnak nevezik, s a Nap és Hold kozott kozépen igyekszik elhelyezkedni. Oly
nagy ¢s oly ragyogo, hogy a csillagoké koziil csupan az 6 fénye képes arnyékot vetni. Minden
egyes folkelése alkalmaval nemzd harmattal hint be mindent, s minden fajt arra késztet, hogy
utddot foganjon. Haromszaznegyvennyolc nap alatt halad végig az éallatovon, s nem tavozik
messzebbre a Naptol. A Mercurius viszont hdromszazharmincnyolc nap alatt jarja be az
allatkor utjat, s hol napkelte el6tt, hol napnyugta utdn ragyog fol, s huszonkét foknal
messzebbre nem tavolodik el a Naptol. Nagyjabol ugyanezt a tdvolsagot a Hold huszonhét és
egyharmad nap alatt futja be. Hyginus szerint a Hold harminc nap alatt az egész vilagot
megkertli. A Kigyo feje és farka az allatov egy-egy csillagképénél tizennyolc honapig 1dozik,
tizennyolc év alatt futja be az allatovet, s ezeknek az éveknek a befolyésat a csillagjésok nem
csekély jelentdséglinek tartjak.

Mindegyik bolygonak megvan a maga sajatos szine. A Saturnus ragyogoé fehér, a Juppiter
vilagos fényli, a Mars tlizszinli, a Lucifer sargas, az Esthajnalcsillag tiindokld, a Mercurius
sugarzo, a Hold sapadt szinli, a Nap folkelésekor tlizszinli, majd késébb ragyogova valik.
Ezenf0liil, mivel a bolygdk homérsékletét és nedvességét kapcsolatba szoktak hozni fejlo-
désiikkel, illetve hanyatlasukkal, ennek kovetkeztében a meleggel telt Juppitert, Venust s a
Holdat szerencsének tartjak, ezzel szemben a Saturnust és Marsot szerencsétlennek, mert
mindkettdt rendkiviil veszélyesnek vélik, az egyiket tilsdgos fagyossaga, a masikat talsagos
szarazsaga miatt. A Naprodl és a Mercuriusrdl az a vélemény, hogy a kiilonboz6 csillagokhoz
viszonyitott helyzetiik kovetkeztében mindkettd szerencsét hoz.

Tovabba ugy vélik, hogy a bolygdk és allatdvi csillagképek a két nem koziil barmelyikhez
tartozhatnak. Ugyanis tilsdgos nedvességiik miatt - ami a nék ereje - a Holdat és a Venust
noénemiinek tartjuk. Viszont a Napot, Saturnust, tovabba a Juppitert és Marsot forrdsaguk,
fagyossaguk ¢s szarazsaguk alapjan a himnemiiek kdz¢é soroljuk, noha ezeket is, ha a Napot
megeldzik, hajnalban, folkelésiikkor a himnemtiek, ellenkezd esetben, ha a Nap utan jelennek
meg, alkonyatkor, mint férfiassaguktol megfosztottakat, a ndnemiiek kozott tartjuk szamon. S
ugyanezt szoktuk roluk mondani, ha a két félgombon folkelnek vagy lenyugszanak. Ezen
kiviil, mivel az id6ét nappalra és éjszakara szoktuk folosztani, a nappalt hevessége €s tevékeny
ereje miatt himnemiinek, az é&jjelt pedig, nedvessége és nyugalma miatt nonemiinek tartjuk.
fgy hat a Holdat és a Venust éjszakai, viszont a Napot és a Juppitert nappali csillagoknak
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mondjuk, még a Mercuriust, mindkettdjiik tarsat, foljovetelekor nappali, lenyugvasakor
¢jszakai csillagnak nevezziik.

S mivel az ellentétes dolgok a veliik ellentétes artalmas hatdsokat korlatozzak, ezért az isteni
elorelatas a fagyos Saturnust a nappali meleggel, a szaraz Marsot pedig a nedves ¢jszakaval
kapcsolta 6ssze. Am a bolygok valamennyien, aszerint, hogy kozelebb vagy tavolabb vannak-
e a naptol, vagy kolcsondsen hatnak egymadsra, vagy csak sajat hatasukat fejtik ki, s aszerint,
hogy melyiké lesz a gydzelem, kiilonb6zd erét fejtenek ki a levegdben. S kiilondsen azért,
mert ezek a bolygocsillagok kiilonb6z6 szallashelyeket jarnak be egymas utan. Példaul a Nap
az Oroszlan hajlékéban a lehetd legszivélyesebb vendéglatasban részesiil, ugyanigy, hasonld
tulajdonsagaik miatt, a Hold is a Raknal, a Saturnus - mert egyforman fagyosak - a Baknal
vagy a Vizontonél, s a Juppiter is, hasonld, jo szerencsét hozo hatasuk miatt, a Nyilasnal és a
Halaknal, amelyek a szeleket timasztjak, s kedveznek a dolgok megfoganasanak.

Minthogy ferde sikt korpalyajukat haromszogekre, négy haromelemii részre, vagyis mintegy
négy egyenld szarti haromszogre osztottak fol, az elsd, északi szakaszt a Kos, az Oroszlan ¢€s a
Nyilas alkotja, amelyek, minthogy himnemi égitestek, a Nap, Juppiter és Mars széllashelyei,
s itt nappal a Nap, ¢jszaka a Juppiter uralkodik. A masodik, a déli szakaszon a Bika, a Sziiz és
a Kos helyezkedik el, s itt nappal a Holdé, éjszaka a Venusé az uralom. A harmadik, keleti
szakasz az lkreket, a Mérleget és a Vizontot fogja Gssze, s itt nappal a Saturnus, éjszaka a
Mercurius az uralkodd. A negyedik szakaszt a Rak, a Skorpid és a Halak alkotjak, s itt a
parancsnoksag a Marsnak jutott, aki mellé két tars kertilt, nappalra a Venus, ¢jszakara a Hold.
Tehat négy ezeknek a harmas egységeknek a szdma, amelyekhez hdrom-harom csillagkép
tartozik, s valamennyi sz¢l a vilag e négy rész¢ébdl indul el, €s siivit ki.

De a bolygok a hozzjuk tartozo csillagképeken beliil is szabadon mozognak. A Nap ugyanis,
mikor a napok hosszabbodni kezdenek, a Kosban mozog, majd ellenkezd irdnyba a Mérlegbe
hanyatlik. A Hold folemelkedik a Bikaba, majd lehullik a Skorpioba. A Saturnus, hogy a Nap
sugarzasa kevésbé érje, ellenkezo iranybol folemelkedik a Mérlegbe, majd elsiillyed a Kosba.
A Juppiter a Rékban folfelé mozog, majd a Bakban allapodik meg. A Mars, ellenkezdleg,
folfelé mozog a Bakban, majd elmeriil a Rdkban. A Venus a Halakban f6lélénkiil, a Szlizben
lecsillapodik. A Mercuriust a Szliz magasabb részében latjuk, majd lenyugvasat a Halakban
csodalhatjuk meg.

A bolygok ugyanis nagyon Oriilnek, s nagy megtiszteltetésben részesiilnek, mikor a hozzajuk
hasonl¢ csillagképekben tartozkodnak, s ezektdl nagy erdt is kapnak. Viszont, ellenkezdleg,
ha a toliik eliitd csillagképeknél allapodnak meg szallasra, a szomorusagtol elgyengiilve ellan-
kadnak. Igy folkeldben, ha mozgasuk erésodik, mindegyikiik ereje megnd, mikor viszont nyu-
govora hajolnak, s mozgasuk lassul, erejiik is megfogyatkozik. Mig elérnek az ég kdzepére,
er6ik gyarapodnak, s mikozben az ég kozepétdl eltdvolodnak, fokozatosan elgyengiilnek.
Folkelésiik elsé szakaszaban nagyon kevés benniik az erd, s még sokkal kevesebb lenyugva-
suk pillanataban, a Fold alatt pedig éppenséggel a legerdtlenebbek. Ha az éppen folemelkedo
csillagképpel rokonsagban vannak, erére kapnak, egyébként erdtlenek és gyengék lesznek.

Azt sem tartjuk melldzenddnek, hogy a négy, egyenként haromelemi, hdromszdgnek nevezett
rész befolyasa a lakott Fold négy részén a dolgok igen nagy valtozatossagat idézi eld. Ugyanis
a Fold negyedik részére, amely a Goncol és Nyugat kdzelében van, a Kos, Oroszlan és Nyilas
harmas csoportja hat, amely Juppiter és Mars uralma alatt van, s amelyek koziil az egyiket
¢szakinak, a masikat nyugatinak mondjak, s mindkettének, mint este f6ljovo csillagnak, nagy
befolyasa van. Ez a rész, ahol a britek, galatdk, germénok, a bastarnae nép, az italiaiak, gallok,
appulusok, sziciliaiak és hispanok laknak, amikor a Juppiter és Mars uralma ala kertil, nagy-
lelkii, hiiséges, szeretetre mélto s dicséretre és kitiintetésre vagyd emberfajt sziil. Am e népek
koziil a Kos és Mars artalmas hatdsanak kitett britek, galatdk és germéanok miiveletlenek,
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elvadultak s inkabb harcra, mint békére vagyok. Italiaban, Szicilidban és Gallidban viszont az
Oroszlan ¢és a Nap hatdsa érvényesiil, ezért itt az emberek bodlcsek, megbecsiilésre ¢és
dicsdségre torekvok, nagyon belatdak és rendkiviil alkalmasak az uralkodasra.

Hispania és Tarraco vidéke magéan hordja a Juppiter és a Nyilas hatdsat, s ezért itt szabad-
sagszeretd, fénylizésre, ekességekre vagyo s jozanésszel rendelkezd emberek sziiletnek. Végiil
a negyedik részt, amely a Fold kozépso részét foglalja magaba, Makedoniat, Akhaiat Kisazsia
dél és kelet kozott elteriild partvidékével egyiitt, a Bika, Sziiz és Bak alkotta hdrmas egység
alakitja, amelyen a Venus és Mercurius uralkodik. Ennek kovetkeztében az itt lakok meg-
jelenése nagyon hasonlo, lelki és testi alkatuk egyarant nyugodt. Ugyanis rendkiviil batrak,
bolcsen uralkodnak, s mikor a Bakban a Mars tombol, szeretik a szabadsagot, lenézik a szol-
gasagot, torvényeket alkotnak, kedvelik a zenét, vagyodnak a tudds utdn, szivesen nyujtanak
oltalmat ¢és védelmet, a fénylizést a Venus miatt mérsékelik, cselekedeteikben alaposak,
szeretnek vendégeskedni, szamukra kedves az igazsag, kedvelik az irast és - Mercurius
hatasara - a kedélyes €kesszolast €s a titkos terveket.

Viszont Kisazsia partvidékének és az Egei-tenger szigeteinek lakéi, mivel a Bika és Venus
hatdsa formalja oket, elpuhultak, fénytizéek, folcicomazottak, s szeretik a magas testii, fol-
diszitett embereket. Akik pedig Gordgorszagban és Akritaszban laknak, mivel itt a Szliz és
Mercurius befolyasa érvényesiil, a dialektikdban ¢és egyéb tudomanyokban lelik 6romiiket, s
foként olyan dolgokkal foglalkoznak, amelyek az Istenekkel kapcsolatosak. Viszont akik
Makedodnidban €s Bizancban laknak, mivel ez a Bak és Saturnus befolyasa alatt levo tertilet,
uralkodasra vagynak, lelkiik kegyetlen és embertelen, s a torvények hatalmat sem egykdnnyen
tirik el. A masodik harmas egység pedig, amelyet a Bika, a Szliz és a Bak alkot, dél és
napkelet kozott fekszik, benne a délen levé Venus s a folkeld Saturnus uralkodik, szintén a
vilag negyedrészét foglalja magaban, mégpedig Nagy-Azsiat, Indiat, Arabiat, Parthiat,
Assziriadt és Babilont. Ezért tisztelték itt egykor Venust és Saturnust, az egyiket Iszisz, a
masikat Nap néven. Itt egyforman vallasos tisztelettel dvezik a sziiloket, mivel tisztelik a
nemzdszerveket, s gyakran megjosoljak, mit hoz a jovo. Forrovériiek és rendkiviil szerelmes-
kedo természetiiek, tovabba kedviiket lelik a tancban és zenében. A szerelemben, Saturnus
hajnali foljovetele miatt, szemérmetlenek, Venus miatt asszonyos gyonyoriiségeknek hodol-
nak, de lenézik a meg nem engedett szerelmet, testiiket festik és apoljak, testi ruhdzat és a
szerelem tekintetében elpuhultak és elndiesedtek, egyébként nagylelkiiek; a Saturnus hatasara
pedig batrak és harciasak.

Koziiliikk Parthia lako6i a Bikdhoz és a Venushoz alkalmazkodnak, a legnagyobb mértékben
kedvelik a szerelmeskedést, s magukon hordott ruhazatuk is a legnagyobb elpuhultsagot jelzi.
Babilon és Assziria lakoira a Szliz és a Mercurius hat, ennek kovetkeztében nagyon éles
elméjliek, s rendkiviil kedvelik a legmagasabb rendli tudoméanyokat, féképpen a csillagaszatot.
Az indusokat, arabokat és a Taurus-hegység lakoit a Bak és a Saturnus kormdnyozza. Ezért
azutan formatlanok, piszkosak s a lehetd legelvadultabbak. Hatra van még a negyedik rész,
amely a Fold kozepén teriil el: Iszaurika, Judea és az arabok lakta Chaldea. Ezeket a kelet és a
nyugat kozott elhelyezkedd harmas csoport, a Kos, az Oroszlan és a Nyilas formalja, amely
folott a Juppiter, Mars és Mercurius uralkodik. Ezért azutan, akik ezen a vidéken laknak, a
kereskedés mesterségét gyakoroljak, jartasak az tlizletkotésben, de hajlamosak a csalasra,
lenéznek masokat, ezen kiviil kicsinyeskeddk és képmutatok. Azok, akik Sziria tilsé részét,
Idumaeat ¢és Judeat lakjak, a Kos és a Mars befolydsa alatt vannak, ezért legnagyobbrészt
allhatatlanok, hitszegdk, és oktalansdgukban teremtd;jiik aruloi.

A chaldeusok ¢és a szomszéd népek viszont a Nap €s az Oroszlan hatésat tiikrozik, minthogy
jozan eszliek és konyoriiletesek, kedvelik a csillagjoslast, s a Napot mindenekfolott tisztelik.
Arabia lakott része viszont, mivel a Nyilas és Juppiter hatasa alatt van, termékeny €s boldog,
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az emberek erkdlcsei jok, ezek rendkiviil batrak és uralomvagyok. A harmadik, az Ikrek,
Meérleg és a Vizontd harmas egysége alkotta szakasz, ahol a hajnali Juppiter €s Saturnus
uralkodik, a lakott foldnek napkelet és észak fel¢ esd részét befolyasolja, ahol a szarmaték,
szkitak, arméniaiak s egyéb, a nagyobbik Azsia kozéps6 részét elfoglald népek laknak. Ezért
azutan ezek a Napot és Juppitert tisztelik, sok aranyuk, dragakdviik és egyéb kincsiik van,
megjelenésiik diszes, vonzo kiilsejiiek, okosak, s végére jarnak az istenekkel kapcsolatos dol-
goknak is. Tovabba kedvelik a nyiltsdgot ¢és igazsagot, nemkiilonben nagylelkiiek, at tudjak
tekinteni a Iényeget, nem kedvelik az aljassagot és széthtizast, a baratsdgban allhatatosak,
ovéik ¢és tisztességiik védelmében készséggel vallaljak a veszedelmeket, kedvelik az artatlan-
sagot ¢és dnuralmat, ruhazatuk fényliz6, az ajandékozasban bokeziiek s minden téren kivaldak.

Akik Arméniat lakjak, az Ikrekhez és Mercuriushoz hasonloak, ezért azutan fol6ttébb allha-
tatlanok, s nagyon is hajlanak a cselvetésre. Viszont Baktria és Szérika lakoi a Mérleghez ¢€s a
Venushoz hasonultak, igy bdséges gazdagsagban élnek, s a zenében és pihenésben lelik
kedviiket. Szarmatia lakoira a Vizontd €és a Saturnus hat, ezért ezek szilajok és elvadultak.
Ennek a teriiletnek délre nézd, utolsé része és Sziria, Commagena, Liidia ¢s Pamphilia annak
a délnyugatra fekvo harmas egységnek a hatasa alatt van, amelyet a Rék, a Skorpi6 és a Halak
alkotnak, s amely folott a Mars, Venus és Mercurius uralkodik. Ezek a Venust tisztelik, életiik
faradsagos ¢s nyomorusagos, hajlamosak a buinre, rablasra és habortra, Gtonallassal foglal-
koznak, szolgai lelkiiletliek, s a hajnali Mars és Venus uralkodo6 hatasa kovetkeztében haboru-
ban halnak meg. Ezért azutan asszonyaik szivbdl szeretik férjiiket, segitik oket, s allandoan
otthon tartdzkodnak, ha nagy megprobaltatastol vagy szolgasagtol kell félniiik.

Ezek koziil azok, akik - Ptolemaiosz elnevezése szerint - Bathidniat, Ferogiat és Felogikat
lakjak, a Rak és a Hold rossz befolyésa alatt vannak, s ezért legtobbjiiket a félelem és csiigge-
dés kinozza, s a hajnali Holdnak a hatasara az asszonyok uralkodasra, férfias magatartasra és
onallosagra tornek. Azokat, akik Sziriat, Kumakhiat és Kanadokhiat lakjak, a Skorpié és Mars
befolyésolja, s igy koziililkk soknak jelleme ingatag és allhatatlan, tovabba hajlanak az
arulasra, s életlik viszontagsagos. A Halak és Juppiter hatasa alatt ¢16 liidek és a Makholiat
laké kilixek viszont e befolyas kovetkeztében rendkiviil gazdagok, jo szovetségesek, ezen
kiviil hiiségesek, nagylelkiick és jo kereskeddk. Végiil a negyedik, a dél és Ocean kozott
eltertilo, a Rak, a Skorpi6 és a Halak alkotta s a Mars és az esti Venus uralma alatt levo
harmas egység hatdsa majdnem egész Afrikdra - Numididra, Mauritdnidra és Liidiara -
kiterjed. Emiatt azutdn ezeknél gyakran ugyanattol az anyatol sziiletett kiraly és kiralyné
uralkodik, s a férfi a férfiakat, az asszony az asszonyokat korméanyozza. S mivel itt talalhatok
a leghevesebb vérli népek, nagyon vonzza Oket a szerelem, erdszak, €s rablas utjan kotnek
hazassagot, gyakran k6zos feleségiik van, s festett ¢s fényliz6 ruhakban lelik 6romiiket. Ezen
kiviil merészek, furfangosak, a Mars miatt nem térédnek a veszélyekkel, s szivesen gyako-
roljék a punokra jellemzd sz6szegést.

A numidékat a Rak és a Hold hatasa irdnyitja, ezért j6 szovetségesek, értenek a kereskedéshez
¢és jomoduak. Mauritania lakoi a Skorpi6 €s a Mars hatdsa miatt szilajok, kotekeddk, nagyon
szeretik a sok hust, megvetik a veszélyt, életiiket semmiségért is hajlandok kockaztatni, s nem
nagy dolog naluk egy ember megélése. Viszont a Halak és a Juppiter hatasa alatt levo
Ammon lakoi, mivel Juppiter-Ammont tisztelik, josziviiek, megnyerdek és vallasosak. Ennek
a teriiletnek egyéb vidékei, amelyek északi és keleti iranyban a lakott fold kozepe felé
huzddnak, mint példaul Kiirénaiké, Marmarika, Egyiptom és Thébai, annak az észak és kelet
kozott fekvé harmas egységnek a hatdsat érzik, amelyet a Saturnus, Juppiter és Mercurius
uralma alatt az Ikrek, a Vizontd és a Mérleg alkotnak. fgy azutan, mivel ennek a vidéknek az
uralman gyakran 6t, dsszetalalkozo esti bolygo is osztozik, az itt lakok istenféldk, tisztelik az
igazsagot, figyelnek az égiek akaratdra, sirva temetik el hozzatartozoikat, s a halottakat a
foldbe assak el. Mivel nyugati tdjon élnek, erkdlcseik, torvényeik és képességeik kiilonfélék
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¢és valtozatosak. A kirdlyoknak szivesen engedelmeskednek. A férfiak sok nét vesznek
feleséglil, az asszonyok is sok férfival egyesiilnek, s a férfiak gyakran annyira eltévelyednek,
hogy sajat ndvéreikkel is viszonyt folytatnak; egyébként puhak és elndiesedettek.

A garamantdkat és a marmarici népeket az Ikrek és a Mercurius iranyitjak, ezért éles fol-
fogasnak, igen jo képességiik van a filozofalashoz és az isteni dolgokkal val6 foglalkozashoz,
s nagy kedvvel tizik a joslast. Akik viszont Koraxban és Taurikdban, tehat a Mérleg ¢és a
Venus befolyésa alatt ¢élnek, ravasz természetiiek, vandorld életmodot folytatnak, keresked-
nek, s igyekeznek vagyont szerezni. Az Aranidban lakokra a Vizontd €s a Saturnus hat, ezért
sok hust fogyasztanak, s olyan taplalékon élnek, mint a vadallatok. Tovabba, hogy eléada-
somat rovidebbre fogjam, a Kos hatasa alatt van Britannia, Germania, Sziria, Idumaea, Judea,
a Bika hatdsa alatt Faratia, Media, Parthia, tovabba nagy részben Kisazsia partvidéke s az
ezzel szomszédos részek. Az lkrek befolyasa alatt van Arménia s Als6-Egyiptom vidékei, a
Raék hatésa alatt Numidia, Baktionia, az Oroszlané alatt Italia, Gallia, Apulia, Szicilia, tovabba
Chaldea és a vele szomszédos vidékek. A Szliz hatasa alatt van Babilonia, Assziria, Akhaia; a
Mérleg hatdsa alatt Baktriané és Sziria lakdi, s ami a lakhatd teriilet fele részébdl még
idetartozik, mint a bamanai és aluntici nép. A Skorpi6 hatasa alatt van Mauritania s a lakhato
teriilet egyik felén taldlhaté Sziria, Kommagéné; a Nyilas hatdsa alatt Kiirénaiké, Malta,
Hispania és Arabia.

A Bak hatasat érzi India, Albania, Gedrosia, tovabba Bizanc, Makedonia. A Vizonto hatasa
alatt van Szarmatia, Dacia s a fold ezen a felén lakok koziil Alania és Media. A Halak hatasa
alatt Natagonia és Harmatika, tovabba Liidia és Pamphilia. S vegylik hozza, hogy az éllatov
tizenkét csillagképe koziil egyesek a naptéritonél helyezkednek el, mint példaul a Rak a nyari,
ezzel szemben a Bak a téli naptéritdnél, masok a napéjegyenldségnél, mint tavasszal a Kos,
Osszel a Mérleg. Egyesek helye allando, mert két csillagkép a naptéritot, kettdé pedig a nap-
¢jegyenldséget koveti, mint a Bika, Oroszlan, Skorpid és Vizontd. Ezért van, hogy akkor tobb
a nedvesség, meleg, hideg és szarazsag alakul ki és jelentkezik, mikor a Nap e négy csillag-
képben iddzik. De vannak mindkét helyen el6fordulé csillagképek is, mint az Ikrek, a Sziiz, a
Nyilas ¢és a Halak, melyek a mozdulatlan csillagképek utan késobb jelennek meg, s azért
nevezik ezeket igy, mert a mozgd ¢és mozdulatlan csillagképek kozt van a helyiik, s mivel
alapvetd és szélsoséges tulajdonsagaikkal mintegy a természet valtozasait utdnozzak, joggal
kaptak a mindkét csoporthoz tartozo jelzot.

S vegyiik hozza, minthogy leanyom kivansagara ennyire el kell kalandoznom, hogy arra a
kérdésre, hogy ezt a tizenkét emlitett csillagképet miért allatnak képzelik, a legtobben bizony-
talan valaszt adnak. Nem alaptalanul magyarazzak a legbdlcsebb férfiak, hogy ez a ferde sika
korpélya miatt van igy. Mert ezek koziil mindegyik csillagkép a sajat fajanak alarendelteknek
kedvez, s el kell hinniink, hogy ha valami cselekvésbe kezd, akkor a sajat hatdsanak alé-
vetetteket gyarapitja. S ami a Kos, a Bika és a Halak jegyében végbemegy, ugyanazt latjuk
megtorténni a Juhok, Okrok és Vizhordok jegyében is, s ezt kell elképzelniink a tobbi csillag-
képpel kapcsolatban is.

A csillagképek sajatossagai pedig a kovetkezok, amelyeket azutan a nekik alarendelt dolgokra
is atvisznek. A Kosnak f¢l teste lathatd, oktalan, négylabu, haziallat, vétekre hajlamos, kevés
utodrol gondoskodik, szerelemkedveld, a hangja alig hallhatd, keleten eleven, ferde iranyban
kel f6l, konnyen haragra gytl, paros, himnemi s végiil: egyetlen dolog kéti le és gyors. A
Bika egész testében lathatd, kiszdmithatatlan, négylabu, héziallat, binre hajlamos, kevés
utodrol gondoskodik, mérsékelten szerelmeskedo és tiszta, hangja félig hallhato, délen eleven,
egyébként gorbe tartasu, stlyos, paratlan, ndies, egy dologgal foglalkozd és nehézkes. Az
Ikrek kéttestiiek, jol szonokolnak, szép hanguak, jol taplaltak, terméketlenek, nyugaton eleve-
nek, mérsékelten konnytiek vagy nehezek, egyenesek, parosak, himnemiiek, kétféle dologgal
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foglalkoznak ¢és angyali természetiieck. A Rak kéttestli, kiszamithatatlan, soklabu, faragatlan,
néma, blinre hajlamos, termékeny, rézstutos palyan mozog, északon eleven, kozepesen konnyt
vagy sulyos, egyetlen dologgal foglalkozik, ndénemi, paratlan. Az Oroszlan egytesti,
terméketlen, kiszamithatatlan, négylabu, kozepes mértékben hazias vagy nyers természetii,
fényliz0, hangja kozepes erdsségili, konnyelmii, egyenes, keleten eleven, egyetlen iigy koti le,
paros €s himnemt.

A Sziz félig lathato, gyakorlatias, kétlabt, angyali természetli, szép hangu, jol taplalt, meddo,
akarcsak egy férfi vagy egy angyal, délen eleven, stlyos, két dologgal foglalkozik, paratlan,
nénemii. A Mérleg kéttestli, gyakorlatias, nincs l1aba, hézias, szép hangu, jol taplalt, kevés
utodja van, nyugaton eleven, kdzepes stulyu vagy konnyli, egyetlen dologgal foglalkozik,
paros, férfias. A Skorpid egytestii, kiszamithatatlan, nyers természetii, soklabu, sok fia utdédja
van, de kevés leanya, néma, ferde, északon eleven, egy dologgal foglalkozik, paratlan, né-
nemi. A Nyilas kéttestli, palydja elején kiszamithato, végén kiszamithatatlan, szép hangu,
négylabu, szerelmeskedd természetli, hangja kdzepes erdsségl, keleten elevenedik fol, kevés
lanya van, konnyt, ferde palydn mozog, két dologgal foglalkozik, paros és himnemii. A Bak
teste félig lathatd, kiszamithatatlan, négylabt, hazias, blinre hajlamos, kevés fia van, elég
tiszta, hangja kozepes erejii, ferde palyan mozog, délen elevenedik f6l, egyetlen dologgal
foglalkozik, paratlan, ndnemii. A Vizontd egytestii, kiszamithato, kétlaba, szép hangu, kevés
utddja van, nyugaton eleven, kdzepesen konnyl vagy sulyos, egy dologgal foglalkozik, paros,
himnemt. Végiil a Halak kéttestiiek, kiszamithatatlanok, nincs labuk, nyers természetiiek, jol
taplaltak, termékenyek, némak, északon elevenek, kozepesen konnyliek vagy sulyosak, két
dologgal foglalkoznak, paratlanok, nénemtiek.

Ezek miatt azutdn a csillagok s az emlitett égitestek foljoveteliik és kapcsolataik révén hatnak,
mégpedig tgy hatnak, hogy uralkodnak az alacsonyabb rendii testeken, de nem a lelkeken,
mert ezekre, bar hajlamosak volnanak ra, nem tudnak kényszeritd hatast gyakorolni. Nem
volna ugyanis méltanyos, amikor az iranyitonak sziikségszerlien magasabb rendinek kell
lennie az iranyitottndl, ha testek parancsolnanak a test nélkiili és isteni lényegii dolgoknak. S
hogy az alsobbrendii Iényekre mekkora hatassal vannak a csillagok, arra lassunk néhany
példat. Mert ha gyakran tapasztaljuk, hogy az emberek szavukkal és tekintetiikkel lathato és
dicséretes dolgokat képesek el6ttiink folidézni, akkor mi mindenre lehet képes annyi nagy
hatalmu csillagnak a sugéarzasa. Hiszen olvastuk, hogy Afrikdban olyan embercsoportok
¢lnek, akik hangjuk s beszédiik segitségével varazslatokra képesek, s ha ezek, figyelmiiket
Osszpontositva, esetleg sz¢ép fakat, viruld vetéseket, tovabba csecsemdket vagy kovér lovakat
merden néznek, ezek valamennyien azon nyomban elpusztulnak.

S Illiridban is akadnak olyan emberek, akik szemiikkel végzetes vardzslatra képesek, s hara-
gosaikat tekintetiikkel elpusztitjak, s mindegyik szemiikben két szembogaruk van. Persze,
nem tagadom, hogy az égi jelenségek hatalma legnagyobb mértékben ezekben, az idok folya-
man kialakult képmasaikban nyilatkozik meg. Hiszen a legkivalobb csillagjosok koziil
legtobben, miutan tekintetiikkel figyelemmel kisérték az égi jelenségeket, ezeknek masat kdbe
vésték, s ezutan hajtottdk végre csodatetteiket. Az égi Skorpio és Kigyo uralkodik a foldi
skorpiokon és kigyokon. Ptolemaiosz is tanusitja, hogy Egyiptomban latta, hogy egy katona,
akit egy skorpi6 halalosan megsebzett, egy rendkiviili tudés pecsétgyliriijének érintésétol,
amelyre egy skorpio volt ravésve, azonnal meggyogyult.

Azt sem tartom figyelmetekre méltatlannak, s jo, ha mélyebben elgondolkoztok azon, milyen
alakot adott miivének az isteni alkotd, aki alkotdsaban nagyon vildgosan kinyilvanitotta sajat
Iényegét ¢és nagysagat, s az égi gépezetet nem masmilyenné, hanem olyannd formalta,
amilyennek azt 6rokkévalo szelleme elgondolta, s tgy, hogy - ugy mondjam - sajat égi példa-
képének masat alkotta meg. Amiképpen ugyanis az égi alkot6 6rokkévald, s nem képzelhetd
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el, hogy 1étének kezdete vagy vége lehet, ugyanigy a gdmb alaku vilagot is valamennyi kozott
a legcsodalatosabba és orokkévalova akarta formalni, amelynek sem kezdetét, sem végét nem
lehet meghatdrozni. Ugyanis ez sajat magat tartalmazza és foglalja magaban, s nem szorul
semmiféle Osszeillesztésre, mert valamennyi részével dnmaga tolti be 6nmagat, s csak sajat
magat kell fonntartania. S annyi korét és mozgasat, annyi keriiletét és magassagat s annyi
Osszevissza utjat, kolcsonds megfeleldségeit s végsd soron a mozgasokbdl kialakult Gssz-
hangjat az ember, szelleme gyengesége miatt, semmiképpen sem képes folfogni.

Ezek a vilagok kortlbeliil a kovetkezd tavolsagra vannak egymastol. A Nap tizenkilencszer
messzebb van a Holdtol, mint amennyire a Hold magatél a Foldt6l. Piithagorasz szdmitasai
szerint a Fold a Holdtdl szazhuszonhat sztadionnyi tavolsagra s a Naptol kétszer, a tizenkét,
allatovi csillagképtdl pedig haromszor ilyen messzire van, s ezt az allitasat Gallus Sulpicius
sem szégyellte atvenni. Plithagorasz zenei alapon a Fold és a Hold tavolsagat a tovog, har
szoval jeloli, s ettdl a Mercurius s a Mercuriustol a Venus feleennyi, a Venustol a Nap pedig
kétszer ekkora tavolsagra van. A Nap a Marstol ugyanannyira van, mint a Fold a Holdtol, s a
Marstol a Juppiter feleannyira, s a Juppitertdl a Saturnus s a Saturnustol a Zaszlotartd e
tavolsadg hatszorosara, igyhogy az egész hathirnyi tavolsagot tesz ki, amit a zenében egy
oktavnak neveznek, vagyis a teljes 0sszhangzatot, amelyben a Saturnust a dor, a Mercuriust a
zeng0, a Juppitert pedig a frig hangsor mozgatja. Nyilvan ez késztette az isteni Platont arra,
hogy a maga koztarsasagarol szolva, mikor az égi szférdk mozgasardl beszél, kijelentse, hogy
egy-egy korben egy-egy szirén helyezkedik el, azt jelezvén, hogy szférdk eme mozgasabol
keletkezett ének az Istennek szol. Mert Ggy magyardzza a dolgot, hogy a szirén az Isten
kedvéért énekel.

A hittuddsok is azt allitjak a kilenc Muzsarol, hogy koziiliik nyolc a szférdk dallamos énekét,
a kilencedik pedig a legteljesebb Osszhangot képviseli. Ugyanigy Hésziodosz koltd is Az
istenek sziiletése cimli miivében Urdniat nevezi a nyolcadik Muzséanak, aki a hét vandorld és
alarendelt Muzsa utan a csillagokat hordoz6 nyolcadik szférat sajat nevérdl égboltnak nevezi,
s Kalliopét adja hozzajuk kilencediknek, akinek az a feladata, hogy kifejezze az dsszehangz6
dallamok egyetemességét. S a szent aldozatok alkalmaval azért szoktak dallamos ének forma-
jéban strofakbol és antistrofakbol allé szent himnuszokat énekelni, hogy a strofa a csillagokat
hordoz¢é vilag egyetemes mozgasat, s ezzel szemben az antistrofa a mozgd csillagok palyajat
jelképezze. Igy azutan, j6 egynéhany néppel megegyezé modon, az elhunytak tetemét mi is a
sokasag éneklése kozepette vissziik ki a sirhoz, azt a hitet erdsitve, hogy az €g, ahova a halott
visszatér, valami mennyei zenével teljes, boldog vilag.

S mindezeken foliil éppoly csodalattal kell adéznunk az égitestek anyaganak, mint kiilso
formajanak. Ismeretes, hogy az égitesteket olyan anyag alkotja, amely - mivel semmi sem
tartalmazhat 6nmagéval ellentétes elemet - nem képes mas formajuva atalakulni, csak olyan-
na, amilyen kezdettdl fogva volt. Empedoklész pedig, aki szerint a dolgok két alapeleme az
ellentét ¢s az egység, megerdsitette, hogy ezeket tulajdonképpen csak az egység alkotja.
Platon a természetrdl szolva azt allitotta, hogy az eget négy elem alkotja. Nem mintha négy-
féle elembdl jott volna létre, mert ugy vélekedett, hogy anyaga egységes, mégpedig a tiiz.
Arisztotelész pedig tigy vélekedett, hogy az ég nem négy elembdl alakult ki, hanem egyetlen
test, amelyet abbol a bizonyos 6todik elembdl alkottak, amely nyilvanvaléan magasabb rendi
a tobbinél s ezért soha meg nem romlo ¢és halhatatlan.

De elég ennyi az ég ¢s a fold anyagardl; most, masok véleménye alapjan, probaljuk meg-
hatarozni nagysaga méreteit. Poszeidoniosz kozlése szerint a F6ldt6l szamitott nem kevesebb,
mint negyvensztadionnyi magassagban taldlhatok a kodok, szelek és felhdk. S hogy ez hig,
zavartalan fénnyel tele levegd, s hogy cstcsatol a Hold kétmillid, innen pedig a Nap 6tvenezer
sztadionnyi messzeségben van, s € nagy tavolsag akadalyozza meg, hogy a Nap roppant
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tomegével folperzselje a foldeket. Egyesek pedig azt is ki merték jelenteni, hogy a felhdk
kilencszdz sztadionnyi magassagba is folemelkednek (egy sztadion szazhuszonot 1épés).
Platon tanitvanyainak, ugy latszik, Arkhimédésszel szemben més volt a véleményiik. Ok azt
allitottak, hogy a Nap a Foldtdl kétszer olyan messzi van, mint a Hold a Foldtdl, s hogy a
Venus a Fo6ldtd]l haromszor olyan tavolsagra van, mint a Nap a Fo6ldtdl, s négyszer ennyi a
Fold és a Mercurius kozti tdvolsag. S hogy a Mars kilencszer olyan messze van a Foldtol,
mint a Foldtdl a Mercurius, s hogy a Fold és a Juppiter kozti tdvolsag a Fold és a Mars
tavolsdganak a nyolcszorosa, s a Fold és a Saturnus kozti tavolsag a Fold és a Juppiter
tavolsaganak a huszonhétszerese.

De véleményem szerint Platon tanitvanyai tilsdgosan feliiletesek voltak, épplugy, mint a mi
korunk legtobb, minden komoly szdmitastol visszariadd tuddsa, akik vették maguknak a
batorsagot, hogy a Foldnek a Holdtol vald tavolsdgat tizendtezerhatszaz sztadionban -
huszon6t mérfoldben - hatdrozzak meg. Szerintiik a Hold a Mercuriustdl hétezerhdromszaz
sztadionnyira - haromszaztizenkét mérféldnyire - van. Ugyanennyire van a Mercuriustol a
Venus, mig a Nap ¢és a Venus kozti tavolsag négyszazharminchat mérfold, tobb mint huszon-
haromezer sztadion. S a Mars és a Juppiter kozott nyolcszaztizenkét mérfold, tobb mint
hétezer sztadion, s a Juppiter és a Saturnus kozt, - ha nem tévedek - harmincharomezer
sztadion, vagyis nyolcszaz mérfold a tavolsag.

Egytdl egyig balgdk, egyszersmind vakmerdek ezek az emberek, akik merészelték annak
folmérését, amit a minden mértéket €s szdmot megalkotd Istenen kiviil senki masnak nincs
joga szamba venni. S ezeknek is valoban szemére lehet vetni, amiért a milétoszi Thalészt kor-
holta egy Oregasszony, hogy mig az esti csillagokat ohajtotta megfigyelni, nem latta meg
maga eldtt a godrdt, amelybe azutan beleesett. Ezért tehat - mivel mar nagyon régen eltértiink
targyunktol, s itt az 1d6, hogy visszatérjiink oda, ahonnan elindultunk - hagyjanak fol balgasa-
gukkal az ostobdk, akik azt allitjak, hogy egyaltalan nincs semmiféle Isten. S némuljanak el az
epikureusok, akik azt vélt€ék, hogy az isteneknek nincs gondjuk a haland6 1ényekre, s
némuljon el végiil valamennyi akadémikus és peripatétikus is, azt allitvan, hogy a vilagnak
tobb, egyforman 6rokkévald dsoka van. Ugyanis, ha semmiféle Isten nem léteznék, az alkotas
miivébe honnan keriilt volna bele ez az egyetemes torvényszeriiség? Hiszen, mivel ezt a
torvényt sziikségszertien valamilyen értelem alkotta, mégpedig az, amely minden bolcsességet
és josagot magaban foglal, s6t amely 6nmaga a bdlcsesség és a josag, ki nem hiszi el, hogy ez
az értelem és ez a cselekvés maga a legtisztabb értelemben veendd Isten.

S ha latjuk, hogy a dolgok egyetemességében milyen rend uralkodik, el kell hinniink, hogy az
embert Isten alkotta, s nyilvanvaldan az ember kedvéért hozott Iétre minden egyebet a
természet. S hogy végiil vissza kell térniink Istenhez, mert az ember Ossziiléje botlasa, s
orokolt és vele sziiletett bline miatt vétkes maradt, s Isten egysziilott fiat kiildte le a foldre, ki
gondolhatna arra, hogy az emberi faj gondjat az isteni gondviselés nem véllalja magara.
Hiszen eloérelatéan gondoskodott arrdl, hogy a madarak a levegOben, a halak a vizben s végiil
a tobbi ¢él6lények a f61don ¢hen ne pusztuljanak, s minden ¢él8lényt megtanitott arra, hogyan
kell ¢lnie a maga sajatos ¢letmodjat. S akkor azt foltételezziik, hogy Isten éppen a természet-
bdl és az egyéb ¢éldlények koziil annyira kiemelkedd embert, akinek oly mértékben kedvezett,
fosztotta volna meg mennyei oltalmat6l? Hiszen az itt ¢16 embernek a f6ldon oly kedves és
kellemes szallashelyet készitett, hogy ezt esztelensége miatt ennek kellemes volta annyira
elragadja, hogy ugy latszik, mintha megfeledkeznék égi eredetérdl €s a legfébb boldogsagrol,
s lelkét mar szinte szamiizve testébdl, ezt az emlitett lakohelyet képzelné amaz égi hajlékanak,
ahol az embernek megadatik a szerencsés €s boldog ¢let lehetdsége. De mindenesetre, latvan e
bamulatos alkotast s a dolgok annyi, végtelen sok fajtdjat, minden haland6 eljuthat az égi
teremtd nagysaganak megismeréséhez. De miért hallgattal el, leanyom?
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BEATRIX KIRALYNE
ES A LEGYOZHETETLEN MATYAS KIRALY

BEATRIX KIRALYNE. Val6ban tgy van, atydam, ahogy mondani szoktak, hogy semmi sem
tarul fol teljesen, amig azt maga a tapasztalat nem igazolja. S itt, Beatrixszal egyiitt, mindenki
elnémult, mint akiknek lelke a te isteni eldadasod kovetkeztében a legmélyebb szemlélédésbe
meriilve s mintegy elvalva a testt6l, mindenfelé, az ég koreiben bolyong. S mig az egyes
csodalatos jelenségeket bamuljak, ez az elragadd latvany annyira lekoti Oket, hogy gy
latszik, még most sem tértek vissza, hanem mint vezetdt, téged kdvetnek az ég palotdin
keresztiil. Figyelik a bolygdcsillagok utjat, &mulnak az égi tiizeken, mint akik, miutan annyi, a
foldon nem lathatd dolog megjelenését vehették szdmba, nem képesek abbahagyni a
csodalkozast, s nem tudjak, elsdsorban mire is figyeljenek.

S ezenkiviil latjak az egyes égi korokben tartozkodo s azokat mozgatd angyalokat is. Igy hat
az angyalokrol szeretnének szot valtani, s ha helyesen vélem latni, ezt kérik és varjak téled,
atyam. SOt esedezve kérnek, mondd el az emberrdl is, miképpen alkottatott Isten hasonlo-
sadgara hogy a te legszentebb eldadasod segitségével kozelebb tudjunk jutni Istenhez. S ha
kéréstinknek eleget teszel, atyam, nyilvanvalova valik, hogy mint eddig is tortént, nemcsak
viddm hangulatunkra van gondod, hanem iidvosségiinkre is.

KIRALY. Miért késztetsz arra, leanyom, hogy eredeti targyunktél annyira eltérjek? Ezt talan
iigyességbdl teszed, hogy mig nekem annyi kifejtendd targyat adsz, én elvesztegessem a
véleményem eldadésara sziikséges 1dot, te viszont teljes idodet allaspontod igazolasara hasz-
nalhasd f6l. De azért teljesitem kérésedet, hogy ma meggydzddhessem rola, milyen kivalod is
az ¢én Beatrixom. S annal szivesebben kezdek beszélni az angyalokrol, mert kozben még
jobban atérzem, hogy te nem is foldi, hanem sokkal inkabb angyali 1ény vagy. Ha azonban
kéréseteknek eleget tettem, engedd meg, hogy targyunkhoz visszatérjek.

BEATRIX KIRALYNE. Ilyen nyéjas szavakkal 6vezel, atyAm? Valé igaz, hogy minél tovabb
hallgatlak, annal komolyabb s az én alldspontomat bizonyit6 érvek jutnak az eszembe. S igy
meg fogod érteni, hogy Istentdl ihletett el6addasod nem csupan szdmodra, hanem vitabeli
ellenfeleid szdmadra is hasznos, s hogy nincs a legszentebb ¢életli Matyasban egyetlen olyan
vonas sem, amely ne volna 6nmagaban is elragadd, csodas s isteni és iidvos hatasi. gy hat ne
tlird, atyank, hogy lelkiinket még tovabb is gyotorje a varakozas.

KIRALY. Az angyalok, akikrél ti hallani 6hajtotok, test nélkiili, halhatatlan s az Isten szolgé-
latara alkotott 1ények, akikben ésszerliség ¢és nagy bolcsesség lakozik, ket Isten egyszert,
oszthatatlan elembdl akarta megalkotni, akik veliik sziiletett ésszerliségiik kovetkeztében
folfogd- és emlékezoképességgel, valamint szabad dontésre képes akarattal rendelkeznek,
vagyis van rad lehetdségiik, hogy akaratuk valasszon a jo és a rossz kozott. Ugyanis vala-
mennyien egyformdn halhatatlan lelket kaptak ajandékba. Egyéb dolgokban azonban kiilon-
boznek, mert eltérd tulajdonsagu az alkotdelemiik, bolcsességiik és hatalmuk. Alkotoelemiik
ugyanis személyiségiiknek Iényege, s formaja a bolcsesség, hatalmuk pedig maga a dontés
képessége. Lényegiik alapvetd vonasa a természetes konnyedség, mig formdjukra folfogasuk
¢leselméjiisége, akaratukra pedig az ésszerti alkalmazkoddképesség jellemzd. Alakjukban
tehat nem csekély kiilonbségek vannak, melyek alkotdelemiikbdl, formdjukbdl és kiilonbdzo
sulyukbdl adodnak, s ezek a vondsok egy résziiknél jobb €s méltdsagteljesebb, mas résziiknél
konnyebb ¢s mozgékonyabb természetiiek.

Igy azutan ennek kovetkeztében az angyalok kiilonboznek egymastdl, minthogy az isteni bol-
csesség mar a teremtés kezdetén egyeseket felsébbrendiinek, masokat alacsonyabb rendiinek
formalt, s igy egyeseknek nagyobb, masoknak kisebb adomanyokat juttatott. Mert akik veliik
szliletett erényiiknél fogva kiemelkedtek a tobbiek koziil, ezeket Isten akaratabol a kegyelmi
ajandékok révén mind jobban megeldzték. Ugyanigy azokban, akik mar kezdetben kivalobb
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természettel s atfogdbb bolcsességgel rendelkeztek, tobb volt a kedvesség és méltdsag, mint a
tobbiben, akik pedig alacsonyabb rendii természettel €s kisebb bolcsességgel jottek 1étre,
kisebb kegyelmi ajandékokhoz is jutottak. Mindamellett az isteni bdlcsesség valamennyit
egyenld szamban ¢és aranyban rendezte el. Szabad hatalmuk pedig természetiik és értelmiik
kivalosaga szerint mérlegelendd, mert mint ahogy természetiik eltérd magasrendiisége nem
vezet hitvanysaghoz, sem a bdlcsesség csekélyebb mérvii ismerete nem jelent tudatlansagot,
ugyanugy a kisebb szabadsag nem szolgaltatja ki akaratukat a sziikség parancsanak.

A teremtett angyalok koziil egyesek, mintha lazadas tamadt volna kozéttiik, azonnal (a lehetd
legrovidebb 1d6 elteltével) sajat hatalmukban lelték oromiiket, s mivel még nem izlelték meg
a boldog ¢let édességét, bizonyos gdgtdl felfuvalkodottakkd valtak, s miutan Istentdl elpar-
toltak, tlistént elpusztultak. Masok viszont, Istenbe vetett reményiikben s az ¢ szeretetében
bizakodva, mikor Istenhez fordultak, a kimondhatatlan kegyelem altal azonnal erdt és bizton-
sagot nyertek, s benniik tiistént, mint valami tiikdrben, folragyogott Isten bolcsessége, amitdl
mintegy megvilagosodtak, s a boldogsag teljessége toltotte be dket. Akik hatat forditottak
Istennek, azokat erds vaksag verte meg, nem a rosszindulat tilaraddsa, hanem a kegyelem
elapadasa kovetkeztében. Mert az, aki Istenhez fordul, az isteni segitség révén igazsagossa
valik, mig aki az Urnak hatat fordit, igazsagtalanna. De mindkét fajtinak a sorsa sajat
akaratabol alakult igy. S ha talan koziiletek nem latna vildgosan valaki, hogy Isten miért
teremtett olyan lényt, akirdl eleve tudta, hogy az majd rossz lesz, a vélasz: Isten az ilyen
angyalt esendonek alkotta, elore latva, hogy ebbdl nem csekély elony szarmazik. Mert akirdl
tudta, hogy majd onként rossz utra tér, hogy szembeszegiiljon a jokkal, annak a teremtését is
eltervezte, hogy ennek magatartasa majd a joknak legyen haszndra. A lazadonak ugyanis
ugyis meghitsul szandéka, ha ostromra indulva nem sikeriil ostroma, a szent férfiaknak
viszont az ilyen ostrom hasznéra van, sét boldogsagukat ndveli.

Hasonl6 szandékkal alkotta Isten a rossz embereket is, akikrdl eldre tudta, hogy ilyenek
lesznek, a jok haszna végett. Ezek akkor vallanak kudarcot, ha timadasuk a szent életii em-
berek szamdara hoz gy6zelmet. Ezen kiviil véleményem szerint arr6l sem szabad hallgatnunk,
ami feldl tobben kétségek kozt vannak, hogy az angyalok szamukban vagy lényegiikben
kiilonboznek-e egymastol. Bizonyara emlékeztek ra, hogy az egyes dolgokat 1étrehoz6 anyag
eredménye, hogy ezek szam szerint kiilonbozzenek egymastol. Mert azok, amik szam szerint
oszlanak meg, alavetett helyzetben vannak, s kiilon-kiilon formaltdk Oket anyagbol és
formabol. Az angyalok viszont, miutan egyaltalan semmi koziik nincs az anyaghoz, nyilvan-
valéan nem szdmuk, hanem Iényegiik szerint kiilonboznek egymastol, mert szamukra nem
ugyanaz lenni és folfogni, ha egyszer megizlelték a hatalmat. A 1ét barmely teremtett dolog
szamara azt jelenti, hogy neme és faja alapjan 6 csupan egyetlen, meghatarozott dolog lehet; a
megértés azonban, melynek targya az igaz, s az akarat, melynek targya a jo, egyforman
minden dologra vonatkozhat.

Istenben viszont, aki maga a tiszta cselekvés, egyesiil a megértés és az akarat, mert az 6
lényege egyetemes, végtelen és mindent magédban foglalo. Az angyalok azonban nem képesek
mindent eleve folfogni, mert ez csak Isten lényének sajatossaga. De 6k nem a képzelet
sziilotteit fogjak fol, mint a mi értelmiink, hanem azt, ami 1ényegiiknél fogva eleve megvan
benniik. Mert amiképpen a lelki jellegi 1ényeknek megvan a maguk megkiilonboztetett
rendje, éppugy megvan a testi jellegliecknek is. Ugyanis a felsObbrendii testeket olyan anyag
alkotja, amely formdjara nézve minden tekintetben befejezett, és semmiféle méas format nem
vehet fol. Az alacsonyabb rendii testek viszont olyan anyagbol vannak alkotva, amely
valtozoképes és megbizhatatlan, mint holmi ringyd, s hol ezt, hol azt az alakot tudja f6lvenni.
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Ennek okat az egyes 1ények folfogoképességében kell keresniink, mivel a mi lelkiinket a nem
teljesen tokéletes folfogoképesség jellemzi, amely lassan és fokonként tokéletesedik, mikoz-
ben a dolgokbdl elészor ezek tiikorképeit, majd a tiikorképekbdl a folfoghatd valtozatokat
fogadja be. Az angyalokat azonban Isten a folfogas tokéletes képességével ajandékozta meg,
mivel a teremtés kezdetén megtelitette Oket a folfoghatd fogalmakkal, amelyek segitségével
mindent folfognak, amit sajatos jellege alapjan fol tudnak ismerni. A mi lelkiink azonban,
mivel testi formdba zarva 1étezik, s mivel a legszorosabb kapcsolat fiizi a testhez, ezért csak a
test révén tud - ennek segitségével tokéletesedve - folfogni valamit, hiszen egyébként teljesen
hidba volna Osszekapcsolva a testtel. Az angyaloknak azonban nincsen testiilk, mert nem
talalhato benniik semmi anyagi rész, s Iényiik természete bizonyos folfogoképességgel
rendelkezik, és a folfoghato jelenségek ihletése révén valnak tokéletesebbé. Ezen kiviil 6k
sokkal egyetemesebb ¢és sokkal tobbet atfogd formak és fogalmak alapjan fogjdk fol a
dolgokat, mint a mi lelkiink. Ugyanis amit Isten egyetlen egységben fog fol, azt a folfogés
alacsonyabb fokén levok tobb részletben kényszeriilnek megismerni. Hiszen minél magasabb
foku az angyalok vagy az emberek folfogoképessége, annal kevesebb fogalom alapjan fogja
ol a dolgokat, s minél fejletlenebb, annal tobb formai vonas kell neki a megértéshez.

Mert mindaz, ami Isten igéjében kezdettdl fogva létrejott, kétféle modon terjed tovabb.
Egyrészt igy, hogy az angyalok folfogjak, masrészt ugy, hogy folveszi a maga jellegzetes
természetét. Azért terjed tovabb az angyalok megértd képessége révén, mert Isten az angyalok
értelmébe mar kezdettdl fogva belerajzolta a dolgok hasonmasait. S nemcsak minden, Isten
szavaval teremtett testi, de minden lelki jellegli fogalomnak is a fogalma 6roktdl fogva meg-
volt. S alkotoja minden angyalnak, annak alkot6 eleme s Iénye folfogoképessége aranyaban,
megadta az ismeret képességét, hogy az sajat természetéhez illd6 mddon 1étezhessék, és ennek
révén megértse onmagat. Igy hat az angyalokba belezarta a masokra vonatkozo, részben lelki,
részben testi jellegli dolgok megértésének a képességét, hogy megértésiik ehhez igazodjék, s
hogy a beléjiik oltott fogalmak alapjan folismerjék a testi és nem testi jellegli dolgokat.
Tovéabba az angyalok, mivel Isten szolgdi, mozgatjdk az égi kordket, Isten intésére gondos-
kodnak az emberek dolgairdl. Egyesek szerint emberi kdzosségeket is gondoznak, s mivel ez
kiilonbozd cselekedeteket jelent, nemcsak az egyetemes, hanem a kiilondlldo dolgokat is
megismerik, mert egyébként nem tudnak az emberek dolgait iranyitani és szabalyozni.

Ahogy pedig az emberek a dolgok minden fajtajat kiilonféle moédon ismerik meg, tudniillik
folfogas révén az egyetemes €s anyagi 1€t nélkiili dolgokat, érzékelés révén pedig az egyes ¢s
anyagbol alkotott dolgokat, éppligy ismerik meg az angyalok is folfogasuk kivalosaga
segitségével a dolgok eme két fajtajanak a teljességét. A dolgok rendje ugyanis olyan, hogy
minél felsébbrendii valami, annal tobb benne a kivald vonas, és annal tobb dologra terjed ki.
Amiképpen tehat a dolgok gy keriilnek ki Isten kezébdl, hogy mindegyik a maga természete
szerint létezzEk, l1étrejovésiikben az a lehetdség is benne van, hogy az angyalok tudataban
folytassak létiiket. S ahogy Isten mindenek alkotdja, mindenek képmaésa és egyetemes alap-
eszméje, az 6 révén ismerheti meg ki-ki az egyetemességet €s az egyes részleteket, ugyanigy
az angyalok is, az Isten altal beléjiilk teremtett fogalmak révén, nemcsak az egyetemes
természet, hanem az egyes részletek alapjan is folfogjak a dolgokat, amelyek mintegy tovabb-
sarjadva és megsokszorozodva is Istennek ama egyetlenegy ¢€s oszthatatlan 1ényét jelenitik
meg.

S mindehhez még jegyezzétek meg, férfiak, hogy az angyalokban kétféle ismeret van. Az
egyik sajat természetiikbol ered, amelynek révén a dolgokat dnmagoktol és a beléjiik oltott
fogalmak alapjan is fol tudjak fogni. A masik, valoban sokkal szerencsésebb mod, hogy tanti
az isteni igének, amelyben a dolgok mintegy lathatéva valnak eléttiik, s ennek szemlélése
kozben folfogjak a kegyelem néhany titkat, de nem mindet, s6t megkozelitdleg sem vala-
mennyit, csak amennyit Isten fol akar tarni eléttiik. Igy tehat a felsébbrendii angyalok, akik az
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isteni bolcsességet szemlélik, maganak Istennek szemlélése kozben sok mély titkot latnak
meg, amelyet az alsobbrendiiek eldtt folfednek és foltarnak. A titkok egy részébe pedig mar a
teremtéskor beavatast nyertek, mas részére viszont késébb, ahogy az alkalom megkovetelte,
tanitotta ki Oket az isteni szozat. Tovabba az angyaloknak a megértéshez nincs sziikségiik
beszédre, amit mi nem tudnank nélkiilozni, mert azokban a dolgokban, amelyeket természetiik
alapjan megismernek, azonnal mindent attekintenek, aminek tudomadsulvétele szdmukra
sziikséges. Mi viszont az egyik megismert dologtdl jutunk el a masikhoz, s a megismeréstol
jutunk el a végkdvetkeztetéshez, mert alkatunk szerint elészor az alapelveket vessziik tudo-
masul. Mert ha lelkiink, akér az angyaloké, részesiilhetne a megismerés egyszerre mindent
megvilagitd fényének 6romében, az alapelemekbdl elsd pillantasra azonnal megértené az
egész lényegét, s tiistént atlatna, amit ezekbdl az értelem csak folfoghat. Abban a megisme-
résben azonban, amelyben egy dolog az isteni kijelentés révén valik ismertté, az angyalok
elott a megértés egyetlen mozzanatdban minden vildgossa valik, hiszen ez az Isten altal
megmutatott 1ényeg, és biztosak lehetnek benne, hogy a megismerésnek ilyen formajaban
egyszerre mindent folfogtak. Ugyanez torténik majd a mi lelkiinkkel is az égi palotaban, ahol
nem ugy jarunk, hogy gyors toprengésiink koézben hol szétfutnak, hol ismét visszatérnek
benyomasaink, amelyeket az alapoktol kezdve faradsaggal kellett 0sszegezniink, de abban az
isteni tiikorben a tudomany a maga teljességében egy pillantassal attekinthetdvé valik lelkiink
szamara, amelyet a legteljesebb boldogsag t61t majd el. Ilyen villdmgyors megismerési képes-
ség szokott lenni az angyalokban, mert 6k a szellemi és a test nélkiili 1ét kozott levd fokon
vannak, ami a testileg 1étezok kozott az égi eredetli testtel rendelkezdk helyzetét is jellemzi.
Mert az égi és foldi jellegl testek kozott igen nagy kiilonbség van. A foldi eredeti testek
mozgas révén igyekeznek elérni végso befejezettségiikig, ezzel szemben az égi eredetli testek,
természetiiknél fogva, mar a teremtés kezdetén befejezett és romolhatatlan teremtmények
voltak. Hasonl6 szokott lenni a helyzet az emberek folfogdéképességével is, mivel az emberek
szellemiik mozgasa és eszmecseréje segitségével talaljak meg az igazsagot. Ezzel szemben az
angyalok, mivel a dolgokat teljesen az isteni kijelentésb6l, mintegy tiikorbdl ismerik meg,
ennek kovetkeztében a dolgokkal egyiitt azok latvanya is elébiik tarul. Ezen f6liil az angyalok
megismerési modja nem olyan, mint a miénk, akik egységesités vagy folosztas révén jutunk el
az ismeretig, s akik az okoktol elindulva bejarjuk a kovetkeztetésekig terjedd utat, vagy pedig,
a bizonyitas és tagadas idegesitve vagy folosztva a dolgokat, fogjuk fol éket. Ebbol pedig
olyanféle eljaras kovetkezik, mint mikor az allitmanyt és alanyt egyeztetjiik, mivel az allito
vagy tagadd kijelentés a mi folfogasunk szerint az egységesités vagy a folosztas jele. Az
angyal szamara azonban nem a kovetkeztetés, s ugyaniigy nem az egységesités vagy folosztas
a megértés modja. S 6 az egységesitést és a folosztast éppugy a kijelentés részének fogja fol,
mint a kovetkeztetést. Ugyanis az Osszetettséget mint egyetlen egységet, a mozgot pedig mint
mozdulatlant veszi tudomasul.

De mindeddig arrél beszEltiink, miként tesznek szert az angyalok ismeretekre. Tegyiik hozza,
hogy a tobbség véleménye szerint, ahdny égi kor van, annyi az ezeket mozgatd angyalok
szama is, €s szamuk az €gi korokénél sem nem tobb, sem nem kevesebb. Ugyanis a természet
tobbet nem kivan, mert fél a tobblettdl, de kevesebbet sem, mert akkor sziikséghelyzetbe jut,
igy nem kedveli sem a tulsdgos bdséget, sem a hidnyt. Am ezek az emberek nem gondoltak
arra, hogy Istennek szamtalanul sok szolgalat ellatasara nyilvdnvaldan szamtalan szolgara van
sziiksége, hiszen 6 minden teremtett dolognak gondjat viseli, s torédik az emberi nemmel. A
teremtett dolgok mellé égi 6rok kellenek, akik a még 1étre nem jott dolgokat, Isten parancsat
vagy tilalmat kovetve, anyagi formaba oltdztetik és mozgatjadk. A legtobben nemcsak egyes
fajokrol gondoskodnak, hogy szaporodasuk megszlintével ki ne haljanak, de az egyes ¢l6-
Iényekkel is torddnek, ahogy az egyes emberekkel kapcsolatban mar emlitettiik. Ugyanis
ezeket kiilon-kiilon 6rzik az angyalok, s megvédik a démonok cselvetéseitdl. Innen van a jo és
a gonosz démon kifejezés.
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S bar az emberi szellem - mint Plotinosz megéllapitotta - onmagéban is bdlcs, ezen kiviil még
vele sziiletett védd szelleme is - amit a latinok, mint a megsziiletend6 1ényt majdan kor-
manyz6 erdt, geniusnak neveztek - a jora noszogatja, mindig is szamba vették, ki mellett van
JO vagy rossz genius. Plutarkhosz is tudosit rola, hogy Brutus el6tt ¢jszaka egy rendkiviil nagy
gonosz genius jelent meg. Ugy vélték, hogy e kétféle szellem koziil egyik a jora biztat, mig a
masik igyekszik lebeszélni rola. Mindezek alapjan tehat azt kell hinniink, hogy az angyalok
szama végtelen. Azoknak a tobbségérdl pedig, akik Luciferrel tonkrejutottak, fol kell tenniink,
hogy ide hullottak le a kodds levegébe, hogy a halandokat megkisértve probara tegyék azok
erényét. Helyesen vélekedik tehat az apostol, mikor igy szol: ,,Viaskodunk ennek a vildgnak
vezetdi €s nagyjai s a sotétség hatalmasai ellen.”

S6t ahogy az angyalok kozott is egyesek eldljardi a tobbinek, ugyanugy valoszinii, hogy a
démonok kozt is szamtalan kiilonbo6z6 tisztség van, amelyet koziliik ki-ki tudasa alapjan nyer
el. Tudniillik ezek egyes tartomanyok, esetleg varosok, méasok egyes emberek vagy esetleg
blindk iranyitoi lettek. Ezért beszéliink a gog szellemérdl és a fénylizés szellemérdl, mert a
kisértésre e téren nyilik szdmara a legnagyobb alkalom. S ugyanezt kell gondolnunk az
ellenkez6 értelemben is. gy hat Isten annyi kiilonboz6 szolgalat ellatisara nemhiaba terem-
tette meg - mint kevéssel eldbb mondottuk - az angyalok ekkora sokasagat. Mert mivel ugy
latszik, az angyalok Isten €s az emberek kozott helyezkednek el, az isteni elérelatas kovetelte
meg, hogy az alacsonyabb helyzetben levonek a magasabb helyzetben levd viselje gondjat.

Az ember idvosségérol pedig kétféle modon térténik gondoskodas. Egyrészt, ha szabad ezt a
sz6Ot hasznalnom, a jo szellem, masrészt a rossz szellem kozremiikodésével. Ugyanis az egyik
a jora buzdit, és eltanéacsol a rossztol, mig a mésik ostromaval megedzi az emberi erényt, s
lehetdvé teszi, hogy az gyézelmet aratva megtisztuljon, s nem adédnék maod e gydzelemre, ha
ez a zaklatds megsziinnék. Ebbdl kovetkezik, hogy a démonoknak sziikségszerlien két
lakohelyiik van. Egyik fajtjuk az alvilagban €1, ahol kiengesztelhetetlen vétkéért biinhddik, a
masik itt, a felleges levegOben, ahol az emberek erényeit zaklatja és edzi. Az angyaloknak ez
a szolgald s a démonoknak ez a zaklaté jellegli szerepe az utolso itélet napjaig fog tartani,
azutan nyilvan megsziinik. S dambar féként azok a démonok tartézkodnak az alvildgban, akik
az elvetemiilt lelkeket aljas gaztettekre késztették, hogy ezért meglakoljanak, az égben is
szamtalan angyal taldlhatd, azoknak a szent ¢életli embereknek a lelkével egyiitt, akiket az 6
biztatasuk és védelmiik 6rzott meg. Az id6k végezetével az égben ezek boldog, 6rok idokig
tartdo 6romben fognak €élni, mig amazok az 6rok nyomorasag foglyai lesznek.

Ugy latszik azonban, hogy kézben a démonok, részben szellemiik jo felfogoképessége és
elevensége segitségével, részben a dolgokrol végteleniil hosszu életiilk folyamédn szerzett,
kiterjedt tapasztalataik alapjan, végiil pedig a csillagok ismerete s az égi angyalok figyelmez-
tetd szava révén, egyet-mast megtudnak a jovordl. Cselt vetnek az embereknek, legféképpen a
joknak, méghozza megrogzott rosszakarattal, mert akit kiszemeltek, ahhoz rendiiletlentil
ragaszkodnak, s mivel anyagi elem nem késlelteti, a rosszindulat mozgatja 6ket. S noha
gyakran az a latszat, hogy torekvésiik nemes, mindamellett szandékuk sosem iranyul jo célra.
Am jogtalan és artalmas tevékenységiiket nem folytathatjak a végtelenségig, csak addig, amig
Isten akarata ezt indokoltan megengedi, hiszen egyrészt egyes biintetések betoltése ¢és
végrehajtasai masrészt a jo6 emberek 6rokos haszna kedvéért adatott meg nekik a kisértés €s
artas lehetdsége. Viszont az angyalok és démonok koziil egyetlenegyet sem szabad terem-
tonek neveznetek, mert vétkes €és jovatehetetlen dolog barkit is teremtének nevezni Istenen
kiviil, akinek intésére oly készségesen engedelmeskedik az anyag, amelybdl minden forma,
minden Osszetartd kapocs, s végiil az egyes részek teljes dsszetartozasa ered.
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Ennyit mondhattunk, amilyen réviden csak lehetett, Istenrdl, a dolgok Osi teremtésérdl, majd
az égrol és az égi korok mozgasarol, végiil pedig az angyalokrol. A tobbit, hogy legyen
alkalmunk visszatérni eredeti targyunkhoz, mert a helyzet igy kivanja, mellézziik el. Hatravan
még, amit az Isten képét viseld emberrdl olyannyira koveteltetek, de mivel ez a targy sem kis
1ddt igényel, félek, hogy beszélgetésiink a kelleténél jobban elhtizodik.

BEATRIX KIRALYNE. A hallgaté arra vagyik, atyam, hogy egyrészt tanitsak, masrészt
gyonyorkddtessék, nemkiilonben, hogy meggydzzék. S mivel ezt a vagyunkat mindenki koziil
te tudod legjobban kielégiteni, mondd el, kérlek, legkegyesebb atyam, amit az emberrdl szan-
dékoztal kozolni, s ne tekintsd ezt terhes feladatnak, hiszen itt iidvosséglink szempontjabol
nagyon fontos dologrol van szo.

KIRALY. A teljes teremtés betetézéseképpen, nehogy valami hidny mutatkozzék, amiért az
¢gi alkoto eldrelatasat karhoztatni lehetne, maga a mindenhatd Isten, tgy vélve, hogy a
dolgok rendjének kiteljesitésére nem alkothat jobbat, legvégiil 1étrehozta az embert, ugy, hogy
ez rendelkezzék valami, az istenekkel és egyéb ¢éldlényekkel k6zOs vonassal, s legyen egy-
részrél halando, masrészrél halhatatlan. Miutan ezzel maga a teremtés munkaja a legteljesebb
mértékben befejez0dott, s miutan az visszatért sajat kezdetéhez, amint a kor esetében lathat-
juk, amit azért tartunk alakzatok kozott a legtokéletesebbnek, mert visszatér sajat kiindulo-
pontjahoz, igy, hitiink szerint, az akkor létrejott dolgok mind sajat kezdetiikhoz tértek vissza,
mivel sajat alkotojuk képét viselték, s azért hordoztdk sajat magukban az alkotod természe-
tének nagyszertis€gét, mert annak képmasat tiikkrozték.

Ez a hasonlésag pedig a dolgokban kétféle lehet. Az egyik, hogy azok a dolgok, amik eddig
nem voltak, az isteni akarat kovetkeztében 1étrejottek, létiikkel Istenre utaltak, akirdl egyediil
lehet allitani, hogy valoban létezik, s 6 egyetlen oka annak, hogy mindenek 1éteznek. A masik,
hogy megismerésiink és folfogoképességiink révén folidézzik az alkotot, akit pedig az
emberen kiviil egyetlen él6lény sem volt képes folismerni. gy tehat mindaz, amit a teremtés
létrehozott, a mindenséget megalkoto Istennek képét igyekszik folidézni, mivel nincs egyetlen
dolog, amely az isteni josagbol valamilyen modon ne részesiilt volna. S valdban, azok a dol-
gok a legtokéletesebbek, amelyekbdl a legnagyobb erdvel sugarzik az Istenhez vald hasonla-
tossag. Ezért van, hogy az angyalokon kiviil semmi sincs, ami kozelebb volna Istenhez, mint
az ember, mert ennek, mivel testbol és 1élekbdl alkottak, van valami Istennel kdzos vonasa,
noha egyéb téren ugy latszik, hogy alig kiilonbozik a tobbi élélénytdl.

Ezért, Gigy vélem, nem alaptalanul hangoztatta Platon és a tobbi bolcs, hogy az ember
mikrokozmosz, vagyis a vilag kicsinyitett masa, Isten viszont maga a vilag éltetd lelke. Mert
az emberben a I¢lek az Istent, a test a vildgot képviseli. S mint ahogy Isten mozgatja ennek a
legékesebb vilagnak a tomegét, anélkiill hogy 6t magit mozgatnak, mert 6 Onmaganak
elegendd, boldog és orokkévalo, teljesség a teljességben s az egész barmely részében meg-
levd, a mindenséget éltetd, igazgatd €s kormanyozo, ugy az Istentdl alkotott s a sajat termé-
szeténél fogva halhatatlan 1¢lek is test nélkiili, 6nmagaban megallva kormanyozza a neki itélt
testet, s ¢lteti, tajékoztatja, akarata szerint mozgatja, vezérli és mérsékeli. Helyes a meghataro-
zéas, amit Platon a 1élekrdl ad: ,,A 1€lek olyasvalami, ami 6nmagat mozgatja, az ¢élélények
mozgasanak €16 oka, az onmaga altal cselekvd erd.”

De hogy valamilyen szemmel lathato rendben vizsgéljuk meg, milyen is ez a mi Istenhez valo
hasonlatossagunk, el6szor a lelki, azutdn a testi vonatkozasar6l fogunk beszélni. Mert
amiképpen Isten, minden ¢€l6lény megteremtdje, teljesen idegen mindenféle anyagtol, s az
egyetlen, valamennyi kozott a legtisztabb cselekvés, azonképpen az emberi 1¢élek is az élet
elsé alapja mindazok kozott, amik koriinkben ¢€lnek, tovabba egységes, egyetlen és romolha-
tatlan. Mert mivel az életet legfoképpen a latvanybdl és mozgédsbol ismerjiik meg, mint
mondjak, a lélek is csak a testben képes a megismerésre és a mozgasra, noha énmaga révén
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mitkddik, mert onmagaban 1étezik, s dnmagéban fogja fol és szemléli a dolgokat. A kiilsd
forma ugyanis a testtdl fiigg, az anyag 6nmagaban nem tud létezni, s igy magatdl cselekedni
sem képes. Ugyanis lelkiink, mint Platon mondja, 6nmagaban cselekszik és miikodik, amit a
természet a vadallatoktél megtagadott, mivel csak érzékelni tudnak. S mert az érzékelés
képessége sajat természeténél fogva semmiféle 6nalld cselekvésre nem képes, mert a test
szervezete nélkiil nem tud cselekedni, mivel ereje maga csak a felfogast teszi lehetévé, ebbdl
kovetkezik, hogy 6nmagaban nem tud Iétezni.

Tapasztalatunk szerint az allatok lelke testiikkel egyiitt megsziinik. S ezek koziil csupan a mi
értelmiink test nélkiili, romolhatatlan és 6rokkévalo. Mert ha anyag és forma alkotna, csupan
csak mas-mas formakat 6ltene fol, mint ez az elképzelt, kigondolt és egyéb érzékeny erdkkel
torténik, amelyek egyes alakokat vesznek fol, mivel, mint mondjak, az egyéni formak alapja
az anyag. Mivel azonban a mi minden anyagi elemtdl megtisztitott értelmiink az egyetemes-
séget fogja ol és érti meg, és semmiféle egyéni, érzékelhetd format nem vesz fol, ezért azt
allitjuk, hogy test nélkiili.

Hogy pedig azok, akik szerint a 1élek romlandd, valamely komoly meggondolas alapjan
allitjak-e ezt, a kovetkezok alapjan itéljétek meg, legbatrabb férfiak. Mindenki eldtt nyilvan-
vald, hogy minden romlas az anyag és forma szétvalasanak kovetkezménye. Viszont a mi
lelkiink, mivel elegyitetlen és egynemii, oszthatatlan. Tovabba az sem keriilte el figyel-
meteket, rendkiviil éles szemii eldljarok, hogy minden sajatsag, amely valamilyen dologhoz
onmagatol hozzatartozik, annak sziikségszertien mintegy elkiilonithetetlen részét alkotja, mint
ahogy a kerekség onmagatol benne foglaltatik a kor fogalmaban, s nem érzékelhetiink egy
kort kornek ugy, hogy az ne legyen kerek. S ez a kerekség az eziistnek vagy valamilyen
ércnek is része lesz, ha egyik vagy masik anyagbdl karikat készitiink, noha egyébként az eziist
¢s az érc, ha Osszetorjiik a karikat, nélkiilozheti a kerekséget. A kor azonban nem nélkiiloz-
heti, s e nélkiil érzékelni sem tudjuk. S ugyanezt elmondhatjuk a hdromszogrol, négyszogrol s
egyéb mértani alakzatokrol is, amelyek olyannak latszanak, mint a Iélek, ugyanis a testtel
rendelkezd és test nélkiili dolgok kozott kozépen helyezkednek el, mert egyrészt anyagi
format oltottek, masrészt anyagi 1ét nélkiil 1éteznek.

Majdnem ugyanilyen jellegiick a lelkek is, amelyek a testtdl elszakadva onmagukban is
l1éteznek, s nem érheti el dket az elmulds. Vegyiik még figyelembe, hogy minden romlando
dolog vagy 6nmagatol menet tonkre, vagy attol, ami hozzakeveredett. A mi lelkiinket semmi-
féle sajat magabol ered6 romlds nem bonthatja meg, mert minden bomlas valamilyen ellenté-
tes anyagbdl szarmazik, mivel azok a dolgok, amelyek kolcsondsen egymas romlasat okoz-
zék, ellentétesek. Viszont a természetiiknél fogva ellentétes dolgok szembenallasa a folfogas-
ban mar fololdodik, amelyben a fehér és fekete mar nem ellentétesek egymassal. Sot ellen-
kezbleg, az egyik megismerése révén valik lehetéveé a masik megismerése is, mert az ellenté-
tek megismerésének modja ugyanaz. S a lelket sem tehetik romlandova azok, amik hozza-
keverednek, hiszen, mint mondtuk, 6nmaga altal 1étezik, s nem fogad be semmit, ami sajat
természete miatt nem képes dnmagéaban létezni. Tovabba a romlés bizonyosfajta valtozas,
amely sziikségszerlien valamely cél felé haladdo mozgas, s minden, ami ki van téve a romlas-
nak, torvényszerlien mozgasra kényszeriil, s ami mozgasra kényszeriil, annak térvényszertien
testnek vagy valamilyen, a testtdl fliggd forméanak kell lennie.

A lélek tehat, mivel nincs teste, nem lehet romlandd. Tovabba: ami romlasnak indul, azért
indul romlasnak, mert valamilyen hatas éri. A szellemi hatasokra érzékeny I¢lek semmiféle
hatast nem fogad be, kivéve, ami szellemileg folfoghatd, s ez a hatas folfogoképességét
tokéletesiti, nem pedig megrontja. Ellenkez0 a dolog az érzékeléssel, mert az, amit akar a
legegyszeriibb érzéki hatas is ér, tiistént a romlds karat szenvedi, mint szemiink esetében
tapasztalhatjuk, ha vele az i1zzd6 Napba belenéziink. Szellemiinket azonban a legnagyobb,
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szellemileg folfoghatd hatas is csak tokéletesitheti, s minél nagyobb dolgokat fog f0l,
folfogasa anndl mélyebbé, atfogobba valik és vilagosabb lesz.

Ezutan belathatjatok, hogy minden egyes dolog sajat Iényegének megfelelé modon tokélete-
sedik, s tokéletesedésének modjabol konnyen meghatarozhatjuk minden egyes dolog 1ényegé-
nek az értékét. Mert mig egyéb halando 1ények a mozgas révén fejlédnek, nyilvanvalo, hogy a
mi folfogoképességiink nem a mozgas kdvetkeztében, hanem éppen azért tokéletesedik, mert
kiviil van a mozgason. Ugyanis értelmiink, lecsillapitva a testi hdborgasokat és a lélek
szenvedélyeit, tudasa €és bolcsessége révén valik tokéletesebbé. S a folfogasnak ez a mddja
tobbet ér, mint a mozgas ¢és az id6, amelyek minden romland6 dologra artalmas hatéssal
vannak. Ezért a folfogésra képes lelket nem szabad romlandénak tekinteniink. S azt se véljiik
mellékes dolognak, hogy a természetes vagyat nem lehet becsapni, mivel a természet semmit
sem cselekszik hidba. S amit értelmiink folfogott, azt maradanddsaga érdekében és sajat
természeténél fogva meg is kivanja, mert a folfogott dolgok esetében a vagy a megismerés
utan kovetkezik, mig az allatok érzékelésiikben csupan a pillanatnyi helyzet és id0 tapasz-
talatat fogjak fol.

A mi értelmiink azonban mindenhol és minden idében maradandosagra torekszik, s ezt a
vagyat a természet oltotta belé, s minthogy iires nem lehet, végiil is megtelik, s az allando élet
lesz az osztalyrésze. Igy meg vagyok gy6zédve, hogy Dioniiszosz Areiopagitész Istentdl
ihletve jelentette ki, hogy a megértésen alapulo jelenségek, s igy a mi értelmiink is, az isteni
josag kisugarzasa kovetkeztében 1éteznek, ezért 6rokké fognak élni, s a halal nélkiili ¢letet
kaptak ajandékba, tdvol van téliikk minden romléds, nemzés és haldl, s mentesek a dolgok
allhatatlan és aramld valtozasaitol. Mindebbdl szamotokra elég nyilvanvald lehet, hogy e
téren nekiink az Istenhez vald hasonldsag jutott osztalyrésziil, mivel az isteni joindulattol
kaptuk ajandékba értelmiinket, amelyen soha semmiféle elmulas nem lesz képes erét venni.
Figyeljétek meg most, kérlek, a magunkban viselt egyéb, Istenhez hasonl6 vonasokat is, hogy
mig szamba vessziik jotéteményeit, annal dszintébben s teljes lelkiinkbdl szeressiik oly kegyes
¢s szelid alkotonkat.

A szétvalaszthatatlan Szentharomsag képe van belénk iiltetve. Mert amiként az emlékezés,
megértés és akarat egyetlen isteni lényeget képviselnek, ugyanannyi lelki képességet is oltott
belénk az isteni josag, ambar egészen masképpen, mint Isten esetében. Ugyanis ott a harom
személy nem egyetlen istené, hanem maga az egyetlen Isten, s az emberben valoban harom
ilyen képesség van, de ezek nem maga az egyetlen ember, hanem egy ember sajatossagai. Az
ezen erok segitségével kialakult értelmiink pedig a legfelsébb teremtd szemléletéhez
emelkedik fol, s folfogja a harmassagban az egész egységet, s az egységben a harmassagot.
Erdemes meghallgatni, hogy ezek a képességek az emberben miképpen mitkodnek. Hogy ezt
konnyebben megtehessiik, véleményem szerint elsdésorban arra kell figyelniink, hogy minél
magasabb rendl egy forma, annél jobban uralkodik a test anyagéan, kevésbé tlinik el benne, és
sajat erejénél fogva annal magasabbra emelkedik a test tomege folé. Igy hat minél kivalobb
egy forma, anndl lathatobban haladja meg az alacsonyabb rendli anyagot és annak formajat.

Mert az €16 dolgok formdja megeldzi azokét, amelyek fémbdl vannak, s ezeknek érzékeny
lelke sokkal kivalobb. A gondolkozé Iélek pedig szemmel lathatban még ezt is magasan
foliillmulja, mint ami mar megtalalta helyét a miland6 dolgok orman, s rendelkezik azzal az
erdvel, amelyet mar a legkisebb aranyban sem oszt meg a test tomegével. Az emberben
ugyanis a lélek egyszerre érzékeld, folfogod és taplald jellegli, s errél mindenki kdénnyen
meggy6zddhet, ha mértani alakzatokat vesz szemiigyre, amelyek koziil az 6tszog négyszoget
tartalmaz, és ugyanakkor meg is haladja azt. Ugyanilyen moédon a megérto I¢lek is erénye
révén Osszefoglald jellegli, magdban foglalja az érzékelés képességét, ami az allatokra
jellemzd, s nyilvanvaléan megvan benne a névényekre jellemzo €s taplalo jelleg is.
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fgy hat lelkiinkben tobb, a természet altal beleiiltetett képesség van, amelyekben szemmel
lathatoan szomszédosak az isteni €s az emberi dolgok, s emiatt van, hogy benne e két
forrasbol eredd erények taldlkoznak. A megértés és akarat csak a lélekben lakoznak, mint
valami nekik szentelt hajlékban, mert testi eszkoz igénybevétele nélkiill mikodnek. A tobbi
képesség viszont, mint példaul az érzékeld €s taplalo, mivel testi szervek nélkiil nem képesek
mukodni (hiszen a latasra a szemet, a hallasra a fiilet hasznaljak fol), véleményiink szerint
nemcsak a lélekben, hanem egész alkatunkban megtalalhat6é. Ugyanis minden lelki jellegli
képesség, mintegy kiinduloponthoz, a lélekhez vezethetd vissza. De egyesek annyira csak
ebben gyokereznek, mint a folfogoképesség vagy az akarat, hogy minden torekvésiikkel
csupan a gondolkodast szolgaljak, s ha a test tonkremegy, akkor is megmaradnak 1¢lekben.
Egyéb képességeink azonban, amelyek a taplalkozassal vagy az érzékeléssel kapcsolatosak,
egyarant ald vannak vetve a testnek €s a léleknek, s haldlunk utdn ha nem is maradnak meg a
Iélekben, de benne mégis, mint alapjukban és gydkeriikben, ott hagyjak kivalosaguk néhany
nyomat.

Tehat a maga teljes valosagaban lathatjuk, hogy a lelket, amelynek e harom vonasabol a
legkiilonb6zobb képességek fakadnak, az éltetd, nemz0, szaporitod és taplalo elemek alkotjak.
Ugyanis az egyes dolgok létrehozédséara kialakult benne a nemzdéképesség s az erd, hogy a
nemzett dolgokat megerdsitse; megjelent a gyarapitas képessége, ¢és hogy ami folndvekedett,
azt meg is tudja tartani, s az el6z6ekhez hozzéjarult a taplalkozas képessége is. Ezek a tulaj-
donsagok a lélek nélkiili testekbe a természet Gsztonzésére kiviilrdl hatoltak be, igy ezeket
természeti erOknek nevezziik. Vannak azonban a 1¢leknek ezeknél sokkal kivalobb képességei
is, amelyeknek miikddése sokkal magasabb rendii. A I¢lekben ugyanis e vondsok, hogy
létezzenek, mind kialakultak, de teljesen elkiiloniilve az anyagtél. igy tehét a 1élek valamilyen
modon a teljesség, s ezért képes mindent érzékelni és folfogni. Ugyanis az érzékelés és a
megértés, amely a dolgokat magatdl anyaguktdl teljesen fiiggetleniil veszi tudomasul, kétféle
modon és fokozatban alakult ki.

Az egyik tudniillik az érzékelés, a masik a folfogas. Az oszthatatlan dolgok érzékeld képes-
sége ugyanis a dolgok minden anyagtol elkiilonitett sajatos 1ényegét veszi tudomasul, fligget-
lenitve magat a testi szervezettl. A folfogas pedig még sokkal magasabb fokon fogja fol a
dolgok minden anyagi résztdél s anyagi jellegli alkotastdl elvalasztott 1ényegét, s hasonlokép-
pen fiiggetleniil a testi szervezettdl, mert csak a folfoghatd 1ényeget s csupan az egyetemeset
hajland6 tudomasul venni. Ezen kiviil érzékeld és megértd képességeinkben az értékelés vagy
megértés kovetkeztében valamiféle érdeklddés alakul ki, s ezt tapasztalatunk alapjan a
torekvés erejének mondjuk. Ugyanis ahhoz, hogy amire toreksziink, azt el is tudjuk érni,
mozgasra van sziikség; tehat most folfedeztiik a mozgatas képességét is.

Hogy pedig az ¢érzékelés akadalytalanul mikodjék, annak 6t feltétele van. Az els6, hogy az
érzékelés az eléje kertilt, érzékelhetd dolgokbol folfogja a 1ényeget, s ez az 6t, kiviil talalhatd
érzékszerviink feladata. A masodik, hogy érzékeléslink legyen mindig egyetemes, fogja fol
mindazt, ami érzékelhetd dolog elébe keriil, hogy ezek alapjan hatarozzon és dontson. A
harmadik, hogy az érzékelt dolgokon rajta legyen lényegiiknek valamilyen megfigyelhetd
jegye, amelynél fogva emlékezetiink megdrzi dket. Ezt a képességilinket képzelderdnek mond-
juk, amelyet legtobben fantdzianak neveznek. A negyedik, hogy bizonyos megfigyeloképes-
ségre is sziikség van, amire az érzékelés nem szivesen vallalkozik, hogy eldontsiik, hasznos
vagy karos-e, s egyaltalan miféle dolog az, amihez az ember megismerési vagyaban, kutatas
¢és gylijtés kozben eljutott. Ezt a tobbi allat bizonyos sajatos megérzéssel fol tudja fogni.
Példaul a juh esetében lathatjuk, hogy nagyon is tisztaban van vele, hogy a farkas ellensége, s
igy, ha meglatja, tiistént elszalad. Ezt a bizonyos képességet, amely az egyes megfigyeléseket
Osszegezi, az allatok esetében megérzésnek, az ember esetében megfontolasnak nevezziik, s
olykor részkovetkeztetés vagy passziv megfontolds néven emlitik. Az 6todik, hogy mindazt,
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amit mélyebb érzékelésiink folfogott, mint valami megbizhaté hajlékban visszatartsuk és
megorizziik, hogy szemlélddés kozben folidézve segitségiinkre legyen. S ez az emlékezés
ereje, amely egyéb ¢€l6lényekben kiillondsebb folidézési szandék nélkiil is miikodik, s amit az
ember ezen foliil buzgdn, emlékeit ujra és Gjra szamba véve, még gyakorol is, s ezért van,
hogy az embert nem csupan emlékezete, hanem f6lidéz6 képessége is segiti.

Az emlékezés adomanyara azért volt sziikség, mert érzékeld képességiink tevékenysége a
dolgokbdl kiindulva a lélekre hat, viszont az emlékezés tevékenysége, ezzel ellentétben, a
I¢lekbdl kiindulva a megfigyelendd dolgok iranyaba indul meg. Ezutan sziikségiink van a
megismerési vagy megerdsitésére, amelyet mivel az érzékelés koveti a dolgok figyelembe-
vételét, két szakaszra szoktak osztani. Mert vagy olyan okbdl kivdnatos valami szamunkra,
mivel érzékeléslink szamara megfeleld és gyonyorkddtetd, s abbol kozvetlenil kovetkezik,
hogy megkivanjuk, vagy pedig olyan okbdl, hogy a gyonyorok élvezésének a lehetdsége
valamilyen akadallyal vagy szomortsaggal vegyiil 0ssze, s ezért benniink harag tdmad. A
mozgatderd pedig, mikor mozgasra késztet, kiilonbozd ¢€ldlényekben kiilonb6zé mddon
szokott jelentkezni, mert egyes €é161ények csusznak, s van, amelyik repiilve, van, amelyik 1ép-
kedve, mig igen sok ugrandozva vagy szokdelve halad eldre, s az ¢éldlények minden faja a
maga sajatos modjan mozog. Ezen kiviil, mivel az érzékelésnek és a megértésnek kozos
mozgatd oka van, ennek kovetkeztében folfogoképességiink ereje megoszlik a folismerés €s
megkivanas kozott.

A megismerés azonban megkoveteli a folfogas miikodését s azt, amit most lehetdségnek
neveznek, az egyik tanitomesterének tekinti, mig a masik oktatdsra szoruld tanitvanyéanak.
Ezért a megértéshez az érzékelési készségek sziikségesek, mert ezek juttatjdk a megértést sajat
targya birtokédba. Ugyanis, ahogy az érzékelhetd dolgok az érzék, ugyanugy az elképzelt
dolgok a folfogoképesség szamara valnak nyilvanvaldéva, s mint ahogy a szineket is csak a
fény segitségével tudjuk meglatni, ugyantigy a képzeletbeli dolgok is nem a cselekvés, hanem
a folfogas miikddése révén lesznek nyilvanvaléva. Tovabba, amiképpen a felsdbbrendii
cselekvések a természetes cselekvések révén természetes formakat alkotnak, ugyantgy
nyilvanvaloan a hatékony folfogoképesség, a cselekvés révén folfoghatatlan, képzelt dolgok
segitségével, tudast hoz 1étre, legyen bar ez a folfogdképesség - mint sokan gondoljdk - maga
az elkiilonitett 1ényeg vagy pedig, mint ahogy én is gondolom, olyan fény, amely éppolyan
aranyban oszlik meg lelkeink k6zott, mint a felsébbrendd, értelmes 1ények esetében.

Mikor azutan a hatékony értelem hosszu szemlélodés utan befogadta, amit folfogott, akkor
mozgositja a cselekvd értelmet, s ettdl kér alapos tajékoztatast. S mint ahogy egyszer a
hatékony értelem segitségével fogunk fol valamit, akképpen maskor a cselekvo értelem segit-
ségével nemcsak azt ismerjiik fol, amit a természet 1étrehozott, hanem az elkiiloniilt, Iényegi
vonasokat is. A cselekvd értelem pedig - gy gondolom, eddig nem voltatok tisztdban vele -
maga Isten, lelkiink egyeden alkotdja és boldogitdja, akitél maga az értelem is fényét kapja, s
igy nagyon helyes a kijelentés: ,,Megjelent folottiink, Uram, tekinteted fénye.” Ertelmiinknek
van egy harmadik része is, amelyet emlékezésnek neveziink, s amely az érzékeléstdl nagyon
kiilonbozik; ez Orzi a folfoghato jelenségeket, s a hatékony értelemben helyezkedik el. Az
emlékezés masik fajtaja, amely az érzékelésben talalhatd meg, csak a rész szerint rabizottakat
tartja vissza €s Orzi meg.

Mivel a kovetkeztetésrdl eddig még nem beszéltiink, nehogy az értelem erejét kettds jellegii-
nek tartsatok, vegyétek figyelembe, hogy megérteni valamit nem egyéb, mint a folfoghat6
valosagot egységesen megragadni, s kdvetkeztetni pedig Iényegében azt jelenti, hogy egyik
folfogas mellett egy masikat is tudomasul venni, igazsaguk osszehasonlitasa végett. Ezért van
az, hogy az angyalok beszélgetés nélkiil is allandéan megtalaljak az igazsagot, az emberek
ellenben oly mddon, hogy kovetkeztetés kozben az egyik dolog utan a masikat veszik
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szemiigyre. S miként a mozgés is a megnyugvas felé halad, s ezek koziil egyik a befejezetlen,
a masik a befejezett allapot, igy halad a kdvetkeztetés is a valasztas felé. Azonban a nyugalmi
helyzetet és a mozgast ugyanaz a képesség teszi lehetdvé. Ezen kiviil kétféle kovetkeztetés
lehetséges: egy felsObbrendii és egy alsobbrendii. A felsébbrendii az isteni dolgokkal
foglalkozik, és bolcsességnek nevezik, az alsobbrendli - amelyet belatasnak vagy tudasnak
mondanak - viszont a foldi dolgokkal, de mindketté ugyanaz a képesség.

A véleménymondas ¢€s a tandcskozas, mivel esetlegesek, ezeknél sokkal alacsonyabb rendiiek,
s valojaban a sziikséges dolgok ismeretét jelentik. Tovabba a szemlélodo és cselekvd meg-
értés ugyanabbol a képességbdl ered, az elmélkedd megértés pedig az alapokokkal kapcso-
latos allapot. A megpillantds viszont a cselekvé megismerés elsé mozzanata, amelynek révén
a dolgok barmely mozgasa esetén megallapithatjuk a legpontosabb valdsadgot. Vedd hozza,
hogy a vagyat, akar haragvo, akar kivano jelleglinek latszik, a vadallatokban az érzékelés, mig
az emberekben a meggondolas ereje kelti fol, amelyet egyesek részenkénti meggondolasnak
neveznek, mert egyesiti az egyes mozgatod inditékokat. De ezt a rész szerint valo meggon-
dolast az emberben az a bizonyos atfogd meggondolds iranyitja és mérsékeli. S minthogy a
kovetkeztetések soran igen gyakran szoktak altalanos tételekbdl egy-egy részjelenségre
érvényes eredményt levonni, ekképpen parancsol az altalanos meggondolds az érzékeld
vagynak, amely az 6t mozgaté erd tekintetében az akarat ala van rendelve.

Az elmondottakbol tehat - noha a lelki képességeknél sokdig, sét talan tovabb is iddztiink,
mint vitank megkivanta volna - mindenki szamara elég vilagossa valhat, hogy egész lelkiink
emlékezo- és folfogoképességében, valamint akaratdban teljességgel a legszentebb Szentha-
romsag képe tiikrozodik. S ezeket a képességeinket mindnyajunknak, amennyire csak képesek
vagyunk rd, a mi teremtonk megismerésére, szeretésére és tiszteletére kell forditanunk,
nehogy ilyen szent hasonldsag ellenére az a vad érjen, hogy hitetlenségiink miatt nem
hasonlitunk hozza.

De most vizsgaljuk meg ennek a hasonlésdgnak a részleteit, nehogy a mi kedves Beatrixun-
kat, aki ilyen hatalmas anyag eldadasat kovetelte meg toliink, eldadasunk kdzepén cserben-
hagyjuk. Van ugyanis egy masféle, de a mennybéliekénél nem alsébbrendli hasonlésag lel-
kiink ¢és Isten kozott, amelynek révén a halhatatlansagra toreksziink. Ha ugyanis Isten valoban
az, az egység, amit a gorogok a monasz szoéval jeloltek, ami azonban nem szam, hanem a
paros ¢€s paratlan, a férfit és a nét jelképezd szamoknak a forrasa, s a kezdet, amelynek
szamara nincs ok és nincs cél, akkor ilyen értelemben nagyrészt a mi lelkiinket is monasznak
nevezhetnénk. Mert ha az, ami a durva anyag érintésétdl idegen, s Orokose az osztatlan
természetnek, testiinkbe 1élekként belekoltdzik, az alkotd csodalatos képmasat formalja ki. S
mint ahogy a pont nem test, de testeket alkot, &m mas modon foloszthatatlan, igy a monasz
sem szam, de a szam eredete, amelynek sem hosszlsaga, sem magassaga, sem szélessége
nincsen, hanem valami oszthatatlan, egynemii és 6rok, s ilyen az Isten is és 1¢lek is.

Hogy lelkiink milyen mértékben hasonlatos Istenhez, arr6l mar, az id6 rovidségéhez képest,
eleget beszéltiink, most azonban nem illetlen dolog megvizsgalnunk, hogy testiink miféle
képmast is abrazol. Ha azt mondtuk, hogy Isten a teljes vilag lelke, akkor az ember valdoban
uikpoxoouog,” Kicsinyitett vilag, amelyben véleményiink szerint az emberi alkat az égi
harmonianak felel meg. A lelket harom rész alkotja: a logistica, a thymica és az epithymetica,
azaz: a gondolkodas, az indulat €és a kivansag. A testet viszont négy elem, amelyet a négyféle
nedv képvisel. Az embert pedig test és 1¢lek alkotja, hogy az égi harmoniat utanozza, s olyan
zenei egységhez hasonlithatd, amit oktdvnak mondanak. Ezt két elem alkotja, a négyes ¢és az
otos hangkdzok. Az 6tos hangkdz alapja a masfeles egység, a négyes hangkdz¢é a négyhar-
mados, s az elsé masfeles egység azonos harommal, az elsé négyharmados azonos néggyel.

¥ lukporoouoc - mikrokozmosz.
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Hogy ezt vilagosan folfoghassuk, tudnunk kell, hogy egy harménia megalkotasahoz hat
szamra van sziikség: tudniillik a négyharmados és a masfeles hangkdzokre s végiil a kilenc-
nyolcados hangkozre. A négyharmad azt jelenti, hogy a nagyobbik szdm teljesen magaban
foglalja a kisebbiket s még annak egyharmad részét, ugyanugy, ahogy a négy aranylik a
haromhoz. Ugyanis a négyben benne foglaltatik a harom ¢és a hdrom egyharmad része, vagyis
az egy, s ezt a szamot nevezik négyharmadnak, s az ebbdl alkotott dallamot négy hangkdozii-
nek. A kétharmad esetében a két szam koziil a nagyobbik magaban foglalja a kisebbiket, ezen
foliil még ennek a felét, tehat gy aranylanak egymashoz, mint a kettd a haromhoz. Ugyanis a
haromban megvan a kettd, s ennek fele, vagyis az egy, s ezen alapszik az 6tds hangkdz.
Kétszerezett szamrol akkor beszéliink, ha két szam koziil a kisebbik benne foglaltatik a
nagyobbikban, mint a kettd és négy esetében, s az ebbdl a kettdézott szambol szdrmazd
Osszhang az oktav.

Haromszoros szdm esetében a két szam koziil a kisebbik hdromszor van meg a nagyobbikban,
mint példaul a harom ¢és az egy esetében, s ebbdl szarmazik az oktdvnak és 6t hangkdziinek
mondott dsszhang. Négyszeres szam esetében a kisebbik négyszer van meg a nagyobbikban,
mint példaul a négy és az egy esetében, s ebbdl ered a kétoktavnyi terjedelmli 6sszhang. A
kilencnyolcad pedig az a szam, amelyben a nagyobbik magédban foglalja a kisebbiket, s
ezenfeliil ennek egynyolcad részét, mivel a kilencben megvan a nyolc s még ennek egynyol-
cad része, vagyis az egy, s ebbdl szdrmazik a hangzés, amit a zenészek 7ovog, hangzas névvel
jelolnek. Tehat amaz égi hatalom 4brazolasaként ezt az 6sszhangot fedezhetjiik 61 az emberi
magzatban. Gondolkodasunk egysége pedig, megalkotva a paros és paratlan szamot, létre-
hozta a szilard testekre jellemzd nyolcas szdmot, hiszen kétszer kétszer kettd az nyolc, a
paratlanbdl pedig a huszonhetes szamot, hiszen haromszor harom az kilenc, haromszor
haromszor harom az pedig huszonhét.

Mint emlitettiik, e szamok Osszefliggése alapjan alakul, jon létre, sziiletik, novekedik és valik
teljessé az ember. Igy tehat a 1élek harmassaga az isteni harmassagnak, a test tomege a vilag
hasonlatossadgat. Ha az égi mithelyt esetleg gdmb alakiinak mondod, aminél nem talalhatni
tokéletesebb format, tigy az emberi test is kor alaka, s az égi kordket utdnozza, mert ha az
ember magassagat és szélességét Osszeveted, a két mérték megegyezik. S hogy a dolgot még
jobban megértsiik, nézziik az emberi fejet, mely a vilaghoz hasonld, hiszen a két szem a
Napot és a Holdat, tobbi érzékeld nyildsunk pedig a tobbi bolygoét jelképezi.

De miért van igy? SOt hozzé a bolygok és az allatov tizenkét csillagképe kisajatitjdk maguk-
nak az egész emberi testet. Hiszen a Saturnusé a jobb fiil, a 1ép, a holyag ¢és a nyalka. A
Juppiter¢ a tapintés, a tiid0, a bordak, a porcok €s a nemz6 mag. A Marsé a bal fiil, a vesék ¢és
a herék. A Napé a latas, a sziv, az agyveld, az idegek s testiink jobb felének egyéb tagjai. A
Venusé a szaglds, a maj, a hus, s azért szoktak aprilis honapban viraggal aldozni, mert a
honapot aro ¢ "Agppoditic, Aphroditérol nevezték el. A Mercuriusé a beszéd, a megfontolas,

az emlékezés, a nyelv, az epe €s az orr. Végiil a Hold¢ az izlelés, a torok, a gyomor, a has, a
ndi nemi szervek s testiink bal oldalanak egyéb részei. Ezenfeliil a Kosé a fej, a Bik4é a garat,
az lkreké a vallak, a karok és kezek, a Raké a kebel, az Oroszlané a sziv és a bordak, a Sziizé
a gyomor ¢s a belsd részek, a Mérlegé az agyék, a far s természetiink rejtett részei, a Skorpidé
a lagy€k, a Nyilasé a csipd, a Baké a térdek, a Vizont6é a labszarak, s végiil a Halaké a 1abak.

Az allatov haromszazhatvan fokra van fOlosztva, s az emberi szervezetben is ennyi
Osszeilleszkedés és kapocs talalhatd. Négy alapelem van, koziilik némelyik egyetemes, s
ezekbdl sok ¢és kiilonféle test alakult ki. Némelyik részleges, mert egy-egy test valamelyik
részét alkotja, némelyek pedig a kettd kozott vannak, mert egyetemes és rész szerint vald
elemek alkotjak dket, példaul a négyféle nedv, amely az egyszerii elemek hasonlatossagara
jott 1étre. S a hasonld tagokban is egyszerli elemeket taldlhatunk, ahogy a haldoklok esetében
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nagyon vildgosan lathato, akikbdl a ho a tlizhoz, a 1¢élegzet a leveg6hoz, a nedvesség a vizhez,
s veégil a hus és a csont a foldbe tér vissza. Egyes elemek, bar érzékeléslink alapjan egy-
szerlinek latszanak, folfogasunk szamara mégis dsszetettnek tetszenek, mivel a tliz levegd s a
viz f6ld nélkiil nem képzelheto el. Ezeket az elemeket az emberi testben négy nedv képviseli:
a vér, epe, a fekete epe ¢és a nyalka. S mint mondjak, a fej a tliznek, a belsd részek a levegd-
nek, a has a viznek, a labak a f6ldnek, jobb oldalunk a délnek és a fénynek, bal oldalunk pedig
északnak és az éjszakanak van odaszentelve. Azt allitod, hogy a foldon a dolgok kiilonféle
fajait a csillagok befolyasa és a természet torekvése hozta 1étre? Hidd el nekem, hogy a
talalékonysagban feliilmulhatatlan emberi tehetség ugyanennyi dolgot alkot, amelyek szinte
versengeni latszanak a természet alkotdsaival. Mert ugyan mit sziilt a természet, aminek
megalkotasara Pheidiasz, Zeuxisz, Apellész, Timagorasz, Parrhasziosz és Androgidész nem
mert volna vallalkozni? S lattunk-e mar valaha olyan jelenséget, amelyet Protogenész,
Ariszteidész, Nikomakhosz, Fabius, Cornelius, Atticus, Timoniakosz, Arisztolaosz sokkal
szebb szinekkel ne festett volna meg? A Zeuxisz festette szolofiirtokre gyakran raszalltak a
madarak, s az azokat tartd fiuktol sem ijedtek meg. S Ludius a kertekben oly csodas diszitése-
ket alkotott, hogy a legbamulatosabb falfestményeken nyaralokat, obloket, tengereket,
ligeteket, halastavakat, berkeket, dombokat, tengerszorosokat, tavolba veszd partokat abra-
zolt, s az odafestett kigyd lattdn még a csicsergd madarak is elhallgattak. Végiil is tehat a
dolgok egész rendjében semmi sem akadt, amirdl Aszklépiodorosz azt hitte volna, hogy
aranyos abrazolasaval nem tudja visszaadni.

Ezért tehat mindazt a valtozatossagot ¢és sokféleséget, amit ezen az oly rendkiviili ékessé-
gekkel teljes vilagon a kifogyhatatlanul termékeny természet 1étrehozott, az emberi szellem a
maga sziikebb vildgaban bamulatos modon igyekszik visszaadni, s igyekezete olyan sikeres,
hogy ebben a kis terjedelmii dbrazolasban szinte egy masik istent, masik természetet, s végiil
egy masik alkotot fedezhetiink fol. Végiil is azonban azt mondhatné valaki, hogy a két vilag
kozott a lehetd legnagyobb kiilonbség van, hiszen itt a betegségek soha ki nem pusztul6 fajtai
uralkodnak, s a fenti vilagban egészen masképpen van, mert ott ezekt6l mentesek. Valdban,
Oszintén bevallhatjuk, hogy az egész, a Hold korpalyaja alatt fekvd teriiletet az Orokos
szliletés és elmulas tartja nyugtalansdgban, s a mi elménken kiviil semmit sem talalhatunk,
ami alland6 és romolhatatlan volna.

Igy a két vilag kozott van valami kiilonbség, viszont azt tapasztaljuk, hogy az égitesteket sem
kimélik sajat betegségeik. A Nap és a Hold fogyatkozast szenved, s ugyanez a tobbi bolygo-
val 1s megtorténik, amelyeket szamukra kedvezotlen tartozkodasi helyiik, kedvezdtlen talalko-
zasuk vagy kisérdjiik gyakran elnyom, eléget, visszaszorit, megol, kirabol. Akad szamukra
kedvezotlen tartozkodasi hely, s nincsenek hijan a legmegatalkodottabb ellenfeleknek s a
hamis jelenségeknek. Azonban azért jut ki minden jo és rossz valtakozva az égieknek, hogy
azt idelent mi szenvedjiik el, mert odafent valoban nincs igazi betegség vagy nyomorusag.
Viszont a dolgokat eldre 14t6 isteni hatalom nem méltatlanul sijtott minket annyi betegséggel.
A tavasz ugyanis rank hozza a szemgyulladast, a kiiitéseket, véromlést, a testen levo talyogot,
amit a gorogok aposztéma néven emlegetnek a fekete epedmlést, az Oriiltséget, nyavalya-
torést, torokgyulladast, a megfazast és a nathat. A nyar viszont a folytonos, haromnapos lazat,
a kohogést, hasmenést, fiilfajast, szajdaganatokat s foként a nemi szervek rakjat.

Az 06sz hozza a bizonytalan és halalos végl lazakat, a 1épfajast, vizkérsagot, sorvadast, a
vizeletpangést, bélgorcsot, a belek rossz emésztését, a csipdfajdalmakat, nyavalyatorést,
pestisragalyt és a negyednapos lazakat. S végiil a t€l meghozza a fejfajast, kohogeést €s
minden, a torkunkban, oldalunkban ¢és belsé részeinkben follelhetd bajt. S6t minden egyes
tagunkat sajat, kiilon betegségei is fenyegetik, mint példadul a fejet a fejfajas, elmebaj,
vizfejliség, az arc nevetésszerli rangatdzasa, a natha, szemkonnyezés, tovabba a tébolyodott-
sag, alomkor, imbolygas, kabultsag, almatlansag, emlékezetkihagyas, lefogyas, l1atasi zavarok,
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szédiilés, aluszékonysag, gutaiités, epilepszia, szerelem és buskomorsag, szemhurut, homa-
lyos latas, csipassag, halyog, idegbénulas, pupillataguléds, gyengeelméjlség, fiilféreg, vértolu-
las, stiketség, fiilztigas; szemdlcs az orron, polip, fogfajas, atka, mandulagyulladés, fiiltd-
mirigy-gyulladas, napszards. A nyakon izomgorcs, feszitd gorcs, merevedés. A torokban
torokgyik, torokgyulladés, nehéz 1égzés, lihegés, 1€gzési zavarok, asztma, sulyos légszomj,
kohogés. A gyomorban rossz emésztés, csomor, hasmenés, hanyas, csuklas, folfuvodas,
bélszelek, a vér és tej dsszekeveredése, tovabba 1az, gyulladas, gennyedés, nyal- és epedmlés
vagy -elapadas. A tiidoben tiidogyulladas és sorvadéas, a majban m4jgyulladéas, a Iépben
daganat és pangas, az epében és Iépben sargasag, a vesékben vesehomok ¢és vesekd, talyog,
sebek, véres vizelet. A gyomorban székrekedés, a belekben epekor, bélgorces, bélcsavarodas,
csikaras, hasmenés, folyas, giliszta, szorulds éppugy eldfordul, mint a magfolyas.

S nem hianyzik a térdeket, tagokat, labat, kezet kinzo fajdalmak s egyéb bajok gyotré csapata
sem, mint a rak, holyagkd, értagulés, orbanc, furunkulus, rdkos daganat, kelevény, mérgezés,
sOmor, varasodas, borlobosodas, kelés, golyva, tiidébaj, bibircsok, bdrgyulladas, daganat,
fitymasziikiilet, gyulladas, sipoly, mérges kelés, szivfajas, nyilt fekély, tenyérszemolcs és
-bizsergés, tytkszem, gennyes holyag, otvar, borfestékhiany, hajhullds, viszketegség, gorbe
labszarak, lencsék a boron, szepldk, tetvesség, gyomorfekély, mirigydaganat, az ajkak kicse-
repesedése, aranyér, sérv, gombasodas, bélgyulladas, sérvek, isiasz, borsomor, mellhartya-
gyulladds, boérkeményedés, értagulas, méhfdjas, kotdszovet burjanzas, eszméletvesztés,
rosszullét, talzott bujasag, fagydaganatok €s sorvadas.

Tehat ennyiféle betegség gyotor minket. S alig tudjuk elhinni, hogy ezeket Pandora, miként
Hésziodosz elbeszéli’’, egy kis dobozbol, Juppiter haragja kovetkeztében ily roppant szamban
szabaditotta ra a halanddkra. De ezt az isteni eldrelatads nem atfogd meggondolas nélkiil csele-
kedte, hanem azért, nehogy az embert, az égi szellem részesét, oly roppant elbizakodottsag
szallja meg, hogy magét egyenlOnek vélje a mindenek f616tt allo Istennel, s ne emlékezzek
teremtdjére, ne ismerje meg dnmagat. S nehogy annyira lehtzza 6t a hitvany dolgok utin
érzett sovargds, hogy ne legyen képes a legmagasabb dolgokra foltekinteni. Ezt sugalljak
nekiink a nagyon is jokor érkezd bajok, amelyeket, ha helyesen fogjuk fol a dolgot, inkabb
elényosnek, mint karosnak kell tartanunk. Ugyanis ezekbdl sarjad, mint valami vetés, a helyt-
allas és tlirés adomanya, innen a jo és a rossz megismerése, amelyeknek nem lehet hijan a
teljes tokéletesség. S ebbdl erednek a nagy jutalmak, a magasba jutds lehetdsége s az erény
leghasznosabb serkentd eszkozei, ambar, ha az igazat megvalljuk, a bolcs férfit ebben az
¢letben nem sujthatja semmiféle csapas. Ugyanis ha csapasnak szoktuk nevezni, ami akada-
lyozza utunkat, akkor mindaz, amit altaldban csapas névvel szoktak jeldlni, 1ényegében,
tapasztalatunk szerint, az igazan bator férfiunak diszére és iidvosségére valik.

Nos, hat hallottatok, legbolcsebb eldljarok s te is, legkedvesebb leanyom, amennyire az id6
rovidsége megengedte, egyet-mast a vilag teremtésérdl, az égi vilagokrol, az anyagokrol s
végiil az embernek Istenhez vald hasonlatossagardl, s kéréseitekkel ti birtatok ra, hogy jo
ideig elkalandozva, késon és elfaradva térjek vissza tulajdonképpeni vitdnkhoz.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Ugy véled, leanyom, eléggé kielégitettem rendkiviili tudasvagyadat? De ez a te
igyességed miatt tortént igy, hogy miutan rabirtal a filozofaldsban val6 alaposabb elmerii-
lésre, az ember, ha megfeszitett erdvel vag neki ilyen nehéz feladatnak, meg sem érzi €s észre
sem veszi a tliskéket. De a mi szilard elhatdrozasunk ma az volt, hogy probara tegyiik a te

3 Pandéra, miként Hésziodosz elbeszéli - utalas Hésziodosz Munkdk és napok cimii kélteményére (69-
105. sor).
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mindent a lehetd legélesebben 14té szellemedet. Latod-e, hogy mindaz, amit eddig 6sztonzé-
sedre elmondtam, milyen nagymértékben ellenkezik a te allitdsoddal? Ugyanis, ha Isten
sziintelentil cselekszik, mindig alkot, ) dolgokat hoz 1étre, s mindent megujit, hogy a dolgok
legcsodalatosabb rendje és valtozatossdga ne menjen veszenddbe, s minket is a maga képére
¢és hasonlatossagara alkotott, azon alapul tokéletességiink és legnagyobb boldogsagunk, hogy
folfogasban és cselekvésben 6t utanozzuk, s hogy a cselekvésben is minél nyilvanvalébb
legyen hozzé vald hasonldsagunk.

Kovetkezésképpen ennek akkor tesziink teljesen eleget, ha a legerkdlcsdsebb hazassag
kotelékében gyermekeket nemziink, hogy a krisztusi kozdsségnek ezt az iskolajat kegyes és
szent modon tovabb gyarapitsuk. Ezzel szemben, akik beletorodnek, hogy terméketlen sziizes-
ségben végezzék életiiket, nagyon is konnyen a kotelességmulasztds €s nemtorddomség
latszataba eshetnek. Tehat ez volt, amit 0sszefoglaldsunkban eldadtuk. S nem balgasag, ha
meger6sitjlik Homérosz kijelentését, aki az asszonyok nélkiil ¢l6 miisziabelieket és trakokat
az abiosz vagyis a lényegében nem is €16k jelzdvel illeti, s nem tartja teljesnek a maganyos,
feleség nélkiil valo életet. Hasonld példa, hogy Proteszilaosz hazat is félig tokéletesnek,
mondja, mert Proteszilaosz tavol van feleségétdl. Epameinondasznak is hidnyossagul réttak
f61, hogy nem volt felesége. Igy hat, ha nem akarsz hinni az isteni koltonek, szellemed inkabb
makacs, mint méltanyos.

BEATRIX KIRALYNE. Ez a te isteni el6adasod s a targytol valé rendkiviil helyénvalé és illo
eltérésed, atyam, egyaltalin nem ingatta meg Onbizalmamat, ahogy te gondolod, s nem
késztetett meghatralasra, hiszen itt sok minden elhangzott, ami éppen az én folfogdsomat
tamogatja. De hogy Oszintén megvalljam, a mérhetetlen csodalat lenyligozte a magam ¢és a
tobbi vezeto lelkét. S miutan tanai voltunk isteni ihletbol elmondott, hosszu eldadasodnak, a
vendégek még most is kabultan és elragadtatva hevernek, ugyhogy gondolataikat nyilvan-
valdan csak hosszabb id6 utan lesznek képesek rendezni. S a dolgoknak ez a mélyrehatod
eléadasa annyira sok irdnyban kototte le figyelmiiket, hogy még nem képesek folocsudni.

Nekem pedig, atyam, ha majd folszélitasz a valaszadasra, add meg a szabadsagot, hogy szives
engedelmeddel szavaiddal szabadon, a télem telhetd folkésziiltséggel szembeszalljak, hogy
egyszerre védelmezzem meg teljes joggal az igazsagot és a szilizesség méltosagat. El6szor is
tehat azzal kapcsolatban, amit Istenhez valdé hasonldésagunkrol folhoztal: masképpen kell
nekiink Istent utdnoznunk, hogy az 6 képe benniink folragyogjon. Ha Isten, mint mondtad,
folytonosan 6nmagat fogja fol és szemléli, s ezt cselekedvén mindent 1at és attekint, ez a
legfenségesebb cselekedete egyszersmind a legtermékenyitdbb boldogsag is. S mivel maga e
szemlélodés foliilmul minden egyéb cselekvést, semmi mas, helyesebb moédon nem lesziink
képesek Istent utdnozni, mint azzal, hogy minden erénkkel az 6 megértésére, s ezaltal sajat
magunk megismerésére toreksziink.

A gyermekek nemzése egyaltalan nem, vagy csak kis mértékben tekinthetd Isten utanzasanak,
mivel Isten dolgokat teremt, cselekszik, de a teremtéssel és cselekvéssel nem szennyezi be
onmagat. Ezzel szemben mi nem tudunk gyermeket 1étrehozni anélkiil, hogy lelkiink vala-
melyik zugaban valamilyen vétket el ne kovetnénk. Ahhoz pedig, amit a miisziabeliekrdl és
trakokrol mondtal, atydm, nem akartad hozzatenni, hogy allitasodat tilsagosan is egyoldaltian
igazold, hogy ezek, hogy minél jobban Isten tiszteletének szentelhessék magukat, nemcsak az
asszonyoktol éltek tavol, hanem tartézkodtak a joszagok husatol is. S hogy rendszerint csak
mézen, tejen €s sajton €ltek, s Oket az igazsag terén a legkivalobbaknak ¢és - mert méltok
voltak a tiszteletre - a legszentebbeknek és szabadoknak tartottdk. Most varjuk, mit kivansz
még mondani.
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MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Miutan ilyen rendkiviili hévvel kezdesz vitatkozni velem, leanyom, arra késztetsz,
hogy folytassam szavaimat. Nem gondolod, hogy az isteni josag termékenységét is utdnoz-
nunk kell? Akinek természetét nyilvan olyannak latjuk, hogy folytonosan belevegyiil a dol-
gokba, és szétosztja magat koztiik, s ebbdl keletkezik a dolgok valtozatossaga, igy maradnak
fonn az egyes fajok. A legfébb jonak az a természete, hogy a jot 4j forméban Gjra sziili, s ezt a
jot annal kivalobbnak vélhetjiik, minél tovabb orokithetdnek latszik. Mert ami nem 6rokithetd
tovabb, azt nem tarthatjuk a j6 kiemelkedd formajanak. Ami pedig csupan a maga €s nem a
mas hasznat szolgalja, ¢s semmi magahoz hasonldt nem hoz létre, az végsd soron terméketlen
¢s haszontalan, és csupan sajat maga szamara sziiletett. Ezért tehat természete szerint az a jo,
ami versenyre kél az isteni josag termékenységével, €¢s ami szamos dnmagahoz hasonlot sziil.
Az Okorban fdleg ez a vélemény késztette az embereket arra, hogy a meddd asszonyokat ki-
tiltsdk a templombdl, s6t az ilyen asszonyokat gyakran el is tizték, utanozva a foldmiveseket,
akik a terméketlen novényt ki szoktak tépni a foldbol.

Ha az Isten Szliz Mariat nem fogadja jegyesévé, még ma is nélkiiloznénk Megvaltonkat, s ezt
az orokkeé €16 sziizet sem tartottak volna olyan nagyra az égiek és alvilagiak, ha Isten akara-
tabol, megtartvan sziizességét, nem sziili meg Isten fidt. Vedd ehhez még hozza Euripidész
szavait: ,,Minden ember ¢életére a gyermekek szeretete a jellemz6”, vagyis azoké, akiket a
rendkiviili szeretet alapjan valdéban gyermekeinknek nevezhetiink. igy hat a sziizességet,
amikor a medddségben oly nagy oromét leli, nem tarthatjuk értékesebbnek a hézasélet
tisztasaganal, mert ez utobbi megujitja a vilagot, mig az elébbi a vildg kihalasdhoz vezet.

BEATRIX KIRALYNE. Hevesen szembeszallsz velem, atyam, s nem tartod kedved ellenére
valo feladatnak a te Beatrixodat e szavaiddal még kitartobban ostrom alda venni. Tehat a
templombol ki kell tiltani, el kell izni s azért megvetni a te Beatrixodat, mert eddig az isteni
kegyelem nem ajandékozott meg a hitvesi agy gyiimolcsével. S nemde hiaba, Isten akarata
ellenére tisztelik Hiiménaioszt, s ha valaki meddo, nem kell azt neki biniil {folréni, mert a
gyermekek nem Isten akarata nélkiil jonnek vilagra, féként azok, akikre a halandok kormany-
zéasanak feladata var. Isten azzal, hogy a termékenységet megtagadja tOle, nem lehet senki
bajanak az okozdja, mikor josaganak oly kimerithetetlen bdséggel buzgo forrasabol semmi
mas nem szarmazhat csak jo, s Isten sohasem okozott semmi bajt, s egyetlen bajrol sem
allithatjuk, hogy annak 6 maga volt az okozdja.

Aki az északi égbolt alatt allitott maganak kiralyi tront, annak a természet nincs olyan gyorsan
rendelkezésére, s Isten sem teljesiti oly kdnnyen kivansagat. Herculest sem egy éjszaka nem-
zették!®' Ami tehat az isteni josag termékenységérdl és annak utdnzasar6l mondott szavaidat
illeti, a jo cselekedetek szaporitasaban kell vetélkedniink, aminél nem lehet eldbbre vald
kotelességiink. Abban viszont ne igyekezzilink kivalni, amiben nyilvanvaléan a vadallatokhoz
vagyunk hasonloak. Amely éllatok tovabb szaporitjak fajukat, azokat sokkal nagyobb termé-
kenységiik tartja fonn, ahogy sok allat esetében latjuk. Azonban a természetben lathato
dolgokban, atydm, sem dicsérni, sem gancsolni valé nincs. Ami pedig minket illet, nekiink
masképpen kell torekedniink a dicséretre és méltosagra.

De vajon mi jarhat tobb és nagyobb eldnnyel, mint a szent sziizesség? Amelynek jelenléte a
nagy bajokat megel6zi, amelynek serege az égi kirdlysagot betdlti, amelynek egyetlen
tekintetére és kérésére Isten és minden csillagok engednek, s a haragos istenségek tiistént
megenyhiilnek. Nem az oOkoriak egyiigyi véleményét, de az evangéliumi kijelentést kell
tiszteletben tartanunk! A halandok elmuladsat, amelyet a sziizi terméketlenség okozhat,

' Herculest sem egy éjszaka nemzették - a mitosz szerint Zeusz azt az éjszakat, amelyen Tiriinszben
Alkménével Héraklészt (Herculest) nemzette, a szokasosnal kétszer hosszabba tette.
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valéban nem vonhatjuk kétségbe, hiszen az emberi muland6sagot semmiféle meggondolas
nem korlatozhatja. De nem is mindenkinek adatott meg, hogy sziizességét megérizze. Am ha
az Osszes férjes asszony ¢és nd szliz volna is, még akkor sem kellene félniink az emberiség
altalanos kipusztuldsatol, hiszen az els6 embert Isten f6ldbol alkotta, és ha a koltok szavanak
hitelt adhatunk, Deukalion és Piirrha kovekbél tamasztott 0j embereket. fgy hat nagyon
helyesen jeldlik a gorogok a népeket a Aaol széval™. S Aiginaban is a miirmidonokat Juppiter

a hangyakbdl Gjitotta meg. S ott vannak az angyalok tizezrei és kiilonbdzd rangu csoportjai,
akiket nem az alantas nemzés, hanem - egy pillanat alatt - Isten elhatarozéasa hozott 1étre.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Nagyon szeretném, ha nem neheztelnél meg ram, kedves Beatrixom, egyetlen
boldogsdgom és 6romem, ebben a dologban, s nem is 6hajtom, hogy engedj, mivel hozzad
jobban ragaszkodom, mint barmi egyéb mashoz, s inkdbb életemrdl mondanék le, mert nem
volnék képes nélkiiled vagy tdled tavol élni. Mekkora nemcsak ¢éleselméjiiséged, hanem tehet-
séged talalékonyséaga is! S ahogy szavaimat konnyedén megcafoltad, a legédesebb gyotrelem
érzésében részesitettél. De azt végiil is vedd tudomasul, hogy én a hazasélet erkolcsi
tisztasaganak jogait még elszantabban késziilok védelmezni, mivel tapasztalatbol tudom, hogy
e keserves emberi ¢élet végigélésének nem lehet iidvosebb és kellemesebb modja a mi leg-
szentebb hazassagunknal. Igy hat, mivel hozzad a leggyéngédebb szeretettel ragaszkodo atyad
irant nem taplalhatsz haragot, s nem bosszankodhatsz annyira, hogy egyetlen csokom ki ne
tudna engesztelni, hat fogadd el ezt a masodik érvemet, ha mar az elsét ilyen csodalatos
iigyességgel megcafoltad.

Nem keriilte el figyelmedet, leanyom, hogy az emberi és isteni dolgokban az id6 milyen
fontossaggal bir, s ami 6si, azt mar kora miatt is mindenki értékesebbnek ¢és elismerésre
méltobbnak latja. Marpedig a hazastarsi hliség elobb megvolt, mint a sziizesség. Ugyanis ha
az els6 sziilok, az emberfaj Osei kitartottak volna a meddd sziizesség mellett, akkor nem
gyarapithattadk volna az emberi fajt, s a természet nem Orvendezhetne ennek a szép és isteni
ajandéknak. SOt egyaltalan nem tartva meg a vérrokonsag ¢és rokoni kapcsolat torvényét, s
egyaltalan nem kovetve a szemérembdl eredé meggondolast, mivel a helyzet kezdettdl fogva
igy kovetelte, minden erejiikkel a nemzésre torekedtek, s igy a régi emberek térvényszeriien
gyarapodtak ¢és sokasodtak, s betdltotték a vilagot.

Metellus censor bebizonyitotta, hogy a hazassagok nagy szdma nélkiil nem maradhat fonn az
allam. S6t Likkurgosz még térvénnyel is megerdsitette azt a rendelkezést, hogy aki harminc-
éves koraig nem hazasodik meg, azt becstelen embernek kell tartani. A perzsak a tobb gyer-
mekeseknek igen nagy jutalomdijat igértek. Octavianus Augustus torvényt hozott a hazassag-
torok ellen, valamint az erkolcsi tisztasagrol és az egyes rendek kotelezd hazasodasarol. S
hivatkozott r4, hogy a german népnél mennyi gyermek sziiletik, s kezével és tekintetével
jelezte, hogy egyetlen ifji se vonakodjék kovetni példajukat. Megnehezitette a valast,
csOkkentette a jegyesség idejét, s a népbdl valdo hdzasuloknak sajat rendjiikbol jeldlt ki
hazastarsat. S azoknak, akik a népbdl, mikor keriiletiiket meglatogatta, bemutattak neki fiaikat
¢s lednyaikat, minden egyes gyermekért ezer ércpénzt adomanyozott. Tovabba, mivel a
lakossag szaporodasat az allam szamara sziikségesnek itélte, kiilonféle jutalmakkal és a Julia-
torvénnyel késztette az embereket a nép szaporitdsara. E torvény alapjan nem annak volt
eléjoga a konzuli vesszOnyaldb elnyerésére, aki idésebb volt, hanem annak, akinek tobb

2 helyesen jelolik a gorogok a népeket a Aaoi széval - Snkényesen kapcsolatba hozza a gorog Aaoi
(népek) és a Laiov (vetés) szavakat, utalva a gérog 6zonviz mondara.

149



gyermeke sziiletett vagy esett el a habortikban, mint palyazé tarsdnak. Ha pedig kettdjiik
gyermekei szdma egyenld volt, a tényleges hazas részesiilt elényben, s nem az, akit folvettek a
hazasok rendjébe. Ugyanis a nétlenek kevesebb megbecsiilésben részesiiltek, mint a hazasok.
S ezért vezették be a haromgyermekesek jogat is.

fgy tehat az idében korabbi dolgokat tiszteletreméltobbaknak is tartjuk, ezért van, hogy a régi
romaiak sem a szarmazast, sem a vagyont nem becsiilték annyira, mint az életkort, s az
oregebbeket a fiatalabbak az istenekkel és sziileikkel egyenld tiszteletben részesitették, s
ugyanugy az ifjabbak az dregebbeket mindig hazakisérték. S a romaiak atvették Liikorgosz-
nak azt a torvényét is, amely szerint az idésebb korut minden, az dsd6knek kijaro tisztelet
megilleti. Az Okoriak térvényei €s intézkedései eleve szentesitették az eldirast, hogy tartsak
tiszteletben és vallasos ahitattal Orizzék meg a hazasélet tisztasdgat. S miutdn ez a vilag
teremtése utan, a sziizesség elott valt ismeretessé, joggal helyezhetjlik az utdbbi elé.

BEATRIX KIRALYNE. Sosem tagadtam, hogy mindig tisztelniink kell a magas kort, ha
ennek nincs valami akadalya. De allitdsodat, legédesebb atydm, amint a te szavaidbdl ezt mar
megtanultam, engedelmeddel, meg lehet cafolni. Hiszen nagyon sok minden, pusztan azért,
mert a régebbi 1dokhoz tartozik, még nem foltétleniil tiszteletre méltd. Az anyag €s minden
hozza hasonld dolog nyilvanvaloan elébb volt, mint a forma, s mégsem latszik magasabb
rendiinek, noha a forma beldle lett, s nélkiile nem lehetett volna létrehozni. S igaz, hogy
Augustus kiilon helyet biztositott a szinhazban a hazas plebejusoknak, de miért nem tetted
hozza, atyam, hogy a szinhazban a Vesta-sziizeknek a praetori emelvénnyel szemben az elsd
helyet ajanlotta f6l. Te mindent Ggy magyardzol, hogy az a te véleményedet igazolja, s
leanyodat megannyi iigyes fogassal igyekszel megtéveszteni. Igy hat nem igaz, hogy a
héazastarsi szemérem régisége miatt eldbbre valonak latszik a sziizességnél, sem pedig a régi
torvény, amely az emberi faj szaporitasdnak sziikségességére figyelmeztet, nem tiszteletre
méltobb a mi Megvaltonk szent parancsanal.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Sajat fegyvereimmel veszel ostrom ala, ledanyom, s Gigy latszik, sajat csapdamba
esem. S miutan ily moédon nem tudtam sikert aratni, noha rendkiviili gyonyoriiséggel tolt el
szellemed konnyedsége, s egyetértek valaszaiddal, mit tudsz mondani a kovetkezokre? Jol
tudod, rendkiviil miivelt leanyom, Isten eldtt mily kedves s az 4dldozatnél sokkal szivesebben
latott az engedelmesség, s hogy milyen jelentdségli az égi parancsok teljesitése, s ismered ezt
az igét is: ,,Elhagyja a férfin atyjat és anyjat, s feleségéhez ragaszkodik.” Tovabba ezt:
,Amit Isten egybekotdtt, azt ember szét ne vdlassza.’*” Mindebbdl belathatod, milyen
jelentdsnek tartja a mindenhato Isten a hazaserkolesot. S te is, mint annyi sok mas, kdvetted
immar az isteni parancsot, s odahagytad draga Italiadat, felséges atyadat és testvéreid csapatat,
hogy az Isten altal neked rendelt, északon laké Matyassal taldlkozzal, s neki a taborokban és a
vad nemzetek kozt tarsa és kisérdje legyél. Isten kapcsolja 0ssze a férfiakat €s ndket, s nyilvan
semmit sem cselekszik, ami ne volna teljes egészében jo és dicséretre mélto.

Ne cafold meg azt, legelragadobb Beatrixom, amit magad allitottal, hogy nem lehet elitélni
Isten akaratat, mert 6 nem képes mast, csak a jot ohajtani és megvaldsitani. S nem Isten
akarata nélkiil koti 6ssze az embereket az erkolcsi tisztasagon alapuld hazaskdstelék. Tovabba
a hazassag az 0 parancsa, de semmiféle utasitast nem ad a sziizességre nézve. Mert ha a

3 Elhagyja a férfiii atyjat és anyjt... - Ef 5, 31.
3 Amit Isten egybekotott... - Mt 19, 6; Mk 10, 9.
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sziizesség az Ur parancsa lett volna, akkor nyilvanvaléan megsziinteti a hdzassagot, s meg-
sziinteti az emberiség bolcsdjét, amelybdl a sziizesség sziiletik. Nem lehetsz mas véleményen,
mint a mi apostolunk, aki azt mondta: ,,Szeressétek, férfiak, feleségeiteket, mint Krisztus az 6
egyhazat. S mivel Krisztus az egyhazat, hogy ugy mondjam, mint folottébb kedvelt
jegyesét, annyira szerette, hogy nem habozott érte haldlra szanni magat, s nem kivant egyebet,
mint hogy az maradandé ¢és mindenek f6l6tt valo legyen, ebbdl kovetkezik, hogy a hazasélet
tisztasagat, ennek a példanak az dsztdonzésére, minden egyéb dolognal tobbre kell tartanunk.

BEATRIX KIRALYNE. Noha lednyodat a lehetd leghathatosabb érvekkel kerited be, a tiszta
né mégsem inog meg a tiszta igazsag védelmében, kivaltképp, mivel elhangzott szavaid
annyira attekinthetéek €s vilagosak, hogy egyszerre vilagitjak meg a tényeket s a tények meg-
cafolasanak lehetdségét. Mert mindazokat a torvényeket, amelyeket idéztél, nem a szigort
parancs, hanem az engedékenység hozta I1étre. Ugyanis Isten, a legjésagosabb atya, megko-
nyoriilvén az emberi esenddségen s figyelembe véve az ember szaporoddsanak sziikséges-
ségét, oly mértékben kedvezett neki, s olyan utat tart fol elétte, hogy ekképpen egyszerre
biztositotta az ember ilidvosségét és szaporodasat, és nem akart olyan torvényeket szabni,
amelyeket nagyon kevesen, a szinte mar félistenek tudnak csak teljesiteni. Mert hogy milyen
nehéz a sziizesség meglrzése, azt az emberek tizezrei kozt taldlhato sziizek rendkiviil csekély
szama bizonyitja. Te azonban, legszentebb életli atyam, jol tudod, hogy mint az apostol
mondta, a mi tagjaink a Szentlélek templomat alkotjak, aki benniink van, akit Istent6l nyer-
tiink, s hogy nem sajat magunkéi vagyunk, hanem nagy aron valtottak meg minket. Igy hat
kotelességiink, hogy Istent dicsditsiik, s 6t testiinkben megdrizziik.

Ami pedig azt illeti, hogy én, eltdvozva Italiabol, odahagyva a legkegyesebb életli atyat s
foladva sziizességemet, eljottem ide, hozzad, tantinak hivom Istent s mindkét birodalom leg-
szentebb isteni hatalmait, hogy sziizességem folaldozasa aran sosem vallaltam volna semmi-
féle hazassdgot sem, ha nem értettem volna meg, hogy engem melléd isteni parancs rendelt.
Annyi ajanlkozo fejedelem koziil soha egyetlenegy sem tudta megnyerni szivemet, csupan te
egyediil, akirél hallottam, hogy sajat erényeid ¢€s igazsagérzeted kincseivel bdvelkedve az
¢szaki vidéken birodalmat alapitottal, s hogy milyen hires, naponként aratott diadalok fénye
ovez, s te vagy a hitlinket legjobban fenyegetd eszeveszettség egyetlen megfékezdje. Nem
voltam képes sajat magamat lebesz€lni arrdl, hogy sziizességemet felséges személyednek oda
ne ajandé¢kozzam.

Ebben az iigyben mindenekel6tt a te sajat lelkiismeretedet hivom tantinak, hogy ha nem ¢l
mindketténkben a gyermek utdni, annyi fajdalmat okozdé vagy, mindeddig szlizies életet
¢ltiink volna. S nem is lehetett volna engem rabirni, hogy azt a bizonyos angyali ¢letmddot
onszantambol odahagyjam, ha ez a remény le nem gyo6zi ellendllasomat. S Euripidésznek az a
bizonyos mondasa, amit kevéssel elobb idéztél, hogy minden emberben ¢l a gyermekek
nemzésére irdnyuld vagy, kifejezi az én kivansdgomat is, hogy szeretnék tdled, a keresztény
allam és a halandok boldogulasa érdekében, olyan fiat sziilni, amilyennek Matyast Italidban a
hir eléttem bemutatta.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Ne beszélj ezekrdl, leanyom. Ez a gond nem is annyira rank, mint a Pannénia
sorsat iranyito isteni hatalmakra tartozik. En igy is elég boldognak tartom magam az én
Beatrixom mellett. Szavaid mar-mar kihivtdk vallasos érzelmeimet, s annyira kihivtadk, hogy
fesziilt gondolkoddsom figyelme mintha kissé eltompult volna. De miért szallsz szembe ily

3 Szeressétek, férfiak, feleségeteket... - Ef 5, 24.
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hévvel szavaimmal, s miért cafolsz mindent, tallépve a nék szdmdara lehetséges hataron?
Mindez mire j6? Az emberek annak szoktdk magasra emelni az arat, amit maguk szamara
szlikségesnek itélnek, s a dolgok arat rendszerint maga ezeknek a hidnya emeli magasra. S
gabonahiany esetén nem tulajdonitanank olyan nagy értéket ennek a terménynek, ha nem
volnank meggydzddve, hogy nem tudunk nélkiile élni. Most méar mindenki eldtt teljességgel
nyilvanvalo, mily nehéz feladat megdrizni ezt a mi annyi zaklatdsnak kitett s eme test
bortonébe bezart lelkiinket. Mert lelkiinkben, noha lehetdségei szabadok, mégis olyan elszént
¢s vad vagy lakozik, hogy lelkiink megszabaditasara alig latszanék elegenddnek a jozan meg-
fontolas, ha nem jelennék meg az isteni segitség, amely megerdsiti akaratunkat, és elnyomja
vagyainkat. Az pedig a test és 1¢lek Osszetartozasa miatt van gy, hogy a jozan meggondolas
ereje az isteni kegyelem nélkiil nem jelentkezhet és nem érvényesiilhet.

Igy tehat ebben a nehéz helyzetben alkotta meg az ég és fold legjosagosabb atyja a hazassag
erkolcsi tisztasagat, amely a 1élek és test lidvosségét egyarant egyenlé mértékben biztositja. S
mivel nem minden embert erdsit meg olyan mértékii akarat és isteni kegyelem, hogy uralkod-
ni tudna magan, s minthogy jobb - mint az apostol mondja - ,,hdzassagban élni, mint égni’®”,
nem kis vesz€lyt rejt magéban a maganos €let is, s hogy valami baj ne torténjék, biztosabb, ha
azok, akik még innen vannak életpalyajuk felén, éppugy, mintha nagy veszély fenyegetné
Oket, ezt az utat kovetik. Mert igy lelkiinket is megdrizziik, s a testiink altal allitott csapdak
sem ejtenek hatalmukba, és nem pusztitanak el, mint holmi aljas Gtonallok. Hénochnak fele-
sége volt, s 6t Isten is f6lottébb kedvelte. S bar Hénoch feleségéhez volt kotve, mégis Isten
Utjan jart, st még az égbe is folragadtatott. Matuzsalem és Lamech’” sem voltak maganosak,
tovabba Noé¢ sem, akinek az 6zonviz roppant pusztitasa utan feladatava lett a vilag Gjra valo
benépesitése. Abrahamnak harom felesége volt, és hite jutalmaul utddai elszaporodaséban
nyerte el az aldast. Izsaknak egy felesége volt, Jakobnak viszont négy, mégpedig Lea, Rachel,
Bilha ¢és Szilpa.

S6t Mozes, aki Istennek oly kedves szolgédja volt, hogy szent felsége elott beszélhetett, sem
volt feleség hijan. Sem Samuel, aki csecsemdkoratdl fogva a szent satorban nevelkedett, sem
Déavid, akiben Isten szive szerint vald szolgajara talalt, s akinek agyékabol kellett majd
szarmaznia a gyermeknek, lidvosségiink szerzéjének. Sem a bolcsek bolcse, Salamon, aki
mindent tudott, amit emberi elmével {6l lehet fogni, sem az igazsag hatalmaval teljes Jozija,
sem ama legszentebb ¢életli Zakarias, sem Péter, az apostolok feje, s a mennyei paradicsom
kapudre. Ezek mindnydajan, hogy valami hatalmaskodo sziikségszeriiség ne kényszeritse dket
a szent dolgok beszennyezésére, a hdzasélet tisztasaga segitségével nemcsak képesek voltak
megszerezni a maguk szamara a szent ¢élet aldasat, hanem amit megszereztek, azt meg is
tudték tartani.

Ezek miatt, mivel a tiszta hazaserkdlcs nélkiil helyesen €s szent mdédon nem lehet €lni, a
maganos ¢élethez vald ragaszkodéas pedig nem biztonsagos, joggal tartjuk a hazaserkdlcsot a
sziizességnél tobbre becsiilendonek. A sajat magam esetében is megallapitom, hogyha Beatrix
otthon ¢és a habortiban nem volna mindig mellettem, és nem akadalyoznd meg teljesen, hogy a
hiitlenség vétkébe essem, aligha tudndm ilyen szabadon megérizni megfontoltsigomat ¢és
kiralyi tisztem méltosagat.

BEATRIX KIRALYNE. Ilyen szavakkal tdmadsz rdm, legnyajasabb atyam, és bantasz
engemet? Jolesik ily modon ingerelned a te Beatrixodat? Nem meggondolatlanul, nem tapin-

tatlanul és nem rosszindulattal cseleksziink, ha téged a haditaborba elkisériink, ha allandoan
felséged mellett tartozkodunk. Ha a taborverésnél, a varosok ostromanal, az ellenség ellen

3 jobb... hdzassagban élni, mint égni - 1Kor 7, 9.

37 Hénoch, Matuzsdlem, Lamech - Noé elddei a patriarkak koziil (Ter 5).
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intézett rohamnal s a hitszegdk eltiprasanal hii és segité kisérodként jelen vagyunk, hogy
amiként elobb mondtad, mi, akiket Isten 0sszekotott, mindig egyiitt, egymas legszorosabb
kozelségében s a legnagyobb boldogsagban élhessiink. Viszont ami az altalad emlitett
sziikséget illeti: mindenki megkapta a helyes élet lehetdségét, s ki-ki akarata szerint kovetheti
ama bdlcs meggondolds parancsat, hogy - akar maganosan, akar parosan - helyesen ¢élje le
¢letét, de mindenki abban a sorsban, amelyre elhivatott, maradjon meg Isten mellett. Szol-
génak hivattal el? Nem lesz magadra gondod? Mindenesetre, ha szabad lehetsz, inkdbb ¢élj
ezzel a lehetOséggel. Vagyis, aki férjhez adja sziiz lednyat, jol teszi, aki nem adja férjhez, még
jobban teszi, miként az apostol, a népek ama tanitéja mondta™.

gy hat dicsérem ugyan mindkét életmédot, de sokkal jobban a sziizességet. S arra, amit a
szent életli férfiakrol folhozol, atyam, azt mondhatom: az erddt elébb el kell iiltetni és
folnevelni, hogy azutan legyen mit kivagni. Hénoch, mert els6ként hivta az Istent, és elséként
hitt benne mint teremtdjében, megérdemelte, hogy megmenekiiljon az 6z6nviztdl. Noé, mivel
arra volt elhivatva, hogy az emberi nem 0j megalapitoja legyen, nem jogtalanul menekiilt meg
feleségével és gyermekeivel egylitt, mert a barkdban, amely Isten egyhdzahoz volt hasonlo,
fiai el voltak kiilonitve feleségiiktSl. Abraham hite jelét a koriilmetélésben kapta meg. Izsék,
aki csak Rebekkanak volt férje, mintegy eldképe Krisztus gyiilekezetének, és kigunyolja a
kétnejiség mértéktelenségét. Jakobnak, aki Assziridban ¢és Mezopotamidban sinylddott
szolgasorban, két felesége és két agyasa volt. Am mikor be akart 1épni a Szentfoldre, elébb a
hegyen megeskiidott, hogy soha tobbé nem tér vissza szolgasaga foldjére. S a patak mellett,
miutdn tusakodott az angyallal®®, s testében a miardvevpov, a csipéesont kimarjuk, santitani
kezdett, s az Izrael nevet nyerte el.

Mozes, mikor szemei elétt az Ur a csipkebokorban megszolalt, hasztalanul probalt hozza
kozeledni, mig saruja szijat meg nem oldotta, s lakodalmi 6vét el nem dobta. Hozzajarul
ehhez, hogy Adam biinesete s az elsé biint sujtdo konyortelen atok az Gsidéktél fogva nem
csupan Mozesig, hanem egészen Jézus Krisztus eljoveteléig a maga kegyetlenségében
érvényes maradt. Viszont a mi Megvaltonk iidvot hozé megjelenése utan azok, akik apostoli
tisztségre talaltattak méltonak, minden hazaskoteléket folbontottak, vagy ha ez a kotelek meg
is maradt, feleségiiket ndtestvériiknek tekintették.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Mar rengeteg, a természetb6l, az id6bdl és a sziikségszertiségbél meritett érvet
hordtunk §ssze, abban a reményben, hogy segitségiikkel téged bekerithetiink ¢s legydzhetiink.
Most azonban, miutan, barmily dolgot vetettliink is fol, te a rejtvényt, lednyom, Oidipusz
modjara® megoldottad, kénytelen vagyok orardl orara nem csekély mértékben csodalni
tehetségedet. S minél jobban elfog a csodalat, azonnal 0j érveket kutatok fol és gondolok ki,
szanakozva a férfiui méltésagon, noha nem is annyira méltatlan dolog, ha egy férfinak a
legélesebb vita folyaman olyan asszony kerekedik folébe, akire, mint asszonyi formaban
megjelent angyalra, fol6ttébb gyonyoriiséges és bamulatos dolog ratekinteni. gy hat probald
meg, ledanyom, hogy azt a nem is tudom mit, amit eldbb kidtléttem, konnyen meg tudod-e
cafolni.

3 aki férjhez adja sziiz lednyat, jol teszi... - 1Kor 7, 38.

* miutan tusakodott az angyallal - Ter 32, 23-26.

¥ 4 rejtvényt... Oidipusz médjdra - Oidipusz tgy lett Thébai kiralya, hogy megfelelt a varost sanyar-

gato Szfinx kérdésére, s ezzel megszabaditotta a varost a szornyetegtol.
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BEATRIX KIRALYNE. Add csak eld, atyam, amit kigondoltal. O, mennyire félek, hogy
mikdzben ma atkelek mérhetetlen mélységii bolcsességed tengerén, majd elmeriilok benne.

KIRALY. Sok dolog van, leanyom, amelyek mivel az embereket igen nagy gyonyoriiséggel
ajandékozzak meg, komoly értékre tettek szert, mint a kutydk, madarak s efféle kedvtelések,
tovabba festmények, szobrok, emlékmiivek, az dsi formakat idézd alkotasok, dombormiivek,
diszedények, kertek, ligetek, oszlopsorok s egyéb, még teljesebb gyonyoriiséget igérd helyek.
S mivel minden ¢él6lény gyonyorkddésre vagyik, s a szomortisagot mindegyik mar természe-
ténél fogva is keriilni igyekszik, eléggé nyilvanvald, hogy az ember nem azért jott a vilagra,
hogy maganyban és 6rok fajdalomban toltse el életét. Ez a tény mar sok embert késztetett
arra, hogy véget vessen ¢életének, nehogy tgy lassék, hogy mikozben élnek, szinte semmi
koziik az élethez. Igy hat, mint a gyakorlat alapjan mar sokszor tapasztaltuk, igen sok dolog-
nak gyonyorkodteté volta adja meg értékét. En tehat, mert senki sem lehet annyira elvetemilt,
hogy alkalomadtian ne tehetne valamilyen igaz és jo kijelentést, szives engedelmeddel,
Beatrix, érveim kozé sorolom Epikurosz egy ilyen targyt mondésat is, aki gyakran hangoz-
tatta: ,,Az élvezetek nagysdgénak az szab hatdrt, hogy mennyire tudunk megszabadulni
minden fajdalomtol.”

Bizony, semmi sincs, leinyom, ami hatdsosabban eltiintetné a fajdalmat, mint egy édes ¢és
szemérmes hitves, akinél semmi gyonyorkodtetobbre nem lehetne talalni. Ebbdl kovetkezik,
hogy semmit sem tarthatunk nagyszeriibbnek a hazastarsi erkolcsnél. Es ha sajat allaspontom
védelmében jogom van személyes €rvre is hivatkozni: mieldtt boldogsagot hozé6 menyegzoi
faklyaim kigyultak, ebben az olyannyira ingadozo kiralysadgban, a legvadabb, barbar ellenség-
tol koriilvéve, nem juthattam pillanatnyi nyugalomhoz sem, s lelkem nem kereshetett fol-
udiilést ugy, hogy kozben valami halalos veszély ne leselkedett volna ra. S6t mivel egymagam
voltam, ha pihenést engedtem magamnak, a vétkes cselvetések olyan aradata vett koriil, hogy
gyakran kidltottam fol uramhoz, Istenemhez, siessen tdmogatasaval segitségemre, s ne
engedje, hogy kis szolgdja mardl holnapra masok kezébe keriiljon. S abban az iddszakban
egyaltalan nem voltam képes inkdbb a nyugalmat valasztani, mivel a lehetd legzaklatottabb
allapotban voltam. S nemcsak lelkem foglaltam le alland6 gondokkal, aggodalmakkal és
veszedelmekkel, hanem testem is folytonos, faradsagos hajszaval gyotortem. Hol tébort
iitottem, hol folszedtem a folvert tabort, ellendriztem az drallasokat, megvizsgaltam a satrakat,
ujra és Ujra megszemléltem a lovascsapatokat, sokszor végignéztem az elrendelt hadiszemlét,
meghallgattam a katonak peres ligyeit és civodasait. Olykor nézdje voltam egy-egy paros
viadalnak, s gyakran félbeszakittattam azt, ha nem volt elég latvanyos. Egyre nagyobb erd-
feszitéssel tligyeltem arra, hogy a blindknek titokban és aljasul mesterkedd kisértései egy
Ovatlan vagy tétlen percemben rajtam erét ne vehessenek, és sosem tudtam elérni, hogy teljes
biztonsadgban érezzem magam.

De hogy téged, kedves Beatrixom, az uralkoddsban tarsamul s az életben szovetségesemiil
elnyertelek, miutan ez a legszentebb gyonyor osztalyrészemiil jutott, eltakarodott a tobbi aljas
vagy, amelyekrdl gy éreztem, hogy lelkem pusztité szandékkal fenyegetik, s minden egy¢b
gyotrd bajom is megsziint, mert ha eddig el is iztem egyeseket, ujabbak Iéptek a helyiikbe.
Ugyanis 0j vétekként jelentkeztek a szigort itéletek, a mardosé gondok, a kegyetlen aggodal-
mak, a roppant félelmek, az esztelen dithrohamok s a hit €s a hallgatas hidnya. S ha valami
lehetdség kindlkozott, annak kihasznéldsa is félelmetes modon sikeriilt, mert nincs ingado-
zObb ¢és szeszélyesebb az emberi 1éleknél. Most azonban, hogy mint életem fele, itt vagy
mellettem, akivel, mint sajat lelkemmel, mindent megbeszélhetek, akivel nemcsak terveimet
kozolhetem, hanem akitél, mivel olyan bolcs vagy, tanacsot is kérhetek, s mivel te az enyém
vagy, minden vagyam teljesedést nyert, s gyonydriink, mindig 0j beteljesiilésre vagyva, egyre
nagyobb lesz.
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Nemigen tudom, mit taladlhatnék, amit tobbre tarthatnék ennél a térvényes gydnyornél, amely
engem a tobbi, aljas gyonyortdl megszabadit és boldogga tesz. S miért szoktak eljegyzéskor a
gylrit a bal kéz negyedik ujjara huzni, amelynek idege egyenesen a szivig ér, ha nem annak
jeleként, hogy igy két Iélek kozos kotelékkel vald Osszekapcsolasat jelképezzeék? S miért
szenteltek a férfiak a Palatiumon képolnat Placa istenndnek? Mi masért rendelték el, hogy
Juno szentélye el6tt el kell asni az aldozati allat bérét, amit nem volt szabad bevinni, ha nem
azért, mert nem akartdk, hogy a férj és feleség kozt egyenetlenség és viszaly timadjon?

Tudomasunk szerint Pompeius semmiben sem taldlta nagyobb gyonyoriiségét, mint felesé-
gében, Julidban, akitdl, akarcsak a mi esetlinkben, mint szeretd és szeretett férj nem egy-
konnyen volt hajlandé eltdvozni. Mi lehet megragadobb Julia Pompeius irdnt érzett szerel-
ménél? O a népgyiilésen bizonyitotta be, mennyire becsiilte férjét, ahol, amikor megpillantotta
hitvese véresen hazahozott ruhajat, a tulsagos fajdalomtdl Gsszetdrve egy korasziilott fiunak
adott ¢letet, akitdl a romai allam balszerencséje megtagadta, hogy a felndtt kort megérhesse.

Vagy késobb milyen elragadobb jelenséget talalhatnank Cornelianal, Metellus Scipio lednya-
nal? O bamulatos folkésziiltséget mutatott az irodalmi, geometriai és filozofiai tudomanyok
terén, erkolcseiben is kivald volt, mert a kevélységnek és fennhéjazasnak nyoma sem volt
benne. S férje annyira ragaszkodott hozza, hogy még a polgarhaboriban sem volt hajlando 6t
magara hagyni, s csak akkor kiildte el magatol feleségét, mikor mar arra késziilt, hogy véget
vessen életének. S valdban, ilyen kivald és nagyszerii vezér megérdemelte a sorstol ezt a
hiiséges feleségét, mert szent €s tiszta szivvel Orizte meg a hdzaserkolcs tisztasaganak szent
kotelezettségét. S6t mikor Mithridatész dzsiai kirdlyt legydzte, annak kezébe keriilt agyasai
koziil egyikkel sem kezdett viszonyt, hanem mindegyiket érintetleniil kiildte vissza sziileihez
vagy rokonaihoz. S ki allott kozelebb Tiberius Gracchushoz, mint az 6 Cornelidja? Mikor
hazukban két kigyot talaltak, amelyekrol azt josoltak, hogy ha a himet 6lik meg, az a férj, ha a
ndstényt, az, az asszony halalat jelenti, Gracchus sokkal fontosabbnak tartotta felesége, mint a
sajat maga ¢€letben maradésat, és a him kigyot oOlette meg, elrendelvén, hogy a ndstényt
engedjék szabadon. O, mily boldog feleség, akinek ilyen férje volt, s 6, milyen boldogtalan,
hogy ezt elveszitette. De nem is bizonyult méltatlannak 6t ilyen nagyra becsiil férjé¢hez, mert
egyéb kivalo erényei mellett, mar 6zvegyen visszautasitotta Ptolemaiosz kirdly hazassagi
ajanlatat is.

Ki lehetett volna hiiségesebb Caius Plantius Numidanal, aki felesége halalhirére, nem birvan
elviselni a fajdalmat, kardjaval atszarva keblét sajat maga vetett véget életének. S hogy
mennyi erd és 6rom forrdsa a hazastarsi szeretet, azt Marcus Plancus haldla bizonyitja. Mikor
6 hajoéhadaval Azsiaba elindult, kivételesen elragadé felesége, mivel nagyon szerette, utina
ment Tarentumba, de itt megbetegedett és meghalt. S férje, nem 1évén lelkiereje elviselni a
maglya latvanyat, tiistént kardjaba dolt, s miutan ilyen szanand6 halallal elhunyt, koriilallo
baratai linnepi sarujaban ¢s togajaban tették fol Ot felesége holtteste mellé a maglyara. Majd
kettdjliiknek siremléket emeltek, amelyet a hitvesi szerelem emlékmiivének neveznek. S mit
gondolsz, leinyom, milyen kedves és elragado kincse lehetett Brutusnak Portia, Marcus Cato
lednya, akire kdrnyezete nem tudott olyan éberen vigyazni, hogy egy i1zz6 széndarabot lenyel-
ve s l¢élegzetét visszafojtva véget ne vessen életének. Nyilvan joggal, de nem nyilvanvalo
szégyenkezés nélkiil emlitem, mivel csaladunk a Corvinus-nemzetségbdl szarmazik, hogy
mikor a Viros alapitasa utdn Spurius Corvinus volt az elsd, aki feleségétdl elvalt, ezt a
romaiak mint valami megvetendd s eddig még sosem tapasztalt cselekedetet adtdk at az
utokor emlékezetének, s neki ezutan, mintha a romai nép legelkeseredettebb ellensége lett
volna, ezutdn nem volt egyetlen kellemes perce és 6rdme az €letben.
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Mithridatészhez senki sem volt annyira hiiséges, mint Hiipszikrateia, aki férjéhez olyan
tularado szeretettel ragaszkodott, hogy hajat lenyirva férfiruhdban lora iilt, s fegyvert oltve a
kirdlyt valamennyi hdborgjaban kovette, s mindig kozelében tartézkodott, nehogy bar-
melyikiikkel akkor torténjék valami baj, amikor a masik nincs mellette. Hogy Artemiszia, a
kariai nép kirdlynéje milyen tisztdn és langolva szerette férjét, azt a mindmaig csodélatra
méltd6 Mauzoleum tanusitja. De akadhat-e kivalobb s minden korban inkabb emlitést érdemld
példdja az asszonyi hliségnek, mint a Miniae fivérek feleségeinek hdstette? Ezek az asszo-
nyok, mikor megtudtdk, hogy bortonbe zart férjeiket haldlra itéltek, elérték, hogy a végsod
blcst jogan meglatogathassak Oket, s mikor bebocsatast nyertek hozzéajuk, veliik ruhat
cseréltek, s arra kényszeritették Oket, hogy fejliket a gyasz jeléiil beburkolva, tdvozzanak,
hogy helyettiik majd 6k vallaljak a biintetésiil kiszabott kivégzést.

S minthogy ez igy van, legédesebb leanyom, mi lehet a hazasélet tisztasaganal gyonyorkod-
tetobb €s édesebb, nem egykonnyen tudom belatni, ha valamennyire is a gyonyortdl fliggilink.
Velem egyiitt te is tanu lehetsz erre, aki az én nagy 6romomre sem békében, sem haboruban
nem tavozol el kiralyi férjed oldala melldl. Kiegésziti ezt, amit mondottunk, maga a szépség,
amely a dolgok értékét a leggyakrabban szokta novelni, hiszen a szép természeténél fogva
kedves ¢és kivanatos is. SOt joggal vélekedhetsz ugy, hogy nem lehet része az erényben oly
dolognak, amelyben nincs bizonyos tisztesség. S mi lehet vajon szebb egy férfi és egy no ill6
¢és egyetértd hazassaganal? Mert ez azok koziil a dolgok koziil valo, amelyekben az egyik
vagy masik fél nélkiill nem lehet 6sszhangra jutni, s ugyanakkor a természet alkotasa is;
gondolj csak a férj és feleség, az apa és fill kozott levd, vagy tobb mas ilyenféle kapcsolatra.
Hiszen a férj a felesége nélkiil béna, az asszony a férje nélkiil 6zvegy. S ha ez igy van,
valdéban nem lehet szebb ¢€s elragadobb €lmény, mint latni, hogy két, a hazassag kotelékével
0sszekotott ember méltdsagaban, erkdlcsében, sorsaban Osszetartozik, s benniik a méltosag-
érzésnek ez a hasonlatossdga annyi szépség és baj forrasava valik, hogy nem lehet ennél a
vilagon gyonyorkddtetobb latvany.

Viszont milyen szépséget rejthet dnmagaban a sziizesség, a mérhetetlen keseriség, szomo-
rusag ¢és ridegség mellett? Mivel Ggy véli, hogy szdmara minden gyonyoriiség tiltott dolog,
¢lete szakadatlan keserliség, nem merészel a nyilvanossag eldtt mutatkozni, s méltésaga miatt
nem apolja hajat, nem 61tozkodik gondosan, nem latogatja a latvanyossagokat s mindenek-
folott, féltve magat és jo hirét, nem mer férfitarsasdgban mutatkozni, nehogy valami olyasmit
legyen kénytelen latni vagy hallani, ami lelkét tulsagosan folzaklatna. S hozza még, aki
gyenge ¢s tokéletlen, nemigen hoz 1étre a maga szamara semmi szépet. S mi egyébhez lehetne
hasonlitani egy férj nélkiili asszony latvanyat, mint a sz616venyigéhez, amelyet sem nad- sem
szalmakdtés nem erdsit? S mint ahogy a Napot és a Holdat latjuk az ég elsérangt fényeinek, s
ha koéziiliik egyik is hianyoznék, nem maradhatna fonn a vilag, mert a Hold Phoiboszt6l kapja
fényét, ugyanugy a férj vagy feleség nélkiili halandok kozott sem lathatunk példat a
tisztességre €s szépseégre.

Mikor Romulus ezt belatta, megszervezte mintegy nyolcszadz szabin lany elrablasat, akik
koziil csak Hersiliat tartotta meg maganak, a tobbit pedig szétosztotta a batorsagban legkiva-
16bb polgarok kozott. Ez a kapcsolat pedig a legszebb eredménnyel jart, mert a két népet egy
kozos allamban kapcsolta és vegyitette 0ssze. Emiatt emelkedett a hazassag akkora tekin-
télyre, hogy ezutan teljes kétszazharminc évig egyetlen férfi sem mert a feleségétdl vagy
feleség a férjétdl elvalni. Mert nehogy e szép intézmény valami gyalazatot szenvedjen,
Romulus térvényt hozott, amely nem engedte meg, hogy egy feleség férjétdl elvaljon, de egy
férjnek lehetové tette, hogy feleségét elbocsédssa, ha arra gyermekei megmérgezésének vagy
hazassagtorésnek és pardznasdgnak a biline bizonyult ra. S elrendelte, hogy ha valaki nem
ezért kiildi el feleségét, adja vagyona egy részét az asszonynak, mas részét pedig ajanlja fel
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Ceresnek, s hogy azt, aki feleségétdl elvalt, ajanljak fol és szolgaltassak ki az alvilagi istenek
atkanak.

Miért nevezték a lakedaimoniak feleségeiket hdsndknek? Nemde azért, mert nem volt ezeknél
a szépségnek ¢és hasznossagnak bdségesebb forrasa. S milyen talald, amit Gorgordl, Leonidasz
feleségérdl mesélnek, aki egy idegen glinyolddasara, ,,Egyediil ti, lakedaiméni nék paran-
csoltok a férfiaknak™ - ezt valaszolta: ,,Igen, mert egyediil mi sziiliink férfiakat!” Azokat, akik
vonakodtak megndsiilni, Liikkurgosz csuf gyalazattal sujtotta. Azokat ugyanis, akik ndtlenség-
ben ¢ltek, eltiltotta attol, hogy megtekinthessék a tornajatékokat, telenként pedig csupaszon
korbe kellett jarniuk a fétéren, s ujra meg Gjra el kellett énekelniiik egy éneket, hogy teljes
joggal szenvedik el, ezt a biintetést, mert nem engedelmeskedtek a torvényeknek. S ezeket,
mikor megoregedtek, az ifjak nem tisztelték, és nem keresték kedviiket. gy azutdn senki sem
itélte el a Derkiillidasznak adott valaszt, noha az eléggé dicsért hadvezér volt. Ugyanis mikor
ez méltatlankodott, hogy egy ifju nem adta at neki a helyét, az ifja igy szolt: ,,Te senkit sem
nemzettél, aki majd nekem adna at a helyét!”

Ezért azutan a spartaiaknal nem volt semmi helye a sziizességnek, s ha akadt ilyesmi, azt
mindig nevetségesnek ¢s haszontalannak tartottak, viszont a hazaserkolcs a neki kijard tisz-
teletben részesiilt. A sziizek testét futoversenyekkel, birk6zéassal, darda- és diszkoszhajitassal
edzették. SOt a sziizek bizonyos aldozatok alkalméval a néz6k kozt megjelent ifjakkal egyitt
tancoltak, énekeltek, s megfeleld mértékben korholva a renyhébbeket, buzgd mozgasra,
Oszinte lelkesedésre biztattak valamennyit, ugyhogy ezek koziil az, akit 6k kivalonak itéltek,
biiszkén és dicsekedve tért haza. Azok viszont, akiket megpirongattak, azért még nem lettek
tompa eszliek vagy kevésbé ¢les felfogasuak. A latvanyossagokon egyaltalan nem szamitott
szégyennek, hogy a sziizek mezteleniil jelentek meg, mert ez a szokas nem pajzan gondo-
latokat, hanem tiszteletet €bresztett, hiszen a hagyomany joga s az erény ¢és dicséret vagya
Orizte meg méltosagat. S ha a sziizek folserdiilve eladdsorba kertiltek, igy mentek férjhez,
hogy elragadtak dket.

S miutan elbucstztak a naszasszonytol, férfiruhaba 6ltdzve, egyediil, a lampa tantsaga nélkiil
doltek le az agyra. Férjiiket csak tigy engedték magukhoz, ha az jézan volt, s nem gyo-
nyoroktdl elgyengiilt, hanem a faradalmaktol megedzett allapotban. Jegyeséhez mindegyik
bizonyos ahitatos hangulatban, tisztelettel, titokban kozeledett, vigyazva, nehogy barki is
bizalmas egyiittlétiik tanuja lehessen. S kozben a férfit asszonya biztatta és kérte, hogy
megfeleld idében, titokban jojjenek 0ssze egymassal. S egy-egy ilyen taldlkozas nemcsak az
onmérséklet és szemérem béjos szerelemmel atitatott gyakorlata volt, hanem gyongéddé tette
Oket egymads irant, s naponként Gjra ¢€s jra follobbantotta allandé szerelmiiket, mivel nem
lettek rabjava egymas tarsasaganak, s nem aldoztak egyiitt vagyuknak olyan mértékben, hogy
kolcsonos érzelmeik kihiiljenek. Nos hat, Liikurgosz legszentebb térvényeibdl most mar
eléggé megtanulhattuk, hogy a sziizesség nem eldbbre val6 a hazaserkolcs tisztasaganal.

BEATRIX KIRALYNE. Szinte agyonnyom, atyam, érvekben és példakban szerfolott bével-
kedd eldadasod. De amennyire elmémmel {6l tudtam fogni, te példaidat a hazassag dromére
¢€s szépségére alapozod, €s azt erdsitgeted, hogy semmi sem lehet gyonyoriiségesebb és szebb
dolog a hazassagnal. Viszont ha be akarjuk vallani az igazat - mivel a perzsa kirdlyok sem
itéltek semmit csufabb dolognak a hazugsagnal -, vajon mindkét dolgot nem a sziizekben
lehet-e a legnagyobb mértékben megtaldlni. Ha a gyonydriiséget keresed, mit talalhatunk
gyonyorkodtetobbnek és kellemesebbnek, mint a szent szilizességet? Aki mint Isten jegyese,
az isteni fenség templomava valik, Istent szemléli, Istennek beszél, Isten fénye csillog rajta 4t,
aki ekkora 6rommel megajandékozva ujitja meg ¢és frissiti fol, amit emberi elme ol sem
foghat.
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Ha a szépséget nézziik, mi lehet szebb egy sziiznél? Mi lehet tiindoklobb, mi lehet ragyo-
gbbb? S végiil mit talalhatunk, ami nala ldngolobb? Akinek szépségében Isten annyira
gyonyorkodott, hogy halando jegyest kivanva nem mast valasztott, hanem csupén olyat, aki
orok idékig megérzi sziizességét, s akit sosem érhet gyalazat. O, mennyivel jobban és
iidvosebben gondoskodtak volna magukrol a lakdniai sziizek, a elhagyva a tdncot és a szemér-
metlen jatékokat, amelyek az emberi vagy folszitdi, s végiil elnémitva énekiiket, amellyel csak
az ifjak buja szivét ingerelték, inkabb Istennek fogadtak volna 6rok érintetlenséget, s meg-
tanulhattak volna, hogy ennek megdrzése sokkal nehezebb probatétel, mint amilyen feladat
volt férjeiknek Thermopiilainal, a szorosban szembeszallni a perzsa viharral.

MATYAS KIRALY ES BEATRIX KIRALYNE

KIRALY. Mar érveink utolso csatasorait vonultatjuk fol, s az utolsé hadsorbeliekre keriilt a
kiizdelem sora. Te azonban, Beatrixom, amint latom, egy lépést sem hatralsz. Minden
allitaisomat megcafolod és kiforgatod, s nyilvan még szenvedélyesebb érvekkel 6hajtasz majd
szorongatni. Azonban ne feledd, mindenhez anndl jobban szoktak ragaszkodni a halanddk,
minél tobb hasznot és nyereséget igér az dnmagaban, mert egy dolog értékét magaval annak
hasznossagaval szoktdk meghatarozni, s ha valami nem hoz hasznot, kivéve, ha nem igér
valami gyonyort, az nem kivénhatja, hogy barmire is értékeljék. Marpedig mit tarthatunk
valamennyi, a Hold szférdja alatt talalhatd dolognal kellemesebbnek, szebbnek és haszno-
sabbnak, mint a hazaserkodlcs tisztasagat? Ebbol sziiletnek a fiak és unokdk, ez szaporitja az
allam gyiimolcsoskertjét, s ez sziili Krisztus katonait, akikbdl a keresztény hit legfébb védoi
kikeriilnek, ez 6rzi meg az erények virdgoskertjét, s végiil ez nem engedi, hogy az emberi faj
medddve valjék. Hova lesz a kegyelet, amellyel sziileinket koriilvessziik, ha a szliz medddség
elterjedésével ez a szent név is elenyészik? Hiszen ez az erény sziiletik, nem mesterségesen
hozzak létre, s annyi erdt rejt magaban, hogy nemegyszer a neki ellenszegiild természetet is
legydzi, s megeldzve valamennyi tobbi erényt, nemcsak a csodalatbdl, hanem a szeretetbdl és
halabdl is a legtobbet érdemli. Szolon Kroiszosz el6tt az athéni Telioszt nevezte a legboldo-
gabb embernek, mivel az rendezett allamban ¢lt, tisztességes és kivald gyermekei voltak, s
ezeknek sarjai is jo egészségnek orvendettek. S végiil, miutan ilyen szerencsésen élte le egész
életét, Eleuszisz mellett a szomszéd néppel vivott csatdban, mikor segité szandékkal odaér-
kezett, az ellenséget megfutamitva a legszebb halalt nyerte el osztalyrésziil.

Nemkiilonben boldognak kell tartanunk a csodalatos testi erejii és sok iitkozetben egyarant
kitlint Kleobisz ¢s Biton édesanyjat. Ennek fiai, miutdn anyjuk szeretett volna eljutni az
argoszi Juno linnepére, s utazni szandékozvan, odarendelte a kocsit, de az okroket a mezordl a
megbesz¢lt idore nem hajtottdk oda, rendkiviili kegyelettdl vezéreltetve maguk vették vallukra
az igat, s huztak el a szekeret a negyvendt sztadionnyira levd templomhoz, igyhogy mindenki
elragadottan csodalta sziil6jlik irant tantsitott szeretetiiket és anyjuk boldogsagat. Kroiszosz
néma fiat atyja iranti szeretete tette képessé arra, hogy a kirdlyra tord ellenséget hangos
kialtassal riassza el. Ki ne emlékeznék megvetéssel Peiszisztratoszra, Athén tiirannoszara? 0,
mivel mar felnétt fiai voltak, 0j hdzassagabol nem Ohajtott gyermeket, s ezért nem teljesitette
hazastarsi kotelességét. Coriolanus, mikor hazéjat kemény ostromzarral szorongatta, és sem a
rémai nép kdvetei, sem a siiveges papok nem tudtak nala semmit elérni, anyjanak, Veturianak
kérésére, mintha legy6zték volna, onként elvonult, mert nem lett volna képes meghallgatni az
anyai atkot.

Scipio Africanus, aki még alig toltdtte be gyermekkora éveit, ugyanily kegyelettol vezé-
reltetve mentette meg az ellenségtdl apja életét”’ Ticinum mellett. Manlius apjat, Torquatust,

* Scipio Africanus... mentette meg... apja életét - Livius XXXI. 46.
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noha ez méltanytalanul és durvan bant vele, s mezei munkaval kinozta, megszabaditotta* a
Pomponius néptribunus altal ellene emelt vadtol. Ugyanis a tribunust hazaban folkereste, s
térét szemtanuk nélkiil torkanak szegezve radkényszeritette, hogy vonja vissza az atyja ellen
emelt vadat. Claudia Vesta-sziiz, mikor latta, hogy diadalmenetet tartd atyjat a tribunusok
erdszakkal letaszitjak diadalszekerérdl, bamulatos gyorsasdggal kozbevetette magat s beavat-
kozasaval megfékezte a tribunusok diihét, igyhogy a nép nem tudta eldonteni, melyikiik
tartott fényesebb diadalmenetet, apja a gydzelemért fel a Capitoliumra, vagy 6 sziildje iranti
kegyeletéért Vesta szentélyébe. Egy romai n6, midén haldokl6é anyjat meglatogatta a borton-
ben, hogy megvigasztalja, azt kegyesen tejével taplalta, s igy mentette meg a biintetésként ra
kiszabott ¢hhalaltol, s kegyeletes viselkedésének jutalmdul anyjat szabadon bocsatottak.
Kimoén sem habozott, hogy atyjat a halaltdl 6nként magara vallalt bortonbiintetés ardn mentse
meg.

Mindeme példakbol nagyon vilagosan kideriil, milyen hasznos az ilyenfajta kegyelet érzése,
amely a gyermekeket sziileik irant oly mélyen athatja. S ez a kegyelet nemcsak a gondolkodo
ésszel bird emberek sajatja, hanem benne ¢l egyéb ¢€ldlényekben is; elsdsorban a természet
hatasara a fonixben, amelyet joggal neveznek szentnek. Ez ugyanis, mint Héliopolisz lakoi
mesélik, 6tszaz évenként megjelenik Ardbidbodl, elhunyt atyjat mirhdba gongydlve a Nap
templomaba viszi, és ott eltemeti. Mert el0szor egy akkora tojast tojik, amekkorat el bir vinni,
s amely mirhabol van, s egyik kiiiritett felében atyjat helyezi el, majd az egész tojast ujra
mirhaval tolti meg, s nyilasat lezarva a Nap szentélyében helyezi el.

S mit is mondhatnank a hazaszeretetr6l? E téren kivalni oly szép és dicséretre méltoé dolog,
hogy a mi magunk és az Okoriak véleménye szerint azt, aki megszabaditotta hazijat, az
istenek kozé kell sorolni, az aruldt viszont a Tartarosz legmélyébe letaszitani. Ki szeretné
hazajat, ha nem volna tisztdban vele, hogy ez a haza az 0 szamara sziileit, gyermekeit,
feleségét, rokonait és baratait jelenti? S ki tenné ki érte magat a haldlnak, vagy vallalna
barmiféle veszedelmet, ha nem latnd be, hogy ezzel szeretetének megannyi értékes zalogat
védi?

Mi késztette Curtiust, hogy a foldben tamadt, rendkiviil mély szakadékba beleugrasson? Mi
késztette Genitius Cippus praetort, hogy miutdn hadikdpenyt Sltve kivonult a Randuscula
kapun, 6nmagat O0rokos szamkivetésre itélje? Mi birta rd Brutust, az elsé konzult, hogy
kivégeztesse fiait, s mi serkentette arra, hogy Arrunsszal, Tarquinius Superbus fiaval paros
viadalba bocsatkozzeék, amelyben, az els0 Osszecsapaskor halalos sebet kapva, mindketten
elestek? Mi lelkesitette a Deciusokat, hogy lelkiiket az alvilagi isteneknek folajanljak? Mi
késztette Scipio Africanust, hogy kivont kardjaval a jelenlevoket kiilon-kiilon megfenyegetve,
mindnyéjukat rakényszeritse, eskiidjenek meg, hogy sohasem hagyjak el hazajuk foldjét,
mikor a cannae-i vereség utdn Romaban zavaros lett a helyzet, s ezek Quintus Metellus
javaslatara arrol tanacskoztak, hogy elvandorolnak Italidbol? Es mi birta ra a romaiakat, hogy
mikor a masodik pun héboru roppant koltségei miatt az allamkincstar kimertilt, a tdborokban
sem a lovas, sem a centurio, sem a kozkatona nem Ohajtotta folvenni zsoldjat, s a férfiak és
nok folajanlottdk minden aranyukat €s eziistjiiket, a fitk pedig nemesi szarmazasukat jelzo
bulldjukat, hogy enyhitsenek az akkori nehéz helyzeten.

Mi 0sztonozte Fabriciust és Curiust arra, hogy lenézzék az aranyat, s a takarékossagot €s
szegénységet kedveljék? Mi hajtotta Horatius Coclest annak idején, hogy fOltartsa az
etruszokat, mig bajtarsai a hidat lebontjak? Vagy Scaevolat, hogy meg akarja 6lni az etruszk
kiralyt, s jobb kezét a tlizbe tartsa? Vagy Camillust arra, hogy a gallokat szétverje? Fabiust a
halogatd hadviselésre? S Metellust, hogy csapdat allitson a punoknak? Cicerot, hogy az

* Manlius apjat... megszabaditotta - Livius VIL. 5.
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Osszeeskiivéstdl megszabaditsa az allamot? Catdt, hogy vallalja az onkéntes halalt? Vagy
Brutust, hogy megolje a zsarnokot? Kodroszt, az athéni kiralyt, hogy az ellenséget a maga
megoOlésére kényszeritse? Vagy Thraszibuloszt, hogy megszabaditsa Athént a harminc zsar-
nok uralmat6l? Vagy Themisztoklészt, hogy megigya a bika vérét? Vagy a Philaeni nevi fivé-
reket, hogy véarosuk hatdraban eltlirjék sajat vesztiiket? S mi birt rd végiil annyi nagy hiri
férfiut, hogy vallalja a halalt? Nemde az a meggy6zddés, hogy hazajuk iidve Osszekapcso-
lodik a feleségiik, gyermekeik és rokonaik irant érzett szeretetiikkel?

Ezzel szemben a sziizesség nem szokta ilyen szenvedélyesen szeretni sziileit vagy hazajat,
mert nem flizi 6t ezekhez annyi s oly erds gyokérszal. De honnan is tudna, hogy mi a sziilok
iranti szeretet, aki maga sosem vallalkozott arra, hogy sziilo legyen? S hogyan szerethette
volna hazdjat barki is, ha nem lett volna szdmtalan oka e szeretetre? Nem tud az igazén
szeretni, aki nem tanulta meg, mi a szeretet. S aki nem ¢élte még at a gyermekei irant érzett
szeretetet, az nem szokott igazan szeretni. A haza és a szlilok kegyes tisztelete s a gyermekek
¢s rokonok irant érzett szeretet nyilvanvaloan nagyrészt eltinnék, ha nem tamogatna a
hazaserkolcs. S vedd hozza még ennek elényds vondsait is. Ilyképpen a meg nem engedett
bujasadg bilinét is elkertiljiik, s a térvényes és hasznos ¢€lvezetnek lehetiink részesei. Van
kisérénk is az életben, aki kiizdelmeink részese, gondjaink enyhitdje, betegségiinkben gondo-
zonk, fajdalmaink édes lecsillapitdja, életiink legnagyobb gyonyorisége, aki nélkiil 6rokre
boldogtalan volna az ember. S e kapcsolatbol szarmaznak gyermekeink is, s nem kdnny(
kifejezni, hogy ezért az ajandékért a természetnek mennyi héalaval tartozunk.

Mert mikor a természet torvénye az, hogy halandok legyiink, ez az egyetlen gyodgyszer
segithet hozza, hogy mi magunkat megujitva, 6rok ¢€letlinek lassuk. Mert azzal, hogy a gyer-
mekek ujra és Ujra nyomunkba Iépnek, a mi életiink Gjul meg, hiszen 6k lényegében a mi
létiinket igyekeznek meghosszabbitani. S arcukban, szokdsaikban minket idéznek f6l, csacska
fecsegésiikkel elsdé éveiktdl kezdve édes elragadtatasra késztetnek, novelik reményeinket, s
nem kevés lelkierdt nyujtanak. Eleven vidamsaggal ajandékoznak meg, leginkabb akkor, ha
latjuk, hogy az erénynek s a legkivalobb tudoméanyoknak tiszteldivé valnak.

Késobb intézik a koziigyeket, védik hazajukat, fokonként elnyerik a tisztségeket és hivata-
lokat, torvényt hoznak, lebonyolitjak a pereket, oltalmazzak barataikat, szives partfogasukkal
hiveket toboroznak maguknak, a rokonsag és atyafisag szamat megsokszorozzak, a csalad
fényét novelik. Hadjaratokban vesznek részt, és gydztesen térnek vissza. Kiilonféle miivésze-
teket talalnak fol és miivelnek, otthon és kiilfoldon kivalo érdemeket szereznek, nem engedik
az erkolcsoket elernyedni, miivelik a foldeket, gyakoroljak az itélkezést, helyreallitjak a békét.
Halmozzak a jotéteményeket, betoltik a tisztségeket, naggya novelik a varos fényét, megkove-
telik a sziilok és a csalad megbecsiilését. Orei a csaladi békességnek, gyamolai lesznek
oregkorunknak, vigasztaljak haldoklo sziileiket, bucsucsokot adnak nekik, szemiiket lezarjak,
keziiket 0sszekulcsoljak, szivbdl megsiratjak Oket, s nekik a legnagyobb tiszteletet sugarzo
gyaszszertartast rendeznek. Nem engedik, hogy a csalad neve kihaljon, megtdltik az isteni
szertartasokat és iil6helyeket, s végs6 soron 6k azok, akik az emberi feladatokat legnagyobb
részt elintézik.

Hatra van még, leanyom, hogy az dkori példdkon végighaladva, még vildgosabban megszem-
1¢ljiik a tiszta erkolcsii hazasélet elOnyeit, méltosagat és szépségét, s ha ezt megceselekedtiik,
ez jelzi szdmodra, hogy mondanivalonk végéhez érkeztiink. E16szor is Romat Caius Marcius
konyortelen ostromatol az erkdlcsds romai ndk mentették meg, Veturia és Marcus felesége,
Volumnia vezetésével. Ezért azutan a romai nép, latva, hogy a volscusok folszedik taborukat,
az istenek templomait régton kinyitotta, mindenhol, éppligy, mintha gydzelmet arattak volna,
joszagokat aldoztak, s mivel az allamot els6sorban a ndék mentették meg, az Osszeadott
pénzbdl az asszonyok dicsdségére templomot ajanlottak 6l a ndi szerencsének.
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Mikor Camillus a gallokat a Varos aldl eliizte, és a folajanlott vegyitd korsot a szenatus, mivel
semmiféle anyagi eszkéze nem volt, nem tudta elkiildeni Delphoiba Apollonnak, s a fogada-
lom meg nem tartdsa miatt az istenek stlyos haragra gyulladtak, nemde a romai ndk ajanlottak
fol valamennyi, testiikon viselt €kszeriiket. Ennek az aranynak a sulya nyolc talentum volt, s
folajanlasa utan az istenck akaratabol megszilardult a varos szerencsés sorsa. Igy a szenétus
hatarozata a ndket azzal tisztelte meg, hogy - ami eddig lehetetlen volt - ettdl az id6tdl fogva
roluk is lehetett, akarcsak a férfiakrdl, haldluk utdn érdemeiket magasztald gyaszbeszédet
tartani. Azt gondolod, hogy az asszonyok elszantdk volna magukat ilyen nemes cselekedetre,
ha nem lettek volna meggy6zddve, hogy ennek az aranynak a folajanlasa férjeik és gyer-
mekeik sorsanak jobbra fordulasat szolgélja? A legkevésbé sem!

A hazaserkdlcsot Szolon is olyan nagyra értékelte, hogy szentesitett torvénnyel irta eld, hogy
a sziilok tartozkodjanak az agyasoktol sziiletett gyermekek folnevelésétdl, s hogy akik felesé-
giikhoz kozelednek, ezt a kapcsolatot és érintkezést olyan ahitatos 1élekkel és komolysaggal
gyakoroljak, hogy nyilvanvalé legyen, hogy nem kéjvagybol, hanem az utdédok miatt kdze-
lednek hozzajuk, mert ha 6sztoneik elragadjak dket, mint a vadallatokat, akkor nem érdemlik
meg a jogot, hogy gyermekiik legyen.

S emlithetnénk-e nagyszerlibb esetet, mint Kheilonisznak, Lednidasz lednyanak, Kleombro-
tosz feleségének a példajat? Ez az asszony, mikor férje elitélte apjat, aki nehezen viselte el a
vejétdl elszenvedett jogtalansagot, emiatt sokdig keseregve otthagyta férjét, és apjahoz kolto-
zOtt, hogy amennyire téle telik, enyhitse annak szomora sorsat. De mikor apjat a varosbol
szamiizték, 6 szomortan, gyaszolva és méltatlankodva megszakitas nélkiil végig Kleombro-
tosz mellett ¢lt. Majd, hogy fordult a szerencse, arra kényszeriilt, hogy apjanak konyorégjon
Kleombrotosz érdekében, aki Neptunus szentélyébe menekiilt. El is érte, hogy apja Kleomb-
rotosz ¢letét meghagyja, de azt mar nem tudta téle kikonyordgni, hogy férje a varosban
maradhasson. Nem engedett atyja kérésének, hogy maradjon mellette, hanem egyik gyer-
mekiiket férje kezébe adva, a masikat pedig maga fogva kézen, miutdn imat mondtak az
oltarndl, amely mellett iiltek, férjével egyiitt indult el a szamkivetésbe. Tehat hazastarsi
erkolcse késztette arra, hogy minden elképzelhetd mértéken til eleget tegyen apja, majd férje
iranti kotelezettségének, viszont ha sziiz, nem lett volna lehetséges, hogy magatartasaval ilyen
nagyszeru példat szolgaltasson.

S két masik nd esetét sem hagyhatjuk emlités nélkiil, akiknek emlékét az utdkor sohasem
felejtheti el. Ugyanis mikor Kleomenész és Panteusz tarsaik segitségével meg akartak Olni
Ptolemaioszt, hogy visszaadjdk az egyiptomi nép szabadsagat, mivel terviik nem sikertilt,
Megalopolisznal rendkiviil bator moédon Onkeziikkel vetettek véget életiiknek. Kratesziklea
Kleomenész gyermekeivel, valamint Panteusz hitvese, aki sziilei akarata ellenére kovette
Egyiptomba szamiizott férjét, a férfiak halala utdn maguk is halalra itéltetvén, bator 1élekkel
vallaltak a halélt. Panteusz felesége azonban, akinek teste az asszonyokéhoz képest igen erds
¢s magas volt, tulélte Krateszikleat meg gyermekeiket, s mikor ezek meghaltak, hogy testiik
ne heverjen ott cstifosan, ruhajukat néman, séhajtas nélkiil elrendezte, s meggy6zddvén rola,
hogy mar csak egyediil 6 van ¢életben, olyan helyzetben, ahogy meg akart halni, egész testét
eltakarta, csupaszon hagyott nyaka kivételével, s végiil a leghdsiesebb modon fejezte be
¢letét, halalaban is megorizve szépségét, amely €letében is jellemezte.

A hazasélet tisztasaga Orizte meg a lakedaimoni nék erényeit is biztosan és sértetleniil a sors
igazsagtalansadgaival szemben. Ezek, ha sziizek maradnak, sohasem nyujthattdk volna a
batorsag és szeretet oly kiemelkedd példait. S6t a barbar cimber ndket is ez a legszentebb
erény késztette arra, hogy maguknak sosem mulo hirnevet szerezzenek. Mert mikor hirtil
vették, hogy férjeiket Marius és Catulus levagtak, némelyek csecsemd gyermekeiket meg-
fojtottak, igen sokan karddal 61ték meg magukat, s legtobben, a nyakukra kotott kotelet az
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okrok szarvahoz vagy labahoz erdsitve, dsztokével mozgasra késztették az allatokat, nehogy
kénytelenek legyenek a gyaldzatos szolgasagot elszenvedni, s tisztességiiket beszennyezze az
ellenség kéjvagya.

Soha nem felejtheti el az utdkor, amit Thiimokleia cselekedett, mikor Nagy Sandor elfoglalta
Thébait. Mert miutan a trakok ennek a leghiresebb és legtisztességesebb asszonynak el-
raboltak ¢ékességeit, s megkérdezték tdle, hova asta el eziistjét és aranyat, 6 azt valaszolta,
hogy a kertben levd kutba. S a trakot, aki kapzsi vagyaban elére d6lve a kut fol¢ hajolt, az
asszony, ahogy eltervezte, betaszitotta a mélységbe, majd radobalt kdvekkel megolte. Erre
Nagy Sandor elé vezették, s az megkérdezte, hogy kicsoda. S mikor az asszony azt valaszolta,
hogy annak a Theagenésznek a ndvére, aki Khairdneianal, a Philipposz elleni iitkozetben esett
el, valasza és bator cselekedete Nagy Sandort olyan csodalattal toltotte el, hogy gyerekeivel
egylitt szabadon engedte.

S Nagy Sandornak és Scipio Africanusnak miért biztositottak olyan nagy dicséséget az
istenek? Azért, mert ezek elhataroztak, hogy a legszemérmesebb ¢letet folytatjak. A makedon
kirdly megtiltotta, hogy az ellenséges kirdly feleségét, aki szépségével és alakjaval olyan
mértékben eldzott meg minden mas kiralyndét, mint Dareiosz - hir szerint - megjelenésével €s
sz€p termetével a tobbi férfit mind foliilmulta, s sziileikhez teljes mértékben hasonlatos
lednyait eléje vezessék, hogy egyetlen pillantast se vethessen rajuk. Mert ugy vélekedett, hogy
még nagyobb kiralyi erény sajat magat megfékezni, mint az ellenséget. S gyakran emlegette
tréfasan, hogy a perzsa lanyok megpillantasa szemének fajdalmat okoz. A rémai hadvezér
pedig, mikor elfoglalta a hispaniai Karthagot, s a foglyul esettek kozott egy eladd korban levd,
rendkiviil sz€ép s nemes csalddbdl szarmazo sziiz is akadt, a leanyt magahoz hozatta, s
atyjanak sértetleniil adta vissza. Pedig Scipio Hannibal és Syphax f6lott tartott diadalmenetet,
s Nagy Sandor, ha tovabb ¢l, joggal kovetelhette volna magédnak az egész vilag folotti
uralmat.

Mi mulhatja foliil kivalésagaban Phokion feleségét? Ez, mikor egy Athénba érkezett i6n
asszony nyaklancat s kiilonféle, gyongyokkel ¢kesitett ékszereit mutogatta, igy szolt: ,,Az én
¢kességem Phokion, aki mar husz éve az athéniak févezére.” S mit mondjunk a Theszta nevii
asszonyrol, Diontiisziosz tlirannosz hugarél, akinek emlékét a sziirakuszaibeliek ma is vallasos
tisztelettel apoljak? Ugyanis mikor férje, Pollixenosz, a tiirannosz egyik legelkeseredettebb
ellensége, Sziciliabdl elmenekiilt, a tiirannosz, maga elé hivatva hugat, vadolni kezdte, hogy
noha tudott férje szokésérdl, errél 6t nem értesitette. O azonban félelem nélkiil igy valaszolt:
,»2Annyira hitvany, elvetemiilt s a férfierények hijan levd asszonynak tartasz te engem,
Dioniisziosz, hogy ha férjem menekiilési tervérdl tudtam volna, ne akartam volna 6t hajoutjan
elkisérni és sorsaban vele osztozni?”

Dido pedig, akit Maro, a kolté hamis vaddal illet”, e legszentebb erénybdl annyi erét meritett,
hogy mikor larbas feleségiil kérte, hazassagukat addig halasztotta, mig varosat fol nem
épitette. Majd maglyat emelve, férjének, Sichaeusnak emlékére bevetette magat a langok
kozé. S ha 6 nem lett volna egy férfi felesége, sem a karthagoiak fényes tetteir6l nem olvas-
hatnank, sem arra nem volna bd lehetdségiink, hogy dicséségiiket a romai erénnyel Ossze-
hasonlitsuk, s nevilk mulhatatlan fényét megdrizziik. Hasdrubal felesége, mikor Karthagd
langolt, nehogy a romaiak fogsagéaba keriiljon, két kicsiny fiat két kezével magéhoz oOlelve
hazuk tetejérdl az alatta lobogo tlizbe vetette magat. Nikératosz felesége, nem birvan elviselni
a férjén esett jogtalansagot, nagyszerli elhatarozéassal inkabb a halalt valasztotta, semhogy el

*® Dido pedig, akit Maro... hamis vaddal illet - Vergilius az Aeneis-ben (IV. ének) elbeszéli, hogy Dido
kirdlyn6é a Trojabol Karthagoba érkezett Aeneas szerelmese lett, s mikor Aeneasnak az istenek
parancsara tovabb kellett hajoznia, banataban megdlte magat.
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kelljen tlirnie a harminc zsarnok 6nkényeskedését™, akiket Liiszandrosz allitott Athén élére.
Teuta, az illirek kirdlyndje, erkolcsos életének csodajaval érdemelte ki, hogy a rémaiakat meg
tudja torni és sokdig uralkodhassék a férfiak folott.

Mert ennek az erénynek az istensége, amely gyakran a barbar lelkeket is befolyasolja,
nemcsak a parthus néket tanitotta meg a hitvesi hliségre, de az indiai asszonyokat is - ahol egy
férjnek tobb felesége van - arra késztette, hogy vetekedjenek, melyikiiket temessék elhunyt
feljik mellé, és a gyodztes férje holtteste mellett, azt atdlelve és csokokkal illetve, miutan a
maglyat erkolcse dicséretéhez képest semmibe vette, korabbi; ¢kes kontosében mellette
nyugodjék. Alkibiadész agyasa is hasonld hiiséget akart tanusitani, mikor szerelmesének
megcsonkitott €s temetetlen holttestét, semmi vesz€llyel sem torédve, egymaga eltemette, €s
ill6 gyaszszertartasban részesitette. Ez azutan tortént, mikor Alkibiadész, hogy az athéniak
csatat vesztettek, Pharnabazoszhoz menekiilt, aki 6t, a lakedaimoéni vezér, Liiszandrosz meg-
vesztegetésének engedve, megolette, s fejét, mint az Oromteli gydzelem jelét, elkiildte
Liiszandrosznak.

Ki mell6zhetné, hallgatva roéla, Sztratonnak, Szidon fejedelmének feleségét? Ez a nd, latva,
hogy férje milyen remegve varja az ellenséges perzsak megérkezését, kirantotta kard;jat,
amelyet a férfi mar meg akart fogni, s annak markolatat kezébdl kicsavarva, tlistént atdofte
férje oldalat. Majd hogy a holttestet ill6 mdédon elhelyezte, nehogy mas oOlelését el kelljen
viselnie, atszarva sajat keblét, raborult a halottra. S Xenophon is elmondja Kiirosz neveltetése
cimli miivében, hogy Panthia a megdlt Abrodotosz holtteste mellé fekiidt, s keblét atszarva,
meleg vérét férje sebeibe ontotte.

Rodogunda, Dareiosz leanya, férje haldla utan dajkajat, aki neki uj hdzassagkotést javasolt,
megolte. Mint a kolték elmondjak, Alkésztisz Admétoszért onként vallalta a halalt. S Pénelo-
pé is teljesen tiszta és szemérmes ¢letet folytatva varta annyi éven at tavollevo és bujdoséd
férje hazatérését. Laodameia, mikor meghallotta a Trdjanal meg6lt Proteszilaosz halalhirét,
maga sem akart tovabb €lni. Lucretia, miutan tantsagot tett rola, hogy romlatlanul 6rizte meg
lelkét és férje iranti hiiségét, allitasat onkéntes haldlaval erdsitette meg. Bilia, felesége annak a
Duiliusnak, aki Réméban elsdnek tartott tengeri gydzelemért diadalmenetet, mikor férjének
egy veszekedés alkalmaval szemére vetették, hogy mint dregembernek, biidés a szdja, s 0
feleségét okolta, miért nem intette sosem, hogy e bajat orvosoltassa, az asszony igy felelt:
,Megtettem volna, ha nem lettem volna meggy6zddve, hogy minden férfinak biidos és rossz
szagl a szdja.” Ania nem akart masodszor is férjhez menni, nehogy ha jé férjet ad neki a sors,
ujra aggddnia kelljen érte, ha pedig rosszat, akkor pedig kénytelen legyen akarata ellenére egy
JO férj utan a legsilanyabbat elviselni.

Mikor az idésebbik Marcellat anyja megkérdezte, hogy oriilne-e a férjhezmenésnek, ez azt
valaszolta: ,,Olyan nagyon oOrvendeznék, hogy masodszor mar nem volnék hajland6 ra.”
Valéria, a Messalak huga, férje, Servius haldla utdn nem akart ismét férjhez menni, mondvan,
hogy az ¢ szamara férje még mindig ¢él. Martia, Cato fiatalabbik leanya, oly forron szerette
elvesztett férjét, hogy lemondott arr6l, hogy olyan 0j férjet talaljon, aki inkabb ra és ne
vagyonara vagyakoznék. S talalhatnank-e mashol annyi példat az erkélcsi tisztasagra, annyi
szent cselekedetet, annyi mérhetetlen értéket, mint amennyi a hazaserkdlcs forrasabol ered?

De miért az Okori példak kozott kalandozunk, mikor allitasunkra itthon is talalhatunk eleg
bizonyitékot? Ha a felséges ARAGONIAI uralkodohdz, amelyrél mindenhol joggal tartjak,
hogy ragyogasa ¢és dicsOsége a legkiemelkedObb, 6rok sziizességben ¢élt volna, akkor nem tette

* semhogy el kelljen tiirnie a harminc zsarnok énkényeskedését - a Sparta ellen vivott haborajaban
vesztes Athént 404-ben egy ideig egy harminctagll bizottsag, az ugynevezett harminc zsarnok kor-
manyozta.

163



volna hiressé a kiraly és fejedelmek oly bdséges termékenysége, amely tobb kiralyt adott a
vilagnak, mint a Hérakleiddk vagy Ptolemaioszok csalddja. S ha sziizi tisztasagat megdrzi e
haz, Ferdinand, Castalia leghiresebb kirdlya sem latja meg a napfényt, akinek uralkodasa alatt
talalta meg egy zsido asas kdzben Hispania Tarraconensisben, Toleddban a kdvet, amelyre az
volt folvésve: ,,A harmadik vilagban sziiletik meg Isten fia.” S nem sziiletett volna meg
Alfonz, a legbdlcsebb kiraly, valamennyi csillagasz kozott a legkivalobb, aki a tudomanyok
minden fajtdjaban a legteljesebb mértékben tajékozott volt, s akinek lelki kivalosaga annyi
Oonuralmat kolcsonzott, hogy miutan Richarddal, Anglia kirdlyaval egyiitt fovezérré valasz-
tottak, vezértarsa haldla utan, tizedik Gergely péapa idejében, nehogy az emberi tennivalok
tomegével megterhelve elveszitse a legmélyebb szemlélodés lehetdségét, tisztségét Grommel
letette, s jogarol rendkiviili 6rommel lemondott.

Nem sziiletik meg Aragoniai Péter, akit a sziciliaiak, mikor Karoly kiralytol elpartolva a még
anyjuk méhében levd csecsemdkkel egyiitt megolték az idegeneket, foként a gallokat, minde-
nekfelett valo kivalosaga és igazsagérzete miatt kiralyukka valasztottak, mikor az Orsiniak €s
Colonnik kozott pusztito habortk zajlottak. S nem sziiletik meg az isteni Alfonz sem, a te
nagyatyad, az uralkodok emlékezetes ¢kessége, s barmelyik kiralyi erényben a legkivalobb. S
nem lesz az 0 gyermeke Ferdinand, akit apésomnak nevezek, aki azonban a valdsdgban
atyam, s akit bolcsességének teljessége €s lelke nagysaga tesz valoban hatalmassa, ha Alfonz,
akinél nemhogy nemesebb, nagylelkiibb, de még hozza hasonld fejedelmet sem latott Italia,
kotelezonek tartja magara az 6rokos terméketlenség parancsat.

S6t ha utédokkal oly bdven megaldott ségorom is Onmegtartdztatast gyakorolt volna, nem
dicsekedhetnék oly gyonyori gyermekekkel, a kis hercegeknek szinte egész seregével Italia. S
ha ugyanilyen 6nmegtartoztatdé modon viselkedik a mi kedves Alfonzunk, Calabria eldljaroja,
aki - nekem elhiheted - nem fajzott el nagyatyjatél, hanem hasonld nagysaggal megaldva a
nagyatyai név dicsdségét minden téren igyekszik elérni, akkor nem Orvendene olyannyira
takaros ¢s okos gyermekek csapatdnak. Ezek kozott az elsdsziilott Ferdinand oly fennkolt és
szerencsés tehetség, hogy - ha megéri - joggal var ra a kiralyi korona. Ugy latszik, csak arra
sziiletett, hogy uralkodjék; ifjukora dta sereget iranyit, csatasort rendez, mesterien tud fegyel-
met tartani. S a katonaknak gytilést tart, ékesszolasaval, lendiiletével s rendkiviil rokon-
szenves egyéniségével hallgatosagat a legnagyobb csodalatra készteti. Hozza a legnagyobb
reményeket fiizhetjiik, mert benne egy személyben egyesiil az Aragoniai és a Sforza csalad
minden erénye ¢€s tehetsége.

S mit mondjak a te kedves Leonoérad termékenységérdl? Akit, noha uralkoddi erényeivel is
kiemelkedik, a sors olyan gyermeksereggel aldott meg, hogy nem kell ezutan aggédnunk az 6
Ferrarajanak jovoje miatt. Mit mondjak Janosrol, Tarragona egykori kiralyarol, a felséges
Alfonz fivérér6l? Hiszen ha nincs neki két fia, egész Hispania ismét a hitetlenek kezére keriil.
Amit maga Ferdindnd, az Aragéniai-haz leghiresebb biiszkesége a legkevésbé sem tirt el, s
mikor Isten legteljesebb kegye rendkiviili csodaképp a felséges Izabelldnak, Hispania kiraly-
ndjének férjévé tette 6t, amely hdzassdgnal sose lehetne nyugaton illébbet és elragadobbat
latni, nem kellett tobbé aggddnia Hispania jovojéért. S6t a mohamedanok uralmara is, amelyet
Baetica vidékérdl eddig nem tudtak kiszoritani, mindketten versengve tortek ra seregiikkel,
hogy végképp megsziintessék. S az isteni joakarat a legnagyszeriibb erényeken kiviil bo-
keziien annyi kedvezést és szerencsét nyujtott nekik, hogy széles kort tevékenységiik nagy
munkat r6 majd a torténetirok tehetségére.

Mit mondjak a felséges Alfonz névérérdl, aki Gades kirdlydhoz adta férjhez lanyat, s egyéb
fiuk mellett egy jovendo kiralyé anyja is lett? Ugyanis ez Frigyes csaszarhoz ment feleségiil, s
egy rendkivill szerencsés sorsu leanyt sziilt. S innen szdrmazott Miksa, Frigyes fia is, e
Iélekben ¢€s erényben kivalo férfit, aki az uralkodasra s a halhatatlansagot biztositd, dicso
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tevékenységre sziiletett. S ha a legfényesebb Ausztriai-hdznak nélkiiloznie kellett volna 6t,
nem lett volna a galloknak ilyen védndke, sem a cimbereknek, teutonoknak és germanoknak
ilyen megfékezdje és ura.

O, milyen szerencsés és boldog dolog az utddok és erények termékeny tovabbszarmaztatasa, s
ha ez nem jut nekiink osztalyrésziil, csupan sajat neviink maradanddosagarol gondoskodhatunk.
Nagyon-nagyon sok szabad 1d6 kellene ahhoz, Beatrixom, hogy az Aragdniai-haz egész
csaladfajat folsoroljuk. De ebbdl is konnyen folfoghatod, hogy a tiszta hézaserkdles révén
mennyi dics6ség €s haszon aradt a keresztény tarsadalomra e legszerencsésebb csalad révén,
marpedig ha ez megmarad a sziizesség mellett, haszontalan, terméketlen és hir nélkiili maradt
volna. Ennyi érvet szolgaltatott tehat, Beatrixom, részben a természet és az id6, részben a
haszon ¢és sziikségszeriiség s részben a szépség €s gyonyor, hogy ne legyél mar ezutan is
olyan makacs. En pedig, miutin a sok beszédtdl ellankadtam, legszivesebben véget vetnék
szavaimnak. S most a legnagyobb kivancsisaggal varom, milyen és mekkora szerepre akarsz
vallalkozni a szilizesség védelmében.

BEATRIX KIRALYNE ES MATYAS KIRALY

BEATRIX KIRALYNE. Miutan a legszentebb sziizesség kivalosagarol és méltosagarol
ohajtok néhany sz6t mondani, nehogy ez, amelyet teljes joggal helyeziink valamennyi tébbi
erény elé, atyamnak rendkiviil bolcs és erdteljes szonoklata kovetkeztében veszitsen értéké-
bél, és a hazastarsi szemérem mogé szoruljon, nagyon szeretném, ha bennem nem asszonyi,
hanem férfini 1élek s legpontosabban 14t6 bolcsesség lakoznék, az ékesszolas szamos,
kellemes vonésaval megtetézve, gyOzhetetlen atyam és legbatrabb férfiak, hogy ne csak a ti
varakozasotoknak, hanem sajat méltésagomnak is eleget tehessek. Hiszen a nekem foltett
kérdés nem is emberi, hanem mennyei erényre vonatkozik, s olyannal kell vitatkoznom, aki
nem kevésbé ért valamennyi tudomanyhoz, mint a fegyverforgatishoz. igy hat nem vagyok
annyira meggondolatlan, hogy szdmot ne vetnék a feladat sulyaval, s ne mérlegelném, milyen
tekintélyes ellenféllel vagyok szemben.

Igaz, hogy el6zOleg lezajlott Osszecsapasaink s atydm isteni ihlet alapjan elmondott szavai
engem visszariasztanak. S méghozza olyan mértékben riasztanak vissza, hogy magamat talan
hallgatasra kényszeritettem volna, ha nem kellett volna hallanom, hogy a sziizesség
méltosagat nem kis mértékben megkisebbitették, és ezért nem dontdttem volna ugy, hogy azt
minden erdmmel megvédelmezem, nehogy olyannak latsszam, aki nem 6hajt allast foglalni
abban a kérdésben, amelyet folvetett. S ha ezt a dolgot nézem, mar nem is bant, hogy nének
sziilettem, mert ha atyammal szemben, reményem ellenére, meg kell hatralnom a vitaban,
akkor is, az asszonyi természet alapjan, jogom van a bocsanatra. Azonban nem kis mértékben
er6siti meg lelkemet s noveli meg reménységemet az igazsdg legszentebb istensége,
els6sorban pedig isteni atyam eldadasa, amelybdl, ugy vélem, sokat tanultam, és sok mindent
hasznalhatok fol allitisom védelmére. Hiszen ez szamomra olyan volt, mint a sététben az
ember el6tt vitt faklya, amely megmutatja az utat, igyhogy nem kétlem, hogy a sziizesség
elsdségét képes leszek megvédeni.

El6észor is azonban, nehogy a konnyebbik oldalardl kozelitsem meg a kérdést, nem szeretném,
ha barkiben is az a vélemény tdmadna, hogy én a sziizesség méltésagat védelmezve azt a
latszatot keltem, hogy bizonyos mértékben szembekeriilok a legszentebb hazassag intézmé-
nyével, s hivatdsom és kotelességem ellenére azzal szallok szembe, aminek térvénye engem is
elkotelezett. Igy hat segitsen az istenndk ama leghatalmasabb kirdlynéje, az ég és fold
kormanyzoja, Krisztus jegyese, a legszentebb tisztasdg paratlan bizonyitéka, akinek oltalma
alatt meg lehet Orizni a sziizesség valamennyi jogat, s ugy ihlesse mindenekel6tt isteni
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lényében bizd lelkemet, hogy ki tudjam fejteni, legfelségesebb atyam és az eldljarok véara-
kozasat kielégitve, hogy Isten szemében mekkora érték a legszentebb sziizesség. S ugy
segitsen engem az egysziilott, legjosagosabb és leghatalmasabb Krisztus is, aki legszentebb
anyjat 6rokos sziizességgel ajandékozta meg.

Ti végighallgattatok legbdlcsebb és nagylelkliségben legkivalobb atyam szavait, hogy az
érvek milyen tularadé bdéségét s az adatok mekkora tomegét folsorolva elmélkedett a hazas-
élet tisztasagarol. S mivel véleménye szerint kdtelességiink Isten termékenységét utdnoznunk,
aki mindennap 0 dolgokat hoz Iétre, s joindulatdval megérzi a dolgok valamennyi fajtajat,
kérésiinkre mennyi mindent elmondott a vilag teremtésérdl, az angyalokrol, az ember Istenhez
valo hasonlatossagarol, ami, noha eddig sosem hallottuk, s igy nehezen tudtuk folfogni,
mindamellett értelmiink szamara rendkiviil iidvosnek bizonyult. S végiil a természet, az idd, a
sziikségszerlis€g, a szépség, a gyonyoriiség €és a haszon jogara hivatkozva - helytelentl -
kimutatta, hogy a hazasélet tisztasagat tobbre kell becsiilniink a sziizességnél. S az érvelésé-
ben megnyilatkozd roppant tehetség €s isteni bolcsesség alapjan joggal lehetett az a
véleménylink, hogy Isten akarata tette meg 6t kiralynak.

Minthogy azonban én, vele szemben, folyvast azt fontolgattam, hogy az igazsag kovetel-
ménye szerint mennyire igaz, mennyire jo és méltanyos az én véleményem, most mindezt,
legkegyesebb atydm szives engedelmével, nektek a lehetd legrovidebben eldadom, s szeret-
nélek megkérni, hogy ellizve minden faradtsagot, a ti Beatrixotok irdnt érzett szeretet
jegyeében, frissitsétek fol lelketeket, s ha mar minket ebben a csataban Osszeeresztettetek,
hallgassatok még nagyobb figyelemmel, s a hallottakat mérlegeljétek még gondosabban.

A legszentebb sziizességet, amelynél a halhatatlansagra méltobbat nem taldlhatunk, ahhoz
képest, hogy a legcsodalatosabb boldogsaggal azonos, senki sem képes méltd6 modon dicsérni,
s hogy milyen magasra kell értékelniink, azt még a legatfogobb emberi szellem is aligha képes
belatni. Mert semmire sem sziikséges nagyobb igyekezettel és buzgalommal toérekedniink,
mint arra, ami lehetévé teszi Isten megismerését és utanzasat - mert ebbdl szarmazik minden
boldogsagunk - nyilvanvalo, hogy életiink boldogsagédhoz semmi sem sziikséges annyira, mint
a szent sziizesség. Ez ugyanis, kioltva a kéjvagyat, a kivansagot visszaadja az értelemnek, ¢és
szellemiinket a legkészségesebb és legnagyobb elevenséggel tolti meg. Mindig Isten meg-
ismerésére s az iranta vald engedelmességre buzdit, ¢s amit az emberi szellem nem képes
megismerni, sajat kiillonleges, csak neki adott joga alapjan folfogja, mert nala révidebb ut nem
vezet Isten megismeréséhez.

Van bizonyos kolcsonds vonzalom a test és 1élek kozott, olyan megbizhaté kapcsolat, amely
semmi olyan vondst nem tiir el, ami a testben ¢és I¢lekben nem ko6zos. Mert ha lelkiink
haragszik, ha fajdalmat érez, ha 6rvend, ha remél, ugyanilyen allapotba keril a test is, arra
kényszeriilve, hogy ezt viselkedésével, mozgéasaval ki is fejezze, hiszen a szomori emberek
tekintete szomoru, a viddmaké vidam. Ellenkez6 esetben is, ha a testet sérelem éri, vele egyiitt
szenved a I¢lek is. Az embert mozgatd dolgok pedig a folfogas, a képzelet, a kivalasztas, az
akarat ¢és a vagy. Ezek mind a folfogésra és vagyra vezethetdk vissza, mivel folfogasunkat a
képzelet és érzékelés iranyitja, s ha valamely dolog tudomasara jut, az akarat, a harag ¢és
megkivanas a vaggyal, a kivélasztas pedig mindazzal torédik, ami a folfogas és a vagy kozt
van. Mert eldszOr az mozgatja meg, amit érdemes megkivanni vagy megérteni, viszont a
folfogast az hozza mitkddésbe, ami valoban jo s ugyanakkor maradandd, a vagyat viszont a
megjelend jo és gyonyorkodtetd, amit €lvezetnek neveziink.

fgy tehat a sziizesség olyan megnyugvast és békét timaszt az emberben, hogy ez sosem
engedi, hogy 6t a legfébb jo parancsatol eltéritsék, rendbe szedi a lelket, megviladgositja az
észt, eliizi a homalyt, és folderiti az értelmet, emellett az emberi lelket meg is tisztitja. Igy
mintegy Istennek épit €s szentel templomot, €és ezt szentélyként tarja f6l valamennyi erény
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szamara, de nem engedi ezeket elébb belépni, csak ha ill6 moédon megtisztultak. Ugyanis
minden erényhez tapad valami szenny, s ezek nem képesek eléggé megnyerni Isten tetszését,
ha nem lesz 1ényegiik az 6nuralom és a tisztasag. Mert minthogy Isten a legfébb egyszeriiség
¢s a legragyogdbb erkdlcsi tisztasag, nem tetszhetnek neki, ha nem romlatlanok és nem
ragyogoan tisztak. A sziizesség pedig nemcsak a tobbi erény kirdlyndje, hanem tiszteletre
mélto €s szent fpapja is.

S amig a tobbi erény szemmel lathatéan az ember hatalméban van, egyediil a sziizesség teljes
egészében €gi €s isteni, amely az €gbdl isteni elhatarozas révén szall le az emberi lelkekbe, s
ezeket tisztdn ¢és folttalanul 6rzi meg, s nem engedi, hogy dOket barmilyen romlas is be-
szennyezze. Igy tehat ez az égi erény annyi kecsességet és ékességet kolcsonoz a tobbinek is,
hogy sehol sem lehet megtalalni ezek tartézkodasi helyét, csak ott, ahol vagy 6, vagy kisérdje
¢s szolgaldleanya, a szemérmesség uralkodik. Mit ér ugyanis az igazsdg, mit a batorsag,
kegyelet, hiiség, mit a bokeziiség s végiil mit a bolcsesség, ha nem a mértékletességbdl és
tisztasagbol meriti erejét? O, jaj, hany embert is lathatunk, akik nem kozepes bolcsességgel s
a tudomanyokban valé nem csekély jartassaggal vannak megaldva, sét ezen felil még
kivalodak, igazsagosak €s joindulatiiak is, és hany olyat, aki tiirelmes, serény €s megbizhat6, s
akikben ennek ellenére nagyon kevés vagy egyaltalan semmi 6nuralom nem talalhat6, hogy az
erkolcsi tisztasagrol ne is beszéljek. Mindamellett majd észre fogod venni, hogy iddvel
kimeriilnek benniik ezek az erények, amelyek, ha személyiikben ragyogd és szép szallast
talalnak, nyilvanvaléan még sokkal tobb és hasznosabb gylimolcsot hoztak volna.

Hogy ez az éallitds mennyire igaz, azt a kovetkezd példakon is szemlélhetitek. Mennyire
novelte volna Hannibal hirnevét, ha Salapidban lemond az ottani asszony szerelmérol!
Mennyire kivalobb lett volna Sulla, ha nem kedveli annyira a vérengzést és Nikopoliszt!
Mennyivel tisztabban ragyogna Caesar neve, ha nem valik Kleopatra engedelmes rabszol-
gajava! Mennyivel kivalobb lett volna Augustus, ha a tizenkét isten hirhedtté valt lakomain®
nem viselkedik olyan ziillott modon! S a mi korunkban is hany fejedelmet lelhetiink, akik
mikozben mdasoknak parancsolnak, sajat magukon a legkevésbé sem képesek uralkodni?
Joggal mondhatjuk, hogy egy uralkodoban nem is talalhatnank ennél visszataszitobb vonast.
Egyesek otthon vagy a nyilvanossag el6tt olyan fennkolten viselkednek, mintha minden lat-
szat szerint mar 6rokos hirnevet szereztek volna maguknak, s kdozben vagy egy visszataszito
ringyoval, vagy valami kdzonséges ndszeméllyel szerelmeskedve szennyezik be magukat. S6t
gyakran nem is ismeretlen filozofusokrol és fopapokrol kél szarnyra a hir, hogy a mérték-
telenség biine rontotta meg Oket, s6t masokrdl is, akik egyéb erények révén életiikkel nem
megvetendo példat nyujtottak.

Minthogy ez a helyzet, elég vilagosan megérthetitek, hogy erkolcsi tisztasag nélkiil a tobbi
erény vagy nagyon keveset, vagy semmit sem tud elérni. Most pedig, miutan atyam mar
kitanitott a mélyebb filozofalasra, mert oly éles elméjlien és hosszan beszélt az anyagrol és a
monaszrol, egy talalo ¢€s ideill6 hasonlattal fogom eldttetek megvilagitani, hogy a legszentebb
sziizességnek milyen jelentésége van. Mert amiképpen egy bizonyos anyag annal értékesebb,
minél kénnyebben formalhato egyetlen alakka, amibdl végiil is, mint az égitestek tomege
igazolja, a végsd tokéletesség kovetkezik, mert ez az anyag, mivel nincsen benne énmagaval
ellentétes elem, sajat magatol olyan alakot vesz fol, amellyel kezdettdl fogva Osszekapcso-
lodott, ugyhogy sosem lehet mas formajava alakitani, és sosem szenved semmiféle romlast,
éppugy nem kell a szent sziizességnek sem, amely Istenhez tapad, hogy téle kapja meg végso
forméajat, semmiféle romlastol tartania.

¥ Augustus... a tizenkét isten hirhedtté vdlt lakomdin - Suetonius szerint igy nevezték Augustus
csaszar titkos asztaltarsasagat, amelynek mulatsdgain a vendégek isteneknek ¢€s istennéknek dltozve
jelentek meg.
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Marmost ha valami ellentétes elemet észlel magédban, és ezért feleségiil megy egy férfihoz,
alakjanak gyengesége miatt sziikségszertien kisértés kornyekezi, s adldozatava valik a vészes
valtozasnak. Mit kellene tehat jobban kivannunk nekiink s mindazoknak, akiknek az isteni
ajandék ezt megadta, mint hogy lelkiinket, amelyet Isten sziiziesnek alkotott, szintén folajanl-
juk az orokkévalo Istennek, akitl annyi fény és kegyelem éarad ra, hogy soha semmiféle
nyomorusag nem fogja megkinozni. S ha ez a hasonlat sem gyéz meg eléggé, vegyétek
példaul a monaszt, vagyis az alapegységet, amelyhez a sziizességet a legmegfelelobb mddon
hasonlithatjuk. Mert amiként a monasz egyediilvalo és egylényegii, egyetlen szam sem alkot-
ja, s maga sem szam, hanem a szadmok alapja ¢s kiindulopontja, 1ényegében ilyen a romlatlan
sziizesség is, amely, nehogy beszennyezze magat, nem hajlandé semmi massal 6sszevegylilni.
Ezért hasonlitottak az okori filozofusok Pallaszt a monaszhoz, mert nem kettébol, azaz nem
két Iény kapcsolatabol, hanem egyediil Juppitertdl sziiletett. A kettes szam ugyanis, amelybol
a térben megjelend kocka szarmazik, romlast és befejezetlenséget, mig a paratlan szam
befejezett tokéletességet jelent. Am nehogy azt gondoljatok, hogy ezt a ti Beatrixotok csak az
alkalom kedvéért magyarazza igy. Vessétek ezt 0ssze Noé barkdjaval, s konnyen megértheti-
tek, hogy a kettes szam, amely a hazassagot jelképezi, mennyivel értéktelenebb a sziizesség-
nél, s6t mennyire szerencsétlen. Ugyanis az allatparok, amelyeket a barka befogadott,
tisztatalanok voltak, mig amelyeknek szama hét vagy paratlan volt, tisztdk, azért hogy az
0zonviz elmultdval Noénak legyen olyan joszaga, amelyet Istennek elsé aldozatként
folajanlhat. S ezt a legbdlcsebb férfii nem meggondolatlanul cselekedte. Ugyanis a kettes
szam, a hazas kapcsolat népesiti be a foldet, a szlizesség révén azonban az isteni tront és az
egyhazat tudjuk kifejezni, amelynek magénosok ¢és hazasok egyarant tagjai.

Ha ezt a képet nem taldljatok meggydzdének, ime, itt egy masik, s egyaltalan nem alsobbrendi.
Miért van, hogy a szentélyben levo foangyalt, az aldozati ajandékokat, a frigyladat, az
aldozodasztalt, a tomjént- és gyertyatartdkat mindig szinaranybol készitették - amit a gorogok -
obruszéanak neveznek -, s eziistot a szentélybe nem volt szabad bevinni? Nemde azért, mert a
legszentebb helyen csak a legtisztabb anyagbdl késziilt dolgokat lehetett elhelyezni? Ez a tény
eléggé meggyOzhet minket arrdl, hogy az €gi udvarba semmi sem illik jobban, mint a
szlizesség, amelyet joggal és éppugy nem alaptalanul tobbre tartanak valamennyi maés
erénynél, ahogy az aranyat minden egy¢b fémnél.

Mert aki a testbe vet, az romlast, aki a lélekbe, az 6rok életet arat. Mert akik a test szerint
valok, a test szerint gondolkodnak, akik viszont a I¢lek szerint valdk, a I€lek dolgait fogjak
fol, s igy a test alapjan val6 gondolkodas a halal, a 1¢lek alapjan vald gondolkodés a béke és
az ¢let. Tehat a legteljesebb mértékben igaz ez a kijelentés: ,,Ha a test szerint éltek, meg-
haltok, ha a lélek erejével a test cselekedeteit megsemmisititek, 6rok életetek leszen. Mert
akiket Isten lelke vezérel, azok nyilvanvaldan Isten gyermekei.* Isten lelke pedig senki olyat
nem vezérelhet, aki erejéhez képest nem utanozza az ¢ szentségét, s nem Orzi meg testét és
lelkét folttalanul. S ehhez semmi sem segithet hozza, kivéve magat a sziizességet, amely a
testet, mint valami dldozatot, é16vé, szentté s Isten el6tt folottébb kedvessé teszi. Mert ahogy
az apostol mondja: ,,A test és vér nem birtokolhatja Isten orszagat, s a romlds nem nyerheti el
a halhatatlansag 6rokségét.”

Hallgasd meg, ami a Jelenések konyvében elhangzik, ezt a valoban isteni kinyilatkoztatést:
,Es lattam, és ime, a barany ott allott a Sion hegyén, és vele szaznegyvennégyezren, akiknek
homlokara fol volt irva az 6 neve, és az § atyjanak neve. Es hangot hallottam a mennybdl,
mint sok viz zigasat és hatalmas mennydorgés szavat, és a hang, amelyet hallottam, olyan
volt, mint mikor a héarfasok jatszanak az 6 harfaikon. Es énekeltek mintegy 0j éneket Isten
széke elott és a négy €l6lény és a vének elbtt, és senki sem tudta megtanulni az éneket, csak

* Ha a test szerint éltek... - Rom 8, 13-14.
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az a szaznegyvennégyezer, akik aron vétettek meg a foldrél. Ezek azok, akik nékkel nem
szennyezték be magukat, mert sziizek, ezek azok, akik kovetik a baranyt, ahova csak megy.
Ezek aron vétettek meg az emberek koziil zsengéiil az Isten és a bardny szamara. Es
szajukban nem talaltaték hazugsag, mert artatlanok az Isten tronja elétt.””” Igy sz6l az apostol.
Nem szeretném, ha nem emlékeznétek ra, nagylelkii vezérek, amit kevéssel ezelott érintettem,
hogy valamennyi erény létét a Iélek legmélyebb alapjat és legmagasabb cstcsat jelentd
onuralom ¢és sziizesség biztositja. Mindenki tonkremegy, aki nem talél ra erre a szilard alapra.

Ennek koszonhetd, hogy minden egyes targybdl szarmazhat erény. Ez kiirt ugyanis mindent,
ami barmely tekintetben tdmadja az erényt, és mivel Krisztus igazi masa, azt rendeli, hogy
testlinket, kivansagainkat ¢s biineinket mi is feszitsiik keresztre, hogy hasonloképpen
szenvedjlink, mint a mi Megvaltonk. Mert mi lehet érdemesebb szenvedés, melyik biintetés
lehet kellemesebb ¢és melyik allapot édesebb, és végiil is mi lehet gazdagabb jutalom, mint
Krisztushoz hasonlé mdédon szenvedni Krisztusért, hogy vele egyiitt mi is kétségtelentil az égi
birodalom 06rokosei lehesslink. Nemde, ugy vélitek, hogy Janos istentdl ihletve mondta e
szavakat: ,,Ne szeressétek e vildgot, sem azokat, amik a vilagban vannak. Ha valaki a vilagot
szereti, nincs abban szeretet az atya irant. Mert mindaz, ami e vilagban van, a test kivansaga
¢s a szemek kivansaga, és a vagyonnal valo kérkedés nem az atyatdl van, hanem a vilagbol.
Es a Vislgég elmulik, ¢és annak kivansaga is; de aki Isten akaratat cselekszi, megmarad
orokkeé.™

Ez igazolja, hogy egyediil a sziizesség képes megtanitani a vilag megvetésére €s a vagy
megfékezésére, s minden fokon és minden nemnél 6vé az elséség, mert dGnmagaban annyi
tekintélye van, hogy egymaga annyit képes elérni, mint a tobbi erény egyiittesen. Mert ami-
ként minden egyéb tevékenységtdl fiiggetlentil ez boldogit minket, ugyanigy minden munka a
sziizess€ég, az erkolcsOsség, Onmegtartdztatas és tisztasag nélkiil tokéletlen marad. Ezért,
mikor azt olvassuk az Enekek énekében: ,A te csemetéd granatalmas kert almaterméssel*”,
¢s ami utana kovetkezik, mindebbdl kitetszik, hogy valamennyi erénynek a sziizesség a
forrdsa. Ezzel szemben viszont a hazastarsi szemérem nem oly tettre készen és akadalytalanul
koveti €és utanozza Istent. Ebben akadéalyozza a férje iranti szeretet és a gyermekeihez valo
ragaszkodas, és mivel altaluk gyokereivel a vildghoz kotédik, s elég gondja és aggodalma
van, gyakran arra kényszeriil, hogy a hirvagy vagy pénzvagy, vagy olykor a kéjvagy miatt
ragaszkodjék ehhez a vilaghoz.

Ha egy asszonynak derék férje van, jobban szereti, mint kellene, s karhozatos mddon
nemegyszer elszakad Isten szeretetétdl. Ugyanis a csabitasnak ez a fajtaja rendkiviil gatolja az
emberi szellemet. Viszont ha rossz férje van, akkor szenved, allandoan kétségbeesés gyotri,
haragtol emésztédik, és a belsd sorvadas tonkreteszi. Ha gyermekei vannak, ezeket sajnélatos
modon szereti, mert benniik sajat masat fedezi fol. Rendkiviili reményeket taplal feldliik,
nemritkan gégds ¢€s biiszke gyermekeire, s tilsagos jokedvében vagy elbizakodottsagaban
szinte az eszelOsség hataraig ragadtatja magat. Ezutdn mar nem figyel Istenre, csak gyer-
mekeit nézi, s minden remény¢t a vilagba veti.

Egy nének gyakran sokkal jobb volna a sorsa, ha sosem lettek volna gyermekei, vagy ha
voltak is, el kellett volna valnia téliikk. Ha viszont nincsenek gyermekei, szanalmas kivansag
perzseli, mindig azt kivanja, hogy legyenek, és azt akarja, ami nem mindig valik hasznara.
Szidja sorsat és sOhajtozik, siratja az liresen maradt haz szerencsétlenségét, fél, hogy kihal a
csaladja, s hevesen gyotrédik, hogy kolcsonds szerelmiiknek nincsenek zalogai. Gyakran

7 Es lattam, és imé, a barany ott dllott... Jel 14, 1-5.
* Ne szeressétek e vildgot... - 1In 2, 15-16.

¥ A te csemetéd a grandtalmds kert... - En 4, 13.
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olyan zavarodottsag vesz rajta erdt, hogy ritkdn gondol Istenre, s ha gondol is, nem tudja
teljes szivébdl szeretni 6t. Ugyanezt mondhatjuk egy férjrél is. Mert senkit sem szeret Isten,
aki 6t nem egész szivével és lelkével szereti. Ezt kivanja meg ugyanis az isteni és emberi
Osszetartozas torvénye. A szliz ugyanis az €g uranak, a feleség viszont férjének igyekszik
tetszeni, mert a feleség testével nem 6 maga, hanem férje rendelkezik. Hasonloképpen a férj
sem rendelkezik sajat testével, hanem a felesége. Ebbdl kovetkezik, hogy a szliz sokkal
biztosabban jar Jézus Krisztus nyomdban, mint a férjes asszony, s majd életét is az éghez
illébbnek és értékesebbnek itélik.

Most pedig, kegyes engedelmeddel, legédesebb atydm, hadd kapjak én is jogot arra, amit be-
szédedben te is megtettél, vagyis hogy szavaim igazsagat sajat példammal is bizonyithassam.
Miel6tt Isten engem nagyszerti felséged mellé rendelt hazastarsul, s az életben szovetsége-
séveé, az uralkodasban pedig tarsava tett, hidd el, hogy meggy6zddésem szerint angyalokhoz
ill6 moédon ¢éltem. Ugyanis minden idémet, azon kiviil, amit testem apolasara forditottam, a
legszentebb dolgok tanulmanyozasanak aldoztam. Hajnalban keltem, a nap els6 részét vallasi
kotelességeimnek szenteltem, és azonnal istentiszteletre mentem; s mig a mise tartott, elmém
egyaltalan nem kalandozott el, és lelkem sem valt figyelmetlenné. S miutan ugy véltem, hogy
legfontosabb, Istennek jaro kotelességemet teljesitettem, kiilonbozd tudoményok tanitoi
kerestek fol. A legkivalobb tudomanyok tanulmanyozasaban tanulotarsaim is voltak, még-
pedig fivéreim, s lelkem rendkiviil felfrissiilt a lecke utan veliik folytatott vitatkozasban.

Azutéan legnyajasabb atyank tidvozlésére siettiink, és miutan kdszontottiik, s a latogatastol €s a
beszélgetéstél foliidiiltink, elbocsatott. En azutan feliigyelém, egy szent életii asszony
vezetésével vagy a festett ruhdk miivészi elkészitését, vagy a gyapju biborszovetek kidolgoza-
sat figyeltem. Kilenc ora tdjban leheveredtem, és vagy folyamatos tanuléssal, vagy valami
masféle, bolcs és vallasos targya beszélgetéssel iiditettem fol lelkemet és testemet. Ezutan
megismételtem a szentmisét és szentleckét, mellyel igy eltoltdttem a nap nagyobbik részét.
Ezutan végigjartam a csarnokot, majd sétalgattam az oszlopsorok kozott, s a legnagyszeriibb
kerteken at, melyekben atydm mindenhol egy-egy istenszobrot allittatott fol, azért, hogy
barhol tartézkodjunk is, szellemiink sose kalandozzék el az Isten szemléletében vald elmé-
lyedéstdl. Az este bekdszontével behivtak a szent szertartasra, amelyrdél sohasem lehetett tavol
maradni. Vacsora végeztével sem valamely szemérmes olvasmany fololvasdsa nem maradt el,
sem az Uiditd beszélgetés.

Az 4almot nem nagyon hivogattuk, de az hivatlanul is meglepett. S mit szolsz hozza? Az
¢jszakat éppen olyan nyugodtan toltdttem, mint a napot, s nemcsak napkdzben, hanem éjszaka
is allandoan Istennel foglalkoztam. Nem keriilhettem olyan helyre, ahol gondtdl és aggoda-
lomtol mentes lelkem Istentdl elszakadt volna. Mert nem tudtam elképzelni, hogy Istennél
vajon mit szerethetek jobban, €s nem ismertem mas 6romet, csak azt, amellyel az Istenben
valé elmélyiilés megajandékoz, és nem akadt semmi, ami a f6ldon visszatartott volna a vilag
szeretete miatt. Késobb, mikor Isten dontése folytan feleséged lettem - hadd vallhassam be
Oszintén, atyam, amit igysem tagadhatok le -, a te mérhetetlen szerelmed és legizzobb ragasz-
kodasod gyakran visszaszolitott a gondhoz ¢és a vilagi vagyakhoz. A vagyhoz, hogy legalabb
egyetlen fiacskank sziilessék, aki mindketténk reménységét bevaltja, s hogy uralmunkat a
legédesebb Orokos vegye at, aki utdn nem is annyira magunk, mint az €szakon ¢l6 népek
érdekében kell vagydodnunk. Amikor lattuk, hogy az égi kegyelem nem nyitja ki kapujat a mi
kivansagaink eldtt, még mindig ez a vagy fiit, €s reményiinket az isteni konydriiletességbe €s
joindulatba vetjiik.

Ha itthon vagy, elragad kedvességed ¢s legédesebb ragaszkodéasod, amikor a legkiilonb6z6bb
modokon igyekszel bennem a dertit és viddmsagot tartossa tenni. Nekem pedig kotelességem,
hogy irantam tanusitott, kimondhatatlan vonzalmadat hasonl6 igyekezettel viszonozzam. Ha
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pedig valamit egyiitt akarunk megvaldsitani, sosem mulasztjuk el, hogy (amint ill6 is) teljes
sziviinkkel Istenhez forduljunk. Az emberi értelem gyarlosaganal fogva ugyanis nagyon is
sokfelé figyel, s igy elveszti erdit, és a szent hazassaggal jaro kotelesség gyakran arra készteti,
hogy elfeledkezzék Istenrdl. Ugyanis ha kiilfoldon vagy, és ott folytatsz habortt, csak a te
épségedért aggodom, és lelkemben olyan veszedelmektdl féltelek, amelyek nem is léteznek,
de engem mégis rettegésre kényszeritenek.

De vajon miért mondom el mindezt? Azért, hogy ezzel még vildgosabba tehessem el6ttetek,
hogy a sziizesség az Isten szolgalatara legalkalmasabb allapot, melyben a réla valo elmél-
kedésbdl nem konnyli valakit kimozditani, mig viszont egy feleség mar nem rendelkezik
onmagaval, mert férje tetszésére vagyik. Mert aki a testbe vet, a testbdl romlast arat, aki
azonban a lélekbe vet, a 1¢lekbdl 6rok életet nyer. Egyébként az is megtorténhetik, hogy
nemcsak a meg nem engedett, hanem a térvényes szerelem is annyira mérgez6 hatasu, hogy a
lelket teljesen elgyengiti, az emberi értelem fényét kioltja, ezért a hdzassagot nem ugy kell
folfognunk, hogy ezzel visszatériink a test szolgasagdba. Ugyanis, mint az apostol mondja,
nem olcso aron vétettiink meg, hogy az emberek szolgéi legylink, hanem Krisztus legdragabb
vére szabaditott meg minket a halél szolgasagabol, s ajandékozott meg az arany szabadsaggal,
és Krisztus mint barany, érettiink folaldoztatott™. Valahdnyszor a gyonydr ravasz vagya
lelkiinket megkornyékezi, azonnal esziinkbe kell, hogy jusson: ,,Vajon mit is cseleksziink,
hova is siillyediink, miféle Oriilet ragad magaval? Isten fidnak a legértatlanabb vére aran
valtattunk meg, ne maradjunk tovabbra is a harag gyermekei, s ne kelljen szégyenkezniink ¢és
félntink azért, hogy - mivel nem becsiiltik meg oly draga Megvaltonkat - visszazuhanunk
korabbi nyomorusagunkba.”

Jézus Krisztust képzeljiik magunk elé, konyorogve hivjuk a legdragabb nevet, amely minden
név folott vald, amelynek emlitésére mindenek megrémiilnek, a démonok és egyéb ¢éldlények
térdei meghajolnak, eltavoznak a csabitdo gyonyorok ravasz mesterkedései, s folsorakoznak az
erények idvot hozo véddseregei. Arra is gondolnunk kell, hogy mi az €16 Isten temploma
vagyunk, ahol barmely biin elkovetése istentelen és karhozatos dolog. S hogy milyen mérgezd
lehet az emberi kéjvagy, azt Jozsef tanusithatja el6ttiink”', aki mivel nem akarta az egyiptomi
n6t érinteni sem, elfutott a keze koziil, s mintha egy veszett kutya harapta volna meg,
kopenyét is eldobta, melyet a n6 megérintett, nehogy a méreg megfertézze.

Ugyanigy Péter is, amaz égi kapus, akit Krisztus akarata az Ur népe legfbb papjava tett meg,
aki ismerte a hazaséletet’”, gondosan intette a férfiakat, hogy az asszonyi testnek adjak meg a
tiszteletet, mert a feleséggel valo érintkezésnél fontosabb az Onmegtartoztatds. S noha
mindenkinek azon az uton kell jarnia, amelyre Istentdl elhivatott, mégis a férfinak és ndnek
egyarant arra kell torekednie, hogy ha Krisztus sziiletését utdnozni nem is lehet, legalabb
példajat kovessék. Mert ha 6 szlizen egy érintetlen szliztdl sziiletett, ez nyilvan Isten
akaratabol tortént igy. Tehat az emberi 1ét foltétele és feladata az 6 nyomainak a kovetése. O,
milyen dics6 dolog, ha az ember azt a vagyat nyilvanitja ki, amelyben Krisztus utanzasanak a
lényege valosul meg! A herélteknek harom fajtaja van. Az elsd, akiket a természet alkotott
ilyennek, a masodik, akiknek férfierejét emberi erdszak vette el, a harmadik, amely Isten
szemében a legkedveltebb, azoknak a csoportja, akiket nem a sziikség, hanem sajat akaratuk
fosztott meg férfiassaguktol. S aki ilyen, az eljutott a hit és erény legmagasabb fokara, mert
Isten legtisztabb szentélyévé valt, s onmagat ajanlja fol Istennek ¢g6 aldozatul.

0 nem olesé dron vétettiink meg... - 1Kor 7, 23.
> azt Jozsef tanuisithatja eléttiink - Ter 39, 7-13.

52 péter is... aki ismerte a hdzaséletet - 1Pt 3, 7.
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Vannak persze néhanyan, akiknek teste érintetlen, de a lelke romlott, s erre legtobb példat az
asszonyok kozt taldlhatunk. De csak az a sziizesség a Krisztusnak hozott igazi aldozat,
amelynek lelkét sem szennyezte be semmiféle biins gondolat, s testét sem gyaldzta meg a
kéjvagy. A héazasélet erkdlcse azonban a I¢lek bizonyos beszennyezése nélkiil nem képzelhetd
el, mivel itt az egyik fél a masik uralma ald van vetve, igyhogy ezt az allapotot semmiképpen
sem lehet a sziizességhez hasonlitani. Amint ezt Samuel példaja bizonyitja, aki noha Isten
kivélasztottja volt, hdzassagaban mégis gyermekeket nemzett, akiket Isten nem kedvelt. Ezzel
szemben Jeremids és Kereszteld Janos azért szenteltettek meg mar anyjuk méhében, és ezért
voltak olyan kivaltsdgos helyzetben, mert elrendelt sorsuk a sziizesség boldogsaga volt. Az
isteni Szliz Mariarol pedig azért nem meriink emlitést tenni, mert 6t a kegyelem oly teljessége
vette koriil, amelyen hitlink szerint soha egyetlen folt sem esett. Mert kirdl hallottad, hogy
megsziletése napja eloétt mar megszenteltetett, kivéve azokat, akiket az egészen korai
szlizesség mar anyjuk méhében szentté és ¢lové tett? Ekkora kegyelmet és csodat ugyanis
nemhogy a hazastarsi szemérem, de egyeden erény sem tud eldidézni.

Ezt a kijelentést Janos evanggélista igazolja, s 0 erdsiti meg azt a véleményt, aki, miutdn a
Krisztusban val6 hit szlizen talalt ra, megmaradt sziizességében. S Istentdl még tobb szeretetet
érdemelt ki, és az Ur kebelén nyugodott, ahol Isten kegyelmébél sok minden tarult fol eldtte.
Jézust, mikor a parton allt, az apostolok nem tudtak folismerni**. Egyediil Janos ismerte fol -
szliz a szilizet -, s 0, a szliz, fogadta magahoz Isten sziiz anyjat, akit fia az 6 oltalmaba ajanlott.
Ezért mondta az Ur Péterhez fordulva: ,, Azt akarom, hogy 6 igy maradjon, s mit tartozik ez
terad.”™ Ezért terjedt el a beszéd a testvérek kozt, hogy ez a tanitvany nem fog meghalni.
Ennek alapjan pedig fogadjatok el most, legderekabb férfiak, komoly bizonyitékul, hogy a
szlizesség nem hal meg, csak mintegy elszunnyadva megy at a masik életbe. Ugyanis Janos a
mi Megvaltonk szenvedése utan hatvankilenc évig, Traianus uralkodésaig élt. Tertullianus is
azt tanusitja, hogy 6t Nero parancsara egy forrd olajjal telt hordoba dobték, s abbdl tisztdbban
¢s elevenebben Iépett ki, mint ahogy bel¢ kertilt.

Hallgasson el tehat a tobbi erény, ha azt hallja, hogy a sziizességrél folyik a sz, miutan ez
mindegyikiik talapzata és lehetd legszilardabb alapja. S ezen feliil milyen okbol van az, hogy
a kétnejliek, a vétkesek s az ellizott asszonyok férjei, miként nalunk a szent torvény eldirja,
nem nyerhetik el a papi tisztséget? Ezzel szemben, akinek felesége szlizen maradt, az minden
szent szertartason részt vehet, mig azokat, akik 6zvegyet vesznek feleségiil, a szertartasokrol
kitiltjak. Hasonloképpen az Okorban is az eleusziszi istennd €s Diana szertartsaira egyetlen
szemérmetlen férfit vagy rossz hiri nét nem volt szabad bebocsatani. Ezen kiviil a mi
korunkban sem lehet a szentségekbe beavatni senkit, ha nem volt szliz, és ha az apacak szent
zardaiban meg is engedik, hogy 6zvegyek is belépjenek, dket inkabb a szolgalattétel s nem a
szent szertartasokon valo részvétel végett fogadjak be. S nemde azért, mert Istennek egyetlen
aldozat sem tetszik kelld mértékben, ha az nem sziizesség révén lett ¢kes és aldozatra
alkalmas.

Joggal és megérdemelten tiltjak el a szertartasoktol azokat, akiket valamilyen szemérmet-
lenség bline bélyegezett meg. Isten templomaban ugyanis mindennek ékesnek és tisztanak
kell lennie, s ha valami nem ilyen, nincs az a szertartds, ami az engesztelést érvényessé
tehetné. Ha tal nagynak latszanak a sziizesség eddig emlitett kivaltsagai, ahhoz vajon mit
szoltok, hogy mikdzben a sziizességrdl vitatkozunk, az elmondottakat olyan megemlitésre
méltd s a mi allaspontunkat erdsitd tényekkel is kiegészitjiilk, amelyeket bar hitetlen, de

3 Amint ezt Sdmuel példdja bizonyitia - 1Sam 8, 1-3.
> Jézust, mikor a parton dlit... - In 21, 4.

> Azt akarom, hogy 6 igy maradjon... - Jn 21, 23.
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egyébként rendkiviil tanult férfiak 6rokitettek meg irdsban. Az egyiptomiak azt hitték, hogy
Isten lelke kozeledik a szlizhoz, s inditja meg benne az utdd fejlodését, viszont a férfi teste
egyaltalan nem képes ilyen Osszekapcsoldodasra és egyesiilésre. Ez a vélemény pedig, ha
komoly megfontolds alapjan vessziik tudomésul, nem kevés igazsagot fejez ki a mi igaz
hitlink tantisagtételébol, hiszen kételkedés nélkiil el kell hinniink, hogy Isten fia egy szlizben a
Szentlélek altal fogantatott. S ezt nemcsak annyi profétai kijelentés, annyi josige, a Szibillak
annyi josverse jovendolte meg elére, hanem még hitetlen, am a legkivalobb miivészetekben
jartas szerzok is, mintegy részesiilve a nekik juttatott fénybdl, Istentdl ihletve hangoztattak azt
a véleményiiket, hogy Isten lelke egy nében - de csak sziizben - is lakozhat, és hogy a fold-
kerekségen egyediil a sziizesség Isten lakohelye, viszont akikben nem taldlta meg a sziizes-
séget, azokban nem tartézkodik sokaig.

O, milyen kifejezhetetlen ez az erény, mennyire a legkedvesebb ajandék Isten szamara,
mennyire a legszivesebben fogadott ¢ég6 adldozat, mennyire a legigazibb szentélye Istennek, 0,
az égi szerelemre mennyire legméltobb jegyes, aki szépségeddel lehivod az égbdl az Istent,
¢kességeddel megnyered, erényeddel rabirod, hatalmaddal rabeszéled, alazatoddal meghajli-
tod, legszentebb imaiddal siirgeted, hogy kivansagodat teljesitse! Hiszen nem vagy a vilag
kedveldje, nem kivansz hiabavalosagokat, nem vagyodsz csuf dolgokra, de Krisztus egyetlen
gyonyorisége, leghivebb kisérdje és tarsa vagy, akivel egyiitt magad és tested naponta
elszenvedi a kereszthalalt, hogy vele egylitt te is elnyerd az 6rok élet jutalmat, s hogy végiil is
ily felséges jegyeshez méltonak lassanak.

S6t az igaz vallasrdl egykor még mit sem tudd gordgok is olyan jelentdsnek tartottdk a
sziizességet, hogy ez mondaik szerint az isteneket és ndket gyakran meghdditotta. Igy ho-
ditotta meg Kiibelét Attisz és Bithinidész, a Holdat Endiimion, Dianat Hippoliitosz, Apollont
Hiiakinthosz, Admétosz és Phorbasz, akinek kérdésére, valahdnyszor Szitionbol Kirrhaba at-
hajozott, mint irjak, a josda ezt a valaszt adta: ,,Hippoliitosz kedves feje Gjra hasitja a ten-
gert.”*® Mesélik azt is, hogy Pan kedvelte Pindaroszt és koltészetét, tovabba hogy Aszklé-
pioszt Szophoklész vendégiil latta, s hogy az istenek, nem csekély mértékii szemérmessé-
giikért, kedvelték Zaleukoszt, Mino6szt ¢és Zoroasztert, s hogy Egeria is Numa Pompilius
szerelmében lelte 6romét. Ezeknek a példaknak bizonyitd ereje mindenkit arra a személyes
meggyozddésre kell hogy kényszeritsen, hogy Isten minden mas erénynél jobban gyonyorko-
dik a sziizességben, s nemcsak ezt kedveli f6l6ttébb, hanem azt is, ami beléle megmarad.
Egyébként is miért jeloljiik ezzel a szoval a maganosokat? Nemde azért, mert a magénosok,
azaz caelibes szoval mintegy azt mondjuk, hogy az éghez tartozok, azaz caelites. Mert tisztan
¢s hazassag nélkiil €élni inkabb az égiekhez, mint az emberekhez illik, s annal is inkabb, mert
Saturnus a nemzé szerveket az égb6l eltavolitotta®.

Ugyanis nem feledkezhettek meg arrdl, legbdlcsebb vezérek, amit az atyai méltosag mar az
elébb is eldadott, hogy nemcsak az allatdv tizenkét csillagképe, hanem a hét bolygo is igényt
tart az emberi test egy-egy részére, s ezzel nem csekély mértékben taplalja a blindket. Végiil is
egyedill ez az erény volt, amely az aljas és gonosz vétkeket eliizte, s nem engedte meg, hogy
az ember a helyes célhoz vezetd 6svényrdl letérjen. Ez naponta az emberek szeme elé tarja az
isteni jotéteményeket, kényszerit visszaemlékezniink isteni eredetiikre és arra, hogy 6 minket
nem sziklanak, nem fahasabnak, nem sertésnek, nem féregnek, hanem gondolkodassal ¢és
belatassal rendelkezd embernek teremtett. S igy az ember nem elvadult, nem hitetlen, nem az

* Hippoliitosz kedves feje... - A joslat Phorbaszt a sziizies életérél hires Hippoliitoszhoz, Thészeusz
fiahoz hasonlitja.

7 Saturnus a nemzd szerveket az égbél eltavolitotta - a mitosz szerint Khronosz (Saturnus) apjat,
Uranoszt egy sarloval megférfiatlanitotta, €s nemz0 szerveit ledobta az égbdl. (Hésziodosz: Az
istenek sziiletése 170-193.)
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igazi vallastdl idegen, hanem abbdl a népbdl sziiletett 1ény, amelyet Isten oltalmaba fogadott,
¢s draga vérével megvaltott. Ez az erény buzdit az igazsagra, batorsagra és donmérsékletre, int
a kegyességre ¢€s bolcsességre, ¢és lelkiinket Isten és az emberek szeretetével tolti el. Azt
tanitja, hogy inkébb a halalt kivanjuk, mint a lélek és test megszepldsitését. Semmitdl sem fél
jobban, mint Isten akaratdnak megsértésétol, és inkdbb kész ¢letérdl, semmint annak
teljesitésérdl lemondani.

Felvildgosit, hogy nincs semmi a vildgban, ami ennek szeretetére vagy az élethez vald
ragaszkodasra késztetne, sem a lélek szempontjabdl, amely ezekben a romlandd dolgokban
mar lényegénél fogva is a legkevésbé gyonyorkodik, s nagyon kdnnyen folfogja, hogy mindez
hidbavald, mulandd, pillanatnyi dolog, sem a test szempontjabol, amely mivel olyan rovid
¢letli, és annyi betegség fenyegeti, nem oOriilhet sokdig az emberi dolgoknak, sem helyzetiink
szempontjabol, amely a szerencse jatékszere, a nyomorusagok tiikkore, és €letiink kiginyolasa,
sem az emberi 1ét mindsége szempontjabol, amely amit elvégzett, maga mogott hagyja, sem
az ¢let befejezése szempontjabol, mert ugy érkeztiink ide mint idegenek, s az égbe térlink
vissza, ahonnan eredtiink.

Igy hat abbol, amit elmondtunk, kideriil, milyen nagyra kell tartanunk ezt a leghatékonyabb
erényt. Ezen feliil miért van, atydm, hogy ha a hazasélet tisztasdga valoban olyan égi erény,
mint te allitod, nem kapott helyet maganak a csillagok ¢és az allatév tizenkét csillagképe
kozott, miként a sziizesség? Mert a Sziiz itt valoban elnyerte helyét, és a csillagok legfelso,
nyolcadik korébol belénk és a legtobb ¢€ldlénybe tisztasagot sugaroz. Hiszen az egyiptomiak,
arabok, chaldeusok, akik ez alatt a joindulatu csillagzat alatt élnek, teljesen dnmegtartdztatd
¢letmodjukkal és kivalo tehetségiikkel valnak ki, s ezen kiviil 6k fedezték fol a csillagaszatot,
a teologia és a matematika tudomanyat, és mint mondjak, életiik is szepldtelen. Ugyanis a
legszentebb ¢letli kirdlyaik voltak, minthogy a fopapokat a legkivalobb filozofusok, mig a
kiralyt a legkivalobb fopapok koziil szoktdk valasztani. De miért is mondom én, hogy ez az
erény csupan az égben talalt helyet maganak? Hiszen a régieknél mar a mi Megvaltonk
megjelenése elott is nem folyt-e elég eleven vallasos élet, amelynek keretében hol Diana, hol
Minerva istenségét tisztelték? Leggyakrabban azonban ¢és hosszi ideig Vesta istenndt
imadtak, akir6l a Vesta-sziizeket is elnevezték. S arrdl, hogy ezek a romaiaknal milyen
valléasos tiszteletben részesiiltek, nem lesz haszontalan dolog megemlékezni.

A romaiak a tiszta és 0rok tliz megdérzését a szepldtelen Vesta-sziizekre biztak. Ezt a vallasos
hagyomanyt a trgdjaiaktol vettek at, bar Gorogorszagban példaul Piithidban és Athénban is
szokas volt az orok tliz O6rzése. Ha ez véletleniil valamilyen okbdl kialudt, példaul, mint
mondjak, Athénban Ariszton tiirannosz oltotta el a szent langot, vagy mikor a médek folgyuj-
tottdk Delphoiban a templomot, vagy mikor Romaban Mithridatész idejében és a polgar-
habortiban az oltar és a lang is eltiint, ugy vélték, hogy ezt semmiképpen nem lehet mas
langrol ujra meggyujtani, hanem a Nap tiszta, szennyezetlen tiizének segitségével gyujtottak
idegen, 1j langot. A Nappal szemben ugyanis egy egyenld szari haromszoghoz hasonld tires
edényt helyeztek el, s ezt gyulékony anyaggal toltotték meg, hogy a Napnak egy pontra
Osszpontositott, s a gyalékony anyagra iranyuld sugarai tiszta tlizet gerjesszenek. Tehat ezt a
kiolthatatlan tiizet biztak ra a sziizekre.

A hagyomany szerint Numa Geganiat és Bereniat, majd Camillat és Tarpeiat szentelte fol
Vesta istenségének szolgalatara. Servius még kettdvel egészitette ki a papnok testiiletét, amely
késObb egész sokasagga novekedett. A sziizeket a kirdly harminc évig szlizi életre kotelezte.
Az elsé tiz évben megtanultak, hogyan kell végrehajtani a szent dldozatokat, a masodikban a
tanultak alapjan szolgaltak. Ezutan a papndk, ha 6hajtottak, férjhez mehettek, vagy a nekik
tetsz0 modon élhettek. De miutdn a tapasztalat megtanitotta dket arra, hogy legtobben, akik
sziizességiikrol lemondtak, ¢€letiik hatralevd részét gyaszban és nyomorusagban toltottek el,
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halalukig meg0rizték érintetlenségiiket. Hallgassatok csak meg, hogy e szilizességet a szenatus
¢s a romai nép milyen nagyra becsiilte. Ugyanis ha a Vesta-sziizek vesszdnyalabok kisére-
tében a nyilvanossag elott megjelentek, s véletleniil egy haldlra itélttel taladlkoztak, akit az
itélet végrehajtasanak a helyére vezettek, ezt a blindst mar nem volt szabad kivégezni. Aki
pedig megsértette a gyaloghintéjukon utaz6 papndket, az halallal lakolt.

S6t még apjuk életében joguk volt végrendelkezni, s minden egyéb ligyliket is gyam nélkiil
intézték, épplgy, amint a haromgyermekes anyak. Ha utkdzben valamelyik f6tisztviseld talal-
kozott veliik, annak kellett kitérnie utjukbol. Ezen foliil {il6helyiiket a szinhdzban a praetori
emelvénnyel szemben jelolték ki. Kivalasztdsukrél pedig Labeo Antistius azt irja, hogy
hatévesnél fiatalabbat és tizévesnél idosebbet nem lehetett folvenni kozéjiik. Tovabba olyat
sem, akinek nem ¢t apja és anyja, s olyat sem, aki dadogott, nagyot hallott vagy valami egy¢b
testi fogyatkozésa volt, s azt sem, aki maga vagy atyja rabszolgasorban ¢lt, jollehet még atyja
¢letében nagyatyja hatalma alatt volt, tovabba akinek mindkét vagy egyik sziildje szolga-
sorban ¢élt, vagy tisztatalan mesterséget folytatott. De kivételt tettek azzal, akinek novérét mar
kivalasztottdk a papndi tisztségre, tovabba azzal, akinek apja aldozo- vagy jospap, vagy a
vallasi tligyeket intéz0 tizendt tagh testiilet, illetve az iinnepi lakomakat rendezd héttagu
bizottsag tagja vagy Salius-pap volt. Ezen feliil a Papius-féle torvény eldirta, hogy a fopap
véleménye alapjan husz sziizet kell kivalasztani a népbdl, és sorsolassal ezek koziil kell
kijelolni a Vesta-sziizeket. A sziizet a fOpap keze illette, és mint valami hadifoglyot ragadta el
sziil0jétol, azonban senkinek a lanyat nem lehetett kivalasztani, akinek nem volt birtoka
Italidban. Mikor a polgarok koziil egyesek tiltakoztak az ellen, hogy unokéjukat a Vesta-
sziizek koz¢é bevalasszak, Octavianus kijelentette: ,,.Barcsak volndnak unokaim, akiket
folajanlhatnék!”

S figyelmesen hallgassatok meg, hogy koziiliik azt a szerencsétlent, aki engedte, hogy
szlizességétdl megfosszak, a megtorlas milyen fajtajaval, milyen haldlnemmel biintették. A
Collina-kapunal levé dombhoz vitték, ahol egy fold alatti helyiség volt, ahova fentrdl le-
eresztették, s ahol megvetett gy, tovabba égd gyertya, kenyér, tej, olaj s egy korséd viz volt
elhelyezve, hogy maga a helyiség védje meg az ¢hhalaltol. Azt pedig, akit halalra itéltek, mert
nem Orizte meg sziizességét, egy saroglyan, letakarva és szijakkal megkotozve, hogy egy szot
sem ejthessen ki, végighordozzak a Forumon, és mindenki szétlanul mély banatba meriilve
kovette. Mivel ez a latvany valdban borzalmas volt, nem volt még egy nap, amelyen a polga-
rokon ekkora levertség vett volna erét. Mikor a biintetés helyére odaértek, a fopap leoldta a
kotelékeket, majd kezét az istenek felé kitarva, néhany szonyi titkos imat mondott, s a letakart
fejii lanyt, a blintetés végrehajtasa elott kézen fogva, a fold alatti iireg lejaratahoz, egy
létrahoz vezette. Ezutan elfordulva a tobbi paptol, elvette a 1étrat, és nagy mennyiségti foldet
szorva ra, az lireg bejaratat betemették.

Ennek alapjan konnyli beldtni, hogy a szent sziizességet a rémai nép milyen tisztelettel
¢kesitette, s véleménye szerint milyen kegyetlen biintetéssel kellett sijtani azokat, akik ezt a
szlizességet bemocskoltdk. Marcius Coriolanus idejében az Ilia nevili Vesta-sziizet paraznasa-
ga miatt ¢élve eltemették, s ugyanugy a Minutia nevii sziizet is. S ugyanigy jart Titus Manlius
konzulséaga alatt Septilia, Fabricius censor idejében Lutia, Marcus Marcellus konzulsaga alatt
Opimia, Paulus Aemilius és Terentius Varro konzulsaga idején Florentia, Domitianus uralma
alatt harom Vesta-sziiz, Traianus idejében pedig a legidésebb sziiz, Cornelia. igy hat a
romaiak egyetlen erényt sem tiszteltek ahitatosabban, mint a legszentebb sziizességet, mert
inkabb isteni, mint emberi dolognak tartottdk, s ezért senkit sem biintettek szigoribban, mint
azokat, akik ennek a roppant erénynek tekintélyét kozonséges erkdlcstelenséggel beszennyez-
ték.
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S hogy milyen igazi és bizonyitd erejii érvekkel mutattuk ki, hogy ezt az erényt a hazassag
tisztasaga elé kell helyezniink, az eldttetek, az elhangzottak alapjan, eléggé nyilvanvalova
valhatott. De mivel latom, hogy atyank most sem akar lemondani vélemény¢érdl, vagy inkabb,
mint helyesld fobolintasabol kovetkeztethetek, arrol, hogy ékesszolasomat élvezze, még
mondok kiegészitésiil néhany szot. S a legkiilonb6zobb példakat sorakoztatom fol, hogy még
szilardabban bebizonyitsam véleményem igazsagat, s atyamat is, elegendd érvet folhozva,
annak elismerésére késztessem, hogy a jovoben olykor az asszonyi vélemény el6tt is meg kell
hatrélnia.

Gyakran szoktam magamban azon tdprengeni, atyam, hogyan volt lehetséges, hogy mar a
vilag €és az igazsag vilagossadganak eljovetele elott, egy erényben sem volt csodatételre
képesitd erd, és noha a csodékat az isteni hatalom szokta 1étrehozni, ezek koziil mindamellett
egyik sem szolgalt rd olyan megérdemelt elismerésre, mint a sziizesség, noha a vele kap-
csolatban rank hagyoményozott eseményeket nem mindig szavahihetd irék orokitették meg,
vagy azok részben téves valldsos elképzelés sziilottei. De vajon honnan aradt beléd, Tutia,
annyi isteni erd, hogy mikor mint Vesta-sziizet, a fopap eldtt a szentségtorés bilinével
vadoltak, te csodatétel altal tisztaztad magad a vad alol? Mert a nép eldtt, amely nagyon félt,
hogy élve eltemetésre itélnek, iszonyatos probat vallalva szabaditottad meg magadat. Ugyanis
mindig tiszta kezedet beletartottad a szent langba, majd folragadva egy rostat, benne a
Tiberisbdl meritett vizet hoztal Vesta szentélyébe. Hasonl6 sikerrel tisztaztad te is magadat a
vad alol, Claudia. Ugyanis a hajot, amely Pessinusbdl a Nagy Istennd szobrat szallitotta
Romaba, s fonnakadt a Tiberis egyik zatonyan, te, a hajé orrara rékdtve ovedet, azt egyediil
elvontattad a Tiberis arjan.

S ezenfeliil - kivéve a profétakat, akik sajat népilik korében 1éptek fol - Isten akarata miért
éppen a Szibilldkra bizta iizenete oly nyilt kimondasat, hogy szavaikat €s tandcsaikat joggal
tarthatjuk az isteni szandék és vélemény tolmacsolasanak? Nemde azért, mert latta, hogy e
nok megdrzik tisztasagukat, s csupan a sziizesség Isten igazi lakohelye. S miért akarta, hogy
olyan sokaig ¢éljenek? Azért, mert a sziizesség nemcsak a lelket, hanem a testet is megovja a
romlastol. Ezek a josnok ugyanis nem zsidok vagy palesztinaiak voltak, hanem az els6
Perzsiaban, a masodik Libidban, a harmadik Delphoiban, a negyedik Cumaeban, az 6todik
Erithreiaban, a hatodik Szamoszon, a hetedik Amalthedban, a nyolcadik a Hellészpontosz
mellett, a kilencedik Phriigiaban, a tizedik Tiburban élt. Az isteni felség egyik sziizet sem
vetette meg azért, mert az barbar, gérog vagy latin volt, s 6 késztette dket efféle joslatokra:
,» e balga, nem ismerted ol a te Istenedet, aki jatszik a halandok elméjével, hanem tovisekkel
koszoruztad, s iszonyu mérget kevertél.” S ehhez hasonlo: ,,Az ételbe mérget, a szomjusagra
ecetet adtak, s igy bizonyitottdk, hogy asztaluk nem kedveli a vendéget.” Az istenség
mindenek fol6tt vald legnagyobb titka s legmagasabb rendt csodaja, hogy az Istent méltonak
tartotta arra, hogy sziizesség altal j6jjon a vildgra, s a vilag Megvaltojat egy szliz méhében
rejtette el.

A tiltakoz6 Palt, mivel tudta rola, hogy szliz, nemcsak a kivalasztas Szentlélekkel teli
edényévée tette, hanem a harmadik égbe is folragadta. S a kereszten fliggd sziiz fiu sziiz anyjat
a szliz Janos oltalmaba ajanlotta. Josephus, zsido torténetird azt irja Jakobrol, hogy az annyira
szent ¢s hosszu ideig sziiz €letli volt, hogy véleménye szerint, az 6 megolése miatt romboltak
le Jeruzsalemet. Petronilla, a kulcsok urdnak, Péternek a lednya, 6rok sziizességet fogadott.
Flavia Domitillat, Flavius Clemens konzul unokahugat, névérének leanyat, Pontia szigetére
szamiizték, mert kereszténynek vallotta magat, és ezért meg akarta Orizni sziizességét. Tecla,
a legszentebb ¢letii sziiz, akit Pal isteni tanitdsa megtéritett, s Potentiana és Praxedis,
Timotheus és Novatus nétestvérei kitartottak az 6rokos sziizesség mellett. Sziiz volt Ignatius,
Janos tanitvanya, aki el6tt Szliz Maria testi alakja megjelent, s akiben Isten kegyelmébdl a
Megvalto irdnti szeretet oly hévvel langolt, hogy szivében megtalaltdk Jézus odairt nevét.
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A szliz Serapia Antoninus Pius uralma alatt, Justinus torténetird idejében Krisztusba vetett
hitéért bator 1¢lekkel szenvedte el a halalt. S mit mondjunk a hét alvo emberrdl, akikkel olyan
csoda esett, amely nemcsak a legnagyobb dmulatra mélt6, de szinte az emberi hit hatarat is
foliilhaladja? Ezeket ugyanis, akiknek teljes tisztasaguk adott erdt, Decius csaszar, Krisztus
nevének egyik legadazabb ellensége, egy koromsotét barlangba zéaratta. S mikor az eset
kétszaz év mulva, Valentinianus csaszar idejében ismeretess¢ valt, a folnyitott barlangban
¢lve talaltak meg Oket. Agatat, a sziciliai Catania varosaban a Quintinianus nevill biré sem
veréssel, sem bortonnel, sem kinvallatassal, sem emldi levagasaval, sem kinzéassal s végiil
még égbd szénnel sem tudta rdkényszeriteni, hogy lemondjon sziizességérdl és igaz hitérdl.
Alexandridban Apollonia, akivel ugyanigy bantak, jaj sz6 nélkiil tirte, hogy fogait kiverjék,
¢és az odahozott tiztdl sem rettent meg, hogy ugyanezt a jutalmat nyerje el. Trifon, a leg-
szentebb ¢életli ifju, aki az emberek testébdl ki tudta izni a démonokat, s vele a szliz Autolia és
Victoria a legcsodalatosabban haltak meg Decius csaszar idejében.

Hasonl6 batorsagot tanusitott Cirilla, Decius csaszar leanya s a Columba nevili sziliz, akik
Aurelianus csdszar idején érdemelték ki a martirkoronat. De mit mondjunk a Lucia, Beatrix,
Theodora, Katalin, Margit ¢€s Agnes nevu sziizekrdl, akiknek emlékezetét minden idOben
joggal kell 6rizniink? Akik valamennyi filozofust és egyéb férfiat folilmultak bolcsességben
¢s hosiességben, s Diocletianus és Maximianus uralma idején a legbatrabb 1¢lekkel fogadtak a
halélt, abban az idében, mikor oly kegyetleniil {ildozték a keresztényeket, hogy csaszari
parancsra huszezer igaz hite mellett kitartd embert végeztek ki. Constantia, Nagy Constan-
tinus leanya, mivel hii kiséréjeként szlizessége vezérelte, kigyogyult kilitéses betegségébdl. A
Pannénidbol szarmazo Martont, Turonium piispokeét, tokéletes Onmegtartoztatdsaért soroltak
be a szentek koz¢é. S mit mondjak a mi kedves Jeromosunkrodl, az isteni €kesszolasnak errdl a
legédesebb forrasarol? Aki sziizessége révén az isteni vilagossagbol oly mértékben részesiilt,
hogy ha nem lett volna ilyen tolmécsunk, s a 14zad6 eretnekség ilyen ellensége, még mindig a
sotétségben bolyonganank. Parizs a szliz Genovévaval dicsekszik, Koln varosat pedig, a
tizenegyezer sziiz elvesztése miatt emlegetik, akiket megtorlasként a barbar hunok diihe
ragadott el.

Azt mondjdk, loannész Damaszkénosz kezét, amelyet igazsagtalanul levagtak f6l6ttébb tiszta
¢letmodja miatt, az isteni sziiz visszaforrasztotta a helyére. Phocas hadvezér Phardban
kegyetleniil meggyilkolt egy sziizet. Gallidban allanddan emlegették a Regiulfa nevil sziizet,
aki harmadik Constantinus uralkodéasa idején valt hiressé. Maxelenda és Noitburga sziizek
emlékét pedig a Koln nevil varos 6rzi, s noha ezek kétségteleniil barbar nevek, egy romainak
kijar6 dicséretet érdemelve tudtak elviselni a szornyli halalt. Vajon magasztalhatja-e eléggé
valaki érdeméhez méltdéan Ediltrudot, Anglia kiradlyndjét, aki noha haromszor ment férjhez,
mindvégig érintetlen maradt, s inkdbb 6 beszélte ra a férfiakat a sziizies ¢letmddra, semhogy
maga veszitse el sziizességét. O, ez a kiralynd, akivel az Ocean és Eurdpa méltan dicsekedik,
mélto ra, hogy valamennyi nép megdrizze emlékét! Ezen kiviil vajon hallgatnunk kell-e arrol
a sziizesség révén tamadt rendkiviili csodardl, amely mint mondjék, Lajos galliai kiraly
uralkodasa idején esett meg? Amikor egy nem egészen tizenkét éves lany vele sziiletett,
rendkiviil szent természeténél fogva hiressé valt, mert az oltari szentség folvétele utan hat
honapig naponként csak kenyérrel és vizzel csillapitotta ¢hségét, azutan pedig hdrom éven at
egyaltalan semmiféle ételt vagy italt nem vett magahoz.

Ki tagadna, hogy a mi Pannoniank sem sziikolkodik a legtisztabb életii uralkodékban? Hiszen
ama legszentebb atyank, Istvan, egyarant megvetette az egyhaz ¢s a birodalom alapjait, s noha
volt felesége, Gizella, Henrik csaszar névére, hogy mellette milyen 6nmegtartoztatd6 modon
élt, azt szentté valasa és csodajelek bizonyitjdk. Henrik csdszarnak is volt felesége, Kuni-
gunda, de a szent hdzassagban mindketten megorizték allando sziizességiiket. Imre, Istvan
kirdly fia, aki az uralomban kovette, apja példija nyomdn jegyese mellett mindvégig
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szlizességben ¢lt. Eduardot, aki a brit kiralysagot a legigazsdgosabb modon kormanyozta,
Isten tiszta ¢életmodjaért jostudomannyal ajandékozta meg. S lanyat, Elburgat is, tovabba
Edgar kiraly lanyat, Egithat s veliik egyiitt Valturgat és Maria Diogeneét szintén az istenndk
kozé soroltak. S valoban, a mi Hispaniank sem méltatlanul emlegeti és tiszteli az isteni
Domokost, a legnépesebb szerzetesrend alapitdjat. Umbria Ferencet dics6iti és imadja méltan,
Isten paratlanul igaz szolgajat, a tokéletes sziizesség és szentség isteni példdjat, akit minden
népnek a legnagyobb tiszteletben kell részesitenie, és aki a keresztény hitnek roppant erds
oszlopa ¢és talpkove, s akinek emlékezete méltod az utddok tiszteletére.

Emlitsem-e Péter vértanisagat? S a sziizi életli és angyali Tamdst, a szent hittudomany
legigazabb ¢és legvilagosabb kifejtdjét? Aki az 6 miivét nem olvasta, az sem az isteni, sem az
emberi dolgokban nem tud igazan tdjékozddni. Az etruriai Siena viszont 6rokké fogja Orizni a
sziiz Katalin emlékét, aki mint mondjak, olyan kimondhatatlanul tiszta modon ¢lt, hogy
akarcsak Ferenc, kiérdemelte, hogy testén Krisztus sebhelyeit viselje. Ime, folidéztiik a szent
sziizek nem érdemtelen csoportjat, akiknek élete a mi korunk eldtt viragzott. De joindu-
latoddal tedd lehetvé, atyam, hogy megemlitsek még két kivalo sziizet, akiknek emléke még
a mi korunkban sem enyészett el, s akik koziil az egyiket Umbridban, a masikat Praecutinadban
ahitattal tisztelik. Umbridban ugyanis, nem messze Perugiatol, Fulginea szomszédsagaban van
egy Montefalcone nevii varos. Itt lathatok egy bizonyos Klara nevii sztizt6l megmaradt em-
l1ékek, amelyek nemcsak csodalatos sziizességét, hanem kétségtelen hitét s a Szenthdromsag
1étezését is igazoljak. E sziiz ugyanis, aki ajtatos apaca életet €lt, gyogyithatatlan betegségbe
esett, s a halal kiiszobéhez érkezett. Téarsndi kortilalltdk, biztatva, hogy nyugodt 1¢lekkel
viselje el az Urban valé elnyugvasat, hogy a halal kapujaban lebegjen szeme el6tt Krisztus
keresztje és szenvedése, s végiil, hogy lelkét ajanlja az oszthatatlan Szentharomsag irgalmaba.
Haldoklasa kézben gyakran vélaszolta nekik, hogy mindezt szivében meg fogja Orizni.

S miutan lelkét kilehelte, a sziiz szent voltanak megallapitasa végett, mivel végsd sohaja eldtt
azt mondta, hogy Krisztus szenvedését szivében megdrzi, az eldljard ugy dontott, hogy egy
orvos, a sziiz kebelét felnyitva, kivett szivét a halottvivével egyiitt tarja fol, és vizsgalja meg
aprolékosan, hogy ebben a legtisztabb szivben akad-e valami nem természetes vonas.
Kivették tehat szivét, s az eldljaro jelenlétében folnyitottak. S ime, tlistént lathatova valt
Krisztus keresztje, a landzsa, az Isten szenvedését okozd egyéb eszkdzok s nem kiilonben sok
vér is. Ezt a mai napig egy edényben 6rzik, s benne harom, egyforma nagysagl, de nem
egyforma stlyu gombocske lathatd. Mert ha ezeket barmiféle csoportositasban mérik is le,
egyiknek mindig annyi a sulya, mint a mésik kettének egyiitt. Igy hat a leheté legteljesebben
nyilvanvalo, hogy a legszentebb Szentlelket jelképezik, mert akar 6sszekapcsolddva, akar
barmi mddon szétvalasztva azonos sulyuak, ami vildgosan abrazolja el6ttiink, hogy az Atya,
Fia és Szentlélek, noha személyiikben kiilonboznek, isteni mivoltukban ¢és Iényegiikben
egyek. O, mily csodas és annyi szazadon 4t megtekintésre mélté jelenség, amelyet maig (nem
talzok) tobbszor megszemlélt egész Italia! O, mily igaz bizonysaga a sziizességnek, amelyet
minden évszazadban példaképpen kell folmutatni! O, a Krisztusba vetett hitet a legteljesebben
igazold latvany, amely minden nehézséget eloszlat, s amely a szemlélonek konnyen folfog-
hatdéan bizonyitja az isteni kegyelem ¢és szilizesség egyiittes erejét!

De besz¢ljliink még arrol az emlékezetes eseményrdl, amely atydm orszagdban tortént. Atyam
orszagéanak a szélén, az Asculo varos kozelében levd Praecutina lakoit a Tronto foly6 valaszt-
ja el Piceno teriiletétdl, ahol a Campli nevii véros talalhat6, huszonnégy sztadionnyira a
praecutinai Interamnatol. Itt sziiletett egy leany, aki annyira a Krisztusnak valé engedelmes-
ségre volt rendelve, hogy kora ifjusagatol fogva azt kérte, zarjak be 6t az Ur temploma mellett
egy megkozelithetetlen helyiségbe. Anyja, végiil engedve kivansdgdnak, mert a sziizesség
isteni erejének nem tudott ellenallni, bezarta kisleanyat az elrekesztett helyiségbe. S mikdzben
itt az onként valasztott, kényelmetlen modon élt, sziizessége jutalmaul az isteni lélek hatasara
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oly fogékonnya valt, hogy minden nyelven folyékonyan tudott beszélni. Itt gyakran folkereste
Ot Josias Aquaviva, adriai vezér - annak a Juliusnak atyja, aki Otranto mellett, a torok elleni
harcban a leghdsiesebben kiizdve esett el -, s rendszeresen joslatot kért tdle, s a szomszédban
laké nép is, valldsos érzéssel eltelve, gyakran meglatogatta. Gorogil, latinul és hébertil
beszéltek vele, s 6 minden tudomény terén a legnagyobb téjékozottsagot tanusitva valaszolt.
A kivalésag €s a csodajelek mindig a legszentebb sziizesség roppant nyugalmanak az
ajandékai. Igy hat ki merem nyilatkoztatni, hogy nem is eshet meg a foldon csoda, csak a
sziizess€g vagy annak valamely maradvanya révén.

Nem emlitem a régen €It ndk nagy seregét, akik a keresztény hit ajandékat nélkiilozték, s nem
szolok Atalantarol, Harpaliikérol, Camillarol, Iphigeneiarol, Khrisziszrol, Kasszandrarol és a
tauroszi Diana egyéb sziizeir6l. Melldzom Minervat, Dianat és a Vesta-szilizeket, akik olyan
tiszteletben részestiltek, hogy utjukbol a konzulok, fotisztviselok és egyéb méltosagok is
kitértek. De ki nem kdvetne bilint akkor, ha nem emliti meg Phaidon lednyait? Ugyanis mikor
Phaidont a harminc zsarnok Athénban egy lakoman megolte, odarendelték ennek szliz lea-
nyait, arra kényszeritve 6ket, hogy az apjuk vérével beszennyezett padlon mezteleniil, ringydk
modjara, szemérmetlen mozdulatokkal illetlenkedjenek. Ezek egy ideig elnyomtak fajdalmu-
kat, majd latva, hogy a lakomézok teljesen lerészegedtek, mintha természetes sziikségletiik
késztetné Oket erre, kimentek, s hogy sziizességiiket haldluk révén megdrizzek, osszedlel-
kezve egy viztarol6 medencébe ugrottak.

S ki volna képes hallgatni Démotionnak, az Areiopagosz vezetdjének leanyarol? Ez a lany,
értesiilve jegyese, Ledsztenész haldlardl, ongyilkos lett, kijelentve, hogy noha teste érintetlen,
ha mashoz kényszeritenék, 6 azt masodik férjének tekintené, mert kordbbi szerelmese
lélekben hézastarsa volt. S ki vélné tgy, hogy nem érdemes megemlitem az Otven lake-
daimoni sziizet? Ugyanis mikor Sparta és Messzéné kozott az volt a szokds, hogy bizonyos
vallasi szertartdsokra kdlcsondsen sziizeket kiildtek egymashoz, s egy alkalommal a messzé-
nébeliek a spartai sziizeket meg akartdk erdészakolni, az oly nagy sziizi seregbdl egyetlen sem
volt hajlando eltlirni a gyaldzatot, s hogy megoérizhessék érintetlenségiiket, mindnydjan a
halalt valasztottdk, ami miatt azutdn rendkiviil sulyos és hosszan tartdo habort tort ki a két
varos kozott. Ezen kiviil Arkadidban egy odavald, Sztlimphalisz nevii lanyt is magasztalnak,
aki mikor Arisztoklész, Orkhomenosz tlirannosza belészeretett, s atyjat is meggyilkoltatta,
Diana szentélyébe menekiilt, s az istennd szobraba kapaszkodott, hogy ne tudjak erdszakkal
elhurcolni. S mikor a tiirannosz a lanyt dithében megdlette, ez a gaztett annyira folhaboritotta
Arkadiat, hogy follazadtak, meg akarvan bosszulni a sziiz halalat.

Mindenhol és minden id6ben emlegetni fogjak Arisztomenész messzénéi, a jogot a leghata-
rozottabban megvédo férfi nevét, aki legydzve a Hiiakinthia nevili éjszakai szertartdson részt
vevo lakedaimoniakat, az itt szerepld korusbol tizenot sziizet rabolt el. S mikor tarsai ezeken
erdszakot akartak elkdvetni, 6 mivel figyelmeztetése semmit sem hasznalt, néhany embert, aki
parancsanak nem engedelmeskedett, megolt, s igy kényszeritette a tobbieket, megfélemlitve
oket, engedelmességre. S mikor a leanyok, akiket azutan visszakiildott csaladjukhoz, meg-
tudtak, hogy Arisztomenészt gyilkossag miatt vad ala helyezték, hazajukba valo visszatérésiik
utan a birak laba elé borultak, kijelentve, hogy nem tavoznak el onnét addig, amig nem latjak,
hogy szilizességiik megoltalmazojat folmentik a vad aldl.

Szkhiedaszosz lednyai is megérdemlik, hogy sosem szlind magasztalassal gondoljunk rajuk.
Ezek ugyanis a boidtiai Leutraiban, atyjuk tavollétében két ifjut a vendégjog alapjan befogad-
tak hazukba. S mikor az ifjak, teljesen lerészegedve, mamorukban erdszakot kovettek el é&j-
szaka a sziizeken, ezek, nem birvan elviselni tisztasaguk meggyalazasat, egymast kdlcsondsen
megsebezve végeztek magukkal. S van-e csodéalatosabb dolog annél, amit a hagyomany a
lokriszi sziizekrdl hirdet, hogy az alatt a koriilbeliil ezer év alatt, amig szokés szerint elkiildték
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oket Iliumba, egyiknek sem tdmadt erkdlcstelen hire. S hogy a tiszta lelkek nagyobb gonddal
feltik tisztasdgukat, mint életiiket, azt kiilonds erével példazza a hét milétoszi szliz esete, akik
mikor a gallok rdjuk tortek, és mindent végigpusztitottak, az onként valasztott halal révén
védték meg magukat attol, hogy az ellenség valami gyaldzatossagot kovethessen el veliik
szemben. Ki tudna eclfeledkezni arrdél a thébai sziizrol, aki mikor Nikanor, a thébaiak
legy0zése utan szenvedélyesen beleszeretett, s neki, mint foglydnak folajanlotta, hogy
feleségiil veszi, a kirdlynak tapasztalatbol kellett megtanulnia, hogy a sziiz lelkek sokkal
tobbre becsiilik sziizességiiket, mint a kiralyi méltosagot.

Egy masik thébai sziiz is azzal, ahogy megvédelmezte sziizességét, minden késObbi nemzedék
szamara emlékezetes példat adott. O ugyanis, mikor egy ellenséges makedon katona meggya-
lazta, egy ideig azt szinlelte, hogy a fajdalomtol elalélt, s nem sokkal késébb leszurta meg-
rontdjat, hogy ne bosszulatlan haljon meg, majd megdicsérve magat e tettéért, ongyilkos lett,
hogy ne ¢lje tul sziizessége elrablasat. Piithagorasz leanya a szlizek karat vezette, s mindenek-
elott tisztasaguk megdrzésére biztatta Oket. Szokratész tanitvanyanak, Dioddrosznak 6t leanya
volt, akik kivaldan tudtak éles elméjlien vitatkozni, s paratlan sziizesség jellemezte dket. S ki
feledkezhetik meg Euklearol, aki joval a mi korszakunk el6tt élte viragzo életét? O a tobbség
allitasa szerint Héraklész és Miirrha, masok szerint Menoitiosz lednya, Patroklosz ndvére volt,
¢s mivel egész életét szepltelen sziizességben ¢Elte végig, Boidtia és Lokri lakoi annyira
tisztelték, hogy neki minden ftéren szobrot és oltart szenteltek, s szokés szerint a jegyesparok
ezen aldoztak tinnepélyes hazassagkotésiik elott.

Mithridatész, Pontosz kirdlya s a romai nép legelkeseredettebb ellensége sem tudott, ily
roppant hatalom birtokdban és sorsa valtozatos fordulatai kdzepette, nagyobb dologgal
dicsekedni, mint feleségei nagylelkliségével s két ndvérének legtiszteletreméltobb sziizessé-
gével. Ugyanis miutan legydzték, menekiilése kozben elkiildte Bakkhidész nevii eunuchjat
Phernatidba, ahol az asszonyok biztos védelem alatt voltak, adja nekik hiriil a kiraly nevében,
hogy tetszésiik szerint megvalasztott modon végezzenek magukkal, nehogy a rdmaiak valami
iszonyu gyalazat elszenvedésére kényszeritsék Oket. Ekkor két i6n szdrmazasu felesége koziil
az egyik, akinek Monima volt a neve, letépve fejérdl a diszes szalagot, azt nyakara hurkolta, s
nyomorult helyzetében folakasztotta magat. S mikor a szalag teste sulyatdl elszakadt, fo-
Ikialtott: ,,Atkozott fejdisz, még ezt a szomort szolgalatot sem tudtad megtenni nekem!”
Ezutan Bakkhidészt kérte meg, hogy szurja le. A masik, Veronika nevii asszony, miutdn
megitta a mérget, amelyet megosztott anyjaval, de a méreg nem hatott azonnal, szintén az
eunuchot kérte, hogy fojtsa meg. Mithridatész két huga pedig, Roxana és Sztatiira, nehogy
barmi modon is meggyaldzzdk csaknem negyven éven at meglrzott igaz sziizességiiket,
egyarant kitiritették a méregpoharat, s viselkedésiik nemhogy kiralyi, de isteni nemzetséghez
sem lett volna méltatlan. Az amazonok kirdlyndjét, Marpeszidt lanya, Orithiilaia kovette a
trénon, aki nemcsak a hadban valo kivételes jartassdga miatt érdemelt csodalatot, hanem élete
végéig megdrzott sziizessége miatt is. De ha mar annyi idegen példat soroltunk ol eldttetek,
nyilvan a kegyelet ellen vétenénk, ha semmit sem oOhajtanank mondani a rémai néprol,
amelybdl, atydm, te is szarmazol. A sziiz Coelia, egyike a Porsennanak atadott tiszoknak,
mivel az etruszkok a Tiberis partjatdl nem messze iitottek tabort, kijatszvan az 6rok figyelmét,
az ellenséges nyilak kozott atGszott ovéihez, s mint a sziizek csapatanak vezetdje, mind-
nyajukat sértetleniil vezette vissza Romadba. S ha sziizessége nem kolcsondz neki akkora
lelkier6t, nyilvan nem merte volna véghezvinni ezt a férfihoz i1l és nagyszerii hostettet. A
Tarratia nevii Vesta-sziiz irant pedig, miként a Horatius-féle torvény™ is tanusitja, a rémai nép
a legnagyobb kivaltsaigok megadésaval fejezte ki halajat. Ugyanis engedélyt kapott arra, hogy

** Horatius-féle torvény - romai torvény: Lex Horatia. Kiilonbdz6 eléjogokat biztositott egy Caia
Tarratia nevii Vesta-sziiznek, mert az birtokat - a Mars-mez6t - a romai népnek adomanyozta.
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végrendeletet készithet, s valamennyi n6 koziil egyediil 6 kapta meg a jogot, hogy tanu lehet,
€s még egy sor eléjogban részesitették. S a régi ifjak sem szégyellték 6t sziviikbol istenndként
tisztelni.

Caius Marius, a hadsereg fOparancsnoka, teljes joggal parancsolta meg egy Plotius nevii
kozkatondnak, hogy végezze ki Drusus katonai tribunust, névérének fiat, amiért az egy
serdiil6 ifjut meg akart gyalazni. Marcus Claudius, aedilis curulis a torvény elé idézte Caius
Scantinius Capitolinus néptribunust, mert az, az 6 artatlan fidt meg akarta rontani. S mikor a
vadlott, a szent és sérthetetlen tribunusi tisztségre hivatkozva, a tobbi tribunus segitségét
kérte, ezt az egész tribunusi testiilet megtagadta, s az aedilis, abban a meggydzddésben, hogy
a legszentebb sziizesség védelmében 1€p f6l, a vadlottat, akire csak egyetlen tana, a megkdr-
nyékezett ifju vallomésa alapjan bizonyult ra a vad, elitélte. Mikor Titus Veturius, akit sulyos
addssag szorongatott, s nem engedte meg Coelius Plotiusnak, aki az adossag fejében arra
akarta radkényszeriteni és szilinteleniil zaklatta, hogy ifjusdgat meggyaldzza, panaszt tett a
konzulnal, s a panasz a senatus elé kertlt, Plotiust biintetésiil azonnal bortonbe vetették.
Spurinna, aki egész Etruridban a legszebb ifju volt, nehogy ugy latsszék, mintha tetszetds
kiilsejével az asszonyokat el akarna csabitani, egész arcat, rajta vagasokat ejtve, elcsufitotta,
mert vallalta, hogy inkabb a teste és ne a lelke valjék rutta.

De mit mondjunk Démoklésznak, ennek az allhatatos és (mint mondjak) a lehetd legszebb
ifjinak a sziizességérél? Ot, mint Plutarkhosz elmondja, Démétriosz kirly sem kéréssel, sem
fenyegetéssel nem tudta ravenni, hogy aljas kivansagat teljesitse. Mikor egyszer a fiird6 sziik
éptiletében talalkoztak, és a kiraly megrontd szdndékkal erészakosan koveteldzni kezdett, 6
hogy Onkéntes halalaval az er0szaktételtdl és a kiraly biinétdl megmentse dnmagat, artatlanul
vallalva a méltatlan szenvedést, hirteleniil a zubogd forrd vizzel tele iistbe ugrott. O,
legydzhetetlen I¢élek, Isten igazi lakdhelye, 0, nagyszerii, az évszazadok sordn at emlékezetre
méltd cselekedet! S nem volt ndla gyengébb lelkii Pauszaniasz sem, aki mikor Attalosz er6-
szakkal megbecstelenitette, ezért stilyos szavakkal panaszt emelt Philipposz kiraly elétt. Am
latva, hogy nem bosszuljak meg a rajta esett sérelmet, a kirdlyt batran megolte, s 6t ezutan
elfogtak és keresztre feszitették. Amig a kereszten fliggott, Oliimpiasz, Nagy Sandor anyja,
aranykoronat tett a fejére. Majd testét férje testével egyiitt hamvasztatta el, és szdmara kiilon
sirt készittetett, hogy ennél évenként tiszteljék, efolé pedig, az 6rokké megdrzendd sziizesség
tiszteletére, emlékmuivet emeltetett.

Talan elég szamotokra ennyi példa, amelyek nem jelentéktelen bizonysagul szolgalnak. Ha
azonban atydm még nem meriilt ki az eddig elmondottak végighallgatisaban, hallgassa meg
még a természetnek azt a két csoddjat, amelyekrél nem amulat nélkiil szdmolok be. A leg-
szilajabb vadallat a rinocérosz, amelynek az orra folott egy szarva van, s amely az elefantok
legadazabb ellensége, mert a sziklakon hegyesre csiszolt szarvat gyomrukba iiti ott, ahol a
leglagyabb részt érzi, s a vadaszokkal szemben is rendkiviil diihodt és konyortelen. A sziize-
ket azonban annyira szereti és kedveli, hogy ha egy szlizlanyt meglat, szeliden hizelegve oda-
megy hozza, s fejét, mintegy kedveskedve, 6lébe fektetve elszundit, mert ott biztonsagban
érzi magat. Gyakran, rejtett csapdat készitve szamara, igy is fogjak el, mert semmi mas csellel
nem lehet rajta er6t venni, csak egy szliz segitségével. S ha a sziizességet még a legvadabb
allatok 1is tisztelik és kedvelik, akkor hogyan kellene vele szemben viselkedniiik az értelem-
mel biré6 embereknek.

Ezen kiviil azok a démonok, amelyeket a csalad szellemeinek neveziink, a kozhit szerint mél-
tanyosabbak ¢és mértékletesebbek maganak a sziizességnek a hatdsara. Ezek ugyanis ki
szoktak forgatni az emberek lelkét, azt gyakran megszalljak, roppant diihvel hajszoljak, sot
gyakran a halandok hajlékat, nemkiilonben testiiket valasztjak ki lakohelyiikiil, és kiilonféle
amitasokkal Ugy Osszezavarjadk szemiink latoképességét, hogy mindenféle szornyképek
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jelennek meg elétte. Prosper Caharelli, az eldkeld romai vérbdl szarmazé ascoli piispok, akit
bolcsessége €s tudomanya miatt nagyra kell becsiilniink, amidén hozzank érkezett mint papai
kovet, hogy az itt kozotted €s Frigyes csdszar kozott folyd haboru ligyét elrendezze, mikor a
kisértetekrol kezdtiink vele beszélgetni, elmondta nekem, hogy rémai rokonainak egykor volt
egy hédzuk, ahol a démonok bamulatos csodajeleket miiveltek. Az égd tiizet eloltottak, a
kirakott talcakat elragadtak, megzavartak a halészoba nyugalmat, gyakran rémitd zajt csapva
folijesztették az alvokat, s ezzel az olyannyira kegyetlen zavarkeltéssel és erdszakossaggal a
hazat allando nyugtalansagban tartottadk. Ennek a hazat sujtd csapasnak csak egyetlen orvos-
saga volt. Elt ott két, csodalatosan egyszerii és tiszta sziizlany, 6k ezeket a szellemeket gyak-
ran magukhoz hivtak, akik azutan hivasukra készségesen meg is jelentek, s megvartak, hogy
mit parancsolnak. A kérésnek, hogy egy ideig maradjanak nyugton, gyakran engedelmes-
kedtek. Ha valamit elvittek, bevallottak, hogy hova rejtették, egyszéval a lanyokkal szemben
csodalatos engedelmességet tanusitottak. S mikor végiil ezek megkérdezték, hogy milyen
foltétellel kiildhetnék el Oket a hazbol, azt felelték, hogy hajlandok eltdvozni, ha a sz010s-
kertben levé pince mélyén egykor elrejtett csontokat kidssak, s ha kiastdk, ill6 engeszteld
szertartds keretében eltemetik. Miutdn ez megtortént, azonnal elhagytadk a hazat, ahol ezentul
semmiféle rémitd zajt nem lehetett hallani. Ezen kiviil a talvilagi joshangok, amelyek
démonok voltak, a szobrokbol is szoktak beszélni az emberekhez, hogy Oket az igaz hittdl
eltéritsék, s a szlizek kérdéseire legnagyobbrészt azt valaszoltak, hogy nem voltak képesek az
0 szlzi testiiket vagyuk szerint folzaklatni.

Mindebbdl nyilvanvalo, atyam, hogy a sziizességet nemcsak a mindenhatd Isten kedveli
jobban a tobbi erénynél, hanem ezt a vad, a legkevésbé sem szelid, pogany démonok is
mindig bamulatos modon kedvelik, s6t szolgaljak, mivel ennél az erénynél sem artatlanabbat,
sem ragyogobbat, sem gyonyorkodtetobbet s végiil semmiféle istenibbet nem talalhatunk. Ha
a tigriseket a jo banasmod szeliddé teszi, ha mint olvashatjuk, az oroszlanok, jotéteményeikre
emlékezve, olykor megkimélik az embereket, és gyakran a farkasok is a kitett csecsemdket
nemhogy nem bantottdk volna, de még emldjiiket is odanyujtottdk nekik, mert hiszen ennek
az artatlan ¢életkornak, sajatos joganal fogva, minden kartél mentesnek kell lennie, s minden
koriilmények kozott kiméletet érdemel, akkor vajon mit mondjunk a sziizességrél. Amelyet
nem csupan a teremtett dolgok tisztelnek, de maga a teremtd is, aki nem restellte, hogy egy
szliz legyen az anyja, s egy szliz, méghozza ugyanaz, a jegyese, s akinek semmiféle aldozat,
semmiféle 1¢lek és semmiféle felajanlott test nem nyerheti el eléggé a tetszését, ha nem szliz
szivvel ajanljak fol. Ha tehat a sziizesség oly tiszteletre méltod és szent, s a Krisztusba vetett
hit megsziiletése el6tt és utan minden korszakban tobbre tartottdk a héazaserkolcs tiszta-
saganal, akkor nem tudom f6lfogni, hogy ennél még mi értékesebbet keresel.

Mindenesetre vedd figyelembe, hogy barmilyen dicséretes onmagaban is egy jo dolog, annal
dicséretre méltobba ¢és hasznosabba valik, minél inkdbb befolyédsolja cselekedeteinket.
Viszont a hazastarsi kotelességet a kelleténél tobbet teljesiteni nemcsak tiltott, hanem biinds
¢és rat dolog is. Ebbdl azt kovetkeztethetjiik, hogy a hazassag nem 6nmagéért, hanem részben
az utdod nemzése, részben a rat kéjvagy megsziintetése miatt érdemel dicséretet, de ha ezeket
az elényeit nem szamitod, dnmagéban nincs semmi olyan vondasa, amit dicsérhetnénk. Errdl a
kovetkezo tény is meggyozhet. Miért kell a szent €s linnepi napokon a hézastarsi érintkezéstol
tartdzkodnunk? S miért van, hogy aki feleségével szemben hazastarsi kotelességét teljesitette,
annak nincs joga részt venni a szentmisén, s a torvény szerint a barany testébol sem ehet? Ez
teljesen jogos eloirds. Hiszen ha az aldozati kenyérbdl sem ehetnek, akik hézastarsukkal
¢érintkeztek, mennyivel nagyobb, szinte a legsulyosabb biin az égbdl leszallott kenyérhez
nyulni azoknak, akik egymassal érintkeztek?
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Miért van az is, hogy a hazassagot olykor el kell halasztani, és sosem lehet olyankor meg-
kotni, mikor nagyobb iinnep idépontja kozeledik. Nemde azért, mivel a hazassag 6nmagaban -
de nem akarok semmiféle szentségtelen dolgot mondani, mikor én, aki oly boldog és
szerencsés hazassagban ¢lek, most arra kényszeriilok, hogy az igazsagért kiizdjem - nem
latszik valami talsdgosan dicsérendd dolognak. Viszont maga a sziizesség sosem esik tilalom
ald. Semmikor sem akarjak megakadalyozni, sohasem akarjak nyugalomba kiildeni, de mivel
nemcsak hogy dicséretre méltd, hanem maga az igazi dics6ség, haszon és égi ¢kesség, minél
tovabb megdrzik, annal tobb isteni vonasra tart igényt, és nem tiiri, hogy szabadossag,
félbeszakitds vagy sziineteltetés miatt abbahagyjdk, mert 6 onmagaban a jo, teljességgel
hasznos, st valamennyi jo dolognak a leggazdagabb miihelye.

Erre mondtad, atydm, amit kissé megszégyenitd szavakkal adtal eld, hogy a torvényben irva
van: atkozott a terméketlen, ami a f61don nem hagy magot maga utan, s hogy a zsid6 dsatyak
nemcsak feleségeket és agyasokat tarthattak, hanem nekik sziikségbdl a nem természetes
hazassagot is megengedték. Nyilvan jol tudod, atyam, amit leanyoddal vitatkozva ligyesen
elhallgattdl, hogy a mindenhat6 Isten az idok sziikséglete szerint mas és masféle modon
engedélyezte a hazassagot. S ez a vilag kezdetén csak két ember kapcsolata volt, Adamé és
Evaé, s ezt a torvényt azutan az idok folyaman minden leszarmazottjuk megtartotta volna, ha
0k engedelmesek maradnak. S utanuk leany testvéreik hdzasodtak volna Gssze fivéreikkel,
nem lévén ekkor mas n6 a f6ldon. Mindenek kozott elészor Lamech vett feleségiil két nét, €s
nem is tudta kikeriilni a gyal4zatot, mert azzal gyanusitottak, hogy ezt kéjvagya kielégitése
miatt cselekedte. Ezutan, mivel majdnem az egész emberiséget hamis hit irdnyitotta, s
kevesen maradtak meg Isten imadéasanal, meglazultak a hazaserkdlcs gyepldi. S nehogy Isten
ismerete teljesen elenyésszen, Abrahdam még felesége életében feleségiil vett egy szolgalot is.
Ugyanigy cselekedett Jakob, aki nemcsak szabad ndkkel folytatott hazaséletet, de szolgalo-
lednyokkal is. S Lot lednyai is, visszaélve részegségével, becsaptak apjukat™, hogy az 6zonviz
utdn az emberi nem lassanként megndvekedjék. Mindez azért volt megengedett, hogy az
asszonyok termékenysége révén az Isten népe is csodalatosan megsokasodjék.

S6t a papoknak is szabad volt meghazasodniuk, hogy csaladjuk gyarapodaséaval a szent tiszt-
ség viseldi is tobben legyenek. Ezt az igazsag szerint €16 régi embereknek nem lehet biiniil
folroni, mert mindez nem a bujalkodés, hanem a szaporodas érdekében tortént, és nyilvan-
valéan nem ellenkezett sem az erkdlccsel, sem az isteni paranccsal, mivel semmiféle torvény
sem tiltotta. Azokat tehat nem a kéjvagy gyoOzte le, hanem a kegyelet vezette, akik azért, hogy
szlikségképpen, akaratuk szerint minél konnyebben fonnmaradhassanak, tobb feleséggel éltek
egylitt, nem a vagy betegségétdl hajtva, hanem hogy a nemzéssel az igazsagot is tovabb-
terjesszék. Ez az ok késztette Sarat, hogy igy szoljon: ,,imé, az Ur bezarta az én méhemet,
hogy ne sziiljek, menj be tehat az én szolgalomhoz, hogy fiut nemzzél vele.*” Igy nem a vagy
tiizétél hajtva vagy a szépségtél megigézve hagyta ott Abraham a hitvesi agyat. S a Lot és
lednyai kozott tortént esetben is, mikor az 6zonviz utdn gondoskodni kellett az emberi nem
potlasardl, az egyéni vétket jovatette a koz érdeke. Mert akdrcsak az igazsagszeretd férfi, noha
Isten utan vagyik, mégiscsak eszik valami élelmet naponta, nem mert az evés 6rome, hanem
mert az élet torvénye igy kivanja, ugyanigy annak idején a mi éseink sem kéjvagybol, hanem
fajuk sziikségszerl szaporitdsanak a parancsa végett tettek eleget hazastarsi kotelességliknek.

De miért kalandozom el egyre messzebbre, s farasztalak ki benneteket, untig halmozva az

adatokat? Hallgassatok meg, hogy ugy mondjam, a kivalasztottsag apostoli edényét: ,,J6 a
férfianak asszonyt nem illetni. De a paraznasidg miatt minden férfiunak tulajdon felesége

0 L6t lednyai is... becsaptdk apjukat - Ter 19.

60 7 , . L
Imé, az Ur bezarta az én méhemet... - Ter 16, 2.
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legyen, és minden asszonynak tulajdon férje.®"” Majd: ,,Ezt pedig kedvezésképpen mondom,
€s nem parancs szerint. Mert azt szeretem, ha minden ember gy volna, mint én magam is, de
kinek-kinek tulajdon kegyelmi ajandéka vagyon Istent6l.” Az apostol, az igazsag tanitoja
tehat azt tanacsolja, hogy sokkal jobb asszonyt nem illetni, s6t ha lehetséges, mindkét nem
Orizze meg Orokre tisztasagat. Azok szamara pedig, akikben nincs meg a természet joindulata
¢s Isten kegyelme: ,,jobb hdzassadgban ¢éIni, mint égni”. Majd igy folytatja: ,,A hajadonok feldl
nincs ugyan parancsolatom az Urt6l, de tanacsot adok ugy, mint aki irgalmassagot nyertem az
Urtél, hogy hitelre mélto legyek.”

Ezeket mondja 6. A sziizességet az Ur inkabb javasolja, mint parancsolja, mert az isteni
fazekas jol tudja, milyen torékeny az edény, melyet alkotott, és a sziizesség dolgat hallgatoi
dontésére bizza. Ezért mondja: ,,Nem mind fogadjak be az Isten igéjét, akiknek adatott.”
Ugyanis ha a szilizességet megparancsolna, a hazassagot pedig elitélné, akkor mint mondottad,
atyam, ugy latszanék, hogy megsemmisiti az embereknek azt a bolcsdjét, amibdl a sziizesség
maga is szdrmazik. Mikor tandcsot adnak, a tanacsadd véleményt mond, mikor parancsolnak,
a szolganak sziikségszerlien engedelmeskednie kell. Mikor a sziizesség varfalat naponta a
legerésebb faltord kossal dongetik, a joindulata teremtd kegyelme elnézést tantsitott a
hazassag kérdésében, €s nem tette paranccsa a sziizességet, nehogy az ember szdndéka rop-
pant nehézségekkel jard végrehajtasa kozben naponta meginogjon. Tehat a sziizesség, atyam,
minden tekintetben égi ajandék, és ha egy erényt annal nagyobbra értékeliink, minél nehezebb
megtartani, gy ezt jogosan a héazaserkolcs elé helyezhetjiik. Hogy e kettd mily mértékben
kiilonbozik, hadd vilagitsam meg egy hasonlattal. Ugyanis amennyire eltér a gaztett a jo
tettol, akkora a kiilonbség a ketté kozott, s6t hogy még vildgosabban beszéljek, annyi,
amennyi a jo és a még jobb kozaott van.

Ha hazassagot kotlink, nem vétkeziink, mert megtalaltuk a veszélyes kéjvagy biztos ellen-
szerét. De végiil is, milyen érdemet szereztiink azzal, ha a természetnek éppugy engedelmes-
kedtiink, mint a tobbi ¢€l6lény? Mert ha az erény szinte megvalosithatatlan, akkor minden
szabad, de nem minden hasznal®. Vajon mit tudsz valaszolni erre? Ugy szeressétek hazas-
tarsatokat, miként Krisztus az egyhéazat. Az ¢ szeretete feddhetetlen volt, ti is feddhetetlen
modon éljetek hitvesetek mellett. Bizonyara ismered, atydm Hippokratész mondasat: ,,A sze-
relmi egyesiilés kismértékii nyavalyatorés.” Nyilvan ismered Epiktétosz filozofus mondasat
is, aki nagyra becsiilte a sziizességet, s minden biin kozott a legstilyosabbnak és legvissza-
taszitobbnak a tiirelmetlenséget és az onuralom hianyat itélte, s mindig azt mondogatta: ,, Ttrj,
¢s uralkodj magadon!”

Mar int az idd, nagylelkii hésok, hogy ne farasszalak benneteket tovabb, amire aradd bo-
beszédliségem s maganak a targynak a mélysége és méltosaga késztetett, amelynek kifejtésére
semmiféle szonoklat sem volna elegendd. De mivel mar intettél, atydm, hogy a harom napon
at targyalt kérdést én magam zarjam le, s kivalé vendégeink is mind erre varnak, oly moédon
kell onmérsékletre torekednem, hogy az igazsdgnak ¢€s atyai felségednek egyarant eleget
tegyek. Mert mikor az itéletek ilyen bizonytalanok, és az ellentétes vélemények ennyire
egyensulyban vannak, nehéz ugy szo6lni, hogy az mélté legyen a targyhoz, méltd atyamhoz és
méltd Beatrixhoz. Ezért azutan, atyam, az elhangzottak alapjan egyetlen értelmes ember sem
kételkedhet, hogy az a helyes, teljesen €s minden szempontbdl tokéletes sziizesség, amelyrodl
beszélek, s amelyet ritkan taldlhatunk meg a f6ldon, a hédzaserkoles tisztasaganal sokkal
elébbre vald, s hogy ez az egyetlen erény, amelyet méltan tartunk inkdbb isteninek, mint
emberinek, és ezt az angyalok kardban méltan ékitik babérkoszoruval.

' J6 a feérfivinak asszonyt nem illetni... - ez és a kovetkezé harom idézet: 1 Kor 7.

52 minden szabad, de nem minden haszndl - 1 Kor 10, 23.
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De mivel a sziizesség kétféle lehet, hogy ugy mondjam, teljesen tokéletes és nem tokéletes,
tokéletes formdjahoz az emberi erények egyikét sem lehet hasonlitani, viszont a nem tokéletes
sziizesség lehet testi vagy lelki. Lelki, ha gondolkodasunk szepldtelen, testi, ha testiink érin-
tetlen. Ezek koziil elobbre valo a szellem sziizessége a testénél, mert konnyebb szellemiink
¢rintetlenségét megoriznlink, mint testiinkét. Viszont ha mindkettdt sikeriil megvaldsitani,
nincs az emberek ¢és istenek eldtt nagyszeribb dolog, és ha a kettd koziil az egyiket
kiemelhetjiik, inkabb Isten és nem az ember kedvéért Orizziik meg tisztasdgunkat. Ugyanis
egy szilizet meg lehet gyalazni, de nem lehet pardznava tenni, mert testét csak ugy lehet meg-
rontani, ha lelke mar elébb romlott volt, és ha lelke az erdszaktétel utan is tiszta marad, akkor
teste sem vétkes.

Felséges atyam, aki arr6l a hazaserkdlcsrdl beszélt, amely a lelket romlatlansagban megoérzi,
de onfegyelemmel és valldsos éhitattal eltiiri, hogy a test a legszentebb hazassagot szolgalja,
ezt joggal helyezte a sziizesség ama fajtaja elé, amely noha a testet érintetleniil megdrizte, de
lelkében szennyezett, mert ezt valoban nem lehet igazi sziizességnek nevezni. S6t amig a
hazasélet tiszta szemérme nem kiilonbozik a 1élek sziizességétdl, mindaddig egyek ¢és
ugyanazok maradnak. Abrahdmnak, akinek volt felesége, és egyesiilt a szolgaloval is, maga-
tartasabol nem hidnyzott a tisztasag, és tiszta 1¢élekkel tett eleget hdzastarsi kotelességének. S
noha a maganosok tisztasaga értékesebb, mint a hazasoké, Abraham mindkettdnek eleget tett,
az egyiknek gyakorlatban, a masiknak gondolkoddsmodjaval. Ugyanis hazasemberként is
tiszta ¢letet €lt. Képes lett volna a hazassag nélkiili tisztasagot is elnyerni, s 6 is igy akarta, de
nem volt mddja ré.

Ot bizonyos mértékben Janos evangélistdhoz lehet hasonlitani. Mert amiképpen a béke-
tlirésben egyforma érdemeket szerzett Péter, aki a legsilyosabb kinzasokat szenvedte el, és
Janos, akinek nem jutott martirsors, ekképpen az altalunk emlitett kétféle tisztasag érdeme is
egyenld. Ha atydm tgy véli, én magam sem vonom kétségbe, hogy a tiszta hazaserkolcs
megeldzheti ezt a nem teljes sziizességet, mig annak altalunk emlitett, kivalobb formajaval
szemben, noha meg kell elégednie a masodik hellyel, olykor mégis batran {6l fogja venni a
kiizdelmet. Igy tehat, akiknek feleségiik van, ugyanolyan tisztan éljenek, mintha nem volna,
viszont akiknek férjilk van, viselkedjenek tigy, mintha még nem taldltak volna ra, azaz
lelkiiket a hazassagban is allandoan érintetleniil és folttalanul 6rizzék meg.

Mi pedig, atyam, miutan hdzassdgunk feladatat eddig egyaltalan nem teljesitettiik, mert Isten
talan inkabb azt oOhajtja, hogy tisztak maradjunk, és jobban gyonyorkédik mindkettonk
korabbi sziizességében, nem engedve a hitvesi 4gy hivogatdsanak és a ndsz csabito istenségé-
nek, szlizi szivvel gondoljunk megint ahitattal a mi sziiz Megvaltonkra, s akarcsak 6, feszitsiik
keresztre ezt az eddig egyforman bdségesen gyarapitoit, annyi gyonyorrel taplalt testet,
amelynél nincsen romlandobb a f6ldon. Sziviinkben mindig Orizziik meg a szavakat, amelye-
ket Szophoklész Odiisszeusszal elmondat: ,,Latom mar, hogy mi, akik éliink, nem vagyunk
egyebek, csak képmasok é€s lires arnyék.”

Igyekezziink tehat, az allando szeretet és hit jegyében a tisztasagra torekedve, hogy Krisztus
tetszését elnyerjiik, €s folérjiink cselekedeteihez, és hogy sose szegiiljiink szembe akarataval.
Hiszen az, aki bennilinket megteremtett, jobban szeretett minket, mint mi sajat magunkat, €s
minden értékes vonasunkat elore latta, s amit latott, tudomasunkra hozza. Bizzuk ra az
uralkodés gondjat, legédesebb utodunk megsziiletését kivanod dhajunkat, mert 6 bizta rank ezt
az uralmat, és nem engedi, hogy a keresztény allamnak ez a véddbastydja meginogjon.
Igyekezziink a tisztasagot és a kdlcsonos, nyajas szeretetet kovetve, eléje jarulni, oda, ahol 6
az igazi béke, az igazi boldogsag, igazi 6rom, az igazi beteljesiilés, lelkiink igazi megjelenése,
oda, ahol 6 maga lesz az erény igazi jutalma, aki az erényt adta, s abban dnmagéat ajanlotta fol,
akinél semmi sem lehet jobb és hatalmasabb. Ugyanis azt mondja: ,.En leszek mindaz, amire
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mindenki igaz hittel vagyodik: az élet, az idvisség, az élelem, a bdség, a dicsdség, a tisztes-
ség, a béke s minden jo dolog teljessége.” O vagyaink célja, akit végtelen ideig fogunk latni,
akit gbg nélkiil fogunk szeretni, akit faradhatatlanul fogunk magasztalni. Ez az ajandék, ez az
érzés ¢és ez a cselekvés valik valosagga mindnydjunkban. Igyekezziink tehat a tisztasag
vezetésével ide eljutni, mivel ,,boldogok, akiknek sziviik tiszta, mert 6k az Istent meglatjak.**”
Ha faradsagos és nehéz feladatnak latszik, amit mondottunk, idézziik fol emlékezetiinkben
Pindarosz istentdl ihletett szavait: , Kevesen érik el kiizdelem nélkiil az 6romoét.” Mégpedig a
legnagyobb 6romot, mert az mindent foliilmul, szilard és 6rokkévalo.

Ti pedig, eldljarok, akiknek jobb sors jutott, s akiknek nemcsak ill6, hanem a hatalom tor-
vényei révén kotelezd feladatotok Orokre megdrizni tisztasagotokat, tartsatok szem el6tt,
kinek a févezérsége alatt katonaskodtok, és naponként idézzétek {6l emlékezetetekben, hogy
miféle kiizdelemben kell gy6zelmi palmat szereznetek. Ugyanis ha azt akarjatok cselekedni,
ami Istennek a legkedvesebb, elsdsorban a sziizességre torekedjetek, amely nélkiil egyetlen
erény sem lehet dicsOséges és Isten eldtt kedves, mert amely erények hijan vannak a jo
cselekedeteknek, azok csak tisztatalanok lehetnek.

Te pedig, Ferenc fivérem, te, velem egy lélek, egy sziv, egyetlen 6romom ¢és életem egyetlen
vigasza, akit miutdn magammal hoztalak az északi vidékre, csak a magam ¢és atyam leg-
nagyobb fajdalma aran tudok utra bocsatani, ha eme felséges atyad méltosaganak és ndvéred
kegyes érziiletének eleget akarsz tenni, sajatitsd el, szeresd ¢s tiszteld ezt a legragyogdbb égi
erényt, amely sokkal tobb dicsOséget kinal, mint a természet. Zabolazd meg lelkedet, fékezd
lobbanékony életkorodat, s minthogy kiralyi vérbdl valé ifju vagy, magadban mindig arra
gondolj, hogy semmi sem lehet olyan kiralyi magatartas, mint testi vagyunkat féken tartani s
onuralmunkat minden helyzetben megdrizni. Igyekezz azon, fivérem, édes lelkem, hogy ha
atyad birodalméba visszatértél, észrevegyék rajtad, hogy a legszentebb Pannonia kiraly-
formal6é miihelyébdl érkeztél vissza. S ha, amint remélem, igy cselekszel, s igyekezz rajta
lenni, hogy igy cselekedjél, akkor sem felséges nagy atyad, Alfonz, sem gydzhetetlen atyad,
Ferdinand, nem lesz azon a véleményen, hogy méltatlan utodjuk vagy.

Ti pedig, bator hdsok €s vezérek, akik allando haborut viseltek a hitetlenek €s barbarok ellen,
s az orszag ¢s a hit védelmében naponta szembenéztek a halallal, torekedjetek arra, hogy ha az
1d6 ugy hozza, testeteket éppugy, mint lelketeket ugy ajanljatok fol, mint valami tiszta égo
aldozatot. Legyen erre gondod, Balazs, aki Matyas kiraly vezetésével és zaszldja alatt keltél at
Italidba, hogy ott Alfonz fivérem segitségével a torokok dithét ne csak megfékezd, de gyoke-
restdl ki is irtsad. Te pedig, Istvan, aki a kirdly megbizasabol Décidt kormanyzod, gyarapitsd
¢s Orizd mint kisérddet, a tisztasagot, €¢s mint eddig is, jarj a kirdly nyomdokain. Te pedig, a
makedon nemzetségbdl szarmazo Lupus, aki akarcsak Hannibdl, ifji éveidben megeskiidtél,
hogy kiirtod a torokoket, naponta elmélked; magadban, mert ilyen veszélyes helyzetekben
onuralomra és tiszta lélekre van sziikséged. S ugyanennek az tidvhozo tisztasdgnak a gondja
kosson le benneteket is, Pal, s ti tobbi, a pannon zaszlot hordoz6 hadvezér. Gondoljatok
magatokban arra, hogy az isteni gondviselés azért allitott ide benneteket a keresztény allam
hataraira, hogy tiszta és hdsi kebletek mint a hit varfala és sanca, legyen ott, s a krisztushivok
taborat e szent erdditéssel vegye kortil.

gy hat mindnyajan kedveljétek a tisztasagot, gyakoroljatok a sziizességet, s mindenekel6tt
Istent, majd legszentebb ¢és tidvosségeteket a leginkabb szivén viseld kirdlyotokat szeressétek,
tiszteljétek, becsiiljétek. Hu és kegyes engedelmességet tanusitsatok irdnta, ugy nézzetek ra e
foldon, mint sajat atyatokra, s vegyétek figyelembe, hogy 6 nem a maga, hanem a ti tidvos-
ségeteket és érdeketeket probalja biztositani. Es miutan e hdrom napon éat tartdé lakomat a

63 boldogok, akiknek sziviik tiszta... - Mt 5, 9.
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legszentebb szilizesség €s a hazaserkolcs tisztasaga megvitatasanak szenteltiik, 6rizzétek meg e
két isteni hatalom emlékezetét az tinnepek kozti idében is, és linnepeljétek dket évenként.

KIRALY. Végtelen halat mondok neked, Jézus Krisztus, legjosagosabb és leghatalmasabb
atya, hogy ezt a nét adtad mellém az uralkodds gondjat megosztd €lettdrsamul, és miutan 6t
josagod nekem ajandékozta, mar valoban nem egykonnyen tudom eldonteni, mi kivansadgom
lehetne még a foldon. O szamomra az élet, 6 az én vigaszom, a békém, az egyetlen és iidvos
gyonyoriiség, s leanyomként, a gyermekeket is potolva €l mellettem. Beatrixot adtad mellém,
hogy boldogga tegyen, s 6rizd meg Beatrixot, hogy 0 is 6rizhessen engem.

Leanyom e kor asszonyainak ékessége, akit 6rok halat mondva neki ezért a vitaért, vég nélkiil
ezer €s ezer csokkal boritanék el. Olyan modon beszélt ugyanis a sziizességrol, hogy mindkét
véleményt érvényesnek ismerte el. S bizony, Herculesre, ez igy is van! Nincs nagyobb dolog
annal a sziizességnél, amely eldsegiti a test és 1¢lek legteljesebb érintetlenségét, viszont a
hazasélet tisztasaga értékesebb annal a szilizességnél, amely csupdn a test, de nem a lélek
tisztasagat 6rzi meg. Lehetetlen lett volna barmit is anndl tetszetdsebben ¢s koriiltekintébben
megfogalmazni, mint ahogy & ebben a kérdésben, mindkét erény méltosagat megdrizve,
Osszhangot teremtett.

Ti pedig, nagylelkii férfiak, akik az én Beatrixomra oly fesziilten figyeltetek, gydzddjetek meg
most arrél, hogy egyszer s mindenkorra milyen okotok van ra, hogy a jovoben még jobban
szeressétek és tiszteljétek. Evenként iinnepélyesen emlékezzetek vissza erre a napra, hirdes-
sétek, magasztaljatok és ismételjétek Beatrix nevét, aki legkegyesebb sziilotok, Panndnia
kiralynéja, a Duna istenndje s legfoképpen Matyas kiraly legédesebb leanya.

Ti pedig, fiuk, a mi Beatrixunk sosem mulo emlékére szorjatok szét értékes ajandékokat, és
minden vendégnek ajandékozzatok egy talentumot, egy kopenyt, egy gyongyokkel kirakott
kelyhet, s arasszatok el kit-kit annyi adomannyal, amennyit csak 6hajt; ma mindenki szamara
nyiljék meg az 6rom kapuja. Majd mindnydjan eléje jarulva vegyetek bucsut tdle, s minél
gyakrabban kialtsatok el Aragoniai Beatrixnak, a Duna arn6éjének, Matyas kiraly lednyanak a
nevét.

A VENDEGEK TETSZESNYILVANITASA

Eljen a kegyes és szerencsés Beatrix, Pannonia aldott kiralynéja, aki minket életével boldogga
tesz, éljen a szent, tiszta és erkolesos kirdly, éljen a kirdlynéval egyiitt a kegyes Matyas, éljen
egyforman a szent életii kiraly és kiralyné! Eljen az emberek e dicséségteljes biiszkesége,
¢ljen a vilag két igazi vilagossaga, €ljen sokaig a foldnek a két ékessége, éljen Panndnia
lakéinak ez az egyetlen reménysége, ¢ljen a halandok kozt ez a két csillag, éljen a hivoknek
ez a két disze, akik koziil az egyikben megvan az, ami a kirdlyokban szent és magasztalni valo
lehet s mindaz, ami barmikor is dicsdséges ¢€s kivanatos volt egy kiralyban! A masikban
egyesiilve latjuk mindazt a tisztasagot és szemérmet, mindazt az erényt és kivalosagot, amit az
eddig €It valamennyi kirdlyné oly béségben valaha is ajandékba kapott.

Legjosagosabb ¢és leghatalmasabb Krisztus, és isteni sziiz, a halandok egyetlen istenndje,
valamint ti, tobbi isteni égi lakok, Grizzétek meg szamunkra a kiralyt és a kiralynét. Es meg-
sokasitvan Oket, adjatok meg a legszentebb, olyannyira kivant utodot, tekintsétek meg a
pannonok oOhajat ¢és vagyakozasat, hallgassatok meg kérésiinket, s intsetek igent kegyes
esdeklésiinkre. Forditsatok kegyes tekinteteteket Magyarorszagra, vegyétek figyelembe,
miben sziikolkddik orszagunk, noveljetek a nép f616tt uralkodo kegyes sarjat, és ne tiirjétek el,
konyorgiink, hogy a Corvin és Aragoniai vérnek magva szakadjon.
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Orizzétek meg a népek szamara valamennyi erénynek e két példaképét, érizzétek meg a leg-
nagyszeriibb miivek e két alkotojat, drizzétek meg a keresztény hitnek ezeket a legbiztosabb
bastyait, orizzétek meg Italia és Pannonia lakdinak ezt a ragyogd dicsdségét, drizzétek meg a
tudomanyoknak, a legkivalobb miivészeteknek ezt a két partfogojat. Orizzétek meg a nagy-
szerliségnek ¢és a kegyes bokeziliségnek ezeket a példaképeit, drizzétek meg a legydzhetetlen
keresztényeknek ezt a fejedelmét, Orizzétek meg a keresztény kozosség megvédelmezojét,
Orizzétek meg a barbar hitetlenségnek ezt a megsemmisitdjét, s Orizzétek meg végil a
Krisztus elleni lazadas lecsillapitdjat.

Naponta tartson a szent ¢letli Matyas diadalmenetet a teljességgel hitetlen barbarok folott, a
szent ¢letli Matyas naponta arasson dicsOséges gydzelmeket. A szent életli Matyas boldog és
szerencsés €letében mulja foliil Nesztor éveit, a szent ¢letli Matyas foglalja el egész Szkitiat és
Azsiat, és ha a népek kozt barhol is megjelenik a hitetlenség, allitsa helyre Krisztus igaz hitét,
s uralméval biztositsa annak megmaradasat.

A kiralyné dicsOséges, szerencsés €s boldog Aragdniai sarjat sziiljon, a kedviinkért fonixként
ujitsa meg a kirallyal egyiitt életét, és boldogan toltsék egyiitt az éveket. Tartson tavol Isten a
kiralytol és a kirdlynétdl minden fajdalmat, betegséget, zavargast, a baj valamennyi fajtajat, és
szdmtalan 6rom, kellemes perc, szilintelen derti, alland6 szeretet, az igazi 6romok, a biztos
szerencse €s sosem szind biztonsag viragoztassak ki €s iranyitsak ¢€letiiket.

Valamennyi nép Matyast 6hajtsa kirdlyanak, minden tartomany Beatrixot hivja meg kiraly-
néjanak, valamennyi nép és nemzet Matyast és Beatrixot magasztalja, emlegesse, tisztelje €s
iinnepelje! fgy hallgassa meg most az égben az isteni kegyelem kérésiinket, kinyilvéanitott
6hajunkat, igy erdsitse meg, vagyainkat és reményeinket igy valtsa valora! Udvozoljiik tehat
orommel mindkét kiralyi felséget, évenként tinnepélyesen emlékezziink meg errdl a naprol, és
hagyjuk az utdkorra 6rokségiil, hogy a szazadok folyaman sziinteleniil magasztalja a szent
¢életli Matyas kiralyt és a legkegyesebb Beatrixot.
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JEGYZETEK

Az 0Osszefiiggd gorog betlis szovegeket nyomdatechnikai okokbol a szovegben nem tudtuk
koz6lni, de ez a megértésben nem okoz zavart, mert ilyen esetben Bonfini mindig kozli a
szoveg forditasat is. Az egyes gorog betlivel irt szavakat a szovegben mi is gordg betiikkel
irva kozoljikk. A gordg szavak latin betlis atirdsdnal megtartottuk Bonfini latinos irdsmodjat.
Kivételt a gordg tulajdonnevekkel tettiink, amelyeket a magyar helyesiras szabalyai szerint
irva kozliink.

A forditas alapjaul szolgéaléd kiadas: Antonius Bonfinis: Symposion de virginitate ét pudcitia
coniugali (Edidit Stephanus Apr6 Bibliotheca scriptorum medii recentisque aevorum, 1943).

A BIBLIAI KONYVEK ROVIDITESE

OSZOVETSEG
Teremtés konyve Ter
Samuel L. kdnyve 1Sam
Samuel II. konyve 2Sam
Zsoltarok konyve Zsolt
Prédikator konyve Préd
Enekek éneke En
Jeremias konyve Jer
Ozeas konyve Oz

UJSZOVETSEG

Maté evangéliuma Mt
Mark evangéliuma Mk
Lukécs evangéliuma Lk
Janos evangéliuma Jn
Roémaiaknak irt levél Rém
Korintusiaknak irt I. levél 1Kor
Efezusiaknak irt levél Ef
Szent Péter L. levele 1Pt
Szent Janos 1. levele 1Jn
Jelenések konyve Jel

189



