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Az 1999. év hetedik havaban
az égen a rettegés nagy kirdalya jon:
Feltamad a magyarok (mongolok) nagy kirdlya,
Elétte és utana a Mars boldogan uralkodik.
(Nostradamus X./72. szamu proféciaja) [1. jegyzet]

Osi tudas
Tiszta sarja
Magasztos belsé odaadasa
Tobb jovendoles eljovetelének a foldjén
a KIRALY
Uralma (az 6 varosa) ISTEN felé tereli (az embereket) a proféciak
teljestiltével.
(Ez egy ujsumér korbol szarmazo szerpentinké pecsethenger irdsa,
amely szintén egy proféciat tartalmaz) [2.][1.kép]



., Boldogasszony anyadnk...” avagy a magyarok régebbi Himnusza:

Boldogasszony Anyank, régi nagy Patronank,
Nagy inségben léveén, igy szolit meg hazank:
Magyarorszagrol, édes hazankrol
Ne feledkezzél el szegény magyarokrol.

Nyisd fel az egeket sok kialtasunkra!
Anyai paladstod forditsd oltalmunkra!
Magyarorszagrol, édes hazankrol
Ne feledkezzél el szegény magyarokrol.

Kegyes szemeiddel tekintsd meg népedet!
Segéld meg dldasra Magyar nemzetedet!
Magyarorszagrol, édes hazankrol
Ne feledkezzél el szegény magyarokrol.

Sirnak és zokognak arvaknak szivei,
Hazank pusztuldsan 6zvegyek lelkei.
Magyarorszagrol, édes hazankrol
Ne feledkezzél el szegény magyarokrol.

Forditsd el Hazankrol ezt a sok inséget,
Melyben torkig uszunk ! Nyerj mar békességet!
Magyarorszagrol, édes hazankrol
Ne feledkezzél el szegény magyarokrol.

Irtsd ki, édes Anyank, az eretnekséget,
Magyar nemzetedbdl a Hitetlenséget!
Magyarorszagrol, édes hazankrol
Ne feledkezzél el szegény magyarokrol.



Szétlanul megylink el az ¢sok labnyomai mellett, s ahelyett, hogy
apr6 rezdiiléseit felfognank, intd jeleikre nem figyeliink. Az alabbi-
akban megfogalmazott torténet leglényegét VALAHA MINDEN
MAGYAR ISMERTE. Mivel mindenki ismerte, ezért egyben senki le
nem jegyezte. Mivel le nem jegyzddott, ezért idével meg nem
jegyzddott: Elfelejtédott. De szdzadok verésével 0jbol a Napvilagra
kertilt. S immar lejegyzddik az, ami megjegyzendd mindaddig, amig
magyar a magyar, ¢és vilag a vilag. Ez a legizgalmasabb torténet,
amely az 1d6k kezdete ota valaha sziil-e-tett...

Erdeklédésem szintere valahogy mindig is az utols6 fejedelmeink
vilaga volt, valamint az, ami ebbdl a vilagbdl megdrzddott és az is,
ami ebbdl egy mégrégebbi multba mutat. Valahogy nem is kerestem
¢és nem is talaltam meg erre a mertet a napjaink konyvébdl. Inkabb azt
az utat kdvettem, ami beliilrdl megfogott, és iizent. Evtizedek miilasa-
val két dolog valt nyilvanvalovd. Ami egyben megfogalmazva: a
kutatoknak  feltiintetett személyek  tobbségének  NINCS
KOZVETLEN KAPCSOLATA ! Altalaban beszélnek errdl, arrol,
amarrol, egy régmult vilagrol elméletet gyartva ugy, hogy a fenn-
maradt EMLEKEKET nem is vizsgaljak meg ! A legtobbet talan ugy
tudhatnank meg, hogy egy iddutazason keresztiil abba a bizonyos
régmult vilagba csoppennénk, megfoghatnank a targyakat,
megérezhetnénk a gondolatokat... Pedig erre ma is lehetéség van !
Nem is kell messzire menni, hiszen mindeniitt ott vannak a régi korok
emlékei megszamlalhatatlanul. S ezek szinte egy idéutazdson taljut-
va léteznek ma is, s 1éteztek akkor is. Nekik kell hat beszélni arrol a
vilagrol, amelyben megalkottak és hasznaltak dket. Az akkori gondo-
lati vilig keze alkotta meg Oket, a lenyomat benniik EL. Csupan
tisztelniink és megbecsiilnlink kéne, hogy oldalaik nyitott konyvet
adjanak. Es épp ez a masik dolog, hogy nincs meg a tisztelet irantuk.
A ma emberképe még Oreganyjat is lebecsiili, fejletlennek tartja és
megveti a mas orszag azon lakgjat is, amelyben ¢ maga akéar néhany
évvel ezelott is 1étezett. A réges régi multban eleve primitivséget gon-



dol, valamint hitetlennek tartja minden tekintetben az, aki valojaban
nem is ismeri. Mivel megvetett, ezért a targyi emlék SOSEM TUD
BESZELNI, mert nincs fiil, amely meghallana 6t, nincs szem, amely
meglatna 6t, és gondolat sincs, amely egyiitt élne vele.

Elolvasasra vard nyitott konyv, az Esztergom varhegyén talalhatod
legrégibb falfestés is. Kapcsolatom vele sokkal kotottebb és nyitot-
tabb, mint azt barki is gondolna. Eléitélet nélkiil fordultam feléje. S
sokkal inkabb egy hihetetleniil tiszta 1élekvildg tiikr6z6dott rajta
keresztiil, anélkiil hogy még ekkor barmit is szoba tudtam volna
onteni. Megérintett s én megérintettem a lathatatlansdg mezején.
Tisztan ¢és egyediil allottam eldtte. Fényképezdgépem keresdop-
tikdjan atnézve egy bizonyos tavolsdgban allva, mintha fényt
tiikrozott volna elém, holott ott semmi természetes fényforras nem
volt az utjdban. Taldn én voltam az egyetlen, aki igy el6tte allva
megértette 1ényegét. Magam voltam a Fényben. S ez a fény sziilt
engem... [2.kép]

Majd a kovetkezd évben én voltam az, aki utolsoként lathatta eme
Eletfa el6tt 1ép6d Oroszlanos falfestést, mivel a varkapolnat hosszabb
1ddre bezartak. S valoban én voltam az utolso, aki elhagyta a Termet,
mivel a varkapolna dre tiszteletbdl eldttem ment ki, s nem utdnam.
Ezek utan is vissza-vissza tértem a szinhely kornyezetébe, s mindig
valami Gjabb informécioval lettem gazdagabb itt és a helytdl tavol is,
aminek csupan toredéke az ezeldtt megjelent harom konyv. Minden
anyagi, fizikai és gondolati lehetOséget és eszkozt ennek szenteltem,
oly annyira, hogy lehetetlenné valt tobb mint egy kerek évre, hogy
barmilyen nehézség aran de Esztergomba, a magyarok régi févarosa-
ba mehessek. Vadkerten ragadtam. VAD-KERT a nevét a népi hagy-
omany szerint azért viselte magan mivel AZ ARPAD-HAZI
KIRALYOK IDE JARTAK LE VADASZNI. [3.] Az esztergomi o-
roszldnos falfestés [3.kép] tobbszords képjel irast tartalmaz. S
kiolvashato beldle az is, hogy VAD-KERT. Az oroszldn nem mas,
mint egy VAD, amelyet egy mindent atszov0 ndvény dzsungel, azaz
KERT o6vez. Tovabbgorgetve a szalakat azt vettem észre, hogy mintha
fizikai megsziiletésem helye ¢és ideje is kddolva van benne, ugyanis



1972-ben (kimondva 72-ben) sziilettem KISKOROS6n, és a kisebbik
kor pontosan 72-szazad része a nagynak [3.kép], s a KIS-KOR-OS
VAD-KERT-et. Mégis a végsd értelmét nem ezmiatt lattam benne,
VALAMI MIATT MASERT FONTOS VADKERT !

Idével mar oly annyira olvastam az abrazolas jelképi vilagat, hogy
akaratlanul is volt olyan iddszak, hogy majd minden nap, majd min-
den ¢jjel felismert tudasszalak tomkelegével lettem gazdagabb, amely
elviselhetetlen nagy terhet jelentett. De szinte sokszor mar mérges is
voltam ezmiatt az exponencidlisan novekvd ismeret miatt, éreztem,
hogy folytatni kell, de nehéz ez, ha az ember ezmiatt keveset pihen, a
red vald pénzért - és azért mert 'mindent' egyediil kell csindlnia - sok
fizikai munkat folytat, s a tudds mar oly mértékben gyiilik, hogy
lehetetlen megirni és ebbdl amit kell konyv forméban kiadni, f6leg
akkor, ha az ember faradsdgos munkdjanak értelmét, végeredményét
nem fizetik ki, s6t.. Vadkerten ragadtam majdnem fizikai rokkant-
ként. Néha erdt kellett venni magamon, hogy egyaltalan jarni tudjak,
vagy fel tudjak kelni az agybol, tigy hogy masok ne lassanak ebbdl
semmit. De az abrazolds sosem hagyott nyugton, mindig iizent
valamit, ES TISZTABAN IS VOLTAM A FONTOSSAGAVAL. Ez
az Eletem. Cselekednem kell. Az immar sziildhelyemnek tartott
Esztergomig, ha nem is tudok eljutni, akkor is valameddig el kell
menni, legfeljebb ha gyalog elindulok, akkor is VADKERT FELOL
FELUTON megallok s legvégiil egy konnycseppet hullatok...

Mignem a Vendégvard sorozat Latnivalok Bacs-Kiskun megyében
cimi konyv elektronikus kiadasaban [4.] az 1420 f6s Soltszentimre
keriil a figyelmem kozéppontjaba, illetve leginkdbb csak az, amit
'széljegyzetként' olvashattam réla:

,»Soltszentimre hatdraban van a Barémajor, ahol érdemes megnézni a
XIV. sz4zadi erdditett pusztatemplom maradvanyat, a Csonkatornyot.
A legenda szerint a ma lathato szépen helyreallitott templomot maga
Szent Istvan kirdly épitette Imre fia emlékére. A paratlan
nevezetességhez a telepiilést elhagyva tanyak és sz616k kozott kany-
argo, kb. 4 kilométeres ton érkeziink.”



Nem is igazan talalok szavakat. Kellemes érzéssel toltddtem fel eme
érdekességet megismerve. Bar a kézpont nalam az Istvan el6tti kor,
de kétségtelen hogy az utolso fejedelem, Géza unokdja Imre herceg,
akire manapsag SENKI SEM szentel figyelmet ! Bar furcsdnak és
lehetetlennek talaltam ekkor, hogy Istvan kirdly Imrének épitett volna
templomot, mert miért tette volna ? Milyen nyomos oka lett volna ra?
A kirdlyok nem épitenek passziobol a fiaiknak templomot ! Azt azon-
ban tapasztalatbdl tudtam, hogy a régi torténeteknek a magvat kell
megkeresni, mert az biztos igaz. A lecsupaszitott mag pedig nem
mas, minthogy SZENT IMREVEL valamilyen modon kapcsolatos az
ezerévesnek tartott templom, amely a valamikori SZENT-IMRE
nevezetii telepiilésen talalhato meg. Felettébb érdekes ! Ugy éreztem,
hogy masnap mindenféleképp ott kell lennem.

Es valoban ugyantigy, ahogy valamikor Esztergom estében az
elhatarozas egyik naprol a masikra tortént, igy Szentimre esetében is
masnap utnak indultam Soltvadkertrdl Soltszentimrére. Soltvadkertet
Ot iranybol érkezd fontos atmend kozlekedési forgalom — plusz a
hires helyi to iidiiléovezetéhez vezetd ut — hatarolja. Soltszentimrén
viszont alig van atmend kocsiforgalom, kicsit 'elfelejtettebb’ helyen
fekszik, s annak ellenére, hogy Soltvadkerttdl [égvonalban minddssze
20 km-re talalhato, kordbban csak egyszer utaztam rajta keresztiil. A
mai kiépitett kovesutak idején az ut oda joval nagyobb tavolsagot 6lel
fel [33+4 km], s logikatlannak taldltam ezt a foldesutak kordhoz
képest. Autoval az utam KiskOroson atvezetve északi irdnyban foly-
tatodott, s mar ekkor Uigy éreztem, hogy egy régmult vildgba csop-
pentem, melynek ezernyi apro jelei felém érkezett. Sokkal nyugod-
tabb, kihaltabb és a multat akaratlanul is jobban megdrzd vidék, itt
nincs bilizés kamion- és autdforgalom, hanem nadfodeles kis kuny-
hokat és vadaszalkati madarak roptét lathattam. Az itteni kdvesutak
viszont a hagyomanyt mintha nem vennék figyelembe: a valamikori
¢s mai azonos rangu kistelepiilésket nem koti Gssze itt egyenes Ut,
hanem szdovevényes ! Valamikor madashogyan vihetett az 1t
Szentimrére !

Az qutleiras szerint a keresett templom-rom a mai Soltszentime



telepiilés kiilsé hataraban fekszik. Azonban azt, hogy megtalaljuk ezt,
mindenféleképp Soltszentimrérdl kell kiindulnunk. A telepiilésen mar
majd tdlhaladva a vasutdllomas felé mutaté kozlekedési tablat
lathatunk, s felette egy helyileg kirakott masikat: CSONKA-
TORONY. Megérkeztiink hat, de az utnak korant sincs vége: a
telepiilést nyugati iranyba elhagyva, a vasuti sineken athajtva tovab-
bi egyenes - de mar sziikebb — aszfaltos ut vezet, majd mieldtt még ez
az ut elgorbiilne, egy poznara felakasztva egy Gjabb utbaigazitd tabla
és egy SARGA TURISTAUT-JELZES adja meg az irdnyt. Balra
lefordulva foldes Gton konnyen nyomonkdvetve tanyak és szolok
kozt kanyarogva haladhatunk. Talan amikor még nem is sejtjiik, de
mar nagyon varjuk, akkor a nyilt pusztan elénk tarul a latvany: A
TEMPLOM.
A templom. A mar messzirdl is lenyligdzd latvanyu templom, amely
els6 benyomasként sokkal inkdbb var-romra hasonlit. S a templom-e,
vagy var mikéntjét talan az ekkor itt jatszo tizéves fiok sem tudtik,
hiszen a templom megmaradt hajotestén keresztiil a torony oldalain
talalhat6 lépcsdzetes koveit is megmasztak ugy 6t méteres magassag-
ban, majd innen lejove a 'semmibdl' ismét felmaszva egy harom-négy
méteres magassagu belsé ablakmélyedésbe jutottak. Varnak gondol-
hatjadk a még tudatlanok, hiszen hatalmas kovekbdl épiilt ez is. De
templom ez, s a vaskos megjelenése ¢és a 16résszeri ablakai azt
mutatjdk, hogy a ,;romanika” stilusaban késziilt, azaz Arpad-kori s
nyugodtan lehet igy AKAR EZER EVES IS ! [4. kép] Néhol még
lathato az eredeti vakolatréteg maradvanyai a hajotest- és a toronybol
szervesen egybeszerkesztett épiiletben. A templom szentélye nyolc-
sz0g zarddasu, s ennek északi belsd oldaldn még lathatdo a
Szentségtarto-fiilke is.
A templomtorony belsejének alsé szintjét egy ismertetd tabla szere-
pel a ,,Csonka-torony Alapitvany” segedelmével elhelyezve, melyet
most kivonatosan idézek:

,CSONKA-TORONY

Soltszentimre

Miiemlék, pusztatemplom. Arpad-kori templom-rom. Pontos épitési



ideje nem ismert... A templom orientalt tehat nyugat-keleti elhe-
lyezkedésli. A torony a nyugati oldalon helyezkedik el, 9m magas.
Falai vastagok, a toronyablakok befelé¢ tagulnak, rézstisek. A szenté-
ly szogletes zarodasu egy nyolcszog harom oldalabol képezve... Az
elsd irds a templomrdl 1880-ban a Pesti Hirlapban jelent meg
Blaskovics Sandor tollabol. 1961-ben végeztek eldszor allag-
megovasi munkakat, majd 2000-ben a Millenium évében tjabb
felujitas tortént. A fal védelmét szolgélja a toronyra kertilt fém tetd.
A torony el6tt allo kereszt, mely Szt. Imrét dbrazolja, Polyak Ferenc
népmiivész fafarago6 alkotdsa.”

Tovébbi érdekesség, hogy a kelet-nyugati irdnyu hajotest tengelyére
pontosan merdleges az eldtte elhelyezkedd foldut, sét ezt a kijelolt
egyenes iranyt folytatja 'felfel¢' és 'lefelé' is, ameddig csak a szem
ellat ! Mar rogton kitlint, hogy a templom nem akérhol, hanem
valoban egy minden tekintetben szent helyen helyezkedik el !
Nagyon is megszentelt és nagyon is tudatos épitkezéssel rendelkezik.
A 1élek és a test itt valoban foltoltddik, amit korabban csak az eszter-
gomi [2.kép] Osi abrazolasvilagu szentélyben éreztem ! Itt szabadon
ellat a szem messzi tavlatokba, minden iranyba. Lathaté innen
példaul az akasztoi futballstadion vilagitd lampainak szerkezete, de
egyaltalan nem lathatd a mai 'szdzéves' Soltszentimre faluja. S mintha
a 'lefelé', a templom eldl délnek vezetd foldut pontosan Csengdd
telepiilésének tornyat céloznd meg ! A 'felfelé¢', az észak felé halado
foldat pedig pontosan Fiilopszallas templomtornyat célozza meg !
Egyértelmii: az 6si szentimrei templomrom el6tt elhelyezkedd foldat
valamikor a régi telepiiléseket kototte 6ssze oly modon, hogy EZ AZ
UT FOUTNAK SZAMITOTT !

Mindezt ilyen mélységében még nem tudtam, amikor az oroszlan
havanak nyolcadik napjan itt jartam, de egyvalamit biztosnak lattam,
¢s amit az ismertetd tabla irdsabol nem fogadtam el. A TEMPLOM
NEM KELET-NYUGATI TAJOLASU ! A nap kozepén még maga-
san jart a Nap, de az tisztan kivehetd volt, hogy a pusztatemplom
belsejébe allva nem a templomtorony iranyaba, hanem attol joval, de
joval nyugatabbra fog a Nap lenyugodni, olyannyira, hogy még az
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elkdvetkezd Oszi napéjegyenldség idején [5.] sem fog a torony sikja
napnyugati irdnyba nézni, azaz nem felel meg a foldrajzi értelemben
vett Nyugati iranynak ! Tisztdban voltam, avval az altalanosan hallott
¢és olvasott ismerettel, hogy régi templomaink gyakran tajoltak,
méghozza ahogy mondjak ,,kelet-nyugati irdnyba”. Bar korabban mar
sok régi templomot folkerestem, de ezt sosem mértem le pontosan,
azaltal sem, hogy minduntalan egy fedett térben éalltam, itt viszont a
Szent Imrérdl elnevezett templomban a boltozat maga az ég volt.
[4.kép] MIERT TERTEK EL ETTOL AZ IRANYTOL ? Hiszen egy
egyszerli palcat ledugva, s annak az arnyékat nézve konnyen
meghatarozhatd az égtajak irdnya [6.]. Ekkorat nem tévedhettek !
Ennyire nem tekinthetjiik tudatlannak azt, aki egy ilyen templomot
képes tervezni és emelni !

A tovabbi napot ugy terveztem, hogy a tavolabbi kornyék
érdekességeit is megnézzem az Utikonyv segedelmével. Bosszantd
volt, mert sokminden nem volt megtekinthetd, vagy nem volt meg-
talalhato, a nap vége felé elfaradtam a meleg miatt is. Szomoruan és
kimeriilten tartottam hazafelé, s valahogyan elveszettnek éreztem a
napot. Az EGYETLEN érték amit talaltam az a szentimrei templom.
VISSZA KELL MENNEM ! Nem véletlen. A Nap mar tovabbfoly-
tatta lefelé tartd Utjat, s néhany perc mulva a ,,nyugati” torony eldtt
helyezkedett el a nyugvasra felkésziild Nap, de még mindig MAGA-
SAN volt ! A torony egyszerre vetett arnyékot és fényt testének jobb
¢s baloldalara. Strolddott a fény a templom hosszanti tengelyével, a
FENY IRANYA pontosan megegyezett a templom ,,tajoldsanak”
iranyaval. Az 6rdmra néztem: 4 6ra mult néhany perccel. De még nem
nyugodott le a Nap, tovabbfolytatta késo estig az utjat...

A surolodo fény hatdsara, a templom belsejében vizsgalodtam. A
szentély eldterében alltam, s a Nap irdnya, a torony irdnya felé
néztem. Meglattam, amit meg kellett latnom akkor, ott. A torony tem-
plombelsd oldalan egy szokatlanul nagy ablaknyilés tatongott; de ami
még meglepdbb ennek a térnek a kdzepén egy kisebb ablaknyilas volt
lathato ! A kisebbik ablak pediglen a torony kiils6 felén helyezkedett
el. [5.kép] Az irany érdekes volt, hiszen kozvetlen ki lehetett latni
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innen az égboltra. A Nap ekkor MAGASAN JART, kozvetlen
napfényt a kettds ablakon keresztiil beereszteni nem tudott. De a nyar
utolsé havanak 1évén tudhat6 volt az is, hogy naprél-napra a NAP
utja itt egyre ALACSONYABBAN fog jarni | Mignem elérkezik az a
nap, amikor a kettés ablakon keresztiiljutva A NAPFENY
KOZVETLEN a templom legszentebb helyére, a szentélybe vetiilhet!
Mig tehat kordbban a Nap nyugvasanak idején naproél-napra egy
SOTET templombelsé fogadhatta a hajdan kor emberét, ugy
elérkezvén egy bizonyos nap idejéhez, HIRTELEN MEG-
JELNHETETT A FENY ! A TEMPLOM EGY BIZONYOS
DATUMNAPOT JELOL KI ! EZ LEHET A TAJOLASA
IRANYANAK TITKA. Nem éreztem mar fizikai fajdalmat. Sokkal
inkabb a harmonia jart at.

Otthon voltam, haza tértem. Melyik lehet az a nap, amelyiket a szent-
imrei Osi templom megmaradt kovei kijelolnek a naptarban ?
Kézenfekvd volt a valasz. A templom Szent Imre nevét viseli, s az a
fold is amelyen elhelyezkedik szintén a Szentimre nevet hordozza,
Szent Imre életének kell hat megadnia a valaszt. Mit tudunk hat réla?
Az elsd kirdlyunk (1000-1038) Istvan fia volt Imre herceg. S tobbet a
ma altalanos emlékezete, mintha nem hagyott volna meg. Egyszeriien
az akadémiai (magyar) lexikélis konyvek szinte el is felejtik megem-
liteni ! Elképeszté ! Ilyen koriilmények kozt az embereknek talan
olyan képzetiik lehet, hogy biztosan a mar tilontdl ,,istenitett” Szent
Istvan kép miatt lehetett csak Istvan fia, Imre herceg szent. Pedig a
szentté avatasnak igen nagy feltételei voltak. Elfeledtiink hat
VALAMIT, de nagyon !

Kezdetben mindenhol csak foszlanyokkal taldlkoztam magam is a
még alig ismert Imre hercegrél. De én egy DATUMOT kerestem,
amely Szent Imrével kapcsolatos. Két ilyen van. Az egyik, felszen-
telésének ideje. A magyar egyhdz Szent Imre tinnepét november 5.-én
tartja, s ehhez kapcsolddik a mindenki altal hasznalt névnaptéri Imre
bejegyzés november 5.-én is. 1083-ban ugyanis (Szent) Laszl6 kira-
lyunk ezen a napon, emelte fel Imre testét a Szentté avatas végett.
Felettébb érdekes egy névnap torténetét igy visszavetiteni, de ez nem
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Szent Imre életé¢hez, hanem haldla utani kozvetett eseményhez kap-
csolodik. De van egy masik mindenhol fellelhetd datumnap szemé-
lyével kapcsolatban. Szeptember 2.-a. 1031-ben egy vadaszat soran
igen fiatalon ¢életét veszti Imre herceg SZEPTEMBER
MASODIKAN. Valéban csak ez az EGYETLEN FELLELHETO
NAP, amely személyéhez, életatjadhoz kothetd.

Majd ezer év tavlatabodl biztos lehet ez a ddtum ? - teheti fel a kérdést
az olvasd. Kivétel nélkiill MINDENHOL ezt taldltam, legyen az 0j
vagy régi, legyen az egyhazi, vagy csupan hitetlen lelkiiletli torténel-
mi konyv, vagy legyen egyszerli vagy vaskos ismertetd kiadvanyrol
sz6. A torténelmi kort tekintve 'Szent Istvan' kozel 'egyidds', nala vi-
szont elképesztd kavalkad uralkodik. Istvan esetében valdjaban pon-
tosan azt sem tudjuk, hogy mikor sziiletett, mikor koronaztak meg,
st még a halala napja is kiilonb6z6 napokat takar ! (A kedves olvasd
nézze meg mondjuk egy adott évben az augusztus 20.-a tiszteletére
megjelend ujsagcikkeket ennek leellendrzéséhez.) Tobb mint lehet-
séges, hanem méginkabb igaz az, hogy Istvannal azért alakult ki ez a
rendezetlenség, mert az id6k folyaman személye egy mitizalt képbe
kertilt bele, s mesterségesen ¢élete meghatarozo napjaihoz a magyar
nép kalendariumanak jeles napjait tarsitottadk egyesek, amik a korab-
bi irott forrasoknak ellentmondtak, s kialakult az utodok
emlékezetében egy tobbes datumrendszer, amelyben ma mar nehéz
megmondani, hogy melyik lehet az esetleges igazi. Szent Imre
esetében, szeptember masodikat illetden nincs kétség, EGYSEG
uralkodik, barmilyen régi vagy béarmilyen uj forrédst is tekintsiink
meg! Ami két dolgot jelenthet. Nem kellett mesterségesen tilmitizal-
ni, hanem az a tisztelet, amely Szent Imre személyét dvezi: VALODI.
S mivel ilyen nagy idétavlatbol is egység uralkodik, ez azt is jelenti,
hogy a magyar nép emlékezete valamiért FONTOSNAK TARTOTTA
megjegyezni életének ezt a napjat, szeptember masodikat !

Nincs kétség ! Biztos voltam benne, ezt a MEGHATAROZO napot
jeloli a nevét viseld templom. Ekkor szokik be legeldszor a Fény ?
Mivel még majdnem egy honapnyi id6 volt ennek eldontéséhez, 'laza-
san' kapcsoltam be szamitogépemet, s elinditottam rajta azt a régi, de
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maig megalkotott legkivalobb planetdriumprogramot, amelyet csil-
lagnézo alkotokozosség is eldszeretettel hasznal, s ez a SKYGLOBE.
[7.] A program képes ugy szemléltetni az Eg boltozatat, ahogy a
valdsagban is elhelyezkedik a Nap, a Hold, a bolygok, a csillagok és
a Tejut, lett Iégyen az Foldiink barmely pontja, szinte 'barmely' mult-
béli, jelenbéli vagy jovobéli ideje. Leginkabb arra voltam kivancsi,
hogy a Nap a kozel egy honap elteltével aranyait tekintve a magas-
sagabol fog-e majd annyit vesziteni, hogy az elképzelt ablak helyére
keriiljon. Megnéztem. Elképzelhetd ! [6a.kép]

De kdzben egy egészen mas dologra lettem figyelmes ! Mivel pon-
tosan modelleznem kellett a dolgokat, ezért a kiszdmitott foldrajzi
koordinatak mellé¢ egy iddpillanatot is kellett 'irnom' a csillagkép
kiszamitasa végett. Mi legyen ez az id6 ? Egyetlen id6t ismertem ¢és
jegyeztem meg a helyszinen: amikor a Nap pontosan a Torony - és a
templom hosszanti sikjanak — iranyaban vetette sugarait. Ez a nyari
1dészamitas szerint a négy oOra utan néhany perccel 1év6 idépont vi-
szont megadta a planetariumprogramban a Nap akkori elhe-
lyezkedését. A leendd 'magassagvaltozast' a Nap figyelembevételé-
vel kellett vennem, ezért a kijelolé egérkurzort f6l¢je huztam, ami
kijeldlte az égi koordinatait. Méghozza A NAP (a programban SUN)
AZIMUTIJA (égi iranyanak horizontalis elhelyezkedése) 250,5°
VOLT, s mivel a Nyugati iranyt (West) a 270° jeloli, ezért az ettdl
valo eltérés kiillonbsége 19,5° | Mivel ebben az iddpillanatban a Nap
sugarai pont a templom hosszanti tengelyével megegyeztek, ezért
rogton megvolt az a korabbi kérdéses szog, amellyel a tajolasban a
templomépitdk a Nyugati irdnytél eltértek: TIZENKILENC EGESZ
OTTIZED FOK. Megvolt az égi iranytiim ! [6.kép] (Késdbbi
mérésekkel még pontosabban meghataroztam ezt; 19,4°-ot kaptam.)

Mar nemcsak a szentimrei templom tajolasat tudtam hihetetlentil
pontosan megallapitani e 'véletlen' folytdn, hanem mindemellett
nagyon, de nagyon ismerds volt ez a fokmérték ! AZ ESZTERGOMI
ELETFA DOLESSZOGE PONTOSAN UGYANENNYT ! [8 jegyzet]
[3.kép] Mit akar iizenni ez a 19,5° ? Kdze-e lehet az Osi szentimrei
templomnak az dsi esztergomi falfestéshez ?
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Szeptember 2.-at vartam mar a valosagban is. Ugy gondoltam, hogy
ekkor siit be majd a Nap. Mindezt otthon nehéz volt modellezni,
ugyanis nem egy egyes fénykapu, hanem egy 'kettds ablak' talalhato
a pusztatemplom esetében. Mindenesetre meg voltam rdla gy6zddve,
hogy Szent Imre haldla napjat jeloli majd, ezért nem is mentem
korabban a megszentelt helyre, csak masodikan.

Szeptember masodikdn Szentimre pusztdjadban vartam meg a
Napfelkeltét. S az ,,égi mester” ez 1d6t6l kezdve percrdl percre,
naprdl napra tanitott MINDENRE, ugy hogy ennek még nem voltam
akkor teljesen a tudatdban. Fokozatosan felismertem, hogy minden
pillanat mas, amit az ember eltdlt itt. Nincs két azonos pillanat, nincs
két azonos fényviszony amelyben a Templom az ember szemében
tikrozédik. Valtozdsa ugyanolyan egyedi, mint a csillagok
Osszességének soha vissza nem térd allasa. A csillagos ég ismeretére
ez az épitmény tanitott meg, s tanit ma is.

Szeptember masodik napjanak végére kozeledve, vartam a Nap
hanyatlasanak, lefelé¢ tartd utjanak a szakat. A kdéépitmény déli
hosszanti oldalarol lassan atvanszorgott a Nap a keskenyebbik oldal-
ra, a a kimagasodd torony elébe. A kdzel tiz méteres torony eme
oldalanak kozepén egy kicsiny ablak helyezkedik el. S mivel mar
errdl kezdett siitni a Nap, igy lassan annak bels6 oldalat is érte a
kozvetlen fény. Majd a Nap tovabbhaladva mar olyan iranyt vett fel,
hogy sugarai immar a torony BELSEJEBE vetiiltek. A torony étel-
lenes belsé falan lehetett latni a kisablak ,,arnyékat”, pontosabban
kifejezve a 'fényarnyékat', a fényét. Ahogy a Nap egyre siillyedt, gy
arnyé¢ka egyre MAGASODOTT, s ahogy a Nap egyre jobban nyugat-
ra haladt, ugy az arnyéka egyre jobban a KELETI iranyba fordult.
Hattal a Napnak a torony belsejében a szentély fel¢ fordulva allva
tehat a FENYKAPU balrol jobbra, lentrél felfelé haladt. Igen ala-
csonyrdl indult a fényvetiilet, s bar meredeken emelkedett, de biz-
tosan lathato volt az is, hogy NEM FOG BEKOVETKEZNI az, amit
varok: nem fog bekdvetkezni az, hogy A FENY a masodik ablakon is
taljutva A TEMPLOM BELSEJEBE VETULJON !

Bar szeptember masodika volt most is, s szeptember masodikan
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tortént Szent Imre herceg haldla is, de valamit nem vettem figyelem-
be ! Valamit nem vettem figyelembe: A CSILLAGOK ALLASAT !

Szent Imre haldlakor a Julidnus-féle naptar volt érvényben, amely
fokozatosan az évkezdet eltolddasat eredményezte, s csak 1582-t6l
kezdve terjedt el a 'Gergely péapa'-féle naptar, amely kiigazitotta és
Osszhangba hozta az évhosszokat a csillagos ég rendjével. (Mindenki
szamdara ismeretes a nem oly rég még linnepeltetett ,,nagy oktdberi
szocialista forradalom” [okt. 30.], amit mi tulajdonképpen ,,novem-
ber” hetedikén tartottunk. S ennek oka, hogy Oroszorszagban tovabb-
hasznalodott a Julian-féle naptar.) Természetesen szeptember
masodikat kellett, hogy feljegyezzék Szent Imre haldlakor, s ezt az
idépontot kellett igy a temploméba is kodolni. Ez a bizonyos id6pil-
lanat az EVKOR EGY MEGHAZAROZOTT SZOGEN helyezkedik
el. S ugyanazt a 'szoget' kell megtaldlni a mai naptarhasznalatban.
Ugy szamoltam, hogy csillagaszatilag a MAI szeptember 6.-a, 7.-e
felelhet meg az akkori szeptember 2.-dnak. Ujbol vissza kellett
térnem ide az 0j idépontok tiikrében.

Hatodikan csodalattal tapasztaltam, hogy a fényvetiilet immar men-
nyivel magasabban fut végig, annak ellenére, hogy csak négy nap telt
el. Hogy 'elszalasztom' megint, az ismét benne volt a tarsolyban.
Valdban a mésodik ablakon is kezdett atjutni a fény, de mivel e falnak
is jelentds vastagsaga volt, igy eme nagyobbik ablak als6 sarkaba
vetlilt a fény, egyre jobban tiljutva a falon. S mivel a templom
boltozata ma hidnyzik, igy a megfigyelés és az észrevétel nehezebbé
valik. Felmésztam a szentély falanak végébe, hiszen onnan jobban
lathat6 az, ami a masodik fénykapu belsejében zajlott le. Ha az attorés
meg is torténhetett, akkor az egy nagyon rovid ideig tarthatott, de ezt
vagy elszalasztottam (nem tudtam még, hogy mit kell majd latni),
vagy szeptember hetedik napja a megfelelébb idépont.

A kovetkezd nap mar tudtam, hogy mit kell keresnem, mit kell lat-
nom, ¢és hova kell alljak, hogy mindezt lassam. Este fél ot ora
tajékaban kovetkezett be a csoda. ELOSZOR TORT AT A FENY A
NYUGVO NAP IRANYABOL A TEMPLOM BELSEJEBE, A
TEMPLOM SZIVEBE ! A fény egy sugarban gyongyozédott, s
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lehetett latni benne a levegOben lebegd porszemcséket, amelyek az
Gtjaba keriiltek. A KOZVETLEN FENY a szemeimbe vetiilt. [7.kép]
Mig a korabbi napokban sotétséget lattam ebbdl az iranybol, tgy

Szent Imre halaldnak CSILLAGASZATI NAPJAN hirtelen megje-
lent a fény a templombelsében. A templom épségének koraba vissza-
vezetve ezt, ez egy emlékezetes nap lehetett. Mig a nyugvo napszak
(délutan) idején a Nap irdnyabol csak egyetlen egy fénybeeresztd
ablak van e templomban [4.kép], igy minden nap kés6 délutdn mar
igen sotét lehetett ekkor. SOt naprol-napra az 6sz felé fordulva egyre
sOtétebb. Mignem a kettés ablakon tuljutva hirtelen attoér a fény, S
IMMAR NEM SOTETSEG, HANEM VILAGOSSAG KOLTOZIK
A TEMPLOMBA.

Kétségtelen: Szent Imre életéhez nagyon mélyen kotédik ez a tem-
plom. De mivel a dolgoknak ilyenfoku megjelenése van, ezért jelent
is ez valamit. A FENY: a Sziiletés, az Elet, a Feltamadas szimbéluma
is egyben. S mivel itt egy emberi elmulas, haldl idépontja van jeldlve,
igy érdekes ez az egész. Egyvalamit elfelejtiink ma e pusztuld rom
kozelében: valamikor egy egészen mély keresztényi ahitat olelte
korbe ezt az egész szent helyet. A Jézusi keresztényi tanitdsok egyik
legfontosabbika AZ OROK ELETBE VETETT HIT. Ezt jelenti hat a
FENY. Egy nagyon, de nagyon mélyrél gydkerezd hit, itt nem a dol-
gok elmulasara, elvesztésére iranyulnak, hanem a hangsulyt az
"jjasziiletésben', az 6rok érvényll értékek megmaradasaban és hor-
dozasaban latja !

Mindennapi ismeretekkel rendelkezem az esztergomi 'életfa eldtt
1ép6 oroszlanos' falfestést illetden. [2. és 3.kép] S akaratlanul is
parhuzamot lattam benne. A Szentimre templom tengelyének nyugat-
tol vett elhajlo iranya fél fok pontossaggal 19,5° . S miért hasznaltak
a templomépitdk pont ezt az irdnyt a herceg halala-idépontjanak
jelolésére ? Hasznalhattak volna mas tengelyiranyt is, s ekkor az
ablakok magassaganak és nagysaganak valtoztatasdval hasonld
fénylizenet-eredményt lehetett volna elérni. De nem tették ! Miért
ilyen pontos a templom tajolasa ? S miért egyezik meg ez a érték
PONTOSAN az esztergomi Eletfa elhajlasanak szogével ? Milyen
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tovabbi titka van ennek ?

Réeszméltem, hogy mig amit az esztergomi templom esetében egy
FALFESTESRE vittek, UGYANAZ lathat a szentimrei templom
esetén a FALAKBA kodolva ! A falak, s az épiilet jellemz6 tulajdon-
sagai adjak meg azt, és Orzik azt, amit ma is lathatunk Szent Imre
halalanak iddpillanataban. A 19,5° foku - illetve pontosabban 19,4°-
foki1 - templomtengely mentén atsziirédik a FENY, s az OROK ELET
hitérél regél. Az esztergomi abrazolasvildgban egy ARANYLO testii
[9.], fénylo testli oroszlan tarsasdgaban talalhaté a 19,5° tengelyfer-
diilésti ELETFA. Az Eletfa a jelképiség vilagaban az 6rok élet hor-
dozdja, az arany viszont a Nap fényének megtestesitdje ! A szentim-
rei atszlirédé fény kapcsan, ha le kellene rajzolnunk mindent ami
fontos, akkor a jelképiség nyelvén MAGAT az esztergomi életfas-
oroszldnos abrat is megalkothatnank ! S ha még azt is figyelembe
vennénk, hogy az oroszlan, mint uralkodéi jelkép ismeretes, akkor
mar talan konnyebben lathatnank benne Imre herceget, a kiralyi sar-
jat is.

Eszembe jutott a pusztatemplom mellett allva, az eldtte elhelyezkedd

ut, amely foldit minden valdszinliséggel az épitménnyel egyidds
korszak maradvéanya, hiszen mas Gt nem visz el a templom mellett.
Az egyik iranya hozzavetdlegesen északnak, a masik délnek fut. Az
¢északi irdny mintha a kiralyi orszagkdzpontba vezetne innen. A 'déli
at' pedig Vadkert irAnyéba huz. Vadkert az Arpad-hazi kirlyok
vadaszhelye volt a nép nyelvén €16 hagyomany szerint, s tudvalevd
hogy az Arpad-hazi Imre herceg EGY VADASZAT SORAN
SEBESUL MEG [10.], s sulyos sériiléseibe belehal. Térténhetett-e
Vadkerten a vadaszat, s torténhetett-e Szentimrén a haldldnak helye ?
Hiszen Vadkert nincs messze ide, s egy megsebesiild kirdlyi utddot itt
kellett elvinni, ha az orszag szivébe akarjdk visszajuttatni. Hogy
mikor épiilhetett a templom, azt ekkor még nem rendeztem pontos
iddrendbe, de egyre inkabb elfogadhatova valt az az elgondolas, hogy
ITT, ennek a szentimrei templomnak a kdzvetlen szomszédsagaban
torténhetett az utolsd 1¢élegzetvétele az ifji hercegnek. Nemsokara
sz¢&p sorjaban minden mesélni kezdett...
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frott forrasokat kell hat keresni VAD-KERT elnevezését illetden.
Ezeket idOrendben visszafele k6z1om. ,,Soltvadkert az ezredfordulon”
cimli képes konyvalbum 7. oldalan ez olvashatéd: ,,A hagyomany
szerint a telepiilés elnevezése, - Vadkert — onnan ered, hogy
valamikor régen az Arpad-hazi kirdlyok vadaszteriilete ezen a
vidéken teriilt el, ezért kapta a Vad-kert nevet.”

Nagy-Pal Istvan ezt irja a ,Soltvadkert 1376-1976” cimi
helytorténeti konyvének 10. oldalan:

»~Elfogadtam dr. Borovszky Samu megéllapitasat, mely szerint
»Vadkert és Szarvaskit nevéhez az a hagyomany fliz6dik, hogy
valamikor itt volt az Arpad-hazi kirdlyok vadaskertje.” Szarvaskut
nevének eredetét azonban a mult szdzad kdzepén azzal magyaraztak
a helybeliek, hogy egy Szarvas nevii ember épitette ott a kutat.

Az torténelmi tény, hogy Vadkert kezdettdl fogva Fejér megye solti
székéhez tartozott, vagyis az Arpad-haz kozponti megyéjéhez, mig a
szomszéd Bocsa Pest megyei kozség volt. A bdcsai Templomhegy
romja ¢és a templomrom koriil talalhaté sok csont bizonyitjak, hogy itt
tekintélyes kozség lehetett valamikor. Vadkert evvel szemben puszta
maradt évszazadokon at. Foltételezhetd tehat, hogy Arpadnak, majd
Fajsz nevii unokajanak és ennek leszarmazottainak a vadaszteriilete
volt ez a vidék, és annak egyik legjobb, legtobb vadat neveld része az
itteni erdd és mezd, amit valosagos vadkertnek lehetett nevezni. Rajta
is maradt a név: Vadkert.” - eddig Nagy-Pal Istvan kozlése.
1910-ben Dr. Borovszky Samu szerkesztésében megjelent Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegye cimii monografia I. kotetének 128. oldaléan a
Soltvadkert nagykozséggel kapcsolatban tobbek kozt ez olvashato:
,Erdekesebb diilénevek: Ipar, Csonthalom ¢és Szarvaskut; ez utobbi-
hoz, valamint a kozség nevéhez az a hagyomany flizédik, hogy
valamikor itt volt az Arpad-hazi kiralyok vadaskertje.”

Bogozzuk ki, hogy a szdjrél szajra terjedd hagyomanyok mirdl is
mesélnek. Ha mindez igaz és elfogadhatd, akkor valdban érdekes
Vadkert nevének elnevezéseredete. Es ami még fontosabb pontositva
van az, hogy az Arpad-hazi uralkodok Vadkert teriiletén beliil pon-
tosan hol is vadaszhattak: SZARVASKUT. Szarvaskuat ma is Solt-
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Vadkert egyik nagy dildje. Ezek utan a kovetkezd kérdést tehetjiik
fel: a talalo elnevezéseredet Vadkert nevében rejlik, akkor miért nem
CSAK A Szarvaskut nevezetti teriilet viseli magan a Vadkert nevét ?
Ez az érthetetlen kettdsség mintha a kovetkezéket mesélné el. Arpad-
fejedelem fejedelmi és kiralyi leszarmazottainak volt egy kedvenc
vadaszteriilete, s ezt a teriiletet emigy Vadkertnek nevezték. A tobb
vaddaszat soran azonban volt EGY BIZONYOS vadaszat, amit a jelen-
tdsége miatt az itt lakdé kornyezd nép megjegyzett, s e vadaszat
teriiletének megjeldlésére alakult ki a ,,Szarvaskut” név. Miért
jegyezte meg a nép, miért volt fontos ? Miért igy nevezte el ? S az
utobbi kérdés megértéséhez konnyebben hozzajuthatunk, hiszen min-
den elnevezés valamilyen fokon takarja azt, hogy miért is nevezték el
ugy ahogy.

Szarvaskt. S jelentése zeng is a fiilemben. A SZARVAS a régi ma-
gyar mitikdban az ,,JISTENANYA” megjelenitéje; a KUT pedig nem
mas, mint egy vizet ado L, FORRAS”. Szarvaskat nem mas, mint az
Istenanya forrasa, tartalmi taplaloja. Nagyon, de nagyon meghatarozo
vadaszat torténhetett majd ezer éve ott, hogy az elddok az utddoknak
pont ezt a nevet adta at !

A ,,Szarvas” nyomaba eredve sok mindent megérthetiink. Minden
magyar eldtt ismeretes az a rege, amely elmeséli a magyarok erede-
tét. Hunor és Magor testvérpar a vadaszat soran egy gimszarvas
nyomaba ered, azonban az, egy mocsaras vidéken eltlinik, s OTT ahol
eltlinik a szarvas ott leanyokat vesznek magukhoz, s t6liikk szarmaz-
nak a hunok és a magyarok. [11.] E torténetbe a kdvetkezd van rejtve:
az eltlind szarvas tulajdonképpen nem mas, mint a késobb atalakulva
megjelend leanyzo. S mindkettd tulajdonképpen a ndiség hordozoja,
s végso soron az Istenanya kifejezdje. Ezt ,.kovették” hat a magyar és
hunor 0s6k, ez hatarozta meg mindennapjaikat, sz6 szerint ,.evvel
¢ltek egyiitt”, s ennek a tudasat adtak at az utdédoknak, kik ,,t6le szar-
maznak”. Roviden ez van a regébe rejtve. [11.] Az Istenanyasag
fogalmat nem nehéz megérteni, mert tulajdonképpen ugyanazt takar-
ja, mint a ,,Mindenhat6 Isten” fogalma, a kiilonbség csupan annyi,
hogy az el6bbi 'megfoghatovd', megérthetdvé teszi a megérthetetlent,
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a megfoghatatlant. Ezt fejezi ki az ANYA ¢és az ANYA-G magyar sza-
vunk is. (Anya-k, azaz az anya-g nem mas, mint az anya tobbes
szama, amely tehat 'a dolgok ,,sziil6jét6]” ered'; de a latin nyelv is
koveti ezt a logikat a 'Mater', 'material' kapcsan .) A "Teremtd erdk'
megfoghatéva, megérezhetdvé, megérthetévé valnak az ANYAG
voltdban, amelyet a mindent teremtd, mindent sziild és befogado-
taplalo ANYA, az ISTENANYA, s végsd soron az ISTEN alkot. A
szarvas agancsanak eldgazo aga, visszavezetve egy kozds t6bdl,
kozos forrasbol ered, s ilyen Os-forrds maga a teremtd-isten, melynek
egyediil a megérzékelheté formaja maga az Istenanya. A magyar
kultartorténetben sokan feldolgoztak azt, hogy az 6si Istenanya Tudas
a késobbiekben a NagyBoldogasszony, illetve a Sziizanya-Maria
képében TOVABBEL.

Azon elgondoldsomat, hogy a szarvas jelentéstartalmaban nem mas,
mint az Istenanya, azt a Képes Kronika (1358) irdsa Szent Laszlo
kiralyhoz kotve eképpen festi le: ,,Ezutan Bihar varmegyében a Koros
folyod mellett vadaszat kozben talalt egy helyet, ahol angyali intelem-
re elhatdrozta, hogy monostort épit Szliz Maria tiszteletére: ezt a
helyet Varadnak nevezte.” S valoban a Képes Kronika 44. szamozott
lapjan egy olyan miniatira van, amely egy vadéaszatot, Szent LaszIot,
valamint egy 'fénygyertyas' szarvast abrazol egyiitt. Ott ahol tehat
megjelent az 'angyali intelemre' a szarvas, ott épit egy templomot az
Istenanyanak, Sz{izmarianak.

Szintén emlitésre méltd Géza fejedelem gordg nyelvii alapitdlevele a
veszprémvolgyi monostorrol, melyben négyszer is megtalalhatd az
Istenanya kifejezés pl.: ,,miutan létesitettem, feldllitottam és beren-
deztem a szentséges Istenanya veszprémi, érseki monostorat...” [12.]
Fontos megjegyezni, hogy Géza fia Istvan kirdly esetében mar
egyetlenegy 'ifjukori' alapitdlevelében sem NEM SZEREPEL ezen
kifejezés !

Miel6tt barmiben is tovabbvizsgalodnank, fontos megemliteni azt a
torténelmi vonatkozasu targyat, amelyet A SOLTSZENTIMREI
NYEREG néven ismeriink. A mult szdzad forduldjanak kornyékén
Blaskovits Sandor kertjébdl egy X. szazadra datalt (,,honfoglalasko-
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rabeli”) 'csontnyereg' megmaradt darabjai keriiltek eld. E leletnek
kiemelkedden nagy jelentésége volt hiszen lehetdséget adott a kora-
beli nyeregforma rekonstrualasara. Ami tulajdonképpen megmaradt
beldle az tulajdonképpen az egyben diszitést is ad6 ,.kapa” csontle-
mezei, amelyek belefaragott ,,palmettakat”, életfaindakat tartalmaz-
nak A lelet 1935 6ta a budapesti Nemzeti Mzeumban lathaté. A leg-
behatobb vizsgalatokat vele kapcsolatban Laszl6 Gyula professzor
végezte az 1940-es években. A 'szdzadfordulén' a Blaskovich major,
a Csonka-toronyt6l délre, az Gt mentén volt taldlhatd. S szintén a
major kornyékén volt megtalalhato a régi SZENTIMRE telepiilése is,
amely akkor kevés lakosa miatt PUSZTASZENTIMRE néven volt
ismert, és kozigazgatasilag Akaszto telepiiléséhez tartozott.

Ahhoz, hogy Szent Imre vadaszatanak helye Vadkerten torténhessen
az is eléfeltétele, hogy a fejedelmi-kiralyi Arpad-korban (de legalabb
az 6 koraban) a TERULET az uralkodé tulajdona, FENHATOSAGA
ala tartozhasson ! Ugyanis csak a sajat teriilet alatt megengedhetd egy
nagyivli vadészat lefolytatdsa. A Vadkert névtdrténete szerint az
Arpad-fejedelem utodai itt vadasztak, ami azt jelentheti, hogy ha
Szent Imre is itt vaddszott valamely jeles esemény alkalmaval 1031-
ben, akkor mar az utolsé fejedelmeink (895-1000) idején ez egy
'bejaratott' hely volt. De teriilete tartozhatott-e az uralkodohazhoz ?
Tudni kell ehhez, hogy a ,,honfoglalé” magyarsag idején hét torzs
szovetsége volt egy kozos valasztott fejedelemmel, kinek kozvetlen
uralma ald egy torzs is tartozott. Uj hazat taldlva itt a Karpat-
medencében a kozponti helyet a fejedelem torzse foglalta el, s a
fejedelem torzsét korbedlelte a tovabbi hat térzs. Fehérvar, Veszprém,
Esztergom egyértelmiien az utolsé fejedelmeink korszakaban a
fejedelmeink valamelyike 4ltal lettek alapitva, de az Gijabb kutatas azt
mutatja, hogy Visegrad és Buda ('Obuda') is mar egy kiralyainktol
régebbi korhoz kothetd. S ezen 6t varos valamelyike volt a kés6bbi
kiralyaink alatt is SZEKHELYEK. Ezek kivétel nélkiil az orszag
kozépso szegletében, egymastdl nem is olyan tavol helyezkednek el,
tehat gyakorlatilag a fejedelmi majd a megorokolt kiralyi tertileteken.
Az els6 kiralyunk, Szent Istvan alatt ismét FEHERVAR jelentésége
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novekszik meg a kirdlyi székhely gyanant. S Istvan kirdly egy
nagyivili templom épitkezésébe is kezd itt.

Az olvas6 azt gondolhatja, hogy mivel ebben a Szent Imre, Szent
Istvan alatti korban a Fehérvar székhelytdl ,,tavolabb” elhelyezkedd
Vadkert nem ugyanabban a varmegyében van, ezért egy kicsit nehéz
eldonteni, hogy teriilete tartozhatott-e a fejedelmi-kiralyi csalad bir-
tokaba ? De hiszen abban a korban VADKERT UGYANABBAN A
VARMEGYEBEN HELYEZKEDETT EL, MINT FEHERVAR
('Fejérvar') ! A legrégebbi idékben a Fejér varmegye teriilete atnyult
a Dunan is, és magaban foglalta az Ggynevezett Solti széket is a
Duna-Tisza kozén, melynek része volt Szentimre és Vadkert
teleptilésteriilete egyarant. (Ezért is lett az 1900-as évek elején neviik
Solt-Szentimre és Solt-Vadkert.) A Borovszky-féle 1910-es Pest-
Pilis-Solt-Kiskun varmegyérdl szold6 monografia 224. oldalan ezt
talaljuk: ,,Varmegyénk ama része, melyet egykor Soltmegyének
neveztek, Szent Istvan idejében Fejér varmegye kiegészitd része
volt.” A Soltvadkert az ezredfordulon cimi kotet (2003) ezt tudatosit-
ja: ,,Az torténelmi tény, hogy Vadkert kezdettdl fogva Fejér megye
solti székéhez tartozott, vagyis az Arpad-haz kozponti megyéjéhez.”
Soltszentimre torténete ciml (2000) helytorténeti munkaban ezt
olvashatjuk: ,,A mai Soltszentimre teriilete Solt megyéhez tartozott.
Ez a teriilet varmegyénk ama része, mely Szent Istvan idején Fejér
varmegye kiegészitd része volt.” Homan Balint ezt irja 'A honfoglalé
torzsek megtelepedése’ cimii (1912) munkéjaban: ,Igy az Arpad
nemzetség szallasbirtokai a Duna két partjan huzodo Sarvizek kozt
teriiltek el s ugyanitt kétparti helyzetet foglalt el Fejér varmegye,
melynek solti része csak a XV. szdzad végén kezdett kiilonvalni.”

A ,hiszem ha latom” elv igazolasara a kedves olvaso vegye eld az
iskola atlaszat, pl. 'A kozépiskolak szaméra' készitett TORTENELMI
ATLASZT, s ebben keresse meg a ,,Magyarorszag a XIII. szazadban”
illetve a ,,Magyarorszag a XV. szdzadban” cimii tablait. S meglepve
fogja benne latni, hogy valoban a valamikori (EREDETI) Fejér var-
megye valdban tulnyult a Duna 'innensd' oldaldba is gy, hogy
Szentimre ¢és Vadkert teriileteit is magaban foglalta.
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E teriiletek tehat valoban KIRALYI BIRTOKOK lehettek, VOLTAK.
S ha VADKERT a Szent Imre 1031-es vadaszatanak szinhelye, akkor
ha innen a megsebesiil ifju herceget Fehérvar-Esztergom irdanyaba
'menekitik' élete megmentése érdekében, akkor azt is lathatjuk, hogy
eme Utkezddé utvégzddd pontokat 0sszekotve, ez a vonal valdoban
ERINTI a Szent Imre emlékezetére épiilt templom teriiletét
SZENTIMRET ! De ha ilyen fontos jelentdségli az Arpad-haz
szamara — a Fejér megye legdélebbi részén elhelyezkedd — Vadkert,
akkor a gyakori 'hasznalat' miatt egy nagyon FONTOS UTNAK
KELLETT ELHELYEZKEDNI AZ IRANYABAN.

Osi utaink meg6rzédnek, hiszen az utodok is altaldban ott mennek
keresztiil, ahol mar egy kitaposott és egy kijart t, foldat helyezkedik
el. Gondoljunk bele: egy folditon hajtva magunk sem megyiink be
letérve rola egy erddrengetegbe, egy kaldszos gabonatablaba, hanem
kovetjiik az utat (amit el6ttiink tapostak ki) hiszen tudjuk, hogy az
valahova vezet; mert ha nem igy tennénk, nem kovetnénk a biztos
utat, akkor a legkdonnyebben tévednénk el ! Amit most keresiink az
nem maés, mint egy KOZVETLEN, jarhato ut Soltvadkert és a
valamikori Szentimre kozott.

Tudni kell ehhez, hogy a mai Soltszentimre telepiilése minddssze
szazegynéhany éves multra tekint vissza. Tehat ebbdl kovetkezéen
érthetd, hogy az aszfaltos kovesutak koraban ide épiilt a féut, a maut
¢s nem az ett6l néhany kilométerre elhelyezkedd Pusztatemplom
kihalt vidékére. De evvel nem szlinik meg a régi templom tar-
sasagaban elhelyezkedd Szentimre telepiilésének megmaradt Utja.
Mint mar emlitettem, a templom hosszanti — hozzavetdlegesen kelet-
nyugati — sikjara pontosan MEROLEGES az elétte elhelyezkedd
egyetlen foldut. Az észak felé tartd irdnya pontosan megcélozza a
légvonalban 7-8 km-re talalhato Fiilopszallas templomanak tornyat !
Ha kovetjiik ezt az utat, akkor EGYENES ut visz Gigy majd masfél
kilométerig ebbe az iranyba, s itt hirtelen egy folhasitott foldtabla tor-
laszolja el az utunkat. (A helyi mez86r elmondésa szerint 'bentebb'
folytatodik ez a 'fiilopszallasi' at.) Nekiink azonban egyenlére ettdl
még fontosabb jelentdségli a templom eldl dél felé, Vadkert felé tartd
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foldat !

Soltszentimrérdl a pusztatemplomhoz végsd pontban a templom eldt-
ti északi iranya foldutrol érkeziink meg. S az idelatogatd emberek
tobbsége is természetszeriileg ezt az utat koveti. En is korabban csak
errdl kozelitettem meg a szent helyet. Mignem egy napon ide érkezve
a kiskdrosi konyvesbolt tulajdonos-dolgozoit latom itt szabadidejiiket
toltve, s tdvozva innen nem arra mentek majd el ahonnan én jottem,
hanem az altalam akkor még nem ismert hozzavetdlegesen déli
iranyu foldaton at. Mivel én is Kisk6roson at jottem, ezért feltling
volt a dolog: van révidebb 1t is ? Es van. Az olvasét kérem, hogy a
konnyebb figyelemtartds végett vegyen elé egy e helyre vonatkozo
orszag- vagy megyetérképet a tovabbiakhoz ! [8.kép]

A Szent Imre emlékezetére épiilt templomtdl 'lefelé’ vezetd Ut, nem
olyan kanyargds, mint ami a mai Soltszentimre hazaitdl ide vezet. S6t
inkabb egyenesnek mondhat6 ! Nincs kusza kitérd, hanem nagyon is
pontosan TARTJA AZ IRANYT, s majd ugy 4-5 km megtétele utan
mar azon vessziilk észre magunkat, hogy mar Csengdd telepiilésén
tartdzkodunk. Csengdd kozpontjan taljutva természetesen egyenes
aszfaltos ut vezet Tabdi irdnyéba. De ez a Csengdd-Tabdi irdny(l miiut
érdekes modon UGYANOLYAN szogiranyd, mint amilyen az Osi
Szentimre-Csengdd vonal volt ! S Tabdin atjutva ugyanolyan iranyba
folytatodik a kovesut, mint ami Csengdd-Tabdi irany kozt volt,
mignem ezen harmonikus utunk hirtelen megszakad, elfogy. S ekkor
a KiskOrost Izsakkal osszekotd kovesut keresztezddéseébe érkeztiink.
Miért tartott volna egy irdnyba ilyen hosszan egy ut, ha valaha nem
folytatodott volna tovabb ? De tulajdonképpen folytatodik, s ezt egy
masik iranybol ide érve talaljuk meg !

Induljunk ki akkor Soltvadkertrdél ! Vadkertet-Soltvadkertet mindig is
kiemelt jelentdségii f6 kozlekedési utak ovezték. S kovesutak szintjén
beldle kijove az aszfalt csak egy helyen, egy irdnyban fogy el. Az,
amelyiket a nép nyelvén ,,Biidostd”-nak nevezett teriilet mellett halad
el. Ezt az utat még nem oly régen a helybelieck RACZ-UTNAK
nevezték.[13.] Amely nem a vadkerti Biidostdo partjara vezetett,
hanem mellette szaz méterekkel elhaladva utjat tovabbfolytatta hoz-
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zavetdlegesen északi irdnyaba. Errefelé talalhato Cebe, amely ma
Kiskoros kozigazgatasi fennhatosaga ald tartozik. S a cebeiek még
ma is meg tudjak mutatni, hogy merre vezet a ,,Racz-ut”. (A rész-
letekért majd meg kell kérdezni 6ket.) Mitobb érdekes, hogy ez az it
elvezet a cebei ,,Templomhegy” mellett, ahol valamikor réges régen,
még a torok kor eldtt templom allt. Foldesutunk tehat nem is olyan
jelentéktelen, hiszen ennek mentén valamikor 6nall6 telepiilés virag-
zott. Innen kikeriilve mar egyszeriibb utunk vezet majd tovabb Szent
Imre templomanak irdnyaba, de addig is vizsgaljuk meg eme Réacz-ut
eredetét. Az elmondasok szerint, az orszig FOVAROSABOL erre
(itt) vezetett a DELI VIDEKNEK, a hajdani Récz-orszag iranyaba az
ut, s ezért a neve ,,Racz-ut” ! A mai K6z€psé-Cebe illetve majd Felso-
Cebe kovesutjat s lakott hazait végigkdvetve, utunkat egy STOP tabla
torlaszolja el annak ellenére, hogy tulajdonképpen EGYENESEN
haladnank. Amikor ide ériink, akkor a Kiskdrds-Kaskantyl iranyaba
tartd kovesutjara ériink ki Ggy, hogy viszont ennek a fébb forgalom-
nak az Utja nem egyenes, hanem hirtelen ¢éles kanyart vesz, s a mi
utunkba fut bele. (S ennek az oka az, hogy Cebén ma kevesebben lak-
nak, mint Kaskantyun.) A mi utunk egyenes, a mi utunk logikusabb,
a mi utunk dsibb, a mi utunk fontosabb, csupan ma alsébbrangu, s
elfelejtddotebb lett. S valdban a cebei utunk jo néhanyszdz métert
folytatva is irdnyt tart. De hirtelen nem vart kanyar kovetkezik, s
ekkor alljunk meg ebben a pontban ! Mivel a f6 vonzaskorzetet a
jarasi székhely, Kiskoros adja, ezért logikus, hogy az itteni kisrégiok
mai aszfaltozott utjai ugy futnak bele, mint az erek. De ez nem jelen-
ti azt, hogy régebben, az azonos telepiilésnagysagok szintjén is min-
den igy volt, de a mult akkor is megdrzddik a kdvesutakban, hiszen
egy régi nyomvonal mentén raktak le ket ! S megvan a régi foldu-
tunk is ! Emléksziink, hogy a Szent Imre temploma feldl jovo
Csengdd-Tabdi irdnyu egyenes utunk a kdovesutak szintjén elfogyott ?
S emléksziink, arra, hogy ha Vadkert feldl jottiink, akkor a cebei
egyenestartd utunk is szintén elfogyott ? Kossiik 0ssze eme tabdii és
a cebei utunkat ! S azt vessziik észre, hogy EGYMASBA FUTNAK,
¢s nem is olyan messze allnak egymastol ! [8. kép]
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Minden kétségiink tehat elszallt, s annak bizonyossagat latjuk, hogy
VADKERT IRANYABOL AZ ORSZAG SZEKES VAROSABA
EGY KOZVETLEN UT VEZETETT, AMELY AZ OSI SZENTIM-
RE TELEPULESEN IS ATHALADT. (Aki kivancsi eme tény tovéab-
bi megerdsitésére, az olvassa el az idevonatkozo jegyzetet. [14.])

Ha tehat Vadkerten tortént Szent Imrének a vadaszat soran szerzett
sebesiilése, akkor az életének megmentése érdekében igyekvok az
ifji herceget, az orszag kozpontjaba vive, valoban KELLETT
ERINTENIUK AZ OSI SZENTIMRE TELEPULESET !

Mit tudunk halaldnak koériilményeirdl ? A Hildelsheimi Evkonyvek
XII. szazadi atdolgozasanak 1031-es bejegyzése a kovetkezdket is
tartalmazza: ,,Es Henriket [Imrét], Istvan kiraly fiat.. egy vadaszaton
vadkan oOklelte fel, siralmas haléllal pusztult el.” Eme kiilf6ldi beje-
gyzéssel ellentétben a XI. és a XII. szazadi Szent-Istvan és Szent-
Imre legenddk NEM ISMERIK azt az allitast, hogy a vadaszaton
BALESET tortént volna, csupan a ,HIRTELEN”, NEM VART
HALALAT - és annak bizonyos kovetkezményeit - emlitik meg.
Val6szinii, hogy a korabeli magyar bejegyzés, azért nem kdzolte Imre
herceg halalanak okat, mert idédben hozza oly kozel 1éve, MINDEN-
KI ismerte és nem feledte el. Es ezaltal (valami altal)
MEGHATAROZO volt, ezért nem feledte a nép, ezért nem emlitette
az iras. De hogyan halhatott meg ? Tény: a VADASZAT alkalmaval
valamilyen ok folyaman szerzett sériilése(i) miatt SIRALMAS
HALALLAL PUSZTULT EL; ami azt is jelenti hogy stlyosan
vérezve SOKAIG szenvedett ! S ha sokdig szenvedett, akkor testével
még el tudtak jutni a megmentésével igyekvok Vadkertrdl a mai Szent
Imre templomanak helyé¢ig, AHOL MEGHALT ! S ilyen forrést is
talaltam: ,,olyan siralmasan halt” meg 'a késé délutani 6rakban'. Szent
Imre templomanak fénybekoltdzése - haldlanak csillagaszati napjan -
valdban gy fél ot ora tijékaban torténik (ami a nyari iddszamitas
nélkiil fél négyet jelentene akkor) ! Ha ismeri a templom 'A' haléla-
nak idejét, akkor ismertetnie kell a koriilményeit, okat is ! A tem-
plomon talalhato egyetlen ,,irds” el is mondja, csak mara az olvasoi
tlintek el. [9a. kép]
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A TEMPLOMIDO egy masik fontos tényt is kozol. Altalanosan
elmondhato, hogy eme pusztatemplom a Szent Imre kultuszat dvezi,
valamint egységesen elfogadott, hogy reanézve az Arpad-kori tem-
plomaink sajatossagait viseli magan. De tény, hogy ismeri a
NEVADO HALALANAK id6pillanatat, tehat azon korabbi allitas,
ami egy néphagyomany soran maradt fenn, nem értelmezhetd gy,
hogy Szent Istvan Szent Imre ELETEBEN épitette volna a templo-
mot. Mindenféleképp elmondhatd réla: nem életében épitették.
Marad tehat az épités ideje gyanant Imre herceg kozvetlen haldla
utani idOpillanat, valamint az azt kovetd ugy 250 év valamelyike.
Barmikor is éplilhetett a templom, de abban biztos voltam, hogy ez
CSAK akkor, és azok altal mehetett végbe, akik nagyon is ismerték
Imre haldlanak HELYET, kériilményeit. Es még volt valami, amit
ismerniiik kellett mélyrdl-hatéan, s ez nem mads, mint az Géza-kori
esztergomi var Eletfas-falfestése [2.kép és 3.kép], hiszen lassan egyre
mélyebb kapcsolat bontakozott ki ez iranyaban.

Az esztergomi falfestés késobbi megismerdi, fontossdganak felis-
merdi kozt II1. Béla kirdly (1172-1196) és kora emelkedik ki. Errdl a
felismerésrdl arulkodik, III. Béla fiainak cimerpajzsa. Esztergomban
HET egyméssal szembenézé OROSZLAN-PAR volt lathaté. I1I. Béla
elddei kovették, azt a gyakorlatot, hogy a ma tugynevezett Arpad-
sadvokat ugy jelenitik meg, mint a ma ezeréves LANCEA REGIS feli-
rati pénzérméken volt lathatd, ez az 6rokség a mai cimpajzsunk
szembdl nézeti bal oldala is egyben ! A Béla-fiak azonban egyediilal-
l6an egészitik ki ezt a cimerpajzsot, amelyet sem el6ttiik sem utanuk
senki nem alkalmazott igy: a sdvozasok kozt egymassal szembenézd
hét oroszlan lathato ! Egyértelmiien esztergomi rahatasrol uralkodik.
A II. Andrés kiraly (1205-1235) néven ismerté valo Béla-fin ugy-
nevezett Aranybulldjanak pecsétformajan nagyon szépen lathaté min-
dez, de tulajdonképpen EZ AZ OROSZLANOS CIMERPAJZS mar
az id6sebbik Béla-fitinal, IMRE KIRALYNAL (1196-1204) IS
MEGIJELENIK ! S egyben IMRE KIRALY az, aki ELSOKENT
VISELI A SZENT OS NEVET. Az ember nem 6nmagat nevezi el,
hanem igy keresztelik. Miért kaphatta ezt a nevet ? Homan Balint
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»dzent Imre” cimli munkdjaban (1930) olvashatjuk: ,,A XII. szazad
masodik felében kultusza még inkabb fellendiilt, Eufro[s]zina kiraly-
né kaptalant és tobb templomot alapitott emlékére, I1I. Béla pedig
anyjatol 6rokolt tiszteletének kifejezésképpen elsdsziilott fiat is az &
nevérdl keresztelte el.”

Imre kirdly nagyanyja, Eufroszina kirdlyné (II. Géza magyar kiraly
felesége, Msztyiszlav kijevi fejedelem lanya) Szent Imre haldla utan
ugy szaz évre ra sziiletett. A kiralyné altal gyakorolt mély Szent-Imre
kultusz, amely idében nem allt tavol az dsforrastol, ezért mélyrehatd
ISMERETEKKEL rendelkezhetett és azaltal adhatott at ilyen médon
tudasmagvakat IMRE KIRALYNAK. Imre kiralyt is biztosan
foglalkozhatta az a tény, hogy miért is nevezik 6t ugy, ahogy Szent
Osét. S talan errél még tobbet tudott-kutatott, mint elddei. S ebbéli
tudasat az altala veretett PENZERMEN jelenitette meg. [9b.kép]

Szent Imre herceg a tudtunk szerint az IMRE név legelsd birtokosa,
s Imre kirdly (1196-1204) az elsd, aki a késdbbi kirdlyi hazbol
els6ként veszi fel szent 6sének nevét. Szent Imre viszont a nevét az
édesanyja, a bajor Gizella altal kapta, ki a csaladjaban oly gyakori
HENRIK (Henricus) elnevezést hozza magéval. Gizella testvére,
Istvan sdgora a Henrik név birtokosa (aki igy Imre nagybatyja is).
Gizella apja, II. (Civakod6) Henrik BAJOR HERCEG szintén e név
birtokosa. A német Henrik név lett, az ifju magyar herceg nevere-
deztetd neve is, amely az id6k folyaméan az IMRE névben honosodott
meg. De térjlink vissza a temploméhoz !

Soltszentimre torténete c¢. mii 9. oldalan ez talaljuk: ,,Faragott
koveket, diszitett zarokoveket nem talaltak a feltarasok soran.
Egyetlen faragott k6 keriilt beépitésre a templom szentélyének kiilsd
falan.. 4m a helyi monda szerint addig fog allni a templom mig az ott
van.” Még miel6tt talalkoztam volna a Csonka-torony alapitvany eme
kiadvanyaval, mar azel6tt is észrevettem ezt a FARAGOTT KOVET,
s megdobbenve tapasztaltam, hogy a jelek nagyon ismerdsek voltak:
[RAST TARTALMAZNAK. [9a.kép] Ugyanezt taldlom mindenhol
amerre jarok, még Vadkerten is. Oseink nemcsak véletlenszeriien
alkalmaztdk, hanem hasznaltak is a kereszténység tortének legrégibb
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irdsvaltozatat, a SZENTIRAS LEGREGIBB NYELVET, amit ma
sumér KEPIRASNAK neveznek !

Azért volt feltlind a szentimrei kébe mélyitett forma, mert ezekrdl a
jelekr6l mindennapi ismereteim vannak. NEGY AZONOS
NAGYSAGU FELKORFORMA tgy helyezkedik el, hogy mig
baloldaluk egyenes vonallal zarodik, addig beldle jobb oldalra ivel
kor alakban. Ezek a formak a legismertebb képjelek egyikei, s a René
Labat 'szotaraban' is ugyanigy balrol jobbra ivelnek ezek a formak, s
a jelentésiik szerint, ha egy van bel6le, akkor egyet, ha négy van
beldle egymas mellett, akkor alapjelentésben négyet jelentenek.
Mivel az olvasonak nem valdszini, hogy volna eme képjeleket
iddérendben is részletezd Osszesitett szotara-képtara, de mégis ennek
megerdsitése fontos volna, igy azt javaslom, hogy vegyen el egy
'mezopotamiai’ torténeti kdnyvet, vagy egy kdnyv azon részét, ame-
lyekben ilyen tobbezeréves napon szaritott agyagtablak irasképeit
taglaljak. S mivel ezekben gyakran egy mezdgazdasagi jellegii
'Osszeiras'-tablat mutatnak példaként, igy konnyen megtalalhatja,
¢észreveheti a kedves olvaso is ezen félkor-jeleket, amelyek tulaj-
donképpen szdmokat takarnak. Kezdetben az ujja végét nyomta bele
az irnok a még puha agyagba, amely igy félkorformat adott ki, s ezt
annyiszor tette ahany szamot akart kozolni-megdrokiteni. Nekiink
(nekem) tehat a sumerologusok szamara altalanos alapmiiként
hasznalt Labat-szotarbol a NEGY-et kell kikeresni. [9c.kép]
Megtaldlva azt tapasztaljuk, hogy eme kezdeti képjel leegyszerii-
sodve egybeolvadt ugy hogy egy félkorformaji TALAT formaz, majd
idével a gyorsabb iras végett a jelek leegyszertisodtek, majd
mégkésébb mindegyik képjelet egy nad irovesszé végével EKJEL-
formékat alkotva rajzoltak meg, méghozza NEGY ékjelbdl ! E Labat
597-es képjel olvasata NINDA vagy NIiG, jelentése NEGY vagy atvitt
értelemben KENYER, TAPLALEK, ETEL..

Ismerhette-e mindezt Imre kirdly (1196-1204) ? Ismerhette-e min-
dezt Imre kiraly, aki a 'Szent-Imre-kultusz alapjan' sziiletett meg ? Es
minden valdszinliséggel jart itt, ezen a szent helyen. Sajat magat
megorokitd pénzérmét nem veretett, hanem csak egy olyat, amelyen
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CSAK IRASJEGYEK vannak ! [9b.kép] Feltiing ez igy minden te-
kintetben, mert jelképeket SEM helyeztetett ra, csak betliforméakat. A
pénzveret eldlapjan harom sorban a numizmatikusok szerint ez talél-
hat6: HE-NRIC-VS. Hatlapjan az R betli szaran athuzott vonallal
képzett X, azaz a REX felirat olvashato. A HENRICUS azaz, az
IMRE felirat nem mindennapi ! [9b.kép] Korabban altalanos volt,
hogy a kiralyi név az érme szélén korformaban s egybefliggden volt
olvashat6. Itt TAGOLVA van ! S az iraskép sem egyszeriien nézhetd.
Legeldszor ranézve a folsé sorban inkabb egy I betiiforma lathato, s
tavolabb egy E, majd eldtlinik egy ezeket 0sszekotd vékonyabb
forma, amely kiadja a H-t, tehat igy egyben ,,HE” IS, de egyben MAS
IS. S ugyanolyan kiilonvalo I forma taldlhatd kétszer is a masodik
sorban, de csak a masodikbol lesz a kiralynév gyanant ,,I”. S szintén
Osszekotve az I-t az R-rel, lesz az N, mely egy olyan szallal tartalmaz
atlot, amely gyakorlatilag, az I és az R formatdl is kiilonall, s a nem
is annyira rejtett olvasat igy: INRIL..

INRI. INRI. Belém hasitott a felismerés: SZENT IMRE
HERCEGET MEGOLTEK ! Mi volt [RVA, a TISZTA
LELEKVILAGU, s artatlanul megvadolt, majd MEGOLETETT
Jézus Krisztus keresztjére ? INRI.

Ezért talalkozunk hat kivételek seregével, mely nem ér itt véget. A
szogletes betiiformak itt, s csak az Imre-kiraly pénznél: VEGEIKNEL
KISZELESEDNEK EGY HOSSZABB EGYENES VONALBOL.
De hiszen ugyanilyen jelek a mezopotamiai EKJELEK ! [9b. kép] A
Szent Imre templomanil megismert NINDA KEPJELET
EKJELVALTOZATBAN az Imre-kiralyi ,HE”-forma TARTAL-
MAZZA ! [9c.kép] Imre kirdly A TEMPLOM képjelét alkalmazta
iizenet gyanant az IRASTUDOKNAK: Istvan kiraly egyetlen gyer-
mekét, Imre herceget megolték. S érthetévé valt, a tudok szdmarol a
nép szajaba adott szavak: ,,addig all ez a templom, mig ez a ko ott
van.” Amely igy azt jelenti, arra figyelmezteti a 'tudatlan' népet, hogy
a majd pusztulo, leomld templombol, NE VIGYE EL SENKI AZT A
KOVET, mert jelentése van, s jelentésége van. S NELKULE NEM
ALL A TEMPLOM ! S nélkiile nem 4ll a Templom, nélkiile nem all
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az a Templom, amelyrdl ebben a pillanatban még fogalmunk sincs, de
megepitettet.

(Mivel a pénzérme az INRI alakot hordozza, ezért a mi Szent Imre
hercegiink eredendd leirt névalakja: HEINRICUS. S valéban Gyorfti
Gyorgy konyvében erre a névalakra tudatosit [15.], s ezaltal ez van
eredetileg is rairva az itt bemutatott érmére ! )

A tény, a blin-tény nem volt eléttem ismeretlen, de megrazott a felis-
merés. Miért kellett orvul meghalnia, a Szent-Imre legenda szerint is
minden tekintetben Tiszta Lélekfiinak ? Ismert volt szdmomra az a
forras is, mely a régmult vilagbol elmondja Imrérdl, hogy ,,olyan vad
tizésekor Péter meggyilkoltassa olyan fiatalon, amikor még felesége
nem lehetett.” FIATAL volt még Imre, nagyon fiatal férfi. S antikvari-
umokat jarva, amugy is sokat olvasva, sajat szemmel is lattam mar
olyan XVI. szdzadi konyvet, melyben az szerepelt, hogy Imre
herceget megdlték. (SOt olyan kdnyvet is, amely hivatkozik igy egy
régebbi konyvre.) De én nem tudom megvenni ezeket a konyveket,
pedig szivesen ramutatndk A SOROKRA. De hinne-e nekem valaki,
hiszen a ma konyveiben az szerepel, hogy Imrét ,.egy feldithodott
vadkan Olte meg”. Tény, hogy a régi magyar forrasokban vagy nem
szerepel haldlanak mikéntje, vagy meggyilkolasar6l szol. S mivel
altalaban nem szerepelt (mert ekkor a hogyanja kozismert volt), igy
az 1d6k folyaman a torténetirok a vadaszat tényét kitoldottak avval,
amit a nem magyar Hildelsheimi Evkonyv takar: ,,vadkan oklelte
fel.” [16.] S ez valt ismerté, ismertebbé mara. Nehéz igy hat valami
ellen menni, valamit tagadni, mert az nem néz ki jol. Bar nekem a régi
korokbol megmaradt targyak kozvetlen mesélnek, s ezt tartom valodi
irodalomnak, s nem azt aminek eredetije nincs, s ki tudja honnan
masolgattak. Az EREDETI az mar mesélt, de mit mondjak hogyan
vezessem ol eme tényt, az nem elég, hogy ALLITOM, az nem elég,
hogy TUDOM...

Ha dolgok kereke nem megy, tudom hogy mindig Esztergombdl kell
kiindulnom. S valoban emlékszem arra, hogy amikor betérve az
ottani egyik antikvariumba szoba elegyedtem az idds tulajdonos urral
az oroszlanos képolna kapcsan, akkor megkérdezte télem, tudom-e,
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hogy: ,.Imre herceget egy vadaszat sorin KORONAZASA ELOTT
HAROM NAPPAL megolték” ? Szégyen, de nem tudtam.
»Megolték” - bar leirva mar tobbszor is lattam, de eldszor halottam
¢l6 ember sz4jabol. Az érdekesebb azonban mas volt: ,.koronazasa
el6tt” nemsokkal. Szégyen, de nem tudtam, avagy nem jutott el IGY
a tudatomig, de még inkabb a két dsszetevd egymasmellé keriilése
tette kiilondsen érdekessé a dolgot.

A Képes Kronikaban (1358) ezt talaljuk: ,,Szent Istvan kirdly ugy
tervelte és szilardan elhatdrozta, hogy az eviladgi dics6ség minden
pompdjat félreveti, az ideigtartd kirdlysag koronajat leteszi, és
egyediil Isten szolgélatanak szenteli magat. Elhagyja a kiilsé gondo-
kat, csondes békességben, szemlélddésben tolti életét; A KIRALYI
FONSEG KORONAJAT PEDIG FIANAK, IMRE HERCEGNEK
AKARTA ADNI, aki szentséges erkolcsokkel volt megaldva. Szent
Imre herceg IFJUSAGA virdgjaban volt, isteni ajandékok a kozon-
séges emberi természet f01¢ magasztaltak, fel volt ruhdzva az igazsag,
bolcsesség, vitézség, mérséklet, okossag, tudomany, szelidség, irgal-
massag, josag, bokezliség, alazatossag és tlirelem erényeivel, ¢kes
volt a katolikus élet meg a koziigyek intézésének virtusaival is,
hasonldan atyjahoz, Szent Istvanhoz. Middn tehat a szentséges atya at
akarta adni fianak a kormanyzéas gondjat és az orszaglas terhét,
SZENT IMRE HERCEG HIRTELEN HALALLAL MEG ELOBB
MEGHALT...”

A 'Kézai Simon'- féle kronikaban (1200 koriil) ezt talaljuk: ,,...Ennek
leverése utdn nem mulasztotta el, hogy ennek kincsébdl a
Boldogsagos Sziiz fejérvari templomat ne javadalmazza, amelyet,
mint mondjék, maga alapitott. Miutdn pedig az Ur folségét Szent-
Istvdnban felmagasztalta, és sok néptorzset uralma ald vetett,
elhatarozta, hogy az orszag koron4jat leteszi, lemond a vilag fényérol
és kiils6é gondoktol mentesen egyenesen az Isten szolgalatara szenteli
magat, AZ ORSZAG KORONAJAT PEDIG, FIANAK, IMRE
HERCEGNEK ADJA AT. Szent-Istvan egyébként tanult és az égtol
természetes ésszel megaldott ember volt, Imre hasonloképen. Midén
tehat a legszentebb atya az uralkodas és a kormanyzis gondjat
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legszentebb fidra szandékozott rabizni, MAGA A HERCZEG
VARATLANUL MEGHALT.”

Tehat AMIKOR a kiralysadg intézményét ra akartdk bizni Imrére,
AKKOR hirtelen meghalt ! Hogy halalanak koriilményeirdl tobbet
tudjunk, ugy életét kell megismerniink. A koronat, amit Imre kapott
volna, avval az els6 korondzas atyjat , Istvan kiralyt érte. Dlimmerth
Dezsd, igy irja le ,,Az Arpadok nyomaban” cimii koényvében: ,,A
koronazo szertartds szinhelye torténetiréink megallapitdsa szerint
Esztergom volt, ahol ebben az idében — az 1000. év kardcsonyan —
nem csak a fejedelem vara 4llt, hanem az a templom is, melyet még
Géza kezdett épiteni Szent Istvan elsd vértant tiszteletére. Hogy kik
voltak személy szerint ott, azt még a plispokokre vonatkozoan sem
tudjuk hitelesen megallapitani. Azt sem tudjuk pontosan, hany piispo-
ki egyhdzmegye volt ekkor — az ezredfordulon — Magyarorszagon
megszervezve mar. A Legenda mindenesetre Uigy emliti, mintha az
esztergomi érsekség mint rangban elsd, a koronazas idején fennallott
volna.” (!!!!) Mindenki olvassa el legalabb négyszer | Nem akartam,
minden szavat, minden betlijét négyszer is alahlizni, mert megjegy-
zend6 volna minden tényezdje. Géza fianak, Istvannak a magyar egy-
hazszervezésben tulajdonképpen nem oly sok maradt hatra ! Jé¢, és
ebben a korszakban miért nincsenek lazongéasok ? Ugye. Szégyen,
hogy egy folyamatos alkultusz-épités mogott elsorvad az igazsag.
[17.]

Az Istvan-kiralyi hatalomatvétellel tulajdonképpen felborult az egész
orszag rendje. Istvadn kirdly haldla (1038) utdn szintén a kdosz
uralkodik, s két izben is az orszag idegen kézbe keriilt ! Laszlo ki-
raly (1077-1095) amikor tehat felhozatja Istvan testét 1083-ban annak
felszentelése végett, akkor valamirdl MEGFELEDKEZIK az orszag:

»A legenda szdvege azonban azt is eldrulja, hogy Imre gyorsan
kezdddo kultuszaban torés allhatott be. Mikor ugyanis 1083. augusz-
tus 20.-4n apjanak, Szent Istvannak és mar elébb, julius 25-én egyko-
ri neveldjének, Gellért piispoknek az elavacidja megtortént, Imre
hercegre nem gondoltak. Az 6 testének felemelése csak késéssel
november 5-én, egy ujabb, rendkiviili esemény hatdsara tortént meg.”
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- olvashaté Diimmerth Deszének ,,A titokzatos jelbeszéd” c.
konyvének, ,,Szent Imre herceg ¢és az elfelejtett elsd jelek” cimil
fejezetében.

A ,rendkiviili esemény hatdsa” tekintetében az 1110 koriili SZENT
IMRE HERCEG LEGENDAJABAN (Csoka J. Gaspar forditasa) ezt
olvashatjuk: ,Kiemelkedd csoddi koziil azonban még felvesziink
egyet elbeszéléslinkbe, amit hitvalldjaért késdbb, napjainkban
méltoztatott Isten kinyilatkoztatni, AMBAR EZ ES A TOBBI
MEGIRASUK NELKUL IS ANNYIRA HIRES, hogy az ezutan
sziiletd ¢és felnovekvé nemzedék ismerni fogja ezeket és el fogjak
mondani fiaiknak..” S itt hirtelen megszakitom az elbeszélést | Az
Imrével kapcsolatos torténetek, a ,,megirasuk nélkiil is annyira hire-
sek” voltak, hogy valdjaban keveset irtak le vele kapcsolatban, vagy
éppen ezért semmit. S késébb pont ezért nem volt irott forrasa annak,
amit ELOTTE MINDENKI ISMERT, de igy mér lejegyzédés
hianyéaban idénként mindig elfelejtett. Nagy horderejli dolognak kell
lennie annak Imrével kapcsolatban (amit ismertsége miatt ez a legen-
da sem irt le bizonyos értelemben), ami egy egész nép emlékezetére
kihat, s megjegyzddik ! A nép emlékezetében ilyenek példaul a hun
Etele, vagy a 'honfoglald' Arpad fejedelem. Mi volt Imre herceg tek-
intetében az a tényezd, amely eme nagyok kdzé emelte volna ? De a
jelek mindig megjelennek, hogy ne felejtsiik el 1ényét, s az el6bbi
Szent Imre legenda igy folytatodik, melyet nagyon alaposan olvas-
sunk el:

,.Volt ugyanis egy KONRAD nevii és NEMET nemzetiségii ember,
akit BUNEINEK UTALATOS TERHE annyira nyomasztott, és akko-
ra SZEGYEN ERT, hogy szinte biizI6tt, mint sirjiban a negyednapos
halott. De mivel az, aki Lazart feltimasztotta a testben, naponta
tamasztja fel a blindsoket a 1élekben, az emlitett blindst sem hagyta a
blindk mélységében, hanem hogy megtudja, mekkora nyomorusag
ovezi, lelki szemeit megnyitotta a toredelem utjan. Ez azutdn SZENT
PETER HELYTARTOJAHOZ, Hildebrandhoz jott, aki akkor a romai
székben iilt. Elkovetett blineinek sebeit felfedte, és elégtétel kisz-
abasat kérve kereste lelke orvossagat. A PAPA azonban NEM HAL-
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LOTT BUNEI SOKASAGAN ELAMULVA, miutan a dolgot meg-
fontolta, a sebet elégtétel kiszabasaval NEM gyodgyitotta meg. De
mégis nehogy reményét vesztve kétségek kozott hanykolodjék, tanac-
saval MEGEROSITETTE A BUNOST. Ezért aztan pancélt adott ré,
¢és azt Ot vaslanccal koriilkototte, hogy erdsebben tapadjon testéhez.
Es atnyujtott neki egy levelet, amire gyonasat irta, majd viasszal
lezarta és sajat gylirlis pecsétjével lepecsételte. Figyelmeztette és
buzditotta 6t, hogy keressen meg MINDEN helyet, ahol szentek
nyugszanak, hogy igy az ISTENI KEGYELEM a szentek kdzben-
jarasara meglatogassa. Az isteni latogatasnak pedig az lesz a jele,
hogy egyszer a lancok elszakadasaval a pancél darabokra szakad és a
levél semmi irast nem tartalmaz.

Eltavozva tehat ez az ember igen sok szent nyugvohelyére zaran-
dokolt el. Legutoljara JERUZSALEMBE, AZ UR SiRJAHOZ
MENT, és ott remélt irgalmat attol, aki: Meggyogyitja a megtort
sziviieket, és bekotdzi sebeiket. DE AZ UR SEM MUTATTA MEG
RAJTA EREJET az erés véarosban, hogy Szent Imre dicséretére és
dicsOségére Orizte azt.

Ekozben ismerté valt Szent Istvannak, Pannonia kirdlyanak hire. A
sirjanal naponként torténtek csodak. Zarandokutja végén az elébb
emlitett férfi FEHERVARRA ment, ahol SZENT ISTVAN testét
eltemetve tisztelték. Es mivel isten ereje és a kivalo kiraly kézben-
jarasa masokban megnyilvanult a gyakori csodakkal, ezt a férfit pedig
PANCELJA EGYRE INKABB SZORITOTTA BILINCSEIVEL,
magéaban eskiivel fogadta, hogy a TEMPLOMBOL NEM TAVOZIK
ADDIG, mig az Ur meg nem mutatja rajta, hogy elétte mennyi
érdeme van Szent Istvannak.

Az tortént azonban, hogy amikor a nap hatodik 6raja volt, ez az
ember teste a tulsdgos meggyotrodéstol €s szive toredelmétdl a tem-
plomban elaludt. Alméban aztin megjelent Szent Istvan, és igy szolt
hozza: ,Kelj fel, s Isten el6tt ne az én érdemeimben bizakodj, mivel
NEM VAGYOK ELEG AHHOZ, hogy érted kozbenjarjak. MENJ hat
fiamnak, SZENT IMRENEK A SIRJAHOZ, & legyen a kozbenjarod.
O az aki sziizi életével tetszett az Istennek, aki nem szennyezte be

36



ruhajat, és KOVETI A BARANYT, AHOVA CSAK MEGY. O is
azok koziil valo, akik az Isten tronja eldtt 4 éneket énekelnek, amit
senki sem tanulhat meg, csak az aki sziiz.” Es igy még ugyanabban az
oraban almabal felkelve Szent Imre sirjahoz sietett, amely UGYAN-
ABBAN A TEMPLOMBAN VOLT. S AMIKOR OTT LEBORULVA
IMADKOZOTT, A BILINCSEK SZETTORTEK ¢és a pancél hirtelen
sok darabra szakadva a f6ldre hullott. A templomban sokan
csodalkoztak azon, mitdl van ekkora vascsorompolés keltette za;.
Miutdn pedig a dologra fény deriilt, a papsdg és a nép 0Ossze-
gylilekezett, a papa pecsétjét, amit ez az ember mar régota hordozott,
Fébian kancellar, ezen templom igazgatdja feltorte, és a levél belseje
kitarult, de benne az irds semmi nyoma sem latszott.
AKKOR aztan az 6sszes jelenlevokbdl kitort Isten és Szent Imre di-
csérete, €s hogy ez a nagy jotétemény emlékezetes maradjon, AMIT
CSAK LATTAK ES HALLOTTAK ERROL A DOLOGROL,
LASZLO KIRALYNAK, aki abban az idében Pannonia uralkodoja
volt, az orszag Osszes piispokének és foemberének TUDOMASARA
HOZTAK. Laszl6 kiraly pedig, aki tudniilik az isteni vallast gyako-
rolta, miutdn zsinatot hivott 0ssze és haromnapos bojtdt hirdetet,
november 5-én Szent Imre testét tisztelettel felemeltette. Ezen a
napon késdébb hitvallgja érdemeit a csodak nagy erejével hirdette a mi
Urunk Jézus Krisztus, aki az atyaistennel ¢él ¢és uralkodik
mindorokkon 6rokké. Amen.” S eddig tartott a csodds torténet.
Amikor eldszor olvastam ezt a torténetet, akkor elgondolkoztam
azon: hogyha nincs ez a kiilonds eset, akkor nem lett volna Imre
herceg Szentt¢ avatva ? Furcsa. Mert akkor a vele kapcsolatos
torténetek, templomépitések, emlékek egész sora sem torténhetett
volna meg a késdbbi id6k folyaman. S igy ez a kdnyv sem irodhat6-
dott volna meg, hiszen életét elfeledve mara mar nem tudnank sem-
mit rola ! Csupén egy esemény meg nem torténte miatt romba dolt
volna minden ? 1083-ban Istvan kiraly, Gellért piispok, Hitvalld
Szent Zoerard-Andras és Vértanu Szent Benedek is szentekké lettek
nyilvéanitva Laszl6 kirdly rendelkezése altal. Imre kimaradt volna ? A
Szent Imre legenda elmesél néhiny torténetet TOMOREN Imre
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ELETEBOL, AMI MIATT tulajdonképpen valdban tisztelni kell, s
ehhez viszonyitva meglepéen HOSSZU az a ,csodas eset”, ami
HALALA utan tortént, s ezt az elébbiekben idéztem is. EGY
SZENTELETUT AZ ELETE MIATT AVATNAK SZENTTE. Bér
nem akarom tagadni azt, hogy sirjanal ne tortént volna jeles esemény,
de én ezt eme konyv végére érve mar mashogyan latom, amely nem
kisebbiti személyét, sét... a ,,csodat még nagyobba” teszi.

Hogyan gondoltuk eddig ezt a torténetet. Van egy Konrdd nevezetli
ember, aki ,,bliz0s”, s ezaltal valdszinii, hogy hétkdznapi ember, s
mértéktelen bilinének bocsanatat csak Imre sirjanal taldlja meg
csodalatos modon, mely eset hatasara Laszlo kiraly egy ujabb Szent
testét emelteti fel. De nem ez van leirva, mert ha ezt akartak volna
leirni, akkor erre egy-két rovid bekezdés is elég lett volna. Mast
orokitették meg a torténetben !

Ki volt ez a KONRAD ? Megtudhatjuk: NEMET. Akit BUNEINEK
utalatos terhe annyira nyomasztott, hogy irtézott 6nmagatol, s korab-
bi megszégyeniilt viselkedése miatt, lelki nyugalmat nem nyert, s
ezért allandodan izzadt, blizl6tt. De végre nyugalmat akart talalni. Nem
egy paphoz megy ,,gyonni”, nem is egy piispokhdz, hanem magahoz
Szent Péter helytartojahoz, a romai PAPAHOZ. Nem mindenkit
engednek a papa szine elé | Megtalalhat6 sok mai is 1étezd szerzetes-
rend torténetében, hogy amikor az alapitojuk a rend hivatalos
alapitdsa kapcsan a szentatya elébe akar jarulni, akkor elsé nekifutas-
ra NEM ENGEDIK BE ! Mégis csak nagyobbnak kell lennie egy hit-
vall6 kozosségnek, mint egy egyszerli haland6 vezeklésének ! Ki az
az egyetlen emberi személy, aki 'a papai Oszentsége' elébe jarulhat
gyonni, s bocsanatért esedezni ? KIRALY vagy CSASZAR ? A papa
viszont az eltitkolt biinok mértékén és mikéntjén ELAMUL, nem
gyakorolja a keresztényi megbocsatdst, hanem inkdbb
MEGEROSITETTE, hogy VALOBAN BUNOS az istentelen tett
végrehajtoja. MEGBELYEGZI, vasba vereti, hogy mindenki aki
lassa, az tudja meg az okat. S lehetetlen varasat teszi elébe. Sok szent
nyugvohelyére zarandokol el a vezekls, ,LEGUTOLJARA
Jeruzsdlembe”. Ki az az ember, aki be tudja jarni a fél vilagot ?
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Anyagilag TEHETOS embernek kellett lennie, féleg abban a kor-
szakban volt sziikséges ez, amikor lényegesen lassabb volt a
kozlekedés. MEKKORA lehetett a vétke, hogy maga az UR JEZUS
KRISZTUS SEM bocséjthatott meg neki ?! Majd ugy gondolja, hogy
Szent Istvannal taldlja meg a bocsanatat, de nem: MERT CSAK
SZENT IMRE ADHAT FELOLDOZAST ! Ki az, aki a mértéktelen
bln cllen adhat feloldozast, s csak 0, senki mas ? CSAK AZ, AKI
ELLEN IRANYULHATOTT A SZORNYU TETT !!!

Valoban jarhatott (?) a német Konrad Szent Imre sirjanal, oly médon,
hogy kifejezze, nem egészen ezt akarta, megbanta, amit tett, de ez
csak 1031-et kovetden torténhetett, mert a késébb leirtakban ,,ez a mi
Konradunk” 1039-ben meghal. S tébbet ne is gondoljunk most ebbe.
De bizonyos szempontbol nem ez a fontos most. Ott vagyunk Laszlo
kiraly szenteket avatd koraban, s elfelejtik Imre érdemeit ! Ekkor
figyelmeztetik, s a tudéi elmondanak AMIT CSAK LATTAK ES
HALLOTTAK ERROL A DOLOGROL, LASZLO KIRALYNAK
méghozza IMRE hercegrél. Mit mondanak neki ? Elmesélik
Konradnak Imre herceg ellen irdnyuld szornyl tetteit, s ez a nép
szemében MEGIRASUK NELKUL IS ANNYIRA HIRES, hogy a
korabeli Szent Imre legenddjanak szovegét elolvasva, mindenki
értette, hogy a KONRADOS BUN-TORTENET MIATT, MIERT
ELKERULHETETLEN AZ, HOGY IMRE HERCEG A SZENTEK
SORABA LEPIJEN. S ezt jelenti a legendatérténet vége, de ezt most
még nem érthetjiik. S olyan valami ez, amely azt irja le, hogy Szent
Istvan MEGBOCSAJTOTT még az életében a Szent Imre ellen
iranyuldé EGYIK gaztettnek ! Konrdd tulajdonképpen azt hihette,
hogy az uralkod6 Istvan ellen cselekedett, ,,mert ott akart vezekelni”,
s ezt mutatja az is, hogy a biin miatt rékeriilt PANCELJA EGYRE
INKABB SZORITOTTA BILINCSEIVEL itt. De a biin és a
feloldozas tulajdonképpen Imre halotti testénél kovetkezik be !

A kovetkezd kulcsszo: HILDEBRAND. Prébaltam ezt az Imre-leg-
enddaban megemlitett nevet a papak sorrendjének felsorolasdban
megkeresni, d¢ NEM TALALTAM, mert igy nincs. Laszl6 kiralyunk
alatt a papa (VII.) GERGELY néven (1073-1086) szerepel, s itt kel-
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lett hat koriilnéznem. Valdoban eme Gergely papa eredeti neve
Hildebrand, amit nagy nehezen taldltam meg. De miért hivatkoznak
ra evvel a névvel itt ? Mert koriilbelill ez szamomra olyan, mintha
eme legenda nem Szent Istvant emlitene, hanem annak EREDETI
NEVET, a Vajkot alkalmazna. De van ehhez egy masik kulcsszo is,
az a személy, aki Hildebrand ,,nevénél” (,,neve altal”) akar legel6szor
vezekelni: ,,német”. S ezt a kapcsot igy csak a német kultirtorténet
altal ismerhetjiik meg. A Pallas Nagy Lexikonaban ezt olvashatjuk a
,Hildebrand” cimszo6 alatt: ,,Heriband fia, a NEMET hésmonda egyik
legkedveltebb alakja, Berni Detre 6sz neveldje és fegyverhordozoja,
ki urat szamos kalandos utjara hiven elkiséri, megkiizd érte Oria-
sokkal és sarkanyokkal és ismételve MEGMENTI A MERESZ
KIRALY ELETET (lasd Hildebrand-dal [18.])...” Ha az olvasé eme
konyv végére ér, akkor majd megérti, hogy bar ,,Konrad” Imre herceg
ellen cselekszik, de atvitt értelemben egyben ,,megmenti a kiraly
életét”, ami azt jelenti, hogy EZALTAL VALOBAN MEGMARAD
AZ UTOKORNAK AZ, AMI IMRE KOZVETLEN ELETET
JELLEMEZTE: ,MINDAZ MEGMARAD AMIT IMRE AZ
ELETEBEN TISZTELT” !

Mit tisztelt az ifju herceg az ¢életében ? Mit latott a kiralyi sarj maga
koriil ? Ugyanugy mint mas, 6 is belesziiletett egy bizonyos helyre.
Istvan kiralynak és a bajor szarmazasu Gizellanak volt a gyermeke. S
ez a tényezO hatdrozta meg az ¢letét, ami ellen nem tehetett, hiszen
belesziiletett. Milyen tényezOk érték, érhették itt a fejedelmi sarjat ?
APJA ebben a korban EGYALTALAN NEM VOLT NEPSZERU a
nép és a nemesség korében sem ! De errdl 6 nem tehetett ! Kiutalta
volna 6t is a nép ? Nem, mert meglepd — hogy a forrasok tantsaga
szerint — IMRE HERCEGET MINDENKI SZERETTE ! Hogyan
alakulhatott ki ez a latszolagos ellentmondas ?

Miért utalta Istvan kirdlyt a nép még évszazadok elmulédsaval is, s
miért akasztotta ra a ,,véreskezli” jelz6t ? Géza fejedelem altal kijelolt
és MINDENKI ALTAL ELFOGADOTT UTODJA az 6si jog nyoman
a Somogy-i részek ura KOPPANY. De mégsem Koppany 6rokli Géza
tronjat. Géza fia VAJK-Istvan nem nyugszik bele, s CSAK UGY
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TUD HATALOMRA KERULNI, HA a jogos utédot MEGOLI !
Koppéany gyakorlatilag egyetlen percig sem gyakorolhatta igazan a
fejedelmi tisztségét. S Vajk-Istvan csak ugy tudta eldnyds
s varatlanul lepi meg Géza fejedelem haldla utdn az utddot,
Koppéanyt. E ,vératlan”, hirtelen eseménysorrél mesél a Képes
Krénika is ! Eme 1358-ban kelt kronikankban tulajdonképpen az
szerepel, hogy ISTVAN TAMADTA MEG KOPPANYT ! Es
véletlen sem forditva ! A masik tényezd, ami még ebben a torténetben
is le vagyon irva: Istvan a KEVES SZAMU NEMETJEVEL MEGY
Koppany ellen ! Hiszen a magyarokra nem szdmithatott, mert azok
tisztelték és elfogadtak Oseik torvényét és igazsagat ! Ezért csak
Gizella altal idekeriilt német testdrseregre szamithatott Vajk-Istvan az
utodharcok kezdetén. A vératlan meglepés terve sikeres volt:
»Koppanyt pedig (Szent) Istvdn néggyé vagatta.” De nem érte be
ennyivel: négy varkapubejarat fol¢ helyeztette Koppany szétszabdalt
testét ELRETTENTESUL, HOGY MOST MAR {GY O AZ UR. A
tulajdonképpen ki kit tamadott meg elv igazoldsara alljon itt egy
0sszegzd gondolat, amelynek alapjat a Somogyvarott és kdrnyékén
gyljtott népemlékezet takarja: ,,Koppany tdmadasarol is viszonylag
ritkan esik szo, s a monddk tobbsége eleve védekezd pozicidban,
varanak-varainak védése kozben mutatja be.” (Megjelent: Magyar
Zoltan — Koppéany alakja a néphagyomanyban cimii tanulmanya altal
a Szent Istvan és az allamalapitas c. kotetben.)

megolrizze. Az 6si szokdshagyomany ellen tamadt a tronigénye
érdekében. S ezt az utat kovette, ezt az utat kellett kovetnie a tovab-
biakban is: SEMMIT NEM TARTOTT {GY ERDEMLEGESNEK,
AMI A REGMULT VILAGUNKBOL SZARMAZOTT ! S nem is
tisztelhette, mert akkor tudnia kellett volna, hogy ,,rossz helyen il”.
Hirtelen oly mértékii valtozasok torténtek az orszagban, amelyet
sosem élt meg korabban: SZINTE MINDENKI BUNOSNEK TAR-
TATOTT, ha nem fogadta el az uj 6nkényuralmi rendet. Népiink azon
csodalatos abrazolasvilaga és hite, amely az utols6é fejedelmeink
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korszakdban virdgoztak és mara megmaradt lelet-emlékeiként a
sirokba kertiltek, az ,,0j torvény” értelmében eltlintek. A régészet e
korra vonatkozoan igy fogalmaz, ,hatalmas érvagas érhette” a régi
vilagot hiszen ,,ezek emlékei a sirokbol egyik naprol a masikra eltlin-
tek”. EGYIK NAPROL A MASIKRA, s nem volt békés atmenet !

S van még egy masik fontos tényezd is. Koppany halala utan, a
fejedelmi tron VAZUL-t illette volna. De Vazul is aldozata lesz az 1j
Istvani-rendnek. Kegyetlen halallal halt. Istvan tulajdonképpen nem
akart oly barbar moédon megnyilvanulni feléje, mint azt mas esetben
tapasztalhatd volt, de a kiradlyné kdvete hamarabb odaért: ,,Gizella
kiradlyné.. nagy hamarsaggal elkiildte kovetét, név szerint Sebost..
Sebos tehat megeldzte a kirdly kiildottét, kitolta Vazul szemét, és
olmot ontott fiillének tliregébe.. Utana megérkezett a kiraly kiildotte,
latta a megvakitott szemiit, és azon mddon, sebesiilten vezette a ki-
ralyhoz.”- irja a Képes Kronika. [17.kép] Altalanossagban Gigy ismer-
juk, hogy Vazul szemét kitoltak, fiilébe forr6 6lmot Ontottek, és
nyelvét is  kitéptek, tehat MINDEN TEKINTETBEN
ALKALMATLANNA TETTEK AZ ESETLEGES
URALKODASRA ! S fontos megjegyezni, hogy nem Istvan, hanem
Gizella emberei hajtottak végre az embertelen tettet ! A Vazul-fiak
pedig (névszerint Béla, Levente ¢és Andrds) elmenekiilnek
(elmenekitik dket) az orszagbol. (S nem mellékes tény, hogy a késdb-
bi szent kiralyaink sora tulajdonképpen EBBOL a Vazul-agbol szar-
maznak majd !)

Ilyen koriilmények kozott nevelkedett hat Imre herceg. Egy felborult
¢s feldult rendszeri orszagot latott, s olyan torténeteket, amelyekre
sokszor nem is volt ésszerli magyarazat. De 6 is ebbdl a f61dbdl nét,
mint sajat népe, ¢ is abbol az 4gbol hajtotta levelét, mint nagyapja
Géza fejedelem. A Mindenhat6 Urnak szentelte hat életét, és imadko-
zott népe sebeinek gyogyulasaért, mert SZERETTE AZT A NEPET,
AHOL FELNOTT, ES A NEP IS VISZONT SZERETTE. S lassan
kibontakozott az ifji szentségének elsd allomésa, mint ahogy 1110
koriili legendajaban olvashatjuk: ,,igy Szent Imre megelégedett kevés
alvéassal. Minden ¢jjel, amikor a tobbiek mar lefekiidtek, 6 — mint
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kiralyi sarjhoz illik — maga el6tt két gyertyaval vilagitott, Istennek
zsoltarokat énekelve virrasztott, ES MINDEGYIK ZSOLTAR
VEGEN SZiVE TOREDELMEVEL KERT BOCSANATOT. Ezt
atyja Ovatosan, sot titokban a fal repedésén keresztiil gyakran megfi-
gyelte, de csaladjabol senkinek sem akarta tudomasara hozni.” Miért
kért volna bocsanatot ily aldzatosan minden éjjel és mindegyik zsoltar
végén, HA NEM APJA BUNEIERT ? Mert bantotta mindaz amit
latott. Mert bantotta, hogy népe miért nem élhet békében. O értatlan,
¢s blintelen volt, s ahogy a legendéja a tovabbiakban leirja, mind az
apja, mind a fopapok szemében megmutatkozott az ifju herceg
KERESZTENYI  ERENYEI, ES ISTENTOL VALO
BOLCSESSEGE.

Ha a késobbi korok SZENT IMRE abrazolasat nézziik, akkor kivétel
nélkiil csak egyféleképp lathatjuk megjeleniteni a kiralyi herceget:
KEZEBEN LILIOMOT TART ! Mi lehet ennek az egységesiilé
elvnek az oka ? Mi ennek az eredete ? A mai képi-formai megjelenitoi
sziikségszerlien alkalmazzék és kovetik a korabbi elvet. Régebben
viszont tudtak is, hogy miért. A kedves olvas6 ha meglat mondjuk
egy egyhazi vonatkozast festményt, szobrot vagy metszetet ¢s rajta
egy ifju férfi alakja bontakozik ki, aki kezében liliomot (viragot) tart,
akkor biztos lehet benne, hogy Szent Imre megjelenitése az, ami
szemébe vetiil. [18.kép] Liliom talalhato Arpadhizi Szent Margit
esetében is: ,.kezében a testi és lelki tisztasagot jelképezd liliomot és
egy csatos konyvet tart” - olvashatod a legrégebbi fennmaradt dbra-
zolasa kapcsan 'A magyar szentek tisztelete és ereklyéi' cimi
konyvben. Ismerve IV. Béla kiraly lanyanak élettorténetét érthetd az
efféle parositas kihangsulyozésa, Imre herceg esetében azonban vala-
mi mas lehet a meghatarozo tényezd. Az 1930 koriili idében, a Szent
Imre haldlanak 900.-ik évfordulgja kapcsan tobb életével foglalkozo
tanulmany, kiadvany jelent meg. Dr. Hoka Imre — Szent Imre emléke
cimi (1930, III. kiadas) konyvének 41. oldalan olvashatjuk:

»Szent Imre kezében latja a modern ember a liliomot. EZ VOLT A
NAPI FELAJANLASA A BOLDOGSAGOS SZUZNEK, kinek oltal-
ma alatt ,,a kemény parancs” lovagja lett.”
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Hihetetlen értékli dokumentum ez az elfeledett tény altal. Az utdkor
mindenféleképp jegyezze meg ! Atvitt értelemben tulajdonképpen az
»Istenanyanak” szolt ez az 'dldozat' | Mésrészt a ,,Boldogsdgos Sziiz”
torténete Imre tovabbi ‘'életitjavall A VALOSAGBAN IS
OSSZEKAPCSOLODIK ! - csak legyiink tiirelmesek és a késdbbi
lapokon majd megértjiik ezt is. 2002-ben az els6é konyvem megje-
lenése és terjesztése kapcsan az egyik konyvterjesztd a kezembe
nyomta ajandék gyanant Meszlényi Robert Imre A
VALLASALAPITO OSMAGYAROK KEKLILIOMA cimii konyvét.
Nem kellett elolvasnom ahhoz, hogy magam is tisztan lassam a szines
képekbe foglaltakat: A LILIOMFORMA A VALOSAGBAN IS
BENNE REJTEZIK A FEJEDELMI KOR OTVOSREMEKEIBEN,
azaz a megjelenitett 'palmettdk’, életfaindak tulajdonképpen egyben
liliomok is ! A megddbbentd hasonlosdgot tulajdonképpen nem is
lehet leirni. Tovabbi tény ehhez, hogy az altaluk is tisztelt ,,Istenanya”
tulajdonképpen egy LILIOMKEHELYBOL sziiletett e vilagra. (-
régebbi kulturalis vonatkozasat tekintve.) Most mar kétségtelen tény,
hogy Imre herceg nagyon MELYEN TISZTELTE azt hitbéli meg-
gy6z6dést, AMIT AZ OSEI IS VALLOTTAK, s az érthetetlencknek
egy szoba igy onthetd ma: Istenanya !

Az 1110 koriili Szent Imre legenda tovéabbi szdlaiban, ,,Isteni-jelenés-
ben” van része a hercegnek, s tulajdonképpen a ,,szlizességét” kéri
téle az Ur. De az én értelmezésemben az van, hogy IMRE AZ
ELETET AJANLOTTA FEL ISTENNEK, a Boldogsagos Sziiz-
Anyanak, népe 'megvaltasa’ érdekében. Mert hisz még Istvan kiraly
¢letében a Korona vart nemsoka ra, s egy ,,szliz” utdd, ki gyer-
mekeket nem ad tovabb, nem oldja meg az orszag gondjat. De mégis
az ¢életét ,kérte”, az életét ,,adta” azért, hogy ez az orszag é€ljen és
maig megmaradjon. HIRTELEN MEGHALT oly fiatalon, hogy nem
lehetett még gyermeke...

Az 1d6s Istvan kiraly latta ,,a résen meglesve” Imre fidnak minden-
napi vivodasat. Az egyetlen gyereke volt, vére, 6rokdse, s az egyetlen,
aki ,,0rok életét” tovabbtudja vinni ebben a mulandé vilagban.
Szerette gyermekét, kit a sors a kezébe adott, s még véletleniil sem
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cselekedett ellene. Figyelte csemetéje fejlodését, kit lassan ,,az Isten
gyermekének” tartott. S mar maga is megfaradva a dolgokban
kénytelen volt beismerni, nem minden ugy tortént ahogy szerette
volna. Bénta a dolgokat, banta az apja halélat. S tigy gondolta, hogy
népének ALKALMASABB volna fia, mint 6 maga volt, hiszen a fia
'veliik gondolkozik', 'veliik él', megérti gondjaikat, s tisztelik is 6t.

Bar még nem késziilt el teljesen Istvan kirdly életének fo-miive a
fehérvari templom, de tigy gondolta most van itt az id6 arra, hogy az
orszaglas gondjat atadja fianak, s itt ebben a templomban szerette
volna megtudni, hogy a késébb szentként tisztelt Korona biztos
helyen van. Gizella kirdlyné és Istvan kiraly kozott sem volt minden
tekintetben felhdtlen a viszony, hiszen példat is lathattunk mar arra,
hogy Gizella és illetve emberei Istvan akarata ellen cselekszik. Az
1d6s Gizella is engesztelddni akart ura mellett, s tiszteletben tartotta
azt az elhatarozast, hogy kozos fiukbol KIRALY lehessen. Most kel-
lett Gizellanak cselekedni, hogy vezekeljen. Ezért aprolékos
munkahoz latott, s segitdivel egyiitt elkészitett, megvarrt egy olyan
misemondé ruhat melyhez foghatot a vilag azota sem latott mashol.
Kelméje biborszinli keleti selyem, aranyfonallal himezve. Himzése
rajzanak kozpontjat Krisztus alakja képezi, majd Szliz Maria képe, s
profétak, apostolok, vértanuk serege kovetkezik feliratok tar-
sasadgaban, majd a 'palast' aljan a kozépsd szalagtol jobbra Gizella
kirdlyné alakja (GISELA REGINA felirattal), balra Istvan kiraly
(STEPHANVS REX felirattal) képe szerepel. S kettejiik kozt egy
nagyon fiatal férfia alakja bontakozik ki: IMRE HERCEG.[13b.kép]
EZ A LEGREGIBB ABRAZOLASA irasunk f6 szerepldjének, s ami
még fontosabb AZ ELETEBEN KESZULT ROLA ! Ma a Magyar
Nemzeti Muzeumban tekintheti meg az érdeklddd. Akkor viszont
Gizella kiralyné misemond6 ruhanak szanta a felavatando fejérvari
egyhdz szamara. A felavatast a fia koronazéasa adta volna, s az elsd
szentmisén minden bizonnyal EBBEN A RUHABAN
KORONAZTAK VOLNA MEG FIAT, IMRET. Mindezt bizonyitja a
palast kozepén félkorben szerepld felirat: CASVLA HEX OPERATA
ET DATA ECCLESIAE SANCTAE MARAE SITAE IN CIVITATE
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ALBA, ANNO INCARNATIONIS XPI (annyi mint Christi)
MXXXI. INDICCIONE XIIII. A STEPHANO REGE ET GISLA
REGINA - ,Ez a ,casula” Sziiz Marianak Fejérvaron levd egyhéaza
szamara késziilt és adatott Krisztus megtestesiilésének 1031. évében,
a XIV. indictidban, Istvan kirdly és Gizella kiralyné altal.”

Nagyon alaposan szervezOdhetett meg Istvan kiraly altal a leendd
koronazas koriilményei. Azok a tények amelyek ebben kozrejatszot-
tak, azt mutatjak, hogy egyben ez a NEPPEL ES A NEMESSEGGEL
VALO KIEGYEZES, MEGBEKELES jele is. Mind a koronazasi
szertartasra, mind az avval Osszekapcsolodo eseményekre, igymind
az eldtte megtartandd VADASZATRA meghivta az orszag
nemességének meghatarozo tényezgjii részét. S IMMAR AZ OSEI
HAGYOMANYAT KELLETT KOVETNIE EBBEN. A fejedelem
torzséhez, Fejérvar megyéjéhez tartozott az a hely, amely oly gyako-
ri szintere volt az uralkodok vadédszatanak. Ez a VAD-KERT egyben
a kozponti uradalmi rész legdélebbi részén helyezkedett el, A
LEGKOZELEBB IGY A NAPHOZ, amely igen fontos tényezdje volt
a hagyomanyrendszernek. Minden nagyon jol alakulonak latszott. El
is kezdédott 1031 szeptember 2.-an a vadaszat, a SZARVAS-UZES
LEGENDAJA. Azonban hirtelen nem vart esemény kovetkezett be: a
koronazasa el6tt 1évo ifja utoddal tortént valami. Vérzd sebhelyek
boritottak mindenhol testét, s iszonytian szenvedett, mert még ELT.
Hatalmas tragédia ! S mi tévok legyenek, hogyan tudjak a vérzést
végképp eldllitani, hogyan tudjak az orszag egyetlen reményének
¢letét megmenteni ? Mivel tehetetlenek voltak, csak egyetlen dolog-
ban bizhattak, azokban akik csodaval hataros modon oly sok életet
tudtak annakel6tt megmenteni. A régi URUSOK (a mai orvos sza-
vunk elddje), kik a PILIS erdeibe menekiiltek az ESZTERGOM
FELE vezetd uton, csak 8k adhattak utolsé reményt. [19.] Tudasuk
mindenek felett volt. A hit és a remény még éltette a sziveket. Utnak
indultak az dsi uton, mely az orszag szivébe vezetett. Néhany ora
milva azonban MEGALLTAK, sziviik fenséges fejedelme a halal-
tusdjanak az utols6 kiizdelmeit vivta. Nem volt mit tenni, az utolsé
lehelettel elszallt a Lélek VADKERT FELOL FELUTON !
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,Midon tehat a szentséges atya at akarta adni fidnak a kormanyzas
gondjat és az orszaglas terhét, Szent Imre herceg hirtelen haldllal még
elébb meghalt. SIRATTA OT SZENT ISTVAN KIRALY ES EGESZ
MAGYARORSZAG VIGASZTALHATATLAN, NAGY SiRAS-
SAL. A keserves, nagy fajdalom beteggé tette Szent Istvan kiralyt,
stlyos korsadgba esett; hosszii napok utdn is csak alig érte meg
egészsége javuldsat, de régi épsége nem tért vissza soha tobbé.” -
talalhatdo a képes Kronikdban. Egyszerlien atérezhetetlen szomort
¢letérzés volt ez a pillanat az orszag szamara. A dobbenettdl nem is
igazan lehetett mit mondani. De mi volt ez a felfoghatatlanul nagy
keserliség oka ? Mert nem csak egy kiralyi sarj elvesztésérdl volt szo!
Miért ,siratta egész Magyarorszag” ugy, hogy ,,vigasztalhatatlan”
volt minden tekintetben ? Nem volt az orszagban ,,alkalmas személy”
aki a kirélyi tront betdltse ! Abban a pillanatban nem csak egy herceg
halt meg a leendd kiraly képében, hanem O VOLT EBBEN AZ
ORSZAGBAN AZ ARPAD-HAZ UTOLSO FERFIAGI TAGIA,
LESZARMAZOTTIJA ! ,Kihalt” az Arpad-haz ! S kronikdinknak az
a kifejezése, hogy nem volt immar ,,alkalmas személy” az uralkodo6i
tronus betdltésére, az onnan ered, hogy a Karpat-medencében hazat
talalé Arpad fejedelem idején a vezérek és a nép megfogadta ,,HOGY
MINDENKORON ARPAD UTODAIBOL VALASZTANAK
MAGUKNAK VEZETOT”. (Bizonyos értelemben lehetdségként
még ott allhatott volna a szintén valamikori fejedelmeink leszarma-
zottja, a Vazul-ag, a Vazul-fiak, de apjukat Istvan és Gizella kegyetlen
moddon Olette meg, s ezért a ,,gyermekeket” elmenekitették az orszag-
bol. Tehat nem voltak 6k sem AZ ORSZAGBAN, és nem is térhettek
ide vissza: Imre volt ezen orszdgban az Arpad fejedelem utolso fér-
fiagi tagja. [20.])

Istvan kiraly tehetetlen volt. Sulyos banat gyotorte, EGYETLEN
REMENYET, élete értelmét elvesztette. Mar nem torzsalkodott a
sajat népe ellen. Nem volt senkinek ellenére, MEGSZUNT A NEPE
ELLEN FOLYTATOTT HARCA, s magaba roskadt az dsz uralkodo.
S ekkor a gyasz és a szomorusag konnyeit valami mas valtotta fel:

,Ugy gondolom, azt sem kell mellézni, hogy mikor egyszer uram-
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mal, Almos herceggel Konstantinapolyban idéztem, a caesaeri egy-
haz egy istenféld kanonokja, akit a gordg csaszarhoz kiildtek,
elbeszélte, hogy 6 azt olvasta Szent Euszébiosz élettorténetében,
hogy ugyanabban az 6rdban, amelyikben Szent Imre meghalt, Szent

Euszébiosz, a palesztinai Caesaera érseke, amikor a papsaggal és a
néppel egyiitt kdrmenetben vonult, angyalok kellemes hangjat hallot-
ta a magasban. Szivét egészen kitarta Pannonia elsd kiralyanak, Szent
Istvan fianak, Szent Imrének a lelkét latta felfelé vitetni. De ott volt
az 6rdogok sokasaga is, mintha valami még felfedezhetnének benne,
hogy ennek a nagy hitvallonak még valami akadalyt allithassanak. Es
amikor Szent Euszébiosz ezen a latomason elcsodalkozott,
ugyanebben az 6raban hallotta feliilrél, hogy SZENT IMRE LELKE
UJJONGASSAL VITETETT A MENNYBE. Ugyanezen a latomés és
kellemes dallam is Szent Euszébiosz imadsagara egy esperesnek is
megmutatkozott. Es mivel csodak sziikségesek ott, ahol az emberi
gyengeség nehezen tud hinni, HALALANAK HARMINCADIK
NAPJAN az erények oly nagy jeleivel tiindokolt, hogy azoknak akik
a kiralyi varosban tartdzkodtak, ahol szent testét eltemették, EZ NEM
A BANAT ES A GYASZ, HANEM AZ OROM NAPJA VOLT. ES
EKKOR MAR ATYJAT SEM A FIA HALALA FELETTI BANAT
AGGASZTOTTA, HANEM OROM ARASZTOTTA EL EGESZEN
AZ OROK ELET KORONAJA MIATT, AMIT FIA
KETSEGTELENUL MEGKAPOTT.” - olvashaté az 1110 kériili
1d6kbdl szarmazo Szent Imre herceg legendédjaban.

Az egyszerl olvasonak odaig érthetd és felfoghatd, hogy az ifju ,,az
Isten orszagéaba™ keriilt; a tobbi azonban nem. Szent Imre haldlanak
,~harmincadik napjan” mi az a hirtelen valtozas, AMELY KEPES
EGY EGESZ NEP SZAMARA FELEDTETNI A MERHETETLEN
GYASZKONNYEKET ?

Istvan kirdly magaba-forduldsa miatt, nem volt, ki az egyszer(i nép
ellen erdszakkal tamadjon, nem volt senki aki mondta volna, hogy
nem teheted meg Gseid cselekedetét, nem kovetheted az dsapak for-
mavilagat és hitét ! A NEP, A NEMZET, AZ ORSZAG FELSZA-
BADULT ! Nem volt kikialtott binds immar az, aki vétleniil az
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Osapak és az ¢sanyak gyermekeiként jott a vilagra. A banatot az orom
cserélte fel. S ha mindez a tragikus haldleset nem kovetkezik be,
akkor mara mar semmi sem létezne, ami ,,magyarnak” volna mond-
hato.

Itt Europa legkozepén, a Karpat-medencében élve egy olyan nép
talalhatd, amely nyelvében ¢és hagyomanyozodott kultirdjaban
KULONBOZIK a kdrnyezé népektdl. Ez a kiilonbozésége, egyedis-
¢ge egyben a LEGNAGYOBB KINCSE. Ilyen ok folytdn mindezt
egylittvéve nem szarmazhat itt ez igy a kdrnyezd népektél, HANEM
CSAKIS AZ OSOKTOL HAGYOMANYOZODOTT. Mig Istvan
val feloldodott ez a 1égkdr. Olyannyira, hogy nem is tudok rdmutatni
olyanra ami az idék folyaman ne a fejedelmeink vilagabol, az Istvan
kiradlyt megel6z6 korbol szdrmazna ! S evvel ma nem vagyok
egyediil. Latin-betlis irasunk el6tt a sajat 'dbéncénket' hasznaltuk, s
ennek egyik dga az ugynevezett székely-hun rovasiras. Az istvani-la-
tinbetlis dokumentumaink iddlegesen kitdrlik az 6si jelhasznalatot, de
az ezt kovetd korban visszatér irdsformank korabbi hasznalata is. S
ezt nem csak a kdzponti hatalomtdl tavollévd, s a pusztak vildgaban
1étezd pasztorfiuk Ordkitenek 4at, hanem a keresztényi templo-
mainkban is ezen korabbi irdsformat hasznaltak ! Eddig a legrégibb
ilyen irasformat megdrokld templom gy gondoltuk, hogy az 1500-as
évekbdl szarmazik, de napjainkban mar talaltak tobb olyan templo-
mot is, amely az 1200-as évekbdl lizen a 'magyarok’ rovasirasaval.
S6t a magyar papjaink eldszeretettel hasznaltak is a rovott multa
betiiket. Nagyapdaink gyermekkoranak vilagaban még elevenen ¢élt a
temetdinkben az ugynevezett kopjafa hasznalata, amely tudvalevd,
nem a kereszt formdjat koveti; de ha keresztformat is alkalmaztak
faragott fejfaként, akkor rajta tulajdonképpen tobbezer-éve létezd
magyar formakincs tiikr6zédik vissza rajta. Mig példaul az e
konyvben is megrajzolt in. anarcsi hajfonatkorong Eletfajat bemu-
tatom, UGYANEZT AZ ELETFAFORMAT lathatja a kedves magyar
olvas6 a nagymamadjanak a himzett parnajan is, s ugyanez szerepel az
oly csodalatos reformatus templomaink festett fakazettain is ! Viszont

49



hogyan maradhatott volna ez fonn minden, de mindenhol az orszag-
ban, ha immar ne szilint volna meg a tiltds Imre haldldnak
koriilményei altal ?! (Az Istvani-hataloméatvétellel ez a forma viszont
egyik naprdl a masikra eltlinik a sirokbol !) A késdbbi nevezetes
huszaraink megjelenitésében, szintén mindenhol az dsi jegyeket
latom, és az Osi 'technikat', harcismeretet ! Ha valaki a magyar
torvénykezés szokasjogat kezdi el kutatni, akkor az is azt tapasztalja,
hogy gyakran a kiralyaink elétti korszakbol vezet be UIBOL ele-
meket, joggyakorlatokat. Az egyik ilyen a nador és az orszagbird
rendszere, amely felemelhette a szavat a mindenkori kirdly 6nkényu-
ralmi, orszadgpusztité gondolatai, tettei ellen - a Habsburgok sziintet-
ték meg fokozatosan 0jbol e rendszert, pedig jo lett volna akkor is, JO
VOLNA MA IS ! A végtelenségig lehetne emliteni a megsziing, majd
1jbol életre keld példakat ! Az egyik ezekbdl a legnagyobb kincsiink
A MAGYAR NYELV ! (S hamarosan eljon az id6, amikor az olvasé
is fogja vallani ezen mondat allitasat, mert egyszerlien meg lesz rola
gy6zddve.)

A kovetkezben alkalmazom Diimmerth Dezsé (Az Arpadok
nyoméaban 201. old.) megfogalmazasat az egyszerli tényekre
vonatkozéan: ,,AZ OSOKKEL, ES A CSALADI HAGYOMANY-
OKKAL SZAKITO ISTVAN EGYSZERRE MAGA IS UTOD
NELKUL MARAD.” Eme tényéllast ma senki sem vitatja, s érdekes
volna az iskoldkban is olyat tanitani Szent Istvan kiralyrol, hogy tulaj-
donképpen egész ¢életével az Osi- és csaladi hagyomanyok
letéteményeseként, megdrzdjeként szallt sikra. Imre herceg koriili
emlékek vonatkoztatdsdban van még egy fontos 'dokumentum’, amely
MEGKORONAZASA kériili idépontban tar fel tényezoket. Ezt ma
gy neveztetik, hogy ,,SZENT ISTVAN KIRALY INTELMEI IMRE
HERCEGHEZ”. Ez tulajdonképpen egy olyan ,,konyvecske”, amely
olyan képet mutat a szovegezése alapjan, hogy az idds kirdly az
uralkodéssal jaro tapasztalatait €s tandcsait megosztja a még e tekin-
tetben tapasztalatlan utddjaval. Imre és Istvan esetében ez a Korona-
atado tényezd 1031-ben datalodik. Tény, hogy sokan a szovegezést,
tartalmat kozvetlen Szent Istvannak tulajdonitjak, de sok kutatod
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szemében ez egy olyan iras, amit tulajdonképpen ,,a kés6bbi korok
raktak Istvan-kiraly szajaba”. (Mivel eme dokumentum eredetije nem
1étezik, csak a kés6bbi masolatai.) Barmelyik tényez6 is alljon fel e
kettdbdl, az biztos, hogy barmelyik esetében csak olyan szavak jelen-
hetnek meg, amely Istvan kirdly vonatkozasaban elképzelhetdek. A
legkiilondsebb a mi szdmunkra az ,,Intelmek” VIII. pontja: ,,A FIAK
KOVESSEK AZ ELODOKET”

Oseink kovetése foglalja el a kiralyi méltosagban a nyolcadik helyet.
A legnagyobb kiralyi ¢kesség, az én tuddsom szerint, a kiralyel6dok
utan jarni, a sziiléket utanozni. Aki ugyanis megveti, amit megszab-
tak atyai elédei, az isteni torvényekre sem ligyel. Mert az atyak azért
atydk, hogy fiaikat gyamolitsdk, a fiak pedig azért fiak, hogy
sziileiknek szot fogadjanak. Aki atyjaval szemben all? Isten ellen-
ségének all. Mert minden engedetlen Istennel all szemben. Es az
engedetlenség szelletje a korona viragait szorja szerte. Az engedetlen-
ség valgjaban pestis az egész kirdlysagban. Ezért, kedves fiam, apad
rendeletei, vagyis az én rendeleteim mindig legyenek a szemed el6tt,
hogy a szerencsédet mindeniitt kiralyi gyepld igazgassa. Az én szoka-
saimat pedig, melyekrdl latod, hogy a kirdlyi méltosaggal Ossze-
férnek, a kétkedés minden béklydja nélkiil kovessed. Mert nehéz lesz
megtartani e tajon a kiradlysadgodat, ha szokdsban nem utdnzod a
korabban kirdlykodo kiralyokat. Mely gordg kormanyozta a latinokat
gordg modra, avagy mely latin kormanyozta a gordgoket latin
modra? Semelyik. Ezért hat kovesd szokédsaimat, a tieid kozott kima-
gaslo igy leszel, s az idegenek dicséretére szert igy teszel.”

Nagyon meglepd az egész, mert ISTVAN KIRALY MEGVETETTE
AZT ,AMIT MEGSZABTAK ATYAI ELODEI” ! Hogyan képzel-
hetd el ilyen ezek utdn az 6 szdjaban ?! Az 1031-es események
tiikrében ez azt jelenti, hogy MEGBANTA AMIT népe ellen tett, s az
6 biline a 'sajat megfogalmazasdban' ,Istennel all szemben” ! (,,Ne
olj!”; ,,Ne lopj!”, ”Apadat és anyadat tiszteld...” stb.) Istvan tulaj-
donképpen a sajat tronigénye miatt mindennel szembe fordult, de itt
mar azt vallja, hogy kar volt a régi el6dok értékeinek mindennemi
tagadasa. Istvan nem itéli el, hogy 'Imre herceg minden nap egy li-
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liomot aldozott az Istenanyanak', hanem elfogadja, s arra biztatja fiat,
amit & nem tett meg: AZ UTODOK KOVESSEK AZ OSEIKET !
Mert csak igy lesz jo kiraly az, aki egylitt él a népével, s nem ellene
van ! De mindez a jo tandcs nem lehetett a korona éke,
HAZAJANAK UTOLSO REMENYSEGET, Imre herceg fejét nem
érinthette a SZENT KORONA ! Istvan biinbanata KESO volt !
Meghalt szdmara az, aki feloldozhatta volna a biineit a népe
szemében | Az egyetlen fia ! [21.]

De az orszagban senki sem volt mélto arra, hogy a Szent Koronat a
fejére helyezzék ! Kihalt az uralkodocsalad ! Ki kdvesse Istvant ? Ki
kapja meg a Koronat ? Ki védi meg az orszagot ? Ki szereti majd a
népét ? Kiben bizhat ? Ki védi meg majd elarvult gyermekeit ? Csak
az AZ EGYETLEN EGY, AMELYIKNEK IMRE HERCEG MIN-
DENNAP ALDOZTA MAGAT: A SZENTSEGES ISTENANYA,
SZUZANYA-MARIA.

Ilyen és ehhez hasonld gondok gyotorték, az immar szentséges
Istvant, Imre kiraly sirjanal. Nem sok lehetdsége volt; égi fohaszhoz
folyamodott:

LEG KIRALYNOIJE, e vilig jeles ujjaszerzéje, VEGSO
KONYORGESEIMBEN a szentegyhazat a piispokokkel, papokkal,
AZ ORSZAGOT A NEPPEL s az urakkal A TE OLTALMADRA
BIZOM nékik utols6 istenhozzadot mondva lelkemet kezedbe ajan-
lom.” - olvashatd Szent Istvan kirdly legendajaban Hartvik piispoktol
(12. szazad eleje).

Kozismeret targya Szent Istvan kirdly orszagfelajanlédsa, de a lelki
tényezdk, az okok, e tény mellett mara elsorvadtak: Végsd
konyorgésben, Imre haldla miatt, utolsé lehetséges megoldas gyanant
az Egi Sziiz oltalmat, védelmét kéri, ugy hogy mindenét, az egész
orszagot, a Szent Koronat neki ajanlja. Az ORSZAGFELAJANLAS
jelenetének legrégibb fennmaradt 4brazoldsa a III. Béla korabeli
(1172-1196) esztergomi masodik székesegyhaz diszkapujanak (tn.
Porta Speciosa) ivmezejét diszitette. E megjelenités szerint a kiraly-
noéként tronon 1ilé Maria, 6lében a kisdeddel, fogadja a tdle balra allo
Istvan kiraly hodolatat. A Szlizanya felé forduld Szent Istvan a
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kezében tartott mondatszalag alapjan a kovetkezOket mondja:
»SUSCIPE VIRGO PIA, MEA REGNA REGENDA MARIA”,
vagyis: ,,KEGYES SZUZ, FOGADD OLTALMADBA
KORMANYZASRA VARO ORSZAGOMAT!” [22.] Tehat
egyértelmiien érthetd, hogy nincs kinek adni az orszag irdnyitasat, s
ezért kéri a kormanyzasra varé orszag OLTALMANAK,
megvédésének Isteni hatalmat. Ez a kozfogalom, esemény az ugy-
nevezett PATRONA HUNGARIAE kifejezéssel élt késobb tovabb. A
legelsd ilyen feliratl pénzt 1467-ben Matyas kiraly veretett a Sziiz
Maria és a kis Jézus képével egyiitt. De igen sz€ép példdja ugyanevvel
a felirattal az 1703-bol valé Rakoczi Ferenc pénz, mely a holdsarlo
égi trénusan abrazolja az Istenanyat és gyermekét. A ,Patrona
Hungariae” kifejezés értelme a ,,Magyarok Véddasszonya”, a
Magyarok Nagyasszonya — a latin ,,patrona” sz6 partfogo, segitséget
nyujto ndi személyt jelent. II. Rakdczi Ferenc fejedelem orszagfelsza-
baditd harci zészlajain a szintén Maria-kép mellett egy mélyértelmii
felirat helyezkedett el: ,,Matre monstrante viam, Deo duce, pro Patria
et Libertate vincere aut mori” - azaz: ,,Utat mutatdé Anya, Isten vezet,
gy6zni vagy meghalni a Hazaért, a Szabadsagért.”...

Minden éremnek két oldala van. Istvan kirdly Imre herceg haldla
nélkiil nem kényszeriil ra ebbéli cselekedetére ! Ezért Imre herceg
nélkiil elképzelhetetlen az orszagfelajanlas ! [18.kép] E torténetben
Imre 'kiraly' sokkal kozelebb van a dolgok igazsdgmagvahoz, mint
barki mas ! Manapsag sokaknak annyira hianyos képeik vannak errdl,
hogy azt gondoljak, Szent Istvan csak ugy (merd passziobol) fela-
janlja az orszagat a Szlizmarianak, s milyen helyes cselekedet ez igy,
meg minden. Ha nem lett volna lelki kényszere, akkor nem lett volna
lelki elhatdrozsasa sem — s ez a biztos. Abban a bizonyos pillanatban
igen szomoru helyzetbe keriilt az orszagunk, amibdl valdban csak az
Isteni gondviselés hite és reménye adhatott kivezetd utat. Az
orszagfelajanlasnak van olyan képi megjelenitése is (pl. Franz Xaver
Karl Palko 1747-es tatai kapucinus templom egykori féoltarképén),
hogy ,,Szent Istvdn a koronaval Szent Imrét is folajanlja Sziiz
Marianak”. Ez a jelenet a FIATAL (még ¢16) Szent Imre esetében
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elképzelhetetlen, hiszen ekkor nem a szentséges szliznek, hanem Imre
hercegnek ajanlotta a kirdly a korondjat. A kettd egyiittes megje-
lenitése, 'felajanlasa’ tulajdonképpen azt jelenti, hogy a ,,mennyekben
lakoz6” Imre hercegnek csak igy tudja odaadni azt a Szent Koronat,
amellyel kiraly lehet ! [18.kép] Caspar Franz Sambach 1770 koriili
oltarképvazlata szerint SZENT ISTVAN KORONAFELAJANLASA
SZENT IMRE SZARKOFAGJANAL TORTENIK, s valéban az ids
kirdly a mennyekben elhelyezkedd kisdedes SziizAnya fel¢ tekint,
imara térdel, s kezét eskiire hajtja mikozben az eldtte elhelyezkedd
koporson rajta talalhatdak a kiralyi jelképek (Szent Korona, Jogar) is.
Sokaig nem vettem észre, de EGY IFJU TESTET ekozben EGY
ANGYAL EMELI FEL A MENNYEKNEK ORSZAGABA ! Imre
herceg ez: ,,Szent Imrének a lelkét latta felfelé vitetni... és ekkor mar
atyjat sem a fia feletti banat aggasztotta, hanem 6rom arasztotta el
egészen az Ordk élet korondja miatt, amit fia kétségteleniil
megkapott.”- olvashattuk az Imre legenddban. Ez volt Szent Istvan
EGYETLEN lehetésége, hogy a KORONAJAT ATADJA SZENT
FIANAK, ki mér 'Isten fiaként' a Sziizanya mellett tiindokolt !

Cséfalvay Pal irja ,,A magyar kereszténység ezer éve” cimii kdtetben
»Benczir Gyula: Szent Istvan koronafelajanlasa™ cimii képe kapcsan
a 270. oldalon: ,,Magyarorszag felajanlasa a Sziizanyanak ténylege-
sen akkor tortént, amikor a tronorokos, az uralkodo fia Szent Imre
herceg meghalt.” Ehhez csupan ezt fiizom hozza (Magyar Zoltan:
Szent Istvan kirdly a magyar kultartorténetben 30. old.): ,,A
KOZEPKORBAN szintén KIRALYNAK TEKINTETT IMRE”.
Jogos a kiralyi titulus hiszen megkapta a Szent Koronat.

Az Isten Orszagaban lakoz6 Szent Imrénél volt immar a Szent
Korona, s egyben a Sz{izanya oltalma alatt allt. S hogy valaki magyar
kiraly lehessen tdle kellett immar kérnie ! Szent Imre testét ahol
eltemették hosszabb iddére, az nem volt mas, mint az Istvan kirdly
altal épittetett székesfehérvari SztizMdaria templom. Az iddk
folyaman ez a templom koronazdé bazilikava valt ! Ebben a templom-
ban koronaztak meg: ,,1044. Péter, 1047. I. Andras, 1061. 1. Béla,
1058. eldszor, 1063. pedig masodszor Salamon, 1074. 1. Géza, 1077.
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Szt. Laszlo, 1095. Kalman, 1114. II. Istvan, 1131. II. Béla, 1141. II.
Géza, 1161. III. Istvan, 1161. II. Laszlo, 1162. IV. Istvan, 1174. III.
Béla, 1185. és 1196. Imre, 1204. III. Laszlo, 1205. II. Andras, I'V. Béla
1207. a Szt.-Péter-templomban ¢és 1235. a bazilikdban, 1266. V.
Istvan, 1272. IV. Laszl6, 1290. III. Andras, 1301. Vencel, 1305. Otto,
1310. Robert Kéroly harmadizben, 1342. Nagy Lajos, 1382. Maria,
1385. II. Karoly, 1387. Zsigmond, 1437. Albert, 1440. V. Laszlo,
1440. 1. Ulaszlo, 1464. Hunyadi Matyas, 1490. II. Ulaszlo, 1516. 11
Lajos, 1526. Szapolyai Janos, 1527. I. Ferdinand.” (Forrés: Pallas.) S
valdban itt Orizték a Szent Koronat - mert az a magyar kozjog szerint
nem a kirdly tulajdonat illette -, attételesen tehat Imre sirjanak
kozelében. Imrének az 1083-as szenté avatdsa utan pedig a kovetkezd
kiralyok temetkeztek ide: ,,Kalman 1114., Almos herceg, II. Béla
atyja, aki 1129. Makedoniaban halt el, a bazilikdban temettetett el
1137, 1I. Béla 1141., II. Géza 1161., II. Laszl6 1162., V. Istvan 1173.,
1. Béla 1196., III. Laszlo 1205., Karoly herceg, Robert Karoly fia
1322., Roébert Karoly 1342., Nagy Lajos 1382., Albert 1439.,
Hunyadi Matyas 1490., II. Ulaszlo 1516., II. Lajos 1526., Szapolyai
Janos 1540.” (Forras: Pallas.) Azutan a torok kézre keriilt, majd fel-
robbant bazilika, nem folytathatta a koronazas e szokasrendszerét.
Gizella kiralyné és Istvan kiraly altal a fehérvari Szliz Maria tem-
plom szdmara ajandékozott 'palast' egyszerti miseruhanak indult, de
hamarosan a KESOBBI KORONAZASOK ALKALMAVAL A
LEENDO KIRALY TESTET ILLETTE A SZERTARTAS
ALKALMAVAL, s ,koronazasi palast” valt beléle. Ebben
koronazték volna meg (a fépap) Imre herceget 1031-ben ! Ez a palést
Orzi Imre ,kirdly” 1031-es arcképét ! [13.b kép] S mindenki 'Tmrévé
akart atlényegiilni' ! Hiszen kérni kellett a Szent Koronat téle, ame-
lyet csak ugy kaphattak meg, ha el6tte Imrének (a Szlizanyéanak)
ajanltak orszagukat: A KORONAZASI PALASTOT MAGUKRA
OLTOTTEK és jelképesen megkoronaztik BENNE (6nmagukban),
vele Szent Imre herceget. Ové volt a Szent Korona [13a.kép] immér
mindorokre... [19.kép]

Mig korabban az gondolhattuk, hogy Imre életére vonatkozdan alig
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van ,forrds”, Ggy valdjdban azt talaljuk, hogy haladlanak 1031-es
évére vonatkozodan szinte megszamlalhatatlan ,,dokumentum” 4ll ren-
delkezésre. A Gizella kiralyné altal készitett paldst csakis Imre herceg
¢letében késziilhetett. Tudjuk azt, hogy Imre haldlanak idépontja
1031. szeptember masodika. Az is tudhatod, hogy a ,koronazasi”
palast ataddsa a fehérvari templom részére szintén 1031-ben tortént,
mint ahogy a feliratat mar korabban is ismertettem (most egy masik
forrasbol veszem a szovegét és forditasat): ANNO INCARNATION-
IS XPI:M:XXXI: INDICCIONE XIIII. A STEPHANO REGE ET
GISLA R-EGINA CASVLA H(A)EC OPERATA (est) ET DATA
ECCLESIAE SANCTAE MARAE SITAE IN CIVITATE ALBA
(harom pont) - ,Krisztus megtestesiilésének 1031. évében, a 14.
indictioban Istvan kiraly és Gizella kiralyné készitette és adomanyoz-
ta ezt a casulat a Fehérvaron fekvd Szliz Maria egyhaznak..” A
»kazulanak™ tehat kettds idémegjeldlése van, az egyik az évszam
szerinti, a masik a 14. ,,indikciot” jelol. Ma mar altalanossdgban nem
igazan tudjuk, hogy ez utdbbi mi, de Istvanék alkalmaztak mashol is
ezt az idémegjelolés fajtat.

Téth Endre irja ,,A korondzasi jogar ¢és palast” cimii konyvének 34.
oldalan: ,,A miseruhat az Ur 1031. évében a 14. indikcioban
ajandékoztdk. A datum meghatarozdsa fontos, mert csak annak
ismeretében lehet megallapitani: a készitési szandékot és a tervezést
a német haboru és Imre herceg halala befolyasolhatta-e. A kétszeres
keltezést az idohatart lesziikiti. A korabeli évkezdeteket figyelembe
véve az 1031-es év 1030. december 25-t61 1031. december 24-ig tar-
tott. Az okleveles gyakorlattal egyezden az indictiot is kitették, ami A
DATUM JELENTOSEGET hangstlyozza. Az indikcids id3szakasz
kezdete szeptember 1. vagy 24. A keltezés tehat 1030. december 25.
¢s 1031. szeptember 1./24. kozott érvényes. A datum kizar minden
olyan kombinacidt, amely a miseruha tervezését vagy valtoztatasat
Imre haldldhoz akarja kotni. Elkésziilésének végsd hatara 1031.
szeptember 1. és 24. Imre pedig szeptember 2-an halt meg. A tervezés
¢és a készités minimalisan is tobb honapot vett igénybe. A munkat
Imre haldla mar nem befolyésolhatta.”
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A miseruha ataddsa mindenféleképp a korondzasi szertartas eldtt, és
még Imre életében tortént. Ezek figyelembevételével egy nagyon
érdekes adat kertil el6. A miseruha készitése €és atadasa az 103 1-évben
a 14. indikcioban torténik, az indikcios id6szakasz UTOLSO NAPJA
szeptember elseje ! S a KOVETKEZO indikcioés idészakasz ELSO
NAPJA, viszont szeptember masodika, Imre vadészatanak napja !
Mindez az idébeli TERVEZETT elrendezés azt mutatja, hogy le akar-
tak zarni egy régebbi kort, s U] KORT AKARTAK NYITNI IMRE
MEGKORONAZASAVAL ! A vadaszat tehat a koronazast kozvetlen
megel6z6, szervezet eseménysor RESZE volt ! Evvel akartak nyitni,
amit majd a hamarosan kovetkezd koronazas kovet. Mikorra ter-
vezhették a koronazast ?

Minden valamit is magara ad6 magyar kiralyrél elmondhaté volt,
hogy megkoronazasnak iddpontja, ,,napja” nem tortént vaktdban,
hanem a MAGYAR EGYHAZI VALLASOSSAG EGY-EGY
KIEMELKEDO NAPJARA ESETT ! Szeptember masodikat, az j
indikcios id6szakaszt kovetden melyik lehet ez a nap ? A legelsé ilyen
jelentdségli nap: ,,Szeptember 8. - Kisaszony napja.” : ,,Szliz Maria
sziiletésének napja. Mar a 11. szazad ota szamon tartjak Kisasszony
napjat. Az egész magyar nyelvteriileten kedvelt bucstnap.
Kisasszony napjanak hajnalan a hivé asszonyok sokfelé, foként a
bucsujarohelyeken (pl. Andocs, Mariapocs, Csatka) kimentek a
napfelkeltét varni. Ugy vélték, hogy akinek érdeme van ré, a folkel6
napban meglathatja Mariat, sugarai r6zsat szornak...” (Forras: Tatrai
Zsuzsanna — Karacsony Molnar Erika: Jeles napok, innepi szokasok.)
A KORONAZAS NAPJA: SZEPTEMBER 8. Mert ez Sziiz Méria
SZULETESENEK a napja, s a Fehérvari templom felszentelése
SzZUZ MARIA tiszteletére szolt ! Mas datum az 1031-es év vége felé
elképzelhetetlen ! Ez a szokas a ,,11. szazadban™ is mar ¢€lt, tehat
Istvéan kiradly kordaban sem volt, lehetett ismeretlen. S ugy gondoltak,
hogy ,,a felkelé Nap sugaraiban meglathatjadk majd Mariat.” Hol al-
kalmas ennek a Napnak a nézése, varasa ? Minél délebbre, minél
,k0zelebb a Naphoz”. Az 6si VAD-KERT-en. Az ifju herceg, ki
~meglatta” Mariat, ,,meglatta” a Szlizanyat Vadkerten, az mar nem
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¢lhette meg szeptember 8.-at.

Valoban alkalmas lehetett az 6si Vadkert egy nem mindennapi
vadaszat lebonyolitdsdhoz ? Az ugynevezett ,,Elsd katonai felmérés”
ide vonatkozo térképszelvénye mar tobbet elarulnak minderrdl. [14a.
kép] Az I.. katonai felmérés tulajdonképpen az Osztrak-Magyar
Monarchia elsd részletes topografiai térképe, mely 1763 és 1785
kozott zajlott. Ekkor 3400 darab 1:28.800 méretaranyt, kéziratos,
szines szelvény késziilt el a pontos felmérések rogzitéseként. VAD-
KERT abrazoldsa a ,,Col. XV. Sect 29.7-es megjelolésti térkép-
szelvényen taldlhatd. [14a.kép] S valdban az akkori telepiilés MEL-
LETT kozvetlen egy ERDO talalhato, s helyét pontosan meghataroz-
za a mai NAGYERDO elnevezésti diilé. Ez az erdd akkor egészen a
mai 'varosi toig' huizodott, s megfigyelhetd, hogy a mai katolikus tem-
plom mellett mar az erdd széle kezdddott, s a Halas telepiilése felé
tarto ut (amely ma is ugyanott van) ATMENT a Nagyerdén ! Fontos
megjegyezni, amit a térképen is lathatunk, EME ERDO
HALMOKON, homokdombokon HELYEZKEDETT EL. (Egy ilyen
domborulati maradvany a mai katolikus temetd teriilete is, amely
akkor ehhez a nagy-erd6hdz tartozott.) Apam sokszor mondotta
korabban: ,,a papa mindig mesélte, hogy a 'nagyerdében' ilyen
TOLGYFAK voltak”, s ekkor a kezét kitarva ugy kell elképzelni,
hogy talan harom ember sem képes korbedlelni azt a fatdrzset | Nem
tudtam korabban elképzelni ezt, marmint nem foglalkoztatott teljes
értékiien vele, mert akkor még nem tudtam: milyen ,,nagyerddrol” is
mesél ? A régi abrazolath térképszelvény erdeje alapjan utdnanézve,
valoban Nagyerdd-diilének nevezik annak volt helyét. (Lasd pl.
Adalékok Soltvadkert torténetéhez c. konyvben.) Sajnos a 'gondat-
lansag' kivagta annak Osszes eredeti f4jat mara. De eme 1700-as évek
veégérdl szarmazo rogzités, Vadkert koriil nem jeldl tovabbi jelentdsen
Osszefliggd facsoportot csak ezt a bizonyos egyet. Ez egy eredeti
allapotu, a természet altal épitett s az ember 4ltal meg nem sziintetett
erddség lehetett. Mert ha telepitett erdd lett volna, akkor mas fakat
tartalmazna, s a gazdalkodasa érdekében, nem hagyndk tulsdgosan
eloregedni, megvastagitani a fakat. Ugy tiinik, hogy ez az erdd ugy
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250 évvel ezelétt még ERINTETLEN volt, valami oknal fogva
meghagytak és nem engedték kivagni annak fait. [23.] Eml¢keztek 6k
még pontosan valamire ? Emlékezhettek arra, ami del6ttiik 750 éve
ott zajlott ?

Mindenesetre bizonyitottnak latom, hogy ez az erdd adta a VAD-
KERT elnevezését. Rarajzolva Vadkert mai- s valamikori hatérat egy
mai térképre [8.kép], és Osszevetve az 1700-as évek végi allapottal
[14a.kép], 'szép képet' is kapunk errdl. Vadkert hatarat agy jeloltem,
hogy levontam beldle Bészér és Csabor pusztak teriileteit, hiszen ezt
késébb csatoltadk a mai Vadkerthez. Ez az eredeti Vadkert viszont
gyonyoriiséges képet mutat. A KOZEPEN talalhato az 6si erdd, s ez
van mezdséggel korbevéve | Minden vad megélhetett itt, a nagy erd6t
nadasok, tavak Ovezik, s a mezd az erdd, a viz egyiittesen adott
menedéket, taplalékot. Valdban egy érintetlen vad vildg otthona
lehetett. Vadkert teriiletének LEGDELEBBI része, amely kozvetlen a
nagy erd6 déli szélétdl kezdédik, az nem mas, mint SZARVASKUT.
S Borovszky Samu 1910-es néveredet-rogzitése szerint ,,az Arpéd—
hazi kirdlyok vadéaszata” , Vadkerten tortént, s azon beliil
Szarvasktthoz kothetd”. Imre herceg ,,Napba nézése”, ,,Szlizanya”
keresése itt Szarvaskuton, a legkdzelebb allva a ,,Naphoz” tortén-
hetett, tortént.

Az ifji herceg, ki ,meglatta” Mariat, ,meglatta” a Sziizanyat
Vadkerten, az méar nem ¢lhette meg szeptember 8.-at. ,,Meglatta”, s
valdban ma is latja hiszen ,,ujjongva vitetett a teste a mennyekbe” az
Egkiralyné mellé, fogadott gyermekeként. A koronds herceg halala-
nak helyszine viszont nem Vadkert, hanem az dsi Szentimre teriiletére
esik. Pontosan annak a kornyezetében, ahol 6rea emlékezd templo-
mot emeltek, s itt mindent elmeséltek rola. Sokdig nem értettem tel-
jességében azt a helybéli népi hagyomanyt, amely legendaszinten azt
mondja: ,,SZENT ISTVAN KIRALY EPITETTE IMRE FIA
SZAMARA” (vagy az ,.EMLEKERE” széhasznalat szerepel).
Valoban ,,szamdra” épitette, de nem ¢életében, HANEM EMLKHELY
GYANANT, rea gondolva ! Az egész nem mas, mint egy temetkezési
domb, temetkezési emlékmii, amely — mint egy mai sirfelirat - egy-
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ben FELTUNTETI SZENT IMRE HALALANAK NAPJAT IS ! A
Szentimre-templom egy mesterséges magasulaton helyezkedik el: a
kornyezetébdl valo kiemelkedését egy négy oldalt szogletes halom
adja, melyek valoban 'sarkosak'. Mikor érthetévé valt, hogy Imre itt
nyugodott, akkor érthetévé valt, hogy SIRHALOM EZ, régi
szOhasznalattal élve GUR, azaz 'fejedelmi temetddomb' ! Az emlék-
mii-templom épitéanyaga javarészt a kornyékbdl szarmazd 'réti
mészkd' (darazskd), de érdekes mdédon megtaldlhatd benne vagy
huszféle tovabbi kdzetanyag is (andezit, bazalt.. stb., de még eredeti
égetett téglak is vannak), s a szentély belsd felén beépitve olyan
'kézetkockat' is talaltam amely csiszolt feliilete altal Utk vagy
valamikori udvarkd (elékeld helyen) lehetett. Ez az épitkezés Szent
Istvan korara utal, akinek a masodik torvénykonyve kimondja hogy
»~minden tiz falu épitsen egy kétemplomot”, de kimondta azt is, hogy
'a helyben talalhato épitdanyagon til a mar az ott 1évé rommarad-
vanyokat is fel kellett hasznalni a templom épitéséhez'. [24.]

Figyelembe véve azt az ismert forrast miszerint a kiraly és az orszag
Imre haldlanak 30. napjan tér magéhoz, ,,s a banat kdnnyeit az 6rom
konnyeire cseréli”, elmondhatd, hogy a templom épitése a tél
kozeledtével, bealltaval 1031-ben nem kezdddhetett el, az 1032-ben
elkezdddd épitkezés pedig mar nagyon valodszinii, s6t biztosnak és
stirgdsnek latszik. Minden valdszinliség szerint Imre testét 1031
szeptemberében itt foldelték el, s nem hurcoltak tovabb,
MEGJELOLTEK VELE A HELYET. Szamomra minden tényezd azt
mutatja, hogy ITT TEMETTEK EL Imre herceget, s csak az 1083-as
felszentelésekor keriilt Gjratemetve a Fehérvari bazilikaba. Ugyanis
Imre korondzasa adta volna a bazilika felszentelését, s biztos hogy
nem akartak oda vinni egy holt testet, hogy ezéltal egy nagyon
szomoru torténet miatt legyen felszentelve az egész. Istvan irtdzott
volna lélekben ettdl, s egyaltaldn az uralkoddsanak hatralevd
részében nem is akar oda menni, nem is lesz felszentelve, hasznalva
az a templom, amely amugy a kiraly f6 miivének tekinthetd. Istvan
kiraly halalakor nincs még felszentelve a bazilika, s csak (ahogy az az
Istvan legendaban talalhatd) a kor papi bolcsei kezdeményezik a fel-
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szentelést, s hajtjdk végre benne ezt kovetden Istvan kiraly
eltemetését. [25.] A meglepd nem ez az egészben, hanem az hogy
IMRE HERCEG HALOTTI KOPORSOJA MA IS LETEZIK. [26.]
Ma Szent Imre emlékezetére épiilt templomon, csak egyetlen egy
faragott k6 lathato. [9a.kép] Sirfelirat gyanant mit lizen ? Lathato
rajta a NINDA képjele (Labat 597.), amelynek jelentése: KENYER,
TAPLALEK, ETEL ! [9c.kép] Atalakult formajiban ez egy olyan
alakzatot vesz fel az irastorténet szerint, amelyik forma az utolsé
fejedelmeink korabol szarmazo, ugynevezett ,,Anarcsi hajfonatkoron-
gon” is lathaté ! [12.kép] Ez a NINDA forma az INDA'-k képében
ugy mutatkozik meg, hogy talalhat6 egy fliggbleges szar-tengelye, de
az ¢letfa a toveébol 'szoglet' formajaban oldalra is hajt, majd mindez a
hajtas ujbol megtorik felfelé. A mai keresztényi felfogésban az Elet-
fa, az egyben Krisztus keresztje is. Ha Jézus Krisztust dbrazoljuk a
kereszten akkor a 12. képen talalhato abrat kapjuk. Vallalja Jézus azt
az utat, hogy a keresztre feszitsék, nem menekiil el eldle. Vallalja
kereszthalalat az ,,0rok életrdl” tett tantibizonysaga altal. Ekép nem a
szenvedd Krisztust, hanem a fejét lehajtd, 'halott testli' ember képét
kell megrajzolnunk. [12.kép] Mivel teste elernyed, a karjai nem fes-
zesen allnak, ezért a testének fliggdleges tengelyébe két oldalt bele-
hajlik, tort szogletes formaban bele ivel a két karja. ,,Vegyél le a
keresztrol !I”” - hiszen nem a halalt okoz6 keresztet, hanem az azt val-
lalo test tanitasat kell nézniink ! Jézus Krisztus eme életutjat vallalo
teste NINDA formaju ! (Jézus a gyakorlatban is mindenhol hasznalta
¢s alkalmazta a legrégibb formatumu szentirast és a jelképi
nyelvezetét, nem csak itt.) S egyben az anarcsi korong Eletfaja, mint
minden ¢letfa az ,,6rok életet” is jelenti. Jézus is az 0rok életrdl akart
tanubizonysagot tenni. Eme NINDA formaju teste elétt, egy ETELT
adott a tanitvanyainak az utols6 VACSORA képében: KENYERET
adott, majd ezt mondta ,,vegyétek és EGYETEK, mert ez az én
testem, mely értetek adatik.” S valoban Jézus Kereszt-teste (NINDA)
TAPLALEKUL szolgalt két évezred kereszténységének ! Még
egyszer mondva a NINDA jelentése: KENYER, TAPLALEK, ETEL.
Miképpen értelmezheté Imre halaldnak ,keresztitja”: Artatlan
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testének megoletése (megolése) ? O szintén a teste altal taplalékul
szolgélt a népének. Az 6 ,kenyere” az O szeretete tamasztotta fel
holtabol a népet, MINDEN ERTEK UJBOL MEGJELENHETETT !
S olyannyira taplalékul szolgat az 6 'Istenhite’, 'Sziizanyahite', s rég-
mult tiszta vilaga, hogy még egy évezred mulva sem sikeriilt masok-
nak leradirozni a magyarokat a térképrdl, mikozben mas népek eltlin-
tek a torténelem siillyesztdjében. ,,Ez az 6 teste mely értlink adatott !
Mindannyiunkért ! S érthetd, hogy ez a 'szent kép' keriilhet sirfeli-
ratara: NINDA.

Imre eme mai képe Istvan kirdlyon keresztiil valhatott azza ami.
Benne okozza a lelki blintudatot és feloldozast (feloldozas kérést).
Imre haldla a kulcs az egészben. Nézziik meg, hogy abrazolta ezt a
pillanatot a Képes Kronika idevonatkozo miniataraja ! [17.kép] Mert
ezek a képek mindig tobbet beszélnek, mint a latin-betiis irott szoveg-
ezése. Egyiitt van dbrdzolva Imre herceg sirbatétele, Vazul herceg
megoletésével | A két dolog Osszefiigg ?! A HATTERBEN van a
Vazul koriili kép. A hattérben, egy messzebb tavlatban, azaz egy
messzebb iddben, egy korabbi idében tortént esemény. A kegyetlen-
ségre utalo jelek garmadaval vannak koriilotte ! Betort ajtaju varfal !
Megfogott és lekotozott ifjin | Kit nemhogy egyszertien megdlnének,
hanem kinyomjak a szemét ! S versengve odaérd kiralyi és kiralynéi
kiildottek, hogy most ugyan hogy vessenek véget Vazul-életének, mi
legyen Vazul-¢letével ! Annak az ifji hercegnek a képe van itt
[17.kép], ki JOGOSAN ULT VOLNA AZ ESZTERGOMI TRONRA
' A leendd fejedelem (kiraly) meggyilkoltatdsanak szomoru képe,
melynek okozoi a Vajk-Istvan ,,udvarabol” indultak ki !

Sz6 szerint ez a ,,hattere” az Imrével tortént dolognak. [17.kép] A kép
el6terében, hozzank kozelebbi részében van abrazolva — az idovel
hozzank kozelebb elhelyezkedé — IMRE HERCEG SIRBATETE-LE.
A koporso elétt allo 1dds, 8sz szakallt Istvan kiraly a szorny(i-ségtol
az arcdhoz csap ! ,,Uram Isten mi tortént ! Mit vétettem !” Korabbi
¢letutja visszacsapott rd, mig kordbban 6 tette el az Gtjabdl a jogos
,kiralyi” utodokat, igy most valaki A KORONAZAS ELOTT AZ O
FIAT OLTE MEG ! Ugyanaz tortént fiaval, mint amit & is korabban
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cselekedett. Csak most tudta folfogni cselekedetének szornyti sulyat !
Biin tette volt, biintetve volt ! Es senkinek sem tudta mar odaadni
személyesen korondjat...

A suly alatt megtort mar az id6s kiraly. Mashogy kezdte latni a dol-
gokat. Mig kordbban egy véres kezii uralkodo volt, addig idés koréra
sokmindenben megvaltozott a véleménye. De magéara maradt, mert
mindenki emlékezett tetteire. S az arvaul maradt orszagat, koronajat
felajanlja a mennyei kiralynének ! Mindezt a Lélekvaltozast, hogyan
abrazolja a Képes Kronika ? Az ifja Istvan kiraly képe egy ,,S” mini-
aturaban latszik. [16a.kép] S valoban még pelyhes alli. MAGAN
VISELI a piros-fehér négyszeres savozast. Magan viseli, azaz ez az
ové (6 rajta van), ez a sajatja. S valoban ez az 6sszesen NYOLC
SAVOS PIROS-FEHER vonulat a térténészek szerint az Istvan kira-
lyi jel, zaszlo, cimer. Ez a mai cimeriink szembdl nézeti bal fele. A
kezében viszont FOG egy zaszIot, illetve egy cimerpajzsot, mely egy
harmashalombdl n6vo kettds keresztet abrazol ! Ez nem a sajatja, ez
még nem a hitvallasa, hanem iddvel ez FOG lenni az ! A ,,P”” mini-
atiraban szerepel az idds Istvan kiraly képe. [16b.kép] Valoban kind6tt
mar a szakalla, valoban 6ssz¢é valtozott a haja, s mindene. Ebben a pil-
lanatban az uralkoddsdnak végén jarhatott. S megvaltozott a gondo-
latisdga ! Mar nem a véres kard orszagpusztitasanak hive. Mast vall
immar. Mast visel, mdst HORDOZ magén, magaban ! EGY
HARMASHALMOT ES EGY KETTOSKERESZTET ! (Mai
cimeriink jobb oldala.) Mit jelent ez ? Mint mindenhol itt is a
legrégibb képiras jeleit hasznaljak a bdlcs tuddink. S ilyen régi iras-
format senki nem hasznal ma cimerében !

AKETTOS-KERESZT &si képjele valoban tobb ezer éve is ilyen for-
maja volt. Osi olvasata PA (s innen a PA-TESI, a Pap és a PAPA sza-
vunk is), jelentése FA, méghozza atvitt értelemben ELETFA. (S
valdban az anarcsi hajfonatkorong életfajaban is benne nyugszik a
kettds kereszt ! [12.kép]) Sokan megkérdezik télem: ,,mi ez az élet-
fa” ? AZ ELETFA MAGA AZ ISTEN ! AHALMOKAT jelképez Osi
képjel olvasata GUR, jelentése ORSZAG. S hogy mit jelent igy a
harmashalmos kettés-keresztiink ? PA-GUR. Azaz ISTEN-
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ORSZAGA. S ma is ,,Isten-orszaga” vagyunk, s a koronank, a Szent
Koronank ma is a Sziizanya fején nyugszik. [19.kép] O az égi oltal-
mazonk, s az 6 népe vagyunk mi ! Ezért kertilt a cimertinkre az a kife-
jezés, hogy ,.Isten-orszaga”. Az onmagat pusztitd és az onmagat fela-
janlo Istvan képeit a mai cimeriinkben A SZENT KORONA FOGJA
EGYBE ! Mely azt jelenti, te magyar ne tdmadd dnmagad, ne légy a
sajat néped ellen, mert mindaddig szenvedni fogsz, s szenvedtetsz
masokat. Hogy miért ver a sors, azt sosem tudod meg addig, amig
nem tiszteled a régen volt dseid vilagat. Légy a multad taplaloja, 1égy
a jovédnek védelmezdje ! Becsiild meg azokat akik téged kor-
bevesznek ¢és korbevettek. Ha a régen elhunyt 6sok nem léteztek
volna, ma te sem léteznél ! Eletiiket adtak érted, s felaldoztak min-
duntalan magukat, hogy az utddjaikként megmaradjal ! Tudd meg,
hogy azért akarnak masok elpusztitani minduntalan, mert azok leszar-
mazottja vagy AKIK ISMERTEK AZ EREDETI SZENTIRAS
NYELVET ! Itt ebben a 'kis' orszagban, bajos talalni olyan kis falut,
ahol valaha, valaki ne ismerte volna az ,Isten orszdganak™ nyelvét.
Egy szazéves vadkerti paraszthdz oromzatan a ,bacsi” iizen: O AZ
UTOLSO, aki nemzedékrdl nemzedékre tanulva ismerte e nyelvet, de
kozli nem halt meg a bizodalma, tudatdban van annak, hogy
hamarosan FELTAMAD AZ ORSZAGA. Benne hisz, bennetek...

A harmashalom ¢és a kettds-kereszt benne lakozik az életfa elétt 1€p6
esztergomi oroszlan cimerében is. [2.kép és 3.kép] S hogy ne maga-
mat idézzem mas konyvembdl, ezért ideteszem ezt: ,,Az esztergomi
oroszlanos fresko és a cimer kapcsolatara utal a szinszimbolika és az
abrazolads elemeinek egyezése. A kettds keresztet az életfa
helyettesiti, a harmashalmok az oroszlanon jelennek meg.” (Varga
Géza: A magyarsag jelképei, 47. old.) Imre haldla kapcsan megjelend
Uj cimerjelkép benne van az esztergomi abraban, de azt talaltuk, hogy
a szentimrei templom fényjellemzdi, templomteste is szintén
parhuzamos elvet mutat a falfestéssel. Hajdan a pusztatemplom el6tt
allva, elgondolkodva azon hogy innen visz az ut az orszag testébe, s
ez egyben Imre 'menekitésének’ is utja lehetett, eldveszek egy kihajt-
hat6 autos térképet. S ahogy egy képzeletbeli vonalat hliztam volna
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az Esztergom irdnyaba, igy valoban a szemem egy ma is LETEZO
UTAT MUTATOTT valahogy igy: Fiilopszallas, Szabadszallas,
Bosztor, Kunszentmiklos, Apaj, Bankhaza, Szigetszentmiklos.. S ez a
vonal Budat megkeriilve, a Pilis volgyében elhaladva EGYENESEN
Esztergomnak vitt ! E vonal lefelé tart6 aga viszont lathatova tette azt
a elfeledett utat, amely Fiilopszallas ¢és Soltvadkert kozott
helyezkedett el. [8.kép] Erdekes volt, hogy a telepiiléskozpontok,
mily katonds rendben helyezkednek (helyezkedtek) el a vonal men-
tén! A szentimrei templom kelet-nyugati tengelye a csillagaszati nyu-
gati iranytol az Oramutatd jarasaval ellenkezdleg eltér, mégpedig
19,4°-kal ! [6.kép] A térképen nézett Vadkert-Esztergomi 1t is, mintha
az észak déli tengelyétdl ugyanebbe az iranyba ugyanevvel a fokkal
térne el. Hogy miért lattam ezt igy ? Mindennap latom az esztergomi
falfestést | Minden nap latom, oly modon, hogy négy A/4-es
nagysagu lapra kinyomtatva a szobam diszét adja. S az életfdjanak
dolés-szogét, szinte érzem: 19,4° ez is. (A Szent Korona e kdnyvben
kozolt szembdl nézeti képének a keresztje is ugyanilyen fokeltérési !
Meérd le ! De ugyanilyen elhajlast a Szent Korona Géza-zoménck-
¢épén talalhato életfa-kettdskereszt is !) Tizenkilenc egész négy tized
fokos volna ez az ut ? Elképzelhetd. Mivel tulajdonképpen a templom
el6tt elhelyezkedé utrol beszélek, ami viszont MEROLEGES a tem-
plomtengelyre, ami azt jelenti, hogy az ut az észak-déli iranytol az
oramutaté jarasanak ellentétes iranyaban 19,4°-kal tér el ! S valoban
otthon barki lemérheti ezt; illetve a pontossag érdekében pontosan az
esztergomi varhegyrdl (ahol az oroszlanos abra talalhato) induljon ki
evvel a fokmértékkel. [15.4bra] Miért ilyen irdanyu ez az Gt ? Miért
alkalmazza az esztergomi életfa délésszogét ? Mit Orzott ez meg ?
[Osi jelek, égi iizenetek c. konyvemben errdl egy masik torténet
kerekedik ki.] De tény, hogy Esztergom-Szentimre tekintetében egyre
nagyobb az azonossag !

Mit tudok eddig, amit még nem irtam le ? Azon a napon amikor
eldszor talalkoztam, az esztergomi falfestés toredékkel egy Aranyld
Fénysugar jelent meg szamomra. [2.kép] S azota kdvetem ezt a
»fényt” annak tudatdban, hogy az &brazolas mélységében egy
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hitetlentil Tiszta 1élekvilag lakozik. Nem is kellet sokdig mennem,
hogy ugyanezt az egymassal szembenézd életfas 1€épd oroszlanpart
[3.kép] megtaldljam mashol is a magyar torténelemben. (Bar erre
masok miért nem akartak rajonni ?) Az esztergomi bazilika altemplo-
maba elmenve az egyik érseki cimer ilyen volt: egy fa, egy oroszlan,
¢és ennek fas oroszlan tiikorképe. Hamarosan nyilvanvalova valt sza-
momra, hogy AZ EGYETLEN MAGYAR ALAPITASU
SZERETESREND, A PALOSOK CIMERE IS UGYANAZ, mint az
1934-38 soran eldkertilt oroszlanos falfestésé. Egy életfa egy orosz-
lan és ennek tiikdrképe (azaz leegyszeriisitve az esztergomi falfestés),
de mindez a kozepén meg van toldva EGY HOLLOVAL, AKI A
CSOREBEN EGY ARANYGYURUT TART. S érdekes, mert
Hunyadi Matyas kiraly (1458-1490) cimere is ugyanaz mint a
palosoké, a kiilonbség csak annyi lehet, hogy Matyas iddvel
KIEMELI beldle a hollot a fénygytirtivel ! [11b.kép] Amikor mar
tudtam hogy ez mit jelent, akkor mar az esztergomi dbra IDOBENI
MEGOLDASANAK neveztem ezt a hollés abrat. S mindazért
hangsulyoztak ezt a 'kiemelést', 'plusz megjelenitést' az 8sok, hogy
kozoljek: OK ERTIK AZ ELETFA ELOTT LEPO FALFESTES
LENYEGET !

Hogyan taldlkoztam eldszor az esztergomi falfestéssel ? Vasaroltam
egy Multimédias Magazint tartalmazé CD-korongot, mely f6 vonu-
latként az 1999. AUGUSZTUS 11.-ei NAPFOGYATKOZASsal is
foglalkozott, s benne szerepelt ,,Egy var feltdimadasa - Esztergom”
cimmel egy ismertetd anyag, s itt lattam meg eldszor a képét. A nap-
fogyatkozas viszont abban a tekintetben volt érdekes, hogy a
»kozépvonala” SOLT-VADKERT {616tt huzott el. [10.kép] Bizonyos
tekintetben az esztergomi dabrdzoldsra eldszor nézve ugyanazt
éreztem, mint amikor Nostradamus 1999-es négysoros profécidjat
eldszor olvastam. [1.] Valamilyen tekintetben ismerds volt mind a
kettd. Osszefiiggenek ? Kétségtelen, hogy aki mélyebben foglalkozott
a mostani napfogyatkozasunk csillagaszati vonatkozasaval, az kivétel
nélkiil kiilonleges jelentdséget tulajdonitott neki. S ez a hatarokon ttl
messze is igy volt, igy vélték egymastol fliggetleniil. A magyar allitas
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ebben a tekintetben ez volt: ,A MAGYAR TORTENELEM
SZAMARA MEGHATAROZO EZ A PILLANAT.” Valamiért sors-
forditonak tartottik. En hasonléan vélekedtem. De eme iddpillanat
mar eltelve, bizonyos értelemben kérdéses volt, hogy mi volt benne a
meghataroz6. Tudtam azt, hogy fontos, mert id6ben és térben barho-
va is nyultam, mindenhol ez j6tt eld.

Példaul van egy 1552-bdl szarmazoé Magyarorszag térkép a ,,Patrona
Hungariae” rajzaval. (Forras: Papp-Vary Arpadnak a ,,Magyarorszag
torténete térképeken c. konyvalbum 84.-85. oldala) A felirat szovege
¢s a konyvalbum értelmezésében a magyardzata: ,,A térkép
érdekessége Magyarorszag f6 patronusanak, a ,,Magyarok
Nagyasszonyanak”, Szliz Marianak kopenyes abrazolasa, kezében a
kis Jézussal, Szent Istvan és Szent Laszlo tarsasagaban. A rajz alatti
latin nyelvii vers kéri a Szlizanya és az orszag egykori kirdlyai, most
szent személyek segitségét az orszagot rabld pogany ellenség ellen. A
kirdlyok, ,,isteni szentek” homalyos vélasza: L,ELION AZ 1DO,
AMIKOR DICSTELENUL ELENYESZIK A VETES, AMIKOR
KRISZTUS SZULETESETOL HAROMSZOR OT EVSZAZAD
ELTELIK ES A NAPNAK ES AZ EVNEK HAROM KILENCESE”
(Papp Julia, 2001). Az elenyészik a vetés talan a toroktdl valod
szabadulast jelentette. A szamok alapjan (3x500x2x3x9) az orszag
felszabaditasanak varhat6 idépontja a térkép metszésekor 1554. A
megjelenés idOpontjara a joslat sajnos értelmét vesztette.” Nem
vesztette értelmét, mert akkor a joslat szerinti id6pont még nagyon
messze volt. Csupan rosszul olvastak, értelmezték. En amikor elészor
elolvastam a ,,Szlizanya” valaszat, akkor rogton értettem, hogy
melyik évszamot takarja. Miért 'josoltak' volna elére két évet ?
,.Krisztus sziiletésétol haromszor 6t évszazad eltelik”, azaz harom-
szor Otszaz, ami 1500 év, de nem azt mondja, hogy 'mégyszer ot
évszazad', ami 2000. évet jelentené. A kettd kozott kell hat gondol-
kodni, mikor lesz benne ,,az évnek harom kilencese”, azaz mikor lesz
benne 999 ? Hat 1999-ben. Es ekkor valoban »elenyészik a vetés”,
azaz nem fogunk tudni altaldnosan semmit még olyan egyszerli dol-
gokrol sem mint a neki tett ,,orszagfelajanlas”. Ugye igy van kedves
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olvasom ? En ezt nem csak joslasnak tartom e konyv ismeretében,
hanem olyan valaminek, amibe belekddoltak a tudok VALAMIT,
valamilyen még szadmukra ismert tudast. Az érdekes az, hogy ezt az a
»Patrona Hungariae” ,mondja”, amelyiknek az oltalmaba
Magyarorszag lett ajanlva ! Jegyezziik meg bizonyitékként a tovabbi-
akban ezt az évszamot vele kapcsolatban | Mert ez nemcsak a jovdbe,
hanem a multba is mutat !

Térjlink vissza Matyas kiraly - és a palosok - cimerére, amely erede-
tét az esztergomi falfestésrél vette ! [16b.kép] Mit abrazol ?
NAPFOGYATKOZAST ! A jobb folsd sarkaban egy csillag és egy
égitest sarld helyezkedik el. Emlékszik a kedves olvasd6 a Nap
Holddal val6 kitakarasara 1999-ben ? Mert ugyanezt a képet lathatta
akkor ! Egy olyan csillagnap volt lathato az égen, amely valoban sar-
16s alakot vett fel a fogyatkozasa kezdetén ! (Mi tobb még a kitakaras
is pont ugyanebbdl az iranybol tortént meg !) De ez csak megerdsités,
arra vonatkozdan, amit a Holl6 képében lathatunk. A hollé az egy
FEKETE tollazati madar és a csérében itt egy aranygytriit tart. Mit
jelképez ? A Hollo az 'ég madara’, tehat AMIKOR SOTETSEGET
LATUNK, AKKOR AZ EG ARANYLO GYURUT TART, s e gyiirii
nem mas mint: A NAP FENYE. (Az arany és a Napfény jelképi
azonossaga kozismert.) Mivel a teljes napfogyatkozasok alkalmaval a
Hold nem tokéletesen takarja el a Napot, ezért ekkor egy aranylo
fénygytri lathato ! Az én elgondoldsomban a palos-Matyas cimer az
1999. augusztus 11.-ei napfogyatkozasunkat jelenti. [10.kép és
11a.kép] Miért ? Még nem tudtam akkor teljesen a valaszt.

De gytiltek az ismeretek. S az ember nem is tudja, hol kezdje elmon-
dani ket ? Kezdjiik a szentimrei 0si templomnal ! Mint mar lathat-
tuk mély csillagészati ismeretekkel rendelkezik az ablakok-falak
aranyait, elhelyezkedését tekintve. A valdsdgban az ismerete olyan
nagy, hogy az egész kozmosz bele van kodolva. (Lasd majd ,,Osi
jelek, égi lizenetek cimili konyvemet.) De most nem sziikséges ennyi,
csupan egy aprosag. A leginkabb a nyugvo Nap képét kdvettem itt, s
az otthoni planetdriumprogramom ¢és a templom tdjolasat ismerve
pontosan tudtam eldre, hogy mi mikor kovetkezik be. A fokozatosan
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alacsonyabban jar6 nap id6szakaban pontosan tudtam, hogy eljon az
az 1d6 is, amikor a Nap pontosan a templomtengely iranyaban
nyugszik le. Tudva ezt a pillanatot, aznap odamenve a szentély falara
felmaszva figyeltem ekkor a Naplementét a kettds ablakon keresztiil.
A KISEBBIK ABLAK PONT OLYAN SZELES VOLT, MINT A
NAP KORONGJA ! Tehat ismeri a Nap latszolagos nagysagat. De
akkor ismeri a Hold latszolagos nagysagat is (amely iddnként
ugyanitt, ugyanigy nyugszik le), hiszen Nap és Hold latszélagos
nagysaga a Foldrdl nézve ugyanakkora ! S ezt a tényezdt kell tudni
(méretazonossag) alapesetben a Napfogyatkozas ismeretéhez !

Mit kell még akkor tudni a Napfogyatkozasrol ? A Hold keringési
sikja a Nap keringési sikjatol eltér, s amikor ezek palyasikja
keresztezi egymast, akkor lesz, akkor lehet részleges vagy teljes nap-
fogyatkozas. (S mivel a Hold van hozzank kozelebb, ezért a Hold
takarja el ekkor a Nap sugarat.) Jobban nem mélyedek bele. A
Napfogyatkozas ismeretkorében a kovetkezdket taldltam egy abra
kiséretében magyarazva: ,,A Hold Fold koriili keringése soran minden
egyes ciklusban az el6z6 csomoétdl nyugatra keresztezi a Fold
palyajat. A CSOMOK EVENKENT 19,4 FOKKAL HATRALNAK,
igy 18,61 év alatt tesznek meg egy teljes fordulatot.” (Forras: Mark
Littmann — Ken Willcox — Fred Espenak: Napfogyatkozas a maga tel-
jességében c. konyv 30. oldalan.) !!! Megjegyzendd, hogy az emlitett
,»csomd” az ekliptika (tehat magyarul a Nap-palya) és a Hold ker-
ingési sikjanak taldlkozéasat jelenti. A Nap-palyan lathaté csomok
tehat évenként 19,4 fokot hatralnak, ENNYIT HAJLANAK EL !!!
ENNYI FOKKAL HAJLIK EL A NAP EGTAJATOL A SZENTIM-
REI TEMPLOM ! DE ENNYI FOKOT HAJLIK EL AZ ESZTER-
GOMI ELETFA, AMELY AZ ARANYLO TESTU - TEHAT A
NAPOT IS JELKEPEZO - OROSZLAN MOGOTT HELYEZ-
KEDIK EL ! [3.kép ¢és 6.kép] Kell ettdl tobb ?! Mert van ! Igen egy
napfogyatkozast jeldlnek, de melyiket ?!

Az oroszlan mogott elhelyezkedd esztergomi életfa tehat
NAPFOGYATKOZAST is jelent. [2.kép]
Azonban az abrazolasnak nem ez az egyetlen Eletfija !
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Szamtalanszor bemutattam mar korabbi tanulmanyaimban, hogy az
anarcsi hajfonatkorong életfaja benne lakozik KORVONALAIBAN
az oroszlant korbevevd kettds-kor kozotti alakzatokban. [12.kép és
3.kép] Tehat ezek is életfdk ! Szdmoljuk meg héany ilyen is van !
[3.kép] Egy, kettd, hdrom, négy ... tizenkilenc, husz. A kettds-korben
hisz Eletfa van, AZ OROSZLAN MOGOTTI A HUSZONE-
GYEDIK ELETFA, tehat A HUSZONEGYEDIK NAP-
FOGYATKOZAS !

Ismételten a csillagaszati szakirodalmat kell megvizsgalnunk. A nap-
fogyatkozds a maga teljességében cimli konyv 170. oldalan ezt
olvashatjuk a ,,mi” napfogyatkozasunkrol: ,,Az 1999. augusztus 11-i
napfogyatkozas a 145. szarosz teremtménye. Ez a fogyatkozascsalad
még csak 360 éves, de 1370,3 évet fog ativelni. Elsé fogyatkozasa
1639-ben volt az Eszaki-sark kozelében, azota dél felé vandorol. A
145. szarosz nemrég lépett felndttkordba centralis fogyatkozasainak
kezdetével: egy gyliriis fogyatkozéasa volt 1891-ben, egy gytiriis-tel-
jes hibrid 1909-ben, és elso teljes fogyatkozasa 1927-ben kovetkezett
be. Az 1999. augusztus 11-1 fogyatkozds a HUSZONEGYEDIK a 77
fogyatkozasbol all6 sorozatban, és az 6tddik abbol a 41 teljes fogy-
atkozasbol, amelyet a 145. szarosz produkalni fog. Ahogy az egyen-
litd felé halad, ereje ndvekszik. A 145. szarosz mar annyira kife-
j18dott, hogy az 1999-es fogyatkozasnal a legnagyobb totalitas a 45°-
os ¢északi szélességen lesz.” Szumma-szummarum: AZ 1999-ES
MAGYARORSZAGON ATVONULO TELJES NAPFOGYAT-
KOZAS A HUSZONEGYEDIK VOLT A SAJAT FOGYATKOZAS
CSALADJABAN !

Nem mellékes az esztergomi abrazolas tekintetében megemliteni azt
a tényezdt sem, hogy az oroszlan mellett elhelyezkedd életfa 'a nap-
fogyatkozas fokmértékével' hajlik el, s az 1999. augusztus 11.-ei
NAPFOGYATKOZAS AZ OROSZLAN HAVABAN TORTENT (az
oroszlan csillagkép el6tt zajlott le) !

Rajzoljuk meg hat a ,,Magyarok Nagyasszonyaval” kapcsolatos
1999. augusztus 11.-ei Napfogyatkozast Magyarorszag térképére !
[15.kép] Kiindulasként Fred Espenak és J. Anderson (NASA) napfo-
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gyatkozas térképét hasznaltam. [10a.kép.] Sokan felhasznaltak ezt a
pontosan kiszamitott megjelenitést a publikacioikban. Annak idején
én is megrajzoltam a ,,totalitds”- és a részleges takaras savjat (80%-
os) a mitholdas Europa képére rajzolva, s tovabbi érdekes megje-
lenitéssel kiegészitve. [10b.kép] Most viszont csak a centralis vonal,
az a kozépvonal kell, ahol a Napfogyatkozas legkdzepe vonul végig.
Ez hozzéavetdlegesen Szombathely-Mako iranyultsagu. S a kézépvon-
al SoltVadkertnek a Csabor-Szarvaskut-Selymes vonaldban vonul
végig, [15.kép] azaz Soltvadkert teriiletének déli hatardban. Ha vi-
szont Esztergom irdnyabol (pontosan az esztergomi varhegy pont-
jabol) megrajzoljuk Szent Imre &si utjat, a Napfogyatkozésra is
jellemzd 19,4°-kal, akkor ez egy nagyon érdekes pontban metszi

[15.kép] az 1999. augusztus. 11.-ei Napfogyatkozas vonalat ! A MET-
SZET PONTOSAN A VADKERT NAGYERDOJENEK DELI
SZOMSZEDSAGABAN TALALHATO SZARVASKUT TERULE-
TEN FEKSZIK !

Itt tortént Imre herceg tragikus kimenetelii vadaszata ! AZ UTJAT
AZ ESZTERGOMI ELETFA JELOLI ! [3.kép] A kettds korben elhe-
lyezkedve egy VAD lathato, s mogiile kibontakozik egy ndvényi
'dzsungel', KERT. Azaz VAD-KERT-nél jarunk. A fejedelmi-kiralyi
sarjat, az aranylo testli 1ép6 oroszlan jelképezi. Hova tart, hova megy
innen ? Az oroszlan laba kozotti Eletfa ELAGAZIK [8.kép], tenge-
lytitja megtorik a folfelé vezeté utja soran, s 19,4°-kal FELFELE,
azaz az északi iranyba halad, [3. és 15.kép] ahol ttja visszakerekedik,
megall. Ez a végallomas, a tervezett uticél vége. (Esztergom) De
meddig jutott, hogy utja soran az ,,OROK ELETET” kell hirdetni az
¢letfa jelképisége altal ?

Eme oroszlan-¢letfas VAD-KERT &braban ,,Vadkert” megjelenitése
mégegyszer benne van ! [8.kép] Az oroszlan laba kozott 'szarak'
Osszekapcsolodésa, taldlkozésa, Osszefutdsa, olyan mint az utak
Osszefutd keresztez8désénél taldlkozod telepiilésmagvak. Itt a lenti
iranyultsagli tébol Osszefut, illetve elagazik. Balra kindvése
hamarosan kétfel¢ szakad, agazik. S folfelé¢ is tart ebbdl a
keresztez6désbdl méghozza a jellemzd fokmértékiinkkel. De folfelé
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jobb oldali irdnyba is elagazik egy masik ut. S a jobbra tart6 ut is van
mely visszahajlik. TELJESEN ILYEN VADKERT UTTERKEPE IS!
[8.kép] A balra (nyugatra) kinovd ut dsszeforr, majd hamarosan két-
felé agazik. [27.] Eszaknak, felfelé Esztergomnak tart a mar kordbban
megjelenitett 6si utunk a jellemzé fokmértékkel. Eszaknak felfelé
indul majd észak-keletnek tart egy masik utkindvés. S van még egy
jobbra, azaz keletre tartd utadg, amely bizonyos értelemben ma is visz-
szahajlik. [28.]

Ha ez a {6 tengelyti ut Vadkertrdl indul ki és Esztergom irdnyaba tart,
akkor van e még tovabbi mondandoja ? Van. Hiszen mi végre volna
ekkora jelentdségli Osszefiiggés-abrazolds ?! Van egy szarmata
nevezetli nép korébdl eldkeriilt életfa-abrazolas [14b.kép], mely tulaj-
donképpen NEGY NYILKENT megjelenitve a kézéppontba mutat.
Megjegyzendd, hogy nem tudnak nekem mutatni olyan dsi életfa
megjelenitést amiben, ne volna benne eme négy nyil, mert az &si
jelentése szerint is benne kell hogy legyen. Benne van az eszter-
gomiban, az anarcsiban, nagyanyank parnaiban... stb. (Emlitettem
volt, a Krisztus keresztjét, mint a Jézusi kereszténység egyben életfa-
nak is tart. Valamikor ezt tudtdk, s igy is jelenitették meg az &si
kereszteket, amit a papok hordtak ! Ma példaul megtalalhatod ezt a
temetdink vildgaban a sirkélapok gyakori véseteként, csak keresd
meg. Egy keresztet kell latnod, melynek metszetébe négy nyil mutat
befelé a négy negyede feldl, s igy egyben olyan, mintha fény aradna
beldle...) A szarmata életfanak van egy fontos tulajdonsdga. A négy
nyil kénnyen lathaté, de honnan ered, HONNAN TAPLALKOZIK ?
Egy ,,biityokbol” jo e forras. [14b.kép] Ez a ,,biity0k” rajta nem mas,
mint a VILAGKOLDOK. (Edesanyankbol taplalkozo éniinket,
emlékiinket ma is hordozzuk a koldokiinkben.) S természetesen az
esztergomi falfestésnek is VAN KOLDOKE, ez a ,,blityok” a
labaknal, az ¢életfa-elagazas folott helyezkedik el ! A Vadkert-
Szarvaskit Esztergom-varhegy iranyt Eletfa-ut 1 : 6 ardnyd osz-
tataban helyezkedik el az dsi Szentimre. S szintén az elagazastol a
csucsig tartd esztergomi életfakép 1 : 6 ardnyd osztatdban
helyezkedik el az életfa vilagkoldoke. E megjelenitett vilagkoldok a
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Szentimrei Templom [4.kép], Imre emlékének a temploma (halalanak
helye).

Innen taplalkozik. Innen ered megjelenése. Ezt a torténetet is kozli
az esztergomi életfa. S az ,,édesanyabol”, az , Istenanyabol” ered a
szeretet taplalé folyama. O taplal, s tart fenn mindent, az o6rok
érvényli Isteni vilagot. Imre herceg neki ajanlotta viragait, a kezében
tartott liliomot, mig 6 maga nem lett eme virdg, eme életfa. Taplalo
folyamma valtozott. Meghalt érte, meghalt ott, mert tudta 6rokké él
benne, benniink az a vildg amelyet egy percre sem szabadott volna
elfeledniink. Uj vilagot nyitott az utédoknak, halala életté valtozott, s
a magyarok 0jbol elkezdték tisztelni, ami atlényegiilve immar 6 maga
volt, az Egkiralynét, a legfenségesebb Urnét, az 6rok érvényii Sziizet,
ki nem 'sziiletett' de mégis van, S mindannyiunkat var, hogy mikor
valunk mi is az 8 gyermekeivé. Ové a Korona, 6vé az &rok élet
korondja, 6v¢é az orszag, mely dnmagat egyszer neki ajanlta...

Az orszag magahoz tért, de csak egy hatalmas lélektragédia volt
képes visszaallitani kibillent testét. S ami megmentette a lelkeket, az
Imre haldla volt. S ami reménytelenné tette az orszagot, az szintén
Imre haldla volt. Garazdalkodni, a ,,felajanlott testtel”, a ,.felajanlott
orszag-testtel” csak az tudott, aki a hatalom kozébe a legkonnyebben
férkdzhetett. Istvan kiradly sogora, az idegen Orseold Péter volt 'Szent
Istvan' haldla utdn a 'tronbitorld'. Péter 'kirdly', azonban az
INTELMEK egyetlen egy szavat sem tartotta érdemlegesnek ¢és
betartandonak, s mindenkitdl nagyobb pusztitast és megalaztatast
végzett a konnyen a kezébe hull6 orszaggal és annak lakosaival:

,»Miutan Pétert kirallya tették, a kiralyi felség kegyes hajlandosagat
mindenestil elvetette, és német dithosséggel kegyetlenkedett:
Magyarorszdg nemeseit megvetette, gégds szemmel és tehetetlen
szivvel falta a fold javat, vadallati médon ordité németjeivel és fecske
modjara fecsegd olaszaival. Az erdsségeket, Orhelyeket és varakat
németek és olaszok Orizetére bizta. Péter kirdly felette kicsapongd
volt; a kiraly csatlosainak erdszakoskoddsa miatt abban az idében
senki sem lehetett biztos feleségének tisztasaga, lednyanak vagy
huganak sziizessége feldl, mert biintelen tettek rajtuk erdszakot.
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Latvan tehat Magyarorszdg féemberei nemzetiik bajat, amit Isten
ellen valé modon cselekedtek rajtuk, tanacsot tartottak, és megkérték
a kiralyt, parancsolja meg embereinek, hagyjanak fel az ilyen alavalo
cselekedetekkel. A kirdly azonban dolyfos kevélységében felfu-
valkodott, magéban forralt undok mérgének dogvészes undoksagat
igy veté nyilvadnossdgra, modvan: ,Ha valameddig még élek,
Magyarorszagon mind a biradkat, a méltosagos ¢€s tekintetes, valamint
az alsobb rendii embereket, a szazadosokat, a falunagyokat és mind a
féembereket, a hatalomviseloket németekbdl rendelem, idegenekkel
t6ltom meg ezt a foldet, ES TELJESSEGGEL A NEMETEK
HATALMABA ADOM.” Es monda: ,,Ez a név: Magyarorszag, abbol
szarmazik: Nyomororszag, hat hadd nyomorogjanak.” Ez volt a
viszalykodas melegagya Péter kirdly és a magyarok kozott.” - talal-
hat6 a Képes Kronikéaban (s olvashat6 itt Geréb Laszl6 forditasaban).
Ugye semelyik orszag sem vagyik ilyen uralkodora ! A teljes mérték-
ben meg nem becsiilés jele, azt mutatja: NAGYON KONNYEN
JUTOTT (juthatott) A TRON AZ UJ ONKENYUR KEZEBE ! S
miért van az olasz Péternek német csatlésai ? IMRE HERCEG,
LIMRE KIRALY” HALALANAK A LEGNAGYOBB KARVAL-
LOTJA MAGYARORSZAG MINDEN EMBERE. IMRE KIRALY
HALALANAK LEGNAGYOBB HASZONELVEZOIE, VISZONT
AZ UJ KIRALY, PETER ! Csak egyetlen egy embernek volt j6 Imre
halala !!! Orseolo Péter, a velencei dozse, Orseold Otto fia. Orseold
Ott6 viszont Istvan kirdly egyik lednytestvérét vette feleségiil. Az
altalanos iskolas tankdnyvek hivatkoznak is erre az olasz 'uralkodoi’
kapcsolatra, megnemesitve evvel Péter személyét. Azonban a
tankonyvek elhallgatnak egy fontos tényez6t, AMIKOR Péter meg-
szerzi magéanak a magyar tront, akkor mar nem a velencei dozse fia,
akkor mar nem var ra ott semmiféle hatalom, akkor mar nincs anya-
gi vagyona, AKKOR MAR EGY SENKI a nagyvilag szemében !

A ,hercegi cim” 6rokosnek latszott az Orseol6 csalddban, mignem II.
Konrad német kirdly, majd csdszar 1026-ban eldsegiti az Orseolok
velencei bukésat. Orseold Ottdé Konstantindpolyba menekiil, fiat
Pétert pedig Istvan kirdlyunk vette magahoz. De Istvan kiradlynak mas
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uton-mdédon is meggyiilt a baja a német Konraddal. 1030-ban
KONRAD a seregével megtamadja Magyarorszagot | S ahogy
Marczali Henrik megfogalmazza: ,NEMETORSZAG ARPAD
IDEJE OTA NEM TETT EROSEBB KISERLETET HAZANK
FUGGETLENSEGE ES TERULETI EPSEGE ELLEN”™. (A vezérek
kora és a kirdlysdg megalapitdsa cimli konyvében olvashato.)
Mindezt megeldzi az az eset, hogy II. Konrad kovetét egy izben 1027
soran Istvan kirdlyunk nem engedi Magyarorszdgan at
Konstantinapoly felé. Nevetséges volna, ha Konrdd ez miatt inditott
volna tdmadast Istvan ellen. Hogy Istvan nem engedi be orszagaba II.
Konrad emberét, ahhoz NYOMOS OK KELL ! Mi lehetett ez ? Miért
lehetett a német csaszarnak oly jelentds oka, hogy Magyarorszagot
minden eszkozzel lerohanja ?

Hiszen kordbban legalabb 22 éven keresztiil a német csaszér és a
magyar kiraly k6zott BEKE URALKODOTT. Ez id§ alatt I1. (Szent)
Henrik volt a német kiraly és a német-romai csaszar. Ez a Henrik vi-
szont Istvan kiralyunk sogora, GIZELLA KIRALYNENK
TESTVERE, és egyben benne tisztelhetjik Imre hercegiink
NEVADOJAT ! Megegyszer mondva a 973-ban sziiletett II. (Szent)
Henrik 995-t61 bajor herceg, majd 1002-t6l kiraly, s 1014-t81 csaszar!
DE 1024-BEN UTOD NELKUL HAL MEG ! OROKOSE IMRE
HERCEG LETT VOLA !!!

A német csaszarsagot Konrad (II.-ik) kaparintotta meg. De a bajor
hercegség, ami minden szin alatt az ifji Imrénket illette volna meg,
az sem lehetett az 0vé ! Marczali Henrik fogalmazasaban: ,,A kiralyi
hatalom emelésével szoros kapcsolatban II. Konrad fétorekvése
csaladja 6rokosodési joganak megszilarditasara iranyult. Mar 1026-
ban kijeloltette a fejedelmek altal utédjanak fiat, az akkor még kilenc
éves Henriket, 1028-ban kinevezte bajor herceggé s ugyanazon évben
forma szerint megvalasztatta kirallya és megkoronaztatta.” (Majd ez
a Henrik IIL.-ként lett 1039-ben a német-romai csaszar, s egyben Péter
kiraly tamogatdja !)

A dolgokat Banlaky Jozsef (A magyar nemzet hadtdrténete cimii
munkdjaban) igy fogalmazza meg:
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,,Ehhez még jabb bonyodalom is jarult. 1027-ben II. Konrad az eléd-
je halalaval megiiresedett bajor hercegi széket, utobbi testvérének,
Bruno passaui pilispoknek melldzésével, sajat fianak, Henriknek
adomanyozta, illetve Henriknek a bajor fOurak altal tortént
megvalasztasat sietve jovahagyta. Ez ellen ugy Bruno mint Istvan
kirdly is felszolalt, utobbinak az Iévén az allaspontja, ha mar Brunot
mint piispdkot a kinevezésnél melldzni lehetett és kellett, akkor jog
szerint a bajor hercegi cim ¢és allas az 6 Imre fiat, mint a meghalt
Henrik csaszar névérének fiat illeti. A nemsokara bekdvetkezett
habort igazi okét tobben ebben latjak.”

Szintén Marczali Henrik irja: ,,E hercegség uralkodd csaladja II.
Henrikben kihalt, 1026-ban meghalt az e kirdly altal kinevezett
herceg, a csaszar sogora, luxemburgi Henrik, és a bajor féurak 1027
elején, Konrdd tulajdon fiat Henriket valasztottdk meg
fejedelmoknek. E valasztds, melyet Konrdd megerdsiteni sietett,
torvényes volt ugyan, de Istvan sértve latta altala fidnak Imrének
jogat, kinek, mint anyai agon II. Henrik unokadccsének, lett volna ez
orszagra orokségi igénye.” (320. o.)

Henrik Wolfram irja a ,,II. Konrad magyarpolitikdja” cimii irdsdban
(megjelent Szent Istvan és az dallamalapitds ciml kotetben):
»Felmeriilhet a kérdés, hogy a magyarok miért nem kovetelték
maguknak a hercegséget [mar] 1017/1018-ban, mieldtt az ismét
Kunigunda luxemburgi fivérnek jutott volna, akinek érdekeit akko-
riban a csdszarnd rendkiviil erélyesen képviselte. Nem teljesen
lehetetlen, hogy Imre igényt tdmasztott volna Bajororszagra.”

Szintén Henrik Wolfram irdsaban talaljuk: ,,II. Konrdd magyarpoli-
tikajat illetden olyannyira hidnyosak és ellentmondasosak a forra-
saink, hogy joszerivel alig mondhatunk tobbet, mint hogy uralkodasa
alatt Istvan és a birodalom kozotti kapcsolatok egészen addig
¢lezédtek, hogy kitért a habort. A haboruval kapcsolatban pedig
egyértelmii, hogy a tdmadok a németek, azon beliil is a bajorok
voltak, akik most el@szor a keresztényi Magyarorszagot tamadtak
meg. Harmadsorban az is bizonyos, hogy a magyarok elleni tdmado
fellépés sem a birodalomban, sem Bajororszagban nem talalt osztat-
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lan tdmogatésra.”

Osszegezve. Meghal 11. (Szent) Henrik kinek jo kapcsolata van
Magyarorszaggal, s haldla egyediiliként Imre herceget teszi
orokoséveé a Bajor hercegségre, s Imre édesanyja szintén egy bajor
herceg lednya volt ! ,,A magyarok miért nem kovetelték maguknak a
hercegséget 2 Mert nem kérdezték meg Sket ! Es nem is hivtak meg
Oket a ,fejedelem valasztasra” ! II. Konrdd MINDENT MAGANAK
akart. S jogtalanul a fiat, ,,III. Henriket” iiltetteti Bajororszag élére.
Konrad nemhogy korabban az Orseoldkat {izetteti el (Istvan kiraly
lanytestvérének, sogoranak csaladjat), hanem koveteket kiildve
Konstantindpolyba ismét hatalmi tervet sz6 Magyarorszag ellen. S
hogy a magyar sarj véletlen sem tartson igényt Bajororszagra, Konrad
csdszar megtamadja Magyarorszagot, s ehhez felhasznalja fianak, III.
Henriknek a bajor seregeit is. De osztatlan elismerésre a németek
kozott sem elfogadott e terv minden eleme, hiszen tudjak hogy a
Konrad-Henrik péros jogtalanul bitorolja a tront és jogtalanul tAmad
a hatalmi igényének megtartasa érdekében.

Minden forrds egybehangz6 éllitdsa szerint a Magyarorszag bel-
teriiletére timad6 KONRAD serege csufos vereséget szenved:
,» Visszatért katonasag nélkiil mit sem végezve”. Majd Németorszag
kénytelen volt lemondani a Fischa folyotdl a Lajtaig és a Fischa
torkolatatol a Morvaig elteriild vidékrol ,,a baratsdg kedvéeért”.

Marczali Henrik a Hildelsheimi Evkonyv 1031-es bejegyzésére
hivatkozva a kovetkezdket fogalmazza meg: ,Imrét, a szent atya
mélto fiat, még atyja életében, ifjusdga virdgaban elragadta a halal.
NEMSOKKAL AZUTAN, hogy Németorszaggal megkototték a
békét és Henrik bajor herceg, akkor mar német kirdly, annak
megerdsitése végett ellatogatott Magyarorszdgba, siralmasan,
vadaszaton egy vadkan agyara alatt vérzett el. [Ez az egyetlen kora-
beli torténet, amely a vadkanos torténetet ismeri, de nekiink az a
fontos, hogy Henrik itt jart.] Ugyanerre az évre vonatkozd bejegyzés
az ,,Altaichi évkonyvben” ez: ,,Ebben az évben Henrik kirdly és a
bajorok hercege Magyarorszagra jott és békét kotott a magyarok kira-
lydval, majd visszatért hazajaba. ISTVAN KIRALY FIA NEM
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SOKKAL KESOBB MEGHAL; Henriknek (Imrének) hivtak és szen-
té avattak.” (Megjelent magyarul a Szent Istvan és az allamalapitas c.
konyvben.)

Egész érdekes a helyzet minden tekintetben. Az idds Istvan kirdly
mar gyakorolja a keresztényi megbocsatast. S tulajdonképpen békét
ajanlva ugy latszik lemond Bajorszag igényérsl. MEGBOCSAT
KONRADNAK, KI IMRE ELLEN VETETT. S minden tekintetben
biztositja is a németeket, hogy legyenek nyugodtak, hiszen fiat
hamarosan csak MAGYAR KIRALYNAK SZANJA. Talan maga III.
Henrik is részt vehetett a béke jeleként azon a bizonyos vadaszaton.
De ha nem is, akkor is III. Henriknek SZEMELYESEN MODJA
NYILT TALALKOZNI ES BESZELNI ORSEOLO PETERREL.
Hogy mit beszélhettek azt nem tudjuk, de hogy valamit igen, az biz-
tos, hiszen Istvan haléla utan III. Henrik partfogoltja a mi Péter kira-
lyunk ! S6t Péter felajanlja a német-romai csaszarsag ala
Magyarorszagot, s a csaszar ekkor mar 1039-t61 I1I. Henrik ! MEG
EGY SZEMELYT TALALTUNK, AKINEK JOL JOTT IMRE
HERCEG HIRTELEN HALALA ! Orseol Péter velencei hercegsége
megszint. S uralkod6i babérra csak ugy szadmithatott, HA IMRE
HERCEG MEGHAL, hiszen akkor ledny dgon red szall Istvan trénja
!' A Konrad-féle habori miatt Istvan kiraly még fontosabbnak tartot-
ta, hogy Magyarorszag tronjat Imre kiraly foglalja el. Bar most sik-
eres csatat vivott, de ugy gondolta 6reg mar ehhez, a haza védelmére
egy fiatal uralkodonak kell helyette allnia. Minden bizonnyal {olgy-
orsult Imre herceg leendd megkoronazas tervének folyamata. III.
Henrik bajor herceg s német kirdlynak nem jo esélye volt uralmanak
megtartasdhoz, ha a magyar Imre még ¢l, hiszen tudta, hogy
Bajororszagban nem arat osztatlan sikert személye, s barmikor
kérhetik a valodi Henriket (Imrét) az & helyébe. [30.] O NEM tehetett
semmit Imre ellen, hiszen annak élete védve volt. De tudta, hogy van
egy masik személy, akinek jol johet Imre halala, s 6t Péternek hivtak.
S Péter (és emberei) konnyliszerrel minden nap Istvan és Imre
kornyezetében tartozkodhatott feltlinés nélkil ! S mivel Imre
koronazasat tan elébbre hoztak, avagy méginkiabb NYIILVANOS-
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SAGRA HOZTAK, ezért Orseold Péternek az utolsd reménye is
elszallt, hogy senkibdl valaki lehessen. Kotve volt az id6. Majd mér
csak napok voltak hatra. MAJD HIRTELEN JOTT A GYASZHIR
IMRE TESTET SZAMTALAN HELYEN BORITJA SEB, VERZIK,
SZENVED, MERENYLET ALDOZATA LETT, MEG MIELOBB
MAGYARORSZAG LEGJOBB ES LEGNEMESEBB KIRALYA
VALHATOTT VOLNA BELOLE ! Istvan kiraly halala utan rossz
1ddk jottek, majd még rosszabbak. Péter kiraly kegyetlenkedett, majd
alig mulva tiz évre rd, hogy Henrik és Konrad hatalmi haragjatol kel-
lett megvédeni az orszagot, immar Henrik SZABADON johetett
Péter alatt be az orszagba, és szabadon kaszabolhatta a magyar
nemzetet. Mindezt Péter kiraly tette, mindezt Péter vétette. Ennyi az
6 tette, orszagat nem éltette, csak elveszejtette. Utjabol eltetette azt az
egyetlen ki neki soha nem artott. Folfogadott egy embert, hogy a
vadészaton, amelyen ¢ is jelen van megdlesse azt, ki egyediil beldle
kiralyt faraghat. De nem volt tr 6 soha...

Az addig oly megbecstelenitett Vazul-fiak jelentettek mar csak
reményt az orszag szaméara. Amit ma Arpad-haz néven neveziink, az
mind 6ket dicséri. S Laszl6 kiraly korara az 1083-as évben mar elju-
tunk oda, hogy legeldszdr avatnak szenteket ebben az orszagban. Ki
lehetett az elsd, ki Laszlo kiraly tekintetében alkalmas volt erre ? A
mai tulhiilyitett nép talan ugy gondolja, hogy hanyat-homlok tortetett
Laszlo, hogy Istvan lehessen az. De miért tortetne ? Mert nem 6 volt
az elsd. SAt inkabb vivodik ennek tekintetében. Szent Léaszlo kiraly
(1077-1095) apja 1. Béla kiraly volt (1060-1063), Béla viszont Vazul
herceg fia. Laszl6 kirdly nagyapjat az Istvan-i kirdlyi-haz bérencei
kegyetlen modon tették uralkodasra alkalmatlanna. Apjanak, azaz
Bélanak viszont menekiilnie kellett ezen orszagbdl. Béla apatlanul és
anyatlanul nétt fel, mivel édesanyjan ugyanazt a kegyetlen tettet
végrehajtottdk, amit Vazulon sem lett volna szabad ! Léaszl6 kirdlyunk
egy ARVA gyermekeként nétt fel | Nem lett volna szemében szalka
Istvan ? A nép szemében még ne ¢€ltek volna a nem oly régi iszonyu
emlékek sora, mi Istvdn nevét gazdagitja ? Nem is gondolhatott
eldszor Laszld Istvanra ugy, mintha egy szentre tekintene !
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Diimmerth Dezs6 igy fogalmaz: ,,valami torténhetett, ami éppen
Istvant avatta legendds szentté”. Igen, mar a papasag altal is ismert
volt Istvan kiraly orszagfelajanlasa valamilyen fokon. Bar 6k egészen
mashogy szemlélhettek mindent. S az a kiraly ne lenne szent igy aki
»Isten birtokaba” (az 6 megfogalmazasukban ,,Szent Péter”’-nek ajan-
lott orszag szerepel, mivel a papasag részérdl ekkor nincs igazan
SzlizMaria tisztelet !!!) adja az orszdgat ? Kényszerliségbdl szenté
kellett avatni Laszlonak Istvant !

Szenté lett avatva Istvan. Am ekkor az orszag bolcsei ,,mindent
elmondtak errdél az esetrél” Laszlonak ! Miként is zajlott le ez az
egész. Miként lett volna Imre kirdly. Miként vétett minduntalan
IMRE ELLEN KONRAD CSASZAR. (Miként tamadt Konrad a
papasag ellen is.)Miként tdmadtak meg az orszagot ! Miként halt meg
Imre herceg ! Milyen csodélatos eset tortént Imre sirjanal ! Miért volt
kényszerli Istvan felajanlani az orszagat Szliz Maridnak ! Mert
megértette Lasz16: Imre miatt lett szent, Istvan is ! Imrének kdszon-
heti a nép a feltdimaddsat és megmaradasat. S bar Konradot ,,iszonyu
blindk emésztették”, de mégsem haragudhattak rd, hiszen az az
elképesztd tragédia, amely ennek nyomaban eredt, csak ez tudta vis-
szatériteni, az orszagot rég elvesztett hitébe. CSAK ENNEK
KAPCSAN LETT AZ ORSZAG AZ, AML. A Sziizanya orszaga, Isten
orszaga. S EZ A HIHETELEN CSODA VALOBAN IMRE
SIRJANAL TORTENT. A lassan késziil6 Imre legendaban beleirtak
hat mindent igy egy Konrados-torténetbe. Konrad vétett Imre ellen,
de nem irhattak le igy kozvetlen, Imre herceget megolték, de nem ez
volt a 1ényeg, mert haléla életté valtozott, egy egész nép életéveé. Ezért
nem irtadk le a magyarok Imre elvesztésének okat, csupan szomort
tényét, és hirtelen nem vart bekdvetkeztét.

Imre , kiraly” élete azonban oly nagy befolyast tett az elmult évezre-
dre, hogy a magyar HAROMKIRALYOK egyike lett. II. Andras hazi-
oltaran Szent Istvan kirdly mellett szerepldé személy S. EMERICUS
REX (Rex=kirdly) néven szerepel. Akik ismerték azok valdban
KIRALYNAK nevezték. Nala volt a Szent Korona, s nala van még
ma is. Orszaga, Isten Orszaga, abbdl a f6ldbdl nd ki, amely Vadkert
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teriiletén fekiidt, s szent Liliomat az a templom adja, amely ma egy
pusztaban fekszik. Ez a mi éltetd szeretett Eletfank ma is. A vadéaszat
szintere, a szarvaslizés megigézése egy HALMOKON
ELHELYEZKEDO TOLGYFAERDOBEN TORTENT. A halom har-
mashalomma, a tolgyfa a keresztényi €s a népi hit szerint életfava
alakult. Az Eletfa az irasban a kettds-kereszt. Imre kovette ott a
szarvast, kovette ott az Istenanyat, addig mig meglatta a halmos tol-
gyes képében az Isten Orszagat. O ma ott van, s rank var, hogy mi is
megtalaljuk a régi korok igazsagat, az 6sok bolcsességét, a vilag
kezdetét, mely azt mondja: Van, Volt, Lesz, Mindorokké... Méra mar
elenyészett a vetés, de a Fold 1) magot kapott, s Gjra itt ringott az a
bolesé mely 4jbol egy ezredévet nevel.

Ha valamikor majd elfoldelnek, szeretném ha Szent Imre
Emlékezetére épiilt Templom tarsasdgaban egy jeltelen helyre kertil-
nék. Ez az Eletem, ez a Halalom. Vadkert fel6] féliiton ide jutottam
én...
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Hivatkozasok és jegyzetek:

[1.] A kdzépkor folyaman mindazok koziil, akik nagy dolgokra kdvetkeztettek az
égitestek jarasabol kétségtelen, hogy Michel de Nostradame volt a leghiresebb. A
francia nyelven kodolt négysoros jovenddlései a mai napig izgalomban tartjak a
vilagot, mivel a sorrendileg szandékosan &sszekevert versei koziil nem lehet tudni,
hogy melyik fog kdvetkezni, de amikor mar bekdvetkezett egy fontos torténelmileg
is 'fennmarad¢' esemény, akkor lathato, hogy Nostradamus meglatdsa mennyire is
helytallo volt. (Bar, aki nem hisz benne, azt is kérem, hogy ELFOGULATLANUL
olvassa el, csak ezt az egyet. A problémat tulajdonképpen az okozza, hogy sokan
ELORE probalnak kiolvasni és belemagyarazni a jovenddléseibél valamit.. Most
LUTANA” vagyunk.) Az emberiség torténetébél mintha id6rél id6re kihagynak a
magyarokét, ezért is érdekes lehet Nostradamus azon profécidja, amely kiemelten a
MAGYAROKKAL kapcsolatban szol. Ez a X. centuria 72.-dik verse :

L'an mil neuf cens nonante neuf sept mois,
Du ciel viendra un grand Roy d'effrayeur:
Resusciter le grand Roy d'Angolmois,
Avant apres Mars regner par bon heur.
(..és ennek magyar olvasata:)

Az 1999. év hetedik havaban
az égen a rettegés nagy kiralya jon:
Feltamad a magyarok (mongolok) nagy kiralya,
Elétte és utana a Mars boldogan uralkodik.

Eme négysorosban a legfeltinébb a pontos datum, amely ezen kiviil csak
minddssze kilenc esetben van alkalmazva. Tehat eldszor is ezért tartozik a ritka jos-
versek kozé. Kiilonleges jelentéségét pedig az adja meg, hogy ez az évszam (1999)
jelenti Nostradamusnak a legtavolabbi idokre sz6l6 szamszeriien is kifejezett idoa-
datat. 1999 hetedik havaban ami torténik, az a masodik sor szerint az ,,égen jon el”,
tehat ott kell keresniink: méghozza sok Nostradamus-kutatd altal értelmezve az
1999 augusztus 11.-ei Napfogyatkozast jelenti. Itt csupan az lehet érdekes, hogy
Nostradamus a hetedik honapot jeldli, a napfogyatkozas viszont a jelenlegi nap-
tarunk nyolcadik honapjaban torténik. Az eltérés azonban konnyen megma-
gyarazhat6. Nostradamus idejében (1503. december 14. - 1566. julius 2.) még a
Julianus-féle naptar volt érvényben, és 6 eszerint szamolt. Csak 1582-ben vezette
be XIII. Gergely papa a naptar reformjat. Akkor a régi naptarral szemben tiz napot
kihagytak (ugrottak) a keltezésben, hogy az eltolodott tavaszpont (1jbol marcius 21.-
ére keriiljon. ,,Ez¢ért a napfogyatkozas, amit Nostradamus julius 29.-ére szamitha-
tott, a jelenleg hasznalatos Gergely-naptar szerint mar augusztus 11. napjara esik.”
Nostradamus egyébként kivallo csillagasz volt. Az értelmezésben az ,,ég kiralya”
egyértelmiien a Nap, s a napfogyatkozasok alkalmaval valoban ,,rettegés” fogta el
a régi korok embereit. Hogy valéban napfogyatkozasrol szol a torténet, azt
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meger6siti az is, hogy ugyanerrdl irt a II. Henrik kirdlyhoz sz6l6 ajanlas joslat-
részében is: ,,E16bb azonban lesz egy napfogyatkozas. Ez lesz a leghomalyosabb ¢és
a legsotétebb, ami a vilag megteremtése Ota Jézus Krisztus kinszenvedéséig €s
onnantol a mai napig volt.” A napfogyatkozasok tulnyomé hanyada részleges, ,,a
legsotétebb” és ritkabban eléforduld a teljes napfogyatkozas, olyan amilyen
augusztus 11.-én is volt. Az ,,angolmois” sz6 egy anagramma, mely gyakorlatot
gyakran alkalmazta a csillagjosunk, s a Nostradamus-kutatok szerint a ,,mongol”
szot rejti magaban. Mongolidban nem volt lathaté eme fogyatkozas, csak
Europaban és a Kozel-Keleten, s egyébként is a proféciaiban csak Eurdpa,
Franciaorszag valamint a kereszténység jovobeli torténete volt a kdzéppontban.
Eurdépaban egyediil csak a magyar tekintheté mongolnak, mintahogy a magyarok
szemének egyediilallo sajatossaga az ugynevezett ,,mongolred6”, gy egyben egy
lovasnemzet is. S az 1999-es napfogyatkozas is valoban keresztiilszelte
Magyarorszagot. A negyedik sorban szerepld ,,Mars” egyértelmiien a haboru, a harc
jelképe, ami a vers szerint ,elétte és utana uralkodik”, TEHAT ALATTA NEM!
Ligeti Pal forditasaban, értelmezésében ez igy hangzik: ,,uralkodasaval bekoszont a
boldogség idészaka”. Es ami fontos nem egy mai kiralyrol van szo, hanem egy
'halottrél', amely ,FELTAMAD”, tehat UJBOL AZ EMLEKEZET
KOZPONTJABA KERUL, s a habortisag helyett végre BEKET HOZ MAGAVAL
a vilag szamara ! Ez Nostradamus proféciainak egyik legfontosabbika, ezért is
sziilettek meg a Centuriak...

[2.] Az altalaban ’a bivalyokat itatd hésok’ néven szereplé szerpentinkd pecsét-
henger Ujsumér korbol (i.e. 2100 koriil) szarmazo abraja [1. kép] tobb szalon is
kapcsolatba hozhat6 az esztergomi életfas-oroszlanos falfestéssel. Mindehhez csak
az 6si jelképek nyelvezetét kell ismerni. Tudvalevé hogy a sumér abra-
zolaskulturaban az ,¢let vizével” ontozik ,,az élet fajat”, s ezt a gondolatvilagot a
beldle taplalkozo Jézusi kereszténység is ismeri; az €let vize nem mas mint a
SZERETET, s az élet faja tobbek kozott AZ ISTENI HARMONIA vilagat jelenti.
Ahol az élet vize van ott van az é¢let faja is, s ahol az élet faja van ott van az élet
vize is. (Keresztényi parhuzamok példaul: ,,Ahol szeretet van, ott Isten...” valamint
»lsten ugy szerette a vilagot, hogy egysziilott fiat adta érte...”) Mig egy széttarto
vilagot mutattak a bivalyok, mivel egymastol tavolodnak, addig a 1ép6 oroszlanok
mar egy Osszetarto, s egymas felé kozeledd vilagot mutatnak. A pecséthenger iker-
hései egy kényelmetlen testhelyzetben itatjdk az Elet vizével (szeretet) a szintén
kényelmetlen testhelyzetben 1évo bivalyokat, azaz a jelképek nyelvén foldiséget, a
*foldi’ vilagot, a ,,f61di hést”. Miért van erre sziikség ? Meddig tart eme kin-keserv?
Ha az itatas nem igy torténne, akkor a bivalyok (a f61di hos) feladatukat nem latvan
egymastol, tehat onmagiik (6nmaga) valosagatol kényelmesen eltavolodna. De mi
torténne ekkor ? Az allatok hatin egy ladaforma-keretben van az {RAS, tulaj-
donképpen a SZENTIRAS. Ugyanis kevésbé kozismert, de tudvalevé, hogy a
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kereszténység torténetének legrégibb Szentirasa az ,,emberiség bolcsdjében ringd”
sumér képiras. Tehat az allatok hatan egy ladaforma keretben van az ,,irds”, mely
nem eshet le a foldre, nem torhet &ssze, nem semmisiilhet meg, s ezt tudjak a
MEGTARTO hésok is. A bivalyt, a foldi hdst csupan az égi parjanak szeretete tart-
ja életben, hiszen fizikai kdrnyezete és helyzete kényelmetlen. Az égi hésnek sem
konnyt; Istenhez mélto feladatat csak ugy tudja véghezvinni, ha foldi parjat
ELETBEN TARTJA és nem hagyja el, ugyanis neki nincs ANYAGI, azaz bivaly-
teste. A foldi hés minden keserliséget, nehézséget magara vallal azaltal, hogy
TAPLALOJA szamara hallgat, s csak azt koveti. A nehézségek megoldasaban csak
egy ut jarhato: ahol az élet vize van ott az élet faja is, a foldi hés tehat 'megmassza
ezt az égig éré fat', aminek legtetején megkapja a TUDAST, amelyet lehoz a foldi
vilagba mindenki szaméra. Az ELET FAJA maga az ,,6rok élet” jelképe is. A foldi
hés tehat emlékezni kezd a korabbi életeiben megszerzett Tudasra is, az égi hds
pedig nem mas mint az ,0rangyala”, védelmezdje és GONDOLATAINAK
KOZVETITOJE.

A széttarto vilagot (kifelé allo bivalyok) tehat a képben jelképesen megfogalmazott
hési cselekedet megtartja, s MEGTARTASA altal az esztergomi dbrazolas esetében
mar megsziiletik, lathatova valik az osszetarto vilag (egymas felé 1ép6 oroszlanok)
reménye ¢s hite.

Szerencsésnek mondhatom magam abban a tekintetben, hogy hozzatartozom
ahhoz a kortilbeliil 150 f6t szamlalo sziik k6zosséghez, amely napjainkban a sumér-
nak nevezett nyelvet és annak képirasat ismeri. Szamomra a legszentebb a bivalyos
szerpentinkd pecséthenger, melynek olvasatat az alabbiakban ismertetem. [1.kép]
Eloljaréban megjegyzendd, hogy a sumerologusok altalaban René Labat 6tven-hat-
van éve megalkotott szotarat hasznaljak, amely a legrészletesebben és rendszerezve
targyalja a sumér képjeleket, majd azok idérendbeli akkad-babilon valtozasait,
valamint az eredeti hangalakokat (!) valamint azok mai francia nyelvii jelentés-
koriilirasat is. Példaul a Labat-szotar 76. képjelére mindenki az L.76. roviditéssel
hivatkozik a konnyebb azonositas végett. Napjainkban a legjobb ilyen jellegli
munka Dudas Rudolf sumerologusnak a ,,Sumér-magyar sz6- és mondattara”. A
kereszténység legrégebbi torténetei megtalalhatok sumér dsformaikban is, s ennek
koszonhetd az atorokitett irasforma azon jellemzdje, amely a biblikus mondatokat
szamozasokra osztotta. Ugyanis a sumér képjelek hasabokban helyezkednek el, oly
modon, hogy a félmondatok folytatodnak a kovetkezd hasabokban, hogy egészek
legyenek; a szoatirasnal (betliatirasnal) a mondatokban rejld 'szamtorések’ egy-egy
Osi hasabhatart jeldlnek. A bivalyos pecséthenger esetében az iraskeret hat mezore
van osztva, az olvasas feliilr6l lefelé, jobbrdl balra halad. Minden egyes jel hason-
16 rajzolati képét megtalaltam, csupan a negyedik oszlop harmadik képjele egy ki-
csit mas formaju a szotarakban feltiintetettektdl; ennek az egynek a jelentéstartalma
beleillik a tobbi soraba, s képjelként mintha egy *fényesség befogadasaként’ alakult
volna at. A jelentések oszloponként:
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1. oszlop : L.211. GIS vagy US; GIS megtermékenyiteni; US kovetni az iranyt,
elrendelni, vezérelni, OS. L.6. ZU; tudni, érteni, erd, gydzelem; -ZU birtokos rag
»tied”.

Mar ennek a kevésnek a tudasaban is jelentds gondolati magvat kapunk, ha 6ssze
akarjuk allitani a szavakbol a kozolni szant tartalmat. S valahogy az egyiittes jelen-
tése adja at a lényeget. Kulcsszo pl. a GIS-ZU, MEGTERMEKENYITED is.
Kovetni a vezérelt-elrendelt iranyt s ezaltal tudni, célt érni az US-ZU azaz ma az
UZO (0S-Z0) tartalma ez. Szarvas-iiz6, Istenanya-koveté. A mindent kifejezd
tomor értelem az US-ZU, az OS-TUDAS

2. oszlop : L.591. GUG tiszta, vilagos, KEK-es. L.152. SzAR szar, darab, irni,
sOporni, terelni, hajtani. A SAR tulajdonképpen egy novényi SZAR vagy SARJ
abraja, s evvel kapcsolatosak a tovabbi jelentésszavak is, pl. szarral-vesszovel lehet
terelni-hajtani, stb. (Megjegyzésem : szar-sarj mint SZARmazas.) Erdekességként
jegyzem meg, hogy az itteni els6 képjel (L.591) a L.429.-et is megidézi, mert mind-
kettd fenti apro ’részletkiilonbsége’ “hianyzik’ a pecséthengerrdl. A L.429. GUL
elpusztitani, fogvatartani vagy SUN vad tehén, 6ntdzémi, 6nt6zés. A 429-es jel
mintha a pecséthenger abrajat idézné meg : A VAD TEHENEK bizonyos értelem-
ben FOGSAGBAN vannak, s ha az ONTOZES-ITATAS nem menne végbe, akkor
ELPUSZTULNANAK s veliik egyiitt az egész vilag is. Olvasati szinten azonban a
L.591-es a mérvadé. A GUG hangtani azonosa a KEK-nek, s a kék a TISZTA 1élek
jelolsje. (S eképpen is a Szent Koronan talalhato KEK-OROSZLAN a TISZTA-
LELEK kifejez6 jelképisége.) Az OS-TUDAS-hoz pedig a TISZTA gondolatisag
tarsul, s ekképp a masodik oszlop olvasata : GUG-SAR azaz TISZTA SARJA.

Az elsd két oszlop : OSI TUDAS TISZTA SARJA. A tovébbiakban szembetfing,
hogy a LUGAL képjele haromszor is szerepel benne, s olvasaskor tulzott volna, s
értelmetlen ezt mindig az *egyszerti’ KIRALY szoként értelmezni - foleg azért is
mert egymas utan is szerepel -, inkabb mindig a kifejezendd tartalom mdogé kell
latni. Harom masik képjel is ismétlédik ebben a rovid ’szdvegben’ egyszer-egy-
szer. Az utols6 oszlopban szerepld CSILLAG formaju jel itt nem az *Istenszemély’,
vagy az uralkodo neve (mert ekképp értelmetlen is volna az egész mondat), hanem
az alapjelentése a DINGIR-AN-nak, itt tehat valoban ISTEN jelentésti. (Az Eletfa
'négy nyila'-Ele kiadja eme csillag jelet.)

3. oszlop : L.151. LUGAL kiraly, ahol LU-GAL egy 0sszetett képjel a GAL és a
LU jelekbdl. (L.343. GAL nagy-szerii, magasztos, herceg. L.330. LU férfi, ember.)
(Megjegyzésem a GAL-hoz, GAL-ANs.) L.535. IB, EB belsé, belseje valaminek,
vilagir. L. 231. I, IA zsiros anyag, olaj vagy Szl megtdlteni, feltdlteni, teli, oda-
adni. (Megjegyzésem : SZI-n-ig tolt stb.) Tehat: GAL-LU EB SI azaz egyiittes
jelentését tekintve MAGASZTOS BELSO ODAADASA.

4. oszlop : L.124. TAB kett6s, kettézni, hozzatenni, szorozni, lobogni, langolni...
TOBB. L.319a. GARAS hatarozat, joslat, varazs. (Megjegyzésem : taldn Isten felé
torekvé KERES a ’j6” megtorténéséért, s a rea kapott valasz is.) L. 441. UL, ULU
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csillag, ragyogo, gyonydriség, megndvekedni, feldagadni, jovo (id6), eljovendo.
(Megjegyzésem : eljovendd, azaz egy alakot felvevd, alak-ULO.) L.461. KI fold,
helység; orszag- és varosallam neveket kdvetd meghatarozo. Osszegezve: TAB-
GARAS-ULU KI azaz TOBB JOVENDOLES ELJIOVETELENEK A FOLDJEN

5. oszlop : L.151. LUGAL kiraly. Mivel a képjel 6nmagaban all az oszlopon beliil
igy a jelentése kihangsiilyozott : A KIRALY.

6. oszlop : L.151. LUGAL kiraly. L.38. URU varos. L.13 DINGIR, AN Eg, Isten.
L.152. SzAR (fentebb ismertetve). L.319a. GARAS (fentebb részletezve). L.231.
Szl (szintén szerepelt mar). LUGAL-URU tulajdonképpen a mar korabban is meg-
fogalmazott kirdlynak a varosara utal, s mivel a sumér f61don varosallamok voltak,
igy az URALOM jelentéseként olvashato. LUGAL-URU AN SAR GARAS SI azaz
URALMA ISTEN FELE TERELI A PROFECIAK TELJESULTEVEL az
embereket.

A tabla irasa ezt lizeni a szamunkra :

Osi tudas
Tiszta sarja
Magasztos belsé odaadasa
Tobb jovenddlés eljovetelének foldjén
a KIRALY
Uralma (az 6 varosa) ISTEN felé tereli (az embereket) a proféciak teljesiiltével.

[3.] Mar apro6 gyermekkoromban nagy érdeklédéssel olvastam Nagy-Pal Istvannak
a ,,Soltvadkert 1376-1976” ciml helytorténeti kdnyvét, s beléle ezt az kulcs-
fontossagl adatot mindig is igy jegyeztem meg.

[4.] A miskolci székhelyli Well-Press Kiado ,,Vendégvaro” elnevezésii utikdnyv-
sorozatanak ,Latnivalok Bacs-Kiskun megyében” cimii kotetének 113. oldalan
olvashatd Soltszentimre nevezetességei. (Elektronikus kiadas a Computer
Panorama magazin CD-mellékletén 2004-ben.)

[5.] Napéjegyenléség azt jelenti, amit a nevében is hordoz: a nappal ¢s az éjszaka
iddtartamanak egyenldségét. Mivel nyaron magasabban (hosszabb a nappal) és
télen alacsonyabban (hosszabb az ¢&j) jar a Nap, igy ezek allando valtozasaban csak
két olyan naptari nap van egy év folyaman, amikor a nappal €s az ¢jszaka hossza
megegyezik, az egyik tavasszal a masik Osszel torténik meg. Ilyenkor a Foldi
egyenlitd iranyara merd6legesen irja le a Nap az tjat, ami azt eredményezi, hogy a
Fo6ld minden pontjan ezen alkalommal PONTOSAN Keleten kel fel a Nap, és pon-
tosan Nyugaton nyugszik ! (Az Orszagos Meteorologia Szolgalat kdzlése szerint
2005. folyaman a ,,tavaszi napéjegyenldség” ideje marcius 20.-a, az ,,0szi napéj-
egyenlOségé” szeptember 22.-¢.)
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[6.] Nem kell hozza mély csillagaszati ismeret ¢s kiilonleges eszkozigény arra,
hogy égtajilag tajolni tudjuk magunkat. Hasznaljunk egy hossza de egyenes rudat
(vesszot, palcat) és szurjuk le fiiggélegesen a foldbe ! Kdovessiik a felkelé Nap
jarasat a palca vetett arnyéka altal | Ahogy emelkedik a Nap, ugy fog rovidiilni
annak arnyéka, s amikor legmagasabban lesz a Nap, akkor lesz a legrovidebb az
arnyéka. Tehat amikor csillagszatilag DELEL a NAP, akkor a vetett iranya DEL
felsl PONTOSAN (!) északra mutat. (DELEL a Nap, tehat az arnyék DEL-LEL
atellenkezd iranyban van, s ezt a tudast a magyar nyelviink is megdérizte !)
Tovabbfigyelve az arnyék hosszabbodasat tapasztalhatjuk. Megfigyelésiink
legrovidebb arnyékidépontja a DEL, s a DEL arnyékanak atellenében van az
ESZAK, ra merblegesen KELET illetve NYUGAT. A kiindulé tengelyt ugy kapjuk
meg, hogy a legrovidebb arnyék iranyanak szogét (E-SZOG, E-SZOG, azaz E-
SZAK) 6sszekétjiik a palca foldbeszart pontjaval.

A kisérlet illetve a mérés minden napsiitdtte nap elvégezhetd. Tehat a tajolashoz
nem kell hosszu id6 csak egy nap, illetve egy Nap. A modszert nyelviink minden
elemének tanulsaga szerint régi idok ota ismerték magyar dseink, tehat nem kellett
hozza 'nyugati épitdmester'. E rendszer tovabbpontosithatd, de alaphelyzetben is
hellyel-k6zzel pontosnak mondhato. Tulajdonképpen nem adhat akkora eltérést,
amelyet a késdbbiekben a Szentimrei Templom 'tajolasa’ esetében tapasztalni
fogunk.

[7.] SKYGLOBE v3.6

[8.] Az Eletfa dé1ésszoge a leggyakrabban Badiny Jés Ferenc munkéiban tiinik fol.
Badiny Jos Ferenc sumerologus professzor, s egyben a Kald-Partus torténelem
egyik legjobb tuddja; ,Magyarorszagi” munkassaga az esztergomi oroszlanok
kapcsan tiinik fol: az ¢életfa dolés-szogeét ,,19,5° misztériumanak™ nevezi

Egyszertien atvettem ezt a foktényezOot mar korabban is, s a ,,Géza fejedelem
Esztergoma” cimii konyvfiizetem hatso boritojan be is bizonyitom, hogy fél fok
pontossdggal TENYLEGESEN EKKORA AZ ELETFA ELHAJLASA ! (Ez a fok-
mérték Badinyinal is olyan, hogy inkabb a 19, mintsem a 20 fok felé hajlana.) A
tovabbi kutatasok evvel valo dsszefliggése minduntalan még pontosabb értéket pro-
dukalt ennek tekintetében; tizedfok pontossaggal ez misztikus szam: 19,4 fok !

[9.] 'Aranylo testii oroszlanok' szerepelnek a forrasokban... s valdban ez az aranylo
szinezete ma egy kissé zoldbe hajlik. Fontos még megjegyezni, hogy a mai modern
restauralastudomany nem tudta megallapitani, hogy milyen eredeti
szinez6anyagokat hasznaltak az abrazolas megfestéséhez.

[10.] ,.Egy vadaszat soran sebesiil meg” EZ TENY. Talan az olvasé is rogton ravag-
ja, hogy hogyan. De most nem ez az utobbi a fontos ez esetben. S amuigy is ha egy
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'legendat' akarunk megvizsgalni, akkor mindig annak lecsupaszitott alapjaval, mon-
danddjanak bels6 magvaval kel kezdeni. A kdzponti mag ez esetben: egy
VADASZAT alkalmaval szerzi azon sériiléseit, amelybe belehal.

[11.] A magyarok szarvas-tizéses legendajanak két 6si valtozata:

,»10rtént azutan egy napon, hogy vadaszni indultak; a pusztasagban szarvasiind
bukkant elébiik; ezt a Maeotis ingovanyaiba iildozték; futott eldlikk. Mikor azonban
ott teljességgel eltiint eldliik, sokaig keresték, de semmiképpen fel nem lelhették.
Bebolyongtak azutan ezt a mocsarvidéket, és ugy talaltak, hogy az alkalmas nyajak
legeltetésére. Visszatértek hat atyjukhoz, és téle engedélyt kapvan, minden
joszagukkal bementek a meotisi mocsarakba, és ott is maradtak. Maeotis vidéke
pedig Perzsaorszaggal hataros; egyetlen gazld kivételével minden feldl tenger
ovezi; folyovizekben, ndovényekben, erdében, halban, vadban, madarakban
bévelkedik; ki-be jarni ott bajos dolog. Elérkezvén tehat a maeotisi mocsarakba,
nyugton megiiltek ott 6t évig. A hatodik esztendében pedig kimentek; a pusztasag-
ban a satrak alatt véletleniil a Bereka-fiak feleségeire és gyermekeikre bukkantak,
amint férjeik nélkil a kiirt tinnepét iilték, és torténetesen éppen zene hangjai mel-
lett tancot jartak; joszagostul gyorsan elragadtak 6ket a Maeotis ingovanyaiba. A
viz6zon utan ez volt az elsé rablas. Ugy esett, hogy ama csataban a lednyok kozott
Dul alan fejedelem két leanyat is elragadtak; egyiket Hunor, a masikat Magor vette
feleségiil: ezektdl az asszonyoktdl erednek mind a hunok vagy a magyarok.” [A
1358-ban keltezett ugynevezett Képes Kronika (Chronica Picta) magyar forditasa
Geréb Laszl6 tolmacsolasaban (1971)]

»lortént pedig egy alkalommal, hogy vadaszni mentek. A pusztdban egy gim-
szarvas bukkant fel el6ttik s a mint menekiilt eldliikk, a maeotisi ingovanyokba
tzték. Ott azutan végképen eltiint eldliik, ugy, hogy hosszabb keresés utan sem bir-
tak semmiképpen sem redakadni. Végre is, mikor az ingovanyt keresztiil-kasul
barangoltak, ugy talaltak, hogy alkalmas nyajak taplalasara. Visszatértek tehat
atyjukhoz ¢és a mint beleegyezését megnyerték, minden joszagukkal egyetemben a
maeotisi ingovanyok kdzé vandoroltak hogy ott telepedjenek meg. Macotis vidéke
Perzsia tartomanyaval hataros; egy igen sziik gazlo leszamitasaval minden oldalrél
tenger zarja koril; folyovizei egyaltalan nincsenek, de bévelkedik fliben, faban,
szarnyasban, halban és vadban. A ki- és bejaras nehezen megy. Mikor azonban a
maeotisi ingovanyok kozé letelepedtek, 6t esztendeig ki sem mozdultak beléle. A
mint azonban egyszer a hatodik esztendében kikalandoztak, egész véletleniil Belar
fiainak gyermekeire és feleségeire akadtak, a mint épen férjeik nélkiil satoroztak a
pusztaban és sebes vagtatva mindenestiil a Maeotis ingovanyai koz¢é ragadtak oket.
Torténetesen Duldnak, az alanok fejedelmének két leanyat is ezen gyermekek
kozott kaptak, ezek egyikét Hunor, a masikat Mogor vette feleségiil. Ezen asszo-
nyoktol szarmaznak a hunok vagy magyarok valamennyien.” [Kézai Simon mester
kronikaja, kit I11. Laszl6 kiraly (1204-1205) kronikasanak tartanak; magyar forditas
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Csaszar Mihaly 1901]

A mult és a jelképek ismerete nélkiil konnyen félreértelmezhetdek ezek a sorok a
mai ember szamara, aki mar szakitott az 6sei hagyomanyaval. Amit a kdnyv ide-
vonatkozo részében irtam, azt itt sziikségesnek tartom kiegésziteni a régebbi for-
rasszovegek megemlitése miatt. Ahol eltiint a szarvas, az egy mocsaras, ingovanyos
vidék, s késobb szintén ezen a helyen valik lathatéva a szarvasiizék (szarvas-
kovetdk) szamara a zene hangjai mellett tancold leanyzosereg. Akik tulajdonkép-
pen nem mésok igy mint TUNDEREK. A népi mondavilag is igy festi le 6ket: A
tiindérek a nadasmenti vizparton lejtenek idénként tancot egy emberfeletti zene
kozepette ! 'Ahol' eltlinik, vagy atalakult formaban bukkan el a szarvas ott van az
'Istenanya’ is. S tulajdonképpen a Tiindér megjelenése is nem mas mint az Istenanya
»erzékelése”. A szarvasiizés, nem jelent mast, minthogy kdveti a 'hés' az [stenanyat,
akit késobb leirtakban magahoz vesz (visz), ,,VELE EL” ! (Vele ¢él, s tole
SZARMAZIK, a Mindenhat6tol.)

Nagy félreértésre adhat tovabbi okot, ha az olvaso gy értelmezi a leirtakat, hogy
a megszemélyesitett hosok itt asszonyokat és gyerekeket raboltak (loptak) el
pogany modra. Mert mi is van megfogalmazva ? A fontos: a férfiak nem voltak
otthon. S mivel a férfiak nem voltak otthon, ezért csak az asszonyok, a gyerckek
illetve a leanyzok voltak csak hazuk tajékan ! Hunor és Magor két LEANYZOT
ragadott magahoz ! (Amely két leanyt ,,ezen gyermekek k6zott” kaptak, akiknek az
apja éppen nem volt otthon.) S ezen elrabolt lanyokat késébb FELESEGUL IS
VETTEK. Nincs itt tulajdonképpen més leirva, mint a LEANYRABLAS szokasa !
Mely szokas a mai magyarok kozt is még néhany évszazaddal ezel6tt is tisztan €lt.
Ez nem a legszebb szokasok egyike, hanem maga a LEGSZEBBIKE volt. A
»leanyrablas” tulajdonképpen nem mas, mint 'leanykérés', melyrél tulajdonképpen
tudott a leanyzo (és igy szivesen ment é€lete leendd parjahoz) és tudott az apa is,
hiszen ezért nem volt otthon, hogy az ifju igy konnyebben a leanyat elvigye,
feleségiil vegye. A leanyrablas lovon tortént. S a regetorténete le is irja eme szép
szokas eredetét: ,,ez volt az elsd rablas”. E példa alapjan is konnyen lathato, hogy a
felreértés és hozza nemértés miatt, miért is alakulhatott ki egy hamis, egy torz kép,
az 0sok iranti legmélyebb tisztelet helyett.

S mindez a torténet ,,Perzsaorszaggal hataros” vidéken tortént meg. A mai
értelmezésben a Kozel-Keleten. Eme regék lejegyzésének kordban még tudtak az
6sok, hogy honnan szarmaztak ! (Minden kulturalis.. stb. nyom ma is ide vezet.) A
mai magyar kultrtorténeti kutatok szamara elfogadott, hogy a TUNDER nem mas
mint a korabbi sumér-akkad nyelvben 1étezd6 DINGIR kifejezés hangtani azonosa.
A ,,Dingir” (Labat. 13.) jelentése ISTEN. Tehat az 'Istennel éltek egyiitt' dseink,
mély Istenhitiik volt, s ezt adtak at leszarmazott utdodaiknak, az egész népnek is. S
figyeljiik csak az elmesélést, nem az 6tddik, hanem a hatodik 'napkérben' érett meg
az egész, ugyanugy ahogy a Teremtd Isten ,,hat nap alatt teremtette meg a vilagot”
¢s igy lett teljes a miive. A magyar HAT szava a hit és a Minen-hat-6 alapszavai is!
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A leirtakban az magyarok 6seinek nagyon TISZTA Istenhite bontakozik ki ! Csak
fejet tudok el6tte hajtani...

[12.] A veszprémvdlgyi monostor alapitolevelének forditdsa megtalalhatd: Szent
Istvan ¢s az allamalapitas, Osiris Kiadd 2002, 35. old.; vagy: Magyar Kddex — Az
Arpadok vilaga, Kossuth kiado 1999, 200. old. E gordg nyelvii dokumentumot rész-
leteiben az ,,0si jelek - Egi tizenetek” cimii irasban dolgozom fel.

[13.] Nagy-Pal Istvan: Soltvadkert 1376-1976 cimii kdnyvben is dokumentalva van
az ugynevezett ,,Racz-ut”.

[14.] Késobb Magyarorszag 1914-es részletes térképén is megtalaltam a
Soltvadkertet Csengdddel 6sszekoté KOZVETLEN UTAT. [Forras: A torténelmi
Magyarorszag atlasza ¢s adattara 1914 (Talma Kiado, 2001)]

Soltvadkert észak-nyugati hataranak szomszédsagaban, talalhatd Feketehalom,

mely valamikor Vadkerthez is tartozott. FEKETE-HALOM névlegendéja szerint, itt
vonult at a hires FEKETE-SEREG, mely innen délre tartva (1476) sikeres csatat
vivott a torok ellen, azonban a visszavonulo sereg, magaval hozta a csatak soran oly
gyakori elhullott emberek altal keltett betegséget, s az ¢letben maradtak, itt haltak
meg, s az 6 HALMUK emlékét 6rzi a név. (A ,,fekete sereg” Hunyadi Matyas ki-
raly 1459-ben létrehozott, kiillonb6z6 nemzetiségl katonakbol allo zsoldoshad-
serege, mely koriilbeliil 8-10 ezer f6bol allt. Matyas halala utan a sereget nem
fizették, 'szétziillott', Kinizsi Pal szétverte ket 1492-ben, majd rendelettel f6losz-
lattak 1493-ban.) A ,Feketehalom” is azt mutatja, hogy a DELRE tart6 sereg
atvonulasa, visszavonulasa az itteni fontos f6 kozlekedési "it' 1étét erdsiti meg.
A torokok az 1500-as években az Alfold nagy részét elfoglaltak, és felperzselték
sok helyen, ennek kdvetkezménye, hogy a 'torok utani' korban Szentimre pusztaja-
nak KEVES lakosa van, mely tényezé igen sokaig fennallt. A postakocsijaratok
koraban valtott lovakra volt sziikség a gyors hirkozlés és a gyors szallitas végett.
fgy ez a jarat természetszeriileg csak a nagyobb lakossigszami telepiiléseket
érinthette. Szentimre pusztajanak keleti hataraban egy nagyobb telepiilés volt ebben
a korszakban 1ZSAK. Egy 1830-as katolikus latin-nyelvii Kalendariumban - sok-
minden kozlése mellett — talaltam, hogy BUDAROL 12 postakocsijarat indul ki. S
a V. szamozasu Buda-Semlinum iranyu, allomasai: Soroksar, Laczhdza, Kun-
Sz.miklos, Szabad-Szallas, 1zsak, Vadkert, Halas... Ez a tény is azt mutatja, hogy a
'fovarosbol' Vadkert irdanyaba egy kozvetlen és kiemelt jelentdségli it vezetett !
Erdekes modon Szentimre 'kiesése', késébbi fokozatos elfelejtodése, és kevés
lakosa miatt, MA ha valaki az ESZAKI irdnyban talalhat6 (!) Budapestre akar
Soltvadkertrdl eljutni, akkor - nem a Racz-ut iranyaban talalhato Izsak fele halad,
hanem - a helységnévtablankat Gigy hagyja el, hogy jarmiive pont a KELETI irany-
ba, vagy a NYUGATI irdanyba fog haladni !)
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A Budapestrol délvidékre tartd vasut megépitése ugyanazt az elvet kdveti, mint a
lovas kozlekedés, akar ezeréves idején, tehat a legrovidebb és a legeélszeriibb utat
koveti, mely ismét érinti Szentimre és Vadkert valamikori teriileteit | Borovszky
1910-es monografiajaban talaljuk:

,,A budapest—szabadkai vasut 1882 deczember 5-én nyilt meg. Hossza a varmegye
teriiletén 145 km. E vasit mentén a kovetkezd allomasok vannak: Budapest keleti
p. u., Budapest-Ferenczvaros, Budapest kitérd, Erzsébetfalva, Soroksar,
Dunaharaszti, Taksony, Kisvarsany, Aporka, Kiskunlaczhaza, Domsod,
Kunszentmiklos-Tass, Homokszentlérincz, Szabadszallas, Fiilopszallas,
Pusztaszentimre, Csengdd, Kiskoros, Soltvadkert—Tazlar, Pirt6, Kiskunhalas és
Goboljaras. E vonalon a keleti expressz-vonat hetenként haromszor kozlekedik,
mindkét iranyban. Tovabba négy gyors,- 8 személy- s ezeken kiviil Budapest és
Kiskdros kozott még egy személy- €s egy vegyesvonat kozlekedik naponta.”

[15.] Imre hercegiink LEGELOSZOR viseli a HE-INRI-CUS nevet. S ennek
megerdsitésére talaltam Gyorfty Gyorgynek Istvan kiraly és miive c. kdnyvének
374. oldalan Imrérdl: ,,..a német soégor [megjegyzésem: marmint Istvannak a
sogorarél van sz6], Henrik utin kapta nevét; a Hildelsheimi Evkonyvek és a Szent
Imre-legenda HEINRICUS NEVEN is emlitik. A német Heimrik ~ Heimrich,
'otthon uralkodd' jelentésii név azonban a magyaros Emrik ~ Emrih, majd Imreh ~
Imre alakban terjedt el a koznyelvben, s ennek latinositott alakja, Emericus hon-
osodott meg az irodalomban.

[16.],,Tény, hogy a régi magyar forrasokban vagy nem szerepel halalanak miként-
je, vagy meggyilkolasarol szol.” Ugyanugy igaz ez, amikor 500 évtdl régebbi Szent
Imre-imakat, -énekeket vizsgaltam: egyszertien nem ismerik azt az allitast, hogy
vadkan Oklelte volna fel ! E kdnyv megirasanak pillanataban volt részem talalkozni
a Csonka-toronynal egy kedves akasztoi kerékparos csapattal. S tulajdonképpen
megkértek, hogy meséljek a helyrdl, s érdeklédve fogadtak az Gijonnan elétarulo
ismereteket. A tovabbiakban egy id6s urral beszélgetve kitéretem arra is, hogy a
régi forrasainkban nem az van, hogy vadkan sebesitette meg Imrét, hanem a régi
magyar forrasainkban az van, hogy megélték. O viszont allitotta, ,hatarozottan
emlékszik”, hogy mintha latott volna olyan régi abrazolast, amely a vadaszbaleset-
szerl tényt abrazolja, s Uj neki ez az ismeret, s majd utananéz. Megvallom Gszintén
nekem is derengett valami hasonlo kép az emlékeimben. Utana is néztem, hiszen
nem allithatok olyat, aminek esetleg az ellenkezdjét is tudom. A kép az tgynevezett
MAGYAR ANJOU LEGENDARIUMBAN szerepel. [A Magyar Anjou
Legendarium néven ismert, f6 részeiben a Vatikani Apostoli Konyvtarban 6rzott
kédex az 1330-as években Karoly Robert megrendelésére késziilt.] Elszeretettel
hasznaljak ezt a forrast a mai kiadvanyok a szentek életképeire vonatkozdan, s egy
lapon négy jelenet van megjelenitve egy-egy szent életébdl. Valoban lathatd olyan
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az egyik ko6zolt lapmasolaton (a lap jobb als6 negyedében), amely egy koronas,
glorias embert abrazol egymagaban a legendatorténete utolsé képi megjelenitésekét
oly médon, hogy egy agancsos szarvasfejjel, illetve tovabbi vad, rémiilt allatar-
cokkal néz farkas-szemet a fohdsiink. Teljesen olyan, mintha Imre herceg ¢életének
az utolso jelenete volna a ,,vadkan kapcsan”. De szerencsémre ez a jelenet nem rola
sz6l, hanem Szent Laszl6 ¢letébdl valo. (i.m. 266.) A Szent Imre herceg legendaja
a kovetkezd abranegyedeket (i.m. 173.) tartalmazza: 1. amikor apja meglesi az ifju
bilinbocsanatkérd imajat, 2. esete a Mor nevil testvérrel 3. folajanlja magat 4. testét
a koporsoba teszik. Nincs tehat sehol vadkan, sét inkabb AZ A KULONOS, HOGY
MIERT ABRAZOLJAK SZENT DOLOGKENT a sirba-tételét, A HALALAT a
szent események kozt ! (S ez a jelenet is igy méginkabb kihangsulyozza, megerdsiti
azt, amit e konyvben megfogalmazok majd.) Szent Laszlo vadas jelenete a
kovetkezoket takarja a legendaja szerint (i.m. 208.) : ,,Ezutan beseny6 zsivanyok
tortek be Magyarorszagra, ¢s férfiakat, néket hurcoltak onnan rabsagba. Seregével
iildozvén Oket a kiraly nagy pusztasagba jutott, s nem volt mit enniiik. S mig a
sereget az ¢hség kisértette, 6 eltavolodott téliik, imadkozva foldre borult, és Isten
irgalmaért konyorgott, hogy aki egykoron Izrael fiait mannaesdvel taplalta, ne
engedje a keresztény népet ¢hségtdl, koplalastol elpusztulni. Mikor pedig imajabol
felkelve visszaindult, ime szarvas- és marhanyaj ballagott vele szemben, s vadsagat
levetkezve, a kirallyal egylitt vonult a sereg kdzepébe. Szedett tehat ki-ki az alla-
tokbol annyit, amennyire sziiksége volt...” Ennyi. (Az idézett mii: Magyar Kodex —
Az Arpadok vildga [Kossuth kiadd, 1999])

Ha mar e torténetet igy elkezdtem, akkor nem allom ki, hogy ne folytatnam az
érvelést valahogyan. Szamomra egyszertiien ELKEPZELHETETLEN a foldithodott
vadkan altal az ifji herceg megsebesitése. Valaki valamikor ezt tényleg atgondolta?
Egy vadaszat soran a vad nem rohan neki a vadasznak, a vadaszo (hajtd) tomeg
zajanak, hanem eszeveszetten menekiil. S csak akkor tdmad a vaddiszno is az
emberre, ha nincs mas utja, nincs mas lehetésége. (Nem hinném, hogy Imre herceg
EGYMAGABAN ALLVA elkezdte volna ,cikizni” a hatalmas agyard vaddiszn6
kant, s addig bdszitette volna, mig amaz f6] nem dklelte volna, s védelem gyanant
nem tett volna semmit. Mert csak ebben az egy esetben képzelhet6 el a torténete.)
A fejedelmi korszakban mar megszokott volt, hogy az uralkodoé fejedelem mellett,
mindig ott allt a személyes testore, aki a sajat életét is folaldozta ha kellett azért,
hogy a legnagyobb tekintélyli ura megmaradjon !!! Imre testére akar egyetlen
nyilvessz6 16véssel le tudta volna teriteni a vadkant. (Magam is gyakoroltam mar
az e korra jellemz6 un. ,,visszacsap6”-ijjal.) De ha nem, akkor 6 ugrott volna a vad-
kan elé.

Ha a MERENYLET valtozat mellett tartunk, akkor sokkal jobban érthet minden.
A merényl6 a vadaszatra meghivott vendégként (illetve egy elékeld bérenceként)
nem okozott feltinést, és igy kdnnyen az ifjii herceg kozelébe férkdzhetett. S
kihasznalhatott egy olyan helyzetet, amikor a 'tobbség' (szinte mindenki) tavolabb
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van. Imre herceg sosem volt itt egymagara hagyva, hanem személyes testdre
mindig vele tartott, aki az életére nagyon iigyelt (féleg azért is mert egy jeles
esemény eloétt vagyunk !). A merénylének két emberrel kellett szembenéznie, az
egyik a kiszemelt aldozat, a masik a testor. S két valtozat van annak tekintetében,
hogy melyik személyével kezdje, s melyikkel folytassa. ELSO valtozat: hirtelen,
meglepetésszerlien leteriti, megoli a testort; ebben az esetben a herceget nem éri
varatlanul a tamadas, védekezik, s mivel 'gydngébb', ezért tobb seb keletkezik rajta;
ilyen idétavban mar a 'tobbiek’ is odatérnek, ami azt jelenti, nem sikeriilt meg6Ini
kozvetlen az ifjut; a kovetkezmény: sok apro sériilés miatt sokat szenved az utdd,
de még nem hal meg... A MASODIK valtozat: az elsé kiszemelt pont a herceg,
hiszen nem biztos hogy jo a merénylének ha a testérrel veszi fel eldszor a harcot,
hiszen annak lényegesen nagyobb tudasa van, mint feltehetdleg neki; tehat a
merényl6 ugy dont, hogy az ifjuval kezdi, igen am, de a testdr minden rezdiilést
figyel, ami a hercegét korbeveszi, a merényldnek ezért csak egy 'vagast' sikeriil
ejteni; komoly harcra keriil sor, a merénylének nem sikeriil egy az egyben aldoza-
tahoz hozzaférni, hanem csak ugy, hogy mindig csak egy apr6 sebet tud rajta ejteni;
ilyen idétavban mar a 'tobbiek’ is odatérnek, ami azt jelenti, nem sikeriilt meg6Ini
kozvetlen az ifjut; a kovetkezmény: sok apro sériilés miatt sokat szenved az utdd,
de még nem hal meg...

[17.] 1996-ban amikor a Magyar Nemzeti Muzeum gyakorlatilag eldszor rendez az

egész orszag teriiletérél elokeriilt leletekb6l ATFOGO killitast az utolso
fejedelmeink koranak kapcsan (a Vajk-Istvan el6tti szaz év), akkor a szakmai-, és
latogatokozonség egyszeriien ELAMUL. Mert nem csupan a hajdan volt eleink
mivészetének szépsége nyligdzi le az embereket, hanem valami megmag-
yarazhatatlant talal barmerre is nézzen: KERESZTEK ES KERESZTEK MIN-
DENHOL. Nem igy ismerték és nem igy ismertették korabban. A kiallitasi katalo-
gus maig besz¢€l...

Kiilénds tényezbje a sorsnak, hogy amikor a régészet elétarja KOPPANY vezér
szallashelyét, Somogyvaron, akkor ismét valami nem vart megmagyarazhatatlan
tényez6 keriil el6: A TEMPLOMA. S ekkor a szakmai kozonség is lazas mag-
yarazkodasba kezd Vajk-Istvan és Koppany dsszetlizésének mikéntjérol, és okarol:
»Koppany a gorog ritusi keleti kereszténységet vallja, Istvan pedig a nyugati
latint.” Oké¢, de akkor hogyan értelmezhet6 Vajk-Istvan harca a poganysag ellen ?...

Idézek a valosziniileg 974-ben kelt (Géza fejedelem 972-t61 kezd uralkodni), VI.
Benedek papahoz irt levélbdl : ”...Az isteni kegyelem azonnal oly nagy sikert
szerzett, hogy CSAK a mindkét nembeli el6bbkeld magyarok koziil koriilbeliil
5000-en nyerettek meg Krisztusnak, a katholika hit tanitasa és a szent keresztség
tisztitasa altal. A keresztények pedig, kik A NEPESSEG NAGYOBB RESZET
TESZIK és kik, mint foglyok, a vilag minden t4jardl oda hurczoltattak a rabsagba,
és KIK EDDIG CSAK LOPVA SZENTELHETTEK GYERMEKEIKET AZ
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URNAK, most vetekedve, minden akadaly nélkiil, viszik 6ket a keresztelésre.
Mindnyajan 6rvendenek, mintegy zarandoklasbol visszatérve a hazaba, mert most
mar keresztény modra épithetnek imahazat és SZABAD mar nekik eddig
MEGKOTOTT NYELVOKET a megvalté dicséitésére megoldani.” (Eme magyar
forditas megjelent a Marczali Henrik altal irt: A vezérek kora és a kiralysag mega-
lapitasa c. konyvének 232. oldalan.)

A sorok mintha egy korabban elnyomatott kereszténységrél beszélnének, melyet
Géza fejedelem 1jbol a szabadsag fokara emel. S nem kellett SENKIT erészakkal
tériteni, mert mindnyajan orvendve jottek. Az olvaso, ha emlékszik, hogy emlitve
volt, korabbi Orszagunk teriilete Perzsaorszaggal hataros volt, akkor konnyebben
érti meg mindezt: az 6gorog forrasok ERRE a teriiletre azt irjak, hogy 360 TEM-
PLOMOT SEMMISITETTEK MEG A PERZSAK ! Erthetd hat, hogy nem volt
szabad gyakorolni azt, aminek nyilt vallasa emberéletbe keriilt...

[18.] A Pallas Nagy Lexikondban talalhato a Hildebrand-dal részletes leirasa.

[19.] Az URUSOK kapcsan: 6si nyelviinkbdl megmaradva mara felfedezhetd,
hogy minden testrésziink, szervezetiink... stb. eclnevezései OLYAN
HANGALAKOT TAKAR, AMELY LEIRJA ANNAK MUKODESET ! S mivel ez
igen mélyen gyokerezik nyelviinkben, igy ez is azt mutatja, hogy az URUSaink az
orvoslas tudomanyanak a legmagasabb fokan alltak.

[20.] A Vazul-fiak valdjaban, Arpad Geesének ,,Zsolt”-nak a leszarmazottai. gy
valdban , kihal” az Arpéd—héz Imre elvesztése altal. Oly szomorusagos id6szaka
kovetkezett ezek utan Magyarorszagnak, hogy CSAK A visszatérd fejedelmi Vazul-
fiak (kik a legkozelebb élltak az Arpad-hazhoz) jelenthettek megoldést az orszag
szamara. S nem is az volt a fontos a nemzetnek, hogy 6k pontosan hogy is a leszar-
mazottai az 6soknek. A latszolagos elhallgatas azt eredményezhette, hogy ma mar
'Arpadoknak’ gondoljuk Sket is, hiszen a Vazul-dg adta 1301-ig az uralkodoi csala-
dot, a 'szent kiralyaink' sorat, s fontos volt az Arpad idején tett fogadalom ténye is.

Ha a kedves olvaso viszont nem fogadja el ezt a tényezot, akkor is abban a
bizonyos 1031-es eseménysor idején Imre herceg volt az Arpad-fejedelem utolso
férfiagi leszarmazottja AZ ORSZAGBAN ! (A Vazul-fiak nem voltak az orszagban!
S a Vazul-fiak nem is szamithattak visszatérésre abban a pillanatban !)

[21.] Példaul: ,,..Szent Imrét, ki a kiraly EGYETLEN fia volt” - olvashatd Szent
Laszl6 legendajaban (1192 utan sz.).

[22.] Az esztergomi felirat legjobb (azaz legjobban értelmezhetd) forditasat kozol-
tem. Forras: Magyar Zoltan — Szent Istvan a magyar kultartorténetben (71.0ld.).
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[23.] A nagyszabasu térképészeti munkahoz, az 1. katonai felméréshez korabeli
»orszagleirasok™ is tartoztak, amelyek a térképen nem abrazolhat6é informacidkat
szovegesen kozolték. Az eredeti got betlis német nyelvii kéziratban Vadkertre
vonatkozoan az alabbi szdmunkra fontos érdekességet olvashatjuk: ,,Am Dorfe
befindet sich ein Hochstdmiger Wald welche aus Eichen mit darunter g..gten Aspen
bestehet.” Ami a sajat forditisomban a szavak sorrendjét kdvetve: ,,A falunal, talal-
hato, egy, ,athatolhatatlan” (érintetlen), erdd, amelyik, tolgyfabol van... A
»~Hochstimiger” kifejezés takarja, hogy milyen is ez az erdd; a ,.hoch” jelentése
»magas”, a ,,stimmig”, pedig ,,z6mok, vaskos”. Magas is, meg zomok-vaskos is !
Teljesen olyan, mint ahogy nagyapim is leirta ezt: ,,ERINTETLEN” !
TOLGYFABOL ! Az , Aspen”-t nem talaltam meg a Halasz-féle kéziszotarbol,
amely 45-ezer cimszot tartalmaz. A ,,die Aspe” jelentése amugy ,,rezgényar”, az
»Aspen” ennek a tobbes szama. A szdveg tovabbi folytatasa: ,,... a magas tolgyfak
alatt rezgényarak talalhatok.”

[24.] 'A helyben talalhatdé romok felhasznaldsahoz' annyit fliznék, hogy ezt a
Soltszentimre torténete c. konyvbdl vettem at (8.old.), de eddig az eredetét, eredeti
szovegkdrnyezetét még nem talaltam meg. Mindenesetre atvettem eme tényezot,
amely tulajdonképpen nem mond ellent e templom épitésének..

[25.] Sok kutato ugy véli, hogy 1083 eldtt Imre teste nem a Fehérvari bazilikaban
volt. Majdhogynem azt, hogy mégis 'ott volt', azt az Imre-legenda meséli el a
»Konrad” torténet altal, Konrad ,,csodajat” csak gy lehet elmesélni, ha Istvan és
Imre teste egy helyen nyugszik. A 'Konrad-trténet, azonban egy sokkal nagyobb
(nem személyes, nem személyre vonatkozo) csodat mesél el rejteki modon, amely
MAGYARORSZAGRA vonatkozik: hogyan keriilt le az orszagrol, az egész néprél
,»a szoritd pancél” (a 'blindknek' bocsanata). Hogyan ? Imre altal.

[26.] A székesfehérvari ,,romkertbdl” (a hajdani bazilika teriiletérdl) eldkeriilt egy
kSkoporso, amely akkor kérdés targya volt: KIE LEHETETT ? Ma sincs véglege-
sen eldontve, s vitak, kutatasok targyat adja. Géza fejedelemé ? Szent Istvané ?
Imre hercegé ? E harom személy koriil csoportosulnak az érvek. Szent Istvané biz-
tosan nem lehetett, hiszen olyan formavilag, hitvilag tiikr6zodik rajta, amellyel
Vajk-Istvan szembefordult ! (De ha valami kérdés targya, akkor is 'hivatalosan'
Istvannak adjak, mind oly sok esetben észérvek nélkiil.) En korabban Géza
fejedelemnek tulajdonitottam (Az igaz hit utja az Eletfa altal c. kotetben), s be is
mutattam néhany bizonyitd okot erre vonatkozéan. DE KIMONDOM:
TEVEDTEM ! A kékopors6 minden eleme csak a fejedelmi korbol értheté meg, s
csak olyan személy fekiidhetett benne, aki evvel a vilaggal harmonizalt ! Naprol-
napra egyre tobbet kezdtem tudni, a rajta megjelend jelképvilag torténeteibol. A
kékoporson olyan dolgok talalhatoak, amelyek ezen kiviil CSAK AZ ESZTERGO-
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MI ELETFAS OROSZLANOKAT TARTALMAZO FALFESTESEN SZEREPEL-
NEK ! Parhuzam van koztiik ! E festés Imrével valdo parhuzamat bemutatom e
konyvben. Mignem csak a koporsd legelején 1évo torténetet nem értettem: egy
gyermeki lelket visz az angyal a mennybe ! IMRE HERCEG O !

Megtekinthetd ma a fehérvari ,,romkertben”...

[27.] ,,A balra (nyugatra) kindvé it 6sszeforr, majd hamarosan kétfelé agazik.” Az
egyik aga a mai Kiskérosnek, a masik Kecelnek tart. Az életfa szerint elagazast a
rajzon [8.kép] azonban nem ott vittem, ahol ma az aszfaltos kdvesut fut. Mivel én
az 6si utakat akarom megjeleniteni ! Régen is valoban a telepiilés csomopontjabol
nyugatra egy kozos ut vitt, amely Ggy masfél kilométer tajékaban elagazott. A
koérdsi rendjén is van, de beldle a keceli a maitol még eldbb leagazott, s a Boszéri-
to déli oldalan haladt el (ma az északi oldalanal visz az ut). S itt is volt nagyapaink
KIEMELT foldutja. Azonban a téeszesités, szovetkezesités korara esé lekdvezés,
aszfaltozas nem vette figyelembe ezt a régi rendet. Ezért a Kecel-Soltvadkert kozot-
ti miutat a ,Jozsef Attila Mezégazdasagi Termeldszovetkezet” kozponti tele-
phelyének iranyaba terelték el. S északabbra keriilve, kitérével ellatva joval hossz-
abb ez az it mint régen volt. Az eredeti Kecelnek tartd utat ma a 'vasuti atjaronal'
keressiik. Ha Kecelrdl tartunk Soltvadkertre, akkor egyenesen kéne haladnunk ott,
ahol majd nagy kitér6é kanyarok lesznek északra; a Vadkert felé tartd 6si foldesutat
ma ,,nyari Gtnak” nevezik !

[28.] ,,S van még egy jobbra, azaz keletre tart6 Gitdg, amely bizonyos értelemben
ma is visszahajlik.” Vadkert kdzpontjabol a mai Tazlar iranyaba tartd ut valoban
egy KUNKORUT, amely ,,mindig vissza akar hajlani”. Ennek oka a telepiilés
kdzpontjaban talalhato 6si vizmaradvany. [14a.kép] (Eme vizmaradvany, nem mas,
mint az OSDUNA, azaz a magyarok régebbi szohasznalataval az ISZTER medre !)
Ha megfigyeljiik — avagy helybeliként tudjuk — e vizes meder, vizes mélyedés ugy
200-300 méter széles, és ugy 2-3 kilométer hosszl, valamint a kezdete a
TELEPULES KOZPONTJABAN TALALHATO ! S ez az oka mind ennek ! Ha az
egyik bacsi a t6 masik oldalan talalhaté masik bacsihoz ha at akart menni, akkor
nem mehetett egyenesen at a viznadason néhany szaz métert hanem keriilnie kel-
lett, s nem minden esetben kifizet6dd ha észak felé keriil, néha jobban jart ha dél
fel¢é kertilte ki a tavat, mely ut igy kezdetben Tazlarnak futott, majd visszahajlott.
De ugyanigy a keleti oldalon laké ember, ha a délre tarté Halas felé akart menni,
akkor szintén nem volt neki célszerii az északi iranybol tobb kilométert megtéve
megkeriilnie a tavat. A tazlari Ut ,,visszahajlasa™ halas fel¢ a mai ,,szemét-telep”
kornyékén keresendd. A hosszu nadas a kozlekedés szempontjabdl késobb is gond-
forras volt. S minduntalan atvagasokat alkalmaztak a tazlari-vadkerti iranyultsaga
utbol. S ennek kdszonhetd az elso jelentds feltoltés a telepiilés mai szélén talalhato
»Nadas utca” képében, melyet az okozott, hogy Tazlar (Pronayfalva) foldesura
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Pronay 1r jelentésen segitette a vadkerti vastt, vasutallomas 1étrejottét anyagilag, s
hogy ne kelljen keriilniik a vadkert-tazlari Uton északnak egy 'visszahajlast
eszkozoltek' itt. A mai ,,szamozott Ut” Kiskunhalas iranyéaba is ezt a visszahajlast
koveti: tehat elészor a soltvadkerti telepiiléskdzpontbol Tazlar felé hajtunk, majd
visszatériteneck minket Kiskunhalas felé. (Visszahajlik ez az ut, de tulajdonképpen
nem ez a halasi Gt ! Mert az egy masik !)

[29.] Banlaky a kovetkezd megjegyzést flizi ide:
Aloldus: ,,Bavariae causa haereditande Chunradus Romanorum et Stephanus
Ungarorum rex dissidentes, arma in alterutrum parabant®.

[30.] Bizonyitékot talaltam arra vonatkozoéan, hogy a bajor népet, a bajor fourakat
»atverték” Konradék, s ugy allitottak be kezdetben, hogy ez a HENRIK, aki lesz az
Uj ,,hercegiik”, az a magyar IMRE (HEINRIK). Ezért sem aratott koztiik osztatlan
elismerést I1I. Henrik, hiszen 6k ,,Imrét valasztottak™ és fogadtak el ! De errdl talan
a magyarok nem is tudtak. A IIl.-nak ezért még jobban kellett Imre haldla, ezért
tamadtak az orszagra, ezért léptek titkos szovetségbe Péterrel.

[XP.] ,,Keressetek és kutassatok, mert megtalaljatok az igazsagot !” Mindenhol.
Homan Balint: Szent Imre cim@ munkajaban (1930) a kovetkezdket irja:
»~Felmagasztalasa névnapjat, november 5-ét, mindjart szentté avatasa utan magyar
egyhazi tinneppé avatta Szent Laszl6 torvénye. Késébb szazadokom at halala napja,
szeptember 2-a is linnepe volt a magyar egyhaznak. Székesfehérvarott és
Esztergomban 6rzott ereklyéi, a tiszteletére szentelt fehérvari varkapolna, a
nagyvaradi Imre-oltar, a solti széken — nyilvan egykori szallashelyén — épitett s a
mai Szentimrepusztanak nevet adod temploma bucsujaro helyei lettek a vigasztalas-
ra, gyogyulasra vagy6 hivoknek.”

Ennyi telt t6lem...

»Mikor a Nap elsotétedik, a Hold nem fénylik, a hatalmassagok megrendiilnek...”
(Mark 13. 24-26.)
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VALOGATAS A KAPCSOLODO IRODALOMBOL:

A Magyar Szent Korona hiteles makettje (Excenter Demo Studio, 'papirkivago')
Aranytarsoly cimi folyoirat (a Gondolathaz-2004 Bt. hagyomany6rz6 havilapja)
A torténelmi Magyarorszag atlasza és adattara 1914 (Talma Kiado, 2001)
BACS-KISKUN megye térképe 1:150000 (Kartografiai Vallalat, 7. kiadas 1988)
Badiny Jos Ferenc: Kaldeatol Ister-Gamig I1. (Orient Press Kiadasa, 1997)
Badiny Jos Ferenc: Kaldeatol Ister-Gamig I1I. (Orient Press Kiadasa, 1997)
Badiny J6s Ferenc: Az Esztergomi — Isztergami — oroszlanok titka (Osi Orokségiink
Alapitv., 2. kiadas 2000) [Boritoterv a soltvadkerti szarm. Perian Janos munkaja]
Dr. Bobula Ida: A magyar nép eredete (Anahita-Ninti, 2000)

Bognar Aniké — Dr. Juhasz Antal — Schantl Istvan — Schantlné Farkas Julianna:
Soltszentimre torténete (Csonka torony Alapitvany, Soltszentimre 2000)

Dr. Borovszky Samu: Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye L.-11. kotet (1910)

CD Panorama '99 nyar (Computer Panorama Kiado, 1999)

Csaszar Mihaly forditasaban: Kézai Simon Magyar kronikaja (Budapest, 1901)
Cséfalvay Pal — Zombori Istvan — Maria Antonietta De Angeli: A magyar
kereszténység ezer éve (Magyar Katolikus Piispoki Konferencia kiadasaban, 2001)
Csomor Lajos: Ofelsége, a Magyar Szent Korona (1996)

Anton Deimel: Sumerische Grammatik mit Ubungsstiicken (1939)

Dercsényi Dezs6: Az esztergomi kiralyi palota (Corvina Kiado, 1975)

Dudas Rudolf: Sumer (szkita) — Magyar sz6- és mondattar (Vancouver, 1998)
Diimmerth Dezsé: Az Arpadok nyomaban (Panordma, negyedik kiadas 1987)
Diimmerth D.: A titokzatos jelbeszéd — A magyar szent kirdlyok nemzetsége (1989)
,»Els0 katonai felmérés” Magyarorszagra vonatkozo térképszelvényei 1763-1785
Falvay Karoly: Boldogasszony — A ndi szerep a magyar hitvilag tiikkrében (2001)
Fekete Sandor Pal — Nostradamus titokzatos konyve: A Proféciak (Média K., 1991)
Jean-Charles de Fontbrune: Nostradamus 1999-t61 az aranykorig (Elekta Kh., 2002)
Forrai Sandor: Az 6si magyar rovasiras az o6kortol napjainkig (1994)

Adrian Gilbert: Egi Jelek (Alexandra, 2001)

Gonczi Tamas: Ennek a vilagnak... - Pilisi titkok, Palos baratok (Bé-Bé K., 2003)
Gyorffy Gyorgy: Istvan kiraly és miive (Gondolat Kiado, 1977)

Elisabeth Haich: Beavatas I.-II. (Edesviz Kiado, 1994)

Hoéman Balin: Magyar kézépkor (1938)

Homor Imre: Esztergom nevezetességei (Esztergom, 1930)

Dr. Hoka Imre: Szent Imre emléke (Budapest, II1. kiadas 1930)

Hofer Tamas és Fél Edit: Magyar népmiivészet (Corvina Kiado, 3. kiadas 1981)
»Képes Kronika” (kézzel irt és rajzolt kodex, 1358)

Képes Kronika Geréb Laszlo forditasaban (Magyar Helikon, 1971)

Kocsis Istvan: Magyarorszag Szent Koronaja (Piiski Kiado, 3. kiadas 2005)

René Labat: MANUEL D'EPIGRAPHIE AKKADIENNE (Paris, 1948)

98



Laszl6 Emoke — Pasztor Emese — Szakal Aurél: Halasi csipke (Halasi Csipke
Alapitvany, 2004) [Oroszlanos cimer 166. old.]

Laszl6 Gyula: A honfoglalé magyar nép élete (Magyar Elet Kiadasa 1944 — Piiski)
[A soltszentimrei nyereg 344.-349. old.; XXIV tabla]

Ligeti Pal: Nostradamus - Joslatok az ezredvégrol (1990)

Ligeti Pal: Nostradamus - Vilagvége (1991)

Mark Littmann — Ken Willcox — Fred Espenak: Napfogyatkozas a maga tel-
jességében (Napvadasz, 1999)

Magyar kiralyi varosok c. konyvalbum (Gabo Kiado, 2000)

MAGYAR KODEX — Az Arpadok vilaga (Kossuth Kiadé, 1999)

Magyar Nemzeti Mzeum kiadasaban: THE ANCIENT HUNGARIANS (Kiallitasi
katalogus, 1996) [Soltszentimre 351-352. old.]

Magyar Szentek tisztelete és ereklyéi (Keresztény Muzeum Esztergom, 2000)
Marczali Henrik: A vezérek kora és a kiralysag megalapitasa (Athenaecum, 1895)
Matéffy Balazs: A Szent Korona (Corvinus Kiado, 2003)

Meszlényi Robert Imre: A vallasalapitdo dsmagyarok kéklilioma (2002)

Molnar V. Jozsef: Az emberélet szentsége (Fénix Konyvmiihely, 2001)

Nagy-Pal Istvan — Dr. Apro Janos: Adalékok Soltvadkert torténetéhez (1972)
Nagy-Pal Istvan: Soltvadkert 1376-1976 (1975)

Nagy Sandor Kaszon: Lelkiink tovabb ¢l (Szabad Tér Kiado, 1990)

Nagy Sandor Kaszon: Ujjasziiletésiink utja (Szabad Tér Kiadé, 1991)

Orban Arpad: Nimrud kiraly népe — A magyarok 6storténete (Csikszereda, 1942)
Papp-Vary Arpad: Magyarorszag torténete térképeken (Kossuth/Cartograph., 2002)
Pelzo: Géza fejedelem Esztergoma (Péli és Tarsa Kiado, 2002)

Pelzo: Az igaz hit utja az Eletfa altal (Péli és Tarsa Kiado, 2003)

Péli Zoltan Gabor: CORONANI STEPHANI — A Koronakutato Konferencian
elhangzott eldadas szerkesztett valtozata (Péli és Tarsa Kiado, 2003)

Révész Laszlo: Emlékezzetek utatok kezdetére... - Régészeti kalandozasok a ma-
gyar honfoglalas és allamalapitas koraban (Timp Kiado, 1999)

Soltvadkert az ezredfordulon (Média Kvint Kft., 2003)

»Sumer: Az éden varosai” cimii konyvalbum (Athenacum 2000 Kiadd, 2000)
Szent Imre herceg legendaja (1110 koriil) — forditotta Csoka J. Gaspar

Tatrai Zsuzsanna — Karacsony Molnar Erika: Jeles napok, linnepi szokasok (1997)
Téth Endre: A koronazasi jogar és palast (Agapé Ferences Ny. és Kk., 2000)
Torténelmi Atlasz - A kozépiskolak szamara (Kartografiai Vallalat, 4. kiadas 1987)
Varga Géza: A magyarsag jelképei (Irstorténeti Kutato Intézet, 1999)
Vendégvard — Latnivalok Bacs-Kiskun megyében (Well-PRess Kiado, 2002)
Veszprémy Laszlo szerkesztésében: Szent Istvan és az allamalapitas (Osiris, 2002)
Vukov Konstantin: A kdzépkori esztergomi palota épiiletei (2004)

Zelliger Erzsébet: A Tihanyi Alapitolevél (Bencés Kiado, 2005)
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HA SZENT IMRE FOLDJERE LEPSZ

Ha felkeresed az ¢si Templomot, ne feledd hogy sirhalom is ez ! Tisztelettel for-
dulj feléje, mert csak ekkor lathatod meg értékeit. Erezni fogod, hogy lassan a har-
monia jar at. Ez kisérjen tovabbi utadon; amit kaptal az Elettl, azt add is tovabb.
Ne feledd, e nélkiil ma te sem léteznél!

Nem szeretném, ha a helyet meré hobortbdl vagy divatbol keresnék fel az
emberek! Evtizedekkel ezel6tt kincskeresok is bolygattak a helyet, mit sem talalva.
Az Gjabb kincskeresdknek tizenem: nem fognak ott semmit talalni a foldben. Mert
az igazi Kincs ott a Fold felett temetetlentil helyezkedik el. Ha hangosan jatszadozo
gyermeksereget latsz ott, hagyd dket békében, hagyd hogy a boldogsagot magukba
szivjak ! Ne feledd, hogy 6k életed reményei. Ne feledd, hogy 6k még egyszer visz-
szatérnek majd ide, s érteni fogjak majd azt is, amit te még meg sem érthettél.

Barhonnan is jossz ¢s barki is legyél, nem engednéd meg, hogy édesapad, ¢de-
sanyad, vagy oly szeretett elhunyt fiad sirjara hajtsanak ra a széles gumikerekek !
Mivel ezt tudod, ezért ezt te se tedd. Az autddat igy hagyd a templomtorony azon
eléterében, ahol a ra merdleges utbol parkolohely ivel ki. (De megallhatsz még
elébb is.) A templom-rom egy mesterséges halmon helyezkedik el, s szornyii volt
az a latvany amely minddssze egy év alatt kopott le réla a rahajté "it' gyanant. Ma
mar ne tedd, és ne engedd, mert kiilonben elkopik és semmivé vész az, amit egy
évezrede tiszteletbdl hordtak oda az emberek. Ne szidd, akinek ebbéli tudésa ide-
térve még hianyos, inkdbb mond el a hely torténetét, hogy megértsék érvelésed !

Bar ma te egy romot latsz, mégsem az mi eldtted ott van. Tudtak az épiték, hogy
igy fog kinézni. S ugy tervezték, hogy ma is egy miikddo egységet adjon. Ha vala-
ki a falaira 1ép, kovesd te is, hiszen egy templom ugy funkcional, hogy beléje, s
redja lépnek. Azonban vigyazz is ra ! Ne engedd meg senkinek sem, hogy a nevét
karcolja a kovekbe. Mert ha mindenki eképen o6rdkitette volna meg ottlétét, akkor
ma egy elkarcolt homokhalom volna a helyén. Ha messzir6l barmit ide tudsz hur-
colni, akkor el is tudod vinni, ezért tehat ne hagyj szemetet magad utan. Emlékezz
a helyre, mert a hely is emlékezni fog hogy itt jartal!

Ha szeretnéd, hogy e templom egy évezred mulva is itt alljon, akkor tehetsz is érte,
barmilyen kicsi is a lehetdséged. Mert a legkisebb a legnagyobb. Ne feledd, hogy a
templom stlya is egy alatta elhelyezkedd apr6 porszemen nyugszik. Ha 6 nem
volna és a mellette 1év6 parany sem volna, akkor a templom mivé lenne ? Ezért te
is részese vagy annak, hogy mindezt megtartsd !

Szerencsére mar 1998 ota létezik Soltszentimrén a templom védelmében a
Csonka-torony Alapitvany. Ha szeretnéd, hogy a ma pusztaban talalhato templom
allaga ne romoljon, hanem javuljon, akkor lehetdségedhez mérten banki atutalassal,
vagy postautalvannyal érték-Osszeget juttathatsz el az aldbbi szamlaszamra:
52500020 — 16000009. Koszonettel az 6 neviikben. Ha teheted a 'kdzlemény' rovat-
ba ird be: ,,Szent Imre Emlé¢kezetének Templomara”. Még talalkozunk...
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Osi tudas tiszta sarja
Magasztos belsé odaadéasa
Tobb jovenddlés eljovetelének a féldjén
A KIRALY
az O VAROSA (Uralma)
Isten felé tereli az embereket a proféciak teljesiiltével

A hozzéavetdlegesen 4100 éves szerpentinkd pecséthenger olvasata.



2. kép:
Az elsd fényképem az esztergomi falfestésrol:

Megjelent a Fény. Felismert, s én felismertem
a jelentését,a jelentéségét. Ennek Elek s ez El belSlem.




3. kép:
Napjaink korabol szarmazoé rekonstrukcid (Harkai Istvan).

A 21. életfa el6tt 1€pd oroszlan.



4. kép:
Szent Imre dsi temploma Szentimrén.

A népi legenda szerint: “Szent Istvan kiraly épitette
Imre herceg emlékére”.



5. kép:
Ablak az ablakban.

Lehet latni, hogy a tetdzet kozepén helyezkedik el a Nap
ebben az augusztus elejei idépontban.



6. kép:
Az égi iranytiim.

Fokeltéreés:

Nyugat 19,4°

—
e

A SKYGLOBE programmal pontosan meg lehetett allapitani
a Templom téjolasat.



7. kép:
A kettds ablakon keresztlil megjelenik kozvetlen Nap-Fény.

A bevetiil fény legelészér “SZEPTEMBER MASODIKAN” jelenik
meg. (Szent Imre 1031-es haldla napja ez.)




8. kép:
Az 6s1 Szentimre és az 6si Vadkert kozott kozvetlen ut talalhato.

A tolgyeserdd Eletfaja és indai Vadkerten és Esztergomban.



9a. kép:
A templom egyetlen fargott kdve Osi irast tartalmaz.

9b.kép: Imre kiraly pénze emlékszik e helyre ?
9c.kép: a NINDA képjel fejlodése René Labat “szétaraban” (kozépen).



10. kép:
F. Espenak ¢s J. Anderson (NASA) kozétett Napfogyatkozasabraja.

Total Solar Eclipse of 1999 August 11
Ficure 9: Tue ECLIrsE Paril THROUGH AUsTRIA, HUNGARY AND RodAaNia
" Cnght B = )

H \-\ - T
’I" [ "__‘“ R - B
" -‘-’\I f Kiometens
.. AUSTRIA : SLOVAKIA ens 1270000 g
e
Baai e i roner. W il B graistave -‘f '\-Lu_r 3
e o Y

i Vi CROATIA
Eat E
% NASA RP1398
(™| Total Solar Eclipse of 1999 August 11" | _
/1| F Espenak & .J. Anderson
L i1 P

20°E 2°E

WE 16" E

Annak idején én is készitettem egy rajzot a Vadkert folott lezajlo
1999. augusztus 11.-ei teljes napfogyatkozasrol.



11a. kép:
A lengyel Jacek Adamik készitette a képeket Soltvadkerten.

11b.kép: Matyas kirdly Esztergomtol megorokolt cimere.
(A fekete holl6 a csOrében egy aranygyuriit tart.)




12. kép:
Jel-képek (kép-jelek) nyelvezetén.




13a. kép:
A Szent Korona kétféle nézetbdl.

13b.kép: Imre herceg a koronazasi palaston (1031).



14a. kép:
Az 1. katonai felmérésen Vadkert telepiilése és annak “nagy erdeje”.

14b.kép: A szarmata és az esztergomi Eletfa vilagkoldokei.



15. kép:
Az oroszlanos abraban rejld informaciok kivetitése.

Napfogyatkozas
1999. augusztus 11.

Az égi vadaszat metszetpontja:
Solt-Vadkert Szarvaskt.



16a. kép:
Az ifja Istvan kirdly a Képes Kronika S-inicidléjaban.

16b.kép:
Az 1d0s Istvan kirdly a Képes Kronika P-inicialéjaban.




17. kép:
Vazul herceg megvakitatasa és Imre herceg sirbatétele.
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A sors visszalit. Kiralygyilkossagok ?




18. kép:
Zadany Vitéz Jozsef rézmetszete az 1700-as évek végérdl.

_ SANCTUS STEPHANUS.
.‘/? crvel /nu&:éu '//d‘I IOV UM .

_( Diucers: Cousevinms bis: it ¢ 1t mguc

HNangarez. ¢ ﬁl‘ffqﬁl'ﬁl. o .f’%twn«-
Dex I"arze\'ir‘gi.uin
fnﬁ

Specomen Caleographicum Infaut Jolephs Viter de Zadany. -

Szent Istvan koronafelajanlasa a lilomos Imre herceg
JELENLETEBEN torténik a Sziizanya felé.



19. kép: Kiss Gyorgy Magyarok Nagyasszonya c. bronzszobra
- 1905-bdl - az esztergomi bazilika eldtt all.

1 =

Az Egkiralyné fején a magyarok Szent Koronéja, kezében a fejedelmi
jogarunk, s testén viseli az Imre-képes koronazasi palastot.




Az 0 varosa

ISZTER konyve: “Semmi sem marad beteljesiiletlentil, sem a Fény
amely felragyogott, a kis forras bévizii folyova dagad, az Elet vize ez.”
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