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ELOSZO

Rakosi elvtars, népiink vezére és tanitoja, az ellenforradalmi rendszer ellen folytatott
lankadatlan kiizdelme soran, 1925 szeptember 22-t6l 1940 oktober 30-ig az osztalyellenség
kezében volt. Ennek az idoszaknak az eseményeit, a Rakosi elvtars kiszabaduldsdval végzodo
nagyszeri kiizdelem torténetét igyekszik bemutatni ez a konyv, kizarolag egykoru dokumentu-
mokon keresztiil.

Jogi szempontbol két Rakosi-per volt. Az els6, amelyet 1925-ben a stataridlis, majd 1926- és
1927-ben a ,,rendes” birosag targyalt és amelyben ,,az allami és tarsadalmi rend erdszakos
felforgatasa” - vagyis a kommunista szervezkedés volt a vad targya, és a masodik, amelyet a
kiralyi torvenyszék” és az itélotabla 1935-ben targyalt és amelyben Rakosi elvtarsnak, a
Kommiin hos népbiztosanak, a Magyar Tandacskoztarsasag idején folytatott tevékenységeert
kellett felelnie. Valojaban azonban egyetlen perrol volt itt szo, az elnyomo, kizsakmanyolo
osztalyok perérol a dolgozo nép és annak torhetetlen vezetoje, a Kommunista Part ellen.
Rakosi Matyas személyében ezt a Kommunista Partot, a magyar munkasosztaly jobb jovo-
jének, a dolgozo nép felemelkedésének ezt a reménységét és zalogat akarta megsemmisiteni az
ellenforradalom veszett diihe.

Ha csak a Horthy-Bethlen-rendszer urainak vagyaitol és kivansagaitol fiiggott volna a dolog,
akkor kétségteleniil elpusztitottak volna Rakosi Matyast. Mutatja ezt az a mohosag, amellyel
1925-ben statarialis birosag ele dallitottak, mikézben mar készitették szamdra az akasztofat és
mutatja az a konok szivossag, amellyel az elsé elpusztitasi kisérlet balsikere utan csaknem egy
evtizeddel, ujra birosag elé dllitottak és ujra halallal fenyegették. A népnyuzo, a munkds-
osztalyt rettegve gyil6lo rendszer valoban megtett minden tole telhetot, hogy a kormei kozé
keriilt, neki latszolag teljesen kiszolgaltatott ellenfelet megsemmisitse. Azonban a dolog
nemcsak rajtuk mulott. Az urak gazda nélkiil csinaltik a szamadast, amikor azt hitték, hogy
szabadon rendelkezhetnek Rakosi Matyas élete felett. Mert a per folyaman mindig ujra és ujra
tapasztalniok kellett, hogy két olyan hatalmas eré van, amelyet elfelejtettek szamitasba venni,
de amely erdsebb bortonracsnal és hohérkotélnél, ellenforradalmi erdszakszervnél és veé-
rengzo terveknél. Rakosi Matydst a hohér kezébol ujra és ujra kiragadta sajat rettenthetetlen
batorsaga és a munkdsosztaly nemzetkozi szolidaritasa. A kommunista meggyozodéstol fiitott
torhetetlen egyéni batorsagnak és a vilag dolgozoi nagyszerii ésszefogasanak hoskolteményét
mutatja be ez a konyv.

*

Rakosi Matyas a Magyar Tandcskoztarsasag bukdsa utan négy éven keresztiil a nemzetkozi
forradalmi munkasmozgalom vezérkaraban, a Kommunista Internaciondaléban miitkodott, mint
Lenin és Sztalin kézvetlen munkatarsa. 1924-ben hazajott Magyarorszagra, hogy kezébe
vegye az illegalis, iildozott Kommunista Part szervezését. Tudta, hogy az ellenforradalmi
rendszer halalra keresi, tudta, hogy elfogatdisa esetén nem szamithat kegyelemre. De azt is
tudta, hagy a magyar munkasosztialynak, ha fel akar szabadulni, ha le akarja razni magarol
az ellenforradalom veéres elnyomasat, eros, harcedzett Kommunista Partra van sziiksége. Ezt
a Partot megszervezni jott haza Rakosi elvtars.

A magyar ellenforradalmi rendszer ebben az idoben mar tul volt az elso évek ,, kilengésein”. A
nagybirtokosoknak és nagytokéseknek a dolgozok zavartalan kizsakmanyoldasdahoz rendre és
nyugalomra volt sziikségiik. A jobboldali szocialdemokratak segitségével sikeriilt, a dolgozok
terhére, helyreallitani a haboru és forradalmak altal szétzilalt gazdasagi életet. Angol és



amerikai kélcsonok segitségevel stabilizaltak a magyar pénzt. A kolcsonok torlesztésének és
kamatfizetésének terheit, hallatlanul magas adok és alacsony bérek formajaban, a munkassag
és dolgozo parasztsag vallaira raktak. Az ellenforradalmat tamogato egyhazak és zsufolt
fegvhazak, rendori karhatalom és jobboldali szocidldemokracia tették a rendszert latszolag
szilardda és tartossa. A hamu alatt azonban izzott a pardzs. A munkdssag egyre elégedet-
lenebb lett és ha a kormany és a szocidldemokrata part kozotti titkos megallapoddas - a hirhedt
paktum - még nem is keriilt nyilvanossagra, a tomegek bizalmatlansaga a burzsoaziat ki-
szolgalo peyerekkel és vanczakokkal szemben dllandoan nott. Csupan kévetkezetes forradalmi
vezetésre volt sziikség, amely az 6sztonds elégedetlenséget helyes iranyba vezeti és szervezi. A
Kommunista Part azonban a Tandcskéztarsasag bukdsa utdan elszenvedett hallatlan aranyu
vérveszteseg és az illegalis mozgalom veres iildozése kovetkeztében még nem tért magahoz,
még nem tudott donto erejii tényezove valni.

Rakosi Matyas hazatérése és csaknem egyéves miikodése alapvetoen megvaltoztatta a
helyzetet. Munkdja nyoman kiépiiltek az illegalis partszervezetek, lezajlott a Part elso, ujja-
alakulo kongresszusa, megalakult a kommunista iranyitas alatt miitkodo legalis forradalmi
munkaspart, a Magyarorszagi Szocialista Munkaspart. A munkdasmozgalomban megsziint a
szocidaldemokrata boncok egyeduralma, az ellenforradalom rendjét és nyugalmat komoly
veszély fenyegette. Erthetd tehdt, hogy amikor Rdkosi Matyds drulds kivetkeztében az
uralkodo osztalyok kezébe keriilt, ezek mérhetetlen gyiiléletiikben és vak félelmiikben minél
gyorsabban meg akartak 6t semmisiteni.

Megkezdodott a nagy kiizdelem Rakosi Matyas életéért. Rakosi elvtars szivosan és kitartoan,
lankadatlanul és hosiesen harcolt. Erejét megszazszorozta az, hogy soha egy pillanatig sem
sajat magaért, hanem az iigyert kiizdott, amelynek harcosaként az ellenség kezébe keriilt, és az
a tudat, hogy az egész vilag forradalmi munkassaga és halado gondolkodoi mégotte allnak. A
halado emberiség, a vilag kommunistai pedig kitartoan harcolhattak Rakosi Matydsért, mert
nagyszerii magatartasaval szimbolumdava valt mindannak, ami halado és forradalmi,
mindannak, amiért élni és harcolni érdemes és becsiiletes dolgozok szamara elengedhetet-
leniil sziikséges.

Rakosi Matyas illegalis munkajaval megteremtette a szilard, szétverhetetlen magyar kommu-
nista mozgalmat; bortonbeli kiizdelmeivel, nagyszerii kiallasaval pedig harci lobogojava valt
nemcsak a magyar, hanem a nemzetkozi forradalmi mozgalomnak is. Ez teszi érthetove, hogy
Moszkvaban és Parizsban, Berlinben és Pekingben, szerte a vilagon mindeniitt, a becsiiletes
emberek, kommunistak és nem kommunistak egyarant, ujra és ujra felemelték tiltakozo
szavukat és harcos okliiket Rakosi elvtars védelmében és meghatralasra kényszeritették a
vérszomjas fenevadat. Az ellenforradalmi rendszer fogcsikorgatva vonul vissza, azzal
vigasztalva magat, hogy majd a bértonben pusztitia el a magyar nép legjobb harcosat.

*

1934-35-ben, alapjaban megvaltozott koriilmények kozott, keriilt sor a masodik Rakosi-perre.
Németorszagban hatalomra keriilt a fasizmus, Eurdpaszerte visszavonuloban volt a forra-
dalmi munkasmozgalom. A magyar uralkodo osztalyok lelkendezé orommel alkalmazkodtak
az uj viszonyokhoz, allandoan fokozva a dolgozok kizsakmanyolasat, gazdasagi és politikai
elnyomasat. Szinte kapora jott az uj Rakosi-per, amelyben a vadlottak padjara lehetett iiltetni
a Magyar Tandacskoztarsasagot és a Kommunista Partot, a forradalmi mozgalmat és
dltalaban mindazt, ami ebben az orszagban szembendallt a fasiszta népelnyomo rendszerrel.



Arra szamitottak, hogy a nemzetkozi kozvélemény nem ér majd ra sokat foglalkozni ezzel az
tiggyel és hogy a csaknem tizévi borton szenvedéseiben megtort Rdkosi Matyas konnyii
prédaja lesz a fasiszta ,,igazsdagszolgaltatas” gépezetének. Azonban ujra gazda nélkiil csinal-
tak a szamadast. A vilag dolgozoi nem felejtették el Rakosi elvtdrsat, az o torhetetlen maga-
tartasa pedig uj, fokozott harcra késztette mindazokat, akik szembeszalltak a fasizmus mindent
elontéssel fenyegeto, szennyes aradataval. Rakosi Matyds neve - éppugy mint egy évvel elobb
Dimitrové - fasizmus elleni nemzetkozi szabadsagharc zaszlajava, mozgosito jelszavava valt.
Es megismétlédott az 1925-Gs eset: az ellenforradalmi rendszer vjra meghdtrdlt a nagy
nemzetkozi offenziva elol, nem mert ujjat huzni az egész nem fasiszta vilag haborgo koz-
véleményével. Rakosi Matyas elpusztitasat ujra a bortonékre biztak.

., Mutassatok meg a budapesti munkaskinzoknak, hogy Rdkosi életével és szabadsagaval nem
ok rendelkeznek, hanem a nemzetkozi proletariatus” - mondta Dimitrov elvtars. Es valéban, a
vilag dolgozoi a Rdkosi-per tobb mint tizenot éve alatt mindig ujra megmutattak, hogy az
ellenforradalom fasiszta munkasnyuzoi nem rendelkezhetnek szabadon Rakosi Matyas
életével. A nemzetkozi proletarszolidaritas kicsavarta a kotelet a hohér kezébol.

A Rakosi elvtars életéért és szabadsagaért folytatott nagy nemzetkozi harcok élén mindig a
vilag elso szocialista dallama és annak nagyszeru Bolsevik Partja allott. A Szovjetunio népei
harcoltak a legkitartobban, amikor Rakosi elvtars élete kozvetlen veszélyben forgott, mint
1925-26-ban vagy 1934-35-ben. A szovjet dolgozok a varosok és falvak ezreiben tartottak
tiltakozo gyiiléseket, gytijtottek pénzt a védelem részére és valasztottak meg Rakosi elvtarsat a
kiilonbozo szervezetek és helyi szovjetek disztagjava. A Szovjetunio lapjai, éliikon a Pravdaval
és az Izvesztijaval, szinte naponta kozéltek részletes tudésitasokat a per dllasardl. Es minde-
nekelott: Sztalin elvtars kezdeményezésére a szovjet kormany mindent elkovetett, hogy
kozvetlen targyalasok utjan kiszabaditsa Rakosi elvtarsat a magyar fasiszta fenevadak kar-
maibol. Ilyen targyaldasokat kezdeményezett a szovjet kormany 1925-ben és 1934-ben is, a leg-
komolyabb dldozatokat vallalva Rakosi elvtars kiszabaditasa érdekében. Az ellenforradalmi
magyar kormanyt azonban sem a felajanlott gazdasagi elonyék, sem a jobb szomszédi viszony
lehetosége nem birtak ra ekkor arra, hogy kiengedje bortonebol legjobban félt, legjobban
aviilolt ellenfelét. A Bolsevik Part és a szovjet kormany nem adtak fel a harcot. Amikor 1940-
ben uj helyzet allott el6 a nemzetkozi viszonyokban és a Szovjetunio és Magyarorszag kozott
bizonyos dtmeneti kézeledés jott létre, a szovjet kormany ujra megprobalta kiszabaditani
Rakosi elvtarsat. A kitarto harc és szivos kiizdelem most végre meghozta gytimolcsét: Rakosi
elvtars 1940 oktober 30-an kiszabadult a bortonbdl és a Szovjetunio szabad foldjére léphetett.
Sztalin elvtars visszaadta a magyar munkdsosztalynak legjobb fiat és legnagyobb harcosat.
Rakosi Matyas életét ujbol a magyar dolgozo nép felszabaditasaért folytatott harc vezetésének
szentelhette.

*

., Rakosi-per” cimen mar megjelent egyszer 1935-ben egy kiadvany. Ennek azonban alig van
valami koze a jelenlegi kotethez. A 35-6s kiadvany, hogy kozolhesse Rakosi elvtars egyébként
is hibasan kozreadott targyalasi beszédet, lekozolte a védoiigyved hamisan csengo jogdszi
fejtegeteéseit és az allamiigyész otromba gyaldzkodasait. Az egész fiizet csak ezt a hdarom
beszédet tartalmazta, illetve masodik kiaddasahoz mellékelték még a tablai targyalas anyagat
is. Az 1925-27-es perrdl, a bortonévekrol, a perek visszhangjarol, nemzetkozi jelentoségérol
és mindenekeldtt a Szovjetunio harcarol Rakosi elvtarsért - ez a fiizet természetesen nem
adhatott képet.



Jelen kotet hosszadalmas kutato- és gytijtomunka eredményét mutatia be az olvasonak.
Korantsem allitjuk azonban, hogy ez a munka mar befejezodott. Igen sok dokumentum
létezésérdl tudunk a Rékosi-perrel kapcsolatban, melyek még nem keriiltek el6. Igy még nem
dllnak rendelkezésiinkre az 1925-26-o0s targyaldsok jegyzokonyvei. Feljegyzések vannak arrol
is, hogy az 1935-0s per kuriai targyalasan a vadirathoz 96 kg sulyu aktacsomagot mellékelt a
gondos fasiszta tigyészség, de ez az aktacsomag még éppen ugy nem keriilt elé, mint Rakosi
elvtdrs bortonbél irt leveleinek legnagyobb része. Es természetesen, még igen sok olyan
dokumentum is elokeriilhet, amelyekrol egyelore tudomasunk sincs.

Miért tartotta a Magyar Munkdasmozgalmi Intézet mégis fontosnak és siirgosnek e kotet meg-
jelentetését? Erre elsosorban a nagy érdeklodeés, a varosi és falusi dolgozok allando siirgeto
kivansaga késztetett benniinket. A magyar munkdsosztaly, a dolgozo parasztsag és az ujja-
formalodo magyar értelmiség ismerni akarja Rakosi elvtars életének torténetét és kiilonosen
annak legharcosabb, legnehezebb szakaszat, nagyszerii kiizdelmét az életére toro ellenforra-
dalmi rendszerrel. A szocializmus utjan haladva, uj, szocialista vilagot épitve, elengedhe-
tetleniil sziikségiink van az ujtipusu, szocialista ember kiformalasara. Vajjon talalhatunk-e
ehhez a feladathoz jobb, eszményibb példaképet, mint Rakosi elvtars példajat? Vajjon a
szocializmust munkaversenyben épito, hazank békéjét és szabadsagat védelmezo varosi vagy
falusi dolgozot lelkesitheti-e valami jobban, mint Rakosi elvtars nagyszerii kiallasa a fasiszta
hohérokkal szemben? Vajjon az iskolakban és tanmiihelyekben, formalodo uj magyar
iffusagot kommunistava valo fejlodésében nevelheti-e valami jobban, mint Rdkosi elvtars
legendas kiizdelme? A szocialista ember tipusdat, a hazajaért, népéért, osztalyaért mindent,
még életét is barmikor felaldozni kész, rettenthetetlen harcos tipusat mutatja be mindnyajunk-
nak ez a konyv, Rdkosi elvtars perének kényve. De bemutatja ugyanakkor Rakosi elvtarsat,
mint hallatlanul kiterjedt képzettségii tudost és politikust, a dolgozo nép igazi, mélytuddsu
vezérét.

Elemi kotelességiink volt tehat mindent elkovetni, hogy ezt a gyonyorii példaképet, a szocia-
lista ember kialakitasanak ezt a nagyszerii fegyverét bemutathassuk a magyar dolgozoknak.

A Magyar Munkasmozgalmi Intézet azzal a meggyozodéssel bocsatja utjara ezt a konyvet,
hogy szazezreket fog megerdsiteni és lelkesiteni munkdjukban és harcaikban, hogy Rdkosi
elvtars ragyogo példamutatasa hozza fogja segiteni az olvasokat feladataik jobb elvégzésehez
és ezzel a szocialista Magyarorszag kialakitasahoz.

RETI LASZLO



I.
RAKOSI MATYAS ELFOGATASA
(1925. SZEPTEMBER-OKTOBER)

Vas Zoltan:
RAKOSIT ELFOGJAK

1925 szeptember 22. Kedd.
Tegnapel6tt este az 0sszekotdnk arrdl értesitett, hogy Rakosi megbeszélésre hivat.
Talalkozasunknak ma déleldtt 11 érakor a Kozraktar-utcaban kellett volna megtdrténni.

Keriil6 uton, elhagyatott, hosszli mellékutcakon mentem a taldlkozéra. A legkonnyebben igy
lehet megfigyelni, kovetnek-e detektivek.

Nem kovettek!
Biztosan tudom! Eszrevettem volna 6ket.

A Kozraktar-utcaba érve, figyelmesen koriilnéztem. Az elhagyott utcanak a legvége volt csak
népes. Munkasok szedték fel a kdvezetet.

Fel és ala sétaltam. Rovid varakozas utan észrevettem Rakosit.

Ahogy befordult az utcaba, futdlag végigtekintett a munkajukat serényen végzé kdvezdokon és
alig észrevehetd mozdulattal maga mogé nézett. O is azt figyelte, hogy nincsenek-e a
nyomaban detektivek.

Rakosi ekkor teljesen egyediil volt az utcaban.

Az alacsony, kopcos, kezét furcsan 16bazva jardé Rékosi, ahogy felém tartott, kiilsé megjele-
nésében olyan volt, mint egy reggeli sétdjat ¢lvezd, atlagos pesti polgar. Széles kariméju
kalapjatol, vastagkeretli szemiivegétdl, stirli, tomott angol bajuszatdl alig latszott az arca.

Ha nem ismertem volna a kozeledot, jofizetésii tisztviselonek néztem volna.

Nem! Raékosi egyaltalan nem hasonlit a regények forradalmar hdsére. Senki sem sejthette,
hogy a szembejové a Magyar Tandcskoztarsasagnak volt egyik vezetdje, akit halalra keres a
Horthy-rendérség.

Engem azonban nem téveszthetett meg a puszta kiils6. Tudtam, ha kozelembe ér Rékosi,
belenézhetek nevetd, furcsavagasti szemébe, amelyben ott ragyog a forradalméar minden
elszantsadga, keménysége.

Rakosi kozben meglatott.

Eddig ténfergd sétaloként varakoztam. Miutdn Rékosi észrevett, féltesttel behuzodtam a
keresztutcaba, de Uigy, hogy a Kozraktar-utcat azért végigtekinthettem.

Az utca ekdzben megélénkiilt. Hangosan diiborogve, kétlovas, zart butorszallité kocsi fordult
be a sarkon. A kapuk alol emberek jottek ki. Beszélgettek vagy mentek utjukra.

Egy autotaxi is elrobogott Rakosi mellett.
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Az auténak valami baja torténhetett, mert mintha 16ttek volna, nagyot puffant é¢s Rékositol
vagy husz [épésnyire megallt.

El6bb csak a sofdr 1épett ki az autobol €s javitani kezdte a motort.

Késdbb az utas is elhagyta helyét és a nyitott fedelii motorhoz hajolva, a szerkezetbe bamult.
A motorhoz hajolo, arcat leplezd utas nem tetszhetett Rakosinak.

Megallt.

Lehajolt, ugy tett, mintha a cipdjét kotozné, de kozben koriilnézett.

Aztan mégis elindult. Sietve akart elhaladni az auté mellett.

Vartam ¢és figyeltem. De attol, amit lattam, a 1¢legzetem is elallt. Az autonal allo utas karon
ragadta Rakosit. A sof0r is eléje ugrott. Revolvert fogott ra.

Eddig nem lattam a rejtélyes utas arcat, most felismertem benne Hain Pétert, a kommunista
tigyekkel foglalkozé detektivesoport hirhedt fonokét.

Véglink van! - vagott belém a szornyli gondolat. De a varatlan csapas okozta dermedtségben is
folvillant bennem, hogy megmentsem Rékosit!

Nem tehettem érte semmit. A kapuk alél az imént kijott emberek detektivek voltak. Rakosi €s
a bel¢je karol6 detektivfeliigyel felé rohantak. Koriilvették oket.

Rakosi nem adta meg magat. Ellenkezett. Kétszer egymasutan kialtotta:
- Tévedésrdl van szo!

- Rendben van, Rékosi! Tudom, hogy tévedés az egész! Nyugalom! Csak nyugalom, Rékosi! -
mondogatta glinyosan a detektivfeliigyeld.

Rakosi ennek ellenére tovabb méltatlankodott. Nekem adott igy feltiinés nélkiil jelt a menekii-
l1ésre. Rakosi az igazi elvtars, még a maga nagy bajaban is azt tartotta szem el6tt, hogy ovatos
figyelmeztetésével legalabb engem megmentsen.

Rakosi elfogatasa végleges volt. Ezen nem valtoztathattam. F&j6 szivvel sorsara kellett
hagynom.

Menekiiltem.
Nem tehettem mast.

*

Sietve indultam el a mellékutcan. Arra azonban a menekiilés utja el volt zarva. Az utca vége
feldl, revolverrel a keziikben, rohanva jottek felém az emberek.

Gyorsan visszafordultam.
- Allj, vagy 16viink! - kialtottak iildoz6im.

De nem alltam meg. Tudtam, hogy ldbaim gyorsasagaban van az ¢életem és teljes erdmbdol
futni kezdtem. A ,,Kozraktar” hatalmas épiilete elétt huzodd vaskeritést akartam elérni. At-
vetettem volna magam rajta, hogy a raktarak kozott kijussak a Dunapartra.

Mire visszaérkeztem a Kozraktar-utcaba, Rakosit mar detektivsereg kisérte. Nem akartam
figyelmiiket magamra terelni, ezért az elsé pillanatban csak nagyokat Iéptem, de késobb, hogy
lerazzam magamrodl a mellékutcabol utanam rohand iildozéimet, ismét futasnak eredtem.
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Am rajtam maér a futas sem segithetett. Amikor méar-mar ugy latszott, hogy elérem a vas-
keritést, az utca végérdl a kovezok rohantak elém és revolverrel a kézben, utamat alltak.

Ok is detektivek voltak, akik munkéasruhaba 6ltozve szalltdk meg az utca bejaratat.

Ugyanekkor az utca masik végén, az imént érkezett butorszallitd kocsibol is detektivek
ugraltak ki és szaladtak felém.

Az utca gondosan be volt keritve. A detektivgylirlibdl sem Rakosi, sem én, de senki nem
menekiilhetett. A detektivek még azokat is elfogtak, akiket a véletlen sors vezetett ebben az
id6ben az utcaba. Lattam, hogy az artatlan jarokeldket is beterelték a butorszallitd kocsiba.

(Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban”, 8-12. old.)

A MUNKASMOZGALOM
ES A KOMMUNISTA PART ULDOZESE
MAGYARORSZAGON

Bécs. Szeptember 24. (TASzSz) A renddrség elszant tdmadast inditott a munkdsmozgalom
baloldali szarnya ellen, a munkastomegek egyre novekvd forradalmasodasa, a szakszerve-
zeteken beliil az ellenzék er6sodése, a szocialista munkaspart megerdsodése €s a kommunista
part munkastomegekre gyakorolt befolyasanak novekedése miatt.

A munkdaspart tobb vezetdjének letartoztatdsa utdn a renddérség a szo szoros értelmében
vadaszatot rendezett a kommunistakra ¢és tegnap Budapesten tomeges letartoztatasokat
eszk6zolt. A negyvenkét letartoztatott kozott van - a renddérség kozlése szerint - a volt magyar
népbiztos: Rékosi Matyds. A renddrség fantasztikus alhireket terjeszt a proletardiktatira
visszaallitasara iranyuld kommunista osszeeskiivésrol és a kommunistaknal talalt fegyverek és
kézigranatok elkobzasarol. A magyar kormany a renddrségi eljarasok igazolasara kiilfoldon
hivatalos kozleményt tett kozz¢. Ebben kijelenti, hogy a magyar szocialdemokratak allanddan
erdsen harcoltak a munkdéspart ellen és hogy a szocidldemokratak tobbizben allitottdk: a
magyar baloldali munkasmozgalmat Moszkvabol anyagilag tamogatjak.

A rendorseg elokésziti az eroszakos leszamoldst
a munkasparttal

Bécs. Szeptember 24. (TASzSz) Eddig a budapesti rendérség a munkaspart negyvenot tagjat
tartoztatta le, akik a szociadldemokrata part balszarnyabol valtak ki. A renddrség kozlése
szerint a letartoztatottak kozott vannak a part végrehaijto bizottsaganak tagjai: Ory Karoly,
Héaman Kat6, GOgos Ignac. A renddrség azt allitja, hogy a letartdztatott Rakosi €s Vas
kommunista propagandat terjesztett. A renddérség szerint Rakosi és Vas Moszkvabol érkezett
Budapestre ¢€s elvallalta a munkaspart vezetését.

A burzsoa sajtoé - mint mar ilyenkor szokasa - ,,szenzacids” hireket kozol arrél, hogy a magyar
kommunistak ,,nagyméretii felkelést terveztek”. A renddrség szerint a letartdztatottak vallo-
masaibol kitlinik, hogy a kommunistak ,,forradalmat akartak elokésziteni”; ezt ,,bizonyitja” a
nagymennyiségl fegyver €s 10szer ,,elkobzasa” is.

(,, Pravda” 1925 szeptember 26.)
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RAKOSIT STATARIALIS BIROSAG ELE
AKARJAK ALLITANI

Bécs. Szeptember 26. (TASzSz) A magyar lapok kozlése szerint Rékosit és a szocialista
munkdaspart egyes letartoztatott tagjait fegyveres felkelés elokészitésének vadjaval statarialis
birdsag el¢ akarjak allitani. A budapesti ligyészség a rendOrségi vizsgalat befejeztével jovo hét
végére valoszintileg elkésziti a vadiratot.

Tovabbi letartoztatasok

Bécs. Szeptember 27. (TASzSz) A magyar rendOrség ma jbol a munkdaspart tobb tagjat tartoz-
tatta le. Tobb vidéki helységben, kiilondsen a pécsi banyavidéken, tomegesen tartoztattak le
munkasokat és parasztokat.

Ujsaghirek szerint a rendérség tegnap megkezdte Rékosi kihallgatasat... Az ujsaghirek
megegyeznek abban, hogy Rakosi kijelentette: vallalta a kommunista part megszervezését,
habar teljesen tisztaban volt azzal, hogy életével jatszik. Kijelentette tovabba, hogy egész
¢letét a kommunista mozgalomnak szenteli, hogy a Magyar Tanacskoztarsasag bukasa ota
0todszor jott Magyarorszagra. Csak azt sajnalja, hogy nem tudott még jobb munkat végezni,
még tobb eredményt elérni.

Rakosi kijelentette, hogy a szocialista munkéspart nem azonos a kommunista parttal, habar a
kommunistdk egy része a szocialista munkaspartba, mas része pedig a szocidldemokrata
partba Iépett be azért, hogy a munkdsmozgalomnak baloldali, forradalmi iranyt, osztalyjelleget
adjon. Rakosi megtagadta a tovabbi vallomast, kijelentve, hogy csak a vele ismertetett vadirat
anyagara vonatkoz6 megjegyzésekre szoritkozik. Készségesen valaszol azonban minden olyan
kérdésre, amely a kommunista eszmét és a kommunista part elveit érinti.

Rakosi bator magatartasa nemcsak a munkésokra, hanem a burzsod kozvéleményre is mély
hatast tett. A burzsoad ujsagok Rakosival szemben mell6zik a szokésos szidalmakat. A Pesti
Napl6 - amely altaldban a szidalmak 6z6nét zuditja a kommunistékra - azt irja, hogy Rékosit
fanatikus szeretet hatja 4t a kommunista eszme irant, ez ¢élete célja.

Szocidldemokratak a rendorség szolgalataban

A renddrség hadjarataval egyidOben a szakszervezeti biirokracia elkeseredett harcot inditott a
szakszervezetekben a baloldali elemek ellen. A bdripari munkasok szakszervezetének vezeto-
sége ideiglenesen megfosztotta dnallosagatol a boripari szakszervezet egyik nagy budapesti
helyi szervezetét azért, mert az egységes szakszervezeti mozgalom mellett 1épett fel; azon-
kiviil kizartak ebbdl a szervezetbdl huszonegy tagot, tobbek kézott a szervezet elndkét és a
magyar szocialista munkéspartnak a II. Internaciondle Marseilles-i kongresszusan résztvevo
kikiildottjét, mert az ellenzékhez csatlakoztak. A magyar szocialdemokratak lapja: a Népszava
- ugy latszik bestugasi célzattal - kozli a szervezetbdl kizartak névsorat. A burzsoa Az Est koz-
1ése szerint egyes szakszervezetek vezetoi jelentkeztek a renddrségen, hogy a kommunistak
miikodésére vonatkozo adatokkal szolgaljanak. A Népszava céafolni igyekszik ezt a kozleményt.

(,,Pravda”, 1925 szeptember 29.)
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MIERT MENT RAKOSI ELVTARS
MAGYARORSZAGRA?

Rakosi Matyas elvtars elfogatasa leleplezte a magyar burzsoazia fogvacogd rémiiletét a
proletarforradalomtol; leleplezte, hogy a magyar burzsoazia még mindig minden idegszalaban
elevenen emlékszik vissza a proletariatus diktaturajara; leleplezte, hogy a ,,konszolidalt”
magyar kapitalizmus tudja, ha nem is akarja bevallani, hogy Magyarorszdgon nagyon is
lehetséges a proletarforradalom.

Ezt a rémiiletet minden elfogulatlan olvasé vilagosan lathatja az elfogatas sajtohireinek sorai
kozott. Ki kell, hogy hallja az Gjsagok ¢és a renddri hirek ivoltd kdoszabol ezt a félelmet,
melyet szinte panikkd fokozott az a tény, hogy a kommunistak egyik legjobb vezetdjiiket,
Rakosi Matyas elvtarsat kiildték le Budapestre.

Ugy a burzsoazia, mint a szociadldemokracia panikja abban a kérdésben érte el csticspontjat:
hogyan lehet az, hogy a kommunistdk a Magyarorszagon halalra keresett Rakosi Matyast
kiildik le Budapestre? Mit akarhattak a kommunistak? Es félelmiik szajukba adta a feleletet: a
kommunistak csak puccsot akarhattak.

Ez a rémiilet, ez a panik mar egymagaban véve is igazolja, hogy a kommunistdk helyesen
tették, hogy Rakosi Matyas elvtarsat kiildték le a magyarorszagi munka vezetésére. Mert ez a
rémiilet, ez a panik semmi mas, mint ideologiai tiikorképe Magyarorszag gazdasagi hely-
zetének - persze eltorzitott burzsoa, illetve szocidldemokrata tiikorképe. Az tiikr6zédik ebben
a rémiiletben, hogy a ,,konszolidalt” magyar kapitalizmus ¢és leghlibb tdmogatodja, a szocial-
demokrata part, érzik uralmuk ,konszolidalt” talajanak vulkanikus voltat. Ilyenkor latszik,
hogy a magyar kapitalizmus valsaga csak része a kapitalizmus vilagvalsaganak; hogy a
magyar ellenforradalom talaja forradalmi talaj. ,,A mai korszak forradalmi mivolta”, mond-
jék a III. Internaciondle harmadik kongresszusanak ma is irdnyadé taktikai tézisei, ,,éppen
abban nyilvanul meg, hogy a munkastomegek legelemibb ¢letfeltételei Osszeférhetetlenek a
tokés tarsadalom Iétével”. Ez a gazdasagi helyzet pedig sziikségképpen megteremti az
alkalmas talajt a proletariatus forradalmi partja, a kommunista part szamara.

Magyarorszag gazdasagi fejlodése ellenallhatatlan erdvel halad afelé¢ az idépont felé, amikor
egy széles forradalmi népmozgalom fogja elsoporni a fehér ellenforradalmat és az annak
talajan jra megnott kapitalizmust. Proletariatus, parasztsdg, kispolgarsag: egyiknek sem
képes az ellenforradalom valamit nyujtani; mindegyiknek életszinvonalat a létminimum felé,
sOt a létminimum ala siillyeszti. A nagyburzsoazia, a nagybirtok ¢és a zsoldjukban all6 kis-
polgar rétegek (az utobbihoz tartozik a szocialdemokrata munkasarisztokracia is) pedig sziik-
ségképpen magukra maradnak egy ilyen népmozgalommal szemben. A népmozgalom arja
elmossa aldluk azt a szocialis talajt, amelyen most allnak. Magukra maradva 6sszeomlanak,
mint Tisza Istvdn bankarjai ¢és foldbirtokosai a magyar kapitalizmus héaborus csédje
alkalmaval.

A fejlédésnek ezt az iranyat csak a marxista-leninista kommunista part latja meg.

A burzsoazia osztalyhelyzeténél fogva nem érti meg ezt a fejlodést. Csatlosai, a szocidl-
demokratak nem akarjak megérteni. Egy olyan orszagban, ahol négy és fél honapig proletar-
diktatura volt, remegnek még a proletarforradalom gondolatatol is. Eppen ezért, ha eléjiik
keriil a probléma, Horthy, Bethlen, a burzsoazia és az oket akasztofaval segitd €s reformot
abajgatd szocialdemokracia egyarant osszeeskiivést, fegyverraktart, puccskisérletet, halallistat
emleget...
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Ha nem 0Osszeeskiivés, ha nem puccs, ha nem halallista, nem tudja megérteni, miért ment le
éppen Rékosi Matyas Budapestre? Kommunista eldtt vilagos; azért, amit Rékosi Matyas
elvtars hangoztatott: a kommunista part megszervezése miatt.

A kommunistak nem titkoljak szandékaikat. 1921 6ta, a Kommunista Internacionale harmadik
vildgkongresszusa Ota szamtalan irdsban fejtettiik ki, hogy mit akarunk. A harmadik
kongresszus taktikai tézisei vilagosan megmondjak, hogy mik a kommunista taktika feladatai.

,»A taktikdnk eszkoz, hogy a munkasosztaly tobbségét megnyerjiik a kommunizmus alapelvei
szamara, eszkdz, hogy a proletariatus szocialisan dontd rétegeit megszervezziik a megvaldsi-
tasukért vald kiizdelem céljara.” Tehat: a munkassag tobbségét meg akarjuk nyerni; a
munkassag donto rétegeit meg akarjuk szervezni.

A kommunistak nem titkoljak szandékaikat. Célunk igenis a proletariatus forradalmi
diktaturdja. Célunk igenis a proletariatus gyoztes forradalma. De ennek a forradalomnak
elokeszitése és megszervezése a kommunista partok elsérangu féfeladata - csak a burzsodzia és
annak szocidldemokrata lakajai szemében jelent puccsot vagy puccsnak Osszeeskiivésszerii
megszervezését. ,,A forradalom nem lehetséges altalanos nemzeti (a kizsdkmanyoldkat és a
kizsakmanyoltakat egyarant érintd) valsag nélkiil, - mondja Lenin elvtars a ,, Baloldalisag” - a
kommunizmus gyermekbetegsége cimii miivében. - Csak akkor, ha az ,, alullevok” nem akarjak
arégit és a ,,felsok” nem tudnak élni a régi modon, csak akkor gyézhet a forradalom.”

Ebbdl azonban nem az kovetkezik, hogy oOlbetett kezekkel varjuk be a gazdasagi valsag
forradalomig valo kifejlodését. Még az elnyomo osztalyok cselekvéseinek moddja sem
jatszodik le automatikusan: Ggy, hogy egy szép napon az uralkodé osztalyok benn vannak a
zsakutcaban és nincs tobbé kiutjuk. ,,Olyan helyzet - mondta egyszer Lenin - amelybol
semmiféle kivezeto ut nem volna, nem létezik. A proletaridtus cselekvése teszi majd a
burzsoazia szdmara megoldhatatlanna a helyzetet.”

De annak a megallapitasa, hogy itt kdlcsonhatds van az osztalyok cselekvései kozott, hogy a
,»hem tudnak” és a ,,nem akarnak™ szakadatlan kolcsonhatas eredménye, nem elegendd. Nem
elegendd, mert az elnyomott osztalyok akarata, hogy ne tlrjék el tobbé az elnyomatast és a
kizsakmanyolast, nem magatol, nem automatikusan, nem spontanul n6 ki az elnyomatéasbol.
Nem ndé ki spontanul még a helyzet vildgos felismerése sem, nemhogy a helyzet meg-
javitasanak, megsziintetésének célravezetd modszerei spontanul nénének ki.

A kommunistak nem titkoljdk szandékaikat: legfébb feladatuknak tekintik az elnyomott
tomegekbe bevinni helyzetilk helyes felismerését, megmutatni nekik azokat az utakat,
amelyek felszabaditasuk fel¢ vezetnek, megtanitani Oket arra, hogyan kell a felszabaditési
harcot sikerrel megvivni.

A kommunistak tudjak és nem titkoljdk, hogy forradalmi korszakban éliink. De tudjak és
hirdetik azt is, hogy a forradalmi korszak a proletariatus hossz és keserves fejlodésének
korszaka. Tudjak és hirdetik, hogy a forradalmi korszakban a proletariatus legcsekélyebb és
legszerényebb ¢életfeltételeiért valo kiizdelem: forradalmi kiizdelem.

Alig van ma mar olyan gondolkodni tudé magyar munkas, aki ne volna elégedetlen a
szocidldemokrata parttal. Miért? Mert mindennapos élete szamara, sorsdonté kiizdelmeiben,
kivétel nélkiil akadalya és nem segitsége a szocidldemokrata part. Akadalya kell hogy legyen,
mert csak a kapitalizmus felfelémend vonaldban érhet el a munkéssag egy felso rétege kicsiny
kedvezményeket a burzsoadziatol, komoly, osztalyharcos, forradalmi kiizdelmek nélkiil. Csak a
viragzo kapitalizmus hullajthat dusan megrakott asztalar6l néhany f6l6s morzsat a munkas-
sagnak (persze, akkor is csak a munkassag egy részének). A valsagban 1évé kapitalizmus a
munkaslétminimum minden filléréért élet-halal kiizdelmet kénytelen folytatni. Es hogy a
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szocidldemokrata part feladta az osztdalyharcot, az éppen itt, a mindennapos ¢letben, a
mindennapi kiizdelmekben nyilvanul meg. Mert iires fecsegés, hogy a szocialdemokratakat és
kommunistdkat csak a taktikanak, csak a forradalom iddszertiségének, csak a ,,demokra-
cidnak” kérdése valasztja el egymastol. Nem. A szocidldemokrata part arment a burzsodzia
oldalara és ezért a munkdssag mindennapos kiizdelmeiben is csak olyan koveteléseket allit
fel, amelyek a burzsoazia érdekeinek is megfelelnek és megakaddlyoz minden kiizdelmet,
amely ellentétbe kertiil a burzsoazia osztalyérdekeivel.

Ismételjiik: ezt érzi minden komoly €s osztalytudatos munkas. De ebbdl az érzésbdl a helyzet
helyes felismeréséig, az osztalyharc helyes modszereinek megtalalasaig hosszu és keserves ut
vezet. A kommunistak feladata: ezt az utat megmutatni, ezt az utat rovidebbé és kevésbé
keservessé tenni a munkasok szdmadra; annyira megroviditeni ¢s megkonnyiteni, amennyire
azt az objektiv gazdasagi és politikai helyzet megengedi.

A forradalmi munka ma nem kdzvetlen barikddokat, nem kozvetlen fegyveres felkelést jelent,
hanem rendszeres szervezkedést, bérharcokat, a foldreform-csalds leleplezését, lakaskér-
désben valod harcot, szakszervezeti kiizdelmeket, stb.; teljes I¢lekkel valdo belemélyedést a
munkasosztaly mindennapos kiizdelmeibe. Csakis ezekben a kiizdelmekben lehet megérteni
¢s megértetni, megtanulni €s megtanitani, hogy ezek a kiizdelmek mit jelentenek: miért
vannak és mik a sikeres kiizdelem modszerei. Csakis ezekbol a kiizdelmekbol, ennek az
¢letnek, ezeknek a kiizdelmeknek perspektivajabol ndhet ki a munkassag szaméra a
forradalom perspektivaja, lehet elégedetlen €rzésbol, tapogatodzd osztalydsztonbdl vilagos, a
harc utjat ismerd osztalytudat.

Hosszu €s keserves az utja annak, hogy a proletariatus igazan felismerje ¢s megismerje sajadt
osztalyérdekeit. Csak, ha komolyan felveszi a harcot mindennapos életének megjavitasaért,
csak ebben a kiizdelemben, csak ennek a kiizdelemnek tanulsagaibol ismerheti fel igazan, mik
az érdekei és hogyan érvényesitheti azokat. Mert csak a kiizdelemben lathatja meg, hogy
legkozvetlenebb érdekei érvényesitésének mi all az Gtjaban és mi tdmogathatja. Csak ebben a
kiizdelemben kapcsolhatja Ossze kozvetlen érdekeit az egész munkésosztaly, az 0Osszes
elnyomottak ¢és kizsakmanyoltak egyetemes forradalmi érdekeivel, csak ebben a kiizdelemben
nyerhet szovetségestarsakat, csak ebben a kiizdelemben valhat igazan vezetové a kommunista
part.

Hogy képes legyen erre a vezetd szerepre, nemcsak az kell, hogy a kommunista part tisztdban
legyen a feladataival, a munkésosztaly érdekeivel és az érdekek kielégitésének modjaval.
Nemcsak az kell, hogy a kommunista part tudja vezetni a proletariatust, hanem az is, hogy a
munkassag széles tomegei akarjadk is ezt a vezetést.

Ennek az akaratnak objektiv elofeltételeit megteremtik a tOkés termelés valsagai és a
szocidldemokrata part aruldsai. N6 az elkeseredés a kapitalista kizsakmanyolas ellen. N6 a
harag a szocialdemokratdk 6rokos kiizdelemfeladasaival szemben. De ez a harag, ez az elke-
seredés csak alkalmas talaj a kommunistadk munkdja szamara. A kommunistdknak munka-
jukkal, a munkassag mindennapos kiizdelmeinek helyes vezetésével kell elérniok, hogy a
munkassag széles tomegei bizzanak benniik, hogy benniik lassak igazi tanadcsadojukat, barat-
jukat, vezériiket. Csak akkor, ha a kommunista part a munkésosztaly mindennapos kiizdel-
meiben elérte a tomegeknek ezt a bizalmat és rokonszenvét, csak akkor lehet a munkasosztaly
vezetdje €s iranyitoja annak valamennyi kiizdelmében.
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Ennek a bizalomnak elnyerése nehéz munka, még ott is, ahol a kommunista propaganda ¢és
szervezkedés nem iitkozik legalis akadalyokba. Szazszorosan nehéz ott, ahol - mint Magyar-
orszagon - a kommunistak teljesen a fold ala szorultak, ahol a rendérség szamara lathatatlanul
kell a munkastdmegek mindenkor jelenlévd, mindeniitt 1athaté vezetdivé valniok.

Ehhez a munkdhoz a munkdssag Utjanak pontos és vilagos ismerete, forradalmi tiirelem és
odaadas kell a mindennapi aprolékos munkaval szemben: taldlékonysdg, okossag ¢és
halaltmegvetd batorsag, a hdsi péznak csak arnyéka nélkiil is.

A diktatura bukasa ota mindig a kommunista part legjobbjai végezték ezt a nehéz, ezt a
magyar munkésosztaly szamara sorsdonté munkat. A kommunista part legjobbjai koziil sza-
mosan keriiltek mar ezért a munkéért a fehérterror bitdi ald és bortoneibe. De ezt a munkat
csakis a legjobbak, a legelszantabbak, a legiigyesebbek, a legokosabbak végezhették. Ha a
Kommunistak Magyarorszagi Partja teljesiteni akarta torténelmi hivatasat, csak gy tehette,
hogy szakadatlanul kockara tette legjobbjainak ¢letét a forradalom eldkészité munkaja
kedvéért; azért, hogy a munkassag mindennapos harcaiban kiérdemelje azt a vezetd szerepet,
melyet a proletariatus érdekében el kell hogy foglaljon. Ezért kellett éppen most - mikor a
magyar nyomorusag egy széleskorli népmozgalmat termelt ki - és éppen Rakosi Matydasnak
Budapestre mennie. Munkasok tizezrei megértik Magyarorszagon Rakosi Matyasnak ezt az
aldozatos utjat. Es ez mar magaban véve bizonyiték amellett, hogy utja eredményes volt.

(., Uj Mdrcius”, 1925 oktéber, 167-171 old.)

FOLYTATODNAK A LETARTOZTATASOK

A renddrség folytatja a tomeges letartdztatasokat, foleg a vidéki munkdsok kozott. Tegnap
vidéken tizenkét mezdgazdasagi €s sok ipari munkast tartoztattak le. A munkéspart
helyiségében hazkutatast tartottak és két munkasnét letartoztattak. A renddrségre naponta
tomegével érkeznek névtelen levelek és feljelentések. A letartdztatottak szamat pontosan nem
lehet megallapitani, mert a k6zolt jelentések ellentmonddak.

Rakosi elvtars kihallgatdsa

Bécs. Szeptember 29. (TASzSz) A rendoOrség folytatja Rékosi kihallgatasat, aki megtagadja a
vallomast a tobbi letartoztatott miikodésérdl. A magyar ujsagok kozlései szerint Rékosit a
kihallgatas folyaman kéz- és labbilincsben tartottak. Fantasztikus és valdtlan részleteket ko-
z0Inek vallomasabol. Megallapitjak, hogy Réakosi nagy gonddal keriili elvtarsai kompromitta-
lasat. A rendoOrség foleg azt igyekszik bebizonyitani, hogy a munkaspart kommunista
szervezet. A rendOrségnek a munkdéspart ellen emelt vadjait tdmogatva a szocialdemokrata
Népszava azt allitja, hogy a nyomozas soran allitolag bebizonyosodott, hogy a munkaspart a
kommunista parttdl anyagi timogatast kapott.

A letartoztatottak kinzasa

A bécsi lapok Budapestrél szerzett értesiilései szerint a magyar renddrség kinozza a le-
tartoztatottakat. Még a szocidldemokrata Népszava is tiltakozé megjegyzésekkel kiséri a
renddrség kegyetlenkedéseirdl sz616 kdzleményeket.
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A budapesti A Reggel értesiilése szerint Rakosit a Magyar Tanacskoztarsasag idején kifejtett
tevékenysége, otven személy meggyilkolasdban valo blinrészesség, hazaarulés és egyéb vadak,
tobbek kozott a most felfedezett allitolagos felkelési terv miatt allitjak birosag elé. A Rékosi-
ligy statarialis birdsag elotti targyalasa technikai okokbol valdsziniitlen, mert a torvény
értelmében a statarialis birésagnak az ligy targyalasat harom napon beliil be kell fejezni, ami
az anyag nagy terjedelme miatt majdnem lehetetlen.

A Magyarorszagon dithongo terror ellen

Berlin. Szeptember 28. (TASzSz) Klara Zetkin, Barbusse és masok tiltakoz6 taviratot kiildtek a
magyar korményhoz, a budapesti bortondkben sinylddé politikai foglyokkal vald kegyetlen
banasmod ¢és kinzasok ellen. A tavirat koveteli a kegyetlen bandsmdd megsziintetését, a
renddri kozegek elleni szigori vizsgalat meginditasat €s a letartoztatottak - kozottiik Rakosi -
szabadonbocsatasat. A tavirat a kovetkezO szavakkal végzddik: ,,Az wjabb iildézések és
haldlos itéletek a nemzetkdzi proletaridtus €s az egész vilag szenvedélyes felhdborodasat
vonjak maguk utan.”

A szakszervezeti biirokratak iildozik a kommunistakat

Bécs. Szeptember 30. (TASzSz) A budapesti polgari lapok tuddsitasai szerint a magyar szakszerve-
zeti tanacs azt ajanlotta egyes szakszervezetek vezetdségének, hogy minden kommunista-
gyanus elemet zarjanak ki tagjaik sorabol. A Reggel kozli, hogy a borosok szakszervezetében
megkezdddott a kommunistak kizardsa. Ezt a példat a tobbi szakszervezetek is kovetik. Az
osztrak szocidldemokratak lapja, az Arbeiter Zeitung, elitéli a kommunistdk kizarasat a
szakszervezetekbdl.

(,,Pravda”, 1925 szeptember 30.)

A MAGYAR KORMANY
EROSZAKOS LESZAMOLASRA KESZUL

Bécs. Oktober 7. (TASzSz) Budapestrdl kapott félhivatalos értesiilés szerint Rakosit és tarsait
statarialis birosag el¢ allitjak, mert az elleniik emelt vad a 1dzadasrol sz616 torvénybe titkozik.
Csak az esetben utaljak az ligyet rendes birdsag elé, ha a targyalast harom napon beliil nem
fejezik be. A letartdztatottak tobbsége, koztiik Rékosi is, mar harom nappal ezel6tt éhség-
sztrajkot kezdett. gy tiltakoztak a megveretések ellen, amelyekkel hamis vallomasokat
akartak kicsikarni beldliik, hogy ezeket a kormany sajtoja utjan terjeszthessék. Olyan hirek
terjedtek el, hogy az angol kormany is Rakosi kivégeztetésére torekszik.

Bécs. Oktober 7. (TASzSz) A budapesti ligyészség félhivatalos jelentése szerint Rakosi és
tarsai ellen hazaarulas és lazadas el0készitése cimén emelnek vadat. Eredetileg Rakosi ,,blin-
cselekményét” a renddérség az allamrend védelmérdl szolo6 torvény megsértésének mindsitette.
A pert mindenesetre gyorsitott birosagi eljarassal vezetik. A tudositds kozli azt is, hogy
Rakosi ¢s kilenc tarsanak é€hségsztrajkjat mesterséges taplalassal akarjak letérni. Miutdn a
letartoztatott vadlottak két kiilonbozé bortonben egyidoben kezdtek ¢hségsztrajkot, az
ligyészség szerint elézetes megbeszélés alapjan cselekedtek, ezért szigoru fegyelmi biintetést
kovetel veliik szemben.
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A Pesti Naplo kozlése szerint az ¢hségsztrajkban allok mesterséges taplalasat a legnagyobb
kegyetlenséggel hajtottak végre. Rakosi, Vas ¢s Haméan Kato a mesterséges taplalasnal nagy
ellenallast tanusitottak.

A szocialdemokrata Népszava és a burzsoa Vilag részleteket kozol a letartoztatottak
bantalmazasarol. Toth Gydorgyot, aki tarsai megverése ellen tiltakozott, huszonnégy oran
keresztiil kinoztak. Haman Antalt, a letartoztatott Haman Kato (a Munkaspart KV. tagja)
fiverét életveszélyes betegsége ellenére a rendorségre hurcoltak, borzalmasan megverték, s
azutan mint teljesen artatlant szabadlabra helyezték.

A Vilag tiltakozott a munkdsok statarialis birdsag elé allitdsa ellen. A szocidldemokrata
Népszava szintén kijelenti, hogy Réakosi €s tarsai ellen nem lehet a lazadas eldkészitésérdl
sz0l06 torvényt alkalmazni, csak a kommunista part tiltott szervezéséért lehet ket feleldsségre
vonni, s ez maximalisan 6tévi bortonbiintetést vonhat maga utan.

(, Pravda”, 1925 oktober 9.)

PARTSZERVEZES - LAZADAS

Mikor e sorokat irjuk, tizedik napja tart Rakosi Matyasnak és 41 fogolytarsanak hdsies
¢hségsztrajkja. A rendorségen kezdték, mert az 1919-20-as évek rémségeit meghalado kinzas-
sal vallattak Oket. Az ligyészségen folytattak, mert az ligy€ész megtagadta azt a kovetelésiiket,
hogy bantalmazas miatti panaszukat jegyzékonyvbe foglalja.

Elvtarsaink hdsies tiltakozasat a Horthy-hohérok oly hallatlanul brutélis eszkozokkel akarjak
letorni, hogy annak leirasdnal a toll megremeg keziinkben. A foghazorvos a bortondroket
formalisan kitanitotta arra, hogyan kell a mesterséges taplalast elvégezni. A fehérterror leghir-
hedtebb iligyésze a legembertelenebb kilenc vérebet jeldlte ki a ,,miivelet végrehajtasara”.
Hitvany gunyolddas, alland6 rugdosas és litlegelés, torz rohdgések kozepette ezek a kanniba-
lok ,,ugy hajtjak végre a legfobb parancsot”, hogy a tdpcsovet erdszakkal az aldozatok vég-
belébe €s aztan szajaba dugjak. Még igy sem tudtak egyetlen elvtarsat sem megingatni szilard
elhatarozasaban. Minden hazug hiresztelés ellenére az ¢hségsztrajk valtozatlanul tart.

Ilyen allapotban akarjak néhany nap mulva statarialis ,,bir6sag” elé¢ hurcolni azokat a harco-
sokat, akik a legrettenetesebb magyar reakcioval és a leghitvanyabb szocidldemokrata-vezéri
arulassal szemben osztalyharcos ) munkaspartot alakitottak vagy kommunista propaganda-
csinalast és kommunista partszervezést tliztek ki célul.

Rakosi Matyas elvtarsunk Budapesten valdo megjelenése megremegtette a fehérterror vérten-
gerében ,,acélossa valt” magyar burzsoaziat. Rékosi Matyas ¢és tarsainak bator, megingathatat-
lan, hosies fellépése a munkassag €s parasztsag korében oOriasi hatast valtott ki. A reménység
tiize lobogott fel szdzezrekben. A szocidldemokrata munkésok tizezrei gyiilekezéhelyiikon is,
meg viskojukban is a legbecsiiletesebb munkasszolidaritds hangjan nyilatkoztak a ,,halélra-
eldljart az uszitasban és denuncidlasban, térdre kényszeriilt az elemi erével meginduld tomeg-
nyomas hatasa alatt.
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Elén az orosz proletaridtussal, mint egy ember mozdult meg a nemzetkozi forradalmi
munkassag, hogy Rakosi Matyast és tarsait kiragadja a hohérok karmai koziil.

Mast vart a vérgdzos magyar gentry, mast a magyar munkas halalverejtékén ,,konszolidalodo”
nagybirtokos ¢és nagykapitalista osztaly, mast vart Horthy, Bethlen, mast a magyarorszagi
szocidldemokracia. Azt hitték, hogy ijedten dermed meg a magyar proletaridtus, hogy félve
hunyaszkodnak meg ,,Moszkva bérencei”, hogy visszhangja is alig akad a nemzetkozi
munkaskozvéleményben a heréldkéssel €s tiizes vassal valé honmentésnek.

Most, hogy foltevésiikben mind csalddtak, ijedt bizonytalansaggal allnak a nagy talany elott.
A négy ¢és fél honapos magyarorszagi proletardiktatira emléke kisértetként jelenik meg és ¢l0,
eleven er6t jelentd villamcsapasként zavarja meg biztosnak hitt nyugodt ,,elérehaladdsukat”™.
Dermedt zavarukban az elrettentd példaadas fegyveréhez nyalnak és félelmiiket a kérlelhetet-
len erély mogé bujtatjak. A banditdk bizonytalansaga ri le cselekedetiikrél. Avval vigasztaljak
magukat, hivatalos papirrongyaikkal vildggd kiirtolvén gyavasagukat, hogy a statarialis
birdsag csak kotélaltali halalt mondhat ki.

Negyvenkét akasztofaval akarjak megszilarditani azt a talajt, amelyet Rakosi Matyasnak és 41
tarsanak hdsies fellépése tett bizonytalannd szamukra.

A megrémiilt burzsod-fantazia elso sziilottei, a fegyverraktarak meg a szazas halallistdk mar
meghaltak. Csak Rékosi Matyas vallomasa mered eléjiik: ,,Azért jottem, hogy kommunista
partot szervezzek Magyarorszagon, ¢s hogy a kommunista eszméket propagaljam itthon.”

A lazadas, melyet statdrium elé utalhatnak a hoéhérok, torvény szerint: fegyveres csopor-
tosulés. Az els6 kommunista népbiztos amnesztia nélkiili fegyvertelen hazatérése kommunista
part alakitdsara, a tanacskormany haldlra keresett volt népbiztosdnak biiszke kijelentése a
tizezerholdasok foldjén, hogy ,,itthon”: tobb a megriadt magyar burzsoazia szemében, mint a
fegyveres csoportosulds. Példaadas, utmutatds, amelyrdl tudja, hogy a forradalom mai szaka-
széban az egyetlen igaz fegyver a legrémesebb reakcio ellen. Ezért acsolja riadtsagaban a 42
akasztofat.

Mi hissziik, hogy a nemzetkézi forradalmi proletariatus parancsszava erésebb lesz, mint a
remiilt hohérok akarata. Szildrdan hissziik, hogy nem utols6 sorban all ma mar 6rt a magyar-
orszagi proletariatus is, amikor arr6l van szo, hogy a felszabadulas utjat egyetlen wjabb
Horthy-bitofa se szegélyezze.

Megrendithetetlen bizalommal hissziik ezt, mert a kommunista eszmék ellen bitéfaval véde-
kezni akard magyar ellenforradalom f6ldjén ma minden jel arra vall, hogy a magyar munkas-
sag megértette, hogy Réakosi Matyasnak és tarsainak hosi példaaddsa az egyediili ut, az
igazsag, az ¢let!

JOl érzi a magyar ellenforradalom: ez az 4dldozatos Ut tobbet jelent, mint a fegyveres csopor-
tosulds. Ez az 4ldozat a Kommunistdk Magyarorszagi Partja megerdsodésének sziklaszilard
fundamentuma.

(., Uj mdrcius”, 1925 oktéber, 153-154. old.)
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A STATARIALIS BiROSAG ELLEN

Tiltakozdasok Németorszagban

Berlin. Oktober 15. (TASzSz) Sok német kozéleti személyiség - tanarok, irok, kozottik
Einstein - a haldlos itélet megakadalyozasa érdekében Gjra a magyar kormanyhoz fordult azzal
a kéréssel, hogy Rékosi és tarsai ligyét statarialis birésag helyett rendes birdsag elé utaljak.

A MOPR (Nemzetk6zi Munkas Segély) németorszagi szekcidja és a porosz Landtag kom-
munista frakcioja ugyancsak tiltakozo taviratot kiildott Bethlen magyar miniszterelnokhoz.

A berlini proletariatus tiintetése

Berlin. Oktober 16. (TASzSz) Tegnap Gtezer fOnyi munkdstomeg, minden felhivas nélkiil,
tiltakozo tiintetést rendezett a berlini magyar kovetség épiilete eldtt Rakosi statarialis birdsag
elé allitasa ellen. Pieck kommunista képviseld roviden vazolta a magyar elvtarsakat fenyegetd
terror-itéleteket. Mire a rendoérség kivonult, a munkasok mar szétsz¢éledtek.

A Voros Frontharcosok Szovetségének elndksége a szazezer tagot szamlaldo szovetség
nevében tiltakozéassal fordult a magyar kovetséghez Rékosi statarialis birosag elé allitasa és a
letartdztatott forradalmarok kinzésa ellen.

A német tuddsok és muvészek tiltakozasat alairta Heinrich Mann, a neves iro is.

(,,Izvesztija™, 1925 oktober 17.)

A NEMZETKOZI MUNKASSAG A MAGYAR KOMMUNISTAKERT
ES A BEBORTONZOTT MUNKASOKERT

A magyar kormanynak az a szdndéka, hogy Rakosi elvtarsat és a tobbi letartoztatott munkast
»lazadas” cimén statarialis birdsag elé allitja. Ez Rakosi elvtarsra nézve a halalt jelentené,
annal inkdbb, mert a fehérterror osztalybirosdga Rakosi elvtarsat nemcsak mostani cseleke-
deteiért, hanem mint a magyar tandcskormany volt népbiztosat, a proletardiktatira alatti
,otuneiért” is feleldsségre akarja vonni. A kommunista puccsrol, 6sszeeskiivésrol szol6 hazug-
sagok mind azt a célt szolgaltdk, hogy a letartdztatottak elleni statarialis eljarashoz meg-
teremtsék a ,,jogi” alapot. De az ellenforradalmi magyar burzsoazia elszamitotta magat. Nem
szamolt azzal az elemi €s viharos tiltakozassal, amellyel az eurdpai forradalmi munkéssag a
forradalmi magyar munkasok bebortonozésének és halalra itéltetésének hirére akcioba 1épett.

Néhany napra a letartoztatdsok utdn a Nemzetk6zi Munkassegély Kozponti Bizottsaga a
kovetkez0 taviratot intézte a magyar kormanyhoz:

,»Négy millio, csatlakozott kézi munkas és szellemi munkas nevében a Nemzetk6zi Munkas-
segély Kozponti Bizottsaga tiltakozik az ellen, hogy politikai foglyokat a budapesti foghézak-
ban bantalmaznak és kinoznak. A Kozponti Bizottsag koveteli a magyar kormanytol, vessen
véget ezeknek a bantalmazasoknak, rendeljen el szigorti vizsgalatot a biinds renddrkozegek
ellen és bocsassa szabadon a letartoztatott munkasokat, elsésorban Rékosi volt népbiztost.
Miutan a politikai harc Magyarorszagon mar harom esztendeje lezarult, 0 iildozések és
halalitéletek az egész munkasosztaly és kultirvilag langolé felhdborodasat vonnak maguk utan.

’

A Nemzetkozi Munkassegely Kozponti Bizottsaga.’
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Ugyanakkor a Voros Segély Berlin-brandenburgi kertileti értekezlete a kovetkezd taviratot
intézte a magyar miniszterelnokhoz:

,Utalattal és felhaborodassal értesiiltek Németorszdg munkastomegei védtelen szocialista és
kommunista munkasok tomeges letartoztatasarol €s borzalmas megkinoztatasarol. A Voros
Segély Berlinben iilésezd Berlin-brandenburgi értekezlete szazezrek nevében a legélesebben
tiltakozik a budapesti rendérség ama banasmodja ellen, melyet kiilondsen Rakosi Matyas
elvtarssal szemben gyakorolt. Koveteli a kinzasok haladéktalan besziintetését és a
letartoztatott emberek szabadonbocsatasat, valamint a felelds kozegek megbiintetését.

A Voros Segély Németorszag dolgozd tOmegeit mozgositani fogja a magyarorszagi rém-
uralom ¢és jogszegés ellen.

A Voros Segély keriileti értekezlete, Berlin-Brandenburg.”

*

Oktober 4-én Moszkvaban tomeggytilést hivott egybe a moszkvai szakszervezeti tanacs, hogy
az orosz munkdéssag kifejezésre juttassa a magyar szakszervezeti biirokracia hohérmunkaja és
a magyar ellenforradalom véres dithongése elleni tiltakozéasat. A gylilésen beszamoltak a
magyarorszagi eseményekrdl. Az orosz munkassag nevében a szakszervezetek egyik vezetdje
besz¢élt. Beszédében tiltakozott a forradalmi magyar munkdsok tomeges kizarasa ellen a
szakszervezetekbdl. A gyiilésen ott voltak az Oroszorszagban id6z6 angol szakszervezeti kiil-
dottség vezetoi. Hicks, az angol szakszervezetek egyik vezetdje beszédet mondott, melyben a
sokezer fonyi tomeg viharos helyeslése mellett ¢lesen megtamadta a Horthy-reakcidval egy-
htron pendiilé magyar szakszervezeti biirokratakat, felszolitotta a nemzetk6zi munkassagot,
hogy siessen a bebortonzott magyar forradalmarok segitségére €s a magyarorszagi események
tanulsagaképpen kovetelte a terrorista kapitalizmus elleni harc jegyében a szakszervezeti
egység megvaldsitasat. - A gyiilésen felszolaltak a moszkvai lizemek képviseldi is. Az el-
fogadott hatarozat megbélyegzi a Horthy-gyilkosokat, tiltakozik a letartoztatasok ellen és
felszolitja az angol szakszervezeti tanacsot, hogy kiildjon bizottsagot Magyarorszagra a
magyar szakszervezetek helyzetének megvizsgaldsara és mindent kdvessen el a magyarorszagi
iildozések és kinzasok ellen.

M¢ég szamos tiltakoz6 hatarozatot fogadtak el a kiilonbozé munkésszervezetek az egész
vildgon, de valamennyirdl - helysziike miatt - nem szdmolhatunk be. A német és kiilondsen az
orosz proletaridtus szamos tomeggytilésen adott kifejezést az 1jjaéledt forradalmi magyar
munkdsmozgalommal valo szolidaritdsanak €s a tervezett magyar véritéletek elleni tiltakozasanak.

Bethlen Istvan kijelentette, hogy a magyar kormany ,,méltosadgan alulinak tartja”, hogy ezekre
a slirgonyokre, a nemzetkdzi munkassag szolidaritdsanak megnyilvanuladsaira valaszoljon. De
a magyar burzsod-sajtd diihtdl tajtékz6é kommentarjai, melyekkel ezeket a siirgdnyoket ellatja,
mutatjak, hogy a nemzetk6zi munkassag gyors beavatkozasanak igenis megvan a hatisa. A
magyar sajtd kénytelen-kelletlen, kozzéteszi ezeket a siirgonydket, aminek ilyenforman
meglesz az a masik nagy eredménye is, hogy a magyar munkassag latni fogja, hogy a Horthy-
Bethlen-reakcid elleni harcaban, a szocialdemokrata arulasok elleni kiizdelmében nem all
egyediil. A kiilfoldi munkdassag szolidaritdsanak tomeges megnyilvanuldsa nemcsak a magyar
kormény gyilkolni indulo kezét rantja vissza, hanem batorsagot ont a magyar munkastome-
gekbe is, hogy 6k maguk szalljanak sikra bebortonzott eléharcosaik védelmére.

(., Uj Marcius”, 1925 oktéber. 174-178. old.)
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NE KESLEKEDJETEK A SEGITSEGGEL!

Bécs. Oktober 14. (TASzSz) A budapesti ligyészség befejezte a letartoztatott kommunistak
kihallgatasat. Kormanykorok tovabbra is kitartanak amellett, hogy az {igyet mielébb statarialis
birésagnak adjéak at.

A kormény lapja, a 8 Orai Ujsag, a kozvélemény kialakitasara hirt kozol, amely szerint
amerikai politikai korok a letartoztatott kommunistak elleni szigort megtorlas mellett nyilat-
koztak és kovetelték a magyarorszagi kommunista agitacié megsemmisitését.

A letartoztatott kommunistak és munkasparti tagok védodit nem engedik a vadlottakhoz, ezért
a védok elhataroztadk, hogy az iigyészség eljardsa miatt panasszal fordulnak az igazsagiigy-
miniszterhez €s az ligyvédi kamardhoz.

A védok megallapitottdk az ¢hségsztrajkban allo letartoztatottak mesterséges taplalasanal
elkovetett verések és felhaboritd kegyetlenségek tényét. Az iligyész inditvanyozta, hogy a
védoknek mutassanak meg néhany letartdztatottat, hogy igy bizonyitsdk be a letartdztatottak
kinzasarol kozolt hirek ,,valotlansagat”. A védok azonban megallapitottdk, hogy a megmuta-
tott foglyok mar négy honapja vannak letartoztatasban. Kovetelték, hogy Rakosit és tarsait
vezessék eléjiik, de az ligyészség e kérésiiket elutasitotta.

Ez alkalommal egy kihallgatasra szo6litott letartoztatott odakialtott az ligyvédek és jsagirok
csoportjahoz: ,,Mentsenek meg benniinket, mert elpusztulunk!” Ezért a bortondr véresre verte.

A védok a leghatarozottabban tiltakoztak az ligy stataridlis birosag elotti targyalasa ellen és
koveteltek, hogy a letartoztatottakkal beszélhessenek.

Rakosi, Vas és mas elvtarsak letartoztatasaval €s kinzésaval kapcsolatban a proletarirodalom
nemzetkdzi irodaja a kovetkezo felhivast intézte a vilag forradalmi, proletar és halado iréihoz:
,Felszolitunk Benneteket, hogy teljes erdtokkel tiltakozzatok a magyar hatosagok vad terrorja
ellen és egyben gylijtsetek a megkinzottak csalddtagjai szamara s jogos védelmiik megszerve-
zésére. Hasznaljatok fel erre a sajto minden hozzaférhetd eszkozét.”

A Proletarirok Ossz-szovetségi Tarsulata elhatarozta, hogy minden tagja egy kisebb miiért
(cikk, koltemény, stb.) jaré honorariumat a fent emlitett célra adja.

Kovessétek az orosz elvtarsak példajat! Ne késlekedjetek!
Eljen a nemzetkozi szolidaritas!

(,Pravda”, 1925 oktober 16.)

A MAGYAR MUNKASSAGOT
NEM LEHET TOBBE MEGFELEMLITENI!

Budapesti munkaslevél
Tisztelt Elvtarsak!

A letartdztatasokrol, a kinzasokrol, lefogott elvtarsaink hdsies viselkedésérdl, a polgari és
szocidldemokrata sajtd gyalazatos ragalomhadjaratarol az elvtarsak az 0jsdgokbdl tobbeé-
kevésbé informalva vannak. Ezért levelemben inkdbb a szocidldemokrata munkassag, a
munkdasparti tagok, valamint a szocidldemokrata bilirokracia magatartasarél az elmult
napokban, fogok irni. Ez itt fontosabb, mert err6l az ujsagok érthetéen hallgatnak.
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A tomegek ugy a szakszervezetekben, mint a szocidldemokrata partban az elsé két napon igen
tartozkodok, zarkozottak voltak €s nyomott hangulat uralkodott kozottiik. Ez a nyomottsag
azonban nem tévesztendd Ossze az 1919-21-es apatiaval vegyes kétségbeeséssel, hanem
inkabb a politikai érettség és a politikai ovatossag megnyilatkozasa volt. Emberek, akik
egyébként nyiltak voltak, hallgatnak és lehetdleg kitérnek a felelet eldl, latszik, hogy félnek a
szamos partspicli €s szovetségi spicli denuncialasatol. Elvétve lehetett csak hallani véleményt
¢s csak a legbatrabbak kozottik merték azt mar az els6 napokon nyiltan hangoztatni. A
vasasoknal példaul azt mondta az egyik: ,, Hat bizony azok szazszor becsiiletesebbek, mint
ezek!” (A szakszervezeti bilirokraciara célozva.) Masik: ,, Miért is jott haza az a Rakosi; meg
kell adni, bator emberek!” Tovabba: , Mindeniitt van szabad kommunista part, miért nem
engedik nalunk is?” A legtobb csak sajnalkozni mer nyiltan. A famunkdsoknal azt mondta az
egyik: ,,Jaj, micsoda bunyokat kaphatnak azok!” Vagy sokértelmiien: ,, Kellett ez nekik?”

Egészen mas képet mutattak a munkéspartnak még szabadon 1évé tagjai. (A kommunistakrol
nem is beszélek, mert naluk természetes €s kotelességiik, hogy megalljak a helyiiket.) Idegen
kornyezetben, utcan és munkasszervezetekben felelosségteljes komolysaggal jartak és bator
Ontudattal vartak a fejleményeket. Egy fiatal munkasparti tag kijelentette: ,,Mi az {ildozésre az
elsé perctdl kezdve el voltunk késziilve. Tegnap (szerdan este) még sikeriilt megtartani a
partnapot. Akik még szabadon voltunk, 6sszejottiink és mindenesetre biztositottuk a tovabbi
partéletet. Csak a letartoztatottak hidnyoztak. Utdna megtartottuk a rendes heti referdtumot €s
vitat.” Egy id6sebb tag: ,,Ebbe bele fog torni a bicskajuk, ugy a kormanynak, mint a szocial-
demokrataknak.” Mindkét munkas iizembdl valo volt. Ugyanilyen értelemben viselkedtek és
beszéltek a tobbiek is. Tény, hogy a magyar munkdssagon beliil - ezekben a napokban is -
nagy valtozas ment végbe. A tudatos, de még nem nagy tapasztalatokkal bir6 elvtarsaink meg-
keményedtek, megedzodtek. A még két héttel ezelott - a régi képviselohazban tartott gytilésbol
kifolyolag - életre keltett pogromhangulat mindenféle ellenzéki munkas ellen, egycsapasra
megszint. A szocidldemokrata tomegek széles rétegei fokozodo tisztelettel tekintenek
elvtarsainkra.

Mennél jobban kibontakoztak az {ildozések aranyai, a szocidldemokrata biirokracia mennél
szemérmetlenebbiil tamadt a renddrség altal egyébként is iildo6zott ellenzéki munkasfrontra, az
egylttmikodés kettdjiik kozott minél vilagosabb volt, anndl nagyobb tempoban terjedt és
terjed az ellenzeki front. A bérmunkas-szovetség 1épése, amellyel kizarta a cipészek ellenzéki
vezetdségét, mint egy bomba hatott. Ha két nappal elobb csak fokoz6do tiszteletrdl lehetett
beszélni a szocidldemokrata munkassagnal, gy a harmadik, negyedik és tovabbi napokon mar
az ellenzéki front tudatos és szdmszerti megnovekedését lehetett megallapitani. Olyan rétegek,
amelyek eddig nem ismerték fel a szocidldemokratak fehérgardista-modszereit, most foko-
z0do undorral és megvetéssel fordultak el a biirokraciatol, ha organizatérikusan a szocial-
demokratak tdboraban maradtak is.

A szocidldemokrata parton beliil az események oridsi konsternacidt idéztek eld. Az elso
napokon igen be voltak gyulladva ¢€s igen ,kellemetleniil” érezték magukat. Miért?! El6szor
bizonyosfokt lelkiismeret-furdalast éreztek, mert jol tudtdk, hogy az iligyet nagyrészt a két
héttel azeldtt megtartott Gyorki-Peyer-féle gytilésen elkdvetett denuncialasok inditottdk meg.
Mint ,,allamfenntartd” elem kotelezve vannak arra, hogy a letartdztatottak iigyétél minden
vonatkozasban mind ¢élesebb mddon hataroljak el magukat, a kormannyal és a burzsodziaval
szembeni lojalitasuk bizonyitdsara, meg hohérsegéd szerepiik eljatszasara. Ugyanakkor
azonban, emlékezve az 1921-es paktumnak a tomegekre vald hatasara, bizonyos fokig féltek,
hogy egy ilyen ujabb sorozatos gazsag esetén a tomegek még nagyobb megvetéssel és még
nagyobb tempoban fognak elfordulni télilk. Masrészrél azonban attol tartva, hogy a
Kommunista Part és a Magyarorszagi Szocialista Munkaspart iildézése, mint 1919-ben ¢és
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1920-ban, atcsap a szocidldemokratdkra is, arra a belatasra jutottak, hogy ,,j0 fia”-voltunk
igazolasara mégis nagyobb részt kérjenek a Kommunista Part és a Magyarorszagi Szocialista
Munkaspart ildozésénél. A szocidldemokrata biirokracia ezen a ,,hamleti” kérdésen, mint az
elvtarsak a helyzetbdl is lathatjak, nem sokat ragddott: beallt az akasztofakotél-tartok igen
elokelo soraba.

Osszegezve a dolgot, mar az eddigi jelenségekbdl is megallapithatd, hogy a munkassag egész
masképp reagal az tildézésekre, mint 1919-21-ben. El6szor, mert a munkéssag bizonyos fokig
mar edzett az iildozésekkel szemben, masodszor pedig, mert az iildozés egy alapjaban véve
felfelé fejlodé munkasmozgalmat talalt. A depresszid eldrelathatdan egészen révid ideig fog
tartani, ami utan annal er0sebb tempodju fejlodés varhatd. A magyar munkasmozgalom mai
helyzetének ¢€s eldrelathato fejlodésének megitélésénél sohasem szabad elfelejteni, hogy a mai
magyar munkas mas és nem azonos az egy, két, harom, 6t évvel ezeldttivel. Rendkiviil szdmos
jelenségbdl teljes bizonyossaggal megallapithatd, hogy a magyar munkassag egy tekintélyes
rétegének politikai nivoja & Magyarorszagi Szocialista Munkéspart és a Kommunista Part
hatdsa alatt tobb fokkal emelkedett. Koriilbeliil egy évi, de kiilondsen az utolso félévi
ellenzéki munka hatdsa alatt a tomegek jelentékeny rétegének eddigi puszta forradalmi
0sztondssége mind tisztabb politikai format kapott.

Rakosi Matyas elvtarsunknak és a magyarorszagi proletariatus tobbi, legjobb és legaktivabb
vezetdjének letartoztatasa és kiilondsen az a tény, hogy két elvtarsunk a haldl arnyékaban all,
kétségtelenlil nagy nyomassal nehezedik a munkéssagra altaldban és az ellenzéki frontra
kiilonosen. A mozgalom nehézségei bizonyos téren és bizonyos fokig megsokszorosodtak és
igy kiilondsen szervezeti téren. A tobbi itt fel nem sorolt nehézségeket maga a magyar
munkassag fogja legyozni. A reakcionak ez az uj fellangolasa, nem gy mint 1919-1921-ben,
most valoban forradalmi emeltytiként hat és fog tovabbra is hatni.

Budapest, 1925 szeptember 29.
(Alairas.)
(., Uj Marcius”, 1925 oktober. 194. old.)

Vas Zoltan:
OT VILAGRESZEN FOLYIK A HARC

1925 november 13. Peéntek.

Besz€lon volt X. Y. iigyvéd elvtarsunk. A jegyzOkonyvek madsolatait hozta el részemre.
Amikor az ligyész engedélyezte az iratok atadasat, az ligyvéd rendezgette, lapozgatta azokat és
a legnagyobb természetességgel néhany ujsagkivagast tett kozejiik.

A foghazérok azt hitték, hogy azokra is vonatkozik az engedély és kozombosen nézték,
amikor az iratokkal egyiitt az ujsagkivagéasokat is atvettem.

*

Ahogy a zarkdmba értem, azonnal olvasni kezdtem az ujsagkivagésokat. A tetején levore
nagy, hatarozott betlikkel rairta az elvtars:

,Kartars, elvtarsak! Mindent megtesziink értetek!”
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Az egyik Gjsagkivagas a KMP kiilfoldon megjelend lapja, az ,,Uj Marcius” beszamoléja:

»A Kommunistdk Magyarorszagi Partja és a Kommunista Ifjamunkasok Magyarorszagi
Szovetsége szervezetei a tomeges letartoztatdsok ellenére is keményen tartjdk magukat. A
nehéz események még inkabb Osszekovacsoljak a kommunizmus magyarorszagi harcosait.
Mintaképiil szolgalnak a letartoztatott elvtarsak, akik Horthy kinzokamraiban is bator
hitvallast tettek a kommunizmus mellett... A vildg dolgozoi, €liikkdn az orosz dolgozokkal, egy
emberként sorakoznak fel Rakosi Matyas és tarsai megmentésére. A harcbol a magyar
dolgozok is kiveszik résziiket. Még nincs dontés. Att6l tart a magyar kormény, hogy
engedékenységével erdsitené a magyar kommunista partot. A nehéz bizonytalansdgban a
magyar ¢s nemzetk6zi dolgozdknak még jobban kell 6rkddni Rakosi Matyas és tarsai felett.”

*

A masodik 0jsagkivagas Smeral elvtarsnak a Csehszlovak Kommunista Part Kongresszusan
elmondott beszédét ismerteti:

»Elvtarsak! Rékosit és hds tarsait Horthy még ezen a héten ki akarja végeztetni. A vérbirosag
siet, nehogy a dolgozok nemzetkdzi 0sszefogasa megakadalyozza a kivégzéseket. A Cseh-
szlovak Kommunista Part Kongresszusa Rakosi és tarsainak megmentésére harcba hivja a
kommunistékat ¢és az egész dolgozo népet. Még ma kell cselekedni! De legkésébb holnap,
mert napok mulva mar késo lenne!”

A harmadik ujsagkivagas egy sor tavirati kézlemény a nagy nemzetkdzi harcrol.
MOSZKVA:

»A Szovjetunid dolgozobi az orszag legtavolibb vidékein is hatalmas tomeggytiléseket tartanak.
Hatéarozatokban tiltakoznak az ellen, hogy Rakosit és tarsait statarialis birosag elé allitsak.

A Szakszervezeti Tandcs moszkvai nagygytlésén a Szovjetunidban id6z6 angol szakszer-
vezeti kiildottség is résztvett. K6zos angol-orosz szakszervezeti tiltakozassal bélyegezték meg
a fehérterrort.”

BERLIN:

»A Kommunistdk Németorszagi Partja testvéri idvozletét kiildi Rakosinak és a tobbi meg-
kinzott magyar forradalmarnak. A Kommunistadk Németorszagi Partja minden erejét latba veti,
hogy a dolgozok nemzetkdzi szolidaritdsa megakadalyozza a halalos itéletet.”

PARIZS:

,Henri Barbusse vezetésével a vildg legnevezetesebb tuddsai ¢és miivészei felhivast
bocsatottak ki Rakosi és tarsai megmentése érdekében.”

NEW YORK:

»New Yorkban, Chicagdban, San Franciscoban €s mas varosokban nagy tiintetések folytak le
Rakosi és tarsai megmentése érdekében.”

SANGHAL

A kinai dolgozok testvéri iidvozletiiket kiildik Rakosi Matyasnak és tarsainak. fgérik, hogy
mindent megtesznek megmentésiik érdekében.”

*

Europa, Azsia, Amerika, Afrika, Ausztralia.

Ot vilagrészen folyik a harc.
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BUDAPEST:
Kiilon tudoésitonk jelenti:
A magyar kormény a parlamentben bejelentette:

,»Nem hagyjuk magunkat senkit6l és semmitdl sem befolyasoltatni. Akinek gy tetszik: tiintes-
sen ¢s tiltakozzék ellene, de mi kijelentjiik, hogy a kommunistak ellen hirdetett rogton-
biraskodas torvényes €s jogos.”

A magyar reakciosok adtak hirtil ezzel az ontelt kijelentéssel orszagnak-vilagnak, hogy Rékosi
¢s tarsai, igenis, akasztofan halnak meg.

MOSZKVA:
,,Kiilon tudositonk jelenti:

A Szovjetunié Szakszervezeti Tanacsa hatalmas gyiilést tartott. Rakosit, Vast, Oryt, Gégost,
Héamant a gytilés diszelndkségébe valasztotta be.”

Figyelmeztetés ez a fasisztadknak. A vadlott magyar kommunistakra a vilag dolgozoi ligyelnek.
El a hohért Rakositol és tarsaitol!

%
Az ujsagkivagasokat elolvasasuk utdn gondosan megsemmisitettem.

A tény, hogy periink kindtt a mindennapibol és a dolgozok ligyévé valt, fokozott kotelességet
r6 reank. A nemzetkozi szolidaritas értiink folytatott harcara ugy lehetiink csak méltok, ha
felemelt fovel, ontudatos kommunistadk médjara allunk a reakcio vérbirai elé.

(Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban”, 104-108. old.)
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II.
A STATARIALIS BiROSAG ELOTT
(1925. NOVEMBER 14-16.)

RAKOSI MATYAS KIHALLGATASA

1925 november 14. Szombat.

Reggel haromnegyed kilenc tajt felnyitottdk zarkdm ajtajat. Foghdzoérok jottek értem. A
keresztfolyoso felé kisértek. Ory, G6gos, Haman mar ott voltak és Rakosi ajtajardl éppen most
szedték le a lakatot. Azonnal gondoltam, hogy ma van a targyalas.

A torvényszékre nyilo acélajton at két-két or és kiilon tiszti Orség kiséretében elhagytuk a
foghazat.

Végig, a torvényszek hosszu, tekervényes folyosoin renddrsorfal huzodott. Mogotte egymas
hegyén-hatan alltak az emberek.

Az eskiidtszéki terem eldszobajaba mentlink, ahol mar vartak rank az tigyvédek.

Az ligyvédi beszélon Rékosi, szokdsa ellenére, feltinden hangosan beszélt. Szavai tulajdon-
képpen nem az iligyvédnek, hanem nekiink széltak. Mint jo rendezd, eldre kiosztotta vala-
mennyiiink targyalési szerepét. Utasitott, magyarazott, buzditott.

Ezutan egy ideig még varakoztunk. Az ligyvéd elvtars elmondta, hogy a kormany a
munkdassag tiintetésétdl tart és a renddrséget riadokésziiltségbe helyezte. A Belvaros fobb
allami épiiletei el6tt lovas és gyalogos katonai szazadok éallnak készenlétben. A torvényszék
épiiletét tobbszords renddrkordon veszi koriil. A targyaloterembe csak névreszolod belépo-
jeggyel lehet bejutni.

A targyalas a torvényszék nagy kdzponti termében folyt le. Hatalmas freskok, 1. Ferenc Jozsef
¢és az igazsag szobra diszitik a termet. S valosaggal szimbolum, hogy az ,,Igazsag istenndje”
kissé ferdén all a talapzatan, s ezaltal a mérleget is ferdén tartja. Ugy mér ebben a teremben az
,»lgazsag”, ahogy akar: ahogy a reakcio akarja.

A terem zsufoldsig megtelt. Még a padsorok kozott és az ajtoban is alltak hallgatok.
Ugysz6lvan minden tiz emberre jutott egy-egy rendortiszt.

A véadlottak padjan két-két szuronyos foghazdr kozott foglaltuk el helytlinket. Rakosi és én egy
padba keriiltiink, kozvetleniil az elnoki emelvény mellett. T8liink oldalt Ory, G3gos, Haméan
tltek.

Varakozas kozben elnéztem a hallgatosagot, figyeltem tarsaimat.

Rékosi olyan volt mint mindig. Nyugodt, komoly. Latszott rajta, hogy gondolataiba meriil.
Elete ¢s a Kommunistdk Magyarorszagi Partja egyik legnagyobb csatajat vivja meg ezen a
targyaldson.

Elnok: Rékosi Matyas.

(Két szuronyos foghazor a birdi emelvény elé kiséri Rékosit.)
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Elnok: Megértette a vadat, biinosnek érzi magat?

Rakosi: Nem! Nem ¢érzem magam biindsnek. Csak amikor ide felkisértek, tudtam meg, hogy
targyalés lesz ligyemben.

Elnék: Ha nem érezte magat biindsnek, miért bujkalt? Modjaban lett volna 6nként jelentkezni
¢s a birdsag elé allni.

Rakosi: Minek alltam volna a birdsag elé? A Horthy-rendszer birdsdga a nagybirtok és a
nagytoke érdekeit védi.

Elnok: Elég ebbdl a hangbol. Nem akarok még egyszer ilyesmit hallani. Az orosz kommunista
part vagy a szovjetkormany adott maganak megbizast, hogy Moszkvabol Budapestre j67jon?

Rakosi: Sem az orosz kommunista part, sem a szovjetkormany nem kiildott Magyarorszagra.
A kérdés atlatszo, szovjetellenes propaganda. Mint a Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak
tagja, onkéntes elhatarozasbol jottem Magyarorszagra.

Elnék: Részletezze, miért jott Moszkvabol Budapestre?

Rakosi: A kommunista partot akartam Magyarorszagon megszervezni. Ami erre vonatkozolag
a renddrségi jegyzOkonyvben all, hogy az orosz kommunista part vagy a szovjetkormany
kiildott volna Magyarorszagra, butasag. A szovjetkormany ¢és a III. Internacionale két egy-
mastol fliggetlen intézmény. Az orosz part is tagja az Internacionalénak, ha tehat én magyar
kommunista létemre Magyarorszagra jottem, kommunista partmunkara, akkor ehhez nem volt
sziikség az orosz part engedélyére.

Elnok: Mivel foglalkozott Budapesten és kikkel érintkezett?

Rakosi: Erre a kérdésre megtagadom a valaszt. Ami tevékenységem céljat illeti, az abban allt,
hogy a kommunista munkasokat illegalis kommunista partta szervezzem. Magyarorszagon
sokezer kommunista munkas van, akik a diktatara bukasa, vagyis a part illegalitasa Ota
nincsenek megszervezve, hanem a legkiilonb6zdbb csoportokban ¢és egyesiiletekben vannak.
Egy ilyen munkéspart, ahol mi kommunistak szintén dolgoztunk, volt a Szocialista Munkas-
part is. Kiilonben joval a munkaspart megalakulasa el6tt Budapesten voltam. A kommunista
part az egész vilagon legalisan dolgozik, csak Magyarorszagon nem. A kommunista part az
osztalytudatos munkasok vilagpartja €s ma azt a szerepet tolti be, amit harminc-negyven évvel
ezelott a forradalmi szocidldemokracia. A szocidldemokratdk azonban ma mar nem a
munkassag érdekeit képviselik. A szocialdemokrata part a burzsodzia partja €s a polgarsag
helytartdja a munkassag kozott.

Elnék: Meg volt elégedve a 134 napos kommunista uralommal? Ugyanezt akarta vissza-
allitani?

Rakosi: Nem. Az 1919-es diktaturaval nem voltunk megelégedve, igaz ugyan, hogy mas
értelemben, mint ahogy az elndk ur gondolja. Célunk ma is a proletaridtus diktatirajanak
megteremtése, de egy jobbé, mint amilyen a bukott diktatira volt. Akkor még nagyon tapasz-
talatlanok voltunk és az volt a szerencsétlenségiink, hogy egyesiiltiink a szocidldemokrata
parttal, amely akkor is csak a burzsoazia érdekeit szolgalta. A szocidldemokratdk miatt nem
sikeriilt megdonteni Magyarorszagon a polgari rendet. Igy volt ez egyébként az egész vilagon.
Csak Noskére utalok. A kiilonboz6 ,,szocialista” kormanyok ugyanugy elnyomjak az osztaly-
tudatos munkéssagot, mint a polgari korményok és a hatalmat mindeniitt visszajatszak a
burzsoazia kezére. A vilaghabort utan egész Eurdpaban tapasztalhattuk ezt.

Elnék: Minden kommunistanak végcélja a forradalom, maguk mégis azt mondjak, hogy nem
akartak forradalmat.
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Rdkosi: En nem mondom, hogy nem akarunk forradalmat. Csak azt mondom, hogy jelenlegi
munkanknak nem volt kézvetlen célja a forradalom. Minden tarsadalmi rendszer fejlédési
folyamat eredménye ¢és minden rendszer magaban hordja elmulasanak csirait. A régi rendnek
az uj rend altal valo felvaltdsa mindig forradalmi uton ment végbe. A rabszolgatarsadalom
helyébe feudalis, a feudalis tarsadalom helyébe a polgari rend Iépett. Magyarorszagon a
polgari tarsadalmat a 48-as forradalom teremtette meg. A polgari forradalom eltakaritotta az
utbol az elavult tarsadalmi és allami intézményeket, mert az id6 megérett ra.

Elnék: Tehat elismeri, hogy minden forradalom erdszakossaggal jar. Magyarorszagon is
erdszakos forradalom volt a céljuk?

Rakosi: Mi természetesen nem vagyunk ellensége az erdszaknak. A torténelem bizonyitja,
hogy az uralkodd osztalyok sohasem adjak at helyiiket békésen a feltorekvd osztalyoknak. De
az erOszak relativ dolog. Oroszorszagban is, Magyarorszagon is. A diktatura kikialtasanak
ténye onmagaban szinte vértelen volt és a 48-as forradalom eleinte szintén csak kevés ver-
dldozattal jart. A gyozelmes forradalmat rendszerint a legyozott uralkodo osztaly fegyveres
ellendllasa kényszeriti az erdszak, a forradalmi terror alkalmazasara. Kiilonben pedig minden
tarsadalmi rendnek, még annak is, mely a legbékésebbnek mondja magat, az erdszak az
alapja. Most pedig meg akarom okolni, miért csinaltam Magyarorszagon kommunista
mozgalmat. Amikor Magyarorszagon is kifejlodott a gyaripar, a kapitalizmus, kellett, hogy
megjelenjék sirasoja is, a proletaridtus, a kommunizmus.

Elnék: Azt részletezze, hogy miért jott Magyarorszagra?

Rakosi: A Kommunistdk Magyarorszagi Partja ujjaszervezési munkéjat vezettem. Amidta
1919-ben az ellenforradalom legylirte a magyar dolgozokat, nem volt jOl szervezett, egységes
vezetd partjuk. Ez is egyik f6 oka annak, hogy a reakci6 a magyar dolgozokat gyalazatos
¢letfeltételek kozé szorithatta.

Elnék: Nem tirom el, hogy igy beszéljen, Rakosi. A kommunista part érdekében végzett
munkajarol beszéljen. A magyarorszagi kommunista mozgalomnak maga volt a vezetdje?

Rakosi: Vezetd szerepem volt a munkdban, de nincs mit beszéljek arrol. Teljesitettem
kommunista kotelességemet.

Elnok: A kommunista kotelességteljesitést is lehet részletezni.

Rdkosi: Nem részletezek semmit.

Elnok: A kommunistdk a szocialista forradalmat hirdetik?

Rakosi: Igen.

Elnék: Ez a forradalom, persze, masolata lenne az 1919-es proletardiktatiranak?

Rakosi: Az 1919-es forradalom idején igen tapasztalatlanok voltunk. Végzetiinkké valt, hogy
megalkudtunk a szocidldemokrata part vezetdivel, akik tobbségiikben ellenségei voltak a
forradalomnak. Megalkuvo politikdnk kovetkeztében az 6nalld6 kommunista part megsziint
létezni. Sajnos, nem hasznaltuk fel eléggé az oroszorszagi Nagy Oktoberi Szocialista Forra-
dalom tapasztalatait. Ebben az esetben mas lett volna a magyar proletarforradalom torténete.
Lenin elvtars...

Elnék: Maga a vadlott és nem Lenin. Lenin nevét még csak hallani sem akarom.
Rakosi: Lenin nélkiil nem lehet a szocialista tanokat megérteni.

Elnék: Nem is akarom megérteni. A Kommunistdk Magyarorszagi Partja els6 kongresszusan
maga is résztvett. Ott hataroztak meg a part feladatait és szervezeti kérdéseit. Igaz ez?
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Rakosi: Megtagadom a vallomastételt. Csak olyan kommunista elvi kérdésekrdl nyilatkozom,
amelyekkel nem arthatok partunk foldalatti munkajanak.

Elnék: Vannak a kongresszusrol rendori jelentéseink.

Rakosi: A kongresszus részleteirdl a renddrségen kinzasokkal akartak az elvtarsakbol vallo-
masokat kicsikarni.

Elnék: Ez nem valtoztat a lényegen. Arrdl nyilatkozzék, milyen 0Osszekottetésben allott
vadlott-tarsaival?

Rakosi: Elvtarsaimra vonatkoz6 minden vallomastételt megtagadok.

Elnék: Menjen hat helyére, Rakosi. Ilyen koriilmények kozott kihallgatasat befejezettnek
tekintem.

(Rékosi helyére ment. Testtartasa, ajka koriil a ginyos mosoly azt mutatta, hogy lenézi és
megveti a birésagot.)

G, U] Marcius”, 1925 november, 220-222. old., ,, Pravda”, 1925 november 17,
Izvesztija”, 1925 november 17. Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhdazban”, 111-113. old.)

RAKOSI MATYAS FELSZOLALASA
AZ UTOLSO SZO JOGAN

1925 november 15. Vasarnap.
Elnok: Rakosi Matyasé az utolso szo6 joga.

(Rékosi hatarozott 1épésekkel ment az elndki emelvény felé. S ahogy beszélni kezdett, mar
legelsd szavainal mindenki tudta, hogy nincs szé kegyelemkérésrol. A targyalason két vilag
iitkozik O0ssze: a hanyatld régi rend és a gyézelmes Utjan feltartoztathatatlanul elérenyomulo
szocialista tarsadalom.)

Elnék: Figyelmeztetem, mellézze azt, hogy itt valami dicséitd szonokldsba fogjon, csak a
vadrol €s a sajat ténykedésérol beszeéljen.

Rakosi: Tudomasul veszem az elndki intelmet, - de legeldszér mégis nyilatkoznom kell
azokrol a tényekrdl, melyeket a vad részérdl vagtak a fejemhez. Vald tény az, hogy a miivelt
nyugat csakugyan nagyon is idenéz és csodalkozassal lathatja, hogy miképpen itélik meg e
teremben...

Elnék: Mar kezdetben elkalandozik. Maradjon szigoruan a targynal!

Rakosi: Utalnom kell arra, hogy a kommunista part nem ,,csOcselék™ és nem ,,népbolonditok
gylilekezete”, akik a munkat keriilik és a népet becsapjak - hanem az osztalytudatos munkas-
sadg partja. Azt a hangot, melyet az ligyész ur megiitott, a hatvanas évek 6ta nem hasznaljak
mar. A ,fehér car” meg a ,,vor0s car” frazisat hallottam mar az iigyészi kihallgatdsom
alkalmaval, de le kell szogezni itt is, hogy ilyen egyszerien ma mar nem lehet elintézni
Oroszorszagot. Figyelmeztetem az ligyész urat és akiket illet, hogy elmultak azok az 1dok,
amikor a Szovjetuniot biintetleniil lehetett ragalmazni. Kivald angol tudésok, nagysulyu
politikusok bizottsaga jart kinn a mult esztendében Oroszorszagban, hogy Szovjetorosz-
orszagot tanulmanyozza és 260 nyomtatott oldalra terjed6 nagyszeri jelentést adott ki
tapasztalatair6l. Lehet, hogy az iigy€sz urnak jobb informacidja van...
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Elnok: Hagyja ezt, hanem kezdje ott, mit csinalt 6n idehaza.

Rakosi: Az ligyészi ragalommal szemben meg kell allapitanom, hogy a cari Oroszorszag a
vilagreakcio vezetdje volt, mig Szovjetoroszorszag a vilagreakcio ellen a nemzetkdzi és
magyarorszagi munkassag legnagyobb véddbastyaja és reménysége.

Elnék: Azonnal hagyja abba a lazitist! Ne a Kommunista Internaciondlét és az orosz
kommunistékat, hanem 6nmagat védje.

Rakosi: A Kommunista Internacionale és Szovjetoroszorszag nem egy. De a Kommunista
Internaciondle legjobb katondi orosz elvtarsaink és csak ez az Internacionale kiizd a
szocidldemokracia altal elarult munkéssag ligyéért. A magyar szocialdemokrata part a munka-
nélkiiliekért nem tesz semmit. A vildg minden orszdgaban a munkasok érdekeinek egyediili
védelmezdje a kommunista part, mert a szocialdemokracia a burzsoazia oldalara szegddott.

Elnok: Ebben is téved.

Rakosi: Lesujto kritika a szocidldemokratakra, ha méltésagod ily nagyon meg van elégedve a
szocidldemokratak mukodésével. Mar Bebel megjegyezte, ha az ellenségei dicsérték: ,,Félek,
hogy megint butasadgot csinaltam...”

Einok (Gjra kozbevag): Tulmegy az on biralata a megengedettnél! En nem dicsértem a
szocialistakat, ez nem is lehet a feladatom, nem is megfelel6 ez a hely arra, félremagyaréazta az
én megjegyzeésemet.

Rakosi: Trianonrol szonokolt az ligyész tr, arrdl beszElt, hogy megcsonkitottak Magyar-
orszagot. Ez csakugyan igaz. De azt elfelejti, hogy mi kommunistak fegyverrel a keziinkben
akartuk visszautasitani a trianoni szerzodésnél joval kedvezObb békeszerzodést is. A cseh
imperialista fegyverek tomegével alltunk szemben, ontottuk vériinket.

Ugyész (kozbekialtja): A vilagforradalomért és nem a teriileti integritasért!

Rakosi: Magyarok altal lakott teriiletek visszaszerzéséért harcoltunk, ligyész ur! Kiilonben az
Oon kozbeszolasa elismerését jelenti annak, hogy csak a forradalom utjan lehet harcolni
komolyan a nemzetek onrendelkezési jogaért, amint ezt a Szovjetunid nemzetiségi politikdja
1s igazolja.

Elnék: Hagyja mar abba ezeket a dolgokat! Ne Szovjetoroszorszagot ¢s a kommunizmust
védje, védje magat!

Rakosi: Magamat nincs mit védenem. Az én tevékenységem az volt, hogy segitettem szer-
vezni a kommunista partot. A kapitalista tarsadalmi rend 6sszeomlas felé megy ¢€s a kulttra
egyetlen mentsége, ha atmentjiik a kommunista tarsadalomba. A mi utunk az egyediili helyes
ut.

Elnék: Térjen a targyra.

Rakosi: Az ligyész mindenféle szemetet 6sszehordott a szocialista mozgalomra ¢és kiilondsen a
magyarorszagi dolgozok 1919-es forradalmara. Az ellenforradalom Magyarorszdgaban az
ligyész ur ezt biintetleniil teheti. De akadt {igyész, aki annakidején a Parizsi Kommint is
,maroknyi csavargd kalandjanak™ nevezte. Ma mégis az egész vilag zarandokol a parizsi
kommunardok sirjdhoz. A magyar kommunistak sirjahoz is zarandokolni fognak a dolgozok.
Szuronnyal, statdriummal, erdszakkal nem lehet feltartdztatni, nem lehet vérbefojtani a
kommunizmus gyézelmét.

Elnék: Ha igy folytatja, Rakosi, megvonom magétol a szot.
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Rakosi: A Kommunistdk Magyarorszagi Partja 1919 ota a szenvedések és megprobaltatasok
langtengerén ment keresztiil, de megsemmisiteni mégsem tudtédk, mert a mi partunk a jovot, a
szocialista forradalmat képviseli, mert a mi partunk a dolgozok partja és a dolgozok minden
aldozatra készek partjukért.

Elnék: Elég ebbdl, Rakosi. Nem tlirdm ezt a hangot.

Rakosi: A kommunista part jelentdségérdl szolva Lenin megirta...

Elnék: Mar megmondtam, hogy Leninrél nem engedem beszélni. Azonnal {iljon le!
Rdkosi: Ime, Lenin nevének még csak az emlitésétdl is retteg a reakcio.

Elnok: Kijelentéséért rendreutasitom. Feliigyelok! Azonnal kisérjék helyére a vadlottat.

(, U] Marcius” 1925 november. 226-228 old., ,, [zvesztija”, 1925 november 18.
,Pravda”, 1925 november 18. Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban”. 120-121. old.)

A RAKOSI-PER A NEMZETKOZI
ELLENFORRADALOM BOSSZUMUVE

Inog a vad

Bécs, november 15. (TASzSz) A ma reggeli targyalason az ligyész fenntartotta a lazadasra valo
felbujtas vadjat, azzal az indokolassal, hogy azt az ligyészségi vizsgalat bebizonyitotta. Ennek
ellenére, az ligyész nem tett semmilyen javaslatot a biintetés mértékére nézve, hanem ezt a
birdsag belatasara bizta.

Lengyel védo 0jbol kérte, hogy a birdsag ismerje el illetéktelenségét.

Az tigyész kirohandsa a Szovjetunio ellen

Bécs, november 15. (TASzSz) A Rakosi és elvtarsai elleni vad indokoldsaban Miskolczy
ligyész azt allitotta, hogy a vadlottak kiilfoldi hatalom megbizasabol és segitségével
készitették eld az allamhatalom erdszakos megdontését Magyarorszagon €s propaganda-
tevékenységiiket ,,az orosz szovjetek kommunistéi iranyitottak”. Az iligyész arrdl is beszglt,
hogy a magyar kommunista part bécsi konferenciajan a Szovjetuni6 képviseldi is résztvettek.

A védelem tiltakozik a birosag illetékessége ellen

A védok azon javaslatira, hogy a statarialis birésag mondja ki illetéktelenségét, a birdsag
kijelentette, hogy ez a javaslat id6 eldtti és hogy a birosag illetékessége kérdésében csak akkor
dont, ha a per anyagaval megismerkedett.

A tiintetésektdl tartva, az egész budapesti renddrség riadokésziiltségben van.

A vadlottak batorsaga
még az ellenség elismerését is kivaltotta

Bécs, november 15. (TASzSz) A vadlottak merész fellépése a birdsag elott €s hatarozott
magatartasuk mély hatast tett a magyar kozvéleményre. Ez érzik a burzsoa ujsagok hangjan is
- kevés kivétellel. Csaknem teljesen melldzik a sértd kifejezéseket a vadlottakkal szemben.
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Rakosi bamulatos nyugalma, Vas rettenthetetlensége, amellyel kijelentette, hogy a harcos
kommunistak nem félnek sem bortontél, sem halaltol, tovabba Ory, Gégos és Haman elszant
fellépése, mikor kommunista meggy6zodésiiket hangoztattak - tigylatszik mély benyomast tett
a birdsag tagjaira is.

Felhaborodas Bécsben a Rakosi-per miatt

Bécs, november 15. (TASzSz) A MOPR bécsi szekcidja altal szervezett tomeggyiilésen
hatarozatot hoztak, melyben tiltakoznak az ellen, hogy Rakosit €s elvtarsait statarialis birdsag
elé allitsak. A gytilés elhatarozta, hogy delegaciot kiild az osztrak szocialdemokratak Bécsben
Osszeiilt kozgytilésére azzal a megbizéassal, hogy a szocidldemokratakat ravegye arra, hogy
koveteljek az osztrak kormany kdzbenjarasat a letartoztatottak érdekében.

A Rakosi-per - a nemzetkozi ellenforradalom bosszumiive

Berlin, november 15. (TASzSz) A Német Kommunista Part Kozponti Bizottsaga felhivast
adott ki, amelyben ramutat arra, hogy Rakosit és elvtarsait haldl fenyegeti. A felhivas
hangoztatja: Rékosi és tarsai ligyét elére megfontoltan, azzal a szamitassal adtak at a stataria-
lis birésagnak, hogy az itélet a kozvéleményt meglepetésszeriien €rje és ne lehessen idejében
tiltakozni ellene. ,,Ez a bosszi-mi - mondja tovabba a felhivas - a nemzetkdzi ellenforradalmi
front miive, azé a fronté, amelyet Locarnoban hoztak 1étre a Szovjetunid ellen.” A felhivas
végiil tomeges tiltakozo tiintetésekre szolit fel.

(., Izvesztija”, 1925 november 17.)

Vas Zoltan:
GYOZOTT A NEMZETKOZI SZOLIDARITAS

1925 november 16. Hétfo.
Bevonul a birdsag.

Halélnal is halélosabb a csend. Hallani lehet a szivek dobbandasat... Vagy csak az én szivem
ver olyan hangosan?

Mindenki felall.
A birak lassu tinnepélyességgel foglaljak el helyiiket.

Mindenki leiil. Csak a hivatalos diszbe 6ltozott két foghaztiszt marad allva. Ok veszik at a
halalraitélteket.

Az elndk felall.
Mindenki felall.
Az elndk iratot vesz eld. Kinos lassusaggal olvassa:

- A magyar allam nevében:
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A budapesti biintet6torvényszék, mint rogtonitéld birdsag, Rakosi Matyas és tarsai ligyében, a
vad és védelem meghallgatasa utan az aldbbi ,, VEGZEST” hozta...

»Veégzes”... ,,Végzeés” - veri ki a szivem hangosan a szot, mert tudom, ha nincs ,,itélet” - ez az
¢letet jelenti.

Es mikozben ujjongva gondolok erre, az elndk kissé rekedt hangjan tovabb olvassa:

- A rogtonitéld birésag a vadlottakat tovabbi eljaras végett azért utalja a rendes birdsag
hataskorébe, mert...

De az elndki indokolast mar senki sem hallgatja. Mindenki szamara vilagos, hogy nem az
elnokon mult a ,,végzes”.

A targyaldson a magyar €s a nemzetkozi dolgozok szolidaritasa aratta fényes gyozelmét.

A teremben kdzben minden rend felborult. Az 0jsagirdk atugraltak a padokon és futva hagytak
el a termet. Leginkabb a barataink siettek. Hiriiladtak a vilagnak, hogy gyozétt a Kommunistak
Magyarorszagi Partja, gyozott a nemzetkozi szolidaritas. Rakosit és tarsait a rendes birosag-
nak adtdk at.

A gyOzelemrdl sz616 taviratok Moszkvaba is eljutottak.

A targyaldterem lassan kitiriilt. A hohér is elsompolygott. Csak az elsé padsorban liltek még a
kilfoldrol érkezett kiildottek. Arcukon 6rom, boldogsag, erd ragyogott.

Gydztiink!

Nem szolhattunk a kiildottekhez, de szemiinkbdl kiolvashattak a magyar és a nemzetkdzi
dolgozoknak sz616 halas koszonetiinket.

S utana mi 6ten, vadlottak, visszaindultunk a foghéazba.
A folyosokon, a renddrsorfal mogott, egymas hegyén-hatan alltak a varakozok.
Amerre mentiink, tidvozlésre lendiiltek a kezek, a sapkak, a kalapok.

Nekiink szolt a néma iidvozlés, akiket a nemzetkozi szolidaritds megmentett az ¢letnek, hogy
tovabb dolgozhassunk, tovabb harcolhassunk.

1925 november 21. Szombat.

Beszélon volt az iigyvéd elvtars, hogy atadjon néhany torvényszéki iratot. Ujsagkivagast
csempészett kozejiik.

A Pravda irja:

»A Rakosi ¢és tarsai életéért folytatott harc elsé forduldja eredményes befejezést nyert...
Hidegvérrel és hosiesen vivta 6t elvtarsunk a harcot. Harom koriilmény segitette el6 a sikert: a
nyomas, amelyet a magyar munkassag és parasztsag a kormanyra gyakorolt; az ellentétek az
uralkod6 osztalyon beliil és a nemzetk6zi dolgozdk szolidaritasa.”

(Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban”, 126-128. old.)
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OT BOLSEVIK A ROGTONITELO
BIROSAG ELOTT

A véres Horthy-rendszer Rakosi Matyas elvtarsat és négy tarsat, Vas Zoltant, Ory Karolyt,
GOgos Ignacot és Haman Katot, rogtonitéld birosag elé allitotta.

Rakosi Matyas népbiztos volt a diktatira alatt, Vas Zoltant harom év el6tt kommunista
partmunkaért tiz évre itélték és a Szovjetunio cserélte ki. Rékosi tiz honap eldtt, Vas Zoltan 6t
honap elott tért vissza Magyarorszagra, hogy a kommunista partot egy erdteljes bolsevik
szellemil €s szervezetli partta atszervezzék €s azza tegyék, amivé kommunista partnak lennie
kell, ha feladatat teljesiteni akarja: a tomegek bizalmat ¢lvezd vezetd partta. Haman Kato
foglalkozasra nézve ezelott vasuti tisztviselond volt, majd a fehérterror legrémesebb ideje alatt
is a szocialdemokrata partban a ndmozgalom egyik vezetdje, késdbb a vegyészeti munkasok
titkarnéje, Ory Karoly a famunkasok vezetdségi tagja, G6gos Ignac famunkas, volt orosz
hadifogoly, a famunkas ellenzék egyik vezetdje volt, amig a famunkas vezetéség mar kilenc
honap eldtt ,,bolsevista” munkdjaért ki nem zarta a szervezetbdl. Egyiitt szervezték a kom-
munista partot, és az illegélis part aranylag rovid i1d6 alatt nagy befolyast tudott nyerni az ipari
munkastomegekre, ¢és gyokeret kezdett ereszteni a paraszttomegek kozott is. A szanalas
rettenetes terhet rakott a dolgozd népre ¢és az uralkodd osztalyokat tehermentesitette. A
foldreform cs6dot mondott. Magyarorszagon kispolgari és félproletar néprétegeket is feloleld
népmozgalom volt keletkezében. Rakosi elvtars és tarsai ezt a népmozgalmat akartak
megszervezni €s erds bolsevik partot teremteni, mely annak vezetdje, legyen. Aranylag rovid
1d6 alatt a kommunista part miikodése nagy eredményeket tudott felmutatni.

Az eredmény annal nagyobb, ha meggondoljuk, hogy Magyarorszdgon a kommunista parthoz
valo tartozandosag elegendd volt ahhoz, hogy a Horthy-rendszer ldzadasnak mindsitse Rakosi
Matyas ¢€s tarsainak fellépését ¢s mikodését, és rogtonitéld birdsag elé allitsa dket. Pedig az
egész nemzetkdzi munkaskézvélemény megmozdult, hogy parlamenti és parlamenten kiviili
akciokkal siessen a magyar kommunistak védelmére, pedig az intellektuellek szazai kiildték el
tiltakozasukat a vildg minden t4jar6l Horthynak és Bethlennek. Ma mar latnivalo, hogy az
egész vildg munkaskozvéleménye szallt sikra a stataridlis gaztett ellen. Ha eltekintlink a bécsi
szocidldemokrata kongresszus tiltakozasanak hangjatol, mely a halélos itéletet varo és a biro-
sag elott hosként viselkedd forradalmarokat nem atallja ,,éretlen elemeknek™ nevezni, akkor
meg kell allapitani, hogy a munkéstomegek partkiilonbségre vald tekintet nélkiil vilagszerte
egyontetli osztalytudattal értették meg, hogy mit jelent a Horthy-terrorral dacolé kommunistak
onfelaldozo6, bator fellépése.

A Somogyi-Bacso-gyilkossag 6ta nem volt eset, hogy olyan mértékben vegyen erét az izgalom
a magyar munkastomegeken, mint most. Rékosi elvtars ¢és tarsainak bator fellépése azzal a
hatassal jart, hogy a szocidldemokrata partban 1évé tomegek koveteltek, hogy az addig
denunciald6 Népszava valtoztassa meg a hangjat. A munkdstomegek nyomdsara a magyar-
orszagi szocialdemokrata part vezetdsége €s parlamenti frakcioja is kénytelen volt tiltakozni a
rogtonitélo birosag ellen. A Magyarorszagi Szocialista Munkaspart ropiratokban tiltakozott. A
gyarak munkdsai szombaton egész nap a szocidldemokrata part ¢s a munkaspart titkarsagat
ostromoltak telefonon és altalanos sztrajk kikidltasat siirgették arra az esetre, ha a birdsag
halalos itéletet hozna.

A rOgtonitéld birdsdg ennek az elemi erdvel megnyilvanuldé hatalmas munkdsmegmoz-
dulasnak a nyoméasara nem mert halalos itéletet hozni. Az, hogy az iigyet rendes birosag elé
utaltdk, a nemzetk6zi munkdésszolidaritas legszebb diadala. De a rogtonitéld birosag elott
védekezd elvtarsaink megmutattak, hogy érdemesek is a nemzetk6zi munkéssag forradalmi
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rokonszenvére. Tudtak azt, hogy ha a statarialis bir6sag marasztalo itéletet hoz, akkor ez csak
egy lehet, kotél altali halal. De ez 6t elvtarsunk egyikét sem riasztotta vissza, egyetlen jottat
sem engedtek kommunista meggy6z0désiikbol.

A nagyrészt ellenforradalmarokbol, polgari ligyvédekbdl, 0jsagirdkbol, detektivekbdl allo
kozonséget meglepte a vadlottak bator fellépése. Mintha gylilésen beszéltek volna, mintha
nem a bitéfa leselkedett volna rajuk, Ugy védrék Szovjetoroszorszagot az ligyé€sz piszkos
ragalmaival szemben, Ugy szalltak sikra a Kommunista Internacionéle igaza mellett, ugy
vadoltak a burzsoaziat, a magyarorszagi ¢s nemzetkdzi szocidldemokraciat és a Horthy-
rendszert. Biiszkén vallottak magukat kommunistdknak, akik a proletardiktaturat akarjak
megvaldsitani, mint sziikségszerli atmenetet és eszkozt a proletaridtus felszabaditasara. Nem
tagadtak meg a forradalmat, nem engedtek meggy6zddésiikbol és kijelentették, hogy meg-
gy0zddésiikért bliszkén aldozzak az életiiket. Az egész targyalasra az 0 bator, halaltmegvetd
viselkedésiik nyomta ra a bélyeget €és a rogtonitéld birdsag vadlottak padjabol észrevétleniil
tribiint teremtettek, ahonnan a kommunizmus nagy tigyéért szalltak sikra. Mintha nem 1is a
sajat iigylikrol lett volna sz6. Hiaba figyelmeztette dket az elndk, hogy dnmagukat védjék, egy
sz0 védekezés vagy mentegetddzés nem hagyta el a szajukat. A rogtonitéld birdsag elott a
Horthy-rendszer kertilt a vadlottak padjara és a kommunizmus nagy tigye iilt diadalt.

A védelem elokészitésére a szo legszorosabb értelmében egyetlen percet sem engedtek a
vadlottaknak. Es mégis, mintha szereposztas tortént volna: Rakosi elvtars Szovjetoroszor-
szagot védte, Vas elvtars a Horthy-rendszert ostorozta, GOgos elvtars a III. Internacionale
mellett mondott beszédet, Ory és Haman elvtarsak a szocialdemokraciat iiltették a vadlottak
padjara. Valamennyien egyértelmiien a KMP legalitasaért harcoltak ott, ahol a halal lesel-
kedett rajuk.

fgy a statarialis birosag nemcsak a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak, de az egész forra-
dalmi munkasmozgalomnak messze hallatszo tribiinjévé valtozott. A nagyszerti forradalmi
nemzetkdzi munkasszolidaritds megmentette elvtarsainkat a bitofatol. A rogtonitéld birdsagot
még kockaztattdk Bethlenék, de annyi batorsaguk mar nem volt, hogy elvtarsainkat a
nemzetkdzi proletaridtus impozans, hatalmas megmozdulasa ellenére kivégeztessék. Rakosi
Matyas, Vas Zoltan, Ory Karoly, Gogos Ignac és Haméan Kato elvtarsaink a halalos vesze-
delemben is elszant és hdsies fellépésiikkel megmutattak, hogy forradalmarokat, bolsevikokat
mentettiink meg a nemzetkozi forradalmi munkasmozgalom szamara.

(., Uj Marcius”, 1925 november. 217-219. old.)
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Szept. 26.

Szept. 27.
Szept. 29.

Szept. 30.

Okt. 1.
Okt. 2.
Okt. 4.
Okt. 8.
Okt. 7.
Okt. 8.
Okt. 9.
Okt. 10.

Okt. 11.
Okt. 13.

Okt.14.

Okt. 15.

Okt. 16.

Okt. 17.

Okt. 18.

A SZOVJETUNIO HARCA
RAKOSI MATYAS ELETEERT!

, Pravda” 1925

A munkasmozgalom ¢s a Kommunista Part iild6zése Magyarorszagon.
Rékosi és Vas elvtarsak letartoztatasa.

A kormany provokacios ténykedése.

A rendOrség le akar szdmolni a munkasparttal.

A magyar korméany kemény kézzel szamol le a munkasmozgalommal.
Rakosi elvtarsat stataridlis birosag elé akarjak allitani.
Tovabbi letartdztatasok.

A szocidldemokratdk tAmogatjak a renddérséget.
Folytatédnak a letartoztatasok.

A renddrség tomegesen tartdztatja le a munkéasokat. Rakosi elvtars bilincsbe van verve.
Rakosi Matyas. A magyar munkaspart perének elokészitése.
A magyar szocialdemokratdk védik a kormanyt.

Mirdl beszélnek a magyarorszagi események?

A Nemzetkozi Voros Segély Rakosi elvtars védelmében.
Tiltakozas a magyarorszagi fehérterror ellen.

Rékosi és Vas elvtarsak védelmében.

Rékosi elvtars ellen kiadtik a vadiratot.

,,A fennallo tarsadalmi rend elleni bintett.”

A magyar kormény acsolja az akasztofat.

Mentsétek meg Rakosit €s elvtarsait!

A magyar kormény leszamolasra késziil.

Rakosi elvtarsat stataridlis birosag elé allitjak.

Rakosi elvtars folytatja az ¢hségsztrajkot.

A rendOrség ujabb provokacidja.

Rakosi elvtars kihallgatasa.

Rakosi elvtars folytatja az ¢hségsztrajkot.

,»A 1égi bolsevikok tarsasdga” a magyar eseményekrol.
Rakosi elvtars élete veszélyben.

Vadallati kinzasok a bortonben.

Rakosi elvtarsat halélos itélet fenyegeti.

A magyar kommunisték targyalasa elott.

A magyar ,,igazsagszolgaltatas™ titkolja blintényét.

Ne késlekedjetek a segitséggel!

A védoket nem engedik a letartdztatottakhoz.

Tiltakozas a késziild gyilkossag ellen.

Kiizdelem Rékosi elvtarseért.

A német munkasok tiltakozésa.

Rékosi elvtars védelmében.

Az osztrék szocidldemokratak aljas magatartésa.

A pragai varosi tanacs tiltakozasa.

"A ,Pravda” és az »lzvesztija” cikkei a statarialis targyalas id6szakaban. (1925 szept.-dec.) - 4 szerk.
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Okt. 20.
Okt. 21.
Okt. 24.
Okt. 27.
Okt. 28.
Okt. 29.
Okt. 30.
Nov. 3.

Nov. 11.
Nov. 15.

Nov. 17.

Nov. 18.

Nov. 19.

Nov. 20.

Nov. 28.

Szept. 26.

Szept. 27.
Szept. 29.

Szept. 30.

Okt. 1.
Okt. 2.
Okt. 4.
Old. 6.
Okt. 7.

Okt. 8.
Okt. 9.

Okt. 10.

Rékosi elvtars védelmében.

A magyar hohérok késziilddése felhaboritotta az egész vilagot.
Rakosi elvtars tigye.

A hohérok elhallgatjak a letartdztatottak szamat.

Rakosi elvtars tigye.

A 1II. Internacionale szintén ,,tiltakozik”.

Rékosi elvtars védelmében.

A francia értelmiség tiltakoz6 tavirata.

Rékosi elvtars kiszabaditasaért.

A Rakosi-ligyben befejezték a nyomozast.

Segélyalap a magyar forradalmérok szamara.

Az illetékesség kérdése Rékosi elvtars perében.

A magyar kormény még nem dontdtt Rakosi elvtars sorsarol.
Targyalas a Rékosi-perben - egy hét mulva.

Rakosi elvtars a statarialis birosag elott.

Tiltakozas a Rakosi elvtars perében késziilo itélet ellen.
Rakosi elvtars perét rendes birdsag elé utaljak.

A harc nincs befejezve.

A vadlottakat megkinoztak.

A magyar kommunisték férfias viselkedése a birdsag elott.
A torvényszek elndke védi a szocialdemokratakat.

Rakosi elvtars leleplezi a szocialdemokratékat.

Rakosi elvtars pere.

Rakosi elvtars perének ijabb szakasza el6tt.

Rakosi elvtars tigyében par honap mulva lesz dontés.

A vadlottak beszédei az utolsé sz6 jogan a Rékosi-targyalason.

,Izvesztija” 1925

Forradalmarok letartoztatdsa Magyarorszagon.
Letartoztattak 45 személyt.

Hazug mesék ,,kommunista dsszeeskiivés”-rol.
Diihong a fehér terror Magyarorszagon.

Leszamolas a baloldali vezetokkel Magyarorszagon.
A szocidldemokratdk elaruljak a baloldaliak vezetdit.
Diihong a magyar reakcio.

A rendOrség folytatja a letartdztatasokat.

Rakosi elvtars kihallgatasa.

A letartdztatottak kinzésa.

A magyar kommunisték iigye.

A magyar renddrség provokacioi.

A magyarorszagi fasiszta terror ellen.

A Magyarorszagon letartdztatottak targyalasa el6tt.
Tiltakozas Csehszlovakidban.

Rakosi elvtarsat halélos itélet fenyegeti.

Rakosi elvtarsat stataridlis birosag elé allitjak.

A bebortonzott magyar forradalmarok ¢hségsztrajkja Rakosi elvtars védelmében.
Rakosi elvtars folytatja az ¢hségsztrajkot.

A rendOrség bosszut all a leleplezésért.
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Okt. 11.

Okt. 12.

Okt. 14.

Okt. 15.

Okt. 16.

Okt. 17.

Okt. 20.

Okt. 21.

Okt. 23.
Okt. 24.

Okt. 29.

Nov. 3.

Nov. 11.
Nov. 15.

Nov.17.

Nov. 18.

Nov. 19.

Nov.
Dec.
Dec.
Dec.

W

Rakosi elvtars kihallgatasa.

A budapesti renddrség jelentése.

A munkas-letartoztatasokat tovabb folytatjak.

Rakosi elvtars ¢hségsztrajkja.

Rakosi elvtars targyalésa elott.

Borzalmas bortonviszonyok.

Rakosi elvtars targyalasanak eldestéje.

Rakosi elvtars targyalésa elott.

A kormany nem ad felvilagositast.

Tiintetések a terror ellen Magyarorszagon.

A statarialis birosag ellen.

A védoket nem engedik a vadlottakhoz.

A Nemzetkozi Voros Segély Moszkvai Bizottsaganak tiltakozésa.
A magyarorszagi fasiszta terror ellen.

Rakosi elvtars targyalésa elott.

Az ligyészség titkolja az igazsagot.

Rékosi elvtars védelmében.

Rakosi elvtars perének statarialis targyalasa ellen.
Segitséget a magyarorszagi foglyoknak!

Rakosi elvtars ligyében a nyomozast befejezték.

A szocidldemokratdk a renddérséget a munkasok ellen uszitjak.
Rakosi elvtars targyalésa elott.

Rakosi elvtars targyalésa elott.

Rékosi elvtars.

A Rakosi-per a nemzetkozi ellenforradalmi bosszi miive.
A moszkvai ligyvédség a Rékosi-per ellen.

Az ligyészség tdmadasa a Szovjetunio ellen.

A magyar kommunistadk beszédei a burzsoa birosag elott.
Az ligyész kirohanasa az orosz forradalom ellen.

A kommunistadk nem félnek a halaltol.

A magyar kommunisték elleni per vilagvisszhangja.

A magyar hivatalos sajt6 ragalmaz.

A francia tarsadalmi tényezok tiltakozasa.

A magyar kommunistak perében a targyalast elhalasztottak.
A magyar munkdésok kiszabaditasaért.

Ujabb biréi eljaras Rakosi elvtars ellen.

A magyar kommunisték 10j pere.
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I11.
A T(")RV,ENYSZEKI TARGYALAS
(1926 JULIUS 12-AUGUSZTUS 4)

A PRAVDA A RAKOSI-PERROL

Az angol konzervativok megadtik a jelt a munkasmozgalom elleni tdmadasra. A ,,demokra-
tikus” Nagybritannidban sok kommunista-per ¢és forradalmi banyamunkasok elleni per folyik.
A konzervativok kivételes torvényeket kovetelnek a kommunistak ellen. A brit miniszterek
ragalmazzak a Szovjetuniot, egyidejlileg hadjaratot szerveznek a kinai néphadsereg ellen,
uszitbkampanyt az indiai Swaraj-part ellen és Egyiptomban Zaglul kovetdi ellen.

A kis allamok kis ,,Diehard”-jai (a brit konzervativ part sz¢élsé jobboldala) kdvetik az angol
,Diehard”-ok példdjat. Finnorszadgban, Lengyelorszagban, Bulgaridban, Jugoszlavidban ¢és a
Balti-allamokban 1j kommunista-ellenes 1ildozési hulldm jelei mutatkoznak. Az Egyesiilt
Allamok késziilédik Sacco és Vanzetti kivégzésére. A kis ,Diehard”-ok el akarjak nyerni a
nagy ,,Diehard”-ok kegyeit, mivel az angol-amerikai hitelek nemcsak a kamattol és a jotallas-
tol fiiggenek, hanem a Szovjetunioval és a munkdsmozgalommal szemben valo ellenséges-
kedéstol is.

A magyar kormany is ki akarja érdemelni a ,,Diehard”-ok kegyeit. Emiatt folyik per az olyan
kivalo kommunistak ellen, mint Rakosi, Vas, éry, G6gos, Haman stb. De a vilag dolgozdinak
tiltakozasa lefogta az ellenforradalom hohérainak kezét.

Rékosi elvtars az els6 Magyar Tandcskoztarsasag népbiztosa és a Kommunistak Magyar-
orszagi Partja egyik megalapitdja volt. Bethlen és Horthy Magyarorszagaba utazott, hogy
kiépitse a kommunista partot, szervezett formaba ontse, cselekvd, szervezett erdvé valtoztassa
a magyar munkasoknak a magyar proletarforradalom dicsé hagyomdanyai irant érzett rokon-
szenvét. Rakosi elvtars Magyarorszagra utazott, hogy leleplezze Bethlen ,,munkas”-szovetsé-
geseit, a magyar szocidldemokrata part vezetdit, hogy segitsen a magyar munkéasoknak a
magyar kommunistakkal egyiitt megalakitani osztaly- és tomegszervezeteiket. Ezért és csakis
ezért fogjak elitélni Rékosit és tarsait.

Bethlen korményanak a jelen pillanatban sziiksége van egy kommunista perre. Magyarorszag
»gazdasagi fellendiilése” a Népszovetség partfogasaval a nemzetgazdasdg eddig még soha
nem tapasztalt méretli valsagahoz vezetett. Munkanélkiiliség, cs6d, mezdgazdasagi valsag. A
parasztsag igazi foldreformot kovetelt. A francia bankjegyek kormanyhatdsdgok kdzremiiko-
désével elkovetett hamisitasa végleg kompromittalta az ellenforradalmat. Bethlen nyiltan a
Habsburg-héaz visszaallitasat koveteldk tabora mellé allt. A Népszovetség nem vonta vissza a
Magyarorszag feletti ellendrzésrél sz616 hatarozatot.

A per elézményei sem voltak provokéciotél mentesek. A kommunistdk és a Szocialista
Munkaspart elleni per felépitése a legocsmanyabb provokécioval egyenld. Mi tudjuk, hogy a
Szocialista Munkdéspart igazi szocialista munkasokbdl &ll, akik megundorodva a Szocidl-
demokrata Parti paktumpolitikdjatol, az osztalyharc utjat keresik. A Magyarorszagi Szocialista
Munkdéspart nem szekcidja a Kommunista Internaciondlénak, hanem a II. Internacionaléhoz
tartozik ¢és résztvett annak Marseille-i konferenciajan. Mi nem ismerjiilk a Szocialista
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Munkaspart vezetdit. A kormany ezt a partot be akarja tiltani €s ezért azt igyekszik be-
bizonyitani, hogy ez a part kommunista.

A kommunisték folytatni fogjak harcukat a legalitasért.

Minden dolgozé emelje fel tiltakozo szavat az igazi forradalmarok ellen folytatott perrel
szemben.

(,,Pravda”, 1926 julius 13.)

Klara Zetkin:
SZABADITSUK KI RAKOSIT A BORTONBOL.!

Magyarorszagon a nemzeti fliggetlenségért is harcolo polgari demokratikus forradalom (1848-49)
leverése utan, amelyet az uralkoddo Habsburg-csaladnak csak az orosz carizmus segitségével
sikertilt elfojtani - a forradalom vezetdi (a liberdlis nemesség) csakhamar lemondtak hazajuk
bilincsbevert forradalmi erdinek felszabaditasarol...

Az 1919-es hdsi Magyar Tanécskoztarsasagot a nyugati ,,demokracidk” legmesszebbmend
segitségével fojtottdk vérdzonbe. Vezetdi koziil sokan keriiltek abba a ,,szerencsés” helyzetbe,
hogy harc kozben aldozhattdk fel életiiket, - alig kisebb azoknak a szama, akiket a Horthy-
bandék hohérai barbar kinzasokkal pusztitottak el. Azok, akik életben maradtak, a nemzetko6zi
proletariatus forradalmi élcsapata soraiban harcolnak. Eletiikkel, 6nzetlen odaadassal, emészté
buzgalommal egyetlen célt szolgalnak: egységes, jol felkésziilt, forradalmi magyar munkas-
paraszt hadsereget vezetni a nemzetkozi proletariatus élcsapataba. A tovabbdiihongd fehér-
terror ellenére hazajuk foldjén vivjdk meg harcaikat az ellenforradalommal a szolgasdgban
€10, kifosztott népért. Nem hatralnak meg semmi el6tt, vallaljak a legsulyosabb aldozatokat,
példatlan veszélyeket, felaldozzak, ha kell, életiiket is. Nem tiindokolnek a tarsadalmi élet
felszinén, a mélységben dolgoznak, komolyan, hangtalanul. Az ilyen hajlithatatlan forradalmi
tetterd megtestesitéjeként all majd Rakosi elvtarsunk az elé a birosag elé, amelynek nincs joga
felette itéletet mondani.

Minden egyes proletarnak fel kell emelnie szavat, hogy a jogfosztottak e bator, meggy6zo-
déséhez hii harcosat kimenthessiik a véreskezii, atkozott banda karmai koziil. Ez a legelemibb
kotelessége azoknak is, akiknek lelkében az osztidlyontudat még csak a proletariatusnak a
kapitalista bérrabszolgasag aloli felszabaditdsanak halvany reménysége formdjaban rezdiilt
meg. Mert Rékosi elvtars ennek a magasztos célnak a megvalositdsaért dolgozott, harcolt,
forradalmian, sziklaszilardan, rendithetetlentil.

A Magyar Tanéacskoztarsasag bukasat kovetd szornyli tomegmészarlasok idején csak az
¢letéért kiizdd orosz Szovjetkdztarsasdg proletaridtusa tisztelte és védte az emberiesség
fogalmat. A burzsoazia mindeniitt - ugy erkolcsileg, mint politikailag - azonositotta magat
azzal a szornyl vérbosszu-hadjarattal, amelyben az ellenforradalmi erék karpotlast kerestek a
félelem azon iddszakéért, amikor hatalmuk és vagyonuk elvesztéséért rettegtek. A proleta-
ridtus ma is emlékszik azokra az osztalya iranti kitelességekre, amelyeket legsajatabb tligyéért
¢€s merész, Oszinte, becsiiletes ¢lharcosaiért kell teljesitenie. A hohérbosszu a proletar tomeg-
akarat egyontetli megnyilvanulasan fog hajétorést szenvedni.
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Ezekben a napokban - amikor az angol ,,demokracia” a burzsoa-diktatira meztelen csufsa-
gaban jelentkezik - amikor Pilsudszki Mussolini nyomdokaiban 1épkedve imbolyog ide-oda és
amikor a német birodalom elndke egyre szemérmetlenebbiil 1ép fel a tronfosztott hercegi
hazak pénz- és korona-agenseként - a per kimenetele oridsi jelentdséget nyer.

Hozzuk le Rékosi elvtarsat a vadlottak padjardl, szabaditsuk ki bortonébol! Vadlottak padjara
a kormanyon 1év6 gyilkosokkal, rablokkal és pénzhamisitokkal!

(,, Izvesztija”, 1926 julius 4,
,, Inprekor”, 1926 julius 6.)

A FRANCIA KOMMUNISTA PART
V. KONGRESSZUSANAK TILTAKOZASA

A Horthy-Bethlen magyar orgyilkos- ¢s pénzhamisité banda ijabb erdszakossagokat alkalmaz
a magyar munkasmozgalom ¢és annak legszornytibben ildozott €lcsapata ellen.

Rakosi elvtars, Vas és a tobbiek csak azt a blnt kovették el, hogy meg akartak szervezni
Magyarorszagon a kommunista partot. Ma mar magyar hohérkézen vannak s néhany nap
mulva a magyar burzsoazia birai elé keriilnek.

Az osztalyigazsagszolgaltatas, mely a pénzhamisitokkal szemben oly elnézd volt, elvtarsaink-
kal szemben annal kegyetlenebbiil fog harcolni. Ok tehat halalos veszedelemben vannak.

A Francia Kommunista Part V. Kongresszusa megerdsiti legteljesebb testvéri szolidaritasat a
magyarorszagi munkdsmozgalom e bator harcosaival. A leghatdrozottabban tiltakozik az
iildoztetés ellen, amelynek a legelemibb politikai jogaitol megfosztott magyar proletariatus ki
van téve. Egyben hangoztatja az azonnali mozgalom sziikségességét ezekben a napokban,
amelyek a perig még hatra vannak, hogy a magyar hohéroknak gatat vessen. Megbélyegzi a
magyar szocidldemokracia magatartasat, mely a burzsoaziaval valo egyiittmikodésével legna-
gyobb akadélya a magyar proletariatus felszabaditdsanak. Kéri Rakosi és tarsai szabadon-
bocsatasat. Koveteli a magyar munkasosztaly részére a legnagyobb politikai szabadsagot.

Eljen a Kommunistdk Magyarorszagi Partja!
Le a fehérterrorral!
Eljen a Kommunista Internacionale!

(,,Inprekor”, 1926 julius 6.)

A BERLINI PARTKONFERENCIA TILTAKOZO NYILATKOZATA

A KPD Berlin-brandenburgi partkonferenciaja testvéri iidvozletét kiildi Rakosi Matyas
elvtarsnak és a tobbi 57 kommunista és baloldali szocialista elvtarsnak, akik vele egytitt
keriilnek jalius 12-én a magyar vérbirosag elé.

A partkonferencia a legnagyobb felhdborodassal tiltakozik ezen ujabb terrorhadjérat ellen,
amellyel a frankhamisité kormany a magyar munkésosztaly legjobbjai ellen uszit. A partgyiilés
felszolitja a Berlin-brandenburgi munkassagot, hogy ez alkalommal is ugyanolyan szolidaritast
gyakoroljon, mint annakidején, midén Rakosi Matyas és tarsai a télen birdik eldott alltak.
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A partkonferencia felhivja a munkastomegek figyelmét arra a koriilményre, hogy a magyar
fehérterror birdsdga a renddrtiszteken €s az altalanosan ismert provokatérokon kiviil csak
egyetlen tanut idézett be, annak igazoldsara, hogy a magyar Szocialdemokrata Partbol kivalt
baloldali munkaspart, a ,,Magyarorszagi Szocialista Munkéspart” szervezte meg a ,,felkelést”,
a magyar Szocidldemokrata Part vezetdségének egyik tagjat, aki egyébként a renddérségen a
kivant értelemben mar megtette vallomasat.

A partkonferencia ezt a tényt a legmélyebb megvetéssel veszi tudomasul €s a vérbirosag elott
allo bator harcosok irdnti szolidaritdssal, a lelkesedés hangjan kidltja: Legyetek méltoak a
magyar munkdasosztaly forradalmi multjahoz, legyetek méltoak sajat multatokhoz!

A Berlin-brandenburgi munkassag veletek van a magyar junkerok és kapitalistak uralma ellen
vivott forradalmi harcotokban)

(., Inprekor”, 1926 julius 6.)

A NAGY PER

Jalius 12-én kezd6dott meg Budapesten a Rakosi elvtars €s tarsai elleni per fotargyalasa, mely
egyuttal fotargyaldsa a Szocialista Munkaspart vezet6i, Vagi €s tarsai elleni pernek is. A
magyar burzsoazia egy csapassal akarta a perrel megsemmisiteni a kommunista mozgalmat és
a baloldali szocialista munkéasok partjat is. Amikor Rékosi, Ory, Gogos, Haiman elvtarsak és
az ifjamunkasok részérél Vas elvtars statarialis birdsag elott allottak, a nemzetkdzi proleta-
ridtus erejének sikeriilt a tervezett halalos itéletet megakadalyozni. A magyar burzsoazia ¢és a
magyar feudalisok kormanya kénytelen volt akkor lemondani arrdl, hogy elvtarsainkat
kivégeztesse, de nem mondott le arrdl, hogy a legsulyosabb biintetéseket rdja ki rajuk. De
most sem sikeriilt a frankhamisitdo kormanynak az orszag belsé ligyeként csendben és
haboritatlanul targyaltatni a bosszl perét. A nemzetkozi proletariatus és az egész nemzetkozi
fehérterror-ellenes kozvélemény szeme rajta fliggott a targyalotermen. Ez nem akadalyozta
meg a birdsagot abban, hogy a lehetd legsulyosabb itéleteket mérje elvtarsaink fejére, de
megakadalyozta abban, hogy a pert buinligyként kezelje és politikai jelentoségét ledegradalja.
A per, a ki nem irthato, el nem némithato Kommunistik Magyarorszagi Partjanak a pere és
birosag elétt allo elvtarsaink feladatuknak tekintették, hogy kommunista propagandat fejtse-
nek ki a torvényszék eldtt, megbélyegezzek a magyar proletariatus elott az ellenforradalmi
rendszert és szovetségesét, a magyarorszagi szocidldemokraciat, megvédelmezzek és dicsoit-
s€k a magyar proletariatus diktatirajanak emlékét és batran kimondjak, hogy a Kommunista Part
feltartoztathatatlanul kiizd a munkastomegek megnyeréséért és ndvekvo befolyasa segitségével ki
fogja kiizdeni maganak a part legalitasat, a nyilt agitacio és szervezkedés szabadsagat.

A budapesti torvényszék nagy eskiidtszéki termében 57 vadlott - nagyobbrészt munkasok -
allott szemben a birosaggal. A per kiilsdségei a szokottak: nagy tomeg rendor, detektiv, spicli
¢és valogatott néz0kozonség. A targyalds minden napjan megkisérelték munkasok, hogy be-
jussanak a targyaldterembe, a fehér sajtd ugy beszElt roluk, mint ,,toprongyos” kommunista-
gyanus alakokrol, akik tiintetni mennek a birdsag eldtt allo6 kommunistak mellett.

(., Uj Marcius”, 1926 julius, 409-410. old.)

44



A NYILVANOSSAG KIZARASANAK
HIVATALOS INDOKOLASA

A kir. Torvényszéket a fotargyalason a nyilvanossagot kizar6 hatdrozata meghozéasanal a
kovetkezd okok vezették:

A Bp. 293. §-aban foglalt rendelkezés szerint a birdsag a nyilvanossag kizarasat a fotargyala-
son elrendelheti, ha a targyalas nyilvanossaga a kozrendet, kozerkolcsiséget veszélyezteti.

Kétségtelen, hogy minden bilincselekmény tamadas a fennallo rend s erkolcsi felfogas ellen.
Az sem vitas azonban, hogy a biintetd targyaldsok nyilvanossaga sarkalatos perjogi alapelv. A
Bp. nem ismer oly rendelkezést, amelybdl a bilincselekmények bizonyos kategdridjanal e
sarkalatos alapelv melldzhetdségére lehet kdvetkeztetni.

Ezért a Bp.-nek a fOtargyalds nyilvanossagat biztositdé principidlis rendelkezését csupan
inkonkréto és ott lehet figyelmen kiviil hagyni, ahol a Bp. 293. §-4ban kortlirt diszkrecionalis
jog érvényesitését magasabb allami érdek vagy a tarsadalom egyetemének profilaktikus
oltalma igazolja.

Hosszra nyult gazdasagi valsagok idején, a munkanélkiili tomegeknek munkalehetdség
tekintetében vald tanacstalansaga, avagy éppen a munkaalkalom kilatasanak sikertelensége €s
a kortilményekbdl taplalkozo indulat-telitettség az allami €s tarsadalmi rendre allandé veszélyt
jelent. A tarsadalmi osztalyok, kiilondsen pedig a munkaadok és munkavallalok kozotti
surlodasi feliilet novekszik. Kiadott jelszavak tomegmozgatd lendiilete hatvanyozodik. A
propaganda befogad6 talajt talal és a tomegboldogitd eszmearamlatoknak nagy az attraktiv
erejilk. Allam és tarsadalom ekként centrifugalis er6k egyensiilyozatlan feszité nyomasaba
kertil.

Jelen biinligy fotargyaldsan olyan iratok ismertetése valt sziikségessé, amelyek a gyakorlati
mazzak. A kommunista vilagaramlat a foldi szegénység s tomeginség 6sztoneibdl kovacsolt
propagandat s frazeologiaja az, hogy kevesek gazdagsdga, hatalma ¢és tuddsa helyett a
gazdagsag, hatalom ¢és tudas mindenkié legyen.

Ugyancsak e frazeoldgia szerint a boldogsdg totalsummaja kizardlag a mai allami és
tarsadalmi rend erdszakos szétrombolasaval érhet6 el.

A kir. Torvényszék megitélése szerint a jelenlegi kozviszonyok stulyos gazdasagi valsagra
utalnak. Ily koriilmények kozt a foétargyaldson ismertetett kommunista tévtanoknak a fotargya-
las nyilvanossagan at a munkanélkiili tomegekhez vald kiszivargésat, a békétlen és elkese-
redett munkanélkiili tomegeknek e tévtanok, jelszavak és célkitlizések altal valdé megejtését
megakadalyozni, s igy a tarsadalom egyetemét a varhaté razkoddtatasoktdol megoltalmazni
masként, mint a fétargyalds nyilvanossaganak kizarasa altal, nem lehet.

Ki kellett zarni a nyilvanossagot a fotargyaldson azért is, mert vadlottaknak a fotargyalés
rendjét zavard és a birosag tekintélye ellen izgatd viselkedése s magatartasa a hallgatdsag
nyugtalan és a jelenlegi tarsadalmi renddel békétlen elemeit oly kitérésekre indithatta volna,
mely a kozrendet veszelyezteti.

(Magyar Munkasmozgalmi Intézet Archivuma A. 111.-37-12.)
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HOLNAP KEZDODIK
RAKOSI ELVTARS PERENEK TARGYALASA

Holnap kezdddik Rékosi és tarsai pere. Munkasokat allitanak a magyar hohérok birdsaga elé.
A véad elleniik: ,,A Moszkvai Internacionale itmutatasai szerint miikodtek azzal a céllal, hogy
Magyarorszagon is megvalositsak a szovjet rendszert és kommunista partot szervezzenek.” A
vadlottak f6 ,,bline” az, hogy segitséget akartak nyujtani egy legalis kommunista part
megalakitasdhoz. A vadlottak tobbsége - Vagi €s a tobbiek - a szocialista munkaspart tagja,
szakitott a szocialdemokrata arulokkal és attért a kovetkezetes osztalyharc politikdjara. A
szocidldemokracia megbosszulta magat Vagin ¢€s tarsain, segitségére sietett a magyar rendor-
ségnek abban, hogy felkutassa és kiragadja a proletariatus soraib6dl a magyar proletariatus
legforradalmibb harcosait.

Az oOtvennyolc magyar forradalmar pere az egész vildg dolgozoi és minden becsiiletesen
gondolkod6 ember figyelmét lekoti. Ezen a targyaldson feltarul a magyar szocidldemokracia
aljas tevékenysége, amely oly undoritd szerepet jatszott a rendOrségnek nyujtott segitségével.
A magyar hohérok, akik a munkdasok ezreit vetették bortdonbe, akik a legjobb proletar harcosok
szazait 6lték meg, most le akarnak szamolni Rakosival és a tobbiekkel is.

A Szovjetuni6 €s az egész vilag proletariatusanak hangosan kell tiltakoznia a magyar hohérok
¢s szocialdemokrata cinkosaik tevékenysége ellen.

Az tigyészség és a szocidaldemokratak egységes frontja

A magyar iligyészség egybekapcsolta Rakosi és a magyar kommunista part tobbi vezetd
tagjdnak budapesti perét Vagi Istvan, a mult évben a magyar szocidldemokrata partbol kivalt
szocialista munkasparti vezetd perével. Az ligyészség igy akarja a szocialista munkaspartot
kommunista parttd ,,bélyegezni”. Természetesen, a renddrségnek semmi bizonyitéka sincs
arra, hogy ez a part barmilyen kapcsolatban is lett volna a kommunistakkal, még arra sincs
bizonyitéka, hogy a part tagjai szélesebbkorti tevékenységet folytattak volna egy olyan frakcid
megteremtésére, mint amilyen a szocialdemokrata partban volt. Ezért a rendérség kozvetett
blinjeleket keres a magyar szocialista munkaspart ellen €s ilyen bizonyitékul hasznaljak Vagi
beszédét, amelyben a kdvetkezdket mondta:

,»Mi kivezetjiik a magyar munkasmozgalmat abbol a mocsarbol, amelybe a forradalom bukasa
utan a szocialdemokracia kergette - a marxizmus egyenes utjara.”

Masik ,,blinjel”, amely az ligyészség véleménye szerint azt bizonyitja, hogy a szocialista mun-
kaspart bolsevik csoport - annak ellenére, hogy a part résztvett a II. Internaciondle Marseille-i
kongresszusan - az elébb emlitett beszéd kovetkezé mondata:

,»A magyar szocialdemokracia vezetdi végleg a burzsoazia lakéjaiva valtak.”

A statarialis birosagi targyalason az elnok félbeszakitotta Rakosit, amikor a magyar szocial-
demokrata partot timadta. Az ligyészs€g tobb munkast a birdsag el¢ idézett 1dzadas vadjaval,
azért, mert a szocialdemokrata vezetoket tamadni merték.

(,,Pravda”, 1926 julius 11.)
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RAKOSI MATYAS KIHALLGATASA

1926 julius 12. Hétfo.
Rakosi elvtars kihallgatasa kovetkezett.

Két fegyveres or kozott, felemelt fejjel, biiszkén allt Rakosi a birdsag elé. Az elndk kérdéseire
gyorsan ¢€s biztosan felelt. Minden szavaval érvelt, magyarazott, tanitott. Mintha fontos poli-
tikai vitarol és nem évtizedes fegyhazitéletrdl lett volna sz6 a targyaldson... Megjelenésébol
megallapithatd, hogy nem tort meg, semmi valtozast nem észlelhettiink rajta, nem elfogodott,
batran, egyenesen viselkedik és minden kérdésre gyorsan ¢€s biztosan felel. A Kommunistak
Magyarorszagi Partjanak feladatair6l beszél és egyaltalaban nem veszi figyelembe az elndk
folytonos felszdlitasait, hogy védekezzék ¢s ne agitaljon. Az elndk kozbevetéseire ugy
valaszol, mintha elvi vitarél volna sz6 és nem hosszu évekre szo6l6 fegyhazrol.

*
Multjarol Rakosi a kovetkezoket mondja:

- Oroszorszagban voltam hadifogoly, ott lettem kommunista. A Karolyi-kormany alatt tértem
vissza Magyarorszagra és a Kommunista Part alapitéi kozott voltam. A diktatura alatt keres-
kedelemiigyi népbiztos voltam, amikor azonban kitért a voros hdboru, kimentem a frontra,
mert kommunista kotelességemnek tartottam az els6 sorban kiizdeni. A kommiin bukasa utan
Ausztriaba mentem, majd onnan haromnegyedévi interndlas utan Szovjetoroszorszagba.

Elnék: Mit miivelt Oroszorszagban?

Rakosi: Résztvettem a Kommunista Internacionale II. Kongresszusan.

Elnék: Kinek referalt 6n az Internacionédle Végrehajté Bizottsdgaban a magyar helyzetrdl?
Rdkosi: Lenin elvtarsnak.

Elnék: Ki kiildte Magyarorszagra?

Rakosi: Sajat elhatdrozasombol jottem, hogy a Kommunistdk Magyarorszagi Partja
szolgalataba alljak.

Elnok: Ki fizette ideutazasanak koltségeit?
Rakosi: A Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak van pénze.
Einék (csodalkozva): Van? - Es honnan van?

Rakosi: Van elég magyar kommunista munkas itthon és kiilf6ldon, aki szivesen aldoz pénzt.
Moszkvaban 600 magyar munkas ¢él, de vannak itt Budapesten is éppen elegen kommunista
munkasok, akik pénzzel segitik a Kommunistdk Magyarorszagi Partjat, amelynek bilidzséje is
van.

Elnék: A 1I1. Internacionale €s a magyarorszagi szekcio kozott van szervezeti osszefliggés?
Rdkosi: Természetesen.

Elnok (erélyesen): Kérem, ne ilyen hanyaveti feleleteket adjon, feleljen rendesen, mert
kénytelenek leszilink szigorubb eszk6z6khoz nyalni. Szoval ezutan Magyarorszagra jott?

Rakosi: Igen, hogy megszervezzem a magyarorszagi partot.

Elnék: Torvényes modon akarta megszervezni, vagy térvényellenesen?
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Rakosi: Ha lehet, torvényes modon. Az, hogy ,torvényellenesen”, kiilonben is igen relativ
fogalom. Amit mi Magyarorszagon csinaltunk, azt csinaljak az egész vilagon. Mindentitt
szabad csinalni, csak Magyarorszagon tilos. Magyarorszagon a kommunizmussal szemben
ugyanazt a taktikat kovetik, mint 40-50 évvel ezel6tt a szocialistdkkal szemben. A kommu-
nista partot egész egyszertien renddri intézkedésekkel akarjak elnyomni €s aki magat kom-
munistanak vallja, azt bortonbe vetik, maganzarkaba csukjak.

A kommunista part az egyediili part, amely a munkasok érdekeit védi. Minden felszabadito
mozgalom, amikor megkezdddott, annak az osztalynak ellenallaséval talalkozott, amely éppen
uralmon volt. 4 burzsodzia is forradalmi osztaly volt a feudalizmussal szemben. Akkor ennek
az osztalynak elsé forradalmarai, Martinovits és tarsai martirhalalt haltak, a forradalmi osztaly
képviseldinek végtelen sora vonult a bortondkbe, de a kiinnmaradtak tovabb harcoltak a
burzsodosztaly uralomra jutasaért. Eppugy hamis utlevéllel végezték munkajukat, mint
ahogyan mi is és a fejlodés végiil is uralomra juttatta a burzsodosztalyt.

A kommunizmust a proletarosztaly termelte ki, a proletarosztalyt pedig a burzsoa tarsadalom.
A vadirat a kommunista partokban csak munkanélkiili gyilkosokat lat. Mi nem tesziink ilyen
megallapitast a kapitalizmusrol, csak azt a kérdést vetjiik fel - csddbe jutott-e a kapitalizmus,
befejezte-e torténelmi hivatasat vagy sem? Szerintem a kapitalizmus befejezte torténelmi
hivatasat €és helyébe jon az 0j tarsadalom. Ezt bizonyitja a vilaghabora. A vildg sziik lett a
kapitalizmus szamara, az angol, francia, orosz €s a kdzponti hatalmak kapitalistai nem tudtak
tovabbfejlodni egymas mellett békésen, a vilaghaborinak kellett eldontenie, hogy melyik
kapitalista csoport tud tovabbfejlodni. Ez bizonyitja a kapitalizmus csédjét és az, hogy ijabb,
nagyobb vilaghaboru fog kovetkezni. Ezt bizonyitja, hogy 1926-ban egymillié6 emberrel tobb
all fegyverben, mint a legfegyverkezobb évben, 1913-ban ¢és a hadibilidzsé mérhetetleniil tobb
Europaban, mint 1913-ban. Mi mégsem szidjuk a kapitalizmust ugy, mikénti a vadirat
karomkodik...

Elnok: Ezért rendreutasitom. A vadirat nem tud karomkodni. - Szoval, 6n ezekkel az elmés
eszmékkel csatlakozott az Internacionaléhoz.

Rakosi: Igen, hiszen mar a haboru el6tt is szocialista voltam. Ennek az eszmének 1ényege az,
hogy csak a dolgozé tomegek képesek tovabbvinni a fejlodést a kapitalizmus helyén.

(Hosszasan foglalkozik Garami Erné személyével is, aki szerinte az utolso tiz évben teljesen
polgar volt mar.)

- Magyarorszagon rothadtta valt a szocialdemokrata part.

Elnék: A szocidldemokrata part nem rothadt, ne feledkezzék meg roéla, hogy targyaldteremben
van, onnek itt nincs joga olyanokat tdmadni, akik nem védekezhetnek.

Rakosi: A szocialdemokratdk kénytelenek voltak legalabb kifelé forradalmi taktikéat kovetni,
de ugyanakkor, amikor a tomeg lelkesedéssel rohant a renddérlovak patai elé, a vezetdk paktu-
mokat kotottek a kiilonbozé kormanyokkal. Paktumot kotottek Kristoffyval, Andrassyval,
Huszarral, Wekerlével.

A magyar szocialdemokrata part volt a II. Internacionale leggerinctelenebb tagja.
Elnék: Felszolitom, hogy ne ragalmazzon magyar politikai partot.

Rakosi: Amint a szocidldemokracia menti a mai tarsadalmat, ugy védi a fennall6 rend a szo-
cidldemokraciat. Nem a szocialdemokrata partban 1évé munkdasokat, hanem a szocidldemok-
rata vezetoket kritizalom. Régebben én is azt hittem, hogy a szocidldemokracia a II. Interna-
cionale altal elfogadott hatarozatok értelmében harcolni fog a haboru ellen és felhasznalja a

48



vilaghaborut a proletariatus felszabaditdsara a kapitalista elnyomds alol. Ehelyett a szocial-
demokratak elarultak az osztalyharc és a nemzetkoziség elvét és a burzsoa nacionalista elveket
tamogattak. A II. Internacionale csak szavakkal harcolt a proletariatus érdekében, a valdsag-
ban elarulta azt. (Itt Rakosi példakat hozott fel a szocialdemokracia arulasanak bizonyitasara.)

A habortt nem a munkdassag és nem a kozéposztaly vesztette el, hanem a nagybirtokosok ¢és
nagykapitalistdk osztalya, mert ezek jutottak csddbe a haboru utan, csdédbe jutottak azért, mert
nem allt tobbé tamogatasukra fegyveres erd, elvesztették legfobb tamaszukat, a csendoérséget,
a rendorséget és a katonasagot.

(Rékosi a tovabbiakban fokozatosan utal az 1918-ban kezdddott eseményekre, kijelenti, hogy
a vilagon jelenleg 6tvendt kommunista part miikodik, amig Magyarorszagon az 1921. III. tc.-
kel probaljak lekaszalni a partot. Fejtegeti, hogy nemcsak most lildézik a kommunistakat
Magyarorszagon, hanem tild6zték ket 1918-ban a szocialistak is.)

- Amikor 1919 februarjaban a renddrség és a népdrség a Népszava elé vonult, hogy az
esetleges tiintetéseknek elejét vegye, a sotétben a rendorok és a népdérok egymasra Idttek.
Nyolc halott és szamos sulyos sebesiilt volt az eredmény. Akkor a szocialistdk mindjart meg-
egyeztek a renddrokkel, hogy majd a kommunistakra fogjak a torténteket. A Népszava mar
készitette is a cikket, hogy a kommunistdk milyen vérengzést csinaltak.

Elnok (félbeszakitja): Talan mégis rovidebbre lehetne fogni ezt az egészet.

Rakosi: Nem a szocialdemokrata €és polgari koalicion mulott, hogy a letartdztatott kommu-
nistakat nem érte ugyanaz a sors, mint Rosa Luxemburgot és Liebknecht Kérolyt. A
Kommunista Part azonban az iildoztetések ellenére a bortonbdl meghoditotta a dolgozdk
tomegeit. Amikor ez nyilvanvaldva valt, a szocialdemokrata vezetok atmentek a kommunista
taborba, korantsem meggy6z6désbdl, hanem mert lattdk, hogy kiilonben a tomegekre vald
befolyasukat elvesztik. Ezzel csak jellemtelenségiiket bizonyitottak.

A gyOzelmet aratott ellenforradalom minden eszkdzzel be akarja mocskolni a magyar proletar-
diktatarat és gyokerében akarja elfojtani a magyar forradalmi mozgalmat. De a magyar
proletariatusnak az ellenforradalom gydzelme 6ta atélt minden szenvedése csak fokozza a
proletardiktatura visszadllitasara iranyulo torekvését.

(Itt az elnok félbeszakitotta Rékosi elvtarsat és masnapra halasztotta a targyalast.)

*

Rakosi kihallgatdsanak elsé napjan valosaggal 6sszefoglalod eldéadast tartott a marxizmusroél, a
szocializmus kialakulasarol, a munkasmozgalom torténetérdl. Erdekesen vilagitotta meg az
1848-as forradalmat, a Parizsi Kommiin és az utana kovetkezo korszak torténetét. Elemezte a
kapitalizmus fejlédését, a vilaghabort okait. Lelkes szavakkal emlékezett meg a Nagy Okto-
beri Szocialista Forradalomrol, annak vilagraszolo jelentdségérdl, majd ratért a vilaghabora
utani forradalmak kérdésére. Ennek keretében a Kommunista Internaciondle megalakitasat,
céljait, feladatait fejtette ki. Végiil a magyarorszagi dolgozok 1919-es szocialista forradalmat
méltatta s ramutatott arra, hogy a magyarorszagi proletardiktatara kiil- és belpolitikaja 6nallo
magyar politika volt és a magyar nép érdekeit képviselte.

Késo délutan az elnok félbeszakitotta Rakosi eloadasat. Sziinetet rendelt el.

Rakosi nagyszeriien felépitett eléadasa baratot, ellenséget egyarant lekotott. Bamulatos
emlékezetére tamaszkodva, el6adasat gazdagon €lénkitette adatokkal, idézetekkel.
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Kar, hogy ,,vallomasa” kozben az elndk Rakosit folyton rendreutasitotta, megszakitotta,
zavarta. Azonban az is eléfordult, hogy az eln6kot annyira lefegyverezte Rékosi eldadasa,
hogy még stlyos Horthy-ellenes kijelentésekért sem utasitotta rendre.

1926 julius 13. Kedd.
Masodik targyalési nap.

Elnok: Rakosi, folytassa vallomdsat. Ma azonban kizarolag védekezésre szoritkozzék.
Tartozkodjék attol, hogy a torvényszék eldtt kommunista propagandat fejtsen ki. Tegnap is
szamtalanszor figyelmeztettem erre!

Rakosi: Nem védekezem! Politikai per folyik ellenem s magatol értetddik, hogy meggy6zo-
désemet ¢s felfogasomat vildgosan kifejezésre kivanom juttatni. Mar tegnap megemlékeztem
a magyar dolgozok 1919-es forradalmanak legnagyobb hibajarol, hogy a magyar dolgozok for-
radalmi partja, a kommunista part felolvadt a szocidldemokrata partban s hogy a forradalom
felelds allasaiba szocialdemokrata vezérek keriiltek, akik szabotaltdk és elarultdk iigytlinket.
Mindent megtettek, hogy a dolgozok forradalmanak épitémunkéjat alaassak és a kommunistak
tekintélyét lejarassak.

A masodik féhiba az volt, hogy sajnos, nem eléggé vettiik figyelembe a Nagy Oktoberi
Szocialista Forradalom tanulsagait és a nagybirtokokat nem osztottuk szét a foldtelen
parasztsag kozott. Ez is szocidldemokrata nyomasra tortént. Akkor szerveztiink szovetkezeti
gazdasagokat, amikor még erre nem voltak meg az eldfeltételek.

Ma a gy6ztes ellenforradalom minden eszkozzel azon van, hogy bemocskolja a magyar
dolgozok 1919-es forradalmat, a proletardiktatira emlékét és kommunista vezetdit befeketitse.
De ez nem sikertil neki! Az ellenforradalom alatt a magyar dolgozok megacélozodtak. A sok
szenvedés csak megerdsitette benniik a vagyat a szocialista forradalom utan. El6ttiink a meg-
valositott példa, a szocialista Szovjetunié. A leghatarozottabban visszautasitom azt a hangot,
ahogyan az ligyész a Szovjetuniorol beszEl. A Szovjetunio a dolgozok és a szabadsagért kiizdo
népek legfébb tamasza.

Elnék: Rakosi, ne beszéljen a Szovjetuniorol.

Rakosi: A gy6zelmes ellenforradalom csak jobban felszantotta az amugyis forradalmi talajt. A
forradalmi proletariatus szenvedései szemléltetd oktatasként hozzajarultak ahhoz, hogy az 1j
proletardiktatura iranti vagyakozas eleven langgal égjen a proletariatusban.

1848 o6ta a proletardiktattra folytatott el0szor igazan forradalmi nemzeti kiilpolitikat. Ennek a
forradalmi nemzeti politikdnak a zaszlohordozoja a Tanacsmagyarorszag Vords Hadserege
volt, az a Voros. Hadsereg, amely a rabl6 cseh €s roman imperialistdk ellen a haborut gydzel-
mesen vivta. A nacionalizmusukkal tetszelgd uralkodo6 osztalyok, amelyek nyiltan, vagy titok-
ban irredentat csindlnak, a szanalas altal az orszag Onallosagat eladtak a kiilfoldi kapitalis-
taknak. A magyar nemzeti kérdés a dolgozd nép érdekében csak a III. Internacionéle leninista
programja ¢€s taktikdja szerint oldhaté meg. Csak a nemzetkdzi proletaridtus forradalmi
egylttmikodése altal.

Ha a habora utani fejlodést nézziik, meg kell allapitanunk, hogy a Szovjetunid az egyetlen
orszag, ahol a gazdasagi felépiilés eldre halad, ellentétben a kapitalista orszagokkal, amelyek a
kronikus gazdasagi krizisb6l nem tudnak kiutat taldlni. A Szovjetunid szocialista termelésé-
nek kiépiilése biztositja a dolgozoknak ¢€letnivojuk folytonos javulésat, ellentétben a kapita-
lista orszagokkal, ahol a dolgozdk életviszonyai naprol-napra rosszabbodnak.

Elnék (kozbeszol): Ne vadbeszédet tartson, hanem védekezzek!
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Rakosi: Az ellenforradalom lebunko6zta a magyarorszagi proletariatus forradalmi élcsapatat. A
szocidldemokratak eldrultdk a magyar munkassagot. A proletariatus el van telve a forradalmi
Kommunista Part utani vagyakozassal.

Még csak két kérdéssel akarok foglalkozni, mert a vadirat mindkett6t kiilondsen kiemeli. Az
egyik vad a vadirat szerint ugy sz6l, hogy a IIl. Internacionaléhoz csatlakozni annyi, mint az
egész emberi civilizacid erdszakos megsemmisitésére torekedni.

Ugyész: Ugy is van.

Rdkosi: Eppen nincs tgy. Es valoban komikus, hogy éppen nekiink, akik az osztalycivilizacid
értékeit akarjuk &tmenteni a kommunizmusba, kell védekezniink e vad ellen. A mai civilizacio
ugyanis a kapitalizmus civilizacidja. Espedig a lefelé mend és nem a haladé kapitalizmus
civilizacidja. A kapitalizmus imperialista korszakaban cs6dbe keriilvén a kapitalista termelés,
természetesen csddbe keriil az egész felépitmény, az egész uigynevezett civilizacio. Nem kell
err6l bovebben beszélni. Az egész vilagon lattuk az utols6 idében, nemcsak Magyarorszagon,
hanem szerte a vilagon, hogy ennek a civilizacionak a képviseldi: tudosok, egyetemi tanarok a
sz0 szoros értelmében ¢heztek, koldusbotra jutottak. Az ) gazdagok ugyanugy tekintenek ma
ennek a civilizacionak a képviseldire, mint 1847-ben Pet6fi magyar nemese, aki az akkor
lefelémend feudalis civilizacidt képviselte. Ugyanazt mondja ma a kapitalista, aki lenézi az
egyetemi tanart, mert ez nem tud a tokével spekulalni, nem ért ahhoz, hogyan lehet a magyar
vagy az osztrak koronabol, frankspekulaciobol és egyéb manipulaciobol vagyont csinalni.

Nekiink egészen mas a viszonyunk a tudomanyhoz. Més a felfogasunk a civilizaciordl.
Szovjetoroszorszagban a legnagyobb ¢hség idején, a szegény, kiiszkodd, ezer ellenséggel
kiizd6 orszag értette a modjat, hogyan kell legnagyobb, ugynevezett akadémikus javadalmakat
biztositani a tuddsoknak és miivészeknek. Amikor 1925 szeptemberében az Orosz Tudo-
manyos Akadémia kétszaz esztendds jubileumara Osszejottek a vilag tudosai Leningradban,
meglepetéssel tapasztaltdk, milyen oOridsi kultirmunkat végez a munkédsok ¢és parasztok
korménya vezette orszagban a tudomanyos vildg. Ennek a véleménynek, az elragadtatas
hangjan, maga a német tudomanyos akadémia elndke adott kifejezést. A magyar kommiin is,
melynek milliényi baja volt és millidonyi sebbdl vérzett, oriasi kultirmunkat végzett. Ezt még
a magyar diktaturarol irt ellenforradalmi irasok is bevalljak. Nem lehet tehat olyan egyszertien
kijelenteni, hogy mi az emberiség civilizacidjat akarjuk megsemmisiteni. Mi ellenkezdleg: az
emberiség civilizaciojat akarjuk megteremteni. Az osztalytarsadalom civilizacidja nem az
emberiség civilizacidja, hanem az uralkodo6 osztaly fenntartasa érdekében ennek az osztalynak
sajatos civilizacidja.

A masik kérdés a forradalmi terror kérdése.

A legfébb vad ellenilink az, hogy terveink nem vihetdk keresztiil a burzsodzianak nevezett
polgari osztaly elleni fegyveres folkelés nélkiil. Ez igaz. Ezt valljuk. A forradalom minden 0j
tarsadalom megsziiletésének életresegitdje volt. Probaljon az ligyész ur felsorolni egyetlen
modern polgari allamot, amely ne forradalom utjan sziiletett volna meg. Ha ezerszer sajnal-
kozik is ezen az ligyész Ur, mégis tény ez. A forradalom a tarsadalmi fejlodés folyamataban
elkeriilhetetlen. Természetes tehat, hogy az uralomra keriilt osztaly, a megsziiletett 0j tarsa-
dalom érdekében kiillonbdzé onvédelmi intézkedések, koztik a terror is, elkeriilhetetlenek.
Minden forradalom a fejlddés bizonyos fokan terrorral védekezik. Az angol forradalom, mely
a polgari demokracia megteremtdje volt, éppugy terrorral dolgozott, mint a magyar 1848-as
forradalom. A nagy francia forradalom éppen tigy, mint 1917-ben a gyOztes orosz forradalom
¢s a mi proletardiktatarank.
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Amikor mi hatalomra jutottunk, nem az volt az elsé gondunk, hogy 0Osszeszedjiik azt a
rengeteg csendOrt, renddrt és kapitalistat, akikkel a munkdsoknak leszamolnivalojuk volt a
haboru el6tti vagy a haboru alatti dolgok miatt. Terrorra csak akkor keriilt a sor, mikor a kiilso
imperialistdk ellen valdé védekezés kozben a burzsodzia hatbatdmadott benniinket ¢és a
proletariatus hatalma veszélyben forgott. A proletarforradalomnak azonban a terror nem
oncélja, hanem csak eszkéze. A kommint kdvetd négy ¢és fél honap alatt a gydztes ellen-
forradalom legaldbb tizszer annyi embert pusztitott el, mint ahany ellenforradalmart
ellenforradalmi ténykedésért a proletardiktatira kivégeztetett.

Elnok: A sajat biineirdl beszéljen!

Rakosi: A Kommunista Part megteremtését és azt a munkat, amit ennek érdekében végeztem,
nem ,,blinnek” tekintem, amelyért a birdsagnal felelnem kell. Kotelességem volt, amelynek
eleget kellett tennem ¢és eleget kell tennem mindig. A bir6sag semmiféle bizonyitékot sem tud
felhozni arra, hogy a fennalld rendszer megdontése céljabol a kommunista part a kozeljovo-
ben fegyveres felkelés kirobbantasara torekedett. Az 1919 6ta megvaltozott helyzettel
megvaltozott a kommunista part taktikaja is. Célom és elvtarsaim célja az volt, hogy legélis
szervezetet teremtsiink.

Azért jottem haza, hogy hozzdjaruljak a Kommunista Part felépitésének munkajahoz.
Felelosnek érzem magamat ezért a tevékenységemért, de csak a proletaridtus, a Kommunistak
Magyarorszagi Partja és a Kommunista Internacionale el6tt, csak 6k lehetnek az én biraim.

Elnék: Most nem az Internaciondle, a Magyar Kiralyi Torvényszék elott all! Térjen ra végre a
mai magyar viszonyokra!

Rakosi: Magyarorszagon a dolgozok viszonyai naprol-napra rosszabbodnak. Ezzel szemben a
Szovjetunid biztositja a dolgozok életszinvonalanak folytonos javulasat. Ezt a hatalmas
épitdmunkat a Szovjetunié Kommunista Partja vezeti.

Elnok: Figyelmeztetem, ne dicsérje a Szovjetunidt. Ne tartson vadbeszédet a kapitalizmus
ellen. Onmagat védje.

Rakosi: Nincs védekezni valom. Minden erdmmel azon dolgoztam, hogy Magyarorszagon is
kiépiiljon a kommunista part. Az embertelen koriilmények kozott robotold magyar dolgozok
felszabadito harcat iranyitja a mi partunk.

Elnok: Hagyja ezt, Rakosi. Eleget beszélt mar ilyesmirdl. Kikkel volt Osszekdttetésben
kiilfoldon?

Rakosi: Megtagadom a valaszt.

Elnok: Kikkel dolgozott egyiitt Magyarorszagon?

Rakosi: Megtagadom a valaszt.

Elnok: Volt egy illegalis és egy legalis mozgalmuk?

Rakosi: Az volt a torekvésiink, hogy az illegalis mozgalmat legélisba vezessiik at.

Elnok: Koételezonek tartja magara nézve a Kommunista Internaciondle elsé kongresszusanak
hatarozatait?

Rakosi (emelt hangon): Igen.

Elnék: Ebben a hatarozatban az is benne van, hogy a dolgozdknak fegyverrel is kell harcol-
niok?

Rakosi: A népek szabadsagéaért kotelességlink fegyverrel harcolni.
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Elnék: Amit mondott, azzal (jabb blincselekményt kovetett el. Kijelentését mérlegelni fogja a
birosag.

Rakosi: Kijelentésemért felelosnek érzem magam, de nem a birdsag, hanem csakis a dolgozok
eldtt. A magyar dolgozok, miként a Szovjetunidé dolgozéi is...

Elnok: Elég Rékosi, egy szot se tovabb!
Rakosi: A Szovjetunido megvalositotta...
Elnék (az 6rokhoz): Azonnal kisérjék helyére Rékosit!

(., Uj Mdrcius”, 1926 jilius-augusztus. 411-414. old.,
L Izvesztija”, 1926 julius 14, 15, ,,Pravda”, 1926 julius 14, 15,
» Munkas”, 1926 julius 17, Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban”, 140-143. old.)

TILTAKOZO TOMEGTUNTETES MOSZKVABAN

Tobb mint 3000 moszkvai munkas, értelmiségi €s tisztviselo tartott tiltakozo gytilést a Rakosi-
per ellen. Tobbszazan a zsufolt termen kiviil rekedtek.

A Nemzetk6zi Voros Segély moszkvai csoportjanak elndke kijelentette, hogy a moszkvai
proletariatus a legfesziiltebb figyelemmel és szimpatiaval kiséri a magyar munkasmozgalom
legjobb vezetdinek sorsat €s a vilag proletaridtusaval egyiitt mindent elkovet, hogy elharitsa a
veszélyt, mely a magyar forradalmarokat fenyegeti.

Viharos tetszés mellett valasztotta meg a nagy gytiilés Rékosit és Vast tiszteletbeli elnokkeé.

A Komintern Végrehajtdo Bizottsaganak képviseldje utalt arra, hogy a Rékosi-per az angol
konzervativok altal inspiralt Komintern-ellenes altalanos hadjarat megnyilvanuldsa és hogy a
per nemcsak a Kommunista Part, hanem a II. Internacionaléhoz tartoz6 Magyarorszagi Szocia-
lista Munkaspart ellen is folyik és hangsulyozta, hogy a korrupt magyar szocidldemokracia
arulasa egyediilallo a nemzetk6zi munkasmozgalom eddigi torténetében.

Remmele (Német KP), Smeral (Cseh KP) és Leszcinszky (Lengyel KP) elvtarsak Réakosit és
elvtarsait onfelaldoz6 forradalmarokként méltatjak, akik szaméara a munkasligy mindenek
felett all. Bokanyi, az idds magyar forradalmar, koszonetet mondott a moszkvai munkassag-
nak az osztalytudatos szolidaritasért.

A hatarozat felszolitja a nemzetkdzi proletaridtust, szervezzen minden orszagban egységes €s
erélyes tiltakoz6 mozgalmat, hogy a Horthy-rezsim tjabb tamadasatol megmentsék a magyar
munkasmozgalmat és ne engedjék ezt a szégyenletes birdi komédiat birdi gyilkossagga fajulni.

(,,Pravda”, 1926 julius 13.)

A RAKOSI-PER

Rakosi és tarsainak pere a tavolbdl is izgat, még a tavirati tudositdsok hianyossagaban,
megszakitottsagaban is. A magyar korméany rendkiviili intézkedéseket tett a magyar sajtoban
megjelend tudositasok ellendrzésére, az elndk félbeszakitja a vadlottak vallomasait, nem tiir
»kommunista propagandat” a birosagi teremben. Mégis, mindezek az intézkedések hidba-
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valok. A Rakosi-targyalas legyiirhetetlen kommunista propaganda. A védlottak padja sz6-
székké valtozott. A megkinzott, a diktator csizmaja ala tiport Magyarorszag hallgatja ezeket a
bator és lobogd beszédeket. A fehérterror eredménytelennek bizonyult. Abban a varosban,
amelyen Horthy végigvonult a halalkaszaval, a munkasok keresztiiltorik a csenddrkordont,
hogy bejussanak a targyalasi terembe. A munkésosztaly lefogott vezérei pedig szembenéznek
kinzoikkal és odakialtjak: hohérok vagytok! A magyar burzsodzia terrorja sok forradalmart
pusztitott el. De megfélemliteni és demoralizalni csak a szocidldemokratdkat tudta. A valodi
forradalmaroknak csak megerdsitette hitét ¢s megedzette akaratat.

Legjobban attol fél a birdsag, hogy Rakosi és tarsai beszédeikben kifejtik a Komintern
programjat és taktikdjat. - Csak onmagukrol beszéljenek! - koveteli a birosag. Igy tiltotta meg
45 esztenddvel ezelott a cari szendtor Zseljabovnak, hogy népszabadsdg mozgalmarol beszél-
jen. Ez a szenator is a forradalmi propagandatol félt. De mikor Zseljabov dnmagarol beszélt,
csak a partrol beszélhetett. Nem tudta elvalasztani egyéniségét a forradalomtol. A sajat
személyével fikarcnyit sem torodott. A birdsagi targyalas folytatasa volt a forradalmi harcnak.
Es Zseljabov azt tartotta, hogy ha nem fejti ki teljességében a part programjat, elveszti a
harcot.

Zseljabov biraja éppen gy tévedett, ahogyan most téved a magyar birdsag elndke. A
forradalmi propaganda nem a kommunista program kifejtésében van. Ezt a programot ugyis
kegyetleniil eltorzitja a kormany cenzurdja. De sem a korméanycenzura, sem a polgari sajtd
nem tudja eltorzitani a vadlottak forradalmi magatartasat. Hésiességiik, rettenthetetlenségiik
még az ellenségbe is tiszteletet szuggeral. Egyetlen vadlott sem gondol személyes sorsanak
enyhitésére. Egyik sem banja meg, amit tett, egyik sem ingadozik, egyik sem mentegetddzik.
Legtobbjiiket megkinoztak ¢s meggyotorték. Elottik a fegyhaz, melytdl csak a halal vagy a
forradalom valtja meg 6ket. De hisznek a forradalom megvaltasdban és a targyaldson szemébe
vagjak osztalyellenségeiknek a hadiizenetet.

A Rakosi-per a nagy orosz politikai perekhez kapcsolodik, az olyanokhoz, mind a ,,marcius
elsejeiek” pere volt. Ezek a perek a forradalmi hdsiesség manifesztacidi. Zseljabovot a
targyalds elott csak sziik partkorok ismerték. A targyaldson megismerte Zseljadbovot egész
Eurodpa. Teljes nagysagaban allt eldtte a forradalmi vezér és a kormany utdlag megbanta, hogy
alkalmat adott arra, hogy széles néprétegek megismerjék a forradalmi vezéreket.

Mennyit orditott a kapitalista sajté a ,,Komintern bérelt ligynokeirdl”, a moszkvai aranyrol,
arrdl, hogy az egész eurdpai kommunista mozgalmat mesterségesen teremtették meg.

A Raékosi-per a maga valdsagaban mutatta be ezeket a ,, Komintern-iigyndkoket”. Rajta,
vasaroljatok ilyen embereket! Teremtsétek meg ,,mesterségesen” az ilyen forradalmi lelkese-
dés ¢s onfelaldozas atmoszférajat. Ha lehetne mesterségesen, pénzen teremteni ilyen rettent-
hetetlen harcosokat, akkor a burzsodzianak nem volna nehéz a Szovjetuniot bator, halalrakész
ellenforradalmérokkal elérasztani. Ilyen ellenforradalmérok azonban nincsenek, éspedig nem
azért, mintha a t6ke sajndlna a koltségeket. Megvasarolhato ellenforradalmarok éppen ugy,
mint megvasarolhatd forradalmarok, az emberiség aljabodl keriilnek ki. Pénzért lehet kapni
renegatokat, akik eladjdk a kommunista partot a titkosrenddrségnek ¢és akar a tulajdon apjukat
is.

Rakosi és tarsai ama kivalasztott emberanyagbol vannak gyurva, amilyennel a burzsoazia
nem rendelkezik és amilyet semmiféle pénzért vasarolni nem lehet. ,,Mesterséges” mozgalom
nem adhatta volna meg Rakosinak a batorsag, a gydzelembe vetett hit és az erkolcsi szépség
kiapadhatatlan forrasat. Egyediil a valodi, munkéstomegek altal taplalt forradalmi mozgalom
tud ilyen jellemeket létrehozni, ilyen acélosra edzeni. A szocidldemokracia tud tehetséges
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szonokokat, tigyes parlamenti politikusokat adni. A forradalmi munkésvezért azonban kizaro-
lag a kommunista munkasmozgalom tudja megteremteni. A magyar forradalmarok élcsapa-
tanak tlindokl6 forradalmisaga: ez a kommunizmus propaganddja, mellyel szemben tehetetlen
a birdsag, tehetetlen a polgari €s a jobboldali szocialista sajto.

(,, Izvesztija”, 1926 julius 18.)

A SZOVJETUNIO PROLETARIATUSA
A MAGYAR ELVTARSAK VEDELMEBEN

Moszkva-teriilet dolgozoi tiltakoznak

Moszkva-teriilet jarasaiban gytiléseket rendeznek, amelyeken tiltakoznak Rékosi elvtars és a
tobbi magyar forradalmar elitélése ellen.

A leningradi munkdsok és munkasnok hangja

Leningrad, julius 14. (Sajat tud.) A munkéasok €s munkasndk Leningrad minden keriiletében
tinnepélyes iilést tartottak a Bastille bevételének évforduloja alkalmabol. Igen sokan jelentek
meg a Moszkva Narvszki keriilet gytilésén: a ,,Majus 1” és a ,,Vords Oktober” kertekben
koriilbeliil tizezer ember gyllt 6ssze. A Volodari keriiletben a ,,Proletar” gyarban tartott
gyllésre koriilbeliil hatezren jottek el. Nagyméretii gytilés volt a Kohdiizemben ¢és Leningrad
tobb vallalatanal. A Vords Segély képviseldi €s a politemigransok felszolaldsai utan tdviratban
tiltakoztak Rékosi elvtars elitélése ellen.

A Hamivnyiki és a Rogozsi-Lenini keriiletek tiltakozo gyiilései

Tegnap, a magyar forradalmarok budapesti perének megkezdése alkalmabol Moszkva két
keriiletében €és szamos iizemben tiltakozo gytiléseket rendeztek, amelyeken a dolgozok nagy
szamban vettek részt.

A magyar kommunista part képviseldje - akit a gylilés lelkes tinnepléssel fogadott - Rakosirol
besz¢lt, a dolgozok ligyének hds, rendkiviili onfegyelemmel rendelkezd forradalmararol.

A gylilés Rakosi elvtarsat tiszteletbeli elnokké valasztotta.

,»A burzsoazia - mondja a gylilésen elfogadott tavirat - a szocidldemokratak aktiv segitségével
hallatlan szemteleniil tdmadt a kommunista mozgalom vezetdire. Nem hagyjuk, hogy a
burzsoazia leszamoljon a proletariatus {igyének legjobb harcosaival. A keriiletek dolgozoi
tiltakoznak a per ellen és kovetelik az 6tvennyolc letartdztatott szabadonbocsatasat.”

Tiltakozo gyiilések Kievben

Kiev, julius 14. (Sajat tud.) Ma a véaros minden keriiletében, az iizemekben ¢és hivatalokban a
munkasok ¢€s tisztviselok tiltakozd gytiléseket tartottak Rakosi elvtars perével kapcsolatban.
Kiev dolgozoi hatarozatban tiltakoznak a magyar birosagi komédia ellen €s megbélyegzik az
arulé magyar szocidldemokrata vezetOket. A hatidrozatok azt mondjak: ,,Rakosi elvtarsat ki
kell szabaditani a hohérok kezei koziil.”

(,,Pravda”, 1926 julius 15.)
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A MAGYAR FORRADALMAROK VEDELMEBEN

Harkov, julius 19. (TASzSz) Ukrajnabol hireket kaptunk arrdl, hogy a munkasok tomeggytilé-
seken tiltakoznak Rékosi és a tobbi magyar forradalmar ellen tervezett itélet miatt. Az
elfogadott hatarozatok arrdl tanuskodnak, hogy a Szovjetuni6 munkasosztalya a magyar
elvtarsak segitségére siet.

Ribinszk, julius 17. (Koszta) Tobb gyar €s lizem hatarozatban tiltakozott a Rakosi elvtars ellen
tervezett itélet miatt.

Brjanszk, julius 19. (Koszta) Brjanszk, Bezsici €s Fokinszki (Malcevszki) iizemi keriilet
gyarai ¢€s lizemei tiintetéssel tiltakoztak a magyar forradalmarok elitélése ellen.

Szmolenszk, julius 19. (Roszta) Tegnap Rudnya faluban tiltakozé gytilést rendeztek Rékosi
elvtars elitélése ellen. A gytilésen tobbszaz munkas, paraszt és tisztviseld jelent meg. Hataro-
zatban kovetelik Rakosi elvtars azonnali szabadonbocsatasat.

(,,Pravda”, 1926 julius 20.)

Henri Barbusse:
RAKOSIRA FIGYEL AZ EGESZ VILAG

Rékosi alakja mint hatalmas, vilagitd fénycsova emelkedik ki K6zép-Europa ellenforradalmi
zlirzavarabol.

Ez a hajlithatatlan magyar kommunista olyan szimbolumma valik, amely mindenki figyelmét
magara iranyitja.

Rékosi - akinek a szuronyos fegydrok felvont bajonettjei kdzott iilve alig van joga beszélni -
mindenekel6tt egy olyan proletaradllam almat testesiti meg, amely rovid ideig valosag volt és
amelyet azutdn rombadontottek. Rakosi tagja volt annak a tanadcskormanynak, amely a habort
megrazkddtatdsai utdn Magyarorszagot atalakitotta. Horthy véreskezli bandaja a szovetsé-
gesek - kiillondsen Franciaorszag - segitségével a dolgozd nép olyan uralmat semmisitette
meg, amelyrdl csak késObb fogja a torténetirds megallapitani, hogy milyen észszerli volt és
mennyire az igazi testvériség alapjaira volt felépitve.

A bilincsbevert és mégis ldzado, a vadlott és mégis vadlo Rékosi hangja sz6lal meg ma a birdk
gyiilolkodd tamadasai kozepette a budapesti torvényszék targyalotermében. O és otvenhét
tarsa pontrél-pontra feltartdk és bebizonyitottdk az orszagot leigazd katonai kormanyzat
minden blinds ténykedését. Rékosi sorsan és személyén keresztiil kézzelfoghatova valik a
reakci6 minden erdszakossdga és bossziiszomja. Egy hajszalon mulott, hogy meg tudott
menekiilni hohérai kezébdl. - Talan még emlékeznek rd, hogyan tortént mindez: Rékosit az elé
az irgalmat nem ismerd osztalybirosag elé allitottak, amelyet statdrialis birosagnak neveznek.
Ez a birdsag csak megfellebbezhetetlen, két 6ran beliill végrehajtandd halélos itéletet mondhat
ki. A magyar hatdsadgokat csak a felhdborodott tiltakozasok aradata akadalyozta meg a halalos
itélet kimondasaban. Rakosi visszakeriilt a bortonbe és most olyan biincselekményeket
probalnak felhozni ellene, amelyek alapjan végezhetnek vele.

Mindazok, akik ismerik a magyar kormany eljarasi moédjait, tisztaban vannak azzal, hogy a
forradalmarok elleni vadak két forrasbol erednek: Gsszeeskiivésrdl €s merényletekrdl szo6lo
mesék, amelyeket a rendérség bocsat az ligyész rendelkezésére, valamint azok a vallomasok,
amelyeket kinzésokkal kényszeritettek ki a vadlottak szajabol. Nekiink, akik a tavolbol
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figyeljiik ezeket a tragikus targyalasokat, Rakosi, Vas, GOgos, Haiman Kato, Vagi, Szabo és a
tobbiek hihetetlen és borzalmas részleteket tarnak fel fogolyéletiik kinszenvedéseirdl.

Ezek a targyalasok teljes nagysagadban megvilagitjdk a kard uralma ald kerilt orszagok
politikai ellenfeleinek szornyti helyzetét.

Kijelenthetjiik: torvényes eszkdzokkel mar semmit sem tudunk elérni. A magyar parlament
olyan elnyom¢ torvényt hozott, amely szabadkezet enged a hatdosdgoknak arra, hogy a vele
szembenallokat barmilyen koriilmények kozott elhallgattassa és kedve szerint eltiporhassa.

Torvényes uton az ellenzéki partok sem tehetnek méar tobbé semmit, mert minden ellenzéki
megnyilvanulast - elsésorban a Kommunista Part munkajat torvényellenesnek mindsitettek.

Rakosi ¢és vadlott-tarsai batran és szemléltetéen vilagitottak meg a fennalld jogrend esztelen
kilengéseit, amelyek alapjan egy teljesen €szszerii, 6sszefliggd politikai program eldharcosait
kozonséges bliindzokkel azonos elbandsban részesitenek. Az ellenforradalom harcénak ez az
oldala korunk nemzetkdzi életének legszégyenteljesebb botranya.

A Rékosi ¢és tarsai ellen inditott per megvilagitja még ezenkiviil a proletariatus iigyének
ugynevezett ,,védelmez6i” altal elkovetett arulasokat is. Lehetetlen, hogy a tomegek ezuttal se
értsék meg, hogy a szocidldemokrata vezetoknek az igazi forradalmarokkal szemben tanusitott
magatartasa azt bizonyitja, hogy kihalt bel6liik a proletarszolidaritas utols6 szikréja is. Mind-
ezekbdl kitlinik, hogy a most folyamatban levd per oriasi jelentdségli. Az itt nyilvanossagra
hozott tények fel fogjak razni nemcsak az egész vilag dolgozo6 tomegeit, hanem mindazokat is,
akik igényt tartanak arra, hogy megvédjék a jogot, az igazsagot ¢s az emberi tarsadalom
legelemibb szabadsagjogait.

(,,Inprekor”, 1926 julius 27.)

RAKOSI MATYAS FELSZOLALASA
AZ UTOLSO SZO JOGAN

1926 julius 31. Péntek:
Az utolso szo6 jogan Rékosi beszél.
A targyaloteremhez vezetd utat ma a szokottndl is szigoribban 6rizték.

A targyaloteremben ember-ember hatan tolongott Jelen voltak a kommunista testvérpartok
kikiildottei is. Tolmacsaik kiséretében az elsé sorokban helyezkedtek el. Kozvetlen mogottiik
az ujsagirok és gyorsirok rendezték fiizeteiket, hegyezték ceruzaikat. Akarcsak gyllésen
lettiink volna, ahol az eléadot varjak. Varakozas kozben azonban meg-megcsillantak a szuro-
nyok. Rakosi, az ,,el6ad6”, nem elvtarsak, hanem fegyorok kozott ilt.

A birdag bevonult. Mindenki felallt.
Az elndk utasitasara Rékosit két foghazor a biroi emelvény elé kisérte.

Elnok: Rakosi! Vallomasa soran On mar kifejtette a kommunizmus elméletét és torténetét.
Figyelmeztetem ezért, hogy rovidre fogja beszédét és kizarolag védelmére szoritkozzeék.

(Rékosi, mintha észre sem vette volna az elndki figyelmeztetést, nyugodt, csengd hangjan
elkezdte beszédét.)
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Rakosi Matyas: Tekintetes Kiralyr Torvényszék! Foglalkozni kivanok a zarszd jogan
mindazokkal a kérdésekkel, amelyeket ez a per sziikségszerlien felvetett az alarendelt szerepet
jatsz6 blniigyi kérdés: a blindsség kérdése mellett. Ezek a kérdések: a legalis kommunista part
kérdése, a szocialdemokracia kérdése és Oroszorszag kérdése. E mellett érinteni fogok egy
sereg aprobb kérdést is, amire azért van sziikség, mert vadlott elvtarsaim egy része nem ¢l az
utolso szo6 jogaval.

Ami a per technikai kérdéseit illeti, példaul az atrocitas kérdését, azt elintézhetem azzal, hogy
amit a birosag eldtt mondottunk, azt az utolso betliig fenntartjuk, azt semmiféle tantivallomas
meg nem dontheti. Az iigyészségen felvett jegyzokonyvre vonatkozoélag tobb elvtarsam mar
kijelentette, hogy ¢hségsztrajk utan elgyengiilve vallattak, hozzateszem még a magam
részérdl, hogy az én kihallgatasom is ¢hségsztrajkom hetedik napjéan tortént.

Ami a vadat illeti, erre nézve is koriilbeliil mindent elmondottak elottem. A vad el6szor
lazadasra szolt, azutan arra, hogy a proletardiktatira legkdzelebbi megalakitasat, szovjet-
rendszer alakitasat akartuk: ezeket a vadakat egyszerlien visszavonta a kirdlyi ligyészség.
Azért sem kivanja megbiintetésiinket, amit 1924-25-ben végeztiink Magyarorszagon, mert
semmiféle targyi bizonyiték nincs arra nézve, hogy a tarsadalom vagy az allam rendjét
felforgattuk volna, akéarcsak ropirat formajaban is.

A vad csak a jovoben, elveinknél fogva elkdvethetd forradalmi cselekvésiink prevencigja
szempontjabol vagy azon célbodl, hogy megfojthasson benniinket, miel6tt kart okoznank, kéri
az 1921: III. torvénycikk alkalmazasat.

A prevencid kérdését a végén fogom megemliteni, most csak arra akartam ramutatni, hogy
amellett, hogy a vad ennyire Gsszezsugorodott és a jelen helyett a jovOore helyezi a sulyt,
prevencioval €l abban is, hogy nem allitotta ide a jelen per itt nem 1év0 tanajat, Samuel Lajost.
Kijelentem, hogy tudjuk, hogy 6 volt a provokald, azért nem latom semmi okat annak, hogy 6
ide ne allittassék, 6 a jovoben hasonl6d célokra ugysem lesz felhasznalhato, mert 6t semmiféle
munkdsmozgalom soha be nem fogadja. Azért nem Aallitottdk ide 6t, mert ha itt lenne,
megallapithattuk volna, hogy az egész dolgot 24 o6réaval letartoztatasunk eldtt 6 hozta a
rendOrség tudomasara. Maga ez a tény nem is lett volna fontos, ha nem ennek alapjan
szerkesztették volna visszamendleg azt a bizalmas jelentést, amely gy allitja be a dolgot,
mintha a kommunista €s szocialista part viszonyat a rend0rség hosszi hénapok megfigyelése
alapjan allapitotta volna meg és jelenthette el0szor Nadosy orszagos fOkapitanynak, azutan az
ligyészségnek. Megértem természetesen a fontossagat annak, hogy ilyesmi ne dertiljon ki.

A masik pedig: ez a Sdmuel letartoztatasunk eldtt néhany nappal velem egy itt 1évd vadlott
jelenlétében beszelt. Nem tudom, hogy mar akkor provokald volt-e, de olyan kijelentéseket
tett, amelyeket, mint romantikusokat, én rogton visszautasitottam.

Most felelni kellene még arra a modra, ahogyan a kirdlyi ligyész benniinket kezelt, amikor
,,csocseléknek™, ,,csatornai salaknak™ és hasonlonak nevez. Azt hiszem, azt a kommunista
mozgalmat, amely mar kilenc év 6ta vezeti a vilag legnagyobb allaménak munkésait ¢és
parasztjait, amely Szovjetoroszorszagon kiviil is ezer és ezer martirt mutatott fel, amelynek
tagjai nyugodtan, fennkolt homlokkal néztek az akasztofara, a birosdg és a burzsodzia
szemébe: ilyen invektivakkal illetni nem lehet. Ilyen hangnembe nem megyiink bele, tovabbra
is ennek folotte fogjuk folytatni munkankat. Tudom, hogy a tekintetes kiralyi ligyészségnek
van mas nyelvezete is, amit latok a vadiratbol, amelyben a kommiin ,,rablégyilkos uralom”-
nak van nevezve, ugyanakkor azonban az az id0, amelybe Orgovany, Siofok esik, tigy van
megemlitve, mint ,,a polgarsag elhalkuld felhaborodasa”, egész poétikus kifejezés az
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»eroszakos”, ,,csatornabodl valo” kifejezéssel szemben. Vagy ahol masutt a burzsoaziar6l van
sz0, példaul amikor ,,gazdag emberek tisztes vagyonarol” besz¢€l, amit mi el akarunk rabolni,
az illetok életét is veszélyeztetve - akkor is koltdi hangon beszél az ligyész ur a kapita-
lizmusrol.

Az allamiigyész Gr a mai tarsadalmi rendben latja azt az eszményt, amelyet tlizzel-vassal
védelmezni kell. Ebben a polgari tarsadalomban latja a kultara legbiztosabb alapjat és az
emberiség tovabbfejlodésének elofeltételeit. Hogy allnak azonban a dolgok a valdsagban?
Magyarorszagon néhanyezer nagykapitalista és nagybirtokos zsakmanyol ki nyolcmillio lelket
szamlalo lakossagot. Masutt is, ahol a termeldeszk6zok a nemdolgozdk kezében vannak, van
kizsakmanyolas és elnyomas, de sehol sem lizik olyan szemérmetleniil, mint Magyarorszagon.
A kapitalizmus az egész vilagon hanyatloban van. Sehol sem mutatkozik fejlodés, mindeniitt
feloszlas és hanyatlds. De ez sehol sem torténik olyan feltiinéen, mint Magyarorszagon, ahol
naprol-napra ijesztd gyorsasaggal siillyediink a nyomorba, nincstelenségbe és kultaralatlan-
sagba. Ezt a tarsadalmat nevezi az allamiigyész ur idedlnak? Nem, a dolgozd nép nem akar
tudni errol az ,,idealrol”!

Az allamiigyész ur szigoria megbiintetésiinket koveteli, mert milliok boldogsagat veszélyez-
tetjiik. De hol vannak a burzsoazianak azok a milliéi, akiknek nevében az allamiigyész ur
beszél és akiket meg akar védeni t6liink? Magyarorszagon van tizezer foldbirtokos, kétezer
gyaros, vallalkozo ¢és nagykereskedd, két-haromezer nagycsempész, lanckereskedd és ar-
dragito: ezeket foghatjuk 0ssze a burzsodzia fogalom alatt. Tehat legfeljebb 15-20.000 ember.
A mai rendszer néhanyezer kizsdkmanyolonak a diktatirdjat jelenti a dolgoz6 népmilliok
felett. Ha ezzel szemben az allamiigyész ur a Szovjetunio proletariatusdnak diktatarajat nézi,
valositotta meg. Lenin és a Szovjetunidé kommunista partja a dolgoz6 nép tobbségének
akaratabol épitette meg a diktatura €s szovjethatalom alapjait. Ez a szovjethatalom az igazi
demokracia. Ettél a szovjethatalomtol, amely kiirtotta az analfabétizmust, amely biztositotta
¢s biztositja a dolgozdknak az emelkedd jolétet, amely foldet adott a parasztnak - ettdl a
demokraciatol nem kell az allamiigyész trnak az emberi kultarat védelmeznie. Ez a rendszer
teremti meg éppen a fejlodés és a kultura igazi alapjait.

Az allamiigyész ur glorifikalta a patriotizmust és szidalmazta az internacionalizmust. Csak
tisztességes patriotizmusrol és tisztességes internacionalizmusrol érdemes besz€lni, arrdl,
amelyik a dolgozdknak tisztességes egzisztenciat, szabadsagot és kultarat biztosit. Magyar-
orszagon a patriotizmus biztositds az uralkodd osztdly szamara és ezt a tényt nem is
igyekszenek kend6zni. Nép és nemzet itt iddtlen idOk oOta két kiilon fogalom. Az allamiigyész
ur altal szidalmazott ,,szovjetimperializmus” - patriotizmus ¢és internacionalizmus egyszerre,
amennyiben a sajat orszagaban a dolgozdknak biztositja a jolétet, a szabadsagot €s a kulturat,
az egész vilag dolgozodinak pedig mintaképiil szolgal arra nézve, hogyan harcoljanak jolétért,
szabadsagért €s kultaraért. Hogy mit ér a magyar uralkodo osztaly patriotizmusa, azt meg-
mutatta ez az uralkodd osztaly, amikor hatbatdmadta a harcolé Vorés Hadsereget, behivta az
imperialista bandakat az orszagba és azutan a szanalas alkalméval az orszag gazdasagi
onallosagat Judas harminc eziistjéért eladta a kiilfoldi kapitalistdknak. A mai Magyarorszagon
a dolgozdknak nincs gylilekezési €s szervezkedési szabadsaga. Nincs altalanos valasztojoga.
Nincs sajtoszabadsaga. A falusi és varosi dolgozok a legnagyobb inségben ¢lnek. A munka-
nélkiili témegek ¢hhaladlnak vannak kiszolgaltatva. Ez napnal fényesebben bizonyitja, hogy a
magyar ,,patriotdknak™ csak olyan ,.haza” kell, ahol a dolgozdkat haboritatlanul kiuzsoraz-
hatjék €s kizsdkmanyolhatjak.
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Az allamiigyész ur szemére hanyja a kommunistadknak, hogy csak forradalmi frazisokkal
dobaloznak, de nem mutatnak konkrét programot, amelynek segitségével a dolgozd nép
nyomorusagan enyhiteni lehetne. Jambor egyiigyliség! A valdésagban csak a kommunista part
kiizd komolyan és kdvetkezetesen a munkdssag napi érdekeiért, csak a kommunista part ad
realis harci programot a munkassagnak. Ki akarom fejteni, hogy milyen kozvetlen célokért
harcolunk Magyarorszagon.

Mindenekelott tisztességes munkabért koveteliink varos és falu dolgozdinak egyarant. A
vasmunkdsok ¢letstandardja a héabort eldtti allapotokhoz viszonyitva 52%-kal esett. A
banyamunkasok ki vannak szolgaltatva az ¢éhhalalnak ¢és Budapest ellen vonulnak. Ezzel
szemben a vallalkozasok mérlegei hallatlan, sohasem latott profitokat mutatnak fel. Le a
profitokkal és fel a munkabérekkel! Ez a helyzet logikdja és ezt a logikat akarjuk mi
kommunistdk gy6zelemre juttatni.

A megmunkalt f6ld legnagyobb része kevés nagybirtokos kezében van. Eszterhdzy hercegnek
196.000 holdja van, az egri alapitvanynak 90.000 holdja, kalocsai érsekségnek 65.000 holdja,
Pallavicini 6rgrofnak 56.000 holdja van. Ezzel szemben egymillio-egyszazezer f6ldmunkas-
nak egyetlen talpalatnyi foldje sincs. Azt akarjuk, hogy a nagybirtok, ugy, mint Szovjetorosz-
orszagban, nalunk, Magyarorszagon is ingyen, kartérités nélkiil felosztassék a foldtelenek és
szegényparasztok kozott. A Kommunistdk Magyarorszagi Partja belatta, hogy a diktatara alatt
nagy hibat kovetett el, amikor nem osztotta fel a foldet. Latjuk, milyen eredményeket hozott a
fold felosztasa Oroszorszagban. A carizmus alatt az orosz parasztnak csak terhei €s gyotrelmei
voltak. Kocsmaban ¢s templomokban keresett enyhiilést. Magyarorszagon Nagyatadi Szabo
Istvan szavai szerint, a nagybirtok ellendllasan megbukott a vilag ,,legszerényebb” fold-
reformja is. 4 foldet Magyarorszagon csak a kommunistdk fogjak felosztani.

Elnok (kozbeszol): Rakosi, ne legyen proféta, szoritkozzék védelmére, ne agitaljon itt és ne
uszitson a fennall6 tarsadalmi rend ellen.

Rakosi (folytatja): A mai tarsadalmi rendre a mai ugynevezett Csonka-Magyarorszagon
27.000-n¢l tobb renddr és csendOr vigyaz, mig Nagy-Magyarorszagon minddssze 16.000-re
volt sziikség. Ilyen nagyszamu rendvédelmezd mellett csak természetes, hogyha a legkisebb
mozgalmat is felfujjak. Hogy jatszhatndk kiilonben a haza védoit €s hogy bizonyithatnak
nélkiilozhetetlenségiliket. Ez mutatja, hogy a mai tarsadalmi rend, a nagybirtok és a nagytdke
érdekképviseldje, helyettiink is elvégzi a lazitas munkajat.

Programunk egyik fokovetelése: rendes munkanélkiili segély a munkanélkiilieknek és munka-
alkalmak teremtése. A csédbement Bacher szamdara azonnal akadt 200 milliard és a kormany
megkisérelte szanalni a vallalatat, mert ez a nagytoke érdekében allt. De a szdzezer munka-
nélkiili szdmara nincs egy fillér sem. Hogyha a Szovjetuni6 elismeréséért €s a Szovjetunidval
valo kapcsolat 1étesitéséért harcolunk, akkor munkaalkalmat akarunk adni a munkassagnak,
szemben a kormannyal, amely a proletarsagnak semmiféle munkaalkalmat nem biztosit.

Harcolunk a szabadsagjogokért. Magyarorszagon a legbrutalisabban elnyomjak a proletaria-
tust. Nincs gyiilekezési és szervezkedési szabadsaga. Nincs altalanos valasztdjog, nincs sajto-
szabadsag. A szocidldemokratak Bethlennel kotott paktumukban a gyiilekezési és szervezke-
birdsag eldtti vallomasaban formuldzta meg akkor, amikor kijelentette, hogy tedria és praxis
kiilonboz6 dolgok. A szocidldemokracia praxisat Hébelt Ede fejtette ki valloméasaban, amikor
az akkori koriilmények alapjan megmagyaradzhatonak és megérthetének taldlta, hogy a
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szocidldemokratak Németorszagban Liebknecht Karolyt és Luxemburg Rozat meggyilkol-
tattak. Egyszoval a szocidldemokrata teoria: Marx Karoly. A szocidldemokrata praxis: Noske
Gusztav.

A mai rendszer bukdsdra toriink. A kommunista part a tomegekre tamaszkodva egy 1j, jobb
diktatarat akar létesiteni. Kiizdlink a jelenlegi atmeneti rezsim ellen, de éppen olyan ¢élesen
kiizdiink a Habsburgok visszatérése ellen is. A proletarsag diktatirdja nem végcél szamunkra,
hanem csak eszk6z a végcél elérésére. A proletarsag diktaturaja el fog halni, amikor nem
lesznek parazitak, akik a munkésokat el akarjak nyomni. Minden eddigi tarsadalomban a
hatalom, az er0szak, az osztalyuralom fenntartdsara s a lehetdségig vald megorokitésére
szolgalt. A proletardiktaturaban valo erdszakalkalmazis a vilagtorténelemben elsé olyan
alkalmazasa az er6szaknak, amelynek végcélja minden osztalyuralom megsziintetése; tehat a
proletarsag osztalyuralmanak megsziintetése is, mert csak az osztalyok megsemmisitésével €s
az osztalynélkiili tarsadalom megteremtésével kezdddik meg az emberiség igazi torténete, az
erdszak és elnyomas nélkiili torténet.

Az éllamiigyész a vadlottak szigora megblintetését koveteli, hogy ez az elrettentd példa
visszatartsa a jovendd kommunista mozgalmat. Sajatsagos gondolkodasmdd ez! Nem tudja az
allamiigyész ur, hogy még sohasem sikeriilt egy szabadsagmozgalmat biinteto rendszabalyok-
kal elnyomni és nem tapasztalta, hogy éppen mi, kommunistdk nem ijediink meg a biinteté-
sektdl? Valojaban a hatosdgok sem hisznek abban, hogy a kommunista mozgalmat megaka-
dalyozhatjak. Miért 6vja akkor a renddrség oly féltékenyen a spiclijeit? Miért nem akarta dket
a birésag el¢é allitani? Nyilvanvaloan azért, hogy a jovOben is kihasznalhassa dket elleniink.
M¢ég Samuel Lajost sem akarta a renddrség kiszolgaltatni, bar és végleg lejaratta magat.

Az allamiigyész ur az egész vildg kommunistait ,,sopredéknek™, ,,csdcseléknek™ és az isten
tudja még mi mindennek nevezte. Ezek a szidalmak ciponk talpaig sem érnek, kommunista
méltdosagom tudataban visszautasitom Oket. Ezerszdmra haltak meg orosz kommunistdk mint
martirok és nem volt mas céljuk, mint a proletariatus felszabaditisa. Eppigy aldoztdk fel
¢letilket magyar kommunisték is, hogy lendithessenek a proletarsag felszabaditdsanak nagy
mivén. Akozil a negyvenhat kommunista koziil, aki 1919 marciusdban a gytijtéfoghazban
volt bezarva, még ugyanaz évben tizenhat martirként halt meg a proletariatus iigyéért. A
kommunistdk nem ijednek meg az életveszedelemtdl sem, ha a Part iigyéért dolgoznak. Akiket
az allamiigyész ur ,,s0predéknek”, ,,csOcseléknek™ nevez, az egész vilag kommunistai, halal-
megvetéssel néznek az akasztofakra €s a bortonokre €s ebben az Onzetlenséglikben, vilagitd
példai a munkdasosztalynak. Nincs kozottiink egy sem, aki a kommunista partért és a kommu-
nizmusért nem volna kész a bité ald menni. Onzetlenséget nem tanulunk a burzsoaziatol.

Habz6 széjjal beszélt az allamiigyész ur a forradalom rémtetteirdl. Igen, a forradalmat nem
csinaljak rézsavizzel. Rémtettek is eléfordulnak. De ugyancsak az allamiigyész ur az, aki.
Orgovany ¢s Siofok rémtetteit dicsditi...

Elnok: Megtiltom Onnek Orgovanyrol és Siofokrol beszélni.

Rakosi: A dolgozo magyar nép ¢életbevagd nagy peréhez képest semmitmondo kicsiség az az
igen kicsike kis per, amelyet most a birdsag elleniink, kommunistak, mint felforgatok ellen
lefolytat.

Mas, sorsdontd, ¢€letbevagd, nagy pere van Magyarorszag szenvedd ¢és dolgozo népének, a
magyar uralkodo osztalyok és a vilag imperialista rabloi ellen.

Az elso per Dozsa Gyorgy ota folyik. Ez a per a dolgozo, elnyomorodo, a magyarsagért
ezerszer €s ezerszer vérzett szegényparasztsagnak pere a dologtalan, magat minden teher alol
kivono, félévezred 6ta a Habsburgokkal cimborald nagybirtokosok ellen. Foldet kévetel a

61



magyar paraszt, €s ha nem lesz forum, amelyik ezt neki megadja: ,,Nem hallottatok Do6zsa
Gyorgy hirét? 1zzo vastronon Ot elégetétek, de szellemét a tliz nem égeté meg. Ugy
vigyazzatok, ismét pusztithat e lang rajtatok!”

A masodik per, amelyet 1919 marcius 21-e 6ta folytat a magyar proletariatus a kiilfoldi rablo
imperialistak ellen, a nemzetek onrendelkezési jogaért, a magyar fiiggetlenségert folyik. Ha
megkoveznek, ha tizszer statarialis birosag elé allitanak, akkor is vallom, hogy 1849 ota
Magyarorszag minden uralkodé rendszere a legnemzetietlenebb és leghitvanyabb kiilpolitikat
folytatta. Befel¢ elnyomta a nemzetiségeket, de elnyomta a magyar dolgoz6 népet is a
hazafisag jelszavaval az uralkodd osztaly, kifelé ugyand eladta az orszagot és kiszolgaltatta
idegen érdekeknek. 1848 oOta csak egyetlen egyszer, a magyarorszagi proletardiktatura alatt
folytatott Magyarorszag valoban nemzeti kiilpolitikat. A magyar nép Vorés Hadserege nem
széjaskodassal, de vérrel kiizdott a rablo cseh imperialistdk és a roman imperialistak ellen.
Szovjetmagyarorszag Smuts tabornoknak a trianonindl sokkal kedvezObb békefeltételeit
visszautasitotta.

Olvassa el a birosag akar Huszar Karoly, akar Gratz Gusztdv konyvébol a Voros Hadsereg
hadjaratarol szolo részt. Méltdztassék hozzdvenni ehhez a leirashoz, hogy Huszar Kéroly
miniszterelndke, Gratz Gusztav meg kiiliigyminisztere volt a gy6ztes ellenforradalomnak ¢és
akkor meg fogja maga a birosag is, még ebbdl a leirasbol is allapitani, hogy nem tulzés az,
amikor azt mondom, hogy Szovjetmagyarorszag habortja a rabldé imperialistak ellen 1848 ota
Magyarorszag legdicsobb ténye volt. Ezt a nagy pert, melyet mi oly dicsden kezdtiink meg, a
gyoztes ellenforradalom hitvanyul gy folytatta, hogy ellenlink cimboralt a romanokkal. Nem
a roman néppel, hanem a roméan nép hohéraival, a bojar ezerholdasokkal. Hidba sirunk, gya-
szolunk, alakoskodunk, orditunk Trianon miatt, hidba 6bégatjuk reggel, délben, este a teriileti
integritast, ezt a nagy pert kiilféldi rablok, imperialistak, nagytékések és nagybirtokosok
segitségével megnyerni soha nem fogjuk.

A 1II. Internaciondle elsé kongresszusa a nemzetek onrendelkezési joga mellett foglalt allast.
A 1II. kongresszus mar 1920-ban kimondta, hogy szét kell tépni a dolgozo6 népnek és a dolgozéd
népek egyiittmikodésének Versaillest, Saint Germaint €s Trianont. A III. Internacionale
0todik kongresszusa kimondta azt, hogy Magyarorszag, illetve a monarchia koriil tdmadt 0j
imperialista orszagok kommunista partjaiban a cseh-, roman-, szerb-ajki kommunistdknak ki
kell adni a nemzetek onrendelkezési joganak jelszavat, egészen az elszakadés koveteléséig.
Mindenféle mas pervezetés csak szemfényvesztés, vagy 1j szerencsétlenséget jelenthet. Csak a
szomszédos orszagok forradalmi munkéssaganak egyiittmiikodésével, ezen orszagok imperia-
listaival szemben val6d harccal torhetjiik 6ssze Trianont €s téphetjiik ronggya a francia-angol
imperialistak altal diktalt trianoni papircafatot. Ahogy mi, magyarorszagi kommunistak
biliszkén valljuk magunkat a 48-as forradalom 6roksége végrehajtéjanak az igazi jobbagy-
felszabaditas terén, éppoly biiszkén valljuk azt is, hogy a 48-ban hangoztatott idegen jarom
alol valo felszabaditast csak a Kommunista Part vezetésével, a IIl. Internacionale altal adott
iranyelvek szerint lehet megvalositani Magyarorszagon.

A harmadik nagy per, amely Magyarorszag dolgozd népe részérdl majd Otszédz esztendeje
indult meg, s amelyben az uralkod6 osztalyok mindig vagy a dolgozok ellen tantiskodtak,
vagy a per folytatdsa kozben Oket hatbatamadtdk, a Habsburgok elleni per. Annyi szenny,
annyi vér, annyi nyomorusag fiizodik ennek az idegen uralkoddcsaladnak nevéhez Magyar-
orszagon, hogy ¢én itt feleslegesnek tartom ezt az uralmat bovebben jellemezni. A legnagyobb
szégyennek ¢és szerencsétlenségnek tartom, hogy még az 1921. évi detronizacids torvény
ellenére is a grofok és azok hazi zsidai, a nagybankosok és a szocidldemokrata part is a
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Habsburgok szekerét merészelik tologatni Magyarorszagon €s bortonbe csuknak itt mindenkit,
aki akarcsak a polgari koztarsasag, nemhogy a Tanacskoztarsasag jelszavat hangoztatni meri.

A negyedik nagy per a gyoztes ellenforradalom ota folyik a dolgozo nép részérdl a jelenlegi
rendszer ellen. Bethlen miniszterelnok azt mondta legutobbi beszédében, hogy ez a forra-
dalom és ellenforradalom szellemének kiizdelme. Nem akarok radikalisabb lenni ebben a
dolgoz6 népe forradalmi szellemii. Magyarorszag uralkod6 osztalya ellenforradalmi szellem-
mel telitett. A mai rendszer a nagybirtokosok €s nagytokések egyesitett érdekeit szolgalja. Ez
ellen a rendszer ellen kiizd a kommunista part vezetésével Magyarorszag forradalmi érzésii
népe. Ez az a nagy per, amelynek megnyerésére minden kommunista az ¢€letét is felteszi.
Miért? A gyoztes ellenforradalom kiados foldreformot igért. Elarulta azt. A gydztes ellen-
forradalom Trianont csinalt €s szanaldst csinalt. A szanaldssal nemcsak Magyarorszag
szuverenitasat adta el, hanem Magyarorszag dolgozé népét soha nem latott nyomorba
siillyesztette. A szanaldssal olyan terheket, olyan elviselhetetlen terheket rakott a dolgozo
népre, amilyenek alatt Magyarorszag dolgozé népe soha sem roskadozott.

A kozszabadsagokat soha olyan Onkényesen labbal nem tiportak, mint a mostani Magyar-
orszagon. A nyomorusag soha nem volt olyan nagy, mint jelenleg. Ulaszld idejében olyan
szegény volt a dolgozd, hogy a szekeret maga huzta. A torténelem megorokitette az Ulaszlo
szekerét. Ma Budapesten mezitlab jarnak az emberek. Ez még soha nem volt. Az allam-
haztartds rendbehozatalaval dicsekvd rendszer dicsekedhetik, ahogy akar, oriilnék, ha hamis
jos lennék, de meg fogja latni a Tekintetes Kiralyi Torvényszeék, hogy a torténelem meg fogja
orokiteni a Bethlen-cipd fogalmat is.

A forradalmi szellem naprél-napra erdsddik Magyarorszagon. Valdsagos forradalmi nép-
mozgalom van keletkezében. Ennek a népmozgalomnak a vezetése a Kommunista Partra var.
Ez a Kommunista Part torténelmi hivatdsa. Amikor mar Rékosi Jend is azt mondja, marcius
21-1 vezércikkében, hogy ,,olyan ez a mai allapot, mint a medrébdl kilépett folyd, 6zonviz a
neve”, akkor ne gondolja senki, hogy iildozéssel el lehet nyomni azt a partot, amely a most
gazdatlanul heverd perbe vadloként és biroként egyarant batran kapcsolddik be, amelyik
torténelmi hivatasanak tartja, hogy ez a per olyan vezetésre taldljon, amelyik azt végre
gyOzelemre fogja vinni.

Az otodik per, amely nagysagéaban csak latszolag kiilonbozik az eldbbi négy nagy pertdl, az
amelyet Magyarorszag dolgozo népe az utdbbi idoben folytat a szocidldemokrata part ellen.
Ez a part az egyetlen legalis munkaspart Magyarorszagon. Midta e part a proletardiktaturat
elarulta, hol nyiltan, hol titokban odaallt az ellenforradalmi uralkod6 osztalyok mellé és a szo
legszorosabb értelmében kiizdott a proletaridtus ellen. Az ellenforradalom elsé idejében
minisztereivel akasztatott. Az internalast nem kifogasolta, gyorsitott eljarast amennel szente-
sitette. Bethlen miniszterelnokkel kotott paktumaban erkodlcsi bizonyitvanyt allitott ki az ellen-
forradalom részére, a foldmunkésok €s vasutasok egyesiilési szabadsagat aruba bocsatotta ¢és
eladta. A szandalas elleni kiizdelemnél paktumot kotott. A nyomdaszoknak a Népszava érde-
kében inditott akcidjat ratul hatbatamadta. Legitimistakkal és orszadgoshiri panamistakkal
szovetkezett a ,,demokratikus blokk”-ban. A munkéssdg minden megmozdulasat leszerelte és
leszereli ma is. Lehetetlen felsorolni annyi bilint, amennyit naprol-napra elkdvet. Annyi
azonban bizonyos, hogy a munkassag elkeseredése és utalata e parttal szemben nétton-nd és a
szocidldemokrata part minden denuncialasa, minden terrorja és népbolonditd latszatharca
ellenére ez a per ugy fog végzddni, hogy a szocialdemokrata part a porondon marad.
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A hatodik per, amit az urak egyaltaldban nem latnak, a magyar dolgoz6 nép fold alatt vivott
hatalmas kiizdelme Magyarorszag ,,fiiggetlen” birai, csendorei és renddrei, gyorsitott tanacsai,
statarialis birosadga, Orgovanya, Siofoka, akasztofai és gyilkos golyoi ellen, de a szocial-
demokrata part ellen is, egy igazan forradalmi és a munkassagot felszabaditani hivatott part: a
Kommunista Part legalitasaért. Nincs ma mar orszag Eurdpdban, ahol ezért a legalitasért
foly6 kiizdelmet kisebb vagy nagyobb mértékben a dolgozd nép meg ne nyerte volna. Ne
méltoztassék azt gondolni, hogy Magyarorszag kiilon globusz. Hogy Magyarorszdgon ezt a
kiizdelmet el lehet fojtani. Nem és ezerszer nem. Az iildozés ellenére egyre erdsodik a
forradalmi szellem. Az a dolgoz6 nép, amelynek oly hdsi forradalmi multja van, amely az
ellenforradalom szenvedésein oly torhetetleniil ment at, amely a demokracia alfajaért: az
altalanos valasztojogért ennyit aldozott hidba - amelyet a szocialdemokrata part oly rutul
elarult, mint ezt a dolgozd népet - az tisztaban van azzal, hogy a kommunista partnak hivatasa
van Magyarorszagon. Es ha tisztiban van azzal, akkor hidba nevezik a kommunistakat
rabloknak, felforgatoknak az uralkod6 osztalyok, az egyszer megkezdett €let-halalkiizdelmet
azért, hogy a kommunistdk nyiltan is megmondhassak azt Magyarorszagon, amit mas
orszagokban is megmondhatnak, - tobb¢é abbahagyni nem fogja.

Elnok: Elég ebbol, Rékosi! Térjen at védelmére.

Rakosi: Az tligyész Ur szigoru megbiintetésiinket koveteli, mert szerinte a kommunistak
Magyarorszag boldogulasat veszélyeztetik. Magyarorszdgon néhany ezer reakcids nagy-
birtokos ¢és nagytokés gyakorol dnkényuralmat €s zsakmanyol ki nyolcmillio lelket szamlalo
lakossagot. Az ellenforradalom koldussa tette az orszadgot. Ha ezzel szemben az iigyésztdl
annyira szidalmazott Szovjetuniot nézziik meg, meg kell allapitanunk, hogy ott egyre javulnak
az €letviszonyok...

*

Az elndk mar régen feszengett helyén, Rékosi utols6 szavai egészen kihoztak sodrabdl,
Hirtelen felallt és megvonta a szo6t Rakositol. Rakosi megprobalt még beszEélni, de az elndk
nem engedte szohoz jutni. Rakosi erre kezével megvetdleg legyintve sarkonfordult és helyére
ment.

Vadlo tavozott a birdi emelvény eldl. Rakosi a nyomorba ¢és pusztuldsba taszitott magyar nép
nevében hirdetett harcot Horthy és a magyar reakcid ellen az orszag szabadsagaért, Magyar-
orszag boldoguléasaért.

(., Uj Mdrcius”, 1926 jilius-augusztus. 435-442. old.,
,Pravda”, 1926 augusztus 3, ,, Izvesztija”, 1926 augusztus 3,
Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban™”, 152-155. old.)
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A MAGYAR FORRADALMAROK PERE’

, Pravda” 1926.

Jun. 20. A Rakosi-per targyalésa jalius 12-re van kitlizve.
Jun. 24.  Rakosi uj pere.
Jul. 4. Rakosi pere megkezdddik.
Jul. 8. A magyar porkolabok aldozatainak ¢hségsztrajkja.
Jul. 9. 58 magyar proletar kinzasa ellen.
Jul. 11. Holnap kezddédik Rakosi elvtars perének targyalasa.
A szocidldemokratdk €s az ligyészség egységfrontja.
Jul. 12. A Rékosi elvtarssal valo leszamolas ellen.
Jul. 13. A Rakosi per.
Jul. 14. A Rakosi-targyalas.
Szocialista lakéjok az ligyész szolgélataban.
Jul. 15. Rakosi elvtars itéleté¢hez. (Karikatara.)
A magyar forradalmarok férfias viselkedése a birdsag elott.
Rakosi elvtars leleplezi a szocialdemokratak arulésat.
Jul. 16. A Rakosi-targyalds harmadik napja.
Vas elvtars férfias beszéde.
Tiltakoz6 gytilések Berlinben.
Jul. 17. Az 58 magyarorszagi proletar peréhez. (Karikatara.)
Jul. 18. A Rakosi-per.
A vadlottak batran, allhatatosan viselkednek.
Jul. 20. A magyar forradalmarok védelmében.
Kegyetleniil bannak a vadlottakkal.
Jul. 22. A magyar forradalmarok pere.
A Szocialista Munkdaspart vezetdinek kihallgatasa.
Jul. 23. A magyar forradalméarok megrajzoljak a szocidldemokratdk gyaldzatos
A Rakosi-per elsd tanulsagai.
A vad Osszeomlasa.
Jul. 24. Tomegtiltakozas a magyar forradalmarok ellen tervezett itélet ellen.
Jul. 25. A szocialfasiszta besugd Horovitz vallomasa a Rakosi-perben.
Az ligyész tamadasa a Szovjetunio ellen.
Jul. 27. A Rakosi-per.
Bizonyiték helyett hazug besugoi jelentés.
Jul. 28. A Rakosi iigy.
,»A blincselekmény alapja” - osztalyharc.
Jul. 29. Az ligyész felszolalasa a Rakosi-perben.
Az ,,0sztalyharc” kifejezés dithbe hozza az ligyészt.
Jul. 30. A védo beszéde a Rakosi-perben.
A védo tiltakozik az ligyész szovjetellenes tamadésai ellen.
Jul. 31. A védok fellépése a Rakosi-perben.
A védok a vadlottak felmentését kovetelik.

> A ,,Pravda” és az , Izvesztija” cikkei a torvényszéki targyalas (1926. jun.-aug.) idészakaban. - 4 szerk.
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Aug. 1. A magyar forradalmarok pere.
Elhangzottak a védébeszédek.
Aug. 3. A vadlottak vadolnak.
Rakosi elvtars leleplezi az uralkod6 osztalyt.
A vadlottak beszédeikben férfiasan és nyiltan kijelentették, hogy
mindenkor készek a munkésosztalyért kiizdeni.
Aug. 4. A magyar forradalmarok pere.
Vas elvtars az utolsé sz6 jogén kijelenti: ,,A népharag hullama elsopri a

reakciot.”
Aug. 5. A Rakosi-per.
Aug. 6. Harc a legalis kommunista partért Magyarorszagon.

Aug. 13. A rendOrség ujabb Rakosi-pert készit eld.

, Izvesztija” 1926.

Jun. 17.  Rakosi elvtars uj pere.
Jul. 4. Szabaditsuk ki Rakosit a bortonbol!
Jul. 7. Rékosi elvtars targyalasa elott.
Jul. 11. A magyar reakci6 hii szolgai.
Jul. 12. A Rékosi-per.
Jul. 14. A magyar forradalmarok birosagi targyalésa.
Magyarorszagon ujabb blintény késziil.
El a kezekkel a forradalom harcosaitol!
Jul. 15.  Magyar forradalmarok az osztalybirosag elott.
Jul. 16. A magyar forradalmarok targyalasa.
Az elndk védi a II. Internacionalét.
A véadlottak leleplezik a politikai bebortonzottek rendszeres kinzasat.
Jul. 17. A kommunista meggy6zddést lehet-e biinténynek mindsiteni?
Jul. 18. A Réakosi-per
Jul. 20. A Rakosi targyalas
A legreakcidsabb, legsovinisztabb Osszetételii birdsag.
Jul. 21. A magyar forradalmarok targyalasa.
Jul. 22, A sotét kozépkor uralma Magyarorszagon.
A ,,Népszava” szdnalmas kisérletei a munkassag becsapasara.
Jul. 23. A Rékosi-targyalas hetedik napja.
A vad koronatantijanak tantiskodasa teljes kudarccal végzddott.
Jul. 25.  Rakosi targyalasa.
Mindennap erdsddik a megtorlas a vadlottak ellen.
Jul. 27.  Rakosi elvtars targyaldsan.
A bir6sag tudatosan hazug besugo6i jelentéseket hasznal.
Jul. 28.  Rakosi targyalasan.
A bir6sag meghamisitja az iratokat.
Jul. 29.  Rakosi targyalasan.
A fegyveres felkelés vadja nem igazolodott be.
Jul. 30.  Rakosi targyalasa.
Az ligyész ragalmazo tdmadasai a Szovjetunio ellen.
,»A Szovjetunio elismerésének kdvetelése - mar egymagaban biintett.”
Rékosi targyalasan.
A vadbeszédek alaptalansaga.
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Jul. 31.
Aug. 1.

Aug. 3.
Aug. 4.

Aug. 5.
Aug. 6.

Aug. 8.

A magyar forradalmarok pere.

Ujabb tiltakozasok a biraskodas ellen.

Rakosi elvtars targyalasa.

Az ligyész vadbeszéde minden jogi bizonyitékot nélkiiloz.

Kinek a példajat kdvessiik, ha nem a Szovjetunidét?

Magyar forradalmarok az osztalybirdsag elott.

Vas elvtars az utolso szo6 jogan kijelentette: ,,Mint a Komintern harcosa,
legfontosabb feladatnak tartom a magyar kommunista part ujjaépitését.”
A Szovjetunid és Magyarorszag.

A magyar forradalmarok targyalasa.

Sokévi fegyhazblintetés a magyar forradalmarok itéletében.

A Rakosi-per itéletéhez.

A magyar forradalmarok perében hozott itélet utan.

Az itélet - a civilizacid arculcsapasa.
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»Kovics elvtars« - az illegalis Rakosi 1925-ben
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RékKosit a targyalasra kisérik
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A Magyarorszagi Voros Segély illegalis roplapjaibol
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lordlie smerveskeddusal ds kell operdlad. 4 111 Internationdle
végrehajth bigoliedge az egyves " seokelbknak utasiténokat adbat. 4
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Az itélet szovegébdl - 1925
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V.
A PER JELENTOSEGE ES TANULSAGAI
(1926 augusztus-szeptember)

Karl Kreibich:
KOMMUNISTAK MAGYARORSZAGI PARTJANAK
HARCA ES GYOZELME

A Rékosi-perben befejez0dott a ,,bizonyitasi eljaras”. Ezzel megkorondztak azt a pert, amely-
nek egyetlen célja volt, hogy a kiilfold eldtt is bemutathatd, félig-meddig civilizalt keretek
mogott elrejtsék az égbekialtod igazsagtalansagot. Ezt kellett megéllapitanunk, habar az itéletet
csak néhany nap mulva fogjak kihirdetni. Latva azt, hogy a vadlottak ellen biintetendd cselek-
mény cimén semminél is kevesebbet tudtak felhozni, latva, hogy az éallamiigyész vadbeszéde
teljesen 0sszeomlott, megallapithatjuk, hogy a legkisebb véarhato biintetés is - mar az is, amit a
vadlottak letartoztatdsuk folyaman egy év ota elszenvedtek - a legaljasabb torvényszegés.
Hasonl6 esetben barmelyik valamennyire is civilizalt orszag allamiigyésze szégyenkezve
oldana kereket vadjaval egyiitt. Egyetlen bizonyitékul a névtelen renddérségi kémjelentések
maradtak meg, a tobbit mind elsOporte a torvényszéki targyalds. Az Osszes terheld tantk
visszavontdk vallomésukat. A négy renddrségi tisztviseld kihallgatdsa utdn egyetlen ember
sem volt a teremben, aki ne lett volna mélységesen meggydzddve arrdl, hogy a négy piszkos
horthybérenc a legotrombabb hamis eskiit tette itt le. Még egy olyan polgari Gjsag is, mint a
,Pester Lloyd” kénytelen volt ma bevallani, hogy az egyetlen megfoghat6 bizonyiték az egész
eljarasban az, hogy a vadlottak a Kommunista Internacionalé¢hoz tartozonak vallottak
magukat.

Mindezek ellenére semmi remény sincs enyhe itéletre. Legkevésbé kommunista elvtarsaink
szamara. Mert ezeknél a vadlottaknal a Horthy-féle akasztofa-igazsdgszolgaltatas eldtt nem
biintetendd cselekményrdl, hanem a kommunista gondolkoddsmod megbiintetésérdl van szo,
amelyet elvtarsaink rettenthetetleniil és biliszkén vallaltak.

De barmilyen f4jdalmas és felhaboritd is az a gondolat, hogy bator magyar elvtarsainknak
esetleg még évekig kell senyvedni Horthy tomldceiben, - barmilyen itéletet hoznak - még ha
ez a magyar vérbirdsag legaljasabb kilengése lenne is - ez a per nemcsak hogy 6rokké dicsdsé-
ges lap marad a Kommunistdk Magyarorszagi Partja torténetében, hanem jelenti a Kommu-
nistak Magyarorszagi Partja elsé nagy sikerét a Tandcskoztarsasag osszeomldsa utin és a
tovabbi gyozelmek kiindulo pontjat is.

A magyar elvtarsak leirhatatlan nehézségek és szenvedések utan vették fel a harcot az ural-
kodd hatalommal. Még pedig a magyar proletariatus sorai kozott. Rovid idén beliil sikertilt
nekik elképzelhetetleniil faradsagos illegalis munkaval maguk koré csoportositani a legjobb,
halaltmegvetd proletar osztalyharcosok Ontudatos csapatat. - Sikeriik olyan 4tiité volt, az ille-
galis kommunista agitaci6 hatdsa a tomegekben olyan erds, hogy a szocidldemokrata munka-
sok is lazadozni kezdtek partjuk és szakszervezeteik korrupt, politikailag és erkolcsileg le-
zullott vezetdsége ellen. A szocialdemokrata vezetok megijedtek és sajat elvtarsaikat mint
kommunistakat bearultdk a renddrségnél, a munkassag felé pedig ugyanazokat mint ,,ébredd”-
ket, mint magyar fasisztdkat probaltak beallitani. Ehhez jarult még egy provokator sikertilt
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cselfogasa is €s a magyar elvtarsaknak a Kommunistdk Magyarorszagi Partja szervezéséért ¢és
legalitasaért folytatott munkdja és harca hirtelen félbeszakadt.

Féjdalmas csapas volt ez, de a forradalom iskoldjat kijart magyar elvtarsaink helyesen itélték
meg a helyzetet: ,,az ellenfél er6sebb mint mi, kezében van a hatalom, amellyel benniinket a
neki legalkalmasabb csatatérre szorithat, felhasznalja elleniink a bortont €s a targyalotermet is,
tehat itt kell felvenniink a harcot.” - Es a bortont, amelyet sirjuknak, a targyalotermet, amelyet
vesztohelyiiknek szantak, elkeseredett parviadal szinhelyévé valtoztattak, ahol - annak dacéra,
hogy védteleniil ki voltak szolgaltatva ellenfeliiknek, aki kezében tartotta a hatalom minden
eszkozEt - olyan batran, ligyesen €s szivosan harcoltak, hogy ma kétségtelentiil 6k a gydztesek
¢s az itélet csak novelni fogja a magyar uralkodé rezsim és kegyencei szégyenét.

A rendOrségi inkvizicio minden kinzoszerszamaval, a borton és a rogtonitélobirdsag - hala a
magyar kommunista forradalmarok szivos ellendllasanak, ¢éhségsztrajkjainak, hala a Kommu-
nista Internacionale altal az egész vilagon felrazott munkéstomegeknek - legy6zotten, meg-
szégyenitve kerilt alulra. A ,,rendes birosadg” komédiaja, amellyel a magyar kormany a kiilfold
szemébe akart port hinteni, de végiil mégis a sajat husdba vagott, - elvtarsaink bator és okos
fellépése altal olyan torvényszékké valtozott, ahol 6k voltak a szenvedélyes vadlok, az ural-
kodo rendszer a vadlott - ma pedig mar az elitélt. Az egész birdsagi apparatus jelentéktelen
diszletté siillyedt. A vadlottak ,,feleldsség”-ébol néttek ki azok az elsé nyilvanos kommunista
agitacios beszédek, amelyek Magyarorszagon a diktatira 0sszeomlasa ota elhangzottak. A
rendOrség bebortondzte elvtarsainkat azért, hogy lehetetlenné tegye kommunista agitacios
munkajukat, azért, hogy megakadalyozza dket abban, hogy kis korokben, titkos Osszejovetele-
ken néhany munkasnak a kommunizmusrol beszélhessenek. Akciojuk eredménye az lett, hogy
elvtarsaink az egész orszag széles nyilvanossaga elott, milliokhoz beszéltek és leleplezték a
kiilfold elott is Horthy Magyarorszaganak rendori és igazsagszolgaltatasi rendszerét.

De mindenekeldtt megmutatta ez a per, hogy Magyarorszagon van kommunista mozgalom,
hogy ¢l a Kommunistdk Magyarorszagi Partja, €l és ugy harcol, hogy a Kommunista Interna-
cionale méltan biiszke lehet erre a szekcidjara. Ezt ma éppen azoknak a szenvedéseknek és
megalaztatdsoknak lattara kell hangosan és elégtétellel megallapitani, amelyeket a magyar part
a kommn bukdsa utdn szenvedett el, - mindenekel6tt pedig azok felé, akik ezeket a fajdal-
makat €s megalaztatdsokat elviselték és atérezték. Az emigracid nem alkalmas talaj arra, hogy
egy part jol fejlédhessék. A magyar part éveken at féleg emigracidban €lt, tehat az emigracio
minden hibaja és gyengesége kisérte. Ez felbatoritotta a nyilt ellenségeket és azokat is, akik
sajat soraiban rejtéztek - gondoljunk csak 1922-re - arra, hogy sajat szemetesladajukat a
magyar part felett {iritsék ki. Még néhany jo elvtars is raszokott arra, hogy a magyar partrol
néha igen lekicsinyléen nyilatkozzék. Ma a Kommunistdk Magyarorszagi Partja ismét a
Komintern elsé soraiban all, nem tagjai és szavazoi szaménak alapjan, hanem leninista
képzettségével és rendiiletlenségével. Itt nem csak Rakosi és Vas elvtarsakrol kell beszélniink,
akik ebben a helyzetben batorsagukkal ¢és képzettségiikkel megfeleld vezetoknek bizonyultak.
- A targyaldteremben nyilvanvaldva valt, hogy a legjobb, legbatrabb és biztos erkdlcsi alapon
allo proletarok, a magyar forradalmi proletariatus szine-java a Kommunistak Magyarorszagi
Partja soraiban menetel. Mindannyian hésokként viselkedtek, harcoltak mint az oroszlanok és
a proletarvadlottak is bebizonyitottdk, hogy nemcsak a személyes batorsag, hanem a szellemi
kiképzés jo iskolajat is kijartak; egyenes, forradalmi proletarlogikajukkal folényben voltak a
birdi eljaras egész szervezetével szemben. A per egész jegyzokonyvét mar amiatt is ki kellene
nyomtatni, hogy legyen a Kominternnek egy olyan tankonyve, amely megtanit arra, hogyan
kell a kommunistaknak a birdésag elétt viselkedni. Vannak tapasztalatok, amelyek ezt sziik-
ségesse teszik €s azok a magyar elvtarsak, akik most a budapesti torvényszék elétt allnak,
méltan lehetnek tanitomesterei a Komintern 6sszes szekcidiba tartoz6 elvtarsaknak.
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Meg kell itt azonnal allapitanunk, hogy a Vagi-parthoz tartozo vadlottak is, azok is, akik
nyomatékosan kijelentették, hogy nem tartoznak a Kommunista Internacionéle kovetoi kozé
¢s nem kommunista nézeteket vallottak, a birdsag eldtt egytdl-egyig batran ¢és illéen 1éptek fel,
versenyezve ebben elvtarsainkkal. Kitlinik ebbdl, hogy még a nézeteiben teljesen szocial-
demokrata munkéssag legjobb elemei is ¢éles ellentétben allnak a Szocidldemokrata Part
vezetOségeével ¢és annak politikajaval. Az, hogy még nem haladtak tovabb tanulményaikban,
arra vezethetd vissza, hogy Magyarorszag a diktatura bukasa 6ta éveken keresztiil el volt zarva
a kiilvilagtol és hozzaférhetetlen volt mind a kommunista, mind a baloldali szocidldemokrata
felvilagosité munka szdmadra. A szocidldemokrata munkéssagnak ez a hangulata kényszeritette
a szocidldemokrata vezetoket a Vagi-partbeliekkel és a mi elvtarsainkkal szembeni magatar-
tasuk megvaltoztatasara, €s arra is, hogy a birdsag elétt olyan kedvezden valljanak, amennyire
azt egy szocidldemokrata érzelmii vezetd bedllitottsdga ilyen helyzetben megengedi. Ez
azonban nem valtoztat semmit sem azon a tényen, hogy ez a per torvényszékké valtozott a
Magyarorszagi Szocidldemokrata Part szamara is.

Amennyire a renddrségi felligyelet ezt megengedte - még az ujsagarusitdé bodéhoz is kovettek
benniinket a detektivek ¢és megkérdezték, milyen Gjsagot vasaroltunk - sikeriilt kapcsolatot
teremteni elvtarsainkkal és értesiiltiink arrol, milyen mély benyomast tett a per a munkassagra.
Ezekben a napokban e koriil forgott a magyar munkdésosztaly egész politikai érdeklodése. A
diktatira bukdsa oOta ez volt a kommunistak els¢ nyilvanos fellépése Magyarorszagon.
Jelenlétliink nem tévesztette el hatasat, dacara annak, hogy a ,,Népszava” - eltérden az egész
sajtotol - elhallgatta neviinket és azzal intézett el benniinket, hogy: ,,Csehszlovakiabol az
ottani kommunista part képviseletében két egészen fiatal ember van jelen.” Magyarorszag
munkassaga latja, hogy a Kommunista Internaciondle mindent elkévet, hogy a térvényszék
elott allo forradalmi osztdlyharcosoknak és velilk egyiitt Magyarorszag egész megkinzott
proletariatusanak megmutassa a kommunista vilagproletariatus szolidaritasat. Tobbet jelentett
ez egy liidvozletnél, mert ez a testvéri egyiittérzes vilaganak - amelytél a magyar proletariatus
hét esztendd ota 1égmentesen elzarva €1t - mély hatést keltd tiintetése volt. A rokonszenv sok
rejtett, titkos jelébdl magunk is felismerhettiik, milyen helyesen értékelték ki azt, hogy
megjelentiink a per targyalasan.

Mindezek altal arrol is meggydzddhettiink, hogy Magyarorszag kommunistai tovabb kiizdenek
a targyaldtermen kiviil is, hogy a bebortonzottek helyére uj harcosok alltak, és hogy a
Kommunistadk Magyarorszagi Partja soraiban vannak a legjobb proletarelemek, akiket ez a per
megacéloz és tovabbi kiizdelemre batorit.

Barmilyen mélyen érint is benniinket a per aldozatainak egyéni szenvedése, szenvedésiikért
bdséges elégtételt nyujt az a tény, hogy a Rakosi-per a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak
hési dala a kiizdelemrdl és a gydzelemrdl, és az, hogy ez a per a Part iigyét hatalmas
1épésekkel viszi elore.

(,, Inprekor”, 1926 julius 30.)

ELJEN A KOMMUNISTAK MAGYARORSZAGI PARTJA!

Ezekkel a szavakkal fejezte be Himan Kato elvtarsnd Horthy vérbirdsaga eldtt megrenditd
beszédét.

Mikor Rékosi elvtarsunknak tudtara adtak, hogy nyolc és fél évi fegyhazra itélték a hohérok,
mi sem tortént volna, igy kialtott fel:
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. Eljen a legdlis magyarorszdgi kommunista part!”
Vas elvtars igy fogadta a ramért nyolc esztendot:
,,Eljen a Ill. Internacionale!”

A magyarorszagi nagy kommunista perben, a Rékosi elvtarsunk és 29 tarsa ellen inditott
perben, a Kommunista Part, a Kommunista Internaciondle és a magyarorszagi proletardik-
tatara melletti zard-tiintetés nem meglepetésszeri végséd akkord volt csak. Az ellenforradalom
hohérai rendezte targyalason harminc kommunista hatalmas tiintetést rendezett a kommunista
eszmék, a Szovjetunio €s a proletardiktatara mellett, tigy, hogy az itélethirdetés utani tiintetés
csak méltod betetdzése volt annak a hdsies partmunkdnak, melyet harom héten at elvtarsaink a
varhatd legstlyosabb kovetkezményekre vald tekintet nélkiil abban a teremben végeztek,
amelybdl esztendokon at tucatszamra hirdettek halalos itéletet a kommunistak ellen.

A magyarorszagi proletardiktatura dics6 emléke harom hétig ott ragyogott a magyar uriszék
»lgazsagot szolgaltatd” 6don termében ¢és vadlott elvtarsaink 1zz6 szavan at Szovjetmagyaror-
szadg perzseld langja csapott a proletarviskokba, parasztkunyhokba és az uri kastélyokba
egyarant. Ott az 6romtdl, itt a félelemtdl remegtek meg a falak! Az itélethirdetés napjan a kor-
many, a ,,varhatd zavargdsokat megelézendd”, tiszokat szedett a vadlottak hozzatartoz6ibol
€s mozgositotta az egész budapesti karhatalmat.

Mint a ragadozd, ugy csapott le Horthy elndke, valahdnyszor elvtarsaink a magyarorszagi
proletariatus diktaturajat dicsoéitették. Huszszor fojtotta elvtarsainkba a szot és ami a Horthy-
igazsagszolgaltatas torténetében is paratlan, tizennégynapi sotétzarkat, fekhelyelvonassal és
bojttel szigoritva, szabott ki rendbiintetésiil elvtarsainkra azért, mert ezek nem tagadtak meg a
magyar proletariatus dicsdé forradalmas multjat. A per fajvédo ligyésze szinte horgott, amikor
tajtékozva orditotta Rakosi elvtars érvelésével szemben, - amely azt bizonyitotta, hogy tobb
mint 6tven orszagban legalisan miikodik a kommunista part - hogy a vilag egy tdjan sem tud-
jék, mi a bolsevizmus, csak Magyarorszagon, ahol a proletardiktatira ebbdl mar szemléltetd
oktatast adott. Haromnegyedrészt marcona detektivharamidk képviselték a targyalds nyilva-
nossagat; a lapok bizalmas értesitést kaptak, hogy a vadlottakat ellenszenves szinben
tiintessek fel, vagy a kommunista perrdl hallgassanak; soha nem latott kordonnal vették koriil
a targyaldtermet, hogy a mai rend szilardsagat orszag-vilag eldtt bizonyitsak.

Szinte kiorditott az egész targyalds hatosdgi megrendezésébol, hogy a gydztes magyar
ellenforradalom egyetlen igaz Osszetartd kapcsa az 1), gy6zelmes proletardiktataratol valo
félelem.

Es harminc bator kommunista ebben a kornyezetben mutatta meg, hogy mi a bolsevizmus.
Rendezés, megfélemlités csddét mondott. A forradalomtdl vald félelem Osszetartotta
burzsoazianak ebbdl a ketrecébdl elvtarsaink példatmutatod batorsaggal kialtottak oda:

- Van okotok a félelemre! EI a magyarorszdgi proletirdiktatira dicsé emléke! El a Kommu-
nistak Magyarorszagi Partja! Eljen az 10j, gy6zelmes magyarorszagi proletardiktatara!

Tobb volt ez, mint hdsies dnfelaldozas. Elvtarsaink megnyilatkozésa a per elsé napjatol az
itélethirdetésig, példaszerli egyiittes bolsevik partmunka volt. Egyetlen gondolatba, egyetlen
akaratba, egyetlen cselekvésbe forrtak Ossze e targyalason a Kommunistak Magyarorszagi
Partjaért, a jovendo gydézedelmes magyar proletardiktataraért!

Nagyszerti bolseviki organizacid6 mutatta meg, a szinte légmentesen elzart ellenforradalmi
1gazsagszolgaltatas sotét termében, hogy hivatasos forradalmarok partmunkéja hogyan illeszt-
hetd be egy kommunista part mindennapi forradalmi munkéjaba.
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Mikor a személyi adatok felvételénél azt kérdezi Vas Zoltan elvtarstdl az elnok, volt-e katona,
Vas biiszkén harsogja oda:

- Voros katona!

Mikor Rékosi elvtarsnak a legalis partokrol vald fejtegetését az elndk, csak hogy elvtarsunkat
megzavarja, hirtelen félbeszakitja és felhaborodva kérdi:

- Legalis partot csinalnénak, de ha itt volna a megfeleld pillanat, azonnal fegyveres felkelést
szerveznének, mi?

Rakosi hangja egyszerre ¢élessé valik és nagyobb hirtelenséggel, mint amilyen az elndk
kérdése volt, csak ennyit felel:

- Igen!

Mikor egytdl-egyig a gyilkos ellenforradalmi rendszer munkdsmegnyomorito igajarol beszél-
nek és annak brutalitdsat igazoljak, mikor mind més €és mas oldalrdl bizonyitjak a t6kés terme-
1ési rend gazsagait és csddjét; mikor az elndk védelmébe vette a Magyarorszagi Szocial-
demokrata Partot, valamennyien az érvek halmazaval bizonyitjak, hogy ez a part hogyan valt a
burzsoazia partjava ¢és miként 16kte el magatdl a forradalomtdl vald félelmében a fold-
milvesszegénység szovetségét: akkor tudtidk, hogy az ellenforradalom mai nyomorasagaban ¢€s
szenvedésében minden szavuk utat talal a proletarsag széles tomegeihez €s tudtak, hogy ezzel
mérféldnyire viszik elére a Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak {ligyét és ezzel egy uj,
gyOzelmes diktatara alapjait rakjak le.

Tudtdk valamennyien, hogy ha hohéraik eldtt nem a magok tigyét védik, de a nyomorgo,
elnyomott magyar munkassag ¢és foldmiivesszegénység igazat képviselik, akkor a félelmet
nem ismerd, magaban mégis gyonge né¢hany hang a kommunista part hatalmas, hivo, szer-
vez0, toborzd szavava erdsiil...

Es mert nemcsak szarvakkal hirdetik, de példat ado forradalmi fellépésiikkel is bizonyitjak,
hogy csak a kommunistak partja kiizd komolyan a proletarsag mindennapi kdveteléseiért €s
felszabaditasaért is, azza is lett szavuk, amit tudatosan akartak: a Kommunistdk Magyar-
orszagi Partjdnak sok-sok ezer proletarviskoba és parasztkunyhoba messzehallatszo szava,
felszabaditast hirdetd harsongja!

Nagy eredmény ez Magyarorszagon. Ma a legnagyobb! A gydztes magyar ellenforradalom a
diktataratol valo félelmében még a kommunista meggy6zddést is haléllal biinteti, bizonyos
koriilmények kozott. Sehol nincs olyan lehetetlen illegalitasba szoritva a kommunista part,
mint Magyarorszagon.

Ilyen koriilmények kdzt minden mozgasi lehetdség kikiizdése legelsérangu érdeke a partnak, a
forradalmi proletarsdgnak. Harminc elvtarsunk mutatta most meg, hogy szuronyos borton-
Orok, Horthy-birdk és ligyészek kozt, sotét zarkak mogiil, ellenséges kornyezetben is hogyan
lehet a bolseviknak mozgasi szabadsagot szereznie, ha csak a part iigyét tartja szem elott.
Ennek a példaado, szinte példatlan egyiittes fellépésnek hatasa a magyar munkastomegekre
nem maradhat el.

Rakosi és tarsai tudtak, hogy nagy ara van ennek a tomegeket megmozgatd mozgasi sza-
badsagnak. Tudtdk, hogy rabbilincsiik egy-egy napra, egy-egy orara valo széttorése miatt,
biintetésiil a Horthy-pribékek hosszii évekre raknak rajuk bilincseket. Es mégis széttorték.
Viallaltak a mérhetetlen tobbletterhet, hogy hozzajaruljanak a part béklydinak konnyitéséhez.
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A Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak jovend6é munkajaban ¢és fejlodésében elvtarsaink e
mozgasi szabadsagért vald példatadod kiizdelmének kitordlhetetlen nyomai maradnak és e
tekintetben ez a per felbecsiilhetetlen érték a kommunista part nagyobb mozgasi szabadsagaért
¢s legalis tomegpartta valasaért folyo kiizdelemben.

A Horthy-szocidldemokratak egyetlen aruldsa sem maradt a targyalason felderitetleniil.
Ahogyan a diktaturat elarultak, ahogyan a Friedrich-Huszér akasztéfakormanyban tronoltak,
ahogyan a valasztojog megsziikitéséhez hozzajarultak, ahogyan denuncialtak, internaltattak,
ahogyan a munkanélkiiliek tigyét elarultak, apro részletekig felderitést nyert e perben. De elv-
tarsaink semmire sem vetettek nagyobb sulyt, mint arra az aruldsra, melyet a szocialdemokrata
part akkor kovetett el, mikor gyaldzatos paktumaban a foldmunkdsok szervezkedési szabad-
sagat huszonnégy mandatumért eladta.

Ezzel a tudatos magatartasukkal de azzal is, ahogyan forradalmi 6nkritikdval a magyarorszagi
diktatira hibas foldpolitikaja folott palcat tortek, és ahogyan szinte mindegyikiik az orosz
munkasok €s parasztok allamat, az orosz muzsik felszabaditasat hirdette, egyuttal erés alapjat
raktak le a magyarorszagi munkasok és parasztok forradalmi szovetségének.

fgy végzett harminc bolsevik a bortonébdl a gyilkos Horthy-rendszer elleni élet-halalharcéban,
a magyarorszagi szocialdemokracia elleni kiizdelmiinkben, a munkéssag és a parasztsag
forradalmi szovetségének megerdsitésében, a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak
tomegbefolyashoz juttatasaban felbecsiilhetetlen partmunkat.

Ezzel a munkaval nemcsak a Kommunistadk Magyarorszagi Partjanak, nemcsak a nemzetkozi
forradalmi munkdsmozgalomnak torténetébe vésték be neviiket, de fegyvert is adtak keziink-
be. Amijiik volt, mind odaadték a partnak. Megmutattak, hogy olyan proletariatusnak, amelyik
egyszer mar lerazta a burzsoazia rablancait, élcsapata a rabbilincsbdl is fegyvert kovacsol a
kiizdd proletarsag részére, mikor onfeldldozd, félelmet nem ismerd partmunkdjaval ennek
forradalmi partjat erdsiti.

A mi kotelességiink, hogy az 6 példamutatasuk szellemében mindeniinket feldldozzuk a
partért és olyan hatalmassa tegyiik a Kommunistdk Magyarorszagi Partjat, hogy ezzel a fegy-
verrel nemcsak Rakosi €s tarsai, de az egész magyar munkassag rabbilincseit is szétziizhassuk
¢s a gydzedelmes, 1) magyarorszagi proletardiktatarat felépithessiik.

(., Uj Mdrcius” 1926 jilius-augusztus. 405-409. old.)

A POLGARI SAJTO ES A PER

Ha a magyar sajtot figyelemmel vizsgaljuk, lathatjuk, milyen mélyrehatéd valtozast idézett el
a kommunista mozgalom megerdsodése a burzsoazia allasfoglalasaban. Lathatjuk, mennyire
uj szakasz kezdetét jelenti ez a per a kommunista mozgalom fejlédésében. Mar dsszel, Rékosi
elvtars és tarsainak elfogatasa alkalmaval, megallapithattuk a polgari sajté alapjan azt a
fogvacogd rémiiletet, melyet a burzsoaziaban a kommunista mozgalom megerdsodése
kivaltott.

Az elso per kétségkiviil ennek a paniknak hatdsa alatt folyt le és az a tény, hogy az azoéta letelt
félesztendd semmiképpen sem nyugtatta meg a burzsoazidt abban az iranyban, mintha
Rakosié¢k elfogatasaval a kommunista mozgalom, hacsak egy idore is, el lenne intézve, er6sen
meglatszik a jelenlegi pert kisérd sajtokommentarokon. Az, hogy a polgari sajté elferditve
hozza az Osszes tényeket, hogy - miutdn elsé tudositasaiban (minden célzatos hamisitas
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ellenére) lathato volt a vadlott elvtarsak bator, forradalmi magatartdsa - most azon van, hogy
lehetdleg elhallgassa a per eseményeit, nem 11j dolog.

Nem Uj dolog az a tajtékzo dith sem, amivel a magyar sajté a kiilfoldi proletariatus éber
érdeklddését, rokonszenvét a vadlottak mellett fogadta. Kreibich elvtars és Kurt Rosenfeld
német birodalmi gytilési képviseld jelenléte a targyaldson, a moszkvai munkdssag hatalmas
tiintetése ¢€s tiltakozédsa, hogy csak néhany mozzanatot ragadjunk ki a sok koziil, megmutattak
a fehérterror birdsaganak, hogy vadlott elvtarsainak sorsa nem k6zombos a vilag munkassaga
elott. S6t Voigt, a ,,Manchester Guardian™ tudositojanak jelenléte bizonyitja, hogy a kommu-
nista mozgalom fejlodésének hatisa Horthymagyarorszag belsé allapotaira mar a kiilfoldi
polgari kozvéleményt is foglalkoztatja.

A Rakosi-per legnagyobb jelentdségili ténye azonban az, hogy a szocidldemokrata partot és a
polgari partokat a kommunista parthoz, mint valdésagos, aktualis hatalmi tényezohoz vald
allasfoglalasra kényszeritette. Vilagos, hogy ezzel a kommunizmus iigye Magyarorszagon
nem szint meg ,,renddri tigy”, ,,blniigy” lenni. SOt legalista i1ltz16 azt hinni, hogy az uralkodo
osztalyok le fognak mondani azokrdl a lehetdségekrdl, melyeket az ellenforradalmi allam-
hatalmi apparatusa nyujt nekik. A bebortonzés, a kitoloncolas, a kinvallatas tovabbra is
eszkozei maradnak a forradalmi munkassag elleni kiizdelemnek. Eppen a Réakosi-per mutatta
meg, hogy milyen nagy szerepet jatszik ma is a vadlottak rendorségi megkinzasa a kommu-
nista part ellen folytatott kiizdelemben. Es Voigtnak Schweinitzer fékapitannyal valé interjuja
¢lesen megvilagitja azt a mindenre elszant cinizmust, amellyel a fehérterror apparatusa ezt a
modszert a jovoben is alkalmazni szdndékozik!

Az 1) mozzanat abban all, hogy mar a polgari partok is kezdik felismerni, hogy mindez nem
elegendd. Persze: a ,keresztény” sajt6 még mindig a régi allaspontot tartja fenn. Példaul a
,»Nemzeti Ujsag” a targyalds masodik napja utan, julius 4-1 szamaban ezeket irja:

»A klasszikus torvényalkotd harmas egységbdl az elsét hidba keresné akarki is ebben a
perben. Javitas! Megel6zés! Megtorlas! - ezek volndnak a céljai a térvényeknek és a biin-
tetésnek. Itt, ebbodl a harombol a javitds szempontjait bizonyara mellézni lehet, mert ezeket az
embereket megjavitani ma mar lehetetlen. Ezekkel szemben csak arrol lehet szo, hogy blineik
szigoru megtorlasaval eldzze meg a birdsag azt, hogy egy kis Oriilt és gonosz csoport a
becsiiletes emberek tarsadalmat letiporja.”

Es a ,halado” polgarsag sajtéjanak egy része is ezt az allaspontot képviseli. Mint a strucc-
madar, a homokba dugja a fejét és tovabbra is néhany ,.elvakult fanatikust”, ,,megfizetett
agitatort”, vagy ,,megtévesztett munkast” szeretne ott latni, ahol az egész munkasmozgalom
komoly balratolddasarodl van szé. igy a ,,Pester Lloyd” janius 16-i vezéreikkét igy fejezi be:

»A magyar munkasok azonban, mint minden félig-meddig beavatott tudja, szervezve vannak
¢és politikai képviseletiik a parlamentben azoknak a szocialista képviseloknek a kezében van,
akiket a kommunista vadlottak oly brutalisan megtdmadtak. Nem a magyar munkdésok {ilnek
tehat a vadlottak padjan, hanem ellenségeik: a kommunistak, akiknek nincs batorsdguk a
nyilvanossag elott azokat az elveket hirdetni, amelyeket a targyaldteremben a magukéinak
vallanak... Akarhogy is van, Magyarorszag nem fog a kitlizott utrol letérni. Nem térédve az
intrikédkkal, felforgatd kisérletekkel és a rosszindulata, veszélyes mesterkedésekkel, egyes-
egyediil a torvény ¢és a jog szabalyai szerint fog cselekedni és az egészséges evolucid utjan fog
haladni, amely Ut mindinkabb kivezet benniinket a forradalmi és ellenforradalmi 1d6 fiilledt
levegdjébol.”

De a polgarsag komolyabb publicistai kezdik méar a kérdés politikai oldalat is tisztabban latni.
Rakosi Jend, aki mar nem egy cikkében tanujelét adta annak, hogy van némi fogalma a
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szanalasi valsag mélységérdl, a ,,Pesti Hirlap” julius 13-1 szdmaban vezércikket ir a perrdl,
amelynek csattandja éppen annak bevallasa, hogy a kommunista partnak {igye napirenden van,
elérése csak 1d6 kérdése.

,»Matyasé€k dolga pedig nem izolalt, magédban 4ll6 jelenség. A mivelt Europa minden orsza-
gaban vannak nekik szervezett elvtarsaik, Kommunista Part van Anglidban, Franciaorszagban,
Németorszagban, Olaszorszagban, Csehorszagban és egyebiitt. Itt-ott a part a térvényhozas
termeiben is szerepel. Oroszorszag pedig a maga 150 millio lakosaval, maga az allam a
kommunista, és 0Osszekottetést tart fenn a minden orszagban elszért és szervezkedett
elvtarsakkal. Azt gondolni, hogy ilyen koriilmények kozott ezt a kérdést biroi itéletekkel meg
lehet oldani, végzetes illuzionak latszik. A Matyasék dolgat igenis el lehet intézni a
torvényszéken. A kommunizmus kérdését megoldani ezzel nem is lehet.”

M¢ég konkrétabban jelenik meg ez a kérdés a szocidldemokrata és a ,,progressziv”’ polgari
sajtoban. Itt a kommunista part nyilvanvald6 megerdsddése mint egy felszolitas hat, hogy az
Osszes rendpartok fogjanak Ossze és egyesiiljenek a polgari tarsadalom védelmére. Termé-
kommunista partot, mintha annak tdmadasi vonala nem a burzsodzia, hanem kizarolag a
szocidldemokracia ellen iranyulna. Es 6 is ,koveteli” Rakosiék felmentését, a kommunista
part legalitasat. Julius 13-i ,,Osszeeskiivés a szocialdemokracia ellen” cimii cikkében ezeket
irja:

,Fol kell tehat menteni Rakosiékat, hogy szabadon ragalmazhassak a szocialdemokrata partot.
Nincs torvényes alap az elitélésiikre és a kormany hallatlan tigyetlenséget kovet el, ha ismét
beigazolja a kiilfold eldtt, hogy artatlan agitacioért itt bortdonbiintetést szabnak ki. Rakosiékat
semmiféle olyan cselekménnyel nem tudtak megvadolni, amely a fonnall6 kapitalista
tarsadalmi rend ellen iranyult volna...

Ha Rakosiékat elitélik, akkor ujbol beigazoljak, hogy konszolidalt Magyarorszagrél nem
lehetett beszélni, hanem még mindig az ellenforradalom igazsagszolgaltatasa mukodik.”

Azonban ennek az allasfoglalasnak egészen masok az alapjai, mint a Rakosi Jend cikkének. A
»Népszava” attol fél, hogy a kommunistak elszant védekezése, onfelaldozd magatartasa, talalo
biralata a Horthy-rendszerrdl €s a szocialdemokrata part tevékenységérdl még jobban meg-
erésiti a munkéssag rokonszenvét és bizalmat velilk szemben. Es miutan denuncidlasaikkal
bortonbe juttattadk dket, miutan Horthyt és Bethlent tdimogato politikdjukkal lehetévé tették a
fehérterror fennmaradasat, most krokodiluskonnyeket sirnak a ,,torvény” megsértése miatt és
,jogrendet” kovetelnek.

Hogy ennek a harcnak mi a valddi értelme, azt a burzsoazia komolyabb része vilagosan latja.
Pl. ,,Az Ujsag” julius 14-1 ,,Okulhatnank™ cimi vezércikkében hatarozottan levonja a kommu-
nista per és a szocidldemokrata magatartas 0sszes kovetkezményeit:

»Rakosi Matyasnak elhihetjiik, hogy gyiiloli a szocialistakat, mert csak ezeknek a testén
keresztiil juthat a burzsod boréhez. Ezt nem Rakositdl kellett hallanunk, a dolgok logikaja is
ezt vallja. Ebbdl kovetkezik, hogy viszont a mai rend védoi ne segitsenek a kommunistak
kozvetlen akadalyanak megdontésében...

Kovetkeznék beldle, hogy a kormany nagyon meg lehet elégedve, hogy Peidlék vannak, akik
miatt nem johetnek a Rakosiak...

Ha mar korméany nem akar okulni, okulnia kell a polgari liberalis ellenzéknek. Ennek nem
szabad, hogy a szocialistdk vords zaszldja vords posztd legyen, mert ez a zaszl6 nem az a
voOrosség, mely Oroszorszadgban uralkodik s nalunk pusztitott. Voros és voros kozott is van
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kiilonbség és szinvaksag, ha ezt a kiilonbséget meg nem latjak. Igenis, a szocialistdkat mi fel
lehet hasznalni a liberalizmus szdmadra... Ezért helyes, ha a szervezkedd liberalis front nem
esik a kormanypart dogmatizmusaba, hanem megteremtvén a maga egységét, kiegésziti erejét
a Peidlékkel. Nyugodtan megteheti, megtudvan, hogy ezek éppen csak a kommunistak
szemére hatnak igazan voros posztoként.”

Hogy az ilyen felszolitasok 0Osszeesnek a Kallay- és a Rassay-féle liberalis alakulatok
zaszldbontasaival, az - politikailag - bizonyara nem véletlen. A liberalis polgari partokat és a
szocidldemokraciat a kommunista part megerdsodése sziikségképpen még kozelebb kell, hogy
tolja egymashoz. Es a kommunistdk munkajan, a birosag elétt allo elvtarsak hésies visel-
kedésén kiviil, ez a tény is meg fogja gyorsitani a tomegek elforduldsat ettdl a liberalis-
szocialdemokrata koaliciotol.

(., Uj Marcius”, 1926 jilius-augusztus. 463-465. old.)

PARIZS PROLETARIATUSA TILTAKOZIK

A Sociétés Savantes nagyterme zsufolasig megtelt julius 23-an. A Voros Segély francia
szekcioja hivta gytilésre Parizs proletariatusat, hogy tiltakozzék elsdsorban Rékosi Matyas,
Vagi Istvan és tarsaik elitéltetése ellen, masrészt a lengyel €s spanyol fehérterror ellen.

A terem internacionalis képet mutat. Minden masodik ember magyarul beszél, minden
harmadik, negyedik spanyolul vagy lengyeliil. De itt vannak a francia munkésok is, mégpedig
szervezetten: a vords frontharcosok tekintélyes szamban. Ugyelnek a rendre.

1zz6, forré a hangulat a teremben. Mindenki a legujabb hirek utan érdeklédik. Kiilonosen sok
az olyan magyar munkas, akit azel6tt sohasem lattunk sem a gytiléseinken, sem a francia elv-
tarsak meetingjein. De elkiildte spiclijeit Horthy kdvetsége is. Jol ismerjiik valamennyiiiket.
Eloszolnak a teremben, hogy ne tiinjenek fel.

A gytilést, melyen Cordiét elvtars, a francia Voros Segély titkara elnokolt, Daniel Renoultnak,
a I’Humanité szerkesztdjének a beszéde nyitotta meg. Beszédében ismertette a Magyar-
orszagon most folyd pert és azt a hitvany mandvert, amellyel az osztalytudatos munkassag
vezetdit a magyar burzsoa-birdsag sok esztenddre bortonbe akarja dugni. Megemlékezett arrol
a nagyszeri magatartasrél €s batorsagrol, mellyel a vadlottak szembeszallottak az egész
magyar ellenforradalmi rendszerrel. Vagi€k ,,egyetlen biine, - mondta Renoult elvtars - az,
hogy nem akartak paktalni a burzsodziaval”. De Lengyelorszagban is hasonl6 a helyzet, ott a
,demokrata” Pilsudszky bortoneiben négyezer munkas és paraszt sinylodik.

Elnyomjak a nemzetiségi kisebbségeket. - Spanyolorszagban most kezdddik a kommunista
part kézponti bizottsaga ellen inditott per Primo de Rivera vérbirdsaga elott. Itt is nagy a
nemzetiségi elnyomas: a katalan kisebbséget iildozik és szazaval bortonzik be.

Egy magyar elvtars besz€lt ezutan a magyarorszagi perrdl. Kiemelte kiilonosen Rékosi elvtars
¢s tarsainak félelmet nem ismerd batorsagat, amelyet példaképpen éllitott oda az egész
proletariatus elé.

Herclet elvtars a C. G. T. U. nevében besz¢lt. Figyelmeztet arra, hogy itt nem humanitarius
akciorol van szo, nem arrol, hogy konyoriletet érezziink Rakosi, Vas, Vagi vagy a spanyol
kommunistdk irant. Az osztalyharc katonai 0k és azért inditunk akciot, hogy ismét vissza-
térhessenek a proletaridtus soraiba €s tovabb folytathassak a kiizdelmet. Az intellektueleknek
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azt lizeni a munkdsosztaly: elfogadjuk a tamogatastokat, hogy a sorainkbdl kiszakitott harco-
sainkat visszaszerezziik.

Egy spanyol elvtars ismertette a spanyolorszagi fehérterrort. Primo de Rivera nem elégszik
meg azzal, hogy otthon gyilkoltatja a munkésokat és parasztokat, hanem folbérelt gyilkosokat
kiild még ide Franciaorszagba is, hogy eltegye 1ab aldl a neki kellemetlen spanyol forra-
dalmaérokat.

Percekig tartd zugd taps ¢€s €ljenzés fogadja Marty elvtarsat, a magyar bebortonzottek régi
baratjat, a franciaorszagi magyar proletariatus régi ismerdsét. Marty elvtars elsdsorban a
francia kormany biindsségérdl besz¢él. Mert a francia kormany tdmogatasa nélkiil nem lehetett
volna Primo de Rivera csenddreinek elkdvetni itt Franciaorszagban azokat az aljassagokat,
amiket elkovettek. A francia kormany biine az, hogy még ma is Cayenne-ben szenvednek az
1919-ben elitélt és jogtalanul elhurcolt magyar proletarok. De itt a francia ,,demokrata koztar-
sasagban” is vannak munkaésok, akik bortonben sinylddnek a francia ,,demokracia” jovoltabol.
Mindeniitt van fehérterror, ahol kapitalizmus van ¢s mégis: Rakosi és tarsainak a pere tobb,
mint egy kozonséges politikai per. Az a Rékosi, aki tudatdban annak, hogy a fejével jatszik,
hazament kommunista partot épiteni és az a Vas, akit el6zéleg mar 15 évre itélt el a magyar
osztalybirdsag, visszament Magyarorszagra, hogy eldlrél kezdje azt, amiért egyszer mar
elitelték - ezek a forradalmarok az illegalitas sulyos viszonyai kozott utat mutatnak ma az
egész magyar proletaridtusnak. A francia proletaridtusnak meg kell bélyegeznie a frank-
hamisitokat védd munkasgyilkos Horthy-rendszert ¢és kovetelnie kell Rékosi és a baloldali
szocialistdk szabadonbocsatasat.

A gyllés hatarozati javaslatot fogadott el, melyben tiltakozik a Magyarorszagon késziild
osztalyitéletek ellen ¢s koveteli az altalanos amnesztiat a magyar, a lengyel és spanyol bebor-
tonzott forradalmarok szamaéra. A gytilés végén a fasisztak megkisérelték provokalni a gytilé-
sen résztvevé munkasokat, de cstifos kudarcot vallottak: a vords frontharcosok fegyelmezetten
elintézték a provokatdroket.

(,, Parizsi Munkas”, 1926 julius 31.)

Gero Erno:
AZ OSZTALYHARC UJ HADSEREGE

Hét esztenddvel ezeldtt sotét éjszaka borult a magyarorszagi proletariatusra. Bels6 arulés és a
belsé aruldokkal egyhuron pendiild nemzetk6zi burzsoazia megdontotték a Tanacskoztarsa-
sagot, a proletariatus forradalmi allamhatalmat. A Szocidldemokrata Part vezetdi, akik
csaknem kivétel nélkiil magas funkciokat viseltek a diktatra alatt, mindent elkdvettek, hogy
megdontsék ezt a hatalmat. Azok pedig, akik valami megbizatassal kiilfoldre mentek, ott az
ellenforradalmi burzsoaziaval egyiitt fozték a terveket a tanacshatalom megbuktatasara. gy
tett tobbek kozott Garami Ernd is, aki Bethlen Istvan groffal, az ellenforradalmi emigréacio
fejével tartott fenn szoros kapcsolatot.

A proletarforradalom bukdsa utan, a magyar szoc. dem. vezérek prezentaltdk arulasuk szam-
14jat a burzsoazianak. Azzal dicsekedtek, hogy egyes-egyediil nekik kdszonhetd a forradalom
leverése. De a burzsodzia apropénzzel fizetett, aminthogy altaldban apropénzzel szoktak
fizetni az effajta hitvany szolgalatokat.
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De a lejtén nincs megallas. Aki egyszer denuncidlt, az masodszor mar fizetett spiclivé lesz.
Aki egyszer arult, az elébb-utobb hivatdsos munkasgyilkossa valik. Ezt igazolja a proletar-
diktatara utani egész magyar munkasmozgalom torténete. A fehér ellenforradalom - bar lanc-
rakotott - de legnélkiilozhetetlenebb, leghiiségesebb hazérzdebei a szoc. dem. vezérek lettek.
Peyer Karoly tagja volt annak az ellenforradalmi kormanynak, amely folakasztotta Korvin
Ottot ¢és tarsait. A Szocidldemokrata Part kozponti titkara, Biichler, a hirhedt frankfékapitany,
Nadosy segitségével internaltatta azokat a munkdésokat, akik fol merték emelni szavukat az
arulas politikdja ellen. Nem volt olyan ellenforradalmi kormany, amely ne tamasztotta volna
ala aljassagait a szoc. dem. vezérekkel kotott paktummal. Es jol meg kell jegyezni: a Bethlen-
nel kotott hirhedt paktum csak egy volt a sok koziil.

Azonban minden arulas dacdra a magyar munkasmozgalom az ellenforradalom hét véres
esztendeje alatt kiallotta a tlizprobat. A vezetOk akarata ellenére hatalmas sztrajkmozgalmak
jatszodtak le, kiilondsen 1922-1923-ban. Gondoljunk csak a salgdtarjani, a tatai, a pécsvidéki
banyaszok mozgalmara, a nagy vasassztrajkra, a kifejezett leszerelOkisérlet ellenére tovabb
folytatott csepeli, vagy a nyomdaszsztrajkra.

E sztrajkok minden nagyszeriiségiik dacara sem hoztak meg a kivant eredményt. A biirokracia
mindig értette a modjat annak, hogy kikeresse egy-egy gyonge pontjukat és elgancsolja dket.

Erthetd, hogy hihetetlen gytilolet halmozddott fel éppen a magyar proletariatus legontudato-
sabb rétegeiben ezek ellen a ,,vezérek” ellen. A ,vezérek™ ellen, akik akasztattak, inter-
naltattak - munkésokat. Leszerelték a sztrajkokat, eladtdk a foldmunkassagot, bemocskoltak a
proletarforradalmat ¢és azonfeliil még fitogtattak is aruldsukat. A ,vezérek” ellen, akik
segitettek egyetlen, nagy temetdt csinalni az egész magyar munkasmozgalombol, akiknek a
sotét lelkén szarad a proletaridtus egész borzalmas gazdasagi nyomorasaga.

A burzsoazia és az arulok elleni mély gyiiloletbol az osztalyharcnak uj hadserege sziiletett
meg. Hidba temette el a szoc. dem. vezérkar a forradalmat. A forradalom nem halt meg
Magyarorszagon! Nyomos bizonyiték erre az a nagy per, amely most folyik a magyar burzsoa
osztalybirosag eldtt. Ez a per, melyben a magyar proletariatus az igazi vadlo és amelynek a
burzsoazia és a munkasarulok a tulajdonképpeni vadlottjai, bebizonyitotta, hogy vannak még
elszant, okos, hivatott harcosai a proletaridtus ligyének. A ,,vadlottak” nagyszerii magatartasa,
messzirehangz propagandédja nem egy proletar €és szegényparaszt szemét nyitotta fel. A part,
amely ilyen katonédkat és vezéreket nevelt a legszornylibb fehérterror idején, akik félelmet nem
ismerve ezer veszélyen keresztiil is megtalaltak az utat az elnyomottakhoz, hivatott arra, hogy
igazi vezet$jévé legyen az Osszes magyarorszagi elnyomottaknak. Es az a proletariatus,
melynek ilyen bator és tapasztalt vezetdi €s katonai vannak, nem fogja még egyszer kiadni
kezébdl a hatalmat. Ime, szemiink el6tt képzédik ki az osztélyharc 1j hadserege, amely batran,
koriiltekintéssel, tudatosan halad eldre célja felé.

(,, Parizsi Munkas”, 1926 julius 31.)

Landler Jeno:
A RAKOSI-PER POLITIKAI JELENTOSEGE

A Rékosi-per politikai jelentdsége tigy magyar, mint nemzetkdzi méreteiben mar a per
kezdetétdl fogva nyilvanvalod volt. De a per valdodi politikai jelentdsége csak a targyaldsok
alatt, a vadlottak magatartdsa kovetkeztében vélt nyilvanvalova. Es a per jelentdsége naprol-
napra nétt. Vilagos, hogy a per befejeztével még nagyobb méretii lesz.
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Voltak orszagok, ahol a fehérterror még félelmetesebb aranyokban dithongott, mint Magyar-
orszagon. Azonban bizonyos, hogy Eurdépdban a haboru utdni fehérterror iskolamesterei a
Horthy-brigantik voltak és az is bizonyos, hogy a magyarorszagi fehérterror a legbarbarabb,
legbrutalisabb ¢s legkormonfontabb eszkozokkel dolgozott. Amint Magyarorszagon a fehér-
terror elszigeteltsége feloldddott €s az ellenforradalom Onkényuralma konszolidalt format
0ltott, a magyar fehérterror az 6 ,,fajmagyar” modszereivel €s eszkozeivel torvényes formaban
folytatodott. Ezekhez a modszerekhez tartoznak: a haboru idejére alkalmazott kivételes allapot
torvényre emelése a politikai ,,blindsokkel” szemben, a statarium alkalmazasa, renddri
feligyelet, kozigazgatasi utra valo terelés és hasonlok. Ezekhez a modszerekhez tartozik a
konszolidalt terror jogi gyakorlata, melynél maga a kommunista gondolkodas felforgatd
tevékenységnek szamit és bizonyos esetekben halallal is biintethetd.

Ilyen kivételes allapotban és a torvénynek ilymddon vald alkalmazédsa alapjan allitottak
rogtonitéld birosag elé malt év 6szén Rakosi, Himan, Ory, Gégos és Vas elvtarsakat, és ha a
nemzetkdzi munkasosztaly felhdborodott tiltakozédsa nem mentette volna meg Oket, Horthy
akasztofaja lett volna a sorsuk.

A harminc kommunista vadlott és a Magyarorszagi Szocialista Munkaspart huszonét tagja,
akik jelenleg a kommunizmus vadjaval a térvény eldtt allanak, tisztdban voltak azzal, hogy
sem az ligyet magat, sem a sajat lgyiiket csuszomaszd kifogésokkal vagy opportunista
onvédelemmel megmenteni nem tudjak, hanem csak a rendszerrel szemben vald becsiiletes,
osztalytudatos fellépéssel. Naprol-napra vilagosabba valik, hogy maguk a tizedrangu vadlottak
is tisztaba jottek azzal, hogy itt nem az 6 személyes iigylikrdl, hanem a Horthy-rendszer €s az
azt tdmogatd magyar szocidldemokracia elleni harcrél van sz6. A kommunista vadlottak
kivétel nélkiil kijelentették, hogy Ok osztalybirosag elétt nem védekeznek, kivétel nélkiil
vadbeszédet tartottak a frankhamisité kormény és a veliik lepaktal6 szocialdemokracia ellen.

A kommunistak batran szembeszalltak a targyalasi teremben uralkodo terrorral és a birdsagi
termet szdszékként hasznaltak fel a Kommunista Part elveinek propagélasara a proletariatus
felé. Beszédeikben kifejezésre jutott az a felfogés, hogy a kommunistaknak kotelességiik a
vadlottak padjabol kommunista propagandat csindlni. Sem a térvényszéki elndk taktikaja,
mellyel kiillondsen a munkasvadlottakat akarta zavarbahozni, hogy dket kommunista-ellenes
allaspontra kényszeritse; sem a még Magyarorszagon is példatlan kegyetlenkedés, mellyel az elndk
a vadlottakat kiilonféle rendbirsaggal - sotétzarka, bdjt, kemény fekhely - sujtotta, nem tudta a mi
birosag elott allo elvtarsainkat megakadalyozni abban, hogy véleménytiket kinyilatkoztassak.

Rakosi elvtars hatalmas vadbeszédet tartott a Horthy-rendszer ellen. Megvédte a magyar pro-
letardiktatira emlékét és ramutatott annak igazi jelentdségére. Kifejtette, hogy a népmozgalom
mily feltartdztathatatlanul bontakozik ki, melynek ¢€lére a terror ellenére a Kommunista Péart
keriilt és amelynek ¢élén a legalitast ki fogja vivni. Csak akkor lesz képes a proletaridtus és a
parasztsag a fennalld rendszert megdonteni, ha a Kommunista Partnak sikeriil a mozgalom
vezetését magahoz ragadni.

A vadlottak magatartasa vildgosan megmutatja azt is, hogy ez a harc a legalitasért a targyalo-
teremben illizidmentesen folyt. Azok, akik még az akasztofa arnyékaban is leninistdknak
vallottdk magukat, tisztaban vannak azzal, hogy a Part legalitdsa sem torvényszéki targyalas,
sem fitélet, kiilonosképpen pedig a kommunizmusnak a birésag részérdl vald szalonképessé
tétele altal el nem érhetd, hanem csak a Kommunista Part szervezeti megszilarditasaval €s a
magyarorszagi tomegekre gyakorolt befolyasa megerdsitésével valosithato meg. A vadlottak
alarendelik harcukat a targyaloteremben a Kommunistdk Magyarorszagi Partja megerdsitésé-
ért vivott harcnak, mely harcban példatlan batorsaggal 1épnek fel a gyilkos Horthy-rendszerrel
szemben ¢és megmutatjak az elnyomott, elkeseredett, nyomorult proletartémegeknek, hogy
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ennek a rendszernek a megsemmisitéséért folyo harcban csak a Kommunista Part vezetheti
Oket. A harc a legalitasért Horthy birosaga elétt a legélesebb formajat 6lti az ellenforradalmi
rendszer ellen folyo harcnak. A vadlottak ezt a harcot abban a tudatban vivjak, hogy - legyen
bar a varhat6 biintetés mégoly drakéi - a KMP csak ily mdédon erdsithetd meg és igy az
osztalyviszonyok megvaltoztatdsaval a Kommunista Part legalitasa megvalosulhat.

Ennek a pernek a hatasa nem mulhat el nyomtalanul Magyarorszag dolgozo népében.

Azonban a pernek nemcsak Magyarorszagon, hanem nemzetkdzi méretekben is hatalmas
jelentdsége van. A Rékosi és elvtarsai elleni per most is bebizonyitotta, hogy a nemzetkozi
munkdsmozgalom mult év 6szi szolidaritas-akcidi mélto elvtarsakat, példaado onfelaldozo, a
kommunizmus iigyéért sikraszallé harcosokat mentettek meg a Horthy-akasztofaktol. Az a
mod, ahogy ezek az elvtarsak a torvényszéki targyalason, a proletarszolidaritds révén meg-
mentett ¢életiiket az imperializmus elleni kérlelhetetlen harc szolgalatdba allitottak, nagy
hatassal lesz a kommunista partokra.

A pernek azonban még két szempontbol van 1ényeges jelentdsége.

A Bethlen-kormany diszkreditalni akarta a Magyarorszadgi Szocialista Munkdaspartot és e
célbol az annak vezetdi elleni pert 0sszekapcsolta a kommunistak elleni perrel. Ennek a bal-
oldali munkaspartnak a vezetdit kommunistaknak akarta bélyegezni, hogy a Szocialista
Munkaspartot mozgasi szabadsagatdl - ami egyébként is meg volt szoritva - teljesen meg-
fossza. Jollehet a vadirat maga megallapitja, hogy semmi bizonyiték nincs arravonatkozoélag,
hogy a M. Sz. M. P. vezet6i a Kommunista Internacionaléhoz tartoznak és kapcsolataik
vannak a kommunista emigracidval, mégis kommunista felforgatassal vadoltak dket.

A targyalas eddigi lefolydsa mar megmutatta, hogy a Bethlen-kormény nyilvanval6 galadsaga
ezen a ponton is hajotorést szenved.

A per hatalmas politikai jelentdsége abban is kifejezésre jut, hogy a reformista arulok lelep-
lezése még egy politikai perben sem valosult meg ily élesen és alaposan. A vad egyik leg-
fontosabb tanija Horowitz Gdabor, a szocialdemokrata part vezetdségi tagja €s a magyar
famunkas-szovetség fotitkara. Még miel6tt az 6 tantivallomasara kertilt volna a sor, mar le is
leplezték a bitangot mint renddrspiclit. Mar azel6tt is kitlint, hogy a magyar szocidldemok-
racia, a reformista Internacionale egyik legszanalmasabb tagja, sem a nyilt denuncialastol, sem
a titkos bizalmas jelentésekt6l nem riad vissza, egyszerli munkasokat a legk6zonségesebb
bearulassal megfoszt mindennapi kenyeriiktdl, hogyha azzal a sajat és a burzsoazia érdekeit
szolgalja. A per folyamén kitiint, hogy ez a szocidldemokracia a fehérterror elsé napjatol
kezdve a jelen percig a gyilkos Horthy-rendszer legbiztosabb tdmasza.

Ez a per, tekintettel a nemzetkdzi szocidldemokracia leleplezésére, méltan sorakozik a
Kommunista Internacionale tevékenységei kozé.

Kétségtelen, hogy a vadlottakat hdsies magatartdsuk miatt a Horthy-birdésag részérdl sulyos
blintetés fenyegeti. Legyen bar a magyar ellenforradalom bosszija a vadlottak elitélésénél
mégoly heves, a per hatasa csak fokozni fogja azt a harcot, amelyet a Kommunista Interna-
cionale szekcidi az imperializmus megdontéséért vivnak.

(,,Inprekor”, 1926 julius 27.)
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A RAKOSI-PER JELENTOSEGE ES TANULSAGAI

A Kommunistak Magyarorszagi Partja Kézponti Bizottsaganak hatarozata

A Kommunistak Magyarorszagi Partja Kozponti Bizottsdganak teljes iilése, a per befejezése
utan a per jelentdségét és hatasait értékelve a kovetkezdket allapitja meg:

A Rakosi-per megmutatta, hogy a Kommunistdk Magyarorszagi Partja mind fontosabb ¢és
mind kevésbé elhanyagolhatd tényezdjévé lesz a magyar munkasmozgalomnak ¢€s altaldban a
magyarorszagi dolgozok osztalyharcdnak. A gazdasagi €élet minden dgara kiterjedé mélyenjard
valsag megteremtette a tomegvisszhangnak azt a talajat, amely a Kommunistdk Magyar-
orszagi Partja fellépésének a perben: ugy a targyaldteremben, mint azon kiviil a magyarorszagi
osztalyharcokban fokozott jelentdséget ad.

L A per jelentosége

A Kommunistdk Magyarorszagi Partja egész munkaprogramjanak fontos elemét kell alkotnia
az elsO proletardiktatira kiirthatatlan emlékének €s az 0 diktatira vagya megerdsitésének. A
Rakosi-per megmutatta, hogy a magyar munkassag mindjobban szélesedd osztalytudatos része
tisztdban van azzal, hogy a Kommunistak Magyarorszagi Partja a napi kovetelésekért, a
munkdassag helyzetének megjavitasaért, a Bethlen-Horthy uralom megdontéséért folytatott
kiizdelmén keresztiil is a proletariatus diktaturadjaért kiizd. A magyar munkassag mindjobban
Ontudatosodo részének ezt a meglatasat fejezték ki Rakosi és elvtarsai, amikor a birdsag elott
sikraszalltak a proletaridtus diktatrajaért.

A per megmutatta, hogy a Kommunistdk Magyarorszagi Partja az elsé magyarorszagi
diktatara f6lott gyakorolt onkritikajanak parosulnia kell a Szovjetunidban épiild szocializmus
propaganddjaval. Ez a propaganda, ez az agitacio a Szovjetunio érdekében, egyet kell, hogy
jelentsen az uj diktatura propagalasaval, kiilondsen azért, mert Magyarorszagon a munkassag
¢s a dolgoz6 parasztsag sajat tapasztalatai alapjan tudja megitélni a szocializmus épitése
eredményeinek jelentdségét €s Osszevetheti ezeket a nagy eredményeket a magyar diktatara
kritikajabol lesziirt tanulsdgokkal.

A Kommunistadk Magyarorszagi Partjanak kiizdelme Trianon ellen a Kommunista
Internaciondle lobogdja alatt és kiilonosképpen az utdédallamok kommunista partjaival szoros
egylttmikodésben, a nemzetek dnrendelkezd jogéaért, a Kommunistadk Magyarorszagi Partja-
nak megerdsddése Utjan az egész magyar nép kiizdelmévé lesz, nemcsak a trianoni rablo-
szerz0dés, hanem elsOsorban a magyar uralkod6 osztalyok imperialista kalandor politikaja
ellen. A Rékosi-per leleplezte az uralkodd osztalyok irredenta politikdjanak kilatastalansagat
¢s a magyar dolgozok elé a nemzetek oOnrendelkezd jogaért vald harc vezetdjéil a
Kommunista Internacionalét és a Kommunistdk Magyarorszagi Partjat allitotta.

A Rakosi-per megmutatta:

a) A magyar munkasmozgalomban az utols6 két évben végbement mélyrehatd valtozasokat,
melyek a szocidldemokrata part legalis tomegmozgalmi monopoliumanak megtoréséhez, egy
mindinkabb szélesedd baloldali munkasfrontnak a kialakuldsahoz vezettek. Helyesen mondta
Ory elvtars a birosag el6tt, hogy a ,,burzsoazia elleni eredményes forradalmi harc eldfeltétele
az arulod szocidldemokrata vezetOknek a munkassagra gyakorolt befolyasanak megsemmisi-
tése”. A forradalmi irdanyban fejlodo baloldali munkasmozgalom érzi, hogy az ellenforradalmi
rendszer elleni kiizdelmének szerves része a szocialdemokracia elleni kiizdelem. A Kommu-
nistak Magyarorszagi Partjanak a birdsag eldtt allott képviseldi ebben a kérdésben is széles
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munkastomegek hangulatat és akaratat juttattdk kifejezésre és igy bebizonyitottdk, hogy mint
altalaban az ellenforradalmi rendszer, tigy a szocidldemokracia elleni kiizdelemnek is csak a
Kommunistadk Magyarorszagi Partja Iehet a vezetdje.

b) Hatalmasan eldsegitette a per a munkidsmozgalom forradalmasodasdnak folyamatat és
elvtarsaink hdsies magatartdsa ¢€s forradalmi kritikdja eldmozditotta ennek a baloldali
munkasmozgalomnak dntudatositasat.

Kifejezésre juttatta azt, hogy az ellenforradalom hétéves uralma alatt, az ez ellen az uralom
ellen a dolgozok széles rétegei részérdl folytatott harcokban kialakult a munkasosztaly
hegemoniaja. A per belegyokereztette a széles tomegekbe a munkésosztialy hegemonidja
sziikségességének gondolatat és konkretizalta ezt azzal, hogy a dolgozok tomegeibe belevitte
a Kommunista Part vezetd szerepérdl szold leninista tanitast. Az a dolgozd parasztsag is,
melynek nagy része a diktatra alatt szemben allt a munkasosztallyal, kezd megbaratkozni a
proletarsag vezetd szerepének gondolataval és kezdi felismerni, hogy a feudalizmus és
kapitalizmus kettds nyomasa aldl csak a proletarsaggal szovetségben szabadulhat fel.

c¢) A per hatalmas eloretorése volt a Kommunistak Magyarorszagi Partjdnak az illegalitéas
korlatainak attorésében. De egyben megmutatta azt is, hogy ez a harc a legalitasért nem lehet
mas, mint harc a tomegek vezetéséért ¢s forradalmi mozgositasaért. 1110zi6 volna azt hinni,
hogy az ellenforradalom uralkod6 osztalyai annyira elfelejthetik a magyarorszagi diktatarat,
hogy onszantukbol, kényszerités nélkiil megadjdk a Kommunista Partnak a legalitds hatalmas
fegyverét. Eppen ezért kétszeres biin volna a legalitas kedvéért akar elvi engedményeket tenni,
akar pedig a part stratégiai, taktikai vonalan vagy propaganddja és agitacidja hangjan a
legkisebbet is valtoztatni.

1l. A per tanulsagai
A Kommunistak Magyarorszagi Partjanak Kozponti Bizottsaga megallapitja tehat:

1. A Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak kotelessége, hogy illegalitisa ellenére megtalalja
az utjat és eszkdozeit annak, hogy az ellenforradalmi rendszer ellen kialakulé népmozgalom
¢lére alljon, azt forradalmi iranyba terelje. A per megmutatta, hogy a partnak olyan vezetd
gardaja van, mely gyokeret vert a tomegekben. Ez az elsé elofeltétel ennek a feladatnak az
elvégzésére.

2. A per a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak fejlodésében lezarta azt a szakaszt, amely-
ben a partszervezés munkdja nem tarthatott 1épést a kialakuld baloldali munkdasmozgalom
lendiiletével, de ennek a szakasznak a partmunkdja, az abnormis illegalitds koriilményei
kozott s, lerakta a part szervezeti kiépiilésének alapjait.

3. A per a Kommunistak Magyarorszagi Partja fejlodésében 0j szakaszt nyit meg: azt a sza-
kaszt, amelyben a part politikai és szervezé munkajanak a széles tomegekkel valo kapcsolat
megteremtésére ¢s kiépitésére kell irdnyulnia. Megmutatta a per, hogy a partnak még a
Horthy-Bethlen-rendszer terrorja és a renddrség iildozése ellen is legjobb fegyvere a sajat
organizaltsaga és szervezeteinek a munkdsmozgalom minden agaba valo beledgyazédsa. Csak
az organizacionak ilyen minden oldali kiépitése tudja lokalizadlni a rendérség provokacios
tevékenységét. A per maga ennek az Uj szakaszba vald dtmenetnek, az illegalitds korlatainak
attoréséért és az iildozésekkel szemben folytatott aktiv harcnak elsd 1épéseit jelenti. A
Kommunistadk Magyarorszagi Partja minden tagjénak tisztaban kell lenni azzal, hogy ennek az
Uj szakasznak a partmunkdja talan még aldozatosabb lesz, mint a tobbi szakaszoké. De mint a
per megmutatta, ezek az aldozatok is fegyverré lesznek, mert mind szélesebb tomegek
bizalma ¢€s aldozatkészsége fog ndovekedni a kommunistak hdsies példaadasa kovetkeztében.
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4. A per pellengérre allitotta a magyarorszagi szocidldemokraciat, annal is inkabb, mert még a
kiilfoldi szocidldemokrata partok sem tudtak vele szolidaritast vallalni, bar ezek a szocial-
demokrata partok lényegében semmivel sem maradnak a magyarorszagi szocidldemokracia
mogott a munkasosztaly elarulasdban. A munkasmozgalom balratolodasanak az a megnyilat-
kozasa, amely ¢életre hivta a Magyarorszagi Szocialista Munkaspartot, ugyancsak erdsodik a
per kovetkeztében.

5. Elvtarsaink batorsaga, hdsiessége, elvi kérlelhetetlensége a birosag elott hatalmasan gazda-
gitotta a part fegyvertarat; példaadasként és eréforrasként fog szolgalni minden kommunista
szamara a partmunka kovetkez0 szakaszara.

A per a szd szoros értelmében megmozditotta az egész vilag proletariatusat. A nemzetkozi
proletariatus, elsdésorban annak élcsapata: a Komintern szekcioi, de azok a munkasok is, akik
ma még a nemzetkdzi szocialdemokracia halgjaban vannak, megmozdultak a magyar proletar-
sag harcosai érdekében a Horthy-Bethlen-rendszer ellen. Megmutattdk a magyar proletarsag-
nak, hogy a rendszer elleni valdsagos kiizdelmében szamithat az egész nemzetk6zi munkas-
osztaly osztatlan tAmogatasara.

A Kommunistdk Magyarorszagi Partja sulyos harcok egyik szakasza el6tt all. Ezekben a
harcokban nemcsak a Kommunista Internacionéle €s a testvérpartok tamogatasara, nemcsak

proletariatus harcra kész tAmogatasara.
(., Uj Mdrcius”, 1926 szeptember.)
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V.
BORTONEVEK
(1926-1934.)

RAKOSI ELVTARS ES TARSAI ISMET A MAGYAR BIROSAG ELOTT

Bécs, januar 13. (TASzSz) Ma, a masodik forumon, a fellebbviteli birésagon megkezdddott
Rékosi és tarsai targyalasa.

Mint ismeretes, az elsé per folyaman az iigyészség semmiféle komoly vadat nem tudott fel-
hozni a szocialista munkdaspart tagjai ellen, igy csak osztalygytiloletre valo izgatds miatt
emeltek vadat elleniik. Az ligyész ismét megkiséreli, hogy a szocialista munkéspartot mint
kommunista partot tiintesse fel azzal a céllal, hogy a szocialista munkéspartot is illegalitdsba
kergethessék.

A fellebbviteli birdsadg elndke kozismert reakcids, aki annakidején a kormany utasitdsara
halélos itéleteket hozott a forradalmi mozgalom harcosai ellen.

A targyalas a nemrég lefolyt valasztasi hadjarat reakcios légkorében folyik. Az Ujsag jelentése
szerint az ligyészség még egy vadiratot készit Rakosi, mint a Magyar Tanacskoztarsasag volt
népbiztosa ellen, amelyben 283 rendbeli gyilkossaggal vadoljdk. Az ujsagok megjegyzik,
hogy a Rékosi ellen emelt 4j vaddal az ligyészségnek az a célja, hogy nyomast gyakoroljon a
ma megkezdett targyalas kimenetelére.

Bécs, januar 14. (TASzSz) A Rékosi-per targyalasanak megkezdése eldtt a birosag épiiletét az
esetleges tiintetések miatt erds rendérkordonnal vették koriil. A kozonséget a targyaldterembe
nem engedték be.

A kihallgatasok megkezdése eldtt az iigyész bejelentette Németh vadlott elhaldlozasat. A
vadlottak felallassal adoztak Németh emlékének. Az elndk ezért szigorh megrovasban része-
sitette Oket.

A targyalds elsé napjan megkezdték a vadirat ismertetését. Az a vélemény, hogy a vadirat
felolvasasa néhany napot fog igénybe venni.

A magyar sajtd nagy figyelemmel kiséri a pert és megjegyzi, hogy a targyalds - éppen ugy,
mint az elsd per targyaldsai - kiilfoldon nagy érdeklddést valt ki. E mellett a burzsod jsagok
kifejezik meggydzddésiiket, hogy a jelenlegi birdsagi elndk ,,nem engedélyezi a vadlottak
propagandabeszédeit”. Néhany lap kozli, hogy renddrségi tudositds szerint a targyaldsra sok
kiilfoldi érkezését varjak.

(,,Pravda”, 1927 januar 15.)

UJRA BIROSAG ELOTT

januar 13-t6l 15-ig lefolytatott targyaldsan indokainal fogva jovahagyta a torvényszék Réakosi
elvtars ¢és tarsai ellen hozott itéletét. A per elsé fejezete nagy, propagandisztikus hatasatol
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megrettenve, az [télétabla gyorstalpald modszerrel targyalta az iigyet, de igy sem tudta
megakadalyozni, hogy elvtarsaink, a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak birosag elott allo
tagjai tribiinnek hasznaljak a vadlottak padjat €és a proletariatushoz szoljanak. A per masodik
fejezete is vereséget hozott a Bethlen-korméanynak az egész vonalon.

A Kommunistdk Magyarorszagi Partja, birosag elott allo tagjainak merész forradalmi fellé-
pése segitségével, ezen a targyaldson is messzehangzo ¢€letjelt adott magardl. Hidba igyekezett
a kormany ,kézonséges bilindozoket” csindlni a birdsag eldtt all6 kommunistakbol, hidba
igyekezett a per politikai jellegét elmosni. Vissza kellett vonulnia a vad képviseldjének a
kommunistak rettenthetetlen forradalmi fellépése eldl. Az ligyészség visszavonta az okirat-
hamisitasi vadat, amellyel el akartdk mosni a per tisztan politikai jellegét. A renddrség, az
ligyészség €s a birosag minden torekvésével szemben, elvtarsaink politikai tartalmat, forra-
dalmi osztalytartalmat ontdttek a perbe ezen a masodik targyalason is. Igy érték el, hogy rajtuk
keresztiil a birosag eldtt a Part szoljon, hogy szereplésilk a Kommunistadk Magyarorszagi
Partjanak messzehato akcigjava legyen.

A torvényszéki itélet ismertetése utan az ligyész mondott vadbeszédet. Megismételte a
torvényszeki targyalason elhangzott vadbeszéd 6sszes mocskolddasait a Kommunista Parttal
szemben ¢és szigoru itéletet kovetelt a kommunistak ellen. A védelem képviseldi ezzel
szemben ramutatnak arra, hogy a Kommunista Partot nem lehet biroi itéletekkel kiirtani. A
védok utan a vadlott elvtarsak emelkedtek szolasra.

Elsonek Rakosi Matyas elvtars. Bevezetdiil visszautasitotta az iigyész mocskolodasait.

- Kommunista martirok ezrei mennek haldlba a dolgozoknak a kapitalizmus igaja alol valo
felszabaditasaért. A Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak martirjai kozé ebbdl az ligybdl is
odaemelkedett Németh elvtars, aki meghalt a gylijtéfoghazban. Arr6l a Partrol, amelynek
tagjai ilyen példat ado aldozatkészséget mutatnak, lepattannak azok a mocskolodasok,
amelyekkel a fennall6 tarsadalmi rend bortondreti, ligyészei illetik a vadlott kommunistakat.

- Eppoly kevéssé, mint a Kommunistdk Magyarorszagi Partjat, érik az tigyészi szidalmak a
Szovjetuniot, a vilag egyhatodat képezé munkasallamot. A szocializmus épitésének eredmé-
nyeit hangos szoval bizonyitjak az egész vilag dolgozoi elott a tények, amiket az ligyész Ur
szitkozodassal €s mocskolassal kisérel meg elferditeni. Nem sziikséges ezzel tehat bovebben
foglalkozni. De nem kell megvédeni az ligyész trral szemben a magyarorszagi proletar-
diktatara dicsdséges emlékét sem: elevenen €l ez a magyar munkéssag tizezreiben. Ha tényleg
gylloletes a magyar munkéssag elott a proletardiktatira emléke, miért nem allitanak birosag
elé népbiztosi tevékenységem miatt? Vallalom a felelésséget nemcsak azért, de mindenért,
amit barki a proletardiktatira érdekében tett és nem félek a 119-szeres gyilkossag vadjatol
sem. De ugy tetszik nekem, hogy a mai konszolidalt Magyarorszag urai haboznak a pert
meginditani ellenem, félnek a proletardiktatira szellemének felidézésétol. Félnek felfrissiteni
a dics6 magyar diktatira emlékét, amely még ma is elevenen ¢l a munkasok és parasztok
tizezreinek szivében.

Légbdl kapott az a vad, hogy mi azonnali felkelésre €s a proletardiktatura azonnali kikialtasara
torekedtiink.

Letartoztatasom alkalmaval megmondottam mar, hogy Magyarorszagra azért jottem, hogy a
kommunista partnak tomegpartta vald kiépitésén dolgozzam. Ha kommunista partot akarok,
természetes, hogy proletardiktatarat is akarok. A kommunista part az egyetlen part, amely ma
Magyarorszagon az uralkoddé rend elleni kiizdelmet komolyan akarja. Csak ilyen part,
vezetése alatt lehet megdonteni a mai rendszert, megsemmisiteni a trianoni szerzddést és ki-
kidltani a proletardiktatirat. A nemzeti elnyomatds megsziintetése azonban csak a szocialis

89



elnyomatas megsziintetése utan lehetséges, - ez a Trianon elleni kiizdelmiink értelme. Minket
ildoznek, mint ahogy a szocidldemokratakat {ildozték addig, amig el nem adtak a munkas-
osztaly érdekeit. (A birosag elnoke figyelmezteti Rakosit.)

A kommunistak folytatjdk azt az osztalyharcot, amelyet a szocidldemokratdk elarultak. A
szocidldemokracia régen megsziint a munkassag napi koveteléseiért harcolni, ezekért is csak a
kommunista part harcol. A tomegek mar érzik ezt és nincs messze az az idd, amikor
Magyarorszag dolgoz6i az dnkényuralom ellenére ledontik azokat az akadalyokat, amelyeket a
legalis kommunista part Gtjaba allitanak. (Az elnok masodszor figyelmezteti Rékosit.) Eppen,
mert csak a kommunista part képviseli a munkassag érdekeit, nem lehet a kommunista partot
megakadalyozni abban, hogy keresztiiltérje a foldalattisdg korlatait és a proletariatus tomeg-
partjava legyen. Engem itélhetnek nyolc esztendei fegyhdzra, de naprol-napra névekszik az uj
harcosok szama, akik hatalmas és harcképes kommunista tomegpart kiépitéséért kiizdenek,
hogy képessé tegy€k ezt a partot arra, hogy szembeszalljon az uralkodé rendszerrel, felsza-
baditsa a magyar proletaridtust és kikiizdje az 0j, gySzelmes proletardiktaturat. Eljen a
Kommunistadk Magyarorszagi Partja!

(., Uj Mdrcius”, 1927 janudr-februdr, ,, Pravda”, 1927 janudr 17.)

RAKOSI BORTONLEVELEI

Rakosi elvtars nyolc és fél esztendds fogsaga alatt irt leveleibdl kozliink néhany részletet. A
levelek, amelyeket testvéreihez irt, taniskodnak amellett, hogy Rakosi Méatyast a burzsoazia
bortone minden testi meggydtortetés ellenére sem tudta meggy6zodésétdl egy pillanatra sem
eltériteni. Ezek a hidnyos levélrészletek, amelyekbdl egy kivaldo marxista-leninista forradalmar
képe bontakozik ki, minden kommentar nélkiil igy is elegend6k ahhoz, hogy megrazé erével
figyelmeztessék az egész vildg munkéssagat egy ilyen forradalmér kiszabaditasaért a
nemzetkozi szolidaritas kotelességére.

Budapest, 1927 januar 18.

»--.A mama halalardl a targyalas elotti napon a Feri levelébdl értesiiltem: a Gizi ugyanis ugy
gondolta, hogy van elég bajom, s el akarta titkolni el6lem s nem szolt r6la. Nagyon lesujtott, s
mert tényleg éppen azokban a napokban volt més bajom is elég, (januadr masodikan temették
Németh Istvan 24 éves asztalost, aki tiidovészben itt halt meg a rabkérhazban, még akkor sem
engedték szabadon, mikor mar haldoklott, pedig a nem jogerds 22 honapbdl 15-6t letoltott)
napokig nem aludtam, s minden energidmat meg kellett feszitenem, hogy a targyalds a mi
résziinkrdl jol folyjon le, ami, ugy gondolom, sikeriilt is.”

Budapest, 1927 marcius 16.

»--.5zivesen valaszolnék én is kiilon-kiilon levélben, de szegény ember vizzel foz. Azzal
biztatnak, hogy még csak két-harom kis esztendd, s akkor irhatok annyi levelet, amennyit
akarok. (Az ilyen hosszu fegyhazbiintetésnél ugyanaz all, mint a hazassagnal: csak az els6 hét
esztendd nehéz.) Az id6 gyorsan telik és mar csak hét esztendd van hatra, akkorra a Pali egész
jol fog angolul beszélni...
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En is javdban gyurom az angol Toussaint-Langenscheidt-ot: ha nem leszek lusta, akkor
augusztus elsején készen leszek vele s akkor a franciat veszem eld. Ha tudnam, hogy meddig
kell iilnoém, valami egzotikus nyelvre, kinai vagy indiaira venném magam, mert ugy latom,
hogy az agyam még tiirhetéen fogékony: remélhetdleg erre nem kertil a sor. Tobb mint egy fél
¢évig filozofiaval foglalkoztam, de nem nagyot profitaltam bel6le. Egyébként nyugodtan és
tiirelemmel nézek a jovobe...”

Budapest, 1927 junius 8.

»-..Mosolyogtam, mikor oriiltél a levelembdl kidramlod nyugodt kedélynek. Tudod, én ugy
vagyok, hogy néha nagyokat mérgelédom s erre, elhihetted, gyakran van okom s néha ez a
leveleimen is meglatszik: de nagyban és egészben €n ,,mintaszeriien” birom ezt a maganzarkat
¢és vidékét; én iiltem mar masokkal s tudom, hogy mésok néha az én helyemben a falra
masztak volna; ezért hat légy nyugodt, ha a jovoben hébe-korba kissé idegesebben irok.
Ugyanez all az egészségemre; az utolsd hetekben meglehetds rosszul alszom, de ennek foleg
az események voltak az okai s most, hogy a dolgok kezdenek wjra jora fordulni, valoszinii,
hogy az 4lom is megjavul. Altaldban: a legkdzelebbi 15 évre garantalok magamért, nem
akarok tilozni, azért nem mondok magasabb szdmot.”

»--.Az Unid viszonyaival, mint 25-1 levelembdl latod, most tisztaban vagyok, de az események
most oly gyorsan valtoznak, hogy alig csillapitom, maris jelentkezik a legsulyosabb s a
legnehezebb része a helyzetemnek, az informaci6 hianya... A nyelvek mellett most olvasok;
beengedtek ujra egyet-mast, tobbek kozt Osw. Spengler ,,Untergang des Abendlandes” bovi-
tett kiadasat; érdekes ,,Verfallssymptom”. Az itéletet még nem hirdették ki eldttem; azt
hiszem, a jové héten sor keriil ra; egyelére tehat még nem tudom, hogy mennyivel lesz
rosszabb. Azt hiszem, hogy nem visznek vidékre, bar megtorténhet; ez nem izgat. Valdszinii,
hogy havonta csak egy levelet irhatok... Végiil Zetkinnek jalius 3-4n van a 70. sziiletésnapja;
légy szives ¢€s juttasd hozza e néhany sort... A Reclam-Tauchnitz katalogust még nem kaptam
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meg.

Budapest, 1927 junius 23.

,....0riildk, hogy megjelent a cikked s ha buzditasra van sziikséged, hat éntdlem ezt kaphatsz
eleget. Egyike a kevés dolgoknak, amiket banok, az, hogy olyan lusta voltam s olyan keveset
irtam, amig médomban volt s kevés fogadalmaim egyike, hogy tobbet fogok irni, ha mo-
domban lesz... Gazdasagi informacioidrol, amikre mar irtam, hogy jok és érdekelnek, foleg a
kiilkereskedelmi szamok, mely orszadgok felé¢, hova iranyult az Angliatél visszavont meg-
rendelés stb. Az utols6é harom honapban ismételten drukkoltam, hogy héborura keriil a sor; a
,»drukk” azért volt, mert féltem, hogy nekem azalatt iilni kell s a tettvagy megol. Azt hiszem azon-
ban, hogy habori hamarosan mégsem lesz. Mindenesetre nem artott kicsit az 6klot megmutatni.”

Budapest, 1927 julius 7.

,»--.A Zolti hirei nagyon érdekelnek ¢és kérem, ha gazdasagi dolgokrol ir, lehetdleg szamokat is
ko6zoljon. Nalatok mindig van valami érdekes 0j gazdasagi hir: most pl. két honapon keresztiil
a termés adatai nagyon érdekelnek, az Angliatol visszavont megrendeléseket kik kaptak,
mennyi a traktorok szama, a textilipar stb., minden ami legaldbb gazdaséagilag tdjékoztat. A
Kléra sziiletésnapjat én szdmontartottam: 1égy szives ird meg, hogy kiildted el vagy adtad at
neki s hogy fogadta. A Klaraval én akkor ismerkedtem meg, mikor 1921 tavaszan Paul Levi
egy viharos iilésen az én timadasom folytan lemondott a partelndkségrol...”
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Kedves Gizi!

...En azt hittem, hogy mér Veled kozolték Ritook latleletét, illetve orvosi véleményét. Lénye-
gében nem tartom fontosnak, se mérvadonak azt, amit adni fog. Ezt a dolgot is, mint politikai
kérdést kezelik, s igy szkeptikusan nézek eléje. Az a tény, hogy olyan orvossal, akiben Te
megbizol, nem engednek megvizsgalni, onmagaért beszél. Egyébként én egészségileg se
jobban, se rosszabbul nem vagyok, s a magam részér6l mindent megteszek, hogy fizikailag
ujra rendbejojjek: nem rajtam mulik, hogy eddig csekély az eredmény. Az Gjabb szigoritas,
illetve elkiilonités, amir6l mar informalva vagy, nem nagyon erdsiti az idegeimet, de lehet,
hogy a jov6 héten ebben a dologban valtozas all be...

Vac, 1929 jun. 14.
Matyas

Kedves Zolti,

orommel nyugtdzom majus 28-1 és junius 3-i leveleidet; mindkettének nagyon oOriiltem.
Nagyon kedves dolog, hogy varsz ram. Te is voltal hasonld helyzetben s tudod, hogy ilyenkor
az ember meglehetds ideges. Ezért kérlek, hogy légy szives és informalj engem, vagy leg-
alabbis Gizit, hogy azok a kicserélési hirek, amiket minden oldalrél hallok, milyen remé-
nyekre jogositanak. Tudod, itt, amiota le vagyok tartdztatva, nem mult el év, hogy két-harom,
tobbé-kevésbbé hatarozott formdju kicserélési terv ne meriilt volna fel és ne foszlott volna
szét, s én, aki szeretek a dolgoknak a szemébe nézni, most is tudni akarom, hogy hanyadan
allok. A konyveimet ujra visszakaptam s most olvasok. Tavaly kértem egy orosznyelvi,
lehetdleg illusztralt foldrajzkonyvet a Szovjetuniorol, olyat, amilyet az ottani kozépiskolakban
hasznalnak; ha nincs mas dolgod, kiildd el most. A hireidet nagy érdeklddéssel €s 6rommel
olvastam; ha mar én tespedek, legalabb az a vigaszom, hogy a tobbi jol halad. Meg aztdn
ebben a rettenetes egyhangiisdgban minden nagyon jol esik, ami az ember gondolatait masra
tereli. EbbOl a szempontbol nagyon kedvesek feleséged sorai is... Feri még nem véalaszolt:
atadtad neki is a levelemet? Feldlem Gizi lesz szives irni: itt csak annyit, hogy valtozatlanul
jol-rosszul vagyok. Az ismerdsoket mind idvozlom: irj a jovében is roluk. Neked, fele-
ségednek s a kisfiunak, meg Feri¢knek minden jot kivanok. Szervusz!

Matyas

Kedves Miklos és Bella,

orommel és koszonettel nyugtazom Miki majus 28-1 levelét; azdta bizonyara megkaptatok
majus 24-¢én irt soraimat... Latom, hogy Bella a tiit auto-golyoscsapagyak szerelésével cserélte
fel: szellemi kalapomat megemelem elbtte. Te hogy hagytad ott az Etoile-t? Télre, illetve
Oszre ujra visszakapod azt az allast, vagy ujat kell keresned? Nagyon érdekel a kereseti
viszonyok szempontjabol, hogy Bella mennyit keres. Ugy tudom, hogy Citroén-nél a szalag-
rendszer miatt nagyon monoton ¢és farasztd a munka: nem meriti ki nagyon Bellat? Boriska
sogornddet csak a fényképrol ismerem: 6 eldszor fogja Parizst latni, vagy mar jart ott? Mikor
én Parizsra gondolok, mindjart kétszer olyan nehéz a fogsag. Na, lesz ez még jobban is! En
egyeldre valtozatlanul vegetalok tovabb. Mindannyiotoknak minden jot! Szervusztok!

Vac, 1929 jun. 14.
Matyas
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Budapest, 1934 junius 24.

»--A te leveleidet nagy érdeklddéssel olvasom. A kultarprogramnal jokat nyeltem: ilyen
kotelezd operaba- és mozibajaras és vidéke nekem sem volna rossz. (Itt mozinak hivjak a
sotétzarkat.) A termelési szamok és a technika, meg a szakemberek gyors haladdsa, ami
mogottiikk van, nekem eleget mond. Most mar ismeretesek az elsd félév szamai, 1égy szives,
adj le beldliik néhanyat; a vasutat ne felejtsd ki. Remélem, hogy a juniusi esOk sokat javitottak
a termésen. Te, én még soha igy nem nézegettem a felhéket, mint majusban. Irj arrél is, hogy
megszint-e mar az allatdllomany csokkenése... Leveled, melyben fizikumomat dicséred,
keresztezte az enyémet, melyben azt irtam, hogy lassanként csak ocskavasnak leszek jo;
gondolkoztam rajta, de tovabb is fenntartom, bar valtozatlanul jol alszom... Hat a te szivednek
mi baja? Tudod, nalam is itt az lesz a f6baj; amellett az idegeim olyanok, hogy ha nem
aludtam jol, akkor nem érnek egy hajitofat. No, eleget panaszkodtam...”

Budapest, 1934 julius 21.

»-..Ma harom hete kaptam egy képeslapot Martin Andersen Nex6tol junius 18-rol. Nagyon
megoriltem a kedves soroknak és nagy meglepetéssel lattam beldliik, hogy Henrik Pontoppi-
dan is kiildi idvozleteit. En azt hittem, hogy P. elefantcsonttoronyban il babérain és Nobel-
dljan gondosan 01zella1t lelekrajzokat csiszol ¢és orlzkedlk attol hogy magamfajta fegyhaz-
Martinot, hogy ko6zolje vele, milyen Jolesett megemlékezése €s lidvozlete, melyet szivbol
viszonzok. Andersen baratom hiv Dénidba; 1égy szives és magyarazd meg neki, hogy el6bb
szabadulnom is kell. frd meg, hogy all Andersen egészsége és melegen koszond meg
nevemben sorait és lidvozleteit. Ha nem lenne olyan komplikélt €s bizonytalan, magam irtam
volna neki néhany szivélyes német sort...”

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 oktober 1.)

Vas Zoltan:
BORTONELET

1928 januar 10. Kedd.

Rakosi is kikeriilt a maganzarkabol. A III. osztdlyon lakik. Irnok a szaboiizemben. Az
igazgatd ugy Orizteti Rakosit, mint a szemefényét. Azt hiszi, hogy parancsa szerint Rakosi
még a levegdt is kimérve kapja. Téved az igazgatd! Nem azért vagyunk kommunistak, hogy
beletérddjlink a foghazi rendbe. A legkisebb rést is 0sszekottetések kiépitésére hasznaljuk fel.
Es ma mar sok minden lehetséges, amir6l az igazgatd azt hiszi, hogy nem az. Idénként még
ujsaghoz, levélhez, sot ennivaléhoz is hozzajutunk.

Rakosit ugyan megviselte a fegyhaz, de szemmellathatéan keményen tartja magat. Egészsé-
ges, nyugodt. A tekintélye olyan 6riasi, hogy még a fegyordk is messzirdl tisztelegnek elotte.
A fegyencek leemelt sapkaval koszontik. Az igazgatd ezt néha észreveszi. A guta keriilgeti
érte.
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1928 november 30. Peéntek.

A fegyelmiben ¢jjel meghalt egy bilincsbevert fegyenc. Sokaig jajgatva kinldédott. Szomszédai
orakon at doromboltek az ajton, orditoztak segitségért. Az ligyeletes fegyér nem vette le a
haldoklordl a vasat.

Az igazgato gyilkoltatta meg a fegyencet. Az volt a bline, hogy a raktarba volt beosztva, mint
hazimunkas, tudott az igazgatd lopasairol s szemébe mondta neki.

Hivatalosan mégsem gyilkos az igazgatd. Csak ,,fegyelmi” jogkorét alkalmazta.

1928 december 4. Kedd.

Katasztrofa tortént, Rakosi cikket irt a meggyilkolt fegyencrél. Nem volt ideje befejezni,
eldugta egy rejtekbe. Varatlanul atkutattak a zarkat és megtalaltak a cikk fogalmazvanyat.

Az igazgaté azonnal hivatta Rakosit. Uvéltve kereste nala megsértett ,,becsiiletét”.

- Rélam merte irni, hogy gyilkos vagyok? Rélam merte irni, hogy tolvaj vagyok?! Rogton
kérjen télem bocsanatot!

Rakosi a leghatarozottabban fenntartotta a cikk allitdsait, mire az igazgatdo a fegyelmibe
kisértette.

Utana engem hivatott az igazgato. Ugy tettem, mintha mit sem tudnék a cikkrdl. Diihtd] rekedt
hangon kezdte magyarazni, hogy mi all benne. Es mikdzben szemiivegét allandoan fel- és
lekapta orrarol, kiabalva kérdezte:

- Mit sz6l mindehhez? Ragalmaz6 a maguk diszes kommunista vezére. Ha azonositja magat
vele, maga is rdgalmazo.

A provokal6 szavakra kitérdleg feleltem. El akartam keriilni, hogy a diihtdl amugy is elvakult
igazgatd belém kdothessen és a fegyelmibe kisértessen. Akkor nem lehettem volna Rakosi
segitségere.

- Ha a cikk megjelenik, Rakosi nem ussza meg szarazon az ligyet - orditotta az igazgato
fenyegetd hangon.

Nem tudta, hogy az elfogott iras csak fogalmazvéany s hogy a cikk még nem jutott ki a
fegyhazbol. En azonban mindezt tudtam és nyugodtan kijelentettem:

- Ha Rékosit kiengedi a fegyelmibdl, a cikk nem jelenik meg.
- Zsarolni akar? - horkant fel szavaimra az igazgato6.

De ugyanakkor felcsillant szemében a remény, hogy elkeriilheti a cikk megjelenésével
kapcsolatos kellemetlenségeket.

Kezébe vette a telefonkagylot €s parancsot adott:
- Kisérjék Rékosit a munkaterembe!

S most pillanatnyilag csend van az iigy koriil: mintha misem tortént volna. De kétségtelen,
hogy a kommunisték és az igazgatd kozott €let-halalharc kezd6dott. Dr. Rusztek ur nem olyan
ember, aki konnyen felejt.

Nagyon kell tehat vigyaznunk magunkra. 200 f6bol all a fegyorlétszam €s mi 0sszesen Oten
vagyunk itt kommunistak.
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1928 december 20. Csiitortok.
Rakosi élete kozvetlen veszélyben forog!
Tudtuk, hogy az igazgat6 keresni fogja az alkalmat a bosszura. Mindossze két hétig vart.

A fegyhazi tisztviselok kozott hire jart, hogy Raékosi tolvajnak, gyilkosnak nevezte 6t €s
mégsem merte megbiintetni. Emiatt magankiviil volt az igazgaté a diihtol. Levélcsempészésért
¢és ragalmazasért sotéttel és kemény fekhellyel szigoritott haromhonapi foldalatti elkiilonitésre
¢és egy esztendeig tartd minden kedvezmény elvonasara itélte Rékosit.

Aljas gyilkossagi terv ez a példatlanul kegyetlen fegyelmi biintetés.

Azonnal iizentem az 0sszekotonknek, hogy hivja beszélére az ligyvédet. Megiizentem azt is,
hogy Rakosi élete megmentésérdl van szo.

1928 december 21. Péntek.

A fegyorok figyeld szemétdl ellopott szabad percekben jelentést irtam a partnak a torténtekrol.
Sajnos, a levél csak holnaputan jut ki a fegyhazbol €s ki tudja, mikor érkezik ra vélasz.

1928 december 22. Szombat.

Itt volt az iigyvéd. Sem Rakosival, sem velem nem engedélyezték a beszélot. Az igazgato
légmentesen el akar benniinket zarni a kiilvilagtol.

1928 december 23. Vasarnap.

Sikeriilt a levelet kicsempésznem. Budapestrdl kiilon futar viszi partunk kiilfoldon tartozkodo
vezetdihez. Izgatottan varom a vélaszt. Ha az elvtarsak idejében nem segitenek, Rékosi
elpusztul.

Rakosival alland6é kapcsolatban vagyok. [jesztd az irasa. Mintha aggastyan irta volna. Nyilvan
reszket a keze a hidegtol.

Magyarorszagon talan még sohase voltak olyan hidegek, mint az idén: 32-35 fokig siillyed a
héméro. A fegyelmi olyan, mint a jégverem €s Rakosin csak rabing és rabruha van.

1928 december 28. Péntek.

Leveleim eljutottak az elvtarsakhoz. Uzent az Osszekotd, hogy a kiilfoldi lapok nagy
cikkekben szamolnak be a Rékosi élete ellen tervezett galad merényletrdl.

1929 januar 1. Kedd.

Ujév. Nem az a kérdés, hogy az év végét megérjiik-e, hanem egyaltalaban a legkozelebbi
napokat?

1929 januar 2. Szerda.

Vilasz érkezett. A Kozponti Bizottsag leveleimet megkapta. Minden modon segitségiinkre
lesznek.
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A hirt rogton kozoltem Rékosival, aki megbeszélésiink szerint azonnal ¢hségsztrajkot kezdett.
Utana kihallgatasra jelentkeztem az igazgatohoz. Kijelentettem, hogy Rakosinak a fegyel-
mibdl valé kiengedése, valamint a botranyos fegyhazi allapotok minisztériumi vizsgalata és
megsziintetése érdekében, Rakosival szolidaritasban, Ory, Juhasz és én éhségsztrajkolunk.

Valamennyitlinket azonnal a fegyelmibe kisértek. Fejenkint egyhonapi sotétzarkaval és ke-
mény fekhellyel szigoritott elkiilonitést €s egy esztendeig tarté kedvezményelvonds fegyelmi
blintetést kaptunk.

1929 januar 3. Csiitortok.

Két karom atéri, két tétova 1épésem végigjarja €lohalott sirboltomat. Ide sohasem hatol be
igazan a vilagossag.

A drothalds, vasracsos, tejiiveges pinceablak csak egész gyenge, sziirkés fényt bocsat
keresztiil. D€l van €s mégis olyan a szilirkeség, mintha halyog volna a szememen.

Nagyon hideg van. A betonpadlon sem fekiidni, sem iilni nem lehet. Egész nap gubbasztok a
sarokban vagy fel s ala sétalok.

Kegyetleniil érzem az ¢hséget. Huszonnégy 6raja nem ettem.

1929 januar 5. Szombat.
Meggyilkol benniinket a szornyti hideg. Telnek a percek, az 6rak, a napok. Még hany nap?

A fegyoroket félorankint valtjak, hogy kibirjak a hideget. Emberemlékezet 6ta nem volt még
harmincot fok hideg Magyarorszdgon, most pedig annyi van.

Rettenetes a hideg! Nem Ilehet kibirni.

Eheziink, megfagyunk, mar alig jarunk, de mégis, amig vagyunk, amig éliink, halalos
tiltakozasként egyre kialtjuk:

- Megallj! Mar nincs mas fegyveriink, csak az életiink. Itt van, vegyétek, ez még a miénk, de
Rakosit nem engedjiik meggyilkolni!

1929 januar 8. Kedd.

Az éhségsztrajk hetedik napja! Mar ahhoz sincs erdm, hogy a sarokban gubbasszak. Folyton
elére dolok. De legy6zom gyengeségemet.

- Ki kell tartani! Kitartas, Zoltan! - biztatom magamat.

Tudom, ha gy6zelem nélkiil adjuk fel a harcot, megdl benniinket az igazgat6, a fegyhaz. De ha
kitartunk, a gy6zelem nemcsak a pillanatnyi helyzetb6l ment ki benniinket, biztositék lesz arra
is, hogy Rusztek, ez az aljas gonosztevd, nem folytathatja gazsagait.

1929 januar 9. Szerda.

Az ¢éhségsztrajk nyolcadik napja. Egész testemben raz a 1az. Nem az éhezés, a szornyl hideg
vert le a labamrol.
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1929 januar 10. Csiitortok.
Tegnap késon este sunyin, lapulva, bejott zdrkamba az igazgato.
Mar az elsO szavainal tudtam, hogy gydztiink!

Eleinte ssze-vissza hazudozott. Ugy tett, mintha ,,jéakaratbol” akarna az éhségsztrajk meg-
sziintetésérol targyalni.

Am nem hagytam magamat becsapni.

Tudtam, ha targyalni jott hozzank, csak felsébb utasitasra tette. Es Rusztek igazgato akarhogy
forgatta, cslirte-csavarta a dolgot, kitartottam amellett, hogy addig nem hagyjuk abba az
¢hségsztrajkot, amig Rékosit ki nem engedi a fegyelmibdl.

Gyéztiink! Az igazgatd beadta a derekat. Kijelentette, hogy teljesiti kovetelésiinket.

A gybzelem egyszeriben visszaadta erdmet. Hatarozott 1éptekkel kisiettem a folyoséra és
hangosan kialtottam:

- Vége az €¢hségsztrajknak!

Halélos csend a fegyelmi osztalyon. A leghalkabb sz6 is visszhangzik, az elvtarsak meg-
hallottdk kidltasomat s utana sorban kinyiltak a zarkaajtok és mindegyikiik elfogadott és
megivott egy-egy csajka rantott levest.

S Rékosi most mar a korhaz egyik fiitott kortermében szalmazsakos agyon fekszik. Fegyenc
ma is, mint tegnap ¢és tegnapel6tt, de mar van reménye az ¢€letre.

Megmentette a dolgozok nagy testvérisége, a szolidaritas!
Immar hanyadszor?
(Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban”, 177-178., ill. 198-203. old.)
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VL.
UJRA VESZELYBEN RAKOSI ELETE
(1934 majus-december)

HARC RAKOSI ELVTARSERT -
HARC A JOBB ELETERT

Vilag proletarjai egyesiiljetek!
Munkasok! Magyarorszag dolgozoi! Elvtarsak!

A dicséemlékli els6 magyar Szovjetkoztarsasdg egyik hds vezetdjét, a Kommunistak
Magyarorszagi Partja egyik alapitdtagjat, Rakosi Matyas elvtarsunkat nyolc és fél évi fegyhaz
elszenvedése utan ismét vad ala helyezte a magyar fasizmus.

Vadolja a burzsoazia és Rakosi elvtarsunk életére tor azért, mert 1919-ben a Forradalmi
Kormanyzoétanacs kimondta, hogy ,,a legfébb hatalmat a munkasok, katonak és foldmiivesek
tanacsanak orszagos gytilése gyakorolja, hogy a munkas, katona és foldmiives tanacsokban a
dolgozd nép hozza a térvényeket, hajtja azokat végre és birdskodik azok megszegdi felett”.

Vadol a burzsodzia azért, mert 1919-ben a Forradalmi Korményzétanacs Rékosi elvtars
kozremiikddésével rendeletet hozott ,,a Vords Hadsereg elnevezésii proletar osztalyhadsereg
felallitasara”.

Vadolja a fasizmus Rékosi elvtarsunkat azért, mert a Forradalmi Kormanyzotanacs ,,felhatal-
mazast adott az ellenforradalmar s a habora eldidézésében és folytatdsdban biinds egyének
letartdztatasara”. Vadol a fasizmus, mert a Forradalmi Kormanyzotanacs rendeletet hozott,
hogy ,,aki a Tanicskoztarsasag ellen felkelést szit, tovabba aki rabol vagy fosztogat, halallal
biintetend6”. Es a proletardiktatira aldozatkész harcosai hasznaltak fegyveriiket az imperia-
lista hdboru eldidézésében bilinds egyének, az ellenforradalmarok, rablok és fosztogatok ellen.

Nem elég erésen alkalmaztak a forradalmi diktatarat a dolgoz6 nép ellenségei ellen, mert a
Forradalmi Kormanyzotanacsnak aruldk is tagjai voltak. Szociadldemokrata vezérek - akik
ellen nem indit a burzsoazia népbiztospert, hanem amnesztiat ad nekik, mert megakadalyoztak
az ellenforradalmarok elleni kiméletlen harcot.

Tiz- és tizezrek legyilkoldsa utan, Sallai és Fiirst elvtarsak felakasztasa, Hoffman Otté vas-
munkas elvtarsunk renddrségi haldlrakinzasa utan, a torhetetlen forradalmar, Rékosi Matyéas
elvtarsunk élete ellen készitik a hurkot az ellenforradalmi hohérok. A proletariatus fel-
szabadulasi torekvését, masodik Szovjetmagyarorszag megteremtéséért folyd kiizdelmiinket
akarja a fasizmus vérbefojtani.

Forradalmart vadol a burzsoa rablok, fosztogatdk, habortucsinalok gyilkos bandéja, mert e
proletarhds harcolni mert és élete végéig harcolni fog a kizsdkmanyolok uralma, fosztogatasai
¢s haborus rablotorekvései ellen.

A ,vallas”, a ,haza” és a ,,magantulajdon” intézményéhez ragaszkod6 osztalyok nevében; a
kizsakmanyolok vallasa, hazaja és osztalyérdekei nevében késziilnek itéletre a fasizmus birai.
Azok ellen, akik minden hatalmat a dolgozo6 nép részére vivtak ki és akarnak ismét kiharcolni.
A ,,vallas” nevében késziil az ujabb gyilkossag, melynek papjai a vilaghabortiban is szentelt-
vizzel siettek az imperialista rablok segitségére és kozremikodtek tizmillid dolgozd
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elpusztitasaban, masik tizmillid6 nyomorékka tevésében. A ,haza” nevében vicsoritja hohér-
fogait az a burzsoazia, amely bebizonyitotta, hogy csak addig tekinti hazdjanak az orszagot,
amig uralkodik benne.

A proletardiktatura idején a proletariatus fegyverrel a kézben védelmezte a dolgozok Magyar-
orszaganak nemzeti szabadsagat, osztadlyhadseregének, a dicsdemlékit Voros Hadseregnek a
megteremtésével. S mialatt a proletariatus ¢élete feldldozasaval harcolt a kiilfoldi imperialista
rablok ellen, a burzsodzia az ellenség tabordba sietett és a kiilfoldi rablokat segitette. A
roman imperialistdk védnoksége alatt szervezték Horthyék az ellenforradalom ,,nemzeti”
hadseregét, amely hatbatdmadta a dolgozok Magyarorszaganak nemzeti szabadsagaért vivott
forradalmi haborat. Ez a burzsodzia vallasossaga ¢s hazafiassdga. Ez a hazafiassag Trianon
terheit hozta a dolgoz6 nép nyakara, midén osztalyuralmat imperialista rablok segitségével
visszaallitotta. Es most vadolja a fasizmus Rakosi elvtarsunkat, mert 1919-ben a Forradalmi
Kormanyzdtanacs megszervezte a Vords Hadsereget, a proletariatus osztalyhadseregét, amely
vérét ontotta a Trianon elleni forradalmi haboraban.

A magyar imperializmus a vildghdboru el6tt elnyomta az uralma alatt levd nemzeti
kisebbségeket. Szive vagya, hogy kizsdkmanyolasi teriiletének kiszélesitése érdekében, az
elvesztett teriileteken €16 és most cseh, roman, meg szerb imperializmus igaja alatt szenvedd
nemzeti kisebbségek visszakeriiljenek a magyar imperializmus jarma ala. A kiilfoldi imperia-
lista rablok elleni forradalmi haboraban Proletar-Magyarorszdg dolgozéi a nemzeti kisebb-
ségek dolgozodinak tarsadalmi és nemzeti felszabadulasaért, teljes nemzeti Onrendelkezési
jogaért is kiizdottek. A Forradalmi Kormanyzotanacs rendeletet bocsatott ki a felszabaditott
német ¢és ruszin nemzetiségii teriiletek lakoi nemzeti 6nallésaganak biztositasara. Az imperia-
lista burzsoazia most ezért is vadat emel Rakosi elvtarsunk ellen, mert a nemzeti kisebbségek
ismételt elnyomasara irdnyul6 rablo térekvésein ezaltal is csorba esett.

Munkdasok! Parasztok!
Magyarorszag valamennyi dolgozoja!

Elsé Szovjetmagyarorszag dics0sége mindaz a vad, amelyet Rakosi elvtarsunk ellen szegez-
nek: a dolgozok uralmanak megteremtéséért és megtartasaért folyo kiizdelem. Vadol a fasiz-
mus, hogy védje a munkabéruzsorat, adok és adossagok miatti allami fosztogatasokat, prole-
tarharcosok ¢€s harci szervezetek elleni kegyetlen terrort. Vadol a fasizmus, mert ) haborts
merénylet borzalmait késziti el6 a dolgozo6 nép ellen.

Mentsiilk meg Rakosi elvtarsat, a dolgozdk harcosat! Erdsitsilk a kizsakmanyolas elleni
kiizdelmet, a dolgozdk jobb életviszonyaiért €s szabadsagjogaiért folyo harcot.

Harc Rékosi elvtarsért - harc a jobb életért!

Szervezzetek tiltakozo gytiléseket ¢és tiintetéseket! Kiildjetek tiltakozo taviratokat ¢&s
kiildottségeket az igazsagiigyminiszterhez €s Szemak torvényszéki biréhoz!

Teremtsiik meg az 0sszes proletarszervezetek akcidegységét!

Rakosi elvtarsunk és valamennyi bebortonzott proletarharcos szabadonbocsatasaért!
Minden proletarpartra kiterjedd szabadsagjogokeért!

A fasiszta terror és imperialista haboru ellen!

A Kommunistak Magyarorszagi Partja magasra tartja Szovjetmagyarorszag dicsOséges lobo-
gojat. E zaszlo alatt, a proletardiktatira megteremtésével, Trianon forradalmi Gsszetorésével
vivjuk ki az elnyomottak tarsadalmi és nemzeti felszabadulasat.
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Le a tékés kizsadkmanyolassal, a munkabéruzsoraval, dolgozo6 parasztok fosztogatasaval!
Eljen Rékosi elvtdrs!
Eljen a mdsodik, megdonthetetlen Szovjetmagyarorszdg!
Forradalmi iidvozlettel
A Kommunistak Magyarorszagi Partja Budapesti Bizottsaga
(Magyar Munkasmozgalmi Intézet Archivum. A 11l. 37.)

SZABADSAGOT RAKOSINAK!

Ziirich, majus 1. A ,,Rumag” ligynokség a kovetkezd tavirati értesitést kapta Budapestrol:
,Aprilis 28-an jart le Rékosi elvtars biintetése, akit a fasiszta birésag a magyar kommunista
partban kifejtett muikodéséért nyolc és fél évi fegyhdzbilintetésre itélt. Néhany nappal
blintetésének letelte elott Rékosit arrdl értesitették, hogy a hirhedt szegedi Csillag-bortonbol
Budapestre szallitjak. Mikor Rakosi Budapestre érkezett, az ligyészségi foghazba kisérték. Ott
tudtara adtak, hogy uj pert inditanak ellene, azon az alapon, hogy tizenot évvel ezeldtt mint
szocializalasi népbiztos résztvett Tandcsmagyarorszag kormanyaban.”

Tehat nyolc és fél évi sulyos fegyhazbiintetés elszenvedése utan Rakosi elvtarsat Gjra birosag
¢s halalbiintetés, vagy legalabbis ¢életfogytiglani fegyhazbiintetés fenyegeti.

Rakosi Matyas elvtarsat 1925 szeptember 22-én Samuel provokator aruldsa kovetkeztében
tartoztattak le. Mikor Rékosit letartoztattdk, ujjongott a burzsoazia. Az egész polgari sajtod
hajszat inditott ellene, akasztofat kovetelt. Kétségtelen, hogy a magyar fasisztak fel is
akasztottdk volna Rékosit, ha a vilag kozvéleménye €s a nemzetkdzi proletaridtus fellépése
nem akadalyozta volna meg Oket.

Rakosi letartdztatasa utan azonnal Oridsi nemzetk6zi mozgalmat inditottak érdekében. A
korményt a vildg minden részébdl siirgdnyokkel arasztottak el. A kormény meghatralt, a
targyalast elhalasztottak. November 14-én azonban Rakosit Vas, Ory és G6gos elvtarsakkal
egylitt statarialis birdsagnak adtak at, mely csak egyfajta itéletet - halalos itéletet - hozhat. A
hohér mar készen allott, mert a birdsag itéletét harom oraval az itélethozatal utan végre kell hajtani.

A vadlottak a targyalason meglepd batorsagot tantsitottak - a targyalast a foldalatti magyar
kommunista part sz6székévé valtoztattdk. A nemzetkozi tiltakozasi mozgalom mindinkabb
er6sodott.

A statarialis birosag kénytelen volt kijelenteni, hogy ez az {igy nem tartozik hataskorébe és a
vadlottakat rendes birosagnak adtdk at, mely nyolc honap utdn valamennyi vadlottat hosszu
fegyhéazbiintetésre itélte. Rakosit nyolc és fél évre itélték.

Rakosit ¢s tarsait a hirhedt vaci fegyhazba zartdk, gyilkosok ¢és rablok kozé. Az elitélt
kommunistakat kzonséges biinozdkként kezelték és megfosztottak dket azoktdl a 1ényegtelen
elonyoktdl is, amelyeket a politikai foglyok altalaban €élveznek.

Mikor Rakosi ez ellen tiltakozott, barbar fegyelmi biintetésekkel sujtottdk - bilincsbe verték,
kemény fekhelyet adtak, flitetlen cellaba zartak, csokkentették ¢lelemadagjat. A kommunista
foglyok erre ¢éhségsztrajkkal feleltek, amibe Léwy Sandor fiatal munkas belepusztult. Az
¢hségsztrajkot a Part utasitasara besziintettek.
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Késébb Rékosit Vacrol Szegedre szallitottak. Ebben a bortonben ugyanolyan vadallati médon
bantak vele és még naponta tiz 6ran keresztiil nehéz fizikai munkat is kellett végeznie. Rakosi
Szegeden tiidobajban megbetegedett.

Mikor biintetése vége felé kozeledett, a fasiszta porkolabok ijabb aljassagot eszeltek ki. Mult
év november végén a kormany hivatalos lapjaban, a Pester Lloydban kozlemény jelent meg,
mely szerint Rékosit biintetésének kitoltése elott szabadlabra helyezik, mert az utdébbi idoben
»példasan” viselkedett. Ez a hazug hir éppen akkor jelent meg, amikor Rékosi hatheti sulyos
fegyelmi biintetés alatt sinyl6dott, amikor a legkegyetlenebbiil bantak vele. A kormany ezzel
nemcsak Rakosi hiveit akarta félrevezetni, hogy azok semmit se tehessenek kiszabaditasa
érdekében, hanem rossz hirbe akarta hozni a régi forradalmart, akit a fegyhaz hosszl évei sem
tudtak megtorni.

A magyar korméany el akarja pusztitani Rakosi elvtarsat. Meg kell hiusitani ezt a pokoli tervet.
A nemzetkozi proletaridatusnak ki kell harcolnia Rdkosi elvtars kiszabaditasat!

(,,Pravda”, 1934 majus 5.)

EL A KEZEKKEL A PROLETARIATUS BATOR KATONAJATOL.!

Munkasok! Dolgozok! Elvtarsak!

A magyar sajtd, kozte a szocidldemokrata Népszava is, hetek 6ta mélyen hallgat Rékosi
Matyas elvtarsunknak, partunk egyik alapit6janak, Tanacs-magyarorszag egyik népbiztosanak
sorsarol. E hallgatast pedig hiradasok elézték meg az egész magyar sajtoban, kozte a Népsza-
vaban is arrol, hogy Rakosi elvtarsunkat nyolc és fél évi fegyhazbiintetése utan kitoloncoljak
az orszagbol.

A tény ezzel szemben az, hogy Rakosi elvtars kitoltdtte ugyan nyolc és fél évi fegyhdzbiinte-
tését, de maris 1j eljarast inditott ellene az ligyészség a proletardiktatiraban valo részvétele
miatt. Nyolc és fél évet lilt Rakosi elvtarsunk, mert szervezte partunkat, a magyar proletariatus
egyetlen partjat, a kisemmizett magyar dolgozok vezetdjét és szoszolojat. Nyolc és fél évig
gyotorték Rakosi elvtarsunkat, mert a magyar munkdassag, a dolgozok gyokeres érdekeiért
harcolt a személyes tett és szervezd sz6 forradalmi erejével. A legegyszeribb emberi
kovetelmény parancsolja, hogy most, nyolc €s fél év utan szabadlabra helyezz¢ék 6t. A magyar
fasizmus cselekvéseiben és ezek inditd okai kozott azonban hiaba keressiik az emberiességet.
Nem is erre apelldlunk, hanem a proletarok osztalytudatara, szolidaritasara, a dolgozok

cselekvo egyiittérzésére €s a tisztességes emberek elemi kotelességére.

Nyolc ¢és fél évvel ezelott az akasztofa arnyékaban allt Rakosi elvtarsunk. A statarialis birosag
illetékességét akkoriban szétverte a vilag munkassaganak, koztiik a magyar munkasoknak és
dolgozoknak viharos tiltakozasa. Akkor megmentettiik Rakosi Matyast az életnek. Nyolc és
fél év a vaci fegyhazban és a szegedi Csillagban telt el Rakosi elvtarsunk megmentett életébdl.

A tetteknek van céljuk és logikdjuk... Nem azért mentettilk meg annakidején Rakosi elvtarsat,
hogy most, nyolc és fél év utdn a prostitualt sajtd6 Gsszeeskiivésszeriien elhallgassa az uj,
késziild gyilkossagot. Azért mentettiilk meg Rakosi elvtarsunkat, hogy folytassa harcos életét
¢s diadalra segitse sajat ¢élete és az osztalytudatos proletariatus miivét: a forradalmi felszabadulast.

101



A ,nemzeti egys€g” fasiszta urait nem hagyja nyugodtan aludni a 15 éves mult, szakadatlanul
vért szimatolnak, vérre ahitoznak. Uj népbiztos-pert akarnak kezdeni Rakosi elvtarssal. Miért
e vérszomj? Mert a burzsoazia vérszomjas. Mert a proletardiktatiura nemcsak a magyar mult
forradalmi epizodja, hanem a magyar jovo kozeli beteljesiilése. Mert a proletardiktatara €16
tényezdje €s célkitlizése a magyar proletaridtus és kizsakmanyolt parasztsag harcainak. Ettol
fél a burzsoazia, ennek falaz a prostitualt , kozvélemény” és a szocidlfasiszta Népszava! Nos,
a burzsoazia nem lehet mas, mint amilyen. De ti, proletarok, dolgozok, ti se legyetek masok,
mint amilyenek vagytok! Proletdrok, a harc és inség fiai, a kimondhatatlan nélkiil6zések ¢és
hési eréfeszitések gyermekei - harcoljatok veliink Rékosi elvtarsunk szabadlabra-helyezéséért!
Harcoljatok magatokért! Hivjatok 0Ossze minden gyarban, mihelyben és munkahelyen
tiltakozo gytiléseket a Réakosi elvtarsunkat fenyegetd merénylet ellen! Gytjtsetek tiltakozo
aldirasokat €s juttassatok el oket az ligyészséghez, birésaghoz, az igazsagiigyminiszterhez, a
minisztereln0khoz! A proletdr tomegszervezetekben tiizzétek napirendre Rékosi elvtarsunk
ligyét €s hozzatok hatarozatokat védelme iigyében! Tiintessetek a fasiszta terror ellen!

Dolgozok! Nincs mas erd, amely megallitsa a hohér kezét, mint a ti tomegeitek ereje. Kove-
teljétek Rékosi elvtarsunk szabadlabra helyezését! Lépjetek akcioba, szerezzetek érvényt az
orszag tobbsége akaratanak! Akadalyozzatok meg Horthy-Gombosék vérszomjas tervét,
vessetek véget a kommunista ,,dreyfusziadanak™!

A magyar proletariatust egyszer leverték, masodszor gyézni fog.
El a kezeket Rakosi Matyas elvtarstol!

Szabadlabra Rakosi elvtarsat!

Altaldnos amnesztiat a proletar bebortonzitteknek!

Le a fasizmussal!

Eljen a harcos proletaregységfront!

Eljen a forradalmi proletdrszolidaritds!

Budapest, majus ho.

A Kommunistak Magyarorszagi Partja
(a Kommunista Internaciondle szekcioja)
Kozponti Bizottsdaga

(,, Kommunista”, 1934 junius.)

SZERVEZZUK A TOMEGHARCOT RAKOSI ELVTARS
SZABADONBOCSATASAERT!

A fasiszta diktatara példatlan gazsaggal tetézte ellenforradalmi gazsagainak és provokacioinak
sorozatat: ijabb népbiztos-pert inditottak Rékosi elvtarsunk ellen, aki most tltétte ki nyolc és
fél évi fegyhazbiintetését, a vaci, szegedi bortonok poklaban. Nyolc és fél évvel ezelott a
magyar ¢s a nemzetkdzi proletariatus hatalmas tiltakozdsa megmentette Rékosit a statarialis
hohérbirdsag karmaibol, megmentette Rakosit az €letnek és a magyar proletariatus ligyének.

Most, nyolc ¢és fél évi fegyhazi kinzas utan jbol barbar gyilkossagot terveznek a fasiszta
banditdk Rakosi elvtarsunk ellen, hogy megfosszdk a magyar ¢és nemzetkdzi proletariatust
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egyik példas katonajatol, az els6 Tandcsmagyarorszag egyik népbiztosatol, a KMP egyik
alapito tagjatol. Azt a gyilkossagot, amelyet nyolc és fél évvel ezeldtt a proletartiltakozas
megakadalyozott, a fasiszta hohérok most akarjdk végrehajtani, Gjabb aldozatot nyujtva a
burzsoazia bosszujanak a proletardiktatiraért, Rékosi elvtars elitélésével és artalmatlanna
tételével. Réakosi elvtars ligye az egész magyar proletaridtus €s dolgozo nép tigye! Ki kell ra-
gadnunk Rékosi Matyast a hohérok karmaibol! Proletar tomegharcot kell szembeszegezniink a
fasiszta banditak gyilkos terveivel.

Az egész magyar proletariatus mélységes felhaborodasa ¢és tiltakozasa a valasz a fasiszta

crer

crcr

Koveteljik Rakosi azonnali szabadon bocsatasat! Ezeknek a koveteléseknek jegyében meg
kell mozgatnunk a legszélesebb dolgozéd tomegeket, talpra kell allitanunk minden becsiile-
tesen €rz6 embert, hogy megakadalyozzuk a késziildé galadsagot. Fokoznunk kell a fasiszta
diktatara elleni tomegharcot és a fasisztaellenes proletaregységfront egész csatasorat tdma-
dasba kell vinniink Rakosi elvtars megmentéséért.

A proletartiltakozas elsé hullama végigsoporte Budapest utcait. Majus folyaman 6t sikeres
utcai tlintetés zajlott le a varos kiilonb6zd helyein. Az ligyészség €s az igazsagiigyminisz-
térium elott tiintettek tomegesen Budapest proletarjai. Koveteléseinket hirdetd feliratok ¢€s a
proletardiktatura jelszavai villantak és dordgtek a Belvaros jollakott csendjébe €s megresz-
kettették a hohérokat. Most megerdsitett Orségekkel veszik koriil az Osszes igazsagiigyi
intézmények éplileteit €s rettegnek az Gjabb tiintetésektol.

Rakosi megmentéséért folytatott eddigi harcunk nem lekicsinylendd eredményérdl, a
tomegeknek a fasiszta terror elleni harcba val6 aktiv bekapcsolasardl, partunk fasizmus elleni
harcba hivé szavanak visszhangjardl tesz tanusagot, hogy a festok szakszervezeti vezetdsége
tiltakozo taviratot kiildott az igazsagiigyminiszterhez Rékosi ujboli letartoztatasa ellen.

Ezek a fasiszta diktatira ellen, Rakosi elvtars megmentéséért folytatott eddigi harcunk
eredményei. Bizonyos, hogy széles proletartomegek reagéltak partunk hivo szavara, amit
bizonyit az is, hogy az ujpesti sztrajkoldo famunkasok egyetlen ropirata sem feledkezik meg
Rakosi szabadon bocsatasanak kovetelésérdl. Meg kell azonban allapitanunk, hogy még
tavolrol sem tettiink eleget proletar kotelességlinknek Rékosi elvtarsunk iigyében. Az
tizemekben még sehol sem valasztottunk Rakosi-bizottsagokat, aldirdsokat gyiijté ivek csak
itt-ott lettek kibocsatva, a ropgytilések szervezése a gyarak eldtt és kiildottségek menesztése az
igazsagligyminiszterhez, egyszdval a széles tomegakcid szervezése terén még csak a kezdet
kezdetén vagyunk.

Partszervezeteink még nem vettek hatarozott irdnyt e feladatok megvaldsitasara. Ezt az
elmaradast foltétleniil likvidalni kell.

Rakosi kiszabaditasaért eddig folytatott harcunk tényeinek megallapitdsandl nagyon fontos
leszdgezni azok tanulsagait, hogy ezeket a tanulsagokat értékesitsiik harcunk tovabbi fokoza-
sanal. Meg kell allapitani mindenekel6tt, hogy nagy lehetdségeink vannak a szakszerveze-
tekben, az Osszes proletar tomegszervezetekben és lizemi értekezleteken Rakosi-bizottsagok
valasztasara. Ezek a lehetdségek eddig nem lettek kihasznalva, pedig éppen arra kell venniink
a foéiranyt, hogy ne csak megteremtsiik a kedvezd hangulatot a tomegekben, kivaltsuk a
Rakosi mellett vald szimpatiat, hanem szervezetileg le is rogzitsiik azt és harci fegyverek
kovécsolasaba stiritsiik Rakosi-bizottsagok megteremtésével. Ezen bizottsdgok vezetésével a
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tomegtiltakozas minden formaja (tiltakoz6 gytilések, tavirativek €s felhivasok) porondra fog
1épni.

Az utcai tiintetések igazoljak, hogy lehet és tudunk utcai tiintetd akcidkat szervezni,
tomegeket mozgositani, hogy partszervezeteink tomegbefolyasa jelentdsen megndvekedett.

A fasiszta diktattra elleni témegharc kifejlesztése érdekében tligyelniink kell arra, hogy Rékosi
kiszabaditasaért folytatott harcunk jelszavai 6ssze legyenek kapcsolva mindennapi harcaink
konkrét koveteléseivel. A Rakosi kiszabaditasdért vald harcot nem szabad elvalasztani a
szakszervezetek fasizaldsanak kérdésétol, a sztrajkszabadsagért vald harctdl, a nagyobb bérért,
jobb munkaviszonyokért folytatott kiizdelemtol.

Ha 0sszekapcsoljuk Raékosi Matyas kiszabaditasaért folytatott harcunkat a munkassag
mindennapi harcaival, ha Rakosi Matyas kiszabaditasanak kérdését beallitjuk a fasiszta
diktatara elleni politikai tomegharc tengelyébe és szivos, kitartd, tomegszervezd munkaval az
egész munkasosztaly ligyévé tessziik, akkor el tudjuk haritani az 6t fenyegetd veszedelmet és
ezt a bator proletar harcost meg tudjuk menteni a magyarorszagi €s a nemzetkdzi proletar-
forradalom tigyének.

Ezt a harcot nekiink kell megvivnunk, nekiink kell szervezniink, csak a mi vezetésiink alatt
szabadithatja meg Rékosi Matyast a proletariatus. Rakosi kiszabaditdsanak kulcsa a mi
keziinkben van. Eldre bolsevik tomegharcra. Rakosi kiszabaditasaért! Valasszunk minden
lizemben ¢és a szakszervezetekben, valamint tomegszervezetekben Rékosi-bizottsdgokat,
gyljtsiink tiltakoz6 aldirdsokat, koveteljiik Rékosi azonnali szabadonbocsatasat tiltakozo
gylléseken, tiltakozo6 hatarozatokban és tiltakoz6 taviratok 6zonével.

Tuntessiink Rakosi elvtars azonnali szabadonbocsatasaért!
El a kezekkel Rakositol! Le a fasiszta diktataraval!
Eljen Rakosi Matyas! Ellen a forradalmi proletaregységfront a KMP vezetése alatt!

(,, Kommunista”, 1934 junius)

MARTIN ANDERSEN NEXO
RAKOSI MATYASERT

A vilaghiri dan ir6 - ma egyike a legnagyobbaknak a vilagirodalomban - a Szovjetunid
forronszeretett baratja, a Szovjetirok Kongresszusara Moszkvaba érkezett és Rakosi Matyas
elvtarsrol az alabbi nyilatkozatot adta. A nagy ird hatalmas tiltakozd szava kifejezi a vilag
kozvéleményének felhaborodasat.

Martin Andersen Nex0o a kovetkezdket mondotta:

»Az egész vildgnak meg kell tudnia, hogy milyen rettenetes terror dithong Magyarorszagon. A
kitliné harcos és kitlind ember, Rakosi Matyas, mar kozel 9 esztendeje van ott bebortondzve.
Rakosi baratom. Jol ismerem. Igazan kivaldé ember. Mikor 9 esztendd elott az életére tortek,
az egész vilag, a vilag minden tisztességes embere tiltakozott és ez a tiltakozas megmentette
Rékosi életét.
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Most ki kellett volna szabadulnia. Es ehelyett 1j pert kezdenek ellene. Ez vadallati dolog. Ez
rosszabb, mint egy haldlos itélet, kegyetlenebb, mint egy kivégzés. Elemi dolog, hogy ha
valaki a biintetését kitoltotte, szabadon kell engedni. A legkegyetlenebb, legéllatibb kinzas
valakit lassan megolni.

Kétszaz esztendd eldtt egy dan politikust halalra itéltek, azutan megkegyelmeztek neki, €let-
fogytiglani fegyhazra valtoztatva a biintetését. «A kegyelem kegyetlenebb, mint a biintetésy -
valaszolt az elitélt.

Minden poklot meg kell mozgatni, hogy a nagyszerti embert, Rakosit kiszabaditsuk. A romai
komédiat, ahol vadallatok elé¢ dobtdk a keresztényeket, nem szabad megismételni. Az egész
vilag szine elott kell megbélyegezniink a magyar hohérokat.”

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 julius 1.)

TUNTETESEK PESTEN

Maijus 28-an Pesten egyidében tobb helyen sikeriilt tiintetést szervezett a KMP Rékosi elvtars
védelmeére, akit nyolc €s fél éves biintetésének letoltése utan Gjbol vérbirdsag elé akar allitani
a magyar fasizmus.

Kettes sorokban felvonulva nagyobb tomeg tiintetett Toreky vérbird Jokai-utcai lakésa elétt.
»Eljen a proletardiktatura!... Le a magyar birosaggal!... Pfuj, Toreky!...” jelszavakat regisztral
a fasiszta sajto. Az elvtarsak Toreky haza elott egy fara voros zaszIot tiiztek ki.

A Jokai-utcai tiintetéssel egyidoben a Kiria épiilete el6tt is volt tiintetés. Itt magara az épiiletre
tiiztek ki az elvtarsak voros zaszlot. Par perces tiintetés €s a Kuria ablakainak beverése utan
veszteség nélkiil vonultak vissza, a rendOrség senkit sem tudott elfogni.

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 julius 15.)

DIMITROV RAKOSI MATYASERT

Rakosi Matyas sorsa engem kiilondsen érdekel, mert 6 nemcsak elvtarsam, hanem személyes
JO bardtom is. Nincs elég kemény sz6 annak kifejezésére, hogy ezt a politikust, miutdn mar a
fegyhéazbiintetés hallatlanul nehéz nyolc és fél esztendejét elszenvedte, tovabbra is fogva
tartjak €s tizenot év eldtti politikai tevékenységéért megint el akarjak itélni. Ez mar nem az,
amit torvényes gyilkossagnak neveznek, ez orgyilkossag a politikai ellenfél ellen.

Nyilvanvalo, hogy a kormany Réakosi személyében az 1919-ben kikiizdott proletardiktatiraért
akar bosszut allni, mig a fehér bandak tagjai, akik akkoriban ezer és ezer munkast meggyilkol-
tak, nemcsak hogy szabadon jarnak, hanem magas allami allasokban {ilnek. Hogy a GOmb0s-
kormény fél Rakosit, a munkasvezért szabadonbocsatani, azt bizonyitja, hogy a tomegek
mindegyre er6sodo elégiiletlenségével szemben sajat orszdgaban nem érzi magat bizton-
sagban. Ez a hallatlan és felhaboritd magatartas a politikai ellenféllel szemben, kell, hogy az
egész vilagon viharos tiltakozast valtson ki.
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Minden munkdésnak, minden becsiiletesen gondolkodé embernek az egész vilagon fel kell a
szavat emelni Rakosi Matyas onkényes fogvatartasa ellen, az ellen a gyilkossag ellen, amely
ma Rékosi Matyast fenyegeti ¢s kovetelni kell a szabadonbocsatéasat.

Georgi Dimitrov

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 julius 1.)

NEMZETKOZI MOZGALOM
RAKOSI MATYASERT

Taskentben a textiliizemeket épitd troszt munkasai (10.500 munkas) négy telepen tartottak
gytlést, ahol Frankd, Kozma ¢s Pintér magyar elvtarsak javaslatdra kimondottak: ,,Mi, az
lizem munkasai meghallgattuk a jelentést arr6l, hogy a magyar és német fasisztak hogyan
készitik eld a proletariatus legjobb fiai, Ernst Thalmann és Rékosi Matyas ellen forradalmi
tevékenységiikért, a szocialista tarsadalom megteremtéséért folytatott harcukért a halalos itéle-
tet. Felhivjuk a Szovjetuni6 munkassagat és a nemzetkozi proletariatust, kiilonosen Német-
orszag ¢és Magyarorszag proletaridtusat, hogy ne engedje meg, hogy a hohérok felemeljék
keziiket ezek ellen a kivalo forradalmarok ellen.”

*

A leningradi Magyar Klub julius 9-én tartott nagygytlése kovetelte Rakosi elvtars és az 0sszes
politikai foglyok, valamint Ernst Thilmann elvtirs s a németorszagi politikai foglyok
szabadonbocsatasat.

*

A Donyec-medencében, a brjankai 12. aknan dolgozé kiilfoldi banyaszok: magyarok,
németek, csehszlovakok, belgak stb., jalius 22-én tartott gyiilésiikon ,,felhaborodva kovetelik
Rakosi Matyas elvtarsunk azonnali szabadonbocsatasat, az Gsszes politikai foglyok ellen
folytatott eljarasok megsziintetését €s a foglyok azonnali szabadlabra helyezését”.

*

A Moszkvai Magyar Politikai Emigransok Klubjaban tartott tiltakozo gytilésen Martin
Andersen Nex0, a vilaghiri dan ird6 és Germanetto, a hirneves olasz proletarir6 langold
szavakban kovetelték Rakosi elvtars szabadonbocsatasat.

Philadelphidban a philadelphiai munkasdaldrda erdsen latogatott taggytlilése kovetelte a
washingtoni magyar kovetségtdl Rakosi Matyas szabadonbocsatasat.

*

A parizsi ,,Munkas Szemle” hatalmas és széles mozgalmat vezet a franciaorszagi és belgiumi
dolgozok kozott. Egy delegacio ligyvédekkel és munkésokkal repiilédgépen utazott Budapestre,
hogy Rékosi Matyas ligyében Iépéseket tegyen. A delegaciot nem engedték Rékosi Matyas-
hoz. A tiltakoz6 hatarozatok és levelek ezrei mennek a magyar kovetséghez és az igazsagiigy-
minisztériumhoz.

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 augusztus 15.)
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ROHAMRA!

Az utolso hirek Rakosi Matyas elvtars helyzetérdl igen nyugtalanitoak s megkovetelik, hogy
az egész vildg munkassaga a harc eme utolso fazisaban a leghatarozottabb harcot vegye fel a
magyar fasizmus hoéhéraival szemben, akik Rakosi Matyasban ezzel a perrel a dicsOséges
emlékli magyarorszagi tanacsallam népbiztosat akarjdk megsemmisiteni. A Kommunistak
Magyarorszagi Partja kimagaslo vezetdje, a 1. Tanacsmagyarorszagért vivott kemény kiizde-
lem uttérd harcosa ellen, az elkovetkezenddé magyar proletarforradalom megakadalyozasara
tor a magyar fasizmus.

Rakosi elvtars levelébdl és azokbdl az értesitésekbdl, amelyek Magyarorszagb6l hozzank
jutottak, az dertl ki, hogy Rakosi Matyast nem mint vizsgalati foglyot kezelik €s nincs olyan
szekatura és komiszkodas, amellyel a nehéz per elétt allo foglyot, az egészségében amugy is
sulyosan megtamadott testvériinket ne gyotdornék. Leveleit nem adjak ki, levelet nem irhat, a
beszéldidejét hetenként 15 percre csokkentették. Szemmellathatolag 6ssze akarjak rombolni
az idegzetét, hogy ne tudja a masodik perét vezetni. Mert az elsé pere még ¢élénk emléke-
zetében van hohérainak.

A pert elérelathatolag oktober elején folytatjak le.
Itt a tizenkettedik ora!

A Kommunistak Magyarorszagi Partjanak, a Magyarorszagi Voros Segélynek példatlanul allo
hési harca az egész vilag magyar és minden mas nemzetiségli munkassagat meg kell, hogy
mozditsa Rakosi Matyasért. Ha az illegalitdsban s a magyar fasizmus terrorja alatt szenvedd
magyar munkassag tiintetéseket szervez, olyan hosi példa ez, amely az egész vilagon rohamra
hivja a proletariatust.

Azt az éhségsztrajkot, amelyet juniusban vezettek Rakosi Matyas kiszabaditasaért a budapesti
bortondk politikai foglyai, amely harcban Kovécs Istvan elvtarsunk martirhalalt halt, nagy
tiintetések kovették Budapesten. Julius 1-én Voros Segély tiintetés volt a Vaci-uton, amelyben
a tlintetok vords zaszlokat bontottak ki, s a tdmeg az Internacionalét énekelte. A tiintetést
rendOrség zavarta szét. Julius 6-an az épitdmunkasok Vords Segély csoportja tartott egy
illegalis ropgytilést, s ugyanazon a napon a famunkasok Voros Segély csoportja is tiintetett.
Jalius kozepén egy épitdmunkas-gyiilésen, amelyen 800 épitdmunkas vett részt, hatarozati
javaslatot fogadtak el Rakosi Matyas szabadonbocsatasa érdekében. Egy masik épiilet iizemi
gyllésén egy munkas beszédet tartott Rakosirol és Thalmannrdl. A hatarozati javaslatot egy-
hangulag elfogadtdk. Augusztus kozepén az F. és Sch. iizem munkasai gytilést tartottak a
habort és a fasizmus ellen, amelyen Rakosi és Thdlmann érdekében hatdrozati javaslatot fo-
gadtak el. A nemesfém-munkasok szakszervezeti gytilésén a Vords Segély egy kikiildottje
besz¢élt az imperialista habor ellen és Rakosi ¢és Thidlmann kiszabaditasaért. A tiltakozo
hatarozatot 150 munkés személyesen alairta. A Prater-utca 67. szam alatti bérkaszarnya
udvaran illegalis Vords Segély gytilés volt. Mialatt a kaput zarva tartottdk, az 6sszes lakok
résztvettek a gyiilésen, amelyen két beszéd hangzott el Rakosi és Thilmann érdekében és a

"

gyllés végén az Internacionalét énekelték.

fgy kiizd a magyar munkassag Rakosi kiszabaditasaért. E kiizdelemnek az egész vilagon
sz¢&tszort magyar munkassagra megszazszorozo erdvel kell hatni.

Harcra Réakosi Matyas kiszabaditasaért!

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 szeptember 15.)
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EL A KEZEKKEL RAKOSITOL.!

1934 aprilis 24-¢n telt le Rakosi Matyas elvtars Nyolc és fél éves bortonbiintetése, amelyre a
fasiszta Magyarorszag osztalybirosaga itélte. Rakosit 1925 szeptemberében tartoztattak le és
1926 juliusaban hoztdk ellene és 6tvenot elvtars ellen az itéletet.

Nyolc ¢és fél esztendé mult el azdta. A bortonnek, elszigeteltségnek, kinzasnak, kényszermun-
kénak és az ¢hségnek nyolc és fél esztendeje. Es nyolc és fél esztendé utan Rakosi elvtarsat, a
Kommunistadk Magyarorszagi Partjdnak egyik vezérét, az els6 Magyar Tandcskoztarsasag
népbiztosat, a magyar Vords Hadsereg egyik szervezdjét, ahelyett, hogy szabadlabra helyez-
nék, a szegedi bortonbdl a budapesti allamiigyészség foghazaba szallitottak at, ujbol letartdz-
tatasba ¢€s vizsgalati fogsagba helyezik és 54 rendbeli ,,gyilkossag”, ,,pénzhamisitas”, ,,rablas”,
LHlazitas”, , felségsértés” és ,,személyes szabadsag megsértése” miatt, tehat kozonséges bilincse-
lekmények cimén, amelyeket, allitdsuk szerint tizenot évvel ezeldtt, mint egy proletar-
forradalmi kormany tagja kovetett el, vadat kovacsolnak ellene. Es ez nem is elég! Rakosit
nem rendes polgari, hanem a hirhedt gyorsitott tanacs elé allitjak, amely, mint a rogtonitéld
birésag, megfellebbezhetetleniil juttathatja az akasztofara, vetheti életfogytiglani bortonre
Rakosi elvtarsat. Mert az 1. Magyar Tandcsallam népbiztosa szamara a fasiszta Magyarorsza-
gon csak kétféle itélet jart ki €s jar ki ma is: a kotél altali halal vagy az ¢letfogytiglani borton!

A magyar munkasosztaly és a nemzetkozi proletariatus egyik legjobb harcosat akarjak 1ab alol
eltenni! A Kommunista Internacionale régi bator katonajat, aki a nemzetkozi osztalyharc
minden frontjan, mindeniitt derekasan megallta a helyét. Azt az embert, aki nyolc és fél éves
kemény bortonbiintetése alatt egy pillanatra sem sziint meg a forradalmi torhetetlenségnek ¢€s a
magyar fasizmus bortdneiben kinzott forradalmaroknak a példaképe lenni. Rakosi Matyast,
akinek neve ma Magyarorszagon a proletarszabadsagharc egyik lobogoja, miutan a nyolc és
fél éves borton meg nem térhette, meg nem gyilkolhatta - el akarjak most pusztitani.

A fasizmus Dimitrov elvtars utan Thalmann és Rakosi elvtarsakat szemelte ki legkdzelebbi
aldozataiul.

Rakosi a nemzetkozi kommunizmus harcosa

Rakosi elvtars 1925-ben, harminckétéves koraban keriilt a Horthy-terror kezébe. Rakosi
elvtars régi forradalmar. A munkédsmozgalomba nemcsak a haborti utdni évek forradalmi
szakaszanak hullamai sodortak. Mar 18 éves diak koraban bekapcsolodott az osztalyharcba.
Azok koz¢ tartozott, akik a magyarorszagi radikalis didkmozgalom szocialista szarnyat meg-
szervezték és annak a munkasmozgalomba vald bevonasaért harcoltak. 1912-ben kiilfoldre
ment. Hamburgban ¢és Londonban, ahol dolgozott, résztvett a munkdsmozgalomban és
csatlakozott a brit szocialista szovetséghez. Nemzetkozi latokore, természetes készsége arra,
hogy nemcsak a sajat orszaganak, hanem minden mas orszagnak a mozgalmaban is egyiitt-
harcoljon a munkasosztallyal, még ifji éveibdl szarmazik. Az imperialista vildghéboru elején,
1915-ben cari fogsagba esett, forradalmi propagandat folytatott a csitai hadifogolytaborban és
csak 1918 majusaban tért vissza Magyarorszagra. De akkor mar magaval hozta a februari és
az oktoberi forradalom benyomasait és tanitasait.

A polgari forradalom els6 heteiben a Kommunistdk Magyarorszagi Partjanak megalakitasaban
a vezetd szerep annak a hadifogoly-csoportnak jutott, amely Lenin iskolajaba jart és a
bolsevizmus tapasztalatait Magyarorszagba hozta. Rékosi ennél a csoportnal néhany honappal
elobb tért haza. Szegedre ment, ahol megszervezte a munkasmozgalom forradalmi szarnyat és
eldkészitette a szocidlsovinisztaktol valo szervezeti elszakadast.
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1918 novemberében megalakult a Kommunistdk Magyarorszagi Partja. Rakosi ott allt
bolcsdjénél.

A KMP minden tagja a sz6 igazi értelmében egy-egy tomegagitatorra valt. Es a part egyik
legkedveltebb szonoka ¢és agitatora a fiatal, huszonhatéves Rakosi Matyas. Jelen volt min-

deniitt, a tdmegmozgalom hatvanyozott erdt adott neki. Beutazta a vidéket, beszédet tartott a
parasztokhoz és a banyamunkasokhoz és ahol megfordult, kommunista szervezeteket alapitott.

Rakosi a tanacskormany népbiztosa lett, majd a cseh frontra ment és mint hadosztaly-politikai
megbizott, megszervezte a salgotarjani banyavidék védelmét. Ez volt az egyetlen banyavidék,
amely folott a tandcskorméany rendelkezett és amelynek {izembentartasatol a fovaros villany-
arammal val6 ellatasa, tehat az ipari termelés egész menete fiiggott. Salgotarjan védelme
életkérdése volt a proletardiktatiranak. Es ezt a feleldsségteljes feladatot a 27 éves Rakosi
Matyasra biztdk. Rakosi derekasan teljesitette azt. Mozgdsitotta a banyaszokat, beszervezte
Oket a Voros Hadseregbe ¢és félkeziikben fegyverrel, masik keziikben csakannyal dolgoztak. A
banyasz-zaszloalj élén védte a frontot a csehek ellen, s ugyanakkor megszervezte a munkat a
tarnakban, ellendrizte a szénberakodast s ilymodon biztositotta annak lehetoségét, hogy a
fovarosban 1d6t nyerhettek a munkés-menetszazadok megszervezésére, amelyek egy gyozel-
mekben gazdag tdmado hadjarat soran a cseh imperialistakat megfutamitottak. A bukas elott a
Voros Orség foparancsnoka lett.

1919 augusztusdban a szocialdemokracia aknamunkaja kovetkeztében a proletardiktatiura
Osszeomlott. Rakosi emigralt. Az osztrdk szocidldemokrata korméany a magyar proletar-
forradalom tobbi vezetdivel egyiitt Karlsteinba internélta. De 1920-ban mar Moszkvaban volt,
ahol mint a KMP delegatusa, résztvett a Komintern II. Kongresszusan, beszamolt a magyar
kommiin tapasztalatair6l, amelyek hozzajarultak ahhoz, hogy ez a kongresszus a Kommunista
Internaciondléba vald felvételi feltételek 21 pontjaval és a part szerepérdl szolo tézisekkel
lerakja a kommunista vilagpart alapjainak granittombjét.

Rakosi Matyas a KMP ujjaszervezoje

1921-24-ben Rakosi elvtars a Kommunista Internacionale titkara volt. Csehszlovakiaban,
Olaszorszagban, Németorszagban feleldsségteljes megbizasokat hajtott végre, harcolt a
kommunista partok megszervezéséért, harcolt Paul Levi ellen Németorszagban, Serrati ellen
Olaszorszagban, a fiatal kommunista partoknak az opportunizmus salakjatol valé meg-
tisztitasaért.

1925-ben a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak illegalis megszervezésére forditotta min-
den erejét. Tiz honapig tartd foldalatti munkéjanak alapvetd jelentosége van a KMP fejlodé-
sében. A proletardiktatira bukasa utan az orszadgban hosszl ideig egyaltalaban nem voltak
kozpontositott kommunista szervezetek. A magyar munkasosztaly a fehérterror bilincseibe
verten, a szocidldemokrata aruldsnak kiszolgaltatva varta, hogy ujra kezdddjék a harc az
elvesztett hatalom visszaszerzéséért. Ujra kellett épiteni a partot. De a partépités munkéjat az
aldatlan frakcidharc fékezte és hiusitotta meg. Eveken at sem sikeriilt szilard, a tomegekben
gyokeret vert partszervezeteket teremteni. Eveken at legfeljebb csak kommunista korok és
csoportok voltak Magyarorszagon, de nem volt a tomegeket vezetd, kozpontositottan
megszervezett part.

1924-25-ben kezdett ismét a magyarorszagi forradalmi munkasmozgalom talpraallni.
Forradalmi ellenzék alakult ki a szocidldemokracia ellen. Az ellenzék leszakadasaval
megalakult a Magyarorszagi Szocialista Munkdaspart. Ez az esemény hatarozott fordulatot
kovetelt a kommunistaktol. Véget kellett vetni a frakcidzasnak, ami elszigetelte a partot a
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tomegektdl. Meg kellett semmisiteni a likvidatorokat, be kellett épiteni a partot a széles
tomegekbe. Réakosi az elsok kozé tartozott, akik mindennek a sziikségességét felismerték.
Foldalatti munkara ment Magyarorszagra.

Csak egy vezeto elvtars, akinek az elso proletardiktatara tekintélyt adott, oldhatta meg ezeket a
nehéz feladatokat. Az els6 proletardiktatura és a masodik proletardiktaturaért vald harc kozott
meg kellett teremteni az ideoldgiai kapcsolatot. Hidat kellett verni a feltérekvo j forradalmi
munkasnemzedék és a magyar kommunizmus régi garddja kozott. A diktatara hagyomanyai
alapjan kellett ujra épiteni a partot és késhegyig mend harcot kellett folytatni a likvidator
elemek ellen. Réakosi tizhonapos illegalis munkajanak a jelentésége abban all, hogy meg-
kezdte €és jorészt megoldotta ezeket a feladatokat. Segitett lefektetni a diktatira utani KMP
tomegekbe épitett alapjait.

A szocialdemokracia uszit Rakosi ellen

Rakosi elvtarsat 1925 szeptember 22-¢én tartoztattdk le Budapesten egy Samuel nevii rendér-
spicli besugasa kovetkeztében. Vele egylitt tartoztattak le 6tvendt munkast, kommunistékat és
a szocialista munkéspart tagjait. Koztiik volt Vas Zoltan elvtars, a Kommunista Ifjamunkasok
Magyarorszagi Szovetségének a titkara, aki mint a Szovjetunié altal kicserélt volt bebor-
tonzott tért vissza illegdlis munkdra Magyarorszadgra és akit ezért a magyar hatdsagok
letartoztatdsa utan azonnal mint fegyencet kezeltek és megkezdették vele az 1921-ben ramért
tizenot évi bortonbiintetésének letdltését. Vas elvtars a Rékosi-perben Gjabb nyolc évi bortont
kapott. Azota egy levél kicsempészése miatt, ,,megvesztegetés cimén még két évet mértek ki
ra, gy hogy Osszesen 25 évi fegyhdzat kapott. Ezt a biintetést ,,0sszbiintetésként” tizenhét évi
bortonre valtoztattdk, tehat Vas elvtarsnak még nyolc évet kell bortonben iilnie, ha a
proletarforradalom, vagy a nemzetkozi proletarszolidaritds hamarabb ki nem ragadja hohérai
karmai koziil.

Rakosi letartoztatasakor az egész orszag sajtdja hisztérikusan kiabalta: a kommunistak jabb
felkelést készitenek eld. A vezényszot az uszitdshoz a Magyarorszagi Szocidldemokrata Part
szolgaltatta. Payer Karoly, ennek a partnak a vezére igy nyilatkozott az egyik lapban:

»A 1I. Internacionale Marseille-i kongresszusan hatarozottan kimondotta, hogy a puccsokat,
amelyeket a Szovjet szervez, a legélesebben elitéli.”

A magyar szocialdemokracia tehat, még mieldtt barmilyen vizsgalatot lefolytattak volna, mar
elére megallapitotta, hogy Rakosi, Vas ¢€s tarsai fegyveres ,,puccsot” készitettek eld, és hogy
ezt a ,,puccsot” a ,,Szovjet”, vagyis a Szovjetunié megbizasabodl szervezték. Nyilt felhivas volt
ez arra, hogy Rékosit rogtonitéld birdsag elé allitsak €s haldlra itéljék. Ez az allasfoglalas nem
volt j dolog a magyar szocidldemokracia torténetében. A proletardiktatira bukdsa utan
Peyeréknek az volt a jelszavuk, hogy ,,a bindsok biinhddjenek” és e jelszo értelmében, mint
az els6 magyarorszagi fasiszta kormany (Huszar-kormény) koalicios tarsai, egy egész sor
kommunista vezetd (Korvin Ottd, Laszl6 Jend stb.) halalbiintetését megszavaztak.

A szoc. dem. vezérek Rakosi elfogatdsa utan is kommunista vért koveteltek és ,,egy idegen
hatalom, a Szovjet fizetett ligyndkei”-nek denuncidltdk a kommunistakat. A szocdem vezetok
a politikai renddrséggel karoltve dolgoztak, ,.értékes informacio”-kat adtak le a szakszer-
vezetben levd ellenzéki mozgalomrdl, felhasznaltdk a letartoztatasok utdn sajtouszitassal
tamasztott vérszomjas atmoszférat a szakszervezetek ,,megtisztitasara”, tomegével zartak ki az
ellenzéki munkasokat és egész szovetségeket bomlasztottak fel (mint pl. a bérmunkasokét)
csak azért, mert az ellenzék vezetése alatt allottak.
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A szocidldemokracia jelszavait atvette az allamiigyészség. Rakosit négy masik vezetd
elvtarssal egyiitt, hét héttel letartoztatasuk utan, fegyveres felkelés elokészitésének vadjaval
rogtonitélo birosag elé allitottdk. Az ligyész vadbeszédében kijelentette:

»Rakosi ¢és Vas egy idegen hatalom és a III. Internaciondle megbizasabol jottek Magyar-
orszagra, hogy oly szervezet létesitésére szovetkezzenek, amely a magyar alkotmény és a
tarsadalmi rend megsemmisitését és a magyar kiralyi kormany eltavolitasat tiizte ki céljaul.”

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 oktober 1.)

RAKOSI ES A MAGYAR MUNKASSAG

Mikor Rakosi Matyast 1925-ben letartdztattak, ez az esemény nekiink, a vidéken dolgozo
munkasoknak, egészen varatlanul jott. A proletardiktatira bukasa utan sokdig nem hallottunk
sem a KMP-rdl, sem a kommunista mozgalomrol. Azt hittiik, hogy a KMP-t a fehérterror
teljesen megsemmisitette. Rakosi elvtars letartoztatdsa igazolta eldttiink, hogy a KMP nincs
megsemmisitve. A letartdztatas éles fényszord volt, amely megvilagitotta eléttiink azt a tényt,
hogy a KMP ¢l, koztiink van ¢és harcol.

Ez a letartoztatds nagy hatéssal volt rank. Bar nagyon sajnaltuk, hogy Rakosi elvtarsat
letartoztattak, ebbe belevegylilt az az 6rom, hogy van forradalmi partunk, mely a felsza-
badulashoz vezet. Az utolso filléreinket is 6sszeadtuk, két-harom munkas allt 6ssze, hogy egy
ujsagot tudjunk vésarolni és csoportokban olvastuk fel. Mindenki nagy érdeklddéssel
hallgatta.

Rakosi elvtars neve mélyen belevésddott a magyar munkasosztaly tudatdba. A neve eljutott
még a legelmaradottabb tanyakra is. A banyakban, gydrakban ¢és a foldeken a letartdztatas
alkalmabdl mind csak rola beszéltek.

Most, a munkéssag érdekében tortént cselekedeteiért a kinzékamraban eltoltott nyolc és fél
éves blintetése utan, a hohér kezébe akarjak adni tizendt év el6tti ,,blincselekményekért”.
Rakosi elvtars élete most a nemzetkozi proletariatus szolidaritasatol fiigg. Fel a harcra Rakosi
elvtars megmentéséért!

K. I (Golyoscsapagy-gyar.)
(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 oktober 1.)

LEVEL RAKOSIHOZ

Draga Rakosi Elvtarsam!
Moszkva, 1934 junius 22.

A parizsi magyar partlapunk jinius 9-1 szamabol olvastam pontos cimedet, aminek ugy
megoriltem, hogy azonnal hozzafogtam e levél megirasdhoz. Kedves Rakosi elvtars, én 1925
szeptember utolsd napjaiban Kiszlovodszkban iidiilve, egy levélben értesiiltem a ti lebukas-
tokrdl €és az én draga fiam, elvtarsunk, Kovacs Péter haldlarol. Mondjam-e, hogy egyiitt
sirattalak benneteket? De ez mar régen volt; mar régen nem siratlak benneteket, azota az elso
napok fajdalomérzése, amit az 6 sok €s nagy szenvedésére és a ratok vard nagy szenvedésekre
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valo gondolds okozott, valami biiszkeség érzésével vegyes harcikedvvé €s bosszavaggya
valtozott at. Draga elvtarsam, de sokat szeretnék neked irni arrol, hogy mi van itt nalunk, de
ugy gondolom, hogy te valamennyire informélva vagy a dolgok allasa fel6l. Ezért hat csak
arra szoritkozom, hogy neked és a tobbi elvtarsaknak anyai, elvtarsi jokivansagaimat fejezzem
ki, sok testi erdt és egészséget kivanva, lelki erét pedig adjon neked a nehéz helyzeted
elviselésére ¢és reményt a kozeli szabaduldshoz az a tudat, hogy az egész vilag ontudatos
proletariatusa €s dolgozdja, mint egy ember all a hatad mogott. Kedves elvtarsam, ami engem
illet, én itt ebben az Uj vilagban ujjasziilettem; dacara a 60 esztendonek, ami mogottem van,
olyan az életem, mint egy napsugaras 6szi nap. De kedves elvtarsam, ha azt akarod, hogy a
boldogsagom még nagyobb legyen, irj nekem egy par sort magadrol, az egészségi allapotodrol
a csaladi levelezésedbe, amit 6k majd eljuttatnak hozzam. Tudom, hogy milyen ritkdn van
megengedve a levéliras a politikai fogolynak, tehat nem tartok igényt egy kiilon levélre. De ha
e szerény kivansagomat teljesitenéd, nagyon megorvendeztetnél.

Draga elvtarsam! Nem birom megallni, hogy meg ne irjam neked, hogy ha idejossz, mar nem
fogod megismerni Moszkvat. Csak egyetlenegyet jellemzésiil: Ha az Ohotni-rjad felé¢ visz az
utam, mindig keresem a Dom Szojuzovot, mert a tobbi oridsi palotak kézott egy kicsi kis
kunyhova valtozott ez a valamikor Moszkva egyik legszebb épiilete. Hat a forgalom?! Hat az
a jololtozott viddm munkastomeg, ami Moszkva utcdit éjjel-nappal elonti?! Mert hiszen hét
orat dolgoznak felvaltva és a nap minden szakaszaban van nagy tomeg pihend, sétalo és
szorakozo munkas az utcdkon. De minek folytassam, hiszen az én tollam nagyon gyenge
ahhoz, hogy csak halvany képét is nyujtsa annak a nagyszerti megujhodasnak, ami itt végbe-
megy. Kedves elvtarsam! Add at szivélyes lidvozletemet a tobbi elvtarsaknak, Vas, Szantd, s a
tobbieknek, tudasd veliikk, hogy soha egy pillanatra sem feledkeziink meg rélatok és ami
toliink telik, mindent megtesziink érted €és a part érdekében. Mégegyszer tiszta kommunista
szivbol kivanok neked minden jot, legfoképpen gyors szabadulast.

Csorba Maria

(,,Sarlo és Kalapacs” 1934 oktober 1.)

RAKOSI MATYAS
ES AZ OLASZ KOMMUNISTA PART

A Kommunista Internacionaléban vannak elvtarsak, akik nemcsak a sajat orszaguk forradalmi
harcaiban jatszanak vezetd szerepet, hanem a Kommunista Internaciondle és a forradalom
ligyében mas orszagokban is jelentds szolgalatokat teljesitenek. Rakosi Matyas elvtars egyike
a forradalom ezen odaad6 katonainak, a vakmerd ¢€s hdsies forradalmarok ezen csoportjahoz
tartozik.

Rakosi Matyas elvtars akkor jott hozzank Olaszorszagba, amikor mi a legkeményebb harcban
alltunk a burzsoaziaval és a szociadldemokraciaval, akik a forradalmi mozgalmat elarultak.
Rakosi Matyas szerepe igen fontos az olasz kommunista part megteremtésében, nemcsak a
szocidldemokracia ellen valo harcban, amely még mindig erds befolyassal volt a tdmegekre,
hanem abban a harcban is, amelyet 6 Bordiga szektariussaga ellen vivott, amely a kommunista
frakcionak az olasz szocidldemokrata part kebelén beliil tortént megalapitasa oOta és a
kommunista part megalapitasanal a part fogyengesége volt.
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Rakosi Matyas elvtarsat a Kommunista Internacionale IV. Kongresszusan lattam viszont, ahol
Bordiga elleni harcat tovabbfolytatta. Rakosi Matyas elvtars tevékenysége Olaszorszagban
igen nagy jelentdségii volt.

Rakosi Matyas elvtars a mi kommunista mozgalmunk legodaadobb harcosa és a nemzetkozi
szolidaritas példaképe €és szimbdluma. A mi sajtonk Olaszorszagban is és a kiilfoldon is
faradhatatlanul vezeti az akciét, hogy Rakosit, Gramsci és Thidlmann elvtarsakkal egyiitt, a
fasiszta hohérok karmai koziil kiragadjuk. Ezt az akciot még erdsiteni, fokozni kell, mindent
el kell kovetniink, hogy Rakosi Matyast és a fasizmus tobbi aldozatat megmentsiik. Ez a mi
kotelességiink.

Eljen Rakosi Matyas!
Eljen Szovjetmagyarorszag!
G. Germanetto

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 oktober 1.)

Nexo:
TILTAKOZO VIHART!

...Rakosit nagyon szerettem, tobbszor taldlkoztam vele. Az egyik Komintern-kongresszus
alkalmaval itt voltam Moszkvaban, telefonalt, hogy latogassam meg. Akkor jott Olasz-
orszagbol. Meleg elvtarsi szeretettel fogadott. Ismertem Olaszorszagot mint vandor, ismertem,
mint sokpénzi turista, de a fasiszta Olaszorszaggal csak Rakosi ismertetett meg. Akkor lattam
csak tisztan az 0sszefiiggéseket.

Késébb, egyszer Németorszagban, Weimarban ismerésoket latok. O és a fivére; kalapot
emelek nagy orommel, de 6 nem szolt, csak a szemével hunyoritott. Csak akkor értettem meg,
hogy nem lett volna szabad megismernem s gyorsan tovabbmentem. Este sikeriilt mégis
0sszejonniink; a vele vald beszélgetés utdn megint mindent tisztan lattam. Erdsebb lett a
hitem, kozelebb hozott a harchoz.

Sorsat jol ismerjik. A mai fasiszta uralom vadabb a romaiak vadallatainal. Azok hamar
végeztek aldozatukkal, nem kinoztdk sokdig. A magyar fasisztak szadista hohérok. Nyolc
évvel ezeldtt a vilag munkassaga kényszeritette 6ket, hogy Réakosit ¢letben hagyjak. Leiilte a
blintetését s most jra a hohér kotelét tartjak a feje felett. Nincs aljasabb, barbarabb és vér-
14zitobb valami, mint ez az eljaras. Tiltakozom e minden emberi érzést megcsufolod barbarsag
ellen. Mindentitt a vilagon tiltakozni kell, hogy ez a hatalmas tiltakozé vihar elsdporje a mi
Rakosink ellen szervezett Gjabb birosagi komédiat.

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 oktober 1.)

A RAKOSI-BIZOTTSAG KOZLESEI

A Rékosi-bizottsag tagjai meglitkdzésiiket fejezik ki azon ellentmond6 nyilatkozatok miatt,
amelyeket a magyar kormany a Rakosi-tigyben ad ki. A magyar kormany eddig az dsszes jogi
érvekre azt felelte, hogy a Rakosi-ligy nem jogi eset, hanem egy tisztan politikai természetli
dolog, amely diplomdciai csere-targyaldsok soran lesz elintézve. Ezt mondta a magyar

113



kovetségnek egy parizsi tagja a bizottsagunk altal kikiildott tigyvéd-kiildottségnek. Most pedig
kijelenti hirtelen a magyar kormany, hogy a Rékosi-iigy csak egy jogi eset. Es egy ujabb
vadiratban olyan biintényeket sorolnak fel ellene, amelyek 1926-ban, amikor nyolc €s fél évre
elitélték, mar ismeretesek voltak és az akkori itéletben is tekintetbe vétettek.

A Rékosi-bizottsag tagjai felhaborodassal allapitjak meg, hogy Rakosit a vizsgalati fogsagban
rosszabbul kezelik, mintha mar el volna itélve.

A Rékosi-bizottsag tagjai tiltakoznak az igazsdgossag és emberiesség eme nyilt megsértése
ellen és szilardan el vannak hatarozva mindent elkévetni, hogy Rakosi életét megmentsék és
szabadonbocsatasat elérjék.

Campinchi, Délépine, Durgeons, Kiéfé Milhaud,
Stodel, Vienney tigyvédek

Prof. Baby, Prof. Lahy, Prof. Prenant,
Prof. Rivet

Michel Corday, José de Berys irok

*

Mi, az urali gépgyarban dolgozd magyar munkésok, koveteljiik Rakosi elvtarsunk azonnali
szabadonbocsatasat.

Botil Miklos, Naum Gyorgy, Csatlos Lajos
Szverdlovszk

*

A Krasznodarban dolgozd magyarok és kiilfoldi munkdsok a Szamuely Tiborrol elnevezett
magyar klub gytilésén felhaborodassal veszik tudomdsul, hogy a magyar burzsoazia fasiszta
vérbirosaga segitségével, a magyar munkasosztaly és szegényparasztsag egyik legkimagaslobb
vezetdjét, Rakosi Matyas elvtarsat nyolc €és fél évi sulyos borton utan szabadlabra helyezés
helyett az akasztdfa ald akarja vinni. A gyllés felhivja az egész vilag proletariatusat és a
forradalmi intelligenciat, hogy éppugy, mint ahogy a nemzetkozi tiltakozas 1926-ban Rakosi
elvtarsat az akaszt6fatol megmentette, most is teremtse meg az egységfrontot a véres magyar
fasizmus ezen jabb merénylete ellen €s kovessen el mindent Rakosi Matyéas elvtarsunknak a
véres Horthy-pribékek karmai koziil vald kiszabaditasara.

Eljen a vilagproletariatus egységfrontja!
Szalon, Bognar, Szabo, Masika, Lucky

*

Moszkvaban, a Kozponti Egyetem Didkklubjdban a didkok és didklanyok nagy tomege
tiltakozott Thdlmann, Rékosi és Gramsci elvtarsak fogvatartasa ellen s kovetelte szabadon-
bocsatasukat. A gylilés szonokai, Heckert és Germanetto elvtarsak, utaltak a nemzetkozi
szolidaritas és egységfront sziikségességére a fasizmus ellen. A gylilésterem magyar, német ¢és
olasz szovegli transzparensekkel volt diszitve.

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1934 november 1.)
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A MAGYAR TANACSKOZTARSASAG
VOLT NEPBIZTOSAINAK NYILATKOZATA
A RAKOSI ELVTARS ELLEN ELOKESZITETT
GYILKOSSAG UGYEBEN

A Magyar Tanacskoztarsasdg volt Kormanyzotanacsanak alulirott tagjai, a Réakosi elvtars
ellen a Tanéacskoztarsasag Kormanyzotanacsanak ténykedései miatt inditott per iigyében, a
kovetkezo nyilatkozatot adjak ki:

1. A Rékosi Matyas elvtars ellen a Magyar Tanacskoztarsasag ténykedései miatt 15 évvel a
proletarforradalom leverése utan inditott per kozvetlen folytatdsa annak a fehérterrornak,
amelyet a magyar nagybirtokosok, bankarok, gyarosok bosszivagyanak végrehajtoi, a fehér-
terror hirhedt tiszti kiilonitményei kezdtek meg a felszabaduldsaért harcold és az idegen
imperializmus altal legy6zott dolgoz6 magyar nép ellen. A cseh és roman imperialista
csapatok segitségével ismét hatalomra jutott félfeudalis €s kapitalista reakcio fehérterrorja,
Horthy Miklos vezetése alatt, éveken keresztiil gyilkolt le ezer és ezer munkast és parasztot és
még csak latszolagos jogi alapot sem keresett ezen munkds- és parasztgyilkolasok indo-
kolasara. Azokat, akik a kizsakmanyolok és elnyomok elleni harcban az elnyomok fogsagaba
keriiltek, ezer és tizezer szamra akasztofahalalra vagy a bortondkben lassu elhalasra itélik
ugynevezett ,legalis ton” a kiilonbirdsagok. Most is, 15 €év utan, sziinet nélkiil kezdédnek a
perek a proletarforradalom résztvevdi ellen, a vadlottakat halalra, vagy évtizedes bortonbiinte-
tésekre itélik. A fehérterror birdsagai a proletarforradalom kormanyténykedéseit, megbizottai-
nak hatarozatait, melyeket a Magyar Tanacskoztarsasag torvénybe iktatott, az intézkedéseket,
melyeket ezen torvények alapjan vittek keresztiil, kozonséges blinténynek mindsitik. A
Magyar Tanacskoztarsasag itt alulirott népbiztosait rablds, gyilkossag, pénzhamisitas,
felbujtas, hazaarulas vadjaval haldlra vagy életfogytiglani bortonre itélték, vagy még ma is
korozik Oket - ugyanazon népbiztosokat, akik Rakosi Matyas elvtarssal egyiitt tagjai voltak a
Magyar Tandcskoztarsasag munkas- és parasztkormanyanak.

Kijelentjiik, hogy a kilenc év 6ta bortonben sinyl6dd €s most halalbiintetéssel fenyegetett
Rakosi Matyas elvtars ellen inditott per a Horthy-Gombds-kormany ellenforradalmi terrorin-
tézkedése. Hidba probaljak a fehérterror ezen intézkedését torvényes paragrafusok alarca aléd
rejteni azok, akiknek még 15 év utdn is sziikséglik van arra, hogy politikai cselekményekért
politikai bosszuat alljanak, mert uralmukat csak a magyar dolgozok széles tomegeinek véres
elnyomasaval tudjak fenntartani. A gyilkossag, melyet a magyar fasiszta uralom toérvényes
formai alapjan Réakosi Matyas elvtars ellen eldkészitenek, nem mas, mint a magyar dolgozo
nép elnyomasara iranyuld intézkedések egyike.

2. 1919 marcius 21-t6l augusztus 1-ig, tehat négy €és fél honapon keresztiil Magyarorszag
szocialista tanacskoztarsasag volt. Ezen 1d6 alatt a Tandcskormany volt Magyarorszagon az
egyetlen torvényes hatalom. A Tanacskormany, melynek Rakosi Matyas elvtars helyettes
kereskedelmi népbiztosi mindségben volt tagja, az allamélet minden iigyét intézte, rendel-
kezett az egész orszag fegyveres hatalma felett, vezette a kiilpolitikat, védte a bels6 rendet és
az allam hatérait a nép tobbségének, a dolgozdknak belso és kiilso ellenségeivel szemben. A
vildghdboruban gybztes antant-allamok katonai bizottsagai ¢és civilmegbizottjai ezzel a
Kormanyzoétanaccsal targyaltak. A francia miniszterelnok, Clemenceau a parizsi békekon-
ferencia nevében jegyzéket valtott a Tanacskormany megbizottjaival. A Kormanyzoétanacsnak
Bécsben, az osztrak koztarsasagnal kovetsége volt és de facto kdvetsége Pragaban. Az osztrak
koztarsasag kovetséget tartott fenn a Magyar Tanacskoztarsasagnal. A magyar Tanacskormany
a magyar Voros Hadsereggel védte az orszagot a cseh ¢és roman hadsereg ellen. A haborut
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viselé Csehorszag ¢s Romania és hadseregeik a Tanacskormany katonai €s civil megbizott-
jaival targyaltak. A magyar Tanacskormany alkotmanya ¢€s intézkedései azonosak a Szovjet-
unid, azon vildghatalom alkotmanyaval és intézkedéseivel, amely tagja a Népszovetségnek €s
amelynek akkreditalt képviseldje van Budapesten.

Nem mas, mint torvényes paragrafusokkal takart megnyilvanulasa a politikai bosszunak ¢és
fehérterrornak, ha Rakosi Matyas elvtarsat vad ala helyezik azon kormany cselekedeteiért és
intézkedéseiért, amely intézkedéseiben és rendeleteiben ugyanazokat az elveket kovette, mint
a Szovjetunio, melynek korméanya 1920-ban, tehat mar a magyar Tanacshatalom megdontése
utan, az osztrak koztarsasaggal kotott koppenhagai szerzddésben a magyar népbiztosok
védelmezését kimondottan azzal az indokolassal vallalta, hogy ezéltal egy vele szovetséges
szovjethatalom kormanytagjainak védelmezését veszi magéra. Azokat az intézkedéseket,
melyeket Rékosi Matyas elvtars a magyar Tandcskorméany nevében és mint annak egyik tagja
vitt keresztiil, kozonséges biinténynek nyilvanitani és Rakosit ezen iiriigy alatt a hohérnak
kiszolgaltatni nem mas, mint aljas politikai gyilkossdg. A dolgozdé nép ellenségei Rékosi
Matyas elvtarsat, mint a szocializmus, a kommunizmus elveinek egyik képviseldjét, mint a
munkasok és szegényparasztok érdekeinek védelmezdjét akarjak akasztofara juttatni - ez a
Rakosi-per focélja.

3. A dolgozo nép ellenségei a proletarforradalmat és a Magyar Szocialista Tanacskdztarsasag
korményat akarjdk Rakosi elvtars személyében birosag elé allitani, hogy ezzel visszatartsak
Magyarorszag munkasait ¢és szegényparasztjait a kenyérért, szabadsagért, szocializmusért,
jobblétért a magyar uralkodd osztaly ellen folytatott harcatol. Rakosi Matyas elvtars szemé-
lyében a magyar burzsoazia egy eszmét allit osztalybirdsag elé, a szocializmus, a kommuniz-
mus eszméjét, a kommunizmus megvalositasaért folytatott forradalmi osztalyharc eszméjét.
Es ez okbol nem is fontos szamunkra az a kérdés, hogy Rékosi Matyas elvtars, aki a
Tanacskormanyban helyettes kereskedelmi népbiztos volt, résztvett-e a Kormanyzotanacs
tényleges munkdjaban. Azt a megallapitast is mellékesnek tartjuk, hogy Rakosi Matyas elvtars
kozvetleniil aligha vehetett részt a Tanacskormany munkdjadban, mert a proletardiktatara elsé
napjaitol kezdve majdnem allandoan a frontokon volt, ahol tobbek kozott a cseh imperialista
hadsereg altal veszélyeztetett salgoOtarjani szénbanyak kirablasanak megakadalyozéasara a
kornyékbeli banyaszokbol ¢és parasztokbol hadsereget szervezett és hdsies harcaikat az
ellenséges tulerdvel szemben gydzelemre vezette. Nem akarjuk a vadirat allaspontjat azaltal
magunkéva tenni, hogy megkiséreljilk Rakosi Matyas elvtarsat, a forradalom ezen vezetd
egyéniségét ,,tisztara mosni” a ,,blintettekt6l”, melyekkel a Tandcskormany kollektiv tény-
kedései miatt vadoljak. Szamunkra az a kérdés is Iényegtelen, hogy Rakosi Matyas elvtars
résztvett-e a torvények és kormanyintézkedések elhatdrozasaban, melyekért a magyar kor-
many megbizasabol a magyar kiralyi allamiigyész biintettekkel vadolja. Ezek a torvények
voltak a magyar allam tobb mint ezeréves fenndllasa ota az egyetlenek, melyeket nem a
nemzet elenyészo kisebbsége, egy kis csoport nagybirtokos és kapitalista, hanem a magyar nép
tobbsége hozott, a dolgozok talnyomo tobbsége érdekében. Eppen ezért fenyegeti a politikai
bosszi Rakosi elvtarsat, éppen ezért emel a politikai ellenség kozonséges blintény cimén
vadat ellene.

4. A magyar fasiszta kormany allamiigyésze ,,hazadrulassal” vadolja Rékosi Matyas elvtarsat,
aki a magyar Vords Hadsereg soraiban életével védte a Magyar Tandcskoztarsasag hatarait,
amikor az imperialista hadseregek fegyveres erdvel tortek a felszabaditott dolgoz6 magyar
népre. Rakosi Matyas tagja volt annak a Tanacskormanynak, amely a régi Magyarorszag
kegyetleniil elnyomott nemzetiségei, szerbek, horvatok, szlovékok, romanok, ukranok és
németek Onrendelkezési jogat a teljes onallosagig elismerte. De ez a Tandcskormény az
egyetlen kormany is volt Magyarorszagon, mely a dolgozd nép fegyveres erejére tdmaszkodva
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a magyarsag onrendelkezési jogat is védelmezte, ugyanakkor, amikor a magyarsag nemzeti
elnyomoi, a magyar nagybirtokosok, gyarosok, tisztek €s vezetd allami biirokratik, kizsakma-
nyol6 hatalmuk érdekében a magyar dolgozok ellen azokkal a hatalmakkal paktaltak, melyek
Magyarorszagnak azt a trianoni békét diktaltak, amely altal nemcsak az elnyomott nemzetisé-
geket szakitottdk el Magyarorszagtol, hanem a magyar nép egy része is idegen elnyomas ala
keriilt. Rakosi elvtars vadloi 1919-ben ugyanazt csinaltdk, mint elddeik 1848-49-ben, amikor
az ellenforradalmi arisztokracia legfontosabb képviseldi, tanacsadoi és vezetéi voltak a
Habsburgok ¢és I. Miklés car osztrak és orosz ellenforradalmi hadseregének, a magyar
forradalom védelmezdivel szemben. Magyarorszag mai vezetd allamférfiai voltak azok, akik a
magyar forradalom Voros Hadserege ellen tdmogattdk a cseh, romén és francia intervencios
csapatokat, azok fegyvereire tdmaszkodva. Ezen arulds kovetkeztében tudtdk az antant-
hatalmak Magyarorszagnak a trianoni rablobékét diktalni.

A szegedi ellenforradalmi kormany és a bécsi ellenforradalmi komité, Horthy Miklos,
Magyarorszag jelenlegi kormanyzoja, Gombos Gyula, Magyarorszadg jelenlegi miniszter-
elnoke, grof Karolyi Gyula és grof Bethlen Istvan, Magyarorszag volt miniszterelnokei voltak
azok, akik - ugyanakkor, amikor a Magyar Szocialista Tanacskoztarsasag Voros Hadserege
nemcsak a magyar dolgozok felszabaditdsaért, nemcsak a sajat orszagukban uralkod6 és
elnyomd osztaly ellen harcolt, hanem az imperialista kiilsé ellenséggel szemben is haborut
folytatott - a francia, angol, romédn és cseh imperialistak politikusainak €s generalisainak
kegyeiért és segitségéért koldultak, hogy hatbatamadhassak a magyar munkasok ¢€s parasztok
Voros Hadseregét. A roman hadsereg eldcsapatait Friedrich Istvan, Huszar Karoly, Csilléry
Andras, a fehérterror els6 kormanyanak tagjai hivtadk Budapestre és e csapatok segitségével
vették at a kormanyhatalmat. Kormanyuk a trianoni békeszerz6dést is Horthy uralma alatt irta
ald. Horthy Miklés é€s cinkosai sajat biiniiket akarjdk Rakosi Matyas elvtarsra tolni, ha
hazaarulasért vadat emelnek ellene. Le akarjak razni a felel0sséget a trianoni békéért, hogy
eredményesebben uszithassanak egy 0j hdborura, nem a magyar nemzet Onrendelkezési
jogaért, hanem imperialista érdekekért, melyeket ,,Nagy-Magyarorszadg helyreallitdsa és a
trianoni béke revizioja” jelszavaval probalnak leplezni.

5. Amilyen aljasak a politikai vadak Rakosi Matyas elvtars ellen, éppen olyan aljasak a
,»k0zonséges biintények” cimén felhozott vadak is. A magyar fasiszta kormany Rakosi
elvtarsat azzal az iirliggyel akarja a hohérnak kiszolgaltatni, hogy a Tanacskormany térvényei
altal a kapitalista és félfeudalis kizsdkmanyoléas tokéjét, a nagybirtokosok ¢és kapitalistak
tulajdonat képezd nagybirtokokat, gyarakat, banyakat, bérhdzakat, bankokat kisajatitotta €s a
dolgozok koztulajdonaba adta at. Nem vitatkozunk azon, hogy a termeldeszkozok koz-
tulajdonba vételét rablasnak lehet-e mindsiteni. A Szovjetuni6 vilagitd példdja, az épiild
szocializmus, a dolgozok jolétének novekedése a torténelem itéldszéke eldtt ezt a kérdést mar
eldontotte. De megallapitjuk, hogy a Horthy-uralom kezdete, a fehérterror legvéresebb 1do-
szaka, nemcsak a legirtozatosabb gyilkossagok, hanem magantulajdon-rablasok sorozata is
volt, de persze csak kisemberek magéantulajdonat vették el, miédltal nem a dolgozok, hanem a
tiszti bandak joléte novekedett. Azok merészelnek Rékosi elvtarsnak és a Tanacskormany
tagjainak rablast a szemére vetni, akik fegyveres banditatdimadassal a Tanacskormany bécsi
kovetségétol 150 millid koronat raboltak el. Ezt az Osszeget - mint a magyar kormany
legfels6bb birdsaga Horthy uralma alatt megallapitotta - még csak nem is az ellenforradalom
szervezésére hasznaltdk fel, hanem grof Bethlen Istvan bécsi ellenforradalmi komitéjanak
tagjai kozott osztottak szét. Nem kevésbé szemérmetlen a Rékosi elvtars ellen, mint a Magyar
Tanacskormany egyik tagja ellen pénzhamisitas cimén felhozott vad sem. Ki nem emlékszik
arra, hogy Horthy uralma alatt grof Bethlen és Gombds Gyula jelenlegi magyar miniszter-
elndk, valamint szamos mas vezetd allami funkcionarius aktiv részvételével allami
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intézetekben francia bankjegyeket nagyban allitottak eld. A francia bankjegyek hamisitoi tehat
pénzhamisitds cimén vadat emelnek a Tanacskormany és tagjai ellen, akik torvényes
intézkedéseik alapjan az egész orszag szamara pénzt nyomattak.

6. A Horthy-kormany allamiigyésze merészel Rakosi elvtars ellen, mint a Tanacskormany
tagja ellen, gyilkossag cimén vadat emelni. A Magyar Szocialista Tanacskoztarsasag szigoru
torvényeket hozott az ellenforradalom ellen és a Tanadcskoztarsasag birdi és mas ezzel
megbizott funkcionariusai ezen torvények alapjan itélkeztek azok felett, akik fegyveres erével
akartak visszaallitani a burzsoazia kizsakmanyolo6 és elnyomo uralmat. Horthy tiszti kiilonit-
ményei szaz €és ezerszam mészaroltak le az embereket, akiknek egyetlen biiniik az volt, hogy
munkasok, szegényparasztok vagy zsidok voltak. Horthy siofoki fohadiszallasanak és a buda-
pesti szallodédknak tiszti bandai Somogyi Bélat, a ,,Népszava” szerkesztdjét - aki egyébként a
proletardiktatira ellensége volt - biintetleniil meggyilkolhattdk. A magyar ellenforradalmi
tiszti csapatok egyik tagja volt Matuska Szilveszter, a jiiteborgi, aspangi ¢és biatorbagyi
merényld. Matuska biatorbagyi merényletének lriigye alatt 1éptették €letbe a kommunistak
elleni statariumot ¢€s felakasztottdk a magyar munkadsmozgalom két kivaloé harcosat, Sallai
Imrét és Fiirst Sandort, csak azért, mert kommunistak voltak. Csak par hete, hogy a renddérség
Hoffmann elvtarsunkat halalra kinozta és az ablakon keresztiil a kdvezetre dobta, mert
kommunista ropiratokat terjesztett. Magyarorszag uralkodo osztalyanak sziiksége van most a
Htorvényes” gyilkossagi vadra Rakosi elvtars ellen, mert térvénytelen uton eddig nem tudta
megdlni. A magyar kormany most ,,torvényes” uton akarja eltenni 1ab alol Rakosit, a magyar
proletariatus harcos vezérét ¢s a dolgozok érdekeinek védelmezojét.

A magyar kormany uj politikai gyilkossagra késziil. Rakosi elvtarsat szemelte ki legtijabb
gyilkossaganak aldozataul. Kilenc évi borton nem tudta megtdrni Rakosi elvtarsunk szilard
forradalmi meggy6z6dését, megtantorithatatlan harci készségét. Most oOrokre el akarjak
némitani. Sziiksége van a magyar kormanynak erre a gyilkossagra azért is, hogy megaka-
dalyozza Rakosit abban, hogy beszamolhasson a fehérterror kinzékamraiban eltoltott kilenc
¢év borzalmairol.

Mi, Rékosi elvtars harcos tarsai, akik vele vallvetve harcoltunk Magyarorszag dolgozodinak
felszabaditasaért, a nagybirtokosok és kapitalistak kizsadkmanyold ¢és elnyomo uralma ellen,
felhivjuk az egész vilagnyilvanossag figyelmét erre a késziild gyilkossagra. Felhivunk minden
becsiiletes érzelmi dolgozot, hogy tiltakozzék a Rakosi ellen késziilé gyilkossag ellen.

Moszkva, 1935 januar 7.

Bokanyi Dezs6, Hamburger Jeno,
Szanto Béla, Hevesi Gyula,
Varga Jeno, Lukacs Gyorgy,
Nyisztor Gyorgy.

(,, Mentsiik meg Rakosit!” A KMP illegalis kiadvanya, Budapest, 1935.)

RAKOSI MATYASERT

Budapesten a Szabolcs-utca 15. szamu haz eldtt, december 30-an ifjimunkésok gyiilekeztek,
tiintetést rendeztek, kovetelték Rakosi Matyas szabadonbocsatasat. A renddrség két ifju-
munkast elfogott.
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Januar 12-¢én este a budapesti telefonkdzpont el6tt egy ropgytilés volt, ahova az ifjimunkasok
a varos kilonboz6é részeibdl tlintetni Osszegyiilekeztek. A gyiilés utan vords zaszloval
vonultak végig az utcan, a kovetkezd kidltasokkal: ,.Eljen a proletardiktatara! Koveteljiik
Rakosi €s a tobbi harcosok szabadonbocsatasat!” A tiintetd menet tobb utcan haladt végig. A
renddrséggel 0sszelitkozések voltak.

*

Romain Rolland vilaghiri ird levelet intézett a magyar igazsagiigyminiszterhez, amelyben
Rakosi szabadonbocsatasat koveteli. Ramutat arra, hogy ez a per nem egyéb alacsony bosszu
muivénél, amely az egész vilag felhaborodasat vonja maga utan.

*

Jean Painlevé, az elhalt francia miniszterelnok fia, kijelentette a kovetkezdket: ,,Mindazok,
akik az igazsagot szeretik és sohasem sziintek meg tiltakozni az elnyomas ellen, nem hagy-
hatjdk a Rakosi Matyas elleni pert sz6 nélkiil, mely minden tekintetben ellenkezik az
emberiességgel, az emberi méltosaggal.

Egy férfit, aki propagandista tevékenységéért kilenc évet a fegyhazban iilt, most megint olyan
cselekedetekért, amelyek voltaképpen egy szocialis harcban zajlottak le, jra, mint biintettest
vad aléd helyezni - ez kimondhatatlan gyavasag. Mindazok, akik a magyar nép felszabaditasat
akarjak, kovetelik Réakosi szabadonbocsatasat.”

*

Az Imperialista Habort és a Fasizmus Elleni Nemzetk6zi Bizottsag, az Ifjusag Nemzetkozi
Bizottsaga, a Didkok Nemzetkozi Bizottsaga, a Nemzetkozi Munkassegély, az Imperializmus
és Habort Elleni Liga, az Ertelmiségi Dolgozok és Forradalmi frok és Miivészek Internacio-
néaléja, a Haboru és Munka Aldozatainak Nemzetkozi Szovetsége, a NOi Liga a Szabadsagért
¢és Békéért, a Szabadgondolkodok Internacionaléja és a Nemzetkdzi Bizottsdg Thidlmann és
minden antifasiszta fogoly kiszabaditdsara koézds kialtvanyban kovetelik Rakosi Matyas
szabadonbocsatasat, akit, mint a munkasosztily egyik legjobb fiat, artatlanul, hohérkézre
akarnak adni. A fasiszta korméanyzat mar kimondta rd a halalos itéletet és reakcids jogaszok
keresik hozza a paragrafusokat. Minden szabadsagot szeretd embernek kotelessége Rakosit a
budapesti hohérok karmai koziil kiszabaditani.

(,,Sarlo és Kalapacs™”, 1935 januar 15.)

TOMEGES TILTAKOZASSAL RAGADJATOK KI RAKOSIT
A FEHER GYILKOSOK KARMAIBOL.!

Januar 14-én 1l 6ssze Budapesten a Toreky-tanacs, hogy Rékosi Matyas elvtarsunk felett
vérbirosagot tartson!

Ez a per Gigy jogaszi, mint politikai szempontbol a leghallatlanabb gyalazat és onkényeskedés!

1925-ben, mikor Rakosi elvtars visszatért Magyarorszagra, hogy a forradalmi mozgalmat
ujjaszervezze, a fasiszta birdsag nyolc és fél évi fegyhdzra itélte. Birdi pontosan tudtak, hogy
ki all eldttiikk - a hivatalos jelentések mint volt népbiztosrdl emlékeztek meg roéla, az itélet
indokolasaban Rékosinak a Tanacskormanyhoz valé tartozasat, mint sulyosbité koriilményt
hoztak fel. Am vadat a proletardiktatira alatti tevékenysége miatt elfogatisa napjatol egészen
1934 novemberéig nem emeltek ellene!
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A magyar fasiszta allamiigyész csak most emel vadat Rakosi ellen gyilkossagra valé felbujtas,
gyilkossagban valo tevékeny kozremiikodés, az egyéni szabadsag korlatozasa és pénz-
hamisitas miatt!

A vildg még nem latott ilyen ,,jogi” esetet! Egy embert eldszor semmiségért kilenc éven at
fegyhdzban tartanak s csak aztdn inditanak ellene pert fobenjaré biindk miatt, hogy igy
legalisan meggyilkolhassak!

Természetes, hogy a Rakosi terhére rott tetteknél nem gyilkossagrol vagy pénzhamisitasrol
van sz6. A biintetendé cselekményt a Tandcskoztarsasag torvényeinek alkalmazasa képezi.
Hogy a Vords Hadsereg a fehér bandakat visszaverte ¢s megsemmisitette, ez az orgovanyi
,,h0s0k” kormédnyédnak szemében gyilkossag. Ha a Tanacskormany pénzt bocsatott ki, a vad
ezt pénzhamisitasnak nevezi.

Es Rékosi, mint a Tanacskormany tagja, biinrészes mindezekben! Vildgos, hogy itt tisztan
politikai cselekmények miatt emelnek vadat.

Nyilvanvalo, hogy ha a magyar burzsodzia, ha a Horthy-kormany Rakosi ellen, a Magyar
Tanacskoztarsasag ellen ma, 16 évvel azutan, hogy uralomra kertilt, pert - s hozz4 ilyen pert -
indit, ezt csak azért teszi, mert mindmaig nem sikeriilt kiirtani a magyar dolgozok lelkébdl a
proletardiktatira gondolatat, mert a forradalmi mozgalom ma még inkabb fenyegeti uralmat,
mint azel6tt. Es a magyar burzsoazia, mely nem tudja, de nem is akarja a dolgozo nép éhségét
¢s szabadsagvagyat csillapitani, Rékosi meggyilkolasaval remél elrettentd példat mutatni.

A Rakosi elleni per, gy Horthy-magyarorszag leigazott magyar népe, mint az egész vilag
dolgozdi ellen irdnyul.

Az allamiigyész képviseli a burzsoaziat, Rakosi a dolgozé osztalyt. Minden dolgozonak teljes
erovel Rakosi kiszabaditasaért kell harcolnia! Az egész vilag tiltakozasanak kell Rakosit a
Horthy-hohérok karmai koziil kiszabaditania!

Tiltakozasok pergdtiize bombazza a magyar konzulatust, szervezzetek tomegharcot Rakosi
kiszabaditasaért!

(,, Munkas”, 1935 januar 13.)

Johan Koplenig (Wien):
AKADALYOZZUK MEG A GYILKOSSAGOT,
AMIG NEM KESO!

1932 juliusaban érkezett a vészhir Budapestrdl:

Sallai ¢és Fiirst elvtarsakat rogtonitéld birdsag elé allitottdk és életiik veszélyben forog. A
kommunista partok, a Voros Segély €s mindenekeldtt azok a magyar elvtarsak, akik leg-
korabban ismerték fel a veszélyt, emberfeletti munkat végeztek, hogy megszervezzék a vilag
dolgozoéinak tiltakozdhadjaratat és ezzel a hohér karjat lefogjak.

Csak az utolso pillanatban sikeriilt azonban a vilag lelkiismeretét felébreszteni. Kezdetben
sokan nem akartdk elhinni, hogy Horthy a két forradalmart fel meri akasztatni. Mar sokan
elfelejtették a Horthy-fasizmus bitofa-politikdjanak bestialitasat és kegyetlenkedéseit.
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Sallai és Fiirst halalos itéletének hire, és az, hogy mar legkdzelebbi 6rakban hohér kezére
adjak Oket, felhaborodast és megdobbenést keltett a munkassag széles tomegeiben, sét a
kispolgarsag soraiban is. Amit kezdetben sokan nem akartak elhinni, most mindenki eldtt
valosaggé valt.

Csak ekkor indult meg vildgszerte teljes erdvel a munkasok, az értelmiségiek és a halado
polgari korok tomegtiltakozasa. De ez mar az utolso pillanatban tortént €s igy a vilag minden
rész¢ébdl megindult tomegtiltakozasok hatdstalanok maradtak. A bitofak mar készen allottak.
A hohér-igazsagszolgaltatas - félve a vildg proletariatusanak tiltakozasatol - gyors munkat
végzett. Martirhalalt halt a magyar proletariatus két hdse, akiket a nemzetk6zi munkassag
megsiratott, meggyaszolt, miutdn megmenteni nem tudta oket. Tulsdgosan késon nyilvanult
meg a nemzetkdzi munkdasszolidaritas ereje, a hohértol nem tudta elragadni aldozatait.

Ma tjra a magyar proletariatus egy forradalmar vezetdje all Horthy birosaga eldtt. Rakosi
Matyas elvtars, a Magyar Tanacskoztarsasdg népbiztosa ellen hoznak itéletet. A szornyl
kinzasokkal meggydtort Rékosi elvtarsat, Horthy bortoneiben letoltétt nyole és fél esztendei
fegyhéazbiintetés utan most Gjra vérbirosag elé allitjak. A fasizmus érti, hogyan kinozza,
hogyan gyotérje meg aldozatait és a magyar bitofa-diktatira tulszarnyalja még Hitlert,
Mussolinit és Dollfusst is. Rakosit tobbrendbeli gyilkossaggal vadoljak és mindazt a biint, ami
a kapitalizmus ¢és a fasiszta Horthy-banditak lelkén szarad, most az 6 nyakéaba akarjak varrni.
Horthy 0j aldozatot keres, mert azt hiszi, hogy ezzel megszilardithatja ingadozé uralmat.

Ugy, mint 1932-ben, amikor Sallait és Fiirstot hurcoltdk az akasztofara, ma is stlyos bels6
valsagok razkodtatjak meg a fasiszta Magyarorszagot. Az utols6 honapok mind jobban terjedd
sztrgjkhullama a magyar proletariatus forradalmasodasat és megujuld harckészségét bizo-
nyitja. Es Magyarorszag keser(i tapasztalatokban, kemény csapasokban edzett kommunista
partja egyre eredményesebben folytatja forradalmi munkéjat a tomegek kozott.

Rakosi elvtarsat egyre nagyobb veszély fenyegeti. Ugy mint 1932-ben Sallai és Fiirst meg-
Oletése alkalmaval, most ismét féktelen antibolsevista uszitohadjarattal, a magyar proletariatus
ellen hozott elrettentd itélettel kisérli meg Horthy elvesztett tekintélye megmentését.

A legutolso jelentések szerint a vérbirdsagi eljaras megkezdését néhany nappal elhalasztottak.
Hogy az itt felhozottakon til egyéb okok is kozrejatszottak volna az elhalasztasnal, arrdl a
vildg nem tudott meg semmit. De végzetes lenne ezt a Horthy-uralom ingadozéasanak vagy
gyengesége jelének tulajdonitani. Bar stlyos belsé valsagok assék ald a kormany helyzetét,
még nagyon sok nyomorusagot és szenvedést fog hozni Magyarorszag dolgoz6 népére. Nem
fog visszariadni attol sem, hogy Rakosi Matyason, a proletariatus hiiséges, nemes harcosan
alljon bosszut és rajta csillapitsa vérszomjat.

Figyelmeztesse ez is a vilag proletariatusat arra, hogy a per targyaldsaig még hatralévo néhany
napot €s magat a pert a dolgozok és minden antifasiszta lelkiismeretének felébresztésére kell
felhasznalnia. Visszhangozzék a dolgozdok millidinak Rékosi életéért felemelt szava az egész
vildgon! Csak az egész vilag dolgozoinak szolidaritdsa akadalyozhatja meg tiltakozésok,
kiildottségek €s tlintetések aradataval az Gjabb haldlos itéletet.

Nincs vesztegetni vald 1d6. Gyorsan kell cselekedniink. A Sallai- és Fiirst-gyilkossag
emlékeztesse a munkdasosztalyt arra, hogy a magyar hohér-kormany nem ismer irgalmat.

Mozgositsunk és feszitsiik meg tehat minden eronket Rakosi Matyasért, mig nem késo!

(,, Rundsehau”, Bazel, 1935 januar 24. 1V. évf. 4. sz. 223. old.)
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Gergely Sandor:
TiZ ESZTENDO

Tiz esztendd hosszt 1d6.

Az utolso tiz év tobb eseményt €s valtozast idézett eld a vildgon, mint 6tven esztendo ,,békés
korszaka”.

Rakosi Matyas csaknem tiz esztendeje sinylddik bortonben. Es ,,a magyar igazsagszolgaltatas
Orei”, akiknek parnazott karosszékei felett az igazsag istenasszonyanak szobrai allnak Ort,
Rakosi kezére 1j bilincset kovacsolnak. Tovabbra is bortonben tartjak, s megtorténhetik, hogy
Rakosi Matyast, a nemzetkdzi forradalmi munkdsmozgalom egyik legbatrabb, legképzettebb,
leghtiségesebb katonajat bitdfara juttatjak.

Rakosit a proletariatus {ligye iranti hiisége ¢és rettenthetetlen batorsaga vezette vissza annak-
idején Magyarorszagra. Visszament, hogy 101j csatasorba rendezhesse az eltaposott munkassag,
a szegényparasztsag ¢s a dolgozo értelmiség lassan ujraé¢ledod sorait - azokat, akik mar egyszer,
négy honapig kovették a gydzedelmes orosz proletariatus utmutatésat.

Rakosi Matyas mar akkor egy volt az els6k, a legjobbak koziil. Es éppen azért, mert a legjob-
bak egyike volt, akkor, amikor visszatért a magyar proletarforradalom ezernyi-ezer lemésza-
rolt martirjdnak kiizdoterére, a magyar munkassag nagy szeretettel fogadta. A burzsodzia
pedig - csatlosaival egyiitt - izzo gytildlettel tamadt ra €s aljas provokacidval vetett véget
kitart6 munkéjanak.

O volt az elsd a magyar proletardiktatira vezérkarabol, aki Magyarorszagra visszatérve a
rendOrség kezei kozé kerilt. Magyarorszag akkor ¢lte 4t a kapitalizmus viszonylagos
stabilizacidjanak elsO szakaszat. A gydrakban megindult a munka.

A szocialdemokrata vezetOk szemérmetleniil, magatdl értetdédden élvezték a fehérterror
banditaival kotott paktum gyiimolcseit: huszonkét szocialdemokrata képviseld tegez6dott régi
magyar lovagi szabalyok alapjan miniszterekkel és allamtitkarokkal s megnyilt a kapu elottiik
a kiilonbozo allami és varosi vallalatok igazgatosagi tagsagai felé is. Viszonzasul az odadobott
morzsakért €s azért, hogy a burzsoazia megtiirte 6ket sorai kozott, a szocidldemokrata
bilirokracia megkisérelte, hogy a munkassagot a ,,nemzeti ujjasziiletés” szekerébe befogja. Az
orszag belsejében ,,tarsadalmi béke” uralkodott.

A nyarspolgarok békésen olvastak reggelijiiknél a kormany altal megvasarolt sajtdo hazassagi
botranyhirei mellett a Szovjetuniordl terjesztett rémmeséket, kiilpolitikai aprosadgokat €s az
egetverd dicshimnuszokat az altalanos ,,tarsadalmi béké’-r6l, amikor varatlanul becsapott a
bomba: Rakosi Matyast, a magyar proletardiktatira egyik volt népbiztosat Budapesten
letartdztattak.

A visszatért ,,boldog béke” megnyugtatd érzésében uszkalod fasizmus megremegett: ,,Ajtonk
elott a voros veszeély! Utott a leszdmolas oraja! Akasztoéfara Rékosival! Akasztdfara mindet,
el0szor a vezetoket! Legeldszor Rékosit!”

Az ujsagok hasabjai ujra hazugsdgok ¢és ragalmak aradatat okadtak a proletardiktatirara.
Levagott apacamellekrdl, felnégyelt papokrol, meggyalazott sziizekrdl, pezsgds daridokrol
irtak...
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A ragalomhadjarat azonban nem érte el céljat. Budapest gyarnegyedeiben, a magyar Alfold
tanyain, a rozzant viskokban futotiizként terjedt a hir: ,,Akasztofa fenyeget Valakit, aki
segiteni akart rajtunk, aki nagyobb darab kenyeret, emberi €letet, gyermekeinknek tejet, tudast,
miuveltséget akart adni. Ezért akarjak felakasztani!”

Fenyegetd hangok aradtak Budapest felé. A targyalas napjan a fovaros katonai tdborhoz
hasonlitott. Az utcakon felallitott gépfegyverek mellett batortalanul alltak a katondk. A
renddrok idegesen kapkodtak revolveriik agydhoz. A fegyveres hatalom idegennek, ellenség-
nek érezte magat sajat hazajaban. Es elerétlenedve hullott le az akasztofara mutatd birdi kéz.
A Budapestre rendelt hohér értetlenkedve razta fejét. Sok ur €s holgy mar napokkal azeldtt
sulyos pénzeket fizetett az akasztofa kotelének egy-egy szerencsét hozo darabkajaért. Es az a
kotéldarabka, amelynek Rakosi nyakat kellett volna 6sszeszoritania, 6tszords, tizszeres pénzt
ér...

A vilag minden t4jarol Budapest felé kialté fenyegetd hangok kiragadtak a kdotelet a hohér
kezébol. A proletariatus millidinak hatalmas, ezernyelvii tiltakozd kialtdsa harsant fel
Budapesten ¢és egyesiilt a magyar gyarakbol, falvakbol, banyak mélyébdl feltord tiltakozassal.

Rakosi Matyast ,.csak” fegyhazbiintetésre itélték. Azota tiz esztendd mult el a vilag felett. Uj
generaciokat neveltek Rakosi szellemében. Magyarorszagon is.

Majdnem tiz esztendé mult el azota, hogy Rakosi Matyast bortonbe zartak. Ezalatt az id6 alatt
mi a Szovjetunidban atéltiik az ujjaépités szakaszat, az elsé Otéves tervet, most mar tul
vagyunk a masodik 6téves terv elsd felén... Volt kozben egy weimari Németorszag, s ma itt
van a ,,Harmadik Birodalom”; atéltiik a menetelést Sanghai felé, all mar a kinai Szovjet-
Koztarsasag, atéltiik az asturiai felkelést, az osztrak fegyveres harcokat.

Es Magyarorszagon: egyre kinjuld forradalmi harcok, Rékosi forradalmi munkajat folytato
harcosok végtelen sora, akik kiizdenek, dacolva bortonnel, kinzasokkal, korbaccsal és rendor-
csizmakkal, az 1930 szeptember elsejei hatalmas megmozdulas, Sallai és Fiirst elvtarsak
kivégzése.

Nyolc és fél esztendds bortonbiintetésének letoltése utan ismét bitdfat acsolnak Rakosinak, a
hohér mar sodorja kotelét. Rakosi Matyast ujra birdsag elé hurcoljdk, a megvasarolt sajtod
ismét halélat koveteli.

Rakosi Matyas most is batran, rendithetetleniil all a vérbirosag elé. 1925-ben elmondott szavai
a magyar dolgozdk szazezreit raztak fel, forradalmasitva szunnyado, elnyomott, lazado
Osztoneiket.

Az 0j per Gjabb vad lesz a fasizmus ellen. Barmilyen nagy nyomast is gyakorol majd az
Onkényuralom Magyarorszag dolgozoira, barhogyan is er6lkodik majd a cenzura, nem tudja
keresztiilvinni, hogy a magyar dolgozok ne olvasséak el ezt a biinlajstromot. Rakosi Matyas, a
bator, hliséges, képzett forradalmar nem fog visszariadni a bitofa arnyékaban: Rakosi tudja,
hogy a nemzetkdzi proletarforradalom sok millionyi harcosdnak védelme alatt all.

A mi nemzetkozi szolidaritasunk elég erds ahhoz, hogy lefegyverezze a Rakosi utan kinyulo
gyilkos karmokat és felnyissa bortonének ajtajat.

El a kezekkel Rakositol!
(,, Rundschau”, Bazel, 1935 januar 31. IV. évf. 5. sz. 290. old.)
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ROMAIN ROLLAND
A MAGYAR IGAZSAGUGYMINISZTERHEZ

Parizs, 1935 januar 2.

Romain Rolland Rakosi Matyas kiszabaditasa érdekében a koévetkezd felhivast intézte a
magyar igazsagligyminiszterhez:

,Miniszter Ur! Franciaorszag kozvéleményét mélyen megrazta az a hir, hogy a magyar
kormény Rakosi ellen egy uj, ,.gyorsitott eljaras”-t inditott. Rakosi, aki kilenc évet toltott
fegyhazban ¢és kiszabott biintetését teljes egészében elszenvedte, 1934 aprilisaban szabadon-
bocsatando lett volna. Nincs komoly alap arra, hogy 0jbdl vad alé helyezzék.

Tobb mint harom honappal ezel6tt francia és magyar Ujsagirok kozbenjarasdra maga a
foiigyész jelentette ki, hogy sz6 sem lehet egy tjabb Rakosi elleni vadinditvanyrol.

Eléttiink, a francia szellemi vilag képviseldi és az elnyomottak védoi elott, elképzelhetetlen,
hogy az ujabb fenyegetésben, amely Rékosi ¢lete ellen iranyul, ne a kormanyhoz méltatlan
bosszamivet lassunk. M¢ltatlan azért, mert olyan hdsies ellenfélrél van szd, aki batran
kiizdott és akit hiaba probalnak lealazo, rendkiviili eljarassal meggyilkolni.”

(,Pravda”, 1935 januar 7.
, Rundschau”, Bazel, 1935 januar 10. 1V, évf. 2. sz. 99. old.)

A MAGYAR FASIZMUS BOSSZUT ALL

Az egész vildg munkassagaban o6riasi felhaborodast keltett az j per hire. Tehat mégis a
burzsoazia leplezetlen osztalybosszujarol van szo, amely gondolkozéas nélkiil tapossa labbal
sajat ,,torvénykezés”’-ének alapelveit. Valojaban mi torténik itt?

Rakosit 1925 szeptember 22-én Magyarorszagon letartdztattak. Elitélték. A birosag elott
nyiltan beismerte, hogy vezetd tisztségben dolgozott az illegalis kommunista partért. Egyéb-
ként Rakosi nem volt ismeretlen a magyar fasizmus €s a magyar igazsagszolgaltatas elott...
Kozismert tény, hogy Rakosi tizenhat éves kora ota résztvett a forradalmi munkdsmoz-
galomban. Senki eldtt sem volt titok, hogy egyik vezetdje volt a Magyar Tandcskoztarsasag
harcanak, ennek kormanyaban is résztvett. 1926 elején Rakosit a birdsag nyolc és fél évi
fegyhazra itélte. Az egész vilag dolgozoi viharos tiltakozasanak eredményeképpen a fasiszta
bir6sag nem merte halalra itélni.

Azdbta nyolc és fél esztendé mult el. Rékosi biintetése 1934 aprilis 24-én letelt. Ebbdl a nyolc
és fél évbol Rakosi harom esztendot toltott maganzarkaban. Ez alatt az id6 alatt végig-
szenvedte a magyar bortonrendszabalyok minden olyan erdszakoskodasat és embertelenségét,
amilyeneket csak a kommunistdk ellen alkalmaznak: hossza idére 4gymegvonas, irastilalom,
potélelmezés eltiltasa stb. Hatszor kezdett ¢hségsztrajkot, hosszl, kovetkezetes ¢hségsztrajko-
kat, tiltakozasul az esztelen, gyilkos rendszer ellen. Fogsaga vége felé tiid6- és szivbajt kapott.
Es mégsem tudtadk megtorni, maradt, aki volt, Oszinte, becsiiletes forradalmar. A kapitalista
torvények betiii a fogoly szabadonbocsatasat kovetelik biintetésének letelte utan. Budapesten
elhataroztak, hogy tulteszik magukat ezeken a ,,formasdgok”-on. Rékosi szabadonbocsatasa
helyett 0j pert inditottak. Mivel fogjak ezuttal vadolni? Tévirati jelentések szerint ,,gyilkossag-
gal”, ,rabléassal”, ,,arulassal” stb. A biintet6torvénykdnyv szobajohetd paragrafusai elegendo
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alapot adnak haldlos itélet meghozatalara is - a legkedvezdbb esetben ¢életfogytiglani
fegyhéazra itélhetik. Mindenekel6tt azért itélik el ujra Rakosit, mert résztvett a magyar
proletarforradalomban és résztvett a Tanacskormanyban, olyan ,,binok”-ért tehat, amelyek
miatt mar nyolc és fél esztend6t bortonben toltott.

A Rakosi elleni eljaras 0j, meggy6z0 bizonyiték arra, hogy az osztalybosszinak ¢és a
burzsoazia alnoksdganak nincs hatara. A nemzetkozi proletaridtus feladata: kiszabaditani
Rakosi Matyast bortonoéreinek karmaibol.

(,Pravda”, 1935 januar 21.)
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Rékosi Matyas - a magyar nép hose.
Francia plakat - 1935
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»Mentsétek meg Rakosit!« -
hirdeti az illegalis » Kommunista«
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VIL.
RAKOSI MATYAS NEPBIZTQS-PERE
(1935 JANUAR 21-FEBRUAR 9)

MEGKEZDODOTT A MAGYAR KOMMUN PERE

Budapest, januar 21. - A Marko-utcai torvényszék épiiletét erds rendérosztagok Orzik, a tor-
vényszek folyosoin rendérok és detektivek hada nylizsg: a magyar fasiszta ,,igazsag-
szolgaltatds” csak a legnagyobb renddri karhatalom védelme alatt meri elkezdeni Rakosi
Matyas perének targyalasat.

A nagy eskiidtszéki terem padjait zsufoldsig megtoltik a viladgsajtdé képviseldi, a Parizsbol,
Londonbo6l, Bécsbdl, Pozsonybol, stb. érkezett ligyvédek, jogaszok, munkasdelegéltak. Ott
latni a Szovjetunido két kovetét s a szovjet sajtdiroda bécsi attas¢jat, akik tolmacsaik
segitségével fesziilten figyelik a tdrgyalds menetét.

A védlottak padjan: Rakosi Matyas.

Két oldalan, mogotte feltlizott szuronnyal {ilnek a fegyOrok - szinte a szimbolum erejével hat:
harom felfegyverzett ember Oriz egyetlen, tiz esztendei nehéz rabsdg altal legyongiilt
szervezetli embert!

A teremben fesziilt érdeklddés, mindenkit lekot az a parviadal, mely eléttiik folyik le: a
cinikus, folényeskedd torvényszéki elndk, aki jol tudja, hogy milyen feladattal bizta meg a
burzsoazia s aki arcrandulds nélkiil teszi tul magat minden irott s iratlan jogon, igazsagon ¢€s
Rékosi Matyas parviadala, akibdl a fegyhdzak poklaban eltoltott tiz esztendd sem tudta kidlni
a bator, azonnal tdmadasra kész harcost. Lenyligdzd parviadal, melyben nemcsak két osztaly
két tipikus sziilotte mérkdzik meg - a Rékosi-per fétargyalasan a burzsodzia torténelmi pert
folytat, perbe fogva az 1919-es dicsé magyar kommiint, az els6¢ Tanacskoztarsasagot is!

Az elndk megkezdi Rékosi ,kihallgatasat”. Aprolékos részletkérdéseket ad fel, melyekre
tizenhat év utan pontos feleletet adni lehetetlenség, de ilyen fogasokkal igyekszik ,terheld
beismeréseket” kicsalni Rékosibol, melyekkel ,,blinrészességét”, ,.tevékeny kozremiikodését”
szeretné bizonyitani.

Rékosi az igazi forradalmar megingathatatlansagdval tesz hitvallast a magyar kommiin
mellett. Az elndk aprolékos kérdéseit egyszeriien visszautasitja.

A targyalas egész folyaman az elndk folyton akadékoskodik, fenyegetésekkel, rendreutasita-
sokkal probalja terrorizalni Rékosit, 6 azonban a Dimitrovok f6lényes nyugalméval és
gunyossagaval felelget neki.

Es kérdésbél és feleletbdl kirajzolodik egy igazi forradalmar életitja, felelevenednek az 1918-
as forradalom eseményei, 1919 marcius 21, a magyar proletardiktatira megalakulasa, a
magyar dolgozok hdsies kiizdelme a mindenfeldl rajuktord imperialista seregekkel, az
ellenforradalmarok bandaival... torténelmi szinjaték pereg le a budapesti torvényszék
targyalotermében, torténelmi szinjaték, melynek még nincs vége!

Még nincs vége, mert az a harc, amit 1919 marcius 21-én gyézelmes rohammal eldrevittek, az
a harc a proletariatus harca a hatalomért, ma is szakadatlanul tart és tartani fog a végso
gydzelemig!
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Es ennek a harcnak egy fontos csatdja zajlik le most a budapesti torvényszéken! Csak a
torvényszéken? Nem, az egész vilagon! Mert az egész vilag dolgozdi kovetelik: Szabadsagot
Rakosi Matyasnak! Az egész vilag dolgozoi egyiitt harcolnak Rakosival a véreskezii fasizmus
ellen! A vilag minden rész¢ébdl érkeznek munkastiltakozasok!

A vilag dolgozéi fesziilt figyelemmel kdvetik, aktiv harccal segitik Rakosi Matyast a magyar
fasizmus elleni kiizdelmében. S ennek a kiizdelemnek a hdsiességét a burzsoazia is kénytelen
elismerni! Nincs olyan polgari lap, mely ne foglalkoznék b részletességgel a Rakosi-perrel -
sok ujsag az ellenfélnek kijaro tisztelettel ismeri el Rakosi folényes batorsagat, masok, a
nyiltan fasiszta lapok, égé gyuldletiikkel aruljak el, hogy érzik, tudjak: Rékosiban a magyar
proletariatus nagy harcosa all most a fasiszta vérbirosag elott!

A Dimitrov-per utdn most ujabb nagy kommunista-per foglalkoztatja a vilag kozvéleményét.
Melyik osztalynak vannak még ilyen hdsei, akik még az ellenfelet is elismerésre, csodalatra
késztetik?

Dimitrovok, Rakosik, Sallaik, Fiirstok csak a kommunistak kozott teremnek!

A Rakosi-per folyik tovabb. A fotargyalas legalabb két hetet fog igénybevenni - ezt a két hetet
a legintenzivebb harcra kell felhasznalnunk! Harcoljunk Rakosival! Minden erdénket Rakosi
megmentésere!

(,, Munkas”, 1935 januar 27.)

RAKOSI MATYAS KIHALLGATASA

Rakosi Matyas tligyének targyalasa Budapesten, 1935 évi januar 21-én d. e. 9 orakor, dr.
Szemdk Jend tandcselnok vezetésével.

Dr. Szemak Jend tanacselnok: A fOtargyalast megnyitom. Targyalni fogjuk gyilkossag
blntettével €és egyéb bilincselekményekkel vadolt Rakosi Matyas blinperét, az 1919. évi 4039.
szamu minisztertanacsi rendeletben szabalyozott gyorsitott eljaras rendelkezései értelmében.

Idézést kaptak a mai napra: vadlottként Rakosi Matyas...
Rakosi Matyas: Jelen!

Elnék: ...tanukként dr. Berinkey Dénes...

Dr. Berinkey Dénes: Itt vagyok!

Elnok: ...dr. Buza Bamna...

Dr. Buza Barna: Itt vagyok!

Elnék: ...dr. Baloghy Emo...

Dr. Baloghy Erno: Igen!

Elnok: és dr. Vass Janos.

Altiszt: Tisztelettel jelentem, hogy nincs itt.

Elnék: Igen, tavol maradt. Klinikai bizonyitvannyal kimentette magat.

Most a vadlottat személyi viszonyai felél fogom megkérdezni. Figyelmeztetem a hallgato-
sagot a rendnek és csendnek megtartasara.
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Rakosi Matyas, alljon el6. (Réakosi Matyas a birosag elé 1ép.)
Neve Rakosi Matyas. Edesapja neve?

Rdkosi: Rékosi Jozsef.

Einok: Edesanyja neve?

Rdkosi: Néhai Léderer Cecilia.

Elnék: On Adan sziiletett, 1892 marcius 9-én.

Rakosi: Igen.

Elnék: Milyen vallast?

Rdkosi: Felekezetnélkiili.

Elnék: Mi a foglalkozasa?

Rakosi: Magantisztviselo.

Elnok: Nétlen?

Rakosi: Igen.

Elnék: Milyen iskolat végzett?

Rakosi: Foreéliskolai érettségi, Keleti Kereskedelmi Akadémia.
Elnok: Katona volt?

Rakosi: Igen.

Elnék: Vagyona van-e?

Rdkosi: Nincs.

Elnék: Rendes jovedelme vagy pedig egyéb kereseti forrasa van-e?
Rakosi: Tizedik éve fegyhazban vagyok.

Elnok: Mikor szabadult?

Rakosi: Most. Illetéleg tavaly fejeztem be nyolc és fél évi fegyhazat.
Elnok: Az 1921 évi 111 tc. alapjan itélték el, mikor?

Rakosi: 1926 augusztus 5-¢én itéltek el nyolc és fél évi fegyhazra.

Elnék: Szoval ezt a biintetést, amely idokozben jogerére emelkedett, kitoltotte. Ebben az
tigyben 6n 1934 évi aprilis ho 24. napjan keriilt el6zetes letartoztatasba.
Rakosi: Igen.

Elnék: A tantkat figyelmeztetem a hamistanizas torvényes kovetkezményeire. Az igazat
kotelesek vallani, hogy vallomésukra esetleg eskiit is tehessenek. Most pedig kérem, hogy
hagyjak el a targyaldtermet. Egyenként fogom majd a tantkat beszoélitani. (A tantk elhagyjak
a termet.)

*

Elnok: Rékosi Matyas, tessék felallni. A fegyorok iilve maradhatnak. (Rakosi a birosag elé
1ép.)

Elnék: Megértette, mivel van vadolva?
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Rakosi: Igen.
Elnék: Bindsnek érzi magat?
Rakosi: Nem érzem magam biindsnek.

Elnok: On Adan sziiletett. Sziilei kiskereskeddk voltak. 1910-ben Szegeden végezte a kdzép-
iskolat, Budapestre keriilt s mint tanul6 a Keleti Kereskedelmi Akadémiara iratkozott be.

Rakosi: Igen.

Elnék: 1911 és 12-ben tagja volt a Galilei-Kornek is, s6t annak titkdra volt. Az 1914. évi
vildghaboru alkalméval a 6-os honvéd gyalogezredhez vonult be és 1915-ben orosz fogsagba
kertilt.

Rakosi: Igen.

Elnék: Most tessék vigyazni: mindjart, mikor feljott Budapestre, vagy még azt megel6z6
idében lett tagjava a szocialdemokrata partnak?

Rakosi: Mar elobb. Kozvetleniil érettségi utan.

Elnék: 1912-ben aztan kiilfoldre tavozott. El6dszor Hamburgba, ahol kereskedelmi levelezo
volt, majd Londonba. Ott is kereskedelmi levelezd volt?

Rakosi: A Magyar Kiralyi Kereskedelmi Muzeum levelezdje.
Elnék: Londonban tagja lett valami nemzetkdzi kommunista munkasszervezetnek.
Rdkosi: Igen. Allandé tagja voltam mar Hamburgban és Londonban is.

Elnék: Most azt mondja meg, hogy orosz fogsagban léte idején részt vett-e kommunista
szervezkedésben?

Rakosi: Kérem, azt hiszem, hogy ezt az egész kérdés-komplexust majd én fogom el6adni
Osszefiiggden, koriilbeliil ugy mint 1926-ban.

Einék: Tessék kérdéseimre valaszolni. Igy latom helyesebbnek és majd én szabom meg, hogy
milyen keretben.

Rdkosi: En ugy tudom, Elnok tr...
Elnok: Kérem, ne tessék velem vitatkozni! Valaszoljon kérdésemre.
Rdkosi: Tessék! Méltoztassek!

Elnék: Amikor 1918-ban visszafel¢ igyekezett Magyarorszagra, Nizsninovdinszkban nem volt
valami szerepe? Nem tartott valami eldadast a magyar hadifoglyokhoz, azoknak a kom-
munizmushoz val6 csatlakozasa érdekében?

Rakosi: Igen, az lehet.

Elnék: S mikor Leningradba érkezett, 1918-ban, nem keresett érintkezést kommunista magyar
foglyokkal?

Rdkosi: De kerestem.
Elnék: Csatlakozott a kommunista csoporthoz?
Rakosi: Igenis, csatlakoztam.

Elnék: Volt-e szerepe az 1919 januarjaban keletkezett salgotarjani munkaszendiilésben?

Rakosi: Nem.
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Elnok: Semmi szerepe nem volt. - Hat kérem, On 1925-26-ban ettél kissé eltérdleg
nyilatkozott, mert azt mondotta, hogy Kecskeméten, Miskolcon, Szegeden, aztan a Dunantul
Péapan, Veszprémben is megfordult €s mindentitt szerepet toltott be. Mire szoritkozott ez a
szerep?

Rakosi: Mindenekel6tt a ketté nem zarja ki egymast. Attol, hogy én Kecskeméten voltam,
egész nyugodtan nem lehettem Salgo6tarjanban...

Elnék: De Miskolcon is jart, az pedig kozel van Salgotarjanhoz.

Rakosi: Miskolc Salgotarjanhoz legalabb nyolcvan kilométer. - Csak azt akarom konstatalni,
hogy az az inszinuaci6, mintha 1926-os vallomasom barmiben is eltérne atto6l, amit most
mondok, legalabb is tévedés.

Elnék: Nézze kérem, valogassa meg a kifejezéseit! Ezért rendreutasitom!
Rdkosi: En tigy vettem észre, mint hogyha errdl volna szo.

Elnok: Feltettem a kérdést, tess€k tisztességesen valaszolni kérdésemre.
Rakosi: Melyik kérdésre, kérem?

Elnok: Elébe tartam azt, amit 1925-26-ban vallott és ezzel kapcsolatban intéztem Onhoz
kérdéseket. Tessék kérdéseimre valaszolni.

Rakosi: Talan méltdztassék 1926-os vallomasaimat felolvastatni.

Elnok: Nézze, hogy mit teszek és mit nem, sajat magam allapitom meg. Onnek jogaban all
valaszolni kérdésemre vagy nem valaszolni. - Szoval Onnek az 1919. év elején kezdddo
kommunista utcai tiintetésekben, felvonuldsokban s aztan csoportos tdmadasokban nem volt
része?

Rakosi: Nem volt részem.

Elnok: Hat ha Onnek semmiben nem volt része, miképpen lehetséges az, hogy 1919 februar
20-an Ont negyvenhat tarsaval egyiitt letartoztattak?

Rakosi: Ugy lehetséges, hogy Dietznek huszonhat ember ellen volt anyaga és letartoztatott
hatvanhatot! Ezt Dietz sajat vallomasabol tudom. Ugy, hogy amikor aztan vizsgalobird elé
keriilt az {igy, természetesen az Osszes vadak elestek, csak valami ,,izgatas” vagy ilyesmi
maradt ellenem, amit valahol, valamelyik népgytilésen, vagy valami eléadas keretén beliil
kovettem el. Széval semmi ilyen tiintetés vagy tdmadas, stb., konkrét vad formajaban nem
volt ellenem. Mint utélag megtudtam, eredetileg nem is voltam a kozott a huszonhat kozott,
akiket Dietz, illetdleg az akkori renddrség le akart fogatni. De gondoltdk, ha mar egyszer
kommunistakat lefognak, akkor lehetdleg nagyobb teriiletet fésiilnek at és igy keriiltem ¢én is
bele. Egyébként én, mint képzett szocialista, természetesen az elsé pillanattdl kezdve részt-
vettem eldadasok szervezésében ¢€s tartasaban, de ilyen megrohanasokban vagy tamadasokban
soha, sehol, s most el6szor hallok egyaltalan ilyen vadat magam ellen. Még 1919-ben,
letartdztatasom alkalmaval sem...

Elnék (megszakitva): Ez nem vad, ez csak egy altalam feltett kérdés volt, amelyre jogaban all
valaszolni vagy nem. - On 1919 februar 20-t61 1919 marcius 21-ig volt letartoztatva a
gyljtéfoghazban.

Rakosi: Igen.

Elnék: Mondja kérem, a gytijtéfoghazban vald fogvatartasanak ideje alatt tobbi tarsaval
szabadon érintkezett?
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Rakosi: Ez egy kissé tulzéas. Kezdetben rosszabbul bantak veliink mint a kozonséges blindsok-
kel, de aztan koriilbeliil két hét mulva, amikor kideriilt, hogy a Népszava megtamadasahoz
semmi koziink és amikor kisiilt, hogy az egészet csak olyan biatorbagyiasan, vagy Reichstag-
szerlien csinaltdk, arra a célra, hogy a kommunista partot ezen a cimen elnyomjak, szoval,
amikor kisiilt, hogy mindez valétlan volt, akkor kénytelen volt a kormény engedni és ugy
kezelni benniinket...

Elnék (megszakitva): Kérem, ez nem valasz az én kérdésemre. Azt kérdeztem: szabadon
kozlekedett-e tarsaival, igen, vagy nem?

Rakosi: Egy idoben nem, késObb szabadon, annyiban, hogy reggel 6-kor kieresztettek, este 8-
kor pedig lezartak benniinket.

Elnok: Szoval reggel 6-tdl este 8-ig szabadon érintkeztek?

Rakosi: Ez sem egészen gy volt. Néha szabadon. Kozvetleniil a kommin kikialtasa eldtt
majdnem minden korlatozas nélkiil.

Elnok: Nyomozati adatok szerint Ondk méar a gylijtéfoghdzban szervezé bizottsagot
l1étesitettek. Adatok vannak arra, hogy a szocidldemokrata part tagjai megjelentek a gytijto-
foghazban, érintkezést kerestek ¢és talaltak is az ott fogvalévd kommunistakkal €s targyaltak is
veliik. Onnel nem targyaltak?

Rdkosi: En maganzarkaban voltam, velem nem targyaltak.

Elnok: Azon a napon, amelyen a Munkastanics megkezdte tanacskozasat, mivel toltotte On az
1d6t? Mert a tandcskozasok este 8 oraig tartottak.

Rakosi: Engem aznap csak ¢jfélkor helyeztek szabadlabra. Jott egy csomd autd értiink a
gyljtéfoghdzba, egyeseket el is vittek az autdk azzal, hogy majd visszajonnek értiink, akik
még ottmaradtunk. Ejfélig az autok nem jottek vissza, erre én gyalog bementem a varosba.
Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy én a tandcskozason nem vettem részt.

Elnok: Tudott-e On bent a gytijtéfoghdzban arrol, hogy a szocialdemokrata part és az ugy-
nevezett kommunista part megegyezést 1étesitett?

Rakosi: Errél nagyjabol tudtam, de a részletekrdl, ugy, ahogy azok az itt elfekvd iratokban
szerepelnek, csak most, tehat tizenhat évvel az események utan szereztem pontos tudomast.

Elnék: On méar 1918 mérciusaban dntudatos kommunista volt?
Rakosi: Igen.

Elnok: A kommunista elveket ismerte?

Rakosi: Igen.

Elnok: Tranyelveit magaéva tette?

Rdkosi: Ugy van.

Elnék: A marcius 21-1 egyezség megkdtése utan, vagyis a Magyarorszagi Szocialdemokrata
Part és a Kommunistdk Magyarorszagi Partja egyesiilése utan az 0j part a Magyarorszagi
Szocialista Part nevet vette fel. Ezt bizonyara tudja.

Rdkosi: Ugy van.
Elnok: Ont mar marcius 21-én kinevezték kereskedelmi népbiztossag helyettes vezetdjévé?

Rakosi: Igen.
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Einék: Es egyuttal a Forradalmi Kormanyzotanacs tagjava is kinevezték?

Rakosi: Nem tudom, hogy formailag megtortént-e a kinevezés, de azt tudom, hogy a masnap
reggeli hivatalos lapban olvastam a nevemet. A dolog elintézésének formai részét nem
ismerem.

Elnok: Vadlott elé tirom a magyar népkoztarsasag kormanyzotanacsi elnokségének 2379. sz.
hatarozatat, amelynek 4. oldaldn a kovetkezd szoveg van (olvassa): ,,Rékosi Matyas elvtars-
nak. A Magyarorszagi Szocialista Part f. é. marcius 21. napjan tartott {ilésén Ont a magyar
forradalmi proletariatus akaratabodl alakitott Forradalmi Kormadnyzdtanacs tagjava és a keres-
kedelmi népbiztossaghoz helyettes népbiztosnak kineveztiikk”. Ezt a hatarozatot Garbai
lattamozta.

Rakosi: Mikori datuma van ennek a kinevezésnek?
Einék: Aprilisi datum.

Rakosi: Ezt az irast én nem kaptam meg. De ez az irat is amellett bizonyit, hogy késébb
tortént a kinevezés.

Elnok: On tehat azt allitja, hogy a kinevezési okmanyt sohasem kapta kézhez?
Rdkosi: Ugy van.
Elnék: De megjelent a lapokban.

Rakosi: Ez azonban nem jelenti azt, hogy megkaptam. Ettd] fiiggetleniil, tény, hogy népbiztos
voltam. Ezt eszemagéaban sincs tagadni. Ez a kinevezés valami intern dolog lehetett, de az
egész dolgot nem is tartom lényegesnek.

Elnok: Az adatok szerint On aprilis 3-ig a kereskedelmi népbiztossag helyettes vezetdije volt,
majd ezen a napon a Kormanyzoétanacs kinevezte Ont a szocialis termelés népbiztosava. Igy
volt?

Rakosi: Igen.
Einok: Es meddig maradt On a szociélis termelés népbiztosa?

Rakosi: Formailag az 01j Népbiztosi Tanacs megalakulasaig, de én kozben kimentem a frontra
¢s hivatalomat atadtam Vargéanak, aki a legfobb gazdasagi tanacs elndke volt.

Elnék: 1919 juliusaban a Voros Orség parancsnokava nevezték ki Ont?

Rakosi: Igen.

Elnék: Meddig volt a Voros Orség parancsnoka?

Rakosi: Koriilbeliil nyolc-kilenc napig, az augusztus 1-én bekdvetkezett bukasig.
Elnok: Augusztus 1-én On elmenekiilt az orszagbol?

Rakosi: Igen.

Elnék: Elismeri azt, hogy a Forradalmi Kormanyzotanacs egyes iilésein résztvett?
Rakosi: Igen.

Elnék: Az 1. vadponttal kapcsolatban elismeri azt, hogy 1919 marcius 28-tdl aprilis 1-ig
tartott kormanyzotanacsi iiléseken, tovabba az aprilis 6-1 és 7-1 kormanyzotanacsi iiléseken
résztvett?

Rakosi: Ezt nem ismerem el.
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Elnok: Elébe tarom vadlottnak a Forradalmi Kormanyzétanacs 1919 marcius 28-an tartott 5.
ilésérdl késziilt jegyzOkonyvet, melybdl kideriil, hogy a jelenvoltak névsoraban szerepel
Rakosi Matyas. Tekintse meg ezt a jegyzokonyvet. (Atnyujtja a vadlottnak.)

Rakosi (betekintés utan): Az lehet, hogy a jegyz6konyvben az én nevem is fel van sorolva a
megjelentek kozott, de tizenhat évvel kés6bb nem emlékszem arra, hogy a szobanlévd hat
vagy nyolc korméanyzotanacsi iilésen mi tortént, mikor jottem be az iilésre, mikor mentem el,
jelen voltam-e végig, vagy éppen csak par percet toltdttem ott.

Elnék: Hogy emlékezdtehetségét jobban felfrissitsem, elmondom, hogy a marcius 28-i iilésen
hataroztak el az ugynevezett Tanacskoztarsasag alkotmanyat. Most tehat jobban fog emlé-
kezni ra, hogy vajjon jelen volt-e ezen az iilésen.

Rakosi: Tévedés, marcius 28-an semmiféle alkotmanyt nem hataroztak el. Az elndk ur téved,
amit onnan tudok, hogy atnéztem most a szoveget, amelybdl az deriil ki, hogy az alkotmany-
tervezetet kiadtdk egy bizottsagnak - amelynek egyébként nem voltam tagja - hogy ujra
dolgozza at a tervezet ama pontjait, amelyeket a kormanyzétandcsi iilésen letargyaltak.

Elnok: A kérdésem azonban az volt, vajjon résztvett-e On ezen a marcius 28-i iilésen, vagy
sem?

Rakosi: Ezt én ma, tizenhat évvel késObb megallapitani nem tudom, hiszen lehetetlenség erre
emlékezni.

Elnok: A jegyzOkonyv fejébol, a megjelentek névsorabol megallapithatod, hogy résztvett az
iilésen.

Rakosi: Ez a jegyzokonyv szerencséje, de ennek alapjan én ma nem mondhatom nyugodt
lelkiismerettel, hogy tényleg jelen voltam-e azon az iilésen, vagy sem.

Elnék: Elébetarom a jegyzOkonyv 4. oldalarol a 4. pontot (olvassa): ,,Garbai elndk bejelenti,
hogy napirenden a munkds-, katona- és foldmiivestanacsok valasztdsa van, kéri, hogy a
targyaldson valamennyi népbiztos jelen legyen. Hatarozat. 1. §. A Tandcskoztarsasag célja a
kapitalista termelési rendszer megsziintetése, a szocialista termelési rendszer megteremtése, a
dolgozok uralmanak biztositdsa a kizsakmanyolas ellen, a katona- ¢s munkéstanacsokban a
népbirdskodas bevezetése. 2. §. A Tanacsok Orszagos Gylilése. A legfébb hatalmat a
munkasok, katonak ¢és foldmiivesek tanacsanak orszagos gytlése gyakorolja.

A magyarorszagi Tandcskoztarsasag tényleges alkotmanyat a Tanacsok Orszagos Gyllése
fogja megallapitani. Az elsé gyllést a Forradalmi Korméanyzoétanacs hivja 6ssze.”

Emlékszik-e arra, hogy ezen a Forradalmi Korményzotanacsi iilésen ilyen hatarozatot hoztak?
Elismeri, vagy nem ismeri el?

Rakosi: Latom, hogy ez benne van a jegyzOkonyvben, valoszinli is, hogy hoztak ilyen
hatarozatot, de én ma mar nem emlékszem ra. Emlékezetem felfrissitésének leegyszeriisitése
c€ljabol jobb lett volna ezt a kérdést 1925. évi fotargyalasomon hozzadm intézni, mert akkor
bizonyara jobban emlékeztem még a dolgokra, mint ma, tizenhat év utan.

Elnék: Egyszoval vélasza az, hogy nem emlékszik. Tovabbi kérdésem: elismeri-e, hogy részt-
vett a Forradalmi Kormanyzétanacs 6. iilésén, amelyen hatdrnapokat tliztek ki az orszagos
szovjet valasztasokra ¢és a falusi, jarasi, megyei €s varosi tanacstagok jelolése tekintetében?

Rakosi: Ezekre €s a hasonld kérdésekre altalanossadgban azzal felelhetek...

Elnok (félbeszakitja): Ne tessék altalanossagban felelni. A kérdésemre tessék felelni.
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Rakosi: Kénytelen leszek minden egyes elndki kérdésnél ugyanazt a valaszt ismételni.
Tizenhat év elmultaval teljesen lehetetlenség megmondanom, hogy ilyen €s ilyen napon, ilyen
¢s ilyen iilésen jelen voltam-e, ilyen ¢€s ilyen napirendi pont letargyaldsa utan hozott hatarozat
1étrejottében résztvettem-e, mellette szavaztam-e, vagy ellene. Ilyen kérdésekre lehetetlenség
télem valaszt kérni. Méltdztassék ezt az Osszes felteendd kérdéseknél figyelembe venni. A
kormanyzotanacsi iiléseken szdz €s szaz napirendi pont szerepelt, ki van zarva, hogy ma meg
tudjam mondani, hogy melyik napon milyen napirendi pontot szavaztam meg. Ezért mondtam
az imént, hogy az ilyen természetli kérdésekre altalanossagban csak egyféle lehet a valaszom:
nem emlékszem.

Elnék: Elismeri-e azt, hogy az aprilis 1-én tartott 6. szdmt Forradalmi Kormanyzétanacs-i
iilésrol készilt jegyzokonyv megfelel tartalmilag a valosagnak?

Rakosi: Nem tudom, hogy a jegyzokonyvnek melyik részérdl van szd. Nem tudok nyilatkozni
egy jegyzOkonyvrdl, amelynek tartalmat nem ismerem. Tizenhat év utdn nekem ma fogalmam
sem lehet a targysorozatrol.

Elnok: Majd ismertetem On el6tt a vad targyava tett napirendi pontot. E jegyzOkdnyv 9.
oldalan a 16. pont errdl szdl (olvassa): ,,Az igazsagiigyi népbiztos javasolja, hogy a falusi és
varosi tanacsok megvalasztasa aprilis 7-€n torténjék, a jarasi tanacsoké aprilis 10-én, a megyei
tanacsoké aprilis 12-én, az orszagos szovjetbe vald valasztas pedig aprilis 14-én; a valasztasi
eljaras modozatainak megbeszélésére bizottsag kikiildessék. A Kormanyzotanacs az eldter-
jesztéshez hozzajarult”. - Elismeri, hogy a jegyzokonyvnek ez a része megfelel a valésagnak?

Rakosi: Nem emlékszem.

Elnék: Elébe tarom vadlottnak Révész Mihdly jegyzonek gyorsirasi jegyzeteit, melyek szerint
ezen az iilésen a jelenlévok kozott kurziv irdssal fel van tiintetve Rakosi Matyas neve.
(Atnyujtja a vadlottnak.)

Rakosi (betekintés utan): Lattam ezt, végignéztem ezt az Ocska gyorsirasi jegyzetet. Azt
megallapitottam, hogy ezekrdl a kérdésekrdl koriilbeliil az iilés fele tajan lehetett sz6. Mégis
azt mondom, annak ellenére, hogy ide van irva a nevem, nem tudom megallapitani, vajjon
résztvettem-e ennek a napirendi pontnak a targyaldsan, vagy sem. Egyébként is ez a kurziv
irds nem az én irdsom, hanem nyilvan Révész Mihaly irasa. Végleges valaszom tehat most is
az, hogy nem emlékszem...

Eilnék: Altalanossagban tud-e és hajlando-e nyilatkozni arra nézve, hogy a Forradalmi Kor-
manyzotanacs iilésein megszabtak a kotelezd iranyelveket és megallapitottdk a Tandacs-
koztarsasag alkotmanyat?

Rakosi: Erre majd 6sszefliggden 6hajtok nyilatkozni.
Elnok: Most tessék valaszolni a kérdésemre!
Rakosi: Most nem valaszolok.

Elnok: Az éprilis 7-1 iilésen a német és ruszin kérdésben ugy hataroztak, hogy a szovjet
valasztasok tekintetében megadjak a felhatalmazast a két népbiztosnak, hogy megalakithassak
a munkas-, katona- és foldmuvestanacsokat és elmozdithassak azokat a tisztviseloket, akik
nekik nem tetszenek. Erre a hatdrozatra vonatkozoélag mi az On nyilatkozata?

Rakosi: 1devonatkoz6 valaszomat bele fogom illeszteni az altaldnos helyzet magyarazataba,
mert ha minden egyes kérdést kiszakitok az egészbdl, akkor ez diffamalja a kép teljességét és
azokat az inditookokat, melyek az én miikodésemet megszabtak.
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Elnok: Egyszdval nem most 6hajt nyilatkozni erre a kérdésemre?
Rdkosi: Ugy van, ebben a formaban most nem o6hajtok a feltett kérdésre nyilatkozni.

Elnék: Jogaban all. Nyilatkoznia kell azonban a most targyalds alatt 1évd vadponttal
kapcsolatban arra nézve, vajjon 1919 marcius 21-ét kovetden a proletar osztalyhadsereg
felallitasa €s a polgari tarsadalom lefegyverzése szerepelt-e a kommunista programban?

Rakosi: Erre is csak 0sszefiiggden fogok valaszolni.

Elnék: Rendben van. - Kovetkezik a vad 2. pontja, amely a lazadas blntettére vonatkozik.
Idevonatkozo6 kérdésem a kovetkez6: amikor 1919 marcius 21-én délutan 3 6rakor Landler,
Pogany ¢és Weltner megjelentek a gytjtéfoghazban ¢és felvették az érintkezést az ott
fogvatartott kommunistdkkal, jelen volt-e On a megbeszélésen?

Rakosi: Nem voltam jelen.

Einék: Es mikor értesiilt arrol, hogy kikialtottak a proletardiktatarat?
Rakosi: Masnap, marcius 22-én.

Elnok: Korabban nem?

Rakosi: Jeleztem mar, hogy ¢éjfélig be voltam zarva a gylijtéfoghdzban...

Elnok: Tisztaban volt-e On a proletarhadsereg felallitisaval kapcsolatos iranyelvekkel,
helyeselte, magaéva tette-e azokat?

Rakosi: Hogyne.

Elnok: Marcius 21-én lett On népbiztos és marcius 22-én tartotta a Forradalmi Kormanyzo-
tandcs az elso iilést. Erre mégis csak emlékeznie kell. Vagy erre sem emlékszik?

Rakosi: De igen, erre nagyon jol emlékszem.

Elnok: Jelen volt ezen az ilésen?

Rakosi: Igen, de meg kell mondanom, hogy az iilésrdl el kellett mennem az egyik kaszar-
nyaba, mert a katondk nem akartak kimenni a frontra. Engem kiildtek ki. El6szor tiltakoztam a
kiildetés ellen, mivel nem voltam hadiigyi népbiztos, mégis kikiildtek, mint legfiatalabbat.
Erre természetesen elmentem a kaszarnyaba rendet csinélni.

Elnék: Ugyanezen a marcius 22-i iilésen a Forradalmi Kormanyzotanacs elhatdrozta Szterényi
Jozsef és Szurmay Sandor politikai fogolyként vald letartoztatasat. Jelen volt-e a hatarozat
meghozatalanal?

Rakosi: Nem emlékszem, hogy ennek a napirendi pontnak targyaldsanal ott voltam-e, vagy
sem...

Elnék: Jelen volt-e az 1919 junius 4-1 24. szamu kormanyzdtanacsi iilésen, amelyen a
dunantali vasutas-sztrajk letorése érdekében haromtagu katonai bizottsagot kiildtek ki, amely
bizottsag Jancsikbol, Szamuelybdl és Vantusbol allott?

Rakosi: Olvastam a jegyzOkonyvet, azt lattam beldle, hogy felszélaltam az iilésen. Ebbdl arra
kovetkeztetek, hogy jelen voltam az iilésen, arra azonban konkrétan nem emlékezem, hogy -
mondjuk - délutan 5 6rakor ott voltam-e, vagy sem...

Elnok: Jelen volt On ennek a hatarozatnak meghozataldnal?
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Rakosi: Az biztos, hogy ezt a hatarozatot meghoztdk, de arra természetesen nem emlékszem,
hogy jelen voltam-e. Elhiszem, hogy a vad szempontjabdl fontos lehet az, hogy én jelen
voltam, azonban az én szememben tizszer olyan fontos volt Kassa felszabaditasa. A csehek
ellen haboru folyt, én elsdsorban ezzel voltam elfoglalva. Ma megértem, hogy ez a vadpont
fontos a vad szempontjabol, azonban ez még nem teszi kotelességemmé, hogy én annyi id6
utan emlékezzem arra, vajjon e hatarozat meghozataldban részt vettem-e vagy sem.

Einék: En csupan felteszem a kérdést, jelen volt-e e hatarozat meghozataldnal?

Rakosi: Nem emlékszem. A valoszinlis€ég az, hogy nem voltam jelen, éspedig azért nem
voltam jelen, mert fontosabb dologgal voltam elfoglalva, azzal, amirdl az imént sz6ltam...

Elnék: Tud-e arrol, hogy vidékre karhatalmat kiildtek ki az ugynevezett ellenforradalmi
mozgalmak letorésére?

Rdkosi: Valoszinii, hogy a Voros Orség vagy a Voros Hadsereg osztagait rendelték ki, de
kiilon karhatalmi kiilonitményrdél nem tudok.

Elnék: Elismeri-e azt, hogy a Tanacskoztarsasag ideje alatt ellenforradalmi gyant alapjan
maganszemélyeket letartoztattak, fogvatartottak és bantalmazéasokban is részesitettek?

Rakosi: Valoszinii, s6t biztos, hogy az ellenforradalmarokat elfogtak, letartoztattak...

Elnék: Most attériink a harmadik vadpontra. Elismeri-e, hogy a Forradalmi Kormanyzétanacs
elsé ténykedése az volt, hogy statariumot hirdetett?

Rakosi: Igen.

Elnok: Mikor hataroztak el a statdrium kihirdetését?

Rakosi: Az iratokbol lattam, hogy méarcius 21-r61 22-re virrado éjjel.
Elnék: On a hatdrozathozatalban nem vett részt?

Rakosi: Nem, mert a gyiijtéfoghazban voltam.

Elnék: Ha nem vett részt és nem adta késobb elvi hozzajarulasat, miképp lehetséges, hogy
azon a falragaszon, amely Budapest lakossagéaval tudatta, hogy a Forradalmi Korményzo-
tandcs statariumot Iéptetett életbe, az On neve is szerepel?

Rakosi: Ez ugy lehetséges, hogy tobben is szerepeltek a falragaszon olyanok, akik nem voltak
jelen az ilésen és masnap tudtak meg a statarium kihirdetését, mint ahogy én is csak masnap
tudtam meg. En nem csodalkoztam rajta, hogy a nevem oda volt irva a rendelet ala.

Einok: Ismertetem a Voros Ujsag marcius 22-i szamanak 2. oldalarél ,,Statarium” cim alatt
hozott kézleményét, mely igy szol (olvassa): ,,A Forradalmi Korméanyzdétanacs 1. szamu rende-
lete. Mindenki, aki a Forradalmi Kormanyzo6tanacs rendelete ellen vét, haléllal bilintetendd. A
blindsok folott a forradalmi torvényszek itél. 1919 marcius 21. Forradalmi Korményzotanacs.
Elnok: Garbai, kereskedelmi népbiztos: Landler, helyettese: Rakosi Matyas”. No latja, ott
szerepel az On neve.

Rakosi: Nem vonom kétségbe, hogy odairtdk a nevemet. Ha nem lehettem jelen az iilésen,
akkor a nevem sem lehetett masképpen a hirdetményen, mint csakis gy, hogy odairtak. Ha a
kinevezett népbiztosok tobbsége marcius 21-én valamit elhatarozott, akkor mar joguk volt
odairni azoknak a nevét, akik nem voltak jelen, mert hiszen minden komoly testiilet igy
dolgozik.

Einok: Es egyetértett On ezzel a rendelettel?
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Rakosi: Egyetértettem.

Elnok: On a Kormanyzotanacs egyik iilésén sem szolalt fel olyan értelemben, hogy kivanta
vagy inditvanyozta volna a statarium felfliggesztését?

Rdkosi: En a statariumot sziikségesnek tartottam, még ma is, utdlag, annak tartom, tehat
emiatt nem kértem, hogy helyezzék hatalyon kiviil...

Elnok: Résztvett-e On az 1919 4prilis 6-i kormanyzotanacsi iilésen? Erre a kérdésemre is az a
generalis védekezése Onnek, hogy nem emlékszik?

Rakosi: Nekem nincs generalis védekezésem, nekem csupan egy generalis nyilatkozatom van.
Nem tartom sziikségesnek a védekezést a kommiin alatt elkdvetett dolgaimra vonatkozolag,
mert egyaltalain nem érzem magam blindsnek...

Elnok: Kovetkezik a 4. vadpont. Els6 kérdésem az, hogy mint a szocialis termelés népbiztosa
¢s mint a Kormanyzotanacs tagja, szerzett-e On tudomast arrdl, hogy az 1919. év juniusanak
elsé napjaiban a Dunanttlon ellenforradalmi mozgalmak keletkeztek?

Rakosi: Igen.

Elnok: A vasutas-sztrajk kovetkeztében On, mint a Forradalmi Kormanyzétanics tagja,
bizonyos ellenintézkedéseket tartott sziikségeseknek.

Rakosi: Ilyen formaban nem emlékszem, hogy sziikségeseknek tartottam volna, hiszen nem az
én szakmam volt, de mint kommunista, hatarozottan kijelentem, hogy a tanacskormany 6sszes
torvényes rendelkezéseit helyeslem. Vallalom a feleldsséget mindazért, amit a munkas- €s
parasztkormanyzat nevében tettem. A vasutas-sztrajk letdrése a proletarhatalom életfeltétele
volt. Ugyanabban az idében, amikor mi fegyverrel a kézben harcoltunk az imperialistak ellen,
a magyar burzsoazia, Bethlen és a tobbi bécsi magyar ,.hazafi” a hazankra tamado ellenség
segitségére sietett azaltal, hogy a Délivasutnal sztrajkot szervezett. Ez volt az 6 hazafisaguk...

Elnok (félbeszakitja): Ezért rendreutasitom!

Rakosi: Melyik kijelentésért?

Elnok: Védekezzek érdem ¢€s tényallas szerint, de extraneus személyeket ne vonjon a vitaba.
Rakosi: Kérem, én ezt bizonyitani fogom.

Elnék: Ne beszéljen! Szabalyszerli bizonyitasi inditvanyat annakidején majd eldterjesztheti.

Rakosi: Szoval én abban a szituacidoban helyesnek tartottam minden eszkdzt, ami a csehek
segitségére sietd magyar burzsodziat letorhette volna.

Elnék: A junius 4-1 kormanyzoétanacsi iilésen, ahol ezeket a teendd intézkedéseket meg-
beszéltek €s az intézkedések tekintetében kotelezd hatarozatot hoztak, résztvett-e On, vagy
sem?

Rakosi: Valoszintlileg részt vettem...

Elnék: Mondja kérem, Szamuely Tibornak, mint politikai megbizottnak, az ezt megel6z6
idokben a Duna-Tisza kozén vald fellépésérdl, az ugynevezett tiszai-hadsereg mogottes
frontjan valé miikodésérdl volt-e valami tudomasa?

Rakosi: Igen, volt.
Elnék: Tudta, hogy Szamuely Tibor kivégeztetéseket foganatositott?
Rakosi: Nem. Azt tudtam, hogy rendbehozta a hadsereget.
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Elnok: Rendbehozta?
Rakosi: Tlletdleg segitett a visszadzonld hadsereget rendbeszedni.
Elnék: Milyen intézkedéseket tett?

Rakosi: Azt nem tudom, de tény, hogy kiilon korméanyzotanacsi dicséretet kapott, amiért a
hadsereg visszadzonlésénél segitett rendet teremteni.

Elnék: De tud-e arr6l, hogy Szamuely minden eldzetes eljaras nélkiil embereket végeztetett
ki?

Rakosi: Tlyen formaban nem tudok réla, de az valoszinii, hogy ha megbizast kapott, akkor az
adott parancs keretén beliil vaskézzel jart el. Ez volt a feladata. Szamuely mindent becsii-
letesen, meggy6z0désbdl hajtott végre, a magyar proletariatus megbizottja volt és amit tett, az
a magyar munkasok ¢és parasztok érdekeit szolgalta.

Elnék: Hat ha a Forradalmi Korményzotanacs valakit ilyen hatdskorrel kikiildott, akkor az
adott parancsnak tekinthette megbizatasat?

Rdkosi: Azt nem tudom.
Elnok: Mert az elébb On azt mondta, hogy az adott parancsot teljesitette.

Rakosi: Mondjuk az adott megbizatast. Nem mérlegelem ilyen finom niianszokkal szavaimat.
Tessék tekintetbe venni, hogy mar tizedik éve nem hasogathatok szorszalakat. Ha egyszer azt
mondom, hogy Szamuely olyan ember volt, akit ha a proletaridtus megbizott valamivel, akkor
0 azt becsiiletesen ¢és meggy6zddéssel végre is hajtotta...

Elnék (megszakitva): De most csak a Forradalmi Korményzattandcsrol van sz6, nem a
proletariatusrol.

Rakosi: Az én szememben a Forradalmi Kormanyzotanacs a proletariatus megbizottja volt és
amit a Kormanyzotanacs csindlt, az megfelelt a magyar munkésok €s parasztok érdekeinek.

Elnék: Szamuely a Forradalmi Kormanyzotanaccsal, amikor az emlitett megbizatassal
kikiildték a Dunantulra, érintkezést tartott fenn?

Rakosi: Kivel?
Elnék: A Forradalmi Kormanyzotanéaccsal.
Rdkosi: Azt én nem tudom.

Elnok: Tett-e jelentést? On ott volt az iiléseken. Azalatt, amig jinius 5-ét kovetden On
résztvett az iléseken, kapott-e a Forradalmi Kormanyzdtanacs Szamuely intézkedéseirdl
jelentést?

Rakosi: Junius 4-ét kovetden egyetlen jegyzokonyvben sem latom nevemet s valoszinlileg
nem is vettem részt az iiléseken, ugyhogy én semmit sem tudok Szamuely dolgairdl. Nemcsak
hogy nem emlékszem, hanem valdsziniileg mint kormanyzétandcsi tagnak sem volt
lehetéségem ezekrdl jelentést kapni, mert nem voltam ott.

Elnék: A junius 4-én és 5-én hozott s az imént ismertetett hatarozatoknal ott volt, azokhoz
hozzajarult?

Rakosi: Tizenhat év multan nem tudom megmondani, hogy mihez jarultam hozza. Erre kissé
bajos visszaemlékezni.
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Elnék: Arrél sem volt tudomasa, hogy Szamuely Tibor milyen cselekményeket kovetett el,
hogy azok a kiralyi iigyészség felfogasa €s inditvanya szerint miként mindsiilnek? Nem tud
példaul a kapuvari, csornai és a tobbi kivégzésekrdl, szoval Szamuely mukodésének ezekrol
az eredményeirdl nem nyert értestilést?

Rakosi: Nem értesitettek rola. Nem tartozott hozzam, tgyhogy €én ezeket csak a vadiratbol és
az iratokbol lattam.

Elnék: Hat 6n, mint népbiztos, nemigen olvasta a ,,VOros Ujség”-ot, meg a ,,Tandcskoz-
tarsasag”’-ot, amelyek talan mégis megemlékeztek ezekrdl az eredményekrdl?

Rakosi: Azt mar lattam az itéletekbdl, hogy minden népbiztosnak kotelessége volt az akkori
lapokat az elsé betlitdl az utolsoig atolvasni.

Elnok: Kérdésemre tessék valaszolni €s tisztességes hangon tessék beszélni!
Rakosi (€lénken): Tisztességes hangon? Nem beszélek talan tisztességesen?
Einék: En allapitom meg, hogy hogyan beszél és figyelmeztetem magat...

Rakosi (ingeriilten): Kérem, elndk ur, hogyha engem tisztességre figyelmeztetnek, akkor
inkabb abbahagyom az egész targyalast! En nem vagyok az az ember, akit tisztességre kell
figyelmeztetni!

Elnék: Ezért a kijelentéséért rendreutasitom és figyelmeztetem, alkalmazkodjék a rendbiinte-
téshez, mert ellenkezd esetben stilyosabb rendbiintetéseket fogok kiszabni!

Rdkosi: Szoval azt akarom mondani...
Elnék (megszakitva): Tessék hallgatni!
Rdkosi: A kérdésre akartam valaszolni.
Elnék: Olvasta ezeket, vagy nem olvasta?

Rdkosi: En népbiztossagom alatt az id6 jelentékeny részét a fronton toltottem, ahova nagyon
rendszerteleniil jottek a lapok, tigyhogy gyakran megtortént, hogy napokon keresztiil nem
olvastam 0jsagot és amennyiben olvastam, akkor is a nemzetkozi hirek érdekeltek. Igy persze
igen konnyen megtorténhetett, hogy ezek koziil az esetek koziil egyetlenegyet sem olvastam,
még abban az esetben sem, ha az Gjsagban nyomuk volt. De hogy mi volt az ujsagokban, azt
természetesen sem én nem tudom, sem - azt hiszem - a térvényszék sem tudja.

Elnok: Jelen volt-e On a Kormanyzdtanics azon iilésein, amelyeken a Tandcskoztarsasag
pénziigyi helyzetérdl volt sz6? A Tanacskoztarsasag pénziigyi népbiztosa tudniillik bizonyos
eloterjesztéseket tett, amelyek a pénzeszkozok igénybevételérdl szolottak s amelyek
tekintetében a Forradalmi Korméanyzdtanacs hatarozatokat is hozott.

Rakosi: Ezt igy nem tudom, ellenben iiltem mind a két népbiztossal vagy hat honapig Auszt-
ridban €s pontosan ismerem az Osszes részleteket. Mivel azonban kozvetlen ezt kovetden
fegyhéazba keriiltem, ma mar nem tudom megallapitani, hogy amiket ezekre a dolgokra vonat-
kozoélag tudok, Lengyel és Varga elvtarsaktol tudom-e, vagy pedig mashonnan. Kissé bajos
tizenot-tizenhat év multaval megmondani ezt, de ismétlem, egyébként ismerem a kérdést.

Elnék: Az 1. szamu, 1919 marcius 22. napjan tartott kormanyzétandcsi iilésrdl késziilt
jegyzOkdnyv szerint - a felsorolasbol megallapithatd - Rakosi Matyas is jelen volt s ezen az
iilésen Varga Jend pénziigyi népbiztos jelentést tett a pénziigyi helyzetrdl és intézkedéseirdl.

Rakosi: Ez stimmel, ez tény. Tudniillik elmondta - mindjart nyilatkozhatom is ra - hogy a
Szende-féle pénzreform folytdn masfélmilliard kékpénz van a Nemzeti Banknal, ennélfogva a
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Tanacskoztarsasagnak a legkdzelebbi honapokra nincs pénzgondja. Ezt onnan is tudom, mert
késobb mondta, milyen naivak voltak, azt hitték, hogy ez a méasfélmillidrd honapokra elég
lesz. Ez lehetett az a bejelentés, amit Varga marcius 22-én, az elsd ililésen tett. Egyébként,
hogy ez mennyire nem vonatkozhatott a pénzhamisitasra, abbol is lathat6, hogy mindjart az
elsé napon nem lehetett tudni, mi lesz az Osztrak-Magyar Bank allaspontja ezekkel a
kérdésekkel szemben. Kiilonben hozza kell még tennem ehhez, hogy annakidején, amikor az
tigyész ur kihirdette elottem a letartoztatast, azt is kijelentette, hogy ezt nem teszi vad
targyava, mert ez eléviilt, ugyhogy okom van hinni, hogy ezt késébb, felsdbb utasitasra vette
bele mégis a vadiratba.

Elnék: Ismertetem a Forradalmi Kormanyzotanacs 2. szamu iilésérdl késziilt jegyzokonyvet,
amelynek 28. pontja szerint Varga Jend pénziigyi népbiztos pénziigyi kérdésekkel kapcsolatos
ligyre nézve tett eldterjesztést.

Rakosi: Nem emlékszem.

Elnék: Mondja, ezen a két Forradalmi Korményzotanacsi iilésen szobakeriilt-e az, hogy az
Osztrak-Magyar Bank altal kibocsatott kétszazkoronasokrol és huszondtkoronasokrol késziilt
klisék, amelyek itt Budapesten voltak a budapesti fointézetnél, az Ondk rendelkezésére
kétszazkoronasok és huszonotkorondsok nyomadsara felhasznaltassanak?

Rakosi: Ez sohase volt. Sohase volt a Kormanyzotanacs iilésén napirendi pont vagy jelentés
targya ilyesmi. Legalabbis én nem emlékszem ra és tigy latom, a tobbiek sem.

Elnék: Tessék leiilni. - Tiz perc sziinetet tartunk.

(Sziinet utan.)

Elnok: A vadlottat kérem, alljon eld. (Rakosi a birosag elé 1ép.) 1919 marcius 21. napjan a
Kommunistdk Magyarorszagi Partjaval egyesiilt Magyarorszagi Szocidldemokrata Part a
hatalmat erészakkal ragadta-e magéhoz, vagy dnként adtak at neki?

Rakosi: Semmiféle erdszakra nem volt sziikség. Keziinkben volt a katonasag, a renddrség,
ugyhogy semmi sziikség nem volt erdszakra. A munkasmozgalom erejének nem lehetett
ellenallni, a katonasag is veliink volt.

Elnék: Szoval keziikben volt a katonasag, renddrség, csendorség, néporség?

Rdkosi: Ugy van. Semmiféle csoport nem létezett, amelyikkel szemben erdszakot kellett volna
alkalmazni.

Elnok: Ellenallas nem volt?

Rdkosi: Semmi néven nevezendo ellenallas.
Elnok: Az iigyfeleknek van-e kérdésiik?
Dr. Tamassy LaszIo tigyész: Nekem van.
Elnok: Tessék.

Dr. Tamassy: Elismeri-e, hogy On, mint a szocializald népbiztossaggal egyesitett kereske-
delmi népbiztossag helyettes népbiztosa, intézkedett az aruiizletek szocializalasa kérdésében?

Rakosi: Igen, intézkedtem.
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Dr. Tamassy: Elismeri-e, hogy az a rendelet, amely 1919 marcius 24-¢én jelent meg ¢€s tétetett
kozz¢, s amely rendelet - hogy réviden ismertessem - az ¢élelmiszeriizemek, gyogyszertarak,
drogériak, szoval az egészségiigyi ilizemek kivételével intézkedik valamennyi iizletnek
bezarasa tekintetében s a szocializald népbiztossag alairasaval van ellatva, az On miive volt?

Rakosi: Nem, ezt Hevesi adta ki. Tudniillik akkor még nem volt elhatarolva a kiilonb6z6
népbiztosok miikodési kore és Hevesi is szocializald népbiztoshelyettes volt, ugyantigy mint
én, s ezt 6 adta ki. Ha nem tévedek, ez hétf6i napon jelent meg. Azt hiszem, 23-a vasarnap
volt és hétfon reggel az 6sszes boltok be voltak zarva. De ezt a rendelkezést nem én adtam ki,
sO0t nekem is bajom volt vele.

Elnék: Széval Bohm Vilmos idevonatkozo allitasa valdtlan? Bohm Vilmos a konyvében
allitja...

Rakosi (megszakitva): Igen. Miért ne volna valdtlan? Béhm a mi ellenfeliink volt, mint
szocidldemokrata s igyekezett ezt reank, kommunistdkra tolni. De hogy megjelenhetett
rendelet an¢lkiil is, hogy az ember tudott volna rdla, annak igazolasaul csak azt akarom
elmondani, hogy megtalaltam az aprilis 8-1 népbiztosi jegyzOkdnyvben sajat felszolalasomat -
amire én természetesen mar nem emlékszem - ahol tiltakoztam az ellen, hogy a kereskedelem
szocializalasara vonatkoz6 rendeletet tudtom €és megkérdezésem nélkiil hoztak nyilvénos-
sagra. Szoval tisztan a magam szakmajaba vago rendelet is nyilvanossagra keriilhetett, nem is
az elsé napok zlirzavaraban, hanem mar tizennégy nappal késébb anélkiil, hogy tudomasom
lett volna réla. - Ugy, hogy Bohm is tévedhetett, aki ebben a konyvében nem szégyellte magat
¢és ellenem még mas tamadast is intézett. Egyébként az nem jelent semmit, ha azt mondja,
hogy az én kozremiikodésemmel jott 1étre ez a rendelet.

Ugyész: Nekem nincs egyéb kérdésem.
Elnék: A védelemnek van kérdése?

Dr. Lengyel Zoltan védo: Igen. (Rékosihoz): Meg tudnd mondani, hogyan vették at a
hatalmat?

Rakosi: Par percig tart. Rogton el fogom mondani.
Dr. Lengyel: On akkor még nem volt tagja a Kormanyzétanacsnak?

Rdkosi: En le voltam tartoztatva. Februar 20-an keriiltem letartoztatasba. El6szor a Mosonyi-
utcaban voltam, onnan atvittek a gytijtobe.

Elnék: Feleljen a kérdésre.

Rakosi: Most jon a valasz: részben az iratokbol allapitottam meg, de részben sajat vissza-
emlékezéseimbdl tudom - amelyre nem nagyon tdmaszkodom, mert régi dolgok ezek - hogy
1919 februar-marcius honapjaiban a munkassag tilnyomo tobbsége gyorsan jott at a
kommunistdkhoz. Ennek egyik 6 oka az volt, hogy 1919 februar 20-4n minket letartoztattak,
annak gyangja alatt, hogy a szocidldemokrata part lapjat, a Népszavat megtamadtuk ¢&s
16v6ldozés kozben ott egy csomo renddrt €s népdrt agyonldttiink. Amint azonnal kisiilt és
utolag bebizonyosodott, abban a 16voldozésben nekiink semmi néven nevezendd résziink nem
volt. A kiilonb6zo tantknak, féleg Dietznek vallomdsabol is lattam, Ok is tudtdk, hogy a
tapasztalatlan népdrség és rendOrség egymasra tlizelt. Ez a tény a szocidldemokrata part
vezetdségének februar 20-an este ugyantigy tudomasara jutott, mint nekiink, 6k azonban ezt
tudva is felhasznaltdk az alkalmat arra, hogy a kommunista part ellen - amellyel szemben
szellemileg tobbé nem tudtak érvényre jutni - ennek iiriigye alatt timadast intézzenek. Igy
tortént a mi letartoztatasunk.
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Minden vezetd szocidldemokrata - €s meg vagyok rola gy6zddve, hogy a Karolyi-kormanynak
legalabbis a beliigyminisztere - tudta, hogy mi teljesen artatlanok vagyunk, mégis letartoztat-
tak benniinket. Ejszaka, amikor letartoztattak, megmondtak, hogy olvassam meg a csontjai-
mat, mert tobbet nem fogom egy darabban latni 6ket. Szoval az itéletnek az az allitasa...

Elnok: Ne emlitsen mindig itéletet. Nem itélettel, hanem vadinditvannyal all szemben. Azonfeliil
ez nem vonatkozik a hatalomatvétel tekintetében feladott ténykérdésre. Arra tessék valaszolni.

Rakosi: Az a tény, hogy minket letartoztattak, néhany nap alatt koztudomasu lett a munkassag
korében, bejarta a hir az egész munkassagot, mert mi magunk is terjesztettiik ezt. Az
ligyészség pedig, amikor kivizsgélta a dolgot, rogton észrevette, hogy semmi koziink ahhoz,
amivel vadolnak benniinket, ennélfogva a megveretés €s letartdztatas ténye ahelyett, hogy
befolyasunkat csokkentette volna, rendkiviil emelte azt és a proletariatus kovetelte szabadon-
bocsatasunkat.

Kunfi, amikor visszajott Bernbdl €s megtudta, hogy az egész nem igaz, hanem csak a szocial-
demokratak triikkje, rendkiviil kifakadt, mert ¢ is tudta, hogy ez a mi malmunkra hajtja a
vizet; Karolyi pedig kénytelen volt elrendelni, hogy politikai foglyokként kezeljenek benniin-
ket. Nemcsak azért, mert mas, mint politikai vad - sajtd Gtjan elkovetett izgatds vagy egyéb
ilyesmi, nem tudom, mi a hivatalos neve - nem volt elleniink, hanem azért is, mert orosz
részrol a Voros Kereszt Misszioja utjan figyelmeztetés jott, hogy abban az esetben, ha veliink
nem igy bannak, retorziot fognak alkalmazni a még kintlévd katonatisztekkel szemben. Szdval
mindez egyiittvéve odavezetett, hogy a proletariatus kezdte kdvetelni szabadonbocsatasunkat,
kezdett kijarni a gyiijtébe, ahol - ezt is meg kell mondanom - semmi kiilonds elnézésben, vagy
egyeb kedvezésben nem részesiiltiink, mert minden vizsgalati fogolynak meg volt és meg van
a joga, hogy sajat ruhajat viselje, stb. Nem akarok az itélettel polemizalni, de az a tény, hogy
szor6l-szora ki van irva mas itéletbdl, arra kényszerit, hogy itéletrdl beszéljek, mert az én
itéletem is valdsziniileg az lesz, mint amin a vadirat alapszik. Ezért beszélek itéletrol.

Mondom, sajat ruhankban jartunk, kiilon kosztot kaptunk, ujsagot olvastunk, dohdnyoztunk,
de ez mind benne van a miniszteri rendeletekben, hiszen minden kozonséges biindzo jarhat
sajat ruhajaban, kaphat sajat kosztot s még a jogerdsen elitélt fegyencek tilnyomo tobbsége is
- szabalyszerti engedéllyel - dolgozhat.

Szoval, mindezeket a tényeket a proletaridtus megtudta. De nem ez volt a mi rohamos
eloretorésiink oka, hanem a fdok programunk helyessége volt. A szocialdemokratdknak a
foldkérdésben igen komplikalt és a burzsodzia szamara eldnyds programjuk volt, amire az
1920-as targyalads folyamdn Buza Barna azt mondta, hogy ez a terv a szocialdemokrata
program feladasa. Ezenfeliil semmiféle elgondolasuk nem volt a gyarak tekintetében,
semmiféle terviik vagy perspektivajuk a nemzetkozi kérdésekben és még kevésbé az orosz
forradalom kérdésében, végiil egyaltalaban semmi elgondolasuk nem volt a megszallt terii-
letek kérdésében. Mindezeknek a kérdéseknek mi, kommunistak adtuk meg a savat-borsat, mi
meg tudtuk mutatni, hogy mit kell csindlni a folddel, mit kell tenni nemzetkozi kérdésekben
stb... s ez volt a féoka annak, hogy olyan gyorsan meghoditottuk a proletariatust.

Marcius kozepén aztan egy egész sereg kérdés Osszetorlodott. Aktudlissa valt a vetés kérdése,
a valasztas kérdése, a megszallt teriiletek kérdése...

Elnék: Mondja, honnan tudta 6n mindezt? Hiszen le volt tartdztatva.
Rakosi: Olvastam. Olvastam a lapokban.

Elnék: Hat a szabalyokat 6nnel szemben nem hajtottak szigortian végre?
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Rdkosi: A lapok olvasasat mas letartoztatottaknak is engedélyezték. En mindenesetre
olvastam lapokat.

Elnok: On azt mondta, hogy sohasem ért ra lapokat olvasni.

Rakosi (élénken): Az a kommiin alatt volt, most pedig a kommiin eldttrél van szo; arrdl
beszélek, amikor a gyiijtében voltam, ahol volt elég idém s ahol egyebet sem csindltam, mint
ujsagot olvastam.

Szoval ezeket a problémakat a Karolyi-kormany nem tudta megoldani. Elsésorban is nem
tudott semmit sem csindlni megszallt teriiletekkel kapcsolatban a burzsoazia jobbszarnyanak
teljes politikai tehetetlensége miatt. Végignéztem az Osszes adatokat: az egész magyar
burzsoaziabdl nem tudott senki abban az idoben valami épkézlab politikai tervet kidolgozni, a
Karolyi-kormanyon kiviil allok koziil sem. Kizarolag egészen fantasztikus ellenforradalmi,
katonai terveket készitettek, amelyeknek eredménye nem volt egyéb, minthogy a helyzetet
még tovabb balra gorditették. A foldkérdésben nem tudtak semmit sem csinalni...

Elnok: Kérem, nyilatkozzék egész hatarozottan, hogy az On védekezése szerint az On
agitaciojanak eredménye volt-e, hogy a proletarsag nagyobb része az Ondk tdboraba ment at, s
el van intézve.

Dr. Lengyel: Taléltak-e valahol ellenallast, amikor a hatalmat atvették?

Rakosi: Semmiféle ellenalldsra nem taldltunk, sét oridsi volt a tolongds. Mindenki énként
rohant hozzank jelentkezni.

Dr. Lengyel: onként jelentkeztek?

Rakosi: Igen. - A magam tapasztalatdbol a kovetkez6t mondhatom: mar a szabadonbocsatas
alkalmaval a foiigyész, aki szabadonbocsatott benniinket, igen melegen {idvozdlte a proletar-
diktatarat. Ez Vary volt.

Elnék: Ezért a kifejezéséért rendreutasitom! Megmondtam mar onnek, hogy extraneusokra ne
hivatkozzék és foleg ne banto €llel €s sértd célzattal.

Rakosi: Mennyiben van ennek banté éle? - Szdval, amikor masnap reggel bementem a nép-
biztossagra, illetéleg a minisztériumba, felvezettek az allamtitkarhoz - azt hiszem, Méhelynek
hivtak - aki rogton igy mutatkozott be: ,,M¢éhely elvtars vagyok!” (Dertiltség.) Tudtam, hogy a
Gyariparosok Orszagos Szovetségének titkdra volt és meg voltam lepve, hogy elvtars is. De
utdna rogton todultak hozzam a helyettes allamtitkdrok és tandcsosok s mindenki mint
»elvtars” mutatkozott be. - Egyediil voltam. Még revolver sem volt nalam. Senki nem is
gondolt arra, hogy valami ellenalldsi szandékkal kozeledjék s én a kommin alatt errdl a
részrdl késobb sem tapasztaltam soha a legkisebb ellenallast sem, ugyhogy sohasem kellett
er6szakot alkalmazni. Azt hiszem, a vad sem tudja a legkisebb arnyékat sem kimutatni annak,
hogy valahol is erészakot kellett volna alkalmazni.

Dr. Lengyel: Aki ottmaradt a szolgalatban, annak folyositottak a fizetését?
Rakosi: Bizony, még akkor is, ha nem csinalt semmit.

Dr. Lengyel: Es el is fogadtak a fizetést?

Rakosi: El. Keveselték. (Dertiltség.)

Dr. Lengyel: Volt-e abban az idében fegyvere?

Rakosi: Nem. Kizarélag Flobert-puskam volt.

Dr. Lengyel: Es a katonasag hogy allott?
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Rakosi: Kizéarolag szocialista vagy kommunista befolyas alatt allott.

Dr. Lengyel: Legénység volt-e abban az idében?

Rakosi: Budapesten legalabb htuiszezer fonyi.

Dr. Lengyel: Miutéan atvették a hatalmat?

Rakosi: Igen. Koriilbeliil huszezer katona volt akkor Budapesten. Ez volt a helyOrség.
Dr. Lengyel: A katonasag mar szocialista érzelmi volt?

Rdkosi: Es kommunista, s6t féleg kommunista.

Dr. Lengyel: A tisztikar szolgéalatban volt?

Rakosi: Teljesen meg volt zavarodva. Tulnyomo tobbsége vagyontalan katonatiszt volt s
ennélfogva nem tudtak, hogy mi lesz. Lattdk, hogy Oroszorszagban mi tortént.

Dr. Lengyel: Tehat a hadsereget sem kellett Ondknek szolgalatukba kényszeriteni?
Rakosi: A hadsereg akkor mar a mi keziinkben volt.

Dr. Lengyel: Es mit sz0l ahhoz, hogy ha nem vették volna 4t a hatalmat, tudta volna-e az
el6z6 forradalmi kormany tartani magat?

Rakosi: Sz6 sem lehetett rola. - Egyetlen embert nem kellett letartoztatni ellenallas miatt.
Egészen hihetetlen.

Elnok: Tessék varni, most én kérdezek. (Rakosihoz): Hogyha Onok 6nként keriiltek a hatalom
birtokdba ¢s semmiféle erdszakot nem kellett kifejteniok, hogyan lehetséges az, hogy a
hatalom birtokanak atvétele napjan mar statarialis rendeletet bocsatottak ki, amelyben halallal
fenyegették meg azokat, akik a proletardiktatura rendelkezéseinek ellenszegiilnek?

Rakosi: Mert tudtuk a torténelembdl, hogy a burzsoazia nem fog belenyugodni. Lattuk a
francia és az orosz forradalmat. Lenin maga tanitja...

Elnék: Tehat nem faklydsmenetet tartottak, hanem statdriumot hirdettek.

Rakosi: Igen, de utananéztem ¢és lattam, hogy mikor a szegedi kormany megalakult, mindjart
az elso llésen szintén statdriumot hirdetett. Ez volt az els6 dolga.

Elnék: Van még kérdés?
Dr. Lengyel: Mi volt az On szerepe a fronton?

Rdkosi: En aprilis kozepén mentem ki a frontra és rovid megszakitassal ott voltam jélius
elejéig. Ha lehetett, mindig bejottem a népbiztosok tanacsanak iilésére, mert ott volt alkalom a
legkényelmesebben elintézni mindent, tekintettel arra, hogy egylitt volt az egész tarsasag,
negyven-otven-hatvan ember, s ha sziikség volt valami felszerelésre vagy ha valami panasz
volt, félre lehetett vonni az illetékest egy sarokba ¢és el lehetett vele intézni a dolgot. Magat a
népbiztossadgot €n aprilis kozepén atadtam s attdél kezdve, mint a II. hadosztaly politikai
megbizottja a fronton tartézkodtam. Egyébként olyan ,,Madchen fiir alles” volt ott az ember.
Példaul akarhanyszor megtortént, hogy nekem is jarOrbe kellett mennem, vagy jo példaval
kellett eldljarnom mint politikai megbizottnak. Volt olyan megbizatasom is, hogy én iiritsem
ki Kassat, vagy hogy az esetleg Szegedrdl tdmadoé tizenhatezer fobol alld francia hadosztalyt
harom zészloaljjal és két iiteggel késleltessem, illetdleg felfejlodését akadalyozzam addig,
amig a Voros Hadsereg ellentdmadasba mehet at. Szdval voltak specialis megbizatasaim is, de
magat a népbiztossagot képtelen voltam tovabb vezetni, egyszerlien azért, mert nem lehettem
itthon. Miikddésem tehat féleg katonai volt, s a kereskedelemiigyi népbiztossagon csak az elso
két-harom héten voltam jelen, tigyhogy én azokrol a dolgokrdl, hogy példaul mi tortént
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Budapesten a junius 24-1 ellenforradalom alkalméval, csak késdbb hallottam elbeszéléseket,
mert akkor nem voltam Budapesten.

Dr. Lengyel: Junius 24-r6l sem hallott?
Rdkosi: En akkor is a fronton voltam, még pedig a déli fronton, a franciakkal szemben.
Dr. Lengyel: Mint politikai megbizott?

Rakosi: Igen és speciadlis megbizatassal. A specidlis megbizatas az volt, hogy a terepet kell
megnézni a visszavonulas szempontjabol, mert azon a frontszakaszon harom zaszloaljunk
volt.

Dr. Lengyel: Mi tortént példaul Salgdtarjanban, amikor a hadosztalyparancsnok - aki ellen-
forradalmar volt - egy kis panik alkalméaval feladta a varost és husz kilométernyire
Kisterenyére akart visszavonulni?

Rdkosi: En, mint politikai megbizott egyszeriien atvettem a hadosztaly-parancsnoksagot.
Kimentem a frontra €s rendet teremtettem. Megjegyzem azonban, hogy hataskorém nem volt
elhatarolva. Masnap jott Bohm Vilmos fOparancsnok ¢és patéaliat csapott, hogyan merek
beleavatkozni a hadmiiveleti dolgokba.

Elnék: Ez nem vad, nem tartozik ide.

Dr. Lengyel: Van még par kérdésem. Volt-e Onnek valami koze a fegyveres erék, a csend-
Orség, a rendorség vagy altalaban a karhatalom alkalmazéasahoz?

Rdkosi: Nem. Az utolsé nyolc-kilenc napon a Voros Orség parancsnoka voltam, de
megbizatasom célja az volt, hogy a kiss¢ szétziillott tarsasagot Osszeszedjem. Megjegyzem,
nyolc nap erre nem volt elegendd.

Dr. Lengyel: Azt sziveskedjék nekiink megmondani, hogy a Voros Hadseregnek mi volt a
célja a magyarorszagi hadmuveletekkel?

Rakosi: Visszafoglalni a csehektdl és a romanoktol megszallt teriileteket. Akkoriban ennek
megvolt a politikai és katonai lehetésége, mert a kisantantnak még nem volt komoly ereje.
Abban a szituacidban meg tudtuk volna csinalni, hogy eldszor kivertiik volna a cseh, utana
pedig a roman burzsodzia hadseregét, ha a magyar tisztikar nem lett volna ellenforradalmar.
Ez a tisztikar azonban 6sszejatszott a burzsoazia katonai erejével és meghitsitotta a csehek és
romanok kiverését.

Dr. Lengyel: K6szondm, nincs tobb kérdésem.
Elnék (a vadlotthoz): Tessék helyet foglalni.
Rakosi: Szabad egy kérést eldterjesztenem?
Elnok: Tessék.

Rakosi: Szeretném 0Osszefliggden eldadni a véaddal kapcsolatos mondanivalomat és meg-
rajzolni az egész hatteret.

Elnok: Ezt most nem engedem meg, mert én Ont a vadra mar részletesen kikérdeztem.
Szabadsagéaban lesz azonban védekezését a véddbeszéd keretében, vagyis az utolsd szo jogan
Osszefiiggden eldadni. Miutan a vadlott kihallgatdsaval végeztem, a kiralyi torvényszek attér a
tantibizonyitésra.

(Hiteles Gyorsiroi Jegyzokonyv,
Magyar Munkdasmozgalmi Intézet, Archivum. A. I11. 37-12.)
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RAKOSI MATYAS FELSZOLALASAI
A TANUKIHALLGATASOK SORAN

Berinkey Dénes kihallgatasa
Elnok: A vadlottnak van kérdése?
Rakosi: Nekem volna egypar aprosag, abban a sorrendben, ahogy a tant ur szolt.
Elnok: Tessék.

Rakosi (Berinkeyhez): Elsé kérdésem: 1918 oktdber 16-an a perszonalunionak - valami
csaszari leirat hirdette - volt-e olyan gyakorlati jelentésége mint amilyen mondjuk, 1910-ben
lett volna? Magyarorszag onallosagara nézve jelentett-e ez valamit, vagy pedig csupan {lires
gesztus volt, mert Magyarorszag teriileti integritasa akkor mar perszonalunié mellett sem volt
megtarthato.

Berinkey: A perszonaluni6 nem lett manifesztummal kihirdetve. Nem is azt mondottam...
Elnék: Azt mondta, hogy miniszterelnoki bejelentés tortént a képviselohazban.

Berinkey: Ugy van, és a miniszterelnok beterjesztette a torvényjavaslatot.

Elnok: Torvényjavaslatot terjesztett be a torvényes miniszterelnok.

Rdkosi: Az itéletben tudniillik az van...

Elnék (megszakitva): Ne az itéletrdl beszéljen, hanem a tant vallomasara tegyen észrevételt.

Rakosi: Szbdval volt-e az integritds megtarthatasa szempontjabol jelentdsége annak a
miniszterelnoki bejelentésnek vagy pedig annak, hogy a kiradlynak nem volt kifogésa?

Berinkey: Véleményt kellene mondanom?
Elnok: Csak ténykérdéseket tess€k feltenni €s a tanu ur csak ilyenekre valaszoljon.

Rakosi: Abban a manifesztumban benne volt az, hogy az ausztriai nemzetiségek Onallésaga
»Magyarorszag integritasat nem érinti”. Ugyanakkor latom az 1920-as jegyzOkonyvbol, hogy
Tabakovits Dusdn azt mondotta: eldtte és harom szerb képviseld eldtt a kiraly kijelentette,
hogy nincs kifogasa az ellen, hogy Magyarorszagbodl akkora teriiletet vegyenek el a jugoszla-
vok, amekkorat akarnak, csak maradjanak meg IV. Karoly jogara alatt. - Tud errdl a tant ar
valamit?

Berinkey: Nem tudok.

Rakosi: Tanu Gr tudomasa szerint a kommunistak ugy agitaltak, hogy pénzt igértek?
Elnék: A tanu ar ezt nem mondta. Tessék jobban elolvasni.

Dr. Vambéry védo. Bocsanatot kérek, meg kell jegyeznem...

Elnok: Ne tessék kozbeszolni! Ne tessék semmiféle megjegyzést tenni. A tani ur nem
mondott semmi ilyet.

Rakosi: A tana ur azt mondta, hogy a kommunistak pénzeket igértek agitalas kozben!
Berinkey: Azt hallottam!

Rdkosi: Szoval errdl konkrét tudomasa nem volt.

Berinkey: Honnan tudjam? Nem voltam a kommunistdk mellett, hogy lassam, mit adtak.

Elnék (Berinkeyhez): Tessék roviden, egy tdmondattal valaszolni, hogy tudja vagy nem tudja.
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Rakosi: A Karolyi-kormény statdridlis kivégzéseirdl, mint volt igazsadgligyminiszter, tudna-e
tant Ur valamit mondani?

Berinkey: Volt statarium s ez azzal jar, hogy halélos itéleteket is hoznak olyanok ellen, akik a
rendet megbontjak, de részletesen nem tudnam felsorolni az itéleteket.

Rakosi: Ezeket az itéleteket nem jelentették be tant turnak, mint akkori igazsagiigy-
miniszternek?

Berinkey: Az igazsagiigyminiszternek a mi rendszeriinkben nem szoktak az itéleteket kiilon
felhozni €s bejelenteni.

Rakosi: Szbdval az igazsagligyminiszter Ur nem tud ezekrdl az itéletekrél. - Akkor még a
kovetkezot kérdezem: mikor Salgdtarjanban stataridlis kivégzések voltak - ott tudvalevéleg
nincs torvényszek - milyen torvényszek, vagy milyen hatosag végzett ott ki 1919 januarjanak
elsé napjaiban tizenot banyaszt?

Berinkey: Nem tudom.
Elnék: De arrol sem méltdztatik tudni, hogy kivégzések torténtek?

Berinkey: Nem tudok rola. Egyes helyeken volt statarium. Ez kozokiratokkal igazolhato, erre
nem kell tantivallomas.

Rakosi: Szbéval el6fordult, hogy tomeges kivégzések voltak ¢és err6l az igazsagiigy-
minisztérium nem tudott. - Most a kovetkezd kérdés: a szocidldemokratdk javaslatara a
kormény arra az allaspontra helyezkedett, hogy a kommunista napilap szdmara nem ad
papirost! Es ezzel lehetetlenné teszi, hogy ujsagot adjanak ki a kommunistak.

Berinkey: Ez a szocidldemokratak inditvanya volt.
Rdkosi: Es a kormany magaéva tette?
Berinkey: Kérem, elmondtam.

Rakosi: A demokratikus rendszerrel Osszefér, hogy egy legalis part sajtomiikodését ugy
akadalyozzak, hogy nem adnak neki papirt, amikor az allam, illetéleg a kozhatalom...

Elnék (megszakitva): Ez nem tartozik a targyra. Tessék egyebet kérdezni. A kommunistak
nem voltak legélis part.

Rakosi: Mit értett tant Gr azon, hogy 1919 januar 10-én a miniszterelnok szabadkezet kivant a
kommunistakkal szemben a szocidldemokrataktol?

Berinkey: Megmondtam.
Elnok: A tanu ur erre mar valaszolt. Tessék mast kérdezni.

Rakosi: Egy masik kérdés: azok a politikusok, akik 1918 november 3-ig kormanyon voltak,
segitettek-e valami hasznalhat6 tandccsal vagy egyeb akcioval a Karolyi-kormanynak abban,
hogy mondjuk a teriileti integritast €s a tobbit megvédhesse?

Berinkey: Nem értem.

Rakosi: Példaul tant ur megmondta, hogy ellenforradalmi kisérleteket tettek, hogy a kormanyt
eltavolitsak?

Berinkey: Késobb, de nem 1918 november elején.

155



Rakosi: Most ennek forditottjaképpen kérdezem: nem voltak-e olyan akciok, amelyek arra
iranyultak, hogy a Karolyi-kormanyt nehéz helyzetében a burzsodzia jobboldala tdmogassa
valami szervezet formajaban?

Berinkey: Elmondtam a partalakitast.
Elnék: Mindent elmondott, amit tudott. (Berinkeyhez): Ne tessék bévebben valaszolni.

Rakosi: A Dietz-féle dokumentumok, amelyek alapjan a kommunistakat le akartak tartdztatni,
tan Ur véleménye szerint nem voltak elégségesek, hogy komoly eljarast lehetett volna
inditani elleniink?

Berinkey: Ezt is elmondtam.
Rakosi: Mik voltak a dokumentumokban?

Berinkey: Akarmit csindlok, nem tudok visszaemlékezni, hogy tizenot esztendd eldtt milyen
dokumentumokat mutattak be nekem.

Rakosi: A Pesti Hirlap lerombolasdval kapcsolatban tant ur azt vallotta, hogy az a
kommunistdk miive volt.

Elnok: Nézze, Rakosi, elozetesen ne tegyen megallapitasokat, csak kérdezzen. Ténykérdéseket
tegyen fel.

Rakosi: A Népszava megtamadasakor - ami fontos dolog volt - meggy6z6dott-e a miniszter-
tandcs, hogy tényleg a kommunistdk 16voldoztek vagy pedig, hogy a renddérok és népdrok
16voldoztek?

Berinkey: Binvadi eljaras indult meg s nem lehetett elére latni, hogy annak mi lesz az
eredménye. Nem lehetett elére tudni, hogy mi siil ki a nyomozasnal.

Rakosi: Arrdl sem tud tanu Ur, hogy a blinvadi eljarads sordn - hat-nyolc nap mulva - mar
kideriilt, hogy semmi koziink sem volt az egész megtdmadashoz?

Elnék: Erre mar valaszolt. Azt mondta, hogy a kommunistdk egy részét a vizsgalobird
szabadlabra helyezte. Figyeljen jobban.

Rakosi: Szoval ez annyit jelent, hogy megallapitottak, hogy nincs koziink hozz4!
Elnok: A tényekkel szemben allapitottak meg. Tessék tovabb kérdezni.

Radkosi: Tud-e a tant ur arrdl, hogy a letartoztatottak azonnali darocruhdba Oltoztetése
torvényes?

Berinkey: Ebben a tekintetben lehet vita afelett, hogy ha a letartdztatott kommunistakat csak
azért szallitottak at a gytjtéfoghazba, mert itt nem volt hely, vajjon akkor a gytijtéfoghaz
szabalyait kellett-e veliik szemben alkalmazni, vagy pedig a Marké-utcai foghaz szabalyait.

Elnok: A gytjtéfoghaz szabalyai szerint dardcruhat kellett 6ltenitik?
Berinkey: Igen.

Rakosi: Van valami kiilonbség a magyar torvények szerint a politikai €s egyéb letartdztatottak
kozott?

Elnék: Ne jogi, hanem ténykérdéseket tegyen fel.

Rakosi: Ez ténykérdés, mert én nem vagyok jogdsz és nem tudom, hogy van-e a politikai €s
egy¢eb letartdztatottak, illetdleg vizsgalati fogsdgban levok kozott kiillonbség.

Berinkey: Ez olyan felvilagositas volna, ami nem tartozik ide.
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Elnék (Berinkeyhez): Csak ténykérdésre tessék valaszolni. Jogi tanacsot nem adhat.
Ténykérdésre is csak akkor valaszolhat, ha megengedem a valaszadast.

Rakosi: Tud-e tanu Ur arrol, hogy Németorszagban és Ausztridban a magyarorszagi Berinkey-
kormény lemondasakor tiszta szocialista kormany volt?

Berinkey: November 15-én kialtottak ki...

Rakosi (megszakitva): Tehat kdoztudomasu és valosziniisithetd volt, hogy Magyarorszagon se
lesz akadalya ilyen kormany alakul4sanak.

Elnék: Ez sem ténykérdés. Az a ténykérdés, hogy milyen kormany volt.

Rakosi: Nem tlnt fel tantl Grnak, hogy 1919 marcius 20-an a szocidldemokraték azzal kérték a
kommunistdk szabadonbocsatasat, hogy ha nem bocsatjak éket szabadon, akkor a tomeg fogja
kiszabaditani 6ket? Ez szokatlan dolog volt.

Berinkey: Marcius 21-én Kunfi azt mondta, hogy akkor rossz lesz az 6 helyzetiik, hogy ha a
tomeg szabaditja ki a kommunistakat.

Rakosi: S ebbdl nem gondolta tani ur vagy az akkori minisztérium, hogy a kommunistak
rendkiviil erések?

Berinkey: Nem gondoltam, hogy a kommunistak rendkiviil er6sek. Ezt mar megmondtam.
Rakosi: Ki mogott allott a hadsereg 1919 marcius 20-a koriil?

Elnok: Erre is vélaszolt. A kérdést én tettem fel.

Rakosi: Szoval a kommunistak mogott.

Elnék: Kérem, ne allapitson meg semmit, csak kérdezzen.

Rakosi: Tud-e a tani ur arrdl, hogy a kommunistdk kiszabaditasakor Vary egy hivatalos
okmanyt olvasott fel?

Berinkey: Err6l nem tudok. Annyit tudok - meg kell mondanom - hogy Vary ellen olyan
vadakat emeltek, hogy 6 ott dicshimnuszokat mondott volna.

Elnék: Nem emeltek ellene semmi vadat. A vadlott tett olyan megjegyzést, amiért rendre
kellett utasitanom.

Berinkey: Vary azt mondotta, hogy szemenszedett hazugsag, mintha 6 barmiféle nyilatkozatot
tett volna. - Ezt az 6 érdekében kénytelen vagyok megjegyezni.

Rakosi: Errdl tant ur kozvetlen tudomast szerzett vagy csak hallotta?
Berinkey: Varytol hallottam.
Rdkosi: En viszont jelen voltam, amikor Vary tényleg iidvozolt benniinket.

Elnok: Ezért, mégegyszer rendreutasitom ¢€s utoljara figyelmeztetem, hogy a perben nem
szerepld, extraneus személyekre vonatkozolag semmiféle sértd és banté megjegyzést ne
tegyen, mert a legszigorubb rendbiintetést fogom alkalmazni.

Rakosi: Mit csinaljak, ha ez a tény? (Berinkeyhez): Akkor még a kovetkezoket kérdezem. -
Karolyi kijelentette a kommiin kikialtasa utan, hogy ezt a rendszert timogatni kell. Ezt két
nappal utobb mondta?

Berinkey: Nem tudtam beszerezni annak a beszédnek szovegét, nem tudtam megtaldlni. Ha
még a targyalds folyaman meglelem, becsatolom.
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Dr. Vambéry védo: Megjelent az akkori lapokban.

Elnok: Ne tessék megjegyzést tenni.

Rakosi: Nem valdszinii-e, hogy...

Elnék (megszakitva): Ne valosziniiségi, hanem hatarozott, fix ténykérdéseket tegyen fel.

Rakosi: Arrdl sincs kozvetlen tudomasa tantl irnak, hogy a kommunistak a meggyilkolandé
polgari politikusokrol listat szerkesztettek volna?

Elnék: Mar valaszolt.
Berinkey: Ezt hallottam.

Rakosi: Tehat csak hallomés alapjan mondta. - Személy szerint hanyan voltak a miniszter-
tanacson? Tiz-tizenoten?

Berinkey: Ott volt el6szor is Karolyi, aztan ott volt Hock Janos, ott voltam ¢én, tovabba Kunfi,
Nagyatadi Szabo Istvan, Vass Janos... Korilbeliil tiz-tizendt ember.

Rakosi: Ennek ellenére megtorténhetett, hogy egy olyan fontos hatdrozat, mint a MOVE
feloszlatésa, elkertilte a tanu ur figyelmét?

Berinkey: En most az utolso minisztertanacsra gondoltam.
Elnék: Volt olyan minisztertanacs, ahol a miniszterek valamennyien nem jelentek meg?

Berinkey: Nem emlékszem, mert engem mindig kiildoztek ide-oda. Vyx-el targyaltam és sok
minisztertandcson nem voltam ott.

Rakosi: Nem emlékszik?

Elnék (Berinkeyhez): Ne tessék valaszolni! Figyelmeztetem a vadlottat, hogy csak olyan
kérdéseket tegyen fel, amiket én még nem intéztem a tani Urhoz és amikre 6 még nem
valaszolt. Folosleges kérdésekkel nem tolthetjiik az 1d6t.

Rakosi: Abban az esetben, ha Kérolyi nem adta volna azt a lemond¢ levelet, valtoztatott volna
ez valamit az akkori magyar helyzeten?

Elnék: Ezt konkrét kérdés forméjaban kell feltenni. (Berinkeyhez): Ne tessék nyilatkozni. Van
valami tudomasa ezzel kapcsolatban?

Berinkey: En csak annyit hallottam késébb, hogy Karolyinak ezt a lemond6 levelét elvitték a
Munkastanacsba €és ezzel ott hangulatot teremtettek. De ezt csak hallottam, én magam
személyesen nem voltam ott €s nem tudom.

Rakosi: Akkor utolso kérdésem a tanu urhoz, hogy az volt-e a legjobb benyomasa, hogy 1919
marcius 21-én a szocidldemokratdk, vagy legalabb Kunfi, mint a szocidldemokratak képvi-
seldje, magyaran mondva becsaptak Karolyit azzal, hogy nem informaltdk a kommunistakkal
valo targyalasokrol?

Berinkey: Elmondtam a tényt, nem tudom, hogy mit mondjak még.
Elnék: A tényt elmondta.
A targyalast tiz percre felfliggesztem.
(Hiteles Gyorsiroi Jegyzokonyv, Il. nap, 91-97. old.)
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Buza Barna kihallgatdasa
Rakosi: Volna néhany kérdésem.
Elnok: Tessék.

Rakosi: Az egyik kérdésem Bartha Albert eltavolitdsara vonatkozik. Nem tetszik emlékezni,
vajjon Barthat konkrét ellenforradalmi tevékenység miatt tavolitottak-e el?

Buza: En az egészrdl csak annyit tudok, hogy referaltak a minisztertanacson, amelyen helyébe
Festetich Sandort nevezték ki. Késdbb Bartha elmondta nekem, hogy 0 az orszag koz-
biztonsaga érdekében leszerelt tisztekbdl csapatokat akart szervezni. Egyébként Bartha Albert
lemondéséanak forma szerinti indoka a minisztertanidcson nem volt.

Elnék: Ne tessék ilyen részletesen valaszolni, hanem csak egyetlen tdémondattal tessék felelni:
tud-e rola vagy nem.

Buza: Nem tudok az eltavolitas okarol.

Rakosi: Az iratokbol azt allapitottam meg, hogy tanu ur Szmrecsanyi Gyorgyre vonatkozolag
masképpen vallott 1920-ban mint most. Akkor még azt vallotta, hogy Szmrecsanyi hadsereget
toborzott azzal a céllal, hogy Karolyiékat kiverje. Ezt ugy méltoztatott eldadni, hogy
hallomasbdl tudja tana ur, hogy ezt Szmrecsanyi maga mondta el.

Buza: Nem Szmrecsanyi mondta ezt.
Elnok: A tanl ur el6bbi vallomasa szerint ezt Baross Jdnos mondta.
Buza: Igen, most, hogy elndk ur emliti, emlékszem, valoban Baross Janos mondta.

Rakosi: Tanu Gr azt mondta, hogy Wekerle Sandor mar az 6sszeomlas eldtt egy esztenddvel
tudta, hogy a haborut elvesztettiik é¢s mégsem csinalt ellene semmit.

Buza: En Kunfi Zsigmondtol hallottam azt, hogy Wekerle 1918 szeptemberében magahoz
hivatta az Gjsagirdkat €s eldadta nekik, hogy elvesztettiik a haborut, készitsék eld a sajtoban az
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ezt mondta Wekerlének: ,,Kegyelmes Uram, itt mi folyton gydztes haborurol és diadalrol
beszéltiink.” Wekerle igy felelt: ,Nem tudod, hogy meg vagyunk verve? En maér egy
esztendeje tudom.” Ismétlem, én ezt Kunfitol hallottam, de erre Béla Henrik tudna emlékezni.

Rakosi: Koszondm szépen. Masik kérdésem a kovetkezd: tanti ur azt mondta, hogy Wekerle
még az utolso pillanatban beleegyezett abba, hogy tizezer katonat vigyenek le a torok frontra.
Honnan tudja ezt a tana ur?

Buza: Ezt szintén Kunfitél hallottam...

Rakosi: Tud-e arrdl tant ur, hogy a Kérolyi-kormany ideje alatt stataridlis kivégzések lettek
volna Pestvidéken?

Buza: Nem tudok ro6la, most hallom eldszor. Egyet tudok: Kérolyi mondta nekem egy
alkalommal, hogy: ,,EIn6ki jogomat gyakoroltam, megkegyelmeztem egy halalraitéltnek”.

Rakosi: Tud-e arrol tanu Ur, hogy a Karolyi-kormany altalanos amnesztiat hirdetett?
Buza: Igen, erre emlékszem.

Rakosi: Utolso kérdésem a kovetkezd: azt taldltam az iratok tanulmanyozasa kozben a tanu Gr
1920. ¢évi vallomasaban, hogy Bereg, Bihar ¢s Zemplén megyékben kommunizaltdk az
uradalmakat, és hogy ilyen tartalmu taviratokat kapott a tant ur foldmiivelési miniszter
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koraban. Ezzel kapcsolatban kérdezem, tetszik-e tudni arrdl, milyen tdmegmozgalom allott az
ilyen taviratok mogott?

Buza: En csak annyit tudok erre vonatkozélag, amennyit Nagyatadi Szabo Istvan miniszter-
tarsamtol akkoriban hallottam.

Elnék: Ezt mar elmondta a tanu ur, ne tessék ismételni.

Buza: Ezzel kapcsolatban arra is emlékszem, hogy megkérdeztem Bohm Vilmostol: ,, Tudsz-e
katonat adni, hogy ezeket a kommunizalasokat megakadalyozzam?” és erre Bohm azt felelte:
»lgen, tudok és adok katondkat.”

Rdkosi: Es ennek ellenére miért nem akadalyozta meg tan( GUr vagy Bohm a kommuni-
zalasokat?

Buza: Azért, mert az a dolog iddbelileg egybeesett a lemondasunkkal. (Elndkh6z): Nem
tudom, eldadtam-e mar a belgradi utra vonatkozo részleteket.

Elnék: Koszondm, most egyéb felvilagositasokra nincsen sziikségiink. A vadlottnak nincs
tobb kérdése vagy megjegyzése?

Rdakosi: K6szondm, nincs.
Elnék: Akkor a tana ur kihallgatasaval végeztiink.

(Hites Gyorsiroi Jegyzokonyv, I1. nap, 202-204. old.)

Révész Mihaly kihallgatdasa

Rdkosi: En elészor is egy tényallast szeretnék helyreigazitani arra a kérdésre vonatkozolag,
hogy a jegyz0 végigjarta-e a jelenlévoket? Ez Nyisztor valloméasaban volt benne és késébb -
amint a jegyzokonyvekbdl latom - Nyisztor ezt odajavitotta, hogy amikor vacsorara is
ottmaradtak, akkor valaki végigjart, hogy a vacsorat kivandk nevét felirja. Szoval valdsziniileg
ezzel tetszett Osszetéveszteni.

Révész: De ez nem ¢én lehettem.
Rakosi: Kérem, én ezt nem mondtam! Maskor nyissa ki jobban a fiilét és hallgasson ide.
Elnok (Rakosihoz): Uljon le! Ha ilyen tenorban kérdez, megvonom Ontél a szot.

Rakosi: Akkor nyissa ki jobban a fiilét a tant, vagy hallgasson. (EIn6kh6z): Most kérdez-
hetek?

Elnék: Tessék, kérem.

Rakosi (Révészhez): Onnek két pepita fiizete volt, mert azt tetszett mondani, hogy mas fiizete
is volt.

Reévész: Nem tudom, lehet.

Elnok: Szoval erre nem emlékszik.

Rakosi: Azt is tetszett mondani, hogy a hatarozatok alatt jottek-mentek a népbiztosok.
Réveész: Igen.

Rakosi: Szdval megtorténhetett, hogy bent a teremben hoztak valami hatarozatot, amir6l nem
tudhatott az, aki kint volt s ennek ellenére, mivel neve rajta van az aznap jelenvoltak listdjan,
ugy tekinthetd, mint hogyha azt a hatarozatot 6 is tudomasul vette, vagy éppen meg is
szavazta volna.
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Révész: Igen, igy van.

Rakosi: Szdval megtorténhetik, hogy valaki teljesen artatlan egy hatdrozatban s mégcsak nem
is tudja, hogy ilyen hatarozat van, annak ellenére, hogy neve a jelenlevok kozott szerepel?

Révész: Meg, hogyne. El is mentek gytilésekre, a kaszarnyakba...

Rakosi: Nekem mas kérdésem nincs. (EInokhoz): Kérem a tani Gr renddrségi vallomasat
felolvasni, mert mi ezt nem ismerjiik, legalabbis én nem ismerem.

Elnék: Majd a bizonyitas-kiegészités soran kérheti. (Révészhez): Latta-e Rakosit egyetlen-
egyszer is eltavozni a korméanyzotanacsi tilésrol?

Révész: Nem merek ra valaszolni.
Elnok: Szbéval nem latta?
Révész: Nem merek valaszolni. Tizenhat év utan nem lehet erre valaszolni.

(Hiteles Gyorsiroi Jegyzokonyv, Il. nap, 253-254. old.)

Dormandy kihallgatasa
Elndk: K6szondm, nekem nincs tobb kérdésem a tanthoz. Kinek van kérdése?
Rakosi: Mi volt a konkrét oka tanu tr letartoztatasanak?

Elnék: Erre nem kell felelnie, mert mar megmondta, hogy az ellenforradalomban val6
részvétel.

Rakosi: Milyen ellenforradalmi szervezetnek volt tagja a tanu Gr?
Elnék: Ez nem tartozik a targyhoz.

Rakosi: Az iratok tanulmanyozédsa kozben megallapitottam, hogy régebbi vallomésaban tana
ur azt allitotta, hogy amikor Smuts tdbornok Budapestre érkezett, akkor tana Ur beszélt vele.
Tény ez?

Dosmandy (elndkhoz): Felelhetek?

Elnék: Igen.

Dormandy: Igen.

Rakosi: Kozdlheti tanu tr veliink azt, hogy mit mondott On Smuts-nak?

Dormandy: Kozolhetem. Smuts tdbornok azt a kérdést intézte hozzam, vajjon a kommuniz-
mus Magyarorszagon nemzeti mozgalom-e. Arr6l vilagositottam 6t fel, hogy legjobb
meggy6zO0désem szerint nem az.

Rakosi: Gondolja tant ur, hogy ennek a felvilagositasnak volt befolyasa arra, hogy az antant
meginditotta a roménokat Magyarorszag ellen?

Dormdandy: Nem tudok errdl.

Rakosi: Az iratok kozt taldltam egy levelet, melyet tana ar irt valakihez, M¢ltésagos Uram
cimzéssel. Ebben a levélben arrdl van sz6, hogy tanu ar Bajan egy angol tisztt6l azt hallotta,
hogy Magyarorszag megcsonkitasanak egyik oka, hogy nagyon vords. Emlékszik On erre?
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Dormandy: Erre is emlékszem. Ezt az antant tisztek mondtak. Koriilbeliil az volt az értelme
annak, amit mondtak, hogy a Vyx-féle jegyzék, mely 0j hatarokat allapitott meg, a vOros
uralom miatt kiildetett el és ha nem kovetkezett volna be a voros uralom, akkor talan nem
csonkitottak volna meg Magyarorszagot.

Rdkosi: Ez nagyon érdekes, amit tanl ir mond, mert nyomban feltehetem Onhoz a kdvetkezd
kérdésemet. M¢éltoztatik-e tudni tant ar, hogy ez a bizonyos Vyx-féle jegyzék 1919 februar
23-an kelt?

Elnék: Ezt a jegyzéket 1919 marcius 19-én vagy 20-an adtdk at a Karolyi-korméanynak,
helyesebben a Berinkey-kormanynak.

Rakosi: Még ebben az esetben sem lehet helytallé az angol tiszt véleménye, még emellett a
datum mellett sem, nem is szdlva arrdl, hogy szerintem egy ilyen antant-jegyzéknek a kelte az
iranyadd. No, de mindegy. Kovetkezd kérdésem a tanu urhoz, hogy milyen rangu tiszt mondta
ezt tanu Grnak?

Dormandy: Egy szazados €s egy francia 6rnagy.
Rakosi: Hat ezek nem valami magasrangu tisztek.
Elnok: Ne méltoztassék reflexiokat flizni a vallomashoz.

Rakosi: Egyéb kérdésem nincs. Ez kiilonben nem volt reflexid, csupan megjegyzés, amihez
elnok Ur szerint is jogom van.

Elnok: Befejeztiik. Ha nincs tobb kérdés, a tanu urat elbocsatom.

(Hites Gyorsiroi Jegyzokonyv, I11. nap, 8-9. old.)

Dietz Karoly kihallgatasa
Elnok: Rakosi Matyas! Van valami megjegyzése, vagy észrevétele?

Rakosi: Igen, sok megjegyzésem van. Az els0 az, hogy rogton a kommunistdk letartoz-
tatasaval egyiddben, tehat 1919 februdr 21-én a Katonatanacsbol kizartak mindenkit, aki
kommunista vagy kommunistagyanus volt. Tortént ez négy héttel a kommunizmus kikialtasa
elott. Errdl valdsziniileg a tanu r is tud...

Elnék: On kérdezni akar?
Rakosi: Nem. Ez még nem kérdés, ez ténymegallapitas.
Dietz: A néporséggel kapcsolatban tudok errdl. Szantot is kizartak.

Rakosi: Szoval, akirdl tudtak, hogy kommunista, azt kidobtdk négy héttel a kommunizmus
kikialtasa elott. Maga a Katonatandcs hivatalosan tiszta szocialdemokrata szervezet volt.
Hivatalosan Pogany is szocidldemokrata volt s mikor a kommunistak szoéhoz jutottak, elso
dolguk volt, hogy Poganyt eltavolitottak a hadiigyi népbiztossagbol. Ez két héttel a proletar-
diktatara kikiéltasa utan tortént. Széval az a bedllitds, mintha Pogany kommunista lett volna,
legfeljebb a tények nem-ismerésén alapszik.

Dietz: En ezt nem is mondtam, hanem hogy fiiggetlen szocialista volt.

Rakosi: A , fliggetlen szocialista” kifejezés tévitra vezetd. Az tigynevezett fliggetlen szocialis-
tak se mint csoport, se mint kiilon szervezet nem Iéteztek. Az ezek kozott felemlitett Landler
elvtars a szocidldemokrata part hivatalos képviseldje volt a Nemzeti Tanacsban, holott
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feltételezhetd, hogy a szocidldemokrata part egy ilyen expondlt helyre nem kiildétt volna ki
olyan valakit, akinek lojalitadsaban a part szazszazalékig meg nem bizott volna.

Ami mar most az oriasi 0sszegekkel megvasarolt tomegeket illeti - ismételten mondta a tanu
ur, hogy Otszaz fOnyi tomeg allt rendszeresen rendelkezésiinkre - megjegyzem, hogy
akarmilyen zavarosak voltak is akkor a viszonyok, ezt az 6tszadz fonyi tomeget valahol tartani
kellett volna. Kaszarnyahelyiségrol vagy ilyesmirdl sz6 sem lehetett, s amikor 1919 februar
21-én letartoztattdk a kommunistakat, semmi néven nevezendd kommunista katonai alakulatot
nem tartoztattak le, minddssze egypar embernél talaltak otthon a lakasan puskat. Ez sem
lehetett feltiind, mert Budapesten akkor legalabb 6tvenezer embernél lehetett volna fegyvert
talalni. - Ez volt az a ,,pénzelt tomeg”, amelyet a tant Ur kapcsolatba hozott a Voros Kereszt
Misszidjaval.

A renddrség ¢€s altalaban a katonai erdé korében valo agitacidra vonatkozolag csak annyit, hogy
egy miniszteri rendelet megengedte, hogy minden katona, altaldban minden fegyveres
szolgalatban levd egyén tetszése szerint csatlakozhat barmely politikai parthoz s ebben az
engedélyben természetesen benne volt az is, hogy a politikai partok viszont igyekezhetnek
ezeket az embereket megnyerni a maguk szamara. Ugy, hogy a kommunista part, amikor a
hadsereg ¢s a rendOrség korében agitalt, csupan a rendeletben biztositott jogaval €lt. Ez akkor
egyaltalaban nem volt torvényellenes cselekedet, de mai szemmel nézve természetesen ugy
tinik fel, mintha ez abszurdum lenne.

A szocidldemokrata munkassag ezekben a kommiin kikialtasa eldtti napokban tomegesen jott
at a kommunista parthoz. A katondk, akik tobbségiikben szintén munkanélkiili munkésok
voltak, természetesen belekeriiltek ennek a tomeghatasnak a sodraba. Téves tehat az a be-
allitas is, mintha a munkastomegek a Katonatanacs utan mentek volna, inert a Katonatanécs
ment a munkasok utan, ugy, hogy ha a Katonatanacs valami tekintetben 0sszeiitkozésbe jutott
volna a munkassaggal, szoval, ha kiilon politikat csinalt volna, abban a pillanatban megsziint-
nek tekinthette volna minden befolyasat. En soha nem voltam tagja a Katonatanacsnak és csak
most tudtam meg, hogy a Katonatanacs mar a kommiin kikialtasa el6tt is hivatalos szerv volt.
Kikerestem a Katonatanacsra vonatkozo alapité rendelkezést, s megallapitottam, hogy abban
csak arrol volt szo, hogy a forradalmat meg kell ismertetni a katonasaggal s ki kell oktatni a
katondkat jogaikat illetden. Szoval valamilyen altalanos feladata volt a Katonatanacsnak, mely
az iratok alapjan hivatalos szerve volt a hadligyminisztériumnak, kiilonosen azutan, hogy
Bohm lett a hadligyminiszter. Bohm és a Katonatanacs szakadatlanul egyiitt dolgoztak, amit
kiilonben a Berinkey-minisztérium tagjai is megallapitottak, amikor kijelentették, hogy Bohm
¢s Pogany kozott fontos kérdésekben Iényeges eltérés sohasem volt.

A Népszava lerombolasara vonatkozolag megjegyzem, hogy senki se tudta tényekkel
bizonyitani, hogy azt a tdmeget, amely ott megjelent, mi kommunistdk azért kiildtiik-e oda,
hogy rombolja le a Népszavat, vagy pedig csak egyszerl tiintetés céljabol jelent ott meg a
tomeg, amilyen tiintetés a Népszava el6tt azokban a napokban ismételten elofordult. Az
igazsag az, hogy kozonséges tiintetésrol volt sz6 amiatt, hogy 20-an reggel a Népszava éles
cikket hozott a munkanélkiiliek ellen. Ennek hatasa alatt mentek oda tiintetni, de természe-
tesen fegyverteleniil. Egyetlenegy tiintett sem tartdztattak le annal a 16voldozésnél, bar a
Népszava Conti-utcai helyisége talan hét percnyire van gyalog a Mosonyi-utcatol, ahol nagy
renddri késziiltség volt €s a helyszinen is szazaval voltak rend6rok és népOrdk. A tanu Gr maga
1920-ban azt mondotta, lehetséges, hogy a népdérok és rendérok egymasra tiizelésébol
keletkezett az egész. Az volt a kifejezése, hogy nekiink, kommunistdknak semmi okunk nem
volt arra, hogy 16v6ld6zziink, mert ahol mi sz6hoz jutottunk, ott a szocidldemokratdkat elvi
fegyverekkel is meg tudtuk verni. Ennek bizonyitasara felhozom, hogy januar 10-én, a nagy
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vigadoi gytilésen, amit a kommunistak hivtak 6ssze, megjelent a szocialdemokrata part nevé-
ben Garbai és szot kért. A tomeg azonban nem akarta meghallgatni. Erre Kunfi kdzbelépett s
az 0 segitségével Garbai szolhatott a tomeghez, de természetesen minden eredmény nélkiil.
Nekiink az volt a fécélunk...

Elnok: Ez nem tartozik ide.

Rakosi: Rendben van. - Most a kovetkezd dolog az, hogy téves beallitds, mintha a renddrség
annak az egy rendOrnek izgatdsara csinalta volna az atrocitasokat, akinek fivére a Conti-utcai
16voldozésnél meghalt, mert Jakab felfliggesztése mutatja, hogy renddrtiszti kéz is
kozrejatszott, holott Jakab kapitanynak semmiféle hozzatartozdjat nem 6lték meg.

A masik kérdésem - volt-e a Karolyi-kormanynak altalanos fegyverbeszolgaltatasi rendelete?
Dietz: Igen. En magam adtam ki harom ilyen rendeletet.

Rakosi: Akinél fegyver volt, annak csak torvényteleniil lehetett fegyvere?

Dietz: Igen.

Rakosi: Emlékszik-e tanu ur arra a vallomésara, hogy miel6tt a letartéztatott kommunistak
kiszabadultak a gylijtéfoghdzbol, kilatastalan volt mar minden harc a kommunistak ellen?

Elnok: Errol mar vallott a tanu.

Rakosi: Amikor Seidler megjelent a fokapitanysagon a rendorség atvétele végett, volt neki
fegyveres kisérete?

Dietz: Nem. Masodmagaval jott.

Rakosi: Nem volt megrohanas jellege a rendOrség atvételének?
Dietz: Nem.

Rakosi: Tanu Ur tovabb szolgalt a kommiin alatt a rendérségnél?

Dietz: Egy ideig a személyzeti osztaly vezetdségén teljesitettem szolgalatot, de a kommu-
nistak jeldlték ki, hogy kit kell elkiildeni a rendoérség kotelekebol.

Rdkosi: Ha tani Ur nem vett volna részt az ellenforradalomban, ottmaradhatott volna a
renddrség kotelékében?

Dietz: Val6sziniileg.

Rakosi: 1gaz-e az, hogy a detektivtestiilet tobbsége megmaradt a helyén €s a kommiin alatt is
szolgalatot teljesitett?

Dietz: Ez igaz, mint ahogy az is igaz, hogy az egész rendori szervezet a helyén maradt. Helyes
is volt, hogy ottmaradt. En is arra térekedtem, hogy egyiittmaradjunk és védjiik, amit lehet.

Rakosi: Tud-e arrol tanu Ur, hogy a renddérségi detektiveknek résziik volt atrocitdsokban?
Dietz: Err6l nem tudok.

Rakosi: Tud-e arrol tanu ur, hogy a renddrség 1919 marcius 22-én kiilon delegéciot kiildott a
Forradalmi Kormanyzoétanacshoz és kiilon is felajanlotta szolgalatait a proletardiktatara
szamara?

Dietz: Nem tudok réla.

Rakosi: Ezek szerint az a Bird nevli egyén, aki a renddrség képviseletében megjelent a
Kormanyzdétanacs iilésén, nem a renddrséget képviselte?
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Dietz: Bird Dezso a szocidldemokrata part egyik vezetdje volt, aki els6 idokben, talan egy-két
napig egylitt volt a rendérségen Seidlerrel, aztan rogton visszavonult. Biré Dezsd tehat nem
volt renddr.

Rdkosi: En azonban tant urat a delegacio fel8l kérdeztem. Tud-e errél a delegaciorol, vagy
nem tud?

Dietz: Nem tudok.

Elnék: Van még kérdése a tanuhoz? Ha nincs, akkor foglaljon helyet a hallgatdsag soraiban
tant ur, mert a kihallgatast egyelére befejeztem.

(Hites Gyorsiroi Jegyzokonyv, II1. nap, 138-163. old.)
*
Rakosi: Volna még egy altalanos kijelentésem a fegyveres felkelés kérdéséhez.
Elnok: Tessék, de figyelmeztetem, hogy On semmiféle kijelentést nem tehet, csak észrevételt.
Dr. Domonkos vedoé: Bocsanatot kérek, elnok ur...
Elnok (félbeszakitja): Ne tessék kozbeszolni! Masodszor figyelmeztetem a védo urat.
Dr. Domonkos: En éppen méltosagod segitségére dhajtottam lenni.

Elnok: Tessék csendesen a helyén iilni, amig megnyilik az alkalom, hogy engedelemmel
kérdezhet.

Rékosi: Eszrevételt sem tehetek?
Elnék: De igen.

Rakosi: A fegyveres er0szak kérdésében allaspontunk a kovetkezod volt. Elvileg a kommunista
part - és természetesen én magam is - sziikség esetén minden néven nevezendd eszkozt
felhasznalunk a hatalom megragadasara és ezek kozott van magatolértetddéen a fegyveres
felkelés is. Ez a szandékunk megvolt a proletardiktatara kikialtasa eldtt is. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy mi ebbdl az elvi allaspontunkbol sportot izzilink €s olyankor is hozzanyuljunk
ehhez az eszk6zhoz, amikor nincs ra sziikség. Amikor tehat azt akarom igazolni, hogy a
kommiin kikialtasakor nem alkalmaztunk fegyveres erdszakot, akkor ezzel nem azt akarom
mondani, mintha mi szlikség esetén nem hasznaltunk volna erdszakot, mert hasznaltunk
volna, ha lett volna komoly ellenallds. Csak azt 6hajtom bizonyitani, hogy nem volt ra sziik-
ség. A fotargyalds késobbi folyaman, amikor 0sszefiiggden fogom eléadni mondanivalomat,
kiilon elmondom, hogy hol hasznaltam én erészakot. Soha nem titkoltam, hogy sziikség esetén
hasznaltam fegyveres erdszakot. A fronton agyon is 10ttlink renitens elemeket, ha ez
sziikséges volt, amivel azt akarom mondani, hogy nem vagyok pacifista.

Elnok: Ez nem tartozik ide.

Rakosi: Lehet, hogy az elndk uUr megitélése szerint nem ide tartozik, de viszont én
altalanossagban, észrevétel formajaban leszogezni kivantam.

(Hites Gyorsiroi jegyzokonyv, IV. nap, 2-3. old.)

Vary Albert kihallgatasa
Elnék (Rakosihoz): Van kérdése?
Rakosi: Egy egész sor észrevételem volna.
Elnok: Tessék.
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Rakosi: Az 1918 janiusi altaldnos sztrajkra vonatkozolag azt akarom megjegyezni, hogy az
altalanos sztrajk abbol keletkezett, hogy a MAV gépgyar udvaran, amely gyéar - mint a gyarak
altaldban - militarizalva volt és csendori késziiltség volt benne, a csendérok beleldttek a
munkasokba, gy, hogy egy csom6 munkas meghalt. Ez volt a sztrajk kezdete. Emiatt ugyanis
a munkasok ugy felhaborodtak, hogy altaldnos sztrajkot kezdtek és a kormany nem érezte er-
kolcsileg feljogositva magat, hogy egy ilyen kezdetii sztrajk ellen éles fegyverekkel jarjon el.

A Nemzeti Tanacsokra vonatkozoélag - amiket nekem eszem dgaban sincs védeni, hiszen a mi
osztalyellenségeink voltak és iildoztek benniinket - megjegyzem, hogy ezek legalis szervek
voltak. Szerte a Monarchidban voltak cseh, rutén, romédn Nemzeti Tanacsok. A magyar
Nemzeti Tanacsnak az volt a baja, hogy nagyon késén kezdte a munkat és emiatt nem tudott
semmi eredményt elérni.

A februari lakbéragitacid tisztara elméleti jellegli volt, olyan értelemben, hogy ki akartuk
ugratni a bokorbdl a szocidldemokrata part nyulat, foleg a Népszavat. Latni akartuk, mit fog
csindlni a Népszava erre az agitaciora s kideriilt, hogy szazszdzalékosan a haziurak mellé
allott. Az egész agitacidnak ez volt a lényege €s a kommunista part maganak a hazbér-
fizetésnek megtagadasara vonatkozolag akkor semmi komoly akcidt nem csinalt.

Annak a ténynek, hogy minket nem a Markd-utcaba vittek, hanem a gyljt6foghdzba, nagyon
jol tudtuk, hogy politikai oka volt és nem helysziike miatt tértént ez, mint ahogyan Dietz ¢és
masok beallitottadk. Egyszeriien nem akartdk, hogy a varos kozepén, veliink szimpatizald
munkasok kozott legyilink s ezért kivittek a gytijtéfoghazba, mely messze van a munkasoktol.
Es a gylijtéfoghazban sem a szabélyokra valé tekintettel 6ltoztettek benniinket komiszba, mert
hiszen meg lehetett volna csindlni - hiszen elég szokatlan eset volt - hogy mi ligyészi...

Elnék (megszakitva): Csak ténykoriilményekre vonatkozoélag tegyen észrevételt.

Rakosi: Szdval ott is politikai okok voltak. Ezzel is nyomadst akartak rank gyakorolni, hogy
¢érezzik, hogy most hol vagyunk.

A miniszterelnokségi telefonra vonatkozolag néhany tani mar vallotta, hogy a telefonok
miukddtek s 6k egész éjszaka kaptak Osszekottetést.

A gylijtéfoghazban latott tomegre vonatkozolag a kovetkezoket kell kozolnom. A gyiijto-
foghazban két-harom nappal szabaduldsunk eldtt, a szocidldemokrata part jobbszarnyanak
iniciativdjara polgardrséget helyeztek el. Megbizhatd polgardrséget, mert a kommunista
partnak - mint ezt késébb el fogom mondani - marcius 23-ra, egy vasarnapi napra, Oridsi
tiintetd gyulése volt egybehiva, amelyrdl az a hir jarta, hogy egyik programpontja lesz a le-
tartoztatott kommunistak kiszabaditdsa. A szocidldemokrata part jobbszarnya ennek megaka-
dalyozasa céljabol egy vagy két szazadnyi népdrséget helyezett oda be s ezek jo6 harom napon
at ott tanyaztak, az épiilet tetejére gépfegyvert huztak fel, ugyhogy ez volt az a fegyveres
tomeg, amelyet a tanu ur latott. Ezek tehat katonak voltak. Talan nem volt fegyver a vallukon,
de akkor altalaban nehéz volt a katonakat a civilektdl megkiilonboztetni, mert tiz civil koziil
kilenc katonaruhaban jart. Ez volt az a tdmeg, amelynek sorai k6zott a tanua 0r ki- és bejart.

A tanu urnak a mi iidvozlésiinkre vonatkozo kijelentésére csak annyi észrevételt teszek, hogy
amit én itt vallomdsomban mondtam, azt az els6 bet(itdl az utolsoig fenntartom és...

Elnok (megszakitva): Elég kérem! Megtette a ténykoriilményre észrevételét.
Rdkosi: Akkor most kérdésem volna.

Elnok: Tessék.

Rakosi (Véaryhoz): Ellenséges hangulati volt-e az a fegyveres tomeg, amelyet 1919 marcius
21-én ¢&jjel tanu ur latott?
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Elnék: Erre a tanu mar valaszolt. Egyebet kérdezzen.

Rakosi: A tanu ur altal emlitett Dietz-féle jelentésben tetszik-e emlékezni a részletekre? Nem
méltoztatik-e példaul tudni, hogy a salgoétarjani kommunista-akciorol volt-e benne sz6?

Dr. Vary: Nem birok mar a részletekre visszaemlékezni.

Rakosi: Van-e kiilonbség a vizsgalati foglyok kozott a kezelés és a banasmadd tekintetében
aszerint, hogy valaki izgatds vagy gyilkossadg miatt van-e fogsagban?

Dr. Vary: A vizsgélati fogoly a térvény szerint mind egyforma.
Rakosi: Mind egyforma, szoval nincs kiilonbség.

Dr. Vary: Nem kérem, ha az illetd politikai fogoly volt, azaz annakidején, a békében
izgatassal volt vadolva, akkor kiilonleges elbanasban részesiilt, mert akkor allamfoghdz volt
az izgatas biintetése.

Rakosi (mosolyogva): Talan tetszik emlékezni, hogy annakidején...
Elnék (megszakitva): Ne nevessen kérem!

Rakosi: Ez csak idegesség részemrdl. Nagyon ki vagyok meriilve.
Elnok: Onnél az idegesség nevetésben jelentkezik?

Rakosi: Igen. Ez régi tréningem. Anglidban szoktam ra a ,,keep smiling” alapjan. Ha valami
bajom van, inkabb mosolygok. Ez mar egy rossz szokas.

Elnék: Na, folytassa.

Rakosi (Véaryhoz): Tetszik emlékezni, hogy a kommunistak elleni vizsgalat annakidején
hozott-e valami konkrét bizonyitékot arra, hogy tényleg kommunistak 16ttek a Népszava elott
¢s hogy a kommunistak le akartdk rombolni a Népszavat?

Dr. Vary: Erre nem emlékszem.

Rakosi: Az autora vonatkozdlag megjegyzem, hogy tanu Ur autdjat még akkor vitték el,
amikor a kommunistak valamennyien a gytijtéfoghazban iiltek.

Dr. Vary: Azt a Szende Pal-féle aut6t este 6 és 7 ora kozott.
Elnék (Rakosihoz): Ezt mar megmondta a tant. Ne kérdezzen olyant, ami tiszta.

Rakosi: Hazajovet, ¢éjjel az utcan semmiféle fegyveres tiintetést vagy megrohanast sem latott
tanl ur a gytijtéfoghaztol a Marko-utcaig?

Dr. Vary: Bent a varosban nyugtalansagot lattam, rendort kerestem - tudniillik szerettem volna
egy renddr védelme ald helyezni magamat és ugy hazamenni - de renddrt sehol sem taldltam.
Utébb deriilt ki, hogy a renddrok is veszélyben voltak és elbujtak. Legalabb egy résziik elbujt.

Elnok: Tobb kérdés nincs.

%
Rakosi: Nekem volna néhany észrevételem a tantik vallomésara.
Elnok: Tessék.

Rakosi: Az els6 észrevételem az, hogy megfelel a valésagnak, hogy a hatvanhat fogoly koziil
egyetlenegy nem szokhetett meg, nem is szO0kott meg, ami azt bizonyitja, hogy mégsem
lehettek olyan Teleki-téri allapotok a gylijtéfoghézban. Tény az, hogy mi ott eldadasokat tar-
tottunk és panaszoltuk, hogy a kézonséges biinozdknek joguk volt szavalokorust szervezniok,

167



eldadasokra jarniok, nekiink pedig mindehhez nem volt jogunk. Mi kértiik is az intézet
igazgatdjat, hogy engedje at nekiink a kis foghaznak azt a szobajat, amelyben harminc-
negyven ember fér el, hogy ott eléadasokat tarthassunk. Ezt az engedélyt annak rendje-modja
szerint meg is kaptuk. Az eldadasokat ellendrizték, hiszen azokon mindig 6t-hat rendér volt
jelen. Miutan tisztazva volt, hogy nem vagyunk kozonséges blindzok, mi szocialista
eldadasokat tartottunk. En is tartottam eléadést.

Elnok (félbeszakitja): Csak a tények elmondasara szoritkozzék!

Rdkosi: Epp a tényeket regisztralom. Ilyen tény példaul, hogy a rendérok jelentést tettek az
eldadasokrol és soha ellenem fegyelmi eljaras emiatt nem volt. Amit tehat mi ott csinaltunk,
szabalyos volt, megfelelt a letartoztatdsi intézet szabalyainak. Ami a latogatasokat illeti,
ezekkel kapcsolatban leszogezem azt a tényt, hogy mi hatvanhatan voltunk ott bezarva és ha a
hatvanhat emberhez csak egy-egy latogato érkezett, akkor ez mar meglehetdsen nagy tomeget
jelentett €s igy valoban el6fordult az, hogy harom latogatéra csak egy renddr vigyazott, de
azért mégis vigyazott arra, hogy nekiink titokban at ne adhassanak semmit a latogatok, t. i.
semmi olyat, amit az intézeti szabalyok tiltanak. Ami az ott szerkesztett Voros Ujsagot illeti,
erre vonatkozolag csak azt akarom mondani...

Elnok (félbeszakitja): A tanll erre vonatkozolag nem mondott semmit, On csak arra tehet
észrevételt, amirdl a tanu vallott.

Rakosi: A Voros Ujsagrol...

Elnék: Nem engedem meg, hogy errdl beszéljen. Mas észrevétele nincs a vallomasra?
Rdkosi: Nincs.

Elnok: Kérdése sincs a tantthoz?

Rdkosi: Nincs.

Elnék: Akkor a tanu kihallgatasat befejeztem.

(Hiteles Gyorsiroi Jegyzokonyv,
VI nap, 16-19. old., ill. 122-123. old.)

A VADLOTT VADOL

Budapest, januar 23. (TASzSz) A Rékosi-per els6 ¢és masodik napjan tizennégy tanut
hallgattak ki, koztiik tobb olyan volt minisztert, akik a polgari koztarsasag idején a kormany
tagjai voltak: Berinkey igazsagiigyminisztert, aki késébb miniszterelnok lett, Buza Barna
foldmiivelésligyi minisztert, Baloghy kozellatasi minisztert. E tanuk elismerik, hogy Magyar-
orszagon a helyzet a proletardiktatura eldestéjén valdoban kritikus volt. Buza Barna azt
mondja, hogy az orszagban a proletardiktatira eldestéjén a lakossag legszélesebb rétegei el-
ismerték a kommunista part vezetd szerepét.

Rakosi kisérleteit, hogy a tanukhoz kérdéseket intézzen, az elndk ismételten ¢Elesen
visszautasitja és szigoruan megtiltja, hogy a vadlott ,,sokat beszélgessen”.

(,Pravda”, 1935 januar 24.)
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RAKOSI MATYAS FELSZOLALASAI
A BIZONYITASI ELJARAS SORAN

Elnok: On altalanos kikérdezése, illetdleg részletes kihallgatisa alkalmaval egyebek kozott
eldadta még azt is, hogy a Forradalmi Kormanyzotanacs az orszag torténelmi teriiletének
visszaszerzésére torekedett. Igy van?

Rdkosi: Nem.
Elnok: Hanem?
Rakosi: Azt adtam el6, hogy a Breit altabornagy altal...

Elnék: Nem arr6l beszélek, amit tegnap mondott, hanem amit részletes kihallgatasa
alkalmaval emlitett.

Rakosi: Az orszag egész teriiletének visszahoditasarol akkor sem volt szo.

Elnok: Hanem mir61?

Rakosi: Els0sorban a magyarlakta teriiletek visszahoditasarol.

Elnék: Tamado hadjarat keretében?

Rakosi: Igen, timadé hadjarat keretében €s azonfeliil a Szlovak Felfold visszahoditasarol.
Elnék: Szintén tdamado hadjarat keretében?

Rakosi: Igen, és ez tulajdonképpen nem is visszahoditas lett volna, tekintettel arra, hogy a
szlovakok a csehekkel nem voltak azonos nép és mod volt arra, hogy ha nagyobb nemzeti
onallésagot nyujtunk a szlovakoknak, mint amennyit a cseh burzsoazia nyqjt nekik, akkor egy,
a nemzeti Onallosagig mend autondmia keretén belill megmaradtak volna a Magyar
Szovetséges Tandcskoztarsasagban.

Elnék: Erdély visszahoditasarol nem volt sz6?
Rdkosi: Sz6 volt rdla.
Elnék: Ugyancsak tdmadé hadjarat keretében?

Rakosi: Igen, csakhogy itt mas kérdés volt. Az volt a helyzet, hogy az erdélyi romédnok igen
jelentékeny része semmi koriilmények kozott sem volt hajlandé Magyarorszdgon megmaradni,
mert ezek azt hitték, hogy a Romaniaval valo egyesiilés nekik nagyobb elényoket nyujt. Ennek
a kérdésnek megolddsa csak egy tanacskoztarsasagi kooperacido keretén beliil lett volna
lehetséges, ha a regatbeli roman munkasok és parasztok elfogadtak volna a proletardiktatirat.

Elnok: Ismertetem a kozoktatasiigyi népbiztossadg kiaddsaban megjelent ,,Egységokmany”
cimet viseld fiizetet. Itt a 2. pontban az van - és ez vonatkozik arra, amit a vadlott allitott -
hogy (olvassa): ,,Mindendron valé megakadalyozédsa az 0j haborunak a csehek, roméanok ¢és
szerbek ellen”. (Rakosihoz): Mit sz6l ehhez?

Rakosi: Ugy emlékszem, hogy ez a szoveg hianyos.
Elnék: Ez a szoveg?

Rakosi: Igen. Ebbdl kimaradtak részek, ahol az ugynevezett forradalmi habortrdl van sz6. Ez
az eredeti szovegben benne volt.

Elnok: Kérem, én a kdzoktatdsi népbiztossag kiadasaban megjelent szoveget olvastam fel.
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Rakosi: Igen, de a kiilonbség a kettd kozott az, hogy akkoriban volt egy burzsoa-terv is arra,
hogy az elveszett orszagrészeket visszafoglaljak és ennek a tervnek a proletariatust olyan
formaban akartdk megnyerni, hogy azt mondtak: visszafoglaljuk a Felvidéket é¢s nem tudom,
mi minden egyebet, példaul a zsilvolgyi banyakat s akkor azok a gyarak, amelyek most allnak,
kapni fognak szenet €s nyersanyagot, igyhogy ismét lehet dolgozni. Ez volt az 6 felfogasuk.
Ez a terv a burzsodzia szolgalatdba akarta allitani a proletariatust.

Elnék: Nézze kérem, ami ebben a szovegben van, az homlokegyenest ellenkezik azzal, amit
On allitott és mondott.

Rakosi: A tények azonban, amiket a kommiin alatt produkaltunk, bizonyitjdk azt, amit én
mondtam, mar pedig a tények beszéde erdsebb és bizonyitobb, mint az irds. De ettdl
fliggetleniil: ez nincs is ellentétben azzal, amit én allitottam.

Elnék: Ebben a szdvegben szd szerint az van: ,,Mindendron valdo megakadalyozésa az uj
haborunak a csehek, romanok és szerbek ellen”.

Rakosi: De ez még a burzsoazia ellen szolt! Az ellen, hogy a burzsoazia uszalyaként a
proletariatus segitsen megtamadni Felvidéket, vagy a romanokat. Abban a pillanatban, amikor
a proletariatus atvette a hatalmat, megfordult a helyzet, s mindazt, amit a burzsoazia céljaira
nem voltunk hajlandok megtenni, a sajdr céljainkra megtettiik volna. Ugy, hogy ez nincs
ellentétben azzal, amit én mondtam.

*

Elnok (felolvassa a 3. pont a) és b) alpontjait): On ezekre vonatkozoan részletes kihallgatasa
alkalmaval megtagadta a valaszadast. Van most ide vonatkozoélag valami észrevétele?

Rakosi: 1devonatkozolag a kovetkezOket ohajtom eldadni. Ez a terv helyes és megfelel a
kommunista programnak. Le kell fegyverezni a burzsoaziat és fel kell fegyverezni a
proletariatust! Ennek gyakorlati kivitelére vonatkozolag azonban rogton megjegyzem, hogy
mivel az egyezség szocialdemokrata ¢és kommunista egyezség volt, amelyben a szocidl-
demokratak voltak tobbségben, ez a hatarozat papiron maradt. Gyakorlati kivitele pedig az
volt, hogy megtartottuk az 6sszes rendortiszteket és katonatiszteket, egy aprilis 7-1 rendelettel
behivtuk a még kint 1évd katonatiszteket is, egy junius 10-i rendelettel pedig altalanos
mozgositast rendeltiink el, ugy, hogy a gyakorlatban pont az ellenkezdje tortént annak, mint
amit akartunk s az eredmény az lett, hogy a hadsereg ennek kdvetkeztében szét is esett.

Elnék: A junius 10-1 altalanos mozgositasra vonatkozo rendelet annak kdvetkezménye volt,
hogy akkor mar szorongatta Onoket a kdrnyezd népek tdmadasa.

Radkosi: Nem. Ennek célja a roman tamadasra valo elOkésziilet volt. A roman tamadas
megindulasa utan tiz nappal mi is megtamadtuk oket és akkor Romanelli az 6sszes diplomatak
nevében tiltakozott a mozgdsitas ellen, mert tudta, hogy az egész a romanok ellen iranyul.

*

Elnék: Ismertetem a 23. sz. rendeletet, mely a ,, Tanacskdztarsasag” marcius 23-i1 szdmaban
tétetett kozzé és a Voros Hadsereg alakitasarol szol. (Felolvassa.) Kideriil tehat, hogy a 3. §
szerint a Vords Hadsereg iranyitdja a Forradalmi Kormanyzotanacs, kozvetlen iranyitasat
pedig a hadiigyi népbiztos végzi. Az 5. § azt mondja ki, hogy a Voros Hadsereg a proletariatus
osztalyhadserege, melynek feladata minden kiilsé és belsd ellenség elleni harc, és harc a
vildgproletariatus ellenségei ellen. Kimondja ez a szakasz azt is, hogy a Vords Hadseregben
csak parancsnokok és katonak vannak, rangjelzések nincsenek. A 12. § szerint a Voros
Hadsereg toborzésat a rendelet kiaddsa utdn haladéktalanul meg kell kezdeni.
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Rakosi: Szabad itt észrevételt tennem?
Elnok: Tessék.

Rakosi: A most felolvasott szovegbdl kidertil, hogy a Vorés Hadsereg feladata a harc, minden
kiilso és belso ellenség ellen. Megallapitani kivanom, hogy az ellenem kiadott vadirat csupan
a belso ellenség elleni harcot teszi vad targyava és egyaltalan nem kifogésolja, hogy mi a kiilsé
ellenség ellen toboroztunk és folytattunk harcot. En nem érzem azt, hogy valami biint kovet-
tem volna el, mert hiszen a szobanlévo rendelet a proletariatus érdekeinek a belso ellenséggel
szemben vald védelmét is biztositja. A vad igen tisztelt képviseldjének ez ellen van kifogésa,
amikor emiatt vadat emel ellenem, de nincsen semmi kifogasa az ellen, hogy mi a kiilsé
ellenség ellen is derekasan harcoltunk.

Ugyész: Az én szempontombdl azon van a hangsuly, amit vad targyava tettiink.

Rakosi: Latom.

*

Elnok: Ismertettem a 26. sz. rendeletet, amely a Tanacskoztarsasdg alkotmanyarol szol.
(Felolvassa.) Megallapitom, hogy az 1. § sz6rol-szora ugyanaz, mint amit a Forradalmi Kor-
manyzotanacs 1919 marcius hé 28. napjan tartott iilésében elfogadott. Azt is megallapitom,
hogy a 2. § szOvege szoOrdl-szora azonos azzal a hatarozattal, amelyet a marcius 28-i
Kormanyzdétanacs ilésén hoztak.

Dr. Domonkos védo: Meg lehet allapitani, hogyan keriilt ez a térvénytarba, mert amint a
vadlott...

Elnék: Kérem, védoé ur, késébb méltoztassék megtenni észrevételeit, mert most az irat-
ismertetésnél tartok. Ismertetem a Tanacskoztarsasdg 1919 aprilis 3-4n megjelent 27. sz.
hatarozatat. (Felolvassa.) Megallapitani kivanom, hogy a rendelet szovege megegyezik a
Forradalmi Kormanyzdétanacs aprilis 1-én tartott ilésének hatarozataval.

Rdkosi: Eszrevételem van. Lehet most megtenni?
Elnok: 1gen.

Rakosi: Valoban ez volt a magyar torténelem torvénybe iktatott legszélesebb korti valasztoi
joga. Az 1918 évig érvényben volt valasztasi torvénnyel szemben a valasztok szama kilenc-
szeresre emelkedett. A mi valasztdjogi torvényiink alapjan az a réteg, amely kimaradt a
valasztok névjegyzeékébol, koriilbeliil masfél szazalékat tette ki a lakossagnak, viszont a
lakossag kilencven szazaléka, helyesebben a korhatart elért lakossag kilencven szazaléka
jutott valasztoi joghoz. Kozismert tény, hogy az 1910. évi valasztason Magyarorszag husz-
millié lakosa koziil nem egészen egymilli6 embernek volt szavazati joga €s a Munka Part az
egész orszagban négyszazotvenezer szavazatot kapott. Ezzel szemben mi egyediil Budapesten
Otszazhatvanezer szavazatot kaptunk aprilis 7-én, Szegeden pedig, ahol a franciak voltak az
urak, negyvenegyezerkétszaz szavazatot kaptunk. Ma, amikor Budapest I¢lekszama szdz-
Otvenezerrel nagyobb, mint 1919-ben, az 0sszes valasztok szdma haromszazhuszonkétezer.
Ezzel csak azt akartam illusztralni, hogy a mi valaszt6i jogunk sokkal szélesebb volt, mint a
jelenlegi valasztoi jog.

Ugyész: A baj az, hogy az csak papiron volt meg.
Rakosi: Hogyhogy csak papiron?!
Ugyész: Ugy, hogy akaratat senki szabadon nem nyilvénithatta.

Dr. Domonkos védo: Titkos volt a szavazas.
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Rakosi: Mindenki Ggy szavazott, ahogy akart.

Elnék: Ismertetem a beliigyi népbiztossag egy atiratat, melyet Laday népbiztos fidkjaban
taldltak meg. Ennek tartalma a kovetkezé (olvassa): ,Ismertetem Onnel a Forradalmi
Kormanyzoétanacsnak a taszok kibocsatasara vonatkozo rendeletét. Azok, akiket politikai
foglyoknak deklaraltak, 6sszekeverddtek olyanokkal, akiket internaltak. A kovetkezdknek
fogvatartasat javaslom: a kalocsai pap, a gyongyosi pap, Bernoldk Nandor, Hindy Zoltén,
Zsembery Istvan és Kovacsy Kalman képviselok. Bernoldk személyileg megbizhatatlan,
soviniszta agitaciot fejtett ki, Racz Kalman huszarszazados royalista érzelmii. Szterényi Jozsef
volt kereskedelmi miniszter, baré6 Hazai Samu volt honvédelmi miniszter, Wekerle Sandor
volt miniszterelnok, Szurmay Sandor, bardé Lang Boldizsar, Balogh Jend, Hohenburg Antal,
grof Karolyi Gyorgy, Légrady altabornagy és Teleszky Janos fogvatartasa politikai szem-
pontbol sziikséges. Grof Mikes Janos megyéspiispok, Dioszeghy Tibor csendérszazados
internalasara sziikség van; minthogy Lovaszy Karoly koré csoportosul minden ellenforradalmi
szervezkedés, internalasa politikai szempontbdl sziikséges. Bartha Albert bizonyitékok
elégtelensége miatt lakasan internadlando, Habsburg Jozsef Ferenc internalasa politikai-taktikai
szempontbol sziikséges, javaslom Rakospalotara vald azonnali elszallitasat, tekintettel arra,
hogy a Ritz szalléban kiilfoldi 6sszekotd tisztek tartdzkodnak. Az internalotelep fenntartasa
feltétlentil sziikséges. Ide volnanak elhelyezenddk a kémkedésben gyanusak, akiket a Voros
Hadsereg parancsnoksaga nem tud elitéIni, mert nincs konkrét adata. Korvin, 1919 méjus 29.”

Korvin Ott6 sajatkezii alairasa szerepel ezen az iraton.

Beszereztetett még 1920-ban azoknak a letartoztatott politikai foglyoknak névjegyzéke, akiket
a forradalmi térvényszék 1919 aprilis 3-an tartoztatott le. Ebben a névjegyzékben kilencven-
egy név szerepel.

Itt van azutan egy kimutatds azokrdl a politikai foglyokrdl, akikkel szemben kegyelmet
gyakoroltak. Ezt a kimutatast szintén 1920-ban szerezte be a gyorsitott tandcs. Az elsd
jegyzékben szdzharminc név szerepel, a masodik szamu jegyzékben pedig szdznegyven
személy. Van erre vadlottnak észrevétele?

Rakosi: Igen. Osszehasonlitasul kdzldm, hogy a nemzeti korméany idejében a Csillag-bortdn
Szegeden, ahol magam is {iltem, tele volt politikai foglyokkal. Bevittek példaul egyszerre
kétszazbtven olyan volt vords katondt, akik nem akartak belépni a nemzeti hadseregbe. Aztan
francia segitséggel letartdztattak 6tvendt munkast, mégpedig ugy, hogy a nemzeti korméany tiz
madagaszkari négerrel fogatta le ezeket a munkasokat. Ahhoz képest, hogy a nemzeti kor-
many sokezer embert tartoztatott le és tartott fogva éveken at bortonben €s internal6d taborban,
a mi letartdztatasaink semmik voltak. Nem is beszélek arrdl, hogy mi politikai foglyokként
kezeltiilk Oket, a nemzeti kormany kozonséges biinozéknek tekintette és sulyosan elitélte
azokat, akiket elfogott és a Csillag-bortonben, a sopronkoéhidai fegyhdzban és mas ugyneve-
zett intézetekben tartotta Oket hosszu esztendokon keresztiil. Ez a megjegyzésem a most
ismertetett iratokra.

(Hiteles Gyorsiroi Jegyzokonyv,
VIIL nap, 3-5., 48-49., ill. 58-59. old.)
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SZABADITSATOK KI!

A Szemadk-tanéacs el van hatdrozva arra, hogy Rakosi Matyast mindenaron megakadalyozza
abban, hogy mint utols6 két pere alkalmaval, a torvényszéki targyalast, mint szoszéket
hasznalja fel a dicsdséges emlékii 1. Tandcsmagyarorszag védelmére és a KMP harcainak a
tomegek eldtt valo ismertetésére €s népszerisitésére. A Gombos-Horthy rendszer, a magyar
fasizmus reszket az 1. Tandcsmagyarorszag emlékétol és ezt a targyalast akarja megragalma-
zasara ¢és bemocskolasara felhasznalni, de azért mégsem tudta megakadalyozni Rakosi
Matyast abban, hogy nyiltan Szamuely Tibor, a munkasok és parasztok érdekeinek bator
véddje mellé alljon.

A targyaldson felvonultak a proletardiktatura ,,aldozatai”, mint tantik. Volt és aktiv tabor-
nokok, foldbirtokosok, renddrtisztek, papok, nagykereskeddk, korcsmarosok, bankigazgatok,
stb., stb., akik elmondtak azokat az ,,er6szakossagokat”, amelyeket ,.elszenvedtek”. Egyiket
elfogtak, a masikat kilakoltattak vagy kisajatitottak, a harmadik hallott valamit. Ezeknek a
vallomasoknak két jellemzd vonasa van: az egyik, hogy nagyobb résziik egyaltalaban nem
egyezik azokkal a vallomésokkal, amelyeket 1920-ban tettek s amelyek alapjan most ujra
tantikként szerepelnek, a masik pedig, hogy egyetlen vallomasnak sincsen semmi néven
nevezendo koze Rakosi Matyashoz.

Rakosi Matyas, akirdl latszik, hogy egészsége meg van rongalva, fesziilt figyelemmel, ener-
gikusan koveti a targyalast, bar az elndki brutalitas allandéan akadalyozza a kérdések
feltevésében. Egy ilyen pillanatban kialtotta oda Rakosi ndvére:

",

,Matyi, biiszke vagyok rad
Rakosi névérét az elndk rogton eltavolittatta a targyalasrol.

Millot francia ligyvéd és Bing angol ligyvéd az elndknél irasban tiltakoztak az ellen, hogy
Rakositdl a védelem lehetdségét elraboljak azaltal, hogy nem engednek neki tetszés szerinti
kérdéseket feltenni. A francia ligyvéd kijelentette a kovetkezOket: ,,Rakosi batorsaga egészen
magaval ragad. Majdnem tiz évi fegyhazbiintetése dacéara oly hidegvérrel €s energikusan
védekezik, hogy a legelkeseredettebb ellenségeinek is tisztelettel kell ratekinteniok. A helyzet
ebben a perben nagyon nehéz, mert anélkiil, hogy a politikai tamadéasok visszaveréséhez
lehetdsége lenne, csak tamadjak és vadoljak. Rakosi névérének a kizardsa botrany és sokan
osztjak ezt a nézetet. A magyar kormany megprobalja ezt a tisztan politikai pert biinligyi perré
valtoztatni, mert a trianoni szerzédés megtiltja a békeszerzddés elott elkdvetett politikai
cselekedetekért a blinvadi eljarast. Bar egy tanu sem igazolja Rakosi blinosségét, a per eddigi
vezetése folytan attol lehet félni, hogy a birdsag Rakosit halélra itéli.”

Mentsétek meg Rakosit!
(,,Sarlo és Kalapacs”, 1935 januar 25.)

A MAGYAR FASIZMUS ITELKEZIK

Budapest, januar 24. (TASzSz) A Rékosi-targyalason folytatdédik a proletardiktatara ,,aldoza-
tainak™ felvonultatasa, akiknek az a feladatuk, hogy a proletardiktatiura alatt a magéantulajdon
¢s a magyar korona ellen elkovetett ,,szornyliségeket” €s ,,blincselekményeket” bebizonyitsak.
A birosag eldtt egymasutan sorakoznak fel a volt és jelenlegi tabornokok, papok, kereskedok,
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vendéglosok, bank- és vasutigazgatok, tisztviselok, stb. E két nap alatt harminc, a targyalas
megrendezése Ota Gtvendt ,,tanut” hallgattak ki. Koziiliikk némelyiket tizenhat évvel ezeldtt
,megfenyegették”, masokat letartdztattak ellenforradalmi tevékenységiikért - sajat bevallasuk
alapjan - a harmadik hallott valamit, stb.

Rakosi a tantkhoz intézett néhany kérdése utan megallapitja, hogy csak azokkal szemben
gyakoroltak megtorlast, akik a kiilfoldi beavatkozokra tdmaszkodva aktivan harcoltak a
proletardiktatura ellen. Még Olasz, volt rendérszézados is Rakosinak arra a kérdésére, hogy:
letartoztattak volna-e, ha nem lett volna aktiv ellenforradalmar?” - azt feleli: ,,természetesen,

2

nem .

Mikor Miltényi, a budapesti Keleti-palyaudvar volt fondke vallomasanak kivonatat felolvas-
tak, Rakosi megjegyezte, hogy az elnok nem azt olvassa, amit kellene, mire az ingeriilten
félbeszakitotta:

,Ha igy fog besz¢lni, szigoruian megbiintetem.”

A tanuk koziil ugyszolvan senki sem vall Rakosi ellen, az ellene felhozott vadakat nem
érintik. Az elnok felszolitasara, hogy kérdéseket intézhet a tanukhoz ,,személyét érintd
dolgokban”, Rakosi igy valaszolt:

,Hiszen rolam itt egyaltaldban nem esett sz6.”

A tanuk, akik a forradalom alatt ismerték Rakosit, ugy nyilatkoznak réla, mint meggy6zddéses
emberrdl.

Megrongalt egészségi allapota és rendkiviili kimertiltsége ellenére Rakosi nagyon aktiv a tar-
gyaldson, az 0sszes vallomésokat figyelemmel kiséri, kérdéseket tesz fel, leleplezi a ,,tanuk™
hamis vallomasait, az aktiv ellenforradalmarok kiilfoldi beavatkozdkkal vald kapcsolatait és
néhany kérdésben a kommunista part alldspontjat magyarazza.

Rakosi bator magatartdsat, tantorithatatlansagat és szilardsagat a kilfoldi ujsagirok is
kiemelik.

Ma a targyalési terembdl az elndk utasitdsara kivezették Rakosi novérét. Az ok a Magyarsag
kozlése szerint is az, hogy odakialtotta Rakosinak:

., Matyi, biiszke vagyok rad!”
(,Pravda”, 1935 januar 26.)
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VIIL.
AZ UTOLSO SZQ JOGAN...
(1935 FEBRUAR 7-8.)

RAKOSI MATYAS FELSZOLALASA

Elnck: Elni akar az utolsé sz6 jogaval?
Rdkosi: Igen.

Elnok: Figyelmeztetem arra, hogy a védekezés szabadsaga nem jelenti azt, hogy a targyalasi
teremben egy tiltott tarsadalmi irdnyzat érdekében propagandabeszédet tartson. Tehat a
felszolalas kereteiben ehhez a figyelmeztetéshez igazodjon.

Rdakosi: Mindenekel6tt volna egy kérésem. Tekintettel arra, hogy 2 2 elmult és beszédem két
¢s fél orat vehet igénybe, méltoztassék megengedni, hogy a legkozelebbi targyalasi nap
kezdetén szolaljak fel. Ki vagyok faradva, részint a tizennyolc napos targyaldstol, részint
azért, mert ma mar négy ordja folyik a targyalas.

Elnok: Nagyobb részét csak fejezze be.

Rakosi: Elsésorban valaszolok arra, amit az ligyész ur egy fél oraval ezeldtt szememre vetett,
hogy igen j6 védelemben, s6t nemzetkdzi védelemben részesiilok.

Ebben a dologban én magam artatlan vagyok. Arra azonban biiszke vagyok, hogy vilagszerte
oriasi az érdeklédés az ligy irant, és a munkdsok az utolso filléreiket is odaadjak, hogy a
védelem ugy kiilf61don, mint belf61don megfeleld legyen.

Most attérek az iligyész Urnak azon szavaira, amelyek nem voltak felszolalasdban. En is
nagyon szerettem volna hallani, hogy mi az oka annak, hogy ligyemet 1925 vagy 1926-ban le
nem targyaltak, annal is inkdbb, mert tudoméasom volt réla, hogy dr. Miskolczy Agoston
urnak, az {igyészség akkori alelnokének, az iigy ki volt osztva. O errdl ,,Az Est” egy jiliusvégi
szamdban nagy interjut adott, ahol a kérdés minden oldaldra kitért. Mddjaban éallott a
vadhatosagoknak tehat ezt a kérdést annak idején vad targyava tenni, és mégsem tortént
semmi. En nem annyira a jogi szokatlansagot kifogasolom, mint azt a tényt, hogy ma, amikor
majdnem tiz évi varakozas utdn ide keriilt az tigy, akkor igen friss erkdlcsi felhaborodéssal
koritve prezentaltak, holott, ha még meg tudom érteni, hogy az ligy aktait beteszik az irattarba
¢s frissen veszik eld, kevésbé értem, hogy ha az erkdlcsi felhdborodast is beteszik az ir6-
asztalba, az felveszi azt a tulajdonségot, hogy minél tovabb &llott, annal tiizesebb. Annal
inkabb szova kell ezt tennem, mert tudvalevdleg azok az atrocitasok, amelyek a kommiin alatt
torténtek, bizonyos fokig a vildghaboru vérengzéseibdl indultak ki, a Karolyi-kormany alatti
iddben folytatodtak, és nem sziintek meg a kommiin bukéséaval sem.

Miutan itt sok beszéd hangzott el ,,blineim”-rél, terror és egyéb, a proletardiktaturaval
kapcsolatos dolgokrol, én mindenekeldtt azokat a dolgokat szeretném érinteni, amelyekrdl itt
egyetlen sz6 sem esett. Azokrdl a kegyetlenkedésekrdl és mészarlasokrol szeretnék beszélni,
amelyeket a magyar ellenforradalom a magyar kommunardok ellen elkovetett. Igy csak
Orgovanyt vagy Siofokot kell emliteni. Ha ilyen atrocitdsok a kommiin utan megtorténtek,
akkor az tligyészségnek kétségkiviil kialakult véleménye van. Ez lehet a kommiin utédniakra
elitélé vagy helyesld. Ha elitéld, akkor...
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Elnék: Ez nem tartozik a vad korébe. Tessék a vadhoz tartani magat, amint figyelmeztettem.
Rdkosi: Szoval errdl nem szabad beszélni?
Elnék: Csak ami a vadhoz tartozik, arrol tessék nyilatkozni.

Rakosi: Az ligyész ur szovatette, milyen szornyli dolog, amikor Karolyi¢k az ellenség szovet-
ségeseivé valnak, az ellenség céljait segitik eld. Ezt az érzést én teljes erdvel aldhuzhatom,
mert én magam kétszer a fronton voltam a vords habora idején, amikor tapasztalni kellett - a
dunantali vasutas-sztrajk és a dundnttli felkelés alkalmaval - mit jelent az, ha valaki az
ellenség szovetségeséve valik. Hogy Karolyiék megtették-e vagy nem, az én ligyemben vad
targyava téve nincsen.

A vadirat leglényegesebb része ellenem az, hogy terrorral és kivégzésekkel a ,,torvényes rend”
helyreallitasara iranyuld kisérleteket a Duna-Tisza kozén és a vasutas-sztrajk alkalméval
letértem. En erre vonatkozolag a kovetkezket mondhatom: az ugynevezett , térvényes rend”
helyreallitasara vald torekvésnek eszkozei tudvalévileg a cseh és a roman burzsodzia
hadseregei voltak. Tudvalévd, hogy az tigynevezett ,,torvényes rend” csak akkor allt helyre,
amikor Budapestet a roman hadsereg megszallta. En ezek ellen a cseh és roméan Gigynevezett
Htorvényes rend” helyreallitasara iranyuld torekvések ellen, mint mondottam, minden
rendelkezésre all6 eszkozzel harcoltam, de nemcsak €n, hanem az egész part. Ebben a harcban
tulajdonképpen nem negyvennégy halott volt, hanem a roménok részérdl tobb mint Gtezer.
Ezekben a harcokban nemcsak Kecelt és Dunapatajt foglaltuk el, hanem Bartfat és Kassat is,
¢s alahuztam, hogy ezekben a harcokban puskaval résztvettem. Ezt a tényt az ligyész ur nem
vette tudomasul, mar pedig ugyanaz a kézponti hatalom, amely megtamadta Kecelt, tamadta
meg Kassat, ugyanaz a kozponti hatalom, amely kivégzéseket foganatositott a Duna-Tisza
kozén, volt az, amely a romanoknak otezer, a cseheknek 3500 halott veszteséget okozott. Mar
pedig ha jogos volt ennek a kdzponti hatalomnak az a ténykedése, hogy Kassat elfoglalta,
lehetetlen, hogy Kecel elfoglalasa torvénytelen legyen, vagy forditva. Ha Kecel elfoglalasa
gyilkossag volt, akkor Kassa elfoglalasa is - és nagyon sajnalom, hogy az {ligyész ur erre a
kérdésre nem tért ki.

Most jon az ligyész Urnak az a kijelentése, hogy a bolsevizmus csak rombol, de épiteni nem
tud. En ebben a teremben mar harmadszor vagyok vadlott és négy alkalommal hallottam
vadinditvanyt, vadbeszédet. Ugyszolvan minden alkalommal eléfordult az a vad, hogy a
bolsevizmus csak rombol, de nem ¢épit. Ez a vad elég régi. Ez volt tulajdonképpen az els6 vad
a bolsevizmus ellen és mind a mai napig nem akar meghalni. Szeretné¢k ezért néhany adatot
felemliteni arra vonatkozolag, hogy a gybézelmes bolsevizmus hogyan képes alkotni,
teremteni: 1921-ben a berlini emigralt orosz mensevik lap ramutatott arra, hogy a Szovjetunio
vastermelése...

Elnok: Kérem, ez nem tartozik ide.
Rakosi: Szoval nem bizonyithatom, hogy a bolsevizmus nem rombol, hanem épit.

Elnok: llyen kijelentéseket nem engedhetek meg. Megmondottam, hogy olyan tarsadalmi
iranyzat érdekében nyilatkozni, amelyet a torvény itt Magyarorszagon iildoz, nem engedhetd
meg.

Rakosi: Erre csak azért voltam bator kitérni, mert az iigyész ur azt allitotta, hogy a
bolsevizmus nem ¢€pit, csak rombol.

Ugyész: Bz csupan a magyar bolsevizmusra vonatkozik, de allitisaim nem vonatkoztak
semmiféle mas orszagra.
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Rakosi: Az iigyész ur kovetkezd kijelentése az, hogy a bolsevizmus a civilizacié minden
eredményének lerombolésa, ezt hallottam a vadbeszédben és kiilon aldhuzta, hogy a vallas- és
istenellenes propaganda is a civilizacié e lerombolasdhoz tartozik.

Erre a kovetkez0 a valaszom: a civilizacio, anélkiil, hogy ennek pontos meghatarozasaval
foglalkoznék, elsdsorban a kapitalizmus eredménye. Ez a kapitalizmus, amikor még fiatal volt
¢s forradalmi, akkor a vallast egyaltalan nem tekintette a civilizacid tényezdjének, ellenke-
z0leg, a vallast magaval szemben mint ellenséges erdt tekintette és ellene minden erdvel
harcolt. Aki a francia burzsod-forradalom eldkészité stadiumat ismeri, az tudja, hogy a felvila-
gosodas iroi, Voltaire és a tobbiek, rendkiviil éles harcot folytattak a vallas ellen. Hiszen
Voltaire-nak az a mondasa: ,Irtsatok a gyaldzatost”, az egyhazra vonatkozott €s amikor
uralomra jutottak, irtottak is. A francia forradalomnak volt olyan korszaka, amikor az 0sszes
templomok be voltak zarva és azok a papok, akik nem tett¢k le a forradalomra az eskiit,
halallal binhddtek, ha miséztek. Ez a helyzet csak késObb valtozott meg, egyrészt azaltal,
hogy az egyhaz hozzaalakult a burzsoa allamhoz, masrészt azaltal, hogy a burzsoa osztaly,
amikor nyeregbe jutott €s maga kezdett kizsdkmanyold lenni a munkasokkal és parasztokkal
szemben, szovetségesiil vette maga mellé¢ az egyhazat. Ez azonban egyaltalan nem valtoztat
azon, hogy a burzsod civilizacid kezdetén az egyhaz nem volt a burzsoazia szervezetéhez
tartozonak tekinthetd és nem is tekintették annak.

A masik az, hogy a civilizacid6 minden eredménye Ujra veszélyben van. De nem a bolsevik
oldalon van veszélyben a civilizacio, hanem a civilizacié minden eredményét a ,,legcivilizal-
tabb” népek, a legnagyobb agyak altal kitermelt repiilégépek fogjak lerombolni. Ez annyira
koztudomast, hogy mar a vilaghaboru utan felmertiilt az a kérdés, hogy vajjon a civilizécio
nincs-e mar is feloszloban. Ennek a kérdésnek oriasi irodalma van.

De amennyiben a civilizacid veszélyeztetésérél van szo, akkor ez a veszély nem a
bolsevizmus, hanem a kapitalizmus részérdl fenyegeti a vilagot. Koztudomasu, hogy London,
Berlin, Parizs bombazasarol a legkdzelebbi haboriiban ma olyan természetességgel beszélnek,
mint ahogy a vildghéboru elején beszéltek Belgrad megtamadasarol. Tehat ha a civilizécio
veszélyben van, Gigy nem a bolsevizmus veszélyezteti, hanem maga a kapitalizmus, amely
0sszezuzza mindazt a technikai, stb. eredményt, amelyet az egész emberiség alkotott.

Ami a reank vonatkozo megjegyzéseket: ,.kalandor”, ,,félbolond”, stb. illeti, azt hiszem, leg-
okosabb, ha ezekre egyaltalaban nem valaszolok. Ugy én, mint partom az ilyen gyaldz-
kodésnak felette allunk, Ggy, hogy méltosdgomon alulinak tartom...

Elnok: Ezért a kifejezésért rendreutasitom és figyelmeztetem, hogy azt a hangot hasznalja,
amelyet a védelem szintje €és természete megenged.

Rakosi: Az ligyész ur ezt a kifejezést hasznalta: a bolsevikok csak a 1ét materidlis javait
ismerik. Az az érzésem, hogy speciel az én esetemben...

Elnok: Erre ne tessék kitérni. Ha védekezni 6hajt, arrol beszéljen, ami a vadra tartozik. On a
Tanacskoztarsasag ugynevezett Forradalmi Kormanyzétanacsanak tagja volt, erre a vadra
reflektaljon.

Rakosi: Szoval arra, amit az ligyész ur mondott, nem reflektalhatok?
Elnok: Mar megtette reflexiojat, tirelemmel hallgattam.

Rakosi: A vad és a bizonyitasi eljaras igen széles keretli volt. A vilaghabortinal kezdte.
Ugyanigy jart el 1920-ban a népbiztosi itélet és ezért bizonyos fokig kénytelen vagyok kdvetni
ezt a példat és a vilaghaboruval kezdeni. Az itélet megallapitja 1920-ban...
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Elnék: Ne az itélettel tessék foglalkozni, a vadinditvannyal.
Rakosi: Az itélettel azért foglalkozom...
Elnok: Az itélet itt ismertetve nem lett, a bizonyitds anyagaba nem illeszkedik.

Rakosi: Szbdval a vilaghaborarol akkor, az itéletre valé minden hivatkozas nélkiil, csak a
kovetkezot akarom mondani: a vilaghdboru nem volt a magyar uralkodd osztaly tudta nélkiil
valo dolog. Koztudomasu, hogy a magyar kormanyt a vildghdboru eldkészitésébe bele is
vontak. Koéztudomasu, hogy Tisza Istvan kezdetben ellenezte a haborut, de ez az ellenzése
nem volt olyan erélyes, hogy tényleg a haborti megakadalyozasara vezetett volna. Hogy miért
nem volt olyan erélyes, mint mondjuk 1870-ben Andrassy Gyula¢, annak egyszeriien az volt
az oka, hogy mikor Tisza Istvan kimutatta, hogy a magyar burzsoazia semmi hasznot nem
remélhet a haborubol, akkor a vezérkar megnyugtatta, hogy tekintet nélkiil a haszonra vagy
nem haszonra, egy-két éven beliil ugy is kitér a habort. Ez volt az oka, hogy Tisza beadta a
derekat és igy a haboruért bizonyos fokig 0 is felelds.

Elnék: Ezért rendreutasitom. Tisza emlékét ne gyaldzza, 6 a magyar nemzet képviseldje volt
€s nem a magyar burzsoazia megtestesitdje. Ha ilyen tenorban beszél, kénytelen vagyok a
tovabbi beszédben megakadalyozni.

Rakosi: Szolni kell akkor még a haboru céljairol, mert szokasos €s mar a kdztudatba is atment
legenda, hogy ebben a haboruban ,,nekiink” - ez alatt az uralkodé magyar tarsadalmi réteget
értem - semmi néven nevezendd kiilonds céljaink nem voltak, a kdzponti hatalmak céljai
széazszazalékig 0sszeestek a magyar burzsoazia céljaival. Ez tisztara legenda. Egyetlen forrasra
hivatkozom, amelynek szavahihetdsége nem kétséges: Helfferich-re, aki német miniszter volt
¢és kancellarhelyettes, aki elmondja, hogy 1917-ben a békének az volt a legnagyobb akadalya,
hogy a német nagyvezérkar nemcsak Belgiumot akarta megtartani, hanem egész Eszak-
Franciaorszagot, mar pedig nem lehet mondani, hogy a magyar allam érdeke volt Belgium ¢és
Eszak-Franciaorszag megtartasa.

Elmondja, hogy a békekotésnek masik nagy akadalya az volt, hogy Németorszag és Ausztria
nem tudtak megegyezni Lengyelorszdgon. Ausztria szerette volna, ha Lengyelorszag Jend
foherceggel az ¢lén kiilon kiralysag lesz. Ez sem olyan kérdés, amely a magyar burzsoaziat
nagyon érdekelte volna. Vagy példaul Romaniaval azért nem lehetett békét kotni, mert a
németek az 0sszes vasutakat maguknak kovetelték és ezért nem tudtak megegyezni. Szoval a
vildghdboruban rengeteg olyan hadicélja volt a kdzponti hatalmaknak, amelyek a magyar
burzsoazia érdekeivel egyaltalaban nem estek egybe. Még feltiindbb volt a bresztlitovszki
béke megkdtése, amikor kétmillio négyzetkilométer teriiletet, 6tvenmillié lakost lehasitottak a
Szovjetunio tertiletérél. Senki sem mondhatja nyugodt 1€lekkel azt, hogy az a tény, hogy a
Névatol a Kaukazus déli lejtdjéig egymillionyolcszédzezer emberbdl all6 megszallo hadsereg
vonult végig, barmiféle iizlete lett volna a magyar burzsoazianak. Téves tehat ez a beallitas,
mintha a vilaghdbort minden célja pontosan egybeesett volna a magyar burzsoazia céljaival.

A vadbol hallottam, hogy a frontra kiildott agitatorok voltak azok, akik tonkretették 1918
oktoberében a hadsereg szellemét. Ki kell jelentenem, hogy a kommunista part akkor még
nem létezvén, nem kiildhetett a frontra agitatorokat. A szocidldemokrata part abban az idoben
haborit tamogatd part volt, az sem kiildott agitatorokat. A polgari partok még kevésbé.
Amennyiben agitatorok voltak a fronton, azokat maga a magyar kormany kiildte oda, olyan
formaban, hogy 1918 juniusédban az altalanos sztrajk letdrése utan, ezrével kiildte ki biinte-
tésbol a gyarakbol a bizalmiférfiakat €s a sztrajk vezetdit. Hogy ezek az emberek a fronton
természetesen nem a haborus kitartast és lelkesedést hirdették, afelett semmi csodalkoznivald
nincsen.
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Voltak ebben az idében a fronton ropiratok is, mégpedig egész sz€p szdmmal, azokat azonban
nem a kommunistak €s szocialistak terjesztették, nem is Magyarorszagrol jottek, hanem az
antant propagandaszervei részérol. Rothermere lord és Northcliffe lord, akik az antant-
propagandat vezették, pontosan elmondjak, hogy hany magyar ropiratot és hany masnyelvi
ropiratot dobtak a magyar frontra, az olasz harctéren és masutt. De, hogy ezek kozott kommu-
nista ropirat lett volna, azt kizartnak tartom, mert sem Rothermere lord, sem Northcliffe lord,
akik milliomosok, nem voltak kommunistak.

A Karolyi-kérdésre vonatkozodlag a kovetkezoket 6hajtom elmondani: nekiink Kérolyi és a
kormanya ¢les ellenfeliink volt. Ahol lehetett, iildozott bennilinket, bortonbe dobott,
renddrokkel betorette a fejiinket €s igazan nem rajta mulott, hogy hatalomra jutottunk. Semmi
okom tehat Karolyit dicsérni vagy szidni. Egy tényt azonban le kell szogeznem, amely
megmagyarazza, hogy miért volt Karolyinak tekintélye és ez a kovetkezo:

A vilaghdboru kimenetele bizonytalan volt. Egy csomoé orszagnak volt kiilonb6z6 aspiracidja
a vilaghaboru kimenetelével kapcsolatban, amelyet csak gy tudtak realizalni, ha a gy6z0khoz
csatlakoztak. Es ebben a szandékukban semmiféle skrupulus nem korlatozta Sket. Mindenki
tudja, hogy Olaszorszag egyik oldalrdl a mésikra ment at. Romania szintén az egyik oldalrol a
masikra ment. De a kiilonb6z6 nemzetiségek maguk is nagyon jol kidolgoztak egy olyan
politikat, amelyet kozonségesen két vas tlizben tartdsanak szoktak nevezni. Fel voltak
késziilve mindkét eshetdségre. A cseheknek volt olyan taboruk, amely ausztrofil volt és volt
olyan tdboruk, amely antant-barat volt. Aszerint, amint valamelyiknek nagyobb sansza volt, a
burzsoazia atnyergelt. Tudjuk, hogy Lengyelorszagban nem is volt két part, hanem Pilsudszki
maga eldszor antant-parti volt, azutan a kozponti hatalmak mellé allt.

Elnék: Kérem, kiilfoldi személyeket ne vonjon be,

Rakosi: Ezek meg tudték csinalni azt, hogy minden koriilmények kozott a sajat burzsoaziajuk
javat tartottak szem el6tt és ennek javara bizonyos eredményeket is tudtak elérni. Magyar-
orszag is hasonld helyzetben volt, mint a cseh burzsoazia vagy a lengyel burzsoazia. Itt is
szamolni lehetett azzal, hogy a kozponti hatalmakra valo tamaszkodas esetleg katasztrofaval
jar €s itt is meg lehetett volna csindlni azt a politikat két vasnak tlizben tartasaval.

Ennek a politikdnak részben ontudatlan képviseldje volt Karolyi, aki mar a vilaghaboru elott,
részben a vilaghabort alatt, észrevette, hogy a magyar burzsoazia rossz kartyara tett és ezt
igyekezett a maga modjan korrigalni. Hogy miért nem sikeriilt neki, ez részben kétségen kiviil
Karolyinak s kdzvetlen szovetségeseinek gyongeségében, politikai ismereteinek hianyaban és
egyebekben taldlja magyarazatat, de kétségen kiviil az altaldnos magyar politikai viszo-
nyoknak egyik folyomanya volt.

Es itt térek ra arra, hogy mi is volt az a ,;népképviselet”, amelynek eltorlésével és meg-
semmisitésével én most itt vadolva vagyok. En nem azt a magyar népképviseletet fogom
felvazolni, amelyet a tankonyvekben vagy jogi konyvekben szoktak bemutatni, mert én azt
nem ismerem. En a népképviseletet ugy ismerem, ahogy az 1918-ban funkcionalt. Volt egy
parlament, a torvényhozas alapja €és ezzel egylitt az ,,alkotmany” alapja. A képviselohaznak
413 tagja volt. Ebbdl a 413 tagbdl az utolsé parlamentben 267 nagybirtokos volt. Sem az ipari
munkassagnak, sem a mezogazdasagi munkassagnak, sem a torpebirtokossagnak egyetlen
képviseloje nem volt. A nemzetiségek képviseldi csak toredékei voltak annak, ami az
orszagban vald szamaranyuknak megfeleld lett volna. Ez a helyzet csak ugy allhatott eld, hogy
a valasztoi jog 1867-t6l 1918-ig semmi néven nevezendd lényeges valtozdson nem ment
keresztiil és a feln6tt lakossagnak valamivel tobb, mint °/,¢-ed részét kizarta a valasztéjogbol.
Ezaltal az a helyzet allott eld, hogy elég volt a feln6tt lakossagnak 5%-a ahhoz, hogy abszolut
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tobbség keriiljon be a parlamentbe. Ezt a szituaciét még rontotta az, hogy 1867-t6l 1918-ig a
lakossag egyes helyekrdl elvandorolt és mas helyeken 6sszestirtisodott. Tudvalévd dolog, hogy
ez alatt az 1d6 alatt Budapest lakossaga majdnem megnégyszerezddott - a mandatumok szdma
azonban a négyszeres lakossdg mellett is ugyanannyi maradt, mint volt 1867-ben. Ennek
folyomanyaképpen egyes keriiletek egészen elnéptelenedtek. 1910-ben volt olyan erdélyi
keriilet, ahol 142 valaszt6 kiildott egy képviseldt, ugyanakkor, amikor a Terézvarosban 18-
19.000 valaszto kiildott egy képviselot. Szdval Erdélyben 1 analfabéta valasztojoga ugyan-
annyit nyomott, mint 100 budapesti tanar, tisztviseld €s magéanalkalmazott valasztojoga
egylittvéve.

Természetes, hogy ez a szituacid szadz kaput nyitott mindenféle visszaélésnek. Minden
valasztas idején egész mozgositas volt. Négy valasztasra emlékszem vissza. Ezeknek az
emléke felvonuld katonakkal, elzart utcakkal, csenddrrel és rengeteg vérzé emberrel fligg
0ssze.

Természetes, hogy ilyen szituacioban ugy a nemzetiségi politika, mint a szocialista politika, az
ipari munkassag felé izott politika, mind a parlamenten kiviil jatszodott le, rendori karhatalmi
kérdés volt és nem véletlenség, hogy 1918-ig a szocialista munkdsmozgalmakrél a rendorség
évenként ugyanolyan évi jelentést adott ki, mint a prostiticiordl, vagy a biindzésrdl. Ez a
szituacio rendkiviil kényelmes volt a burzsodzia szdmara, nem kellett veszédnie szocialista és
nemzetiségi képviselokkel, de megvoltak a hatranyai is. Az elsd, hogy maga a burzsoazia nem
volt szocialis kérdésekben jaratos. Mikor utolso kartyaja, a renddérség, a hadsereg felbomlott s
mikor nem maradt mas hatra, mint amit mi ugy hivunk, hogy ideoldgiai védekezési fegyver,
nem volt felkésziilve, hogy politikai érvekkel harcoljon. Sulyosbitotta ezt, hogy az utolso
valasztas 1910-ben volt, 1918-ig komoly politikai harcok nem voltak. Azonkiviil a vilag-
habort alatt a békében meglévd 18-as €s 67-es programok Ossze is zavarodtak, mert a
vildghdboru alatt ugy alakult a helyzet, hogy egyes csoportok a haboru folytatisa mellett,
masok ellene foglaltak allast, ami a régi fogalmakat még jobban Osszezavarta.

Ebben a szituacidoban, amikor a burzsoazia évtizedeken keresztiil nem szokott hozza sem a
szocialis kérdések kezeléséhez, de a messzemeno nemzetkozi kérdések kezeléséhez sem,
abban a pillanatban, amikor a hadsereg, renddérség, csenddrség széthullott, vége volt a
tudomanynak. 1918. oktdberétdl kezdve a magyar burzsoazia egyetlen hasznalhato politikai
koncepciot, egyetlen hasznalhato tervet eldallitani nem tudott és erre a tényre még a mai napig
maguk sem jottek ra. Mikor a Berinkey-kormany egyik-masik miniszterének felvetettem a
kérdést: amennyiben 6k maguk nem tudtak kidolgozni a kivezetd ut lehetdségét, nem kaptak-e
esetleg valami segitséget, még a kérdést sem értették. Nem értették, hogy ilyen szitudcioban is
lehet kivezetd Gt. Az egyetlen lehetdség, amire minden burzsod part gondolt, a Karolyi-partot
sem kivéve, kizardlag a régi metddus volt: valamilyen szervezett erdvel, szervezettel,
ellenforradalommal, vagy kiilfoldi segitséggel, nem politikai eszkdzzel, hanem erdszakkal
akarta a szituacidt megmenteni. Minthogy ez a lehetdség nem volt meg, a burzsoazia a
Kérolyi-kormany négy ¢és fél honapja alatt nem tudott kivezetd utat talalni, hanem, amint latni
fogjuk, minden tevékenységével a munkasok, a kommunistak malmara hajtotta a vizet.

Nézziik meg a szocidldemokrata partot. A szocialdemokrata part az eurdpai szocialdemok-
racidnak volt magyarorszagi aga, a II. Internacionalénak volt a tagja, s ugyanazokat a tlineteket
mutatta nagyban ¢és egészben, mint a nyugati szoc. dem. partok. Marpedig ezeknek a
partoknak belsé életében, a haborueldtti harminc év alatt, igen jelentds valtozas allott be.
Kialakult a munkasok kozott egy felsd réteg, egy, az atlagos munkasnal jobban szitualt,
jobban keresd és €10 réteg, amelyet mi egyszerlien munkasarisztokracianak neveziink. Ez a
kispolgarsaggal volt egy ¢€letnivon és mivel a marxistdk szerint az ¢letmdd szabja meg a
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gondolkodast, ezeknek életmodja lassanként befolyasolta szocialista gondolkodasukat, még-
pedig oly irdanyban, hogy tobbé nem talaltdk az ¢letet annyira elviselhetetlennek, mint amikor
még nem voltak ilyen megfeleld, megjavult gazdasagi viszonyok kozott és ennélfogva 6Ok,
mint a proletariatus legfelsObb rétege, gazdasagi helyzetiik kovetkeztében letompitottdk az
osztalyharcot. Tovabbra is megtartottak, mint rendkiviil tavoli célt, a szocializmust, azonban
gyakorlatilag a szocializmusért valdé harcrél sz6 sem volt tobbé. Ennek azutan elméleti
kifejezése is akadt, mert hiszen az elmélet a tényleges allapotnak rendszerint kovetdje és ez az
az elmélet volt, amit roviden ugy fejeziink ki, hogy ,,a mozgalom minden, a végcél semmi”.

Természetesen minél vastagabb, szélesebb rétege volt a munkasoknak jo viszonyok kozott,
annal szélesebb réteg vallotta ezt az elvet magaénak. Magyarorszagon azonban ez a réteg
nagyon vékony volt, egyszerlien, mert a magyar kapitalizmus maga sem volt erds, bizonyos
fokig alarendeltje az osztrak kapitalizmusnak és minden hasznot, amit a magyar munkasok
szereztek, az osztrak kapitalizmussal meg kellett osztania. Marpedig ennek a vezeté munkas-
rétegnek jovedelmét tudatosan, vagy tudattalanul a tokésosztaly fizette azzal a céllal, hogy
meggyengitse a proletariatus tobbi részét. Minél vékonyabb volt ez a réteg, annal kevésbé volt
alkalmas erre a feladatra és mint latjuk, abban a tényben, hogy a magyar szoc. dem. part nem
tudta az osztrak vagy német szoc. dem. part mintdjara a proletaridtust a forradalomtol
visszatartani, az egyik fotényez6 az volt, hogy a magyar munkésok jolszitualt rétege nagyon
kisszamu volt és nem volt elég abban a pillanatban, amikor a munkésok szazezrei kertiltek a
szervezetekbe, nem volt elég, hogy ezeket a maga megelégedettségével athassa ¢s forradalmi
cselekvésektdl visszatartsa.

A vildghdbori magara a szoc. dem. partra 6ridsi csapast mért. A bevonuldskor elvesztette
tagjainak tobb mint felét. 1914-ben 107.000 szervezett munkas volt, 1915-ben 53.000, 1916-
ban 65.000, 1917-ben azonban ané¢lkiil, hogy a szoc. dem. part valami kiilonosebb akciot
hajtott volna végre, a 65.000 régi tag mellé 160.000 uj tag jelentkezett. Ez olyan oOriasi szdm
volt, amely maga mutatta, hogy a proletariatuson beliil valami rendkiviili valtozas allott be. Ez
az orosz forradalom magyarorszagi kisugarzasa volt, amit a szoc. dem. part nem vett észre,
mert maga sem tudott a szamokbdl olvasni.

A szoc. dem. partot a masik oldalon érte utol az a baj mint a burzsodziat ugyanazokbol az
okokbol. Az nem értett a szocidlis és nemzetkozi kérdések kezeléséhez, a szoc. dem. partnak
viszont hidnyzott az a gyakorlata, amely az orszdgos politikaba val6é bekapcsolodashoz
sziikséges. Ennélfogva 6k maguk sem tudtak megfeleléen dolgozni, sem politikailag, sem a
maguk szervezetein beliil. Ugy, hogy mikor a forradalom kitort, akkor ennek az Orisi
taglétszamnak hat4sa automatikusan elétérbe tolta a szoc. dem. partot.

A forradalom kitoérésekor, amikor a renddrség szétfutott, a csenddrség elrejtézkodott, az
egyetlen orszagos szervezet a magyar szocialdemokrata part volt. Természetesen ez a tény a
forradalom elsé pillanataiban nem jutott nyilvanossagra. A forradalom elsé pillanataiban a
szocidldemokrata part maga sem volt sajat erejének tudatdban. Annal kevésbé, mert
Budapesten a forradalom 1918 oktober 31-én tort ki, amikor még sem Bécsben, sem Berlin-
ben nem volt forradalom, marpedig a magyar szocidldemokracia évtizedek ota ennek a két
varosnak példajat szokta kovetni. Emiatt kezdetben a szoc. dem. part igen 6vatos volt.

Ez a helyzet azonban egy hét alatt vagy tiz nap alatt radikalisan megvaltozott. Megvaltozott
eldszor azaltal, hogy a hadsereg teljes szétfutasa folytan Budapesten semmi néven nevezendo
karhatalmi alakulat nem volt és bar a szoc. dem. part nem volt karhatalmi alakulat, azonban
ezrével voltak katonaviselt szervezett emberei, akiket rogton a Karolyi-kormany rendelke-
zésére tudott bocsatani. Mindjart az els6 napon haromszaz szakszervezeti, megbizhato
katonaviselt embert bedltoztetett katonanak és ezek voltak azok, akik rendet csinaltak az elso
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napokban. Ebbdl keletkezett azutan a népdrség, amely kezdetben haromszaz, a kommin
kitorésekor mar tizezer emberbdl allott. Ugyanilyen fejlédés volt az Osszes vonalon. A
Kérolyi-kormany miniszterei elmondtak itt egészen vildgosan, hogyan adta at a burzsoazia a
fegyvert a munkasoknak, tehat még arra sem volt hajlando vallalkozni, hogy sajat hazai elott
¢jszaka Ort alljon, hanem ehhez munkasokat fogadott.

Hozzajarult ehhez a tényhez, szoval a proletariatus spontan felfegyverkezéséhez az is, hogy az
Ausztridban ¢és Németorszagban kitort polgari-demokratikus forradalmak azonnal sokkal
¢lesebb szocialis harcok voltak. Tudvalevéleg a német forradalom azonnal ugynevezett
tanacskoztarsasagga alakult at, amelyben résztvettek a szocidldemokratak ¢€s fiiggetlen szocia-
listak - a kommunistak csak azért nem, mert a nekik felajdnlott mandatumokat visszautasitot-
tdk: nem iilnek Scheidemannal egy kormanyban. Magdban Ausztridban olyan kormany
alakult, amelynek miniszterelndke, hadiigyminisztere szoc. dem. volt és az 0j koztarsasag
»Szocialista népkoOztarsasag”-nak hivta magat. Ilyen viszonyok kozt természetesen a
szocidldemokrata part nemzetkozi jelentdsége is oOriasi modon megndvekedett, meri egyik
naprol a masikra a volt szovetséges allamok vezetését az 0 elvtarsaik vették at.

Hozzajarult még ehhez az, hogy a leszereléssel kapcsolatban a falvakban részben a visszatérd
katonasag, részben az ottani lakossag spontan elkergette az antipatikus jegyzot, csendort és
nagyon sok helyen a kastélyok urait is, akik egyediil Budapesten érezték jol magukat. Meg
tudtak csinalni, hogy a szoc. dem. part ugyantigy, mint ahogy Budapesten rendet csinalt,
elment a vidékre is ,,rendet csinalni”.

Ez természetesen megint emelte a munkassag Ontudatat, viszont csokkentette a burzsoazia
ontudatat. Ennek a panikhangulatnak volt egyik kifejezdje, amirdl elég sokat hallottunk itt a
Kérolyi-kormany minisztereitél, hogy mindenki sietett az 1j rendszernek behddolni, a
koztarsasag kikialtasat gyorsitani €s senki a vilagon semmiféle ellenallast nem tanusitott. Ezt
azért tartom sziikségesnek alahtzni, mert az 1919 marcius 21-i eseményeknél hasonldokat
fogunk talalni.

A szocialdemokrécia és ezzel a munkéssag erejét novelte még az a koriilmény is, hogy a
burzsoazianak nemcsak szétverték a régi szerveit, de amint hallottuk, dGnmaguktol is szétestek:
a parlament 6nmaga mondta ki, minden torvényes alap nélkiil, feloszlasat, a kiraly lemondott,
a férendihdz elnapolta 6nmagat, stb., szoval a burzsoazia szervezetei, a régiek szétestek -
ujakat pedig nem tudtak szervezni. A munkéssag régi szervei mellé pedig Iényeges 1) szervek
keriiltek. Idetartozik elsdsorban a Munkdéstanacs és a Katonatandcs.

A Munkastanacs tulajdonképpeni megalakitéi maguk a proletarok voltak, nem a szoc. dem.
part hozta 1étre, hanem spontan alakulds volt, az Orosz Tanéacskoztarsasagnak magyarorszagi
kisugarzasa. Hogy mi volt pontosan a célja, azt nem tudom idézni, de valdsziniileg hasonlo
volt, mint a Katonatandcsé, amelynek célja a kovetkezd volt: ,,A forradalom vivmanyainak
biztositasa; a Katonatanacs ellen6rzé szerv, amely a tiszteket €s katondkat egyenlden, a nép-
koztarsasag minden polgarat megilletd szociélis védelemben részesiti”. Szoval egy altalanos
célja volt ennek a Munkés- és Katonatanacsnak - nem volt végrehajté szerv.

Azonban egy szervnek tényleges funkciojat és jelentdéségét nem az adja meg, hogy milyen
alapszabalyok ¢s milyen tervezetek alapjan jon létre, hanem az, hogy mit fejez ki és minek ad
hangot. Igy a Katonatanacs és Munkastanacs kozvetleniil a katonak és munkasok véleményét
nyilvanitotta. Ez volt a legfontosabb, legpontosabb mérlege a munkastomegek mindenkori
hangulatanak és ennélfogva jelentdsége automatikusan nétt, annak dacara, hogy semmi néven
nevezendd végrehajtd hatalma nem volt.
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Ezzel kapcsolatban fel kell vetni azt a kérdést, amirdl itt ismételten sz6é volt, hogy milyen
jellegli volt az 1918-as forradalom? Szocialista forradalom-e, burzsod-demokratikus forra-
dalom-e? Erre én a kovetkezot valaszolom:

A kitorésekor kétségteleniil burzsoa-demokratikus forradalom volt, ami annyit jelent, hogy a
termeldeszkozok régi birtokosai a Karolyi-kormany uralméanak kezdetén valtozatlanul meg-
maradtak birtokukban. A nagybirtokosok megmaradtak nagybirtokuk birtokaban, a gyarosok
magmaradtak gyaruk birtokaban, a bankarok megmaradtak bankjuk birtokaban. Ugyanakkor,
ugyanugy, mint a Kerenszki-forradalomban, mar jelen voltak a jovendo proletarallam szervei,
a munkas- ¢és katonatandcsok. Az els6é naptdl kezdve a tényleges hatalom ezeknek a
szerveknek kezében volt. De ezt a hatalmat 6k onként a Karolyi-kormény rendelkezésére
bocsatottak. Hasonlé dolog tortént Oroszorszagban is. Nem véletlen, hogy a Karolyi-
korményt, mint a magyar Kerenszki-korményt szoktdk emlegetni.

Ugyantgy, mint Oroszorszagban, Magyarorszagon is a kommunista partnak jutott az a
torténelmi feladat, hogy a munkas- és katonatanacsok figyelmét felhivja erre a koriilményre €s
rabirja 6ket arra, hogy az onként atengedett hatalmat vegyék a maguk kezébe. Ennek elérésére
természetszeriileg csak egy mod volt: a munkés- és katonatandcsok mogott alld6 munkés- €s
katonatomegek tulnyomo részének megnyerése. Ez volt a kommunista part feladata, célja és
ezt hajtotta végre. A kommunista part, mint itt megallapitottuk, november kdzepén kezdett
mikédni. Sem a szocidldemokratdk, sem a Karolyi-kormany miniszterei a mai napig nem
tudjak megmondani, mik voltak azok az eszkozok ¢és moddok, amelyek segitségével a
kommunista part gy a burzsodziaval szemben, mint a szocidldemokraciaval szemben
meghoditotta azokat a tomegeket, amelyek szervezetileg és formailag szocidldemokrata
befolyas alatt 4llottak. En megprobalom ezt a képet megrajzolni.

Kétségtelen az, hogy a kommunista part kezdettél fogva nagy eldnyben volt a szoc. dem.
parttal szemben. A szoc. dem. part részben amiatt, mert nem volt parlamenti képviselete,
nagy, orszagot atfogo €s nagy nemzetkodzi kérdésekben teljesen jaratlan volt. Ezzel szemben a
kommunista part az elsé pillanattol kezdve kész és kidolgozott programot tudott adni, Gigy a
megszallo hatalmakkal, mint az egész nemzetkozi politikaval szemben. Kiilondsen valaszt €s
igen jo valaszt tudott adni a munkdasokat legjobban érdekld kérdésre, az Orosz Tanécskoz-
tarsasag kérdésére. Ebben a kérdésben a szoc. dem. partnak nem volt kialakult allaspontja.
Voltak titkos helyeslok, hivatalosan azonban fanyalogva és visszautasitolag viselkedtek,
holott a magyar munkasok részben Osztonszerlien, részben hadifogoly-korokben, részben
osztalyontudatuknal fogva a szovjettel az els6 perctol kezdve szimpatizaltak.

Ez volt az els6 iitdkartyank. De voltak a szoc. dem. partnak békebeli hibai, amiket hirtelen
nem tudott levetkdzni. Legfontosabb volt az, hogy csak az ipari proletariatus felsd rétegét
képviselte. Volt ennek a munkésarisztokracianak bizonyos gégje és mikor a vildghdbora utan
szazezrével voltak leszerelt katonak ¢s munkanélkiiliek, akik nem a maguk hibajabol lettek
munkanélkiilivé, hanem részben az 6sszeomlas, részben a viszonyok folytan, ezekkel a tome-
gekkel a szoc. dem. part nem tudott semmit kezdeni. A kommunista part ezeket a tomegeket is
Ossze tudta fogni és testet tudott nekik adni. Maga az a tény, hogy november és december
honapokban a szakszervezetekbe félmillio 0 tag I€pett be és igy mar haromnegyedmillio
szervezett munkas volt, ez a tény lehetetlenné tette, hogy a szoc. dem. part régi politikdjat
tovabbfolytassa.

A szoc. dem. part nem értette meg azt a dialektikus folyamatot, hogy ha valahol megvaltozik a
mennyiség, akkor megvaltozik a mindség is és ezekkel a tomegekkel folytatta a régi, békebeli
metodust, még pedig nem is a legelsd erejével, hanem masod- és harmadrendl erékkel, mert
az elsérendiiek a burzsoazia miniszterei, allamtitkarai, féispanjai voltak, akiknek mas dolguk
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volt, mint a proletariatus tomegeivel valé foglalkozas. Igy a nagy tomegekkel val6 foglalkozas
automatikusan a kommunista partnak jutott. A kommunista partnak a tomegekhez valo
fordulasat maga a szoc. dem. part kényszeritette ki azzal, hogy nem adott a kommunista
partnak ujsagot. A részleteket itt eléggé kifejtették, Berinkey miniszterei elmondtak, hogy
maga a szoc. dem. part két képviseldje javasolta a minisztériumban, hogy ne tiltsak be a
kommunista part lapjat, hanem ne adjanak neki papirt. Ezt végre is hajtottak, igy legfontosabb
eszkozeinek egyikétol, a sajtotol megfosztva 1évén, kénytelen volt a tomegekhez €l6szoval
fordulni és igy 6nszantan kiviil a szoc. dem. part helyes utra terelte a kommunista partot, 1évén
az €10sz6 a meggydzés leghatasosabb eszkoze.

Mikor a burzsoazia ¢és a szoc. dem. part harom-négy hét alatt, tehat rovid 1d6 alatt, észrevette,
hogy a szoc. dem. parton kiviil Oj erd jelentkezett a munkasmozgalomban, akkor sem tudott
semmiféle eszkozt ez ellen kigondolni. Baloghy volt miniszter itt elmondta, hogy 1918
decemberében egy bizalmas tandcskozason, ahol Karolyi, Lovaszy és ¢ volt jelen, Lovaszy
elOterjesztést tett, azt kérve, hogy ha masként nem, az antant segitségével tartsak vissza
Magyarorszagon az egyre inkabb balra told6dé munkassagot és legnagyobb meglepetésemre azt
kellett hallanom, hogy Karolyi, akirél azt gondoltam, hogy a demokraciat igen komolyan
veszi, ebben a helyzetben minden tovabbi nélkiil hajlandd volt atengedni Lovaszynak a hatal-
mat, ha Lovaszy komoly segitséget tudott volna az antanttdl kapni a balra t6r6 munkassag
visszatartdsara. Ha tehat a demokracia vezetd szerepldje hajlandd volt ebben a szitudcioban
kiilfoldi segitséghez, ellenforradalomhoz fordulni, akkor a magam részér6l megértem, hogy a
burzsoazia minden erdvel, ellenforradalmi kisérletekkel probalkozott mar akkor, amikor a
proletardiktatiura és a kommiin egyaltalaban nem volt a hatalmon. Ezekrdl az ellenforradalmi
kisérletekr6l mar sz6 volt. Buza Barna elmondta, hogy négymillio koronat adtak Szmre-
csanyi¢knak, hogy a cseheket kiverjék, szervezzenek egy haderdt, de - a kommiin bukasa utan
- Bartos Janos, aki ebben résztvett, kozolte vele, hogy ha kiverték volna a cseheket, utana
visszajottek volna Budapestre és kiverték volna Karolyiékat is. Ez a motivum a legkiilon-
b6z6bb formaban eléfordult a Karolyi-kormany alatt.

Kovetkezménye az volt, hogy éppen azért, mert senki Oszintén nem gondolkozott a
betolakodott szerbek, csehek kiverésérdl, hanem ilyen komplikalt terveket szottek, amelyek
nem keriilhettek végrehajtasra, részben ez volt az oka, hogy a csehek €s roméanok nyugodtan
johettek elore. Ebben a szitudcidban ugyanis két-haromezer ember tényleg csodakat tehetett
volna ¢és kiilpolitikailag is rendkiviil fontos lett volna, mert a csehek €s romanok igényeiknek
alatdmasztasara folyton arra hivatkoztak, hogy a lakossag semmi néven nevezendd ellenallast
nem fejt ki. Mint az okmanyokbol megallapithatd, az ilyen Szmrecsanyi-féle kisérletek a
csehek vagy a tobbi betolakodok elleni harcot egyaltalaban nem vették komolyan. Egyetlen
tényt fogok felolvasni, amely mutatja, hogy hogy nézett ki a valosdgban az ilyen kisérlet.
Kelemen leirja ezt a Szmrecsanyi-féle kisérletet, amelyben Magashazy Laszlo, Pallavicini,
Gombos volt benne. A terv az volt, hogy a csehek feltartoztatasanak iiriigye alatt Ersekajvérott
Osszegytilnek és a ,,voros Budapest” ellen vonulnak. A népkdztarsasdg azonban az egyes
csapatokat leszerelte. [gy Magashazyt is, mint megbizhatatlant, elbocsatottak. Szoval Kelemen
ugy latja, hogy a csehek elleni terv csak iiriigy volt és ennek van egy igen komoly és kézen-
fekvO gazdaséagi alapoka, ez pedig a kovetkezd: az orszagnak koriilbeliil hatvan szdzaléka
elveszett, de a megmarado teriileten, amely sik vidék és jo foldekbdl all, megmaradt a régi
nagybirtoknak, az ezer holdon feliili birtoknak hatvanegy szdzal¢ka. Ennek a nagybirtokos
osztalynak politikai allasfoglalasara a kovetkezd szabta meg az iranyt: lehetséges lett volna,
vagy elképzelhetd lett volna, hogy a régi integralis Magyarorszag, annak jelentékeny részei
megmaradnak, egy rendkiviil ¢les foldreform, esetleg a nagybirtok teljes felosztasa mellett.
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Vagy lehetséges volt, hogy csonka lesz Magyarorszag és megmarad benne a jelenlegi
kilencvenharomezer négyzetkilométer, de ennek a kilencvenhdromezer négyzetkilométernek
negyvenkét szdzaléka megmarad ezer holdon feliili nagybirtoknak.

Természetes, hogy a nagybirtokosok azon torték a fejliket, hogy a megmaradé harmincnyolc
szazalékot hogyan tartsdk meg maguknak, ahelyett, hogy azzal térédtek volna, hogy az
elveszd hatvankét szazalékot hogyan tartsak meg Magyarorszagnak.

Bartha hadiigyminiszter természetesen megprobalt mindent. Breit tdbornok azt mondta Bartha
hadiigyminiszterr6l, hogy Bartha hadiigyminiszter ellenrendszabalyok ¢életbeléptetésérdl
gondoskodott. Ilyenekiil tekinthetd az agitacio, tiszti és egyetemi zaszlodaljak, a csapatalloma-
nyoknak tovabbszolgald altisztekkel vald betoltése, székely és hajdu huszarezredek, tovabba
jaszkun garda felallitasa. Ezeket az alakulatokat természetesen lehetdleg a régi fegyelem
alapjan szervezték.

Ez az utols6 volt a Iényeges. A katondk ezt rogton észrevették. A régi rend €s régi fegyelem
nem volt kivanatos ¢és ez volt az oka annak, hogy Bartha hadiigyminiszter bele is bukott ebbe a
kisérletbe.

Arr6l a kisérletr6l, amelyre Friedrich harmincmilliét adott a székelyeknek, konyvének 420-ik
oldalan Kelemen a kovetkezoket kozli a szegedi kormany jegyzokonyvebol: ,, A kiiligy-
miniszter eldadja, hogy Friedrich Istvan, a Kérolyi-kormany hadiigyi allamtitkara, annakidején
az allampénztarbol harmincmilliét utalt ki a székely hadosztdlynak katonai célokra”. Itt
hallottuk, hogy a székely hadosztaly ebbdl csak 6tmilliot kapott meg, a tobbi huszonotot
kiilénb06z0 célokra forditottak, amirdl itt nem akarok beszélni.

Tehat az 0sszes lehetdségeket a burzsoazia nem tudta kihasznélni. Bartha ugyan gondolt arra,
hogy orszéagos ellenagitaciot indit, ami annyit jelentett, hogy amint a kommunistadk elmentek a
katondk kozé és amint a szocialdemokratak elmentek a katonasag kozé, ugy a burzsodzia is
elment volna a katonak koz¢ és igyekezett volna a sajat céljaira megnyerni dket. Ez a feladat
azonban komplikalt és nehéz feladat lett volna, mert a burzsoazia ehhez nem volt
hozzaszokva. 1867-t6l 1918-ig nem volt erre sziiksége. A Karolyi-kormany elsd heteiben az
Osszes konyvkereskedésekbdl megvasaroltdk a szocialista irodalmat €és a burzsoazia buzgon
probalta pdotolni néhany hét alatt azt, amit évtizedeken at elmulasztott. Ennek azonban semmi
eredménye nem volt, a katonak k6z¢ el sem mentek, mert a nehéz és kellemetlen kérdésekre,
amiket a katonak felvetettek, nem tudtak volna valaszolni és az agitacio hatasa csak hatfelé
nyomta volna a katonamozgalmat, mint ahogy ezek az ellenforradalmi kisérletek is balfelé
nyomtak az egész munkasmozgalmat. Ez volt az egyetlen eredménytik.

Mar most ezeknek a technikajara vonatkozolag csak annyit mondhatok, hogy a kommunista
part éppen az orosz forradalom tapasztalatai alapjan €s okulva a marxizmus egész torténetébol
1s, az elso pillanattol kezdve teljes figyelmet szentelt a katonai és fegyveres alakulatoknak. Ez
a mukodés akkor mint kifejezetten teljesen legélis miikodés folyt, tekintettel arra; hogy az
akkori katonasagnak joga volt mindenféle partba belépni és ennek megfeleléen mindenféle
partnak joga volt a katondk kozott agitalni. A kommunista part akkor is agitalt volna, ha ezt a
jogot nem adték volna meg. gy azonban egy legélis agitaciorol volt szo.

Természetesen a kommunistdk az elsé pillanattol kezdve a katonak kozott is alaposan
megvetették a labukat, tigy, hogy alig mult el egy honap, a kommunista part mogé sorakoztak
az 0sszes munkanélkiili szervezetek, a leszerelt katonak, ifjusagi szervezetek, - a legfontosabb
lizemekben is megvetették labukat. Egész sereg fontos szoc. dem. szervezet atjott a
kommunista partba €s az iratok kozott Berinkey 1920-as vallomasabdl kitlinik, hogy december
kozepén Kunfi elpanaszolta, hogy egy vita alkalmaval, amely a vasmunkasok bizalmiférfiai
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elott folyt le, az 6 javaslatat fogadtak el ugyan a vasmunkasok, de az az érzése, hogy ez volt az
utolsd gydzelme a kommunistdk felett. Pedig ez a Kunfi volt a szoc. dem. partban Garami
mellett a legismertebb ember. Jobb politikus volt mint Garami, j6 szonok volt és ennek dacara
a munkasmozgalom legfontosabb helyén, a vasmunkédsok kozott & maga érezte, hogy a
kommunistédkkal szemben hatranyba keriilt.

Ennek volt azutdn az eredménye, hogy a szoc. dem. part, miutdn észrevette, hogy a
kommunistdkkal nem tud szellemi eszkdzokkel harcolni, elhatarozta, hogy szellemi eszk6zok
helyett erészakhoz fordul. Ennek az erdszaknak két feltétele volt. Az egyik az, hogy a
kormanyban nagyobb teret kapjon, mert ezaltal a kormanynak szocialistabb szine lett volna és
a munkasok inkdbb lenyelték volna a kommunistak {ildozését egy szocialistdbb kormany
részérdl. Masrészt azért koveteltek nagyobb helyet a kormanyban, mert a megvaltozott
erdviszonyok folytan, amiket mar emlitettem, a hadsereg a szoc. dem. part kezébe kertilt.

Kiilonboz6 fegyveres alakulatok; Németorszagban, Ausztriaban szoc. dem. kormany, mind-
ezek kovetkeztében tobbet koveteltek maguknak, mint amennyit az elsé napokban kaptak.
Karolyi¢k vacillaltak, egy enyhe nyomasra tortént a Bartha elleni demonstracio, amelyet a
kommunistdk kezdeményeztek. Bemutattdk a Katonatandcsban Bartha terveit és mikor a
Katonatanacsban nagy felzadulas tamadt, akkor Pogany, azért, hogy a kommunistakkal
versenyt fusson és el ne veszitse a tObbséget, rogton magaéva tette a kommunista javaslatot.
Ez jellemezte Pogany miikodését: 6 versenyt futott a kommunistakkal és szoc. dem. volt az
utolso pillanatig, de a helyzet, a kommunistak jelenléte, allandéan balfelé tolta, mint ahogy az
egész munkasmozgalmat balfel¢ tolta. Természetesen a burzsodzia, amely ezekkel a belso
Osszefiiggésekkel nem volt tisztaban, csak azt latta, hogy Pogany van balfelé.

Mint tudjuk, a szocidldemokratak eldretorése tényleg sikeriilt. Majdnem egy honapi kormany-
valsag utan, 1919 januarjaban atalakult a kormany. A szoc. dem. part, amely a beliigyminisz-
terséget ¢s hadiigyminiszterséget kovetelte, csak a hadligyminiszterséget kapta meg. Breit
err6l a kovetkezOket irja: ,,Bohm Vilmosnak hadiigyminiszterré tortént kinevezésével az
allamhatalom legfontosabb szerve, a hadsereg, végérvényesen a szocialistak kezére jatszodott
at. Ezaltal a hadsereg iranyitasaban olyan politikai csoport lett irdnyadd, amelyet, mint utébb
beigazolddott, csupan jelentéktelen modszerbeli arnyalatok valasztottak el a bolsevizmustol”.

A szoc. dem. part, miutan ezt az eldretorést sikerrel végrehajtotta, a kommunistak ellen is
tamadasba ment at, amiben viszont a nemzetkozi viszonyok is segitségére voltak, mert hiszen
januar 15-én Németorszagban Noske meginditotta a harcot a kommunistak ellen, megolette
Liebknechtet, Luxemburg Ro6zat, 6riasi vérengzéssel letorte a baloldali forradalmi elemeket.

Ekkor kezddédtek azok a verekedések ¢€s tlintetések, amelyekrdl itt sz6 volt. Ezeket a szoc.
dem. part tudatosan szervezte a kommunistak ellen, miutan észrevette, hogy a népgyiiléseken,
gyarakban, szakszervezetekben érvekkel nem tudja a kommunistak eldretdrését megakada-
lyozni. Ennek a kommunistdk elleni eléretorésnek volt egyik része a berni fellépés is. A
szocidldemokratak részben azért koveteltek maguknak nagyobb helyet a Karolyi-kormanyban,
mert hivatkoztak arra, hogy nemzetkozi 0sszekottetéseik erejénél fogva nagyobb eredményt
tudnak elérni, hogyha a kormany szocialistdbb szinezeti. Bernben tényleg, mikor ott volt
Kunfi és két tarsa, felszolaltak a megszallas ellen. Csakhogy a magyar burzsoazia teljesen
jaratlan volt nemzetko6zi kérdésekben altalaban és munkasmozgalmi nemzetkozi kérdésekben
kiilonosen, €s igy fogalmuk sem volt, hogy mekkora hordereje van és van-e hordereje annak,
hogy ha a II. Internacionéle valamelyik szerve valamilyen hatdrozatot hoz. A valdsagban ez a
berni konferencia nem volt egyéb, mint a versaillesi konferencia eldrevetett arnyéka. A francia
szocidldemokratak megtamadtak a német szocidldemokratakat, kényszeritették dket arra, hogy
ugyanugy, mint a versaillesi szerzédésben, aldirjanak egy biindsségi nyilatkozatot. A magyar
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szocialdemokratak élesen harcoltak a betolakodok ellen, a csehek, romanok és szerbek élesen
védték a megszallas jogossagat. Szoval ugyanazt csinaltdk, mint a kapitalistak, azonban ezt el-
fedték, elkenték egy bizonyos javaslattal, amelynek az volt a 1ényege, hogy a II. Internacionale
elvben amellett van, hogy mindeniitt népszavazas torténjen. Ez a javaslat csak a tomegek
szemének bekotésére szolgalt, mindenki, aki a munkasmozgalmakhoz értett, tudta, hogy ezt a
javaslatot egyetlen orszdg szocidldemokracidja sem veszi komolyan. Nem is vették. A
csehszlovakiai part, mikor felvetettik a kommiin alatt, hogy Eszak-Magyarorszagon nép-
szavazas legyen, ez ellen a legélesebben tiltakozott. Ugyanez tortént, amikor a Saint Germain-
1 békében Nyugat-Magyarorszagot Ausztridnak itélték.

A magyar burzsodzia azonban nem tudta, hogy az ilyen javaslat csak papir, ebbdl nem lesz
semmi ¢és mivel nem volt semmi segitétarsa, boldogan kapaszkodott ebbe a szalmaszalba.
Ennek megfizette az arat azutan, mert a Vyx-jegyzék alkalmaval kisiilt, hogy ettdl egy veréb
sem repiil fel a haztetorol.

A szocialistdk a kommunistak elOretorése folytan mar csak alkalomra vartak, hogy fegyveres
harcba menjenek at a kommunistak ellen. Mar volt ilyen alkalom, amikor Salgoétarjanban a
munkassag elhatarozta, hogy rogton szocializalja az egész banyavidéket. Ezt végre is hajtottak
¢s a végrehajtast a szoc. dem. part vezetése alatt Peyer Karoly, mint kormanybiztos, véresen
leverte. A kommunistak ellen azonban semmi néven nevezendd komoly eljarasi ok nem volt.

Vita targyat képezte, hogy a kommunistak csinaltak-e fegyveres megszallasokat, vagy sem. Itt
volt azt hiszem, dr. Dietz Karoly valloméasa, aki elmondotta, hogy amikor januar végén be-
nyujtotta az igazsagligyminiszternek vagy beliigyminiszternek a rendelkezésére allo adatokat,
amelyek alapjan javasolta a kommunistak ellen az eljarast, akkor ezeket dr. Lengyel Aurél
nevl tisztviseld atvizsgalta és nem talalta megfeleloknek. Szdval januari végén a kommunista
part munkdjadban a hivatalos hatésagok még nem talaltak elég okot birosagi eljarasra. Ez
természetesen nem jelenti azt, hogy a kommunista part céltudatosan ne hasznalt volna ki
minden lehetdséget. De jelenti azt, hogy semmiképpen sem férhetett 6ssze a kommunista part
politikdjaval példaul az a mese, amit itt Vass Janos volt miniszter elmondott, hogy a
kommunista katondk a varosban fegyveresen jartak €s cél nélkiil 16voldoztek, vagy amit Dietz
mondott, hogy volt egy 6tszaz tagbol allo pretorianus gardaja a kommunista partnak. Ha nem
adtak volna torvényes lehetdséget, nem torvényes eszkozokkel is harcolt volna a kommunista
part, de ha erre nem volt sziikség, nem igy harcolt. Az illegalis eszkozokkel vald harc csak
rakényszeritett keserves sziikségesség, amellyel ha nem kénytelen, nem ¢él.

Ide tartozik a Népszava elleni tdmadas torténete is. Ez pontosan belevagott a szoc. dem. part
terveibe. Abban az idében a szoc. dem. part mar el volt hatdrozva, hogy a német szoc. dem.
part mintdjara fegyveres erdvel jar el a kommunistak ellen. Erre egyrészt azért volt sziiksége,
hogy a burzsodzia felé megmutassa, hogy megérdemli a bizalmat, masrészt, mert nem tudott
szellemi erdvel gatat vetni a kommunizmusnak. Ha ez a tiintetés nem lett volna, akkor valami
mas esetbdl kifolyolag 1épett volna fel a szoc. dem. part a kommunistak ellen. Annal inkabb,
mert ennek a 1épésnek eldkészitésére Bohm miniszterré valasa utan két hét alatt kommunis-
tdkat az Osszes lehetd helyekrdl eltavolitottak, kizartdk a munkastanacsokbol, a Katona-
tandcsbol, a szoc. dem. partbol, sot szd volt arrdl és fenyegetésképpen hangoztattak, hogy a
szakszervezetekbdl is kizarjak oket.

A Népszava elleni tiintetés hirét a szocidldemokratak még a Vigadoban tartott gyiilés ideje
alatt megtudtak. A Vigadotol a Népszavaig gyalog legalabb félorat tart az t, a tomegek padig
nagyon lassan mennek. A Népszava ¢€s a szocialdemokrata part vezetdsége azonnal felismerte,
hogy lehetdség nyilik a fegyveres beavatkozasra és minthogy nagyon kozel volt a Mosonyi-
utcai rendorlaktanya, a tiintetéket mar nagy tomeg rendor varta. Hogy ez hogy tortént -

187



estefel¢ volt - arra nem kivanok kitérni, de egyetlen tanu sem tudott akkor - a fékapitany,
illetve beliigyminiszter, igazsagiigyminiszter, sem Vary, egyszdval senki sem tudott - egyetlen
adatot sem arra felhozni, amivel igazolhato lett volna, hogy a kommunistdk 16v6ldoztek.
Semmi okuk nem volt erre, hiszen ezzel csak lehetévé tették volna a sajat elnyomasukat. A
szoc. dem. partvezérek ezzel tisztadban voltak. Tudtak, hogy nem a kommunistak 16ttek, de
esziik agaban sem volt ezt nyilvanossagra hozni, ellenkezdleg, 6nmaguk voltak azok, akik
rogton ,,bedllitottak™ az egész kérdést. Beallitottak a sajtdt és masnap nemcsak a kommunistak
letartoztatasat kovetelték, hanem a part feloszlatasat is.

Masnapra nagy tlintetést szerveztek, amit végre is hajtottak.

Mar most itt foglalkoznom kellene azzal, hogy mi tortént a gyljtéfoghdzban és mi tortént
volna akkor, ha nem jol, hanem rosszul bantak volna veliink.

Az a tény, hogy a kommunistdknak semmi koziik nem volt a 16voldozéshez, harom nap alatt
mindenki el6tt ismeretessé valt, minden veréb csiripelte egy hét mulva a haztetén. Ilyen
viszonyok kozott egyszertien lehetetlenség volt a kommunistdkat tovabbra is kdzonséges
bliinozokként kezelni. Jogilag megtorténhetik az, hogy embereket letartoztatnak gyilkossag
gyanuja vagy gyilkossagra valo felbujtas gyantja miatt, 6t nap mulva elejtik a vadat, de
tovabbra is fogvatartjak 6ket azon a cimen, hogy ezek az emberek harom hét eldtt izgatast
kovettek el, ami szintén biintetendd. De ha egy esetet ugy kiszineznek mint a Népszava elleni
tlintetést, masnap altalanos sztrajkot rendeznek, a kérdést ugy kezelik mint a kommunista part
szégyenfoltjat és egy hét mulva kisiil, hogy az egész csak bloff, a kommunistakat nem ezért
tartjak fogva, hanem egy honapja, vagy még régebben elkovetett izgatasért - akkor termé-
szetes, hogy a munkéstomegek ezt igazsagtalannak tartjak. Ezen az érzésen egy millimétert
sem javitott volna az, ha a kommunistdkat még tovabb is kdzonséges biindzokként tartottak
volna a foghazban. Ezzel a kommunistdk martiromsaga csak novekedett volna. A tomegek azt
mondtdk volna: nem elég, hogy artatlansaguk bebizonyosodott, még kinozzak is dket?

Nem is értem, miért forszirozzak ezt a kérdést ilyen erélyesen? Az is baj, hogy enyhébben
bantak veliink, de az még nagyobb politikai kdvetkezményekkel jart volna, ha kdzonséges
bliinozokként kezeltek volna benniinket. - Ez a kérdés nekiink, kommunistaknak, teljesen
k6zOmbos.

Sokkal fontosabb azonban az, hogy ez a letartoztatas oriasi lokést adott a kommunista
mozgalomnak. Az elsé két-harom nap alatt ugyan, ugy latszott, hogy teljesen elpusztulunk,
Osszes helyiségeinket lezartdk, a kommunista felszolalokat kiverték a gytilésekrdl, a
kommunistakat a renddrségrdl, csenddrségrol, a katonasagtol eltavolitottak, ugy latszott, hogy
vége a kommunista mozgalomnak. De csak két-harom napig latszott igy.

Kisiilt, hogy azalatt a két-hdrom nap alatt, amig letartdztatasunk lefolyt, a kommunista part
mindeniitt még mélyebb gyokereket vert €s a kizart vagy eltavolitott kommunistdk helyett
rogton ujak tdmadtak, ugyanazokban a tomegekben. Ezt maga Dietz Karoly azzal fejezte ki,
hogy amikor kezdte a renddrséget és néporséget a kommunista elemektél megtisztitani, a
kommunista befolyas novekedése sokkal gyorsabb volt mint az eltavolitas és hasonld jelenség
volt észlelhetd az Osszes tobbi szervezeteknél, anndl is inkabb, mert a kommunista part
nagyon jol ismerte ezt a tervet. Példaul februar 20-an este a kommunista part vezetdségét
legalabb hat helyrdl értesitették, részben a szoc dem. partvezetdség egyes tagjai is, hogy az
¢jszaka le fogjak oket tartoztatni, de parthatarozat volt, hogy mindenki a helyén marad.

Ha menekiiliink, mi magunk szolgaltatunk {iriigyet ¢és bizonyitékot arra, hogy biindsok
voltunk, mert kiilonben nem bujtunk volna el. Ez a magyardzata annak, hogy a listan 1évo
negyvennyolc koziil negyvenet a lakasan fogtak el. Annyira tudomésunk volt réla, hogy
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nekem az volt a megbizatadsom, hogy a parthelyiségbdl a konyveket, irogépeket, agitacios
anyagot elvigyem, mert mindnyajan tudtuk, hogy a helyis€g masnap mar nem lesz hasz-
nalhato.

Ez nem volt véletlen. A valésdgban mi tudtuk, hogy a szoc. dem. part a burzsoazia meg-
bizasabol tamadasra késziil elleniink és a felkésziilés egyik modja az volt, hogy elére megvolt
a masodik kozponti bizottsag, sét a harmadik kozponti bizottsag is. Igy a kommunista
partmunka ugyszolvan zokkend nélkiil, két-harom nap mulva folytatddott. Februar 24-én mar
megvolt az elsé nagy népgyiilés, amely nem kommunista lobogd alatt ment ugyan, de
amelynek egyik kovetelése az volt, hogy a kommunista foglyokat bocsdssak szabadon.
Marcius 1-én Gjra megjelent a ,,Voros Ujsag” és attél kezdve a kommunista part illegélisan
ugyan, de mégis miikodott.

A tomegek forradalmasodaséhoz hozzajarultak a gazdasagi viszonyok, elsdsorban az inflacio.
Ez akkor 1j jelenség volt. Sem a régi szakszervezeti vezetok, sem a munkéasok addig nem
tapasztaltak. Kozvetlen hatdsa a napi életre az volt, hogy ha kétheti vagy haromheti kinos
kozelharc utan kozvetleniil megegyeztek a gyarosokkal valamilyen kollektiv szerzédésben,
akkor két-harom hét mulva kisiilt, hogy az egész kollektiv szerz6dés nem ér semmit, mert
kozben az arak harminc szdzalékkal emelkedtek és ezaltal a bérek értéke lecsokkent.
Kezdddott az egész eldlrdl. Ez természetesen a legkonzervativabb munkésokban is felkeltette
azt a gondolatot, hogy talan maga az egész kapitalizmus beteg.

Voltak mas koriilmények is, amelyek ehhez hozzajarultak. Ezek a kovetkezOk voltak. A tokés
termelés alapja tudvalevdleg a profit, a haszon. A gyaros azért dolgoztat, hogy haszna legyen.
Ha nincs haszna, bezarja a gyarat. A vildghdboru alatt ez a haszon elég bdven folyt. A
gyarosok azzal védekeztek, hogy ennek a haszonnak a jelentékeny részét a habort befejezé-
sekor a békés iparra valo dtmenetre ra fogjak fizetni. Itt volt az a szituacio, amikor a hadiipar
attért a békeiparra. Ebben a szituadcidban azonban a gyarosok nem akartak rafizetni, hanem
amikor észrevették, hogy a gyar passzivummal dolgozik, akkor igyekeztek a gyarat
egyszerlien leallitani - mert ez nekik nagyobb hasznot hozott - tekintet nélkiil arra, hogy az ott
foglalkoztatott munkasok mit fognak csindlni. Minthogy erre tliriigyiik boven akadt, kezdtek is
¢Ini vele. Hivatkoztak arra, hogy nincs szeniik. Ismételten eléfordult, hogy a gyéros eladta a
meglévlé nyersanyagot, hogy liriigye legyen a gyar leallitasara. Kiilondsen felhaboritd volt,
amikor a haboru alatt leszerelt rézkilincsek és harangok anyagat adta el a gyar azzal a céllal,
hogy anyaghiany cimén megsziintesse a munkat.

Szoval a proletaridtus azt vette észre, hogy a gyarak, tekintet nélkiil a nagy tomegek sziikség-
leteire, szabotaltdk a termelést. Hasonlo eset tortént a nagybirtok €s altalaban a foldbirtok
terén. Ott meg a kovetkezd volt a helyzet: az 6ridsi, alulrol jovo nyomas hatasa alatt a Karolyi-
kormany radikalis - mar ahogy Ok radikalisnak hitték - foldreformra hatdrozta el magat. Ez
abban allott, hogy minden feln6tt csaladtag utdn a nagybirtokos 6tszaz holdat megtarthatott, a
tobbit megfeleld feltételek €s garancia kiséretében az arra jogosultak megkaphattak. A terv
azonban olyan komplikalt és bizonytalan volt, hogy a tomegeknek egyaltalan nem tetszett. A
nagybirtokosoknak talradikalis, a tomegeknek tulkevés volt. Az eredmény az lett, hogy a
nagybirtokosok, ugyanigy, mint a tokések, kezdték a termelést szabotdlni. Nem tudtak, hogy
ha tavasszal vetnek, ki fog dsszel aratni. Igyekeztek mindenfélét pénzz¢é tenni, huztak a tavaszi
munkalatokat, az allatdllomanyt eladtak, a béresekkel nem kotottek szerzddést, szoval a
foldbirtok koriil ugyanolyan izgalom tdmadt, mint a gyari munkésok korében.

Elnék tiz perc sziinetet rendelt el.
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(Sziinet utan:)

Rakosi: Vazoltam azokat a gazdasagi viszonyokat, amelyek a munkdsok balratolodasat
eredményezték. Ra kell mutatnom, hogy ugyanakkor a koézélelmezési helyzet is rendkiviil
megrosszabbodott, amelyrdl itt a Karolyi-kormany kozélelmezési minisztere eleget beszélt.
Ebben a szituacidban ismertette a kommunista part a programjat. Ezt ismertnek teszem fel. Ki
akartam térni arra, hogy mit mond ez a program a csehek, romanok elleni habortrol, de
tekintettel az idére, mindezt elhagyom. A program a munkdssag kozott természetesen nagy
érdeklddést keltett, minden gyarban, minden iizemben, szervezetben errdl vitatkoztak és
egyaltalaban nem lattdk elfogadhatatlannak. A szoc. dem. part jobbszarnya nem tudott arrol,
hogy ilyen Oridsi balratolddas van és még marcius 13-an a Népszava abbol az alkalombol,
hogy a szoc. dem. part valasztdsi programjat kozolte, a legerélyesebb tdmadast intézte a
kommunistak ellen. Egy nappal azutan, hogy ez a timadas megjelent, a Szegedi Munkéstanacs
kommunista nyomasra atvette Szegeden a hatalmat. Ez 14-én volt.

17-én Nagyatadi Szab6 kisgazdaminiszter, amikor lement Somogyba, htiszezer felfegyverzett
mezOgazdasagi munkdéssal taldlta magéat szemben, akik azt kovetelték, hogy a somogyi
foldfoglalasokat hagyja jova. Ez a huszezer ember mutatoja annak, hogy milyen legenda
dunantali ellenforradalomrol beszélni. Itt vannak a legnagyobb birtokok, a legnagyobb mezo-
gazdasagi proletariatus. Ahol sok a mezdgazdasagi proletar, ott sok a forradalmi elem. Amit
mutatott az is, hogy Nagyatadit hiszezer mezdgazdasagi munkas fogadta. Jottek a hirek
Albertfalvarol, Beregbdl, Biharbol, hogy ott is foldfoglalasok vannak és ugy irtak a lapok
errdl, hogy: ,,A voros ar Budapest falait nyaldossa”. Tizenkilencedikén volt a népgytilés a
népjoléti minisztérium eldtt, 20-an kitdért a nyomdasz-sztrajk és beiitdtt a Vyx-jegyzék.
Mindezt fokozta, hogy 23-ara, vasarnapra volt a kommunistdk elsd monstre-gytilése hirdetve.
Ez lett volna az els6 partgylilés a bezaras utan. Mindenki tartott attol, hogy véres harcra vezet
a szocidldemokratak és kommunistak kozott, ami a burzsodzia javara szolgalt volna.

Mindezek a korilmények oda vezettek, hogy a proletaridtus gondolkod6 része mindent
elkovetett a harc elkeriilésére. Ennek a proletarhangulatnak legjellemzdébb kifejezdje, hogy
hogyan fejlodott a nyomdaszok sztrajkja. A nyomdaszok a munkasok szélsé jobbszarnyat
képezik, a legjobb gazdasagi helyzetben 1évé munkasok. Marcius 20-an a harc gazdasagi
célokért indult meg, de felvették koveteléseik kozé letartoztatott kommunista munkdsok
szabadonbocsatasat, s masnap délben mar proletardiktaturat is. Szdéval a konzervativ
munkaselemek is a kommunista part befolyasa ala keriiltek.

A Vyx-jegyzékrol itt sok szo esett, hogy mily 6ridsi hatasa volt, csak az adatokat nem soroltak
fel, hogy ez mit jelentett. Nemcsak a tiszantuli részeken jelentett huszondtezer négyzet-
kilométert, hanem az egész Ruszinszké elvesztését is. Ez is tizendtezer négyzetkilométert tett
ki. De ezenkiviil tele volt a jegyzék igen komoly megcsonkitasi tervekkel. Mindenki tudta,
hogy Ausztria megkapja Magyarorszag egy részét, azonfeliil van egy cseh-jugoszlav korridor-
terv, aminek szintén Oridsi valdsziniisége volt, tekintettel arra, hogy a Németorszag testén
atmend lengyel korridor mar ismert volt. Mindenki latta, hogy e kovetelések Magyarorszag
végletekig valé megcsonkitasat jelentenék. Ennek az lett volna a kdvetkezménye, hogy az
orszagnak majdnem felét egyszeriien levagjak. Ma mar ezt elfelejtették, de akkor oridsi hatasa
volt, tigy, hogy a Karolyi-kormény nem talalt mas kivezetd utat, mint a tiszta szocialde-
mokrata kormanyt.

A Karolyi-kormany és az egész burzsoazia annyira jaratlan volt munkasdolgokban, hogy nem
vette észre, hogy a szoc. dem. part mar nem Ur a sajat portajan, hogy a szoc. dem. part
tomegeinek tilnyomo tobbsége mar a kommunista part felé orientalodik. Ez egyszertien abbol
érthetd, hogy Karolyi minisztertarsai, mint burzsodzia miniszterei, egyaltaldban soha nem

190



foglalkoztak munkaskérdéssel és fogalmuk sem volt, hogy mi torténik. Igy torténhetett, hogy
Karolyi atadta helyét olyan szoc. dem. kormanynak, amely nem birta a tomegek bizalmat.

fgy siklott at a hatalom a proletariatus kezébe.

Az a kérdés, hogy becsaptak-e Karolyi Mihalyt vagy sem - benniinket nem érdekel. Az a tény,
hogy a proletardiktatira kikialtasat kihirdették egy nyilvdnos munkastanacsi iilésen, ahol
tobbszazan vettek részt és jelen voltak az Osszes ujsagirok is, és az a tény, hogy az utcan
mindenki tudta, hogy az Operaban bejelentették, csak a kormany tagjai nem tudtak volna, ez
mindenesetre érdekes, de hat a torténelmi helyzetet nem befolyasolta.

Az eredmény - minden néven nevezendd vérengzés nélkil a munkdsok kezébe jutott a
hatalom. Az a kép, amikor Seidler ¢s Laszl6 bemennek a fokapitanysag épiiletébe, minden
kiséret nélkiil €¢s mindenki rendelkezésiikre all, ez jellemzd a hatalom atvételére. Erdszakra és
pressziora egyaltalaban nem volt sziikség.

Nemcsak Budapesten nem volt sziikség, hanem olyan helyeken sem, ahol a proletardiktattra
befolyasat idegen megszallas korlatozta. Erre vonatkozolag csak egyetlen idézetet fogok
felolvasni, amely szegedi viszonyokra vonatkozik, ahol tizenhatezer francia katona volt
marcius 21-én. Kelemen a kovetkezdket irja:

»A polgarsag magatartdsa. A polgari tdrsadalom, mint hénapok ota annyi mindent, ezt a
valtozast is tompa megadassal viselte el. Legfontosabb t4jékoztatoja, a sajtd, mar honapok ota
hamis hirekkel altatja, most pedig egyszerre a proletardiktataranak lett hirdetdje. Meglehe-
tésen el volt terjedve az a hir, hogy a Tandcskoztarsasag kikialtasa csak kényszeritd eszkoz
arra, hogy az antant-tol Magyarorszdg megcsonkitdsanak megakadalyozéasat kikényszeritsék...
Kiilonben is a fogalmak az utolsé honapok folyaman meglehetésen Osszezavarodtak. A
forradalmi g6zkorben a tisztanlatds megsziint. Senki sem tudta, mi térvényes €s torvénytelen
¢s még inkabb senki sem tudta a valtozd kormanyformak allandosagat megitélni. Az On-
fenntartds 6sztone is parancsolta az alkalmazkodast... Nem letagadni, hanem magyarazni kell,
hogy mi tortént 1919 marcius 21-én. Csak ha beleé¢li magat az ember az akkori viszonyokba,
tudja megérteni, hogy majdnem az 6sszes hatésagok siettek, hogy a szocialista tigyvédbdl, a
néhai kodmiivessegédbdl ¢és ilivegeslegénybdl allo direktorium elott tisztelegjenek. A legelsd
tisztelgd a torvényszék volt Nagy Aladar vezetésével. Utana megjelentek majdnem kivétel
nélkiil az 6sszes varosi és allami hatosagok vezetdi. Még a Karolyi-part elndksége is iidvo-
zolte a proletardiktaturat. Senki sem tudta, mit hoz a holnap. Eppen ezért az 6sszes hivatalok
elfogadtak és kovetni igyekeztek a direktorium rendelkezéseit. Ha kiilsd okok valtozast nem
1déztek volna eld, Szegeden is ugyanaz kovetkezett volna be mint Budapesten: a kézigazgatas
¢s hivatalnoki apparatus rendelkezésére allott volna a szovjetnek. Az appardtus mozgatoi
fogcsikorgatva bar, de engedelmeskedtek.”

fgy latta ezt a szegedi kormany torténetiroja és lényegében igy tortént az egész orszagban. En
elmondtam a magam tapasztalatait, Buza Barna elmondta, mit latott a foldmiivelésiigyi
minisztériumban. Vary megmagyarazta, miért szolgaltak rogton az igazsagligyminisztérium ¢€s
a birosag tagjai a proletardiktaturat. Szdval ez tisztazott ligy. Nekiink ebben a szituacidban
er6szakot alkalmazni nem kellett. Minket ez a simogatds bizonyos fokig meglepett. A
szocialdemokratdkat nem lepte meg. Ok ezt a behodolast mar 1918-ban végignézték, sza-
mukra nem volt j. A sima hatalomatvétel ellenére statariumot hirdettiink. Errél mar egyszer
nyilatkoztam a targyalds folyaman, itt csak felolvasom dr. Mendelényi Laszl6 kuriai bird
irasat, aki Gratz konyvében a terrorkérdésrdl 0sszehasonlitast tesz a voros terror €s a francia
forradalom terrorja kozott:

191



»Jottek azutan a politikai forradalmak, amelyeknek céljaik elérésére sziikségiik volt er0szak
alkalmazasara, sOt terrorra. A terrornak hatterében igen gyakran szent cél allott, bizonyos
eszmei jogosultsaga volt. Ilyen volt az 1791-1793. évi francia forradalom terrorja, amelyet
Anatole France ‘szent terror’ néven aposztrofalt.”

Mendelényi a proletardiktaturardl a kovetkezoket irja:
,Ugyanazon szabalyok szerint miikodott tehat a terror, mint 1793-ban Franciaorszagban.”

A proletardiktatara elsd intézkedései a partokban kiilonb6zo hatast keltettek. A szoc. dem.
part balszarnya €s centruma, amint ezt a felolvasott akkori Gjsaghirekbdl lattuk, a legnagyobb
lelkesedéssel fogadta, a balszarny akkor mar magat kommunistanak érezte, a centrum utban
volt a kommunista part felé. A szoc. dem. part jobbszarnya azonban tovabbra is ellenségesen
allott a kommunista parttal szemben. Ezt az ellenségeskedést azonban egyelére véka ala
rejtette és elfogadott mindent, amit a kommunista part megegyezése a szoc. dem. parttal ra-
mért, annal is inkdbb, mert az 6 szdmara tulajdonképpen megmentés volt ez az egyesiilés. A
szoc. dem. part jobbszarnya akkoriban éles harcban allott mar a munkastomegekkel, amelyek
ezeket a szakszervezeti bilirokratakat, partbiirokratdkat el akartak tavolitani. Azaltal, hogy a
szoc. dem. part szOrostiil-borostiil elfogadta a kommunista parttal valo megegyezést, hogy
ezek az emberek maguk is a proletarforradalom hordozéiként mutatkozhattak be sajat elége-
detlen tomegeikkel szemben, nem volt méd eltavolitani 6ket. A proletardiktatara kikialtasa
tehat ezeket az embereket megerdsitette helyiikon, modot adott nekik, hogy helyiikon
maradjanak és tovabb is harcolhassanak a proletardiktatra ellen, ugyanigy mint a
proletardiktatura kikialtasa elott.

Hasonlo volt a helyzet a burzsoaziaval. 1917-ben Oroszorszagban elképzelhetetlen lett volna,
hogy az allami igazgatasi kar, a nagybirtokosok, a gyarigazgatok helylikon maradjanak. Ez
noévum volt akkor és az orosz burzsoazia mint egy ember allott talpra a bolsevikok ellen.
Magyarorszagon azonban mar egy altalanos 6sszeomlast latott a burzsoéazia. Az egész burzsoa
vildg 0sszeomldban volt, a Szovjetunid6 mar masfél esztendeje allott és igy egyaltalan nem
lehetett tudni, hogy nem-e ez a torténelmi fejlddés menete, és ezért a burzsoazia minden igye-
kezetével azon volt, hogy egyelore helyén maradjon. Ezért nem opponalt a proletardiktatira
ellen és el is érte, hogy az exponalt helyeken mindeniitt ottmaradtak. A gyarigazgatok tovabb
szolgalhattak, ha akartak, a katonatisztek koziil egyetlent el nem bocsatottunk, ha maga el nem
ment, még a szocializalt nagybirtokon is meghagytuk a nagybirtokost ¢és az intézdt, ha erre
hajlandé volt. Az eredmény természetesen az volt, hogy ezek az emberek, ahogy
megmelegedtek, kezdtek elleniink dolgozni és teljes erdvel szabotaltak.

Kiilonosen sulyosan érintette ez a helyzet a mezdgazdasagot, ahol azt a nagy hibat kovettiik el,
hogy eredeti programunkat nem tartottuk be. Mi kommunistak azt akartuk, hogy 6sszehivunk
egy foldmuveskongresszust és ez hatdrozza el, mit akar csinalni a szocializalt nagybirtokkal.
Egy ilyen foldmiivesszegényekbdl és torpebirtokosokbdl all6 kongresszus kétségkiviil a
foldosztas mellett nyilatkozott volna meg. Mi azonban, részben a Karolyi-korméany foldosztd
politikajdnak sikertelensége miatt részben a somogyi foldmunkasok allasfoglaldsa miatt, a
szocializalast valasztottuk, tehat nem adtunk azonnal foldet sem a foldmunkasoknak, sem a
torpebirtokosoknak, sem a szegényparasztoknak. Ezek az emberek, akik foldet kaphattak
volna, kimaradtak a forradalom adoményaibol, nem kaptak semmit, ellenben viselniiik kellett
a forradalom minden hatranyat, kiilondsen az anyaghianyt. Tudvalevdleg blokad alatt
allottunk, nem volt s6, nem volt gyufa, nem volt textilaru, bor, cukor, szdval az élet sok
kelléke hianyzott, viszont katonat szedtiink, rekvirdltunk. Szoval nem adtunk semmit igen
sz¢éles paraszti ¢€s torpebirtokos tomegeknek, amelyek egyébként a mi természetes
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szovetségeseink voltak. Ezaltal ezeket a tomegeket magunktol elidegenitettiik. Ha foldet
osztottunk volna, ezek a parasztok hiven szolgaltak volna a proletardiktatarat. Igy pedig csak a
napszamosok, béresek szolgaltak hiven, ezek derék katonai anyagot is szolgaltattak, de magat
azt a tényt, hogy oridsi hibat kévettiink el, nem tehették jova.

Maga a két part egyesiilése még nagyobb hiba volt. A szoc. dem. partnak akkor mar
hétszazezer tagja volt. Mar pedig a kommunista partnak, a proletarforradalmat vezetd partnak
a proletariatus valogatott élcsapatanak kellett volna lennie. Magyarorszdgon pedig nem volt
hétszazezer ¢€lcsapatra alkalmas proletar, talan hetvenezer lett volna, ugy, hogy egy ilyen
forradalmat vezet6é munkéspartnak legalabb egytizedére kellett volna csokkennie, hogy
feladatainak megfeleljen, hogy vezetdje, agya, kozpontja legyen a forradalomnak.

Ezt a lehetdséget mi magunk iitottiik agyon azzal, hogy egyesiiltiink a szocialdemokratakkal.
Stulyosbitotta ezt a hibat, hogy a szoc. dem. part az egyestilésnél intakt part volt, ezer és ezer
szervezettel, a kommunista part pedig foldalatti part, amely nem egyesiilt a szoc. dem. parttal,
hanem tagjai egyenként beléptek a szoc. dem. partba. Ez volt a kommiin bukasanak leg-
fontosabb kozponti oka. A masodik ok - a helytelen parasztpolitika.

Elkovetett hibaink kovetkezményeképpen megmaradt a régi helyzet, senkit el nem tavolitot-
tak, dacara annak, hogy a megegyezés ugy szolt, hogy a burzsoaziat le kell fegyverezni. Ez
nem azt jelentette, hogy beszedik a vadaszfegyvereket, mert nem ezek ellen akartunk
védekezni, hanem a burzsoazia lefegyverzése jelentette volna a régi hadsereg, renddrség,
csendorség lefegyverzését €és ehelyett 1) proletaralakulatok 1étrehozéasat. Azonban éppen azért,
mert a burzsodzia nem ellenkezett, ez nem volt végrehajthatd. Megallapittatott a kormanyzo-
tandcsi jegyzokonyvekbdl, hogy mindjart az els6 napon ezek vitas kérdések voltak és mindjart
az els6 napon a szocialdemokratak sajat megallapodasuk ellenére nem engedték a renddrséget
lefegyverezni. Részben azért, mert azok is ,,szervezettek” voltak és feltételezték, hogy a
kommunistak ellen felhasznalhatok. Igy jartak el a hadsereggel szemben is.

Elnék: Nézze kérem, ne arrol beszéljen, ami nem vad targya, ami nem valosult meg, nincs vad
targyava téve. Hanem amit megvaldsitottak, ami vad targyava van téve.

Rakosi: A burzsoazia lefegyverzése és a proletariatus felfegyverzése vad targyava van téve.

Mar most az az igéret, hogy az orszagot a betolakodo ellenségtél meg fogjuk tisztitani - ennek
a bevaltasahoz is azonnal hozzafogtunk.

A vad targyava tett tandcsi valasztasokra és alkotmanyra vonatkozolag ujabb megjegyzésem
nincs. Legfeljebb utalhatok arra, hogy a szovjet, ami a valaszthatosagot illeti, koriilirja, hogy
valaszté mindenki, aki a tdrsadalomra hasznos munkéat végez. Ez olyan széles valasztdjogot
biztositott, hogy négy és félmillid6 ember szavazott le, és hogy ez nemcsak latszatszavazas
volt, hivatkozom a szegedi valasztasra, ahol semmiféle terrort alkalmazni nem volt
modunkban, mert Franciaorszdg nem engedte volna meg és hasonld szavazati arany volt,
negyvenegyezerkétszaz ember.

De hogy milyen volt a kozhangulat ettdl fliggetleniil, arra vonatkozélag Kelemen felhozza,
hogy 1919 marcius 21-én, Aradon a francia katonai hatdsag kijelentette, hogy nem tiri a
szovjet intézkedéseit, de megengedi, hogy a szovjethez hii elemek huszonnégy ora alatt
eltavozzanak. Ezt abban a reményben tette, hogy a munkéasok vezetdi, néhany tucatnyian,
eltavoznak. A huszonnégy ora alatt tizennégyezer ember hagyta el Aradot, amit nem tettek
volna, ha nem lettek volna a proletardiktatura hivei.

Mi egy pillanatig sem vontuk kétségbe, hogy az antant nem fogja tlirni a proletardiktaturat,
nem fogja tlrni, hogy ne iiritsiik ki az altala kovetelt negyvenezer négyzetkilométert. Ezért
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minden erdvel fegyverkezni kezdtek, csapatokat vontak 0ssze. Mi is kezdtiink fegyverkezni,
toborzast inditottunk. Hat nap alatt negyvenezer Onkéntes jelentkezett és a frontra kiildott
csapatok gyorsan szaporodtak. Mi is kiildtiink csapatokat, az antant is. Részleteket nem
olvasok fel. Breit aprilis 16-an, mikor a roman tamadas megindult, a kovetkez6 erdket talalja:
veliink szemben allt az antant szazotvenezer katondja, a Vords Hadsereg negyvenkilencezer
emberbdl allott és huszonkét zaszloaljat ebbdl mar mi kiildtiink a frontra. Széval hdromszoros
tulerével allottunk szemben. Most nem foglalkozom azzal, hogy hogyan tort 6ssze a vOrds
front, tekintettel arra, hogy a székely front megadaséaval az 6sszes részletek tisztazodtak. Csak
ramutatok, hogy a székely hadosztaly tobb mint a felét tartotta a frontnak. Ha ez megadja
magat, komoly ellenallasrol nem lehet sz6, még ha mi minden erét dsszeszediink is. Tiz nap
alatt Otvenegy zaszloaljat és iiteget kiildtiink. Ezek azonban nem egységes alakulatban
érkezvén meg, szétmorzsolddtak, szétszaladtak, tigy, hogy le kellett dket fegyverezni. M4jus
1-r6l 2-ara ugy allt a helyzet, hogy a romanok tdmadtak a Tiszanal, ugyanekkor a szerbek és
franciak elfoglaltdk Makoét, Hodmezévasarhelyt, a csehek is tdmadasba mentek at, Eszak-
Magyarorszag jelentékeny részét elfoglaltdk és egyesiiltek a roméan haderdkkel. Semmiféle
komoly haderd rendelkezésiinkre nem allott. A méajus 3-1 jegyzOkonyv szerint katonailag a
helyzet a kovetkezd: Szolnokot harc nélkiil feladta a Voros Hadsereg, Miskolcra bevonultak a
csehek, katonai erd nincsen, a csapatok harci értéke nulla, a fohadiszallas G6dollon van.
Bohm minden hadmiiveletet besziintetett.

Szoval haderd nem volt. A szocidldemokratak fel akartdk hasznalni a helyzetet a kommiin
likvidalasara és mar kész tervvel jottek, amelynek egyik része végre is volt hajtva, mert Bohm
kiadta a parancsot, hogy sziintessiik be a harcot. Ez fél fegyverletétel volt. A szoc. dem. part
jobbszarnyanak és centrumanak az volt a fixa idedja, hogy a proletardiktatarat vissza lehet
csindlni megfeleld tigyességgel, a kommunistak lejaratasaval és lehet kezdeni eldlrdl. Ez
nemcsak a magyar szocidldemokratak jobbszarnyanak volt a véleménye, hanem Otto Baueré
1s, az osztrak szocidldemokratak vezetdjéé, aki nagyon nehéz helyzetben volt, mert az osztrak
proletarok is kovetni akartdk a magyar proletariatus példdjat és neki minden nap, amivel a
proletardiktatira tovabb él, csak nehézségeket jelentett. O maga volt ezeknek a terveknek az
inspiraloja és ha a kommunista part sarkara nem 4all, végre is hajtottdk volna. Majus 2-an vége
lett volna a magyar proletardiktatiranak.

A kommunistak azonban sarkukra alltak, a kommunista népbiztosok apellaltak a munkés-
sagra, 0sszehivtak délutanra a Munkastanacs iilését €s ezen az iilésen nemcsak a vasmunkasok
bizalmiférfiai, hanem a munkéssag tulnyomo tobbsége is nagy lelkesedéssel a kommunista
allaspontot tette magaéva, hogy tovabb kell harcolni, az utolsé eszkozt is meg kell ragadni és
vissza kell verni a betolakodokat. Ennek a hatarozatnak végrehajtasa azutan az volt, hogy
majus 2-a utan, 3-an és 4-én, két nap alatt kilencvenezer munkdas €s paraszt 1épett be a
hadseregbe. Teljesen elképzelhetetlen, hogy a héborutol megundorodott tomeg egy blokad
alatt all6 orszagban ilyen gyorsan segitségiinkre sietett volna, ha nem lettek volna a kom-
munizmusnak mély gyékerei. Ezzel az 0j sereggel természetesen a proletariatus diktaturaja
mindjart masképpen tudott rendelkezni. Azonnal megallitottuk az elérenyomuld cseheket és
romanokat, majus 10-én tdmadasba mehettiink at, visszafoglaltuk Fiileket 18-an, Miskolcot
majus 20-an, tamadéasba mentiink at a csehekkel szemben ¢és kezdtiink elérenyomulni. Breit a
kovetkezoket irja: ,,A tdmadas mindjart az elsé napon nagyon szép eredménnyel jart, az els
dandar a Garamig jutott elére, a masodik az Ipolyig terjedé magaslatokat foglalta el,” stb. Ez
igy ment szakadatlanul. Ersekujvar, Léva elesett, a romanokat atdobtuk a Tiszan, tgy
menekiiltek, hogy a tokaji hidat is felrobbantottak, nehogy utanuk menjiink. Tizedikén elesett
Bartfa, ezzel elértiik a lengyel hatart és kettévagtuk a cseh-roman korridort. Ez volt a Voros
Hadsereg valasza a roman tdmadasra.
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Eddig kizarélag arrdl beszéltiink, hogy mit végzett a proletardiktatura. Természetesen a
burzsoazia is szerepld volt ezekben az idOkben, barha kezdetben passziv szerepld is. A
proletariatus valasza a Vyx-jegyzékre részben a Voros Hadsereg tamadésa volt, részben az
antant-tal szembeni magatartasunk megvaltozasa. Ha a Kérolyi-kormany miniszterei panasz-
kodtak arrél, hogy milyen rossz banasmodban részesiiltek Vyxék részérdl, félvallrol beszéltek
veliik, akkor ndlunk ez a helyzet radikalisan valtozott. Marcius 21-én azt a ,,baratsagos
tanacsot” adtuk Vyxnek, hogy egyeldre tegye ki a labat az utcara. Mésnap értesitettiik, hogy
taviratot csak cenzurankkal tovabbithat. Ezt fenntartottuk a kommiin utols6é pillanataig.
Végeszakadt a félvallrol, feliilrdl lefelé valo targyalasoknak.

Nem is beszéltek veliink félvallrol, annal is inkabb, mert a béketargyalason mint a voros 6kol
csapott le rajjuk a kommunizmus. A béketargyalason nagy vita volt. Wilson nem akarta
kielégiteni az 01j allamok moho étvagyat. Neki kapora jott a proletardiktatira kikidltasa. Ra-
mutathatott arra, hogy a proletardiktatara kikialtdsa milyen eredményeket hoz. Mig a Kéarolyi-
korménnyal egyaltaldban szoba sem allott az antant, a proletardiktatura kormanyaval rogton
kénytelen volt széba allni és aprilis 4-én megjelent Budapesten Smuts tabornok a
békedelegacio részérdl. Andrassy Gyula errdl igy ir: ,,A proletaridtus joggal nagy eredményt
latott e 1épésben. A proletardiktatira tobbet ért el egy nap alatt, mint a polgari diplomacia
honapok alatt.” Smuts ajanlata mar sokkal jobb volt, mint a Vyx-féle. Nemcsak azzal
biztatott, hogy a Vyx-féle hatar nem politikai hatar, de azt is megigérte, hogy megsziinteti a
blokadot ¢és a magyar kormanyt meghivja Parizsba, ami azonban nem tortént meg. Szdval
egészen mas hurokat pengetett az antant. Ennek dacara sem voltunk hajlandok visszavonulni.
Az eredmény az volt, hogy megindult a roman offenziva, Parizsban gy6zott az intervencios
politika. Ennek oka az volt, hogy mi voltunk az elsé hatalom, akik fellazadtunk a héborus
igazsagtalansagok ellen. Példat kellett statualni.

Hozzajarult ehhez, hogy magyar polgari részrdl igen erdsen befolyasoltdk a konferenciat.
Andrassy Gyula példaul elmondja, hogy 6 mar marcius 27-én beadvannyal fordult a békekon-
ferencidhoz, amelyben kérte, hogy Iépjen fel az antant sajat katonai erejével a Tanacs-
koztarsasag ellen. Gratz elmondja, hogy ugyanez tortént Bécsben. Aprilis 5-én a Bécsbe
menekiilt magyar politikusok felkeresték az antant bécsi képviseldjét, hogy segitségét kérjék a
meginduld akcidhoz. Ez nem lett volna azonban elég, ha nem tudtdk volna mozgositani a
magyar szoc. dem. part jobbszarnyat. Errdl Gratz ezt irja: ,,Garami Erné volt a magyar szoc.
dem. part jobbszarnyanak képviseldje, akire ezen kibontakozasi modozatnal vezérszerep
vart.” A Bécsben tartozkodd Bethlen Istvan megbizasabol Gratz felkereste, hogy a terveket
vele megbeszélje. Arra a kérdésre, hogy hajlando lenne-e kormanyt alakitani, Garami igennel
felelt. Erre bemutattak az antant képviseldjének.

Szoval a magyar polgari partoknak modjukban allott a magyar szoc. dem. part jobbszarnyat is,
mint érvet, mint adut felhaszndlni a proletardiktatura ellen. Garami azért volt Bécsben ¢és
késObb azért utazott Svajcba, mert elvallalta a magyar proletardiktatira korméanyatdl azt a
megbizast, hogy Svajcbdl a francia szoc. dem. partot informalja és a proletardiktatura érdekeit
képviselje. Erre a célra kapott nagyobb Osszeget, hétszadz fontsterlinget. El is fogadta, ki is
utazott, de nem a proletardiktaturat szolgalta, hanem ellene dolgozott.

Itt a helye annak, hogy par szét szoljak a kommunista allaspontrél a hazafisag kérdésében.
Elleniink egyetlen vad és egyetlen agitacios lehetdség volt a proletardiktatura alatt is, hogy
nem vagyunk hazafiak. Ezt az itélet is ismételten hangoztatja, ezért sziikséges, hogy par el-
méleti sz6t mondjak errdl. A hazafisag a fiatal burzsoé osztalynak volt az ideologidja, szellemi
kifejez6je €s mint ilyennek oOridsi torténelmi szerepe volt. Egyesitett szétszort orszagokat,
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felkeltette egyes népekben az 0sszetartozas tudatat, az egyenldség €rzését és mint ilyen, oridsi
elérevivoje volt a fejlédésnek. Mikor azonban a kapitalizmus és a burzsodzia erdsen a
nyeregben iilt, akkor ezt a nemzeti érzést tulhajtottdk a kapitalizmus szolgdlatdban és
sovinizmus, majd imperializmus lett beldle. Azaz jogot adott a mindenkori uralkodo
osztalynak arra, hogy masnyelvli népeket elnyomjon, gyarmatokat szerezzen és a végén a
felszabadito és a fejlodést eldrevive nemzeti mozgalombol sovinizmus, nemzeti elnyomas lett.

A kommunista elv természetesen a népek onrendelkezési joga alapjan all és mint ilyen,
minden népnek megadja azt a jogot, hogy sajat sorsaval rendelkezzék és harcol minden néven
nevezendd nemzeti elnyomas ellen. Tehat itt van a kiilonbség a kommunistak nemzetiségi
elve és a burzsodk nemzetiségi elve kozott. A mi allaspontunk példaul a magyarorszagi
nemzetiségek kérdésében - €s ebben benne van az integritas kérdése is - az volt, hogy ha mi
helyeselndk, hogy erdszakkal vagy erdvel, mondjuk a roméanokat, megtartsuk a magyar allam
hataran beliil, akkor semmi kifogasunk nem lehet az ellen, hogy a romanok forditva, erészak-
kal magyarnyelvii tomegeket tartanak meg maguknal. Mi kizardlag a népek onrendelkezési
joga alapjan alltunk €és ha a romanok vagy szerbek 1919-ben nem akartak Tanacsmagyar-
orszaghoz csatlakozni, mi ezt erdszakkal nem valtoztathattuk meg, mert ez nemzetiségi
elnyomast jelentett volna. Mas volt a helyzet a ruténekkel, szlovakokkal és magyarorszagi
németekkel szemben, mert ezek az adott helyzetben nem azonos népekhez csatlakoztak volna.

Tehat a proletardiktatira nemzetiségi programjanak fenntartasdval megkisérelte azt, hogy ezek
a nemzetiségek Magyarorszagnal maradjanak és ezaltal lehetévé tegye egy szovetséges
tanacskoztarsasag létrehozasat.

Ez volt a kommunista part allaspontja a proletardiktatura idején. Természetesen a vellink
szemben all6 erdk ezt nem igy mutattak, s6t volt egy bizonyos munkamegosztas. A magyar
polgarsag, a burzsoazia, befelé azt mondta, hogy mi kizarolag nemzetkoziek vagyunk, az
antant szintén azt hirdette, hogy ha le nem tornek benniinket, akkor a bolsevizmus tovabb
terjed s a végén az antantndl is foldosztas, szocializalas, stb. lesz. Viszont a késObbi kisantant,
a csehek, szerbek, romanok burzsoazidja azt hirdette, hogy a mi mozgalmunknak semmi koze
a nemzetkodziséghez, ez kdozonséges nemzeti mozgalom, amely vords mezbe bujt. Szoval volt
bizonyos munkamegosztas.

A magyar burzsoazian beliil is kiilonb6z6 partok voltak. Egy jelentékeny téredéke megértette
a proletar nemzetiségi politikat €s mellénk allt. Breit azt irja: ,,Alig férhet kétség ahhoz, hogy
sok valoban hazafias érzésii és gondolkozasu tisztiink csak azért nem vonta ki magat a
szolgalat alol, mert ettdl vartdk az ellenség leggyorsabb kiverését és a nemzeti tigynek is
Iényeges szolgélatat”. Ez volt a tisztikar egy részének a véleménye és ezt a véleményt, amint
radmutattam, a csehek elleni haboruban tényleg igyekeztiink is beigazolni. Ez a vélemény
természetesen nemcsak a magyar kommunistak véleménye, hanem altalaban a kommunista
elv. Ezt vallja az orosz szovjet is €s bar ott az orosznyelvii lakossag 6tvennégy szazalékot tesz
ki, a nemzetiségi teriileteket a Szovjetunid nem veszitette el.

Az elleniink folytatott harc kdzpontja természetesen Bécs volt. A bécsi komité tagjai kozott
tizenharom alapito tag volt. Felolvasom...

Elnék: Nem tartozik a vadhoz. Tiirelemmel hallgatom két oraja, de a vaddal még alig
foglalkozott.

Rakosi: Tudniillik be akarom mutatni a szitudciot és ebbe beleallitani a vadpontokat. Csak azt
akarom igazolni, hogy a magyar burzsodzidnak egyrésze, Bécs és Szeged, rendkiviil éles
harcot kezdett elleniink folytatni. Amint a hadjaratok folyaman az antant ellenallasa
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fokozodott, ugy fokozodott ezeknek a Bécsben és Szegeden 1évOo magyar polgari politiku-
soknak ellenéllésa is.

Aprilis masodik felében a roman tamadassal egyidejiileg mar Bécsbdl lekiildték Belgradba
Pallavicini 6rgrofot €s Gombos vezérkari szdzadost, hogy Franchet D’Esperay-vel targyaljon a
magyar koztarsasag elleni egylittmiikodésrol. Itt természetesen Franchet D’Esperay igen
szivélyesen fogadta Sket. O volt akkor az egyesitett szerb, cseh és roman hadak vezére. A
komité célja veliink szemben a bolsevizmus megdontése Magyarorszagon, a ,,rend, béke ¢€s
nyugalom” helyreallitasa volt. Ezt a célt elsdsorban az antantra tdmaszkodva, annak katonai
segitségével kivantdk elérni. A megszalld csapatokat francia katonakbol szerették volna
kiallitani azzal az indokolassal, hogy a romanok, csehek igen nagy arat koveteltek és csak
nehezen lehetett volna Oket az orszag Kkiiiritésére birni. Amint kideriilt, hogy francia
csapatokat nem kaphatnak, megelégedtek cseh ¢és roman csapatokkal is. Ezzel a gondolattal
nehezen baratkoztak meg, mert voltak, akik a romanokkal szemben nagy averzidval
viseltettek.

Ez az allaspont azonban hamar megvaltozott, ahogy belattak, hogy a proletardiktatura tartos,
¢és polgari erdkkel sem belfoldrol, sem kiilf6ldrél nem tudjak megdonteni. Akkor lemondtak
err6l az allaspontrdl és minden néven nevezendd eszkozt felhasznaltak elleniink, tobbek
kozott természetesen az ellenforradalmak szervezését is. Ugy, hogy mikor mi majus 30-an
meginditottuk a csehek ellen az altalanos offenzivat, akkor jinius 1-én kitort a délivasutasok
sztrajkja. Itt ezt nem részletezem, ez a Mathé Ferenc nevil tant, aki vezetdje volt - mint O
mondja - a sztrajknak, eléggé részletesen besz¢Elt arrdl, hogy tekintettel arra, hogy a vallalat
francia volt, kiilonleges elbanasban részesiiltek s hogy a Szombathelyrdl kiindulé sztrajkba
hogyan léptek be. Ezeket a sztrajkokat, mint altalaban a vad targyava tett dunantali ellen-
forradalmakat Bécsben egy bizottsag szervezte: Lehar ezredes, Szmrecsanyi, Sigray grof és
Beniczky Odén. Ezek néha igen kdnnyelmiien is szerveztek ellenforradalmakat, mert egy
helyen azt latjuk, hogy Bethlen és Gratz Gusztav még iddszeriitlennek tartottak a fegyveres
felkelést, ambar a Dunantilon megszervezték mar az ellenforradalmat; a technikai
elokésziiletek hianyosak voltak. Szdoval ezeket az ellenforradalmakat, amelyek ellen nekiink
harcolni kellett, a bécsi ellenforradalmi komité szervezte. De nemcsak az ellenforradalmakat
szervezték, hanem mint Gratz leirja, 6sszekottetésbe 1éptek a Voros Hadsereg egyes hazaarulo
vezetdivel és a mind jobban kialakult fehér kémszervezet minden fontosabb parancs, térkép,
stb. masolatat megkiildte a komitének.

Ezeket a parancsokat, térképeket és egyéb fontos katonai titkokat a komité minden tovabbi
nélkiil atkildte azutan a szerbeknek, francidknak, romanoknak és cseheknek. Errél a
kovetkezOket olvassuk egy helyen: ,,Pallavicini Alfonz julius 16-an talalkozott Bethlennel egy
maganlakasban ¢és kozolte vele Karolyi Gyula szegedi korményédnak Osszes megbizésait.” A
bécsi komité egy tagja a magyar Vords Hadsereg ordre de bataille-jat, haditervét atadta
Pallavicininek, aki kérte, hogy pecsételjék le, nehogy a szerbek elvegyék tdle, azt tobb fontos
okmannyal egyiitt egy angol kurir lepecsételte és Pallavicini mint angol kurir kapott megbizast
arra, hogy megérkezése utan megmutassa az egész haditervet az angol tadbornagynak. Meg-
érkezve Szegedre, a Voros Hadsereg haditervét az angol parancsnoknak bemutatta. Szoval két
nappal a tamadas elott elvitték a haditervet az angoloknak, akik természetesen tovabbadtak a
szerbeknek, romanoknak. Ezt megerdsiti Gombds Gyula is, aki azt mondja konyvében: ,,A
szegedi kormény az egyes ellenforradalmi mozgalmak irdnyitdja volt. Bar az 6rokos belso
harcok, armanyok a kormany munkajat megnehezitették, az ellenforradalmarok iranyitasa
révén mégis olyan poziciora tett szert, hogy az antant is szamottevd faktornak tekintette. A
Voros Hadsereg vezetdségével és némely alakulattal felvette az érintkezést.”
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Tisztan lathato, hogy az ellenforradalmak, valamint a Vords Hadsereget ért vereségek
kozvetlen Osszefiiggésben allnak ezekkel az ellenforradalmi machindciokkal. A szegedi
kormény minisztertandcsi jegyzokonyve szakadatlanul foglalkozik ezekkel, hogy hol csinaltak
ellenforradalmat, ki szervezte. Szakadatlanul jartak Belgradba, targyaltak az antanttal, kiilon
képviseldik voltak a romanoknal, cseheknél, akiknek az volt a feladatuk, hogy a
proletardiktatiura hadseregének elérenyomulasat meggatoljak.

De nemcsak ott volt ilyen a helyzet. A féhadiszéallason, a Voros Hadsereg kozponti helyén, a
Voros Hadsereg szivében ugyanaz a munka folyt. Azaltal, hogy a régi hadseregbdl minden
tovabbi nélkiil atvették a tiszteket, megmaradt ugyanaz az emberanyag, ugyanaz a tisztianyag,
ugyanazzal a politikai beallitottsaggal. Gratz Gusztav példaul errdl ezt irja: ,,Ami a
fohadiszallas tisztjeinek belsd ¢letét illeti, nem volt kiillonbség a vildghdboru cséaszari és
kiralyi foparancsnoksaga és a godolldi vords fohadiszallas kozott. Az elvtars megszolitas
ritkasag volt, az étkez6t éppen hogy nem hivtak tiszti étkezdének.”

Lényegében a Voros Hadsereg kozponti szerve ellenforradalmi volt. Es igy érthetd, hogy
amikor a Voros Hadsereget valahol vereség érte, akkor ez a kdzponti szerv ugy beszélt errdl,
mint reménytnyujtdé fordulatrol, megcsillant az elsé reménysugér, ugyanugy reménytnyujtd
volt a szdmukra, mint a csehek, romanok szaméara. Ez a hangulat bizonyos mértékben megval-
tozott, amikor juniusban elkezdtiik verni a cseheket. Akkor ezt irjak: ,,Amig eddig jolesd
érzéssel vettlik tudomasul a vereség-hireket, barmennyire fajt a megcsonkitasba belenyugodni
- most minden magyar gydzelem mégis 6romet jelent.” Ilyen volt a Voros Hadsereg tisztjeinek
hangulata.

Mi a magunk részérdl, amennyiben az aktiv tisztek becsiiletesen dolgoztak, a legnagyobb
megbecsiiléssel méltattuk. A 1évai iitkozetrdl szolo jelentés példaul ezt irja: ,,A helyzet
megmentése kizardlag a tlizértisztek magatartasanak koszonhetd. Kiilondsen stulyosan érinti a
harmadik hadosztalyt tobb tiszt eleste, akik nemcsak tudasukat és ambiciojukat, de €letiiket és
vériiket is a legnagyobb készséggel aldoztak a Magyar Tanacskoztarsasag szolgalataban.
Elestiik fajdalom szamunkra.” Mi, akarhogy éreztek is, a legnagyobb megbecsiiléssel bantunk
veliik, amennyiben kotelességiiket teljesitették.

A cseh tamadas kellds kozepén jott Clemenceau egy ultimatuma, amelyben tiltakozott a cseh
hébort ellen. fgérte, hogy targyalni fognak arrol, hogy igazsagos békekotés céljabol meghivijak
Périzsba Magyarorszagot, egyben kovetelte, hogy az offenzivat allitsuk meg. Mi azonban
ismertiik az antant igéreteit, a wilsoni igéretek sorsat. Jegyzéket intéztiink Clemenceau-hoz,
amelyben megmagyaraztuk, hogy nem mi tamadtunk, hanem minket tdimadtak meg, a magunk
részérdl ajanlottunk egy konferenciat a monarchia volt allamaibol. Az volt a véleményiink,
hogy ezen sokkal tobbet tudunk elérni, mint a parizsi konferencian.

Azonkiviil politikai offenzivat folytattunk, amennyiben nyolc nap mulva, jinius 16-an
megalakitottuk a Szlovak Tanacskoztarsasagot. Ennek a megerdsodését megnehezitette az a
koriilmény, hogy a csehek a proletardiktatira kikialtasa utan néhany nappal az Osszes
felvidéki magyar és szlovak munkasvezetoket letartoztattdk és Illavan és egyéb helyeken
koncentracios taborokba zartak, mert nagyon jol megértették, hogy a proletardiktatira vonzo
ereje a szlovak munkasokra is nagyobb hatast, mint a burzsoa diktatira vonzo6 ereje.

Hogy lehetséges volt ebben az idOben kiterjeszteni a proletardiktaturat a Felvidékre és
altalaban oridsiak voltak a lehetdségek, erre nézve felolvasok harom idézetet:

Az egyik Perutka cseh korményparti politikustol vald, aki 1934-ben megirta: ,,A csehek
dilettdns moédon harcoltak, a Voros Hadsereg csapatai tigy hatoltak be a cseh frontba, mint a
kés a vajba. A cseh hadsereg a felbomlas jeleit mutatta.”
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Breit tabornok majus 26-a koriil a kovetkezdket kozli: ,,Egy elfogott hivatalos antant-tavirat
keseregve adja hiriil, hogy a tiszai csapatok felvaltasa elkeriilhetetlen, az allasok a magyar
tamadasokkal szemben nem tarthatok, az a veszély fenyeget, hogy egész arcvonalunkat
elsodorjak. Félegyhaza koriil elfogott franciak szerint 6k nincsenek tdmadasra felkésziilve, a
legénységet oridsi honvagy kinozza.”

A szegedi kormany minisztertanacsi jegyzOkonyve 391-ik oldalan a kovetkezok foglaltatnak:
»A kozélelmezési miniszter megemlitendonek tartja, hogy legutobbi utazasa alkalméabol
Temes ¢s Torontal megyéket beutazva azt tapasztalta, hogy erdsen érezhetd az elkeseredés, a
szerbek kozott viszont a romanok ellen fanatikus gytildlet uralkodik. Olyan megjegyzéseket is
hallott, hogy hazafiatlansag a vorosok ellen és nem a romanok ellen menni.”

Politikailag pedig kihasznalhato volt a kisantant allamai kozti nagy ellentét is. Ezek majdnem
hajbakaptak Temesvar kérdésében. Egy francia hadosztalyt kellett odavinni, amely semleges
zonat alkotott a szerbek €s romanok kozott, mert ugy allott a helyzet, hogy majdnem héaborara
mentek egymas ellen.

Ki lehetett hasznélni azt a tényt, hogy példaul mikor a romanok tdmadtak, a szerbek és csehek
voltak nyugodtan és megforditva. Ugy, hogy megvolt a politikai lehetéség ebben a
szituacioban a Felvidék forradalmasitéséra.

Eddig még nem beszéltem a Szovjetunioérol mint a Tandcskoztarsasag szovetségesérol. A
Szovjetunid nem segithetett ebben az esztenddben, mert neki maganak is, éppen ebben az
évben, torkan volt a kés. A vilaghdboru befejezése utan, amelyet az amerikai, angol és francia
municidégyarosok 1919 nyarara vartak, 6ridsi municié maradt meg ¢€s ezt arra hasznalta fel az
antant, hogy részben az antant-seregek, részben a fehér seregek felszerelésére forditotta és
ezzel a Szovjetunié ellen élet-halalharcot kezdett. Ugy, hogy nemcsak nem segithetett, de
felszabadito jelentsége volt annak, hogy a Szovjetunio koré font blokddot mi attortiik és a
felvonulasi tervet ezzel meghiusitottuk. Amennyiben a Szovjetunid segitségiinkre lehetett
volna, ez csak a kovetkezo évben kovetkezhetett volna be és ezt nem tudtuk kivarni.

Az antant természetesen meg volt ijjedve €s minden erejét megfeszitette, hogy benniinket
leverjen. Mindjart megadta a jogot junius 10-én a szegedi kormanynak, hogy elleniink
toborozzon. Ennek azonban lényeges eredménye nem volt, mert a francidk sem tudtak, hogy
ezzel a toborzand6 hadsereggel mi lesz. Mozgositottak azonkiviil a magyar szocidldemokrata
partot is a proletardiktatira ellen és ez a magyar proletardiktaturanak egyik legszomorubb
fejezete. Aki atnézte azokat a vallomasokat, amelyeket a szocialdemokrata népbiztosok sajat
miikddésiikdl a népbiztosi per folyaméan adtak, csak pirulhat...

Elnék: Figyelmeztetem utoljara, hogy ne ezekrdl a dolgokrol beszéljen, hanem ami a vad
targyava van téve.

Rakosi: Azt akarom megmutatni, elndk ar, hogy milyen volt a szituacié €s ebbe beledgyazom
a magam mukodését.

Elnék: Azt mondta, hogy két és fél 6raig szolal fel. Mar két ora és 6t perce elmult.

Rakosi: Kissé kijottem a gyakorlatbol €s nem tudtam elére megallapitani, hogy meddig fog ez
tartani, mert a bortonben nem volt médomban...

Elnok: Tessék csak a vadhoz szolni.

Rakosi: Roviden csak azt akarom mondani, hogy maga a szocidldemokrata part is azon torte a
fejét, hogy likvidalja a proletardiktaturat. Majus 2-ara mar ramutattam. Bohm konyvében két
izben fordul eld az, hogy Osszehivta a szocidldemokrata vezetdséget annak megtargyaldsara,
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hogy hogyan lehetne a proletardiktatarat, illetve a kommunistakat fegyveresen eltavolitani.
Szoval nemcsak az antant, nemcsak a bécsi komité és a szegedi kormany, hanem a magyar
szocidldemokrata part is ezen torte a fejét. Természetes, hogy ilyen szituacid6 mellett nem
lehetett erélyesen folytatni a haborat, mert a blokad is éreztette a hatasat, kozben jottek az
ellenforradalmak €s mindezeknek hatasa alatt a csehek elleni hadjarat megtorpant.

Ebben a szituacioban volt a partkongresszus, ahol a szocidldemokrata part folytatta a
tamadast. Ezt Kunfi vezette, aki a proletardiktatra ,,enyhébb kezelését” ajanlotta, ami azt
jelentette, hogy a proletardiktatura ellenségeinek nagyobb szabadsaga lesz, konnyebben
harcolhatnak a proletardiktatura ellen. Nem elégedtek meg ezzel, hanem puccs-szerlien az
elére megallapitott partvezetdséget leszavaztdk, mert nagyon baloldalinak tartottdk és csak
azért nem tudtak kitartani emellett a szandékuk mellett, mert a kommunistak sarkukra alltak
¢s igy kénytelenek voltak a hivatalos listat elfogadni. De nem fogadtdk el a Kommunista
Internaciondle dontését - dacara, hogy az 1919 marcius 21-1 megegyezésben kotelezték erre
magukat - a part nevére vonatkozolag. Szdval, ahol lehetett, mindent megtettek, hogy a
proletariatus hangulatat cs6kkentsék, lohasszak és rontsak.

Ebben a szituacidban, a rengeteg nehézség mellett - blokad, ellenforradalmak, kiils6 nyomas,
szocidldemokrata frondérkodés - elfogadtuk az antant ultimatumat, feladtuk az északon
elfoglalt varosokat €s teriileteket annak fejében, hogy vissza fogjuk kapni a Tiszantilt, a
romanok altal jogtalanul megszallt terliletet. Az errdl sz616 korméanyzdtanacsi jegyzokonyv €s
indokolas itt fekszik az iratok kozott €s megallapithatd, hogy a 1ényeg ez: kiilsé nyomas,
ellenforradalom, bécsi komité, szegedi kormany, szocidldemokrata tdmadas, inség voltak
azok, amik arra kényszeritettek benniinket, hogy a Felvidéket visszaadjuk a cseheknek. A
kitirités elég rendben ment...

Elnék: Ez nem vad targya.

Rakosi: Mar a végén vagyok, elndk ur. Rendben ment, semmi rendzavards nem tortént, a
Voros Hadsereg rendben vonult vissza. De az antant becsapott benniinket. Hogy a megszallott
teriiletet a cseheknek visszaadando teriilet fejében kiiiriti, megigérte, de nem tette meg. Erre a
proletar-allam mozgositott és értesitette az antant-ot, hogy ha vissza nem kapjuk a tiszantuli
teriiletet, fegyverrel fogjuk visszafoglalni. Az antant tiltakozott a mozgositas ellen. Ez
azonban nem akadalyozott abban, hogy tényleg ujra rendbehozzuk a Voros Hadsereget és
julius 21-én tamadésba mentiink 4t a romanok ellen. A magam részérdl ezt sulyos hibanak
tartom, mert ugyanazok az okok, amelyek a Felvidék kiiiritése mellett szoltak - a tdmadas
ellen is szoltak. Annal inkébb sulyos volt ez a hiba, mert a tisztikar tovabbra is ellen-
forradalmi volt. Gratz konyvében a legnagyobb nyiltsaggal leirja, hogy a fOhadiszallason
tudatosan szabotaltak ¢és tudatosan a romanok kezére jatszottdk a Vordos Hadsereget. A
municié vagy elkésve érkezett, vagy hasznalhatatlan volt, az iitegeknek nem volt 16vedéke.
Kevés volt a fegyveriink is. A kipihent roman hadsereg ellen csak 21.000 puskat tudtunk adni
¢s ez tal kevés volt.

Ha még ehhez hozzaveszem azt, amit felolvastam, hogy a Vorés Hadsereg egész haditervét
elézodleg atkiildték a romanokhoz, akkor érthetd, hogy ebben a szitudcidoban a romanoknak
nem volt nehéz megverni a Voros Hadsereget. Ez a vereség volt az oka annak, hogy a
proletardiktatura megbukott, illetve kénytelen volt atengedni helyét egy masik kormanynak.

Természetesen ebben a szitudcioban meg lehetett volna mégegyszer ismételni az 1919 majus
2-1 esetet, amikor a proletariatus Osszeszedte minden erejét és sarkara allott. Azonban a
kozben eltelt negyedév elkoptatta ezt a lehetdséget. A proletariatus latta, hogy oriasi erdk
allnak vele szemben, rengeteg szabotéazs, ¢lelmezési nehézségek, s kdzben az antant folyton
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hangoztatta, hogy ha a proletdrdiktatira megbukik, minden demokratikus kormanynak
rendelkezésére all, nem akarnak fehér terrort, ¢élelmezni akarjak az orszagot, stb.

Az utols6 nagy 16kést a proletariatus szellemi erejének megdontésére a tervezett vilagsztrajk
kudarca adta.

Mindezek odavezettek, hogy a proletardiktatira kormanya lemondott €s atengedte a helyét egy
ugynevezett szakszervezeti kormanynak.

A szakszervezeti korméany, amint tudjuk, dsszesen hat napig miikddott és utana azutan jott a
Friedrich-kormany és jott az ellenforradalom.

Mar most az én szerepem mindezekben a dolgokban a kovetkezd volt:

Marcius 21-én éjjel eljottem a gyiijtéfoghazbol. Masnap reggel értesiiltem arrdl, hogy ki
vagyok nevezve, ha jol emlékszem, kereskedelmi népbiztoshelyettesnek. Aprilis 4-t6l
koriilbeliil aprilis kozepéig a szocialis termelés népbiztosa voltam. Akkor mar kezdddott a
roman tamadas, illetve a levegdben volt. Sziikség volt a hadsereg erdsitésére és engem le-
kiildtek Nagykanizsara, az ottani helyérség rendbehozasara. Amikor visszajottem, kineveztek
Ruszinszk¢é teljhatalmi megbizottjanak - az errdl szo6lo irds valosziniileg itt fekszik az iratok
kozott - és mivel Ruszinszkoé kdzpontja, Munkacs, messze volt Budapesttdl, természetesen
nem folytathattam tovabb népbiztosi mikodésemet, az egész hataskort atadtam Varga
Jendnek, aki Bohm helyett atvette a szocidlis termelés népbiztossagat. Ezen az északi fronton
voltam majus 1-ig, amikor hazahivtak a Kormédnyzotanacs tilésére. Majus 2-an visszakiildtek a
frontra, Salgotarjanba, mert a helyzet kritikus volt. Ez volt az utols6 banyateriiletiink, ha a
csehek elfoglaltdk volna, gyarainknak le kellett volna allniok. Itt voltam a fiileki tdmadas
megkezdéséig. Majd, hogy a francia megszallo csapatok ne siethessenek a csehek segitségére,
lekiildtek a déli frontra. Ott voltam junius 7-8-ig, amig a francia helyOrség jelentékeny részét
el nem vitték és ki nem deriilt, hogy a francidk nem fognak tamadni. Utdna résztvettem a
szovjet kongresszuson. De huszadika fel¢, amikor az ultimatum kdvetkeztében az északi
fronton megnehezedett a helyzet, engem a kongresszusrol elkiildtek Eszak-Magyarorszagra,
Kassa kozpontba, hogy a frontot tartsam. Ott voltam julius 2-ig vagy 3-ig. Amikor vissza-
jottem, kineveztek a vidéki népgazdasagi tanacsok vezetdjévé €s mint ilyent, rogton lekiildtek
a Dunantulra, hogy az aratassal kapcsolatban a termés begyiijtését szervezzem meg. Oftt
voltam jalius 20-ig; akkor visszahivtak azzal, hogy kineveztek a Voros Orség parancsnokava.
Ezt a posztot 22-én foglaltam el, ott voltam a proletardiktatira bukasaig. Ez volt a szerepem.

Természetesen minden helyen, ahova tettek, én becsiiletes kommunista meggyozodésemet
kévettem. Enram nem lehetne bizonyitani azt, hogy antant missziokkal vagy ellenforradal-
marokkal 6sszekottetésben allottam. Mindezeken a helyeken én a legjobb tehetségem szerint a
proletariatus ligyét szolgdltam ¢és mindent megtettem, ami a dolgozd nép hatalmanak
megerdsitéséhez sziikséges volt. De soha, semmi koriilmények kdzott nem volt szilikség arra,
hogy valakit diktatorikus eszkozzel, agyonlovetéssel vagy hasonldval kényszeritsek. Ismé-
telten eldéfordult, hogy a fronton sajat csapataim rendbehozéasa céljabol fenyegetéznom is
kellett, a fenyegetéseket azonban soha nem kellett valéra valtanom.

Minden néven nevezendd tettemért, amelyet a proletardiktatira alatt elkdvettem, nyugodt
lélekkel vallalom a felelosséget és eszem agéban sincs a magam szerepét barmiféle iranyban
kisebbiteni. Amit én tettem, kizarolag meggy6zddésemtdl vezettetve tettem, nem is kivanok
ezért semmiféle védekezést eléhozni, csak azt mondom, hogy az akkori véleményemet mind a
mai napig megtartottam és semmi okom sincs azt megbanni, annak dacara, hogy tiz évet
bortonben toltottem.
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1935 februar 8-an
Elnék: Kivan még valamit elmondani azonkiviil, amit mar elmondott?
Rakosi: Néhany percnyi elmondanivalom van még.
Elnok: Tessék!

Rakosi: Sziikségesnek tartottam ismertetni a kommin torténetét, mert ugy 1920-ban, mint
most is a vad csak a kommiin kezdetéig torténteket ismertette, ugy politikai, mint katonai
szempontbol. De mihelyt a tulajdonképpeni vad torténetére keriilt a sor, ez a torténet igen
hézagos lett, 1ényegében nem is volt torténet, csak az atrocitasok torténete. Es csak a végén
tudtuk meg, hogy a kommiin bukasa utan az orszag ellenséges megszallas alatt volt, az orszagot
kifosztottak ¢s hogy a Tanacskoztarsasagot csak idegen segitséggel lehetett megdonteni.

En a magam részérdl azért mutattam be a kommiin torténeti képét, hogy megmagyarazzam,
hogyan keriiltek ide idegen megszalld csapatok, hogy rdmutassak arra, hogy mi minden
eronkkel harcoltunk az idegen kapitalista hadseregek ellen és hogy a magyar burzsoazia
minden erejével eldsegitette ezt a megszallast. Azutan radmutattam arra is, hogy amennyiben
az orszagot tényleg kifosztottdk, abban a Tanacskdztarsasag teljesen artatlan, a kifosztast a
megszallo hadseregek végezték.

Azutan még két kérdés marad, amit roviden érinteni kell. Ezt a két kérdést az iligyész ur
sziikségesnek tartotta a vadinditvany alatamasztasara felhozni.

Az egyik az, hogy tényleg csak rombolt-e a Magyar Tanacskoztarsasag? A masik pedig az,
hogy tényleg a civilizacio ellensége volt-e?

Az elsore vonatkozdan ra kell mutatnom arra, hogy négy és fél honap alatt, amig a
Tanacskoztarsasag létezett, vilagraszolo miiveket egyszerien idé hidnya miatt sem lehetett
létrehozni. Hasonldan négy és fél honap alatt a Karolyi-kormédny abszolite semmi termeld
vagy egyéb munkat nem tudott kifejteni. Az utanunk kovetkezd ellenforradalmi kormany az
elsé négy és fél honapban termelé munkéban, nagy miivekben egyaltalan nem mutatott fel
semmit. Ezzel szemben mi, annak dacara, hogy blokad alatt voltunk, hogy harom hét kivéte-
1ével szakadatlanul az orszag Osszes frontjain hadjaratot kellett viselnlink, mégis megterem-
tettiik a termelés politikai elofeltételét, a Voros Hadsereget. Megteremtettiik a szocialista
termelés elofeltételét - koztulajdonba vettiik a gyarakat és foldeket. A gyariparban csokkent
ugyan a termelés, de ez természetes egy olyan orszdgban, amelyben a munkasok tizezrei és éppen a
legmegbizhatobbak, a legontudatosabbak, kénytelenek voltak kimenni a frontra a proletardiktatura
védelmezésére és nem lehettek a gyarakban. Lehetetlen lett volna ilyen koriilmények kozott a
nagyobb termelés még akkor is, ha nem lett volna blokad és nem lett volna szénhiany.

Hatra van még a civilizdcido kérdése. Mindenki tudja, hogy harom-négy honap alatt 10j
civilizacidt teremteni nem lehet. De a kommiin alatt is voltak olyan jelenségek, amelyek azt
mutatjdk, hogy mi a civilizacionak nemcsak targyi, de személyi hordozoit is megbecsiiljiik.
Erre vonatkozdan ramutatok arra, hogy mi az 6sszes miivészeket, irdkat, tudosokat, amennyire
a kommiin gyenge gazdasagi ereje megengedte, tamogattuk, tekintet nélkiil arra, hogy mi volt
politikai allasfoglalasuk. SOt tovabbmenve, az 0sszes ujsagirokat is tamogattuk, annak dacara,
hogy ez az eljaras az osztalyharc szempontjabol nem allja meg a kritikat, de mint gesztus, azt,
hogy a kommiin a forradalmak elkeriilhetetlen aldozatait és nehézségeit lehetdleg csokke-
ntette, kétségteleniil bizonyitja.

En is azzal fejezem be, amivel az iigyész ur fejezte be vadbeszédét. Azzal tudniillik, hogy ez a
per tulnétt a vad keretén, az egész orszagot érdekli, sOt, mint az ligyész ur is ramutatott, nagy
nemzetkdzi visszhangja van. Ennek oka nemcsak az, hogy az a kiizdelem, amelynek én
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katondja vagyok, az egész vilagra kiterjed, hanem az is, hogy a kommiin maga egy oriasi
politikai esemény volt, amely kozvetleniil érintette a régi monarchia koriilbeliil 6tven
milliényi lakossagat és azonfeliil az egész vilag érdeklddésének kozpontjaban allott. Ezt az
érdeklddést még fokozta az a koriilmény, hogy a magyar burzsodzia majdnem tiz évig habo-
zott azon, hogy ezt a kérdést egy népbiztosi per keretében elévegye-e. Es ez a habozas barat-
ban ¢s ellenségben azt a benyomast keltette, hogy maga a magyar burzsodzia sem helyesli,
hogy egy ilyen kérdést egy torvényszéki targyalas keretébe beleszoritsanak. Ezzel a habozassal
szemben €én nyugodtan ¢€s szilardan kitartottam a magam kommunista meggy6zddése mellett.
A fegyhdzban eltoltott tiz év alatt nem valtoztam meg. Ugyanolyan harcosa vagyok a
kommunizmusnak mint voltam és csak ismétlem, hogy barmi legyen az én egyéni sorsom, az
tigy, amelyért én harcolok, gyozni fog.

Elnék: Ezért nemcsak rendreutasitom, hanem egynapi sotétzarkaval biintetem, mert ez nyilt
izgatas. Uljon le.

(,, Rakosi beszéde a budapesti torvenyszék elott,”
Az Ut kiad. Praga 1935. 11-95. old.

,,A Rakosi-per.” Vad- Védelem-Itélet,
Viktoria kiad. Budapest 1935. 82-124. old.

,Pravda”, 1935 februar 9-10-11.
,, Rundschau”, Bazel 1935. 8-9-10. szam.)

Komjat Aladar:
RAKOSI MATYAS TORHETETLEN

A Rékosi Matyas ellen inditott per targyaldsanak mar elsé napja megmutatta, mi a magyar
fasizmus célja ezzel a perrel: nemcsak bosszat allni, hanem egyuttal a magyar proletar-
forradalom hdsén bemocskolni a dicsdséges elsé Tanacsmagyarorszagot, aljasul megragal-
mazni annak vezetodit €s elrettenteni a 1azadod tomegeket, hogy a KMP mogé gylilekezzenek az
Uj Tandcsmagyarorszagért vald harcra, felidézni az egész kispolgarsag és parasztsag elott a
,,vOros terror” és a polgarhaboru rémeit.

A szamadast gazda nélkiil csindltak. A Horthy-Gombos-kormany térvényszéke elott Gjra
megjelent a torhetetlen forradalmar: Réakosi Matyés, akit a csaknem tiz évi fegyhdz rettenetes
borzalmai sem tudtak még csak meghajlitani sem. Kommunista forradalmi meggy6zédésének
vasereje Ujra atalakitotta a torvényszeki targyaldterem vadlottak padjat forradalmi szdszékke,
amelyrél megszoélalt a magyar proletariatus hangja, a dicsdséges elsé Tanacsmagyarorszag
képviseldje és beszélt el nem fojthaté hangon az egész magyar munkassaghoz és szegény-
parasztsaghoz. 4 vadlott vadlova lett €s ezen nem tudott valtoztatni a targyalast vezetd elnok a
sotétzarka kegyetlen kiszabasaval sem.

Maga a polgéari sajto is kénytelen ezt a tényt elismerni. A magyar fasizmus sz¢lsé szarnyanak
lapja, az ,,Uj Magyarsag”, a kovetkezo kényszeredett megjegyzéssel bizonyitja ezt:

»Rakosi Matyasnak sikeriilt idejében tajékozodni az utols6 évek vilagpolitikajardl, latja maga
elott azokat a megfigyeldket, akik kiilfoldrol jottek, ezért beszél olyan feliilrdl lefelé, mintha 6
lenne az, aki hivatott a mult f616tt itélkezni. Erzi és érezteti, hogy nincs egyediil”...

,Folényes és ginyos megjegyzéseket tesz”...
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Igen, a vadlottak padja, amelyen Rakosi Matyas iilt, a kommunista vilagpart szo6széke volt. Ezt
érzi a magyar burzsoazia, a magyar fasizmus, a Horthy-Gombos-rendszer, annak sajtoja,
renddrsége, csendorsége €s bortdonfeliigyeldi s annak hadserege. Ezt érezték tabornokai is, akik
koziil egyik legnevesebb kénytelen volt tarsai nevében is eltlirni, hogy Rakosi Matyas sze-
mébe vagja azt az aljas arulast, amelyet a felszabaditott magyar dolgozd nép szabadsagharca
ellen kovettek el a Tanacskoztarsasadg idején. Szemiikbe vagta Rékosi, hogy 6k nyitottak utat
az imperialista rablok tdmadasainak, segitették a magyar nép imperialista ellenségeit és
elarultak az ellenségnek a felszabadito haboru haditerveit.

Rakosi bator szavai eljutottak a magyar proletariatus, a szegényparasztsag ¢s az egész vilag
munkassaga fiiléhez is. Rakosi nagyszerti forradalmi magatartasa, bator fellépése a proletar-
forradalomért, hésies zarobeszédében tett hitvallasa a kommunizmusért, bevésodtek a magyar
munkasok és szegényparasztok agyaba - kitoriilhetetleniil, mindorokre. Gyujtottak ezek a
szavak, apoltdk a magyar forradalom kiolthatatlan langjat. A tomegek maguk eldtt lattdk a
harcost, aki torhetetlen batorsaggal s okos meggondoléssal szallt szembe a gyilkos ellenséggel
¢s szivosan, rendithetetleniil harcolt az osztalyellenséggel. A kommunista forradalmar
ragyogo pe¢ldajat mutatta Rakosi Matyas ebben a perben az egész vilag munkassaganak.

Joggal mondta neki Marcel Willard, Dimitrov volt véddje, aki a nemzetkozi védelmi bizottsag
megbizasabol mint megfigyeld vett részt a targyalason:

A kdzvélemény 6rkddik On felett és meg vagyok gydzédve, hogy On tgy fogja védeni
magat, hogy Dimitrovhoz mélto6 lesz.”

Es valoban - mondja Willard - Rakosi Matyas kovette a bolgar hés példajat. Uralkodik magan,
mint Dimitrov, tdmadja az ellenséget s hidegvériien, folényes gunnyal keriili ki az ligyész
alattomos géancsvetéseit. Mérfoldekkel felette all birdinak és ugy beszél a magyarorszagi
proletardiktatura intézkedéseir6l, mint aki joggal allott a proletar-adllam vezetéi kozott.
Amikor a Tanacskormany altal hirdetett ostromallapotrdl volt szo, kijelenti:

,»Nemcsak, hogy nem helytelenitem, hanem minden feleldsséget magamra veszek. Ma is azon
a nézeten vagyok, hogy forradalmi id6kben statarium sziikséges.”

Mikor feleldssé akarjak tenni azokért a halélos itéletekért, amelyeket ellenforradalmarokon és
fosztogatokon hajtottak végre, kijelenti:

,.En, mint kommunista, nem lehettem ezen halalos itéletek ellen. Ez sziikséges volt egy olyan
idében, mikor a cseh imperialistak ellen haborut viseltiink, mikor grof Bethlen €s a magyar
burzsoazia a csehekhez fordultak elleniink.”

,,Legalabb azokat a haldlos itéleteket, amelyeket Szamuely hozott, helyteleniti-e?”” - Rékosi felelete:

,O csak azt tette, amit a proletariatus tSle kovetelt. O csak a kotelességét teljesitette, a
munkasok és a szegényparasztok érdekében.”

Az egész vilag dolgozoi csodalattal adéznak Rakosinak. Willard iigyvéd, aki nem kommu-
nista, irta réla: ,,Tiz évi lassu halal utan betegen, a vilagtol a legbrutalisabban elszigetelve,
acélerdvel lép fel s vadlova valik. A vilag kdzvéleménye nem tiirheti el és nem is tiiri el, hogy
a népnek ez a sz6szo6loja, aki birdival €s bortondreivel is dacol, tovabbra is mindenféle
bosszutervek szamara tisz maradjon.”

A vildg munkassaga, a becsiiletesen érz6 €s gondolkozo6 dolgozdk csakugyan nem fogjak tlirni
ezt. A nagy nemzetkozi tiltakoz6 mozgalom, amely kirantotta Rékosi Matyast a hohér karmai
koziil, ki fogja szakitani fasiszta bortonoreinek kezeébdl is. A harc csak most indul meg igazan
Rakosi Matyas kiszabaditasaért!

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1935 februar 15.)
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A HARMADIK RAKOSI-PER

A januar 21-t6]1 februar 8-ig lefolytatott harmadik Rakosi-per a magyar ¢€s nemzetkozi
munkdassag nagy nyilvanossaga elott folyt le és figyelmének kozpontjdban allt. Budapest
munkassaga Rakosi 1934 tavaszan tortént ismételt letartoztatasa ota sorozatos tiintetésekben
adott mélységes felhaborodasanak kifejezést. Ezek a tlintetések napirenden voltak a targyalés
alatt ¢s a tiltakozas egyéb megnyilvanulasaival egyetemben megmutattak, hogy Rékosi nem
all egyediil: mellette a KMP vezetése alatt harcold forradalmi munkéssag, mely védelmezo
karjat Rakosi folé tartva visszaveri a lecsapasra kész hohérmancsot. A nemzetkézi Rékosi-
bizottsag megbizottjai, neves angol és francia jogéaszok iiltek a targyaldteremben. Megfigyelte
a Rakosi-pert az egész nemzetkozi sajtd, melynek nem egy neves burzsoa organuma, mint pl.
a Manchester Guardian, 6va intette a magyar kormanyt ,,a hur talfeszitésétol”, Rékosi elvtars
vildg minden részébol a tiltakozd taviratokat a Rakosi-védelmi bizottsagoktol, proletar
tomegszervezetektdl, neves tudosoktol €és mivészektdl. Pdrizsban, Pragaban, New Yorkban,
Bukarestben ¢és egyéb eurdpai €s amerikai varosokban tomeggylléseken és tiintetésekben
juttattak kifejezésre a dolgozok Rékosi iranti szolidaritasukat. 4 Szovjetunio sajtoja, melynek
képviseldi ott iiltek a targyaldteremben, a legnagyobb figyelemmel kisérte a per lefolyasat. Az
angol alsohazban ¢és a francia parlamentben liberalis €s szocialista képviselok intéztek
kérdéseket korméanyaikhoz a Rékosi-per targydban. A csehszlovakiai munkéassag megbizasa-
bol munkasdelegacio jott Budapestre a per elején. Mindez megmutatta, hogy Rakosi mellett
nemcsak a magyar, de az egész vilag forradalmi munkassaga all, hogy megoltalmazza a
fasiszta vérbosszu késziilé gyilkos merényletétdl. Méltan mondhatta Rakosi elvtars az utolso
sz0 jogan elmondott beszédében: ,, Biiszke vagyok arra, hogy a vilag proletariatusa utolso
fillereit arra aldozza, hogy védelmemet megszervezze!” Rakosival egyiitt biiszke erre a KMP
¢és az egész forradalmi magyar munkésosztaly, mely annyi jelét tapasztalta mar a nemzetkozi
proletarszolidaritas forradalmi erejének.

A magyar és nemzetkozi proletarkozvélemény kozpontjaban allo Rékosi-targyalds a magyar-
orszagi ¢és nemzetkdzi kommunizmus nagyszerii fegyvertényévé valt a fasiszta diktataraval
szemben. A fasiszta diktatira sziikségét érezte annak, hogy a kommunizmus ujra er6sodo
veszedelmével szemben Ujra a vadlottak padjara iiltesse a magyarorszagi proletardiktaturat. A
fasiszta birdsag €s az ligyész nem is igyekeztek elfedni, jogilag elkendézni azt a tényt, hogy
nem Raékosi ténykedései, hanem a proletardiktatira ténykedései, nem Rékosi személye és
,btinei”, hanem a proletardiktatura forradalmi politikdja képezik a per tulajdonképpeni
,vadanyagat”. A per egész lefolydsa kenddzetlen mivoltdban mutatta meg azt a fasiszta
torekvést, amelynek érdekében felrigtdk a biintetd torvénykonyv oOsszes rendelkezéseit,
megfosztottak Rékosit az 0Osszbiintetés jogatol, eldbb letdltetve nyolc és fél éves
fegyhéazbiintetését, ujra vad ald helyezték és birdsag elé cipelték. Ennek a torekvésnek
érdekében a per bizonyitasi eljarasanak oroszlanrésze nem Rakosi személyével, hanem a pro-
letardiktatira ténykedéseivel, a termeldeszk6zok kisajatitasaval, a forradalmi pénzpolitikéaval,
a voros haboruval, a voros terrorral foglalkozott ¢s fovadlottként a meggyilkolt Szamuely
Tibor elvtarsunk szelleme iilt Rékosi mellett a vadlottak padjan. Rékosit mint ,értelmi
szerzOt”, mint ,,felbujtot” vontak feleldsségre a proletardiktaturaért €s miutan sajat kozvetlen
cselekedeteit a vad semmiképpen nem tudta bizonyitas targyava tenni, a vad jogilag mar a
vademelés pillanatatdl kezdve csufosan Osszeomlott €s teljes cs6dot mondott az egész per
folyaman. A nemzetkdzi Rakosi-véddbizottsag neves jogaszai ezt még a per elején €s azutan a
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per folyaman nem egyszer mutattak ki. Kimutatta ezt Rékosi kozvetlen védelme is. De még
csufosabban mint jogilag, fordult a per politikailag a per fasiszta rendezdi ellen. 4 vadiott
Rakosi vadlokent lépett fel és az dsszes perdonto kerdésekben a proletardiktatura dicso emlé-
ket szegezte szembe a fasiszta diktaturaval. Kommunista volta képezte a vad egyetlen alapjat.
Rakosi biiszkén tett hitvallast kommunista meggy6zddése mellett és vallalta a proletar-
diktatira egész politikajaért a feleldsséget.

Rakosi Matyas igy fejezte be zardbeszédét: ,, Nyugodt lélekkel vallalom a felelosséget mind-
azert, amit tettem. Meggyozodésbol cselekedtem, nem kivanok védekezni. Akkori, diktatura
alatti, meggyozodésemet mind a mai napig fenntartom és nincs okom bdrmit is megbdnni,
dacara annak, hogy immar tiz évet téltéttem fegyhazban.”

Rakosi Matyasnak, a hajlithatatlan, sziklaszilard kommunistanak meggy6zddése ujra diadal-
maskodott a fasiszta vérbirosag elott, az akasztdfa arnyékaban. A meggydzddéses kommunis-
tanak ez a bator magatartasa tonkresilanyitotta a bir6sag minden er6lkddését, amely a proletar-
diktatira emlékének bemocskolasara irdnyult. A Szamuely elvtars emlékét mocskoloknak Ra-
kosi bliszkén odavagta: ,, Szamuely kotelességét teljesitette!” Diadalmas erdvel langoltak fel a
targyaloteremben Rakosi harcos magatartdsa nyoman a voros haboru nagy fegyvertényei a
rablo cseh és roman imperialistdk ellen. Rakosi lerantotta a leplet az ellenforradalmi burzsoa-
ziarol, a szegedi ellenforradalmi kormanyrél, az ellenforradalmi tisztekrdl, akik az imperia-
lista ellenséggel targyaltak, hogy leverhessék a proletardiktatarat. Rékosi lerantotta a leplet a
revizi6 mai szajtatd bajnokairdl, akik a vorés haborut hatbatamadtdk, mert nem a magyar
dolgozd nép sorsat, hanem csak sajat uralmi vagyaikat tartottdk szemeldtt. Réakosi bebizonyi-
totta a targyaloterem porondjan, hogy a proletardiktatura az imperialista rablas ellen, a népek
szabad onrendelkezési joganak biztositasaért kiizdott és megvaldsitotta ott, ahol visszaverte az
imperialista rablokat. Rakosi beretvaéles kérdései alatt az ellenforradalmi tantik vallomasa az
ellenforradalom ellen ¢lez6dott ki. Rakosi vadlova nétte ki magat a vadlottak padjan és a tor-
ténelem vadlottjainak szégyenfajara szdgezte az ellenforradalmi burzsoaziat és a szocialde-
mokraciat. A fasiszta diktatara valasztojogaval Rakosi szembeallitotta a proletardemokracia-
nak a magyar torténelemben példatlanul széles valasztdjogat és a birosdg minden erdlkddése
ellenére, minden erejével a kommunizmus igazsagat bizonyitotta a targyaloteremben.

A fasiszta birésag mindent elkdvetett, hogy megakadalyozza Rékosit a kommunista
propagandaban. A bizonyitasi eljaras egész mechanizmusa arra volt beéllitva, hogy Rakosi ne
mondhassa el 0sszefiiggden mondanivaldjat, ne adhasson 0sszefiiggd ismertetést a proletar-
diktatara politikajardl, ne szélhasson a targyaloterem podiumardl a magyar dolgozokhoz a
mult és jelen forradalmi problémairdl. Nehéz harcot kellett vivnia Rédkosi Matyasnak, hogy a
bir6sag, az ligyész ¢s a megrendelt tantik garmaddjaval szemben a rendreutasitasok, goromba-
sagok, kegyetlen rendbiintetések razaduld tomegével dacolva, megmutassa az egész targyalasi
komédia tarthatatlansagat, kenddzetlen bosszihadjarat voltat és attorje azokat a korlatokat,
amelyekkel a birdsag tilalmai a vadlottak padjan iild, de vadloként fellépéd kommunistat
koriilvették ¢és akadalyoztdk. Szdmos donté kérdésben Rakosi Matyas porra zuzta a korlatokat
¢és térdre kényszeritette az ellenfelet. Amikor Rakosi zar6szavaban azzal az ligyészi allitassal
szallt szembe, miszerint a bolsevizmus csak rombol, de nem épit, az ligyész gyavan megfuta-
modott, mondvan, hogy ezt csak a magyar bolsevizmusra értette, nem mas orszagokra! Ez az
ligyész-megfutamodds a Szovjetunid6 szocialista épitdmunkdjanak sikerei eldl, a
legbeszédesebb bizonyitéka az egész per kudarcanak a burzsodzia részére.

Rakosi Matyas bator viselkedése a birosag elott dithrohamokat valtott ki a fasiszta sajtobol. A
burzsoazia csahos kutydinak fizikai fajdalmat okozott elvtarsunk bator, rettenthetetlen
magatartasa az akasztofa arnyékaban. Fajt nekik Rakosi ,,nyugalma”, ,,folénye”, ,, konoksaga”,
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értsd elvhiisége. Annal nagyobb 6rommel toltotte el elvtarsunk batorsaga a proletariatus és a
becsiiletes, gondolkodd emberek tomegeit mindeniitt a vilagon. Polgari lapok vontak
parhuzamot Rakosi és Dimitrov viselkedése kozott, hogy érzékeltessék olvasdikkal azt a
hatast, amelyet benniik a kommunista halaltmegvetd batorsaga kivaltott.

Kudarcot vallott a fasiszta burzsoazia kisérlete, hogy a proletardiktatirat elmarasztalja.
Tizenot évvel a diktatura bukasa utan, 6k, a fasiszta rendcsinalok lettek a targyaloteremben
lefolyt torténelmi parbaj folyaman elmarasztalva. Ok és leghivebb segitotarsaik, a szocial-
demokrata vezérek, akik elarultdk a proletardiktaturat, segédkeztek az ellenforradalom elsé
akasztofainak acsolasdban ¢és a fasiszta burzsoazidnak tizenot esztendeje segédkeznek a
forradalom likvidalasaban. A targyaldteremben lefolyt viaskodasban a szocidldemokracia a
fasiszta diktatura oldaldn allott. Bizonyitast nyert, hogy a burzsoazia kétféleképpen értékel
azonos cselekményeket: Rékosi fejére halalt kovetelt, mert tagja volt a népbiztosok tana-
csanak, de ugyanakkor hajaszalat sem gorbiti a Weltnereknek, Biichlereknek és tarsaiknak,
megbocsatva nekik diktatura alatti ,,bliineiket”, mert jovatették ezen blniiket a proletar-
diktatara elaruldsaval és a fasiszta diktatira hiiséges tdmogatasaval. Rakosi Matyas hangos
szoval ,,méltatta” a targyaldteremben a Bohmok szerepét a proletardiktatara elgdncsolasaban.
De mindez csak az érem egyik oldala. Az érem masik, nem kevésbé szégyenteljes arculata a
szocidldemokrata part vezetdségének és hivatalos lapjanak, a Népszavanak allasfoglalasa a
Rakosi-perben. Miutan a tomegek nyomasa alatt kénytelenek voltak feladni hosszu honapokon
keresztiil folytatott elhallgatasi taktikajukat, a per folyaman a Kéarolyi-kormany védelmére
koncentraltdk minden figyelmiiket. A Rakosi Matyas érdekében folyd vildgmozgalom
megnyilvanulasairol, a tiltakozéas hullamairdl csak kényszeredetten €s a semminél alig tobbet
jelentettek. Ugyanakkor, amikor francia elvtarsaink a képviseléhdz kiiliigyi bizottsdgaban
emelték fel tiltakozo szavukat, a magyar szocidldemokracia az ,,érdektelen harmadik™ szerepét
jatszotta kifel¢, hogy eltakarja érdekelt ¢l voltat a Rékosival szembenallo tdborban. Amikor a
hohér egy proletarharcos nyakara késziil tenni a kotelet, mindenkinek, aki a fasizmus ellen
harcolni akar, csak egy kotelessége lehet: fellépni a hohérok ellen és a bitofa arnyékaban allo
proletarharcos védelmére sikraszallni. A magyarorszagi szocialdemokrata part vezetdi a pro-
letarsag fasisztaellenes harcanak okoztak kart a Rakosi-perrel kapcsolatos magatartasukkal.

A Rakosi-pernek nincs vége. Hatra vannak még a fellebbviteli targyalasok, amelyeken ismét
csak a proletaridtus harcos szolidaritasa mentheti meg elvtarsunkat a bit6fatol. Hatra van a
legnehezebb feladat: Rakosi kiszabaditasa ¢s megmentése. Ez volt Rékosi harmadik pere a
magyar fasiszta vérbirosag elott és tiz éve iil fegyhazban. Mind a birdsag eldtti bator fel-
Iépésével, mind fegyhazbiintetése folyaméan tanusitott torhetetlen, kemény kommunista
magatartasdval Rakosi kiérdemelte a magyarorszagi munkdsosztaly teljes becsiilését ¢és
szeretetét. Rakosi maris legendas alakjava valt a magyarorszagi proletariatus forradalmi
osztalyharcanak. A KMP-nak ez a katonaja példaképévé lett a magyarorszagi kommunizmus
harcos taboranak. Mentsiik meg, szabaditsuk ki Rakosi Matyast! - ez a kovetelés a KMP egyik
legfontosabb harci kovetelése. A KMP vezetése alatt er6sbodo forradalmi munkasmozgalom a
Rakosi-per torvényszéki targyaldsa utan az eddiginél még fokozottabb erdvel fog kiizdeni
Rakosi Matyas szabadulasaért.

(,, Mentsiik meg Rakosi Matyast”,
a KMP illegalis brosurdja,
Budapest 1935. 3-9. old.)
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Rékosi Matyas - 1935
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A torvényszéki targyalason - 1935
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»Proletarforradalmar a fasiszta bir6sag eltt« - a Pravda cikke az 1935-6s targyalasrol
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»...ezt a politikai pert a magyar burzsoazia elvesztette...«
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A KMP illegalis sokszorositott brosuraja
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IX.
MENTSUK MEG RAKOSI MATYAST!
(1935 FEBRUAR-JUNIUS)

DIMITROV NYILATKOZATA
RAKOSI ELITELESEROL

Rékosi Matyas elitélése az aljas és gyava osztalybosszl, a hatartalan cinizmus példatlan
megnyilvanulasa.

A magyar fasiszta diktatura, amely kiilfoldi cdpaknak adta el az orszagot, meri hazaaruléassal
vadolni Rékosit. A pénzhamisitok baratai vetik Rakosi szemére, hogy a Tanacskormany pénzt
bocsatott ki.

A magyar nép hoéhérai, a nemzetkdzi terrorista bandak partfogoéi és szervezdi vadoljak
gyilkossaggal Rakosit, mert a magyar Tandcskormdny megtette a sziikséges intézkedéseket,
hogy a dolgozé magyar népet megvédje a véres ellenforradalommal szemben.

A fasiszta kormany altal durvan Gsszetdkolt pernek hatarozott politikai célja volt: kedvezd
légkort teremteni Ujabb fasiszta kegyetlenségek, a magyar proletariatus ellen iranyuld Gjabb
fasiszta terrorhulldm szdmara; meggyaldzni a szovjethatalom ¢és a proletardiktatira magasztos
eszméjét a Tandcskoztarsasag ellen emelt aljas ragalmakkal; felizgatni a parasztokat, a
kozéprétegeket, az intellektueleket a proletariatus forradalmi mozgalma ellen.

A Rékosi-perrel igazolni akartak a nép érdekei ellen elkovetett fasiszta arulast, a véres fasiszta
terrort, a haborus késziilddés fasiszta politikajat.

Rékosi bator torvényszEki magatartdsa, a forradalom iigyébe vetett rendithetetlen hite, a
proletaridtus iigyének hdsies megvédése a targyalds folyaman, nagymértékben keresztiilhuzta
ezen felhaboritd targyalas szervezdinek terveit. Rakosit, aki mér tobb mint kilenc éve iil
bortonben, ¢életfogytiglani fegyhdzra itélték, ami valdjadban lassu és fajdalmas halalt jelent. A
Raékosi ellen hozott itélet kihivas a béke minden baratjdnak, mindazoknak, akik a demokra-
tikus jogokért €s szabadsagjogokért kiizdenek, melyek a dolgozdk évszazados kiizdelmének
gylimolcsei, - kihivas mindazoknak, akik a fasizmus ellen harcolnak.

A mi kotelességiink, hogy elfogadjuk ezt a kihivast azzal, hogy erdsitsiik a harcot ,,Szaba-

ditsuk ki Rakosit!” jelszo alatt, hogy milliok tiltakozasanak hulldmat keltsiik fel a budapesti

itélet ellen, hogy minden aron kierészakoljuk a kemény és bator antifasiszta harcos kiszaba-
ditasat.

(,, Mentsiik meg Rakosit!”

Kiadja: a Kommunistak Magyarorszagi Partja,

Budapest, 1935 23-24. old.

, Pravda”, 1935 februar 24.)
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TANACSMAGYARORSZAG ZASZLOVIVOJE

Minden felhaborodas mellett, amelyet a Rakosi Matyas elleni becstelen itélet az egész vilagon
kivaltott, az egész vildg munkdssagat mégis az a megkonnyebbitd tudat tolti el, hogy a nagy
nemzetkdzi tiltakozo harc egyeldre kiragadta Rakosi Matyast a magyar kiralyi hohér kezébdol.
A nemzetkdzi szolidaritds részleges gydzelmének biiszke érzése tolti el a nemzetkozi
proletariatust. Joggal! A halalos itélet Magyarorszag vezeto rétegeiben elhatarozott dolog volt,
nem is csindltak beldle titkot és mar kezdték a kozvéleményt a halélos itéletre elokésziteni.

Az utolsé napokban fokozottabb mértékben keresztiilvitt nagyszeri nemzetkozi szolidaritasi
akcid mégis fordulatot idézett elé ebben a fenyegetd helyzetben. De elhatarozo befolyassal
volt a per kimenetelére az a hatalmas akci6 is, melyet a Kommunistdk Magyarorszagi Partja
Budapesten keresztiilvitt. Nagy tiintetések voltak, amelyek a reformista szakszervezetek
tagjait is megmozgattak. Voros zaszlok lengtek Budapest utcdin, mialatt a birosag az itéletet
meghozta.

A halélos itéletet nem merték kimondani. ,,Csak™ életfogytiglani fegyhazat kapott a nagyszeru
forradalmar. Ezzel azonban Rékosi élete még nincs biztonsagban. A veszély nem kisebb, mint
azelott. Maga az itélet sem végleges, az iligyész fellebbezett és koveteli a haldlos itélet
kimondasat. A Tébla és a Kuria jabb targyalas nélkiil is kimondhatja a haldlos itéletet. De ha
ez nem is torténne meg, Rékosi ¢letét veszélyezteti maga a fegyhaz. A tizesztendds bortdon
aladasta Rakosi Matyas egészségét. Az ¢letfogytiglani fegyhdzbiintetés Rakosi szamara egyenld
a lassu halallal.

Fel a harcra! Most kettézziik meg igazan az erénket Rakosi Matyas kiszabaditasara. Ki-
ragadtuk a hohér kezébél, ki kell szabaditanunk a fegyhazbol is. Es ki fogjuk szabaditani!

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1935 februar 15.)

A VISSZHANG

Périzsban igen nagy hatéast gyakorol a Rakosi Matyas ellen hozott itélet. Még a polgari sajtot
1s meglepi az itélet és ezen meglepetés mellett még kifejezésre jut a sajtoban az az elismerés,
amelyet Rékosi nyugalma ¢és elvszilardsaga valtott ki. A ,,Petit Journal” megjegyzi, hogy
Rakosi ¢letét az egész vildg osztatlan figyelme mentette meg a jol eldkészitett torvényes
gyilkossagtol.

*

New-Yorkban a nagy Lenin-emlékiinnepélyeken huszonkétezer munkas tiltakozott Réakosi
elitélése ellen és tiltakozo taviratot kiildtek a magyar kovetségre.

*

A csehszlovak képviselok €s szenatorok és a szlovakiai magyar irok tiltakoztak Rakosi
elit¢lése ellen. Szlovakiaban rendkiviil erés a mozgalom Rakosi érdekében. Az Osszes
varosokban tiintetések vannak és a Budapestre kiildendd delegéacid koltségeit a munkasok
gyljtés utjan adtak Ossze.

A pragai magyar kovetség elOtt nagy tiintetés volt, ahol szavalokorusok kovetelték Rékosi
szabadonbocsatasat.
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*

A budapesti rendoérség jelentése szerint ,,0tszor volt Budapesten Rékosiért tiintetés. Az egész
varosban ropcédulakat osztogatnak, hogy ezzel zavart idézzenek eld.” A renddrség tovabba
jelenti, hogy a ,,Rakosi-per altal a kommunista akciok jabb tapot kaptak €s a kommunista
mozgalom megerdsddve 1ép fel. A renddérség erélyes intézkedéseket tesz a kommunista
tizelmek megakadalyozéasara.” Budapesten tomeges elfogatasok voltak.

*

A legtobb reformista szakszervezetben hatalmas akcid indult meg Rakosi Matyas érdekében.
Az egyes szakszervezetekben kovetelték a tagok, hogy a szakszervezetek Rakosi érdekében az
igazsagligyminiszterhez forduljanak. A szakszervezetek elndkei ezt elutasitottdk azzal a
kifogassal, hogy ilyen 1épést csak a Szakszervezeti Tandcs tehet.

A munkasok a szakszervezeti vezetdk ellenére hajtjak végre ezt az akciot olyan modon, hogy
aldirasokat gytijtenek. Egy munkasnak sikeriilt az tizemében haromszaz aléirast gytjteni.

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1935 februar 15.)

A FRANCIA KOMMUNISTA PART
KOZPONTI BIZOTTSAGANAK HATAROZATA

Parizs, 1935 februar 20.

A Francia Kommunista Part K&zponti Bizottsaganak legutolso iilése a kovetkezd hatarozatot
hozta:

A Francia Kommunista Part K&zponti Bizottsaganak teljes iilése a budapesti fasiszta birdsag
szornyl itéletével életfogytiglani fegyhazra itélt Rakosinak forrd, forradalmi tidvozletét kiildi.

Udvozli a Thalmannhoz és Dimitrovhoz mélté kommunista hést, a Kommunista Internacio-
nale hiiséges katonajat, akit nem tudott megtdrni nyolc és fél esztendei borton, aki hajlit-
hatatlan batorsaggal allt a magyar fasizmus birai elé és aki a birdk feje f6l6tt minden dolgozo
felé odakialtotta a kommunizmus gy6zelmébe vetett megingathatatlan hitét.

A Kozponti Bizottsag felhivja a dolgozé tomegeket, hogy a szégyenteljes budapesti komédia-
per ellen a legerélyesebben tiltakozzanak.

Rakosi sorsa a francia munkdassag kezében is van.

Biiszke magatartasa ¢és csodalatos péld4ja minden egyes orszagban antifasisztak millioit fogja
lelkesiteni.

Harci kialtasunk: ,,Szabadsagot Rékosinak!” - visszhangozzék a varosok és falvak minden
gyllésén ugy, mint annakidején: ,,Szabaditsatok ki Dimitrovot!”

A nemzetkozi tiltakozé mozgalomnak ki kell nyitnia Rakosi bortonének ajtajat.”

(,, Rundschau”, Bazel, 1935 februar 28. 1V. évf. 11. sz. 616. old.)

218



RAKOSIERT

A Rakosi-per folkavarta hullamok még nem iiltek el és ha a magyarorszagi burzsoazia nem
hajland6 az eddigi tiltakozasok hatasa alatt szabadlabra helyezni Rakosi Matyast, akkor ezzel
csak még inkabb folkorbacsolja a vildg nem-fasiszta elemeinek jogos folhdborodasat. Hogy
nem tudtdk minden birdi, ligyészi, jogi furfangossag dacdra sem haldlra itélni Rakosit, az
egyrészt Rakosi artatlansaganak, masrészt a tiltakozasok erejének tudhato be.

Nem fogunk lankadni, nem fogjuk az iramot lassitani, s6t fokozni fogjuk azt és folrazzuk
azokat is, akik eddig még nem vettek tudomast az utobbi évek egyik legaljasabb ,,igazsag”-
szolgaltatasi komédidjarol, illetéleg nem tartottdk kotelességiiknek, hogy tiltakozzanak az
ellen, hogy az uralkoddé magyar rezsim politikai bosszib6l bortonben sorvassza el Rakosi
Matyast, az onzetlen €s bator proletarharcost.

Norvég munkdsok

Osléban, a februari harcok emlékére rendezett tomeggyiilésen tiltakozo taviratot intéztek
Szemakhoz ¢s kovetelték Rékosi szabadlabra helyezését.

Stockholmban

Kétezer-négyszaz munkas ¢és intellektuel, szocialistdk kommunistakkal kozosen rendezett
gyllésén a stockholmi magyar kovetséghez intézett egy tiltakozd6 memorandumot.

(., Uj Igazsdg”. Périzs, 1935 mdrcius 2.)

Rakosi Zoltan:
SZABADITSATOK KI!

Fivérem, Rakosi Matyas ¢letfogytiglani kényszermunkara elitéltetése tizévi fegyhazbiinteté-
sének letoltése utan, 0j lancszem a magyar birdskodas gaztettei soraban.

Mar az egész pernek 1933 kozepe ota folyd eldkészitése megmutatta, hogy a magyar
biraskodas 1) cselfogassal igyekszik testvérem kiszabaduldsat megakadalyozni. 1933 kozepe
tajan a ,,Pester Lloyd”-ban egy kdzleményt jelenttettek meg, amely szerint Rékosi a bortonben
valo példas magaviseletéért kegyelmet kap és még biintetésének letelte elott szabadon
bocsatjak s kiutasitjadk a Szovjetunioba. Ez éppen abban az idében tortént, amikor testvérem
sulyos haromhénapos maganzarkabiintetést kapott.

Csakhamar kideriilt, hogy a ,,Pester Lloyd”-nak ez a hazug hivatalos jelentése valojaban a
dolgozodk véleményének a magyar igazsagszolgaltatas tulajdonképpeni szdndékai tekintetében
val6 félrevezetését célozta.

1934. aprilisdban, nyolc és fél éves fegyhazbiintetésének letoltése utan, az ismeretes vadak
alapjan, ujra letartoztatottnak nyilvanitottak Rakosit.

Hozzam irt leveleiben Rakosi Matyds egész vizsgalati fogsadga ideje alatt panaszkodott a
hihetetleniil embertelen bandsmad, a teljes izoldlas és mindazoknak a jogoknak a megvonasa
miatt, amelyek 6t, mint vizsgalati foglyot, megillették volna.
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1934 kozepe tajan azt irta, hogy haromhoénapos, ugynevezett vizsgalati fogsaga sokkal komi-
szabb volt, mint haromévi borton. Nemcsak, hogy a per anyagaba nem engedtek betekintést
neki, hanem még rokonaitdl sem volt szabad levelet kapnia. Egy 1934 novemberében kelt
levelében azt irja testvérem, hogy az utébbi honapok soran a vilag kiilonboz6 tajarol érkezett
mintegy hatvan levelét visszatartottdk, koztiikk az én levelemet is; még azokat a leveleket,
amelyeket a cenzura atereszt, sem kézbesitik neki, hanem csak felolvassak eldtte.

A birosagi komédia, amely két hétig tartott, mutatja, hogy az itélet eleve kész volt €s csak azt
akartak, hogy fivéremet a magyar birdsag alaptalan vadjaival elnémitsak.

Hogy a birésagi kozegek mennyire rettegtek, tomboltak diihiikben, az is mutatja, hogy Jolan
ndvéremet be sem engedték a targyaldsra. Masik névéremnek, Hajnalnak, 6tperces beszél-
getést engedélyeztek Rékosival, s mikor e beszélgetés soran azt mondta, hogy biiszke a
testvérére, ez elegendd volt az elndknek arra, hogy biintett feldicsérésével, blinpartolassal
vadolja és minden tovabbi latogatastol eltiltsa. A targyalds negyedik napjan pedig az elnok
Hajnal ndévéremet kiutasitotta a targyaloterembdl, mert az egyik tanu vallomastételénél
allitélag ,,elmosolyogta magat”. Az elndk raszolt:

»Maga nevet, mikor a fivére ligyét targyaljak, holott tudnia kellene, hogy halalra fogjak itélni,
mert hisz mas itéletrdl sz6 sem lehet.”

Ennek a pernek az egész lefolydsa megmutatta, hogy a Rékosi ellen emelt vadakat bizonyitani
nem lehetett. A per megmutatta, hogy testvérem egyetlen biine az, hogy a tizéves rabsag meg
nem valtoztatta, hogy ugyanaz a forradalmi harcos maradt, aki azel6tt volt, hogy tizéves
rabsaga ellenére is hii maradt meggy6zodéséhez ¢€s hitet tett amellett, hogy eszméi gydze-
delmeskedni fognak, barmint alakuljon is az 6 egyéni sorsa.

Rakosi minden tdle telhetdt megtett azért, hogy a fasiszta birdskodast leleplezze, batran hitet
tett meggy6zodése €s a tovabbi harcra valo elszantsaga mellett. A mi feladatunk az, hogy
Rakosinak a magyar birosdg karmai koziil valo kiszabaditasdra mindent elkdvessiink. Ezt
pedig csakis a tomegek egységes szolidaritas-akcidja valosithatja meg.

(,, Rundschau”, Bazel, 1935 februar 28. 11. sz. 616. old.
,Sarlo és Kalapacs™”, 1935 marcius 15.)

PROLETARSZOLIDARITAS

Tiltakozo akcio a Szovjetunioban

A Szovjetunioban alig van nagyobb iizem, ahol a Vords Segély szekcidi ne foglaltak volna
allast Rakosi Matyas érdekében. (Az akcidban vezetd szerepet jatszottak a magyar és a német
dolgozok.) Az tlizemi gytiléseken oridsi tomegek vettek részt és a Rékosi-transzparensek és
Rakosi oriasi arcképei a szovjet gyarak ¢és klubok falain allanddéan napirenden tartjak a
kérdést.

Moszkvaban Sztaszova elvtarsnd vezetésével nagy nemzetkozi gytilések tiltakoztak Rakosi
Matyas elitéltetése ellen. A legnagyobb gylilések a kultarparkban €s a vasuti munkasok klub-
jaban voltak, ahol Sztaszova elvtarsnd, volt magyar népbiztosok s a nemzetk6zi munkasmoz-
galom ¢€s a Voros Segély vezetdi ramutattak a Rakosi-per politikai jelentdségére és felhivtak
az egész vilag munkassagat tovabbi tiltakoz6 akciokra.
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Az utdbbi napokban tiltakoz6 gytilések voltak Moszkvaban a Szerszdmgyarban, a Hus-
feldolgozd gépek gyardban, a Golydscsapagy-gyarban, a Politemigransok Klubjadban, a
Kiilfoldi Munkésok Klubjaban, stb.

A harc sok forméaban folyik. A magyar dolgozdk Osszekdtik a tiltakozo akcidt a szocialista
épités fokozasaval és a KMP tamogatasaval. Sok elvtars kiilon e célra kiild be 6sszegeket a
Magyar Klubnak ¢és a ,,Sarlo és Kalapacs”-nak. Leningradban egy nagyszabasu Rakosi-gytilés
folyaman gytijtés indult meg, mely rovid idon beliil 520 rubelt eredményezett. A Sztalin-
autogyarban Moszkvaban a schutzbiindlerek ,,Wallisch ¢és Rakosi” név alatt brigadot
alakitottak, mely szocialista versenyre hivott ki egy orosz brigadot.

Az egész orosz €s mas nyelven megjelend sajto, ¢lén a ,,Pravdd”-val és az ,,Izvesztija”-val,
allanddan foglalkozott Rakosi Matyas személyével és a perrel, s alig volt a tizezernyi lizemi
ujsag kozott egy is, amely ne vezetett volna harcot a mi Rakosi Matyasunkeért.

Tiltakozo akcio a kapitalista kiilféldon

A Haboru és Fasizmus Elleni Nemzetkozi Bizottsag felhivta az 6sszes, az egész vildgon levo
szekcioit, hogy a legenergikusabb harcot folytassak Rakosi Matyas kiszabaditasaért. A
Bizottsag siirgdnyt intézett Gomboshoz, amelyben millidk nevében tiltakozik a Rakosi elleni
Htorvényes gyilkossag” ellen, amely minden jogérzetet ldbbal tapos és koveteli Rakosi
szabadonbocsatasat.

Romain Rolland, Henri Barbusse és Aldous Huxley vilaghirt irok siirgdonyt kiildtek a magyar
igazsagiigyminiszterhez, amelyben tiltakoznak a Rakosi elleni itélet miatt.

Az Egyesiilt Allamokban 0riasi az izgalom a magyar munkasok kozott a Rakosi-itélet miatt.
Clevelandban tiintetés volt a magyar konzulatus elott.

Csehszlovakiaban, a kassai Radio-moziban eldadas utan a kozonség tiintetést rendezett Rakosi
Matyas mellett. A kassai sorgyari munkasok és munkas sportoldk tiltakozo taviratot kiildtek a
magyar kormanyhoz. Komarom, Rimaszombat, Gutta, Komodcz, Feled, Gortva, Didszeg
munkasai tiltakozo siirgdonyoket kiildtek Horthyhoz.

Svédorszagban, Goteborgban a kommunista és szocialista munkasok nagygytilése tiltakozott
Rakosi elitélése ellen és szabadlabra helyezését kovetelte. A hatarozati javaslatot kiildottség
vitte a magyar kovetséghez. Karlskrona svéd hadikik6té 6tvenkét matroza névalairdsos tilta-
kozé taviratot juttatott el a magyar kovetséghez és felhivtak Svédorszag 0sszes munkasszer-
vezeteit Rakosi melletti tiintetésekre.

A Nemzetkozi Voros Segély hatalmas munkaja

A nemzetkozi tiltakozd akcionak sikeriilt Rakosi Matyast a hohér kezei koziil pillanatnyilag
kiszakitani, amiben o6ridsi szerepe volt a Nemzetkdzi Voros Segélynek, amely Sztaszova
elvtarsnd energikus vezetésével az egész vilag munkassagat és minden becsiiletesen gondol-
kozé polgarat mozgdsitotta €s igy sikeriilt a Rakosi-pert a vilagnyilvanossag ellendrzése ala
helyezni.

Mar 1934 elején, amikor hire jott, hogy egy tjabb pert terveznek Rakosi Matyas ellen, a
Nemzetkozi Voros Segély megkezdte Osszes szekcidinak mozgodsitasat és egész éven at
folytak az egész vildgon a Rakosi-per elleni hatalmas tiltakozé akcidk. Tiltakozo hatarozatok
ezreit hoztdk az e célra egybehivott gyliléseken s minden nagyobb gylilésen vagy kong-
resszuson felhangzott a tiltakozas szava. A Nemzetkozi Jogéasz Szovetség is munkahoz latott
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¢és tligyvédeit, Milhaudot ¢s Willardot gyakran kiildte Budapestre. A ,,Rakosi-Bizottsag”
allanddan dolgozott.

A magyar kovetségeket az egész vilagon, kiilondsen az Egyesiilt Allamokban, Kanadaban,
Franciaorszagban és Csehszlovakiaban allando nyomas alatt tartottdk azok a munkés- és
intellektuel-delegaciok, amelyek tizezrek altal alairt tiltakozé hatarozatokat nyujtottak at. Ha a
kovet nem akarta fogadni Oket, kikényszeritették a fogadast.

A per megkezdésekor er6sddott az akcid. Utcai tiintetések voltak szdmos orszégban és e
tiintetések korondja volt az a tiintetés-sorozat, amelyet a budapesti munkasok ¢és ifjimunkasok
rendeztek Budapest legforgalmasabb utcain: Ezzel mozgositottdk a szervezett munkassagot,
amely erds nyomast gyakorolt a szocidldemokrata vezetokre.

A torvényszeéki elnokhoz ezrével jottek a tiltakozo hatarozatok. Dél-Amerika és Afrika is
megmozdult és a Nemzetkozi Voros Segély Osszes illegélis szekcioi is. A nagyszerli és Oriasi
mozgalmat elOsegitette Rakosi Matyas hdsies, forradalmi magatartasa a vérbirosag eldtt. A
vildg kozvéleményének nyomasa alatt a torvényszék kénytelen volt az eldre elkészitett
halalbiintetés helyett ¢letfogytiglani fegyhéazra itélni.

Ezzel a veszély csak pillanatnyilag harult el és annak az akcidonak, amely Rakosi Matyas életét
megmentette, minden sziinet nélkiil teljes erdvel tovabb kell folynia, hogy Rakosi Matyast az
¢letfogytiglani fegyhéaz lassu halalatél megmentse.

(,,Sarlo és Kalapdacs”, 1935 marcius 15.)

Alexandr Bezimenszkij:
RAKOSI

Mint hegyrdl leziigo6 sziklatomb,
Szavai a termet beroppantottak.

S a védlottak padjan ott ny0szorgott
A magyar ,fliggetlen” birosag.

Egyszerlin, nyugodtan, 6riasként

Allott a tajtékzo ellen elétt.

Tiszteletet parancsolt a ,,bortontoltelék™
S a fasisztak foglya népvezérré nott.

Akar az orkan, szava Ggy rengett,
Egetett, iitott és vadolt.

Korotte millios - 6rvényld tomegek
Torvénye razta a vilagot.

A tomegek nevében mondotta beszédét
S gy villant a sz6, mint fényben a kard.
Ok duzzasztottak Réakosi erejét:

A dolgozo6 vilag most itéletet tart.

Eleven szavak, litnek és harcolnak

S hirdetik a kommiin diadalat.

Szaz hataron at halljuk a hangodat:
Egy 0j vildg gyézelmes, biliszke dalat!
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Te leszel a bosszu lobogd zaszloja.
Futnak az évek, eljon az ido.

S te leszel az itélet végrehajtdja,
Ha majd a szamolés 6raja jo!

Oroszbdl forditotta:

Hidas Antal
(,Pravda”, 1935 februar 8.,
,Sarlo és Kalapacs”, 1935 majus 1.)
Alexandr Bezimenszkij:
RAKOSI BESZEL

Sziklaszinii, nehéz szavak goérognek
s ugy visszhangozza 6ket a terem,
hogy hallod mar, a vadlottak padjarol
0 sz06l, 6 vadol: a torténelem!

A torténelem ziug minden szavaban,

s milyen nyugodtan, mily biliszkén beszél
0, a bortonlako! De retteg, sapad,

aki csupan hatalmara kevély:

kit birdnak iiltet pulpitusra

a hatalom, de vadlotta leszen.

S a vadlott: bird! Nézd, egész vilagga
nyilik, tdgul, névekszik a terem!

Falak Iehullnak, hatarok omolnak
¢s szerteszallnak égo szavali,

s kindnek és felallanak mogotte

a vilag minden proletarjai!

S 0k szo6lnak mar minden, minden szavaban,
Ok itélkeznek, ha itéletet

hirdet a gyava, romlott, uri rendszer

birava kent pribékjei felett!

Rakosi sz6l! de milliokkal egytitt!
Ajkén a sz6 ugy fénylik, ugy ragyog,
azt tiikr6zi, mit 6 épit fel itten

nékik s veliik: a szabad holnapot!

Zelk Zoltan forditasa
(,,Szabad Nep”, 1948 november 21.)
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TOMEGHARCOT
RAKOSI MATYAS KISZABADITASAERT!

A fasiszta diktatura osztalybirosdga ez év februar 8-an, fogsagéanak tizedik esztendejében,
¢letfogytiglani fegyhazra itélte Rakosi Matyas elvtarsunkat, a proletardiktatira népbiztosat, a
Voros Hadsereg hds parancsnokat, a KMP bator katonajat. A magyar €s nemzetkdzi proleta-
ridtus tiltakoz6 mozgalmanak ezhttal immar masodszor sikeriilt megakadalyozni Rékosi
Matyas halalraitélését. De a veszély nem mult el, a fasiszta vérbirosag tligyésze fellebbezést
jelentett be ¢és halalos itéletet kovetel, Rakosi Matyas pedig ¢életfogytiglani fegyhazbiintetésre
itéelve ki van szolgéltatva a burzsoazia vérbosszijanak, a lasst halalra kinzasnak a fegyhaz
falai kozott.

De most ismét kozvetlen halalveszély fenyegeti harcos elvtarsunkat. A fasizmusnak sietdssé
valt a munkéssag még szoritobb bilincsbe verése és ezzel parhuzamosan minél elobb meg
akarjak rendezni a Rékosi-ligy tablai targyalasat. Eredetileg november ho 7-8-9-ére tizték ki,
de mint most bejelentették, a targyaldst mar jinius ho 27-28-an megtartjak. Itt is rajtaiitéssze-
riien dolgoznak, mint a valasztasoknal, mint az érdekképviseleti torvény siirgds letargyalasa-
nal. Ilymodon akarjak megneheziteni a tiltakozd kampany elokészitését és legszélesebb
tomegekre kiterjesztett lefolytatasat.

Csak néhany hét valaszt el benniinket a tablai targyalastol. Ezt az id6t fel kell hasznalnunk,
hogy mozgositsuk a tomegeket Rakosi megmentésére. Hosies fellépésével Rakosi Matyas
elnyerte a munkastomegek csodalatat és szeretetét, akik sajat tigylik rettenthetetlen harcosat
latjak benne. De hdsies magatartasa bamulatot és szimpatiat €ébresztett a dolgozé kispolgarok
sz¢les koreiben is. Mindez azonban korantsem elegendd. Az osztalyszolidaritdsnak tomeg-
akciokban kell megnyilvanulnia, a szimpatianak tettekké kell valnia - csak igy tudjuk
megmenteni Rékosi életét.

A vilagproletariatus - miként a multban - most sem fog tétlen maradni. Szolidaritasanak
megnyilvanuldsait nem fogjak feltartoztatni a magyar fasizmus hatarsorompoi. De a tiltakozo
akciok ¢élén a magyar proletaridtusnak kell haladni, melynek tligyét olyan megrazd erdvel
képviselte ismételten, az akasztofa arnyékaban is, bator elvtarsunk.

Munkasok! Dolgozok!

Tintessetek Rakosi Matyas kiszabaditasaért! Fogadjatok el ily iranya hatdrozatokat és
juttassatok el azokat tdmegesen az igazsagiligyminiszterhez! Ne legyen munkasgytilés, ahol ne
kovetelnétek hatarozatban Rakosi azonnali szabadlabrahelyezését és a proletar politikai
foglyok altalanos amnesztiajat. Alkossatok aktiv Rakosi-védelmi bizottsagokat!

A magyar fasizmus a mult és jovO proletarforradalmat akarja stjtani Rékosi személyében, -
védjétek meg a Tanacskoztarsasag dicsé emlékét és sujtsatok a magyar fasizmust azzal, hogy
kiharcoljatok az Elsé és az eljovendd legydzhetetlen Masodik Tanacsmagyarorszag hos
katondjanak kiszabaditasat.

(A KMP illegalis ropirata.
Magyar Munkdasmozgalmi Intézet,
Archivum. A. 111-41.)
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SZABADITSATOK KI RAKOSI MATYAST!

A Politikai Emigransok Nemzetkozi Klubjanak magyar szekcioja junius 27-én tiltakozo

I

gyllést tartott, amelyen egyhangulag a kovetkezd hatarozati javaslatot fogadtak el:

A moszkvai magyarnyelvii dolgozdk, politikai és gazdasagi emigransok, volt hadifoglyok,
munkasok, specialistak, alkalmazottak 1935 junius 27-én megtartott gyiilése a legnagyobb
felhaborodassal vette tudomasul, hogy a magyar fasiszta korméany eddigi gazsagait, amelyeket
Rakosi Matyas elvtarssal, a magyarorszagi dolgozok rettenthetetlen és onfelaldozo vezérével
szemben elkdvetett, most Gjabb gazsaggal akarja tetézni. Rakosi Matyast, a dicsdséges I.
Magyar Tandcskoztarsasag volt népbiztosat és nagyszerli harcosdt, a KMP-nak a IL
Tanacskoztarsasagért folytatott harca egyik legkivalobb vezetdjét, tiz évig tartotta a magyar
fasizmus a fegyhdzban. Ekkor az egész vilag dolgozdinak, az egész becsiiletes kdzvélemény
tiltakozéasanak sikeriilt 6t megmenteni az akaszt6fatol, amelyet Bethlen és Gombos fasiszta
banditai acsoltak szamara. Tizévi hdsies magatartidsa a bortonben bebizonyitotta, hogy Rakosi
elvtarsat nem tudjak megtorni és nem tudjak elpusztitani. Uj akasztofat készitettek szamara
tehat, de ez aldl is kiszabaditotta a vilag becsiiletes kozvéleményének tiltakozasa. ,,Csak”
¢letfogytiglani fegyhazra itélte a Gombds-legények osztalybirosaga.

De ez a gazsag is kevés nekik. Felbatorodva mintaképiik, a német fasizmus aljas gyilkos-
sagain, felhasznalva azt a helyzetet, hogy most az egész vilagbékét akard kozvéleményét a
német fasizmus haboruas elokésziiletei, a Szovjetunio ellen tervezett hadjarata foglalkoztatja,
ujbol megprobalkoznak, hogy megvalositsak tiz év eldtt kudarcot vallott gyilkos terviiket. A
fellebbviteli targyalas tirligye alatt akarja GOombos fasiszta kormanya kimondani Rakosi
elvtarsra a haldlos itéletet.

Ez a merénylet, amely nemcsak Magyarorszag munkasai és szegényparasztjai, hanem az egész
vildg dolgozoi ellen irdnyul, egy részlete annak az offenzivanak, amelyet a bazisa sziikiilését
érz6 magyar fasizmus Gombos vezetése alatt, a magyar kapitalistak parancsara ,,reformokrol”
sz0lo frazisokba Oltéztetve, inditott meg a magyarorszagi dolgozék még nagyobb kizsak-
manyolasa, még erdsebb jogfosztasa céljabol, de elsdsorban azért, hogy a KMP vezetése alatt
a kapitalista osztalyuralom 1étét fenyegetd, egyre erds6do harcukat 6sszetorni probalja.

GOmbdos, amikor arrdl szaval, hogy a magyar nemzet tradicidival nem fér 6ssze a diktatara
gondolata, ezt a diktaturat, a fasiszta diktatarat, amely 1919 ota, a dicsOséges Magyar
Tanacskoztarsasag megdontése Ota sanyargatja a magyar dolgozokat, 0jbol tatarozni, erdsiteni
akarja. A magyarorszagi munkdsosztalyba nem tudott se Gombds, se elddjei - a szocial-
demokrata part minden erre vald készsége ellenére sem - behatolni, most tehat a
szakszervezetek szétverésével, az ugynevezett ,.érdekképviseleti torvény” behozasaval és
egyeb, a német €s olasz fasizmus rendszerét utinzé rendszabalyokkal tesz kisérletet arra, hogy
az egyre inkabb a KMP befolyasa ald keriild munkés- és paraszttomegeket dezorganizalja.
M¢ég a szocialdemokrata part megsziintetésével is fenyegetdzik Gombds ebben a hadjarataban,
mert a KMP erdsodése kovetkeztében ez a part mar nem képes azt a szerepet betdlteni, amit
eddig szant neki a magyar fasizmus.

Ennek a hadjaratnak az egyik iitkdzete az, amely Rékosi elvtars ¢letéért folyik. Ezt az
iitkozetet is meg kell nyerniiik a dolgozoknak. Es amikor az egész vilag dolgozéi felemelik
tiltakozo szavukat ez ellen a késziilo gaztett ellen és Rakosi Matyas elvtars azonnali
szabadlabrahelyezését kovetelik, mi, a Szovjetunidban €16 magyarnyelvii dolgozok, akiknek a
Szovjetunio igazi nemzetkozi szolidaritasa 1j, szocialista hazat adott, akik a Szovjetunio tobbi
népeivel egyiitt vesziink részt a szocializmus felépitésében, a legnagyobb felhaborodéssal
tiltakozunk Rakosi Matyas elvtars késziilé meggyilkoldsa, tovabbi kinzasa és bortonbentartasa
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ellen és koveteljilk azonnali szabadldbrahelyezését. Ugyanakkor felhivjuk az egész vilag
ontudatos dolgozoit és a fasizmus ellen, a kultira megmentéséért harcol6 minden becsiiletes
embert, hogy csatlakozzanak az egész vilagot felrazo tiltakozé kampéanyhoz.

Le a gyilkos fasizmussal!
Eljen az egész vilag dolgozoinak vj, szocialista hazaja, a Szovjetunio!

Eljen a szocialista épitést vezetd Szovjetunié Kommunista Partja és a vilag proletariatusanak
vezetdje, Sztalin elvtars!

Eljen az egész vilag dolgozoinak nemzetkozi szolidaritasa!

Eljen a magyarorszagi munkasok és szegényparasztok vezére, a II. Magyar Tanacskoztar-
sasagért folytatott harc dicsd €lcsapata, a KMP!

Eljen Rakosi Matyas elvtars!
(,,Sarlo és Kalapacs”, 1935 julius 15.)

DIMITROV RAKOSIERT

Rakosi Matyast, a forradalmi munkasmozgalom egyik legbatrabb harcosat, akit életfogytiglani
fegyhézra itéltek, mint a Magyar Tanacskormany népbiztosat, miutan tiz évig a fegyhazban
szenvedett, junius 27-én Gjra az osztalybirosdg, az ugynevezett ,Kiralyi Tabla” el¢ allitjak
Budapesten.

Rakosit oriasi veszély fenyegeti, riadot kell fujni! Ti munkésok a gyarakban ¢és miithelyekben,
ti alkalmazottak az iroddkban, szellemi munkésok! Ti ifjak! Ti asszonyok ¢és anyak! Ti
mindannyian - barmely politikai parthoz és szervezethez tartozzatok is! Viharos, hatalmas

szolidaritasi ¢és tiltakoz6 akcidokkal mutassdtok meg a budapesti munkdéskinzoknak, hogy
Rakosi ¢letével és szabadsagaval nem 0k, hanem a nemzetkdzi proletariatus rendelkezik:

Az én kiszabaditasom a németorszagi fasiszta hohérok karmaibol megmutatta, hogy a nemzet-
kozi szolidaritds mit képes keresztiilvinni. A nemzetkdzi szolidaritasnak kell Rakosi Matyast,
éppugy, mint Ernst Thdlmannt €s az 6sszes tobbi antifasiszta foglyot kiszabaditani.

Dimitrov

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1935 julius 15.)
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X.
AZ iTELéTABLA, ELOTT
(1935 JUNIUS 27-JULIUS 1.)

A MAGYAR FASISZTA BIROSAG
RAKOSI FEJET KOVETELI

Junius 27-én lesz a Rakosi-per fellebbviteli targyalasa.

Horthy hohériigyészének nem volt elég az elséfoku birdosdg minden jogot, minden igazsagot
megcsufold életfogytiglani fegyhazitélete, a magyar Uri osztily ,torvényes” képviseldje
Rékosi Matyas életét koveteli!

Rékosi élete veszélyben forog! A fellebbviteli targyalds alig parords papirformasagéaval a
magyar urak lesben lapuld proletargyiilolete ezt a rovid, a nyilvanossadg éberségét jobban
elkeriild alkalmat akarja felhasznalni arra, hogy hurkot vessen a Magyar Tanacskoztarsasag
nagyszeri harcosanak nyakara.

1925-ben, mikor Réakosi halaltmegvetd batorsaggal visszatért a Horthy-fasizmus poklaba és az
uri osztaly rogtonitéld birosag eldtt akart végezni vele, a szlovenszkoi munkésok és parasztok
is résztvettek abban a vilagméretli, hatalmas tiltakoz6 akcidoban, mely megmentette Rakosi
életét.

1925-ben nyolc és fél évi fegyhazra itélték Rakosit. Am mikor kitoltotte biintetését, mikor a
legelemibb jogszabalyok értelmében azonnal szabadldbra kellett volna helyezni, a magyar
urak birosagnak nevezett pribékjei egy 1j, mindennél lehetetlenebb vadat kovacsoltak ellene.

A tiltakozasok 1 vihara indult meg az egész vildgon az ujabb Rékosi-per ellen! A magyar
burzsodzia mégis lefolytatta a targyalast, 4m az els6 Tanacskoztarsasdg emlékének bemocs-
kolasara, a voros rémmes¢k felelevenitésére, a proletariatus megrémitésére szant jogi komédia
csufos vereséggel végzddott a magyar urakra nézve. A targyaldson Rakosi vette at a vadlo
szerepét ¢s fejére olvasta a magyar Uri osztalynak aljas arulasat. A tiz év ota bortonben tartott
Rékosi Matyas a torhetetlen proletar batorsagnak oly ragyogo példajat mutatta, ami el6tt még
a polgari oldalon is csodalattal hajoltak meg.

Most, mikor Rékosi iigye 1jbdl a birdsag el¢ keriil, Szlovenszkd munkésai és parasztjai 0jbol
hatalmas szolidaritasakcioval fogjak kovetelni Rékosi Matyas szabadsagat! Tiltakozasok
vihara fogja dongetni a burzsodzia bortdoneinek falat! Szlovenszkd dolgozoi! Mig Rakosiért
harcoltok, a véreteken ¢él0skddé magyar urak ellen is harcoltok! Mikor Rékosi bortonracsat
feszegetitek, egyszersmind sajat bebortonzott vezéreitek szabadsagaért is kiizdotok! Szabad-
sagot Rakosi Matyasnak!

(,, Munkas”, 1935 junius 23.)
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RAKOSI MATYAS FELSZOLALASA

Rakosi: Mindjart azzal kezdeni, amit a féiigy€sz ur szajabol nagyon szivesen hallottam volna,
azzal a kérdéssel, amelyet mar a torvényszéki fotargyalason is felvetettiink és amelyet itt a
kiralyi {télotabla el6tt is ismételtiink. Ez a kérdés az, hogy miért nem vették eld ezt az én
tigyemet 1925-ben vagy 1926-ban. Es itt rogton kozlom, hogy 1926 augusztus 12-én ,,Az Est”
elsé oldalan harom hasabot majdnem teljességében elfoglaléan megjelent errdl a kérdésrdl egy
interju...

Elnék: Ismerjik.

Rakosi: - Ebben az interjiban az is benne van, hogy az {igy mar 1926 szeptember masodik
felére ki is van tlizve és a vadirat készen van. Ennek dacara az ligyet, mint tudjuk, nem vették
eld. Kétségkiviil az tortént, hogy visszavontdk a vadiratot. Mar most megjegyzem, hogy
velem, mint az iratokbol kitlinik, egy esetben mar eléfordult, hogy vad ala helyeztek egy olyan
ligyben, amelyet néhany héttel azeldtt nem talaltak vadra alkalmasnak. Ez az az {igy, amelyrdl
dr. Lengyel Aurél miniszteri tandcsos véleményt adott 1919 februéar elején, akinek be-
nyujtottdk azokat az adatokat, amelyek alapjan a kommunisték ellen akkor el akartak jarni és
amely adatokat a minisztériumnak ez az illetékes tisztviseldje nem talalt alaposaknak. Miutan
azonban letartoztattak benniinket a Népszava elleni tdmadas {irtigye alatt és februar végén
kisiilt, hogy a tamaddsban semmi résziink nem volt, a vizsgalat ennek a Lengyel Aurél
véleménye szerint minden alapot nélkiil6z6 vadnak alapjan folyt tovabb ellenem. Egyaltalaban
nincs kizarva, hogy ugyanigy, ehhez hasonloan, 1étezik valahol az igazsagiigyminisztériumban
egy okirat, amelynek 1ényege az, hogy 1926-ban az akkori viszonyok k6zo6tt az én ligyem nem
volt alkalmas arra, hogy népbiztosi per keretében letargyaljak.

Természetes, hogy ha a foligyész ur ilyen érthetd kérdésre, amelynek a védelem szempont-
jabol rendkiviil nagy fontossaga van, hallgatassal valaszol, akkor ezt a hallgatast ugyanugy
félreértik, mintha barmely birosagi eljaras keretén beliil valakihez egy nehéz kérdést intéznek
s arra hallgatassal valaszol. Igy nem lehet csodalkozni, ha ez felkelti nemcsak bennem s a
védelemben, de mindenkiben, aki az {igy irant érdeklddik, azt a gondolatot, hogy valami igen
komoly és a védelem szamara dont6 koriilményt elhallgatnak.

En ezért a magam részérél megprobalom bemutatni, hogy mik azok az okok, amelyek
lehetetlenné tették 1926-ban egy népbiztos-per lefolytatasat és lehetové tették, hogy most le
lehessen folytatni. A dontd okok kétségen kiviil jogi természetiiek voltak.

Az akkori viszonyok kozott az én perem nem volt alkalmas arra - mert a vad tal vékony volt
ellenem - hogy ezt a pert megfelel6 modon lefolytathassak. Miként a kirdlyi Torvényszék elott
lefolytatott 0 targyaldson lattuk, a 126 megidézett tanu koziil 6sszesen 4 emlitette a nevemet,
122 a nevemet sem emlitette. A négy koziil egy soha életében nem latott, egy egyszer beszélt
velem ¢letében, ketté pedig a Kormanyzotanacs gépirondje és jegyzoje volt. Egy olyan per,
ahol én a sz06 szoros értelmében nem vadlott, hanem statiszta lettem volna, 1926-ban nem tette
volna meg azt a hatast, amit téle vartak. Pedig abban a szituadcidban, ha a legkisebb konkrét
vad lehetett volna ellenem oly irdanyban, hogy résztvettem az ugynevezett atrocitdsokban,
feltétlentil lefolytattdk volna ellenem az eljarast, mert 1925 és 1926 az a két esztendd volt,
amikor egymasutan bombaszerlien jottek a Beniczky-iigy, a Léderer Gusztav esete, a frank-
hamisitasi per, mindez hat honapon beliil €s ebben a szitudcioban rendkiviil kapora jott volna,
ha ezekkel szembe lehetett volna allitani a kommiin ,,borzalmait” és ebben az én szerepemet.

Mivel errdl sz6 sem lehetett, kétségkiviil ez volt az egyik legfontosabb jogi oka annak, hogy a
pert annakidején nem folytattak le.
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De voltak természetesen politikai okai is, mert hiszen a per szdz és szaz szallal van nemcsak a
magyar, de a nemzetkozi politikaval is osszekétve. Ezek is az akkori szituaciobol folytak. Ha
visszaemlékeziink ezekre az évekre, esziinkbe jut, hogy a leépités, a bélistak, az tigynevezett
szanalasi krizis esztendei voltak. Ebben a szitudcidoban nagy volt a munkasok elégedetlensége
s nem véletlen, hogy a kommunista mozgalom ekkor lendiilt fel. Az elégedetlenség és a moz-
galom korlatok kozé szoritasanak egyik modja volt, hogy a szocialdemokrata partot megero-
sitették és felvonultattak ezzel a mozgalommal szemben. Minthogy pedig a szocialdemokrata
part jobb erdi akkor emigracidban voltak: egy csomot hazaengedtek, hogy ezekkel erdsitsék
itthon a szocidldemokratdkat.

Csak két nevet emlitek ezek kozil: az egyik Erdélyi Mor, aki az 6sszes népbiztosi vadakban
velem egylitt szerepelt, a személyleirdsa és az adatai itt fekszenek az iratok kozott.
Ugyanakkor hazaengedték Weltner Jakabot, aki, mint az iratokbo6l kitlinik, az 1919 marcius
21-én délutan a gylijtéfoghazba jott delegacionak volt a vezetdje és aki este jelen volt azon a
munkastandcsi iilésen, amelyen a Tanacskoztarsasagot kikialtottak, jelen volt azon az éjszakai
iilésen, amelyen a népbiztosok listajat - tobbek kozott az én nevemet is - Osszeallitottak,
résztvett az j népbiztosok tanacsanak azon az iilésén, amely a statarium- és alkoholrendeletet
kiadta, ahova az én nevemet is aldirtak és résztvett az 6sszes dontd kormanyzotanacsi iilésen.
Ennek dacdra hazajohettek, sot Erdélyi rogton atvette a szocidldemokrata part egyik
legfontosabb gazdasagi oszlopanak, az Altalanos Fogyasztasi Szovetkezetnek vezetését,
Weltner pedig a Népszava szerkesztdje, partvezetdségi tag és orszaggytlési képviselo lett.

Természetes, hogy ilyen szitudcioban lehetetlen volt az én peremet elévenni. Senki sem
tartotta volna igazsagosnak, hogy ha a Tanacskoztarsasagnak nalamnal vezetobb erdi nemcsak
hazajohetnek, de folytathatjadk szocialdemokrata miikddésiiket, engem milyen jogon itéltek
volna el? Ilyen szituacidban nem lehetett egyebet tenni, minthogy a pert elhalasztottak és az
ligyészség utasitast kapott, hogy vonja vissza a kész ¢és a nyilvanossag elott pertraktalt
vadiratot.

Ha most az 1925-26-0s évek politikai ¢és gazdasagi helyzetével szemben egy pillantéast vetiink
az utolso két év torténetére, igy a német €s az osztrak eseményekre, a kapitalista krizisre és
ennek magyar kihatasaira, akkor érthetd, hogy miért lehetséges ma ezt a pert lefolytatni,
dacara annak, hogy kozben kilenc ujabb esztend eltelt. Es megértjiik, hogy ezeket az okokat
a vad képviselSi sem a Torvényszék, sem a kiralyi {tél6tabla el6tt nem ohajtottak ismertetni,
de viszont meg kell érteni, ha ugyanebbdl az okbdl ligyem irdnt olyan altalanos érdeklédés
mutatkozik nemcsak Magyarorszagon, hanem a kiilfoldon is, amit ilyen kiséré koriilmények
nélkiil nehezen lehetne megérteni.

Ratérek arra, amit a foligyész Ur az angol lordok hazaban lord Marley altal beterjesztett
interpellacioval kapcsolatban mondott. Természetesen nem az én dolgom, hogy a polémiéra,
amit a foligyész ur az interpellaloval folytatott, kitérjek, bar kétségteleniil szokatlan, hogy a
foligyész ur az interpellalonak rogton két szemrehdnyast is tesz. Az egyik az, hogy rossz-
hiszemii propagandanak johiszemiien beddlt, holott éppen azt kellett volna bizonyitania, hogy
a propaganda rosszhiszemii. A masik, hogy feltételezte az interpellalérol, hogy a trianoni
békeszerzodés 76. §-at el sem olvasta, holott az a munkdsmozgalomnak egy régi embere,
akirdl legalabb is annyi lelkiismeretességet €s alapossagot fel kell tételezni, hogy egy szakaszt,
amelynek alapjan interpellaciot nytjt be, elolvas. Mi ezt a modszert nagyon jol ismerjiik, mert
a marxizmus ,,megdontése” céljabol évtizedes modszer, hogy felallitanak egy tételt, amit
Marx nem mondott és azt megcafoljak. Megpatkolnak egy nyulat és iitik, mint a lovat.

A vad targyi részére azonban mar a torvényszék eldtt valaszoltam, amikor még nem volt
interpellacié és elmondottam, hogy a Tanacskoztarsasag likvidalasanak legfobb oka az volt,
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hogy a szocidldemokrata partnak sikeriilt az antant igéretei, a parizsi négyes tanacs felhivasai,
hivatalos €s nem hivatalos kozlések alapjan meggy6zni a proletariatust arrdl, hogy ha a
Tanacskoztarsasagot békésen likvidaljak, akkor demokracia kdvetkezik, megszinik a blokad,
az antant nem tiiri az ellenforradalmat és ezzel az érvvel sikeriilt a kommunistadknak azt az
allaspontjat, hogy a proletaridtus tovabbra is tartson ki, megdonteni. Ha a proletariatus
sejtette volna, hogy az igéretek nem érnek semmit, hogy a Tandcskoztarsasag likvidalasa utan
fehér terror és nyomor kovetkezik, akkor nemcsak fegyverrel, hanem foggal és kérommel is
védelmezte volna a Tanacskoztarsasdagot €s €ppen azért jottek a félhivatalos igéretek, mert
errdl a tényrdl az antant nagyon jol volt értesiilve.

Ami a Sacco ¢és Vanzetti-ligyet illeti, rendkiviil meglepd, hogy a féiligyész ur ezt ellenem
hasznalja fel. Sacco €s Vanzetti ligye vilagszerte ismeretes volt. 1927-ben Magyarorszagon is
allast foglalt mar ebben a kérdésben a jogi sajto és gy a birdsdgok, mint a jogtuddsok jelenté-
keny része cikkek vagy jelentések formajaban elmondta errdl a véleményét, amely vélemény
Magyarorszagon is egyhangll volt: itt is elutasitottdk az Egyesiilt Allamok birésaganak a
praxisat. Minthogy azdta nyolc esztend¢ telt el, kénytelen vagyok a foiigyész ur beallitdsaval
szemben né¢hany vonassal megmondani, hogy mi volt a Sacco és Vanzetti-ligy.

Elnék: Nagyon messze tér ki. Tessék most mar masrol beszélni.

Rakosi: A foiigyész ur tobbi kérdései, eltekintve a Sacco és Vanzetti-ligytol, melyek a vad ala-
tamasztasara szolgalnak, nagyon sok okot adnak arra, hogy reflektaljak rajuk. Az a kijelentése,
hogy a kommunizmus minden kultirallamban iild6zés targya: ilyen formaban kissé sommas,
mert tudvalevd, hogy példaul Angliaban, Franciaorszagban és az Egyesiilt Allamokban a
kommunista partok legalis szervezetek, a parlamentben, a szenatusban képviseldik vannak,
tehat nem lehet egy kalap ald vonni Oket azzal a Németorszaggal, ahol a legkegyetlenebb
terrorral {ildozik a kommunista mozgalmat. Egy allam kultarértéke és azon modszer kozott,
ahogyan a kommunista partot kezelik, kétségkiviil van Osszefiiggés ¢s ez kimutathato, tekin-
tettel arra, hogy a kapitalista allamok kultaraja ¢s a kommunistdkkal szemben kdovetett
politikdja ugyanabbdl az alapbdl: a kapitalista termelési rendbdl indul ki. Amely allamban a
kapitalista termelési rend gyenge, ott az {ildozés erdsodik, de akkor éppen a kapitalista gazda-
sagi alap meggyengiilése folytan a kultarallapot is gyengiil, ha mar kezdett6l fogva gyenge
nem volt. Es ha ebbél a szempontbdl végignézziik, hogy melyek azok az allamok, amelyek
kezdettdl fogva a legélesebb harcot vivtak a kommunisték ellen és melyek azok, amelyekben a
kommunista part legalis szervezet, akkor kétségtelen, hogy a kultarfok ¢és az iildozés kozott
vilagos Osszefliggés talalhato. Csak végig kell tekinteni a Balkanon és a Szovjetunid hataran
fekvo allamokon, amelyek mindig {ildozték a kommunistakat és a kultira tekintetében hatra
vannak...

Einok: Igy nem folytathatja. Ezzel bizonyara azt akarja mondani, hogy Magyarorszag is
Balkéan-szinvonalon van. Tessék masrol besz€lni.

Rakosi: A masik vad elleniink az, hogy hadat {izentiink a civilizaciénak. Errdl szintén lehetne
egyet mast mondani. Természetesen nem nekem kell az egész civilizaciot megvédenem, de
mindenki tudja, hogy a civilizacié tényleg nagy krizisben van. A civilizaciot tényleg Oriasi
veszély fenyegeti, ez a veszély azonban nem a Szovjetunid vagy a kommunista partok részérol
fenyegeti, hanem haborts veszély fenyegeti azaltal, hogy a haboris rombol6 eszkozoket a
tudomany ugy kifejlesztette, hogy a legkdzelebbi vilaghabortiban szamolni kell azzal, hogy az
0sszes nyugat-eurdpai kultircentrumok, legyenek azok nagy varosok vagy kultarkdzpontok,
romma fognak valni.
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A civilizacionak ezt a nagy veszélyét a Szovjetunidé és a kommunista mozgalom nagy-
mértékben ellenstlyozza. Csak végig kell tekinteni az utolsé évtized nagy eseményein, hogy
megértsiik, milyen o6ridsi tényezé a Szovjetunid a béke megvédése szempontjabol. A
vilaghaborti régen kitort volna, ha a Szovjetunié nem lett volna. Oriasi béketényez6k a
kommunista partok.

Ami a tudomanyt és a miivészeteket illeti, természetes, hogy azoknak a kommunistak
nemhogy nem ellenségei, hanem nagy baratai és tovabbfejlesztéi. Gorkij Maxim mar harom
évvel ezeldtt ramutatott, hogy a kapitalistak altal elokészitett habort elpusztitja az egész
gazdasagi rendszert €s kultarat, mert minden eszkozt kizarolag az 0j, hallatlan pusztitas eloké-
szitésének szolgdlatadban dsszpontositanak. Ramutatott arra, hogy éppen a haborus késziilddés,
a minden felesleges krajcarnak haborts célokra vald Osszekapargatidsa vonja el a civilizacio
eldl az Osszes gazdasagi erdket, aminek az a kovetkezménye, hogy a kapitalista orszagok
tuddsai és miivészei kezdenek azokbol a honordriumokbdl €lni, amit a Szovjetuniotol kapnak.

A Szovjetunio a vildgon az egyetlen orszag, ahol a témegek kulturszinvonala allandéan né és
ahol a tudomanynak és a miivészetnek a legnagyobb tekintélye és becsiilete van, ahol a
tudomanyt és miivészetet figyelemmel, tisztelettel és gondoskodassal veszik koriil.

Egy masik vad, amit az ligyész ur igen ¢élesen alahuzott veliink szemben, az, hogy mi arulasra
biztatjuk ,,hazajuk” ellen a kommunistakat és ezt természetesen {ildozni kell. Ez a kérdés, amit
a foligyész ur érintett, olyan régi, mint az osztalyharc. Mikor Platé elkezdte vizsgalni a politi-
kai ¢let alapjait, rajott arra, hogy egy olyan varosban, ahol gazdagok ¢és szegények vannak,
tulajdonképpen nem egy nemzet van, hanem kett6, két egymassal harcolé nemzet. Es emiatt
az illet6 allam gyenge, mert a gazdagok nem merik felfegyverezni a szegényeket - mert félnek,
hogy fellazadnak - és nem mernek haborGra gondolni. Eppen Marathonnal kapcsolatban
jegyezte meg a védo Ur, hogy a gyézelem utan a hadsereg sietett vissza, mert félt, hogy otthon
baj lesz. A gorog torténelem szaz €s szaz példajat mutatja ennek a kettds allamrendszernek ¢€s
a mai napig latjuk, hogy a két osztaly mint két nemzet all egymassal szemben.

Az osztalyharcnak ez a kozponti problémaja gyakorlatilag annyit jelent, hogy az egyik osztaly
érdekei homlokegyenest ellenkeznek a mésik osztaly érdekeivel. Ez vildgosan lathat6 az orosz
forradalom esetében. Amikor a proletariatus forradalma gydézelemre jutott, akkor ott a kapita-
listak ennek az utolsé pontig levontak konzekvenciait, kijelentették, hogy Oroszorszag tobbé
nem hazajuk, s minden rendelkezésre allo eszkozzel harcoltak ellene. Amikor pedig Magyar-
orszagon hasonlo tortént, ugyanez volt a magyar kapitalistak allaspontja a haza kérdésében.

Az lgyész szemrehanyassal illeti a Szovjetunidét a mult évben életbeléptetett, hazadrulast
blintetd torvény miatt. E torvény természetes aktus a proletdrhaza dnvédelme céljabol, amely
ellen az imperialistdk 0j haborut készitenek eld, nem riadva vissza a kémkedés és arulés
eszkozeitdl sem. A burzsoazia pedig ildozi ¢és ,,hazadrulas”-sal vadolja a kommunistakat
azért, mert az j habora veszélye ellen harcolnak. Ez csupan azt bizonyitja, hogy a burzsoazia
helyesen értelmezi azt a tényt, hogy a Szovjetunid elleni kapitalista haboru, vagy a kapitalista
orszagok egymaskozti habortja esetén a munkastomegek minden orszagon beliil a burzsoazia
ellenségeivé valnak.

(Ezzel kapcsolatban Rakosi Trockijrol, mint a proletarforradalom ¢€s szovjethaza arul6jarol
besz¢l.)

A szovjet kémkedésre vonatkozolag szintén kénytelen vagyok egy par szoval reflektalni. A
Szovjetunio hivatkozott torvényét én nem ismerem, de nagyon jol tudom, hogy a Szovjetunid
igyekszik hirt szerezni azokrdl a késziilddésekrdl, amelyeket Németorszag vagy Japan vele
szemben foganatosit. Semmi kétségem, hogy ez a hirszerzd szervezet van olyan jo, mint a
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Voros Hadsereg, vagy mint a Szovjetunié gazdasagi alapépitménye, de hogy ezt a szervezetet
kiépiti, abban nem latok okot semmi kiilondsebb szemrehanyasra. Hogy azonban a kiilfoldi
kommunistdk ennek a hirszerzé kiilonitménynek, mint part vagy szervezet, rendelkezésére
allnak, az természetesen magabdl a helyzetbdl folydan ki van zarva. Az az altalanos szimpatia,
aminek a Szovjetunio az egész vilag munkasai és dolgozoi kozott 6rvend, természetesen ezt a
munkat bizonyos fokig megkonnyiti. De, hogy akéar legélis kommunista tomegpartok, akar az
illegalis, sziik kommunista partok résztvegyenek ebben a munkdban, azt maga a dolog
természete kizarja. Amennyiben a kommunista mozgalomnak katonai jelentdsége is van, az
egészen mas téren mutatkozik és ezzel a ténykedéssel természetesen nincs 0sszefiiggésben. Ez
a masik tény az a tudat, hogy a vilaghabort tapasztalatai 6ta a kapitalista allamoknak foly-
tonosan tartaniuk kell attol, hogy akar egy, a Szovjetunié elleni habortiban, akar két kapitalista
allam egymas elleni haborjaban, a munkastomegek a belsd ellenség, a kapitalistak ellen
fordulnak: ez az egyik donté oka annak, hogy minden kapitalista allam f¢l és tétovazik a
vildghdboru vagy a haborti meginditasanak kérdése eldtt.

Elnék: Ezek nagyon érdekesek lehetnek, de kezdje onnan, hogy 1919-ben kijottek a
gyljtéfoghazbol.

Rakosi: Miutan feltételezem, hogy a foiligyész ur, amiket elmondott, azért mondta, hogy
sulyosbitsa helyzetemet, ¢Ini kivanok azzal a joggal, hogy ezekre reflektaljak.

Elnék: Nagyon roviden.

Rakosi: Még egy dologra ohajtanék felelni. A foiligyész tr abbol a célbdl, hogy azt az erkolcsi
alapot, amelyen allok, szétrombolja, egy csomd dolgot hozott fel ellenem, mint példaul azt,
hogy dézsoltem a szovjethdzban. Természetesen ez a vad minden bizonyitas nélkiil nem
alkalmas arra, hogy moralis alapomat szétrombolja, annal is inkédbb, mert nem is laktam a
szovjethazban. Ilyen vadakat a kommiin utdn stirlin hangoztattak elleniink, de mikor utobb
megvizsgaltak, amint itt az iratokbol és Szamuely Laszl6 vallomésabdl is kideriil, nemcsak
hogy nem dézsoltek ott, de sokkal jobban megtartottdk a szovjet szabalyait, mint akarhol
masutt.

A 600 kivégzés vadjanak alapjat sem tudom megtalalni. A népbiztosok elleni perben, ahol
mind fel vannak sorolva, 0sszesen 149 eset szerepel, amelyekbdl csak 27 esik a forradalmi
torvényszek itéleteire.

Ami azt a vadat illeti, hogy megszoktem, megugrottam €és nem csinaltam gy mint Danton, ezt
roviden megvalaszolhatom. Danton a burzsod rémuralom igazsagligyminisztere volt. Emiatt
nem vandorolhatott volna ki a francia arisztokratdk kozeé, mert ott elvagtak volna a nyakat.
Késobb ellenforradalmar lett, aki 6sszekottetésbe 1€pett a kirdlyi hazzal. Emiatt végezték ki.
Koriilbeliil Gigy jart, mint Trockij az orosz forradalommal. Két szék kozott a foldre esett. Ezt a
tarthatatlan szituaciot egy szép frazissal takarta be. Az tény azonban, hogy a francia arisz-
tokracia is emigracioba ment - az emigracid szonak azéta van meg ez a jelentése - 1849-ben
Magyarorszagrol is emigraltak, 1919-ben az egész magyar arisztokracia emigralt, pedig nem
akasztottunk fel egyetlen arisztokratat sem. En azonban 1925-ben visszatértem az emigra-
ci6bol, mint forradalmar.

Most jonnek a torvényszéki itéletnek azon részei, amelyekre volnanak megjegyzéseim.

Az els6 a lazadas. A torvényszéki itélet a kovetkezoket mondja. Az oldalszdmot nem tudom,
mert itéletet nem kaptam. Azt mondja: ,,Az allamhatalmat a kommunistak erdszakkal,
rajtaiitésszertien, bar fizikai ellenallas nélkiil szerezték meg...”

Elnék: Errdl beszéljlink.
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Rakosi: Ez az itélet indokolasa. Egy csomé tényt fogok ezzel szemben felsorakoztatni.
Ismertetek két konyvet, amikbdl idézni fogok. Az egyik ,,A bolsevizmus Magyarorszagon”,
szerkesztette Gratz Gusztav, kozremiikodott Andrassy Gyula, Matlekovics Sandor, Berzeviczy
Albert ¢s Wlassics Gyula. A hadiigyi részt Breit tabornok irta.

Moldovanyi biro: Ez itt van, felolvassuk.
Rakosi: A masik pedig Kelemen Béla konyve ,,Adatok a szegedi ellenforradalomrol”.

Az itélet szerint a hatalmat erdszakkal foglaltuk el és valdtlan az, hogy a hatalmat nekiink
dtadtak. Ezt azzal tdmasztja ald az itélet, hogy ebben a munkéban benniinket a Karolyi-
kormany alaposan tamogatott. Es kiilonosen a targyaldson nagy szerepet jatszott az ennek
igazolasara felhozott, kovetkezd Ot tény: az egyik, hogy a Karolyi-kormany feloszlatta a
MOVE-t, a masik, hogy Bartha lemondasanal engedett a tomeg nyomadasanak, ugyanez
1smétlodott meg Festetich lemondasanal. Bohm kezén keresztiil a szocialdemokrataknak adta
at a hatalmat és végiil, hogy Pogany garazdalkodésat tiirte, amelyek 6sszeredményeként jutott
keziinkbe a hatalom. Ez az az 6t tény.

Ha a Karolyi-kormany kezdettdl fogva keziinkre jatszott: akkor miért kellett erdszakot
alkalmazni? Be fogom bizonyitani, hogy éppen forditva volt. A Karolyi-kormany és vele
egylitt a szocialdemokratak, egészen az utolso pillanatig elleniink voltak és csak akkor adtak
at onként a hatalmat - illetve nem az onkénten van a hangsuly, hanem azon, hogy dtadtik és
nem kellett e/venni - amikor lattak, hogy semmi mas kiut nem maradt szamukra.

A MOVE kérdését roviden elintézem. Felolvasom Breit altdbornagynak a MOVE szerepérdl
irott sorait. A konyv 215. oldalan a kdvetkez6 olvashato:

»A magyar tisztikar a forradalom kitérésekor tomoriilni akart ugyan az altala megalakitott
Magyar Orszagos Véderd Egyesiiletben (MOVE), de mar a november 15-én megtartott elso
iilésen majdnem kizarélag csak 6nzé célokat szolgald és kenyérért sirankozd beszédek
hangzottak el; a nagy liggyel, a haza ¢és hadsereg megmentésével, ha egyik-masik szénok
futdlag érintette is, konkrét tervek kapcsan nem foglalkozott senki €s igy az elért eredmény
nulla maradt. Majd feliitotte itt is a fejét a »turdni atok«: a széthlizas; és az egyesiilés igy nem
volt sokaig veszedelmes, sot ezek astadk meg hamarosan a MOVE sirjat...”

Breit altabornagy ndlam sokkal kompetensebb ¢és feliil all azon a gyanun, hogy kommunista
szempontbol szépitené az eseményeket. Azt mutatja, hogy a MOVE-nak tavolrdl sem lehetett
az a szerepe, amit a targyalason neki tulajdonitottak, és én mint kommunista ezt megerdsit-
hetem, mert sohasem talalkoztunk a MOVE-val, mint ellenséggel ¢s Gombos Gyula, aki
elndke volt, még a Tanacskoztarsasag kikialtdsa eldtt Bécsbe szokott, amit nem tett volna
meg, ha feltételezte volna, hogy itt egészséges szervezkedésrdl van szo.

Kovetkezik Bartha lemondasanak kérdése. Az osztalyharc természetesen a hadseregre is
kihatott, ott is mutatkozott. A Bartha kontra Katonatanacs, illetve Bartha kontra katonatome-
gek harcanak alapja az volt, hogy Bartha megprobalt ellenforradalmi karhatalmat, agynevezett
riadoszazadokat, jaszkunbrigadokat...

Elnok: Ez mar mind ismeretes.

Rakosi: Ezeket probalta megszervezni. Pogany ez ellen egyaltalaban nem csinalt semmit.
Barthanak egyik allamtitkdra, Bohm Vilmos, szocidldemokrata volt, s ezek ellen a szervek
ellen soha nem tett egy 1épést sem. Akik ellene voltak, azok a kommunista katonatdmegek
voltak, amelyek sz6va tették ezt az esetet, kozolték a vezetdséggel, amelynek Pogény volt az
elnoke, kozolték Bohmmel és miutan 10 napig vartak minden eredmény nélkiil, elmentek
tiintetni a hadiigyminisztérium elé és kovetelték az ellenforradalmér hadiigyminiszter

233



lemondasat. Felhaboroddsuk oka nemcsak a legalis katonatiszti szervezet forszirozéasa volt,
hanem r4jottek, hogy a kozpénztarakbol kifizettek a székely hadosztalynak 30 milliot, fizettek
Szmrecsanyinak és masoknak, és ez volt a kommunista part altal inicidlt lemondatas legalis
alapja. Senki sem mondhatta, hogy nem lehet tiintetni olyan intézkedés ellen, amely az allam
pénztarabol millidkat dob ki ellenforradalmi célokra.

A szocidldemokrata part allaspontja varakozo volt. Pogany nem vett részt a tlintetésben,
hanem amikor a tiintetOk kovetelték a lemondast, 6 is szolasra jelentkezett és azt mondta:
magaméva teszem a Katonatanacs nevében a tiintetd katondk Osszes koveteléseit. Ez a
kijelentés nem egy vezetdének a szava, hanem annak, aki csatlakozik a tomegekhez, miutan
azok tulnéttek a fején. Az igazsag tehat az, hogy Pogany és vele a Katonatanacs nem vezette
ezt a mozgalmat, hanem csatlakozott hozza, hogy igy tovabb is megtarthassa befolyasat.

Ez kiilonben a szocidldemokrata part altalanos taktikaja volt. Ugyanezt csinaltak 1919
marcius 21-én is, amikor a proletaridtus eldretorése utan ,,velementek” és igyekeztek azutan
visszatartani. Ha az itélet arra hivatkozik, hogy a Katonatanacs hatalma ald kényszeritett
fegyveres erével operaltunk, akkor kétségtelen, hogy ez a 1ényekkel szemben nem allja meg a
helyét - inkabb a forradalmi katonatomegek kényszeritették a szocidldemokrata part vezetése
alatt all6 Katonatanacsot olyanra, amit egyébként nem csinalt volna.

A Karolyi-kormany allaspontja ezzel szemben az volt, amint az iratokbol is kitlinik, hogy
Karolyi¢k elejtették mar akkor Barthat, mert tul ligyetlennek és otrombdanak talaltak azt a
modot, amivel az ugynevezett ,,fegyelem” kérdését kezelte, és mert kilométernyire kildogott az
igazi 16lab. De amikor jottek a katonatomegek, akkor Kérolyinak az volt az allaspontja, hogy
semmi esetre sem szabad a tomegeknek engedni, Barthat tartani akarta. Mivel azonban a
tomegeknél puska volt, kénytelen volt engedni. Akkor jott az a torténelmi jelenet, amit
Baloghy Ermnd emlit, ahol Karolyi, Baloghy és Lovaszy bizalmas tanadcskozason megallapodtak
abban, hogy Lovaszy menjen az Antanthoz, probaljon fegyveres segitséget szerezni a ,,vOros
aradat” ellen, - ez volt akkor a kifejezésiik. Szoval Karolyi ebben a szituacioban ugyanugy
viselkedett, amint egy rendes nagybirtokostol ezt el lehetett varni.

Karolyinak ez a kisérlete nem jart sikerrel. Lovaszy Pichonnal, a francia kiiliigyminiszterrel
Iépett érintkezésbe, de tamogatast nem kaphatott. Baloghy azt hiszi, ezért mondott le. Tény
azonban az, hogy a francidkra Oridsi hatast tett az a koriilmény, hogy egy aktiv miniszter a
miniszterelnok beleegyezésével csapatokat kért az orszdg megszéallasdhoz, mert ilyet sem
Ausztriaban, sem Németorszagban nem tapasztaltak. Ez volt a kiindulopontja annak, hogy a
francidk Szegedre és mashova csapatokat kiildtek, s6t Budapesten is spahi csapatok jelentek
meg. Ilyet - mint mondottam - sem Berlinben, sem Bécsben nem tapasztaltak. Mi ezt a 1€pést
azonnal ugy értékeltiilk, mint a munkdsmozgalom ellen irdnyul6 kapitalista 1épést és ugy is
kezeltiik. Megallapithato, hogy ezekben a kérdésekben sem Karolyi, sem a szocialdemokratak
nem jatszottak azt a szerepet, amit az itélet nekik tulajdonit.

Festetich hadiigyminiszter tdvozasa majdnem szorol-szora ilyen koriilmények kozott tortént.
Festetich, aki gyakorlati érzékkel nem bird arisztokrata volt, nyugodtan folytatta tovabb az
ellenforradalom szervezését. Bohm, aki allamtitkara volt, ebben nyugodtan segédkezett, vagy
ahogy a fegyhazban mondjak, ,,falazott”. A munkas- és katonatomegek a kommunistak figyel-
meztetésére rajottek arra, hogy Festetich ugyanazt csindlja mint Bartha. Kezdddott a
procedura el6lrdl. Felhivtak a Katonatanacs figyelmét, felhivtdk Bohm figyelmét - nem tortént
semmi. Ujra fegyveres tiintetésre keriilt a sor és Festetichnek (1jbol engednie kellett. Pogany itt
sem jatszott vezetOszerepet. Az 0 kezébe juttattdk a kommunistdk az 6sszes kompromittalo
adatokat, Pogany azonban nem tette kozz¢ ezeket nyilt katonatanacsi iilésen, hanem egy
bizalmas bizottsag kikiildését kérte a Nemzeti Tanacstol, annak mutatta meg az irasokat €s igy
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gyOzte meg Oket arrdl, hogy Festetich tarthatatlan. De akkor sem allott ki a szinre és nem
apellalt a forradalmi munkdéssagra. Ez tortént Festetich bukasakor.

Most nézziik meg, mit jelentett Bohm minisztersége. Ugy az itéletben, mint Gratz konyvében
ugy tekintik az ¢ miniszterségét, mint a hadsereg ,,atjatszasat” szocidldemokrata kezekbe,
ahonnan mar csak egy 1épés kellett a kommunizmushoz. Bohm eljardsa azonban ennek éppen
az ellenkezdjét mutatja. 1919 januar 8-an a Budapesti Munkastandcs egy egész ¢€jszakan
keresztiil vitatkozott arrdl, hogy a szocidldemokratdk atvegyék-e a hatalmat, vagy ne. Bohm és
vele egyiitt a tobbség amellett volt, hogy vegyék at a hatalmat. Hogy milyen célokra, erre fel-
olvasom B6hm harom mondatat ebbdl a beszédbdl: ,,A kérdés sulypontja ebben a pillanatban
nem a szocialista program megvalositasa, hanem a bolseviki kérdés gyokeres elintézése, a
bolsevizmusnak a szocidldemokraciat tullicitald és puccsokban kifejez0d6 agitaciojaval
szemben... ezt csak szocidldemokrata kormany végezheti, mert polgari kormanyt, mely a kom-
munistakkal szemben erélyesen 1épne fel, a munkasok és katonak orak alatt elsopornének...”
Szoval Bohm pont ellenkezd szempontokbol és nem a kapitalizmus elleni harc céljabol
foglalta el a hadiigyminiszteri széket, hanem a bolsevizmus elleni harc c€ljabol, amelyre a
burzsoa kormany akkor mar nem volt alkalmas, mert a kommunista partnak a munkasok ¢és
katonak kozott oly mély gydkerei voltak Bohm szerint, hogy elsopdrt volna minden kormanyt,
amely a kommunista part ellen fellépett volna. Széval Bohm érvei épp az ellenkezdjét
bizonyitjak annak, amit az itélet mond.

Bohm hadiigyminisztersége mas szempontbdl is jelentds volt. Azt mutatja, hogy a burzsoazia
beismerte, hogy két csatat elvesztett a proletaridtussal szemben. Azonkiviil mutatja, hogy
felismerték a szocialdemokracia burzsodziat mento jelentoségét és rabiztak az ellenforradalom
megszervezését. Bohm azzal kezdte, hogy a hadsereget tetotdl-talpig at akarta szervezni, a
tervezett szocidldemokrata zsoldos hadseregnek megfeleléen. Ezt Gigy a targyaldson, mint
Breit altdbornagy, szocialista eldretdrésnek nevezik, anndl is inkdbb, mert ezzel a tervvel
kapcsolatban a budapesti csapattestekbdl kinyomtak a vidéki foldmiives elemet és ezt Breit
azzal magyarazza, hogy Bohm megértette, hogy ezek a parasztelemek nem hodolnak be a
kommunizmusnak. Breit azonban ellentmond 6nmaganak, amikor kozli, hogy a szocial-
demokrata hadsereg felallitasa - amint konyve 220. oldalan olvashat6 - a hadiigyminisztérium
vezetO helyen allo szakembereinek javaslatara tortént. Szoval ezt a szocialdemokrata hadsere-
get nem BOhm inicidlta, hanem a hadiigyminisztérium magas tisztjei, akiket megtévesztett
Bohm, Pogany ¢és a tobbi szocidldemokrata vezetd; ezeket Osszetévesztették a munkds- és
katonatomegekkel és feltételezték, hogy a szocialdemokratdk kozt tizezrével vannak a
burzsoaziat tamogatd olyan elemek, mint Pogany vagy Bohm. A parasztkatondknak az a
»tulajdonsaga”, hogy nem fogékonyak a kommunizmus irant, csak fikcio. Bohm ¢épp azért
tavolitotta el a parasztkatonakat a hadseregbdl, mert kommunista befolyas ala kertiltek. Neki
olyan katondk kellettek, akik nincsenek kommunizmussal beoltva. Ha végignézziik ezeket az
idoket, azt latjuk, hogy épp a vidéki garnizonok, ahol szegényparasztok gyermekei voltak,
csatlakoztak leghamarabb a kommunista parthoz. Nagyon egyszerli a magyarazata. Veliik
szemben hatékony volt a foldosztasra vonatkozé programunk, azért csatlakoztak.

Mikor azutdn a szakszervezeti hadsereget elkezdték szervezni, hamarosan kitiint, hogy a szak-
szervezeti hadsereg anyaga is fogékony a kommunizmus irant és itt sem lehet a kommunistak
befolyasat megdonteni. A kommunista mozgalom fejlddni kezdett a hadseregben. Ebben a
pillanatban Bohm ¢és Pogany rogton lecsatlakoztak az ellenforradalomhoz ¢és forszirozni
kezdték a székely hadosztalyt. Ez a hadosztaly Friedrich és Bartha alkotasa volt, és azért
helyezték kiviil a Budapesti Katonatanacs hataskorén, hogy a kommunista izgatds - mint
mondottdk - meg ne mételyezze. A szocidldemokratak addig bizonyos fokig bizalmatlanul
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nézték a szé€kely hadosztalyt, mert tudtak, hogy ellenforradalom esetén a szocidldemokratak és
a kommunistak kozott nem tesz kiilonbséget.

Buza Barna elmondotta, hogy Bartha kozolte vele, ha a Szmrecsanyi-féle ellenforradalom
sikeriilt volna, akkor Oket is forradalmaroknak tekintették volna.

Amikor azonban a kommunista mozgalom a budapesti katonak kozott ellendllhatatlan kezdett
lenni, 6k maguk kezdtek a székely hadosztaly felé orientdlodni és mint Buza Barna elmon-
dotta, ott nagy hazafias beszédeket tartottak. Pogany beszédébdl idézte azt, hogy ,,szocialista
¢s magyar azonos”. Szdval kimentek, nem azért, hogy a székely hadosztalyt megnyerjék a
proletariatusnak, hanem hogy a ,,szocialista eszmét” hozzaidomitsak a székely hadosztalyhoz,
nehogy azok 0sszetévesszék dket a kommunistakkal.

Kolozsvary tanti még kiilon megemliti, hogy azt a 30 milliot, amit a székely hadosztalynak
utaltak ki, csak marciusban, tehat Bohmék fizették ki. Természetesen ez a 1épés nem tudta
Oket kihuzni a bajbol, de mindenesetre mutatja, hogy az itéletnek az a megallapitidsa, hogy
akar Karolyi¢k, akar a szocidldemokratak a kommiin el6tt kezlinkre jartak volna, alaptalan.

Itt a vita targya nem az, hogy a burzsodzia onként mondott-e le a hatalomrél, hanem
lemondott-e a hatalomrdl, vagy kénytelenek voltunk-e olyan médon, mint szaz mas torténelmi
példa mutatja, fegyveres erdszakkal Oket erre kényszeriteni? Az én allaspontom az, hogy
fegyveres erdszakkal Oket erre kényszeriteni nem kellett, mert belattdk, hogy az ellenallés
célra egyaltalaban nem vezet és ezért atadtak a hatalmat.

En nem az 6nként szora fektetem a sulyt. Ennek bizonyitasara a kovetkezokre hivatkozom: a
hatalom atadasat kozvetleniil megel6zd szituacido erdmérlege minden ténybeli adatnal jobban
ald tudja ezt huzni. 1919 marcius 21-én déleldtt a szocidldemokrata part vezetdsége iilést
tartott, melyen meg kellett targyalni, mi legyen a teendd. Az iilés délutan 1 o6raig tartott és ott
harom iranyzat jelentkezett. Az egyik, hogy alakitsanak kozés korményt a burzsoaziaval; a
masik: megegyezés a kommunistakkal és k6zos kormany; a harmadik, és jellemzd, hogy ez a
sz¢Iso jobboldal véleménye volt, hogy: minden hatalmat at kell adni a kommunistaknak, még
a szocialistdk se vegyenek részt a kormanyban. Garami ezt a kovetkezOkkel indokolta meg:
,»A szocidldemokrata part a tomegekkel szemben elvesztette befolyasat, elvesztette a csatat és
igy nem marad mas hatra, minthogy a szocidldemokrata part alljon félre.” A vita délutan 1
oraig tartott €s az eredmény azutan az lett, hogy elhataroztak, hogy kikiildenek egy bizottsagot
a gyljtobe, amely a tovabbiakat megtargyalja. De maga ez a kijelentés mutatja, hogy a széls6
jobboldal vezetdi tisztan lattak, hogy a munkassag teljes egészében a kommunista part mogott
all. Hogy ez az allaspontjuk helyes volt, azt mutatja a délutani Katona- és Munkéstanacs,
amely kitord lelkesedéssel a kommunistak mellé allott.

Szoval a munkastomegek a kommunistak mogott alltak. Természetesen ez nem elég egy forra-
dalomhoz, bar a szocialista forradalom dont6 eldfeltétele, hogy a munkastomegek tilnyomo
tobbsége a dontd helyeken, a dontd percekben a kommunista part mellett alljon. Magyar-
orszagon a dontd hely Budapest volt. De nélkiilozhetetlen a falusi szegénység tdamogatasa is.

A falu proletaridtusénak és torpebirtokosainak véleményét nem lehetett olyan szavazésszertien
megallapitani, mint a Munkéstanacsban. De ha végignézziik az utolsé napok eseményeit,
latjuk, hogy marcius 17-én Kaposvarott 20.000 fegyveres foldmiives koveteli a f6ldosztést,
Beregtdl Zalaig egymasutan jottek foldfoglalasok hirei, ez mutatja, hogy a falusi szegénység is
ilyen formaban, szavazas nélkiil, elfogadta a kommunista allaspontot.

Nézziik meg a burzsodzia erdit. Rendkiviil taldloan mondta Buza Barna, hogy ezekben a
napokban a Karolyi-kormany polgari minisztereinek a hatalma addig terjedt, hogy ha leszéltak
a soférnek, hogy alljon el8, akkor odahozta az automobilt. Nagyobb hatalmuk nem volt. Es az

236



a mod, ahogy az itt ismertetett, utols6 minisztertanacsi jegyzokonyvben minden polgari
miniszter egyhangulag aldhtuizta, hogy a hatalom csak a munkasoknal van, csak a munkasok
szamitanak, az maga is oriasi tény. De ezenkiviil vannak mas tények. Példaul a kormanyban
képviselt Radikalis Part az o6ridsi politikai hdségben, a nyomasztd atmoszféraban égy
megolvadt, mint a viaszdarab és néhany nappal a Tandcskoztarsasag kikialtasa elott feloszlott,
Ugyanakkor a sz¢éls6 jobboldali partok Bethlennel €liikkon, kezdtek emigralni, amit részben
Kelemen, részben Gombos kdnyvébdl tudunk.

Végiil felolvasom Rabinovicsnak egy itt nem ismertetett vallomasat, ami szintén ezt mutatja.
Rabinovics szerint Pogany délutan azt az itéletben a kovetkezd formaban harom helyen is
ismertetett kijelentést tette: ,,...tobb szocidldemokrata kiséretében megjelent Pogany Jozsef és
akkor a kommunista vezetOkkel targyalva azt javasolta, hogy hirdessenek nyomban
statariumot €s azutan a Katonatanacs fegyveres erejével meg fogja szallani a kozépiileteket, a
jobboldali puccsok megakadalyozasara.”

Az 1920-as fotargyalas jegyzokonyvének 647. oldalan a kovetkezo all - ugyancsak Rabinovics
vallomasaban: ,,Pogany Jozset a kozépiiletek megszallasat marcius 21-én délutan elrendelte, 6
legalabb akkor mondta nekiink, hogy gondoskodik arrol, hogy a kozépiileteket a délutan
folyaman megszalljak. Kijelentette, hogy jobboldali puccstol nincs mit tartani.” Szoval pont
ellenkezdjét jelentette ki, mint ami az itéletben van. Meg is felel a tényeknek. Mindnydjan
tudjuk, hogy jobboldali puccstdl nem kellett tartani.

Az itélet megprobal a polgari tarsadalomhoz hii karhatalmi osztagokat krealni és ilyennek
tiinteti fel a rendérséget. Erdekes jelenet volt, amikor Dietz fékapitany és Rosner renddr-
felligyel6 ezen vitatkoztak €s meg kellett allapitani, hogy sehol rendori ellenéllas nem volt. De
engem ez a kisérlet, amellyel a rendérség aktiv ellenallasat probaltak megallapitani, emlékez-
tet arra, hogy ezt mi is megkiséreltiik 1919 marcius 22-én, amikor megprobaltuk a rendérség
feloszlatasat azzal az indokoléssal keresztiilvinni, hogy a renddrség €jszaka aktiv ellenallast
tanusitott. De egyetlenegy nyomot sem tudtunk felmutatni, hogy a renddrség valahol is aktiv
ellenallast tanusitott volna, emiatt a szocialdemokratak megakadalyoztak feloszlatasat azzal,
hogy lojalis volt a renddrség.

Formailag még a kovetkezOket mondhatndm. A Berinkey-kormany lemondott, a polgari
miniszterek kivaltak a korméanybol, a polgari hatalom, a burzsoazia képviseldje egyediil
Karolyi Mihély volt. O volt a jogfolytonossag és a burzsoazia képviseléje. A masik hatalom a
szocidldemokracia volt. Ha ez a két hatalom megegyezett abban, hogy a hatalmat atadja a
kommunista partnak, ez a tény maga is formalisan elegend6. Hogy ez tényleg igy volt, erre
vonatkozoélag harom rovid idézet Kérolyitol, Bethlentdl és Kuntol.

Kérolyi tudvalevéleg 1919 marcius 21-én egy nyilatkozatot adott ki, amely az ,,Az Ujsag”
1919 marcius 22-1 itt fekvé szamdban megvan. Cime: ,,Magyarorszag népeihez!” Utolso
mondata: ,,Lemondok és atadom a hatalmat Magyarorszag népei proletaridtusanak”.

Bethlen, Kelemen konyvének 425. oldalan, elmondja marcius 21-e torténetét, ahogyan ¢ latta.
A vége a kovetkezO: ,,...estefelé kellett volna 0sszegytilnie a polgari partok vezetdinek Karolyi
Mihallyal gréf Zichy Aladar lakasan. A partok vezetdi Ossze is gytiltek, Karolyira hidba var-
tak, egy tizenetet kiildott, amely szerint az 0sszejovetel targytalan és elkésett, mert a hatalmat
mar atadta a proletariatusnak.” Szoval dtadta.

Kun cikkébdl kozlom a konkluziot. E cikk felolvasasat a torvényszeék elott az ligyész kérte
azzal az indokolassal, hogy ez teljesen megcafolja mindazt, amit én e kérdésr6l mondtam, és
ezért sziikségesnek tartom felolvasni. A konkluzio a kovetkezo: ,ime ez az oka és kovet-
kezménye annak, hogy a magyarorszagi proletariatus fegyveres felkelés nélkiil foglalta el az

237



allamhatalmat és alakitotta meg a Magyar Szovetséges Tanacskoztarsasagot.” Fegyveres
felkelés nélkiil, de nem fegyverek és fegyveres szervezkedés nélkiill. A burzsodzia nem
ajandékba adta a hatalmat a munkasosztalynak, hanem kényszeriségbdl. Lemondott a
hatalomrol, amikor mar nem volt médja harcolni a hatalomért.

Ennél a harom tanunal jelentékenyebbet nem tudok felsorakoztatni allitisom mellett.
Mindhéarom azt bizonyitja, hogy a burzsodzia lemondott és fegyveres felkelés nélkiil vettiik at
a hatalmat. Sietek hangsulyozni, hogy akkor is elfoglaltuk volna a hatalmat, ha ez fegyveres
harcokba keriilt volna. Epp maércius 23-ara volt kitiizve az a nagy tiintetés, amivel esetleg ki is
szabaditottak volna benniinket a gyiijtobol. Széval mi el voltunk hatarozva, hogy sziikség
esetén fegyverrel is atvegyiik a hatalmat. Itt nem arr6l van sz6, hogy a kommunista part nem
akar fegyverrel harcolni, hanem ebben a szituidcidban nem volt sziikség Magyarorszagon
fegyveres felkelésre.

Most jon a székely hadosztaly, amirdl az itélet megemlékezik, amit a kiralyi Torvényszék
sulyosbito koriilménynek tekintett.

Elnék: Ezt hagyja.

Rakosi: Szédval ismert. A vad lényege az, hogy a ,teriileti épséget védelmezd” székely
hadosztalyt ,,hatbatamadtak™”. Ez a vad sem 1920-ban nem szerepelt, sem most ellenem nem
tette vad targyava az ligyész ur. Azért néhany idézetet...

Elnék: Errdl nincs itélet. Térjen ra arra, amivel vadolva van.

Rakosi: Akkor elhagyom, de hangsulyozni kivanom, hogy a térvényszék el6tt is az volt a
benyomasom, hogy ez tisztazva van és az itéletbe mégis belekeriilt.

Most jon a kovetkezd vad. A ,,gyilkossagok™ vadja. A vOrds terrorra vonatkozdlag én mar
egyszer nyilatkoztam, még pedig igen autentikusan, amikor 1919 junius 13-an a szocialista
part kongresszusan felszolaltam és elmondottam ebben a kérdésben a véleményemet.”> Ezt ma
1s az elsd szotol az utolsdig fenntartom. Nem tartom sziikségesnek, hogy egy szét is
hozzategyek vagy beldle elvegyek, amibdl viszont az is vilagos, hogy azt a beszédemet, amit
kiilonben az ligyész Gr vadként akart ellenem felhozni, a mai napig is vallalom.

Az ¢én allaspontom ezzel tisztdzva is volna. Az itélet allaspontjara azonban volna néhany
megjegyzésem, amennyiben az ellenforradalom és ellenforradalmi aktivitds miatt kivégzett
egyéneket ugy tekinti, mint akik semmiféle biincselekményt nem kovettek el. Ezeket a kivég-
zéseket maskép, mint politikai vonatkozasaikban, mégpedig nemzetkozi vonatkozasokban,

3 A masodik kérdés a diktatira modszere. A magyar proletardiktatira modszere nem lehetett mas,
mint amilyen volt. Mindent elkovetiink, hogy a diktatirat a talzasoktol megmentsiik. Ami tortént az
feltétleniil sziikséges volt, és kizarolag a burzsoazia provokaciojanak ellenhatésa volt.

Legyiink tisztaban azzal, hogy az osztdlyharc rajvonalai kozétt nem lehetséges semleges zona. Ha
valahol visszavonjuk osztalyharci vonalainkat, ott a burzsoazia diadalittasan fog utanunk nyomulni.
Ha 6nként visszavonjuk itt vagy ott vonalainkat, ez beismerése vagy gyengeségiinknek, vagy annak,
hogy nincs benniink elszantsag arra, hogy a kitlizott célt kérlelhetetleniil elérjiik. Ezzel fegyvert
adunk a burzsoazia kezébe arra, hogy harcat ellenlink még erésebben folytassa...

Figyelmeztetem az elvtarsakat arra, hogy midon szabadon eresztettiik a tiiszokat, hogy ezaltal a bur-
zsoazia joakaratat magunknak megnyerjiik, a burzsoazia jéakarata egy hét milva vasuti sztrajkban
nyilvanult meg. Engedékenységgel osztalyharcot megvivni nem lehet.

(Rakosi Matyas felszolalasa a Szocialista-Kommunista Munkdasok Magyarorszagi Partja orszagos
partgytilésen. ,, Voros Ujsag”, 1919 jun. 14.)
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megérteni nem lehet. Sem azt, hogy miért fogtak fegyvert a tanacshatalom ellen, sem azt,
hogy miért végezték ki Oket. Roviden érinteni akarom ezeknek a kivégzéseknek politikai
vonatkozasat, annal is inkabb, mert az iratok tanulményozasa kozben sok adatot taldltam arra,
hogy ezek szoros Osszefiiggésben allottak a nemzetkozi helyzettel. A tantvallomasok soran
ismertették az egész akkori diplomadciai testiilet miikodését. Az ellenforradalmi akcidk
elokészitésében résztvettek a kiilfoldi diplomatak is. Mondtam a torvényszéken is erre
vonatkozolag adatokat, nem tartom sziikségesnek ismételni. A legnagyobb ilyen akcid a duna-
tiszakozi ellenforradalmi akcidval kapcsolatosan a jinius 23-24-én tortént budapesti volt,
amelynek minden részletét a legnagyobb gonddal készitették eld. Taktikailag is kedvezd volt a
helyzet szdmukra, mert a cseh fronton minden erénket Osszpontositva, alig maradt itthon
eronk. Ennek dacéra az ellenforradalmi kisérlet egy-két ora alatt 6sszeomlott. Ennek oka nem
az elokészités hidnyaban rejlett, hanem abban, hogy a varosokban az ipari munkéssag, a
falvakban a szegénység nem csatlakozott hozzajuk ¢és igy a tomegeik hianyoztak. Mikor
azonban az ellenforradalom veresége nyilvanvalova lett, akkor egy, a nemzetkdzi érintke-
zésekben és diplomaciai életben szokatlan 1épés tortént, az hogy a legfontosabb diplomaéciai
missziok vezetdi, Olasz-, Angol-, Franciaorszag és az Egyesiilt Allamok képvisel6i kozos
jegyzéket nyujtottak at, amelyben kovetelték, hogy az ellenforradalmarokat hadifoglyokként
kezeljék.

A ,hadifogoly” megnevezés szokatlan volt, tekintettel arra, hogy az ellenforradalmérok
tulnyomo tobbsége a Voros Hadseregre feleskiidott tiszt vagy tiszti novendék volt, de azért ez
helyes €s logikus allaspont volt a kiilfoldi diplomatak szempontjabol. Az itélet azt mondja,
hogy ezek hazafias mozgalmak voltak, az alkotmany megvédésére iranyultak... Az is bizonyos
azonban, hogy a kiilfoldi diplomatdk fiityiiltek a magyar nemzeti érzésre, nem torddtek a
nemzeti alkotmannyal, Oket egészen mas célok vezették, amit lattunk késObb, amikor
ugyanezek a nemzetek rakényszeritették az orszagra a trianoni szerzddést.

Szoval ezeknek a diplomataknak a szempontjabdl az egész ellenforradalomnak semmi koze
nem volt a nemzeti kérdésekhez. Ok az ellenforradalmarokat mint a csehek, szerbek és
romanok megszalld csapatainak a segédcsapatait tekintették és ebbdl a szempontbol egészen
logikus volt, ha azt a jogot kovetelték az ellenforradalmarok szamara, hogy hadifoglyokként
kezeljiik oket.

Sz6 volt a jegyzékben emberiességrol is, de ez mind iires frazis volt, mert amikor késdbb a
fehérterror jott, mar nem zengedeztek emberiességrol, annak ellenére, hogy sokezer
forradalmar munkast és parasztot kinoztak meg és gyilkoltak le.

Elnék: Ne beszéljen errol.

Rakosi: Erre a kérdésre még csak a kovetkezdt ohajtom mondani. A targyalds folyaman
ismételten megkiséreltem ellenforradalmaroktdl megkérdezni, hogy volt-e fogalmuk arrol,
hogy az ¢ tevékenységiik tulajdonképpen az ellenséges megszallast segitette eld. Valamennyi,
kozottik Dormandy tabornok is tagadolag valaszolt, err6l nem tudtak. Sok jel igazolja
azonban, hogy jol tudtak rola. Igy példaul hivatkozom Gratz Gusztavra, aki megirja, hogy akik
az akciokat kitervezték, azok a kovetkezményekkel teljesen tisztaban voltak. A 301. oldalon a
kovetkezOket olvashatjuk:

,,Tenni kellett valamit. Onkénteleniil is felmeriilt mindenki elétt a tiszai offenziva gondolata,
amit ha mas formaban is, Stromfeld hagyott vissza 6rokségiil. Vilagosan allt a hadsereg-
foparancsnoksag eldtt, hogy ezzel a hadsereggel, mely moralis értékekkel egyaltalaban nem
birt, amelynek technikai felkésziiltsége minimalis volt, nem lehet végrehajtani azt a nehéz
hadmiiveletet, hogy a Tiszan atkelve, az intakt és pihent romén hadsereg ellen tdmadolag
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Iépjen fel. Ez a feladat egy moralisan, szambelileg és technikailag er0sebb hadsereg szdmara
is jelentés nehézségekkel jart volna. A lelkiismeret kérdése volt, hogy nekivigyék-e ezt a
hadsereget a Tiszanak a siker reménye nélkiil €s kitegy€ék a magyar foldet, a magyar népet a
merdben kiszamithatatlan eshetdségeknek. Vallalni kellett Isten €s emberek el6tt a felelds-
séget a bekovetkezendd eseményekért, a sok, mégis magyar katonanak az életéért, aki a hia-
nyosan elOkészitett és végrehajtott, katonailag reménytelen offenziva soran el fog pusztulni.
Viéllalni kellett a felelosséget mindazért, amit ez a kihivas, a romanoknak ¢és kozvetve az
antantnak a megtamadasa, eld fog idézni. Nem volt konnyll hatdrozni és a feleldsséget
vallalni. Ugrés volt a s6tétbe, de mindenki érezte, hogy meg kell térténnie... Ez az érzés toltott
el mindenkit €és ezzel a tudattal tette meg mindenki kotelességét a szamara kijelolt irdnyban...
Ez volt a féhadiszallas 1¢lektani képe, amikor julius 20-an reggel az offenziva elsé agyulovése
eldordiilt...”

Most jon a felségsértés vadja. Erre vonatkozolag nem sok megjegyzésem van. Fenntartom,
amit a fotargyaldson mondottam, azzal, hogy kézben volt Magyarorszagon egy valasztas,
amely modot adott az 6sszehasonlitasokra. Megfigyeltem a szegedi eredményeket, amire azért
vetek sulyt, mert 1919 4aprilis 14-én francia megszallds alatt, 16.000 francia szurony
jelenlétében tortént a valasztés, résziinkrdl pedig senki a vilagon nem fejtett ki pressziot és
mégis 41.200 szavazatot kaptunk. A mostani valasztason, amikor a varosnak 20.000-rel tobb
lakosa van, a kormany 15.000 szavazattal az §sszes mandatumokat megkapta és az Osszes
leadott szavazatok szdma nem ¢éri el a 25.000-et. Ebbdl vilagos, hogy a jelenlegi alkotmany
azon alapszik, hogy a valasztojogbol a lakossag fele ki van zarva. Hatdrozottan allitom, hogy a
szovjet demokracia sokkal szélesebb és Oszintébb, mint a polgari és ez az egyetlen, valodi
demokracia...

Elnék: Errdl ne beszéljen. Nem tartozik ide.

Rakosi: A masik, amit az itélet alahuzott, az, hogy mi alkotmanyunkat €s a valasztadsokat a
keziinkben levé fegyveres hatalom lenyligdzo és ellenallast nem tird erejére alapoztuk. Az
ilyen kifejezésekkel nagyon kell vigydzni, kiilondsen valasztasos idoben, mert megtorténhet,
amint megtortént Endrédon is, hogy elsiil a puska, egy csomo halott van és azon gondolkozhat
mindenki, hogy a mi rendszeriink volt-e az, amely a fegyveres hatalom lenyligbz6 erejére
tamaszkodott vagy a jelenlegi hatalom.

Az alkotmany masik részét: a ruszin és német nép autondomiajat szintén tovabbra is helyesnek
tartom. Es csak ramutatok arra, hogy annak az érvnek, hogy az alkotmanyhoz nem szabad
hozzanyulni még akkor sem, hogyha eziltal az egyébként elszakadni akar6 néprétegeket
megtarthatjuk, szomoru szerepe volt kozvetlenlil az 1918-as forradalom kitorése elott.
Tudvalevéleg akkor mar napirenden volt a nemzetiségi kérdés és lekiildték Tiszat, hogy a
szerbekkel targyaljon Szarajevoban. Tisza ekkor kijelentette, hogy a délszlav allam meg-
valositasa ellentétben all az allamtorvényekkel. Ha az allamtorvény helyett behelyettesitem a
magyar alkotméanyt, megkapom az itélet szavait. Es ez azt jelenti, hogy az alkotmany
megmaradt ugyan, de az orszag haromnegyed része elveszett.

A mi nemzetiségi politikdnk ebben a vonatkozéasban rendkiviil vilagos volt. Azt mondtuk,
hogy a nemzetiségi elnyomashoz a Tanacskoztarsasag nem adja oda magat. Ha a roménok és
szerbek azt hiszik, hogy a szerb vagy a roman allam keretein beliil jobb dolguk lesz, akkor
fegyverekkel nem fogjuk 6ket visszatartani. Ugyanez volt az allaspont a ruszin, szlovak és
német nemzetiségekkel szemben, csak azaltal modosult a helyzet, hogy mig a szerbek
szerbekhez, romanok romanokhoz csatlakozhattak, a ruszinok és németek ezt nem tehették.
Lehetett tehat olyan kedvezd ajanlatot nyujtani ezeknek, amelynek kovetkeztében meg-
maradtak volna a Magyar Szovetséges Tandcskoztarsasag keretein beliill. Ha 0k ezt az
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ajanlatot sem fogadtdk volna el, akkor a TandcskoOztarsasag fegyverrel nem kényszeritette
volna Oket arra, hogy itt maradjanak. Ebbdl a szempontbol igy a ruszin mint a német auto-
nomia helyes volt. Kiilonben a Karolyi-kormany is megprobalta ezt a mddszert, csak veliik a
nemzetiségek szoba sem alltak, mert ott lattak Batthyanyit, Lovészyt, akiknek sovinizmusat
ismerték ¢€s tartottak attol, hogy nem fogjak igéreteiket megtartani.

Végiil néhany aprosag, amellyel a vad alatamasztja allitasait. A vad beszél egy karhatalomrol,
melyet a népbiztosok sajat ¢életiik védelmére €s testi épségiik biztositdsara szerveztek. Az,
hogy egy forradalom, altalaban egy orszag vezetoit kiilsé tamadasok ellen meg kell védeni, ez
természetes ¢s minden burzsoa uralom alatt is megvan, hogy a vezetoket a merényletek ¢és
egyebek ellen megvédik. Kiilonds, hogy ezt az ellenforradalom alatt mennyire talhajtottak.
Mint Kelemen konyvében olvashatd, Bethlen minden éjszaka mashol aludt, tigy, hogy maguk
az ellenforradalmérok sem tudtak raakadni, vagy Gombos azért nem akart Bécsben maradni,
mert félt, hogy kloroformmal elaltatjak.

Ilyen a Tanacskoztarsasag idején kivihetetlen volt, de nem is volt ra sziikség. A Tanacs-
koztarsasag azt is jelentette, hogy a vezetdk folyton a toémegek kozott forogtak, ahol lehetetlen
volt fegyveres védelmet biztositani. Mindenki hetenként sokszor megfordult a népgytiléseken.

Elnok: Eltér a targytol.

Rakosi: Kiilon az én esetemre vonatkozolag csak annyit akarok mondani, hogy én folyton a
fronton voltam, ahol még komplikaltabb volt a személyi védelem. Végiil - 1925-ben
hazajottem, amit nem tettem volna, ha olyan 6riési jelentdséget tulajdonitottam volna sajat
testi épségemnek.

A masik vad, ami haromszor is eléfordult az itéletben, hogy kiilfoldi pénzzel inditottuk meg a
mozgalmat. En ezt egy pillanatig sem tagadtam, nem latom be, hogy titkolnivalo lenne és
ramutattam, hogy a nemzetk6zi munkasmozgalomban ez magatol értetddd. A német szocial-
demokrata part békében pénzzel tamogatta az orosz €s francia szocidldemokrata partot és ezt
mindeniitt a nemzetkozi szolidaritas jelének tekintették. Mikor az orosz kommunista part
anyagilag tdmogatta a német kommunista partot, akkor ugyanaz a német szocidldemokrata
part kijelentette, hogy Moszkva megvette pénzzel a német kommunistakat. Ugyanez volt a
helyzet Magyarorszagon is. A magyar szocialdemokrata part mar a kommiin el6tt orosz béren-
ceknek nevezett benniinket. A mi valaszunk nagyon egyszerii volt. Mi pénzt kaptunk az orosz
proletariatus partjatol, hogy a magyar proletaridtusnak segitsiink, a magyar szocialdemokrata
part pénzt kapott a magyar proletaridtustol, de ezt a pénzt a burzsoazia védelmére hasznalta
fel.

Mihelyt az osztalyharc forradalmi méreteket Olt, a burzsoazia nemzetk6zi kapcsolatai is
elotérbe keriilnek. Ennek alapjan azutan, példdul a Magyar Tanacskoztarsasag idején, a
magyar burzsodzia végigpumpolta az Osszes nemzetkozi segélyforrasokat, pénzt kértek
Franchet d’Esperay-t6l, Rotschildtol, a béketargyalds négyes tanacsatol, €s igy tovabb.

Elnék: Ne foglalkozzék ezzel, ebbdl mar elég volt.

Rakosi: Hatra van még a Népszava lerombolasanak vadja. Az itéletben ez a kifejezés, hogy a
Népszava lerombolésa - ismételten eléfordul. Meg kell allapitani, hogy a Népszavat 1919-ben
tényleg leromboltdk, de a kommiin utdn. Az a bizonyos ,,1919 februar 20-i lerombolas”,
amir6l folyton sz6 van, nem volt lerombolas. Egy ablak be nem torétt, a Népszava egy fillér
kart akkor nem szenvedett. Magara a tényre vonatkozolag pedig felolvasom Kéri Pal
vallomasat, amit 1920-ban tett a fotargyalason, a jegyzOkonyv 1245. oldalan...

Elnok: Ez itt van.
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Rakosi: Maga a szdveg nincs benne, ez nagyon vitatott kérdés volt. ,,A bantalmazas ¢s még
valami tette szimpatikussa a kommunistakat a munkasok szemében. A késObbi vizsgalat
folyaman ugyanis kideriilt, hogy a Népszava megtamadasakor eldordiilt 16vések nem a
kommunistaktol szarmaztak, hanem fegyelmezetlen néporoktol.”

Végiil szolnom kell szavahihetoségemrdl. Az itélet megallapitja, hogy a fegyveres felkelés
kérdésében valotlant mondottam, amit én egyaltaldn nem fogadhatok el a felsorolt tények
alapjan. Végiil eléfordult az is, hogy egy allitdisomat az egyik tanu nyilt szinen megcéafolni
igyekezett. Ez az az eset, amikor a Tanacskoztarsasag sima atvételével kapcsolatban Vary
foligyész szerepét vazoltam. Akkor egy rendreutasitist kaptam azon a cimen, hogy
extraneusrol beszélek, de mint utobb kisiilt, Vary tant volt €s ez a kérdés jbol eldkertilt. Vary
kijelentette, hogy az altalam vazolt tény nem felel meg a valdésagnak, ezt a kommiin utan
kommunista kérokben kiilfoldon koltotték és igy keriilt hozzdm. Ezen tulmendleg azonban
ennek bizonyitasara kijelentette, hogy bar a térvényszék eldtt azdta ismételten megfordultak
olyan kommunistak, akik jelen voltak ezen allitolagos esetnél, mégis egyetlenegy esetben sem
mondtadk azt, amit én allitottam. Utdnanéztem az 1920-as fotargyalasi jegyzokonyvekben,
elsésorban azt a négy vallomast néztem meg, amit az iigyész kért felolvasni, de amit a kiralyi
Torvényszék nem engedett felolvasni.

Elnék: Olyat ne mondjon, amit nem engedtek felolvasni.

Rakosi: De most egy tényrdl van szo. Jancsik, aki jelen volt a kommunistak kiszabaditasanal,
a fotargyalasi jegyzOkonyv 589. oldalan a 2. bekezdés 8. soratdl kezdve a kovetkezdket
mondja: ,,fél kilenc tajban lehetett, kijott Vary, tartott egy beszédet, hangoztatta, hogy olyan
helyzet allott el6, hogy mindnyajunknak a munkéssaggal kell tartani...”

Elnék: Ezt nem engedem tovabb olvasni.

Rakosi: Akkor csak azt, hogy ezen vallomas margdjara ceruzéval a kovetkezd van irva:
,Komisz hazugsag! Vary.”

Befejezésiil reflektalni kivanok a foiligyész trnak arra a kijelentésére, hogy a kommunizmus
nem tartozik a politikai eszme fogalma ald ¢és én a Kommunista Internacionale iligynoke
vagyok. A f6ligyész Ur néhany honappal ezeldtt egy magyar folydiratban cikket irt a magyar
kommunista mozgalom fejlodésérol.

Elnék: Nem engedem, hogy személyesked;jék!
Rakosi: Szoval arra sem valaszolhatok, hogy a kommunizmus nem politikai eszme.
Elnék: Nem. Fejezze be beszédét. Kimeritd védelemben részesiilt, a magaét is elmondta.

Rakosi: Akkor roviden befejezem. A magam személyére nézve - ugyaniigy mint a térvényszek
elott - itt sem Ohajtok semmi védekezést eldterjeszteni, tekintettel arra, hogy mindazokat az
elveket, amiket 1919-ben vallottam, ma is vallom.

Elnék: Most is vallja. Rendben van.
Rdkosi: Es azzal fejezem be...
Elnék: Nem ugy mint a torvényszék elott!

Rdkosi: ..hanem mint a kiralyi [tél6tabla el6tt 1926-ban: kommunista vagyok és maradok.
Nyugodtan nézek a jovo elé, j6jjon, aminek jonnie kell, a jovo a miénk.

Elnék: Ezért rendreutasitom. Tandcskozni fogunk.

(,,Pravda”, 1935 julius 2., ,, Rundschau”, 1935 julius 11.
A Rakosi-per az Itélotablan.” Viktoria kiad. 1935. 41-62. old.)
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ELETFOGYTIGLAN!

Janius 27-én kezdddott a fellebbezési targyalds Rakosi Matyas perében. Tudvalevd, hogy a
fellebbezési targyalast elészor novemberre tlizték ki €s egész meglepetésszeriien kezdik most
meg, mégpedig nem mint eredetileg tervezték, Toreky vérbiro elndklete alatt, hanem Harmath
tablaelnok vezetésével. A vadat Miskolczy foiigyészhelyettes képviseli. Rakosi védoi: dr.
Vambéry Rusztem, dr. Lengyel Zoltan, dr. Domonkos és dr. Strasser.

A teremben megerdsitett rendori 6rség van €s megerdsitett Orizettel vezették Rakosit a
terembe. Rakosi Matyas, akit a tizéves fogsag nem tort meg, eleven, energikus, az elndk
kérdéseire biztonsaggal, hangosan vélaszolt s figyelmesen kovette a targyalds menetét. Ezen a
napon csak az itéletet olvastak fel és azt az anyagot, amely a torvényszék elott képezte a
targyalas alapjat.

A kovetkezd napon volt a vadbeszéd ¢s a védobeszédek. Miskolczy foiigyészhelyettes
diihongo kifakadasokkal vazolta azt a mozgalmat, amely Rékosi érdekében az egész vilagon
mozgasban tartja a kozvéleményt. Kijelentette, hogy a torvényszéki itélet, mely ,,csak™ €let-
fogytiglani fegyhdzat szab Rakosira, nem elegendd. Azt a tényt, hogy az akkori ,,blintényei” és
a mostani per kozott tiz évet iilt fegyhazban, nem kell tekintetbe venni.

Halalbuntetést kovetel a vadlott ellen.

Mikor Rékosi az elndk kérdésére kijelentette, hogy éIni akar a zarsz6 jogaval, a targyalést
elnapoltak. A targyalast csak julius 1-én folytattak.

A kiralyi Tébla julius 1-én hozott hatdrozata megerdsitette a torvényszék azon itéletét, mely
Rakosi Matyas elvtarsunkat, a dics6séges I. Tandcsmagyarorszag ideje alatt elkdvetett cselek-
ményeiért, ¢letfogytiglani fegyhazra itélte.

Ha Gombds tablabirai nem merték a halalos itéletet ezuttal sem kimondani, ez nem utolso
sorban annak a hatalmas akcionak koszonhetd, amelyet a fellebbezési targyalas varatlan
kitlizése a nemzetk6zi munkassag korében kivaltott.

Ennek az akcidnak egy pillanatra sem szabad sziinetelnie, annyival is inkédbb, mert az {igyész
fellebbezése kovetkeztében az ligy a kiralyi Kuaridhoz keriil, ahol erre az iigyre ott var mar
Toreky vérbird, akit kozben kuriai birova emelt a magyar fasizmus, s akinek hohérkezén még
nem szaradt meg a mi két martirunk, Sallai és Fiirst vére.

Fel a tiltakozasra, a harcra, mert a kuriai targyalds is éppoly varatlanul elérancigalhatd, mint
ez a tablai targyalas. Kossétek 0ssze a mi torhetetlen Rakosi Matyasunkért folytatott tiltakozo
akciot Ernst Thialmann {igyével, akit a legutobbi megbizhato hirek szerint megint bestialisan
kinoznak a német fasisztdk. Kossétek Ossze ezt a harcot minden, a magyar fasizmus
bortoneiben €s a fasizmus mas orszagai bortoneiben szenvedd fasisztaellenes harcos tligyével
¢és koveteljétek a mi Rakosi Matyasunkkal egyiitt az 6 kiszabaditasukat is.

A magyar fasizmus meg akarja Rakosi Matyast 6lni.

Tiltakozzatok az egész vildgon ez ellen a bestidlis, gyava és vérengz0 terv ellen, mozgo-
sitsatok az egész vilag dolgozoit, a munkasokat, szegényparasztokat €s a becsiiletesen dolgozo
kozéposztalyt!

Fel a harcra!

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1935 julius 15.)
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RAKOSI: A GYOZELEM A MIENK LESZ!

A budapesti kiralyi Tabla itélete megerdsitette Rakosi elvtarsunk életfogytiglani fegyhazra
valo itéltetését. Ugy a vad, mint a védelem képviseldje fellebbezett a kiralyi Kuria itéldszéke
elé, mely a legfelsdbb magyar birdsag. Az iigyész tovabbra is halalbiintetést kovetel. Igy tehat
elvtarsunk sorsa a Magyar Kirdlyi Kuria tanacselnoke, a hirhedt vérbiro, Toreky kezébe kertilt
- Sallai és Fiirst gyilkosanak kezébe.

Az a gyanus sietség, mellyel a tablai targyalast lefolytattak, arra enged kovetkeztetni, hogy a
kiralyi Kuria mar 6sz elején le akarja targyalni elvtarsunk tigyét. Igy tehat, nemcsak hogy nem
szabad a tiltakozo kampanyoknak gyengiilni, de a vesz¢ly nagysadgaval még erdsddniiik kell.
Ha a magyar burzsoazia nem érzi allanddan elvtarsunk hata mogott a nemzetkozi proletariatus
tiltakozasat, ugy fog végezni vele mint Sallaival és Fiirsttel. Ezt nem szabad megengedniink.
Dont6 csata el6tt allunk, melyet ha elvesztiink, nem Rakosi elvtars lesz az egyetlen aldozat,
hanem az egész magyar proletariatus, amely Rakosiban egyik leghatalmasabb védelmezdjét és
vezetdjét veszitené el.

A franciaorszagi magyar dolgozok kozott akadtak olyan kételkeddk, akik a proletariatus
erejében nem bizva azt mondtak: ,,Mit ér a sok tiltakozas, levél, kartya, tavirat-kiildozgetés?
Hiszen el sem jut a magyar burzsoazia fiiléhez, hanem a kovetség papirkosaraiban leli végét.
Mit torédik a magyar burzsodzia miveliink?”

Ezek a kételkedOk meggy6zébb valaszt nem kaphatnak, mint amelyet maguk a magyar
burzsoazia képviseldi hangoztattak a Rakosi-per folyaméan.

Tudott dolog, hogy az elsd birdsagi itéletben a térvényszék azzal okolta meg, hogy nem
halalra itélte Rakosit, hogy a kézvélemény igazsagérzete ellen cselekednének, ha egy olyan
tigyben hoznéanak halalos itéletet, melyhez nyolc és fél évig nem nyultak hozza. Ezt soha nem
mondta volna ki a birésag a kozvélemény nyomasa nélkiil.

Azonban Miskolczy iligyész szemében ennek az érvnek nincs sulya. Kijelentette, hogy ,,az a
koriilmény, hogy a vadlottnak nyolc évet ajandékoztak”, nem akadalyozhatja meg a torvény
szigorat, mikor erre megvannak a ,,megfelelé okok”.

crer

allitasat, mely szerint a Rakosi-per kozonséges biliniigy ¢s nem politikai per. A burzsoazia
szokasos eltorzitdsaban mutatja meg a per politikai okat.

»Rakosi a III. Internacionale ligynoke, hivatasos forradalmar, 14zit6 és lazongd, aki tarsait az
emberi civilizacid ellen szervezi €s azt hirdeti, hogy tarsadalmi kérdéseket csak véres
polgarhabortval és vilagforradalommal lehet megoldani.”

Vitatkozik a nemzetkozi proletariatus altal kiilfoldon Rékosi elvtarsunk érdekében
mozgositott kozvéleménnyel, mellyel bizonyitja ezen koriilmény stlyat és onbizalmat ad
nekiink is, akik Franciaorszagban kiizdiink elvtarsunk életéért. ,,A vadlott semmi esetre sem
érdemli meg a kiilf61don irdnta megnyilvanuld szimpatiat, mert nem idealokért harcolt.”

A kovetkezd percben a nemzetkozi akcid altal sarokba szoritva jra ellentmond 6nmaganak,
amikor lord Marley-nak az angol fels6éhazban elmondott felszélalasara probal valaszolni. Lord
Marley tiltakozott a Rékosi-per ellen a trianoni békeszerzddés 76. paragrafusanak értelmében,
mely szerint a trianoni békeszerzédés megkotése elott megtortént politikai események nem
blintethetok az emlitett békeszerzodés megkotése utan. Miskolczy itt Gjra a ,,kdzonséges
bliniigy” szegényes, senkit meg nem gy6zo érvéhez folyamodik.
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fgy tehat latjuk, hogy az egész tablai targyalas visszatiikrozte a Rakosi érdekében vezetett
nemzetkozi tiltakozo kampanyunkat, mely csak akkor fog végleges eredményt hozni, ha
allanddan erdsitjiik.

Rakosi bator ¢és torhetetlen meggy6zddést sugarzd beszéde, melyet igy végzett be: ,, 4
gyozelem a miénk lesz!”, benniinket is 11j erével kell hogy eltoltson.

Amig Rakosi a bortdnben van, nekiink kotelességiink azon dolgozni, hogy eldszor a Rékosi-
perben legyen miénk a gydzelem, amely elokésziti azt a végsd gydzelmet, melyet Rékosi
elvtarsunk vezetésével akarunk kivivni.

(., Uj Igazsdg”, Périzs, 1935 julius 13.)

RAKOSI iTELETET MOND
A MAGYAR FASIZMUS FELETT?

, Pravda” 1935

Jan. 7. Romain Rolland Rékosiért.

Jan. 10.  Rakosi-targyalés januar 14-én.

Jan. 11.  Rakosi védelmében.

Jan. 12.  Kiilfoldi hirek.

Jan. 17. A Rakosi elleni per - fasiszta rendezés.

Jan. 22.  Rakosi elvtars férfias magatartasa.

Jan. 24. A vadlott vadol.

Jan. 25.  Rakosi védelmében.

Jan. 26. A magyar fasizmus ,,itélkezik Réakosi elvtars felett.
Jan. 28.  Rakosi férfias viselkedése a fasiszta birdsag elott.
Jan.29.  télet a magyar fasizmus felett.

Febr. 2.  Rakosit halélos itélet fenyegeti.

Febr. 3.  Rakosi elvtars targyaldsa. Tantuk beidézését megtagadja az elnok.

Febr. 4.  Szabadsagot Rakosinak!

Febr. 6.  Interpellacio az angol parlamentben a Rakosi-ligyben.

Febr. 7. A proletarforradalmar méltd valasza a fasiszta birdsagnak. ,,Teljesitettem
mindazt, amit a part rambizott, mindent a munkdasosztaly érdekében tettem.”

Febr. 8.  Rakosi Matyas vadbeszéde. Rakosi beszél. (Bezimenszkij verse.)

Febr. 9.  Rakosi elvtarsat ¢letfogytiglani fegyhazra itélték. A francia parlament kiiliigyi

bizottsaganak tiltakozasa.

Febr. 10. Izgalom a budapesti birosagon.

Febr. 11. Udvozlet Rdkosi Matyasnak.

Febr. 14. A Rékosi-itélethez.

Febr. 15. A Rakosi-per a francia parlament kiiliigyi bizottsaga elott.

Febr. 18. Rékosi védelmében.

Febr. 22. Rékosi védelmében.

Febr. 24. Ki kell ragadni Rakosi elvtarsat a fasiszta porkoldbok kezébdl. (Dimitrov
tavirata.)

* A, Pravda” és az »lzvesztyija” cikkei az 1935-0s targyalasok idején. - A szerk.
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Marc. 8.  Amerikai munkasnok tlintetnek az amerikai magyar konzulatus épiilete elott.
(Foto.)

M34j. 29. Rakosi-targyalds - junius 27-én.

Jan. 19. Az osztalyharc kronikaja.

Jun. 28.  Rakosi 6todik pere.

Jun. 29. Az iigyész halalos itéletet kovetel Rékosi ellen.

Jun. 30.  Rakosit halal fenyegeti.

Jul. 2. Rakosit ¢letfogytiglani fegyhdzra itélték. Embertelen targyalas.

Jul. 3. Budapest munkasai felhaborodtak a Rakosi-perben hozott itélet miatt.

Jul. 4. »A JOvo a miénk, kommunistaké!” (Rakosi beszéde a birosagon.)

Jul. 10.  Francia munkéasok Rakosi védelmében.

Jul. 31.  Birésagi giinyolodas Rékosival.

,Izvesztija” 1935.

Jan. 10. A Rékosi-targyalas.

Jan. 12. A Rékosi-targyalast elhalasztottak.
Jan. 15.  Rékosi védelmében.

Jan. 22. A Rékosi-per targyalasa.

Jan. 26. A Rékosi-per targyalasa.

Jan. 28. A Rékosi-per targyalasa.

Jan. 30.  Letartoztatasok Budapesten.

Febr. 1.  Rovid hirek a Rakosi-targyalésrol.
Febr. 7. A Rékosi-per targyalasa.

Febr. 9.  Rékosit életfogytiglani fegyhazra itélték.
Jul. 2. Rakosi itéletét jovahagytak.

Jul. 4. Rakosi beszéde a targyalason.

HARC RAKOSI KISZABADITASAERT?®

Szam  Oldal
A Rakosi-per: egy csddbejutott rendszer pere 1 37

Rakosi-tiintetés Budapesten 1 37
A ,,Manchester Guardian” a Rakosi-perrdl 1 38
Harmadszor: Mentsétek meg Rakosit! 2 99
Romain Rolland a magyar igazsagligyminiszterhez 2 99
Pragai munkésok Réakosiért 2 100
A Magyar Tanacskoztarsasag népbiztosainak nyilatkozata a Rakosi elvtars 3 153
ellen elokészitett gyilkossag ligyében

A Rékosi elleni vad ,,jogi alapjai” (Nemzetkdzi Bizottsag Rakosi kiszaba- 3 155
ditasaért)

Rakosi-tiintetés Budapesten 3 157
Csehszlovak kiszabaditasi mozgalom Rakosi érdekében 3 158
Mentsétek meg Rakosit! Az IRH felhivasa 3 159

> A ,Rundschau”ban egy esztendd alatt (1935) megjelent, a Rakosi-perrel kapcsolatos cikkek jegy-
zéke. - A szerk.
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Jean Painlevé nyilatkozata a Rékosi-per ellen

A ,,New Statesman” a masodik Rékosi-perrol

Mentsétek meg Rékosit! Irta: Johan Koplenig

A Rakosi-per kezdetéhez. A Rakosi-bizottsag nyilatkozata

A vildg minden szabadgondolkod¢ ir6jahoz €s miivészéhez

Beszélgetés Rakosi védojével

Rakosi a legnagyobb veszélyben

A Rakosi Matyas elleni per lefolyasa

A Rakosi-bizottsag tavirata a birosag elndkéhez

Willard beszélgetései Rakosival

Amerikai és genfi munkasok tiltakozasai

A ,,Pravda” a Rakosi-perrdl

Rakosi Matyas - a proletariatus hdse. Irta: Marcel Willard

A budapesti reformista szakszervezetek Rakosi-mozgalma

Tiz esztendd. frta: Gergely Sandor

A Rakosi-per elso hete. (Hangulatkép)

Nemzetkozi tiltakoz6 mozgalom

A per lefolyasa (I. folytatas)

Elokészitik a haldlos itéletet

A per lefolyasa (II. folytatas)

Nemzetkozi tiltakoz6 mozgalom

Eletfogytiglani fegyhaz! A nemzetkozi szolidaritas megmentette Rakosit
az akasztofatol. Ki kell kényszeriteni teljes kiszabaditasat!

,,Udvozliink, Rakosi Matyas!” (,,Pravda”)

Rakosi beszéde a birosag elott. (Szdszerinti szoveg 1. rész)

Az itélet: ¢letfogytiglani fegyhaz

Rékosi zarszava az itélethirdetés eldtt

A véddbeszéd zarszavai

Sajtohangok: ,,Humanité”, ,,Manchester Guardian”, ,,Basler National
Zeitung”

Nemzetkozi tiltakoz6é mozgalom

Rakosi beszéde a birdsag elott (Szoszerinti szoveg Il. rész)

Rakosi kiszabaditasaért a harc tovabb folyik

Most csak azért is: Rakosi kiszabaditdsa. (Habora ¢és Fasizmus Elleni
Vilagbizottsag)

A Nemzetkozi Jogaszszdvetség konferencidja

A Rakosi-bizottsag egyik nyilatkozata

Dimitrov tavirata a Rakosi-bizottsaghoz

Mentsétek meg Rékosit! Irta Rakosi Zoltan

Tiltakozas az itélet ellen

Rakosi élete még mindig veszélyben! Nemzetkozi tomegharccal kell
kiszabaditasat kikényszeriteni

Fokoznunk kell a harcot Rakosi megmentéséért. frta: Komjat Aladar
Rékosi szabadon bocsatasa iranti kdvetelések

Harc Rakosi kiszabaditasaért €s a magyarorszagi politikai foglyok hely-
zete. (Magyarorszagi Voros Segély)

Az 1j Rékosi-per: Junius 27

Rakosi ¢lete a legnagyobb veszélyben

Rakosi Matyast ismét akasztdfa fenyegeti
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Mindenkit és mindent Rakosi megmentéséért! frta: Komjat Aladar 27 1365

Dimitrov koveteli: Mentsétek meg Rékosit! 27 1365
A negyedik Rakosi-per 27 1366
A Rakosi-per utolsoé eldtti szakasza 28 1411
Rakosi-tiintetés Budapesten 28 1411
A Rakosi-bizottsag egyik nyilatkozata 28 1412
Szolidaritasi megnyilatkozasok Rékosi érdekében 28 1412

Masodszor itéltek életfogytiglani fegyhazra Rékosit. Csak azért is: Harc 29 1423
Rakosi megmentéséért és kiszabaditasaért!

A ,,Pravda” a Rakosi-perrdl 29 1424
A Rakosi-per lefolyasa 29 1459
Rakosi nagy beszéde a birdsag elott 29 1459
Vilagtiltakozéas Rakosi megmentése érdekében 29 1461
Rakosi beszéde. (Gyorsirdi feljegyzések nyoman) 30 1485
Vilagtiltakozéas Rakosi megmentése érdekében 30 1491
Rakosit meg kell menteni! 57 2362

Szigoritott fegyhazi intézkedések Rakosi ellen! (Nemzetkozi Jogész- 59 2424
szovetség)
(,, Rundschau”. Tartalomjegyzék. 1935 IV. évf. 25-26. old.)
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Szabadsagot Rakosinak!
Szovjet plakat
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CARTE POsTA
Tiltakozunk ‘Rabkosi

ﬁ'fﬁ’ri\h"grr vonasa &~ :J..'." p—

s fél évi bortonbiinte- -

lés ulan, 16 ¢ elatti -
tettekért. - Koveteljiik Igazsagugyl

Habos azonmali sz P -
bodosi Bocasiasas 1 Minisztérium
Vel Budapest

Friu': I_,IN Fr.
. Hongrie

Tiltakozasok ezrei érkeznek naponta a vilag minden részébol az igazsagiigyminisztériumba
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Rakosi vadol
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&ZKI L1 5 - Junins 29

i Véritélet Turonban

| Rdkosisper Pesten

Constantinescu Jassy birdsdg eldit

| Kommunista képviseidk pore Prdgdban:

DUhSng & reakclid !

De a dolgozok minden erejliket egyesit
MOAIRE [ harcolnak az antifasiszta iheburtﬁzu;t:li
= § azok soraiban a magyar Dimitrov

kiszabaditasaért !

| _
[ Thaelmannér(, Rakosiért és a spanyol forradaimarokgr

»A magyar Dimitrov kiszabaditasaért«
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Hivatalos mdsolat a 11.045/1938, 1. M. VI. sedmhoz

Jegyzsbkdényvw.

Felvétetett Szegeden, a kir. keriileti bortin igazgati-

ségndl 1938, évi mdrcius hé 17-én alulirottak jelenlétében.
Tadrgy:

Az intézetben bilntetdsét tU1t8 BOOI thvsz. Hdkosi Mityds
fegyenc kihallgatdsa a kir. Igazsdgligyminisztérium 9,102/1938, I,
M. Vi. szdmu rendeletére.

Elédaddst

Elévezettetik az intézetben biintetését tolté Rikosi Ma-
tyds fegyenc s hozzd a kir. Igazedgligyminisztérium fenti szdmu
rendelete folytdn a kivetkezd kérdések intéztettek:

1./ Kivédn-e jogi képviseletére meghatalmazdst adni dr,
fupert Rezad budapesti ligyvédnek?

"Igen"

2,/ Min6 irdnyban éhajtana jogl képviselljével megbeszé-
léet folytatni?

"Jogi képvizelfmmel a kir. Igacsigiigyminissctériumban
teendd intervemcid cdljébdl a kivetkezd kérdéseket dhazjtandm meg-
beszélnd ;

a./ Az elkilénités megszintetdse, b./ Valamely ipari
szakmdban vald kiképzée. c./ Kbnyv- és levélcenzura enyhitése.
d./ Feltételes szabadsdgra bocsdtdsom. e./ A 6 pengls détkezdsi
dsszeg felemelése. f./ Elelmiszert tartalmazdé csomagoknak éven-
kénti tobbszbri bekiildése. g./ Mindazon intézkedések megsziinte-
tése, amelyek az elkiilénitéssel kapcsolatban a kdzlnsdéges biing-
zlkkel szemben sulyosabb kezelésre vezetnek, /:Filzettartds, ird-
papirtartds, kérhdzi kezelés, maghnzdrka megsziintetése stb,:/

Bortonélet
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RékKosi 16-0s szamu cellaja a szegedi Csillag-bortonben
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XI.
UJABB OT BORTONEV
(1935-1940)

FRANCIA MUNKASOK TILTAKOZASA

A Csillagborton Igazgatosdaga - Szeged.

A Parizs-keriileti Szeptemberi Bizottsagok Italie-csoportjdnak gytilésén jelenlévé munkasok,
iparosok, kereskeddk és értelmiségiek felhaborodva, egyontetiien tiltakozunk a Rékosi Matyas
ellen életbeléptetett ,,rendszabalyok™ ellen. Kiilfoldre is eljutott a hire és nemzetk6zi meg-
botrankozast valtott ki a jogtalansdgnak és méltatlan banasmodnak az a sorozata, amellyel a
szegedi bortdnben a munkdssag felszabaditasanak nagy vezetdjét sujtjak.

Megallas nélkiil folytatjuk harcunkat a mi hds Rékosi Matydsunk szabadlabrahelyezéséért
vagy a Szovjetunionak valo kiadasaért. Addig is, mig ezt el nem érjiik, egyhangulag kove-
teljiik Rakosi Matyasnak és a tobbi Szegeden bebortdonzott politikai fogolynak a szabad irés és
olvasas lehetdségét, levelezési jogot, a betegeknek szakszerli orvosi kezelését, jo, élvezhetd
kosztot és a naponta kétszeri sétat.

Gyilkossaggal, hazadruldssal, pénzhamisitassal vadoltak a magyar nép szabadsagaért, kenyer¢-
ért és beékéjéért kiizdd bator, megtorhetetlen Rakosijat, azokat a blindket akartdk rakenni,
amelyeket a mai, uralmat bitorl6 magyar urak mindennap elkdvetnek.

A magyar burzsoazidnak ez a provokacids hamis vadaskodasi kisérlete a magyar nép és a
hatalmas nemzetkozi tiltakozéas miatt kudarcot vallott és mi, a magyar nép Parizsba szakadt
része, fogadjuk, hogy mindent elkovetiink, hogy ez a tiltakozds a magyar emigracio és a
francia nép korében mindaddig fokozodjék, mig kdveteléseinket teljesitik.

Kérjiik az Igazgaté Urat, hogy ezen tiltakozdsunkat juttassa el az Igazsagiigyminisztériumnak
¢s hogy az On hataskorébe tartozo enyhitd intézkedéseket tegye meg.

Parizs, 1935 november 14-én

A Szeptemberi Bizottsagok
Italie-csoportja

HARCOLJATOK RAKOSIERT!

Annak a napnak évfordul6jan, amelyen Korvin Ottot, Laszlo Jenét, Kerekes Arpadot, Gombos
Ferencet és martirtarsaikat a budapesti gylijtéfoghdz udvaran kivégezték, tartott iilést a
budapesti torvényszék, hogy Rakosi Matyas véddjének beadvanya f6l6tt hatarozzon.

A magyar torvények szerint a Rakosi Matyas ellen 1925-ben és 1935-ben hozott itéleteket
egyesiteni kell. Ez azt jelenti, hogy ha a legutdbbi életfogytiglani fegyhazbiintetést egyesitik
az elébbi nyolc és fél évvel, ez esetben 6t év mulva feltételesen szabadon kellene bocsatani
Rékosit.
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A birésag azzal pecsételte meg martirjaink évforduldjanak napjat, hogy elutasitotta a védo
beadvéanyat, amelyben az egyesitést kovetelte. Ezzel nyilt térvénysértést kovetett el a ma
fennadll6 magyar polgari térvények ellen és ujra kifejezésre juttatta azt a szandékat, hogy
Rakosi Matyast bortonnel akarja elpusztitani.

A magyar fasiszta birosagnak ez a gyilkos itélete oriasi felhdborodast keltett nemcsak a
budapesti munkassag korében, hanem a polgarsag koreiben is. Féleg jogaszok nyilatkoznak
igen élesen errdl az esetrdl, annyival inkébb, mert a birésag Rakosi véddje, Domonkos ellen
eljarast akar inditani Domonkos kovetkezo kijelentése miatt:

»A Rékosi elleni itélet hallatlan megsértése a fennalld torvényeknek €s nem egyéb, mint
Rakosi tudatos megkinzatasa.”

Ez a hallatlan hohéri itélet meg kell, hogy mozgassa a magyar dolgozokat €s a vilag egész
becsiiletes kozvéleményét. Egy pillanatig sem szabad sziinetelnie annak a hatalmas, tiltakozo
hadjaratnak, amely a magyar fasizmusnak az egész vildgon a fiilébe dorgi: Szabadsagot
Rakosi Matyasnak, Vas Zoltannak s a magyar bortonokben szenvedd tobbi antifasisztanak!

A fasizmus ellenségeinek és a béke hiveinek mennydorgd hangja mar kétszer ragadta ki a
Rakosi Matyas feje folott 10go kotelet a hohér kezébdl. Most lassu meggyilkoltatasanak
szornyl kisérletét kell megakadalyozni. Mindent el kell kovetniink, hogy Rakosi Matyas
bortdnajtoi felpattanjanak.

Gytlésekkel, taviratokkal és levelekkel tiltakozzatok az egész vilagon. A hatalmas tiltakozo
akcionak nem szabad gyengiilnie, hanem ellenkezdleg, nap-nap utan erésodnie kell.

Felhivjuk az egész vildg magyar kommunista, szocialista €s antifasiszta polgari sajtojat,
Kanadaban és az Egyesiilt Allamokban, Dél-Amerikaban, Franciaorszagban és Csehszlova-
kidban, hogy ennek az akcidénak alljon az ¢€lére. Ki kell kényszeriteni a mi Rakosi Matyasunk
szabadon bocsatasat!

Harcoljatok Rakosi Matyasért!
(,,Sarlo és Kalapacs”, 1936 januar 15.)

Illes Bela:
A RAKOSI-UGY

Ha egy jogtudds a Rakosi-pert attanulmanyozna, aligha értené meg, hogy mi torténik itt. Sem
a magyar, sem barmelyik mas jog a vildgon nem nyujt lehetOséget arra, hogy valakit
jogerdsnek kimondott és maradék nélkiil kitolttt biintetés utdn ugyanazért a ,,blin”-ért még
egyszer felel0sségre vonjanak és jbol elitéljenek. Jogi szempontbdl nézve: Rakosi méasodik
elitélése példatlan.

Politika?! A Rakosi-per természetesen korunk egyik legnagyobb politikai pere. Ez a per, ame-
lyet a magyar urak a magyar munkasosztaly ellen inditottak, a magyar urak csufos vereségével
végzddott. Ezen semmit sem valtoztatnak azok halalbakergetd kinzasok, amelyeket Rakosinak
el kell szenvednie. Ellenkezéleg. A torvényellenességek halmozéasaval maga a torvényszék vet
egyre er0sebb fényt sajat alavalosagara.
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Arra, hogy a birak még az igazsdgossag szemernyi latszatat sem ovtak meg, hogy egy nagy
politikai per utols6 szakaszdban megfeledkeztek minden politikai jozansadgrdl - nincs sem
jogi, sem politikai magyarazat. Rakosi még ¢l és a magyar urak hulldkra éhesek. Kinzo
¢hségiikben még az igazsag latszatat is eldobjak maguktol, kinzoé €hségiikben elfelejtenek
minden politikai jozansagot.

*

Tiz esztenddvel ezeldtt, amikor a magyar urak az els6 Rakosi-pert meginditottdk, a per
vadlottja nem Rékosi, hanem a magyar munkasosztaly €s a szegényparasztsag volt. A magyar
urak, akik sajat vagyonuk ¢és kivaltsagaik megvédésére a hazdjukat, otthonukat és szabadsa-
gukat fegyverrel védé magyar munkasok ellen a roman bojarok bajonettjeit hasznaltak fel -
azok a magyar urak, akik a romdnokat behivtak Magyarorszagra - ezzel a perrel akartdk
lemosni magukrél a hazaarulds szégyenét, ezzel akartdk sarbarangatni a magyar proletariatus
forradalmi hagyoményait és a hazaarulds bélyegét akartak rasiitni a magyar dolgozdknak a
fokoz6do elnyomas, fokozodd kizsakmanyolds €s torvényesitett nyomorusag ellen folytatott
harcara. Ez volt a per jol megfontolt célja. Es hogy Magyarorszag fehér urai ezt a célt nem
érték el, az nem rajtuk mulott.

A birdsag elott egy beteg ember allt. Feje azé a tudosé, aki az emberiség sorsdontd kérdéseit
kutatja. Hangja halk, magatartasa szerény. A magyar urak, akik az erdt részegeskeddk
verekedésein, vad ostorcsapasokon keresztiil szoktak megitélni, azt hitték, hogy ez a vadlott a
bajonett-erdok kozott képtelen lesz magat védeni a hirhedt magyar igazsagszolgaltatas
legalavalobb, legalattomosabb, biraknak nevezett hohéraival szemben.

Rakosi Matyas valoban nem gondolt egyetlen pillanatig sem védekezésre. Szemtdl-szemben a
magyar nép ellenségeivel, nem védekezett, hanem tamadott. Hangja halk volt, de amit
mondott, az messzire elhallatszott. Tl a targyaldterem falain, tal a magyar pusztadkon. Messze
tul a szlik magyar hatarokon, az 6t vilagrészen at, eljutott minden dolgozohoz. A Rakositol az
egész magyar nemzet nevében szamadast kovetelok fejére hullottak vissza azok a fortelmes
blindk, amelyeket a vadloként fellépd urak a magyar nép ellen hosszi évszazadokon keresztiil
elkovettek. Azoknak, akik téle ,,Nagymagyarorszagot” kovetelték, fejéhez vagta, hogyan, hol
¢s mikor adtak el a hazat az ellenségnek, csak azért, hogy a magyar dolgozokat tovabbra is
kizsakmanyolhassék, kirabolhassdk ¢és elnyomhassak.

A per Rékosi gyozelmével végzodott. Vadbeszédére nemcsak az egész vildg dolgozoi
figyeltek fel, hanem mindenki, aki egy ezer veszély kozott toretlen batorsaggal kiizdd harcost
megbecsiil. Rékosi Matyas halk hangjaval a férfias batorsadg, a sziklaszilard allhatatossag
eszményképévé valt. Es ezen nem valtoztatott a birdsag nyolc és fél esztendei fegyhazra szol6
itélete sem.

A magyar urak lenyelték a vereség keserti piruldjat és hidegvérrel, ravaszul, nagy kortltekin-
téssel készitették eld a bosszit. A magyar fegyhdzak amugyis hirhedtek. De Rakosi szamara
egészen kiilonleges kezelést agyalnak ki. Szigorubbat a legszigortibbnal, kinzobbat a
legkinzobbnal.

Midon Rékosi a nyolc és fél esztendei bortonbiintetést mar elszenvedte, midon a nyolc és fél
esztendei sanyargatas szivét €s tliidejét megtamadta, amidon mar a magyar fasiszta torvények
sem adtak alkalmat tovabbi fogvatatasara - ismét vad ala helyezték. Jogalap? A masodik
Rakosi-pernek nem volt jogalapja, a gy6zteseknek nincs sziikségiik jogalapra. Rakosi ereje -
talan meggydzddése is - megtorhetett a nyolc €s fél bortonesztendo alatt.
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Rakosi masodizben sulyos betegen allott birai elé. Most nemcsak halkan, hanem id6k6zonként
kinz6 kohogeéstdl elfulladdo hangon beszélt. Bajonettek szazai kozott egy sulyos beteg ember
allt, aki esztenddk ota az élet szamkivetettje volt, aki alig tudott valamit a vilag folyasardl - és
ez ellen a kinzasokkal sulyos beteggé tett ember ellen sorakozott fel fehér-Magyarorszag
egész allamapparatusa. Es mégis! Akik olyan biztosra mentek, elszamitottak magukat. Rakosi
megtanult ugyan szenvedni, de nem tanult meg félni. Nyolc és fél esztendei fegyhaz vashitét
ac¢lla edzette, olyan acélla, amely keményebb minden eddig ismertnél, amely nem rozsda-
sodik, nem hajlik, nem torik.

Rakosit a birosag ¢letfogytiglani fegyhdzra itélte. De a masodik Rakosi-perbdl is a magyar
dolgozok keriiltek ki gydztesen.

*

A magyar biintetétorvény a tobbizben elitéltek biintetését ugy enyhiti, hogy a kiszabott
blintetéseket ,,0sszevonjak”. Az Osszevonas leszallitast, enyhitést jelent. Ha valakit egyszer
nyolcévi, mas alkalommal négyévi fegyhazra itéltek, akkor az Osszevont bilintetés nem
tizenkét, hanem tiz esztendei fegyhaz. Erre az enyhitésre minden tobbszor elitéltnek joga van,
csak Rakosinak nincs. Nehéz elhinni, de igy van: a magyar birésag Rakosi véddjének az
Osszbiintetés megallapitdsa irant benyujtott kérvényét elutasitotta. SOt, nemcsak elutasitotta,
hanem a védo ellen, aki tiltakozott az jabb torvénytelen 1épés ellen - eljarast inditott. Aki az
ellen tiltakozik, hogy Rakosival szemben nem tartjak be a térvényt, biincselekményt kovet el.

Ismételjiik: amit a magyar birdsdg Rakosi ellen elkdvetett, az minden jogalapot nélkiiloz.
Afeletti diihében, hogy Rakosi meggy6zddését nem tudja megtérni, most az elvetemiilt
magyar urak elvetemiilt birdsaga beteg szervezetét gyotri.

Ha a vilag felhaborodasa ennek az alavaldo embertelenségnek véget nem vet, Rékosit haldlra
kinozzak az egész emberiség legnagyobb szégyenére.

(,, Rundschau”, Bazel, 1936 februar 6. V. évf. 6. sz. 248. old.)

GYOTRIK RAKOSI MATYAST

»A szigoritott egyes zarka szétrombolja a fogoly idegzetét és egészségét.” Ezzel indokoltak
annakidején a magyar blintetd perrendtartds ama intézkedését, amely a maganzarkaban
téltendd 1d6 legmagasabb hatarat megallapitja.

Eldirja a torvény még azt is, hogy a szigoritott maganzarka csak akkor alkalmazhat6, ha a
fogoly egészségi allapota ezt megengedi. Tiz éven feliili vagy ¢életfogytiglani fegyhazbiin-
tetésnél a szigoritott maganzarkat nem lehet alkalmazni. Rakosi Matyast ennek alapjan nem
szabadna maganzarkaba csukni. Es mégis ott il Szegeden...

Milyen ez a szigoritott maganzarka? A fogoly egy kis cellaba kertil, amely soha nem nagyobb,
mint tizennyolc kdbméter, ahova a legmelegebb nyarban sem siit be soha egy napsugar,
amelynek a falai olyan nedvesek, hogy allandoan kéntdl és penésztdl sargak és fehérek és oly
hidegek, hogy a fogolynak nyaron is téli ruhdban kell jarnia. A maganzarkaban a fegydron
kiviil a fogoly nem lathat senkit, de még ezzel is tilos a beszélgetés, az élelem egyharmadéval
megroviditik, latogatét nem fogadhat. Konyv, papir és iroszer nem juthat be hozza.
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Mindenki tudja, de legjobban Rakosi Matyas bortontartdi, hogy Rékosi Matyas stlyos beteg.
Meg van tdmadva a tiideje, meg van tdmadva a szive és meg vannak tdmadva az idegei. Egy
sulyos beteg embert tartanak a magyar fasisztdk ebben a legegészségesebb ember szamara is
gyilkold celldban csak azért, mert ¢életét, egész tudasat €s erejét a szenvedd, kizsakmanyolt
emberiség felszabaditdsanak szentelte.

A torvény betiije ellenére, amely a legutolso gyilkos szamara is érvényes, igy gyotrik Rékosi
Matyast! Ne engedjétek! Tiltakozzatok! Mozgositsatok az egész vilag becsiiletes kdzvélemé-
nyét! Szabaditsatok ki Rakosi Matyast!

(,,Sarlo és Kalapacs”, 1936 februar 15.)

Komjat Aladar:
EGY LEPESSEL ELOBBRE JUTOTTUNK A RAKOSI MATYASERT
FOLYTATOTT KUZDELEMBEN

Ko6ztudomasu, hogy Rakosi elvtars ellen - miutan nyolc és fél évi fegyhazbiintetését kitoltotte
- az elmult évben 1) pert inditottak. A magyar kormanynak hirtelen eszébe jutott, hogy Rakosi
elvtars a Magyar Tandcskoztarsasag idején mint népbiztos vezetd szerepet jatszott és tizenhat
évvel ezeldtti tevékenysége miatt ¢életfogytiglani fegyhazra itéltette. Kizarolag a hatalmas
nemzetkdzi tiltakozasnak és sajat bator védekezésének - amely az egész vilagon Oridsi vissz-
hangot keltett - kdszonhetd, hogy Rékosi megmenekiilt az akasztotatol. A magyar birdk nem
merték kimondani a halélos itéletet. Azzal bosszultak meg magukat Rékosi elvtarson, hogy
két biintetését - torvényellenes moédon - nem vontak 0ssze. A biintetétorvény vilagos elodira-
sénak betartasara vonatkozd védoi inditvanyt atlatszo, vérszegény indokolassal elutasitottak.

Magyarorszag legfelsébb birosaga, a kiralyi Kuria, aprilis 30-an targyalta ezt a pert. Az
elséfoku birosag dontését feloldotta és utasitotta a torvényszéket, hogy az Osszbiintetés
targyaban hozzon itéletet. Az els6fokt birosagnak most kell dontenie a két bilintetés
Osszevonasa fel6l. A magyar torvény szerint , kifogastalan magaviselet” esetében az elitélteket
blintetéslik utols6 harmadara feltételesen szabadlabra helyezik. Minthogy Rakosi 1925 6ta
szakadatlanul fegyhazban {il, a két biintetés Gsszevondsa esetén mar 1940-ben feltételesen
szabadlabra helyezhetd lenne. Ezzel szemben az els6foku itélet jovahagyasa esetében a tizenot
esztend6t 1935 augusztusatol kellene szamitani.

Ezenkiviil: a magyar torvények szerint a fegyhdzra itélt raboknak biintetésiik els6 évét sokkal
kedvezdtlenebb koriilmények kozott kell letdlteni, mint a tobbit. Sokkal rosszabb az ellatasuk,
levelezés, olvasmanyok, stb. tekintetében kiilonb6zo hatranyokat kell elszenvedniok. Biinteté-
siik egyharmadat - amely azonban egy esztend6t nem haladhat meg - szigoritott magén-
zarkaban kell eltolteniok. Minthogy Rékosi elvtars két biintetését nem egyesitették, abbol az
kovetkezik, hogy most mar masodizben kell elszenvednie ezeket a biintetéssel jarod fajdalmas
megszoritasokat. A kirdlyi Kuria hatdrozata alapjan ezeket a megszoritasokat is érvény-
teleniteni kell Rakosival szemben.

Magyarorszag legfelsObb birai nem sajat joszantukbol hataroztak el magukat ilyen
»kegyelem” gyakorlasara. A vilag kozvéleménye, az egész vilagot atfogo tiltakozd mozgalom
kényszeritette Oket erre.
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A legfelsobb magyar biraknak meg kellett hajolniok a tiltakozasok 6zone eldtt. A kiralyi
Kuria kikényszeritett hatdrozata egy 1épést jelent elére a Rakosiért folytatott harcban. De
ebben a harcban nincs megallas. Magyarorszag fasiszta klikkje meghatralt egy 1épéssel. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy egyszer s mindenkorra feladta terveit és Rakosit élve akarja
kiengedni karmaibol.

Magyarorszagon az utolsd honapokban egyre fokozzék a terrort a forradalmi osztalyharcosok
ellen. Sokat dobtak koziililkk a budapesti katonai fegyhdz kazamatdiba, ahol hajmereszto
kinzasoknak vetették ala dket. Azt kellett volna vallaniok, hogy ,,idegen hatalmak™ (Szovjet-
unid €s Csehszlovakia) javara , kémkedtek”. A kommunistak elleni terrort azzal a gyalazatos
ragalommal parositjak, hogy ,,a kommunista part kémszervezet”. Az Osszes ,,hazafiak” altal
megvetendd kommunista partot minden eszkozzel ki akarjak irtani. A terror erésddése, a
magyar fasizmus hdborus el0késziileteihez tartozod 1) provokaciés moddszerek Rakosi életét
egyre jobban veszélyeztetik. Fokozott erdvel kell tehat tovabbvezetniink a harcot a hajlit-
hatatlan kommunista vezetd: Rakosi és minden bebdrtonzott antifasiszta kiszabaditasaért.

(,, Rundschau”, 1936 majus 7.)

VESZELYBEN RAKOSI MATYAS ELETE

Tizenkettedik éve fogoly Rakosi Matyas. Tizenkettedik éve foglalkoztatja a ,,Rakosi-ligy” a
vilagot. Nem lenne ez igy, ha Rékosi sorsa, élete szorosan 0ssze nem kapcsoldodna a magyar
nép felszabaditasi és habortellenes harcaval. Ha a szabadsag- és békeszeretd vilagkozvéle-
mény Rakosi martiromsagaban a fékevesztett fasiszta barbarizmus kiilonds megnyilvanulasat,
a legelemibb emberi jogok gyalazatos labbaltiprasat, a civilizacié szégyenét nem latna.

A ,,Rékosi-ligy” a szabadsag ¢és a veszett reakcio, a béke €s a haborls gyujtogatas, a jolét és a
rabszolgasag elszant kiizdelmének egyik legjellegzetesebb iskolapéldajava valt Magyarorsza-
gon ¢s vilagméretekben is. HU visszatiikrozése a magyar fasizmus megatalkodott vazallusi
politikdjanak, haborts késziilédései fejlodési folyamatanak. Vildgosan megallapitja ezt
Rakosi, masodik perének itélotablai fotargyaldsan, amikor ezt mondja:

,1925-26, az els6 per ideje, a leépités, a bé-listak, az ugynevezett stabilizacios krizis esztendei
voltak. Az akkori viszonyok kozott ez a perem nem volt alkalmas arra..., hogy megfeleld
modon lefolytathassak... 1926-ban nem tette volna meg azt a hatast, amit téle vartak... Ha
azonban most - 1935-ben - az 1925-26. év politikai és gazdasagi helyzetével szemben egy
pillantést vetiink az utolso két év torténetére, igy a német €s osztrak eseményekre, a kapitalista
krizisre s ennek magyar kihatasaira, akkor érthetd, hogy miért lehetséges ma ezt a pert
lefolytatni, dacara annak, hogy kézben kilenc tjabb esztendo eltelt...”

Ez vilagos beszéd! A kilenc év alatt eldretort, hatalomra kertilt Hitler, ,,a fasizmus legreakcio-
sabb valfaja, a német fasizmus... az imperialista haboru fégyujtogatoja..., a Szovjetunio, az
egész vilag dolgozoi nagy hazaja elleni kereszteshadjarat kezdeményezdje...”

A magyar urak nem akarnak kimaradni ebbdl a kereszteshadjaratbol. Aktiv részt kivannak a
vildg Ujabb langragyujtasdban s ezért aldozzak fel elvetemiilt hidegvérrel a magyar népet a
német és olasz fasizmus érdekeinek. Ezért vetnek bortonbe minden antifasiszta békeharcost,
aki néparul6 haborus céljaik Gtjaban all, aki a dolgozd magyar nép szabad és boldog jovojéért
kiizd. Ezért nem merték kilenc és fél évi nehéz rabsag utan sem szabadon bocsatani a magyar
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nép szabadsaghitének, a fold és kenyér reménységének, mélységes békevagyanak meggyotort
szimbolumat, harcos ¢lcsapatanak torhetetlen zaszlovivojét, Rakosi Matyast.

Ezért it¢lték el ujra, most mar életfogytiglan. S hogy gyorsabban pusztuljon, rdadasul
kimondjak, hogy tizévi raboskodas a szegedi Csillag-bortonben nem gilt. ,,Uj fegyenc” lesz
Rakosi. El61r6] kell kezdenie mindent. Ujra maganzarkaba dobjak. Elveszik téle a konyveit.
Levelet nem irhat. Latogatokat legfeljebb haromhavonként fogadhat, akkor is félorara.
Megvonjak téle a korhazi élelmezést. ,,Kiskoszt”-ra szoritjak. Gyorsan akarnak vele végezni.
Hamar ki akarjak vele toltetni az ¢letfogytiglant.

»-..a legkozelebbi tizenot évre garantdlok magamért, nem akarok tulozni, azért nem mondok
magasabb szamot...” Még igy ir masodszori elitélése el6tt... Es most vészes hir jon Szegedrdl:
Rakosi stlyos beteg. Elete veszélyben van! Szivét tamadta meg a borton gyilkos levegdje.
Idegeit marcangolja szét az izgalmas harc, amelyet hossz évek oOta viv egy konyvért, friss
levegdért, gyogykezelésért, igazsagért; azért, hogy testének épségét, elméjének vildgossagat, a
magyar nép jovO harcai, a béke szent ligye szamara megorizze.

Meg kell menteniink Rékosi Matyast! Kotelessége ez az egész magyar demokratikus
kozvéleménynek, minden becsiiletesen gondolkodd, hazajat igazan szeretd magyar embernek.
Szorosan &sszefligg ez a magyar nép békéjével. Ugye ez az utddallamok egész magyar-
saganak, amelynek Onrendelkezési jogaért 1919-ben a cseh és roman imperialistak ellen
fegyverrel kezében harcolt Rakosi Matyas. Elodazhatatlan feladata ez az egész vilag
antifasiszta békemozgalmanak, amelynek gydzedelmes eléretoréséért Rakosi €lete minden
valtozasaban szilard eltokéltséggel kiizdott.

Gyorsan kell cselekedniink! S a cselekvés utjabol legeldszor is azokat az alattomos
hazugsagokat kell eltakaritani, amelyek az utobbi idoben a Rakosi Matyas megmentéséért
foly6 harc tovabbfejlodését nagymértékben akadalyozzak.

Hazugsag, hogy Rakosi 1940-ben szabadul. Hogy birdi itélet szerint négy éve van még hatra!
A Kuria 0sszbiintetést kimond6 itélete szerint Rakosi é€letfogytiglani fegyhazat kapott. A
magyar torvények szerint ez hiiszévi raboskodast jelent, amely a Kuria dontése alapjan 1925-
tél, Rakosi foghazbajutasatol szamitodik és 1945 végén telik le. Az igaz, hogy a magyar
blintet6torvény megengedi, hogy a rab biintetése haromnegyed részének letelte utan feltételes
szabadsagra keriiljon. Jogilag nincs is akadalya annak, hogy 1940-ben szabaduljon Rakosi.
Csakhogy a magyar biintetdgyakorlat antifasisztdknak, békeharcosoknak nem ad kegyelmet.
M¢ég méltanyossag sincs szamukra. 1940-ben a magyar urak igazsaga szerint Rakosi csak
akkor szabadulhatna, ha sikkasztott, ha rabolt, ha gyilkolt volna. Vagy legalabbis ,hazafias”
gerjedelembe esett frankhamisitd lenne. De mert a magyar nép jogaiért, jolétéért, a vilag
békéjéért harcolt, szamdara nincs térvény, nincs jogi méltanyossag. Semmi komoly alapja tehat
ez 1d0 szerint annak, hogy a magyar fasiszta urak 1940-ben, vagy barmikor is joszantukbol
szabadon bocsassak Rékosit.

Hazugsag, hogy Rékosi most mar rendes és kielégitd ¢lelmezést kap. A valdsag az, hogy a
legnagyobb erdfeszitéssel sem sikeriilt elérni, hogy legyengiilt szervezetének megfeleld
taplalkozashoz jusson, hogy ,.kiétkezhesse” a rendelkezésére allo csekély Osszeget.

Hazugsag az, hogy Rakosi szabadon olvashat! A valosag az, hogy még mindig nem kapja meg
azokat a konyveket, amelyekre sziiksége van. Nem is besz¢liink most kommunista, tudoma-
nyos vagy szépirodalmi munkdkrdl, de egy egyszerli angol nyelvtanhoz, artatlan francia
konyvhoz sem juthat, azzal a megokolassal, hogy az egyetemi-varos Szegeden a cenzura csak
németiil tud. Az olvasas a bortdnben az olyan embereknek, mint Rékosi Matyas, ¢életfeltétele.
A kicsinyes, fasiszta bilirokracia ett6l az ¢életfeltételtdl is megfosztja.
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Nem igaz az, hogy izolaltsagat megsziintették. Levelet még mindig csak negyedévenként
irhat. Latogatokat még mindig csak ilyen idékozokben fogadhat... Ez az igazsag!

A fenyegetd katasztrofa bekdvetkezését csak silirgds szabadonbocsatdsa akadalyozhatja meg.
Amde ezt ki kell harcolni! Hogy gyors és konnyii ez a harc, azzal nem amithatjuk magunkat.
A magyar fasiszta reakcidé nem azért itélte ¢letfogytiglani fegyhdzra Rakosi Matyast, hogy élve
kieressze karmai koziil. Ezzel tisztaban kell lenniink. Rakosi Matyas szabadsaganak kérdése
szorosan Osszefiigg a magyar népfronttorekvések gydzelmes eldretorésével, a szovetséges
német-olasz fasizmus magyarorszagi politikai befolyasanak visszaverésével. Mindennek a
megvalodsitasa, Rakosinak a kiszabaditasa csak hosszu, kitartd, aldozatos harc eredménye
lehet.

De Rékosi élete veszélyben van! Eppen ezért most minden erét arra kell dsszpontositani, hogy
betegszabadsagot kapjon. A betegségi szabadsag még nem jelent végleges szabadulast. Az
nem kegy ¢és nem is kiilonds méltdnyossag. Paragrafusok szoélnak rola. Csak arr6l van szo,
hogy ezeket a paragrafusokat most Rakosira is alkalmazzak. Nem lehet vitas, hogy tizenkét év
1degold gyotrelme megviselte, szivének tulfeszitett munkdja aldasta egészségét, hogy minden
elofeltétel megvan a biintetés félbeszakitasdhoz. Ezek ellenére bizonyos, hogy nem fog
konnyen menni ennek a kovetelésnek a megvaldsitdsa sem. De menni fog! Menni fog, ha a
haladé ¢és békeszeretd személyiségek tettre kotelezd felvildgosultsaga, az emberbarati
intézmények onként vallalt hivatasa, az antifasiszta szervezetek harcos lendiilete, minden igaz
ember €s organizacio - kiki a maga mddjan, de egységesen - akarja, kivanja, koveteli.

Egy békeharcos még nem a béke. De egy békeharcos ¢életéért kiizdeni, Rakosi Matyas ¢€letéért
kiizdeni, mar harc a békéért! A népek nem akarnak haborut. Ezért hissziik, hogy a dolgozo
magyar nép, a vilag antifasisztainak és békeharcosainak aktiv szolidaritasa megmenti Rakosit.

Betegszabadsagot Rakosi Matyasnak!
(,,Sarlo és Kalapacs”, 1937 januar 1.)

Komjat Aladar:
A MAGYAR FASIZMUS BOSSZUT ALL RAKOSIN,
A BEKE HARCOSAN

A Rakosi elvtarssal szemben alkalmazott szigoritott fegyhazi rendszabalyok, az igazsagiigyi
hatosdgok vonakodasa, amellyel a mar tizenegy esztendeje bortonben sinylddd, sulyosan
szivbajos Rakosi korhazba szallitasat megakadalyozzak, egy védtelen fogollyal szemben -
akinek egyetlen ,,vétke” az, hogy magasabb szellemi idealokért: kenyérért, szabadsagért ¢és
békéeért kiizdott - nem véletlenek. Ezek szorosan hozzatartoznak a magyar fasizmus rend-
szeré¢hez, amely minden eszkdzzel, gazdasagi elokészitéssel, rabszolgasaggal, terrorral, 1¢lek-
mérgezéssel egyetlenegy cél: a hadboru felé tor.

Jaj azoknak, akik szembe mernek széllni a sovinizmus mindent elsdpré hulldmaival.
Legyenek ezek kommunistak, szocidldemokrata munkasok vagy demokratikusan gondolkozo
értelmiségiek - a fasiszta onkényuralom vérbengazold huszarai kiméletleniil eltapossak Oket.
A katonai birosdgok kazamatdiban Onfeldldoz6 békeharcosok tomegei sinylddnek ,,idegen
hatalmak javara vald kémkedés” hazug vadjaval gyanusitva. A hohér kotele fenyegeti oket. A
magyar fasizmus szemében a legnagyobb biin: harcolni a békéért, olyan biin, amelyért
akasztofaval kell megfizetni.
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A magyar kommunistdk megmagyarazzadk a dolgozo tomegeknek, hogy nyomorusaguk és
rabszolgasaguk oka a hazai vagyonelosztasban, a magyar fasizmus hatalmi rendszerében
keresendd.

A magyar kommunistak azt mondjak a dolgozdknak: a hdborus kaland, amelybe a fasisztak
bele akarjak kényszeriteni az orszagot, a magyar nép nemzeti l1étét teszi kockara, s minden
olyan tevékenység, amely ezt célozza, tiszta hazaarulas.

Magyarorszagon is a kommunistak allnak a békéért folytatott harc €lén. Soraikat Rakosi
elvtars vezeti.

Nemsokara két esztendeje lesz annak, hogy Rakosi elvtarsat masodszor hurcoltdk a fasiszta
birésag el¢ azért, hogy a Magyar Tanacskoztarsasag idején folytatott vezetd tevékenysége
miatt elitéljék. A magyar fasizmus alaposan eldkészitette ezt a pert, a tobbi kozott azzal a
céllal, hogy Rakosit és a magyar proletardiktatira tobbi vezetdjét, még a magyar oktdberi
forradalom, a Karolyi-korméany embereit is diszkreditaljak s dket hazadruloknak bélyegezzék.
Az egész vilag el6tt a kommunizmusnak €s a demokracianak kell felelosként szerepelnie
Magyarorszag Osszeomlasaért a vilaghabortiban, a feldaraboldsért, a magyar nép nyomoru-
sagaért. A per eszkOz volt arra is, hogy a soviniszta szenvedélyeket még jobban felkorba-
csolhassak.

De masként tortént. A vadlottbol vadlo lett. Rakosi elvtars nemcsak az allamiigyész ,,bizo-
nyitékait” €s elokészitett tanuit torte darabokra, hanem sajat fegyverével tamadta meg ¢és
vagasai - célt értek! A per eredménye az volt, hogy nem a kommunistdk, nem a demokratak,
hanem a birak megbizoi allottak haboruas uszitokként és hazaarulokként a birdsag eldtt, ugyan-
az az uri osztaly, amely 1849-ben a magyar forradalmat a carizmus kozak dzsidasaival gyil-
koltatta meg, ugyanaz, amely 1919-ben roman bajonettek segitségével a proletardiktaturanak,
annak a proletardiktatiranak adta meg a halalos dofést, amelynek védelmezdi minden fronton
fegyverrel keziikben hdsiesen védték hazajuk fliggetlenségét. Rékosi alaposan leszamolt a
fasiszta torténelemhamisitokkal, letépte az alarcot a soviniszta képmutatok orcéjarol. Bator és
okos beszéde, amely az egész orszagban visszhangra talalt, ezernyi-ezer uj kovetét hoditott
meg a békefront szamara.

A bosszi nem maradt el: Rékosit - miutan mar nyolc és fél esztendei fegyhazbiintetését az
utolsd napig elszenvedte - ¢€letfogytiglani fegyhdzra itélték. A birdk szivesen hohér kezére
adtak volna, ha nem taldljak szemben magukat az egész vilag tiltakozéasaval.

A magyar fasizmus azonban nem adja fel kiizdelmét a béke harcosa, Rakosi Matyas ellen. A
béke hangjat elfojtja. Rakosinak a szegedi borton foldalatti zarkdjaban kell megsemmisiilnie.
Ezt célozzak a szigoritott bortonrendszabalyok, ezért tagadjdk meg az orvosi segélyt a sulyos
betegtdl. Ezt nem ttrhetjiik!

Ki kell kényszeriteniink, hogy Rakosi bortonrendszabalyait azonnal enyhitsék, hogy Rakosit
azonnal korhazba széllitsak. Hatalmasabban mint valaha, hangozz¢ék fel kialtasunk az egész
vilagon: El a kezekkel Rakositol! El a kezekkel Magyarorszag nagy békeharcosatol!

(,, Rundschau”, Bazel, 1936 november 5. V. évf. 49. sz. 2022. old.)
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A RAKOSI-ZASZLOALJ UDVOZLI
RAKOSI ELVTARSAT

Rakosi Matyasnak - Szeged, Csillagborton.

Koszontiink, draga Rakosink, a spanyol szabadsagharcosok kdszontésével: Salud Camarada!
Mogottiink a modern zsarnoksag, a fasizmus elleni €lethalal-harc egy esztendeje all.

Egy éve, hogy zéaszlonkra irtuk a békét, demokraciat, szabadsagot és szebb jovot jelentd
nevedet. Ezzel harcolunk, ezzel dldozunk, ezzel vérziink és ezzel gydziink.

Egy évvel ezelott keltek utra a nemzetkdzi munkasosztaly kiildottei, a parasztok és értelmisé-
giek batrai, hogy fegyvert ragadjanak a spanyol koztarsasag védelmére. Testvér testvérre lelt, a
sok nemzet munkas- és parasztgyermekeibdl erds katonaegységek jottek 1étre. Megalakultak a
nemzetkdzi brigadok.

Hogyan harcoltak? Ugy, mint akik tudjak, hogy miért harcolnak, mint akik tudjak, hogy
igazsagosabb, szentebb ligyért még sohasem ragadtak fegyvert. Segitettek a spanyol népnek,
ennek a draga, jobb sorsra érdemes, nagyszeri nemzetnek. Nem ok nélkiil valt legendédssa
Madrid védelme. Madrid falanal puszta testiikkel alltak Ort €s tartottak fel a fasizmus arja és
nem-arja, nemzetinek csufolt német, olasz, moér és falangista zsoldosait. Spanyolorszag 6sszes
frontjain vériik hullatasaval tettek bizonysagot a nemzetk6zi brigddok arrdl, hogy semmilyen
aldozatt6l nem riadnak vissza, hogy a fasizmus leprajat kiirtsak. A Szabadsag, a Demokracia,
a Haladas jo tigyvivoket kapott. Az interbrigadistakbodl, a spanyol néphadsereg tobbi kato-
ndjabol, Spanyolorszag munkasaibol, parasztjaibol és értelmiségieibdl a hdsok 1égidja
termelddott ki ebben a szent haboruban. Vérzo szivvel, de mégis biiszkeséggel emlékeziink
mindannyian a magyar nemzet olyan fidra, mint amilyen a hdsi halalt halt Lukacs tdbornok,
vagy mint a német Hans Beimler. De akiknek ilyen hdseik vannak, azok biztosak lehetnek a
gyOzelmiikben. Jol all az az iigy, melyért ilyen emberek csatdznak, még akkor is, ha a
demokratikus orszagok korményai el is mulasztottak megtenni kotelességliket. A madridi,
guadalajarai, malagai, granadai, kordobai, terueli, huescai harcok jelzik a fasizmus feletti
holnapi nagy gyézelmiink ttjat.

Ezekben a harcokban sziiletett és fejlodott a mi zészloaljunk is. Mar az els6 kis magyar
katonai csoport is a te nevedet irta zaszlajara. Késobb megalakult a Rakosi-szazad, majd 1937
aprilis 1-én a Rékosi-zaszloalj.

A népek spanyolorszagi nagy baratkozasdban zéaszloaljunkban igazi, vérrel irt szerzodést
kotottek a spanyol és magyar nép fiai. Egy ligyért harcolnak kozosen, egy tigyért hullatjak
vériiket: a szabadsagért. Azért a szabadsagért, melyért €lt-halt a mi halhatatlan, langlelki
koltonk, Pet6fi Sandor, melyért ,,nem nyughattak szolgafoldben” a Dozsak és Martinovicsok.

Es ha a tomloctartok azt hitték, hogy mikor téged bortonbe zartak, elfojtottdk szavadat,
tévedtek. Tested kinozhatjak Franco pesti cimborai, de te mégis itt vagy, itt harcolsz veliink és
dicsOséget hozol a szabadsag iligyére. Szavadra hallgatnak a somogyi, pesti, tarjani, bacskai,
bihari, a Franciaorszagbdl, Belgiumbodl, Csehszlovakiabol, Kanadabol és Amerikabol idejott
magyar fiuk. Veliink vagy a l6vészarokban a tamadasnal vagy a spanyol néppel vald
frontmogotti baratkozasnal.

Koszonjiik neked, a szabadsag nagy bajnokanak, hogy segitettél. A dics6 népfront még sehol
sem forrasztott ligy 0ssze kommunistékat, szocialistakat, becsiiletes demokratakat, mint itt a
fasizmus elleni 16vészarkokban. S mi hittel hissziik, hogy holnap mar példankon tanul az
egész vilag. Tudjuk, hogy veliink a munkasok ¢és parasztok millioi. Hissziik és reméljiik, hogy
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a nemzetkdzi segitség még nagyobb méreteket fog oOlteni. Joggal varjuk, hogy a tobbi
orszagok halado6 tomegei is megalkotjak a fasizmus €s haboru elleni népfrontot.

A nemzetkozi brigadok egyéves dicsOséges kiizdelme nagymértékben vitte eldre a fejlodés, a
haladas, a béke ligyét. Ez az egyesztendds kiizdelem is biztos tudatot ont belénk, hogy le-
verjiik a fasizmust és lesz szabad Spanyolorszag, lesz szabad Magyarorszag, lesz szabad
Eurodpa és lesz szabad vilag. S boldogok vagyunk, hogy ebben a kiizdelemben nem hianyzik a
Rakosi-zéaszloalj, mely téged ez alkalommal antifasiszta tidvozlettel kdszont.

Spanyolorszag, 1937 szeptember
(,,Dolgozok Lapja”, 1937 oktober)
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XII.
A SZOVJETUNIO KISZABADITJA RAKOSIT
(1940 NOVEMBER)

Vas Zoltan:
TALALKOZASOM RAKOSIVAL

...Rdkosirdl e hosszt id6 alatt alig hallottam. Csak téredékekben jutott el hozzam annak a hire,
hogy amikor nyolc és fél évi biintetése letelt - a Horthy-reakcio wjra vadat emelt ellene.
Feleldsségre vontak, mert egyik legfobb vezetdje volt az 1919-es magyar proletardiktatirdnak.
Rékosi biiszkén azonositotta magat a dolgozok magyarorszagi forradalmaval és kilenc évi
rabsadg utan toretleniil, gy vezette a targyalast, hogy ismét a Horthy-rendszer keriilt a
vadlottak padjara.

A magyar reakcid torvényszéke életfogytig tartd fegyhdzra itélte Rakosit. Arra itélték, hogy
amig ¢l, gy szenvedjen, mint ahogy én is szenvedtem és ahogy feljegyzéseimben leirtam.

Sokszor fordult kdzben az élet kereke. Teltek és multak az évek. Azonban soha meg nem
szind bizakodassal egyre csak a napot vartam, amelyrdl tudtam, hogy el kell jonnie.

Tudtam, és sohasem kételkedtem benne, hogy eljon az idd, amikor a magyar dolgozok letdrik
rélam a rablancokat.

Nem tévedtem!
1925 szeptember 22-én kezd6dott rabsagom.

1940 oktéber 30-an nyilt meg a borténajtod eldttem. Huszonkét éves fiatalemberként keriiltem
a fegyhazba, s mint harminchét éves, életem javat letoltott férfi kertiltem ki onnan.

Els6 utam a budapesti szovjetkovetségre vezetett. Detektivek kisértek oda. Szivdobogva
mentem.

Orém volt minden 1épésem, de a szivem azért mégis fajt: a legdragabb harcos baritot, a
Kommunistak Magyarorszagi Partja vezetdjét, Rakosit, életfogytig tartd fegyhdzra itélten a
szegedi bortonben tudtam.

A szovjetkovetség épiilete eldtt autd varakozott. Ahogy elmentiink mellette, az autébol valaki
a nevemet kialtotta... A hang az 6vé volt... A Szovjetuni6 konzuljéval, a Szovjetunié védelme
alatt, az ,,¢letfogytiglanra elitélt” Rakosi iilt az autdban.

Amikor 1925-ben és kés6bb, 1934-ben, a nemzetk6zi kdzvélemény nyomasanak hatdsa alatt
Rékosit a fasisztdk nem merték halalra itélni, Horthy azzal vigasztalta meg a Rékosi halalat
koveteldket, hogy az életfogytig tartd fegyhdz is halal, mert ,,amig Horthy ¢él, Rékosi nem
szabadul”.

Es Rakosi mégis ott il a szovjetkdvetség autdjaban.

Pér pillanat mulva mér én is ott liltem.
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Alom volt mindez!

Alom volt utazasunk és az is alom volt, hogy a hataron a szovjet hatarérok voros zaszlo-
erdével fogadtak benniinket.

Annakidején Rakosi is és én is huzamosabb ideig éltiink a Szovjetunidban, de annyira
megvaltozott az €let, hogy tjnak tiint fel minden.

Amig borténben voltunk, a Szovjetunid6 népei megvaldsitottdk az emberiség régi almat: a
szocializmust.

1940 november 6-an érkeztiink meg Moszkvaba. Feleségem, 16 éves fiam, a Szovjetunio
Kommunista (bolsevik) Partja és a kormany képvisel6i, elvtarsak, baratok vartak benniinket.

Masnap, november 7-én, a Nagy Szocialista Forradalom 23. évfordulojan, Rékosival egyiitt a
Voros tér egyik emelvényérdl végignézhettem a Vords Hadsereg szemképraztatd diszmenetét
¢s a Szovjetunid dolgozoinak, Moszkva népének iinnepi felvonulasat.

Alomnak tetszett mindez!

De az otagu voroscsillagos repiildgépek szazainak hangos zugasatdl lehetetlen volt fel nem
¢bredni az alombol. Szemem el6tt a diadalmas 1j élet, a gydztes szocializmus vonult el. Annyi
¢v fasiszta rabsaga utan ott alltam Lenin sirja mellett és hii munkatarsai kérében, a Szovjet-
unid népeitdl iinnepelve lattam a vilag dolgozoinak tanitojat €s vezérét: Sztalint.

(Vas Zoltan: ,, 16 év fegyhazban”, 243-244. old.)

RAKOSI ELVTARS MEGERKEZESE
A SZOVJETUNIOBA.

A magyar munkdsmozgalom ismert vezére: Rakosi Matyas elvtars, aki tizenot évig volt
bortdnben, a Szovjetunid kormanya €s a magyar kormany kozotti targyalasok eredményeként
kiszabadult és megérkezett a Szovjetunioba.

November 3-4n Rakosi elvtarsat a ljvovi tarsadalmi szervezetek képviseldi meleg fogad-
tatasban részesitették. Rovid pihenés utan Rakosi elvtars Kiev felé folytatta utjat. A kievi
palyaudvarra a vonat fogadasara Osszegyliltek a part- és tomegszervezetek képviseldi €s
melegen idvozolték Rakosi elvtarsat.

Rakosi elvtars november 6-an érkezik Moszkvaba.

(,, Pravda”, 1940 november 5.)
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3

Rékosi Matyas szabadulasa utan - 1940
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Rakosi Matyas kiszabadulasa utan az orosz kovetségen
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RAKOSI ELVTARS KIEVBEN

Kiev, november 5. (TASZSZ) Ma a gyorsvonattal Kievbdl Moszkvaba utazott Rakosi Matyas.
Vele egyiitt Moszkvaba indult Vas Zoltan elvtars is.

A TASZSZ levelezdjével folytatott beszélgetésében Rakosi elvtars kijelentette:

- 1925. évi letartoztatdsom utan, mas forradalmarokkal egyiitt atadtak a birdsagnak, kom-
munista tevékenységgel vadolva. Az egész reakcios sajto kovetelte a veliink vald leszdmolast.
Engem nyolc és fél évi fegyhazra itéltek, a tobbieket szintén hosszabb elzarasra. De sem a
kinzasok, sem a szigorti bortonrendszer nem tort meg benniinket, hitlinket a nagy iigy
igazsagaban.

Kilenc év mulva Gjabb pert rendeztek ellenem, ekkor a birésag ¢életfogytiglani fegyhazra itélt.

A bortonben iilve, allandoan a nagy Szovjetunidra gondoltam, a hds szovjet népre, mely €piti
ragyogo jovojét. Tudtam, hogy gondolnak rank, gondoskodnak rélunk, hittem szabadulé-
somban.

1940 oktober 30-an kiszabadultam a bortonbdl. Nincs szo, mellyel kifejezhetném héalamat a
szovjetkormanynak, a bolsevik partnak, a nagy Sztalinnak.

A hatarallomason, Szjanki faluban, Drogobiicsszkoj teriileten a hatardrség katonai és tisztjei
orommel fogadtak. Kiilsejiik, magatartasuk, fegyelmezettségiik csodalatos.

Sohasem felejtem el a kedves, meleg fogadtatast, amelyben Ljvovban és Kievben részem volt.
Mar régebben is voltam ezekben a varosokban, de most nem ismertem meg Oket - annyira
megvaltoztak.

M¢ég a bortonbe is beszivargott hozzank az igazsag a Szovjetuniorol. De amit lattunk, nehéz
lett volna még elképzelni is.

Elni akarok az alkalommal, hogy a sajton keresztiil kifejezzem elismerésemet és halamat a
nagy szovjet népnek.

(,, Pravda”, 1940 november 6.)

RAKOSI MATYAS MEGERKEZESE MOSZKVABA

Orommel és nagy melegséggel fogadta tegnap Moszkva a magyar munkasmozgalom
kimagaslo vezetdjét, Rakosi Matyas elvtarsat és a magyar forradalmart, Vas Zoltan elvtarsat.
Reggel, a vonat érkezésének idejére a Kievi Palyaudvaron 6sszegytiltek Moszkva dolgozdinak
kiildottségei, a fovaros, a part-, szovjet- €s tarsadalmi szervezetek képviseldi, a magyar
forradalmarok baratai €s hozzatartozoi, Gjsagirok, foto- és filmriporterek.

A peront orosz- ¢s magyarnyelvii tidvozlo feliratokkal diszitették. A varakozok kezében oOriasi
Oszi viragcsokrok. Az lizemek, gyarak és tanintézetek kiildottségei zaszlokkal érkeztek. A
varakozok kozott sokan voltak olyanok, akik személyesen ismerték Rékosi elvtarsat, harcos
tarsai voltak forradalmi munkajaban.
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Amint a vonat lassitani kezdett, az 0sszes jelenlévOk az utolsd kocsihoz rohantak, melyben
Rakosi és Vas elvtarsak voltak. Manuilszkij, Scserbakov, Wilhelm Pieck, Antikainen és
Popov elvtarsak beszalltak a vasuti kocsiba. Szivélyesen 1idvozolték a forradalmarokat, akik
tizenot évi fogsag utdn mindossze néhany napja szabadultak.

Rakosi Matyas és Vas Zoltan kiszallnak a peronra. Oromteljes kialtasokkal, oleléssel,
csokokkal idvozlik 6ket. Minden oldalrdl kezek nytlnak feléjiik, virdgokkal arasztjak el dket.
Alig gy6znek a rengeteg koszontésre, tidvozletre valaszolni.

Rakosi és Vas elvtarsak siirii tomeg kiséretében a kijarathoz mennek. Mindketten teli
orommel, lendiilettel beszélnek a Szovjetunioban el6ttiik alld nagy alkotdé munkardl, terveiket
kozlik.

,Boldog vagyok, hogy ismét Moszkvaban, a Szovjetunidban lehetek - mondja Rakosi elvtars.
- Milyen melegséggel fogadtak benniinket a hataron, Ljvovban, Kievben! E par nap alatt
testileg és lelkileg teljesen kipihentem magam. Maris munkéro6l, nagy tigylinket elérevivo
munkarol tervezgetek.”

(,,Pravda”, 1940 november 7.)

Gero Erno:
RAKOSI MATYAS KISZABADULT

Az egész vilag dolgozo népe lelkes 6rommel fogadta a hirt, hogy Rakosi Matyas tobb mint 15
évi fogsag utdn kiszabadult és november 6-an megérkezett Moszkvaba. A szovjetkormany
szabaditotta ki. Vele egyiitt érkezett a Szovjetunidba a kapitalista bortonok egy masik foglya
1s, Vas Zoltan. Vas 15 évig osztotta meg Rakosival a bortonélet minden szenvedését, nél-
kiilozését.

Rakosi Matyds a magyar munkasmozgalom legkimagaslobb alakjai kozé tartozik. Nevét
nemcsak Magyarorszdgon ismerik, hanem hire eljutott messzire, tul a magyar hatarokon. Az
utolsd masfél évtizedben a dolgoz6 tomegek faradhatatlanul harcoltak kiszabaditasaért. Nem
egyszer mentették meg akciojukkal, amikor Rékosi Matyés élete mar csak egy hajszalon
fliggbtt. Rdkosi Matyds neve a kommunista harcos, bator, onfelaldozo elvi kiizdelmének
szimbolumava lett, magatartasa a polgari birosag elott a bolsevik batorsag példaképe.

Rakosi Matyas 1892 marcius 9-én egy délmagyarorszagi faluban, Adén sziiletett. Mar
gyermekkordban megismerkedett a nyomorral ¢és a nélkiilozéssel. Az elemi iskola elvégzése
utan Szegedre keriilt, a redliskoldba. Szegedre, ahol késébb tiz hossza évet toltétt a borton-
celldban. Nem mindennapi tehetsége mar koran megnyilatkozott a legkiilonb6zObb tantér-
gyakban: kémiaval, matematikaval, torténelemmel foglalkozott. Kitlinden tanult és ugyanak-
kor d6raadassal kereste kenyerét. A redliskola elvégzése utan a budapesti Keleti Akadémiara
iratkozott be.

Rakosi Matyas mar Szegeden, redliskolai tanuld koraban, érdeklddéssel figyeli a munkas-
mozgalmat, olvassa a Kommunista Kialtvanyt, résztvesz munkastiintetésekben. Budapesten a
fiatal Rakosi mar a szocialdemokrata part tagja. Ugyanakkor résztvesz a didkmozgalomban ¢és
titkara a Gallilei Kor-nek, melynek soraibol nem egy magyar kommunista kertilt ki, koztiik az
1932-ben kommunista tevékenységéért kivégzett Sallai Imre is. Az elsé imperialista haborat
megelézéen Rakosi két évet toltott Németorszagban és Anglidban, résztvett ez orszagok
munkasmozgalmaban ¢és faradhatatlanul tanulta a marxizmus tudomanyat.
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A vilaghédboru legelején Rékosi Matyast besoroztak és rovid kiképzés utan a frontra kiildték.
Itt orosz fogsagba esett és a csitai hadifogoly-taborba keriilt. Csitabdl az oroszorszagi februari
forradalom utan a dauriai fogolytdborba vitték ¢és itt érte Rékosi Matyast az Oktdberi
Szocialista Forradalom. Dauria a fehérek kezében volt, de Rakosinak sikeriilt elmenekiilnie. Oriési
nehézségek utan szovijetteriiletre, Petrogradra ért és 1918 tavaszan visszatért Magyarorszagra.

Rakosi Magyarorszagon azonnal belekapcsolodik a forradalmi mozgalomba. Erintkezésbe 1ép
a zimmerwaldi baloldaliakkal, harcol a szocialdemokracia aruld politikdja ellen, szervezi a
habortellenes munkat a katonak kozott. 1918 novemberében egyike azoknak, akik a Kom-
munistdk Magyarorszagi Partjat megalapitjak. A partban széleskorii, sokoldali munkat végez.
Uj partszervezeteket alapit a vidéki varosokban (Szegeden, Miskolcon stb.), egyike a part
legnépszeriibb agitatorainak, cikkeket ir, mindeniitt ott van, ahol kemény, hatarozott
kommunistara, bator szervezére €s iigyes népszonokra van sziikség. A burzsodzia bortdonbe
veti Rakosi Matyast, de a Tanacskoztarsasag kiszabaditja.

Rakosi a Tanacskormanyban mint kereskedelmi és kozlekedésiigyi népbiztos-helyettes vett
részt, késébb a szocialis termelés népbiztosa. O volt a legfiatalabb népbiztos, - 27 éves. Az
¢lelmiszer-ellatas megszervezésében ¢és az lizemek nacionalizaldsanal megnyilvanul Rakosi
Matyas nagy szervezd tehetsége. Nemcsak az orszag gazdasagi életét szervezte, hanem
ugyanakkor tevékeny részt vett az orszag fegyveres védelmének Szervezésében is a kiilsd
ellenség tdmadasa ellen. Nem egyszer tortént, hogy kritikus pillanatokban Rakosi Matyas
mentette meg a helyzetet. Az 6 nevéhez fiizodik tobbek kdzott Szovjet-magyarorszag egyetlen
készénmedencéjének, Salgotarjannak hosi védelme. Salgotarjan védelmét Rakosi Matyas bolsevik
modra szervezte meg: ezer €s ezer banyaszt allitott csatasorba Salgoétarjan védelmére. Munkas-
ezredeket szervezett, megtorte a szocialdemokrata politikusok szabotazsat, artalmatlannd tette az
aruld tiszteket €s biztositotta az orszdgnak a szenet, amely nélkiil az egész ipar megallt volna.

A magyar Tanacskormany bukasa utdn Rakosi Matyas Ausztridba menekiilt, ahol a szocial-
demokrata kormany internalta. 1920-ban sikeriilt elhagynia Ausztriat és a Szovjetunidba
utazott, ahol a Komintern II. Kongresszusdn a magyar kommunistak koéziil elsonek adott
alapos, onkritikus elemzést a kommunistak miikodésérél a Magyar Tanacskoztarsasag idején.

A Komintern II. Kongresszusa utan Rakosi szdmos eurdpai orszdg munkasmozgalméaban vesz
részt. Harcol, hogy a munkdastomegeket felszabaditsa a szocidldemokracia befolyasa alol:
aktivan résztvesz a kommunista €lcsapatok szervezeti kialakitasdban. Rakosi Matyas, aki fel
van fegyverezve a marxista-leninista tudomannyal, aki tokéletesen birja a nyugat-eurdpai
orszagok nyelveit, a legnagyobb konnyedséggel ¢li bele magat az illetd orszdg munkasmozgal-
manak sajatossagaiba. A kiilonbozd orszagokban segit a kommunistdknak az opportunizmus
elleni harcban Marx-Engels-Lenin-Sztalin forradalmi tanitdsanak elsajatitdsaban. Bar haléalos
itélet fenyegeti, 1925-ben visszatér Magyarorszagra, hogy ott védelmezze a munkasosztaly és
a dolgozok iigyét, hogy ott épitse a kommunista partot. Egész erejével az illegalis munkara
veti magat. De a renddérségnek provokator segitségével sikeriilt Rakosi nyomara jutni. Vassal
egylitt letartoztatjak. Rakosi stataridlis birdsag elé¢ keriil. Ez a birdsag akkor csak halédlos
itéletet vagy felmentd itéletet hozhatott. S a rendelet tigy szolt, hogy az itéletet két oran beliil
végre kell hajtani. A torvényszéki targyaloteremben mar ott {ilt a hohér, akit kiilon e célra
rendeltek oda. Mar allt az akasztofa.

De Rakosit, Vast és a tobbi kommunistat mindez nem ijeszti. Ok nem félnek az akasztofatol.
Ok nem sajat életiiket védik, hanem a proletariatus, a nép iigyét. Rakosi emelt fovel, a
kommunizmusba vetett megingathatatlan hittel beszél a birésag elétt. Magatartasaval,
szilardsagaval és elvhiiségével ezuttal ideiglenesen még az osztalyellenséget is lefegyverzi.
,»Az Ujsag” ebben az idében ezt irta:
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»Nyiltan be kell vallanunk, hogy mi, megcsontosodott polgarok, kissé¢ szégyelljiik magunkat
Rakosi és tarsai elott. Ezek az emberek, akiket halalos veszedelem fenyeget, tudjak, hogy nem
szamithatnak kegyelemre, de egy szdval sem igyekeznek kisebbiteni azt, amit tettek. Semmit
sem tagadnak ¢és mindent vallalnak... Ilyenforman megfosztanak benniinket annak leheto-
ségétdl, hogy megvetéssel nézziink rajuk. Szégyelljiik magunkat, hogy a kommunistaknak
megvannak a maguk fanatikusai, akiknek szdmara az eszme tobbet ér €letiiknél. A burzsoa
eszmének nincsenek fanatikusai.”

Rakosi ¢és tarsai magatartasa mély benyomast keltett Magyarorszag és a tobbi orszagok
dolgozoiban. Mindeniitt hatalmas tomegek tiltakoztak az ellen, hogy Réakosi és tarsai folott
statarialis birdsag itéljen. A hadbirésag kénytelen volt engedni: hatdrozatot hozott, hogy
Rakosi és tarsai atadandok a polgari birdsagnak.

A torvényszeki targyalas 1926 juliusaban folyt le. Rédkosi Matyas itt is ugyanolyan batran
Iépett fel mint az elsd perben. Neki és tarsainak nehéz harcot kellett folytatniok, hogy a
vadlottak padjarél védelmezhessék a kommunizmus eszméjét ¢€s a forradalmi é€lcsapat
politikdjat. A per folyaman Rékosi nem egyszer kapott fegyelmi biintetést, sotétzarkat, amivel
megfosztottak attdl a lehetdségtol, hogy védobeszédére késziilhessen. De Rékosi forradalmi
erejét, bolsevik akaratat, acélos energidjat semmi sem torte meg. A sotétzarka sem fosztotta
meg jellegzetes mosolyatdl és nyugodt humoratol. A legkeményebb biintetések sem tudtak
letériteni a helyes bolsevik utrol.

Ezuttal a birdsag nyolc és fél évi fegyhazra itélte Rékosit, aki az itéletet azzal a nyugodt
biztonsaggal fogadta, amit a munkasosztaly végleges gydzelmébe vetett hit ad a
kommunistanak. Ezt a hitét a targyaldteremben messzehallhatdan hirdette. Az elitéltek, ¢liikon
Rakosival, ott, a torvényszeki targyaldteremben, a szocializmus gydzelméért tiintettek.

Harmadszor 1935 januarjaban allt Rakosi Matyas a birdsag elétt. Rakosi mar leiilte a nyolc és
fél esztend6t, de a birosag most egész sor mas vaddal illette, csupa olyan ,,blinnel”, amit
allitolag a Tanacskoztarsasag idején, vagyis tobb mint 14 év el6tt kdvetett volna el. A targya-
lason Rakosi, feleletiil e vadakra, kijelentette: ,,A tanadcskormdnynak ezeket a rendeleteit és
dekrétumait helyeslem. Mindenért vallalom a felel0sséget, amit a munkas- és parasztkormany
nevében tettem.” Ez a kijelentés vezérfondlként huzodik végig Rakosi egész fellépésén a
targyalds folyaman. Most is, mint az el0bbi targyaldsokon, lemondott személyes védelmérdl: a
Partot, a munkasosztaly és az Osszes dolgozok ligyét védte. A birdsag nem merte raszanni
magat arra, hogy halalos itéletet hozzon Rakosi Matyas ellen, noha Rakosit nem kevesebb,
mint 44 ,,gyilkossaggal” vadoltak! Az itélet ¢letfogytiglani fegyhdzra szolt.

Rakosi nemcsak a torvényszéki targyalasokon harcolt. Nem hagyta abba a kiizdelmet a borton-
ben sem, a magéanzarka hosszu, nehéz éveiben sem. Nem egyszer volt kénytelen a leg-
nehezebb harci formak egyikét, az ¢hségsztrajkot igénybe venni.

Es a hossz(, nehéz 15 év utan Rakosi Matyas lelkileg ugyanolyan fiatal, friss, életvidam és
erélyes maradt, mint amilyennek Magyarorszagon ¢és mas orszdgokban ezer meg ezer
kommunista ismerte.

Rakosi Matyas minden nélkiilozést eltlirt, minden megprobaltatast kiallott, mert dssze volt
forrva a munkasosztallyal és a néppel, mert a kommunizmus nagy eszméje ihlette. Rékosi
Matyas azért tudta megvédeni a legstlyosabb viszonyok kozott is a dolgozok iigyét, mert
biztos iranytlije a marxizmus-leninizmus volt, amely a vilag egyhatod részén mar kivivta a
szocializmus gydzelmét.

(., Uj Hang”, 1940 december 3-7. old.)
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RAKOSI MATYAS ELETENEK FOBB ESEMENYEI
(1892-1940)

1892. méarcius 9-én sziiletett a baicsmegyei Ada kdzségben.

1902-1910-es években végzi kozépiskoldit Sopronban és Szegeden. Figyelmét koran
felkeltették a munkéssag sztrajkjai. Munkasokkal kot baratsagot, a munkasmozgalom felé
fordul. Munkasok ismertetik meg a ,,Kommunista Kialtvany”-nyal.

1910-ben belép a szocidldemokrata partba.

1910 szeptemberében a Keleti Akadémia hallgatdja lesz Budapesten. Nagy lelkesedéssel veti
magat az 1910-es valasztasokat kovetd, zajlo politikai életbe. Mint fiatal szocidldemokrata,
egyetlen tlintetésrdl sem hianyzik.

1912-ben a Galilei-kor titkara.

1912. méjus 23-a ,Véres Cslitortok”, a nagy valasztasi tiintetések és altalanos sztrajk
emlékezetes daituma. Rakosi Matyas az elsd sorokban tiintet.

1912. majus 23-a utdn tarsaival megalakitja az ellenzéket tdmogatd ,,Orszdgos Didk-
szovetség -et.

1912 jalius-szeptember. Kitlintetéssel végzi a Keleti Akadémiat. Kiilfoldi tanulmanyutra
Osztondijat kap.

1912 6szén érkezik Hamburgba. Aktiv tagja lesz a német szocidldemokrata partnak és az
ottani Magyar Munkésegyestiletnek.

1913-ban a Keleti Akadémia 6sztondijaval Londonba utazik és harcos tagja lesz az Angol
Munkaspartnak, Forradalmi meggy6zddése miatt tobbszor Osszelitkozésbe keriil az Angol
Munkéspart vezetdségével.

1914 julius. Az elsé vilaghdboru kitorése el6tt Rakosi Matyas visszatér Budapestre. Behivjak
katonanak. A tartalékos-tiszti iskola elvégzése utdn azonnal kikiildik az orosz frontra, ahol
1915 aprilisdban fogsagba esik. HarmincGt napi utazas utan, a Bajkal-ton tul, Csita vérosa
mellett kertil fogolytaborba.

1915-1917 A fogolytaborban Gsszekdttetésbe 1ép a szamiizott orosz bolsevistakkal, megtanul
oroszul. Allandodan figyelemmel kiséri az orosz és nemzetkdzi eseményeket. A fogolytdborban
tanulokoroket szervez, ahol a marxizmus-leninizmus eszméit tanitja.

1917 A Kerenszki-kormany bukasa el6tt, a hadifogoly tiszteket még tovabb szallittatja
Dauriaba, a kinai hatar mellé.

1917 november 7. A Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom.

1918 februar. A dauriai fogolytabor orosz ellenforradalmarok kezére keriil. Rékosi - aki addig
erds bolsevik felvilagosité munkat végzett - kalandos koriilmények kozt elmenekiil.

1918 marciusaban egy honapos viszontagsagos Ut utan Pétervarra (Leningradba) érkezik.

1918 majusdban Rakosi Matyds Magyarorszagra érkezett. Mint ,,bolsevizmustol fertdzott
tisztet” Szabadkéara helyezték laktanyaszolgélatra. Ott rovidesen megszervezi a laktanya
legénysége kozott a felvilagositd6 munkat; a szabadkai elvtarsak segitségével illegalis
ropcédulédkat terjeszt.
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1918 novemberében Budapestre utazik.

1918 november 20-an megalakul a Kommunistdk Magyarorszagi Partja, melynek révidesen
orszagos vidéki titkara lesz.

1918 december 30-an eldadasanak hatasdra a szegedi szocidldemokratdk nagyrésze
csatlakozik a KMP-hez.

1919 januarjaban a partépitést Miskolcon és Veszprémben folytatja.

1919 februar 21-én a kommunista part vezetdit - koztiik Rakosi Matyast - a ,,Népszava” elleni
munkanélkiili tiintetés tirtigyével letartoztatjdk. A kommunista part helyiségeit és nyomdajat
renddrség szallja meg.

1919 marcius 21-ig Rékosi Matyas a gyiijtéfoghaz foglya. Innen is folytatja szervezd ¢és
iranyitdo munkajat.

1919 marcius 21-én a Tanacskoztarsasag kikidltasakor keriil szabadldbra. A Forradalmi
Kormanyzdtanacs tagja, helyettes kereskedelemiigyi népbiztos lesz.

1919 aprilis 4-én a szocialis termelés népbiztosa.

1919 4prilis 7. Tanacsvalasztasok Magyarorszagon. A budapesti elsé keriileti tanacsba
valasztjak be.

1919 éprilis 13. Cikke a ,,Voros Ujsag”-ban: ,,A proletarok sziikségleteinek biztositasa.”
1919 aprilis 20. A Kormanyzotanacs megbizasabol végiglatogatja a nagykanizsai
kaszarnyakat, harcbahivja a katonakat az orszag kiilsé és belso ellenségei ellen.

1919 éprilisaban Rékosi Matyas, mint Ruszinszko teljhatalmi megbizottja, az északi frontra
utazik. Tobbizben az elsd frontvonalban harcol az ellenség ellen.

1919 méjus 1-én a Forradalmi Kormanyzotanacsban a jobboldali szocidldemokratak, a cseh és
roman eldretorésre hivatkozva, a Tandcskormédny lemondasat kovetelik. A kommunistak,
koztiik Rakosi Matyas, hatarozottan szembeszallnak ezzel a javaslattal és a baloldali
szocidldemokratakkal egylitt elhatarozzak a munkéasosztaly mozgdsitasat.

1919 méjus 2-10 kdzt Rakosi Matyas megszervezi Salgotarjan védelmét. Otszaz banyasz- és
vasas-Onkéntessel alakitja meg az els6¢ zaszldaljat, kimegy veliik a frontra és a leg-
veszélyeztetettebb szakaszon allitja fel dket, résztvesz tiizkeresztségiikben.

1919 majus. A déli hatarok védelmének megerdsitését bizzak ra.

1919 jinius 1-én felszolal Budapesten az Orszagos Foldmiives Kongresszuson, majd ujra
visszatér a frontra.

1919 jinius 7-8-an megallapitja, hogy a francidk nem fognak tdmadni. A déli frontrol
visszatér Budapestre.

1919 junius 13-4n a partkongresszuson allast foglal a jobboldali szocidldemokratak ellen a
part elnevezésének ¢€s a diktatira moédszereinek kérdésében.

1919 julius 20-an a Kormanyzotanacs a Voros Orség orszagos foparancsnokava nevezi ki.

1919 augusztus 1. utdn, a Tanacskoztarsasadg leverése utdn, Ausztridba megy. Az osztrak
szocidldemokrata kormany, sok mas tarsaval egyiitt, elfogja és Karlsteinba internalja.
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1919 december. Horthy terroristai merényletet kovetnek el a fogoly kommunistdk ellen.
Atropinos étellel mérgezik meg Oket. Rakosit a pusztulastol az utols6 pillanatban menti meg
az orvosi beavatkozas.

1920 aprilis. Rékosi Matyas és tarsai ¢hségsztrijkkal tiltakoznak a kilenc hoénapja tartd
jogtalan internalas ellen. Az osztrak kormany szabadlabra helyezi dket.

1920 majus 1-én Bécsben felszolal az Osztrak Kommunista Part majus elsejei nagygytlésén.
Ezért Gjra letartoztatjak, a hatarra toloncoljak és orokre kitiltjak Ausztriabol.

1920 majus-juniusban Moszkvaba érkezik és beszamol Lenin elvtarsnak a magyar
kommunistak mitkodésérdl, harcairol, eredményeirdl és hibairol.

1920 julius 17-augusztus 7-ig zajlik le a Kommunista Internacionale II. Kongresszusa.
Tobbszor felszolal, Lenin elvtars oldalan harcol a kiilonb6zé opportunista iranyzatok ellen.
Tagja lesz a Komintern ,,Felvételi Szabalyzat-at kidolgozo bizottsagnak.

1920-24 A Komintern titkara. Négy éven at résztvesz a vilag kommunista partjainak
szervezésében ¢és iranyitasaban.

1924 decemberében illegalisan Magyarorszagra érkezik és azonnal megkezdi az illegalis
kommunista part 0jjaszervezését.

1925 aprilis 14. A Magyarorszagi Szocialista Munkaspart megalakitdsa. E part megala-
kitasaban, kiépitésében, kommunista irdnyitasaban jelentds szerepe volt Rakosi Matyasnak.

1925 juliusaban vezetésével Magyarorszagon megszervezik ¢és augusztus 18-an Bécsben
megtartjak a KMP els6, ujjaalakul6 kongresszusat.

1925 szeptember 22-én egy illegalis talalkozon - arulas kovetkeztében - a renddrség elfogja.

1925 oktoberében a rendOrségen tarsaival ¢hségsztrajkkal tiltakozik a kinzatasok és vallatasok
ellen. Az éhségsztrajkot az ligyészségen is tovabb folytatjak, mert az ligyész elutasitja azt a
koveteléstiket, hogy panaszaikat a bantalmazasokrdl jegyzOkonyvbe vegye.

1925 oktéber 4. A moszkvai szakszervezeti tanacs tomeggyiilést hiv egybe, hogy az orosz
munkassag kifejezhesse tiltakozasat a magyar szakszervezeti blirokracia €és a magyar
ellenforradalom héhérmunkéja ellen.

1925 oktober-novemberben egymast érik a tiltakozasok a magyar kormanynal Rakosi tervbe
vett meggyilkolasa miatt. Tiltakoznak a Nemzetkdzi Munkéssegély, a Nemzetk6zi Voros
Segély; szamos orszagban, szdmos varosban népes tiltakozo gytiléseket tartanak.

1925 november 14-én kezdddik a per statarialis targyalasa. Elndk: dr. Langer Jend; tigyész: dr.
Miskolczy Agost,

1925 november 15-én a vasarnap ellenére a stataridlis pert tovabb folytatjak - Rékosi Matyas
beszél az utolso szo6 jogan.

1925 november 16-an a magyar terror-rendszer meghatral. Nem meri kivégeztetni. A
statarialis birésag minden tovabbi megokolas nélkiil megallapitja illetéktelenségét Rékosi és
tarsai iigy€ben, s azt a rendes birosag el¢ utalja.

1926 julius 12-én kezdddik a Rakosi-per torvényszéki targyaldsa. Elnok: dr. Szemdk Rezso;
tigyész: dr. Miskolczy Agost. Rakosi beszédét figyeli a vilag. - A nyilvanossagot kizarjdk a
targyalasrol.

1926 jalius 13-a4n to6bb mint haromezer moszkvai munkas, értelmiségi €s tisztviseld tiltakozik
a Rékosi-per ellen.
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1926 jaliusaban a magyar torvényszék és kormany 6zonével kapja a tiltakoz6 hatarozatokat
tartalmazo siirgdbnyoket a vilag minden tajarol.

1926 julius 22. A magyar sajtd beszdmol arrdl az erélyes hangu kialtvanyrol, melyet a bolgar
¢s balkani fehérterror iildozotteinek védelmére alakult bizottsdg adott ki, mely tiltakozik az
ellen, hogy a magyar kormany embereket politikai véleményiik nyilvanitasa miatt {ildoz,
koveteli Rakosinak és tarsainak szabadonbocsatdsat. A kidltvany alair6i Henri Barbusse,
Vaillant-Couturier, Romain Rolland és masok.

1926 julius 23-an a targyalason Rékosi Matyas és tarsai leleplezik Horovitzot, a famunkas
szovetség fotitkarat, mint renddrségi besugot.

1926 jalius 24-¢én egy tanuvallomas kapcsan Rakosi ramutat a jobboldali szocialdemokracia
arulasara ¢s arra, hogy hatbatdmadja, leveri és vérbefojtja a kommunista és forradalmi
mozgalmakat.

1926 julius 31-én az utols6 sz6 jogan beszél.

1926 jaliusaban az egész vilagsajtot - a baloldalit és a polgarit - lazasan foglalkoztatja a
Rakosi-per. Cikkeket irnak: Henri Barbusse, Karl Kreibich, Landler Jend, Geré Ernd és sokan
masok.

1926 jalius-augusztus folyaman, periik torvényszéki targyaldsa alatt, Rdkosi Matyast és tarsait
az elnok kiilonbozo ,,rendbiintetésekkel” sujtja. Rékosira magara Osszesen tizennégy napi
fekvOhelyelvondassal €s bojttel szigoritott sotétzarkat rott ki.

1926 augusztus 4-én Rékosi Matyast nyolc és fél évi fegyhazra itéli a birosag.

1926 augusztus 6-an a gyiijtofoghazba szallitjak a jobb-III. osztalyra. Hamarosan megszervezi
illegalis kapcsolatat a kiilvilaggal és a tobbi elitélttel. ,, Tanulokorok-et szervez, iranyelveket
dolgoz ki, melyek zarkarol-zarkara jarnak s melyek megvitatdsa irasban, illegalisan torténik.
1927 januar 13-15. Az itélétabla jovahagyja a Torvényszék itéletét.

1927 julius 28-an a vaci fegyhazba szallitjak, ahol a legszigoribb elkiilonitésben,
maganzarkaba csukjak.

1927 augusztus 7-én Klara Zetkin levelet ir hozza.

1927 november 10-én annak ellenére, hogy a bortonfeliigyeldség gy helyezte el, hogy ne

talalkozhasson a tobbi politikai fogollyal, mégis sikeriil kapcsolatot taldlnia fogolytarsaval,
Vas Zoltannal.

1927 december 11-én Vas Zoltan napldja mar arrol szamol be, hogy tartja a kapcsolatot a kinti
elvtarsakkal s igy ¢lelmet és olvasnivalodt tud juttatni Rakosi Matyasnak.

1928 januérjaban Rékosi kikeriil a maganzarkabol. frnok a szabomiihelyben. Annak ellenére,
hogy a fegyhézigazgatd a legszigoribban Orizteti, hozzajut Gjsdghoz, levélhez. A tekintélye
oly oriasi, hogy még a fegydrok is messzirdl tisztelegnek eldtte. A fegyencek leemelt sapkaval
koszontgetik.

1928 aprilis. A bortonigazgatd megtiltja az ligyvédi latogatast, Rakosi €s tarsai ¢hségsztrajkba
kezdenek.

1928 aprilis 3. Az ¢hségsztrajk és a kiils6 akcid letdri a bortonigazgatd mandverét.
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1928 december 4-én Rakosi cikket ir arrél, hogy miként gyilkoltak meg a fegyhazban egy
fegyencet. Cellajat varatlanul atkutatjak, egy rejtekben megtalaljak a cikk fogalmazvanyat.
Biintetése: sotétzarkaval €s kemény fekhellyel szigoritott harom honapi foldalatti elkiilonités
¢és egy esztendeig minden kedvezmény elvonasa.

1928 december 20-an a hirhedt Dunacelldban ¢lete kozvetlen veszélyben forog. Vas Zoltan
illegalis uton értesiti a Kozponti Bizottsagot.

1929 januar 2-4n megérkezik a Kézponti Bizottsdg valasza: minden modon a bebortonzottek
akcioinak segitségére lesz. Rakosi éhségsztrajkot kezd, melyhez a politikai foglyok csatla-
koznak.

1929 januar 9. Az igazsagligyminiszter, a kiilfoldi €s belfoldi harc nyomasa alatt, utasitja a
bortonigazgatot, hogy engedje ki Rakosit a fegyelmibdl. A sztrajkolok gydznek, a borton-
igazgatd azonban tovabbra is megragad minden alkalmat arra, hogy megtorje Rakosi bolsevik
magatartasat, tonkretegye egészségeét.

1929 junius 23-4n az igazsagligyminisztérium a foldalatti kommunista part és a kiilfoldi
akciok nyomasara feliilvizsgaltatja a vaci allapotokat.

1929 oktober 21-¢én, a tlirhetetlen bortonviszonyok megvaltoztatasa érdekében a kommunista
elitéltek az orszag valamennyi fegyhazaban ¢hségsztrajkot kezdenek.

1929 oktober 26. Az ¢hségsztrajk hatodik napjan, hogy a sztrajk abbahagyasara kényszeritsék
az elitélteket, a bortonigazgatd utasitdsara az orvos mesterséges taplalas liriigyén kinozza a
sztrajkolokat. Két bator harcos kommunistanak, Lowynek és Sztaronnak a gyomruk helyett a
tiidejlikbe engedi a tejet, Sztaron és Léwy haldokolnak. Rakosit nem sikeriil hasonlé mddon
meggyilkolni. Kitépi magat a fegyorok kezei koziil €s kicsuszik szajabol a gumicso.

1929 oktéber 27-én Léwy és Sztairon még mindig haldokolnak, Rékosi az asztalt verve
koveteli a bortonigazgatotol, hogy hozasson hozzajuk orvostanart.

1929 oktober 27-én meghal Lowy Séndor.
1929 oktober 28-an meghal Sztaron Sandor.

1929 oktober 29. Az igazgatd alkudozni probal. Rakosi és Vas kijelentik: ,,Gyilkossal nem
targyalunk™.

1929 oktober 31. Az €hségsztrajk tizenegyedik napja. Rakosi nagyon rosszul van. Novére
kozjegyzot kiild be hozza, hogy végrendelkezzék. Rakosi végrendelete politikai végrendelet
lett volna, harcos, kommunista nyilatkozat. Az igazgatd nem engedélyezi a kozjegyzo
latogatasat.

1929 november 2. Az ¢hségsztrajk tizenharmadik napjan Réakosi szive gyengiil.

1929 november 3-an jut el a vaci kommunistakhoz a K&ézponti Bizottsag oktober 29-i titkos
értesitése: az ¢hségsztrajk megsziintetésének idOpontjat a Kozponti Bizottsag a vaci
kommunistak legjobb beldtasara bizza. Rakosi €s tarsai dontése: mindaddig nem sziintetik be
a harcot, amig koveteléseik teljesitésérdl biztositékot nem kapnak.

1929 november 4-én megjon a partutasitas, azonnal abba kell hagyni az ¢hségsztrajkot. Az
igazsagiligyminiszter teljesiti a koveteléseket. A sztrajk a tizenotodik nap estéjén véget ér.

1929 november 20-an Rakosi Matyast kiirjak a bortonkorhazbol és a maganzarkaosztaly II1.
125-6s cellajdban helyezik el. Megkezdi a minisztérium altal az ¢éhségsztrajkért kirdtt
fegyelmi biintetés letoltését.
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1929 november 27-én vizsgalobird szall ki Vacra, Rakosinak ¢€s tarsainak a kiilvilaggal
folytatott titkos levelezése ligyében. Letartdztattak az ¢hségsztrajk alatt egy fegyort és Rakosi
Matyas hugat.

1929 december 16. A ,kardcsonyi linnepek” liriigye alatt, mint iinnepi ajandékot”, kihirdetik
az ¢hségsztrajk altal kikényszeritett rendeleteket. A politikai foglyoknak joguk van havi hat
peng6t €lelmezésiik feljavitasara forditani, konyveket hozathatnak otthonrol. - Elengedik a
fegyelmi biintetést.

1930 januar 11-én Rékosi Matyast a vaci fegyhazbol atszallitjak a szegei Csillagbdrtonbe.

1934 aprilis 24-én telik le nyolc ¢és fél éves fegyhazbiintetése, de nem szabadul. A fasiszta
Horthy-rendszer, mely még annak gondolatatol is remeg, hogy Rékosi szabadon dolgozhat,
ujra perbe fogja. Ez alkalommal, a Tanacskoztarsasag ideje alatt kifejtett miikodése tirtigyével
szeretnék bitora juttatni.

1934 4prilis 27-én Szegedrdl 0jbol atszallitjak a budapesti Marko-utcai foghdzba.

1934 majus. A Kommunistdk Magyarorszagi Partja tomegharcot hirdet Rakosi Matyas
kiszabaditasaért.

1934 majus 10-én az egész vilagon mozgalom indul Rakosi Matyas kiszabaditasaért.
Budapesten tiintetd ifjaimunkéasok beverik a biintetdjarasbirésag ablakait és ropcéduldkat
szornak, melyek Rakosi Matyas szabadonbocsatasat kovetelik.

1934 majus 28-an a Kommunistdk Magyarorszagi Partja Budapest tobb pontjan tiintetést
szervez. Tiintettek Toreky tanacselnok Jokai-utcai lakdsa el6tt is.

1934 juniusaban a budapesti bortondk politikai foglyai csatlakoznak a tiintetokhoz: éhség-
sztrajkot kezdenek. Egy halélos aldozat: Kovacs Istvan.

1934 julius 1-én a Moszkvaban megjelend ,,Sarld és Kalapacs” kozli Martin Andersen Nexo
nyilatkozatat a Rakosi-perrel kapcsolatban: ,,Az egész vilag szine el6tt kell megbélyegezniink
a magyar hohérokat.”

1934 julius 1-én a Vords Segély tiintetése a Vaci-ton. A felvonulok Voros zaszlokat
bontanak ki, az Internacionalét éneklik. A tiintetést a renddrség zavarja szét.

1934 julius 5-én a Krasznij-Puty-gyar (Moszkva) munkassaga tiltakozik a magyar és német
fasizmus gyilkos tervei ellen. Kovetelik Rakosi Matyas és Ernst Thidlmann szabadon-
bocsatasat.

1934 juliusaban szerte Magyarorszagon, de foképp Budapesten, mindenfelé¢ lizemi gytilések
tiltakoznak Rakosi fogvatartdsa ellen. A legtobb gyllést a Vords Segély szervezi. -
Ugyanakkor az egész vilagon mindeniitt, szintén tiltakoz6 mozgalmak ¢és gytilések Rékosi
Matyas fogvatartasa €s a késziilé halalos itélet ellen.

Gytilések, hatarozati javaslatok, tiltakozasok a Szovjetuni6, Franciaorszag, Belgium, az
Egyesiilt Allamok, Csehszlovakia varosaiban.

1934 oktoberében folytatodnak a tiltakozasok. Tiltakoznak a Parizsban székeld ,,Rakosi
Bizottsag”, az urak, krasznodari, moszkvai stb. munkasok, értelmiségiek, dolgozok és diakok.

1934 november 6-an Himmler, a Gestapo birodalmi vezetdje, biztositja a magyar konzult,
hogy minden magyar vonatkozasu kommunista, Voros Segély, stb. anyagot rendelkezésére
bocsat. E megéllapodas a nemzetkézi Vords Segélynek Rakosi Matyds kiszabaditasaért
folytatott akcidja meggatlasara jott 1étre.
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1934 december 30-an ifjamunkastiintetés a Szabolcs-utcaban. Két letartoztatas.

1935 januar 12-én ropgytilés a budapesti telefonkdzpont eldtt. A gytilés utdn vords zaszlokat
bontanak a fiatalok és hangosan tiintetnek: ,,Eljen a proletardiktatara! Koveteljiik Rékosi és a
tobbi harcos szabadonbocsatasat!” jelszavakkal.

1935 januar 21-én kezdddik Rakosi Matyas masodik perének fotargyalasa. Elndk: Szemak
Rezsd.

1935 januar 23. Rakosi Matyas védelmére Parizsban kiilon szervezet alakul, amely rendszeres
kiadvanyokkal tajékoztat a per allasarol.

1935 januar 31. Szemak tandcselndk tizenegy napi sotétzarkds fegyelmivel akarja meg-
félemliteni Rékosi Matyast.

1935 februar 7. Rakosi beszél az utolso szo6 jogan.
1935 februar 8-an hangzik el az itélet: ¢letfogytiglani fegyhaz.
1935 februar 8-an jelenik meg a ,,Pravda”-ban A, Bezimenszkij verse: ,,Rakosi vadol”.

1935 aprilisdban Dimitrov elvtars siirgonye a Rakosi kiszabaditasaért harcol6d bizottsaghoz:
,-..kerliljon barmibe, ki kell vivnunk a torhetetlen €és félelmet nem ismerd antifasiszta harcos
kiszabaditasat...”

1935 janius 25-én Thalmannért, Rékosiért, a spanyol forradalmarokért tobb mint hatvanezer
munkas tiintet Parizs mellett, Montreuilben.

1935 junius 27. Rakosa pere a Tabla eldtt. Tandcselnok: Harmath Géza, ligyész Miskolczy
Agost.

1935 julius 1-én a Tébla helybenhagyja az életfogytiglani fegyhazbiintetést, erre Budapesten
tiintetések €s ropgylilések zajlanak le. Tobb tlintetét a rendorség letartdztat.

1936 aprilis 30-an a Kuria megvaltoztatja az itéletet, megsemmisiti azt a részét, amely a két
itélet egyesitését megtiltja. Igy lehetéség nyilik arra, hogy Rakosi 1940-ben kiszabaduljon. A
birésag e meghatralasa kétségteleniil a Rakosiért folytatott vilagakcio kovetkezménye volt.

1940 oktober 30. A Szovjetunid hatalmas tekintélye, a munkassag hangulata és a nemzetkozi
helyzet arra kényszeriti a Teleki-kormanyt, hogy tizendt év utdn, a Szovjetunié kezdeménye-
zésére Rakosi Matyast és Vas Zoltant kiengedje bortoniikbdl, azzal a feltétellel, hogy azonnal
a Szovjetunioba utaznak.

1940 november 2-an Rakosi Matyas és Vas Zoltan Uzsoknal atlépik a szovjet hatart.

1940 november 5-én érkezik Kievbe. A TASzSz levelezdjével folytatott beszélgetésben
kijelenti; ,,Nincs szd, amellyel kifejezhetném hélamat a szovjet kormanynak, a bolsevik
partnak, a nagy Sztalinnak.”

1940 november 6-an Moszkvaba érkeznek.

1940 november 7-én Moszkva népe egyiitt iinnepli a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom
évfordulojat és a nemzetkdzi munkdsmozgalom nagy harcosat, Rakosi Matyast.

282



ILLUSZTRACIOK JEGYZEKE

,Kovacs elvtars” - az illegalis Rakosi 1926-ben

Rakosit a targyalasra kisérik

A Magyarorszagi Voros Segély illegalis roplapjaibol

Az itélet szovegébol - 1925

Rakosi Matyas - a magyar nép hdse. Francia plakat - 1935

Mentsétek meg Rakosit!” - hirdeti az illegalis ,,Kommunista”

A Magyarorszagi Voros Segély illegalis plakatja

Beadvany az igazsagligyminiszterhez

Rakosi megkezdi torténelmi nevezetességli tizendtnapos €hségsztrajkjat

Az illegélis ,,Kommunista” vezeti a magyar munkassag harcat Rakosiért

Illegalis roplap - 1934 majus

A német titkosrendorség (Gestapo) fondke: Reichsfithrer Himmler ,,mindenkor a leg-
nagyobb készséggel” all rendelkezésre a Rakosi elleni harcban

Rékosi Matyas - 1935

Rékosi Matyas feljegyzéseibol

A torvényszeki targyalason - 1935

A Rékosi-Bizottsag haromnyelvii sajtotajékoztatdja a per folyaman naponta jelent meg
Rékosi Matyast a Szovjetunioban tobb helyen tiszteletbeli szovjetkiildotté valasztottak
,Proletarforradalmar a fasiszta birosag elétt” - a Pravda cikke az 1935-6s targyaléasrol
... ezt a politikai pert a magyar burzsoazia elvesztette™...

A KMP sokszorositott brosuraja

Szabadsagot Rakosinak! Szovjet plakat

,.Eljen a munkassag forradalmi iigyéért harcold Rékosi Matyas”

Tiltakozasok ezrei érkeznek naponta a vilag minden rész¢€bdl az igazsagiigyminisztériumba
Rékosi vadol

,»,a magyar Dimitrov kiszabaditasaért”

Bortonélet

Rakosi 16-0s szamu celldja a szegedi Csillagbortonben

A Sarl¢ és Kalapacs - Rakosiért

Rakosi Matyas szabadulasa utan - 1940.

Rakosi Matyas kiszabadulasa utan az orosz kovetségen

Rakosi és Vas megérkezése Moszkvéaba

Rékosi Moszkvéaban - 1940 november 6.
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