NYARADY R. KAROLY OROKSEGE

Nyarady R. Karoly oroksége kordokumentum és jelentos szakmai teljesitmény.
Tanuskodik az 1980-as évek utkereséserol, arrdl, hogy az erdélyi szarmazdsu magyar
értelmiségi milyen haza iranti vagyat hozott magaval, és miként probalta jovoképét a szamok
kemény valosagara épiteni. Nydrady R. Karoly a hajdani transzszilvanizmus hagyomdnyat
probalta éltetni, amikor reggelente korfolyosora tekintd kis dolgozoszobdjanak iroasztalahoz
ilt, hogy az ebédsziinet utin csak este hagyja abba a munkat. Kicsit az iroasztalfioknak
dolgozott, a nyugati megjelenés reményében. Aztan ugy hozta a sors, hogy bekapcsolodhatott
a haromkotetes Erdély torténetének mithelymunkdjaba, onzetleniil segitve a foszerkesztd
Koépeczi Béla munkdjat.

Az erdeélyi keérdések irant valo érdeklodesét és az olvasoi sziikségletek kielégitését az
élet kovetelte ki. A romaniai naciondl-kommunista torténelemhamisito propaganda
szabdlyosan kivaltotta a hivatalos, vagy félhivatalos magyar és a nem hivatalos magyar
valaszok igényet. Mara mar az erdélyi mult miivelése elol elharultak az akadalyok. Van
lehetoség a magyar és roman tudosok kozétt az egyiittmitkodésre. Ezért is kell
megbecsiilniink azokat, akik nem iizletszeriien miivelik Erdély torténelmét, és elzarkoznak
attol a demagogiatol, amely szép képeskonyvvel orémet okozhat a szemnek, de olcso
sematizmusdval szegenyiti a lelket. Nydarady R. Karoly a tudomany onkéntes napszamosai
kozé tartozott. Lélekben veliink van.

Az 1970-80-as évek jelenének szoritasaban a humdnus jovokép vonzdsdban a
tortenelem megjelenitését ohatatlanul dtszévi a kétarcu — multba és jovobe tekinto —
nosztalgia. Nydrady R. Kdroly is érezte ezt. Erezte, hogy a milt szines széttesébdl azokat a
szdlakat szovi wjra, amelyek az idealizalt Svajc lehetdségét villantjak fel. Talan ezért is
kezdte ujra és ujra azt a torténeti attekintést, amely csak bevezetoje volt a munka
legfontosabb részét kitevo statisztikai anyagnak. Nem futotta ereje annak elemzésére, amirdl
a szamok beszélnek. Ardanytalanul tobb idét forditott a kevésbé jelentds és igazan uj
osszefiiggesek feltardasara kevésbé alkalmas fejezetnek. Hiszen ki tudja megoldani példaul
néhany oldalon azt, hogy Erdély mikent népesiilt be a kézépkor hajnalan. Kényvtarnyi
irodalom — a maga axiomatikus és polémikus vigasztalansdgdaval. Raadasul még olyan
., bukfenceknek” is tanui lehettiink, hogy amikor a dakoroman elmélet egyik hirdetdje (Kurt
Horedt) Németorszagba telepedett, két kényvben is felsorakoztatta érveit a korabban vallott
dogma ellenében. Vagy hogy idoben hatalmasat ugorjunk egyik probléemarol a masikra,
gondoljunk a modern kori politikara, amely a véres valosag mellett annyi szép szoval is
szolgalt. Gondoljunk az 1860-as évek Erdélyének politikai életét felkavaro forgoszélre; az
erdelyi tartomanygyiilésen a romanok és a szaszok papiron péeldamutato modon szabalyoztak
a nemzetek egyiittélését és jogait, a valosagban pedig a maguk kis hegemonidjara tortek. A
magyar nemzetiségi torvény mar ezeket a tanulsagokat is magaba foglalta, de a végrehajtas
elmaradt, és ha oly szépen megihlette a gyulafehérvari hatarozatokat, ezeket még kevésbé
tartottik be. Ujra és vijra eltiinédiink, és el kell tiinédjiink azon, hogy vajon a szép szavak és
igéretek a semmibe hullottak, nem lehetnek-e torténelemformalo mozzanatok. A térténelem
emlékezet is, és az emlékezet apolasa felelosséggel jar; orok dilemmak villannak fel, amikor
a mult megjelenitése soran a valos folyamatokban keressiik a lehetéségeket, amelyek mas
torténelem valosagat rejtették és rejtik magukban, és igy azt is vizsgaljuk, hogy hol huzodnak
a realizmus és az idealizmus hatarai. A térténelem dramdi ilyenkor belsé dramakka valnak.
Nyarady R. Karolynak megadatott ez a tapasztalat, és az olvasonak is, aki figyelmesen
tanulmanyozza az 6 orékségét, amely sajnos torzoban maradt.



A torzonak is megvan azonban a maga szépsége. Lathatjuk, Nyarady R. Karoly jogdsz
volt és a jogasz pontossagaval fogalmazott. A jog nyelve tisztabb mint a torténetirdsé. Nem
tiri a lapos sematizmust, és nem ad alkalmat metaforikus kifejezésekre, amelyeknek azonban
megvan a varazsa, és tovabb is élnek, mint a tényszerii elemzések. A jogi nyelvvel csak az a
baj, hogy fogalmi tisztasaga olykor éppen a torténelem szennyét takarja el, vagy annak
elegans csomagolasa. Gondoljunk a szovjet alkotmdanyra, de nem véletlen volt Ceausescu
Sztalin utolso odaado tanitvanya. Az sem véletlen, hogy Nydrdady R. Karoly jelenkori
tanulmanyai oly pontosan befejezett egészek, huszadikszdzadisagunk remekbe sikeriilt
jellemzései. Ezen a terepen a tramszszilvan szemlélet erkolcsi folénye egyértelmii. Az
eredmény onmagaért beszél. De azon az dllitason mar lehet vitatkozni, hogy Erdély szamara
a dualizmus egyértelmiien hatranyos volt, amikor Magyarorszag szamara komoly anyagi
raforditassal jart az erdélyi gazdasagi és tarsadalmi viszonyok javitasa, mint azt mar a
Teleki Pal és Prinz Gyula szerkesztésében megjelené Magyar foldrajz szépen érzékeltette.
Igy lehetiink tamii annak a paradox helyzetnek, hogy a transzszilvanizmus vonzdsdban
erdelyi magyarok karhoztatiak Magyarorszagot, hol sajat érdekérvényesités okan, hol azért,
mert a nemzetallami dogmat magyar sajatossagnak tartjak, holott az a torténelem
fejleménye. Tudjuk, karos fejleménye, ezért is értékeljiik sokra azokat, akik megprobaltik
sajat nacionalizmusukat is mérsékelni. A dualista rendszerben valoban elmérgesedtek a
nemzeti ellentétek. A magyar kézvéleménnyel Tisza Istvan is nehezen birt, amikor a
romanokkal egyezkedett, akiknek a sajat kozvéleményiikkel is szembe kellett nézni.
Ugyanakkor tapasztalni kell Erdélynek a — Nyarady R. Karoly szamsoraiban is kibontakozo
— viszonylagos fejlettséget Kelet vilagaval szemben, és ezt a régi Magyarorszaghoz tartozas
is biztositotta. Erzelmeink és értelmiink egyértelmii és egyszerii magyardzatot kivetel — a
torténelem viszont makacsul ellendll. A torténész vivodasa és tehetetlensége olykor még
ertelmiségi feleldssegre is vallhat, tehat erkélcesi és intellektualis szinvonalra is.

Az, aki Nyarady R. Karoly o6rokségét megprobdlja dttekinteni, és vele probal eligazodni
a torténelem labirintusaban, lathatja: ez a mii nem egyszeriien magyar fogyaszto piacra
késziilt. A szerzé egyszerre akart magyarokhoz, romanokhoz és szdszokhoz szolni. Ez az
igény minden dOsszefoglalo munka kévetelménye. Ugyanakkor ne legyenek illuzidink. Nem
véletleniil dobbent ra Paul Valéry az 1930-as években arra, hogy: ,, A torténelem az emberi
agy kémidajanak legveszélyesebb terméke.” Olyan axiomatikus alaprol indul a magyar,
roman és szdsz olvasok zome, hogy ha nem a sajat elképzelései készonnek ra egy torténeti
munka lapjairol, régton rossz szandekot sejt. A szamok hideg vilaga azonban mindenkit
elgondolkoztathat. De sajnos gyakran ez is csak az axiomatikus alapokat erdsiti. Mégis, aki
Nyarady R. Karoly munkdjat forgatja, talan nemcsak tanuja, hanem részese lehet annak a
belsé vivodasnak, amely az embertudomanyok terén minden igaz teljesitménynek a
hajtoereje és fedezete.
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