1770/2—-3. BEK. HELYETT:

,»Nehéz magyarazatot talalni arra az ellentmondasos jelenségre hogy 1956 és 1966 ko-
zott Erdély magyarsaga nemzetiség szerint 38 ezerrel (2,4%-kal), de anyanyelv szerint csu-
pan 10 ezerrel (12,5%-0s ardnyban) gyarapodott, mikdzben a roméansag szama 507 ezerrel
(12,5%-os aranyban) emelkedett, tehat gyarapodasi iiteme tobb mint 6tszordse a magyarsa-
génak. Hasonlo a helyzet 1966—1977 kozott is: a romanok 761 ezer fonyi (16,7%-0s) tényle-
ges szaporulataval szemben a magyarok szama mindossze 54 ezerrel, azaz 3,4%-kal noveke-
dett. E feltiind aranykiilonbséget azonban semmiképpen sem igazolja a természetes népmoz-
galom statisztik4ja, mely szerint Erdély egész népességének természetes szaporulata az utol-
s0 tiz év alatt 6sszesen 716 ezer f6 (10,6%) volt, tehat 46 ezerrel kevesebb, mint a statiszti-
kailag kimutathato tényleges roméan népszaporulat. A megyénként részletezett népmozgalmi
statisztika szerint a természetes szaporodas aranya a tobbségében roman Beszterce-Naszod
és Maramaros megyében volt a legmagasabb, de az ugyancsak roman tobbségii Arad,
Krasso-Szorény €s Temes megyében a legalacsonyabb (2—4,3% kozt), inkabb csak stagnalo-
nak mondhat6. Ezzel szemben az erdélyi (részben a magasabb orszagos) atlagot is meghala-
do iitemi volt a természetes szaporulat Maros és Szatmar megyében (elobbi 43,7%, utdbbi
38,2% magyar lakossal), valamint a magyar tobbségli Kovaszna ¢s Hargita megyében. Fi-
gyelembe véve, hogy a romanok 47,3%-a, a magyarok 50,3%-a varoslako, az urbanizacioval
jelentkezd sziiletéskorlatozasi szokasok is nagyjabol azonos mértékben hatottak a két nép
reprodukcios magatartasara. Mindebbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy — amennyiben nem
szamolunk nagyobb aranyu asszimilaciéval — az erdélyi természetes szaporulatbol a magyar-
sag ardnyszamat megkozelitdé mértékben részesedhetett. Bar 1966-ban Erdély népességének
23,8%-a volt magyar, csupan 20-21% koriili részesedést feltételezve, természetes szaporula-
ta az utolso tiz évben legalabb 143 ezerre tehetd.

A magyar lakossag létszama 1966—1977 kozott falun 7,3%-kal esett vissza, mialatt Er-
dely Osszes falusi népessége 3,9%-kal csokkent. Ugyanezen id6 alatt a magyar varoslakok
szama csak 119 ezerrel (16,9%-kal), mig a roman varosi népességé 819 ezerrel (48,3%-kal)
novekedett, ami azt jelenti, hogy a roméansag a magyarsagnal joval gyorsabb litemben varo-
siasodik. Figyelemre mélto, hogy 1977-re a magyar tobbségli Kovaszna megyében 46,7%-ra,
Hargit megyében 40,1%-ra emelkedett a varoslakok aranya (az utobbi megye 46 ezer roman
lakosanak 56,5%-a €l varosban), de igy se éri el a varosiasodas erdélyi atlagos sulyat. Ma-
gyarok altalaban azokba a varosokban és ipari centrumok igyekeznek koltdzni, amelyek
ugyanazon megy¢k teriiletén talalhatok, de egyre gyakrabban iranyitjak Oket tavoli (regati)
varosokba. fgy — bar igen szerény mértékben — novekedett Nagyvarad, Nagybanya ... Brasso
magyarsaga. Miutan azonban — mint lattuk — a varosba aramlé roméanok szama hétszeresen
meghaladta a magyarokét, néhany kivételével valamennyi varosban roman tobbség alakult
ki. Erdeély 3559 ezer fonyi varosi népességébdl 1977-ben 2515 ezer (70,7%) roman és csak
821 ezer (23,1%) magyar. A legtobb magyar varosi kornyezetben...”
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