SCHULTHEISZ EMIL:
BANFIHUNYADI JANOS AZ UJABB ADATOK TUKREBEN

A szoveget sajto ala rendezték a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Gazda Istvan vezetésével.

A XVI szazad alkémistainal mar felismerhet6 az a torekvés, amely a XVII. szazadban bontakozik
ki: felhasznalni az egyes anyagokat a gyogyaszatban. Ekkor mertilnek fel az () problémak: kutatni
kezdik, hogy a kiillonbozo vegyi anyagok milyen hatast gyakorolnak a szervezetre, a beteg
emberre. A kémiai anyagokkal valo foglalkozas pedig egyre inkabb az orvosok kezébe kertl.
Paracelsus volt az, aki ezt még meg is fogalmazta, amikor kimondta, hogy az alkémia igazi célja
nem az aranycsinalas, hanem a gyogyszerek készitése.! A filozofia és az asztrondmia mellett —
amelyek azonban nem a mai szohasznalatnak megfelel6en értendok — a harmadik oszlop, amelyen
Paracelsus gyogyaszata nyugszik, az alkémia. Ennek segitségével az ember a természet altal
nyujtott anyagokat a maga szikségleteinek legmegfelelobb formaba onti. Paracelsusnal az
alkémia tehat nem jelent aranycsinalast vagy ehhez hasonlot. Szerinte minden kézmiives tudja,
hogy a nyersanyagot sziikség szerint atalakitani és finomitani kell, csak a gyogyaszatban
nincsenek ezzel tisztaban. Az orvosnak azért kell alkémiaval foglalkoznia, hogy az anyagokbol
orvossagot készitsen.

Az alkémia tudomanytorténeti értékelése ma mar jorészt felszabadult a mult szazad
romantikus tulzasai alol, legalabbis ami a kémiatorténeti munkakat illeti. Az altalanos torténeti
munkak zome és a kulturtorténeti tanulmanyok jelentds része azonban még a legtijabb idokben
sem eléggé objektiv az alkémia tudomanytorténeti helyének kijelolésében.

Az alkémiat nem szabad kizardlag a vegytan elofutaranak tekinteni, s mindazt, ami nem
kifejezetten a kémiara vonatkozik mint misztikumot €s babonat emlités nélkil hagyni; de az sem
helyes, ha az alkémista irasokban csupan szellemtorténeti anyagot latunk, s minden vegytant, mint
titkos tradiciok leleplezojét, figyelmen kiviil hagyunk. Annal is inkabb, mivel az alkémistak
gondolatvilagaban a gyakorlati kémiai beallitottsag szétvalaszthatatlanul 6sszefonodott filozofiai
és vallasos 1deakkal.

Egy el6z6 kozleményiinkben® a két angol alkémista, idésb és ifjabb Dee munkaival, a "Monas
Hieroglyphica’-val, ill. a ’Fasciculus Chemicus’-szal kapcsolatban mar utaltunk az alkémia

fogalomtorténetére, illetve a kémiaval valo osszefiiggésére. Emlitettiik, hogy a kozépkorban — de



még a késobbi szazadokban is! — mily kevéssé voltak éles hatarvonalak a tudomany és a
pszeudotudomany kozott. Ez teszi lehetove, hogy az egzakt tudomanyok szempontjabdl jelentos
kémikusok, orvosok egyidejlien lehetnek természettudosok és misztikusok is. Az utobbi kategoria
egyaltalan nem egyértelmti a kalandorral, szélhamossal. Gondoljunk itt példaul Robert Boyle-ra,
akinek neve egyet jelent az egzakt kémiai-fizikai tudomanyokkal. Bar *The skeptical chemyst’
(1661) cimi konyvében kiméletlentl elitéli a rosszindulatu, sarlatan alkémistak csalasait, a fémek
transzmutaciojanak lehetoségét azonban — mint kora gyermeke — nem veti el.

Ez a kettosség jellemzi Banfihunyadi alakjat is. Jollehet nincsen biztos tudomasunk arrol,
hogy homlokat az orvosdoktorok babérja 6vezte volna, mégis nagyon indokoltnak latjuk, hogy
Weszprémi Istvan ’Succinta’-jaban — méghozza mindjart az elsdé kotetben — helyet biztositott
Banfihunyadi Janosnak Magyarorszag és Erdély jeles régi orvosai kozott. Magyary-Kossa is utal
arra, hogy egyes korai iratokon doctorként szerepel, bar konkrét bizonyitékokat e vonatkozasban 6
sem tar fel. Weszprémi szerint a hunyadi Banffiakbol szarmazik, ez a feltevése azonban nem
feltétlentl helytallo. Veress Endre arrol tajékoztat, hogy 1571-ben tért haza a banfihunyadi
sziiletési Hunyadi Demeter haromévi italiai tanulas utan, aki mint kolozsvari unitarius piispok
1592-ben fejezte be életét. Ismerve a szigetorszagi €s erdélyil unitariusok kozott koran kialakult
kapcsolatokat, nem zarhatjuk ki annak lehetdségét sem, hogy — eltéré névirassal — ugyanaz a
csalad forog szoban. Egy masik Banffihunyadi — utoneve Benedek — 1577 kordl irt ,,Az mirigh
halaalrol” cimi, kéziratban fennmaradt munkajaban reformatus lelkész létére nem jelentéktelen
orvosi képzettséggel dicsekedhetett’: . akar ki mit szolljon, ez az igaz, hogh ragado niavalia” — ti.
a pestis. Annak vizsgalata pedig, hogy ezek kapcsolatban alltak-e az 1615-ben nemesitett sardi
Banffyhunyadiakkal, meghaladja e dolgozat kereteit.

Banfihunyadi Janos 1576-ban sziiletett Nagybanyan, mint régebben nevezték,
Asszonypatakan. Nem szabad kizarnunk annak lehetoségét, hogy Banfihunyadi alkémista
fantazigjat a régi Magyarorszag e legtekintélyesebb aranybanyajanak a kozelsége lobbantotta
langra. Bevandorolta Nyugat-Europat, majd Angliaban telepedett meg, ahol hossza ideig tartd
vegyészeti tanulmanyokat folytatott. 1633-ig Sir Kenelm Digbynek, a neves angol alkémistanak a
segédje, majd ettdl kezdve mindketten a Gresham College munkatarsai. Tevékenységének
részletei azonban homalyban maradtak, bar Magyary-Kossa Gyula — akirol méltan allapitja meg a
Keseri Balint szerkesztésében megjelent ’Adattar XVII. szazadi szellemi mozgalmaink

* cimt munka, hogy 6 adja a legteljesebb képet Banfihunyadirdl — valoban széles

torténetéhez’
kort tudomanyos nyomozast folytatott a nagyszamu nyitott probléma tisztazasa érdekében. De az
utobbi idoben sem sziinetelt a Banfihunyadi tevékenységének napfényre hozatalat célzo
kutatomunka. Kiulonosen egy angol (Sherwood-Josten) tanulmany, valamint az elobb idézett

Adattar, tovabba mas, kisebb publikaciok valoban elobbre vitték ismereteinket.



Ismerjiik azt a levelét, amelyet Medgyesi Palhoz, II. Rakdczi Gyorgy udvari prédikatorahoz irt
1642-ben. E levélben behatoan ismerteti 0j hazaja politikai helyzetét, majd arrol szamol be, hogy
a Gresham College-ban lakik és ,.az chymiaban professor”. Szathmary Laszl6 ’Magyar
alkémistak’ cimi (1928) miivében — érthetetlentil — szinte minden érvet mozgositani igyekszik
amellett a feltevése mellett, hogy Banfihunyadi csak nagyzolt, és elobbi allitasat ugy kell érteni,
hogy ,,a kémiaban mester vagyok”. Az idokozben elokeriilt dokumentumok — amelyeket az elobb
1dézett Ambix-tanulmany tett hozzaférhetévé — viszont ennek ellenkezgjérdl tantiskodnak.

William Lilly, a hires angol asztrologus *Anglicus, Peace or no Peace’ (London, 1645) cimi
munkajat hozza dedikalja a kovetkezd szoveggel: ,,Amicissimo et eruditissimo Domino Johanni
Banfi Huniades, Rivuliensi Ungaro, Philosophiae Hermeticae Anglo Londini scrutatori, et artis
Spargericae professori fidissimo et excertitatissimo, S. P. D.”,> majd ajanlasat angolul folytatja,
amelynek szovege magyar forditasban a kovetkezo: |, Tisztelt Uram. Tobb mint tizenegy, csaknem
tizenkét éve annak, hogy jo angyalom az Onnel valé megismerkedés boldogsagaban részesitett: e
pillanat 6ta allandéan csodaltam az On kivalé miikodését a vegytanban és Nemzetiink szamara
nem kevésbé aldasosnak tartottam, hogy kozottink, angolok kozott egy olyan tudos €l és
tevékenykedik, aki az Angliatol messze fekvo, oly tavoli Magyarorszag sziilotte és aki oly ritka
tudasra tett szert, mint On. Nem szeretem Ont jobban azért az 6riasi tudasért, amellyel Isten Ont
felruhazta, mint természetes nyiltsziviiségéért és szivbeli Oszinteségéért, amit Onnél mindig
megfigyelhettem. Vajon él-e olyan becsiiletes ember, aki mondhatna, vagy panaszolhatna, hogy
On kevesebbet végzett, mint amennyit elvallalt? Ez pedig olyan érdem, mely Ont igazan és
valojaban gy ovezi, mint — feltéve, hogy ilyen egyaltalan €l — kevés vegytanprofesszort. A kémia
filozofusainak minden okuk megvan arra, hogy Ont tiszteljék, mert az On kilonleges
ratermettségével, tapasztalataval, talalékonysagaval, az erénységével, a magasztos targy
tokéletesitésével és az atlagos tehetséget messze tllszarnyald végkovetkeztetéseivel a messzi
kilfoldnek és itthon az Angol Nemzetnek érzékelhetden megmutatta, hogy ez a muvészet,
amelyre eddig sanda szemmel néztek, érvényes és értékes, és mert On ezt a megbecsiilést mind
Angliaban, mind a tengeren til megszerezte. Ennél tobbet ebben az évszazadban nem ért el senki
s alig valaki hasonlithato a tudés Huniadeshez.

A mindenhat6 Isten adjon Onnek tovabbi éveket és tudast: és most, amikor el fog hagyni
benniinket (nem érdemeljiikk meg Ont), vezérelje Ont biztonsagosan, amig szerencsésen meg nem
érkezik Kolozsvarra, az On 6seinek sirhelyéhez. Mi Anglidban halasak lesziink, amiért a sok
reményteljes palantat ontozte és szamos honfitarsunk elméjét bepermetezte néhany eredeti
elképzelésével: Igy, bar személyében elhagy benniinket, lesz okuk arra emlékezni, hogy
valamikor itt élt kozottink Johannes Banfi Huniades Hermeticae Philosophiae indagator

solertissimus, akinek jelmondata: est in mercurio quiquid querunt sapientes.°



Uram, a magam részerol megtiszteltetésnek fogom venni, ha Ggy mint eddig, ezentul is kegyes
baratsagban részesitene és partfogasaba venné ezt a konyvet, amelyet angol asztrologus baratja,
William Lilly irt, London, 1644. december 12-én.”

Ha William Lillynek magasztal6 megallapitasairdl le is hamozzuk a barokk stilusjegyeket,
mégis az tunik ki az ajanlasbol, hogy Banfihunyadi Anglia tudos koreiben kétségkiviil ismert és
tisztelt személyiség volt.

Banfihunyadi orvostorténeti jelentdségti munkassagat az Ambix-tanulmany tobb helyen is
érinti. Taylor és Josten kiemelik, hogy Banfihunyadi , Besides beeing a professor at Gresham
college was interested in or concerned with the technical side of chemistry, manufactures and
medicines and that he was interested in or materials for such”’ — vagyis vegyészi tevékenységében
orvossagok eloallitasaval vagy az orvossagokhoz sziikséges anyagok eloallitasaval foglalkozott.

Farmakokémiai, farmakologiai munkassaga az, ami Banfihunyadi természettudomanyos
munkassagat a medicina szamara is fontossa teszi. Nem véletlen, hogy Jonathan Goddard (1617-
1674) a materia medicat (mai szohasznalattal: gydgyszertant) targyalo kézirataban Banfihunyadi
szamos, az irodalomban eddig nem ismert receptjével talalkozunk.

Goddard igen neves angol orvos és kémikus, a Royal Society tagja, 1655-ben a Gresham
College-ban a medicina professzora. A ’Philosophical Transactions’-ban megjelent tanulmanyai
javarészt farmakologiai jellegliek; egyike a legelsoknek, akik a gydgyszer-abuzusrol is
értekeznek. A Goddard ’Materia medica’-jat €s Banfihunyadi receptjeit tartalmazo XVII. szazadi
kézirat tilnyomodan angol, kisebb részében latin, illetve német nyelvii. A Ms Sloane 1139. jelzeti
kézirat valoszintleg Goddard posztumusz megjelent pharmakopea-janak — mely ’Arcana
Goddardiana’ cimmel a ’Pharmakopeia Bateana’ masodik kiadasanak (London, 1681)
fuggelékeként jelent meg — Osszovege.

Barmily érdekesek is Banfihunyadi itt k6zolt receptjei — szerzdjiket a kézirat hol mint doctor
Huniadest, hol pedig mint John Hunyadest emliti —, részletes ismertetésiikre nincs hely. Fontosnak
tartjuk azonban megjegyezni, hogy a kézirat szovege, illetve receptraja annyira nem alkémista
jellegi a fogalom rosszabb értelmében, hogy a ’Corpus Alchimisticum’-ra, ami az
aranycsinalassal foglalkozo és a bolcsek kovét keres6 minden alkémista mu alapja, még csak nem
is emlékeztet. A leirt receptek ingredienciai, az elkészitési modszerek, az alkalmazott kémiai-
technologiai eljarasok minden kétséget kizardan bizonyitjak, hogy Banfihunyadi a kémia tudosa
volt.

Igen érdekes, hogy bizonyos desztillacios eljarasoknal mar az 1641-ben felfedezett alkohol-
termométert hasznalja. A vényekben szereplé drogok és asvanyi anyagok zomét a XVIL
szazadban mint gyogyszert mar hasznaltak. Ami itt 0j, az az elkészités modja. Minden leirt recept

gyogyszer céljaira vald, s bennik a  klasszikus” alkémista célkitizéseknek — a lapis



philosophorum eléallitasanak, az aranycsinalasnak — nyoma sem talalhato. Ha valami
Osszefuiggést az alkémiaval mégis latunk, ugy az a jelzések, az alkémista szimbolika
alkalmazasaban all. Ezzel nem akarjuk azt allitani, hogy Banfihunyadi nem lett volna alkémista.
Az volt. Teljesen nyilvanvaldé azonban, hogy kémiai-farmakologiai  munkassaga
természettudomanyos iranyban haladt, experimentalis jellegli volt, és a babonas ,,aranycsinal6”
alkémiatol élesen elhatarolhato.

Ismereteink ez 1d6 szerinti allasa mellett igen sok kozvetett adatunk van alkémista voltarol,
ugyanakkor kémiai munkassagat kozvetlen bizonyitékok tamasztjak ala.

Az Adattar értékes biografiai adatokkal egésziti ki Banfihunyadirol alkotott eddigi képiinket.
A Londonba szakadt magyar tudos szoros kapcsolatot tartott fenn régi hazajaval, kiilfoldon €élo és
hazafelé tartd6 magyarokkal anyanyelviikon beszél, hazairott levelei is magyar nyelviek. Az
angliai magyar diakok tigyes-bajos dolgaikban szamithatnak tamogatasara. Ily 0sszekottetéseirol
nemcsak a Medgyesi Pallal valtott levelei tantiskodnak, hanem Haller Gabor megirja, hogy 1632
novemberében 8 tallért kért kolcson a londoni magyar professzortol.

Ennél sokkal jelentdsebb adalék, hogy 1. Rakoczi Gyorgy fejedelem, amikor kisérletet tett a
kolozsvari akadémia létesitésére, a fOiskola professzori karaban vezetd helyet szant
Banfihunyadinak. Herepei errdl igy emlékezik meg: ,Egyelére csak a szandékra lehetiink
figyelemmel, amely Bethlen Gabor tervei kozott mar 1617-ben és 1622-ben mint megvaldsitando
terv jelentkezik.” Az adatok teljességéért emlitenddo még, hogy — Kemény Jozsef szerint —
Brandenburgi Katalin 1630-ban Németorszagban allitolag professzorokat keresett a Kolozsvart
megszervezendd akadémidhoz. Ezeknél az adatoknal azonban mégiscsak hatarozottabb
hivatkozasi pontként allithatjuk ide azt a korilményt, hogy Szenczi Molnar Albert Bethlen
elhalalozasa ideje tajan mar Kolozsvart van, majd Rakoczi Gyorgy 1631-32-ben Csanaki Matét is
iderendeli, végiil pedig 1633-ban mégis inkabb ide és nem a fehérvari kollégiumhoz hivja haza
Banfihunyadi Janost, hogy csupa magyarokbol szervezze meg az itteni professzori kart. E
hivolevél hitelességéhez kétség nem férhet, mivel azt Frank Adam Londonban maga is latta.

1642 utan feleségével és négy gyermekével hazafelé késziil, de utkozben utolérte a halal.
Frank Adam Erdélybél Anglidba menekiilt unitarius pap 1697. évi hiradasabol mar eddig is
tudtuk, hogy Banfihunyadi igen nagy Osszeget hagyott csaladjara és fia — kiilonféle
pénziigyletekkel — ezt hatalmas vagyonra duzzasztotta. Az Ambix masodik kozleménye arra derit
fényt, hogy Banfihunyadi egész csaladja a londoni Shoreditch egyhazkeriilet St. Leonard
templomaban nyugszik. A sirkovekrdl kittinik, hogy Banfihunyadi Janos felesége Dorothy Colton
volt, a Kent megyei Sir Francis Colton leanya. Az 1696. november 15-én elhunyt if].
Banfihunyadi Janos (,,lohannes Banfus Huniades filius Johannis Banfi Huniadiis Rivulilensis

Hungari”) porai egy monumentalis siremlék alatt talalhatok.® A szovegbdl kitiinik, hogy az ifjabb



Banfihunyadi ,,Philosophus Consunnatus et omnibus numeris absolutus Artis Spagiricae et
professor et ornamentum”™ — vagyis az ifjabb Banfihunyadit is ugyanazokkal a jelzokkel ruhaztak
fel, amelyekkel atyjat illették. A siremléket huga, Banfihunyadi Erzsébet emeltette, aki egy
Benson nevii angol hitvese lett. Az ifjabb Banfihunyadi Janos sirfeliratabol kitiinik, hogy az
elhunyt , Regali ex stirpe natus”, vagyis hogy Hunyadi Matyas kiralyi torzsébol eredt. Az 1710-
ben elhalt, és ugyanoda temetett Elizabeth Benson sirjan ez olvashato: , Clarissimi Philosophi
Filia, Clarissimi Germana, Gente Paterna Atavis Pannoniae Regibus Cantianis edita”.'® Taylor és
Josten tanulmanyanak csupan az a hianyossaga, hogy nem ismeri a magyar forrasokat, és ezért
néhany téves kovetkeztetésre jut Banfihunyadi szarmazasat illetden, akit Corvin Matyas sarjanak
tart; nyilvan az elokelo angol csaladokba behazasodott Banfihunyadiak leszarmazoi maguk
terjesztették ezt a hitet (i hazajukban.

De ha ez — bar Nagy Ivan csaladtorténett munkaja szerint a XVI-XVIL szazadi tudos
Hunyadiak (igy Bathory Istvan udvari orvosa, Hunyadi Ferenc is) e nagy dinasztia egy masik
agabol szarmaznak — nem is latszik meggy6zonek, annal biztosabb, hogy Banfihunyadi Janos
elismert és tisztelt személyiség volt kora jelentos angol tudosai kozott. Taylor és Josten is arra
mutatnak ra, hogy allando kapcsolatban allt William Lillyvel, John Bookerrel, John Aubrey-jel,
Jonathan Goddarddal és a mar emlitett két Dee-vel. William Lilly — akit Dampier, a kivalo
tudomanytorténész is jelentés tudosnak mindsit — hozza irt ajanld sorai is arra késztetnek
benniinket, hogy emlékét megtisztitsuk a feliiletes, életében és mikodésében csak kuridzumot
lato, tudomanyos tevékenységét — részben a korabban rendelkezésre allt forrasok elégtelensége
miatt — fel nem ismerd, hevenyészett jellegi ismertetések kozhelyeitol. Banfihunyadit
tudomanytorténeti irodalmunk méltatlanul konyvelte el a kalandvagybol kiilfoldre sodrodott, nem
tudomanyos rangu, a sz0 rossz értelmében vett alkémistak kozé. Az ismeretlenség kodébol
felbukkant kézirat elemzése — amelynek egyébként még csak kezdetén vagyunk — mar néhany
recept kapcsan ravilagitott arra, hogy Banfihunyadi személyét Gjraértékeljik. Tovabbi vizsgalatok

utan Banfihunyadi nyilvan meg fogja kapni tudomanytorténetiinkben az 6t megilleto helyet.

! In der Alchemie, da finden wir den Grund der Medizin und Alles was not ist. — Ich weise
euch auch zu nichts anderem in die Alchemie als allein zur Bereitung der Arznei”. Die
grosse Wundarznei, 1536. Sudhoft’s Ed. 10. 363.

?> Emil Schultheisz — Lajos Tardy: The contacts of the two Dees and Sir Philip Sydney with
Hungarian physicians. In: Medical History in Hungary 1972 (Comm. Hist. Artis. Med.
Suppl. 6. 97-111. V. 6. még u. a. Horus, 1967. 17. sz.)

3 1tk, 1918. 194.

* Keser(i Balint (szerk.): Adattar XVII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez I. (Herepei
Janos cikkei). Bp.—Szeged, 1965. 287-290.

> Az igen kedvelt, nagy tudast Banfi Huniadi Janos urnak a hermeticus filozofianak az
angliai Londonban kutatojanak és a spagiricus tudomanyok nagygyakorlat és buzgo



professzoranak sok uidvozlettel” S. P. D. feloldasa — Salutem Plurimam Dicit — (Sok
tdvozletet mond, kiild)

% Banfi Huniadi Janos, a hermetikus filozofia nagy jartassagt kutatoja (akinek jelmondata) ,,a
higanyban van az, amit a bolcsek keresnek”

7 Amellett, hogy a Gresham kollégium professzora volt, érdekelte a kémia technikai része, az
ipari iizem €s az orvostudomany és minden e célra szolgalé anyag”

$ Kiralyi torzsbdl szarmazott”

? A spagiricus tudomanyok minden agaban tokéletesen jartas filozofus és professzor
(tudomanyanak) disze.”

10 A kivalo filozofus lanya apai agon a régi pannoniai kiralyok leszarmazottja”



