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A szoveget sajto ala rendezték a Magyar Tudomanytorténeti Intézet munkatarsai,
Gazda Istvan vezetésével.

Mai korban mar mindent tovirdl hegyire vizsgalnak az emberek; nyitjara akarnak jutni annak
is, hogy mikeént lehetséges ily nagy munkat, mint az enyém, osszeszedni és megirni.' Szoltak
is mar hozza: a ,gézhangya” (Egy nevezetes komaromi ember) ez a Komaromi Lapokban
(1883. 1. sz.). Maskor meg az ’Uj Idék’ embere jott be hozzam gépével: ,Csak tessék
nyugodtan maradni szokott helyzetében”, szolt, becsukta az ablaktablakat, magnézium
vilagitas mellett gépét elcsettentette s megvolt a kép. ,Sziveskedjék rovid cikket irni a
képhez; hogyan irja a ’Magyar irok’-at?” Megirtam, de abbdl ugyan senki se lesz okosabb.
(Megjelent az "Uj Idok’-ben még a millidnyi cédulaim koziil is egy.) Bold. Toth Béla baratom
sokszor emlegette munkam rejtélyességét és igy szolt: , Tanitson meg a rendszerére; mennyi
szam, mennyi név, cikk és munkanak a cime, aztan mindez idérendben felsorolva és a fiizet a
legszigorubb pontossaggal jelenik meg akar csak egy napilap; hiszen ez a Szinnyei nem is
l1étezik, ez csak egy fogalom”. Megigértem, hogy megirom; de nem valthattam be igéretemet,
mert meghalt. Utobb a "Pesti Naplo’, (melyhez annyi emlék csatol az 50-es évekbodl) egyik
fiatal hirlapirdja volt nalam, ez is kért: irjam meg. Most, midoén a 107. fiizet is megjelent és
kis 1d6t szakitottam annak megirasara, teljesitem tobbek kivansagat. Talan otven év elotti
irodalmi és konyvtari viszonyaink folemlitése, a mai kulturankkal 6sszehasonlitva, némi
vigaszt nyujt a jovore.

Az 1848-49-1 dics6 korszak lezajlasaval mintha eltemették volna a nemzetet, nem hitt, nem
remélt; onkénteleniil ragaszkodott egyedill megmaradt kincséhez, a nyelvéhez. Osszebujtunk,
mint a szabadkdmiivesek, és szavaltuk Tompa *Golya’-jat; a "Pesti Naplo® (Fk.) vezércikkeit
nagy gyonyoriséggel olvastuk é€s a sorok kozt megirtakbol jovendolgettink. A kulfoldrol
becsempészett konyveket dugdostuk és félve adtuk egymasnak. Ily szomoru vilagban éltiink
akkor.

Teljes életemben irodalmunk megismerésére torekedtem, de azt masokkal is megismertetni
volt leghobb vagyam. Az 50-es évek elején is folytattam tehat olvasmanyaimat, jegyzeteket
irtam beldlilk, mert midon beszélni nem lehetett, irasba foglaltam gondolataimat. A mi kis
irodalmunk termékeit, kiilondsen a szépirodalmiakat €s torténelmieket meg is vettem és tobb
hirlapot jarattam. De mindez nem elégitette ki vagyaimat, részint bufelejtésil nyelveket
tanultam és sokat olvastam németiil, angolul, legtobbet franciaul, de késdbb még a tétnak is
hasznat vettem a ’Magyar irok’ irasaindl. Kezdtem f6lhasznalni nyelvismereteimet,
forditottam franciabol és angolbol. (Budapesti Viszhang 1852., Holgyfutar 1853-54.)

Tuarhetetlennek talaltam az allapotokat, elhataroztam magamban, hogy vagy Parizsba
megyek, vagy megndsilok; az utobbit teljesitettem 1853-ban és Komarombodl a gancshazi
pusztara koltoztem.

A pusztai élet sem volt kedvemre vald foglalkozas, azért egy év mulva Pozsonyba
helyeztem 4t lakasomat. Ez mar akkor is hazank egyik legmiiveltebb varosa volt. Az



evangélikus liceumi konyvtar gazdagsaga és rendezettsége altal hasznalhatosagban még a
tovarosi konyvtarakat is megeldzte; e konyvtar hasznalatat Lichner Pal akadémikus baratom
nekem lehetdvé tette, ezenkiviil hasznaltam még Palugyai Imre jeles statisztikus ironknak és
szintén a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjanak tekintélyes magankonyvtarat, a harom
konyvkereskedés pedig szépirodalmi olvasmanyaim beszerzését eszkozolte.

A ’Pannonia’-nak, a ’Pressburger Zeitung’ melléklapjanak, 1848. juliusi szama akadt ez
idében kezembe és ebben olvastam a pozsonyi hirlapirodalomrol irt cikket. Mar akkor tudtam,
hogy hazank hirlapirodalménak Pozsony volt a gocpontja; azonban e cikk a magyar
zsurnalisztikarol mostohan emlékezett meg, amin én éppen nem csodalkoztam, midén Toldy
irodalomtorténetében se talaltam arrdl néhany sornal tobbet; mintha hirlapirodalmunk nem is
tartoznék nemzeti irodalmunkhoz. Ekkor hatdroztam el magamat arra, hogy a hazai
hirlapirodalommal tiizetesebben foglalkozom.

Ezen irodalmi célbol a pesti nyilvanos konyvtarakat is meg kellett latogatnom; tehat
tobbszor leutaztam a fovarosba és kutatas céljabol folkerestem a Muzeumi és az Egyetemi
Konyvtarat. A mai generacionak fogalma se lehet arrol, hogy mily csekély volt az olvasasi
vagy és ehhez mérten mily nagy volt konyvtaraink rendezetlensége, elhanyagoltsaga. Az
Egyetemi Konyvtar oriasi terjedelmi helyiségében voltak elhelyezve a konyvek, meglepden
szEp faragéasu, magas, nyitott allvanyokon, ugyanigy a karzatokon, abban az éallapotban, amint
azt a XVIII. szazad végén a jezsuitaktol é€s mas szerzetesektdl elkobzott konyvtarak
konyveibdl Pray osszedllitotta; azota alig szaporodott, csak egy kis allvanyon elhelyezett
néhany szaz konyv képviselte az ujabb magyar irodalmat; a hirlapok koziil is csak néhany
szépirodalmi lapot kottettek be, mert ezeket keresték, a tobbi: 'Magyar Kurir’, ’Magyar
Hirmondo’ stb. a régi konyvek kozé elegyitve, alig voltak hozzaférhetdk; de nem is kereste
azokat senki. Azon néhany szaz konyv, melyet leginkabb hasznaltak, a négy x labu asztallal
ellatott olvasoszoba mellett volt elhelyezve. A nagy termet, mely flithet6 nem volt, elnevezték
ofarkasordit6”-nak; ezt csak mutogattdk a kivancsiaknak és csak a gyér szamu tudos
hasznalta.

A muzeumi konyvtar hasonlo allapotban tengddott; itt sem voltak szdmozva a konyvek; a
mai olvasoteremben felhalmozva fekiidtek a kotetlen rongyos konyvek, a sarokban garmadaba
folhanyva voltak a hirlapok, madzaggal 6sszekotott csomagokban; ezeket én bontogattam ki
poros, elsargult mivoltukban ¢és guggolva, vagy a félretolt konyvektdl szabadda tett
asztalsarkokon dolgozva. Matray Gabor, a konyvtarér vagy igazgatd a bejarattal szemben,
racsos kerités mogott allo irdasztal mellett dolgozott, kozelében par irnok és egy-két olvaso.
Konyvtar zartakor nem csengettek, hanem Matray folvette piros hazi sapkajat és ment, utana a
személyzet és az olvasok csekély szama. Nem csekély feladat volt ily mostoha koriilmények
kozt tudomannyal foglalkozni.

Jegyzeteimet elobb konyvbe irtam és azokhoz név- és tartalommutatot készitettem; tobbek
kozt csak Komaromra, szillévarosomra vonatkozo jegyzeteim tiz kotetre terjednek, de
feljegyeztem olvasmanyaimat is 1842-t6l fogva, melyek tobb ezer munkarol szélnak; még az
olvasott cikkeket is felirtam.

Mindez segitségemre szolgal a "Magyar irok’ megirasanal. Azonban Fay Andras 'Hazi
jegyzetet’-ben olvastam, hogy az adatok feljegyzésére sokkal célszeriibb a cédula-rendszer; ez
ugyan a papiros anyagot szaporitja, igy csak a mult nyari sziinidém alatt 400 ivet hasznaltam
fel jegyzetekre, a munkat azonban megkonnyiti.

Middén mar hirlapirodalmunkkal is megismerkedtem, a nagykozonséggel is meg akartam
azt ismertetni; azért megirtam a , Hirlapirodalmunk a XVIII. szdzadban” c. cikkemet és
bekiildtem a Vasarnapi Ujsagba, ahol ez (1862. 32., 33. sz.) megjelent. Pakh Albert, a
szerkesztd szivesen fogadta, sOt buzditott annak folytatasara; tehat folytattam az Gjabb 1ddkig;
azt is tudtomra adta, hogy az én kozléseim alapjan a magyar hirlapirodalomrél szandékozik
akadémiai székfoglalojat megtartani; ebben azonban megakadalyozta 6t halala.



A hirlapirodalmunkkal valo foglalkozds arra is kedvet adott, hogy a hirlapok
példanyszamait, mutatvanyként gyljtsem Ossze, még a kiilfoldieket is, hogy azokat szintén
megismerhessem. Osszekottetésbe léptem tehat a kiilfoldon tartozkodd hazankfiaival és a
hirlapgytjtokkel, igy kaptam Kinabol Xantustol kelet-azsiai hirlapszamot; sét Gerschey, az
akkori portugal kirdly neveldje elkiildte a kiralynak szold hirlapokat cimszalaggal egyiitt;
augsburgi gyljtdommel pedig (kinek 24 ezer-féle hirlapja volt) csereviszonyba Iéptem.
Azonban middén hirlapanyagom a 12 ezer szdmot meghaladta, meggondoltam a dolgot, mert
nagy csaladom (hét fiu) és aranylag mindig kis szallasom volt, tehat a gytjtéssel folhagytam
¢s gyljteményeim kulfoldi példanyait (minthogy akkor még hirlapkonyvtarrol sz6 sem volt),
egyik londoni gyijtémnek engedtem at.

Munkamnak, a ’Magyar irok’-nak eszméje, terve még 1861-ben keletkezett, midon Arany
Janos koltdnk sziiletésnapjat sehol sem talaltam feljegyezve, még Toldynal sem; annak
kozlésére kértem 6t fel levélben, ezt meg is tette, sot fianak sziiletése datumat is kozolte; sot
bovebb megjegyzést is irt azon, levelemben emlitett, kilfoldi munkara vonatkozolag, hol
sziiletése napja hibasan volt kozolve. (Lasd: Oetinger: Moniteur des Dates ¢. munkat az
Egyetemi Konyvtarban.) Arany levelét kozolte ugyan annak idején Eotvos Lajos a Vasarnapi
Ujsagban; de Aranynak dsszes munkaiban nem jelent meg.

Ezen életrajzi munkalatom nem folyt tervszerlien, mert akkor még annak sok hianyat
lattam, azért nagy szorgalommal, kitartassal gy(jtottem hozza az anyagot: cédulakra irtam a
hirlapcikkeket, konyvek cimét, és gyljtottem az életrajzi, konyvészeti €s irodalomtorténeti
munkakat.

1869-ben Pestre koltoztem csaladdommal és hét mazsa kézirattal, konyvtarambol csak azon
konyveket tartottam meg, melyek a magyar irodalomra vonatkoztak és amelyeket késobb a
‘Magyar irok’-hoz felhasznalhattam; a ’Pesti Naplo’-nak 15 évfolyamat a pozsonyi
evangélikus liceum konyvtaranak adtam, buzditasul, hogy gyljtsék a hirlapokat.

Azt hittem, hogy a fovarosba koltozésemmel Eldoraddba jutottam é€s megtalaltam az
archimedesi pontot. Ezt azonban korantsem értem el. F6 vagyam volt, valamely nyilvanos
konyvtarhoz bejutni, de ez nem sikeriilt. Tehat novekvd buzgalommal gyljtottem az anyagot
nagy munkamhoz. Ehhez elég alkalom kinalkozott, tehat cédulaztam szakadatlanul.

Middn kézirati készletem tomege mar fenyegetdleg felszaporodott; ennek kevesbitésére
torekedtem, oly forman, hogy annak egy részét repertorium alakban konyvben kinyomatom.
1872-ben Barsi Jozsef, az Akadémia tagja bevezetett Horvath Mihaly puspok estélyére. Itt
beszéltilk meg a repertorium tigyét. Tervezetemet benyujtottam az Akadémidhoz; ez tigyben
Toldy helyeslé inditvanyat Horvath Mihaly elnok terjesztette eld az Akadémia II. osztaly
ulésén oktober 14-én, tervezetem kiadatott a bizottsagnak és végre hozzafoghattam annak
szerkesztéséhez. A , Repertorium” harom vaskos kotete, 1874., 1876. (Torténelmi részek) és
1885-ben (Természettudomanyi rész) megjelent. Ez a harom kotet 84.720 cimet (cikket)
foglal magaban; az 1. és II. kotethez még killon hely- és névmutatd jarult, mely 32 ezer
cédulabol készilt; ezt fiaim készitették. Az Akadémia azonban a koltséget megsokallta és a
tervezett, szintén évenként igért hatralévd nyolc kotetet nem adta ki. Ezek kéziratat (szazezer
cédulanal tobb) az Akadémia levéltaraban helyeztem el. A megjelent Repertoriumokkal
azonban nagy munkamon, a "Magyar irok’-on sokat konnyitettem.

Végre Toldy Ferenc partfogasaval 1873 végén bejutottam az Egyetemi Konyvtarhoz
tisztviselonek. | A fizetés szerény 600 frt., még lakaspénz se jarul hozz4” mondotta Toldy; de
én ezzel nem torddtem. Par év alatt els6 Orré Iéptettek eld, és szabad lakasom volt a konyvtar
Uj épiiletében. Azonban a konyvtarrendezés nagy munkaja is a nyakamba szakadt, melyet a
konyvtarszemélyzettel harom év alatt végeztem; természetesen az egész szazezer kotetnyi
anyag a kezemen ment keresztiil és ezt az alkalmat is felhasznaltam munkam céljaira. Mikor
az U épilet elkésziilt, feligyeletem alatt koltoztetett at a konyvtar; a kézi konyvtarban pedig
tizezer kotetet helyeztem el és katalogusat 1876-ban kinyomattam.



1877-ben tortént, hogy a Torténelmi Tarsulat kirandulasédval én is Pozsonyba utaztam.
Nagy vendégszeretettel fogadtak benniinket és bankettek 6zonével, az akkori pozsonyi
magyar hirlap diszszamot adott ki tiszteletiinkre; tarcajaban a megjelent torténetirok rovid
életrajza volt kozolve, mely 1858-ig terjedt, ameddig ti. a Ferenczy és Danielik "Magyar irok’
c. életrajzgyjteményében ki volt nyomtatva, természetesen azok, akiknek életrajza ott nem
volt, kimaradtak. Ezt legtobben komikus oldalarol fogtak fel; én azonban elég szomorinak
talaltam és nyilatkoztam is, éppen Romer el6tt, nemzetiinkrdl €s az irokrol kilonosen, kik régi
okleveleket gylijtenek és az emlékkoveket, érmeket kiassak a foldbol; azonban a jelenkor
irodalmat nem ismerik, annak megismerésére nem is torekszenek. Ezt jol megjegyeztem
magamnak és késobb hatalmas fegyveril hasznaltam fel.

Még egy jellemzd vonast emlitek pozsonyi élményeimbdl. Az 50-es években oly
irodalomtorténeti gyjtok, mint jelenben, még alig 1éteztek; legritkabb irodalmi kincseink az
antikvariusokhoz (ez még szerencsének nevezhetd), vagy papirlom-kereskedokhoz kertltek.
Igy tortént, hogy Dobrentei Gabornak, az Akadémia egykori fotitkaranak kéziratait
unokadccse haszontalan papiros gyanant adta el, igy utott annak egy kis része Hamory,
pozsonyi tanar birtokaba, kitél én vettem at Dobrentei gottingai egyetemi naplojanak
toredékét és az Akadémia alapszabalyainak eredeti tervezetét 1828-bol, mely szintén
Dobrenteinek keze irasa volt, zold tablaba kotve. Ezt késoébb Aranynak vittem, midén
akadémiai fotitkar volt, halabol az emlitett leveléért.

Mint konyvtarnok csakhamar belattam, hogy a hirlapkonyvtar felallitasa égetd kérdéssé
valt, nehogy elkésstink; mar akkor baré Eotvos Jozsef "Politikai Hetilap’-jat, mely 1866-ban
jelent meg Pesten, nem tudtak folteremteni, hirlapok utjan kellett azt keresni; az altalam
kiadott repertoriumoknak pedig alig vehették hasznat hirlapkonyvtar nélkiil, nem is emlitve a
késébbi "Magyar irok’ cimii munkamat. Irtam tehat ez iigyben.” Végre 1885-ben megalakult a
muzeumi hirlapkonyvtar, melyet ismét nekem kellett rendezni, most mar az évenként ezer
kotettel szaporodik.

Irodalmunkban a magyar szinészet torténete is el volt hanyagolva; jutalmakat is tiztek ki
mar annak megirasara; én azonban mindenekeldtt a vidéki szinészet torténetének varosonként
valé megirasat tartottam iddszertinek. Irtam is errél a Févarosi Lapokba® és hogy jo példaval
jarjak eldl, megkezdtem a komaromi magyar szinészet torténetének megirasait a Komaromi
Lapokban; azonban, midén mar 1835-ig haladtam, mely négy fuzetben kilon is megjelent, a
szerkesztd tudtomra adta, hogy ez nem érdekli a kozonséget, tehat abbahagytam. Minthogy
targyamnal fogva szikségesnek lattam a hozza vald anyaggyljtést, killonosen mindazt
gyljtottem, amit a konyvtarakban nem talaltam, um. szinlapokat, szinészi emlékkonyveket, a
karzatrol szort és a szinészeket, szinésznOket idvozld verseket (95 darabot), ezen tele
szekrény anyagot is jol felhasznalom munkamban.

Még egy nagy gyljtésre volt sziikségem, mely az életrajzok irasanal nélkiilozhetetlen, ti. a
gyaszjelentések gyljtése. Nagy faradtsaggal bar, de néhany év alatt gy(jtottem 75 ezer
példanyt; a szoros betirendbe rakasnal segitett szegény boldogult ndm; mikor magamra
maradtam, a gyUjtéssel felhagytam. Hogy mily hasznos szolgalatot tesznek e gyaszjelentések
az életrajz irasanal, csak egy példat emlitek. Ajtay Samuel neve keriilt a tollam ala, aki 1814-
ben , Vilagtorténet”-et adott ki magyarul két vaskos kotetben, de irt és forditott még harom
szépirodalmi munkat, ezek is megjelentek 1807-1816-ig Pesten;, életére vonatkozolag
azonban egy sort se talaltam, de megvolt a gyaszjelentése, meghalt 1881. januar 8.
Szatmarnémetiben 107 éves koraban, megnéztem a helyi lapokat, ezekbdl tudtam meg, hogy
hajdan tgyvéd wvolt, tobb évig nyugalomban élt és igen vidam Oregur volt; irodalmi
miikodését mar nem ismerték, elfelejtették.

Mid6n mar az anyag annyira felgyilt, hogy a munka irasahoz hozzafoghattam, 1877-ben
kiadtam a ’Magyar Konyv-Szemlé’-ben , Egy magyar irok névtaranak tervét”, mely kiilon is
megjelent; ezt egyszersmind benyujtottam a Magyar Tudomanyos Akadémidhoz



folyamodasommal egyttt, kérve a munka kiadasat. Ezen folyamodasomat meg kellett
ismételnem 1885 és 86-ban; sOt mintaivet is nyomattam. Erre az Akadémia egyik tekintélyes
tagja azt jegyezte meg, hogy Abafi (Aigner) Lajossal csak nem lehet egy lexikont kezdeni;
kerestem tehat egy kezdetnek megfeleld irot (Aachs) és igy nyujtottam be 1889. oktdber 21-
én folyamodasomat, a kotetek szamat ovatosan 6—8-ra tettem. Ekkor az Akadémia elhatarozta
a munka segélyezését, de kiadasarol magamnak kellett gondoskodnom. Most lattam csak,
hogy konnyebb egy 12—-14 kotetbdl all6 munkat megirni, mint kiadasara vallalkozot talalni,
bar a kéziratot ingyen kinadltam, senkinek sem kellett; végre Knoll Karoly baratomat, a
Hornyanszky-nyomda igazgatdjat sikerilt megnyernem, ki aztan a céget rabirta munkam
kinyomatasara, természetesen honorarium nélkiil, minden jogot raja ruhazva.

Munkam megkonnyitésére és onéletrajzok gyiijtésére 1885-ben blankettakat nyomtattam és
3220-at kiildtem szét, beérkezett 1415; azota még 1500 érkezett hozzam.

A "Magyar irok’ elso fiizete 1890. januar 12-én jelent meg. Mindent megtettiink a munka
terjesztésére, mert ily nagy munkara nemigen 6zonlenek az eldfizetok. A kiadok vagy 30 ezer
programot kiildtek szét, az elsd fiizetbdl pedig folos példanyt nyomattak és bodkeziien
osztogattak. Magam pedig kieszkozoltem a vallas- és kozoktatasi minisztériumnal, hogy az
iskolaknak ajanlottak; igy tortént, hogy mar az 6todik fiizetnél a kiadok nem panaszkodtak.

Midén az elsd fluzetbdl szétosztogattam a példanyokat, a minisztérium egyik tisztviseloje
azt a megjegyzest tette, hogy ,bizony ebbe bele lehet bolondulni!” Ez a megjegyzés szeget
utott a fejembe és meg kellett gondolnom azt a lehetdséget: vajon ily nagy munkat 60 éves
koromban kezdve, képes leszek-e husz évig folytatni?

Mindenekelott egészségi allapotommal kellett szamolnom; az igaz, hogy fekvd beteg soha
sem voltam; ezt 60 kotetbdl all6 naplom is bizonyitja, melybdl 1848. oktober 18-tdl egy nap
sem maradt ki. 1848-49-1 sanyarusagokat vitéziil atéltem; 6t év nyaran bebarangoltam a keleti
Karpatok minden hegyét, volgyét, barlangjat és kitind 0sz6 voltam. Egészségemmel is
valosagos sportot Uiztem; a Repertorium nyomtatasa eldtt a megfeszitett munka kovetkeztében
eszméletleniil 6sszeestem;, azonban fél évig (mig a munka sajtd alol kikerilt) vegetarianus
életmodot folytatva, legydztem a bajt. Rovidlatdsom is aggasztott, mert bizony megtortént
mar az is velem, hogy bajuszommal eltoroltem, amit irtam; jollehet kétszer veszélyes
szembajom volt: egyszer himld kovetkeztében, csak félszememet hasznalva, Scott Walter
regényeit olvastam, 1886-87-ben pedig, midoén ugyanilyen baj fenyegetett, humoreszkeket
irtam az ’Urambatyam’-ba. A ’Magyar irok’ kiadasa kozben is haromszor ért kinos betegség,
de mindez nem akadalyozott az irasban.

Munkalkodasom kozben elsOsorban az iddfelosztassal kellett tisztaba jonnom. Reggel fél
hét orakor irdasztalomnal wlok és este 10 oraig irok vagy olvasok, azonban két oOrai
foglalkozas utan mindig sziinetet tartok; napjaban haromszor a szabadban jarok és ebéd utan
legalabb 1s egy orat alszom, jollehet éjjel mély dlomnak o6rvendek. Mindezen intézkedésem
eddig sikeresnek bizonyult.

Munkamban a hazai 0sszes irodalmat életrajzokban szandékozom ugy feltiintetni, hogy
annak minden 4ga lehetdleg teljesen legyen képviselve, tigyhogy az majdan alapul szolgéljon
az egyes szakirodalmi életrajzi munkaknak és repertoriumoknak. Amennyiben ez a munka
tobb részben hidnyosnak mondhat6 is, azt az emberi gyarlosag hozza magaval.

M¢ég a munka terjedelmére vonatkozolag ismétlem az el6szoban mondottakat: ,,Miként a
hadviselésnél nem egyedil a hadvezérek nyerik meg a csatat, ugy az irodalomban is minden
kozmunkés figyelmet érdemel a kutatd részérdl. Ez lebegett szemem el6tt munkam
megirasanal”. Azonban szamolnom kellett a térrel és idovel;, azért erre vonatkozolag csak
annyit jegyzek meg, hogy példaul az A betibe valo 1112 ir6tdl vannak jegyzeteim és csak
527-et vettem fel munkamba.

Most mar attérhetek a munka tulajdonképpeni rendszerére, azaz annak irasara, beosztasara
és tartalmara. Evenként hat otives fiizet jelenik meg és kilenc fiizet tesz ki egy kotetet; a



fiizetes kiadast azért tartottam célszerlinek, hogy egyes irok vagy csaladok, az dket illetd
fuizetet, egy korona aran megszerezhessék. A kotet terjedelme tehat 45 iv, 720 kéthasabos
oldal; ezen terjedelem dacara a kotet konnyen kezelhetd s a papirosa finom lévén, a
konyvtarakban sem foglal el oly sok helyet, mint a vastagabb papirosra nyomtatott konyvek.

Fo6 feladatom volt a kimért hellyel gazdalkodni, de azért lehetéleg sokat adni, ugy hogy az
egyes irok életrajzara és munkalataikra vonatkozolag munkamat lehetdleg teljessé tegyem. Az
¢letrajzokat harom részre osztottam, csak azért, hogy ismétlésekbe ne essem; a
tulajdonképpeni életrajznal az ir6 életének minden f6 mozzanatit igyekeztem osszevontan
adni, munkalatait kiillon emlitve, nehogy az azokhoz flizott magyarazat, vagy megjegyzés altal
az életrajz kibévuljon. Ezutan irtam az ird cikkeinek jegyzékét, szintén Osszevontan, amint
azok 1iddérendben a hirlapokban vagy folyoiratokban (ezek cimét egyszer emlitve)
megjelentek. Az onalloan megjelent munkakat szintén idérendbe foglalva kozlom az arra
vonatkozo kritikak, jutalmazasok stb. felemlitésével. Ezekhez flizve a kézirati munkékat,
szerkesztést, alneveit, jegyeit és esetleg az arcképét. Az életrajz utan kovetkeznek a forrasok
(repertoriumok); ti. az illetd ironak életrajzara vagy munkaira vonatkozd kutforrasok,
melyekbdl adataimat meritettem; igyekeztem minél bdvebb repertériumot adni, elhagyva a
kutatora nézve feleslegeseket, melyeket folhasznalva, a "Magyar irok’-at szaz kotetre is ki
lehetne bdviteni, vagy legalabb tobb ironak életrajzat monografidkka alkotni. Munkam
mindenesetre kényelmesebbé tette a késobbi hasonld iranyt munkak megirasat.

Munkamnal alapul szolgalnak a cédulaimra irt jegyzetek. A cédulakat mindenekel6tt
szoros betlirendbe kell raknom, amit pihenési i1dokozben cselekszem; mégpedig nem
egyszerre, hanem betlinként, a kovetkezo fiizetek elokészitésére. A cédulakon tobb jegyzet is
van, példaul Pulszky Ferenc 82 cédulajara 786 feljegyzést tettem.

Minden reggel harom és este szintén harom 4-rét lapot irok. Ekkor, nehogy a hosszas
kutatassal 1dot veszitsek, a cédulaimra foljegyzett forrasmunkakbol a legujabbakat és a
leghitelesebbeket veszem eld alapul; a nap tobbi részét arra hasznalom fel, hogy a mar megirt
életrajz adatait kritikailag megallapitsam ¢és kibOvitsem; ezt leginkdbb a muizeumi
konyvtarban teszem, de a feljegyzett vagy bekiildott adatokat is felhasznalva. Munkam
kéziratat elejétol fogva magam irtam é€s bovitettem, oly rendszerrel, hogy masolasara még
eddig nem szorultam. Egy fiizetre korilbelil 260 négyrét lap sziikséges, ezen lapokra irt
beékelést is lehet szaz lapra szamitani.

Az onéletrajzok felemlitése azon tévedést szilte, mintha én az illetd életrajz megirasa
helyett az 6néletrajzot adnam a nyomdaba.

Még eddig egyetlen onéletrajzot se nyomtattam le, ezt azért sem tehetem, mert egy
életrajzird sem alkalmazkodott munkam rendszeréhez; s6t tobben azzal nekem még kétszeres
munkat okoznak, mert a felhozott életrajzi adatok vagy munkalatok helyességérol gyakran
meg is kell gy6z6dnom, a rendszertelenségrol nem is szolva, de legbosszantobb, midén az
onéletrajziro folosleges dolgokat és sokat ir; igy pl. Jedlik Anyos tizenhét ivet kiildstt, Ney
Ferenc pedig még tobbet; mind a kettdbdl masnak volt haszna, mert a kéziratot folhasznaltak
emlékbeszédhez.

Az emlitett cédulakra se jegyezhetek fel mindent elére, mert azt az idom beosztidsa sem
engedi; de feleslegesnek is tartom, midon a gyljteményes munkak és aprobb nyomtatvanyok
kéznél vannak; tehat ezekrdl (lehet néhany szaz), jegyzéket irtam, midon munkam el@haladasa
azok figyelembe vételét kivanja, a jegyzék szerint azokat idOnként atnézem és a
szilkkségeseket, kutatas céljara foljegyzem. A cédulakra irt jegyzeteket, ha folhasznaltattak,
megjegyzem, nehogy ugyanazokat kétszer kutassam.

Hogy miért jegyzem az tvnek végére annak sajto ala adasanak idejét? Megtortént ugyanis,
hogy tobben zokon vették életrajzuk vagy munkaik kimaradasat; jollehet azon idében, midén
fol kellett volna életrajzukat vennem, még egy cikket sem irtak.



Azt reméltem, hogy tobben a csaladjukban eldforduld irokra, vagy az altaluk ismertekre
figyelmeztetni fognak; azonban ezek szama oly csekély, hogy azok nevét itt foljegyezni nem
is tartom érdemesnek, az egy Német Karoly, kecskeméti kegyesrendi fogimnaziumi tanaron
kivil, ki a piarista irok életrajzat, rendszerem szerint osszeallitva, néhany év oOta kozli velem.
Kulonben minden egyes bekiildo nevét az illetd életrajz végén kozlom.

Munkam keletkezésekor tobbek tanacsat kikértem; igy Beothy Zsolt 6csém adta a konyv
cimét ¢és figyelmeztetett, hogy a cimek és munkaknal a folosleges idézdjeleket keriljem. A
munka felillvizsgalasat, kezdettdl fogva, a nagytudomanya és a kiilfoldi irodalomban széles
latokorG Heinrich Gusztav, jelenleg akadémiai fOtitkar teljesitette, amiért itt is halas
koszonetet mondok neki.

A ’Magyar irok’, mely tartalmat és terjedelmét tekintve, mint irdi lexikon paratlan a
vilagirodalomban, ezer példanyban nyomatott (egy flizetnek nyomtatasa 600 koronaba kertl;
megjelent eddig 107 fuzet, a XII. kotet 7. fizete Simorig), ebbdl 500 példanyt adtak el
(kulfoldon: Bécsben, Drezdaban, Berlinben és Londonban van egy-egy példany); még van 42
teljes példany; a tobbi csonka (a fiizetenként valo elarusitas kovetkeztében).



' Forras: Id. Szinnyei Jozsef: Hogyan késziilnek a ,Magyar irok?”. = Budapesti Ujsagirok
Almanachja 1908-ra. Bp., 1907. pp. 222-238.

> Alapitsunk hirlapkonyvtarakat. = A Hon, 1880. 271. sz.

* Szinészetiink torténetéhez. = Fovarosi Lapok, 1881. 140. sz.

* Id. Szinnyei Jozsef 1913. augusztus 9-én elhunyt, a nagy miivet a Zichy Antal életrajzig
tudta megirni. Az utolso kotet végiil is 1914-re jelent meg, fia, Szinnyei Ferenc fejezte be, 6
allitotta 6ssze a XIV. koteten beliil az 1814. hasabtol az 1958. hasabig tarto részt. A teljes mi
29553 ir¢ életrajzat tartalmazza. (— a szerk. megj.)



