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KONYVTARI KULTURA MAGYARORSZAGON
A 18-19. SZAZAD FORDULOJAN

Magyarorszagon a 18. szazad kozepére nagyjabol befejezodott az a
folyamat, mely a masfél évszazados tér6k uralom aldl felszabadult
orszagrészeket a meg nem szallt teriiletek vérkeringésébe djra bekap-
csolta, azok fejlettségi szintjéhez kozelitette. Magyarorszag teriilete
ekkor — s még ezutan két évszazadon at — a Kérpatok hegylancai altal
hatérolt Karpat-medence egészére kiterjedt. E teriilet viragzo kozépko-
r1 kultirdjat, az 1001-t61 fenndlld keresztény magyar kirdlysagnak a
reneszansz korban kiteljesedd kozép-eurdpai hatalmi statusat rombolta
szét a 16. szazad elején a torok hoditds. Az 6néalldé magyar allam —
félévezredes fennallasa utan — megsziint. Nyugati és északi peremvi-
déke, mint az egykori magyar kiralysag maradéka, a Habsburg biro-
dalom része lett, a keleti orszagrész, Erdély viszonylagos 6nallésaggal
gyakorlatilag a to6rok birodalomtél fliggd vazallus allam, melyet idon-
ként harcok dultak fel. Az orszag k6zéps6 és déli része a torok biro-
dalomhoz tartozott. A hadszintérré valt orszagban a pusztulas hihetet-
len mértéki, s ennek aldozatul estek a konyvek és a konyvtérak is.
Megszakadt a konyvkultiira folyamatossaga: kolostori kényvtarak
szazaibol, szamos fGpapi, féuri és varosi konyvgylijteménybol alig
maradt valami az utdkorra. A neves reneszansz uralkodd, Matyas ki-
raly (1458-1490) vilaghiri udvari konyvtara, a Bibliotheca
Corviniana is nagyrészt megsemmisiilt. Az egykor a Vatikani konyv-
tarral veteked6 gyGjtemény 2000-2500 kotetre becsiilt alloméanyabol
mara mindéssze 216 hiteles korvin-kodex ismeretes, szétszérva harom
kontinens 14 orszaganak 38 intézményébe. A miivel6dés folyamatos-
saga csak a meg nem szallt teriileteken maradt fenn, ahol az allandé
védelmi harcok ellenére sem szakadt meg a kapcsolat az eurdpai szel-
lemi aramlatokkal. Bizonyitja ezt a 16. szdzad folyaman gyorsan el-
terjedt, s a miveltség legfobb terjesztojévé, valdsagos népmozgalom-
ma valt reformacio.

A felszabadité harcok utan a 18. szazad elsé fele a gazdasagi 0jja-
épités és a kulturalis élet \jjaszervezésének korszaka. Helyredllt az
orszag egysége, de az allami fliggetlenség elveszett: Magyarorszag a
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Habsburg birodalom része, melyet egységes birodalmi elvek alapjan
Bécsbdl kormanyoztak, gyakran a nemzeti és helyi érdekek rovasara.
Az oktatasi-kulturalis szféra Ujjaszervezését az egyhazak végezték el,
a hatalmat Ujra visszanyer6 katolikus és kisebb mértékben a két pro-
testans, a reformatus és az evangélikus egyhdz. A miivel6dési intéz-
mények az 6 kezelésiikben és iranyitasuk alatt miikodtek, az allam
beavatkozasa az oktatds folyamataba csak a szazad utolsé harmadaban
kezdédott. Ekkor szorult vissza — az allami irdnyités fokozatos meg-
erdsodésével — az egyhazak altal képviselt feudalis-hierarchikus-
teologiai miiveltség, hogy helyet adjon a szdzad 0j eszmeédramlatanak,
a felvilagosodasnak.

Az orszag felzarkézdsa az Eurdpaban uralkodova valé vilagias
szemlélethez, s ezzel egylitt az (j miveltség-eszmény befogadasa né-
hany évtized alatt végbement. Nagymértékben elGsegitette ezt az al-
lam is, melynek mar sziiksége volt a mivelt és képzett allampolgarok-
ra. Az Uj eszméket elsdsorban a kényvek kozvetitették, s ezzel gyoke-
resen megvaltozott a konyvhéz valé viszony. A kényv mar a vilag
megismerésének, a vilagban vald eligazodasnak nélkiil6zhetetlen esz-
kéze, s egyre kevésbé a vallasos hit ébrentartoja. A kényvgyijtés és az
olvasas sziikségletté, majd szenvedéllyé és divattd valik. Nyugat-
Eur6pat Gjra jarjak a magyar utazok, s az egyetemeket latogaté ma-
gyar didkok. Ok hozzék haza a konyveket, terjesztik az 4j, racionalis
szemléletet, az elditéletekt6]l mentes, tekintélyeket nem tisztel6 gon-
dolkodast. B6viilnek a kapcsolatok a kiilfoldi konyvkereskeddkkel és
megélénkiil az orszagon beliilli konyvforgalom. Mivel a nyugat-
eurdpai irodalmak mar mind nemzeti nyelven irédnak, a latin-
nyelviiség fokan megrekedt magyarorszagi miiveltség képvisel6i is a
nemzeti nyelv felé fordulnak. Mér nem csak a latinul nem tuddk sza-
mara késziilnek magyar nyelvii konyvek, de fokozatosan a magyar
lesz a tudomany- és a kultirakozvetités nyelve is. A magyar nyelv
fejlesztéséhez jelentds mértékben jarult hozza nagyszamu kiilféldi md
magyarra forditasa. Mindezek eredményeképpen a szazad végére ki-
alakult egy olyan kényv- €s konyvtari kultira, mely mér biztos héttere
a tudomany miivelésére, az allam szolgalatara és a miiveltség tovabb-
adasara alkalmas értelmiségi-polgari réteg kialakulasanak.

A konyvtarak sorabdl kiemelkedett a pesti egyetemi konyvtar. Az
1635-ben Nagyszombaton (a mai Szlovakia teriiletén) alapitott jezsu-
ita akadémia a 18. szdzadban fejlédostt egyetemmé és keriilt 1777-ben
Budara, majd Pestre, s valt fokozatosan allami intézménnyé. (Ebben
az id6ben a Duna két pontjan elteriilé Buda és Pest még 6néll6 varo-
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sok, csak 1873-ban egyesiiltek Budapest néven.) Az Egyetem kényv-
taranak 1779-es szabalyzata a gy(ijteményt nyilvanossa, azaz barki
szdmara hozzaférhetdvé tette. A konyvtar 1780-ban kételespéldany-
jogot kapott, ennek értelmében minden Magyarorszagon nyomtatott
miibsl egy példany megillette. Alloménya a szdzadfordulén mér 20
ezer kotet f616tt volt.

Jelentds és nagy multt konyvtdrakkal rendelkeztek a reformatus
féiskolak, els6sorban azok, amelyek a t6r6k megszallas Gvezetén kiviil
estek. A debreceni reformatus kollégiumnak a szazad végén mintegy
20 ezer, a sarospatakinak kb. 6 ezer kotetes konyvtara volt. Erdélyben
a kolozsvari és a nagyenyedi reformatus kollégiumok rendelkeztek
szémottevd konyvtarral, mig az evangélikusok soproni és pozsonyi
liceumi konyvtarai kisebbek voltak. E konyvtaraknak az 4j korszelle-
met képvisel6 kdnyvanyaga elsdsorban a kiilfoldet jaré didkok és pro-
fesszorok konyvadomanyaibol, valamint f6dri mecenatarabol szarma-
zott.

A szazad végén mar megjelentek az els6 szakkonyvtarak is, oktata-
si intézményekhez kapcsoltan. Az 1735-ben alapitott Selmeci Banya-
szati Akadémia a szazadfordulon 3600 kotetes konyvtarral rendelke-
zett. E konyvtar a banydszat és kohaszat tekintetében az egész Habs-
burg birodalom legnevezetesebb gyiijteménye volt. A hazai mérnok-
képzés els6 intézménye, a pesti egyetem keretében miikodo Institutum
Geometricum az 1780-as évektdl, a mezbgazdasagi felsboktatds in-
tézménye, a keszthelyi Georgikon — a hasonlé eurdpai intézmények
kozott az elsdk egyike — az 1790-es évektdl kezdte meg szakkonyvta-
ranak kiépitését.

A kultravaltas e nagy korszakdban hatalmas kényvmennyiség valt
elavultta, feleslegessé. Ez elsésorban a szerzetesrendek kezelésében
1évé gylijteményekre vonatkozott. A jezsuita rend 1773-as feloszlata-
sa, majd az 1780-as években tovabbi szerzetesrendek megsziintetése
konyvtaraik felszdmoldsaval jart egylitt. A begytjtott konyvek ujra-
elosztasat a pesti Egyetemi Konyvtar végezte. A zomében teologiai
jellegli anyag azonban nem jarult hozz az elosztdsban elsé helyen
allo, korabban katolikus, most kirdlyi (4llami) oktatdsi intézmények
konyvtarainak felfrissitéséhez. Uj, korszerti irodalom beszerzése e
konyvtarakban — szlikds anyagi ellatdsuk kovetkeztében — csak igen
lassan haladt. A szétosztasra keriilé konyvek koziil a régiségek és rit-
- kasagok képviseltek igazi értéket: ezekbdl egészitette ki allomanyat az
Egyetemi Konyvtar. Az elosztasra keriilé hatalmas konyvmennyiség
kezelése, a tulajdonviszonyok atrendezddése évtizedekig eltartott. Az
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intézmények altal nem igényelt konyvek arverésre keriiltek, igy azok-
hoz a magangyjtdk is hozzajuthattak.

A konyv- és konyvtari kultira robbandsszert fejlédése igy nem a
korlatozott anyagi lehetdségekkel rendelkezé tantigyi haldzatban, ha-
nem a magankonyvtirakban ment végbe. A tarsadalmi osztalyok ko-
ziil az arisztokrécia volt az, melyet tajékozottsiga, kapcsolatai képessé
tettek az Gj miveltség befogadasira, anyagi eszkozeik pedig lehetové
tették az ezzel egyiitt jar6 nagyaranyi konyvgyijtést. Kastély-
konyvtarak szazai jottek létre, tobb ezer kotetes konyvtarakkal, zo-
miikben kiilf6ldi, els6sorban német és francia nyelvii kényvekkel. E
kényvtarak — a korszellemnek megfeleléen — altalaban enciklopédikus
jellegliek voltak, de ezen beliil kiilonos hangstily esett a francia filoz6-
fusok, szépir6k miiveire. Az el6z6 korokhoz képest megnévekedett a .
foldrajz, a természettudomanyok, az orvostudominy és a technika
részaranya, bar tovabbra is hagyomanyosan nagy teret kapott a t6rté-
nelem, a jog és a klasszikus gordg-latin auktorok gylijteménye. Jelen
volt, de hattérbe szorult a teoldgia. Fellendiilt az érdeklédés a honis-
mereti anyag gyijtése irant: felkutattadk a régi korok magyar nyelvi
konyveit és gyljtotték a torténelmi katfok kéziratos anyagat. E kas-
télykonyvtarak jelentdsége elsésorban abban allt, hogy hozzaférhettek
a foir kérnyezetében €16, vele kapcsolatban allé polgari értelmiség ird
és tudés tagjai, valamint az ismeretségi korhoz tartozd kozépbirtokos
nemesek. Ezek az olvasdi rétegek a konyveket nemcsak helyben hasz-
nalhattak, hanem kolcson is kaptak.

A féuri konyvtaralapitdsok koziil kiemelkedett a napjainkig is
fennmaradt grof Teleki Samuel (1739-1822) erdélyi udvari kancellar
marosvasarhelyi és baré Bruckenthal Samuel (1721-1803) nagysze-
beni konyvtara. Ok ketten tudatosan szantdk magénnytjteményiiket a
hazai, k6zelebbrdl az erdélyi tudomany és kézmuvel6dés eldmozdita-
sara. Teleki Samuel 1802-ben tette mintegy 40000 koétetbSl allé és
valamennyi tudoményszakra kiterjed6 magangy(jteményét nyilvanos
konyvtarra, kilon e célra épitett konyvtarépiiletben, az allomany
nyomtatott katalogusat is kiadva. Bruckenthal Samuel 13000 kétetes
kényvtara elsésorban az erdélyi szasz miivelddés szempontjabol volt
jelentds. A Teleki csalad egy masik 4ganak tobb nemzedéken &t
gyljtott konyvtdra a 19. szazad elején toértént adomanyozas révén a
Magyar Tudomanyos Akadémia kdnyvtaranak alapja lett. Kiillondsen
sok iré és tudds hasznalta a szintén ir6 és koltdé grof Raday Gedeon
(1713-1762) 10000 kotetes konyvtarat, mely a Pesthez kozeli péceli
kastélyban volt elhelyezve. A Dunantulon grof Festetics Gyorgy
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(1755-1819) keszthelyi kastélykonyvtarat, melyhez diszes klasszicista
stilust termet is épittetett, szintén a nemzeti miivelddés szolgédlataba
allitotta. E jelentdsebb fouri kényvtarakhoz csatlakozott harom fépapi
konyvtar. Eger varosa grof Esterhdzy Kéroly (1825-1799), az erdélyi
Gyulafehérvar gréf Batthyany Ignac (1741-1798), Pécs varosa Klimé
Gyorgy (1710-1777) piispoknek koszonhette eurépai mércével mér-
hetd, korszerli konyvtarat. A két elsét alapitoik egyetemi konyvtar
alapjaul szantak, a harmadikat Klimé Gyorgy mar 1774-ben nyilva-
nossa tette. Ezt a 15000 kotetes konyvtarat tekintjilk Magyarorszdgon
olyan mtivelédési intézménynek, mely elsének tarta ki kapuit a széles
nyilvénossag elétt. Ezt kovette masodikként a pesti Egyetemi Konyv-
tar 1779-ben, majd harmadikként 1793-ban a 16000 kotetes egri
konyvtar. A 18000 koétetet szamldlé gyulafehérvari konyvtarat
1798-ban tette alapitdja nyilvanossa. Emlitésre mélto a két nagy mul-
ta, de korlatozott nyilvanossagu érseki konyvtar: az esztergomi és a
kalocsai. Utobbit a torok uralom utan a 18. szazadban gyakorlatilag
ujja kellett alapitani.

Meéreteikben igen, de sulyukban, korszeriiségiikben nem maradtak
el a felsorolt kényvtarak mogott egyes tudésok magangylijteményei. E
tuddsok egy része mar polgari értelmiségi szarmazasu, sokan koziiliik
eredetileg a papi-szerzetesi rendbe tartoztak. Személyes kapcsolatban
¢s levelezésben dlltak fouri-fopapi tdmogatoikkal, segitséget nyujtot-
tak nekik a kényvgyijtésben. Kényvtaraikat haldluk utan gyakran a
fouri konyvgytjtok vasaroltdk meg. A hazai honismereti tudomanyo-
kat megalapozé Bél Matyas (1684—1749), a torténész, egyetemi tanar
Cornides Daniel (1732-1787), a volt jezsuita Pray Gyorgy torténész,
az Egyetemi Konyvtar igazgatdja (1723-1801), Kovachich Maérton
Gyorgy jogtorténész (1744—1821), az erdélyi Bod Péter (1712-1769),
az elsé magyar ir6i lexikon létrehozdja — hogy csak egy néhanyat em-
litstink koziilitk — 1000 és 2000 kotet kozotti, gondosan §sszevaloga-
tott gyljteményeket hoztak létre. E konyvtarak hasznaldinak kore,
kisugarzé hatdsa jéval tulnétt a kényvtarat birtoklé tudoésok szemé-
lyén. Nem maradt ki a konyvgy(jtésbol a kozépbirtokos nemesség
sem. Az udvarhazaikban 6sszegytijtétt 300-500 kotetes kdnyvtarak a
tarsadalom szélesebb rétegei szamara tették elérhetévé a korszerli mii-
veltséget, a felvildgosodas eszméit. Kiemelkedett koziiliik Dobai Szé-
kely Samuel foldbirtokos (1704—1779) bibliofil ritkasagokban is bo-
velked6é kdnyvtara. Ezek a nemesi udvarhazak behdléztdk az egész
orszagot, kisebb-nagyobb konyvtaraik az ekkor még hianyzo kozossé-
gi konyvtarakat potoltak. A hagyatéki leltarakra iranyuld Gjabb kutata-
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sok a kisnemesek és a varosi polgarsag eddig kevésbé ismert, de hats-
saban nem jelentéktelen konyves kultaréjat tartak fel.

A 18. szézadban jelentek meg Magyarorszagon a ndi kényvgytj-
tk, csaknem kizarélag a forangu asszonyok korében. Kezdetben csak
magyar nyelvii konyveket gytjtottek, mind eredeti, mind forditott mi-
veket, de a szdzad végére a konyvek z6me mar francia és német nyel-
vii. Grof Bethlen Kata (1700-1759) tébb mint 400 miivet magaban
foglalé kényvtira még csaknem teljes egészében vallasos jelleg.
Gr6f Bethlen Zsuzsanna (1754-1797), grof Teleki Sdmuel feleségének
1200 kétetes magyar nyelvii kényvtara mar szélesebb horizontu, tiik-
rézi az egyre inkabb magyarul megszélalé tudomanyos és a tudo-
manyt népszerisitd irodalmat. A Csdky Istvan — Erdédy Jilia gréfi
hazaspar Sans-Soucinak elnevezett felvidéki kastélyukban, Homonnan
5000 kotetes, kizarolag francia nyelvii kdnyvtarat hoztak létre, ahol
még a gordg-latin klasszikusok is francia nyelvii kiaddsban voltak
jelen. Kastélyukban a parizsi szalonok mintajara folyt az élet, francia
nyelven targyaltak meg a legijabb kényveket.

A vérosiasodo életforma létrehozta a kolcsonkonyvtérak és az olva-
sokorok, az ugynevezett Lesekabinetek intézményét. A néhany szdz
kotetet helybeni hasznalatra és kolcsénzésre is szolgaltatd 1étesitmé-
nyek a legfrissebb irodalmat kinaltak, s a radikalis politikai gondolko-
dasu értelmiségi rétegek fontos taldlkozo helyeivé valtak. Nem vélet-
len, hogy amikor 1794-ben leleplezték Magyarorszagon a francia for-
radalom hatdsdra szervezddott jakobinus Osszeeskiivést, az abszolu-
tista monarchia elsének ezekre az intézményekre csapott le, betiltva és
bezdratva 6ket. A megtorlas soran kivégzettek, bortonbe zartak és
meghurcoltak koziil szamosan latogattdk ezeket az olvasokordket és
tobben kozvetlen személyes kapcsolatban alltak a felforgaténak mind-
sitett irodalmi termékeket b6ven tartalmazé fouri konyvtarak tulajdo-
nosaival. A kor itt bezarul: a kényvek elvezették olvaséikat a kdzvet-
len politikai cselekvésig. A szazad utolsé €veiben a cenzuraé a doéntd
sz4: tiltottd valik mindaz, ami az el6z6 évtizedekben felszabadit6 erd-
ként hatott. A magankényvtarakba azonban nem érhetett el a hatalom
keze, az ott felhalmozott szellemi kincsek tovabb éltek és hatottak.

E ponton kapcsoldédik be a magyar konyvtirak torténetébe grof
Széchényi Ferenc (1754-1820), a felvilagosult szellemd, miivelt
arisztokrata, maga is szabadk&miives, akinek titkara és elsé konyvta-
rosa az a Hajndczy Jozsef (1750-1795) jogtudods volt, akit a jakobinus
Osszeeskiivésben val6 részvételéért kivégeztek.
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AZ ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR
A POLGARI ATALAKULAS KORAI
KORSZAKABAN
(1802-1866)






Széchényi Ferenc konyvtaralapitasa és a konyvtar elsoé évtizedei
a végleges otthonba valé koltozésig (1802—-1847)

A felkésziilés évei és a kdnyvtaralapitds

Grof Széchényi Ferenc (1754—1820) a Dunantil egyik legvagyono-
sabb katolikus fénemesi csaladjabol szarmazott. Kozépfoku tanulma-
nyait jezsuita iskoldkban végezte, de vilagszemléletének kialakuldsara
a bécsi Terézianumban (Collegium Theresianum) eltoltétt évek voltak
donté hatassal. A Habsburg monarchia elit oktatasi intézményét ekkor
mar a felvilagosodds eszmekoére hatotta at, ahol kivalo professzorok
korszeri tudoményos ismeretekre oktattdk a férangu ifjakat. Bécsben
meghatdroz6 élménye volt Széchényi Ferencnek az udvari konyvtar, a
Hofbibliothek, s szorgalmasan latogatta a konyvtar tudos igazgatdja-
nak, Michael Denis-nek (1729-1800) konyv- és konyvtarismereti el6-
adasait. Nyugat-eurdpai tanulmanytjai sordn is mindeniitt felkereste a
nagy konyvtarakat: az oxfordi Bodleiana, a londoni British Museum
kényvtara, a drezdai udvari és a gottingeni egyetemi konyvtar éppigy
szerepeltek utitervében, mint a nevezetesebb olasz kényvtarak Réma-
ban, Firenzében és Velencében. Pragaban példat latott arra, hogy egy
cseh fénemes, FrantiSek Karel Kinsky (1739-1804) 12000 kdtetes
magankonyvtaraval a pragai Egyetemi Konyvtarat gazdagitotta. Kiil-
foldi Gtjain tapasztalhatta azt is, hogy hazajanak gazdaséagi, tarsadalmi
¢s miivelddési viszonyai messze elmaradnak a nyugat-eurdpai orsza-
gok mo6gott, ezért hazatérve elobb kiilonboz6 kozhivatali funkcidkban,
késbbb a kultira bdkez(i mecénasaként azon faradozott, hogy nemze-
tének felemelkedését, az orszag kulturalis életének az eurépai mintak-
hoz val6 felzarkozasat elomozditsa.

Elodeitdl 6rokolt konyvtarat Széchényi Ferenc nagyaranya gytijto-
munkaval fejlesztette tovabb. Segitségére volt ebben titkara és
koényvtarosa, Hajnoczy Jozsef, késébb hasznos tanicsokat kapott a
tudds Kovachich Marton Gyorgytél. A hazai literatorok és tudosok,
érezve a tudomdny és az irodalom intézményi kereteinek hidnyat,
szamos tervet dolgoztak ki tudos tarsasagok, akadémiak létrehozasara.
Irodalmi tarsasag megalakitdsdval Széchényi Ferenc is prébalkozott.
Nélkiiloztek a tudésok egy nyilvanos, nemzeti kozgytjteményt is — a
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sok szétszort magangyljtemény helyett —, ahol a szamukra sziikséges
irodalmat egy helyre Osszegylijtve megtalalhattdk volna. Egy ilyen
gyljtemény hidnya mar komoly akadalya volt egy atfogo, a nemzeti
multat a maga teljességében kutato-feltaré6 munkanak. Mindezek meg-
valdsitasa azonban — allami hozzajarulds nélkiil — reménytelennek
tlint. Széchényi Ferenc ekkor hatarozta el egy nemzeti konyvgyftjte-
mény létrehozasat, hogy ezaltal a honismereti tudomanyok — a hazai
nyelv- €s irodalomtudomany, a térténelem, a foldrajz és természetrajz
— miivelését elésegitse, egyetlen gylijteményben egyesitve a magyar
nemzet irdsban rogzitett szellemi alkotasait.

Hajnoczy Jozsef letartoztatisa, majd kivégzése (1795) utan Széc-
hényi Ferenc aktiv politikai-kozéleti szereplése hosszi idére meg-
szint, birtokaira visszavonulva éveken at csak konyvtaraval foglalko-
zott. Ekkor valt igazan életcéljava, hogy Gsszegytlijtson minden Ma-
gyarorszagon nyomtatott miivet, minden magyar nyelvii miivet, barhol
nyomtattak is, és minden magyar vonatkozasuy kiilf6ldi miivet, amely-
ben Magyarorszagrol irtak. A gyijtést kéziratokra is kiterjesztette,
megszerezve azokat akar eredetiben, akar masolatban. E hatalmas
szervezOmunkat konyvtarosa, Tibolth Mihdly (1765-1833) végezte,
kiterjedt kapcsolatokat épitve ki kiilfoldi és hazai konyvkeresked6k-
kel, maganemberekkel és gylijtokkel.

E gylijtési szempontok pontosan megegyeznek a nemzeti konyvta-
rak ma is altalanosan elfogadott gyijtési elveivel. A nemzetallamok
kialakuldsénak korszakaban kiradlyi és fejedelmi udvarokban jottek
létre el@szor olyan gytjtemények, melyekben elsdsorban az illetd or-
szag, illetve nemzet irott €s nyomtatott emlékeit gylijtotték dssze. Eu-
répa nyugati felében ezekbdl a nemzeti gylijteményekbd! természetes
madon jéttek 1étre, fokozatosan allami tulajdonba keriilve a ma is 1é-
tezd nemzeti konyvtarak. Anglidban a magangytjteményekkel egye-
sitett kirdlyi kényvtar British Museum néven mar 1759-ben megnyilt
az olvasok el6tt. A francia kirdlyok konyvtarat, mely eredetét a 14.
szdzadig vezette vissza, a forradalom vette nemzeti tulajdonba 1793-
ban, a Habsburgok bécsi udvari kényvtarat a tudésok mar a 18. szdzad
k6zepétol latogathattak. Német és olasz f61don az egységes allam csak
késobb alakult ki, de az egyes fejedelmi és hercegi udvarok jelenté-
keny konyvtarakat hoztak 1étre, melyek késébb a nemzeti kényvtarak
alapjaul szolgaltak. A nemzetallamok kialakulasat megkésve kovetd
kozép- €s kelet eurdpai régidban a nemzeti kényvgyiijtemények tarsa-
dalmi vagy magankezdeményezésként jottek létre, viszonylag késén
és sokaig allami tdmogatas nélkiill. A magyar nemzeti koényvtar Ma-
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tyas kiradly nevezetes konyvtarabol fejlodhetett volna ki, ha nem
pusztul el illetve szérddik szét a tordk megszallas éveiben. A 18. sza-
zad végén azonban, 6nallé magyar allam hidnyaban, itt is a tarsadalmi
kezdeményezésre harult e feladat. Mivel a nemzeti konyvtarak létre-
jotte mindig szoros Osszefliggésben volt egyfeldl a nemzeti nyelvvel
és kultaraval, masfel6l az dllamszervezddések kiilonb6z6 formaival és
a nemzeti szuverenitassal, tipusaikban valtozatos fejlédést mutatnak, s
végleges forméjukat gyakran csak a 20. szazadban nyerték el.

Széchényi Ferenc tudta, hogy egy gylijteményt két dolog menthet
meg a szétszoratastol és biztosithatja tovabbi fejlédését: ha dllomanyat
nyomtatott katalogusban kozzéteszik és megteremtik azokat az intéz-
ményi feltételeket, amelyek a gyljteményt minden esetlegességtol
fliggetlenitik. Ennek dtja csakis a kéznek valé 4tadas lehetett, s ebben
az elhatdrozasban mutatkozik meg igazan Széchényi Ferencnek nem-
csak hazaszeretete, hanem a feudalis gondolkodason tallépd jézan
belatasa, mely jobban bizik egy ligy intézményesitett, azaz tarsadalmi
forméjaban, mint az egyén, vagy egy csalad erejében.

A nagycenki kastélyban felallitott és rendezett konyvtar Tibolth
Mihdly altal szerkesztett és M. Denis el6szavaval ellatott nyomtatott
kataldgusa két kotetben jelent meg 1799-ben, melyet 1800-ban kove-
tett az index-kotet. Ez a mutato a betlirendes részt 7 féosztalyba és 32
osztalyba sorolva ismételte meg, roviditett cimleirasokkal. A tovabbi
gyarapodast az 1803-1807 kozott megjelent supplementum-kétetek €s
azok indexei tartalmaztak, a teljes katalogus igy hét kotetes. E katalo-
gusok tudomdnyos jelentdsége abban 4all, hogy elsé izben foglaltak
Ossze — létezd gylijtemény alapjdn — a Magyarorszdgon megjelent
nyomtatvanyok és a magyar nyelvi, illetve magyar vonatkozasu kiil-
foldi nyomtatvanyok megkozelitd teljességét. A pontos és részletes
cimleirdsok, a gylijteményes munkak analitikus feltarasa, egyes fonto-
sabb folyoéiratcikkek felvétele €s a rejtettebb hungarika vonatkozasok
kiemelése a katalégusokat egy tudomanyos mddszereket alkalmazé
irodalmi kézikényv, a magyarsagismeret, a hungarologia korabeli 6sz-
szefoglalo bibliografijava avattak.

Az 550 példanyban megjelent katalégusokat Széchényi Ferenc
tiszteletpéldanyként kiildte szét bel- és kiilfoldi tudoményos intézmé-
nyeknek, konyvtiraknak és féiskoldknak, ujsag- és folydirat szer-
kesztoségeknek, vilagi és egyhazi hatdsdgoknak, a tudoményos élet-
ben szerepet jatsz6 maganszemélyeknek és férangli méltosdgoknak. A
kulfoldnek juté 84 példany elsésorban osztrdk és német teriiletre ke-
riilt, de részesiilt beléle Cseh-, Lengyel-, Orosz- és Olaszorszag, va-
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lamint Anglia is. A mintegy félezer koszénd és méltatd levél egyike
VII. Pius papatdl szarmazik. Elismerést aratott a katalégus tudoma-
nyos kordkben is: a ,,Gottingische gelehrte Anzeigen”, Eurdpa egyik
mértékadd tudomanyos kdzlonye két izben is melegen méltatta (1803-
ban és 1804-ben). Természetesen a leglelkesebb visszhang a magyar
kozvélemény részérdl érkezett. A hazai kordk pontosan tudtak, hogy
e katalogusok publikalasa a nemzeti 6ntudatot is erdsitette és hathatds
politikai-ideologiai érvként szolgalt a magyar nyelvért és a hazai mi-
velodésért vivott kiizdelemben. Ugyanakkor mind a hazai, mind a
kiilfsldi tudomanyos kozvélemény el6tt kézzelfoghatéan bizonyitotta,
hogy a reforméci6 kora 6ta a magyar nép irdsos produktumai révén is
jelen volt az eurdpai kulturaban. Ezt tdmasztja ald az a tény is, hogy a
katalogusban szerepld nyomtatvanyok 38,2 szdzaléka Magyarorszag
hatarain kiviil jelent meg.

A konyvtaralapitdsnak hosszi adminisztrativ utat kellett bejarnia.
Széchényi Ferencnek el8szor az uralkoddhoz, II. Ferenc osztrdk csé-
szar és magyar kirdlyhoz kellett fordulnia ugynevezett felségfolya-
modvanyban, hogy magankdnyvtarat a magyar nemzetnek adoma-
nyozhassa, s az a jovében 6nall6 intézményként szolgaljon a kdznek.
E folyamodvanyt Széchényi 1802 marciusdban kiildte el, s a kérés
kedvezé elbiralasa utan 1802. november 25-¢n irta ald az alapito ok-
iratot, melyet az uralkodé mar masnap, november 26-an megerdsitett.
Ezzel létrejott a Bibliotheca Hungarica Széchényiano-Regnicolaris,
azaz a Széchényi Orszdgos Magyar Konyvtar.

Az alapité6 oklevélben Széchényi Ferenc kinyilvanitotta, hogy
nyomtatott miivekbdl, kéziratokbol, térképekbdl, metszetekbdl ¢&s
pénzérmékbdl allé magangyljteményét ,.€des hazdmnak és a kozos-
ségnek hasznara és javara mindorokre €s visszavonhatatlanul adoma-
nyozom”. A konyvtarat az orszag nddoranak fennhat6saga alatt Pesten
kell elhelyezni €s nyomdai kételespéldany-joggal felruhdzni. Az ala-
pité kikototte, hogy a gyljteményt életében még tovabb gyarapithassa
és kataldgusait kiadhassa, csaladja szamdra pedig fenntartotta a
kényvtari személyzet jel6lésének jogat is, a tényleges kinevezést a
konyvtar féhatésaganak engedve at.

A konyvtar els6 6re Miller Jakab Ferdinand (1749-1823) lett, egy
kival6 felkésziiltségli torténész, konyvtari gyakorlattal is rendelkezd,
nyugalmazott akadémiai tandr. Az allasra Csokonai Vitéz Mihdly is
palyazott, de a koltdvel szemben Széchényi Ferenc a tuddst és szak-
embert részesitette elényben. Egy irnok és egy szolga egészitette ki a
konyvtar személyzetét. A konyveket a cenki kastélybol 1803 elején

18



szallitottak Pestre, ahol a volt palos kolostor miivészien berendezett
barokk konyvtartermében keriiltek elhelyezésre. Az {innepélyes meg-
nyitot 1803. december 10-én tartottdk Jézsef nador és Széchényi Fe-
renc jelenlétében.

A Széchényi Ferenc altal adomanyozott gylijtemény a katalégusok
szerint 13724 nyomtatvanybdl allt, ebbdl 9039 konyv, 4342 darab a
harminc lap alatti és 343 darab az egyleveles nyomtatvany. Latin
nyelvii volt a nyomtatvanyok mintegy 47, német 26, magyar 22,2 sza-
zaléka, a tobbi egyéb nyelvii. Magyarorszagon jelent meg az anyag
55,2 szazaléka. (Megjelenési hely feltiintetése nélkiili 6,6 szazalék, a
tobbi Magyarorszagon kiviil jelent meg.) Kiadasi év szerint az allo-
many koézel 77 szazaléka a 18-19. szazadban jelent meg, mintegy 15
szazalék a 17. szazadban jelent meg, a t6bbi korabbi vagy évszam
nélkiili. Az adatok meggyéz6en bizonyitjdk, hogy a hungarika
koényvtar korantsem jelentett csak magyarorszagi, még kevésbé ma-
gyar nyelvii konyvtarat. A katalogus pétkoteteinek megjelenése utan
(1807) Széchényi Ferenc még éveken keresztiil sok kényvet kiildott a
konyvtarnak, igy teljes adomanyat 6vatos becsléssel is mintegy 15000
darabra tehetjiik. Ehhez jarult még 1200-nal tobb kézirat (katalégusu-
kat mar Miller fejezte be), sok szaz térkép és metszet. Eremgytijte-
ményét, melynek katalégusa szintén megjelent, 1810-ben adta 4t a
konyvtarnak. Végiil 1819-ben a konyvtarnak adomanyozta a 9206
kotetbdl és mintegy 6000 térképbdl, metszetbdl alld ugynevezett sop-
roni kdnyvtarat, amely kiilf6ldi, nem hungarika jellegli konyveit fog-
lalta magaban.

A konyvtar megkezdi 6nallo életét.
Torvény a Magyar Nemzeti Mizeumrol

A Széchényi Konyvtar 6nallo élete az alapitast kovetd évtizedek-
ben korantsem volt viszontagsagokt6l mentes. 1805 6szén francia ha-
dak foglalték el a csaszarvarost, Bécset. Ennek hirére a konyvtar leg-
értékesebb részét Temesvarra menekitették, ahonnan csak 1806 tava-
szan kertilt vissza Pestre. Ezutan révidesen at kellett adni a palos ko-
lostorbeli konyvtartermet, s a konyveket 1808-ban az egyetem egyik
éptiletében helyezték el. Ez disztelen, egyszer(i kdrnyezet volt, de ta-
gasabb, mint az el6zd, jutott hely kiilon olvaséteremnek és a személy-
zetnek is. 1809-ben ujra haborus veszély miatt menekitették a konyv-
tar kincseit, ezuttal Nagyvaradra. 1817 nyaran ujabb kolt6zés kovet-
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kezett: a konyvar az tigynevezett Batthyany-villaba keriilt, ami tovab-
bi boviilést eredményezett, mert ekkor mar az 1j mizeumi osztalyok-
nak is helyet kellett biztositani. Az 1838-as pesti arviz azonban oly
mértékben megrongalta az épliletet, hogy a gylijteményeket siirgbsen
at kellett koltoztetni a Ludoviceum épiiletébe. Ez kényszeri és ideig-
lenes elhelyezés volt, inkébb raktar, mint kényvtar. A kdnyvek jelen-
tds része nem is volt hozzaférhetd egészen 1847-ig, az 1j muzeumi
palotaba valo koltozésig.

Magyarorszag sajatos kozjogi helyzeténél fogva, mely szerint része
ugyan a Habsburg Birodalomnak, de 6nall6 alkotmannyal, rendi or-
szaggylléssel és regiondlis 6nkorméanyzatokkal, azaz varmegyékkel
rendelkezik, az osztrak kozponti hatalomnak megvoltak az orszagban
a helyi szervei. Mindenekel6tt a Helytartotancs, melyet kdzvetleniil
Bécsbél iranyitottak. Az orszag f6lott a végrehajté hatalmat a kiraly
nevében — aki egy személyben volt osztrak csdszar és magyar kiraly
— a legfobb kozjogi méltosag, a nador gyakorolta, aki a Helytartota-
ndcs elndke volt. E tisztséget 1796 ota a Habsburg—héazbeli Jozsef na-
dor (1776—-1847) toltotte be, akinek apja, a késébb tronra keriilt II.
Lipot egy ideig Toszkana nagyhercege volt. Jézsef nador Firenzében
sziiletett, s innen hozta magéival a miivészetek szeretetét, a kultiira
partolasanak életprogrammad lett gyakorlatat. Nem véletlen, hogy
Széchényi Ferenc alapito levelében 6t jelolte meg a konyvtar védno-
kétil. Jozsef nddor — hivatalanal fogva is — f6hatdsaga volt a Széc-
hényi Konyvtarnak. A konyvtar igen sokat kdszonhet neki, a nador
évtizedeken 4t legf6bb partfogoja, védelmezidje és bokezii mecénasa
volt az intézménynek. Jozsef nador t6bb mint fél évszazados nadori
mikodése alatt jelentés mértékben jarult hozza az orszag és foleg a
févéros gazdasagi-tarsadalmi és kulturalis fejlédéséhez. O lett a Habs-
burg-haz egyetlen magyarrd valt aganak 6se, szobra ma is all Buda-
pesten a réla elnevezett téren.

Miller Jakab Ferdinand, a konyvtar ére Jézsef nadornak nyujtotta
be 1806-ban tervezetét, melyben az Orszagos Konyvtarnak szélesebb
szervezeti alapokon val6 tovabbfejlesztését javasolta. Inditvanya sze-
rint legyen a konyvtar térvényesen a rendek gondjaira bizva, s éllitsa-
nak fel — ugyancsak a rendek védelme alatt — egy olyan, a kényv-
tarhoz szorosan kapcsol6dd miivelddési intézetet, amely a nemzetnek
nemcsak szellemi, de anyagi kulturajat is hivatott lesz falai k6zé fo-
gadni. Az elgondolds, hogy a konyvtar tulajdonosa maga a rendi or-
szaggyllés legyen, lényegében megegyezik Széchényi Ferenc akara-
taval, hiszen adomanyat 6 is a nemzetnek szanta. Az a javaslat vi-
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szont, hogy a konyvtarat szervezzék at Magyar Nemzeti Mlzeumma,
amely konyveken és kéziratokon kiviil az orszag régészeti és torténeti
emlékeit, természeti kincseit és miiipari alkotasait is gyijteni koteles,
mar tilmutat Széchényi Ferenc eredeti szandékan. Jozsef nador felka-
rolta Miller kezdeményezését, s ennek lett eredménye elébb az 1807.
évi XXIV. torvénycikk, amely kimondta, hogy a nemzet elfogadja és
oltalmaba veszi Széchényi Ferenc adomanyat és Ggy tekinti, mint egy
létesitendd Nemzeti Muzeum alapjat. Ezt kévetéen hozta meg az or-
szaggyllés az 1808. évi VIIL. torvényt, amely egy Magyar Nemzeti
Muzeum alapitasat mondta ki, s a Széchényi Orszdgos Koényvtarat
ennek keretébe illesztette. Ennek értelmében megsziint a Széchényi
Koényvtar 6nalldsaga, tobbé mar nem 6nélldé jogi személy, hanem
egyik osztdlya/részlege egy nagyobb intézménynek. Neve is ennek
megfelelden valtozott: Bibliotheca Musei Nationalis, melynek magyar
megfeleléje a Nemzeti Muzeum Konyvtara, hosszabb, hivatalos for-
majaban a Magyar Nemzeti Muzeum Széchényi Orszagos Konyvtara.
A 19. szazad folyaman a koznyelvben a ,,muzeumi kényvtar” név-
hasznalat valt dltaldnossa.

A Nemzeti Mizeum ujonnan létrehozott két osztilya, a Régiségtar
€s a Természetiek tara indulaskor csak két gyljteményt tudott felmu-
tatni: az egyik Széchényi Ferenc éremgylijteménye, a masik Széché-
nyi Ferenc feleségének, Festetics Julia gréfnének adomanya, egy as-
vanygyljtemény. Az U intézmény fenntartdsdhoz és fejlesztéséhez
megfeleld pénziigyi alapokrdl kellett gondoskodni. Miller erételjes
szervezd munkdjanak és a nddor tdmogatdsanak készoénhetden a ma-
gyar tarsadalom magara véllalta a konyvtar és a muzeum tigyét. Or-
szaggylilési felhivasra a varmegyék és varosok kézonsége eldbb 6n-
kéntes megajanlasok, majd kotelezd jarulék forméjaban rendelkezésre
bocsatott annyi pénzt, amennyibdl mar 1808-ban létre lehetett hozni a
Muzeumi Alapot. Ehhez tovabbi kozosségi felajanlasok, majd egyes
mecéndsok kisebb-nagyobb alapitvanyai jarultak. 1819-ben a Muzeu-
mi Alapban mar 250000 forint volt, s ennek 6%-os kamata, évi 15000
forint volt a felhasznalhatd 6sszeg. Ez csak a legsziikségesebb kiada-
sokat fedezte, egy-egy nagyobb vasarlas esetén Ujra és Ujra a tarsada-
lom aldozatkészségéhez kellett fordulni. Széchényi Ferenc halala utan
két évvel idosebb fia, Széchényi Lajos (1781-1855) 1827-ben a
konyvtar allando gyarapitaséara 10000 forintos alapitvanyt tett. Mivel a
Muzeumi Alapbdl a koényvtar részesedése mindig igen szerény volt, a
Széchényi Lajos-féle alapitvany évi 400 forint kamata volt gyakorla-
tilag a vételek egyetlen biztos forrasa egészen 1867-ig. (A hazai kia-
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déasu konyvek atlagara még 1867-ben is kb. 2 forint volt, de példaul a
k6zel ezer oldalas, 1858-ban megjelent Finaly-féle latin-magyar szo-
tarért 5 forint 30 krajcart fizetett a Széchényi Kényvtar 1867-ben.)

A konyvtari dllomany gyarapodasa, feltarasa és hasznalata

A magyarorszdgi nyomtatvanyok folyamatos gyarapodasat a
nyomdak ingyenesen beszolgaltatott kételes példanyainak kellett biz-
tositaniuk. Kirdlyi rendeletre a bécsi magyar udvari kancelldria —
Széchényi Ferenc alapitd levelére hivatkozva — mar 1802. december
28-an felruhazta a konyvtarat a kotelespéldany-joggal. Ezt erdsitette
meg a budai Helytartétanacs 1804. februar 28-i, majd 1812. évi ren-
delete. De hidba bocsatottak ki tjabb és ujabb rendeleteket (1827,
1831), megfelelé ¢€s hatékony ellenérzés és szankcidok hianyaban a
beszolgaltatdis nem miikddott zokkendmentesen, a nyomdak megle-
hetdsen hidnyosan kiildték el sajtotermékeiket. Ennek ellenére a
kotelespéldany—szolgaltatds rendszerének meghonositdsa nagy jelen-
téségli volt a konyvtar szamara, mert ez biztositotta — még ha kez-
detben meglehetdsen hézagosan is — a nemzeti konyvtari mikodés
legfontosabb feltételét, a rendszeres hazai gyarapodast.

A konyvtar kezdeti korszakdban az alloméany gyarapodéséhoz je-
lent6s mértékben jarultak hozza az adomanyok. A nemzeti intézmény
1étrejotte lelkesitOleg hatott az orszag kozvéleményére, s maganosok
és intézmények egymadssal versengve kiildték el ajandékaikat az 4j
konyvtarnak. A sort 1803-ban egy pesti polgar, Kindi Matyas sziics-
mester nyitotta meg, akit kovettek a tarsadalom minden rétegéb6l
szarmaz6 adomdanyozok. 1803 és 1814 kozott 3800 konyv, kézirat,
térkép keriilt ajandékként a konyvtar dllomanyaba. A hazafias felbuz-
dulas értékes kincseket is juttatott a konyvtarnak. Kiemelkedik kozii-
liik a pozsonyi kaptalan adoméanya 1812-ben: a Halotti beszédet, a
legrégebbi, a 12. szazad végérdl szarmazdé magyar nyelvi szévegem-
léket tartalmazd Pray-kédexen kivill még tobb kozépkori kodexet és
régi magyar nyomtatvanyt engedett 4t a nemzeti gytjteménynek. Er-
tékes volt az egri és a nagyvaradi kdptalan ajandéka is.

Jozsef nador bécsi arverésen vette meg és ajandékozta a konyvtar-
nak 1843-ban az els6 magyarorszagi 6snyomtatvanyt, a Hess Andras
altal kiadott Budai Krénikat (1473) szaz eziist forintért, majd
1845-ben Thurdczy Janos Chronica Hungarorumanak 1488-as
augsburgi kiadasat. Ez utobbi pergamenre nyomott, gazdagon aranyo-
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zott, szinezett példany, egyes feltevések szerint Matyas kiraly szamara
késziilt. A nador négyszdz aranyat fizetett érte. Ugyancsak Bécsben
vasarolta meg 1825-ben Kéler Gottfried (1745-1807) torténész teljes
konyvtarat. 1811-ben Bessenyei Gyorgy ird (1747-1811) hagyta vég-
rendeletében a konyvtarra mivei kéziratait.

Az 1820-as évek utan az ajandékozasi kedv aldbbhagyott, komoly
értékek a nagykozonség részérdl mar csak ritkan keriiltek a kényvtar-
ba. Inkabb a szerz6k kiildték el sajat munkaikat, fontosnak érezve,
hogy miiveik a nemzeti konyvtarban hozzaférheték legyenek. Kivételt
képez grof Illéshazy Istvan (1762—-1838) adomanya, aki harom évsza-
zadon at gyarapitott csaladi konyvtarat adta at 1835-ben a Széchényi
Konyvtarnak. A kozéleti szerepet is vallald, gazdag és miivelt nagy-
birtokos koranak bbékezii mecénasa volt. Id6s korara eladdsodott, bir-
tokait is kénytelen volt eladni, konyveit mégis ingyen engedte 4t a
nemzetnek. A 8000 kotetet szamlalé konyvtar korabeli jegyzéke 115
miivet sorolt a raritasok (ritkasdgok) k6zé, tobbek kézott 29 dsnyom-
tatvanyt €s 22 régi magyar nyomtatvanyt.

Széchényi Ferenc egészen halaldig, 1820-ig kiildte folyamatosan az
altala vasarolt, elsdsorban 1j megjelenésii konyveket, s ezért a konyv-
tar a vételre juto szerény Osszegeket a felkinalt kéziratok megszerzésé-
re fordithatta. fgy sikeriilt megszerezni Kovachich Marton Gyérgy és
Eder Jozsef Karoly torténészek, Szirmay Antal helytorténeti ird kéz-
iratgyljteményeit és Kitaibel Pal botanikus hagyatékat. A korszak
legnagyobb vésarlasara az 1830-as években keriilt sor, de erre mar a
konyvtar anyagi ereje nem volt elegendd. Ismét a magyar tarsadalom
aldozatkészségére volt sziikség: Jozsef nador kozbenjarasira az
1832/36-0s orszaggyllés 125000 forintot szavazott meg Jankovich
Miklos (1773-1846) gyljteményének megvételére. Jankovich Miklos
koranak legnagyobb magyar miigy(ijt6je volt, régiségbuvar, miigyijtd
¢€s tudos, aki mar fiatal koratol kezdve a magyar régiségek felkutatasat
és megszerzését tekintette életcéljanak. Erdeklédése kés6bb értékes
kiilfoldi dokumentumokra is kiterjedt. Az altala létrehozott kényv-,
kézirat- és migyljtemény eurdpai hird volt, s a Magyar Nemzeti Mu-
zeum szamara vald megszerzését korszakos tettként értékelhetjiik.
Jankovich gylijteményének a kdnyvtarba keriild része egyenrangu volt
Széchényi Ferenc adomanydaval, de régiségek és ritkasagok tekinteté-
ben feliilmuilta azt. Paratlanul értékes kéziratgyiijtemény keriilt igy a

' Régi magyar konyvnek, illetve nyomtatvanynak az 1711 el6tt megjelent
hungarikumokat nevezzik, roviditése RMK, illetve RMNy.
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konyvtarba: tobbek kozott 20 kozépkori latin nyelvii, hungarika vo-
natkozasu kodex, kozottiikk két korvina, hét kdzépkori magyar nyelv-
emlék, kozottik a Margit-legenda, ezenkiviil sok régi magyar nyom-
tatvany és kiilfoldi hungarikum. A korabeli jegyzékek 12000 magyar
nyelvil és 50000 idegen nyelvii hungarikumot soroltak fel. (Utobbiak-
bdl igen sok, mintegy 200 tékat kitevo a kisnyomtatvany.) A kiilfoldi,
nem hungarika mtvek 20000 tételt szamlaltak. Joggal tekintették a
Széchényi Konyvtar torténetével foglalkozok Jankovich Miklést a
konyvtar masodik alapitdjanak.

Mindezek eredményeképpen a Széchényi Koényvtar a korszak végé-
re mar 100000 kotetnyire gyarapodott és szamtalan hazai és kiilfoldi
értékkel gazdagodott. Bar alapveté hungarika jellegét megorizte, a
nem magyar vonatkozasu anyag — féleg Széchényi Ferenc soproni
konyvtaraval és a Jankovich-gylijteménnyel — jelentdsen megnétt.

A gyarapodéssal a konyvtari feldolgozas nem tudott 1épést tartani.
Bar a konyvek felallitasa szakrendi volt, megfelelé nyilvantartadsok
hidnydban a konyvtarban nehezen lehetett eligazodni. Nem nyujtottak
ehhez segitséget a nyomtatott katalogusok sem, mivel az egyes tételek
sem jelzetelve, sem sorszamozva nem voltak. Miller, aki 1812-t6l a
Magyar Nemzeti Muzeum igazgatoja is volt, a feltdr6 munkat megle-
hetésen elhanyagolta. Minden erejét a mizeum-szervezd tevékenység-
re €s a konyvtar dllomanyanak gyarapitasara, elssorban a hidnyok
poétlasara €s torténeti értékil kéziratok megszerzésére forditotta. 1814-
ben még a novedéknaplo vezetését is abbahagyta. Jozsef nador 1822-
ben, egy évvel Miller halala elott megelégelte a belsé konyvtéri rend
teljes fellazulasat és elrendelte a teljes kort leltdrozast. Ez a munka —
mar Horvét Istvan, az 0y konyvtarér vezetésével — &t évig tartott.
1827-ben jelentette a konyvtardr, hogy 22948 mii leltarba van véve. A
kotetszam ennél joval t6bb volt. Kimaradtak a leltarozasbdl a kotetlen
konyvek (ezek elsGsorban kotelespéldanyok voltak), kb. 40000 kis-
nyomtatvany és a térképek. Elkésziilt egy betlirendes cédulakatalogus
€s egy targyi index is. A kéziratallomany 2164 kotetet tett ki, de csak
az eredeti Széchényi-anyag volt feltarva a nyomtatott katalégusban.
Az 1830-as években elobb az Illéshazy-, majd a Jankovich-
gyljtemény megszerzése a feldolgozé munkat végképp ellehetetleni-
tette, a rendelkezésre 4116 létszam nem volt ardanyban az elvégzendd
feladattal. Bar Matray Gabort, aki késobb a konyvtar ére, Horvat Ist-
van utoda lett, 1837-ben a Jankovich-gyljtemény szdmbavételére al-
kalmaztak, a kovetkezd évben az arviz miatt a Ludoviceumba kikol-
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toztetett konyvtarban a belsé feldolgozé munka gyakorlatilag lehetet-
lenné valt.

Mivel a konyvtar korai korszakabdl sem olvaséi, sem kolcsonzési
naplok nem maradtak fenn, egyéb, kozvetett forrdsokbdl a kényvtar
olvasoi forgalmarol a kovetkezd kép rajzolodik ki. Az 4j intézmény
megnyitasa az egész magyar tarsadalomban nagy érdeklddést valtott
ki, s mind a pest-budai, mind a vidéki kézonség eldszeretettel kereste
fel a konyvtarat, majd kés6bb a muzeumi tarakkal boéviilt Magyar
Nemzeti Muzeumot. Szamukra elsdsorban a latvany volt vonzé, me-
lyet a személyzet szakszerli magyardzata s néhdny szebb és értékesebb
darab bemutatdsa bizonydra maradandé élménnyé avatott. A latoga-
tokrol 1807-t6l két vendégkonyvet is vezettek. Az egyikbe az uralko-
doéhaz tagjai és mas, fejedelmi rangu el6keldségek irtdk be neviiket, a
masikba a tébbi, kitiintetett személy: tudosok, irdk, arisztokratak, me-
cénasok. Koriikb6l keriiltek ki azok az irdk, tuddsok, tanarok, hivatal-
nok értelmiségiek, miivelt arisztokratak, akik a kényvtarnak nemcsak
latogat6i, hanem els6 olvasdi, kutatdi is voltak. Az 1820-as évek ele-
jéig a latogatdk és az olvasdk egylittes szama évi mintegy 250-300
fore tehet6. A konyvtér els6, 1811-bdl szarmazd szabalyzata szerint a
kényvtar az olvasdk szdmaéra naponta 9—12 oéra kdzott volt nyitva, a
latogatokat hetente kétszer fogadtak. Van feljegyzés arrdl, hogy a ku-
tatokat elsGsorban a kéziratok érdekelték, ami érthetd, hiszen ezekbol
remélhették az 0 kutatdsi eredményeket. A kolcsonzést mind Jozsef
nador, mind Miller kényvtarér ellenezte, ezzel is hangsilyozni kivan-
va a konyvtar megérz0, muzedlis jellegét. A gyakorlatban azonban
el6fordult a kolcsonzés, ismert tudosoknak, intézményeknek még
kéziratokat is kodlesonadtak. Szigord tilalmat csak egy orszaggytilési
hatarozat rendelt el 1836-ban, a kivételes engedély megadését az or-
szaggyllésnek, illetve a nddornak tartva fenn. A kényvtar tudomanyos
jellegét kezdettél fogva szigoruan Orizték, szdrakoztaté olvasményok-
hoz az olvasok nem juthattak hozza, tiltott miveket pedig csak a ma-
gasabb allasi személyeknek szolgaltak ki. Ez ut6bbi tilalom termé-
szetesen csak a szazad elején érvényesiilt, a 20-as évek kozepétdl ki-
bontakozo6 reformkor liberalisabb légkore az ilyen tilalmakat mar sza-
badabban kezelte. (Az elézetes allami cenzira, mint ismeretes, az
1848-as polgari forradalomig miikédott.) A szdérakoztatd olvasmanyok
eltiltasa nem volt hazai sajatossdg, a tudomanyos konyvtarak Eurdpa-
szerte korlatoztdk a szépirodalmi, a korabeli felfogds szerint csak a
szorakoztatast szolgald konyvek kiadasat. A konyvtar olvasokozonsé-
ge egyébként is csaknem kizardlag a tudomanyos irodalommal foglal-
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kozd ugynevezett literator-értelmiségre €s a hivatalnok-értelmiségre
korlatozodott, az egyetemi hallgatok tovabbra is inkdbb az Egyetemi
Konyvtarat latogattak, mig a nagykozonség a kolcsonkonyvtarakba
jéart. Az olvasoforgalom igy, mai fogalmaink szerint, meglehetdsen
csekély volt. Hozzajarult ehhez a konyvtar t6bbszori koltozése is.
Fellendiilés csak az 1830-as évektol kovetkezett be: 1831-t61 mar
ténylegesen miikodott a Magyar Tudomanyos Akadémia, megindult a
nyelvemlékek €s a térténelmi forrasok kiadésa, s mozgasba lendiilt az
egész szellemi élet, beleértve a politikat és az irodalmi életet is. Min-
dez mint fokozott tarsadalmi igény jelentkezett a konyvtarakban, elso-
sorban az Egyetemi ¢€s a Széchényi Konyvtarban. Ez utébbi azonban
nem sokdig allhatott a kutatok rendelkezésére: az 1838-as arviz—ka-
tasztr6fa a Ludoviceumba kényszeriilt konyvtarat csaknem teljesen
megbénitotta. Bar itt is berendeztek egy kis olvasotermet, s az allo-
many egy részét ideiglenesen felallitottak, a nagyobb rész viszont be-
ladazva hozzaférhetetlen volt kozel tiz évig. Nem csoda, hogy egyes
tudésok még megvesztegetéshez is folyamodtak: lelepleztek egy
konyvtari szolgat, aki 1841-ben a Halotti beszédet tartalmazd Pray-
kédexet lakésan engedte at hasznalatra €s kolcsonzott is a konyvtar
anyagabdl.

Az els6 konyvtarosok. Széchényi Ferenc haléla

1820. december 13-an elhunyt Széchényi Ferenc, alig két héttel
azutan, hogy soproni konyvtararél sz6l6 adomanyoz6 okiratat aldirta.
Ebben a kiilfoldi kényveit magaban foglalé soproni gylijteményét a
mar meglévo hungarika konyvtar mellé rendelte ,,segéd-konyvtar”-nak
azzal a céllal, hogy a hazai anyag feldolgozasaban, értékelésében se-
gitségiil szolgéljon. Az eurdpai latokori Széchényi Ferenc o6l tudta,
hogy a nemzeti alapokon nyugvé tudomany és miveltség csak az eu-
ropai kultiraval szoros kélcsonhatasban, azzal Osszevetve és abbol
meritve nyerheti el valédi 6nazonossagat, s juthat el ujabb tudoma-
nyos eredményekhez. Ezért tartotta sziikségesnek, hogy a nemzeti
konyvtarban eurdpai kitekintést is biztosité anyag alljon rendelkezés-
re. E felismerés kovetheté nyomon a Széchényi Konyvtar késdbbi
gyakorlatdban, amikor a beszerzést nem korlatoztdk kizérdlag
hungarikumok gytjtésére, hanem valogatott kiilf6ldi dokumentumok
vételén keresztiil a vilag felé is ablakot nyitottak.
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Miller Jakab Ferdinand, a Széchényi Konyvtar elsé 6re és a Ma-
gyar Nemzeti Muizeum els6 igazgatoja 1823-ben, hetvennégy éves
koraban hunyt el. Nagy érdemei voltak az altala vezetett intézmények
megszervezésében és megszilarditasaban, erteljes propaganda tevé-
kenysége, aktiv beszerz6 politikaja jelentdsen hozzéjarult a konyvtar
gyarapodasahoz. Sikerilt felébresztenie a magyar tarsadalom lelkiis-
meretét és ajandékozasra Osztondznie maganosokat és testiileteket.
Neki kdszonheté a Mizeum elsé évkonyvének, az Acta litteraria
Musei Nationalis Hungaricinek a megjelenése 1818-ban. Az intéz-
mény beszamolo6 jelentését és tudomanyos dolgozatokat tartalmazo
elsd kotetét kovetd masodik kotet 1s elkésziilt, de kéziratban maradt.
Ezzel szemben Miller elhanyagolta a belsé konyvtari munkat, s embe-
ri gyengeségei mutatkoztak meg Széchényi Ferenccel, valamint mun-
katarsaival valé kapcsolatiban. Elete végén megalapozott gyanuba
keveredett konyvtari konyvek hiitlen kezelésében. Ezt az ligyet azon-
ban Jézsef nddor, tekintettel Miller érdemeire, nem vitte kenyértoré-
sig. Meghagyta allasaban, ahol Miller utolso éveiben csak tudomanyos
munkaval foglalkozott.

Miller miizeumigazgatdi kinevezése, 1812 utan a kényvtardri allast
csak 1815. december 7-én tolt6tték be. Az 0j 6r, Horvat Istvan (1785
1846) elszegényedett nemesi csalad értelmiségi palyara 1épett, kivalo
képességli leszarmazottja volt. Mar egy tjabb generacié tagja, akinek
gondolkodasat a 19. szazad eszméi: a polgari liberalizmus és a nacio-
nalizmus hatottak at. Mint tudos jelentékeny munkdéssagot fejtett ki: 6
az dsszehasonlitd nyelvészet egyik hazai Utt6rdje, a nemzeti megala-
pozottsagu — elfogultsagoktol és tévedésektdl sem mentes — torté-
nettudomany jeles €s nagyhatasa képvisel§je. 1823-t61 a pesti egyete-
men a torténeti segédtudomanyok tanszékének professzora, 1837-t6l a
magyar nyelv- és irodalom tanira. Romantikus torténetszemlélete,
Ostorténeti kutatdsai nagy hatassal voltak a reformkori nemzedékre.
Tanitvanyai k6zé tartozott E6tvos Jozsef, a késobbi kultuszminiszter,
Szalay Laszlo torténész, Vasvari Pal politikus. Mint konyvtéros-
bibliografus is hatalmas munkat végzett: a hungarika vonatkozasokat
valamennyi akkor hozzaférheté bel- és kiilf6ldi forrasbdl kigytijtotte,
magyar irokrol és tuddsokrdl készitett életrajzi lexikona szaz kéziratos
kotetet tett ki. Els6ként kezdte meg a Corvinara, Matyas kiraly
kényvtarara vonatkoz6 bibliografia Gsszeallitasat. Konyvtarosként is
elsésorban tudds volt, aki a kényvtarat mindenekel6tt a hungarologiai
kutatasok hatékony eszkzének tekintette. Az 6 szamara is kiemelke-
déen fontos volt a gyarapitas; konyvtarossdganak harom évtizede alatt
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az allomany Otszorosére nétt. A huszas években végzett leltarozas
befejeztével azonban a feldolgozé munka néla is masodlagossa valt.
1827-ben leallt a katalogizalas, 1838 utan pedig mar nem is volt mod
érdemleges feldolgozd munkara. Tudési €s egyetemi tanari tevékeny-
sége egyébként sem hagyott sok idét a kdnyvtarra. 1837 és 1843 ko-
zOtt megbizott igazgatoként a Nemzeti Mizeum Uligyeit is intézte. Hat-
vanegy éves kordban, 1846. junius 13-4n hunyt el. 30000 kotet
konyvbol, 946 kotet kéziratbol allo értékes konyvtarat még életében
aruba bocsatotta, végiil Jozsef nador szerezte meg a Széchényi
Konyvtar szamdara, mar Horvat halala utan.

Horvat Istvan munkassdga korszakot olel at a konyvtar torténeté-
ben, személyében az a tudos-konyvtaros tipus testesiil meg, aki aktiv
gyarapitoja és egyben felhasznaloja is a gylijteménynek, s elsérendiien
annak tartalmahoz, nem pedig formalis rendjéhez van koéze. Utddai
mar nem engedhették meg maguknak ezt a magatartast, kénytelenek
voltak tudési ambicidjukat némileg hattérbe szoritva, a konyvtari
rendszerrel is t6rddni.

Ebben a korszakban a kényvtar 6rének, custosanak személye meg-
hatarozé jelentéségii volt. Erdemi kényvtari munkat gyakorlatilag
csak 6 végzett, segitd6 munkatars nem mindig allt rendelkezésére. Bar
az alapit6 levél a konyvtar 1étszamat harom foben allapitotta meg (egy
Or, egy irnok, egy szolga), csak a szolga, a famulus személye volt fo-
Iyamatosan biztositva. Az irnoki (scriptori) allas is tanult embert ki-
vant, az 6r mellett 6 volt a konyvtar masodik embere, késobb segédor-
nek (adjunktusnak) is nevezték. Ezt az allast azonban az 1810-es
években harom évig, 1821-t6] pedig tobb mint masfél évtizeden 4t
nem toltGtték be. Igy a konyvtar 6re teljesen magara volt hagyva a
famulussal, aki egy személyben volt raktaros, olvasétermi kiszolgalo
¢s feluigyeld, s6t takarit6 is. Ha ehhez hozzavessziik a két 6r, Miller és
Horvat egyéb elfoglaltsagait €s tudomanyos tevékenységét, érthetévé
valik, hogy a bels6 konyvtari munkara alig maradt idejiik. Ezt a siral-
mas létszam-helyzetet tetézték a pénziigyi gondok: a konyvtari sze-
mélyzet alulfizetett volt, s ezen nem sokat segitettek a kiilénbdz6 pot-
1ékok és természetbeni juttatasok (szallaspénz, tlizifa). A korszakot
végigkisérik a fizetésemelési kérések, s a helyzet csak a harmincas
években javult érezhetGbben. A muzeum és a konyvtar tigyeiben
egyébként igen nagyvonalu Jozsef nador a létszam és a fizetési igé-
nyek tekintetében szigorinak és takarékosnak bizonyult. Nem volt
sokkal jobb a helyzet a Muzeum masik két osztalyan, az Erem- és ré-
giségtarban €s a Természetiek taraban sem: altalaban ezekben is csak
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egy Or és egy famulus, vagy legfeljebb még egy adjunktus miksdott.
A muzeumigazgatdi éllast is két évtizeden Kkeresztiil betdltetleniil
hagytak, az egyik 6r megbizott igazgatoként vezette az intézményt. A
kényvtarba csak 1837-ben keriilt U munkaerd, amikor Horvat Istvéan
lett a megbizott mizeumigazgatd. Az ) munkatarsat, Matray Gabort
(1797-1875) eloszor csak napidijasként alkalmaztdk, s kezdetben a
Jankovich-gytjtemény felleltarozasa volt a feladata. Horvat halala
utan, 1846. julius 1-jétél 6 lett a kdnyvtar 6re, de hosszl idére neki is
csak egy famulus allt rendelkezésére. A muzeumigazgatdi allast 1843-
ban tolt6tték be, a Jozsef nador altal kivélasztott Kubinyi Agostonnal
(1799-1873), aki nem volt tudés ember, csak a tudomanyok irant is
érdeklodd foldbirtokos nemes, de nagy ambicioval Iépett hivatalba
1843. majus elsején.

Az 1j miuzeumi palota. Jozsef nador halala

A Nemzeti Mizeum gytijteményei részére egy uj muzeum-palota
épitését Jozsef nador mar 1811-ben, az orszaggyliléshez irott jelenté-
sében felvetette, kérve az orszdggyilés tdmogatasat. Javaslatit még
tobbszor meg kellett ismételnie, mig végiil az 1832/36-o0s orszaggyl-
Iésen sikeriilt e célra 6tszazezer forintot megszavaztatnia. Ekkorra mar
nyilvanvalova valt, hogy az alapitds Ota tobbszordsére nott gyijte-
mény megfeleld elhelyezését az adott koriilmények kézott nem lehet
biztositani, s a helysziike miatt az intézmény sem tudomanyos, sem
kozmuvelddési feladatait nem képes ellatni. A torténelmi pillanat ked-
vezd volt: a tarsadalmi-politikai reformmozgalom feler6sddése, me-
lyet az elkeriilhetetlen valtozasokba vetett meggydzodés éppugy tap-
lalt, mint a nemzeti érzésektdl hevitett kiizdeni és tennivagyds, meg-
nyitotta a sziveket és a pénztarcakat. Az Oridsi Osszeget az orszag-
gyllés kiildottei nem az ad6z6 nép, hanem a birtokos nemesség €s a
varosi polgarsag terhére vallaltak. Alkalmas teriiletként a Batthyanyi-
villa hatalmas kertje kindlkozott. A mai Mizeum kértiton ma is valto-
zatlan formaban fennallo épiiletet, mely Magyarorszag egyik legszebb
klasszicista stilusu alkotasa, Pollack Mihaly, a kor legkivalobb épité-
sze tervezte. Az 1837-1845 kozott felépiilt miivészi kiviteld palota
mélto otthona lett a nemzet szellemi és targyi kincseinek.

A koltozés 1846 nyaran indult, elébb a f6ldszinti szolgalati lakaso-
kat foglalta el a mizeum személyzete, majd a gyljtemények betelepi-
tése kovetkezett, mely 1847-re is atnyilt. A konyvtar az elsé emele-
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ten, az épiilet homlokzati oszlopsoratél kiindulva, a nyugati, majd
folytatdlag az északi és keleti fronton tizennégy termet foglalhatott el.
A Régiségtar a déli és a nyugati front masik részét kapta, mig a Ter-
mészettar és az Ujonnan szervezett Képtar a masodik emeleten nyert
elhelyezést. 1846. augusztus 11-én az épiilet udvaran €s folyos6in mar
megnyilt a 3. Orszagos Iparmu Kidllitas, melyet Kossuth Lajos rende-
zett. A muzedlis gyljtemények csak 1848 elején nyiltak meg a nagy-
kozonség eldtt, a konyvtarat kivéve, ahol az elhelyezés, illetve a felal-
litas joval nagyobb problémat jelentett.

1847. januar 13-an elhunyt Jozsef nador, a Nemzeti Mizeum fol6tti
fohatosag képviseldje és az intézet legbuzgobb péartfogdja. Hosszh
milkodése alatt a kezdeti konyvgyljtemény tobb funkcidjii nemzeti
intézménnyé fejlodott, a gyljtemények tobbszorosiikre ndttek és sike-
riilt szamukra mélté elhelyezést is biztositani.

Ezzel zarul a Széchényi Konyvtar torténetének hoskora, melyet
nagy eredmények, s ugyanakkor komoly hianyossagok jellemeznek.
Groéf Széchényi Ferenc eléviilhetetlen érdemeként létrejott a nemzeti
konyvgyljtemény, s elindulhatott az intézményi fejlédés atjan. A to-
vabbi fejlédést mar a magyar tarsadalom aldozatkészsége biztositotta,
mely a gylijjtemény nagyaranya gyarapitdsaval és a muzeumi épiilet
létrehozasaval bebizonyitotta a nemzeti miivel6dés iranti elkotelezett-
ségét. Ezen tul azonban nem terjedt a gondoskodas: a sziikséges lét-
szamu személyzet hianyaban a konyvtari dllomany nem volt megfe-
lelé6 modon feltarva, s igy az még az 1j épiiletbe vald koltozés utan
sem tudta a hazai mtvel6dés és tudomanyos kutatas érdekeit megfe-
lel6 médon szolgalni.
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Alvé évtizedek: a pangas idészaka. A Széchényi Konyvtar
a polgari forradalom, a szabadsagharc és az 6nkényuralom
koriban (1848-1866)

Uj vezeték a miizeum és a konyvtar élén. A gylijtemények a polgari
forradalom és a szabadsagharc alatt (1848—1849)

A Nemzeti Muzeum huisz éven at betSltetlen igazgatoéi székét
Kubinyi Agoston (1799—1873) 1843 majus elsején foglalta el. Kubinyi
Nograd-megyei foldbirtokos volt, aki addig megyéjében viselt kozhi-
vatalokat. Nem volt szaktudds, de autodidakta modon foglalkozott a
természettudomanyokkal, az archeoldgiaval és a numizmatikaval.
Mint aktiv kozéleti ember, tudomany- €s kultiraszervezd tevékenysé-
get fejtett ki. Els6 konyvtari intézkedései a meglazult adminisztracio
megszigoritasat céloztak, nadori engedéllyel bevezette a mizeumban a
latin helyett a magyar nyelv hivatali hasznalatdt (ez orszdgosan csak
1844-ben valt altaldnossa), majd sajat kérelmére harom hoénapra kiil-
£61di tanulmanytra indult. Csehorszag, Ausztria és a német birodalom
21 mizeumat és konyvtarat latogatta végig, hogy feladatat megfeleld
tapasztalatok birtokdban lathassa el. :

Matray Gabor (1797-1875) konyvtarérré vald kinevezésekor
(1846. junius 26.) mar kilenc éve a konyvtar szolgalataban allt mint
napidijas. Mar akkor (1837-ben) jelentékeny palya allt mogotte. Jog-
végzetten kerilt fiatal kordban a Széchényi csalddhoz nevelének, s az
itt eltoltott 13 év alapozta meg széleskori miiveltségét és nyelvtuda-
sat. Koran kapcsolatot talalt a pesti reformkorokkel, részt vett csak-
nem valamennyi kulturalis mozgalomban, publikalt, lapot szerkesztett,
ott babaskodott a sziiletd Nemzeti Szinhaznal, 6 volt a Nemzeti Zene-
de megalapitéja, majd elsé igazgatdja. Zenei tehetsége sokiranyu
munkdassagban nyilvanult meg: dalokat és zenés darabokat szerzett,
megalapozta a magyar zenetudomanyt. A Széchényi Konyvtarba vald
keriilésével kevésbé mozgalmas, de nem kevésbé nehéz feladat vart
rea. Kinevezésére a Széchényi-csaladdal valo egyetértés alapjan keriilt
sor, mivel Széchényi Ferenc alapit6 levele értelmében a csalad joga
volt a konyvtar 6rére, irnokara és egy szolgara vald javaslattétel. A
féhatosag csak a javasoltak koziil valaszthatott. E jog az egész 19.
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szdzad folyamén érvényben volt, bar mar az 1880-as években meg-
kérdéjelezték, mint a feudalis id6kbd] fennmaradt €s talhaladott gya-
korlatot. _

Az 1j vezetésnek mindenekel6tt az ij mizeumi épiiletbe vald kol-
tozést €s berendezkedést kellett lebonyolitania, de a rovidesen beko-
vetkez6 torténelmi fordulat a nyugodt mizeumi tevékenységet hosszu
idére megbénitotta.

A polgéri atalakuldsért kiizdé magyarorszagi reformtorekvések mar
szamos gazdasagi-tarsadalmi eredményt hoztak, amikor 1848 tavaszan
a fél Eurdpat elboritd forradalmi hullam hatasara Magyarorszagon is
felgyorsultak az események. A bécsi forradalom utan két nappal, mar-
cius 15-én Pesten is kitort a forradalom. Egyetlen nap alatt kivivtak a
sajtoszabadsagot, s a tdmegmozgalom radikalis kovetelései — erdsit-
ve az orszaggyllés ellenzéki taborat — néhany héten beliil korszakos
jelentdségl torténelmi fordulathoz vezettek. Az elavult feudalis tarsa-
dalmi-allami berendezkedés helyébe a tarsadalmi egyenl6ségen ala-
puld 1) polgari jogrend 1épett, népképviseleti orszaggytiléssel, felelds
minisztériummal. Az osztrak birodalmon beliil megvalosult az orszag
belkormanyzati 6nallosaga.

Néhany honap utan azonban a Habsburg hatalomnak a forradalmi
erbkkel szemben valdo meger6sodése, s a Magyarorszag tertiletén €16
nem-magyar nemzetiségeknek a forradalom ellen valé fordulasa az
elért eredmények védelmében fegyveres onvédelmi harcra kény-
szeritett€ék a magyar nemzetet. Az orszag hadszintérré valt, s mivel a
harcok minden er6t lekotottek, a kultara hattérbe szorult.

Az események kozvetleniil érintették a Nemzeti Mizeumot részben
mint épiiletet, részben mint intézményt. A mizeum el6tti hatalmas tér
mindjart az els6 napon, marcius 15-én népgyiilés szinhelyéiil szolgalt, s
ez a torténelmi esemény avatta a muzeum épiiletét a forradalom szim-
bélumava. Azéta is itt tinnepli a magyar nép minden évben legnagyobb
nemzeti linnepét, marcius 15-¢t, a kivivott szabadsag napjat. 1848/49
viharos napjaiban még sokszor tartottak népgytlést a Nemzeti Muze-
um elétt, majd a nemzetérség katonai gyakorlo terévé valt a tér, késdbb
csaszari seregek iitdttek tabort mar nemcsak a téren, hanem az épiilet
bels6 udvarain és a folyosokon is. Buda ostromakor osztrak katonasag
16vette Pestet, egy bomba a mizeum épiilete el6tt robbant és vala-
mennyi ablakat betdrte. Szerencsére ekkor mar az allomény legértéke-
sebb részét az épiilet egy biztonsagosabb részébe helyezték at. A sza-
badsagharc leverésekor egy fogsagba esett magyar honvédet végeztek
ki az osztrak csaszari katondk a miuzeum lépcsoi eldtt.
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grof Illéshazy Istvan 1762—18
Hatezer miibdl dllo csaladi konyvtarat 1835-ben
a Széchényi Konyvtarnak ajandékozta




Jankovich Miklos 1772—1846

1836-ban megvdsdrolt gyiijteménye jelentos értékekkel gyarapitotta

a konyvtar allomdnyat
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Abdul Aziz torok szultdan ajandéka 1869-ben
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Constitutiones Incliti Regni Hungariae. Lipcse 1490
Matyds kiraly torvenykinyveének kiaddsdabol a cimoldal.
A kinyvtdar 1873-ban vasdrolta egy berlini antikvariustol
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A Margit-legenda Raskai Lea mdsolatdaban (1510)



1848 nyaranak reményt keltd napjaiban Kubinyi igazgat6 emlék-
irattal fordult a Ujonnan Osszeiilt népképviseleti orszaggyuléshez.
Hangstlyozva a Nemzeti Muzeum torténelmi jelent6ségét, képet adott
a gylijtemények allapotardl és Oszintén feltarta az intézet kétségbeejtd
anyagi helyzetét. Az 0 palota épitési koltségeinek tallépése kovet-
keztében a felvett hitelek kamattorlesztése az évi jovedelem felét fel-
emészti, ugyanakkor még nagyrészt hianyzik az épiilet berendezése, a
személyzet elégtelen a felgyllt anyag kezelésére, s a gyarapitasra, az
éptilet még fenndllé hidnyainak potlasara semmi forras nem all ren-
delkezésre. Kulturalis-tudomanyos programnak is beill részletesség-
gel allitotta 6ssze a legsiirgdsebb teenddket, kérve a megvalositasuk-
hoz sziikséges pénziigyi fedezetet. A hamarosan bekovetkezé hadi
események azonban illuzorikussa tettek minden erdfeszitést. Az or-
szaggyilés egyetlen, a konyvtarat is érint6 intézkedése az 0j sajtotor-
vény volt (1848. XVIIL. térvénycikk), melynek 40. paragrafusa bizto-
sitotta a kotelespéldanyt a Széchényi Konyvtarnak. A torvény részle-
tes végrehajtdsi utasitidsa csak 1849 nyaran jelent meg (Kozldny,
1849. junius 22.), de gyakorlati jelentdsége ennek mar nem volt. A
fovaros €s az orszag tobbi része kozott a kapcsolat megszakadt, a
nyomdak alig miikddtek, ami a kdnyvtarba mégis eljutott, nagyrészt
falragasz, réplap, s més egyéb alkalmi nyomtatvany volt.

Mikor az orszag hadszintérré valt, s maga a févaros is t6bbszor cse-
rélt gazdat, a mizeumi tisztviselok legfébb gondja a gyljtemények
biztonsagos 6rzése volt. Sikeriilt is a gylijteményeket megdvni, bar az
épiiletet tobbszor is fenyegette a lefoglalas és a korhazza valo atalaki-
tas veszélye. Az intézmény 1848 szeptemberétdl zarva tartotta kapuit
masfél éven at. A mizeum féhatosaga t6bbszor is valtozott, az épiile-
ten hol a nemzeti, hol a fekete-sarga csaszari lobogé lengett. A muze-
um személyzetének kétszer is politikai igazold bizottsag, illetve Hadi
torvényszék elé kellett allnia, ennek lett kovetkezménye Kubinyi
igazgaté lemondatidsa a nemzeti kormany részér6l. Egy feljelentés
nyoman hoztak ezt az elhamarkodott dontést, de ennek volt kdszon-
heté, hogy az osztrak hatosagok az alapvetéen nemzeti érzelmi
Kubinyit kés6bb visszahelyezték igazgatdi székébe.,
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A konyvtar az 0j f6hatosag
¢s a rendezetlen allomany kettés szoritasaban

A szabadsagharc leverése Magyarorszag szamara az 6nallosag tel-
jes elvesztését jelentette: polgari alkotmanyat felfiiggesztették, meg-
sziintek a varmegyék helyi onkormanyzatai, az orszagot beolvasztot-
tak az osztrdk birodalomba. A nemzeti kozigazgatisi intézmények
helyébe elobb katonai diktatiira 1épett, majd osztrak tisztviseldi karral
megszervezett, az ligyeket német nyelven intézé csaszari hivatali
szervezet. A muzeum fOhatosaga az Gjra visszadllitott, Bécsnek koz-
vetleniil aldrendelt budai Helytartosag lett. 1860-t61 lazult a politikai
elnyomds: a birodalmi abszolutizmus és centralizmus helyébe tujra
magyar nyelvii, de feuddlis rendszerli kormanyzatot vezettek be. A
nemzetet azonban ez mar nem elégitette ki: az 1848-as polgari alkot-
many visszadllitdsat kovetelték. Hosszu alkudozésok, révid idére ujra
visszadllitott abszolutizmus vezetett el végiil is az osztrak csaszarsag
és a magyar nemzet kiegyezéséhez 1867-ben, melynek eredménye az
Osztrak-Magyar Monarchia l1étrehozasa lett. E két évtized ellentmon-
dasai koz¢ tartozott, hogy a rendszer a polgarosodas folyamatanak
csak politikai kiteljesedését gatolta, a gazdasagi-tarsadalmi szerkezet-
véltas tovabb folytatddott, a reformkorban elinditott fejlédést mar nem
lehetett megallitani.

Az 6nkényuralom alatt a Nemzeti Mizeumot nem tették csaszari
intézménnyé, meghagytdk kozalapitvanyi jogallasaban, ennek kovet-
keztében azonban pénziigyi ellatdsa nem volt rendszeres. A Muzeumi
Alap zilalt anyagi helyzetét alkalmi &llami segélyekkel az 1850-es
évek végére sikeriilt egyensulyba hozni, amihez Ferenc Jozsef csaszar
kétszeri személyes latogatasa és adomanya is hozzéjarult. (1852-ben
80000 és 1857-ben 50000 forint, bar ez utobbi Gsszeget csak nyolc év
utan folydsitottak.) Mindez azonban csak az intézmény puszta 1étének
fenntartasara volt elegendd, gyarapitasra, fejlesztésre mar nem jutott.

A Széchényi Konyvtar allomanya teljesen rendezetlen, sszekevert
allapotban keriilt a muzeum 4j épiiletébe. Matray Gabornak egyetlen
szolga segitségével kellett a mintegy 120-130 ezer kétetre becsiilt
allomanyt szétvalogatnia, rendszereznie. A konyvtar ekkor még kii-
16nb6z6 nagy magangyiijtemények konglomeratuma volt: Széchényi
Ferenc két gylijteménye, a hungarika kényvtéar és a kiilfoldi anyagot
tartalmazo soproni téka, az ugynevezett segéd-konyvtar, az Illéshazy-,
a Jankovich- és a Horvat-konyvtar, valamint kéziratok, oklevelek,
térképek, metszetek, melyek az emlitett nagy gyljtemény-
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egylittesekhez tartoztak. Ehhez jarult a kételespéldanyok ha nehezen
is, de mégiscsak szaporodd allomanya és az a kevés vasarlas, amit
Széchényi Lajos alapitvanya 1827 ota lehetévé tett. Matray Gabor
konyvtarrendezési elgondolésa az volt, hogy a kiilénb6z6 fondokat
(allagokat) egyiitt tartja, kivéve a kéziratokat, melyekbdl egységes
kézirattar kialakitasat tervezte. Elhatirozasa széleskorl tajékozddas
eredménye volt: még 1848 elétt meghozatta a bécsi udvari kényvtar, a
Hofbibliothek, a pragai egyetemi kényvtar és a miincheni bajor kiralyi
konyvtar feldllitasi és katalogizaldsi rendjének szabalyzatat. Ez utdbbit
magyarra is forditotta. Végiil a bécsi udvari kényvtar folydszdmos
rendszere mellett dont6tt, mivel ez adott lehetdséget az egymashoz
tartozé gyljtemények egyiitt-tartdsdra. A szakcsoportok szerint osz-
talyoz6 miincheni rendszert csak a Széchényi-féle hungarika kényv-
tarnal alkalmazta, s eszerint allitotta fel az egyetlen bepolcozott
konyvtar-teremben. A kdnyvek még itt is két-harom sorosan alltak a
polcokon, a t6bbi raktari terem nem volt bebttorozva, a kényvek a
foldon alltak. A konyvtari termekben sem fiités, sem vilagitds nem
volt. Az eredetileg tervezett, akkor igen modernnek szamit6 égfiitést
anyagi okokbdl nem valdsitottdk meg, a foldszinten a tisztvisel6k
szolgalati lakdsait cserépkalyhdkkal fiitotték. Ugyanitt gyertyakkal
vilagitottak, az épiilet kiilsé négy sarkan €s a folyosok néhany pontjan
olaj-lampak égtek. A gazlampak csak 1862-ben gytltak ki a Mizeum-
ban.

Matray Gabor 1850-ben a feldolgozd munkat a kéziratokkal kezdte,
mivel ezekre volt legsiirgetébb a kutatéi igény. A nyelvek — latin,
német, magyar — szerint szétvalogatott anyagot nagysagrendben fel-
allitva, sorszammal ellatva kezdte katalogizalni. Megfeszitett munka-
tempdban dolgozott, egyediil birkézva a roppant feladattal. A felettes
hatésag azonban — a budai Helytartosagi Osztaly — elégedetlen volt
a munka litemével és 1854-ben vizsgald bizottsagot kiildott a konyv-
tarba. A bizottsag szakértd tagja Ernst Birk (1810-1891), a bécsi
Hofbibliothek kényvtarnoka, késébbi igazgatoja volt. Birk a rendezési
elviil valasztott bécsi folyészamos rendszert jovahagyva elrendelte,
hogy a kéziratokkal parhuzamosan a kényvek feldolgozasat is kezdjék
el és kitlizte a hataridéket: a kéziratokra tovabbi egy év, a konyvekre
harom év. Ezt az adott feltételekkel lehetetlen volt teljesiteni, mivel
tjabb létszamot nem adtak, csupan masodnaponként az igazgatdsagi
irnokot kapta segitségiil Matray. A kotelez6 negyedévi jelentésekben
Matray hiaba kérte tjra és tjra a megfeleld feltételek biztositdsat — a
konyvtari termek bebtitorozasat, a létszam emelését, pénzt a kottetés-
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re — a hatdsdgoknal nem talalt meghallgatasra. Pedig a koényvtar
személyzeti ellatottsaga a kor viszonyaihoz képest is elképesztéen
alacsony volt. Az 1840-es években a kb. hasonl6 nagysagrendii pragai
Egyetemi Koényvtarban hét {6 dolgozott (1 6r, 3 irnok, 2 konyvtari
szolga, 1 fiit6), mig a bécsi Hofbibliothek kozel 6tszédzezres alloma-
nyaval atlag 12-14 {6 foglalkozott. 1856-ban a konyvtarat a magyar
kozvélemény részérél is tamadas érte: a Vasarnapi Ujsag cikke érthe-
tetlennek talalta, hogy a muzeumi palotaba vald koltézés utan 10 év-
vel a kényvtar még mindig hozzaférhetetlen az olvasdknak. Kubinyi
igazgatd csak harom évvel késobb szanta el magat arra, hogy a Pesti
Napldéban a nyilvanossag eldtt tegyen szemrehanyast mind a hatdsa-
goknak, mind a magyar tarsadalomnak, hogy sulyos gondjaival maga-
ra hagytak a nemzeti intézményt. (1859. janudr 22-23.) 1860-ban vég-
re betoltottek az 1821(!) dta liresen allo segéddri allast a jogaszi vég-
zettségli Barna Ferdinanddal (1825-1895), ett6l kezdve mar ketten
foglalkozhattak az anyag feldolgozaséaval.

1862-ben kiralyi biztos vezetésével Bijabb bizottsag vizsgalta feliil a
Nemzeti Muizeumot. A konyvtar teljesitményét ezittal sem talaltak
megfeleldnek és ezért magat Kubinyit tették feleldssé. A bécsi kan-
cellaria viszont a bizottsagi jelentéssel is elégedetlen volt és ujabb
bizottsag kikiildésére adott utasitdst. Ez volt a nevezetes Andrassy-
bizottsag, grof Andrassy Gyorgy elndkletével, s tagjai olyan kivalo
szaktuddsok voltak, mint Eotvos Jozsef, Szalay Laszlo, Rémer Floris.
Allaspontjuk szerint az intézmény nem felelt meg rendeltetésének és a
kor igényeinek, de feladatuknak nem az elmarasztalast, hanem a hia-
nyossagok felszamolasat tekintették. 1863 marciusédban beadott jelen-
tésiik alapos helyzetelemzést ¢és nagyvonalu fejlesztési javaslatokat
tartalmazott. Matray Gébor elismerésben €s koszonetben részesiilt,
amiért egymaga feldolgozta a 13000 kotetes kéziratdlloményt és
60000 kotet konyvet. Az Allami Szamvevéség szitkmarkisdgan azon-
ban elbuktak a szép tervek, az igényeket le kellett széllitani, s az 1865-
ben meghozott uralkoddéi dontés mar csak egy minimélis programot
tartalmazott. Ennek eredményeképpen egyszeri segéllyel sikeriilt a
legsziikségesebb épiilettatarozast elvégezni, a rendszeres évi segélyt a
Magyar Nemzeti Mizeum részére 7350 forintrél 12000 forintra emel-
ni, a kényvtar szamara az olvasotermet berendezni és miikodtetéséhez
a személyzetet biztositani. (Egy masodik segéddr, egy irnok és egy
szolga.) Széba keriilt Kubinyi nyugdijazasa is, de ez utobb lekeriilt a
napirendrdl.
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A korszak kevés pozitivuma kozétt kell szamon tartanunk a Muze-
um 1859-es szervezeti és mikodési szabalyzatat, mely az intézet elso,
hivatalosan jévahagyott és életbe léptetett szabédlyzata volt. Itt szerepel
az, hogy a mizeumot az igazgatd vezeti az egyes osztalyok élén allo
6rok (vezetdk) kollégiumanak meghallgatasaval. Ez lényegében a mar
érvényben 1évé gyakorlat kodifikélasa volt, s késébb is ez a demokra-
tikus vezetési stilus volt jellemz6 nemcsak a mizeumra, hanem a
konyvtarra is.

A létszamhianyon kiviil a korszakot még két nagy probléma kisérte
végig: a kottetés megoldatlansaga €s a berendezés hidnya. A koényv-
tarban gyakorlatilag nem folyt kottetés: négy évtizeden at halmozddott
fel a nagyrészt kotelespéldanybol szarmazo kotetlen anyag. (Konyvek,
folydiratok, hirlapok.) Csak 1858-tdl biztositott egy mecénds, grof
Karatsonyi Guidé banati foldbirtokos alapitvanya e célra évi 100 fo-
rintot. 1863-t61 részesiilt a konyvtar évi 1000 forint kottetési segély-
ben az allam részérol.

A hatvanas években a konyvtar 14 helyiségébdl még mindig nyolc
volt teljesen berendezés nélkiil. 1859-60-ban Bohusné Sz6gyén Anto-
nia vezetésével egy holgybizottsag tarsadalmi akciét inditott, s az or-
szagos gyljtés 25000 forintot eredményezett. EbbSl az Osszegbdl
1865-re elkésziilt a konyvtar diszterme, s egy k6nyvraktari terem be-
rendezése. Az alapitorél elnevezett diszterembe kerliltek a magyar
nyelvii kéziratok, a masik terembe az 6snyomtatvanyok és a kiilfoldi
konyvritkasagok. A diszterem Széchényi-terem néven ma is eredeti
allapotaban van, s egyike a Nemzeti Mizeum legszebb termeinek.

Pénzgy(ijt6 akciokat Kubinyi igazgaté is sikeresen szervezett: kial-
litasok, hangversenyek céljara bérbe adta a mizeum helyiségeit, s az
igy befolyt pénzbél az épiilet kornyékét parkositotta. A 150 éves ma-
zeum-Kert a belvaros szivében ma is a pihenés és a feliidiilés helye.

A korszak végére lényegében kialakuléban volt a konyvtar j
gyljteményi szervezete: a hungarika-konyvtar, a segéd-konyvtar, a
kéziratok és az oklevelek gyljteménye. Teljesen feldolgozva csak a
Széchényi-féle hungarika-konyvtar volt, betlirendes cédulakatalogus-
sal és a szakcsoportok szerinti helyrajzi napléval. A segédkonyvtar
katalogizalva volt, de hidnyzott a helyrajzi napldja. Fel volt dolgozva
a kéziratok és az oklevelek egy része. A konyvtar nagyobb hényada
azonban — mintegy 60—70000 koényv és t6bb tizezernyi egyéb doku-
mentum — még feltarasra vart. '
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Gyarapodas €s hasznalat

Az 1O kozigazgatasi rendszerben a Széchényi Konyvtar
kotelespéldany joga bizonytalannd valt. Az 1852. évi 4ltalanos sajto-
rendtartds a kotelespéldany joggal a pesti Egyetemi Konyvtarat ru-
hazta fel, 1étalapjatél fosztva meg ezzel a nemzeti intézményt.
Kubinyinak ismételt felszolalasaival csak annyit sikertilt elérnie, hogy
1854-161 a Széchényi Konyvtarat a rend6ri hatésdgokhoz beszolgalta-
tott cenzira-példanyok, az ugynevezett proba-nyomtatvanyok atada-
saval karpotoltak. Ezek azonban rendszerteleniil €s igen hidnyosan
érkeztek. A torténelmi Magyarorszagtol kozigazgatasilag elvalasztott
tertiletekrdl (Erdély, Horvatorszag, a Délvidék egy része) semmi sem
jott. Mindez akkor tortént, amikor a kibontakoz6 polgari tudomany,
irodalom és hirszolgaltatas egyre tobb, egyre igényesebb nyomdater-
méket hozott létre. Megnovekedett a nyomdak szama is: az Gtvenes
években Pest-Budan mar atlag tiz, a hatvanas években t6bb mint husz
nyomda mik6dott. A mintegy félszaz vidéki nyomda kevés kivétellel
(Pozsony, Nagyvarad, Debrecen) csak alkalmi nyomtatvanyokat adott
ki, az irodalmi értéket képvisel6 anyag csaknem kizarolag a févaros-
bdl szarmazott. Egyes hazai nyomdak részben a szokasjog, részben
hazafias buzgalmuk indittatasara alkalmanként tovabbra is kiildtek
nyomdatermékeikbdl a Széchényi Konyvtarnak. A korszak hazai iro-
dalmi termékének zome azonban nem Kkeriilt be ekkor a konyvtarba,
meglétiik késébbi hianypotlasi akciok eredménye.

Vasarlasokra tovabbra is két forrasbol: a Muzeumi Alapbdl €s a
Széchényi Lajos-féle alapitvany évi 400 (1858-t61 420) forint kamata-
bdl volt lehetdség. Az Alap terhére Jankovich Miklés mésodik gyiij-
teményébdl sikeriilt régi €s értékes dokumentumokat 8000 forintért
beszerezni. Kilfoldrél foleg segédkonyveket vettek (példaul a
Kriinitz-féle Okonomische Encyclopedie-t, mely ekkor mar a 238.
koteténél tartott, a 12 kotetes Staatslexikon-t stb.). A Széchényi-
alapbdl csak hazai és kiilfoldi hungarikumokat lehetett vasarolni. A
szlikos keretbél Matray Gabor részben maganosoktol, részben koényv-
keresked6kt6] vasarolt. Ez utobbiak koéziil egyesek — példaul Magyar
Mihaly konyvkeresked6 — mar figyeltek a nemzeti konyvtar
hungarika-szempontu igényeire, s mind kiil-, mind belfoldi figyel6-
szolgalattal és ajanlataikkal tamogattak a konyvtar beszerz6 munk4jat.
E forrasokbdl Matray nemcsak konyveket, hanem kéziratokat, térké-
peket, metszeteket is vasarolt. A korszak vételbdl szarmaz6 gyarapo-
dasa nem haladta meg a 3000 tételt. Ez az adat kulonosen akkor kiri-
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v, ha figyelembe vessziik, hogy a bécsi Hofbibliothek a 60-as évek
elején évi 19000 forintot kolthetett vasarlasra.

Mennyiségileg is, mindségileg is figyelemreméltd az ajandékozas-
bdl szarmazd gyarapodés. Ekkor keriltek a kdnyvtarba végrendeleti
uton Batsanyi Janos (1763-1845) kolté 1121 kotetes, Kolesey Ferenc-
nek, a Himnusz ko6ltdjének (1790-1838) 1158 kotetes magankdnyvta-
ra, egy 2000 kotetes felvildgosodas-kori kdzépnemesi konyvtar, Engel
Janos Keresztély (1770-1814) torténész levelezése. Az el6zd korsza-
kok fouri, fépapi adoményozoinak szama lecsékkent (kivétel grof
Sandor Moéric kozel 2000 kotetes maganykonyvtara) és elétérbe ke-
riiltek az értelmiségiek, polgérok, vidéki kozépbirtokos nemesek. Az
értelmiség fdleg sajat miiveit kiildte el tiszteletpéldanyként: Ebben
mdr szerepet jatszik a szerzoi ontudat, mely fontosnak tartotta, hogy
miiveik jelen legyenek a nemzeti konyvtarban. A tébbieket inkdbb a
hazafias érziilet, a nemzeti gyljtemény gazdagitasanak vagya vezé-
relte. ElGkeriiltek a régi csaladi oklevelek, aktudlis informaciot mar
nem tartalmazé régi konyvek, s megajandékoztak vele a Széchényi
Konyvtarat. A régiségek ekkorra mar elvesztették hasznalati értékii-
ket, de még nem, vagy csak alig alakult ki piaci értékiik. Olyan doku-
mentumokhoz jutott igy a kényvtar, amilyenekért 1867 utan, a kapita-
lizal6das koraban mar sulyos pénzeket kellett fizetnie. Az adomanyo-
z0k kozott mar sajat kiadvanyaikat elkiildé tudomanyos intézmények
és testiiletek is voltak. Akadt kozottiik kiilfoldi is, természetesen fbleg
osztrak intézmények, de ekkor valt rendszeres killdové példaul a wa-
shingtoni Smithsoniam Institution is. Ez mar a kényvtar nemzetk6zi
ismertségének jele, s az amerikai magyar emigraciés koréknek ko-
szonheto.

A Széchényi Konyvtar allomanya gyakorlatilag 1838 dta volt hoz-
zaférhetetlen a nagyk6zonség szamara. A rendezetlen anyagbdl valo
kiszolgalast Matray Gabor a mizeumba valé koltézés utan sem tar-
totta lehetségesnek. A tudosok, akadémiai tagok erélyes fellépésére
azonban az osztrdk hatésagok elrendelték, hogy a konyvtar 1857-t6l
koteles fogadni a kutaték egy meghatdrozott korét, st szamukra a
kolcsonzést is biztositani kell. Az engedély csak akadémiai tagokra,
egyetemi tanarokra és ismert nevil tudosokra, miivészekre vonatko-
zott. Ez a kutatoi kor mintegy 100-150 foére terjedt ki, szamukra a
konyvtarér szobajaban biztositottak helyet. Egy 1860-as adat szerint a
naponta helyben hasznalt kényvtari egységek szama atlagosan 16 volt,
s az olvasoterem 1866-0s megnyitdsdig évente mintegy 50 személy
kolcsonzott ki 100 konyvet, illetve kéziratot. A kolesonzési idét — a
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szabalyok ellenére — meglehetdsen liberalisan kezelték. Az olvasote-
rem megnyitasat a kozvélemény kényszeritette ki: a nemzeti konyvtar
hasznalatat ekkor mar az egyetemi hallgatok és a miivelt nagykdzon-
ség is igényelte. A 80 személyes olvasoterem 1866. juinius 4-én nyilt
meg, s mar kezdetben szamottevé forgalma volt. Az elsé hénapokban
atlag 400 6 kereste fel a konyvtarat €s 1000 dokumentumot hasznalt.
Az olvasoterem megnyitdsaval egyidejlileg 0 olvasétermi szabélyza-
tot léptettek életbe, mely az Egyetemi Konyvtar és az Akadémiai
Koényvtar hasonlo szabalyzatainak mintajara késziilt. (Ruhatar kotele-
z6 hasznalata, téritvényes konyvkiad6 rendszer stb.) Az olvaséterem
csak a déleldtti ordkban volt nyitva, 9-14 6ra kozott és kizardlag a
tudomanyos és tanulmanyi céla olvasast szolgalta.
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AZ ORSZAGOS SZECHENYI KONYVTAR
A POLGARI FEJLODES
ES A KAPITALIZALODAS KORSZAKABAN
(1867-1918)






Megujulas és kiteljesedés: a konyvtar ajjaszervezése
(1867-1900)

A konyvtar wjjaszervezése
Vezetovaltas a konyvtarban és a mizeumban (1867-1879)

Az Osztrédk-Magyar Monarchia étrejotte 1867-ben lényegében a
Habsburg Birodalomnak dualista szerkezeti alkotmanyos monarchia-
vé val¢ atalakitasat jelentette. Ennek a kettés allamszovetségnek egyik
tagja Magyarorszag volt, a masik Ausztria és fennhat6siga alatt a bi-
rodalom t6bbi része: a csehek, lengyelek, délszlavok altal lakott terii-
letek. Magyarorszagon visszaallitottdk az alkotmanyos rendet, az or-
szag irdnyitdsit a parlamentnek felelés minisztériumok vették at.
Ausztridval a koz6s uralkodd személye, valamint a k6zos kiiliigy és
hadiigy kototte 6ssze Magyarorszagot.

E politikai keretek lehet6vé tették a polgarosodas folyamatanak ki-
bontakozasat, s egy nagyardnyu gazdasagi fejlodés megindulasat. Ma-
gyarorszag a kapitalizalddas utjara lépett, s a szazadforduldra elmara-
dott agrarorszagbo! gyorsan fejlodd agrar-ipari orszagga valt. A fejlo-
désbol nem maradt ki a kulturalis szféra sem: az oktatds, a tudomany
és a miivészetek terén @j intézmények alakultak, jelentésen emelkedett
az altalanos miveltségi szinvonal. Viharos tempoju volt az urbaniza-
cié folyamata, kiilondsen a févarosban. Budapest a kozép-eurdpai
térség meghatirozo jelentoségl gazdasagi-kulturalis kdzpontja lett. Az
orszagnak néhany évtized alatt sikeriilt az eurdpai atlag-szinvonalhoz
valé felzarkozas.

A Széchényi Konyvtar 1 fohatosaga a Vallas- és kozoktatasiigyi
minisztérium lett. Az elsé kultuszminiszter Eétvos Jozsef (1813—
1871), a 48-as reformnemzedék tagja volt, nagyformatuma allamférfi,
egy személyben tudés, politikus és regényir6. A polgari liberalis
elveknek megfelelden Eotvos allami  feladatnak tekintette a
miivelddési esélyegyenléség megteremtését, mely széles tomegeknek
nyit utat a politikai demokrécia felé, s egyben kulcsa az egész nemzet
felemelkedésének. Tevékenységének kozéppontjaban a kozoktatas
intézményrendszere allt, szoros kapcsolatba hozva ezt a kozmiivelddés
intézményeivel. A Nemzeti Mizeumra, ezen beliil is a kdnyvtarra
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kiilonos figyelmet forditott. Elso 1épésként az addig alapitvanyi jelle-
gl intézményt az allami koltségvetésbe valé szerves beillesziéssel
valosagosan is allami intézménnyé tette, rendszeres évi dotacidt bizto-
sitva szamara. Maésodik lépésként elinditotta és személyesen fel-
tgyelte a konyvtér jjaszervezését.

A Széchényi Konyvtar allomanyanak jelent6s része, mintegy 60—
70000 kotet és sok tizezer egyéb dokumentum ekkor még
feldolgozatlan volt. E6tvos Jozsef utasitdsira az addigi feldolgozo
rendszert félretéve, az allomanyfeltarast teljesen Gj alapokra helyez-
ték, atvéve a miincheni bajor kiralyi konyvtar (Bayerische Hof- und
Staatsbibliothek) katalogizalasi €s raktarozasi rendszerét. E nagyara-
nyu munkahoz a miniszter biztositotta a sziikséges pénziigyi és sze-
mélyi feltételeket. (E célra a konyvtar hatalmas 6sszeget, 57900 fo-
rintot kapott.)

Az 1 rendszer §sszhangban 4llt a nyugat-eurdpai kényvtarak akko-
riban korszerlinek itélt konyvtarrendezési elveivel. Ennek értelmében
a tudomanyosan meghatarozott szakcsoportokba sorolt konyvek a
raktarakban is e szakcsoportok szerint voltak felallitva, az egyes sza-
kokon beliil méret szerint, azon beliil betlirendben. Az 1ij gyarapodast
kozbeékelve, a neki megfeleld szakba és betlirendbe helyezték el. A
raktari elrendezést pontosan titkrozték a helyrajzi naplok, az Ggyneve-
zett szakrepertériumok. Egy meghatarozott mii meglétét €s raktéri
visszakeresését az egyedi raktari jelzetet is feltiinteté betiirendes cé-
dulakatalogus biztositotta. Ennek cimleirasai a kor legszigorabb ko-
vetelményeit is kielégité szabalyok szerint késziiltek, a ma szokdsos-
nal nagyobb méretl, kiilonallo lapokra, melyeket kényvhoz hasonlo
tokokban helyeztek el.

A miincheni rendszernek megfeleléen a Széchényi Konyvtar teljes
konyvallomanyét tizenkét foosztilyba €s szaztizenegy szakba sorol-
tak, némileg egyszerlisitve és magyar viszonyokra alkalmazva az ere-
deti szakrendszert. A legfontosabb eltérést az ugynevezett Hungarika
szakok létrehozésa jelentette.

Az 1810-es években Miinchenben kidolgozott szakrendszer mind
beosztasaban, mind a féosztalyok elnevezésében hasonlitott a régebbi
korok tudomanyfelosztasi rendszereire, de azoknal gyakorlatiasabb
jellegii volt. Kidolgozoi nem szigori tudomanyfelosztasi alapelveket
kivantak érvényesiteni, inkabb arra térekedtek, hogy a rendszer htien
tikkrozze a tudomany korabeli fejlettségét, s annak miivekben megje-
lend formait. A tizenkét féosztalyhoz tartozé szakok sokasdga bizo-
nyitja, hogy mar akkor sem volt konnyi a legkiilonbozobb targykor
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miiveket egymadssal Osszefliggésbe hozni, s azonos szakba, majd f6-
osztalyba besorolni. E szakrendszerrel valé bévebb megismerkedés
tudoménytorténetileg sem érdektelen, de a Széchényi Konyvtar torté-
nete szempontjabol kiilondsen fontos, hiszen t6bb mint hatvan éven &t
— egészen 1936-ig, a tizedes osztalyozési rendszer bevezetéséig — e
rendszer szolgalt rendezé elvként a raktarakban, s adott targyi eliga-
zitast a konyvtar allomanyaban.

A szakrendszer féosztalyait romai szammal és latin elnevezéssel
jelolték, s az alabbi targykori miveket foglaltdk magukban: 1.
Encyclopaedia. Altalanos jellegli és vegyes tartalmu miivek, valamint
tudomanytorténet és tudomdnyos intézmények torténete. I
Philologia. Nyelvtudomany. Gordg, romai €s keleti klasszikus iroda-
lom. III. Historia. Torténettudomany, foldrajz, térképészet, életrajzok.
E foosztaly alszakjai kozé keriiltek az Ujonnan létesitett Hungarica
szakok. IV. Mathematica. Matematikan és geometridn kiviil még csil-
lagaszat, geodézia, optika, statikai és dinamikai gépek. Epitészet. V.
Physica. Fizikdn kiviil még kémia, a teljes természetrajz (ndvény-,
allat- és 4svanytan), mezdgazdasag, ipar, banyaszat, kereskedelem.
VI. Anthropologia. Antropolégian kivil még néprajz, pedagdgia,
sport, jaték, a civil szervezetek. VII. Philosophia. Filozéfian kiviil még
pszicholdgia, etika. VIII. Aesthetica. Esztétika, szépirodalom, képz6-
mivészet, szinmivészet, zene. IX. Politica. Politika, kozgazdasag,
szociolégia, kozrendészet, hadiigy. X. Medicina. Orvostudomany,
gyogyszerészet, allatorvoslas. XI. Jurisprudentia. Jogtudomany. XII.
Theologia. Vallas.

Mar e rovid felsorolasbdl is vilagos, hogy ha ez a szakrendszer ma-
gyarorszagi bevezetésekor még meg is felelt a gyakorlat kovetelmé-
nyeinek, milyen nehézségeket tamasztott késébb a tudomany fejlddése
és differencialodasa, a megjelend miivek sokasdga és sokfélesége. A
rendszer mégis fennmaradt, s t6bbé-kevésbé miikoddképes volt csak-
nem a 20. szazad kozepéig, jollehet mar a szazad elején jogosan mind-
sitették elavultnak.

Az Uujonnan alkotott Hungarica szakok a Historia f6osztaly
alszakjai lettek (zardjelben a szakjelzetként szolgdlé rovidités):
Hungaria historica (Hungh.) magyar torténelem, Hungaria
ecclesiastica (Hung.e.) magyar egyhaztorténet, Hungaria litteraria
(Hung.l.) magyar irodalomtorténet, Hungaria juridica (Hung.j.) ma-
gyar jog. E négyhez késébb még egy 6todiket csatoltak: Hungaricae
orationes funebres (Hung.o.f.) magyarorszagi gyaszbeszédek.
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A magyar szépirodalmi milvek az Aesthetica féosztilya egyik
alszakjaba keriiltek: Poetae et oratores hungarici (P.O.Hung.) magyar
koltdk és szonokok, mig a magyar nyelvészet a Philologia f6osztalya-
ban kapott egy alszakot: Linguae hung. et affines (L.hung.) magyar és
rokon népek nyelvészete. A késobbiekben a szakrendszer egészében
még kisebb valtoztatasokat végrehajtottak, példaul a szakok szdma
szaztizenegyr6l szazhiszra emelkedett, de ez a rendszer lényegét nem
érintette.

A rendezés eredményeképpen a kdnyvtarhasznalé a betlirendes cé-
dulakatalogusbdl egy adott mil meglétérdl, mig a kotetes szakrepertod-
riumokat lapozgatva az egyes szakteriiletekbdl rendelkezésre allo
konyvekrol tajékozodhatott. A rendezési munkalatokkal egyidejlileg
megujult a bels6 berendezés is: a konyvtar négy nagy termét rendezték
be karzatos szekrényekkel.

A munkat miniszteri biztos feliigyelte és Barna Ferdinand iranyi-
totta, tiz napidijast alkalmazva. Barna Ferdinand (1825-1895) ekkor
mér nyolcadik éve dolgozott a konyvtarban, s Matray Gabor mellett
kivalo konyvtari szakemberré képezte ki magat. Elismert tuddsa volt a
finnugor nyelvészetnek, s levelezd tagja a Magyar Tudoméanyos Aka-
démianak. A konyvtarrendezés nagy munkajat 1875-re sikerilt befe-
jezni. Ennek eredményeként a Széchényi-féle térzsanyagbol €s a sok,
kisebb-nagyobb, rendezetlen gyljteménybodl egységes allomanyu,
szakszeriien feltart és hasznalhaté konyvtar lett. Tulajdonképpen csak
ettdl az idoponttdl kezdve kapcsolodhatott be a nemzet kényvtara a
hazai tudomanyos élet vérkeringésébe, csak ekkor valhatott — olva-
s6i, kutatoi és a konyvtar sajat munkatarsai révén — a nemzeti tudo-
manyok kdzponti szellemi miihelyévé.

Az 0j konyvtari rendnek voltak negativumai is. A torténetileg ki-
alakult gy{ijtemények egyes darabjai szakok szerint szétszorodtak, s
ezzel az egyes gylijteményeknek provenientia (szarmazasi) elv szerinti
egylitt-tartdsa meghitsult. A hagyomadnytisztel6 Matray Gabor ezt
szerette volna elkeriilni — egy gyljteményenként ujrakezd6d6 folyo-
szamos raktari rendszerrel és kiilon szakkatalogus készitésével lett
volna is erre mod —, de elgondolasat korszer(itlennek itélve, 6t a ren-
dezési munkélatoknal mell6zték. A kor konyvtari mintaképe az allo-
manyaban egységes, szakok szerint rendezett konyvtar volt, s csak a
szdzad végére valt altalanossa a felismerés, hogy a szak szerinti tajé-
kozo6dast nem a konyvek raktari rendjében, hanem a katalégusban kell
biztositani. A szakrendi felallitds ugyanakkor rendkiviil helyigényes
volt, s egyiitt jart a konyvek allandé mozgatasaval. Az 0j gyarapodas
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kozbeiktatasa a raktari jelzeteket tette egyre bonyolultabba, a rendszer
igy nehézkessé valt. Egyes korabeli birdlatok szerint az egyetemes
gylijtékori konyvtarra kidolgozott miincheni szakrendszer nem is volt
alkalmas egy specidlisan hungarika szemponta gylijtemény rendezésé-
re. Mindennek ellenére a konyvtarrendezési reformot a fejlédés meg-
keriilhetetlen lépcséfokéanak tekinthetjiik, melyet mintaszeri pontos-
saggal és gyorsasaggal hajtottak végre. Bar terveztek cédula forméaja
szakkatalégust is, 1d6 és személyzet hidnyaban ez nem késziilt el, s
hosszu évtizedekre a nehézkesen hasznalhaté, kotet formaja szakre-
pertoriumokkal kellett beérni.

Eotvos Jozsef eredeti elképzelése egy nagy, minden tudomanyszakot
atfogd, egyetemes gyljtokorii konyvtar 1étrehozasa volt, s ennek érde-
kében felmeriilt a harom nagy budapesti konyvtar 6sszevonasa is. (A
Széchényi, az Egyetemi és az Akadémiai konyvtaraké.) Hamarosan
vildgossa valt, hogy ez nem vihet6 keresztiil, s a kényvtarak eltéré ren-
deltetése miatt nem is volna célszert. Igy a harom konyvtar kilon-
kiilon valo fejlesztése mellett dontéttek, azzal a feltétellel, hogy a
konyvtarak egylittmikodése és gyarapitasi politikajuk 6sszehangolasa
révén egyiittesen biztositsanak az olvasok és kutatok részére egy min-
den szaktertiletet atfogd orszégos gyljteményt. Hasonldé eredményre
jutott az E6tvos haldla utan, 1872-ben Iétrehozott miniszteri bizottsag is.

A mivelddéspolitikai iranyitdsban az 1867-tel kezd6dd korszak
hatarozott szigorodast jelentett: az Eotvos altal vezetett minisztérium
magasabb szintli kvetelményrendszert tdmasztott és gyakrabban el-
lenbrzott. A régi, patriarchdlis idéknek a Muzeumban is vége szakadt:
a Kubinyi Agoston helyére 1869-ben kinevezett 1j igazgat6, Pulszky
Ferenc (1814-1897) a szakszertliséget, a tudomanyos szinvonalat €s
egy szélesebb korli eurdpai horizontot képviselt. A reformkori nagy
nemzedék egyik utolso tagja, a sokoldaltian képzett politikus és tudds
régész vezetése alatt valt a Nemzeti Muzeum — s vele a konyvtar is
— eurdpai szinvonalu intézménnyé.

Az a tény, hogy a Széchényi Konyvtar 1808-t61 a Magyar Nemzeti
Miuzeum keretébe tartozott, két, részben egymassal ellentétes hatast
gyakorolt a konyvtar fejlodésére. E két tendencia 1867 utan értelem-
szerlien feler6sodott. Egyrészt pozitiv hatdst volt a konyvtar szamara
a joval nagyobb kulturalis stlyt képviselé Nemzeti Muzeum tekintélye
és rangja, masrészt negativan hatott, hogy az intézményen belill az
egyre novekvod szama és méretli miuzeumi osztalyok mellett a konyv-
tar sajat sulya egyre kisebb lett. 1870/71-ben a Mizeum szervezetében
hét osztaly miikodstt: 1. Erem- és régiségtar, 2. Képtar, 3. Néprajzi
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tar, 4. Allat- és novénytar, 5. Asvany- és 6slénytar, 6. Kézmiitar, 7.
Széchényi Orszagos Konyvtar. A konyvtar vezetdje minden tekintet-
ben a mizeumi igazgaté alarendeltje volt: kifelé a konyvtarat a Nem-
zeti Mizeum igazgatdja képviselte, a minisztériummal 6 tartotta a
kapcsolatot, s a nagyobb horderejli kérdésekben (személyi és pénz-
ligyl) 6 dontott. A szakmai teriilet iranyitasa a konyvtarvezetd kezében
volt, mindenkori egyetértésben a mizeumigazgatoval.

Ez a szervezeti felépités megmutatkozott a névhasznalatban is: a ko-
rabban Széchényi Orszagos Konyvtar elnevezést fokozatosan felvaltotta
a Nemzeti Muzeum Koényvtara, népszertien a mizeumi konyvtar elne-
vezés. Amikor Matray Gabor, akinek még személyes kapcsolata volt a
Széchényi csaladdal, 1875-ben nyugalomba vonult, véglegesen meg-
szakadt az a vonal, amely az intézményt az alapitd csaladjahoz kototte.
Matray Gabor tavozésa egyébként is korszakvaltast jelentett: véget ért:
az a romantikus korszak, amikor a hazafias lelkesedés és a nemzeti ligy
szolgélata volt az egyéni palyak mozgatd rugdja; a tovabbiakban mar
szigorubb hivatali szellem, tudomanyosan megalapozott szakszerliség, s
az egyéni karrier tudatos épitése volt a jellemzo.

1872 szeptemberétdl a vallas- és kozoktatasiigyi tarcat Trefort
Agoston (1817-1888), Estvis Jozsef régi baratja és 48-as kiizd6tarsa
vette at. Trefort miivel6déspolitikdjaban az Eotvos altal kijelolt tton
haladt, tizenhat éves minisztersége alatt megval6sitdja lett a nagy eléd
elképzeléseinek. A kozép- és felsboktatasban nagyszabasu beruhaza-
sokat hajtott végre, de jelent6s volt a kdzgyljtemények fejlesztése is.
Minisztersége idejére esik a szakiranyll muzeumok rendszerének ki-
alakitasa, amely egyben a Nemzeti Miizeum tehermentesitését is szol-
galta és tobb részlegének (képtar, kézmiipari tar) a mizeum szerve-
zetébdl valo kivalasat eredményezte. A Trefort altal vezetett miniszté-
rium a Nemzeti Mizeumtdl, illetve annak valamennyi osztalyatél a
megnovekedett pénziigyi lehetéségeknek megfelelé aktiv gyijtést,
szakszerl feldolgozast, minél szélesebb korii hasznalatot és a munka-
tarsak tudomdnyos tevékenységét kivanta meg. E kovetelményeket
érvényesitette vezet6i gyakorlatdban a Trefort altal — a Széchényi
csalad ajanlasara — kinevezett Uj kényvtari vezetd, Frakn6i Vilmos
(1843-1924). Az alig harminckét esztendds fiatal pap mogott mar
ekkor jelentékeny torténetirdi teljesitmény allt, s tagja volt a Magyar
Tudomanyos Akadémianak. Allasat 1875. aprilis 2-4n foglalta el, s
rovid, Otéves tevékenysége meghatarozé volt a konyvtar életében.
Vezetése alatt valt a Széchényi Konyvtar a kutatdi elvarasoknak is
megfeleld tudomanyos intézménnyé.
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Pulszky Ferenc 1814—-1897 Fraknoi Vilmos 18431924
A Nemzeti Muizeum igazgatoja A konyvtar igazgatoja
18691894 1875-1879

Majlath Béla 18311900 id. Szinnyei Jozsef 1830-1913
A kdnyvtar igazgatoja A komyvtar megbizott igazgatoja
1879-1893 1893—-1894
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miincheni rendszerti feldolgozdsa sordn késziilt
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Barna Ferdinand 1825-1895
A kényviar 1868—1874 kazotti
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Az augsburgi Georg Christoph Killian kis atlaszdanak
a Compendioeser Atlas-nak az elsé térkeépe.
E koterbdl gyarapitotta foldrajzi ismereteit a konyvtaralapito fia,
grof Széchenyi Istvan

Az elsé nyomtatott magyar nyelvii Foldgomb,
Nagy Karoly matematikus és csillagdsz
alkotdsa és ajandéka a konyvtarnak
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Richental, Ulrich von: Concilium zu Costenz (Augsburg, 1483)
A konstanzi zsinat magyar kiildottei dtadjak ajandékaikat
Zsigmond német-romai csdaszdrnak és magyar kirdalynak.
Joseph Baer frankfurti antikvariustol vasdrolta a konyvtdr 1895-ben
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Gyarapodas €s hasznalat. Tudomanyos munka

Az alkotminyossag helyreallitasaval 1867-ben ujra életbe léptették
az 1848-as sajtotérvényt, mely a Széchényi Konyvtar kételespéldany
jogat biztositotta. A beszolgéltatds azonban részben a nyomdak ha-
nyagsaga, részben az allamigazgatas kezdetleges szervezettsége, s a
torvény biintetd szankcidjanak hianya miatt rendkiviil esetleges volt.
A 70-es évek kozepén a mikodé nyomdaknak alig fele keriilt kapcso-
latba a nemzeti konyvtarral. Rendszeressé valt a kotelespéldanyok
reklamacioja, s a nyomdaknak, helyi hatdsdgoknak felvilagositd és
felszolito korlevelek kikiildése. Frakndi Vilmos erbteljes hianypotlasi
akcidt inditva mér nemcsak a nyomddkat, hanem az intézményeket,
testiileteket, s6t magukat a szerzoket szolitotta fel kiadvanyaik, illetve
miveik bekiildésére.

A minisztérium 1870-ben évi 5000, 1871-t6] egészen 1886-ig évi
7500 forintot biztositott egyiittesen a Széchényi Konyvtar és a Nem-
zeti Mizeum osztalyai szakkodnyvtarainak konyv- és folyoirat beszer-
zésére. Mivel az 6sszeg hivatalosan nem volt megosztva, helyben dolt
el, hogy mennyit kapott a konyvtar és mennyit a mizeum mds oszta-
lyai. Az dsszeg 1887-es szétvalasztasakor a minisztérium megallapi-
totta, hogy az addigi gyakorlat a kényvtar szaméra hatranyos volt.
Ett6] az évt6l kezdve a konyvtar 5000, a muzeumi osztalyok kdnyvta-
rai 4000 forintban részesiiltek. A Széchényi Kényvtarnak rendelkezé-
sére allt még hungarikumok vételére a Széchényi Lajos-féle alapit-
vany 420 forintos kamata. Kottetésre 1871-t61 még tovabbi évi 1000
forintot kapott a kdnyvtar, de ezt a mizeumi osztalyok konyvtaraival
kellett megosztania.

E pénziigyi forrasok mar lehetdvé tették az aktivabb beszerzési po-
litikat. Az 6sszeg egy részét a hazai kiadvanyok hidnyanak pétlasara
kellett forditatni, de Fraknoi mar rendszeresen vasarolt kiilfoldén is,
ahol konyvkereskeddktdl, antikvariusoktol és arveréseken szamos
magyar vonatkozasu, régi és értékes miivet, valamint nélkiilozhetetlen
segédkonyveket szerzett be. Az alkalmi vételek kozott igen gyakran
szerepeltek oklevelek és kéziratok, s beszerzésiiket — egyediséglikre
val6 tekintettel — sokszor elényben részesitették a konyvekkel szem-
ben. Nagyobb konyv- és kézirat egyiittesek, féleg hagyatékok vételére
a minisztérium altalaban biztositotta a sziikséges kiilon pénzt. Tébbek
kozott ekkor keriilt a konyvtarba Jaszay Pal torténetird okmanygyij-
teménye (3000 forintért), Farkas Lajos (1806-1873) tigyvéd és régi-
ségbuvar konyv- és kézirategylittese 7500 forintért. E gyljtemény,
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melyet egy londoni antikvar cég is meg kivant szerezni, egy korvinat
1s tartalmazott. Jelentds tételek voltak Voros Antalnak, Kossuth Lajos
titkaranak a szabadsagharc torténetére, Tunyogi Jozsef jogtanarnak
Erdély torténetére vonatkozo6 gyljteményei (3000, illetve 2000 forint-
ért). A 16. szazad elsé hazai nyomtatvanyaért 1100 forintot fizettek.
(Sylvester Janos Grammatica Hungaro-latindja, a magyar nyelv saja-
tossagait is targyalé ma 1539-b6l.) E nagy Osszegli vasarlasok a fo-
hatdsag bokeziiségét, a nemzeti konyvtar iranti elkotelezettségét bizo-
nyitjdk. Ugyanakkor eur6pai 6sszehasonlitasban a rendszeres évi do-
tacié még mindig igen alacsony volt: a bécsi udvari konyvtar mar az
1840-es években évi 19000 forintot kolthetett gyarapitasra, 1870-ben
20000 forintot.

Az egyéni ajandékozas — atmeneti fellendiilés utan — egyre in-
kabb csokkend tendenciat mutatott, s foleg az tjabban megjelent kiad-
vanyokra korlatozodott. A régiségek piaca fellendiilében volt, s igy a
régi konyvek, kéziratok birtokosai értékeiket mar csak vételre kinal-
tdk, a magasabb arak reményében sokszor kiilf6ldon. Ezért kellett a
4500 darabbdl all6 Nagy Istvan-féle kéziratgyljteményt 1875-ben egy
lipcsei antikvar cégtél 7500 forintért ,,visszavasarolni”, mert azt az
orokosok 1869-ben kiilfoldon értékesitették. Ugyanezen gyljtemény
koényvei azonban végleg elvesztek a nemzet szamara: az Akadémiai
Konyvtar a vételi ajanlatot hosszas alkudozasai miatt elszalasztotta, s
a konyveket a lipcsei cég késdbb egyenként bocsatotta aruba. A leg-
¢értékesebb darabokat a londoni British Museum vésarolta meg, tébbek
kozott tizenegy olyan régi magyar kényvet (RMK-t), melyek egyetlen
példanyban maradtak fenn. A Nagy Istvan-féle konyvgytijtemény kiil-
foldre keriilése az 1929-ben hozott miiemlékvédelmi torvényig a leg-
nagyobb ilyen természetii tudomanyos veszteségiink volt.

Az ajandékok koziil kiemelkedik az uralkodo, Ferenc Jézsef ado-
manya, aki a t6rok szultant6l ajandékba kapott négy korvinat 1869-
ben a Széchényi Konyvtarnak engedte at. A torok héditas kovetkezté-
ben a 16—17. szazadban Konstantinapolyba keriilt korvindk felkutatasa
mar az 1860-as években megindult, s esetleges visszaszerzésiik allan-
dé témaja volt a hazai tudomanyos koréknek.

Sajatos forméja volt az ajandékozasnak az arisztokrata és nemes
csaladok levéltarainak 6rok letétként a Széchényi Konyvtarban vald
elhelyezése. 1876-ban keriilt az els6 csaladi levéltar a konyvtar birto-
kaba, amelyet még szamos kovetett. E levéltaraknak még idében koz-
gylijteménybe valé mentése kétségkiviil érdeme volt a kdnyvtarnak,
de helyigényes raktirozasuk és a nyilvantartasukra forditott energia
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évtizedeken at nagy tehertételt jelentett. Tulajdonképpen a csaladi
levéltaraknak a konyvtarba kertilése inditotta el az okiratos emlékek, s
egyeb levéltari jellegli dokumentumok nagyobb ardnyu, rendszeres
gyljtését, s vezetett az 1876-ban 6nalldsult Kézirattar anyaganak fel-
duzzadasahoz. 1882-ben létre is kellett hozni az 6nall6 Levéltari osz-
talyt, levalasztva a Kézirattarbol a levéltari jellegli anyagot. Csak 1920
utén sikertilt a Levéltari osztalyt az épiiletbdl kitelepiteni, s 1934-ben
a gyUjtokarileg illetékes Orszagos Levéltarnak dtadni.

A mindenkori allamhatalom a birtokaban 1év6 irdsos dokumentu-
mokat a torténelmi és tarsadalmi valtozasok soran idével kozgytijte-
ményeknek adja 4t. fgy keriiltek 1867 utan a Széchényi Kényvtarba a
feloszlatott kordbbi kormanyszervek iratai és egy értékes ir6i hagya-
ték: az 1795-ben kivégzett Hajnoczy Jozsef rendbrségi szervek altal
lefoglalt kényvtara és kéziratai.

A konyvtar miincheni szakrendszerli feldolgozasa soran tizennyolc
¢és félezer kotet bizonyult duplumpéldanynak. Csak a nagyon ritka,
vagy gyakran hasznalt konyvekbdl tartottak meg masodpéldanyt, a
tobbibdl a hazai konyvtarak, tanintézetek és tudomanyos egyestiletek
részesiilhettek mérsékelt aron vagy ajandékként. Késébb vasarolhatott
a nagykozonség is, valamint bel- és kiilfoldi antikvar cégek. Az el-
adasra kinalt kettéspéldanyok elsdéként aruba bocsatott részérdl
nyomtatott jegyzék is megjelent 1876-ban. A bevételt konyvvasarlasra
forditottak, de felhasznaltak a duplumpéldanyokat cserére is. gy pél-
daul a Nagy Istvan-féle kéziratgylijtemény vételénél a lipcsei List és
Francke antikvar cég mintegy harom ¢€s félezer forintot szamitott be az
altala kivalasztott miivekért.

A rendezett dllomanyd konyvtarban az olvaséforgalom fellendiilt:
1879-ben mar meghaladta az évi huszezer latogatot. Fraknoi a tudo-
manyos kutatok részére kiilon kutatészobat bocsétott rendelkezésre,
kiilén kézikonyvtarral. Kozmuvelddési céllal rendezett 1877-ben egy
magyar torténeti és irodalomtorténeti kiallitast, mely a Széchényi
Konyvtar elsé nagyszabast, orszagos érdeklédést kelté és kiilfoldi
visszhangot is kivalt6 kiallitasa volt. E a korai kezdet nemzetk6zi 6sz-
szehasonlitasban is figyelemre mélté: Lipcsében 1884-ben rendeztek
be egy konyv- és irastorténeti mizeumot, mig a miincheni bajor kird-
lyi kényvtarban 1894-ben rendezték az elsé tematikus kiallitast. Eot-
vOs Jozsef rendelkezései értelmében a konyvtar tovabbra is elzarko-
zott a szorakoztatd olvasmanyokat keresok eldl.

Frakndi a kényvtarban foly6é tudomanyos munka kozéppontjdba a
régi magyar kéziratok és nyomtatvanyok felkutatdsat, megszerzését és
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tudomdnyos feltarasat, az ugynevezett hungarika-kutatasokat allitotta.
Ekkor indultak meg a munkatarsak bel- és kiilf6ldi tanulmanytjai,
boviilt a konyvtar nemzetk6zi kapcesolatrendszere. Els6é izben hasz-
naltak fel — 1879-ben — a fényképezést a tudomanyos kutatas szol-
galatdban az eredetiben meg nem szerezhetdé dokumentumok pétlasa-
ra. Ekkor inditottak el a koétéstabla-kutatasokat, mely modszerrel ko-
dexek és régi konyvek felbontott kotéstablaibol irott és nyomtatott
pergamen, illetve papirtéredékeket hoztak napvilagra. Szédmos régi,
addig ismeretlen magyarorszagi mii toredékére bukkantak e kutatdsok
soran. Fraknoi kiilonitette el a konyvtar allomanyaban az 1711 elott
megjelent régi magyar konyveket, megalapozva ezzel a koényvtar
egyik legjelent6sebb kiilongyiijteményét, elosegitve azok kutatasat. (E
miiveket jeloli a bibliografiai irodalom az RMK roviditéssel.) Az ad-
minisztracié egyszerlsitését, a hivatali munka korszeriisitését szol-
gélta a nyomtatott lrlapok széleskori bevezetése az tigyvitelben.

Eléviilhetetlen érdeme Frakndinak a Magyar Konyvszemle cimil
folyoirat meginditasa 1876-ban a konyvtar kiadasaban. E szakfolyoirat
megjelenésétdl szamithatjuk Magyarorszdgon a rendszeres irds-,
konyv-, nyomdaszat-, sajto- és konyvtartorténeti kutatasokat, melyben
vezetd szerepiik volt a Széchényi Konyvtar munkatarsainak. Itt kertilt
eloszor folyamatosan koézlésre a konyvtar beszerzésein alapuld kur-
rens nemzeti és hungarika bibliografia 1876-1891 kozott. A hazai
irodalmi termés regisztralasat a beszolgaltatott kotelespéldanyok
alapjan Eotvos Jozsef mar 1867-ben szorgalmazta, sét e torekvés je-
gyében kivanta Széchényi Ferenc is a nyomtatott katalogusok potko-
teteit az 1j beszerzésekrdl folyamatosan kozreadni. A kurrens nemzeti
bibliografia igénye mint nemzeti konyvtari kotelezettség, végigkisérte
csaknem az egész szézadot, de a Széchényi Konyvtar sokaig nem volt
abban a helyzetben, hogy e kivanalomnak megfeleljen. A Magyar
Konyvszemle mellékleteként megjelend bibliografia most potolta ezt a
hidnyt.

A munkatirsak szama az allomanyhoz sziikséges létszdmot még
ekkor sem érte el, de 1866/67-hez képest mégis novekedett. Frakndi
mellett mar négy tudomanyosan képzett munkatars dolgozott, k6zot-
tik a jeles konyvtorténész és korvina-kutaté Csontosi Janos (1846—
1918), aki 1875-t6l a kézirat- és levéltari gyljtemény vezetdje volt.
Négy napidijas konyvtari segéder6 és harom raktarkezeld, illetve
takarito szolga egészitette ki a személyi allomanyt.

Mindez meggy6zéen bizonyitja, hogy a korszerli tudomanyos
konyvtar ismérveit a Széchényi Konyvtar Frakno6i Vilmos vezetése

52



alatt érte el, a tovabbi fejlodést 6 alapozta meg. Joggal irta Fejérpataky
Laszl6 1911-ben: , Fraknoi volt az, aki a Mizeum konyvtardba euro-
pai levegdt hozott.” A Magyar Tudomanyos Akadémia fétitkari tiszt-
ségébe tavozasa 1879 &szén komoly vesztesége volt a intézetnek.

A kiteljesedés korszaka (1880-1900)
Kulturpolitika: vezetés és irdnyitds. Személyzeti helyzet

A Széchényi Konyvtar vezetdje 1879. oktdber 1-t61 Majlath Béla
(1831-1900) lett. Majlath a szabadsagharcban valo részvétele utan —
melyért tildoztetésben is volt része — a Felvidéken gazdalkodott, me-
gyei kozhivatalokat viselt, 1875-ben Lipté6 varmegye alispanja volt.
Torténészi palyajat helytorténeti kutatdsokkal kezdte, majd a Széché-
nyi Konyvtar élén szamottevd bibliografiai, forraskiado és -feldolgozo
tevékenységet fejtett ki. A Magyar Tudoményos Akadémia levelezd
tagjava valasztotta. Nem volt olyan nagyformatumi torténész, mint
Fraknoi, s konyvtarvezetéi mindségében sem hasonlithatd elédéhez.
Nem volt erdskezii vezetd, miikodése alatt a hivatali fegyelem megla-
zult. Id6 el6tt kellett tdvoznia 1893 elején egy konyvtari botrany miatt,
melyben vétlen volt, de mint vezetot, felelossé tették. Ez volt a neve-
zetes Csontosi-ligy, melyben a neves konyvtaros-tudés Csontosi Ja-
nost hanyag ligykezelésben, valamint nagy értékli konyvek és kézira-
tok eltlinése miatti vétkes mulasztasban marasztaltak el és allasabol
elbocsatottak. (Az eltiint dokumentumok husz év utin egy elhunyt
konyvtari szolga lakasabol eldkeriiltek, ennek ellenére Csontosit soha
nem rehabilitaltak.)

A nagy nyilvanossagot kapott kinos tigy utdn a konyvtar vezetésére
id. Szinnyei Jézsef (1830-1913) kapott ideiglenes megbizast, majd
1894-t61 Fejérpataky Laszlot (1857-1923) nevezték ki a konyvtar
igazgatojava. Személyében ismét kivald tudds és konyvtarszervezd
keriilt a nemzeti konyvtar élére. Tobb mint negyed szazadon 4t volt a
kényvtar vezetdje, 1916-t61 6 lett a Nemzeti Mizeum igazgatodja is.
Torténész, egyetemi tanar, a Magyar Tudoméanyos Akadémia tagja, a
torténeti segédtudomanyok — oklevéltan, cimertan, genealdgia —
hazai megalapozdja. Munkassagat a forrasokra tdmaszkodo, szigort
kritikai szemlélet hatotta at. Tanulmanyait Pesten és Bécsben végezte,
palyéja soran fontos levéltari kutatasokat folytatott az egész Habsburg
Birodalom, valamint Német-, Francia- és Olaszorszag teriiletén. Az
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egyetemi kdnyvtarbol keriilt 1882 aprilisdban a Széchényi Konyvtarba
mint levéltarnok, s lett az akkor elkiilontilé Levéltari osztaly vezetdje.
Széchényi konyvtari mikodése alatt nagy hangsulyt fektetett a
konyvtar kéziratos €s levéltari anyaganak gyarapitasara és a konyvtar
tudomanyos rangjanak megdrzésére. Munkatarsaitol a konyvtar szak-
szerl kezelését és az anyag tudomanyos feltarasat egyarant megkove-
telte.

Valtozas tortént a Nemzeti Muzeum vezetésében is. A polihisztor
Pulszky Ferenc, aki negyed szdzadon at hihetetlen aktivitassal az in-
tézményt eurdpai rangli tudomanyos miihellyé fejlesztette, 1894 végén
nyugalomba vonult. Utdda, a jogvégzett Szalay Imre (1846-1917)
elsdsorban kultirpolitikus volt, aki elézoleg huszontt évig a Vallas- és
Kozoktatasiigyi Minisztériumban szolgalt, 1883-t6] a mazeumi ligyek
referenseként. Személyében nagy miiveltségl, jo szervezd képességi
vezetd kerlilt a mizeum élére. Az egymadst valtd két igazgatd felfoga-
sédban, mitkk6désében bizonyos hangsulyeltolodas figyelhetd meg: mig
Pulszky egyenrangl muzeumi gyljteményekben gondolkodott,
Szalayndl mar mizeum és konyvtar kettés egysége jelent meg, s ez
kétségkiviil kedvezébb volt a Széchényi Konyvtar részére. Pulszky
erételjes egyéniségét, a hazai kulturalis életre gyakorolt oridsi befo-
lyasat €s kiterjedt nemzetkozi kapcsolatait a hivatalnok-ember Szalay
természetesen nélkiilozte.

A korszak kulturpolitikdjanak iranyitasa liberdlis gondolkodasu,
kivalo szakemberek kezében volt. A mar emlitett Trefort Agoston
minisztersége (1872-1888) a magyar kozoktatds- és mivel6désiigy
kibontakoztatasanak jelent6s idoszaka volt. Lendiiletesen fejlédott a
konyvtarigy: egy 1885-0s felmérés szerint az orszagban 478 tudoma-
nyos- és szakkonyvtar harommillié muvel allt a kutatdk rendelkezésé-
re. Trefort vezette be a kozgylijtemények — muizeumok és kdnyvtarak
— allami szakfeliigyeletét: 1874-ben Pulszky Ferencet a kzkonyvta-
rak és kozgyljtemények orszagos fofeliigyeljévé nevezte ki. E tiszt-
ség jelentdsen novelte a Nemzeti Mizeumnak a hazai miivelddéstigy-
ben orszagosan is elismert vezet szerepét. De még tovabbi két évti-
zednek kellett eltelnie, amig ez az egyszemélyes feliigyel6ség intéz-
ménnyé valt. 1897-ben jott 1étre a szakfeliigyeletet és allami ellendr-
zést ténylegesen is biztosité — az allami pénzforrasokat is eloszté —
Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Féfeliigyelosége, s a mellé ren-
delt Orszagos Tanacs. Az 14j szervezet tovabbra is erdsen kotédott a
Nemzeti Muzeumhoz: az orszagos féfeligyelé Fraknoéi Vilmos, a
Széchényi Konyvtar volt vezetdje lett, helyettese Szalay Imre, a Nem-
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zeti Muzeum igazgatdja, titkdra Schonherr Gyula (1864-1908) a
Széchényi Konyvtar munkatarsa. E szervezet kezdeményezésére ren-
dezte meg a Széchényi Konyvtar 1898-ban az els6é konyvtaros szak-
“~~folyamot, elinditva ezzel a hazai konyvtarosképzést. Mindez mar

assics Gyula (1852-1937) minisztersége idején tortént, aki E6tvos
és Trefort mellett harmadik a 19. szazad jelent6s kultuszminiszterei-
nek soraban. Nyolc éves minisztersége alatt (1895-1903) elédeihez
hasonléan a f6 hangsilyt 6 is a kozoktatasra fektette, de jelent8sek
intézkedései a konyvtarak, muzeumok ¢és miiemlékek tekintetében is.
A mér emlitett Féfeliigyeloség 1étrehozasa, melynek mikodése soran
egyre tobb vidéki kozgylijteményt vontak allami feliigyelet ala és ta-
mogattak pénziigyileg, a régota esedékes kotelespéldany-torvény
megalkotasa 1897-ben, a millenniumi {innepségek megrendezése
1896-ban, amelyen nagy hangsulyt kapott a magyar kultira, szereplé-
stink az 1900-as parizsi vilagkiallitason, végil a felndttoktatds, az
ugynevezett szabadoktatas terén elinditott kezdeményezések, s benne
a konyvtarak szerepének felértékel6dése — mindez meggydzben bi-
zonyitja Wlassics eredményes miikodését a hazai kézmuvelddésben.
A dualista kor kultuszminisztereinek nemzetépité tevékenységét jol
illusztralja a tarcanak az allami koltségvetésbol vald egyre ndvekvod
részesedése: mig 1872-ben 1,2, 1888-ban 2, 1895-ben 2,59, 1902-ben
mar 4,03 szazalék jutott az oktatds- és miivelddésiigyre.

E korszak elsd felében a Nemzeti Mtizeum és a Széchényi Konyv-
tar ligye tobbszor keriilt orszagos figyelem kozéppontjaba. Parlamenti
interpellaciok, hirlapi vitdk — gyakran kemény birdlatok — 06szto-
nozték egyrészt a kormanyt a Mizeum fokozott pénziigyi tAmogatasa-
ra, masrészt magat az intézményt belsé reformokra, szigorubb és el-
lenérzott ligykezelésre. A biralatok nagyrészt jogosak voltak. A Széc-
hényi Kényvtar nemcsak kiilfoldi, de belfoldi viszonylatban is rendki-
viil alulfinanszirozott volt, kitliné tud6sgardaja szégyenletesen ala-
csony bérért dolgozott, a gyarapitdsra szant §sszeg mar korantsem
fedezte a sziikségletet, s magat az intézményt belsd szervezetlenség
jellemezte. Tobbek kozott ezekre mutatott rd a Jokai Mor vezette par-
lamenti vizsgalobizottsag 1881-ben, hidnyolva a szervezeti és miko-
dési szabalyzatot, s els6 izben hiva fel a figyelmet a szorongatd hely-
szlikére. A bizottsagi jelentés Osszeallitéjarol, baréo Radvanszky Béla
(1849-1906) miivelddéstorténészrol, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia tagjard! elnevezett Radvanszky-jelentés a Nemzeti Muzeum va-
lamennyi osztalya kéziil legrészletesebben a konyvtarral foglalkozott,
helyesen mutatva ra valamennyi neuralgikus pontra. A jelentés még az
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1878. évi londoni nemzetkozi konyvtari és bibliografiai kongresszus
hatarozatara is felhivta a kényvtar figyelmét, mely szerint a kodexek
és Osnyomtatvanyok jegyzékének kiadasara a nagy eurdpai konyvta-
rak erkolcsi kotelezettséget vallaltak, s ez alol a Széchényi Konyvtar
sem vonhatja ki magat.

1889-ben elkésziilt a konyvtar részletes, hivatalosan is jévahagyott
szervezeti €s miikodési szabalyzata, s az ennek alapjan kidolgozott
tigyrend. Ez a koényvtar ,,gylijteménytarai”-t, mai szoval szervezeti
egységeit igy hatdrozta meg: 1. Konyvtar (nyomtatvanyok), 2. Kéz-
irattar, 3. Levéltar (a letétbe helyezett csaladi levéltarakkal egyiitt), 4.
Hirlapkonywvtar.

Az 1887-ben meguijuld tamadasok elsdsorban a muzeumi vezetést
vették célba, s nem nélkiilozték a politikai felhangokat sem. Ugyanez
jellemezte az 1892-es nagy botranyt is, de itt mar a konyvtar, és kife-
jezetten a Csontosi-ligy a tamadasoknak sajnos valds alapot is szol-
galtatott. Szabdlytalansagok, hanyag tigykezelés, lazasagok, a feldol-
gozasban, a nyilvantartasban val6 nagy lemaradasok keriiltek napfény-
re, s bar igazsagtartalmuk vitathatatlan volt, azt is el kellett ismerni,
hogy a gyarapodéssal a személyzeti 1étszam soha nem tartott 1épést, s
a meglévo személyzet is — az alacsony fizetés miatt — kénytelen volt
mas intézményeknél jovedelemkiegészité allasokat vallalni. De volt
egy szemléletbeli kiilonbség is: a tudds koényvtarosok sokszor
elébbrevaldonak tartottak a tudomanyos munkat, mint a konyvtari tigy-
kezelést, s erre els6sorban Csontosi szolgaltatott példat, kisebb rész-
ben Majlath is. Szamtalan vizsgalat, ellenérzes vezetett oda, hogy a
konyvtar a kilencvenes években — Csontosi menesztése, Majlath le-
valtasa utan — er6teljesen nekilatott a feldolgoz6 munkanak, s a belsé
szervezetlenség felszamolasanak.

Meég két tigy keltett orszagos érdeklddést, s a minisztérium mindkét
esetben igen pozitiv szerepet jatszott: az egyik a Hirlapkdnyvtar meg-
alapitasa volt 1884-ben, a masik a kotelespéldany torvény 1897-ben.

A konyvtar szervezeti kereteit a miniszter 1893-ban megvaltoztatta.
Harom osztalyt hoztak 1étre, mindegyik €lén egy Or 4llt: 1. Nyomtat-
vanyok osztalya, 2. Kézirattar, levéltar, dsnyomtatvanyok, 3. Hirlap-
konyvtar. Uj allas lett az igazgato-6ré, aki az egész konyvtarért volt
felel6s. A Széchényi csalad jelolési jogat a Nyomtatvanyok osztalya
Orére korlatoztdk, az igazgat6-6r kinevezését a miniszter maganak
tartotta fenn. Az osztaly6rok utan a hierarchia kovetkez6 1épcséfokan
alltak a segédérok, akik tudomanyosan képzett, doktori fokozattal
rendelkez6 férfiak voltak, utdnuk kovetkeztek a segédek, vagy gya-
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kormokok. Ez utdbbiakto]l is egyetemi végzettséget és megfelelé
nyelvismeretet kdveteltek meg. Hivatalukat palyazati Gton, egy kiilon
belsé vizsga letétele utdn nyerhették el. Rendszerint fiatal emberek
voltak és a segédori stiatus tudomdnyos utanpotlasat képezték. Min-
denkor alkalmaztak napidijasokat is, ez ugyancsak szellemi munka-
kort jelentett, szerencsés esetben allandd segédi allast nyerhettek el.
1898-ban kertilt napidijasként a konyvtarba az els6 néi alkalmazott
mint az akkor beszerzett els6 irogép kezel6je. Valamennyi munkatdrs
évi hatheti szabadsagban részesiilt, s negyvenévi szolgalat utan teljes
fizetéssel vonulhattak nyugdijba. A szolgaszemélyzethez soroltdk a
nagyrészt fizikai munkat végzoket, de ide tartoztak a kényvtari rakta-
rosok is, akik kozil egyesek konyvkotdi munkat is végeztek. Toliik is
megkdoveteltek bizonyos szellemi szintet.

A konyvtari létszamot sikeriilt valamennyire megnévelni és az
egyes munkakoroket differencidlni. Majlath Béla mellett mar hat tu-
doméanyos munkaeré dolgozott: Barna Ferdinand, Major Lajos, ifj.
Szinnyei Joszef és Horvath Igndc a nyomtatvanyokkal foglalkoztak,
Csontosi Janos a kéziratgytjteménnyel, Fejérpataky Laszl6 a levéltar-
ral. Munkéjukat valtozo létszdmu segédszemélyzet és négy szolga
segitette. 1896-ban mar huszonketten dolgoztak a kényvtarban, tizen-
harom tudomanyos munkaerd, harom napidijas gyakornok és hat szol-
ga. Ez a létszam azonban még mindig jelentGsen alatta maradt a kiil-
foldi konyvtarak személyi ellatottsaganak. 1896. évi koltségvetési
eloterjesztésében maga a minisztérium ismerte el, hogy mig a kiilfoldi
nagy konyvtarakban 25000 kétet esik egy tisztviselére, a Széchényi
Koényvtar Nyomtatvanyi osztalyan kézel 100000.

A fizetések alacsony voltdra vonatkozé panaszok végigkisérték az
egész korszakot. A panasz jogos volt: a mizeum alkalmazottai kisebb
anyagi megbecsiilésben részesiiltek, mint az egyetemi, illetve kézEp-
iskolai tanarok, jollehet példaul 1891-ben a Nemzeti Mizeum hu-
szonhat szaktisztviseldje koziil tizenhdrom volt a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia tagja. A konyvtarér 1884-ben személyes potlékokkal
egyiitt 2100 forint évi fizetést és természetbeni lakast kapott, a segéd-
.6rok 1000 forintot és 300 forint szallaspénzt, a szolgak 300400 forint
kozott. A napidij 1,50-2 forint volt. (1892-ben egy Vaci utcai boltban
vasérolt télikabat 16 forintba keriilt.) A 90-es években keriilt sor az
allami tisztvisel6k illetményének egységes rendezésére (1893. évi IV.
térvénycikk), de a mizeum alkalmazottai részére 1ényeges valtozast
ez sem hozott, s6t a fizetési osztalyokba vald besorolassal és az el6-
menetel zsakutcas jellegével hatranyosabb helyzetbe keriiltek, mint a
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kozépiskolai tanarok. A fizetés is alig emelkedett: a lakpénzzel egyiitt
a legmagasabb 0ri fizetés 2300, a segédoéri 1700 forint volt. It va-
gyunk, tgyszeretetbdl, egy fényes kultirintézet irant taplalt ellenall-
hatatlan vonzalombdl, de majdnem emberf6l6tti munkat kellett és kell
mas irdnyban kifejtentink, hogy magunkat éppen ez intézet méltosaga
altal kovetelt szinvonalon fenntarthassuk™ — hangzik 1897-ben a Mu-
zeum alkalmazottainak a miniszterhez intézett folyamodvanya. ,,Ha a
helyzet nem véltozik — 4ll a kérelemben — megtorténhet, hogy a
mai, tudoményosan képzett tisztviseléi kart a jovoben »kezelo-
hivatalnokok« valtjak fel.”

Az 1889-es szervezeti és mikodési szabdlyzatot a véltozasokat
rogzitd, de lényegében kevés mddositast tartalmazé formajaban 1898-
ban Ujra kiadtak. Egyik médositas az 1889-es szervezeti felépités visz-
szadllitdsa volt: ennek értelmében ismét kiilon osztalyokka valt a -
Kézirattar és a Levéltar.

1898-ban létesitette a miniszter a Nemzeti Muzeumi Tanacsot,
mely tanacsado testiiletként az intézet szervezetének, a gyljtemények
fejlesztésének ligyét volt hivatva elésegiteni, tovabba fokozni a tarsa-
dalmi érdekl6dést a miuzeum irdnt. A tanacs elndke a miniszter volt,
tizennégy tagjat 6 nevezte ki haromévi id6tartamra.

Gyarapitas és feltaras

1893-ban egy parlamenti felszélalas hivta fel a figyelmet a ma-
gyarorszagi kotelespéldany-beszolgaltatas hidnyossagaira, amelynek
kovetkeztében a nemzeti kényvtar nem juthatott a teljes hazai irodalmi
termés birtokaba. A képvisel6i felszolalas mogott a Széchényi
Konyvtar allt, igy probalva a kézvélemény figyelmét e sulyos problé-
mara irdnyitani. Az akci6 sikerrel jart, megkezd6dott a torvényi sza-
balyozas elokészitése, melynek soran a kulturalis kormanyzatnak meg
kellett kiizdenie az érdekeiket védd és az wjabb terhek ellen tiltakoz6
nyomdék ellendllasdval. Végiil megszilletett a tudomanyos célu
kotelespéldanyok beszolgaltatasat szabalyozo 1897. évi XLI. térvény-
cikk, az els6 olyan magyar jogszabaly, mely részletesen intézkedett a
kotelespéldany-kérdés minden vonatkozasaban. E torvényi szabalyo-
zassal Magyarorszag meglehet6sen le volt maradva, nemcsak Eurdpa
nyugati feléhez, de a szomszédos orszagokhoz képest is. Horvatorszag
1875-ben, Szerbia 1881-ben, Romania 1885-ben alkotta meg a maga
kotelespéldany-térvényét. Jollehet Magyarorszagon 1780-ban hoztdk
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meg az elsd kotelespéldany rendeletet (akkor az Egyetemi Konyvtar
javéra, 1802-t0l a Széchényi Konyvtar részére is), az ujabb kor igé-
nyeinek megfeleld, szankcidkat is tartalmazéd térvény az egész 19.
szazad folyaman hianyzott.

Az 0j torvény értelmében teljes kort kotelespéldanyban vald része-
sedésre csak a Széchényi Konyvtar volt jogosult, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtara tovabbra is csak az irodalmilag értékes
anyagot kapta meg, tehat az apronyomtatvanyokat nem. A tdrvény
nem ¢rintette a Kozponti Statisztikai Hivatal részére kiildendd, sta-
tisztikai célu példanyokat é€s a torvényhatdsagokat illeté sajtorendé-
szeti példanyt sem. Ezekkel egytitt tehat 6sszesen négy példanyt kel-
lett a nyomdaknak beszolgaltatni, négy kiilonb6zé helyre. A térvény
pontosan eldirta, hogy a Széchényi Konyvtarnak milyen nyomdater-
méket kell, illetve nem kell kiildeni, havi, illetve negyedévi rendsze-
rességgel, kétpélddnyos kimutatdst mellékelve. A torvényes kotele-
zettség elmulasztisa kihagasnak mindsiilt és 100 forint biintetéssel
volt sqjthatd. A kotelespéldanyokat tartalmazé csomagokat a posta
dijmentesen szallitotta. A Széchényi Koényvtar szamdra kiilonésen
fontos volt a térvénynek az a rendelkezése, hogy a kényvtarat megil-
leté példanyt a nyomdédknak ezentil kozvetleniil a konyvtarba kellett
bekiildeniiik, nem pedig a helyi hatésagoknak, mint kordbban. fgy
létrejott a nemzeti konyvtdr és a nyomdak kozvetlen kapcsolata és
megndvekedett a nyomdak feleldssége. A végrehajtas ellendrzése ér-
dekében Osszeirtdk a nyomdakat: eszerint 1898-ban Magyarorszagon
732 nyomda mikodott, kozilik az elsd évben 456 tett eleget beszol-
galtatasi kotelezettségének. A fennmaradé 276 nyomda altaldban
olyan kis vidéki lizem volt, amelyik nem is készitett beszolgaltatasra
koteles kiadvanyokat.

E torvény korszakos valtast jelentett a konyvtar életében. El6szor
keriilt a nemzeti kényvtar abba a helyzetbe, hogy a hazai nyomdai
termés teljességének begytijtését megkozelitette. A beérkezett miivek
szama 1898-ban az 1896. évinek kétszerese, 1899-ben a haromszorosa
volt, a kisnyomtatvanyoké 1898-ban a hatszorosa, 1899-ben a hétsze-
rese. Szamszertileg ez egylittesen a 34000 darabot is meghaladta. Eh-
hez jarult még 1898-ban 830, 1899-ben 799 hirlapcim, mely tobb tiz-
ezer hirlapszamot jelentett. A sajtotermékek ilyen dradatira nem sza-
mitott a minisztérium, amely az ) feladathoz minddssze egy {6 1ét-
szamot biztositott. A kdnyvtar fulladozott a megnévekedett adminiszt-
racidban, s az eredmény egyrészt a konyvtari feldolgozas egyre né-
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vekvd lemaraddsa lett, masrészt az amugy is szorongatd helyhiany a
szdzadfordulora tragikussa fokozodott.

Az 1yj térvény, mely ebben a forméjaban 1918-ig volt érvényben,
természetesen nem vezethetett szdzszdzalékos eredményhez. A
konyvtar azonban mindent megtett, hogy a térvény el6irdsainak mara-
déktalanul érvényt szerezzen: 1899-ben tébb mint ezer reklamalé le-
velet kiildtek ki a nyomdaknak, s 1901-ben harmincnyolc nyomda
ellen tettek birosagi feljelentést.

A folyoiratokat a konyvtar kezdetben egytitt kezelte a konyvekkel,
a hirlapokat azonban — nagy méretiik miatt is — el kellett kiiloniteni.
Miutén a hirlapok csak kételespéldanyként érkeztek a konyvtarba,
rendkiviil hianyosak voltak, kezelésiikre nem sok gondot forditottak.
Becsiilt allomanyuk 1868-ban 3600 kotet/koteg volt, tobb mint a fele
bekotetlen és az egész feldolgozatlan. A jelenség nem volt helyi kii-
lonlegesség: a gyorsan avuld ujsagokat a konyvtarak altalaban nem
gyljtotték, a napisajté termékeire mindeniitt a megsemmisiilés vart.
fgy a régi hirlapszamok hamar ritkasagga valtak, s ez idével felkeltette
a gyljték érdeklodését. A torténészek is kezdték felismerni a hirlap-
irodalom forrasértékét és fontos szerepét a tarsadalom mindennapi
életének tiikr6zésében. A nemzeti irodalom nyomdatermékeinek teljes
korli begylijtéséhez a hirlapok is hozzatartoztak, igy mindeniitt a nem-
zeti konyvtarak kotelessége lett, hogy felvallaljak — minden orszag-
ban altaldban egyediiliként — e nagytomegli anyag befogadasat és
megoOrzését.

A kapitalizalodas koraban az el6allitas technikai haladasa (rotacids
eljaras) és a megnovekedett szamu olvasokézonség Eurdpa-szerte az
fijsagok robbanasszerii mennyiségi felfutasat eredményezte. Igy volt
ez Magyarorszagon is: mig 1867-ben nyolcvan magyar nyelvi hirlap
és folyoirat jelent meg, a sajtészabadsag visszaallitasa utdn 1868-ban
ennek mar csaknem kétszerese (szaznegyven), a millennium évében,
1896-ban mar tizszerese (nyolcszazegy) és 1900-ban a tizennégysze-
rese (ezerszazhuszonegy). A hazankban megjelend idegen nyelvi,
tehat a nemzetiségi nyelveken megjelent lapok szdma is nétt, termé-
szetesen lassabb iitemben: szamuk 1867-ben hetvenhét, 1896-ban
szazkilencvenét volt, alig kevesebb, mint a korabbi haromszorosa.

A magyarorszagi hirlapok teljes korti gyijtésének, s a nemzeti
konyvtar gytjteményei k6zé valé egyenrangi beiktatasanak gondolata
nem a Széchényi Konyvtarban fogalmazodott meg. Id. Szinnyei Jézsef
(1830~1913), a modern magyar tudomanyos biografia és bibliografia
megteremtdje, a maig legnagyobb magyar bibliografus volt az, aki

60



tobb évtizedes kiizdelmei aran elérte, hogy 1884-ben miniszteri ren-
delettel a Magyar Nemzeti Mzeumban létrejott az Orszagos Hirlap-
konyvtar, s vezetésével 6t biztdk meg. Szinnyei Jozsef ekkor az
Egyetemi Konyvtar munkatarsa volt, s mar komoly bibliografiai mun-
kassag allt mogotte, elsésorban a sajtdbibliografia és a sajté
repertorizélédsa teriiletén.

Az Orszagos Hirlapkényvtarat a Széchényi Konyvtar, az Egyetemi
Konyvtar és a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara hirlapéllo-
manyanak §sszevondsaval hoztdk létre, s kezelésére a vezetdén kiviil
két napidijast és egy raktarost rendeltek. Szinnyei orszadgos gylijtéak-
ciot is inditott, mindenitt felkutatta a régi hirlapokat és a nyomdakat,
kiadohivatalokat a kotelespéldanyok pontos bekiildésére 6szténdzte. A
Hirlapkonyvtar (melyet késdbb Hirlaptarnak neveztek) megalakulasa-
kor 6580 kétettel rendelkezett, 1902-ben mar 20540 kotettel. Elhelye-
zésére egy belsd folyosorészt rendeztek be, karzatos polcrendszerrel.
Szinnyei vezetésével létrehoztdk a gylijtemény nyilvantartdsanak se-
gédeszkozeit, fokoztak a kottetés litemét, s a haszndlathoz kiilon olva-
soszobat biztositottak. 1889-t61 a Hirlapkényvtar mar a Széchényi
Konyvtar szervezetébe illesztve mikodott, kinevezett 6re id. Szinnyei
Jozsef lett. A folydiratok még sokdaig nem tartoztak a Hirlaptar gyij-
tékorébe, ezeket csak joval késdbb, az 1910-es évek végén egyesitet-
ték a hirlapok (napi- és hetilapok) gytijteményével.

A Széchényi Konyvtarnak és a Nemzeti Muzeum tobbi osztalya
szakkonyvtarainak gyarapitasara szant koltségvetési dotacid egyiitte-
sen évi 7500 forint volt. Az 6sszeg 1887-es szétvalasztasa utan 5000
forint jutott a konyvtarnak és 4000 a nemzeti mizeumi osztalyoknak.
Az ardnytalansag szembeotld: az orszagos feladatokat ellat hungarika
konyvtar alig valamivel kapott tébbet, mint a mizeumi tarak kézi-
konyvtarai. A felhasznalhaté Osszeget tovabb csokkentette a 80-as
években a gyarapitasi keret terhére alkalmazott négy napidijas évi
2000 forintos bére, a 90-es években pedig a muzeumi vezetés vett el
onkényesen évi 1000 forintot a konyvtartol és a mizeumi osztalyok
beszerzési keretéhez csatolta. Fejérpataky éles tiltakozasara 1894 utan
ez a gyakorlat megsziint. A minisztérium is felemelte az évi dotaciot:
1893-t61 6000, 1898-t6l 6500 forintra. Ehhez jarult még a Széchényi
Lajos féle alapitvany évi 420 (1890-t61 470) forint kamata. A Hirlap-
konyvtar 1888-t41 kiilon évi 1300 forintot kapott hidnypdtlasra és
kottetésre, amit 1892-t61 1200-ra csokkentettek. A hetvenes években a
két masik nagy budapesti konyvtar, az Egyetemi és az Akadémiai
ugyancsak 5000 forintban részesiiltek, késdbb az Egyetemi Konyvtar
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kerete jelentosen megnétt. (A nyolcvanas években mar 12000, 1898-
ban 14500 forint volt.)

A rendelkezésre allé pénz a konyvpiac er6sen megnévekedett ki-
nalata és egyre emelkedd drai mellett természetesen nem volt elegen-
d6. Nem fedezte az tUjonnan megjelend kiilfoldi koényvek —
hungarikumok ¢és segédkényvek — beszerzési koltségeit sem, de a
konyvtarnak pétolnia kellett a régebbi magyar kdnyvtermés hianyait
is, tovabba hatalmas §sszegeket kivant az antikvar piacon felbukkané
hungarika kéziratok és levéltari dokumentumok megszerzése. Az
arisztokracia és a nemesség ebben az idészakban hihetetlen mennyi-
ségben dobta piacra régi iratait, gyakran kdnyvtarat is, és a felvasarlas
mind a keresked6k, mind a kézgyljtemények és az ij magangyiijtok
részérdl versengve folyt. A Széchényi Konyvtdrnak dridsi terhet je-
lentett, hogy ekkor nemcsak kéziratokat, hanem kifejezetten levéltari
dokumentumokat, példaul okleveleket is gyujtott, s ezeket — miutan
alkalmai vételek voltak — gyakran a sziikséges kiilfoldi kézi- és se-
gédkonyvek rovasara vasaroltdk meg.

Mindez egyiittesen a gyarapit6 tevékenység nagyaranyu fellendiilé-
séhez vezetett. Boviiltek a kényvtar kereskedelmi kapcsolatai: 1899-
ben példaul kilenc hazai és harminc kiilf6ldi konyvkereskedéssel és
antikvariummal alltak Osszekottetésben a konyvtar munkatarsai, s
foglalkoztak szamos hazai magéaneladoval is. Ezekben az évtizedek-
ben a Széchényi Konyvtar komoly vevének szdmitott az eurdpai
kényvpiacon, tucatjaval kapta a kiilf6ldi ajanlatokat, kiilén kiemelve a
hungarikumokat. A konyvtar merészen véasarolt — kiilonésen a 90-es
évektdl, Fejérpataky igazgatosaga alatt — nem akarva elszalasztani
egyetlen kedvezé alkalmat sem. Szerencsére a minisztériumtol nem-
egyszer kapott rendkiviili pénziigyi tdmogatast egyes nagyobb véte-
leknél, s6t tobbszor a konyvtar hitelkeretét a mizeumi gylijtemények
fejlesztésére szant pénzbdl potoltak. A helyzet tehat a szazad végén
megfordult: most a mizeumi tarak rovasdra gyarapodott a konyvtar.
Ennek ellenére a konyvtar adossagokat halmozott fel, s hitelez6it néha
egy-masfél évig varakoztatta, kamatterheket is vallalva. A kifizetetlen
szamlak reklamaldsa a kényvkeresked6k részér6l mar a nyolcvanas
években elkezd6dott, késobb mar az év elején megnyilé pénziigyi ke-
ret csak arra volt elegend6, hogy az el6zo évi addéssagokat rendezzék.
1899 végén mar csddhelyzet volt: az 1900-as év elején esedékes tarto-
zasok 10000 forintot tettek ki.

Budapesten 1878-ban huszonhat konyvkereskedd és kilenc antikva-
rium miikodott. A nagyobbak koziilik 6sszekottetésben alltak kiilfoldi
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konyvkereskedikkel, Bécsben és Lipcsében kiilon bizomanyost tar-
tottak, s igy rendelésre kiilfsldi konyveket, folyodiratokat is tudtak
szallitani. A jelent6sebb cégek tulajdonosai képzett, miivelt emberek
voltak, akik az eurdpai kényvpiacot figyelve vevdiket nemcsak az uj,
hanem a régi konyvekkel €s kéziratokkal is kiszolgéltak, s6t a na-
gyobbak koziilik kiadoként is mitkodtek. A Széchényi Kényvtar leg-
fobb szallitéi olyan konyvkereskedok, antikvariusok voltak, akik a
hazai mivel6déstorténetbe is beirtdk neviiket: Rath Mor, Abafy
Aigner Lajos, Grill Kaéroly, Révai Led, Dobrowsky Agost,
Ranschburg Gusztav, Pfeifer Ferdinand, Kin Daéniel és a szazad le-
gendés antikvariusa: Horovitz Fiilsp. O nemcsak eladoként szerepelt,
hanem évtizedeken 4t tanacsadoi, becsiisi €s kozvetitdi munkat is vég-
zett a Széchényi Konyvtarnak, kozremiikodésével a konyvtar szdmos
értékes és ritka mi birtokdba jutott. 1886-ban bekdvetkezett haldla
utan a csalad ifjabb tagjéval, Horovitz Lajossal folytatédott a hasznos
egylittmikodés. A vidéki antikvariusok koziil a pozsonyi Steiner
Zsigmond jatszott jelentsebb szerepet, valamint Kolozsvérott a Stein-
féle konyvkereskedés.

A szazad utolso két évtizedében a Széchényi Konyvtar 6tvendt kiil-
f6ldi konyvkereskedével és antikvariussal allt kozvetlen Gsszekotte-
tésben. A legfontosabb kapcsolatok a kvetkez6 varosokhoz flizédtek:
Bécs, Lipcse, Miinchen, Frankfurt am Main, Berlin, Linz. Alkalmi
Osszekottetés még szamos német varos kényvkereskeddjével addodott,
de voltak kapcsolatok a pragai, parizsi, milandi, velencei és hagai cé-
gekkel is. A siirli levelezést idénként kolcsonds személyes latogatasok
egeszitették ki, de tobbnyire a konyvtar munkatéarsai utaztak ki, hogy
egy-egy arverésre keriild konyvtar anyagardl a helyszinen tajékozdd-
janak. Bécsben egyik fontos partner a magyar szarmazasi S. Kende
volt, aki a Széchényi Kényvtarnak sokszor kedvezett, el6segitve, hogy
egy-egy értékesebb hungarikum Magyarorszagra keriiljon. A hasznot
azonban 6 sem vetette meg: igy adta el az altala 1200 forintért meg-
szerzett Zrinyi-konyvtarat tizszeres dron a zagrabi egyetemi konyvtar-
nak, mikézben a Széchényi Konyvtar halogato-alkudozé magatartasa-
val lemaradt a vételrél. fgy veszett el 6rokre Zrinyi Miklés konyvtara
a nemzet szamara. Egy alkalommal viszont Kendétol rendkiviil juta-
nyos aron szdzharmincharom Osnyomtatvanyt vett a konyvtér, s az
arbol még 25% engedményt is kapott. A nagyobb tételben vasarloknak
ebben az id6ben altalaban kijart az engedmény, nemcsak kiilf6ldon,
hanem itthon is, ez altalaban 10% volt.
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A magyar vonatkozasu kéziratok és nyomtatvanyok e korszakban
valosaggal elarasztotték az eurdpai kényvpiacot. Ezek egy része roko-
ni kapcsolatok révén keriilt ki az orszagbol (példaul a Zrinyi-
kényvtar), mas részét azonban magyar maganeladok vagy felvasarld
keresked6k vitték kiilfsldre, magasabb arat remélve — és kapva — a
nagyobb lehetoségeket nytjté nyugat-eurdpai piacon. A hazafias érzés
és ontudat — itthon tartani azt, ami a multunkhoz tartozik — ekkor
mar csak keveseket lelkesitett. A hungarikumok egy harmadik cso-
portja eleve kiilfoldrél szarmazott, példaul a térok haborukrol tudésitd
korabeli nyomtatvanyok. A Széchényi Koényvtar munkatirsai alig
gy6zték atnézni a nagy kiilféldi konyvarverések aukcios kataldgusait,
melyek hungarikumokkal voltak tele. fgy kellett kiilfoldrél visszavasa-
rolni példaul a Zrinyiek, Réakdcziak, Thokoly Imre, Bethlen Gabor és -
masok leveleit, magyar kiralyok és erdélyi fejedelmek altal kibocsatott
okleveleket, hazai intézmények — koézhivatalok és céhek — iratait,
hazai nyomdak ritkasdgnak szamitoé termékeit. A miincheni Ludwig
Rosenthal antikvar cég — szintén fontos partnere a Széchényi
Konyvtarnak — 1876-ban kizardlag hungarikumokat tartalmazo ka-
talogust adott ki. A bécsi Gilhofer—Ranschburg cég kindlatdban a
helyszinen kutaté Fejérpataky Laszlé tobb tucat olyan kéziratot talalt,
amelyek jelzetiik szerint valaha a magyar udvari kancellaria irattardba
tartoztak, s feltehetéleg nem legalis uton jutottak az antikvariushoz.
Fejérpataky kés6bb — 1911-ben — nyiltan irt arrél, hogy szézaval
szerzett vissza kiilf6ldrol olyan iratokat, amelyek el6zbleg a Magyar
Orszagos Levéltar birtokaban voltak.

Az arakat a gyUjtok hihetetleniil felverték. A 19. szdzad masodik
felében néhany évtized alatt az antikvar arak atlagosan az 6tszorosiik-
re néttek, de feljegyeztek — kirivd esetként — kétszazszoros emelke-
dést is. Kiilongsen az autografok értéke emelkedett, tekintet nélkiil a
tartalom torténeti értékére. A kiilfoldi konyvkereskeddk és antikvariu-
sok altalaban igen el6zékenyek voltak a Széchényi Konyvtarral szem-
ben: gyakran elkiildték Budapestre postan, elézetes megtekintésre a
megvenni kivant konyvet vagy kéziratot, hosszi idére hiteleztek, al-
kudni is lehetett naluk, s kiilfldi arveréseken — jutalék ellenében —
képviselték a konyvtarat.

A vasarlasoknal szigortan érvényesiiltek a gytjtokori elvek: el-
sobbséget élveztek a magyar és magyar vonatkozasu dokumentumok,
fontos szempont volt az allomanybdl még hidnyzé hungarikumok be-
szerzése, ezutan kovetkeztek a kiilfoldi kézi- €s segédkonyvek, végiil
az egyetemes torténettudomany, kisebb részben a nyelv- €s irodalom-
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tudomany fontosabb sszefoglald kiilféldi munkai. Az ,,egyetemes”
természetesen ekkor még csaknem kizardlag Eurdpat jelentette, ezen
beliil is elsOsorban a Magyarorszaggal kozelebbi kapcsolatban alld
orszagokra, népekre vonatkozo irodalmat.

A vasarolt kézirategyiittesek koziil emlitésre érdemesek tobbek ko-
z0tt a Pesty Frigyes hagyatékabol szarmazo helytorténeti gyijtés hat-
vanhdrom kétete, mely potolhatatlan adatokat Orzétt meg az utdkor-
nak, s ma is forrasértékii; a térténész Wenzel Gusztav tobb mint ezer
oklevelet és kétszaztizenkét kotetbdl allo kézirategyiittest magaban
foglalo hagyatéka; két tudos gyijté, Nagy Imre és Véghely Dezs6
oklevélgyiijteménye. Utobbi 6t és félezer darabbdl allt és 10000 fo-
rintot fizettek érte. Posonyi Sandor, magyar szarmazasu bécsi gy(ijté
Eurépa-szerte ismert, t6bb mint 60000 darabbdl all6 kéziratgyiijtemé-
nyét haldla utan Friedrich Cohen bonni antikvarius 100000 forintért
vette meg, s 800000 markaért, azaz 480000 forintért (1 marka = 0,60
forint) kivanta eladni. Mivel igy nem akadt vevd, egyenként bocsa-
totta druba, katalogusat is kiadva. Fejérpataky Laszl6 és az Orszagos
Levéltar képviseloje 1899-ben egyiitt utaztak Bonnba a hungarika
anyagot kivalogatni. A magyar kormany 25790 markét fizetett ki a
mintegy négyezer darabért, melynek egy része az Orszagos Levéltar-
ba, mas része a Széchényi Konyvtarba keriilt, benne tébbek kozott
Pulszky Ferencnek, a Nemzeti Miizeum volt igazgatdjanak levelezése.
(Ennek egy része az 6zvegy ajandékkaként mdr a konyvtar tulajdona-
ban volt.) Tobb értékes zenei dokumentum is szerepelt a vételben:
Haydn, Beethoven, Liszt Ferenc levelei és eredeti hangjegykéziratok.
Itthoni vétel volt 1894-ben 30000 forintért grof Kreith Bélanak a 48-as
szabadsagharcra vonatkozd gyljteménye, mely kéziratokon kiviil
szamos ritka nyomtatvanyt is tartalmazott. Széchenyi Istvannak kézel
hatszaz levelét 1889-ben Révai Led pesti antikvariustol vették meg
1600 forintért. Pet6fi Sandor kéziratai €s konyvei a kolto dccsétdl vég-
rendeleti uton kertiltek a konyvtarba. Arany Laszléné, a kolté Arany
Jénos fianak 6zvegye ajandékba adta a Toldi trilégia és a Buda halala
eredeti kéziratat, harom félbdr kotésli kotetben. Déryné naplojat 1897-
ben 180 forintért vették meg. Az Orszagos Levéltarral kozos akceid
volt a Hunyadi Levéltar megszerzése Miinchenbdl, a bajor allami le-
véltartol olyan csere form4jaban, melyben a bajor vonatkozasu csere-
anyagot a Széchényi Konyvtar szolgaltatta, s ezért a konyvtarat az
Orszagos Levéltar mas kéziratokkal karpotolta. Eldnydsebb volt a
szarajevoi muzeummal létrejott csere, melynek eredményeképpen a
Széchényi Konyvtar egy korvinat kapott, eredeti bdrkotésben, korvin
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cimerre]. Cserébe egy 1380-bdl szarmazo szlav okiratot adtak, melyet
a konyvtar nem sokkal elébb egy maganféltél 20 forintért vasarolt. E
korszakban még harom korvinaval gazdagodott a kényvtar: 1886-ban
egy milandi konyvkeresked6tdél 6500 forintért vasaroltak egy
Attavantes altal diszitett korvinat, s 1891-ben Ferenc Jézsef csaszar
»ajandékozott™ két korvinat. E két utdbbi kodex eredetileg a modenai
fejedelem ajandéka volt a Széchényi Konyvtarnak, de atkézben — a
szabadsagharc eseményei miatt — Bécsben maradtak, s a csaszari
konyvtarba kertiltek. Ferenc Jozsef tehat csak az eredeti ajandékozd
akaratat teljesitette, néhany évtized késéssel.

A kézirategyiittesekhez hasonloan teljes konyvtarak is a Széchényi
Konyvtar birtokaba jutottak. Kiemelkedik koziilik Horvat Arpad
(1820-1894) torténésznek, a konyvtar egykori vezetdje, Horvat Istvan
fianak mintegy 5000 bibliografiai egységb6l allé konyvtara, melyet
egy nagylelkli mecénés, Mészaros Karoly orvos 6000 forintért véasa-
rolt és adomanyozott a kényvtarnak. A szamos kiilf6ldi torténeti mun-
kat tartalmazé gylijtemény <értékes gyarapodas volt. Lanfranconi
Grazioso Enea (1850-1895) Olaszorszagbol fiatalon elszarmazott
mérndk hazankban Magyarorszag viziigyeivel, valamint torténeti, m-
vészettorténeti, régészeti tanulmanyokkal, asatasokkal foglalkozott, s
a szazadvég legjelesebb — és leggazdagabb — miigylijtéje lett.
Nagyértékl kdnyv-, metszet- és térképgyljteményét a magyar allam
az 6rokosoktdl 26000 forintért vasarolta meg, s tobb hazai kozgytjte-
ménynek osztotta szét. A Széchényi Konyvtar részesedése 4821 kotet
és mintegy 2000 térkép volt. Az anyag legnagyobb értékét a Dunara és
vidékére vonatkozé6 irodalom, a t6rék haborukrél szol6 egykori tudo-
sitisok, a térképek és pazar diszmiivek jelentették. Mindkét gytjte-
ménybdl a feldolgozas soran szamos darab duplumnak bizonyult, ezek
a szokott médon mas hazai kozgyljteményeket gazdagitottak.

Mas természetli, elsdsorban érzelmi, kegyeleti okokbol keriilt a
konyvtar allomanyaba két magankonyvtar: Kossuth Lajosé (1802-
1894) és Kisfaludy Sandor koltéé (1772—1844). Elobbit még Kossuth
Lajos életében fizették ki a nemzeti kézadakozasbol 6sszegytilt 6sz-
szegb6l (31000 frank, azaz 16000 forint), hogy az emigraciéban €16
agg politikus anyagi terhein kénnyitsenek. A 4303 kotetbdl allo, ma is
kiilon kezelt gylijtemény kortars, tehat 19. szazadi miiveket tartalma-
zott, Kossuth érdeklédési korének megfeleld targyk6rokbol. Kossuth
haldla utan iratai, levelezése ugyancsak a Széchényi Konyvtarba ke-
riiltek, s ellenértékiil az 6rokosok a magyar allam bokezliségébol
100000 forinthoz jutottak, melyet a koéltségvetés 6t éven keresztiil,
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részletekben fizetett. A 2149 koétetbdl allo Kisfaludy-kényvtarat
Darnay Kalman dunéantdli f6ldbirtokos 6rizte meg kegyeletbdl, s ajan-
dékozta a Széchényi Konyvtarnak.

Két értékes hungarikum megszerzésérél kell még megemlékez-
niink. Az egyik az 6szlav irodalom fontos emléke, a Zenggben 1494-
ben glagolita betlitipussal nyomtatott misekényv, melyet 1895-ben
Ludwig Rosenthal miincheni antikvarius aukcidjan sikeriilt megvasa-
rolni 1505 markéért, éles versenyben a zagrabi egyetemi kényvtarral.
A Széchényi Konyvtar nevében J. Halle, miincheni antikvéarius — a
konyvtarnak szintén allandé partnere és szallitoja — licitalt, s a sike-
res vétel nagyrészt az § érdeme. A viszonylag nagy Osszeget is 6 el6-
legezte, a konyvtar hosszabb idén keresztiil torlesztett neki. A zenggi
missale maig a Széchényi Konyvtar egyik legnagyobb nemzeti értéke.
A masik hungarikum a Krakkéban, 1533-ban megjelent Murmellius-
féle latin—német—-magyar szotar volt. Egy ausztriai ferences kolostor-
ban Orzott unikalis példdnya megvételéért a konyvtar targyaldsokat
kezdett, de Ludwig Rosenthal antikvarius kozbelépett, s a ferences
atydknak 2000 forintot igérve, a Széchényi Konyvtarnak 3000 forintos
ajanlatot tett. A konyvtar azonban résen volt: miutdn kideritette, hogy
ugyanazon példanyrdl van szd, nem volt hajlandé Rosenthalnak a ha-
talmas Gsszeget kifizetni. Nem sokkal kés6bb a kérmdcbanyai feren-
ces kolostor kdnyvtaraban rabukkantak a mi egy masik példanyara,
melyet a konyvtar kérésére 1899-ben ingyen atengedtek.

A konyvtarat szamos maganeladé is felkereste kisebb tételii ajan-
lataival. Nem egy esetben ezen az tton is lehetett érdemleges anyagot
beszerezni, példaul Miku Emilian ortodox pap Erdélyben szamos ko-
rai roman nyelvii nyomtatvanyt kutatott fel és adott el rendszeresen a
Széchényi Konyvtarnak. Legtébben azonban csak egy-egy régi kony-
vet, féltve 6rzott kéziratot, csaladi okmanyt, régi peres iratokat kinal-
tak fel vételre, tobbnyire anyagi okokbol. A sok egyéni kérelem meg-
valaszolasa, igen gyakran elutasitasa, s az értéket, illetve arat illetd
vérmes remények lehiitése sok munkat adott a kényvtarosoknak. Eb-
ben a viszonylatban az arak nem voltak magasak, példaul Bolyai Far-
kas ritkasagnak szdmité Tentamenjéért (Bolyai Janos Appendixével
egyiitt) egy reformatus lelkésznek tiz forintot fizettek, 17-18. szdzadi
okiratért altalaban egy-két forintot, a korabbiakért valamivel tobbet
adtak. A becsiilt &r természetesen er8sen fiiggott a tartalomtdl, példaul
egy 16. szazad végi, erdélyi fejedelem altal alairt oklevélért 6t-nyolc
forintot adtak.
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A néhany darabot ajandékozok szdma e korszakban meg-
novekedett. Részben olyan maganszemélyek, akik még mindig hazafi-
as tettként értékelték ajandékukat, masrészt szerzok, akik sulyt he-
lyeztek arra, hogy munkéjuk a nemzeti gyiijteményben szerepeljen.
Kiilonlegesség egy magyar szarmazasu kairdi orvos ajandéka, akitol a
konyvtar maig legrégebbi darabja szarmazik: két papirusztoredék,
melyek egyike Krisztus el6tt masfélezer évvel irédott. Ajandékoztak
intézmények és testiiletek is, foként sajat kiadvanyaikat. Az 1897-es
évben szazhuszonkét egyéni €s hetvenegy testiileti-intézményi ajandé-
kozot jegyeztek fel, utobbiakbol 6tven hazait és huszonegy kiilfoldit.
Frkezett kiildemény a parizsi Commission des échanges
internationaux-t6l, a nemzetkdzi cserekdzponttdl. A Széchényi
Konyvtar nem folytatott cseretevékenységet, igy ezt is ajandékként
konyvelték el, valoszinilileg nem is viszonoztak.

A fényképezést, mint az eredetiben meg nem szerezhetd doku-
mentumok potlasara szolgalé maodszert, elészér 1879-ben alkalmaztak
a Széchényi Konyvtarban. Fényképgytjteményrol 1883-t6l beszélhe-
tiink, amikor az 1882-es orszagos konyvkiéllitdson szerepl6 €s nem a
Széchényi Kényvtar dllomanyahoz tartozé dokumentumokrol kilenc-
szazhatvan fényképmasolat késziilt, meglehetdsen magas, 2000 forin-
tos koltséggel. Nevezetesebb kéziratokrdl, korvinakrdl, régi magyar
nyomtatvanyokrol és értékes, régi kotésekrol késziiltek felvételek.
»Ezzel konyvtarunkban egy nagy fontossagl gytijteménynek vettetett
meg alapja” — irta évi jelentésében Majlath Béla. Ettd]l kezdve rend-
szeresen gyarapodott a gylijtemény. Fényképeztettek hungarikumokat
kiilfoldon is, tobbek kozott Bécsben, Miinchenben, Stuttgartban,
Weimarban, Parméban és Veronaban. A felvételek legtobbszor korvi-
nak egyes lapjairdl késziiltek, igy példaul a pdrizsi Bibliothéque
Nationale harom korvindjanak tizenhat jellemz6 lapjardl. Ujabb je-
lentés gyarapodast az 1896-os millenniumi kiallitdson szerepldé neve-
zetesebb kéziratokrdl késziilt szaznyolcvannyolc fénykép eredménye-
zett. A fényképgyljteményt a Kézirattdrban Orizték, s a konyvtar
1889-es iigyrendje mar pontosan intézkedett a fotok kezelésérdl és
hasznalatarél. A hazai konyvkiadas koran megkezdte e fényképek
illusztracids célokra valo felhasznalasat. Ugyanezen céllal a konyvtar-
ban 6rzott dokumentumokrol is késziiltek felvételek. A helyben torté-
né fényképezést a hazai fotografiatorténet olyan jeles mesterei végez-
ték, mint Divald Karoly és Weinwurm Antal. 1895-t6] méar a Nemzeti
Muzeum is rendelkezett sajat fényképészeti laboratériummal.
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A gyarapitdsra szant Osszeget terhelték a kiilfoldi folydirat-
rendelések is, bar viszonylag kevés kiilfldi folyoiratot jarattak: 1897-
ben minddssze kilencet, ebbdl 6t kdnyvtari-bibliografiai témaja volt.
A rendelt folybiratok szama 1900-ban emelkedett huszonkettére.
Koltotték a pénzt olyan kiilonleges targyak vételére is, mint példaul az
eredeti koézépkori pecsétek galvanoplasztikai masolatainak gytjtése a
Levéltari osztaly részére. Ezeket bécsi, miincheni, berlini levéltaraktol
szerezték be, kés6bb sajat gipszontd mihelyt is berendeztek a kol-
csonkapott pecsétek masolasara. Kiuilfoldi sajtéfigyel6 cégektol egy-
egy nevezetes esemény Kkiilfoldi visszhangjanak sajtékivagatait is
megrendelték, példaul Kossuth Lajos halalarél, az 1900-as parizsi
vilagkiallitasrol. Mindez az egyébként is kevés pénzt tovéabb
apasztotta.

A konyvtar e korszakban is tekintélyes szamt duplum-példannyal
rendelkezett, amit nagyobb gylijtemények egyiittes megvétele még
tovabb novelt. A duplumokbdl t6bbek kozott F. Rohracher linzi antik-
varius 1879-87 ko6zott tobb izben nagyobb tételeket vasarolt. Része-
siiltek a t6bbespéldanyokbol hazai intézmények is. A hidnyos nyil-
vantartds, a feldolgozasban valé alland6 lemaradés végiil stulyos hi-
bakhoz vezetett: kideriilt, hogy Széchényi Ferenc eredeti gyijtemé-
nyéhez tartozd, Széchényi bélyegzdjével ellatott konyveket is eladtak
duplumokként. A minisztérium 1894-ben szigoru rendelettel volt
kénytelen szabalyozni a konyvtari allomanybdl valé eladasokat.

Az allomany nagysagara vonatkozolag az egész 19. szézad folya-
man csak becsiilt adatok alltak rendelkezésre. El6szor 1900-ban kertilt
sor teljes kor(i raktari revizidra, mely a miincheni szakrendszerben
feldolgozott konyvekre terjedt ki. Ekkor deriilt ki, hogy az addig hi-
vatalosan kozolt adatok meglehetdsen tulbecsiiltek voltak. A revizio a
konyvek szamat 178578 kotetben allapitotta meg, hidnyzott 1910 ko-
tet (ennek jelentés része késébb megkeriilt). A reviziobdl tobb allo-
manyrész kimaradt: igy az iskolai értesitok, a kiilon kezelt kegyeleti
konyvtarak, mintegy hiszezer feldolgozatlan kényv és a kisnyomtat-
vanyok szdzezres nagysagrendd témege. Az egyéb dokumentumok
tekintetében a konyvtar 100 éves jubileumara 1902-ben megjelent
konyv becsiilt adatai allnak rendelkezésiinkre. Eszerint a konyvtar
allomanyahoz tartozott még kozel 4000 hazai hirlap 20000-nél t6bb
évfolyama, a Kézirattarban 15000 kotet kézirat és sok ezer levél, a
Levéltarban 400000-nél t6bb irat. A konyvtar 15300 darabbdl allo
értékes metszetgyljteményét felsobb rendelkezésre még 1886-ban
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kiiktattak a konyvtar alloményabdl, megalapozva ezzel a Nemzeti
Muzeum keretébe tartozé Torténelmi Képcsarnokot.

Ez volt tehat az a gylijtemény, amely Széchényi Ferenc adomanya-
bol szaz év alatt kifejlodott, s amivel a nemzeti kényvtar a huszadik
szézadba lépett.

A konyvtar feltdré-feldolgozé munkéjdban a nyolcvanas években
sulyos gondok halmozddtak fel. A kényvek miincheni szakrendszeri
feltarasat ugy egyszerisitették, hogy csaknem minden miivet a négy
hungarika szakba zsufoltak be, ennek kovetkeztében a raktari rendszer
ellehetetleniilt, a repertériumok a sok utblagos bejegyzés, a sorrendbe
valo ,,beékelés” kovetkeztében olvashatatlanna, lényegében hasznal-
hatatlannd valtak. Elkeriilhetetlen volt a szakok revizidja, a szakre-
pertériumok Ujrairasa és a cédulakatalogus kijavitdsa. Ez a munka —
a mar emlitett vizsgalat eredményeképpen — meg is indult, s a ki-
lencvenes évek kozepére sikeriilt a Nyomtatvanyok osztalyanak bels6
rendjét és nyilvantartasait elfogadhat6 allapotba hozni. Az osztalyon
beliil kiilon kezelt allomanyrészek — az dsnyomtatvanyok, a Régi
Magyar Konyvek, az iskolai értesitOk €s az aprényomtatvanyok —
gylijteményi keretei is megszilardultak, s megtortént 0jjarendezésiik is
(az iskolai értesiték példaul varosok, azon beliil iskoldk szerint).

Ekkor azonban wjabb nehézség jelentkezett. Az 11j kotelespéldany
térvény végrehajtisa olyan nagy tomegl anyag bearamlasat eredmé-
nyezte, hogy a feldolgozas nem tudott az j gyarapodassal 1épést tar-
tani. Megfelel6 létszami személyzet hidnydban a lemaradas egyre
nétt, 1900-ra mar hiiszezer volt a feldolgozatlan kdnyvek szdma.

Jelentds tudomanyos eredményként értékelhetjilk a konyvtar elsd
nyomtatott katalogusanak kozreadasat. Az &ésnyomtatvany-gytj-
temény 1895-ben megjelent kataldgusa 8§96 6snyomtatvanyrdl nyujtott
sokoldalu tajékoztatast, az akkori legkorszeribb katalogizalasi elvek-
nek megfelelden. Osszeallitéja Horvath Ignac (1851-1911), kivalé
kényvtari szakember €s bibliografus volt, aki tobb mint harminc évig
allt a konyvtar szolgéalatiban, s a Nyomtatvanyi osztaly rendbetételé-
vel komoly érdemeket szerzett.

A Kézirattarban Csontosi Janos tavozasa utan deriilt ki, hogy az
ujabb gyarapodas kozel két évtizedre visszamendleg sem leltérilag
naplozva, sem konyvtarilag feldolgozva nem volt. 1898-ra sikeriilt a
teljes hatralékot felszdmolni, a kézirattari névedéknapldba €s a reper-
toriumba a kéziratokat bevezetni. Ezutan kezdtek ratérni a régi, kote-
tes formdju feldolgozas helyett az Gj rendszerli, modernebb szemlélett
feltarasra. Mig régebben Gssze nem tartozd, de targyuk, nyelviik sze-
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rint rokonithat6é kéziratokat egybekotottek és kotetként dolgoztak fel,
most fontosabb rendezé elv lett a kézirat létrehozoja, azaz szerzdje,
mint a kézirat targya. E megoldast sugallta a tudosi-ir6i hagyatékok-
ban a levelezések jelentdsen megnétt részardnya. Két sorozatot hoztak
létre: az Irodalalmi Levelestarat a levelek, az Irodalmi analekta-
csoportot az egyéb, kis terjedelmii kéziratok szdmara. Ez kétségkiviil
jobban szolgalta a kutatok érdekeit, de még mindig nem érvényesiilt
kelléen a proveniencia elve, vagyis a hagyatékok egyiitt-tartasa. Ezek
tovabbra is felbontasra keriiltek és az allomanyban szétszérodtak. (Ki-
vételt csak a Pulszky-hagyatékkal tettek.) A kézirategyiitteseket, az
ugynevezett fondokat egyiitt tartd feldolgozasra a Széchényi Konyv-
tarban csak 1963-ban tértek ra. A kézirattar régi, kotetes formaju al-
loménya tovabbra is a régi, nyelvek szerinti beosztadsban maradt.

A Levéltari osztaly anyagat két nagy csoport képezte: a konyvtar
sajat gy(jtésébol (vétel, ajandék) szarmazé anyag, elsdsorban okleve-
lek és mas, levéltari jellegli dokumentumok, a mésik az 1876 4ta gya-
rapodd, orokletétbe helyezett csaladi levéltarak sora. A f6 rendezési
elv 1882-t6]1 mindkét csoportban az idérend volt, s ezen beliil a
konyvtar torzsanyagaban kiilon csoportokat is képeztek. A kozépkori
iratoknal kiilén csoportba keriiltek a cimeres oklevelek, az ujabb kori
iratoknal a céhiratok, az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc,
valamint az 1849 utani emigracié irodalma. Elkiilonitve kezelték a
kiilfoldi iratokat. A csaladi levéltarakban ilyen csoportalkotasra nem
keriilt sor, legfeljebb egy kevésbé részletezd jegyzékbe- foglalasig ju-
tottak el. A Levéltari osztalyon tehat a feldolgozas 1ényegében id6-
rendbe valo rendezést, csoportositast, jegyzékelést jelentett, s € mun-
kaval is mindig lemaradasban voltak. Tudoményos igényli, részletes
feltarasra gyakorlatilag nem maradt 1d6.

A kotelespéldany-szolgaltatason alapulé kurrens nemzeti bibliogra-
fia, a Magyar Konyvészet, 1876-t6] negyedévenként rendszeresen
megjelent mint a Magyar Kényvszemle melléklete. Osszedllitoi a
koényvtar munkatarsai, Tipray Tivadar (1846-1880), majd Horvath
Ignac voltak. A Magyar Konyvszemle szerkesztévaltozasakor azon-
ban (Csontosi Janost Schonherr Gyula valtotta fel) Fejérpataky Léaszl
dontése értelmében a Magyar Konyvészet kozlését 1892-t6]1 meg-
szlintették. Fejérpataky ugy vélte, hogy a kotelespéldany beszolgalta-
tas hidnyossagai miatt a konyvtar nem tud teljes kordi, s igy bibliogra-
fiailag teljes értékli munkat nyujtani, s atengedte e feladatot a hazai
konyvkereskeddknek. Az 0 kételespéldany-torvény életbe léptetésé-
t61, 1898-t6l azonban tervbe vette az évi gyarapodas nyomtatott kata-
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logus forméjaban valé kozreadasit, a konyvtari feldolgozé munkét
Osszekapcsolva a bibliografiai szdmbavétellel, vagyis a Magyar
Konyvészet felélesztését. Elhatdrozasahoz bizonydra hozzajarultak
azok a nemzetkozi térekvések is, amelyek a nemzeti bibliografidk
kiadasat minden orszag részérdl sziikségesnek tartottik, sét nemzetks-
zi Osszefogassal egy egyetemes bibliografia/repertérium kiadasat ter-
vezték. E hatarozatokat nemzetkézi bibliografiai kongresszusokon
hoztak meg (1890 Antwerpen, 1897 Briisszel, 1900 Parizs), s a Szé-
chényi Konyvtar valamennyin képviseltette magéat. A két utébbin
Esztegar Laszl6 (1870-1905), a konyvtar kivalé bibliografusa vett
részt, s itthon eldharcosa lett a nemzeti bibliografia ligyének. A Ma-
gyar Konyvszemlében 1896-ban 6 ismertette elsbként Magyarorsza-
gon az amerikai Dewey altal kidolgozott tizedes osztalyozasi rend-
szert, melybdl késébb az Egyetemes Tizedes Osztdlyozasi rendszer
(ETO) kifejlodott. (A Széchényi Konyvtarban csak 1936-t01 vezették
be.) Esztegar Laszlo Fejérpatakyval egyiitt hidba faradozott egy Bib-
liografiai Tarsasag létrehozasan, mely a szétforgacsolt erdket — Szé-
chényi Konyvtar, Magyar Kényvkereskeddk Egyesiilete, Magyar Tu-
domanyos Akadémia — a nemzeti bibliografia kiaddsa érdekében
Osszefogta volna, valamennyi torekvésiik eredménytelen maradt.
Esztegar még egy 6nall6é Bibliografiai Intézet felallitasara is gondolt.
A minisztérium azonban nem biztositotta azt az évi 2100 forintot, amit
Fejérpataky az éves konyvészet 1898-t6l vald folyamatos kiadasara
kért, a hazai tudomanyos kozélet pedig még nem volt alkalmas egy
szélesebb korl egylittmiikodés létrehozasara. A felismerés, miszerint a
nemzeti bibliografia egyszerre nemzeti és tudomanyos érdek, csak a
konyvtarosok szamara volt nyilvanvald, az egyes tudoményagak mu-
vel6i ekkor még beérték a szakfolyoiratokban kozzétett szakirodalmi
jegyzékekkel. A magyar nemzeti konyvtar a dualizmus teljes korsza-
kéban minddssze tizenhat éven at — 18761891 kozott — teljesitette
egyik alapvet6 nemzeti konyvtari feladatat, a hazai konyvtermésnek
nemzeti bibliografidban valo kozzétételét. A hazai hirlapok és folyd-
iratok kurrens évi bibliografijat viszont 1895-t61 a Magyar Konyv-
szemle rendszeresen kozolte egészen 1914-ig.
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Allomanyvédelem, raktarozas, helyhiany. Gondok az épiilettel

A Széchényi Konyvtar fennallasanak elsé évszazadaban az allo-
many megdvasa érdekében ugyszdlvan semmi sem tortént. A kotetlen,
tonkremenésnek kitett konyvek, folydiratok, kéziratok halmaza ezalatt
tetemesen megndétt. 1859-t61 tette lehetdvé grof Karatsonyi Guidd e
célra létesitett alapitvanya, illetve annak 105, 1893-t6] csak 88 forint
évi kamata a kottetés szerény mértékii meginditasat. Allami tAmoga-
tast kottetési célra eloszor 1863-ban kapott a konyvtar, évi 1000 fo-
rintot, amit 1895-t61 1500, 1899-t61 2500 forintra emeltek, de a muze-
umi tarak szakkonyvtaraival kézosen. Mivel egy félvaszon kotés ara a
hetvenes-nyolcvanas években mérettél és terjedelemtdl fiiggéen 30—
90 krajcar kozott mozgott, s egy félbor kotés 1,60-1,80 forintba
kerlilt, a rendelkezésre 4all6 pénzbdl mdar jelentds mennyiségi
kottetésre futotta, bar elegendé a pénz soha nem volt. A kétési munkat
kilsé konyvkoté cégek lattdk el, de a kezdeti idészakban a
konyvtarban alkalmazott szolgdk is végeztek konyvkotést, kiillondsen
kéziratok bekotését, mivel ezeket nem szivesen adtak ki az épiiletbol.
1868-ban a kdnyvtar mar részletes kottetési szabalyzattal rendelkezett,
melynek mintaja a miincheni bajor kiralyi kényvtar szabalyzata volt.
Az 1882-es orszagos konyvkiallitas rairdnyitotta a figyelmet a régi
konyvek megodvasara, jO karban tartdsara, s mar felmeriiltek a
bibliofilia szempontjai is. Ezen a kiallitdson aratott sikert kézépkori
kotéseket utanzo bérkotéseivel az a Lazar Gyorgy, akinek konyvkotd
cége t6bb mint harminc éven at dolgozott a kényvtar részére. Késobb
megosztottdk a munkat tobb konyvkoté cég kozott, versenyeztetve
Oket ar és min6ség dolgaban.

Az allomany mego6vasat sokaig csak a bekotés és a raktarak évenként
egyszeri portalanitasa jelentette. A tulajdonképpeni restauralas csak a
nyolcvanas években kezd6dott, s még akkor is csak a lapok tisztitasat,
szennyezOdések, foltok eltavolitasat jelentette. A Széchényi Konyvtar
elsé restauratoranak Mosonyi Antal (?—1889) raktarkezeld szolgat te-
kinthetjiik, aki 1883-ban sajat koltségén utazott Bécsbe, ahol a tiszto-
gatasi miiveleteket megtanulta, s azt a kényvtarban alkalmazta. A mi-
nisztérium mar a kovetkez6 évben engedélyezte és pénzzel tdmogatta
.kOnyvtisztitd” miihely berendezését a laboranssa eldléptetett Mosonyi
Antal részére. Majlath Béla konyvtarér 1889-t61 kérte egy teljes konyv-
k6td miithely berendezését a konyvtarban, amely azonban a 90-es évek-
ben sem valdsult meg. A régi oklevelek javitgatasat a Levéltari oszta-
Iyon 1890-t6] az ottani raktarkezel$ szolgak végezték helyben.
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A régi konyvek, de kiilondsen a pusztuldsnak leginkabb kitett kéz-
iratok megmentése egész Eurdopaban foglalkoztatta a konyv- és levél-
tarosokat. A tudomanyos alapon folytatott, a munkaba mar vegyésze-
ket is bevoné konyv- és kéziratrestauralas, valamint — konzervalas
kezdetét az 1898-as svajci Sankt Gallenben rendezett nemzetkdzi kon-
ferencidtol szamithatjuk, amelyen Fejérpataky Laszl6 is részt vett. A
vatikdni konyvtar munkatarsa, Franz Ehrle tudomanyos kisérleteire
tdmaszkodva hatdrozta el a konferencia a kutatasok koncentralt foly-
tatasat nemzetkozi Osszefogassal. Tervbe vették a leginkdbb veszé-
lyeztetett kéziratok jegyzékének osszeallitdasat, majd lefényképezését.
A kovetkez6 évben mar felallitottdk a Vatikanban a terv megvaldsita-
san dolgozd laboratdriumot, s ennek koltségeihez — Fejérpataky
Laszl6 szakvéleményét kikérve — a magyar kormany is hozzajarult.

Mindennek azonban a hazai gyakorlatra kevés hatasa volt. A prob-
léma felismerése, a kiilf6ldi szakirodalom kovetése jelentette a 1épés-
tartast az eurdpai fejlédéssel, de a tudomanyos megalapozottsagu per-
gamen- €s papirrestaurdlas Magyarorszagon még nagyon sokdig va-
ratott magara.

A konyvek raktaraban szakrendi felallitds érvényesiilt, a Hirlap-
konyvtarban nyelvek szerint, azon beliil betii- és idérendben helyezték
el a hirlapkoteteket, az iskolai értesitOket varosok €s iskoldk szerint, a
kisnyomtatvanyokat csoportokba rendezve, idérendben taroltdk. A
kényvek teljes allomanyrevizidjara, mint arr6l mar szé volt, elészor
1900-ban keriilt sor.

A koényvtar legnagyobb problémaja ekkor mar a helyhiany volt. Az
allomany gyors novekedése kovetkeztében a zsufoltsdg elészor a
Kézirattarban és a Levéltari osztilyon jelentkezett, majd a Hirlap-
konyvtarban és a Nyomtatvanyi osztalyon is. Atmeneti konnyebbséget
jelentett harom belsé folyosorész karzatos (galérias) kialakitasa a Le-
véltar és a Hirlapkonyvtar részére, de a stlyos problémét ez sem ol-
dotta meg. A kilencvenes évek kozepére dramai helyzet alakult ki: a
helyhiany kdvetkeztében az 11j gyarapodas elhelyezése, annak szaksze-
rli kezelése ugyszolvan lehetetlenné valt, a zsafolt raktarakbél akado-
zott a kiszolgalas. Ugyanakkor a konyvtar belsé elrendezése sem szol-
galta kell6képpen a gyljtemények biztonsagat, de a nyugodt munka-
végzést és az olvasast sem. Az olvasdk a gyljteményeken at kozle-
kedtek, ahol nyilt polcokra kiallitva, pornak és tiizé napfénynek kitéve
nézhették — s6t érinthették! — a konyvtar féltett ritkasagait, még a
korvindkat is. A konyvtarosok a konyvtar teriiletén szétszorva dol-
goztak, a kozlekedd olvasoktdl, latogatdktdl allanddan zavarva. Ez a
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tarthatatlan allapot csak a szdzad végére szlint meg. A minisztérium
tobb mint 5000 forintos tAmogatasaval Fejérpataky Laszlénak sikeriilt
1896-ban egy teljes bels6 atszervezést és atalakitist végrehajtania.
Ennek eredményeképpen a teljesen atrendezett konyv-allomanyt el-
kiilonitették mind az olvasoktdl, mind a kdnyvtarosoktdl, megteremt-
ve igy a zavartalan munka feltételeit, s névelve az allomany biztonsa-
gat. Ekkor alakitottdk ki a konyvtarosok adminisztrativ munkatermét,
mellette allitottdk fel az olvasok szamara is hozzaférhet6 kataldoguso-
kat, berendeztek egy kézikényvtarral felszerelt kutatotermet a Kéz-
irattar és a Levéltar olvasoi részére. 1899-ben a konyvtar legfébb érté-
kei is zart, tiveges szekrényekbe keriiltek. Ez az atszervezés 1ényegé-
ben a régi teremkonyvtari elrendezés megmaradt elemeit sziintette
meg véglegesen, s megtette az els6é 1épést egy modern rendszert, hi-
vatali tipust konyvtar felé. Konnyebb, kényelmesebb lett a konyvtar
hasznélata, novekedett az dllomany biztonsaga és az ellendrzés haté-
konysaga, szervezettebb lett a munka. Mindez a helyhidnyt enyhitette,
de meg nem sziintette.

A kilencvenes években vildgossa valt, hogy a Nemzeti Muzeum
éplilete mar elégtelen a benne elhelyezett gyljtemények befogadasara,
s még kevésbé képes azok fejlédését biztositani. Sor keriilt egyes mu-
zeumi gydjtemények kitelepitésére és felvetodott az épiilet kibdvitésé-
nek gondolata, elsésorban a belsé udvarok beépitésének terve a British
Museum példajara hivatkozva. Megfogalmazodott olyan elképzelés is,
amely egy tisztan torténeti profili Nemzeti Mizeumot hozott volna
létre, amely csak a Nemzeti Kényvtarat és a Régiségtarat foglalta vol-
na magaba, s a kdnyvtar profiljat egyetemessé tette volna, megintcsak
a British Museum példajat kévetve. E gondolatokat 1895-ben kdzzé-
tett jelentds tanulmanyaban (Magyar Nemzeti Konyvtar cimmel) az a
Jankovich Béla fogalmazta meg, aki 1913-ban mint kultuszminiszter
Ujra visszatért az egyetemes gyujtokori konyvtar eszméjéhez. Ezt a
nagyra toré tervet azonban — mely mar E6tvos Jozsef koraban is
megbukott — az 1914-ben bekovetkezett vilaghabort véglegesen ke-
resztiilhizta.
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A gyljtemények hasznalata. Tudomanyos munka

1867 és 1900 kozott mind az olvasdk, mind a hasznalt dokumen-
tumok szama koriilbeliil a haromszorosara nétt. Az olvaséi cstcsot az
18801885 kozotti évek 20-21 ezres latogatdi szama jelentette, majd
fokozatos cstkkenés utan a 90-es évek 13-14 ezres 4atlaga a szazad
végére a 18 ezres szintet érte el. A hasznalt dokumentumok szama
negyven €s huszonétezer kozott ingadozott, az olvasdk szadmanak
megfeleléen. Az altalanos csékkenésben szerepet jatszhatott az, hogy
kézben kiépiilt és gyors tlitemben fejlodstt a fovaros konyvtari halo-
zata, amely megosztotta az olvaséi igényeket. Hatranyos volt az olva-
sok szamdra, hogy a Széchényi Konyvtar csak déleldtt volt nyitva, 9—
14 ora kozott, mig példaul az Egyetemi Konyvtar délutan is. Csak
1897-ben kényszeritették ki a fokozddo olvaséi igények egy délutan is
nyitva tartd kutatdszoba létesitését, kizardlag tudosok részére.

A Széchényi Konyvtar tovabbra is térekedett arra, hogy megérizze
a konyvtar tudoményos szinvonalat, s elzarkézott a szdérakoztaté ol-
vasmanyt keresok el6l. Ez a gyakorlatban nem mindig sikerilt, mint
ahogy nem lehetett sokaig kitiltani a kézépiskolai didkokat sem. A
kilencvenes évekre er6sen megvaltozott az olvasoréteg Osszetétele: a
kutatd tuddsok mellett egyre t6bb kozépiskolai tanar és egyetemi hall-
gatd latogatta a konyvtérat, s a korhatdrnak tizenhat évre vald leszal-
litdsa Gjabb olvasdkat vonzott. Mar 1889-ben a beiratkozott 1287 ol-
vasonak 78 szazaléka volt egyetemi hallgatd, 12 szazaléka gimnaziu-
mi tanuld, 1 szazaléka tanar és 9 szdzaléka egyéb. ,,Olvasotermiink
komoly és tudoméanyos dolgozo miihely jellegébdl kivetkezvén, ki-
sebb és konnyebb fajtaju olvaséteremmé valtozott at” — irta 1892-ben
az olvaséteremért felelés konyvtaros. A kilencvenes években megje-
lentek az elsé noéi olvasdk is, holott 1879-ben egy olvasni kivané hél-
gyet még eltanacsoltak. A konyvtar haszndlata ingyenes volt.

Bér az ardnyok eltolodtak, a tudomdanyos kutatok természetesen to-
vabbra is slirlin latogattak a konyvtarat, hiszen a human tudomanyok
miiveldinek a Széchényi Konyvtar dllomanya nélkiilozhetetlen volt.
Az a tény, hogy a hazai irodalmi termés legteljesebben a Széchényi
Konyvtarban volt meg, tovabba, hogy kézirattari és levéltari doku-
mentumokban is igen gazdag volt a konyvtar alloménya, a magyar
mult tanulményozasdnak természetes mihelyévé avatta a Széchényi
Konyvtarat. Legkivalobb torténészeink voltak a kdnyvtar olvasoi, de
nincs a korszaknak talan egyetlen jelentds alkotd tuddsa sem, aki ne
fordult volna meg a nemzeti kényvtarban. Ha a nevezetesebb olvas6-
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kat akarnank felsorolni, az egyet jelentene a kor szellemi elitjének
teljes névsoraval. Ujabb olvaséi rétegeket vonzott a konyvtarba a
Hirlapkonyvtar megalapitasa, kiilonsen 1890-t61 a kiilon hirlapolvaséd
megnyitasa utan. A Hirlapkonyvtar forgalma a szazad végén mar az
Osszforgalom 12 szazalékat tette ki.

Miutan a Széchényi Konyvtar elsédleges funkcidja a gylijtés és a
megbrzés volt, a kdlcsonzést erésen korlatoztak, nem mindig sikerrel.
Hivatalosan csak a hatdésagoknak, valamint akadémikusoknak, egye-
temi taniroknak és ismert tudésoknak volt joga koélesondzni, de kéz-
iratokat, ritka és értékes miiveket, gyakran hasznalt kézikényveket 6k
sem kaphattak. A szabdlyzatot azonban nem tartottak be, a kélcs6nzé-
si gyakorlat egyre liberélisabb lett, kolcsonadtak kéziratokat, egypél-
danyos RMK-miivet, folyéiratot is — s mindezt egyre szélesebb kor-
ben. 1887-ben mar kétezer £6 kolcsonzott ki tébb mint 3000 miivet, az
évi kotetforgalom csaknem 15 szazalékat. A hatralékos kolcsonzék —
altalaban ismert tudésok — nem ritkdn 8-10 évig nem szolgaltattak
vissza a konyveket. Az 1889-es szolgélati szabalyzat szigorubb betar-
tasaval sikeriilt a forgalmat évi 1000—1500 kolcsénzore csokkenteni.

Ebben az idészakban kezdett kifejlodni a postai uton vald kolcson-
zés vidékre és kiilfoldre, mai szohaszndlattal a konyvtarkozi, vagy
intézménykozi kolesonzés. Az ekkor mar kialakult nemzetkozi gya-
korlatnak megfeleléen ezt a fajta kolcsonzést a Széchényi Konyvtar
szabalyai is lehet6vé tették, altaldban a viszonossdg elve alapjan. A
kolcs6nzd maganszemély nem lehetett, kizardlag intézmények — hi-
vatalok, tanintézetek, kdzgylijtemények — vezetdi kérhettek hivatalos
megkereséssel munkatarsaik, illetve olvasoik részére konyveket, sot
kivételes esetekben kéziratokat és folydiratokat is. Feltétel volt a kérd
intézmény vezetdjének jotallasa és a kizarolag helyben torténd hasz-
nalatnak tlizmentes helyiségben vald biztositasa. Nagyon értékes rit-
kasagok, kézikonyvek €s hirlapok nem keriilhettek postai kélcsénzés-
re. Ez a szolgaltatas elsdsorban a vidéki értelmiség — tanarok, lelké-
szek — szamara volt jelentds, mert 6k csak ezen az uton juthattak
hozza olyan miivekhez, amelyeket a vidéki konyvtarakban hidba ke-
restek. A postai kélcsonzésnek ez a gyakorlata nagymértékben jéarult
hozza a vidéki értelmiségnek a tudomanyos kozéletbe valé bekapcso-
l6dasédhoz. 1889-ben vidékr6l huszondt kélesonzési kérés érkezett a
Széchényi Konyvtarba. (Kozépiskolatol tizenhat, foiskolatdl négy,
konyvtartdl harom, egyetemtdl kettd.) 1896-ban a kérések szama mar
negyvenhdrom volt. Ugyanezekben az években a Széchényi Kényvtar
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nyolc, illetve 6t esetben fordult vidéki kozgyljteményekhez kodleson-
zési kérelemmel.

A kilfoldi forgalom kisebb, de annadl jelentdsebb volt: a Széchényi
Konyvtar olvasoéi, kutatdi csak ezen az Gton juthattak kiilf6ldon 6rzott
hungarikumok, legtobbszor kéziratok, vagy a konyvtarbol hidnyzo
kiilfoldi szakkonyvek hosszabb ideig tarto tanulmanyozasahoz. A kiil-
foldi konyvtarak altalaban készségesek voltak, alig akadt elutasité
valasz. A legtobb alkalommal kolcsonzé intézmények: a bécsi udvari
konyvtar, a miincheni bajor kiralyi €s a berlini kirdlyi kdnyvtar, sza-
mos egyetemi konyvtar (Bécs, Graz, Lipcse, Heidelberg, Erlangen,
Praga, Krakkd, Lemberg, Breslau, Leyden), valamint ausztriai kolos-
tori konyvtarak (Admont, Melk). A felsoroltak koziil egyesek kértek
is: altalaban német kéziratokat, ritkdbban nyomtatvanyokat. Egyediil a
parizsi nemzeti konyvtar nem folytatott kdzvetlen intézménykozi kol-
csonzést, tole diplomaciai Gton koélesdénzott a konyvtér.

E korszakban bontakozott ki a konyvtar tajékoztaté munkija. Az
irasbeli kérések mind bel-, mind kiilf6ldrél érkeztek, s nagyrészt
faktografiai jellegliek voltak. Nagyobb bibliografidk Osszeallitaséra,
vagy iddigényes irodalomkutatasra a konyvtar — munkaerdé hidnya-
ban — nem is vallalkozott. A belf6ldi kérdések zome helytorténeti
vagy csaladtérténeti jellegli volt. A személyes felvilagositasok kozott
is sok volt a geneoldgiai természetli. Fejérpataky 1892-ben azt irta:
alig van nap, hogy egy csaladfakutatd fel ne keresné a Levéltari osz-
talyt. 1894-ben adtak ki a konyvtarban az elsd hitelesitett mésolatot.
Ezek hivatalos jelleggel biro igazolasok voltak, s akkoriban legtobben
nemességiik igazolasat kérték a konyvtarban 6rzott oklevelek alapjan.

Az olvasokon kiviil a konyvtar fogadott egyéni és csoportos 14to-
gatokat is, utdbbiakat elsGsorban a tanuloifjusag korébol. A legfobb
latnivalét a korvinak jelentették mind a konyvtar els6, 1877-ben meg-
nyilt allando kiallitasan, mind a kés6bbieken. A két legnagyobb hatast
kiallitas az 1882-es orszagos konyvkiallitas volt a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia épiiletében és az 1896-o0s ezredévi kiallitas a Varosli-
getben. Az 1882-es kidllitds, melynek egyik szervezdje és legfobb
kiallitéja a Széchényi Konyvtar volt, el6szor adott teljes korképet a
magyar irasbeliség miltjabol. Szamos hazai koz- és magangyljtemény
allitotta ki legf6obb kincseit, hisz kiilfoldi intézmény kiildte el legérté-
kesebb hungarikumait. A két és fél honapig nyitva tartd kiallitds pa-
ratlan k6zonségsikert hozott, szténzdéleg hatott az irodalomtorténeti-
bibliografiai kutatdsokra és felkeltette az érdeklédést a bibliofilia
irant. Diszes kiallitasu katalégusa két kiadasban fogyott el.
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A honfoglalés ezeréves évforduldjara 1896-ban rendezett millenni-
umi kiallitas atfogo jellegl volt, de jelentds szerep jutott a kulturalis
értékek bemutatasanak is. A kiallitas torténelmi fécsoportjanak gerin-
cét képezték az orszig valamennyi kézgyljteményébdl kiallitott iras-
beli dokumentumok. A Széchényi Konyvtar 340 miivel szerepelt. A
kiallitas ,,hat honapon keresztiil paratlan hatdssal terjesztette a nemzeti
tarsadalom minden rétegében a magyar torténelem irant val6 érdeklo-
dést” — irta Fejérpataky Laszl6. A kézmiivelddés szempontjabol va-
l6ban nagy hatasu kiallitasnak tudoményos haszna is volt: a Széchényi
Konyvtarban berendezett mésolo-irodaban a mas kdnyvtarakbol érke-
zett fontosabb miveket lemasoltdk, lefényképezték, kivonatoltik.
(Ugyanezt elvégezték az 1882-es kiallitds utdn is.) Részt vett a Széc-
hényi Konyvtar az 1885-6s orszagos kiallitason is. Majlath Béla volt a
rendezdje a Budavar t6rok aloli felszabaditasanak 200 éves évfordu-
16jara 1886-ban rendezett nagyszabast kiallitadsnak. Ferenc Jozsef
magyar kirallya tortént korondzasanak 25 éves évfordulojardl sajat
kiallitassal emlékeztek meg.

A Széchényi Konyvtar értékei szerepeltek kiilfoldi kiéllitdsokon is,
példaul az 1867-es parizsi, az 1873-as bécsi viladgkiallitdson. Legje-
lentésebb volt a konyvtar jelenléte az 1900-as périzsi vilagkiallitason,
amely a kontinens addigi legnagyobb szabasu gazdasdgi-kulturalis
seregszemléje volt. A magyar torténelmi rész rendezésével a kormany
Szalay Imrét, a Nemzeti Muzeum igazgatojat bizta meg. A nemzetkd-
zi f6ldrajzi tarsasag kongresszusain a magyar tudoményossag sikeré-
hez jelent6sen hozzédjarultak a Széchényi Konyvtar altal kidllitott tér-
képek és foldgombok (1875 Parizs, 1881 Velence). A bécsi nyomda-
szat 400. évforduldjara 1882-ben rendezett kiallitison a Széchényi
Konyvtar huszonkét olyan nyomtatvanyt allitott ki, amelyekbdl nem
volt példany Bécsben.

Ezekben az évtizedekben lendiiletesen fejlédstt a hazai tudoma-
nyos élet, kiilonosen erételjesen a térténettudomany, mely természetes
forrasbazisat a Széchényi Kényvtarban talalta meg. A konyvtar tudos
munkatarsai maguk is részesei voltak ennek a kutato-feltdr6 munka-
nak, tudomanyos kozleményeik sorra jelentek meg a Magyar Konyv-
szemlében és mas szakfolydiratokban. Kutatasaik {6 teriilete a Fraknoi
altal elinditott hungarika-kutatasok voltak, melyek a megndvekedett
utazasi lehetdségek révén komoly eredményeket hoztak. 1880 és 1900
kozott tizennégy tudomanyos munkatars Gtvenhat esetben utazott kiil-
f6ldre, gyakran t6bb honapra. A leggyakoribb uti célok Ausztria, Né-
metorszag és Olaszorszag voltak, de kutattak cseh, horvat és lengyel
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konyvtarakban, levéltarakban is. Franciaorszag, Svéjc, Anglia és Bel-
gium csak a kilencvenes évektol szerepeltek az utitervekben, elsésor-
ban az ott rendezett kongresszusok miatt. Egy-egy kiutazas vezetett
Dénidba, Orosz- és Torokorszagba. Nyolc alkalommal gyarapitési
célokat szolgalt a kiutazas. (Konyvaukcidkon valé részvétel, nagyobb
hagyatékok helyszini szemléje stb.) A kiutazék a meglatogatott
konyvtarakban a hungarika-kutatisok mellett konyvtarszervezési,
konyvtartechnikai tapasztalatok szerzésére is figyelmet forditottak.
Beszédmoloik arrdl tantiskodnak, hogy lépést tartottak a szakteriilet
fejlodésével, s részt vettek valamennyi fontos, konyvtari-bibliografiai
targyd nemzetkozi konferencian (1890 Antwerpen, 1897 London és
Briisszel, 1898 Sankt Gallen, 1900 Parizs).

A hungarika-kutatasok egyik fontos 4ga e korban a magyar vonat-
kozast kéziratok felkutatdsa, ezen beliil is a korvina-kutatas volt.
Matyas kiraly konyvtaranak fennmaradt darabjai utdn a 19. szadzadban
indult meg erételjesebben a kutatds, s hollétiiknek felderitése, s6t a
kodexek megszerzése nemcsak tudomanyos cél, hanem nemzeti tigy is
volt. Mig a szazad elején csak mintegy harminc hiteles korvinarél volt
tudomasa a vilagnak, a szazad végére mar 145-6t ismertek, s az 1882-
es konyvkiallitison ezekb6l hetvenkett6t sikeriilt is a magyar k6zon-
ségnek bemutatni. A korvina-kutatasokban a Széchényi Koényvtar ré-
szér6l Fraknoi Vilmos, de kiilonosen Csontosi Janos szerzett érdeme-
ket. Utobbi javaslatdra az antwerpeni kongresszuson a korvindk jel-
legzetes bOrkotését egyedi stilusiranyzatként ismerték el. A Széchényi
Konyvtar alapitasakor egyetlen korvindval sem rendelkezett, a szdzad
végére mar tizenegynek volt birtokaban.

A konyvtarban folyé tudomanyos munka fontos teriilete volt az al-
lomanyban talalhato, torténetileg értékes dokumentumok tartalmi fel-
tarasa, szakfolyoiratokban valo ismertetése. Ezek a kozlemények a
kutaték figyelmét rendszeresen rairanyitottdk a tudomanyos feldolgo-
zasra varo 0j forrasokra.

A konyvtar kiadvanyaival is jelen volt a hazai tudomanyos kozélet-
ben. A Magyar Konyvszemlén kiviil az snyomtatvany-katalogust,
néhany kiallitasi kalauzt és az ezredévi jelentést, a kényvtar addigi
torténeti Gsszefoglalasat, a Magyar Konyvszemle kiilonlenyomatat
emlithetjiik. A teljes dllomanyt fellelé nyomtatott katalégust, melyet
Fejérpataky 1899-ben célul tizott ki, anyagi tdmogatas hidnyaban ké-
s6bb sem sikeriilt megvalositani.

A miér eddig emlitetteken kiviil a korszak legkivalobb tudos-
konyvtarosai a Széchényi Konyvtarba Iépésiik sorrendjében: Kereszty
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Fejérpataki Laszlo 1857-1923 Szalay Imre 18461917

A konyvtar igazgatoja 1894-1919 A Nemzeti Muzeum igazgatoja
A Nemzeti Muzeum igazgatoja 1894-1916
1916-1923

Edtvos Jozsef Trefort Agoston
1813-1871 1817-1888

A 19, szazad két meghatdrozo jelentdségii vallds- és kizoktatdsiigyi minisziere
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POSONIENSIA.

ANNO CHRISTI MDCC XXI.
DIE V. NOVEMBRIS.

A Nova Posoniesia, a legrégibb magvarorszdgi hetilap (1721)

Felféges Tsdfzirné é€s Apoftoli Kirdly Afzfzonyunknak

kilénés engedelmével,
A Magyar  wep Hirmondo,
1 7 8 odik efztendGbenn,

|

p g i

AT R
o) €
Ny AR
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A Magvar Hirmondo, az elso magvar nyvelvid hirlap (1780)

ks december folyamra.
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Vasdrnapi Ujsdg, a kor legnépszeriibb és legszinvonalasabb
ismeretterjeszto hetilapja (1854—1921).
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Istvan (1860-1944) bibliografus, zenekritikus; Erdélyi Pal (1864-
1936) irodalomtorténész, elsérangli konyvtari szakember, a kolozsvari
Egyetemi Konyvtar késdbbi igazgatdja, Vaczy Janos (1859-1918)
irodalomtorténész, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja; Schénherr
Gyula (1864—1908) torténész, levéltaros, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia levelezd tagja, a Magyar Konyvszemle szerkesztéje; Sebestyén
Gyula (1864-1946) torténész, etnografus, a Magyar Tudomanyos
Akadémia levelezd tagja; Kollanyi Ferenc (1863-1933) térténész, a
Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6 tagja, a Széchényi Konyvtar
elsé korszakanak torténetirdja, a Magyar Kényvszemle szerkesztéje;
Aldasy Antal (1869-1932) torténész, egyetemi tanar, a Magyar Tu-
doményos Akadémia tagja; Szamota Istvan (1867—-1895) nyelvész,
torténész; Melich Janos (1872-1963) nyelvész, egyetemi tanar, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia tagja, kés6bbi konyvtarigazgatd, Varja
Elemér (1873-1944) miivelodéstorténész, muzeologus, a Magyar Tu-
domanyos Akadémia levelezé tagja. Els6sorban nekik készonhet6 —
és a mar elozékben emlitett Csontosi Janosnak, Horvath Ignacnak,
Esztegar Laszlonak, id. Szinnyei Jozsefnek — hogy a Széchényi
Konyvtar Fejérpataky Laszlo vezetése alatt a hazai t6érténeti, bibliog-
rafiai-konyvészeti, nyelv- és irodalomtudoményi kutatasok rangos
tudomanyos miihelyévé valt, szoros egyiittmiikédésben a Tudoméanyos
Akadémiaval és a budapesti egyetemmel.

Bar a Széchényi Konyvtar elsd, kozel szaz éve nagy ivi fejlodést
mutat fel, mar a kortarsak is érzékelték, hogy a kor kdvetelményeihez,
a megnovekedett igényekhez képest mindez nem elegend6. Ezért zarta
sorait az ezredévi jelentés 1896-ban ezzel a megallapitassal: ,,a
konyvtar, évr6l évre novekedett sziikségletei és a hasznalatnak folyton
emelkedé mértéke miatt, sem anyagi, sem szellemi erdk, sem pedig
helyiség tekintetében nem képes kulturalis, tudomanyos és nemzeti
nagy feladatainak teljesen megfelelni”.

A feladatoknak valo ,.teljes megfelelést” a névekvéd helyhiany, a
nem elegendd szdmd munkaerd és a sziikségestdl messze elmaradd
pénziigyi ellatas eleve nem tették lehet6vé.
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A tudomany elvarasa és a tomegigény: a szazadelo kettés kihivasa
(1901-1913)

A féhatosag €s a centenariumi linnepségek.
Az épiilettel kapcsolatos gondok

Wlassics Gyula miniszter 1903-as tdvozasa utan a kultuszminiszte-
rek slriin valtakoztak — 1918-ig 6t miniszter hétszer valtotta egymast
—, s koziiliik harman is (Berzeviczy Albert, gréof Apponyi Albert,
Jankovich Béla) kivalé tehetségll, eurdpai latékori kulturpolitikusok
voltak. Vilagosan lattdk a korszak gyors gazdasagi fejlédésének a tar-
sadalomra gyakorolt hatdsat, s érzékelték azt a kihivast, amit ez a
kulturélis szféra szamara jelentett. Irdnyitasuk alatt latvanyos fejlodés
bontakozott ki az oktatas- és miivel6désiigy teriiletén — beleértve a
konyvtarakat is —, de az intézményrendszer teljesitéképessége még
mindig nem érte el a nyugat-eurdpai szintet. Sokatmondd adat, hogy
Budapest kilenc tudomanyos konyvtara 1907-ben egytittvéve is keve-
sebbet kolthetett konyvbeszerzésre, mint a bécsi egyetemi konyvtar
egymaga. Az orszag gazdasagi ereje ekkor mar képes volt valdoban
kiemelkedd, eurdpai szinti tudomanyos és kulturalis teljesitményekre,
Uj egyetemek, mizeumok, konyvtarak létesiiltek, de a rendelkezésre
allé, bar egyre ndvekvé pénzigyi eszkézok még mindig nem voltak
elegenddek a tobbgeneracids lemaradas behozasara.

Ezt a feszité ellentmondast az igények és a teljesitések, a sziikség-
letek és azok kielégitése kozott a 20. szazad kiiszobére érkezett nem-
zeti konyvtar is érzékelte. Kiilonos sullyal nehezedett a konyvtarra
harom probléma, még az el6z6 korszak oroksége: a személyzet elég-
telen volta és alacsony fizetése, a gyarapitasra fordithatd Osszeg szl-
késsége és az egyre szoritobba vald helyhiany. A korszak végéig 1é-
nyegében egyik problémat sem sikeriilt megoldani, kivéve az alacsony
fizetést. Az 1901-es fizetésrendezés — mely a nemzeti mizeumi tiszt-
viseléket egy osztallyal magasabb kategéridba sorolta — orvosolta a
régi sérelmeket és behozta a muzeoldgusoknak és konyvtarosoknak a
tanarokkal és mas kozhivatalnokokkal szembeni lemaradasat. Az j
rendezés szerint 1901-ben a legalso, a ,,segéd” fokozatba, a X. fizetési
osztalyba sorolt konyvtaros évi fizetése 1600-2000 korona volt, mint-
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egy haromszorosa az ipari munkasok atlagbérének. A konyvtar igaz-
gatdja a legalacsonyabb kényvtarosi keresetnek koriilbeliil a négysze-
resét kapta. Sajnalatos modon éppen ezekben az években fordult at a
vilag pénziigyi rendszere a fokozatos inflacio korszakéba, mely termé-
szetesen a bérbdl és fizetésbol éldket érintette a legérzékenyebben. Az
arak egyeldre lasst, de allandd emelkedését a fizetések szerényebb
mértékben kovették. A konyvtarigazgatoi kezdo fizetés (lakbérpotiék-
kal egyiitt) 1909-ben a Széchényi Konyvtarban 8400 korona volt
(1680 koronaval kevesebb, mint a miincheni bajor kiralyi kdnyvtar-
ban), egy segédoré (a segéd utan kovetkezé fokozatban 1évéé) 3600
korona. A fizetések négyévenként automatikusan emelkedtek, atlag 3—
400 koronaval. A vilaghabort megel6z6en ezek a keresetek mar egy-
re szikosebben fedezték a megélhetési koltségeket, s a konyvtari
tisztvisel6k egyre nehezebben tudtdk a tarsadalmi koézéposztalyhoz
valo tartozasuk kiilsé feltételeit megteremteni.

A szazadeldn a kényvtar alapitisanak szédzéves jubileuma foglal-
koztatta az intézet vezetdségét, remélve és varva, hogy ez az esemény
mind a kézvélemény, mind a hivatalos korok figyelmét rdirdnyitja
majd a Nemzeti Mlizeumra és annak konyvtarara. Hivatalosan a ma-
gyar Nemzeti Muizeum iinnepérdl volt sz6, nem hangstlyozva azt a
tényt, hogy a Nemzeti Mizeumot a magyar orszaggytilés hivta életre
az 1808. évi VIIL torvénycikkel, mig Széchényi Ferenc orszagos ma-
gyar konyvtarat — és csak azt — alapitott 1802-ben. A kdnyvtar to-
vabbra is csak része, egyik osztalya a muzeumnak, melynek keretébe
1902-ben még Erem- és régiségtar, Képtar, Allattar, Novénytar, As-
vany- és Oslénytar, Néprajzi osztaly és Deak Ferenc emlékszoba tarto-
zott. A kozvélemény figyelme tehat erbsen megoszlott, s ez a szamok-
ban is tiikr6z8dott: mig a Nemzeti Muzeum a jubileum évében kozel
félmillid latogatét fogadott, a kényvtarral mintegy 28000 f6 keriilt
kapcsolatba, akdr mint olvaso, akar mint a konyvtar kiilon kiallitasa-
nak latogatdja.

A harom napon 4t, 1902. november 25-27. kozétt lezajlott iinnep-
ség kozéppontjaban a 26-ai linnepi iilés allt, melyen Wlassics Gyula
kultuszminiszter és Szalay Imre, a mizeum igazgatéja mondtak be-
szédet. Ezt kovette a muzeum kertjében Széchényi Ferenc szobranak
leleplezése és megkoszoruzasa. Megkoszoraztak Jézsef nador szobrat
is a réla elnevezett téren. Az linnepséget a kor szokdsanak megfelels-
en diszebéd, esti fogadas, Nemzeti szinhazi és operahazi diszelGada-
sok tették emlékezetessé. A konyvtarban megnyilt az ujjarendezett
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torténeti és irodalomtorténeti kiallitds, mely 456 kiallitott dokumen-
tum bemutatasaval valogatast adott a konyvtar legfobb kincseib6l.

Az évfordul6 alkalmabdl jelent meg A Magyar Nemzeti Mizeum
multja és jelene cimil diszalbum, mely szamos fényképpel illusztralva
elsé izben adott atfogd képet az intézmény torténetérol és gyljtemé-
nyeirl. Megjelent Fraknoi Vilmos Széchényi Ferencrél irott életrajza
s a Magyar Koényvszemle sorozatban kozslte Kollanyi Ferencnek a
konyvtar torténetével foglalkoz6 tanulmanyait. A konyvtar 0j kiallita-
sat katalogus ismertette. A korabeli sajtovisszhang arrdl tanuskodik,
hogy a jubileum nemcsak a tudomanyos vilag megemlékezése, hanem
valdsagos nemzeti iinnep volt, amelyen a nemzeti hagyomanyok apo-
lasa, azok tudatositasa erételjes hangsulyt kapott.

A nemzeti felbuzdulast azonban nem kovették tettek. A szorongato
helyhidny, mely a Nemzeti Mizeumnak, s a benne elhelyezett gylij-
teményeknek nemcsak fejlédését, hanem puszta 1€tét, biztonsagat ¢s
hasznalatat is ellehetetlenitette, a szazad elején tovabb fokozoddott, s
orvoslast nem nyert. Szalay Imre mizeumigazgatd jabb és ujabb be-
advanyokkal, épitési tervekkel probélta a kormanyt cselekvésre birni,
mivel meggy6z6dése volt, hogy az intézmény gondjain mar csak 1j
épitkezéssel lehet segiteni. A meglévd épiilet atalakitasanak, illetve
bovitésének tervét a muzeum milemlék jellegére hivatkozva végleg
elvetették, s nem sikeriilt a mizeum kozelében 1évo tlires telkek meg-
szerzése sem. A természettudomanyi gy(ijtemények mas épiiletben
valo elhelyezése helyett 1909-ben egy 0j konyvtarépiilet emelésének
gondolata mertilt fel. Ennek megvaldsuldsara némi reményt nyujtott
az 1908. évi koltségvetésben elkiilonitett kétmillié6 korona, amely a
muzeum épiilet-gondjait volt hivatva megoldani, s évente négy
egyenld részletben lehetett volna felhasznalni. Erre azonban sohasem
kertilt sor, s a néhany év mulva bekovetkezett haborii miatt végleg
lekeriilt a napirendrdl az épitkezés terve. A Nemzeti Milizeum vezetd-
ségének csalodottsaga érthetd volt, hiszen mashova bdven jutott pénz:
vidéken szdmos 0j mizeum €s szinhaz létesiilt, ezekben az években
épiilt fel a mliegyetemi konyvtar és a kolozsvari egyetemi konyvtar.
Utobbi az orszag elsd korszerii kdnyvtarépiilete volt, ahol a nyugat-
eurdépai mintakat kovetve elsd izben alkalmaztak modern technikai
berendezéseket. Keserfien irta Szalay Imre 1911-ben: ,,Az anyag
folytonos novekedésével szemben annak a nagyk6zonség s illetve a
tudomanyos vilag altal vald hozzaférhetésége mindinkdbb megnehe-
zedik s mindinkabb sziikebb térre szorul, igy hogy a Magyar Nemzeti
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Miizeum anyagat raktarszerlien kezelve 6rzi meg egy jobb j6v6 sza-
mara.”

Az é4lloméany nagyaranyu novekedése miatt a helyhidny €s a zsi-
foltsag a konyvtarban volt a legnagyobb, az igénybevétel ugyanakkor
hihetetleniil megnétt. A konyvtarat 1905-ben (annak ellenére, hogy a
revizié miatt két honapig zarva tartottdk) t6bb mint negyvennégyezer
latogatd kereste fel és kétszazezer allomanyi egységet hasznalt. Az
olvasok szdma tehat tiz év alatt tobb mint kétszeresére, a hasznalt egy-
ségek szama t6bb mint hdromszorosara nétt. A konyvtar igyekezett a
rendelkezésre all6 teret minél jobban kihasznalni, Gjabb és Gjabb galé-
ridk, karzatok épitésével, folyosok beéllvanyozasaval a helyhianyt
ideig-oraig enyhiteni. 1907-ben a levéltari és kézirattari termek szek-
rényeire 26000 koronas koltséggel karzatos emeletet épitettek, mely
berendezés nemcsak jelentds térnyeréssel jart, hanem esztétikailag is
tetszetGs, harmonikus 6sszképet nytjtott. Az anyag Kkitelepitésének
megkezdését azonban igy sem lehetett elkeriilni: 1912-ben a ritkdbban
hasznalt hirlapokat egy kozeli bérelt helyiségbe kellett atkoltéztetni. A
muzeum épiiletében ekkor a konyvtir az elsé emeleten tizennyolc
termet és helyiséget, a foldszinten nyolc szobat birtokolt, melyhez
1913-ban még két Gjabb szoba jarult (id. Szinnyei Jozsef egykori laka-
sa). A régi muzeumépiilet azonban mar nemcsak sziik, hanem belsd
elrendezése folytan alkalmatlan is volt arra, hogy egy huszadik sziza-
di konyvtar kivanalmainak megfeleljen.

A gyljtemények gyarapodasa és differencidlédasa

A konyvtar gy(jtékore — amint azt az 1889-es, illetve 1898-as
szervezeti és szolgalati szabalyzatok eldirtdk — tovabbra is a magyar-
orszagi és a magyar vonatkozasu kiilfoldi nyomtatvanyokra, kézirat-
okra és oklevelekre terjedt ki, a kdnyvtar kotelességévé téve azok fel-
kutatasat és eredetiben vagy — kéziratok esetében — masolatban valé
megszerzését. Az 1909-ben elkésziilt, de hivatalos kiaddsra mar nem
keriilt szabalyzat lényegében ugyanezt ismételte meg. Ez a szabélyzat
foglalkozott el6szor nagyobb hangsillyal a gyijtemények hasznélatat
megkoénnyité segédkdnyvtarak gyarapitdsaval, a tudomanyos kutatas
érdekeire hivatkozva.

1913-ban még egyszer felmeriilt az egyetemes gytjtékorii nemzeti
konyvtar eszméje. Ezuattal a konyvtar egyik munkatdrsa, Sikabonyi
Antal (1886-1948) tett kozz¢ figyelemreméité tanulmanyt, amelyben
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tobbek kozott Jankovich Béla (akkori kultuszminiszter) 1895-ben

megjelent irdsdra hivatkozva fejtette ki véleményét. A felvetés a

szakmai kézvéleményben azonnal elutasitasra talalt. Az akkor indult

) szakfolydirat, a Konyvtari Szemle a kizardlag hungarika-gytijtéssel

foglalkozo Széchényi Konyvtar mellett foglalt allast és ugy vélte, -
hogy a févaros nagy konyvtérainak egyiitt kell alkotnia egy minden

tudomanyteriiletet atfogd kozgylijteményt. Ebben az idében mar nyil-

vanval6 volt, hogy a vilag legnagyobb konyvtarai — a londoni British

Museum, a parizsi Bibliotheque Nationale €s a washingtoni Library of
Congress — sem képesek befogadni a vilag tudomanyos irodalmanak

teljességét, az erGs valogatdsra, gyljtékori sziikitésre mar 6k is ra-

kényszeriiltek. A vitdban a Széchényi Kényvtar vezet6sége is a kifeje-

zetten hungarika-konyvtar mellett foglalt allast.

A szazad elején a Széchényi Konyvtarba bedraml6 anyag tekinté-
lyes mennyiségit volt. A négy osztaly (Nyomtatvanyi osztaly, Hirlap-
tar, Kézirattar, Levéltar) 1901-1913 kozott évente mintegy masfél-
szazezer darabbal gyarapodott, de volt néhany év, amikor ez a szdm a
kétszazezret is meghaladta. Az adatok ne tévesszenek meg senkit: a
Nyomtatvanyi osztdlyra kertild 45-50000 darabbol mintegy 30000
volt a kisnyomtatvanyok szama, s kdzottilk sok volt az egyleveles.
Redlisabb képet adnak az éalloméanyrevizidk adatai, melyek csak a
konyvtarilag feldolgozott konyveket vették szamba. Eszerint az éllo-
many 1901 és 1911 kozott mintegy 94000 kotettel nétt és 1911. au-
gusztus 31-én 273149 kotetet tett ki. A korszak végéig tobb allomany-
reviziéra mar nem keriilt sor. A Széchényi Konyvtar kényvallomanyat
az elsd vilaghaboru elején dvatos becsléssel is kb. 300000 kotetre te-
hetjiik. Valamivel t6bb lehetett a konyvtarilag nem teljes feldolgozasa
nyomtatvanyok: iskolai értesitk, kisnyomtatvanyok stb. szama. Nem-
zetkOzi Gsszehasonlitisban ez nem szamitott igazan nagy konyvtar-
nak: Németorszagban ez a nagysagrend egy kozepes méreti egyetemi
vagy nagyobb varosi kényvtarnak felelt meg, a miincheni Hof- und
Staatsbibliothek és a berlini Konigliche Bibliothek mar ekkor masfél
millié kotettel rendelkeztek, a bécsi Hofbibliothek koriilbeliil egymil-
libval. Az évi gyarapodasrol kozolt statisztikai adatokat tovabb torzi-
tottdk a Hirlaptar adatai, itt ugyanis minden egyes hirlapszamot egy
egységnek vettek. Ez magyardzza a szazezres, sot e folotti gyarapoda-
si szamot. A Levéltari osztdlyon sem volt ritka a tizezer koriili gyara-
podasi szam, amit egy-egy csaladi levéltar atvétele magyaraz.

A nyomtatott hazai irodalmi termés begy(jtését tovabbra is a
kotelespéldany-beszolgaltatas biztositotta az 1897. évi XLI. évi tc..
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alapjan. Az 1898-t61 miik6d6 és mar szigori szankciokat is tartalmazé
rendszer az elsé években még sok nehézséggel kiizdott, bizonyitja ezt
a konyvtar 4altal a nyomdék ellen inditott birosagi eljarasok nagy sza-
ma. 1902-ben peres eljaras soran még nyolcvanét nyomdat marasz-
taltak el, késébb ez a szam jelent6sen lecsokkent. A rendszer t6bbé-
kevésbé jol miikodott és biztositotta a nemzeti konyvtar 1étalapjat, a
hazai nyomdatermékeket.

Konyvek és kéziratok vasarlasara az allami koltségvetés aital bizto-
sitott 0sszeg a 19. szazad végén 6500 forint volt, s még tovabbi harom
évig az ennek megfelelé 13000 korona. (Az 1900-ban bevezetett \j
pénznem, a korona a forint felével volt egyenértékii.) Ezutan az évi
keret fokozatosan emelkedett: 1906-ban 22000, 1913-ban mar 25000
korona volt, amihez 1908-t61 ugynevezett ,rendkiviili kiadas”-ként
7000, 1909-t61 12000 korona jarult évenként. A miniszteri indoklas az
egyre nagyobb mértékben piacra keriild hungarikumokra, s azok né-
vekv0 arara, valamint a Széchényi Konyvtar dllomanyaban mutatkozo
hidnyok poétldsanak sziikségességére hivatkozott a parlamentben a
dotacié valdban nagymértékli emelésénél. A ,rendkiviili kiadasok”
rendszeressé tétele a nagyobb kézirategyiittesek vételét szolgalta, ezen
beliil is kiemelten az 1848/49-1 irathagyatékok megszerzését. A teljes
raforditast azonban még ezek a szdmok sem tiikrozik. Egyes nagyobb
kézirategytittesek, illetve konyvgyljtemények megvételét kiilon pén-
zekkel tamogattak, példaul 1904-1907 kozott hdrom alkalommal 6sz-
szesen 90000 koronaval. Széchényi Lajos 1827-es alapitvanyanak
éves kamata ebben az idoben még tovabbi 1100 korondt jelentett,
mely szintén gyarapitasi célokat szolgalt. A Hirlaptar koltségvetési
dotéciodja szerényebb volt: 1901-t61 évi 2400, 1913-t61 — hivatkozva a
kottetési koltségek emelkedésére — 4000 korona. Kotészeti célokra
kiilén még tovabbi évi 5000, majd 1908-t61 10000 korona allt rendel-
kezésre, de kbzosen a muzeumi osztilyok szakkonyvtdraival. Ehhez
jarult még a Karatsonyi-féle alapitvany évi kamata (mintegy 170 ko-
rona). Mindezen 6sszegek a hazai viszonyok ko6zott béségesnek tiin-
tek, nemzetkdzi 6sszehasonlitisban azonban az atlag alatt maradtak.

A konyvtar nagy sulyt helyezett a régi magyar nyomtatvanyok be-
szerzésére. Tizenhdrom év alatt sikeriilt is 178 RMK miivel gyarapita-
ni a gyljteményt. Egyes muveket kiilfoldén arverésen vasaroltak, 48
darabot ajandékba kaptak a neves gy(ijtd, Rath Gyorgy (1828-1905),
illetve a torténész Thaly Kalman (1839-1919) hagyatékabol. Az Os-
nyomtatvanyok gyarapodasa szerényebb mértékd volt: tobbek kozott a
Thurdczi Kronika 1488-as augsburgi kiaddsa (4400 korona) és a

88



konyvtar legdragabban vésarolt darabja, Dante Divina comedidjanak
1472-es kiadasa, melyért egy miincheni arverésen 9370 koronat fizet-
tek. (Osszehasonlitasul: egy Karolyi Gaspar-féle Biblia 1751-es baseli
kiadasa, 19. szazadi debreceni kotésben 180 koronaba keriilt, egy
1617-es debreceni, magyar nyelvii nyomtatvany 100 koronaba, egy
Comenius-mi 1643-as 16csei kiaddsa 30 korondba.) 1907-ben fontos
kilfoldi kézikényveket vasaroltak: egyhaztorténeti és egyhazjogi for-
rasmivek t6bbszaz kotetes sorozatat. (A Bolland-féle Acta
Sanctorumot és J. P. Migne Patrologiae Latine cimii miivét). Az allo-
many tudomanyos értékét jelentdsen novelték neves gyijték és tudo-
sok megvasarolt kényvtarai, igy 1901-ben Gyurikovits Ferenc konyv-
tara, mely sok 19. szazad eleji hianyt potolt, Varju Elemér (1873—
1944) heraldikai és paleografiai miiveket tartalmazo, 614 kotetes szak-
konyvtara (7000 koronaért), 1902-ben Delhaes Istvan (1845-1902)
festd, restaurdtor miivészettorténeti gylijteményébdl kozel 400 biblio-
fil értékli kotet, 1903-ban Hajnik Imre (1840-1901) jogtudds 5000
kotetes szakkonyvtara 10000 koronaért, végiil Almasy Pal (1818—
1882) politikus foleg kiilfoldi torténelmi és politikai miveket
tartalmazo 4200 kotetes konyvtara. Utobbi gazdag tarhaza az 1848/49-
cel és utoéletével foglalkozd kiilfoldi irodalomnak. Joval nagyobb
mértékben gyarapodtak a kéziratok, s ezen beliil is a levéltari
dokumentumok. Ebben a levéltari szakért6 Fejérpataky Laszlonak volt
nagy szerepe, aki id6t, faradtsagot nem kimélve, kiilf6ldi cégekkel
személyes kapcsolatokat kiépitve igyekezett minden magyar
vonatkozast iratot megszerezni. A konyvtarban 1909/10-ben
minisztériumi megbizasbdl lefolytatott vizsgalat szemére is vetette,
hogy a Levéltari osztdly nagyaranyu fejlesztése a nyomtatott anyag
gyarapitdsanak rovasara tortént. Fejérpataky céafolta ezt, bizonyitva,
hogy a nagy értéki kéziratos anyagok beszerzésére altalaban
rendkiviili pénziigyi forrasok szolgaltak. ,,A levéltar gazdagodasa
azért oly nagyméret(i, mert itt akad a legtobb megmenteni val6 a hazai
tudomany érdekében” — irta. Schénherr Gyula 1902-es véleménye
szerint az oklevelek vasarlasara forditott pénz évenként majdnem felét
tette ki a teljes gyarapitasi Osszegnek. A Széchényi Konyvtar tehat a
dualizmus teljes korszakdban levéltari feladatokat is ellatott,
méghozza igen intenziven, sok pénzt és energiat dldozva e célra. Nagy
szolgalatot tett ezzel a hazai torténettudoménynak és a Magyar
Orszagos Levéltarnak, ahova végiil a teljes gyijtemény atkeriilt. A
koényvtar szempontjabdl azonban pénz és energia jobban hasznosult
volna, ha azt a konyvek beszerzésére forditjak.
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A kéziratos anyagbdl elsGsorban azokat a dokumentumokat emel-
jik ki, amelyek ma is a Kézirattar allomanyaban talalhaték. Mindene-
kel6tt a konyvtar tizenkettedik korvindjat, melyet 1905-ben hat masik
kédexszel egyiitt Emich Gusztav (1843-1911) konyvkiado gytijtemé-
ny¢bdl vasaroltak 20000 koronaért. Nagyértékii beszerzés volt egy 15.
szazadi diszes kodex, egy psalterium (zsoltaroskonyv), mely
Nagylucsei Orban piispok, Matyas kirdly kincstartoja szdmara késziilt.
Nem érdektelen felidézni megvételének koriilményeit. Jacques
Rosenthal miincheni antikvarius hatszaz tételb6l alld katalogusaban
szerepelt a kddex leirdsa, ismertetve a rajta 1évé cimert is. Ebben a
katalégust gondosan 4tnéz6 Schonherr Gyula, a Kézirattdr munkatarsa
Nagylucsei Orban cimerét ismerte fel, ami egyértelmiien a hajdani
tulajdonosra utalt. Tavirati Gton bekérték Miinchenb6l a kddexet tii-
zetesebb vizsgélatra, s a feltevés beigazolodott. A minisztérium bizto-
sitotta a 6500 marka (7600 korona) vételarat, és 1905. marcius 13-an’
1étrejott az egyezség: a kodex a konyvtar tulajdonaba keriilt. 1912-ben
gréf Apponyi Sandor (1844-1925), a jeles kényvgyijté és bibliofil
ajandéka révén egy diszesen minidlt 15. szazadi hartyakodexhez jutott
a konyvtar.

Jelentésen gazdagitottak a Kézirattar allomdnyat az ir6i kéziratok
¢és hagyatékok. Tobbek kozott Kisfaludy Sandor, Vorosmarty Mihdly,
Pet6fi Sandor, Tompa Mihaly kéziratai, Gyulai P4l és Jokai Mor teljes
ir6i hagyatéka keriilt a kényvtarba. 1913-ban 17025 koronaért vésa-
roltdk meg a teljes Madach Imre-hagyatékot, Az ember tragédija
kéziratanak kivételével. Nagy mértékben gyarapodott az Irodalmi Le-
velestar, tébbek kozott Kazinczy Ferenc, Bajza Jézsef, Toldy Ferenc,
Kolcsey Ferenc, Arany Janos, Pet6fi Sandor, Josika Miklos, Edtvos
Jozsef, Zichy Mihdly leveleivel.

A Levéltari osztaly allomanyat névelte a genealégus Nagy Ivan
(1824-1898) és a torténész Thaly Kéalman (1839-1909) hagyatéka.
Tiirr Istvan tabornok (1825-1908) t6bb mint hétezer darabbol 4llé
hagyatékaért 40000 koronat fizettek. 1906-ban 32000 korondba keriilt
a politikus, Gjsagiré Helfy Ignac (1830-1897) Kossuth-iratokat tartal-
mazé hagyatéka. Altaldban nagy sulyt fektettek az 1848/49-es forra-
dalom és szabadsagharc, majd az ezt koveté emigracid iratainak meg-
szerzésére, s ezekre jelentds Osszegeket aldoztak. A mar emlitett
Gyurikovits Ferenc-féle hagyatékbdl nagytomegl kézirat is keriilt a
kényvtar alloményaba, mely a mar el6zbleg meglévd, féleg oklevele-
ket tartalmaz6 Gyurikovits Gyorgy (1780—1848) gylijteményt tizenegy
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Ujabb kéziratkotettel egészitette ki. Az 6rok letétként kapott csaladi
levéltarak szama 1913-ban mar 92 volt.

Az el6z6 korszakban hosszasabban széltunk a beszerzések nyugat-
eurdpai forrasairdl és érintettiik a hungarika-kutatasok és egyéb kiil-
foldi utak révén kialakult kapcsolatokat. Ez a kapcsolatrendszer to-
vabb €It €s fejlodott a huszadik szazadban is, de mellette kiépiilt egy
Délkelet-Européba ¢€s kifejezetten a Balkanra iranyul6 gyarapitasi te-
vékenység. Fejérpataky tudatosan terjesztette ki a konyvtar gytijtoko-
rét a balkani népekrdl sz6lo, valamint az altaluk létrehozott jelent6-
sebb tudomanyos irodalom beszerzésére, hivatkozva a torténelem so-
ran kialakult kapcsolatokra, s a nyelvészeti, néprajzi szempontokra. E
legtdgabban hungarika-gyiijtésnek felfogott tevékenységet tudoma-
nyos kapcsolatok kiépitésével is megprobaltak eldsegiteni. Torekveé-
seik leginkabb Horvatorszag, Dalmacia, Bosznia-Hercegovina és Bul-
garia tekintetében jartak sikerrel. A konyvtar altal megbizott konyvke-
reskeddk és kiaddk gondoskodtak a helyi irodalom beszerzésérdl Zag-
rabban, Zaraban, Raguziban és Sz6fidban. Szerbidbdl ujvidéki megbi-
zottakon keresztiil érkezett az anyag. Roménidval a kisérletek ellenére
sem sikeriilt személyes kapcsolatokat kiépiteni, de az erdélyi roman
irodalom gyarapitadsat megbizhatéan végezték a karansebesi és a
besztercei roman megbizottak. E gyarapitasi politikdnak eredménye-
képpen gyakran mar a kortars kutatok is ezt az irodalmat keresve lato-
gattdk meg a konyvtarat, ma pedig megallapithatjuk, hogy éppen en-
nek az eldrelatdsnak kdszonhetden a konyvtar allomanyaban viszony-
lag gazdag a délkelet-eurépai népek irodalma ebbdl a korai korszak-
bol.

A Hirlapkényvtar csaknem kizardlag kotelespéldanyokbol gyara-
podott, évente mintegy 1200-1500 évfolyammal. Thaly Kélman ha-
gyatékabol sikeriilt egy régi hidnyt potolni: a Nova Posoniensia, az
els6 magyarorszagi hirlap 1721-22-es szdmai ekkor kerliltek a Hir-
laptarba. (Ezekben az években kezdik a Hirlapkdnyvtarat Hirlaptarnak
nevezni, de még sokaig vegyesen hasznaltik a két elnevezést.) Tobb
kisérlet tortént az amerikai magyar hirlapok beszerzésére. Ebben a
konyvtar elsésorban az Amerikaban él6 magyarok segitségére szamit-
hatott. Jelentés szerepe volt Feleky Karolynak (1865-1930), akinek
koszénhetéen 1911-t6l csaknem hidnytalanul eljutottak a Széchényi
Konyvtarba az amerikai magyar sajto termékei. A kiilfoldi szakfoly6-
iratok el6fizetése mellett, a jobb tajékozodas érdekében és a hungarika
vonatkozasok miatt régi terve volt a konyvtarnak a jelent6sebb kiilfol-
di vilaglapok megrendelése. Pénziigyi nehézségek miatt csak 1909-t61
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sikeriilt hét, fontosnak itélt, nemzetkozi kitekintést biztositd hirlap
elofizetése. (Két bécsi, két parizsi, egy kolni, egy londoni és egy
szentpétervari ujsagé.)

Ajéndékokat tovabbra is kapott a kényvtar, bar korantsem olyan
jelentds értékilieket, mint az el6z6 szazadban. Az ajandékozoék — ma-
ganszemélyek, intézmények és testiiletek — szama évi 150-200 ko-
zOtt mozgott. Elsésorban nyomtatott dokumentumokat ajandékoztak,
kéziratos anyagot kevesebbet. Utdbbiak csaknem kizardlag magan-
személyekt6l szarmaztak.

Alloményvédelmi célokra a kényvtar 1908-t61 mar évi 10000 koro-
nét fordithatott, de kz6sen a mizeumi osztalyok szakkdnyvtéraival. (A
megosztas adatai nem ismeretesek.) Ez az §sszeg tizenharom év atlaga-
ban évi kb. 2200 kotet konyv és 770 hirlapkétet bekotésére volt elegen-
do, de ez a sziikségletet messze nem fedezte. A konyvtar két nagy
konyvkotd céget foglalkoztatott (Leszik és Gottermayer), ahol az arak
egyre emelkedtek. Példaul a szazad elején egy hirlapkétet bekotése 3
. koronaba keriilt, 1910 utdn mar 5 koronaba. Sajat kotészeti mihelyrdl a
kényvtar ekkor mar lemondott, s amikor a miniszteri vizsgalat mégis
ezt javasolta, Fejérpataky Laszl6 hevesen tiltakozott. Szerinte sajat
koényvkétd mihely berendezése és fenntartdsa sokkal tobbe keriilne,
ugyanakkor megrendeléseik elmaradasa érzékenyen érintené a févarosi
koényvkotd ipart. A foglalkoztatott konyvkoto cégek pontos eldirasok
szerint, kivaléan dolgoznak — irta Fejérpataky —, ennek ellenére
semmi szin alatt sem bizna rajuk a rongalt k6tésii korvinak javitasat. A
histdriai hiiség azt kéveteli, hogy a régi, jellemz6 kotéseket restauralas-
sal ne hamisitsak meg. A kiilfoldi konyvtarak is ezt az elvet kovetik. A
Corvin-kddexekkel az egyetlen tennivald a pormentes szekrényben vald
gondos 6rzésiik — fejezddik be Fejérpataky véleménye.

A hirlapok gyorsan roml6 papiranyagara mar ekkor felfigyeltek.
Sikabonyi Antal, a kényvtar munkatérsa irta 1914-ben: ,,R6vid 100 év
mulva... hirlapjaink nagy része jéforman mint mizeumi latnivalé és
nem mint hasznalhat6 anyag fog szerepelhetni.” E veszély elhdritasara
— a kor akkori technikai szinvonalan — semmit nem tudtak tenni. Az
egyetlen védelem a bekottetés volt és az a gyakorlat, hogy kétetlen
anyagot lehetleg nem szolgaltak ki.

Ezekben az években mar jol megfigyelhetd egyes gylijteményré-
szek elkiiloniilése, melyek késoébb a konyvtar kiilongylijteményeinek
kialakulasahoz vezettek. Az allomany differencidlédésa, melyet elébb-
utobb szervezeti kiilonallas is kovetett, mar a 19. szdzadban megkez-
dédott, (Kézirattar 1876, Levéltar 1882, Hirlapkonyvtar 1884) s a 20.
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szazad elején ez a tendencia felerdsodott. A folyamat nemcsak az 4l-
lomany novekedésével, a dokumentumfajtak differencialédasaval fiig-
gott Ossze, de hozzajarult ehhez egyes tudomanyteriiletek fejlédése,
Onalldsulésa, s az ezek nyoman megsziileté szakirodalmi igények. Ez
volt a helyzet a zenei, valamint a szinész- és szinhaztorténeti gytjte-
mények tekintetében.

1904-ben a konyvtar 20000 korondért megvasarolta Erkel Ferenc
(1810-1893) zeneszerzd hagyatékat. Fejérpataky Laszlo ekkor a Kéz-
irattarban két csoportbdl 4ll6 zenei részleget hozott Iétre: 1.
Manuscripta musicae, hangjegyes zenei kéziratok; 2. Epistolae
musicae, zenei targyu levelek. A most mar tudatos gyarapitids nyoman
szamos magyar zeneszerzé: Liszt Ferenc, Abranyi Kornél, Goldmark
Kiaroly, Rozsavolgyi Mark €s néhany kiilf6ldi zenei nagysag, igy Be-
ethoven, Berlioz kéziratai, levelei keriiltek a gyljteménybe.

Ugyanebben az id0ben a hazai zenei kozéletben folmeriilt egy
6nallé zenei gyljtemény létesitésének terve, s 1905-ben a zenészek
mar egy Orszdgos Zenemiitar alapitasat javasoltdk. A Széchényi
Koényvtarban két kivalé szakember, a bibliografus és zenekritikus
Kereszty Istvan (1860—-1944) és Isoz Kalman (1878-1950), akkoriban
a Nemzeti Mulzeum fétitkara, képviselték a zenei kdnyvtar Iétesitésé-
nek iigyét. Kereszty Istvan tobb cikkében ismertette a Széchényi
Konyvtar zenei vonatkozasu anyagét, s a kdnyvtaron beliil egy 6nalld,
nyomtatvanyokat €s kéziratokat is magaba foglal6, nem kizardlag
hungarikumokat tartalmazo zenei konyvtar tervét vazolta fel. Mas
cikkében viszont elképzelhetdnek tartotta egy kiilonallo, orszadgos ze-
nei intézet felallitdsat, amelynek a Széchényi Konyvtar atadna meglé-
v6 zenei anyagat. A konyvtar hivatalos vezetése egyik valtozattal sem
érthetett egyet, de nem tamogatta azt Isoz Kdlméan sem, aki kiilfoldi
tapasztalataira is hivatkozva, egy muzedlis jellegli zenei gyljteményt
csakis a nemzeti kényvtar keretei kozott tudott elképzelni, megtartva
annak hungarika jellegét. Isoz Kalman sokat tett a zenei gydjtemény
fejlesztése, propagalasa érdekében: nevéhez fiz6dik az 1911-es nagy-
szabast Liszt Ferenc emlékkiallitds a muzeumban, valamint zenei
ismeretterjeszté eldadasok szervezése, az akkoriban ujdonsagnak
szamito vetitett képekkel kisérve.

A szinészettorténeti, szinhaztérténeti dokumentumok felé az 1880-
as évektdl fordult a figyelem, amikor a Nemzeti Szinhaz félévszéaza-
dos jubileumara késziiltek (1837-1887). A Széchényi Konyvtér allo-
manyéaban kezdettl fogva volt ilyen természeti anyag, elsésorban
szinlapok, szinhazi zsebkonyvek €s dramaszovegek, de természetesen
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az dllomany egészében szétszortan. Tudatos gyUjtésiik akkor kezdd-
doétt, amikor nagyobb mennyiségben keriiltek be hasonlé dokumentu-
mok a kényvtarba, €s nyilvanvalova lett jelentdségiik a feltarasra varo
szinész- ¢és szinhaztdrténet szempontjabdl. Elég itt megemliteniink
Fancsy Lajos szinész tizenhat kotetbdl allo szinlapgylijteményét az
1829-1844 kozotti évekbdl, az 1897-es év két nevezetes szerzemé-
nyét: Szigligeti Ede (1814—1878) szinmiiir6 teljes hagyatékat és Déry-
né Széppataki Roza (1790-1872), a magyar szinjatszas elsd nagy néi
alakjanak tizenkét kétetes naplojat. Egressy Géabornak (1808-1866),
kora legkivalobb hazai szinészének teljes hagyatéka 1901-ben keriilt a
konyvtar birtokaba. Ekkor mar tudatosan gy(jtotték a szinészek hatra-
hagyott iratait, a kéziratos szinhazi szé6vegkonyveket €s 1904-t61 meg-
kezdték a sugokonyvek begylijtését. 1900-ban egy szaz éven 4t fenn-
allott miikedveld szintarsulat, a szomolnoki német szinhaz teljes irat-
anyagaval gazdagodott a konyvtar. A szinhazt6rténeti forrasok kiemelt
kezelésében fontos szerepe volt a konyvtar két munkatarsanak: id.
Szinnyei Jozsefnek, aki maga is gy(jtotte a szinlapokat, melyek ké-
s6bb a konyvtar allomanyédba keriiltek, és az irodalomtérténész
Vértesy Jenbnek (1877-1916), aki szamos cikkében ismertette a ma-
gyar szinhaztorténetnek a konyvtarban talalhaté emlékeit. A szé mai
értelmében vett kiilongylijteményr6l természetesen ekkor még nem
beszélhetiink, de az anyag tartalmi vonatkozasai, miifaji sajatossdgai
mar el6revetitették egy majdani kiilongylijtemény létrehozasanak
szlikségességét. (Ez 1949-ben valosult meg.)

A térképgylijtemény alapjat Széchényi Ferenc mintegy 1500 miib6l
all6 adomanya vetette meg. Ebben foként Magyarorszagot €s a szom-
szédos orszagokat abrazold, nagyobb részben 18. szazadi térképek,
atlaszok, tovabba varképek szerepeltek, de innen szarmazik a gytjte-
mény legrégebbi darabja, egy 1474-b6l vald, kézzel rajzolt hajozasi
térkép is. A 19. szazad folyaman az adllomany kiilonb6z6 forrasokbél
jelentésen gyarapodott, elsésorban az Illéshazy- és a Jankovich-féle
gylijteményekbdl, a legértékesebb miivekkel azonban a Lanfranconi-
gylUjteménybdl. Ez utdbbibdl szarmaznak a Térképtar ma is féltett
kincsei: nagy foldrajzi atlaszok, a 16—-17. szazadi mesterek, mint
Ortelius, Mercator, Blaeu, Janssonius és masok miivei. Igen becses
ugyanebbdl a gylijteménybdl a Magyarorszagot abrazol¢ térképek 105
darabbdl all6 sorozata, melyben szinte minden jelent6s 16—18. szazadi
eurdpai kartografus miive megtalalhat6.

A térképek a Nyomtatvanyi osztilyhoz tartoztak, de jellegiik,
alakjuk mar kezdettél a kdnyvekétdl eltér6 kezelést kivant. Egy kii-
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lonallé térképgylijtemény szervezésének gondolata mar az 1910-es
években felmertilt, mint a Nyomtatvanyok osztalyanak alosztalya. Az
Uj rendszerdi, a térképek sajatossagait is figyelembe vevd feldolgozas
ugyanekkor meg is kezd6dott, de a szervezeti elkiiloniilésre még évti-
zedekig varni kellett.

A kisnyomtatvanyok — régies neviikén apronyomtatvanyok — a
konyvekétdl eltérd kezelésiik és tarolasuk, valamint tartalmuk alkalmi
jellege miatt valtak a Nyomtatvanyi osztalyon beliil kiilon egységgé.
Kiil6ndsebb megbecsiilésben ekkor csak az 1848/49-1 kisnyomtatva-
nyok mint torténelmi relikvidk, és a gyaszjelentések mint biografiai
forrasok részesiiltek. Ezért is kertilt at késébb e két csoport a Levéltari
osztalyra. 1904-ben a kdnyvtar megszerezte a Szent-Ivanyi Zoltan-féle
gyaszjelentés-gylijteményt, mely az orszagban a legnagyobb volt s
mintegy 65000 személyre szolgalt adatokkal. Ehhez jarult kés6bb id.
Szinnyei Jézsef gytijteménye. A kisnyomtatvanyoknak a Nyomtatva-
nyi osztalyon maradt részét kettéosztottak: 1897 elbttiekre, illetve uta-
niakra. 1898-t6l ugyanis az 0j kotelespéldany-torvény kovetkeztében
ez az anyag hihetetlen mértékben megn6tt. Mindkét rész anyagat tiz
csoportba, ezen beliil idérendbe osztottak és csomagokba kotve tarol-
tak. Fejérpataky ,.konyvtari lomnak” nevezte ezt az allomanyt, és ke-
zelésiiket a konyvtari szolgdkra bizta.

A szoveges plakatok mellett a 19. szazad végén sziiletett meg a gra-
fikai plakat mifaja. Nagy méretiik ellenére a plakatok is — mivel
egyleveles nyomtatvanyok voltak — a kisnyomtatvanyok kozé kertil-
tek. Korukban éppoly kevés figyelemben részesiiltek, mint a tbbi
kisnyomtatvany. E miifaj kor- és miivel6édéstorténeti értékét csak sok-
kal késobb ismerték fel, de a rendezésiikhoz, kezelésiikhoz sziikséges
hely és munkaer6 még sokdig nem allt rendelkezésre. Kiilon-
gyljteménnyé szervezésiikre csak 1935-ben keriilt sor.

Feltaras és hasznalat

A konyvtar feldolgozé munkéjat az 1909/10-ben lefolytatott mi-
niszteri vizsgalat er6s kritikaval illette: ,,... a kor szinvonalan 4ll6 ka-
talégusai nincsenek, allomanyat sem kimutatni, sem féldolgozni nem
tudja, meglévé tudomanyos rendszere elavult, munkaerében hianyt
szenved...” Ez a személyes elfogultsagoktdl sem mentes kritika, mely
Erdélyi Paltél (1864-1936), a kolozsvari Egyetemi Konyvtar igazga-
tojatol, a Széchényi Konyvtar egykori munkatarsatdl szdrmazott, két
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dologban helyesen mutatott ra a lényegre: a 19. szazad eleji tudoma-
nyos szemléletet tilkroz6 miincheni szakrendszer valdban elavultta, s a
modernizalds gatjdva valt; a kényvtar valdban munkaer6hianyban
szenvedett, kiilondsen a feldolgozé munka terén.

A nyugat-eurépai konyvtarak ekkor mar sorra felhagytak a kony-
vek helypazarlo szakrendi feléllitisaval. Ausztria egyik vezetd
konyvtdra is, a bécsi egyetemi konyvtar mar 1899-ben attért a nume-
rus kurrensre, a konyvek folydszamos raktari felallitasara. Németor-
szagban egyediil a miincheni bajor kiralyi konyvtar tartott ki sajat
szakrendszere mellett, bar inkabb kényszerliségb6l, tekintettel a mas-
fél milliés dllomanyra. De ott legalabb b&ven volt hely: 77 raktari te-
rem a Széchényi konyvtari nyolccal szemben. A korszer(sités utjara
lépett kiilfoldi konyvtarakban altalanossa valtak ekkorra az ujabb
szakrendszerek szerint felépiild és cédulaformdju szakkatalogusok, .
melyek mar nem voltak kapcsolatban a kényvek raktari rendjével.
Ezzel szemben a Széchényi Konyvtarban még mindig csak a nehézke-
sen hasznélhatd, kotetes miincheni szakrepertériumok alltak rendelke-
zésre, melyekben a cimleirasok a raktari elrendezés sorrendjében ko-
vették egymast. Az 0j, modern konyvtarrendezési elvet — mechanikus
raktari rend, katalégusban megvalositott szakrend — Fejérpataky
Laszl6 elvetette, s vele szemben a miincheni szakrendszert vette vé-
delmébe. Szerinte ez a rendszer a raktarakban kénnyl kezelést, gyors
megtaldlast biztosit, tehat nincs sziikség a rendszer megvaltoztatasara,
csupan tobb féréhely kellene. A miincheni szakcsoportokon mar vég-
rehajtottak néhany, a kor altal megkovetelt kisebb kiigazitast, egyéb
valtoztatast Fejérpataky feleslegesnek itélt. Egy 0j rendszerre vald
attérést annal inkabb is lehetetlennek tartott, mivel az a teljes allo-
many Ujrafeldolgozasat, ez pedig a kényvtar hosszabb id6re vald beza-
rasat tette volna sziikségessé. Arra nyilvan nem gondolt, hogy az 1j
rendszer bevezetése a régi lezarasaval is megoldhaté lett volna. Ez a
konzervativ allaspont hosszi iddre elodézta a sziikséges reformokat, s
igy a Széchényi Konyvtar szakrendje megrekedt egy 19. szazadi szin-
ten. Az olvasok részére kiilon katalégusszoba berendezését viszont
Fejérpataky is sziikségesnek tartotta, modern, kihizhaté fidku katald-
gusszekrényekkel, a fiokokban rogzitheté céduldkkal. Hely és pénz
hiany4ban azonban ezt sem itélte megvaldsithatonak, igy a kdnyvtar
betiirendes katalégusat tovabbra is a kényvformaju tokokban elhelye-
zett nagyméretii lapok alkottak még hosszu ideig. E tokok szama
1904-ben mar meghaladta az ezerftszazat.
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A vizsgalat kifogasolta a feldolgozas lasstisagat is. Jogosan, hiszen
a beérkezett kotelespéldanyokat egy teljes évig egyiitt tartottdk —
hivatkozva a sokféle adminisztraciéra — s csak a kovetkezd év elején
adtak at katalogizalasra. Ez nem vonatkozott a vasarolt, vagy ajandék-
ba kapott konyvekre, ezeket két héten beliil feldolgoztak.

A feldolgozé munkaval a konyvtarosok allandé hatralékban voltak,
mivel a gyarapitas liteme joval meghaladta a feldolgozd kapacitast.
Hasonl6 volt a helyzet a Kézirattarban és a Levéltarban is. Egyes na-
gyobb konyv- vagy kézirategylittesek feldolgozasara kaptak néha kii-
16n pénzt a minisztériumtdl, de az altalanos helyzeten ez nem sokat
véltoztatott. Fejérpatakyt mindez kevéssé zavarta, szamara a prioritas
a gyarapitas volt, mivel azt vallotta: ,,Utédaink a rendezés és feldolgo-
zas koril elvégezhetik azt a munkat, amihez a mi erénk nem volt elég-
séges; de aminek megszerzését mi egyszer elmulasztottuk, ami mas,
biztos kezekbe keriilt, azt a mi utddaink sohasem szerezhetik meg
tobbé.”

1904-ben Aldasy Antal osszedllitisaban megjelent a konyvtar
nyomtatott cimjegyzékei sorozatanak mésodik kotete, mely a cimeres
nemesi oklevelek leirasat tartalmazta. A munka nemcsak a tudoma-
nyos kor6kben, hanem a nagykozonség csaladtorténeti kutatasokban
érdekelt részében is sz€p sikert aratott. A sorozat harmadik koéteteként
latott napvilagot 1908-ban Gulyds Pal munkdja, a konyvtar
aldinainak® katal6gusa. '

A kurrens nemzeti bibliografia létrehozésa, a Széchényi Konyvtar
altal vald kozreaddsa az el6z6 korszak végén nem sikeriilt.
Fejérpataky Laszlé kezdetben bizott a sikerben, ezért rendelte el a
kiadas tervezett évétdl, 1898-t6l a beérkezett kotelespéldanyokrdl bib-
liografiai céduldk készitését, a terv meghitsulasa azonban ezeket fe-
leslegessé tette.

Egy teljességre térekvo, éves magyar konyvészet kiadasanak sziik-
ségességét akadémiai kordkben vetették fel Gjra 1907-ben, s mint
egyediil lehetséges létrehozdt, a kotelespéldanyokkal rendelkez6
Széchényi Konyvtarat jelolték meg. Fejérpataky Laszld egyetértett a
tervvel: allasfoglalasa szerint a nemzeti bibliografia kiadasa allami
feladat és csak a Széchényi Konyvtar keretében oldhaté meg, egy bib-
liografiai iroda létrehozasaval. A minisztériumhoz 1908-ban intézett
felterjesztésében részletesen leirta a létrehozanddé magyar nemzeti

? Az aldindk az 1449-1515 kozott élt Aldus Manutius velencei nyomdajabél kike-
riilt bibliofil ritkasagok.
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bibliografia teljes rendszerét: egy retrospektiv sorozat Gsszeallitasat
1712-t61 1900-ig (1. magyarorszagi nyomtatvanyok; 2. magyar szer-
zOk kiilfoldon megjelent miivei) és egy kurrensen megjelené sorozat
kiaddsat a magyarorszagi nyomtatvanyokrol, Gtévenkénti 6sszefogla-
16kkal. A megvalositdshoz azonban helyiség, személyzet és pénz
sziikséges. Pénzt a féhatosag most sem biztositott, igy a szép terv ez-
uttal is csak terv maradt. Kozben egyre siirlibben jelentek meg a nem-
zeti bibliografiat siirgetd cikkek a konyvtari, s6t a konyvkeresked6i
szaksajtoban is. Az 1905-ben elhunyt Esztegir Laszl6 orokét a
konyvtar egy masik kivalé munkatarsa, Gulyas Pal (1881-1963) vette
at, aki a magyar tudomanyos konyvészet teljes rendszerét kidolgozé
tanulmanyat 1912-ben, egy Magyar Bibliografiai Intézetre vonatkozé
koncepcidjat 1917-ben tette kozzE. A hazai kényvtari és bibliografiai
irodalom egy masik jeles képviseldje, Kéhalmi Béla (1884—1970) mar
dramai hangot {it6tt meg Nincs nemzeti bibliografiank cimmel 1914-
ben kiadott munkdjaban. Mindekdzben a folyamatosan megjelend
konyvkereskeddi jegyzékek, majd a Konyvtari Szemle cimi folydirat
melléklete, végiil a Magyar Konyvkereskeddk Evkonyve kisérelték
meg a magyar nemzeti bibliografia potlasat. Ez utobbi vallalkozés volt
talan a legigéretesebb, szerkesztdje K6halmi Béla volt és 1914-1917
kozott jelent meg. A teljességtdl azonban ez a kiadvany is messze allt:
a Széchényi Konyvtarba kotelespéldanyként érkezett konyvek szama
joval nagyobb volt az itt kozoltekénél.

Sajnalatos, hogy a kulturalis korméanyzat ebben a korszakban sem
biztositotta a korszerli nemzeti bibliografia kiadasdhoz sziikséges
anyagi eszkozoket a Széchényi Konyvtar részére, jollehet ekkor mar
nemcsak a konyvtari szakemberek, hanem a tudomanyos korok is igé-
nyelték ezt a szolgaltatast.

A konyvtar hasznalatanak, az olvasok és kutatdk kiszolgalasanak
szabdlyai az el6z6 korszakhoz képest nem valtoztak. Lényeges fordu-
latot jelentett 1904-ben a délutani nyitva tartas bevezetése: a konyvtar
ezutan 9-16 ora kozott fogadta olvasodit. Ennek kovetkeztében a for-
galom nagymértékben megndtt: mig a szdzadeldn a beiratkozott olva-
sok szama koriilbeliil hdromezer volt, szamuk 1908-ban mar négyezer
folé emelkedett. Ezzel egyiitt valtozott a kozonség is: ,,A Muzeum
olvasotermébdl a komolyabb elemet az alsobb didksdg jorészt kiszo-
ritja” — jelentette az egyik konyvtaros. Az évi latogatasok szama is
emelkedett: a kezdeti huszonegyezerr6l 1904-ben mar harminc, de a
kovetkezd években mar negyvenezer folé. (Az adatok mind a négy
osztaly, a Nyomtatvanyok osztalya, a Hirlaptar, a Kézirattar és a Le-
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véltar olvaséit magukban foglaljdk.) Ez a forgalom mar a kényvtar
teljesitoképességének hatarat jelentette, allandéan 30-40 olvaso véra-
kozott orakig is egy-egy megiiresedd olvasdi helyre, elviselhetetlenné
valt a zsufoltsdg, megnehezedett a kiszolgalas és az ellendrzés. A
konyvtar képtelen volt megfelelni ilyen témegesen jelentkezd igény-
nek. A mostoha viszonyok végiil elriasztottak az olvasokat, és megin-
dult a forgalom csokkenése. Az utolsé békeévben, 1913-ban mér djra
csak 3080 beiratkozott olvasét €s 32000 latogatast regisztraltak. Az
olvasdi elvandorlés elsdsorban a kdnyvolvasot latogatd egyetemi hall-
gatok korében volt szamottevo, a Kézirattar és a Levéltar kutatéinak
szama nagyjabdl allandé volt, s egyiittesen is csak mintegy évi 500
latogatast jelentett. A hasznalt dokumentumok szama 150 és 200000
kozott ingadozott, ebbdl a konyvek koriilbeliil S0-90000 tettek ki.

A konyvtar 1909/10-es vizsgélata aggalyosnak taldlta, hogy a
konyvek egy része ,,valosaggal agyon van hasznalva”. Fejérpataky ezt
teljesen rendjén valonak taldlta: ,,...hisz az a célja a nyilvanos kényv-
tarnak, hogy a konyveket ne rejtse véka ala, hogy azok hasznélatat a
legliberalisabb mdédon mennél szélesebb kirnek tegye lehetévé.” A
vizsgélat a kolcsonzés visszafogasat, sét esetleg teljes megsziintetését
is javasolta. Fejéppataky ezt is elutasitotta: ,,... a kényv a hasznalé
kezébe vald s ezt a haszndlatot még nemzetkozi forgalomban is a le-
het6 legszabadabba kell tenni.” Ezekben az években az évi kolcsonzé-
sek szadma ismét a kétezer folé¢ emelkedett, s6t néhanyszor a haromez-
ret is meghaladta, mig a kolcsénzott dokumentumok mennyisége
(kényv, hirlap és kézirat egylitt) gyakran az &tezer f6l6tt volt. A Le-
véltar anyagabol még tovabbi egy—kétezer darab keriilt évente hazon
kiviili hasznalatba. Ez a liberalis gyakorlat messzemenden szolgalta az
olvasok, elsGsorban a kutatok érdekeit, de nem tett jot az allomany
épségének. Nemzetkozi viszonylatban 1913-ban a konyvtar huszo-
negy kiilfoldi intézménnyel allt kdlcsonzési kapcsolatban.

Az olvaséi kiszolgalasban alkalmazott liberalis elvekkel szemben
tobb ponton mutatkozott a konyvtar nehézkesnek, kezelési gyakorlata a
kutatéi elvarasokkal szemben ellentétesnek. Mindenekel6tt a kényvtari
feldolgozo munka alland6 lemaradésa és a kotelespéldanyok kezelésé-
nek rendje, mely az 0j konyveket csak egy- masfél év utdn tudta kézbe
adni. Jogos birdlatokat valtott ki az az eljaras is, hogy csak a lezart, be-
ko6tott hirlap- és folyoirat évfolyamokat adtak ki az olvasoknak, ami
szoges ellentétben allt a nyugat-eur6pai gyakorlattal. A konyvtar sajat
munkatarsai is stirlin hivatkoztak kiilfoldi tapasztalataikra, ahol a friss
folydiratszamok polcokra téve szabadon hozzaférheték az olvasoknak.
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Mindez egyiitt, hozzdvéve a hossza varakozasi id6t, az dllanddsult zsi-
foltsagot és a kényelem teljes hianyat, azt jelentette, hogy a Széchényi
Konyvtar a tudomany miveléinek nem tudja a huszadik szdzad kiva-
nalmainak megfelelé konyvtari szolgaltatast biztositani.

A zsufoltsdgon enyhitett volna a hosszabb nyitvatartasi id6, ezt
azonban nem lehetett tovabb novelni, mivel a kdnyvtarban nem volt
mesterséges vilagitas. Az elektromos aramot csak a huszas években
vezették be az épiiletbe. A szazad elején rovid ideig miikdott ugyan
villanyvilagitas egyes helyiségekben — éppen a kutatok érdekében —
de a torinoi konyvtar 1904-es leégése utan, melyet az elektromos ve-
zeték rovidzarlata okozott, siirgdsen leszerelték azt is. A torindi ka-
tasztrofa Eurdpa-szerte sokkszer(ien hatott a régi dllomannyal rendel-
kezd és torténelmi épiiletekben elhelyezett konyvtarakra, sok helyen
hosszu idére elodazva a villanyvilagitds bevezetését.

A konyvtar kozmiivelodesi tevékenységének keretében az 1890-es
években megkezdett ismeretterjeszt eldadasokat — a Nemzeti Mu-
zeummal kozdsen — e korszakban is tovabb folytattak. Vasarnap dél-
utanonként az iparosok €s ipari munkasok részére, déleldtt a miivel-
tebb kozonségnek szoltak az el6adasok, melyeket a konyvtar legkiva-
16bb munkatarsai tartottak, a konyvtar érdekesebb darabjait is bemu-
tatva. Késobb az érdeklodés csokkenése miatt a munkasoknak szolo
el6adasok megsziintek, mig a szakszertibb, magasabb szintli el6adasok
tovabb folytatodtak, s évente tébb ezer hallgatét vonzottak. A latoga-
tottsag kés6bb itt is csokkent, egyenes ardnyban a fovaros egyre tobb
és valtozatosabb miivel6dési programjainak szaporodésaval.

A szazéves jubileum alkalméabdl 1902-ben berendezett torténeti és
irodalomtorténeti kiallitas allandé jellegli volt, s 1911-ben fel is ji-
tottak, katalogusat is Gjra kiadva. A kiallitds, melyen a konyvtar leg-
féltettebb kincseit is latni lehetett, nem volt nyilvanos jellegli, csak
bejelentésre lehetett megtekinteni, elsésorban iskolai csoportoknak.
Szdmukra a kdnyvtar szakszerii vezetést biztositott. Erre a kiallitasra
Fejérpataky nagy silyt helyezett, s megvédte az aggalyoskodo féhato-
saggal szemben: .,...ily cimeliothekara a tudomany és kozmiivel6dés
terjesztése érdekében sziikség van. Ez pedig elobbre valo a szigoruan
kényvtari és szamvevoségi szempontoknal.”

Nagyobb kiallitds rendezésére a konyvtarnak nem volt megfelelé
helyisége, ezért 1911-ben Liszt Ferenc sziiletésének szazadik évfor-
duldjara a Nemzeti Mizeummal kdzosen rendeztek kiallitast. A nagy
sikeri bemutaténak két honap alatt huszonhétezer latogatdja volt, ka-
taldgusa magyar €s német nyelven jelent meg.
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A kényvtar munkatarsai és tudomanyos tevékenységiik

A Nemzeti Mizeum ¢és a Széchényi Konyvtar vezetésében az elsé
vilaghdbort kitoréséig valtozas nem tortént: tovabbra is Szalay Imre és
Fejérpataky Laszl6 alltak a mizeum, illetve a kdnyvtar élén. A konyvtar
létszama 1902-ben 29 {6 volt: 15 tudoméanyos munkatars, 7 napidijas és
kisegitd, egy laborans és hat szolga (altiszt). 1913-ig a 1étszam negy-
venre emelkedett, de a sziikségestol ez is messze elmaradt, példaul a
joval kisebb Févarosi Kényvtarban kortilbeliil ugyanennyien dolgoztak.
A tisztvisel6i létszam kotott volt, kivalo képességly, fiatal szakemberek
évekig dolgoztak napidijas gyakornokként, mig végiil kinevezett segéd-
dé, majd segédorré valhattak, az 6ri rang €s beosztds nagyon tavoli re-
ményével. A tizes években mar fizetés nélkiili gyakornokok is feltlin-
tek, akik ingyen dolgoztak a valamikori alkalmazas reményében, meg-
tiszteltetésnek és tovabbképzési lehetdségnek tekintve, hogy pélyakez-
déként egy tudoményos intézet légkorében élhetnek. ,En az orszagos
Széchényi kényvtarat nemcsak konyvtarnak, hanem tudomanyos jelle-
gl nagy nemzeti intézménynek tekintem — irta 1911-ben Fejérpataky
—, melynek f6 célja a nemzeti tudomanyt minden eszkozzel, a lehetd
legliberalisabb szellemben terjeszteni. Ezért igyekeztem mindig arra,
hogy a konyvtéar hivatali személyzete elsérangi tudomanyos egyének-
bdl alakuljon, kik a nemzeti tudomany egy-egy aganak kivalo képvise-
16i...” Elveit Fejérpataky a gyakorlatban is érvényesitette, ugyanakkor
helyesen mutatott ra arra, mennyire helytelen, hogy a konyvtari munka
mechanikus része is a tudomanyosan képzett személyzetet terheli. A
hazai gyakorlattal szemben gyakran hivatkozott a kévetend6é nyugat-
eurdpai, elsésorban német példakra, ahol a konyvtari személyzetben
élesen elkiiloniiltek a tudomanyos munkaerdk és a konyvtari adminiszt-
raciot végzd kezelok. Magyarorszagon a tudomédnyos munkatdrsakat
szamtalan rutinfeladat terhelte, ugyanakkor télitk vartak el a konyvtar
anyagéanak tudomanyos publikaciokban val6 feltarasat is. Ez az ellent-
mondas szamos konfliktust rejtett magéban, s tulajdonképpen magvét
képezte a konyvtari munka korszerisitésében valé lemaradasnak, ami-
vel a Széchényi Konyvtarat ezekben az évtizedekben nemegyszer meg-
vadoltak. Bizonyos értelemben joggal, mert a tudés munkalkodasnak
prioritast ad6 szemlélet a belsd konyvtari reformok irant joval kevésbé
volt fogékony. A napi munka az elodoktol atvett modszerekkel folyt,
kiigazitasra igen, de gyokeres reformokra egy-két kivételtél eltekintve
(Gulyas Pal, Sikabonyi Antal) senki nem gondolt. Kiilfsldén jarva ér-
zékelték ugyan az ottani kényvtari viszonyokkal szemben a hazai lema-
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radast, de a hely- és pénzsziike ismeretében a modernizalast eleve re-
ménytelennek érezhettck.

Az ¢l6z6 korszakban mar emlitett, s még tovabbra is a konyvtar
szolgélataban 4all6 kivalé munkatirsakon kiviil meg kell emlékezniink
az ujabbak koziil is néhanyrol. Mindenekel6tt Gulyas Palrél (1881-
1963), aki még egyetemi hallgatoként 1898-ban lett a konyvtar
napidijasa, de csak 1905-ben kapott kinevezést. Gulyds P4l
irodalomtorténész, bibliografus, koényvtari szakember, cimzetes
egyetemi tandr, a Magyar Tudoméanyos Akadémia tagja, a 20. szazad
els6 felében a magyar konyvtariigy és konyvtartudomany legkivalobb
tuddsa, meghatarozé személyisége volt. A Széchényi Koényvtarnak
1934-ig munkatarsa, kdzben — 19161923 k6z6tt — a Muzeumok és
Konyvtarak Orszagos Fofeliigyeldségén dolgozott. Szerkesztette a
Magyar Konyvszemlét 1911-1925 kozott. Jakubovich Emil (1883—
1935) paleografus, nyelvtorténész, a Magyar Tudoméanyos Akadémia
levelezd tagja 1905-t6l volt a Kézirattar munkatarsa, késébb vezetéje,
1930-1934 kozott a konyvtar igazgatdja. Rédey Tivadar (1885-1953)
irodalom- és szinhaztorténész, 1910-1945 koz6tt munkatarsa a
konyvtarnak, 1935-t61 igazgatohelyettese. Az irodalomtorténész
egyetemi magantanar Vértesy Jend (1877-1916) a szinhaztorténeti
anyag és az irodalmi Levelestar feldolgozasaban szerzett érdemeket.
Az ifjabb tudésgardabol tobben csak palyajuk elsé felét toltotték a
konyvtarban, igy az irodalomtérténész Bajza Jozsef (1885-1938) és a
torténész Holub Jozsef (1885-1962), mig a torténész Zsinka Ferenc
(1889-1930) végig a konyvtar munkatarsa maradt.

Az els6 n6i konyvtaros 1911-t61 1934-ig volt a Széchényi Konyvtar
munkatarsa: Rédey Tivadarné Hoffmann Maria (1885-1949) ird, iro-
dalomtoérténész, mifordito. A kovetkezd évben Pukanszkyné Kadar
Jolan (1892-1989) szinhaztorténész 1épett a konyvtar szolgalataba, s
volt munkatarsa 1939-ig.

Stulyos bizalmi vélsagot okozott a kdnyvtarban, hogy a Kézirattar
egyik munkatarsa, Kovats Laszlo tobb éven keresztiil a kdnyvtarbol
ellopott kéziratokat megbizottai révén a kényvtarral Gjra megvasarol-
tatta. A tolvajt maga a konyvtar leplezte le 1909-ben, aki a feleldsség-
re vonas helyett az Ongyilkossagot vélasztotta. Az okozott mintegy
2000 korona karnal joval jelent6sebb volt az erkolesi kar, amely
megingatta a kényvtar tekintélyét, megkérddjelezte munkatarsainak
hozzaértését. Nehéz is volt bizonyitani, s a kozvéleménnyel elfogad-
tatni, hogy kéziratok, oklevelek tobb tizezres, feldolgozatlan tomegé-
bdl barmi, kockazat nélkiil, a kezel6 személyzet részér6l konnyliszer-
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rel eltulajdonithatd. A vételt intézé kdnyvtdrostdl sem varhaté el, hogy
minden egyes kéziratra emlékezzek, kiilondsen, ha azok semmilyen
nyilvantartasban nem szerepeltek, s még lepecsételve sem voltak. Az
esetet szigori minisztériumi vizsgéalat kovette, mely tizennégy honap
alatt a konyvtar teljes ligykezelését feliilvizsgalta. A konyvtari, levél-
tari és pénziigyi szakemberekbdl alld bizottsag jelentése — melyre
mar tobb izben hivatkoztunk — a helytallé6 megéllapitdsok mellett sok
tévedést is tartalmazott, ezért Fejérpatakynak kénnyti dolga volt a va-
laszadédssal. A vizsgdlati jelentésbdl csak Erdélyi Pal egy jellemzd
mondatat idézziik: ,Nott az intézmény, gyarapodott, de nem fejlo-
dott.” A kritika nyilvanvaldan a feldolgozés lassisagara, elavult rend-
szerére utalt, s ebben kétségkiviil igaza volt.

Ebben az idészakban érvényesiilt utoljara a Széchényi csalad kije-
16lési joga a konyvtar egy Ori allasara. Bar ezt a feudalis id6kbol
fennmaradt jogot éles hirlapi timaddsok érték, s maga a miniszter sem
tartotta igazsagosnak, hogy a kijelolt személy — Bartfai Szabo
Laszlo (1880-1964), a Széchényi csaldd torténetiréja — kollégait
megeldzve jusson elényhdz, a kinevezés 1912-ben mégis megtortént.
Karpotlasul a mell6zotteket is eléléptették, volt akit valésdgosan, volt
aki csak cimet €s rangot kapott.

A korszak végén nagy veszteség érte a konyvtarat: 1913. augusztus
9-én 83 éves koraban elhunyt id. Szinnyei Jézsef, a Hirlapkonyvtar
megalapitdja, aki nagy életrajzi lexikonan az utolsé percig dolgozott.
E munkajat a konyvtar ,,hivatalos”-nak mindsitette, az utolsd években
felmentve 6t minden egyéb hivatali ktelezettsége alol.

Fejérpataky sokat tett azért, hogy a konyvtar munkatéarsai tudoma-
nyos elémenetelét és munkassagat tdmogassa. A 9-t6l 13 oraig tartd
munkaid6 utolso orajat a konyvtarosok egyéni kutatdmunkajukra fordit-
hattdk. A tudoményos munka eredményességét nemcsak szimos egyéni
publikacio bizonyitja, de koézremiikédtek a munkatarsak jelentés tudo-
manyos miivek és folydiratok szerkesztdiként, dsszeéllitottak bibliogra-
fidkat, aktiv tagjai vagy tisztségvisel6i voltak tudomanyos tarsasagok-
nak. Helyzetiik ebbdl a szempontbol valdban igen kedvezd volt, kiilono-
sen mas orszagok konyvtarosainak kotelezettségeivel Gsszehasonlitva.
Ugyanebben az idében példaul Svédorszagban napi hat, Anglidban hat-
hét 6rat dolgoztak a konyvtarosok. Az Egyesiilt Allamokban szintén
napi hét, s6t néhol nyolc orat is kitett a kdnyvtarosok napi munkaideje.

A Magyar Konyvszemle, a konyvtar hivatalos organuma folyama-
tosan beszamolt a kényvtar munkéjarol, ismertetéseket kozolt allomé-
nyardl, s egyre tobbet foglalkozott a kiilféld konyvtartigyével is. Bib-
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liografiai szemléjében 1912-t61 a kiilfoldet francia nyelven tajékoz-
tatta a hazai konyvtari szakirodalomrdl. A tajékoztatas és tajékozodas
ezzel kilépett nemzeti elszigeteltségébdl, a hamarosan bekdvetkezd
vilaghaboru egy igéretesnek induld fejlédést szakitott meg.

Megndovekedett a kiilfoldi tanulméanyutak szdma is: tizenharom év
alatt a kdnyvtar 18 munkatarsa 43 alkalommal utazhatott kiilfoldre. A
tanulmanyozott témak korében csokkentek a hungarika-kutatasok és
ndtt a konyvtari tapasztalatokat szerzé tajékozddasok szama. Az
utijelentésekben a konyvtarosok lelkesiilten szamoltak be az j
konyvtéarépiiletekrol, modern berendezésekrél, az 0j médszerekrél, az
olvasok érdekeit messzemenden figyelembe vevé szemléletrl, nem-
egyszer szembedllitva mindezt a kedvezétlen hazai helyzettel. A
konyvtar vezetdé munkatarsai hat nemzetkézi kongresszuson vettek
részt, eldnyben részesitve a torténészek és a levéltarosok Gsszejovete-
leit, szemben a kifejezetten konyvtari jellegli konferencidkkal. A kéz-
iratos dokumentumok masoldsanak és reprodukalasanak 1905-6s bel-
giumi konferenciajarol szolva Fejérpataky Laszlé elégedetten allapi-
totta meg, hogy az ajanlott eljarasokat a Széchényi Konyvtar mar ré-
gen bevezette, igy a fényképezést és az oklevelek eredeti pecséteinek
gipszontvényekkel valé reprodukaldsiat. A cimleirasok nemzetkozi
egységesitésével foglalkozd briisszeli konferencian viszont nem volt
jelen a Széchényi Konyvtar képviseldje. A kézirati-levéltari forrasokra
Osszpontositd nagyobb figyelem ezen a téren is megmutatkozott. A
belfoldi utak rendkiviil megszaporodtak, szinte mindennapossa valtak.
Ezeknek csak egy része irdnyult konyvtari-levéltari kutatdsokra, na-
gyobb része a kézponti kdnyvtariigyi feladatokkal allt 6sszefiiggésben.

A konyvtariigy allami irdnyitasi szerveinek munkéjaban — Muze-
umok és Konyvtarak Orszagos Fofeliigyel6sége és Orszagos Tanédcsa
— tovabbra is tevékenyen részt vett Fejérpataky Laszl6 mint orszdgos
feligyel6 és 1906-ig Schonherr Gyula mint titkar. A Fofelugyeloség
1907-t8] az egyre erbteljesebben kibontakozé népkonyvtariigyet is
hataskorébe vonta, s ekkor kapcsolddott be a munkaba e teriilet szak-
értdje, Gulyas Pal. Részvételiik ezekben a szakmai iranyitd szervek-
ben nemcsak e testiiletek munkdjat, hanem a Széchényi Konyvtar
szakmai tekintélyét is erdsitette. Hasonloképpen meghatarozé volt a
konyvtarnak a konyvtarosképzésben betoltott szerepe is: a Fofel-
ligyel6ség megbizasabol az elsd, 1898-as tanfolyam utan a Széchényi
Konyvtar 1913-ig még hat tanfolyamot szervezett, elsésorban vidéki
konyvtarosok részére. Az el6adok kozott talaljuk Fejérpataky Laszlot,
Esztegar Lasz16t, Varja Elemért és Gulyas Palt.
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A vilaghabori évei (1914-1918)
A héboru okozta nehézségek. Epiilet, szervezet, személyzet

Az elsd vilaghdborii négy éve élesen elkiiloniil az azt megel6z6
korszaktol: a habort okozta gazdasagi nehézségek fokozatosan kiha-
tottak a kdnyvtari munka egészére. A harci események kdvetkeztében
meglazultak, majd csaknem teljesen megsziintek a kiilféldi kapcsola-
tok. A fokozddo pénziigyi nehézségek a haborti utolsé két évében mar
az altalanos elszegényedés jeleit mutattak. Az emberek tiir6képességét
egyarant probdara tette a hadi helyzet dllando romlésa és a mindennapi
élet szamtalan gondja, nélkiilozése. A gyorsul6 inflacio a tisztviselok
jovedelmét 1918-ra a békebelinek egyharmadara csokkentette, ugyan-
akkor a megélhetési index t6bb mint nyolcszorosara nétt. Az aruhiany,
a beszerzési nehézségek, a tiizel6hidny megviselte a konyvtari sze-
mélyzetet, egyre tobb volt a betegség, a hianyzas. Tébben a harctere-
ken teljesitettek katonai szolgélatot, ez tovabb csokkentette az egyéb-
ként sem elégséges létszamot. Az 1917-es évben a Kézirattarban egész
évben csak egy konyvtaros dolgozott, a Levéltarban ketten, kisegitd
személyzet (altisztek) nélkiil. 1915-ben elesett a fronton dr. Hupka
Odon konyvtari gyakornok, 6 az intézmény els6 hosi halottja, akit
szerencsére t6bb nem kovetett.

Ilyen koriilmények kozott a konyvtar vezetdségének minden térek-
vése arra iranyult, hogy megdrizze az intézmény miikodoképességét, a
lehetdségekhez képest fenntartsa a nyilvanos szolgalatot, s az allo-
many épsége €s biztonsidga érdekében megtorténjenck a sziikséges
intézkedések. E célokat minden nehézség ellenére sikeriilt is elérni, a
gylijteményt a habort alatt nem érte karosodas.

Gondokat okozott azonban az épiilet allapota. A Nemzeti Mizeum
éptilete mar a haboru el6tt megérett a teljes feljitasra és sziikséges
lett volna egy j, modern fiitdberendezés felszerelése. Erre azonban
sem akkor, sem a haboru alatt nem volt lehet6ség. 1917-ben, a hadi-
anyagok fogytaval a Mizeum épiiletének réztetézetét és a villamhari-
tok rézvezetékét is hadi célokra kellett beszolgaltatni. A tetdt vasle-
mezzel, a villimharité vezetékét sodronyhuzalokkal potoltak. Munka-
erd ¢s pénz hidnyaban a legsziikségesebb karbantarté munkakat sem
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lehetett elvégeztetni. A fiitGanyag hidnya miatt az épiiletet csak gyen-
gén fiithették, idonként be is kellett zarni a mizeum kiallitétermeit €s
a konyvtar olvasotermét.

1916. marcius 4-én negyvenhdrom évi allami szolgalat utan sajat
kérelmére nyugalomba vonult, s a kovetkezé évben elhunyt Szalay
Imre, a Magyar Nemzeti Muzeum igazgat6ja. Huszonkét évig allt az
intézmény élén, s ez alatt az id6 alatt legf6bb torekvése volt, hogy a
Nemzeti Muazeum gyijteményeinek méltd elhelyezést biztositson.
Kovetkezetesen harcolt egy 1) muizeumi palota épitéséért a termé-
szettudomanyi osztdlyok részére, a régi épiiletet a magyar miivel6-
déstorténet két alapvetd gylijteménye: a Konyvtar és a Régiségtar
szamara fenntartva. Kés6bb egy 6nalld kényvtarépiilet Iétrehozasanak
terve foglalkoztatta, de a vilaghédboru kitoréséig ezt sem sikeriilt meg-
valositania. Szalay Imre vezet6éi gyakorlataban kival6 érzékkel tartott -
egyensulyt a konyvtar €s a muzeumi osztalyok kozott, elémozditva
mindkét rész fejlodését.

Szalay Imre egyidejlleg lemondott a Muzeumok és Konyvtarak
Orszagos Fofeliigyeldségében betoltott tisztérdl is, kovetve a Fofel-
tigyeldség vezetdjének, Frakndi Vilmosnak lemondasat. Kett6jiik ta-
vozasa a magyar konyvtartigy €1ér6l egyben korszakvaltast is jelentett.
Az \j kultuszminiszter, Jankovich Béla reformelképzelései mar mas,
korszeriibb szemléletii, fiatalabb erdket kivantak az orszigos szerve-
zetbe. Ezt az irdnyzatot erdsitette a Konyvtari Szemlének Szabé Ervin,
Kéhalmi Béla és Dienes Laszld, a korszak kivalo konyvtari szakembe-
rei altal képviselt iranyzata is. A Nemzeti Muzeum és a Széchényi
Konyvtar kapcsolata a Fofeliigyeldséggel tovabbra is szoros maradt: a
Nemzeti Mizeum munkatarsa, Mihalik Jozsef és a Széchényi Konyv-
tar munkatarsa, Gulyéas Pal mar 1910 el6tt is munkassaguk egy részét
az orszagos szervezetben fejtették ki. Most Mihalik szerepe megerd-
s6dott, Gulyas Pal pedig 1916-ban a konyvtarat elhagyva a Foéfel-
ligyelOség keretei kozo6tt dolgozott tovabb.

A Nemzeti Mlzeum igazgat6i teendbinek ellatdsara Fejérpataky
Lészl6 kapott megbizast, megtartva kényvtarvezetdi tisztét is. Melich
Janos lett ugyanekkor a Nyomtatvanyok osztalya és a Hirlaptar veze-
tdje, Sebestyén Gyula a Kézirattaré, a Levéltar kozvetlentil
Fejérpataky ala tartozott. Mellettiik a konyvtar vezeté munkatarsai
tovéabbra is Bajza Jézsef, Holub Jézsef, Kereszty Istvan, Bartfai Szabo
Laszlo, Rédey Tivadar voltak. Vértesy Jené 1916-ban elhunyt. To-
vabb noévekedett a ndi alkalmazottak szama: 1913-ban munkaba allt
Panity Vukoszova, aki késébb a kisnyomtatvanyok kezelésében szer-
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zett érdemeket. 1916-t6l a konyvtar munkatérsa lett Sebestyén Irén, a
kés6bbi Németh Gyulané (1890-1978) és Bartoniek Emma (1894—
1957), akik mindketten a magyar tudoményos élet kiemelkedd
alakjaiva valtak. El6ébbi mint nyelvész, utobbi mint torténész,
kodikolégus, 1934-1945 kozott a Kézirattar vezet6je. 1918-ban Iépett
a konyvtar szolgdlatdba Goriupp Aliz (1894-1976) sajtdtorténész,
bibliografus, kivalé konyvtari szakember, aki fél évszdzadon at
szolgalta a nemzeti kényvtarat.

A héboru utolsé évében 24 tisztviseld és 10 altiszt (szolga) képezte
a konyvtar tényleges személyi allomanyat, s koéziiliikk ketten teljesitet-
tek katonai szolgalatot. Melich Janos 1918 elején azt irta, hogy a je-
lenlegi személyzettel a konyvtari feladatokat nem lehet ellatni és to-
vabbi négy-6t tisztviseld és négy-ot altiszt alkalmazasat kérte. Ilyen
aranyu személyi fejlesztésre a haborts koériilmények kozott, de még
utana is sokaig nem keriilhetett sor,

Melich Janos (1872-1963), a kivald szlavista, egyetemi rk. tanar
1896-t61 volt a konyvtar munkatarsa. A konyvtar életében betdltott
szerepe 1916-t6l1 jelentdsen megnétt, hiszen a nyomtatott anyagot ke-
zeld osztalyok és azok nyilvanos szolgalata teljesen az ¢ irdnyitasa ala
keriilt. Melichnek hatarozott reformelképzelései voltak, példaul a
szakrend korszertisitése, a hirlapok és folydiratok ko6zos kezel€sbe
vonasa a Hirlaptar keretében, a nyomtatvanyi osztilyon beliil vésér-
lassal, illetve kotelespéldanyokkal foglalkozo részlegek kialakitdsa, a
hasznalat és az archivalési kotelezettség kozotti ellentmondas felolda-
sara a kétpéldanyos gyiijtés bevezetése, térkép alosztdly létesitése €s
zenei osztaly felallitisa. Utdbbi érdekében Haraszti Emil egyetemi
magantanar, férealiskolai tanar az 1917/18-as tanévre egy évi szabad-
sagot kapott, s egyidejlileg megbiztdk a Széchényi Koényvtar zenei
gyljteménye kialakitasdnak eldmunkélataival. Megbizatasit az
1918/19-es tanévre is meghosszabbitottak. Melich inditotta el egy
6nallé konyvkotészeti mihely felallitasat is. Mindezen torekvések
azonban a haboru okozta pénziigyi nehézségek miatt nem, vagy csak
részben valdsulhattak meg. A folyamatok viszont elindultak, s a habo-
rat kovetd korszakban a felsorolt elképzelések sorra meg is valdsultak.
Kivételt képez a Balkan-kényvtar gondolata, melyet részben politikai,
részben kultGrpolitikai érdekek sugalltak, de a haboru utdn kialakult
helyzetben egy ilyen kiilonall6 részleg felallitdsa mar nem volt idésze-
rii.

1917-t6] atmenetileg a konyvtarhoz tartozott 6nallé szervezeti egy-
ségként egy néprajzi gyljtemény €s kutatokdzpont, mely a Folklore
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Fellows, a néphagyomany-kutaté nemzetkozi tudomanyos szovetség
magyar osztalya gylijtésének eredményeként jott lére. Az orszagos
mozgalomma szélesedett gyljtés teljes anyaga a Széchényi Konyvtar-
ba keriilt, foéleg személyi okokbol, mivel a néprajztuddés Sebestyén
Gyula, a Kézirattar vezetdje a Folklore Fellows magyarorszagi elntke
volt. Sebestyén Gyulanak a konyvtarbdl valo tdvozasa 1919-ben maga
utan vonta a gylijtemény elvitelét is. E rovid hdrom év érdekes példaja
egy tudomanyteriilet és a nemzeti konyvtar osszekapcsolodasanak a
tudomanyag vezetd személyisége révén.

A vilaghdborira vonatkoz6 irott €s nyomtatott dokumentumok
gyljtése a habora kitérésének pillanatatél megkezd6dott. A mar kez-
detben kiiloén, de a Levéltar keretei kozott kezelt anyag, az Ggyneve-
zett ,,vilaghabortus gyljtemény” 1916-t6] 6nallo szervezeti egységgé
valt. Létrejottérol, gyors novekedésérol a gyarapitasi tevékenységet
ismertet részben szoélunk.

QGyarapités, raktarozas, allomanyvédelem

A vilaghaborira vonatkozé irodalom gylijtését a Széchényi
Konyvtar kezdett6l fogva mint el nem hérithatd kotelességet, s6t mint
a konyvtar rendeltetésébol folyd természetes kotelezettséget fogta fel.
A vilaghéaborua kitérésének pillanatatdl célul tiizték ki a haboru torté-
netének forrasaul szolgalé anyagot a jovO torténészei szamara minél
teljesebben Osszegytljteni, kiterjesztve a gyljtést valamennyi doku-
mentumfajtara, mind annak nyomtatott, mind irott forméjara. Haborts
irodalomnak mindsiilt a haboru politikai, diplomaciai és hadi esemé-
nyeire, valamint a hatorszag életére vonatkozo valamennyi dokumen-
tum. Nem korlatoztak a gy(jtést Magyarorszag teriiletére: minden, a
haborival kapcsolatos dokumentumot be kivantak szerezni, tekintet
nélkil nyelvre és megjelenési helyre. Ez a koncepcié messze tulnétt a
nemzeti kényvtar hagyomanyos gytjtokorén, azt szinte korlatlanul
kiterjesztette, parttalanna tette. Hungarikdnak mindsiilt minden, ami a
héborira vonatkozott, mivel Magyarorszag részt vett a haboraban.

E cél elérése érdekében hatalmas szervezOmunkaba kezdtek, me-
lyet maga Fejérpataky Laszlo6 iranyitott. Szerzédést kotottek a beliigyi
¢és a hadiigyi minisztériummal az altaluk kiadott nyomtatvanyok egy
példanyanak a haborus gylijtemény szdmdra valé azonnali megkiildé-
sére. Felhivast intéztek a magyar tarsadalomhoz minden, a haboruval
kapcsolatos nyomtatvany vagy irat valogatas nélkiili bekiildésére. Ez-
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zel megindult az ajandékok dradata: alkalmi nyomtatvanyoktdl a tabo-
ri levelezblapokig a legkiilonfélébb anyagok érkeztek. Jelentds forras
volt természetesen a kotelespéldany beszolgaltatas is. A kiilfoldi
anyag beszerzésére szamos orszagra kiterjeddé megbizotti halézatot
épitettek ki, s leadtdk megrendeléseiket a konyvtarral egyébként is
kapcsolatban 4allé kiilfoldi, elsdsorban bécsi, lipcsei és miincheni
konyvkereskedoknek. A legnagyobb szillitd azonban egy svajci cég
volt, amely megbizast kapott a jelentdsebb kiilfoldi lapok eléfizetésé-
re, a haborura, kiilondsen Magyarorszagra vonatkozé ujsagkivégatok
kiildésére, valamint a haboris irodalom kiilf6ldi termékeinek megvé-
telére. A semleges Svajcban mikodd cég révén az ellenséges orsza-
gokban megjelend irodalomhoz is hozzéjutott a konyvtar.

A gyljtemény gyorsan nétt: 1916 végén mar kdzel 100000, a habo-
ri végén mintegy masfélszazezer darabbol allt, melynek nagy része
kisnyomtatvany volt. Kezdetben a Levéltar kezelésében allt, majd
1916-ban 6nallo osztallya szervezték. Mindez egyre t6bb pénzt és
energiat kotott le, s a konyvtar hagyomanyos beszerz6 tevékenysége
egyre inkabb hattérbe szorult. Az ardnyok a vilaghaboris gytjtemény
¢és a tobbi osztaly kozott teljesen felborultak, s ez kiilondsen a vétel
utjan beszerzett dokumentumok tekintetében volt szembetlind. Az 1j
gyljteménynek vasarolt dokumentumok darabszama sokszorosan
meghaladta az sszes tobbi tar (Konyvtar, Hirlaptar, Kézirattar, Le-
véltar) vétel tjan torténé gyarapodasat. Ugyanigy eltolodott a pénz-
ligyi raforditas aranya is. A haboru elsé évében a vilaghdborus gyj-
teményre kiadott pénz még elenyészd volt, konyvek még nem jelentek
meg, a beszerzés zomét kisnyomtatvanyok alkottak. 1915-1916-ban a
belfoldi valutdban (korondban) a hdborus gytljteményre koltétt pénz
mar megkozelitette az Gsszes tobbi tar vasarlasi keretét, kiilfldi valu-
tdban (markaban, frankban) mar a sokszorosa volt. A gytijtés tets-
pontjan, 1917-ben a haborts gylijteményre és a tobbi tarra egyarant
koriilbeliil 16-16000 korona jutott, markaban viszont 14, illetve 1,8
ezer, frankban a haborts gyijteményre 5,1 ezer, a tobbire semmi. Ek-
kor mar a haborus viszonyok kovetkeztében a kényvtarnak komoly
pénziigyi nehézségei voltak, ennek ellenére a kiaddsok tovabb noéttek,
bar fizetni mar nem mindig tudtak, és megkezd6dott az addssagok
felhalmozddasa. A habort végére egyediil az emlitett svéjci cégnek
27000 svajci frankkal, mintegy egymilli6 korondval tartozott a
konyvtar, sulyosan megterhelve ezzel a vesztett haboru utani elsé bé-
keévek kulturalis korméanyzatanak koltségvetését.
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A haboris irodalomnak ilyen intenziv gytjtésével a Széchényi
Konyvtar nem allt egyediil. Hasonlé torekvések jellemezték az egyéb
eurdpai, els6sorban a német és osztrdk konyvtarakat. Fejérpataky
Laszl6 tapasztalatszerzés céljabol Holub Jozseffel egyiitt végiglato-
gatta a nagyobb németorszagi és osztrdk konyvtarakat. Mindeniitt
gylijt6tték a haborus irodalmat, a pestihez hasonld teljességre azonban
csak Miinchen, Berlin és Lipcse konyvtarai vallalkoztak, §sszehason-
lithatatlanul nagyobb személyi és anyagi eréforrdsok birtokdban. Még
a bécsi udvari konyvtar is megelégedett a helyi anyag teljes korli és a
kiilfsldi anyag erdsen valogatott gylijtésével.

A haboru végén bedllt anyagi cséd véget vetett a vilaghdborus
gylijtemény tovabbi fejlesztésének. A kelléen végig nem gondolt, a
lehet6ségekkel nem szamold koncepcid egy gyiijteménytorzdt hozott
létre, melynek jelentds része nem is illett a nemzeti konyvtar torzs-
anyagaba. A tanulsdgok levonasa, a kovetkezmények felszdmolésa a
héboru utani korszakra maradt.

Az allami koltségvetés a ,,rendes kiaddsok” rovataban a héborus
években is ugyanannyit biztositott a kdnyvtar gyarapitidsara, mint az
utolsé békeévben: 25000 koronét a kdnyvtar és 4000 koronat a Hir-
laptar részére. (Ehhez jarult az alapitvanyi illetmény 1116 korongja.)
Az arak a habort el6haladtaval gyors mértékben néttek, az inflacio
kovetkeztében a korona a békeévek értékének toredékére csokkent.
(1919 nyaran mar csak 15 szazaléka volt.) A konyvtar évi jelentései-
ben a gyarapitasra forditott 6sszegek azonban most is joval megha-
ladtak a fenti keretszdmokat, ami azt bizonyitja, hogy folytatoédott a
rendkiviili kiadasok rovatdban még tovabbi 6sszegek folydsitasa.

A konyvtar hagyomanyos osztalyainak gyarapodasa a habora fo-
lyaman fokozatosan cs6kkent. A Nyomtatvanyi osztaly évi gyarapo-
dasa az utolsé békeévhez viszonyitva 1918-ra mintegy 40 szazalékkal
lett kevesebb, hasonloképpen a Hirlaptaré is. A Kézirattar és a Levél-
tar egyébként is rendkiviil hullamzo6 évi ndvekedési adatai is mérsék-
lédtek. A Kézirattar gyarapodasa az utolsd két évben gyakorlatilag
leallt. Nem ilyen kedvezétlen a helyzet, ha a konyvtar
Osszgyarapodasanak adatait nézzik, vagyis a vilaghaborus
gylijteménnnyel egyiitt. A csbkkenés mértéke igy csak 20 szazalék. A
hanyatlas okai kézenfekvoek: a haboru alatt kevesebb nyomdatermék
jelent meg, a kételespéldany beszolgéltatas akadozott, az arak emel-
kedtek, a vasarlasra kevesebb pénz jutott. A kiilfoldi vételi lehetdsé-
gek is beszlkiiltek. Egyediil az ajandékozok szama nem lett kevesebb,
s6t a haborus gyljteményt gyarapitok szamaval még nétt is.
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A beszerzett miivek kozott kevés kiemelésre érdemes akad. A négy
év alatt mintegy tucatnyi RMK mi kéziil egy unikum emelkedik ki
(,,Az egész esztendd 4ltal valé evangéliomoc...” 1631), mely 500 ko-
ronaért még 1914-es kiilfoldi vétel volt. Két jelentdsebb gylijtemény
kertilt a konyvtar birtokaba: vétel utjan id. Szinnyei Jozsef konyvtara
€s ajandékként baré Révay Ferenc hagyatéka. Szinnyei Jozsef 1251
kotetes konyvtardban igazi értéket az apronyomtatvanyok képviseltek:
régi szinlapok, gyaszjelentések, 48-as 0jsagszamok, mintegy 500 da-
rab ponyvairodalmi termék. Baré Révay Ferenc (1835-1916) tudoma-
nyok irdnt érdekl6dd, sokat utazo vagyonos féhr volt. Mintegy négy-
ezer kotetes konyvtara igen sok, szép kiallitasu, gazdagon illusztralt
utikonyvet tartalmazott — kiilondsen sok Egyiptomra vonatkozot —,
valamint az okor torténetét, mitvészetét ismertetd miiveket és a gorog-
rémai irodalom klasszikus termékeit. A német, francia és angol kiada-
st miivek tulajdonképpen nem illettek a hungarika konyvtar gytjtoko-
rébe, de szép kiallitasuk és régiségiik folytdin ma mar jelentds értéket
képviselnek. Mint érdekességet emlitjiik meg Jokai Mor §sszes miivei
jubiléris nemzeti diszkiadasanak japan papirra nyomott amat6r kiada-
sat, mely 2500 koronaba keriilt.

A kéziratos anyag egy kodexszel gyarapodott, mely Vitéz Janos
humanista fépap szadmdra késziilt, és abrakkal illusztralt geometriai
munka volt. Ezt is kiilfoldi antikvériustol vasaroltak 1914-ben — ez-
utan sokaig nem volt sem alkalma, sem lehetdsége a Széchényi
Konyvtarnak ilyen értékek kiilfoldon valé megvételére. Thalloczy
Lajos (1856-1916) torténész hagyatékabdl Thalloczy naploit a kor-
many vette meg a konyvtar részére. Irodalmi és politikai szempontbol
értékes gyarapodas volt a publicista Falk Miksa (1828-1908) t6bb
mint hdromezer darabbdl 4lld levelezése. A zenei gylijtemény Rdzsa-
volgyi Mark kézirataival gyarapodott. Fényképfelvételét szerezték
meg Zrinyi Miklos kolteményei eredeti kéziratanak és az 1916-ban
felfedezett konigsbergi szdjegyzéknek.

A letétbe helyezett csaladi levéltarak ligyét a miniszter 1914 szep-
temberében rendelettel szabalyozta. Az idékozben szdzra szaporodott
csaladi levéltarak jogallasa és kezelése mindaddig csak belsé gyakor-
laton alapult.

A vilaghaborut megel6z6 korszak gyarapitasi politikajanak ismer-
tetésénél mar szo6 volt a balkani népek irodalmanak erdteljesebb gytij-
tésérol. A haboras események kdvetkeztében ezek a torekvések — a
lehetdségek fiiggvényében — felerdsddtek és tudatos programmaé
valtak. A konyvtar keretében tervezett Balkdn- konyvtar ugyan nem
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jott 1étre a habord utdn — az orszag Trianon utin bekovetkezett felda-
raboldsa, s a nyoméban jar6 gazdasagi-pénziigyi cséd elégséges ma-
gyarazat erre —, de az ekkor megfogalmazott elvek bizonyos értelem-
ben maig nem vesztették el érvényességiiket. A konyvtar hivatalos
organumaban, a Magyar Kényvszemlében 1917-ben megjelent tanul-
many ramutatott arra, hogy a nyugati kultdra felé valé fordulas, foleg
annak kizarolagossaga kovetkeztében sajnalatosan kevesebb figyelmet
kapott a koriil6ttiink, s6t a veliink €16 népek nyelve és kultirgja. ,,A
magyarsag foldrajzi, néprajzi, politikai és gazdasagi helyzetének vég-
zetes félreismerése az, hogy figyelmiinket elsésorban nem a veliink
kézvetlen Osszekottetésben allé6 népek kotik le” — szogezte le a ta-
nulmany, s kijel6lte ezzel kapcsolatban a nemzeti kényvtar gytjtési
politikajanak kozvetlen feladatait. Ennek megvaldsitasat jelezte 1917-
ben az ausztriai, horvatorszagi €s a tobbi szomszédos orszagokbeli

hirlapok és folydiratok intenzivebb gytijtésének megkezdése. '

A konyvtar allomanya 1918 végére koriilbeliil 700000 nyomtat-
vanybol allt, ennek fele volt konyv, fele kisnyomtatvany. A hirlapko-
tetek szama 39000, a térképeké haromezer volt. Ehhez jarult a kézira-
tos dokumentumok mintegy 35 és félezres darabszdma, valamint a
letétbe helyezett csaladi levéltarak. Idokozben ujra felgytiltek a
duplumpéldényok is. A torzsanyagbol valé kivélasztasukat megkezd-
ték, de a konyvtarak kozotti szétosztasuk a habord utdnra maradt.

A raktarozasi problémak megoldatlansaga kovetkeztében a helyhi-
any egyre fenyegetébbé valt. ,,A konyvtar kezelhetetlen taltométtsége
miatt cs6d szélén All... Az egyes konyvtari szakok, polcok hidnydban
szétdarabolva, pdtallvanyokra, szekrények tetejére, padlora és a galé-
ridk jardaira helyeztetnek el” — olvashat6 a konyvtar 1917-es jelenté-
sében. Ilyen koriilmények kozott az allomany védelmérdl, jé karban
val6 tartasarol aligha lehetett gondoskodni. Hozzajarult ehhez a habo-
ra alatti kényszert takarékoskodas, melynek kovetkeztében konyvko-
tésre egyre kevesebb pénz jutott. Az allami koltségvetés kottetésre
tovabbra is csak évi 10000 koronat biztositott (ezt is a Nemzeti Muze-
um egyé€b osztalyaival megosztva), s ehhez jarult a még mindig létezd
grof Karatsonyi Guido-féle alapitvany 176 korondja. Az arak pedig
gyorsan emelkedtek: 1918-ig a félvaszon kotést konyveké 45-52, a
kotet konyv és hirlap bekotése sem fedezte a sziikségletet, s ez 1918-
ra kevesebb mint felére csokkent. Kiiléndsen stlyos volt a helyzet a
Hirlaptarban, ahol mar az 1890-es évektdl sem sikeriilt biztositani a
teljes allomany beko6tését. A hasznalat szempontjabdl fontossagi sor-
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rendet feléllitva a hirlapok egy része eleve kotetlen maradt. A rossz
raktarozasi viszonyok, az ujsagpapir romlé mindsége a kotegelten
kezelt hirlapallomanyt valdban tragikus helyzetbe juttatta.

Feltaras, hasznalat. Tudoméanyos tevékenység

A koényvtari dllomany gyarapodasanak csokkenésével a feltard te-
vékenységre tobb id6 és energia jutott, igy lehetdség nyilt régebben
beszerzett, de fel nem dolgozott allomanyrészek katalogizalasara. E
munkara a minisztérium még kiilén pénziigyi keretet is biztositott. A
délutani ordkban, kiilon dijazasért végzett munka a konyvtarosok
anyagi helyzetén is konnyitett. {gy sikeriilt feldolgozni a Kossuth-, a
Kisfaludy-, az Almasy-, a Szinnyei- és a Révay-kényvtar anyagat. A
tervezett Térkép alosztaly 1étrehozasa érdekében megtortént a térké-
pek 4j rendszerii, szakszeriibb feldolgozésa, s megindult a Zenei osz-
taly kialakitasanak elokészitése. A Levéltarat teljesen lefoglalta a vi-
laghaboris gylijtemény kiilon naplézasa és kezelése. Ennek az anyag-
nak részletesebb feldolgozasat a haboru utdnra halasztottdk, menet
kézben csak egy egyszeriibb csoportositast végeztek el.

Melich Janos 1918-ban a feldolgozé munkéaban egy j munkadllo-
mast szervezett a kiilonlegesen értékes miivekkel valé foglalkozasra.
Ezek k§zé tartoztak az dsnyomtatvanyok, RMK miivek, 16-18. szaza-
di apronyomtatvanyok, magyar irdk els6é kiadast miivei. Ennek az 4j
feladatkornek a jelent6sége abban 4ll, hogy csirdjaban hordozta a sok-
kal kés6ébb kialakuld régi és ritka nyomtatvanyok kiilongytlijteményét,
s a veliik valé intenzivebb foglalkozast.

Melichnek a feldolgozé munka tekintetében figyelemreméltd re-
formelképzelései voltak, amelyeket 1918 elején mint javaslatokat el
is terjesztett, megvalositasukra azonban a haboris koriilmények miatt
mar nem keriilhetett sor. Terveiben két betlirendes cédulakatalogus
létrehozésa szerepelt: egy teljes korli adatokat tartalmazé belsé szol-
galati katalogus €s ennek roviditett valtozata az olvasok hasznalatéra.
Uj szakrendszer bevezetésére Melich nem gondolt, de a szakok jelen-
repertériumok mellett, esetleg helyett egy targyszokatalégus megvald-
sitasat is tervezte.

A hébortt utols6 évében tjra napirendre keriilt a Széchényi
Konyvtarnak mint magyar nemzeti konyvtarnak elhdrithatatlan kotele-
zettsége, a magyar nemzeti bibliografia kiadasa. Ezuttal a Muzeumok
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és Konyvtarak Orszagos Tandcsa fordult e javaslattal a kényvtarhoz,
megtoldva egy ujabb elgondolassal: a hazai kdnyvtdrakban talalhato
kiilfoldi tudomanyos mivek kozponti kataldgusinak tervével. Ez
utobbi legalabb virtualisan 1étrehozta volna az el6z6 korszakokban oly
sokat emlegetett, valamennyi tudoméanyagat magaban foglalé orszagos
konyvtarat, tajékoztatva a kutatokat, hogy a keresett mii melyik hazai
konyvtarban talalhatd. Az Orszagos Tanacs mindehhez ,.erkélesi ta-
mogatésat” igérte. Melich valaszaban leszégezte, hogy a nemzeti bib-
liografia 1étrehozasat a Széchényi Konyvtar mar régen szorgalmazza,
de azt a kulturalis kormanyzat anyagi tamogatasa nélkiil megvaldsitani
mindeddig nem tudta. Pénz, hely és munkaerd hianyaban ez most sem
lehetséges. A konyvek kozponti kataldgusanak nem sok gyakorlati
hasznat latta, 6 inkabb a kéziratok kézponti nyilvantartasat szorgal-
mazta volna.

A konyvtar hasznalata mind a beiratkozott olvasok, mind a latoga-
tasok szamat tekintve a hadborti négy éve alatt a felére csokkent. 1918-
ban mar csak mintegy masfélezer olvaso tizennégy és félezer latogata-
sat regisztraltdk. A hasznalt dokumentumok csékkenése koriilbeliil
ugyanilyen mértékii volt, kivéve a Levéltarat, ahol a vilaghdboris
gyljtemény keresettsége folytan megnoétt a forgalom. A kikolesonzott
dokumentumok szama a tobbszdrosére nétt, mivel a rosszul fiitstt ol-
vasOhelyiségek és a nyilvanos szolgalat néhany rendkiviili sziinetelte-
tése miatt a kutatok az otthoni olvasast részesitették elényben. A rak-
tarakbol a mar emlitett nyomasztd zstfoltsag kdvetkeztében a kiszol-
galast csak egy-két tajékozott és gyakorlott altiszt tudta teljesiteni. Az
1917-es jelentés mar arrdl szolt, hogy a konyvtar eljutott lehetdségei-
nek hataraihoz, s a helyzet azzal fenyeget, hogy ,,az orszag elsé koz-
konyvtarat — az olvasok és kutatok kizardsaval ideiglenesen meg kell
fosztani nyilvanos jellegétol”. A haborus viszonyok kovetkeztében a
postai Gton torténd tavkolcsonzést biztonsagi szempontbol korlatozni,
majd egészen felfiiggeszteni kellett. A kiilfolddel valo érintkezés ezen
a vonalon is egyre ritkult, s gyakorlatilag a habort eldhaladtaval csak
a szOvetséges allamokra szoritkozott. Ugyanez vonatkozott a tanul-
ményutakra is: néhany ausztriai és németorszagi uton kiviil egyéb
kiutazasra nem kertilt sor. 1917-ben Zsinka Ferenc torténelmi tanul-
manyok folytatasara egyéves kikiildetést kapott az ujonnan alapitott
konstantinapolyi Magyar Torténeti Intézetbe. Ez a tanulmanyt is ré-
szét képezte a Kelet felé valo fordulasnak, melynek a hébort alatt oly
nagy jelentdséget tulajdonitottak.
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A konyvtér hivatalos szakkézlonye, a Magyar Koényvszemle a ha-
borus évek alatt csokkentett terjedelemben ugyan, de rendszeresen
megjelent. Gulyas Pal konyvtarbol valé tavozasa, 1916 utan is szer-
kesztéje maradt a folydiratnak, de mellette tarsszerkesztd lett Melich
Janos. A konyvtar nyomtatott cimjegyzékeinek sorozatdban két Gjabb
kotet jelent meg: Gulyds Paltél a Magyar szépirodalom idegen nyel-
ven a Magyar Nemzeti Muzeum Konyvtardban (1915) és Kereszty
Istvantél A magyar és magyarorszagi idoszaki sajté idérendi attekinté-
se 1705-1867 (1916) cim{i mivek.

* * *

Az 1918 6szén bekdvetkezett haboris vereség maga utdn vonta az
Osztrak-Magyar Monarchia osszeomlasat. Uj korszak kovetkezett,
melyben a kelet-k6zép-eurdpai térség népei az 6nallosulas utjara lép-
ve, Uj orszaghatarok kozott kezdtek 0j allami létet, részben a Karpat-
medencét addig teljes egészében birtokld Magyarorszag rovasara. De
1918 6szén ennek az Gj rendnek kérvonalai még nem latszottak. A
haboraba belefaradt lakossdg megkonnyebbiiléssel fogadta a négy
évig tartd vérontas megszintét és varta a harctereken szolgéal6 katonak
hazatértét. Csak kevesen sejtették, hogy az orszag népére még tovabbi
megprobaltatasok varnak.

A Széchényi Konyvtar, mely sértetleniil vészelte at a haborut, a bé-
keévektdl a megujulas, a korszerlisédés, a mar megfogalmazott re-
form-elképzelések megvaldsulasat remélte. De egyelére még a habo-
rinal is nehezebb id6k kovetkeztek.
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Az Orszagos Széchényi Konyvtar torténetének valogatott
irodalma

1802-1918

Osszeallitotta Racz Agnes, Javori Ferencné kozremiikodésével

Onallé miivek és ismertetéseik

Acta Litteraria Musei Nationalis Hungarici. — Tomus 1. — Budae : Typis
Regiae Universitatis Hungaricae, 1818. — [8], XXXII, 384 p., 3 t., 1 térk.

Ismert.: Kisérlet egy tudomanyos évkonyv meginditasdra a XIX.
sz4zad elején : az Acta Musei Nationalis Hungarici sorsa / Berlasz
Piroska == OSZK évkv. — 1982-1983 {1984}, p. 465-488.

Bartalus Istvan

Emlékbeszéd Matray Gabor 1. tag felett / Bartalus Istvan. —
Budapest : Akadémia, 1877. — 20 p. — (Ertekezések a nyelv- és
széptudomanyok korébol ; VI. 7.)

Bartfai Szabé Laszl6
A sarvar-felsdvidéki grof Széchényi-csaldd torténete / Bartfai
Szabé Laszl6. — Budapest : Szent-Istvan Térs., 1911-1926. - 3 db
1. két. — 1911. — 823 p.
2.kot. — 1913.~ 751 p.
3. két. — 1926. - 599 p. + 4 mell.

Berlasz Jen6

Az Orszagos Széchényi Konyvtar torténete / irta Berldsz Jené ;
[kiadja az Orszagos Széchényi Konyvtar]. — Budapest : OSZK, 1981- .
—1-db. — ISBN 963-200-012-9

1802-1867. — 1981. — 555 p., [28] t. : ill. — Bibliogr. a
jegyzetekben. — ISBN 963-200-013-7

Ismert.: Bogdan Istvan == Lvt. kézlem. — 51/52. évf. (1980/1981),
p- 338-341.

Ismert.: Csapodi Csaba == M. kvszle. — 98. évf. 3. sz. (1982), p.
287-289.

Ismert.: Fried Istvan == Irodtort. kozl. — 1985. 2. sz., p. 247-250.
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Ismert.: Fiil6p Géza == OSZK h. — 24. évf. 11/12. sz. (1981), p.
228-230.

Ismert.: Téth Andras == Konyvtaros. — 32. évf. 5. sz. (1982), p.
301-303.

Berzeviczy Albert

Fraknoi Vilmos emlékezete / Berzeviczy Albert. — Budapest :
Akadémia, 1927. — 45, [3] p. — (A Magyar Tudomanyos Akadémia
elhunyt tagjai f6l6tt tartott emlékbeszédek ; 20. 2)

Borsanyi Zsuzsanna — Hegykozi Ilona — Récz Agnes

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Hiraddjanak repertériuma, 1975-
1979 / 5sszedll. Borsanyi Zsuzsanna, Hegykozi Ilona, Racz Agnes. —
Budapest : OSZK, 1980. — 239-271. p. — Az OSZK hiradé 1980. évi,

23. évfolyamanak 12. szama

Dux Adolf
A magyar nemzeti mizeum : Utmutatd ennek mikincsgy(jtemé-
nyeiben / Dux Adolf. — Pest : Lampel, 1857. — 84, XIX p.

Fejérpataky Laszlo

Fejérpataky Laszl6 nyilatkozata a M. N. Muzeum Orsz. Széchényi-
konyvtaraban elrendelt vizsgalatrol irt jelentésekre. — Budapest : [s.n.],
1911 ([Budapest] : Stephaneum ny.). — 191 p.

Fraknéi Vilmos

Grof Széchényi Ferenc : 1754-1820 / Fraknoi Vilmos. — Budapest :
M. Tort. Tars., 1902. — 384 p. : ill. —~ Megjelent a Magyar torténeti
¢letrajzok, X VIII. évf. 3/5. flizeteként is

Goriupp Alisz

A Magyar Nemzeti Muzeum hirlaposztalya fennallasanak elsé
félszazadaban, 1884-1934 / irta Goriupp Alisz. — Budapest : MNM
Orsz. Széchényi Kvt.,, 1934. — 23 p, 1 t. : ill. — (Az Orszagos
Széchényi Konyvtar kiadvényai ; 3.)

Horvith Viktor

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Hiraddjanak torténete és
repertoriuma 1958-1974 / &sszeédll. Horvath Viktor. — Budapest :
OSZK, 1977.-230 p.

118



Kismarty-Lechner Jen6

A Magyar Nemzeti Muzeum épiilete : 1836-1926 / Lechner Jend ;
kiad. a Magyar Nemzeti Mizeum Baratainak Egyesiilete. — [Budapest] :
MNM Barétainak Egyes., 1927. - 68 p., 1 t. : ill. + I mell.

Kollanyi Ferenc

A Magyar Nemzeti Muzeum Széchényi Orszagos Konyvtira :
1802-1902 / Kollanyi Ferencz ; kiad. a M. N. Muzeum Széchényi
Orszagos Konyvtara. — Budapest : OSZK, 1905- .- 1-db

1. kot., A konyvtar megalapitidsatol gréf Széchényi Ferencz
halalaig. — 1905. —[3], 485 p. 12 t. : ill.

Kubinyi Agoston

A magyar nemzeti museum / irta igazgatéja Kubinyi Agoston. —
Pesten : Trattner-Kéarolyi ny., 1848). — 52 p. — Emlékirat a mizeumrol
¢és a konyvtarrdl az 1848. évi orszaggytlés szamara

Kubinyi Agoston

A magyar nemzeti mizeum / Kubinyi Agoston. — Pest : [s.n.], 1861
([Pest] : Herz ny.). — IV, 46 p. — Emlékirat a mtzeumrdl és a
konyvtarrdl az 1861. évi orszaggylilés szdmara

A Magyar Nemzeti Mazeum : 1802-1895. — Budapest : [s.n.],
1896 ([Budapest] : Egyet. ny.) — 80 p.

A Magyar Nemzeti Mdzeum konyvtara : 1802-1895. — Budapest :
[s.n.], 1896 (Budapest : Athenacum ny). — 16 p.

A Magyar Nemzeti Mizeum multja és jelene / alapitasanak
szézadik évforduldja alkalmabol irtak a Magyar Nemzeti Mlzeum
tisztviseldi. — Budapest : [s.n.], 1902 (Budapest : Hornyanszky ny.). -
XL, 384 p., [9] t. :ill. .

Ismert.: == M. kvszle. — U.f. 10. k&t. 3/4. fiiz. (1902), p. 503-504.

A Magyar Nemzeti Mazeum Széchényi Orszagos Konyvtara :
1802-1902 / alapitdsanak szazadik évforduldjakor ismertetik a
konyvtar tisztviseldi. — Budapest : [s.n.], 1902 (Budapest
Hornyanszky ny.). — [3], 75 p. : ill. — Klny. A Magyar Nemzeti
Mizeum multja és jelene c. emlékkonyvbol

A Magyar Nemzeti Muzeum szervezete és szolgalati szabalyzata.
— Budapest : [s.n.], 1889. — 31 fol.

A Magyar Nemzeti Muzeum szervezete és szolgalati szabalyzata.
— Budapest : [s.n.], 1898 (Budapest : Egyet. Ny.). — 38 p.
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A Magyar Nemzeti Muzeum szervezete és szolgélati szabalyzata.
— Budapest : [s.n.], [1909] (Budapest : Stephaneum ny.). — 44 p.

Matray Gabor

Emlékbeszéd Horvat Istvan Széchényi-Orszégos konyvtari 6r folott
a Magyar Nemzeti Museumban 1847-ki janius 13-an / Matray Gébor.
— Pest : Tarttner-Kérolyi ny., 1847. - 16 p.

Maitray Gabor .

A magyar nemzeti muzeum korszakai, kiilénos tekintettel a
kozelebb lefolyt 25 évre / Matray Gabor. — Pest : [s.n.], 1868 ([Pest] :
Bucsanszky ny.). — 92 p.

A MNM-i hivatalszemélyzet segélypénztira szabalyai. — Pest :
[s.n.], 1865 (Pest : Bucsanszky ny.). — 15. p.

Museum Nationale Hungaricum. — Budae : Typis regiae
Universitatis hung., 1815. — 75 p.

Az Orszagos Széchényi Koényvtar : a magyar nemzeti konyvtar. —
3. atd. kiad. / szerk. Kovécs Ilona. — Budapest : OSZK, 1985. — 142 p.
: ill. = ISBN 963-200-020-X

Orszagos Széchényi Kényvtar, a magyar nemzeti kdnyvtar / [...
koézrem. Batonyi Viola et al.] ; [a fényképeket kész. Néninger Géza] ;
[kozread. az Orszagos Széchényi Konyvtar]. — [Budapest] : OSZK,
1998. — 46 p. : ill. —ISBN 963-200-404-3

Petrik-emlékkatet / szerk. Nagy Aniko. — Budapest : OSZK, 1996. —

87 p. : ill. — (Az Orszagos Széchényi Konyvtar fiizetei, ISSN
0865-7548 ; 8.). — Az Orszagos Széchényi Konyvtarban 1995. okt. 3-
an tartott emlékiilés el6addsai. — Bibliogr. az eldadasok végén. —
Osszefoglalas angol nyelven. — ISBN 963-200-361-6

Schonherr Gyula emlékezete / kiad. 6zv. Schonherr Antalné. —
Budapest : [s.n.], 1910 (Budapest : Franklin ny.). - 66 1., 1 t.

Schénherr Gyula dr. emlékezete / a,Schonherr Gyula dr.” emlék-

tabla leleplezése alkalmabol kiad. Ozv. Schonherr Antalné ; [szerk.
Morvay Gy6z6]. — Budapest : [s.n.], 1910 (Budapest : Franklin ny.). —
416 p., 1 t.
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Sulica Szilard

A muzeumi levéltar kialakulasa / Sulica Szilard. — Budapest : [s.n.],
1932 (Budapest: Egyt. ny.). — 48 p. — Klny. a Levéltari Kozlemé-
nyekbol

Szalay Imre

A Magyar Nemzeti Mizeum gytlijteményeinek méltd elhelyezése /
irta Szalay Imre. — Budapest : [s.n.], 1907 (Budapest : Athenaeum
ny.). - 23 p., [1 t.]: ill. = Klny. a M.N.M. 1906. évi jelentésébol

Szasz Karoly

Kozkonyvtarainak s az egy orszagos konyvtdr / Szasz Karoly. —
Pest : [s.n.], 1871 (Pest : Athenacum ny.). — 27, 3 p. — Lenyomat a
Pesti naplobol.

Vass Bertalan
Horvat Istvan életrajza / Vass Bertalan. — Budapest : Magy. Tud.

Akad., 1895. - [2], 514, VIl p., 1 t.

Windisch Eva, V.

Az Orszagos Széchényi Konyvtar kdnyvtarosai a reformkorban :
adalékok a pest-budai értelmiség kialakulasahoz / V. Windisch Eva. -
[Budapest] : OSZK, 1961. — 38 p. — (Az Orszagos Széchényi
Koényvtar kiadvanyai ; 56.). — Kiny. Tanulmanyok Budapest multjabdl
14. két.

Cikkek, tanulményok

Angyal David
Fraknoi Vilmos (1843-1924) / Angyal David == M. bibl. szle. —
1924., p. 129-131. ‘

Asztalos Miklos
Bajza Jozsef, 1885-1938 / Asztalos Miklos == M. kvszle. — 62. évf.

1. fiiz. (1938), p. 67-70.

Bartfai Szabé L4sz16
A Széchényi-konyvtar elsd katalogusa / Bartfai Szabo Laszlé ==
M. kvszle. — 34. évf. 3/4. fiiz. (1927), p. 284-319.
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Bényei Miklos
Tudomanypartolas szazétven évvel ezelétt / Bényei Miklds == M.
tud. — 31. évf. 1. sz. (1987), p. 77-83.

Bereczky Laszlo
Barna Ferdinand (1825-1895) / Bereczky Laszlé == A kényvtaros.
—7.¢évf. 5. sz. (1957), p. 343-344.

Berlasz Jen6
Ahol konyvtarunk masfél évszazaddal ezel6tt otthont talalt :
Jozsefvaros kulturalis fejlédése / Berlasz Jen6. — 2 r. == OSZK h.
[1.1.], 13. évf. 7/8. sz. (1970), p. 132-135.
[2.1.], 13. évf. 9/10. sz. (1970), p. 159-164.

Berldsz Jeno

Emlékezés Matray Gaborra haldlanak szazéves forduldjan / Berlasz
Jend. — 2 r.== OSZK h.

[1. r.], Meghalt: 1875. jalius 17-én. — 18. évf. 7/8. sz. (1975), p.
179-181.

[2.r.], Befejez6 kozlemény. — 19. évf. 4/6. sz. (1976), p. 89-94.

Berlasz Jend
Hogyan fogadta tarsadalmunk és a kiilfoldi a Széchényi Konyvtar
alapitasat? / Berlasz Jend == OSZK évkv. — 1974/1975, p. 101-164.

Berlisz Jen6
Hogyan jott 1étre a Muzeumkert? [1855-1857] / Berlasz Jend ==
OSZK h. — 16. évf. 7/8. sz. (1973), p. 145-148.

Berlasz Jend »

Hogyan lett a Széchényi Konyvtarbol Magyar Nemzeti Mtizeum? /
Berlasz Jend. — 5 r. == OSZK h.

1. r., Az 1807. évi organizacids terv el6zményei. — 17. évf. 7/8. sz.
(1974), p. 188-190.

2. r., Az 1807. évi organizacids terv. — 17. évf. 9/10. sz. (1974), p.
239-241.

3. r., A muzeumi torvényjavaslat elsé harom pontja. — 17. évf.
11/12. sz. (1974), p. 290-293.

4.r., 18. évf. 1/2. sz. (1975), p. 30-33.

5. r., befejez6 kozlemény. — 18. évf. 3/4. sz. (1975), p. 71-76.
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Berlasz Jend

Hogyan propagalta Széchényi Ferenc az Orszagos Konyvtart? : az
értelmiség jelentdségének felismerése / Berlasz Jen6 == OSZK évkv.
—1968/1969, p. 55-84.

Berlasz Jend
Horvéat Istvan konyvtdranak megszerzése a Nemzeti Konyvtar
szamara / Berlasz Jend == OSZK évkv. — 1963/1964, p. 251-264.

Berlasz Jen6
Az Illéshazy-konyvtér : fejezet az Orszagos Széchényi Konyvtéar
alloménytorténetébol / Berlasz Jend == OSZK évkv. — 1967, p. 57-97.

Berlasz Jend
Jankovich Miklés konyvtari gytijteményeinek kialakuldsa és sorsa /
Berlasz Jen == OSZK évkv. — 1970/1971, p. 109-173.

Berlasz Jen6
Johann Ender Széchényi-portréjanak tulajdonjogarol / Berlasz Jen6
== OSZK h. - 27. évf. 5/6. sz. (1984), p. 119-122.

Berlasz Jeno
Jozsef nador és az Orszagos Széchényi Konyvtar / Berlész Jend ==
OSZK h. —12. évf. 11/12. sz. (1969), p. 196-199.

Berlasz Jend
Kisérletek a Konyvtar elhelyezésére a 19. szdzadban / Berlasz Jend
== OSZK évkv. — 1986/1990, p. 149-168.

Berlasz Jend
Konyvkoétési gondok konyvtarunkban 1848 eldtt / Berlasz Jend ==
OSZK h. — 12. évf. 1/2. sz. (1969), p. 14-18.

Berlasz Jend
Kényvtarunk eddigi otthonai / Berlasz Jen6 == OSZK h. — 10. évf.
2.5z, (1967), p. 41-43.
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Berlasz Jené

Konyvtarunk és a Nemzeti Muzeum / Berlasz Jen§ == OSZK h. —
10. évf. 3. sz. (1967), p. 76-78. — Megjelent az OSZK Hiradd 30. évf.
5/6. sz. (1987) szamaban is

Berlasz Jen6

Az Orszagos Széchényi Konyvtar alapitolevele / Berldsz Jens. — Az
alapité levél latin és magyar nyelvi szovegével == OSZK évkv. —
1965/1966, p. 182-192.

Berlasz Jeno

A Széchényi Konyvtar az 1838-i arviz idején / Berldsz Jené ==
OSZK h. — 11. évf. 11/12. sz. (1968), p. 161-164. — Megjelent az
OSZK Hiradé 31. évf. 1/2. sz. (1988) szdm4ban is '

Berlasz Jen6
Széchényi Lajos alapitvanya [1827] / Berlasz Jené6 == OSZK h. —
10. évf. 1. sz. (1967), p. 13-15.

Berlasz Jend

Széchényi masodik konyvtar-alapitvanya — 1820 / Berlasz Jend. — 2
r.== OSZK h.

[1.r.], 11. évf. 1/2. sz. (1968), p. 13-15.

[2.1.], 11. évf. 5/6. sz. (1968), p. 65-68.

Berlisz Jend

A Széchényi-féle soproni kényvtar sorsa / Berlasz Jend. — 2 r. ==
OSZK h

[1.r.], 11. évf. 7/8. sz. (1968), p. 97-100.

[2.1.], Befejez6 kozlemény. — 11. évf. 9/10. sz. (1968), p. 119-122.

Borsa Gedeon
Az Orszagos Széchényi Konyvtar elhelyezésének historidja / Borsa
Gedeon == A konyvtéros. — 10. évf. 7. sz. (1960), p. 484-486.

Csapo Edit

Szaz éves a magyar konyvtarosképzés a nemzeti konyvtarban :
emlékiilés az Orszagos Széchényi Konyvtarban, 1998. dec. 7. / Csapd
Edit == OSZK h. —41. évf. 11/12. sz. (1998), p. 5-6.
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Csapodi Csaba .
Bartoniek Emma (1894-1957) / Csapodi Csaba == M. kvszle. — 73.

&vE. 4. sz. (1957), p. 405-406.p.

Csontosi Janos
Adatok a N. Muzeum konyvtiranak térténetéhez / Csontosi Janos
== M. kvszle. — 10. évf. 1/6. fiz. (18895), p. 1-41.

Dezsényi Béla

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Hirlaptira : fennallasanak
hetvenotodik évforduloja elé / Dezsényi Béla == OSZK évkv. — 1957,
p. 84-107.

Farkas Laszl6

A Nemzeti Muzeum ,,allamositdsa” E6tvos Jozsef minisztersége
idején / Farkas Laszlé == M. kvszle. — 87. évf. 4. sz. (1971), p. 296-
309.

Farkas Laszl6

Szervezeti, tlgyrendi és olvasdészolgalati szabalyzatok a
kiegyezéstol az elsé vilaghdboru végéig, 1867-1918 / Farkas Laszlo
== 0SZK évkv. - 1970/1971, p. 271-297.

Ferenczyné Wendelin Lidia

Az Orszagos Széchényi Koényvtdr olvasdszolgalatinak torténete,
1802-1919 / Ferenczyné Wendelin Lidia == OSZK évkv. —
1963/1964, p. 210-234.

Ferenczyné Wendelin Lidia

Az Orszagos Széchényi Konyvtar 1Un. vildghdboris- &s
proletardiktatira-gytijteménye / Ferenczyné Wendelin Lidia == OSZK
évkv. — 1967, p. 263-277.

Fiigedi Péterné
Goriupp Alisz (1894-1979) / Fiigedi Péterné == OSZK évkv. —
1978, p. 7-12.

Fiilep Katalin — Maréti Adam
~ Muemlékek és régiségek az OSZK-ban / Filep Katalin, Maroti
Adam == OSZK h. — 27. évf. 3/4. sz. (1984), p. 77-80.
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Galambos Ferenc
Esztegar Laszlo6, 1870-1905 / G. F. == Konyvtaros. — 29. évf. 4. sz.
(1979), p. 233-234.

Galambos Ferenc
Fraknoéi Vilmos, 1843-1924 / Galambos Ferenc. — Kényvtaros. —
27. évf. 10. sz. (1977), p. 617-619.

Galambos Ferenc ,
Horvath Ignac, 1851-1911 / Galambos Ferenc == Konyvtaros. —
29. évf. 8. sz. (1979), p. 491-492.

Galambos Ferenc
Kollanyi Ferenc, 1863-1933 / Galambos Ferenc == Kényvtéros. —
27. ¢évl. 7. sz. (1977), p. 423-424.

Galambos Ferenc
Rédeyné Hoffmann Maria, 1885-1945 [!1949] / Galambos Ferenc
== Konyvtaros. — 30. évf. 10. sz. (1980), p. 619-620.

Galambos Ferenc
Schénherr Gyula, 1864-1908 / Galambos Ferenc == Konyvtaros. —
28. évf. 10. sz. (1978), p. 615-616.

Galambos Ferenc
Sikabonyi Antal, 1886-1948 / Galambos Ferenc == Kd&nyvtaros. —
27. évf. 5. sz. (1977), p. 294-295.

Goriupp Alisz

Otven év a nemzeti konyvtarban, katalégus és bibliografia von-
zasaban : beszélgetés Goriupp Alizzal / [riporter] Komjathy Mikldsné,
Pajkossy Gyorgy == Konyvtaros. — 28. évf. 9. sz. (1978), p. 520-523.

Gulyas Pal
Fejérpataky Laszlo, 1857-1923 / Gulyas Pal == M. kvszle. — 30.
két. 1/2. fiiz. (1923), p. 3-14.

Gulyas Pél
Id. Szinnyei Jozsef / Gulyas Pal == M. kvszle. — 21. két. 3. fliz.
(1913), p. 257-259.
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Gulyas Pal
Dr. Vértesy Jend / G. P. == M. kvszle. — 24. két. 3/4. fuz. (1916), p.
252-254,

Haraszthy Gyula
Melich Janos, 1872-1963 / Haraszthy Gyula == Konyvtéros. — 30.
évf. 2. sz. (1980), p. 104-106.

Haraszthy Gyula
Az Orszagos Széchényi Konyvtar 1918-ban / Haraszthy Gyula ==
OSZK évkv. — 1978, p. 201-225.

Horvat Istvan
Horvat Istvan 1843-ik évi emlékirata a N. Muzeum konyvtararol
== M. kvszle. — 12. két. 1/4. fiiz. (1887), p. 224-238.

Id. Szinnyei Jozsef haldlahoz == M. kvszle. - 21. két. 3. fiiz. (1913),
p. 284-285.

Illyés Katalin
Adatok a hirlaptari allomany kialakuldsanak torténeté¢hez 1884-t61
1914-ig / Illyés Katalin == OSZK évkv. — 1970/1971, p. 243-269.

Isoz Kalman
A Nemzeti Muzeum zenei gyljteményének kialakulasa / Isoz
Kalman == M. kvszle. - 35. két. 1/4. fiiz.(1928), p. 11-27.

Jankovics Béla )
Magyar Nemzeti Konyvtar / Jankovics Béla == M. kvszle. - U f. 3.
kot. (1895), p. 1-20.

Jiigelt, Karl-Heinz

Die Griindung der ungarischen Nationalbibliothek im Spiegel der
»Allgemeinen Literatur-Zeitung” / Karl-Heinz Jiigelt. — Res. magyar
nyelven == OSZK évkv. — 1979, p. 109-121.

Kégli Ferenc

Emlékezés Tipray Tivadarra : 150 éve sziiletett az OSZK kurrens
nemzeti bibliografidjanak elsé szerkesztéje / Kégli Ferenc == OSZK
h. — 39. évf. 9/10. sz. (1996), p. 48-49.
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Kégli Ferenc

A hirlapok, folyéiratok kurrens nemzeti bibliografiai a dualizmus
koraban — kiilonds tekintettel az Orszagos Széchényi Koényvtarra,
1867-1918 / Kégli Ferenc == OSZK évkv. — 1994/1998, p. 257-298.

Kégli Ferenc

A konyvek, térképek és zenemiivek kurrens nemzeti bibliografiai a
dualizmus kordban — kiilonds tekintettel az Orszagos Széchényi
Konyvtarra, 1867-1918 / Kégli Ferenc == OSZK évkv. — 1991/1993,
p. 213-265.

Kerényi Ferenc
Pukanszkyné Kadar Jolan, 1892-1889 / Kerényi Ferenc == Irodtort.
kozlem.— 1989. 5/6. sz., p. 723.

Kékay Gyorgy
75 éves az Orszagos Széchényi Konyvtar Hirlaptara / Kokay
Gyorgy == A kényvtaros. — 9. évf. 6. sz. (1959), p. 488-490.

Kékay Gyorgy
Gulyas Pal (1881-1963) / Kokay Gyorgy == Irodtort. kozlem. —
1963, p. 543.

Kékay Gyorgy .
Hajnoczy Jozsef, a Széchényi Konyvtar elsé konyvtarosa / Kokay
Gyorgy == M. kvszle. — 94. évf. 1. sz. (1978), p. 11-24.

Kokay Gyorgy .

Nemzeti Konyvtarunk megalapitasanak visszhangja a korabeli
magyar sajtoban : a konyvtdralapitds 160. évforduldjara / Kokay
Gyorgy == OSZK évkv. — 1961/1962, p. 271-279.

Kollanyi Ferenc
Schonherr Gyula dr. / Kollanyi Ferenc == M. kvszle. — 16. két. 2.

fiiz. (1908), p. 185-188.

Kozocsa Sandor
Adatok id. Szinnyei Jozsef életéhez (1830-1913) / Kozocsa Séandor
== M. kvszle. — 80. évf. 1. sz. (1964), p. 66-70.
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Kozocsa Sandor
Gulyas Pal (1881-1963) / Kozocsa Sandor == M. kvszle. — 79. évf.
4. sz. (1963), p. 363-364.

Kunz Ferenc

Szinnyei Jozsef (1830-1913) / Kunz Ferenc == A konyvtéros. — 6.
évf. 5. sz. (1956), p. 329-331.

A Magyar Nemzeti Miizeum == M. Szalon. — 1898. dec., col. 521-586.

A Magyar Nemzeti Muzeum konyvtara (1802-1895) : hivatalos
adatok az utolsé évrél, a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter ezredévi
nagy jelentése szaméara == M. kvszle. ~ U.f. 4. két. 2. fiiz. (1896), p.
97-120.

A Magyar Nemzeti Muzeum konyvtaranak tisztvisel6éi 1803-tdl
1896-ig == M. kvszle. —

U £. 4. kot. 4. fiiz. (1896), p. 396-398.

A Magyar Nemzeti Muzeum szazéves jubileuma == M. kvszle. —
U.£. 10. kat. (1902), p. 450-472.

Majlith Béla
A Széchényi Orszagos Konyvtar a Magyar Nemzeti Mizeumban /
Majlath Béla == M. salon. — 1888. febr., p. 512-518.

Mbéra Laszlo
Aki a tizedes osztalyozést els6nek ismertette hazdnkban / M. L. —
Esztegar Laszlorol == Konyvtaros. — 29. évf. 8. sz. (1979), p. 471.

Németh S. Katalin

Széchényi Ferenc négy kiadatlan levele Gruber Karoly Antalhoz /
Németh S. Katalin == OSZK évkv. — 1978 {1980}, p. 277-280.

OSZK hiradé / felelds szerk. Bor Kalman ; f6szerk. Németh Maria.
— 20. évf. 9. sz. (1977). — Budapest : OSZK, 1977. — p. 133-164. —
ISSN 0324-2064

Tartalom:

Széchényi Ferenc — kozelrdl. — Szemelvények Berldsz Jend ,,Emlé-
kezés Széchényi Ferencre haldlanak 150. évforduldja alkalmabol” c.
irasabol, Kazinczy Ferenc ,Palyam emlékezet” c. munkajabol és
Bacsanyi Janos ,,Tuddsitds a Magyar Muzeumrdl” c. irdsabol. — p.
133-135.

Széchényi Ferenc, a konyvgy(ijté. — Szemelvények Berlasz Jend és
Kollanyi Ferenc OSZK torténetét targyald koteteibdl. — p. 136-138.
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A konyvtar alapitasa. — Szemelvények Waldapfel Jozsef ,,Otven év
Buda és Pest irodalmi életéb6l 1780-1830 és Kollanyi Ferenc ,, A
Magyar Nemzeti Muzeum Széchényi Orszagos Konyvtara” c.
munkajabol. — p. 138-145.

" Az alapitas egykori visszhangja. — Szemelvények a Magyar
Hirmonddbdl, Koviats Jozsef 6dajabél és Csokonai Vitéz Mihaly
miiveib6l. — p. 146-149.

Az elsd konyvtarosok. — Szemelvények Kollanyi Ferenc ,,A
Magyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchényi Koényvtara” c.
munk4jabol, a Magyar Hirmondébol és Horvat Istvan ,,Mindennapi”-
jabol. — p. 150-153.

A gylijtemény els6é katalégusai. — Szemelvények Fraknéi Vilmos
,Orof Széchényi Ferencz” c., munkdjabol, Csokonai Vitéz Mihaly
levelébdl és kolteményébdl, grof Széchenyi Istvan levelébodl. — p.
154-156.

A koényvtar gyarapodasa. — Szemelvények a Magyar Hirmondébol,
a Zeitschrift von und fiir Ungarn-bdl, Kollanyi Ferenc ,, A Magyar ...”
¢. munkajabol és Berlasz Jend levéltari gytijtésébdl. — p. 157-160.

A konyvtir elhelyezése. — Szemelvény Horvat Istvan
,Mindennapi”-jabol. — p. 161-162.
Epilégus : a nemzeti konyvtar alapitadsinak jelentdsége. —

Szemelvények Waldapfel Jézsef ,,Otven év Buda és Pest irodalmi
életébdl 1780-1830” ¢. munkajabdl és Baro6ti Szabo David levelébol. —

p. 163.

Palvélgyi Endre

A Csontosi Janos elleni fegyelmi vizsgdlat és annak politikai
hattere / Palvolgyi Endre == Egyet. Kvt. évkv. — 2. (1964), p. 163-
192.

Patay Palné
Az Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtdra / Patay Palné ==
Foldr. kozlem. — 35. évf. 1/2. sz. (1987), p. 86-90.

Patay Palné
Az Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtardnak keletkezése,

fejlédése és mai térképalloméanya / Patay Palné == Geod. és Kartogr. —
27. évf. 3. sz. (1975), p. 188-194.
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Patay Pélné
Az Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtaranak torténete, 1802-
1946 / Patay Péalné == OSZK évkv. — 1986/1990, p. 277-297.

Pukanszkyné Kadar Jolan — Berczeliné Monori Erzsébet

Az Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tara /
Pukanszkyné Kadar Joldn, Berczeliné Monori Erzsébet == OSZK
évkv. — 1965/1966, p. 215-246.

Radvanszky Béla

A Nemgzeti Mizeum ligyeinek megvizsgalasara kikiild6tt orszagos
bizottsag jelentése / baré Radvanszky Bélatol == M. kvszle. — 6. évf.
1. fiiz. (1881), p. 31-63.

Schépflin Aladar
Szinnyei bacsi halaldra / Schopflin Aladar == Nyugat. — 2. évf.
(1913), p. 284-285.

Sebestyén Gyula
Dr. Schonherr Gyula / Sebestyén Gyula == Muz. kvt. ért. — 2. évf,
2/3. fiiz. (1908), p. 61-63.

Sebestyén Gyula
Grof Széchényi Ferenc levelezése konyvtari tigyekben / Sebestyén
Gyula == M. kvszle. — 16. évf. (1891), p. 178-198.

Soltész Zoltanné
Az Orszagos Széchényi Koényvtar dsnyomtatvany-gylijteménye /
Soltész Zoltanné == OSZK évkv. — 1963/1964, p. 109-128.

Somkuti Gabriella

Die Beziehungen der ungarischen und der Gsterreichischen
Nationalbibliothek / Gabriella Somkuti == Biblos. — 43. vol. 1/2. no.
(1994), p. 85-89. — Bévitett valtozata megjelent: OSZK h. 37. évf. 1/2.
sz. (1994), p. 13-16.

131



Somkuti Gabriella

Eotvos Jozsef €s a nemzeti konyvtar / Somkuti Gabriella. — 2 r. ==
Konyvtaros

[1.r.], 38. évf. 10. sz. (1988), p. 614-619.

[2.1.], 38. évf. 11. sz. (1988), p. 678-686.

Semkuti Gabriella

Fraknéi Vilmos a Széchényi Konyvtér élén / Somkuti Gabriella ==
OSZK h. — 34. évf. 9/10. sz. (1991), p. 23-28. — Rovidebb formaban
megjelent: Konyvtaros. 41. évf. 8. sz. (1991), p. 481-487.

Somkuti Gabriella
A konyvtaros Matray Gabor / Somkuti Gabriella == Kv. kvt.
konyvt. — 7. évf. 1. sz. (1998), p. 48-54.

Somkuti Gabriella
Konyvtarunk torténetébdl : egyenruha-viselés a Széchényi Kényvtar-
ban / Somkuti Gabriella == OSZK h. — 36. évf. 3/4. sz. (1993), p. 25.

Somkauti Gabriella

Konyvtarunk torténetébdl : az 1900-as nagy allomanyrevizié a
Széchényi Konyvtarban / Somkuti Gabriella == OSZK h. — 41. évf.
3/4. sz. (1998), p. 31-33.

Somkuti Gabriella
Az Orszagos Széchényi Konyvtar elhelyezése, 1867-1918 /
Somkuti Gabriella == OSZK évkv. — 1986/1990, p. 169-196.

Somkuti Gabriella

Az Orszagos Széchényi Konyvtar fejlédésének fobb tendenciai a
dualizmus koranak els6 felében (1867-1900) / Somkuti Gabriella ==
Kv.kvt.kényvt. - 1997. dec., p. 44-50.

Somkuti Gabriella
Az Orszagos Széchényi Konyvtar Ujjaszervezése 1867-1875 : a
miincheni szakrendszer bevezetése / Somkuti Gabriella == OSZK

évkv. - 1986/1990, p. 221-276.
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Somkuti Gabriella
Az ,,OSZK-muzeum” hiteles torténete — tobb felvonasban / Somkuti
Gabriella. — fotoill. == OSZK h. — 40. évf. 1/2. sz. (1997), p. 18-29.

Somkuti Gabriella
Széchényi Ferenc nemzeti konyvgyiijteménye / Somkuti Gabriella
== OSZK évkv. - 1970/1971, p. 175-199.

SomkKkuti Gabriella
A Széchényi Konyvtar allomanyénak alakuldsa 1867-1874 kozott /
Somkuti Gabriella == OSZK évkv. — 1991/1993, p. 177-212.

Somkuti Gabriella
A Széchényi Konyvtar els6 ndi alkalmazottja és a gépesités /
Somkuti Gabriella == OSZK h. — 38. évf. 9/10. sz. (1995), p. 32-35.

Somkuti Gabriella
A Széchényi Konyvtar els6 restauratora : Mosonyi Antal (?-1889) /
Somkuti Gabriella == OSZK h. — 35. évf. 5/6. sz. (1992), p. 33-35.

Somkuti Gabriella
A Széchényi Konyvtar gyarapodasa, 1848-1856 / Sombkuti
Gabriella == OSZK évkv. — 1967, p. 103-123.

Somkuti Gabriella

A Széchényi Konyvtar kisérlete a Zrinyi-konyvtar megvételére
1891-ben / Somkuti Gabriella == M. kvszle. — 110. évf. 1. sz. (1994),
p. 93-97. :

Somkuti Gabriella

Szervezet, igazgatds és személyzet a Széchényi Konyvtarban,
1867-1875 / Somkuti Gabriella == OSZK évkv. — 1994/1998, p. 227-
256.

Somkuti Gabriella

Torténeti tények és a koztudat, avagy Mit alapitott Széchényi
Ferenc? / Somkuti Gabriella. — Hozzaszolds Csapodi Csaba — Toth
Andrés — Vértesy Miklés: Magyar Kényvtartorténet c. munkajahoz ==
Kvt.figy. — 34. évf. 4. sz. (1988), p. 268-272. — Megjelent az OSZK
hiradé 32. évf. 1/2. sz. (1989) szamaban is
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Sonnevend Péter
Jegyzetek a konyvtarpolitikus Gulyas Pal tevékenységéhez /
Sonnevend Péter == Kv. kvt. kényvt. — 1994. jan., p. 5-14.

Stockné Horvath Maria
Kiallitas az OSZK multjarél / Stockné Horvath Maria == Kv. kvt.
konyvt. — 7. évf. 7. sz. (1998), p. 45-47.

Sulica Szilard
A Muzeumi levéltar kialakuldsa / Sulica Szilard == Lvt. kézlem. —

1932., p. 177-222.

Szinnyei Jozsef, id.
Kényvtari emlékek / id. Szinnyei Jozsef == F6v. |. — 1887. 94-95. sz.

Szinnyei Jozsef, id. ’
A MNM hirlap kényvtara / Szinnyei Jozsef == M. kvszle. — U.f.
10. kot. (1902), p. 347-351.

Szinnyei Jozsef emlékezete == Konyvtaros. — 13. évf. 8. sz. (1963), p.
454-455.

Szényi Eva
A Fo6varosi Lapok a Nemzeti Mizeum Széchényi Konyvtararol /
Sz6ényi Eva == OSZK évkv. — 1984/1985, p. 147-178.

Téth Laszlo
Fraknéi Vilmos (1843-1924) / Téth Laszl6 == M. kvszle. — 31. kot.
1/4. fiiz. (1924), p. 98-105.

Virhidi Klara
Az Orszégos Széchényi Konyvtar legelsé otthona / Varhidi Kléra
== M. kvszle. — 95. évf. 1. sz. (1979), p. 100-103.

Virnai Péter

Egy magyar muzsikus a reformkorban : Matray Gabor élete és
munkdssdga a szabadsagharcig / Varnai Péter == Erkel Ferenc és
Bartok Béla emlékére / szerk. Szabolcsi Bence, Bartha Dénes. —
Budapest : Akad. K., 1954. — p. 231-321. - (Zenetudomanyi
tanulmanyok ; 2.)
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Varnai Péter

Matray Gébor élete €s munkdssaga a szabadsigharctol halalaig /
Varnai Péter == A magyar zene torténetébol / szerk. Szabolcsi Bence,
Bartha Dénes. — Budapest : Akad. K., 1955. — p. 163-209. —
(Zenetudomanyi tanulményok ; 4.)

Vértesy Miklos
Erdélyi Pal, 1864-1936 / Vértesy Miklos == Konyvtaros. — 28. évf.
2.sz.(1978), p. 105-107.

Vértesy Miklos
Rédey Tivadar (1885-1953) / Vértesy Miklds == Konyvtaros. — 9.
évf. 3. sz. (1959), p. 181-182.

Vértesy Miklés
Sebestyén Gyula (1864-1946) / Vértesy Miklés == Koényvtéros. —
14. évf. 7. sz. (1964), p. 421-422.

Vértesy Miklos
Vértesy Jené (1877-1916) / Jendfi M. Imre == Koényvtaros. — 9.
évf. 8. sz. (1959), p. 579-580.

Vidovszky Ferencné
150 éve halt meg Horvat Istvan, az OSZK 6re / Vidovszky
Ferencné == OSZK h. — 39. évf. 7/8. sz. (1996), p. 28-30.

Wehli Tiinde

»~A nemzet koényvtira a szolgilat mihelye” : Az Orszagos
Széchényi Konyvtar Mlzeuma / Wehli Tiinde == M. kvszle. — 115.
évf. 1. sz. (1999), p. 114-116.

Windisch Eva, V. :

Fejezet a Kkonyvtarosi palya magyarorszagi kialakuldsanak
torténetébdl / V. Windisch Eva == M. kvszle. — 73. évf. 2. sz. (1957),
p. 136-153.

Windisch Eva, V.

Horvat Istvan (1784-1846) / V. Windisch Eva == A konyvtaros. —
8. évf. 7. sz. (1958), p. 497-499.
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Windisch Eva, V. ,
Konyvtari arvizvédelem 1838-ban / V. Windisch Eva == A
konyvtaros. — 6. évf. 10. sz. (1956), p. 740-742.

Windisch Eva, V.

Konyvtari munka a reformkorban az Orszagos Széchényi
Koényvtarban / V. Windisch Eva. — Bibliogr. a jegyzetekben == OSZK
évkv. — 1957, p. 249-282.

Windisch Eva, V.
Koényvtarunk nevérdl / V. Windisch Eva == OSZK h. — 8. évf. 1.
sz. (1965), p. 23-25.
[Hibaigazitas: 2. sz. p. 59.]
Hozzdszéldsok:
Gombocz Istvan
Eszrevételek a Konyvtarunk nevérdl c. cikkhez / Gombocz
Istvan == OSZK h. — 8. évf. 2. sz. (1965), p. 54-56.
Windisch Eva, V.
Koényvtarunk nevérdl / V. Windisch Eva == OSZK h. — 8. évf.
3. sz. (1965), p. 87-88.
Somkuti Gabriella
Még egyszer konyvtarunk nevérdl / Somkuti Gabriella ==
OSZK h. — 8. évf. 4. sz. (1965), p. 109-111.
Vizkelety Andras
Adalékok konyvtarunk nevérdl szolo vitdhoz / V. A. == OSZK
h. — 8. évf. 5/6. sz. (1965), p. 138.
Berlasz Jen6
Konyvtarunk neve térténeti megvilagitdsban / Berlasz Jend ==
OSZK h. — 10. évf. 4. sz. (1967), p. 98-102.
Kelecsényi Gabor
Hogyan is hivjak konyvtarunkat? / Kelecsényi Gabor = OSZK h.
—28. évf. 3/4. sz. (1985), p. 20-21.

Windisch Eva, V.
Miller Jakab Ferdinand muzeumi igazgaté utolsé évei és az
Orszagos Széchényi Konyvtar / V. Windisch Eva == OSZK évkv. —
1958, p. 349-368.
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Windisch Eva, V.
_ Az Orszégos Széchényi Konyvtar elsd konyvtarosai / V. Windisch
Eva == Konyvtaros. — 6. évf. 1. sz. (1956), p. 24-27.

Windisch Eva, V.

Az OSZK térténetérél / V. Windisch Eva. — Az OSZK térténetével
foglalkoz6 megjelent miivek, a kutatasok helyzete és a tovabbi
feladatok == OSZK h. — 5. évf. 4/5. sz. (1962), p. 85-87.

Wix Gyoérgyné

Egy magyar jakobinus kényvtara : Hajnoczy Jozsef kényvei az
Orszagos Széchényi Koényvtarban / Wix Gyorgyné == OSZK évkv. —
1991/1993, p. 395-427.

Wix Gyodrgyné
Rég elfelejtett gylijtokrél / Wix Gyorgyné == OSZK évkv. —
1984/1985, p. 179-203.

Wix Gyoérgyné
A Széchényi Konyvtar hétkoznapjai — 60 évvel ezelott / Wix
Gyorgyné == OSZK h. - 22. évf. 3. sz. (1979), p. 66-69.

Széchényi Ferenc konyvtirianak katalogusai:

Alapkatalogus
Betlirendes rész:

Catalogus Bibliothecaec Hungaricae Francisci com. Széchényi.
Tomus 1. Scriptores Hungaros et rerum Hungaricarum typis editos
complexus — Sopronii : [s.n.], 1799. - 2 db

Pars 1., A-L. — XVI, 695 p.

Pars 2., M-Z. - 612 p.

Szakrendi rész:
Index alter libros Bibliothecae Hungaricae Francisci com

Széchényi duobus tomis comprehensos, in scientiarum ordines
distributos exhibens. — Pesthini : [s.n.], 1800. — 494 p.
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Potkotetek:

Catalogus Bibliothecae Hungaricae Nationalis Széchényianae.
Tomi I. Scriptores Hungaros et rerum Hungaricarum typis editos
complectendis supplementum 1. A-Z. — Posonii : [s.n.], 1803. —
XXXIII, 646, [2] p.

Index alter libros Bibliothecae Hungaricae Széchényiano-
Regnicolaris supplemento 1. Comprehensos in scientiarum ordines
distributos exhibens. — Posonii : [s.n.], 1803. - 211, 4 p.

Catalogus Bibliothecae Hungacicae Széchényiano-Regnicolaris.
Tomi 1. Scriptores Hungaros et rerum Hungaricarum typis editos
complectentis supplementum 2. A-Z. — Sopronii : [s.n.], 1807. — 2,
XVIL, 615 p.

Index alter libros Bibliothecae Hungaricae Széchényiano-
Regnicolaris supplemento 2. comprehensos in scientiarum ordines
distributos exhibens. — Pestini : [s.n.], 1807. - 232, 6 p.

A kéziratgylijtemény katalogusa:

Catalogus manuscriptorum Bibliothecae Nationalis Hungaricae
Széchényiano-Regnicolaris. — Sopron : [s.n.], 1814-1815. -3 db
Vol..1. - 18, 749 p.
Vol. 2. -2, 607 p.
Vol. 3. -2, 409, LXII p.
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A kiadvany megjelent az Orszdgos Széchényi Konyvtar és
a Magyar Nemzeti Miizeum alapitdsanak 200. évforduldja tiszteletére,
a kozos linnepségsorozat keretében.
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