MAGYAR ZsOLT

RESZLETEK
A HOSSZUHETENYI
PLEBANIA
TORTENETEBOL

Hosszihetényi Honismereti Flizetek 5.
2005.



Magyar Zsolt

Részletek a hosszuhetényi
plébania torténetébol

Hosszihetényi Honismereti Fiizetek 5.
2005.



Lektoraltak:

Dr. Andrasfalvi Bertalan
Dr. Varga Laszlo

Kiadja:
Nemes Janos Altaldnos Miivelédési Kozpont, Hosszuihetény

Felelos kiado:
Rado Zoltanné

Sorozatszerkeszto:
Papp Jdanos

Hosszuhetény Honismereti Fiizetek
ISSN 1416-7638

Tordeloszerkeszto:

Sulyok Tamas

Nyomdai munkalatok:
Molnar Csaba Nyomdadja, Pécs



. Ajanlom ezt a munkat a valaha
Hosszuhetényben szolgalt papok emlékének.”






Tartalomjegyzék

A'alllas Geecssesesceccssessseseseecsseessssesssescsseesseessseesssecsseess 00 (;
cesee csecessscssscccssccssne

l Bevezet() R ;
. R R R R R R R R X R R R TR

II. Szemelvények a hosszhetényi

plébaniatorténetbol ...........cccoeviiiiiiiiiiii, 10
11.1. Régi és uj hosszuthetényi templomok...............cccccoooeevvecineneinn. 10
11.2. Korabeli leirasok a plébania allapotarol................................. 15
11.3. Egykori plebanosok .................cccoeeeviveiiiiiiiiiiiiisiieeeieeeeeen, 18

I1.3.1. Losontzy Samuel és Hegyessy Laszl0..........ccoevvvevvveneennen. 18
I1.3.2. Harom arckép a XX. szazad els6 felébdl............ceceuennene. 21
I1.3.3. Néhany pillanatkép a XX. szdzad masodik felébdl ............ 27
11.4. Az iinnepek és a misék SajatsAgai..............ccccovvevevencveennnanne. 30
I ZATSZO oot 32
Felhasznalt irodalom...........ccocevviiiiiinninnienienieeee 33
FUGEEICK .....oooiiieeiieeee e 35
1. A hosszuthetényi pléebanosok névsSora...............ccceevevcveeicecinennnnn, 35
1. A hosszuhetényi kaplanok névsora..............ccccoceeeevcevccienaennnn, 36
1ll. Az hosszuhetényi kantortanitok és kantorok
FLEVSOFQ ...ttt 41
1V. Nagy Gabor kaplan visszaemlékezése..............cccoovvvnvnnannnne. 43



AJANLAS

Csak az tudja megbecsiilni jelenét, s épi-
teni jovojét, aki tudja, mibdl nétt ki az,
amiben éliink. A régi korok kutatasa,
vizsgalata, nem csupan kedvtelés, vagy
kivancsisag kielégitése, hanem tisztelet-
adas az 6soknek.

Kivanom, hogy amint a szerz6 emléket
kivant allitani mindazoknak, akik Hossz-
hetény lakéinak lelki épiilését szolgaltak,
ugy az olvaso is tisztelettel hajtson fejet
és mondjon imat értiik.

Antal Géza apatplébanos



I. BEVEZETO

Jelen irds elsOsorban személyes érdeklodésbol irodott. Kutatasaim
ugy kezdddtek, hogy egy nagyobb munkan dolgoztam, ami a lelki
¢élet szempontjabol igyekszik a hosszuhetényi egyhazkodzség torténe-
tét feldlelni. Ez elsGsorban szakmai téma, ami nem mindenki szamara
érdekes és nagyon sok szaraz adattal dolgozik. A munka soran azon-
ban élvezettel olvastam azt a dokumentumot, amely kiindulasi alapot
képzett szamomra, vagyis a hosszlithetényi plébania torténeti naplo-
jat'.

Jelen tanulmany érdekesebb részeket igyekszik kiragadni a
hossztihetényi plébania torténetébdl, megprobal kitdorni abbdl a keret-
bol, ami a torténeti targyu irdsoknal allanddan fennalld veszély, hogy
unalmas, adatokbol allo felsorolas lesz, vagy kovethetetlen fejtegeté-
seket igyekszik logikai sorrendbe allitani. Ebbdl kovetkezik, hogy
egyaltalan nem a teljesség igényével irodott.

Egyhaztorténeti szempontbol kozelitem meg a témat, ami azért tiint
helyesebbnek szamomra, mivel ezzel mar foglalkoztam és a jovében
is kivanok foglalkozni, valamint a hosszlihetényi plébanian helyben
megtalalhato a forrasok nagy része, ami elengedhetetlen feltétele a
hiteles kutatasnak.

Tehat jelen munka kozéppontjat képezik azok az egyhaztorténeti
szempontbol — altalam — érdekesnek tartott események, szemelvé-
nyek, amelyek adalékok lehetnek Hosszihetény torténetéhez.

Forrasok tekintetében erdsen valogattam (ezeket Bezerédy Gy6z6
részben mar felsorolta Hosszuhetény cimii konyvében). Ehhez hozza-
tenni csak néhany iratot tudok, ami lényeges és uj informacio, azt
lehetdség szerint megemlitem. A plébaniatorténet legfontosabb do-
kumentuma a Naplo. Ezen kiviil megprobaltam tovabbi egyhazi do-
kumentumokat feldolgozni, amik a XVIII. szazadtol kezdédden nagy-
részt megtalalhatoak a plébanian.”

A kutatas fobb nehézségei elsdsorban abbol adddtak, hogy a forra-
sok mindig egy ember allaspontjat tiikrozik, azonban ez nem feltétle-

' A hosszu-hetényi r. k. plébdnia torténeti napléja, 1-111. kotet, Hosszu-Hetény, 1901-
1997. (kézirat); a tovabbiakban: Naplo
2 1d. Felhasznalt irodalom



nil azonos a teljes valdsaggal. Ez kiilonosen a XX. szazad torténeté-
ben szembetiind, hiszen az 6regek még emlékeznek nagyon sok do-
logra, ami tobb szempontbdl hitelesebbnek tarhatd, mint az irott for-
rasok. Ezenkiviil tovabbi problémat jelentett az, hogy a XIX. szazad-
ban nagyon sok irat elveszett Hegyessy Laszlo plébanossaga alatt. A
maradvanyokat a XX. szazad elején ¢és kozepén gyljtotteék Ossze
Schmidt Béla és Hantos Béla plébanosok, akik ezen feliil a sajat ko-
rukat kitinéen dokumentaltdk, de sajnos az 6ket kovetd plébanosok
(féleg a 80-as, 90-es években) nem torddtek ezekkel a dokumentu-
mokkal, igy azok nagy része elveszett, ill. a plébania 1997-es felujita-
sdnak esett aldozatul.

A hosszuhetényi plébania kutatasat Schmidt Béla esperes-plébanos
kezdte el, abbdl az egyszerli okbodl, hogy az egyhazi rendelkezések
eldirjak torténeti napld vezetését. Ennek ellenére 1901-ig ezt egyetlen
plébanos sem tette meg. Schmidt a rendelkezésére allo iratok alapjan
megprobalta rekonstrualni a 1689—-1901-ig tartd szakaszt’, azonban
meglehetésen kevés forras allt a rendelkezésérére. Asatast végzett,
rendszerezte az anyakonyveket, elemezte a Visitatio Canonica-kat”,
valamint kutatta a szajhagyomanyt is. Elkezdte vezetni a plébania-
torténetet, ennek kdszonhetd, hogy 1901-t61 kezdve részletes feljegy-
zéseink vannak a plébania torténéseirdl, annak ellenére, hogy utodai
hanyagabbul végezték a Napld vezetését. Az 6t kdvetd plébanosok
koziil Hantos Béla nevét kell megemliteni, aki 1940-ben keriilt a ko-
zségbe Pécsrol. Hantos rendszerezte az addigi kutatdsokat, kijegyze-
telt tobb Schmidt szaméara ismeretlen latin nyelvii forrast és elkezdte
tiizetesebben kutatni a templom torténetét. Feldolgozta tovabba az
1920-1940-ig tarté idészakot, mivel az akkori plébanos, Pelcz Arpad
kissé rendszerteleniil vezette a Naplot. Kutatasainak 1947-ben beko-
vetkezett hirtelen haldla vetett véget. Késébb minden munka, ami a
kozség torténetét kutatta sziikségszertien hasznalta a plébaniatorténe-

3 Ennek 6sszefoglalasat 1d. MAGYAR Zsolt, 4 hosszihetényi plébdnia térténete 1901-
ig = Zengd, 2001 december.

4 Eredetileg a szenttéavatasi eljaras soran alkalmazott eljaras, amikor a Szentszék
megbizottjai ellatogattak arra a helyre, ahol a szent élt, és elkészitették a
szenttéavatasi jegyzOkonyvet. Késobb jelenti a piispoki latogatasokat az egyes
egyhazkozségekben, melynek soran szintén jegyzokonyv késziilt az akkori alla-
potokrol.
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tet, de sajnos mindegyikben felfedezhetd tévedés és meglehetdsen
elnagyoltak.

A tanulmany szerkezete a kovetkezo: az elso fejezet a hossztihetényi
templomokrol szol, ezt érdekes leirasok kovetik a plébania allapotarol
A harmadik részben néhany hosszihetényi plébanos életrajzabol idé-
zek. A negyedik részben a vallasi szokasokrol irok: az iinnepek, mi-
sék sajatsagairol. A fliggelékben felsorolom a hosszuhetényi plébano-
sokat, kaplanokat és kantor(tanito)kat, valamint kozlom Nagy Géabor
egykori kaplan visszaemlékezését.



II. SZEMELVENYEK A HOSSZUHETENYI
PLEBANIATORTENETBOL

11.1. Régi és uj hosszithetényi templomok

Mar régen feledésbe meriilt az a tény, hogy Hossziheténynek mas
temploma is volt, mint a jelenlegi, ami immaron 260 éve all jelenlegi
helyén.

El6szor Hantos Béla plébanos jott ra, hogy a jelenlegi templom mar
a harmadik Hosszihetényben.

A legelsé templom teljesen a feledés homalyaba vész, azonban
Losontzy Samuel Conscriptioja® 1766-bol leirja, hogy a mai temp-
lom, a torok idékben rombad6lt templom alapjaira épiilt. Ez a
templom azonban kisebb volt a mainal, a szélessége megegyezhetett a
maival, de rovidebb volt. Hogy mikor épiilhetett, arrol csak talalgatni
lehet. Bezerédy Gy6z6 azt irja kdnyvében, hogy Hosszuhetény is
templom ¢épitésére kotelezett falu lehetett.® Szt. Istvan kiraly alatt
azonban minden 10 falunak kellett templomot épitenie. Pécsvaradon
volt templom, hiszen itt volt a monostor, nem valoszinii, hogy
Heténynek is kellett kdotemplomot épitenie. A XIV. szazadbol
szarmazo tobb helyen idézett papai tizedlajstrom, emlit egy Janos
nevl papot, aki 1333-35 kozott biztosan itt szolgalt. Feltételezhetjiik,
hogy ekkor volt templom is itt, ha helyi plébanos is miikddott. Egy
kb. haromszaz éves templom valoban romba délhetett a hodoltsag
alatt, de akar elStte is. Foleg, ha az Arpad-korban épitették. Errdl
biztos adatot egy miemléki feltaras hozhat, azonban ezt nagyon
megneheziti az, hogy ezen a helyen all a mai templom, radadasul, egy
esetleges asatas se biztos, hogy a templom alapjanal tobbet talalna,
mivel a koveket felhasznalhattak egyéb épitkezésekhez, vagy az 1ij
templom felépitéschez.

3 conscriptio = dsszeiras
6 Bezerédy, 25.
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A maéasodik templomrol
sz016 adatok még homadlyo-
sabbak. Gyakran lehetetlen
kibogozni, hogy melyik
,régl”  templomrdl beszél-
nek, és még az sem biztos,
hogy két kiilon templomrol
van szo0.

Briisztle Recensio-ja’ leirja
a régi templomot, az 1721-es
Visitatio Canonica alapjan.
Ezek szerint hdrom oltar volt
benne, a fooltar Szt. Miklos
képével, két oldalan Szt.
Adalbert és Szt. Marton
szobraval. A bal oldali mel-
lékoltar az Udvozitd oltara
volt, a jobb oldali pedig a

Fajdalmas Szlizanyaé. Az Az 1770-es Klimo-féle Visitatio
1900-as évek elején Schmidt Canonica els oldala

plébanos 4satast végzett a

plébaniakertben, miutan sz6l6iiltetés kdzben ratalalt egy épiilet alap-
jaira, amely Kelet-nyugati iranyban teriilt el 15 méter hosszan és 6—7
méter szélesen. Bejarata az épiilet kdzepén volt DéIr6l, a bejarathoz
téglaut vezetett. Ezt megjegyzi az 1733-as Visitatio Canonica is, ami
azonban azt irja a templomrél, hogy sziiknek bizonyult és falai diile-
dezé allapotban voltak.®

7 BRUSZTLE Jozsef, Recensio, Pécs, 1879, 1IL., 79-93. (tovabbiakban: Recensio; a
teljes cimét 1d. a Felhasznalt irodalomban)

% Quia parvae capacitati, et pro populo parochialis insufficiens esste, muri practerea
ob antiquitatem jam mirosi et labefactati, hinc opera communitatis Hosszu-Hetény
et Martonfa lapides et lateres exusti ad viginti millia, a defuncto episcopo
Quinque-Ecclesiensis (Nesselrod) collata, jam connecti sunt pro exstrumenda mora
et ampliori sunt pro exstrumenda nova et ampliori ecclesia ex fundamento. [A
csekély befogadoképesség miatt €s mert a nép szamara nem volt elegendd a hely,
és mert a falak mar Osszeddléssel fenyegettek a hosszihetényi és martonfai
egyhazkozség tagjai koveket hordtak ssze €s hozzatették ahhoz a 20 000 darab
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Hosszuheténynek biztos nem a mai templom az elsé temploma. Ha
apatsagi plébania volt és a kornyék kozponti telepiilése, akkor mar
nagyon régen lehetett temploma.

A rendelkezésemre all6 informacidk alapjan gy gondolom, hogy az
elsé templom még a torok idok elott 6sszedolt és utana épiilt a temp-
lom a plébaniakert helyén még a térok bevonulasa, vagyis 1543 elétt,
ami a torok hodoltsag alatt megmaradt, de a XVIII. szdzad elejére
romos allapotba kertilt és kicsinek is bizonyult, hiszen Hetény lakos-
saga ekkor jelentésen megnovekedett. Ezzel az elmélettel helyére
keriilnek a forrasok adatai, de a teljes igazsadgot csak egy asatas hoz-
hatja meg, amit eldszor a plébaniakertben lenne célszerti elvégezni.
Az 1829-es Visitatio Canonica még megjegyzi, hogy, hogy a régi
templom falaibol épiilt az uj templom’

A mai templommal mar konnyebb dolgunk van, mert szinte mindent
tudunk épitésének koriilményeirdl, azonban a forrasok nem egysége-
sek az épités évét illetden, lehet olvasni 1733-at'®, 1740-et, 1741-et'".
A tények a kovetkezok: 1733-ban kezdték el az épitését még
Nesselrod pécsi piispok 20 000 téglat kitevd ajandékabol, valamint
Hetény és Martonfa lakosai altal 6sszehordott kéanyagbdl. 1740-ben
a Recensio szerint Berényi plispdk megbizasabol Fonyo Sandor piis-
poki helyndk felszentelte a falakat, Szt. Miklos plispok tiszteletére. A
fooltar Szent Miklds ereklyét rejt magaban. Azonban az épitkezést
csak Klimo Gyorgy pécsi piispok fejeztette be. Tetd keriilt az épiilet-
re, elkésziilt a homlokzat és a torony. Az 1760-as évek els6 felében
mar bizonyosan készen volt, bar Orszagh Laszld segédpiispok szerint
nem volt felszentelve, ami abbol adédhatott, hogy mar elfelejt6dott a
29 évvel ezelotti felszentelés, mivel akkor még nem is volt kész a
templom. Mindenesetre nincs emlités arrol, hogy késobb felszentelték
volna. Ebbdl a korbdl szarmazik, vagyis a templommal egyid6s, az
oltarkép (Szt. Miklos piispok), a mellékoltarak képei (A megfeszitett

téglahoz amit a megboldogult Nesselrod piispok gyiijtott 6ssze. Mindezt egy j és
tagasabb templom felépitésének céljabdl tették.], idézi: Recensio, III., 83.

? de elevatis antiquis muris

19 Bezerédy képalairas, 81.0. (ezt a hibajegyzék kijavitja 1740-re)

" Ezt Losontzy plébanos irja, azonban nem mérvado, mivel 1766 januarjaban irja,
hogy 25 éve épiilt a templom, és ilyen tavlatbol, raadasul év elején nem jelentds az
eltérés.
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Jézus és a Boldogsagos Szliz népével), a szoszék, a szdszéken 1évo
angyalszobor ¢€s az oltarko ereklyéi.

A templom szobrainak nagy részét Schmidt plébanos szerezte be, az
oltar és a szo6szék aranyozasat, valamint meszelt (pontosabban ,,pisz-
kosfehér”) falainak festését Hantos Béla szervezte meg. Ekkor ké-
sziiltek a Gebauer freskok is az oltarnal, a diadaliven és az oldalfalon.
1943-ban Virag Ferenc piispok a felszentelés 200. évforduldjan meg-
aldotta az akkor restauralt templomot. A kiilsé restauralas 1960-ban
késziilt el. Ez azonban nem volt elég szakszerii, ezért 1963-ban meg-
sziintették a templom miiemlék jellegét.

A kozségi Maria kapolna valamikor 1783 ¢és 1829 kozott épiilt. Nem
a hivek épitették, hanem a kozség ¢és az is tartotta fenn. A kdzséghaza
elott allt, de amikor a 1973-ban az orszagutat épitették nem fért volna
A benne taldlhat6 Fajdalmas Szlizanya szobra nagyon régi. Valoszi-
nileg még az el6z6 templombol vald (a jobb oldali mellékoltar a Faj-
dalmas Sziizanya oltara volt). Kidolgozasa arra enged kovetkezetni,
hogy helyi miivész alkotasa.

A Zengl6-hegyi Maria képolna eredete 1797-ig nyulik vissza.
Eszterhazy Pal Laszlo piispok ekkor allitatott a mai kapolna helyén
egy fabol késziilt Maria szobrot, ami azonban 1892-ben leégett. A
hivek — mivel ez akkor mar bucstjaréd hely volt — 0j k6szobrot készi-
tettek Kiss Gyorgy szobraszmiivésszel. A szobor védelmére 1907-ben
emelték a kapolnat és mogotte a keresztet Gr. Zichy Gyula pilispok
adomanyabol. 1954-ben késziilt az oltar, ami Szent Emeritus és Szent
Honoratus vértanuk ereklyéit rejti. Szeptemberben €s majusban za-
randoklat volt a kapolnahoz, amit késébb a hatésagok betiltottak.
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A hetényi templom az 1900-as évek elején
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11.2. Korabeli leirdasok a plébania dllapotarol

romld anyagbol késziiltek (kohaz csak a templom lehetett), irasbeli
feljegyzéseink pedig nem maradtak fent.

A hodoltsag alatt jezsuita szerzetesek mukodtek itt, 1689-t61 pedig
domonkosok, Dallos Nandorné gytijtése alapjan a szerzetesek az
1953-ban lebontott un. Korzsinek féle hazban lakhattak, ahol késobb
az iskola is mitkodott.”

rrrrrr

zség épittette, falai sarral bevert gallyakbol voltak, teteje zsup.

1766-ban Losontzy Samuel ezt irja rdla: ,,A paphaz 60 éve épiilt
[vagyis 1706-ban], megette az idd, alacsony, sotét €s sziik. S6vénybol
van, melyet kiviil-beliil besaroztak. Tobbszor javitottak mar. Teteje
korhadt, beesik az esd. Ablakai iiveg ¢és hartya. Foldpadlos, ennek
poratdl a konyv, ruha és tiidé pusztul, mennyezetgerendazata nincs
jol osszeillesztve, egerek, patkanyok jarnak at a réseken. Konyhaja
ablaktalan, sziik, alig egy olnyi. Kalyhai kiégtek, 6sszeddltek. Tiizve-
szélyes. Kijarata a kertbe a szlik és sikos 1épcson télen veszélyes.
Istalloja nincs. Kamraja se. Vendégszobdja se. Csak 400 1épésre van
egy kut. Probaltak asni kutat a kertben, de masfél 6lnyi mélyben
sziklara akadtak. Kerités is kellene, a kert .. allatok prédaja.”"

17 évvel kés6bb ezt olvashatjuk a Visitatio Canonica-ban: ,,A haz
amilyen régi, épp olyan rossz minden részében, igyhogy 6sszeddlés-
sel fenyeget. Kiilonosen veszedelmes a tetzete, melyen az esé €s a
h¢ éathatol.”

12 Dallos Nandorné, A hosszithetényi iskola a torténete. Hosszuhetény, 1997, 7.
13 Hantos Béla forditasa
4 Visitatio Canonica, 1783. (Schmidt Béla forditisa)
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Az 1783-as Eszterhazy-féle Visitatio Canonica elsé bekezdése

1784-ben 1j plébaniahaz épiilt, amit Hegyessy plébanos beiktatasa-
kor, 1835-ben felyjitottak, és megmagasitottak. Ezutan azonban ko-
vetkezett 65 év teljes elhanyagoltsag, melynek végére a kovetkezo-
képpen nézett ki az épiilet: ,,Kiviilrél ugy tlint fel, mint egy elhagya-
tott utszéli kocsma, csak a cégér hianyzott rola. A hazba két oldalt
idomtalan lépcsézet vezetett, melynek korhadt fazsindely tetdzete
verébtanya, also része pedig tyukol volt. ... A folyoson iszonyu jele-
net tarult a belépo elé. Jobbrol tatongott a pincelejarat két méter hosz-
sz csapodajtoval, melyet, ha valaki felemelt, csak életveszéllyel bo-
csathatott le 0jra. A folyoso téglaburkolatabol csak a fele volt meg, és
igy a belépd idegennek ugyancsak aldzatosan labujjhegyre kellett
néznie, ha nem akart az elsé 1épésnél akaratlanul is a szép templomi
énekbe kapni: «Im arcunkra borulunk». A folyosé végén faragatlan
deszkakbol oOsszetakolt padlasfeljarat éktelenkedett, mellette pedig,
mint valami siriireg, a piszkos és az egész hazat blizével betoltd ar-
nyékszék rozzant ajtajai nyiltak.”. De keriiljiink csak beljebb: ,,Ez a
kellemetlen benyomas fokozddott, amint az ember a lakohelyiségekbe
Iépett. A haz beosztasa ilyen volt: elél négy egymasba nyild szoba,
azutan kovetkezett a konyha, majd a «csarda»-nak nevezett cseléd-
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szoba, melyet el6dom [Hegyessy Laszlo] ebédlonek hasznalt, ebbol
nyilt az ¢éléskamra, melynek falaira évtizedeken at az arnyékszék
ammoniakos festékanyaga alkotta meg utalatos képeit. A szobakba
lépve megborzadt az idegen. Az iroda, melyet el6dom ebédlének
hasznalt, az utolsé 20 év alatt soha nem volt meszelve, a harom ko-
vetkezd szobaban 6riasi zold kalyhak ... [voltak], melyeknek hatalmas
tablain egy hiivelyknyi épp teriiletet még keresve sem lehetett talalni,
a padlok ... kirothadtak, annyira, hogy lépten nyomon vagy a kiallo
szegekben, vagy a meredezd lukakban botlott meg az ember. ... A
lakéhdzhoz teljesen méltok voltak a tobbi épililetek, ugyszintén az
udvar és a kert. A kapunak csak a helye volt meg, a kapuszarnyakbol
néhany darab deszka a fal mellett hevert. A kert keritését a hetényi
hivek mar rég elégették, csak néhol diiledezett egy-két ... kard, mint a
régi keritésnek szomoru tandja és maradvanya. Az udvarban volt
valamikor egy kut, mely azonban bed6lt. Az uradalom a hetvenes
években 1) kutat asatott, de ebben soha nem volt viz. A kutbol kidsott
ko és fold mind az udvarban volt felhalmozva a tobbi sok szeméttel
egyiitt, mely 65 éven at 0sszegylilemlett. Mikor elészor meglattam,
azt hittem, hogy a plébaniaudvar a falu szemétleraké helye.”"”

Schmidt Béla alatt felviragzott a plébania és a templom, az 6t ko-
vet0 Pelcz esperes, azonban ezzel nem torodott, 1940-ben ilyen kép
fogadta az 0j plébanost, Hantos Bélat: ,,Mikor a ho elolvadt — mely a
plébania atvételekor még fél méter magasan fedte az udvart ... lattam
csak a romok és [az] elhagyatottsag borzalmait. ... Az udvar egész
mivoltaban szemétdomb volt: kezd6dott a mosdkonyha ajtajaban és
tartott az istalloig.”'®

15 Naplo, I, 44-46.
1 Naplo, II.,176.
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Fosszithetén,

‘ I.’"ah- 1. rl “ F J"I.'_' ._‘-
Egykoru képeslap a plébaniardl és a templomrol
(az 1900-as évek eleje)

11.3. Egykori plébanosok
I1.3.1. Losontzy Samuel és Hegyessy Laszlé

A XVII-XVIII. szazadbol egy-egy érdekesebb figurat valasztottam
ki, akik mind mély nyomot hagytak a helybeliek ¢életében.

Losontzy Samuel Erdélyben sziiletett reformatus csaladba. Ennek
ellenére szeminariumba keriilt és 1750-ben pappa szentelték. Jol be-
sz€It németiil és franciaul, a kotelezo latin mellett. 1760-ban egy ho-
malyos tigy miatt a Szentszék elé idézték, és egy évet szamkivetésben
toltott. 1762-ben keriilt Hosszheténybe plébanosnak, de 1765-ben
ujra bevadoltak a Szentszék elétt. Ezuttal sikeriilt kikeriilnie a szam-
kivetést. 1769-ben Orszagh Laszlo segédpiispok ezt irja rola: ,,A hi-
vek panaszoljak, hogy nem értik a beszédét, hogy szerzetes gyontatot
soha nem hoz, bucstuszonokot soha nem hoz, pedig 3 forintot kap
erre. Gyontatasban nehézkes. Fiatal és rossz erkolesii asszony vezeti a
hazat — bar semmi rosszat nem tudnak réla — mégsem ill6, hogy pap-
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hézban ilyen személy legyen. A szentlaszloiak és iiveghutaiak'’ kifo-
gasoljak, hogy nem prédikal és az evangéliumot sem olvassa fel. A
bojtoket és tinnepeket nem hirdeti. Kivanatos az elhelyezése!”'®

Mégsem helyezték el. Elete végéig Hosszhetényben maradt, még
megélte az 1j plébania épitését, de sokat betegeskedett. 1785-ben halt
meg, Hosszhetényben temették el.

Hegyessy Laszlo (1807-1904) rendkiviil hosszu ideig, 65 éven ke-
resztiill volt plébanos Hossziihetényben. (teljes nevén: Hegyesi
Hegyessy Laszlo, ahogy ez a hosszuhetényi Templom téren allo sirjan
is olvashato, eredetileg: Gruber). Sziilei Hegyessy Adam és Aidinger
Borbala voltak. Fiatal tehetségként indult, mar 21 évesen elvégezte a
szeminariumot, de pappa szentelésére varni kellett fiatal kora miatt.
Piispoki szolgalatba keriilt, irnokként. 1830-t6l, felszentelése utan,
udvari kaplanként szolgalhatott bard Szepesy Ignac piispok mellett.
1832-35 kozott piispoki titkarként és irodaigazgatoként dolgozott,
majd amikor 1835-ben Grabarics Jozsef Lazar hosszihetényi pléba-
nos, 78 éves koraban meghalt, elnyerte a Hosszthetényi plébaniat.
Grabarics plébanos urat sokan szerették jo kedélye, baratsagos és
vendégszeretd jelleme miatt. A nala 50 évvel fiatalabb piispoki titkar
(vagy, ahogy akkor hivtak: titoknok) azonban egészen mas volt. Itt
toltott éveire a kovetkezo volt a jellemzod: a plébaniaépiileten 65 éven
at semmiféle javitas nem tortént, a templomot teljesen elhanyagolta.
Tobbszor dsszeiitkozésbe keriilt a helybeliekkel. {gy jellemzi Schmidt
Béla plébanos, az akkor még ¢él6 Hegyessy Laszlot: ,,Az dregur ke-
mény magyar ember, de joszivii volt. J6 szoért az ingét is levetette
volna, ha azonban valaki ellenére cselekedett, azzal szemben bizo-
nyosan az Okoljogot hasznalta. Provisio'’ és keresztelés dolgaban
hiveit annyira rendhez szoktatta, hogy az 6 idejében éjszaka vagy
délutan senki sem mert papot hivni ..., mert azt bizonyosan kidob-
ta”’. A nép tisztelte benne a nemesurat is, aki hinton vagy 16haton
kozlekedett.

171797-ig Hosszthetény filidi voltak Piispokszentlaszl6 és Kisujbanya (Neue
Glashiitte).

18 Visitatio Canonica 1769. (Hantos Béla forditasa)

19 Vagyis a pap hivasa halalos beteghez, a szentségek feladasanak céljabol.

2 Naplo, 1., 16.
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Ehhez jott még, hogy meglehetdsen szokimondo ember volt és nyil-
vanos helyen is sokszor elszolta magat, mind a hivei, mind a hatosa-
gok eldtt. 1860-ban pl. fél évre bortonbe keriilt felségsértés miatt.
Hiveivel szabadszajusaga miatt is 0sszeiitkozésbe keriilt, azonban az
igazi botrany 1895-ben volt. Ekkor zajlott ugyanis a kantortanitd
valasztas, mivel id. Nagy Mihdaly 35 év tanitoskodas utan nyugalom-
ba vonult. A nép nagy része ifj. Nagy Mihaly kantortanitét kivanta az
iskolaba, az el6z6 tanitd fidt. A plébanos (az iskolaszékkel egyetér-
tésben), azonban Propszt Jakabot tamogatta, aki mellesleg id. Nagy
Mihaly veje volt. Hegyessy plébanosnak mar sokszor gondja volt a
Nagy csaladdal, ezért is inkabb Propszt tanitot tdmogatta, akit az is-
kolaszék meg is valasztott. Az elégedetlen nép fellebbezett, de ezt az
egyhdzmegyei hatdsag elutasitotta. Erre a feldiihodott nép bedobta a
plébanos ablakait, és sokan megeskiidtek, hogy soha t6bbé nem men-
nek templomba és még a halalos agyukon sem gyonnak. Tobb mint
szazan jelentkeztek a pécsvaradi reformatus lelkésznél, azzal a céllal,
hogy attérjenek reformatus hitre. Ezutan a templom iiresen tatongott,
a szentségekhez csak nagyon kevesen jarultak és az is megesett, hogy
annyira fellokték a plébanost a kozséghdza udvaran, hogy az alig birt
felallni.

Emellett rekonstrualhatatlan allapotok uralkodtak templomban ¢és a
hitélet teriiletén. A templom istalldhoz hasonlitott, piszkos volt és
elhanyagolt. Azon felujitds nem tortént, nem takaritottak. A kovetke-
z0 plébanosnak azzal kellett kezdenie szolgalatat, hogy a templombol
kitisztitotta a tobb éves mocskot és egyéb ,rondasagokat”,” helyre-
hozatta a szuette padokat és miseruhdkat szerzett be, mert az is alig
volt. Miséken prédikacio altalaban nem volt és ha nagy ritkan erre sor
keriilt, akkor is elterjedt dolog volt, hogy pimasz, néha tragar meg-
jegyzéseket kiabaltak be. Gydntatas csak a husvéti el6tti idében volt,
a Nagyhét utolsé napjaiban. Mas alkalmakkor valo gyonast ,,felesle-
ges paradénak™® tartottak. JOl jellemzi az a tény is, hogy az 6 idejé-
ben veszett el a plébaniai anyakonyv elsé kotete (1689—1728).

Nem csak hosszu hivatali id6 adatott azonban Hegyessy plébanos-
nak, hanem rendkiviil hosszl élet is. 94 éves koraban nyugdijaztak,

21 A jambor és miivelt Schmidt Béla csak koriilirassal él.
22 Naplo, 1.,28.
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papsaganak 71. évében. Egészségi allapota ekkor rendkiviil jo volt,
., Ujsagait még mindig szemiiveg nélkiil és este egy szal gyertya mel-
lett olvassa el ... és hianyos fogai dacara olyan étvaggyal eszik akar
egy 25 éves fiatalember.”*

A plébanossaga alatti allapotok és a néppel vald viszonya szerencsé-
re élete legvégére megvaltozott. 1904-ben bekovetkezett halalara a
nép Ujra megtanulta tisztelni papjat, és rendszeresebben kezdtek
templomba jarni is. A sors fintora — de talan Isten kegyelme is —,
hogy éppen az elsd hosszuhetényi misszio alatt, vagyis egy egész
kozségre kiterjedd lelkigyakorlat kdozben halt meg, amikor is, min-
denki azért imadkozott, aki elsébnek hal meg a plébanian. Csaladi
sirboltjaban nyugszik a Templom téren. A kripta feletti Sziiz Maria
szobrot is 6 adomanyozta az egyhazkdzségnek.

2 Naplo, 1., 17.
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I1.3.2. Harom arckép a XX. szdzad elso6 felébol

A XX. szazad elsé felében harom plébanos befolyasolta a kozség
életét. Schmidt Béla, Pelcz Arpad és Hantos Béla.

Schmidt Béla 1856-ban sziiletett Magyarhertelenden, a kezdeti utke-
resés utan 1881-ben szenteltette magat pappa, 1894-ig tobb helyen
kaplan volt, majd 1894-1901-ig Laskafalvan volt plébanos. 1901—
1919-ig szolgalt Hosszhetényben, majd hirtelen elhelyezték, ezutan
Pécsett élt és valosziniileg itt is halt meg. A plébaniat és a templomot
rendbe hozatta, a helybeliek az 6 idejére tigy emlékeztek vissza, mint
»paradicsomi allapotra”. A nép azonban egy kicsit hidegnek tartotta
és sokan nosztalgiaval emlékeztek vissza Hegyessyre, akit minden
hibdja ellenére jobban tiszteltek. Erdekes felvillanas ebbdl a korbol
Hesz Magdolna attérése: ,,Hesz Magdolna agostoni evangélikus val-
lasu hajadon, a hosszuhetényi plébaniatemplomban 1912. szeptember
23-an, a romai katolikus anyaszentegyhaz kebelébe felvétetett. Az
attérés utan azonnal hazassagot kotott Ludvig Janossal, akivel mar 12
év 6ta vadhazassagban élt, és akitSl 5 gyermeket sziilt.”** Némiképp
meglepd, hogy az a Schmidt Béla, akit annyira szerettek a faluban,
aki annyit tett a plébania felviragoztatasaért, aki bevezette 1904-ben a
misszio-t. és ezutan is tobb lelkigyakorlatot tartott, 1923-ban meg-
akadalyozta az 6t kdvetd Pelcz plébanost abban a térekvésében, hogy
misszio-t tartson, mivel ekkorra 6 szervezte Pécsett a misszids iigye-
ket, ezt kdvetden pedig arroganciajaval annyira megharagitotta Pelcz
plébanost, hogy az le is tett a missziorol, és csak 1925-ben tartottak
meg domonkos szerzetesek részvételével.

2 Naplo, 1., 171.
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Csaladi kép az 1920-as évekbdl. Kozépen Pelcz Arpad, tdle jobbra
Garay Gyula tanito

Pelcz Arpadot — akit Sumonybol helyeztek ide — a templomba jaré
emberek szerették, de szinte minden évben azt jegyezte fel a Naploba,
hogy ridegséget ¢s kozonyt talal. Bocz Gydrgy ugy emlékezik ra
vissza, mint akinek nagy haztartasa volt. Itt lakott miniszteri tanacsos
testvére, feleségével és két lanyaval, akik a plébanos haztartasat ve-
zették. Ezen kiviil a harmincas évek végén még két kaplanja is volt,
akiket persze hirbe hoztak a lanyokkal. Pelcz szivesen elkeveredett a
falusiakkal, még a kocsmaba is elment veliik 1926-t6] kinevezték
esperesnek. Legnépszeriibb kaplanja az 1927. szept.-t6l, 1932 au-
gusztusaig itt szolgald Halasz Gyula volt, aki ujmisésként, de 28 éve-
sen kertilt ide, addigra volt mar katona és segédjegyz0 is. A régiek
emlékeznek ra, hogy mindig ott tincolt a kozségi balokban.®® Pléba-
nosa meg volt elégedve vele, joindulati, szorgalmas embernek tar-
totta. Egyetlen hibajaul szlik 1atokortiségét rotta fel. 1929-bol olvas-
hatjuk a kovetkez6é hiradast Nemes Janos frissen megvalasztott kan-
tortanitorol: ,Jalius 30.-an egy nagyon szomoru ligyben volt kihall-

5 Ezt nem nézte j6 szemmel Pelcz esperes, elhelyezésekor ezt irja réla: ,,Csak a
tivornya és mulatsig volt minden vagya” (Naplo, I1.,153.)
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gatas a pécsi jarasbirdsagnal. Nemes kantortanitd nyiltan megvadolta
Varga tanito urat [Varga Adam, 1928-t6] tanitott itt], hogy biinds
viszonyban ¢l Garai tanité [Garay Gyula, 1913-t6] tanitott itt] felesé-
gével. Hidba mondtam neki, hogy ... csak feltétlen bizonyossag mel-
lett szabad ily hirt terjeszteni, nem hallgatott ream. A Birosag elitélte
becsiiletsértés és ragalmazas miatt — kérésemre igen enyhén.””®

1930-ban ezt olvashatjuk Berze Nagy Janosrol: ,,Aprilis 3.-an Berze
Nagy Janos kiralyi tanfeliigyeld latogatta meg iskolankat. Megcso-
nem a lényegre helyezi a sulyt, hanem mindenféle jelentéktelen ...
koriilményekre.””” Ugyanezen év oktoberében két dolog tartotta laz-
ban falut, az elsd: ,,Az egyik Bocz fi szokése, ki elvitte a csalad 6sz-
szes vagyonat, 700 pengoét, és megszokott. ... Némelyek azt mondjak,
hogy Szovjet-Oroszorszagba szokott, kikkel allitélag mar elézdleg is
Osszekottetésben volt. ,,A masodik pedig az, hogy ,,Ferencz Miklost
veje — kivel folytonos torzsalkodasban és viszalyban élt — lel6tte”.”® A
harmincas évek vége felé egyre jobban elhatalmasodott rajta a beteg-
ség, ezért 1937-t6]1 mar nem is 6 misézet, hanem a kaplan, 1939-t6l
pedig vikarius® lett kinevezve mellé. 1940-ben nyugdijaztak és Pécs-
re koltozott. Hantos Béla keriilt a helyére.

Hantos Béla nagyon aktiv, 0jitdo, Hosszihetényt felemelni akardé em-
ber volt. 1891-ben sziiletett Zala megyében, Pécsett szentelték pappa
1916-ban. Ezutan tobb helyen kaplankodott, majd 1926—-1940-ig Pé-
csett, az Agoston téri plébanian volt kaplan. Tobb napilapnal dolgo-
zott szerkesztoként (pl. Dunanttl, Pécsi Hirek, Pécsi Katolikus Tudo-
sitd stb.), rendszeresen publikalt a Magyar Kulturaban, az Egyhazi
Lapokban, a Jelenkorban. O emlékezik meg Bocz Gyodrgy templom-
gondnok (vagy, ahogy a helybeliek hivtak: templomatya) érdemeir6l
is. Bocz Gyorgy 1916-1941-ig, halalaig viselte ezt a tisztséget, igy ir
rola plébanosa: ,,Minden vasar- és tinnepnap két Szentmisét és litaniat
hallgatott, karomld sz6 nem hagyta el szajat, és csodalatos, mélyen

26 Naplo, 11., 136.
2T Naplo, 11., 139.
2 Naplo, 11., 142.
% A plébania iigyeit ideiglenesen vezetd helyettes.
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hivé 1élek bolcsességével tudott mindenkor megnyugodni az Isten

akaratan. Nemcsak csalddjanak, de az egész kozségnek példaképiil
1‘”30

szolgal minden idében hitvallo, katolikus életéve

- e

Csoportkép az 1940-es évekbol.
Balrol jobbra: Garay Gyula tanito, Isgum Jozsef kaplan, Gajdoczy
Janos segédkantor, Hantos Béla plébanos (iil),
Varga Izabella tanitond, Nemes Janos igazgato tanito

1941-ben misszidt tartott, majd 1943-ban végigvitte a templom tata-
rozasat és kifestését a haboru zavaradban is. A templom freskoinak
elkészitésekor tortént egy kis félreértés a falu lakoi kozott: ,,...mikor a
mivész [Gebauer Ernd] nemzeti viseletbe 6ltozott modelleket kért,
bokrétasok jottek hozza. s ebbdl egyesek ... azt hitték, hogy bokréta-
sokat fényképeznek a falra, akik <<kanasztancot>> és a <<verbun-
kost>>3 1jélrj ak a templom képen, valosaggal fortyogott a falu ostobabb
népe.”

1943-ban a kdvetkezo levél érkezett Szalay Jozsef fohadnagytol, aki
Hosszliheténybdl indult a haboruba: ,,Majdnem tiz hénapot toltottem

39 Naplo. 11, 179-180.
31 Naplo, 11., 186.
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abban a borzaszt6 pokolban ... Nehéz napjaimban két kis szentemhez
[Lisieux-i Szent Teréz és Judas Tadé apostol] fordultam ¢és 6ket kér-
tem kozbenjarasra Jézus Szentséges Szivéhez ... voltak pillanatok,
amikor mindennel leszamoltam ... kis szentjeim kozbenjarasara az Ur
megsegitett, ezért 6hajtom ezt a két szobrot az Ur hazaban elhelyezni,
hogy mindenkinek figyelmeztetd legyen, nem hidbavalé az imad-
sag”** A haborG és az azt kovetd ziirzavaros idészak tonkretette
Hantos plébanos szivét, aki 1947. apr. 19.-én Pécsrol megérkezve
szivgyengeség kovetkeztében meghalt.

32 idézi a Naplo, II., 188-189.
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I1.3.3. Néhany pillanatkép a XX. szizad masodik felébol

A ,fordulat évében” Hosszhetényben is torténtek kirivo esetek:
,»| 1948] julius elején harom banyaszlegény részegen bejott a plébania
folyosojara és kijelentették, hogy ezutan 6k parancsolnak az iskola-
ban, papok tobbé nem Iéphetnek be az iskolaba [az iskolat 1948. juni-

us 16-an allamositottak] 3. »Szeptember 5.-én felolvastuk a pilispoki

Hosszihetény R. k. népiskola

Az iskola a II. vilaghaboru el6tt

kar kozos pasztorlevelét, mely ... a szililok vallasi kotelességeit
hangstulyozza a gyermekek hitoktatasara vonatkozdlag. A
pasztorlevél itteni felolvasdsat ... [kovetden] Kertész Ignac
helybeli banyasz a Dunantali Naplo c. ujsdgban azzal vadolta a
helybeli plébanost [Domosvay Lajost], hogy a templomban
uszitja a népet a demokracia ellen”.** ,, December 21.-én éjjel fél

12-kor harom kobor cigany tort be a plébaniahdzba. A védekezd

33 Naplo, 11., 199.
3% Naplo, 11., 199.
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plébanost a zart ajton keresztiil pisztolylovéssel karjan, majd
ratérve baltdval az ujjan megsebezték.”. 1950-ben ,,majus vé-
gén kantorunk: Nemes Janos jelentette, hogy miikddését fels6bb
nyomasra ... nem folytathatja tovabb.”, 1951-ben elvették a plébania
foldjeit. ,,Augusztus hd végén a plébaniai javadalmi és templomfol-
deket fel kellett ajanlani az allamnak. Ez a hosszihetényi plébaniaban
a bels6ségen, kerten kiviil az Osszes javadalmi foldekre vonatkozik,
valamint a templom mellett 1év6 kaszalora. Eszerint a plébania java-
dalmi foldekbdl atadasra keriil ... Gsszesen 23 kataszteri hold ...
f61d.”,*® 1952-ben ezt olvashatjuk a hittanérakrol: ,,Sajnos igen keve-
sen iratkoztak be, mert ... a tanitok koziil egyesek hazrol-hazra jartak,
hogy a sziiloket gyermekeik beiratasarol lebeszéljék. S6t még meg is
fenyegették Oket. Hitoktatasi engedélyt ezuttal is csak kaplan kapott
[tehat a plébanos nem]. Az igényelt hittankdnyveknek pedig csak a
negyed részét kiildte el, az Allami Egyhaziigyi Hivatal. Imakonyv
nincs, a régiek mar elszakadoztak, csak rozsafiizért tudunk a gyerme-
kek kezébe adni.”®” A hatvanas években Marton Dénes kaplan titok-
ban tartott hitoktatast maganhazaknal, hogy felkészitse a szentségek-
hez jaruldkat, mivel, ha a sziil6k beirattak volna a gyerekeket az is-
kolai hittanorara, akkor elbocsatottak volna dket allasukbol. A szent-
ségekhez jarulas sem a faluban tortént, hanem a kdrnyez6 plébania-
kon, ahol nem ismerték a sziiléket. 1974-ben a kovetkezd érdekes
bejegyzést olvashatjuk: ,,Junius 23-an két autobusszal és tobb sze-
mélygépkocsival Szekszardon jartunk ... a hiveimmel szentévi zaran-
doklatra. Ugyanazon a napon Szekszardon szentelte pappa megyés
Fépasztorunk [Dr. Cserhati Jozsef megyéspiispok] Bird Laszlo™ ...
egyhazmegyés diakonusunkat, aki, mint kispap tobbszor is megfor-
dult nalunk: nyaranta egy-egy kispap nap alkalmaval. Bucsujaro hi-
veink [a] szentségekhez jarultak és nagy lelki élmény volt szamukra a

papszentelés.[Matolcsy Istvan plébanos bejegyzése]™.

35 Naplo, 11., 199.

36 Naplo, 111, 5.

37 Naplo, 111, 7.

3 Bir Laszl6: jelenlegi kalocsai segédpiispok, a Kzponti Szeminarium rektora.
39 Naplo, 111, 61.
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Temetés az 1970-es években. Kozépen Matolcsi Istvan
plébanos, mellette Horvath Erné kantor
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I1.4. Az iinnepek és a misék sajatsagai

A nép gondolkodasanak valtozasaval megvaltoztak az linnepek is,
azonban néhany 0Osi eredetli helyi szokas fennmaradt. A kovetkezd
jelentésebb linnepi szokasok voltak Hosszhetényben: Nagybdjtben
rendszeresen haromnapos lelkigyakorlat tartatott (Triduum), ez mara
megsziint. Plinkdsdvasarnap el6tti szombaton rendszeres volt a zaran-
doklat Mariagytdre. A reggel 6 6rakor tartando mise utan a pap vagy
a kantor a vasartérig kisérte a zarandokokat, masnap pedig szintén
kimentek eléjik a Vasartérig, amikor megérkeztek. A zarandokok,
akik sokszor 2-300-an is voltak nem a f6aton mentek, hanem a Hird-
Romonya-Bogad-Tenkes utvonalon. A héboru utan ez a zarandoklat
megsziint, késébb Nagyboldogasszony linnepére tevodott at, majd ezt
is betiltottak. Paduai Szent Antal emléknapjan, junius 13.-an kdzségi
iinnep volt, ekkor tortént a joszag és a s6 megaldasa. “*Halottak nap-
jan kormenet volt a temetdbe. Hisvét hajnalan a férfiak felmentek a
Zengore, a Bocz-kereszthez imadkozni. Szeptemberben sokan zaran-
dokoltak at Magyaregregyre, bucsura. Fehérvasarnapon (A Husvétva-
sarnapot kovetd vasarnap) Osidok Ota egész napos szentségimadas
volt. Ezen a napon mindenki fehér ruhaban ment a templomba.

1911 el6tt a templombticst parancsolt linnep volt, tehat december
6.-an, Szt. Miklés napjan nem szabadott dolgozni és kotelezd volt a
Szentmisén részt venni. Bevett szokas volt, hogy vendégszonokokat
hivtak a bucsura. Ezutan kotelez6 jellege megsziint, de az iinnep
megtartatott, két misével és délutan litaniaval. A Nagykocsmaban
Szent Miklds napi bucstbal volt.

Krisztus Kiraly tinnepét XI. Pius papa 1925-ben vezette be, melyet
oktober utols6 vasarnapjan tartottak. Hosszihetényben azonban egé-
szen 1943-ig csak a decemberi bucsut linnepelték. Hantos plébanos
nagyon biiszke volt a Gebauer Ernd altal ez évben épitett Krisztus
Kiraly freskoéra és javasolta kisbucsu tartasat ezen a napon. Ettdl
kezdve oktdber végén is tartottak templombucsut az 1943-ban fel-
szentelt fresko tiszteletére, és a felszentelés emlékére. Ezek utan egy-

40 Dr. Andrasfalvi Bertalan hivta fel a figyelmemet arra a tényre, hogy az allatok
védbészentje nem Paduai Szent Antal, hanem Remete Szent Antal volt. Ennyiben is
érdekes volt ez a régi hetényi szokas.
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re inkabb az oktdberi bucsura terel6dott a hangsuly és mivel oktober-
ben jobb idé van, mint decemberben, ez lett a ,,vendégvaro bucsu” is.
A vendégek részt vettek az linnepi szentmisén. A templomban is ezt
iinnepelték fényesebben, de a Szent Miklos napi bucst is megmaradt.
1973-ban Krisztus Kirdly {innepe attevodott az egyhazi év végére,
vagyis novemberre. Azonban az egyhazkozség nem helyezte at a
bucstt, hanem megmaradt az oktoberi bucsu.

Hosszthetényben a vasarnapi mise mindig tgy fejezédik be, hogy a
nép elmondja az Ur angyaldt és a Templomodbdl tdvozom kezdetii
imat. Ennek eredete messze nyulik vissza: 1901-ben a pap a mise
Vegen lejétt az oltar alsé lepeséjehez ¢s elimadkoztak a hivekkel az
Ur angyaldt, egy Miatydnkot egy Udvizlégyet, az Uram hallgasd
meg konyorgésiinket kezdetli imat és egy Dicsoséget. Ezutan volt a
befejez6 ének. Ez ugyan liturgikusan nem helyes, mivel a mise része
a befejez6 ének, az imak (Ur angyala stb.) viszont nem azok. A II.
vatikani zsinat el6tt a népének viszont inkabb alafestés, a kozosségi
alkalom lezarasa volt, nem volt része a sziikebb értelemben vett éne-
kes misének (a Cantatumnak), a zsinat 6ta azonban a befejezd ének
szerves része a misének ezért csak ennek elhangzasa utan szabad
elkezdeni az Ur angyala és mas imadsagokat, amelyek régi és szép
hagyomanybol erednek.
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III. ZARSZO

A hosszuhetényi plébania hiteles torténetének jobb megismeréséhez
tovabbi kutatasok sziikségesek. A XVIII. szazadtol kezdve sok hiteles
forras all rendelkezésiinkre, de ezeket teljes egységiikben még senki
sem vizsgalta meg, pedig szinte hidtus nélkiil felrajzolhaté lenne ettol
kezdve a torténelem. Az ezt megel6z6 korokhoz nem talalunk anya-
got a Pécsi Piispokségen, de valosziniileg helyben sem. Halvany re-
mény van azonban arra, hogy a bencés rend iratai koziil raakadunk
valamire, amib6l meg tudnank valamit a torok korrol és az azt meg-
el6z6 1d6krdl. Fontos lenne ezen kiviil asatasokat végezni €s a régi
templomokat feltarni.

A hosszuhetényi plébania mindig nagy ¢és jelentds plébania volt
(ezért is szomort, hogy jelenleg nincs 6nalld plébanosa), a mult em-
Iékei azonban méltatlan allapotban vannak. Sokat emelné a kozség
rangjat is, ha plébaniatérténeti muzeum létesiilne itt, valamint ha a
templom visszakapna miiemléki rangjat.

Végezetiil szeretném megkoszonni Puxler Mdrton, Papp Janos,
Bocz Gydrgy, Dr. Andrasfalvi Bertalan és Dr. Varga LaszIo segitsé-
gét, akik mindvégig nyomon kisérték a munkamat és észrevételeikkel
tevékeny szerepet vallaltak annak létrejottében.
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FELHASZNALT IRODALOM
Elsédleges forrasok:

A hosszu-hetényi r. k. plébania torténeti naploja az 1689. évtol 1901-
ig és 1901-t6l tovabb, 1-111. kotet (kézirat) HPI

Conscriptio, Pécs, 1733. (kézirat) PPL

Conscriptio, Pécs, 1766, (kézirat) PPL

Visitatio Canonica, 1742. (kézirat) PPL

Visitatio Canonica, 1769. (kézirat) PPL

Visitatio Canonica, 1770. (kézirat) HPI

Visitatio Canonica, 1783. (kézirat) HPI, PPL

Visitatio Canonica, 1810. (kézirat) PPL

Visitatio Canonica, 1829. (kézirat) HPI, PPL

Egyhdzkozsegi képviseldtestiileti jegyzokonyvek 1940-1964. (kézirat)
HPI

lelohelyek:

HPI = A hosszuhetényi plébania irattara
PPL = A Pécsi Piispokség Levéltara

masodlagos forrasok:

Visitatio Canonica, Pécs, 1721. idézi: Briisztle, I11., 80-81.
BRUSZTLE [Jozsef], Hosszu-Hetény (Comitat. Baranya) = Recensio
Universi Cleri Dioecesis Quinque-Ecclesiensis, distincte a tempore
exito his partibus tranquillitatis, adjectis quibusdam aetatem hanc
antecedentibus, commentariis historicis illustrata per Josephum
BRUSZTLE parochum Olaszensem in Dioecensi Quningeecclesiensi,
Quinque-Ecclesiis, 1879, I11., 79-93.
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egyéb forrasok:

BEZEREDY GYOZzO0, Hosszuhetény, Bp., 2000. (Szaz magyar falu
konyveshaza)

DALLOS Nandor, Hosszuhetény kozség lakossaganak ragadvanyne-
vei, Hosszuhetény, 1996. (Hosszthetényi Honismereti Fiizetek 1.)
DALLOS NANDORNE, A4 hosszuhetényi iskola térténete, Hosszlihetény,
1997. (Hosszuhetényi honismereti fiizetek 2.)

DALLOS Nandor — PESTI Janos, Hosszuhetényi szotar, Hossztihetény,
1999. (Hosszuhetényi Honismereti Fiizetek 3.)
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Fliggelék
1. Plébdanosok (A Naplé alapjan)
(a hosszuhetényi plébania alapitasanak hivatalos datuma 1689, mivel
a pécsi piispok ekkortol kiildott ide plébanosokat, azt ezt megeldozd
korokrol — amikor a Pécsvaradi Apatsag birtoka volt a plébania —
nincs adatunk.)
Gyurkovics Jacint OP (1689—-1694)
Verboczy Janos OP (1694-1715)
Gébor Gabriel (1715-1728)
Domsics Matyas (1728—-1731)
Jaduda Mihaly (1731-1741)
Kostyan Adam (1741-1762)
Losontzy Samuel (1762—1785)
Bésan Ignac (1786-1797)
Juranics Antal (1797-1806)
10.Grabarics Jozsef (1806—1835)
11.Hegyessy Laszl6 (1835-1901)
12.Schmidt Béla (1901-1920)
13.Pelcz Arpad (1920-1940)
14.Hantos Béla (1940-1947)
15.Domosvay Lajos (1947-1970)
16.Matolcsi Istvan (1970—74) vikariusként, (1974—81) plébanosként
17.Némedi Ferenc (1981-1996)
18.Kovesi Ferenc (1996-1997)

e A o

1997-t6l a pécsvaradi plebania latja el.
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19.Antal Géza (1997-)

I1. Kaplanok (a Naplo alapjdn)

(allando kaplandllomas 1788-tol létesiilt, eldtte szerzetesek segéd-
keztek alkalmankent a helyi plébanosnak)

. Kupetz Janos (1788. szept.—1789. apr.)

. P. Asarias OfmCap. (1789. apr.—1792. m4;.)

. Tetrik Andras (1792. m4j.—1793. jin.)

. Bregovics Pal (1793. jin.—1794. m4j.)

. P. Bruno Ofm (1794. maj.—dec.)

. P. Asarias OfmCap. (1794. dec.—1797. apr.)

AN L AW =

1797.apr.-tol 1798.febr.-ig nem volt kaplan

7. Ferdinandus Gots O.Praem. (1798. febr.-1800. dec.)
8. Ketzeli Antal (1800. dec.-1801. febr.)
9. Ketzeli Mihaly (1801. febr.-jal.)

1801. jul -tdl nov.-ig nem volt kaplan

10. Némethi Janos (1801. nov.-1805. jul.)
11. Homolay Jozsef (1805. jul.-1806. okt.)
12. Szant6é Mihaly (1806. okt.-1808. febr.)

1808. febr.-tol aug.-ig nem volt kaplan

13. Dobos Janos (1808. aug.-nov.)
14. Klinics Mihaly (1808.nov.-1814.dec.)
15. Kontz Jozsef (1814.dec.-1815. aug.)
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16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.

Bognar Istvan (1815. aug.-1816. m4j.)
Farkas Jozsef (1816. m4j.-nov.)

id. Horvath Janos (1816. nov.-1818. jan.)
Bodor Jozsef (1818. jan.-1819.febr.)
Stangl Antal (1819. febr.-okt.)

Szalay Jozsef (1819. okt.-1820. nov.)
Tamas Jozsef (1820. nov.-dec.)

Szant6é Gabor (1820. dec.-1821. nov)
Mestrics Janos (1821. nov.-1822.aug.)
Varju Jozsef (1822.aug-1834. marc.)
Ladanyi Mihaly (1834. apr.-1835. szept.)
Berecz Jozsef (1835. okt.-1837. marc.)
Kontz Jozsef (1837. marc-1838. jan)
Német Janos (1838. jan.-1840. maj.)

1840. maj.-tol 1841. nov.-ig nem volt kaplan

30.
31.

Koch Fiilop (1841. nov.-1842. szept.)
Nagy Jozsef (1842. nov.-1843. jun.)

1843. jun.-tol dec.-ig nem volt kaplan

32.
33.
34.

Lamina Vendel (1844. jan.-aug.)
Guger Moricz SJ (1844. szept.-okt.)
Aszalay Vince SJ (1844. okt.- 1845. aug.)

1845. aug.-tol 1846. aug.-ig nem volt kaplan

35.

Kobor Jakab (1846. aug.-1849. jun.)
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1849. jun.-tol 1850. febr.-ig nem volt kaplan
36. Kobor Jakab (1850. febr.-1854. apr.)
1854. apr.-tol nov.-ig nem volt kaplan

37. Ughy Vencel SJ (1854. nov.-1860. jun.)
38. Liebhauser Ferenc (1860. jin.-szept.) adminisztrator

39. Stark Pal (1860. szept.-1860. nov.) adminisztrator
1860. nov.-tol 1863. okt.-ig nem volt kaplan

40. Teppert Jozsef (1863. okt.-dec.)

41. Kazinczky Imre (1863. dec.-1864. dec.)
42. Fekete Sandor (1865. jan.-m4j.)

43. Kazinczky Imre (1865. maj.-aug.)

44. Ughy Vencel SJ (1866. apr.-m4j.)

1866. maj.-szept.-ig nem volt kaplan
45. Vaszner Mihaly (1866. szept.-1867. marc.)
1867. marc.-tol 1868. marc.-ig nem volt kaplan

46. Halvax Jozsef (1868. marc.-dec.)

47. Fischer Lipot (1869. jan.-1870. jul.)
48. Herbst Gaspar (1870. jul.-1873. okt.)
49. German Janos (1873. okt.-1874. szept.)
50. Heid Janos (1874. szept.-1876. maj.)
51. Kulcsar Janos (1876. maj.-szept.)

52. Kogl Ede (1876. szept.-1877. szept.)
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53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.

Horvath Gyorgy (1877. szept.-1878. apr.)
Kulcsar Janos (1878. apr.-1885. febr.)
Potlacsmik Antal (1885. febr.-okt.)

Kovacs Jozsef (1885. okt.-1887. jul.)

Walter Jozsef (1887. jul.-1888. dec.)
Mozolanyi Istvan (1888. dec.-1892. apr.)
Offenmiiller Zsigmond (1892. 4pr.-1893. dec.)
Reiner Ferenc (1893. dec.-1896. jul.)

Didssy Jozsef (1896. jul.-1898. febr.)
Nunkovics Géabor (1898. febr.-1901. febr.)

1901. febr.-tol jul.-ig nem volt kaplan

63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.

Riedlinger Dezs6 (1901. jul.-1903. szept.)
Blandl Gyorgy (1903. szept. 1-18.)
Budanovich Vince (1903. szept.-1904. jun.)
Gsvind Sandor (1904. jin.-1907. szept.)
Fehérvary Ferenc (1907. szept.-1908. jul)
Kerbolt Karoly (1908. jul.-1909. szept.)
Gratzl Gyula (1909.szept-1911. aug.)
Kemény Ferenc (1911. aug.-1912. szept.
Scheich Gyula (1912. szept.-1913. jan.)
Graiiman Imre (1913. jan.-1914. jan.)
Baranyai Janos (1914. febr.-aug.)
Horvath Lajos (1914.aug.-1915. jan.)
Zanyi Ferenc (1915. jan.-1916. nov.)
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76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

Nyari Jozsef (1916. nov.-1918. jun.)
Domosvay Lajos (1918. jan.-1920. apr)
Kecskés Karoly (1920. 4pr.- 1921. jul.)
Papp Istvan (1921. aug.-1922. jiin)
Berlakovics Janos (1922. jul.-1924. aug.)
Vaszari Kalman (1924. szept.-1925. jun.)
Magasfoldi Péter (1925. jul.-1927.aug.)
Halasz Gyula (1927. szept.-1932. aug.)
Patdes Jozsef (1932. szept.-1935. jul.)
Kovacs Kalman (1935. aug.-1937. jin.)
Koszegi Istvan (1937. jul.-1940. aug.)
Albert Jozsef (1938. szept.-1939. febr.) adminisztrator
Baranyai Ern6 (1939. febr.-1940. marc.) adminisztrator
Dr. Juhész Pal (1940. aug.-1941. febr.)
Békefi Janos (1941. febr.-1941. okt.)

Nagy Ferenc (1941. nov.-1943. nov.)
Hidasi Janos (1943. nov.-1946. marc.)

Dr. Galambos Ferenc (1946. marc.-jun.)
Isgum Jozsef (1946. jul.-1948. nov.)

Sziics Ferenc (1948. nov.-1951. nov.)
Szabadkai Nandor (1951. nov.-1952. szept.)
Somogyi Adolf (1952. szept.-1954. szept.)
Nagy Gabor (1954. szept.-1956. szept.)
Dora Antal (1956. szept.-1959. okt.)

100. Marton Dénes (1959. okt.-1962. dec.)

40



101. Matolcsi Istvan (1962. dec.-1970. febr.)
1970-t6l nincs kdplan

102. Puxler Marton (1999- ) lelkipasztori kisegitd, plébaniaigazgato
(vilagi)

I11. Kantortanitok és kantorok (a Naplo és egyéb forrad-
sok alapjdn)

1. Varga Mihaly (XVIILsz. eleje, 1721-ben mar id6és ember. Lege-
16bb 1689-t61)

Vity Gyorgy (1738-ban 6 volt a tanito)*"!

Arvai Adam (1766-ban 6 volt)**

Jo Mihaly (1769-ben 6 volt)*

wok v

Vizi Imre (az 1783-as Visitatio alapjan, 40 éves, nem tudni mi-
kortol és meddig tanitott itt.)

6. Németh Mihaly (1819-2)*

7. Toth Jozsef (az 1840-es évek kdzepétol-1860)
8. Nagy Mihaly (1860 -1895)

9. Propszt Jakab (1895 - 1928)

10. Nemes Janos (1928-1950)

11. Gajdocsy Janos (1937-1950) segédkantor

12. Megall Endre (1950-1952)

13. Smaraglay Istvan (1952-1957)

I Bezerédy Gy6z6 alapjan, p. 83.

2 Losontzy Conscriptioja alapjan, 1766.

* Orszagh Laszl6 segédpiispok Visitatio-ja alapjan, 1769.
# Lehet, hogy 6t kdzvetleniil kovette Toth Jozsef.
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14. Balint Jozsef (1957-1961)
15. Horvath Emé (1961-1993)
16. Balogh Brigitta (1993—-1996)
17. Horvath Emé (1996-1997)

1997-t6l a pécsvaradi kantor jar at

18. Straub Mihaly (1997-)

42



1V. Nagy Gabor, egykori kaplan visszaemlékezése

1954-56-ig voltam kaplan Hosszthetényben. Domosvai Lajos pléba-
nos volt a féndkom.

Egy filia, Martonfa tartozott a plébanidhoz, ahol minden vasarnap
volt szentmise, amit a hivek megtoltottek. Adakozo, Osszetartd, barat-
sagos emberek voltak.

Hosszuhetényben az iskolaban volt rendszeres hitoktatas, amin a ta-
nulok kb. 50-60%-a részt vett. Az iskola a templom feletti épiiletben
volt.

Hosszuhetényben vasarnaponként két szentmise volt és minden
szertartason a hivek egy része jelen volt. Egy els6 szentaldozason 40—
45 tanul6 vett részt.

Az emberek baratsagosak, szivesek voltak. Jo, kozvetlen volt a
koézhangulat. Rendszeres kantor is miikddott. haztartasszervezés volt.

46 év tavlatabol erre emlékszem.

A plébanidhoz nagy kert, udvar és egy kisebb sz016 is tartozott.

Pécs, 2002. januar 31.

Nagy Gabor
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Eskiiszoveg a XVIII. sz-bol. A plébanosoknak ezt kellett

elmondania a Visitatio Canonica felvétele el6tt
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