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Eloszo

Altaldban az olaszokrol sok mindent nem is sejtiink mi magyarok, par kozhely kavarog a
fejlinkben veliik kapcsolatban, s csak egy-egy, fouttdl félreesé vidékre elvetédve dobben-
hetiink r4, hogy a valdsag ettdl a képtdl mennyire eltér. Nyelviik, gesztusaik, vérmérsékletiik,
¢s még sok minden mas, bizony idegeniil hat, de van sok ismerds jelenség is egy magyar sza-
mara ezen a vidéken. ... A varosi forgatagot maga mogott hagyd néprajzkutato eldtt kiillondsen
meglepd varatlansadggal tarul fel a mindennapok sokszintisége falun, vidéken, vagy ahogy a
legutobbi években célszerii nevezni e lakott képzoddményt, a ,,rurdlis-urban kontinuum”-ban, a
varost koriiloleld telepiilésgylirtiben. Mert bar itt, a Velence régio szivében a hagyomanyos
paraszti és a ,,modern” nagyvarosi ¢letmod egymassal valod érintkezése nem ujkeletii, hanem
évszazados multra tekint vissza. Mégis, ha kozelrél megnézziik, kapcsolat mintha alig lenne
koztiik.

A MOB és a TEMPUS 6sztondijaival Padovaban toltdttem az 1992-es év végét és az 1993-as
¢év elsd felét. Az elsd ismeretségek, beszélgetések és kdnyvtari olvasds, egyetemi orak lato-
gatasa révén személyes tapasztalatokra kezdtem szert tenni, s ezt hamarosan egy terepmunka
korvonalazddasa kovette. Arra lettem kivancsi, mennyire van jelen még és mire terjed ki a
hagyomanyos ¢életmdd ebben az elsdé latasra is rendkiviil dinamikus és felgyorsult, ezzel
egyidejiileg kulturalisan oly heterogénnek tiiné kozegben. Ugy tiint, hogy a kozelmultig
fennmaradt nagycsalddok életvitele kozelebb van még a hagyomanyos mintakhoz, mint a mar
véglegesen urbanizalddottakhoz.

A padovai varosszéli lakhelyemrdl — ahonnan napi rendszerességgel indultam gytijtésre — a
vonzaskorzetben miikodé s még konnyen megkozelithetd parasztgazdasagokat igyekeztem
talalni. Adatk6zl6imre kalandos uUton akadtam. Els6 adatk6zldmhoéz a padovai egyetem
néprajz szakjanak rendhagyé hallgatdja, egy 60 éves nyugdijas kozgazdasz vezetett el. O
Vicenzaban lakott, ezért kezdtem a gytijtést annak periféridjan, Settecaban Irma Fabrisnal, az
0 lanya kozgazdaszom feleségének kollégandje volt a helyi iskolaban. Vicenza 30 km-re van
Padovatol, a kozlekedés sok idot elvesz, ezért arra kellett torekednem, hogy kdozelebb
keressek parasztcsaladokat. Egy épitési vallalkozotol béreltem kis lakast, 6 helybeli sziiletésti
1évén tajékozott volt, két aktiv parasztcsalad cimét kaptam meg tdéle. Kezdetben jelentds
akadalyokkal taldltam magam szembe, ellenallast és mindendron valod bizonyitani akarast
tapasztaltam mindkét csalad részérdl. Ennek oka csak késobb lett vilagos eldttem. Az épitési
vallalkoz6 és a két csalad hivatalos jellegli kapcsolatban alltak egymadssal. A csalddok
kezelésében allo foldek miivelésbdl valo kivonasat szerette volna elérni az épitési vallalkozo,
az egyik csalad esetében a foldek tulajdonosa megbizasabol. Csak akkor sikeriilt bizalmukat
megnyernem, mikor rajottek, nem vagyok ligynok, €s a lakds bérlésén kiviil semmiféle
kapcsolatban nem allok a vallalkozdval, akinek érdekeivel az ovéik litkoztek. Ez a két csalad
iranyitott még tovabbi két csaladhoz. Lakokdrnyezetemben szerzett barati kapcsolataim révén
két ujabb csaladhoz juthattam el, valamint a helyi (Szent Istvanunkrol elnevezett plébanial)
kaplanja révén is egyhez. Az egyik csaladdal egy szerencsés véletlen folytan keriiltem
kapcsolatba. Hirtelen jott esé eldl huzodtunk be kerékparunkkal a gatrél egy nagy oreg haz
eresze ald kisflammal. Szombati programunkat meghitsulni latvan, bossziis voltam. Epp
ebédidé 1évén, a haziak mind asztalndl iiltek, észrevettek és behivtak. Szinte egy
szempillantas alatt baratsagot kotottlink, masnapra mar hivatalos is voltam a gazdaval valo
beszélgetésre.

Kiilfoldiként jelentem meg adatkdzloim elott, és egy olyan orszagbdl jottem, amelyikrél —
meglepetésemre — sokat tudnak, €s amelynek eseményeit érdekldédéssel kovették és kovetik
ma is. Megmagyardzhatatlan szimpatiaval viseltetnek a magyarok irdnt. Mindezek a koriilmé-
nyek konnyitették a koriikben valé mozgast. Azonban adatkzl6imnek, minden igyekezetiik



ellenére, neheziikre esett az irodalmi olasz nyelvet besz€lni. A tajnyelvet, vagy jobb esetben a
regionalis olaszt hasznaltdk, és nem a hivatalos olaszt, én pedig azt ismerem. Egyes
adatk6zlok beszédét némi rahangolodas utdn kovetni lehetett, méasokhoz mindkét nyelv
ismerdjével, tolmaccsal mentem el, mindaddig, mig fokozatosan én is meg nem értettem
egyes tajnyelvi fordulatokat. Ha masok nem is, de a gyerekek kétnyelviiek a csaladokban,
sokszor fordultam hozzajuk egy-egy sz6 magyarazataért. A megértés masodszor a leiraskor
okozott nehézséget. A kérdéses pontokat utolag levélben, személyesen, vagy telefonon
tisztaztam. Mindezek a koriilmények a kiilfoldi terepmunka velejaroi és nem art, ha a gyiijté e
nehézségek tudataban van.

Az életiiket elmesélokkel az intenziv terepmunka utdn sem sziint meg a kapcsolatom. 1994 és
1999 kozott padovai adatkozldimmel valo ismételt taldlkozasok alkalméaval ¢életiik valtoza-
sairdl is tudomast szerezhettem. Beszamoltak maganéletiik 0jabb fordulatair6l és a gazdal-
kodésukat érinté fejleményekrdl, sorsukat azdta is kovetem. A terepmunkat csak 1999 ota
tekintem lezartnak, az azota tortént levélvaltasok és telefonalasok Iényegében nem gazdagi-
tottak az addigi eredményeket (jabb adalékokkal, csupan a meglévok pontositasat szolgaltak.
1994 utani kiutazdsaim viszont nem csak az adatkozlokkel vald folyamatos kapcsolattartés
miatt voltak elengedhetetlenek, hanem azért is, mert fokozatosan megismerhettem az olasz
szakirodalmat és idehaza elérhetetlen kiadvanyokat nézhettem at.

Végezetiil, koszonetemet szeretném kifejezni azoknak — €s nincsenek kevesen! —, akik hozza-
jarulasa nélkiil ez a dolgozat nem sziilethetett volna meg. Mindenekeldtt témavezetdmnek
mondok k&szonetet, aki egész eddigi palyafutdsom jo ismerdje. Sarkany Mihdlytol néprajz
szakos didkként elsé év végi gyljtésiink (egyben elsd néprajzi probatételiink) ota szamos
szempontot kaptunk és kutatdi hozzaallast leshettiink el évfolyamtarsaimmal egyiitt. A Somlo
kozelében, Noszlopon 1987 nyaran, irdnyitasa alatt eltdltott hét mindannyiunknak jelentds
Gtravaloval szolgalt. Eletpalyak és kapcsolathalok cimet viselte az a kutatasi terv, melyben
részt vettiink zoldfiilii tanoncokként, €s falusiak élettorténeteinek lejegyezése volt a dolgunk.
Meggy6zddésem, hogy ott a Somlo tovében is tanarunk iranyitasaval egy kozosségtanulmany
elképzelései korvonalazodtak. Bar kimeritdnek és lelkileg megterheldnek tartottam az addig
idegen és koros emberek élettorténeteinek végighallgatasat, felismertem a moddszer Ossze-
tettségében rejld erdt és egyetemi tanulmanyaim befejezéséiil irott szakdolgozatomban is ezt a
gyljtési modszert valasztottam. A falusias jellegét ma is Orzé nagy-budapesti telepiilés
kiskozosségében (Rakospalotan) gyiijtott élettorténeteket dolgoztam fel, szintén Sarkany
Mihéaly témavezetésével. Evekkel késébb, amikor Olaszorszagban voltam 6sztondijas,
padovai kinttartézkodasom kozben is telefonon, majd a doktori téma kivalasztasatol fogva
rendszeresen Orakat toltottiink el a témarol beszélgetvén. Sarkany Mihdly az irds egyes
valtozatainak elolvasasakor szdmos tandccsal ¢és javaslattal latott el az elmult években. Jo
pedagogiai érzékkel atsegitett a nehézségeken, biztatott és toretlenill hitt abban, hogy a
magam allitotta kovetelményeknek megfelelek. Hoffmann Tamas, a doktori iskolaban
tanarom tudomanyos tapasztalatai és eurdpai kitekintése, torténelmi tavlatok iranti érzéke
tagitotta latasmodomat. Késziild munkambol 6 is olvasott részleteket €s sajat kutatasaibol
rendelkezésemre bocsajtott néhany kozlést. Szempontjaival témam tovabbgondolasaban
segitett még Paladi Kovacs Attila PhD-programvezetd és Kocsis Gyula is. Sokat kdszonhetek
adatk6zl6im csaladjainak, akik munkam Iényegét megértvén id6ét szakitottak a hossza
beszélgetésekre, lehetdséget adtak arra, hogy mindennapjaiknak részese lehessek, tajé-
koztattak életiik sok (olykor intim) részletérdl is. Ujabb olaszorszagi ttjaim soran vendégiil
lattak, és mindig oly Oszinte baratsaggal €s testvéri szeretettel fogadtak, hogy szinte feled-
tették a koztiink huzoédo valdsagos és szimbolikus hatarokat. Kiillonosen sok id6t toltottem a
Bellon-csaladnal, ezért Gelindo Bellon felesége, Margherita Peroni nevét szeretném kiilon is
megemliteni. Rendkiviili egyéniségével nagy hatast tett ram, emlékezdképessége lebilincselt,



talan csak bolcsességét €s szeretetét értékeltem ennél tobbre. Kérésemre Bruno Bellon pedig
készségesen kiildott elektronikus levelekben szamos tovabbi, édesapja gazdasadgara vonatkozo
adatot ¢s felhivta a figyelmemet egyes statisztikai internet-oldalakra. De mas padovai csalad-
tagok és baratok interneten at nyujtott segitségét is meg kell emlitenem, els6sorban Fabio
Rozzatoét és Rosanna Bassoét. A cassinoi egyetemen Sonia Giusti és a messinai egyetemen
Pasquale Fornaro, Mario Bolognari és Francesco Faeta segitsége nélkiil (konyvtarhasznalat
biztositasa €és masolatok elkészitése), valamint a velencei egyetemen Ulderico BERNARDIt61
kapott konyvek nélkiil az olasz szakirodalmi tdjékozddasom gyérebb lett volna. Szinte minden
forrdsom olasz nyelvii volt. A magyar szoveg helyesbitésében tobb kollégam és Maleczki
Jozsef is segitségemre volt.

Nem utolsésorban megkdszonom csalddomnak, hogy — a hosszara nyult feldolgozas és iras
miatt — gyakori elfoglaltsdgomat tiirelemmel viselték és mindvégig szeretettel biztattak. A
fesziilt pillanatokban megértésiikrdl biztositottak €s mindenkor tapintatosan tamogattak.



Bevezetés

Velence régidban (Regione Veneto)' Padova tartomanyon beliil, e varos kérnyékén folytattam
terepmunkat. Mas nyugat-europai régiokhoz képest a padovai foldmiivesek csak mostanra
keriiltek ,,nyilt konfliktusba” az ipari tarsadalommal.” A t&bbi olasz tajegységre vonatkozo
kutatasok fényében harom dolgot emelhetiink ki a 20. szazad végi padovai parasztsagrol, ezek
az iparkodas, torekvés az autondmiara és a munka tisztelete. Eletiik legfontosabb rendezé elve
még a nyolcvanas években is a hagyomanyhoz val6 hiiség. A fold megorzése, az ahhoz dket
fiiz6 szoros kapcsolat, az apaik felhalmozta és nekik atadott tudés, az 6nallé megélhetés lehe-
tdségének folytonossdga, a fokozatosan gyarapodas, az ,,ardnyok és mértékek” mindenkori
tiszteletben tartdsdval, mindez egyiitt jelenti szdmukra a boldogulas utjat. Mindenki méshoz
hasonldan gyarapodni szeretnének és autondmidra vagynak mint a korabbi évszazadokban is
minden O&siik vagyott. Csak mostanra kényszerpalyara keriiltek. A padovai foldmiivesek
onallosagrol és fiiggdségrol alkotott elképzeléseit pedig jol illusztraljak egy adatkozld szavai:
»ElsOsorban azért szeretem a foldmiives életet, mert itt senki nem parancsol nekem. Olyan
napirendet alakitok ki, amilyen nekem tetszik. Ez a gydrban nem igy van. Itt csak a munkamat
kell elvégeznem, nekem nincs f6n6kom!™

Felfigyeltem egy gyakorta elhangzott mondatra. A ,,Rimboccare le maniche” kifejezés min-
den adatk6z16 szajat elhagyta valamikor a beszélgetéseink soran. Jelentése: nekigylirkdzni. A
szoOsszetétel kifejezte azt az erdfeszitést, melyet az ember a gyarapodas reményében 0ssze-
szoritott foggal, a fAradsdgot nem sajnélva fejt ki. Adatkdzl6im generécioja, azaz a 20. szazad
elsé harmadaban sziiletettek az Gtvenes években lattak eldszor esélyt arra, hogy pusztan a
maguk erejébdl, ,,nekigyiirkézve”, de hagyomanyos életmddjuk kereteit fenntartva nagyot
Iépjenek elore. Ehhez hasonld fejlodésre Oseiknek azeldtt soha nem volt lehetdségiik. Itt
Ko6zép- ¢és Dél-Eurdpa hatdran, a Po-siksag keleti felén nekigylirkéznek az utolsonak meg-
maradt parasztok. Kiildetést teljesitenek, mintha sajat dseik elott szeretnék bizonyitani, hogy
amit akkor nem lehetett elérni, azt 6k ma elérik. Elképzeléseik nem voltak minden alap
nélkiil, az 50-es évektdl a magangazdalkodokat tamogato jogi rendezések 1éptek életbe. Ezek
altal a&tmenetileg megteremtddtek a mezdgazdasagi termelés jobb koriilményei.

Azonban a foldmiivesek megélhetésének megszokott utjai azota mind jobban el lettek torla-
szolva. Az évek mulasaval szamuk Padova kornyékén is egyre csokkent. Egyre nehezebben
tudtak és tudnak a megszokott keretek kozott valamiképpen ,,boldogulni”. Az urbanizacio
(mely esetiikben sem csak a varos teriileti szempontu terjeszkedését jelenti, hanem a kdrnyezd
falusi életre valo egyre novekvd mértékii varosi befolyast is) és a gazdasdg monetaris logikaja
egyre kevésbé teszi lehetdévé, hogy a parasztgazdasag viszonylag fiiggetlen termelési szféra
maradjon. Ezért a falun ¢I6k kiilonb6z6 és egyedi stratégiakhoz folyamodnak.

Voltaképpen a ,,nagy atalakulas” — POLANYI Karoly kifejezésével élve™ — dolgozatom f6
targya. POLANYI elmélete szerint a piacgazdasag kialakuldsa és miikodése a természetet és
az embert arucikké valtoztatja, alarendeli a piaci mechanizmusoknak. A ,nagy atalakulds”

' Az olasz Veneto Régi6 (Regione Veneto) kozigazgatasi alegységei, a provinciak a kovetkez6 varosok
koré rendezédnek: Velence, Padova, Verona, Treviso, Belluno, Rovigo, Vicenza.

2 MENDRAS H. 1973:3.
3 Marcello Ceron, adatkozI1o.
*POLANYIK. 1997.



soran a tarsadalom atszervezddik és a nyereségérdekeltség kezdi iranyitani az emberi cseleke-
deteket. A gazdasag tarsadalmi ellendrzése fokozatosan szlinik meg, végiil a piac Onszabalyo-
z6 mechanizmusa kerekedik feliil. Erre, a falun lezajlé belso tarsadalmi atalakulésra helyezem
a hangsulyt. Dolgozatom igy egy terjedelmesebb attekintés a Padova kornyékén €16 falusiak
csaladjaira, gazdasagara és €letmodjara iranyuld vizsgalataimbol. E foldrajzi egységben a 20.
szazad végén jellemzd falusi élet mintait a hagyomdnyos gazdasagot fenntartd foldmiivesek
jelentik. Eletmodjuk mar a gyiijtés ota eltelt években is sokat valtozott. A csaladok
arutermelése 1993-ban még dokumentalhatd volt, ma megsziin6félben van. A tej — mint {6
arucikk — eldallitasdval mindannyian felhagytak. Az atalakulasi folyamat ezzel vajon a
végéhez kozeledik?

A dolgozat szerkezete a kovetkezd. Az elsO fejezetben az olasz irodalom megkdzelités-
modjaival foglalkozom és valasztott modszeremet mutatom be. A masodik fejezet targya a
tagabb ¢€s sziikebb helyszin tobb szempontu (statisztikai, gazdasagtorténeti és demografiai)
elemzd bemutatasa. A harmadik fejezetben a csaladok életpalyait sajat szavaimmal dsszefog-
lalva adom kozre. Ezért dontottem gy, hogy a negyedik €s az 6todik fejezetben a valtozasok
¢s a folytonossag ¢élettorténetekben megmutatkoz6 megnyilvanulasait elemzem a szakirodalmi
tapasztalatok tiikrében. A csaladi élet, targyi kornyezet és gazdalkodas terén kibontakozo
egyedi stratégidk a falusi élet mintaiként értelmezenddk. Ezt kdveti az Osszefoglalas, a
felhasznalt irodalom jegyzéke ¢és a fiiggelék.

Ugy vélem, dolgozatom elé kivankozik néhany nyelvi szempontii és a szoveg kozreadasaval,
valamint a terepmunka koriilményeivel kapcsolatos megjegyzés. Az ¢€lettdrténeti visszaemlé-
kezéseket olasz terepen olasz anyanyelviiektdl hallgattam végig és rogzitettem hangszalagra,
olasz volt az olvasott szakirodalom tobbsége is. Mindkét idegennyelvi szdvegtipust (az
¢lébeszéd regionadlis valtozatat és az irott szakszoveget) sajat forditasban, értelmezésben és
tartalmilag tomoritve adom eld a téma targyalasa soran végig. De nem keriilhettem el, hogy
tajnyelvi kifejezések €és terminusok is be ne keriiljenek irdsom szovegébe. Arra torekedtem,
hogy ezek ne uraljdk a szdveget. Ezért, a magyar olvasot eligazitdé szo- és kifejezéstarat,
glosszariumot kapcsoltam a dolgozathoz. A bevezetésben ¢és a targyalasban egyarant eléfor-
dul6 olasz szakszavakat €s tajnyelvi kifejezéseket olasz-magyar elrendezésben tiintetem fel.
Szamos szakkifejezést pedig irds kdzben is megmagyardzok. Az olasz néprajzi terminologiat
a magyarral nem minden esetben egyeztettem. E dolgozat keretében nem kerestem megoldast
minden eléforduld szé6 megfeleltetésére, de a késObbiekben elkeriilhetetlen lesz a magyar
szakkifejezések Gsszevetése az olasz terminoldgidval.

A magyar koznyelvben nem hasznalatos, vagy alig ismert olasz foldrajzi- és csaladnevek
irasakor a toldalékolas kotdjel nélkiil és a magyar kiejtésnek megfeleld helyesirassal torténik.
Példaul Maggioloék (Maggiolo — csaladnév), Selvazzanoban (Selvazzano — helységnév),
Bacchiglionén (Bacchiglione — folyonév), Brentellahoz (Brentella — folyami csatorna).

A hivatkozasaimat az illetd oldal aljan helyezem el a konnyebb kovethetdség érdekében. A
labjegyzetben megjelolt, vagy a szovegben bemutatott szakirodalmat, a dolgozatot kovetd
bibliografia tartalmazza. (Ha egy idézett szerzének mads olyan miivére taldlok irodalmi
hivatkozast, melyet magam nem vehettem kézbe, az ilyen szerz6 miivét cimmel és kiadasi
évszammal kozlom ugyan, de sajat irodalomjegyzékembe nem veszem fel.) A csaladra és
gazdasagra vonatkoz6 kutatasok attekintésekor — egyes ide vonatkozd magyar kutatdsok
eredményeinek bevonasatol eltekintve — szinte kizarolag olasz munkékra koncentraltam. Ugy
tapasztaltam, hogy a témam szempontjabol jelentds angolszasz és francia szakirodalom az
olasz néprajzi szakirok tanulményaiban is jelen van. Nem torekedhettem a csalad terjedelmes
nemzetkdzi néprajzi irodalmanak ismertetésére. Inkdbb az volt célom, hogy a magyar
etnografusoknak e még ismeretlen eurdpai régio vizsgalatahoz elengedhetetlentil sziikséges



olasz nyelvii szakirodalmat attekintéen bemutassam. Emiatt a kelleténél kissé hosszabb lett a
modszerekrdl sz616 fejezet. Az eredetileg angol vagy francia nyelven irt kdzlést, monografiat
is az olasz (pl. DAVIS 1980), illetve a magyar forditdsbol (pl. MENDRAS 1973) ismertem
meg. Az adatkozlOktdl szarmazd szovegkdzi idézetek — melyek dolgozatomban magyar
nyelven szerepelnek — eredetijét a legtobb esetben csak a magnofelvétel tartalmazza, mivel a
meghallgataskor rendszeresen a magyar forditast irtam le. (Ha a szdvegben olykor olaszul
jelenitek meg rovid részleteket, mindig forditas kiséretében teszem.)



I. fejezet: Modszertani kérdések

Motto:

,,A Siegfried et le Limousin egyik alakja az 1920-as évek Németorszdgaban lovagolva ugy érzi,
mintha még mindig a harmincéves haboru idején élne. Egy-egy ut vagy utca kanyarulatandl
barki ugyanugy visszaélheti magat a multba. Mert még az élenjaro gazdasagi rendszerekbe is
beleépiil a maga maradék jelenlétével az egykori anyagi lét. Ez a maradék jelenlét szemiink
lattara enyészik el, de csak lassan és sohasem egyforman. ... (...) ... vajon ennek az agyafiirt
okoskoddasnak mi kéze van a tarsadalom legalsobb lépcséfokan él egyszerii emberek életéhez?

Nagyon sok, lehet, hogy minden, mert dket is beleépiti a jatékaba. ...”

Fernand Braudel® (P6dor Laszl6 forditasa)

Kutatasi elozmények

Mind a kozosségtanulmanyok, mind az élettorténetek megkdzelitésmodjaban szdmos tanulsag
rejlik a mai tarsadalmat kutatd szamara. Feltételezhetd, hogy valamilyen kdlcsonhatas is van a
kozosségtanulmanyokat végzok és az élettorténeteket kozlok szandékai és indittatasai kozott.
Az ¢élettorténeti forrdsanyagot gyiijté, valamint a kiskozosséget monografikus céllal
feldolgoz6 szocialantropoldgiai kutatds (a kozosségtanulmany megirasa) érdekében komplex
modszert alkalmazo etnografus egyarant a kulturalis értelmezést szeretné tokéletesiteni, mert
esetleg mas modszerek alkalmazasanak végeredménye nem elégiti ki. Az adatgytijtés és a
feldolgozas terén tapasztalhato efféle hidnyérzet megsziintetése a célja mindkét megkozeli-
tésnek. E modszerek képviseldit az sarkallja, hogy a terepmunkdjukat mind személyesebbé
tegyek és gyijtoként intenzivebben vegyenek részt abban a kultiraban, melyet végered-
ményben ,,leirni” szeretnének.

A szocialantropoldgia tagan értelmezett elemzési gyakorlata a kozosségtanulméany. Nehezen
képzelhetd el, hogy egy kozdsség a maga teljességében leirhatd lenne. A mindennapi élet
résztvevojeként meg tudjuk figyelni a tarsadalmat, de az adatok soha nem elégségesek a
teljeskorii és hidnytalan megértéshez. Eppen ezért minden létez6 adatféleséget be kell vonni a
vizsgalatba.’ De a komplex tarsadalmakban végzendd kiskozosségekre iranyuld vizsgalatok-
nal még ezen az Uton sem biztosan érhetjiik el célunkat, a kulturdlis modell maradéktalan
megismerését. Ennek tobb oka koziil kettét emelek ki SARKANY Mihaly attekintésébol.
Alapvetden alarendelt viszonyban allnak a falusi kozosségek a komplex tarsadalmak ,.hiva-
talos” részével, valamint a 1ényegi jellemzOk megallapitasa helyett a kuriozitdsokra iranyul a
kutatok figyelme. ’

Az élettorténeti megkozelitést az értelmezd tarsadalomvizsgélat alkalmazott modszerének
tekintik sokan. Rocco SCOTELLARO szerint egyediil az élettorténetek alkalmasak kulturalis
célu gylijtésre, a kérddivek erre teljesen alkalmatlanok.® Az 1980-as évekre 1étrejott élet-

> BRAUDEL, Fernand 1985: Az anyagi kultura, gazdasag és kapitalizmus. XV-XVIIL szazad. A
mindennapi élet struktarai: a lehetséges és a lehetetlen. Gondolat. Budapest. pp. 561 és 565.

® SARKANY Mihaly véleménye, mely az Eurépai Ethnolégia-doktori iskola ,, K6zosségtanulmanyok”
c. szeminariuman hangzott el.

"SARKANY M. 2000/A:52. (A tanulmany cime: Komplex tarsadalmak szocidlantropolégidja.)
$ SCOTELLARO R. 1954:8 (Manlio ROSSI-DORIA el3szavabol)
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torténeti forrasanyag, mondhatni, forradalmi jelentésége (nem csak Olaszorszagban), hogy
megkérddjelezte a népi kultura kapcsan a ,kollektiv emlékezet” fogalmanak tovabbi kiza-
rolagossagat, és a ,,személyes emlékezés” nagyfoku hitelességére mutatott ra.” MOHAY
Tamas modszertani tanulsdgként hasonld kovetkeztetésekre jutott egyetlen parasztgazdasag
»hagyszamu individualis sajatossaganak™ elemzése végén. Monografidjabol, mely egy gazda
aktiv életszakaszat évtizedeken at kdvette nyomon, teljes élettorténetbe dgyazva ismerkedhe-
tiink meg egy folytonosan valtozo és a koriilményekhez rugalmasan alkalmazkod6 gazdasagi
s‘[ratégiéwal.10 Amikor MOHAY az ,elemzés kisebb egységéhez” folyamodott, a falusi 1ét
altalanosan ismert tendencidit, tipikusnak tartott eseteit egyetlen csaldd példajan vezette le.
Nem csupan a névtelenségbdl 1ép ki az igy bemutatott parasztgazdasag és Olt testet maga a
gazda is, hanem egy moédszert is igazol a részletekbe mend bemutatas: ha rendszerez6 elvek
mentén ¢és valamilyen szisztematikus rendben jelennek meg életpalyat elemz6 monografiak, ezek
atrendezhetik a néprajztudomany eddigi tapasztalatait, a ,.tipikus”, az ,,egyedi”, a ,,kollektiv”
¢és az ,egyéni” fogalma 0j értelmet kaphat altaluk. Tegyiik hozz4, hogy barmely kulturalis
bemutatas az értelmezésre szant jelenségek teljesen konkrét jelentésének megadasaval valhat
valoban ,siirti leiras™-s4, tudjuk GEERTZ 6ta.'' Mi lehet egyértelmiibb és konkrétabb a
személyesen €s egyénileg atélt, majd tolmacsolt és értékelt életutat elemzd etnografianal?

Olaszok korében végzett kutatdsok kozott szdmos olyan kisérleti munkat talalhatunk, mely
kisebb, kozosségként felfoghatd egységeket vizsgal, vagy vet dssze.'” Sokszor dnkéntelen
meriil fel a kozosség olasz kutatojaban, hogy élettorténeteket alkalmazzon."” A két modszer
otvozéseére példaként emlitendd €s jol sikertilt probalkozas Maria MINICUCI Qui e altrove c.
kotete. ' Egy Catanzaro melletti kis calabriai faluban, Zaccanopoliban éldk és az innen
Argentindba emigraltak csaladjaival készitett élettorténeti interjukat MINICUCI, ezeket mas
forrasokkal kiegészitve készitette el kozdsségtanulmanyat.

Az 50-es és a 60-as években szamos kiilfoldi kutat6 jart olasz (elsdsorban déli és kdzépso) te-
riileteken, igy szamos antropologiai falu-monografia sziiletett. E kdzosségtanulmanyok szam-
bavétele is tobb helyiitt megtortént.”> MINICUCI a nyolcvanas években kozdsségtanulmanyt
irvan kisebb bibliografiat allitott 6ssze azokbdl a kozdsségtanulmanyokbol, melyeket (elso-
sorban kozép- és dél-olaszorszagi) terepen végzett kutatdmunka alapjan irtak olasz vagy
idegen kutatok olaszul vagy mas nyelven, féleg angolul.'® DAVIS pedig az egész medi-
terraneumon beliil folytatott kutatdsokat elemzi.'” DURAND-DROUHIN és szerzbtarsa pedig
az Eurdpaban végzett osszes kozosségtanulmanyt attekintik.'® Bernardo BERNARDI az olasz

? Lasd részletesebben: PAAL Zs. 2000.

" MOHAY T. 1994:179.

" GEERTZ C. 1994.

2 Lasd TENTORI T. 1996:181-184, ahol az 1950-es évek munkaibol ad rovid attekintést a szerzé.

" A magyar kutatisok kozt pl. ERDEI Ferenc és FEL Edit-HOFER Tamas kozosséget bemutato
munkaiban taldlkozhatunk hasonlé megkozelitéssel.

4 MINICUCI M. 1989.

' TENTORI T. 1996: 181-184. Itt a szerzé tomér értékelést is ad. Valamint BANFIELD monogra-
fidban foglalkozik az olasz kozdsségtanulmanyokkal: Egy elmaradott tarsadalom erkolcsi alapjai
cimen BANFIELD E. C. 1958.

16 MINICUCI M. 1989: 418-422.
"DAVIS J. 1980.
'8 DURAND-DROUHIN et al. 1981.
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terepen végzett kiilfoldi antropologusok munkaira tesz futélagos megjegyzést.”” BERNARDI
megallapitdsa szerint ugyan minden olasz régioban folytattak kiilfoldiek kutatdsokat, de
elismeri, hogy az esetek tobbségében a déli régiok keltettek nagyobb érdeklodést. Az északon
folyd kutatdsok Piemonte ¢és Emilia Romagna teriiletére szoritkoztak, a kiilfoldi antropolo-
gusok itt a déli bevandorlas kérdésével foglalkoztak, és a baloldali és a keresztény ideologiak
kozti 0sszeiitkdzéseket vizsgaltak.

A velencei régioban, azon beliil Padova kornyékén, kiilfoldi kutatd altal végzett vizsgalatrol
nem szereztem tudomdst sem kintlétem alatt, sem az emlitett 6sszegzésekbdl. Tudomasom
szerint, sajat, kiilfoldiként végzett padovai terepmunkam egyediilallo.

Eppen azért, mert nem magyar terepen dolgoztam, sziikségesnek tartom, hogy bar csak
roviden is, de attekintsem a témam (a csalad, a gazdasag és az életvitel) szempontjabdl fontos
torténeti, foldrajzi, demografiai és foként néprajzi kutatdsokat mint eldzményeket.

A parasztgazdasag

A mezdgazdasag alakuldsaval foglalkoz6 olasz torténészi munkak koziil kiemelkedden fontos
a legujabbkori id6ket attekintd harom kotetes mii, melyet BEVILACQUA Piero szerkesztett.
Melyek az olasz mezdgazdasdg megvaltozasanak mozgatdrugdi, mikorra tehetd e folyamat?
Mi jellemezte a padovai teriilet — és tagabb kornyezete — termelését az utdbbi évszazadban,
melyek a fobb valtozasok a tartomany teriiletén? Ezekre a kérdésekre keressiik a feleletet.

Az urbanizacid kérdésével szorosan Osszefligg egész kérdésfeltevésem. Ezért roviden
bemutatok néhdny olyan véleményt, mely az olasz szakirodalomban kiemelt helyet kapott.
FARINELLI a mai olasz taj valsadgallapotaként fogja fel a foldhasznositdsban legijabban
megmutatkozé valtozasokat.”* Ahol korabban szant6fsld volt, ma emeletes lakohazak allnak.
A masik — szintén nem egyediilalléan olasz — valsagjelenségrol, a ,,mezdgazdasagi tevékeny-
ség iranti elhivatottsag” egyre ndvekvd hidnyardl, mely a t4j fokozatos megvaltozdsdhoz
elvezetett, torténeti foldrajzi fejtegetést olvashatunk FARINELLI tolmacsolasaban.?’ O
tanulmanyaban a ,,vidék” fogalma ujradefinidldsanak sziikségességérél beszél. A varos
kornyékének hatalma azaltal gyengiilt meg, hogy mezdgazdasaga a kevésbé fejlett formak
tovabbélésének kedvezett a torténelem soran. A vildg mukodésének sikeressége pedig a
varos-vidék viszonyatol fliggott. ,,Agrar elhivatottsagrol”, foldmivelésrdl, az arra valo
hajland6sagarol és a kornyezethez valod viszonyulasrdl beszél, €s e fogalom segitségével a
félsziget €és a szigetek egymastol eltérd kornyezeti képének torténeti érvényli formait ragadja
meg. Ezért ,,elemi” (alpesi, appenini, valamint a belsd szigeti teriiletekre jellemz0), ,,0sszetett
természetli” (a PO széles volgyében az elmult 100-150 évben, de foleg az armentesitéseket
kovetden 1étrejott) és ,torténetileg Osszetett” (a kdzépkor és a 19. szdzad elsé fele kozott az
orszag fennmarado részén kialakult) falusi mintat kiilonboztet meg egymastol. Masik kitlizott
céljat, a ,,vidék” fogalmanak definialasat a mai, valtozo koriilmények kozott nem sikertl el-
végeznie, mert mint mondja, ,,a varosi tdrsadalom, mint az 6t koriilvevd vidéket koordindlni,
iranyitani és ellenérizni képes egység, megsziinéfélben van”.* Az egyes varosok eljelen-

“ BERNARDI B. 1998:229-230.
2 FARINELLI F. 1989: 234.

> FARINELLI F. 1989:235. (It a szerz6 idézi: L. GAMBI: Critica ai concetti geografici di paesaggio
umano. In: GAMBI: Una geografia per la storia. Torino. 1973, pp.148-174)

» FARINELLI F. 1989: 245-246. (a szerzé szintén Gambira utal: [ valori storici dei quadri
ambientali. in: Storia d’Italia, 1, I caratteri originali. Torino 1972. 16-25)
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téktelenedésének okat pedig az egész Foldet érintd, egyre novekvo pénziigyi, technologiai és
informacios hatalom koncentraloddsaban latja. A definicionak eleve feltétele a hatarszabas
lehetdsége, erre pedig végképp nem lat modot a szerzd. Az elbizonytalanodast legékesebben
bizonyitja a ,,sistema agricolo territoriale” (a teriileti mezogazdasagi rendszer) semmitmon-
doéan cseng0 kifejezés. Nem marad mas hatra — allapitja meg FARINELLI —, mint hogy a
vidéket kiviilrdl befolyasolt térnek (spazio dominato) tekintsiik. Végtére a meghatarozas
nehézségeibdl fakad az olyan arnyalatok kifejezésének igénye is, mint ,,mezdgazdasagi”,
»falusi”, ,rurbanus” (mésképpen ,,rural-urban com‘inuum”).23 Farinelli szerint az, amit még
ma is — jobb sz0 hianyaban — ,,vidék’-nek hivunk, a ,,tovabbiakban is befolyassal van és lesz”
a varosok sorsara.

A padovai taj ,.torténetileg Gsszetett” falusi mintaként hatdrozhaté meg, FARINELLI kifeje-
zésével élve. Padova vonzaskorzetében a taj valtozoban van a ,;rurbanizalodas” jegyében.”* A
falusi térbe fokozatosan behatol a varosi népesség: a felparcellazasok folyamatosak, emeletes
tarsashazak ¢és 0j aszfalt utak, lakoparkok épiilnek az egyre kisebb szamban fellelhetd tanyak
kozvetlen kozelében.

Az urbanizacié masik megnyilvanulasi formédja a mezdgazdasagi teriiletekrdl valo elvan-
dorlas. Bruno VECCHIO regionalisan attekinti az elnéptelenedés mértékét Olaszorszagban.*
A falvak elnéptelenedése tekintetében Ossznézeti képet kialakitani meglehetdsen nehéz, de az
egyes régidkra vonatkozdéan vannak adatok, allapitja meg. Annyi viszont bizonyos, hogy a
falvak elnéptelenedésének jelensége a 60-as évekig bezardlag a hegyvidéket és a magasabban
fekvo telepiiléseket érintette leginkabb, a sikvidéket €s az alacsonyabb dombvidékeket
kevésbé. A falusi népesség elvandorlasanak kornyezeti, tarsadalmi és mezdgazdasagi okai
vannak elsdsorban. VECCHIO az orszagos mezdgazdasagi intézet (INEA) 1957-es felméré-
seinek és a Touring Club Italiano 1963-as kiadvanyanak adataira alapozza a masodik
vilaghdborut kovetd évekre vonatkozd modelljét. Ezek alapjan megallapitja, hogy a mara
nagyobb mértékben elnéptelenedett teriiletek az egykori Savoya-haz és Milano allamai
korzetében taladlhatoak, az egykori Velencei Koztarsasag és a Habsburg Birodalom egykori
olasz teriiletein pedig joval kisebb mértékii elnéptelenedés tapasztalhato.® A nyugati-, de
foleg nyugat-k6zép Alpokra (Nyugat-Lombardiara és az attdl nyugatra fekvé volgyekre) a
végleges elkoltozéssel jarod elvandorlas volt a jellemzd, melyet Franciaorszagnak az itt lakokra
gyakorolt civilizacids kisugarzasaval magyarazhatunk. Ahol a volgyek mélyén barmilyen
ipari tevékenység veszi kezdetét, a még egészen aprd falvak is nagyon koran fliggetlenitik
magukat a mezdgazdasagtol, és egész falvak néptelenednek el. Kiilondsen meglepd, hogy a
nehéz terepviszonyokkal dacolva ¢és nagy munkaraforditassal kialakitott teraszokat is
gondolkodés nélkiil maguk mogott hagyjak.

Ezzel szemben az elnéptelenedés folyamata Veneto alpesi részén joval lassabban zajlott. Ki-
mondhato, hogy e téren is faziseltolodas tapasztalhatd északnyugat és északkelet kozott. Az
alpesi legelovalto allattenyésztés mindenekeldtt a keleti €s kdzépso teriileteken (Valtellinatol

» FARINELLI F. 1989: 229 — az utdbbi kifejezést P. J. CLOKE: Whiter Rural Studies? — cimmel a
Journal of Rural Studies, 1985/1 sz.-ban megjelent tanulmanyabdl kodlcsonzi.

2 A, rurbanizalddas”-t FULVI értelmezésében hasznalom: FULVI 1997:82. Eszerint a falusi élet
(ruralis) és a vidék urbanizalodasat jelold fogalmak 6tvozodésével jon létre. A fejlett varosok kor-
nyezetében kialakult allapot leirdsara alkalmas terminus, a falusi teret a kdzeli varos vonja egyre
jobban befolyasa ala.

2 VECCHIO B. 1989.
2 VECCHIO B. 1989: 330-332
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Carnidig) folyik még ma is, &m kordbban teljesen altaldnos volt az egész alpesi zonaban. A
malga-kat (az olasz Alpokban fellelhetd magashegyi gazdasdgokat nevezik igy, melyekhez
ideiglenes nyari pasztorszallas, legeld és istalld tartozik) nagy szamban hagytak el Alto
Adigében is, de a ,,zart tanya” (maso chiuso, geschlossener Hof) tiroli intézménye megaka-
dalyozta a falvak teljes elnéptelenedését, legalabbis Dél-Tirolban.”” Az oszthatatlan, csaladi
orokléssel elnyerhetd foldtulajdon jogszokasa lehetvé tette e gazdasagtipus fennmaradasat,
sOt vitalitasat. A Bressanone teriiletérdl hozott példa azt bizonyitja, hogy itt nincsenek is
teljesen elhagyott falvak, és a mai hegyi tanyak rajzolata a térképen 1928 ota valtozatlan a
maso chiuso intézményének koszonhetdéen. Egyébirant, az elnéptelenedés folyamata csak fazis-
késésben van az észak-keleti részeken, és a 60-as években mar szorvanyosan megmutatkozott.”®

Az Appenninekben lejatszodo jelenségek még ennél is tavolabbrol érintik szorosan vett
padovai kutatdsomat. Az ottani felesbérlok migracidja miatt a falvak elnéptelenedése tekinte-
tében mégis emlitésre méltonak tartom az itt, az Appenninek északi teriiletén lejatsz6do
folyamatokat. A térségen beliil els6sorban toszkan, romagnai és emiliai teriileteket vizsgaltak
nagyobb mértékben.”’ Az 50-es években mar meglehetsen nagymérvii elnéptelenedést rog-
zitettek a korabeli dokumentumok, ez pedig a jelenség altalanos voltara enged kovetkeztetni,
foleg a felesbérlok korében vald meglétére. A falusi csaladok altalanos torekvése mar ko-
rabban is a sikvidék fel¢ vald dramldsban mutatkozott meg, ez az elvandorlas a habortl utan a
hegyvidék immaron rohamos elnéptelenedéséhez vezetett. A felesbérlok elvandorlasa viszont
nem csak a hegyvidéket érintette, hanem hasonld mértékben a siksagot is. Ebbdl kdvetkezden
a felesbérletben ¢€lokre itt jellemzd altalanos jelenséggel van dolgunk: a felesbérlok el-
vandorlasa — nem meglepé modon — joval nagyobb mértékii a kisbirtokos parasztgazdékéhoz
képest. A masik ezzel 0sszefiiggd megtigyelés az volt, hogy a szabalytalan telepiilésszerke-
zetl falusi teriiletekrdl (insediamento sparso) nagyobb mértékii volt az elvandorléds, mint mas-
honnan. A felesbérldk pedig ilyen szortan, rendezetleniil elhelyezkedé lakohazakban éltek.™

Megallapithatd, hogy nem csupdn az iparosodas tekintetében van faziseltolodas kelet és
nyugat kozott Eszak-Olaszorszagban, hanem ezzel osszefiiggésben, a falvakat sjtd elnép-
telenedés mértékében is. Minél keletebbre megylink az orszdgban, az iparosodas annal késbb
veszi kezdetét, de ezzel Gsszefliggésben a sikvidéki falusi €letmod is késébb szamolodik fel.
Am a szabalytalan telepiilésszerkezet — mely még vizsgalt korszakunkban, a 20. szizad
masodik felében jellemzd volt a padovai kdrnyék falvaira is — nem jart egylitt a korai felsza-
molddassal, és bizonyara azért nem, mert e falvakat tobbségilikben kisbirtokos vagy bérld
parasztsag lakta és bizonyos fokig még ma is lakja.

Valoban, Padova kornyéke egykor a kis- és torpebirtokosok, valamint a kisbérlok hazaja volt.
A Kkicsi és a kozepes lizemméret volt jellemzd mindeniitt, és elsdsorban az elsé vilaghaborut
kovetden az egészen apro gazdasag. A ma itt gazdalkodok iizemének atlagos mérete mar
nagyobb. 1990-ben 5,6 hektar volt, 1998-ban 6,7 hektar lett.>' A kis méretii foldtulajdon vagy

7 maso — regionalisan hasznalt tajsz6 jelentése: foldtulajdon a rajta allo paraszthazzal Eszak-Olasz-

orszag egyes teriiletein.

* VECCHIO B. 1989: 334. VECCHIO szerint a kérdésrél arnyalt képet nyujt: E. Lichtenberger, az
alpesi f6ldrajz alapos ismerdje.

¥ Pl. PAPA, C. 1985
39 VECCHIO B. 1989: 334-335.

' Emellett fontos megemliteni, hogy azoknak a foldtulajdonosoknak, akik nem csak sajatfoldjiiket
miivelik meg, hanem Gjabban foldet is bérelnek, az 6sszes megmiivelt foldteriiletiik atlagos mérete
18,4 hektarrol 20,9 hektarra emelkedett 1990 és 1998 kozott. (lasd bovebben a 2. fejezetben)
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bérletbdl szarmazoé jovedelem a 20. szdzadban altalaban mar nem volt elégséges egy csalad
eltartdsara, a biztos megélhetés érdekében egyéb munkdk vallaladsa is sziikségessé valt. A
csalad méretének csokkenése sériillékenyebbé tette a benne €loket, a kockazatok szama meg-
nott.

Figyelemre méltd vizsgalatot végeztek Kozép-Olaszorszagban a mezdgazdasagbol ¢élok
korében. A paraszti gazdasagok mobilitaisast a MANTINO-MARINI szerzéparos vizsgalta
K6z&p-Olaszorszagban 70 csalad élettorténetét elemezvén.®® Lazio tartomanyban, Frosinone
¢s Latina vidékén (Roma) az 1940-es évektdl a 80-as évek végéig harom kiilonbozo tendencia
rajzolodik fel a csaladtorténetek alapjan, korszakolva ezt a mintegy 40 esztendot.

1. Kbzvetleniil a haborat kovetden a felhalmozas jelentette a parasztcsaladok életében a fel-
emelkedés legjellemz8bb utjat. Egészen a 60-as évekig csalddi gazdasagaikba™ fektettek
be.

2. A 70-es években, amikor a kiils6 munkavallaldsra tobb lehetdéség nyilott, a csaladi
jovedelem egy része mar nem a mezdgazdasagbol szarmazott.

3. Az 1980-as években pedig az eurdpai unids gazdasagpolitika éreztetni kezdte a hatéasat, és
az Onellatas mértéke ujra megndvekedett. 1990-re a kezdeti allapotokra emlékeztetd helyzet

crer

az onellato parasztcsaladok szama lett ismét a legnagyobb, mint volt a 40-es években.*
A csaladok itt a kovetkezo ot stratégia egyikét alkalmaztak:
felhalmozas (accumulazione),
tovabbélés, fennmaradas (sopravvivenza),
megélhetés (sussistenza),

a haz lakhelyként valé megdrzése (residenza),

A S e

jovedelemszerzés (rendita).

Az egyes stratégiak a csaladok kitlizott céljait és viselkedését a tokebefektetés, a szellemi
toke, a rendelkezésre all6 munkaerd és a vallalkozési képesség figyelembe vételével tiikrozik.
Lassuk részletesen:

1) A ,felhalmoz6” gazdasagon beliil keletkezett tobbletet tobbféleképpen hasznosithatja a
csalad:

a) A gazdasagba visszafordithatja, ilyenkor a gazdalkodas mint a csalad f6 tevékenysége
megorzi a jelentOségét.

b) Mas esetben emberi tokévé alakithatja, a gyermekek tanittatdsara fordithatja, ennek vég-
eredményeképpen pedig ez a generacio mar a mezdgazdasagon kiviil fog elhelyezkedni.

¢) A harmadik esetben a parasztcsalad fokozatosan fordul a gazdalkodas feldl a kiskeres-
kedelmi, kézmiives vallalkozas, vagy a bedolgozas és bérmunka®® tevékenység felé. A
mezogazdasagi termeléssel nem hagy fel, Oj tevékenységét pedig a mezdgazdasagbol
befolyt jovedelmek megtakaritasaibol és belsd munkaerd felhasznaldsaval tudja elinditani.

2 MANTINO-MARINI 1990: 555-557.
3 A ,csaladi gazdasag” fogalmat a I11. fejezet (Gazdalkodoi életpalyak bemutatésa) elején értelmezem.
* MANTINO-MARINI 1990: 568-571.

35 . P , .
Olaszul contoterzismo. Lasd a Glosszariumban.
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Az onellatas két kiilonboz6 szintjét ismerhetjiik fel a ,,tovabbélési” és a ,,megélhetési” straté-
gidkban:

2) A ,tovabbélés™ stratégidja a csalad azon torekvését fejezi ki, hogy a gazdasagon beliil
keletkezett tobbletet folyamatosan meg tudja termelni, ezzel 6sszjovedelmét a barmelykori
kiils6 tarsadalmi-gazdasagi koriilményekhez igazodva allando szinten tudja tartani. A
csaladok egy része kiilsé munkara tudja kiildeni egy-egy csaladtagjat, és ezzel stabilizalni
tudja a gazdalkodasbol szarmazd jovedelmeket, a csaladok masik része nem képes kiilsé
jovedelemre szert tenni, ezért folytonosan arra kell torekednie, hogy a gazdasag egyre
termelékenyebb legyen. A fogyasztads visszaszoritasaval érik el egyes csaladok, hogy
mezdgazdasagi termékeikkel a piacon fennmaradhassanak. E csalddok pluriaktivitasanak,
vagyis a mezdgazdasadgon kiviili munkavallalas gyakori eléfordulasanak, kettds szerepe
van: kozvetlen szerepe a csaldd jovedelmének kiegészitése, kozvetett szerepe pedig
hozzajarulas a mezdgazdasagi tevékenységbdl szarmazd jovedelmek stabilitasdhoz.

3) Ezzel szemben, a ,,megélhetési” stratégiat folytatd csalddokban termel6dd jovedelmek nem
elegendoek arra, hogy beldliikk valamennyit is vissza lehessen forgatni a gazdaséagba,
csupan a csalad legsziikségesebb fogyasztasi igényét képesek megkdzelitdleg kielégiteni.

a) Ezen csaladok egyik csoportjaban olyan id0s hazasparok vannak, akiknek a gyermekei
mar elhagytdk a gazdasdgot, mashol dolgoznak, igy nekik maguknak nem érdekiik a
gazdasag felviragoztatdsa. Minddssze az az érdekiik, hogy a nyugdijukat némi termény
eladasaval kiegészitsék és sajat magukat ellassdk a fold megmiivelésébdl szdrmazd
javakkal.

b) A ,megélhetési” stratégiaju csaladok masik csoportjat azok a haztartasok alkotjak, me-
lyeknek 1étszama nagy, ¢s a megmiuvelhetd fold tertilete kicsi, ezért koriikben a munka-
nélkiiliség aranya nagyon magas. Csekély iskolazottsaguk, vagy a gazdasag kedvezdtlen
fekvése miatt nem tudnak elhelyezkedni mezdgazdasagon kiviili munkahelyeken, éppen
ezért e csaladok szamdra a mezOgazdasagi tevékenység jelenti a megélhetés egyetlen
forrasat, annak szerepe €s sulya minden mésénal nagyobb.

4) A ,,a haz lakhelyként valo megorzése” stratégidji csaladok életében a mezdgazdasagi
termelés teljesen hattérbe szorul, jovedelmeik semmilyen mértékben sem szarmaznak
ebbdl a tevékenységbdl. Szamukra a vidéki élet a tiszta levegdt és a csendet jelenti. Esetleg
mert itt sziilettek és érzelmileg kotddnek az egykori gazdasagnak helyet add héazhoz.
Harom jellemzd tipusuk van Lazio ezen teriiletein:

a) Szabadfoglalkozasu, vagy allami alkalmazasban allo kozép- vagy nagypolgari csalddok
alkotjak az elsd csoportot, az ¢ Oseik a kornyék nagybirtokosai voltak, foldjeikb6l mara
alig maradt egy kevés,

b) masik csoportjukban olyan allami alkalmazott kispolgarok vannak, akiknek sziilei
paraszti szdrmazasuak voltak, és a 40-50-es években verejtékiikkel szerezték meg a
foldeket. E csoport tagjai ma szabadidejiikben sajat fogyasztasra kevés zoldséget
termesztenek,

¢) harmadik csoportjuk csaladf6i altalaban az ipari munkassag korébol keriilnek ki, nekik
altalaban néhany hektar foldjiik van, a mezdgazdasagi munkat kedvtelésbdl végzik
csaladjukkal. A mezOgazdasag csak olyankor 6lt termelési format ennél a csaladtipus-
nal, ha még a sziilok is élnek. Halaluk utan gyakori, hogy a fitk szétvalasat és a fold
elosztasat kovetden koriikben is a ,,a haz lakhelyként valé megOrzése” stratégia jut
érvényre.
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5) A ,,jovedelemszerzés™ stratégiaja kizarolag olyan csaladokra jellemzd6, akik a mezdgazda-
sagi munkdkban szinte egyaltalan nem vesznek részt, a fold birtoklasa szdmukra a
jovedelem forrasa. Egy megbizhatd emberiikon keresztiil miivelteik meg foldjiiket, vagy
tobb munkagép-tulajdonossal kotnek szerzddést, akik elvégzik az egyébként leegysze-
risitett (monokultiras) termelési rendben egymast kovetd munkakat. Gyakran adjak leg-
elébérletbe némely foldjeiket, és igy jutnak jovedelemhez a ,jovedelemszerzés” straté-
giajat valaszté birtokosok.*

A szerzOk az élettorténetekbdl leszlirt végeredményt szintetizaltdk tanulmanyukban, arra nem
volt teriik, hogy az eseteket életszerlien felvezessék, idézzenek és az életmodot részletesen be-
mutassak. Kovetkeztetéseik igy is rendkiviil hasznosak, és a hasonlo, olasz terepen vizsgalatot
végzok nem hagyhatjak figyelmen kiviil azokat. A Lazio-ban tapasztalt mobilitasi stratégidk
mindegyikére talaltam példat Padova kornyékén az 1990-es években. A padovai csaladok
mobilitdsdnak nyomonkdvetése is érdekes tanulsagokat rejt magaban. A csaladi pluriaktivitas
(kiils6 munkahelyeken ¢és csaladi gazdasdgban végzett jovedelemszerzd tevékenység)
Padovéban is szivesen alkalmazott stratégia. Azonban tendencialis eltérések is azonnal
megmutatkoznak. A dél-olasz helyzethez képest Padova kornyékén példaul joval kevesebb a
féldmﬁvelﬁssel vallalkozasszertien (de altalanossagban is a mezdgazdasaggal!) foglalkozo
gazdasag.

A stratégiak csoportosithatok aszerint is, folytatjak a szerzok, hogy a csalad felemelkedését,
lecstiszasat, vagy stabilitdsat eredményezték-e a vizsgalt 40-50 évben:

1. A, felemelked6” csaladok
a) egy része szegénybdl lett felhalmozasra képes csaladda,

b) mas résziik eleve felhalmozé csalad volt, akiknek azonban az Ujitasok bevezetése €s a
gyermekek mezdgazdasagi szakirdnyban vald tanittatdsa tovabbi felhalmozéast ¢és
gazdagodast tett lehetove,

¢) harmadik csoportjuk gyarapodasat nem a mezdgazdasagbol szarmazé jovedelmek tették
lehetévé, hanem a mezdgazdasagon kiviili munkavallalds emelte ki dket a szegénység-
bs1.*®

2. A ,lecstisz0” csaladok tobbnyire a kisbirtokos ,,megélhetési” (az Onellatds als6 szintjén
levd) csaladok koziil keriiltek ki, vagy a kozépbirtokosok koziil.™

3. Viszonylagos tarsadalmi és anyagi ,,stabilitds”-ukat azok a csalddok tudtdk megOrizni,
melyek a vizsgélati iddben mindvégig ugyanazt a stratégiat kovették.

a) Az egyik ilyen csoportot fokozatosan kivezette a mezdgazdasagbol a csaladi szandék,

b) a masik csoportba azok a csalddok tartoznak, melyeknek életében a gazdasag mindig
egyre nagyobb szerepet toltott be, és tolt be még ma is, ezzel garantdlvan a jovedelem
stabilitasat.*

3 MANTINO-MARINI 1990:560-566

7 E megallapitasomat elsGsorban a 8-9 csaldaddal készitett élettorténeti interjimra, masodsorban a
regiondlis irodalomra alapozom.

¥ MANTINO-MARINI 1990:571-577
3 MANTINO-MARINI 1990:577-582
O MANTINO-MARINI 1990:583-591
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A felemelkedés, a lecsuszas és a stabilitdas mérlegelésébdl most csak az elsét vizsgdlom meg
részletesen. Ennek oka, hogy a laziobeli kutatasban ,,felelmelkedd”-nek nevezett csaladtipus-
nak van egy olyan vetiilete, mely a sajat padovai kutatdsom szempontjabol is figyelemre
méltd. Az eredetileg igen szegény, majd ,,felemelkedd” csaladok koziil azok, akik a habortig
»megélhetési” stratégiat kovettek — tehat az elsé fent emlitett csoportjuk — az 50-es évek utan
lassan, stirli lemondésok aran ugyan, de a gazdasagban ,,felhalmozok™-ka tudtak felfejlédni.
Tipikusan két ilyen csoport ismeretes a laziobeli vizsgalatokban: a venetdi szarmazast
nagycsaladdok és a frosinonei pasztor- és parasztcsaladok.

Venetobol azért jott el toborzas utjan sok szegény csalad, mert otthon kevés foldjiik volt és
sok ¢hes szdjat kellett betomniiik. Mar a 30-as évek oOta itt éltek a frissen lecsapolt (egykor
mocsaras) sik teriileteken, a foldvasarlasra hosszu lejaratu hitelt kaptak, melynek torlesztése
miatt életszinvonalukat hosszll id6n 4t nem voltak képesek emelni. A szerencsés €s a kiils6-, a
csaladok stratégiajatol fiiggetlen adottsagok (6ntézhetd sikvidék, minden egyéb infrastruktu-
ralis elényével, valamint a mez0gazdasagi arucikkek iranti megnovekedett kereslet az 50-60-
as években) mellett voltak a szerzok altal ,,szubjektiv’-nak nevezett tényezok is, ezek pedig
ezen sziikds Onellatasu gazdasagok sikeres felemelkedésében kozrejatszottak:

A 1étikért kiizdo, a nélkiilozést mar jol ismerd csaladok mérete a f6ld nagysagahoz képest
tulzottan nagy volt, ennek kovetkeztében a gazdasagukban rejlé forrdsokat a végsokig igye-
keztek kiaknazni. A kezdeti iddszakban (50-es évek) kiilondsen nagy hajlandosagot mutattak
a csaladi fogyasztas visszaszoritasara, hogy ezen a modon is ndvelni tudjak a gazdasagban
felhalmozhato t6két. Munkaetikdjuk szerint a dolog elvégzése mar onmagéban értéknek
szamit. A munka nem puszta eszkoze a jovedelemszerzésnek, hanem az ember elkertilhetetlen
¢és Istentdl elrendelt foldi feladata. E szellemiség ismeretében valik érthetévé, hogy miért
vallalkoznak konnyebben és miért valtanak at konnyebben egyik termékrdl a mdsikra. Ez
utobbi tényezd elsdsorban a venetdi csaladokra volt jellemz0, a szerzok véleménye szerint.

Egyéb tényezdk, mint a 70-es évektdl kezdve egyre fontosabba valo forgalmazas és feldol-
gozas elosegitése érdekében életre hivott szdvetkezetek vagy a felemelkedés csaladszer-
kezetre gyakorolt hatdsa (nagycsaladok kialakuldsa!) a megindult folyamatot felerdsitették. A
felndvekvo generaciobol egyre tobb fiatal valasztodott ki, és a megszerzett vagyon osztatlanul
egyiittmaradt az apa halalat kdvetden is. Az oregek altal nehézségek aran létrehozott gazda-
sagi szerkezet igy nem bomlott fel, még ha nem éppen ,,egy tetd alatt” éltek is a haztartasok,
de kozosen gazdalkodtak ugyanabban a mezégazdasagi vallalkozasban végeztek munkat.*!

A csalad és haztartas

Az olaszorszagi csalad torténete a témaja BARBAGLI torténész elsé™ csaladrél szo16 mono-
grafidjanak (1984), melybdl a 80-as évekre elterjeddben 1évé antropoldgiai hangvétel mar
kihallatszik.* Az egyes fejezetek targyalasakor a tarsadalmi aspektus tudatosan nyilvanul
meg, modszerének megfogalmazéasakor a 70-es évektdl kezdddden felszaporodott tdrténeti,
demografiai és szociologiai kutatasokra utal. A csaladszerkezetet és a masik nagy targyalasi
egységet, a csaladi kapcsolatokat, a rokonok kozti kapcsolatokat torténeti attekintésben
targyalja. Elismerten f0 célja a kdzép- és észak-olasz csaladban bekdvetkezett — €s a nuklearis
csalad térnyeréséhez vezetd — valtozasok megragadasa a 14. szazadtol napjainkig, a politikai
¢s gazdasagi tényezOk figyelembe vételével.

* MANTINO-MARINI 1990:591.
2 Ezeket még tobb kovette, a dolgozat tovabbi részében emlitetteken kiviil: BARBAGLI 1990.
“ BARBAGLI 1984.
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A 80-as években jutott el a néprajzi szemponti olasz csalad-kutatds az els@ antropologiai
szintetizalas gondolatdhoz. SOLINAS vezetésével a ,,Per un’ Atlante delle forme di famiglia
in Italia” (Elémunkalatok az Olaszorszagban kialakult csaladformak felmérésére) c. kutatasi
programban résztvevok (MINICUCI, PALUMBO, MELONI, PIASERE, PAPA, VIAZZO ¢és
masok) hat éven at (1983-88) Osszehasonlitd vizsgalatokat végeztek egy meglehetdsen nagy
formatumu tervezet keretében. Az antropoldgiai szokaskutatassal (ethos) felhagyva a csalad
szerkezetének szabalyszeriségei, a csaladformék €s rokonsagi rendszerek (nomos) megisme-
résére torekednek ez 1id6tdl fogva. A lakhelyek formai, a haztartdsi csoport tipusai, a leszar-
mazasi- €s hazassagi stratégiak, a rokonsagi kapcsolattartas szokéaskore és a rokonsagi termi-
nologiai modellek: az ilyen és hozzajuk hasonld antropologiai témak iranti érdekldédést nagy
mértékben a torténeti és torténeti-demografiai munkak megjelenése valtotta ki.** Az Arlante
(Eldmunkalatok ...) kutatdsaiban hatdrozottan a visszatekintés, a retrospektiv megkdzelités
érvényesiil. A torténeti szempontu vizsgalat targya a kozelmultban felbomlott, az esetek tobb-
ségében mar nem létezd csalad (mint példdul a toszkén és umbriai felesbérloké, Sannio
térségének ,,razza” csaladtipusa), mely csak a visszaemlékezés révén tarhatod fel. Az Atlante
torténeti vizsgalatainak sora tavlatilag a jelenkori csalad tovabbi kutatdsdhoz kivan eszkoz-
készletet nyujtani.

E kutatogarda felfogasdban a csalad tigy jelenik meg, mint olyan tarsadalmilag létrejott tarsas
forma, olyasféle apparatus, mely kozvetit az idében egy adott strukturalis koriilmények kozott
folytatott életmodot. A csalad tdrsadalomra gyakorolt barmikori jotékony hatdsanak
megértése az antropoldgiai irdnyu kutatasok legfébb célja, hogy kideritsék:

« milyen irdnyu fejlédés jellemzi a rokonok korébe valo ,,befektetés” formait?
= milyenek a hazassagkotések formai?
« melyek a kozvetitendd identitas tarsadalmi formai?

»La ricerca folklorica” (Néprajzkutatas c. folyoirat) 1993-as ,,csalad’-kotetében a ,,harom
Olaszorszag” csalad-szociologiai koncepcioja jegyében a strukturalis és genealdgiai szerepre
helyezédik a hangsuly.* A kutatgarda véleménye szerint a hazassag és a hazassagi modellek
vizsgélatat a komplex tarsadalmakban Héritier nyomdn érdemes folytatni. Struktirdk
etnografiai leirasa az antropologia feladata elsOsorban, de a ,komplex struktardkba valo
atmenet”, a rokonsagi rendszerben végbemend valtozasok feltérképezése még ma is megol-
datlan tudoményos kérdés. A rokonsagkutatok érdeke, hogy mas tudoményagakat is érde-
keltté tegyenek a kozos probléma megoldéasara, és eredményeiket is bevonjak vizsgalatukba.
SOLINAS ilyenforman nélkiilozhetetlennek tartja a valtozasvizsgélatok eredményeinek, a
demogréafusok modszereinek és a statisztikai, levéltari és gazdasagtorténeti eredményeknek az
antropologusok tudasaval valé osszeegyeztetését.*® Javaslata nem marad meghallgatatlan.

Az ,Atlante”-munkacsoport egyes eredményeivel tobbek kozott mar a 80-as évek végétol
monografikus feldolgozasok forméjaban, és a 90-es évek elejétdl a ,,La ricerca folklorica” (a
25., 27. szamban), valamint a ,,L 'Uomo” (Az Ember) c. folyodirat (VII. szdmanak) lapjain
talalkozhatunk.

“ SOLINAS P. G. 1992/A: 4.

* A Tre Italie kifejezés BAGNASCOt61 (1977) szarmazik. A szociologus Olaszorszagot harom fold-
rajzi egységre (€szaki, kdzépso-keleti és déli orszagrészre) osztja a kdvetkezd szempontok figye-
lembe vételével: gazdasag-tipusok, osztalyszerkezet, politikai rend, valamint fejlédésmodell.

% SOLINAS P. G. 1993: 3-4.
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E munkacsoport tagjai probalkoztak eldszor eldrelépni a néprajzi kutatasok modszertananak
terén is, 0sztondzvén erre masokat is. Kozilik is kiemelkednek SOLINAS, MINICUCI,
PALUMBO hozz4jarulésai szintén a 90-es évekbdl. SOLINAS Popolazioni e sistemi sociali
(1992) miivében a nemzetkdzi torténeti demografiai kutatdsok tiikrében igyekszik az
alapfogalmakat koriiljarni €s tisztazni. A vidéki, a falusi lakossag korében Europa-szerte volt
egy csaladi Ostipus (archetipo), ezt a fikciot teszi meg kiindulopontnak. A tovabbiakban els6-
sorban a hazassagkdotések ¢€letkori (foleg statisztikai uton nyert) jellemzdin alapuld korabbi
tudomanyos tapasztalatokat Osszegzi. Eurdpa torténetében egészen a leglijabb korig az
1d6sebb ¢letkorban torténd hdzasodast €s a ndtlenek viszonylag magas szamaranyat igazolo
kutatdsok arra az altalanos kovetkeztetésre vezetik a kutatot, hogy a ,,Eurdpa hagyomanyos
(tehat korabbi, nem mai) tarsadalmai mozdulatlan és statisztikailag indifferens”, am ,,fejlett
népesoportok” dsszessége”.’ Kiilon megemlitends, hogy szerinte a hagyoményos paraszti
tarsadalomban elterjedt nétlenség (oreglegénység) csaladi intézményének e szdzadi modern
valtozata az emigracidos mozgasban fedezhetd fel, a tilnépesedett csalad tavoli orszagokba
bocsajtja aktiv férfitagjait, mert nem tud gondoskodni a megélhetésiikrsl.*®

LIVI-BACCI megallapitasa szerint nem csak egyediilallo és f6ld nélkiil maradt férfiak, hanem
teljes csaladok indultak utnak az ismeretlen felé. Ugyan sok férfi tdvozott messzi tdjakra a
parasztcsaldadokbol, a megmaradt viszonylag kevés nétlen (celibe) fizikai erejét és szellemi
ratermettségét a tarsadalmi kivalasztodas elve alapjan a parasztcsaldd megvaltozott moédon
kezdte hasznositani. Az Oreglegénység intézménye fennmaradt és egyre inkabb wjabb tarta-
lommal telitédott meg a 20. szazad folyaman. A fitagi celibe nyerte el a csalddon beliil a
kulcspoziciot, annak ellenére hogy (vagy tan éppen azért mert) sajat csalddja nem volt, 6 lett a
»gazda”, mint majd a tovabbi fejezetekben latni fogjuk.

MINICUCI 1994-es tanulmanyaban az 1800-as évek végétdl az 1900-as évek végéig kovette
nyomon egy calabriai falu politikai jellegli eseményeit. Ezek eredetileg két csalad szemben-
allasabol szarmaznak, melyek két egymassal allandd harcban 4ll6 pap figurdja koré csopor-
tosulnak. A csaladok idovel sajat csaladtagjaikat maguk mogé felsorakoztatva alland6 tamo-
gatokra és szovetségesekre tesznek szert. A vizsgalt idészakban mindvégig ezeké a csaladoké
a vezetd szerep, koziilik keriilnek ki a falu politikai szinterén megjelend, a helyi intézmé-
nyekben maguknak pozicidkat kivivd személyek. Az igy kialakuld, egymassal szovetkezd
csoportosuldsok nem nevezhetok sem frakcioknak, sem érdekkoroknek, 1étiikkkel sokkal
inkdbb a csaladok kozti kapcsolatok és Osszefonddasok jatékat fejezik ki. MINICUCI a
csoportok Osszetételét €s természetét vizsgalja elsdsorban, de kitér a tAmogatas ¢és a beleegye-
z¢&s megszerzésének stratégidira, és a megszerzésben kdzbenjard személyek iddszakunkban
valo megjelenésére is. Ugy tiinik, hogy a kozvetitok szinre 1épése juttatja forduloponthoz az
eredetileg pusztan rokoni kapcsolatokra alapult politikai érdekszovetségek szerkezetét. Hiszen
az eredetileg teljességgel a rokonsag belsd logikajan alapuld politikai kiizdelemben valodi
érdekszovetségek, Osszefonodas-tipustt szerkezetek (clientelare) jottek 1étre lezajlott a
klikkesedés folyama‘[a.49

MINICUCI Qui e altrove (Itt és mdsutf) cimii monografiajanak szintén calabriai a helyszine.”
Az emigraciotdl megosztott csaladok rokoni kapcsolatai alakuldsdnak és tovabbélésének
mikéntjével foglalkozik ez a témaspecifikus kozosségtanulmany. Meggy6zOodése szerint a

“”SOLINAS P. G. 1992/B:187, 194
“* SOLINAS P. G., 1992/B: 187-197.
“ MINICUCI M. 1994.

** MINICUCI M. 1989.
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tudomanyos érdeklddésnek nem csupan a végsé atalakulasban 1évé falu mintegy 3000
személyére, tobbé kevésbé egyediilallo kultirdjara kell szoritkoznia. Sokkal inkabb arra kell a
kutatonak figyelnie, mit arul el a k6zosség magardl az atalakulas utolsé pillanataiban, vagyis
arra, hogy miként miikddik adott torténelmi, gazdasdgi és oOkologiai koriilmények kozott,
milyen modon szervezi meg életét a koriilmények valtozdsa kozepette. A csalad tisztes-
ségének kérdése ¢és a ndk csaladban betoltott szerepe keltette fel a figyelmét a csalad irant.
Ugyanis MINICUCI e két témaban kiilondsen nagy regionalis eltéréseket érzékelt Calabria-
ban folytatott egy¢éb kutatdsai soran. Szdmos arra utalo jelet latott, hogy bizonyos helyeken a
vérbosszu jelentdsége nagy, masutt pedig elenyészden kicsi, ugyanigy az asszonyoknak is
kisebb vagy nagyobb személyes szabadsaguk van a helytdl fiiggden. Eppen ezért nem a
calabriai csaladot akarta modellezni, hanem egy adott tdrsadalomban egy calabriai csaladti-
pust vett figyelembe, annak miikddését és szerkezetét igyekezett megkozelitdleg megismerni.
A kutatas tulajdonképpeni targyat fokozatosan jeldlte ki. Lassan vilagossa valt eldtte, hogy a
falu tarsadalmi szervez6désének alapja a rokoni csoportok szerkezete.”' Modszerét erételjesen
befolyasoltsk BARBAGLI, G. LEVI, HERITIER, LEVI-STRAUSS, MEDICK és SABEAN
megallapitasai.”® Kutatdsa végsé iranyat pedig az 1987-es konferencian elhangzottak szabték
meg.” Itt ugyanis a kutatok feltették azt a kérdést, hogy mi lesz a jovében a csaladra kidol-
gozott és eddig alkalmazott elméletekkel, modszerekkel és problematikaval, hogyan lesznek
azok hasznosithatoak, amikor a ,.falusibol egyre inkabb varosi lesz”. Mindennek kovetkez-
tében pedig, a mar iparosodott és varosi tarsadalmakban a rokonsag szerepe és funkcioi koriil
is megszaporodtak a kérddjelek. Ennek tiikrében, MINICUCI sajat calabriai kutatasanak
helyszinét a rurdlis és a varosias kozti mezsgyén jeldlte meg, kutatdsanak tematikdjaul pedig a
csaladnak ¢€s rokonsagnak specialis adottsagok (emigracio) kozepette, az urbanizacio
folyamaténak jegyeit magan viselé atmeneti fazisban valé vizsgalatat tiizte ki.>*

Berardino PALUMBO a mddszertani valtozas sziikségességérdl ir, szerinte a megujuldban
1évo csaladd- és rokonsdgkutatdsoknak a jovOben az id6, az identitds, a folytonossag és az
emlékezet témaja koriil kell majd mozogniuk.”®> Az 1970-80-as években a kutatok figyelmét
els6sorban a haztartasi csoport kototte le, a rokoni kapcsolatok iranti kutatoi érdeklédés
rovasara.”® Az eurdpai népek rokonsagi csoportjainak antropologiai vizsgalata kimaradt az
1960-1980-as évekre jellemzd, csaldd kériili modszertani vitakbol.”” PALUMBO valészinii-
nek tartja, hogy DAVIS 1980-as attekintése is Osztonzden hatott az eurdpai rokonsag-
kutatdsokra.”® Az Eurépan kiviili népek tanulméanyozasat felvaltotta a nyugati tarsadalom
vizsgalata, az igy bekovetkezett iranyvaltds a modszerek megujulasaval is jart. Tanulma-
nyaival PALUMBO is néhany olyan lehetdségre szeretné felhivni a szaktudomany figyelmét,
melyek révén az eurépai rokonsag-etnografia 1j elméleti megvilagitasba keriilhet. Arnyaltabb

SIMINICUCI M. 1989: 10-14
S2 MINICUCI M. 1989: 32-35

3 MINICUCI M. 1989:35 (A szerzé: Anthropologiesociale et Ethnologie de la France. Colloque de
Centre d’Ethnologie Francaise du Musee National des Arts et Traditions Populaires, Paris, 19-20-21
novembre 1987. Communications, Tome I-II, A.T.P., Pris, 1987. A ,Parenté et modernité” c.
szekcid eldadasaira utal, melyek a kiadvany 2. kdtetében az Atelier cimszo alatt szerepelnek.)

> MINICUCI M. 1989: 35

> PALUMBO B. 1997:16-17.

* PALUMBO B. 1994:235-236.

>’ PALUMBO B. 1994:301.

¥ PALUMBO nem az 1977-es eredeti kiadasra, hanem annak olasz forditasara utal: DAVIS J. 1980.
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képet szeretne mutatni anndl, mint amilyent a patrilinearitds és a bilateritds kettdsségének
segitségével kaphatunk. Elemzésében azt igyekszik bizonyitani, hogy a rokonsdgahoz fiz6
kapcsolatok szinte mindent meghataroznak. Igy az identitas kialakitasaban éppoly fontosak,
mint a politikai viselkedésben és a gazdasagi dontések meghozatalakor, hozzasegitenek a
csaladformak ¢€s a telepiilésmodell megértéséhez, valamint egyes ritudlis események megszer-
vezésekor is nagy szerepet jatszanak.

SOLINAS tanulmanya a mediterran csaladrol BRAUDEL szerkesztésében jelent meg.”
SOLINAS itt a kiilonb6zd kulturalis kozegek csaladszerkezetének egymastdl vald eltéréseit €s
a rokoni, hazasodasi kapcsolatok szabdlyait tekinti at vazlatosan, am lényegretoréen. Még ha
foldrajzilag (és kulturalisan) megkozelitdleg egységnek tekintjiik is a teriiletet, e téren szdmos
kiilonbséggel kell szamolnunk. Eppen ezért hamar bizonyossa valik, hogy kozos gyokerekre
nem lehet szamitani, az itt kialakult tarsadalmi és kulturalis modozatok nem szarmaztathatoak
egy torél. A kiilonbségek ellenére szamos kozos elem is azonosithaté. Ugy tiinik, vannak
olyan jol meghatarozhat6 kulturalis értékek, jelleg és felfogas, melyek a csaladformak kozos
tipusainak kialakuldsahoz vezetnek. A térségen beliili egybeesések mentén valik a medi-
terraneum kulturdlisan megragadhatova, és lesz egyértelmiien megkiilonbdztethetd a szomszé-
dos (afrikai, europai, vagy azsiai) teriiletek kulturajatol. SOLINAS megallapitja, hogy a ha-
gyomanyos mediterrdn tarsadalomban az egyének 1étezésének semmi méssal nem helyettesit-
heté modelljét épp a csalad jelenti. Mindenki az, amiként csalddi kapcsolatai révén meghata-
rozhatd: apa, fil, menyasszony, vagy éppen anya. Amikor egyének cselekszenek, voltaképpen
a csalad cselekszik rajtuk keresztiil. Ha a csaladnak sziiksége van valamire, a csaladtagok
Iépnek fel. Amit az apa, a testvér, a fiu egyénileg cselekszik, kotelezd az egész kozosségre
nézve, minthogy mindenki érdekében teszi. Eppugy, mint az evés, a termelés és munka,
minden tevékenység az egész csaldd hozzajarulasaval valosul meg. (A mediterran csaladdal
szemben a fejlettebb tarsadalmak esetében a csalad azoknak a kifejezddése, akikbdl all.)
Vagyis, a csaldd mindenekfeletti moralis €s tarsadalmi tisztelete, ugy tiinik k6zos az egy-
mastol egyébként eltérd mediterran tarsadalmakban.®

SOLINAS azokat a szerkezeti alapokat ragadja meg, melyek a mediterrdaneumban sok
valtozatban el6fordulo csalad intézményére jellemzoek: 1. a 1étezés gazdasagi, anyagi alapja,
2. az egység, az egylittlakds és a hatalmi viszonyok megszervezddéseinek formai (azaz a
specialis vér szerinti és affinélis rokonsagi kapcsolatok). A csaladok forma szerinti csopor-
tositasa mindenekel6tt a kiterjedésiiktdl fiigg.

A ,nagycsalad” (famiglia multipla, f. allargata, grande f.) torténetileg nehezen mutathat6 ki,
kevés egykora dokumentum tijékoztat a nagycsalddéhoz hasonld csaldadformakrol. Az
okorban néhany mediterran teriileten, mint az afrikai berberek korében (akik az iszlammal
valo talalkozéas, majd a vallas felvétele ellenére is sokat megtartottak eredeti karakteriikbdl),
valamint Gorogorszagban, Szerbidban (és altaldban a Balkénon), a Po-siksagon és Kozép-
Olaszorszagban, valamint némely francia vidékeken létezett nagycsalad. A famiglia multipla
formai jellemzdi:

= Tekintélyelvl férfi leszarmazas, mely egyre nagyobb szamu €16 leszarmazottat igyekszik
egybegyljteni,

« Ko0z0s anyagi alapja, vagyona van, mely a joszagon, gazdasagi eszk6zokon és a hazon
kiviil jobb esetben a foldet is magaba foglalja,

% SOLINAS P. G. 1987
0 SOLINAS P. G. 1987: 193-195
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= A termelés ¢és a fogyasztas egysége jellemzi, pontosabban, a hagyomanyos egyensuly
allapotdban a csaladd Onellatdéan (autosufficente) jar el: termelés és fogyasztds egységbe
olvad Gssze.

» Generaciorol generacidra az eredeti szerkezetben igyekszik reprodukalddni. A ,.ciklus”
idotartama kiterjedhet harom nemzedékre is, ennyi 1d6 alatt megy végbe a szétdarabolddas
folyamata.

A ko6z0s birtoklas egy mindig ott lappangd ellentmondés forrasa: a famiglia multipla a terme-
1és tarsadalmi egységét — amelyen alapjai nyugszanak — nem tudja fonntartani egy bizonyos
hataron tul. Az apa halala utan a fiutestvérek donthetnek tigy, hogy nuklearis csaladdjaik egytitt
maradnak, de az Oket kovetd generdcid mar egészen biztosan nem jarhat el ugyanezen a
modon. A reprodukcio ilyenkor az eredeti vagyon feldarabolasaval, vagy 10 (tulajdonba
keriil6 vagy bérleti formaju) fold megszerzésével jar egyiitt.

A famiglia multipla férfi 4gon minden €16 tagot igyekszik magéba foglalni. A csaladfé pedig
a kozosség gazdasagi, anyagi és tdrsadalmi egységének megtestesitdje. A csalad ,,aktiv részét”
a feln6tt férfiak (a csaladfo fiai) jelentik, 6k allitjak eld az élethez sziikséges javakat. A
fiatestvérek egységére (,,compagnonnage” fraterno) szamos példa van, ha nem marad is
egylitt az Osszes fiu apjuk haladla utdn. Az integritas és a kolcsonds szolidaritds megdrzése
érdekében a fitk lemondtak a sajat résziik kiadatasarol. A korabbi szazadokban az egy birtokon
dolgozdknak sok esetben maga a foldesur irta el6 vidéken az egy ,,tizhely” koré csoportosulést.

A csalad ezen aktiv részének feladatai kozé tartozott a vagyon kezelése, majd tovabbadasa
kovetkezO generacidknak, a mechanizmust folytonosan ismételve. A vagyon megorzésének
volt alarendelve a mindennapi viselkedés és a hazastars kivalasztdsa egyarant. A fold, a joszag, a
haz és az eszk6zok éppen ezért nem targyai, hanem sokkal inkébb alanyai voltak a gazdasagnak.

A ,szerzett tagok” (a feleségiil vett n6k) az egyenes férfi agon vald leszarmazashoz adodtak
hozza, igymond betagolodtak. Mivel Ok kintrdl jottek, Ok testesitették meg a kiilonb6zo
leszarmazasi vonalak folytonossagat. Helyilik a befogadd csaladban mar eldre ki volt jeldlve,
¢és ott a nagycsalad gazdasagi és tarsadalmi funkcidinak szovedékében elére meghatarozott
helyet foglaltak el és elére meghatarozott szerepet jatszottak.

Ebbdl a szempontbdl a foldmiiveld parasztsagnak, a nemes nemzetségnek €s a nomad kozos-
ségnek voltak kozos jegyeik. A csalad néi komponense két részbdl tevddott Ossze. Az
»eredeti” (vérszerinti) részbodl, mely a strukturabol fakadoan el kellett hagyja a csaladot, és
egy masik csaladi egységben kellett gyokeret eresztenie. A madsik rész kiviilrdl keriilt a
csaladba, és azt a funkciot toltotte be, melyet az elsé rész toltott be késdbb egy ujabb
csaladban. Az eredeti csaladbol a hazastars csalddjaba val6 atkertilés gyakran igy jelent meg,
mint egy Uj vérségi csaladba valo befogadas, felvétel.

A hézassagkotések szabalyozva voltak. A hdzasulandé és a behazasodott ndk 1étszamat, azaz
hogy mekkorara dagadhatott egy csalad, nagyon fontos gazdasagi megfontoldsok szabtdk
meg. Megallapithato, hogy a ndk helycsere-szerti valtakozasa a mindenkori egyensuly fenn-
tartdsara valo torekvés iranyaba mutat: a cél az volt, hogy a famiglia multipla kiilonbdz6
jogcimet viseld ndtagjai megkdzelitéleg mindig ugyanannyian legyenek. Mas volt a helyzet
Szardinia, Korzika, Dél-Olaszorszag teriiletein €16 hagyomanyos csaladok korében, ahol a
jogkozosség ¢és a mordlis szolidaritas alapjan létrejott nagyos szoros kapcsolatok jutottak
érvényrg, ezeknél a népeknél az eldzdekben felsoroltakkal azonos nagycsalad-tipus ismeretlen
is volt.

' SOLINAS P. G. 1987: 197-201.
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A La ricerca folklorica (Néprajzkutatas c. folyoirat) kotetei némi t4ji megoszlast is mutatnak.
SOLINAS csaladdal foglalkozé emlitett kotetei utin SANGA szerkesztette a 37. és 38.
szamokat. Itt mar nem D¢Irdl szolo tanulményokat olvashatunk, hanem Velence Tartomany,
Friuli és Lombardia, azaz Eszak-Olaszorszag keleti és kozépso teriiletein végzett kutatasok
latnak napvilagot. Célja mindenekel6tt a hegyvidéki falvak, a foldrajzilag eltéré adottsag
teriiletek csaladtipusainak 0sszehasonlitasa. Az igy érintett sziikebben vett kdrzetek Belluno,
Padova melletti dombsag (Colli Euganei), Sondrio, Udine. (A SOLINAS szerkesztette két
korabbi kotet, a 25. és a 27. szam elsdsorban Romaban, Siendban és dél-olasz tajakon végzett
kutatasokrol adtak hirt, és nagyformatumu tervekkel alltak eld, modszertani Gjitasokat javasoltak.)
Az immaron négy kotetnyi, csaldddal foglalkozo néprajzi irés jelzi a kutatdsok fellendiilését.

A csaladdal foglalkoz6 néprajzosok €s antropologusok munkéi nem csak regionalisan oszla-
nak meg észak és dél kozott, hanem a két szerkesztd személye koriil kialakult eltérd kutatdi
kort, iranyultsagot is sejtetik. SANGA ,,né¢hany alapkutatds dokumentumai”-nak tekinti a
maga szerkesztette kotetek tanulmanyait, SOLINAS-€hoz képest joval szerényebb ambicioi és
immaron konkrétabban koriilhatarolt céljai vannak. A 37. és 38. kotet kiemelendd erénye,
hogy a tanulmanyoknak sokrétli a forrashaszndlatuk — aprolékos levéltari és demografiai
kutatasok vannak mdogottik — a SOLINAS altal korabban ohajtott eklektikus megkdzelités
megvalosulni latszik benniik. A kiskozosségek csaladi életét sok példan keresztiil, gazdagon
illusztraljak a szerzék.®* A nemzetkozi csalad-szakirodalmat is figyelembe vevé meglehetésen
aktiv mihelymunka helyszine a velencei Ca’ Foscari egyetemen SANGA 4altal vezetett
néprajzi (Etnologia) tanszék. A csalad struktirdjara valamint a kultara és a gazdasag kozti
kapcsolatokra Osszpontositd vizsgalatok altaldnos moddszertani elvei a kovetkezdképpen
foglalhatok 6ssze: 1) A csaladi ¢életciklusok vizsgalatara helyezik a hangstlyt, mivel meggyo-
z0désiik, hogy (egy adott kozosségen beliil) a csalad pillanatnyi formajat nem lehetséges
egyidejlileg megragadni. 2) Egyszersmind néprajzi és torténeti megkozelitésiiek is, vagyis az
adatkdzlok szobeli megnyilatkozasait levéltari kutatasokkal egészitik ki. 3) A lehetd legrész-
letesebben igyekeznek beszamolni arrdl az etnografiai kontextusrol, melyben a csaladi élet
zajlik. 4) A kutatas valasztott idokerete a 19. szdzad elejétdl a masodik vilaghaboruig eltelt
1doszak. 5) Feltételezhetd, hogy a csaladszerkezet €s gazdasag kozt szoros Osszefliggés van, és
erre kdvetkezetesen igyekeznek ravilagitani.®

A La ricerca folklorica 37. és 38. sz. kotetében a legtobb tanulmany Peter LASLETT ,,haztar-
tasi csoport” (olaszul: aggregato domestico) tipusait alkalmazza.®* Az els6 kotetben (37.
szam) harom tanulmanyt kozoltek a Velence tartomanyban végzett kutatds eredményeirdl, e
kutatasok koziil kettének a helyszine (Forno di Zoldo és Tisoi kdzségek) Belluno tartomanyon
beliil volt. Forno di Zoldoban eredetileg allattenyészt- és banyaszcsaladok férfitagjainak
emigracigdjarol (akik elobb mozgodarusok lettek, majd fagylaltkészitok), és Tisoi kobanyasz-
faluban a néi és gyermek mezdégazdasagi bérmunka migraciojarol olvashatunk. Tisoibol,
ebbdl a Dolomitokhoz tartozo, Piavehoz kozeli telepiilésrdl is elvandorlasra kényszeriilnek a
helybeliek. A 19. szazadban itt is a nagycsalad volt a legelterjedtebb forma, a csaladok 45%-a
¢lt valameddig nagycsalddos formaban ebben az iddszakban, ezeknek a csalddoknak atlagos
mérete Tisoiban 13,4 f6 volt. A nagycsaladnak volt egy kiilondsen kedvelt tipusa. Tobbségiik,
az Osszes nagycsalad 20%-a, két vertikalis kiscsaladbol tevédott dssze. (Ezek a nagycsaladok
mégsem tekinthetdek ,,torzscsalad”-nak, hiszen nem minden esetben az elsdsziilott maradt a
sziilokkel egyiitt, és a vagyont is elosztottak a leszarmazottak kozott.) Azoknak a szintén

2 SANGA G. 1998/A : 3
8 SANGA G. 1998/A : 3
% LASLETT. P. 1977:30-54

24



vertikalis tipust nagycsaladoknak is meglehetdsen magas volt a szamuk, melyekben kettonél
tobb volt a csaladmag (11%). Ezzel szemben a horizontélis tipusti nagycsaladok nagycsala-
dokon beliili ardnya 13% koriil mozgott a vizsgalt iddszakban. A kiterjesztett kiscsalad
véletlenszerli és esetleges forma volt, és gyakran gy jott létre, hogy az egyik sziil6 halala
utdn a még ¢€lo sziildvel egyiittmaradt az egyik gyermek, és O csaladot a sziiléi hazban
alapitott, ugy, hogy esetleg még ndtlen fivérei is ott ¢ltek. A munkamigracié az egész falut
megmozgatta, még azok is eljartak dolgozni iddszakonként, akiknek volt sajat foldjiik, mert
nem volt elégséges a csalad megélhetéséhez a sajat termés. A csaladtipus rétegspecifikus volt
Tisoiban — allitja a szerz6 mas kutatasokra is hivatkozvan —, a gazdak jellemzden nagy-
csaladban, a csak idénymunkabol él6k és a cselédek pedig tobbségiikben kiscsaladban éltek.

Szamomra taldn a terepmunkdm helyszinéhez kozel esé Rovolon-ban végzett kutatas
eredményeinek rovid bemutatasa fontosabb. A Colli Euganei, Padovatol délre esé dombvidék
egy falu-csoportjarol van szo. Sajat, ¢loszora és kozvetlen megfigyelésekre tamaszkodo
gyljtésem eredményeit aladtdmaszthatjdk a Rovolonban tapasztaltak. Rovolon kozségei a
siksag ¢és hegyvidék kozott megmutatkozd belsé tarsadalmi-gazdasagi differencialodast
példazzak.®® CAPODAGLIO-nak az volt a szandéka, hogy megbizonyosodjék afelél, hogy
valoban van-e tarsadalmi-gazdasagi szempontu kiilonbség siksag €s hegyvidék kozott egy-
azon kozigazgatasi egységen (vagyis egy meglehetdsen kis teriileten) beliil. Rovolon-ra épp
azért esett a valasztasa, mert az Gnkormanyzata ala esd falvak (Rovolon, Carbonara és Bastia)
domborzata valtozatos, hegyvidéki és sikvidéki teriiletek valtakoznak. Az egyes csaladok
alakulasanak csaladfok szerinti, részletes leirasat pedig osztalyozas koveti, melybdl kidertil,
hogy az adott vidéken az adott korszakban egyértelmiien a nagycsaladok (fam. multipla)
voltak tobbségben: 68,7%. A bdvitett csalddok (fam. estesa) aranya: 15 %, ugyanakkor
kiscsalad (fam. nucleare) 11,8%, maganyosan ¢él6k pedig minddssze 3,5%.” Kovetkeztetése
szerint a nagycsalad forma igen elterjedt, mert ha a kiterjesztett kiscsaladot és a nagycsaladot
egyiitt nézziik, aranyuk a 80%-ot is meghaladja. CAPODAGLIO nagycsaladnak tekintett
minden olyan csaladot, mely a jelolt szakaszban akarcsak csak egy évig nagycsaladként ¢lt.
Nuklearis csaladnak tekinti ezzel szemben azt a csaladot, amely egy kevés idore sem vette fel
a nagycsalad format. A csalddok maximalis kifejlodésére, azaz ciklusaira leginkabb a csaladfo
(barba) életkora volt befolyassal. Ha 40 évesnél fiatalabb volt a barba, az 6t koriilvevd csalad
az esetek tObbségében még nem volt nagy, de ha mar atlépte az 50. életévét, csalddja nagy,
vagy legalabbis kiterjesztett tipusu lett. A nagycsaladok iranyéaba torténd fejlodés a demog-
rafiai adatokbol is kiolvashatd: a népesség novekedésével nem nétt parhuzamosan a csalddok
szdma 1881 ¢s 1901 kozott. Ebben az idészakban mégis 20%-1dl 35%-ra nétt a nagycsaladok
aranya. A novekedés egyértelmii, de mérsékelt. E tendencia okai kozott az elsd helyen az
elszegényedett csaladtagok befogadasa allt. De a tendencia maradt, a 20. szazad elsé két
évtizedében tovabb nétt a csaladok mérete. Itt a szerzd tovabbi két okot 14t kiemelendének: a
kisbirtokos parasztok és a bérlok pénztakarékossag végett csaladi munkaerdt alkalmaztak,
masrészt ebben az idoben kiilondsen kevés lakas allt liresen, a mezdgazdasagi munka perspek-
tivat kinalt a vizsgalt falvakban. Mindemellett feltiind, hogy milyen gyorsan valtozik a csaladok
szerkezete. A bovitett kiscsalad nukledris csalddda vagy nagycsaladda valik. CAPODAGLIO
a csaladi ciklusok vizsgalatat is elvégzi, a harom helység 0Osszes csaladjanak mintegy
egyharmada, 253 csalad csaladi lapjai alapjan, melyeket 1871 és 1921 kozott Rovolon véros-
hazan oriztek. Végezetiil érdekes megfigyelés, hogy a jomodu parasztcsaladokban ¢€lt egy

5 FONTANA L. 1998:5-50
% CAPODAGLIO C. 1998: 95-142
" CAPODAGLIO C. 1998: 126
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tobbnyire férfi hazicseléd (domestico, celibe), aki mind a haz koriili, mind a mezei
munkakban segitségére volt a csaladnak egész éven at. Nem ritka, hogy szintén a jomoda
csaladokban magényos, sokszor nem is rokoni személyek (conviventi) is éltek tartdsan, akik
minden bizonnyal fizettek a szallasért és az étkezésért, a csaladnak igy tovabbi jovedelmet
biztositvan. CAPODAGLIO vizsgalatanak fontos tanulsdga, hogy a domborzattol fliggetlentil
érvényesiilt a nagycsalad kialakitasara, fenntartasara valé torekvés a harom faluban egyarant.
Ebbodl kovetkezden a nagycsalad-forma a gazdasagi élettel Osszefliggd t4ji jellemzdének
tekinthetd, és nem fligg kiilonosebben a domborzati adottsdgoktol.

A 38. kotetet SANGA az alpesi nagycsalad targyaldsanak szenteli. Az eldszoban kifejti azon
nézetét, hogy a hagyomanyos alpesi gazdalkodas alapvetden és régtdl fogva pasztorkodason
alapul, ¢és teriiletén a foldmuvelés csak kiegészito jellegli, jarulékos tevékenység lehetett.
(Ervelésének kiindulopontja, hogy az ,.alpesi parasztok”- kifejezés, melyet altalanositoan és
gyakorta hasznalnak, értelmetlen.) Még ma is vilagosan lathatd, hogy az itteni értékek
skaldjan az elsd helyet foglalja el a hegyi pasztorkodés. Az adatkozIok szerint az szamit ,,jo
partinak”, akinek van ,,foldje, tehene és hegye”, és itt a fold allattenyésztést jelent: ,,a fold
mindenkivel bdkezli volt, hiszen akinek csak egy kis darab foldje is volt, mar tarthatott
tehenet, diszno, kecskét és birkat”. Az allattenyésztés pedig csaladi keretek kozt folyt és a
nokre volt bizva, 6k foglalkoztak az egész foldmiiveld-allattenyésztd szektorral (settore agro-
pastorale), azaz a legeltetéssel, a tlizifa- €s a szénabegyljtéssel €és azzal a kevéske kis mezo-
gazdasaggal, amennyire a hegyi gazdasagnak sziiksége volt. SANGA véleménye szerint, az
,Alpesekbdl kiinduld emigracio”  strukturalis jelenség, vagyis nem Gjkori konjunkturélis
okokbol alakulhatott ki, hanem a hegyi falvak életmodjanak olyan ,,allandé antropologiai
tényezdjeként” (costante antropologica) foghatd fel, mely mar a mezolitikum 6ta nyomon
kovethetd. SANGA az alpesi gazdalkodéast azon jellegzetessége alapjan tartja ,,mezolit”
(mesolitica) tipusu gazdalkodasnak, hogy a férfiak vadasznak, a ndk allatot tenyésztenek. A
férfinép nomadnak nevezett életformdja az ujkorban vandorlassal jaro, hazalo tipusu kézmi-
vességet (artigiani emigranti) jelentett. A gazdalkodas késobbi fejlodési szakaszaban pedig a
férfi iddszakos elvandorlassal, ingazassal szerzett jovedelme és a né foldmiivel§-allattenyész-
td tevékenysége egyiittesen tette lehetové a hegyvidéki megélhetést. Az alpesi legeltetést
csaladi szinten végezték a ndk, els6sorban a lanyok. Grosioban az ,.¢jszakai udvarlas”
(bundling) gyakorlatanak nyomai felfedezhetdek, habar ennek a szokéasnak Olaszorszagban
vald meglétét mindeddig csak szérvanyosan bizonyitottdk. A hegyi tanydkon é&jszakénként
meglatogatott lanyokrol annyira sok torténetet lehet hallani, hogy — ebbdl itélve — az is elkép-
zelhetd, hogy a szokés anndl szélesebb korben volt elterjedve, mint azt eddig hitték. Az
»¢jszakai udvarlas” gyakorlata pedig azt tanusitja, hogy egyéni, éspedig ndi iranyitas alatt all
az alpesi legeltetés. Mivel a férfiak emigraltak, vagyis nem foglalkoztak a mez6gazdasaggal,
természetes volt, hogy a vezetd szerep a néké legyen, vagy egy kulturdlisan a néhdz hasonld
szereploé, a nétlen barba-¢é. A faluban — a foldmiiveld és allattenyésztd gazdasagban — a
vezetd szerepet ndknek kellett ellatniuk (vagy a szocidlis helyzetiikre nézvést még ,,nének”
szamitod fiuknak és oregeknek kellett elldtnia). Nem egy megndsiilt és az év nagy részében
tavollévd férfinak.® Ez a csaladszerkezet a termelés szerkezetébdl fakadt.

DALLA VALLE tanulménya egy Treviso kornyeki faluban, Collalbrigoban végzett vizs-
gélatrol szamol be. A falut jobbara sz6l0dmiivelésbdl €16 felesbérld csaladok lakjak (1850-ben

% (az ,,emigraci¢” jelentése itt valdjaban munkamigracio, ingazas, munka céljabol torténd id6szakos
elvandorlas)

% SANGA G. 1998/B : 3-4
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és 1940-ben egyarant 67% volt a felesbérlék szamaranya az dsszes lakoshoz képest!”’), nekik
nagy kiterjedésii birtoktesteket kell megmiivelniiik, a tulajdonosoknak kifejezett érdekiik,
hogy ne legyen felaprézva a teriilet. Ez az alaphelyzet — a f6ld tulajdonosanak azon gazdal-
kodaspolitikai szempontja, hogy egy-egy csaladra nagy birtokrészt bizzon — készteti a
csaladokat arra, hogy nagy létszdmuak legyenek. A helyben maradas igénye erds, ezzel Gssze-
fiiggésben az endogamidra, sét a rétegendogamiara (az azonos tarsadalmi csoport tagjaival
vald héazasodasra vald torekvés szokasara, olaszul omogamia) hajlo viselkedést egyarant
kovetni lehet 1821 és 1940 kozt. Fontos megfigyelése a szerzének, hogy egy adott csalad
egyhelyben lakdsa és a genealdgiai allomany tudatos novelése kozt egyenes ardnyossag
tapasztalhatd. Tehat, a haztartasi ciklus hossza a helyvaltoztatasokkal szoros Osszefliggésbe
hozhatd: a rovid ideig egy helyen lako csaladok genealdgiai dllomédnya gyorsuld iitemben
csokken, a tovabbi koltdzések e csokkenés mértékét novelik, sét, némely esetben a varosba
valo tavozashoz is elvezetnek. A nétlenek jelenléte ebben az lizemszervezeti egységben pedig
afféle reprodukcios biztositékul szolgdl az adott csalad szdmara: a haztartasi csoport egyen-
sulyat hivatott folytonossa tenni, hiszen némely esetekben csakis a hazassagkotésrol valo
lemondés révén lehetséges az egyiittélés demografiai Osszetételét fenntartani. A ndtlenek és a
hajadonok a kdvetkezd két funkciot toltik be a haztartasi csoportban: az egytittélés iddtartamat
meghosszabbitjak, a szétvalas idejét ezzel tavolabbra helyezik, valamint felndtt, életerds
munkaer6t allitanak a csoport tobbi tagjanak szolgalatdban. A vizsgalatok tanulsaga még,
hogy az egy helyben lakés hosszi nyugalmi allapotdban a csaladok a nagycsalados szervezeti
forma felépitésén munkélkodnak. Collalbrigoban, e jellegzetesen nagycsalados faluban a
felesbérldk eredményes gazdalkodasat befolyasolo feltétel az elegendé munkaskéz, a bdséges
szamu férfi leszarmazott. A felesbérld csaladok legfobb célja, hogy egyazon birtoktest miive-
1ését hosszli idén 4t végezhessék, és ennek a célnak elérése érdekében tobbféle stratégiat
tartanak elfogadhatonak: kiilsé tagok befogadasat, belsd tagok kidramoltatasat, kiilsé tagok
iddszakos alkalmazasat. A szamukra oly fontos egyensulyt a birtokméret esetleges megno-
velése, a fold adottsdgainak kiismerése €s ennek kovetkeztében a legmegfelelobb szolofajtak
megvalasztisa jelentheti, mindezt csak hosszan tarté helybenlakdssal lehet elérni. A stabil
birtokiranyitas lehetdsége pedig a csalad demografiai erdviszonyain, €letkori 6sszetételén is
mulik.”! Mint latni fogjuk a 40-es évek padovai nagycsaladjainak stratégiai kisértetiesen
hasonlitanak a Collalbrigoi esetre.

Hosszl idonek kellett eltelnie, mignem az északi parasztcsalad tipusardl végre osszefoglaldst
olvashattunk. Az 1750 és 1930 kozott eltelt iddszakot tekinti &t VIAZZO és ALBERA tanul-
manya.’” frasuk a BARBAGLISk szerkesztette 1992-es kotetben”” jelent meg, a La ricerca
folklorica 25. szamu, SOLINAS szerkesztette, csaladdal foglalkozd kotetével egy iddben.
(Mint tudjuk, a 25-0s szam dél- és kozép-olasz példakat ismertetett meg veliink.) Nyugati
kutatok véleménye szerint semmiféle végsd allaspont nem alakithaté ki a nyugat-eurdpai
csaladi életrdl és az egyiittélés formairdl egészen addig, mig az olasz helyzet nem lesz teljesen
feltarva.”® Utals volt ez arra, hogy az olasz kutatok nemzetkozi forumokon még nem jelentek
meg eredményeikkel. VIAZZO és ALBERA megallapitjak, hogy az észak-olasz parasztcsa-
ladrol valdban alig jelentek meg irdsok, &m a kozép-olasz (féleg toszkan) felesbérlok irant
nagy kutatdi érdeklddés mutatkozik mar egy ideje, melyet a nemzetkozi irodalom is szamon

" DALLA VALLE 1998:37.
""DALLA VALLE 1998:21-42

2 VIAZZO-ALBERA 1992: 159-189
 BARBAGLI — KERTZER 1992

" VIAZZO-ALBERA 1992: 188
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tart.”” A Dél-Olaszorszag tipikusan mediterran tajai iranti érdekl8dés is nagyon élénk, ennek
kovetkeztében roluk is képet lehet ma mar alkotni. (Az Ujkori déli csalad jellegzetesen
neolokalis és kétgeneracios kiscsalad, és gyakori itt a korai életkorban torténd hazassagkotés.)
A szerzok szerint megvan annak a veszélye, hogy a kutatdsok kiegyensulyozatlansdga
megmarad, hiszen a kdzép-olasz témaji tudomanyos vitdk egymast €rik, a dél-olasz ,,izig-
vérig mediterran” csaladtipus kutatdsa is lankadatlanul folyik tovabb, viszont az észak-olasz
tajakon vald vizsgalodds még mindig nem é¢€lénkiilt meg. A szerzOk megkisérlik tehat — az
eddigi szorvanyosan megjelent tanulmanyok szambavételével —, az észak-olasz parasztcsalad-
tipus(ok) meghatarozasat. Kiindulopontjuk, hogy az okologiai kdrnyezet heterogenitasa
(alpesi, eldalpesi, sikvidéki és dombsagi Osszetevoivel) itt sokkal erdsebb, mint Olaszorszag
barmely mas részén — ezért a kornyezetnek a demografiai folyamatokra és tarsadalomszer-
kezetre gyakorolt hatasa is joval nagyobb. A masik tényezd, mely az itt észlelt kiilonbségeket
hangsulyosabbakka teszi, a korny€k torténelmi multjdban keresendd: 1750-ben itt még hét kis
allamra oszlott e foldrajzi egység (koztik egyik a Serennissima Repubblica di Venezia volt,
Padova is ott talalhatd). Ehhez képest sem Ko6zép-, sem Dél-Italia nem volt ilyen mértékben
politikailag megosztva. Ez a tény sokat nyom a latba, barmelyik oldalar6l szemléljiik is a
tarsadalomfejlodést. Masik probléma, hogy északon elsésorban az Alpok ¢és az Appeninek
elzart kozosségeire iranyultak az addigi kutatdsok, nem vizsgaltak a nyitott sikvidéket, ebbdl
kovetkezOen az anyag toredékes. Mindezek ellenére néhany tdmpontot nyujtanak az eddigi
kutatési eredmények.

A foldtulajdon és az 6kologiai adottsagok kozt dsszefliggés tapasztalhatd. A tdjak kozt nagy
kontrasztok vannak, de legaldbb olyan jelentds eltérések mutatkoznak a tulajdonviszonyok és
a tarsadalomszerkezet terén is. Az Alpokban a két vilaghabort kozti idoben végzett felmérés
szerint mintegy 50%-a volt a foldeknek kozségi tulajdon, a sikvidéken pedig alig 1%-a.
Vagyis az Oontézéses teriileteken gyakorlatilag nem Iéteztek a kozos foldek. A hegyvidéken
rendkiviil magas volt a birtokaprozodas mértéke: a paraszti birtokok 75-90%-a 5 ha-nal
kisebb. A nagybirtokosok szamaranya mar a 18. szazadtol 6% alatt volt Eszak-Olasz-
orszagban, az 0sszes megmiivelhetd foldteriilet 65%-a pedig Uri kézben volt. De Venetdban
az lizemméret szerinti adatok nem rajzoltak ki automatikusan a tarsadalmi rétegzédést. Nem
okvetleniil az a paraszti termel0 réteg ¢lt jobban itt, amelyiknek sajat foldje volt. S6t, e régid
siksagi részein azt lehetett tapasztalni, hogy a mezdgazdasagban dolgozd népességen beliil a
tehetésebbek nem a tulajdonosok korébdl kertiltek ki, hanem sokkal inkdbb a mezzadrik',
vagyis a bérlok soraibol. A bérld parasztok vagy felesbérlok pedig a ,,nem helyben lako”
(assenteista) foldbirtokos altalaban kozepes méretli foldjeit miivelték meg. Itt a kisbirtokos
parasztok altaldban nem tudtak kizarolag foldmiveléssel foglalkozni, kénytelenek voltak
kiegésziteni a mezdgazdasagi tevékenységet mas munkak vallalasaval is.

A VIAZZO-ALBERA szerzéparos az észak-italiai sikvidéki parasztok csaladi szervezetérdl
irott eddigi tanulmanyok alapjan a kovetkezoképpen Osszegzi az eredményeket. A Po volgyé-
ben lakok héztartasi csoportjainak vizsgalatakor rogton egy elsé latdsra megoldhatatlannak
tlind probléma elott taldlja magat az ember. Itt két egymassal ellentétes modell 1étezik egymas
mellett. Parma mellett van Colorno — mely falurdl 1977-ben még LASLETT kozolte az els6
néprajzi adatokat — ennek lakossaga a 18. szazad végén tobbnyire kiscsaladokbol allt. A kuta-

” Pietro CLEMENTE a toszkan felesbérlékkel kapcsolatos kutatasok legfébb elémozditoja. CLE-
MENTE P. 1980 és 1988.

76 Mezzadria, magyarul felesbérleti rendszer, mely a legelterjedtebb formaja volt a fold bérbeadasanak
K&zEp- és Eszak-Olaszorszagban. Részletesebben: IV. fejezet, Uzemszervezeti keretek és csaladi
stratégidk c. alfejezetben
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td szerint az angol parasztcsalad tipusatol (a kiscsaladtol) Colorno-¢ szerkezetében nem tért
el. Ezzel ellentétes véleményt kezdenek az olasz kutatok egyre gyakrabban hangoztatni, e
szerint Eszak-Olaszorszagot tobbnyire a nagycsalad jellemzi, Dél-Olaszorszagban pedig a kis-
csalad a gyakoribb. Azonban e tulzott leegyszerlisités 0sszemossa a valddi kiilonbségeket. A
toszkan felesbérlok €s az alpesi kisbirtokos parasztok ,,0sszetett” csaladtipusai egymastol
meglehetdsen eltérnek, a nagycsalad nem azonos méddon szervezddik e két helyen. Masrészt
az is igaz, hogy a kiscsalados modell tendenciaja épp a 18-19. szazad folyaman jelentkezett,
de mint lathato, erds t4ji eltérésekkel. A mezdgazdasagi bérmunkéasok szama a kapitalizal6do
mezogazdasagban erdteljesen megndvekedett ekkortol, a fizetett alkalmazottak hazasodasi és
lakhelyvalasztasi modellje a csalad Osszetételének, méretének egyszerlisodésével jart egyiitt,
feltételezhetden ez aldl az eurdpai folyamat aldl az olasz siksag sem volt kivétel. Délen a
tomegesen latifondiumokon dolgozé parasztok korében mar régen meggyokeresedett a kis-
csalados forma, az északi parasztok azonban lassan, tobbségiikben csak a 19-20. szazadban
vették fel az egyszerli szerkezetii csaladformat.

A tulajdonviszonyok és a munkavallalas mellett a telepiilésszerkezet tipusanak is kéze van a
csaladformék alakuldsahoz. A tanyasodasi folyamatok északon és Kozép-Italidban erdsen
megvaltoztattadk a mezdgazdasagi taj képét, de legalabb olyan jelentds valtozast hoztak a
csaladdszerkezetben is. Ezen a tajon egymas mellett €lt, egymast kiegészitve, a nagycsalados és
a kiscsalados forma, sok koztes formaval, a mezdgazdasagi bérmunkassag megjelenésétol
kezdve. Az idében eldre haladva a csaladtipusok egyre inkabb két polus koré rendezédtek. Az
egyik polust a felesbérlok nagycsaladjai jelentik, a masikat a napszamosok kiscsaladjai. Habar
ezt a kettésséget eldszor Toszkandban irtdk le, az utobbi kutatdsokbdl az deriilt ki, hogy az
ujkori Po-siksagon is felfedezhetd, sOt masutt is igen gyakori ez a kétiranyusag. 1574-bol
Lombardiabol, szintén a 16. szazadbol Venetobol és Emilia tartomanybol vannak a fentieket
igazolod leirasok. Csak szérvanyos kozlésekre lehet tamaszkodni, de ugy tiinik, hogy ezekbdl
is rekonstrualhatd a k6zEépso €és az északi részeken lezajlott folyamat. Mig a toszkan leirdsok
szerint a 16-17. szazadban az egy csalad altal lakott tanyak (podere) szamanak névekedésével
gyarapodott a felesbérlok szdma is — e folyamatot természetesen a haztartasi csoportok 1étsza-
manak felduzzadasa kisérte —, addig az északi régid egyes részein a mezzadria
szerzédéstipusa lassan eljelentéktelenedett. Ugy tiinik, ekkor valt ketté az északi csalad és
fejlodott tovabb két kiilonbozo iranyban. Ekkor alakult ki ugyanis a ,,cascina”, a lombard
tipusu, zsellérek lakta farmtanya, a zsellérudvar, melynek alapja mar nem pusztan egy-egy
parasztcsaladd munkaereje, tehat tizemszervezetileg jelentdsen eltér a toszkan podere-tipusu
tanyatol. A zsellérekkel betelepitett farmtanyakat elsésorban bérlk iranyitjak, akik
napszdmosok minél nagyobb tomegét is igyekeznek ott foglalkoztatni. Uzemszervezetileg
még ennél is fontosabb ¢és Iényeget érintd kiilonbség (a parasztbérlohéz képest), hogy a
cascina-ban olyan fizetett mezOgazdasdgi munkésok ¢élnek, akik részmunkavégzésre
szerzOdnek egy évre. A napszamosok napi ingdzéassal a kozeli falvakbdl érkeznek, a
mezdgazdasagi szakmunkasok pedig csaladjaikkal egyiitt a farmtanyan (a nagy kiterjedésii és
1étszamu fattoria-n, vagy cascina-ban) kapnak helyet, tehdt a munkahelyiikon laknak a
szerz6dés teljes ideje alatt, és specializalodas kovetkeztében pusztan részfeladatokat latnak el
a gazdasagban.”’

A cascina-k népének allandé vandorldsa az egyéni ¢életciklusra is befolyassal volt:
eléfordulhatott, hogy egy harminc éves ember ¢€letében mar htsszor koltozott, és azt sem
tudja, hol sziiletett, hol tanult, fel sem képes sorolni azokat a helyeket, ahol mar életében
megfordult. A latszat ellenére, a falu-, a szérvanyok- ¢és cascina népeinek életmodjaban

77 Ermanno OLMI 4 facipé fija c. filmje egy ilyen fattoria-t, lombard nevén cascina-t jelenit meg,
bemutatva ezzel a 19/20. szdzad fordulojanak Bergamo kozelében lepergett mindennapjait.
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kiilonbségek mutatkoztak. Habar a szorvanytanyak népe éppolyan elszigetelten ¢élt, akarcsak a
cascina-ké, vagy mas nagyobb mezbégazdasagi lizemek lakdi. Az igazan fontos eltérés, mely
lényegében kiilonbozteti meg a tanyat és a falut a cascina-t6l, az utdbbiak lakoinak gyakori
helyvéltoztatasa. (E migracios folyamatok kvantitativ és kvalitativ jellemz6i még megrajzo-
lasra varnak.) A cascina nyaron dologidében rizs-szedondkkel és mas idénymunkdasokkal
telik meg, 6k egészitik ki az éves szerzddésti mezdgazdasagi munkasok tevékenységét. Ilyen-
kor egy nagyobb cascina népessége, az alkalmilag munkara 6sszegytiltek csoportja megkoze-
lithette egy falu 1¢lekszamat. De a folyton jové-mend, egy helyben csak alkalmilag tartozkodo
cascina-népesség a falu tarsadalmahoz, kozosségéhez egy pillanatig sem volt hasonlithato. Ez
olyannyira igaz, hogy példaul a hegyi elzartsagban €16 falusi kozosségek szemében, ahova a
cascina-nak csak a hire jutott el, a tarsadalmi elszigetelddés és elmaganyosodas legfébb
szimboluma éppen a cascina lett. A kelet-biella-i dombvidéken példaul egy szolasba is
beépiilt a sz6. Ha valakinek tudtara kivanjak adni, hogy a segitségiikre mindig szamithat a
bajban, mert nem fogjak soha magara hagyni, igy kiéltanak fel: ,,Nem cascina-ban vagyunk!”.
A farmtanydk mérete igen nagy is lehetett, elérhette a 100-200 fot is, munkaszervezete
specidlis volt, ezért jelentésen eltért a Po-siksdg barmely mas részén taldlhatd paraszti
gazdasagoktol. Eppen ezért, ha a 16-19. szazad kozti id6kben a parasztcsaladban lezajlott — és
a kiscsalddosodas iranyaba mutatd — valtozasokra vagyunk kivancsiak, nem valdszinii, hogy
épp a ,,cascina” példajat kell a legtipikusabbnak tekintenlink. A cascindkban az éllando
helyvéltoztatas kényszere és a munkavallalas idény-jellege, a rovid lejarati szerz6déskotések
rendszere és a csaladi munkaerdvel valdé gazdalkodas kényszerének hidnya, mindezen
tényezOk egyiittesen a kiscsaladok kialakitisanak kedveztek.”®

Tovéabba a vizsgalt idoszakban a lombard és a piemontei alsé siksagon regisztralt nagy
mértékll ontdzéses gazdalkodas sem Venetoban, sem Emilia tartomanyban nem volt jellemzo.
Ugy tiinik, ezzel fiigghet ssze, hogy éppen ebben a két északi régidban maradt fenn oly
hosszu ideig a mezzadria-szerz6dés. Szintén nagy jelentdsége van annak a ténynek is, hogy a
nagycsaladok szdma ¢és mérete ndtt azokon a venetoi €s emiliai vidékeken, ahol a mezzadria-t
felvaltotta a bérleti rendszer, vagyis a csaladszerkezetben bedllt valtozasok ellentétes iranyuak
voltak a piemonti és lombard vidékeken tapasztalhatdakkal. (Lombardidban a massari-k
nagycsaladjait egyre inkabb felvaltottak a 19. szdzad utolsd évtizedeiben a pigionanti-k
kiscsaladjai. A felesbérlet két eltérd formaja volt a massariké €s a pigionantiké. A massarik
viszonylag nagy teriileteket miiveltek meg, a pigionantik viszont aprd felesbérleti szerzo-
désiikbdl szarmazoé munkajukhoz még protoindusztridlis munkavéllaldsra is kényszeriiltek,
csaladjaik mérete pedig ezzel parhuzamosan csokkent.) Venetdi példank Lisiera falu Vicenza-
kozelében, itt a felesbérletet bérlettel valtottdk fel a parasztok, és ezzel parhuzamosan a
haztartdsi csoportok méretének novekedése volt tapasztalhatd. 1834 és 1904 kozott az
Osszetett szerkezetli csalddok aranya 32%-r6l 45%-ra nétt meg, a csaladon beliili tagok szama
pedig atlagosan 4,6 fordl 6,8 fore novekedett. A 20. szdzad els6 harmadaban pedig nem
csupan a legnépesebb mezdgazdasagi kategoria volt a parasztbérloké, hanem nekik voltak a
legnépesebb csaladjaik is. Venetoban a bérld parasztok a csaladon beliili munkaeré-utanpotlés
figyelmiinket a szerzok. E jellemzdjiiknél fogva, minden kétséget kizardéan nagyon kiilonboz-
tek a vallalkozé tipust bérlé-arutermel6tdl (fittavoli-imprenditori), akinek alakja elsdsorban a
P6-siksag nyugati felén volt jellemz6.” Megjegyzem, hogy Padovaban hasonlod jelenséggel
talaljuk magunkat szemben, azaz a bérletre attéré csaladok (vizsgalati idokeretemben mar
szinte mindenki bérlo ¢s/vagy torpebirtokos volt) korében megindult a nagycsalad felépitése.

" VIAZZO-ALBERA 1992: 159-179
” VIAZZO-ALBERA 1992: 183
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VIAZZO és ALBERA a regionalis 6sszehasonlitas alapjan végiil megallapitjak, hogy a két-
szaz esztendot attekintd észak-olasz atalakuldsnak két legfobb jellemzdje:

= a felesbérleti rendszer (mezzadria) progressziv csokkenése €s
« a fix pénzosszegen alapuld szerzddések (mezdgazdasagi bérmunka) széleskorii elterjedése.

A folyamatot némely helyeken a csalad méretének kiilonosen koran bekovetkezd csokkenése
kisérte. Kiegészitésiil elmondhato, hogy a korabbi tendencia az 1930-as években még nem
zarult le mindenhol — igy Padova mellett sem — az északi térségen beliil, és hogy a csaladszer-
kezet egyszertisodése kétségteleniil végigkisérte e folyamatokat. Az egyes esetek — kdzossé-
geké és csaladtorténeteké — az arnyalatokra és id6beli eltérésekre mutatnak ra az els6 latasra
egyirany folyamat nyomonkdvetésekor. VIAZZO-¢€k, leegyszerlsitd séma helyett — mely
szerint az északi- és kozép-italiai régiok merdben eltérnek egymastol fejlddési ritmusuk
kiilonbozésége miatt — egy darnyaltabb meghatarozasra tesznek javaslatot. A Po-siksag
esetében a ,,fejlodési vonalak bonyolult eldgazasarol” van szd. Venetdban és Emilidban a 19.
szazad masodik felében megsziint a rizstermesztés, ez az itteni népesség elvandorlasat
eredményezte: a lombardiai és a piemonti rizstermOhelyekre telepiiltek at csaladok. Ez lehe-
tett egyik oka a csaladszerkezetben a 19. szazad végén bedllt valtozdsoknak Venetoban. A
masik ok pedig az agrarvalsag, mely tobbszords emigraciot valtott ki. Az északi régiokat a
népesség 40-50%-o0s aranyaban sujtdé kivandorlasnak, a csalddi kapcsolatokra, a haztartasi
csoport Osszetételére gyakorolt hatdsainak szisztematikus vizsgéalata még varat magara.
(Azota ennek feltarasa megindult, épp a La ricerca folkorica fent emlitett szamaiban.)

Osszefoglaléjukban, a kordbban mondottak ellenére, a foldrajzi tényezOk hatdsanak eltlzasa-
tol 6vnak a szerzok, és nem tartjak helyesnek a politikai megosztottsagra vald gyakori hivat-
kozast sem, igy szerintiik elkeriilhetd a f6ldrajzi €s torténelmi determinizmus hibaja. A példak
sora azt bizonyitja, hogy a déli és a kozépsd olasz régiok nagy vonalakban megtartottadk
jellegzetességeiket a kozépkortol kezdve egészen a 20. szazad elsé harmadaig, am északon —
melyet ebben az iddben dinamikus gazdasagi fejlédés jellemzett — a csalad szerkezetileg
radikélis valtozason esett at. Eszak-Itdlia a multilinearis fejlédés kivalo példaja lett. Az
erdteljes mértékli regionalis kiilonbségek gyakorlatilag lehetetlenné tesznek minden olyan
iranyt kisérletet, mely egyetlen alapvetd tipusra probalna leegyszeriisiteni az északi
csaladszerkezeti formakat.*

Hozzatehetjiik, hogy a padovai parasztsag ebben az észak-olasz helyzetben az archaikusnak
nevezhetd mintat koveti. Itt csak nagyon késén és nehezen valnak meg a csaladok az dsszetett
haztartasi csoport Gjrateremtésétol. A nagycsaladi gazdalkodasnak még sokaig meg lesznek a
feltételei, mint a dolgozatbdl kidertiil. Tehat, a ,,multilineéris fejlodés” elméletét terepmunkdm
igazolja.

Egy dél-olasz régidoban (Calabria) végzett kutatds azt példdzza, hogy az iparosodasnak a
csalad belsé rendjére minddssze igen csekély hatdsa van. Altopiano nevii faluban a rokonsagi,
a lakhelyi és a rétegendogamia tobbé-kevésbé ujratermelddott, fenntartvan a kultara folyto-
nossagat, ekozben a telepiilés — esetiikben elsésorban a délrdl északra iranyuldé munkamigracid
révén — bekapcsolodott a regiondlis- és a nemzeti piacba. A gazdasagi valtozasok egy-
szersmind 0j elemeket is vittek a régi hazassagi szokasokba. Példaként nézziik meg, hogyan
valtoztak meg a gazdasagi jellegl tartalmak a foldbirtokos réteg viselkedésének modelljében.
A latifundiumok korabdl az j kozéposztaly, az 0j gazdagok korszakaba valé dtmenet sordn a
fold és a haz helyett a pénz birtoklasa keriilt eldtérbe, mindazonaltal a hdzasodas formai
keretei — mint példaul a hézassagi stratégiak — szinte érintetleniil maradtak. Ezt a megalla-

%0 VIAZZO-ALBERA 1992:188-189
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pitast statisztikai adatok is megerdsitik: 1976-ban, a vizsgalat évében 1556 csaladbol mind-
Ossze 13 esetben szegték meg a felek tudatosan a ,tarsadalmilag elfogadott” hazassagkotés
szigory, helyileg érvényes tabujat.®' Ez a példa is bizonyitja, hogy a valtozasok és a maradan-
dosag kozti arnyalatok helyszinenként masok egy akkora foldrajzi teriileten belill mint
Olaszorszag.

A torténészek szemléletével kozelit CASANOVA, mikor az ujkori (a 15. szdzad végétdl a 19.
szazad elejéig tartd korszakbeli) olasz csaladot tekinti at, foleg a felsObb tarsadalmi rétegeket
figyelembe véve. Helyi kronikakra tAmaszkodva teljes csaladtorténeteket ad kozre, bemutatja
a vidéki csaladok felemelkedését, majd kiteljesedett nemesi identitasat a Spada Veralli Levél-
tarban olvashaté csaladtdrténeteken keresztiil.

Giovanni LEVI a 70-es évek ota megjelend kozlések hidnyossagaira és a kevésbé kutatott
témakra mutat ra a csalad torténeti szemponta vizsgalatai kapcsan.® Meddé vitak folytak a
csalad méretével (nagycsalad és kiscsaldd) és az elemzés fajtajaval (kvantitativ vagy kvali-
tativ) kapcsolatosan. Ahelyett, hogy tobbek kozott (de mindenekeldtt) az egytittéld csalad-
tagok ¢€s a csalad tagabb rokonsaga kozti viszonyokat tartdk volna fel részletesen. Ezen kap-
csolatok jellegét és valtozasukat LEVI szerint a korabeli ligyvédi iratok bdséggel tartalmaz-
zak, de e forrasok mindeddig kiakndzatlanul maradtak. A csalddok ¢s rokonsagaik kozti
szovetségi és konfliktusos kapcsolatok ¢és a kozds, vagy netan ellentétes stratégiak kérdéskorei
alig kaptak hangot. LEVI szdmba veszi az emlitett témakorben ismeretes kozléseket, a
fellelhetd, de még fel nem hasznalt forrasokat.

Egy CAMPANINI szerkesztette kotetben a szerzok az olasz csaladot mint az elmult 140 év
hétkoznapi életének fé6 mozgatojat mutatjdk be. A szerelem és a hdzassag Osszefiiggéseirdl
értekezik KAUFFMANN egy masik kotetben, az atalakulas egyes elemeit, részleteit vilagitja
meg GOLINI a maga konyvében, a csalad és az iparosodottsdg kozti Osszefiiggésekre tér ki
DE RITA, a hazasodasi kedv csOkkenése a f0 kérdése BARBAGLI szintén torténeti
szempontu kotetének.**

DAVIS a mediterrdneumban végzett antropologiai kutatasokat 0sszegzi, de mar a konyve
elején kozreadott térkép megnézése utan kideriil, hogy Veneto régid teriiletén nem folytattak
kiilfoldi kutatok vizsgalatokat. Eléfordult ugyan egy-egy kutatis Eszakon, Friuliban és
Piemontban, de a Po6-siksagon egy sem. Ettdl fiiggetleniil vannak a mediterraneumban dolgo-
z06 antropologusok szempontjai kdzt olyanok, melyek fontosak lehetnek a padovai parasztsag
kulturdlis mint4janak vizsgalatakor is. Ilyen példdul a varosok vidéke kozti t4ji eltérésekrol
valo fejtegetés.” A munkavégzésnek a mezOgazdasagitol eltérd helyszine, a varosi munka-
vallalés, migraciok és az emigracios hullamok, melyek a mezdgazdasagbol ¢éloket is tjabb és
ujabb stratégidk kidolgozéasara késztették.> A gazdalkodasra és a csaladi életre vonatkoz6
részek is szdmos tanulsagot hordoznak. Tobbek kozott ilyen téma a ndknek a csaladi

81 PISELLI F. 1983:63-66
82 CASANOVA C. 1997:171-237
S LEVIG. 1992:306-321
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gazdasagban vald alkalmazédsa. A ndk altal elvégezhetdé munkék terén szdmos kiilonbséggel
talalkozhatunk az egyes kutatdsok eredményeinek sszevetésekor.®’

Osszességében azonban hidnyoznak a mediterran kutatidsokbol a kutatok altal levont
kovetkeztetések, az 6sszehasonlitasi kisérletek, az osszevetések.®® 1977-ben még DAVIS nem
mondhatta azt, hogy van mediterran antropoldgia. Az6ta tortént egy s mas e téren. A romai
egyetemen Mediterran tanulmdanyok elnevezésii néprajzi kurzus mikodik MINICUCI
iranyitasaval. Az antropoldgiai mediterraneum-kutatasok elsé szériaja volt csupan a DAVIS
altal ismertetett kozosségtanulméanyok sora, ezeket ujabbak kovették.™

A mult szdzadra visszatekintd 0Osszefoglaloban végkovetkeztetésként azt olvashatjuk
BRAVOU6l, hogy az olasz parasztcsaladok kozt a 19. és a 20. szazad forduldjan nagyobb volt
a nagycsalddok aranya, mint a tobbi nyugat-eurdpai orszagban. A néprajzi kutatasok ra-
mutattak, hogy hazassdgokat egyre késobbi életkorban kotottek meg, és hogy az észak-olasz
nagycsaladokban a patrilokalitasra torekedtek, gyakorta voltak benniik 6reglegények és haja-
donok is. Mindezek a csaladi stratégidk a felesbérld és a bérld csaladokra egyre jellemzébbek
voltak a szdzadfordulén, a 20. szazad elején.”

FEL Edit szerint, a martosi kiscsalad teljesen megegyezik a nagycsaladdal, olyannyira, hogy
Martoson a kiscsalad a nagynak kezdeti formajaként foghat6 fel. A vagyon megitélésében, a
munkamegosztasban ¢s tekintélyelvben egyarant patrilinedris szemléletii mindkét csaladtipus.
,.Lehetéleg minden a kdzre menjen” — idézi a martosi véleményt Fél.”' (Ugyanilyen megalla-
pitasra jutnak az olasz szerzOk is az északi nagycsaldd kapcsan, mint lattuk a SANGA-
szerkesztette kotetekben).

A csaladi életciklusok szinkron és diakron vizsgalata — mint jellemzd kutatdi megkozelitések
— a kulturalis tipus mas €s mas jellemzdire hivja fel figyelmiinket. A diakron vizsgalat az egy
csaladon beliili ciklikus genealogiai események ismétlédése altal enged kdvetkeztetni a csalad
jellemz6 formdjara. A csaladok parhuzamos élettorténetei lehetévé tesznek szinkron vizsgé-
latot is, mely altal pedig a jellemz6 csaladforma (esetiinkben a nagycsalad) elhalvanyodasat,
elerétlenedését, végleges megsziinését kovethetjiik nyomon. Mindkét megkozelités alkalmas a
valtozasok figyelemmel kisérésére. A legjelentdsebb vizsgalatokat a csaladi életciklus
targyaban GRILLI végezte.”

Mentalitas, életmod, élettorténetek

BURKE szerint, az 0 tomegtajékoztatasi eszkdzok, a radio, a mozgokép, a hanglemez és a
sajtotermékek széles korli elterjedésével €s rohamos fejlddésével eljutottunk oda, hogy
mindenki osztozik ugyanabban az ,altalanos” kultiraban. Ma mar az elit nem fordit hatat a
»popularis kulturanak”, mint tette azt egészen a reneszansztol kezdve a 20. szazad elsé feléig.

S DAVIS J. 1980:52-57.
B DAVIS J. 1980:16.

¥ Mint pl. a kovetkezd palerméi kiadvanyok 1994-bél és 1995-b8l: VIBAEK, ., szerk., Per una
storia del costume mediterraneo 1-2, Palermo, Facoltd di Lettere e Filosofia, Servizio Museo-
grafico-Atti e Materiali.

% BRAVO G. L. 2001:135-136. (a szerzd utalasai: BARGBAGLI és KERTZER 1992, VIAZZO és
ALBERA 1992)

L FEL E. 2001: 48-50
2 GRILLI S. 1992, 1997
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BURKE azonban elismeri, hogy az értelmiségnek ma lehet a tomegkultira mellett ,,masodik
miiveltsége” is, melyet mar nem mindenki érhet el. * Az értelmiségnek megvan az erre val6
sajatos iskolazottsaga, és igénye van a szellemi alkotémunkara. A 20. szdzad masodik felében
pedig a televizio altalanossdganak kozos kulturdja jellemzi mar a tarsadalmakat. Az ,altala-
nos”’-nak nevezett kultira a tomegkommunikacio révén mara kialakult kissé felszines, de
mindenre kiterjedd tajékozottsagot jelenti. Az altalanos ismeretek széles korben valo terjedése
a nem tanult emberek és az értelmiségiek korét egymashoz kozelebb viszi, €és lecsokkenti (bar
nem mossa el teljesen) a korabban koztiik inkdbb megvolt kommunikécios nehézségeket.

A gyakorlo tarsadalomtudost a popularis, a ,,k6z0s” kultira ilyetén dominancidja vizsgalati
modszereinek sziikségszerli Gjragondolasara készteti. Egy hagyomanyosnak mondhat6 kérdo-
ives néprajzi gylijtés is hiteles, eredményes és tartalmas lehet napjainkban pusztan azért, mert
van kozos kultira, mely az egész tarsadalmat jellemzi, hiszen a tomegkultira mindkét félnek
megszerezhetd. A kutatd nem csak arra szamithat, hogy példaul egyetlen, a komplex tarsa-
dalom barmely rétegében ¢s szegletében €16 adatkdzlésre kiszemelt személy sem lepddik meg
az ,,interji” sz6 hallatan vagy a fényképez0gép hasznalatan, hanem abban is biztos lehet, hogy
a megkérdezettnek — éppen a széleskorii és sokoldalil tomegtdjékoztatds miatt — van némi
fogalma az 6 szaktudomanyarol. Az igy kialakuld helyzetben egészen masképp kell kutatni,
mint fél évszazaddal ezelott kellett, bar a kétféle tudas (kutatdé és adatk6z16¢€) kozti eltérés ma
éppugy nem lehet elhanyagolhato.

Kétségtelen tehat, hogy az adatk6zlé ma bevonhato a kutatds részleteibe, hiszen kotni tudja
annak céljait sajat ismereteihez, tobbek kozott éppen a televizid és a tomegtdjékoztatas egyéb
formanak mindennapos hasznélata miatt, ez pedig a kutatas javara valik. Egy példa, melyet
sajat terepmunkambol, Marcello Maggioldval folytatott ¢lettorténeti beszélgetéseink egyiké-
bol meritek. A harmincas évek életkoriilményeirdl beszélt Marcello, arrol, hogy gyermek-
koraban kopogé fapapucsban jartak még télen is, zoknijuk szakadozva volt, sokat nélkiiloztek,
egyoldaluan taplalkoztak, elmondta, hogy mindenkire érvényesek voltak az iratlan szokésok,
stb. Majd egyszeriben hozzatette: ,,Pont ugy ¢éltiink, mint azt Ermanno OLMI 4 facipé faja —
cimll filmjében bemutatta, ahogy akkor éltek a parasztok!” A plébanos a helyi kdzosségi
hazban levetitette a kornyék lakdinak — akik kozt még sz€p szdmmal €lnek parasztok vagy
volt parasztok — Olmi filmjét, Marcello is jelen volt. A film a 19/20 szédzadforduld kozegét
eleveniti fel, egy Bergamo melletti tanyan (cascina) az 1970-es években még szazadfordulos,
vagy ahhoz nagyon hasonl6 életkoriilmények kozt €lt parasztcsaladok eléadasaban. Ez az eset
is j6l mutatja, a mindenkor meglévd k6zos kultira miatt képes a gyiijtd és adatkozlo athidalni
a koztiik 1évo tavolsagot. Ma a gyors informaciéaramlas még kedvezObbé teszi a helyzetet. Az
»altalanos” kultirat ma mindenki elsajatithatja. (Bar mint tudjuk, nem mindenki sajatitja el.)

A nagy tarsadalmi atalakulds — melynek a 20. szazadra mar Europaban mindenhol tanti
lehetiink, és melynek tobbek kozott a ,,k6zos” kultura megjelenése is kisérdjelensége — vizs-
galatakor a tarsadalomtudomanyi megkézelitések kore béviil. Elettorténetek néprajzi célu
alkalmazasa kiilonosen indokolt lehet korunk olyan aktudlis jelenségeinek néprajzi megkoze-
litésekor (€letvitel vizsgélataban, jelenkutatasban, valtozasvizsgalatkor, ijonnan fellépd tarsa-
dalmi jelenség, pl. belsd vandorlas tanulmanyozasaban), melyekrdl még nem lehetnek birto-
kunkban irott forrasok, csupan masodlagos forrasok, és csak megkdzelitdleges kritikai szak-
irodalomra hagyatkozhatunk és abbodl is csak igen kevés van. Vagy indokolt lehet egy
specialis forma, a naplon alapulo, rekonstruélt életpalya, mely igy a kozelmult, egy lezarult,

% BURKE P. 1984:369-371
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de a jelenben még hatd idészak bemutatasara vallalkozik, mint MOHAY Tamas ,,naploiro
parasztemberé”-ben.”*

Az ¢lettorténetek gyljtésének fellendiilését kétségteleniil segitette a kiilonbozd tarsadalmi
rétegek kozti kommunikaciéo konnyebbé vélasa, ezt igazolva lathatjuk az olasz élettorténeti
kutatasok tapasztalatainak ismeretében.”” Az élettdrténeteket igen széles korben hasznaljak fel
az olasz kutatok. PASSERINI részletes bibliografiai attekintése mindezekre kiterjed. Attekin-
tése a ,,szobeli torténelem” és az élettorténetek néprajzi célu felhasznalasara Osszpontosit,
elsdsorban az olasz nyelvteriileten. Megéllapitja, hogy a modszer nagyon elterjedt a 20.
szazad masodik felére, és szamos olyan kozlésjelent meg a paraszti kultira és munka, a
mesterségek valamint mas tarsadalmi rétegekkel (munkdasokkal, varosi kiskdzosségekkel)
foglalkozd témakorokbél, melyek az egyént helyezték kozéppontba.”® FERRAROTTI — az
olasz élettorténetkutatds masik nagy alakja — az ,,egyiitt kutatast” javasolja az élettorténetek és
a torténelem osszefiiggései kapesan.”’ Elméleti konstrukciéjanak alapja — mondhatnank — az a
megallapitas, hogy a kutatonak és adatkozlonek kozosek a céljai, kdzeledésiik az ,,altalanos”
kultara elterjedése nélkiil nem elképzelhetd. FERRAROTTI véleménye azonban — mely
szerint ma szinte ,,egymasra talal” igy a néprajzkutato és az adatkdzld — kissé idealisztikus és
ugy tlinik, a szerz6 minden egyéb tarsadalmi-kulturélis koriilményen atsiklik. Idealisztikus,
mert a régi és a mai kor vidéki embere kozotti kiilonbség nem az elit és a tomegkultura kozti
kiilonbség csokkenéseként értelmezhetd, és még kevésbé a megszinés felé¢ vezetd tenden-
ciaként. Mégis, javaslata modszertanilag igen figyelemre méltd6. FERRAROTTI ugyan az
¢lettorténetek gyljtésének és tarsadalomtudoményokban vald felhasznalasanak elkotelezett
hive, de a modszer kifaradasat latva egy ,,természetesebb” életrajzot tart célravezetébbnek. Az
egyené helyett az elsodleges csoportmak — mint ,,antropomorf modellek™ hiteles hordozdjanak
— az élettOrténetét javasolja akar néprajzi, torténeti, vagy szocioldgiai szemponta élettorténeti
kutatasok targyaul. Megallapitdsa szerint nem az egyén a tarsadalomnak azon legkisebb
egysége, melyik igazan képes arra, hogy hiven tiikrozze a kozosség altal eldirt, tarsadalom-
l1élektanilag sugallt szabalyrendszert, a ,,tarsadalmi totalitds”-t, hanem a kiscsoport. A k6zos-
ség belsd rendje totalitasként csakis a kiscsoportos interakciokban, azok hdlozatdban képes
maradéktalanul megnyilvanulni.”®

Szamos élettorténeteket hasonld céllal alkalmazé olasz tanulmany 4l elttem példaként.”” A
kozosségtanulmanyokkal 0sszefiiggésben kordbban mar emlitettem az olasz terepen végzet
¢lettorténet-kutatast. A kozosségtanulmany és az élettdrténet-kutatds kapcsolatara tovabbi
példa MINICUCI mar emlitett vizsgalata. O az emigracidé koriilményeit, okait tarja fel az
otthon maradottak élettorténetének feldolgozasaval egy apr6 dél-olasz faluban. 100

SOLINAS hagyomanyos mediterran tarsadalom kapcsan tett megéllapitasa szerint is — mint
azt lattuk — a csalad az egyetlen olyan modell, melyen keresztiil az egyén adott tarsadalomban
vald elhelyezkedése megfoghatova valik. Az egyén ebben a rendszerben, nem sajat élettorté-
nete révén lesz fontos. Ebben a hagyomanyos csaladban nem léteznek személyiségek teljes

**MOHAY T. 1994.

% Az olasz élettorténet-kutatas eredményeirél lasd: PAAL Zs. 2000:221-258
% PASSERINI L. 1988: 205-219

’” FERRAROTTIF. 1981.

% FERRAROTTI F. 1981:60-64 és 86-95

* E tanulmanyokrol lasd: PAAL Zs. 2000.

"% MINICUCI M. 1989: 29
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egyediségiikben, életrajzzal, egyéni élettorténettel. Minden egyes tag (asszonyok, férfiak,

regek és gyerekek) a csalad megannyi kifejezédései.'”!

Sajat vizsgalatom szempontjabol kiemelkedden jelentds, €lettdrténetek felhasznalasan alapuld
elemzések koziil valogatok ki néhanyat. (Visszautalnék MINICUCI, MANTINO-MARINI
szerzOparos koradbban emlitett irasaira is.) Az egyénekkel vagy csaladokkal készitett ¢lettor-
téneti interju a kulturdlis viselkedés megértését eredményezheti. Nuto REVELLI piemontei
férfiakkal, majd par évvel késobb feleségilikkel készitett tobb szaz élettorténeti beszélgetést,
majd onallo kotetekbe rendezte és hosszil bevezetésekkel és magyardzatokkal adta dket koz-
re.' "> Tobbek kozott olyan tarsadalmi problémakat érintenek élettdrténetei, mint az az 50-es
évektdl egyre terjedd jelenség, hogy a lanyok nem akarnak hagyomanyos életmodot folytato
parasztfithoz férjhez menni, mert dket koti csaladjuk és a gazdasdg. A lanyok viselkedése
miatt sok fiatalembernek akar egy évtizedig is varnia kellett, mignem alkalmas feleséget
talalt. Az ¢lettorténetek plasztikusan érzékeltetik azt, amit a csaladtorténészek megirtak, azaz
hogy miként siirgette a paraszti életmod megszlinését a lanyoknak a paraszti (nagy)csaladtol
valo elfordulasa. Masodsorban ¢€s indirekt modon arra is ravilagitanak REVELLI életatjaiban
az egyéni dontéseket indokld megjegyzések, hogy a csalad szerepe milyen meghatarozo, sot
parancsold volt (foként) a fiak életében, €s hogy a lanyok Iéptek ki elsdként a hagyomany
szoritasabol, éppen anyjuk sorsa lattan, mert nehéznek itélték.

MANTINO ¢és MARINI moédszerérdl elmondhato, hogy egy kis kozép-olasz régid paraszt-
nyitott médon, nem merev s€ma alapjan, szerkesztett kérdéiv nélkiil késziiltek. A felmendktol
kiindulvan a csaladfo és felesége kozos életének egyes fazisain 4t haladt a beszélgetés.'” A
csalad sajat mezdgazdasagi lizeméhez ¢és a munkaerdpiachoz vald viszonya, a csaladi jove-
delem alakulésa volt a kutatoi érdeklddés kozéppontjaban. Annak feltdrasa, hogy mely célok,
korlatok és forrasok iranyitottak az egyes csaladok viselkedését, vezetett el stratégidjuk értel-
mezéséhez.

Velence tartomanyban is végeztek élettorténeteket hasznositd kutatasokat. Koziililk emlitésre
méltonak tartom MABILIA irasat, mely Tombolo kozség hdzassagi stratégidival foglalkozik.
MABILIA az ott ¢l6 allatkereskedOk gazdasagi €s moralis tokéjével hozta Osszefiiggésbe a
hazassagkotések kialakult rendjét.'® A marhakereskedék hossza honapokra tavol voltak csa-
ladjuktol, a szerz6 szerint ez eredményezte a csaladi kapcsolatok szorossagat és meghittségét.
A bizalom és a baratsag érzése volt a legfontosabb szempont mind a fiti, mind a lany részérél
ahhoz, hogy egymassal hazassagra lépjenek.'” MABILIA vizsgalatanak egy-két tanulsaga. A
feleség 0 csalddjaba (a férjéébe) vald befogaddsa a nagycsalddokban hasonldan zajlott
Tomboloban. Unnepélyes keretek kdzt vezették be (accettazione) a csaladba, nem ugy, mint
Padovaban, ahol mint latni fogjuk, mindig masodlagos volt, hogy ¢érzi magat a fiatalasszony
idegen kornyezetében. Az eltérés oka, hogy Tomboloban jellemzden leszarmazasi kiscsalad-
ban ¢ltek, a padovaiak pedig mind nagycsaladosok voltak. A fomboloi kereskedOk jobban
megbecsiilték a feleségiiket, akik sokszor titkari szerepet toltottek be, amig férjiik kiilfoldon
jart, igy az iizlet tavollétiikben sem allt meg. Masrészt, a kiscsaladban a lany-leszarmazottak
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ugyanugy részesiiltek az 6rokségbdl mint a fitk, ha a sziileik meghaltak. A nagycsaladban a
lanyok semmit nem kaptak az 6rokségbol, kevésbé vették Sket tekintetbe. '

BRUNELLO szintén a venetoi parasztsag rétegzdédésének modelljét kisérli meg felallitani a
Villa nevii 2000 f6s trevisoi telepiilésen gytijtott élettorténetek alapjan. BRUNELLO tobb
hasonl6 kisérletet tett élettorténetek néprajzi célu felhasznalasaval. Itt az anyagi-targyi kul-
turdban megmutatkozo rétegkiilonbségeket és tarsadalmi egyenldtlenséget, eltérd tarsadalmi
viselkedésformékat, gazda €s felesbérld viszonyat, ellenszenveket és szimpatiat mind az egyes
réteg1%17< szemével nézve mutatja be, ezzel felelevenitvén a 20. szdzad kozepi falu tarsadal-
mat.

A SANGA szerkesztette Famiglie alpine lombardo-venetetra Otto e Novecento-kotetek koziil
az elsé Velence Tartomany Padova és Belluno nevii falvaval foglakozik. Nemcsak irott
forrasokat (levéltari archivumokat, anyakonyveket, statisztikdkat), hanem élettdrténeteket is
megszolaltatnak a szerzok, legtobbszor mintegy a levéltari iratok folytatasaként, a csaladi
emlékezet formajaban. Sok esetben az irott és szobeli életrajzok egymast egészitik ki, igy egy
csalad 150 éves torténete kovethetd nyomon. A tanulmanyok a csalad és gazdasag kozti vi-
szonyt, az id0szakos munkaerdvandorlast kivalté demografiai és gazdasagi tényezoket, vala-
mint a csalad mérete €s az emigracio kozti Osszefiiggéseket taglaljak élettorténetek bevonasa-
val.'®® Az egyébként lezarult korszakot kozéppontba 4llitd tanulmanyokban a kozdsségtanul-
manyok hatasa is nyomot hagyott, éppen a jelenkori falu életkoriilményei érzékletes bemu-
tatasanak igénye folytan.

Olaszorszagban a modern torténettudomany és néprajz egyarant azon hagyomanyostol eltérd
kutatasok jelolésére haszndlja a storia orale (az ,oral history” tiikorforditdsa) fogalmat,
melyek az egyéni dimenziéra forditanak megkiilonboztetett figyelmet, a nemzetkdzi oral
history kutatasoknak megfeleléen. A microstoria viszont eredeti olasz elnevezés, mely Carlo
GINZBURG nevéhez fiizédik. O az egyéni élet koriilhatarolasara a torténettudomany forras-
készletének ujszerti alkalmazasaval tesz kisérletet. A ,,microstoria”-kutatasok sora torténeti
forrasokat elevenit fel az évszdzadokkal ezelbtti mikro-milick bemutatdsdhoz ¢és ezek a
kutatdsok mar a 80-as évek 6ta ,,szoérvanyosan ismeretesek’ a magyar néprajzkutatok korében
is.'” A tagan értelmezett mikro-térténelemirds az antropologia és a demografia modszereivel
a kisebb foldrajzi kiterjedésti teriiletekre korlatozza torténeti kutatdsait. E modszert kovetik
azoknak a Quaderni Storici olasz torténészi folyodirat lapjain''® az 1970-es évektél megjelend
tanulmanyok szerzéi is, melyek témadi tehat ,,mikro-analitikus” jelleglick. Kutatok a nagybir-
tokoknak az elmult 600 évben felgyiilemlett iratanyagait nézik at a parasztgazdasagok
technikai ¢és gazdasagi lizemvezetésének ¢€s a mezdgazdasagi termelés folyamatdnak vizsga-
lata céljabol.

Ami a mentalitast illeti, a falusias és paraszti életfelfogas és viselkedés az anyagi koriilmé-
nyek fokozatos megvaltozasa ellenére még nem sziint meg teljesen. DI NOLA''! szerint a
paraszti kultura gazdasagi, targyi és strukturalis atalakulésa és hanyatlasa kétségbevonhatatlan
¢és nyilvanval6 tény. De mint minden kulturalis egylittesnek, a falusinak sem csak anyagi és

1% MABILIA M. 1981:64.
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gazdasagi elemei vannak, hanem vannak viselkedésformai és mentalitasformai is. Hatéro-
zottan kijelenti, hogy a falusi viselkedésformaknak és a paraszti mentalitdsnak az olaszorszagi
megszinésérdl korai még beszélni. A kulturalis modelleken beliil a ,kulturélis viselkedés” az
értelmelzgsnek az anyagi-gazdasagi és ergologiai szinthez képest magasabb szintjén képzel-
het6 el.

A kutatok elhanyagoltdk, szerinte, azoknak a ,hagyomdany-tdredékek”-nek (tradizioni
residue) az elemzését,'® melyek a falusi kozdsségek rohamos felbomléasi folyamataban at-
menetileg ugyan, de ellendllnak a rohamos megsziinés tendencidjanak ¢és kiilonboz6 (sokszor
1j) ¢lethelyzetekben nyilvanulnak meg. Amig kutatasokkal nem bizonyitjak minden kétséget
kizaroan e viselkedésformak eltiinését, addig megsziinésiik, emlékezetbdl valo kitorlddésiik is
csak feltételezés marad. Egy példaval megvilagitom, mire gondol a szerz6. Egyeldre nin-
csenek leirdsok a falurdl a varos vonzaskorzetébe koltozottek tinnepi szokasainak megorzé-
sére tett kisérletekrdl mint olyan kulturalis megnyilvanulasokrol, melyek a korabbi lakhely
szokasrendjét tiikrozik. DI NOLA a kultarelemek atmentésére dél-olasz példakat hoz fel.
Roéma kiilvarosaban San Basilio néven 6nallo kozosséget alakitottak ki az egykori calabriaiak
és La Rustica néven egy masik varosrészt a valahai abbruzzoiak hoztak 1étre. Uj lakhelyiikon
1s szarmazasi helyiik legfontosabb szentjeit tisztelik, példaul a calabriaiak San Francesco di
Paola-t, az abbruzzodiak pedig nagy szamban, szinte testiiletileg jelennek meg a Roma kdrnyé-
ki bucstjarohelyen keziikben egy jol olvashato nagy tablaval, melyen az all: ,,La Rustica-beli
Abbruzzéiak Romabol”. Az ,Gjra atélt emlékezet” (memoria rivissuta) ilyetén formai a varosi
Lkultara-nélkiiliségnek™ (non cultura) a ,,sajat kulturaval” vald szembeallitasara tett kisérlet-
ként értelmezhetok.''*

Az ,Ojra atélt emlékezet-re, a felelevenitett multra, valamint arra, hogy a falusi kulturalis
formak az id6 mulasanak és a kornyezetiikben zajlé valtozasoknak ellenéllnak, tobb példa van
a mai Olaszorszagban, ezeket DI NOLA a kovetkezd tipusokba sorolta. 1.) A periféridk
parasztfalvai (zone agricole periferiche), kozosségei, melyek kimaradtak az iparositas folya-
matabol, ezért ,.globalis” tipusn,''® azaz zart, hagyomany6rzé kultiraként maradhattak fenn.
2.) A radikalis termelési strukturavaltdson atesett és ekdzben az ipari tarsadalommal jelentds
konfliktusokba keriilt, szamszertien talstulyban 1év6 teriiletek (prevalenti aree) paraszti
népessége, akik korében — annak ellenére, hogy a régi ,.falu” bomlasi folyamata mar eldre-
haladott allapotban van — egyértelmiien felismerhetéek a védekezési mechanizmus megnyil-
vanulésai és a hagyomanyok megorzésére valo torekvés kulturdlis reakcioi. 3.) Nagyvaroson
kiviili perifériak (aree periferiche extra-urbane) bevandorloi pedig szarmazasi helyiik paraszti
kozossége értékrendjének megorzésével tesznek kisérletet kultirdjuk tovabbvitelére. A
kultura (a viselkedésformak ¢és a mentalitds) fennmaradasanak zaloga a hagyomany ujrafelfe-
dezésében és a paraszti értékek ilyenforman vald megérzésében van.'

A padovai parasztsagot DI NOLA masodik tipusédba sorolhatjuk, itt az iparosodds megval-
toztatta a termelés kereteit és koriilményeit. A mentalitds és €életmod taléli az urbanizal6do
paraszti kozegben — DI NOLA szerint — az anyagi, targyi kultira megvaltozasat. Erre példa-

"2DINOLA A. 1990:932.
3 DINOLA A 1990:933.
"4 DINOLA A. 1990:932-933

"3 A szerzd az ,,économie sacralisée” és az integracio fogalmak segitségével irja koriil a ,,globalitas”
jelentését, BALANDIER ¢és POIRIER, Ethnologie générale cimi 1968-ban kiadott miivének 395,
1480, 1615 és 1555 oldalaira utalvan.

1S DINOLA A. 1990:933-934
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ként emliti a cséphadaréhoz ko6tddd szokasok kiveszését. A cséphadarohoz kotddd szolasok
értelmének kiiiresedését azonban joval megel8zi a targy paraszti eszkdztarbol valo eltiinése.'!”
A szo6last esetleg még hasznaljuk, de a targyat mar nem ismernénk fel. Véleményem szerint, a
mentalitas és életmdd rogziilése miatt azonban az anyagi ¢és targyi kultira egyes teriiletei is
talélni latszanak.''™® A ,hagyomany-toredékek” a csaladi életben és a hétkdznapokban, a
viselkedés tanult és 0sztonds formaiban, a véleményalkotdsban éppugy megnyilvanulnak,
mint DI NOLA példaiban szerepld iinnepi szokdsokban és szent-tiszteletben. A ,,hagyomany-
toredékek” drzésére valod igény védekezési mechanizmusnak foghato fel. A Padova mellett ¢16
parasztok is igy védekeznek.

Az ,archaikus mentalitds” tovabbélésére Olaszorszdg egész teriiletén vannak példak, bar
elsésorban kétségkiviil a periferialis régiokban fordulnak eld. Megvan annak a veszélye, hogy
Olaszorszagban a jelenséget els6sorban délinek tekintsék, ,,meridionalizaljak”, hogy — és ez
helytelen — egyenldségjelet tegyenek Dél-Olaszorszag, az elmaradottsdg €s az archaikus
formak tovabbélése kozott. E hamis nézet pedig azért terjedhetett el, mert Ernesto DE
MARTINO - akinek személye nagy hatast gyakorolt a mai néprajzos nemzedékre — délen
(Basilicata tartomanyban, Pugliaban és Calabriaban) folytatott kutatdsokat a magikus vilag-
képpel kapcsolatosan. A fennmaradt archaikusnak tekintett mentalitast nem okvetleniil a
Di Nola szerint. Sokkal inkdbb a fent emlitett ,,globalitds” fogalma alkalmas az ,értékek”
mentén elévilland nézetrendszer leirasara.'’” Ha ez a »globalitas” a szemlélet és erkolcs,
viselkedés és éntudat egyiittesét jelenti, akkor éppen komplexitasa révén valdban képes egy
mikrokultirabdl a szellemi és gondolati értékeket tiikrozni.

Chiara SARACENO mentalitastorténeti szempontbodl (és €lettorténeti részletekkel alatamaszt-
va) vizsgalja a nyugat-eurdpai csalddban a szazad elejétdl a jelenkorig végbement valtozaso-
kat.'?® A haztartas miikddésére, a hazaspar, a gyermekek érzelmi viszonyai és kapesolattartési
stilusai kozti kiilonbségekre iranyitja figyelmét elsdsorban. De f6 kérdése, hogy mennyire
meghitt, személyes, bensdséges ¢és magan jellegli (privata) az egy haztartasban €16 gene-
réciok, a genetikailag dsszetartozok egymas kozti kapcsolata.'?! Az allam a kételezé oktatés
bevezetésével, a jogalkotas a csaladjogi rendeletekkel, tijabban pedig a fogyasztoi tarsadalom,
valamint a nék tdmeges munkébaallasa erdsen atalakitotta a hagyoményos csaladszemléletet.

A kutatas modszerei és forrasai

Témam részletes kifejtését megelézden roviden szolok a feldolgozas valasztott kereteirdl.

A csaladok élettjanak vizsgalatat tiiztem ki els6dleges célomul a valtozdsdban megragadni
kivant parasztgazdasag bemutatdsakor, még annak az elbeszélonek az esetében is, aki csak
visszaemlékezik gyermek- €s ifjukora csaladjara. A ,kiscsoportot” mint az egyiitt ¢é16 csala-
dot, mint természetes kdzeget — mely korcsoportoknak és eltérd vilagnézeteknek ad helyet a

"7DINOLA A. 1990:912-913.

"8 A mentalitas”-t és az ,.életmod”-ot a hagyomanyos falusi tarsadalom kozfelfogasa értelmében
haszndlom. Azokra az ,.¢letmdd”-ban megnyilvanuld elemekre, melyek a hagyomanyos padovai
paraszti kultaraban tovabbélnek, az 6todik fejezetben térek ki részletesen.

DI NOLA A. 1990:934-935
120 SARACENO C. 1988:33-78
2 SARACENO C. 1988:70-75
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20. szazadban — fogom tanulmanyomban bemutatni. A csaladi életpalya rajzok egy sziikebb
geografiai térben €16 parasztcsaladok stratégidit, mentalitasat és életkoriilményeit vazoljak a
valtozasok ¢és az allandosag Osszefiiggésében. A ,k6zOs haztartds, mint nagyobb csaladi
egység”'? a csaladtipus meghatarozasara, ,,a csaladi gazdasag”™'® a gazdasagi tevékenység
leirdsakor célszerti kiindulépontnak igérkezik szamomra is a padovai parasztok bemuta-
tasakor. Ebben — mind a csaladi élet, mind a gazdasag esetében — a folyamatossag jelei és a
torténetileg kialakult formak valtozatossaganak elemzése tlinik a legvonzobb feladatnak.

Megkozelitésemet a ,hatarok atlépése” jellemzi'?*, a tarsadalmat vizsgald torténettudomany
¢és szociologia is alkalmaz az ¢lettorténeteket, e két tudomany felhalmozta tapasztalatok
némelyikére tAmaszkodom.

Anyaggyiijtés és élettorténetek

Egyénektd]l és hazasparoktol (a kiscsoport tagjaitol), valamint testvérektdl felvett teljes
¢lettorténetek voltak a kutatas kiindulopontjai. A kis dsszetartozd embercsoport esetiinkben —
vizsgalatom helyszinén — esetleg az egyiitt ¢l6 és egyiitt is dolgozo csalad lehet. Az adat-
gyljtés ezen modja alkalmasnak bizonyult a gazdalkodés, a csaladi élet egyéni stratégidinak
megismerésére. Egyebek kozott a paraszti vilag két mindenkor jelentds aspektusat képes
megkozelitdleg jol reprezentalni minden jol sikeriilt €lettorténeti interji. Ezek egyike a falu-
varos kapcsolat, mint a paraszti vilagot minsité tényezé.'” Masik a paraszti kozosségek
alkalmazkggiési képessége, az Gjonnan kialakult helyzetekben tantusitott egyéni és kdzosségi
reakcioik.

Meggy6zddésem, hogy semmikor nem a gylijtd felelés az élettorténetekben elmondottak
igazsagtartalmaért. (Ne feledjiik el, hogy az igaz-hamis dilemmadjaval az etnografus nem &l
egyediil, e kérdéssel minden mas tarsadalomtudosnak, igy a pszichologusoknak és a szociolo-
gusoknak is szembe kell néznie.) A hallottak hii tolmécsolasa és bizonyos szemponta értelme-
zése az O dolga. Mindenaron vald Onigazolast szolgdld epizoédok egy egészséges lelkiiletli
adatk6z16 szajat ugysem hagyjak el. A gyiijto csak beteges rosszhiszemiiségét leplezi le, ha az
adatk6zl6 szavai mogott tudatos ferditést vagy megtévesztést feltételez. Az élettorténeteknek
sajatos alkotasmodja van. Természeténél fogva a ,torténeti jellegli emlékezés és a vardzs-
mese” hataran bontakozik ki az élettorténet.'”’ A kutatas eredeti céljat esetemben (a egyének
szintjén zajlo ,,nagy atalakulds” vizsgalatat) pedig egy cseppet sem veszélyezteti, ha az
elbesz¢éld szabadon valogat €életének szamos atélt eseménye kozott, mikor mesél. A tény akkor
is tény marad, a tények aldtdmasztasa pedig mar a kutato dolga.

A kortars néprajzi célu élettdrténetek jo esetben nem puszta ,,adattarak”, vagy szomorkas,
esetleg nosztalgikus monoldgok egy magara hagyott és megkeseredett falusi onéletird szaja-
bol, hanem a gylijté és eléadd kapcsolatat is tliikrozd szellemi termékek. Olyan elsddleges
tipusu forrasanyag ez, mely értelemszertien mas elsédleges forrasokkal (kérdéives adatbeszer-
zéssel, fotokkal, audiovizudlis dokumentécidval) sem helyettesitheté a néprajzi kutatdsban —
legfeljebb azokkal kiegészitheté —, ha az egyént globalitasdban és kultirdja hordozojaként,

122 7SIGMOND G. 1978. 152.

12 SARKANY M. 1978. 63-65.

12 SARKANY M. 2000/B:65.

' ERDEI F. 1977:19-21, SZILAGYI M. 2000: 843-845. SCOTELLARO R. 1954:16,
126 SCOTELLARO R. 1954:16.

2" MILILLO A. 1983.
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képviseldjeként, valamely arra vonatkozo specialis tudas és €lettapasztalat birtoklojaként ki-
vanjuk megjeleniteni. De egyetlen személy vagy csalad fotoit példaul nem célszerli 6nmaga-
ban elemzés targyava tenni, ha az illetd ¢€letét és tarsadalmi kozegét nem ismertetjiik. Mégoly
alaposan elemzett fotokkal sem mutathatjuk be a személy(ek) ,,teljes életet”, hanem csak egy
metszetet.

Megjegyzendd, hogy egy élettorténet 1étrehozasahoz sajatos lelki adottsdgok és személyiség-
beli feltételek elengedhetetlenek. Nem minden gyiijt6 és nem minden adatkozld alkalmas
egyforma mértékben mélyinterju hiteles megalkotasara. Odaadd antropologiai terepmunkara,
hatarozott személyes kapcsolatépitési szandék sziikséges hozza. A kétségteleniil és ter-
mészetszerlileg meglevo tanultsagbeli, kulturalis és kommunikacids tdvolsag miatti merevség
csak az emlitett pszichikai képességek segitségével oldhatd fel. Az egyénrdl és kulturdjarol
ezuton szerzett tudas a tudomanyszak szamara elfogadhat6 ¢és sajat eszkozkészletével jol értel-
mezhetd allapotba akkor keriil, ha egy életteli és konzekvens élettdrténet az alapja a fel-
dolgozasnak. (Az ¢élet elmeséltetése pedig elengedhetetleniil valamilyen foku kdlcsondsséggel
viszonzando.)

Tehat a laza és kotetlen élettorténeti beszélgetéseink alapkérdéseit a munka, a csalad és az
egyének tarsadalmi kozege képezte. Az egymas mellé allitott egyéni (csaladi) palydk a
szokottndl kiilonbiil (és természetesen az egyéb irott forrasokkal ¢és adatokkal egylitt)
vilagitjak meg a napjainkban szemiink el6tt lejatszodo ,,nagy atalakulast”.

Az atalakulas folyamata

A valtozo paraszti gazdalkodas elemzésekor tobbféle reprezentacids elvet vehetiink alapul.
Taganyi Zoltan mar 30 évvel ezeldtt, a faluk6zosség vizsgalatat vélte az indusztrializalodo
parasztgazdasag leirdsara a legalkalmasabbnak, mert igy a falusi tarsadalom egészére fény
deriil és az antropologiai €és szocioldgiai gyakorlat szerinti elméleti kovetkeztetések levona-
sara is alkalom nyilik.'”® A koézosségtanulméanyok sora is a hagyomanyos- és az indusztria-
lizalt tarsadalom egyméssal valé dsszeiitkdzését vizsgalja.'?

A néprajztudoméany kozponti problémdja a kulturdlis valtozasok és valtozatok létrejottének
magyarazatat keresni.*® A kulturalis valtozas vizsgalatinak STEWARD javasolta 6kologiai
megkozelitése szerint az emberi viselkedés ,,mintainak” és a termelési modszereknek adott
kornyezetben vald elemzése sziikséges. Majd az elemzés kovetkezd szintjén a termelési
technikak és a kultira tobbi eleme kozti kapcsolat megragadasa.'' E kutatoi gyakorlatban
tehat a ,,kornyezeti tényezok nem «kultiran kiviili» tényezokként jelennek meg”, hanem a
kulturélis valtozéasi folyamat megragadasahoz elengedhetetlen gazdasagi kozeg bemutatasa-
ként, a ,kultara részeként”."** Az kotipus fogalmahoz ,,kéthetd lett a fejlédés”, allapitja meg
LOFGREN, mert valamely &kotipus nem ,statikus adaptaciot” jelent, hanem része egy

8 TAGANYI Z. 1971:321.

12 Az olasz nyelvteriileten végzett, és ott elsd kozosségtanulmanynak tekintendé miivet — Carlo
LEVIét — antropoldgiai szemponti elemzésnek vetettem ala: PAAL Zs. 1999: 169-176

PO SARKANY M. 2000/A:32. (A tanulmény cime: Kulturdlis 6kolégia — tavlatok és korlatok.)

Bl kérdésfeltevés STEWARD, J. alapjan: BOHANNAN-GLAZER 1997: 441-442. (itt idézett mii:
STEWARD: The Theory of Culture Change. 1955.)

B2 SARKANY M. 2000:41. (A tanulmany cime: Kulturdlis 6kolégia — taviatok és korldtok.)
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nagyobb térséget atjaré atalakulasi folyamatnak.'>> A természeti adottsagokhoz valé alkal-
mazkodas folytan kialakult tipus elsdsorban a gazdalkodasra és az anyagi kultirara fejt ki jol
lathat6 hatést. S csak masodsorban a csaladi életre és az lizemszervezeti formakra. LOFGREN
a paraszti alkalmazkodas tipusainak megkiilonbdztetésére hivja fel a figyelmiinket a skandi-
nav parasztok péld4jan. Szerinte olyan komplex létfenntartasi rendszer jellemzi a parasztsa-
got, melyben az évi ciklikussag érvényesiil. Az 6koldgiai és az éghajlati kiillonbségek szdmos
Okotipus kialakuldsanak lehet0ségét teremtik meg. Az 0j tarsadalmi €s gazdasagi koriilmé-
nyek pedig 0j Okotipus kialakitasara 6sztonoznek. ' Vajon Padovaban a tarsadalom nagy
valtozasai milyen okotipust hivtak €letre a parasztsag korében a 20. szazad masodik felében?

A valtozas nyomon kovetésekor a folyamatossag jeleire, a torténetileg kialakult formdk
valtozatossagara, a parasztsag viszonylagossagara ¢és formai valtozatossadgara egyarant kitiin-
tetetten figyel oda tobb olasz és magyar kutato.'*> Az atalakulas folyamata pedig nem egy-
forma ritmusban megy végbe tarsadalmi és kulturalis szinten.'*® A mentalitas példaul sokaig —
bar toredékesen — fennmaradhat a megvaltozott koriilmények kozt is DI NOLA szerint.
Azoknak a padovai parasztoknak, akik ugyan nem hagytak el lakhelyiiket, nem koltoztek a
nagyvaros periféridjara, hanem a nagyvarosi élet kozeledett feléjiik (lakotelepeket hozva 1étre
kozvetlen kozeliikben), éppugy sajatos kulturajuk van és egykor volt paraszti kdzosségeik
értékrendjét Srzik. Ok hogy tesznek kisérletet ,kultarajuk tovabbvitelére”? A néprajzi kutatd
konkrét esettanulmanyai révén olyan forrasanyagot képes megszolaltatni, mely a tarsadalom-
tudomanyok miiveldi kozt talan egyediilalldé modon teszi 6t képessé a kultara fenti értelembe
vett valtozasainak megragadésara, drnyalasara és a fokozatok leirasara.

A ,kdrnyez0 tarsadalom” felépitése, szerkezete és szerkezetének valtozasai kihatnak a kisebb
kozosségek életére.'®” A paraszti gazdasag, valamint kiskozosségének mitkdése és haztartisa
egyarant az ipari €s a primitiv tarsadalommal val6 szembeallitasban jellemezhetd. A ,,kornye-
z0 tarsadalom” kovetelményrendszere belekeriil a paraszti tarsadaloméba, igy belsé muko-
dését befolyasolja.*® Vajon mely kulturalis elemek mutatnak kisebb hajlandosagot a valto-
zasra egy adott tarsadalmi-gazdasagi kozegben? (Erre a kérdésre keresem a valaszt az 6t6dik
fejezetben.) A feldolgozas egy kovetkezd szintjén ,,generativ vagy folyamati modellként”
majd leirhat6 lesz-e a padovai parasztsag ¢letének atalakuldsa, vagy valamiféle eurdpai
tipologiaba beilleszthetd lesz-e?'>*

A hagyomdényos tarsadalmak tarsadalmi-gazdasagi valtozasa iranti érdeklédés kutatok hosszu
sorat Osztonozte vizsgalatokra mar a 18. szdzadtol kezdve. SOLIVETTI arra a kovetkeztetésre
jut, hogy az antropologia és a szocioldgia tapasztalatainak figyelembevételével és e tudoma-
nyok eszkdztaraval lehet a legeredményesebben a tarsadalmi-gazdasagi valtozasok dinamika-
jat megragadnunk.'*® MENDRAS éppen a nyugati tipusii parasztsag vizsgalatara javasolja ot

133 LOFGREN O. 1982:95.
B34 LOFGREN 0. 1982:92-101.

3 FEL-HOFER 1997:XV és15-16. (Elészo és Bevezetés), SCOTELLARO 1954:16-17, Piselli, F.
1983:63

136 BERNARDI U. 1991/B:33.
BTLOFGREN 0. 1982:95-101, MENDRAS H. 1973:10.
8 MENDRAS H. 1973:10.

B9 SARKANY M. M. 2000A:62 és 69. (A tanulmany cime: Kozésségtanulmdnyok és dsszehason-
litasuk lehetiségei.)

0 SOLIVETTI L.M. 1993: 220-222.
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alapvetd szempont alkalmazasat.'"*' MENDRAS szocioldgusi nézetéhez kozelinek tekintheté PO-

LANYTI Karoly gazdasagantropolégusi nézete, mely szerint az archaikus és a kapitalizmus el6tti
tarsadalmak gazdalkodésat egyarant az adott tarsadalom teljességébe dgyazva lehet igazan meg-
érteni. A paraszti gazdasag ¢s héaztartasa az ipari €s egyszersmind a primitiv tarsadalommal vald
szembeallitdsban ragadhatdé meg. A valtozasok problematikaja koriili vitak, SOLIVETTInek ugy
tlinik, elcsendesedtek, amiota a tdrsadalomnéprajzi megkozelités sikerrel hozta egymassal 0ssze-
fliggésbe a gazdasagi, a kulturalis és a tarsadalmi jelenségeket, ezt pedig az altalanositd, elvont
evolucionista sémak és a gazdasag konvencionalis felfogasa korabban nem tudta megtenni.'**

Minthogy a valtozasok folyamatként mutatkoznak és Osszetettségiikben taldlkozunk veliink,
nem beszélhetiink ,,a hagyomanyos tarsadalom modelljérdl” anélkiil, hogy az ne tlinnék
altalanositasnak.'*’ Ez talan a legfontosabb iizenete SOLIVETTI megkozelitésének. Mikor
MINICUCI dél-olasz kiskozdsségben végzett kutatasanak helyét a ,,ruralis és a varosias kozti
mezsgyen” jelolte meg, a paraszti kozegben megmutatkozd urbanizacios jelenségekkel mar
szamolt. '** (Az olyan 6nfenntarté mezégazdasagi tarsadalmakban, mint amilyenek Afrikédban
és Azsiaban talalhatoak, kiemelt figyelmet érdemel a kézzel végzett munka jelentésége, a haz-
tartas mint egység, valamint a faluk6zosség ¢és vezetdje, aki a haztartasok kozti vitas tigyek-
ben biraskodik.) A preindusztridlis eurdpai paraszti kozosségekben is é€rvényesiilhetnek
hasonl6 szempontok, csak mas ,.kiils6” tarsadalmi kozegben.

Solivetti'” Mendras'*
m1  Viszonylagos autonémia

s11  Okologiai kornyezet

m3 A parasztgazdasag

s 12 Demografiai viszonyok

s 13 Technologiai valtozasok

s 14 Termelési adatok

s15 A termelés modja, szintje

s16 A termelési ismeretek kdzvetitése

s21 Hazassag
m2 A haztartasi csoport

s22 Csalad
s23 A belenevelddés
s 24 A sziikségletek kielégitése

s3 A kozosségen beliili kapcsolatok
m4 A helyi kozosség

s4 Meértékadod személyiség €s szerepe

s5 Csalad és kozosség: tarsadalmi rétegzodés

s6 A termés elosztasa, hasznositasa, felhasznalasanak modja  (m 2)
s7 Tarsadalmi kontroll, jogszokasok, deviancia. (m4)
s8 A véltozasok dinamikéja, helyezés a két szélsd eset kdzott

mS5  Kozvetités paraszti és
kornyez6 tarsadalom kézott

1. tablazat'¥’

' MENDRAS H. 1973:2

2 SOLIVETTI L.M. 1993:221.

" SOLIVETTI L.M. 1993:222

" MINICUCI M., 1989: 35

3 SOLIVETTI L.M. 1993:210-225
"% MENDRAS H. 1973:2-22.

43



A tablazatban szerepld két szempontrendszer dsszevetésébdl 1athato, hogy Mendras a paraszti
tarsadalom belsé miikddésére Osszpontosit, a ,,valtozasok dinamikdja” szempontjai kozott
nem szerepel, SOLIVETTI pedig az ,,autonémia” kérdését mellézi €s a két tarsadalmi kozeg
(kiskozosség és kiilvilag) kozti kapcsolatok vizsgalatara nincs tekintettel. (Szempontjaik kozti
eltérés alapvetden éppen abbol fakad, hogy egyikiik az Eurdpan kiviili falusi kozosségeket
vizsgalja, masikuk az eurdpai parasztsagot szeretné atalakuldsdban megismerni.)

Azonban a fenti tablazatban szerepld szempontok Gsszevetésébdl az is kideriil, hogy mind-
kettejiik vizsgalodasanak alapja a csaladi haztartas és a gazdasag mitkddése. A vildg barmely
falusi kozosségének ¢€letében ez tehat a két legalapvetobb meghatarozo.

Megkozelitésemben egy helyi kutato, BERNARDI Ulderico szempontjainak is kiemelt helyet
adok. A venetdi parasztsagrol tole olvashattam a legtobbet, altala ismertem meg behatdan,
ezért alapozok kovetkeztetéseire elemzésemben. Szamos szempontot meritettem az elemzés-
sel t61tott hosszu idészak soran tudomanyunk magyar 0sszegzésébol, a Magyar Néprajz c.
sorozat koteteibdl is. A dolgozat dtgondolasdhoz és strukturalasdhoz sok mas olasz és magyar
szerzé gondolatainak megismerése segitett.'*®

A fenti fogalmi rendszerek felvazoldsa azt a képzetet keltheti az olvasdban, hogy ez a tanul-
many monografia, vagyis hogy a padovai paraszti €let egészét képes lesz bemutatni. Ez azon-
ban nincs igy. A gyljtott anyag a gazdalkodo csalad belso életére vonatkozodan a leggazda-
gabb, de mégsem teljes! A nyugat-eurdpai (vagy taldn az egész eurdpai?) tarsadalomfejlodés
egy fejezete az olasz. A kozosség belsd életére vonatkozoan eleve nem lehetnek megjegy-
zéseim, mert adatk6zl6im nem egy kozosség tagjai. (Kivétel a vallasos életrdl szol6 alfejezet,
itt egyes kozosségi szokasok tovabbélésérdl szamolok be.) Minden, itt felvetett kérdés meg-
valaszolasara dolgozatomban tehat, nem véallalkozhatom. A tablazatban aldhtizassal jeloltem
azokat a szempontokat, melyekre a tovabbiakban leginkabb keresem a valaszt, legaldbbis
amennyire a kutatas jelenlegi allapota engedi.

Az egyéneknek Padovaban sokkal nagyobb a szerepiik sajat sorsuk alakitdsdban, mint
korszakunkban magyar tarsaiknak volt. ,,Viszonylagos autondmidjuk’ nagyobb.

Bér esetemben nem kozosségekrdl van szo, voltak és vannak is olyan személyek csaladjaim
kornyezetében, akik kozvetitenek, elsdsorban a varos és vidék kozott. Pontosabban a sajat
egyéni érdekeiket nyilvanitjak ki, vagy a véros elvarasait kozvetitik a falusiak felé. Eppen
ezért az allam (jogi rendszerével és intézményeinek haldzataval), a nagyvaros (viselkedés-
mintdi altal és mint gazdasagi erdforras, pl. felvasarlo), a ,,consorzio agrario” (mint érdek-
képviselet és jogsegély egyidejlileg), a foldek tulajdonosa, avagy annak képviseletében fel-
1épd személy, valamint a tomegtédjékoztatasi eszkozok kozvetitd és egyben befolyasold sze-
repére rendkiviil fontos lesz kitérni. A kdzvetitdk révén szembesiil lehetdségei korlataival, és
méri fel az olasz tarsadalomban elfoglalt helyét a parasztember. Mindezekkel a ,,médiumok-
kal” valamiféle egyiittélést alakit ki az egyén, a csalad, a kiscsoport. Kapcsolatukban vala-
milyen mértékig alavetett szerepet kényszeriil elfogadni a foldmiives csalad.

A vizsgalt idészak a 20. szdzad masodik fele, az elmult mintegy 50 év. Az ezen idészakban
csaladi keretekben végzett paraszti gazdalkodds nem tipizalhatdo konnyen. A mezdgazdasag
visszaszorulasa hirtelen tortént, kései, de szélsebes iparosodas kiséretében, és tobb nagy meg-
razkodtatds — kivandorlas és rohamos, iparba valo elvandorlas — is érte az elmult évtize-

47 A tablazatban alahtizassal jeloltem azokat a témékat, melyeket érintek a targyalasban.

18 Koziiliik itt csak néhanyat emelek ki: FEL — HOFER 1997, SARKANY M. 1978, Magyar néprajz
(fészerk. PALADI-KOVACS) VIII: Tarsadalom és II: Gazdalkodas, az olasz szerzOk koziil pedig
U. BERNARDI, SANGA G. G., SOLINAS P. G., MINICUCI M. stb.
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dekben, ezt a folyamatot a tarsadalomkutatok részletesen bemutatjak.'* Az egyedi utakban,
csaladtorténetekben azonban két kdzos vonas mindig van. Ezeknek egyike a paraszti munka-
hoz ¢és a f6ldhoz valé ragaszkodas. (A f6ldhoz valo ragaszkodas nem novekszik tul barmilyen
hatarokon, tehat esetenként lemondanak rola. Ennek természetesen szamos oka lehet, némely
esetben kényszer vagy a vallalkozo kedv hianya is.'*”) A masik kozds vonas pedig az, hogy a
valtozasok miatt konfliktusok vannak kialakuldban a csalddon beliil és a kiils6 tarsadalommal
szemben.

A varos ¢és vidéke kozti életmdd kiilonbsége altalaban nagyobb, mint Magyarorszagon.
Dolgozatomnak nem targya a varosi ¢€let bemutatasa, de mindannyiunknak van fogalma az
olasz — magyar szemmel nem is kicsi — varosrol, Padovarél. A hagyomanyos gazdalkodast
kovetdk esetében (a Bellon-csaladéban) nem csak az életmddbeli, hanem a mentalitasbeli
kiilonbségek is nagyok. A még teljességében hagyomanyos (gépek korlatozott hasznalatanak,
nagyfoku kézi munkavégzésnek) és a csaladi keretek kozott éppen optimalis mértékben
gépesedett mezOgazdasagnak (fejogép hasznalatanak, nagyobb és fejlettebb géppark meglété-
nek) sz¢€lso eseteire is talaltam példat.

Vizsgalatom elsdésorban a bomlas folyamatat tiikrozi: egy életmod vesziti el értelmét és
morzsolddik fel egyre rohamosabban elébb az indusztrializacid, napjainkban pedig az EU
szabalyozas terhes kotottségei alatt. Valdsziniileg sok arnyalat lesz érzékelhetd, nem csak a
gazdalkodast, hanem a ,,hdztartasi csoport”-ot illetden is, mikozben a csaladokat bemutatom.

Nagy kérdés, hogy indokolt-e merev kategoridk alkalmazasa, ha a valtozéas folyamatat kivan-
juk vazolni. Az elméleti kutatasok mintha az arnyalatokra lennének legkevésbé tekintettel.
Ertelmezéseikben a kulturalis modellek vagy a teljes valtozast, vagy a régi formak maradék-
talan tovabbeélését tiikroztetik. A helyes valasz az eurdpai kultardkban €16 embercsoportok
esetén valahol a teljes megvaltozottsdg és az Un. ,,archaikus” allapotok kdzott van, megitélé-
sem szerint. De erre a koztes ,,helyre” csak nagyon koriiltekintd figyelmességgel és rugalmas
kozelitéssel talalhatunk ra.

A haztartdsi csoport

A ,kozds haztartis, mint nagyobb csaladi egység”"' a csaladtipus meghatarozasara, ,,a

csaladi gazdasag™'™? a gazdasagi tevékenység leirasakor célszerii kiindulopontnak igérkezik a
padovai parasztok bemutatasakor. MENDRASnak a nyugati parasztsag etnologiai, kozgazda-
sagi, torténelmi és szociologiai szemponti komplex elemzésére vazolt elméleti alapvetésébdl
a ,,haztartasi csoport” emelkedik ki, mint vizsgdlatra érdemes alapegység. 133

Itt Padova mellett, mint latni fogjuk, a nagycsalad megsziinésének lehetlink tanti. A nagy-
csaldd SOLINAS felsorolta formai jellemz6i — a tekintélyelvii férfi leszdrmazas, a kozos
anyagi alap, a termelés ¢és a fogyasztas egysége, a ciklikus genealdgiai ismétlédés — a po-
volgyi népességnél mind kimutathatoak. A SANGA vezette vizsgalatokban alkalmazott mod-
szertani keretek pedig — némi modositassal — a jelenig nylo vizsgalat esetében is figyelmet

4 BERNARDI, U. 1991/A, 1998, BEVILACQUA, E. 1965/B, BEVILACQUA, P. 1989-1991,
CANEPARI L. — CAPITANIO, M. 1981, DI NOLA, A. 1990, MENDRAS H., H. 1973, MIGLIO-
RINIE, E. 1962, SARACENO, C. 1988, SERENI, E. 1972 (1961),

10 A fokozatok megragadasaban timpontot nytjt ERDEI Ferenc: Magyar paraszttirsadalom 1941.
11 ZSIGMOND G. 1978

2 SARKANY M. 1978

133 Szociolbgia 1973/1. sz.
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érdemelnek.” 1. A csaladi életciklusok diakrén vizsgélata, ha a csaladformara vagyunk
kivancsiak. 2. Az adatkdzl6k szobeli megnyilatkozasai nem csak levéltari, hanem kdnyvészeti
tajékozodassal és torténeti, demografiai adatokkal is kiegészithetoek. 3. Az életkoriilménye-
ket, az ,,etnografiai kontextust”, melyben a csaladi élet zajlik, részletesen kell bemutatni. 4. A
kutatas idokerete legfeljebb 1920-ig nyulik vissza a multba, a genealogiai emlékezésé a 19.
szazad utolso évtizedeiig, a valtozasok dinamikaja pedig csak a 20. szdzad mdasodik felére
nézvést kovethetd. 5. Feltételezhetd, hogy a csaladszerkezet €s a gazdasag kozt szoros Gssze-
fiiggés van. Erre kovetkezetesen igyekszem magam is ravilagitani.

A dolgozat negyedik fejezetében részletezem a csaladdal és annak keretén beliil foly6 gazdal-
kodassal kapcsolatos, itt kiindulopontul szolgalé megéllapitadsaimat. (A csaladi életciklusok
behat6 vizsgalatara dolgozatomban nem vallalkozom, de az olasz kutatasok eddigi iranyara,
¢s a gylijtésemben rejlo lehetdségekre itt szerettem volna utalni.) Az 6nallo paraszti haztartasi
csoporton beliil megvalosul a termelés, az elosztas €s a fogyasztas egysége. A kiilsé munka
vallalasa sok esetben keveredik a sajat gazdasagon beliili munkavégzéssel, mint majd latjuk.
Ebben az esetben az elosztas és a fogyasztas igen, de a termelés mar nem teljes egészében a
csaladon beliil zajlik. Az atalakulas folyamatanak megragadasara tett kisérlet az 1970-es
években Varsanyban Sarkany Mihaly ¢€s az ott talalt ,,csaladi gazdasadgokat™ aszerint sorolta 6t
csoportba, hogy a megélhetés forrdsa mi volt és a csaladtagok mennyi sajat munkat fektettek
be a sajat fold megmiivelésébe.'>

A héaztartasi csoportok méret szerinti kategoridi, melyek a LASLETT-i héaztartasi csoport-
tipusait veszik alapul: 1) kétgeneracios csalad, kiscsalad, vagy csaladmag (famiglia nucleare),
2) kiterjesztett kiscsaladd, vagy bovitett kiscsalad (famiglia estesa), esetlinkben ,,szEtkd1t6z6”-,
vagy ,,szétvalo” nagycsalad, valamint 3) ,,nagycsalad” (famiglia multipla), melyet FARAGO
,,0sszetett csalados haztartas”-nak nevez. >

A padovai csalad méretét, Gsszetettségét illetden pedig hdrom szakaszt kiilonboztethetiink
meg a vizsgalt iddszakra nézvést: 1. nagycsalados, 2. ,,sz¢tkolt6z6”, azaz tobbszordsen kolto-
z0, és 3. kiscsalados szakaszt.

Az egyes csaladok természetszeriileg maskor érik el az egyes szakaszokat, méas-mas ido-
pontokban egyszeriisodnek le, valnak végérvényesen kiscsaladdd, hiszen e folyamatban sajat
stratégiajukat kovetik. A kiscsalados éllapot elérése — pillanatnyilag a vizsgalt csaladok
stratégiai ebbe az iranyba mutatnak — a gazdalkodas fokozatos megsziinését €s az onellatasra
valo attérést vetiti elére. A hagyomanyos modon valo gazdalkodés végleges befejeztét a tagok
eloregedése €s az utanpotlas hianya valtja ki.

1 SANGA G., 1998/A: 3
155 SARKANY M. 1978:68, 78-87
S LASLETT P. 1977: 30-54, FARAGO T. 2000: 458
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I1. fejezet: A helyszin

A konkrét helyszin bemutatisaval egyidejlileg Padova orszagon beliil elfoglalt helyére is ra
kell vilagitanom. '>7 Az alabbi bemutatas kiterjed a padovait koriilvevé tagabb tajra, a velen-
cei megyére, esetenként egész Olaszorszagra.”™® A vizsgalatom kozéppontjaban 4llé csaladok
az eurdpai parasztsag Po-siksagi lakoi koziil valok. A padovai parasztok a Po folyo deltajatol
¢északra, a Velencei Siksag kozépso teriiletén élnek, ma mar egyre csokkend szamban. El6]-
jaroban azonban néhany olyan kulturalisan értelmezhetd jegyet szeretnék felvillantani,
melyek a helyi szakirok szerint a ,,lényegi vonasok™'*’ folytonossagat igazoljak.

Nagy Velence lényegi vonasai

A nagyobb tijegységet — melyben gyljtésem helyszinei foglaltatnak —, egykor volt kozos
torténelme okan a Triveneto névvel szokas illetni. Az dslakosoktol, a venétektdl egykoron be-
népesitett vidéken a kozépkorban erds allam jott 1étre. Ez volt a Harom Velencei Tartomany,
vagyis az észak-kelet italiai torténelmi régio, mely egykor Velence varosanak politikai fenn-
hatosaga alatt volt.'®® Harom Velencei Tartomany (ZTriveneto) nem csak kifelé birt jelentds
befolyassal, hanem évszdzadok alatt kialakult bels6 Osszetartd ereje idétallonak bizonyult, €s
még ma is érvényesiil. Velence hajdani tekintélyének, fennhatdsaganak ¢és szilardan 6rzott
hatalmanak maig hato kovetkezményeiként ragadhatoak meg még ma is kulturadlis hason-
losdgok az egész észak-keleti olasz région beliil. Velence dicsdséges torténelmi korszaka
ledldoztaval — az egykori Triveneto teriiletén —, az itt ¢l6 népek lettek a hordozoi e kulturalis
hagyatéknak.

Velencét tagabban értelmezve ,,Velence népei” a Garda-t6, az Adriai-tenger és a Po folyd
koriilhatarolta teriileten: a Po-siksag €szak-keleti részén és az Alpok-alja velencei nyulva-
nyain, valamint a Dolomitok egy részén élnek. A mai Velence régio kozigazgatasi egységen
kiviil Trentino — Alto Adige, azaz a dél-tiroli régio €s Friuli — Venezia Giulia Régio tajegy-
séget is ide soroljuk. Az egyértelmiiség kedvéért ezt az egész tajat ezentil nevezziink Nagy
Velencének.

Nagy Velence gazdasaganak fejlodését Eszak-Olaszorszagon beliil a lemaradottsag jellemzi.
Eszak-Olaszorszag nyugati fele korabban iparosodott a 20. szazadban, az egykori Hdrom
Velencei Tartomany torténelmi teriiletén megkésve, csak a szazad hetvenes éveiben indult
meg a fejlédés. A folyamatok mas idoben és mas modon zajlanak a két északi teriileten. Nagy
Velence a hagyomanyos keretek koziil késébb Iépett ki, ezért itt a végsd valtozdsoknak, a
paraszti kultira eltiinésének napjainkban még tanui lehetiink.

7 Az alabb épp csak megemlitett ,,gazdasagi elmaradottsag”, ,,emigracio”, és mas kérdések is, a
helyszint bemutat6 fejezetben (I1. fejezet) bovebben targyalva lesznek.

'3 A hasznalt fogalmakrol: Régio = regione, vagyis a legnagyobb kozigazgatasi egység. Tartomany =
provicia, a région beliil alegységként jelenik meg €s comune-kbol all. Onkormanyzat = comune,
vagyis tobb falut, tanyacsoportot magaba foglalo legkisebb kdzigazgatasi egység.

59 MENDRAS H. 1973:2.

10" A tengeri hatalomért folytatott harciban Velence, a Genova feletti végleges gy6zelmet kovetéen
(1298) valik a térségben meghatarozé erévé, legnagyobb kiterjedését pedig a 15. szdzadra éri el.
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Nagy Velence foldrajzi elhelyezkedése kereskedelmi és kulturalis szempontbol kétségkiviil
igen meghatarozd6. Az Alpok-Adria nevii, 1978-ban létrejott kozép-eurdpai regionalis
tarsulasban — mely az eurdpai egyiittmiikodés jegyében f6 feladatanak a kozos torténelmi-
kulturalis érdekek képviseletét tekinti — olasz részrdl €pp ez a tajegység vesz részt. el

Az olasz szakirodalom azt hangstlyozza, hogy Nagy Velencén beliil a folyamatokban és az
életmodban sok hasonlésag tapasztalhato.'*® Vagyis a tajegységen belilli folyamatok
hasonlitanak egymashoz, ¢s a tijegységen beliili ¢letmodot jellemzi valamind egység, €s az e
tajegységen beliili életmod eliit a kornyezé tajegységekre jellemzé életmaodtol. DAL FERRO,
velencei kutat6é a hasonldsagok latolgatasakor ennél még tovabb megy, szerinte nem pusztan
parhuzamos fejlédésrdl lehet beszélni, hanem a Nagy Velence kultarajanak ,.kozos arche-
tipusai”-rol is.'® A korabbi kutatasok és kozlések eredményeit értelmezve és dsszefoglalva a
kultira altalanos jegyeinek megragadéasara tesz kisérletet. Nagy Velence archetipusaként
emliti a t4jnyelv nagymérvli hasznalatat, az idegen kultardkkal valo egyiittélés készségét, a
tarsadalmi szolidaritast, a csaladkdzpontiisagot, a fogyasztas terén tanusitott jozansagot, a
munkaban megnyilvanulé Onallosagra torekvést és feleldsségtudatot, valamint az Osszes
eddigit osszefogd vallasos lelkiiletet. Hasonld jellemzoket tulajdonit E. MIGLIORINI is a
velenceieknek. De 6 még hozzateszi, hogy errefelé az emberek Velence varosdnak hosszu és
nyugalmas kormanyzésa, a Serenissima jovoltdbol jobban 6rzik magukban a humanitatis
erényeit, vagyis a jellemiik megnyer§, baratsagosak, mégis egyszeriiek és josagosak. '**

A néprajzkutatok szamdara ismeretes az oralitdsban megtestesiilé népi kultira és a hivatalos
nyelv tajnyelvi valtozata (dialetto) kozotti szoros kapcsolat. Az Apeninni félsziget lakoi
korében a tajnyelv hasznalata széles korben elterjedt torténeti-nyelvi jelenség, minden tajnak
megvan a maga sajatos szokincse ¢és morfoldgiai valtozata. Azonban az orszag sok pontjan
mar-mar eltlinnek a dialektusok. Kéztudomasu, hogy a Veneto tartomanyban lakok a tobbi
olasz régiohoz képest, nagyobb aranyban besz¢lik a tajnyelvet. Egy 1985-0s adat szerint
csaladtagokkal 74,6%-ban, barati kdrben 41,5%-ban hasznalnak tajnyelvet a venetobeliek.'®
Nagy Velence lak6éi még ma is hasznaljak nyelvjarasokat, k6zos népi kulturajuk létezésének
meggy6z0 bizonyitékaként.

Ebbdl kovetkezden ezen a helyi nyelven, illetve kiterjesztett valtozatan, a regionalis olaszon
viszonylag nagy teriileten beliil €16 embercsoport érti meg egymast. Ami az egyes nyelvjara-
sok egymas kozti kiilonbségét illeti, ugyan jelentds arnyalatbeli eltérésekkel kell szamolni.
Mégis, Nagy Velence regiondlis tajnyelve 0sszekdti Velencét, Trentot €s Triesztet. A nyelv-
jarasnak — mint a kommunikacié f6 eszkézének — a tartomdny mindennapi ¢életében valo
sz¢les korli hasznalata a hivatalokban hattérbe szoritja az olasz nyelvet (/’italiano standard)
¢s az olasz egység létrejottétdl fogva, annak csak lassu terjedését eredményezi. A helyi
tajszolasat jol ismerd és munkajanal fogva egy masik kdrnyékbeli varosba elkertilt velencei
akar harom nyelvi rendszert is képes jol hasznalni: a hivatalos olaszt, a regionalis velenceit és
a sziiléhelyén besz¢élt tdjnyelvet egyarant. Az itt €l6k a nyelvi sokoldaltisagukkal kiilonb6z6
kulturalis kozegekben valo jartassagukrol tesznek tantibizonysagot. Hogy a nyelvi sokolda-
lusag valamiféleképpen kulturalis gazdagsagot is jelent, egy apro példaval tamasztanam ala. A

! Olaszorszagnak ez az észak-keleti fele tart fenn szoros kapcsolatokat évszazadok ota a szlav,
germdn népekkel és Magyarorszaggal is. Az Alpok-Adria tarsulas része a Nyugat-Dunantul is.

192 vs. DAL FERRO 1989: 7.

' DAL FERRO 1989: 8 ... archetipi comuni ...”
1 MIGLIORINI E 1962: 185.

' DAL FERRO 1989: 8.; V5. AA.VV., 1985°: 74.
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de puenta, azaz a ,,puliszkara valo” tajnyelvi kifejezés, mely Padova kornyékén lakd parasz-
tok korében hasznélatos. A de puenta azt a bérleti dij-tételt jelentette, melyet a padovai
parasztok az egykori foldhasznalatért kukoricaval és buzaval fizettek Nem annak olasz meg-
feleldje, a di polenta volt hasznalatos beszélgetéseinkkor! E tajnyelvi forma kimondéasakor ma
— a fold egykori tulajdonosa ¢€s egykori bérldje — nem csak elismeri és kozvetiti a kukoricanak
a termelésben ¢és a taplalkozéasban elfoglalt kiemelkedd szerepét, hanem kifejezi a kozds
kultardhoz valo tartozasat is. Nagy Velencén beliil a kulturalis €s nyelvi valtozatok szama, a
hasonlosagok ellenére is nagy. Szintén Veneto tartomanybdl hozott példa egy szolas, mely
szerint ,,a velenceiek mind nagy urak, a padovaiak jogdszdoktorok, a vicenzaiak macskat
esznek, a veronaiak meg mind bolondok™'®. Az egész tartomanyban elterjedt mondoka kicsit
masként hangzik minden varosban és kornyékén, Padova mellett igy mond;jak.

A mas népek iranti nyitottsag vélhetden a messzi multba nytld kulturalis hagyomanynak
tekinthetd. Magyardzata a foldrajzi fekvésben, az élénk kereskedelemben valamint mas itéliai,
szlav- és németajka népcsoportokkal valé folyamatos kapcsolattartds nagy multjaban talél-
hato. A felebarat iranti segitokészség, mai szoval €lve, a szocidlis érzékenység pedig feltéte-
lezhetéen a mély vallasossagban gyokerezik. Konkrét megnyilvanulasait a multban az arva-
hazak, korhazak és szovetkezetek 1étrehozéasaban lathattuk, tjabban pedig munkasligakban,
termeldszovetkezetekben, vallasos tarsulatokban testesiil meg.

Kulturalis rendszeriikon beliil a esalad mindig viszonyitasi pont maradt az emigraloknak ¢€s az
otthon maradottaknak egyardnt. Az ipar ,,lathatatlan bankara” is a csalad a tartomany iparo-
sodasi folyamataban.'®” A csaladi vallalkozasok szama Velence régioban valoban kiemelke-
déen naggy4 valt az utobbi évtizedekben.'®® A munkavégzés jellemzéen csaladi szinten zajlik
ma is — mint egykor, amikor még jellemzden a mezdgazdasagi kistizem kereteiben zajlott —, a
csalad kozosen fekteti be a mezdgazdasagbol, vagy akar az iparbdl szarmazd tokéjét 1j
vallalkozaséba.

A vallasos hit a mindennapokban ragadhatdé meg leginkdbb. Az egyéni vallasos élet megis-
merésére iranyuld kutatassorozatot inditott el a nyolcvanas években az Istituto di Scienze
Religiose delle Venezie ¢€s a vizsgalatokban kozremiikodott a padovai Centro di Ricerche
Socio-religiose is, tekintettel a padovai vizsgalati helyszinekre. A kutatdsok mindegyike a
vallasossadg nagyaranyu meglétérdl szdmol be, noha az altalanosan tapasztalhato szekulariza-
cios tendencia Velence régiora is érvényes. A szoban forgd falvak mind a padovai egyhaz-
keriilet teriiletén talalhatéak. A Pozzoldban (1984), Fossoban (1985), Casale Scodosiaban
(1986) és Arqua Petrarcaban (1988) azonos kérdoéiv alapjan végzett vizsgalatok egyhangtian
igazoltdk azt az eldfeltevést, mely szerint a falvak joval hagyomanydérzébbek a varosoknal.
Ennek oka pedig elsdsorban viszonylagos elzartsagukban és foként a paraszti hagyomany
massziv jelenlétében keresendd. Masrészt, a valldsossag viszonylagosan magas szintje a
mélyrehaté keresztény multnak tulajdonithato.'®’

Tehat, kulturalis hasonldésagok tapasztalhatok vizsgéalatom tagabb foldrajzi kornyezetében, az
¢észak-keleti olasz région beliil, ennek magyarazata Nagy Velence régebbi torténelmében
rejlik. Az e fejezetben alabb bemutatasra keriild szamadatok is arra engednek kovetkeztetni,
hogy az olasz félsziget népei kozotti 6sszehasonlitdsban Nagy Velence vallasossaga tiikkrozi
talan a leghivebben a katolikus egyhéz tanitasait. Ennek ellenére a katolicizmus hiveinek

1 Veneziani gran siori, padoani gran dotori, vicentini magnagati, veronesi tuti mati
'” DAL FERRO 1989: 9.

'% BERNARDI U. 1990; BERNARDI U. 1987.

' RIPARELLI 1990: 4.
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szama csOkken, illetve a vallasossag jellege atalakuloban van. A hanyatlas jelei ellentmondo
formaban mutatkoznak meg, a hagyomanyos vallasossag ereje csak a régi modon gazdalkodo
parasztok korében tapasztalhato.

A padovai kulturalis tipus meghatarozasahoz segitségiil hivtam az olasz foldon a mult szédzad
elsé felében lezajlott adatgyiijtésbdl szarmazd eddigi legnagyobb rendszerezést. Eldzetes
elképzeléseim ¢és szadndékom ellenére, SCHEUERMEIER 1930-as évekbeli gylijtésének
részleteit nem tudtam kelloképpen felhasznélni, mert az altalam latogatott teriileteken nem jart
a kutat6. Mégis, a Velence melletti gylijtépontrol (Mirano) szarmazéd adatok szdmos
tanulsadggal szolgalnak Padova esetében is, de egyuttal tovabbi vizsgalatokat is sziikségessé
tesznek a megfeleld 0sszehasonlitas elvégzéséhez.

A szekularizaci6 nem sUjt egyenlé mértékben minden telepiiléstipust: az iparosodasbol
kimaradt kisk6zosségek, falvak népeinek a szimbolumok iranti fogékonysaga altalanossdgban
jobban megdrzddott. Az altalam vizsgalt csaladok a régid iparosoddsaban alig, vagy egy-
altalan nem vallaltak szerepet, a hitt6l vald eltdvolodasuk is jelentéktelen, illetve csekély
mértékii.'”® A hedonista polgari szellemiségtd! teljességgel mentesek, a hagyomanyos etika
irant vannak elkdtelezve. A région beliili varos és vidék kozti kiillonbségek valoban nagynak
tiinnek, a legmodernebb nyugati nagyvarosok tdszomszédsagaban érintetleniil megmaradt a
hagyomanyos ¢életmdd ¢és értékrend, a hagyomanyos vallasos gyakorlat.

Demografiai- és okologiai adottsagok, statisztikak

A padovai kistajnak olyan 0kologiai jellemzdi vannak, melyek jo lehetdséget biztositanak a
mezdgazdasagi miivelésre. Folyok hordalékai altal feltoltott egykori tengeri medencében
kialakult sikvidéken fekszik, folyokkal és csatornakkal gazdagon behaldzott, ami a gazdal-
kodast segiti és az Ontdzést konnyen lehetdévé teszi. A Po-siksdgon bdséges €s egyenletes
csapadékmennyiség mért, tobb mint 50 napon at jelentkezik a fagypontot eléré homérséklet
is.'”! Emellett az &szi, téli kodos napok szama nagy. Az évi kozéphémérséklet 12-16°C.

Az orszag teriiletének mindossze 21%-a siksag, a fennmarad6 rész nagyjabol egyforma
aranyban dombsag, illetve hegyvidék. A termékeny sikvidék Olaszorszagon beliil egyediilallo
jelentdségli az élelmiszertermelés terén, hiszen az orszdg természeti adottsagai behataroljak
lehetdségeit. Padova Tartomany Velence région beliil helyezkedik el.

Az Okologiai adottsagok kozt a viz, a folydk nagyban meghatirozzék egész Velence régiod
gazdalkodasat. Itt taldlhato az orszag legnagyobb folydjanak, a Ponak a deltaja, ide érkeznek
az Alpok feldl a Brenta, Adige és Piave nagy hozamu folydi szamos mellékfolyodikkal. A
mocsaras- €s arterliletek szama nagy volt a torténeti tdjban. Egyrészt, valosziniileg éppen a viz
allando jelenléte miatt, masrészt pedig a megkésett fejlddés okan, itt a modern ontdzési
berendezések viszonylag késon terjedtek el. A kdrnyék megmiivelhetéové és termékennyé a
szerzetesek munkaja révén valt szazadokkal ezeldtt, 6k épitettek eldszor gatakat és a vad,
vizenyOs tdjat kulturtajja alakitottak. Egykor, 200-300 évnél régebben, Selvazzano ¢és
Brusegana is ilyen lehetett, a mocsarak egészen a tengerig huzddtak. Cavarzere rég fel lett

"% A mindennapok valldsossagardl, a vallas integrald szerepérdl és a padovai parasztsag sajatos
vallasos szokasairdl (linnepi szentmise paraszthazban valé megrendezésérdl, az ttszEli kereszteknél

crer

dolgozat szlikos kereteire, 1asd PAAL Zs. 2003/A és 2003/B tanulmanyokat.
"TLOKOS L. 195-197
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tltve, mig Polesine csak a 20. szdzad kozepétdl keriilt megmiivelheté allapotba.'” A viz
jelen van, de itt Padovéanal a Bacchiglione csatornéba lett kényszeritve.

A 19. szazad kozepén, de ma is, szinte az egész Velencei Siksagra (a Po-siksag velence-
tartomanyi részére) a vegyes szant6foldi kultarak termesztése jellemzd. Kiillondsen termékeny
foldek vannak Padovatol délnyugatra. A foldeket altalaban fasorok szegélyezik, a szil-, juhar-
¢és szederfak, flizfak altal korildlelt sz616tdkék sorai szabalyosan 25-40 méter tavolsagban
sorakoznak a foldeken.'” A trevisoi és a padovai siksagon 1910 és 1929 kozott tovabb nétt a
szederfak és a sz616 mennyisége, ugyanakkor a vetésé csokkent. Itt a foldhasznositas intenziv
volt, és a termékek sokfélesége dominalt, de szakosodott nagygazdasagok nem voltak, a 20-as
évekre igy kialakult helyzet egyenesen vezetett a tulajdon foldaraboloddsdhoz. A trevisoi
siksdgon a gazdasadgok tobb mint 60% nem haladta meg a 3 hektart 1930-ban, a padovai
siksdgon ¢és a velencei Brenta és Dese kozti teriileten ez az érték feliillmulta a 70%-ot is. Ez a
folyamat természetesen egyiitt jart a falusi lakhelyek atalakulédsaval. A Brenta és a Piave kozti
rész (melyre szintén a vegyes szantofoldi kulturdk termesztése jellemzd) ellenben 6rzi az
erddirtasok kovetkeztében kialakitott uthalozatot. A falusi hazak ritkdsan és rendezetleniil
helyezkednek el az utak mentén, és ahhoz képest kiilonb6z6 szogben 4lld6 homlokzattal, ami
pedig a lecsapolasi munkalatok kovetkeztében kialakult Gjonnan létrejott uthalozatnak ko-
szonhetd. '™ A tulajdon jelentésen folaprozodott, dsszességében a falusi jelleg lassi tempo-
ban tlinik el, a csaladi gazdasagon beliil folyik a munkavégzés €és -megosztas. A viszonylag
kevés (a Velence-kozeli Mestréhez képest) ipari 1étesitmény jelenlétével is magyardzhato,
hogy esetiikben a falusi jelleg, életmdd megsziinése nem volt gyors folyamat.

A 19. szazad kozepétdl a masodik vilaghaborutig terjedd idészakban a padovai tartomany déli
részének nagyobb gazdasagai, a boarie vagy corti 1ényegében kizardlagosan gabonatermesz-
tésre allnak at és csak annyi marhat tartanak, amennyi a munkéhoz nélkiilozhetetleniil sziiksé-
ges. (Ez a tertilet a gylijtés helyszinén kiviil esik.)

A selyemherny6-tenyésztés klimatikus és 6kologiai okokbol lendiilhetett fel a 19. szazadban a
Po-siksagon. Az 1920-as években Miland kornyékén folyd selyemhernyd tenyésztésrol
olvashatunk egy torténeti szempontu tanulméanyt.'” A selyemhernyo tenyésztése Venetoban
is jellemzd volt egy iddben a parasztcsaladok korében.

Az elnéptelenedés folyamata az altalam vizsgalt régid (Veneto) alpesi részén (ami viszont
vizsgalatomnak nem targya) joval lassabban zajlott. E téren is faziseltolodas tapasztalhato
¢északnyugat és északkelet kozott. Az alpesi legeldvalto allattenyésztés mindenekeldtt a kelet-
kozép teriileteken (Valtellinatol Carnidig) folyik még ma is, ugyanakkor teljesen altalanos
volt kordbban az egész alpesi zondban. A malga-kat (magashegyi gazdasigok, ideiglenes
nyari pasztorszallassal, legeldvel és istalloval az olasz Alpokban) nagy szamban hagytdk el
Alto Adige-ben is, de a németajktiak ,,zart tanya” (maso chiuso, geschlossen Hof) elnevezési
intézménye megakadalyozta a falvak elnéptelenedését, legalabbis Dél-Tirolban.'®

2 BEVILACQUA E. 1965/A:1-18.
173 BIANCHI B. 1989:486-487
174 BIANCHI, B. 1989:482-494

7> CORNER P. 1990. A szerz a ,,munkas-paraszti” allapotbdl a ,,paraszt-munkassa” valas folyamatat
illusztralja a selyemhernyo-tenyészté nok példajan.

' maso — regionalisan hasznalt tjszo jelentése: foldtulajdon a rajta allo paraszthazzal Eszak-Olasz-

orszag egyes teriiletein.

51



Az Appenninek toszkan felesbérldinek elvandorlasa egy tanulsdgot hordoz a siksagot vizsgalo
szamdra is. Az Appenninek ezen részén, egy és ugyanazon a teriileten beliil a felesbérldk el-
vandorlasa — nem meglepd mdédon — joval nagyobb mértékii a kisbirtokos parasztgazdakéhoz
képest. A masik ezzel 0sszefliggd megfigyelés az volt, hogy a szabalytalan telepiilésszerke-
zetli falusi, felesbérlok lakta teriiletekrdl (insediamento sparso) nagyobb mértékii volt az
elvandorlas, mint ahol a bérlék, vagy a birtokosok.'”” FARINELLI agrar elhivatottsagrol,
mint az ember kdrnyezete iranti vonzodasardl, az azzal vald egyiittélés hajlandosagarol és a
kornyezethez vald viszonyulasrdl beszél, és e fogalom segitségével a félsziget és a szigetek
egymastol eltérd kornyezeti képének torténeti érvénylt formadit kivanja leirni. Ezért
»elementaris” (alpesi, appenini, valamint a belsé szigeti teriiletekre jellemzd), ,,0sszetett
termeszetii” (a PO széles volgyében az elmult 100-150 évben, de féleg az armentesitéseket
kovetden 1étrejott) és ,,torténetileg osszetett” (a kozépkor és a 19. szdzad elsé fele kozott az
orszag fennmarado részén kialakult) ,,elhivatottsagot” kiilonboztet meg egymastol. A ,,vidék”
meghatdrozasa azért nehéz ma, mert a varos (amelytél a falu mindig fliggott) eljelenték-
telenedik: szerinte ,,a varosi tarsadalom, mint az 6t koriilvevd vidéket koordindlni, iranyitani
és ellendrizni képes egység, megsziing félben van”.'”® Ennek okat pedig az egész Foldet
érintd, egyre novekvd pénziigyi, technologiai és informacios hatalom koncentralédasaban
latja. A definici6 eleve feltételezné a hatarszabas lehetdségét, amire ez esetben végképp nincs
mod. Ennek legékesebb bizonyitéka a ,sistema agricolo territoriale”, vagyis a ‘teriileti
mezdgazdasagi rendszer’ kifejezés. Nem marad mas hatra — allapitja meg FARINELLI —,
mint hogy a vidéket kiviilrdl befolyasolt térnek (spazio dominato) tekintsiik. Végtére a meg-
hatdrozas nehézségeibdl fakad az olyan arnyalatok kifejezésének igénye is, mint ,,mez6-
gazdasagi”, ,.falusi”, ,,rurbanus” (masképpen ,,rural-urban contimmm”).”9 Mindenesetre, az,
amit még ma is — jobb sz6 hidnyaban — ,,vidék”-nek hivunk, a ,,tovabbiakban is befolyassal
van ¢€s lesz” a varosok sorsara.

Az olasz térségen beliil elsésorban toszkan, romagnai és emiliai teriileteket vizsgaltak
nagyobb mértékben. Az 50-es évekre mar egy meglehetésen nagymérvii elnéptelenedést
rogzitenek a korabeli dokumentumok, ami a jelenség altalanos voltdra enged kovetkeztetni,
foleg a felesbérlok korében. A csaladok torekvése mar korabban is a sikvidék felé orientalo-
das volt, ami a haborti utdni idokben a hegyvidék immaron rohamos elnéptelenedéséhez
vezetett. A felesbérlok elvandorldsa viszont nem csak a hegyvidéket érintette, hanem hasonlo
mértékben a siksagot is, egy olyan altalanos jelenséggel van dolgunk, melyeknek egyértel-
milen 6k a fOszerepldi. A masik ezzel Gsszefiiggd megfigyelés az volt, hogy a szabalytalan
teleptilésszerkezetli falusi teriiletekrdl (insediamento sparso) nagyobb mértéki volt az el-
vandorlas, mint mashonnan. A felesbérldk pedig ilyen szortan, rendezetleniil elhelyezkedd
lakéhazakban éltek.'*

Megallapithatd, hogy nem csupdn az iparosodas tekintetében van faziseltolodas kelet és
nyugat kozott Eszak-Olaszorszagban, hanem ezzel dsszefiiggésben, a falvakat sujté elnéptele-
nedés mértékében is. Ugyanazok a tendencidk, vagyis keleten az iparosodas késve indul, de a
sikvidéki falusi életmod i1s késobb szdmolddik fel. Ugyanakkor, a szabalytalan telepiilés-
szerkezet — mely jellemzd a padovai kornyék falvaira is, vizsgalt korszakunkban nem jart

T VECCHIO B. 1989: 334-335.
78 FARINELLI F. 1989: 246

' FARINELLI F. u.ott, ez utobbi kifejezést P. J. CLOKE: Whiter Rural Studies? — cimmel a Journal
of Rural Studies, 1985/1 sz.-ban megjelent tanulmanyabol kdlesonzi.

180 VECCHIO B. 1989: 334-335.
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egylitt a korai felszamolodassal, bizonyara azért, mert tobbségében kisbirtokos vagy bérld
parasztsag lakta, és bizonyos fokig még ma is lakja.

Olaszorszagot, ¢s azon belill a vizsgalt taj néprajzi szemponti bemutatasat globalis 0ssze-
fliggésekbe helyezik azok a demografiai és statisztikai adatok, melyeket a rendszeres
Osszeirasok €s azok alapjan késziilt kiadvanyok, tanulmanyok kinalnak.

Az olasz teriiletet BAGNASCO harom részre osztotta'™' és azt allitja, hogy az észak-nyugati
nagyipari, a dél-olasz elmaradott és iparosodatlan, valamint a kozép- és észak-keleti kisvallal-
kozésos teriiletek merében eltérnek egymastol tarsadalmi rétegzettség, politikai érdeklédés és
kulturélis jegyek kérdésében egyarant. E megosztottsag az oka, hogy az olasz fejlodés eltérd
vonalakon fut parhuzamosan és szamos konfliktushelyzetet gerjeszt a tarsadalomban.

Az 1991-es olasz népszamlalas adatai szerint Olaszorszag Gsszes 301.300 km? teriiletébdl —
melyen 20 régié osztozik — Velence régié 18.364 km’-en teriil el, és lakosainak szama
4.380.797 6. Vagyis az orszag Osszlakossaganak (56.778.031 f6) 7%-a €l ebben a régidban.
A népsiirlisége 239 fo/km’, ezzel az 6todik helyen 4ll az orszagos Gsszesitésben Népoly,
Miland, Roma és Genova meglehetésen tilnépesedett régioi mogott.'™ Az 1961-es felmérés
szerint még tobben éltek itt, az olasz lakossadg 7,8%-a tomoriilt Velence régioban. Velence
régio tehat a legnépesebb ¢€s a legstiriibben lakott régiok egyike.

A velencei népesség jelentés novekedése a 19. szazadban kdvetkezett be, azt megeldézden a
magas haldlozasi arany és az ¢hinségek gatoltak a népesség szamanak gyarapodasat. A 20.
szazad elejétol kezdve azonban a novekedés dinamikéja erdsodott, és 11,4 ezrelékes noveke-
dés volt tapasztalhatd.'® A 19/20. szazad fordulojan a népesség ndvekedése a sziiletések igen
magas szamanak koszonhetd. 1871 és 1911 kozti 40 év alatt 37 sziiletés esett ezer lakosra, bar
ez az arany rohamosan csokkent az azt kovetd évtizedekben (1936-40 kozott 24,7 sziiletés,
1958-ban 16,9 sziiletés esett ezer fore). A korai hazassagkotés, az életbenmaradas nagyobb
esélye, az egy ndre jutd gyermekek magas szama miatt sziiletések szama megnovekedett.
Valamint a malarias megbetegedések gyakorisdga csokkent és a masik, sokakat sujtd beteg-
ség, a pellagra teljesen megsziint, jobbak lettek a higiénés viszonyok és magasabb az életszin-
vonal. A haldlozasi mutatd 1872-75 kozotti 29-rél az 1906-10 kozti években 19-re csokkent.
A természetes szaporulat Venetdban magasabb értékeket mutatott az olasz atlagnal, a régioén
beliil pedig Velence tartomdnyban volt a legtobb, 1958-ban ezer fére vonatkoztatva 9.4.
Veneto népességében a fiatalok aranya olyannyira nagy volt, hogy az orszagon beliili
viszonyitasban elsé helyen allt 1958-ban e tekintetben. '™

Az 1950-es években meglepd iranyt vesz a regionalis demografia. Az orszagon beliil ekkor
mértékii volt az elvandorlds, hogy a sziiletések és a haldlozasok ardnya kozt természetesen
kialakult pozitivum kioltodott. A legnagyobb elnéptelenedés ott kovetkezett be, ahol a leg-
stirlibb volt a mezégazdasagi népesség. Az allandd lakossag szama igy elsdsorban Padova és
Rovigo tartomanyaiban esett vissza a leglatvanyosabban. 1951 és 1958 kozott 12%-kal

' BAGNASCO A. 1977:7.
18213 Cen.Gen.Pop.: 489.

' MIGLIORINI E 1962: 174.
"% MIGLIORINI E 1962: 177

53



csokkent egyes helyeken a népesség aranya.'® A mez6gazdasagi teriiletekrdl valo elvandorlas
a csaladtorténetekbdl is jo1 kovethetd.'*

A Padova Tartomanyon beliil az 1871 és 1991 kozott eltelt idoszakban a népesség teriileti
megoszlasarol a kovetkezdket mondhatjuk el az allandd lakosokat felmérd népszamlalasi
adatok alapjan.'®’ Olaszorszagban Gsszesen 8100, ebb8l Velence régioban 582 énkormanyzat
miikodik."® Padova Tartoméanyaban pedig 105 énkormanyzat (comune) miikodik.'™ 1991-
ben Padova Tartoményaban 6sszesen 820 318 {6 ¢lt. A vizsgalt Padova vidéki falvak tobb-
ségében kevéssel a tengerszint felett (15-20 m) fekszenek a Po folyam volgyében, akarcsak
maga a tartomanyi székhely, Padova is. Az elmult 120 év szdmadatai a népesség nagylét-
szamu Onkormanyzatokban valé fokozatos koncentraldédasar6l tanuskodnak, mikdzben a
kislétszamu 6nkorméanyzatokban lakok szama egyre csokken.'”® A régioban 1991-ben az
emberek tobbsége 5 000-10 000 {6s (230 879 £6) és 15 000-20 000 fés (141 774 £6) onkor-
manyzatokon beliili telepiiléseken ¢élt. Ha ehhez még hozzaszamitjuk Padova varos 215 137
fos lakossagat, megallapithatjuk, hogy a tartomany 71%-a élt nagylétszami dnkorményzatok-
ban, vagy varosban. Az 1871 ¢s 1991 kozott eltelt idészakban 18.809 f6 folotti és 1301 f6
alatti 1élekszamu onkormanyzat gyakorlatilag nem fordul elé. Padova az egyediili ,,nagy-
varos” a tartomanyban, a varos lélekszama pedig a 1871-t6] majdhogynem folyamatosan
novekszik egészen 1981-ig: 1871-ben 64.862 6, 1981-ben 234.678 6, 1991-re pedig némi
visszaesés tapasztalhato: 215.137 £6.""! Ezzel szemben 1871-ben a lakossag mindossze 31%-a
¢lt nagyobb 1étszdmu Onkorményzatokban: az 5000-15000 f6t szamlalo kozigazgatasi egy-
ségekben 51 318 6, és Padova varosaban 64 862 6, 15000-20000 f6s 6nkorméanyzatok pedig
akkor még nem voltak. De annal tobben ¢éltek 2000-4000 f6s nagysagu Onkormanyzatok
teriiletén, ami az akkori népesség mintegy 50%-4t jelentette, azaz 179.743 f6t.'”> A demog-
rafus szerint az olasz népmozgas — minden egyedisége ellenére — tiikrozi az egész Eurdpat
jellemzd demografiai atmenetet és a vele jard migraciot.

' MIGLIORINI E 1962: 176

'8 Az Adattarban Peroni nagynénje torténete.

'8 Pop.Res. 1861-1991: 140.

1% 13 Cen.Gen.Pop.: 489.

% Pop.Res. 1861-1991: 332- 334 (Tavola 3 segue)

1% A Velence régi6 1871-ben csatlakozott az Olasz Kiralysaghoz, ezért csak ettdl az évtél tartalmazza
a kiadvany a Padova tartomanyi adatokat.

¥ Pop.Res. 1861-1991: 334

12 E két ellentétes iranyl népességmozgas hatterében kiilonbozé okok allhattak. A nagycsaladokbol
valo kivandorlas és az elvandorlas ipari munkahelyekre oka lehetett a 2-4000 f6s nagysagi On-
kormanyzatok teriiletén tortént népességcsokkenésnek. Masrészt a korabban kisebb létszamu,
elsésorban Padova kornyéki, onkormanyzatok teriiletén termdteriileteket vontak ki a miivelésbol
lakéhelyek épitése érdekében, ami pedig a népességszam megnovekedését valtottak ki. (Megj.: A
kivandorlas féleg a szazadfordulon, a termoteriiletek szamanak csokkenése pedig a 20. szazad
masodik felében érinthette az altalam vizsgalt kistajat. E két ok koziil a masodik esik a vizsgalt
korszakra.)

193 LIVI-BACCI M. 1999: 163.
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Olaszorszag demografiai mutatéi: kb. 1881 1981

Sziiletések szdma (1000 fore) 36,5 11,4
Halalozas (1000 fére) 28,7 9,6

természetes szaporodas (1000 fore) 7,8 1,4

varhato élettartam (e, férfi és nd) 35,4 74,4
¢letben maradas 15 éves korban (1000 ) 584 982
¢letben maradas 50 éves korban (1000 f6) 414 936
¢letben maradas 80 éves korban (1000 f6) 65 422
elsé hazassagkotés életkora (n) 24,1 24194
gyermeksziilési atlagéletkor (30) 27,6
atlagéletkor az utolsé gyermek sziiletésekor 39) 30

hazassagot nem kotott nék 50 éves korban (%) 12,1 10,2
egy ndre jutd gyermekek szama (TFR) 4,98 1,58
nettd reprodukcids rata (r-%) 1,26 0,76
a természetes szaporulat (r-%) 0,77 -0,99
0-14 éves népesség (%) 32,2 21,4
15-64 éves népesség (%) 62,7 65,3
65 éves ¢és id6sebb népesség (%) 5,1 13,3
az egy férjezett nére jutd gyermekek szama 5,6 1,7

atlagos csaladméret 4,5 16 316

2. tablazat

A velencei adatokat a tablazatban bemutatottakkal vetem Ossze aldbb. Veneto olasz régio,
demografiai szempontbdl ,,egészségesnek” tekinthetd, minden eddig bemutatott szamadat
ellenére. A multban a sziiletések legnagyobb aranya jellemezte e régiot az orszdgon beliili
Osszevetésben, hasonldan magas arany csak két déli régioban, Pugliaban és Basilicataban volt
tapasztalhatd.'”

Annak ellenére, hogy 1991-ben Velence régié lakossaganak legnagyobb hanyada (3.586.612
f6) a 2130 varosban ¢és nagyobb telepiiléseken €I, a tanyasi lakossdg magas ardnya a legfon-
tosabb regiondlis jellemzd, és Veneto teleplilésszerkezetét — azon keresztiil pedig életmaodjat
is — leginkabb meghataroz6 demografiai tényezd. A kiilteriileti lakossag magas szama 0ssze-
fiiggésben all, és a multban méginkdbb Gsszefliggésben allt a mezdgazdasagi tevékenység-
gel.””® 1911-ben még a Velence régioi népességének mintegy fele élt (47%) az altala
megmiivelt f6ldtdl koriilvéve, csaladi gazdasdgaban. Az orszdgon beliil a tanyasi népesség
aranya csak az Emilia-, Marche- é¢s Umbria régidkban volt a velenceihez hasonl6an nagy. A
tanyasiak szama az 1881-es felmérés adataihoz képest még nétt is. A kdzepes méreti, a 3.000
¢s 15.000 fot szamlalé onkorméanyzatokon beliil €16k korében haladta meg az atlagot a tanyasi
lakossag aranya.'”” De azt talaljuk, gyiijtésemmel is errél adhatok szamot, hogy ebben a
régioban sokan még az 1990-es években sem hagytdk el a tanyakat.

A XX. szdzad végére, 1991-ben Veneto Régid szortan elhelyezkedd hazakban (case
sparse)l%, a kiilteriileten, szereken, tanydkon ¢él6k szama tobb mint félmillio, 531.278 f0.
1991-ben Eszak-Olaszorszég — azaz Toriné-, Aosta-, Milan6-, Trento-Bolzano-, Velence-
Friuli-, Genova- és Bologna régioi, ahol 0sszesen 25.329.194 {6 ¢l — szorvanyokban (case

141993 és 1997 kozotti adatok szerint tjabb emelkedés volt tapasztalhatd: 26-27 éves korban kétnek a
no6k hazassagot.

1% MIGLIORINI E 1962: 177

% Tanyéanak tekintik a felmérések az egy csalad altal lakott helyet, tanyacsoportnak (ill. ,,tanyakoz-
pont’-nak) a 4-5 csalad altal lakott telepiilésfajtat.

7 MIGLIORINI E 1962: 195

8 A statisztikakban ezt az elnevezést talaljuk a tanyak, 6nalloan all6 hazak-gazdasagok jelolésére.
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sparse) elhelyezkedé népessége sszesen 1.673.419 £6 volt."” Mindebbél kévetkezik, hogy
1991-ben Eszak-Olaszorszagban talalhatoé szortan elhelyezkedé hazak lakéinak mintegy
egyharmada (32%) Venetoban él. Veneto tobbi északi régidohoz viszonyitott teriileti aranya
pedig mindossze 15%, lakosainak aranya pedig 17%. Az egész orszagban Osszesen 3.686.492
szamdhoz viszonyitva mind az észak-olasz, mind az orszagos atlag kétszerese, tehat
meglehetésen magas €rték.

Olaszorszagban azoknak mezdgazdasagi iizemeknek a szdma, melyek egyben lakhelyiil is
szolgalnak, egyre kisebb lesz évrél évre, az dsszes gazdasagok alig 0,02%-a ilyen.”*' A mez6-
gazdasagi iizem kozpontjaban taldlhaté lakohelyen legtobbszor a foldmiiveld €l csaladjaval, és
nem alkalmazottja, vagy mas személyek.

A korabbi adatokat is megnézve, megéllapithatd, hogy 1951-ben a tanydk lakdinak szama a
région beliil pedig Padovaban volt a legmagasabb, 48%. A tartomany minden masodik lakdja
szorvanyon élt. Padovat a sorban Treviso kovette 44%-kal, mikozben a tanyasiak szamanak
regionalis atlaga (Velence régio) minddssze 35% volt.””* Osszességében elmondhatod, hogy a
20. szazad masodik felében a Velence régioban taldlhatd tanydk legnagyobb hanyada itt
talalhato, Padova kornyékén, és itt a legnagyobb a koncentraciojuk is.

A bérlet keretében valo foldhasznalati forma a région beliil Padovédban a legjellemzdébb a 20.
szazad kozepén, deriil ki a statisztikai adatokbol. A bérleti szerzédések szama (1961-ben
32.627) itt tobb mint kétszerese a velenceinek, trevisoinak, vicenzainak és majd haromszorosa
a veronainak. De a kisbirtokos parasztcsaladok szama (24.193) sem kevés a tobbi tartomany-
ban mutatkoz6 adatokhoz képest. Egyiittesen a kisbirtokos ¢és a bérleti gazdasdgok aranya az
Osszes padovai gazdasaghoz (66.501) viszonyitva 85%. A bérletet a sajat tulajdonban 1évo
folddel vegyitd gazdasdgok aranya is magas Padovaban, 7,6%. A bérleti, birtokos és vegyes
lizemszervezetli gazdasagok egyiittesen az Osszes gazdasdg tllnyomo tobbségét, 92,6%-at
teszik ki. Ezzel szemben, a felesbérleti gazdasagok (mezzadria) szama erésen lecsokkent a 20.
szazad kozepére. Aranyuk az Osszes gazdasagok szamahoz viszonyitva Padovaban volt 1962-
ben a legalacsonyabb az egész velencei région beliil, alig 1,5%. Osszehasonlitasul, Treviso
tartomanyban 12-szer annyi felesbérleti gazdasag volt még a szdzad kdzepén mint Padovaban,
azaz a treviso-i parasztcsaladok mintegy 8%-a volt felesbérls.?”

A legalabb 4-5 csalad lakta tanyacsoportok, vagy ,,farmtanyak” szdma ugyan a tanyak sza-
manal alacsonyabb, 5648 kiskézpontban, azaz tanyacsoporton negyedmillionyian (262.907
f6) ¢ltek 1991-ben a nem egészen 4,5 millié (4.380.797) lakosti Veneto régioban. 1991-ben
pedig tanyacsoporton atlagosan, egységenként mindossze 46,5 f6 €lt, hasonléan az orszagos
atlaghoz.” A csokkenés a mezégazdasaggal foglalkozok szamanak csokkenésével aranyos.

A mezdgazdasagi tevékenység szempontjabol legaldbb olyan jelentdséglick a tanydk mint a
tanyacsoportok. Mara mégis ¢életképesebbnek mutatkozik a tanya telepiilésforma Veneto

1913 Cen.Gen.Pop.:489
2013 Cen.Gen.Pop.:489

' Strutt.Prod.Azi.Agr. 1999 — adatai szerint 1998-ban Gsszesen 2.245.000 mez3gazdasagi vallalko-
zast vettek a statisztikak figyelembe.

202 MIGLIORINI E 1962: 196. Feltételezheten ez az arany a tovabbiakban sem valtozott, bar az
1990-es évekre vonatkozé tartomanyi lebontds adatait nem ismerem.

203 X V1. sz. tabla MIGLIORINI E-t61 1962:484
2413 Cen.Gen.Pop.: 489
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tartomanyban, hiszen majdnem kétszer annyian €lnek tanyadn mint tanyacsoportokon. Veneto-
ban a tanya jelentdsége joval meghaladta a farmtanyakét (cascina). Ez azonban (mint majd
latni fogjuk), nem volt jellemzé az egész Po-siksagra, hanem tipikusan velencei jelenség
volt.*’ Vizsgalatom helyszinén a tanyacsoportok jelentésége elenyészé.

A csaladi parasztgazdasagok vizsgalatakor a gazdalkodas koriilményein kiviil a csaladtagok
csaladalapitas idopontja és annak koriilményei. A hdzassagkotési ¢életkor tekintetében Veneto
nem tlinik ki a tobbi olasz régio koziil: a lanyok atlagosan 25, a fitk atlagosan 29,5 évesen
kotottek hazassagot az 1950-es években.?”® Venetoban is 25-29 éves kora kozott hazasodik a
fitik és a lanyok megkozelitéleg 50%-a.2"

A hazassagok kothetSk templomban, vagy anyakdnyvvezeté elétt.’”® Olaszorszagban a
szertartas tipusa szerinti (egyhéazi vagy polgari) csoportositasbol az deriil ki, hogy az egyhazi
eskiivik aranya radikalisan lecsokkent a tiz esztendd leforgasa alatt.”” Mégis, Velence régid
adatai az orszagos atlagot némiképpen meghaladjak. A varos és vidék kozti kiilonbség is
azonnal megmutatkozik a venetdi szamadatokban. A falusi lakossag lassabban szakit a hagyo-
manyokkal, ami jelen esetben a hazassagkotések templomi szertartdsdhoz valé nagyobb
ragaszkodast jelenti. 1997-ben Padova véarosban a hazassagoknak minddssze 73%-at kotik
egyhdzi szertartds keretében, ehhez képest a padovai tartomanyban a székhelyen kiviil
mindenhol, azaz a padovai vidéken kotott 6sszes hazassag 85%-at templomban. Ez az 1997-es
padovai vidéki adat kicsit meghaladja a Velence régios atlagot, miszerint a hazassagok 83%-
at kotik templomban, de jelentésen nagyobb az olasz atlagnal (79,3).'° A hazassagkotések
szertartas tipusa szerinti statisztikai adata mar onmagaban is tiikkr6zi, hogy Padova varosa
sokkal inkabb egy altalanos eurdpai trendet kovet, é¢s nem gyakorol szemléletbeli befolyast az
6t koriilvevo és a hagyomanyokhoz jobban ragaszkodd vidékre. Az adatok tovabbi elemzése
azonban ujabb fordulatot hoz a Padova varosaban €10k, és ott hazassagot kotok megitélé-
sében.

Arra is kivancsi voltam, hogy Padova Tartomanyban, sszehasonlitva mas tartomanyokkal,
milyen ardnyban kotnek hdzassdgot a fiatalok templomban? A masik kivalasztott északi
tartomany, Torind volt, és azzal vetettem Ossze a padovai adatokat, ami a hazassagkotéseket
illeti ,,6nkormanyzat-tipusok-, szertartas- ¢és tartomany szerinti” bontasban. Abbdl a feltéte-
lezésbdl indultam ki, hogy az egyhazi szertartasra igényt tartd6 hazasulandok a hagyoményos
értekrendhez kozelebb allnak — amit tobbek kozott épp ezen a mddon juttatnak kifejezésre —,
mint azok, akik polgari hazassagot kotnek. A tobbségében huszonéves fiatalok hazassagkoté-
seik szertartasanak megvalasztasabol a sziil6i értékkozvetités eredményességére és az év-
szazados moral kontinuitasara kovetkeztethetiink — hiszen mindenki leszarmazasi csaladjaiban
nevelkedik.

% MIGLIORINI E 1962: 196. Mégsem Padovara vagy Vicenza-ra jellemzd telepiilésformardl van
sz0, sokkal inkdbb Velence és Vicenza tartomdnyokban fordul eld, ahol a népesség egynegyede €l
tanyacsoportokban.

2 MIGLIORINI E 1962: 177

27 Matrimoni 1997: 2.13.

% Matrimoni 1997: Avv.

2% Matrimoni 1997: figura 2.

2" ISTAT — STATISTICHE SUI MATRIMONI — ANNO 1997: Dati territoriali, Tavola 2. 11
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A nagyvarosokra vonatkozé adatokbol meglepd regionalis kiilonbség olvashaté ki. Mint
lattuk, 1997-ben Padova véarosaban a hazassagok 73%-at egyhazi szertartas szerint kotik, ezt
az adatot a vidékkel Osszehasonlitva nagyon alacsonynak itéltiik meg. De Torin6d varosaban
minddssze alig 56%-ban fogadnak 6rdk hiiséget templomban, hasonléan a Velence régiod
fovarosaban kapott adathoz, az 54%-hoz. Az igaz, hogy sok szempontbdl nagy a kiilonbség az
orszag keleti és kordbban iparosodott nyugati régiok kozt, mégis kiilon kiemelendd Padova
elsébbsége a templomban kotendd hazassagok kérdésében. Mas, Velence région beliili
tartomanyokkal Gsszehasonlitva is kiemelkedéen magasak Padova vérosanak értékei.”!!
Megallapithat6, hogy Belluno, Padova és Rovigo varosokban (és ebben a sorrendben) a
legmagasabb az egyhdzi eskiivOre igényt tartok szdma, és nem csak a région beliil, hanem
orszagosan is a varosok kozti 6sszehasonlitasban. Az emlitett europai trendhez kozelit Padova
varosa is, de a hagyomany kdotelékébol késobb keriil ki, mint mas olasz nagyvaros.

M¢ég érdekesebb jelenséggel talaljuk magunkat szemben, ha a hazassagkotéseket korosztalyok
szerint is megnézziik. Van olyan fiatal korosztdly, melynek tagjai korében 1997-ben még
ennél is nagyobb a hagyomanyok 6rzésére valo igény, vagy talan Gjraértékelésrdl, a hagyoma-
nyos moralhoz val6 visszafordulasrol van sz6? A legtobb hazassagot a férfiak 25 és 35 élet-
éviik kozott kotik, e csoport 86%-a pedig az oltar eldtt kot hdzassagot. A nok 20 és 29 élet-
éviik kozott hazasodnak tobbségiikben, e csoport 87%-a jarul az oltar elé. Figyelemre mélto,
hogy mindkét érték meghaladja még a Padova Tartomanyon beliili vidéki atlagot (83%) is.

A teljes régiok egymashoz vald hasonlitdsban a kdvetkezOképpen néznek ki, ha az egyhazi
szertartasok gyakorisagat nézziik. Mig Velence régioban 83%, addig Friuli-Venezia Giulia
szintén északi tartomanyban az egyhazi szertartdsok aranya a torindinal is alacsonyabb, alig
53%, a ,,legbaloldalibbnak™ tartott Emilia Romagna régidban pedig ehhez képest meglepden
magas: 63%, mig a legfejlettebb és legnagyobb északi régioban, Lombardidban 65%. Ha
pedig megnézziik a déli megyék koziil a gazdasdgi elmaradottsagarol kozismert €s egyben
meglehetésen hagyomany6rz6 Calabria régiot, az egyhazi szertartdsok aranya ott 88%, a
hasonlo6 adottsagt kis eldugott dél-olasz régioban, Basilicataban pedig egyenesen 90%. Ezzel
szemben Szardinia szigetén minddssze 68%, Szicilidén pedig 81%.

Erdekelt, hogy a hazastars kivalasztasakor mennyire lehet befolyasold tényezd a lakohely,
szlikebb taji kornyezethez vald ragaszkodas. A Velence régiobeli lakosok 1997-ben 81%-ban
sajat régiobelivel kotnek hazassagot, ha a hdzasulandok szarmazasat, sziiletési helyét vessziik
figyelembe.*'* Piemontéval valé 6sszehasonlitasbol kideriil, hogy ott a regionélis endogamia a
hazassagkotéseknek csak 70%-ban érvényesiil. Néhany példa az orszadg kozépsé és déli
tajairdl: Roma régidjaban 77%-o0s, a déli Calabriaban pedig 75%-o0s a regionalis endogamia
arélnya.213 Egyik sem éri el a Venetdban tapasztalt értéket.

A regiondlis hovatartozds ¢és az dallandd lakhely egylittes fontossagat tanusitjak tovabbi
Velence tartomdnyi adatok. 1997-ben a hazassagkotések 87%-ban a lanynak lakhelye, a
fitmak pedig sziiletési helye volt Velence régidja.*'* 81%-ban pedig a fia lakhelye, a lanynak
pedig sziiletési helye volt Veneto.”'> A fiu sziiletési helye még mindig dontébb. De tjabban
fontosabb szempont a lakohelyek kozelsége mint a szarmazas, a hazastars megvalasztasakor.

2" ISTAT — STATISTICHE SUI MATRIMONI — ANNO 1997: 1.5
*12 Fiiggelék: Statisztikai tablak / 3. Tablazat

213 Matrimoni 1997: 2. 14

4 Matrimoni 1997: 2.17

215 Matrimoni 1997: 2.14.
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A héazassagok megkotésekor 90%-ban mindkettejiik lakhelye Velence régidban volt 1997-ben,
fiiggetleniil atté] hol sziilettek.”'® Mindharom adat meglehetésen magas, bar hasonld tenden-
cia érvényesiil a tobbi régioban is, nem kizardlag velencei jelenségrol van szo. A mai korszer(i
helyvéltoztatasi lehetdségek és gyorsasag ellenére az olaszok tobbsége regiondlis korzeten
beliil €li le az ¢életét, e kérdésben nem keltenek kiilondsebb feltlinést a padovai adatok.

Az Osszehasonlitdsbol azért egy dolog vilagos. Velence régido barmely mas régional jobban
hajlik a befeléfordulasra, ezt a fenti adatok is aldtdmasztjak. Feltehetden féleg a Délrdl
bevandorlokkal valdé hézasodds mértéke nincs ardnyban az onnan érkezettek és Venetoban
alland6 lakhelyl ,,idegenek” tényleges szdmaval. Venetoban ugyanis nem elhanyagolhato
mértékii, bar elsésorban az idésebb korosztaly korében, a délrdl szdrmazok iranti altaldnos
ellenszenv ¢és elditéletes gondolkodés. A befeléfordulas azonban a fiatalok regionalis endo-
gamiajaban is megmutatkozik, és ez a sziil6i értékkozvetités sikerességeként értelmezhetd.

A kovetkezokben a haztartasokrol lesz szo a statisztikdk tiikrében. 1991-ben Olaszorszadgban
19.909.003 csalad, haztartas volt.”'” Ezek 91%-a véarosban vagy nagyobb telepiilésen ¢él,
minddssze 570.495 csalad ¢l kistelepiiléseken ¢és 1.173.169 csaldd szortan elhelyezkedd
hazakban.”'® A lakott telepiilések tipusait attekintve az allapithatd meg, hogy Velence
¢s az itt €16 csaladok szdma még 1991-ben is. A foldmiiveldk csaladjai is tobbségben hatarban
szortan elhelyezkedd lakdépiiletekben élnek, de nem minden tanyéan €16 végez mezdgazdasagi
munkat.

Egész Olaszorszagban a hét vagy annal tobb tagl csaladok (melyek szama 198.548) mintegy
egyharmadanal, azaz 66.646 csalad esetében legalabb kettd vagy annal tobb kiscsalad egyiitt
¢lésérdl beszélhetiink, ez pedig dsszesen 515.748 6t jelent.”'” Eszerint Olaszorszagban tobb
kétgeneracios csalad egyiittélésekor atlagosan 7,7 f6 lakott egy fedél alatt 1991-ben.

Veneto markans demografiai jellemzdje volt a kozelmultig a csaldd nagy mérete. Az 1950-es
években a csalddok nagysaga 5,7 f6 volt Venetdban, ezzel az értékkel pedig a régid jocskan
meghaladta az akkori 4,4 f6s olasz atlagot.”° Viszont az 1958 és 1991 kozott eltelt 33 évben a
csaladok mérete erdteljesen lecsokkent, a kordbbi mértékli termékenység alabbhagyott.

221 3 csaladok atlagos mérete 2,9 3 volt, mely adat kevéssel
ugyan, de az orszagos atlag (2,8 f6) felett van. Ezer csaladbol 7,9-ben tobb kétgeneracios
csalad €l egy fedél alatt Venetdban, ez az adat szintén meghaladja az orszagos atlagot (7,5),
ugyanakkor az észak-olasz értéket (8,1) nem éri el. (Eszakon kiilondsen a dél-tiroli lakossag
korében gyakori az egyiittéls nagycsalad: 12,5 esetben ezer csaladbol.*?)

A gyermekek szamarol elmondhatd, hogy mig 1881-ben még 5,6 gyerek esett egy férjezett
olasz nére, addig 1981-re riasztéan alacsony lesz ez a szam, vagyis 1,7 gyerek volt
csaladonként.”” 1958-ban a csaladon beliili gyermekszam minden tarsadalmi réteg esetében

*16 Matrimoni 1997: 2.15
2713 Cen.Gen.Pop.: 80
1813 Cen.Gen.Pop.: 515.

2% 13 Cen.Gen.Pop.: 80.

*0 MIGLIORINI E 1962:177
22113 Cen.Gen.Pop.: 130.
213 Cen.Gen.Pop.: 131.

3 LIVI-BACCI M. 1999: 164
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nagy volt, annak ellenére, hogy a csalad mérete az idével fokozatosan csokkent. Atlagosan 7,
vagy anndl tobb gyerek volt Venetoban a csalddok 14%-aban — ezzel szemben az olasz csala-
doknak csupan 9%-aban volt ilyen magas a gyermekek szdma 1958-ban. Akkoriban még nem
ment ritkasagszamba a nagycsalad sem, kiilondsen a velencei vidéken.”**

A kovetkezOkben a vizsgalatomban szerepld csalddok (mai vagy gyermekkori) sziikkebb
lakhelyének népességi allapotait nézem meg. Igy Casalserugo, Padova, Selvazzano dentro,
Galzignano Terme, Teolo, Veggiano énkorméanyzatokét.””> Ami a csaladtagok szamat illeti,
a falvakban a csalddok atlagmérete 3,1 és 3,3 f6 kozott mozog, szemben a padovai 2,5 f0s
csaladmérettel. A hazassagkotés nélkiili egyiittélés minden faluban elenyészd, példaul
Veggianoban mindossze 4 £6.2° A lakott lakdsok szama szinte tokéletesen megegyezik a
csaladok szamaval: Casalserugoban 1482 (1484 csalad, azaz 4879 f6), Galzignanoban 1237
(1240 csalad, azaz 4096 £5), Veggianoban 668 (675 csalad, azaz 2217 £6) lakas.?’

Kiilonosen az elmult 30 esztendoben a Padovat 10-15 km-es korben koriilfogd gytirtiben
fokozatos eldvaros-képzddésnek lehetiink tantii. A folyamattal egyidejiileg egyre nagyobb
teriileteket vontak ki a mezdgazdasagi miivelésbdl. Mértékére példa Padova szomszédja, a
kozvetlen vonzéaskorzetében elhelyezkedd mintegy kilencszeresére duzzadt Selvazzano
Dentro.”™® A tartomany legnagyobb 6nkormanyzatava valt, nem volt képes ellenallni az
iparosodas és a betelepiilék igényeinek, aminek kovetkeztében hatalmas.*** Ehhez képest, a
varoshoz képest kiilsébb gylriiben fekvo falvak 1871 és 1991 kozott atlagosan kétszeresére
novekedett népessége elenyészden kicsinek tiinik. E kisebb, Padovatél mintegy 30 km-re
talalhato telepiilések koziil Galzignandban és Casalserugdban folyamatos, torések nélkiili a
novekedés. Nem kiilonosebben szdmottevd ingadozéds figyelhetd meg Veggiandban ¢és
Teoldban. Veggiandban tapasztalhato a legkisebb népességnovekedés — az eltelt 120 esztendd
leforgasa alatt. Vagyis 1921-ig novekedés, attol fogva stagnalds, mely egészen 1951-ig tart,
ezt kovetden csokkenés tapasztalhato, végezetiil a 1€lekszadm 1951 és 1991 kozott 2800-r6l
2.100 fére csokkent. Teoloban — ahol 1871 és 1991 kozott Osszesen kétszeres népesség-
novekedés kovetkezett be — 1951 és 1971 kozott atmeneti visszaesést kovetden a lakosok
1étszama 1991-re visszadllt az 1951-es szintre, azaz 7.000 fore. Veggiano semmi kiilonlegeset
nem tud felmutatni, amivel vonzanad az embereket, ezzel szemben Teolo természeti kdrnye-
zete valtozatos és tobb turisztikai nevezetesség kozelében fekszik. Padova varosanak népes-
ségi adatai az altalam vizsgalt mezégazdasagban elfoglalt lakossagrol nem sokat arul el.

A népesség novekedése a kovetkezd tendenciat mutatta a Velencei Siksagon. Nem novekedett
folytonosan ¢és egyenletesen a lakossadg szama, hanem inkabb a szabalytalan, de igen markans
demografiai adatokat kaptunk az 1871-t6l a 20. szazad végéig. Azaz 1881-ig a magas

¥ MIGLIORINI E 1962: 177

% Pop.Res. 1861-1991: 332- 334. (Tavola 3 segue)
26 13 Cen.Gen.Pop.Prov.: 88.

#2713 Cen.Gen.Pop.Prov.: 195.

228 Cen.Gen 1861-1991: 333. — 1871-ben 2420-an, 1911-ben 3714-en, 1936-ban 4820-an, 1961-ben
6217-en, 1971-ben 11925-en, és végil 1991-ben 18809-en ¢éltek Selvazzano Dentro-ban, ahova
kozigazgatasilag Tencarola is tartozik.

% Tobb, egykor kicsi, falvakat osszefogd onkormanyzat duzzadt tobbszordsére a kozelmiltban a
varosi vonzaskorzeten beliil. 1991-ben Albignasego 18070 f6t, Piove di Sacco 17353 f6t, Vigonza
16681 fot, Cadoneghe 13660 f6t, Rubano 12573 ot szamlalt, csak a legnagyobbakat emlitve. Veliikk
szemben, Cittadella (1991-ben 18061 f0), Este (17668 £6), Monselice (17397 £6) mar 1871-ben is
kistaji kozpontok voltak.
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halanddsag, magas sziiletésszam, valamint a kismértékli kivandorlas volt jellemzd, mindebben
még nem tért el a régid az olasz tendenciatol. Ezzel szemben 1881 és 1901 kozott, amikor az
olasz gorbe emelkedik, Veneto Régioban csak mérsékelt a ndvekedés, mivel a tengerentuli
kivandorlas mar éreztette a hatasat. Ezt kdvetden 1901 és 1911 kozott a halandosag mérté-
kének csOkkenése €s a tartosan magas sziiletésszam, valamint az idészaki kivandorlas (idény
jellegi munkamigracid) miatt hirtelen demografiai novekedés érzékelhetd. 1921-ig ez a
tendencia érvényesiil, 1921 ¢és 1931 kozott a novekedés mérséklodik. Még ha csokken is a
szliletések szama valamennyire, a szintén csokkend mértékii haldlozdsoké nem nagyobb
annal, tehat a mérleg még pozitiv marad, a visszaesés mégis jelentékeny, aminek oka pedig a
belsé vandorlasban keresendd. Az 1931 és 1951 kozt sem vett lendiiletet a népességszaporulat
igazan. Majd 1951 és 1957 kozott 15.000 fos csokkenéssel kell szamolni, ami paratlan
jelenség az orszagon beliil, hiszen még egyediil Abruzzo régioban csokken ebben az idoben a
népesség. Osszességében ebben az évtizedben (1951-1961) 81.000 fovel lettek Venetoban
kevesebben, aminek elsésorban a Polesinében lejatsz6dd folyamatok voltak okozoi.
Mindennek ellenére ez csupdn a régio szempontjabol jelentett veszteséget, hiszen egy masik
olasz régidkba (Lombardiaba és Piemonteba) atkoltozott népességrol van szo.

Padova Tartomanyanak demografiai szdmadatai és tendenciai a kovetkezok. 1961-ben a
région beliil a népesség szamat illetden Padova és Vicenza tartomanyokban a legmagasabb a
sziiletések ezer fore vonatkoztatott szama: 1958-ban 17,7 6. Az 1961-es felmérésbol kideriil,
hogy az el6zé felméréshez képest nagy volt a népességcsokkenés Padova Tartomanyban
(Rovigoéban hasonloképpen). Mig a tobbi tartomanyban van némi ndvekedés, addig Padova-
ban 20.000 fével lettek kevesebben. Ez a nagyaranyu csokkenés pedig nem a varosi népesség
korében torténik, hanem a falvakéban, ugyanis Padova varosaban a lakosok szama, ha kis
mértékben is, de n6tt.>*' Az azt kovetd hirtelen bealld valtozasok iitemére jellemz6, hogy a
varost tavolabbrol koriildleld gytirtiben, az 1951 és 1971 kozott eltelt idOben zajlott le
nagyobb népességndvekedés.”* Ennek oka az elszortan él6 népesség fokozatos koncentra-
lodasa nagyobb, varoskozeli telepiiléseken. Az 1991-es felmérések alkalmaval pedig a varost
kozvetleniil kozelrél gytlriibe fogd telepiiléseken tapasztalhatd a népesség ugrasszerii
megnovekedése, mint azt Selvazzano példdja érzékeltett. Ami részint a korabbi folyamat
folytatasa, azaz a vidéken elszortan ¢él6 csaladok kozeledése a nagyobb kozpontok felé,
valamint a Padova varosa népességének kiaramléasa az ezt koriilvevo, utakkal és infrastrukta-
raval jol ellatott konglomeratumba. Végezetiil pedig Padova Onkorményzatat a népesség
dinamikus és (szinte) folyamatos fejlédése jellemzi 1861-t61 egészen napjainkig.”*>

A 19. szazadi Olaszorszagban a mezdgazdasagban foglalkoztatottak szamanak novekedésével
nem allt aranyban a f6ldhoz jutas lehetdsége, az iparosodas pedig még sokaig varatott magara.
Ennek kovetkeztében kialakult az — addig Europa-szerte is — szokatlan és paratlan mértékii
kivandorlas jelensége. Nyugat-Eurdpa orszagai koziil a szdzadfordulén Olaszorszagon kiviil
még Spanyolorszag és Finnorszag is nagyszamban bocsajtott ki fold nélkiil maradt allam-
polgarokat, falusi lakosokat, akik elsésorban Amerikédba mentek. ,,1861 és 1961 kozott Olasz-
orszagban a kivandorlds miatti tiszta veszteség 8 millié 1élek volt.”** A szazad elején

20 MIGLIORINI E 1962: 177-179
B MIGLIORINI E 1962: 179-180

2 Pop.Res. 1861-1991: (18. grafikon.) Ertékelésemet a ,,Pop.Res. 1861-1991: (19. grafikon). Népes-
ségszam csokkenése, elnéptelenedés. (E-Olaszorszag)” c. kotetben szerepeltetett grafikonok értel-
mezésével készitettem.

3 Pop.Res. 1861-1991: 20. grafikon

241846 és 1932 kozott Ausztria-Magyarorszag teriiletérsl 5,2 millio 6 vandorolt ki.
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Olaszorszagbol tobb mint évente fél millionyi ember vandorolt ki, tobbségében mezdgazda-
sagi munkasok.” Az ipari és a mezOgazdasigi alkalmazottak egymashoz viszonyitott
aranyszama az elvandorlasban bealld valtozasokat érzékelteti. A késon iparosodd mediterran
orszadgokban, mint amilyen Olaszorszag és Spanyolorszag, igazan csak az 1960-70-es évek-
ben k6223%1itett ez az aranyszam az egyhez, vagyis ekkorra sziint meg a nagymértékii kivan-
dorlas.

Az iparosodas eldretorésével pedig a mezdgazdasagi termelés visszaszoruldsa idézett eld nagy
valtozasokat, foleg az emberi termékenység és a halanddsag terén: az eurdpai népesség
fokozatosan eloregszik és fogy. Bar a ,,...mai populacio joval «takarékosabby €s hatékonyabb,
mint a szaz vagy kétszaz évvel ezel6tti volt, Uj valsagos szituaciok jelentek meg. (...) A csalad
mérete lecsokkent, igy érzékenyebbé valt a kockazatokra.”*’

Venetora visszatérve, legalabb a két legjelentésebb emigracios hulldmot emlitésre méltonak
tartom, mivel a mezdgazdasagi lakossag egzdduszat jelentették. 1888-ban 85.000 {6, 1891-
ben 75.000 f6, 1893-ban 40.000 f6 ment el Venetdbol a tengeren tilra, €s alakitott ki valo-
sadgos varosrészeket Brazilidban, Nuova Bassano, Nuova Padova, Nuova Vicenza neveken.
Nem csak férfiak, hanem teljes csaladok indultak utnak az ismeretlen felé, miutdn a kis
birtokukat, a joszagot és butoraikat eladtdk. A padovai tartomanyon beliil féleg a Polesine
vidékrdl koltoztek el nagy aranyban a napszamosok és a bérld parasztok. Nem egy falu félig
kitiriilt, a demografiailag kialakult hulldamvolgy kovetkeztében hamarosan mezdgazdasagi
népesség-betelepitést kellett végrehajtani az elhagyott teriileteken. Csak innen, Polesine-bdl
64.000 6 vandorolt el 15 év leforgasa alatt. A népesség elszaporodasa, a foldmuiiveléshez
szlikséges toke ¢és az egyéb munkalehetdségek teljes hidnya, a rossz lakhatési koriilmények és
higiéniai hianyossagok, valamint a falusi népesség igényeinek fokozatos emelkedése
egylittesen voltak emigraciojuk kivaltd okai. E korszak kivandoroltai koziil kevesen tértek
vissza.

Annak ellenére, hogy a két hdboru kozott is volt folyamatos kivandorlds, ez nem jelentett
akkora megrazkodtatast, mint a szazadfordulds. Az északi orszagrészen beliil ugyanakkor
paratlan jelenségnek szamitott az 1958-as tengerentuli kivandorlds, amikor 4350 ember
hagyta el Veneto régiot. (Ugyanebben az idoben Délen hasonld iranyt — de sokkal nagyobb
mértékli — migréacio indult el Calabria, Sicilia, Campania és Abruzzo tartomanyokbo6l, aminek
kovetkeztében 98.000 f6 ment el az emlitett 1958-as évben Olaszorszagbol.)

Az 1950-es években megindult egy masik folyamat is, az orszag belsé vidékei felé iranyuld
elvandorlas. A belsé vandorlas — mely Veneto esetében egyoldalu elvandorlassal jart —
jelentdsége kiilondsen az orszadg egyes tdjain telepitett ipar kialakuldsaval nétt meg. Ez a
mozgas az 1950-es évekre volt jellemzd. A célrégiok Piemont, Lombardia és Réma megyéje
voltak. Az 1951 el6tti belsé vandorlas szamszerli meghatarozésara a népszamlalas sziiletés-
hely szerinti csoportositasa nyujt lehetdséget, egyéb szamadatok hidnyaban. Azok a Velence
régiobeliek, akik mas régiokban laknak tartésan, 635.000 a szamuk, ezzel szemben akik
Venetdban laknak, de mashol sziilettek, mindossze 168.000-en vannak 1951-ben. Megrazoan
nagy volt az 1950-60-as évek forduldjan az elsésorban Lombardia és Piemont felé torténd
elvandorlas, melynek soran megkozelitéleg 200.000 ember ment el Venetobol. 1951 és 1961
kozott Veneto lakossaganak tizede (414.000 £6), de azon beliil Polesinenek egyotode hagyta

% NIEDERHAUSER 1972:690 (utalasa: E SERENI, Il capitalismo nelle campagne (1860-1900),
Torino 1947, pp. 395-397)

6 LIVI-BACCI M. 1999: 156-160.
BTLIVI-BACCI M. 1999: 164
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el a régiot. Mivel a természetes szaporodas ebben az idoben 330.000 {6 volt, 6sszességében a
régié népességének szama minddssze 84.000 fével csokkenést mutatott.

1951-re mar 3.918.000 f6 ¢lt Venetoban, szemben az 1931-es népszamlalas 3.405.000
fojével. A lélekszam megnovekedésének ellenére — a mezégazdasagbdl valo elvandorlas miatt
¢és a gépesitésnek kdszonhetden — jelentdésen csokkent a mezdgazdasagbol €16k aranya. Az
1948-49-es felmérés szerint a magangazdasagoknak 46,9%-a esetében a lakohely és a gazda-
sagi kozpont egyardnt a birtokhatarokon beliil helyezkedett el. Ebbdl 16,8% kisebb volt 2
hektarnal, 30,1% pedig 2 és 10 hektar kozotti foldtulajdon volt. A népesség Venetoban 1961-
re némileg csokken (3.847.000 f6), ugyanakkor els0 alkalommal fordul eld, hogy a
mezdgazdasagban dolgozok aranya (25,7%) joval az orszégos atlag (29%) alatt van. A
venetdi mezdgazdasag fejlodése latvanyos ebben az idOben, a termelékenység is megélénkiil.
Az intenziv gazdalkodas széles korli elterjedése és a mezdgazdasag gépesitése (10 év alatt
majd haromszorosara nétt a mezdgazdasagban hasznalt gépek szama) révén az élen jard olasz
régiok soraba lép. 2

Az iskolazottsag fokarol, mértékérdl szolva, megallapithatd, hogy 1991-ben az egész olasz
lakossdg mezdgazdasagban foglalkoztatottjainak minddssze az 8%-a rendelkezik kdzépiskolai
vagy felséfoku végzettséggel, ezzel szemben a tobbségiik (50%) 5 elemit végzett, csak 28%-uk
jarta ki az altalanos iskolat, és félanalfabétak is szép szammal vannak: 13% (akik elkezdték,
de be nem fejezték az elemit, vagy el sem kezdték).>*

Az analfabétizmus ebben a régidban sokdig rémisztéen magas volt. Az északi orszagrészen
beliil a legtobb tanulatlan ember Venetdéban volt, hasonldéan a dél-olasz népesség korében
mért adatokhoz. 1871-ben a 6 éves kor feletti népesség 65%-a volt analfabéta, (Piemontban
42%, Lombardidban pedig mar ,,csak” 45% volt ekkor). A helyzet csak lassan valtozott.
Habér 1911-ben mar csak 26% volt Velence régioban az analfabétak aranya a 6 évnél id6-
sebbek korében, 1951-ben még mindig 11% és 4% kozott mozgott egyes velencei tarto-
ményokban az irdstudatlanok aranya.”*' Azt kovetéen pedig stagnalt, az analfabétizmus teljes
felszamolasa, még ugy tinik, nem ért véget a 60-as években sem. Az 1949 utdn Velence
régidban sziiletett a férfiak 9,8%-a, a néknek 13,1%-a nem végezte el az altalanos iskolat, ami
az észak-olasz atlagnak nagyjabol megfelel, a dél-olasz atlagnak (19,3%) viszont csupan a
fele. Ugyanakkor, a kdzépiskolat végzettek ardnya ugyanennél a korosztalynal 24,7% (azaz, a
fiok 29,4%-a, a lanyok 20,0%-a), amivel az orszagos és az észak-olasz (29-28%) atlag alatt
marad Veneto régioja, sot, ez az érték még a 27,1%-os dél-olasz atlagnal is kisebb (ahol a fiak
29,5% és a lanyok 24,8%-a tanult tovabb!).>** Az 1957 és 1972 kozott sziiletett férfiak és nék
34%-a ugyan elvégezte a kozépiskolat, tehat a magasabb iskolai végzettség terjedében van,
mégis ez az adat az olasz atlag (38%) alatt van, de még a dél-olasz atlagnal (35%) is
alacsonyabb. Az emlitett adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy mig a Velence régidban a
fiak mintegy 90%-a esetében a sziilok torekedtek arra, hogy gyermekeik az alapfokt iskolai
végzettséget megszerezzek, ezt a lanyok esetében kevésbé tartottdk fontosnak még az elmult
50 esztenddben is. Az analfabétizmus egyaltalan nem elenyészd, csak a déli teriiletekhez
viszonyitva tlinhet annak. Ugyanakkor, a kozépfoka végzettség megszerzése nem volt olyan
mértékben cél, mint mas olasz vidékeken, kiilonésen ha lanyrol volt szo. A felséfoka

»% MIGLIORINI E 1962: 191-194
Y VANZETTI C. 1981: 39-40.
013 Cen.Gen.Pop.:79.

! MIGLIORINI E 1962: 181-182.
213 Cen.Gen.Pop.: 131. -
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végzettséggel rendelkezOk aranya Venetoban a teljes népességhez viszonyitva minddssze
0,6% volt 1951-ben.**

A fiatalok korében nem riasztéan magas, 14,4%-os a munkanélkiiliség, amivel még az észak-
olasz régiok (ahol 17,6%) kozt is eldkeld helyet foglal el Velence régio, nem beszélve a
35,8%-0s olasz atlagrol (a napolyi, calabria- és sziciliai régiokban a palyakezdok 60-70%-a
sem kap munkat). A felndtt munkanélkiiliség aranyaiban is hasonldéan jonak mondhato a
helyzet: Velence régioban 7,5%, ezzel még a fejlett milanéi régiot is megelézi. Eszak-Olasz-
orszagban 8,5%, Olaszorszagban 17,8%, Dél-Olaszorszagban 32,6% a felndtt munkanélkii-
liség aranya.”** Olaszorszagban a legutobbi idékben, 1986 és 1991 kozott a kovetkezSképpen
alakult a munkavallalas a 19 évesnél idésebbek korében. Mig az Osszes foglalkoztatottak
szama €évrdl évre nd, a mezdgazdasag teriiletén dolgozoké csdkken. Mig 1986-ban 15.015.090
foglalkoztatott koziil 1.151042 dolgozott a mezdgazdasagban, addig 1991-ben 19.266.484
osszes foglalkoztatott koziil minddssze 1.380.223 £6, azaz megkozelitéleg 7%.>*

A mezogazdasag alakulasa

Vizsgalatomban a 20. szazad masodik felében lezajlott valtozasokra forditom a legnagyobb
figyelmet, nem tekintem szigorunak az idOhatart, az attekintést idoben tagabb keretek kozt
végzem. A 20. sz4zadi tarsadalomban lezajlé folyamatok is indokoltta teszik az elézmények,
elsésorban az Olasz Kiralysag megalakulasa utani évek eseményeinek tomor bemutatasat.

Veneto sajatos fejlodési modellt képvisel Olaszorszadgon beliil. Tobb ,,gazdasagi csodaja” volt
a 20. szdzad masodik felében Olaszorszagnak, ezek kozt talan a legutols6 épp Venetdban
zajlott le. Az elmilt szazotven évben legelmaradottabbnak tekintett Eszak-Olaszorszag keleti
megyéje, Veneto, mintegy 20 év leforgasa alatt (1970-1990) az orszag legiparosodottabb és
legdinamikusabban fejlédo régigjava valt. A mezdgazdasag terén lezajlott valtozasok fobb
vonalait szeretném szdmokkal is érzékeltetni, majd pedig az elmult évtizedekben lezajlott
nagy atalakulast kivalto tényezok rovid targyalasara térek at.

Torteneti attekintes

Az attekintésemben a népszamlalasok mezdgazdasdgra vonatkoz¢ adataira, korabeli szerzok
véleményeire, mezOgazdasagi felmérésekre tamaszkodom, mint forrdsokra. A mezdgazda-
sagra is kiterjedd alapvetd valtozasok a velenceiek megjelenésével és beilleszkedésiikkel egy
1doében, megkozelitdleg a 15. szazad kozepe €s a 16. szdzad kozepe kozt eltelt 100 esztenddre
tehetok, és a kdvetkezOképpen foglalhatok ossze:

—a mezbdgazdasag a pusztan onellatasrol a piacra termelésre ekkor kezdett attérni,

— a parasztoknak adozniuk kellett, termelésiik és fogyasztasuk alapjan is,

— a ndvénytermesztés technikdja fejlodésnek indult,

— sok 11 tanya Iétesiilt, ezzel 0sszefliggésben megvaltozott az lizemszervezeti forma,

— megjelent a (haszon)bérld és a haszonbérlés intézménye.>*°

3 MIGLIORINI E 1962: 183.
%13 Cen.Gen.Pop.: 132.-
513 Cen.Gen.Pop.:128.-

6 BANDELLONI, 1975:8.
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Mintegy kétszaz évvel ezeldtt, amikor a 18. szazad végén a Velencei Koztarsasag fenn-
hatésdga megszlint, és nem sokkal azutdn hogy a mintegy félszdz éves osztrdk uralom
megkezdddott volna, a mai Veneto teriiletének népessége 1,5 millio f6 volt. Ebbdl az aktivak
80 %-a a mezégazdasagban dolgozott,**” ami még a félsziget egyéb régivihoz viszonyitva is
nagy arany. Ebbdl az id6bdl kevés pontos statisztikai felmérésre van példa a venetoi tér-
ségben. A helyzet attekintését a politikai hatarok viszonylag gyakorta torténd megvaltoztatasa
is neheziti. Ezért a vizsgalt mintegy 200 év elso felének attekintésekor gyakran csak becslésre
hagyatkozhatunk, az adatok bizonytalansagaval pedig egészen a 20. szazad kdzepéig szamol-
nunk kell. Ugyanakkor viszonylagos allandosagot jelentettek Veneto szamara az osztrak
fennhatdsag évtizedei. Nem véletlen tehat, hogy pont ebbdl az idészakbol all rendelkezésiink-
re olyan feldolgozhaté kimutatas, mely a mezdgazdasag torténete szempontjabol is jelentds és
felkelti az utokor kutatoinak figyelmét. Az osztrék telekkdnyvi kimutatasokbol G. Scarpa®*® a
mezOgazdasagi miivelésbe fogott terlileteken a foldhasznositas modjara kdvetkeztet:

Veneto: 1840-45

Szant6 52 %

Kaszalo 25 %

Erdo6 10 %
3. tablazat

Meglehetdsen szegényes mezdgazdasagra kell gondolnunk. A korabeli technikai feltételeknek
megfelelden a fold termékenységének novelését elsésorban pihentetéssel érték el a 19. szédzad
elején, valamint Scarpa feltarasa alapjan vélhetéen az azt megel6zé évtizedekben is.** De a
19. szézad eleji Italia politikai térképérdl mit is olvashatunk le? Az 1814-es bécsi kongresszus
Ota a déli részen a Néapolyt is magaba foglald Sziciliai Kettdés Kiralysag jelentette a leg-
nagyobb Osszefiiggd tombot, északon pedig a Habsburgok és a Savoia-hdz osztozott. Kozép-
Italidban volt a legtarkdbb a kép: Umbria, Marche tartomanyokban, valamint Romatol
Ravenna és Bologna varosaig a Papai Allam uralkodott, négy hercegség, a Toszkan Nagy-
hercegség, valamint Lucca, Modena és Parma hercegségei szomszédsagaban. Veneto,
Lombardiaval egyiitt az osztrak csaszar fennhatosaga alé kertilt, a Velencei Koztarsasag pedig
ekkor veszitette el végleg vezetd szerepét a térségben. Az eurdpai hatalmak kozott igy
felosztott Italidban, az 1824 ¢és 1849 kozott eltelt 25 évben a népesség 70%-a a mezdgaz-
dasagban dolgozott, ez az arany a venetodi régioban is érvényes lehetett, ha csak nem haladta
meg kevéssel azt.”

A venetdi mezdgazdasagi termelésrol szolo elsé felmérések 1824-bdl szarmaznak, hiteles-
ségiik kétségbe vonhatd, ezért alapos vizsgalatra szorulnak. Veneto egyik tartoméanya, Verona
esetében az ellendrzést elvégezték és ez alapjan kovetkeztethetd, hogy 1824-ben, a régidban a
mezdgazdasagi hasznositasu teriileteken folyt hektaronkénti brutté termelés azonos volt az
1861-es értékkel. Tehat, 1ényeges valtozas e kérdésben nem tortént az eltelt 30 év sordn. Még
elmondhat6, hogy az osztrdk uralom idején, egészen az 1860-as évekig viszonylagos stabilitas
jellemezte a venetdi mezdgazdasagot, tekintettel arra, hogy szervesen kapcsolodott az osztrak
birodalmi gazdasdghoz. A tulajdonviszonyok terén a 19. szazad elsd felében az tapasztalhato,
hogy a foldeknek csak csekély hanyada volt varosi vagy egyhdzi tulajdonban (5%). Errdl az

*TVANZETTIC. 1981: 31.
¥ SCARPA G. 1963.
Y SCARPA G 1972.
0 VANZETTI C. 1981: 32.
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idészakrol kevés feldolgozas késziilt,”' de a meglévé adatok arra utalnak, hogy a nemesi és
nem-nemesi tulajdon ardnya Venetoban 1:1,5 volt. A monostorok és vallasos céhek szét-
osztott javai minden bizonnyal a kozépbirtokosok foldjének mennyiségét gyarapithattadk még
a napoleoni idékben, ilyen médon dsszesen 10.000 hektar cserélhetett gazdat. A tulajdon és
foldrajzi fekvés a kovetkezd modon fliggott 6ssze 1824 ¢s 1849 kozott. A nagybirtok a
rosszabb adottsadgu teriileteken volt a leginkdbb jellemzd, ahol pl. a lecsapolds éppen folya-
matban volt. Itt a 100 hektarnal nagyobb birtokok a foldteriilet 60 %-at tettek ki. Ugyanakkor,
a siksag északi részén — ahol Padova is fekszik — az 5 és 100 hektar kozotti kdzépbirtok
dominalt. Az 5 hektar alatti birtokméret elsésorban a dombvidéken volt jellemzd, és az Gsszes
terliletnek csupéan 5 %-at tette ki. Hegyvidéken a kozos foldbirtoklas: egyesiiletek, tarsulasok
vagy helyi szervek, valamint kozosségek nagy kiterjedésli birtokai voltak jellemzoek.

Mar a 19. szdzad elsO felében is lathaté az a tendencia, mely majd a kovetkezd korokban
egyre meghatarozobba valik: a bérleti foldek mennyisége ndvekszik. A haszonbérleti szerzo-
dés az egész venetodi teriilet tobb mint kétharmadara, a részes foldtulajon szerz6dés a foldek
10%-ra, a fennmarad¢ teriileten pedig a vallalkozdi tulajdon (kapitalista, vagy kozvetlen
gazdalkodoi formdjaban) volt jellemz6. Az 1823-as adatokhoz képest egészen 1861-ig nem
tortént 1ényeges valtozas ebben a tekintetben. A birtokmegoszlas szintén kis mobilitast mutat,
csak kevés kereskedd vasarol foldet, a paraszti foldtulajdonlas mértéke csak nagyon nehezen
tudott emelkedni, mivel a gazdasagi koriilmények nem voltak kedvezdéek. 1861-ben még ki-
magasloan nagy az agrar népesség aranya is Venetoban. Mig az orszagos atlag 69,7%, addig
itt az aktiv népesség 72,5 % foglalkozik foldmiiveléssel. Venetoban a megélhetés szinte
egyediili forrasa a fold volt, és ez még hosszi ideig igy is marad.”>

E korszakot kdvetden, mar a fiatal egységesiilt olasz allam végezte el a szazadvég legjelen-
tOsebb adatgyiijtését, a Jacini-rdl elnevezett felmérést (Inchiesta Jacini), mely 1871 és 1879
kozott zajlott.”> A kérdbives mezdgazdasagi felmérés a foldmiiveld osztaly életkdrillményeit
vizsgalta, a megrazoé eredményekrdl beszamolo adatfelvétel és szemle az egész mezdgazda-
sagi népességre kiterjedt. Eszerint, 1880-ban a felesbérlok aranya 75% — az dsszes foldmun-
kashoz képest —, a bérldké 10%, szolgaké és cselédeké 3%, a tobbiek foldtelen napszamosok
¢s kubikusok. Mindannyiuk éves jovedelme 200 lira koriil mozog: felesbérloké 220 lira,
bérloké 200-300 lira kozott, napszamosé alig éri el a 200 lirdt, mezégazdasagi cselédeké
atlagosan 200 lira.”* (Osszehasonlitasul, egy kilogramm s6 ara 0,55 lira volt, deriil ki a
forrasbol.) Az 0j olasz allam nagyobb mértékli adozasra kotelezte a vidéken €ldket, mint a
Velencei-Lombard Kirdlysadg idején azt a Habsburgok tették, ez nem tette népszeriivé az
,olaszokat” a parasztok korében. 2> A mezégazdasagi cselédek fizetése 50 és 75 lira kozott
mozgott, szallast és ellatast az Sket szolgalatba fogadé csalad biztositott szamukra.**®

Ha a tarsadalmi vonatkozasokndl most még nem iddziink el, csak a szamadatokat tekintjiik,
megallapithatjuk, hogy az 1848 el6tti helyzethez képest jelentdsebb valtozast a szantok

I BELTRAMI D. 1955., BERENGO, M. 1962, SCARPA, G. 1972., SCARPA, G. 1979.
2 YVANZETTIC. 1981: 32

3 LAZZARINI 1983:20-23. Itt a szerzé vézolja a parlamenti inditvanyra elinditott orszagos felmérés
arnyoldalait és Morpurgo — aki a venetoi vizsgalatot végezte — szélmalomharcat.

»* BERNARDI U. 1991/B:423-424. (az adatokat az Atti della giunta per I'Inchiesta Agraria, vol V,
Tomo II, a 187. oldalrdl idézi a szerzo)

235 BERNARDI U. 1991/B:351.
2 BERNARDI U. 1991/B:424.
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megndvekedett teriilete jelentette a megmiiveletleniil hagyott teriiletek rovasara.”>’ Ennek
valdszinii oka a jelentds népességnovekedés, ami megndvekedett taplalékigényt vont maga-
val. Ugyanakkor, a mezdgazdasdgban dolgozok ardnya az aktiv lakossadgon beliil jelentdsen
csokken az évek eldrehaladtaval.

Mez6gazdasag- | 18.sz. 1823- 1861 1881 1901 1911 1931 1936*° 1951 1961 1971°" 1991**

ban dolgozdok vége 49
258

aranya
Olaszorszag 70 % 69,7 % 53% 584% 51,0% 48% 29.0% 19,4%
Veneto 80 % 72,5% 683 % 62% 62,3 % 56,1 % 53% 43.1% 252% 173% 7%

4. tablazat

Azonban a statisztika adatai olykor eltorzitjak a valosagot. Az egyesiilt Olaszorszagban (1861
utan) a megallapitottnal magasabb lehetett a mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya, hiszen
sokakat az ipari munkassagba soroltak. Akik parhuzamosan végeztek ipari, kézmiives, vagy
kubikus munkakat, ¢s mezdgazdasagban is dolgoztak idény jelleggel, vagy masok gazdasagaiban
rendszerességgel, nem a mezégazdasagban foglalkoztatottak kozt lettek feltiintetve.***

A tablazatbol, ennek ellenére kideriil, hogy valamikor az 6tvenes években kovetkezik be a
fordulat, ekkor lesz Venetdban eldszor alacsonyabb a mezdgazdasagban foglalkoztatottak
aranya az orszagos atlaghoz képest.

A mezbdgazdasag tarsadalmi szemponti elemzésének igénye egészen 1910-ig csak esetleges
¢és szorvanyosan eléforduld jelenség, valos allami akarat hidnyaban. Ezekben az években még
nem pontosak a vizsgélatok, példdul a termelésre vonatkoz6 feljegyzések is ellentmonddak.

A vizekben gazdag Venetoban az 1882-es vizszabalyozasra vonatkozo Baccarini-torvényt
els6sorban a veronai, ostigliai volgyekben, a padovai tartomany kozépsd ¢és déli teriiletein,
valamint Polesinén és a P6-volgyében miikodé konzorciumok hajtjak végre. Ami az ontézéses
miivelést illeti, ontézOberendezéseket ekkor még csak a veronai siksagon hasznalnak.

Az 1910-es mezdgazdasagi kataszter jelenti az elsé komoly rendszerezést az egységesiilést
kovetden az olasz mezdgazdasag torténetében. Ennek keretében a foldhasznositidsra vonat-
kozo felmérések kiilonos figyelmet kapnak. Az 1881-es felmérésekhez képest 4 %-kal nove-
kedett a mezdgazdasagi mivelésbe fogott teriiletek mennyisége, kiilondsen a szantok tertilete,
¢€s ujabb népességnovekedés kovetkezett be. Mig 1881-ben csak 2.320.000 f6, 1910-ben mar
2.907.000 f6 €¢It Venetoban. A kdzépbirtokosok jellemzden részes foldtulajdoni szerzodések
keretében miiveltették foldjeiket, ennek legelterjedtebb formdja a felesbérleti vagy haszon-
bérleti (mezzadria) szerz6dés volt. A mezzadria szerkezetébdl fakaddan tobb volt mint agrar-

3TV ANZETTI C. 1981:34.

% VANZETTI tanulmanyaban kozolt ide vonatkozd adatait kiegészitettem az Allami statisztikai
intézet: ,ISTAT” 1965. korabbi évekre vonatkozo adataival.

» MIGLIORINI E 1962:181 — kozolt adatai alapjan.
260 BERNARDI U. 1991/B:426. — alapjan

' BERNARDI U. 1991/B:427. — kozolt adatai alapjan.
26213 Cen.Gen.Pop.:128. -

263 NIEDERHAUSER 1972:658. (a szerzé6 Emilio Sereni egy 1947-es munkéjara hivatkozik, mely
szerint az 1870-ben sorozasra keriilé katonak 53%-a vallotta magat foldmiivesnek: E. SERENI, //
capitalismo nelle campagne. 1860-1900, Torino 1947. p. 406)

264 VECCHIO G. 1994:52
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szerzOdési forma, hiszen a szerzddo felek kozt nem csak gazdasagi volt a kapcsolat. A polgari
kozép- és kisbirtokosok voltak a technikai fejlodés eldfutarai, az Gjitasokat 6k kozvetitették a
foldmiiveld parasztoknak (pl. kartevok elleni védekezés, géphasznalat, tragyazas, vetésforgok).?®

Becslések szerint kevés fold keriilt kisparaszti tulajdonba ez id6 alatt (1881-1910): a fold-
vasarlas foleg kis méretli foldeket érintett, valamint az emigraltak itt hagyott foldjei is kicsik
voltak. Az elsd vilaghabort éveiben azonban a parasztok élet- és munkakdoriilményei megval-
toztak. A férfi munkaerd ugyan hianyzott a foldekrdl, az ¢lelmiszerarak orszdgos emelkedése
miatt viszont sok parasztcsalad elegendd megtakaritasra tehetett szert ahhoz, hogy a hén
ahitott foldet megvasarolhassa. 1919 ¢és 1928 kozott Venetoban (az aranyokat tekintve
hasonléan Szicilidhoz) 6sszesen 176.000 hektarnyi teriilet kertilt kis paraszti tulajdonba, ami a
mai Veneto terliletére vonatkoztatva 152.000 hektar. Fontos megjegyezni, hogy az 0 paraszti
tulajdon 65%-a a siksagon jott 1étre, a vizszabdlyozasok kovetkeztében. Tekintettel arra, hogy
1930-ban a régio teriilete kevéssel ugyan, de novekedett az 1910-es méretéhez képest, a
foldhasznositas dinamikajat nehéz kovetni. >

Az olasz egység létrejittét kovetden meglehetdsen késén, 1929-ben volt az els6 olyan mezd-
gazdasagi felmérés Olaszorszagban,”®’ mely mar a mez6gazdasagi tizemek szervezdését is
targyanak tekintette. E tekintetben ez az egyetlen orszagos attekintési forras, de sajnos
hianyos és tobb ponton kétes adatokat tartalmaz. Eszerint a foldeknek megkdzelitéleg 53%-a
maganbirtok, mig 22% bérleti, 12% részes foldtulajdon szerzddés keretében keriil megmiive-
1ésre (kerekitett adatok). (A maradék 12% koriili foldteriiletre vonatkozé adatok hidnyosak.)
Ezen feliil, sajnos épp a legizgalmasabb ponton homalyos a statisztika: a maganbirtok jellegét
nem tisztdzza. Nem tudhato példaul, hogy az 53%-bol mennyi a parasztgazdasag, illetve
milyen a kapitalista vallalkozoi tulajdon ardnya. Mindenesetre, ha idoben el6bbre ugrunk, az
1948-49-es mez6gazdasagi iizemek tipusait attekinté felmérés®® eredményei azt igazoljak,
hogy 1930 ¢és 1948 kozott a tulajdonviszonyok szempontjabol jelentds valtozas nem kovet-
kezik be Venetoban.>®

A tulajdon szerkezetében torténd valtozas ideje lassan érkezik el, csak a méasodik vilaghaboru
utani ujjaszervezddés légkore hozza meg a sokak altal vart elmozdulast. A fasiszta ellenallasi
mozgalmakkal parhuzamosan kialakul6 paraszti felkelésekben a miveletleniil hagyott nagy-
birtoki teriiletek kiosztasat, a parasztokra nézve elénytelen agrarszerz6dések reformjat tiizik ki
célul. Sok egyéb koveteléseik kozt ott szerepel a birtokossal szembeni jogi védelem megvalo-
sitdsanak szandéka: a szerz6dés ,,felmondasanak kivetel nélkiil mindenkori megindoklasa”.

Az elkovetkezd évek pedig a forrongés évei voltak: 1944 és 1949 kozott az elavult agrar-
szerz8désekre vonatkozo torvényeket négyszer is médositottak.”’® Ezek a problémék az északi
régiok koziil szinte csak Venetoban és egész Dél-Olaszorszagban jelentkeztek erésen.””!

%65 VANZETTI utal Bandini, M. 1957. miivére, melyben Bandini részletesen kifejti a tulajdonos
kozvetitd szerepének jelentdségét.

26 WV ANZETTI C. 1981: 35.

7 Az Olasz Kiralysag Kozponti Statisztikai Intézete (istituto centrale di statistica del regno d’Italia),
az eredményeket pedig tiz évvel késébb, 1939-ben voltak elérhetok.

2% VANZETTI C. 1981: 36 kozlése utal az Orszagos mezdgazdasagi intézet (LN.E.A.) 1958-as
adataira

29 VANZETTI C. 1981: 36
27 GIORGETTI G. 1974: 506.
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Az 1948 ¢s 1970 kozotti mezdgazdasagi felmérésekbdl kiindulva az tizemtipusok €s a tulaj-
don vagy bérlemény mérete kozti 5sszefiiggéseket az alabbi tablazatban dsszesitve kozlom.?"
A tablazatban szerepld kategoridk megkozelitéen a kovetkezd magyar szohasznalatnak
felelnek meg: — foldmiiveld parasztgazda kis- és kozépbirtokosnak, — kapitalista (t6kés) tulaj-
donos (fizetett munkassal dolgoztatas esetén) uri kozép- vagy nagybirtokosnak, — kapitalista
tulajdonos (részes bérletbe adott f61d esetén) kozép- vagy nagybirtokosnak.

Veneto 1948 1961 1970
Hektar % Hektar % Hektar %
Magantulajdonban: 1.080.665 67| 1.152.818 76,6 1.131.156 80,3
- F6ldmiivel§ parasztgazda 623.777 38,8 606.036 40,3 665.641 473
- Kapitalista (fizetett munkassal) 201.662 12,5 338.575 22,5 384.989 27,3
- Kapitalista (bérletbe adott f61d) 255.226 15,9 208.207 13,8 80.526 5,7
Bérleményként: 529.980 32 353.409 23,4 276.400 19,7
- Haszonbérl6 (mezzadro) 462.055 20,7 316.717 21,0 253.000 18,0
- Kapitalista (fizetett munkassal) 5.395 0,3 3.159 0,2 1.214 0,1
- Kapitalista (bérletbe adott f61d) 61.530 3,8 33.533 2,2 22.186 -
Osszesen: 1.609.645 100| 1.506.227 100 1.407.556 100
5. tablazat.

Az adatokbol kiolvashatd, hogy a mezdgazdasagi miivelésben 1évé foldek mennyisége
egyértelmiien csokken: 1.609.645 ha-rdl 1.407.556 ha-ra 1948 és 1971 kozott.

1970-re egyarant megné a foldmiiveld parasztgazdak (csaladi gazdasagok) és a fizetett munkaso-
kat alkalmazd nagybirtok ardnya: 1961 és 1971 kozott 60.000 ha-ral, illetve 46.000 ha-ral ndtt
meg a tulajdonukat képez6 teriilet, ezzel parhuzamosan a felesbérloké és bérloké radikalisan csok-
ken. Ez a jovo6 felé mutatd tendencia, mint azt a késobbi évtizedek adataibol majd latni fogjuk.

Az ¢letkoriilmények ugyan javultak, de a f6ld megvasarlasa nehezebbé valt mara. 1880-ban
1000 munkanapot (azaz kb. 6t éven at évi 200 lirat) kellett dolgoznia egy napszamosnak,
hogy megvehessen egy hektarnyi foldet, az 1980-as évek elején pedig ennél tobbet. Az
atlagosan 40 millio lirdba keriil6 egy hektarnyi foldért tobb mint 6,5 éven at kellett dolgoznia,
ha az atlagkeresetet évi 6 millidnak vessziik?”

Az 1950-es években kis mértékben ugyan, de befolyésolta a venetdi gazdasagot két, az egész
orszagot érintd tényezO, a haborat kovetd foldreform valamint a vizszabalyozasi munkakat
kovetden ontozOrendszerek létesitése. A foldreformot célzd, 1950-ben térvényerdre emel-
kedett 1948-as hatarozat jelentdsége szinte kizardlag a PO deltdjanak venetdi részén és
Velence tartoméanyban volt érzékelhetd, itt 10.483 hektarnyi teriiletet osztottak ki.””* (Vizsga-
latom szorosabban vett helyszinét, Padova kornyékét nem érintették a 20. szazadi vizszaba-
lyozasi munkak, itt nem nétt meg a termdoteriilet ebben az idészakban.)

! BRONZINI G. B. 1981. A jeles feldolgozas LEVIT, SCOTELLAROT, DE MARTINOT, FIORET
értékeli.

2 VANZETTI C. 1981: 39. és 42. oldalakon talalhat6 tablazatok egyesitésével késziilt.

23 BERNARDI U. 1991/B:427.

2 VANZETTI C. 1981.; BARBERIS, C. - MAIORINO, A. 1962.
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Ennél sokkal jelentdsebbek viszont a kis parasztgazdasagok l1étrehozasanak adozasi és pénz-
tigyi feltételeit megkdnnyitd torvényi kiegészitd rendelkezések. Ugyanis a tulajdon bejegyzési
illetékét er6sen mérsékeltek €és kedvezményes hiteltamogatast (negyvenéves lejarattal) nyuj-
tottak az 01j foldtulajdonosnak. Vagyis, az ekkor Gjonnan létrejott paraszti tulajdon épségének
védelmét rendeletileg igyekeztek biztositani: ha példaul a vasarolt fo6ldtél egy bizonyos idén
beliil megvalt a tulajdonosa, elveszitette a torvény biztositotta addigi dsszes kedvezményre
valo jogosultsagat.’” A foldhasznositast illetden is jelentds valtozasok torténtek: a szantofold
tertilete 21.000 hektarra és a legeld 18.000 hektarra csokken, mig a fakitermelés a fejlodd
venetdi mezOgazdasag huzoagazata lesz 29.000 hektarnyi teriileten.””®

A paraszti magantulajdon mértéke épp a jelolt idészakban (50-es évek) novekedett meg a fent
emlitett torvény biztositotta lehetdségek miatt. Ugyanakkor a statisztika a kovetkezd ellent-
mondast mutatja: a kapitalista tulajdonban (fizetett munkasokkal) 1év6 foldek mennyisége nd,
mikdzben a paraszti magantulajdon teriilete csokken 1948 ¢és 1961 kozott, szézalékosan pedig
a paraszti magantulajdon teriiletének novekedését mutatja. Az ellentmondas oka Vanzetti
szerint a kovetkezetleniil alkalmazott adatértékelésben keresend.””’

Az lizemtipusokat illetéen az 1961 és 1970 kozott eltelt idore vonatkozo statisztika nem mutat
pontatlansagokat: a venetoi paraszti ¢életrdl kozvetleniil szerezhetd tapasztalatok és az adatok
teljes Gsszhangot mutatnak.””® Az adatokat értelmezve megallapithaté, hogy Veneto tartoméany
eltérd természeti adottsagai ellenére egyontetiien a legelterjedtebb iizemtipus az atlagosan 3,3
hektar méreti magan parasztgazdasag (a haszonbérleti gazdasidg atlagos mérete szintén
ennyi). A uri kozép- vagy nagybirtok foldjeinek atlagos mérete 52 hektar, de itt nagyok a té;ji
eltérések: Padova kornyékén 20 hektar, Trevisoban 24 hektar, Verondban 30 hektar,
Rovigoban 49 hektar és Belluno hegyvidékén 287 hektar. A ri kozEép- vagy nagybirtok részes
bérletbe adott foldjeinek atlagos mérete 9,25 hektdr, ez az lizemtipus leginkdbb Treviso,
Venezia és Verona tartomanyaiban gyakori.

Milyen lehetdségeket biztositott az eddig jogokkal alig rendelkezd haszonbérlé és mads
részesbérld szdmara az 1960-as évek rendeleteinek sora Olaszorszagban? Az 1964-66-o0s
torvények végre kielégitd allapotokat teremtettek ¢s a bérld az eddigieknél nagyobb mér-
tékben szerezhetett érvényt sajat érdekeinek, szempontjainak. Az évtizedekkel azelott meg-
fogalmazott kovetelések kezdtek valéra valni. Mint példaul, a koltségek 50-50%-0s meg-
osztasa bérld ¢€s tulajdonos kozott, vagy, hogy ezentll a birtokiranyitas feladatat a bérld is
ellathatja, a tulajdonos nem szélhat bele a parasztcsalad Gsszetételébe, egyes esetekben a bérld
a termelés terén ujitdsokat vezethet be és ehhez igénybe vehet akar onkormanyzati vagy
allami tAmogatast is a tulajdonos megkérdezése nélkiil.

A bérld jogainak bdviilése, mindettdl fliggetleniil, lasst folyamat volt, hiszen az elnyert jogok
nem jelentettek egyebet, mint a habora végi szakszervezeti kovetelések részleges megvalosu-
lasat. A haszonbérlet megsziinését torvényileg kimondtak ugyan, de a részes bérlet minden
formdja azért nem sziint meg teljesen. A haszonbérlo kapcsolata tulajdonosdval egyre inkabb
kapitalista jelleget 61tott, és nem keriilt at a paraszt tulajdonaba az altala megmiivelt fold.”

* VANZETTI C. 1981.; GIORGI, G. 1957.
" VANZETTI C. 1981: 37-38.

T YVANZETTI C. 1981: 38.

" VANZETTI C. 1981: 39-40.

*” GIORGETTI G. 1974: 530.
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Az 1970-es évek elejének agrarpolitikdjat a bérleti dijak megallapitasa koriili vitak jelle-
mezték. 1971-ig a tartomanyi szintli Bizottsdgok bonyolitottdk le az egyébként torvényileg
szabalyozott foldbérleti dijak kifizetését. A rendelet a bérlok érdekeit volt hivatott szolgalni,
de a tulajdonosok — akik helyet kaptak a Bizottsagban — a joghézagokat a bérlokre nézve hat-
ranyos modon igyekeztek kihasznalni. Az 1971-es 4j térvény ezt tigy kivanta orvosolni, hogy
objektiv formaban, pénzben megallapitott egységes, a termés mennyiségétdl fiiggetlenitett
dijak fizetését irta el6.”*" A torvényi tdmogatds, az uj és egyre nagyobb biztonsagot nyijtd
bérleti szerzédések, valamint az apré eredmények mindenesetre arra buzditottak a bérldk
tomegét, hogy ne hagyjak el a foldeket és a tovabbiakban is jogot formaljanak rajuk. A
hagyomanyos bérleti szerzédések visszaszoruldsa tehat tovabb folytatdodott 1961 és 1970
kozott, méghozza rekord sebességgel. Azaz, a haszonbérleti gazdasagok szama 56,5%-kal
csokkent, aminek 59,3%-os teriileti csokkenés felel meg, a részes bérleti gazdasagok szama
pedig 57,5%-kal, aminek 51,2%-os teriileti csokkenés felel meg, és mindez alig 10 év
leforgasa alatt.”!

Giorgetti a termelési kapcsolatokrol és az agrarszerzddések torténeti alakuldsardl irt konyvé-
hez visszatérve,” itt egyebek kozott azt olvashatjuk, hogy csak 1948-ban gondoskodott a
torvény a tulajdonosnak tett szolgaltatdsok: a természetbeni juttatdsok, ingyenes munka,
ajandékok — eltorlésérol. De az 1964-es, bérldkre vonatkoz6 torvényben tjra szerepeltetik ezt
a kitétg}g‘% Bizonyara a végrehajtas akadozott, ezért a rendelkezés ujabb megerdsitésre
szorult.

A parasztok szocidlis €és kulturdlis koriilményei miként alakultak a 20. szazad folyaman? A
népesség 62%-a végzett mezdgazdasagi munkat 1901-ben. A paraszti lakossag radikalis
csokkenése az ezt kovetd 50 évben kovetkezett be, 1951-re 43%-ra csokkent le aranya a
région belill. A csokkenés hii mutatdja a progressziv modon torténd iparosodas novekedése,
mely a vidék folyamatos elnéptelenedését eredményezte. Ugyanebben az idében az iparban
foglalkoztatottak aranya 21%-r6l 33%-ra emelkedett a régioban, az orszagos atlagot meg-
haladéan. Nem elhanyagolando tény, hogy ugyanebben az 50 esztendében az aktiv népesség
szama 400.000 fével megndtt. Eppen ezért az a jelentés szamszerii elény, amivel a mezé-
gazdasagi népesség korabban rendelkezett, fokozatosan fogyott el. A mezdgazdasagi
tevékenység kezdetben lassu iitemben, majd egyre sebesebben sziinik meg. Padova mellett
Trevisoban vannak a legtobben foldmiivesek, mig Vicenzaban vannak a legtobben az iparban
foglalkoztatottak a région beliil. Ugyanakkor, ha a statisztika szamait olvassuk, tudnunk kell
arrdl is, hogy féleg azok kozott, akik ,,in loco™ taldltak ipari munkat, a felméréskor ezt a nem-
mezdgadasagi tevékenységet vallottdk be, ezért nem kisbirtokos parasztként jelennek meg a
végs6 eredmények kozlésekor, hanem iparban alkalmazottként.”™* Ez a ,parasztmunkds”
esete, a fogalom egy olyan sajatossagat ragadja meg a Velence régid egészét érintd lakossag

crer

A vizsgalt 200 esztendd legnagyobb strukturalis atalakuldsa a régioban az 1960-as években
zajlik.

0 GIORGETTI G. 1974: 533..

! GIORGETTI G. 1974: 535. adatainak osszesitésével.
2 GIORGETTI G. 1974.

5 GIORGETTI G. 1974: 528-9.

% MIGLIORINI E 1962: 181
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A bérleti szerzédés keretében muvelt foldek aranya jelentdsen visszaesett, ezzel szemben a
parasztgazdasagok ¢és a tOkés gazdasagok szdma novekedett, ezzel egyiitt az altaluk birtokolt
teriiletek mérete is nagyobb lett. Ennek egyik magyaradzata mar ismert: a foldreform emlitett
kiegészitdé rendelkezéseinek Osztonzésére tovabb ndtt a paraszti vasarlokedv, de legalabb
annyit nyomott a latba, hogy egy 1971-ben hozott térvény hatalyba 1épésével a tulajdono-
soknak mar nem érte meg a fold bérleti szerzddés keretében torténd megmiiveltetése, s ez a
mezzadria és mas bérleti tarsulasok villamgyors megsziinéséhez vezetett.”

1970-ben mar csak 14% a mezdgazdasagban dolgozok szazalékos aranya, a népességszam
novekedése ellenére. A mezdgazdasagi hasznositast foldek ardnyanak folyamatosan csok-
kenésével mintegy parhuzamosan nd az utak, épiiletek és ipari létesitmények altal elfoglalt
teriilet. A mezdgazdasagi lizem gépi ellatottsaga is az 1970-es években vesz nagy lendiiletet:
foleg az onmiikodésti berendezések és a vontatok szama emelkedik latvanyosan: 1961-ben
40462 darab vontato volt (6sszesen 1,2 millié 16erdvel), 1970-ben pedig 97107 darab vontato
(0sszesen 3,5 millid loerdvel). Kiilonb6zé munkaerd- €és eladasi problémak miatt az allat-
tenyésztés terén atmeneti visszaesés tapasztalhatd. Ennek ellenére a régid bruttd termelése az
eltelt 9 esztendd alatt 231 szazalékosan emelkedett, s mindez egy olyan régidban, amelynek
csak 56%-a siksag, 29,2 %-a hegyvideék, a maradék 14,2% dombvidék (s ez utdbbin csak
korlatozott mértékben folyik intenziv mezdgazdasagi termelés).**

A 20. szdzad utolsé éveiben vajon milyen allapotban van a mezdgazdasag? Olaszorszag
mezdgazdasagilag megmiivelt terlilete egész terililetének 35,7%-a, a mezdgazdasagban
dolgozok aranya 6,8% volt 1997-ben. Osszes mez8gazdasagi teriilet 29,41 millié ha, abbél
mivelt teriilet 10,77 millid ha. Az északi tdjegységre a belterjes mezdgazdasagi termelés
jellemzd. Az olasz gazdéak tulajdonaban 1évo foldek 20.067.000 ha-t tesznek ki, ebbdl a mezd-
gazdasagi hasznositastu teriiletek nagysaga 14.814.000 ha, a kizardlag erdégazdalkodast
folytatd lizemek kihagyasaval. A vizsgélat 2.253.000 gazdasagot vett szamba. 1997-ben a
mezdgazdasagi lizemek szdma 9,7%-kal csokkent az 1995-6s évhez képest, ami 414.000
hektarnyi fold miivelésbél valo kikeriilésével is jart.”*” Az EU orszagainak mindegyikében
mar a korabbi 7 évben is megfigyelhetd jelenség a gazdasagok méretének ndvekedése és ezzel
egyidejiileg szamuk csokkenése.

A mezOgazdasagi hasznositasu teriileteken az atlagos gazdasdgméret Olaszorszagban 8 hektar
volt 1990-ben®*® majd ez lecsdkkent 1997-ben 6,6 hektarra. A felmérésbél a tovabbiakban
még kideriil, hogy az olasz mezdgazdasagi lizemek tobbsége csaladi szinten mikodik:
2.174.000 (96,5%) gazdasag esetében a tulajdonos maga miiveli meg a 15.435.00 ha tertiletet
(76,9%), koziilik 81,7% csakis csaladi segitséggel, 10,5% elsdsorban csalddtaggal, és csak
4,4%-uk alkalmazottakkal: 289

Olaszorszagban 19.735.913 csalad (haztartas) volt 1991-ben.”° 1990-ben 2.665.000 foldmii-
veléssel és allattenyésztéssel foglalkozo csalad volt az orszagban dsszesen, koziiliik kizarolag
csaladtagokkal (hazastars, gyerekek, testvérek, esetleg sziilok és mas rokonok segitségével)

5 VANZETTI C. 1981: 43. BARBERO G. - MAROTTA G. 1991: 857-9.
6 VANZETTI C. 1981. 41-42.

#TLOKOS L. 2000: 194-198

8 EANFANI R. 1990:462.

% Strutt.Prod.Azi.Agr.1999: 1. tablazat

013 Cen.Gen.Pop.: 515. —
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dolgozik 2.371.000 csalad, tehat a talnyomo tobbség. ' A csaladi szintii gazdasagok uraljak

az olasz mezdgazdasagot, azaz 89%-ban a gazdan kiviil a kozvetlen hozzatartozoké, a csaladé
a termelés (vagy az Onellatasra korlatozodd mezdgazdasagi termények eldallitasanak) fela-
data, ezzel egyiitt feleléssége, és a gazda csak 11%-ban vesz igénybe csaladon kiviili segit-
séget (ebbdl 6,4%-ban), vagy a csaladi kereteken kiviil zajlik a gazdalkodas (ebbdl 4,6%-ban).
Hogy az egyes csaladtagok milyen mértékben veszik ki résziiket a csaladi k6z6s munkabol,
arra a kovetkezd szamok vilagitanak ra. A gazda 207.988.000 orat, hazastarsa 74.030.000
orat, egyéb csaladtagjai pedig Osszesen 86.892.000 munkadrat forditottak 1990-ben a kozds
gazdasagra. Vagyis, az 0Osszesen 444.713.000 mezdgazdasagi munkadra 83%-a csaladi
keretek kozott telik el

Az 1990-es évek adatainak olvastan levonhatd az a kovetkeztetés, hogy Olaszorszagban a
hagyoményos paraszti gazdalkodashoz nélkiilozhetetlen tdrsadalmi-, emberi oldal, a
megélhetés érdekében egylittmiikodd csalad, viszonylagos folytonossagot €lvezett egészen a
jelenig. Viszonylagos, mert a mezdgazdasag a 20. szdzadban visszaszorult a gazdasag mas
teriileteihez képest, amivel a megmiivelhetd foldek szamanak csokkenése is egylitt jart.
Viszonylagos, mert a mezdgazdasdg atalakuldsaval egylitt a gazdalkodd csaladon beliil is
szerkezeti valtozasok mentek végbe, tobbek kozott, a nagycsaladi munkaszervezeti forma
egyre inkabb sziikségtelenné valt, a csalddtagok pedig elvandoroltak vagy mas munka utan
néztek. Nem utols6 sorban pedig azért viszonylagos, mert az ¢lelmiszertermelés Europaban
hagyoményos szerkezete ¢és formdja az unios gazdasagi elképzelések megvalosulasaval
kénytelen lesz teljesen atalakulni. A versenyképtelen, csaladi munkaerdre épitd hagyomanyos
kisparaszti gazdalkodas helyét lassan az eurdpai élelmiszertermelésben a magasan gépesitett,
tokével rendelkezd farmergazdasag foglalja el.

A mai olasz mezdgazdasagban a kisgazda egyre inkabb csakis a maga erejére szamithat, ezt
igazolja a statisztika is: nem egészen tiz esztendd leforgasa alatt 30%-kal csokkent a csalad-
tagok munkéval vald hozzajaruldsa a gazda mezdgazdasagi torekvéseihez (a tilnyomorészt
csaladtagjaira szamito parasztgazda esetében). Az adatok arra utalnak, hogy azok a csaladok
tudtak talpon maradni, melyeknek vannak csaladi tartalékaik a munka elvégzéséhez — ezt az
allitast, reményeim szerint, a néprajz eszkozeivel végzett vizsgalatom eredményei is ala
fogjak majd tdmasztani. A csaladkézpontii gazdalkodasi stratégiara épiilé olasz mezdgazda-
sagban ezért eshet meg, hogy csak a kizardlagosan csaladi munkaerét foglalkoztatd magén-
gazdasagok szama csokken kis mértékben, 8,2%-ban. Ebben az olasz gazddknak, mondhatni
szerencs€jiik volt, hiszen a mezdgazdasagi tevékenység hagyomanyos kereteit egészen az EU
megvalosulasaig nem feszitette szét drasztikus modon az allam azzal, hogy beleavatkozott a
folyamatba, mint mondjuk Kelet-Eurdpaban, hanem hagyta a maga itjan lassan megsztinni.

1997-ben az olasz gazdasagok tulajdondban 1évoé 14,8 milli6 hektdros mezdgazdasagilag
hasznositott teriileten a kdvetkezd termelés folyik: 8,3 milli6 hektdron szant6f6ldi ndvényeket
(55,7%-a), 2,7 millié hektaron elsésorban gylimolcsot termelnek, 3,9 millio hektar pedig rét
vagy legeld (26%) van. Erdd és nyarfasor borit 3,7 millié hektart (18,5%), a fennmaradé 1,5
milli6 hektaron (7,7%) nem folyik mezOgazdasagi termelés, vagy a fenti csoportositasba be
nem illeszthetd miivelés folyik.*”

! Strutt.Prod.Azi.Agr.1999: 1. tablazat
%2 Strutt.Prod.Azi.Agr.1999: 1. tablazat
*% Strutt.Prod.Azi.Agr.1997
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A kovetkezd tablazatban az 1990 ¢és 2000 kozt a gazdasdgok foldhasznositasaban beallt
valtozasokat tekinthetjiik at, regionalis nagytajak szerinti bontasban.”*

A foldhasznositas 1990 és 2000 kozott régiok szerint Olaszorszagban:
Gazdasagok
By Szant6foldi Alland6 Allando " .
REGIOK névénytermesztok | novényekkel |  réttel Legeldvel | ErdGvel
Valtozas mértéke 1990 és 2000 kdzott %-ban
PIEMONTE -42.2 -40,3 -41,0 -493 | -39,2
VALLE D’AOSTA -47.4 -25,2 -27,2 -37,3 | -33.9
LOMBARDIA -39,0 -46,6 -48,6 -44.7 | -54,7
TRENTINO-ALTO ADIGE -47,2 -5,7 -6,7 -11,9 -0,2
- Bolzano -48.3 0,5 -6,2 -9,7 -1,6
- Trento -46,5 -8,8 -7,2 -17,2 0,8
VENETO -19,2 -27,8 -16,1 294 | -13,5
FRIULI-VENEZIA GIULIA -38,2 -43.9 -44.7 41,2 | -48,2
LIGURIA -48,6 -39,8 -44.5 -65,7 | -51.9
EMILIA-ROMAGNA -31,4 -29.9 -18,8 -32,3 | -30,8
TOSCANA -23.9 -8,3 7,0 -3,2 -3,6
UMBRIA -14,0 -5,7 21,6 9,6 6,5
MARCHE -25,4 -17,5 40,7 224 | -16,9
LAZIO -29,1 -12,1 25,4 -23.0 | -14,0
ABRUZZO -34,6 -18,0 -48,7 -50,2 | -283
MOLISE -28,0 -14,6 -50,8 -189 | -24,5
CAMPANIA -22,1 -6,2 -31,6 -19,5 -6,3
PUGLIA -14,4 0,2 34,4 254 | -12,1
BASILICATA -11,1 -8,9 -3,8 -14,8 | -13,7
CALABRIA -30,2 -6,9 -13,7 21,2 | -19,3
SICILIA -18,5 -6,1 -12,6 -15,9 -4.5
SARDEGNA -17,7 -9,8 -46,3 -19.9 | -15,1
ITALIA -25,9 -12,9 -23.1 =227 | 23,1
észak-nyugat 42,1 -41,1 -43,3 -50,4 -45.,4
¢észak-kelet =272 -27.4 -18,0 -23,5 | -19.8
kozép-olasz régiok -24.9 -11,0 19,3 -14,2 -7,8
dél-olasz régiok -22,6 -5,7 -31,0 21,9 | -16,2
szigetek -18,3 -6,9 -29,9 -17,6 | -113

6. tablazat

A padovai tartomany mezdgazdasagi termelésére mely termények eldallitasa jellemz6? A
Po-siksdgon fekvd padovai kornyék jelentdsége a kukoricatermesztés terén szazadok oOta
kiemelkedden nagy volt és nagy még ma is. 1997-ben az orszagosan 97.780.000 q kukorica
1.032.000 ha-on termett meg, ebbdl csak Padovaban 6.419.700 q termett 75.740 ha-on.
Buzabol sokkal kevesebb termett: az orszagos 69.010.000 g-bol itt mindéssze 505.100 q.2%
Az emberi étkezésre forditott kukorica mellett az allattenyésztésben takarmanyozasra hasznalt
kukorica is jelentds mennyiségben terem Padova Tartoméanyban:**®

%45 Cen.Gen.Agri.2000: prospetto 5
25 LOKOS L. 2000: 199 és Coltivazioni 1997 osszevetésével.

2% Coltivazioni 1997
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Padova Tartomany szant6foldi ndévényei 1997-ben:
Termény Vetésteriilet | Ossztermés Hektaronkénti | Betakaritott | Betakaritott
hozam termés termés
ha q q % q
Buza 8.475 504.350 59.51 100 504.350
Durumbuza 15 750 50.00 100 750
Arpa 1.030 56.475 54.83 100 56.475
Zab 3 111 37.00 100 111
Kukorica (étkezési) 64.563 6.419.700 99.43 100 6.419.700
Szarazbab 228 15.986 70.11 100 15.986
Takarmany-kukorica 11.177 5.588.500 500.00 100 5.588.500
Z5ldbors6 13 327 25.15 100 327
Z5ldbab 27 660 24.44 100 660
Burgonyak 850 311.500 366.47 100 311.500
Cukorrépa 9.500 6.015.000 633.16 100 6.015.000
Repce 50 1500 30.00 100 1.500
Napraforgo 163 4391 26.94 100 4.391
Szoja 14.110 515390 36.53 100 515.390
Kelkaposztafélék 269 109.082 405.51 97 106.899
Karfiol 142 41.100 289.44 100 41.100
Fejeskaposztafélék 128 51.657 403.57 97 50.623
Fodroskel 141 57.425 407.27 97 56.276
Fejessalata 119 23.810 200.08 97 23.333
Endivia 181 40.775 225.28 97 39.959
cikoria(-salata) 1783 184320 103.38 95 175.104
Salatak (fejes,cikoria,endivia) 2.083 248.905 119.49 95 238.396
Anizsgyokér 97 24.670 254.33 97 24.176
Paradicsom 542 292.500 539.67 100 292.500
Dinnye-félék 354 135.515 382.81 100 135.515
Padlizsén 139 50.750 365.11 100 50.750
Cukkini 197 67.280 341.52 100 67.280
Z.paprika 198 56.960 287.68 100 56.960
S.répa 23 8.340 362.61 97 8.173
Hagyma 243 77.485 318.87 100 77485
7. tablazat

Padova Tartomany takarmany ndvénytermesztése 1997-ben a kovetkezOképpen alakult. Az
allattartashoz sziikséges takarmany eldallitasa a kovetkezOképpen alakult: takarmanyndveé-
nyek (nincs részletezve) termelése: 14.035 ha-on 156.263 q, tovabbi takarmanyndvények
(takarmany-kukorica és egyéb termények) termelése: 11.715 ha-on 142.173 q, lucerna ter-
melési adatai: 2320 ha-n 14090 q, rét, kaszalé 7870 ha-n 33998 q.*” Padova Tartoményban a
gyiimolcs-, sz016-, olivatermés 1997-ben a kovetkezOképpen alakult. Padovaban a borszold
termelésének van a legnagyobb szerepe: 10.047 ha-on 1.175.520 q termett (6sszteriilet 10.661
ha, ebbdl 614 ha-on nem sziireteltek). Ehhez képest, a csemegeszilé termelése csekély
mennyiségben folyik (3 ha-on 450 q). A gyiimdlcsok kozt az alma termelése a legnagyobb
aranyu: az 1142 ha-on (0ssz. almaterm¢ teriilet: 1257 ha, ebbdl 115 ha-on ebben az évben
nem sziireteltek almat) termett mennyiség 398.620 q, amit mind lesziireteltek. Ezt a korte
koveti a sorban: 598 ha-on (Ossz. teriilet 654 ha, amibdl 56 ha-on nem sziireteltek kortét)
178.400 q termés, majd az dszibarack, melyet 247 ha-n (8ssz. teriilet 262 ha, amibdl 15 ha-on
nem szlreteltek Oszit) termelnek és ott 42.720 q Oszibarackot sziiretelnek. Kiwit €s olivat
megkozelitdleg ugyanakkora teriileten termelnek Padovaban, kiwit 160 ha-on, olivat pedig
158 ha-on. Kiwibdl a betakaritott termés 14.400 g, olivabol pedig 2.448 q. Ezt koveti a

*TISTAT Agri 1997
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cseresznye (1.143 q), nektarin (12.560 q) és eper (5.972 q), melyeket atlagosan 50-60 ha
méretl teriileteken termelnek. Ezen kiviil terem még szilva (33 ha-on), sargabarack (22 ha-on)
és kevés mandula is (4 ha-on).””® Padova Tartomany meleghazi (primér) zoldségtermése
1997-ben. A legnagyobb mennyiségben paradicsom keriil ki a melegh4dzakbol: 43 ha-on
36.550 q, dinnyeféléket 40 ha-on termelnek 16.000 g mennyiségben, ezt kdveti a padlizsan 26
ha-on 15.600 g-val, zoldpaprikat 25 ha-on 10.000 q mennyiségben, epret (4400 q), cukkinit
(4000 q) és fejessalata-féléket (3600 q) Osszesen 64 ha-on termelnek. Etkezési uborkat 1800 q
mennyiségben termelnek 4,5 ha-on, emellett még eléfordul kevés zoldbab (750 q 5 ha-on) és
még kevesebb sparga (0,7 ha-on 70 q).*”° Osszességében megallapithato, hogy a kukorica
termelése mellett a sz016termesztés is jelentds, de még ezeknél is fontosabb a tartomanyban a
tejtermelés, a tej képezi a csaladi parasztgazdasagok megélhetésének az alapjat.

Az orszag mezOgazdasagilag hasznositott teriiletének kozel 30%-at a rét és a legeld foglalja
el.” A kaszalok jelent6sége nagy Padovaban, de legeltetés itt nem folyik. Az allattenyésztés-
r6l elmondhato, hogy Olaszorszagban csokken azoknak a gazdasdgoknak a szama, melyek jo-
szaggal foglalkoznak: az 1990-es évhez képest 277.000 gazdasaggal kevesebb foglalkozik ezzel a
tevékenységgel, azaz 1997-ben a szdmuk megkdzelitdleg 690.000. A csdkkenés minden fajta-
ra vonatkozik, de kiilondsen a baromfitenyésztést (-39,8%) ¢és a lotenyésztést (-38,0%)
érinti.”®" A Po-volgyében elsésorban a szarvasmarhatartas fejlédott magas szinvonalra.’” A
belterjes allattenyésztés terjedt el. A szarvasmarha allomany Olaszorszagban fokozatosan
csokken, mint altaldban az allattenyésztés fontossaga. 1997-ben 7240 ezer db szarvasmar-
habol 2125 ezer db tehén volt Olaszorszagban. Az olasz mezdgazdasagra altalaban a sok kis
gazdasag jellemzd, de a nagygazdasdgok sulya is egyre jelentdsebb. ,,Az 5 ha alatti méretii
gazdasadgok (az Osszes birtok 76%-at alkotjak) az O0sszes mezdgazdasagi teriilet 25%-aval
rendelkeznek, vagyis annyival, mint a fél szédzalékot kitevd nagygazdasagok teriileti aranya.”
A kozépbirtokosok (20-100 ha méreti birtokkal rendelkezdk) az 6sszes mezdgazdasagi tertilet
40%-an gazdalkodnak, ezek pedig a gazdasagok 10%-at teszik ki. Az olaszok mezdgazdasagi
eszkozellatottsaga a franciakéhoz hasonlo, elég kedvezo. ,,Az egy traktorra jutd szanto-, kert-,
sz06l6-, és gyiimdlcsosteriilet 10 ha alatt van, az EU orszagai kozt a jobb eszkdzellatott-
sagiakhoz tartozik.”" A lakossag ellatasat altaldban képes fedezni a honi termelés, kiild-
nosen zOldségbdl és gylimolesbdl (a sziikséges kétszeresét allitja eld), ebbdl jut exportra,
hasbol és blizabol viszont behozatalra szorul Olaszorszag.*®*

A mezbgazdasagi termelési eredmények 1997-es Osszesitését tartalmazo vizsgalatba a mez6-
gazdasagban foglalkoztatottak egyes kategoriait is felvették, igy gazda, hazastarsa, mas csa-
ladtagok, rokonok, meghatarozott idére alkalmazott munkds, meghatarozatlan idére alkalma-
zottak, valamint ,,egyéb” tipusu munkaer6t kiilonboztetvén meg. Az eredményeket attekintve
megallapithat6, hogy 427 milli6é volt 1997-ben az 6sszes munkanap, ebbdl pedig 367 millid
napot (85,9%-ot) a csaladi munkaerd (gazda, felesége, csaladtagjai) dolgozott végig, tehat az
olasz mezégazdasagot korabban is jellemzé csaladi jelleg valtozatlanul megmaradt.®”’

S ISTAT Agri 1997

0 ISTAT Agri 1997

30 TLOKOS L. 2000: 198

0! Strutt. Prod.Azi.Agr.1997
32 LOKOS L. 2000: 198

33 LOKOS L. 2000: 201

34 LOKOS L. 2000: 201
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Nézziik még az 1998-as olasz felmérés adatait, melyek a valtozasok iranyat jol mutatjak.*"
Tekintetbe véve az 1990 (a mezdgazdasagi felmérés éve) és 1998 év kozott megmutatkozo
tendenciakat, megallapithato, hogy 15,8%-kal csokkent a gazdasdgok szama, ami 420.000
gazdasag megsziinését jelentette, és 1.056.000 ha teriileti csokkenéssel jart (4,9%). Ezeknek a
valtozasoknak kovetkeztében a gazdasagok mezdgazdasagilag hasznositott teriiletének atlagos
mérete 1990 és 1998 kozott megndvekedett 5,6 ha-rol 6,7 ha-ra. Emlitésre érdemes a részben
magantulajdonban 1évd, részben bérelt foldeken vald gazdalkodast folytaté gazdasagok
szdmanak szintén ezalatt a 8 esztendd alatt tortént 2,7%-0s novekedése (az ilyen ,,vegyes”
tulajdonu gazdasagok atlagos teriilete 18,4 ha-rol 20,9 ha-ra emelkedett, ami az Osszes
atlaganak tobb mint kétszerese).*"’

Az 1980-as évek kozepétdl a mezdgazdasag kezdi megtalalni helyét a fejlett olasz gazdasagon
beliil, bar sajatosan olasz jellegzetességeit 6rzi. Ekkor a mezdgazdasagban foglalkoztatottak
szama 2,5 millio f6, de ha a mezdgazdasagon kiviil foglalkoztatottak koziil a 1,5 milliora
becsiilt kétlakiakat is ideszamitjuk, akkor ez a szam megkdzelitdleg 4 milliora emelkedik. A
»kétlakiak” esetében nem csak a mar korabbrdl is ismert ,,paraszt-munkds”-rol van szo,
hanem azokrdl a csaladokrdl is, melyeknek tagjai ugyan részt vesznek a mezdgazdasagi tevé-
kenységben, de foleg tobb forrasbol (munkabérbdl, fizetésbol, nyugdijbol és segélyezés révén,
onalld vallalkozasokbol vagy alkalmilag végzett munkakbol szarmazo jovedelmek) remél-
hetnek bevételt. Emellett még ide sorolhatok azok a csaladi irdnyitas alatt allo falusi gazda-
sagok is, melyek minden egyes tagjat a mezdgazdasagon kiviil foglalkoztatottak kozott
tiintetik fel a statisztikdkban. Ilyen gazdasagbol pedig tobb mint 3 millié van Olaszorszagban.
(Bar a becslések szerint, a csaladi irdnyitasu falusi gazdasdgoknak csak alig egyhatoda — kb.
0,5 milli6 gazdasag — tekintheté hossza tavon életképesnek. Csak ezen kevesek szellemi-
ségétdl nem idegen a vallalkozas, és az 0j lehetdségek iranti fogékonysag, 6k vezetnek be a
90-es években bio-terményeket, ¢s 6k vagnak bele a faluturizmusba.) A t6bbi kicsi- és apro
gazdasag nem terjeszti ki tevékenységét a hagyomanyostol eltéré irdanyokba, miikodéséhez
szinte kizarolag a kiegészité jovedelemszerzés igénye tarsul, a csaldd anyagi biztonsagat
hivatott szolgalni az évezred utolsd éveiben is. Keretében megvaldsulhatnak az apréd termék-
csere formak, a mindségi azaz vegyszerektdl mentes gazdalkoddson alapuld oOnellatas, az
iddsebb generacid termelésben vald foglalkoztatottsaga, valamint a tagas és természeti kor-
nyezetben, a sajat tulajdonban 1évd f61don, a termelés helyszinén fekvd lakohely megterem-
tésének lehetdsége. Ebben a tdrsadalmi-gazdasagi kdzegben tehat, nem mondhatjuk, hogy a
parasztsag teljesen felhagyott a mezdgazdasagi tevékenységgel és elhagyta a falvakat, sokkal
inkabb az tapasztalhatd, hogy a szakmak kitanulasa, a magasabb képzettség és az ezzel egyiitt
jard kiilsé munkavallalas kovetkeztében az egykori falvak mara elveszitették paraszti egy-
Ontettiségiiket és homogenitasukat. A 90-es évek végén a ,,f6allast parasztok™ rohamos csok-
kenésének vagyunk tanuai, 1999-re a mezdgazdasdgban foglalkoztatottak szama 1,1 milliora
esik. Ennek ellenére, a szamok alatamasztjak az olasz mezdgazdasag viszonylagos jelento-
ségét: a 11 eurdpai unids orszag lakossdganak atlagosan 4,3%-a dolgozott 1999-ben mezo-
gazdasagban, ezzel szemben Olaszorszagénak 5,4%-a.>"

3% Strutt. Prod.Azi.Agr.1998 és LOKOS L. 2000 alapjan
397 Strutt.Prod.Azi.Agr.1998

3% BRAVO G. L. 2001:70-71. (a szerzé E. C. Banfield 1976: Le basi morali di una societd arretrata,
G. Bollati 1983: L italiano. il carattere nazionale come storia e come invenzione, L. M. Lombardi-
Satriani 1974: Antropologia culturale e analisi della cultura subalterna, C. Tullio-Altan 1986: La
nostra Italia: Arretratezza socioculturale, clientelismo, trasformismo e ribellismo dall unita ad oggi
c. munkaira tAmaszkodva foglal 6ssze.)
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Az olasz mezdgazdasag széthullasat kisérd fontos és nem okvetleniil negativ jelenségek koziil
kettd kiilondsen kiemelendd.*”® Az utobbi évtizedekben gyakoriva valt a hivatalosan be nem
jelentett és alkalomszerii bérbeadas, valamint a ,,gépi fogatolas™ (contoterzismo)®'°. Az olasz
mezdgazdasagi lizemekben lezajlo eszkdzvaltds a csaladi szintli gazdasdgokban gyakran csak
a ,,gépi fogatos” munkdjanak révén jelentkezik. A kisgazdak nem mindig és nem minden
gépet képesek maguk megvasarolni, szemben a nagygazdasagok tulajdonosaival.

A ,,nagy atalakulas”

A ,nagy atalakulas™'" korszakat Giorgio VECCHIO az 1950-es évekre teszi a 19-20. szazadi
olasz csaladrol irott 6sszefoglalojaban.’'? Mint eddig lattuk, a tartoméany paraszti gazdalko-
dasanak legujabb kori torténete a foldet bérletben miivelok nagy aranya miatt nem mas, mint
a haszonbérlok, bérlok életmoddjaban tortént valtozdsok sorozata. Melyek azok az alapvetd
értékek, amelyek hozzajarultak a venetoi fejlodési modellhez, melynek tartopillére az 1970-es
években az iparosodassal Osszefliggd folyamat eredményeként jellemzdévé valt csaladi vallalkozas
lett? Ulderico BERNARDI’" a trevisoi vidék masodik vilaghaborit kévetd nagy gazdasagi és
tarsadalmi valtozasairdl irott tanulmanyaban négy tényezdt sorol ide: 1) a haszonbérleti
rendszer megsziinését, 2) a foldekrdl a gyari munkaba menekiilé paraszt tanulékonysagat, 3) a
hazatéré emigransok tettrekészségét, valamint 4) a paraszti szocializacié moralis tartalékait.*'*

BERNARDI megallapitja, hogy a mezzadria eltiinésének folyamata nem szorithatdé megha-
tarozott idokeretbe, habar azt meg lehet allapitani, hogy a felesbérleti rendszer legradikalisabb
csokkenése az 1955-71 kozotti években zajlott le. Az atalakulds sz&ép csendesen ment végbe,
mikozben Amerikdban és Eurdpaban a didklazadasok dultak, ,,a paraszti kulturatol a vallal-
kozasok vilagaig” tartd folyamat visszafordithatatlanul zajlott. *'° A ,,mez8kon” a 20. szazad
masodik felében kibontakozott 01 ¢életrél a kovetkezoket lehet elmondani. A mezdgazdasagi
reform 1948-ban kovetkezett be Olaszorszagban. Venetdéban 1951 és 1991 kozott a népesség
szinte teljesen elhagyta a foldeket. Masik fontos jelenség ezekben az évtizedekben, hogy a
ndk tomegesen munkaba alltak, ezzel a régio fejlodésének arculatat is atalakitottdk. Bar az
atmenet fokozatosan ment végbe, minden valtoz6 kozt a foldbirtok-reformnak volt talan a leg-
nagyobb kihatasa. Ekkor szamolodott fel a felesbérleti- és bérleti rendszer. A felesbérleti
szerzOdés kiilondsképpen Veneto kozépsd teriiletein volt meghatarozo agrarszerzédés-tipus a
kozelmultig. Akkor sok fiatal elment gyarba dolgozni, megindult a gépesités a mezdgaz-
dasagban is.>'¢

3% FANFANI R. 1990:464.

319 Lasd a Contoterzismo szot a Glosszariumban és a harmadik fejezetet is.
' POLANYI K. 1997.

32 VECCHIO G. 1994:145

313 Ulderico BERNARDI, a velencei Ca’ Foscari Egyetemen szociologiat tanit, a tartomany paraszti
¢letének alapos ismerdje €és szamos tanulmany szerzdje, a venetdi Kivandorlast Kutaté és Doku-
mentalo Levéltar igazgatdja, valamint Ausztralidban, Brazilidban, USA-ban és Argentindban vég-
zett kutatasokat venetdi bevandorldk korében.

314 BERNARDI, U. 1998: 5.

315 BERNARDI, U. 1987: A szerz0 egyéb, az atmenetet érzékeltetd kotetei: BERNARDI, U. 1975,
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Mi is zajlott le az 1960-70-es évek forduldjan Veneto tartomanyban? Haldoklott a haszon-
bérlet tobb évszazados rendszere, mindazonaltal a tovabblépéshez sziikséges elemek is jelen
voltak az itt lakok kultirajaban: vallalkozasra biztatta a vallalkozni kész résztvevoket az a
csekély anyagi forras, mely sokszor nem jelentett egyebet, mint az egykori bérlé végkielégités
cimén megkapott 6reg haza az istalloval s egy darabka folddel. Am a kivandorlasok szaz évig
tartd hullama is ekkor ért véget. 1971-ben haladta meg el6szor a venetoi egy fore esd atlag-
jovedelem az orszagos atlagot; ezzel véget ért a gazdasagi pangas hosszu id6szaka, mely miatt
Veneto hosszii idon keresztiil kiérdemelte, hogy gazdasdgi elmaradottsaga miatt Dél-
Olaszorszaghoz hasonlitsdk, a Mezzogiorno del nord elnevezést ragasztva ra Ekkor fordult
el eldszor, hogy a regiondlis autondmia valoban miikodésbe Iéphetett, €s ipari munka-
lehetdségeket kindlt a mezdgazdasagban lezajlo gépesités €és szerkezeti valtozadsok miatt ott
felszabadult munkaerének. A gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi viszonyok husz évvel azeldtt
még egészen lehangolo képet mutattak. Az 1951-es orszagos felmérés Venetoban a kovetkezo
allapotokrol tudositott: 100 hazbdl 73-ban nem volt folyéviz, 72-ben nem volt illemhely, 91-
ben fiirddszoba, 20-ban elektromos dram, vezetékes gz is kevés helyen volt a varosokban. Ez
volt 47 évvel ezel6tt, 1971 és 1991 kozott pedig mar le is zarult a nagy atalakulds. A
Venetoban lezajlott ,,forradalomnak™ kétségteleniil a bérl csaladja volt a f6szerepldje. Jobban
mondva, a parasztmunkds, a paraszti kozegébol kilépd és gyarban munkat vallalo fiatalember.
A kifejezés akkor terjedt el, mikor a pordenonei Zanussi-ban és a conegliandi Zoppasnal
egyre tobb fiatal vallalt munkat, majd mikozben kitanult egy mesterséget, mar vallalkozason
torte a fejét, és igyekezett mihamarabb a maga labara allni. Ehhez hasonl6an tett sok emigra-
ciobol hazatéré is. Ok nem csak megtakaritott pénzzel tértek vissza hazajukba, hanem mind-
azzal a szakmai tapasztalattal, melyet a hosszli idegenben t61tott munkas évek alatt megsze-
reztek. Valdban, Venetoban emigracio és haszonbérlet hosszu idon keresztiil egymastol elva-
laszthatatlan fogalom volt. A parasztmunkas (olaszul metalmezzadro) tréfas kifejezés®'’ a ma
gyari (tobbnyire vas-acélipari) munkas, de a foldet egykor haszonbérletben miivelte paraszt
alakjat 3ilrg]'a le; annak a munkasnak a mintapéldanya ez, aki vallalkoz6 modjara képes
tanulni.

A munkésfiatalemberek kezében van az olasz mezdgazdasag jovoje BARBERIS véleménye
szerint.’'® Fokozatosan (és rohamosan) csokken a csaladi gazdasagokban részt vevé fiatalok
szama a felesbérleti rendszer megsziinését kovetden és a gyari munkavallalds lehetdségének
novekedése lattan. Bar a statisztikdkban szerepld adatok sem felelnek meg a valosagnak,
hiszen legalabb kétszer annyian dolgozzak végig a teljes évet a csaladi gazdasagban, mint azt
a szamadatokbol gondolnank.**® Megvalaszolandé még a kérdés: vajon lesznek-e olyan koriil-
mények, melyek folytan a jové nemzedéke tartosan felvéllalja a ,kétlakisagot”, vagy foly-
tatodik-e a megsziinés felé vezetd, megindult folyamat. (De ez a kérdés természetesen nem
csak Padova kornyékén vetddik fel, hanem az egész mai Eurdpaban €16 foldmiives tarsadalom
nagy dilemmaja.)

BERNARDI parhuzamot 14t a Venetoéra annyira jellemz6 szérvany telepiilésszerkezet és a
helybeliek identitdstudata kozott. A kis kiilonallo egységek, szorvanytelepiilések korvonalait
még ma is Orzi a kétezerkétszdz plébania elhelyezkedése: Veneto igazi térképét nem az
Otszaznyolcvan kozigazgatasi egység, hanem a plébaniak rajzolata adja, ez a rajzolat pedig

3171 4sd a Glosszariumot.

318 BERNARDI, U. 1998:5.

3" BARBERIS C. 1979: Bevezetés.

0 BRAVO G. L. 2001: 70-72, BARBERIS C. 1979: Bevezetés
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joval korabban keletkezett. A kereszténység értékei akkor rogziiltek, és azota is folytonosan
orokitik Oket. A venetoi identitas folytonossagat is a szorvanyosan elhelyezkedd kis falvak,
valamint kisvarosok laza halozata jelenti, itt nem jellemzék a nagyvarosok.**!

Masik fontos eleme a venetoi valdsadgnak: a villdk, az egykori velencei nemesek lakhelyei.
Amikor a velencei arisztokracia figyelme a szarazfold felé iranyult, felépiiltek tlineményes
villai, erds kontrasztjaiként a szalmatetds, tobbcsalados casoninak, az akkoriban legelterjed-
tebb venetdi paraszthaztipusnak. A varostol legtobbszor tavol levd villak és a kortilottiik
elszorva allo paraszthazak kozott kapesolat alakult ki. A villa és a villano®™ kozt elsésorban a
paraszti szarmazasu papok jovoltabol folyt élénk kulturalis csere, errdl pedig még alabb
szolok.

A parasztcsaldd a maga spontan szocializacios intézményeivel és kapcsolatainak rendszerével
még a legsOtétebb alavetettség allapotaban is képes volt nagy értékli tapasztalati és
tudasanyag tovabbadasara. Ennek bizonyitéka volt évszazadokon at, egészen a kozelmultig, a
fil6 intézménye.*” Az ,egyetemet” jelentette a parasztoknak az éjszakai virrasztas az istallo-
ban. A hagyomany atadasanak helyszine volt ez, a spontan 6sszejoveteleké hosszu téli éjsza-
kakon, ahol a nék fonéas kdzben meséltek a gyerekeknek, az idésebbek leckét adtak gazdal-
kodésbol, vagy szerszamot javitottak. Itt terjedtek a hirek és az 0j gazdasagi ismeretek, itt
ismerkedtek egymassal a fiatalok, természetesen a sziilok jelenlétében. A vasarnapi mise utan
a kocsmaban vagy a filo-ban targyaltdk meg, hogyan lehet befektetni a megtakaritast és
kivédeni a tulajdonos kizsakmanyold szandékait. Ezek voltak a parasztok ,,szeminariumai”.

Igaztalan dolog lenne megfeledkezni azokrol, akik mar joval 1971 el6tt torekedtek az
onallosagra és megszerzése reményében kiszakadtak a nyomort jelentd venetdi kornyezetbdl,
hogy messzi f6ldon probaljanak szerencsét. 1875-t61 az addig Eurdépaba (Ausztria, Magyar-
orszag, Gorogorszag, Oroszorszag, Romania, Galicia, Franciaorszag felé) irdnyuld iddszaki
munka-migraciot kezdte felvaltani a tartos, tengeren talra torténd vandorlas. Az eurdpai
munkagflllalésnak az olasz egység létrejotte utdn bevezetett szigort adofeltételek vetettek
véget.

A kozosségi szellem, az Ujitasok gyors befogadasa — mint az itt ¢l6k értékrendjét alapjaiban
meghatarozo elemek —, az alavetettség évszazadaiban sem vesztek ki. A parasztok megismer-
ni ¢és latni akartak, bar ez szamukra sokféle mddon tiltva volt. Azért csak eljartak piacra,
vasarba is. Zeno baro (akinek tobb birtoka is volt Treviso tartomanyban) nevéhez fiizodik a
kovetkez6 anekdota.’ A bard nem nézte j6 szemmel sem azt, hogy a parasztjai véasarra
jarnak, ,,mit is csindlnak ott, hiszen pénziik sincs”, sem azt, hogy az istalloban 0sszegytilnek
filo-ra, mert igymond a ,,leheletiikkel” zavarjak az éallatokat.

! BERNARDI, U. 1998: 9.
322 Lasd a negyedik fejezetben a ,,A varosi és a tanyasi ember” c. alfejezetet.

33 fil6 = fono. Eszak-Olaszorszag szerte szamos alaki valtozatban elterjedt tijsz6, mely a ma mar nem
1étez6 intézményt jeloli. Téli estéken éjszakaba nyulo tanyazas, virrasztas az istalloban, ugyanakkor
a haz legmelegebb helyét is a filo szoval illették.

32 BERNARDI, U. 1998: 8.

% BERNARDI, U. 1998: 10., ahol egy a szazadfordulds allapotokrol ird szerzére utal. Eszerint,
kevesebb mint 10 év leforgasa alatt az 5 vizsgalt kozosség 50 %-a emigralt, 6 %-a szenvedett tartos
B-vitamin hianyban. A Bernardi altal emlitett iras egyebek kozott beszamol a higiénés viszonyok-
r6l, gazdalkodasrdl, miveltségi fokrdl, csaladszervezetrdl.
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egyarant hatottak a 20. szdzad masodik felében:

= Riforma agraria — a mezogazdasag teljeskorli reformja. Olaszorszagban 1950-ben a reform
jegyében felosztottdk a latifundiumokat, 1964-ben tovabbi rendeletekben szabalyoztak a
parasztok foldhoz jutasat, a megmiivelés alatt nem allo foldek kiosztasat, a mezdgazdasagi
szovetkezetek létrehozasanak koriilményeit, az agrarhitelt és a kozhasznositds jegyében
torténd kisajatitast.’*°

« 1969: A felesbérleti szerzddések eltorlése, a felesbérlet (mezzadria) megsziinésének ki-
mondasa.

= 1969-70: A valas engedélyezése.

« 1975: Eletbe 1ép az a torvény, mely a lakossag higiéniai koriilményeinek javitasat
szolgalja. Kimondja, hogy 25%-0s vissza nem téritendé kolesont kapnak azok a csaladdok,
melyek fiirdészoba épitésére ruhaznak be. Paccagnella igénybe vette az allami tamogatast,
5 milliét koltott el 1975-ben a fiirdészoba kialakitdséara, és koltségeinek egynegyedét — ez
1.250.000 lira volt — megtéritette az allam.

A padovai parasztsag kulturalis tipusa

Mit jelenthetett és milyen Uj elemekkel gazdagodhatott, STOKLUND szavéaval élve, az
padovai ,,alakzat” a 19. szazadban?*?’ Milyen a padovai parasztsag mai ,,kulturalis tipusa™***?
A feudalizmus felszamoldsa Olaszorszdgban sem volt mentes az ellentmondasoktol, mint
mashol Nyugaton (példaul a német teriileteken és az Ibériai-félszigeten), vagy akar Kozép-
Eurépaban. A foldnek a jobbagy és feudalis ur kozotti megosztasa nem tette lehetetlenné,
hogy néhol és valtozé mértékben, fennmaradjon a feudalis eredetii nagybirtok is. A francia
fejlédési minta — mely szerint a parasztok a fold fejében szolgaltatasokkal, nagyobb részben
pénzszolgaltatassal tartoztak a foldestirnak —, ezeknek az orszagoknak, igy Olaszorszagnak
,némely részein” is, megvalosult a 19. szazad mésodik felére.’”” A hangsiily azonban a
»hémely” szon van, mert a folyamat foleg a Po-siksag nyugati teriiletein indult el, ezt az azota
Osszegyllt ismeretek birtokéban kijelenthetjiik. Azonban a ,,corte” elnevezési, olasz feudalis
nagybirtok, ahol a pénzforgalom megindulhatott, nem fordult el6 a Velencei Siksagon.
Padovéaban mar hosszu id6 ota bérldk és felesbérldk laktak ekkor a vidéket, és szegényparaszti
tomegek is voltak itt. Az olasz atlagot joval meghaladd ardnyban foglalkozott a lakossag
mezdgazdasaggal a szazadfordulo éveiben, a beszolgaltatas pénzben valo fizetése itt még nem
terjedt el akkortajt.

NIEDERHAUSER véleményével®™ ellentétben minden jel arra mutat, hogy a kelet-olasz
teriileteket Osszességiikben — koztiik a padovai parasztokat is — a ,kelet-europai tipushoz”
tartozonak vehetjiik, de err6l még a dolgozat végén is szolni fogok. (Lehetséges, hogy az

326 FULVI 1997: 82.
327 STOKLUND B. 1984:447

2% A kultira okologiai értelembe vett tipusa, mely Steward nézetei szerint, a kornyezet és a helyi
kultara sajatossagainak kolcsonhatdsaként jelentkezik. (vo. SARKANY M. M. 2000/A:33-41). Lasd
még: elso fejezetben a Kutatas modszerei c. részt.

32 NIEDERHAUSER 1972:655-656
33 NIEDERHAUSER 1972:658
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enyémnél mélyebbre hatold vizsgalat azt is bebizonyithatna, hogy az egész észak-olasz
nyelvteriilet mezdgazdasaga inkabb kelet-eurdpai jellegli, mint nyugati tipusu, ha nem a
mediterraneum orszagai¢hoz all leginkdbb kozel.) Itt Venetdban, mindenesetre ugy tlnik,
kevesebb a nyugati parasztsagra jellemz6 vonas mint az észak-olasz teriilet nyugati felén. Ezt
a puszta szamadatok is bizonyitjak: 1900-ban a lakossadgnak 58%-a ¢€lt mezdgazdasagbol
Magyarorszagon, Veneto Tartomanyban pedig 1911-ben 63%-a.**' Veneto nyugati és keleti
fele kozt nagy (nyelvi és kulturalis) kiilonbségeket lat a tajat és a benne €16 embert ,,beliilrél”
ismerd kutato, BERNARDI is. FARAGO szerint Magyarorszagon az a foldrajzi teriilet,
melyen Nyugat-Europa parasztsaganak csaladfejlédési mintdjat igyekeznek kdvetni, nem mas
mint a kisalfoldi és a nyugati hatarszéli parasztsag.”* FARAGO bizonyara nem ismeri az
altalam eddig bemutatott (és ezutan bemutatand6) kutatasi eredményeket. Behatarolasa ezért
igy nem helytalld. A magyar nyugati hatarsz¢él megeldzheti a magyar orszagos atlagot, de nem
biztos, hogy a kétgeneracios csaladu haztartasok dominancidja téle nyugatra egyértelmiien és
mindeniitt jellemz6. Nem is kevés nagycsalddos tombbel talalkozhatunk Eszak-Olaszorszag-
ban, mint errél én is beszamolok. FARAGO allitasabol az is kiolvashatd, hogy tgy véli, a
Kisalfoldtél nyugatra csak nala fejlettebb régiok fekszenek. Padova mellett még ma is vannak
hagyomanyos keretek kozt gazdalkod6 parasztok, tehat a koran polgarosodott nyugati mo-
delltd]l nagy valoszintiséggel eltér a padovai modell. Meggy6zddésem szerint, sokkal inkabb
regiondlis-torténeti okokra vezethetd vissza egy adott teriilet parasztgazdasagainak modellje,
és ezt a dolgozatomban leirtakkal szeretném is alatdmasztani. Majd FARAGO az egyiittélési
tipusokkal Osszefiiggésben hozzateszi, hogy feltételezheté az ,életciklus etnokulturalis
tipusainak™ 1étezése. >° Azaz elismeri, hogy minden helyi tarsadalomnak sajat kulturélis
menetrendje lehet.

Az életmddot és azokat az életkoriilményeket altalanossagban meghataroz6 anyagi-targyi €s
gazdasagi adottsagokat, melyeket a vizsgalt vidék mezdgazdasagi népessége magaénak
tudhat, a kdvetkezéképpen jellemezhetjiik.

Sik vidék, mely mezdgazdasagi tevékenységre igen alkalmas, folyokkal és csatornakkal
gazdagon behdlozva, ez az ontdzéses gazdalkodasnak kedvez. A t4j telepiilésszerkezetére az
,atmenti falvak és tanyacsoportok, szerek”- tipus a jellemz6™". Uralkodd haztipusa a tobb-
nyire kétszintes hdz, a lakohdzhoz oldalrél hozzaépitett tiizeldberendezéssel és a lakohazhoz
tornaccal kapcsolodo istalloval®, gyakran a lakohaz és a gazdasagi épiiletek tombjével szem-
ben idénymunkak végzésére alkalmas szérii is talalhato™°. Tobbnyire egykori bérlék vagy
haszonbérl8k lakjak, akik ma csaladi gazdalkodast folytatnak sajat tulajdonu foldjeiken™’.

1971-t81 a bérleti szerzédések modosultak és a haszonbérlet szinte teljesen megsziint, a

331 NIEDERHAUSER 1972:658.
32 EARAGO T. 2000:469
33 FARAGO T. 2000:467.

3% HOFFMANN T. 1998:354, ahol a szerz6 ,,Houston (1964) nyoman Olaszorszag agglomeralt
telepiiléseinek tipusait”- idézi.

** BANDELLONI E. 1975:15-17.

36 Lucio GAMBI 1976:479-505. A szerzé az 504-505 oldalakon, a kétet 45. szamu térképén teljes

Olaszorszag ,Le forme funzionali della casa contadina” (A paraszthaz funkcionalis formai)-t
abrazolja.

37T ISENBURG T — PAZZAGLI C 1976: 655-664. A szerzok a 106-os ,,I rapporti di produzione nelle
campagne” (A vidéki termelési kapcsolatok) c. térképen az 1950-es évek Olaszorszaganak allapotait
mutatjak be.
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parasztok végkielégités gyanant a lakéhdzat megtarthattdk. Mezdgazdasagi termelésiik inten-
ziv vegyeskultiradkon — elsésorban kukorica, sz616, zoldség- és gyiimolcsfélék, takarmanyno-
vények —, valamint legféképpen a tejtermelésen alapul®*®. Venetoban a mez6gazdasagi terme-
lésben bevezetett jitasok dinamizmusat mutatd adatok a kovetkezdk: 1952 és 1972 kozott
paratlanul nagymértékben megndtt a mitragyazas ¢és a mezdgazdasagi kisgépek, traktorok
is>*. 1951 és 1971 kozott a mezGgazdasag silya gyorsuld iitemben csokkent, ami a jovede-
lemforrasok és a jovedelemszerzés moédozatait illeti**’. Osszefoglalva elmondhaté, hogy
olyan sokszinii kisiizemi mezdgazdasagrol van szd, mely jelenlegi, leszallé dgaban is erdtel-
jesnek mondhato.

Padova mezdégazdasaggal foglalkozo népességének demografiai jellemzoi a kovetkezOképpen
foglalhatok Ossze, az elmult mintegy 130 év demografiai és statisztikai attekintése ismereté-
ben. A vidéki lakossag korében szabalytalan volt a demografiai novekedés. A mezdgazdasagi
lakossdg zome Kkiilteriileten €It és ¢l ma is. Az elvandorlassal Osszefliggott a kisparaszti
birtokok és bérleti foldek meglehetdsen kis mérete, mely a miatt a megélhetés egyre bizony-
talanabba valt. Az elvandorlas tobb hullaimban és mas-mads iranyban tortént. A 19-20. szazad
forduldjan a nagycsaladok szdma a sziiletések szdmanak névekedésével parhuzamosan noétt
meg. A nagycsaladi ¢élet és gazdalkodas széles korben volt elterjedve. A nukledris csaladon
beliil nagy volt a gyermekek szdma. A ndk hazassagkotési €letkora egészen 1980-ig nem
valtozott, azt kovetéen harom évet ndtt. A hézassagkotésekre a hagyomanyos keretek
jellemzéek mind a mai napig: regiondlis kotddés, egyhdazi szertartds stb. Az iskolazottsag
mértéke az elmult 6tven évben javult, az analfabétizmusé stagnal. A munkanélkiiliség aranya
jelenleg mar viszonylag alacsony a tobbi olasz régioéhoz képest.

Kutatdsom helyén a falusias és a vérosias jegyek egyarant felfedezhetdek: a nagycsalad az
urbanizécio kozepette torténd lassi bomlési folyamat specidlis jegyeit magan viseld atmeneti
fazisokon at a megsziinés felé tart. MINICUCIVAL egyiitt elfogadhatonak tartom a ,,ruralis és
a varosias kozti mezsgyén levonek” meghatarozni a vizsgalatba vont csaladok jelenlegi hely-
zetét.>*! A multban egyszeriibb volt a képlet: a csaladok torténetei arra engednek kovetkez-
tetni, hogy az adatk6zl6im korében sokat hangoztatott ,,parasztcsalad” (famiglia contadina,
famiglia patriarcale), az atyai leszarmazasi nagycsaldd Padova kornyékén is altalanos volt.

Padova varosa az utdbbi évtizedekben egyre tudatosabban torekedett arra, hogy ne épiil-
hessenek gyarak sajat hataran beliil, az 1990-es években pedig mar alig vontak ki a miivelés
alol foldteriileteket, alig adtak ki tjabb épitési engedélyeket. Eppen ezért az utobbi év-

3% ISENBURG T — PAZZAGLI C 1976, id. mii: 105-6s ,,.Le forme dominanti di utilizzo del suolo” (A
foldhasznositds meghatarozé formai) c. térkép — mely az 1970-es évek teljes Olaszorszaganak
allapotait abrazolja — sajat értelmezésemben.

339 CASTRONOVO Valerio — BARBERIS Guido 1976:809-854. A mez6gazdasag modernizalasa
kapcsan irottaknal a szerzok térképeirdl (80- és 81-es térképek) leolvashatd adatok a kovetkezok:
100 hektarnyi mezdgazdasagi teriiletre esd traktorok szama 1-r61 10,5-re ugrott (pl. Napoly kor-
nyékén, ezzel szemben, 2 lett a korabbi 0,2-h6z képest), 1 hektarnyi tragyazando vetésteriiletre
vonatkoztatva pedig alig 40 kg-rol 187,9 kg-ra ugrott a miitrdgya mennyisége (megelézve Milano
kornyékét!) mindossze 20 év leforgasa alatt.

3 CASTRONOVO Valerio — BARBERIS Guido 1976:836. Egész Olaszorszagra vonatkoztatott adat.
Eszerint orszdgosan 20%-r6l 7,3%-ra csokkent 20 év alatt a mezdgazdasagi termelésbdl szarmazd
jovedelmek értéke, az ipari és a szolgaltatasi szektorbol szarmazod jelentdsen megndvekedett
jovedelmekéhez képest.

#MINICUCI M., 1989: 35
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tizedekben a varossal szomszédos Onkormanyzatokra nehezedett egyre nagyobb nyomads az
épitési és ipari beruhdzok részérdl. Igy torténhetett meg, hogy a selvazzanoi hatarban a
foldmivelés, és ezzel egylitt a paraszti ¢letforma egészen a kézelmultig 1étezett, és csak a
nyolcvanas évek végétdl kezdett fokozatosan folszamolodni, éppen a szaporodé parcellazasok
kovetkeztében.

Padova kornyéke olyan t4j, melyben az elmtlt 100 évben nem tortént szamottevd természet-
atalakitads. A teljes mezdgazdasagilag hasznositott teriilet tilnyomd tobbségén szantofoldi
ndvénytermesztés folyik mar évszazadok ota. Veneto régidban az egyes teriileteknek olykor
meglehetdsen eltérd okologia adottsaguk van ¢€s a kiilonbozo térségek tajatalakitisa is tobb
Iépcsdben tortént. A vizrél (mint kologiai tényezdrdl) szolva, Padova kdrzetében mar réges-
régen, legalabb 400 éve lecsapoltak a mocsarakat. E munkakat kovetden pedig a taj allando
lakoi azok a foldmiivesek lettek, akiknek leszarmazottai tobbsége ma is itt ¢él. (Nem igy a mai
Veneto régiod déli teriiletein, Polesine-ben, Rovigo varosdnak vonzaskorzetében, ahol csak a
20. sz4zad derekan csapoltdk le a folydk arterén kialakult 1apokat. Azt kdvetden pedig tehené-
szeteket 1étesitettek az jonnan nyert teriileteken.) Bar lecsapolasra mar nem volt sziikség
Padovéban, folydk vizeit elvezetd csatorna- és gatépités a kdzelmultban is folyt. A folyokkal
stirtin behalozott terlileteken az aradasbol szarmazo viz elvezetését kellett megoldani. A viz
elleni védekezést Padovaban csak a 20. szdzadra elkésziilt siirti csatornahaldzat és gatrendszer
oldotta meg véglegesen. A folyok vize ilyen modon szabdlyozva ma mar nem okoz komo-
lyabb veszélyt. Tehat, a padovai foldmiivesek nem egy kozelmultban tortént tajatalakitast
kovetden telepedtek le (mint rovigodi tarsaik), hanem évszazadok oOta tartos itt a jelenlétiik. Az
okologiai kdrnyezet valtozatlansadga viszonylagos nyugalmat és a hosszu tavu stabilitast ered-
ményezett. Mindezek kovetkeztében lehetséges folytonos gazdalkodasrél és nagy hagyo-
manyu termelésrdl beszélni. Ebben az esetben pedig a foldmiivesnek mar hosszu ideje lehetett
megszokott ¢és allandosult termelési szisztémaja. Mikozben az életének keretei nem sokat
valtoztak. Az itt ¢l6 foldmiivesek csalddszerkezete, mentalitdsa és munkamodszerei egy
finoman kidolgozott kulturalis modellben gyokereznek.

A padovai parasztsag hagyomanyos gazdalkodéasa és a tradiciondlis életmdod nagymértéki
megorzése egyiitt jar. A gazdasagok tobbsége nem specializdlodott, megmaradt a ,,vegyes
gazdalkodasnal”, melyet itt az Onellatas eszméje vezérelt. A foldtulajdon meglehetésen
felaprozodott a multban. A foldtulajdon atlagos mérete a vizsgalt teriileten 1961-ben atlago-
san harom hektér volt a régidoban. A padovai parasztgazdasagok tulajdonviszonyaira a bérleti
szerz0dés volt a legjellemzébb, masodsorban a kisbirtok. Ma a gazdasagok tobbségét csala-
dok kezelik és a munkat is maguk végzik. A gépesitettség mértéke kozepesnek, vagy elégsé-
gesnek mondhaté — nyugat-eurdpai mércével nézve —, azaz elmarad a nagyiizemi gazdasago-
kétol, de a kézimunkat némely tevékenységek esetében (igy elsdésorban a talajelOkészitésben)
felvaltottdk a gépek. A takarmanytermelés mértéke az allattartds jelentOségére utal, az
intenziv tejtermelés az elmult évtizedekben jovedelmezdvé valt a gazddk nagy hanyada
szamara. A tejtermelés els6sorban a kdzeli varosi lakossag tejellatasat szolgalja, és nem a sajt-
készitést: a sajat fogyasztasra szadnt hazisajt nem ismeretlen, de nagy mennyiségii eléallitasara,
eladasara nincs példa. A kukorica termelése €s emberi, allati fogyasztasa nagy jelentoséggel
bir. Az ¢életmddot, azon beliil a taplalkozéaskulturat erésen befolyasolta a multban, de jelenleg
is fontos helyet tolt be a mindennapokban. Kiemelkedd a szélétermesztés, valamint a gyii-
molcs-, zoldségtermesztés is jelentds, de napjainkban mindezen terményeket ritkan termelik
eladasra. El6térbe keriilt az Onellatas ezen a téren: példaul a szdlo és a beldle készitett jo
mindségli bor minddssze sajat fogyasztasra korlatozodik, az erds allami szabalyozas és az EU
eldirasok bevezetése kovetkeztében. A baromfitenyésztésbdl tobb csalad egésziti ki a jove-
delmét, a tojas és a csirkehtis megrendelésre valo termelése kiillondsen az elmult évtizedekben
volt jellemzd a tanydkon. A foldtulajdonosoknak jol jovedelmezett a selyemhernyd tenyész-
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tése, akik e munkat — mely a foldbérleti szerzédésnek is részét képezte — természetesen a
parasztcsaladokkal végeztették el. A 20. szazad kozepéig (valdsziniileg a miiselymek megje-
lenéséig) folyt ez a paraszti népességtdl meglehetésen idegen tevékenység. A foldmiivesek
csaladféinek a tulajdonossal kotott szerzddés egyes tételei alél nem volt kibuvojuk, ezért
kényszerbdl elvégezték a rajuk erdszakolt €és meglehetdsen ellenszenvesnek tartott munkat.
De nem csak a fold tulajdonosanak anyagi érdekeit szolgéalta ez a tevékenység, hanem a
paraszti kis- és torpegazdasagokban is folyt a selyemherny6 tenyésztése, éppen a jovedelem
reményében. Koriikben emléke még ma is €l és gunyoros megjegyzések kozepette idézik fel a
hernyok nyari buzgalmat kisérd zsongast.

A csaladok formdja a kozelmultig bezardlag a patriarchalis nagycsaldd volt, melynek
felbomlésa lassu, egészen a napjainkig elhuzodo — éppen ezért még vizsgalhatd — folyamat. A
telepiilésszerkezetre a sok egymastél nem tilzottan tavol esd tanya jellemz6. De harom
adatk6zl6 csalad faluban nétt fel, nem tanyan. Az 6 emlékanyaguk emiatt némiképp eltér a
tanyan ¢lokétdl. A még miikodd nagycsalad életének kdzpontja a lakohaz, mely legtobbszor
tanya is egyben. Vagyis gazdasagi €s csaladi tevékenység (szerepek formajaban) teljes mér-
tékben Osszefonodik, ennek kovetkeztében szigoru hierarchia és sajatos rendszer alakul ki. Az
emlékezet e rendszer miikodésérdl tajékoztat, ha a megfigyelése ma mar nem is mindig lehet-
séges. A hagyomanyos katolikus etika és szellemiség meghatdrozza a csaladok életmodjat és
szokasait is.

A venetdi ,nagy atalakulds” legfébb emberi mozzanata a kétlakisdg 0j formdinak a
kialakulasa, illetve e formak folytonos alakulasa, mint ezt a tovabbi fejezetekben latni fogjuk.
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I11. fejezet: Gazdalkodoi életpalyak bemutatasa

A térségnek a néprajz eszkozeivel torténd elemzését meg kell elézze a konkrét esetek
bemutatasa. Ebben a fejezetben a paraszti munkdhoz vald viszonyulds szerint tagoltam a
csaladok élettorténetét. Az egyéni stratégidknak széles skalajat latjuk majd magunk eldtt. Ki
miért és mikor fordit hatat a hagyomanyos mintdknak vagy miért és milyen mértékben marad
hozzajuk hii? Ezekre a kérdésekre kaphatunk valaszt az életpalyak ismeretében.

A munkavégzés kdzéppontba allitdsa miatt fontosnak tartom, hogy — még az esettanulmanyok
bemutatdsa el6tt — a gazdalkodas és a csaladd Osszefliggéseirdl par szot szoljak és par fogalmat
tisztazzak.

Ami gazdalkodas intenzitasat illeti, adatk6zl6im harom kategoriaba voltak besorolhatok a
gyljtés idejekor:
1. 4 még gazdalkodok:

1. eladasra termel(t a gytijtés idOpontjaban) / tejtermeldk: Bellon, Maggiolo

2. nem eladasra termel, hanem sajat haztartasa kiegészitésére / Paccagnella, Ceron,
Rozzato, Trevisan,

Il. A mar nem gazdalkodok:
3. mar nem termel / Fabris, Boaretto, Allegro

Megjegyzendd, hogy a fenti harmas tagolas modosult a terepmunka kezdete és a dolgozat
megirasa kozt eltelt mintegy 10 esztendében. Mara mar az akkor még eladasra termeld csa-
ladok is csokkentették a termeld tevékenységet, s ez a tejtermelés megsziintét jelentette. Ha a
kutatast most kezdeném, most Ok is inkabb az onellatok k6zé lennének sorolhatok, bar a
foldmiivelésbdl szarmazd folosleget még rendszeresen eladjak. Habar a kifejezett termeld
tevékenység megszlnt, azaz a kutatasi alaphelyzet megvaltozott, megtartottam a tejtermelo-
kategoriat. Amikor tovabbra is tejtermelé csalddokrol beszélek, holott eladdasra mar nem
termelnek, elsdsorban azt tartom szem el6tt, amit a gyljtéskor tapasztaltam és amit akkor
mondtak el életiikrdl és gazdalkodasukrol. Véleményem szerint szdndékukat és gazdalkodoi
stratégidjukat a 90-es évek eleji végsd erdfeszitéseik, akkor tapasztalt probalkozasaik,
reményeik és elkeseredettségiik jobban kifejezik, mint az az egyszerl tény, hogy az unios
szabalyzok szoritdsaban kénytelenek lettek a termeléssel felhagyni, Onellatasra valtani. Az
ujonnan kialakult (2000 utani) allapotrol pedig nem tudok kiilondsebb részleteket. E jelentds,
a csaladok életét végérvényesen megvaltoztatd koriilmények ellenére tehat a terepen tapasz-
taltak az irdnyadoak, azok szerint jarok el. Az esettanulmanyokat tehat az 1993-as gytijtés
hangsulyai, a csaladi stratégidk legfobb jellemzoéi alapjan targyalom:

«  Tejtermelo parasztcsaladok, hiszen a gyljtés idejében még folyt e tevékenység.
«  «Kétlakiy parasztcsaladok, akik életében a kiilsé munkahely kiilonds hangsulyt kap.

- Onellatok, akik tevékenysége szinte kizarolag onfenntartisra orientalodik, vagy egykor
volt parasztcsaladok.

A harmadik csoportba tartozo csalddok hagyomanyos keretiikbdl valamilyen oknal fogva
(polgari palyara valo aspiraciok, a csaladnak kevés megélhetést biztositd kicsi foldtulajdon,
megszint bérleti viszonyok, eldregedés) mar kiléptek: Boaretto, Trevisan, Fabris, Allegro.
Mindez résziikrdl a polgari értékek elsajatitasaval jart egyiitt, de azért ez nem tette lehetetlen-
né a hagyomanyos értékrend tovabbadasat a polgari foglalkozas soran sem. Boaretto Agnese
tanitondként ment nyugdijba, és ismerve Ot, meggy6zO0désem, hogy szilard paraszti érték-
rendje nyomot hagyott a keze alatt felnétt gyermekek vilagfelfogasan is, errél didaktikusan
eléadott anekdotai tantiskodnak.
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Az e fejezetben bemutatkozo csaladok foldmiiveld tevékenységet folytatnak, mezdgazdasagi
kistizemiiket csalddi gazdasagnak nevezziik. Ha olyan gazdasadgantropoldgiai szempontokat
¢s fogalmakat kivanunk alkalmazni, melyeket a magyar viszonyok kozott alakitottak ki
kutatdink, Ovatossag sziikségeltetik.342 SARKANY Mihaly megemliti, hogy az 1970-es évek-
ben Varsanyban végzett kutatasai alapjan nem tehetd egyenldségjel ,,csaladi gazdasag” és
kisméretii mez6gazdasagi iizem” kozé.>* Ennek magyarazata, hogy a szocialista korszak
falujaban a termelés legtobbszor nem csaladon beliil valosul meg. A varsanyi csalad az elosz-
tasnak és a fogyasztasnak helyszine ugyan, de a termelésnek nem. SARKANY itteni értelme-
zésében a ,,csalddi gazdasag” jelentéskore kitagul, 6 a korabeli falusi és varosi csaladok
barmelyikének ,,gazddlkodd egységét” annak tekinti. Ezzel szemben Nyugat-Eurépaban
szokasos gyakorlat és szohasznalat értelmében akkor beszélhetlink ,,csaladi gazdasagrol”, ha
egy mezdgazdasagi profilu ,kisméretli lizemrdl” van szd. Padovaban nem volt szocialista
tipusu atszervezés, a falusi csaladi gazdasagoknak nem kellett egy csapasra felhagyniuk a ter-
melés megszokott mddjaval és a csaladi munkaerd igénybevételével. Az esettanulmanyokban
alabb bemutatanddé Rozzato-, Ceron- €s Paccagnella-csalddokra gazdalkodoi tevékenységiik
jellege miatt kétségtelentil értelme van a ,,csaladi gazdasag” megjelolésnek mégpedig ,.kis-
méretli mezdgazdasagi iizem” jelentéssel — minthogy tevékenységiikben megvaldsul a terme-
1¢s, az elosztas ¢és a fogyasztas harmas egysége. E harom csalad esetében a 20. szdzad végén
éppugy megvaldsul a termelés, az elosztas és a fogyasztas harmas egysége, mint a varsanyi
csaladok esetén is megvaldsult az atszervezés el6tti idokig. A termelésre helyezett nagyobb
hangsuly miatt viszont meglatasom szerint ,kisarutermeld mezGgazdasagi tizem’-et’*" tart
fenn a Maggiolo és a Bellon-csalad a gy(ijtés idépontjaban.**

Amikor tehat ,,csaladi” gazdasagot emlitek a tovabbiakban, az olasz értelembe vett csaladi
szinti mezdgazdasagi tipusu kisvallalkozasra gondolok. A padovai parasztsag korében
végzett vizsgalatok fényében a kovetkezd arnyalatokra lettem figyelmes. A ,,gazdalkodok™ és
»mar nem gazdalkodok” motivacidit életkoriillményeik kényszeritették ki. Tekintettel arra,
hogy a termelvények értékesitése és fogyasztasa terén nagy eltérések mutatkoznak a térségen
beliil, harom stratégia ragadhat6é meg a ,,még gazdalkodok” korében:

1. Felvasarlo rendszer az elszéllitds megszervezésével €s az aru mindségét garantalod
feltételekkel — ez jellemzi a tejtermeld csaladokat.

2. A lakokornyezeten beliili kapcsolatrendszer keretében cserél gazdat az aru: ilyen a serté-
svagas, -tartas, a bollérkedés, stb. és a tejeladas;

3. Nem értékesitik a terményt, megtartjak sajat fogyasztasra.

A gazdalkodok korében tehat mindharom stratégia képviselteti magat az arutermeléstol
egészen az Oonfenntartasig. Az elsd esetben a varos és az 6t kiszolgéalo vidék kapitalista jellegii
kapcsolatot tart fenn egymassal, mely a parasztgazdasagot ra kiviilrl gyakorolt hatdsok altal
belsé megvaltozasa felé¢ sodorhatna. A tejtermeldk a hagyoméanyos modon vald gazdalkodast

32 Dolgozatomban a magyar és az olasz terminoldgia és fogalomrendszer egymashoz vald kozelitését
nem végzem el kdvetkezetesen. E kérdést annal komolyabbnak ¢és nagyobbnak tartom, hogy arra
ebben az (amugy is hosszlra sikertiilt) dolgozati terjedelemben vallalkozhatnék. Itt csak egy példat
hozok a fogalomhasznalat terén sziikséges 6vatossagra.

B SARKANY M. M. 1978:63.
3 SARKANY M. M. 1978: 63-64.

* De ezt az tizemtipust is ,,csaladinak” fogom dolgozatomban legtdbbszor emlegetni — éppen az olasz
,,csaladi gazdasag” kifejezés bovebb jelentésére valo tekintettel.
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— fliggetleniil az anyagi koriilményeiktdl — mégis kiilonbozé mértékben hagyjak el (Maggiolo)
vagy Orzik meg (Bellon), és ezt, tapasztalatom szerint, egyediil a parasztgazda egyéni akarata
¢és elképzelései, hatdrozzak meg. A harmadik esetben nyugdijas gazdalkodo csaladrél van szo,
még ¢életerds tagjai az dnellatasra rendezkedtek be.

Elmondhaté még, hogy a ma még gazdalkodok csaladjaiban generacidk ota tapasztalhatd az
atmenet a tisztdn hagyomanyos parasztgazdalkodés (az egész csalad végzi) és a kétlakisag
véllalasa kozott.>*® Gelindo Bellon édesapja, 6 a 80-as években halt meg id8s koraban, a
padovai miiemlékfeliigyeldségnek dolgozott asztalosként sajat hazukban kialakitott miihelyé-
ben, viszont felesége ¢€s iddsebb fia meg fivére csaladostol gazdalkodott, veliik egy haztar-
tasban ¢€lt. Masik fia és lanyai nem laktak vele, szintén polgari foglalkozést valasztottak. Vagy
Rozzatdék esetében Pietro (hazas, vannak gyerekei) és Aldo (ndtlen) testvérek koziil Aldo
maradt meg a foldnél, Pietro gyarba ment. Mégis amikor Aldo laba sulyosan megsériilt, és ez
megakadalyozta abban, hogy oreg apjat tovabb segitse a gazdasagban, Pietro otthagyta mun-
kahelyét és bedllt a testvére helyére a csaladi gazdasagban, veliik lakik a csaladjaval egyiitt. Szinte
végtelen sok a valtozatok szdma, ez pedig szdmtalan, a paraszti mentalitds és ¢életmod atmen-
tésére, tovabbélésére, atorokitésének kiilonbozo szintjeire is szolgald lehetdséget rejt magaban.

Az itt kozolt élettorténetek nem egyforman részletesek. Koztiik kiilondsen a Bellon, Rozzato
¢s Maggiolo-csaladé terjed ki a gazdasag részletesebb leirdsara is. A tobbieké inkabb csak
vazlatosnak nevezhetd. Kevesebb konkrét bemutatassal, részlettel szolgalnak, esetenként a
maganélet foglalkoztatja jobban az elbeszél6t, vagy a multon nosztalgikusan elmereng, és
kevésbe elégiti ki a csaladra és a gazdalkodasra vonatkozd kivancsisagomat. A Bellon-
csaladnak azonban minden tagjat j6I megismerhettem, naluk szinte mindennapos vendégként
megfordultam. Ezért az 6 bemutatasuk lett a leginkdbb részletgazdag az Osszes kozt. A
maganyosok (6zvegyek vagy nétlenek) bemutatkozésa sokszor hidnyos, vagy egyoldalu, az
egykori ¢€letre valé emlékezés domindl benniik. Az ¢ életmddjuk, mondhatni, gyokerestiil
valtozott meg fiatalkoruk ota. A t6liik hallottakat elsésorban alatdmasztasul mutatom be. Epp
e koriilmények miatt az alabbi harmas tagoldsban bemutatandé élettorténetek tematikajat az
¢let alakitja, ezért olykor egyenetlen. A cimben szerepld téma (csalad és gazdasag) kifejtésére
koncentralvan a teljes ¢lettorténetbdl olykor csak valogattam, ezért szdmos elbeszélést és
véleményt kihagytam a szovegbdl.

A Bellon-csalad a termelok csoportjaban emblematikusnak tekinthetd, az allattartasrol viszont
kiilonosen Maggiolo szdmol be részletesen. A kétlaki csalddok kozt pedig kiillondsen
Rozzatoéknal figyelemre méltd az unokatestvérek ¢és azok gyermekei mezdgazdasagi
munkabol torténd kidramlasanak végigkovetése, a munka mobilitdsdnak kérdése.

Tejtermelok
A termeld tevékenységbodl szarmazo bevétel meghatarozott szerepet jatszik az alabb bemuta-

tott csaladok koltségvetésében. Tulajdonképpen , kisarutermelé mezégazdasagi iizem”-et™"’
tartanak fenn és a ,,felhalmozas™*® stratégiaja jellemzi e csaladokat.

36 A kétlakisag fogalmat tarsadalomnéprajzi kategoriaként eképpen értelmezem: A csalddtagok egy
részét érintd csaladi gazdasagon kiviili munkavallalasrol van sz6. Az illeté csaladtagok munkavalla-
lasa azaltal valik ,kett6ssé€”, hogy szabadidejiiket nem kikapcsolodassal toltik el, hanem a csaladi
gazdasagon beliil végzendé munkaval. A ,kétlakisaggal” a IV. fejezetben a ,,padovai nagycsalad
valtozasa” c. alfejezet foglalkozik részletesen. Lasd még: Glosszarium.

T SARKANY M. M. 1978: 63-64.
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Bellon-csalad

Gelindo Bellon 1925-ben sziiletett Ponte San Nicoldéban (Padova). Jelenleg még magéangaz-
dalkodast folytat feleségével, Margherita Peronival 8 hektar (20 campo) sajat tulajdont
foldjén, a tej eladasaval azonban 2001-ben felhagyott, azota fokozatosan adja el a teheneket és
csokkenti a termelését. A Bellon-csalad torténetét Gelindo feleségének, Margherita Peroninak
¢s Gelindo Bellonnak az elbeszélésébdl ismertem meg.

Gelindo apai nagysziilei, Beniamino Bellon és Stocco Regina (becenevén Beta) mindketten
trevisoi parasztok voltak. Beta nagymama Sanguetarabdl szarmazott, 6 1958-ig ¢lt. Benia-
mino ¢és testvérei, Antonio, Augusto és Carlo szarmazasardl azt tudjuk, hogy részint egy
Castelfranco Venetohoz (Treviso) kozeli helységben, Sant’ Andrea oltre il Musonban, majd a
csalad elkoltozése utdn San Giorgio delle Pertiche-ben sziilettek az 1860-as ¢és az 1880-as
évek kozott.>* A nagycsalad 1908 koriil Treviso Tartomanybol a padovai tartoméany Ponte
San Nicold helységébe koltozott, ott 1928-ig maradt €s gazdalkodott.

Beniamino Bellon fivérei és unokatestvérei, akik csaladtagjaikkal a nagycsaladot alkottak Ponte San Nicolo-
ban (1925-28):

1 Antonio 1. csalad | Megj.

2 Beniamino A 4 fivéren kivill (Gelindo emlékezete szerint) nem voltak lanytestvérek.

3 Carlo

4 Augusto

1 Giovanni 2. csalad | Meg;.

2 Davide Nem lehet tudni, hogy a 3 fivéren kiviil voltak-e mas testvérek is. Gelindo Bellon
3 Giacomo elveszitette a csalad leszarmazottaival a kapcsolatot, nem tud tobbet roluk.

A két csalad kozos haztartasban, egy konyhan ¢€lt és egyiitt gazdalkodott. A 2. csaladdal els6
unokatestvéri kapcsolatban allt az 1. csaldd. A hazban 7 Bellon-fiu és csaladja ¢lt egyiitt, azaz
Beniamino és 3 fivére, valamint 3 unokafivériik, gyermekeikkel és unokaikkal. Ezen kiviil a
40 6 kozott voltak olyan ndérokonok is (Beniamino és fivéreinek, unokafivéreinek lany-
testvérei, illetve lanyai), akik az emlitett id6szakban még nem mentek férjhez. Gelindo
visszaemlékezése szerint 14 volt a 7 évnél fiatalabb kisgyermekek szama. A gyermekek koziil
csak Beniamino leszdrmazottjainak kilétét tudjuk kideriteni, mert a tobbi csaldddal Gelindo
Bellon mar nem tartotta a kapcsolatot, a jelzett iddben pedig még apré gyermek volt, sajat
emlékei nem lehettek.

Ponte San Nicol6-bol egyiitt tavozok, 1928:

Beniamino = Beta, Antonio, (,,Paron Toni’)
Sante = Ercolin Emma,

(és els6 gyermekiik, Gelindo)

Giorgio

Angela

Matilde

Maria

Antonio

Assunta = Tono Riccardo, elsé gyermekiik, Orlando
Giovanna = Ercolin Pietro, els6é gyermekiik, Vilma
Tranquilla = Ercolin Carlo, két gyermekiik: Tolmino, Alfredo

3 MANTINO-MARINI 1990: 555-595

¥ Nem ismeretes, hogy az emlitetteken kiviil voltak-e még Beniaminonak testvérei.
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Feltehetden a thlszaporodas késztette a csaladot a szétvaldssal egyiitt jardé tovabbkoltozésre.
Beniamino és Antonio egyiitt keresett 01j hazat és foldet. A tobbi testvér és unokatestvér 1928
utani sorsardl nem lehet semmit sem tudni. Azt sem lehet tudni, hova telepedtek le és ki
maradt a ponte san nicol6i hazban. A helyi szokasoknak megfeleléen, Antoniot akkor ,,nevez-
ték ki” csaladfonek, paron’-nak, amikor Padova egyik varosrészében, Bruseganaban letele-
pedtek, mert egy nagycsalad nem lehetett ,,f6” nélkiil. Beniamino Bellon 1951-ig élt, testvére,
Antonio Bellon 1953-ig, igy hat volt idejiik a csalad 0j gazdasagi alapjainak megvetésére, a
gazdasag felvirdgoztatasara. Antonio volt az utolsé igazi hagyomanyos értelembe vett
»gazda” a Bellon-csalddban. Paron’ Toni egykor teljhatalmt ura lehetett az agnat (atyai le-
szarmazasu) csalddnak, haldlaval (78 évesen halt meg) egy intézmény sziint meg a Bellon-
csalad ¢letében. Beniamino és Beta 9 élve sziiletett gyermeke koziil 1897-ben elsonek
szliletett Sante Bellon, Gelindo édesapja.

Gelindo anyai nagysziileinek leszarmazottjai szinte mindannyian a Bellon-csalad kézelében
¢lnek és tobben gazdalkodnak, csaladi Osszejoveteleken talalkoznak, tartjdk a kapcsolatot.
Nagyapja Natale Ercolin 1875-ben sziiletett ¢s 1950-ben halt meg, nagyanyja Teresa Barson
1877-ben sziiletett és 1927-ben halt meg. Natale-nak és Teresa-nak 10 ¢l6 gyermekiik lett, a
masodik koziiliik 1899-ben sziiletett, 6 Emma Ercolin, Gelindo édesanyja.

Gelindo harom éves kora (1928) ota ¢l jelenlegi hazukban Bruseganaban, Padova egyik
délnyugati varosrészében, ¢ sziileinek, Sante Bellonnak ¢s Emma Ercolinnak elsé gyermeke.
Edesapja asztalosmester volt, édesanyja a csaladi gazdasagbol vette ki a részét. Gelindo
felndttkoraban mar egyre kevesebben laktak a Bellon-hazban. Beniamino nagypapa és Paron’
Toni haldla utdn mar annyira lecsokkent a csalad 1étszdma, hogy csupan Sante ¢s Giorgio
fivér csaladja ¢lt egyiitt. Egyiittlétiik azonban révidnek bizonyult, Paron Toni halalat kovetden
még egy évtizedig, 1962-ig tartott. 1962-ben mar csak Sante csalddja maradt a nagy Bellon-
hazban, Giorgio¢ is elkoltozott. Sante és Giorgio koziil csak Giorgio dolgozott a csaladi
gazdasagban, ezért egészen fiatal koratol kezdve Gelindo folytatta apja helyett (minthogy apja
asztalos volt) a paraszti munkat, ez volt megélhetésiik biztos alapja. Santenak és Giorgionak
még volt hét €16 testvériik, de azok az 6tvenes években mér masutt (Padova Tartomanyon
beliil, a kozelben) gazdalkodtak €s laktak csaladjukkal. Sante 1984-ben 87 évesen halt meg.
1993-ban testvérei koziil még ten éltek, koztiik Giorgio is.

Sante-nak ¢s Emma-nak Gelindot kdvetd négy gyermeke mar Brusegandban sziiletett, ma is
mindnyéjan élnek. Zita és Ida koran férjhez ment és elkoltozott, mindkettejiiknek nagy
csaladjuk lett, 6t és hat gyermekiik, valamint sok unokajuk sziiletett. Bruna és Gino csak
Gelindot kdvetden hazasodott meg, ezért 6k még otthon voltak, amikor Margherita feleség-
ként odakoltozott. Igy 1958-ban, mikor Gelindo és Margherita 6sszehézasodtak, Margherita
lett a tizedik lakdja a Bellon-haznak.

A Bellon-haz lakéi 1958-ban (Bruseganaban):

Sante = Emma Giorgio = Rina
Gelindo, Gino, Bruna Enzo, Augusta
Margherita

Gelindo nagybatyjanak, Giorgionak felesége Rina, gyermekiik Enzo és Augusta.

Margherita Peroni 1937-ben utolsoként sziiletett Peroni Eutichiano és Zanella Teresa 5 gyer-
meke koziil. Sziiléi haza Veggiano hatardban, Ggy szdz méterre a falun kiviil 4ll, a folyo felett
ativeld hid tovében. 1928-ban vette meg Peroni Veggiandban a foldet. A vasarlashoz hitelt
vett fel, a munkdjaval fizette vissza a kolcsont. A telek tires volt, az apja sajat keziileg épitett ra
hazat. Az édesapja (aki arvagyerek volt) legnagyobb fiaval miivelte 2 hektar (5 campo) fold-
jiket. A Peroni csalad Veggiandban valo letelepedést megeldzden eldszor Vicenza kdryékén,
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majd két évig Saiola-ban (Padovatol délre) lakott. A veggiano-i foldet a csaladnak sikertilt
gyarapitania, 1955 koriil még 1,6 hektart (4 campo) vasaroltak, igy 3,6 hektar foldjiik van most.

Margherita batyja, Giovanni Peroni a sziil6i hazban €It egészen 2002-ig, ¢és felesége halalaig
egyiitt gazdalkodtak. O is coltivatore diretto-ként (&stermeléként) ment nyugdijba, mint
Bellonék. A nyugdijat gazdalkodassal egészitette ki, 2003-ban egy padovai oregek otthondba
helyezte 6t el csalddja, mert nem lett volna képes dnmagat fenntartani a felesége nélkiil. Mind
a mai napig nem adta ki testvéreinek apjuk utani jaranddsagukat, erre csak most nyilik alka-
lom, hogy 6 maga is felhagyott a gazdalkodassal. Azdta a fold eladasat fontolgatjdk a Peroni-
testvérek, igy végre Ok is részesiilnének az apai 6rokségbol. Az atmenet idején Giovanni
lanya, aki a kozeli faluban lakik, megmivelteti a foldet, illetve 6 és férje is dolgoznak rajta, ha
idejiik engedi. Az Eutichiano épitette haz még all, de a mai igényeknek mar nem felel meg, az
eltelt évtizedek alatt szinte egyaltalan nem komfortositottak Giovanni¢k, a fold eladasakor
nem lesz értéke, lebontasra itéltetett. Flités, melegviz nincs, az ablakok kicsik, a lakas sotét, a
berendezési targyak és a hasznalati eszk6zok a 30-40-es évek vildgat idézik. Ma elhagyatottan
all az ut mellett. Illegalis bevandorlok egyszer mar felfedezték, és belekoltdztek, Giovanni
lanya csak renddri segitséggel tudta dket eltavolitani.

Margherita anyai nagysziileit nem ismerte, mert 6k kordn meghaltak, Vicenza kornyéki
parasztok voltak. Zanella Teresa, akinek 4 fiutestvére és 2 lanytestvére volt, 19 évesen ment
férjhez Peronihoz. Teresa¢k csonka csaladja akkor méar szegényen ¢élt €s a leszarmazottakat
sok tragédia stjtotta (a sziileik és egyik fivériik koran meghaltak, htiguk nyomorgott férjével
és 13 gyermekével, majd kivandorolt Brazilidba).>*°

Margherita a csaladi foldb6l nem részesiilt, hozomdnyan (a héloszobabutort Margherita
asztalos sogora készitette, aranak felét a Peroni, masik felét a Bellon sziilok alltak) és kelen-
gyéjén kiviil mast nem hozott magival hizassigaba.’®' 1958-ban eskiidétt meg Bellon
Gelindoval. Gelindo mar benne volt a korban, amikor Margheritara ,,ratalalt”, ezért siirgette
az eskiivot.

1958-ban a Bellon-csaladnak 6sszesen mintegy 13,6 ha bérelt foldje volt, ennyin gazdal-
kodhatott. Giorgio ¢és Gelindo tovabbra is egyiitt gazdalkodott 1953-t6l, nem volt koztiik
semmiféle rangsor, a munkat szigoruan beosztottak maguk kozott.

Gelindo ¢€s nagybatyja, Giorgio kozosen jart el a gazdasag iranyitdsdban a Paron Toni halalat
kovetd kilenc esztendében (1953-1962). Egyenld partnerekként gazdalkodtak, de természe-
tesen mindketten sajat csaladjuk megélhetéséért. (A részletekrél a negyedik fejezetben az
»Asszonyok, gyermekek, cselédek™ alfejezetben még szo6 lesz.) A két személy kozos meg-
egyezésén alapulo gazdasagiranyitas 1962-ben sziint meg, amikor Giorgio csaladjaval elkolto-
z0tt. Gelindo és Margherita elsé gyermeke (Marilena) ekkor mar élt, ugyancsak ¢éltek még
Gelindo sziilei is, Sante és Emma:

A Bellon-haz lakéi 1962-ben:

Sante = Emma
Gelindo = Margherita
Marilena, ...

Gelindo édesapja, Sante csak szabadidejében dolgozott a foldeken, ha a sziikség ugy kivanta,
Paron Toni iranyitasaval és Giorgio testvérével, valamint az asszonyokkal egyiitt. Asztalos-
mesterként a velencei milemlékfeliigyeletnél volt allasban mint a padovai székesegyhaz

350 1 4sd az Adattarban a torténetiiket

3! Lasd az 6todik fejezet 6ltozkodéssel foglalkozo részét.
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felligyeletét, restauraciés munkainak iranyitasat végzo hivatal alkalmazottja. A padovai dom
keresztel6kapolnajan végeztek miiemlékhelyredllitdsi munkakat. Ezen kiviil Velence,
Vicenza, Monferrato varosban is voltak megbizasai: mértéket vett ¢és a kivitelezésért vallalt
feleldsséget. Odahaza is volt miihelye, amelyet halala (1984) utan kegyeletbdl évekig nem
szamolt fel a csalad, ez csak a haz 1998-as renovalasakor és részleges atalakitasakor tortént
meg. Sante csak ritkan vett részt mezei munkékban, esetenként reggelente segitett be az
istalloban. A gazdasag szamara is allitott el eszkozoket, neki kdszonhetd tobbek kozott a
még ma is haszndalatban 1év6 2 darab egytengelyes potkocsi.

Margherita emlékszik, hogy ha Sante végzett az asztalosmunkéval, utanuk ment a mezdre.
Felvaltotta a fiat, Gelindot, igy 6 ilyenkor bejohetett a hazhoz és elvégezhette az esti fejést és
rendbe tehette az istallot, mikdzben Giorgio, Sante és Margherita tovabb dolgoztak kint.

A mezdgazdasagi tevékenység foképpen az allattenyésztést szolgalta. A fejostehén, a baromfi
¢€s a sertés tartasat a termények csaladi eldallitasa tette lehetdveé. A beldliik szarmazd javakat
értékesitették, vagy hazilag fogyasztottak el. A tojasokat a haznal koltotték, a csirkét huisaért
nevelték. Ok maguk azonban kevés csirkehust ettek. Mégis, a baromfi elsdsorban az 6n-
ellatast szolgalta, alkalmilag és csak kevés csirkét, tyukot, kacsat adtak el. Ugyanilyen keretek
kozott, alkalmilag értékesitették a disznovagasbol szarmazo szalami egy részét, és a hazilag
eléallitott sajtbol fennmaradd mennyiséget is. Tejet, minden fejés utan, rendszeresen naponta
kétszer vittek toliikk a szomszédok.

»Annak idején a mezdgazdasagi termeld jobban tudott keresni, a terményeiért nem olyan kis
arat kapott, mint azdta. Ma a vetOmagért, gépekért egyre tobbet kell fizetnie, a sajat gazda-
sdgaban fel nem hasznalt termést, a tobbletet viszont egyre kisebb aron képes eladni. Mégis
eladja a tobblettermést, ha masképp nem megy, aron alul.” (Gelindo)

« A gazdasagbol szarmazo termékek eladési aranak valtozasa 1996 és 2002 kozott:*

termék: 1996 2002
1 q kukorica 15.000 lira 25.000 lira
1 q baza 28.000 lira 35.000 lira
1 liter tej 600 lira 650 lira
1 borju 200.000 lira 400.000 lira
1 kg bikaborji-hts 4.000 lira 6.000 lira

« A gazdasag miikodtetéséhez sziikséges termékek vételaranak valtozasa 1996 és 2002 kozott:*>

termék 2002 1996
1 q széna 30.000 lira 25.000 lira
1 q miitragya 50.000 lira 30.000 lira
vetOkukorica, 1 ha-ra 250.000 lira 150.000 lira
vetobuza, 1 ha-ra 200.000 lira 100.000 lira

A gazdasag kiadadsainak jelentds része a vetdbuza és a vetOkukorica megvasarlasa. Alkal-
manként a joszag vasarlasara forditott 6sszeg, valamint a foldeken végeztetett mezdgazdasagi
bérmunka (pl. traktorozas) kifizetése jelentek nagyobb kiadast.

332 Gelindo és Bruno Bellon kozlése alapjan.

333 Gelindo és Bruno Bellon kozlése alapjan.
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A joszag fejlodésének, szaporodasanak és eloregedésének nyomon kovetése allando feladata
Gelindo Bellonnak. Eladasukat is, vasarlasukat is kozvetitd-kereskedd révén bonyolitja. Mar
hosszu ideje ugyanazzal a vicenzai, Camisano-ban laké kozvetitdvel tartja a kapcsolatot, aki
parasztcsalddok kozotti kozvetitésre szakosodott. A kozvetitd rendszeresen elldtogat Gelindo
gazdasagaba, megnézi a fiatal allatokat, ha valamelyik megtetszik neki, és a gazda is el
kivanja adni, megallapodnak eldre az arban, a kozvetitd pedig megbeszélés szerint visszajon a
borjuért.

Gelindo Bellon a gazdasadgban el6forduld sok feladat koziil az allattenyésztést végzi mind
kozott a legszivesebben. A tehenekkel és a kisborjakkal tolti napja nagy részét. Ha neki tetszo
iszéborju sziiletik istallojaban, felneveli, leendd fejdsteheneit igy maga tenyészti ki. A joszag
szine, form4ja, termete alapjan eldonti, melyik marad nala, és melyiket adja majd el. Arra
torekszik, hogy az ellendllobb, a jol tejeld és a robusztusabb éallat maradjon gazdasagaban.
Ebbdl kovetkezden csak ritkan vasarol fejostehenet. 1992-ben valakitdl kapott egy ndstény-
kecskét. 1993 és 2000 kozott eltelt években, csupan sajat kedvtelésére, kiilonbozd kecske-
féléket vasarolt, majd szaporitott €s adott el. Kis karamot készitett szdmukra a haza mogotti
veteményezésre szolgalod kertrészbdl elvéve egy darabot. Felesége sokszor mondja, hogy adja
el a teheneket, mert veliik van a legtobb munka ¢s veszddség, de erre mindig nemet mond.
Amikor esténként befejezi a munkét az istalloban, és nyugodni tér, 6rom tolti el, hogy az
allatai mind rendben vannak a helyiikon.

A foldet bérleti formaban miivelte a Bellon-csalad, egészen a kdzelmultig. 1929-t61 1975-ig a
csalad 13,6 hektar (34 campo), 1975-t61 1980-ig pedig mar csak 8 hektar (20 campo) bérelt
foldon dolgozott. A mintegy 5,6 hektar (14 campo) fold Bellonéktol valo elvétele hatterében
egy varosi rendelet allt. E rendelet a foldek miivelésbdl valdé kivonasat tette lehetévé a
padovai hatar ezen részén. A fold tulajdonosanak anyagi érdekében allt a miivelésbdl kivont
teriileten allo 5,6 hektar foldjének mas irany hasznositasa, ezért a Bellon-csaladdal az arra
vonatkozo bérleti szerzédést megsziintette. Az 1974-75-6s rendelet értelmében®* épitkezésbe
foghatott a fent emlitett mintegy 5,6 hektar foldteriiletén.

Majd 1980-ban az addig miivelt 20 campo féldnek Bellon a tulajdonosa lett. A f6ld melletti
hazat mar 1967-ben megkapta. A Bellon-csalad megmiivelte foldek egy tagban és valtozatlan
helyen helyezkednek el, a haz mogdtti veteményeskert és sz616 folytatasaként.”> A kaszald
5000 m’-es, és a hazzal szemben az ut taloldalan talilhato. Mivel mindig ugyanazon a
teriileten dolgoztak a bruseganai tartdzkodas mintegy 70 éve alatt, a foldet jol kiismerték, ez
pedig viszonylagos termelési és megélhetési biztonsagot tett lehetové.

Tehat a csalad hossza évtizedeken at bérleti keretek kozott miivelte a foldeket. A fizetés
modja azonban idével moédosult. 1929 és 1940, valamint 1945 és 1980 kozott Bellonék
bérloként (fittavolo) minden évben javakkal fizettek. A megallapodés Un. de puenta (termé-
nyek) és onoranze megfizetésére kotelezte a parasztgazdat.’®

3 A PRG (Piano Regolatore Generale), azaz altalanos rendezési terv értelmében a varosvezetés
ipartelepek és lakohazak épitésére adott engedélyt a varos szélén, igy Brusegandban is. Ezzel egy-
idejlleg Padova onkormanyzata a varos kozpontjabdl igyekezett a mar meglévd gyarakat eltdvo-
litani.

355 Gelindo Bellon gazdasagarol készitett kataszteri térképvazlat a Fiiggelékben tekintheté meg.

336 A kifejezések magyarazata a dolgozat elemz részében olvashato.
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Tehat a Bellon-csalad és a tulajdonos kozti foldbérleti jogviszony egészen 1980-ig fennallt.
Az egykori 13,6 hektar fold mind egy tulajdonosé, a Biena csalddé volt. Ennek a tehetds
padovai zsidocsaladnak sok foldje volt a kornyéken €s a ferrarai hatarban is. Lakoéhazai is
voltak a varosban, szamos bérlével, valamint gyartulajdona is volt. A Biena csalad korédbban
Padova kozpontjaban egy gombgyarat lizemeltetett, amelyet megsziintetett amikor egy fém-
alkatrész-gyarat épithetett Bruseganaban. Ez tortént 1975 utan, az addig Bellonék kezelésében
allo 5,6 hektar foldon. Bellonék hazanak kozelében Biendék cipdgyarat is épittettek, de a
munkaerd-elbocsdjtasok ellenkezést valtottak ki és ,,a cipdgyarat ennek hatdsara, par év
pereskedést kovetden bezartak. A Biena csalad gazdagon €lhetett, valgjdban nem is szorult ra
a parasztoktol fizetett bérleti dijakra” — véli Bellon Gelindo.

A haboru éveiben, 1940-t6l nem a Biena csalddnak adtak at bérleti dij gyanant a terményeket,
mert a ,,fasisztak kisajatitottdk” a Bellon-csaldd megmiivelte foldet. Az ,,6reg Biena” Ameri-
kaba tavozott, a fiat pedig Németorszagba deportaltdk, mindketten hazatértek a haboru utan.
A Bellon hazban rendezkedett be a német parancsnoksag. A bérleti dij behajtasa nem maradt
el a tulajdonos tavollétében sem. A habort éveiben egy Camposanpierdban €16 illetonek volt
koteles fizetni a Bellon-csalad a szokdsos modon. Az oreg Biena a hdbort végén mint
helyredllitasi biztos jelent meg, miutan Amerikdbdl visszatért, és magas kort élt meg. A
Hfatalar” is visszajott, de 6 betegen, ¢ 50 éves koraig ¢lt. Gelindo Bellon jonak itéli meg a
tulajdonos csaladjaval valo viszonyt. A bérleti dij megtizetésének akadozasakor soha nem
tiirelmetlenkedtek. Ha rossz volt a termés, és a fizetés gondokat okozott a Bellon-csaladnak,
tiirelmesek ¢s megértdek voltak, a késedelmet eltiirték.

A csalad mezdgazdasagi eszkozei és gépei a hagyomanyos gazdalkodashoz kozeli allapotot
tikkrozik. Gelindo Bellon kevés gépet alkalmaz. Mondhatni, csak a legsziikségesebb gépeket.
Az elmult tobb mint 20 esztenddében nem voltak meg az anyagi feltételei ujabb vasarlasokra.
1980-ban Bellonék lehetdséget kaptak a fold részletfizetéses formédban valé megvasarlasara.
Kozben a mezdgazdasagi termékek progressziv arcsokkenése arra inditotta Gelindo Bellont,
hogy ne hajtson végre nagyobb beruhdzasokat a gazdasagaban. A termelésbdl a koruk miatt
kiestek mar Gelindo sziilei, feleségével ketten kellett megbirkozniuk a feladatokkal és el-
végezniilk minden munkat. A félig nyitott szerszamosfészerben szamos, szinte muzealis
mezdgazdasagi gép, valamint hasznalaton kiviili rozsdds vaseszkdz sorakozik. Més és jobb
anyagi korilmények kozott, ha a gazdasag gépekkel rendesen fel lenne szerelve, vonzana
Gelindo fiat, Bruno Bellont. O sajat elmondésa szerint szivesen iil mezégazdasigi munka-
gepre.

A haztartdsban felhasznalando6 tlizifa feldarabolasara egy motoros fiirész szolgdl. Van egy
meglehetdsen oreg eke, egy ontozOberendezés, a 60-as évek elején furt kathoz egy vizpumpa,
fejogép €s egy nagykapacitast tejtarold hiitdgép. A pumpat nem csak Ontézéskor, hanem
esOzéseket kdvetden vizszivattyuzasra is hasznaljak. A fejogépet Gelindo csak megvette, de
nem tud lemondani a kézi fejésrol, igy a vadonat(ij gépet soha sem hasznalta. A Brentella (a
Brenta csatornaja) atszeli a birtokot, a vizet elsdsorban onnan veszik, leszivattytzaskor pedig
a foldsleges vizet is odaeresztik.

A gépi munka egy részét az alabb felsorolt gépek és hozzajuk rogzithetd eszkdzok segitségé-
vel végzi a Bellon-csalad:
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8. tablazat™’
A Bellon-gazdasag munkagépei és fontosabb eszkozei:

A gép markaja | modell lberd |iizemanyag | gydrtds éve | vdsdrldas éve | haszndlata
Landini L 45 50 gazolaj kb. 1950 1968 talajelokészités
és szantas
Landini Velite 30 gazolaj kb. 1945 1965 -0ntozés
Fiat 211 RB 22 benzin 1964 1964 - vontatas,
- kaszalas
Pasquali 940 Moto- 15 gazolaj 1971 1971 - veteményes
coltivatore kertben talajmaras,
- 820160ntozés,
- vontatas
BCS kaszalogép | 12 gazolaj 1977 1977 kaszalas
Munkagépre hasznadlata: vdsdrlds éve:
szerelhet6 eszkoz:
szénaforgato- a széna felgongyolésére, forgatasara 1950-es évek
gereblyézogép
vetdgép lucerna és kukorica vetésére 1935
borona kb. 2,5 m széles vontathato borona 1950-es évek
potkocsi kéttengelyes potkocsi, 2 darab 1960-as évek
kocsi 2 darab egytengelyes potkocsi, melyek Sante Bellon | 1960 koriil késziiltek
asztalosmester hazi mithelyében késziiltek.

A gazdanak van egy haromfazisi elektromos daraloja is, melyet 1980 koriil vasarolt, azota
nem szorul a szomszédok segitségére ¢s maga Orli a joszag etetésére a kukoricat. A Bellon-
gazdasag koltségvetését a foldjén végeztetett mezdgazdasagi bérmunka kifizetése is terheli. A
sajat gépekkel és eszkozokkel el nem végezhetdgépi munkat nem a csalddtagok, hanem egy
,.gépi fogatos” végzi el a csalad megbizasabol.*>® A bérelt munkagéppel elvégzendé feladatok
a kovetkez6k Gelindo Bellon gazdasidgaban: a tragya széllitdsa és szétteritése, a kukorica
vetése, a kukorica gyomtalanitdsa, a gabona aratdsa és cséplése, a kukorica betakaritasa,
kukoricaszar-zazas, szénabalazas, alkalmanként a szantas ¢€s a talajel6készités is.

A termelés mai koriilményei €s szintje, valamint a gazdasag perspektivai nem jok. A gazdasa-
gon beliil folyé munka egy részét kézi erdvel végzi a csalad, a gazda egyébként is ragaszkodik
a hagyomanyos munkavégzéshez. A sz6l6t szinte mar mindenhol kisgépekkel miivelik, de
Gelindo nem. Mivel a t6kék nem a gépi miivelésnek megfeleléen vannak telepitve, emberi
kétkezi segitség nélkiil a gazda nem menne semmire. A sz6lémiivelés sordn, a legsziiksé-
gesebb esetekben (metszes, kapalds, permetezés) besegit neki egy 80 éves ember, Vittorio. Az
esetlegesen fennmarado sz6l6t, amelybdl nem készit bort, lakokdrnyezetében sajat maga adja
el. Az évente otthon elfogyasztott bor mennyisége 15 évvel ezel6tt is 4 és 7 hektoliter kozott
mozgott. Ma a gazdasag teriiletén eldallitott borok szazalékos megoszlasa a kdvetkezd: 80%
merlot, 15% fehérbor, 5% egyéb™™.

7 Gelindo és Bruno Bellon kozlése alapjan.

3% A contoterzista olyan mezégazdasagi géptulajdonos, aki egy munkat a sajat gépével drabérben sza-
molva végez el. Mas szoval: gépi fogatos, a gépi bérmunkas vagy a bértraktoros.

% Egy bizonyos ,.clinto” nevii borrdl tettek emlitést. Eredetét nem ismerem, ezért haszndlom az
»egyeb” kifejezést.
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Az istalloban mintha az 1960-as éveknél megallt volna az id6. Mas, tejtermelésre hangsulyt
fektetd csaladi gazdasagoknal lathatjuk a beruhdzas nyomat, itt nem. Gelindo minden tehenet
¢és borjat egyenként kézzel etet, a takaritast 1989 ota egyediil végzi. Igazi szenvedélye az
istallo, mindig van néhany borja is, szeret felnevelésiikkel foglalkozni. A csaladban csak ¢ tud
fejni, és bar fiat is megtanitotta, Bruno Bellon nem szivesen végzi ezt a munkat, csak akkor
segit be, ha nagyon sziikséges. 1962 6ta — ekkor koltozott el Giorgio, a nagybatyja — egyediil
0 fej, ez pedig erésen korlatozza az istalloban elhelyezett allatok szamat. A fejéstehenek
szama ingadozik, a borjak és az anyaallatok aranya is dllanddan valtozik. A tendencia pedig
az, hogy mindkettd szama egyre csokken. A tejet tejvallalatok vasaroljak fel a kistermeldktol,
ehhez képest kevés a haztol elvitt tej. Legutoljara a Prolatte nevii céggel volt szerzddésiik. A
tejgytijtokocsi hetente kétszer érkezett és vitte el a hiit6tarolobol a lefejt tejet. Havonta kétszer
pedig a cég egy alkalmazottja mintat vett a tejbdl és ellendrizték a mindségét. A tej mindsége
(zsirtartalma) alapjan fizettek a gazdanak. Gelindo Bellon 2000-ben atlagosan 50 liter tejet tett
a taroloba naponta, ezt mérték, ez pontosan tudhatd. Sajat kezével naponta lefejt tej
fennmarado részét pedig a gazdasagban (elsésorban a borjak etetésére) hasznalta fel. A gazda
napi munkaidejének jelentds részét istalloban tolti el, mindent egyénileg és kézzel végez.

. Gelindo Bellon fejéstehenei és borjai szaménak alakulasa:*®

1980 kb. 40
1993 27
1998 15
2000 20
2001 10

A géppel betakaritott kukorica gazdasagon beliil elfogyasztando részét is kézileg morzsoljak.
A takarmany betakaritasa is kézzel folyik ma még.

Az asszonyi munkak is mind kézzel végzenddk, de Margherita egyediil mar gyengének
bizonyul ennyi red var6 feladat maradéktalan elvégzésére. A veteményeskerti munkdkat — a
talajelokészitést kivéve — egyediil 6 végzi, akarcsak a lakas rendben tartasat, a mindennapos
fozést. (A mezei munkakban is részt vesz, férjének legfobb segitsége is 6.) A veteményeskert
terményei (burgonya, sargarépa, salatafélék, hiivelyesek, tokfélék stb.) és a cserépben vagy
szabadfoldben nevelt fliszernovények (legjelentdsebbek: bazsalikom, rozmaring, petrezse-
lyem, édeskomény) a csalad sziikségleteit elégitik ki, nem adjak Oket el. A veteményezésre
szant koriilbeliil 1500 m? teriilet felén burgonyat és tokféléket (koztik fontos a cukkini) ter-
mesztenek, a tobbi zoldségfélét pedig vegyesen a masik felén iiltetik. A kukorica koz¢, mikor
épphogy kidugta a fejét, errefelé is babot szokas vetni.

Az elosztds nem csak a haztartdsban egyiitt ¢loket érinti. A mar meghéazasodott és kiilon
(Gelindo vésarolta) lakasba koltozott lanyrdl tovabb gondoskodnak sziilei. Margherita és
Gelindo tigyel a gazdasagban keletkez6 mindenfajta termény elosztasakor arra, hogy a mar
nem veliik €16 lanya és csaladja is folyamatosan részesiiljon a veteményekbdl épptgy, mint a
készételekbdl, valamint a gazdasag mas késztermékeibdl is (tej, tejtermékek, szalami stb.).

1980 kortl ,,még meg lehetett ¢lni” a mezdgazdasagbol. Gelindo Bellonnak tgy 40 tehene
volt, az arak kedvezdbbek voltak a maiakndl, mezdgazdasagi cselédje teljes munkaidében
besegitett, a tej-, hustermelés, valamint a bikaborju-nevelés céljabol a Bellon-fold szinte
Osszes terménye az istalloban kotott ki.

30 Megkozelitéleges adatok, hiszen a gazda allanddan elad és felnevel borjakat, a borjak és anyaalla-
tok ardnya folyton valtozik. 1993 tavaszan példaul a 27 allat koziil 8-at fejt rendszeresen Gelindo
Bellon.
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Az 1980-as évek azonban a legutobbi idok nagy valtozésait hozta a csalad ¢életébe. A fold
tulajdonukba keriilt, Gelindo édesapja 1984-ben, édesanyja 1988-ban halt meg, Pasquale
1989-ben vonult végleg nyugdijba. Ezek a valtozasok jelentették a csaladi gazdalkodasban az
ujabb, egyben legutols6 nagyobb fordulatot. Ekkor valt véglegesen kétgeneracids kiscsaladda
a Bellon-csalad, ahol mar csak a sziilok (Gelindo és Margherita) foglalkoztak mezdgazda-
saggal, rdadasul allando segitségre akkor sem szamithattak, hiszen gyermekeik még tanultak
vagy csaladalapitassal voltak elfoglalva, cselédjiik pedig mar nem volt.

A Bellon-haz lakéi 1980-ban:

Sante = Emma
Gelindo = Margherita
Marilena, Bruno, Daniela

Gelindo és Margherita is kezdtek oregedni, alabb kellett adjak, a kézzel végzendd munkak
egy részérdl le kellett mondaniuk. Azdta egyre kevesebb kukoricat vetnek, a gyomirto tilzott
hasznalataval nem értenek egyet.

Napjainkra tarthatatlanna valt a helyzet a Bellon gazdasdgban, a hazaspar eljutott teljesitd-
képessége hatarahoz. Az elavult munkamoédszerekkel és -koriilmények kozott ,,valdosaggal
rafizetéses a tejtermelés” — Osszegzi a gazda. Gelindo Bellon, akarcsak mas megoregedett és
egyediil gazdalkodd parasztember, mar csak azt reméli, hogy egyszer kedvezd feltételekkel
majd eladhatja a foldjeit. A padovai Onkormdnyzat legutobbi dontése alapjan viszont a
jelenleg mezdgazdasagi termelésben 1évo foldeket a miivelésbol egyelére nem vonjak ki. A
rendelkezés Gelindo foldjeire is vonatkozik, hiszen a véros hatdraban vannak, ezért foldje
értékesitésére egyeldre nincs reménye. Az 6vével szomszédos foldek mar Selvazzano hataran
vannak, és a tobbségiiket a mezdgazdasagi termelésbdl évekkel, sot évtizedekkel ezeldtt
kivontak. Kevés gazdalkoddé még maradt Selvazzano hataraban, de a bruseganai hatarban mar
csak egyediil Gelindo Bellon gazdalkodik.

2001-ben Gelindo felmondta a Prolatte padovai tejvallalattal kotott szerzodést. Jelenleg
tovabb miveli a foldjeit és allatokat is tart még, de a fejosteheneket fokozatosan eladja. A
gazdasagban 2001 tavaszan minddssze 10 fejéstehén maradt, valamint 8 borja, 20 tyuk, 4
kecske, 2 kacsa. Pénzbevétele egyre inkabb a foldmiivelésbdl szarmazo termények (kukorica
¢és buza), de még a hus ¢és a bikaborjak eladasabdl is szarmazik, az egyre csokkend termelés
kényszerliségbdl az Onellatasra korlatozodik. A lefejt tejet részben a borjak kapjak, részben
hazisajt késziil beldle, a csaladi igényeket kielégité mennyiségben.

Milyen mezdgazdasagi tevékenység folyik a csalad birtokdban 1évé 8 hektar foldteriileten? A
haz koriil fekszik 1,6 hektar fold. 1967-ben, amikor a haz atkeriilt a Bellon-csalad tulaj-
donaba, rendeletileg megkaptak ezt a hazat koriilvevd foldet is. E kis folddarab magéaba
foglalja a hazat a gazdasagi épiiletekkel, a tagas udvart, a gyiimolcsds- €s viragoskertet, a
szO6lot és a veteményeskertet. A tobbi 6,4 hektar f6ldon szant6foldi miivelést folytatnak. A
mivelésben vetésforgdt alkalmaznak, €s megkozelitdleg azonos nagysagu teriileten, 2-2-2
hektaron kap helyet a kukorica, a btza ¢s a lucerna, 0,4 hektaron pedig az arpa. Az iddjaras
fliggvényében, ¢€s a gazdasdgon beliil felmeriild igények évrdl évre torténd valtozasaval
Osszhangban az egyes ndvények vetésteriilete modosulhat.

E foldeken kiviil van egy mintegy 5000 m® hazzal egyvonalban talalhato kaszald. A teriilet
kevéssé alkalmas ndvénytermesztésre, ezért nem szantjak fel, hanem idénként lekaszaljak.

Gelindo harom gyermeke koziil mindeddig egyediil a legiddsebb, Marilena alapitott csaladot.
Ok is Bruseganaban laknak, kerékparral 10-15 percre a Bellon-haztél, egy haromszobas
tarsashazi lakdsban, melyet Gelindo ¢s Margherita vasarolt 1980 koriil. Akkor a csaladnak
még nagyobb megtakaritasra volt lehetdsége. Marilena tobbéves munkanélkiiliséget kdvetden
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1992-ben a postan tudott elhelyezkedni, két gyermeket nevel. Gelindoék masik két gyermeke
tanul (Daniela), illetve térképész statisztikusként dolgozik (Bruno), 6k sziileikkel egytitt
laknak. A gazdasagban egyediil fiuktol, Brunotol varhatnak segitséget, 6 hétvégén és estén-
ként sziileivel egyiitt végez rendszeresen mezei és nagyobb fizikai erdkifejtést kivanod tevé-
kenységet és gépi munkat. Danielat egyetemi tanulméanyainak elhtizodésa tartja vissza a
huzamos munkavallalastol, csak nyaranta szdmithat némi ©6nallé keresetre és esetenként
évkozben csekély oraszamban helyettesitésre egy kisegité iskoldban. Ebbdl kovetkezden a
csaladban 6 még eltartottnak szamit. A csaladi gazdasag és a haztartds munkdiban egyaltalan
nem vesz részt.>"!

A Bellon-haz lakoéi 1988 és 2002 kozott:

Gelindo= Margherita
Bruno, Daniela

Ceron-csalad

Marcello Ceron 1936-ban sziiletett Caselle di Selvazzanoban (ma Selvazzano Dentro a tele-
piilés neve). Edesapja, Vittorio Ceron 85 évesen 1990-ben halt meg, fia akkor adta el a sziil6i
hazat és csokkentette a mezdgazdasdgi munka mennyiségét. Notlen, édesanyjaval él. A
Ceron-csaladban a multban soha senki nem végzett mas munkat, mint parasztit. A mezei
munka ritmusa hatarozta meg az elddok életét: ,,Nem voltak koztiink példaul kdmiivesek.
Egészen 1970-71-ig bérelt f6ldon dolgoztunk, bérlok voltunk. Azelétt mind a 13,6 hektar
bérelt foldet magunk miveltiink meg. Nagysziileinket nem ismertilk — 6k szintén a sziil6i
hazban sziilettek —, hamar meghaltak.”

Marcello édesapjanak csaladjaban, amikor felndttek a fivérek, mind onalldsodtak és foldet
béreltek, azon gazdalkodtak. S6t, apja testvérének fiai is: ,,unokatestvéreim még vasaroltak
foldeket, 1962-ben 10,4 hektarnyit. De még mas nagyobb gazdakhoz is eljartak dolgozni. Am
gyerekeik koziil senki sem lépett mar sziilei nyomdokaba.”

Marcello unokatestvérei, Virgilio nagybatyjanak gyermekei négyen voltak: Francesco, Anto-
nio, Ottaviano, Maria. Marcellonak egy testvére van, Lucia. Marcello gyermekkoraban teljes
volt még a nagycsalad. ,,Egyiitt laktunk, étkeztiink apam (Vittorio) testvéreivel, Virgilioval és
Ginoval. Koziililk Ginonak nem lett sajat csaladja.” Amikor Marcello elérte a tizenkettedik
¢letévét, abbahagyta a tanuldst és a csalddi gazdasagban kezdett dolgozni. 17 honapig volt
katona 1958-ban. Romatol 150 km-re volt a kaszarnya, nagyon jol teltek azok a hdénapok:

sokat szorakoztak, jokat fozott a tarsaival, szivesen emlékszik vissza azokra a dologtalan
1dOkre.

Marcello huga, Lucia 1949-ben sziiletett, a nagy szegénységre mar nem emlékezhet. gy
mesél a gyermekkorarol, 0sszehasonlitva a sajat gyermekeiével: ,,A haboru elotti szegénység
mar nem volt jellemz6 az 50-es években. Volt mar valamiféle jolét, de nem olyan nagyfoku,
mint ma van. A gyermekeimen tapasztalom, hogy ha dolgoznak, van elég pénziik. Azelott
példaul, nem tudtak még 100 lirdt sem bedobni a perselybe. Rosita lanyom 6vondnek tanult,
de nem talalt allast és pesztonka lett végiil. Szerencsére az apja komiives, igy tudott épiteni
neki egy hazat. A fiamnak nagy 6rome telik a traktorozasban. De beletdrodott, hogy mast kell
csindlnia, most a gombgyarban dolgozik Saccolongoban, napi nyolc 6rat, majd munka utan
szabad. Nagyon nehezen tanult, még a nyolc osztalyt is nehezére esett elvégezni.”

A gazdasag eszkozkészletérol a kovetkezoket tudjuk. ,,1962-ben vettilk meg az els6 gépiinket.
Ez egy kaszalogép volt. Ezzel cseréltiik le a kaszat. Ezt kdvette 1965-ben egy traktor, majd

361 A Bellon-csalad tagjairdl genealogiai tabla talalhato a Fiiggelékben.

98



1972-3-ban egy masik traktor. 1980-ban pedig megvaltunk az els6 traktortol €s vettiink egy
ujat. Mind német gépek voltak ezek, melyeket ma mar nem gyartanak. A gépek nagy
valtozast hoztak az életiinkbe. 1965-ig egyiitt laktunk az unokabatyadimmal, négyen egylitt
gazdalkodtunk, de mindenki maganak dolgozott. El6szor csak én és egy masik unokatest-
vérem vettlink traktort, ezért olykor ¢&jfélig is dolgoznia kellett vele. Aztdn lassacskan
mindannyian vettek maguknak gépeket.”

A nagycsalad felbomlasa 1965-6s esztenddben indult meg. A k6zos foldtulajdont elosztottak:
»Azzal, hogy 1965-ben szétkoltoztiink, vagyis 6k koltoztek el, nem valtozott tulajdonképpen
semmi, mert 5 km-es korzetben vagyunk mindannyian. Az 1978-ban vasarolt foldet 1980-ban
elosztottuk magunk kozott, 6k is mezdgazdasaggal foglalkoznak még ma is. Pillanatnyilag,
minden eladés és 0j foldek vétele utan, nekem 4,8 hektar foldem van, de ennél tobbon dolgo-
zom, mert 9,6 hektart egyiitt miiveliink Gino és Virgilio batydmmal. Virgilio nagybatydm ¢és
csaladja 5,6 hektart miivel, de az olyan kevés, hogy még masoknal is vallalnak munkat, mert
nem tudnak beléle megélni. Még a 80-as években eladtunk 4 hektart, azon egy gombgyar
éptlt.”

A tejtermelésre ¢piilé gazdalkodas a kdzelmultban sziint meg Marcello egyéni gazdasagéaban.
A gazdalkodassal nem teljesen hagyott fel, de a joszdgot mar akkor eladta, amikor a hazat,
immaron visszatért az Onellatasra. A sziiloi hazat egy izraeli kereskedd vette meg és Ujitotta
fel, a kétéves munka nyoman a haz visszanyerte eredeti formajat. A 80-as években még vagy
harminc, Ceronéhoz hasonlé hagyomanyos paraszthdz allt a tencarolai hatarban. A tobb szaz
éves hazak koziil mar csak néhany all. ,,Az allattartassal 1990-ben felhagytam, mert akkor
adtam el a sziiléi hazat. Istalloban tartottam atlagosan 15 fejdstehenet, a borjakkal egyiitt
altalaban volt 30 joszag. Evente két diszndt szoktam vagni, tobbnyire januarban, melyeket
Lucia és a magam részére nevelek még ma is.”

Marcello nem tal kozlékeny, a magéanéletével kapcsolatban pedig kiilondsen sziikszavu: ,,Az
ember élete nem allt masbol, mint munkabdl és templomba jarasbol, iinnepekbdl. A munkat
kézzel végeztik, amikor befejeztiik, a nap mar lement.” A parvalasztas iddszaka elmult,
Marcello egyediil maradt. Azel6tt a nagycsaladi héztartds elevenen miikodott Ceronéknal,
abban a szerkezetben Marcellonak idével minden bizonnyal a barba (csaladfd) szerepe jutott
volna: ,,akkoriban minden egészen masként volt, mint ma, nem ndsiiltem meg. A dolgok csak
lassan valtoztak ¢€s lettek olyannd, mint ma. Aki elment falur6l dolgozni a véarosba, vagy az
iparba, szabadabban mozoghatott, aki azonban itt maradt, annak alig volt mozgastere. En
pedig, végiil is, nem valasztottam part. Baratndéim voltak ugyan, de menyasszonyom nem volt
soha.” Marcello agglegényként él édesanyjaval egy hazban. O mar igen idés, szellemileg
leépiilt. ,,Talan rosszul tettem, hogy nem ndsiiltem meg. Ha megndsiiltem volna, talan most
jobb lenne az ¢életem. A vidéki élet nehéz, nekiink nincs ugy modunk a kikapcsolddasra, mint
a varosi munkéasoknak. Mert a paraszt este is dolgozik, a munk4s meg csak napi 8 orat. A
falusi élet nehezebb, mint a gyari munkasé¢. Ez az altalanos véleményem, nem magamrol
beszélek, mert szamomra nem olyan nehéz az élet. En ma mér igenis szivesen végzem ezt a
munkat, de ehhez sok idonek kellett eltelnie.”

Maggiolo-csalad

Marcello Maggiolo 1933-ban sziiletett Teolonak Selve elnevezésii kiilteriiletén (Praglia).
Tencarola-ban (Selvazzano) lakik csaladjaval, 16 hektar sajat tulajdonu és 6 hektar papi
szeminariumtol bérelt foldet miivel meg, a f6ld bérleti dija jelképes pénzosszeg. A padovai
papi szeminarium tulajdondban 1évé paraszthazban lakik, a lakhatdsért a megéllapodas
értelmében nem kell fizetnie, amig a foldet miveli. Kiilonosen részletesen szamol be
Marcello az allattartas koriilményeirdl.
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Praglia telepiiléshez tartozoé kiilteriileten, Selveben élt a csaldd. Marcello kilencedikként
utolsonak sziiletett, Amelia, Alfeo, Tullio, Gemma, Ida, Antonia, Assunta, Aldo testvére utan.
Az els6 lany, Amelia és Marcello sziiletése kozott 18 év telt el. Mindannyian Pragliaban
sziilettek, a faluban bencés kolostor és iskola is miikodik. Marcello gyermekkoraban Selveben
Maggiolo néven 106-an laktak, tiz csaladra megosztva, de tudvalevd, hogy eredetileg mind
egy csaladbol szarmaztak, az els6 Maggiolok Selve-ben egy hézban lakhattak. Azota mar
Tencarolaban is sokan laknak Maggiolok, szintén ugyanabbol a csaladbol valok.

Marcello apja, Giacomo Maggiolo Selveben sziiletett 1883-ban, anyja, Irene Matarello pedig
Montanello-ban (Cervarese) 1892-ben. A Maggiolok sziiléi haza még ma is all és tavoli
rokonok, Maggiolok lakjak.

Az elsé haboruba Marcello apjat is elvitték, a csalad évekig nem tudott réla semmit, Amelia
lanya megsziiletésérdl csak visszatérésekor szerzett tudomast. Az apa az alpesi hadtestnél
szolgalt az akkori hatdr mentén. Monte Mantearol, arrél a helyrdl, ahol sokaig allomasoztak,
gyakran mesélt a fiainak, s6t még kirandulast is szervezett oda a régi bajtarsaival és az ¢ le-
szarmazottjaikkal az 50-es években, ezen Marcello is részt vett. A Maggiolo-hdzbol tizenegy
férfit vittek el a haboruba, de csak 6ten jottek haza. Tavollétiik ideje alatt egy apai nagybacsi,
Gioachim, aki akkor mar 60 éves is elmult, tartotta kézben a gazdasagot. Az otthon
maradottakat, elsdsorban az asszonyokat & irdnyitotta a munkaban. Ot generaci6 élt akkor
egyiitt, felndtt férfiak nélkiil.

1928-ban Giacomo Maggiolo levalt a nagycsaladrol, ahol addig masodunokatestvéreivel
egyiitt ¢ltek és gazdalkodtak. A tobb tagban 1évo foldet szétvalaskor nem osztottdk el
aranyosan, hanem kisorsoltdk maguk kozott. Marcello apja az 6nallosulés utjara lépvén 1930-
ban felépitette sajat lakohdzat, Assunta nevli névére mar itt sziiletett, akdrcsak Aldo és
Marcello.

Ujabb nagy valtozast kényszeritett ki a csalad anyagi helyzete és a megélhetés nehézsége: az
apai hdzat 1948-ban a testvérek koziil néhanyan elhagytak, koztiik Marcello is, és Abano
hataraba mentek gazdalkodni és lakni. A szétvalas ovatos fokozatossaggal és nem véglegesen
tortént. Elészor csak Tullio és Marcello, a legratermettebbek valtak ki, 6ket hamarosan
kovette masik két testvér. A sziileiknek ugyanis minddssze 4 ha sajat tulajdonu foldjiik volt,
¢s felesbérletben is miiveltek foldeket. De még igy sem tudott megélni a 1étszdmaban egyre
novekvd nagycsalad, ezért kellett ugy dontenilik, hogy szétvalnak. Az apa gazdasagat, a
szlléi hazat, vagy ahogy errefelé nevezik, a casa patriarcale-t 1948-ban Aldo és egy lany-
testvér is elhagyta Tulliot és Marcellot kovetden. Az 0j helyen, Abanoban kezdetben bérelt
foldeken dolgoztak, felesbérleti szerzddés keretében.

Marcello ma is Ggy gondolja, hogy az egyiittes gazdalkodas folytatasa volt a megélhetés
egyetlen modja, hiszen akkor még mas munkalehetdséggel vidéken nem lehetett szamolni.

1956-ban a csalad eladta a pragliai foldeket ¢s az 1930-ban épitett hazat is, ahol egészen addig
dolgoztak és €ltek az 1948-as szétvalast kovetden a sziileik és tobbi testvéreik. Ekkor Abano
hataraban vasaroltak foldet egy rajta allo hazzal, ott ismét ,,0sszekoltoztek”. A nagycsalad
ujra egylitt lakott és gazdalkodott — még egy ideig.

Az 1956-0s atkoltdzést kdvetden ugy 10 esztendeig egyiitt dolgozott és lakott még a csalad,
az apa 1962-ben 79 évesen halt meg, az anya 1973-ban 83 évesen. Az anya halalakor még
mind egyiitt laktak és kozosen dolgoztak. Csak azt kdvetden kezdtek fokozatosan szétkol-
tdzni, minden testvér a sajat csaladjaval, de egy-két km-es korzeten beliil laktak mindannyian,
igy tovabbra is egylitt tudtak dolgozni. Marcello is Abanoban lakott, akkorra mar sajat
csaladot alapitott, onnan naponta jart el dolgozni a kdzds csaladi gazdasagba.
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1986-ban végérvényesen megosztottak a kozos vagyont, bar egymas segitésével azota sem
hagytak fel. Addigra sok kisebb foldet vasarolt egyénileg minden testvér, ez a bonyolult
birtokhelyzet tette sziikségessé a szétvalast. A Maggiolo-csalad igy lett szinte az utolso
nagycsalddok egyike. Sajat maguktél nem vaéltak volna szét, minddssze a koriilmények
kényszeritd erejének engedtek. A végso 10kést egy ligyvéd adta, akinek javaslatdra megtették
a szlikséges 1épéseket a szétvalas irdnyaban.

Persze, a gépekkel vald gazdalkodas, a gépek hasznalatara vald attérés a hagyomanyos kézi
eljarasokhoz szokott parasztembereknek — bel6liik van tobb a csalddon beliil, a koruknal
fogva — eleinte nem volt konny(i. Eppen ezért, a normalis miikodés érdekében természetes
munkamegosztas alakult ki a testvérek kozott az évek multaval és a gépesitettség ndveke-
désével egyidejiileg. Marcello jol tudott traktorral dolgozni, a testvérei azonban féltek a
hasznalatatol, nem voltak képesek bonyolultabb mandverek elvégzésére, hianyzott hozza az
tigyességiik. Sziikségiik volt a legfiatalabb testvér folyamatos segitségére, és még ma is
sziikséglik van rd. Ahogy Oregednek, és hagyomanyos moddon egyre kevesebb joszagot
képesek ellatni, gazdasaguk egyre sziikiil. Ma mindegyikiiket els6sorban a sajat gazdasaga
foglalja le, de alkalmilag besegitenek egymasnak.

Marcello minden testvére €l — kivéve Antoniat, 6 még 21 éves koraban meghalt. Megleheto-
sen kozel, 1-2 km-es korzeten beliil laknak egymashoz, Assunta lakik a legmesszebb, 6
hazassagkotése 6ta Milandban ¢€l.

A sz6l6termesztés mindig jelentds tényezd volt a csaladi gazdasagban. Mikor Marcello
fivéreivel még egyiitt gazdalkodott a k6zos foldeken, akkor 600-700 q szO616 termett. A beldle
készitett bort eladtak, elsdsorban éttermeknek, akkoriban a bor magankereskedelme még nem
volt ugy korlatozva, mint mostanaban.’®* Mint magangazda, sajat fogyasztasra 15 hl bort
tarthat otthon a rendelkezés értelmében, és dvatosnak kell lennie, nehogy tobb bort tartson
ennél, mert az allam barmikor ellendrizheti. Ma csak a falusi turizmusban érdekelt gazdasa-
goknak adhatja el a borat, az éttermeknek nem, a gyiimolcsot pedig csakis kereskedésre
jogosult véllalkozé veheti at téle. Ma évi 300 q sz6l6t termeszt, ennek ugy 70-80%-at egy
faluturizmus-vallalkozasnak adja el, a fennmarado sz616bdl magéanak késziti el az éves bor-
sziikségletet.

»Ha a bor kereskedelmi eladasaval komolyan szeretnék foglalkozni, nagyon sok eldirdsnak
kellene megfelelnem: a célra eldirdsosan kialakitott pince, minden onnan kikeriilé {iveg és
demizson cimkével valo ellatasa, egy erre a célra szolgaldé konyvben a bor feltdltésének és
leszivasanak a vezetése. Es még a financ ellenérzését is rendszeresen lehetévé kellene
tennem.” Az atalakitasra forditand6 idot haszontalannak itéli, és a kereskedelmi feltételeknek
nem tudna megfelelni, vagyis az ezzel jaré gondot nem kivéanja a vallara venni, ezért inkabb
lemond nagy mennyiségii bor készitésrol.

Maria Rubinnal Marcello 1968-ban kotott hazassagot. Ok ketten mindig ismerték egymast,
Marcello 15 évvel idésebb Marianal. Hazassagkotésiikhoz sziiloi jovahagyasra is sziikség
volt, mert Maria még csak 20 éves volt akkor.’® 1969 és 1980 kozott 4 gyermekiik sziiletett:
Monica, Giacomo, Matteo és Marta.

Maria Rubin faradhatatlan, ha mezei munkér6l van sz6, igen tevékeny és nagy munkabirasu,
ezt a kdrnyezetében mindenki nagy tisztelettel ismeri el. Kiilondsen a traktorozast kedveli. Ma
mar gyermekeik nagyok, a két fia, Matteo és Giacomo rendszeresen a sziileikkel dolgoznak, a

362 A termelé ma csak sajat részére készithet bort, eladasat a rendelkezések jelentdsen korlatozzak.

3 Hazassagkotéskor a sziilok beleegyezésére is sziikség van, ha a hazasulandok még nem toltotték be
a 21-dik életéviiket.
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traktort is tudjak irdnyitani, de Maria a legtobbszor lebeszéli Oket, csak hogy 6 iilhessen fel ra.
Marta, a legkisebb gyermek novemberi sziiletésli, Maria pedig a sziilése napjan még a
traktoron iilt, és azt kovetden az egész 6szt végigdolgozta.

Marcell6¢ék a hédzassdguk elején évekig Abandban laktak, am a csalddi gazdasagban dol-
goztak, ezért a férj ingazott, naponta tomegkozlekedési eszkozt kellett igénybe vennie. Maria,
miutdn elinditotta reggelente a gyerekeket, ment a férje csaladi gazdasagaba dolgozni. Az is
eléfordult, hogy a gyerekeket is vitte magaval, ilyenkor mig 0 a traktoron iilt, a gyerekekre a
sogorndi vigyaztak. Bértraktorozast is szivesen és rendszeresen vallal — a Bellon-csaladnal is
rendszeresen dolgozik, a két gazdasag egymastol egy-két kilométer tdvolsagra van.

Marcello az 1986-os vagyonmegosztas utan, 1987-ben koltozott at Abanobol Tencarolaba,
jelenlegi lakhelyére csaladjaval egyiitt, a gazdasag tulajdonképpeni kozpontjaba. A csalad
valdjaban mindig a tencarolai gazdasagi kozpontot tekintette otthonanak, mar akkor is, ami-
kor Abandban lakott. Feleségével abban nem tudnak megallapodni, ki akart inkabb idejonni
kettejiik koziil, végiil abban allapodnak meg, hogy a gyerekek adtdk meg a végsd l1okést a
koltozéshez. A haz és kornyezete az allatokkal, nagyon tetszett nekik, jol ismerték a helyet,
hiszen kiskoruktdl sok id6t toltottek ott. Erre utal, hogy a gyerekek mindannyian a tencarolai
iskolaba jartak.

Marcello testvérei és sogorndi mind parasztok. Marcello legiddsebb testvérének jo iizleti
érzéke volt, a tobbick lettek a ,,beosztottjai”, a keze ala dolgoztak. O mondta meg, kinek mi
dolga a gazdasagban. ,,Alfeo a véasarba is eljart, elmondta a vasarlasokkal kapcsolatos elkép-
zeléseit, majd kikérte a csaladtagok véleményét, és a dontést a csalad egyiitt hozta meg. A
vasarlast 6 maga hajtotta végre, de végtére is a pénz elkoltésérdl a fivérei véleményét is
figyelembe vette.” Alfeo foldje hataros apja egykori foldjével, Marcello Maggiolo hazatol egy
kilométerre van. Alfeo és felesége, Assunta 1950 koriil kotottek hézassagot, harom lanyuk
van, gyarban, 0k iroddban ¢és iskolaban dolgoznak, nincs koziik a foldmuveléshez, koziilik
csak Carlanak (6 1956-ban sziiletett) van gyermeke, egy fiu.

A tejet a szomszédjaiknak €s mas falubelieknek adtak el akkor, amikor a nagy tejvallalatok
még nem léteztek. Az emberek tobbsége hazhoz jart tejért, igy természetesen Maggiolo-¢khoz
is sokan jartak. Fejogép nélkiil dolgoztak, kézzel fejtek. Ma mar modern felszerelések segitik
a tejtermelést.

A felesleges joszag eladasaval — ha a borjak megszaporodtak —, kereskedét biznak meg. ,,A
kereskedd régen még tisztességes haszonra torekedett, nem igy mint ma; most a tobbszordsét
kapja annak, amennyit a termeld megkeres. A kereskeddk azeldtt megelégedtek egy tehén
eladasanak lebonyolitasaért, mondjuk, ugy 5 000 Liraval, abban az esetben, ha a paraszt,
mondjuk, 50.000 Lirat kapott érte. Ezért az 6sszegért a kereskedd dolga volt a tehenet még a
vasarba is elvinni. A kereskeddnek erre a célra volt egy nagy méretti lovasszekere, arra tett fel
harom tehenet egyszerre, és igy vitte eladni a vasarba. Ma egészen mashogy milkddnek a
dolgok. A tehénért mi ugyanugy 50 000 Lit-t kapunk, mondjuk, de a kereskedd6k haromszor
annyit akarnak rajta keresni, és ez nincs igy rendjén.”

Szimentali fajtaju fejosteheneket tart Marcello, ezeket olaszul ,,Pezzatte rosse”’-nak hivjak,
Ausztriabdl és Németorszagbol érkeznek és kereskedd révén tesz rajuk szert. Marcello
stratégidja a fejostehén tartdsaban a kovetkezo.

»Egyaltalan nem foglalkozom a szarvasmarha felnevelésével, nem magam nevelem ki a jol
tejeld tehenet sem, hanem amikor mar csak 2-3 hét van hatra az elléshez, akkor szallitjak le.
fgy jarok a legjobban, mert ilyenkor jévedelmez a legjobban a tehén, a borja megsziiletésekor
rogton tejet ad, és nem kell a felnevelésével veszOdni. A magam nevelte tehén csak ugy 3-4
¢v multaval kezd jovedelmezdvé valni, jol tejelni.” Marcello azt elismeri, hogy ,,a kis iisz6-
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borju kevesebbet fogyaszt ¢és novekszik is kozben, de mégsem ugy jovedelmez, mint a
hamarosan tejeld.”

Eppen a jovedelmezéség kedvéért, amikor mar kezd kidregedni a tehén, el kell adnia, s ezt
szintén egy ausztriai kereskedd révén bonyolitja. Az istalloban pedig alland6 a korforgas. ,,3-4
évente teljesen kicserélddik az allomany, mert egy jol tejeld tehén gy 12-13 évig ad ol tejet.
Az elsd ellés utan a tehén csak 8-10 napig ad tejet. Vannak problémak is olykor, ha példaul a
tégye begyullad a tehénnek az ellést kovetden, ilyenkor sajnos az allattél meg kell valni, le
kell vagatni, mert konnyen atterjed a tobbi tégyre is a betegség. A kényszervagas esetére is
van egy kereskeddvel allando kapcsolatunk, aki vallalja, hogy a megbetegedett allatot elviszi
a vicenza-i nagyallatvasarba, onnan keriil a vagohidra. A padovai hires nagyallatvasar-telepet,
a Foro Boario-t mar bezartak, legkozelebb pedig Vicenzaban van, a padovaiak is odajarnak.
Maskor kozvetleniil egy mészaros veszi meg a beteg, kiselejtezett tehenet (,,mucche scarte”),
¢€s par nap mulva kiszallitja a megrendel6hoz a kész marhahust. Ilyenkor ugy allapitom meg
az arat, hogy a szallitassal se nekem kelljen bibel6dnom, az legyen a kereskeddé dolga, mint az
is, hogy leadja a joszag szamat a mészarszéknek. Amelyik tehenet mifelénk nem vagjak le, azt
leszallitjak Dél-Olaszorszagba, ott amugy is kevés a szarvasmarha, sok keriil el példaul
Napolyba.”

Az allattartashoz a szénan kiviil tapot, vitaminokat, korpat és silotakarmanyt is be kell szerez-
nie a gazdanak. ,,A vitaminokra azért van sziikségiik, mert a vemhesség eléggé megviseli
Oket, a vitamin pedig ezeken a nehézségeken atsegiti az allatokat.”

,»365 napot dolgozom egy évben. Olyan ez, mintha kisbabaim lennének, hiszen a joszaggal
allanddan torddni kell, akar egy polyassal. Nem konnyen lehet helyettest talalni, ha az em-
bernek el kell mennie valahova. Mert egy pesztonka tud vigyazni a babara, de olyan embert,
aki az istalloban helyt tudna allni, nem konnyi taldlni. A tehenek mellé nem lehet akarkit
beallitani. A fiaim, akik itt néttek fel, sok mindenhez értenek, de a joszagot 6k sem tudjak
ellatni. ... Gyakran tréfalkozom és mondom a batyaimnak, hogy «ha én nem lennék, mehet-
nétek szolgalni», de azért 6k is dolgoznak am.”

Csak az egész istallo atlagos tejhozamardl lehet beszélni, a tej igy kapott napi atlagarol. Ez
Marcelloéknal a legjobb esetben (amikor a tehén ellés utan van és jol tejel) 5000 liter tej is
lehet naponta. (Amikor pedig a tehenek vemhesek, olyankor nincs fejés. Sot, ilyenkor gyakran
»hapi 100 liter tejet kapnak vissza™.) Méasnaponta jon a tejszallitd autd, de ,,nem ritka, hogy
ilyenkor 5500-6000 liter, idonként még 7000 liter tejet” is elvisz. Ettd] fiiggetleniil, ha éves
szinten nézzilik a napi atlagot, a Marcello istall6jabol ennél a mennyiségnél joval kevesebb
tejet szallitanak el: egy 1992-es adat szerint naponta 2500 litert. Egy frissen ellett tehén
Marcello istallojaban fejésenként koriilbeliil 25 liter tejet ad, ez a napi kétszeri fejés esetén 50
liter tejet jelent.

A tej mennyisége €s a tehén etetése kozt Marcello szerint a kovetkezd Osszefiiggések vannak.
»A teheneket kétszer fejjiik naponta, nyaranta tobbet adnak esténként, mert kora reggeltdl
késo estig hosszl id6 telik el. Télen pedig reggel adnak tobbet, mert az éjszaka hosszabb. A
kérédzést kovetden ad tobb tejet a tehén. Zsengén, még éretleniil levagott kukoricabol
készitett silotakarmanyt csak modjaval szabad a fejostehénnek adni, mert attdl konnyen
meghizhat. A bikak kevesebbet kérddzenek, ezért féleg azoknak szokas tobbet adni ebbdl a
takarmanybol a hizlalas eldsegitésére” — fejti ki Marcello. A fejdstehén etetésérdl sajat
tapasztalatai alapjan az a véleménye, hogy minél tobb szénat kap az allat, kiegészitésiil pedig
korpat, anndl szabalyosabb lesz a teste, és nem hizik el tigy, mint amikor mértéktelentil sok
siloval etetik.

103



rrrrr

termeld egy liter teljes lefejt tejért 600 lirat kap, a tejiizemben abbdl vonjak ki a vajat, a
tejszint, és abbol késziil a sajt is. *** (Egy liter tej bolti ara 1993-ban 1300 és 2000 Lira kozott
mozgott, markatol és zsirtartalomtol fiiggden.)

Egy mdazsa gabonaért 1993-ban 28-30 000 Lirat kapott a gazda. A termeldk anyagi
kiszolgaltatottsagat a kovetkezd esettel példazza Marcello: ,,Egy mdzsa gabonabdl 30 kg
korpat és 70 kg lisztet nyernek a malomiizemben. 60 kg lisztbdl viz €és s6 hozzaadasaval egy
mazsa kenyeret lehet siitni, a korpat pedig a gazdak vasaroljak vissza. A jOszag etetésére
visszavasarolt korpaért pedig tobbet kell fizetniiik, mint amennyit egy mazsa buza utan az
eladaskor kaptak.”

»Ha a parasztgazdanak van sziiksége vetOmagra, gyomirtora, vagy hibridekre, egy mondjuk
25 kg-os zsakért elkérnek 70 000 Lirat is tdle. ... Ha kiszdmitandnk mennyit dolgozunk és
mennyit keresiink, nagyon alacsony oOrabér jonne ki. Ha az ember dolgozik, haszonra is
szamit, arra torekszik legféképpen. ... A fold javait eszik az emberek, nem ehetnek gépeket, a
taplalkozasi rend nem valtozott meg a F6ldon, ezért nem értem, miért becstilik ala az élelem
értekét” — érvel Marcello. ,,A paraszt megmaradt parasztnak, de a termékeinek az ara libera-
lizélva lett, az orszag rovid 1d0 alatt iparosodott, a hét ipari orszag egyike vagyunk™ — allapitja
meg Marcello 6sszegzésiil.

A tejtermelésbdl szarmazo jovedelmen kiviil a baromfi eladasabol szarmazd hasznot is
jelentdsnek itéli meg a gazda. Ma mar eléfordul, hogy zdldséget eladasra is termel a paraszt,
de a kereskedd haszna az 6véhez képest nagyon nagy, ez elkeseredéssel vegyes felhaborodast
sziil a termeldben.

Marcello gazdasaganak van azonban egy gyenge pontja. 16 ha fold sajat tulajdondban van, de
6 hektart a padovai papi szemindriumtdl bérel, és kiszolgaltatottsagat fokozza, hogy papi
szeminarium tulajdonaban 1évé paraszthdzban lakik. Ameddig a szeminariumban nem
dontenek a fold eladasarol, Marcello hasznot hizhat a jelképes Osszegért bérelt foldekbdl,
valamint a parlagon hagyott hektarokbol, és lakhelyrdl sem kell maganak gondoskodnia. (A
gyljtés befejezését kovetden 2001-ben kaptam a hirt, hogy a szeminarium felbontotta a
szerzOdést a csaladdal, a 300 éves gyonyori miiemlék paraszthazat pedig el kell hagyjak.)

Fabris-csalad

Az egész feldolgozasban talan Irma Fabris élettdrténete kiiloniil el (az ezutan bemutatando
Boarett6én kiviil) a legjobban. Ez a nehezen besorolhatd asszony Settecd-ban, a via del
Paradiso 237. szam alatt lakik Vicenza szomszédsagaban. 1915-ben sziiletett Olmo-ban.
Férje, Bortolo Galvanin — 1937-ben kotott vele hazassagot — 1985-ben meghalt. A tejtermelés
elsdsorban a nagycsalddos idokre volt jellemzd, a Fabris-csaladban ez az 1940-es évekig
tartott. Ma Pasqualina lanyaval ¢l egy haztartasban.

Irma sziilei Isole Vicentinebdl akkor érkeztek Ol/moba, amikor mar a harom legiddsebb gyer-
mekiik megsziiletett. Azért mentek Olmo-ba — Irma is ott sziiletett —, mert mar a sziilei 6ssze-
hazasodasakor is 30-an voltak a csaladban, az6ta pedig még tobben lettek. A helyzet megérett
a szétvalasra. Isole-ban négy testvér €It egyiitt csaladostul, ezért a kettévalas mellett dontottek.
A csalad dontése értelmében Irma apja és apja testvérbatyja egyiitt kerestek megoldast Olmo-
ban, mig a csalad masik fele Isole-ban maradt. Megérkezésiikkor O/mo-ban 16-20 ha bérelt

36 A példdban Maggioldék teje szerepel, a 600 lira a tej minSségét tiikrozo ar.
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foldon gazdalkodhattak. ,,A foldiink kézepén volt egy kis forras, onnan hozott édesanyam
reggelente friss vizet.”

Ahogy Irma fivérei kezdtek felndni, egyre inkdbb kevésnek bizonyult az a fold, melyen
dolgozhattak. 1918 utan a csalad Gjabb, jobb gazdalkodast, gyarapodast segitd megoldason
torte a fejét. Az immaron Ujra nagycsalad elkoltozott a via Catani-ba — a varoshoz kozelebbre
—, amikor Irma 8 éves lett. A csalad akkor egy a korabbinal valamivel nagyobb foldet vett
bérbe egy tligyvédtdl. Ez a fold megmaradt a kézelmultig a csalad miivelésében, Irma harom
fivére Oregségéig, egészen a 80-as évek elsd feléig. Jelenleg egy idegen csalad miiveli meg az
azota mar Irmac¢k tulajdondba keriilt foldet, Fabrisék bérbeadok lettek. A foldet megmiiveld
csalad lakja a hozzatartoz6 paraszthézat, ez igy szokds (egykor Irmaék laktak ott). Irma fivérei
pedig mar nem élnek.

A nagycsalados idékben a hangsuly a tejtermelésen volt, ezért a kaszalonak volt a legnagyobb
jelentdsége. ,,A két csaladnak Gsszesen ugy 30 tehene €s borja volt altalaban. Volt két 6kor és
két 16 is, ezeket szantaskor szintén befogtuk. A csalddi polentasziikségletet pedig magunk
termelte kukoricabol fedeztiik, tehat ez volt a masik legfontosabb terményiink. Gabonabol is
tobbfélét termesztettiink.”

Irma eldszor csak 4 osztalyt végzett, mint altaldban mindenki. Irma egyik ndvére a négy
osztalyt befejezve odahaza maradt az édesanyaval, hogy segitsen neki a hazimunkéban. Irma,
ha akart, segitett, ha nem volt kedve, az sem volt baj, mert ott voltak a ndvérei. Eppen ezeért,
6t és hiigat 12-13 évesen apacakhoz kiildték tanulni. Edesanyjuk nem akarta, hogy egyediil
maradjanak odahaza, mig 6k a mezdn dolgoznak. 18 éves kordig tanult a canossa-i névé-
reknél.>® Naponta gyalogosan tették meg a 3 km-es utat, a hidegben is. Lassan értek haza,
mert kozben beszélgettek ¢és egymast hazakisérték a baratndivel. Déleldtt 11 ora 30-ig volt
iskola, majd hazamentek ebédelni, délutan még két drara visszamentek az iskolaba.

Foldjiiket, melynek nagysaga 16 ha, jelenleg egy masik csaldd miiveli meg. Vannak gépeik, a
munkajukat Irmac¢k megfizetik. Irmaék sokat dolgoztak a foldeken azeldtt maguk. Amikor
még a csaldd nagy volt, sok volt a f6ld is, mindent kézzel végeztek, nem voltak még akkor
gépek, de el lehetett végezni, mert sokan voltak. Irma is ugy tett akkoriban mint mindenki: reggel
elvégezte az otthoni feladatait, majd ment a mezdre. A kukoricat is kézzel kapaltak meg azelott.

22 évesen eljegyezték Irmat. Irma Fabris és Bortolo Galvanin 1937-ben hazasodtak 0ssze,
akkor Irma 23 éves volt. A férje Debbaban lakott, Vicenza korzetében, a varos masik végén
tul talalhato kiilteriileten. Debbaban Bortolo nagycsalddban élt, a csaladtagok szama mar 22
fo volt, amikor Irma hozzament Bortolohoz. Az eskiivot kdvetden hamarosan Setteca-ba
koltoztek, mert Debbdban nem volt elég megmiivelhetd fold, és elég hely a lakohazban a
népes csaladnak. Irma is két hazas, sziileikkel egyiitt €16 fivérét hagyta maga mogott a sajat
csaladjaban, szamara sem volt Gjszerli nagycsaladba keriilni.

Irma férjének csaladjaban 9-en voltak testvérek, 4 fia és 5 lany. Irma anyodsanak eredetileg 12
gyermeke sziiletett, de harman meghaltak, koziiliik az egyik hepatitiszben, 14 éves koraban.
Bortolo harom fivére Irma megérkezésekor mar hdzas volt, gyermekeik is voltak. A haz kicsi
volt a négy csaladd szdmara, még az Oregsziilok is éltek akkor. Amikor Irma elsé két gyermeke
megsziiletett, egy szobaban laktak négyen, ¢ a férjével és a két kicsivel.

A Bortoloék, a négy testvér tehat egy ideig még egyiitt dolgoztak, majd idével koziiliik ketten
kivaltak a kozos csaladi gazdasagbol. Egyikiik sajat hazat épitett, a masikuk egy korabbrol

365 A 19. szézad elején alapitott és boldog Maddalena di Canossa (canossa-i Magdolna)-ré] elnevezett
tanito kongregacio.
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meglévo hazba koltozott be, ezzel megkezdddott a szétvalas. Attol fogva Irméaék és a masik
fivér csaladja kényelmesebben laktak, tobb volt a hely mindenki szaméra. A haz beosztasa a
kovetkezo volt: Irma a konyhajabdl a mosogatohelyiségbe 1€pett, innen egy 1épcson jutott fel
az emeletre, ott pedig két lakdszoba volt.

A Setteca-ban helyben maradt 2 fivér, Irma férje és annak fivére, a 16 hektaron egyiitt
dolgozott, 8-8 hektart miivelve. Valdjaban a 40-es évekre mar teljesen felosztottak maguk
kozott a fennmaradt 16 ha f6ld megmivelését. Mindkét csalad maganak dolgozott, nem a
kozosért, kiilon kasszan voltak és az istallot is megosztottdk. A 16 ha fold egy részét a
tulajdonos eladta, mert rossz helyen volt. A vasut taloldalan 1évé foldeken a vasuti sineken
vald napi atkelés veszélyessége miatt kellett taladni, egyszer majdnem baleset érte Irma férjét.
Ujabb eladasok utan végiil a tulajdonosuk 8,8 ha foldjét miivelték a legutolsé idékig, majd
meg is vasaroltak.

Irméék immaron sajat foldjikon épitettek hazat, jelenleg is ebben laknak. A mai haz
ablakabol mind a mezdre, mind az egykori hdzra ra lehet latni.

«Kétlaki» parasztcsaladok

A gazdasag ,segit6i” koz¢ szadmithatjuk a szakmat (izo, varosi munkara jaré felnott
csaladtagot is, bar 6k csak ,,részmunkaiddsek”. A ,,vontatottan fejlédd ipar egyik tarsadalmi
kisérd jelensége” a kétlakisag.>*®

A parasztmunkas csaladok alapvetden abban térnek el a tejtermelést folytatd parasztcsala-
doktol, hogy megélhetésiik alapja nem csupan a mezdgazdasagi termelésbdl szarmazo haszon,
hanem eljarnak gyari munkéra is vagy valahol alkalmazasban allnak. ,,Kisméretli mezdgazda-
sagi lizemiik” van, tulajdonképpen sziik csaladon beliil végeznek korlatozott mezdgazdasagi
tevékenységet. Az Onellatas felsobb szintjét ismerhetjiik fel e ,,tovabbélési” stratégiakban,
MANTINO és MARINI kifejezését kolesonvéve.*®

A metelmezzadro esetében , kulturalis szinkretizmusrol” beszélhetink BERNARDI szerint*®.
Hiszen e paraszti kultira és a munkaskultira 6tvozodése folytan 1étrejott képzédménynek, az
ujfajta , kétlakisagnak” a korvonalai még nem lathatéak pontosan. A csalddon beliili egy-
Ontettiségért és a foldmiives €letforma megvaltozasaért felelds tevékenységek: ,,gépi fogatos”
vagy olaszul contoterzista (masok szamara sajat tulajdont munkagéppel mezdgazdasagi
jellegli bérmunkat végezni), metalmezzadro (olyan gyari munkas, aki a varosi munkahelyrol
naponta hazatérve a csaladi gazdasdgban mezdégazdasagi munkét végez). Fontos koriilmény,
hogy a csaladban marad a contoterzista és a metalmezzadro, nem koltozik el, de fo tevé-
kenységét mashol fejti ki, a csaladi gazdasagban csak besegitoként lehet rd szamitani, olyan
,részmunkaidds”, aki a szabadidejét aldozza fel.

Minden parasztcsaladban voltak és vannak mesterek, iparosok is. Az egykori parasztcsaladok
iparosai ¢és allami alkalmazottai ( pl. Gelindo Bellon édesapja, és akikrdl késébb lesz szo:
Allegro Maria édesapja, Arrigo Paccagnella fivérei, akik renddrdk lettek, ilyenek tehat
minden csaladban voltak, még Trevisanéknal is) a nagycsalad ,,engedélyével” tavolodhattak el
a mezOgazdasagtol, és kaphattak ,,felmentést” a gazdasagi tevékenység nagyobb része aldl.
Ennek az engedékenységnek oka a csalad nagy méretében keresend6. A nagycsaladban

3% K ATONA 1. 1987:111/179.
37 MANTINO-MARINI 1990: 555-595
3% BERNARDI U. 1991/B:43.

106



mindig kevés volt a fold és a tagok sokan voltak. Ha egy férfi elment méashova dolgozni,
mindig akadtak mas csalddtagok — esetleg alkalmasabbak és ratermettebbek is — akik a
csaladi gazdasagban tovabb dolgoztak. Az egyéni akarat és hajlam, bar kontrollalt formaban,
érvényesiilhetett a régi paraszti nagycsalddban, am a ,,barba” szava ebben dontd lehetett. A
legtobb esetben olyan egyéni karrierrdl van sz, amely nincs kiilonosebb befolyassal a nagy-
csaladi gazdalkodasra, hiszen a tobbi csaladtag (sokszor maga az illetd mesterember fia is,
mint Bellonék esetében lattuk) megmarad a f6ld mellett. Ameddig a f6ld marad a megélhetés
legbiztosabb alapja, a mesterségek kitanuldsa csak atmeneti sziikséglet a nagycsaladi életben.

A csalad csak akkor probalta meg visszatartani a tavozni késziild tagot, ha az ¢ tavolléte
veszélyeztette a gazdasdg miikodését. Ilyen helyzetben a csaldd nem engedhette meg azt a
luxust, hogy értékes tagjardl lemondjon, vagy legalabbis majdnem teljesen felszabaditsa
csalad iranti kotelezettségei alol. (Marcello Maggiolo esete, aki jol tudott traktorozni, testvérei
alig! Nem mehetett el miiszerésznek a haborti utan, a csalad visszatartotta 6t.) Kiilondsen
mikor a nagycsaladi formacid6 mar felbomlofélben volt, egy-két aktiv férfitag tavozasa
konnyen fennakadast valthatott ki a gazdasag miikodésében. A bomlas legszembetlindbb
jeleként foghatok fel a kényszerli szétkoltozések. Amikor egy csalad életében a vandorlas
megkezdddik — az ismertetett életpalydk tanusaga szerint —, vagyis a szétkoltozések szdma
egyre szaporodik, a nagycsaladi keretek is bomlani, lazulni kezdenek.

A nagycsaladokat mégsem a mesterember vagy allami alkalmazasba keriilt tag tavolléte,
munkaerejének hianya hozta lehetetlen helyzetbe, mert ezt a hidnyt pétolni tudta belsé vagy
kiils6 munkaerd alkalmazasaval. A nagycsaladokban zajlo ,,szétvalasok” gyakoriva valasaval
megkozelitdleg egyidejii fejlemény a tomeges ipari munkébadllas. A két mozgas egymassal
ok-okozati Osszefliggésben all, a lehetdségeket folyton latolgatd stratégia all mogotte. Az
¢letformavaltassal és eldnyokkel is jardé ipari munkahelyek sok parasztfiatalt vonzottak.
Vizsgalatom helyszinén az elsé ipari robbands a masodik habort utan kovetkezett be, erre az
egyéni életpalyak és csaladdi gazdasagok torténetei is ramutattak. Azok a — tobbségiikben
férfiak —, akik a gyarakban betanitott munkasként, vagy esetleg szakmunkésként dolgoztak,
esténként a még fennallo csaladi gazdasdgokban folyd munkébdl is kivették a résziiket.
Kétlakisaguk miatt nevezték el ezt a munkavallald réteget metalmezzadro-knak. A paraszt-
munkads €s a korabbi kor paraszti mesterei, allami alkalmazottjai kozt jelentds kiilonbség volt.
Elgondolkoztatd, hogy a nagycsaladi idészak teljében mesterek, allami alkalmazottak nem
szakadtak ki a paraszti mentalitasbol olyan mértékben, mint a parasztmunkas-k, akik idejében
a nagycsalad mar kevésbé, vagy egyaltalan nem érvényesiilt.

Masik jelentds kiilonbség koztiik, hogy a parasztmunkdsok csalddjaiban a hangstly mar az
ipari munkavallalasbol eredd biztonsagérzeten volt, a paraszti gazdasidgban maradt csalad-
tagoknak egyre kevésbé kellett a termelésre szoritkozniuk, és egyre inkabb az Onellatasra
rendezkedhettek be. Ezzel szemben azokban a csalddokban, ahol az ipari munkavallalasra alig
volt példa, a f6 tevékenység a foldmiivelés maradt. Igyekeztek vallalkozni, a vegyes gazdal-
kodasbol megismert valamilyen termelésbe fogni, versenyre kelni mas gazdasadgokkal.

Rozzato-csalad

Aldo 1927-ben, Pietro Rozzato 1930-ban sziiletett.** Casalserugo-ban 1944-t4l ¢éltek csalad-
jukkal, édesapjuk két fivérével és a maga sziileivel ott gazdalkodott. Felmendik Campo-
darsego-bol jottek, mind parasztok voltak. Az édesapjuk fivérei koziil azonban mar csak

3% A Rozzato csalad korében végzett gyiijtés szomorti végkicsengése, hogy a két testvér ma méar nem
¢l. Mindketten varatlanul haltak meg, Aldo Rozzato 1999-ben, Pietro Rozzato pedig e kézirat le-
zérasa elott par honappal, 2001 Karacsonyan.
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harman maradtak meg a foldmiivelésben. Pietro is elment gyari munkara, ezzel valt ,,kétlaki”-
va, mialatt vele lako ndtlen fivére, Aldo a gazdasagot tovabb iranyitotta. Pietro Agnese
Pellegrinivel kotott hazassagot, egy fiuk sziiletett.

A nagycsaladi gazdalkodas egybeesik a campodarsego-i évekkel, az onnan valo elkoltdzéssel
(1944) egyben meg is sziinik.

Campodarsego-ban sziilettek Pietro Rozzato apai nagysziilei, sziilei és 6 maga is fivérével
egylitt. Az apai nagyapjukrdl nem tudnak sokat, csak azt, hogy ,kitett gyerek” volt, egy elha-
gyott gyermekek befogadasara szolgdldo 1806-ban alapitott korhaz elé tették le. A csecsemot
elhagyték a sziilei, majd egy csalad fogadta 6t 6rokbe. A nagyapanak, Natale Rozzaténak — 6
1925-ben halt meg — 8 €16 gyermeke sziiletett, koztiik a legéregebb Carlo Rozzato (1902-
1984), Pietro és Aldo édesapja volt. Carlo és a sorban 6t kovetd két fivére, Matteo és Vittorio
megmaradtak parasztnak, sziileikkel egylitt gazdalkodtak nagycsalddban. A tobbi testvér —
Guido, Luigi, Enrico, Natalino, valamint az egyetlen lany, Teresina-Olga — mas munka utan
nézett. Carlo lett apjuk halala utan a csalddfd (capo principale) mintegy 20 éven at (1925-
1944), ez volt az utols6 szakasza a nagycsaladi egyiittélésnek és gazdalkodasnak. Natale
Rozzato halala utan sziilettek Carlo gyermekei: Aldo (1927) és Pietro (1930). Pietro és Aldo
visszaemlékezése szerint mindig édesapjuk, Carlo volt a vezetd személy a csaladban. Ezekben
az években (1925-1944) 22 {6 ¢lt a csaladban egyiitt, a fivérek és feleségiik, gyermekeikkel.
1944-ben Carlo csaladja kivalt a nagycsaladbol és Casalserugoban folytatta akkor mar
egyediill — fiai segitségével — a gazdalkodast. Carlo Rozzato gazdalkodo fivérei, Matteo és
Vittorio viszont a nagyapa hazaban maradtak csaladjukkal. Miutan megndstiltek, 6k is szét-
koltoztek, a sziiléi hazat mindenki elhagyta, nem tudni milyen okbol. Matteo és Vittorio
parasztlanyt vett feleségiil és veliik a tovabbiakban kiscsalddi gazdalkodast folytattak. Olga-
Teresina az egyetlen lanyként a csaladban, azt szerette volna, ha fivérei gyermekeinek a
nevelésébe beleszolhat, de ebbdl csak fesziiltségek szarmaztak, annyira, hogy mar senki nem
akart vele egyiitt maradni, még az a batyja sem birta 6t ki, aki pap volt, és szétkoltoztek. O
mar nem €It 1993-ban, am a fivérei tobbsége még igen.

Carlo Rozzato csaladja mindig szegény egyszeriiségben ¢élt, tanulatlanok voltak, Carlo csak
harom osztalyt végzett el az elemi iskolaban. Ennek ellenére, fiai szerint, jol tudott olvasni,
szdmolni, és a kisebb csaladi konyvelés elvégzése nem okozott szamara gondot. Carlo
egyetlen lanytestvére hajadon maradt, a fivérei mind csalddot alapitottak. Pietro ¢s Aldo mar
hosszabb ideig tanulhattak, 6k mar 5 osztalyt végeztek. Pietro és Aldo 27 unokatestvére koziil
minddssze négyen nem hazasodtak meg. De az egyik unokatestvériik csupan formalisan
maradt ndtlen, csak az egyhdz szine el6tt kotott hazassagot, allami anyakonyvvezetd elott
nem, de valdsadgos hazassagban él.

Regina, Pietro édesanyja csalddja casalserugo-i volt. Heten voltak €16 testvérek: Maria,
Emilia, Giuseppe, Regina, Antonio, Emilio, Mario. A csaladban nagy volt a csecsemdhalan-
dosag: a 14 megsziiletett gyermek koziil heten haltak meg egy és harom éves koruk kozt
fert6z6 betegségekben. Edesanyjukat csaladszeretd, félénk és csendes asszonyként jellemzik.
Koran félarva lett Pietro és Aldo, édesanyjuk sok betegeskedés utdn 1941-ben meghalt.
Regina testvérei koziil négyen nem hazasodtak meg. Pietro testvére, Aldo sem ndsiilt meg.

A rokonsag nagy része a faluban, vagy a kozelben €l, egymast rendszeresen latogatjak,
segitik. Enrico nevili unokatestvére éppen a napokban jart Pietronal, mert visszahozott egy
eszkozt, amelyet a disznovagashoz kapott kolcson.

Pietro Rozzato egészen addig munkasként eljart dolgozni, mig batyja otthon el tudta igazgatni
a csaladi gazdasagot. Aldo Rozzato a 80-as évek végétdl le van szazalékolva. A széna
rakodasakor a 1épcson rosszul 1épett €s lezuhant a padlasrol. Hosszt ideig fekiidt agyban, és
ma mar csak konnyebb munkdékat tud ellatni. Pietro Rozzato sokaig traktoros volt, foldmunka-
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gépeket iranyitott. Az utobbi 15 évben viszont mar arra kényszeriilt, hogy egyre jobban vegye
ki a részét a csaladi gazdasagbol, segitsen fivérének, apjuk dregsége, majd haldla miatt. Ennek
ellenére, gyari munkahelyét a végsokig igyekezett fenntartani. A ,,Scala” téglagyarban
dolgozott egészen a gyar megszintéig. Ez négy évvel Aldo munkaképtelensége elott
kovetkezett be, a 80-as évek elsé felében. Ekkor vette at véglegesen Aldo helyét Pietro a
csaladi gazdasagban. Agnese mindig odahaza dolgozott, a gyermekneveléssel, a haz koriili és
a gazdasagban sziikséges munkakkal volt elfoglalva. Edesanyjuk szellemileg teljesen leépiilt
¢s naluk lakik, Agnese az ¢ apolasaval is el van foglalva.

Bor. A csalad ¢letében mindig fontos volt a sz6l6termesztés és bortermelés. Még mindig sok
sz6l6jiik van, de mar csak sajat fogyasztasra csindlnak bort. 1977-ig megkozelitéleg évi 100
hl bort allitottak eld, ennek a sajat sziikségleten feliili részét eladtak.

A kukorica. A gabona és ez a 6 terményiik ma is, akarcsak egykoron. Igazan jo termésatlagot
csak a kukorica termesztésében érnek el, a gabona¢ ettdl jocskan elmarad. 1989-90 ota jelen
van a gazdasagukban a szoja is. Allami tdmogatast kapnak a gazdak a szojatermesztésre.
Ennek ellenére a szojat bizonytalan jovojii novénynek tekintik Rozzatoék, ugy vélik, hogy
csak a kukorica aranak ingadozasa ellenstlyozasara vezették be a szojatermesztést. A kuko-
rica termesztéséhez is hozzajarul némiképp az allam — remélik a testvérek. A novénytermesz-
tésbdl lehetetlen megélni. A mai gazdat, ha nyugdijara, vagy mas biztos anyagi forrasra nem
szamithat a termesztésben, nem képes abbdl megélni, a kiadasai meghaladjak a bevételét. A
tdmogatds, az eladasbol befolyt pénz, a nélkiillozhetetlen vasarlasok és az ad6 megfizetése
utani mérleg az utébbi idében negativ eldjeli.

Az allattenyésztésrdl szolva meg kell jegyezni, hogy istallojukban még viszonylag nagy volt
az allomany egészen a 80-as évek végéig. 12-14 marh4juk volt, annak nagy hanyada fejos-
tehén. A tejtermeléssel jO jovedelemhez lehetett jutni. De amint a csalad azt tapasztalta, hogy
az eladasi feltételek egyre romlottak, ugy dontott, hogy a tej eldallitasaval nem foglalkozik a
tovabbiakban. 1992-1993-ban mar csak sajat fogyasztasra szant iiszOborjakat tartottak az
istalloban, a gyljtés pillanatdban éppen harmat. Egyre inkabb az 6nellatasra rendezkednek be.
Allattenyésztésiik mérlege sem rafizetést, sem hasznot nem mutat. Az allatok takarméanyo-
zéasara van sajat termést kukoricajuk ¢€s szénajuk. A kukoricat els6sorban a hizlalds idején
adjak a joszagnak, 2-3 honappal a levagéasat megeldz6 idében. Harom tiiszéborjat, 3 disznot,
30 tyukot, 10 kacsat €s 15 nyulat tart a csalad, mindet sajat fogyasztasra.

A parasztemberek értetleniil allnak az el6tt a tény eldtt, hogy a termékeik csak olyan olcséd
aron adhatoak el, hogy az mar nekik, termeloknek meg sem éri.

Az allatvasarra ma mar minden orszagbodl érkeznek marhdk, a legeltethetd (extenziven tartott)
marha olcsobb, az istallozott marhara tobbet kell kolteni. A padovai parasztoknak nincs
lehetdségiik a legeltetésre, a koltségeik nagyobbak, az eladasi draikat pedig az olcso, legelte-
tett marhak letorik.”’® A padovai kérnyéken egyediil a birkat legeltették, ma pedig azt sem.

1944-t6l Conti Ferri volt az a foldtulajdonos, akitdl bérelték Rozzatoék a foldet. A tulaj-
donossal jo viszonyban voltak, tisztességesen jart el, gy vélekedett: ,,Mivel ti fizetitek a
foldbérleti dijat, ti vagytok itt az igazi tulajdonosok.” Conti Ferri¢k csaladi villaja Torreglia-
ban van, de tobb hazuk van Campodarsego kornyékén is. Conti Ferri leszarmazottjai még
¢lnek, egyikiiknek Veneto Régioban tobbfelé van 200 hektar miivelhetd foldtertilete, valamint
beépithetd is legalabb annyi. Velence mellett is van 200 hektar foldje. Itt allt egy nagy
versenylo-istallo, azt eladtak, és az aran lakasokat épittettek Padovaban. A lakbérekbdl, az

370 Legelteté allattartas még a hegyvidéken (az Alpokban, az Appenninekben) és Toszkana Maremma
nevil vidékén van Olaszorszagban.
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Orokségbdl és a foldbirtokaik felszamolasabol jard osszegekbdl €lnek. Rozzatoék bérloként
mindig tarthattak j6szadgot, majd mindig tudtak valamit fejleszteni a gazdasagon. A tulajdonos
nem szo6lt bele, nem akadalyozta ilyen iranyi kezdeményezéseiket, a parasztok gyarapodasat
nem nézte rossz szemmel.

Az egykori tulajdonossal jo viszonyban voltak késobb is. A 70-es években Carlo Rozzato egy
padovai étteremben vacsorazott egy barati tarsasaggal, mikor megpillantotta 6t Conte Ferri, ki
ekkor mar igencsak id0s volt. Felallt a sajat asztalatol, odament hozza, ¢és {idvozolte Ot.
Beszélgettek a csaladrol, Rozzato elmondta, hogy a lanyanak ikrei sziilettek, majd Conte Ferri
oromét fejezte ki, hogy talalkoztak, hiszen akkor mar vagy 4-5 éve nem lattak egymast. Mig a
bérldje volt Carlo Rozzato, addig évente kétszer is elment hozza, de mindig eldre bejelent-
kezett. Amikor diszn6t vagtak, mindig elment, mert nagyon szerette a jo hangulatot és persze
a kostolot is.

Annak ellenére, hogy vagy 30 bérlécsaladja volt a grofnak a faluban, sokszor latogatott el
Carlo Rozzatohoz. A falu 2 hosszll utcajadban mind az 6 bérldi laktak. A falun kiviil is sok
helyiitt voltak bérldi, 0sszesen lehettek ugy 200-an. A falubeli csaladok mérete nem volt
egyforma. A felnétt férfiakat figyelembe véve, voltak egy férfis csalddok, és voltak csaladok,
ahol 3 fivér dolgozott egyiitt. A faluban a hazak tobbsége, hozzavetdleg 80 %-uk foldszintes
volt még a szdzad kdzepén. Casalserugo-ban szalmatetds hazak voltak (casone), és csak kevés
emeletes haz. A casone-tipusi hazak tobbsége inkabb a tenger fel¢ van, Padovatol észak-
keletre.

A f6ld mindségérdl ugy vélekedik Pietro, hogy Casalserugo hataraban a ,,legjobb mindségii
foldek” a Rozzato-csalad foldjei. A hazuk mellett , kiillondsen jo fold” van, mely ,kivaldan
alkalmas” lenne veteményezésre, zoldségtermesztésre is. Ennek egy akadalya van csak, az,
hogy nem tudnak megfelel6 mennyiséget termelni és eladni: nincs kuat a f61djiikon, ez meg-
neheziti a termelést. Tobbszor kaptak mar igéretet arra, hogy furhatnak egy kutat, de engedély
még nem ¢érkezett.

Amikor a foldbirtokos csalad adott el foldjeibdl, Rozzatoc¢k vettek némi foldet, igy 1970-t61
kezdve mar sajat foldon is dolgoztak. Uj, ismeretlen foldeket is vettek. A 60-as évek végén a
tulajdonosoknak nem érte meg a fold megtartasa, mert csak nagyon kis bérleti dijat
fizettethettek meg a bérldvel. A foldmiiveld parasztembernek eldvasarlasi joga volt arra a
foldre, melyen addig dolgozott. Sokan, igy Rozzatoék is €ltek az allam kinalta lehetdséggel,
¢és 30 éves lejarata, kedvezményes (minddssze 3%-o0s) kamatozasu kolesont vettek fel a fold-
vasarlasra. A foldet attdl fogva tulajdonosként hasznalhatta a parasztember, csak a havi
részletet és a foldvasarlasra atutalt 0sszeg kamatait kellett folyamatosan fizetnie. (Akkoriban a
bankban tartott pénze utan 7-8 %-nyi kamat szarmazott, az allami kolcson utan fizetendd
kamat ennek még a fele sem volt.) A masik allami programbdl, a lakohazfelajitasi vissza nem
téritendd hitelbdl is részesiilt a Rozzato-csalad. Mellékhelyiségek kialakitasa és komfortositas
cimén 5 milli6 lirat koltottek el, ennek az 6sszegnek 80%-at(ez 4 millio lira volt) az allam
fizette, és csak 20%-at fedezte a csalad. Adott formai feltételeknek kellett megfelelni, az
tartaniuk az oszlopos boltivet, az istallot és a pincét, melyek tajjelleget adtak a lako- és
gazdasagiépiilet-egyiittesnek. Jelenleg 3,3 ha foldjiik van.

Eszkoz- és gépkészletiikrdl: 1962-ben mar volt traktoruk, de mar az 6tvenes évektdl elkezdték
korszeruisiteni a gazdasagot. Az otvenes években mindazok, akik a mezdgazdasagi munkat
folytatni kivantak és iparkodtak is, felszerelkezhettek. Motoros kapat, kaszalogépet, motoros
flirészt szereztek be azota. Van terménydaralojuk, tragyaszord kisgépjiik. Vannak miveletek,
melyeket mar nem kézzel végeznek, de sajat gépjiik sincs hozza, ezeket gépi fogatossal bér-
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munkaban végeztetik el, mint ahogy sokan masok is rajtuk kiviil. Rozzatoék a munkavégzés
fejében a termény harmadéval fizetnek a gépi fogatosnak.

Szénaszerzésnek a Rozzato-csalad milyen modjat talalta? Egy nagyobb sz6lomiiveld gazdasag
a sz0l6 tovében nétt gazt, fliivet gylijti 0ssze a Rozzato-csaldd szamdara. Rozzatoéknak allataik
vannak, ezért a szaritast kovetden a szénat atszallitjdk hozzajuk. MindGssze a széna
feltekeréséért kell kifizetnilik az érték harmadat a szélétulajdonos csaldd szamra. (A gépi
munkat nyilvan egy ,,gépi fogatos”-sal végeztetik el, aki harmadaért dolgozik.) A szénat és a
kukoricat oldalt nyitott, szell6z6 taroloban tartjak.

A pincében demizsonokban bort tdrolnak, meg novényolajat tivegekben. A zellert, hagymat és
paradicsompiirét is ott tartjak. Igavono allataik. Két lovat tartanak a bikaborjakon kiviil
jelenleg. A zoldségeskert terményeit maguk fogyasztjak el, nem viszik piacra, dinnye, sarga-
répa, fokhagyma, paradicsom, z6ldbab, bab, cukkini, salatafélék, padlizsan és zeller kertil ki a
kertjlikbol els6sorban.

A valamikori bérleti dija e csaladnak a kdvetkezd volt. Minden tulajdonos mas és mas bérleti
szerzOdést kotott a foldet megmiiveld paraszttal. Rozzato¢kat 0,4 hektaronként évi 2 q
gabona, 1,5 q kukorica és 6 baromfi megfizetésére kotelezte tulajdonosuk. Egészen 1960-ig
kozvetleniil a magtarakba voltak kotelesek beszallitani a terményt a bérlok, azt kovetden
ligynokségeken keresztiil gyiijtotték be a bérleti dijakat. A dohényfeldolgozas akkoriban jol
jovedelmezett, és sokan kezdtek vele foglalkozni. Ennek kovetkeztében a magtarakat
atalakitottdk dohanyszaritokka, ez arspekulaciokra adott lehetdséget. Az ligynokok a gabona
aran szerették volna atvenni a dohanyt is.

A haz és a fold minden bérld esetében Osszetartozott. A szerzddés kiilon kitért a hézért
fizetendd bérleti dijra, melyet onoranze névvel illetett. Ez afféle ,,ajandék™ volt, melyért a
tulajdonos a hazat atengedte a foldmiivesnek és csaladjanak. Evi 3-4 kappant kellett a tulajdo-
nosnak ajandékozni, a tobbit nem részletezi. Az onoranze megfizetését 1960 utan elengedték,
attol fogva a foldhasznalatért sem terményekkel fizettek, hanem pénzzel, egészen 1968-70-ig.
Ekkor borult fel a régi rendszer, és kezdték a foldeket a tulajdonosaik eladogatni. Azdta nem a
fold eredeti tulajdonosanak fizetnek, hanem az adllamnak ad6znak.

Az a haz, ahol ma ¢élnek, nem sajat épitésti lakohaz, hanem az egykori tulajdonosé volt, és
végkielégitésként megkaptak 1960 koriil. A régi gyermekkori haz, melyben Pietro és Aldo
felndtt, sajat épitési volt, de mar nem a Rozzatok lakjak. Az ¢hség soha nem fenyegetett a
Rozzato-csaladban. Sok csaladban nélkiiloztek, de Rozzato¢k a jomoduak kozt voltak. ,,Ipar
még nem volt, a csaladok nagyok voltak, sok volt a gyerek, szérakozas nem volt, nem csak mi
voltunk huszonketten” — foglalja Ossze Aldo Rozzato. A ruhazatuk kopottas volt meg
foltozott.

Aldo nem volt katona, mert alkalmatlannak nyilvanittatta magat egy ismeretség révén. Az
illetd kapott ajandékba egy szép tyukot. Pietro nem uszta meg a katonasagot, 1941-42-ben
toltotte le a kotelezd katonai szolgalatat, majd 1943-ban is behivtdk még 60 napra. Rogton a
habori utdn Pietro dolgozni kezdett egy utépité vallalatnal, majd 1952-t8l egy vegyipari
gyarban. Hogy tobb pénzt keressen, az Utépitdé vallaltnak is bedolgozott, munkagépekkel
vallalt 6rabéres foldmozgatast, mert a vegyi gyarban valtott miiszakban dolgozott, ezért meg-
tehette. A vegyipari gyar 4 év mulva tonkrement, ezért visszament teljes munkaidében az
utépitékhoz dolgozni. Akkor egy téglagyar épiilt a kozelben, oda elment gépkezeldnek, és 10
évig, 1978-ig dolgozott ott. Egészen 21 éves koraig a csaladi gazdasagban dolgozott, jol
ismerte a mezei munkat, nem esett nehezére visszatérni a foldh6z, habar mas valasztasa nem
is volt. Edesapja mar kezdett oregedni, fivére megbetegedett, 1978-tol otthon dolgozott. Egy
ujabb traktort ekkor vasaroltak, €¢s hogy a csaladi bevételt novelje, elment vele bérmunkakat
végezni masok foldjén. Egészen 1985-ig végezte a traktorozast masok foldjén, a maguké
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mellett, de Aldo balesete 6ta mar sziikség van ra a sajat gazdasagban, azéta nem vallal ,,gépi
fogatos”-munkékat, csak fivére helyett végzi el a nehéz munkaékat.

A mezdgazdasagi termeld 65 évesen mehet Olaszorszagban nyugdijba. Pietro az évtizedek
soran kénytelen volt elviselni jovedelmi viszonyai romldsat. Az egyéni ipari-munkasi
teljesitményért jard bérezést lassan felvaltotta a csaladi gazdasagra forditott energia tradicio-
nalis bérezés nélkiili, erkdlcsi elismerése. A minimum nyugdijat kapja 1990 6ta termeldként,
ehhez még az ipari munka utan jard nyugdijat is, a kettd egylitt nem tesz ki havi 1.300.000
lirat sem. 1984-t61, édesapja halalat kovetden le kellett mondania a kiegészitd keresetrél, mar
csak a csaladi gazdasagban és gépi fogatosként® ' dolgozhatott. Aldo sériilését kovetSen pedig
teljesen at kellett adnia magat a csaladi gazdasagnak, nem vallalhatott ,,gépi fogatos”-munkat
sem. Anyagi lehetdségeit egyre csak szilikiilni latta, ez fesziiltségekkel vegyes belenyugvasra
kényszeritette. A csalad anyagi helyzetét tovabb rontja, hogy Agnese is nyugdijba keriilt
1993-ban, €s mint haztartasbeli a minimumot kapja (havi 570.000 lirat). Aldo pedig leszaza-
1ékolt nyugdijat kap.

Trevisan-csalad

Camillo Trevisan 1929-ben sziiletett Torregliaban (PD). Ma is ott él: Torreglia San Daniele
nevi részén. Nem nagy kedvvel beszélget, nem szivesen tarulkozik ki, a beszélgetés végére
egyre halkabban és félénkebben ejti ki a szavakat. Nem otthondban, hanem munkahelyén
beszélgettem vele, a ,,Fusinato” kollégiumban. Trevisan életpalyaja némiképp rendhagyo.
Trevisan ugyan soha nem szakadt ki hagyomanyos kozegébdl, kiillonds maganéleti szokast
vett fel. Poéta-hajlamu, 30-40 éve ir napi rendszerességgel naplot. Varosi kozegben dolgozik
¢évtizedek ota, az egyik legnagyobb padovai nemzetkdzi kollégium portasa, az egyetemi
diakokkal pajtasi, cinkos kapcsolatot alakitott ki. Naponta ingézik.

Nagysziileirl keveset tud, inkdbb csak az apai nagysziileir6l vannak torténetei: ,,A déd-
apamnak azért adtdk a Trevisan nevet, mert onnan j6tt ide a Colli-ba. Az 1700-as években
épitett maganak egy kunyhot, csaladjaval aztan abban élt. Amikor a korjegyzOségeket ki-
alakitottdk és az allami anyakonyveket is elkezdték vezetni, a falu legbregebbjei Osszeiiltek,
hogy vezetéknevet adjanak azoknak, akiknek még akkor nem volt. Akkor kérdezték meg az
én dédapamat, hogy honnan jott. O Treviso kornyékét mondta be. Jol van, mondtak neki,
akkor a te neved matol fogva Trevisan lesz. Igy mesélte el az apam, neki meg az 6 apja. Ezt a
vezetéknevet itt Padovdban meglehetdésen sokan viselik, Torregliaban viszont csak alig
né¢hanyan. Csak meg kell nézni a telefonkonyvet. De mi nem ismerjiikk &m egymast.”

Camillo sziilei mindkét 4gon parasztok voltak. Apai nagysziileinek 4 ha foldjiik volt, az anyai
nagyapjanak viszont alig volt valami kis foldje, az 6 testvérei kémiivesek voltak. Mindossze
0,6 ha foldjik lehetett Osszesen, azt a nagyapa miivelte a csalddjaval, a tobbieknek nem
maradt rd idejik ,,Az apai nagyapamnak mindenekel6tt a lovak adtak a legtobb napi
elfoglaltsagot. Az elsd vildghaborut megelézden, még a 19. szazad végén a lovassagnal telje-
sitett katonai szolgélatot. Amikor onnan hazajott, megndsiilt és egy foldbirtokon vallalt
munkat. A Abanoi foldbirtokos bérbe adott egy darab foldet a rajta all6 hazzal a nagyapam-
nak. A legalapvetobb feladata pedig a birtokos lovainak gondozésa, rendbetétele volt. A
birtokosnak sok lova és tobb kocsija volt, melyekkel fuvarozast vallalt. A nagyapamnak 5 fia
¢és 4 lanya lett, koztilk apam is, nekik mar fiatal korukban az allatok koril végzendd fel-
adatokat jelolt ki nagyapam. Az én apam volt a legiddsebb testvér. Harom lanybdl apaca lett,
egy lany ment férjhez, a fitk pedig mind megndsiiltek. ... A nagyanydm nagyon vallasos volt,

37! Lasd a Glosszariumba a contoterzista kifejezést.
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a lanyok igy nagy elhivatottsagot érezhettek Isten szolgalata irant. A nagyanyam valosaggal
imadta a papat, rajongott érte. Gisella nagyanydm miivelt parasztasszony volt, mert tudott
irni-olvasni. Az én apam mar nem tudott irni, egy kicsit azonban tudott olvasni. A faluban
6voda vagy hasonlé nem volt azeldtt, de még az én gyermekkoromban sem. Iskola volt azeldtt
is, most is van.” Camillo apja nap kdézben a lovakkal volt elfoglalva, esténként pedig a sajat
foldjét miivelte. A foldmiivelésbdl a legtobbet felesége vette ki a részét, a férje allasa miatt. A
sziilei is foglalkoztak selyemhernyod-tenyészettel, mint akkoriban oly sokan a parasztok
kozott. A £61d, melyet Camillo 6rokolt meg, még ma is megvan.

,»1978-ban fizettem ki a fold vételarat, akkor mar az Uj tulajdonosnak. Egészen addig
bérletben volt csak a mienk, azota az enyém és a feleségemé. ... Az apam a nagyapammal
egylitt miivelte a foldet. Nagyapam 60 évesen halt meg, cukorbetegségben. Nem akart orvos-
hoz menni, nagyon biiszke volt és erdsnek képzelte magat. Apdm az ¢ természetét 6rokolte.
13 éven at kocsikazott, szallitotta az utasokat diszes hinton Abano Termébe. Orokolte az apja
lovak irdnti szenvedélyét.”

Camillonak 5 testvére volt, de ma mar csak egy fiu- és két lanytestvére €l. Innocente 1916-
ban sziiletett, 24 éven at a renddrségen dolgozott, majd Camillo elétt 6 volt a Fusinato
kollégium portdsa. Marcella 1917-ben sziiletett, 6 és Innocente mar nem ¢él. Esterina 1923-ban
sziiletett ¢s ma Suor Corrada néven zarddban ¢él, a nagynénjei elhivatottsaga megvolt benne is.
Ot kovetden Aldo sziiletett, majd Camillo és huiga, Antonietta. Antoniettanak 5 fia van.

Camillora is nagy hatassal volt Gisella nagyanyja vallasossaga: misére minden vasarnap
egylitt mentek egy kozeli bucstjardhelyre, Monte Ortonere. ,,A torregliai templom a hazunk-
tol tavolabb esett, mint a Monte Ortone-i bucsujard hely. Elsdsorban a nagymama kedvéért
mentem, de azért kicsit magam is szerettem odajarni. Azért tiltakozhattam kezdetben az ellen,
hogy Monte Ortonéba menjek vasarnaponként, mert azel6tt én a torregliai kozosségbe jartam.
Kellett egy kis 1d6, hogy megbaratkozzam azzal, hogy mashova kell jarnom ezutan. ... Nagy-
mamam egyébként nagyon jo allattenyésztd volt, szivén viselte a tartdsuk gondjat, mindig
figyelt rdjuk, mindig voltak teheneink. Gyakran engem kiild6tt, hogy adjak nekik inni, vagy
enni. Sok baromfink volt, meg kecskénk, disznénk. Anyakocat nevelt eladasra, akarcsak
baromfit. A mi gazdasdgunkban a tehén nem volt soha igavonasra befogva, arra ott voltak a
lovak. De faluszerte szokds volt befogni a teheneket is. ... A selyemherny6 tenyésztése
nagyon elterjedt vallalkozas volt a faluban. Mindenkiénél tobb volt a mi hdzunkban, az én
apam ¢és nagyapam tenyészete volt a legnagyobb. Az egész foldiinket szederfaval iiltették tele
és az 5-6 testvér egyiitt dolgozott rajta. A hernyok szdmara legmegfelelobb kornyezeti
feltételeket sikeriilt megteremteniiik, igy optimalis haszonra tudtak szert tenni.”

Camillonak 3 gyermeke sziiletett 1956 és 1960 kozott. A legiddsebb, Pierluigi a felvétel
idépontjaban ndstilt éppen. ,,Most 36 éves, de elobb nem tudott ndsiilni, mert az egziszten-
cidjat csak mostanra tudta megteremteni. Kovacs mestersége van, korabban sokat sportolt, vi-
torlazo-repiil6zott. 1d6 kellett, hogy a miithelyét és a klienturajat kialakitsa, ma tobbedmagaval
Osszealltak és kovacsolt vasat készitenek. A mithelye az egykori istallobol lett kialakitva.” Az
eskiivoi elokésziiletekrdl Camillo semmit nem tud mondani, az ilyesmi nem foglalkoztatja. A
fiatalok lakhelyének megvalasztasa viszont a hagyomanyos modellt koveti. ,,Nalunk fognak
lakni, de ez ma mar nem altalanos mifelénk. Azelétt nekem még elfogadhatd volt, hogy a
szliléi hazban maradok ¢s a sziileimmel ¢élek egylitt a hazassagkdtésem utan is. Ma mér nem
igy van az esetek tobbségében, legalabbis ritkasdgszdmba megy, ha a fiatalok a sziilokkel egy
fedél alatt kezdik meg az 6nallo életiiket. Nalunk valdszintileg azért alakulhatott igy, mert a
fiam miihelye a mi hdzunknal van, ez volt szdmukra a természetes. A lany pedig ebbe bele-
egyezett. O is Torreglia kozelében nétt fel. A szokés azt diktalja, hogy a lany készitse el6 a
fiatal par haloszobajat, példaul 6 szerzi be a butorokat. A hazunk elsé emeletén lesz a halojuk,
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ott, ahol a mienk is van. A foldszinten van a konyha, a nappali és a mellékhelyiségek. A tobbi
gyermekem mar nem lakik odahaza, de nem véletleniil maradt veliink épp a legid6sebb
gyermekiink: Pierluigi nagyon anyas, ezt mar rég tudja réla mindenki.”

Camillo Torregliat kovetkezképpen jellemzi és hasonlitja 6ssze a kornyékkel: ,.En tobb falut
bejartam a kornyékiinkén, de mind koézott Galzignano tiint a legelmaradottabbnak. Torreglia
is az maradt volna, ha az utébbi idében nincs az a sok épitkezés. Sot, Torreglia azeldtt joval
elmaradottabb volt mint Galzignano. Az én fiatalkoromban a galzignanoiak jobban tudtak ¢Ini
a lehetéségeikkel, mint az én falumban az emberek. Elelmesebbek voltak, példaul sok
gytimolcsfajuk volt, és ma is tobb van, mint nalunk. Torreglia mara viszont szebb lett, mert
sokat ¢épitkeznek. San Daniele, ahol én lakom, Monte Ortonehoz kdozelebb esik, mint
Torregliahoz, pont a két falu hataran lakunk mi. A hazunk a Colle San Daniele elnevezésii
domb oldalaban all. All itt egy kastély és egy zarda, a kastély latogathaté, legalabbis néhany
terme. Nagyon régen még az egyhaz¢ volt, majd annak a baronak a tulajdondba kertilt, aki¢ az
egész kornyék foldje volt. Az apacazarddban benedekrendi névérek vannak, a pragliai férfi
szerzetesek rendjébdl valok.”

Ma mar csak a széldvel foglalkozik Camillo, felesége pedig most, hogy mar Camillo sziilei
nem ¢élnek, a Camillo apjatol 6rokolt 2,8 ha f6ldon dolgozik az anyjaval egyiitt. Camillo azért
nem maradt odahaza és azért véllalt munkat a varosban, mert nem volt annyi foldjik,
amennyibdl biztonsdgosan fenn tudta volna a csaladjat tartani. ,,Kevés volt a hozama, nekiink
meg hdrom gyermekiink volt. Masrészt, a feleségem és a sziileim nagyon jol meg voltak
egyiitt. A feleségem nagyon szépen apolta az én apamat 10 éven at, ezért nagyon Ossze-
szoktak. Apam 87 évesen, anyam 84 évesen halt meg.”

Camillo 1964-t61 kezdve dolgozott az egyetem kotelékében, el0szor takaritoként, testvére
halalat kovetéen pedig az 6 helyét toltotte be a portdn, onnan is ment aztan nyugdijba (a
felvétel elkészitése ota). A didkok kivansagara lett 6 a portas, ,,nagyon szerették”, megszavaz-
tak Ot. A rektor kiilon engedélyét is megkapta, hogy a varosi telefonjait ingyen bonyolithassa,
akércsak a didkok.

Noha Camillo paraszti kozegben nevelkedett és ¢l ma is, kiilonds szokast iktatott be még
évtizedekkel ezel6tt mindennapjaiba: részletes naplot vezet. Minden nap elmélkedik egy
kicsit és gondolatait papirra veti, a hétkoznapi események vazolasara is sort kerit. A haldl, a
betegség valamint az ¢€let értelme mindegyre foglalkoztatja. Bar elfogddva valaszol a kérdé-
sekre, gondolatainak megosztasara ellendllhatatlan vagyat érez (ez viszont a gylijtét zavarba
ejti, és Camillo amugy is elhalkuld beszédét megszakitja, mielott még a kérdezd szerepébdl
kiesne).

Allegro-csalad

Allegro Maria 1916-ban sziiletett. Jelenleg Padova Brusegana nevii kertiletében lakik a Monte
Cero utcédban. Férje: Albano BIANCHI 1993-ban halt meg. Rosanna (asszonyi neve:
Rampado) nevii lanya ugyanabban a kétlakésos csalddi hazban €1, amelyikben 6.

Az édesapja villamosvezetd volt, ezért mikor Maria 14 év koriili nagylany lett, elmentek
vidékrol lakni. 1926-ig még lovasut volt, ott is dolgozott az apja. Attol fogva mar nem kizard-
lag mezbgazdasagi munkat végzett a csalad. De 6 még ugy nétt fel, hogy mindent megtanul-
hatott, hiszen egészen addig 6t is bevontak a mezei munkakba.

Apja neve Allegro Alessandro, anyja neve Vittoria Franceschi, 6 Padova San Giovanni negye-
débol szarmazik. Apai nagyapja, Allegro Giovanni a hadseregben granatos volt, egyébként
mindig paraszti munkat végzett. Nagyanyjat Maria nem ismerte.
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Amikor Brusegandba jottek lakni (1930 koriil), mar allt a gat, ritkan lakott hely volt, Maria
gyakran félt. Tizenhatan ¢éltek a gat melletti hazban. Paraszthaz volt, istalloval, tehenekkel,
loval, disznokkal. Minddssze 3,2 ha foldjiik volt tizenhatuknak.

A nagynénje, az édesanyja és 6 még tovabbra is a mezdn dolgoztak. Sarloval arattak, kora
reggel mentek ki a grablaval ¢és 0sszeszedték a gabonat. Nyolcan voltak testvérek, ilyenkor
mindenki ment. Szantaskor egy 16 és négy tehén huzta az ekét. Minden munkat kézzel
végeztek. A foldjikon volt mindenbdl egy kevés: gabonaféle, lucerna, kukorica €s sz0l106 is.
Maria édesanyja a varosbol kertilt oda falura, de nem banta meg, errél Maria legalabbis nem
hallott.

»Mindenki kijart a mez6ére dolgozni a csaladbol. Amikor Maria és testvérei, unokatestvérei
még fiatalok voltak, 0k is a mezon dolgoztak. Allegro Feruccio nagybacsi, apja fivére, és
felesége (Marcella Pincato, aki szintén padovai) lakott még veliik, akiknek szintén lettek
gyerekeik: Allegro Flavia, Allegro Segio, orosz fronton halt meg, Allegro Annamaria, férfi-
szabo volt, Brusegandban ¢l, Allegro Nives varrond, Allegro Antonia varréond, Allegro
Gianfranco, villanyszereld, Mindenki, még akinek volt sajat tanult szakmaja, az is segitett a
mezei munkékban. Példaul, egyikiik a via Dante-ra jart be a varosba dolgozni.” — foglalja
0ssze Maria Allegro.

Allegro Alessandronak, Maria édesapjanak négy testvére volt. Testvérei (Allegro Feruccio-n
kiviil) koziil Allegro Marco mashova hazasodott, nem lakott veliik, harom gyereke sziiletett,
az alpesi hadtest parancsnoka volt a habortiban, 85 évesen halt meg. Lucia és Rugna nevii
lanytestvérérdl Maria nem sokat tud, 6k is meghazasodtak. Feruccio nem ment el mashova,
mindig a mezén dolgozott, nétlen maradt, Alessandro pedig vele maradt csaladostul, egyiitt
gazdalkodtak. Allegro Alessandro valtott miiszakban vezette a villamost, reggeltdl 13 o6raig,
vagy 12 6ratol estig, ezért be tudtak otthon osztani a mezei munkat a testvérével. Edesapja jo
ember volt, igazi férfiember, jO természetli — emlékszik vissza Maria. A csalad nagyon 0ssze-
tartd volt, mindenki szeretett mindenkit. Az Allegro-nagybacsik és -nagynénik gyermekei
koziil még ketten éltek 1993-ban. Annak idején az unokatestvérek sokat jatszottak és
bicikliztek egyiitt, fara kotélbdl készitett hintakon hintaztak.

Lanykoraban Mariaék Bruseganaban laktak, kozel a templomhoz. O Palmira nevii testvérével
lakott egy szobaban. A sziil6i hazban a legfiatalabb testvére maradt otthon.

Maria kedvenc testvére Veronaban ¢lt, sokat varrt a huganak, szerette Mariat 61toztetni. Sokat
jartak a kornyéken kerékparral. Tobbszor megtették az utat Veronabol a Garda tohoz bicikli-
vel, mert Maria sogora ott volt sofor egy grofnal. ,,... Ebben a hazban itt Bruseganaban egytitt
lakott veliink az Allegro-nagyapam ¢és -nagyanyam ¢és édesapam egyik testvére csaladostul. A
nagyapat még ¢én is ismerhettem, tizennégy éves lehettem, mikor meghalt. Apam fiatalon
hazasodott meg, mert a sziikkség igy hozta, anyam is minddssze tizennyolc éves volt az
eskiivokor. Amikor mi elmentiink ebbdl a hazbol lakni, a nagybatyamék hat gyermekiikkel:
Sergioval, Flaviaval, Antoniaval, Nivesszel, Anndval és Francoval — maradtak ott az Greg-
szilildkkel. Mi pedig a Brusegana templom kdzelébe koltoztiink.”

»Elsosorban cipészek és kodmiivesek éltek Brusegandban. A ndk koziil akkoriban senki nem
jart el dolgozni. En is itthon maradtam, amint férjhez mentem. Apésom azon a véleményen
volt, hogy a férjezett n6 ne menjen el otthonrol. Pedig én szivesen eljartam volna dolgozni.”
»Nagyon sz¢ép az ¢élet, annyi mesélnival6 van!”

Férje, Albano csalddja is parasztcsalad volt, ezért 23 évesen ijra mezei munkat végzett. Az
aposackkal 35 évet ¢élt egyiitt: az anyjaval (aki 82 évesen), apjaval (aki 73), a nagybatyjaval
(aki 78) és nagyanyjaval (aki 90 évesen) halt meg. Nagyon szerették Ot, 0 is szerette Oket.
Boldog volt. Majd sziilettek a gyermekeik. Az oregek halalat kdvetden csak Ok laktak itt a
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férjével — ebben a hdzban lakik ma is Maria — a sajat gyerekeikkel. Maria 16 évesen kezdett
eljarni az Aeronautica-hoz (repiilési tarsasag) dolgozni. Specialis gépekkel és anyagokkal
dolgoztak. Egészen 23 éves koraig végezte ezt a munkat, akkor ment férjhez, (attél fogva nem
jart el dolgozni, csak a csaladi gazdasagban dolgozott).

»Albano egyik unokatestvére elment dolgozni Afrikaba, Szomalidba, — meséli Maria — ott volt
sokaig kamionosként. A férjem ndvére pedig rendi apéca lett, de gyakran meglatogat minket,
vagy telefondl nekiink, nyaranta pedig ide Velencébe, a kozeliinkbe jon gyogyiidiilni. Egy
masik testvére Albanonak sajnos koran meghalt. Egy harmadikuk pedig Ausztralidba emigralt
30 évvel ezelott, és ma is ott é1.”

»Albano Szicilian toltotte a katonai szolgélatat, amikor megsziiletett az elsé gyermekiink,
ekkor par napra hazajohetett. Ezt kovetéen a Balkanra helyezték, de megbetegedett, és
szerencsére elhoztdk a padovai korhazba, 1942 utdn mar nem ment vissza. 1941 és 1945
kozott megsziilettek a gyermekeink: Guido, Giorgio és Rosanna.”

»Nem mondhatok semmit a sajat unokdimra, mert mindannyian buzgén jarnak templomba:
Diego, Giacomo, sOt, még az egyikiik, Diego baratndje is. Mégis, azt latom, kevés ma az a
fiatal, aki sziikségét érzi, hogy az oltar el¢ alljon, és a Biblidbdl részleteket olvasson.” Az
emberbarati szeretet hianyat veti a mai emberek szemére Maria.

A beszélgetéseinket kovetd héten Maria megozvegyiilt.

Onellatok

Az Onellatasra berendezkedett csaladok f6 jellemzdje, hogy ezek mar nem nagycsalddok. Az
onellatas foként csak egy hazaspar gazdasagi tevékenységére, torekvéseire korlatozodik, am
az Onellatok f61dhoz valo viszonya még hagyoméanyosnak mondhatd. Jellemz6 rajuk a kordbbi
generacioktol o6rokolt, nagycsalddban alkalmazott eljarasok tulélése. Az itt bemutatott
onellaté csaladok is adnak el terményeket alkalmilag. Az Onellatds alacsonyabb szintjét
ismerhetjiik fel e ,,megélhetési™®’* stratégiakban. E csaladok esetben a termeld tevékenység
hattérbe szorul, a mezdgazdasagi munka a nyugdijkiegészitést szolgalja.

Paccagnella-csalad

Paccagnella Arrigo 1921-ben sziiletett Padovaban, a Monta negyedben. A kutatds idején még
magangazdalkodast folytatott feleségével, Maria Temporinnal 2,8 ha bérelt foldon. 1998-ig
vezethetett gazdasagot, amig az egykori termdfoldre lakdtelep nem épiilt.

A bemutatds foéleg Maria szemszogébdl abrazolja a gazdalkodast. Ennek egyik oka, hogy a
beszélgetések nagy részét vele folytattam. A masik, a gylijtd szempontjabol nem elhanya-
golhato ok, hogy Arrigo inkabb tijnyelven besz¢l, mint olaszul, az olasz dialektusok pedig oly
mértékben térnek el a hivatalos nyelvtdl, hogy szinte 6nalloé nyelvnek tekinthetjiik 6ket. De az
egyoldalt bemutatas legfobb oka mégis az, hogy Maria egyéni életében szocioldgiai érte-
lemben is jelentds valtozast hozott a férjhezmenetel: munkaslanybodl lett parasztasszony. Ez a
tény egész tovabbi életére erds kihatassal volt és ez adott kiilondsen egyedi szinezetet
torténetiiknek. Tovabbi elemzésre érdemesnek tartom — de erre itt helyem nincs —, hogy a
csaladi ¢élet elmesélésekor mindig ketten voltak jelen, a felvetéseket ugyan felerészben Arrigo
tette, azokat mégis mindig Maria fejtette ki a nyelvi nehézségek miatt.

32 MANTINO-MARINTI 1990: 555-595
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Maria nem parasztcsaladbol szarmazik. Arrigo meghéazasoddsakor, 1957-ben a gazdasag
Arrigora es része még kisebb volt. Minddssze 2,5 ha. Akkor mar fivéreitdl kiilon gazdal-
kodott. Arrigonak a szétvalasra azért volt sziikksége, mert nem fértek 6ssze, nagyon rosszban
voltak a fivérek egymaéssal.

Arrigo abban a hazban sziiletett, amelyben ma is élnek, és ahol az édesapja, Paccagnella
Vincenzo (Gio Batta) is élt. Mar szaz évnél is régebb Ota ebben a hazban élt a csaladdja. Arrigo
mindig szem elOtt tartotta, hogy a haz is a tulajdonosé a folddel egyiitt, ezért az allaganak
megovasat feladatanak tekintette, akarcsak az édesapja is. A tulajdonosndé 1993-ban nyolcvan
éves volt.

1957-ben, amikor 0sszehdzasodtak Mariaval, nem volt se konyha, se fiirdészoba. De még a
gazdasag kielégitd mukodtetéséhez is sok minden hidnyzott. Az istallot, diszndolat mar
feleségével egyiitt csinaltdk meg, a gyermekeik pedig 1959-ben és 1963-ban sziilettek. A
lehetdségeik akkoriban joval szerényebbek voltak. A munka zomét kézzel kellett végezzék,
mert nem voltak gépeik, sajat munkaerejiikre szamithattak. Nehezen indult kozos életiik,
Maria két nagyobb betegségen is atesett, mieldtt még a gyermekeik megsziilettek volna.
Akkoriban Maria napirendje a kdvetkezd volt. Kora reggel kiment férjével a mezdre, majd
felkeltette, megreggeliztette és iskoldba vitte a gyerekeket. Gyorsan elokészitette az ebédet és
fél kilenckor mar Gjra ment a férje utan tenni, ami épp soron volt. A borjak szamat fokoza-
tosan novelni igyekeztek, ezért a széna, az istallo és az etetés kovetkezett ilyenkor. Sz616;jiik is
volt, mint mindenkinek. A gazdasagban allanddéan sziikséges karbantartdsi munkalatokat
maguk végezték. Sokszor csak este tiz orakor értek haza, féleg nyaron, amikor szénagytijtés
ideje volt, vagy betakaritas, kapalas. Az allatok koriil is elkelt Arrigonak a segitség, annyit
dolgoztak, hogy Maria sokszor a faradtsagtol nem tudott elaludni. A betakaritasbol szarmazo
haszon jelentds részét a mezdgazdasagi munkagépek bérletére forditott Gsszeg vitte el, sajat
gépek hidnyaban. Paccagnellaék 6 problémaja szerintiik az volt, hogy nem volt sok foldjiik.
Ok ugy gondoltak, ha valakinek t5bb foldje van, jobban fel tud szerelkezni gépekkel.

Az évek multaval lasst gyarapodas volt megfigyelhetd a sok munka ¢és iparkodas eredménye-
képpen, a gyerekek is cseperedtek, Maria is kezdett meger6sddni, hozzaszokott a paraszti
munkahoz. Nem volt ritka, hogy napi 20 orat dolgozott. Hogy a munkavégzésben eldbbre
legyenek, ebéd és délutani tanulds utan a gyermekeiket is bevontdk a mezei munkakba. Maria
a haztartast is ald kellett rendelje a gazdasag éppen aktudlis munkainak. Egyik munka érte a
masikat, alig gy6zték ketten: a sz616 alatt ndtt a gaz, alighogy végigértek, kezdhették elolrdl.
A lucerna egyik felét alighogy levagtak, mar meg is nétt a masik fele, lehetett azzal folytatni.
Amikor pedig az esd esett, Ujra kellett csindlni, Gjra at kellett forgatni az egészet. Majustol
augusztusig igy ment ez. A megtakaritasok egy részét egy-egy specialis munkagép megva-
sarlasra fordithattak.

Maria Temporin egy tizgyermekes csalad kilencedikeként jott a vilagra 1928-ban Padova
Montd varosrészében. Edesapja Antonio Temporin kocsis volt, édesanyja Silvia Bertazzolo
varrénd, majd haztartasbeli. Mikor gyermek volt Maria, még kijart ¢ is a mezdre, mert volt
foldjiik, de az édesapjat testvérei kijatszottak, és igy fold nélkiil maradt, akkor lett kocsis.
1945-ben, amikor Maria tizenhét éves volt, édesanyja meghalt. Akkor még hét testvére lakott
otthon. Edesanyja halala nagyon nehéz helyzetbe sodorta Mariat. Az 6 haztartasban betoltott
szerepe az édesanyja segitése volt 11 éves kora 6ta. Nem kellett mast tennie, mint azt, amit
édesanyja mondott, mindig egyiitt voltak. Sok mindent megtanult t6le, tobbek kozott a varrast
is, de 6nallé még nem volt, amikor édesanyjat elvesztette. Egy csapédsra minden haztartasi
munka elvégzésének felelossége Mariara szakadt, ez pedig a tizenhét éves lanyt megrazkod-
tatasként érte. A haborunak akkor lett vége, nem volt semmi a boltokban, jol kellett a pénzzel
gazdalkodni. A mai kényelmiinket biztosité koriilmények akkor még ismeretlenek voltak.
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Nem voltak buszjaratok, nem volt mosdgép, hiitészekrény, kozponti fiités. Nehezen éltek,
Maria pedig nagyon fiatalon préobatétel elé keriilt. Négy testvére akkor mar gyarban dolgozott,
az 6todik pedig nagybatyjuk szolgélataban allt és ott is lakott. Egyik testvére sem végzett
paraszti munkat — mint késobb 6. Tizenkilenc éves volt, amikor Arrigot megismerte. Arrigo
kedves fiu volt, Maria akkor még nem sejtette, hogyhogy ilyen nehéz életiik lesz. Arrigo soha
nem volt bobeszédii, nem mondta el Marianak, hogy j6 anyagi helyzetben van — legaldbbis
jobban, mint amilyenben Maria csalddja volt. Lany kordban Maria almaban sem gondolta
volna, hogy paraszti munkat fog végezni, de hamar belejott. Ezen nem is csodéalkozott, mert
mar kordbban rajott, hogy kivaloan képes alkalmazkodni. Ahol sziikség van ra, ott segit.
Abban, hogy még tobbet tudjon lanyanak is segiteni — akinek harom gyermeke van —, csak
betegségei gatoljak meg. (1984-ben egy stlyos mitéten esett at, de szépen felgyogyult.) A
keresztény hite ¢és az orvosokba vetett bizalma mentette meg, vallja. A felépiilése utdn hat
honap elteltével mar ujra a mezoén dolgozott.

Némely dolgok elvégzésére Maria mar nem képes, példaul a kaszalégép motorjat nem tudja
beragni, €s a széna eldallitasarol is lemondtak, mert a behordéasa tulzottan megterhelte Mariat.
Egy masik tabla betakaritott termény aran megveszik a sziikséges szénat. Ketten kevesen
vannak. A nagygazdak gépekkel végzik azt a munkat, melyet Paccagnella¢k gép hidnyaban
még kézzel. A gépesités nélkiil ma mar semmire sem mennek a parasztok. A gép kifizetésére
viszont nem mindenki képes, csak az, akinek nagy a foldje. 10-15 hektdron ma mar nagy
gépekkel dolgoznak, kézzel semmit nem csindlnak. Arrigo €és Maria csak 1991-ben kezdték a
munkat befejezni, akkor mentek nyugdijba, amikor a tulajdonosnével megkezdddtek a
targyalasok. Maria nyugdijanak Osszege meglehetdsen kicsiny, 500.000 lira (kb. 250 €)
havonta. A mostani megkdzelitéleg 1 ha sajat foldjlikkel kis nyugdijkiegészitésre képesek.

A gylijtés kezdetén (1993-ban) tanyaként allt Arrigo Paccagnella haza a végelathatatlan fold
kellds kozepén. De kivételes szerencsének tartom, hogy megtapasztalhattam és sajat szemem-
mel lathattam a taj és az idés hazaspar életének valtozasait. Az elmult 40 évben haromszor
alakitottak at a hazat. Egyik alkalommal a tulajdonosnd is hozzajarult a munkakhoz anya-
gilag: 6 alakittatott ki egy szobat a gyerekek szamara. A felgjitasra sziikség volt, mert még
mellékhelyiség sem volt a hazban, €s négyen laktak egy szobdban. Ez a hdz ma mar az 6vék.
A tulajdonosnd nekik ajandékozta. Akkor hoztak végleg rendbe, amikor mar nem a fold
tulajdonosaé volt a haz. Az allam egydsszegl, vissza nem téritendd anyagi tdmogatasban
részesitett minden parasztcsaladot fiirddszoba kialakitasa céljara. Az 6sszeg 500.000 lira volt.
Ettdl fiiggetleniil, minden jovedelmiiket a hazra forditottak, amennyijiik csak volt ¢letiikben.

A foldet, amelyen dolgoztak, Reosselli Indri foldbirtokostol vették bérbe. Egészen addig
mivelhették e foldeket, mignem 1990 koriil a varos végleg kisajatitotta a tulajdonostol azokat
a foldeket is, amelyeken Paccagnella¢k dolgoztak. A bérleti viszony ekkor kezdett felsza-
molodni. A targyaldsok 1992-ben zérultak le, a foldeket évtizedek o6ta megmiiveld csalad,
Paccagnella¢k nem tul nagyvonalu végkielégitésével. A kiindulopontot az jelentette, hogy
Rosselli Indri foldjeit — Padova Monta hatardban, masokéval egyiitt — a padovai 6nkormany-
zat atmindsitette beépithetd teriiletté. A mezdgazdasagi miivelésbdl kivont foldeken 1998-ra
lakoparkos sorhdzakat épitettek, és szintén Rosselli mas foldjein mar ekkorra fel is épiilt
Monta varosrész sporttelepe is. A rendelkezések értelmében, a Paccagnella-csaladnak akkor
mar tulajdondban 1évé lakoéhaz sorsarol nem donthetek a hivatalban. Ha a csalad nem kivant
elkoltozni, €és nem kivant, az 6nkormanyzat nem tehetett semmit. A csalad problémajat nem
csak a jol ismert fold ,,elvesztése” okozta, hanem az is, hogy a Paccagnella-csalad lakohaza-
hoz nem tartozott udvar vagy kert. Hosszas egyezkedéseket kovetden a végkielégités mind-
Ossze egy csaladi hdz udvaranak méretéhez hasonld zsebkenddnyi folddarabot tartalmazott,
mely legfeljebb veteményezésre és kocsibeallasra alkalmas. A csalad ezt is sikerként kony-
velte el, hiszen ha semennyi f6ldet nem kaptak volna a haz koriil, az koltozésre kényszeritette
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volna 6ket. Igy viszont megmaradhattak megszokott hazukban, bar kérnyezetiik és életteriik
megvaltozott. (Példaul, sertés tartdsdt nem engedélyezik szamukra a lakopark hdzainak
kozelsége miatt.) Ekkor Paccagnella¢k egy kis darab foldet vasaroltak a kozelben, hogy a
megszokott munkarol, a bérlet megsziinését kovetden se kényszeriiljenek teljesen lemondani.
Ez a gazdalkodo hazaspar igy 1992-ben valt foldtulajdonossa. Jelenleg azt a foldet miivelik
Paccagnellaék, melyet a férfi fivére miivelt azel6tt, ez szintén Rossellié volt.

1990-ig még volt istallojuk is. A hazban két csalad lakott €s egy istallo volt hozza, a haz talso6
felén, Arrigoéktol tavolabb. A haz madsik felében lakott Arrigo fivére, de 1990-ben el-
koltozott, amikor 6k is végkielégitésben részesiiltek Arrigoékkal egyiitt. Ekkor lett az istallo
végleg lezarva. Arrigo nagyon szeretett az allatokkal foglalkozni, 1992-re mar csak disznok és
baromfik maradtak, tehenei nem.

Ez a csalad Arrigo testvérei révén lehetne akar ,kétlaki” is. De mivel Arrigo testvéreit ez a
torténet nem emliti meg, Arrigoékrdl szoélva pedig az Onellatdson van a hangsuly, itt
targyaltam 6ket. Arrigo és Maria torténete révén egy hazaspar torténete rajzolodik ki, és nem
a nagycsaladi termelésé, mivel az egyiittélési szakaszrol nincsenek jo emlékei Arrigonak, nem
emliti, Maria pedig munkascsaladban nétt fel. A munkaszervezés és a feladatok sokrétliségé-
nek hidnya miatt sem a tejtermeld, sem a kétlaki csaladtipusba nem sorolhattam a kétgene-
racios, de gazdalkodasaban hagyoményos utat jaré csaladot. Olyan kiscsalad az 6vék, ahol a
masodik generdcio tagjai (az 1960-as években sziiletettek) mar nem végeznek paraszti
termeldmunkat.

A gyermekeikre mar kevésbé van gondjuk, mindketten megtalaltdk a helyiiket, meghdza-
sodtak ¢s van munkajuk is.

Boaretto-csalad
Agnese Boaretto 1915-ben sziiletett. Edesapja Giovanni Boaretto 1881-ben sziiletett.

Amikor Agnese apai nagyanyja meghalt daganatban, akkor a nagyapja jra megndsiilt, lett
egy mostohdjuk ¢és ¢ sziilt még egy gyermeket. ,,Apam 6 éves volt mikor a nagyapam meg-
halt. A mostoha nagyanyank még €It utana, jomodua volt, volt sajat foldje, haza, ebben az
értelemben jomodu. Sok kis parcellaja volt mindenfel¢ a hatarban.”

Agnese apja: Giovanni, testvére: Antonio, még volt négy-o6t testvériik. ,,Amikor a nagyanyam
a korhazbol hazajott betegen, még el kellett viselje, hogy meghalt egy haroméves gyermeke.
Mennyit szenvedtek a mi dregjeink, az életért meg kellett kiizdeni. De az én anyam azt szokta
mondani, ahol artatlanok vannak, ott gondviselés is van. Mirank a faluban ugy tekintettek,
mintha a mi lettlink volna a leggazdagabbak. Mégpedig azért, mert senkinek a csaladjaban
nem volt annyi tanult ember, mint a mienkben. A falu elsé diplomasa az én batyam volt.

Agnese apja a haboruban volt éppen, mikor Agnese hatodikként megsziiletett. Edesanyja
elvitte 6t pici babaként megmutatni az apjanak, neki akkor az elsé vonalba kellett mennie.
Apja egy tlizharcban a tarsai koziil egyediill maradt életben, ebben pedig Agnese szerint
gondviselés mutatkozhatott meg. Apja 1916-ban tért haza a haborubol. Agnese apja ,,félénk
ember” volt. ,,Apam nagyon iigyes volt, volt egy fiutestvére, de Azio, apja testvére mar nehe-
zebb természetli volt”, még emlékszik rd Agnese is. ,,Amikor én sziilettem, mar szétvaltak
(apja és annak testvére a gazdalkodéasban), de az elsd két testvérem sziiletésekor még egyiitt
voltak. ,,Az els6 vilaghdbora utan apamék dohanytermesztéssel kezdtek foglalkozni, hogy az
egyre boviild csaladot el tudjak 1atni.” Mikor Agnese apja otthon maradt, lett egy kis vegyes-
boltjuk a faluban: rovid- és méterarut, szenet és ¢élelmiszert arultak. Szeretettel emlékszik az
anyjara, érzékeny, sz€ép asszony volt és nagyon dolgos. A gyereknevelést is nagyon komolyan
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vette, egyikiiket kollégiumba, mésikukat apacakhoz kiildte tanulni. A sajat hazukban alul volt
a bolt, ha betegek voltak a gyerekek, csak felugrott hozz4juk onnan.

»Sajat tulajdonban volt az édesanyam boltja, de kicsi volt a csaladom, annak idején. A csalad
eltartasa volt a sziileim célja, egy kis keresettel, haszonnal. Az Onfenntartast, onellatast kis
gytimolcskereskedelemmel és a bolt jovedelmével egészitette ki a csalad.”

Agnese sziilei, ahogy sziilettek a gyerekek, mindig vettek egy-egy tabla foldet, ezért sok kis
apro tagban voltak a foldjeik. ,,Keletre a falutdl, a volgyben, igy mondtak, volt ott egy nagy
foldbirtokos, ott voltunk mi is kisbirtokosok, zsebkenddényi kis folddarabok voltak ezek.” Kis-
tulajdonosok voltak. ,,De olyan volt mint a foldi paradicsom: emlékszem, sok gyiimolcsfa:
korte, szilva, mandula, észibarack, cseresznye ... Allataink is voltak, apam lovakat vett.”

A csalad befogadott egy idds személyt, egy nyugdijas taniténét, aki a gyermeknevelés egy
részét levette az elfoglalt anya vallarol.

»Minden testvére anyamnak kereskedo volt, vagy boltos, jomoduak voltak de nem gazdagok!
A faluban a legjobbmoduak, talan ez a helyes kifejezés. Alessandro Lissandrin, a legidésebb
fi, aki a boltjat elkotyavetyélte, a legszerényebb képességli volt minddjiik kozt. Allesandro
Lissandrin Ut4dna utan sziiletett Francesco, majd Agnese édesanyja, Margherita és utoljara
Rodolfo. Ha elmegy Galzignandba, még ma is ott talalja a kocsmajat, Belvedere a kocsma
neve, mert Rodolfonak nem csak élelmiszer volt a boltjadban, hanem kocsmat is berendezett
ott. Mind nagyon szerz6-mozgok voltak. ...Apam testvére foldmiives maradt, nagyszert fold-
miives volt. Ok kozelebb voltak hozzank, a szomszéd utcaban laktak. Apam abban a hazban
sziiletett, ahol a nagybatyam aztan ott maradt egészen a halalaig, a csaladi hazban.”

Testvérérol, Matildérdl Agnese mindig szeretettel besz¢l, felnéz ndvérére: ,,Két hazunk volt,
mert Matilde névérem a mama mellett segédkezett a haztartasban, hiszen a tobbiek tanultak:
két lanytestvérem zardai apaca lett, én is tanultam, egy batydm mérndk lett, most mar
nyugdijas, az ikrek is. Akinek volt képessége €s akarata a csaladban, az tanult nalunk. Matilde
otodiknek sziiletett, otthon maradt, nem tanult, azt teszi azéta is, amit a mama tett, haz korili
munkakat végzi. Mindenhez ért a haz koriil, nem jart iskolaba csak keveset, mégis nagyon
okos.” Agnese tobbi testvére: ,,Gemma, Enrica, Francesco, Maria (meghalt 2 évvel ezel6tt),
Matilde, Agnese, Mario, Palmira, Antonio, Carlo és Giuseppe ikrek. Koziliik Gemma ¢és
Palmira apaca lett. ,,Ok voltak az utolsék, mikor az ikrek sziilettek, anyam 45 éves volt.” Az
ikrek egyike, Giuseppe neves festd lett, van egy nagy szalloddja Millepini néven Monte-
grottoban: a neve, hat gyereke sziiletett, négy ¢l koziiliik, és mindegyik hdzas. A masik iker,
Carlo Galzignanoban ¢l, miivezetd egy cégnél és négy gyereke van, akik mind hazasok.
Nekem otvenharom unokadcsém, unokahiigom van! Antonio mérnok lett, igazgatoként ment
nyugdijba, vett egy sz€p hazat Abanoban, ott lakik a masodik feleségével, az elsd felesége
meghalt, csak hét évvel a haldla utan tudott megndsiilni Gjra, nem akart mostohat a gyere-
keinek, meg ragaszkodott is a meghalt felesége emlékéhez. De a mostoha nagyon jo volt a
gyerekekhez. Sokat szenvedett Antonio, mert a lanya is meghalt ugyanabban a daganatban,
mint az anya. Az els6 feleségétdl vald két gyerek koziil a fia nem volt olyan jo, mint a lanya.
... Antonidnak 6t €16 gyereke van, mert a legnagyobb, a lany meghalt. Marionak négy gyereke
van, mind hazas. Maria kés6n ment férjhez, de még megérte, hogy dédnagymama legyen, két
éve halt meg.”

A férfi és nd parkapcsolatardl, a szexualitdsr6l semmit nem tudott, mikor lany volt. A
vallassal keveredtek benne ezek a képzetek.
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»Nem volt konnyli annak idején kozlekedni, én is ezért voltam kollégista hdrom évig, nem
lehetett naponta eljarni Padovéaba. 17 évesen mentem kollégiumba, az apacakhoz. Akkor mar
elég helyes lany voltam. Néhanyan udvaroltak. Agnese Milandban végezte a tanitoképzot a
fasizmus korszakdban, egy érettségit kiegészitd vizsgat is le kellett még tennie. De tovabbra
sem sziint meg a honvagya, nagyon hianyzott neki az otthon, a falu, a csalad.

,,1933 6ta lakunk ebben a hazban Matildével — mondja Agnese. Amit az Ur nekiink kijeldlt,
azt kell teljesiteniink. A névérem mint egy j6 anya, ugy allt mindig mellettem. Nélkiile nem
lettem volna képes az iskolaban helytallni.”
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IV. fejezet: Gazdasag és csalad egy valtozo vilagban

A Lkiilonleges vonasokra” helyezziik a hangsilyt az elemzés alsé szintjén.””> Ulderico
BERNARDI, a velencei parasztsag alapos ismerdje, attekintette a mai allapotokat el6idézo té-
nyezoket, a valtozasok elémozditdit. Ha Veneto barmely részén folytatunk jelenkori vizsga-
latot, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil e szempontokat. Magam is kiindulopontként veszem
lényeglatasat, a mindennapi élet alapos ismeretében tett megéllapitasait. E tarsadalmi-
gazdasagi ,kiilonleges” fejleményeket pontokba szedve csoportositottam. Nézziik tehat az
elmult 6tven év a parasztsadgot érintd legfontosabb torténéseit €s a specialis adottsagokat:

1. A foldek tulajdonosainak nem volt térvényszabta kotelességilik, de mégis tobben nagy-
vonalu gesztussal atengedték végkielégitésiil a felesbérld parasztcsaladoknak az oOreg
lakohazat ¢€s egy kis darabka foldet. (Az eldiras, rajuk nézve csak a foldre kotott felesbérleti
szerzddés eltorlése volt.)

2. A fiait mar nem tudta a parasztcsalad feje ellatni munkaval, hiszen a gazdasag szinte megszint,
ezzel a csalad 6nalld kozos termelése is lehetetlenné valt, a fiuk a hazon kiviil vallaltak munkat, és
tovabbra is a sziil61 hadzban éltek. A megmaradt kevéske foldet a sziilok miivelték tovabb.

3. Bar a mezdgazdasagi munkavégzes tovabb folytatddott, a legaktivabb népesség, a 20-30 év
kozottiek abban csak ,,részmunkaidében” (part time) vettek részt. A mezdgazdasagi munka 0j
keretei kezdtek ezzel kialakulni.

4. Egy ujabb tarsadalmi réteg jelent meg, a parasztmunkas (metalmezzadro). A kifejezés
kimondottan Venetd-szerte terjedd jelenséget jeldl és itt ismeretes a 70-es évek oOta, az
iparositas intenziv szakaszaban. A metalmezzadro olyan ,kétlaki” életformaji munkas, aki
ugyan a gyarban (pl. mechanikai miiszerészként dolgozik az akkoriban felfutd haztartasigép-
gyartasban) mégis besegit az otthoni gazdasagban vagy o6rokség utjan szerzett kis foldjén
dolgozik szabadidejében.

5. Az atmenet idejében, de ma is, a legnagyobb munkaeréhiany sziiretkor mutatkozott, hiszen
a sz6l6ben még ma is minden munkat kézzel kell elvégezni.

6. Jellemz6 viselkedési modell Venetoban az Onallésagra vald folytonos torekvés. Amint
lehetséges, a ,.kétlaki” (parasztmunkds) a maga urava igyekszik valni. A parasztmunkasok
szazai nyitnak példaul kis butoriizemet, szerelomiihelyeket, kezdenek valamilyen mester-
ségbe, igy hasznositvan azt a kis tudast, amit a gyarban t6ltott években megszereztek.

7. Az istallo egykori kettds szerepe megsziint — e hely egyidejiileg az allattenyésztést szolgalta
¢s a kozosségi taldlkahely is volt. A ,tanyazas” (filo) egykori helyszinét, az istallot sok
csaladban muhelynek rendezték be. Nem mas, mint a haszonbérleti ,,0rokség” (a haz és a
gazdasagi épiiletek) teremtette meg az uj kisipari tevékenység alapjait, helyet biztositvan az 1j
tipusu arutermelésnek.

8. BERNARDI meggy6zddéssel allitja, hogy nem lett volna elképzelheté Venetdban, hogy
ilyen gyorsan menjen végbe a mezdgazdasagirdl a kisipari tevékenységre torténd valtas, ha
nem lettek volna a tanyazéasok ¢és azoknak ne lett volna véleményformalo hatasa.

9. Venetdban sok kisvallalkozas lett az elmult évtizedekben. A tanyazasokon (fil0) elsajatitott
sokoldalu tudas és a gyarakban megszerzett gyakorlat és mesterségbeli jartassag egylittesen
vetették meg a kisvallalkozasok alapjat.

3 MENDRAS H. 1973:5.
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10. A fenti folyamat kdvetkeztében egy ,,venetoi fejlodési modell”-rdl beszélhetiink. A valto-
zasok tendencidjat, egy idében, a ,,gyar a templomtorony arnyékaban” kifejezéssel érzékel-
tette a koznyelv. A Iényege mindkét gondolatnak egy és ugyanaz, hogy az ipari tevékenység
stirin szovi 4t a helyi gazdasagot.

11. A 1989-es Venetdi Teriiletfejlesztési Terv®'* kapesan készitett tanulmanybol kideriil, hogy
az alkalmazottak 80%-anak munkahelye minddssze fél dranyira van otthonatol. Ebbdl kovet-
kezden tobb iddt tudnak csalddjuknak szentelni: hazamehetnek ebédelni, tudnak par szot
valtani csaladtagjaikkal még miel6tt munkahelyilikre visszamennek. A csalad kiskozosségi
kohézidja megnott.

12. Osszességében, nétt a munkahelyen kiviil o1ttt id8, az igy nyert szabadidében az intenzi-
vebb csaladi ¢let mellett kozosségi (kulturalis, sport, politikai, dnérvényesitd és onkéntességi)
tevékenységet lehetett folytatni. Olaszorszagon beliil Veneto az elsé helyet foglalja el az
egyesiiletek szdma szempontjabol, és ez az arany a tarsadalmi ¢€let fejlettségét jelzi. Mivel az
egyéneknek tobb szabadidejiik maradt, a még paraszti 1ényegli sajat kdrnyezetiikkel (falu-
beliek, rokonok, szomszédok) is szoros kapcsolatban maradhattak.

13. A mai venet6i tarsadalom stabilitasat segiti el6 mindemellett, hogy a tajnyelvet hasznaljak
az itt ¢16k a mindennapi életben és a helyi tarsalgasban, csaladban egyarant.””

Mi is a ,,venetoi fejlodési modell”? A folytonossag fenntarthatésaga és az ezzel 0sszefliggd
nagyfoku alkalmazkodasi készség, ezek a fogalmak alkalmasak leginkabb az ugynevezett, a
megvaltozott életkoriilmények leirdsara. A nyugalom allapotaba keriilt, bizonyos szempontbol
e tarsadalom, megtalalta sajat tjat, a megrazkodtatasok idészakan (1950-60-as évek) mar tal
van, ezt sugallla BERNARDI. A nyugati orszagrészhez viszonyitott felzark6zas valoban
mintha nagy vonalaiban lezajlott volna.

Ha a padovai parasztsag korében végzett vizsgdlatra a fenti szempontokat ravetitjiik, a
kovetkezd képet kapjuk. A hatodik, hetedik pontban (és az e pontokhoz némiképpen kothetd
tizes és tizenegyes pontokban) foglaltak kivételével minden megfogalmazasnak van érvénye a
padovai hatarban is. Nem talaltam adatk6zléim haza tdjan istallobol kialakitott {izemet, bar
mas csaladokrol hallott elbeszélésekben van ilyen példa Padova vonzéaskorzetében is, sajat
ismerdsi koromben. Villafrancdban a régi istallobol egy inglizemet alakitott ki egy leszar-
mazott, Allegro Maria egyik fia pedig szerelémiihelyt.

A tajnyelvet — a nagyon fiatalok, az 1980 utan sziiletettek kivételével — még mindenki beszéli
mind csaladi, mind szomszédsagi és barati korben. A munkahely leginkabb Padovaban van ¢és
kocsival, motorral vagy tomegkdzlekedéssel konnyen megkdozelithetd, legfeljebb 20-30 percre
helyezkedik el a lakastol.

A gyokeresen megvaltozott mezdgazdasagi termelési technika nyilvanvaldan itt Venetdban is
.devalvélta a csaladi gazdasag iranyitasan alapuld tudast” *’°, akarcsak Magyarorszagon a
Tsz-ek alakitasakor. A munkas és paraszt kozti mentalitdsbeli kiilonbségek a venetdi
¢letvitelben is megmutatkoztak, &tmeneti formékat hozva létre. A kotodés a sziilohelyhez erds
maradt, ami a munkavallalds kozelségében, csaladi kapcsok fenntartasaban érhetd tetten.

Azok a fogalmak, melyeket BERNARDI e ,,fejlédési modell” alapjanak tekint — a foly-
tonossag fenntartasara vald torekvés, az alkalmazkodasi készség — érdekes mddon a tévolra

37% Altalanos Teriiletfejlesztési Terv (Piano Regolatore Generale) Venetora vonatkozo része.
¥ BERNARDI 1991/A: 52-53
*7® JAVOR-MOLNAR-SZABO-SARKANY M. 2000:985.
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szakadt venetoiakra is jellemzd. Errdl szdmol be legalabbis MANTINO és MARINI els6
fejezetben mar emlitett tanulméanya.””” A szerzék a Lazio tartomanyba bevandorolt velencei
nagycsaladok olyan ,,szubjektiv”’ (tehat nem kdrnyezetadta), sajatos vondsaiként emlitik meg
a fogyasztas visszaszoritasat, a munkaetika keresztény alapjait, vallalkozas-készséget és a
koriilményekhez valdé rugalmas alkalmazkodést, melyek a tobbi ott Lazio tartomanyban
vizsgalt embercsoportra ilyen mértékben nem jellemzdek. Nagyon figyelemre méltdo a
,venetoi fejlodési modell”-lel parhuzamba allitds szempontjabdl a Laziobeli velenceiek egy-
értelmil viselkedése. A felemelkedés-lecsuszas-stabilitas mérlegelésekor épp e ,,szubjektiv-
nak” nevezett — val6jaban ,kiilonlegesnek”, csak rajuk jellemzonek tartott — vondsok altal
valhattak a felemelkedeési stratégia legfobb képviseldivé ezek a velencei csaladok.

Szinte ugyanazokat a vonasokat emeli ki DAL FERRO (mikor a kultira altalanos jegyeit
keresi ¢és Nagy Velence ,kozOs archetipusait” meghatdrozza), melyeket MANTINO ¢és
MARINI is fontosnak tart a Velencébdl szarmazokkal kapcsolatban megemliteni. Igy, fo-
kozott készséget az idegen kultirdkkal valo egyiittélésre, azaz nagyfoku alkalmazkodast az 1j
koriilményekhez. Kifejezett hajlanddsagot a csaladi alapon valo vallalkozasra, s ez a viszony-
lagos Onallosagra torekvésnek jele. A vallasos lelkiiletet, hiszen a kereszténység az onmeg-
tartoztatast erénynek tekinti, jézansagra szolit fel a fogyasztds terén, a munkaban pedig
feleldsségtudatot hangsulyozza.’”® Hasonloképpen vélekedik E. MIGLIORINT is.*”

Csalad és tanyarendszer kozti viszony a torténelemben

A mai tanyasi csaladi gazdasagok eloképei a Mediterraneum torténelmének kiilonb6zo kor-
szakaiban fel-felbukkannak. A csaladi alapon torténd termelés, tanyasi mezdgazdasagi tizem a
szantogazdasagok kialakulasdval jelenhetett meg az emberiség torténelmében még az
Okorban, i.e. 3-4. évezredben.”® A tanyarendszer folytonos megujuldsaval parhuzamosan a
csaladi termelési szisztéma is vissza-visszatér, amire Italiabol is szdmos példa kinalkozik, a
szakirodalom szerint.

Patriarchalis paraszti nagycsaladok alakitasara 6sztonoztek a varosi eldirdsok. Tobbek kozott
15. szazadi toszkan és bolognai példdink vannak, ezek szerint a varosi eldljaroésagok sziiksé-
gesnek lattdk, hogy gondoskodjanak arrol, hogy a csaladok torekedjenek a csaldd Ossze-
tartasara. 1287-ben Bolognaban a varosi statutum eldirja, hogy a ,,rendes” csalad hogyan kell,
hogy kinézzen: apa, anya, fiaik, lanyaik, menyeik €s unokaik lehetéleg mind egy héaztartasban
¢ljenek. A 6 torekvés pedig az volt, hogy a fiuk ne alapitsanak 0j haztartast, hanem sokkal
inkabb a k6z0s vagyon gyarapitasan faradozzanak. A 13. szazadban a hazicselédek nagy része
is a rokonsagbdl verbuvalodott. Erre példa még 1393-bol Prato varosa, ahova a rokonsag
tudata csalogatta a szegényebb rokonokat. A 13-14. szazadi telepiilések nagyrészt ,,rendezet-
lenek” voltak, vagyis kiilondsebb kozponti rész nélkiil helyezkedtek el a csalad munkaerején
alapul6 gazdasagok, azaz tanyak.’® A varosi csaladszervezédésnek szinte iratlan szabalyai
voltak: a kereskeddk és varosi iparosok a javak megszerzését és elfogyasztasat csaladi keretek
kozott végezték a 15. szdzadi Toszkanaban. A falusi csaladi gazdasagok szervezddésekor is

77 MANTINO-MARINI 1989:571-591
7* DAL FERRO 1989: 8.

7 MIGLIORINI E 1962: 185.

* HOFFMANN 1996:85-86.

' HOFFMANN 1996:86.
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ezek az elvek érvényesiiltek, azaz, hogy lehetdleg minden csaladtag ,.egy tlizhely mellett

melegedjen”.**

A patriarchalis nagycsalad ujkori elterjedését és meggyokeresedését, ami Padovaban a 17-18.
szazadban a tanyak kialakuldsaval egyid6ben torténik, éppen ezért a 400-500 évvel ezeldtti
varosi mintakkal is magyarazhatjuk.

A varosi és a tanyasi ember

A mediterraneumro6l az €l a koztudatban, hogy fejlett varosok siiri haldzata alkotja, és hogy a
varosok kozt folyamatos és 6sidok ota tart a lakossag vandorlasa és a varosok a vidékiikkel
szoros kereskedelmi és szervezeti kapcsolatban allnak. A teriilet tilnyomo részére nézve igaz
lehet ez az éallitas, de példaul DAVIS felhivja a figyelmet arra, hogy a mai Olaszorszag
esetében nem teljesen elfogadhatd. Ugyanis Dél-Olaszorszagban mindossze harom igazan
nagy varos van (Roma, Palermo, Népoly). Ezektdl a nagyvarosoktol a falusi lakossag tobb-
sége mindig is messze €lt. A kisebb mezdvarosi kdzpontok délen pedig nem voltak kelld
civilizalé hatassal a kornyezetiikre, és példaul a kereskedést sem szorgalmaztak.™

A 16. szézadra Dél-Europa demografiai térképén a nagy létszamu varos dominalt, am léteztek
olyan z6ndk is, ahol a varoslaké népesség mindossze a lakossag egy tizedét tette ki. Ilyen tarto-
many volt példaul Itiliaban Modenaé, Novaraé és Cremonaé — allapitja meg HOFFMANN.**
Talan nem véletlen, hogy ezek az adatok éppen a Po-siksagrol szarmaznak. Venetonak valo-
szinlileg mindig is apréfalvas, kisvarosos, tanyas telepiiléshalozata volt. Az itt igy kialakult
tanyas telepiiléshalozat Kozép-Italidban a bérletrendszerrel és a vele egyiitt megjelend pénz-
gazdalkodas fokozatos kialakuldsaval hozhatd Ssszefiiggésbe.’® De Eszak-Olaszorszagra is
csak részben igaz a braudeli megallapitds, ha kozelebbrél megnézziik a varos ¢és vidék
kapcsolatat. Ott legalabb 50 (kisebb-nagyobb, de mindenképpen jelentds) varos van, és e
varosoknak a vidékre gyakorolt hatésa is jelentds volt, de a kulturabol és a kereskedelembdl
mégis kiviil rekedt a falu. A falusi koriilmények kozt €16 csaladok még a kozeli varosok lakoi
szemében is csodabogaraknak szamitottak. A vdaros élte sajat mindennapjait, falun pedig
foldet muveltek a varosban ¢l6 foldbirtokos elképzeléseinek megfelelden. A 16. szazadban
Ruzzante padovai ir6 komédidinak a faragatlan falusi ,,bunkd” a fészerepldje. A varosiak
(cittadini) leplezetlen lenézéssel viseltettek a tanyasiak (villani) irant, életiiket nem tartottak
emberhez méltonak. A nyilt mell6zésnek egyik ékes bizonyitéka az 1520 koriili évekbdl egy
ismeretlen padovai szerz6tdl szarmazo irasos toredék, a ,,Parasztok ABC-je”, melyben a
tanyasi 1ét fajdalmai és a lenézettség keserli panasza fogalmazddnak meg rimes formaban.
»Miképpen a tehenek a bikékkal, Gigy éliink mi egylitt az allatokkal, a vilag az allatokat
rendelte mellénk tarsul és valoban ugy is vagyunk tartva, mint az allatok.” (Vache co buo, le
bestie %t8a6 con nu // el mondo n’ha con bestie accompagno // e pruopio a mud de bestie seom
tegnul.)

Negyedfélszaz évvel késébb, az egységesiilés utan Olaszorszdg a falusi életkoriilmények
feltarasara irdnyuld Parlamenti Vizsgalatot (Inchiesta Parlamentare) indit. 1882-ben sorban

*2 HOFFMANN 1996:85-86.
3 DAVIS J. 1980:30.

** HOFFMANN 1998:373.
%5 HOFFMANN 2002:246.

3% BERNARDI 1991/B:9, 16. szizadi eredeti itt olvashato. A magyarra forditashoz a 12 oldali olasz
forditast vettem a alapul.
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jelennek meg a mezdgazdasagi felmérésekrdl szolo jelentések az egyes régidkban. Jacini
szenator egy tudositdja a kovetkezoképpen szamol be a venetodi helyzetrdl:

,Orszagunkban egyetlen tarsadalmi rétegben sem fordulhatna eld, hogy asszonyokat és
gyermekeket arra kotelezzenek: ilyen nagy mértékben osztozzanak a férfival nehéz mun-
kajaban, mint az Venetdban torténik a parasztok korében. A még zsenge korban 1évo lanyokat
tobbé-kevésbé ugyanazokban a munkdkban foglalkoztatjdk mint a fitkat. De késobb is,
amikor mar elado sorba keriilnek ¢és férjhez mennek, a mezei munkéakbdl férjeikkel egyenld
mértékben kell kivegyék résziiket. Ha pedig mar gyermekiik sziiletik, az anyadknak csak annyi
1dore szabad kivonniuk magukat a fizikai munkakbol, amennyi idé ahhoz sziikséges, hogy
kicsinyeiket elldssak, megszoptassak.”"’

A varosi muveltségli tudositot mélyen megrenditette a falusi asszonyi sors, mellyel eldszor
ekkor szembesiilt. A varosi és tanyasi-vidéki értékrend és életvitel kozt a 19. szdzad masodik
felében huzodo szakadékot jol mutatja ez a felhdborodott hangli beszamol6. Az asszonyok
dolga volt a héaztartas vezetése, 6k voltak a nagy betakaritasok (gabona, sz610, széna) ki-
egészitd munkaerdi, a veteményeskert kizadrolagos gondozodi, 6k foglalkoztak a baromfi és
disznd etetésével, selyemherny6t tenyésztettek, fontak és szottek, kétségteleniil 6k voltak a
csalad huzoerdi. ,,Képzeletben vonjuk ki az asszonyokat a tanyasi haz koriili munkakbol, és a
parasztcsaladnak vége”.*®® Az asszonyok jelentettek garanciat a tilélésre.

A falusiak szegénységben tengették ¢letiiket. ,,Oderzo-ban, Treviso kornyékén, az egyik
parasztcsaladban anydnak és lanyanak egyetlen par papucsa van, azt felvaltva hasznaljak. Az
anya a kora reggeli misére megy el vasarnaponként, majd siet haza, hogy a lanya a masodik
misére el tudjon menni, ugyanabban a papucsban. Odahaza mezitldb szokas jarni, csak télen
huznak labbelit, az is facipd.”® Nem egyediilallo az eset.

1898-ban Treviso-ban egy kutatd 30 felesbérld csalad évi koltségkimutatasat gytlijtotte dssze
¢s elemezte. Kideriilt, hogy az éves jovedelem talnyomo tobbségét, mintegy haromnegyed
részét, étkezésre koltottek a csaladok, csak a fennmarad6 negyedet kolthették ruhdzkodasra és
a legsziikségesebb holmik beszerzésére (vilagitoolaj, orvos és gyogyszer, alkalmi-, eldre nem
vart kiadasok). Mardl holnapra éltek, haztartasaik vezetésében semmiféle pénzbeli megtaka-
ritasra nem volt modjuk.””°

A nagycsalados gazdalkodastol az 6stermeldi magangazdalkodasig.
Bérlokbol magangazdalkodok.

A szakirodalom ,,nagycsalad” (famiglia patriarcale) kifejezése a csalad felépitésére, a kozos
haztartasra ¢s a koz0s gazdalkodassal 6sszefliggd egylittes termelésre ¢és fogyasztasra utal, az
,»ostermeldi magangazdalkodo™ (coltivatore diretto) pedig a ,.kdzvetleniil a piacra” termeld
gazdakra. A két kifejezés két kiillonb6zo korszakban volt/lett hasznélatos, mas és mas gazdal-
kodasi szemléletet feltételez. Ezért tartom a valtozas részleteinek megragadasdhoz alkalmas-
nak a ,,nagycsaladbol” a ,,magangazdéalkodas™ fel¢ tartdo atmenetet.

33T BERNARDI U. 1991/A: 34.

S BERNARDI U. 1991/A:34, ahol a szerzd egy korabeli szocioldgus, a 18/19. szizadforduld paraszti
valosagat elemz6 Caccianigara hivatkozik.

% BERNARDI U. 1991/A: 34. (A szerz6 Mantovani, Felice: Bilanci di trenta famiglie di contadini in
provincia di Treviso. In: La Riforma Sociale, V.vol. VIIL fasc. 1-2-5, 1898 — miivet idézi.)

3 BERNARDI U. 1991/A: 34
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Terepmunkdm igazolja az ¢észak-olasz csaldd ,multilinedris fejlodés-ér6l VIAZZO és
ALBERA korabban emlitett elképzeléseit®®'. A nagytaj talan legkésSbb urbanizalédé mikro-
vildgara akadtam ra Padova szomszédsagaban. A nagycsaladi gazdalkodasnak itt még a 20.
szazad kozepén is fennallnak a feltételei. A bérlok és kisbirtokosok vildga volt ez még a
kozelmultban is, azoké, akik nem messze €lnek nagycsaladjaikkal a mezdgazdasagi bérmun-
kasok és cascina-k nuklearis csaladjaitol.

Eddig féleg torténeti anyagot feldolgoz6 szerzOkhoz folyamodtam, most az adatgytijtés
fényében elemzem tovabb a padovaiak atalakulé vilagat.

Eldszor nézziikk meg honnan indultak a padovai bérldk ¢€s kisbirtokos parasztok, azaz a sza-
zadfordul6 és a 20. szdzad elsd évtizedeinek koriilményeit, irott elemzések és dokumentumok
alapjan. Ezutan, a szdzad kozepén jellemz6é gazdalkodasrdl és csaladi életrdl tajékoztatd
visszaemlékezéseket szolaltatom meg, végiil pedig az Gjonnan kialakult félparaszti rétegek
(contoterzista, metalmezzadro)*** és magangazdalkodé csaladokban beallé valtozasok keriil-
nek bemutatasra.

A csaladok egyedi stratégidinak megismerése révén nagyon szines képet kaphatunk a padovai
parasztsagrol. Ebbol a képbdl kitetszik az foldmiivelésen és az ahhoz kotddd targyi vilagon
keresztiili azonos kultura, de az is vilagosan lathato, hogy egy olyan kultura ez, mely emellett
az egyéni akaratra is tekintettel van, és az egyéni valasztasokban, dontésekben bizonyos foku
szabadsagot biztosit.

Habér e fejezet kozéppontjaban a csaladon ¢és a gazdalkodason beliil tapasztalhat6 ,,valtozas”
all, nem hallgathat6 el, hogy a nagycsaladbol ismerds egyes momentumok a megvaltozott
koriilmények ellenére is képesek tovabbélni. Nem kivanom azt a latszatot kelteni, mintha
minden csaladdal és gazdasaggal Osszefliggésben allo jelenség valtozna. A Padovaban
tapasztaltak alapjan elmondhato, hogy a nagycsalddon beliili valtozasok szamos stratégiaban
nyilvanulnak meg. A haztartas és gazdalkodas teriiletérdl két olyan tapasztalatomat hozom fel
példaként, melyekre az életpalydk vizsgélata soran tettem szert. Gelindo Bellon a nagy-
csaladban megszokott csaladi feladatait latja el az 0j vallalkozo6i koriilmények kozt is: kézzel
fej, napja jelentds részét az istalloban tolti. A termelésben is azért marad versenyképtelen
helyzetben, mert nem valt: a 70-es évek oOta szinte egyaltalan nem ruhaz be a gazdasagba.
kornyezete (lakohaz és gazdasagi épiiletek). A masik példa Marcello Maggiolo-csaladjabol
vald. A szétvalds utdn sem szlint meg az a hagyomanyos kapcsolatrendszer (és részben a
hagyomanyos szerepek sem), melyek a nagycsalddra voltak azeldtt jellemzoek. Az igaz, hogy
Maggiol6-éknal valdban késon kovetkezett be a ,,megvélakozés”393, mégis elgondolkodtato,
vajon egyéni, csak rajuk jellemzd jelenség-e a szoros kapcsolattartas, mely éppugy kiterjed a
sogorndkre, unokatestvérekre, mint a fivérekre, vagy 10-20 évvel ezeldtt még mas csala-
doknal is hasonl6 intenzitassal lett volna megfigyelhetd.

A 20. szazad masodik felében zajlo valtozasi folyamatban a gazdéalkodas emberi és tarsadalmi
oldalat vildgitom meg elsésorban, a gazdalkodas részleteirdl csak elnagyolt képet tudok adni.
Ebben az idészakban a vizsgalt csalddoknal a mezdgazdasagi tevékenység tovabbfolytatasa
jellemz6. Viszont a gazdalkodéas egyre inkabb egyszerlisodd csalddi Osszetétel keretében
valosul meg, ma mar Padovaban is egyre inkabb a kiscsalados forma jellemzd az dstermeldk
korében is. A hagyomanyos gazdalkodast kovetdknél (Bellon-csalad) a varosi életkoriilmé-

391 VIAZZO-ALBERA 1992:188
392 Lasd a Glosszariumot.

3% FEL 2001:39., MORVAY 1981:30
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nyektdl valo tavolsag hihetetleniil nagy. A paraszti munkahoz val6 viszonyulés tekintetében
az egyéni stratégiak széles skalajat kapjuk. A még teljesen hagyomanyos (gépek korlatozott
hasznalata, nagyfoka kézi munkavégzés) és a csaladi keretek kozott éppen optimalis mérték-
ben gépesitett mezdgazdasag (fejogép hasznalata, nagyobb géppark) szé€lsé eseteire egyarant
van példa.

Az egykori bérlok (és/vagy kisbirtokosok) régi alma valosult meg amikor parasztgazdakka
lettek 1970 utan. Jogallasuk, f6ldhoz vald jogviszonyuk megvaltozésaval koriilményeik és
termelési stratégidjuk is természetszeriileg kezdett valtozni. Sokan koziiliik — a tobbség — mar
elhagytak a foldeket, nem gazdalkodnak tovabb. Marcello Ceron szerint (1993-ban) Caselle-
ben’”* ,minddssze 10 gazda van a legkisebbektél a legnagyobbakig. Van koztiik olyan, aki
alig t6bb mint egy hektaron, masok meg 8 hektaron gazdalkodnak. Ugy itélem meg, hogy a 8
hektaron gazdalkodok kozott csak négyen lehetnek, akik nem végeznek a gazdalkodas mellett
mas munkat is. A tobbiek mas munkakkal egészitik ki a paraszti munkat, hogy megéljenek.
Caselle-ben azel6tt, gyermekkoromban még vagy husz gazdasidg lehetett. Minden haz
megkozelitdleg ugyanolyan volt. Mara mar a hazak tobbségét feltjitottak.”

Aki megmaradt itt, nem vandorolt el vidékrdl, és nem ment gyari munkara sem, azt a gazdava
valas vagya tartotta itt. Azonban, az 01j termelési kovetelményeknek megfelelden, Ostermeléve,
magangazdalkodova kell valnia ahhoz, hogy képes legyen fennmaradni. Amint a foldmiives
birtokossa valt, Ostermeld (coltivatore diretto) lett, véallalkozni is kényszeriil. Eréfeszitéseket
kell tegyen, hogy versenyképessé valjon. Hagyomanyos értelembe vett nagycsalad fejének,
»gazdanak lenni”, és az 1) feltételeknek megfelelni, egyszeriben ,,0stermeldveé” valni, mas és
mas stratégidt tesz sziikségessé. A szamos ujonnan felmeriilé probléma megoldasdhoz van
emberi ¢s anyagi feltételeknek kell teljesiilniiik. A parasztgazdak tobbsége azonban nem
rendelkezik elegendé pénzzel ahhoz, hogy a piaci kovetelményeknek megfeleléen moderni-
zalja gazdasagat, és gépi-technikai ismeretei is gyérek. Emellett a rendelkezésére all6 munka-
erd is egyre kevesebb, az Oregsziilok nem élnek mar, testvérek esetleg kiilon haztartasban,
gyermekek tanulnak, igy a foldmives csalddfé magara maradt szandékaval. A nagycsalad
észrevétleniil szertefoszlott, csak felesége all mellette. Ezek kozott a koriilmények kozott a
parasztember elkeriilhetetleniil hatranyos helyzetbe sodortatik, ha hagyomanyos arutermel6i-
¢s gazda mentalitasat meg kivanja 6rizni. De, vajon tud-e mésképp ¢éIni, mint ahogy addig ¢élt?

A lemaradottsag és megkésettség érzése, valamint a realitdsok keserti tudomasul vétele cseng
ki e szavak mogiil: ,,Az iddsebb generacid, amelyik megélte a haborut, tobbségében még
foldet miivelt. Aztan jott az iparositas, egyre tobben tanultak tovabb. Oda jutottunk, hogy az
emberek tobbsége ma mar legalabb 20 éves kordig tanul, csak kiadésa van, keresete nincs. Az
emberi tanultsagot kétség kiviil, el kell ismerni, hiszen a munkdnkhoz sziikséges gépeket is
tanult emberek alkottdk meg. Tehat, én nem mondom azt, hogy aki tanult, az nem dolgozik,
csak masképp.” (Marcello Ceron)

A 19. szazad végén a fold tulajdonosa és a foldet megmiiveld csalad kozti szerzédéseknek
volt meg a lehetdsége. Padova kdrnyékén a 20. szazadban bérlok éltek, mégis, a felesbérloket
bemutat6 19. szazadi leirds sok tekintetben raillik a foldet bérleti keretek kozt miiveldkre is.
Az alabbiak a 19. szazad masodik felében ¢lt felesbérlokre vonatkoznak, de a gytijtott €let-
torténeti visszaemlékezésekbdl az deriil ki, hogy a késébbi bérldk életkdriilményei kisérte-
tiesen hasonlitottak a korabbi felesbérlokére. A 20. szdzadban élt bérlék szerzddéseiben
foglaltak nem sokban térhettek el 50-100 évvel korabbi felesbérld elddeikétdl. Eppen ezért
nem tartom haszontalanak a beszamolobol idézni. Ugy gondolom, a mai bérldk koziil sokan

3% Caselle a Padovéval hataros Selvazzandhoz tartozik kozigazgatasilag.
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egykor az itt leirt felesbérleti szerzodések szerint, vagy ahhoz hasonld koriilmények kozt
¢lhettek.

A korabeli irasok coloni-nak emlitik a felesbérls (mezzadri)’®® csaladot. A bérlék és feles-
bérlok életkoriilményei hasonldak lehettek, szerzddéseikben mast irtak el a mezdgazdasagi
termeléssel kapcsolatban. A szerzddések az idovel eldre haladva egyre tobb jogot biztositottak
a parasztcsaladnak ¢és konnyitették a beszolgaltatasaikat, mint azt a vizsgalt csaldadok esetében
a 20. szazad masodik felében lathatjuk. Ugy tapasztalom, hogy a ,.casa colonica” (bérl6i-
felesbérldi lakohaz gazdasagi épiiletrészekkel) elnevezést azdta kiterjesztette a helybeli
szOhasznalat a bérlokre is, mely kifejezésben a ,,colonica” talan eredetileg a felesbérlok sza-
méra épitett lakohazakat jeldlte.””® Az egykori (1970-ig) bérlék koziil tobben is ezekben a
hazakban ¢Ilnek ma is, de el6fordul, hogy mar mint sajat tulajdont az elmult években eladtak
az egykori casa colonica-t.

Ahhoz, hogy megtudjuk, 19. szazad utolsé negyedében milyen koriilmények kozt é€ltek a
felesbérld csaladok, olvassunk bele az egykorti megfigyeld — vérosi ember elfogultsagatol
nem mindig mentes és a vidéki élet realitdsaival csak akkor szembesiilé — beszamoldjaba
BERNARDI Abecedario dei villani. Un universo contadino veneto c. miive segitségével:

A ,tiszta formdju” felesbérlet valosult itt meg. Ahhoz, hogy a szerzddés l1étrejohessen Ur és
paraszt kozott, a felesbérlének meg kellett tudnia gyézni a foldbirtokost, hogy sajat csaladjat a
foldmivelés szolgalataba tudja majd allitani. A tulajdonos érdeke azt diktélta, hogy olyan
parasztembert bizzon meg ezzel a feladattal, aki a legjobban hasznalja ki a rabizott foldek ter-
moerejét. A felesbérlonek lesnie kellett a f6ld tulajdonosa igényeit és elvarasa szerint kellett
mindenben eljarnia, vagy a foldbirtokos megbizottja utasitdsait kellett kdvetnie. Minden
ujitds, muvelési rendszerben fontosnak tartott valtoztatast maradéktalanul véghez kellett
vinnie, alkalomadtan meg kellett tanulnia az 0j eszk6z hasznalatat, vagy az 0j technologiat,
egyszoval a birtokos termeldi akaratanak volt alarendelve. A fold gazdéjatol valo fiiggés
kiterjedt a szerz6désben foglaltakon tdl is, bar ez — a szerzd szerint — csak a ,,felesbérld javat
szolgalta”. A foldbirtokos éreztette hatasat a felesbérld csalad minden egyéb, tarsadalmi
kapcsolatdban. A szerzddést évente ujitottak meg, de hat honappal a lejarta el6tt mar nem
lehetett a tartalman modositani, mely kitétel a foldmiives védelmét szolgalta. A szerzddés 1¢-
nyege, hogy a fold megmiiveldjét a sz616 harmada, és minden mas termény fele illeti, kivéve
a takarmanyt €s a szederfa levelét. A takarmanyt a felesbérletben tartott allatok fogyasztjak el,
a selyemhernyo-tenyészethez sziikséges szederfalevél minden esetben a fold tulajdonosa
vagyonat képezi. (A foldmiives feladata a tenyésztés, a tulajdonos szerzi be hozza altalaban a
hernyokat és szabja meg a tenyészet nagysagat, a gubobodl szarmazd hasznot pedig megfele-
zik.) A felesbérlonek a lakhatasért, az istallo, a kert és a melléképiiletek hasznalataért, bérleti
dijat kell fizetnie, valamint egy meghatarozott ért€kben (cuista) a kaszalasért. Onoranze, vagy
masképpen regalie — cimén az év meghatarozott periddusaban a természetbeni beszolgaltata-
sok a kovetkezOk voltak, melynek mennyiségét a fold jovedelmezdsége €s kiterjedése fliggvé-
nyében hataroztak meg: tlizifa, nagyobb fahasabok, kappan, tyuk, csirke, vaj, szopésmalac,
sz010, csoves kukorica kdtegekben, cirok. A felesbérld csalad sajat sziikségleteinek kielégi-
tésére egy vagy két malacot, néhany tyukot, libat és kacsat nevel, emellett kizarolagosan Ot
illeti meg a veteményes kert haszna. A beszolgaltatandokat maganak kell betakaritania és
elszallitania a tulajdonoshoz. A 1j telepitések, a talajelokészités, az arkok tisztitdsa és minden
olyan miivelet, melyet a tulajdonos a fold termelékenysége szempontjabdl fontosnak tart, a
felesbérld kotelessége elvégezni. A haz koriil eléforduld javitasokat is el kell végeznie, és

395 14sd a Glosszariumot.

3% 14sd az 6todik fejezetet.
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mindennemii szallitast is, a szarvasmarha igaerejének igénybevételével. Kotelessége minden
olyan szerszamot és munkaeszk6zt maganak beszereznie vagy elkészitenie, melyek a paraszti
munkavégzéshez sziikségesek. Ezzel szemben, a mezdgazdasagi gépeket a fold tulajdonosa
biztositja, de a hasznalatukért a felesbérlonek természetben kell fizetnie. A bekoltdzéskor
joszaggal teli istallot vesz at a felesbérld, a gyarapodas révén és a fokozatos eladasok soran
kapja vissza a tulajdonos a befektetett tokéjét. A végsd allapot az, hogy az istalloban talalhato
allatok értékének fele a felesbérlot illeti meg. A tulajdonos és a felesbérld az év végén meg-
osztjak maguk kozott a joszagbdl szarmazo nettd éves jovedelmet. A tehéntejbdl szdrmazd
haszon azonban teljes egészében a paraszt¢ marad. Minden termény eladdsa a tulajdonos
dolga — aki mindent el is ad, kivéve a parasztcsalad élelmezését szolgald kukoricat és babot.
A haszonbérlot az év sordn neki nyujtott tAmogatdsok (eldleg) levonasa utdn fennmarado
Osszeg, arumennyiség illeti, melyet piaci drakon szdmitanak ki, majd bocsajtanak rendelkezé-
sére. A jelentés készitdje szerint, a venetoi vidéken a felesbérlet a legelonyosebb (vagy leg-
alabbis a legkevésbé elonytelen) szerzOdésfajta, a foldmiives és a tulajdonos szempontjabol
egyarant. Minden mas agrarszerzddés kozt a legjobban a felesbérleti rendszer szolgélja a
mezdgazdasag fejlddését, és ebbdl szarmaznak a legmagasabb jovedelmek. A jelentés iroja
megallapitja még, hogy Venetoban a mezdgazdasagi munkasok altalanos életkoriilményei
rosszak, sokat nélkiiloznek, megallas nélkiil dolgoznak, alul vannak fizetve és elégedetlenek,
ez pedig kihat mas tarsadalmi rétegek hangulatara is. A beszdmolo szerint, gazdasagi kortil-
ményeiket tekintetbe véve fokozatok allithatok fel a mezdgazdasdgban foglalkoztatottak
kozott. A legjobb koriilményei a kisbirtokos parasztnak vannak, 6t kovetik a felesbérlok, majd
a bérldk, a cselédek, a legrosszabb koriilményekkel pedig a napszamosnak és a kubikusnak
kell szamolnia.**’

A jelentést készitd véleményét nem tadmasztjak ala a késdbbi kutatasok. A 20. szazadi leirasok
azt hangsulyozzak, hogy a bérlok életkoriilményei nem voltak olyan rosszak mint a feles-
bérloké. A szazadforduld utan a legnyomorusagosabb viszonyok kozt épp a felesbérldk éltek,
a kivandorlas is koriikben volt a legnagyobb.’”® Mindemellett, a jelentésbl a felesbérlok
nagyfokll megterhelése és a viszonylagos Onallosaguk egyarant kiolvashatd. A tejhaszon
ugyan sajat jovedelmet hozott a csaladnak, de a tulajdonos minden kivanséagat teljesitenie
kellett.

A korabeli jelentésben leirtakhoz képest tovabb arnyalja a bérldi-felesbérldi statust egy
szdzadév tavlatabol VIAZZO és ALBERA. Szerintiik, a Velencei Siksagon a mezdgazda-
sagban dolgoz6 népességen beliil a legtehetésebbek épp a felesbérlok, vagyis a bérldk, és nem
a kisbirtokosok voltak. A bérld parasztok vagy felesbérlok a ,,nem helyben laké™ foldbirtokos
altalaban kozepes méretli foldjeit muivelték meg. Ezzel szemben a kisbirtokos parasztok
kénytelenek voltak a mezdgazdasagi tevékenységet mas munkak vallalasaval is kiegésziteni
ahhoz, hogy meg tudjanak élni.

Amikor SCHEUERMEIER a félsziget teleptilésszerkezetének tipusait nézi at, akkor foglal-
kozik roviden a csaladi gazdasdgokkal is. Bemutat egy venet6i csalddot. A Marini fivérek
altal iranyitott nagycsalad bérelt foldeken dolgozott 1931-ben és ,,patriarchalis médon™ élt.*”
A felvételkor huszondten éltek egy fedél alatt, de azt nem sokkal megel6zéen még 6tvenen. A
leirds szerint, a legiddsebb testvér volt a csaladfo — akit itt a ,,csalad fejének” (capo faméa)

7T BERNARDI 1991/B:425-426. (A szerz6 Zava Antonio jelentésébél idéz, mely az 1880-ban kiadott
Atti della Giunta per I’Inchiesta Agraria, V. kotet, IL. rész, 194-196 oldalain talalhato.)

3% BERNARDI, U. 1998.
3% SCHEUERMEIER 1980/11:9.
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neveztek —, és 6 mondta meg mindenkinek, ,,mikor mi a dolga”. Erdekes médon, Mariniéknal
nem voltak az elvégzendd ,,feladatok elére elosztva” (divisione dei compiti), a csaladtagoknak
,mindenhez kellett érteniiik”, legalabbis SCHEUERMEIER meglatasa szerint. Az itt érvényes
bérleti szerzddés értelmében elére meghatarozott dsszeget, 300 lirat tartoztak fizetni padovai
tablanként (campo padovano) vagyis 0,4 hektaronként a fold tulajdonosanak.*”® Még ehhez
jott hozza a tulajdonosnak jard ,,adoféleség” (tributo), melyet errefelé is le onoranze-ként em-
legettek. Az ad6d természetbeni juttatas volt, meghatarozott mennyiségben volt koteles a
csalad atadni évente baromfit, kappant, libat, tojast, kiskecskét és sonkafélét.

Felesbérlok, bérlok, cselédek és foldbirtokosok voltak a ,,famiglia patriarcale”-korszak fo6-
szerepl6i. A fold tulajdonosa, a nagybirtokos kozvetitd szerepet jatszott, a polgari, tri modell
megtestesitdje volt a paraszti vilagban, mellyel folé-alarendelési viszonyban allt. Korszakunk-
ban (az utébbi 50 évben) mar kdzeledés tapasztalhato a két tarsadalmi réteg kozott, mely az
egymas iranti nagyobb tiszteletben ¢€s elfogadasban nyilvanul meg. A csaladok élettorténetei
tanusaga szerint, josagosak voltak a tulajdonosok, legaldbbis olyan emberek, ,,akikkel ki
lehetett jonni”, mert kiilondsebben nem avatkoztak bele parasztjaik életébe.

A falurdl valo tomeges elvandorlas mindenhol maskor kovetkezett be. Az 50-es évekre tehetd
a mezOgazdasagi lakossag falubol valo elvandorlasanak kezdete Casalserugoban, Rozzatoék
szerint. Az egyik casalserugo6i foldbirtokosnak felesbérldi voltak, 6k mentek el a leghama-
rabb, mert a ,felesbérleti szerzodés kiilondsen eldnytelen volt”, a tobbihez képest is. A
legtobben Mildnd kornyékén telepedtek le és az iparban kerestek maguknak munkat. A
foldteriilet Osszesen volt 100 hektar, majd kis darabokban értékesitette a tulajdonos a
kisparasztok korében az atlagosan 5-30 hektaros teriileteket. Ennek kovetkeztében a lakossag
nagy része kicserélodott. 1952 és 1960 kozott legalabb 1500 ember ment el Casalserugo-bol.
»Mara a lakossdgszam megnovekedett, de a bekdltozottek tobbsége mar nem végez paraszti
munkat, hanem gyarban dolgozik és tovabbtanul.” (Ceron)

Figyelemre méltd, hogy a nagycsalad felbomlasakor kialakuld kisebb csaladi haztartasokban
is a nagycsaladi gazdalkodasi gyakorlat, a bérleti idokbdl megszokott eljaras folytatasa, vagy
legalabb az arra vald torekvés érhetd tetten. Bizonyos folytonossag a valtozasi folyamatban is
megmutatkozik. Szamos kiilonb6z6 csaladi stratégiat észlelhetiink a valtozas kozepette. Az
egyik esetben a magdra maradt gazda folytat feleségével a nagycsalados korszakra emlékez-
tetdé meglehetésen hagyomanyos gazdalkodast (Bellon). A masik esetben pedig a kozos
(nagycsaladban szokésos, fivérek korében végzett) munkavégzést fenntartja a csalad azutan
is, hogy mar nem laknak egylitt. A kdzds haztartas €s kozos kassza (mint a csaladi kozosség
mikddtetésének alapfeltételeinek) megsziinése nem gatolja meg a Maggiolo és Ceron-csala-
dot abban, hogy a hagyomanyos munkarendet ,,atmentse” az atalakulas korszakaba.

Egy masik kérdésben, a gazda gazdalkoddi mentalitdsanak kérdésében is tobbféle stratégiaval
talalkoztam. Bellon a korabbi nagycsaladban betdltott szerepét ,,alakitja” tovabb még akkor
1s, amikor mar csak egyediil gazdalkodik. A fejés volt a fo feladata fiatal legény koratdl
kezdve, igy mi sem természetesebb szdmara mint hogy még ma is kézzel fejjen. Kiillondsen
meglepd stratégia ez tdle, hiszen gazdasaga a tejtermelésre szakosodott, és fejogépet is vett
¢évtizedekkel ezeldtt. A nagycsaladi munkavégzés szervezete bizonyos mértékben a megvalto-
zott koriilmények ellenére is tovabb ¢l a kiils6 tarsadalom piaci elvarasai szerinti aruterme-
lésre szakosodott lizemben is. A hagyomdnyos paraszti mentalitds (maindl nagyobb foku) at-
alakulasara van ahhoz sziikség, hogy a technikai Gjitasokat a foldmiivesek szélesebb kore
elfogadja.

4 kb. 0,4 hektar felel meg egy igy értelmezett padovai egységnek. Azaz, kb. 750-800 lirat fizettek
hektaronként.
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A munkavégzéshez sziikséges eszkdozok beszerzését, vagy eldallitasat a parasztgazdara hari-
totta a bérbeado a nagycsalados iddszakban. Nézziink egy-két példat a helyi specidlis mez6-
gazdasagi eszkdzhasznalati szokasokra. 1937-ben, amikor Irma Fabris férjhez ment ,,a gabona
aratdsdhoz még sarlot hasznaltak”. De azt kovetden, vagyis a haborti utan mar ,,gépekkel
végeztiik a betakaritast, cséplogéppel. Szent Péter napjan kezdddott az aratds azelott, a
kévéket a nagy szaraz melegben 15-20 napig kint hagytak szaradni a mez6n. Manapsag ennél
késobb kezdik el az aratast.” (Fabris) Par évtized multaval, 1950-es években sem volt kiil6-
nosebb valtozas az eszkozhasznalat terén. ,,Az eszkozeink a kovetkezok voltak: eke, a fold
egyengetésére borona, meg kapa. A fold itt kiss¢ kemény de homokos is, a vizet kdnnyen
atereszti. ...” (Ceron)

Az 6stermeld parasztemberek ma mar nem csak a tej eladasarol gondoskodnak maguk, hanem
a terményre is maguk keresnek gazdat. ,,Tudjak, hogy csakis magukra szdmithatnak, a maguk
érdekeit egyediil 6k maguk tudjak jol képviselni” — allitja Marcello Ceron. ,,Ennek itt az volt
az elézménye, hogy Veggianoban megalakult egy tejszovetkezet. Arra gondoltam, talan ez
lesz a j6 megoldas a tej eladasara. Azt hittem, 6sszeall 7-8 parasztgazda, de nem igy tortént.
35-40 ember allt 0ssze, a megvalasztott elnok meg nem is termeld volt, mégis 6 akart paran-
csolni a gazdaknak. A szavat nem tartotta be, én szerencsére még idoben észbekaptam és
kiléptem. De akik a végéig kitartottak, rafizettek egyenként évi 11 millioval. Azaz, egy teljes
évi hasznot nem kaptak meg, atlagosan havi lebontasban 1 milli6 lira karosodasuk volt egy
éven keresztiil. Ez 1987-88-ban tortént, a szovetkezet nem jelentett csddot, most folyik a
birésagi eljaras. Most meg iigyvédre is kell pénzt kolteniiik. En Ggy latom, az igazsagat nem
fogja megtalalni az dstermel6 ebben az ligyben. Vannak csalddok, melyeket anyagilag nagyon
rossz helyzetbe sodort a 11 milli6 lirds veszteség. ... Azt kovetden, hogy kiléptem a szovet-
kezetbdl, egy ismerdsdom révén szert tettem egy felvasarlora, aki rendesen fizetett. Egyébirant
itt Padova kornyékén alig 1-2 olyan tejszovetkezet miikddik még, amelyik nem bomlott fel,
egyre inkabb az a tendencia, hogy mindenki egyénileg maga oldja meg az eladést is. Egyre
inkabb a sajat szakallara dolgozik mindenki. Szerintem a szdvetkezet nagyon jo megoldés
lehetne, ha lenne egyetértés és tisztesség. Ha a gazda teljesen maga intéz mindent, lehet, hogy
tobbet keres valamivel, de sokkal tobb energidjat forditja a nem termeld feladatokra, példaul
az eladas megszervezésére. Ha azt latnak az emberek, hogy a szovetkezet tisztességesen
képviseli az érdekeiket, forditananak ré pénzt. De most egyeldre itt tartunk, mindenki a maga
ura akar maradni, mert a szovetkezetekben nem bizik meg. Ha jol koriilnéz az ember errefelé,
azt tapasztalja, hogy nincsenek szovetkezetek. Igazan nagy szdmban miikodo szdvetkezeteket
csak Mantova hataraban taldl az ember, hozzank legk6zelebb.” (Ceron) Arra a kérdésre, vajon
Mantova és Padova kozott mi lehet az alapvetd kiillonbség, a regionalis gondolkodast jol
tiikkr6z0 valaszt kaptam: ,,Taldn a politikai partok, az emberek vilagnézete miatt miikdhetnek
ott jobban a szdvetkezetek. Venetdban, allitjak errefelé sokan, ,,jobban érvényesiilt a demok-
racia”*! az elmult évtizedekben. Mantovéaban viszont a szakszervezetek és a baloldal jutott
nagyobb hatalomhoz. Ezt csak gy rebesgetik, én soha nem jartam ott, nem tudndm megmon-
dani, mi a kiilonbség valddi oka.” Az az éltalanos nézet all Ceron e gondolata mdgott, hogy
Veneto tartomany népességére altalaban a jobboldali politikai beéllitottsdg, a szomszédos
régiokra pedig a baloldali volt jellemzé az elmult évtizedekben.

A tejtermeld gazdak a marhakereskeddkkel altalaban kozvetlen kapcsolatban allnak. Valaha
kozvetitokon keresztiil bonyolitottak a vasarlasokat, allitja Maggiolo, de ma mar erre nincs
szlikség. Az ismeretség révén megismert két bevalt kereskeddvel tartja a gazda a kapcsolatot,
ha koéziiliik egyikkel sem jonne 6ssze az iizlet, akkor még van 3-4 masik keresked¢ is, akikkel

! Ceron itt a kereszténydemokrata (democrazia cristiana) partra gondol, nem a demokratikus beren-
dezkedésre altaldban. Ezt a jobboldalisagot allitja szembe a kdvetkezokben mondottakkal.
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gyorsan meg tud allapodni. A szallitds €s a bélyegzés is a kereskedd feladata. A fizetés
modjara azt a szokast alakitottak ki maguk kozott Marcello Maggiolo és a kereskeddk, hogy a
megallapodaskor a kialkudott 6sszeg felét atadjak a kereskedonek, a masik felét pedig a
marha megérkezését kovetd 1-2 honapon beliil. De Marcello emlékszik olyan esetre is, hogy
egy évvel késobb fizették ki a mésodik részletet, ami a kettejiik kozti, tapasztalaton alapul6
bizalom jele. A keresked6 tudja, hogy a pénze nem uszik el, Marcello személye erre a biztosi-
ték. A gazdatol a kereskedd rendszeresen kap megbizasokat. Olykor rendkiviili megrendelé-
sekre is szamithat a kereskedd, ,,van ugy, hogy egy-két liszOre gyorsan van sziikségem”, ¢és az
eldleget minden esetben megkapja Maggiol6tol. Hasonlo stratégiat kovet Gelindo Bellon az
adas-vétel terén. Mindkét miiveletet ,,kozvetito-kereskedd” révén bonyolitja. A borjak elhe-
lyezéséhez kozvetitdre van sziikség, mert itt a bizalom fontos szerepet jatszik. ,,Eléfordul,
hogy egyenesen egy masik csaladhoz keriil a tehén, méskor a kereskedén keresztiil egy
nagyobb allattenyészetbe. A kozvetitd megkdnnyiti a helyzetemet, igy nem kell foglalkoznom
a tehenet, vagy borjat igényld csaladok felkutatasaval.” (Bellon) A nagy allattenyésztok nem
csupan tejtermelésre, hanem a husaért is vasarolnak alkalmas joszagot. Mint lattuk, a kist4ji
munkamegosztas és a mezdgazdasag jelentds mértékii szakosoddsa nem ujkeletli a térségben.
Hogy mennyire régi hagyomanyai vannak, arra a Padova kornyéki Tombolo nevii falu a példa,
itt a csaladfék mind a marhakereskedelemre szakosodtak.*?

A patriarchalis nagycsaladi gazdasagbol az stermel6vé valasi folyamatban a pénz jelentdsége
egyre nagyobb lett. A pénzkiadds nem volt jelentds azeldtt, szinte csak azokra a dolgokra
korlatozodott, melyeket nem tudott a csalad maga eldallitani, mint pl. a sd, vagy fliszerek. A
rendszer ilyetén belsé miikodését csak az valtoztatta meg, hogy a ,kornyezd tarsadalom
értékrendje és kovetelményszintje™**® egyre jobban hatni kezdett a gazdalkodéi gyakorlatra.
»A tejnek és a baromfinak mindig volt sulya és jelentdsége a gazdasagban. A tejet a szazad
derekan szovetkezet vasarolta fel. De az atvett tejért cserében nem pénz jart, hanem kész
tejtermék, elsdsorban sajt. A tejtermeld az ezen a modon kapott sajtért kevesebbet fizetett,
mint az a vasarld, aki nem adott le tejet. Becslésem szerint, ha mondjuk 100 Lira volt egy
kilogramm sajt ara, akkor a tej megtermeldjének elég volt 70 Lirat fizetnie érte.” (Maggiolo)

Sok panasz éri az 1980-as éveket kovetd idOszak orszagos gazdasagpolitikdjat, melynek
hatranyait jobban érzik a kisgazdak, mint az eldnyeit. Pietro Rozzato kifejti, hogy a fasizmus
nehéz iddszakabdl ,,még valahogy kikeveredtiink, de a liberalizalt piacgazdasag lehetetlenné
tette a létlinket”. A kisgazdak, a csaladi gazdasagok ugy érzik, ,biintetik dket, amiért mezo-
gazdasagbol szeretnének megélni”, a gazdasag szerepldi kozt a legnagyobb hatranyt nekik
kell elszenvedniiik. Legljabban az Uni¢ dontései és hatarozatai*® haboritottak fel a gazdéakat.
Ma a mezdgazdasag helyzetét megoldatlannak latjak az dstermeldk, ,,minden &llam konkuren-

Y2 MABILIA, M. 1981
‘3 MENDRAS H. 1973:10.

“%% A vilaghalon ma mér sok friss informaciohoz juthat mindenki. Az EU dontéseinek a mez6gaz-
dasagban vallalkozokra gyakorolt hatasarol ¢és a vidékfejlesztésrdl rendszeresen késziilnek felmé-
rések és folynak kutatasok, ezekrdl pedig rendszeresen adnak ki jelentéseket. Itt most csak egy ilyen
regiondlis felmérés eredményeirdl beszamolo6 vilaghalon elérhetd kiadvanyra hivom fel a figyelmet
a sok kozil: (http://www.venetoagricoltura.org/cip/edit/pdf edit/Andam_sett_Agroal.pdf), mely a
Veneto Agricoltura, Azienda regionale per i settori Agricoli kutatécsoport szerkesztésében jelent
meg a 2002-es évrdl sz616 eldzetes jelentés L’andamanto del settore agroalimantare nem Veneto
(Az ¢lelmiszertermel6 szektor jelenlegi allasa Venetoban) cimmel az Mezdgazdasagi Intézet (INEA
Istituto Nazionale di Economia Agraria) kiadasaban. A PDF formatumu file 36. oldalan a
tejtermelésrol van sz6, majd a téma részletes bibliografiajat is kozlik a szerkesztok.
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ciat lat a masikban”. A nemzeti gazdasagok ,,mind eladni szeretnének, vasarolni nem, csupa
spekulacié az egész”. (Rozzato)

Nem ritka, hogy a pénz gazdasagban betoltott szerepérdl és fontossagardl mas kép €l a fold-
miivesek fiatalabb generacidja korében, mint elédeiknél élt. Mig az el6dok gazdasagi jellegii
tevékenysége a beszolgaltatasi kotelezettségben €s az Onfenntartds sziikségességében mertilt
ki, néhany utodban felkel a vallalkozasi kedv, megsziiletik meggazdagodas iranti vagy. Maria
Rubin is ezek kozé tartozik és bevallja, hogy ,,azeldtt a pénznek nagyobb jelentdséget” tulaj-
donitott, de ma mar masképp latja. Ma mar nem azért dolgozik, hogy ,,minél tobbet szerez-
zen”, 0nz6 €s anyagias szempontjait felvaltottak a gyermekei irant érzett kotelezettség. Nem
kivanja toliikk, hogy a csaladi gazdasagot gyarapitsak munkaerejiikkel, mint azel6tt elvarta
volna t6liik. Bolcsebb lett, mint mondja, ¢s beletdrddéssel szemléli, hogy gyermekei ,,maguk
dontsenek a sorsukrol, és tanuljanak, ha ahhoz van kedviik.” Maria Rubin, Maggiolo felesége
nagy, gépesitett, modern gazdasdgot szeretett volna maga koriil 1atni, hosszu tavon gondol-
kodott és nagy forgalmu csaladi drutermelést szeretett volna megvaldsitani. Azonban gyerme-
kei koziil egyikben sincs meg az a mezdgazdasag iranti elhivatottsag, ami 6t és férjét jellemzi.
Eredeti szandékatol igy elallt, lemondott arrdl, hogy vagyonra tegyen szert a mezdgazdasagi
vallalkozasbol.

A mezbgazdasagi gépek magas ara miatt nem minden gazda fektet be ilyen célra. A
contoterzista (sajat munkagépjével bérmunkat vallalé személy) azoknak gazdaknak nyujt
szolgalatot, akik nincsenek kell6képpen gépekkel felszerelve. A munkavégzésnek ez a modja
nem volt azeldtt sem ismeretlen — gondoljunk az egykori fogatosra, aki elment a sajat lovaval
¢s ekéjével masnak szantani, borondlni, stb. Az uj igényeknek a ,,gépi fogatos”, a ,,gépi bér-
munkas” vagy a ,,bértraktoros” intézménye felel meg, hiszen a foldet megmiivelé gazda pénz-
tarcaja nem engedi meg, hogy a minden egyes munkafazishoz sziikséges gépet megvasarolja,
a termelést azonban folyamatossa kell tennie. Megoldast szaméra a munkagépek (munkadrak)
alkalmankénti bérlete jelent.

1993-ban is lehetett az allamtdl tamogatdsokat igényelni a betakaritott termények utani
bevétel kiegészitéseként, annak dotalasara. A tamogatas mértéke és modja évrdl évre valtozik,
¢és egyre kisebb mértékben jelent biztonsadgot a termeldknek. A paraszti munka, a gabonaval
¢s a joszaggal valo foglalkozas mar nem biztosit kielégitd megélhetést, a gyarapodast nem
teszi lehetdvé, a megélhetéshez is alig elegendd haszonnal jar. Az alacsony eladasi arak ellen-
stlyozésara létrehozott allami pénzalap a kis gazdalkodok szdmara tdmogatist nyljt a
termelés folytatasa érdekében. A helyzet sokéig nem tarthato fenn, mert a gazdak nem kapnak
elegendd tamogatast ahhoz, hogy biztos megélhetésiiket fedezni tudjdk a terményekbdl igy
befolyt pénzbdl. A valtozdsok egészen a mai napig elvezetnek benniinket, amikor mar a
hézaspar ,,ingyenmunkaja” mar nem is gyiimolcsdzd, haszon nem keletkezik. Evtizedekkel
ezel6tt jo6 megoldasnak tiint a tejtermelésre berendezkedni, az istalld egészen a legutobbi
évekig ,.elég jol” jovedelmezett.

Maggiolo sulyos problémanak tartja a mezOgazdasagi szakismeret egyre ndvekvd hianyat:
,»,365 napot dolgozom egy évben. Olyan mintha kisbabaim lennének, hiszen az éllattal allan-
doéan torddni kell, akéar egy polyassal. Nem konnyen lehet «helyettest» talalni, ha az embernek
valahova el kell mennie otthonrol. Mert egy pesztonka tud vigyazni egy babara, de olyan
embert, aki az istalloban helyt tudna allni, nem konnyi taldlni. A tehenek mellé nem lehet
akarkit beallitani. A fiaim itt ndttek fel, sok mindenhez értenek, de a joszagot 6k sem tudjak
ellatni. A testvéreim kozt is én értek a legjobban a joszdghoz, mert ez a szenvedélyem.
Gyakran tréfalkozom ¢és mondom is a batydimnak, hogy «ha én nem lennék, mehetnétek
szolgalni!» De azért 6k is dolgoznak am.” (Maggiolo)
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A gazdalkodas egyes vondsai

A padovai parasztsag gazdalkodasanak csupan egyes jelenségeinél allunk meg, éppen csak az
¢lettorténetekbdl szarmazo rovid kozléseket gyljtottem itt Gssze. Az itt elmondottak inkabb
csak vazlatok a gazdalkodds egykori és mai allapotarol. A gazdalkodast részleteiben nem
elemzem, az urbanizacio épp ezen téren idézett eld jelentds valtozasokat. A hagyomanyos
gazdalkodasnak is csak egyes jellemzdit villantom fel, de kozben ramutatok néhany az
atmeneti évekre jellemzd gazdalkodoi stratégiara is.

A bérleti-nagycsaladi idokben a bérbeadoval kialakitott szerzédéspontok betartasa szabta meg
a gazdalkodas rendjét. A ,,viszonylagos autonémia” ezen feliil érvényesiilhetett és szabad teret
biztositott a gazdanak. A tulajdonos parasztok — Fabris-¢k ilyenek voltak — szdmara a fold-
hasznositas legfobb formaja az 1920-30-as években a szant6foldi gabonatermelésen kiviil a
legeld és a kaszalo volt. Venetdban jelentds agazatrol van szo. A régio teljes teriiletének 88%-
an, a mezdgazdasagilag hasznositott teriiletnek pedig tobb mint a felén volt szantd az 1950-es
évek végeén.*® Boaretto szintén a szazad elsd felérél igy szamol be: ,,Szant6foldon volt
gabona, buza, kukorica. Nyoméasos gazdalkodast folytattunk. Majd a gabonat malomba vittiik
el 6roltetni. Talan az a gabona és az a kukorica, amit sajat foldon termeltiink, elegendd lett
volna nekiink. De amiért kereskedtiink is gabonaval, vettiink a nagyobb gazdaktol és fold-
birtokosoktdl is, ezt aztan a boltban tovabbadtunk. ... A faluban Groltettiink, de apam olykor
elvitte mashova is a buzat. A batydam bérmakeresztapja molnar volt, Santolonak hivtak.
Elektromos miikodésti malma volt. De akkor a Battaglia Termeben (ott kozel van a folyd)
1év6 malmok még vizi energiaval miikodtek.” (Boaretto)

A Velencei Siksagon az allattenyésztés (szarvasmarha ¢€s sertés) és a novénytermesztés teljes
Osszefonddasanak lehetiink tanui. A sikvidéken azonban az 4llattartdsnak mas funkcidja van a
gazdasagok életében, mint hegyvidéken, a kozeli Alpok felsd és also teriiletein. A hegyvidéki
gazdasagokban (altaladban extenziv tartas keretében) sajt- és vajkészités folyik, ezzel szemben
a siksagi teriileteken a szarvasmarhat igaereje, htsa és a tejhaszna miatt tartjak és intenziv
keretek kozt, istalloban.*”® A sikvidéki gazdasigoknak fontos feladata a regionalis szintfi
munkamegosztasban, hogy szarvasmarhaik tejjel lassak el a kornyezd varosok lakoéit. A tej
értékesitése tehat a sikvidéki gazdak mindenkori legfébb célja volt. (Mint azt a fejezet elején
irtam, a parasztgazda autondém modon rendelkezhetett a tejhaszon felett, még ha bérelt folde-
ken dolgozott is, a tejbdl nem kellett addznia a fold birtokosanak.) A tej jelentette tehat szaz
évvel ezeldtt is és egészen kozelmultig a biztos megélhetést, hiszen a felvevd piac egyre
boviilt a varosi népesség gyarapodasaval parhuzamosan. A vaj és hazisajt készitésének hagyo-
manyos moédozataira (a sajtkészitéssel kapcsolatban fent mondottaktol fliggetleniil) a ami
napig van példa Venetoban is.*” De van egy 1ényeges kiilonbség a két teriileten foly6 sajt-
készités kozott. Mégpedig az, hogy mikézben a hegyvidéki allattartd gazdasagokban a turd és
a sajt szinte kizardlagos termékként a megélhetés alapjat képezi, a sikvidéki gazdasdgokban
nem eladasra, hanem kizarolag sajat fogyasztasra készitenek tejtermékeket. A padovai kis-
gazdak megélhetése is a gazdasag mas termékeinek (elsdsorban a tej) kozeli varosban torténd
értékesitésétol fligg.

Az aproéallat, baromfi és sertés haszna is jelentds kiegészitd bevételt jelentett a kozelmultig.
Az eladasra szant allatok szdma egyre kisebb, de az Onellatasban még mindig jelentds
szerepiik van. A beszamolok és a mésodik fejezetben bemutatott statisztikai adatok tantisaga

405 MIGLIORINI E 1962:251.
46 MIGLIORINI E 1962:284.

7 A tej hazi feldolgozasara a kovetkezé fejezetben térek ki.
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szerint, a vegyes gazdalkodas fokozatos megsziinésével egyidében egyre kevesebb baromfit
¢és sertést nevelnek eladdsra a gazdak. Bellonék altalaban szdmos baromfit és csupan 1-2
disznot tartanak évente az utobbi években, hiszen rendelet szabalyozza a sertés tartasat, a
levagasat és az egy csalad altal tarthatdé maximalis mennyiséget. Az allati fogyasztasu
kukorica megdaralasa egy szomszédnal zajlott egészen 1980-ig. A gazdasdg mindennapjaiban
az allando kolcsonzés kényelmetlennek bizonyult, ezért azota vett a gazda egy elektromos
miikodésti daralot.

Zoldségféle eladdsdval nem foglalkoztak, kis a hdz melletti veteményesiikben maguknak
allitottak eld zoldséget. Arra torekedtek, hogy minél gazdasagosabban kihasznaljak a fold
termOerejét, ezért ndovényeket tarsitottak egymassal. Tobbféle saldta, petrezselyem, zeller,
rozmaring, krumpli volt a legfontosabb mindennapi étkezést szolgald vetemény. ,,A krumpli-
foldiink elég nagy volt. Akarcsak z6ldbab, abbol is nagyon sok volt kinn szabadf6ldben is. De
a sz016 mentén is volt iiltetve bab.” (Boaretto)

A kukorica (megjelenését kdvetden) gyorsan teret hoditott maganak Padovaban is mint egész
Eszak-Olaszorszégban, és hamarosan atalakitotta a termelés szerkezetét, kiszoritvan a kisebb
jelentéségli gabonafajtakat. A kétnyomasos gazdalkodast vetésforgora alakitotta, ahol a
kukoricaé lett a vezetd szerep.*”™ A 20. szdzad folyaman azonban a kukorica termelésében és
felhasznalasadban tobb valtozas is kovette egymast. A kukorica vetése mar az 1980-as évek
kozepén is gépileg tortént a Bellon gazdasagban. A tobbi miiveletet azonban kézzel kellett
végezni. Miutan kézzel megkapaltak a kukoricat, egy traktor hiizta kis gép haladt végig a
sorok kozott és toltdgette fel folddel a kiegyelést kovetden meghagyott kukoricatoveket. Ez a
miivelet arra szolgalt, hogy a kartevoktdl megovjak a fiatal novényt. Kis 1d6 elteltével, amikor
a novény kezdett mar megerdsddni, mindegyik tovébe karbamidot (ureat) szortak. Ettol fogva
a kukorica gyorsan fejlodott.

Az allattartds és a novénytermesztés emlitett 0sszefonodasara alljon itt egy példa Bellonék
gazdasagi gyakorlatabol. A kukoricatermesztés és a tejhaszon kozti Osszefiiggésrdl van szo.
Amikor a kukorica csove mar kezdett kifejlodni, azelétt (amikor még a csaladban tobb volt a
munkaskéz!) cimerezésre keriilt sor. A cimerezést két honapon 4t minden nap, folyamatosan
végezték. A letdrdelt kukoricaszarakbdl igy silot készitettek és azzal etették a fejosteheneket.
Ma mar nem végzik rendszeresen minden évben ezt a munkat, mert nagyon iddigényes, €s
ketten (Margherita és Gelindo) kevesen vannak.

A kukorica tarolasat a lakohaz padlasterében oldottak meg.*” Amikor a kukorica teljesen

kifejlodott, a csoveket letorték és a mezordl, a haz legfelsé szintjén, a padlason taldlhato
magtarba (granaio) helyezték el felhasznalasig. A taroldsa terén is valtozas all be. Mig régen
a padlason taldlhato magtarban helyezték el Bellonék, ma betakaritds utdn az esetleges
folosleget kozvetleniil eladjak, akarcsak az 6sszes betakaritott buzat. A sajat haszndlatra szant
kukoricat pedig nem viszik fel a magtarba, hanem az istalloval szemben taldlhat6 kukorica-
goréban raktarozzak felhasznalasig.

A csovek elhelyezését kdvetden vagtak le a kukorica szarat, szintén kézzel, majd spargaval
kis kévékbe kotottek, és igy egymasra fektetve taroltdk. A kukoricaszar szolgélta egész télen
at tehenek etetését, egyik ,.kedvenc csemegéjiik” volt. A tehenek alatt az almot is gyakran
kukoricaszar képezte, a szalmat helyettesitvén.

48 BANDELLONI 1975:14.

499 1asd még a tarolasrol az 6todik fejezetet.
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Egészen a 70-es évekig széles korben elterjedt szokas volt a kukorica kdzé babot vetni. A
babot olyankor vetették el egy-egy marokkal, ,,amikor a kukorica mar épphogy kidugta a
fejét”. (Bellon, Maggiolo, Paccagnella) A valtozast az 1980-as évek kozepétdl kezdve
szamitjuk a kukorica esetében. Attol fogva géppel végeznek minden miiveletet a vetéstdl a
betakaritasig a kukorica koriil. Csak a kukorica gazdasadgon beliil elfogyasztasra kertilo részét
morzsoljak le kézzel, ehhez egy kis motorral miikodo kézieszkdzt hasznalnak Bellonék.

Parasztgazdasag, paraszti iizem

A szohasznalat és az alabb érvényesitett szempontok PALADI-KOVACS Attila azonos cimii
tanulmanyabol szarmaznak.*'® Egy campo padovano, a foldteriilet mértékegysége Veneto
tartomanyban, megkozelitéleg 0,4 hektarnak felel meg.*'' Egy hektarnyi fold vételara 1980
koriil 40 milli6 lira volt.*'? Szaz évvel korabban, az 1880-as években az éves jovedelem 200
lira koriil mozgott a mezégazdasagban. Osszehasonlitasul, egy kilogramm sé ara akkor 0,55
lira volt, egy hektarnyi fold vételara pedig 700-1200 lira k6zott mozgott. A felesbérlok éves
jovedelme 220 lira volt, a bérldké 200-300 lira kozott mozgott, napszamosé pedig alig érte el
a 200 lirat, mezégazdasagi cselédeké atlagosan 200 lira volt.*"?

A tanydsodas Uijabb iddszakat a 15. és 18. szdzad kozotti évszazadokban bérlokkel tortént
betelepités inditotta el a tajon.*'* A foldek birtokosai ekkortol e vidéken (a bencéseken kiviil)
a varosi keresked6k és nemesek voltak. A telepiilésszerkezetben még ma is nyomon kovet-
het6 a multbeli folyamat: egy tagban kaptak meg a foldet €s a tulajdonos sziikebb értelemben
vett ,,kotott gazdalkodast” irt el a parasztcsaladoknak, a bérld iizemszervezeti ,,szabadsaga-
r0l” sz6 sem lehetett. Padovaban ugyan egytagos formaban voltak atadva a foldek a parasz-
toknak miivelésre, tdgas és jol megépitett tanyaépiiletet is kaptak hozza, de szabad gazdalko-
dast nem folytathattak. A tulajdonos, aki sajat gazdasagi elképzeléseit valdsittatta meg,
nyomads- és vetéskényszert alkalmazott, a parasztcsalad gazdalkodas menetére a legkisebb
mértékli befolyassal sem lehetett. A tanya nem szabadparaszti tulajdonban volt az esetek
talnyomo tobbségében, a termelés valamilyen bérleti keretben valosult meg. *

Az egy csalad altal megmiivelt teriiletek €s birtokok mérete igen valtozatos képet mutat a
vizsgalt fél évszazadban. Tobbségében leginkabb kis- és torpebérldkrdl, illetve kisbirtokosok-
rol van sz6. De a birtokkategoriak akkor lennének pontosabban meghatarozhatoak, hogyha
egy hatarban 4ll6 teriiletekrdl lenne sz6. A csalddok tobbségének foldjei a padovai hatarban,
vagy annak kozvetlen délre esd kozelében fekszenek, kivéve harom csaladét, akik foldjei
Galzignano, Vicenza és Torreglia helységekhez tartoznak. E falvak a Padovat 6vezd sikvidéki
tertilettdl 20-30 km tavolsagra, tobbnyire hegyek szomszédsagaban fekszenek.

A Bellon-csalad 1929-t61 1975-ig 13 hektar-, 1975-t6l 1980-ig pedig mar csak 8 hektar bérelt
foldon dolgozott, azt kovetden az emlitett 8 hektar fold tulajdonosai lettek. Az 1990-es

0 pALADI-KOVACS A. 2001:195-207.

I CUSATELLI 1980:286. 1 padovai campo = 3862, 572 m’, azaz 0,3862572 ha. A fold mennyiségé-
nek meghatarozasara kizarélag a campo egységet hasznéljak. A dolgozatban altalaban atszamitom
hektarra: egy campo padovanét 0,4 hektarra kerekitek.

2 BERNARDI U. 1991/B:423

13 BERNARDI U. 1991/B:423-424. (az adatokat az Atti della giunta per I'Inchiesta Agraria, vol V,
Tomo II, a 187. oldalrdl idézi a szerzo)

4 Lasd az 6todik fejezetet.

15 Szempontok és fogalomhasznalat: PALADI-KOVACS 2001:197-198.
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években Bellon 8 hektar sajat tulajdonu foldjén folytatott magangazdalkodast, valamint alig
egy hektarnyi kaszalé szénahasznat tudhatja magaénak. Marcello Ceron-csaladja egészen
1970-71-ig 13 hektar bérelt foldet miivelt meg. Az 1990-es években alig 5 hektar folddel
rendelkezik, de ennél tobbet miivel tobbedmagaval. A két nagybatyjaval kozosen miivelnek
9,5 hektart. A nagybacsik szintén miivelnek 5,5-5,5 hektar sajat foldet, de igy sem képesek a
csaladjukat eltartani. A biztos megélhetés érdekében mas munkat is kell véallalniuk. Marcello
Maggiolo 16 hektar sajat tulajdont €és 6 hektar papi szeminariumtol bérelt foldet miivelt meg
2001-2002-ig. A sziiloknek a haboru eldtt, amikor még megvolt a nagycsalad, mindossze 4
hektar sajat tulajdont foldjiik volt, emellett felesbérletben is miiveltek valamennyi foldet. gy
sem tudott megélni a nagycsalad, ezért 1948-ban szétvaltak. Fabrisék a szazad elején Olmo-
ban 18-20 hektar foldet béreltek. Az 1920-as években a még mindig nagycsalad elkoltozott
Vicenza kozelébe, ahol egy a korabbinal valamivel nagyobb foldet vett bérbe egy ligyvédtol.
Ez a f6ld — 17 hektar- ma is megvan, Irma harom fivére oregségéig, egészen a 80-as évek elsd
feléig maga miivelte, ma pedig bérbe van adva. Rozzatdééknak, a ,,kétlaki” életformara vald
majdnem teljes attérés okan mindossze 1 hektar megmivelhetd fold van a birtokaban, az
pedig a haz kozvetlen kozelében fekszik. Paccagnella és felesége 2,5-3 hektar bérelt foldjén
1998-ig vezette ,,fiatal” gazdasagat. A foldmiivelésrdl kényszer hatdsara mondtak le, elérte
foldjiiket a parcellazas, a miivelésbdl kivontdk a bérleményt. Boaretto¢k a 20. szdzad elsé
harmadaban a foldmiivelésbdl szarmazo hasznot Onfenntartas, onellatas céljara forditottak, és
egy kis gylimolcskereskedelemmel és a bolt jovedelmével egészitették ki azt Galzignandban.
A sziilok apranként vettek kevéske foldet, ahogy a csalad szaporodott és igy kisbirtokossa
lettek lassan. Esetiilkben a ,,pluriaktivitas” a kereskedelem és a foldmiivelés, gyiimdlcster-
mesztés egylittesével valosult meg.

A 20. szdzad mésodik felében egy olyan gazdalkododi stratégia jut érvényre, és kezd mind
jobban elterjedni, amely szerint az 0j lehetdségeket mindenkor szamba kell venni és a nyere-
séget szem el6tt kell tartani. Es ez a stratégia pedig mar nagyon messze all a hagyoméanyos
gazdalkoddi mentalitastol.

A haszonvétel egyes fajtdi
A ,,senki foldje”

A tejhaszon hagyomanyosan a parasztgazdat illette a bérleti idokben is. A tej értékesitése
régen masképpen folyt, mint ma. A kisparaszti értékesitésre példa Fabris gyermekkorabol:
»Még Olmo-ban (1915-23) a tejet kézikocsival hordtak ki a csalddoknak a parasztasszonyok.
A nok végezték a kihordast, a férfiak készitették eld a tejet.” (Fabris) Irmaék csaladjanak nem
kellett elvinni sehova a frissen fejt tejet, mert ,,egy ember elvitte, hogy sajtot készitsen beldle.
Volt egy sajtfeldolgozoja. ,,Uj lakhelyiinkon, Vicenzahoz még kozelebb, ahova 1923-ban
koltoztiink, a via Catani-n is hasonléan folyt a tej értékesitése. Ott is reggelente minden
asszony a kézikocsijan vitte a tejet a varosba, Vicenzaba. A mi csaladunkban a néknek nem
kellett kihordaniuk, mert otthonrol kiarusitottuk. Sok volt az olyan csalad, amelyiknek nem
volt tehene, 6k hozzank jartak friss tejért.”

LegfOképpen a tej értékesitése révén jutnak a padovai parasztgazdasagok jovedelemhez. A
takarmanyozas megolddsa azonban egyre nagyobb fejtorést okoz a gazdaknak, a kivant
joszagallomany fenntartasa esetén. Nem talzas azt allitani, hogy csakis a takarmény olcso,
vagy ingyenes eldallitasa esetén képesek kigazdalkodni az allattartashoz sziikséges egyéb
koltségeket, vagy egyaltalan csak igy tudnak haszonra szert tenni. Ezt bizonyitja, hogy az
1990-es években az a gazda, aki nem jut nagyon olcson takarmanyhoz, felhagy a joszag
tartasaval. A haszonvétel milyen formai segitik hozza a gazdakat takarmanyszerzéshez?

138



Az iparositas és az urbanizacid, az egyre tObb beépitésre szant telek atmeneti allapotokat, egy-
szersmind 0j lehetdségeket kinal a foldet még megmiiveldknek. Aldo Rozzato még emlékszik,
hogy régi padovai déli hatar egészen a ,,Prato della Valléig hizodott, a mai peremkeriiletek is
szantok voltak, mint példaul Brusegandban, ahol Marconinak és Bernardinak voltak fold-
jei.”*'® Ceron gyermekkoranak szinhelye, Caselle di Selvazzano is Bruseganaval szomszédos:
»Ma mar masképp néz ki Caselle, mint amilyen régen volt, a paraszthdzak és a mezdk szinte
teljesen eltlintek, megvaltozott minden. A hazakat, az iskolat lebontottak, ijakat épitettek a
helyiikre, modern nagy hdzakat sok lakéval.”

Haszonvételt képezett €s képez a parasztgazdanak tehat mind a mai napig a parlagon hagyott,
telkéhez kozeli fold, melyet az allattenyésztés szolgalatdba tud allitani. Ilyen folddarab
Bellonék hasznalataban az 5000 m’-es kaszald, mely a hazzal szemben, az ut ttloldalan
talalhato.

A mez0Ogazdasagi miivelésbol kivont foldeken épitkezésekbe fogtak. Bellonén azonban nem.
Nincs mit tennie, foldet miivel, mert ,,ha a f61don nem lehet engedélyt kapni hazépitésre (nem
nyilvanitjak beépithetévé ), mint a mienken sem, akkor marad a miivelésben. A mienk zdld
teriilet. A padovai vezetés, onkormanyzat ala tartozik a mi foldiink és nem vonhato ki a miive-
1ésbol. Az a teriilet, ahol a Santo Stefano varosrész van, a Cavalieri utca, Marilenaék lakasa,
az mind miivelésben volt még nem régen! Aztan beépitették, ugy 1967 utan. Amikor a Santo
Stefano templom ¢épiilt. Selvazzano innen 100 méterre van. Sok ott az ipari 1étesitmény. Aki
vallalta, hogy Padova varosan kiviil épiti fel a gyarat, 20 év adomentességet élvezhetett. Igy
aztan sokan épitkeztek ott, és ezért szorult ugy vissza a mezdgazdasag, ezért ¢l ott kevés
parasztcsaldd ma mar.” Nekem ugy tiint, hogy Bellon mér oriilne, ha abbahagyhatna a mezd-
gazdasagi termelést. De ezt csak akkor teheti meg, ha mar kivontak a miivelés aldl a foldjét,
mert ha term6foldként értékesitené, kevés pénzt kapna érte.

A megmiivelt teriiletek tehat az 1990-es évekre valnak fokozatosan beépithetokké Brusegana
¢s Caselle teriiletein is. Maggiolo a kovetkez6kben bemutatott gyakorlata az atmeneti
helyzetre valdé gyors reagalas kivald példdja. Ingyenes haszonvételt jelent Maggiolénak a
miivelésbdl kivont, de még be nem épitett foldek rendszeres lekaszalasa. Maggiolo legfobb
jovedelme is az allattartasbol ered, gazdasaganak alapjat a fejostehén jelenti, az hajtja a
legtobb hasznot, a gazda felhalmozott tapasztalatait e teriileten kivaléan tudja alkalmazni.
Nyomos oka van annak, hogy a gazda miért tud annyi fejostehenet tartani. Felismerte, hogy
hatta. Egy idegen f6ldon szénat termelhet. Tencarolaban egyre fogy a fejostehenek szdma,
mara mar kevés miikodé kisgazdasag maradt fenn, a kornyéken az urbanizacid most ért
tetéfokara — mint arr6l masodik fejezetemben mar részletesen beszamoltam. Mégis, a takar-
manyozas konnyliszerrel megoldhatd az atmenetileg parlagon hagyott foldek kihasznalaséval,
pusztan iddraforditast, emberi munkat téve sziikségessé, anyagi kiaddssal nem jar. Marcello
gazdasaganak titka abban a felismerésben rejlik, hogy az allattartast (a legjovedelmezdbb
agazatot) meg tudja oldani a nem sajat fo6ldjén termd takarmanybol. A koriilmények olyan
jok, hogy a bdséges takarmany mennyiség révén az allomanyt szaporitasara is médja van az
tigyes gazdanak.

»Nincs, aki levagja Tencarola hatardban nétt flivet, igy az enyém lesz. Vannak, akiknek

szivességet is teszek azzal, hogy elmegyek fiivet vagni hozzédjuk, hiszen a foldjiket igy
rendbe teszem. El6fordul, hogy a tulajdonos nem miiveli meg foldjét, de rendelet irja eld,

416 A lakas (melyben e sorok ir6ja a terepmunka idején albérléként lakott) a foldmiives Bernardi egy-
kori bruseganai birtokan all. A gazda halala utan ifjabb Bernardi eladta a foldek egy részét, a fenn-
marado teriileten pedig maga épittetett emeletes lakohazakat, ezeket aztan értékesitette €és kiadta.
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hogy kotelessége rendszeresen lekaszalni, rendben tartani, még akkor is, ha nem gazdalkodik
rajta. Eppen ezért, ha egyik évben én mégsem megyek el kaszalni, akkor a fold tulajdono-
sanak valakit pénzért fel kell fogadnia erre a munkara, hogy elkeriilje a birsagolast. En is jol
jarok, mert ha a sajat magam széndjaval kellene etetnem a teheneket, nem lenne kifizet6do,
nem lenne semmi hasznom a tehéntartasbol. A széna beszerzése, begylijtése igaz, sok mun-
kaval jar ugyan, de ,,csak” munkéval. A ,,senki foldje” legalabb akkora, mint a sajat foldem,
Osszesen 16-20 ha teriiletli. A padovai hatarban, de Tencarola kornyékén kiilondsen, sok 1j
lakokeriilet, sorhaz épiil az egykor megmiivelt teriileteken. Sok esetben évek telnek el mig a
lakohdz munkalatait elkezdik, ezalatt senki nem nyul a f6ldhéz, hiszen mar a varos tulajdo-
naba keriilt az egykori gazdatol, valoban senki foldje lett. A véros vezetése ilyenkor 6rommel
veszi, ha ingyen lekaszalja valaki.”

Marcello érdeke, hogy minél tobb tehenet tudjon eltartani, az ott nétt fii pedig ,,elsdé osztalyt
mindségli, a tehenek nagyon szeretik” — allitja. ,,Mindenki jol jar, de legjobban a teheneim
jarnak, akik végil is a szénat elfogyasztjak- jegyzi meg leleményességére biiszkén.

A gazdasag alapjat jelentd tej eldallitasa €és jovedelmezdsége a beépitésre varo foldteriileteken
begylijtott szénahaszon megszerzése nélkiill nehezen elképzelhet6. Ezt mi sem bizonyitja
jobban, minthogy 2002-ben, mikorra a ,,senki foldje” lekaszalasanak lehet6ség megsziinik az
¢épitkezések megkezdddése miatt, Marcello a tejhaszonrdl is kénytelen lemondani. Az egész
istallot felszamolja, az 6sszes joszagot eladja, egy csapasra felhagy a tejtermeléssel!

Az allattartast a 20. szazad végén nem lehet mar csak sajat foldrdl szarmazoé takarmanyozassal
megoldani, mint azt a legkiilonb6z6 lehetdségek kiakndzasara tett kisérletek is mutatjak. Ezt
példdzza a kétlaki csaldd stratégidja is. Rozzato¢k a szénaszerzésmek megint mas modjat
alkalmazzak. Egy nagyobb szdlomiiveld gazdasag a tokék tovében ndétt gazt, fiivet gyijti
Ossze, majd szaritja, tekercseli és atszallitja a Rozzato-csaladnak. Minddssze a széna felteke-
réséért kell kifizetnilik a széna piaci értékének harmadat a sz6ldtulajdonos csalad szamara.
Tobbek kozott, az olcsd széna révén van modja még a csaladnak az éllattartasra. A széna-
szerzés efféle olcsd modozatainak ellehetetleniilése nem ritkan az allattartds megsziintét vonja
magaval, mint lattuk.

Egy masik tipusu haszonvétellel taldlkozunk a valtozasokra érzékenyen és azon nyomban
reagald Paccagnella-csalddnal. Szintén egy atmeneti stratégia kibontakozéasa és alabbhagya-
sa figyelhetd meg naluk is, a padovai Montd vérosrészben, mely szintén a peremteriileten
fekszik. Paccagnellaék egykori gazdasaga teriiletét és annak kornyékét is beépithetd teriilet-
nek nyilvanitottak 1991-ben, igy a mivelésiik alatt maradt foldek mérete elenyészé lett. De
még nem érezték magukat annyira 6regnek, hogy ne akartak volna tovabb gazdalkodni. 1992-
ben kapora jott, hogy a tobbi bérldjével is felmondta Rosselli Indri (a foldek tulajdonosa) a
szerzOdést, ezért az ott szabadon maradt foldeket is miivelésiikbe vontak, szobeli megegyezés
értelmében. Ezen a modon érték el, hogy sajat foldjeik teriilete nétt, nagyobb teriileten gazdal-
kodhattak, egészen addig, amig az épitkezések meg nem indultak, azaz par évig. Az 1990-es
évek végére azonban ez a lehetdség is megsziint, a lakoparkot felépitették a kis tanyasi
gazdasag kozvetlen kozelében.

Uzemszervezeti keretek és csaladi stratégidk

A Lazio-beli MANTINO-MARINI vizsgélatban emlitett ,,felemelkedd” szegény csalddok
(melyek a haboruig bezardlag ,,megélhetési” stratégiat kovettek) élettorténete emlékeztet a
legjobban a venetoi csaladtorténetekre. A felemelkedés ezen tipusa, melyet a lazioi vidéken
MANTINO ¢és MARINI tapasztaltak, a 80-as évekig bezdrdéan a padovai Bellon-csaladra
éppugy jellemzd, mint a legutobbi idokig a Maggiolo-csalddra. Bérlok voltak a haboru elétt,
atmenetileg voltak foldek, melyeket felesbérletben miiveltek, majd amint lehetett apranként
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foldet vasaroltak, és mindig olyan vallalkozasba fogtak, mely adott pillanatban a legjovedel-
mezdbbnek bizonyult. Padovéban a tejtermelést hosszl idén keresztiil — egészen a legutdbbi
1dokig — érdemes volt folytatniuk, Lazio-ban ezzel szemben, a 70-es években felhagytak vele
¢s gyimolcstermesztéssel folytattdk, a szerzék példai errél tanuskodnak. Ekozben a
csaladszerkezet még nem egyszeriisodott le teljesen kiscsaladra Padovaban, Lazioban pedig
éppen ellenkezd folyamat indult el. A termelés hatékonysaga érdekében egyenesen nagy-
csaladok termelési egységeinek 1étrejottét tapasztalhatjuk.

A parasztcsaladok a 20. szazad kozepén jellemzden nem sajat foldjeiket miivelték, hanem a
foldbirtokostol bérelt foldeken (in affitto, affittuari) dolgoztak. A bérleti szerzodéseknek
tobb formdja volt elterjedve egészen az 1970-es évekig: feles-, harmados- haszonbérldk,
egyéb bérlok. A Bellon-csalad harmadik fejezetbeli bemutatdsdban méar sz6 volt a beszolgal-
tatas 20. szazad kdzepi mértékérdl pontos mennyiségek megadéasaval. A bérleti szerzodések
sokfélesége, az id6ben és térben, bérbeadotol fiiggd varidciok miatt nehezen attekinthetd (ezt
érzékeltem a leirdsokbol). A legujabbkori mezdgazdasagi szerzddésfajtakat GIORGETTI
tekintette at.*'” A padovai hatarban a szerz8désben rogzitett, természetben szolgaltatott bérleti
dij volt a legelterjedtebb bérleti forma. A bérld éves rogzitett értékli beszolgaltatassal volt
koteles fizetni a fold birtokosanak. A bérletbdl szarmazo foldet akkoriban igyekeztek némi
sajat folddel is kiegésziteni, ennek a torekvésnek ellenére tudnivalo, hogy a kiilonb6z6 bérleti
szerzOdések keretében miivelt foldek tovabbra is tulnyomo tobbségben voltak. A termelési
kapcsolatoknak keretet add (Veneto tartoméanyban gyakori) haszonbérleti szerzddésnek tobb
forméja is volt. A maguk altal elallitott mezégazdasagi termények ,.feléért” (mezzadro®'®),
vagy egyéb haszonbérleti formék (colonia parziaria) szerint, tobbnyire ,harmadéaért” (al
terzo) dolgoztak a csaladok.

A bérleti dij a padovai bérlok (fittavolo, affittuario) esetében a kovetkez6 tételeket tartalmazta
azel6tt: de puenta és onoranze.*” A puenta — mint arrél a masodik fejezet elsé részében mar
volt sz6 — a polenta olasz sz6 helyi megfeleldje padovai tijnyelven. A de puenta pedig — a
fold tulajdonosanak atadando6 termények megnevezése volt. A dialektalis megnevezés egyér-
telmiien utal a kukorica kultirdn beliili kiemelkedd szerepére. Az elnevezés hallatan az
hihetndk, hogy kizardlag a kukoricat kellett a bérlonek atadnia. A de puenta bérleti dij nem
csak kukorica terményt, hanem buzat is tartalmazott. A padovaiak mindennapi eledele, a
puliszka (polenta, kukoricakasa) a kukorica lisztjébdl késziil. A bérld ,,puliszkéaravaloval,
kasaravaloval” (tajnyelven de puenta-, olaszul di polenta) volt koteles fizetni a tulajdono-
sénak a foldhasznalat fejében.

Az onoranze pedig a bérld csalddjanak rendelkezésére bocsajtott hazban vald lakhatésért jaro
évi fizetség megnevezése volt. A meghatarozott bérleti dijat minden koriilmények kozott meg
kellett a csaladnak fizetnie, még akkor is, ha az adott évben rossz volt a termés. A rendszer
ilyetén miikodését a parasztcsaladnak tudomasul kellett vennie.

A lakohaz utan jaro ,,lakbér” (onoranze) elengedése jelentette a bérloknek az elsé komolyabb
konnyitést. A nagycsalddos bérldi €életformabol az dstermeldi allapot felé vald atmenet évei-
ben mar ellenszolgaltatas nélkiil megillette a parasztgazdat a lakoéhaz a hozzatartoz6 gazdasagi
¢épiiletekkel egylitt. A parasztember a haz tulajdonjogdt nem szerezte még meg, de egészen
addig ott lakhatott, ameddig a hozzatartozd foldet miivelte. Vagyis, a foldhasznalatért jaro
bérleti dijon feliil a bérlének mas fizetnivalgdja ekkor mar nem volt.

“" GIORGETTI G. 1974
8 Lasd a Glosszariumban (Fiiggelék) a mezzadria cimszot.

19 14sd BERNARDI 1991/B:425-426.
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Az utobbi évtizedekben az allam is gondoskodott arrél, hogy a mezdgazdasagban dolgozok-
nak konnyebben menjen az életiik és vallalkozéasbarat timogatasi programot dolgozott ki. A
masodik vilaghaboru végétdl a 70-es évek végeéig a bérleti dij csdkkentése allanddan napi-
renden volt a szakszervezetek kezdeményezésére. Végeredményben a tulajdonossal szemben
egyre nagyobb védelemre szamithatott a foldmiiveld parasztember. Végiil eljott az 1d6, ami-
kor a lakohdz atkeriilt a foldmiives tulajdonaba és csakis a szantofoldi termények utan kellett
fizetnie.

A bérleti dij a bérl6 Bellon-csalad esetében a kovetkezd volt. A de puenta mezei termények
meghatarozott mennyiségét irta eld, igy Bellonék évente egyszer 2 q kukoricat, 1,5 q buzat
fizettek minden 0,4 hektarnyi (= 1 campo)**® fold utan. A bérleti dij masik felét a mezégaz-
dasagi teriilettd] fiiggetlenitett lakbér (onoranze)*' tette ki, amelynek mértéke csaladonként
szintén eltérhetett. Bellonéknak 14 baromfi, 7 hektoliter bor, 280 tojas, 2 pulyka, 2 kappan
atadasat irtdk eld. Az onoranze Marton-napot kovetden volt esedékes minden évben a Bellon-
gazdasagban. Az 0Osszes bérlet cimén fizetett dij a termés 20-30 szazalékat tette ki, a
foldmiivel6 nagycsalad megélhetését a terményenként fennmarado 70-80 szazaléknak kellett
kielégitenie. (A termésatlag és a bérleti dijtétel kozti dsszefliggés a kdvetkezo tablazat 1929-
75 adatait tartalmazo oszlopaban feltiintetett adatok alapjan kiszamithatd.) A Bellon-csalad

éves mezégazdasagi atlagtermését a f6 terményekbdl a kovetkezé tablazat mutatja be:**
Termény 1929-1975 1975-2000
(13,6 ha foldon) (8 ha f6ldon)
Kukorica 300 q 200 q
Buza 150 q 50q
Takarmanyndvények 150 q 100 q
Tej 100 q 250q
Bor! 60 hl (1929-1990)* |5 hl (csak 1990 utan!)
9. tablazat

A veteményeskert terményeire, takarmanynovényekre, tejtermékekre és disznohusra az egy-
kori tulajdonos nem tartott igényt, igy azok — a fennmaradd borral egyiitt — értékesitésre
keriiltek, vagy a gazdasadgon beliil lettek felhasznalva. Gelindo Bellon 1990 koériil az egykori
szO0l6tokék nagy részét eltavolitotta, és helyettiik Ujakat nem telepitett. A radikélis irtés
kévetkeztében 4500 m*-nyi sz616b8l minddssze 1500 m?* maradt meg. Ezzel egyidében a bor
értékesitésével is felhagyott, a ma évente eldallitott 5 hektoliter mennyiségli bor minddssze a
csalad sajat fogyasztasat fedezi.

A részes haszonbérleti formadk nem, vagy alig jellemzOek a padovai parasztsdgra sza-
zadunkban. Mivel olykor mégis utalds van e formakra dolgozatomban, vagy szérvanyosan és
1d6szakosan egy-egy altalam vizsgalt csalad torténetében is eléfordulnak, most itt emlitést
teszek roluk. A bérlokétdl alapjaiban eltértek a felesbérldk, a legtipikusabb haszonbérletben
szerz0d6 parasztok torténetileg kialakult fizetési kotelezettségei. A felesbérleti szerzddés
szerint altalaban a fold tulajdonosa és bérldje a koltségeket és a termést egyarant felezték

20 Teriilet mértékegység: egy ,.campo padovano” = 0,3862 hektar. (lasd a Fiiggelékben a Glossza-
riumot)

! 14sd a Glosszariumot és a negyedik fejezet elejét.
22 Bellon Gelindo megkézelitéleges értékeket adott meg.

2 Ebben az évben lettek a sz616t6kék kivagva.
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egymas kozott, igy példaul a vetdmagot, gyomirtot, vagy a cséplogép bérleti dijat is felesben
fizették. A harmadaért (al terzo) dolgoz6 parasztbérléknek ezzel szemben, nem voltak sem-
milyen kiadésaik, azokat minden esetben a fold tulajdonosa allta. A szerzddés pedig mind-
Ossze a termés egyharmadat irta eld szamukra, ezt a kisebb hanyadot tarthattdk meg sajat ma-
guknak egész éves munkajukért cserébe, csalddjukat ebbdl kellett fenntartaniuk. A szerzddé-
sek egy csalad életében is valtozhattak, felesbérletb6l harmadosra, vagy bérletre. Egy biztos,
mindig a legkedvezobb feltételek megvalasztasa volt a parasztcsalad elsodleges érdeke.

Egy atmeneti iddre, a szazad negyvenes éveiben a Maggiolo-csalad is harmados bérldéként
gazdalkodott. Ezt kovetden lett bérld, végiil pedig tulajdonos és bérld. Az ilizemszervezeti
formak gyakori megvaltoztatdsa tehat erdsen jellemzd a t4) népességének gazdalkodoi

crer

tott ellentétben.

Parasztgazdasagok munkasai

A parasztgazdasagot az is jellemzi, hogy milyen a csaladi és a kiilsé munkaer aranya.*** A
kiils6 munkaerd tavoli rokon, barmilyen ismerds, cseléd és napszamos, tehat nem tagja a
szlikebb csaladnak. A segitségre szorul6 csalad a kiilsé munkaerd alkalmazasaval a szomszé-
dok és ismerdsok munkajat vette igénybe. (Az ilyen munkat kdlcsonmunkanak, 6sszesegités-
nek, kaldkanak nevezték. Errdl alabb még sz6 lesz.)

A kiils6 munkaerd tagja lehet a haztartasnak is. A haztartdshoz tartozott a sziikebb csaladon,
nagycsalddon kiviil a tobbi szintén csalddi eredeti munkaerd: az elarvult rokonokkal*?’
bovitett csaladi kozosség. Padovaban nem volt ritka, hogy a csaladi eredetli munkaerdn kiviil
a haztartdsba mas, ,kiils6 munkaerdnek™ tekinthetd személyeket is ,befogadtak™, mint azt
latni fogjuk alabb. A hazicseléden kiviil barmely kozeli ismerds (altalaban elesett, vagy i1dos)
szomszéd hasznara lehetett a gazdasag valamely tagjdnak A hazicseléd tehat ,kiilsé”
munkaerd volt, mert nem tartozott a csaladhoz, de a haztartasban szamitani kellett ra. Fel-
fogadasat a jobb modu nagycsaladok engedhették meg maguknak. Eléfordult olyan eset is,
hogy a héztartasba befogadott ,,nem rokon” személy ,,haszna” nem a gazdalkodas terén volt
tetten érhetd. Mint azt Boaretto élettorténetében olvashattuk, Agnese gyermekkoridban egy
,nyugdijas tanitond” volt az anya segitségére a gyermeknevelésben.

Korszakunk elején még munkaerd bdvében voltak a paraszti gazdasagok. Az urbanizacid
elérehaladtaval a varosi munkahelyek egyre nagyobb vonzast gyakoroltak a vidéken ¢éldkre.
Ez az oka annak, hogy a gazdalkodast fenntartd csalddok a vizsgalt id6északban kétségbeeset-
ten igyekeznek megtartani csalddtagjaikat a gazdasagban. Példaul Marcello Maggiolo miisze-
résznek szeretett volna tanulni, 1945 utan meg is kisérelte a csaladtol valo fliggetlenedést.
Azonban csaladjaban akkoriban nem volt senki, aki a gazdalkodashoz olyan jol értett volna,
mint 8, ezért vonzd ajanlattal kecsegtették fivérei és rokonai. Ugy dontéttek, vesznek még
foldet, hogy Marcello lasson maga el6tt perspektivat, ne menjen mashova dolgozni. Mint azt

crer

ragaszkodott a paraszti életforméahoz.

SARKANY Mihaly emlitett varsanyi tanulmanyaban a megélhetés és a munkavégzés jellege,
valamint a csaladi és kiils6 munkaerdvel valé gazdalkodas alapja’m426 hataroz meg kiilonb6z6

424 pALADI-KOVACS 2001:203
425 pALADI-KOVACS 2001:203.
26 SARKANY M. 1978:68.
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stratégidkat. (Az én vizsgalatombol természetszeriileg hianyzik az ,,E” tipus.) Kisebb modo-
sitasokkal esetemben is értelmezhetd az elsé négy tipus. Példaul sajat tulajdon helyett a bérlet
volt Padovéaban inkabb a jellemz6. A Padova mellett ¢16k is alapvetden a csaladi munkaerdre
¢épitettek. A nagyobb foldet bérlok alkalmaztak alland6 szolgat, a kisebb foldeket megmii-
velok koziil is néhanyan, bar csak alkalmilag. Kevés esetben pedig egyes csaladtagok
jovedelme kiilsé munkébdl szarmazott, melyet aztan a csaladon beliil Gjra elosztasra keriiltek
a csaladi gazdasagban termelt javakbol szarmazé jovedelemmel egyiitt. Padovaban a vizsgalt
iddszakban kétféle tendencia érvényesiil a gazdasagban foglalkoztatott személyeket illetden:

= Kiilsé és csaladi munkaerd egyiittes (bar nem azonos aranyt) alkalmazasara volt sziikség
a nagycsalados és az ,,atmeneti” 1étben. Atmenetinek azt az id3szakot nevezem, amelyben
a — gazdalkodasi okokbol torténd — szétkoltozések egyre gyakoribba valnak és a | kiter-
jesztett” kiscsalad, vagy ,,bdvitett” kiscsalad kezdi felvaltani az addig egyediilallo tipust, a
nagycsaladot.

« Kizarélag (rdadasul korlatozott szdmban elegendd) esaladi munkaerdre tdmaszkodtak azt
kovetden, vagyis a megsziinés utjan jard gazdasagokban.

Korszakunkban Padovéban a kiilsé és belsé munkaerék aranya folyton valtozott. Igy az 6tven
év gazdalkodasanak jellege nehezen meghatarozhato, hacsak nem a ,,valtozo” jelzével lenne
leirhat6. Az alabbiakban nézziik meg kicsit jobban a munkavégzés koriilményeit, ugy a kiilsd
munkavégzokkel (Osszesegitéssel és cselédfogadassal) mint a csalad bels6 munkaerdivel
(kétlaki csaladtagok hozzajaruldsaval, hazicseléddel, a gyermekek részvételével, sziik csaladi
korben) folyd munka esetén.

Az Osszesegités intézményként miikodott az egykori falusi kiskozosségekben. Miikodésének
elofeltételei kozé sorolhatjuk a kovetkezd koriilményeket. A kiilsé munkavallalas terén még
szlikdsség volt tapasztalhato, tehat nem jartak el az emberek a falubol. A falu vagy tanyarend-
szer lakoi azonban jol ismerték egymast. A keresztényi szellem, a segitségnytjtasi szandékra
szintén sziikség volt ahhoz, hogy az ,,0sszesegités” kialakulhasson. Korszakunk kezdetén, a
20. szazad derekan (amikor a valtozdsok még nem kiilondsen éreztették a hatasukat errefelé)
azok a csaladok tudtak a nagyobb gazdaknak kdlcsonmunkaval szolgéalni, melyekben hirtelen
tal sok lett a kihasznalatlan munkaerd. A kisparaszti gazdasagok, torpegazdasagok tagjai
mutatkoztak leginkabb hajlandonak az ,,0sszesegités”-re, koriikben volt bdven szabad
munkaskéz. Sok szabadidejiiket masok f6ldjén, munkaval igyekeztek eltolteni.

Eléfordult, hogy egy parasztcsaladnak alig volt mit megmiivelnie, ezért 0k szivesen jartak el
masokhoz besegiteni. Margherita Peroni¢k is mas csaladoknal végeztek munkéat, mert kevés
foldjiik volt. ,,Aratés, cséplés mar az illetd csalad gazdasagaban zajlott. A szérlin végeztiik a
szemnyerést.” (Az aia thjszoval sere, s ez szériit jelent.*”’) A torpebirtokos csalad tagjai tehat
szabadidejiikben besegitettek a tobbi, jomodubb csaladoknak, az iratlan szabalynak eleget
téve: ,,Az egyes csaladok kozott volt egy olyan szokds, hogy egymast segitettiik. Ugy, hogy
eljartunk mas csaladokhoz, mondjuk betakaritdskor marokszedésre, kotozésre. Ezekhez a
munkakhoz sok emberre volt sziikség, nekiink csak 2 hektar foldiink volt — mondja Bellon
Margherita — ami nem sok, hiszen heten voltunk a csalddban. De akinek sok foldje volt, annak
besegitettiink. Nem pénzért tettiik, hanem csak hogy segitsiink masoknak. Ilyenkor folkeltiink
jo koran, mert nyaron meleg volt, és indultunk dolgozni, méar csak a jo tarsasag kedvéért is.
Régen ez igy volt. Nem mint most, hogy a gyerekek nem csindlnak madst, mint iskoldba
jarnak, vagy nézik a tévét. A szabadsagon jar csak az esziik. A gabonaval volt dolog, sokszor

7 Figyelemre mélto, hogy a nyomtatas helyszinét jelolé magyar ,,szérii”-szohoz hasonlatos a ,,sere”
padovai tajnyelvi alak.
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8-10 napig ott maradt kazlakba rakva, aztan haza kellett szallitani, majd nyomtatni kellett, ez
mar a haz el6tti szériin zajlott. Egyik csalddtdl mentlink a masikhoz elvégezni azokat a mezei
munkakat, amelyekhez mar nem voltak elegen a haziak, és segitségre volt sziikségiik. A
sz¢énat is kaszaltdk, nem gép vagta le, elkelt a segitség. Ezutdn Ossze kellett gereblézni,
egybeszedni, ami mindig gyerekmunka volt.”

Maria Rubin és Marcello Maggiolo 1968-ban kotott hazassagat a mezdgazdasadgi munka, a
besegités intézménye alapozta meg. A Maggiolo-csalad kezelésében 1évo foldek mennyisége
fokozatosan novekedett, ezért segitéket kellett felfogadniuk, nem is ritkdn, a nagyobb
munkak alkalmaval. Igy eshetett meg, hogy Marcello leendé felesége még kisgyermekként
megfordult a Maggiolo-hézban édesapjaval bizonyos munkak elvégzése céljabol. ,,Lattam 6t a
bolcsdben” — emlékezik mosolyogva Marcello. Maria apja, Giuseppe Rubin volt a csalad
egyik allando segitdje, dolgozni jart Marcell6ék gazdasagaba, kevés foldje 1évén eljart nekik
kapalni, és egyéb kézzel végezhetd munkara: csépléskor, széna begytijtéskor. Marcello pedig
Giuseppéhez ment el traktoraval szantani, ha hivtak.

Az Osszesegitésnek taldlkoztam egy mai (nagy valdszinliség szerint egyaltaldn nem ritka) és
egész rokonsagot behdl6zd formajaval is. Rozzatoéknal a rokonsag nagy része ma is a
faluban (Casalserugo), vagy a kozelében €1, egymast rendszeresen latogatjak, segitik. Enrico
nevll unokatestvériik éppen a gylijtés napjat megel6zéen hozta vissza azt a diszndvagasnal
hasznalt eszkozt, melyet kdlcson kapott Pietrotol. A hasznalati targyak és eszk6zok koleson-
adasa anyagi terheket vesz le a csaladok vallardl, egyben a rokonsagi dsszetartozast elevenen
tartja.

A gazdasagban eltartottnak szamitottak a gyermekek, de mar zsenge korukban dolgoztak 6k
1s. Maria Temporin ¢élete furcsa kanyarokat vett, hiszen amikor még gyermek volt, kijart 6 is a
mezodre. Akkoriban édesapjanak még megvolt a foldje, csak késobb tortént, hogy édesapjat
testvérei kijatszottak, és igy fold nélkiil maradt. Edesapja, Antonio Temporin kocsis lett,
Maria édesanyja, Bertazzolo Silvia lanykoraban varrond volt, majd miutdn meghazasodtak, ¢
gyermekeket nevelt. 1945-ben, amikor Maria 17 éves volt, édesanyja meghalt. Akkor még hét
testvér lakott otthon. Edesanyja haléla nagyon nehéz helyzetbe sodorta Mariat. 11 éves kora
Ota Maria szerepe csaladi haztartasban az volt, hogy édesanyjanak kellett segitenie. Mig
¢desanyja élt, figyelte az édesanyjat és igyekezett elsajatitani a haztartasi munkakat. Sok min-
dent meg is tanult tdle, tobbek kozott a varrast is, de még nem volt 6nallo, amikor édesanyjat
elvesztette. Edesanyja halaldval egycsapasra minden héaztartasi munka elvégzésének felelds-
sége Maridra szakadt, és ebbe a 17 éves lany majdnem belebetegedett. A helyzetét még az is
sulyosbitotta, hogy a habortinak akkor lett vége és nem volt semmi a boltokban, hirtelenjében
kellett megtanulnia a pénzzel gazdalkodni. ,,A mai kényelem és jo koriilmények akkor még
ismeretlenek voltak.” Nem voltak kozlekedést konnyitd buszjaratok, sem haztartasi gépek (se
mosogeép, se hiitdszekrény), kdzponti fiités sem. Négy testvére akkor mar gyarban dolgozott,
egy 0todik egy nagybdacsi szolgalataban allt és ott is lakott. Nehezen ¢éltek otthon, Maria pedig
fiatalon komoly probatételnek volt kitéve. Egyik testvére sem ismerte a foldmiives munkakat.
Arrigét 19 évesen ismerte meg, kedves fiinak tartotta, de akkor még alméban sem gondolta
volna, hogy ilyen nehéz élete lesz mellette. De azt sem hitte volna, hogy paraszti munkat fog
egyszer végezni. Arrigo legény kordban sem volt bobeszédi, €és nem t4jékoztatta Mariat arrol,
hogy ha feleségiil megy hozza, mennyi sok tennivaldja lesz majd a gazdasagban.

Irma Fabris is minddssze négy osztalyt végzett, mint altalaban akkor (a szézad els6 felében)
mindenki. Mig Irma ¢és a kisebb testvérei reggelente iskolaba mentek, a nagyobb testvéreik
mar a sziileikkel dolgoztak. 10-14 évesen kezdtek rendszeresen segiteni otthon. A csaladok
nem mondhattak le a kislanyok munkajarol, 6k 10-12 évesen dolgoztak otthon. Irma egyik
ndvére a négy osztalyt befejezve odahaza maradt az édesanyaval, hogy segitsen neki a hazi-
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munkaban. Ugyanez volt a helyzet a fiukkal is. Fabris-¢knal Irma harom fivére kozt a leg-
kisebbnek kellett a leghamarabb bedllni a munkédba, mert miutdn 10-11 évesen kimaradt az
iskolabdl, mar mennie kellett a mezére a két fivérével és az édesapjaval. ,,Egy fil nem tudta
volna ellatni a hdzimunkakat, meg arra ott voltak a lanyok.” Irma szerencsésebb helyzetben
volt, ha akart segitett, ha nem volt kedve, az sem volt baj, mert ott voltak a névérei. A csaladi
¢letciklustol, genealdgiai adottsagoktol nagyban fliggott, hogy melyik gyermeket milyen
mértékben foglalkoztatja a csaladi gazdasag.

A nagyobb munkakban kiilondsen sziikség volt a gyermekek részvételére is. Amikor szénat
kellett begytijteni, olyankor 0k is mentek segiteni. Még kaszaval (falce) vagtak le a szénat,
sarloval (falcetto) pedig a gabonat arattdk. A gyiijtésben a gyerekeknek is jutott szerep, amig
nem voltak gépek. Amikor a felndttek kint voltak a mezon, a gyerekek dolga volt kivinni
nekik rendszeresen a vizet.

Rozzat6ék gyermekkoraban a munkavégzés mar elemi iskolas korukban elkezd6dott, mikor
7-8 évesek voltak. Feladataik kozé tartozott a joszadg 6rzése. A gyermekek még a koruknal
fogva nem vették komolyan a munkat, kozben jatszottak, bebujtak a szalmakazalba. A szalma-
behordasban is segiteniiik kellett, az itatot ok toltotték fel vizzel. A kukoricaval is volt dolguk,
mert 0k cimereztek, aztan a friss takaroleveleket is 6k szedték le, amibdl aztdn takarmanyt
készitettek a felndttek. A betakaritas utan pedig mindent 6ssze kellett szedegetniiik a f6ldon,
ami elhullott. A cukorrépat is gyakran kellett egyelniiik, a sziiretkor szintén kaptak munkat. A
szantaskor az igavono allatokat is Ok, gyerekek vezették a bardzdaban, mig az ekénél egy
feln6tt allt. Az iskolaba jarast is a gazdasagi év munkaerdigényéhez igazitotta a csalad.
Dologidében otthon kellett dolgozni a gyermekeknek. Ilyenkor déleldttonként nem mentek
iskoldba, csak délutan. Amikor még kézzel vagtak le a gabonat, a gyermekek feladata volt
marokba szedni és kévébe hordani. A felnétt férfiak kototték at a kévéket, majd egymasra
tették kereszt alakjat utanozo formaban.

A kétlakiak mar az egykori padovai nagycsaladban is meglehetdsen sokan voltak. Allegro
Maria gyermekkoranak csalddja és a mai Rozzatoéké talan a legjobb példa erre. Pietro
Rozzato gyari munkas volt hosszu ideig, azalatt felesége gazdalkodott a fivérrel, Aldoval és
az apaval, azok haldlaig. Az idésebb Rozzato, az apa halalat kovetden, és Aldo betegsége
miatt Pietro felhagyott a gyari munkaval, igy a kétlakisaggal is. Allegrééknal a 3 hektaros
f6ldon nem mindenkinek akadt munka. Maria édesapja, Allegro Alessandro és annak fivére,
Allegro Feruccio csaladjaikkal alkottak a nagycsalddot. Maria minden unokatestvérének volt
sajat tanult szakmaja, de sziileiknek segitettek a mezei munkakban. Néhanyuk még ma is ¢€l,
Annamaria, aki férfiszabd volt, Brusegandban lakik, Nives varrond, Antonia varréond, Gian-
franco villanyszereld. Ok mindannyian részt vallaltak a mezei munkakbol, a csaladfé iranyi-
tasa alatt, amig otthon ¢€ltek nagycsaladban, de csak részmunkaiddsen.

Tehat a csaladon beliili munkaerd jelentette a gazdasdg miikddésének alapjat. Az atalakulas
1d6szakaban — mikor mar alig beszélhetiink nagycsaladrol, fivérek kozosségérdl — a paraszt-
gazda legfébb tdmasza és segitsége mindig a felesége volt, és ma is az. Az 6tvenes években,
hazassagkotésiikkor Maria Temporin €s Arrigo Paccagnella azonnal 6nallosult a nagycsa-
ladtol. Maria napirendje akkoriban, a hatvanas években a kovetkezOképpen nézett ki. Kora
reggel kiment férjével a mezore elvégezni az aznapi munkakat, majd hazafutott és felkeltette,
megreggeliztette, majd iskoldba vitte a gyerekeket. Gyorsan elkészitette az ebédet és fél
kilenckor mar Gjra ment a férje utan tenni, ami épp soron volt. Azon voltak, hogy a borjak
szamat fokozatosan novelni tudjak, ezért a széna, az istalld és az etetés kovetkeztek ilyenkor.
Sz616jiik is volt, mint mindenkinek. A gazdasagban allandoan el6forduld karbantartdsi mun-
kalatokat maguk végezték. Sokszor csak este 10 orakor értek haza, féleg nyaron, amikor
szénagyljtés ideje volt, vagy betakaritas, kapalas. Az allatok koriil is elkelt Arrigonak a
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segitség, Maria sokszor a faradtsagtoél nem tudott elaludni. A betakaritasbol szarmaz6 haszon
egy tetemes részét a mezdgazdasdgi munkagépek bérletére forditott Osszeg vitte el, sajat
gépek hianyaban. Paccagnella-ék f6 problémaja az volt, hogy nem volt sok foldjiik, mondték.
Ok ugy gondoltak, ha valakinek tobb foldje van, jobban felszereli magat gépekkel, tehat azok
bérletére nem kell pénzt forditania.

A habort el6tti idékben még szokéasban volt, hogy ,,a szegényebb csalddokat felkarolta a falu,
mert mindenki vallasos volt €s segitett az elesett embereken” — hangzott el minden adatk6z16
szajabol. A karitativ szandék (mig voltak hagyomanyos kiskdzosségek) cselekvésre 0sztondz-
te a falusi embert. Mint alabb latni fogjuk, a gazdalkod6 nagycsaladok a keresztény ember-
barati szeretet jegyében (bar nem kevésbé a csaladon beliil hianyz6 munkaerd okan) siettek
segitségére a csekély értelmii €s hazasodasra képtelen, de jo fizikai erejli férfiaknak. A k6zos-
ségi segitségnyujtas e bevett formaja egészen a kdzelmultig érvényben volt a padovai
falvakban is.

Mig a torpebirtokosoknak kevés munkdjuk volt a kevéske foldjiikon, ezzel szemben a bérlok
olykor huzamos ideig is munkaerd hiannyal kiiszkddtek, és hogy a foldtulajdonosnak vallalt
kotelezettségiliknek eleget tudjanak tenni, éves mezdgazdasagi cselédet voltak kénytelenek
tartani. Nagycsaladi kozosségiikbe esetenként pedig napszamost is befogadtak. igy lett a
szegény a még szegényebbnek munkaadoja.

A parasztgazdasagok munkésairdl szold fejtegetésemben ki kell térnem azokra a csaladi
stratégiakra is, melyek lényege, hogy ,,allandé helyettes” alkalmazéasaval oldjak meg egy
csaladtag tdvolmaradasa okozta hianyt. A ,,varosi” munkat vallalé csaladtag munkaerejének
potlasarol van sz6. A csaldd ilyenkor allando kisegitore tett szert, a birtokos parasztok bevett
szokasa szerint. A mezégazdasagi cseléd hivatalosan bejelentett mezdgazdasagi kisegito-
munkésa volt a csaladnak A hazicseléd a csaladdal egyiitt étkezett, kapott egy egyagyas
szobat, csak vasarnap volt kimendje, egyszoval a haztartdshoz tartozott. Vegyiink egy példat.
A Bellon-csalad cselédjei nétlen és foldtelen, személyiikben meglehetdsen onalldtlan, de jo
fizikumu és munkabiré férfiak voltak. A parasztcsalad csalddtagnak tekintette dket. Bellonék
elmondtdk, hogy nem lehetett akarmilyen munkét a cselédre bizni, mert az alkalmazottak
valoban csak ,,segitségre” voltak alkalmasak. A parasztcsalad altalaban olyan nétlen férfiakat
alkalmazott, akik 6nallé munkara egyébként képtelenek lettek volna és sziikségiik volt arra,
hogy iranyitsak Gket, ez volt az oka, hogy masok gazdasigaba szegédtek el. Altalaban az
istallo takaritasat, a ,,ganézast” biztak rajuk, vagy olyan munkat, melyet rovid gyakorlas utan
megkozelitdleg jol el tudtak végezni. ,,Meglehetdsen tehetetlen oreglegények voltak, akik
azokhoz a csalddokhoz szegddtek el, amelyek nem gydzték volna egyediil a munkat. A cseléd
meg igy tudta magat mégiscsak fenntartani. Megkereste a kenyerét, kozben hasznossa tudta
magat tenni és még csalddjanak sem volt terhére.” (Peroni)

A cselédfogadas egészen a 80-as évek végéig redlis lehetdségként 4llt a tehetdsebb csalddok
elott. A szazad utolsé évtizedének kezdetéig nem volt kiillonosebb valtozas a cselédtartas ko-
riilményeiben sem. Azt kdvetden azonban szinte lehetetlenné valt cselédet fogadni. Az jabb
rendelkezések értelmében, akar kéthetes idénymunka esetén is bejelentési ¢és addzasi
kotelezettsége van a munkaado parasztnak. Ez korabban nem igy volt, a régi rendelkezés
sokkal kedvezObb volt a gazdara nézve. A 80-as évekig bezardan példaul, napszamost beje-
lentés nélkiil is alkalmazhatott a parasztember heti néhany napra, akinek fizetést megalla-
podas szerint biztositott, de erre ma mar nincs mod. Arra kényszeriil a magangazdalkodo
csalad, hogy csak annyi munkat végezzen el, amennyit egyediil is képes, kiils6 segitség nélkdil.

Egészen a 80-as évekig Bellonéknak sem kellett annyi adét fizetniiik a cselédjiik utén,
»~amennyit egy parasztember ne tudott volna konnyedén kifizetni”. (Bellon) Azonban a pa-
rasztgazdasagokban egyre kisebb lett a kiadasokra és vasarlasokra fordithatd 0sszeg, ahogy az
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évek teltek. ,,Ma mar csak a nagyobb gazdasagok képesek a cseléd utan kifizetendé ad6 mel-
lett haszonra is szert tenni.” A kis csaladi gazdasdgok, mint amilyen Bellonéké is, mar nem
gondolhatnak arra, hogy alkalmazottakat vegyenek fel. Gelindo Bellon szdmitésai szerint, ha
a jelenlegi feltételekkel felfogadnd és hivatalosan bejelentené azt a segédmunkast, aki
mondjuk a tlizifat feldarabolja motoros fiirésszel, akkor tobb lenne a kiadésa, mint amennyi a
fa piaci értéke. Ezért Gelindo ¢és fia felvaltva flirészelnek, mikor idejiik engedi.

A Bellon-csaladban Sante munkaereje hidnyzott a csaladnak, éppen ezért allandé kisegitore
tett szert a gazda, a birtokos parasztok bevett szokédsa szerint. A Bellon-csalad cselédjei nétlen
¢s foldtelen, személyiikben meglehetdsen onalldtlan, de fizikai erével rendelkezd, munkabird
férfiak voltak. A visszaemlékezések alapjan elmondhato, hogy ez altalanos volt. A paraszt-
csalad csaladtagnak tekintette mezdgazdasagi kisegitdit, akik egyiitt étkeztek a csaladdal. Az
utolso cselédjiiket Pasqualénak hivtak, aki 1989-ben 70 évesen hagyta el véglegesen Bello-
nékat. A csalad emlékezetében elevenen €lnek egykori ,lakotarsaik”, munkésaik. Az utdbbi
¢évtizedekben Pasquale heti fizetést is kapott, és a Bellon-csalad nyugdijjarulékot fizetett
»mezOgazdasagi szakmunkas”-a utdn. Camillonak és Luiginak nevezték az azt megel6z6
évtizedekben a csaladdal egyiittlakd cselédeket, akik mindketten hossz(i évtizedeken at
szolgaltak, természetesen egymast kovették. Pasqualét megel6zden 23 évet szolgalt a Bellon-
csaladnal Luigi. Amikor Luigi meghalt, tavasztdl dszig segitség nélkiil dolgozott a csalad, és
csak a kovetkezd idényre vették fel Pasqualét. Vele jol Osszeszokott a csalad, kielégitden
elvégezte, amit betanitottak neki. Bar 60 éves koratdl kapta a nyugdijat, Pasquale tovabb
dolgozott a csaladnak — minden hivatalos bejelentés nélkiil —, egészen addig, mig a 70-dik
¢letévet el nem érte. Az volt a szokasa, hogy vasarnaponként a mise utan kerékparral haza-
latogatott csaladjdhoz. Amikor mar elmult 60 éves, és nem tudott egyediil biztonsagosan koz-
lekedni, Gelindo, vagy fia kisérte 6t haza, de csak miutdn egyiitt elmentek a déleldtti misére.
Egyik fivéréhez ment el ilyenkor ebédelni, némi tiszta ruhat vett magahoz, megfiirdétt, majd a
sogorndje kisérte vissza Bellonékhoz. Mar kora délutan vissza is tért munkaltatdihoz, keveset
volt tavol kenyéradd gazdaitol. Ennyi volt a szabadideje, hetente egyszer, minddssze par orat
toltott az ovéivel.

Mig a bérloi statussal egyiitt jartak bizonyos konnyitések (mezdgazdasagi cselédek tartasanak
feltételei, a fold tulajdonosdnak jaré megallapitott bérleti dij terményben vald kifizetése) az
Ostermeldve valaskor ezek egy csapdsra megsziintek.

A 6ld ugyan paraszti magantulajdonba keriilt, de az ad6zési €s a modern technikai, valamint
pénziigyi feltételeknek a legtobb kisparaszti gazdasag nem volt képes megfelelni, ezért sokak
szamdra nem maradt lehetdség a tovabblépésre. A pénznek egyre nagyobb szerepe lett a
parasztgazdak életében, egy ujfajta, addig eldttiik ismeretlen adozési-vasarlasi-eladdsi rend-
szerben kellett a helyliket megtalalni, és autoném felekként mozogniuk a termelés-keres-
kedelem-fogyasztas korforgasaban. Némi tdmogatasra ugyan szamithat a parasztgazda az
allamtol is, ez azonban nem kalkulalhaté és bizonytalan anyagi forras €s ha van is, mértéke
évrol évre csokken. A kialakult helyzetben nem garantalhaté a termelés biztonsaga és nagy a
gazdasag mukodtetésekor a kockazat.

A mai problémat mégis a munkaskezek szdméanak rohamos csokkenése jelenti. A munkaba a
nap nagy részén befoghat6 csalddtagok szdmanak csokkenése neheziti igazan a gazdasag-
vitelt. A hagyomanyos parasztgazdasagok fokozatosan felszamolddnak. A gazdasagok kielé-
gitd miikodéséhez a hagyomanyos gazdalkodast biztositd nagycsaladi keretekre volt sziikség
Padovéaban. Az id6 muldsaval azonban, az emberi utanpotlas egyre kevésbé volt biztositva a
csaladokon beliil. A hagyomanyos gazdalkodasi feladatok ellatdsahoz kell6 szami munkas-
kézre lett volna sziikség. A tokével nem rendelkezd €s a csaladi szervezderdre épiilé gazda-
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sagtipust pedig a gépesités kényszere és a mutragyak hasznélatanak sziikségessége felké-
sziiletlentil éri.

Nézziink egy konkrét példat. Amikor 1958-ban a Bellon haztartds még 10 f6t szamlalt, az
allandé mezdgazdasagi cseléddel egyiitt 11-re emelkedett még a szdmuk. A fiatal hazaspar,
Gelindo és Margherita, akik a hazban laktak és ott alapitottak sajat csaladot is, teljes értékli
munkaerdk voltak. A felnéttek (Giorgio, Emma, Rina, Margherita, Gelindo és a cseléd,
valamint ,,részmunkaidében” Sante) munkaerejére lehetett szamitani, e hét ember mind jol
értett a gazdasagban eléforduld munkakhoz. De a felndtt gyerekek (Augusta, Bruna és Gino)
is belenevelddtek a hazkoriili, illetve a mezei munkakba. Még 1962 ¢és 1980 kozott is vi-
szonylag jok voltak a csalad munkaerd-feltételei, bar szdmuk négy fore csokkent. Még Sante
¢s Emma is dolgozott, Gelindo és Margherita pedig éppenséggel a legaktivabb ¢letkorukban
voltak (bar kozben 3 gyermekiiket is nevelniiik kellett), szamithattak a cseléd jelenlétére is.
Ebben az idészakban vasaroltak az 6sszes mezdgazdasagi gépet, ez volt az utolso fellendiilés
a Bellon-gazdasag életében. Ekkor vehették meg kedvezd hitel- és tamogatasi feltételekkel a
foldet is. Akkor még ugy latszott, hogy a csalad hosszu tavon berendezkedhet a mezdgazda-
sagi tevékenységre. Azt tették, amit szerettek és amihez jol értettek. Am gyermekeik egyike
sem kivanta meg a foldmiives életformat, a mezdgazdasag a 80-as évektdl fogva végleg
leszalld agba keriilt. Az oregsziilok (Sante és Emma) mar egyre kevesebbet voltak képesek
elvégezni, kovetkezésképpen 6k is kiestek a munkdbol. Utanpotldas nem lett, nem akadt
helylikre més. Gelindo és Margherita a 80-as évek végére teljesen magukra maradtak a
gazdalkodasban, kevés segitséggel végzik azota munkajukat. A bizonytalan mértékli allami
tdmogatds ¢és a csokkend eladasi arak és tejkvotak kozott egyenstulyozva probaltak fennma-
radni. A 90-es években a tejtermelés még kifizetddonek latszott, de 2001-re jabb stratégiat
kellett kidolgozniuk. A stratégia 1ényege, hogy a termelést olyan erdsen korlatozniuk kell,
hogy az mar az Onellatashoz vezeti Oket vissza. Gelindo Bellon (aki a hagyomanyos
termeléstdl igazan soha el nem szakadt) gazdasaga el6tt nem maradt mas Gt 2002-ben, mint a
visszatérni leginkabb a nagycsaladdi idészakban jellemzd vegyes gazdalkodashoz, a csalad
szlikségleteit kielégitd onellatashoz. (Megjegyzendd, hogy az ,,6nellatas” kategoridja esetem-
ben tul altalanosnak tlinhet. Itt most ezért haszndltam mégis, hogy a folyamat ivét érzé-
keltessem. Az Onellatads régen és ma természetesen nem ugyanazt a technikai és stratégiai
vallalkozast jelentette.)

Valdjdban — ha a munkavégzés technikai és emberi hatterét nézziik — a nagycsaladi gazdal-
kodéas soha nem is szamolddott fel Gelindo Bellon gazdasdgaban. Bellonék gazdalkodoi
stratégiaja azon a nagycsalddokra jellemz6 mentalitdson alapult, mely szerint sok munkds-
kézre és kevés gépi munkdra volt sziikség egy ,,.barba” iranyitdsa alatt 4ll6 csalddi munka-
szervezetben. Gelindo mindvégig e mentalitas foglya volt. Még akkor is, amikor a nagycsalad
mar nem létezett és a szétkOltozés-szétvalds megtortént. A hagyomdnyos nagycsaladi
gazdalkodas végsd valsagat pedig olyan ,,objektiv’ okok is (mint a pénz- ¢és a felhalmozas
kronikus hidnya) elokészitették, melyekre egy parasztember az elddjeitd] vett mintak alapjan
nem tudott felkésziilni.

Osszességében elmondhatd, hogy korszakunk végére a ,kiilsé munkaerd” alkalmazisa
teljesen elveszitette értelmét. A csaladi kezelésben 1évé gazdasagokban elvégzendd munka
mennyisége sem kelloképpen indokolta a kiils6 segitséget. A varosi munkavallalas tobb jove-
delemmel kecsegtet, mint a foldmiives csaladban lakhatasért és étkezéséért és esetleg csekély
bérért egykor végzett munka. A térvények pedig ma mar nem teszik lehetdvé, hogy addzatlan
maradjon a gazdasagi cselédnek kifizetett munkabér.
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Okotipus

A padovai parasztgazdasagok okonomiai tipusa eredetileg a vegyes gazdalkodéssal volt
jellemezhetd. Az intenziv foldhasznositason, tejtermelésen €és Onellatason nyugvo gazdasag
volt tipikusnak nevezhetd a kozelmultig vagy éppenséggel napjainkig. Gabonatermesztésnek
fontos szerepe volt, de hizott marha és baromfi tartasara, sz6l6 termesztésre szintén jelentds
1ddt forditottak a gazddk. ,,Vegyes gazdalkodast folytattunk: az allattartds miatt vetettiink
lucernat, volt gabonank, sz6lonk. Régen mindent vetett az ember. Manapsag a monokultu-
rakon van a hangsuly, a cukorrépan és a szdjan. Azel6tt a parasztgazddnak volt egy tabla
buzaja, egy tabla kukoricaja, egy tabla sz6ldje, €s igy tovabb, vegyesen minden. A kozos
csaladi gazdalkodasunk idején ugy 20 fejosteheniink volt altaldban, munkavégzésre okreink,
egy lovunk. Minden unokatestvérem foldmiives maradt.” (Ceron)

Az Onellatds mindig alapvetd maradt, sét, a megszlinés fel¢ tartd gazdasdg is Onellatassal
fejezi be a mezdgazdasagi tevékenységet.

A multban az 6kondmiai tipusra (vegyes gazdalkodas) meghatarozo befolyast gyakorolt a fold
tulajdonosa, a foldet bérbeadd gazda. O latta, mi az éppen legjovedelmezébb vallalkozas,
mibe érdemes befektetnie a foldjén dolgozd parasztcsaladok munkaerejét. A selyemherny6
tenyésztése haszonnal kecsegtetett, ezért majd minden parasztcsaladnak be kellett erre ren-
dezkednie. Az asszonyok dolga volt a haztartas mellett a tenyészettel foglalkozni. A parasztok
viszont nem szivesen, csak kényszeriiségbdl foglalkoztak a selyemhernydval. Trevisan sziilei
¢s a Bellon-hazban Margherita is tenyésztett selyemhernyot, mint akkoriban oly sokan a
parasztok kozott.

Az onellatas és arutermelés aranya (akarcsak a kiils6 és belsé munkaerd gazdasagon beliili
aranya is) folyton valtozott korszakunkban, a 90-es évekre viszont egyértelmiien az 6nellatés
valt egyre hangsulyosabbd, az arutermelés rovasara. A monokultiras gazdalkodéas nem tudott
meggyokeresedni, a multban nem volt jellemz6, ma pedig mar nincs elég vallalkozasra képes
gazda a vidéken, ezért tdmeges megjelenésérdl nem lehet beszamolni. Eldéfordul, hogy a
vegyes gazdalkodas fenntartasa mellett ujabb novényeket is bevezetnek iddszakosan, proba-
képpen. Az 1990-es években voltak arra irdnyuld probalkozasok, hogy a parasztcsaladokat
jovedelemhez juttassdk a egyes olyan novények termeltetésével, melyek ugyan jo atvételi
arakkal kecsegtettek, mint példaul a szdja, de az ismeretlen ndvényi kultira gondozasa sok
kockézattal is jart. Paccagnella¢knak 1992-ben kapora jott, hogy Rosselli (a foldek tulajdo-
nosa) a tobbi bérldjével felmondta a szerzOdést, ezért a szabadon maradt foldeken is gaz-
dalkodhattak, amig az épitkezések meg nem indultak. Ezért tobbet dolgoztak, mint az azt
megel6z6 években, szdjaval is probalkoztak a parlagon hagyott f6ldon. Az id6jaras viszont
nem kedvezett, sok volt az esd, ezért csak a kukorica nétt jol, a tragyat talicskaval hordtak ki a
foldekre — mert traktorral szallitds esetén nagy kart tettek volna a névényben —, hogy jobban
novekedjen. A sok esé miatt, a gépek nem tudtak rendesen kozlekedni a foldeken, a gaz
belepte a ndvényt, a szdja termése rossz lett. 4 hektaron vetettek €s ennek a fele, 2 hektarnyi
szo6ja karba veszett. Megbantak, hogy kisérletezésre adtdk a fejiiket, és sajnaltak, hogy abban
az évben nem vetettek szdja helyett kukoricat. A kukoricaval, épp az esd miatt, szintén sok
dolguk volt, de a végén szép termést lehetett betakaritani. A monokultarakra valé attérés igazi
oka mégsem a novényi kulturatél vald idegenkedés volt, mint inkabb a téke hianya, a
vallalkozasra képtelen anyagi helyzet és a foldek mennyisége.
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A padovai nagycsalad valtozasa

A Felvilagosodas egyik olasz gondolkoddja, Cesare BECCARIA a csaladot szembeéllitotta az
egyénnel. Szerinte a korabeli tarsadalom ,,inkdbb csaladokbdl allt mint egyénekbdl”, amit 6
természetesen helytelennek tartott. A kozligyek intézésére erdsen ranyomta bélyegét, hogy a
dontéseket nem egyénileg hoztdk meg, hanem tehetds csaladok befolyasara. Ahhoz, hogy ez
megvaltozhasson, a csaladon beliili erdviszonyoknak kellett megsziinniiik. Egy apjatol elszen-
vedett megaladztatast kovetden mondta ezt Beccaria: szobafogsagra lett itélve, mert rangon
alul szeretett volna ndsiilni. Jellemzden csalddok tarsultak, Iéptek szovetségre egymassal
(vagy lettek egymas ellenségei) €és nem egyének, aminek kovetkeztében a csalad minden
egyes tagja koteles volt a csaladfo dontésének aldvetnie magat. Beccaria érvelése szerint, ,,ha
szazezer ember ¢él huszezer csaladban, csak hliiszezer azoknak a szama, akik szabad emberek-
nek mondhatjdk magukat, a tobbi nyolcvanezren nem egyebek mint rabszolgak”. Ahhoz, hogy
szazezer legyen a dontésiikben szabad polgarok szdma, egyéneknek kell tarsulniuk ¢és efelett a
,koztarsasag szellemének kell drkodnie” — fiizte hozza Beccaria.*?®

A Velencei Koztarsasag 18. szazadi végsO valsdga és végiil dsszeomlasa is Osszefiiggésbe
hozhatd6 — CASANOVA talan némiképpen tilz6 véleménye szerint — a jomodu csalddok
fiataljainak a csaladi dontés elleni lazadasaval. Egészen addig sikeresen mitkodott ugyanis a
Koztarsasag, amig a csaladfok képesek voltak keresztiilvinni a csaladi érdeket szolgald akara-
tukat. Az egyéni aspirdciokat sokszor teljesen figyelmen kiviil hagytdk az atyak, a fiatalok
sorsa a keziikben volt. Egy ifji még a jovenddbelijét sem valaszthatta ki az apa megkérdezése
nélkiil. ,,Amikor a szerelmi héazassag iranti fékezhetetlen vagyat nem volt képes tovabb
ellensulyozni a patricius iranti hiiség és szeretet”, akkor szlint meg a Velencei Koztarsasag
1étezni.*® A 18. szazad légkorétdl pedig mar nem volt idegen a szerelem és a hazassag Gssze-
egyeztethetdsége, mint erre BARBAGLI Sotto lo stesso tetto c. kbtetében is ramutat.**

Habar jogi téren az egyenjogusag kimondatott Italidban a napodleoni torvénykezés beveze-
tésével — miszerint tilos volt barkit is kizarni az 6roklésbdl —, a szokédsjogban még tovabb élt a
19. szazad folyaman, a felsébb tarsadalmi rétegek korében is, az apai hatalom ereje és a
nemek kozti megkiilonboztetés. !

A paraszti kozosségek pedig a varosi népektdl elszigetelten €lték sajat életiiket, koriikben még
ennél is sokkal késdbb szerzett érvényt a torvény. A foldmiivesek tomegeinél egyenjogusagrol
¢s az atyai hatalom megrendiilésérdl egyeldre szo sem lehetett.

VIAZZO és ALBERA tanulméanya®? ismeretében egyértelmiivé lett, hogy az északkeleti
orszagrészben a nagycsalad elterjedt forma a foldmivesek korében. A héztartdsi csoport
Osszetétele révén megismerhetjiik a nagycsalad padovai tipusadt. A hagyomanyos paraszt-
csalad haztartasi csoportja Padovaban a fivérek csaladjaibol, az dregsziildkbol, a csaladfobol
(ndtlen fivér) és egyes esetekben a szolgabdl allt. Ahhoz, hogy tiszta képet alkothassunk e
tipusrol, le kell szogezniink, hogy a nemzetséghez kotddésnek itt nyoma sincs. Ezen a
kornyéken ,,egyenléségparti”, versengésmentes kozosségeket alkotnak a parasztcsaladok.*

2 CASANOVA 1997: 166-167 (A szerzé Beccaria Dei delitti e delle pene c. miivébél idézte e soro-
kat, az Einaudi kiad6é 1965-6s kiaddsanak 56. oldalarol. A forditas t6lem szdrmazik.)

Y CASANOVA 1997:166

“Y BARBAGLI 1984:295-352
1 CASANOVA 1997:167-168
2 VIAZZO — ALBERA 1992.
“3 MENDRAS H. 1973:8.
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A VIAZZO és ALBERA™* hangsulyozzak, hogy Eszak-Olaszorszag domborzatilag valtoza-
tos, torténelmileg tobbrétli teriiletén belill szinte kizardlag csak az Alpok és az Appeninek
elzart kozosségeire iranyultak a néprajzi szemponta csaladkutatdsok. Nem vizsgaltadk a nyitott
sikvidéket, ebbdl a helyzetbdl kdvetkezik, hogy a mai képiink hidnyos. Valoban, BERNARDI
teljes kulturat atfogdan bemutatd kotetein® kiviil (melyekben a csaladrol, identitasrol és
munkamoralrél egyarant szo esik) nem jelentek meg a legutobbi években sem kifejezetten a
sikvidéki (Po-siksag) csaladrol szolo leirasok. Nem olvashatunk a Padova kornyéki sikvidék
csaladi gazdasagairdl az anyagi kultira nagy tarhazdban, SCHEUERMEIER koétetében
sem.”® Azonban némi képet kaphatunk a rovid altalanos leirasbol és a Velence melletti kis
telepiilésen, Mirandban felvett adatok alapjan készitett rajzbol és fotd alapjan arrél, milyen is
lehetett a korabeli csaladi élet és bérléi gazdasag. ™’

Felmertil a kérdés, mely kiilsé koriilmények, belsé normék alakitjak ki és tartjak fenn a nagy-
csaladot egy adott vidéken, vagy egy kozosségen beliil? Ugy tiinik, sok kiilonbz6 oka lehet a
nagycsalad elterjedésének. Nyugat-Magyarorszagon példaul a Rancsé Czibor csalad sajat
bevallasa szerint, csak azért ¢l egy fedél alatt (1943-ban), mert oket testvéreket a ,,sziikség
tartja egyiitt”, ha onallositandk magukat, nehezebb élet varna rajuk. A falu torekvdbb fiataljai
lenézik Rancs6é Cziborékat, amiért kiterjedt haztartasi csoportjuk nem bomlik a ,,maga
kenyerén” é16 kiscsaladokra.”® Am a Métraaljan nem a szegénység, a ,,sziikség” hanem épp a
jomod teszi ,kiterjesztetté” a csaladokat, hiszen itt épp a birtokos parasztok élnek nagy-
csaladban (1920-30-as évek), a kiscsalados allapot éppenséggel a nincstelenekre és az 1-2
holdasokra volt jellemz6.**® Erdekes modon, az 1970-es években Magyarorszagon mindenfelé
alakultak kiterjesztett csaladok. Azonban a vizsgélatok szerint, a tobbgeneracios csaladok
pusztan atmenetileg jottek 1étre, kényszeriiség sziilte az egyiittlakast.**® A tarsadalomban
konnyen kialakulhat olyan allapot, mely a nagycsaladok kialakulasahoz vezet, mutatnak ré a
fenti példak. A haztartasi csoport olyan tarsadalmi képzddmény, mely gyorsan reagal a tarsa-
dalmi kornyezetben bedllo valtozasokra.

A padovai vidéken a nagycsaladnak voltaképpen évezredes multja van a parasztok korében,
mint arra korabbi attekintésemben utaltam. Taldn nem tilz6 azt allitanom, hogy a nagycsalad
megszinése errefelé soha nem mondhatdo véglegesnek, a vizsgalatok tanusaga szerint a
népesség folyton visszatér ezen egyiittélési formahoz. Vajon ez a mostani, megforditha-
tatlannak tind atalakulés is magéban hordhatja-e a visszatérés lehetoségét?

A padovai csaladokat az alabbi harom allapot egyikében volt alkalmam megismerni. Mind-
harom csalad-allapot egy-egy gazdalkodasi stratégiaval jellemezhetd:

A gazdalkod¢ ¢és eladéasra termeld nagycsalad (1),
kétlakisaga™ miatt dtmeneti formaju csalad (2),

¢és Onellatassal osszefliggésben kialakulo kiscsalados forma (3).

4 VIAZZO-ALBERA 1992

3 BERNARDI U. 1975, 1987, 1990, 1991/A, 1991/B, 1998.
¢ SCHEUERMEIER 1980.

“7 SCHEUERMEIER 1980/11:10, és 70. foto.

S EEL 1944:5.

“Y MORVAY 1981:17.

9 JAVOR-MOLNAR-SZABO-SARKANY M. 2000:994
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1. A nagycsalad torténetileg kialakult forma Padovaban, melyet a gazdalkodas jellege tett
szlikségessé. Nagycsaladon beliil a k6zos gazdalkodas egy specidlis munkaszervezeti forméja
valosul meg: tobb egyiittlakd csaladmag egy kozos haztartasban €1, melyen beliil a tagok
hierarchikusan helyezkednek el. Az alarendeltségi piramis tetején a nétlen ,,barba” (csaladfo,
gazda) all, O iranyitja a — tobbségében kézi — munkavégzést, valamint a haztartds anyagi
természetli dontéseit is 6 hozza meg. Dontései meghozatalakor partnerként tekint fivéreire,
azok véleményét kikéri, de autondémigjat mindenkor megdrzi és ellentmondast senkitdl nem
tlir el. A csalad nétagjainak semmiféle beleszolasuk nincs a csalad tligyeibe. A gazdasagot a
takarékossag jellemzi, mind a termelés (Onellatas és arutermelés esetén egyarant), mind a
fogyasztas terén. Vasarldsok csakis a gazdasdg gyarapitdsa érdekében torténnek, az
individualis igények teljességgel hattérbe szorulnak, illetve a legsziikségesebbekre korlato-
zodnak. A hagyomanyos nagycsaldd munkaszervezetéhez szorosan kotddik egy anyagokban
¢s targyakban, valamint az azokat 6sszeflizo cselekvésekben megnyilvanulé életmod-modell.

2. Az ,atmenetiség” a szétkoltozé szakaszban valik egyre jobban tetten érhetévé. A kétlaki
csaladtagok szama a megélhetés bizonytalansaga miatt ilyenkor egyre novekszik. Bizonyosan
hasonl6 jelenség jatszodik le itt is, mint amit Lombardiabol irtak le, ahol a massari-k
nagycsaladjait egyre inkabb felvaltottak a 19. szazad utolsé évtizedeiben a pigionanti-k egyre
kevésbé Osszetett szerkezetli kiscsaladjai. A megmiivelhetd teriiletek méretének csokkenése
okén a pigionanti felesbérld csalddok ugyanis protoindusztridlis munkavallalasra is kény-
szeriiltek, hogy csalddjaikat el tudjak tartani.*"! Mindenképpen jelentOs eltérések mutatkoznak
a nagycsaladi 1éthez képest ebben az 0j csalad-allapotban. A nétlenek ebben a formacidban
mar nem vezetok (barba), s6t, egyszeriben hatranyos helyzetlivé valtak. Az 0j csalddi-tarsa-
dalmi kozegben nem ritkan elkeseredettek, eldfordul, hogy szerencsétlennek, becsapottnak
érzik magukat, amiért csaladi ,karrier”-jiik beteljesiiletlen maradt, hiszen sem gazdasagira-
nyitasi hatalmat nem ruhaztak rajuk, és még meg sem ndsiiltek. Erre az id0szakra esik a
gazdasdg modernizalasa, de a csaladok tobbségében a gépesitettség foka a kivanatosnal
lassabban novekszik. A kiilsd tarsadalom szerepének novekedésével a pénz is egyre fontosabb
lesz. A kornyezd vildag monetarista**? és a termelékenységre nagy sulyt fektet. A munka
pénzbeli értéke a nagycsalados rendszerben nem volt jelentds, a pénztakarékos eljarasok
kaptak hangsulyt. A csak gyarban vagy iroddban dolgozé csaladtagok szama egyre nagyobb
az atmeneti idokben. A belenevelddés szerepe csokken, a tanultsagi fok nagyobb lesz, ezzel
egyidejiileg mindig kisebb ¢s kisebb a mezdgazdasagi termelés és vallalkozo kedv. A csaladi
szintli gazdalkoddsban még néhanyan perspektivat latnak, onfenntartasra alapoznak, keveset
kereskednek is, bar a kdrnyezd gazdasaggal folytatott kereskedelem elsésorban a gazdasdgban
fel nem hasznalt tobblettermény (gabona, tej) értékesitésében meriil ki. A mezdgazdasagi
tevékenység egy ideig még fenntarthatdé az dtmeneti allapotok kozepette is, mert szép szam-
mal élnek még olyan leszdrmazottak, akik ,kettdés” nevelést kaptak. Egyrészt a paraszti
kozegben nevelkedtek, masrészt mar folyik tanittatasuk is. Bellon Bruno apja helyett (ha kell)
fej, nagyobb munkékban rendszeresen besegit, de az otthon szerzett tudast egyéb modon nem
hasznositja, hiszen egy tervezdirodan dolgozik. Szabadidejében segit be otthon. Mindaddig,
mig sziilei mezdgazdasagi munkat végeznek, a szabadidé Bruno esetében két részre oszlik,
barmely évszakot is tekintjiik. Sziikség esetén mezdgazdasagi kisegitd szakmunkat végez
sziilei megsegitésére, és ebbdl kdvetkezik, hogy csak a fennmaradé idot forditja maganéletre
¢és a pihenésre, kikapcsolodasra.

1 VIAZZO-ALBERA 1992: 183
*“2 MENDRAS H. 1973: 10.
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3. Az ,atmeneti allapot”-ot leggyakrabban a kiscsaladi forma koveti. (A mai viszonyok kozt
nehéz elképzelni, hogy nagycsalad j6jjon létre a ,kétlaki” csaladbol.) A kiscsalddban szinte
lehetetlenné valik, hogy a gazdalkodas toretleniil, a megszokott modon folytatddjék, éppen a
rendelkezésre allo csaladtagok kis szdma miatt. De a foldmiives életforma iranti igény is
egyre csokken. Csak az idésebb generacio kivan a hagyomanyos modon €lni. Tobb tényezd is
kivalthatja kiscsaladok kialakuldsat foldmuvesek korében: a fiatalok iskoldztatasa, a mezei
munka lehetdségeinek besziikiilése, a tokehiany, a versenyképtelenség. A kiscsalad tobb tton-
modon johet 1étre, attol fiiggden, hogy az atmeneti idészakot milyen csaladi stratégia uralta.

A fent bemutatott tipusok melyike a legéltalanosabb? A terepmunka tapasztalatai szerint a
padovai, egykor nagycsaladban €16 foldmiivesek korében a 20. szdzad masodik felében mar
az atmeneti tipus a legelterjedtebb. Ha az atmeneti tipust kozelebbrdl is megvizsgaljuk, azt
tapasztaljuk, hogy az harom formaban is megnyilvanulhat. A 20. szdzad masodik felében a
korabbinal nagyobb szamban alakultak Un. ,,fogyatkoz6’-, allanddan ,,koltozkodo™ csaladok
¢és ,.kétlaki” (egyidejiileg munkds, alkalmazott, munkagép-tulajdonos és foldmiives) élet-

crer

Osszefliggésbe, kialakulasuk attdl fiigg, jobbara mely tendenciak érvényesiilnek:

1. — A ,,fogy6 nagycsalad” a még legalabb harom generacios (tobb fivér egyiittlakasaval jaro)
nagycsalad egyes tagjainak kioregedése, majd elhalasa révén alakul ki. FEL Edit ,laza
nagycsalad”’-nak nevezi — Thurnwald kifejezését kolcsonvéve —, a Martoson talalt szinte
kizarélagos format.*** Fontos jellemzje a ,,fogyatkozo™ nagycsaladnak az, hogy az utanpotlas
kinevelésére mar nem fordit kiilonosebb figyelmet, ezért a belenevelés gyakorlata elmarad.
Az atmenetiség ott is megmutatkozik, hogy kiilon feladatokat r6 a mezdgazdasagi
tevékenységben részt nem vevo csaladtagokra is, akik igy kétség kiviil nem mentesiilhetnek
teljesen a haz- és a gazdasag koriili feladatok elvégzése alol. Az idésebb generacid irant érzett
kotelezd szolidaritas erkolcsileg elengedhetetlen. A Bellon-csalad valamint a Maggiolo-csalad
is részben ilyen helyzetben van A sziil6k lanyaikat és fiaikat egyarant tanittattdk, akik igy
szakmat vagy diplomat szereztek, munkat talaltak. Maggiolo¢knak egyéb terveik is voltak, a
fiaiknak a gazdasag folytatasat is lehetdvé kivantak tenni, maguk mellé vették dket dolgozni.
Ma minden munkat képesek elvégezni, a gazdalkodasi ismeretek javat elsajatitottak. Két ut all
jelenleg a fitk el6tt. A gazdasagban végzendd munka szeretete az autonom dontés meg-
hozatalakor nem fogja befolyasolni fiukat, sziileik reményei szerint, akik szeliden ugyan, bar
nyomast gyakorolnak rajuk. Ezen csalddok egyik része belenevelédés hidnyaban, vagy akar
annak ellenére, immaron felszabadulva, fliggetleniti magat minden nagycsaladi hagyoméanytol
¢s gazdalkodastol, j életmintdk kovetdjéveé valik. Pl. Bellon Zita, akinek férje szallodat vezet,
vagy dccse, Bellon Gino, akit a csaldd tanittatott.

2. A masik gyakori, atmenetinek nevezhet6 tipus a fizikai elvalas, a szétvalas kovetkeztében
alakul ki. A ,,szétkoltozé nagycsalad” levalo, altalaban fiatalabb generacidja hozza létre ezt
az atmeneti csaladformat. A szétkoltozések gyakorivd valasa pedig szintén a fellazulasnak
kedvez. A nagycsalad tudata minden tagban élénken €l, vannak esetek, amikor a szétkoltozés
lényegében nem valtoztatja meg a gazdalkodas emberi oldalat, mint lattuk a Maggiolo és
Ceron-csaladok esetében. Ezekben az esetekben egymdéshoz képest minddssze par kilométeres
korzeten beliil helyezkednek el a megmiivelendd foldek, mindennaposak a szétkoltozottek
kozti talalkozasok és az Osszesegités. Ezért megallapithatd, hogy a szétkoltozés révén kisebb
egységgé egyszerisodott csalddok Padovaban minden szempontbol a hagyoméanyos nagy-
csaladi mintdhoz allnak kozelebb, nem a hagyomanyos paraszti kiscsaladéhoz, és még
kevésbé nem a kibontakozoban 1évé ,,modern” kiscsaladéhoz. Az ilyen csalddok tobbsége,

M FEL 2001: 48
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immaron lecsokkent Iétszdmmal, akar kiscsaladosan, az Onellatd és/vagy arutermeld
gazdalkodas folytatoja lesz, mint pl. Trevisan és Paccagnella.

3. A varosi munkavallalas egyre gyakoribba valasa is atmenetiséget eredményezett a fold-
miivesek csaladi életében, s ez ,kétlakisag” formdjaban jelentkezett. A jelentdsebb lakott
telepiilések kozelében €16 kisparaszti gazdasagok és felesbérlok csalddjaibdl mar a szdzad elsd
¢évtizedeiben is sokan eljartak dolgozni a kozeli varosba, nagyobb kozségbe, ezzel egészitve ki
a mezGgazdasagbol szarmazé jovedelmeiket.*** Azonban, a vizsgalt teriileten belill is, id6-
eltolodassal mutatkozott meg a kétlakisdg. Gelindo Bellon édesapja (Sante Bellon) asztalos
volt a padovai miiemlékfeliigyeletnél mar a szazad elsd felében. Boarettééknal is gyakori volt
a fakun kiviili munkavéllalds mar az 1920-as évektdl. Rozzatoék csaladjaban viszont csak az
1950-es évektol mennek egyre tobben gyari munkara, Maggiol6éknal még késobb.

Elkiiloniilt szerepek a nagycsaladban

A hagyomanyos nagycsaladi szerepek az egyiittélés tényébdl és a kozos termeldi érdekbol
fakadoan szigoru rend szerint oszlottak meg.

A gazda és a feérfiak

A gazda (capo principale, a barba, a padrone, paron’) személye kivétel nélkiil, minden
esetben Oreglegény. A barba legfobb erényeként a partatlansagot jeldlik meg a csaladon beliil
€16 asszonyok, a nds férfiak pedig a hozza vald vér szerinti kdtddésiik miatt és a ,,férfi test-
vériség, Osszetartas” elve alapjan vetik ald magukat iranyito erejének. A gazdasagot illetd és
csaladra vonatkoz6 kérdésekben a végsd szé kimondasat ugyanis a csalad férfitagjainak
targyalasai elézték meg. Igy hét a fivérek és unokafivérek nem érezték a dontésekbol kizarva
magukat, hanem a csaladi feladatmegosztas fontos szerepléivé valtak azzal, hogy sajat csalad-
magjuk felé — a hierarchia elve alapjan — 6k voltak kotelesek beszamolni, ¢és a végrehajtast
szorgalmazni. Mindez nem valtoztatott a 1ényegen: a barba ellendrzd funkcidjan, mely a
,»k0zdsen” hozott dontések végrehajtasan €s az iratlan torvények betartasan vald szigoru
Orkodést jelentette. A csaladi munkaszervezés csucsan allo csaladfé alakjanak kialakulasat a
gazdalkodas jellege hatarozta meg. A kézi munka elvégzéséhez a nagylétszamu csalddra volt
szlikség, a fold tulajdonosa pedig szivesen adott egyetlen csalad kezelésébe sokszor kb. 23
hektar (60 campo) nagysagot is elérd foldet. Ilyen nagy kiterjedésii foldet azonban csakis egy
nagycsalad volt képes eredményesen megmiivelni a korabeli munkaviszonyok kozt.

DAVIS megemliti, hogy a fivérek kozti rivalizalas nem ritkan észlelt jelenség a csaladon
beliil. Erdekesnek tartja viszont, hogy egyetlen kutatas sem tar fel lanyok kozti rivalizalast.
Ennek okéat abban véli felfedezni, hogy a veszekedés és civakodas akkor jelentkezik, mikor
versenyhelyzetben allnak egymassal a szobanforgd személyek. A ndk a nagycsaladban teljes-
séggel ki vannak zarva a versenybdl, hiszen a férfiak tisztje a mindennapi kenyérrél gondos-
kodni. A taléléshez sziikséges ,,eszkozok birtoklasa” is a férfiak dolga.**> A csalad megélheté-
sét biztositdo foldbérletet is, mondhatnank, ,,versenyszerii viselkedés” révén szerezte meg a
csaladfd. A csalad feje a ,,gazda, a ,,haz ura”, a nagycsalad szervezdje €s vezetdje. Kijart a
gazdanak ez a megszolitds a csalddtagok és a szomszédsag részérdl is. Az a tény, hogy

crer

hagyomaényos életformat nem kivdnja még megsziintetni. Ezért azt mondhatjuk, hogy a

“ BEVILACQUA, E. 1959:7
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nagycsaladi gazda mintegy jelképe a rendszer miikddésének. Ha a csaldd mar nem latja
szlikségesnek a csaladfé megvalasztasat, a nagycsalad mint intézmény keriil valsagba.

A nagycsaladi gondolkodas és tervezés tehat gazda markans alakjaban testesiil meg. O
szavatolja a kozos jovot és a lehetd leghatékonyabb gazdalkodast, dont az éppen kelld szamau,
tigyes, aktiv koraban 1évo férfitagok gazdasagban valo foglalkoztatasarol vagy egyéb munkara
kiildésérol. Partatlanabb mint nds fivérei, sziilei és unokadccsei, ez teszi lehetové tisztan-
latasat. Legfontosabb kiildetése a csalad ligyeinek legeredményesebb rendezése.

A paraszti €letben vonzo6 lehetett a sokat hangoztatott ,,autonémia”, a ,,fliggetlenség”, de csak
a férfinép szamara, az asszonyoké mindenképpen inkabb az alavetettség volt. (A ,,fliggetlen-
ség” is csak viszonylagos, hiszen a bérbeadotol valé allandé fiiggés valosag volt régen.) Igy
nem véletlen, hogy épp 6k, a nék feszitették szét a rendszert. FARAGO a néprajzi leirdsok
tanlisagat vitatja e téren, szerinte a ,,nd inkabb partnere, mint alarendeltje volt férjének”.**
Ezzel szemben, az egymasrautaltsag diktalta hierarchia ismeretében, kétség kiviil inkabb a
férj, a gazda dominancidjat kell komolyan venniink, mint az egyenrangusag érzetét keltd
partner” kifejezés 1étjogosultsagat.**” Ki volt valoban fliggetlen és autonéom a hagyoméanyos
paraszti tarsadalomban? Bizonyos dontéseiben a csaladfo, talan, de az asszonyok még ott sem
kaptak szot.

Nézziink meg egy konkrét példat. Gelindo Bellon nagybatyjat Paron’ Toni-nak szolitottak,
nétlen (celibe) volt, a nagycsalad feje, ,,barba”. Amikor 1958-ban Margherita a Bellon hazba
koltozott, Paron’ Toni, az utolso ,,nagycsaladi gazda” par éve mar meghalt. Tehat nem sokkal
Margherita érkezését megel6zden indult véglegesen bomlasnak a hagyomanyos nagycsalad-
szerkezet Bellonéknal. Boaretto, aki ismeri jol a Bellon-csaladot, még rokonsagban is vannak
egymassal, igy vélekedik és igy fogalmaz: ,,Patriachalis csalad volt Gelind6ék csaladja.
Valaha mindenki a gazdatol fliggott, emlékszem, a ldnyok még egy harisnyat sem vehettek
maguknak ha a «gazda bacsi» (zio barba) meg nem engedte. A nétlen gazda, Paron’ Toni
testvére meghazasodott és gyerekei is voltak.**® Mintha azt mondanank, hogy «gazday, csak
régiesen ezt ugy mondtdk barba. Nem volt olyan kegyetlen mint a TAVIANI-¢k filmje
cimszerepldje, a Padre Padrone. Szigoru volt, az igaz, de nem kegyetlen, mint Szardinian.
Egyszer, ha jol emlékszem, Gelindo nagymamaja zsebre tett egy tojast, hogy vegyen rajta
maganak valamit, de a gazda észrevette. Még egy tojast sem vehetett el egyetlen csaladtag,
mert nem volt «helyénvaldy» viselkedés. Mindig mindent tudatni kellett a gazdaval, semmit
nem volt szabad elrejteni eldle, tisztességesnek és Oszintének kellett mindenkinek lennie.
Megmondhatta volna a gazddnak, ha valamire sziiksége volt.” Majd Boaretto hozzatette:
»Meg ne mondja ezt Gelindonak, hiszen lopasnak mindsiilt, amit Gelindo nagyanyja tett.”*
Majd sajat Boaretto sajat gyerekkordra igy emlékezik: ,,Az én falumban nem sok nagycsaladi
gazda volt. Mégis alkalmam volt megismerni a patriarchalis nagycsaladot, mert az egyik
batyam, Giuseppe, Gelindo Bellon egyik lanytestvérét vette feleségiil. Mindenben ki kellett
kérnie a gazda véleményét, alig volt valami kis hozomanya, ez volt a szokas. A s6gorném
nagyon talpraesett asszony, a szalloda iigyeit nagyon jol intézi. A batyamnak nagy szerencséje
van, hogy ilyen ligyes felesége van, hiszen 6 inkabb festomiivész mint szallodaigazgaté. ...”

6 EFARAGO 2000:483.

7 A kérdést sokan targyaltak eddig, csak néhanyat emlitek meg e sok koziil: LASLETT, P 1983,
SARACENO C. 1988, BARBAGLI M 1984, 1990, 1992,

8 Bellon Sante is unokadccse volt Paron 'Toni-nak.

9 Bellon Sante édesanyjardl (Paron’ Toni fivérének feleségérol, azaz sogorndjérdl) szolt a torténet
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Az nagycsaladi gazda intézményének megsziinése fokozatosan tortént a kovetkezd esetben.
Az atmeneti idében nem egy, hanem két gazda ,,uralkodott” egy csaladon beliil. Visszatérve a
Bellon-csalad példajahoz, Paron’ Toni 1953-ban bekovetkezett haldla utdn egészen 1962-ig, a
sz¢étvalas idopontjaig Gelindo Bellon és nagybatyja, Giorgio Bellon ketten irdnyitottdk a
gazdasagot. Ezalatt a majd tiz esztendd alatt a szigort munkamegosztas iratlan szabalyai to-
vabbra is érvényben voltak. Példdul minden masodik vasarnap délutan csak egyikiik (Giorgio
¢és Gelindo koziil) dolgozott az istalloban, a mésikuk ilyenkor pihent, a hét tobbi napjan egyiitt
végezték a munkat. A csalad dolgait kdzosen beszélték meg, a pénzzel kozosen gazdalkodtak,
minden hét végén elszamoltak vele, de mar kiilon ,,kasszadn” voltak.

A gazda iranyitasa alatt 4ll6 nagycsalad mindennapjaibdl nézziink egy-két példat. A mezei
munkak megszervezése a nagycsaladban természetesen a gazda egyik {6 feladata volt. E16z6
este megmondta a gazda mi a mésnapi teendd, hanykor kell felkelni, kinek mi lesz a dolga.
,»Nekilink apam tovabbitotta, ki mit fog aznap csindlni. De végiil is minden munkat kézosen
végeztiink el. A munkat mindenki a képessége szerint végezte: aki a legjobban vetett, annak a
tobbiek a keze ala dolgoztak. Mindenki a maga tehetsége szerint vette ki a részét a k6zos
feladatokbol. Nalunk apam kézzel vetett. Akkoriban a legfontosabb feladatokat a legid6seb-
bek végezték a parasztgazdasdgokban — mondja Marcello Ceron —, igy példaul Gino bdcsi
vetett a legjobban.”

A nagycsaladi munkavégzés fO jellemzdje az Osszeszokottsag ¢s a munkaszervezés. Fabri-
séknal az apa és harom fia mindig egyiitt dolgoztak, szinte mindig egyiitt voltak. Ebédidében
mindannyian hazamentek, Fabris igy emlékszik: ,,nyaranta ebéd utan egy kicsit le is fekiidtek
pihenni, szundikéalni. Aztdn ugy 3 6ra koriil ujra nekifogtak a munkénak. Nyaron tul nagy volt
a meleg, nem lehetett volna dolgozni. ... A mezon kiviil még volt sz616 meg sévény is, ezeket
allanddan rendezni kellett, meg voltak gytimolcstak, ezeket metszeni kellett.”

Asszonyok, gyermekek, cselédek és oregek

Annak idején a parasztcsalddok ,,egyforma rendszer szerint ¢éltek és dolgoztak™. (Rozzato)
Pietro Rozzato édesanyjanak csaladja is Casalserugoban lakott, akarcsak 0k az apjaval, ezért
a két csalad, ha sziikség volt ré, besegitett egymasnak cséplés, betakaritas idején. De az sem
volt ritka, hogy més csalddokhoz eljartak dolgozni. Pietro Rozzato anyja testvérei kozt csak
harman hazasodtak meg, harman nétlenek, egyikiik meg hajadon maradt.

Vannak olyan hagyomanyos szerepek, melyek minden paraszti tarsadalomban hasonldéan
vannak elosztva. Ilyen példaul Padovaban, hogy a férfiak kezelik a pénzt, az asszonyok dolga
a f6zés, gyermeknevelés, veteményezés, takaritds, mosas, mezei munkaban valod besegités.
Margheritanak mindig azt mondta az anyosai: ,,Els6 a gyerek, a munka csak azutan jon.” Az
asszonyokat sujto egyik mindennapos gond a pénztelenség volt. Margheritdra pénz soha nem
lett bizva, ¢és ha a gyerekeinek sziikséglik volt valamire, az apdsatdl és anyosatol kellett
(volna) pénzt kérnie. Ha sziiksége is volt valamire, az igényét soha nem merte hangosan
kinyilvanitani, inkabb hallgatott, mert sejtette a valaszt. A pénz kezelésére egyediil a rangidds
férfiak (masodsorban feleségiik) jogosultak azutan is, hogy a nagycsaladi gazda intézménye
megszint vagy megingott. A Bellon-csalad éppenséggel nem ¢t szegénységben (hiszen még
cselédet is tartottak), de a fiatalasszonyt anyai feladatanak egyéni igények szerinti ellatdsaban
némiképp korlatozta a nagycsaladi elvek érvényesiilése. Margherita egy emberdltét €lt le
anyodsaval és aposaval ilyen kortilmények kozott.

Nem ritka, hogy a hazastarsak meglehetdsen kiilonb6z6 méddon (sajatos nézépontjukbol) érté-
kelik ugyanazokat a torténéseket és csaladi dsszefliggéseket. A Bellon-csaladban Margherita
¢s Gelindo sem ugyanazon a szemiivegen at nézik ¢és masképpen itélik meg sajat helyzetiiket.
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El kell ismerniink, hogy csaladon beliili poziciéjuk valoban kiilonbozik, igy nézépontjuk sem
lehet azonos.

Gelindo szerint a gazda-iranyitasu, teljességgel kotott nagycsaldd miikodéséhez képest
nagyobb lett a szabadsag Paron’ Toni haléla utan a csaladiranyitas terén. Az 6 szemszdgébdl
nézve még igaz is lehet ez a megallapitas. Gelindo otthon volt és otthon is érezte magat, a
viszonylagos onallosag is teljességgel kielégitette. Azt teszi ma is, amit Osei tettek, annak
biztos tudata tolti 6t el, hogy a férfiagi folytonossagot ¢ képviseli, mig ¢l. Természetes
szamara, hogy minden oldalrdl szeretet, elfogadas és elismerés dvezi a csaladban. Gelindo a
hagyomanyos parasztcsalad sziilotte €s ¢élete végéig hii marad annak idealjdhoz, €letében se
kényszer, se szandék nem 0Osztondzték arra, hogy ezen valtoztasson, pedig az évtizedek
mulaséaval (a kornyezé tarsadalom urbanizalo hatasa alatt) a sziikebben értelmezett szomszédi
kornyezete is nagy mértékben megvaltozott. Még ebben a valtozoban 1évd kdzegben sem inog
meg az ¢let nagy kérdéseit illetden. Valoban, miért is lenne barmiféle hidnyérzete vagy
panasza?

Nézziik meg, hogyan is gazdalkodott a Bellon-csaldd a pénzzel az emlitett kilenc évben.
Gelindo ¢és Giorgio ,tarsak” voltak a koz0s gazdasag irdnyitdsdban 1953 és 1962 kozott,
amikor a padrone-rendszer mar nem érvényesilt. Ennek szellemében, Gelindo és Giorgio
minden este leiilt és elkészitette az aznapi kiadasok és a bevételek mérlegét. A pénzt Giorgio
mint rangid0s maganal tartotta. Mindent atnéztek, ellendriztek és végiil irdsban rogzitettek az
ilyen alkalmakkor. Majd havi elszdmolast tartottak, a bevételt elosztottak, ilyenkor mindegyik
félhez annyi pénz keriilt, amennyi megilletette. Amikor vasarlasra keriilt a sor, megvitattak és
kozosen vették meg a sziikséges holmit, de a kiadast rogzitették. Egyszoval, folyamatosan
konyvelték a pénzforgalmat.

Azonban Margherita a férje emlitette szabadsagbol szinte semmit nem vett észre. O mas
nézOpontbol latta és itélte meg a gazdasag pénziigyeinek kezelését és a csalddon beliili
hierarchiat, ezeket 1962 utan is a hagyomanyos szigor jellemezte. Nemhogy nem volt ,,gazda”
a csaladon beliil! Eppen ellenkezéleg, Margherita szemszogébol nézve ketté gazda is volt. Az
aposa ¢és az anyosa a felettesének tartotta magat, hiszen neki mindketten parancsoltak.
Margherita megitélése szerint a gazdasag puritdn szellemli vezetése folytan sajat, egyedi
elképzeléseik a feleknek nemigen lehettek. Kiscsaladjukon beliil is meg volt kotve a keziik,
hiszen sem férje, sem 6 maga 6nalléan nem vasarolhatott. Minden lira elkoltésére feliigyeltek.
Az oregsziilok ,,voltak az urak, 6k parancsoltak, Gelindonak sajat 6nallo keresete, biztos és
allandé hovégi fizetése nem volt, mely Onallosagot jelenthetett volna szaméra. Végtére is,
semmije sem volt”. Babakocsit példaul, elsdsziilott lanya szamdra a szomszédoktdl kapott
Margherita. A fiatalasszonyok betakaritaskor eljartak tallozni, az elhullott kalaszt 6sszeszede-
gették és pénzzé tették. Bevett szokas szerint csak ezen a modon juthattak némi sajat
,keresethez”, melyet gyermekeikre fordithattak, vagy amelybdl egy 0j kotényt vehettek.

Mégis, Margherita szerint, ,,nincs szebb dolog a parasztcsalddnal. Még a vallasnak volt szere-
pe abban, hogy férje csaladjahoz tartozasanak érzése még erdsebb legyen. ,,Apa és anya ha-
gyomanya mindig erds volt és a gyerekek szama mindig magas volt.” De Margherita latta,
majd meg is tapasztalta, hogy ,,mindenkor az anya végezte a nehezebb munkakat, ezt el lehet
mondani”.

A ,Parasztgazdasagok munkdsai” c. alfejezetben mar volt sz6 a gyermekek gazdasagban
végzett munkdjarol. A szazad elsé felében a gyerekek még kevés idot toltottek az iskolaban
¢s napjaik nagy részét sziileiknek valo segitséggel toltotték. Marcello Ceron szeretett tanulni,
ezért nosztalgiaval emlékezik az iskolara: ,,En nagyon szerettem tanulni és iskolaba jarni is.
Nagyszerii tanitondm volt, mindig osztalyelsd, az iskola legjobbjai kdzott voltam. Szerencsés-
nek tartom magamat, mert ugyanaz a tanitondm volt végig, €s az egyes osztalyokat sem
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iiltették Ossze: minden évfolyam kiilon tanulhatott. Csak délelétt volt iskola, fél egyig.
Szdmomra a tanulds kisebb megterhelést jelentett mindig mint a mezei munka, amihez csak
nagyon lassan szoktam hozza. El6szor bizony nem szerettem dolgozni, aztan csak hozzaszok-
tam. Majd sajnos jott a hdboru, a tanulds nem folyt olyan komolyan. Végtére is megszerettem
a munkat is, de ha alkalmam lett volna tanulni!... Nagy kar, hogy nem tanulhattam tovabb!
Senki nem mondta nekem, hogy nem tanulhatok, egyszeriien nem voltak olyanok a koriilmé-
nyek, hogy ez egyaltalan szdba johetett volna. Nem volt pénz. Nem ugy volt akkor, mint ma
van: szinte senki nem tanult tovabb, mindenki odahaza dolgozott. ... A tanult ember mindig
okosabb a tobbinél. ... Az osztalyban velem egyiitt jar6 20 gyerek koziil egy sem tanult
tovabb. Egyediil talan bennem volt meg az a szandék, hogy tovabbtanuljak, esetleg Padovéaba
menjek. De ehhez pénzre lett volna sziikség, meg persze még egy sor mas dologra is, ami nem
volt. Az unokatestvéreim sem szerettek tanulni, mint akkor sokan, az egyikiik csak harom
elemit végzett, a nénikém engedékeny volt veliikk. Az iskolai dolgokrdl veliik nem tudtam
beszélgetni, mert aki nem szeret tanulni, az nem szivesen beszél olyasmirdl, ami nem megy
jol. En viszont nagyon szerettem olvasni, hangosan olvastam, bar a torténelem és az olasz is
nagyon érdekelt, a kedvenc targyam mégis a szamtan volt.”

Maggiolo emlékei szerint a tanitondk, tanitok nem laktak helyben, hanem naponta Padovabol
jottek ki biciklivel a 12 km-re fekvd faluba, emlékezik. ,,Eléfordult telente, hogy a hd miatt
nem tudtak kerékparra széllni és késve érkeztek, ilyenkor csak fél kilenckor kezdddott az
ora.” A leckét pedig 10-15 perc alatt meg lehetett irni, olyan kevés volt.

Fabris gyermekkordban: ,,kora reggel az apam a fivéreimmel az istalloban fejéssel kezdte a
napot. Megreggeliztek ugy 7 és 8 ora kozott. Ezutdn mentek ki a mezdre, ha szantani kellett,
befogtdk a marhat. Délig kellett a reggelinek kitartania, akkor volt az ebédidd. A mezei
munkdk idején délutdnonként nekiink kisldnyoknak kellett az uzsonnat (merendina) kivinni a
munkasokhoz.” Kosarban vitték ki, ilyenkor Irma is kapott beldle, aminek nagyon oriilt. A
gyermekek dolga volt folytonosan a vizrél gondoskodni. ,,Széna begylijtésekor mi gyerekek is
mentlink segiteni, amig nem voltak gépek. A férfiak kaszaval (falce) vagtdk le a szénat.
Sarloval (falcetto) pedig a gabonat arattak.”

Egy lany, amint befejezte az elemi iskolat, és a 12. életévet betdltotte, mindennemi haz koriili
munkahoz értett, a kisebb testvérek nevelésétél kezdve a ruhanemii mosasaig. O példaul, még
férjhez menetelét megeldzden, két csaladhoz is eljart mosni. Az édesanyat igy segitették ok,
lanytestvérek. Masrészt, Margheritat nem szerették ugy a Bellon hazban mint Gelindot, 6 csak
feleség volt, ,,nem tartozott a csaladhoz” — vallotta be egyszer 6sztondsen Gelindo. Marghe-
ritanak mindig nagy lelki ereje volt, ami a nehézségeken atsegitette. Még Lucia névérébe is 6
probalt lelket onteni mikor az elkeseredett és sok probléméjat nem volt képes megoldani. Igy
szolt hozza Margherita: ,,Ide hallgass Lucia, a sok bajnak, ami téged ér, anyank nem okozdja.
Megtorténtek, errél 6 nem tehet.”” Nem akarta, hogy édesanyja hasztalan szenvedjen lanyai
sorsa miatt, ezért 6 nem mondott el semmit fajdalmaibdl és erre kérte névérét is.

,» Voltak mindig allatok, mi gyerekek a hugommal, Luciaval amint tudtunk, segitettiink otthon.
Reggel, miel6tt még iskoldba mentem volna, odahaza el kellett egyet s mast végeznem. 7
évesen a gyerekeknek mar volt munkéjuk a gazdasagban, 6k vigyaztak a joszagra. 8 évesen
mar a szénabehordasban jutott munka a gyerekeknek, szantaskor pedig a gyereknek kellett az
okrot vezetniiik. Szombatonként egész napra adtak nekem is munkét, amikor még iskolas
voltam. Gyalogosan mentem az iskoldba, még telente is. Minden iskolasnak magaval kellett
vinnie egy darab fat, mert az iskoldban azzal fiitdttek, amit az odajarok vittek. Ebédelni
hazamentiink.” (Marcello Ceron)

A kozos munka gyakran tréfalkozas kozepette zajlott. ,,A nagyobb foldbirtokokon — emlé-
kezik vissza Pietro Rozzato — 25 munkas is dolgozott, ilyenkor a feliigyel6 1étran felmaszott a
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boglya hegyibe és onnan figyelte, ki lazsal vagy ki dolgozik rosszul, egy napernyd volt a feje
felett. Elvették a 1étrat, hogy ne tudjon lejonni. Maskor meg, a falu bolondja tréfalta meg a
gazdat, ugy, hogy 6 ment ki elséként a mezdre, vitt magaval egy fiirészt €s elflirészelte a 1étra
fokait. Ahogy a tulajdonos felment rajta, dsszetort alatta s lezuhant. A bolond tehetett csak
ilyet, mert 6t nem lehetett megbiintetni, felelésségre vonni. Az a tulajdonosunk gyermek-
korunkban elég zsémbes volt, ezért tobbszor intéztek ellene iranyul6 akcidkat a munkasok. A
fasisztak legfobb tamogatoi éppen a foldbirtokos gazddk voltak, ezért nagyon Ovatosnak
kellett mindig lenni a tréfalkozaskor.”

Egész lanykora és ifjusaga a templomhoz és a templomos baratndihez kototte Mariat:
»Egykori baratndimmel — mesélte Allegro Maria — ma is tartom a kapcsolatot, azzal, aki még
¢l. Esterina, Olga, Assunta, Maria, Rita, Guerina, Elena bardtndmmel rendszeresen beszéliink
egymassal, ha masképp nem, hat telefonon. Egyiitt farsangoltunk Annalitaval, a baratndmmel,
aki mar nem ¢l, fankot siitottiink. Szabadidonk csak azutdn volt, hogy a feladatainkat el-
végeztiik, az iskolait, a konyhait és a mezeit. Segiteniink kellett a kukorica miivelésében, a
sziiretkor, szénabehordaskor, amikor két ridon kézzel hordtuk be a szénat. Otthon aztan
apank ¢és a bacsikank vasvillaval felrakta a padlasra, és szétteritette. Sok munkat biztak rank.
Emlékszem, apam azt szerette volna, ha tovabb jarok iskolaba. Amikor hazajéttem az 6t6dik
osztaly végén a bizonyitvanyosztaskor, azt mondta, hogy tovabb tanulhatok. Emlékszem, a
tornac ald huzodtam be és zokogtam, hogy €én nem akarok tébbé iskoldba menni. A szdrako-
zast a gramofon jelentette. Testvéreimnek volt gramofonjuk, alkalmanként tinnepeket, hazi-
bulikat rendeztek, ahol tancoltunk is. Természetesen sok mas lehetdség nem volt. Hamar
agyba bujtunk, alkalmanként kis 6sszejovetel volt nadlunk, nem tobb. ... Az istallo is alkalmas
volt arra, hogy 0Osszejojjiink. A ndvéreimhez olykor eljottek esténként a baratnéik és az
istalloban munka mellett beszélgettek: a téli estéken kozben varrtak. Nyaranta inkabb sétalni
mentiink és tarsalogtunk. Ha elment a hazunk el6tt a fagylaltoskocsi, kimentiink fagylaltot
venni. Padova San Giovanni varosrésze feldl jott a fagylaltarus és a Colli Euganei felé haladt
tovabb. ... De sok félelmiink is volt. A szellemektdl én példdul nagyon féltem. Kiilonb6zo
rémisztd torténeteket meséltek roluk, egyikiink latott egy szellemet, masikunkat meg
meglatogatta egy. Ma kérdem magamtol, hogy hihettem el ezeket a meséket, de elhittem és
nem mertem kimenni az ajton esténként. Amikor tigy 5-6 éves voltam, a ndvéreim kozott volt
a helyem az agyban, egy nagy dgyon szorosan aludtunk harman, de én még ott is féltem.
Ezzel a tobbiek sem voltak masként, még a batydim is féltek. Csakis az egyik névérem és az
egyik fivérem nem félt, a tobbiek mind féltek. gy maradt ez akkor is, amikor mar felnéttek
lettek. Az egyik ndvérem, miutdn a férje mar nem élt, meg akarta erdsiteni magat és azt
mondta a ldnyanak, hogy nyugodtam hagyja 6t magdra, mert szeretne hozziszokni a
maganyhoz. Az éjszaka kozepén el kellett menjek hozza, mert olyan halalosan félt. Miért? —
kérdem én. Most, hogy a férjem korhazban van, nekem is egy tiires lakasba kell hazajonnom.
Sokszor még az ajtot sem zadrom be és ugy fekszem le. ... Valaha félés voltam én is, de nem a
zarak aggasztottak, hogy valaki feltdrheti azokat, hanem a szellemek. Gyerekkoromban tobb-
szOr elismételte anyam, hogy mit nem adna érte, ha a koran meghalt testvérem visszatérne ¢s
meglatogatna benniinket! Ma erre azt mondom, hogy ha eljonnek a holtak az él6ket meglato-
gatni, az maga a csoda.”

Agnese Boaretto anyai csaladdja: ,,Lissandrin volt anydm csaladneve. Anyam szigoru volt,
nagyon komoly, a mama volt a szigoribb. Anyam nagyon vallasos is volt. Szinte minden nap
ment a templomba, a templomunk az els6 templom a faluban, kozel a temet6hoz
(Galzignano), anydm ¢és nagyanyam minden reggel elmentek, annak ellenére, hogy egy kis
emelkeddt kellett megtenniiik, hogy odaérjenek a chiesa parrocchialéhoz. 87 évesen halt meg
a nagymamam. Emlékszem, mindig ennek az emelkedonek az aljaban taldlkoztunk a nagyma-
maval, anyai nagyanyam volt ez, mély hite volt, akarcsak a nagypapanak, az apai nagy-
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sziileimet nem ismertem, szigoru vallasossag volt az 6vék. A nagymama nem akart egyik
gyerekével sem Osszekoltozni, mert még 80 évesen is dolgozott és egyediil akarta magat
fenntartani, bar anyam testvéreihez kozel lakott. Gondolja csak el, mikor 80 éves volt, akkor
is maga metszette a szOl6t. Nagyapam joval eldtte meghalt, 84 évesen. De amig ¢€lt, 6
kosarakat font, tgy jutott némi jovedelemhez, hogy vesszébdl tarolokat készitett a falubeliek
igényei szerint, flizfavessz6t hasznalt hozzd, majd eladta. Addigra mar minden gyereke
jomoduva lett (a nagybatyaim és az anyam voltak a boltosok a faluban), mégsem szerette
volna, hogy eltartott legyen, hat dolgozgatott.”

A csalad asszonyai mindig beosztottdk a n6i munkat maguk kozott. Egyik nap példaul Emma,
masik nap Rina f0zott az egész csaladra Bellonéknal. Ceron gyermekkoraban: ,,Lucia, a
hugom otthon dolgozott anyankkal, aki ségornéjével, Valentina nénémmel felvaltva 12 fore
f6zo6tt naponta: sziileinkre ¢és a harom fivér csaladjaira. Lucia feladata volt még a széna-
forgatas €s -gyljtés is. Amikor a sziikség ugy kivanta, mindenkinek mennie kellett a mezore
dolgozni.” ,,Arra is jol emlékszem — mondja Ceron Lucia —, hogy mennyit dolgozott anyam.
Reggelente, még munka eldtt, metéltet kellett gytirnia az ebédhez. Amikor én voltam kislany,
az igaz, hogy még kevés volt az ennivald, de a vilag valahogy mar nagyot valtozott, ahhoz
képest, amilyen a mi oregjeink kordban volt. A pénz ritkdbban keriilt a keziikbe azelott és
sokkal nehezebb munkat kellett végezniiik.”

A lanyokkal és az asszonyokkal szembeni elvarasokat a tarsadalmi szokasok szabtdk meg. A
takarékossag, az igyekezet és a kotelez6 szerénység volt a legnagyobb erénye az asszonynak.
,,Valamikor sokan éltek vidéken. Betakaritas utan sokan jartak tallozni a mezére, foleg a nok,
hogy az igy eladott terménybdl legyen egy kis apropénziik, hogy vehessenek a gyerekeknek
aprosagokat, vagy maguknak egy-egy ruhadarabot.” ,,Az a lany, aki nem tudta ellatni a hazi-
munkat és még kukoricakésat sem tudott késziteni, nem mehetett férjhez, semmireval6 volt.
Sok €hes szajat kellett betomni.” (Gelindo Bellon)

Az egyik rendszeres n6i munkat, a mosast az asszonyok végezték kézzel, ehhez mosdszappant
hasznaltak. ,,Nalunk otthon tlistben végeztiik. Jol befiitottiink ilyenkor, a fadézsaba forrd vizet
ontottiink és amikor a mosodszer feloldodott és a viz attetszd lett, beletettiik ruhdt és jol
kivertiik, ez volt az els6 mosas, masnap a masodik, harmadnap pedig oblitettiink.” (Rubin)

A n6k életében a gyermeknevelés és gyermekgondozas régen a legszebb feladatok koz¢é tarto-
zott. Margherita megkérdi télem, ,,tudja, hogy polyaltdk be a kicsiket? Valaha, ugy 80 évvel
ezelbtt az egész testét, még a kezét is betekerték a gyereknek, az én anydsom viszont mar
nem. Csak a testét tekerte be, a kezét szabadon hagyta. A labak, azt mondtak, igy egyene-
sebbek lesznek.” Amikor egy kisbaba sziiletett, az anyanak 8 napon beliil meg kellett keresz-
teltetnie, de azeldtt még neki is el kellett mennie a templomba, hogy megkapja a plébanos
aldasat, enélkiil nem lehetett keresztelni. A Szlizanya elé kellett jarulnia, csak azutan keresz-
teltethette meg a kisbabat. Ma mar minden szokast abbahagynak, Santa Maria Vergine,
Adorazione — imadsagok €és kormenetek, nincsenek ma mar.”

A gyermeksziilés, a haborut kdovetd évektdl fogva egyre gyakrabban zajlott koérhdzban.
Boaretto gyermekkoraban az asszonyok még otthon sziiltek: ,, Testvérem, Giuseppe elsé két
gyereke is még otthon sziiletett, a tobbiek viszont mar kérhazban, vagyis 1956 utdn mar nem
sziilettek otthon a gyerekek. Amelia volt a babaasszony neve, ott lakott a faluban, kotelezd
volt ott laknia a babanak, akar a tanitonak is. A falu zart vildg volt, az emberek otthon
sziilettek, a falubelivel hazasodtak és otthon haltak meg. Néhanyan, €s csak legfeljebb bicikli-
vel mentek kicsit tavolabbra a falutol.” Margherita gyermekei az 1960-as években mar mind
korhazban sziilettek. A gyermekhalandosag mértéke magas volt. Boaretto anyai nagyanyjanak
10 gyermeke sziiletett, de csak 4 maradt életben. ,,Emlékszem, sokszor mentiink a temetdbe, a
meghalt testvérkékhez, akkoriban sok csecsemd halt meg.” A terhes és gyermekagyas
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asszonyokat nem kimélte a nagycsaladd. Szamos torténetet hallhatunk az utolsé napig
keményen dolgozé terhes anyakrol: Maria Rubin, Maggiolo felesége, Margherita Peroni. A
sziilést kovetden, a szoptatdés anyakat sem mentették fel a mezei munkak aldl, szamolnak be
egyontetlien az asszonyok.

Kapcsolatok a csaladban és a kornyezettel

A csaladon beliil zajl6 6 valtozasok akkor lesznek értelmezhetdk, ha a hatalmi viszonyokat és
az érzelmi kapcsolatokat is elemzés ald vetjiik™® Mint az els§ fejezetben irtam, Giovanni
LEVI is szamos kritikai megjegyzést tesz a csalad torténeti szempontu vizsgalatai kapcsan, de
javaslatokkal is el6all.*! Bar az €16 gylijtott anyag alapjan a jelenig huzodé tapasztalatok
érdekelnek elsdsorban, mégis (LEVIhez hasonléan) ugy gondolom, nem elég tisztazni a
haztartasi csoport mibenlétét és a gazdalkodas jellegét, az egyiittéld csaladtagok ¢€s a ,,csalad
tagabb rokonsaga kozti viszonyokat” is amennyire csak lehet részletesen fel kell tarni. ">
Kiegészitem ezt még azzal, hogy a szomszédsagi €s kozosségen beliili (mesteremberekkel,
foldbirtokossal, cseléddel valo) kapcsolatokra is ra kell vilagitanunk, ahol csak van rd mdd, ha
az altalunk vizsgalt csaladok tarsadalomban elfoglalt helyérél komplex képet kivanunk kapni.
A tapasztaltakat pedig a kdozdsségtanulmanyok stilusaban érdemes kozreadni.

A csaladi példakbol nem csak az dertilt ki, hogy nagycsaladban éltek azel6tt, hanem az is,
hogy a nemzetséghez kotddésnek itt nyoma sincs. De az is vildgos, hogy az egyes csaladok
nem vetélytarsnak nézik (nézték) egymast e kornyéken. Margherita Bellon ezt a
kovetkezOképpen fogalmazta meg. ,,Ma egymadstol nagyon eltéré modon élnek az egyes
csaladok. Tagjaik egyre kevésbé érzik magukat 6sszetartozonak. Régen pedig minden paraszti
nagycsaladd bizonyos mértékig egyforman és megkozelitdleg azonos koriilmények kozott élt
itt, csakis ilyen szoros csaladi kozosségekben lehetett eldre 1épni, és gyarapodni.”

Az egykori foldmiives csaladjanak kornyezetében éltek mesteremberek, 6k nélkiilozhetetlen
szolgaltatdsokat nyujtottak a falusiaknak. A mesteremberek ¢és falusi iparosok munkaja révén
valt teljessé a vidéki élet még a két habori kozti idékben is. Eletmédjuk illeszkedett a
foldmuiivesekéhez, kiilonosen egy zart kiskozosségben. A mindennapi labbelit, az itt szokasos
viseletet, facipdt a helyi cipész készitette el. A fa alapanyagrol viszont a cipd leendd tulajdo-
nosanak kellett gondoskodni, a cipész csak a bor felsérészt adta hozza. ,,Az igazi cipd
luxusnak szamitott, csak kevesen engedhették meg maguknak. De cip6t vasarolni se lett volna
konnyti dolog, mert nem volt hol. Az egyediili, amit az ember tehetett, hogy elment a
cipészmesterhez és az méretet vett rola, a méretet eltette és barmikor Uj cipdre volt az
illetének sziiksége, az alapjan késziilt az 11j 1abbeli.” (Maggiolo)

A faluban ¢l ,jellegzetes figura” foltozta a helybeliek labasait, fazekait és ,,0 javitotta a
sparhelteket is” — emlékezik a galzignandi gyermekéveire Boaretto. De értett mashoz is, —
deriil ki a visszaemlékezésbdl —, afféle mindenese volt a kis kdzdsségnek. A legfobb specia-
litasa példaul a szaritott tékehal elkészitése volt. ,,Anyam Mistrénak nevezte 6t.*°° Ugy tudta
a szaritott tOkehalat elkésziteni (stoccafisso, baccald), mint senki mas, anydm szerint.
Ilyenkor anyam két pohdrka bort adott a munka végeztével. A halat apritani aztatni kellett

felhasznalas eldtt. De a mistro csak annak dolgozott, akit kedvelt. A munkat viszont még a

“0OBARBAGLI 1984:265.
BULEVI G. 1992:306-321
B2 LEVI G. 1992:320

3 mistro = mester (tajszoval)
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kedvencének sem kapkodta el. Emlékszem, egyszer a sparheltiink nala volt két-harom évig is,
mire megcsinalta. Mégis, a mester a mamamnak nem tudott ellendllni, mindent megcsinalt
neki.” ,,De mistronak szolitotta anyam a tobbi mesterembert is. Az asztalos akkoriban egy
kicsit mindenhez értett. Afféle ezermester volt, értett a haz koriil eléforduld mindenféle
munkahoz. Anyam szekrénykéket, polcokat csindltatott vele, meg egy nagy ruhasszekrényt.
Az asztalosnak egy kadarmesternél volt allando6 allasa. Réaszorult, hogy a falusiakndl végzett
kisebb asztalos munkakkal egészitse ki a kadarnal szerzett jovedelmét. Ugyanis egyiitt ¢lt egy
hazas fiaval, annak pedig sok gyermeke volt. A fidt ezen a modon probalta tdmogatni.
Nagyon szerény ember volt, a megbizasokért csak keveset kért. Hozzank jart vasarolni,
anyam egy fiizetbe jegyezte fel, mennyit koltott, nem volt pénze. Igy ment ez akkor falun, az
ilyen vevok évente egyszer fizettek. Az asztalos az utolso fillérig mindent kifizetett.”

,»A kocsma mellett volt a szabomester boltja. Bar az én batyam volt az elsd egyetemet végzett
a faluban, 6k mégis nagyobbra tartottdk magukat nalunk. A szabdék a nyari mezei
munkakhoz is nagyon ki6ltdztek. Az én batyam is dolgozott kint a foldeken nyaranta, de nem
tulajdonitott jelentdséget a ruhazatnak. Mégis 6 lett az elsé diplomas a faluban.” Nem volt
ritka az iszdkossag sem. ,,A hazunktél nem messze volt a kocsma, ahova a kdrnyék utcaibol
jartak. Anyam nem szerette, ha apam kocsmaba jart.” A patkoldkovéacs, akinek a ,,felesége
hajtotta el a lovak fejétdl a legyeket mig a kovacs tette fel a 16 1dbara a vasat”, mindig részeg
volt, de ,,voltak még részegesek a faluban szép szammal”. (Boaretto)

Ki milyen viszonyban volt az egyes csaladtagjaival, gyermekkori pajtasaival, kdrnyezetével?
Erre keressiik a kovetkezOkben a valaszt. Az asszony férje hazaban folytatja ¢letét az eskiivo
utan. Nem koz6mbds, milyen a kapcsolata 01j csaladtagjaival.

Egész lanykora ¢és ifjisadga a templomhoz €s a templomos baratndihez kototte Maria Allegrot.
»Egykori baratndimmel ma is tartom a kapcsolatot, azzal, aki még ¢€l. Esterina, Olga, Assunta,
Maria, Rita, Guerina, Elena rendszeresen beszéliink egymassal, ha masképp nem, hat tele-
fonon. Egyiitt farsangoltunk Annalitdval, a baratndmmel, aki mar nem ¢l, fankot siitottlink.
Szabadidonk csak azutan volt, hogy a feladatainkat elvégeztiik, az iskolait, a konyhait és a
mezeit. Segiteniink kellett a kukorica miivelésében, sziiretkor, szénabehordaskor, amikor két
rudon kézzel hordtuk be a szénat.”

Az ifjukori baratsagok megszakaddsdnak oka a hazassagkotés és az eltér6 munka volt.
Marcello Maggiolo fiatal kori barataival ma is tartja a kapcsolatot. A haborut kévetd években
kezdtek gyarakat épiteni Padova kornyékén is, keverten voltak a parasztfiok és a gyari
munkasok a barati korben. Ugy 30%-ban voltak parasztok, a tobbiek mar munkasok voltak
valamerre, megsziint a kapcsolatuk a folddel. De az egykori haverokkal még ma is Ossze-
jarnak, ilyenkor egy falusi turizmus (agriturismo) étterembe mennek el vacsorazni Abandba,
ahol 14 000 Liraért teljes vacsorat kapnak.*™*

A katonasag, ezzel szemben, inkabb életre sz016 kapcsot jelent. Ceron 17 honapig volt katona,
1958-ban vonult be. Romatdl 150 km-re volt a kaszarnya, ,,nagyon jol teltek azok a honapok™,
vallja be. ,,Heti 4 alkalommal kimendnk volt este, ilyenkor a tisztekkel egylitt jartunk szora-
kozni, mint a jobaratok, testvérek. Napi 114 lira jart minden katonanak, ami nem volt kevés,
hiszen 100 lirdért mar egy jo étteremben meg lehetett vacsorazni. Akar most azonnal elmen-
nék katonanak tujra, olyan jol ment ott a sorom. Az irodan voltam, semmi gyakorlatozasban

#% Az étterem a faluturizmus szervezeti keretében mitkodik Rovolon egyik kiilteriiletén, Costigiola-n,
neve: ,,Alle Tre Querce” (A harom tolgyfahoz). Maggiolo Marcello megjegyzi, hogy nem csak
hazias izek €s csaladias légkdr jellemzi a kisvendéglot, hanem alacsony arak is. Barmely normal
varosi étteremben legalabb 50.000 lira lenne egy fOre a teljes vacsora ara a gytijtés évében.

163



nem volt részem, szdmomra a katonasag csupa szorakozas volt. Padovabdl egyszerre 40
embert vittek ugyanoda Roma mellé. Azota is Osszejarunk, évente Osszejoviink legalabb
egyszer. Az egykori bajtarsaim mindannyian itt laknak a kozeli falvakban.” Az egykori gyer-
mekkori baratokkal viszont eléggé megszakadt a kapcsolata Ceronnak: ,,mind gyari munkasok
lettek. fgy nem csoda, ha megszakadt a kapcsolatom veliik. En maradtam meg a fold mellett
egyediil, a mas mentalitads és mas életritmus elvalasztott minket egymastol. A legtobbjiik el is
koltozott innen, nem kiilfoldre, hanem az iparba ment dolgozni, mashol, a varosban vallalt
munkat.”

A hézassagkotést kovetd patrilokalitas — ami a padovai mintét is jellemzi — a menyasszony
megszokott kdrnyezetébdl valod kiszakitasat eredményezi. Az asszony mindent elkdvet, hogy
férjét sziildanyjatol tavol tartsa, minél inkabb elszakitsa az anyatdl a fiut — deriil ki az egyik,
Nicoportu-ban végzett (Palermo melletti kozség Szicilian) mediterrdn kutatas vizsgélatai-
bol.*° A szerzé megallapitja, hogy annél leplezetlenebbiil fejezi ki a feleség ezen akaratat,
minél kozelebb van a vagyon elosztasanak pillanata a csaldd életében. A padovai csaladok
asszonyai szemmel lathatoan, mas, kevésbé kiélezett stratégiat valasztottak. A csaladi béke
érdekében, ¢és a csaladi hierarchia, esetiikben a nagycsaladi keretek tartosabb tiszteletére
utalnak a beszdmolok:

Margherita Peroni bevallotta, hogy nem kiilondsebben szivlelte anyodsat, de tisztelettel beszélt
rola, és soha nem kivant vele harcba széllni. Azonban szivesen beszél aposarol, Sante Bellon-
rol, akivel ,,j0l kijott”. Nem volt nehéz joba lenni vele, mert bobeszédii, kedélyes ember volt,
amiért Margherita igen halas volt neki. Sante a mezei munkak alkalméval ,,mindenfélérdl
mesélt” neki. Margherita megismerhette asztalosként nappal végzett munkéjanak részleteit,
hogy mi lesz a feladatuk méasnap a miithelyben. De nagyon élénken érdeklodott a gyerekek, az
unokai irant, iskolai teljesitménytikre is kivancsi volt. Margherita bevallja, hogy az apdsaval
azért alakitott ki meghittebb kapcsolatot, mert a sajat csaladja messze volt, mintegy 30 km-re,
ezért nem tudta az anyjat naponta felkeresni. Gelindo csaladtagjai koziil az aposa tarsasagaban
érezte magat ,,leginkabb otthon, vagyis a legkevésbé idegennek™.

A csalad akkoriban amugy meglehetdsen egységes volt, a tagjaik kozti kotddés — de az
egymasrautaltsag is — erds volt. Margherita meggy6zddése, hogy a ,,paraszti munka nehéz, de
a kémiivesé sem konnyli”. A parasztok nagycsaladja ,,egységet jelentett és Osszetartozast
biztositott, az ¢let nehézségein ez segitett at”. Ehhez képest (nézOpontja szerint) az csupan
masodlagos dolog volt, hogy a nagycsalad egyes tagjainak semmi nem volt a sajatja, hogy
nem volt magantulajdona, meg hogy a héaztartas vezetése is sokkal nehezebb volt. Az egyiitt-
¢lés soran a nagycsaladban altaldban mégsem voltak nyilt Osszetlizések, a nézeteltérések is
rejtve maradtak. A Maggiolo-csaladban Maria Rubin szerint, az lehetett ennek oka, hogy
ebben a struktirdban ,,nem volt az anyosnak semmiféle szerepe, €s igy nem volt részrehajlés
sem. Semmiféle kiegyensulyozatlansag nem volt, mindenki azonos szinten volt, fivérek
voltak a feleségeikkel €és a csaladjaikkal, ezért nem volt koztik féltékenység sem.” A leg-
idésebb Maggiolo testvért, Alfedt igy mindenki mas elfogadta a csalad irdnyitojaként.

Férj és feleség egymassal valo kapcsolatardl elég nyiltan valthatunk szot ma. Maria Rubin
gy érzi, néha kissé keményen banik a férjével, nem eléggé engedékeny vele. O, Maria, aki-
nek az erejét mindenki csodélja, nem bir el a sajat érzelmeivel, ,,azok néla joval er6sebbek”.
A gyerekeket sem dédelgette soha, nem hizelkedett nekik, nem képes a csaladja iranti
szeretetét kimutatni, pedig ettdl rosszul is érzi magat. Olykor elhatarozza, hogy masként fog
majd viselkedni. A férje szokta tdle kérdezni, hogy miért nem mondja soha neki, hogy szereti.
Maria ilyenkor vissza szokott kérdezni, nem elég neki, hogy mindig mellette van? A 25 év

S DAVIS J. 1980:186.
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alatt talan négyszer tudta azt mondani férjének, hogy szereti. Ettdl fiiggetleniil, alapvetéen
nagyon nyiltnak és dszintének itéli meg az egymas kozti kapcsolatukat, akarcsak a gyerekeik
¢s koztiik 1évo viszonyt is.

A kornyezé tarsadalom kihat a paraszti kozosségekre.**® A gyermekek, sziileikkel ellentétben,
szakmat szereznek, hivatali allast toltenek be, vagy valamilyen miszaki, esetleg human mi-
veltségre tesznek szert. Nem egy esetben lenézés, lesajnalas éri a sziiloket a fiatalok részérdl,
ennek pedig panasz formajaban az 1dés emberek hangot is adnak. Ceron unokadccseivel valo
rendszeresen napirenden 1évé konfliktusa jo példa erre a problémara. Masfajta életstilus
jellemzi a fiatalokat, az id6sebbeket ez sokszor zavarja. Példaul, a fiatalok hangos, tolakodo
¢s udvariatlan viselkedése a nyilvanos helyeken megbotrankoztatja az idésebbeket.

Ceron a generacios fesziiltségeket az értékrend megvaltozasaval hozza Osszefiiggésbe: ,,A
masik probléménak azt latom, hogy tilzottan nagy az emberek szabadsdga és nem jol élnek
vele. P¢éldaul, ha az iskoldban egy gyerek ugy érzi, igazsagtalan volt vele egy tanar, a sziilok
rogton beszaladnak, semmit nem hagynak sz6 nélkiil. A szabadsag jo, és sziikség van ra. De
az nem helyes, hogy az iddsebbektdl megvonjuk a bizalmunkat és nem kapjdk meg a tiszte-
letet a fiataloktol, csak azért, mert a mienkénél rosszabb korban sziilettek. A fiatalok a készbe
sziilettek bele, mit hoztak 6k I1étre? Egyeldre még semmit. Nem dolgoztak a mezon
gyerekfejjel, nem végeztek életilkben nehéz fizikai munkat, nem vagtak fat. Az unokadcséim
azt mondjak, hogy mi nem csinalunk semmit, meg hogy a régi emberek mind ostobak és
tanulatlanok voltak. De sajnos nem csak az én unokadcsém gondolkodik igy, sok fiatal latja
ilyen leegyszeriisitetten a mi ¢letlinket. ... Keveset mozdulok ki, de amikor az apamhoz
bejartam a padovai koérhazba, autobuszra szalltam rendszeresen. A fiatalok lehetetleniil
viselkedtek a buszon, azt tették, ami jol esett, nem voltak tekintettel a tobbi utasra. Az az
érzésem, hogy a sziillok nem tanitjadk meg a gyermekeiknek, hogy miként kell az egyes
helyzetekben viselkedniiik. ... En mindig nagyon szerettem tanulni, mikor még iskolas
voltam, nekem az {innep volt, kdnnyen is tanultam. Ha mondjuk egy hivatalban van dolgom,
intéznem kell valamit, és tajékozodom valami utan, mindig keserlien tapasztalom, hogy
kioktaté hangot iitnek meg, ha sz6Inak hozzam. Nagyon-nagyon lenéznek minket. Sajnos, azt
kell mondanom, hogy az esetek 80 szdzalékaban ez igy van. Aki tanult, mindent jobban tud,
legalabbis azt hiszi. A parasztot egyébként mindig lenézték egy kissé. De a mai, a réginél
fokozottabb lenézés mar ugy 15-20 éve tapasztalhatd. Nagyjabol attol fogva, hogy a fiata-
loknak megadtuk a lehetdséget a tovabbtanulasra. Minden fiatal irodai munkéra vagyik, de
nincs sziikség annyi iigyvédre, konyvelére. Olyan emberekre is sziikség van, akik a foldet
mivelik. A foldmiivelést jol végezni pedig csak kelld érzékkel és tapasztalattal lehet. Ahhoz
is kell a tanulds és a jo megfigyel6készség, meg az Onképzés is nélkiilozhetetlen. Ellenkezd
esetben konnyen eléfordulhat, hogy vetiink, de semmit sem aratunk. Az is igaz, ha valaki 20
éves koraig nem végez munkat, hozzaszokik a tétlenséghez, és igy is szeretne maradni 6rokre,
vagyis munka nélkiil éIlni. De dolgozni, azt azért csak kell valakinek!”

A csaladi élet G4j etnografiai kontextusa

Az a ,tanyasi” (villano), akit a varosi felvilagosult és miivelt rétegek lenézése Gvezett az el-
mult évszazadokban,*” ma is, ujfent a , kozos fejlddés fészerepldje lett a Po keleti volgyé-
ben”.**® Hiszen az el6z8 szazadokban a véroslakok a vidékiek verejtékes munk4jabol hasznot

S MENDRAS H. 1973:3.
T COLTRO D. 1991. — tanulményaban a vérosiak falusiakra iranyulé lenézését elemzi.

48 BERNARDI 1991/A: 52-53.
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huztak, biztos megélhetésiik hatterét a tanyasiak szorgalma képezte. Most pedig, a genera-
cidkban felhalmozddott paraszti tudas kellé alkalmazasa képezi a gazdagsag (amit a venetoi
fejlodési modellként szoktak emlegetni) forrasat.

Az urbanizaci6 eldrehaladtaval a varos vidék kapcsolatdban szamos 0j elem kertilt. Példaul a
foldek miivelésbol valo kivonasaval egyiddben felbukkan az urbanus igényeket megtestesitd
»KOzvetitd”, az épitkezési vallalkoz6. Hatarhelyzete egyértelmii: ,,maximalisan jovedelme-
26" kivan lenni, ezzel szemben a parasztok nézetei szerint, az dnfenntartas és a gyarapodas
gondolata minden egyéb szempontot megeldz. A vallalkozé a megbizdjat, a f6ld tulajdonosat
képviseli, az 6 érdeke is az, hogy a foldek minél elobb beépithetdvé valjanak, de a parasz-
tokkal valo targyalasokon a jotevd szerepében tetszeleg. (A birtokos a vallalkozot bizza meg a
birtok értékesitésével, ez a kozvetités 1ényege.) Az egykori bérlok tudjak, mire megy ki a
jaték, de mindannyian eljatsszak szerepeiket. A legtobb esetben, a vallalkozé maga is paraszt-
csaladbol szarmazik, €és szarmazdsabol szellemi tOkét kovacsol. A foldmivesekben igy
nagyobb bizalmat képes kelteni és vallalt igyének kdnnyebben nyeri meg a parasztcsaladot.

Ami az elnevezéseket illeti, a férfidgi leszarmazasi nagycsaladon beliil az egyes egyiittlako,
vagy szdmontartott fitagakat ,,atyafisagnak™ (colonna) nevezték errefelé. Nem volt ritka a 40
f6bol alld nagycsalad sem. Ugy mondtak, ,,ugyanabbol a labosbol ettek” (dalla stassa
pentola), ami csak részigazsag lehetett. Margherita mondja, hogy még gyermekkorabol em-
1ékszik egy csaladra, ahol egy kemence volt és egy konyha a 40 fére, de mindegyik colonna
kiilon f6zott maganak. Az asztalok pedig ugy voltak elhelyezve a konyhaban hogy a két
colonna egy koz0s asztalndl fogyasztotta el az ebédjét, kétfelé iilve. ,,Kiilon voltak, mégis
egyiitt, egy konyhéban.”

Parvalasztas és hazassagkoteés

Az 1j kontextus a masodik vildghéborut kovetden van kialakuloban és kiillondsen a parvalasz-
tas és hazassagkotés terén tapasztalhatoak jelentds valtozasok. E valtozasokat azonban az id6
lassan érlelte meg, példaul a fitknak és a lanyoknak a parvalasztasban bizonyos foku szabad-
saguk lett a haborti utan. A hazassagkotést falun azonban még a régi, nagycsaladi idokre
jellemzé modon bonyolitottdk az 1950-es évek utan is. A tobbnyire az 1920-as és 1930-as
években sziiletett adatkdzl6im hézassagkotései a haboru koriili és az 1950-es és 1960-as
¢évekre estek. Mindvégig a parasztsziilokre koncentralt a kutatas, gyermekeik hazassagkotéseit
mar nem vizsgaltam, de személyes tapasztalataim és ismereteim azok menetérdl is vannak. E
tapasztalatok szerint az igazi nagy valtozas csak a 1980-as években kovetkezik be*®, a
hazassagkotésekben a hagyomanyszertiség helyét akkortdl veszi at véglegesen a latvanyos-
sdgra és a modern értelemben vett reprezentaldsra vald egyértelmili torekvés. A vizsgalt
foldmiives parok a hazassagkotését az 0j fejlemények nem érintették, ezért az 1960-as éveket
kovetd valtozasokra dolgozatomban nem térek ki. Annél inkédbb fontosnak tartom kiemelni
azokat az elemeket, melyek a ,nagy atalakulas” kovetkeztében 1 helyzet elé allitottak a
padovai foldmiiveseket, és melyek csalddalapitasi szokésaikat alapjaiban renditették meg.

Hogy a masodik fejezetben kozolt statisztikai eredmények mennyire helytalldak, ilyen kis
mintan (8-9 csalddon) nem vizsgalhatd. Ezzel egyiitt elmondhaté, hogy Padovaban a ndk
hazassagkotési életkora és a hdzassagkotések szezonalis eloszlasa egyértelmiien kovetni
latszik a venetoi modellt. Nem beszélve a szertartas tipusardl, hiszen a vallasos kétddeés egy-
értelmiien bizonyitast nyert adatk6zldim teljes életpalydinak ismeretében. Olyannyira, hogy

9 MENDRAS H., 1973:20

401 4sd a masodik fejezet ,,Demografiai és 6kologiai ...” alfejezetét a hazassagkotésekrol.
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gyermekeik is mind templomban mondték ki a boldogitéd igent. A h4dzasodasi kedv fokozatos
csokkenésére is vannak adatok, a meghallgatott foldmiives csalddokban éppugy mint az
¢letiiket elmesélok masokrol alkotott véleményeiben. Bellon Daniela (Margherita és Gelindo
legkisebb lanya) mar 35 éves, munkanélkiili és hajadon, sziileivel egy hdztartasban él.
Testvére, Bruno Bellon 38 éves és notlen.

A ,haztartdsi csoport” témakor f6 problematikdjanak tehat mindenképpen a csaladba
bekeriilést latom. A férj csaladjaba a ndknek kellett ,,bekeriilnitik”, ezért elsésorban Oket
érintette megrazoéan e valtozas, az eddigi bemutatdsaim tanusdga szerint is. Az esemény
fontossagat azért hizndm aldm, mert tapasztalatom szerint minden életeseményt a hazassag-
kotéshez képest rendeznek el a ndk életpalyaikban, ez az idészdmitasuk kezdete. Az dnfeledt
gyermekkor (vélhetden) megszépiil a visszaemlékezésben ¢és egyfajta torténelem eldtti
messzeségbe tiinik, az emlékezési mechanizmus Onkénteleniil is torzitd erejénél fogva. A
tények ismerete, vagyis az a tarsadalmi ¢és kulturalis kozeg (melyet a dolgozat eddigi oldalain
igyekeztem feltarni) és amelyben élniiik kell(ett) a foldmiiveseknek, asszonyoknak és férfiak-
nak egyarant, talan sikeresen lesz képes ellenstilyozni az emlékezés okozta torzulasokat. Ezért
azt javaslom, hogy két szempontbol vildgitsunk rd a ndi életsorsokra és vallomasokra, a
tények ¢és az érzelmek oldalarol. Mert igy talan plasztikusabb képet kaphatunk:

1) A tények: forduldopontok, élethelyzetek
a) kikertiil leszarmazasi csaladjabol,
b) hazassagkdtésével 1) élethelyzet all eld és 1) feladatai lesznek 0j lakhelyén,
¢) mobilitasanak vizsgalata.
2) Erzelmi sik: az élethelyzetek atélése
a) gyermekkorbol szamos boldog élménytorténetet Oriz, melyeket szivesen mesél el,

b) a hazassagkotéssel megsziintek a ,,paradicsomi allapotok™, 0j csalddjaban kirekesz-
tettnek érzi magat a fiatal nd. Ezt a traumatikus érzést soha nem felejti el.

Az élettorténetek révén szerzett informéciok legfobb értéke a nagy foku személyesség €s az
¢lményszeriiség. A tények elmondasa és az élethelyzet atélése egyforman hangsulyt kap e
kulturalis adatgytiijtéskor. A koriilmények és adottsagok a cselekedeteknek hatart szabnak
ugyan, de az ¢életpalyaban a személyes érzések és élmények megismerése révén feltarul a
kulturaban élo ember kozérzete.

Az els6 pontban azok a kétségbevonhatatlan tények szerepelnek, melyekbe nincs beleszdolasuk
évszazadok ota a padovai falusi néknek: a férjiik hazaba kell atkoltoznilik. Margherita Bellon
ezt ugy fogalmazta meg, hogy mikor férjhez ment, 6t ,atiiltették™ mint egy névényt szoktak a
palantaagybol a végleges helyére iiltetni. Uj ,helyiikon” 1j feladatok varnak a menyecskékre
¢s senkitdl nem varhatnak kiilondsebb segitséget. Azt kell tenniiik, ami a dolguk ¢és el varjak
toliik, hogy tudjak is, mi a dolguk. A 20. szazad derekan csak abban van mar némi beleszola-
suk, kit véalasztanak és az milyen vagyonos. Az urbanizéci6é miatt a vagyonosabb parasztfiik
nehezen talalnak maguknak feleséget™®' a szazad derekén, és ez a helyzet kedvezd iranyt ad a
falusi ¢letmddot valasztd szegényparaszt- vagy munkaslanyok nemzedéken beliili mobilita-
sanak.

A 2b pont azt sugallja, hogy rosszabbra fordult az asszony élete, s ez szinte soha nem igaz,
mert a vizsgalatomban szereplé minden asszony mobilitdsa pozitiv iranya volt: nagyobb jolét
varta Oket a hdzassdgban, mint amilyen koriilményekben gyermekfejjel résziik volt sziileik

1 1 4sd a Fiiggelékben a REVELLI-idézeteket.
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hazaban (1.c). Mobilitdsuk utjaba semmi nem allt, feltorekedhettek. A 2b pontban meg-
fogalmazott érzés, (az interjuk tanisadga szerint) ugy tiinik, nem alaptalan, idegennek kezelik a
kiviilrél (masik csaladbol) jott ndket. Példaul jelenlétében nem mondanak el (a férj leszar-
mazasi csalddtagjaival egyébként megosztott) mindent csaladi dolgot. Eletét a kotelességek
sora hatdrozza meg, jogai csak korlatozott mértékben vannak.

A ndnek kulcsszerepe van tehat a padovai csaladban zajlo valtozasokban. A parvalasztas és
hazassagkotés terén nincs tobbé rétegendogdmia, mint azt a masodik €s harmadik fejezetben
olvashattuk, és ez a koriilmény alapjaiban rdzza meg a padovai parasztcsaladokat. Hiszen épp
a réteg maga (foldmiives nagycsalad) rendiill meg. Ezzel ellentétes eredménye lett a déli
faluban végzett vizsgalatnak (Altopiano esete). Ott az deriilt ki, hogy a hazassagi stratégiak
érintetleniil maradtak, pedig a gazdasagi valtozasok nyoman példaul a pénz egyszeriben
komoly szerepet kapott a hazastars megvalasztasakor (azaz, a fold és a hdz helyett a pénz
birtoklasa keriil elétérbe).** A tarsadalmilag elfogadott és ill6 hazassagkotés szigoru, helyileg
érvényes tabujat nem szegik meg az 0ij parok sem Altopiandban. Ezzel szemben a hdborut
kovetden a padovai parasztlanyok egyszeriben masképp kezdenek viselkedni. Fittyet hanynak
a régi szokasokra. (Bar, viselkedésiiket bizonyara eldkészitették anyaik és nagyanyaik tény-
szerl- €s érzelmi sikon atélt — 1. €s 2. pont — keserl tapasztalatai.) Padova mellett tehat vala-
mi egészen mas zajlik ugyanazokban az évtizedekben, mint a calabriai faluban. A nagycsa-
ladra — az urbanizacid, a kiilsé gazdasagi koriilmények rohamos megvaltozasa miatt — egyre
kevésbé van sziikségiik a padovaiaknak. Ki tanulni megy, ki varosi munkéra, ki halogatja a
dontést és a kétlakisagot valasztja. De egyre kevesebben vannak, akik a ,,hagyoményos
nagycsaladban” képzelik el a jovdjliket. Az egykori hazassagkotési szempontok és stratégidk
valtoznak gyokeres valtozason esnek at: a lanyok nem akarnak tobbé parasztfithoz feleségiil
menni. REVELLI korabban emlitett kotete*® szamos példat sorakoztatott fel eléttiink arra
vonatkozdan, hogy a parasztlegényeknek mennyire nehezen tudtak part talalni.

A fentiekben elmondottak miatt fontos a hdzassdgkotést megeldzé parvalasztasra kitérni. A
foldmiives csaladokban a fiuk parvalasztasa nehézségekbe iitkdzott, ez a szocioldgiai jellegli
probléma az utobbi 40-50 évben mutatkozott meg Olaszorszdgban. A hagyomanyos paraszti
értékrendii, gazdalkodo férfiak egyedi helyzetét, maganéletét nehezitette, hogy nem kénnyen
talaltak feleséget maguknak. A lanyok, az 50-es évektdl egyre kevésbé akartak nagycsaladba
keriilni. Miért nem mentek szivesen férjhez a parasztfitkhoz? A lanyok azért mentek
feleségiil szivesebben munkasfithoz, mert nem kivantak csalddi ellendrzése alatt élni és nehéz
mezogazdasagi munkat végezni. Kényelmesebb életet képzeltek el maguknak, fiiggetlenek
akartak maradni. A paraszti életmod megsziinéséhez tehat kozvetve az is hozzajarult, hogy a
lanyok nem kivantadk a nagycsaladban érvényes normékat elfogadni, mint arr6l szdmos olasz
alkotas is beszamol.*** Ide tartozik, egy rovid megjegyzés erejéig, a magyar szakirodalombol
egy tapasztalat. F¢l Edit megéllapitotta a marcelhazi nagycsalad bomldsédnak vizsgdlatakor,
hogy e}mlgék feszitették szét a fivérek kozosségét, a haztartds egységét, Ok siirgették a szét-
valast.

Egy parasztlegény az Otvenes évek FEszak-Olaszorszagiban tehat nehezen nésiilt. De
Olaszorszag északi részén beliil is nagyok az eltérések, mint latni fogjuk az alabbi példabol.

2 PISELLI F. 1983:63-66

“3 REVELLI N. 1985.

4 GRISENDI, A. 2001, REVELLI, N. 1985.
“ FEL 1944:5
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A parvalasztas kérdése tehat a tarsadalom mobilitasaval 6sszefliggésbe hozhato. Padova az
¢északi orszagrészben fekszik, kozel azokhoz a régidkhoz, ahol az iparosodas legeldszor indult
el: Piemonte és Lombardia tartomanyokhoz. Nézziik meg hogyan oldddott meg a paraszt-
legények problémdja Piemontban és Lombardidban. A helybeli lanyok ott sem nem akartak
falusi életet €lni, mint Venetoban. A tarsadalmi mobilitds a kiilondsen e két régioban volt
jelentds. Az amugy is jelentds atrendezddéseken tulmenden a piemonteieknek és lombardiai-
aknak még a délrél bevandorlokkal is szamolniuk kellett. A délrél bevandorloknak az
¢északiakéval Osszeegyeztethetetlen volt az életmaddjuk, ezért megjelenésiikkel csak fokoztak
az iparosodas miatti amugy is komoly tarsadalmi fesziiltségeket. A déli régidkban (példaul
Calabriaban, Szicilian, Campaniaban) elviselhetetleniil nagy munkanélkiiliség évtizedeken at
sokakat csabitott az ¢szakon létesitett gyarakba ¢€s iparvidékekre. De nem csak csaladok és
magéanyos férfiak jottek fel délrél északra, hanem lanyok is. Ok pedig azért keltek ttra és
hagytdk maguk mogott orokre sajat sziiléfalujukat, hogy férjhez menjenek egy északi vidéki
fithoz. Az észak-nyugati parasztlegényeknek igy, kozvetitékon keresztil, délrdl lettek
asszonyaik.

Az a padovai parasztlegény, akit kotott a sajat csaladja (vagy maga valasztotta a hagyoma-
nyos ¢€letmod folytatasat), sokszor egy évtizedet is kellett varjon, mig alkalmas feleséget
talalt. gy volt ez Gelindo Bellon esetében is, mint azt 6 maga évek multan bevallotta
feleségének. A padovaiakndl az 50-es években a helyzet még nem ¢élez6dott ugy ki, mint
példaul Piemontban. Talan azért nem, mert az urbanizacid6 Venetdban késéssel indult (mint
arrdl a masodik fejezetben mar beszamoltam) és a falurdl vald elvandorlas nem volt olyan
heves és rohamszerli. Akadtak még Veneto tartomanyban olyanok (bar kevesen, és koziilikk
valok példaul adtakozléim), akik szerettek €s vallaltdk is a paraszti munkat, taldan éppen a
nagycsaldd mély gyokereinek koszonhetden. Bar egyre inkabb rendkiviiliségiikkel és szo-
katlansagukkal tlinnek ki az dltalanos kornyezetbdl az 6 eseteik.

Ugy tiinik, valoban megsziint a parasztsag tobb évszazados ,,viszonylagos autonomidja” **® az

iparosodottsag bekoszontével. Nézziik, hogy vélekedik Maggiolo a fiiggdségrol és fliggetlen-
ségrol ma: (Igaz, a tulajdonosi Ontudat és a fliggetlenségrol alkotott tulzasoktol sem mentes
képet fest és ez feledteti vele, hogy a bérlok milyen nagy mértékben fiiggtek még az 6 gyer-
mekkoraban is bérbeadoiktol, csalddjaik pedig a gazdatol.) ,,Azeldtt minden ember sajat
magara ¢s a sajat csalddjara szadmithatott. Az emberek ¢lete nem allt méasbol, mint vetés-
aratas, evés ¢és alvas. Az 4llt a rendelkezésiikre, amit maguk allitottak eld, az életiik igy volt
teljes, de ez ma mar nem létezik ilyen tiszta formaban. Az emberek tobbsége egy masik em-
bertdl fiigg. Régen, pénz ritkan keriilt az ember kezébe, ma az embereknek van ugyan pénziik,
de egymastdl fliggenek. A parasztembert semmi nem befolyasolja, fliggetlen, egyediil az
1dojarastol fiigg ma a munkavégzésben. ... A mi munkankban a tapasztalat is nagyon fontos,
mert szép az elmélet, de tapasztalat nélkiil mit sem ér. Mondjuk, aprilisban akarunk vetni,
meg kell nézniink, milyen az idd, alkalmas-e arra.”

Egyaltalan nem véletlen, hogy a nagycsaladi életmodot, visszatekintve is, a legtdbben
pozitivan itélik meg, annak értékeit igyekeznek ma is megdrizni, akarcsak Margherita Peroni,
Maria Allegro, Maria Rubin. Paccagnella Arrigo is szerencsésnek vallja magat, hiszen egy
olyan munkaslanyt vett feleségiil, akinek neveltetése szerint addig nem sok koze volt a f6ld-
miveléshez. Arrigo fivérei gytlolkodéssel vegyes irigységgel kovették figyelemmel az
eseményeket. A hazaspar elmondasa szerint, mindent megtettek azért, hogy kideriiljon, Arrigo
mennyire rosszul valasztott, bebizonyosodjon Mariaval kotott hazassaganak elhibazottsaga.*®’

“ MENDRAS H. 1973:3
7 Tovabbi példak és leirasok: Fiiggelékben: REVELLI-részletek.
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Nézziik meg, Gelindo Bellon hogyan talalt part maganak hosszi keresés utan. Margherita
Peroni igy emlékszik vissza Gelinddval valé megismerkedésére: ,,Régen a szokéas az volt,
hogy a vasarnap reggeli misére elmentiink, délutan meg sétaltunk, ha nem volt hideg tél.
Szokés volt még eljarni a falubucsukra. Azért szeretek erre visszaemlékezni, mert én egy
kozeli faluban megrendezett bucsu alkalmaval taldlkoztam a jovendébelimmel. Egy nagy
allatvasarral egybekotott bucstrdl, a fiera del Zoccordl van szo. En elég kozel laktam ehhez a
faluhoz, Gelindo messzebbrdl érkezett. Még a tévében is meg szoktdk emliteni. Egy padovai
lany meg az unokatestvére hivtak magukkal, értem is jottek. Mondtam, hogy még nem
vacsoraztam. Mit szamit az! Gyere! Ok egy motorral ketten, én meg biciklivel mentem, igy
jutottam el Grisignanoba. Azeldtt mar sokszor jartam ott a bardtndimmel. Gondoltam is
magamban akkor, minek is menjek, hiszen mar jartam ott. Egy 6ra mulva taladlkoztunk
Gelindoval, akit a baratném unokabatyja mar korabbrdl ismert. Gelindo is egy baratjaval volt
ott. Elkezdtiink beszélgetni, és megbeszéltiik, hogy egyiitt maradunk aznap este. Akkoriban
tokmag, mogyord és bor volt a menii az ilyen iinnepeken. Igy mulattuk az idét. Mondtam a
baratnémnek, hogy menjiink haza. Ehes is voltam mar. Elindultunk, elsének az én otthonom-
hoz értiink, a barataim motoron, én meg a két fiu biciklin.

Gelindo megtalalta az alkalmat, hogy négyszemkozt beszélhessen velem. Egészen hazaig
elkisért. Azt kérdezte eljohetne-e maskor is hozzdm? Azt valaszoltam, hogy nem, mert nekem
mar van jegyesem. (?) Valdban volt egy masik fia, aki jart hozzam, de csak egy kicsit
udvarolgatott, nem voltunk jegyesek. Azt mondtam Gelindonak, hogy nem alkalmas, mert jon
masnap is a ,,jegyesem”. Erre 6 elkdszont. Ez volt a megismerkedésiink napja.

De Gelindo nem hagyta ennyiben. Utdnam kérdezett a masik fiindl, a baratném unoka-
testvérénél. Igaz az, hogy az a lany mar jegyben jar? — kérdezte téle. Ugyan, dehogy! Az
lenne a neked val6 lany! — valaszolta az unokatestvér. A csaladodnak is az felelne meg! — tette
hozza. ... Egy héttel kés6bb, vasarnap, mikor kilépek a templombol, hat ott latom 6t. ... Szep-
temberben ismertem 6t meg, Husvétkor mar megtortént az eljegyzés, gylriicsere. ... Azutan
hozza is fogtam a kelengyém elkészitéséhez. ...”

,»A parasztokat koti a helyzetiik, a munkajuk a lakasukhoz, az allataikhoz, a f6ldjiikh6z, amit
megmiivelnek. Nem mehetnek akdrmikor szabadsagra, esténként nem ruccanhatnak ki.”
Margherita szerint éppen ez az oka, hogy az emberek tobbsége hatat forditott a mezdgazda-
sagnak. Akiknek a gépesitésre modjuk volt, méara jobban ott tudtdk tartani gyermekeiket a
fold mellett. Az 6 férje, Gelindo a hagyomanyos kétkezi gazdalkodas mellett dontétt, és ez —
0k megértik — ma egyetlen fiatal szamara sem lehet vonzo. Bar szivesebben gazdalkodnanak a
sziileikkel az 6 gyermekeik is, ha nagyobb mértékben lenne gépesitett a gazdasaguk. 20-30
évvel ezeldtt, kislizemi szinten elképzelhetetlennek tlint az istallé és a mezei munka olyan
foku gépesitése, mint amilyen forman ma tokebefektetéssel megvalosulhat — véli Margherita.
A gépekkel végzett munka kevésbé faradsagos és jol jovedelmez. Mégis, ha ma valaki meg-
marad a fold mellett, azt azért teszi, mert ,,az allatok €s a mezei munka a szenvedélye”, és
nem csak azért, mert jovedelemforrast lat benniik. ,,Igazadn nagy haszonra csakis nagy
tokebefektetéssel €s sok munkaval lehet szert tenni ma a mezdgazdasagban. Az is igaz, hogy a
régi modon mar egyaltalan nem éri meg dolgozni. A teljes tejet, amit lefejiink, a tejvallalat
600 lirdért viszi el toliink, a boltban pedig 1800 lirdba keriil egy liter lefolozott tej.”
(Maggiolo, 1993) A tejtermeld szdmos felmeriild kiadasat a mai atvételi arak kialakitasakor,
ugy tinik, egyaltalan nem veszik figyelembe.

Maggiol6¢knal Maria sokkal fiatalabb a férjénél, ismeretségiik egészen Maria bolcsdjéig
visszanyulik. , Lattam 6t a bolcsében” — emlékezik vissza felesége kisgyermekkorara
mosolyogva Marcello. A Maggiolo-csalad kezelésében levd foldek mennyisége fokozatosan
novekedett, ezért nem is ritkan segitdket kellett felfogadniuk a nagyobb munkdk alkalmaval.
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fgy torténhetett meg, hogy Maria, Marcello leendd felesége, még kisgyermekként gyakran
elkisérte édesapjat, mikor alkalmi munkdk elvégzésére Maggioloékhoz ment. Maria apja,
Giuseppe Rubin volt a csaldd egyik allando besegitéje. Kevés foldje 1évén eljart masokhoz
kézzel végezhetd munkdra: csépléskor, kapaldskor, szénabegyiijtéskor. Marcello pedig
Giuseppehez ment el traktorozni, szantani, ha hivtak.

Rozzato parvalasztasat egy ifjukori baratsdg el6zte meg, akarcsak Maria Allegroét. Mind-
kettejiik egylitt gyerekeskedett késdbbi €lete parjaval. Pietro és Agnese a falubol ismerték mar
latasbol egymast, de sok alkalmuk arra nem volt, hogy beszélgessenek. A lanyokat nagyon
féltettek a sziileik. Csak mikor mar 23 évesek lettek, akkor kaptak tobb szabadsagot otthon.
Agnese példaul, mar elmehetett sétalni a mise utan vasarnap. Sotétedésre kellett csak haza-
mennie. Akarcsak majusban, amikor a keresztnél 6sszegyliltek imara, a majusi litdnia idején.
Ezek voltak a taldlkozésaik alakalmai.

Maria Allegro ¢és jovenddbelije, Albano megismerkedésérdl igy emlékezik meg Maria ,,Kozel
laktunk egymashoz, mindketten a géat tovében. Albano jo tanuld volt, ezért 6 tovabb jart
iskolaba, mint én. En csak 5 osztalyt végeztem, azt kovetden kotégépen kezdtem el dolgozni.
A kotdode Padovaban volt, oda jartam el. Hajpantokat, zoknikat és ehhez hasonlod ruha-
darabokat kotottem géppel. Kisebb sziinet utan a padovai repiildsoknek varrtam egyenruhat
vagy 6-7 évig, egészen addig, mig Ossze nem héazasodtunk Albanoval. Albano a Pietro
Salvatico padovai miivészeti szakkozépiskolat is elvégezte. Nagyon jol rajzolt, intarzia készi-
tésével foglalkozott. Odahaza megvolt minden eszkdéze a kézi intarzidzashoz. ... Mikor
gyerekek voltunk, mar tetszettiink egymasnak, de a kapcsolat akkor még nem fordult
komolyra. Volt egy masik udvarlom, akib6l hamar kidbrandultam, s amikor katona volt
Albano, 6sszehazasodtunk. Naszutra Forli-Roma-Firenze-korutra mentiink.”

Marcello Ceronnak a nétlen fivér szerepet szanta az akkor (fiatal kordban) még fennallo és
elevenen miikkodo nagycsalad, valoszinlileg ezért nem ndsiilt meg: ,,Nem azért nem valasz-
tottam magamnak part, mert senki nem akart volna hozzadm jonni, egy parasztlegényhez.
Sokkal inkabb az az én nétlenségemnek az oka, hogy itt a sziiléi hazban tul sokan voltunk
mar, és senki nem batoritott, hogy ndsiiljek meg.”

Boaretto hajadon maradt és egyik — szintén nem férjezett — ndvérével ¢€li nyugdijas életét.
Agnese tanitond volt, eredetileg apéca szeretett volna lenni, falur6l mar ldnykoraban elkertilt.
Boarettonak egyetlen fiatalkori parkapcsolata volt, de félénksége, tapasztalatlansdga ¢és a
nyelvi nehézségek (a fiu szlovén volt) miatt eleve sikertelenségre volt itélve a fiatalok egy-
mashoz val6 kozeledése. Emlékét féltve 6rzi ma is.

Maria Temporint meginterjuvoltdk még abban az évben, amikor férjhez ment. Arrdl
kérdezték, hogyan érzi magat vidéken, varosi lany 1étére. Parasztemberhez ment feleségiil, de
az O csaladja nem parasztcsaldd volt. Sok tapasztalata akkor még nem lehetett — alig volt
alkalma 0j ¢életforméjaval megismerkedni, par vidéken toltott honap utan — mindent nagyon
szépnek latott. Hogy valdjdban milyen életet is valasztott, mikor férjét kovette, csak akkor
tudta meg, amikor mar hosszabb ideje ¢élt falusiként. Maria is jol emlékszik, hogy az 6tvenes
években a vidéki életforma valsagba kertilt, és a lanyok nem akartak falura keriilni, a paraszti
munkara nem akadtak 0j jelentkezOk. Arrigo, csaladi viszonyai folytan, mar 35 éves volt,
amikor 0sszehdzasodtak, Maria pedig 29 éves. Maria télen kertiilt el Arrigo hazéba, egészen
tavaszig minden nagyon szép is volt. De ,tavasszal elkezdddtek a kinti munkék, ezzel minden
megvaltozott. ... Ma mar kevésbé nehéz a paraszti munka mint azeldtt volt, mert vannak
gépek, de ma is problémat jelent egy fiunak — ha foldet akar miivelni —, hogy feleséget
talaljon magéanak™.
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Arrigo és Maria elmondjak két fiatalember esetét, akik gépi fogatosként™®® olykor ekével

végeznek naluk munkakat. Az egyikiik elvalt, és most hosszl varakozas utan végre sikertilt
ujrandsiilnie, a masikuk viszont még nem talalt magénak feleséget, mert nem akar senki
hozzamenni, amint megtudja, hogy foldje van. ,,Ha egy lany ezt megtudja, elmenekiil.” Tehat
e vélemény szerint a helyzet nem valtozott meg az 50-es évekhez képest, tovabbra sem vonzo
a foldmiives a lanyoknak.

Maria Temporin kifejti, hogy 6 mindig minden munkéjaban a férje mellett volt. A mai nagy-
gazda csalddokban az asszonynak semmi mas tennivaldja nincs, mint a haztartds rendezése,
nem kell a kinti munkakkal térédnie, a férje a gépekkel elvégzi. ... Arrigo irdnt sajnos
testvérei rosszindulattal viseltettek. Irigységiikben azt remélték, hogy majd semmire sem
megy 6 Mariaval, a varosi lannyal, de tévedniiik kellett, mert Maria derekasan helytallt. A
testvérek allanddan azon igyekeztek, hogy ellentéteket szitsanak férj és feleség kozt. A
tovabbi viszalyt megel6zendd, Arrigo és Maria legelsé kozos 1épése az volt, hogy szorgal-
maztak a fivérek egymastol valo anyagi fliggetlenedését és szét is valtak hamarosan. Arrigo
biztos volt abban, hogy az irigység oka az, hogy 0 ,,szellemileg testvére folott” all, akiben ez
kisebbrendliségi érzést keltett. Valdszintileg a sziilok is Arrigot tartottak a legiigyesebbnek ¢€s
a vezetésre legalkalmasabbnak, ratermett volt és munkabird. Dario (Arrigo fivére) azt
hiresztelte Mariardl, hogy nem alkalmas felesége Arrigonak. Allitolag 6 is szemet vetett
Mariara. Arrigo unokatestvérei is abban a hazban laktak, amelyikben Dario €s Arrigo, nagyon
zarkozottan éltek, csupa hajadon és ndtlen.

Az eljegyzés ¢és az eskiivd sziik csaladi keretek kozt folyt az 50-es és 60-as években is,
akarcsak a nagycsalddos idékben. Bellon felesége, Margherita Peroni szerint ,,akkoriban nem
volt szokas, hogy az eljegyzés idején eljarjon az ember a jovenddbelijének az otthonaba.
Talan néha-néha, mint én is 2-3 alkalommal jartam csak a Bellon hazban, az eskiivét meg-
eléozéen. Anyamék nem is tudtdk, hogy hova megyek férjhez. Soha el nem mentek a
jovenddbelim hazaba az eskiivo eldtt. Az eskiivore is csak apam jott el, anyam nem. Ennek
pedig az volt az oka, hogy nem maradt volna otthon senki sem a joszaggal, ha ¢ is elmegy
otthonrdl. Ilyen egyszerii praktikus oka volt. Mivel ndlunk otthon szintén voltak tehenek meg
mas allatok is, ezekkel kellett legyen valaki.” ,,... Az eskiivéi ruha tiszta fehér volt. Autoval
jottek értiink Veggianoba, ami a Verona felé vezetd orszdguton van, és Uigy mentiink az
eskiivire. Sante, a leendé apdésom eljott hozzank korabban és megbeszElték a sziileimmel a
részleteket. A névérem férje asztalos volt, & készitette el szdmunkra a haldoszobabutort. Két
héttel az eskiivd elétt a butor elkésziilt. En magam sajatkeziileg készitettem el a fliiggdnyoket
az ablakokra. A mi szobank a Bellon hazban a foldszinten a bejarattol jobbra helyezkedett el.
Az eskiivoi ebéd a Bellon haznal lett megrendezve. Megbeszélték, kiket hivnak meg, altala-
ban kizarolag a sziilok testvéreit volt szokds meghivni a ceremoénidra €s a vacsordra is. A
templomban kihirdettek benniinket. 1958 oktober 5-én toltottem be a 21. életévemet, oktober
6-an mentiink el a hazassagkotd terembe, mert akkor méar nem volt sziikség az apai
beleegyezésre. Apam nem oOriilt neki, hogy férjhez megyek, tl fiatal voltam még. Meg,
nagyon ragaszkodott a lanyaihoz. Apammal mindig egyiitt jartunk, mi lanyok a vasarba. En is
nehezen véltam el a csaladomtol, zokogtam. Az eskiivd napjara eldre elkészitettem az
ebédnek valot, tyukokat és egyéb dolgokat, a szokas azt diktalta, hogy a menyasszonynak
legyen ez a dolga. D¢éleldtt 10 o6rakor, meg volt beszélve, érkezett meg a vOlegény, mert akkor
az volt a szokas, hogy a volegény elment a menyasszonyért. Kihajoltam az ablakon és lattam,
hogy egy auté var ram. ... Aprosiiteménnyel és vermuttal kinaltuk a vendégeket. En tiszta
fehérben, Gelindo tiszta feketében volt. A kelengye ruhanemii és vaszonnemii volt. (A
templomban nem szolaltak meg a harangok, csak olyankor volt szokas a harangozas, ha a

% 1 4sd a Fiiggelékben a Glosszariumot: contoterzista.
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menyasszony varandds volt. De ez nagy szégyen volt akkoriban, ugyhogy inkédbb masik
faluban hazasodtak ilyenkor.) Engem apam kisért az oltarhoz.”

Onallé lakhely-valasztasrol szo sem lehetett hazassagkotéskor. ,,Nem fordult eld, hogy a férfi
ment volna az asszony hézéaba lakni. Hacsak valami kiilonds oka nem volt annak, hogy a fia
menjen a lanyhoz lakni, mondjuk a ldanynak nem volt testvére. Vagy ha szegény volt a fia. Ma
inkabb szokas az a szokds, hogy a lany lakasaba koltozik a fiu, mert konnyebb a ldnynak, ha
otthon van és nem az anydsanal. A névéremnek, Marianak az egyik fia is a feleség lakasaban
¢l. A lanyoknak ma nem tetszik az, hogy az anyosuk hazaba ¢éljenek.” (Margherita Peroni)

Szétvaldas
FEL Edit a martosi-, MORVAY Judit a métraljai nagycsaladrél irva a ,,megvalakozas” kifeje-
zést idézi a helybeliektdl, amikor a nagycsalad tobb részre bomlasardl tesz emlitést.*® A

Padovaban kizardlagosan hasznalt kifejezés (divisione) legjobban talan ,szétvalasként”
fordithat6é magyarra.*’

FEL Edit mindéssze 20 év leforgasa alatt a nagycsalad teljes felbomlasat tapasztalta
Marcelhazan. A 20-as években indult meg a folyamat, hogy a fiataloknak sajat 6nallo hazat
kezdtek épiteni, ahova azok a hazassagkotést kovetden elkoltdztek. A lakossag mar ,.érett volt
lelkében” a valtoztatasra, a szétvalas pedig fokozatosan 0j €s 1) érintkezési formakat és 1j
normakat alakitott ki. Az éltala vizsgalt Rancs6 Czibor csalad sem teljes nagycsaldd, hiszen a
csaladfo (6reg Zsigmond) mar nem ¢l. A ,,megvalakozas”, ,,megkiilonozés” elodazhatd mig az
édesanyjuk ¢l (a gylijtés idején még €lt), de azutan semmi nem tarja Ossze oket, véli a gytjto.

DAVIS mediterran kutatasokbol”' levont kivetkeztetése szerint egyes kozosségekben a nék
feszitették szét a hagyomanyos csaladi kereteket.*” Kiilsndsen azokban a csaladokban van ez
igy, amelyekben a ndk is visznek némi vagyont a hdzassagba, allapitja meg sajat Pisticciben
végzett vizsgalata alapjan a szerzd. De hasonld végeredményrdl szamol be a galileai vizsga-
latot végz6 szerzO, Rosenfeld is, szintén DAVIS atnézetében. A ndket ,,személyes, gazdasagi
¢s statusbeli okok™ vezetik arra, hogy a k6zos vagyon mieldbbi megosztasat szorgalmazzak.
A haztartasi csoporton beliili 6nallésag megszerzésére minduntalan torekszenek, a nagy-
csaladban vagy kiterjesztett csaladban €16 ndk rangot szeretnének maguknak kivivni. Az
oOhajtott rang megszerzése altal pedig a haztartasi csoporton kiviili ndkkel alkotott szovetség
valna szamukra lehetévé. Szeretnének végre a ,,maguk moédjan takarékoskodni, és sajat haz-
tartast vezetni”.*’” Az emlitett példakban a csaladoknak csak toredéke élt olyan teljes — a
felbomlas jeleit még magan nem hordozd — nagycsaladban, ahol legalabb két fivér élt
csaladostul az oregsziilokkel egyiitt egy haztartdsban, deriil ki DAVIS szavaibol. A fent
emlitett csaladokat, minden val6szinliség szerint, mar a tobbszords szétvalas utani allapotban
talalta a kutato, hiszen a leiras a kiscsaladosodas iranyéaba halad6 csalddokra jellemzd. A fenti
példakkal ellentétben, Padova kornyékén a behazasodé ndknek nem volt Ilehetdségiik
helyzetiiket komolyabban befolyasolni.

Collalbrigéban, a Treviso melletti faluban 6sszefiiggés figyelheté meg a helyben maradas és a
csaladdméret novekedése kozott. DALLA VALLE nagy teriiletet megmiiveld felesbérlok

“ FEL 2001:39., MORVAY 1981:30.

470 A, divisione” nem tajnyelvi sz, az olasz irodalmi nyelvi kifejezések kozt is szerepel.
‘' DAVIS J. 1980.

72 Ugyanerr6l lasd: FEL 1944:5

‘P DAVIS J. 1980:200.
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korében végzett vizsgalatdban®™* azt mutatta ki, hogy minél tovabb él egy csalad egy hazban,
annal inkdbb lat biztositékot a nagycsalddos szerkezeti forma kialakitasara, és a hosszu
nyugalmi allapotban egyre nagyobb a genealogiai allomany ndvelésére valo torekvése is. A
szerz0 szerint a stabilitdsra és Osszetartasra iranyuld csaladi stratégidk a felesbérleti idok
viragkoraban (1840-1950) egyértelmtien jellemzdek. Vagyis, amikor a csalad jovdje adott
tulajdonosnal attdl fiigg, hogy mennyire tudja jovedelmezdvé tenni a gazdasdgot, a tagok
szamanak novelése tapasztalhatd. A csaladok célja, hogy tagjainak szdma egyre nagyobb
legyen, egyiittlakdsuk ideje mind jobban meghosszabbodjon, azaz a térbeli szétszorodast
késleltetni legyenek képesek.*”> Csalad-tudatuk csak ezen feltételek megvalosulasakor marad
meg, csak a napi kapcsolattartds miatt érzik magukat ,,egy csalad”’-nak. Ugyanezt az elkép-
zelést fogalmazta meg Maggiolo is, amikor a sajat csaladjanak haromszaz éves multjarol
beszélt, kiilonosebb csaladtudat érzése nélkiil: ,,Teolo Selve elnevezés kiilteriiletén, ahonnan
az én csaladom is szarmazik, akkoriban 10 csalddra megosztva 106-an voltunk Maggiolo
néven. Itt Tencaroldban pedig (ahol szintén sok Maggiolo nevii él) volt egy torténeti kiallitas.
A kiallitottak szerint a mai Maggiolo-csaladok minden egyes tagja egy tordl ered, a multunk
egészen 300 évre vissza lett szépen vezetve. Egykor mind egy hazban laktak, ez a haz
(felyjitva) ad otthont ma az allando6 kiallitasnak. Csak persze szaporodtak a Maggiolok és
aztan szétvaltak, mint mi is tettiik, és sokfelé elterjedtek. De azokhoz a tavoliakhoz nekiink
mar semmi kozlink nincs.” Ezzel ellentétben, a szétvalast megel6z0 kozosségi élet friss
emléke miatt még sokaig ,,csaladtagoknak™ tekintik egymast a bomloéfélben 1évé nagycsalad
tagja: ,,Mar hat éve hogy szétvaltunk, de azért egyiitt dolgozunk még ma is a fivéreimmel és
csaladjaikkal. Azota sem telt még el uigy két hét, hogy ne jottiink volna dssze akar egy kisebb
beszélgetésre. Evente négyszer-6tszor gyiiliink 6ssze vacsorara, ilyenkor a legkisebbekt6l a
legbregebbekig mindannyian egylitt vagyunk, az egész szétvalas eldtti nagycsalad.”
(Maggiolo) Padovaban a szétszorodas €s a nagycsalddok bomlésa a f6 tendencia. A 20. szazad
kozepétdl a csaladok sokat koltdoznek, valosagos vandorlasba fognak. Nézziik meg, mi valtja
ki a szétvalasok gyakoriva valasat az egyes csaladoknal? Ha a csaladtagok nagy létszdma a
szétvalas oka, akkor az nem a nagycsaladi hagyomany gyengiilésének jele, hanem épp ellen-
kezlleg, ebben az esetben osztodassal vald szaporodasrdl, vagyis a nagycsalad reprodukcio-
jardl beszélhetiink. Ez tortént Maggiolo¢knal és Bellonéknal az utolso szétkoltozésiikkor.

A parasztcsaladot allandd tovabbkoltozésre kényszeritheti a kiilsé tarsadalom megvaltozott
elvardsa is. A foldbirtokok fokozatos miivelésbdl valé kivondsa példaul a foldmiivesek
akaratan kiviil all6 dontések eredménye, az Onkormanyzatok hatarozzék el, mikor és hol
vonjak ki a termdfoldet a miivelésbol. Ebben az esetben, mar nem belsd, hanem kiilsd
kényszer nyomasara bérelnek, vagy vesznek birtokukba ujabb foldeket. Egyes csaladoknal
olyan erds a foldhoz valo kotddés, hogy sok 1) helyen valo probalkozas is kdvetheti egymast.
Ilyenkor kezdenek el koltozkodni, mindig ijabb lehetéségeket igyekezvén megragadni, Uj
tulajdonosok f6ldjén, mindig Gjabb és ujabb csaladi dsszetétellel.

A vizsgélataim legfobb tanulsdga, hogy a foldmiivesek egy ideig mindenaron reprodukalni
igyekeznek a csalad formajat és a gazdalkodas megszokott rendjét — ha erre a csaladon beliili
legkisebb garanciat is 1atjak, azaz ha van kelld szamu feln6tt ratermett férfi és talalni még
megmiivelhetd foldet. Eppen ezért eléfordulhat, hogy fizikailag szétvalnak a fivérek egymas-
tol, mas-mas lakohazba koltoznek, kiilon haztartasokat tartanak fenn, ennek ellenére k6zosen
dolgoznak tovabb, azzal a szisztémaval, amellyel a nagycsaladban dolgoztak. Ilyen stratégiat
folytatnak még jelenleg is Ceronék, Maggiol6ék.

4 DALLA VALLE 1998
‘S DALLA VALLE 1998: 37.
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A szétvalast 6sztonzi még az is, hogy egyre mindennapibba valt korszakunkban az iparban
vald elhelyezkedés lehetdsége. Nem ritka, hogy e két stratégia kétlakisaggd 6tvozdodik. A
szétvalas utan tovabbra is kozosen foldet miiveld csalddokban évrdl évre nd a pluriaktivitast
végzok (kétlakiak), vagy csak varosi munkdra jarok szdma. A tanul6id6 is meghosszabbodott,
ezért egyre tobb csaladtagot kell eltartani. Az utobbi évtizedekben tovabbtanuld gyermekekre
szinte mar egyaltalan nem lehet szamitani a gazdasagban.

A szEétkoltozések gyakorisaga lattdn mar eldrevetiil a nagycsaladbol a kiscsaladba torténd
lassu és fokozatos atmenet. Ezért ha folyamatként kivanjuk bemutatni a nagycsalad meg-
szlinését — egyszersmind a kiscsalad eléretorését —, akkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a
koztes (dtmeneti) allapotok allandé mozgésat, alakulésat.

Az eldbbiek szerint tehat, megkiilonboztetendd az «elvalasy a nagycsaladtol, €s a «szétvalasy. Az
elsd esetben a csalad nagyobb része még ugyanott és egylitt marad, csak egy-egy csalad-
magnak valik ki a nagycsaladbol, altalaban csalddostul egy-két fivér. A masodik esetben a
nagycsalad teljes egészében elkoltozik egy adott helyrdl, és tobb 1) helyen veszi kezdetét
ujabb haztartasi ciklus néhany fivér kozosségével. A masodik esetben nem kizart, hogy Uj
helyeken rovid id6 alatt (1-2 évtized) Gjra 1étrejon egy nagycsalad. Mindkét esetre nézziink
alabb példat a vizsgalt csaladok életébdl.

A nagycsaladnak a szétkoltozéssel allanddan szembe kellett néznie a multban is. A helyszinek
allandé megvaltozésa leginkabb a bérbeadotol fiiggott, de mindenkor a csalad termelési
helyen, ha a fold tulajdonosa eredményesnek itélte meg a gazdalkodasat.) Ha azonban a
kozelmult szétkoltozéseit kozelebbrdl nézziik meg, a kdvetkezd tendenciakat tapasztalhatjuk.

Az elvélassal Osszefliggésben bizonyos valtozasok allnak be mind a csalad, mind a gazdal-
kodas terén. A szétvalasnak és a nagycsalad felbomlasanak az egyénekre gyakorolt hatésa is
jelentds. Gelindo Bellon ¢életében az elmult 50 esztendd gyokeres valtozasokat hozott. 40 fos
barba vezette nagycsaladban sziiletett, megélte a szétvalast, majd ,,a két gazda” rovid
1d6szakaban 0 volt az egyik gazda. A testvérei és unokatestvérei kozt vannak gazdalkodok és
mas szakmat gyakorlok egyardnt, gyermekei egytdl egyig mast (vagy semmit!) csindlnak.
Gelindo egyéniségével és karakterével magyarazhatd, hogy a megvaltozott koriilményekre
hogy reagalt, azokhoz miként probalt (vagy éppenséggel nem probalt) alkalmazkodni.
Végeredményben, a csaladjaban lezajlott ,,megfogyatkozas™ ellenére nem valtoztatott szinte
semmit megszokott életmodjan. A hagyomdnyos gazdalkod6i mentalitas rogziilése, az uj
elemek befogadasanak megkésettsége, a valtozatlan allapot fenntartasanak igénye két kovet-
kezménnyel jart. Egyrészt, nem mozditotta eld kiilondsebben a gazdasag modernizéaciojat. Az
utobbi években alig volt gépvasarlas, a meglévd gépek tobbsége igy mar elavult és kihasznalt.
A mozgathatd toke szintén kevés a csaladban. Osszefoglaldan, hianyzik egy életképes
stratégia, ami a gazdasag megljitasat tlizné ki célul. A fiatal generacido belenevelésének
lehetdségét a csaladfé mar nem aknazta ki. A két fenti kdvetkezmény hatterében racionalis
magyarazat all, az (egykori) bérld, a (mai) parasztgazda kivar, mert a hosszu tavra nem lat, a
gazdasagba valo beruhdzas és a gyarapitas feltételeit egyelore nem latja biztositva. Kozben az
1d6é mulasaval is kell szdmolnia, 6 egyre csak dregszik. A gyors litemi urbanizacio és a kiilsé
tarsadalom diktalta feltételek folytonos valtozasa nincs jO hatassal a csaladi méretii
gazdalkodoi (hagyomanyos paraszti alapokon nyugvo) szemlélet szerves fejlodésére. Ezért
gondolkodik rovid tavon Gelindo Bellon és ezért nem ruhdz be gazdasdgdba sem anyagi
jellegti tokét (példaul nem vesz 0j gépeket), sem a szellemi tékére nem fordit kiilonosebb
figyelmet (gyermekeit a gazdasagba nem ,,neveli bele”).

Egyes csaladok azonban még tesznek kisérletet a gazdasdg megmentésére. Maggiloéknal
lathatd ez a szandék és stratégia, a jovovel kapcsolatos elképzeléseik tisztan kivehetok. A
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csaladi Osszetartozas fizikai megerdsitésének igényét fejezi ki, hogy az 0sszeszokott csalad-
tagok az egyiittlakds megsziintét kovetden is kozosen végzik a munkat, mint a Maggiolo
fivérek, vagy Ceron-€k esetében ez megfigyelhetd. Amelyik csaladnak aldast jelentett a
szétvalas, eszébe sem jut, hogy kozos vallalkozasba fogjon, hiszen kapcsolatuk mar régen
elmérgesedett, mint azt Paccagnella¢knal tapasztaltuk.

DAVIS a mediterran kutatasokbol egyértelmiien arra a megallapitasra jut, hogy azok kozt a
fivérek kozt, akik hosszu idon keresztiil — egészen a szétvalasig — egylitt dolgoztak, sokkal
békésebben zajlik a szétvalas, mint azoknal, akik ugyan mar egy ideje szétvaltak, de fenn-
maradt egy kisebb, vita targyat képezo elosztasra vard vagyon. Az ilyenkor kialakuld vitdknak
az az oka, hogy addigra mar szakitottak a korabban mindkét fél altal elfogadott norméakkal.*’®
Maggiolo¢k békésen ¢€s vitdk nélkiil valtak szét 1986-ban. Egy kiils6 személy, az iigyvéd
beszélte ra a fivéreket a kdzos anyagiak megosztasara. De azota is megvannak a Maggiolo
kiscsaladok kozti szoros kapcsok €s a kdzos munka is rendszeresen eléfordul, ha a helyzet
ugy kivanja. A mindennapos latogatasok, esténkénti beszélgetések, mind a nagycsaladbol
ismert kapcsolatokat imitaljak, megvaltozott forméaban — kiilon haztartasban ¢élve — de egyiivé
tartozasukat ma is hangstlyozni kivanjak.

Ceron-nak nincs leszarmazottja, nem tal id6és, de a mult mentalitidsa erésen fogva tartja.
Egészen apja halaldig gazdalkodott és komoly istalldja volt, ma mar felszamolta az istallot,
eladta a sziil61 hazat és csokkentette a munkat.

Arrigo Paccagnella hizassagkotésekor, 1957-ben a gazdasadg Arrigora eso része még kisebb
volt. Minddssze 2,5 ha (25.000 m?). Akkor mar fivéreitdl kiilon gazdalkodott. Arrigo a szét-
valast azért szorgalmazta, mert fivéreivel nem jottek ki. Nem volt se konyha, se flirddszoba.
De még a gazdasag kielégitd miikddtetéséhez is sok minden hianyzott. Az istallot, disznoolat
mar feleségével egylitt csinaltdk meg. A szétvaldssal egy hosszira nyult és elmérgesedett,
aldatlan allapotot sziinhetett meg €s a gyarapodas eldtt megnyilt az 1t.

A szétkoltozések kérdésének vizsgalatat az teszi sziikségessé, hogy korszakunkban felttinéen
gyakori, hogy nem egy helyen, nem egy hazban ¢élik le a csaladok az életiiket, hanem egy-két
generacion beliil tovabbkoltoznek. A koltozésnek altalaban két kivaltdé oka lehet. A csalad
tulszaporodik, ¢életciklusa lezarul és jobb termelési feltételek reményében helyet valtoztat,
Onmagat megosztva. Vagy a koltdzést kdvetden, az 0j helyen tovabbra is egyiitt marad,
példaul mert nagyobb fold megmiuvelésére nyilik lehetdésége. A megélhetést igy a fiatalabb
generacioknak is biztositani tudja a csalad, hazasodasuk idépontjat ilyen mdédon nem kell
halogatniuk, vagy arr6l végleg lemondaniuk. Egy toszkan példa szerint a csaladi ¢életciklus
meghosszabbitadsara megoldast a hdzasodasi kor kitolasa jelentette477, itt Padova mellett a 20.
szdzadban nem ez volt a jellemzd, hanem a vandorlds és a csalad tobb egységre valo
felbomlédsa. A folytonos vandorlas, 0 €és 0 foldek és megélhetésformak keresése egyben a
nagycsalados 1ét végét is eldre vetiti, felbomlasa az iparosodas egyre dinamikusabba valasaval
valik rohamossa (pl. Maggiolo-csalad esete). Nem ritka az ellenkezd irdnyu megoldas is: a
nagycsaladi fivérek a felbomlott kozos hdztartast kovetden is egyiitt dolgoznak, mint a
Maggiolo ¢és Ceron-csalddoknal lattuk.

Kétségtelen, hogy a nagymérvii urbanizal6das miatt megmiiveletleniil maradt terméfoldek is
0j lehetéséget jelentettek a foldmiivelésben még perspektivat latoknak.*”® Nem elhanyagol-
hat6 az emigracio révén iiresen maradt, de a miivelésbdl még ki nem vont foldek mennyisége

S DAVIS J. 1980:201.
7 GRILLI 1992, 1997

8 Lasd ,,A haszonvétel egyes fajtai” c. alfejezetet itt fent.
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sem. Az 50-es évekig bezardan elvandorld parasztcsalddok hatrahagyott megmiivelhetd
foldjei szintén vonzerdt jelentettek a gazdalkodni szandékozok szamara. Mindezek a tényezdk
a 20. szazad masodik felére a foldmiives népesség nagyfoki mozgasat eredményezték, amire
a Peroni, Bellon és Maggiolo-csaladok torténetei jo példaval szolgalnak. Idokozben a kozos
gazdalkodas utanpoétlas hijan idejétmult formava lett, a gyermekek tobbsége mar nem
gazdalkodik.

A kirajzasszerl szétkoltozéskor dontés elé keriilt a csalad, ki kivel marad egyiitt, ki marad az
eredeti helyen, ugyanakkor ki keres uj foldet uj hazzal? A Bellon-csalad példajan keresztiil
bemutathatd, hogy az egyes koltozések hatterében mi is allt valojaban. A szézad eleji
viszonylag gyakori koltdzések hatterében minden esetben az ujabb foldek megszerzésére tett
er6feszitése — nem utolso sorban a sok megsziiletett gyermek biztos felnevelése érdekében — a
végzetes tulszaporodas elkeriilése allt. Ha megfigyeljiik a szétkoltozést kovetd csaladi felallast
(a férfitagok paraszti munkavallalasdnak magas aranyat a gyari munkaba allassal szemben,
valamint a gyermekek szocializacidjanak tartossagat, a lanyok férjvalasztasi szempontjait), azt
latjuk, hogy minden egyes esetben a f6 cél a fold €s a paraszti gazdasag 1étrehozasa és annak
fenntartdsa volt. A szézad kozepéhez kozeledve, azonban, a szétkoltdzésekre egy jabb erd
kezdett hatni. A mésodik vilaghabortt kovetden azt figyelhetjiik meg, hogy mar nem a nagy
létszam miatt kellett a csaladtagoknak egymastol elvalniuk, hanem azért, mert nem volt —
vagy egyre kevesebb volt az olyan csalddtag — aki a meglévd bérelt, vagy kisparaszti
tulajdonban 1évé foldet megmiivelje, mert az eddig foldet miivelok szerettek volna mas
munkat végezni. A gyarak magnesként vonzottak a fiatalembereket. A nagycsaladon beliil
kialakulo valtozasokat kivaltd masik tényezdé a fold volt. A megmivelhetd foldteriiletek
aranya, a vidék atalakuldsaval 6sszhangban csokkenni kezdett. Mindkét tényezd érvényesii-
1ése azonnali hatast gyakorolt a parasztcsaladok életpalyaira és modositotta azok perspektivait
is.

1. abra Egyiittlakasok-szétkoltozések a Bellon-csalad példajan:
1925-1928: Ponte San Nicoloban: becslés szerint 40 f6

els6 csalad: 1.Antonio (ndtlen)
2.Beniamino + felesége, gyermekei és unokai
3 Carlo + felesége, gyermekei
4 Augusto + felesége, gyermekei

masodik csalad: 1 Giovanni + ?
2 Davide + ?
3 Giacomo+ ?

1928: Ponte San Nicol6-bdl egyiitt tdvozok és Brusegandba érkezok:

Beniamino = Beta, és: Antonio, ( ,,Paron Toni”) nbtlen!
Sante = Ercolin Emma, és els6é gyermekiik, Gelindo.
Giorgio
Angela
Matilde
Assunta
Maria
Antonio
(majd elkoltoztek a férjiikhoz:)
Giovanna=Ercolin Pietro, elsé gyermekiik, Vilma
Tranquilla=Ercolin Carlo, két gyermekiik: Tolmino, Alfredo)

1940: Bruseganaban 12 év mulva

Beniamino=Beta, és: ,,Paron Toni”
Giorgio=Rina: Enzo, Augusta
Sante=Emma: Gelindo, Zita, Ida, Gino, Bruna
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1d6 kozben elkoltoztek a férjeikhez:
(Giovanna=Ercolin Pietro: Vilma, Varoto, Danilo
(Tranquilla=Ercolin Carlo: Tolmino, Alfredo, Teresina, Nerio
(Assunta=Tono Riccardo: Orlando, Odelfio, Nerio, Elide, Brigida
(Matilde=Ercolin Gino: Albano, Nerina, ...
(Angela=Moro Olivo: Lino, Luigina, Maria,
Maria
Antonio

1958: Bruseganaban tjabb 18 év mulva:

Sante = Emma és: Giorgio = Rina
Gelindo, Gino, Bruna Enzo, Augusta
Margherita

1962: Bruseganaban Gjabb 4 év mulva:

Sante = Emma
Gelindo = Margherita
Marilena, ...

1980: Bruseganaban tjabb 18 év mulva:

Sante = Emma
Gelindo = Margherita
Marilena, Bruno, Daniela

1988-t61 a bruseganai haz lakoi:

Gelindo= Margherita
Bruno, Daniela

A Bruseganaban all6 haz az eltérd idészakokban nagyon eltéré szamu csaladtagot fogadott
magaba. Az elsé és a masodik dbra mutatja be, kik laktak 1928-t6l napjainkig a Bellon haz-
ban. A csaladtagokat a genealogiai tablan (lasd a Filiggelékben) is nyomon kovethetjiik.

A haztartas tagjai €s a haz lakoi Kozilik foldet Koziliuk foldet nem muvel, cseléd
maximalis 1étszama: Osszesen: miiveld: mert:
oreg fiatal oreg | gyerek | mast csinal

1925-1928 kozt 40 (becslés)
1928 ¢s 1940 kozt 19 f6+1=20 3 9 - 6 1 M1
1940 és 1958 kozt 21 f6+1=22 3 11 - 1 M1
1958 és 1962 kozt 10 f6+1=11 1 8 - - 1 (M1
1962 és 1980 kozt 5 f6+1=6 1 2 - 1 (M1
1980 és 1988 kozt 7 f6+1=8 2 2 - 2 1 (H1
1988 -ban 4 f6+1=5 1 1 - - 2 (M1
1988 ¢és 2002 kozt 4 16 2 - - - 2 -

2. abra A Bellon haz lakoéi

A Bellon-héztartasban ¢l0k 1étszama még 1980 és 1988 kozt is meghaladja az olasz orszagos
atlagot.*”” Az 1984-88 kozott, amikor Gelindo sziilei meghaltak, a gyermekeik palyavalasztas
elott alltak, a gazdasagi cselédjiik elment nyugdijba, meghatdrozd véltozasok elé nézett a

7 LIVI-BACCI M. 1999: 163. — olaszorszagi adatai szerint ekkor mér csak 3 f&. (Lasd még a
masodik fejezetet.)
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csalad. Igazi torést az jelentett a gazdasagvitelben, hogy nem akadt egyetlen gyermekiik sem,
aki a mezdgazdasagot tlizte ki volna élete palydjaul. A csalad azota, hogy ez elddlt, tehetet-
lenségénél fogva végzi tovabb dolgat, perspektiva hidanyaban. Kiillondsen Bruno fiakban volt a
sziildknek reménye, de 6 nem kivant teljesallast paraszt lenni. Alland6 segitségérél viszont az
1d6s sziildk nem mondhatnak le.

Sziilok és gyermekeik

A sziilok és gyermekeik életpalyainak alakulasa kozti kiillonbséget a feltiind egyoldalusag
jellemzi: egyértelmiien és kizardlag paraszti életre nevelés sehol sem folyik.

Az egyes csaladok mas és mas stadiumban vannak a vizsgalat idejében, ezért 20-30 éves
faziseltolodas sem ritka kozottiik. Minden esetben egyedi megfontolasok €s nem kozosségi
befolyas alatt hoztak meg dontéseiket, a nagycsalad multja, az el6z6 generacidok sorsa és
szellemi hagyatéka fejtette ki a legnagyobb hatést. A tarsadalom valodi és meghatarozoé alap-
egysége a nagycsaladd volt. Ezért minden esetben a felmendk életpalyainak ismerete volt a
dontd, hiszen a vizsgalat idejében csakis a bomlofélben 1évé nagycsalad (gazdasagi mérlege-
1ésén alapuld) véleménye volt mérvado a jovo tervezésekor.

El6szor nézziik meg, adatkdzléim hogy tekintenek vissza sziileikre. Sziileikre mindig a leg-
nagyobb tisztelettel emlékeznek adatk6zldim. Fabris édesanyja talan talzottan is nyilt volt, a
szomszédokkal is, tal jo volt, dszinte. Apja is ,,j0 ember volt, de amikor idegkimeriilést
kapott, akkor kiss¢ megvaltozott, rossz lett az emlékezete”. Amikor fiatal volt, sokat vitte a
gyerekeit a viddmparkba.

Gyakori — ezért emlitésre méltdo — adatk6zldim visszaemlékezéseiben, hogy gyermekkorban
elhanyagoltnak érezték magukat. Fabris Irma féltékeny volt kishtigara, Angeldra, mert mikor
megsziletett, csak 6t dédelgették, pedig még Irma is kicsi volt, sziiksége lett volna a kedves-
kedésre. O is szivesen iilt volna ,,a papa 6lében”, hiszen csak harom évvel volt nala idésebb.
Angela maradt mindig a csalad kedvence, még akkor is, amikor mar férjhez ment. Most pedig
Angela megdzvegylilt, betegeskedik, mindkét 1abat meg kellett operalni, gyermekei nincse-
nek. ,,Ilyen az élet!” Irma mindig féltékeny volt ra, mert azt hitte, azért szeretik nala jobban
Angelat, mert olyan ,,sz¢ép, flirge, kicsike és gondor haja van”.

A gyermekévek, a tanuldévek szorakozasi lehetdségeire szivesen emlékeznek vissza ma.
Amikor Irma Fabris az apacéknal tanult, délutdnonként a névérek vitték ket templomba, és a
hitoktatason rendszeresen résztvevok kozt mozijegyeket osztottak ki. Azokban az években,
mikor Irma jart az apacakhoz, szervezték meg a plébaniamozi halozatot. Ez a halézat ma mar
nincs meg, ,,mert mar vannak szélesvaszni mozik ¢és diszkok, ahova a fiatalok eljarnak
szorakozni”.

Az alabbi bekezdésekben roviden Osszefoglalom a mai tejtermeldk, kétlakiak és onellatok
viszonyuldsat gyermekeikhez, gyermekeik haztartdsban betoltott szerepét és bemutatok
néhany, a felnovekvd generaciot értékeld véleményt. A tejtermelé csaladoknal a mar feln6tt
gyermekek gazdasagi munkékba valod bevonasa jelentdsebbnek bizonyul, mint a tejtermeléssel
mar nem foglalkozo, vagy Onellatasra visszaszorult csalddoknal. Nem tartom véletlennek,
hogy éppen a Bellon és Maggiolo-csaladok fiait talaljuk a legfelkésziiltebbeknek és legkész-
ségesebbeknek, ha a sziiléknek példaul a fejéskor, talajelékészitéskor vagy gépi munkaknal
sokrétlibb munka miatt — a fitk munkaerejére valdé tdmaszkodas. A nagycsaladi reflexek és
mentalitds tovabbélésének foghatjuk fel, hogy a sziilok ,.hazi” feladatokkal latjak el a leg-
tobbszor mar teljesen mas palyara orientalt fiaikat is. A sziilok viselkedésében megnyilvanuld
kettdsség (hogy tanittatjak fiaikat, de a gazdasagban is munkéra fogjak Oket) természetes
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velejaroja az dtmeneti helyzetnek. Koti 6ket a hagyomanyos értékrend, melynek értelmében a
munka elvégzése mar dnmagaban is érték.*® A gyermekeket az urbanizalodo kornyezetnek
nevelik, iskolaztatjak Oket, €s a (nem paraszti) szakmai felkésziiltségre 0sztonzik 6ket. Fiaik
ezzel egyetértésben igyekeznek az elvarasoknak megfelelni. De a sziiloknek gondjuk van arra,
hogy gyermekeik a ,,gyokereikre” mindig emlékezzenek. Adatkézldim gyermekeire kiilond-
sen nagy (nem csak fizikai, hanem kulturalis értelembe vett) megterhelést is r6 az atmenet. Az
1dokozben felnétte lett gyermekeket a sziilok munkaja minduntalan figyelmezteti paraszti
szarmazasukra és kotelezi is a csaladon beliili helytallasra. Bizvast mondhato, hogy a venetoi
atalakulasi modellben vidéken fOszerepet jatszd ,,ember” olyan megvaltozott értékrendet
tudhat magaénak, mely értékhierarchia nem all szoges ellentétben (igy nem keriilt még
konfliktusba sem) felmendi értékrendjével. Kulturajuk tovabbvitelérdl gyermekeik gondos-
kodnak. Fontosnak tartom itt megjegyezni, hogy a gazdasagukat meglehetdsen sokaig,
egészen a 90-es évekig fenntartd csaladok korében szerzett tapasztalataimra alapoztam a fenti
véleményt.**!

A sziil6 azon elvarasat, hogy gyermekére a munkdban szamithasson, még nyomdsabba az
anyagi gyarapodas lehetOsége teszi. A csaladban €16, akar mar felnétt és varosban munka-
vallalo gyermek természetszeriileg a csaladon beliil fogyaszt €és €lvezdje a gyarapodésnak is.
Nézziik meg a Gelindo Bellon gyermekeit. A haztartdsi munkakban alig vallal részt Daniela,
aki pedig mar 35 éves. A sziilokhoz valo viszonyat kiillonosen (hézas €s kiilon haztartasban
¢16) névére szemléli rosszalldan. Daniela batyja, Bellon Bruno elmult mar 38 éves és agg-
legény, de 6 sziileivel nem tartatja el magat, 6nalldé keresete van, statisztikusként dolgozik
Padovéaban. Szabadidejének nagy részét pedig a csaladi gazdasagban tolti, a nagyobb mezo-
gazdasagi munkakban 6 édesapja jobb keze. A csalddban mar korabban elfogadott mintat
kovet életpalyaja, hiszen Sante Bellon, a nagyapja a nagycsaladi idokben asztalos volt, a
gazdasag nélkiile is mukodott.

A kétlakiaknal és az onellatoknal mar mashol vannak a sziiléi elvardsok hangsulyai a
nagycsaladi — mint viszonyitasi pont — gazdasagban val6 koz6s munkéhoz képest. Leegysze-
rlsitve talan azt mondhatnank, hogy egy koztes generacio valasztja el a kétlaki csaladban €16
fitkat az egykor miikodo nagycsaladtol. Hiszen sziileik, €s/vagy a veliikk k6z0s haztartasban
¢l6 nagybatyaik mar kétlakiak vagy onellatok lettek felndtt korukra. A mezdgazdasagi
termeld tevékenység a csalad anyagi koriilményeihez egyre kisebb mértékben jarul hozza az
1dé mulasaval, és egyre nd a kiils6 munkavallalasbol szarmazd bevétel mértéke, és egyben
elismertsége is. Megnyugvassal tolti el a sziiloket az is, hogy konnyebben (nem foldmii-
veléssel) keresi meg a fit a kenyerét, ezért nem vonja be az amugy is lecsokkent mennyiségii
mezdgazdasagi munkakba.

A legszembetlinObb valtozas a Fabris-csaladban kovetkezett be. Fabris Irma sziilei mind
parasztok voltak, nem volt tanult mestersége egyetlen csaladtagnak sem. Nem tanultak tovabb
a testvérei sem. A leszdrmazottak kozt viszont egy foldmiives sincs. Irma veliik lakéd sogora-
nak 5 gyermeke sziiletett. Irma fivéreinek és sogorainak 0sszes gyermeke varosban dolgozik,
nem mivel és soha nem is miivelt foldet. Csak egy unokadccse foglalkozik hétvégéken
hobbybdl a foldmiiveléssel.

Fabris gyermekei nem miivelnek foldet. Irmaéknak 3 gyermekiik sziiletett, a fianak volt egy
ikerparja is, de meghalt. Pasqualina nevii lanya az elsdsziilott, 6 a nagymamajarol kapta a

“0 Mint ahogy a masodik fejezetben Nagy Velence egyik ,,lényegi vonasaként” a munka kulturaban
betdltott szerepére mar utaltam.

I RIPARELLI E. 1990: 4.
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nevét. A fiat Irma édesapjardl nevezték el, mert 6 épp akkor halt meg, amikor Giuseppe
sziiletett. Antonia 1969-ben, Giuseppe pedig 1971-ben hazasodott meg. Pasqualina nem ment
férjhez, 6 ¢l Irmaval egy haztartasban. Egy hazban laknak Giuseppével, ¢ az alsé szinten ¢l
csaladjaval, a hdz emeletén pedig Irma és Pasqualina. Giuseppe autovillamossagi szereld,
sajat mithelye van, harman vannak tarsak, a felesége is nala dolgozik napi 4 orat. Nagy
autovillamossagi boltot tart fenn, ebben minden fajta kocsihoz kaphat6 alkatrész is. Harman
vannak tarsak a vallalkozasban. A bolt kb. 40 km tavolsdgra a hazuktol Piovere Rocchetti-ben
van. Giuseppe lanyai tanulnak az egyetemen ¢s a kdzgazdasagi foiskolan. Giuseppe csaladja-
ban négy auto is van, a negyedik kissé elhanyagolt allapotban, alig hasznaljak, de a biztositast
fizetik rd. Az egyik kocsival Giuseppe, a masikkal a felesége, a harmadikkal pedig a Velencé-
ben tanuld lany jar. Antonia konfekcioruhdkat varr. ,,A csaladd szamara is sokat megvarrt.
Férje nyomdész, Vicenzaban dolgozott a kozelmultig Berlusconinal. Most Veronaba kell
naponta jarnia, ez pedig az utakon 1évé nagy kod miatt meglehetOsen veszélyes. Azeldtt a
Mondadorindl volt allasban. Beteges, megoperaltak az epéjét. Majdnem lenyugdijaztdk, de
még csak 50 éves, mit kezdett volna itthon. Nem olyan a szakmaja, hogy nyugdijasan is tudna
valamit keresni, lehet hogy csak a kocsmaba jarna. Akinek nincs j6 mestersége, az nem tud
nyugdijasan munkat vallalni, egy nyomdasz mihez kezdene? Egy reddnyjavité meg tud €lni a
mesterségébdl még nyugdijasan is. Antonia pedig egy éve csak napi harom 6rat dolgozik,
mert nem gy6zi a hazimunkat €s a varrast egyszerre. A fiai és a férje, mind dolgoznak, valaki-
nek rendben kell tartania a hézat, a ruhaikat és a haztartast. Hidba hivtak, hogy menjen egész
allasba, nemet mondott” — meséli Irma. Antonia gyerekei viszont nem akartak tovabbtanulni.
Az egyik filunokaja aranymiives (6tvos), a masik épitkezéseken a fém allvanyzatot szereli
0ssze, sokszor egy hétre is elmegy otthonrol az Osszeszerelés miatt. Eredetileg vizvezeték-
szereldnek tanult, de akkoriban nem talalt munkat, ezért foglalkozik massal. A harmadik
ciszterndkat készit, de eredetileg hegesztonek tanult. De a mostani munkajahoz is hasznosit-
haté a megszerzett szakmai tudds. Mindannyian csak a harom éves szakmunkasképzot
végezték el.

A parasztmunkds csaladokra tan a legjellemzdbb példa a Rozzatdéknal tapasztalhatd foglal-
kozas szerinti megoszlas: Carlo Rozzato testvérei: Matteo, Carlo, Vittorio — foldmiives, Guido
¢s Lino (=Natalino) — miiszerész, Enrico — renddr, Luigi — pap, Olga-Teresina — varrond.
Matteo Rozzato gyermekei: Agnese — szallodai alkalmazott volt, Narciso — munkas volt, Sate
— szobafestd, Natalia és Ofélia — széllodai szobalany, Maria — azel6tt szobalany, ma haztar-
tasbeli, férje, raktaros, Regina — haztartasbeli, Silvana — lany koraban szallodai dolgozo volt,
dohényt is termesztett, mikor férjhez ment, haztartasbeli lett, férje munkas. Vittorio Rozzato
gyermekeinek foglalkozdsa: Redento — cipdgyari munkds, de van foldje is, Antonio —
asztalos, Antonia — foldmiives a férjével egyiitt, Giuseppina — haztartasbeli, a férje milanoi
ontddei munkas, ott is ¢lnek ma is, Luigi — sok mesterséget izott, volt cementgyari munkas is,
Emerenziana — hazvezetond, férje kamionsofor, Albino — vizvezeték-szereld, de van foldje is
(Redentoval egyiitt dolgoznak rajta), Lina — héaztartasbeli, férje allami alkalmazott. Guido
Rozzato gyermekeié: Milena — héaztartasbeli, Sergio — miiszerész, Lina — korhazi névér, Lucio
— miszerész. Natalino gyermekei: Gabriella — haztartasbeli, férje technikus volt, Adriano —
miszerész, Mirka — haztartasbeli, Paola — 6tvos. (A két miiszerész bacsi fiai mind miiszeré-
szek.) Enrico gyermekeié: Maria-Assunta — angoltanar. Rozzato Pietro édesanyja, Regina
csaladtagjainak a foglalkozasuk. Maria gyermekei: Primo és Lino — kdmiives, Mario — vas-
ipari miszerész, Carlo — épitkezési vallalkozo, Carletta és Luigina — héaztartasbeli, férjiik ko-
miives. Giuseppe gyermekei: Zita — haztartasbeli, Silvano (ragadvanynevén Pipa) — fold-
miives. (,,Pipa”-rol azt mesélik, hogy nagyon szeretett a sz&ép asszonyokkal szoba elegyedni.
A falu f6terén reggelente az volt a szokésa, hogy bevarta az arra haladoé asszonyokat, amikor a
gyermekeket kisérték iskolaba, 6vodaba, és udvarolgatott nekik, egy kicsit feltartotta 6ket. A
rossz nyelvek szerint, ezt a szokasat vette tekintetbe a polgarmester, amikor egy kis varot

181



épittetett erre a helyre, melyet a helybeliek egyszeriien csak ,,galambdic”-nak becéznek, ahol
Silvano ,,turbékol”.)

Szintén tipikus Allegroék csaladja. Maria Allegro anyai nagysziilei koziil a nagyanya, Lidia in
Franceschi mosond volt, nagyapjat pedig nem ismerte. Az apai nagysziilok hazéban élt a
csalad, Maria 16 éves volt amikor Allegro Giovanni, apai nagyapja meghalt. Sajat testvéreirdl
Maria igy emlékezik: Allegro Luciano 1905-ben sziiletett, de nem ¢l mar. Asztalos volt.
Palmira névére 1907-ben, vagyis 86 éves lenne. NOi szabo volt. Rina férfi szabo volt. Gino
méteraru-bolti ligyndk volt. Noemi, kéténd volt, 6 1912-ben sziiletett. Gelina ndi szabd volt.
Maria varrond volt, rajta kiviil mar csak Omero nevii fivére él, a tobbiek mind 80 éves koruk
utan haltak meg. Omero nyolc évvel fiatalabb Marianal, ¢ is villamosvezetd volt, mint
édesapjuk. Allegro gyermekei: ,,Giorgio fiam is ligyeskezli, sok jatékot eszkabalt gyermekei
szamara. Még néhany jaték megvan ezek koziil: egy-egy hinta, hintald, korhinta. Giorgio egy
angol-amerikai cégnél dolgozott, az Avanseronal, fénymasologép-szereloként. Amiodta egy
sajat boltot nyitott, nincs tobbé ideje ilyesmire.”

A generaciok kozti eltérések markans mutatdja, hogy a tajnyelvet a fiatalok alig hasznaljak, a
padovai nyelv lassan elsorvad, eltlinik. E folyamatnak is lathatéan generacios jellege van.
Marcello Maggiolo-csaladjaban a kovetkezOképpen all a helyzet. A tajnyelvi kifejezéseknek 6
¢s felesége generacidja még teljesen birtokdban van. Monica lanyuk jol érti, €s elég jol beszéli
i1s a nyelvjarast, de a kisebbik lany, Marta mar csak megérti, de nem beszéli. A két lany
sziiletése kozt alig telt el tiz esztendd.

Marcello Maggiolo szerint a nevelésben is bekodvetkezett egy hatalmas valtozas, vagyis
alapjaiban valtozott meg a sziilok gyerekeikhez valé hozzaallasa. Ma a gyerekeknek nem kell
semmiféle aldozatot hozniuk, ,,minden az Sliikkbe pottyan, a sziilok a végletekig kiszolgaljak
Oket”. Ezért esik meg sok esetben, hogy bar mar elérik a 30 éves kort, a felel6sséget még sem
éreznek. ,,A nevelésiik elhibazott, nem képesek felndni, felelosséget vallalni pedig még
lehetdségiik sincs.” A mai gyerekek ,,olyanok, mint a kisbabdk és sokaig azok is maradnak,
nem ndnek fel igazdn soha, nem vallalnak feleldsséget, nincs kelld foku csaladtisztelet sem
benniik.” Nem akartdk, hogy az 6 gyermekeik tanuljanak, hanem elsésorban azt akartak, hogy
egészséges €s ontevékeny emberek valjanak bel6liik, olyanok legyenek, akiknek van mas ko-
telességiik is, mint a tanulds. Nem kell megfosztani a gyerekeinket a munkatol, attol a biiszke-
ségtdl, hogy 0k minden hazkoriili munkat képesek elvégezni. A munka vesztett az értékébol,
ez pedig helytelen. A mai életvezetésnek mintha nem lenne sziiksége a munkaskézre, csak
tanulasra.

Sziil6 és gyermek kozti kapcsolatok tehdt valtozoban vannak. Vilagosan lathatd a ,,ha%;/o-
mény-toredékek” 6rzése, vagyis a védekezésnek az a modja, amit DI NOLA éllapit meg.*™ A
falusi ¢letformabol ki nem 1épdk kritikusan fogadjak a fiatalabb generacio feléjiik iranyulo
lesajnalasat, vagy az anya- és feleségszerep hagyoményos forméjanak elutasitasat.

Az utdbbi évtizedekben azonban az értetlenség €s diszharmonia gyakoribb vendég a csalddok
¢letében, mint azeldtt lehetett. Maggiolo felesége, Maria nagyobbik lanyaval, Monicaval nem
tudott soha bizalmas viszonyba keriilni, titokzatos maradt eldtte a mai napig a lanya. Ellent-
mondasosnak ¢és értelmezhetetlennek tartja még ma is a viselkedését. Példaul, amikor
Marianak egy napra korhazba kellett befekiidnie, Monica mar egyetemre jart. Egy fél napot az
anyja agya mellett toltott és Maria nem értette, ,,miért nem ment haza, hogy ebédet f6zz6n a
csaladnak”, hiszen apja és testvérei dolgoztak ¢és iskolaban voltak, sziikségiik lett volna
Monica segitségére, hogy anyjat helyettesitse a haz koriil. Maria unszolasara sem ment haza

2 DINOLA A. 1990:932.
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idoében. Az anya szerint egyediili magyarazat az lehetett, hogy elveszettnek érezhette magat a
lanya, amiért 6 nem volt odahaza és a mindennapos rend felborult. Vagy talan, Monica fonto-
sabbnak vé¢lte, hogy lelki tdmaszt nyljtson anyjanak, mint hogy otthon f6zz6n a csaladnak?
Anya ¢és lanya kétféle értékrendje egymas megértését neheziti.

Tobbi gyermekével Maria Rubinnak nem ilyen fesziilt a kapcsolata, Giacomoval — aki meg-
lehetésen zarkozott — 6 tud egyediil némiképp sz6 érteni, Marta pedig nagyon kozlékeny és
mar tizévesen is nagyon 6nalld. Monica hallgatag, szotlan, magatdl soha nem beszélne, ebbdl fa-
kadoan az ,,egyetemi vizsgak alkalméval elég sok gondja is van” — mondja Marcello Maggiolo.*®

A gyermekek szandékai meghatarozzédk a gazdasag jovojét. Maggiolo Praglidban maradt
rokonainak kezén tobb fold van, mint az 6vén. Ezért a rokonai gyerekei is ,,tobb perspektivat
latnak a paraszti munkaban”, 6k megmaradtak a fold mellett, attol fiiggetleniil, hogy elvégez-
ték a kozépiskolat. Padovai campot atszamitva a sajat tulajdonban 1évé foldjeik mennyiségét
majdnem 40 hektarjuk van, ehhez még vagy 20 hektart bérelnek is. Az 6 gazdalkodoi
stratégidjuk ezért mas, mint Marcell6é. Ok traktort nem tartanak, erre nem kellett 100 millid
lirat kiadniuk, hanem munkadrdkra bérlik, ahogy a munka megkivanja. Ezzel sokat meg
tudnak takaritani, Marcello pedig maga (és felesége) dolgozik a traktoron sajat gépjével. Egy
masik unokatestvére szintén masképp jar el, 3-4 évente lecseréli a gépeket. A hasznaltat eladja
egy masik gazdanak, 6 pedig egy modernebbet vesz. Maggolo ugy véli: ,,Ma mar kevesen
dolgoznak a foldeken, a kisgazdak mar szinte teljesen eltlintek, akiknek csak kevés mivelni-
vald foldjiik volt, mar régen elmentek gyarba dolgozni, mert a gépesitést nem tudtdk meg-
fizetni. Csak akiknek nagy gazdasaguk volt, azok tudtak a fiaiknak megélhetést biztositani és
tovabbadni a foldet. Ezek a csaladok kevesen vannak, de 6k tudnak adni a gyerekiiknek egy
hazat, kdzel magukhoz, hogy egyiitt tudjanak gazdalkodni. De igy a fit mar nem fliggetlen! ...
Az egymasrautaltsag marad.” Vajon egy agglegény mit javasolna ma a gyerekeinek, ha
lennének gyermekei? ,,Nem tudnam megmondani, mit javasolhatnék nekik. Van egy unoka-
O0csém ¢s egy unokahtigom. Azt szerettem volna, ha tanulnak, mert a tanult ember mas, mint a
tobbick (diversi degli altri). Ok viszont, sajnos a munkat valasztottdk”- mondja Ceron.

Vannak olyan csaladok, ahol 6sszhang van az idésebb parasztsziilok és a fiatalok kozott.
Arrigo és Maria ugy nyilatkoznak, hogy sokat dolgoztak, de a gyermekeikben nagy volt az
oromiik mindig, ,,elégedettek vagyunk veliik”. ,,Ertiik dolgoztunk mindig, segitettiik ket, de
0k is mindent megtettek a sajat csaladjukért, sok aldozatot hoztak értiink, amit mi, sziilok
nagyra értékeliink.”

Egy zard gondolat a fejezethez:

A (csaladi életre és gazdalkodasra vonatkozd) kutatast csak abbahagyni lehet, befejezni nem.
A fejezet végén engedtessék meg utalnom (a padovai tapasztalatok okdn) a hazai helyzetre is.
A vizsgalatomban szerepld életpalydk és stratégidk tanulsagul szolgélnak és gyakorlati
haszonnal is kecsegtetnek a magyar mezdgazdasag jovojét elemzoknek. Remélem, elsé olva-
sasra is nyilvanvalova valt, hogy az olasz példa (innen, Magyarorszagrol vald) figyelemmel
kisérése nem értelmetlen. Magyarorszag is az Eurdpai Uni6 allamai k6z¢é fog hamarosan tartozni,
az érvényes szabalyok vajon milyen stratégidkra késztetik a magyar gazdalkodo csalddokat?

31993 6ta Monica az egyetemet kivalo mindsitéssel végezte el biologia szakon, erre édesapja kiilo-
nosen biiszke. Egy évet toltott el Belgiumban 0sztondijjal, majd 1999-ben férjhez ment egy
kornyékbeli (Tencarola) fiatalemberhez és most Milandban laknak. Monica ott kapott biologusi
allast, férje vallalkozo.
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V. fejezet: A mindennapi élet

A nyugati tarsadalom egyik, altalam vizsgalt észak-olasz szegletében a paraszti életmod
valtozoban van, de még nem veszitette el teljesen értelmét. A valtozdsok mindenkor a
folytonossag egyértelmii jeleinek kiséretében tiinnek fel. Az urbanizaci6 a csaladi élet és foleg
a gazdalkodas kereteinek atalakulasat is magaval hozta. De vajon a mindennapi élet, anyagi
kultara és kornyezet mennyire valtozott meg? Es vajon mi utal folytonossagra?

A kulturalis mintan beliil mindig egyensulyt igyekszik az ember teremteni. A mindenna-
pokban szamos, a kultara folytonossagara utald jelet fedezhetiink fel. Ezekre igyekszem az
aldbbiakban ramutatni. Targyaldasom soran pusztan a legszembetiin6bb folytonossagot mutato
kulturalis jelenségekre térek ki. Jellemzonek tartom — a varosi mintak terjedése és a szekula-
rizécio térnyerése ellenére — a lakoéhaz berendezésének €s beosztasanak viszonylagos allando-
sagat, az étkezési szokasok megbrzését, a vallasossag™™ atmentését. E kulturalis megnyilvé-
nulasok hatarozottan ellenallni latszanak a kornyezd tarsadalommal, az urbanizéacidval
szemben. (Ezzel ellentétben, az eldz6 fejezetben a kultura azon teriileteire dsszpontositottam,
melyeket a kiils6 tarsadalom atalakulasa magaval sodort.) Mint latni fogjuk ebben a
fejezetben, ezeknek a csaladoknak a viselkedésében még megfigyelhetd az anyagi kultira és
¢letmod megdrzésére irdnyulod torekvés.

A falusi kulturalis formdk az id6 mulasanak és a kornyezetiikben zajlo valtozasoknak
ellenallnak, ezt DI NOLA is megallapitotta és archaikusnak nevezte ezeket a viselkedés-
formakat.*> A padovai parasztsag is radikalis termelési strukturavaltason esett 4t és ekdzben
az ipari tarsadalommal jelentds konfliktusokba kertilt. Azok koz¢é az egyébként Olaszorszag-
ban szamszerlien talsulyban 1évé teriiletek koz¢é tartozik, melyekben még felismerhetdk a
védekezési mechanizmus megnyilvanulasai és a hagyomanyok megdrzésére vald torekvés
kulturalis reakcioi. Kiilondsen a valldsos viselkedésben és szokésok terén. Bar a régi ,,falu”
mint kz0sség mar nem létezik.

Eloljaroban a lakohazrél valamint a telepiilés szerkezetérdl szolo kisebb torténeti levezetés
kovetkezik.

«Casa contadina» — A haz és kornyezete

A mezdgazdasagban foglalkoztatottak hazainak tobbsége lakott telepiiléshez kozel, vagy az
utak kozelében helyezkedik el a padovai tartoméanyban.**® Nem minden adatk6z16m hazat volt
szerencsém latni. Trevisan mostani hdza és Boaretto gyermekkori hdza faluban all, Ceron
pedig éppen akkor adta el az egykori sziil61 hazat, amikor megismerkedtiink.

Az els6 felmeriild kérdés a telepiilésszerkezettel van kapcsolatban. Hogyan johetett 1étre a ma
tipikusnak tartott velencei-padovai telepiilésszerkezet, melyet a szérvany, a kisebb tanya-
csoportok és a tanydk rendszere nagy aranyban jellemez? A torténelmi események, adatok

4 A vallasossagrol végzett vizsgalatomrol két tanulméany késziilt: PAAL 2003/A és 2003/B. Disszer-
taciomban ezt a kérdést helysziike miatt nem targyalom. (A téma kozelmultban megjelent
antropologiai monografidja: CIATTINIL, A. 1997.)

5 DI NOLA 1990:932-933
0 BEVILACQUA, E. 1959:6-7
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felidézése segithet megérteni mi is tortént errefelé. A telepiilésszerkezet kialakuldsa szem-
pontjabol legfontosabb a 15-16. szazad. Hogyan hozhaté Osszefiiggésbe a paraszthdz egyik
tipusanak megjelenésével a ma jellemzd tanyas rendszer kialakulasa?

A telepiilésszerkezet az okor ota folytonossagot mutat. A tanyan végzett csaladi gazdalkodas
altalanossagban jellemzi egész Dél-Eurdpat. Az dkori parcelldzas nyoma a P6 volgyében még
ma is felismerhetd: az okori romaiak parcellaztak a mai Trieszt és Torino kozti 450 km-en, a
foldmérések birtokhatarai jol lathatoak.*’ Szazétven évvel Krisztus eldtt 1étrejott a mai
Veneto alaprajza, amikor a romai légionariusok az itt felosztott foldeken megtelepedtek, ¢és a
venétekkel kapcsolatba keriiltek. Az akkor létrejott szorvanytelepiilések rajzolata évszazado-
kon at fennmaradt, tovabb fejlodott és ma is lathatd. A telepiilésszerkezetben (akarcsak a
csaladforméban) tehat valamiféle kontinuitds mégiscsak sejthetd. BERNARDI szerint is,
annak a ténynek, hogy Veneto tartomany ma is apré szorvanyok, falvak és kisvarosok
egyiittese, a romai eredetii telepiilés-szerkezetben talalhatok a gyokerei.*®®

Venetoban a szorvanyos telepiilés a jellemzd. A dél-eurdpai tanyavilag latvanya még csak
nem is emlékeztet a kdzép-europai tajra. Délen a telepiiléshalé csomoiban nem egy-egy falu,
hanem egyetlen tanya all. A telepiiléshalo kartografiai modszerrel nyomon kovethetd és az
Okori rendszer idék felettinek tiinik.** Hogy valdéban 2000 (vagy annal akar tobb) éve tartd
kontinuitasrol beszélhetiink-e, nem tudom. Mindenesetre vidéken szétszorodott és csaladok-
ban ¢16 parasztok telepiilésrendszerérél szamolnak be a fenti kutatasok.

A tanyasi gazdasdgok lakoépiileteinek kialakulasa sem volt elézmények nélkiil. Velence,
Firenze ¢és példaul Siena varosi épiiletei mas és mas épitészeti hagyomanyt kozvetitettek a
vidéki tanydk lakohazainak megépitéséhez. Az egyes eurdpai régidkban azonban ,.egyedi
fejlédésvonalak mentén”* alakul a tanyak sorsa azt kvetden is.

Italidban a kozépkori iratokban a tanyakat castra-nak, villa-nak, vagy casalis-nak nevezték.
Csak a nagyobbakat nevezték villa-nak, casalis-nak Romagnatol Szicilidig mindeniitt. Az
egykori rémai kori majorbol a kozépkorban erdditett és toronyhazzal védett gazdasigot
épitettek. Majd késObb a toronybdl kastély lett, az egész épliletegyiittest pedig villa-nak
nevezték. A mai kisebb major neve pedig masseria, vagy cascina. Mindemellett Hoffmann is
megallapitja, hogy sok telepiiléskép joval kevésbé modosult az évszadzadok soran, mint
elnevezéseik, a lakohazrol pedig ugyanez mondhato el.* Nemcsak a ,,villat” tekinthetjiik
romai kori 6rokségnek, hanem az ut-, telepiiléshalozat tovabbélését is.*?

Arrél, hogy az Ujkor hajnalan Itélia-szerte megszaporodtak a tanyak, szamos forras szamol
be. Jellegzetesen tanyas jellegi t4j példaul a Piacenza €s Rimini kozt, szintén a Po-siksdgon
végighaladva a Via Emilia mentén és a tengermelléken talalhato vidék.*”

Toszkanaban a 13. szazad kozepén az egyszerli lakotornyok lehettek az elsé olyan uri
épiiletek, melyeket a felesbérlok szamara atalakitottak. Ezeket hamarosan kovették a 13-14.
szazad fordulojan a varosi polgarsag felgyorsult foldhoz jutdsa kovetkeztében Uj és a

“7T HOFFMANN 1998:359

“* BERNARDI, U. 1998:5-9

“ HOFFMANN 1998:364, BERNARDI U. 1998:9

0 SARKANY M. Mihaly eléadason hallott szohasznalata
“! HOFFMANN 2002:249, 1998:369, 1996:88, 93

2 BERNARDI U. 1998:5, GUNST 1975:381,

* HOFFMANN 1998: 368.
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korabbinal komplexebb alaprajzi hazak.** Feltételezhetd, hogy Venetdban is hasonldképpen
tortént. Hiszen a villa vidéki lakhelyiik volt a nemeseknek a 16. szazadtol. A nemesség élet-
modjanak maga alkotta kerete lett a villa, ahol az arisztokrata az év egy részét toltotte, a villa
volt a ,,varos vidéken”.*”> A majorok koriil haszonbérlék csoportjainak hazai épiiltek fel. A
varos ¢€s a vidék keresztezodése a mai mediterraneum hagyomanyos épitészete — allitja gazdag
szakirodalomra tamaszkodva Hoffmann.**

A Kozépkor vége felé azonban a félsziget telepiilésszerkezetében valtozas allt be. Délen
megmaradt a korabbihoz hasonl6 falusi kozpontokbol allo hélozat, ezzel szemben Kozép- és
Eszak-Italidban széles korben megindult a tanyasodas (appoderamento) folyamata. Az id6
elérehaladtaval egyre siiribb halozatot alkotott a — foleg felesbérlokkel — vegyes gazdalkodast
folytatd tanyak sora. Az igy kialakult tanya Iényege, hogy minden megmivelésre varo fold-
darabhoz tartozott egy lakohdz gazdasagi épiiletekkel, mindezt a parasztcsalad rendelkezésére
bocsatotta a tulajdonos a kozte €s a bérld kozti szerzddés érvényességéig. A felesbérlok
csaladtagjaik munkaerejére tdmaszkodva tudtdk elvégezni a rajuk bizott fo6ld megmiivelését.
Nem ritkan kiils6 munkaer6t (cselédeket) is igénybe vettek, akik a mezdgazdasagi munkak
csucsidejében napszamban, vagy egész évben naluk dolgoztak és veliik laktak, étkeztek.*’

A mai tanyasi parasztgazdasagok kozvetlen eloképei tehat nem kdzépkoriak, hanem formailag
arra az idOére nyulnak vissza, amikor a mediterrdaneum Eurdpa periféridjava valt, tehat az
urbanizaciés korszak hanyatlasa idejére, az ujkor kezdetére.*”® A szérvanyok telepiiléstorté-
nete még ma is tart a tajon.*”

Nézziik a ,,villa” torténetét roviden. A 13-14. szazadban az 500m*-t8] 5000m’-ig tarté nagy-
sagu tanyak, gazdasagok neve Kozép-Italiaban ,,villa” lett.”™ A foldesuri majorok mintajara a
15-16. szazadtol kezdték a maganyosan allo parasztgazdasagokat villa-nak emlegetni. Bar a
villa eredetileg foldesuri lak volt, altalanos lehetett, hogy a majorokban ¢élt Gri nép sok helyiitt
valosadgos kis palotakat épitett maganak. A 17-19. szdzad kozottre tehetd — régészeti
feltarasok ¢és korabeli iratok alapjan —, Hoffmann szerint is az Gjabb beruhazasok korszaka.
Ekkor az idealisnak tekintett majorokon kiviil elteriild birtokaikon az urak nagy tanyakat
alapitottak, hogy bérlokkel telepithessék be szétszort gazdasagokbol allo foldjeiket — allitja
piemonti példak alapjan a szerzd. A Po-siksagon ezeket a vallalkozasokat mindig megeldzte a
kanalizalas, hiszen a vidék nagyon mocsaras lehetett.>”'

Az egykori Benedek-rendi birtokokon folytatott gyakorlat szerint a gazdalkodast altalaban
egy-egy parasztemberre biztak, aki csalddjaval atlagosan 23-27 hektarnyi foldet miivelt meg
mar a feudalizmus korszakaban is.>” Valosziniileg 6k voltak a 20. szdzadi haszonbérlék fel-
menoi.

% DE SIMONIS — FORNARO et al. 1983:33-34.
> HOFFMANN 1998:375.

“ HOFFMANN 2002:246.

“7TVIAZZO — ALBERA 1992: 177

“* HOFFMANN 1996:62.

** HOFFMANN 1996:66-67.

%1 rémai kori ,,polgartelek” = 2 iugera, azaz 0,5 hektar méreti volt. V6. Magyar Nagylexikon
»ugera” €s ,,polgartelek”-cimszavak, valamint HOFFMANN 1998: 359, HOFFMANN 1996:86-87.

ST HOFFMANN 1996:93, 2002:147.
392 CANEPARI, L. — CAPITANIO, M. 1981:222.
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Venetoban az ujabb szérvanyok a velencei uralom idészakaban keletkeztek, és a ma ismeretes
telepiilésszerkezet a 16. szazadra végleg kialakult. A kommunalis kor valsagat kovetden, a
Velencei Koztarsasag fennhatosaga idejében, a 15. és a 18. szazad kozott, a ,,velencei villa”
hatott a paraszti kornyezetre. A villa veneta koriil felhtizott falakon beliil a nagygazdasagi
kozpont miikodott, a falakon kiviil a hatarban szétszortan helyezkedtek el a foldmiives
csaladok, kereskedok és kézmiivesek kisebb és szerényebb hazai, gazdasigai. Majd a kis-
paraszti birtokok egyre nagyobb tomege kezdett kialakulni a ,,velencei villa” vélsagaval és a
latifundiumok felbomlasaval egyidejlileg. A kisbirtokossag torekvését a napdleoni rendeletek,
valamint a n6i 4gon torténd 6roklés bevezetése is nagy mértékben tamogattak.’” A 1ényegen
ez sem valtoztatott, a parasztbérlok munkéja nyoman keletkez6 ,,hasznot a lagunak véarosaban
¢s Padovaban vagjak zsebre”. A tOkeerds varosok ¢és polgaraik eddigre elvégezték a folyok
szabalyozasat, a parasztbérlék az igy nyert teriileteken is gazdalkodhattak.”®*

Az épittetOk szokasai masok lettek. A velencei uralomtdl kezdve a padovai foldek tulajdono-
sai tulajdonképpen kereskeddk voltak, és altaldban nem laktak a villaban, hanem a vérosban
¢ltek az év nagy részében, tavol a tanyaktol. A tanydk egy hanyadat viszont a foldesur
épittette fel a paraszt szamdra. Ahol aztan a felesbérld egész csaladja munkara lett fogva, a
csaladfd vezetésével.

A tanya épiilete tdjanként mas és mas kiillemii Olaszorszagban, igy az elnevezései is tdjanként
eltérnek: Padovanal casa colonica és casone szoval illetik két legjellemzobb tipusat, melyek-
r6l aldbb még szo6 lesz részletesen is. Az Osszes 1étezd olyan vidéki (foldmiivesek altal is
lakott) tipust bemutatja BEVILACQUA, melyek Padova kérnyékén fellelhetok. Eszerint, a
legszembetlinébb formai jellemzdk alapjan 6t tipus van Padovaban:

1.) Casone,

2.) ,,Kevert tipusu falusi lakhely” (abitazione rurale mista), melynek harom altipusa van. A
tornac minden esetben kozponti szerepet jatszik, ezért annak elhelyezése alapjan hatarozhat6
meg legjobban az altipus:

a/ a teljes (gazdasagi €s lako) épiilet hosszaban van tornac (rustico incorporato),
b/ csak a gazdasagi épliletszakasz eldtt kialakitva van tornac (rustico giustapposto),

¢/ a tornacos gazdasagi épiilet kiilon all a nem tornacos lakohaztol (rustico separato),
ezeket alabb részletezem.’”

3.) Atalakitott major (villa),

4.) Tehenészet (boaria),

5.) Napszamosok, mezégazdasagi bérmunkasok hazai (casa del bracciante).”®

BEVILACQUA nem tér ki az egyes tipusok keletkezésének koriilményeire, eredetére, megall
a formai jellemzOk és a népességre vonatkozd szorvanyos adatok bemutatisanal. Meg-
allapitja, hogy a népesség megndvekedett a 19. szazad végétdl, de ujabb lakdéhdzak nem
épiiltek a vidéken, a birtok sem osztddott tovabb. Az itt lakok a meglévd hazakat ujitottak fel.
A jelentdésebb lakott telepiilések kozelében €16 kisparaszti gazdasagok ¢€s felesbérlok csaladai-

S EONTANA L. A. 1981:209
3% HOFFMANN 1998:368.

%5 Nem talaltam rovid magyar megnevezést, ezért olykor a koriiliras helyett a tomor olasz elneve-
zéseket hasznalom a kovetkezokben: giustapposto, stb.

% BEVILACQUA, E. 1959:6.

187



bol mar a szazad els6 évtizedeiben is sokan eljartak dolgozni a koézeli varosba, nagyobb
kozségbe, ezzel egészitve ki a mezégazdasagbol szarmazo jovedelmiiket.””’

A villa, a boaria és a bracciante épiiletei sajat gylijtésemben nem fordultak eld, ezért targya-
lasukra itt nem térek ki. A casone tipussal sem talalkoztam kozvetleniil, de mivel egy olyan
belsé fejlodési épiiletrdl van sz, mely hatott a felesbérldi-bérldi hazak kialakitasara, 6ssze-
hasonlitasra alkalmasnak vélem.

A kovetkezokben a fenti 6t tipusbol csak kettét mutatok be a padovai paraszthaz lakohazbol
¢s gazdasagi épliletek egységébdl allo és szerintem két legjellemzébb csoportjat:

I. a sajat épitésii, belso fejlodésti kisparaszti épiileteket, a casone-kat, (Bevilacqua 1. tipusat),
valamint

II. a velencei uralom idején kialakult ,,felesbérléi-bérléi” épiilettipust (Bevilacqua 2. tipusat,
vagyis az abitazione rurale mista-t).

I. A kisparaszti, sajat épitésii padovai lakhelyet (a casonér) a primitiv anyagfelhasznalas (sér,
szalma) és szegényes kivitelezés jellemzi, szerkezetileg a legsziikségesebb elemekre korla-
tozodik. Még a 18. szdzad soran is sz€p szammal épliltek sarbol tapasztott €s szalmatetds
hazak, melyek koziil kevés még ma is all. A gazdasagi épiiletrész legfobb elemei az istallo és
a szerszamoskamra, de a legkorabbrdl fennmaradt és legegyszeriibb valtozatokban a kamra
elmaradt, az istalld azonban egyetlen esetben sem hianyzik. Padovatdl északra gyakran
eléfordulnak foldszintes lakohazak, a varostol délre eso teriileteken azonban ezek teljesen
ismeretlenek. Itt a legegyszerlibb lakohaz is kétszintes, ebben az esetben egymas folott két
helyiség talalhat6, a hazhoz pedig a déli oldalrdl tiizeloberendezést épitettek. A lakdhaz
tajolasa egyontetiinek mondhato, ablakai délre néznek, az istallo és a melléképiilet egy tetd
alatt, a lakohazzal egy vonalban all.>*® A gazdasagi tevékenység elvégzésére szolgald épiilet-
részek bejarata a déli, ritkdbb esetben az északi oldalon talalhatd. A késébbi valtozatokban
viszont gyakori a szerszdmoskamra, az istallo elé emelt, vagy az azt helyettesitd boltiv, ez
pedig mar a velencei hatds bizonyitéka. A tornacon elsdsorban taroltak, 4&m a tornac
egyszersmind az istallo elétereként is funkcionalt. A boltives megoldasok elterjedésével a
kisparaszti épiiletek is egyre sajatosabb és csinosabb kiillemet kaptak, egyre tobb variacid
keletkezett az oszlopos tornacos eldterektol, folyosoktdl a félig nyitott boltives formakig
bezaroan tetszetés megoldasokat kindlva.® A Pé-siksagon a kozépkor utan atvaltottak a
téglara — addig szivesen épitkeztek f6ldbél k& és fa hianyaban.’'® A casone-tipushoz viszont a
primitivebb alapanyagokat hasznaltak egészen a kozelmultig. A szegénység konzervalta a
venetdi casone-kat, melyek a Velence kornyéki mocsarak kozotti szarazulaton épiiltek,
foldszintesek, négyzetes alaprajziiak, €és kezdetben csupan kétosztatuak voltak: istalld volt
benniik és egy kamraval egybeépitett konyha.™"

II. A paraszthazaknak azonban van egy masik fajtajuk, melyet Eugenia BEVILACQUA
»kevert tipust falusi lakhely”-nek (abitazione rurale mista-nak) nevez, és harom altipusat
allapitja meg (rustico incorporato, rustico giustapposto, rustico separato). E hazak talan
legfontosabb jellemzdje, hogy épitésiiket nem a hdaz lakoja kezdeményezte, hanem az a

T BEVILACQUA, E. 1959:7

% FONTANA, L. A. 1981:209,

* FONTANA L. A. 1981: 210-211 (fig. 2, 3, 4 — rajzok!)
' HOFFMANN 1996:63.

*'"" HOFFMANN kézirat: 246.

188



foldtulajdonos, akinek a teriiletére épiiltek. Hogy e lakohazakat és gazdasagi épiiletrészeket
nem parasztok tervezték és épitették a foldtulajdonos eldirdsai szerint, a szakirodalom nem
emliti, bar az ellenkezdjét éppugy nem hangsulyozza. SCHEUERMEIER is megelégszik a
funkcionalis elemeinek — habar részletes — bemutatasaval, az eredetiik kérdésére 6 egyaltalan
nem is tér ki.'? Ezt a kérdés azért lenne j6 mégis vilagosabban latni, mert szembetiinéen nagy
kiilonbség van épp az épitdanyag haszndlataban ¢és az alaprajzban, méretekben a casone és a
»felesbérldi-bérloi” épiilettipus kozott.

A bérléi hazakhoz sokban hasonlitanak a benedekrendi majorok, melyek széles korben elter-
jedtek a Padovatol délre eso teriileteken, melyeknek tan legjellegzetesebb épiiletegyiittesiik a
gazdasagi kozpont volt.’" Ez az egyenes vonalban kialakitott épiilet a paraszthazbol,
istallobol és a gabonatarolobol, szénatarolobodl szerszamoskamrabol allt. A boltives megolda-
sok elmaradhatatlanok a benedekrendi épitkezésbdl (éppugy mint a velencei foldbirtokosok
altal épittetett ,,felesbérldi-bérléi” tipusbol), megjelenésiik pedig FONTANA szerint a
kolostorok kerengdit idézi. A tornac pedig az iddjards viszontagsagai (az erds napsiités €s az
esdverés) ellen biztositott védekezést, ez volt a funkcidja. A paraszthdz homlokzatan gyakran
rafinalt vakolatdiszitések is vannak. A rendi épiiletegylittest kokerités vette koriil, azon kiviil
pedig a szerzetesek miveletleniil hagytak kisebb folddarabokat, melyeken a 16. szazadtol
kezd6édden a mezdgazdasagi idénymunkasok egymashoz épitett hdzai sorakoznak mintegy
Gjabb falként.”'*

Szemben a casone-val — mely épiiletfajtdbdl mara csak kevés maradt fenn, a meglévok allaga
pedig egyre romlik —, a ,,felesbérldi-bérl6i” tipusnak szdmos példanyat még ma is, tobb szaz
¢év elteltével is megesodalhatjuk. A ma még allo és idokdzben paraszti tulajdonba keriilt hazak
épittetdi tobbnyire az egykori velencei kereskeddk — a foldek birtokosai — voltak.”'> Padova
mezdgazdasaganak torténetében fontos évszam 1484, a Bagnoloi Béke éve, valamint 1454, a
Lodi-i Béke éve. E békekotéseket megeldzden arattak gydzelmet a velenceiek a térség feletti
uralomért tobbekkel folytatott harcaikban, és ettdl az id6tdl fogva keriilt Padova tartomanya is
— mint Veneto mai teriiletének egésze — Velence fennhatosaga ala. A velencei nemesség ezt
kdvetden a szabad piaci viszonyok és mas elofeltételek kialakulasa folytan nagy foldbirtokva-
sarlasba fogott a kornyéken. A velencei urak, akik a korabbi kereskedelmi tevékenységeikbdl
nagy haszonra tehettek szert, most a szarazfold belseje felé fordultak befektetéseikkel, mert a
tengeri kereskedelem Konstantindpoly elvesztésével és a torokok terjeszkedésével egyre
kockéazatosabb vallalkozassa valt. Masik 0sztonzdjiik a hatalomvaltds kovetkezménye, a
korabbi tulajdonviszonyok felboruldsa volt. A velenceiek a helyi padovai feudalis nemesség-
tdl és a varosi dnkormanyzatoktol elkobzott foldekre tették ra keziiket. A parasztok kezdetben
nagy lelkesedéssel fogadtak 1j, velencei uraikat. Ezt bizonyitja az is, hogy mikor 1508-ban a
régi feudalis urak fellazadtak a velencei uralom ellen ¢és jogaikat kovetelték vissza, a
parasztok tomegesen a ,,Serenissima Repubblica di Venezia’-t, 1) gazdaikat tamogattak. A
befektetés gyliimolcsozonek bizonyult. Adobevallasok alapjan megéllapithatd, hogy 1429-ben
az akkor még kis létszamban jelenlévd velencei nemesek Osszes évi bevétele 15.760 dukat
volt, am 1548-ra a padovai birtokaikrol szarmazoé bevételeik 6sszege mar évi 120.000 dukatra
ragott. Ez az évszazad volt a valtozasok kora a padovai parasztsag ¢életében is.

> SCHEUERMEIER 1980/11:9-10
*3 FONTANA, L. A. 1981:222

> FONTANA, L. A. 1981:223.

> BANDELLONI, 1975:18.
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A parasztoknak a lakhatasért is fizetnilik kellett, és a megtermelt javak szerzddésben foglalt
hanyadat is be kellett szolgéltassak. A telepiilésszerkezetben 1étrejott valtozast, a tanydsodast
valdsziniileg a parasztok biztonsagérzetének novelése — mely egyben a birtokos érdeke is volt —,
tette sziikségessé: a foldet megmivelni és feliigyelni a rajta allo6 hazbdl és allandé emberi
jelenléttel lehetett legjobban. A héazban csaladjaval €16 haszonbérlé ekkor még némi hata-
lommal is fel volt ruhdzva, hiszen az 6 feliigyelte a foldbirtokos folytonos tavolléte miatt a
kisebb foldbérletes parasztokat, a fizetett munkasokat, a napszdmosokat, majd az agrar-
proletarokat, akik a birtokon végzett némi munkaval tartottak fenn magukat, sajat megélhetési
alapjuk nem 1évén.’'® A miivelésre egy csalad rendelkezésére bocsajtott telek mérete ,,akkora
volt, hogy egy parasztcsaladot el tudjon tartani”.”'” A 20. szazadra Padovaban mar nem volt
jellemzod a felesbérlet fenntartdsa, sokkal inkébb arra torekedtek a parasztok, hogy bérletbe
megkaphassdk a miivelt foldet egy elére megallapitott évi Osszegért cserébe, még ha a
kockézat aran is.”'®

A padovai felesbérlék (majd késébb bérlok) lakohazainak és gazdasdgi épiileteinek funk-
cionalis elemei a velencei fennhatdsag elsé évszazadaban alakultak ki, és ezek a megoldasok
lathatok még ma is. A hazaknak és a gazdasagi épiileteknek is legmarkdnsabb stiluselemiik a
tornac lett. A velenceiek mar korabban, a lagunakban val6 kereskedésiik idészakaban alkal-
maztak boltiveket els@sorban raktaraik kialakitasahoz. A boltives épitkezés, azaz a tornac
padovai valo elterjedése egyértelmiien a velenceiek foldbirtokosokként valé megjelenésével
hozhat6 Gsszefiiggésbe. A tornac igy karakterisztikus és dominans elemmé fejlodhetett ki a
16. szazadtol kezdve a szarazfoldi teriileteken is. A tornac 6 funkcidja itt is, mint a lagunék-
ban, a nedvesség elleni védekezés volt. Hasznossaga megmutatkozott a tarolasra valo alkal-
massagaban, valamint a munkavégzés helyszineként és a csaladi élet szintereként is fontos
szerepet jatszott. Megfeleld tajolasaval lehetové valt altala a mezdre vald kitekintés, a foldek
allando szemmel tartasa.’’® Miképpen a velencei felesbérléi haz hatassal volt a helyi belsé
fejlédésti hazra, a casone-ra — a torndcok kialakitdsa ugyanis ott velencei hatasra tortént —, a
belsé fejlodést paraszti lakhely is hatott a velenceiek ujonnan épitett hazaira. Anélkiil, hogy a
kérdést alaposan tisztaznank, annyi bizonyosnak latszik, hogy a casone hatdsaként tekint-
hetiink a felesbérldi hazak fiistelvezetd megoldasanak egyes valtozataira. A szalmatetds
paraszthazak kéményét kiviilrdl épitették a hazhoz, és sokszor a velencei épittetdk is atvették
ezt a megoldast. Ez jol lathaté azon a SCHEUERMEIER koézreadta abran és foton, mely egy
bérld nagycsalad lakohazat és gazdasagi udvarat mutatja be (Mirano) és a tlizhelyrdl szo6lod
fejezetben egy rajzon (Grado).””® A felesbérlk szamara épitett velencei épitésii hazakon kiviil
elhelyezett kémény eredeti funkcidja — azaz, hogy tavol tartsa a szalmatetds haztol a szikrakat
— értelmét vesztve pusztan esztétikai megoldasnak tekinthetd, hiszen az 0j hazakat mar
cserépteto fedi.

Amikor a mediterran vildg hanyatlasa megindult, kezdtek varosi hatasra és a demografiai
nyomasnak engedve, valamint az épitdiparosok kozvetitette divatot elfogadva emeletes

> BANDELLONI, 1975:9.

>'7 SCHEUERMEIER 1980/11:6. (Petrocchi telek-meghatérozasat idézi a szerzg)
*'¥ SCHEUERMEIER 1980/11:7.

" BANDELLONI 1975: 15-16.

% SCHEUERMEIER 1980/11:62 (Fig 170. P. 367 Grado —Veneto-) és uo. 1980/I1:10 (fig. 7. és 70.
fot6, P. 375' Mirano — Veneto). Padova kornyékén nincs gytijtépontja az AIS-nak. Gyiijtésem terii-
letéhez legkodzelebb esoé gyijtopontok: Vicenza (363), Campo San Martino (364), Teolo (374),
Gambarare (375), Mirano (375")
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paraszthazakat kialakitani a szorvanyosan elhelyezheté tanyakon.’”' A felesbérléi hazak
jellegét soha nem a benniik lakdk hataroztdk meg, hanem a f6ld birtokosai, majd atengedték
hasznalatra a parasztcsalddnak. A tervezés minden esetben a funkcidt tekintette elobbrevalo-
nak: a kiilsé megjelenés, a forma, a tajolés, a méretek, a bels6 terek beosztasa és elrendezése
az optimalis gazdalkodast szolgaltdk, egyszersmind a fold tulajdonosanak izlésvilagat is
tiikrozték. A felesbérldi hazak szandékolt egyszertiségiik ellenére sem keltik paraszti lakhely
benyomasat. Sokkal inkabb emlékeztetnek az uri villdkra, a villa veneta némely szerényebb
gazdasagi kdzpontjara megjelenésiikben, anyagfelhasznéalasukban, kivitelezésiikben egyarant,
semmint egyszerli emberek munka- és lakhelyére. A hazak nagy részét a hatarban épitették, a
paraszti miivelésre bocsajtott fold kdzepén. A mai szortan allo hdzak rendszerét (case sparse),
a ma is lathat6 tanyahalozatot tehat a velencei foldbirtokosok alakitottdk ki. Ha megtekintiink
egy felesbérldi gazdasagi kozpontot a lakohdzzal egyiitt, azt tapasztaljuk, hogy az épittetd
pazarlo modon bant a térrel. Az egykori kereskedd a haszon reményében és vagyonanak be-
fektetése céljabol is, mondhatni, nagyvonalt épitészeti megoldasokat alkalmazott. Az Uri és
egyben kereskeddi szemlélet, az anyagi raforditds bdsége minden bizonnyal az épiiletek
javara valt. A tulajdonos jelenléte a vidéki birtokan az épiiletek megvaldsitasaval egyben ki is
meriilt. Parasztjai életében nem volt jelen, a szerzddésben foglalt jaranddsag behajtasat
intézdin keresztiil végezte. A szerz6dés megkotésekor a parasztember bekoltdzott csaladjaval
az épiiletbe, melyet mindaddig birtokaban tarthatott, mig a fold muvelésére szolo szerzodése
érvényben volt. Az éplilet kialakitdsaban, elkészitésében semmiféle szava nem volt, az atala-
kitdsokat minden esetben egyeztetnie kellett a tulajdonossal. A foldek birtokosanak sajat
lakhelyestzzpedig a varosban volt, onnan kisérte figyelemmel a foldmiivelés megallapitott
rendjét.

A 16. szazadtol megvaltozott a termelés rendje, 0 kulturdkat kezdtek termeszteni, egyebek
kozott kukoricat, dohanyt, paradicsomot, krumplit €s babot A mocsarak lecsapolasa is megin-
dult, valamint az 6nt6zéses gazdalkodas is kezdetét vette. A Benedek-rend mar kordbban is
végzett vizrendezéseket, 1540 utan pedig a Velencei Koztarsasag létrehozta a ,,Consorzi e
Retratti” elnevezésli intézményt, mely csatorndkat ¢és hidakat épitett. Az addig mezdgaz-
dasagilag nem hasznosithato teriiletek lassan megmiivelhetévé valtak.”> Mégis, a padovai
mezdgazdasadg legmeghatarozobb alakjai a 17. szdzadtdl kezdve nem az Ujonnan lecsapolt
teriileteken addigra kialakitott tehenészetek (boariak) alkalmazottai lettek, hanem — mar
1étszamuknal fogva is — a felesbérlok, a kisbérldk, harmados bérlok, nyomorusagosan aprd
foldek tulajdonosai és a mez8gazdasagi bérmunkésok tomegei.”**

A belso fejlodésti paraszthaz, a casone és a velencei tornacos épiiletek eléfordulési aranyat ma
mar visszamendleg nehéz lenne megéllapitani. Erre vonatkoz6 irodalommal pedig nem
talalkoztam.

A torniac — mely szerkezeti elem minden esetben a gazdasagi épiilet tartozéka! — azonban két-
féleképpen jelenhet meg e haztipusnal: a teljes épiilet hosszaban (incorporato), illetve csak a
gazdasagi épiiletszakasz eldtt kialakitva (giustapposto). Az incorporato-tipus esetében a
tornacrol kiilon ajtokon at lehet bejutni a lakohéazba is €s az istalloba is, a giustapposto-tipus
esetében pedig a lakohazba a bejarati ajton, az istalloba pedig a tornacon 4t lehet bejutni.””

> HOFFMANN 1996:103.

> BANDELLONI 1975:18-19,

% BANDELLONI, 1975:8-10

> BANDELLONI, 1975:13.

3 BEVILACQUA, E. 1959:6, 10, BANDELLONI 1975:17,
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BEVILACQUA megallapitja, hogy a Bacchiglione foly6 és a Colli Euganei dombsag
kornyékének jellegzetes tipusa a giustapposto és az incorporato.”*® Az éltala emlitett harma-
dik tipus (rustico separato), azaz amikor a torndcos gazdasagi épiilet kiilon all a lakohaztol, itt
nem fordul eld. Sajat gylijtésemben egy giustapposto szerepel, ezt alabb bemutatom.

A Bellon-haz

Menjiink a hazhoz kozelebb. Az épiiletek id6kdzben tortént atalakitasa, valamint tobb évsza-
zad eltelte és az a tény, hogy tobb bérld kovette egymast, neheziti az eredeti formak kikovet-
keztetését. Kiilondsen a belsd atalakitdsok — mint példaul a kemence vagy a kandallé meg-
sziintetése, flirdészoba, és egyéb mellékhelyiségek kialakitdsa, valamint az atalakitasokkal
Osszefliggd modosulasok (olyan konyhai targyak és elkészitési technologidk terén, mint a
mosogatas, edénycsopdgtetés, €s az alapanyag eldkészitése) miatt egy alaposabb és kozvet-
leniil erre irdnyuld megfigyelésre lenne sziikség. S csak ezutdn tudnédnk pontosan bemutatni
az egykori felesbérldi haz korabbi allapotat. Eppen ez okbol én csak a megismert megoldasok
bemutatdsara és a szakirodalommal vald Gsszevetésre vallalkozhatom. A velencei torndcos
felesbérldi hazak koziil még ma is sok all, tobbségében 11j igények szerint felyjitva.

Az altalam latogatott egykori bérldi hazak koziil a Bellon-haz a 17. szdzadban épiilt. Koveti a
szokasos mintat, azaz a lakohaz emeletes, ez és a gazdasagi épiiletrészek egy tombot alkotnak.
A Bellon-haz megkiilonboztetd jegye, hogy az istallo és a lakohaz kozott van egy ,,caneva”
nevi kozbenso helyiség, ezen keresztiil at lehet jarni, igy a lakéhaz bejaratan nem kell kilépni
ahhoz, hogy az istalloba juthassunk. Beliilrdl, az elokészitd helyiség feldl megkozelithetd a
gazdasagi épiiletrész. A nemesi kariat némiképp egyszerisitett valtozatban leképezd lakohaz
belsé kialakitasa is haszonbérl6i hasznalatra késziilt, a nagycsaldd elhelyezésére és munka-
végzésére alakitottak ki.

A Bellon-hdz belsé kialakitasara, alaprajzara nézvést a giustapposto-tipusba tartozik. A
kétszintes lakotér foldszinti részén a nappal haszndlatos helyiségek (eloszoba, konyha és
elokészitd, 1épcs6haz, pince) kaptak helyet, az emeleten pedig a haloszobak. A bejaraton at
nagy méretl, tagas eldtérbe jutunk, innen nyilik a konyha, két szoba, a pince €s a 1épcs6haz.
Az étkezésre is szolgald szintén tagas konyhabol a konyhai el6készité helyiségbe jutunk,
onnan pedig a ,,cdneva”-ba, tovabb haladvan pedig az istalloba. Az eldkészitd helyiségbdl van
egy kijarat a veteményeskert irdnyaba, a haz hita mogé. Az emeleti részen a haldszobak
mellett elvalasztva a gabonanemii elhelyezésére kialakitott rész talalhatd, mintegy a gazdasagi
részek felsd szinti folytatasaként.

A Bellon-csaldd mai lakohaza meglehetdsen tetszetds €s nagy méretli egykori felesbérldi
épiilet, melyet épp a gylijtés éveiben renovaltatott, allittatott helyre kiils6leg a parasztgazda
fia, Bruno Bellon. Befogadoképességére jellemzd, hogy Gelindo Bellon emlékezete szerint, a
benne lakok 1étszama elérte a 40 fot a 30-as években.””’ A régi épiiletek ma sokak szaméra
ujra felfedezett értéket képviselnek. Nem egy esetben varosrdl jott ember veszi meg az idds
Ostermel6tol, — aki végkielégités utjan jutott hozza a hetvenes években — és tjitja fel az
egykor felesbérlSknek épitett hazat, felismervén szépségét.”™ Ceron édesapja halalat kévetéen
1992-ben adta el az egykori felesbérléi hazat egy ,,gazdag izraeli kereskedonek”, aki — az
elado meglatasa szerint — eredeti pompajaba dltoztette a tobb szaz éves épiiletet.

2 BEVILACQUA, E. 1959:21

>* SCHEUERMEIER 1980/11:6 — atlagosan 10-15 f&s csaladokat emlit, a nagyobb csaladok kozt el6-
fordulhatnak 20-30 fések is — jegyzi meg.

528 fot6! Bellon-hazrol
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Hazbelsok és egyéb terek

A SCHEUERMEIER kétetében bemutatott miran6i lakohaz belsé kialakitasa a kovetkezs.”?
A lakéhazhoz jobbrol tornaccal kapcsolodik az istallo. A foldszinten a tornac foglalja el a
kozponti helyet, innen nyilik a konyha, melyhez a kiviilrél hozzéépitett kemence csatlakozik,
¢s a négy halészoba. A negyedik haloszobanak a fala k6zos az istalld falaval. Az istallotol
jobbra, szintén hozzaépitve egy kétszintes nyitott fészer huzodik, mely a szerszamok és gépek
tarolasara alkalmas. A kismalacokat e fal mentén elkeritve Orzik. Az emeletre szintén a
tornacrol lehet feljutni egy falépcson. Itt a konyha folotti részen taroljak a gabonat és a
kukoricat, a konyhatol jobbra pedig a szénat. A szénatarold egy légtérben van a tornaccal.’*’
A gazdasaghoz tartozik a lakohazon kiviil altalaban egy 16 tartasara alkalmas téglafali és
cseréptetds istallo, itt némelyek szamarat is tartanak. A 16istallé oldaldban nyulketrecek
vannak. Szalmatetds kis 6lak allanak egymas mellett kiilonb6z6 baromfik és nyulak részére,
Osszeépitve egy nagyobb méretli, szintén szalmatetds pincével. A tobbi épiilettdl elkiilonitve
all két fabol késziilt, szalmatetds disznodl és egy hosszabb, hengerre emlékeztetd alaku és
harom kor alaprajz szalmakazal a kertbe valo bejarattol balra fekvo, kis elkeritett kaszalo
kozepén. A kaszalo keritésére ugy két méter magasan kukoricacsdvek vannak kotdzve. A
bejarattol jobbra pedig kerek szénakazlak és egy kukoricacsuhé-kazal all, egy f6ldbe mélyitett
tragyadomb tarsasagaban. Az udvar kdzepén dongdlt szérii teriil el egy gémeskut mellett.”'

Ehhez a leirashoz képest nézziik, milyen eltérések €s azonossagok voltak és vannak a padovai
vidéken, és mely kortiilményekrdl tudunk még hatvan évvel késébb beszamolni?

Fabris gyermekkoraban Olmoban valdsziniileg a Bellonékéhoz hasonlo (felesbérldi) eredetti,
méretll és beosztasu hazban élt: ,,Az olmdi hdz szép nagy volt. A konyhdba lehetett belépni,
abbol nyilt a pince, mogotte volt a mosogatohely. A helyiségek mind egybenyiltak, a konyha-
tol balra volt egy nagy terem, itt volt egy 1épcsd, az emeleten 6t szoba. Mellékhelyiség nem
volt a hazban. Az istalloba egy nagy zart boltives folyoson keresztiil lehetett atjarni, az istallo
feliilrél gerendakkal volt lezarva, nagy kapuja volt.” Majd mikor Vicenza teriiletére koltoztek
Fabrisék, az el6z6h6z hasonld beosztasu hazban talaltak magukat: ,,Az a haz is nagy méreti,
négyszogletes alapteriiletli volt. A bejarat egy nagy eldtérbe vitt, egy nagy terem volt ez,
ebbdl a terembdl jobbra sziileimnek, balra pedig nagybatyaméknak a konyhdja nyilt. A terem
végén, a bejarattal szemben nyilt a pinceajtd (ugyanilyen beosztasu a Bellon-hdz). A pince
¢északra, a bejarat pedig, a haz homlokzataval egyiitt délre nézett. Akkoriban nagyon sok szo-
16nk és borunk volt. A pince egy szinten volt a hdzzal. Az emeletre és onnan a padldsra egy
1épcso vezetett fel, a 1épcsd mellett pedig volt egy bejarat a zart boltives rész felé, azt pedig az
istallo nagy bejarata kovette. Elolrdl a boltiven keresztiil, hatulrdl a pince feldl lehetett meg-
kozeliteni az istallot.” Az emeleten hat szoba volt, haromban Irmé&ék csalddja, hdromban
pedig a nagybatydm csaladja lakott. Az emelet felett pedig a gabonapadlas volt. Mindenki
ilyenben ¢élt akkoriban.” Irma ebbdl a hazbol ment huszonhérom évesen férjhez.

A régi csaladi hazra és a nagycsaladra igy emlékszik vissza Maria Allegro: ,,Bruseganai
hazunkat megeldzden egy meglehetdsen rossz allapotban 1év6 ,,casa colonica”-ban laktunk,
onnan 1930-ban koltoztiink el Brusegandba. Ez az ,,4j” haz éppen a gat kozvetlen kdzelében
4llt.>** Ma mar elhagyott, senki nem lakja. Azota mar, lehet, hogy le is bontottak. Ha jol em-
1ékszem, via Sette Martiri 28. szam alatt allt, agy 500 méter tdvolsagra a mellékuttol (strada

32 SCHEUERMEIER 1980/11: 10., és a 70. oldalon foto is u.ott.
330 SCHEUERMEIER 1980/11:10.
331 SCHEUERMEIER 1980/11:10.

>32 Maggiolo mai és Peroni gyermekkori hézai is a gaton allnak.
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provinciale). A Bellonékénal kisebb haz volt, de ahhoz hasonld felépitésii, rozoga és oreg,
egy emeletes, tornacos. Majd a nagybatyam eskiivdjekor hozzaépitettek (elmondja, hogy he-
lyezkedtek el a szobak).. Attol kezdve lett négy lakoszoba, és véce is, flirdészoba viszont nem
volt még akkoriban a hazakban. A bejdrat a boltiv alatt volt, onnan a konyhéba lehetett 1épni.
A konyhdhoz szorosan csatlakozott a mosohelyiség. Mogotte volt a pincehelyiség a
boroshordokkal, valamint az istallo. Az istalléban — télen bejartunk oda felmelegedni — négy
tehén ¢és egy 16 volt. Az istall6 melletti nagyobbacska szobaban négyen aludtak: ketten egy
agyon, meg két kisebb agyon egyesével. A mi szobankhoz egy 1épcsdn kellett felmenni, az a
szoba a gatra nézett. Az istall6 mellett volt egy kis szoba, itt laktak a sziileink. Az istallo
fekiidt a haz kdzpontjaban, mert az allatokra figyelni kellett mindig. A haz padlasan taroltak a
gabonat €s a szénat, mint errefel¢ azel6tt minden hazban. A Bellon-hdz még 6rzi a régi be-
osztast, mert 6k még nem hajtottak végre atalakitasokat, kivéve a mellékhelyiségek beépi-
tését. Az 6 hazuk még ma is pont olyan, amilyen azel6tt mindenkié volt.”

Az egykori kemencérdl nem sokat tudni. Bellonéknal megkozelitéleg 280 cm x 250 cm-es
teriiletet foglalt el a kemence, elmondasuk szerint. Befiités¢hez a kornyéken gyakorta eléfor-
dulé fak ronkjeit hasznaltak: juhar, szil, fliz, nyar és fakdakac. A kemence kébdl volt, 1933-
34-ben bontottak el, egészen addig kenyeret is siitottek benne. Tliztere a konyhai elokészités-
re, fézésre és mosogatdsra szolgald helyiségben volt eredetileg, helyén most egy takarék-
tlizhely €s egy gaztlizhely all. Mindkett6t naponta hasznaljak, a takaréktiizhelyen vizet forrd-
sitanak, tejet forralnak, kukoricakéasat készitenek és féznek. A gaztlizhelyet 1990-ben alli-
tottdk a takaréktlizhely mell¢, Margherita kapta gyermekeitdl ajandékba karacsonyra. Az
egykori konyhdban — ez ma ebédld — volt a kemence teste, azt mara kandallova alakitottak és
szerepe mindenekelott esztétikai. A kandallot korben kis marvanybol késziilt 30-40 cm széles,
¢s 70-80 cm magas padkaval szegélyezték.

A visszaemlékezések szerint, azel6tt a kemencébe naponta egyszer fiitdttek be faval, ott
foztek, de mivel a faval takarékoskodni kellett, délutan nem fiitdttek tovabb. A téli esték
csaladi €s tarsasagi szintere a tehenek altal belehelt, felmelegitett istallo volt, nem a konyha,
mely a haz egyetlen flithetd helyisége. Flités mashol sem volt elterjedve. A téli hidegben az
agymelegitd, helyli néven monaca nagy szolgélatot tett. Scheuermeier ezen a tajon monica
néven talalkozott az dgymelegitdvel. Este betették az agyba még lefekvés eldtt, cserépbdl
késziilt €s faszenet égettek benne, elalvas elott pedig eltavolitottak az agybol. Eléfordult a
felmelegitésnek egy mésik moédja is, melyet SCHEUERMEIER az ,,egyéb eszkdzok™ kozott
emlitett meg, a melegvizzel toltott palack.”> Boaretto emlékszik erre a megoldasra, gyermek-
koraban az édesanyja Galzignanoban vizzel telt palackot tett az agyukba, hogy mire 6k,
gyerekek lefekiidnek, ott meleget talaljanak. Eléfordultak balesetek is a palackkal, emlékszik
vissza Boaretto. ,,A ndvéremmel, Matildével egy agyban aludtunk és fickandozasunkkal
véletleniil kiloktik a dugot az livegbdl, és elazott az dgyunk. Kaptunk mindketten egy
nyaklevest édesanyanktol, hogy sose tudunk nyugton lenni!”

Ma mar kozponti flités van a legtobb hazban, Paccagnelldék, Maria és Arrigo fafiitéses kazant
miukddtetnek a hazban, mert a fa beszerzése olcso, igy tudnak takarékoskodni. Maria férjével
tart, mikor ¢ fat megy vasarolni a hegyekbe, mint ahogy minden munkaban a férje mellett
van. A visszaemlékezések szerint azelott keményebb telek voltak, gyakrabban havazott mint
az utobbi évtizedekben, ,.el6fordult, hogy 7-8-szor is esett a ho egy idényben”, Maggiolo
szerint. ,,Fiités nem volt a hazakban, az istalloban viszont mindig melegebb volt az allatok
miatt. Csak nyolc tehén volt az amugy tiz féréhelyes istalloban, igy a fennmaradé két helyen
apam szalmat halmozott fel. Amikor mi gyerekek hazamentiink havazaskor az iskolabol

33 SCHEUERMEIER 1980/11:79
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teljesen atfagyva a nagy hidegtdl, belevetettiik magunkat a szalmaba, kibujtunk facipdinkbol
¢s meggémberedett talpunkat a tehén meleg hasdnak tdmasztottuk, hogy felmeleged;jiink.” Ez
volt az elsé, mikor hazaértek, csak miutan kicsit felmelegedtek, mentek ebédelni. Majd be-
kaptak a par, nekik kikészitett falatot, és nekiiiltek a hazi feladatok elkészitésének. A tanitond
nem adott fel sok leckét, 10-15 perc alatt el is készitették. A gyerekeknek az volt a szokésuk,
hogy délutdnonként is bebujtak a szalma koz¢é melegedni a legnagyobb hidegekben, kara-
csonytdl janudr kozepéig. A konyhaban gylilt 6ssze ilyen estéken a csalad, Maggioloéknal
ugy 12 6. Az esti ima legtdobbszor még a konyhaban hangzott el, de azt kdvetden mind
atmentek az istalloba. Elmondtak a rdzsafiizért, a kicsik bebujtak a szalma k6z¢é, mert nagy
hidegekben ott is aludtak ¢jszakanként. A mintegy két hétig tarté minusz idészakéaban, a hideg
¢jszakdkon ,,az apa is engedélyt kapott az anyatél, hogy bebujjon a gyerekek mell¢” a
szalmdba ¢és veliik aludjon — emlékezett Maggiolo. Annyira hideg volt, hogy lement minusz
14-15 fokra a hdmérd higanyszala. Maga a f6ld is 30-40 cm mélyen meg volt fagyva.

Azel6tt ezekben a hdzakban nem volt mellékhelyiség és fiirdészoba, némelyikben azonban — a
nagyobbakban — ma mar kettd is van. A paraszthazak fiirdészobai a mai kivanalmaknak meg-
felelnek, felszereltségiik, vilagitasuk, anyagfelhasznélasuk, berendezési targyaik nem térnek
el a varosi fiirdoszobakétol. Ennek oka, hogy az 1970-es években lehetdségiik volt a paraszt-
csaladoknak arra, hogy allami tamogatast vegyenek igénybe fiirdészoba kialakitdsahoz,
melynek célja a higiéniai koriilmények altalanos javitasa volt. Agnese Boaretto Galzignano,
1930-as évekrdl igy emlékszik: ,,Senkinek nem volt vécéje. Kijartak a foldre. Nekiink volt, de
nem folyovizes, hanem a hazon kiviil, afféle budi (cesso).” Fabriséknal az 1920-30-as
években nem volt kerti budi sem, ,,egyszerlien kimentek a hazbdl és leguggoltak (fuor di
piedi)”. Vilma Rubin, Maria Rubin ndvére Boarettonal ¢s Fabrisnal 15-20 évvel fiatalabb,
mégis egészen hasonld emlékei vannak: ,,a lakdsokban nem volt bent a WC, j6 esetben volt
egy udvari budi nadbdl vagy téglabol épitve, egyébként még az sem. A flirdés altalaban az
istalloban zajlott, mert ott volt meleg. Szombatonként fiitotték be a vizmelegitésre szolgald
kazant (a fornellat), ilyenkor fiird6tt mindenki, mosas pedig mindig hétfon volt. A kisbabanak
rendszeresen a tlizhelyen iistben melegitették a vizet a flirdéshez. A gyerekek otthon sziilettek
még a habortl utdn is sokaig.” De nem minden hazban volt istall6. Margherita szomszéd-
asszonya, Esterina ,,az 1960-as években ide hozta a mi istallonkba a gyermekeit fiirdetni, mert
naluk a faftitéses kalyha tal kicsi volt és nem adott elég meleget.” A tisztdlkoddshoz
sziikséges vizet kutrol hoztak, Irma Fabrisék Olmoban 1év6 foldje kdzepén volt egy kis forras,
onnan hozott az édesanyjuk reggelente friss vizet, mert azt mondta, hogy ,,ha ezzel mosak-
szunk, akkor szépek lesziink™.

A hazak padlézata az also szinten altalaban k6 jarélappal van burkolva. A lakoéhazak emeleti
részén, ahol a haloszobak helyezkednek el, altaladban a fa padloburkolés a jellemzd: hajopadlo
vagy parketta. A felvezetd 1épcsd is tobbnyire fabol késziilt, mint a Bellon és Maggiolo
hazakban.

A berendezés a Bellon-hdzban mértéktartd és puritan, olykor szegényes és kopottas. A leg-
tobb nyilvanos helyiség (nappali, ebédld, konyha) berendezését a célszeriiség €s egyszeriiség
jellemzi. A latogatd a bejarati ajton az eldszobaba 1ép be, mely maga egy nappalinak is
tekinthetd. Az el6szobaban is van egy hosszu asztal székekkel, egy lada, egy all6fogas, vala-
mint egy asztalka. Ide érkeznek a vendégek és a szomszédok, amikor tejért jonnek, itt
rendezik meg a karacsonyi misét, itt iili meg a csalad a sziiletésnapokat és egyéb csaladi tinne-
peket. E nagy terembdl nyilik szinte minden helyiség: balra a 1épcsdhéz, az ebédld, szemben a
pince, €s jobbra volt Sante miihelye, valamint egy iires szoba. (Ebben a szobdban laktak
0sszehazasodasukkor Margherita és Gelindo. Késdbb, mikor Marilena férjhez ment, kiilon
lakasba koltozott és gyermekei megsziilettek, csaladja itt kapott helyet latogatdsukkor.) A
1épcséforduloban ma mar van egy kis fiirdészoba a foldszinten, az emeleten f6ltte a masik,
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nagyobb fiirddszoba ¢és harom szoba: Gelindo ¢s Margherita haloja, Daniela és Bruno szobai.
Az emeleti masik szarny jelenleg lakatlan, akarcsak az alatta 1évo részek. Bruno megkezdte az
atalakitdsukat 1998-ban. A haloszobdk berendezése is hasonldoképpen a célszerliséget szol-
gélja: a hazaspar fal melletti, két egymashoz tolt d4gya van itt meg egy nagy ruhasszekrény,
egy kis ¢jjeliszekrény és esetleg egy asztalka székkel. Az ebédloben egy robusztus asztal
nyolc székkel, egy talaloszekrény, melynek felsd része vitrines, egy divany, egy faliszekrény
fiokokkal. Az utobbi években egy modern, stilustalan talaloszekrénnyel boviilt az ebédld
berendezése. A legnagyobb atalakitds a konyhdban tortént az elmult évtizedekben. A konyha-
ban egy fafiitéses takaréktiizhely, egy gaztlizhely, egy nagy hiitészekrény, egy nagyobb és
hasznaltas asztal par székkel, a hiitd folott egy kis faliszekrény. A konyha és az ebédl6 kozotti
helyiségben van egy nagy kétoblos mosogatd, egy Oreg fehérmarvanybol faragott lappal
boritott asztal, a kettd kozott pedig egy veliik egy szintet képez6 4llo szekrényke, melyben a
labosok egy része kap helyet. A mosogatd és az asztal, valamint a szekrényke folott van az
edénylecsopogtetd és kisebb faliszekrények, melyekben az edényeket és talakat, az izesitd
anyagokat taroljak.

A menyasszony hdzassdgkor magaval hozott targyait és személyes ruhdit a haldszoba rejti
magaba. A lany hozomanya (dote) altaldban a haldészoba berendezéséhez vald hozzajarulast
jelentette. Gelindo Bellon és Margherita Peroni esetében az asztalosmunkat a menyasszony ¢€s
a volegény csaladja kozosen fizette. A haloszobai textilidt a menyasszony dolga volt —
lehetdleg sajatkeziileg — eldallitani. A kelengyé¢jérdl is minden lanynak magéanak kellett gon-
doskodnia, err6l még a tovabbiakban szd lesz. A héldszobai szekrények Orzik Margherita
teljes kelengyéjét. A ruhdsszekrények nincsenek diszitve, festetlen fabol késziiltek, nagy a
befogadoképességiik, de konnytiek, valljak hasznaldik. Negyvendt éve szolgalnak, mégis
tokéletesek és hibatlanok. A rétegelt falemezes asztalosbuitor modern kivitelezésti példanyait
nem kezdte ki a szi, nem vetemedtek meg €s nagy méreteik ellenére konnyen mozgathatok.
Tulajdonosaik elégedettek vele.

Maggioloék lakohaza nem sajat tulajdonuk, atalakitasdra €s modernizalasara ezért nem gon-
dolhat a gazda. Ez a bencés papi szeminarium tulajdonaban 1év6 paraszthaz tobb csalad befo-
gadasara is képes lenne, Eddig minden sziikséges, a hazon torténd atalakitast engedélyeztetni
kellett a padovai kozponttal, de a kozpont anyagilag nem jarult hozza az atalakitdsokhoz,
Marcello sajat koltségén hajtotta azokat végre. (Ma pedig — mint tudjuk — el kell hagyniuk a
hazat.)

A gazdasaghoz tartoz6d épliletetekre és terekre is térjiink ki roviden, A gabonat a lakéhaz
tetOzete alatt taroltak. A Bellon-hazban az emeleti lakdszobak feletti gabonapadldson, azaz a
haz masodik emeletén Orizték régen a gabonat, a kukoricat, a burgonyat és télen a szalamit is.
A Bellon-haz gabonapadlasanak teriilete 170 m”. A gabona ma mar nem keriil fel a padlasra, a
betakaritast kovetden azonnal eladjdk. A kukoricat sem a padlason taroljak ma mar, hanem
egy onallo kukoricagéréban a haz mellett. Az egykori gabonapadlason ma csak a burgonya ¢és
kevés zab talalhatd, valamint asztalos-szerszamok. A sz¢éndt is a padlason taroltak. A Bellon-
hazban a lakohaz az istalloval 6ssze van épitve, €s az istallo felett talalhato a szénapadlas. Az
istallot a hazbol meg lehetett kozeliteni, nem kellett ehhez a szabadba kimenni. ,,A kemence
nem adott egész nap meleget, de a tehenek igen.” Masok is atjartak a Bellon-istalloba, mert
nem minden csaladnak volt istalloja. Az istalloban filot tartottak télen rendszeresen, mint azt
mar emlitettem. Erdekesség, hogy nem csak a kornyék babait fiirdették az 6 istallojukban,
hanem a felndttek is idejartak fiirddni, legaldbbis azok, akiknek nem volt istallojuk, igy
egyetlen meleg helyiségiik sem.
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A disznoo6l egy a lakohazzal szemben taldlhatdo zomok kiilonallod épiilet, melyet erre a célra ma
mar nem hasznal a csalad. A disznok most mar az istalloban vannak, a tehenektdl elkiilonitett
olban.

A pince egy szinten van a konyhdval, tehat nem a foldszint alatt helyezkedik el Padova
kornyékén, mint ahogy a sz616 sem kiiloniil el a mez6tdl. Fabris meglatasa is az, hogy a sz6lo
jelentdsége régen nagyobb volt, ma mindenki kevesebbet termel beldle. Azokon a helyeken,
amelyek azel6tt szol6vel voltak betelepitve, ma vetés van. Azeldtt a 15 hektaros foldon 15 sor
lugasuk volt. Irma emlékszik, hogy gyermekkoraban behoztak a hazhoz a sz616t és nagy
dézséaban labbal tapostak meg, ,,olyan nagy volt a dézsa, hogy egyszerre harom ember is bele
tudott allni”. Olykor 100 hekté borunk is volt évente. ,,Ennek csak egy részét termeltiik
magunk.” (Kereskeddk voltak, a hitelért némelyek sz6l6vel fizettek nekik.)

A vizrendezést mar a 13. szdzadban megkezdte egy benedekrendi szerzetesekbdl és padovai
nemesekbdl all6 konzorcium.”* A Bacchiglione kanyargos folyasa egészen az Adige folyod
teriiletéig kiterjedt, ezért szabalyozasra szorult.

«Padovani, polentoni!»”

Taplalkozas és konyha

A helyi konyha jellemzése

Az alédbbiakban megvizsgdlom az észak-olasz taplalkozast éaltaldban, a Padova kornyékit
pedig részletesebben is. Eloljaréban megallapithato, hogy elsésorban a hagyomanyos izek és
alapanyagok jellemzik a padovai paraszti konyhat, de az 0jitdsoktol sem zarkozik el teljesen

A padovai paraszti konyhat az olasz konyha egyik helyi varidnsanak tekinthetjiik. Ez a
megallapitas két kovetkeztetést von magaval. Egyrészt, némely étkezési szokasok, technikak,
melyeket itt megfigyelhetiink, orszagszerte elofordulnak. Masrészt, kiilondsen az alapanyagok
felhasznaldsa terén jelentds eltéréseket tapasztalhatunk mas régiokhoz képest. Egyértelmii
példaul egy olasz szamara, hogy a kifott tésztahoz sos korités, martas jar, €s nem édes, a
tészta az étrenden beliill az elsd helyet foglalja el sorrendben és fontossdgban egyarant.
Alapvetd fogés a kifott tészta, foételnek szamit mindeniitt Olaszorszagban. E tekintetben
nincs kiilonbség a félsziget lakéi kozt. Am jelentdsen megoszlanak arra nézvést, hogy milyen
alapanyagokbol féznek és siitnek. Ezt is egy példaval vilagitom meg. A rizs jellegzetesen
¢északi étel, Dél-Olaszorszagban tilnyomoan kif6tt tésztat és tobb burgonyat fogyasztanak
helyette. Elenyészden kevés rizs €s kukorica fordul elé a hagyomdnyos déli konyhaban, &m
mindkettét nagy mennyiségben és sokféle modon elkészitve fogyasztjdk egész Eszak-
Olaszorszagban.

Mondandém elejére kivankozik, hogy a tavaszi €és nyareleji konyhai munkalatokat figyel-
hettem meg személyesen is, ezért némi szezondlis aranytalansadg fedezheté fel amigy sem
mindenre Kkiterjedd targyaldsomban. Mindazokra az élelmi anyagokra, melyekrél nem
szerezhettem személyes élményeket €s nem tapasztalhattam meg hagyomanyos jelentoségiiket
vagy akar eljelentéktelenedésiiket, alabb nem térek ki. Szerencsésebb esetben nem csak
lathattam az elkészitési folyamatot, hanem meg is kostolhattam az alabb ismertetett ételeket.

3% CANEPAR], L. — CAPITANIO, M. 1981:220.

>33 A padovaiak puliszkaevok!”
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A padovai paraszti konyha korabban jellemz6 vonasait és a taplalkozas mai megvaltozasat az
¢lelmi anyagokon keresztiil, azok étkezésben jatszott szerepének érzékeltetésével mutatom be
a kovetkezOkben. ,,Hagyomanyos” jelzOvel illetem azokat az Onellatds keretein beliili
nyersanyag-valasztékbol készitett ételeket és technikakat, melyek a modern segédeszkozoket
¢és Ujitasokat teljesen nélkiilozik, vagy alig hasznositjak ket. Modern segédeszkdznek tekin-
tem a tarolast és tartositast olykor gyokeresen megvaltoztatd eszkdzoket, a hlitdszekrényt és a
fagyasztot, akarcsak az élelmiszerkereskedelem bolti valasztékat, melynek révén 0 zoldség-
féleket lathatunk a padovai asztalokon.

A helyi paraszti konyha hagyomanyosnak mondhaté alapanyagainak az alabbi, 1898-bol
szarmazo leirdsban szerepld élelmiszereket tekintem. Kiilondsen fontosnak tartom koziiliik a
kukoricat ¢és a tejtermékeket. A fogyasztasban a zoldségek szerepe a maihoz képest kevésbé
volt jelentds.

A 19-20. szazad forduldjan Trevisoban 30 felesbérld csaldd évi koltségkimutatasat elemzo
vizsgalatbol kideriil, hogy egyénekre lebontva a parasztcsaladon beliil egy fének napi alig
tobb mint 30 cent jutott ¢lelemre, ez éves Osszesitésben 117 lira koriil mozgott. A felesbérlet
csaladi jovedelmébdl ennyire futotta. Az éves jovedelem tilnyomé tobbségét, mintegy
haromnegyed részét, étkezésre koltottek a csaladok, s csak a fennmarado negyedet kolthették
ruhazkodasra (8%), valamint a legsziikségesebb holmik (lampaolaj, gyogyszerek) beszerzé-
sére és fordithattdk nem vért kiadasok fedezésére. (Osszehasonlitasul: ekkor egy mezdgaz-
dasagi munkés évi bére atlagosan 100 lira volt, ennyivel szabadon rendelkezhetett, hiszen
étkezésrol és szallasrol a munkaadoja gondoskodott. A felesbérlé ennek az Gsszegnek alig
tobb mint egyharmadaval, évi 39 liraval rendelkezhetett szabadon, hiszen a tobbi jovedelmét
¢lelemre kellett koltse.) BERNARDI a kovetkezoképpen részletezte az egy csalddtag éves
élelmezésére fordithatd osszeget, élelmiszerek szerinti megoszlasban: >

10. tablazat: Treviso 1898, egy csaladtag éves élelmezésére fordithaté 6sszeg:

Polenta (kukoricakasa) 37 lira
Bor 22 lira
Tej, tejtermék 19 lira
Friss és sozott sertéshus 14 lira
Zoldségtéle 7 lira
Csirke, kacsa és pulyka 5 lira
Buza és rizs 4 lira
Tojas 3 lira
Marhahts 2,5 lira
Bab 2,5 lira
Szaritott tékehal, egyéb sozott hal 1 lira
Izesité anyagok (s6, bors, szalonna, olaj, ecet, fiiszerféle) 0,5 lira
Osszesen — év/f6: 117,5 lira

Ahhoz, hogy betekinthessiink egy csalad pénziigyeibe és anyagi viszonyait meg tudjuk alla-
pitani, ennél tobb adatra is sziikségiink lenne. De a fenti adatok kiilondsebb elemzése nélkiil is
fény dertil a leggyakrabban hasznalt élelmiszerek fajtaira. (Bar nem tudjuk, hogy még mely
¢lelmi anyagokat allitotta el6 a csalad maga, azokért pedig nem kellett kiadnia pénzt) A fenti

¢ BERNARDI U. 1991/A: 34. Lasd még u.errdl a masodik fejezetben a torténeti attekintést is.
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tablazat azonban mas szempontbdl, a ma megfigyelhetd étkezési szokasokhoz viszonyit-
hatdsdg szempontjabol is tanulsagos lehet.

Szaz évvel késobb, a 20. szdzad végén végzett sajat vizsgalatom alapjan azt mondhatom, hogy
az étkezés terén nem kovetkezett be olyan valtozas — legalabbis az alapanyagokat nézve nem
—, mint amilyen, a csaladi ¢let és a gazdalkodas terén végbement gyokeres valtozasokrol
beszamoltam. Az az atalakulési folyamat, melyen keresztiilment a paraszti taplalkozas, inkabb
az ételrepertoar valamelyes mérvii boviilésében (a monotdnia megsziinésében), tobbféle alap-
anyag hasznalatdban, konyhatechnikai és tarolasi, tartositasi Ujitdsok bevezetésében nyilvanul
meg. Méra az tortént a padovai parasztkonyhaval is, mint a legtobb olasz vidéki étkezési
szokassal. Az egykor szegényes konyha alapanyagaival és egyszerl technikéjaval jarult hozza
egy taji jellegzetességeket hiven 6rz6 lokalis szemlélet kialakuldsahoz. (Igy lehet a hatranybol
erényt kovacsolni — olasz maddra!) A mai taplalkozasi szokasok terén egyértelmiien konzer-
vativ szemlélet tapasztalhatd, ami régi, inkabb fovabb él, mintsem vdltozna.

Megdrizve ujitok

A kiilsé tarsadalom nyomasara bekdvetkeznek ugyan valtozasok a tarolas, a tartositds, a
konyhatechnika és az alapanyagok terén, de ezek nem alakitjak at gyokeresen az évszazadok
soran kialakult taplalkozast. Nem elhanyagolhatd kolcsonhatds tapasztalhatd varos és vidék
kozt napjainkra. A varosi lakossag konyhatechnikai megoldésaira és alapanyag-valasztasara
erdsen hatott a vidéki parasztkonyha. Errdl tantiskodik Padova véaroséban a Piazzenak emlege-
tett ¢élelmiszerpiac valasztéka. Az itt eléforduld termékek tilnyomo tobbsége a kornyezd
vidékrol szarmazik és a falusi gyakorlatot (pl. sertésfeldolgozés és a tarokészités modjait)
hozza be a vérosba. Az étkezés minden padovai varoslako kozponti témédja, aki a vidéki
konyha izeit nagyra értékeli és szivesen veszi, ha az éttermekben is megkdstolhatja 6ket. Nem
tulzas azt allitani, hogy a padovai identitas részei a helyi taplalkozasi szokéasok, azok a
szokasok, melyeket a paraszti népesség korében egykor a hétkoznapi sziikségletek alakitottak
ki. Talan ez nem is véletlen, hiszen két generacioval ezel6tt a mai varosiak 70%-a még falusi
koriilmények kozt €lt.

A legutobbi idok fejleményének tekinthetjiik a varosi, vagy orszagosan elterjedt technolo-
giaknak (a specidlis formaju szaraztészta kézzel, vagy géppel valo héazi készitésének), a
nagylizemi ¢lelmiszergyartas termékeinek (levesporoknak, leveskockaknak, fliszerkeverékek-
nek) a parasztkonyhakra vald bekeriilését is. Uj, a padovai hagyomanyban ismeretlen termé-
kek, élelmi anyagok (olivaolaj, déligylimolesok) a kereskedelmi tevékenység megélénkiilé-
sével az étkezési rendbe bekeriilnek €s az egykori szokdsokat modositjak. A héazi hiitdszek-
rények, gyorsfagyasztok pedig a tartositast reformaltdk meg és egyben eldidézték a padovai
parasztok étrendjének valtozatossagat is. A radid, a televizid és a sajtd, valamint a kereske-
delmi reklamtevékenység nagyban hozzajarult — kiilondsen az elmult évtizedekben — némely
termékek elterjedéséhez, és ez hatott a hagyomanyos konyhéra is. Mindennek ellenére a
vidéki csaladok kritikaval fogadjak €s csak modjaval veszik at a fogyasztodi szokdsokat,
alkalmazésukban az ésszerliség hatdrain beliil maradnak. E mértéktartas altal valik lehetévé a
mezogazdasagi termeléssel és az alapvetd taplalkozasi szokasokkal Osszefiiggd hagyomany
vizsgalata, és prognosztizalhat6 tovabbi fennmaradasa is.

A haztartasban eléallitott késztermékek tarolasara — akarcsak a terményekére — legtobbszor
kornyezetiikben eléforduld anyagokat hasznaltak. Egykoron a velencei falvak nagyon szegé-
nyek voltak, kovetkezésképpen a gazdasagban eléforduld anyagokat igyekeztek masodlago-
san, igy tarolas céljara is hasznositani. A diszndoléskor a zsirt a diszn6 holyagjaba toltotték,
¢és ott hagytak megdermedni, ott taroltak felhasznalasig. A tejet ugyan az utdbbi évtizedekben
mar nem sajtarba, hanem 50 literes aluminium-bodonokbe fejték le, de a szaraz hiivelyeseket
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¢s magokat még ma is kendervaszon- vagy jutazacskdkban tarolja a Bellon-csaldd. A sajtot
né¢hany nap alatt elfogyasztjak, ezért hosszabb idejli tarolasara nincs sziikség, igy abban a
fabol késziilt, kerek talkaban tartjak, melyben elkészitették. E vékonyfalu tal anyaga és
formdja olyan mint régen is volt, 20 cm az atmérdje és 10 cm a magassaga.

Az étkezés egykori rendje

A hiitészekrény elterjedése elétti idokben (1960 elétt) az idénynek megfeleld termékek fo-
gyasztasa volt jellemzd. Nyaron €s 0sszel hazilag eldallitott zoldséget és baromfit, télen pedig
ott voltak a disznovagasbol szarmazod készitmények, valamint a kelképoszta, a brokkoli, a
radicchio (= cikoria, katang).

Az egyhangusdg jellemezte a napi étrendet. Az édességek luxusnak szamitottak, évente
egyszer-kétszer keriiltek asztalra. ,,Reggelente tejbe martogatott kenyeret ettiink, esténként
rendszeresen polenta volt, olykor fott hussal. Fehér tortat (forta Margherita) pedig nem
minden vasarnap, hanem csak nagy tinnepekkor, kuglofot (panettone) pedig csak karacsony-
kor fogyasztottunk. A tej és a kukoricaétel (polenta) volt mindennapos. A bableves elmarad-
hatatlan volt péntekenként. Vasarnaponként husleves volt, majd tészta, a tobbi napon az
emlitett rizottok vagy levesek mint elsd fogés, masodikként pedig hazisajt és haziszalami. Ez
utobbiakbdl el is adtunk.” (Bellon) ,,Articsokat példaul csak 20 éve fogyasztunk, azeldtt a 6
eledel a bableves (minestra di fagioli) volt meg a kukoricakasa (polenta).” (Maggiolo)

A szegénység ellenére, linnepi alkalmakkor az étkezésnek kiilon jelentdsége volt, az esemény
fontossagat a tobbszor, ismételten megrendezett kozos étkezések hangsulyoztik. ,,... Az volt a
szokas, hogy az eskiivot megel6z6 héten a menyasszony csaladja meghivta a vélegény roko-
nait és ott linnepeltek. Az eskiivot kovetd héten pedig Un. ,,rapataglia’-t (,,repetd”) rendeznek,
vagyis ez alkalombol a vOlegény csaladja hivja ebédre a menyasszony rokonait. A vilegény
csaladja ilyenkor kitett magaért, legalabb kétszer annyi fot vendégelt meg, mint amennyit a
menyasszony két héttel azelott. Ilyenkor akar 30-40 ember is 0sszegyllik, ezért kellett levagni
nekiink egy tehenet. Az eljegyzéskor ugyancsak szokas meghivni a rokonokat.” (Bellon)

Maggiolo gyermekkoraban a kovetkezdképpen taplalkoztak. Napirendjiik a gyermekkorban.
A tanitas 8 orakor kezddédott, és 12 6ra 30 percig tartott, de nekik 7 orakor mar el kellett
indulniuk otthonrdl, hogy idoben odaérjenek az iskoldba. A déleldtt folyaman nem ettek
semmit, ebédelni minden gyerek hazament, ekkor jra meg kellett tenniiik a négy kilométert.
Amikor kortlbeliil 13 6ra 30 perckor hazaértek az iskolabol, varta oket otthon az ebéd.
Ilyenkor mar csak Ok ketten iiltek asztalhoz, mert a nagyobb testvéreik mar megebédeltek és
folytattak a munkéjukat a sziileikkel egyiitt, attol fliggéen milyen évszak volt éppen, a mezén
voltak vagy a hdz koriil. A nagyanyjuk tette fel a gyerekek szamara az ebédet a kemencére
melegedni. Akkor még nem voltak fafiitéses takaréktiizhelyek sem. Ebédre minestra volt, ez
valamilyen z6ldségbdl és sok aprotésztabol készitett siiri levest jelentett, a masodik fogas
pedig hasonld volt a maihoz. Vagyis polenta, mert a kenyér csak a haboru utan keriilt be
fokozatosan az étkezésbe.

A fogésok rendje is az olasz szokdsoknak megfeleld. Itt is az elsd fogds a leglényegesebb,
mint az Osszes tobbi olasz taj konyhdjaban. Hogy mégis megkiilonboztethetd a tobbi taj
izvilagatol, az a kukorica, a z6ldségfélék és a hiivelyesek étkezésben betdltott nagy szerepe a
¢s a mas ¢ételféleségekkel vald keverésének modja miatt van. A masodik fogas sulytalan, mind
az elkészités iddéraforditasat, mind az étkezésben betdltott szerepét illetden. A hus vagy hal
altaladban szaritott, konzervalt allapotban van, mellé pedig az idénynek megfeleld parolt
z0ldségkoret, burgonya, polenta, vagy vegyes zOldsalata keriil a tdnyérra. Alkalmanként
levagnak egy-egy hazi baromfit. ,,Csirkét tartottunk a huséért, elsdsorban eladasra neveltiik,
mi magunk kevés csirkehust ettliink. Fejeskaposztaval, kelkaposztaval és brokkolival készi-
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tettek rizottot, ezek voltak a hagyomanyos konyha ételei, de ezek még ma is gyakoriak
mifelénk.” Masik fontos alapélelmiszer tehat a baccald, vagyis a tékehal volt. Szaritva szalli-
tottak, forgalmaztak, majd taroltak, afféle népeledelnek tekinthetd. Marcell6ék konyhajaban
hetente 3-4-szer keriilt az asztalra. A baccald ma méregdraga, nagyra értékelik a modern
konyhaban, azeldtt egészen masként értékeltek: ,,szazféle elkészitése volt, de mégiscsak
ugyanaz a tokehal maradt” — meséli ginyosan Marcello.

Irma Fabris gyermekkordban édesapja és fivérei kora reggel az istalléban fejéssel kezdték a
napot. 7 és 8 ora kozott megreggeliztek. Naluk reggelire polenta volt szalamival, hazi kol-
basszal, hazi husosszalonnaval (pancettaval). Hol ezzel, hol azzal fogyasztottdk a tejbe,
tejeskavéba martott kenyeret.

Az étkezésekhez fliz6do egykori szokasokrol és az étkezés koriilményeirdl is ejtsiink szot. A
csaladfé, a gazda feladata volt az ebéd és a vacsora elosztasa. O vagta fel a sajtot is. A
nagyobb rész mindig a férfiakat illette, a gyerekek ennél kisebbet kaptak. A nék adagjanak
kimérése csalddonként eltérd modon folyt. A csalad mindig nagy volt, ezért beosztonak kellett
lenni, az ¢hség és a boség egyarant elkeriilte a Bellon hazat. A barba dolga volt az elosztas, 6
pedig a kdovetkezO modon jart el. Elsdként a gyermekek iiltette esténként asztalhoz, mert
nekik étkezés utan azonnal le kellett fekiidniiik, és csak utanuk étkeztek a felnottek. A turnu-
sokban val6 étkezés oka a helysziike volt, az asztal koriil nem tudtak volna mindannyian
leiilni. Az ételfogyasztas mértékét pontosan nem lehet megtudni, mindenesetre minden étel-
féleség elfogyott, ami csak az asztalra kertilt: polenta, kenyér, husféle és egyebek, nem volt
soha maradék — emlékezik vissza Gelindo Bellon.

A kukorica, a padovaiak ,,kenyere”

Minthogy a nagy tomegek szamara egyediil a kukoricaliszt volt elérhetd, a dél-padovai vidé-
ken nagyon gyakori volt azel6tt a pellagra hidnybetegség. Egyoldalu volt a taplalkozas és a
teljesértékti gabonafélék ritkabban keriiltek a velencei parasztsag asztalara. A (fehér és sarga
szinil) kukorica volt évszazadokon 4t a legfébb ¢élelem, és jelentdségét még ma sem veszitette
el teljesen, bar az étkezésben elfoglalt helye nagy mértékben megvéltozott. Evtizedekkel
ezel6tt a padovaiak paraszti gazdasagaiban a fehér kukorica vetésteriilete nagyobb volt, mint
manapsag — hiszen a sarga szinli fajta is terjed —, de mindenképpen egyéni izlés kérdése, hogy
melyiket termesztik.

A kukorica és a beldle készitett liszt egyike volt azoknak az élelmiszereknek, melyeknek
tarolasa sem jelentett kiilonosebb gondot. A kukoricabol készitett pép, puliszka, vagy kasa
neve errefelé polenta. E szobol ered a padovaiak ragadvanyneve is: ,polentoni”, vagyis
kukoricapép-, puliszkaevok. ,,Kizarélag polentat fogyasztottak azeldtt, ezért is csufoltdk a
padovaiakat puliszkaevének (Padovani, polentoni!). A leves utan a polenta kdvetkezett, ezt
elore megfoztek, kihiitottek, hagytak egy formaban laposan elteriilve megdermedni, majd
felszeletelték és rostélyra helyezték kevés pardzs folé, hogy mikor a gyermekek hazajonnek,
melegen talaljak nekik. A polenta sok napig elallt, nem kellett minden nap f6zni, étkezéskor
mindossze megpiritottak a szeletek feliiletét, €s igy lett beldle melegétel. Vasarnap a polenta
tinnepélyesebb format 6ltott, egy nagyon kicsi olaj keriilt a tetejére a piritast kovetden, €s igy
tette a haziasszony tanyérra.”

A padovai térségben, tagabban véve egész Venetoban ¢€s Friuli tartomanyban is a fehér szini
kukoricaliszt volt hagyomadnyosan haszndlatos. A sarga kukoricaliszt errefelé¢ egykor isme-
retlen volt, vagy legaldbbis a paraszti haztartas szamara elérhetetlen, a beldle késziilt kasa egy
még ma is él6 szolas-mondasban a bolondos, lehetetlen dolgot, az emberi ostobasagot jelké-
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pezi, a hetet-havat 6sszehordd embernek igy felelnek: ,,Ugyan menj mar, te szerencsétlen!
Tan csak nem a sarga puliszkatol ragtal Ggy be?!”.>*’

A polenta készitésének moddja nem mulik a kukorica szinén, ugyanugy késziil mindkét
fajtabol. Azelott a f6zést réziistben végezték. Bellon Margherita ,eresztett pépként” késziti el
a polentat.”® Felforral 4 liter vizet, melybe elStte sét szort, majd lassu keverés kozben fo-
kozatosan belednt 1 kg kukoricalisztet. Hagyomanyosan egy fabol késziilt, 3 cm-es atmérdji
¢s 70 cm hosszl tordvel (mescola dea puenta) keverik készre. A takaréktiizhelyen 30-40
percen at f6zi, kozben allando kevergeti. Amikor elkésziilt, vagyis kelléképpen bestirtisodott,
egy deszkara onti €s ott hagyja kihiilni. Polentdt forron egy kor alaku, megkozelitdleg 60 cm
atmérdjii deszkara (favoliere dea puenta) Ontik, a kihtilést kovetéen pedig késsel, vagy
cérnaval szeletelik fel. A polenta elkészitésének kiilondsebb valtozatossagardl nem szolnak az
adatok. Ellenkezdleg, sem friss tejjel, sem tejsavoval, sem aludttejjel nem f6zik, és nem
talaljak juhtiroval vagy szilvalekvarral, mint Erdélyben.

Manapsag a sos vizben stirlire megfott kukoricakasat formaba ontik. Zomancos, vagy rozsda-
mentes f6z6edénybdl kdzepes méretii, magas oldalu tepsibe Ontik, és hagyjak megdermedni.
Majd mikor mar teljesen kihiilt, ugy két centiméter vastag lapokra szeletelik és fogyasztas
eldtt nyilt lang folé helyezett racson, vagy kozvetleniil a tlizhely tetején kissé megpiritjak,
zsiradékot nem adnak hozza. A megkdtott polenta fogyaszthatdé masnap is, elére nagy
mennyiség is elkészithetd. Az igy elkészilt forro, fehér polenta-szeleteket a masodik fogas
koritéseként, tobbnyire meleg husokhoz, vagy disznévagasbol szarmazo hazi szalamifélékhez
talaljak fel. Az étel jelentdségét érzékelteti az az 1990-es években tapasztalt varosi kifézdei
szokas, hogy az igy elkészitett és egyszer hasznalatos, magasfalu, miianyagtalcan megder-
mesztett polentat rendelésre hazhoz szallitjak, kivansagra forr6 siilthussal kisérve.

A polenta valamikor a kenyeret helyettesitette, épp ezért szinte minden fogas kiséretében
elképzelhetd volt.** A Bellon-csaladban f6leg ,.reggelente vagy esténként” fogyasztottak
kukoricakasat vagy puliszkaszeleteket. Ugy tapasztaltam, hogy a polenta elkészitésének és
fogyasztasanak moddja ett6l ma sem tér el. Ma is fontos ¢lelmiszer, de ritkabban kiséri az
ételeket, mint azel6tt kisérte a hétkdznapokban. Ebédhez vagy vacsordhoz a kukoricakésa-
szelet piritva koretként szolgal, hetente 4-5 alkalommal, ilyenkor kenyeret nem fogyasztanak.

A buzakenyér

A kenyér nem mindenki szamara volt elérhetd a korabbi évtizedekben®®, csak az életkoriil-
mények javulasaval keriilt gyakrabban a padovai parasztok asztalara. A masodik vilaghabort
elotti években alig, vagy egyaltaldn nem fogyasztottak kenyeret a parasztok, ezért kevesen
stitdttek otthon kenyeret.

Bellonék csaladja e tekintetben kivétel volt, naluk példaul mindig késziilt otthon kenyér. A
lisztet egy kozeli kis vizimalomba vitték Oroltetni, a korpat a diszndokkal etették meg.
Maggiol6ék azonban csak a habort utan kezdtek kenyeret fogyasztani.

Bellonék az otthon siitott kenyeret csak sajat maguk fogyasztottak el, masok szdmara nem
stitottek kenyeret, a kemencéjiiket mas csaladok nem hasznéltdk. Hetente egy alkalommal

>7BERNARDI U. 1991/B: 336

3% KISBAN 1997: 446-447

> BERNARDI U. 1991/B:267 (la minestra), 335-337 (puenta, puina), 317 (pane),stb.
>0 PAPA, C. 1992. — monografikus antropolégiai feldolgozas a kenyérrél.
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gyujtottdk be a kemencét ¢és olyankor Osszesen kb. 50 kg, egyenként mintegy 0,5 kg-os
kenyereket siitottek. Ekkora volt a kemence kapacitasa. A siitdnapon a kenyérnek ebédiddre
kellett elkésziilnie. A kenyértésztat egy egyszeri deszkalapon gyurtak Ossze. A kenyértészta
lisztbdl késziilt, sot, élesztdt és vizet adtak hozza. A nyers kenyeret falapaton helyezték be a
kemencébe. A kenyér formaja nem volt valtozatos, iinnep- €s hétkdznap is a klasszikus fél-
hold alaku padovai kenyér keriilt az asztalra. A kenyeret kifli formara kézzel alakitottdk, nem
hasznaltak semmiféle segédeszkozt hozza. A kenyér csakis sajat és egy fajta buzalisztbol
késziilt, nem volt mas gabonajuk, igy kenyeriik is egyféle volt. Az elkésziilt kenyereket
vaszonzsakocskakba helyezve egy kenyeres szekrényben taroltak.

Fogyasztdsa mindennemti ételhez lehetséges volt, de elsdsorban délben és este keriilt asztalra,
a polenta viszont foleg a reggeli étrendben szerepelt. E téren a csalddok szokasai eltérnek,
mint lattuk, mashol a csaldd este evett polentat.

Rozzat6ék a kenyeret nem otthon siitotték, hanem a lisztet vitték el a pékségbe a kenyeret
meggyuratni ¢és kisiittetni. Carlo Rozzato egyszerre 20 kg kenyeret siittetett a csalad szamara.
A két haboru kozott kenyér alig volt, helyette mindig polentat fogyasztottak. ,,A fasizmus
¢éveiben ellendrizték a termett gabona mennyiségét, és mindet be kellett szolgaltatni. Mar a
betakaritasnal jelen voltak, 1948-ig fennmaradt a beszolgaltatasi rendszer. 1945 és 1948
kozott minden csalad egy kilogramm kenyeret kapott. Ezért titokban siitottek a csalddok
kenyeret.” Fabrisék sok kenyeret siittettek a 30-as években, nagy mennyiségben fogyasztotta
a csalad. A kenyértészta porcidzasahoz szakajtokat (cesta) hasznéltak, abban kelesztették a
kenyeret. A megsiilt kenyér néhany nap elteltével kemény volt, ezért a felvagasara un. kenyér-
vagot (tagliapane) rendszeresitettek. A kenyérvagd nélkiilozhetetlen eszkdze volt minden
haztartasnak, mert mindenkinek a kenyere kemény volt. A kenyérvagd harom részbdl allt, egy
fémlapbol, az ahhoz csukldsan rogzitett késbol, és a kés fanyelébdl. A fémlapot a kenyér ala
csusztattak, és az volt a szerepe, hogy a nagy erdkifejtést igényld vagaskor a kés elmozdulédsat
megakadalyozza. A tejeskavéba aztatott kenyeret Irma édesanyja készitette el szamukra
reggelente. Ezutdn mentek ki a mezdre, ha szantani kellett, befogtak a marhat. Délig kellett a
reggelinek kitartania, akkor volt az ebédidd.

1933 ¢és 1950 kozott — habar nem allt mar a kemence a Bellon hdzban —, még odahaza siitottek
kenyeret. Az a takaréktlizhely szolgalt erre a célra, melyet 1933 6ta mind a mai napig hasz-
nalnak. A faflitéses tlizhelyben mintegy 5 kg kenyér késziilt naponta egészen a kenyérboltok
széles korben valo elterjedéséig, 1950-ig. Attol kezdve pedig naponta vasaroltak a kenyeret a
pékségben, szombatonként vasarnapra is.

A disznovagas

A husok, a kolbédsz és a szalami, a diszndsajt hazi készitése a diszndvagas idején, az év
leghidegebb honapjaban van. A jelenlegi szabalyok meghatarozzak a disznovagas feltételeit.
Egy csalad két disznot vaghat évente. A fagyasztas elterjedésével nem csak szalami, diszno-
sajt ¢és kolbasz késziil diszndvagaskor, mint korabban, hanem karajszeleteket és valamennyi
daralthust is eltarolnak lefagyasztva. Bellonék a kovetkez6 mddon jarnak el a disznohus fel-
dolgozasakor. Evente egy disznot vagnak le, altalaban januarban, a kifejlett diszné ugy 40
szazalékabol késziil szalami. A nyersen ledardlt disznohust hdrom szazalék soval és kevés
egész borssal dsszedolgozzak. Marhabélbe toltik az igy nyert masszat, majd 20-25 fokos
helyiségben tartjak két-harom napig, hogy szikkadjon. Ezt kdvetden a kamraban felakasztjak,
itt jol szelldzik, és itt tartjak egészen aprilisig, illetve az elsé igazan meleg napok bekdszon-
téig. A padovai szalamit nem flistolik. K6zben mar fogyaszthatd, de a meleg évszakban hiiteni
kell. A disznosajtot, husosszalonnat szintén az é€léstarba helyezik és felfiiggesztve taroljak
fogyasztasig. A mai szokas szerint a vért nem hasznaljak fel hurka készitésére, a majashurka
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pedig nem ismertes. Arrigo Paccagnella jo bollér hirében all, sok helyre jar disznét vagni és
kiilondsen a szalami készitésének nagymestere.

Karacsonyt megel6zden zajlott a disznovagas is. Marcello¢knal minddssze egy disznot
vagtak, annak pedig 12 emberre elégnek kellett lennie. De minden részét elfogyasztottak.
Olyankor készitették példaul a disznézsiros ontott puliszkat (polenta scolata). A puliszkat ugy
készitették, mint rendesen, de diszndzsirt is tettek bele fézéskor, majd egy felmelegitett
deszkara felontotték. ,,Gyorsan koriil kellett {ilni a deszkat és az elore felmelegitett tanyérba
kiporcidzni az ételt, mert a benne 1évd diszndzsir miatt nem volt ajanlatos hidegen, de még
dermedten sem fogyasztani. llyenkor 6t perc sem telt bele, a puliszka elfogyott.”

Boarettot gyermekkoraban irigyelte a tobbi gyermek, mert ndluk ,,mindig annyi disznét
oltek”, 30-40 disznot vagtak évente O viszont szenvedett amiatt, hogy az allat kimulik.
,,Kllonosen a disznot sajnaltam, a baromfit talan kevésbé. Volt hogy éjjel azt almodtam, hogy
feltdimadt a diszno, €s ilyenkor nagyon boldognak éreztem magam. Hetente jott ilyenkor
hozzank a szalamikészitd (salumaio olaszul, saladaro tajnyelven). Egész messzirdl, kornyék-
beli falvakbol jottek hozzank szalamit vasarolni. A téli honapokban 20 héten keresztiil vagtak
disznot. A hentes (macellaio) vagta le a disznodt és készitette a szalamit.” A szalami fogyasz-
tasa mindennapos volt. Aldo Rozzato édesapja, ,,Carlo soha nem volt kérhazban, pedig
minden reggel szalamit reggelizett, egészen 82 éves koraig, akkor halt meg” — mondja Aldo.

Rozzatdék régi szokas szerint a disznot felvagjak, jol megmossak €és egy napig szaradni,
szikkadni hagyjak. Csak ezutan fognak hozzd a feldolgozédsdhoz, a szaldmi-készitéshez. A
feldolgozas sorrendje: feldarabolds, a hus valogatasa, a zsir levétele, a hlis megdaralasa. A
mai rend szerint pisztollyal kell megdlni a disznoét, ezt ellendrzi a hatdsag, ha rendellenességet
fedez fel, birsagot vet ki. Azeldtt, mikor a disznoét még leszurhattak, késziilt véreshurka is.
Pietro édesapja, Carlo Rozzato azel6tt szivesen eljart méasokhoz is diszn6t vagni, méasoknal is
bollérkedett (norcino). A faluban ,,mindenkinek van valamilyen t4jnyelvi ragadvanyneve”.
Aldo Rozzatét ,,szalamikészit6”-ként ismerik, emlegetik a helybeliek, rokonok. Pietro
Rozzato a diszndévagd szerszdmok olajozasat ma ndvényolajjal végzi, azeldtt erre a célra
diszndzsirt hasznalt.

1987 ota a rendelet a disznovagasra is vonatkozik. A falusi emberek nagy része igyekszik a
szabaly alol kibujni és a régi mddon eljarni, a vagast nem minden esetben jelentik be. Ma egy
csalad évente legfeljebb két allatot vaghat le.

A marhat csakis mészaros vaghatta le, és ha évente levagtak egy borjat, azt is be kellett jelen-
teni, allatorvosi engedélyt kellett hozza beszerezni, majd a hust is elvitték megvizsgaltatni.
Amikor Marcello Maggiolo testvérével 1948-ban eljott Tencarola-ba, vettek egy lovat és
kocsival mentek el a vasarolt joszagért. ,,A helyi henteshez betértiink, az adott egy fél
marhafejet, meg labat. Kevés volt a hiis.”

A tej és a tejtermékek

A tej és a beldle készitett ételek nélkiilozhetetlenek voltak az egykori gazdasagban, de jelentd-
sek ma is. A haziasszony készitett vajat, tarot, 1agy sajtot és tejszint.

A tejet elsdsorban reggelire fogyasztjdk. Régi szokas szerint, reggelizéskor a forrd, frissen
forralt tejet félliteres, fiiletlen csészébe (leveses csészébe) Onti a gazdasszony, evOkanallal
kristalycukrot mér bele és igy kinalja csaladja tagjainak, 0k a tlizhely szélén ropogosra
megszaritott bolti, sotlan, vizes fehér zsemlét apritjdk a forrd tejbe és evokanallal kanalazzak
ki a reggelijiiket. A neve ,,pane inzuppata”.
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Egyébként, a frissen fejt és sajat hasznalatra, f0zésre szant tejet lefol6zés utan felforraljak, és
igy taroljak hiitdszekrényben egészen fogyasztasig. A tej lefolozéséhez a 2-3 literes labosba
ontott frissen fejt tejet, lehtilését kovetden befedetlentil a hiitészekrény egyik polcara helyezik
¢s né¢hany ora elteltével lekanalazzadk a tetejérdl a tejszint. Ezt kis lezarhato tivegbe helyezik
¢s felhasznaldsaig hiitészekrényben tartjak, majd habba verik vagy f6zéshez hasznaljak fel.

A hazi tejszint ma sokszor édesen hasznaljak fel. Jellemz6 nyari csemege késziil tejszinbdl a
kovetkezOképpen. A tejszinhabbdl és gyiimolcsjoghurtbdl konnyli krémet készitenek, melyet
rétegekbe rakott babapiskota (savoiardi/pan di spagna-k) koz¢é toltenek egy nagyobb tepsi-
ben, majd jol lehiitik, tipikus nyari vendégkinald, vagy vasarnapi desszert.

A hazi sajtkészités elterjedt szokds volt. Bellonék a sajt készitéséhez teljes tejet hasznalnak
fel. A tejet ugy 45 C fokosra felmelegitik és oltdanyagot tesznek bele. Néhany ora elteltével a
tej beoltodik, ekkor levalasztjak a savorol. Formaba helyezik a ,,sajtkezdeményt”, és hagyjak
megszikkadni. Harom-négy nap mulva fogyaszthato is. Ennyi 1d6 alatt még nem keményedik
meg tulzottan, a csalad altalaban frissen, még puha allapotaban elfogyasztja. Ha tovabb
érleljiik, keményebb lesz a sajt. 10 liter tejbdl ezzel az eljarassal 1 kg sajtot lehet késziteni.

A hagyomdnyos készitésli tardé neve a puina, melynek készitése nalunk, Magyarorszdgon
,,0lasz médon torténé sajtkészités”-ként ismeretes néprajzi kozlésekbol.”*! Egész északkeleten
ismeretes a kifejezés Olaszorszagban, és valdsziniileg hasonlé modon is készitik az egész
vidéken. Padova kornyékén a sajtkészitéskor fennmarado savo felhasznaldsaval készil. A
savot Bellonék felmelegitik 90-95 C fokra, még a forraspont elérése eldtt kevés hidegviz —
melyben keseriisot (magnéziumszulfatot) oldottak fel — hozzdadasaval leallitjdk a tovabbi
melegedést. Megvarjak mig kihiil, majd elvalasztjdk a szilard részt a folyékonytdl. Az év
minden részében készitenek tejtermékeket, hogy turdt is készitenek-e, az leginkabb azon
mulik, hogy a haziasszony réér-e vele foglalkozni. Bellonéknal mostandban Margherita heten-
te készit turdt. A puina fogyasztasa a masodik fogashoz kotddik, altalaban a sajtot helyettesiti
ma is, mint egykoron. Az igy késziilt tir6 semleges izii, esetleg izlés szerint kiss¢é megcuk-
rozzak, vagy enyhén sozzak kozvetleniil a fogyasztdsakor. Csakis tehéntejet hasznalnak
alapanyagul mind a turd, mind a sajt, vagyis az Gsszes tejtermék elkészitéséhez. A puina
szolasban vald eloforduldsara példa: ,,Tisztdra puina vagy!”, értsd, ,tejbetok”, mamlasz,
tigyefogyott. Vaj készitésé¢hez is a fol elvalasztisa sziikséges. Ha a tejszinre nincs sziikség,
hazilag késziil beldle vaj.

Rizs, tészta és martasok

A buzalisztes ¢ételek gyakorisaga a mindennapi taplalkozéasban altalaban kisebb volt a kukori-
cabol késziilt ételekéhez képest. Mégis megemlitendd a krumplinudli (gnocchi), a kifétt tészta
utan ez a masodik legfontosabb a buzalisztbdl készitett ételek sordban. Sohasem ették édesen,
csakis sésan, sajttal, vajjal, vagy paradicsombol késziilt zoldséges, esetleg htisos martast
ontottek ra.>*

A buzaliszt felhasznalasanak legfobb modja a szaraztészta (pastasciutta), a hazi gyart tészta
¢s a kenyér készitése volt. A fott tésztak igen eldkeld helyet foglaltak el a hagyomanyos
taplalkozasban. A széaraztészta az egykori Bellon konyhdn hetente késziilt hazilag, egyszerre
nagyobb mennyiségben, ilyenkor az egész heti adagot elkészitették a haziasszonyok. A format

>! GUNDA B. 1964:599-600, PALADI K. A.1993:339 és 352, (Vajkai Aurél adatai alapjan. A sajt
alapanyaga azonban itt mindig juhtej!), DEMETER Zs. 1994:615-619. (szintén juhtejet emlit)

2 Cukros, fahéjas valtozatit a szakacskonyvek ugyan emlitik, mint Velence régioban eléforduld
specialitast, én magam azonban nem talalkoztam vele Padova kornyékén.
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illetéen a legaltalanosabb a metélt volt, szélesebbre és keskenyebbre vagva. E tésztaféle el-
készitéséhez nincs sziikség kiilonleges tésztaformazod eszkozokre, csak nyujtani kell és
felvagni. (A szélesmetéltet altaldban tojassal gyarjak 6ssze — igy tartalmasabb ételt kaptak —,
mas szaraztésztakat anélkiil.) A szaraztésztanak valo és a kenyérnek valo liszt nem kiilon-
bozott, sajat termésii buizabol 6rolték mindkettot. A tésztat a 20. szazad masodik felében mar
aluminium tésztasziirében sziirték le. A legaltalanosabb, és leghétkdznapibb ratét a piritott
hagyman megforgatott sertésszalonna volt. A metélt (tagliatelle) utan sorrendben a csétészta
(bucatini) és a hossza spagetti (spaghettoni) volt a legelterjedtebb kifott tésztaféle, ezeket
minden haziasszony el tudta késziteni. A buzat leginkabb kif6tt tészta formajaban fogyasz-
tottak és ezeket mind hazilag készitették az asszonyok.

A félszigeten széles korben ismert eljaras a tészta szinezése természetes alapanyaggal. Nem
sikerlilt megtudnom, hogy vajon ez a szokds ismeretes volt-e azeldtt is, vagy Ujitassal van
dolgunk. Mindenesetre a mai konyhan el6fordul a szines tészta. A héziasszony olyankor
készit spendttal szinezett tésztat, ha raér. Megparolt, vagott spenotot, friss édes turot, tojast és
lisztet gyurnak 0ssze, a kinyujtott tésztabol szélesmetéltet vagnak, kifozik, majd az igy lesziirt
tészta kétféle modon talalhato. ,,Fehéren”, azaz morzsolt zsalyaval, vajjal és ,,grana” tipusu
kemény, érlelt parmezan jellegli sajttal, vagy ,,pirosan”, azaz bazsalikommal fliszerezett
paradicsomos-husos martéssal, a tetejére pedig finomra reszelt grana sajtot szérnak. Ezt a
parmezan jellegii sajtot boltban vasaroljak, és nagyon kedvelik.

A siitemények korébol csak benyomadsokra tettem szert. A legrégebbinek tiind finom
cukraszati termék, a toltetlen fehérpiskota (torta Margherita), a csaladi iinnepek kedvelt
¢dessége. Szoba keriilt még a colomba pasquale €s a panettone, mint a husvét és a karacsony
jellegzetes édessége. E két édesség viszont jitdsnak tinik a padovai konyhan, kétségtelentil
orszagosan is elterjedtek, tehat nem a helyi specialitasok korébe tartoznak.

Az egész félszigeti konyha (igy a padovai is) béven hasznal ma mindenféle martasokat. A
martasok és kiilonféle ratétek alapja lehet z6ldség, hus, keriilhetnek kif6tt tésztara, nudlira és
rizsre. De tomegében csak az 1960-as évek tjitasaként jelentek meg a kiilonb6zo tésztaratétek
¢s martasok, sokféleségiikkel valtozatossdgot lopva az itteni paraszti konyhéba is. Ezek kozt
elséként a paradicsommartas hoditott teret, s csak utdna késziiltek egyéb adalékokat is tar-
talmazo martasok is. A hiivelyesekbdl és zoldségekbdl készitett, kifott tésztara vald martasok
mar mind az utdbbi 30 év Ujitasai, melyek azel6tt ismeretlenek voltak, akarcsak a daralt
sertéshus alapti martasok. A hiitészekrény elterjedésének ez utdbbi esetben jelentds szerepe
volt, akarcsak a kereskedelemnek a nem hazisajtok tésztan valo fogyasztasaban.

A lasagna és a hozza hasonléan tepsiben atsiitott kifott tésztas ételek (pasticcio) méra igen
elterjedtek és valtozatossa teszik az étkezést faluhelyen is. Némelyik hdziasszony — mint
példaul Margherita Peroni — konyhakész allapotban le is fagyasztjadk a magas oldalu tepsivel
egylitt, melyben majd siitdbe kell helyezniiik a rakott tésztat. Amikor kevés idejiik van az
ebéd elkészitésére, olyankor a mélyhlitébol kiveszik, megsiitik €s a sds rakott tészta gyorsan
talalhato. Kivaldan alkalmas egytalételnek, hiszen tartalmasabb az egyszeri gyurt tésztanal,
mert tojast és fehérmartast is tartalmaz.

A rizs jelentdsége kozvetleniil a kukoricaét koveti, a hagyoméanyos paraszti konyhéban fontos
szerepet jatszott. Elkészitésének legegyszeriibb formajaban vizre és sora van sziikség, gazda-
gabba sajttal, zoldségfélékkel, zsiradékkal, olajjal teszik. Az édesitett rizs teljesen ismeretlen.
A kész rizs allaga leginkdbb nyakos, kendcsds. Helye az étkezés rendjében az elsé fogasok
kozott van, husokhoz és halakhoz koretként nem hasznalnak rizst. A rizottok (risotto) elso
fogasként keriilnek az asztalra sajttal és/vagy zdldséggel 0sszefozve ragacsosra. A legelter-
jedtebb talan a kaposztafélékkel (fejeskaposztaval, kellel, brokkolival) 6sszefézott rizs volt.
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Az articsokaval (carciofo) készitett rizotté hamar tért hoditott €és ma mar jellegzetesnek mond-
hatd, hiszen a padovaiak konyhdjdban viszonylag ujkeletli (csupan 20-30 éve termesztik
sz¢les korben) zOldségrdl van szo. Az articsokat megtisztitjak tiiskéitdl és fas részeitol, fel-
szeletelik és hagymaval fedd alatt kissé megparoljak, majd nyers rizzsel dsszekeverve puhéra
fozik. A sok keveréstdl kissé nyakossa valo rizsnek az articsoka sajatos izt kolcsonoz.
Martésalapul igen kedvelik a zoldségeket.

Hiivelyesek és zoldségfélek

A bab és a kéaposztafélek jelentdsége kiilondsen a téli honapokban volt nagy, amikor mas
z0ldségféle hijan voltak. Padovaban a szarazbab polentaval mindennapos ¢élelem volt.

A leves tobbé-kevésbé szdrazbabbol késziilt babpiiré-leves volt, ez a fogds egyben a
taplalkozasuk mindennapos egyhangusagat is jelképezte: ,,az id0 mulasaval a legnépszeriibb
fogas lett beldle, hetente hétszer ettiik, el lehet képzelni, mennyire szerettiik!” — jegyzi meg
csufondarosan Marcello Maggiolo. Vasarnaponként sem maradhatott el a bab, azzal a kiilonb-
séggel, hogy akkor nem tarkababot, hanem fehérbabot vettek alapanyagul a leveshez, ,,mar
csak a valtozatossag kedvéért is”. A mai kiadasu olasz szakacskonyvek szinte kivétel nélkiil
tartalmazzak az ,,eredeti” velencei (Veneto) ,,Minestra di fagioli’-t, vagyis a bablevest, mint
taji jellegzetességet. A tésztas babpiiré-levest hasonld modon készitik egész Eszak-Olasz-
orszag teriiletén, természetesen kiilonb6zé helyi néven nevezik.”*

A bableves jellemzden pénteki eledel volt példaul a Bellon-csaladban. A zdldségekkel egyiitt
fozott tarkababot atpassziroztak és aprd hazitésztat féztek az igy megstirisodott 1ébe, ettdl
aztan egészen siirli lett, és a zellertdl €s a rozmaringtdl lett zamatos.

A masik fontos hiivelyes, a zoldbors6é a tésztak és a rizs izesitOjeként a leggyakoribb,
ritkdbban 6nalldan parolt koretként, bar hagyomanyos szerepe kisebb a babénal.

Nem ujkeletli azonban a tokviragbol készitett csemege. A cukkini (zucchino) virdgjabol
késziilt csemege a kovetkezOképpen késziil. A reggeli 6ran, még az erds napsiités elott a
kifejlett, kinyilt virdgokat lecsipik a termésrél, megmossak ¢és lecsepegtetik, felhasznaldsig a
hitészekrénybe helyezik. Tojasbol, lisztbol €s tejfolstiri palacsintatésztat készitenek, ezt
megs6zzak és Ovatosan megforgatjak benne a virdgokat, majd forr6 olajban gyorsan atsiitik
mindkét oldalukat. Az olajat lecsopogtetik réla, a maradék olajat is felitatjak réla papir-
torolkozovel, majd porcukorral hintik meg. Azonnal talalhat6, de hidegen is izletes és ugy is
fogyasztjak.

A zoldségfelék, vetemények némelyikének fogyasztasa hagyomanyosnak mondhato, de van-
nak olyanok is, amelyek élvezete csak a legutobbi évtizedekben terjedt el. A veteményesben
leginkabb burgonyat, sargarépat, petrezselyemlevelet, zellert, karalabét termeltek — ezek
voltak a zoldségleves alapanyagai —, de tobbféle zold- és sargahiivelyli bab és szamtalan
hiivelyes, cukkini, valamint ujabban articsoka, sparga is kikeriilt beldle. A zoldséges ételek
fogyasztasa tehat szorosan Osszefiigg a veteményezési szokasokkal, de ujabban a piacok és a
diszkont élelmiszeraruhazak kinalataval is. Néhany példa a zoldségek taplalkozasban ma
elfoglalt helyére. Felhasznalasuk alapvetdéen kétféle modon torténhet. A zoldségféléket
adalékul hasznaljak a levesek, rizsek, tésztak készitésekor. Masik fontos felhasznalasi modjuk
a husok ¢és halak mellé koretként valo talalas. A masodik esetben nagyon egyszerii eljardsnak
vetik ala a zoldségfélét: fajtdnként kiilon-kiilon serpenydben fedd alatt megparoljak oket
zsiradék ¢és sot, esetleg valamilyen fliszerfélét (foleg vagott zoldpetrezselymet) adnak hozza.

¥ Mint példaul a «Pisare i faso», a piacenzai modra, ehhez a velencei bableves nagyon hasonloéan
késziilt.
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Egy ebédhez vagy vacsorahoz késziilhet tobbféle zoldségkoret is, de minden esetben kiilon
serpenyOben paroljak meg dket. A burgonyat sos vizben megfozik, ha koretnek készitik.

Zo6ldsalata jelentOsége €s szerepe is nagy az étkezésben. Ismeretes, hogy egész Olaszorszag-
ban joval tobb zoldsalatat tesznek az asztalra, mint nalunk. Kora tavasztél mar vetemé-
nyeztek, igyekeztek odahaza primdrt termeszteni. A z6ldsalata nem csupan fejes salata lehet,
hanem szdmos méretli és izli fajta fordul el6. A veteményeskertben a gazdaasszony két-
haromféle salatat is termeszt, azokat a fajtakat, melyeket a csaldd kedvel, arra természetesen
tigyelve, hogy legyen koztiik semlegesebb és kesernyésebb izl egyarant. A salatak izesitésére
ma olivaolajat, sot és gyiimolcs- vagy borecetet hasznalnak. A saldtaleveleket kozvetleniil a
fogyasztast megeldzden izesitik talalaskor vagy egyénileg, vagy a hdziasszony izesiti az egész
tal salatat €s csak aztan porcidzzak szét.

A zoldsalata koretként valo eléfordulasa az utdbbi idoben egyre gyakoribba valik a paraszti
konyhédban is. Valoszinlileg nem hanyagolhat6 el a reform-taplalkozas feldl jott Osztonzés
sem. A 80-as években széles korben elterjedt a ,,mediterran diéta” mitosza (kif6tt tészta,
zOldsalata, martasok, valamint a halak, a tenger gyiimdlcsei €s a hus fogyasztasanak napi
elosztasat szabalyozd kiegyenstlyozott étkezési rend), ez a nyers zdldség mindennapos
fogyasztasara 6sztonoz.

A kavé, a bor és a fiiszerek

A tejeskavéhoz valo kavé mibdl késziilt? Gabonaszemeket piritottak meg, majd megorolték.
Aldo Rozzato gyerekkordban a szemeskavét még nem hasznaltdk, de ismerték, majd fokoza-
tosan abbol kezdték a tejeskavét is fozni. O szenvedélyes kavézo, szivesen ,.elmeriilne egy
kadnyi kavéban”, hogy végre annyit ihasson beldle, amennyit szeretne.

A bort hazilag allitjak eld, minden gazdasagban van sz016. A haboru éveiben a sz616bdl palin-
kat is készitettek (torkolypalinkat). Olivabogyot errefelé nem termesztenek, ezért Ujitasnak
tekinthetjliik az olivaolajnak Padovaban a kozelmult paraszti konyhdjaban valé hasznalatat.
Boltbol szerzik be és elsOsorban izesitésre, fliszerezésre (salata, kifott tészta izesitésére)
hasznaljak. Az egyéb ndovényolajok hasznalata régebbi idokre nyulik vissza, ma leginkabb ki-
stitésre hasznaljak oket, akarcsak a foldimogyordbdl sajtolt olajat, ezeket a boltokbol szerzik
be. Igazdn hagyoményos zsiradéknak mégis a sertészsir tekinthetd, a disznévagas minden
parasztcsalddnal szokas volt, ilyenkor egy bodon zsirt kiolvasztottak és eltaroltak. Azeldtt a
disznozsir volt az egyetlen zsiradék a paraszthaznal, kistitésre €s izesitésre, fozésre egyarant
azt hasznaltak.

A napi étkezés része volt a tojas is, de fogyasztdsara szintén a beosztids volt jellemzo.
Maggiolo Marcell6éknal a gyerekszdj ugy mondta, hogy ,,felénk a tytkoknak az a szokasuk,
hogy napi fél tojast tojnak”. Egy tyuktojast ketten ettek meg, mindegyik tojason ott volt a
»tulajdonosa” neve. Bableves ¢s tokehal kenyér helyett puliszkaval, a legalapvetobb ételek
voltak ezek egykor a padovai parasztok étkezésében. A gyiimdlcs, a sajtok, a kavé az ebéd
kiegészitéi, melyek rendben a masodik fogast kovetik. Hétkéznap ritkdn fordul eld, hogy
mindhdrom az asztalra keriiljon, itt a csalad szokasai a mérvadoak. Edesség a hétkoznapi
asztalra nagyon ritkan kertil, a vasarnapi ebéd kiegészitdje a siitemény. A friss gylimolcsot az
asztal koriil ilok beszélgetés kozben maguk hamozzak és szeletelik fel, nem taldlkoztam a
haziasszony altal elére elkészitett gylimolcssalataval, a macedoniaval, mely ma a legked-
veltebb olasz gyiimdlcsos desszert.
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A Bellon-konyha felszerelése

A taplalkozasrdl szolva nem lehet a konyhai eszkdzoket meg nem emliteni. A hagyomanyos
fozésre hasznalt edények, labosok, serpenydk nagy része rézbdl, vasbol késziilt, de vannak
zomancozott vas- €s cserépedények is a haztartasban. Fabol elsGsorban a fakanalak, a polenta-
nyujtofa és a gyurddeszkak késziilnek.

Az egykori haztartds konyhai felszereléseit az aluminiumedények, a vasbodl késziilt zoman-
cozott edények €s a vékony onréteggel bevont réziist jellemezték. A kések acélbol voltak, a
keverdkanalak fabol, a merdkanalak pedig aluminiumbdl — emlékezik vissza Margherita az
50-es évekre. Aztan az 1963 ¢és 1984 kozti idOszakban jelentek meg az elsé rozsdamentes
acélbol késziilt edények, 1abosok és evieszkdzok. Az utobbi 15-17 évre a zomancozott- és az
onozott rézbdl késziilt edények fokozatos elhagyasa jellemz0, helyliket a rozsdamentes acél-
eszkozok és labosok, a kuktafazék és tapadasgatlo réteggel bevont serpenydk veszik at. Az
aluminiumbdl késziilt [dbosok és fazekak az id6 mulasanak ellenéllni latszanak.

11. tablazat A Bellon-csalad konyhai eszkozkészlete, 1958-2002:

konyhai eszkoz: anyaga mérete vagy formaja hasznalata darabszama
1958- |1959-| 1989-
1962 | 1988 | 2002
fozésre/stitésre:
iist réz, 6n bevonattal |nagy kerek polenta f6zésére 1 1 1
kuktafazék aluminium 9 literes
fazék réz 5 literes, és polenta f6zésére 1-1
1 literes
labos zomancozott 6-7 literes fétt husok, levesek, 1 1 2
tésztafozés
serpenyd vas kerek kistitésre 1 1 1
magas falu tepsi rozsdamentes négyszogletes siiltek és siitemények 2
acel™ 15x30x8 cm
magas falu tepsi aluminium négyszogletes siiltek és stitemények 1 1 1
15x30x8 cm
kistepsi aluminium és kiilonb6z6 méretiiek  |koretek készitésére 4 4 4
rozsdamentes
kiontd rozsdamentes 1 literes tea készitésére 2
aprosiiteményes aluminium 1 1
doboz
keverdtal mianyag kerek gylimdlcs/zoldség 3 6
keverdtal agyagcserép kerek gyltimdlcs/zoldség 2 2
étel adagolasara és
felszolgalasara:
villa fém 20 20
villa rozsdamentes 20 20 30
kanal rozsdamentes 20 20 30
vagokés acél 8 8 4
kés rozsdamentes 10 10
lapostanyér 20 20 30
mélytanyér 20 20 30
desszertes tanyér 20 20 20

34 rozsdamentes
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vizespohar iiveg 20 25 40
borospohar mazas cserép 6
fozOokanal fa 4 3 4
kenyérvagd fa foglalata kés,  |csuklospant a fémlap |papirvagora 1
(tagliapane) fém alaplappal ¢és a kés egymashoz  [emlékeztetd
vald rogzitésére

vagodeszka fa 3 3 4
puliszka-tord fa 2 1
reszeld acél 1 1
kavédaralo 1 1 1
borstord/daralo 1 1 1
berendezési
targyak:
liszteslada fa, fémracsos nagy tarolo lada liszt tarolasara, 1 1 1
(,,madia”) tetOvel
liszteskanal fa liszt adagolasara 1
kenyérlapat fa kenyér bevetésére 1
tanyércsopogtetd 1 1 1
asztal fa és marvanylap ebédldben, konyhaban 2 3 4

(étkezésre és

elokészitésre)
szék fa 20 20 25
szeméttarolo 1 1
mosogatodézsa 1 1 1

Ha tiizetesen megnézziik a tabldzatot, észrevessziik, hogy tobb olyan eszkéz hidnyzik a
Bellon-konyhabol, melyek a hagyomanyos velencei konyha tartozékai voltak.”* Nincsenek
tortasiitOformak, bronz edényféleségek, levesestal sincs, nincs széles, lapos fatanyér a polenta
felszolgéldsara, nincs kenyérdagasztd teknd sem, nincs tésztaver—tésztadagasztd, kopiild,
szita, mozsar, borstord vagy -darald, gyurddeszka, képosztagyalu, szarazélelmiszer-tarolo,
samli, hokedli, pad sincs, sem sOpriit, sem kissopriit nem hasznalnak a konyhaban, sem
surolokefét!

Mint feljebb olvastuk, ennél a csaladnal (a kornyéken €16k tobbségével szemben) volt hazi
kenyérsiités. A kenyérkészités és fogyasztas eszkozkészlete is (bar szorvanyosan) eléfordult
még a gyljtés idejében. Fafoglalath kenyérvagokés (tagliapane) és a liszteslada (madia) még
hasznalatban voltak az els6 idében, de a kenyérkészités Osszes tobbi eszkoze akkor mar
hianyzott. Bellonéknal a hazi kenyérsiités jelentdsége 1958-ra jelentdsen csokkent. Akkoriban
még nem volt a haztartdsban sajtreszeld sem, ez pedig a megvasarolhatd keménysajtféleségek
hianyéra utal: a lagy allagl hazisajt kielégitette a csalad igényeit. A madia nagy méretli, teknd
alaka 1ada volt, mely labakon 4llt és a liszt tarolasara szolgalt.”*® A fedele lapos fémracs volt,
¢s nem lefel¢ forditott fateknd forma, ezért dagasztasra nem lehetett alkalmas, mint mas ve-
lencei vidékekrdl ismert madia-teték.”*” A fémracs szell6zésre szolgalt és egyben a ragesa-
16ktol is védte a lisztet. Rekeszek nélkiili liszteslada ez, mely megkdzelitéleg 200 kg liszt ta-
rolasara alkalmas. Egyszerre tobbféle lisztet ugy tudtak benne tarolni, hogy a kétféle liszt (pl.

> SEBESTA 1981:151-152, az itt felsorolt eszk6zokhoz képest.
6 A madia-rél késziilt foto, 1asd a Fiiggelékben.

*7 SCHEUERMEIER 1980/1:144. (320-as rajzon 1évé all a padovai tipushoz a legkdzelebb) és a 250-
es sz. fotd ugyanitt.
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a kenyérliszt €s a kukoricaliszt) kozé rekesztékiil fabol késziilt elosztdlapokat helyeztek be.
Azel6tt a hdzhoz kemence is tartozott, alkalmanként egyszerre 50 kg kenyér siilhetett benne.
A sajat termésli buzat ¢és az emberi fogyasztasra szant kukoricat is egy kozeli, tencarolai
malomban 6roltették meg. A malomba lovaskocsival szallitottdk el az 6r6lnivaldt, és azon
hozték haza a kész lisztet is.

Kelengye és oltozet

»A ruhatar 0sszeallitdsanak és megszerzésének Eurdpaban a tarsadalmi rangtol fliggetleniil
tobb modellje volt. A hazankban altalanosan ismert modellt az jellemezte, hogy egyszerre,
egy egész életre szoloan allitottdk Ossze a ruhatdrat a hazasulandok szamara. A kelengye
Osszetétele, specialis alkalmak szerinti differencidltsaiga ¢és mennyisége azonban mar a
tarsadalmi hovatartozasra és az anyagi lehetdségekre utalt.”>*®

Peroni Margherita a csaladi f6ldbdl nem részesiilt, hozomanyan (a halészobabutort Marghe-
rita asztalos sogora készitette, aranak felét a Peroni, mésik felét a Bellon sziilok alltdk) és
kelengyéjén kiviil méast nem hozott magaval Bellon Gelindoval kotott hazassagaba (1958).
Kelengyéje mennyisége és mindsége az azt gonddal Osszevalogatd, férjhez menendd lany
bliszkeségét tiikrozi még ma is. A szegénységiik miatt nem kellett volna ennyi és ilyen
mindségli darabot (lasd alabb) készitenie, de 6 szeretett kézimunkézni és 6rommel végezte ezt
a munkat. Kelengyéjének szamos darabjat még ma is viseli, vagy 6rzi.

,»Itt nincs népviselet, az iinnepeken is polgari 6ltozéket viselnek. Nincs ugy, mint Friuliban,
ott viseletben jarnak.” (Boaretto)

A padovai paraszti viseletet a minimalis sziikségletek és a gyakorlati hasznossag alakitottak,
hiszen tulajdonosaik anyagi javakban nem bdvelkedtek. A nemesebb anyagok nem jutottak el
a parasztokhoz, gyakran csak hazi eléallitasu len, kender, gyapji volt a ruhanemiiek alap-
anyaga. A fehér ing volt a legelterjedtebb felsd viselet, az alsotestre barna vagy zoldes szinli
szoknyat, illetve nadragot vettek, mert igy kevésbé lehetett észrevenni rajtuk a szennyezddést.
A labbeli facip6 volt felnéttnek és gyereknek is a mindennapokra.

Marcello Maggiolo gyerekkorarol beszélve elmondja, hogyan jartak iskolaba, miként telt egy
napjuk, mit ettek. A San Biagioban (Teolo egyik telepiilése) jart iskolaba, 4 km-nyire a laka-
suktol. Gyalogosan mentek a nala egy évvel idésebb testvérbatyjaval egylitt, €pp a haboru
éveiben voltak kisiskolasok. A ruhazatuk nagyon szegényes volt: egy nadragja volt, mindig
ugyanazt az egyet kellett hordania, készitettek hozzd hézilag egy vastag zoknit neki, és a
laban nem bdrcipd, hanem facipd volt. Apja megvasalta, hogy sokaig kitartson, ne kopjon el
tul hamar.

A facip6hoz a csaladfo vitte el a falusi cipésznek a fat, az alapanyagot. A felsérésze borbol
késziilt, azt a cipész adta hozza. A kicsik facipdit a felndttek facipdihez felhasznalt faanyag
maradékabol készitette el a cipész. ,,Az igazi cipd luxusnak szadmitott, csak kevesen enged-
hették meg maguknak. De cip6t vasarolni sem lett volna konnyii dolog, mert nem volt hol. Az
egyediili, amit az ember tehetett, hogy elment a cipészmesterhez €s 0 méretet vett rola, a
méretet eltette és barmikor 11j cipére volt az illetdnek sziiksége, az alapjan késziilt az uj 1ab-
beli.” (Maggiolo) OLMI filmjét, 4 facipo fajat, Marcelloék is ismerik, egy alkalommal a
plébanian levetitették a hiveknek és a kornyékbelieknek. A facipdhoz kivagott fa esete a
filmbdl — inditja el Maria képzettarsitasat, mert széba hozza apdsa esetét a fakkal. Emlékszik,

S8 ELORIAN M. 1997:745

211



hogy az 6 apodsa is ,,korbejart az Gjonnan vett haz kornyékén, még miel6tt a csaldd odaérkezett
volna, és feljegyezte az Osszes fat. Attol valo félelemében tette, hogy a csalad tagjai koziil
netan valaki kivag egy fat és eladja az ¢ tudta nélkiil.”

A harisnyat géppel javitottak, a szemfelszedést megtanulta Maria névére is, a harisnya-szem-
felszedd végezte egyébként. A borbély vagta a hajukat. A mikor kollégiumba ment, akkor
vagtak le a hajat el6szor. Nagyon boldog volt. Minden héten egyszer levagta egy kicsit a
hajat, kontyot viselt, ezt hetente egyszer fésiilte meg neki a ndvére vagy az anyja. Egymast
fésiilték meg. Petroleumot hasznaltak a fejboriik tetvetlenitésére. Sok volt akkoriban a teti,
ezért hasznaltak gyerekek fejborére is a petroleumot.

A hétkdznapi nd6i viselet legfébb elemei: alsoing, melynek révid, esetleg hosszl ujja van,
bluzféle vagy egészruha, kotény, a nyari kinti munkakhoz széles kariméju szalmakalap,
vastagharisnya, facipé, saruféle vagy papucs otthonra, elmenéskor zart cipé vagy szandal.>*
Télen facipoét vettek Rozzatoék is a szakadtas zoknis labra, nyaron pedig mezitlab jartak a
gyerekek iskolaba.

Margherita kelengyéje

Margherita Peroni lanykordban a nagyobb lanyoknak ,kelengyét kellett készitenilik, a szép
készlet Osszeallitasdhoz sziikség volt a himzdétudasunkra”. A sajat kelengyéjét mindenki igye-
kezett maga elkésziteni. A fiatal lanyok kézimunkara oktatdsaban és vallasos foglalkozta-
tasaban nagy szereplik volt a falusi himzdiskoldknak (scuola di ricamo), ezek akkoriban
széles korben terjedtek el. Csekély tandijért az apacdk altal fenntartott ,,napkdzi otthonok™
fiatal falusi ldnyokat oktattak, tigy jartak el oda naponta, mint egy valdsagos iskoldba. Ebédrol
minden lanynak magéanak kellett gondoskodnia — altalaban hazamentek, aki messze lakott, vitt
magaval élelmet —, a foglalkozas délutan vidam csevegés kozepette folytatodott. A himzdis-
kola a négy osztalyt végzett — és a parasztlanyok tobbnyire csak ennyit végeztek —, eladdsor-
ban 1évo parasztlanyok keresztény erkolcsi nevelését, és leendd haziasszonyi teenddikre valo
felkészitést tekintette feladatanak. Mivel a falusi szokas megkdvetelte a lanyoktol a hozo-
manyuk Osszeallitasat, a varras és himzés technikainak elsajatitasa igy azonnali haszonnal is
kecsegtetett. Itt mar hozzafoghattak aprébb munkak elkészitéséhez, készitettek torolkozot,
parnahuzatokat, melyek majd bekertiltek leend6 kelengyéjiikbe.

Agnese Boaretto 1930 koriil Galzignandban, Margherita Peroni pedig az 1950-es években
Veggiandban vett részt himzdiskolai foglalkozasokon. ,,Csak lanyok voltunk egyiitt, a napot
egylitt toltottiik, sokat beszélgettiink, ebédre hazamentem, aki messze lakott, az vitt magéaval
ennivalot. Volt, hogy egy egész napot, volt, hogy fél napot t6ltottiink ott. Aki messze lakott,
csak estére ment haza, annak vinnie kellett magaval ennivalot. Szerveztek a ndvérek még
szabadidds programokat is, foleg délutanonként. Nagyon sok lany gyiilt 6ssze, nagyon jé volt
egyiitt. Nem tartjuk a kapcsolatot, de ha taldlkozunk, mindig nagy Orém beszélgetni.
Veggianoban volt szaboiskola is a ndvéreknél, ott megtanitottdk, hogyan kell szabni az
anyagot. Suor Agnese volt a fondoknonk, 0 tanitotta a szabast. A ndvérem, Maria nagyszeriien
megtanult szabni. Maria otthon dolgozott Luciaval, igy keresett egy kis pénzt.”

Peroni Margherita igy folytatja: ,,Amikor Lucia férjhez ment, én pedig mar jol himeztem,
nagy teritoket kezdtiink kihimezni Mariaval. Volt egy nagy keretiink, erre feszitettiik ki a

> CANEPARI, L. — CAPITANIO, M. 1981:141-144. A valamikori viselet megismeréséhez elenged-
hetetlen forras a ,,napoleoni felmérések” (Inchieste Napoleoniche) iratanyaga, mely a helyi hagyo-
manyokat és a népviseletet kisebb foldrajzi egységenként, orszagrészenként mutatja be. A napdleoni
felméréseket 1811-tdl végezték.
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himeznival6dt. Volt egy asszony Montemerldbol, a kozelbdl, rajta keresztiil keriilt hozzank
némi fizetds munka. Lassan, ahogy telt az id6, Maria is férjhez ment. Amikor meg én mentem
férjhez, akkor Gelindo huganak himeztem ki a kelengyéjét. Az elso kis ruhacskat megmu-
tatom, amit Marilendnak készitettem mikor egy éves volt. Imadtam himezni!”

Margherita Peroni lednykoranak (az 1950-es évek) a szorakozasi alkalmaira igy emlékezik:
»Vacsora utan gytiltek 0ssze a fitkk a lanyos hazndl filora, 8 ora utan. A lanyok nem jottek,
csak a fiuk, a lanyok a sajat otthonukban vartak a fitk érkezését. Kozben tréfalkoztunk,
valamiféle munkat végeztiink: kotést, fondst, mindig csindltunk valamit, olyan nem volt, hogy
semmit sem csinaltunk kdzben, hogy munka nélkiil lettiink volna. Mi névérek ott voltunk
mind, amig nem mentek férjhez a testvéreim. Az én kelengyém nem kenderbdl késziilt, a
névéreimé igen. En elmentem vésarolni pamutot, abbol csinaltam. A névéreim viszont, a
toriilkozoket, lepeddket mind kenderbdl készitették. Azt kovette a kihimzése.”

Margherita lanykoraban volt még kenderrokka (mulinella), a fondshoz hasznaltdk. Ez téli
munka volt, minden csalad végezte, még inget meg nadragot is készitettek a férfiaknak a hazi-
szOttesbol. Minden lany font kendert meg selymet is. Minden haznal voltak selyemhernyok,
akkoriban tenyésztéssel a torpebirtokosok is (nem csak a felesbérlok, akiknek eldirta a
foldbirtokos!) foglalkoztak, mert jol jovedelmezett.””

»A kelengye azel6tt komoly eldirds volt. A lehetéségekhez mérten, de kdtelezé volt minden
lanyra nézve az elkészitése. Ma a lanyok Onalléan mozognak, véasarolhatnak, amit akarnak.
Nekem nem kellett volna annyi kelengyét §sszeallitanom, mint amennyit dsszeéllitottam, mert
a csaladdom nem volt tehetds, és ennek megfelelden kevesebb is elég lett volna. De én bdsé-
gesen vittem magammal minden textiliat a hazassdgomba. Még miel6tt én férjhez mentem
volna, a testvéreim még vettek 1,5 hektart a meglévd 2 hektarhoz, igy lett 3,5 hektarunk.”
(Margherita)

Padovéban is a ,lehet6leg minden a koézre menjen” elve érvényesiilt a mindenkori nagy-
csaladban, azzal a kiilonbséggel, hogy itt a martosinal™' is kizarolagosabb volt a kozosségi
tulajdon. Padovaban nincs arrdl adat, hogy példaul a fiatalasszony a kelengyéjén kiviil barmi
személyes holmit, allatot, targyat vitt volna magéval férje hdzdba, amivel tovabbi ruhazko-
dasat, vagy sziiletend6 gyermekének ellatasat biztositotta volna, vagy barmi személyes ,,to0ke”
révén némi Onallosagot, fiiggetlenséget élvezett volna férje hadzdban. Nem vitt sem ludat
magaval, mint a martosi lany, sem iisz6t, melyek hasznabol pénzhez juthatott volna, nem volt
sajat kis darab foldje sem. Uj csaladjaban a legteljesebb alavetettségben és az ott tallt
Lldegenek-kel vald azonosulas kényszerében kellett éljen, €és helyt alljon, minden személyes
tulajdona a még odahaza sajat keziileg eléallitott kelengyéje volt. A kdzds vagyon felett pedig
a gazda Orkodott, méghozza igen éberen, a legaprobb ,.kihagast” is keményen megbiintette,
leginkdbb a megszégyenitést alkalmazvan. Mondhatnank, hogy ez mar nem torténhetett volna
meg az elmult évtizedekben. De Margherita Peroni 1958-ban ment férjhez, és ugyanezt a
szigort tapasztalta. Pénztelenséget €s kiszolgaltatottsagot.

»--» Szeptemberben ismertem meg Gelindot a grisignano-i bucsun, Husvétkor mar megtortént
az eljegyzés, a gytriicsere. Még akkor a sziileink nem ismerkedtek meg. Akkor én hozza-

0 Spola (gombolyag), navicella (csonak) kifejezések a gyiijtéskor elhangzottak ugyan, de a fonas
miveletére alaposabban nem kérdeztem ra. A ,,szavak és targyak™ (olasz-magyar) 6sszefliggésének
vizsgalatat viszont kiilonosen izgalmasnak tartom. (Annal is inkabb, mert tobb sz6 arra utal, hogy az
anyagi-targyi kultura korében sokkal inkabb venetdi — és talan friuli — és nem ,,0lasz” jovevény-
szokrol beszélhetiink.)

STEEL 2001: 48-50
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fogtam a kelengyém elkészitéséhez. Lepeddket, agynemii-huzatokat, haldinget, alsoruhékat,
fehérnemiiket, még bugyit is készitettem. Parndkat, takardkat, mindent az agyhoz. A szoba-
butort ketten fizették, a fii és a lany, de az dgynemiit a lany készitette. Az apdsom eljott
hozzéank az eskiive eldtt és mindent megbeszElt a sziileimmel. A jegyesség egy évig tartott. ...
Anyam javasolta mibdl mennyit készitsek, 4-5 haloinget, 3-4 téli hossza ujju alsoinget, és igy
tovabb. A kabat (paetd) gyapjubol késziilt, az anyagot vasarban vettilk meg hozza.” (Marghe-

rita Peroni)

12. tablazat: Margherita Peroni kelengyéje, 1958-ban:

szovet

Vestalia

viseletdarab/ anyaga: olasz neve/tajnyelvi hasznalata: mennyisége:

halészobai targy: megnevezése:

hosszu ujji haloéing vastag pamut Camicia notte a maniche | lefekvéskor 6
lunghe / Camisa da note

rovid ujji haloing vékony pamut Camicia notte maniche | lefekvéskor 3
corte / Camisa da note

vallpantos hosszl selyem és pamut Sottoveste con bretella/ | naponta 10

alsoing Sotoveste

széles vallpantos gyapju Sottoveste con bretella | naponta, télen 2

hosszu alséing larga / Sotoveste de lana

alsonadrag (bugyi) pamut mutande / mudande mindig 20

bundabugyi Cotone felpato Mutande felpate con télen mindig 10
pezzo di gamba /
Mudanda felpata

hosszt ujju felsding gyapju Maglietta manica lunga / | télen 5
Fanea

rovid ujja felséing pamut Maglietta manica corta / | nyaron 10
Mieta da soto

ujjatlan ing Cotone Canottiere / Canotiera nyaron 10

vastagharisnya gyapju Calze lunghe / Calsa de | télen 5
lana

selyemharisnya Nylon Calze fine / Calsa nyaron, 10

harisnyakotovel

zokni pamut Calzetti / Calseto atmeneti évszakokban 5

lepedd (és ,huzat™) 2 | pamut Lenzuola / Nisoi mindig 12

parnahuzat himzett pamut Federe / Foreta mindig 22

zsebkendd himzett pamut fazzoletto /Fasoeto Fazzoletto da naso 24

kesztyl gyapju Guanti / Guanto télen 1

kesztyli bor Guanti / Guanto télen 2

pongyola szines mintas Vestaglia da camera / haldészobai 1

2 Lepedd névvel illetik azt a két nem teljesen egyforma méretii vasznat, melyeket sziniikkel egymasra
illesztve tesznek a matracra. Az alsé lepedd fej feldli kb. félméteres megmaradé részét, valamint az
also- ¢és a felsdlepedo lab feldli végét ,,U” alakban a matrac ala gytirik. Az olasz agyvetési szokasok
szerint a dunyhat, vagy a paplant nem hiuzzadk be huzatba, hanem csak az igy eldkészitett felsd

lepedo tetejére teszik és rahajtjak a felsé lepedo fels6 végét, melyet hosszira hagytak.
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halokabatka gyapju golfino da notte / Lisier | éjszakara, éjjeli 1
felkelésre
halészobai papucs textil Ciabatte da camera / haldészobai hasznalatra 1
Savate
fiiggdny himzett pamut Tende / Tenda halészobaba 2
szényeg pamut tappeto / Tapeo haloszobaba 3
matrac gyapju bevonat és | Materassi / Materaso Materassi per il letto 4
16sz6r
paplan gyapju Coperte / Cuerta agyhoz 1
dunyha gyapju Trapunta / Traponta agyhoz 1
agytakard Cotone Copriletto / coprileto nyaron 1
agytakard Cotone Copriletto pesante / télen 1
Coprileto
torolkozo pamut frottir Asciugamani / Sugaman | mindig 12
fejkendd pamut és gyapju Fazzoletti da testa / mindig 3
fasoeti
sal gyapju Sciarpa / Siarpa télen 1
sal selyem Sciarpa / Siarpa nyaron 2
téli cipod bor Scarpe invernali / Scarpa | télen 3
nyari cipd bor Scarpa estiva / Scarpa nyaron 3
szandal bor Sandali / Sandai nyaron 2
facip6 fa Zoccoli / Socoi mindig 1
papucs bor Ciabatte / Savate mindig 4
fést milanyag Pettine / Patene mindig 3
felolto kabat szovet Cappotto / Paeto iinnepi 3
atmeneti kabat szovet Sopraabito/ soprabito hiivos idoben 1
kabat szovet Giacca / giaca iinnepi 2
pamutszoknya szovet Completo giacca e iinnepi 4
kabatkaval (kosztiim) gonna / Giaca e cotona
kabat gyapju Giacca / Giaca mindig 4
szoknya pamut Gonne / cotoea nyaron 5
vastagszoknya gyapju Gonne lana / Cotoea télen 5
himzett asztali fut6 pamut Centrini ricamati / mindig 8
Centrini
kotény pamut Grembiuli / Traversa konyhéban 10
nagykendd gyapju Scialle / Sciale téli hidegben 1

Margherita helyi szokast kdvetve, nem csupan a kelengyé¢jét allitotta 6ssze, hanem csaladjaval
egylitt gondoskodott a haloszoba-berendezés elkészittetésérdl is, az aranak a felét vélegény

csaladja fizette.
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Osszefoglalas

Csaladok stratégidira iranyitottam figyelmem, az indusztrializalodo parasztgazdasag leirasara
ez tint a legalkalmasabbnak. A tarsadalom e sziik rétegére vonatkozdan tehetek csak meg-
allapitasokat dolgozatom végén. A hagyomanyosan ¢él0 parasztsdg élettere napjainkban egyre
sziikiil a kiilsé tarsadalom szoritasaban. Az egyén altal megélt kulturalis minta teljességét az
¢lettorténet, ¢letpalya leirdsanak modszerével igyekeztem megkodzeliteni. A dolgozatomban
leirtak jabb bizonyitékkal szolgalnak az észak-olasz nagycsaldd foldmiivesek korében valo
elterjedtségére vonatkozdan is. A korszak elejének (a 20. szdzad kozepének) venetdi nagy-
csaladja az lizemszervezet sziikségszerii velejardjaként foghatd fel, a bérlok és felesbérlok
tomegei ekkor tanyan éltek és kiterjedt haztartasi csoportokban.

Vizsgalatomban f6leg az urbanizaciot kisérd valtozasokra forditottam figyelmet. Munka
kdzben egyre nyilvanvalobba valt, hogy sokkal nagyobb szerepiik van a hagyomanyoknak
annal, mint amekkorara szamitottam. A vdltozas és a maradandosag két fogalma koré csopor-
tositottam tehat a padovai parasztsdg kulturdlis mintdjat bemutatdé dolgozatomat. A terep-
munka befejeztével a Iényeginek 1atsz6 és a kiilonleges vonasokat fokozatosan felismerve €s a
szakirodalmat alaposabban attekintve kristalyosodott ki az a véleményem, hogy a valtozas és
a tovabbélés ellentétparjara 6sszpontositva kell bemutatnom ezt az elmulo paraszti kulturat.

Felmeriil a kérdés, vajon miért is kisérik a valtozast olyan makacsul a folytonossag jelen-
ségei? Miért lassitja a megdrzésre vald hajlam az 1j kibontakozasat oly sok csaladban? Mi az
oka a kulturdlis minta effajta alakuldsanak? Etnikai (venetdi) jellemzoként foghatjuk fel, vagy
talan a keleti orszagrészre jellemzé megkésettség nyilvanul meg ezen a médon? Ezek olyan
kérdések, melyekre itt a dolgozat végén sem tudnék valaszolni. Annyi mindenesetre
bizonyossa valt, hogy a vizsgalt csalddokra nézvést az urbanizacios folyamatok egyedi médon
zajlanak, szdmos stratégiat figyelhetiink meg ¢és e folyamatokban csaladonként nagy iddbeli
eltérések vannak. Minden jel arra mutat, hogy az atalakulasok kivaltdja, a kiilsé tarsadalom
még nem tudott olyan nagy hatast kifejteni a hagyoményos paraszti tarsadalomra, hogy ne
lehetne még ma is legaldbb tovabbéld hagyomany-téredékekrdl beszélni. A mindennapi
¢letbdl és a csaladtorténetekbdl vett részletek ismeretében azt mondhatjuk, hogy az ,,utols6”
padovai parasztokat némely hagyomanyos viselkedési mintak és sztereotipiak éppugy kotik,
mint tradiciondlis targyi kornyezetiik. Mig a falusi viselkedésformaknak és életmoddnak meg-
annyi (bar kétségteleniil toredékes) megnyilvanuldsaval lehet taladlkozni, addig korai teljes
megvaltozasukrdl vagy megsziinésiikrdl beszélni. Nem tartom indokoltnak, hogy az urbani-
zalodo falusi vilag atalakuldsat merev kategdridkba (a megvaltozott, a megrontott és az
archaikus harmasaba) erdltetve kdvessiik nyomon. Jelenig huzodo vizsgalatokrol 1évén szo, e
sajatossagbol fakadoan az értelmezési kereteknek kelloképpen rugalmasaknak kell maradniuk.

A fenti két elvont fogalomra (a valtozasra és a maradandosagra) 6sszpontositva érzékletes
képet kaphattunk a paraszti kultiraban legutobb lezajlott folyamatokrol. A dinamikusabban
valtozo6 és a kevésbé atalakulo kulturalis megnyilvanulasok kozott hizodo keskeny hatart eld-
feltevések nélkiili és arnyalt megkdzelitéssel vehetjiik csak észre.

Szerves kozosségek hianydban mar nem vizsgalhattam meg a kozdsségi alkalmazkodasi
képességét, tjonnan kialakult helyzetekre adott kozOsségi reakcidkat, csak a csalddonkénti
alkalmazkodoképességet és az egyéni reakciokat. (De az urbanizéci6é mai allapotanak ismere-
tében ezen nincs mit csodalkozni) Visszatérve BERNARDInak Veneto valtozasat bemutato
jellemzéséhez, a kovetkezd kérdés fogalmazhatdé meg. Melyek a padovai parasztsag lényegi
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vonasai a 20. szdzad masodik felében az ott leirtakhoz viszonyitva és a feldolgozott élet-
torténetek és eltéro stratégiak tiikrében?”>>

A bérbeadd végkielégitésiil atengedte az dreg lakohazat és egy kis darabka foldet az egykori
bérloknek, a Paccagnella-, a Bellon-, a Ceron-, a Fabris-csalddnak. ~ A lakohdz és a gazdasagi
épiiletek tobbféle sorsra juthattak. Vagy eladtak fiatal 6rokos hidnyaban, mint Ceron tette,
vagy a kor igényei szerint lassan felgjitottdk, mint Bruno Bellon tette. A Trevisan- és az
Allegro-csalad sajat maga épitette hazakban ¢l ma mar, nem a bérbeadoéban.

A venetoi (padovai) viselkedési modellre jellemzd, hogy (a lehetéségekhez mérten) folytonos
az itt ¢lokben a torekvés az onalldsagra €s a fliggetlenség minél tovabb valé megdrzésére. A
csalddok 6nalld termelése azonban (a kiilsé tarsadalom miikodési torvényeitdl valo fiiggés
miatt) minden igyekezetiik ellenére fokozatosan lehetetlenné valt a magangazdéava valas utan.
A 20. szazad kozepén még az autonomia végsokig valdo megdrzése volt a parasztgazdak célja.
De az ezredfordulohoz érve e viselkedés kovetkezetes vallalasa is egyre fokoz6do kiszol-
géltatottsagot hozott.

Az 1950-es évek ota egyre jellemzObb csaladi stratégia a ,.kétlaki” munkdas és tovabbtanulo
csaladtagok szamanak novelése. Az atmeneti idékben vidéken gyakran volt munkaerdhiany a
mezOgazdasagi tevékenységek elvégzésekor, igy példaul sziiretkor. A sz6lében még ma is
minden munkat kézzel kell elvégezni. A tartésan mutatkozé idészaki munkaerdigény a gaz-
dalkodoi stratégia megvaltozasahoz vezetett. ~ Egyebek kozott ez volt az oka, hogy a 80-as
években Bellonék is épp a szO16t vagtak ki.

Az istéllo a kozosségi €let szintere (filo) is volt egészen az 1970-es évekig, nem csak a joszag
tartasara szolgalt. Attdl fogva, hogy ez a tobbletszerepe megsziint, két modon létezett tovabb.
Ha ,,csak™ joszagot tartottak az istalloban, feladatkore lesziikiilt, nem jonnek Gssze az embe-
rek a kornyék hazaibdl esténként egy beszélgetésre és rendszeres eszmecserére. Az istalld
funkcidjanak megvaltozasa igy azoknal a csalddoknal is bekovetkezett, amelyek a gazdal-
kodast (még ha csak dnellatd modon is) folytatjak. Ha kisipari miihellyé alakitottak at a csalad
tasi és kozosségi szerepét (filo) egy csapasra nyereségorientalt funkcio (az egyéni vallalkozas)
valtja fel.

Venetoban a vallalkozdsok majdnem fele paraszti eredetli csalad kisipari kézmiives vallal-
kozasa az utdbbi évtized mérései szerint. ~ A padovai ¢€letpalyak tanisaga szerint egészen az
ezredforduloig a mezdgazdasagbodl probaltak e csaladok megélni, nem vallalkoztak kisipari
tevékenységre. A foldet mar nem miiveldk is a mezdgazdasag kozelében szeretnének maradni,
ezért munkagépjeikkel vallalnak masoknal munkat.

A gazda gyermekei koziil sokan a hadzon kiviil vallalnak munkét és tovabbra is a sziiléi haz-
ban ¢lnek. A sziilok azonban a megmaradt kevéske foldet miivelik tovabb. ~ Ez a torekvés jol
nyomon kovethetd a 20. szazad végén még gazdalkodok életpalyaiban. Igy van ez a Bellon-
csaladban, Allegro¢knal, Paccagnellaéknal. A tejtermeldk szamithatnak ra, hogy fiaik szabad-
idejiikben segitenek nekik. Mindebbdl kovetkezik, hogy ha a mezdgazdasdgi munkavégzés
valahol tovabb folytatodik is, az aktiv népesség csak részmunkaidében vehet benne részt. Ez
pedig mar a mezégazdasagi munka 0j formajat jelenti.

A kozosség egysége a minimalisra csokkent — éppen amiért a varosiasodas sokakat végle-
gesen kiszakitott a falusi koriilmények koziil. A csaladd kiskozosségi kohézidja azonban (ugy
tiinik) megndtt A varosban munkat vallalo csaladtagok iddbeosztdsa a munkaidd fiiggvé-

>3 A szempontokat lasd a dolgozatom negyedik fejezetében. (BERNARDI U. 1991/A: 52-53.)
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nyében megvaltozott. ~ Minden csalad egyiitt ebédel hétkoznap is, és egyilitt tolti a vacsora-
1ddt is. Az étkezések alkalmai (és a koz6s munkdk) ma is er6sen Osszekovacsoljak a csala-
dokat. Ez az allapot tobbek kozott kedvez a hagyomanyos taplalkozaskultira tovabbélésének
is, mint lathattuk.

Akik megvaltak a hagyomanyos létformatol, és urbanus €letmoddra tértek at, de a kozosségi
¢letre vald igényeik megmaradtak, ezeket kulturalis, politikai, kiilonféle Onérvényesitd
tevékenységekben valamint sportoldssal elégitik ki. Venetoban az egyesiiletek szama nagy ¢és
ez a tarsadalmi élet fejlettségét jelzi. A fiatalabb generacié tagjai (tobb szabadidejiik miatt)
sajat, paraszti eredetli kultarajukkal is szoros kapcsolatban vannak jelenleg is. ~ A barati kap-
csolatok apolasa és a vallasos kozosségek latogatisa, és mindezek rendszeressége valdban
fejlett s meglehetdsen €lénk tarsadalmi élet kialakitasara nyujt lehetoséget. Minden adatkoz-
16m tagja valamilyen szervezetnek, sokszor tobbnek is, sdt a Boaretto testvérek (Agnese €s
Matilde) egy vallasi kongregacié alapitoi.

A mai venetdi tarsadalom stabilitasat az is segiti, hogy a tajnyelvet hasznaljak az itt ¢él6k a
mindennapi életben és a helyi tarsalgasban, csalddban egyarant. ~ Ez a kijelentés féleg az
iddsebb generaciok esetében igaz, a 80-as években sziiletettek nyelvhasznalatdban torés
kovetkezett be. Ok még megértik, de nem beszélik sziileik és nagysziileik nyelvét.

A fenti folyamat a ,,venetoi fejlodési modell”. ~ A venetdi fejlédési modell az életpalyak
taniisdga szerint itt, Padova mellett lassabban bontakozott ki. A résztvevok abban reményked-
tek, hogy megmaradhatnak a mezégazdasagban mégpedig gy, hogy nem kell nekik attérni
monokultaras termelésre. Eredeti 0koldgiai tipusuktdl (a vegyes gazdalkodastol) a tapasz-
taltak szerint nem kivantak tulzottan eltavolodni. Nem fogtak ipari tevékenységbe és nem ala-
kitottak at az istallot. Gazdasaguk mikodése anakronisztikusan hat az ipari vilag gytirtijében.

A falu-varos kapcsolatot a falusi €s varosi ember kozti szembedllitds (mely régi eredetre
nyulik vissza) mentén probaltam levezetni. A kapcsolat falu és varos kozott azel6tt elsdsorban
a kozvetitd rétegen keresztiil, a foldek tulajdonosanak személyében valosult meg. Az Os-
termel® parasztoknak sajat kozvetitdi korhoz (marhakereskedokhdz, tejszévetkezetekhez)
kellett alkalmazkodniuk az 1970-es évektdl kezdve, hogy arucikkeiket eladhassak.

A vizsgalt idészakban a lanyok parvalasztasdban nem volt elhanyagolhaté szempont, hogy
vajon a jovenddbelijiilk munkas-e vagy foldmiives. A falusias jovot ma még éppugy nem
valasztjak a lanyok szivesen — dertilt ki az élettorténetekbdl — mint az 1950-es években.

A parasztasszony ¢€s a ,,modern” nd eltéré nevelési alapelveket vall magéénak, deril ki az
¢letpalyakhoz fiizott értékeld megjegyzésekbol. A viselkedési mintdk (a tliréshatarok, a bele-
torddés és lazadas aranya) alapjukban térnek el egymastol.

A sziil6-gyerek kapcsolat is valtozik, e csalddon beliili valtozas pedig (ugy tlinik) kihat a
csaladon kiviili viselkedésekre is. Vidéken azelott tekintélytisztelok voltak az emberek.
Urbanus hatasnak mindsiil a foldmiivesek szemében a fiatalok zavarbaejté oldottsaga, tulzott
fesztelensége, tapintatlansaga, mely szamos ¢€lethelyzetben megnyilvanul.

Onellatas és 4rutermelés aranya a csaladi stratégiak fliiggvényében a kovetkezéképpen alakul.
A Padova mellett tapasztaltak meglepden hasonlitanak a laziobeli végeredményekhez. Jellem-
70, hogy a csaladok gazdasdgukba fektettek be egészen a 60-as évekig, ekkor még vettek
gépeket, példaul Bellonék is. Majd a kiilsé munkavallalas lehetdségeinek stabilitasat latva, a
70-es években a gyermekeket tanittatni kezdték, igy az 6 jovedelmiik mar nem a csaladon
beliil keletkezik. Az egész csalad jovedelme igy mar csak fele részben szarmazik a mezdgaz-
dasagbol. Az 1980-as években pedig az eurdpai unids gazdasagpolitika véget vetett a kis-
gazda-almok szovogetésének. Visszafordulas, befelé fordulds kezdi jellemezni az akkor mar
teljes jogu Ostermeldket, magangazdakat, és ekkor az onellatds mértékének megndvekedését
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tapasztalhatjuk Ujra. E folyamatban az 1990-es évek végére a kezdeti allapotokra emlékeztetd
saként az Onellatas tendencidja valt uralkodova, igy volt ez a 40-es években is. A kiilonbség
mégis nagy. A 40-es években nagyok voltak még a csalddok, mindenki jol ismerte a vidéki
munkakat, az ezredfordulon azonban mar csak egy-egy idds, fiai altal (munkaval, esetenkénti
besegitéssel) tamogatott hazaspar végzi megszokott tevékenységét onellatd mezdgazdasagi
tizemében. Kisgazda-utanpdtlas nincs.

Kulturalis tipus és folyamatos valtozasok

Dolgozatomban, igyekezvén elkeriilni a merev sémékat, nem csak a valtozasokra forditottam
figyelmemet, hanem az allandosagokra is.

A nyugat-eurdpai parasztsag kulturalis tipusa az ipari tarsadalomban nyilt konfliktusba kertilt
az Ot koriilvevo vilaggal. Az modern tarsadalom szdzadunkban nem tlri el, hogy tagjainak
,egy része megdrizze autonomiajat és a tarsadalom margojan éljen”.”>* A tarsadalom margo-
jara kertilés, a végleges kiszorulas a modern civilizacid €s a 19. szazadi gazdasagi atalakulés
kovetkezménye lett. A hagyomanyos népi kultarat alapjaiban rengette meg mar a mult
szazadban a tankotelezettség bevezetése, a vasut, az jsagok, majd a legutobbi idékben a
tomegtajékoztatds eszkdzeinek rohamos fejlddése és széles korben vald elterjedése. Oly-
annyira, hogy korunkban ,,még a farmerek is egzotikusnak taldljdk a hagyomanyos paraszti
kultarat” — allapitja meg Peter BURKE az eurdpai ,,populdris” kultararol szolo attekintésében.
Es, teszi hozza, a szubkultirak szama is megnétt korunkban.”® Egy adott foldrajzi térségen
beliil is — ahol kordbban viszonylag egyOntetli anyagi ¢és szellemi kultira létezett — mara a
paraszti é¢letvitel szdmos eltérd formaja fedezhetd fel és sokféle viselkedési-, adaptacios
modell jelenik meg egyidejlileg. Padova kornyékén is (ahol, mint lattuk, a paraszti kultira
azért még nem valt egzotikumma) tobbféle stratégiat kovetd foldmiives csaladokkal talalkoz-
hattunk. Az erds differencialédas kovetkeztében mas és mas ,kulturalis kisebbség”-hez
tartozvan — Onellatasra, kétlakisagra és arutermelésre berendezkedett — foldmiiveseket lathat-
tunk. Ok igy egyiitt mar nem alkotnak hagyomanyos értelemben vett kozosségeket, sokkal
inkabb valamiféle szubkultirat. Az egykor még nagycsaladban ¢€s kisbirtokosként vagy bérlo-
ként ¢lt foldmiivesek szubkulturdja a kozdsen megélt multban és a jelen kozds problémaiban
gyokerezik. A kozeli ipari vilag €s az erds piaci hatds ugyanazt fejlesztette ki minden itt
¢lében: a kiilsé tarsadalom szabta lehetdségekhez valo igazodast.

Megfigyelhetd, hogy a Padova kornyéki falusi emberek — mint életmod-stratégidikbol kidertilt
— a valtozasokat kétségteleniil nyomon kovetik, de egyszersmind torekszenek a paraszti
normak ¢és értékek részleges megdrzésére. Konnyedén képesek alkalmazkodni a mindig meg-
ujuld helyzetekhez, vagyis a harom éllapot — Onellatas, kétlakisag és arutermelés — kozti at-
menet €s atjaras nem ritka koriikben, és ami még ennél is fontosabb: nem is okoz kiilondsebb
megrazkddtatast életiikben. Valdszinilileg nem hanyagolhatd el a keresztény tanitdsok min-
dennapi életilkben valo érvényesiilése sem. A tagabb kornyezetiikhoz valo alkalmazkodast (a
vallasi értelemben vett) aldzat kultaran keresztiili elsajatitasa tette szamukra lehetévé. E fent
emlitett jellemzok kulturalis tipusuknak alapvetd 0sszetevoi.

A modernizalodasnak vagy egyszerlien csak az atalakulasnak tehat nem csak valtozast mutato
jelei vannak. A folyamatossagra €s valtozasra utald elemek egyarant megmutatkoznak,

5% MENDRAS H. 1973:2.
3 BURKE P. 1984:371.
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dolgozatomat épp e kettdsségre épitettem fel. Egyes jelenségek és intézmények dinamikusan
valtoznak, mésok lassabban. A ,kulturalis mintdk” lassu ,,4jjaformélodéasarol” szamol be
STOKLUND a 19. szdzad masodik felében dan parasztokndl tapasztalt ,,folyamatos valto-
zasok” kapcsan, melyeknek sordn a meglévd ,,alakzatokba” uj elemek kertiiltek. Azt is meg-
allapitja, hogy az egyébként kis mértékli valtozasok pedig sikeresen érvényesiiltek a paraszti
normak és értékek keretein beliil.>® Ulderico BERNARDI szerint az igazi, ,,mélyen gyokere-
z0 értekek” segitenek eligazodni egy kozdsség hétkoznapjaiban, vagyis az ,.erkdlcsi zsinor-
mérték™” soha nem valtozik meg teljesen, hanem a folytonossagot garantalja. Sok minden
megvaltozhat (Venetoban meg is valtozott) akar csekély tiz esztendd alatt, szlinhetnek meg
mezdgazdasagi csaladi iizemek, és keletkezhetnek helyettiik kézmiives miihelyek. A 80-as
években Padova kornyékén ez meg is tortént. De a gazdasagi ¢letben, a munkavallalas terén
tortént tarsadalmi valtozdsokhoz képest csekély mértékiinek mondhat6 a ,,hagyomanyos
kultardban” lezajlott atalakulas. A kozmondasokban, szoldsokban és életérzésekben, véle-
ményalkotasban (é¢s még sok minden masban) tovabb €16 hagyomanyos kultara a kulturalis,
szellemi folyamatossag biztositéka. A kultira ilyenforman magaban hordja azt a képességet, hogy
barmikor 1j értelmet adjon egy régi szokasnak. A mai tdrsadalomban 1j kontdsben megjelend
¢és korabbrol ismerds ¢€letfelfogas (egy gesztus, egy €letstilus) régi vilagokat képes teljes mi-
voltukban felidézni és tjraértelmezni.”*® Ide kivankozik a dolgozatban mar idézett DI NOLA-
gondolat, mely szerint a kulturalis modelleken beliil a kulturalis viselkedés lassabban sziinik
meg mint ahogy a gazdasagi struktura és a targyi kornyezet hanyatlasnak indul.>
BERNARDI ,,Paraszt-abécé” cimii konyvében (Abecedario dei villani) épp azt kivanja
bizonyitani, hogy mult és jelen taldlkozik, kapcsolataik révén a korok és generaciok egyiivé
tartoznak. PISELLI egyik dél-olasz tartomanyban végzett és hazassagkotésekre irdnyulo
vizsgélatanak is az a tanulsaga, hogy az 1950-es években meginduld valtozasi folyamaton
beliil némely jelenségek folytonossagot, viszonylagos allandésagot képviselnek.”®

Lattuk, hogy ,,meglévd alakzatokba™ rovid id6 leforgasa alatt sz&p szammal épiiltek be 1j
elemek Padovaban. Az ipari vilag kozelségének, munkahelyeinek ,.erételjes szivohatasuk
van”, és ennek kovetkeztében gyorsult fel a folyamat Eszak-Olaszorszagban, olyan mértékben
valtoztatva meg a foldmiives csalddok életét, amilyen mértében az egy dél-olasz faluban el-
képzelhetetlen lett volna.>®' Az atalakulas (a vizsgalat tanusaga szerint roviden osszefoglalva)
a csalad szerkezetének, a csaladi szerepeknek és kapcsolatoknak a megvaltozasdban nyilva-
nult meg, valamint az iizemszervezeti keretek, a technika és az eszkdzhaszndalat atalaku-
lasaban. A munkavallalas 1 tipusait is befogadta a hagyomanyos padovai kulturdlis minta.
Mindekozben azonban a ,,meglévd alakzat” szinte teljesen elveszitette régi arculatat, ez mar
természetes velejaroja az atalakulasnak.

Azonban e (valtozésra kényszeriilt) egykori alakzat kozéppontjaban all6 ember szamos olyan
stratégiat valaszthatott, melyek altal kultarajanak egy részét azért képes volt megdrizni és
tovabbadni. A padovai vidéki, 20. szazad végi ¢letmdd falusias jelleglinek mondhato. Az ipa-
rosodas sem birta a ruhdzkodésban, a taplalkozéasban és a konyhai felszereltségben, a hazbels6

6 STOKLUND B. 1984:447 (Ahol Palle CHRISTIANSEN: Peasant Adaptation to Bourgeois
Culture? ... Ethnologia Scandinavica 1978. 98-152 — lesziirt kovetkeztetésire utal STOKLUND)

*’BERNARDI U. 1991/B: el6sz6 a 2. kiadashoz (oldalszam megjel6lése nélkiil)
¥ BERNARDI U. 1991/B: el8sz6 a 2. kiadashoz (oldalszam megjeldlése nélkiil)
> DI NOLA A. 1990:932-933.

>0 PISELLI F. 1983:63

' SARKANY M. 2000/A:71.
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kialakitdsaban, valamint a kozdsségi és egyéni valldsossag terén gyokeres valtozasokra
kényszeriteni az itt él0ket. Az urbanizacié nem valtoztatja meg kozvetleniil a mentalitast és az
¢letmadot.

Az olasz-magyar dsszehasonlitas lehetoségei

Nem fejezhetem be gy a padovai falusi életrdl irott munkamat, hogy a megszerzett ismeretek
birtokdban ne utaljak néhany olyan néprajzi tényre, melyek vizsgalata kiilonosen hasznos
eredményekkel szolgalhatna komparatisztikai szempontbdl. E hasznossag oka nem csupén a
két orszag foldrajzi kozelsége. Az Osszehasonlitast mindkét orszagban valamiféle modell-
alkotasnak és kozos paraméterek meghatarozasanak illenék megeléznie, &m erre pillanat-
nyilag nem sok esély van. Még ,,hazai viszonyok kozott érvényes parasztgazdasag-modell”-t
sem tudunk ma megalkotni, részletes elemzések hianyaban.’®* Lattuk, hogy Olaszorszagban
mar folynak erre iranyuld kisérletek a csalad és gazdasag terén. Egy magyar-olasz
Osszehasonlitds azért is kivanatos lenne, mert vélhetden meglepden sok parhuzamot lehetne
talalni az atalakuldéban 1évé mezdgazdasag e két eltérd modellje kozt, s az a magyar koz-
gazdasagtan szdmara is tanulsagos lehetne. (Hozzateszem sietve, hogy a két modell kozti
szamos feltételezhetd hasonlosag — valamint a Maggiolo, Bellon és a tobbi bemutatott csalad
anyagi természetii problémai — ellenére rank még rosszabb sors var, mint az olasz parasztokra,
minthogy az EU az ¢ maganparaszti termelésiiket tobbszords allami segitséggel tamogatja,
mint a mienket fogja.)

Az olasz-magyar komparatisztika a néprajztudomany teriiletén igen kis szamua eredménnyel
biiszkélkedhet. Gunda Béla és az 6 nyoman masok révid kozlései az irodalom és a miive-
l6déstorténet teriiletén felhalmozddott olasz-magyar tanulmanyokhoz képest, oldalakban
mérve, elenyészdek. Pedig talan nincs még egy olyan nyugat-eurdpai orszag, melynek mezo-
gazdasaga ilyen ,kozel allna” a magyar viszonyokéhoz, ez pedig indokolnd a vizsgélatok
gyakorisagat. Kiillondsen napjainkban, amikor az eurdpai uniods torekvések nalunk is nyil-
vanvalova valtak — és a belépésre kotelezettséget is vallaltunk —, lenne fontos (és aktualis is)
Olaszorszagra forditanunk tekintetiinket.

Olaszorszagon beliil a (torténelmi multban gyokerezd) regionalis gondolkodas ezt a tudo-
manyszakot is elérte, ezt dolgozatomban érzékeltetni is probaltam. Az olasz tarsadalomtudo-
manyok miiveldi regionalis szemlélettel kdzelitenek minden kutatashoz.

Az 1d6tényezd mégoly felszines vizsgalata pedig meglepd, a két kultira akéar csak ropke
Osszevetésekor is szamos tanulsagot hoz felszinre. A magyar nyelvteriileten mar az 1940-50-
es években készitett tanulméanyok a rég megsziint (20. szazad elejére felbomlott) nagycsa-
ladot, mint a mult emlékét, elevenitették fel, és a gyiijtdknek id8s adatkozlsik voltak.’®
Marcelhdzdn mar az 1920-as években zajlott a fiatalok 0j hazba koltozésének folyamata.
Padovéaban viszont egészen a masodik vilaghdboru végéig tomegek tartottadk a nagycsalddot
az ¢letben valo boldogulast garantdlo egyetlen létezd keretnek, egyiittélési formanak, és bar
egyre kevesebben, de még mindig sokan, azutan is annak tartottdk. Ez a megkésettség tette
lehetévé, hogy a padovai nagycsalad miikodése egészen a kozelmultig realitas volt és a nép-
rajzkutatd altal megfigyelhetové és leirhatova is valhatott. Adatk6zldim mind patriarchalis

2 MOHAY T. 1994:179., a szerzé paraszti gazdasagi naplok elemzését hianyolva teszi a fenti meg-
jegyzést.

8 FEL E. 1944, MORVAY J. 1981.
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szerkezetli csaladban néttek fel, majd ¢€ltek felndttként is, pedig vannak koztiik még ,,fiatalok™
(ma 50-60 évesek) is.

A komparatisztika korébe vonhaté még a kiilonb6z6 korszakokra jellemzd fogyasztdsok és
megtakaritasok egymdashoz viszonyitott ardnya. A szegénység ¢és a jolét viszonya adott
kultiran beliill a haztartds vitelében érhetd tetten. BERNARDI emlitett tanulmanyaban
MANTOVANI alapjan kozolte egy csaladtag évi élelmezésére forditott Osszeg élelmiszerek
szerinti megoszlasat.’® A kisalfoldi nagycsalad évi fogyasztasa — melynek vizsgalatat FEL
Edit 1944-ben végezte el — 6sszehasonlithatd lehetne a trevisoi csalad évi fogyasztéséval.565

A két orszag (némely tajainak) mezdgazdasaga talan kozelebb all egymashoz mint, ahogy az
eddigi szakirodalombdl az latszik. Egy torténeti-néprajzi szemponti komparatisztikai megko-
zelités ravilagithatna a parasztgazdasagoknal tapasztalhato 20. szazadi tendenciakra. A feuda-
lizmus felszamoldsa Olaszorszagban sem volt mentes az ellentmondésoktol, és Nyugaton
mashol (példaul a német teriileteken, vagy az ibériai félszigeten) sem. A foldnek a jobbagy és
a feudalis ur kozotti megosztdsa nem tette lehetetlenné, hogy néhol és valtozé mértékben
fennmaradjon a feudalis eredetli nagybirtok is.

A 19. szazadban minden nyugat-eurdpai orszagban a ,,t0kés fejlddés utjara 1épett” a paraszt-
sig — irja GUNST.>®® Az 4ltala felsorolt, fejlédésre utald szempontokra (termelés moderni-
zalasat, falu és a varos egymashoz kozeledését, a gépesités elterjedését stb.) tekintve Padova
erdsen elmaradt a tobbi nyugati orszagtol. Nézhetjiik ugy is, hogy a nyugati vilaghoz képest
Velence tartomany mar keleti peremnek szamit, ezért a padovai fejlédés akar kozelebb is
allhat GUNST ,keletinek” mondott tipusdhoz. A kép e GUNST-féle leegyszertsitésnél
mindenképpen arnyaltabbnak bizonyul az olasz szakirok vizsgalatai tiikrében. Dolgo-
zatombol, remélhetdleg kideriilt, hogy nem csak a politikailag Kelet-Europaként emlegetett
teriileteken ,,valt termelésében ¢és életformajaban konzervativvd” a parasztsag az emlitett
idokben, nem csak ott ,nem volt igénye a valtozasra”, valtoztatasra, hanem akar Eszak-
Olaszorszag némely helyeirdl is elmondhat6 ugyanez. (Nem beszélve a dél-olasz megkésett-
ségrol, de ez mar nem targya dolgozatomnak.) A parasztsag nézOpontjabdl tekintve a
valtoztatas nehézkességének ¢és nehézségeinek azonban sokkal inkébb objektiv okai voltak a
nyugati kultardkban csakigy mint toliikk keletebbre. Nem minden kutatonk fogalmaz ilyen
¢les vonalat htizva. Ellentmondésosnak tartja KATONA Imre a magyar ,,vidéki életet” is,
mert ,,minden kiilsé kerete” megvaltozik a téeszesités utan, és az atalakulas egy megkésett
polgarosulasi folyamattal parosul nalunk.”®” Nem csak Kelet-Europat jellemezte ,,megfon-
toltsag az Gjitasok bevezetésekor”!’®®. Az egy idében oly fontos politikai toltetii hatarszabas —
kelet és nyugat kozti kiilonbségek talhangsulyozasa — ma kényszeredettnek tlinhet, ha kultu-
ralis témakat vizsgalunk Eurdpéan beliil. Magyarorszag és Olaszorszag kozti mindmaig fel-
taratlan hasonldsagok jogos feltételezése okan az effajta megkiilonboztetés megalapozat-
lannak tekinthetd.

Nyugati vagy keleti tipusti-e a padovai parasztsag? Ugy tiinik, egyes magyar szakirok szerint
e kérdésre csak egyetlen és egyértelmii valasz van. Er6sen megkérddjelezhetd, hogy a nyugati
parasztkozosségek tobbségében kétségteleniil lezajlott folyamattal egyidében megvaldsult

*** BERNARDI U. 1991/A: 34.
* FEL E. 1944:13.

%66 GUNST P. 1975:394-395.
7 KATONA 1. 1986:24.

> GUNST P. 1975:394-395.
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volna Padova parasztsaganak kapitalizalodasa is. Az ott felsorolt, kapitalista tipust at-
alakuldsra utal6 szempontokat — mint a termelés modernizdldsa, falu-varos egymashoz
kozeledése, gépesités elterjedése, stb. — tlizetesebben megvizsgalva azt mondhatjuk, hogy itt
sokkal késobb indult el ez a folyamat. Taldn csak akkor, amikor nalunk, K6zép-Europaban?
Habar az a francia fejlodési minta — mely szerint a parasztok a fold fejében szolgaltatasokkal,
nagyobb részben pénzszolgaltatassal tartoztak a foldesurnak —, a nyugati az orszagoknak, igy
Olaszorszag egyes részein” is, megvalosult a 19. szdzad masodik felére.”®” De a .,corte”-
tipusu feudalis nagybirtok, ahol a pénzszolgaltatds mar elterjedt, nem fordult elé a velencei
siksagon. Padovaban ekkor mar hosszu id6 o6ta bérlok €s felesbérlok laktdk a vidéket, mégis
voltak szegényparaszti tomegek. Mindenesetre Padova kornyékén (és altaldban Velence tarto-
manyban) az olasz atlagot joval meghalad6 aranyban foglalkozott a lakossag mezOgazdasag-
gal a szdzadfordul6 éveiben, és a beszolgaltatas pénzben vald fizetése itt nem terjedt még el
akkor. A 19. szazad utols6 harmadaban legalabb olyan mértékii (ha nem nagyobb!) valtozasok
mentek végbe a magyar foldmiives tarsadalomban is, mint a padovaiban.

Hatérozottan allithatjuk, hogy Padova parasztjai a nyugati vilag peremteriiletén élnek. Ebbdl
kovetkezden, a velencei paraszti kultura minden kétséget kizaroan kozelebb all a GUNST
altal ,keleti”-nek nevezett tipushoz. Ha a kelet-olasz teriileteket (és koziililk a padovait)
nézziik, sokkal inkabb a ,kelet-eurdpai tipus’-hoz tartozonak vehetjiik az itt ¢16 foldmiivesek
csoportjait. Ebben tehat vitatkozom NIEDERHAUSER véleményével is, 6 a teljes olasz
teriiletet egyértelmilen nyugati tipustinak véli. Padovaban (és altalaban az észak-keleti terii-
leteken) kevesebb a nyugati tipusra jellemzd vonas. Megallapithatom, hogy e sematikus nézet
nem felel meg a kutatdsaim soran szerzett tapasztalatoknak. Ezt nem csak a dolgozatomban

leirt élettények, hanem tobbek kozott a szamadatok is bizonyitjak® "

A dolgozatomban bemutatottak hozzajarulnak a keleti-nyugati mintdhoz tartozas kérdésének
tisztdzadsahoz. Az imént idézett, meglehetdsen elnagyolt (¢s mondhatni rogziilt, egyértelmii-
nek tekintett) képen e kelet-olasz kistajon végzett vizsgalatom valtoztat. A hovatartozas kér-
dését sok itt nem emlitett szempont figyelembe vételével lehet majd véglegesen eldonteni. Az
eddigiek fényében azonban legfeljebb nyugat és kelet kzti atmeneti teriiletnek nevezhetnénk
Padova kornyékét, semmi esetre sem nyugati tipusinak. De gyanithatd, hogy az egész
velencei térség paraszti kulturdja, tobb vondsaban is, a kozép-eurdpai népekéhez allt kozelebb
még a 20. szazad derekan.

Nézetem szerint a Kelet-Europahoz (kozép-eurdpai vagy keleti tipushoz) tartozas nyilvanvalo
bizonyitékai allnak dolgozatom (a mindennapi élet egyes szegmentumait bemutatd) 6todik
fejezetében. A falusias életmddbeli mintakra figyelve érdemes kisérletet tenni a magyar viszo-
nyokkal valé Osszehasonlitdsra. A dolgozat negyedik fejezetében volt par felvetésem, az itt
javasolt kategoridk finomitasara és csoportositasi kisérletek tovabbgondolasara is sor
kerithetd egy Osszehasonlitaskor.

Egy masik Osszehasonlitasra érdemes kérdés lehetne a telepiilés szerkezete és a mezdgaz-
dasagi termelés kozti 0sszefliggés vizsgalata. Mint lathattuk, a padovai paraszti gazdalkodas a
kozelmaultig jellemzden tanydkon, kiilteriileteken folyt. A tanyan torténd gazdalkodas elofel-
tételei és koriilményei Padovaban masok voltak, mint a magyar tanydkon. Venetdban a tanyak
telepiilésrendszerének kialakulasa (a magyar tanyakéhoz képest) régebbi multra vezethetd
vissza, de 0rokos valtozasanak is tanti lehetiink. A nagycsalddos formanak, valamint a vele
Osszefiiggd tanyavilagnak folytonos megljulasat, majd idészakonkénti visszaszoruldsat

¥ NIEDERHAUSER E. 1972:655-656.
°70 Lasd a masodik fejezetben a kulturalis tipusrol szol6 részt. ¢és NIEDERHAUSER 1972:658.
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kovethetjilk nyomon az évszazadok soran. A szabad gazdalkodas Padovaban voltaképpen
csak a legutobbi id6kben valdsulhatott meg, kordbban pedig a tanyadk lakoinak iizemszer-
vezetét a fold tulajdonosa tartotta feliigyelete alatt. Egészen az 1950-es években megindult
mezdgazdasagi reformokig meg voltak fosztva a parasztok 6nalld termelési elképzeléseik
megvaldsitasatol. Tehat Padova kornyékén a tanyak Iétrejottének nem volt feltétele a
szabadparaszti birtokjog. A tulajdonosnak az volt az érdeke, hogy minél nagyobb hatar legyen
egyetlen parasztcsalad kezében. A foldbirtokos hosszu tavra tervezett, tudta, hogy a tanyan
létesitett lakhellyel teremtheti meg az eredményesebb foldmiivelés feltételeit. Az ujitasok
bevezetése igy szintén a tulajdonostol fiiggdtt, hiszen a megmiiveléshez sziikséges eszk6zok
tobbségét is 6 birtokolta, a parasztcsalad elsésorban munkaerejével és leleményességével
jarult hozza a javak eldallitdsahoz. A padovai tanya egészen a kozelmultig 1étezett, benne a
lakhely és a gazdasagi lizem teljes elvalaszthatatlansdganak lehettiink tanti.

Lattuk, hogy az 6nallosagot ¢s a megszokott gazdalkodasi koriilményeket viszonylag hosszi
ideig megdrizhették a padovai gazdalkodok. Mindazok a megfigyelések, melyeket a Magyar-
orszagon a szakszdvetkezetek mukodése kapcsan tettek a tarsadalomnéprajz ir6i, Gsszevet-
hetdek a padovai tapasztalatokkal: az id6beosztas szabadsdga a teljes gazdalkodasi ciklusban,
az 0nallo értékesités lehetdsége, a slirlin valtozd szabalyozok kovetelményeihez vald rugalmas
alkalmazkodas.’”" Feltételezhetd, hogy a magyar szakszovetkezetek tagjainak életstratégiaja
hasonlitott a padovai magangazddkéhoz — a két tarsadalmi kozeg kiilonbségei ellenére. A
kutatasi eredmények talan eurdpai Osszehasonlitds keretébe illesztve tovabbi értelmezhetd-
ségekkel gyarapodnanak.

Nagyon érdekes tanulsagokat rejthet magaban az olasz és a magyar paraszti és a munkas
mentalitds kozti arnyalatok vizsgalata. Az atmeneti tipusok kozti hasonldsagok és eltérések
szemiigyre vétele. A nem mezdgazdasagi jellegli munkavallalas (és az ahhoz tartozé élet-
palya-stratégia) a mezdgazdasagi fotevékenységgel dsszefonodva valosul meg Magyarorszag
tobb teriiletén is. Olaszorszag e keleti részén pedig teljességgel altalanos jelenséggel van
dolgunk, a dolgozat is erre ramutatott. Az ezzel 6sszefliggd elvandorlasi jelenség (évtizeden-
kénti lebontasban) szintén regionalis vizsgédlatokban vélhat jelentdssé és az eltérd maga-
tartasformak megismerését célozhatja.

Szamos egyéb, a mezdgazdasagi tevékenységet érintd Osszehasonlitasra méltd témat tartok
még elképzelhetdnek, elég csak sajat terepmunkam részleteibe beletekintenem. Igy példaul a
magyarorszagi tejtermeld korzetek, allattartds formadi, cselédtartas koriilményeinek Ossze-
vetése a padovai mintaval. Olyan témak ezek, melyeket (épp Osszetettségiik és szerteagazo
voltuk miatt) kiilonallo tarsadalomnéprajzi tanulméanyokban lenne érdemes kidolgozni a
jovoben.

ST JAVOR — MOLNAR — SZABO — SARKANY 2000:896.
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Népszamlalasok, statisztikai kiadvanyok
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Statisztikai Intézet — Roma: ISTAT, 1994.)

Tavola 2 segue — Popolazione residente per Provincia, Regione, classe di altitudine, del centro
principale e classe di ampiezza demografica dei comuni. Provincia di Padova. (2. Tablazat,
folytatds. — Régiok, tartomanyok alland6 lakosainak szdma az onkormanyzat székhelyén
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hazassagkotések adatai. 1.5-0s tablazat: A hazassagkotések honapok szerint.)

Matrimoni 1997-2.11 = Tavola 2.11 — Matrimoni per tipo di Comune, rito ¢ Provincia;
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Matrimoni 1997-2.14 = Tavola 2.14: Matrimoni per regione di nascita della sposa e regione di
nascita dello sposo — Anno 1997: /lany és fiu sziil. helye szerinti hdzassadgkotések: szam-
szerinti és %-0s megoszlasa/
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1997 kozott a szertartas tipusa szerint. ).
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forras: http://mirrors.cib.unibo.it/bbs.istat.it/client file.wcn
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5 Cen.Gen.Agri.2000 = 5° Censimento generale dell’agricoltura. Risultati provvisori.
Statistiche in breve — 20 giugno 2001.
forras: http://www.istat.it/ Anotizie/Aaltrein/statinbrev/censagr/statinbrevcensagri.htm

5 Cen.Gen.Agri.2000Prospetto 5 = Aziende secondo le principali forme di utilizzazione dei
terreni, per regione e ripartizione geografica. Anno 2000 (variazioni % rispetto al 1990) (A
Mez6gazdasag 5. orszagos felmérése. Eldzetes adatok réviden. 2001 janius 20. — 5. Adat-
Osszehasonlito tabla: A foldhasznositas f6 formai régiok szerint 2000-ben. A valtozasok %o-
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forras: http://www.istat.it/Anotizie/Aaltrein/statinbrev/censagr/statinbrevcensagri.htm

Strutt.Prod.Azi.Agr.1997 = Struttura e produzione aziende agricole nel 1997 (Dati provvisori)
http://www.istat.it/Anotizie/Aaltrein/statinbrev/primo_azi.html

Strutt.Prod.Azi.Agr.1998 = Struttura e produzioni delle aziende agricole. Anno 1998.
Statistiche in breve. 9 febbraio 2000. Servizio Agricoltura. Roma.
http://www.istat.it/Anotizie/Aaltrein/statinbrev/primo_azi.html

Strutt.Prod.Azi.Agr.1999 = Struttura e produzioni delle aziende agricole. Anno 1998.
Statistiche in breve. 9 febbraio 2000. Servizio Agricoltura. Roma.
http://www.istat.it/Anotizie/Aaltrein/statinbrev/primo_azi.html

ISTAT — CONTI ECONOMICI DELLE FAMIGLIE E DELLE IMPRESE Anno 1997

ISTAT Agri 1997 = ISTAT (Istituto Nazionale di Statistica) DATI CONGIUNTURALIL
Settore Agricoltura.

Dati relativi alle colture foraggere, erbacee, legnose e di serra. Dati provvisori provinciali e regio-
nali. (ISTAT Mezbégazdasagi terményekre vonatkozé eldzetes adatok régiok szerint. 1997)

Anno 1997. Maggio 1998.
http://mirrors.cib.unibo.it/bbs.istat.it/clientMile.wcn

Censimento Agri 2000 = Censimenti dell” Agricoltura 2000, (Capitolo 1: confronti temporali —
Universo ITALIA — campo di osservazione nazionale. Tavola 1.9 — Aziende con abitazioni)
http://www.census.istat.it/index_agricoltura.htm
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Fiiggelék

Adatkozlok jegyzéke és genealogiai abrak

Az adatkozlok névsora a kovetkez6 adatokat tartalmazza sorrendben:

Keresztnév €s vezetéknév, sziiletési hely, sziiletési 1d0, csaladi allapot.
(Kisebb helység nevénél zardjelben a tartomanyi kdzpont all.

Asszonynév jeldlése: ,,in” + férj neve.)

Irma Fabris:

Agnese Pellegrini in Rozzato:
Pietro Rozzato:

Aldo Rozzato:

Maria Allegro in Bianchi Rampado:
Margherita Peroni in Bellon:
Gelindo Bellon:

Maria Temporin in Paccagnella:
Arrigo Paccagnella:

Maria Rubin in Maggiolo:
Marcello Maggiolo:

Marcello Ceron:

Camillo Trevisan:

Agnese Boaretto:

A csaladok genealogiai tablai:

Setteca (Vicenza), 25/06/1915, d6zvegy, nd
Casalserugo (Padova), 26/06/1932, 6zvegy, nd
Casalserugo (Padova), 1930-2001, n6s volt
Casalserugo (Padova), 1927-1999, nétlen volt
Padova, 18/06/1916, 6zvegy, né

Veggiano (Padova), 5/10/1937, férjezett
Ponte San Nicol6 (Padova), 2/3/1925, nos
Padova, 22/9/1928. férjezett

Monté (Padova), 1921, n6s

Cervarese (Padova), 08/02/1948, férjezett
Teolo (Padova), 15/06/1933, nds

Selvazzano (Padova), 23/2/1936, n6tlen
Torreglia (Padova), 3/1/1929, nds

Galzignano (Padova), 1915, hajadon

A téblakon csak az adatk6zl6 visszaemlékezése alapjan rekonstrudlt adatok vannak feltlin-

tetve. Jelolések:

kis karika = leanygyermek vagy ndi csaladtag,

haromszog = fingyermek vagy férfi csaladtag,

két név koze kitett egyenldségjel = hazassagkotés,

e vonalbol huzott ledgazas = a hazassagbdl sziiletett gyermekek,

zarojel = sziiletés ¢és halal éve.
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Glosszarium — Idegen kifejezések jegyzéke

Osszegytijtottem a dolgozatban eldfordulé olasz és dialektalis kifejezéseket, fogalmakat. A
helyes olasz kiejtést zardjelbe tettem. Amikor sziikségesnek lattam, definialtam a szo6t és rovid
magyarazatot is fliztem hozza. A nyelvileg (megitélésem szerint) egyszeriibb esetben, meg-
elégedtem a magyar megfeleld leirasaval:

olasz magyar

,,BARB ”’ A padovai nagycsalad feje, nétlen fivér (l1asd még a ,,padrone” és a ,,paron”

(BARBA) kifejezéseket is).

A barba elnevezés ritkabban fordul eld mint a paron’, a két sz jelentése
ugyanaz.

BRODO CON PASTINA Husleves tésztaval. A levest az apr6 tészta igen stirtive teszi.

(BRODO KON PASZTINA)

BUCATINI Rovid csotészta, a kifott tészta egy errefelé hagyomanyosan elterjedt formaja.

(BUKATINI)

CAMPO, Teriilet mértékegység: 1 padovai campo = 3862, 572 m?, azaz pontosan 0,

CAMPO PADOVANO 3862572 hektar (kb. 0,4 ha).

(KAMPO PADOVANO) Régen kizarolag a campo egységet hasznaltak a kdznyelvben. A Po-siksag
nagy részén (a hektaron kiviil) ma is kozismert fogalom. (A dolgozatban arra
torekedtem, hogy az eredetileg campoban megadott értékeket is hektarban vagy
négyzetméterben adjam kozre, a magyar szokasnak megfelel6en.)

CAMPOSANPIERO Padovatol északra es6 kozeli helység

CASA PATRIARCALE Tobb testvér egyiitt lakik, sajat nuklearis csaladjaval egyiitt, és a sziilokkel

(KAZA PATRIARKALE) kozosen ¢l és gazdalkodik. Olykor a sziilok testvérei (szintén csalddostul) koziil is
laknak veliik néhanyan.

CA$C,]N4 Lombard tipusu, zsellérek lakta farmtanya, zsellérudvar, éves szerz6dési

(KASINA) mezdgazdasagi bérmunkasok zartudvara lakohaza, mely egyben a gazdasag
kdzpontja is

CELIBE Nétlen, agglegény, a nagycsaladban olyan fivér, aki nem nésiil meg. A padovai

(CSELIBE) nagycsaladban a csaladf6 szerepét altalaban egy nétlenre (celibére) osztottak.

COLONNA Fitag, atyafisag, a férfiagi leszarmazasi nagycsaladon beliil.

(KOLONNA)

COMUNE Onkormanyzat. A legkisebb kozigazgatasi egység, mely 4ltalaban tébb onallo

(KOMUNE) telepiilést és azokhoz gyakran jaruld kiilteriileteket (frazione) fog 6ssze. (Padova
comune ala tartozik példaul Brusegana és Monté varosrész.)

CONTOTERZISMO ) ,,Gépi fogatolas”, a ,,gépi bérmunka” vagy a ,,bértraktorozas”. A vidék

(KONTOTERCIZMO) urbanizacigjat kiséro jellegzetes bérmunkafajta.

CONTOTERZISTA Sajat munkagéppel bérmunkat vallal masok mezégazdasagi lizemében: ,,gépi

(KONTOTERCISZTA) fogatos”, a ,,gépi bérmunkas” vagy a ,,bértraktoros”

»DALLA STESSA Egy koz6s ,,Jabosbol” (evett a nagycsalad minden egyes tagja) (DALLA

PENTOLA” SZTESSZA PENTOLA)

~DE PUENTA” Mezei termények meghatarozott mennyisége, amit a bérlének fizetnie kellett

(DE PUENTA) évente a bérbeadoval kotott megallapodas fejében

FAMIGLIA CONTADINA

Parasztcsalad. A mezdgazdasagi jellegt kiilteriilet (kozépkorbol ered6 kifejezés-
sel: contado) lakdja a paraszt, a foldmiives (contadino). Csaladja a famiglia
contadina.

(EJTSD: FAMILJA KONTADINA)
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FILO

,Fond”, tanyazas”. Eszak-Olaszorszég szerte szamos alaki valtozatban elterjedt
tajszo, mely egy ma mar nem 1étez6 intézményt jelol. Téli estéken éjszakaba
nyulo tanyézas, virrasztas az istalloban. A haz legmelegebb helyét is a filo szdval
illették. (Lasd részletesen a masodik fejezetben a ,,Nagy atalakulas” c. alatt és a
negyedik fejezet ,,Gazdasag €s csalad egy valtozo vilagban” c. bevezetd részében.)

FITTAVOLO, Bérlo ) ) o

AFFITTUARIO (EJTSD: FITTAVOLO, AFFITTUARIO)

FRAZIONE Kiilteriilet. Kozigazgatasilag a comune egyik telepiiléséhez tartozo kiilsé lakott
(FRACIONE) rész, altalaban term6£f6ld veszi koriil az itt talalhato lakohazakat.
INSEDIAMENTO SPARSO | Egy telepiilésszerkezeti tipus: tanyas telepiilésszerkezet, szortan all6 falusi hazak
(INSZEDIz‘!MENT (0] altal boritott taj. Altalaban foldmiiveléssel foglalkozé hagyomanyos gazdasagok
SZPARSZO) miikddnek/-tek e telepiiléstipuson.

LASAGNA nagylebbencs gyurt tészta

(LAZANNYA)

METALMEZZADRO Kétlaki”, parasztmunkas. A metallo (= fém) és a mezzadro (= haszonbérlg)
(METALMEDZADRO) szavak Osszetételébdl szarmazo kifejezés. A metalmezzadro olyan ,kétlaki”

¢letformaji munkas, aki (bar gyarban dolgozik) besegit az otthoni foldmiives
gazdasagban is, vagy szabadidejében (6nellatasra és esetleg eladasra is) termel
orokség utjan szerzett kis foldjén. A kétlakisag e formaja teszi (Olaszorszagon
beliil is) egyedivé és Osszetéveszthetetlenné az elmult évtizedekben folyd venetoi
atalakulasokat. A metalmezzadro a ,hid szerepét” tolti be. A ,,venetdi fejloddési
modell” legfébb eldmozditdja. A parasztmunkas a felesbérleti rendszerben
sziiletett és nevelkedett, de mar az ipari tarsadalomban szerzett 1 tapasztalatokat.
A 20. szazad masodik felében éppen neveltetésénél fogva valik (mas régiodbeli
tarsaihoz képest) rendkiviil fogékonnya és alkalmazkodova.

MEZZADRO ~ MEZZADRI
(MEDZADRI)

Felesbérlo — felesbérlok. A haszonbérlet egy specialis formajaban é16(k).
A felesbérldk (mezzadri, coloni) és parasztok (contadini) elnevezéseit olykor
szinonimaként hasznaljak. (lasd még: famiglia contadina)

MEZZAZ?RIA ) Felesbérlet, haszonbérlet. A felesbérleti szerzodés keretében foldhasznalat és

(MEDZADRIA) lakhatas jar a bérld csaladnak. A parasztcsalad az altala eléallitott mez6gazdasagi
termények ,.felét” (mezzo) koteles volt a foldhasznalat fejében atadni a
foldbirtokosnak. Egyéb haszonbérleti formak (colonia parziaria) is elképzelhetok
voltak, pl. a harmadaért (a/ terzo) dolgozok.

MINESTRA DI FAGIOLI | Bableves
(MINESZTRA DI FADZSOLI)

»OGGI MANGIAMO Ma ¢hen maradunk! (Mert elbeszélgettiik az idot)

CHIACCHIERE!” (ODZSI MANDZSAMO KJAKKJERE)

ONORANZE ,,Lakbér”. A fold tulajdonosat megilletd pontosan meghatarozott mennyiségii

(ONORANCE) természetbeni juttatas, ,,ajandékféleség” vagy ,honorarium”. A bérleti dijnak azt
a részét nevezték onoranzénak, melyet a lakohdzban vald lakhatasért fizetett a
bérlé.

PADRONE DI CASA, Parasztgazda, csaladfo

PADRONE (lasd még: ,,paron’” és ,,barba”)

(PADRONE DI KAZA)

PANETTONE kuglof

PARON’ Téajszoval: hagyomanyos értelembe vett gazda Padovéaban, 6 a nagy csalad feje.
Egy masik tajszoval kifejezve: ,barba”

PODERE A toszkan tipust tanya elnevezése. A poderén egy felesbérld nagycsalad él/élt és
gazdalkodik/-ott a kornyez6 foldeken.

POLENTA Kukoricakasa, kukorica-kenyér, ,,puliszka”
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PROVINCIA

Tartomany. K6zbenso teriileti-kozigazgatasi egység, mely szamos comune-t fog

(PROVINCSA) 0ssze, ugyanakkor a région beliil talalhatd. (Velence régiohoz tartoznak Padova
Tartomanyon kiviil még Belluno, Rovigo, Treviso, Verona, Vicenza tartoma-
nyok.)

RAPATAGLIA Az eskiivot kdvetden egy héttel ismét (,,repeta”, ismétlés, rapataglia) megrende-

(RAPATALJA) zett linnepi ebéd.

REGIONE Régid. A legnagyobb kozigazgatasi-teriileti egység. Tartomanyokra (provincia)

(REDZSONE) osztott. A orszagban 6sszesen 20 régi6 van.

SPAGHETTONI Hosszu spagetti. Fél méternél is hosszabbra gytrt hazi készitésii spagetti.

(SZPAGETTONI)

TAGLIATELLA Szélesmetélt, csik, a kifott tészta altalanosan elterjedt fajtaja

(TALJATELLA)

TENCAROLA Tencarola telepiilés, mely Selvazzano comune ala tartozik

(TENKAROLA)

SELVAZZANO

(SZELVADZANO)

TORTA MARGHERITA Fehér piskota, toltetlen fehértorta
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Adattar

Itt rovid vélogatast adok kozre azokbol az élettdrténeti szovegrészletekbol, melyeket a
csaladok élettorténeteiben (harmadik fejezet) nem helyeztem el. A mindennapi élet és a gaz-
dalkodas egyes jelenségei és narrativumok keriilnek itt bemutatasra a csaladi multbol.

A mindennapi élet. Margherita Peroni az egykori mindennapi életrol:

»A takaritas, mosas, hazimunka, ezt én is elvégeztem a testvéreim €s az anyam mellett. Az egyes
csaladok kozott volt egy olyan szokas, hogy egymast segitettiik.’” Ugyhogy eljartunk egyes csald-
dokhoz, mint pl. a betakaritaskor. Sarloval arattunk, keresztbe kellett rakni a kévéket, majd kazlakat
alkotni bel6liik. Annak idején még falcetta-val (sarlo) a nok, falcia-val (kasza) a férfiak, azutan a
kaszalogéppel (elmutogatja a miiveletet, amit a gép végez munka koézben). Marokszedés, kotozés, ...
Ehhez a munkéhoz sok emberre volt sziikség, nekiink csak 2 ha f6ldiink volt, nem sok. De akinek sok
foldje volt, annak besegitettiink. Nem a pénzért tettiik, hanem csak hogy segitsiink annak akinek tobb
munkdja volt. Folkeltiink j6 kordn, mert meleg volt mar nyaron, és elmentiink csak a jo tarsasag
kedvéért. Régen ez igy volt, nem mint most, hogy a gyerekek nem csinadlnak mast, mint iskoladba
jérnak, vagy nézik a TV-t. A szabadsagon jar csak az esziik. A gabondval volt dolog, sokszor §-10
napig ott maradt a gabona kazlakban, aztan haza kellett szallitani. Aztan csépelni kellett, ez mar az
illetdé csaladnal otthon zajlott.

Az aia-n (szérll) végeztik a cséplést. > Egyik csaladtol mentiink a masikhoz elvégezni a mezei
munkakat, amiket a csalad egyediil mar nem tudott elvégezni. A szénat is kézzel vagtuk le. Ezutan
Ossze kellett gereblézni, egybeszedni, ez gyerekmunka volt példaul.” — emlékezett vissza Margherita.

Peroni — édesapjarol:
A csaladi identitas fontos forrasa az felmendk torténetének részletekbe mend ismerete.

A csalad kozos emlékezetét helyenként rovid elbeszélésekkel villantotta fel az adatkdzld, mint erre a
narrativ genealégiai’> szemelvények lesznek aldbb a példak.

A csaladi emlékezet €s a sziilok eredete a témaja a két itt kovetkezo gazdag narrativ genealogiai le-
irasnak.

... Butichiano Peroni volt az apam. (Van egy Peroni nevii sormarka is, hallott r6la?)

Apamnak 2 hektarja’™® volt. Amikor idejéttek lakni Veggiano-ba, akkor vette apam azt a foldet, amin
attol fogva egész életében dolgozott. Ott haz nem allt azel6tt, 6 épitette, mikor odakoltoztiink és mikor
két testvérem mar ¢élt. (En vagyok a legkisebb az 5 testvér kozott.)

Apam arva volt. A torténetét most elmondhatom? Mivel nem volt csaladja, odaadtdk egy csaladnak
sziiletésekor, hogy az asszony szoptassa, az allam pedig fizetett egy Osszeget a befogadd csaladnak az
arva ellatasaért. A csalad nagyon megszerette apamat és maganal kivanta tovabbra is tartani, a csecse-
mdokoran til is. Maddalene, vagy valami hasonld hangzasu helységben lakott ez a csaldd, Vicenza

373 Kolesonmunka, a kalédkaféle ,,0sszesegités” esete: PALADIK.A. 2001: 203.
7 Tajszoval: sere (= szérii) névvel illetik.

7 FISCHER H. 1996:67-70. A ,narrativ genealdgia” a csalad egy tagjardl szolo torténetet. Csak
,,csaladot” kozéppontba allitd kutatasi helyzetben (mint pl. az élettorténet-kutatis vagy genealdgiai
felvétel) keriilnek el6 effajta szovegek, narrativumok. Témajuk gyakran a csalad eredetével fligg
0ssze.

>76 1 padovai campo = 3870 m?, vagy 0,387 ha
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korzetében, a Schio felé vezetd uton. Apam soha nem volt abban a csaladban, amelyikben sziiletett,
sziiletése utan kozvetleniil az arvahdzba keriilt. Vezetéknevét az arvahazban kapta. A Peroni név — a
majdani neve — sehol nem volt még akkor, és nem is annak a csalddnak a nevét kapta meg, ahol
szoptattak. Hét-nyolc éves koraban egy masik csalad igényelte Eutichiano-t, egy gyermektelen
hazaspar, és mivel az els0 csalad a nevét nem adta a gyereknek, bar szeretettel nevelte, nem
maradhatott ott tovabb. Az arvahaz kikdzvetitette ennek a masodik csaladnak. Ez nagyon rosszul esett
apamnak, sokat emlegette, mennyire fajt neki, hogy nem maradhatott ott.”

Kérdés: Miért nem akartak a vicenzaiak megtartani Eutichianot?

»Veégtére is, arrol volt szo, hogy a csaladnak pénzre volt sziiksége, a szoptatasért pedig kaptak vala-
mennyit és eldszor csak ez motivalta 6ket. De mivel megszerették a gyereket, nem adtak rogton vissza
az arvahaznak, hatarozatlanok voltak, a neviikre nem vették. Ezért kdzvetitette ki apamat az arvahaz a
masodik csaladnak. Lehet, hogy nem voltak elég tehetdsek ahhoz, hogy még egy gyereket neveljenek,
5-6 sajat gyerekiik is volt még apamon kiviil! Nem tudom az okokat. Apamnak at kellett mennie a
masodik csaladhoz, de ezek sem adoptaltak. Apam nagyon fiatalon innen nésiilt meg. ...

... Apam még az arvahazbol emlékezett két jol 61tozott emberre, akik — mikor 6 egy szintén arvahazi
kislany kezét fogva ott totyogott — odajottek hozza, cukorkaval és egyéb édességekkel kinaltdk mind-
kettejiiket, elvitték Oket sétalni a varosba, emlékezett egy szép fasorra. Ez a taldlkozés erésen meg-
ragadt apam emlékezetében. Akkor még nem tudhatta, kik voltak azok az emberek, a férfi és a nd. A
nagysziillok — apam sziilei — veronaiak voltak, ezt lehetett csak tudni. Hogy az &rvahdz hol volt, azt
nem tudom.

... Mikor apam megndsiilt, ott maradt a masodik csaladjanal az eskiivot kdvetden is, a masodik
neveldsziileit addigra mar mama-nak és papa-nak szodlitotta. Anyamnak megsziiletett az elsd két
gyermeke, de még mindig ott laktak. Akkor tortént, hogy apam neveldanyja, aki akkor tigy 45 éves
lehetett, hirtelen meghalt. Ott maradt az 50 éves neveldapa — anyamnak apdsa — egyediil, de csak révid
ideig, mert hamarosan talalt maganak egy nét. A kornyékrol valo ugy 30 éves fiatal nét az 50 éves
neveldapa feleségiil vette. A feleség odakoltozott hozzajuk, nem sokkal ezt kovetden pedig apamék
szétvaltak a nevel6apjatol, ezt ugy kell érteni, hogy anyagilag elosztoztak. Ugyanugy egyiitt laktak, de
nem voltak egy koltségen. De a helyzet nem sokat valtozott ezutan sem, mert apam neveldapja csak
»Zazda” maradt. Akkor Gjabb dontést hoztak, mégpedig azt, hogy eladjak a hazat. Az eladas utan
jottek el Vicenza kornyé€kérdl ide Padovahoz kozelebb. Apamék Praglia kornyékén egy belso eldugott
kis falunal megalltak, Creola volt a falu neve, Saccolongo-n tul talalhatd. A mez6 kdzepén allt a haz.
Itt két évig maradtak csupan, mert anyam ott nem szeretett lenni. A neveldapai kémyezet, ahonnan
jottek, nagyon sz€p volt, a haz is sz&p volt, a creola-i kevésbé lehetett az. Apam is kapott egy Osszeget
az eladott haz arabol. Abbdl tudott sajat laban megéllni. Apam neveldapja a szétvalast kovetden
Veggiano-ban vett hazat. Azt kovetden elkoltdztek apamék is Veggiano-ba, de nem ugyanoda. Apam
ugy szaz méterre a falun kiviil vett 2 ha foldet és épitette sajat keziileg fel a hazat a f6ldjén. Hitelt vett
fel, a munkajaval fizette vissza a kdlesont. 1928-t61 laktak ott. A masodik névérem mar ott sziiletett
1930-ban. (Ez a haz a veggiano-i hid mellett még ma is all, Giovanni lakott benne 2002-ig.)

... Apam torténetének csak most jon a java! Apam megtudta valaki altal, hogy van egy lanytestvére,
aki allitélag Milanoban lakik. Megkeresték egymast. Az a kislany ott az arvahdzban, akire élénken
emlékezett, a testvére volt. A sziileik nem voltak 6sszehdzasodva, de volt ez a két kozds gyerekiik, egy
kisfiu és egy kislany. Mindkettot arvahazban hagytak. Apdm minderr6l semmit sem tudott egészen
addig. Csak feln6ttkordban ismerte meg a névérét is! A ndvére viszont mar elébb tudott apamrdl, mint
apam roéla. Megtudtak, hol van az anyjuk, elmentek hozza. Veronaban egy csodalatos villaban lakott.
A sziildanyja akkor a nevét adta az apamnak, akit attol fogva Zardini-nak hivtak, a két nagyobb
testvérem nevét is erre valtoztattak meg. Az elso két testvérem sziiletése utan tortént mindez, mi
kisebbek nem éltiink még akkor. A legfiatalabb én voltam a csaladban.

... Apam névérének volt egy alma. Azt almodta, hogy az apjanak kell valahol legyen egy testamen-
tuma. Egy bizonyos helyre (pontosan meghatarozott szekrény, fiok) kell nyllni a veronai villaban,
hogy megtalaljak édesapjuk végrendeletét, az dlomban errdl pontos eligazitas volt. El is mentek, hogy
megnézzEk, bebizonyosodjanak feldle. Abba a hazba kellett elmenniiik, ahol mar jartak, mikor az
anyjukat latogattdk meg. A megalmodott helyen meg is talaltdk az irast. Amikor az anyjukkal
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korabban talalkoztak, az nem besz€lt az iras létezésérol. A végrendelet a kislanyt €s a kisfiut, azaz
apamat és névérét, Peroni-nak nevezi meg. Igy taldltik meg az igazi neviiket is, miutin felfedték
sziiléanyjuk lakhelyét. Az els6 két testvéremnek jra megvaltoztattadk a nevét, immaron masodszor.
Nekiink harmunknak, akik a testamentum elOkeriilése utan sziilettiink, mar rogton ,,Peroni” lett a
neviink.

Kérdés: Megtudtak a végrendeletbdl, ki volt az apai édesapa?

Ugyvéd volt. A két fiatal élete, az ligyvédé és az anyaé a kdvetkezoképpen alakult. A nének lett egy
gyermeke egy masik férfitdl is, akivel attdl fogva egyiitt is €lt és azt a kdzds gyermeket nevelték. Az
iigyvédrol nem lehetett semmit sem tudni, mi lett vele. A nagysziileinket mi gyerekek mar nem
ismertiik.

... Apam elment a sziiléanyja temetésére, de nem tudott neki megbocsatani soha, nem szerette Ot
anyaként. ,,Eldobott magatol” — igy mondta apam mindig.

... Tudja, kit tartott igazan édesanyjanak? Az els6 neveldanyjat. Amikor az elsé nevel6anya meghalt,
én csak akkor tudtam meg, hogy apamnak 6 volt az ,,igazi” nevelGanyja, mégpedig a kdvetkezd
szavakat tartalmazo taviratbol: ,Meghalt az anyank”. Apam azonnal indult. Még most is eléttem van,
ahogy apam sietve kelt utra. Mindig vele szeretett volna maradni, 6t szerette. Am a mostohatestvérei —
akik a taviratot irtak — is testvérként tekintettek apamra. Mi csak akkor tudtuk meg amikor apam meg-
halt, hogy miutan apam elkeriilt 8 évesen az els6 nevel6sziiloktol, nekik sziiletett még egy gyerekiik.
Apam nevét — Eutichiano — adta az anya ennek a kicsinek. Igy akart emlékezni apamra. A gyerekek is
igazi testvéreknek tekintették egymast mindhalalig. Amikor apam temetése volt, ugy jottek el, mintha
az édestestvériik temetésére jottek volna.

... De apam halalakor volt egy szomoru egybeesés. Amikor apam halalhirét vitték a testvéreim a
mostohatestvéreknek, és tajékoztattak Oket arrdl, hogy masnap lesz apdm temetése, akkor az egyik
mostohatestvér hirtelen, még azon a napon meghalt. Apam halalhire vitte el. Erzelmileg igazabol
mindig is oda tartozott apam, ahhoz a csaladhoz.

... Apam anyammal szép életet €lt, végre lett sajat csaladja, megnyugodott. A sajat csaladjaban talalta
meg az igazi €letet, a sajat maga épitette hazban lett boldog. Pedig szegényen éltiink, az a két hektar
hét embernek csak igen szerény megélhetést biztositott.

... Apam nem akarta, hogy férjhez menjek. Els6sorban azért, mert még nagyon fiatalnak tartott a
férjhezmenéshez, masodsorban pedig nagyon ragaszkodott a lanyaihoz, mindegyikiinket nehezen
engedett el érzelmi okokbol. De mindannyionk koziil Mariat a legnehezebben! Sokat jartunk apankkal
a vasarba egyiitt mi lanyok, amire én is nagyon szivesen emlékszem. Arra is jol emlékszem, hogy
amikor Maria ment férjhez én is zokogtam, nem akartam t6le elvalni. ... Az apam vezetett el engem az
oltarig az eskiivdmon.”

Peroni — nagynénjérol:

,»-..Anyam testvérei vasaroltak egy darab foldet Villa del Bosco-ban, Saccolongo-n tul. A szétvalas ugy
tortént, hogy az egyikiik, Angelo Conca d’Albero-ban maradt. Egidio pedig Pontelongo-ba ment lakni.
Antonio, Giovanni és a legkisebb lany, Maria egyiitt maradtak Villa del Bosco-ban. Ez ugy 1920 koriil
lehetett, amikor anyam férjhez ment.

Maria, a legkisebb testvére anyamnak, a fivérei foldjén épitett hazat és ott éldegélt. Amikor férjhez
ment, a férjével is ott laktak. Osszesen 13 gyerekiik sziiletett! De minddssze 1,5 hektarjuk volt, olyan
szegényen ¢éltek, hogy télen a gyerekek laban még zokni sem volt! Ilyenkor a s6gorndk adtak valamit a
gyerekekre. Azért csak felndttek €s a nagyobbak eljartak dolgozni, a kislanyok az urakhoz mentek
szolgalni, hazimunkat végeztek. De még igy sem tudtak megélni. Nem volt tdbb, mint egy szoba-
konyhéajuk! 1956 koriil atkoltdztek csaladostul Rovigoba. Anyam tobbi testvére Villa del Boscoban
maradt, csak Maria ment el Rovigéba a csaladjaval. Ott ugy 6 hektar vart rajuk, pedig semmijiik sem
volt mikor nekivagtak. Ferrara és Rovigo kozott valahol, ahol megtelepedtek, a fold nem volt termé-
keny, igy ott sem tudtak megélni. Akkor pedig mar 12 gyerekiik volt. Akkoriban felhivasok voltak,
hogy lehet menni Dél-Amerikaba, kivandorolni.
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A felfigyeltek a toborzasra ¢s ugy dontdttek, elmennek Brazilidba. Maria egész csaladjaval emigralt.
Nem volt mit tenni, hiszen mar egyszerlien nem volt mit enniiilk! Emigransokként hajora szalltak.
Egyetlen lanya maradt itthon, Rosina, mert Down-kéros volt, akkor nem tudtdk magukkal vinni! 40
napig utaztak hajon. Rosina, a beteg lany pedig a nagynénjeire lett bizva, a hazat Maria testvérei
vették birtokukba. Egy tizenharmadik gyerekiik is sziiletett még ott Brazilidban, majd Rosinat is
utanuk kiildték egy év mulva.

Egyik unokatestvérem, Maria egyik fia visszajott Vicenzdba, egy padovai lanyt vett feleségiil, akit ott
kint ismert meg, egy masik emigrans csalad gyermekeként. Csak 6k jottek vissza, itthon akartak élni.
Ott kint valoban nagy kiterjedésti foldek vartak rajuk, ahogy azt igérték nekik, de hogy mennyi fold
volt az, nem tudom. Az unokatestvéreim mindannyian meghdzasodtak. Maria nagynéném ¢és a férje
mar nem élnek.

.. Evek teltek el és anyam a testvéreivel csak hébe-hoba talalkozott. Mariat pedig anyam nem is latta
tobbé azutan, hogy az elment Brazilidba. Még az induldskor sem talalkoztak, el sem bucsuztak, mert
Maria nem szolt egyik testvérének sem. Szegénykének semmire nem volt se ereje, se ideje. ...”

Anyam ¢élete maganyosnak mondhatd, abban az értelemben, hogy mindig apammal éltek ketten.
Amikor én sziilettem, nem volt mellette senki asszony vagy anya, aki segiteni tudott volna! Mindenki
messze volt téle. A tdvolsagot nem mai szemmel kell nézniink, hiszen Veggiano és Villa del Bosco
kozott nincs tobb 50 km-nél, de akkoriban ez még nagyon soknak szamitott. Nem csak kozlekedési
eszk6zo0k nem voltak, de nem volt lehetéség sem az elutazasra! Pedig anyam nem lakott nagyon
messze télem, mégis egy évben 2-szer taldlkoztunk. Mindenkinek meg volt a maga csaladja, nem
tudtunk egymashoz utazgatni ...

Eletképek a Paccagnella csalddtol:

Arrigo gyermekkoraban a tejet haztol adtak el. A tejesember és a szomszédsagban lakok naponta
jottek érte. A habort utani években példaul Padova egy masik varosrésze, Brusegana egy utcéjaba, a
via Cave-ba keriilt el a napi tej. Gyermekkorabol emlékszik egy vandor-tejesemberre, akit Eugenionak
hivtak, 6 a vallan vitte a tejet €s maganhazaknal arulta. (az 6varosi piactéren, a Piazza delle Erbe-n ma
is vannak még oregasszonyok, akik a sajat termékeiket aruljak, csirkét, tojast, egyebet.)

»Akkor van meg az eredménye egy munkanak, ha azt lelkesedéssel végzi az ember. Sokféleképpen
lehet dolgozni, van aki szivesen, 6rommel dolgozik, és nem farad bele, mert nem haragszik a mun-
kara.”— mondja Arrigo. ,,Maria az irdntam valo szeretetbdl dolgozott ilyen sokat, nagy volt a lelkiereje,
de tobbet is szenvedett” — teszi hozza.

Arrigo és Maria fia, Orazio konyveld az Esecuti nevil széllitassal foglalkoz6 cégnél. Amikor még csak
tizenot éves volt, eljart pincérkedni is, mert tudta, hogy kevés a jovedelmiink, sajat tanuldsat igy
finanszirozta. Minden szombatjat és vasarnapjat az étteremben toltotte, meghozta 6 is a maga
aldozatat. A sziilei biiszkék arra, hogy Orazio sajat pénzébdl 61tozkodott €s vasarolta meg konyveit, és
hogy rendesen leérettségizett. A lanyuk, Loreta szintén tisztaban volt a csalad anyagi helyzetével, ezért
tizennégy évesen lemondott a tovabbtanuldsrol, pedig 6vond szeretett volna lenni. Ehelyett elvégzett
egy gyors- és gépird tanfolyamot, majd elhelyezkedett egy ligyvédi irodan. Ezt kovetéen a Ganola
épitdipari vallalatndl, jelenleg pedig az dnkorményzat épitési osztalyan dolgozik gépirdként, harom
gyermeke van. Arrigo lanydnak a férje is a varoshdzan dolgozik, szintén az épitési osztalyon. Az 6
sziilei is megmaradtak a f6ld mellett.

Arrigonak mindig szenvedélye volt a disznovagas és a szalamikészités. Minden télen rendszeresen
eljar masokhoz disznoét vagni. Egy diszn6 feldolgozasdhoz 1-2 napra van sziiksége. Ilyen napokon
Marianak kell odahaza ellatni az allatokat, a kismalacokat.

Maria visszaemlékszik, hogy par évvel ezeldtt (1993-hoz képest), mikor az tehénbdl kettd épp elleni
késziilt, karacsony volt, Arrigo pedig korhazban. Nagy volt a hideg, megsziilettek a kisborjak.
Akkortajt, 1988-ban — 20 napig volt Arrigo kérhdzban — egy napja igy telt Marianak. A fia elment
munkaba, 6 befiitott, Arrigo egyik unokatestvére jott kézzel fejni az anyateheneket, a tobbieket gépre
tette, Maria kimosta a tejtarolot, kitakaritotta az istallot, bement f6zni. Mindenhova kerékparral ment,
hogy gyorsan érjen oda. Meg voltak még disznaik is.
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Revelli: Anello forte

Alabb koz16k Nuto REVELLI®" piemontei asszonyok életérdl szolé konyvébél néhany részletet sajat
forditisomban. A kozreadassal az volt a célom, hogy egy kordbbi (a szdzad derekat megel6z6) korsza-
kot bemutatd, mas forrasbol is meritsek a vallasos élet €s az asszonyi sors bemutatasahoz sajat tapasz-
talataim aldtdmasztasaul.

A kdnyvben szerepld (Piemonte sikvidékjén €16 parasztasszonyoktdl vett) idézeteket az alabbi kozre-
adaskor idézdjelbe tettem. Az idézdjel nélkil all6 mondatok a konyv szerz6jétél, REVELLIt6]
szarmaznak, a zarojelben allo sorokat pedig én irtam magyarazatul. Minden egyes bekezdés felett ott
all az eredeti eléfordulés oldalszama.

p- 20: Anna Costamagna, Barberis 6zvegye, sz. 1884: ,.... A falusi asszony? Dolgozott akar egy férfi.
De parancsolni, a férfi parancsolt. Ha ugy parancsolta: ,,Te menj, végezd el azt a munkat!” —
csendesen ala kellett vetni magunkat és menni. Aztan pedig amint lehet hazafutni és elvégezni a
hazimunkat is. Nem ugy volt akkor mint ma van, ma olyan mint a paradicsomban, ahhoz képest, mint
akkor volt, akkor az maga volt az elérehozott pokol.”

p- 72: Giovanna Rovere, Rosané, sz. 1924. (Az asszony el6szor arrol mesél, hogy milyen nehéz volt az
¢élete a hazassagban, majd pedig arrél mennyire ragaszkodik a f6ldhéz) ,,... Még ma is szeretem a
foldet, a mezot, a viragokat, oromomet lelem benne. Megtartottuk a szOlot, a sziileim foldjét is
megmentettiik. A mezén még az otthoni bajokat is sikeriil elfelejtenem, ott az van a szemem el6tt,
amit magam vetettem el, nem gy van mint a hazimunkaval, ami mindig egyforma.”

p. 113: (egy plébanos szavai:) ,,... A egykori n0k! Régen a ndknek ha nem volt nagy a hitiik, remény-
vesztetteké valtak. Ugy bizony! Gyakorlatilag a hitiik tette Sket tonkre, még pedig azért, mert segitett
nekik beletérédni, hogy mindig mindent elfogadjanak és elviseljenck. De legalabb reményt merit-
hettek beldle. A szenvedés révén a ndk a multban hatalmas bolcsességre tettek szert. Mondok egy
példat. Agnese 7 éves volt amikor elment szolgalni. Az édesanyja igy szolt hozza: «Agikdm, ha a
gazdasszonyod kavéval kinal, ne fogadd el, mert nem tudom, hogy az életben késobb lesz-e alkalmad
kavézni. Mert ha egyszer mar hozzaszoksz, azt veszed észre, hogy a kavé hianyzik.» (... ) A templom
volt az egyetlen menedéke az egykori asszonynak. A mise €s a vesperas adott alkalmat arra, hogy
ruhat valtson, iinneplébe 61t6zzon, hogy mas asszonyokkal talalkozzon és hogy veliik valthasson par
szot. (...) A hazassagkotések szinte minden esetben a csalad akaratat fejezték ki. A n6 az egyik gyam-
sagbdl a masikba keriilt. A né valoban erds volt, olyan erés, mint ama Szentiras-beli. (...) Az iparo-
sodas jelentette a fordulatot. A déli nék férfiak nélkiil maradtak’™, az északi férfiak pedig asszony
nélkil. Itt Eszakon nem rég terjedt el a déli ndkkel kotendd hazassag szokéasa. Sokaig bizalmatlanok
voltak az emberek. Azt mondtak: «Moglie e buoi dei paesi tuoi.».”” Elészor kivartak, hogy alakul a
dolog Albese-ben, a szomszédban, és csak lassan tették meg az elso 1épéseket. Nem kozvetitokon
keresztiil jutottak el Délre, hanem a megismerkedés tjat valasztottak. Igy eshetett meg, hogy minden
déli né ugyanabbol a calabriai falubol valo, Oten vannak, mind nagyszerii asszonyok, nagyon
dolgosak, nagyon kotddnek a foldhoz. (...) Csak egy példa. Van itt egy csalad, az apa oreg mar,
megozvegylilt, a fia szintén 6zvegyen maradt két gyerekkel, akik koziil az egyik fogyatékos. Mi tévok
is legyenek? Rajuk tort az elkeseredés. A csalad egyik baratja, aki orvos Cherasco-ban, ajanlott nekik
egy lanyt DéIrdl. A lany feleségiil ment a kétgyerekes apdhoz. Olyan jé ez a lany, hogy ha angyal
szallt volna le kozéjiik, az sem hozott volna tobb deriit. Ez a D¢Irdl jott kislany a talpraesettségével €s
vidamsagaval megmentett egy csaladot. Analfabéta, csak most kezd tanulni olvasni hogy a kislanynak
tudjon segiteni. Szeretne tanulni, képezni magat, szeretne jobb lenni. (...) Hat igen, az egyetlen lehe-
t0ség a mi parasztjaink el6tt, hogy déli nét vesznek feleségiil. A mi lanyaink hallani sem akarnak az
ilyen hazassagrol, nincs mit tenni. Még ha partdban maradnak is, paraszthoz nem mennek feleségiil,
elutasitasuk pedig a férfiakra nézve sért6. A mise kozben oly sokszor szélitom fel a hiveket a 1élek
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378 .. az emigracio és az északra torténd munkamigracio miatt!

°7 | Asszonyt és marhat a kornyékro] (értsd: szerezz magadnak)!”
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vizsgalatara, az onvizsgalatra. Amikor pedig a csaladrol beszélek, megkérem 6ket, hogy gondolkozza-
nak el azon az érzésen amely elszigetel6déssel jar, s amire sok vidéki fiatal itéltetik. Az Evangélium
tartalmaval 0ssze nem egyeztethet a kirekesztésnek ez a mddja, hat még a megvetés. Szerencsére,
most hogy a fogyasztoi tarsadalom elsé megrazkodtatasan til vagyunk, valami mar valtozik. Mintha a
nok érettebbek lennének, ma mar legalabb elgondolkoznak a dolgon. Ma egy okos, érett lany nem
utasit el egy vidéki partit, mint az egészen a kozelmultig megesett. Pedig, nem is olyan régen csakis
elutasitasra szamithatott a vidéki fii. Nincs még messze az az idd, amikor azt a lanyt, akinek egy
vidéki fiu tetszett, lenézték, még ki is kozOsitették a baratndi, semmitéronek tekintették. Olyan
mentalitas volt ez, ami miatt én is sokat szenvedtem. ...”
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Képek és abrak

csak a konyvforma tartalmaz képeket és abrakat!
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