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A KIVANDORLAS.

A
MAGYAR GYARIPAROSOK ORSZAGOS SZOVETSEGE

ALTAL TARTOTT .

ORSZAGOS ANKET TARGYALASAL

BUDAPEST,

A PESTI LLOYD-TARSULAT KONYVNYOMDAIJA
1907.



APR 17 1933




" Ej¢sz kozgazdasdgi életiinket gyokereiben
tdmadta meg a kivandorlas. Evr6l évre, hénap-
r6l hénapra, s6t naprél napra feltartéztathatlanul
novekszik a kivandorlok szdma. Ma mar nem
szakadozott s valtozé jelenségekr6l van sz6:
hanem végzetes nemzeti veszedelmiinkrél. Ma-
gyarorszag népe fogy. Iparfejlesztésiink igy
megakad, meglév8 gyaraink bdviilni nem tudnak,
s6t eddigi Uzemiiket is csak a legnagyobb ers-
feszitések kozott tarthatjdk fonn. A hazai ter-
melésnek minden 4aga kozvetlenil érzi e nagy
emberveszteségnek Osszes visszahatasat.

Ezért azt hiszsziik, hogy Szovetségiink
nemcsak minden tagjanak legigazabb érdeké-
ben cselekszik, de nemzeti kotelességet val-
lal, midén munkassaganak kozéppontjaul a
kozeljovGben a kivandorlas és munkashiany
kérdését tekinti. Mindnyijunknak s az egész
magyar iparnak legéget6bb bajardl, legéletbe-

vagobb kérdésér6l van itt szo6. Sziikség van a
1‘
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véllvetett munkassagra: sem habozasnak, sem
halogatésnak helye nem lehet.

Szovetségiink f. évi aprilis hé 22-én tartott
kozgyiilése akként hatdrozott, hogy a torvény-
hozas, a kormany, valamint a gydripar felada-
tait e nagy és végzetes probléméaban pontos,
kézzelfoghaté inditvdnyokban 4llapitjAk meg.
Hogy mennél szélesebb alapon érhessiink czélt
kettds ankétet rendeztlink, a legkdzvetlenebbiil
érdekeltektsl kérve be a gyakorlati élet igaz
tapasztalatalt
| Eloszor korlevelet mteztunk Szovetségiink
tagjaihoz, a magyar gyarlparosokhoz.

Ezutan egyiittes tanicskozasra hivtuk meg
a magyar kozgazdasigi élet legfbb érdekkép-
viseleteit, korményunk képviseldit s kozéletiink
tobb kivalé szakerejét.

Mindkét ankétnek gazdag anyagat e kotet-
ben adjuk at a magyar k6zonségnek.

Ugy a tagjainkhoz intézett korlevelekhez,
valamint az ankét meghivdihoz mellékeltiik a
kérddpontokat, igyszintén tigyvezet§ igazgatonk-
nak a kivindorlas csokkentése targyaban tett
inditvanyait, melyek itt kovetkeznek:




Az ankét elé terjesztett kérdGpontok.

I. A kivandorlasi térvény (1903 :1V.) s az ttlevél-
torvény (1903 : VL) megvaltoztatasaval csdkkenthet§
lenne-e a kivandorlas s mily rendszabalyokkal ?

II. A kivandorldsi térvény végrehajtasaban mely
hibak vannak, helyes-e a Cunard-szerz6dés?

III. Az allami és kozterhek emelkedése Ossze-
fliggésben van-e a kivandorlassal; ha igen, mi volna
teend6 az allami Kiadasok cstkkentése s az adok refor-
maldsa terén? .

IV. A kivandorlas ellensiilyozasara az iparfejlesz-
tésnek mely kozgazdasagi vagy kozigazgatasi akadalyai
volnanak elharitandok? Mily fokozatban létesittessenek
szoczidlpolitikai reformok s a munkaslakdsok tgye
miként mozdittassék el6? '

V. Mennyiben mozditand el6 a munkashidny meg-
sziintetését a munkasok letelepitése vagy foldhdz jut-
tatdsa ? :




Dr. Hegediis Lorant iigyvezett’i igazgaté
inditvanya.

‘Elterjesztetett a M. Gy. O. Sz.-nek 1807. dprilis hé 21-én tartott
kozgyiilésén.

1. A kivandorlasi torvény rendészeti megvaltozta-
tasaval a kivandorldas meg nem akadalyozhat6 ; oly tor-
vényes rendelkezések, a melyek a parlamentben is magan-
jogi szerz6dések alapjan akartak eltiltani a kivandorlast,
egyrészt keresztiilvihetetlenek, masrészt a munkasok és
munkaadok viszonyat elmeérgesitik. Kivanjuk azt, hogy
a beliigyminiszter ur hivja 6ssze allandé munkira az
1904-ben megalkotott kivandorlasi tanacsot és intézked-
jék az irant, hogy az 1893. marczius 3-iki amerikai
torvény ama rendelkezéseinek, hogy az elindulé ki-
vandorloval a hajétarsasagnak elobb meg kell ismer-
tetnie az amerikai bevandorlasi torvényt: nalunk elég
tétessék.

II. A statisztikai adatokbdl kétségteleniil megalla-
pithaté, hogy a Cunard-line szerz6dés folytan egy év
alatt 100,000-et emelkedett a kivandorl6 magyarok szama :
ennélfogva kovetelniink Kell azt, hogy e szerzddés meg-
valtoztatasara torekedjék a kormany. Semmi esetre se
menjen bele kormanyunk oly szerz6désbe, mely akar a
fiumei haj6jaratokat szaporitana, akar Ujabb tarifaharczra
szolgdlna indokul. A »skivAdndorldsi megbizottaknak«
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adott ligynOki megbizdasok a belligyminiszterium a&ltal
mind visszavonandék. Kiilonosen sziikséges a hat6sagok
beavatkozasa a porosz »Arbeitsamt der Landwirtschaft-
kammer fiir die Provinz Brandenburg« hivatalos munkés
toborzasaval szemben, melyek a kivandorlasi térvénybe
litk6znek.

III. A Szovetség a kivandorlds egyik fGokat 4lla-
munk terhének rohamos emelkedésében latja, mit eléggé
példiz egyrészt az Allami koltségvetésnek rohamos
emelkedése, masrészt az, hogy a legutébbi hdrom val-
sagos év alatt az Allami alkalmazottak szdma 21,000-rel
nétt. A Szovetség feladatdnak azt tekinti, hogy minden
erovel kiizdjon az allami alkalmazottak szdméanak szapo-
ritdsa ellen, a czél nem sok és rosszul fizetett, hanem
kevés és jOl fizetett tisztviselé 1évén. A kivandorlés el-
keseritd novekedésében rendkiviili része van koézigazga-
tasunk hidnyainak ; helyesnek tartanok, ha jutalomban
részesiilnének az oly kozségi jegyzOk, kiknek kornyeze-
tében a kivandorlds csb6kken. Addig is, mig a szerves
adoreform keresztiilvihetd, a munkasokat és kis gazda-
kat legkOzvetlenebbiil banté addék: a II. oszt. kereseti
adé legals6 osztidlya és a munkasok I. oszt. kereseti
addja eltoroltessék.

IV. A Szovetség a kivandorlds megsziintetésére
kivdnatosnak tartja a rendszeres iparfejlesztést nagy-
aranyu eszkozokkel, legelsd sorban pedig az ipari fog-
lalkozast bénité s akadalyozd rendelkezések és torekvé-
sek eltavolitasat; helyesnek tartja a munkasj6léti intéz-
mények fokozatos, az ipar teherbir6 képességének
megfelel5 létesitésén elsG sorban ezek kozott a munkds-
hazak megteremtését,

V. Kétségteleniil megallapithaté az, hogy a munkas-
csaladok elvandorlasat népiink f6ldéhségének kielégité-
sével lehetne leggyokeresebben megoldani, annyival is
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inkabb, mert éppen orszdgunknak a gyarfejlédéshez leg-
alkalmasabb részei a kotott birtok tudltengése folytdn
igyszélvan el vannak zirva a munkés-csaladok fold-
szerz§ leteleplilése elGtt. A Szovetség tagjainak helyi
tapasztalatait kéri be azon inditvdnyok irdnt, hogy a
holt kéz birtokszerzés joga megszorittassék ; a.sik vidé-
keken a hitbizoményok megsziintettessenek; .az alapit-
vanyi birtokok allami kotvényekre cseréltessenek ki oly-
képpen, hogy az allam elGvételi joga fentartatvan, ezen
moédon biztosittassék, hogy csupan paraszti és munkés-
csalddok szamara alkottassanak kisbirtokok.

Szovetségink ez ankéttal mem fejezie be
munkdjat a kivandorlas nemzeti veszedelme koriil.
Ellenkezoleg: az ankét tisztazta feladatainkat ;
egyrészt azon megolddsokat, melyeket a torvény-
hozdstol és a kormdnytol varunk, mdsrészt sajat
teendoinket, kotelességeink teljességét is hatdro-
zottan wmeguvildgitolta. Alig hiszszik, hogy bdrk:
is kozomynyel haladhatna el e tandcskozdsok or-
szdgos tanulsagai mellett, ki a magyar kozgaz-
dasdg és tarsadalom jovojét szivém visels.

Midén ez alkalommal Szovetséglink igaz-
gatésaga Ujbol mélyen érzett koszonetet mond
e faradsagos munkaban valé részvételért a ma-
gyar kormanynak, a magyar érdekképviseletek
képviseldinek s felszo6laldinknak, igyszintén buz-
g6lkodd igen tisztelt tagjainknak: kutatdsaink s
mikodésiink eddigi eredményét a magyar kozon-
ségnek teljes bizodalommal ezennel atadjuk.

Budapest, 1907. julius héban.




Irdsbeli nyilatkozatok..

A kivandorlas és munkashidny targyaban
a Szovetség tagjaihoz majus hé els6 napjaiban
korlevelet intéztiink, kozremiikédésre szélitvan
fel gyarostagjainkat e kozhaszni munkéban s
koz6lvén velok &z ankét elé terjesztett kérds-
pontokat, valamint {igyvezet6 igazgatonknak
aprilis hé 21-iki kozgyilésinkon elGterjesztett
inditvanyait. '

A magyar gydériparosoktél beérkezett leg-
tébb nyilatkozat teljesen elfogadta Ugyvezetd
igazgatonk 6t rendbeli inditvanyat. Azon gyaros-
tagtarsainknak, kik akar moédositani kivantak
ezen javaslatokat, akar kifogdsoltdk annak egyes
részeit, akar ujabb inditvanyokkal léptek fel,
a kovetkezOkben ismertetjiik 4llaspontjat,. a neve-
zetesebb javaslatok felsorolasival:

I kérdbpont : A kivandorlasi torvény
(1903 :1V.) s .az dtlevéltérvény (1903 : VL)
megyvaltoztatasaval csokkenthet lenne-e a ki-
vandorlds s mily rendszabélyokkal?
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Beérkezett inditvanyok :

A kivandorlasi torvény rendészeti megvaltoztatasdval

a kivandorlas meg nem akadélyozhatd; oly torvényes ren-
delkezések, a melyek a parlamentben is maganjogi szer-
z6dések alapjan akartdk eltiltani a kivandorlast, egyrészt
keresztiilvihetetlenek, masrészt a munkasok és munkaadék
viszonyat elmérgesitik. Kivanjuk azt, hogy a belligyminisz-
ter Ur hivja Ossze allandé munkdra az 1904-ben meg-
alkotott Kkivandorlasi tanacsot és intézkedjék az irédnt,
hogy az 1893. madrczius 3-iki amerikai tdrvény ama
rendelkezesemek hogy az elindulé kivandorloval a hajo-
tarsasignak el6bb meg kell ismertetnie az amerikai be-
vandorlasi torvényt: nalunk elég tétessék. (Hegediis
Lorant.)
_ A kivandorldsnak kényszerrel valé megakadalyo-
zasa az elégedetlen néptomegeket a szoczializmus kar-
jaiba kergetné; gatlé eszkozoket a tengerentili dllamok
naprél napra sulyosabb rendszabalyai szolgaltatnak.
(Selypi czukorgyar.)

A kiskoruak kivandorlasat nem lehet megengedni,
mivel sziiloknek gyermekeikkel szemben sem lehet azt
a jogot megadni, hogy Kkiskord gyermekeiket hon-
talanokka tegyék. (Thék Endre.)

A Hungardkkal dizott lednykeveskedés ellen eré-
lyes torvényes rendelkezések hozandok. (Wein Karoly,
Késmark.)

Az utlevelek arczképekkel lattassanak el. Korlatoz-
tassék a kivandorlasi hirdetések kozzététele az ujsagok-
ban és falragaszokon. (Osszes golniczvolgyi vas- és lancz-
gyéarosok inditvanya.)

Temesvari kocsiken6csgyar a kivandorlasi torvény
szigoritisa és a visszavandorlas el6mozditasara a kovet-
kez4 javaslatokat teszi:
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a) Ismertetni kellene nyomtatvanyban azt a sta-
tisztikat, a mely kimutatnd, hogy a kivindoerlok koziil
hany ember hal el odakint a nehéz munka kovetkez-
tében, hanyan betegségben, hanyan nyomorban? Az
ilyen kimutatdsokat a kormany kiilonboz6 nyelven ter-
jeszsze, olyan vidékeken, a hol a kivandorlas nagy
mértéket Olt, az illeté vidék nyelvezetén. '

b) Olyan kivandorlo, a ki a jegyén kiviil legaldbb

300 korona készpénzt a hajora valé felszallds el6tt fel-
mutatni nem képes, visszatartandd azon oknél fogva,
hogy a munkaszerzés idejére ennyi téke okvetleniil
sziikséges odakinn, kiilonben nyomorogni fog.
_ ¢) Mindazon kivandorlok, a kik valamely ad6zasi
nemmel (allami, kozségi, katona, hitkozségi, vizszabalyo-
zasi, arteriileti s egyéb adojarulek) hatralékban vannak,
visszatartandok és résziikre ‘a klvandorla51 engedély
nem adhatd ki. ) '

d) Ha valamely kivandorlénak munka— vagy aratas«
szerzGdése van's azt megszegve akarna kivandorolni,
mindenr kpriilmény kozott visszatartandé s a -szerz6dés
betartasara kotelezendd.

N e) A kivandorlasi térvényt teljesen at kell dolgozni
s ‘pedig a mostani Ujabb tapasztalatok alapjan. A jelen:
legi kivandorlasi -térvény . elsegiti a Kkivandorlast a
helyett, hogy azt megnehezitené, Az allam béreljen egy
hajét az »Adria« magyar tarsulatnal, a mely hajonak ne
legyen mas tevékenysége, mint a hazdba visszakivan-
kozo egyéneket ingyen visszahozni és élelmezni. Az
olyan kivandorld, a ki egyszer ily médon jutott haza,
még egyszer kivandorldsi engedélyt semmi koriilmények
kozott ne kapjon. A Kkibérelt hajonak »Vissza Magyar-
orszagba« legyen a neve. Feltételezhet6, hogy egy ilyen
hajo évenkint tizszer fordul s 15 ezer embert vissza-
hoz, kiiléndsen -akkor, ha arra a kintlev$ - hazafiak a
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konzulatusok és a hirlapok, valamint az orszagban
kozzétett nyomtatvanyok utjan figyelmessé tétetnek. A
kivandorlast illetGleg az ezt teljesité szolgélatot csakis
magyar hajotdrsasdggal szabadna megkstni, pl. az
»Adria«, és a hajéjaratokat Ugy szabatni, hogy azok
minél ritkdbbak legyenek.

Az utlevelek kiaddsa a varmegyei kozegek kezé-
bdl kiveends, az allamilag engedélyezett kivandorlasi
megbizottak eltorlendk. Utlevél csak tgy adhaté ki,
ha a kivandorlé az itt hagyott csaladtagokrol vald
gondoskodas, hadmentességi dijanak fizetésére stb. 6va-
dékot tesz le. (Heinzelmann-féle vasgyar-bdnyatarsulat.)

Az dtlevelek kiaddsa a beligyminiszteriumban
kozpontositandé. (Szegedi kenderfondgyar. r.-t. és Scholtz
C. A. Mathe6cz.)

Az tlevelet kiallitd hatésdg a kivandorlé elStt
ismertesse az amerikai bevindorlési térvényt, tudakozza
meg kivandorlasanak okat, értesitse a munkakozvetitd
hivatalt s az utlevelet csak 2—3-szori, egy egy havi
idGk6zben torténd jelentkezés utdn adja ki, (Laszlé-
g6zmalom, Nagyvdrad; Moskovits Farkas, Nagyvarad.)

A kivandorlasra buzdit6 minden agitaczié torvényi-
leg eltiltand6. (Elsé magyar juta-fonbgyar, Lajtatjfalu.)

A bizonyos id6n belsl visszatéré hadkotelezettek-
nek kegyelem eszkozoltessék ki. (T6bb tag.)

Kiskortiiak csakis gyamhatosagi engedélylyel van-
dorolhassanak kiilfoldre az 1877:XX. t.-cz. 113. §a
alapjan.

Brasséi fiokunk arva hivia fel a figyelmet, hogy
a mennyiben az utlevelek kiaddsa ismét a beliigy-
miniszteriumban kozpontosittatnék, egyes hatdrszéli tor-
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vényhatésdgoknak - okvetlentil megadands az titlevél ki-
addsi joga az ipari és kereskedelmi forgalom érdekében.

I1. kérdbpont : A kivandorlési torvény végre-
hajtasaban mely hibak vannak, helyes-e a Cunard-
szerz6dés?

Beérkezett inditvdnyok :

A statisztikai adatokb6l kétségtelenill megéllapit-
hat6, hogy a Cunard-line-szerz6dés folytin egy év alatt
100,000-et emelkedett a kivandorlé magyarok szdma:
ennélfogva kovetelniink kell azt, hogy e szerz6dés meg-
valtoztatasdra torekedjék a kormany. Semmi esetre se
menjen bele kormanyunk oly szerzddésbe, mely akar a
fiumei hajdjaratokat szaporitana, akar djabb tarifaharczra
szolgalna indokul. A »kivandorlasi megbizottaknak« adott
tgynoki megbizasok a belligyminiszterium 4ltal mind
visszavonandok. Kiilondsen sziikséges a hatésagok be-
avatkozdsa a porosz »Arbeitsamt der Landwirtschaft-
kammer fiir die Provinz Brandenburg« hivatalos munkés-
toborzaséval szemben, melyek a kivandorlasi torvénybe
{itk6znek. (Hegediis Lorant.)

A kiilfsldi kivandorlasi tigynokok az orszagbdl ki-

utasitandok. (Villamos forrasztasok gyara, Szepesvaralja.)

Oly kozségi jegyzOk jutalmazasa, kiknek -kerlileté-
ben a kivandorlds csékken, nem vezetne czélhoz, mert
a kivandorldscsokkenés sokszor semmi Osszefiiggésben
sincs a jegyz6i tevékenységgel; ellenben legsulyosabb
fegyelmi blintetés ala vonandék mindazon kozhivatal-
nokok, a kik a kivandorldst el6mozditjak. (Svéd szaba-
dalmazott patkdészeggyar, Vagujhely.) '

Kartalanitasi igény adassék a kivandorlénak azon
iigynok ellen, kinek csabité igéretei nem valtak be.
(Thék Endre.)
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A Cunard-szerzGdésnek egyik baja 'az is, hogy
arra valé hivatkozdssal az ligynokdk azt terjesztik, hogy
maga a Kormany Ohajtja a klvandorlast (Kossényi
Istvan, csiszolékorong-gyar.)

A kozségi hatosagok, birtokosok és gazdatxsztek
altal taimogatva, nyomozzéak ki a kivAndorldsra csabitékat.
(Laszl6-gb6zmalom, Nagyvarad.)

A »kivandorldsi megbizottak« mostani rendszerére
nézve egyik felvidéki tagtarsunk a kovetkez$ tapaszta-
latat kozli veliink: A meghatalmazott {igynok6k minden
képzelhetd mddon csabitjak az embereket a kivandor-
lasra, mert az, ki mennél tobb hajdjegyet tud eladni,
remuneraczidban részesiil. E dologbdl kifolydlag a német
hajéstarsasdgok sem maradnak veszteg, titkos ligynokok-
kel 4rasztjdk el az orszagot, ezek még nagyobb osszegl
jutalékokat fizetnek. Elofordult az az eset is, hogy
ugyanaz a »kivdndorlasi meghatalmazott«, a nagyobb
kereset okabdl, a német hajostarsasagok részére is
toborozta a kivandorlékat.

I11. kérddpont : Az éallami és kozterhek emel-
kedése 0Osszefliggésben van-e a kivandorldssal;
ha igen, mi volna a teendé az allami kiadasok
csokkentése s az adék reformaldsa terén?

Beérkezett inditvanyok :

A Szbveteég a kivandorlds egyik f6okat allamunk
terhének rohamos emelkedésében latja, mit eléggé példaz
egyrészt az allami koltségvetésnek rohamos emelkedése,
mésrészt az, hogy a legutobbi harom valsigos év alatt
az allami alkalmazottak szdma 21,000-rel nétt. A Sz6-
vetség feladatanak azt tekinti, hogy minden ergvel
klizdjon az allami alkalmazottak szdméanak szaporitdsa
ellen, a czél nem sok és rosszul fizetett, hanem Kkevés

’
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és jol fizetett tisztvisel 1évén. A kivandorlas elkeserit6
névekedésében rendkiviili része van kozigazgatasunk
hidnyainak ; helyesnek tartanok, ha jutalomban részesiil-
nének az oly kozségi jegyzOk, kiknek kornyezetében a
kivandorlas csékken. Addig is, mig a szerves adéreform
keresztiilvihetd, a munkédsokat és kisgazddkat leg-
kozvetlenebbiil banté addk: a II. oszt. kereseti ado
legals6 osztilya és a munkédsok I. oszt. kereseti addja
eltoroltessék. (Hegediis Lorant.)

Ugyszolvan osszes tagjaink a legerélyeseb-
ben felkaroltdk ezen inditvanyt, kialté példakat
hozva fel tamogatisara ugy kézigazgatasunk,
mint addrendszeriink korébol. Ezeken kivil kii-
16nésen a folyton novekvs dragasagra mutattak
ra4, »mert nem az jatszsza a fOszerepet, hogy
mennyi a napszam, hanem a dolog természeténél
fogva igenis az, hogy a napi keresmény fejében
milyen bevasarlast tehet az a napszamosc.

Tagtarsaink koziil szamosan utaltak arra,
hogy tarsadalmunknak az a felfogidsa, mely a
termeld s kiilondsen az ipari munkdt nem

becsiili kell6leg, egyik mély gyokere egész ki-

vandorlasi nyomorusagunknak.

E bajok csOkkentésére koOvetkez6 javaslatok té-
tettek :

Fogyasztdsi adéink rendszere reformalandé, az
élelmi czikkek dragasdgara vald tekintettel. (Szamos
tagunk inditvanya.)

A sovado (potlék) egész iparfejlodésiink évdekében
leszdllitandé. (Golniczvolgyi lanczgydrosok inditvinya, az
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orszdg killonbozé részeiben. lelepillt tagtdrsak dltal td-
mogatva.)

Kiilon arniraktarak létesitend6k, melyekb6l a mun-
kasok olcsé élelmiszerekkel lattassanak el. (Kossanyi J.)

" Ingyenes népoktatas és olcsé jogsegély. (Magyar
nemezipar-részvénytirsasag, Eisner testvérek, Ko&szeg.)

Az adOkivetd bizottsdgokban a kis emberek kellSleg
képviseltessenek. (Wein Karoly, Késmark.)

A vasarnapi munkasziinet a korcsmakra és palinka-
mérésekre hozassék be. »Vegyiink csak egy dolgos,
jozan munkascsaladot, ugy vagy a feleség fogja férjét
a kivandorlasra 0sztokélni, félvén a romlastél, vagy a
férj és feleség egyiittesen fognak Kivandorolni akarni,
hogy a gyermekek ne romoljanak el ezen 4tkos és
vészes kornyezetben, mely minden héten, egész vasarnap
a csapszékek, korcsméak és palinkdas bodék korul jat-
szodik«. (Wein Karoly.)

A progressiv adb6zas behozatala. (Eczetgyarosok
Orsz. Egyesiilete; Szegedi kenderfoné-gyar.)

A kenyér olcsobbd tétele nagy, gépiizemu kenyér-
gyarak létesitése dltal. A hus olcsobbd tétele a Balkdn-
dllamokkal valé szerzédés s magy husvdgok feldllitdsa
dltal. A vaséarpiacznak olyatén szabalyozisa, hogy dél-
el6tt, 10 Oraig csak maganfogyasztok és munkasok
vasarolhassanak be. (Temesvari sorgyar.)

Kozigazgatasunknak gyorsabba, egyszer(bbé és
huméanussa tétele. (Fejes Janos, Soroksar.)

A Cunard-tarsasig szepességi iroddja tetemesen
novelte a kivandorlast, s még a kozségi hazakban is
kifliggesztetnek kivandorlasra valdé hirdetményei. (Scholtz
C. A., Matheécz.)

IV. kérdépont: A kivandorlds ellensulyo-
zasara az iparfejlesztésnek mely kozgazdasagi
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és kozigazgatasi akadalyai volndnak -elhdritan-
dok? Mily fokozatban létesittessenek szocziil-
politikai reformok s a munkaslakasok ligye mi-
ként mozdittassék elG?

Beérkezett inditvanyok :

A Szovetség a kivandorlds megsziintetésére Kkiva-
natosnak tartja a rendszeres iparfejlesztést nagyaranyu
eszkozokkel, legelsé sorban pedig az ipari foglalkozast
bénité s akadalyozd rendelkezések és torekvések eltdvo-
litasat; helyesnek tartja a munkasjéléti intézmények fo-
kozatos, az ipar teherbir6 képességének megfelels léte-
sitését els6 sorban ezek kozott a munkashazak meg-
teremtését. (Hegediis Lorant.)

A munkdslakasok dgyének tagtivsaink feleletei
vendkiviili fomntossdgot tulajdonitanak. Tobb részletezd
inditvany is érkezett be, melyekkel Szovetségiink a mun-
kaslakasok gyakorlati létesitése ldrgydban inditott akczid-
jaban is foglalkozni kivin.

Uj gyértelepeknek 4llami kedvezményekben val6é
részesitésénél a munkashazak létesitése az 4llami ked-

. vezmények el6feltételévé teendd. (Selypi czukorgyar.)

A vérosok iparpartolasa foként munkaslakdasok
létesitésében. alljon. (Temesvari gyufagyar.)

Uj ipartelepeknek dllami segélyben vald részesitésé-
nél az allam igyeljen arra, hogy nem vonja-e el ez-
dltal a mar ott meglevé gyarak munkaserejét. (Tobb
tagtarsunk javaslata.)

Miutdn a magyar munkds nyadron otthagyja a
gyarat s mezei munkéra vagyik, s miutdn viszont mezé-
gazdasagi munkdsaink egész télen 4t nem kereshetnek,
az a kérdés, hogy a czukorgyarak mintdjara nem ren-
dezkedhetnének-e be mas gyarak is, bar eleinte beruha-

2
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zsok 4ran, Ugy, hogy fétermelésiik a késé Oszre, a
télre és korai tavaszra essék. (Hatvani czukorgyér.)

A munkaidének folytonos megroviditésére iranyuld
térekvés helyett, helyesebb magasabb munkabérekkel a
munkaid6t lehet6leg kihasznalni. (Hatvani czukorgyar.)

Az ipari munkéshidny leghathatésabb orvosszere
a tanonczotthonok létesitése. A Szovetség szorgalmazza a
tanonczotthonok orszagos szervezését. (Thék Endre.)

A tiz-tizendt évig egy gyarban dolgozé munkas
jutalmazasban részesiiljon. (Zsolnai posztogyar. Kossanyi
Istvan.)

A munkaalkalmakat nem annyira quantitative,
mint qualitative kell fokozni: a gydrak gépberendezését
tokéletesiteni, hogy igy a munka termelGképessége fo-
koztassék s magasabb bérek legyenek elérhetSk. (Eisner
Frigyes, K6szeg.)

A munkésok értelmi szinvonaldanak emelésére tar-
sadalmi er6k altal tanfolyamok, konyvtarak létesitend6k.
A magyar iparczikkeknek propagandit csindl6 védo6-
egyesiiletek a munkasok szellemi képzettségének emelésére
kozpontositsak munkéjukat. (Eisner Frigyes, Koszeg.)

A gyéarosok 4ltal épitendd munkashazakat az dllam
és kizség csatorndzassal, vizvezetékkel, bolcsbde allita-
saval tamogassa. (Wein Karoly.) ’

A munkéasszervezetek tulkapasaival szemben a
. munkaaddk szolidaritdsan alapulé szervezetek alakitan-
dok, az ipari béke érdekében. (TGbb tagtdrsunk indit-
vanya.) )

A szivdjkoknak, tovibbd a wmunkabéveknek a ki-
vindorlisra valé hatésat behatéan ecseteli a Magyar
Vasmivek és Gépgyarak Orsz. Egyesiiletének emlék-
irata, melyet lentebb egész terjedelmében kozliink. E czimen
siirgeti munkdskamara létesitését s a munkdsok vezetsi-
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nek jobb s tanultabb elemeit virja az dltalénos szava-
zati fog behozataldtol.

A politikai jogok Kkiterjesztése elGnydsen hatna a
kivindorlés cstkkenésére. (Kramer J. Egeresi gépgyar.)

Munkakozvetits hivatalok feldllitdsa szikséges: min-
den egyes megyében ily munkakozvetité hivatal létesities-
sék, mint fiokja a budapesti kizponti munkakozvetits-
nek. (Dr. Kramer Tivadar.)

Lax Lajos tagtarsunk (Rézsahegy) behaté indoko-
las kapcsan a kovetkezd inditvanyokat tette: Amerika
példdjara be kell sziinteini a napszimban valé dolgoz-
tatdst, ennek helyébe az accord (szakmdny) munkdit kell
érvényesiteni, Minden egyes ipardg bizalmi férfiainak, az
iparfeliigyelének és politikai hatésagnak kozbenjottével
allapittassék meg az accord-munkara vald atmenetel at-
szamitasi kulcsa. Minimélis napszdmul 3 korona veends,
mely az itthoni koriilmények ko6zott ellensilyozni tudja
az amerikai egydollaros munkabért.

A munkasok csalddjanak néi tagjai kotelezSleg f6zni
tanuljanak. (Lax Lajos.)

A szoczialpolitikai reformok behozataldnal kiilénos
figyelemmel kell lenni a hazai korilményekre ; elsGrangu
fontossagl a munkashazak létesitése. (Czinfalvi czukor-
gyar; Heinzelmann-féle vasgyar.)

Varosi kozigazgatasunk. féfeladata legyen az élelmi
szerekkel vald ellatas elGsegitése ; masodrangui képtarak
létesitése helyett ipari szakiskolak 's munkaslakéhazak
teremtése. (Levitter Miksa, Nagyvarad.) Ezenkiviil: tanoncz-
internatusok létesitése, melyre az allamilag segélyezett
gyarak koteleztessenek. (Moskovits Farkas, Nagyvarad.)

Felvetend6 a kuif6ldi munkasok behozatalanak
kérdése. (Bantlin-gyar, Perecsény.)

Haziipari .szaktanfolyamok alapitasdra (kiilondsen
kosarfonas) hivja fel a figyelmet Tauber Hugé.

9+
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A munkdasokra kivetett egyenlStlen titadé eltdrlendd.
(Scholtz A. C., Mathe6cz.)

V. kérdopont: Mennyiben mozditana el6 a
munkashidny megsziintetését a munkésok lete-
lepitése vagy foldhoz juttatasa?

Beérkezett valaszok:

Kétségteleniil megallapithaté az, hogy a munkés-
csalddok elvandorlasat népiink foldéhségének kielégitésé-
vel lehetne leggyOkeresebben megoldani, annyival is
inkdbb, mert éppen orszagunknak a gyarfejlédéshez
legalkalmasabb részei a kotott birtok tultengése folytan
Ugyszélvan el vannak zarva a munkéas-csaladok fold-
szerzG leteleplilése el6tt. A Szovetség tagjainak helyt
tapasztalatait kéri be azon inditvanyok irant, hogy a holt
kéz birtokszerzési joga megszorittassék ; a sik vidékeken
a hitbizomanyok megsziintettessenek; az alapitvanyi
birtokok allami kotvényekre cseréltessenek ki olyképpen,
hogy az 4llam el6vételi joga fentartatvdn, ezen médon
biztosittassék, hogy csupan paraszti és munkas-csalddok
szaméra alkottassanak kisbirtokok. (Hegediis Lorant.)

A visszaérkezett kérdbivek tigyszo6lvan egybehang-
zban hangsulyozzak a f6ldszerzés nehézségének a mun-
kasok leteleplilésére valé megakadalyozo6 hatdsat, s ebben
a nagyobb iparfejlesztés akadélyat. Thék Endre a na-
gyobb birtokok lazdva tételét nem helyesli. A svéd
szabadalmazott patkészeggyar igen részletes tervet dol-
gozott ki, mely szerint: 20 kat. holdnyi homesteaddal
megterheletlen parasztbirtokok képeztetnének ki, minden
jarasban alakitott bizottsdgok altal.

A Szovetség a vidéki pénzintézetekhez intézzen
korleveleket s szoélitsa fel Oket egyiittes kézhaszni mun-
kéra oly iranyban, hogy betétjeikkel a munkasok fold-
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szerzését s iparvallalatok alakitdsat mozditsak el6.
(Magyar nemezipar-tirsasag; Eisner testvérek.)

*

Debreczeni fidkunk, Szdnié Gydzé elnok ur indit-
vanyara f. é. junius 13-4n a kovetkez§ hatarozatot
hozta: : :
Els6 és mindenekfelett valé feladata a magyar
alladalomnak a birtokproporczié kérdését megoldani.

S e tekintetben teljes mértékben csatlakozunk
dr. Hegediis Lovdnt igazgatd javaslatihoz és ajanljuk
elfogadasra.

Addig is azonban, mig a kérdés torvényhozasilag

- rendeztetni fog, slirgds szitkségét latjuk a kovetkezOknek :

L. A munkdsjoléti intézmények létesitésére fokozot-
tabban &sztondztessenek kozségek, varosok és erkolcsi
testiilerek. Kiilondsen :

a) a vdrosok koteleztessenek, hogy vagyonuk és
illetbleg befektetéseik egy hanyadat a munkaslakast épit6
egyesiiletek és szovetkezetek czimleteibe fektessék ;

b) a munkaslakdsok épitése legalabb is oly mérvi
dllami timogatdsban részesittessék, mint az a mez6-
gazdasagi cselédek lakadsai részére mar megadatott.

II. Addig is, mig adérendszeriink gyotkeres reformja
bekovetkezik, a legsulyosabb, azaz a napi élelmiszerekre
nehezed$ fogyasztasi adék lényegesen csokkentessenek.
Tovabba a varosokba, kdzpontokba iranyuld élelmiszer-
forgalom tarifakedvezményekkel lényegesen konnyittes-
sék meg. '

Il A kozgazdasagi testiiletek torvényhozasilag kap-
csoltassanak Ossze a kozigazgatas szerveivel a végbol,
hogy azok az iparfejlesztési, szoczidlpolitikai és Aaltala-
ban minden olyan kérdés tekintetében, mely a kivandor-
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lasra kihatdssal bir, —— a kozgazdaségi érdekcsoportok
gyakorlati tapasztalatit és szakértelmét magaban az orsza-
gos kozigazgatasban érvényesiilésre hozhassak. A koz-
gazdasagi szaktestiiletek tandcsai a kozigazgatasi forumok
részér6l csak indokoldssal legyenek visszautasithatok.

Nagyvaradi fiokunk junius h6 10-én a kovetkezd
hatarozatban a&llapodott meg:

A fidk csatlakozik a Szbvetség ligyvivé igazgaté-
janak inditvdnyahoz s azt csupan a kovetkez6 két
ponttal latja sziltkségesnek kiegésziteni; és pedig:

a) Dr. Moskovits Miklos inditvinydra szitkségesnek
latja hangsulyozni azt, hogy a kivandorlés néveléséhez
nem csekély mértékben jarul hozzd az élelem Aaltalanos
dragasédga. Az altaldnos drigasdg emelkedésének pedig
egyik els6 oka a kozigazgatds nehézkessége és rossza-
sdga. A mit az ligyvivé igazgat6 ur inditvanyanak III.
pontjdban az éllami alkalmazottak szaménak rohamos
emelkedésérSl oly helyesen kiemel, ugyanaz, de talan
még fokozottabb mértékben a varosi és kozségi koz-
igazgatési tisztvisel6krol is all. Ezek ugyanis, részint a
kozigazgatds nehézkességébdl elSallo kényszeriség nyo-
maésa® alatt, részben foloslegesen allandéan emelik hiva-
talnokaik szamat, a mi természetesen a kozterhek emel-
kedésére vezet. Ennek pedig a varosokban csak az
élelem fokozatos megdragulasa lehet az eredménye, annal
is inkabb, mert 4llami addpolitikank évek 6ta abba az
iranyba tenddl, hogy az adok emelése és 1ij adénemek
behozatala helyett az dllam sziikségleteinek nagy részét
a varosok jovedelmeinek lefoglaldsdval és Kisajtitdsaval
fedezze. A vdarosoknak ily médon megcsappant jove-
delmei pedig csak akként egészithetSk ki, hogy, a mint
lathatd, a varosok minden képzelhet§ élelmiczikket fo-
gyasztdsi ad6 ald vetnek. A vérosokban tapasztalhaté
drégaség tehat ily moédon kozvetett eredménye helytelen
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_ kozigazgatasi rendszeriinknek. A kozségekben ugyanez
a helyzet. Ritka az oly k{zségek szdma, a melyek sziik-
ségleteik fedezésére 1009/,-ndl kevesebb pétadoét szednek.

A fik tehat a kivandorlds csbkkentése czéljabdl,
az éltalanos drigasdg megsziintetésére, a kozigazgatis
rendezését elsbrendll sziikségletnek tartja.

b) Dx. Mdrionfi Marczel titkdr inditvanyara ki-
mondja a fidk a kivetkezOket :

Ha az amerikai bevandorlasi statisztikat figyelem-
mel kisérjiik, azt fogjuk tapasztalni, hogy azokbél az
eurdpai allamokboél torténik a legtomegesebb kivandorlas,
a melyek a Kkulturdnak viszonylagosan legalacsonyabb
fokan allanak, nevezetesen : Olasz- és Magyarorszagbdl.
Ebbdl nem nehéz tényként megallapitani azt, hogy a
kivandorlas az Altaldnos miveltség emelkedésével egye-
nes aranyban fogy. Kivanatosnak latszik tehat az alta-
lanos emberi miiveltség intenziv novelése, ennek pedig
egyetlen czélravezetd eszkoze az ingyenes, kotelezd,
allami népoktatds, a mely a népesség legszélesebb réte-
geit a kultura alddsaiban fogja részesiteni és garanczia-
jat fogja képezni annak, hogy minden magyar allam-
polgar a magyar haza hd fidvd neveltessék.

A fiék tehat a kivandorlas meggaitldsa szempont-
jabol szilkségesnek tartja az ingyenes, kotelezs, allami
népoktatasnak programmra t(izését.

»*

Egész terjedelmében kozoljik a Magyar Vasmivek
és Gépgyarak Orszdgos Egyesiilete és a Magyar Eczet-
gyarosok Orszagos Egyestilete Altal bekiildott behatd
emlékiratokat :

A Magyay Vasmiivek és Gépgyirak Opszdgos
Egyesiilete a kovetkezé vdlaszt adta :
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I. A koltozkodési szabadsdg épségben tartdsa
mellett, f6leg az ttlevelek kiaddsa korill kivanatosak
szigorubb intézkedések. Megfontolandé ennélfogva, hogy
nem lehetne-e a kivandorlési czélokra kivant ttlevelek
kiadasat hason formalitdsokhoz kotni, mint példdul a
valast, azon czélbdl, hogy a hatdsagi.kbzegnek alkalma
legyen azillettelhatarozdsédnak esetleges ko vetkezményeire
tobbszorosen figyelmeztetni,. Ez &ltal a kivandorolni szandé-
kolt kényszeritve lesz elhatdrozasat jol megfontolni és
ki van zirva azon lehet6ség, hogy ugy mint jelenleg,
rabeszélésre vagy elsd felinduldsban hazajat rogtén el-

hagyja.

Oly visszaélések ellen, mint példdul azon mellék-
jovedelem, melyet egyes jegyzfk ttlevelek kiallitasabdl
élveznek, legszigorubb intézkedések szilkségesek.

II. A kivandorldsi torvény [végrehajtdsanak és a
Cunard-szerz6désnek tanulminyozésa oly nagyszabasu
munkat igényel, mely egyesiiletiink programmjat messze
tulhaladja, azonban feltétlenil sziikségesnek tartjuk,
hogy a jelenlegi iigyndkrendszer teljesen megsziintettes-
sék. A hajozasi véllalatoknak legfeljebb az legyen meg-
engedve, hogy kiilén megnevezett: és a kormany Altal
engedélyezett kozlekedési goczpontokon utazési irodakat
tarthassanak fenn és a tobbi helyeken a kozonséget,
szintén hat6sagilag ellendrizett falragaszokkal a tudni-
valok korlil felvilagosithassak.

IIl. Egy helyes progressziv adérendszer, melynél a
legalacsonyabb adéfokozatok nem a bruttojovedelem,
hanem az életfentartashoz legsziikségesebbek beszerzése
utdn maradt f6losleg szerint 4llapittatnak meg, tovabbé
a sor, czukor és egyéb czikkek oly fogyasztasi addja-
nak leszallitdsa, melyek mez8gazdasagi termékekb6l ké-
szillnek, melyeknél tehat a fogyasztasi ad6ndl esetleg
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mutatkozd kisebb bevétel a foldbirtokoknak a nagyobb
sziikségletbdl eredé nagyobb jovedelmezdségében taldlja
ellenértékét, a kivandorlast mindenesetre lényegesen be-
folyasolna a nélkiil, hogy az éllam pénziigyi helyzetére
hatranyos behatassal. lenne.

IV. és V. Minthogy a kivandorlas csbkkentesere
vonatkoz6 barmilyen akczionak csakis hosszabb idd
utdn lehet eredménye s tekintve, hogy a vas-, gép-,
banya- és sok mds iparban a munkashiany maris nagyon
észlelhet5. Egyesiiletiink ennek megsziintetését a leg-
siirg6sebbnek tartja. Megfelelé eszkdzokkel . kezdemé-
nyezett visszatelepitési akcziotdl e tekintetben j6 ered-
mény varhat6. Nézetiink szerint az illetd munkaskoeok-
ben speczidlis biztosokat kellene Amerikdba kiildeni, kik
a hazai ipari egyesiiletekkel alland6 neéxusban vannak.
Rendes hajojaratok Amerikabdl Fiuméba igen olesé dij-
tételekkel, Kivételes esetekben ingyen visszaszallitisok, a
munkasok visszatelepitését 1ényegesen eldsegitenék. Ezen
biztosok feladata volna tovébba a kivandoroltak kérében
a kivandorldas okat, az UugynOkbOk és esetleges mas
személyek {izelmeit kideriteni és adatokat gyiijteni a
felett, hogy a kivandorlashoz fliz6tt remények miképp
teljestiltek. A sok szerencsétleniil jart kivandorl6 torté-
nete megfelelen kozzétéve az ligynokok rabeszélései
ellen igen hasznos szolgalatot tennének. E helyen ra
kell mutatnunk arra, hogy egyes munkasszakegyesiile-
tek a kivandorlas és munkésvisszatelepités tekintetében
igen karos befolyast gyakorolnak, a mennyiben sztrajk
esetén — nehogy a sziinetelok dolgozé tarsaik terhére
legyenek — azokat kivandorldasra biztatjak, s6t e tekin-
tetben ‘anyagilag is tamogatjadk, a visszatelepitést pedig
egyes miuihelyeknek boykott ala vald helyezése altal
nagyon megnehezitik. Igy példaul ma vasont6kben nagy
hiany van Budapesten ; mindazonaltal egy budapesti gyar
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sem vehet fel kiilfoldi munkéast, mert Budapest Osszes
vasontGdéi boykott alatt allnak.

Fentemlitett munkdshianybdl kovetkezik, hogy az
iparfejlesztés csak bizonyos iranyban lehet befolyédssal
a kivandorlas megsziintetésére t. i. oly helyen, a hol
jelenleg ipar nincsen, vagy oly esetekben, midén az uj
ipar a munkasok csaladtagjainak is nyujt foglalkozast.
Kivandorlas szempontjabél tehat az ipart ily irdnyban
kellene fejleszteni. Munkasj6léti intézmények természe-
tesen nagy befolyassal lennének a kivdndorlds csdkken-
tésére. Olcso és jo lakdasok megfeleld fogyasztasi szbvet-
kezetek, kisdedévodak, tanoncz-otthonok, nyilvanos
konyvtarak stb. ezek mind felette {idvos dolgok. Néze-
tlink szerint azonban hazai iparunk nem rendelkezik
elég toke felett, hogy ezen intézményeket a sajat erejé-
b6l létesitse. Ha sikeriil is itt-ott valamit létesiteni, ez
bizonyéra elenyész0 kevés lesz az Oridsi sziikséglettel
szemben. Itt csak rendkivilli dllami és hat6sdgi kedvez-
mények 4ltal, melyek a maganosoknal és takarékpénz-
taraknal Osszegyiijtott pénznek eziton megfeleld jovedel-
met biztositanak, lehet nagyobb eredményeket elérni.
Az iparosok dolga volna munkasaikat a kiilonféle joléti
intézményekre allanddan figyelmeztetni, az azokkal vald
elszamolast esetleg kozvetleniil megejteni, sokkal tobbet
azonban ezekt6l elvarni nem lehet.

A kivandorlasnak egyik f6 oka bizonyos szakmaék-
ban kétségkiviil a nagyon alacsony bérekben rejlik. A
mai kedvezd gazdasagi helyzet mellett itt sok esetben
lehetne segiteni, ha a lokalis viszonyok tekintetbe vétele
mellett a minimadlis bérek egyenlé niveaura emeltetnének.
Ha ez az egész vonalon torténik meg, akkor az iparos
versenyképessége tarsaival szemben nem csokken, bar
tagadhatatlan, hogy a kiilfoldi versenynyel szemben a
mainal héatranyosabb helyzetbe jon. Ez irdnyban meg-
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felel6 és megbizhat6 munkds-szervezet hidnya nagyon
érezhetd s ezzel Attérlink a szoczidlpolitikai reformok
kérdésére. .

Sziikségiink wvan ugyanis megfeleld hazaflas
munkasszervezetre, legyen ez munkdskamara vagy mas
organizaczi6, viszont azonban egyes létez6 U. n. szak-
egyesliletek ellen a legnagyobb szigorral kellene eljarni.
Az Altalanos titkos valaszt6i jog hivatva volna ezen a
téren .is egészségesebb viszonyokat teremteni, a mennyi-
ben komolyabb, tanultabb, megbizhatébb s a nyilvanos-
sag ellendrzése alatt all6 egyének fognak id6vel a mun-
kasok élére jutni s ezaltal a munkésok szervezete is
megbizhatd testiiletté fog alakulni, a mint ez tortént
Amerikaban, Anglidban, Francziaorszdgban és Német-
orszag sok helyein.

Hogy a munkéasoknak foldhdz valé juttatisa a
kivandorlas csokkentésére csakis kedvezSd hatdssal lehet
még az ipari munkasok szempontjab6l is, ez bdvebb
indokolasra nem szorul s minthogy ez irdinyban nagyobb
szabasi intézkedések a koOtdtt birtokok részbeni fel-
szabaditdsa nélkill alig lehetségesek, ezen kérdéssel is
elébb-utébb foglalkozni fog kelleni.

*

Az Eczetgydrosok Orszagos Egyesiilete a kovet-
kez6 valaszokat killddtte be:

1. kérdopomt: A kivindorldsi torvény (1903 :1V), valamint az
dtlevéltorvény megvaltoztatisdval csokkenthets lenne-e a kivdndorlds,
— mily rendszabalyokkal ?

Vidlasz : Igenis. — Tiltassék meg mindenkinek a kivan-
dorlas, mig teljes katonai szolgalati kotelezettségének -eleget
nem tett. Ertem azalatt nemcsak a harom (esetleg ketté vagy
egy) tényleges szolgalati évet, hanem a kilencz (esetleg tiz
vagy tizenegy) tartalékévet is. Igaz ugyan, hogy ezen intéz-
kedés a polgarok szabad koltozkodési jogat mélyen érinti,
de masrészt ezen kivandorlasi tilalmat fontos honvédelmi tekin-
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tetek indokoljék. Mondassék ki tehat, hogy utlevél: a katonai
kotelezettség teljes lerovasaig -- ideértve gy a tényleges,
mint a tartalékbani szolgalati éveket — csak oly kivételes
esetekben lenne kiadandd, ha valamely egyén, akdr szellemi
és mivészi, akdr gyakorlati avagy ipari kiképeztetése végett
kivan bizonyos meghatarozott iddre kiilféldre menni, és ha
az utlevél kiadasat az illeto egyén élethivatasi vagy kereseti
érdekcsoportjanak felettes hatésiga avagy testiilete elfogad-
haté indokoknal fogva partolasra méltatja.

) Az Amerikdba sz0l6 utlevelek felett pedig — a fenti
eljards kovetése mellett — a beliigyminiszter rendelkezik.

II. kérdépont: A kivindorldsi torvény végrehajtisiban mely
hibék foglaltatnak és helyes-e a Cunard-Line-szerzGdés ?

Vdlasz :

1. A kivandorlasi és ezzel kapcsolatos utlevéltorvény
végrehajtasanak egyik fohibaja, hogy a kivandorlék nagy része
utlevél nélkiil indul, illetve szokik ki kiilféldre.

2. A kivandorlasi megbizottaknak adott iigynoki meg-
bizasok visszavonanddk.

8. A kivandorldsra valé felhajtds és munkatoborzds
konyortelen szigorral iildézendd és silyos bérténbiintetéssel
sujtando.

4. A hatdésagok tegyenek meg sajat hataskoriikben min-
dent, hogy a nép a kivandorlds kétes esélyeir6l és veszélyei-
r6l kellGen felvilagosittassék. Ezen czélb6l — a néppel vald
folytonos érintkezésben 1évé kozegek — idonkénti rendszeres
iskolaztatas dltal kelléen kioktatandok.

5. A Cunard-szerzddés tulajdonképpeni czélja a kivan-
dorlast az észak-német kikotGkbol kiszoritani és Fiume felé
terelni. Ezen czélt a Cunard-szerzdés — Kkell§ szervezés
hidnydban nem érte el — ezen id6 6ta a magyar honos ki-
vandorlok szdma a német kikotdkben jelentékenyen emelkedett.

A Cunard-Line-szerz6dés megkotése utan a magyar kor-
many a killf6ldi hajovallalatok itteni mikodését meggatolni
torekedett, melynek egyenes kovetkezménye az volt, hogy a
német hajovallalatok a fejbért (Kopfprimie) lényegesen fel-
emelték s gy az emberhuis értéke emelkedvén, az agitaczié
nem szinetelt, hanem mas utakon és mas modon, ered-
ményesen miikédott tovabb.,
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A Cunard-Line-szerzodésnek megkétése a kormdnynak
humanus cselekedete akart lenni — meg akarta véreinket a
kizsdkmanyolastél ovni — és igy allamkoltségen, 1gyszélvan
egy csatornat vezetett be, melybdl nemzeti és gazdasagi erfink-
nek legértékesebb elemei, tengerentuli vidékekre szivarognak ki.

Nézetiink szerint ezen visszas allapotnak oka abban
keresend6, hogy a kivandorlds iranyitisa egyediil a Fiume-
new-yorki hajojaratok megteremtésében meriilt ki és hidnyzott
az illetd tényez6k korében ama nagy Kkonczepczid, mely a
kivindorl6k sorsanak tovabbi gondoskodd irdnyitdsat — egészen
a visszavandorlasig is — kelléen felkarolta volna.

Megteremtendé volna tehét :

A) Fiuméban egy nagyszabdsi érdraktdr, . melyben a
kivandorlok mindazon czikkeket, melyekre nekik sziikségik
van és melyeket bevett szokasbol a kivandorlasi kikétékben
szoktak beszerezni, j6 mindségben és olcsén megkaphatnak.

B) Az Egyesiilt-Allamokban hazai téke kdzbenjirasival
egy bankszer(i vallalat, mely:

a) a kivandorlk elhelyezésérl gondoskodik, kinek-
kinek tehetségéhez, valamint hajlamédhoz mérten, alkalmazast
szerezve ;

b) a kivandorlok bevasarlasai hazai czikkekben, egy
mintadrd-raktar Gtjan kozvetiti és egyuittal hazai czégek kiviteli
torekvéseit elosegiti;

c) a kivandorlok anyagi {igyeit rendezi, megtakaritott
pénzeit kezeli és az egész pénzforgalmat Magyarorszag és
Amerika kozott lebonyolitja ;

d) az 6sszes jogiigyletekben kivandorloinkat szdval és
tettel tamogatja; '

e) hazafias szellem{l tjsag terjesztése altal véreinkben a
hazaszeretetet és ragaszkodis nemes érzelmét ébren tartana;

f) a hazankba valé visszavandorlast szervezze.

A visszavandorlds szervesen Osszefiige a foldszerzéS
kérdésével is.

Kiilfdldrol visszatérve, honfitdrsaink féldeiket — melye-
ket potom aron voltak kénytelenek eladni — Oriasi arakért,
valosagos uzsorapénzért kénytelenek visszavasarolni.
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Ezen kérdés megolddsindl a tervezett bankvallalat hazai
dga (esetleg a magyar korminy) birtokok megvasarlasdval
parczellazas ttjan segithet.

Modot kell a visszavandorlo népnek nyujtani arra, hogy
jutanyosan foldhdz és hazi allatokhoz juthasson.

Ha tehdt magyar honos egyén megtakaritott pénzével
hazatérni kivanna, gy pénzeért a tervezett bank kozvetitésé-
vel foldet és az 4allami birtokoknak allat vagy egyéb allo-
manyaibél : j6 mindségll lovat, marhat, birkat és egyéb hazi
allatot kell rendelkezésére bocsatani.

A mennyiben a sziikséges pénzisszeg csak részben
allana rendelkezésére, Ugy az allam érdekeinek teljes meg-
6vasa mellett — bizonyos annuitds utjan — volna a felesleg
torlesztendd.

III. Rérdépont: Az dllami kdzterhek emelkedése &sszefiiggés-
ben van-e a kivdndorldssal; s ha igen — mi volna a teends az
éllami kiaddsok csdkkentése és az adé reformdlasa terén ?

Vdlasz: Az éallami és egyéb kozterhek emelkedése
okozati Osszefiiggésben 4ll a kivandorlasi hajlammal — tekin-
tettel az 4ltalanos drigasigra — mint annak egyik sziilé-
okaval.

Mert — ha bizonyos adénem — bizonyos kulcs szerint,
mindenkit egyenlden terhel is, — de anyagi erejéhez képest —
igen kiilénbdz6 aranyban és siilylyal nehezedik a szegényebb
és teljesen vagyontalan néposztilyra. Igy az ugynevezett kis
exisztenczidk — sajat nézetiikk szerint — allamilag szervezett
kizsakmanyoldsnak vannak Kkitéve s ezen addrendszer az 6
részilkr6l — nem térvényes és jogos intézkedésnek, hanem
ellenkezdleg — égbekialté igazsdgtalansignak vétetik.

A 1I. osztlyd kereseti adé legalsé fokanak, valamint a
munkasok I. osztilyd kereseti addjanak eltdrlése — csak
ideiglenes gydgyszeriil szolgalhat, de gyokeres javulast csak
egy igazsagos progressziv addrendszer nyujthat.

IV. kérdopont: A kivdndorlds ellenstlyozasira az iparfejlesz-
tésnek mely kozgazdasdgi vagy kozigazgatdsi akaddlyai volndnak
elhdritandék ? Mily fokozatban Ilétesittessenek szoczidl-politikai refor-
mok és a munkaslakdsok kérdése miként oldassék meg ?




31

Viélasz: 1. Az 6nallo vamteriilet létesitése.

2. Az uj iparfejlesztési torvénynek ama rendelkezését:
hogy a magyar allam — (j gyarak és ipartelepek keletkezését
fokozottabb szubvenczival tdmogassa — teljesen ki kell ak-
nazni; még pedig azaltal, hogy valahanyszor egy czég —
ezentdl valamely gyarat vagy ipartelepet kivan létesiteni — ké-
teleztessék arra, hogy mindazon joléti intézkedéseket honositsa
meg vallalatiban — melyeket a kormany a modern viszonyok
helyes mérlegelésével czélszerlnek és hasznosoknak tart.

3. Elsbrangl jelentdségliek nagyobb vallalatoknak mind-
azon intézkedései, melyek hivatva vannak — az élelmi és
kozsziikségleti czikkek arhullimzasabol a munkasokra haramlé
visszahatast ellensilyozni.

Altaldnos szomori tapasztalata minden vallalkozénak,
hogy munkasai szombati hetibérének j6 részét — a korcsmaéros
krétaja abszorbealja.

Ha tehat munkasaink életsziikségleti nagy részét 4. m.
lakast, élelmi és ruhazati czikkeket természetben kapjak — és
ezeknek ellenértéke a bérbe beszamittatik — akkor az egyes
csaladok megélhetésérél eleve gondoskodva van.

4. Egyéb j6léti intézkedések kotelez6 meghonositisa a
vallalat nagysagatél — illetve a munkasok szamatél fog fiiggni.

V. kérdopont : Mennyiben mozditand el a munkdshidny meg-
sziintetését — a munkasok letelepitése és foldhoz juttatdsa?

Vdlasz: A kivandorlasi hajlam egyik féoka a foldhiany.
Azért sziikségesnek tartjuk, hogy a népnek foldszerzé igényei
ott, a hol sziikséges — kielégitést nyerjenek.

Erés meggydz4désiink azonban, hogy nemzeti és tirsa-
dalmi szervezetiinkben oly hatalmas tényezéket, mint az egy-
hdzi, hitbizomanyi és egyéb nagybirtokok tulajdonosait — egy-
szerli inditvanyok dtjan — nem lehet arra birni, hogy a
k6znép igényeit méltanyoljak és kielégitsék.

Ugy véljiik, hogy az ezen tényezbk kebelében netin
felcsirdz6 nemes intenczidk — csakis akkor fognak gyakorla-
tilag is testet Olteni — ha nemcsak az egyhdz magas tagjai,
hanem a hitbizomanyi és egyéb nagybirtokok tulajdonosai
korén beliil oly férfid 1ép ezen mozgalom élére, ki — minden-
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képpen arra termett — s ugy az egyéni sulya, mint szemé-
lyes tulajdonai altal — predesztinalva jelentkezik arra, hogy
ezen alddsos tervnek megoldasa terén inditandé mozgalom
aradataban jegeczedési kozpontul szolgaljon — s a ki koré —
tobbi hasongondolkozasu osztaly- és érdektirsai téméoriilvén
— Otet — ezen miikédésében villvetve tamogatnak.
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Szerda, 1907. junius 19~én.
Kezdete délel6tt 10 orakor.

Elnok : Chorin Ferencz f6rendihazi tag.

Elndk: T. uraim! Méltéztassanak mindenekel6tt
megengedni, hogy koszonetet mondjak a m. kir minisz.
teriumoknak, a kozhatdsagoknak és a gazdasagi érdek-
képviseleteknek, hogy erre a szakértekezletre képvisel6-
ket kikiildeni szivesek voltak. (Elénk eljenzes)

T. Uraim!

A kivandorlas kérdése évek ota napirenden van
Magyarorszagon. A M. Gy. O. Sz., mely programmjanak
sarkalatos tételélil a magyar gydripar fejlesztését tlizte
ki, a kivandorldas mind nagyobb aranyokat 6lt§ veszé-
lyes jelenségében latta torekvéseinek legnagyobb akada-
lyat. Orszagunkban az ipari fejlédés minden elSfeltétele
megvan: megfeleld fogyasztoképesség, természetnyuj-
totta el6nyok és néplinknek munkara termettsége.
Annal sajnélatosabb, hogy ily koériilmények kozott és
éppen akkor, a mikor hosszu kiizdelem utan t6rvény-
hozasunk és tarsadalmunk teljesen 4t van hatva az
iparfejlesztés nélkiilozhetetlen voltatdl, kell oly bajnak
tdmadnia, mely a kiilonben nagy aranyokban megindult
iparfejlesztést megneheziti.
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Tiz esztendeje, hogy e baj fenyegetGbb alakot ol-
tott, ma mar mint orszdgos csapas tornyosul felettiink
és felrdzza tdrsadalmunkat és hatdsdgainkat szemléls
magatartasukb6l. Kezdetben iigyet sem vetettiink a
bajra; s6t a kivandorlok Altal hazakiildott tetemes osz-
szegek lidérczfénye félrevezette azokat a korGket, me-
lyeknek moédjaban lett volna a mozgalom veszélyes ter-
jedését meggatolni és gazdasagilag el6nydsnek tiintette
fel a jelenséget, mely valéjaban hovatovabb gazdasagi
valsagba sodorhat benniinket. ,

Egy pillantas a kivandorlasi statisztikdra, a kivan-
dorlasi szamok szédit6 emelkedésére és lehetetlen
be nem latnunk, hogy minden tovabbi kézonyOsség on-
magunk ellen vald vétek. Kotelességet teljesitettiink
tehat, mid6n a nagyipar képviseletében, kdzigazgatasunk,
gazdasagi érdekképviseleteink és kozéletiink illetékes és
kivalé tényezGihez fordultunk s Oket arra kértiik, hogy
segitsenek nekiink feltarni a baj kutforrasait és megtalélni
az orvoslas moédjait. Az a kortilmény, hogy kozgazda-
sagunk  és kozéletiink ennyi Kivalosagat tisztelhetjiik
itt: azt az indokolt reményt kelti benniink, hogy
mélyebb betekintést nyerhetiink e szovevényes jelenség
életébe, értékes adatokat hozunk felszinre, melyek alap-
jan — a szemlélGdés talajat elhagyva — erélyes cse-
lekvéshez foghatunk. Mert ennek nagyon elérkezett az
ideje. Nem nézhetjiik tétleniil, hogy az orszag gazdasagi
erejének java tblink elszivarogjon. Tobb mint masfél
millio ember ment ki az utolsé tiz esztend6ben Magyar-
orszagbol s ennek alig 10%,-a tért vissza. Es arra semmi
reményiink, hogy a kivandorlds magatdl elapadjon.

' A t. értekezletnek leend feladata ez orszagos csa-
pas okaira ramutatni, de méltéztassék megengedni, hogy
mintegy bevezetésképpen, a nélkiil, hogy illusztris ven-
dégeink fejtegetéseinek elébe akarnék vagni, figyelmiikbe
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ajanljak néhany kérdést, melyek véleményem szerint leg
els6 sorban varjak a meguvitatdst. :

Az els6 kérdés, melyr6l szives véleményiiket kér-
ném, hogy a kivandorlasi torvény és a Cunard-line szer-
z8dés nem szorul-e azonnali és gyokeres megvéltozta-
tasra. A helyzet felismerésében lehetetlen elhallgatnunk'
hogy a mig a kivandorldsi torvény biintet tilalom ald
helyezi a kivandorldsra valé csabitast, addig' ugyanezen
térvény masodik fejezetének és a Cunard-szerz6désnek
védelme alatt, valosaggal "kozigazgatasilag szerveztiik,
dllami protektoratus ala helyeztiik a kivandorlasi igy-
nokségeket. Hatosédgi signummal ellatva a'legravaszabb és
eszkozeikben * legkevésbbé valogatdés embereket bocsa-
tottunk a hiszékeny és a csdbitasnak ellenallni nem tudé
hépre és megleremieltiik az emberkereskedesnek egy uj
formajat.

Ezen szervezettel versemyre kelt a német hajos-
tarsasagoknak meg sokkal veszedelmesebb szervezete: a
titokban miikédé (igynokok legloja kik a hatésagok
ellenérzésének lanyhaséga folytan annyira elszaporodtak,
hogy a német birodalom statisztikai kimutatdsa szerint
1906-ban Hamburgon és Bréman at, tobb mint szazezer
magyar honos ment Amerikaba.

Az amerikai Egyes. Allamok elnéke 1905. évi
lizenetében a kovetkezéket mondja:

»A bevandorlok tekintélyes része nem sajat elhata-
rozdsabol — hanem a nagy gG6zhajozasi tarsasagok
tigynokeinek agitaczidja folytdn — jon hozzank. Ezen
lgynokok egész Eurdpat elézonlik és az embereket,
sokszor még akaratuk ellenére is — el6ényos és tulzott
igéretekkel — az idevandorlasra csabitjak.

Faradozasainknak — melyek a bevandorlas kell6
szabdlyozasat czélozzak — legnagyobb akadalyai a kiil-
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foldi tengerhajozasi vallalatok; mert ezeknek a taArsasé-
goknak nincs egyéb érdeke, mint a kivandorldk tome-
geinek szillitisa Aaltal bevételeiket és igy nyereségiiket
fokozni.«

Méltéztassék bolcs megfontolds targydva tenni,
hogy miutan a csébitds szigoru tilalmat a torvény és
szerz6dés alapjan szervezett intézmények illuzoriusokka
tették : nem kellene-e a kivandorlasi megbizottak intéz-
ményét egyszerlien eltér6lni és a Cunard-line szerzédést
lényegesen moédositani. Milyen rendszabalyokkal lehetne
meggatolni az engedély nélkiil valé Ugynokék miko-
dését?

Az tlevéliigygyel kapcsolatosan felvetddik egy
tovabbi kérdés: hogy nem volna-e helyes egy nagyobb
szabasu kozponti osztdlynak felallitasa a beliigyminisz-
teriumban, mely a kivdndorlassal &sszefiiggl Osszes
kérdéseket felolelné. Nevezetesen kiszolgéltatna a kivén-
dorlasra szolgald utleveleket, ellendrizné a kivandorlasi
propagandét és szervezné az ellenpropagandat. A kivan-
dorlasra szolgalé utleveleknek a belliigyminiszteriumban
valé kozpontositdsa helyesnek latszik : lehetdvé tenné a
kivandorlds rendszeres és fokozolt ellenérzését. Az ellen.
propaganda szervezése is nagyon megszivlelendé. Német-
orszagban, hol a kivdndorlds ma méar egészen jelenték-
telen, a gyarmatligyi miniszter fennhatésaga alatt a
Central-Auskunftsstelle fiir Auswanderer mikddik hasz-
nosan. Tudjuk, hogy a kivandorldsi propagandanak az
eszkbzei  kimerithetetlenek: {igynokok, levelezések,
ujsagczikkek, hirdetések stb. utjan terjesztik a bajt. Az
ellenpropaganda feladatainak tehat igen valtozatosaknak
kellene lenni. A Kkivandorlasi ellenpropagandanak egyik
f6feladata volna, szervezetet alkotni, mely figyelemmel
kisérje az Amerikaba kivandorlottaknak helyzetét, kere-
seti és életviszonyait, egészségi allapotat és az igy szer-
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zett tapasztalatok alapjin alapos és részletes kozléseket
adna. Kétségtelen, hogy a kivandorlottaknak egy része
nyomornak és nélkiilozéseknek van Kkitéve, egy résziik
pedig oly munkdra van utalva, mely testi épségének és
egészségének veszélyeztetésével jar. Amerikaban a munka-
adénak sem baleset, sem betegség esetén kotelezettsége
nincsen, kiilondsen a bevandorlott, és munkasszervezethez
nem tartozé idegenek a torvény semminemd oltalmaban
nem részesiilnek. Ezen allapotoknak népszeri fiizetek-
ben épp oly médon valé feltlintetése, mint azt a kivan-
dorlasra csabitok teszik, egyik leghathatosabb eszkdze
volna az ellenpropagandanak.

A kivandorldsra valé csébitds egymaga azonban
nem magyardzza meg a Kkivandorlasi jairvany rohamos
terjedését. Ha kutatjuk, hogy a kivandorlasra csabitas
mely néprétegeknél talal leginkabb termékeny talajra,
lehetetlen észre nem venniink, hogy féleg ama népcso-
portok kerekednek fel a tengerentilra, melyeknél a
gazdaséagi elégiiletlenség magvai elhintvék. Adotdrvé-
nyeink majdnem elviselhetlen terheket raknak a szegé-
nyebb néposztalyra, kozigazgatasi torvényeink a renddri
apparatus minden ridegségét és kellemetlenségét éreztették
a néppel. Kozigazgatasi hatésagaink jézansaga tagadhatat-
lanul sokat enyhitett a bajon, de még e téren is sok
tenni val6 van héatra. A legfontosabb azonban a meg-
élhetési viszonyok kérdése. A megélhetési visaonyok
Magyarorszagon az utolsé tiz évben rendkiviill megnehe-
zedtek s a fokoz6dé dragasag mind nagyobb terheket
r6 a fogyasztéra. A kérdés tehat az: lépést tartottak-e
a munkabérek az életviszonyok megdragulasaval, tekin-
tetbe véve az id6k folyaman megnivekedett igényeket
is. Tudjuk, hogy a mezb6gazdasigban, de Kkiilondsen
az iparban tetemesen emelkedtek a munkabérek az
utolsé6 hdrom esztendSben, A munkabérek tovabbi 1é-
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nyeges emelése kétségteleniil jelentékenyen apasztana
a kivandorlast. Ezzel szemben iparunk, illetGleg mez6-
gazdasagunk utal arra, hogy helyzetiik tovabbi lényeges
béremelést nem enged meg s hogy — egyes kivételek-
t6l eltekintve — a munkabérek tovdbbi lényeges eme-
lése a mezdgazdasagnak kiilonben is csekély jovedel-
mezOségét tdmadhatnd meg, s megrendithetné vamvédel-
met nélkiiloz6 fiatal iparunk alapjait. Kotelességiink
tehat felvetni a kérdést, s ennek szives megvitatasat
kérjiik : kielégitGek-e a mai munkabérek, elbirja-e az
ipar és mezlgazdasdg a tovabbi munkabéremelést?
A munkabérek emelésének egy moddja mindenesetre
hatalmunkban all. Ezt a médot a tervszer(i és erfteljes
iparfejlesztés adja meg. Az ipari munkabérek sokkal
magasabbak a mezdgazdasagi munkabéreknél s az ipari
lizemek képesek a mezdgazdasagi munkalatok befejez.
tével felszabadult munkaerdket abszorbealni s ezeket az
6szi és téli honapokban megfelel6en foglalkoztatni. Ez
a tény megjeloli az irdnyt, melyben iparfejlesztésiinknek
haladnia kell. Iparunkat lehetSleg tgy kell berendez-
nlink, hogy az egyes lizemek fGtermelése az &szi és
téli hénapokra Osszpontosittassék.

Fejtegetéseink korébe azt is be kell vonni, hogy vajjon
a munkéastarsadalom szinvonalanak emelése nem volna-e
alkalmas eszkdz a kivandorlas apasztasara.

Végiil pedig felvetjiilk a kérdést, s kérjiilk annak
megvitatdsat, vajjon a kotott birtok és a kivandorlas
kozott van-e okozati Osszefliggés? Szamos kivald tudos,
statisztikusok és nemzetgazdaszok, meglep6 egyértelma-
séggel oda concludaltak, hogy kivandorol népiink, mert
foldszerzési vagyat, mely ugyszélvan vérében van, ki
nem elégitheti. A fold utani egészséges vagy kielégitésé-
nek legnagyobb akadalya a kotott birtok tultengése. Ha
e mai tandcskozasbdl, kivalé vendégeink fejtegetéseibil
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ugyanezen eredményeket fogjuk leszlrni, akkor meg-
fontoland6, hogy milyen allami rendszabalyok volnanak
foganatositandék, hogy a birtoknélkiili parasztsag fold-
éhsége Kkielégittessék. Lattuk, hogy Anglia sem riad
vissza oly intézkedésektsl, melyek ott, a hol az indokolt
és kozérdekd, kisajatitds utjan a foldnélkillieket foldhoz
segiti.

Ujbdl hangsilyozom, hogy a ko6tott birtok meg-
szoritdsa csakis 4llami akcziénak lehet targya, mert a
magénosok 4ltal foganatositott parczellazasok eredmé-
nyei azt mutatjdk, hogy ezek inkabb el6idézGi, mint
gatléi a kivandorlasnak.

Jol tudom, hogy a kivdndorlas sokkal bonyolul-
tabb jelenség, mintsem hogy pusztdn a felsorolt okokra
volna visszavezethet§, s az ajanlott intézkedésekkel tel-

jesen meggatolhaté. Meg vagyok gy6zédve, hogy a-

tudomanynak és gyakorlatnak jelenlevé kivaldsagai a
kivandorlas jelenségének mas és mas gyokérszalaira
fognak ramutatni, s hogy végeredményben tanacskoza-
sunkbol, vitdinkbol oly eszmék fognak lesziir6dni, me-
lyek — ha kormanyunk erélyt, tarsadalmunk szivds-
sagot tanusit — alkalmasak lesznek arra, hogy gatat
vessenek az orszagos bajnak. (Hosszantarté élénk éljen-
zés és taps.)

Ezzel a szakértekezletet megnyitottnak nyilvanitom
és felkérem Fodor Ferencz titkar urat, hogy a kikiildott
hivatalos képviselGk névsorat felolvasni sziveskedjék.

Fodor Ferencz titkdr: A miniszterelndkség részé-
r6l dr. grof Klebelsberg Kuno osztalytandcsos és dr. Csiky
Gyula segédtitkar, a pénziigyminiszterium részér6l Papp
Mihaly osztilytanacsos, a foldmivelésiigyi miniszterium
részérdl dr. Bartok Jozsef miniszteri tandcsos s dr. Marton
Odén és dr. Koés Mihaly min. titkarok, a beligy-
miniszterium részér6l Kertész Gyula osztalytanacsos,



43

dr. Aldassy Jozsef és dr. Gaspar Arthur minisz-
teri - titkarok, a kereskedelemiigyi miniszterium részé-
r6l dr. Kenéz Béla miniszteri titkar és egyetemi magan-
tanar és Moldovanyi Istvan iparfelligyeld, a kozponti
statisztikai hivatal részér6l Vargha Gyula min. tana-
csos, igazgatd, Vizaknai Antal min. tanacsos, aligaz-
gaté és Kovacs Alajos min. fogalmazé. a székes fGvaros
részér6l dr. Thirring Gusztav statisztikai hivatali igaz-
gatd, tovabbad Smialovszky Valér Trencsén varmegye
f6ispanja, dr. Vinczehidy Erné Torontal varmegye f6jegy-
zGje, a. kereskedelmi és iparkamarak részérol Székacs
Antal (Budapest), Szab6 Gyula masodtitkar (Szeged),
Sugar. Ignacz titkar (Miskolcz), Szakdcs Péter titkar
(Marosvasarhely), dr. Rédei RezsG segédtitkar (Debreczen),
Vest Ede lovag elndk (Temesvar), dr. Dienes Emil
masodtitkar (Beszterczebanya), Thomas Mor titkar
(Brasso), az Erdélyi Gazdasagi Egylet részér6l gré
Bethlen . Istvan és grof Teleki Arvéd, az Orszagos
Iparegyesiilet részér6l Matlekovits Sandor elnok, Thék
Endre alelnok, Herz Vilmos szakosztilyi elndk és
Gelléri Mor Kkir. tanacsos, igazgatd, az Orszagos Ma-
gyar Kereskedelmi Egyesiilés részér6l dr. Lévy Béla
fotitkar és Beck Géza titkar, a Magyar Kozgazdasagi
Tarsasag részér6l Matlekovits Sandor, a Magyar Keres-
kedelmi Csarnok részérfl Kunz Ferencz és maréthi
First Laszlo alelnokok, dr. Schreyer Jend titkar, Jellinek
Lajos, Kaszab Aladar, Keller Béla, Jusztusz Dezsd,
Lukacs Jen6, Székacs Antal, Réna Sandor, Paunz
Sandor, Vidor Jen6 és Goldzieher Géza vilasztmanyi
tagok, az Erdélyi Magyar Kozmivelddési Egyesiilet
részér6l Sandor Jozsef fGtitkar, a FelsGmagyarorszégi
Kozmiivelodési Egyesiilet részér6l Mezey Gyula igazgatd,
f6mérnék, a Marosvasarhelyi Székely Tarsasdg részérdl
Borszéky Soma ny. min. tanacsos és dr. Fenyvessi
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Soma orsziggyiilési képviselG, a Magyar Fo6ldrajzi Tér-
sasdg részérdl dr. Gerster Béla tiszteleti és dr. Thirring
Gusztav levelezGtag, az Orszdgos Magyar Szovetség
részérdl dr. Komjathy Béla és dr. Csanyi Gusztav, a
Dunantili Kézmdvel6dési Egyesiilet részér6l dr. Fodor
Oszkar f6titkar, a Magyarorszagi Gyufagyarosok Egye-
slilete részér6l Bloch Artur titkar, a Vidéki Malomiparo-
sok Orszagos Egyesiilete részér6l Bossanyi Endre titkar,
a Magyar Vasmivek és Gépgyarak Orszigos Egyesiilete
részérdl Strasser Gyula és Lang Lajos, a Magyar Textil-
gyarosok Orszagos Egyesiilete részér6l Weisz Berthold
udv. tanacsos, elnok és dr. Krejcsi Rezsé titkar, a
Magyar Serf6z6k Egyesiilete részérdl Aich Ferencz és
dr. Friedrich Tivadar titkar, a .Magyar Vegyészeti
Gyarosok Orszagos Egyesiilete részér6l Frankl Sandor
és Herz Jozsef valasztmanyi tagok, valamint dr. Bokor
Gusztav titkar, a Magyar Uveggydrosok Egyesiilete
részér6l Bolvary Zahn Dénes, az Adria m. kir. tenger-
hajozasi részvénytdrsasag részér6l dr. Kovacs Jozsef
vezértitkar és dr. Pollak Gyula, az Idegenforgalmi és
Utazasi Vallalat Részvénytirsasdg igazgatdja; tovabba
Hieronymi Karoly v. b. t. t., Rékosi Jené f6rendihazi
tag, dr. Neumann Armin udv. tanicsos, Lévay Lajos
baré kivandorlasi biztos, dr. Gratz Gusztav orszaggytulési
képviseld, Haydin Imre volt orszaggyiilési képviseld.

Elndk : Ha valakinek felemlitése véletleniil elma-
" radt volna, kérem, méltéztassék jelentkezni.

Ha nem jelentkezik senki, az els6 sz6 Hegediis
Lorant ligyvezetd igazgaté urat illeti, mint el6adot.

Hegediis Lordnt tigyvezets igazgat6: Igen tisztelt
uraim! Azt hiszem, nekem csak nehany sz6t kell szoéla-
nom. Szovetséglink aprilis 21-iki kozgyiilésén beadott
inditvanyaimat a Szovetség és az értekezlet t. tagjainak
megkiildottik azon indokolassal egyiitt, a mely 32. flize-
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tinkben megtaialhaté. Ezen 6t pontbdl 4ll6 inditva-
nyomhoz Magyarorszdg gydriparosainak legnagyobb
része teljesen . csatlakozott és ezzel szerény inditva-
nyomnak, azt hiszem, bizonyos sulyt is kolcson-
z6tt. Gydriparosaink kollektive is nyilatkoztak. Osszes
tfiokjaink -gyiilést tartottak e targyban. A temesvari,
brass6i, gyori, igléi és debreczeni fibkok egyhangulag
elfogadtak ezen inditvAnyomat. Egyes tagtarsak és egyes
fiokjaink részér6l modositasok és pétlasok érkeztek, a
melyek mindnyajanak felolvasasatél talan méltdztatnak
felmenteni, mivel kinyomatva az érdekl6d6k rendelkezé-
sére allanak. (Helyeslés.) A 'brasséi fiok azon inditva-
nyomra vonatkozolag, hogy az litlevelek kiaddsa ismét
a beliigyminiszteriumban Osszpontosittassék, azt kéri,
hogy a hatarszéli varmegyékben, kiilondsen az olyanok-
ban, a melyek a Balkannal valoé forgalom szempontji-
bol fontossaggal birnak, ttlevelek kereskedelmi és maés
kilon czélokb6l az alispani hivatalok altal kiadhatok
legyenek, Igloi fiokunk valéban méltanylandé kérdést
vet fel, a midén a lednykereskedésre iranyitja a figyel-
met és kéri, hogy a Hungarak tekintetében valami intéz-
kedés tétessék. Ebben igaza van. Nemcsak Eurépéaban
viragzik, sajnos, a Hungardval vald kereskedés, hanem
kiilonOsen az antwerpeni kikotén at Amerikaba is sok-
kal tobb magyar n6 megy ki, mint férfi, a mi a kivan-
dorldsi statisztika szempontjabdl igen kiilonds jelenség.
Ebb6l a szempontbdl pétlom inditvanyomat azzal, hogy
mivel Magyarorszag az 1902-ben Parisban tartott traite
de blanches kongresszuson hozzajarult azokhoz a meg-
" allapodasokhoz, a melyek nemzetkdzileg sujtjak a leany-
kereskedést, mi feliratban a korményhoz forduljunk,
hogy mivel a kormany mar ot évvel ezel6tt hozzaja-
rult ehhez, a magyar torvényhozds czikkelyezze be e
megallapodasokat és a kormany hajtsa végre.
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A mégik, a mit kiemelni . kitelességemnek. tartom,
az, hogy a Cunard linenal, a melylyel tudvalevéleg tiz
évi szerzGdés- 4ll fenn, a mi a torvénynyel . is szoros
osszefiiggésben van, ha a t. értekezlet tamogat minket
ebben az akczidéban, azt hiszem lehetséges lesz.oly barat-
sagos megallapodasra lépni, hogy sziintesse meg az
Osszes kivandorlasi megbizotti allasokat.” (Helyeslés.) Azt
hiszem, hogy, ha az ankét e czéljat eléri,  mindenesetre
nagy lépéssel vitte el6bbre a ‘dolgot. (Helyeslés.)

Kiilonben akarmilyen {igyességgel fogjuk az ugy-
noki kérdést, a hajozasi kérdést s az ilyeneket megol-
dani, ez kis jelent6ségli dolog. ahhoz képest, hogy a
kivandorlas kozigazgatdsi és kozgazdaséagi bels6 szerve-
zetlink megroppanasablol kovetkezd rettenetes elvérzés.
(Ugy van!) Gazdaségi berendezkedésiinknek, szervezke-
désiinknek oly egyenetlenségei vannak, a melyek orga-
nizmusunkndk egész alkatin oly mély sebeket ‘ej-
tettek, hogy most ez az iszonyu vérveszteség dllott elG.
Voltaképpen nem egyéb még az ligynokségek muako-
dése sem — némely Kivételekt6l eltekintve — mint
kinyitdsa egy ajtonak, a melyen becsapott a fuva-
lom, udgy, hogy a régen- gyiilt parazs egyszerre langra
lobban és most emészt minket egyszerre. S a mid4n
most annyi kilonboz6 részrfl kozéletiinknek ‘ilyen
kivalé tényez6i meg fogjak ezt a ' kérdést vitatni,
azt fogjak talalni, hogy ma valéban magyar embe-
rek egybegylilve, silyosabb, komolyabb és fontosabb
dologrél nem targyalhatnak. (Ugy van!) Mig ezel6tt
két évtizeddel évente kétszdzezer uj lélekkel gyara-
podott ez a nemzet, addig ma ott allunk — utolsénak
egész Eurépaban — hogy népességiink naponta fogy :
két év alatt mintegy hatvanezer lélekkel fogyott. Ma
mar a sird csecsszopdk szama nem képes a kivandor-
16k szamat poétolni sem.
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Az idei év folyton novekvé Uj veszteségeket
mutat.

Annak idején lelkes apostolok 30 millié6 magyarrél be-
széltek: de hogy a 20 milliét elértiik, mintha valami blvos
pentagramm babonédzta volna meg kiiszobiinket: nem-
csak, hogy napro6l napra kevesebbek lesziink, de utolsék
lettlink a versenyz6 nemzetek k6zo6tt. Meg vagyunk gy6-
z8dve, hogy értekezletiink tagjai segiteni fognak nagy mun-
kankban, a mely tisztan azt a czélt szolgalja, hogy a
bekovetkezhetd .nagy veszedelmeket elhdritsuk: ezért re-
méljiik, hogy eredménye is lesz, a térvényhozas el6tt, a
kormany el6tt és onmagunk elSttis, mert rank is komoly
kotelességek varnak. De ha egyéb eredménye munkank-
nak nem lenne is, legyen az legalabb messzehallatszd
vészkialtasa az egész magyar termelésnek. Adjuk meg
a kiirton a vészjelt,. hadd tudjdk meg kormany és kor-
manyzottak, egyének és partok, hogy ha igy megyiink
tovabb, Magyarorszag tiz esztendd alatt elvérzik.

Kérem inditvainyom elfogadasat. (Elénk éljenzés.)

Fodor Ferencz titkdr: Dr. Thirring Gusztav!

Dr. Thirring Gusztdv: Mélyen t. uraim! A mid6n
nekem jutott a szerencse osztilyrésziil, hogy ezen
diszes korben ezen annyira fontos, annyira a nemzet
életébe vagd kérdéshez mint elsé hozzaszélhassak, mél-
toztassék megengedni, hogy ezen hozzaszdlasom csak
egész vazlatos és rovid legyen. (Halljuk | Halljuk!) Sokkal
fontosabb kérdéseket kell ugyanis itt targyalnunk, sem-
hogy a kivandorlas meéreteinek a megallapitasaba itt
tiizetesebben belemehetnénk. Nem is sziikséges ez taldn,
mert hiszen ma mar annyira fel van keltve az érdekls-
dés e kérdés irant, részint magankutaték mikodése,
részint a hivatalos adatgylijtés folytan annyira ismerjlik
mér néplink ezen vérz6 sebeit, hogy e helyen, azt
hiszem, elegendl lesz csak nehany révid szoéval alta-
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lanos képét adnom a kivandorlasi mozgalom jelenlegi
allapotanak.

A mozgalom hazankban korilbelill harom évtizedre
nyulik vissza. A 70-es évek elején kezd6dott, a mid6n
az Egyesiilt-Allamokban munkaerére 1évén sziikség, az
Unio Eurépa azon allamaira iranyitotta figyelmét, a
honnan olcsé munkaer6 megszerzése lehetségesnek
tatszott. Akkor kezdddott a nagymérvi kivandorlas
Eurdpa keleti részeibll, akkor lépett fel el6szor Magyar-
orszagon,. de csak még kis mérvben: csak néhany
szaz, késGbb azutan egy-két ezer ember volt az, a ki
kivandorolt. A 80-as évek folyamédn e szam lassanként
folyton emelkedett. A 90-es évek folyaman 20—25—30
ezer volt, a 90-es évek vége felé hirtelen felszokkent
90—100 ezerre és ma méar oda jutottunk, hogy éven-
ként kerek szamban 200 ezer ember vandorol ki az
Egyesiilt-Allamokba.

Ez az a szam, a melyet hivatalosan konstatalni
tudunk, de valdszinG, hogy a hivatalos szambavételt
még mindig szamosan .kikeriilik és igy tulajdonképpen
tobbre rug a kivandorlok . szama.. Mig tehadt ezelGtt
10—20 évvel aranylag csekély volt e mozgalom; ma
mar mindeniitt felhangzik a vészkialtds, hogy nemze-
tlinket Oriasi veszedelem fenyegeti és most csakugyan
megj6tt az ideje, hogy komolyan targyaljuk a kérdést:
miként lehet a bajon segiteni.

De a mozgalom nemcsak annyiban valtozott meg,
hogy ma mar tomeges népvandorldis van a hatarokon
at, de modosult ahhoz képest is, hogy a mig eddig
orszagunk egyik-mésik szilikebb részét 6lelte fel a mozga-
lom, nevezetesen a felvidéket, a totsagot, Szepes, Saros
és Zemplén varmegyét, részben a Dunantil egyik részét,
nevezetesen Moson varmegyét, azo6ta folyton terjesz-
kedett a mozgalom és ma mar azt lehet mondani, nincs
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hazanknak egyetlen egy vidéke sem, a mely Kisebb-
nagyobb mértékben ne jarulna hozza azokhoz a nagy nép-
tomegekhez, a melyeket a nagy g0zhajok a tengeren-
tilra széllitanak. Ma mar orszagunk minden részében
elterjedt a kivandorlas. A felvidékrél, a mely eredetileg
goéczpontja volt, atterjedt a Dunantil termékeny ronaira.
A Rabakoz aldott vidékeir6l épp ugy vandorol ki mai
napon a magyar, mint az Alf6ld kaldszos rénairdl; s6t
sajnos, hogy éppen az Alf6ld az, a mely az utdbbi
idbben mind nagyobb tomegeket szillit e kivandor-
lashoz. .

De elterjedt a kivandorlas az erdélyi részekben
is és tudjuk, éppen Hegediis Lorant igazgaté urnak
nagybecsd kozleményeib6l, hogy Romanian Kkeresztiil
Amerikaba vandorolt ki a székelység és oOridsi mérveket
Oltott a kivandorlas a Dravan tul, a hol kiilénésen a
hegyes varmegyékben évenként ezrével, tizezrével van-
dorolt ki a.horvat lakossag.

Orszagos csapassal van tehat dolgunk; s6t, mi
tobb, ez a csapds nemcsak a mezlgazdasagi népes-
séget vonta korébe, hanem atragadt a varosokra is. Ma
mar hivatalos adatokkal tudjuk konstatdlni, hogy immar
a varosok népessége is jelentékeny kontingenst szolgal-
tatott a kivandorlokhoz. Maga Budapest is mintegy
haromezer lélekkel ad6zott e czimen, a kik egyenesen
Amerikdba mentek ki. Olyan altalanos tehat a baj, hogy
immdr a varosok, a melyeket eddig a munkakeres6k
eldoradbjanak tekintettiink, a varosok sem képesek fel-
venni a versenyt Amerikaval, a mely népiinknek szaz-
ezreit vonja el.

S mig azel6tt f6leg a felvidék szegény népessége,
a totok, a ruthének voltak azok, a kik a kivandorlék
z6mét alkottdk, addig ma mar nemzetiinknek minden
népfaja, minden nemzetisége részt vesz ebben a ki-

’ 4
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vandorlasban, és sajnos, — a mi minket a legsilyosab-
ban érint — a fajmagyarsag is, s kiilondsen az alfoldi
fajmagyarsag évr6l évre ijesztben fokoz6dé mértékben
vandorol ki. Csak az amerikai hivatalos adatok is igazol-
jak, hogy az 1904/5. évben tobb mint negyvenezer
magyarajki egyén vandorolt ki; pedig bizonyara még
nagyobb ez a szam, mert tudjuk, hogy az amerikai
statisztika a nemzetiségek és a nyelvek megallapita-
sAban bizony éppenséggel nem valami tékéletes.

S a mi a legnagyobb mértékben aggasztd, ez az,
hogy a mig azel6tt csak inkabb a nyers munkaerd kép-
viseli, a napszamosok vandoroltak ki, az ujabb id6ben
mind nagyobb és nagyobb tdmegekben kelnek itra a
birtokosok is, a gazdak és a termel8k, szbval : a mezd-
gazdasaggal foglalkozé néprétegek.

Természetes tehat, hogy e nagymérvli mozgalom
visszahatdsa is mind silyosabban valik érezhetévé; és
éppen ezen sulyosan érzett visszahatds az, a mely ezen
ankét Osszehivasara az alkalmat adta. Orszagunk egyes
részei a sz6 szoros értelmében elnéptelenednek ; vannak
varmegyéink, a melyek népességbknek 3--4 szazalékat
vesztik el egy évben: igy nehany alféldi varmegye;
de sajnos, Magyarorszagi déli részeiben s az erdélyi
részekben is vannak vidékek, a hol a népesség annyira
megcsokkent, hogy nemcsak egyes kozségekben, de
egész varmegyékben is érezhetS ez. Statisztikai adatok
igazoljak kiilondsen, hogy bizonyos korcsoportok, neve-
zetesen ‘a 20. és 40. életév koOzotti csoportok mennyire
csOkkennek évtizedr6l évtizedre, népszdmlalasr6l nép-
szamlalasra. S kiilondsen a férfinépesség az, a mely a
legnagyobb ardnyokban csokken. (Halljuk! Halljuk!)

De a népesség egész mozgalmat is érinti ez a
-koriilmény. Egyes varmegyékben éppen a férfinépesség
emlitett korosztalyaindak kivandorlasa kovetkeztében az
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esketések és a szliletések szama évrdl évre csokken ;
cllenben a torvénytelen sziiletések szama orszagunk
egyes részeiben évr6l évre rohamosan emelkedik. Mar
ebbdl is megitélhetd, hogy erkolesi tekintetben is milyen
karos kihatasai vannak a ‘kivandorlasnak.

Kulturdlis, gazdasédgi téren, s6t nemzetiink véd-
képessége tekintetében is mutatkozik a kivadndorlds
hatasa. Eddig Magyarorszag azon orszagok kozé tar-
tozott, a melyek képessége erbsen gyarapodott; és ha
a kedvezétlen halanddsagi viszonyok folytdn népiink
tiszta gyarapoddsa nem is volt tilnagy, mégis azt lat-
juk, hogy évtizedenként népességlink szama koriilbeltil
két milli6 lélekkel gyarapodott. Most, sajnos, oda jutot-
tunk, hogy nemcsak a nép gyarapodasar6l nem szél-
hatunk, hanem, a mint méir Hegedlis igazgaté ur is
emlitette, népességlink megfogyasdnak id6szaka kezds-
dik, mert az utolsé idGben népiink természetes mozgalma
nem birta ellenstlyozni a kivandorlast. 1905-ben koriil-
belill negyvenezer f6nyi hiany mutatkozik a népgyara-
podés tekintetében és kevés a remény arra, hogy jovo-
ben kedvezGbbekké alakuljanak a viszonyok.

Ha e bajokon nem tudunk segiteni, ha évenként
40—50 ezer embert vesztlink, vagyis, ha néplink mér-
lege ekkora minuszszal zarédik és ha — a mint
sajnos, tartani lehet t6le — a kovetkezd években ez
a hiany még fokozédni fog, ma-holnap el fogunk
jutni odaig, hogy tiz év alatt nemcsak hogy éppen nem
gyarapodott népességiink, hanem hogy talan nehany
szazezer fOnyi népveszteséget fog a hivatalos statisztika
kimutatni.

Mélyen tisztelt uraim! Olyan nagy csapas elGtt
allunk, nemzetlink jovGjére, fejlédésére nézve oly
nagy bajjal 4llunk szemben, hogy immar csakugyan
a tizenkettedik Oraja érkezett el annak, hogy e kér-

4*
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dést, e jelenség okait .és az ezen baj enyhitésére szol-
galo eszkOzoket a lehet6 legkomolyabban targyaljuk.
(Halljuk !)- -

En, mélyen tisztelt uraim, e rovid és vazlatos
szavakban, a melyeknek alaki hidnyaiért szives el-
nézésoket kérem, csak arra akartam ramutatni, hogy a
mennyire a hivatalos statisztika is ki tudja mutatni,
népiink fejlédésében oOridsi akadélyokat, Oridsi bajokat
latunk és immdar minden tekintetben arra kell téreked-
niink, hogy azon okokat, a melyek népmozgalmunknak
ezen kedvezdtlen alakuldsat el8idézték, kiflirkészsziik és
a bajon segitsiink. (Eljenzés.)

Fodor Ferencz titkar: Bernath Istvan!

Bernéth Istvén: Nem tudom, nem talalkozom-e
ellenmondassal, a mikor a kivandorlas féokaul oly tényt
fogok emliteni, a mely, gy latszik, azoknak a fejében,
a kik e kérdéssel idaig foglalkoztak, nagyon ritkan for-
dult meg. (Halljuk!)

Az én nézetem szerint, t. értekezlet, azok az okok,
a mélyek ezekben az emlékiratokban fel vannak hozva,
nagyon lényegesek; nagyon lényegesek azok az okok
is, a melyeket 6 méltésdga az elndk ur érintett; de a
leglényegesebb ok az én nézetem szerint idaig alig volt
érintve és ez az, hogy a kivandorlas kérdése tulajdon-
képpen erkolesi kérdés. (Ugy van! Halljuk!)

Vagyok bator ezt réviden megokolni. Ha Magyar-
orszdgon az erkOlcsi érzés: a nemzethez, a hazahoz
valé ragaszkodds nem apadt volna meg oly mérték-
ben, mint tényleg megapadt (Halljuk! Halljuk!), akkor

egészen bizonyos, t. uraim, hogy sokkal kevesebben

vandorolnanak ki.

Tudom, hogy a kivandorlok egy részét a szegény-
ség, a jobb: kereset hidnya hajtja a kiilféldre; de tudom
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azt is; hogy jomoédu gazdék és éppen nem rossz sorsban
levd iparosmunkasok is kezokbe veszik a vandorbotot és
mennek kiilféldre azzal -a gondolattal, hogy vissza soha
se térjenek. »

A ki latta a kivandorlasi hajokat Fiumébol két-
hetenként indulni, a ki megfigyelte azokat az embereket,
a kik kivandorolnak és latta, hogy legnagyobb részok
joforman kényhullatds nélkiil hagyja itt hazijat, az ne-
kem okvetetleniil kell, hogy igazat adjon, (Ugy van! Zaj.)

Es ebben, t. uraim, hogy a dolgok ide fejlédtek,
része van az egész magyar tarsadalomnak ; része van
pedig nemcsak egy év 6ta, hanem mondjuk 20—30 év
munkajanak a szomoru eredménye ez.

v Emlékszem arra, a mikor, koriilbeliil harmincz-
negyven évvel ezel6tt, azt kezdték hangoztatni ndlunk
és valaki, gondolom, versbe is foglalta, hogy

© Miivész hazija széles e vildg . ..

Akkor azt tartottak, a kik a mivészekkel rokon-
szenveztek és a kik hozzajuk kozelebb allottak, hogy ez
nagyon j6 és helyes. De ma mér, a mikor iparosaink
is ugyanezt mondjak, s6t parasztjaink is, hogy -az 6
hazajuk is széles e vildg, akkor azt mondjuk, hogy ez
tulajdonképpen nemzeti veszedelem. Szandékosan és tuda-
tosan dolgoztunk oda — sokszor meg dntudatlanul is
— hogy a nemzetben az idedlis tartalom megapadjon,
hogy a hazafias érzés csOkkenjen; és ennek kell tulaj-
donitanom, hogy a kivandorlas -ilyen nagy mértékben
rank csapott, a mely mértékben ez tényleg bekivet-
kezett. ~

Vannak ennek mas okai is.

Egy masodik ok, a mely az elsével Osszefligg, az,
hogy tulajdonképpen nagyon is materidlis irdnyban igye-
keztiink a fejlGdést vezetni. Ezt sokan talan nem fogjak
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konczedai. En azonban bator vagyok hivatkozni arra,
hogy nem kisebb embernek, mint grof Széchenyi Istvan-
nak azt a monddsét halljuk unos-untalan ismételni, hogy
szabad nemzet csak gazdag nemzet lehet. Ott, a hol
lehetett, ennek az axiémaként fellépS allitasnak igazsagat
kétségbe vontam és kétségbe vonom ma is. (Felkialtisok :
Rosszul teszil) Kétségbe vonom pedig a leggazdagabb
nemzetnek, maganak Anglidnak torténete és azoknak
a tapasztalatoknak az alapjin, a melyeket ebbdl le lehet
vonni. Egészen bizonyos, t. uraim, hogy Angolorszag
nem a gazdagsadg utjan jutott a szabadsighoz, hanem a
szabadsag tjan jutott a gazdagsaghoz. (Helyeslés. Zaj.)
Es egészen bizonyos az is, t. uraim, hogy Hegediis
Lorant t. bardtom a leger8sebb tani én mellettem abban
az irdnyban, hogy az Egyesiilt-Allamoknak, a melyek-
nek adaz versenyével kell itt megkiizdeniink, a legbecse-
sebb emberanyaga nem azok a pilgrimfarers voltak-e,
azok a zarandokok, a kik kivandoroltak azon a hires
»Gyongyvirag« nev({ hajon az amerikai partokra és azért
vandoroltak ki, mert nem akartdk meggy6z6désiiket
megtagadni és ott kovaszava, fotényezdjévé valtak annak
a nagy birodalomnak, a mely ott megalakult, Ezek a
szegény emberek nem is akartak gazdagok lenni és
mégis Ok voltak annak a gazdagsdgnak a legfGbb
tényezoi.

Rékosi Jend§: Hazat cseréltek!

Berndth Istvdn: Igen, hazat cseréltek, de csak
azért, mert térekvéseik nemesebb, erkolcsi tartalmarél
nem akartak lemondani.

Ez tehat az allaspontom a kivandorlasi kérdések- .
kel szemben. Es itt legyen szabad még két dolgot meg-
jegyeznem., Az egyik az, hogy mi csakis ezen Ameri-
kaba, Romanidba és Németorszdgba irAnyuld kivandorla-
sokkal foglalkozunk: de vagyok bator utalni arra, hogy
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van a temporaer kivandorlisnak egy masik forméaja is, a
mely szintén megérdemli figyelmiinket. Ezek az emberek
legalabb legnagyobb részben azért mennek Kki, hogy
pénzt szerezzenek, hogy csalddjukat eltartsak, hogy
pénzok egy részét hazakiildjék és bizonyos fokig el is
érik a czélt: de Magyarorszagon mindinkdbb elhara-
pddzik egy masik faja a kivandorlasnak, a melyet én
leginkabb perhorreszkalok : tudjuk, hogy a kiilféldi, Ki-
valt a németorszagi tengerparti fiird6k nyaranta tele
vannak ideiglenesen kivandorldé magyarokkal, a Kkik
nagyon szamos milliét hagynak kinn és ha a t. szoczi-
alistak jobban értenének munkajukhoz, mint a hogyan
értenek, ezt nagyon is fel lehetne hozni a magyar ve-
zetd osztaly ellen. (Ugy van! Zaj.)

Egy masik dolog pedig ez: A t. elndk ur méltdz-
tatik emlékezni arra, hogy a magyar gazdaszovetség
szintén abba az irdnyba indult, hogy kiilonosen, a mi
a visszavandorlds kérdést illeti, tdgasabb kord tandcs-
kozéast tartson; azonban utébb habozdkka lettiink, még
pedig azért, mert figyelmeztettek kiillondsen Amerikabdl,
hogy az ilyen dolgokat jé lehetbleg bizalmasan targyalni,
nehogy ezek az amerikai hatosagoknak vagy az ittenj
f6konzul urnak tudomasédra jussanak, mert Gk azutin
nem fognak késni, hogy felhasznaljak elleniink az egyes
dolgokat, a melyek itt elhangzanak vagy hatarozatba
mennek. De nemcsak az amerikai hatdsagokrél van
sz6. Ha pl. a visszavandorlasi kérdést emlegetjik,
egészen bizonyos, hogy ha mi valamit akarunk odaat
tenni, ellenségeinkké lesznek az ott él6 vezetd magyarok
is, a kiknek az az érdeke, hogy ott minél t6bb magyar
legyen. Ezeket kiilontsen azért voltam bator felemliteni,
mert, azt hiszem, nem lényegtelen dolog, hogy az
innen kimend tudositasok bizonyos czenzuranak vettes-
senek ala.

et
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Attérve az egyes kérdGpontokra, meglehetBsen ro-
viden ohajtok végezni.

Az els6 kérdés az, hogy a kivandorlasi térvény
és az utlevéltorvény megvaltoztatdsa mennyiben sziik-
séges. En attekintvén e Kkét torvényt, kilonosen az
els6t, a kivandorlasi torvényt, arra a meggy6z6désre
jutottam, hogy vannak egyes hibdi és fogyatkozasai,
azonban mégis a nagyobb baj a végrehajtdsban all és
kiilondsen abban, a mire az elndk ur utalt, t. i. a vallal-
kozOk, a megbizottak tiulsdgosan nagy hal6zataban és
abban az eljarasban, a melyet ezek az urak kovetnek.
De azt hiszem, hogy a torvény 2. §éanak egy pontja
kibovitend6 volna éppen a gyariparosok és az iparosok
érdekében. Itt t. i. arr6l van sz6, hogy utlevelet nem
adnak oly egyénnek, a kit valami gyarmatosité testillet
telepités czéljabol visz ki, esetleg ingyenesen. Ezt talan
ki kellene terjeszteni az ipar munkasaira is, a kik ilyen
czélra és vallalkozok altal széllittatnak kiilféldre.

A kivandorlési alap tekintetében a 35. §. intéz-
kedik. Nem vagyok tisztdban azzal, hogy ez az alap
milyen mértékben van meg és milyen intézkedések tor-
téntek ebbdl e czélok megvalositdsa tekintetében. Talan
a belligyminiszter ur jelenlevd képviselGje e -tekintetben
felvilagositdsokat fog nekiink nyujtani.

Azt hiszem tovabba, hogy a VI. fejezetben foglal
biintet6 hatdrozatok nem eléggé erGsek, hogy a biinte-
tések felemelendGk, tekintettel kiilondsen arra, hogy
egyes iranyokban igazan a tulsagig mend rosszakarat-
tal taldlkozunk ezen Kkivandorlasra csabité egyének ré-
szér6l.

A mi a 2. pontot illeti, ehhez én a magam részé-
r6l kell6 tapasztalatok hijjdn nem kivanok hozzészdlani.

A harmadik pont az dllami és kozségi terhek emel-
kedésérGl sz6l. E tekintetben tOkéletesen egyezik fel-
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fogasom az elnbk & méltésagaéval, hogy a mi tdrvény-
hozdsunk 1867-t61 fogva a legutébbi idGkig annyira
antiszoczidlis volt (Ugy van!), hogy akarva, nem akarva
annyira megterhelte az als6 rétegeket, nemcsak a direkt
adozas képében, a mire vonatkozik a Szeberényi-féle
Osszedllitds, hanem inkdbb az indirekt adék képében.
(Ugy van!) Mi a gazdaszbvetségben mar évek el6tt készit-
tettlink és készittetlink most is U. n. paraszt-monografidkat.
Ezek leirjak az orszag egyes részeiben lak$ parasztgazdak
gazdalkodasanak viszonyait, kiaddsaikat, bevételeiket és
ezen az alapon arra jutottunk, hogy talan egyetlen
egy esetet kivéve a parasztgazddk csak a legnagyobb
takarékossdggal birnak megélni, hogy ha csak az §
viszonyaikhoz képest is némileg tulzott koltekezésre adjak
magukat, a bukasuk biztos és azutdn mennek vagy
Amerikdba vagy a vdrosokba. A 3. pontra nézve tehat
elfogadom az elndk ur § méltésidganak felfogasat: csak
hogy itt szintén ,pontr6l pontra megjeldlni a teendSket
csaknem teljes lehetetlenség. Egész kozéletlinknek jo6-
forman, egész addzasi, kozgazdasagi életiinknek atfor-
malasarél van sz6 és itt mindeniitt van teendd az egész
vonalon.

A mi a negyedik pontot illeti, hogy a kivandorlas
ellensulyozasaul az iparfejlesztésnek mely akadilyai
volnanak elharitand6k, sajnidlom, ez is olyan altalanos-
sagban van tartva, hogy erre nézve konkrét vélaszt
nem tudok adni, mert ez magaban véve az egész ipar-
fejlesztési programm Kidolgozasat koveteli, a mi szintén
egyes egyén tehetségét és tudasat feliilmulja.

A mi végiil az 6todik pontot illeti, hogy mennyi-
ben mozditana el6 a munkashidny megsziintetését a
munkéasok letelepitése vagy foldhoz juttatasa? Erre vo-
natkozélag par megjegyzésem van. Hegediis Lorant ur
abban az el6adasiaban, a melyet a Gyariparosok Szo-
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vetségének kozgyiilése alkalmaéval tartott, sokkal éleseb-
ben formulézta ezt az egész kérdést. O t. i. gy 4lli.
totta oda a dolgot, mintha a foldbirtoknak mai magyar
rendszere volna az akaddlya egyrészt az iparfejlesztés-
nek, masrészrél pedig az oka annak, hogy a kivandor-
las ilyen nagymértékli. (Zaj) Es befejezte felszolalasat
azzal, hogy 6 az ellenvetésekkel leszamolt, szivesen
felteszi egy kartyara mindenét, a mi van és azt Allitja,
hogy Magyarorszag iparfejlesztés nélkiil elpusztul és
hogy Magyarorszag iparfejlesztésének orszagutja a kotott
birtok felbontdsdn 4t vezet. (Ugy van!) Az urak kozott
lehet, a ki ezt helyesli, de én nem tartozom azok kozé.

En azt hiszem, hogy a t. el6adé, Hegediis Lorant
ur, valamint azok az urak, a kik az 6 allaspontjat ta-
mogatjak, szintén egy circulus vitiosusba Kertiltek. T. i.
konstataljak azt, hogy a kivandorlas folytdn a munka-
bérek annyira emelkedtek, hogy ezek az iparfejlesztést
megakasztjak, masrészrdl pedig azt mogpdjak, hogy nekik
ilyen meg ilyen foldbirtokpolitika kell, akkor fel fog
virulni az orszag.

El6szor is teljes lehetetlenség, hogy a mostani
bajokon a foldbirtokpolitika megvéltoztatasaval siirgbsen
segithesslink. Ez legjobb esetben is évekre terjed6
akcziot és munkat igényel. Nekiink pedig mar most
lehetéleg segitenlink kell a bajokon. Ha tehat oda halad
a Gyariparosok Szovetsége, hogy ez a kérdés sark-
pontja, hogy a birtokpolitikat kell megvaltoztatni, akkor
el6szor is a nemzet nagy részében antipatikus allaspon-
tot foglal el, masrészrél pedig lehetetlenné teszi minden
téren, hogy gyors sikereket érjen el. (Halljuk! Halljuk!)

Attérek a dolog lényegére. Azt mondjék, hogy a
nagybirtok az iparfejlesztést akadalyozza és igy el6moz-
ditja a kivandorlast. (Felkidltdsok egyrészr6l: A kotott
birtok, nem a nagybirtok! FelkialtAsok masrészrél: Az
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mindegy !) Kérem, méltéztatnak hallani, hogy az mind-
egy; én is koriilbeliil azt tartom. Ez az Allaspontja
ezeknek az uraknak kellfen kifejtve és megokolva nin-
csen ; mert ha Ok ezt allitjak, ezzel szemben én azt
allitom, hogy Angolorszdgnal alig van feudalisabb szer-
kezetd orszag (Felkialtisok: Csehorszag!) és az ipar ott
mégis fejlodott. S vajjon Csehorszdgban nem a nagy-
birtokok voltak-e lényeges tényez6i a nagyipar fejlédé-
sének ? (Felkialtdsok : De nalunk!) Persze, hogy nalunk
nem, és miért nem? Azért, mert a nagybirtokos és még
a kisbirtokos is ©6riil, ha gazdasagit ugy tudja vinni,
hogy megélhet. (Zaj.) Bizony uUgy van. Mert annyira a
magyar mez8gazdasag, a magyar fold ellen iranyult
a magyar politika éveken at... (Zaj. Ellenmondas.)
Kérem, bebizonyitorn minden tételemet. (Felkidltasok :
Hiszen a magyar parlamentben -csupa foldbirtokos il!)
Kérem, egészen igazat kell hogy adjanak nekem, ha
objektivek akarnak lenni. Tessék csak megnézni azokat
a statisztikai kimutatdsokat, a melyeket Vargha Gyula
6 méltésaga Osszeallitott és ezekbdl oly hihetetlen Ossze-
omlasat lehet konstatilni a magyar foldbirtokososztaly-
nak, a milyet a viligon nem igen tapasztalunk. (Ugy
van! Zaj.) Mit szélandanak a gyariparosok ahhoz, ha
éveken keresztill az el6allitasi koltségeken alul kellene
adni készitményeiket? Tudnanak-e igy exisztalni? Azt
hiszem, hogy abszolute nem: hamar becsuknak a boltot,
nem tehetnének mast. (Felkidltdsok: Draga minden!)
Draga, igen, és draga fG6képpen azért, mert az osztrak
kartellek révén mindent - megdragitottak. (Zaj. Halljuk!
Halljuk !)

Elnok: Tessék a szonokot meghallgatni.

Bernath Istvdn: Ha tehat, t. uraim, a gyariparo-
sok szovetsége ezt azt allaspontot akarja elfogadni,
a melyet Hegedils Lorant ur jelzett, akkor okvetleniil
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szamolnia kell ezekkel az ellenvetésekkel és szamolnia
kell azzal is, hogy tOkéletesen hamis az az allitas, hogy
Magyarorszagon ne lehetne foldet szerezni. Azt merném
mondani, hogy sehol inkdbb a f{oldbirtok mobilizilva
nincs, mint Magyarorszagon. Ha az urak arra hivatkoz-
nak, hogy egyes varmegyékben ennyi meg ennyi a le-
kotott birtok, ezzel szemben méltéztassék a telepits és
parczellazd bankokat megkérdezni, hogy nincs-e eladd
birtok Magyarorszagon. Szoérnyd sok van; sokkal tobb,
mint a mennyi az egészséges fejlédés érdekeivel meg-
egyeztethetd volna. Azon, hogy minden paraszt abban
a faluban, a hol lakik, nem kap foldbirtokot, ezen az
urak soha és semmiképpen segiteni nem tudnak. Ha
Magyarorszadgon nem volna kaphaté elég foldbirtok, van
Szlavonidban, miért nem mennek oda? Van Boszniaban.
Miért nem mennek oda? Sokkal kozelebb volna. (Fel-
kialtdsok: Az is kivandorlas volnal) Az is kivdndorlds
volna, de legalabb meghddithatna nekiink Boszniat. Ez
j6 volna a jov6 szempontjabol.

Es, kérem, még egyet. Ha valosulndnak is mind-
azok a nagy reménységek, a melyeket Hegediis Lorant
és az Ot kovetd urak hozzafGiznek ahhoz, hogy a kotott
birtokot felszabaditsdk — a minek sarkdba jon azutin
az, hogy a nagyobb birtokokat feldaraboljdk- — mert
hiszen erre csak egy lépés Kkell attél, a mit:az urak
akarnak és ez is be fog kovetkezni — mondom, ha
valosulnanak is ezek a remények: az nem koévetkeznék
be, a mit Ondk hisznek, hogy t. i. Magyarorszdg ipara
fellendiiljon.

Nagyon egyszer( a dolog, t. uraim. En a tanacs
kozéast megeldzbleg legelsbben az iranyban Hegediis
Lorant urhoz kérdést intéztem, mert nem voltam tiszta-
ban azzal, hogyan gondolja & azt, hogy ezzel a rend-
szabalylyal az ipar fejlodését fogjuk el6mozditani. Nos
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hét, az ‘a paraszt, a ki foldh6éz jut, féldmives lesz:
ebbdl az iparnak nem lesz semmi haszna, legalabb
direkte nem. De Hegediis Lorant ur azt mondja, hogy,
ha a paraszt nem lesz is gyari munkas, de fiai koziil
lesznek gyari munkésok. Hat erre megint az a vala-
szom, hogy, ha generaczidkra, ha az utédokra akarunk
providealni, ez talan bekoOvetkezhetik; de nekiink siir-
gbs sziikséglink van arra, hogy a bajok gyorsabban
orvosoltassanak,

A masik ellenvetésem pedig az, hogy ha &k fel is
osztjdk a kotott és a nagybirtokokat, ezzel a paraszton
nagyon Keveset segitettek, mert éppen azok a paraszt:
monografidk, a melyekre hivatkoztam, mutatjdk azt,
hogy a parasztok egy része még oroklott, tehat ingyen
kapott birtokdn sem tud megélni; és ha mindenféle
adossagokkal terhelt birtokot adnanak neki, azon még
kevésbbé tudna megélni.

Az nagyon helyes, a mire Chorin Ferencz elnok
ur 6 méltdsaga hivatkozott Angolorszagot illetGleg. Nagyon
jol tudjuk, hogy az estate-holding-ok tekintetében An-
golorszag méar husz esztendeje igyekszik uj Dbirtokpoli-
tikat inaugurélni és sikeriilt-e ez neki? Nem. Kénytele
nek mindig ujabb és radikalisabb rendszabalyokhoz
nyulni, mert a régiek nem valtak be. Es miért nem?
Ez tulajdonképen ellenmonddsnak latszik. Anglia részé-
r6l oly politika uralkodik, a mely oli a foldbirtokot,
Masrészr6l igyekszik csindlni Kisbirtokokat és azt hiszi,
hogy ezeken az emberek meg fognak élni. Nem fognak
megélni, el fognak pusztulni, épp ugy, mint az elSbbiek.
Méltéztatnak azt is tudni, hogy Oroszorszdgban szintén
foldosztas jarja. A parasztnak adnak egy par holdat és
azt hiszik, hogy meg fog bel6le élni. Nem fog megélni
Nem fog megélni egyszerlien azért, mert nem fog
bel6le annyit kihozni, hogy a koézterheket megbirja és
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hogy azonfelil még meg is élhessen. Ténkre fog tehat
menni csak gy, mint az apja a felszabaditott foldbir-
tokon, a melyet Sandor czér kegyelmébdl tartott. Na-
gyon veszedelmesnek tartom tehat, hogy akkor, a mikor
az én nézetem szerint ilyen alapos és megokolt kifoga-
sok szbélnak ezen allaspont ellen, a Gyariparosok Szo-
vetsége mégis erre az allispontra helyezkedik. (Felkial-
tasok : Hegedils Lorant egyéni allaspontja, nem a Szo-
vetségé.) Nem egészen egyéni alldspont, mert hiszen itt
van a kozgylilés jegyzGkonyve ; itt van Hegedilis Lordnt
felszolalasa, itt van Herzog Péter baré urnak hozzaszé-
lasa és az, hogy ezt egyhangllag magdévé tette a koz-
gyiilés. (Igaz!) Es itt vannak azok a javaslatok, a melyek
jobbrél és balr6l beérkeztek.

Hegediis Lordnt: Az én egyéni 4lldspontom !

Bernath Istvdn: Hat hiszen a Gydriparosok Sz6-
vetségének jogaban 4ll ezt visszalokni vagy vissza nem
16kni : az irAnt majd hatdrozni fog a Szovetség; én csak
azt akarom mondani, hogy ez mnagyon veszedelmes
dolog magara a Szovetségre nézve. Itt van a debreczeni
fibknak beadott inditvinya, a mely mar sokkal éleseb-
ben formuldazza a dolgot. Azt mondja: »Alapvetd és
kozvetlen oka a kivandorlasnak a magyarorszagi birtok-
rendszer«, Hisz ez a birtokrendszer talin nem tegnap-
10l vald, sem tegnapel6Sttr6l. Csodalatos, hogy most lett
ez a birtokrendszer ennek egyediili és kizarélagos oka.
Ez korlatolt felfogas. Ezerféle oka van, a melyek nagy
részére ramutatott az elndk dr. S ha egyetlen egy ok
megsziintetése nem vezet czélhoz, akkor ez az érte-
kezlet nem végez gylimdlcs6z6 munkat és nem akkor
sem, ha bizonyos animozitdssal megyiink neki a fold-
birtoknak, a mikor minden igaz magyar hazafi tudja,
hogy nekiink a foldbirtok stabilizalasara rendkiviili nagy
szitkségiink van. (Egy hang: Hat Dedk Ferencz?)
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A Dedk Ferenczre valé hivatkozds nem foghat tobbé
helyet. Deak Ferencz idejében nem fenyegette Magyar-
orszdgot az a veszedelem, hogy egész jariasokat, fél
varmegyéket német, osztrak, cseh birtokosok fognak
megszerezni. Ez mas vildg volt, mint az, a melyben most
" éIniink kell : ebb8lkell a mostani kériilményekhez képest
megéllapitanunk a kovetendd politikdnak alapgondolatait.

Elnék : T. tanacskozmany! Az elGttem felszolalt
t. értekezleti tag felszolalasdnak egy részére a Gyar-
iparosok SzOvetsége nevében csak egy megjegyzést
batorkodom tenni. A Gyériparosok Orszdgos Szévetsége
a Kkotott birlokok kérdésében eddig egyaltaldban semmi-
féle allaspontot nem foglalt el; legjobban mutatja ezt
az, hogy beszédemben utaltam arra, hogy ezen kérdést
vizsgélat targyava fogjuk tenni, hogy a Kotétt birtok és
a kivandorldas kozott van-e Osszefliggés és ha igen,
miné rendszabdlyokra van e részben sziikség. Hegediis
Lorantnak, a ki évtizedek oOta ezen kérdéssel buzgén
foglalkozik, oly allaspontja ez, a mely nem mai, a me-
lyet mar évek ota elfoglal.

A maéasodik megjegyzésem az, hogy meg lehet
gy6zodve igen tisztelt tagtirsam és baratom, hogy
semmi sincs tavolabb a Magyar Gyariparosok Szovet-
ségétdl, mint animozitds a magyar foldbirtok akér a
nagy-, akar a kozépbirtok ellen. Hisz eszeveszett dolog
volna, ha az orszag termelésének egyik dga az orszag
legfontosabb termelési agaval szemben ellenséges allas-
pontot foglalna el. Ez orszagronté politika volna:
télink ez egészen tavol all. (Helyeslés.) A kérdés, a
melyet felvetettiink, az volt, hogy vajjon Magyarorsza-
gon a kotott birtoknak — a mely alatt nemcsak az
egyes hitbizomanyok, hanem allami, k{zségi és egyéb
ilyen természet(i birtokok, az egyhazi birtokok is érten-
d6k — tultengése tapasztalhaté-e, vagy nem, ennek
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van-e kiros befolydsa a kivandorlasra, van-e bet’olyésav

a lakossag megélhetésére. Mar pedig a t. baritom is
meg fogja engedni — majd a késébbi szénokok is fel
fogjak emliteni — hogy annyira nagy tényleg Magyar-
orszdgon a kotott birtok arianya (Igaz! Ugy vanl),
hogy ezen kérdésnek felvetése és a foldbirtok elleni
animozitds koOzt igazdn semminem( kapcsolat sincs.
(Ugy van!)

Csak ezt voltam bator allaspontunk tisztizdsa vé-
gett igen tisztelt baritomnak megjegyezni, a Kinek meg-
koszonOm igen szép és érdekes fejtegetéseit.

Bernath Istvdn: Szabad egy sz6t, méltésagos
uram ?

Elndk : Tessék!

Bernath Istvan: En, méltésigos uram, nagyon
ortilok, hogy ezt méltoztatott kijelenteni, de méltoztas-
sék elhinni, hogy a kiils6 vilag, a mely taldn részlete-
sebben és behatdbban informdlva nincs, ugy fogta fel
Hegediis Lorant eldadasat, mint a Gyariparosok Szovet-
sége allaspontjat.

Hegediis Lordnt: Egyéni meggy6zG6désem !

Bernath Istvdn : Nagyon helyes, hogy ez megcza-
foltatik ; hiszen ezzel bizonyos sikert maris elértem.

Fodor Ferencz titkir: Gelléri Mor!

Gelléri Mér: Mielstt a dolog érdemére ratérnék,
megengedik talan, hogy az elSttem szdlott t. értekezleti
tag ur el6adasira néhany megjegyzést tegyek. En azt
hiszem, Magyarorszagon mindenki, a ki a ipari termelés
tigyeivel foglalkozik, méltan tiltakozhatik az ellen, mintha
az iparosok foldbirtokellenes politikat Gznének. Igenis,
azt a politikat igyeksziink Gzni, hogy a foldbirtok na-
gyobb ‘mértékben vegyen részt Magyarorszag kozgazda-
sagi életének atalakitdsaban és az iparfejlesztésben. Ezért
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azt hiszem, igen tisztelt értekezlet, hogy azok a példak,
a melyeket az el6ttem szolott igen tisztelt értekezleti tag
ur Anglia és Csehorszag feudalis nagybirtokaira hivat-
kozva felhozott, azért nem lehettek talaléak, mert hiszen
éppen a nagybirtok az, a mely ugy Anglidban, mint
Csehorszagban elsének veszi ki a részét az iparfejlesz-
tésb6l. Ugy Angliaban, mint Csehorszigban a legnagyobb
gyartelepek majdnem kizarélag az arisztokrdczia kezde-
‘ményezésébdl alakultak. Hasonl6 kivansdgot a maguk ré-
szérll kifejezni nagyon sokszor megkiséreltilk mar kii-
16nbdz8 targyalasok folyaman, de fijdalom, minden ered-
mény nélkiil, mert nagyon kevés azoknak ‘a fGuraknak
a szama, a kik Magyarorszdgon szamottevd iparral fog-
lalkoznak.

Es még csak egyet! Hangsllyozta az igen t. ér-
tekezleti tag ur azt, hogy ha mi gyors eredményeket
akarunk elérni, nem szabad oly kérdésekkel foglalkoz-
nunk, a melyek csak évek hosszu soran 4t fognak
megvaldsulni. Engedelmet kérek, mi nem 24 o6ra alatt
akarjuk ezt az Oridsi kérdést megoldani, hanem terv-
szer(i programmot akarunk késziteni, illetSleg anyagot
szolgaltatni a Gyariparosok Orszagos Szovetségének arra,
hogy tervszer(i programm alapjan ennek a kérdésnek
fokozatosan minél tokéletesebben valé megoldasa bizto-
sittassék. (Helyeslés.) . '

Ezek utan, ratérve a dologra, bevezetésiil enged-
jék meg, hogy csak két megjegyzést tegyek.

E kérdés t. el6addja hivatkozott arra, hogy Ame-
rikdban is tanulméanyozta a kérdést. En is voltam Ame-
rikdban; nem tanulmanyoztam a kérdést, mert révidebb
ideig voltam ott, semhogy azt tehettem volna, de nyi-
tott szemmel latvan, két dolgot konstatdlok. A mi fol-
dieink, a kikkel ott taldlkoztam és a kikt6l megkérdez-
tem, hogy hogyan megy a soruk, igen sokan azt mon-

: 5
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dottdk : ha mi Magyarorszagon is annyit akartunk volna
dolgozni, a -mennyit itt kell dolgoznunk, hogy exisztil-
junk : Magyarorszdgon fényesen megélhettiink volna. De
ott az egyik a rokondra, a masika sziileire, a harmadik
a koriilményeire tdmaszkodva lustdlkodott. Amerikdban
bezzeg nekifogott a banyakalapacsnak és a tobbi szer-
szamoknak és oly ers munkat végzett, hogy az a
néhany ezer korona vagy dollar, a melyet ezek az
emberek hazakiildenek, majdnem életiikbe, testi erejiikbe,
jovenddjiikbe Keriil.

A masik dolog, a mit meg akarok jegyezni, az
— és azt hiszem, ebben rejlik a kérdés punctum sali-
ense — hogy, szintén magyarokkal talalkozvén, beszél-
tink a kivandorlokrél, a kik rengeteg nagy szadmban
vannak Newyorkban és kornyékén s azt a kérdést
vetették fel, hogy mi a véleményem arra nézve, hogy
hogyan lehetne a kividndorlast megakadalyozni. (Hall-
juk!) Erre én azt mondtam, hogy torvényt hoznék, a
mely pusztdn két szakaszbél allana: 1. §. Meg Kkell te-

remteni Magyarorszagon mindazon elGfeltételeket, a me-

lyek mellett nalunk épp gy megélhetnek az emberek,
mint Amerikaban, a melyek mellett tisztességes kereset-
hez juthatnak. (Helyeslés.) 2. §. Vissza kell telepiteni
minden magyar embert Magyarorszagba. (Deriiltség. Zaj.)

Hegediis Lordnt: Halljuk a végrehajtési utasitast !

Gelléri Mé6r: Ne tessék ezt a dolgot komikus
oldalrdl felfogni; a kérdésnek a lényegére akartam ra-
utalni. Ha mi Magyarorszagon meg tudjuk teremteni
az elOfeltételeket arra nézve, hogy itt mindenki, a ki
dolgozni akar és tud, tisztességesen megélhessen —
majd rd fogok térni erre elGadasomban — hogy ne
csak napi sziikségleteit fedezhesse, hanem valamit fenn-
tarthasson &reg napjaira is, nagyon sokan fognak visz-
szatérni ebbe az orszagba s el fogjak foglalni a helyet
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anndl a munkaasztalnal, a mely mell5l, nagyobb remé-
nyekt6]l kecsegtetve, tavoztak. .

T. uraim! Az Orszagos Iparegyesiilet, a melyet e
helyen képviselni szerencsém van, felkéretett tagjai
részérdl, kiilonosen azokrdl a vidékekrdl, a hol nagyobb
kivandorlasok vannak, hogy k6z0ljék az iparegyesiilettel
mindazokat az észrevételeket, a melyeket a kivandorlds
megsziintetésére vagy legalabb is cs6kkentésére vonat-
kozdlag felhozhatnak. Bocsanatot kérek eldre is, ha va-
lamivel korlilményesebben fogok e dologgal foglalkozni,
de nem pusztin a magam nézetét tolmacsolom, hanem
legaldbb szaz-kétszaz iparos véleményét fogok igyekezni
tolmacsolni, lehetdé t6émorséggel.

A legeldkelObb iparosok nyilatkoztak e kérdésben,
a kik rendkiviili oromiket fejezték ki els6 sorban arra
nézve, hogy végre ez a kérdés napirendre keriil és
hogy olyan testiiletek foglalkoznak vele, a melyek nem
fogjak engedni, hogy a kérdés a napirendrdl lekeriiljon.

A valaszokat azon kérd6pontok szerint igyekszem
csoportositani, a melyeket a Gydériparosok Szdvetsége
felallitott, hogy egydntetlien adhassam meg a vilaszt.

Az els6 és masodik kérdésre nézve azt hiszem,
véleménykiilonbség nem foroghat fenn az irant, hogy
ugy a kivandorldsi t6rvény, valamint az. utlevéltor-
vény és a Cunard-lineval kotott szerz6dés nemcsak
hogy nem csokkentették, hanem lehetbleg elémozditot-+
tak a kivandorlast. Azért mindazon térvényes intézke-
dések enyhitése vagy hatalyon Kivill helyezése sziikséges,
a melyek eddig a kivandorlas eldmozditasara szolgaltak;
kiilondsen azoknak a hivatalos kozbenjar6 kozegeknek
és testiileteknek az eliminaldsa, a melyek hivatva voltak
a szegény népet a kivandorlasra buzditani.

A harmadik kérdésre, t. i. hogy az allami terhek,
illetleg a kozterhek nem hatnak-e szintén kozre a ki-

5t

G bl



68 .

vandorlas el6mozditdsdra, nem kellene-e e terheket
csOkkenteni, kell6 rovidséggel és tomorséggel a kovet-
kezbket valaszoljak : .

Az éllami és kozterhek emelkedése is sulyosan
nehezedik a lakossagra, a mennyiben az elég magas
direkt adokon feliil az indirekt fogyasztasi adék, a ro-
hamosan emelkedd dragasag, sok helyiitt pedig a pél-
datlanul felcsigazott kozségi potadok tulontul nagy te-
herrel nehezednek a keres0 poigarsagra és a munka-
sokra is. Vannak példaul kozségek (Kralovan), melyben
a potadd 572 szazalék.

Ennek remédiuma volna a progressziv add, bizo-
nyos keresetminimum addmentesitése és a homestead
alkalmazadsa az iparban, els6 sorban pedig a munka-
sokra alkalmazva.

IV. A kivdandorids ellensilyozdsira az iparfeflesz-
tésnek mely kozgazdasdgi vagy kozigazgaldsi - akadd-
lyai voludnak elhdrithaték 2

- Mily fokozatban létesittessenek  szoczidlpolitikai
reformok s a munkdslakdsok tigye mikénti mozditlas-
sék €lé ?

Ez a kérdés teljesen megegyezik az Orszagos
Iparegyesiilet altal kiadott kovetkezd kérdSponttal :

Milyen intézkedéscket tart alkalmasnak a kivin-
dorlas csokkentéséve, okainak megsziintelésére, vagy
kovetkezményeinek enyhitésére 2

Erre nézve mindenekelStt osztdlyozzuk a hozzank
egyesiiletlink tagjai részérél beérkezett anyagot, melyet
a kovetkezOkben igyeksziink attekinthetGen csoporto-
sitani :

Atalénos éhajor.

Az dltalinos jolét emelése, az ondllé vdmieriilet
létesitése altal a magyar ipar védelme, ipartamogatis
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hosszabb lejarati allami szerz8dések Dbiztositisa Altal,
nagyobbszabésu iparfejlesztési programm inauguraldsa,
nevezetesen egészséges iparok fejlesztése, az iparfejlesz-
tést a meglevd gyarakon Kkell kezdeni, azutan a nalunk
hianyz6 ipardgakat kell megalapitani, szakmunkasokat
kell nevelni és az iparoktatasi intézményeket a létezd
kozszlikséghez Kképest fokozatosan Kiépiteni.

Speczidlis kivinalmak :

Fejleszteni kell tovabba az egészséges indusztrid-
lis kozszellemet ;

lehet6vé tenni az egyszeri barnaszenéknek és a
vizer6knek ipari, gazdasagi, kiilondsen pedig vastiti for-
galmi értékesitését. E téren speczidlisan kell fejlédniink,
mert viszonyaink speczidlisak.

E feladat rank nézve rendkiviili nemzetgazdasagi
nyereséget és ipari foglalkoztatast jelent. E feladatot
pedig elektromos erGkdzpontok létesitése altal érhetjiik el,
kozlekedésilink vonalai és végpontjai szerint, két eszmé-
nek allami keresztilvitele altal, nevezetesen: Folyé-
ink volgyszintkiilonbségének tanulmanyozasa alapjan,
tovabba az »energia-banyészat«, vizvalasztOkat atharan-
tolé tunnelek (vizitdr6k) banyaszati kivezetése segélyé-
vel, rendkiviili mennyiség( allandé vizer6hdz juthatnank.

A gbzgépek és generatorok tokéletesitése speczialis
viszonyaink szerint elengedhetetlen allami feladat, mert
csak ettGl varhaté hazank gazdag barnaszéntelepeinek
versenyképes értékesitése, a kozlekedés keretébe beosz-
tando elektromos erGkézpontok létesitése Aaltal, -mely
id6vel Osszes vasutainkat &llamgazdasagilag rendkiviil
elonyos elektromos vonatokka kell hogy 4talakitsa ; mi-
dltal e téren a kiillf6ldet megel6zhetjiik és magunknak
rengeteg kozgazdasagi hasznot biztosithatnank.
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Népmiivelés, népnevelés.

Az iskolaztatast allamositani kell és ingyenessé
tenni. Az oktatist gyakorlati iranyban fejleszteni és f6-
leg a munka megbecsiilését, az ipari és kereskedelmi
osztalyok fontos hivatdsat ke]l az ifjisdg lelkébe vésni.
Fejleszteni kell a népben hazdja, varmegyéje, kozsége
és csaladjahoz valé ragaszkodast és ezt az érzést szi-
tani és 4allanddéan ébrentartani is kell, mert a népnek
hazajéhoz, szlil6foldjéhez és csaladjdhoz, vagyis a hazai
righoz valé ragaszkodasa, éppen a kivandorlasok gyako-
risaga miatt szerfelett meglazult. Kivanatos, hogy ez a
ragaszkodas egyrészt tarsadalmi uton, masrészt a lel-
készek és tanitok altal a népben fejlesztessék. "

Kozigazgatdsi intézkedések.

Sziikséges, hogy a nép {igyes-bajos dolgait el-
latd kozigazgatasi tisztviselok fOleg a Kkozségi és kor-
jegyz6k a néppel humanusan banjanak, ligyeiket gyor-
san elintézzék és a dijak folszamitasanal is méltanyo-
sak legyenek és hogy erre nézve a kellG ellenfrzés is
biztosittassék. .

Szigori intézkedéseket Kkell tenni a titkon, de
rendszeresen m{kodé kivandorlasi ligynokok ellen; a
postahivatalok &ltal a kivandorlasra biztaté nyomtatva-
nyokat el kell koboztatni.

Az tlevélkiadasok jogositdsa mellett az ttlevél
nélkiil kifelé torekvGket a hatarrél vissza Kkell terelni.

A kivandorlds csokkentése lehetségessé valik a
biztosok és iligynokok miikbdésének besziintetésével, a
munkaskivandorlds megnehezitésével az altal is, hogy
a kozigazgatdsnak mintegy tamogatd kozbenjardasa be-
sziintethetnék, minthogy a kivandorldsi torvény idevagé
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hatdrozatai a kivandorlast csak kényelmesebbé teszik ;
sziikséges tovabba a nép felvildgositdsa vandortanitok
és iskolak utjan, f6leg olyan értelemben, hogy a kivdn-
dorloknak msily sok viszontagsigon kell kevesztiilmennie,
mennyit kell szenwvedni és wélkillozni, mig kevesethez jut-
nak és végll, hogy ha itthon ugy akarndnak dolgozni
mint Amerikdban, idehaza is fényes exisztentidt biztosit-
hatndnak maguknak.

A korméanynak intézkednie Kkellene az utlevelek
szorgosabb feliilvizsgalata irant a hataradllomasokon.
Mert tudvalevs, hogy a jelenlegi laza ellenérzési rend-
szer mellett egy ttlevéllel ketten-hdrman, s6t néha 30-an
is és ezek kozott sok katonaszOkevény is Kkivitorlazhat.

Egyik jelentékeny gyar azt az eszmét is folveti,
hogy j6 volna a kivandorlasi ligyntkségeket direkt alla-
mositani, vagy az illeté szolgabir6i hivatalnak direkt és
minden tekintetben aldrendelni. Privat kivandorlé ligynd-
koket vagy ligynokségeket nem volna szabad tdrni.

Torvényhozasi teend6knek tartjdk egyik nagyipa-
rosnak a kivandorlasi kedv csokkentésére :

A végrehajidsi torvémy szigovamak enyhitését,
ennek keretében a végrehajtasi koltségek minimumra
valé leszallitasat és a létfentartdshoz sziikséges eszko-
z6k elarverezhetOségének megsziintetését, a mi mar fen-
nebb érintve is volt.

Elelmezési bajok.

Intézkedni kell a folyton emelkedd drdgasdg ellen,

a soOr-, bor- és husfogyasztasi ad6t lényegesen le
kell szallitani (esetleg csakis a munkasokra biré ha-
talylyal),

az égetett szeszes italok adéjat viszont lényegesen
fel kell emelni,



72

az italmérést szigorian ellendrizni,

intézkedéseket kell tenni az iszdkossag terje-
dése ellen.

. Hitelviszonyok.

Kivédnatos a népnek a vidéki hitelintézetek kezé-
b6l valé kiszabaditdsa, az allami hitel szervezése A4ltal ;

a vidéki takarékpénztdrak nem csupan nembénom-
sdga, de fGleg azon intenczibja, hogy a kivandorl6t
lizletnek nézi, nagy hatranya a kivandorlasi iranynak és
nagy elGsegit6je a kivandorldsnak ;

kivanatos az élelmiszerhitel tiltengése és az
aruhitelezéssel Gzott uzsora czéltudatos megakada-
lyozasa.

A nép eladésoddsdnak és demoralizacziojanak
egyik nagy oka a korlatlan szenved$ valtéképesség.
Habéar bajos a szenved6 valtoképesség barmiféle kor-
latozasa tekintetében allast foglalni, mert a valténak,
mint kereskedelmi hitelpapirnak fontossdgat nem lehet
kétségbe vonni, nem szabad figyelmen kiviil hagyni, -
hogy ily {iigyletek éppen a tapasztalatian, miveletlen
pornép kozott igen sokszor fordulnak el6, de a leg-
ritkdbb esetben szokott az idézett toérvényekbe utkozd
visszaélés kiderittetni.

Keveseti évdekek.

A sarkalatos kivanalmak kozott a legels6k a
kovetkezok :

legyen ez orszagban elegendé munka, ehhez képest
a munkabérek emelésével megfelels, emberies munkabér,
és e mellett bizonyos minimalis kereset ne legyen le-
foglalhato.
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Munkcisvédelem.

Létesiteni kell a munkésvédelmi térvényt,’

sziikséges tovabba az elaggott és rokkant munkésok
biztositasarél gondoskodni,

a munkaid6t szabalyozni,

a sztrdjkok elfajulasa ellen valé védekezést blZ-
tositani,

a munkasszervezeteket torvényesen rendezm,

munkaskamarakat létesiteni,

munkdsjoléti intézményeket megalapitani, tamogatni
és fejleszteni a munkésok egészségi, taplalkozasi, ruhazati,
lakasi, altalan fogyasztasi igényeinek emberies kielégitése
szempontjabdl; a hli és kitart6 munkasokat bizonyos
id6szakokban pénzbeli jutalmak altal Kitartasra és hd.
ségre buzditani; sziikséges végre a gyermeknevelési
intézetek, gyermekneveld otthonok, tanoncz otthonok,
szakiskoldk és telepek létesitése, végre a munkasok poli-
tikai jogainak biztositasa.

V. Mennyiben mozditani el6 a wmunkdshiany
megsziintetését a munkdsok letelepztese vagy foldhoz
juttatdsa 2

Kivanatos a helyes birtokpolitika.

Lehet3vé kell tenni a népnek a fold megszerzését
a hitbizomanyok csokkentése és illetve erd6vidékekre
val6 Kkitelepitése és ezzel Kkapcsolatosan a nagybirtokok
megvétele és parczellazdsa 4altal, tovabba tdrvényben
kell megallapitani a birtokminimumot és ezt megterhelés, .
illetve uzsora ellen ugyancsak torvényhozasilag biz-
tositani.

A gyari munkésokat épitési és foldmivelési telkek-
nek legkedvezdbb feltételekkel vald vétele altal 4llandd-
sitani kell.
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Ebb6l a czélb6l azok az iparvallalatok, melyek
munkaskoloniak épitésére vallalkoznak, az 4llamtél,
avagy az illetd kozségektOl a megfeleld épitési lelkeket
ingyen, vagy legaldbb olcsé aron megkaphassak.

Az ilyen telkeken épitett munkdskolonidk, a mig
mas czélra mint munkaslakdsoknak nem hasznaltatnak,
legaldabb 30 éven at dllami és kozségi addk aldl fel-
menlessenek.

A munkasok csalddjainak a hdziipar, illetve a
hazigazdasdg (baromfinevelés, f6zelék-, tojas-, tej-, vaj-
kereskedés, gyiimolcstermesztés, stb.) altal alland6é és
jutalmazdé mellékfoglalkozast kell biztositani és fGleg a
munkaskolonidkkal, vagy az ezekt6l kiiloén is 4ll6
munkascsaladhidzakkal kapcsolatban e czélnak megfeleld
intézményeket (tanfolyamok, értékesitd szdvetkezetek
stb.) kell létesiteni és istapolni.

Ezekben 0Osszefoglaltuk azokat az Ohajokat és
panaszokat, a melyek az érdekeltség korébsl a kérdés
remélhet§ szanalasara sporadikusan folszinre hozattak.
Ezekb6l lehet egyes kérdéseket mint nem siirgseket
és a dologgal nem szorosan Osszefiigglket eliminalni és
egyes kérdéseket, melyeket az érdekeltek még nem érin-
tettek, a sorozatba utélag is beleilleszteni.

De mint a kérdésre nézve folkért elGado kénytelen
vagyok Kkonstatdlni, hogy a kivindoridsi tigyel nem
lehet apro kérdések sorva vélelével és esetleg 10obbé-
kevésbbé kedvezben valé megolddsdval elintézni. A Kkivan-
dorlast egyedil és kizdrolag a helyes kizgazdasagi poli-
tika fogja megoldani, mely sarkalatos tételeiben lénye-
gesen kell hogy eltérjen a mai allapotok szerint inaugu-
ralt kozgazdasagi politikatol.

Preventiv intézkedésekkel kell megsziintetni a ki-
vandorlast, vagyis olyan allapotokat Kkell itthon terem-
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teni, hogy a folyvast emelked$ igények daczdra a munkas
itthon is tisztességesen megélhessen.

ElsG sorban a progressziv addrendszer inauguralasa-
val le kell venni a direkt és indirekt nagy adéterhet az
ipari, kereskedelmi és munkaskorok vallairol és aranyo-
san el Kkell osztani az Osszes termel§ és fogyasztod
osztalyok kozott.

Az iparfejlesziést a létezd Eletképes vdllalatok ki-
Sejlesztésére kell alapitani és a ndlunk még hidnyz6
iparagak meghonositdsara czéltudatos programmot meg-
allapitani, els6 sorban a hazai t6ke érdekbevonasaval.

Erre a czélra egyrészt szembe Kkell szallani az
antikapitalisztikus iranyzattal és masodsorban okos
szoczidlpolitikai intézkedésekkel és intézményekkel meg
kell teremteni a tartos szoczidlis békét.

A szoczialis kérdéssel szoros kapcsolatban all az
U. n. birtokpolitikanak egészséges vemdezése és lehetetlen
el nem fogadni a Gyariparosok Orszagos Szovetsége
érdemes igazgatojénak erre vonatkozé iranyitasat, melyet
a lehetd legtomorebben, de igen taldldan a kovetkez8k-
ben foglal Ossze: »Magyarorszag iparfejlesztésének
orszagutja a kotott birtok folbontasan at vezet.

Végre a magyar ipar védelmére, megerdsitésére és
fliggetlenitésére meg kell teremteni az oudllé nemzeti
bankot és az omdllo vdmteriilelet mindazon allami elG-
ny6kkel (helyes kozlekedési tarifa és vampolitika, allami
kedvezmények, Kkiviteli érdekek folkarolasa, ipari szak-
nevelés, helyes kozszéllitds, modern ipari tdrvények
stb.), melyek a magyar ipar fokozatos felvirégozé,sé."c
nalunk is biztositani hivatva vannak. (Elénk helyeslés.)

Lukacs Jen§: Azt a kérdést vagyok bator az
elnék urhoz intézni, hogy jogunk van-e a kérd6pontok-
hoz altalanossagban hozzaszélani vagy pedig mindjart
terjeszkedjiink ki a részletekre is.
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Elnbk: Czélszerii volna, ha minden egyes szénok
minden Kkérdésre egyszerre elmondana a maga -véle-
ményét. Kiilonben mindenkinek tetszésére van bizva az
is, hogy necsak az egyes kérd6pontokhoz széljon hozz4,
hanem az igyre kiilonben vildgossagot vets mas kérdé-
sekre is kiterjeszkedjék. A kérdGpontok csak tdjékozasul
szolgélnak.

Kovetkezik Hieronymi Karoly 6 nagyméltosaga.

Hieronymi Kéroly: T. szakértekezlet! Hegediis
Lorant t. bardtom felsz6lalasa soran lingolé szavakkal
ecsetelte azt a nagy veszedelmet, a mely hazadnkra
nézve a kivandorlasban rejlik; de barmily ékessz6l6an
ecsetelte is, még mindig nem kozelitette meg a valod-
sagot (Ugy van! Ugy van!), mert valésdgban hazdnk
vére folyik el ebben a proczesszusban.

A kérdés megoldasa annal komplikaltabb, mert
egyes eszkozokkel és azonnal segiteni nem is lehet.
Azért melegen Udv6zlom a Szdvetséget, a midén alkal-
mat adott neklink arra, hogy e kérdésben itt nyilat-
kozzunk, mert bar ez a kérdés azok kozé tartozik, a
melyek némileg irodalmilag is fel vannak deritve és azt
hiszem, mindenki elismeri azokat az érdemeket, a melye-
ket a kérdés felderitése koriil Hegediis Lorant dr. és
Thirring igazgaté ur, valamint Varga Gyula min. tana-
csos Ur a maguk dolgozataival, illetSleg a statisztikai
évkonyvvel szereztek, mégis sziikséges a kérdésnek
minden oldalr6l valé megvilagositasa.

Tudom, hogy az értekezletet a harom utolsé kér-
désre adandé felelet érdekli leginkdbb, de méltdztassék
megengedni, hegy szdljak par sz6t az els6rél és' a
masodikrdl is, nem azért, mintha az volna a czélom,
hogy a kivandorlasi térvényt vagy a Cunard-tarsasag-
gal valo szerz6dést kulondsen oltalmamba vegyem,
hanem mert abban a meggy6z6désben vagyok, hogy a
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ki ebben az iranyban Kkeresi az orvoslds maddjat, az nem
helyes uton jar el. .

Még egyet vagyok bator el6rebocsatani. Az elé6t-
tem felszélalok, kiilondsen pedig Bernath Istvan t. tag-
tarsunk felszolalasaval bovebben foglalkozni nem kivanok,
bar ez a felszélalas nagyon érdekes; nem pedig azért,
mert bar kétségtelen, hogy minden orszdg tdrsadaimi és
gazdaséagi viszonyaira az agrar viszonyok els6rendi fon-
tossaggal birnak és egyetértek Hegedilis Lorant t. bara-
tommal abban, hogy a mi agrar fejlddésiink nem egész-
‘séges, de mégis ez a kérdés egyike azoknak, a melyek
megérdemlik az egészen kiilon valé targyalast, oly
annyira, hogy ennek a szaktanadcskozmanynak keretébe
ez bele nem szorithat6. En tehat ezzel a dologgal csak
annyiban fogok foglalkozni, hogy vajjon a birtok-meg-
oszlas és a kivandorlas kozo6tt van-e kozvetlen Gssze-
kottetés.

A mi méar most az egyes kérdéseket illeti, méltdz-
tassék megengedni, hogy azokra rovidesen ugyan, de
mégis megtegyem a magam megjegyzéseit.

Nem tartoztam azok kozé, a kik az 1903, évi
torvényt iniczialtak, tehat nem beszélek pro domo. Azok,
a kik azt a torvényt készitették, abbol az elvbdl indul-
tak ki, a melyet legel6szor Anglia fejezett ki, hogy a
kivandorlast semmiféle policzidlis és erfszakos intézke-
désekkel megakadalyozni nem lehet (Igaz! Ugy vanl),
hogy a kivandorlas alapoka mindig az anyaorszag
erkolcsi, tarsadalmi és gazdasagi viszonyaiban rejlik
(lgaz! Ugy van!), és hogy a ki a kivandorlast meg
akarja szlntetni, annak ezen erkdlcsi, tarsadalmi és
gazdasagi bajok szanalasara kell torekednie. (Igaz, Ugy
van |) A mennyiben pedig a kivandorlast megakadalyozni
nem lehet, minden allamnak kotelessége azokat, a kiket
a sors abba a szomorl helyzetbe hoz, hogy hazéjukat
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elhagyni kénytelenek, a kiriilményekhez képest ebben
is lehetbleg tamogatni, a kivandorlast iranyitani, a ki-
vandorlottak és az anyaallam kozti Osszekottetést lehe-
téleg fenntartani. E mellett meg volt a torvényjavaslat-
nak az a masik intenczidja is, hogy igyekezett a kivan-
dorlast a magyar allami hatdsagok ellenfrzése ald
helyezni és ez altal a tiltott kivAndorlast lehetlleg csok-
kenteni. E két intenczidra vonatkoz6 legfontosabb intéz-
kedések a kivandorlasi torvény II. fejezetében foglal-
tatnak.

Mikor a kormany elGterjesztette ezt a tiorvényt,
vilagosan megmondta, hogy nem lehet mas czélja, mint
hogy a kivandorlast lehetSleg olyan utra terelje, a mely
a magyar allami hatésagok ellen6rzése alatt all, és erre
a czélra legmegfelel6bbnek taldlta a fiumei utirdnyt. A
Cunarddal Kkotott szerzGdéssel tehat egyenesen a tor-
vény intencziéjanak tett a kormany eleget.

Mar most ha azt vizsgaljuk, hogy ezen tirvény
intencziéi vajjon érvényesiiltek-e, ugy meg kell élla-
pitanunk, hogy bizony azok csak csekély mértékben
érvényesiiltek. (Igaz! Ugy van!) El6szor azért, mert a
kivandorlas — mint a hogy azt mindjart szamszerGen
leszek bator kimutatni — olyan nagy fokban emelke-
dett, hogy a Cunard a maga haj6jarataival a kivandorl6-
kat Amerikaba szallitani képes nem volt. A tdrvény
szerint nyilvanosan mikod6é {igynokségek allittattak fel
abbdl a czélbdl, hogy azok Aallamilag ellendriztethes-
senek, de a korabbi id6kben, még miel6tt a Cunard-
szerz0dés létesiilt, a kivandorlds az északeur6pai Kki-
kotdkon 4t iranyult; abbdl az iddbbl volt az orszagban
a titkos ligyndokok egész szervezete, a mely ellen a
magyar kozigazgatds gyengének mutatkozott.

Mar most az a koriilmény, hogy a Cunard-
szerzddés folytan szazezrekkel emelkedett a kivandorlas,
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az aligha lesz igazolhat6, mert ha nézziik a statisztikai
adatokat, — megjegyzem, hogy csak egy év statisztikai
adatai allanak teljes részletességgel rendelkezésemre —
akkor azt latjuk, hogy 1905-ben a hivatalos adatok
szerint Fiumén at kivandorolt 35,951 ember; ha hozza-
szamitjuk azokat, a kik Liverpoolon at szallittattak a
szerz6dés értelmében, s a kiknek szama 716, akkor a
Cunard hajéin kivandorolt Osszesen 36,667 ember.
Ellenben Hamburgon at kivandorolt 27,664, Bréman at
76,857, Havreon at 5000, Antwerpenen -4t 12,246,
Rotterdamon at 8800, tehat az északeurOpai kikot6kon
at kivandorolt 132,000, szemben a Cunard 36,667 ki-
vandorldjaval.

De még ez nem vilagitja meg tokéletesen a hely-
zetet, mert ha azt kutatjuk, hogy merre olcsobb a ki-
vandorlds, arra az eredményre jutunk, el6szér hogy
Budapesttdl szamitva — Budapestet veszem az Ossze-
hasonlitas egyszerisitése czéljabol — Budapestt6l Rotter-
damba a vasuti utazas 42 K-val, Bréméaba 32 K-val,
Hamburgba 28 K-val, Havreba 60 frankkal dragabb,
mint Fiuméba; ha hozzaveszem azt, hogy a Cunard-
tarsasagnal a szallitasi koltség 180 K s a legtdbb északi
hajostarsasagnal 190—230 K kozt mozog, s ha az
Osszes koltségeket 6sszeadom, arra az eredményre jutok,
hogy az északeurdpai Kkik6tGkon a4t valé kivandorlas
60—70 K-val keriil tobbe. S ha most ehhez hozzi-
szamitom azt, hogy a Cunard-szerz0dés szerint a tarsa-
sag tartozik a kivandorlokat, a kik a hajora varnak,
Fiuméban két napig ingyen szallassal és élelemmel
ellatni, a kilonbség még nagyobb. Es daczara annak,
hogy dragdbb a kivandorlas az északaeurdpai kikot6kon
at, mégis — mint az el6bb emlitettem — a viszony
ugy 4ll, hogy Eszak felé 132,000, Fiuman &t pedig
csak 36,000 ember vandorol ki.
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Ennélfogva a végeredmény az, hogy azt a czéljat,
hogy a Kkivandorlast Fiume felé iranyitsa, a torvény
nem érte el, nem érte el daczara annak, hogy az uta-
zast olcsObba tette, s daczara annak, hogy ellatta a
kivandorlokat azon id6 alatt, a mig a hajora varakoz-
nak, a mi nem csekélység, ha az ember Brémaban
vagy Hamburgban megnézi azokat a kivandorlokat és
latja, micsoda nyomorusagosan helyezik el 6ket s micsoda
kinszenvedés nekik az a néhdny nap, a mig a hajé
megérkezik.

De ezekbdl az adatokb6l meg lehet allapitani annak
az allitasnak helytelen voltat is, mintha a Cunard-szer-
z6dés folytdn a kivandorlas emelkedett volna, mert
méltéztatik latni, hogy a kivandorlas nem Fiume felé,
hanem az északeurépai kikotGk felé emelkedett. Ki-
mutatja ezt éppen ma a Pester Lloydban megjelent
czikkében Matlekovics Sandor 6 méltésaga is.

A torvénynek voltak ezen kiviill més intenczidi is.
Ezek kozé tartozott a kivandorlok felvilagositasa azokrol
a viszonyokr6l, a melyek rea Amerikdban varnak. A
torvény szerint a kivdndorlasi meghatalmazottaknak
volna ez a kotelessége. Tudomasom szerint azonban
vajmi kevés tortént ebben a tekintetben, s azt hiszem,
kotelességiink az illetékes tényezbket erre a koriilményre
figvelmeztetni,

De kotelességiink nagy gondot forditani az Ossze-
kottetésre a kivandorlottak és a haza ko6zott, Ez nem
tisztan a humanizmus kérdése, mert ha ez az Osszekot-
tetés fenn fog 4allani, akkor a visszavandorlék szama
tetemesen szaporodni fog. Tudoméasom van rola, hogy
a kormany befolyasa kovetkeztében konzuldtusaink
tobbet foglalkoznak a kivandorlok sorsaval, mint azelé6tt ;
kivanatos, hogy a konzulatusok szama szaporittassék
és nevezetesen oly helyeken, a hol nagyobb szdmban
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csoportosulnak magyar kivandorlok, konzulatusok létesit-
tessenek, mert a mostaniak oriasi mi{kodési teriiletiikon
képtelenek hatdsos munkat kifejteni. De a kivandorlottak
minden sziikségletét a konzulatusok utjan kielégiteni
nem lehet. Viszont tekintettel arra a féltékenységre, a
melylyel az amerikai kormany minden olyan intézkedést
kisér, a mely szerint esetleg allami megbizatassal emberek
kiildessenek ki az Osszekottetés fenntartdsara, az ilyesmi
bajosan is lesz megvaldsithaté. Hanem igenis k6vetniink
kell azt a példat, a melyet tudtommal Olaszorszag adott,
hogy t. i. Amerikaban bankokat alapitott. Nekem magam-
nak is van tudomasom egy ilyen New-Yorkban székelS
olasz bankrdél, a melynél magyar ember is van alkal-
mazva,s a mely a kivdndorl6knak mindenféle tanacscsal
szolgél s egyébként is tamogatdsara van, gondoskodik réla,
hogy a kivandorlék megtakaritott pénze olcsén és biz-
tosan jusson hazajukba, utbaigazitja Oket, megismerteti
az ottani viszonyokkal, stb. Az én tudomdsom szerint
4 kormany s egyik igen tekintélyes pénzintézet kozt
folytak is mar targyalasok ebben az iranyban, én tehat
arra kérem a Szovetséget, hasson oda, hogy ezek a
targyalasok minél eldbb befejeztessenek s ez az amerikai
magyar bank minél hamarabb felallittassék, mindig nem
csupan a humanizmus szempontjait tekintve, hanem
tekintve azt, hogy a visszavandorlas kérdését semmivel
jobban eldmozditani nem fogjuk.

A mi azt a javaslatot illeti, hogy azonnal torvényi-
leg sziintettessenek meg a Cunard-tarsasag nyilvanosan
mikod6é lugynokei, hat ez ellen semmi észrevételem nem
lehet. Csakhogy én azt hiszem, hogy a nyilvanos ugy-
nokségek megsziintetése akkor, a mikor nem tudjuk
megsziintetni az északeurdpai hajéstarsasagok titkos
tgynokségét, vajmi keveset fog érni. Lehet, hogy az
eredmény egyszerlien az lesz, hogy még tobb ember

6
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megy az északeurOpai kik6t6kon at, de a kivandorlok
szdma csokkenni semmi esetre sem fog. Kiilonben én
ennek a dolognak valami nagy fontossdgot egyaltalaban
nem tulajdonitok.

A mi magéit a Cunard-szerzGdést illeti, miel6tt erre
az értekezletre jottem, ujra elolvastam s igazan nem
tudom, miben lehetne azt moédositani. A kik azon az
allasponton vannak, hogy a kivandorlast er&szakos rend-
szabalyokkal kell megakadalyozni, azek természetesen
Ugy a kivandorlasi torvény, mint a Cunard-szerz6dés
eltorlését fogjak kovetelni. De én, mint mar emlitettem,
ilyen intézkedésektsl eredményt nem varok. Ellenkezbleg
ennek a szerz6désnek van egy igen becses hatdrozata,
t.i. az, hogy a kivandorlékat koteles a tarsasdg 50 K-ért
visszaszallitani, a mely rendelkezésnek arra az esetre,
ha majd az amerikai magyar bank kézremiikodésével
a visszavandorlék szama novekedni fog, nagy hasznat
fogjuk latni.

Kiilonben a mi a visszavandorlokat illeti, a sajnos
a dologban az, hogy a ki ott kiinn érvényesiilni tud,
az azutan vissza sem jon; legnagyobbrészt azok van-
dorolnak vissza, a kik kiinn sem boldogulnak, azok
pedig, mikor visszajottek, a mennyire az én tudomasom
terjed, erkolcsileg és anyagilag teljesen ziillott allapotban
térnek haza.

Attérek mar most a harmadik kérdésre, a koz-
terhek keérdésére. Ebben a dologban tokéletesen egyet-
értek azokkal, a miket Hegediis Lorant t. baratom az
6 konyvében kifejtett. A mit ott § irt az egyenes adokrol,
az oly vilagos példajat szolgaltatja az 6 mély tanulma-
nyainak, hogy én ezért a mdért itt nyilvanosan is
elismerésemet fejezem ki. Nevezetesen tokéletesen egyet-
értek vele abban, hogy az I. osztalyu kereseti adé és
II. osztalyi kereseti ad6 alsé foka megsziintetendd.
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Mert kétségtelen az, hogy kiilonosen a 1I. osztalyd
kereseti add rettenetesen igazsagtalan. Hogy mennyire
igazsagtalan, az kitiinik a kovetkez6 esetbfl. Egy
munkas, a ki olyan varosban lakik, a hol az I. osztalyd
kereseti ado 8 K — s a legtobb ipari varos ebbe a
kategoridba tartozik — s van négy csalddtagja, a kik
utdn az ado fejenként 1 K 60 f, a négy csaladtag addja
tehat Osszesen 6 K 40 f, Osszesen 14 K 40 f adot
fizet. Mar most a gyari munkasok legnagyobb részének
tudvalevbleg az a f6vagya, hogy sajat haza legyen.
Csak hédza; az 6 ingatlanéhségiik erre korlatozodik.
Méar most tegyiik fel, hogy szorgalommal és takarékos-
saggal annyira viszi, hogy maganak egy ires héazhelyet
szerez, legyen az a lehetd legkisebb, mondjuk 2—300
négyszogol. Akkor rea jon a II. osztalyd Kkereseti ado,
a melyb6l fizet személye utan 8 K-t, csalddtagjai utan
tovabbi 8 K-t, ez Gsszesen 16 K, tehat a tovabbi 14 K
40 f addja egyszerre 16 K-val emelkedik. Hat nem
praemiumot adhatna az ember annak, a ki még ennél
is kiilonb mddon tudna a tOkegyiijtést biintetni? (Igaz!
Ugy vanl!)

Es nem szabad itt vérni, a mig az egész adé-
reform meglesz. Hiszen Oridsi nagy az az adoéteher, a
melyet a magyar allam polgarai viselnek, ahhoz képest,
a mit mas allamok polgarai viselnek. Es még nagyobb
lesz az igazsagtalan elosztds Aaltal, ugy hogy egy ado-
reform, a mely a terheket igazsagosabban osztana el,
siirgBsen szilkséges volna, de minden orszag példaja
mutatja, hogy egy altalanos adéreformot mardl holnapra
megcsinalni nem lehet. Ez évek rendszeres munkéja.
Ezeket a legkialtobb visszassagokat azonban el kell
torolni még a nagy adoreform elGtt, annal is inkabb,
mert a kincstar vajmi keveset veszit vele. Nem akarok
hosszu idézetekbe bocsatkozni, hiszen kimutatta Hegediis

6*
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Lorant az § fiizetében azt, hogy milyen csekély szdmu
szazezer koronat tesz Ki az a bevétel, a melyet az allam
ebbdl huz.

De én nem allanék meg ott, a hol Hegediis Lordant
megallott. Ismétlem, az iparos-munkasnak legfébb 6haj-
tdsa és ambicziéja az, hogy neki haza legyen. De a
hdzosztalyadé is igazsagtalan, mert semmi aranyban
nem &ll a haz' értékével. Hiszen tudjuk, hogy ndlunk a
munkasok egyes vidékeken milyen olcsén épitenek
hazat. Es ez utdn az olcsé haz utén a legszegényebb
munkas ugyanazt az addt fizeti, mint a leggazdagabb
ember a maga fényesen berendezett villija utdn. Ebben
a tekintetben is legalabb ideiglenesen valami kdnnyitést
kellene csindlni. Mi itt konkrét javaslatokat nem tehetiink,
csak Kkifejthetjiik ebbeli ohajtasunkat.

De még tovabb megyek és attérek az indirekt addkra.

Tavaly egy csehorszagi gyarost arra probaltam
kapaczitalni, hogy alapitson Magyarorszagon gyarat. Azt
mondotta, hogy & foglalkozott az eszmével s arra a
meggy6z6désre jutott, hogy ez lehetetlen. Miért? Két
okbél, ugymond: az egyik a por, a masik a s6r. Az
6 munkasai azt ‘a port, a mely itt egy gyartelepen van,
nem tdrhetik meg: a mi pedig a sort illeti, nalunk
fennall a kovetkezd borzasztd anomadlia: szeszadébol
befolyik évente 69 milli6 korona, szeszad6pdtlékbdl
7°9 millio korona, 6sszesen 77 millid korona, s6radébol
befolyik 6.900,000 korona, sdradopotiékbdl 16.662,000
korona; mig tehat a szeszadOpétlék a szeszadonak
11 szazalékat teszi, addig a sorad6potlék a soradénak
nem kevesebb mint 240 szazalékat teszi, vagyis harom-
szor akkora a potlék, mint az add. Mar most mindenki,
a ki gyariparral foglalkozott, tudja, hogy szamos ipar-
agban a sor a munkasnak nem fény(zési czikk, hanem
életsziikséglet. (Igaz! Ugy van!) Kiilonssen azokban'a
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gyarakban, a melyekben az emberek tliz .mellett dol-
goznak, lehetetlen, hogy azok szomjukat vizzel oltsak;
kénytelenek sort inni, a nagy soérad6 tehat megdragitasa
a munkas élelmének. Nekem tehat az a javaslatom —
nem akarok illuzidkba esni és tudom, hogy az allam
nem mondhat le a maga jovedelmérdl — de mégis az a
javaslatom, hogy toroljék el a soradopétiékot s emeljék
fel a szeszadopotiékot. (Elénk helyeslés.)

De altalaban itt van az a hallatlan dragasdg, a
mely labra kapott, hogy az élelmiszerek az utolsé Kkét
esztend6ben 30—409%,-kal emelkedtek, nem mondom,
hogy minden élelmiszer, hanem éltalé.banv a haztartasi
kiadasok 30—409/,-kal fokozodtak. Lehetetlen, hogy az
allam ezen jelenség enyhitésére semmit se tégyen.
Konkrét javaslatokat, ismétlem, mi ma itt nem tehetiink,
hanem nézzilkk csak a husfogyasztasi adot. Hisz az
egész husfogyasztasi adobol befolyd jovedelem 8 millié
koronat tesz ki. Micsoda ez a 300 millié koronat kitevs
indirekt addjovepelemhez képest!

Es azutdn a Balkan-allamokkal valé kereskédelmi
viszonyainkat sem szabad kizarélag a foldmivelés szem-
pontjehdl rendezni. (Elénk helyeslés.) A fogyasztékra is
tekintettel Kkell lenni, mert hogy nalunk a husdragasag
az éltal allt el6, hogy rogtondsen megsziint a Balkéan-
allamokbodl valé marhabehozatal, az irdnt semmi kétsé-
giink nem lehet. (Igaz! Ugy van!) Ismétlem tehat, hiv-
juk fel a kormany figyelmét arra, hogy a mai dragasag
kozepette ebben a tekintetben is tegye meg a sziikséges
intézkedéseket. :

Ezzel attérek az utols6 két kérdésre, a melyek
arra vonatkoznak, hogy micsoda kozvetlen intézkedések
volnanak teendGk a kivandorlas megsziintetésére.

Kétségtelen, hogy a kivandorldsra nagy altalanos
okok vannak elhatarozo befolyassal, els6 sorban pedig a
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tarsadalmi és gazdasagi viszonyok. Bernath Istvan t.
tagtdrsunk — sajndlom, hogy nincsen jelen — azt
mondotta, hogy a kivandorlasnak nemcsak anyagi,
hanem erkolcsi okai is vannak. Hogyne volnédnak, s6t
igen nagy erkolcsi okai vannak, KkillonOsen ha ezek
kozé az erkolcsi okok kozé azt is szamitom, hogy a
mi kozigazgatdsi hatésagaink ellen nagyon altalanos
a panasz, hogy a szegény embernek nem nyujtjak
azt a timaszt, a melyre nekik okvetleniil sziikségiink
volna.

Ugron Akos: Régota van ez igy, nemcsak most,
egy-két év oOta!l

Hieronymi Kéaroly: Persze hogy régéta !

Ugron Akos: Azzal nem szanéljuk a viszonyokat,
ha kortesbeszédeket tartunk!

Hieronymi Kéroly: En abban a véleményben
vagyok, hogy ez nem politikai kérdés, és hogy objek-
tive szolottam.

Elnok (csengetve): Kérem, ne méltoztassanak
kozbeszolani. Ez a kérdés rendkiviil fontos.

Hieronymi Kéroly: Abban a véleményben va-
gyok, hogy ezen éltalanos okokon kiviil mégis masok
azok a koriilmények, a melyek a gyari, és mésok azok,
a melyek a mezdgazdasagi munkdst a kivandorlast6l
visszatarthatjdk, mert a gyari és a mezbgazdasagi mun-
kas egész szelleme, latokore, térekvése mas és maés.
Ezért legelsG sorban arra a kérdésre nézve igyekeztem
felvilagositast keresni, hogy micsoda gazdasagi és tarsa-
dalmi osztalyokbol keriilnek ki a kivandorlok.

Ebben a tekintetben azokat az igen becses de-
mografiai adatokat hasznaltam fel, a melyeket Varga
Gyula 6 méltésaga a statisztikai évkonyv utolsé koteté-
ben kozzétett. E szerint 1905-ben (az 1906. évi adatok
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még nem jelentek meg), és habdr egy évbsl nem Ilehet
pontos kovetkeztetést vonni, de tdjékozodast nyerni
bizonydra, — mondom, 1805-ben kivandorolt ©6nallé
OstermelS 26,000, mezdgazdasagi cseléd és napszémos
72,000, tehat a mez6gazdasagi {izembsl kivandorolt
98,000 ; ‘banyasz 2342, 6nall6 iparos 2822, iparossegéd
15,280, tehat iparos mindossze 18,000 és tisztdn nap-
sz4mos, t. i. bizonytalan foglalkozasi 13,000.

Miar most maguk ezek a szamok nem adnak he-
lyes alapot, hanem nekiink ezeket a szamokat Ossze
kell hasonlitanunk az ezen csoportokbél az orszagban
levék létszaméval, és pedig nem az Altalanos népesség
szamadataival, hanem csak a kenyérkeresGkkel, mert
hiszen a kenyérkeres6k vandorolnak ki s nem a
hiillyék és tehetetlenek, a kik itthon sem tudnak ke-
resni. Ha a Kkeres6 népet veszem, akkor nalunk
Gstermel6 van 6 millié, banyasz és kohdsz 57,000,
ipari foglalkozdsi 1.270,000 s napszdmos 293,000. A
gyermekekre nézve igen becses adatot taldltam Thirring
igazgatdé uUr konyvében, a mely szerint statisztikai ada-
tok alapjdin kimutatja, hogy a kivandorlok 6%/;%,-a
15 éven aluli. Azt hiszem, nem sokat tévedek, ha fel-
teszem, hogy mindegyik kategoriaban 6'/,°, a nem
keres6. A felolvasott szamadatok tehat 69/,%/;-kal csok-
kennek. T

Ezek alapjan a koOvetkez6 eredményekre jutunk.
(Halljuk ! Halljuk!) A mezdgazdasagi Ostermel6 katego-
riab6l kivdandorolt 1'59,, a banyaszokbol 3:79,, az ipa-
rosokbél 1'5%,, a napszamosokbol - 4:2%,, vagyis az
eredmény az, hogy a mig a mezdgazdasagi keres6 né-
pességnek 1:59,-a vandorolt ki, addig az iparosnépes-
ségnek 2:1%,-a egy év alatt.

S ha én ezeket a szdmokat veszem s azt veszem,
hogy a legmegbizhatobb kutatoék szerint fel lehet tenni,
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hogy ma Amerikdban 700,000 magyar lakik — nem
akarok tulsidgos szdmot mondani — (Felkialtasok : Két-
szer annyil), -— akkor négyszer annyi lakik kiinn, mint
a mennyi 1905-ben kivdndorolt. S ha ezt az aranyt
alkalmazom a banyéasz-kategoridra, abb6l latom, hogy
banyész- és kohdsznépességiinkbdl 159, van kiinn Ame-
rikaban, és akkor azutan ne csoddlkozzunk a felett, hogy
az ipar egyik éltet6 eleme, a széntermelés olyan nyo-
morusagos viszonyok kézott van nalunk.

Mar most kérdem, lehet-e az iparnak ezt a rette-
netes vérveszteségét direkt intézkedéssel korlatozni?
Természetesen utalnom kell arra, a mit altaldnos-
sagban mondtam, hogy konnyiteni kell az allami terhe-
ken, tovabba arra, hogy a kivandorlasnak az anyagia-
kon kiviil egyéb okai is vannak. En nem é&llitom, hogy
ismerem az orszagban az ipartelepek helyzetét, hanem
mégis igyekeztem ipartelepeket meglatogatni, s a mit én
ott lattam, az ream a legsiralmasabb benyomast gya-
korolta. Ha egy ipartelepet Gsszehasonlitok egy mezd-
gazdasagi teleppel, Oridsi kiilonbséget latok a kettd kozt.
Egy mez8gazdasaggal foglalkozé faluban a koztisztasag
nem valami nagy kérdés, de ha egy speczifikus ipari
telepet nézek, ott a helyzet egészen mas. En lattam
ipartelepeket, & hol a por bokaig ér, daczara annak,
hogy a k& joforman a falura szakad, a hol j6 ivéviz
nincs, a hol a munkéslakdsok olyanok, mint a diszné-
6lak. (Nagy zaj.) Es ezzel szemben olvastam egy kony-
vet, a mely egy pitzburgi banyatelepet ir le. Leirja, hogy
a béanyatelep munkésai szdmara lakOhazakat épittetett,
hogy a telepen nem szabad semmiféle szeszes italt
érulni, viszonzasul azonban a teleptulajdonos ad a mun-
kasnak teat ingyen, a mennyit csak akar. Es mondha-
tom sajat tapasztalatombol, hogy az iszakossagnak, kii-
16ndsen a palinkaivasnak megsziintetésére nincs alkal-
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masabb eszkdz, mint a tea. Azon a telepen a munki-
sok hdzait a munkaadé minden hat hétben kimeszelteti,
a padlét minden héten felsuroltatja és. azt teszi hozza a
konyv irdja, hogy »the dirty Hungarian Slovacc, a pisz-
kos magyarorszagi tot igen jOl érzi magat ebben a tisz-
tasagban. (Deriiltség.) Nem azért hoztam ezt fel, mintha
ez szentirds volna, és mintha ezeket a dolgokat sablon-
szer(ileg utidnozni lehetne. De arra, hogy az ember jol
érezze magat, hogy ne vagyakozzék el valamely helyrdl,
arra befolyassal van az is, hogy gondolnak-e a koztisz-
tasaggal, vagy sem.

A gyarosok ezenfeliil leginkabb azzal mikddhet-
nek kozre a kivandorlas apasztasaban, ha lehetlleg arra
torekszenek, hogy minden munkéasnak legyen meg a
sajat haza, ne hogy a gyaros épitsen szamara hazat,
hanem hogy a sajat haza legyen meg, s hogy ezt moz-
ditsa el6 a lehetSség szerint a gyar. Csehorszagban
azok a gyarosok, a kik a leglelkiismeretesebben veszik
a dolgot — s ezeknek van a munkasaikkal a legkeve-
sebb bajuk —, mind 6vakodnak attdl, hogy barminemi
kényszert allitsanak fel abban a tekintetben, hogy a
munkés koteles legyen a gyaros hazaban lakni. Ellen-
ben ha a munkéas hazat akar épiteni, a munkaado sze-
rez neki valamelyik takarékpénztartél olcsé kolcsont.
Csak ha a takarékpénztarnal kolcsont szerezni nem
képes, akkor ad neki a sajatjabol kolcsont. En azt hi-
szem, hogy ez a legerGsebb eszkdz, a melylyel a mun-
kast itthon lehet tartani.

En nagyon j6l tudom, hogy ez sok csalodéssal
jarhat, de mégis fel kellett émliten‘em, hogy mit lattam
ezen a téren.

Van még egy szempont, a melyet nem hallgatha-
tok el és ez az, hogy a munkaadd részére arra, hogy
a munkas bérét lényegesen felemelhesse, a nélkiil, hogy
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sajat exisztencziajat veszélyeztesse, csak egy moéd van
rendelkezésre, és ez az, hogy mentiil tobbet igyekezzék
gépekkel dolgozni. Mentiil .nagyobb mértékben tér at a
gépmunkara, anndl magasabb béreket fizethet. Nem
minden iparban lehetséges ez, de a hol lehetséges, ott
meg Kell tenni.

Attérek végre arra az utolsé kérdésre, vajjon a fold-
birtok ko6tottsége és a kivandorlas kozt van-e Osszefliggés.

Azokkal, a miket Hegediis Lorant t. bardtom a mi
agrarviszonyaink egészségtelen voltarél mondott, minden
tekintetben egyetértek. Ne mélt6ztassék tehat tovabbi
fejtegetéseimet arra vélni, mintha ennek a tételnek ellene
kivannék beszélni. Szé sincs rola. En csak meg aka-
rom vilagitani a birtokpolitika és a kivandorlas kozti
Osszefiiggést. EI6bb azonban néhdny megjegyzést kiva-
nok tenni azzal kapcsolatban, a mit az elndk ur 6 méltd-
sdga megnyité beszédében mondott, nevezetesen szélani
kivanok az angol kormany birtokpolitikajardl és a kisbir-
tokoknak allami tAmogatassal val6 létesitésérdl. (Halljuk !)

Ezt az akcziét az angol kormany el6szor Irland-
ban kezdette meg dridsi pénzaldozatokkal. A parlament
a mi viszonyainkhoz képest ériasi 0sszeget szavazott meg
erre a czélra.

Dr. Hirsch Albert: 30 milli6 font sterlinget!

Hieronymi Kdroly: Még tobbet, hanem elég az
hozz4, hogy ériasi 6sszeget. Es mit latunk ? ‘Azt, hogy az
utols6 kékkonyv tanusaga szerint ma, két évtizeddel az
akczi6 megkezdése utin a kitiz6tt feladatoknak csak
5%,-a van megoldva, Ugy hogy azt az j térvényjavas-
latot, a melyet apré birtokok létesitésére készitettek, az
angol kozvélemény igen skeptikusan fogadja.

Az angol agrikulturalis ankét gazdag tarhdzat olelte
fel az idevonatkoz6 legérdekesebb adatoknak, a melyek
bizonyitjak azt, hogy azok a kisbirtokok nagy varosok
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kozelében fényesen prosperalnak, mert ott haszonnal
Gzhetnek baromfitenyésztést és kertészetet, de masutt,
tavolabb esG helyeken az ilyen Kkisbirtokos alig-alig
képes magat fenntartani.

S ha mar most azt kérdezem, hogyan all nélunk
a foldkérdés, ugy a statisztikai évkonyv alapjan meg-
allapithatom, hogy a kivandorolt 6nallo keres§ Osterme-
16k szama 26,438, a mez0gazdasagi cselédek és nap-
szamosok szama 79,000. Van pedig az orszdgban 6nallé
Gstermeld 1.547,000, napszdmos és cseléd ellenben
4.508,000. E szdmadatokat dsszehasonlitva, Kitiinik, hogy
az 0ndllé GstermelSk koziil (foldtulajdonosok és bérldk)
kivandorolt 1:79%,, a cselédekb6él és napszamosokbol
pedig 1-6%/,, vagy az ardny majdnem egyenl. En nem
kovetkeztetek ebbdl tobbet, mint a mennyit jogosan
koOvetkeztetni lehet, csak ra akarok mutatni arra, hogy
az a korilmény, hogy valakinek foldbirtoka van, valami
dontS6 befolyasa arra, hogy ne vandoroljon ki, nincsen,
(Igaz! Ugy van!) S6t Kiikiill6 varmegyében tortént,
hogy egy uradalmat parcellaztak. Parasztok — »kisbir-
tokos« értelemben hasznalom a kifejezést — megvették
az egyes parczellakat. AzoOta azokbdl a kozségekbdl,
a hol addig nem ismerték a kivandorlast, nagyszamban
vandorolnak ki a parczellatulajdonosok, mert dragan
vettek és kimennek Amerikaba, hogy ott a vételarat
megszerezzék. (Zaj. Mozgas.) Egy jo baratom gazda-
tisztje haromszor vandorolt ki Amerikdba, mindig azért,
hogy valamelyik hozzatartozéjanak foldjét megvegye és
mindig sikerrel. Ismétlem tehat, hogy agrarviszonyaink
egészségtelenek, de azért nem vagyok hajlandé elhinni,
hogy direkte a parczellazas altal, a kis embereknek
foldhoz juttatdsa altal a kivandorlason segiteni lehetne,

Okoskodasom hézagos volna, ha nem mutatnék ra
még egy dologra. Emlitettem, hogy 13,000 napszamos
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vandorolt ki, vagyis 429, tehat az Osszes tarsadalmi
osztalyok kozt a legnagyobb kontingens. Valoszind,
hogy ha ezek foldh6z juthatnanak, az aranyszam ezek-
nél is lemenne 1'5 szazalékra. De minthogy csupan
13,000 emberrdl van szd, nyilvanvald, hogy ez a dolog
dontd befolyassal nem volna.

Végére értem felszolalasomnak. Bocsanatot kérek,
hogy ilyen soka vettem szives tiirelmiiket igénybe, de
olyan nagy kérdéssel allunk itt szemben, hogy a leg-
nagyobb erGfeszitésre van sziiksége annak, a ki a kér-
dés megoldasat a kezébe veszi. Nekiink mas feladatunk
nem lehet, mint hogy figyelmeztessiikk az orszagot erre
a borzaszt6 veszedelemre, és hogy meguvilagitsuk azo-
kat a javaslatokat, a melyek annak elhdritdsara alkal-
masak lehetnek. K6szon6m szives tiirelmiiket, (Hosszan-
tartd élénk helyeslés és taps.)

Gerster Béla: A kivandorlas csOkkentésére ira-
nyulé gyakorlati rendszabalyok és megvalosithaté re-
formok inditvanyozasara hivott fel a t. Szovetség.

Hogy minG természetd reformokkal és rendszaba-
lyokkal véli a Szovetség a kivandorlasi betegség ellen
a kiizdelmet siker kilatasaval felvenni, azt az ankétre
kitlizott kérd6pontokbol latjuk.

Ezekb6l a kérd6pontokbdl ugyanis az deril ki,
hogy a t. SzOvetség nem tartja lehetetlennek, hogy
a Kkivandorlasra vonatkozé s annak megnehezitésére
iranyulé 1903. évi torvények nem elég hatékony tilal-
makat foglalnak magukban, vagy pedig eme t6rvények
végrehajtasaban észlelhet6 valami lanyhasig; hasonld
természetd kérdGpontokbdl kiolvashaté azon feltevés,
mintha maés, a térvényhozas kezeligyébe es§ intézkedé-
sek, mint a miné a Cunard-szerz6dés felmondasa, a ki-
vandorlo osztalyt sujté kozterhek csokkentése vagy a
munkdslakdsok szaporitdsara iranyuld reformok és »last
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but not least« : a munkasoknak letelepitése és f6ldhéz
juttatasa volndnak azok a reformok, a melyekkel elér-
hetn6k azt, hogy az immar orsziagos kalamitdsnak
jelentkez6 és a kivandorlas okozta bajt: az 4&ltalanos
munkashianyt megsziintethetnék. '

A t. Szovetség eme feltevései sok részben helye-
sek, a kérddpontokban jelzett eszkdzok némelyike tény-
leg olyan természetd, hogy a kivandorlast id{legesen
megsziintetnék, s6t a kérdépontok olyan természetd
inditvanyokra is czéloznak, a melyek a kivandorlas oly-
mérvl csokkentését idéznék el6, mely az orszag fejlé-
dése szempontjabol gyakorlatilag a kivandorldsnak hosz-
szu id6re valé megsziintetését helyezi kilatasba.

Ha p. o. minden kivandorolni kivané foldmivesnek
raczionalis elfogadhat6 feltételekkel féldet bocsatanak
rendelkezésére, igy a magyar kivandorlas azonnal el-
vesztené aktudlis és nemzetpusztitd veszélyes jellegét.

De a kérdés ezzel csak aktudlisan, nem véglege-
sen volna megoldva, mert a valédi megoldast csak a
kivandorlast el6idéz6 kozgazdasagi alapokoknak a ki-
kutatdsa és felismerése adhatja keziinkbe. Mert be kell
latnunk, hogy bizony még arra az esetre is, ha nekiink
sikeriil minden képzelhetd intézkedést a kivandorlas -
csokkentésére megtenni, csak azt az egyet nem, hogy
a belfoldi munkabéreket a kiilfoldiek szinvonaldra emel-
jiik, a kivandorlis — ha egy id6re csékken is — ujbol
meg fog, mert meg kell indulnia.

A mai kozlekedési eszk6zdk és utak fejlodése, a
lehet6ség a vilag tavolabbi részeibe is potom koltségért
eljuthatni, valamint a munk4skézvasar 4rainak a sajtd
és egyéb felvilagositd eszkozokkel vald altaldnos koz-
tudomasra hozasa olyan allapotot teremtett a munkas-
kéz-vilagpiaczon, hogy a kiegyenlitédésnek sziikség-
szerlien és gyorsan meg Kkell torténnie. A torvényhozasi
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vagy kozigazgatasi intézkedésekkel ma mar legfeljebb
megneheziteni, a munkasnak a sajat munkajat a dragabb
piaczra hozni csak dragabba tenni lehet, de a munkas
munkajanak a nemzetkézi, jobban mondva az eurdpai
és amerikai munkaspiaczon elérhetd legmagasabb bérért
valé értékesitését megakadédlyozni immar egyaltaldban
nem lehet.

A munkast egy munkaskézpiaczhoz — egy orszag-
hoz — kotni mar csak a mashol is elérhetd legkedve-
z0bb bérequivalens, vagyis a nemzetkozi munkabér fel-
kinélasaval lehet.

Ezt a bérequivalenst Magyarorszagon sem a mezei,
sem az ipari munkds nem kapja meg.

A mi kisebb igény(, de fizikailag ép és erls mezei
munkasunknak, — a mi napszamosunknak — nyers
erejét kétségteleniil jobban fizetik meg nyugaton, mint
nalunk.

A mezei munkasok, a kis foldmivesek és nap-
szamosok rétege az a népréteg, a mely egy orszag
munkasmiihelyében a termé talajat képezi a nagyobb
intelligenczidval bir6 és nagyobb ligyességet Kkifejteni
hivatott, tehat jobban fizetett, iparban foglalkozé munkas-
tomegeknek.

Ebbdl az osztalybdl keriil ki valamennyi f6lotte
allé, és ide jut vissza az, a ki hajotorést szenvedett.

Ipar nem fejleszthetd, haladds nem képzelhets, ha
ez az osztidly szambelileg és mindségbelileg annyira
gyengiil, hogy a képesebbek az ipari munkara vallal-
kozni tudék nem kerillnek ki belSle elegendé szamban.
Mert nem minden napszamosboél, nem minden mezei
munkasbol valhatik magasabb munkara foghat6 ember.
Minél alacsonyabb egy orszag altalanos kulturfoka,
anndl kedvezétlenebb ez az ardny, annél tobben vannak
a proletarosztalyban olyanok, a kikbdl, hatramaradott
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antropologiai »Veranlagunge«-juk miatt, egyaltaldban nem
véalhatik haszndlhaté ipari munkas.

Fejletlen gazdasagi allapotaink miatt ez a »stock¢-ja,
ez a torzse egy orszidg munkashadseregének nalunk
nem foglalkoztathaté oly bérért, a min6t annak mas
orszagban kindlnak, a mind bért atlagban az a nemzet-
kozi munkéaskézpiaczon tényleg el is ér.

Ugyancsak az orszagnak fejletlen és az ausztriai
iparral szemben védtelen gazdasagi allapota miatt lett
kedvez6tlenné a mi ipari munkaskézpiaczunk is az inter-
naczionalis piaczviszonyokkal szemben.

Nyujtja-e a mi iparunk, nyujtjdk-e a mi ipar-
telepeink altalaban a képzettséget igényld ipari mun-
kasainknak mindazt a kényelmet, mindazt a kdnnyUséget,
a megélhetési, lakési, letelepedési és kulturalis mdvelG-
dési viszonyok tekintetében, a mit az ipari munkdsok
altalaban nyugaton élveznek ?

Bizonyosan nem nyujtjak.

A szabaly pedig az, hogy arra az esetre, ha egy-
forma képzettség(i és ennélfogva egyforma életigény(d
munkédsoknak a munka és életkoriilményei egyik helyen
kedvezltlenebbeké lettek, mint mashol, a kedvez6tlenebb
helyen dolgozé munkas ezt csak ugy és csak akkor
szenvedi el, ha a bérben vagy egyéb javakban rekom-
penzacziot kap, kiillonben oda megy, oda vandorol, a
hol munkajaért a magasabb ellenértéket kinaljak neki.

A kinalat és kereslet torvénye naprdl napra jobban
akczentualédik és érvényesiil a munkaskézre nézve is,
s ezért jutottak a zsenialitdssal bir6 modern nemzetek
mar Kkordn annak az igazsidgnak a felismerésére, hogy
a modern allamban nem szabad palydzni az alacsony
munkabérekre, s ha paradoxonnak is tiinik, de ugy van,
hogy a magas, a lehetd legmagasabb munkabérek fize-
tése biztositja egy nemzet fennéllasat és fejlédését.
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A hol koldusbéreket kénytelenek fizetni a munkasoknak,
ott nagy szervezeti bajokban szenved allam és nemzet.

A KkoOzgazdasagi torvények az ilyen orszagokban
is érvényesiilnek ugyan, még pedig akként, hogy ha
késGbben is, de ezekben a vaksaggal vert vagy cselekvo-
képességiiket elvesztett orszagokban is fizetni kell az
internaczionalisokkal equivalens, esetleg még nagyobb
béreket, de a késdi kiegyenlitGdésnek természetes kovet-
kezménye, hogy az orszag a jobban, okosabban gazdal-
kod6, magasabb bért fizetni tud6, er6sebb szomszédok
gazdasagi és politikai martalékava valik.

Ezt a torvényt latjuk érvényesiilni nemcsak nalunk,
hanem mindenfelé, az eurdpai kulturdllamok gazdasagi
befolyasa ala jutott keleti orszadgokban is.

A konkluziébm: 1. szakitani alaposan és minden
téren az eddigi, csak a munkabérek alacsony nivGjara
palyazo antidiluvianis gazdasagi politikankkal ;

2. a gazdasagi és mezei munkadsok amerikai ki-
vandorlasa meg nem akaszthatd, és az elGrelathatolag
mindaddig tartani és fokozodni fog, a mig a mi munka-
béreink is nem érik el az amerikai vagy poroszorszagi
munkabérek nivojat, illetve azok equivalensét. Senki és
semmi nem képes, ha csak az amerikaiak tiltd intéz-
kedései nem, ezt a folyamatot megakasztani vagy vissza-
forditani. Minél gyorsabban halad a munkastémegek
felviligosodasa és minél jobban fejlesztjiik a kozlekedési
és érintkez6 eszkOzoket, annal gyorsabban fog ez a
folyamat megtorténni;

3. ha van valami valédi életrevalosig a magyar
nemzetben, a miben nem szabad kételkednem, ugy a
nemzet fel fogja magat szabaditani most vagy a leg-
kozelebbi 10 év mulva, az osztrakok ipari, gazdasagi
jarma aldl. Az iparfejlesztés mar addig az idGpontig is
csak ugy fog sikert felmutatni, ha iparunk képes lesz
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dllandéan valamivel jobb béreket fizetni a tanult ipari
munkdsnak, mint Ausztria fizet. .

Ez az egyedili, valodi sikert biztositd6 mod a
munkashiany megsziintetésére és nem az a térvény-
hozasi és kozigazgatasi pepecselés, a melytol azankétre
bocsatott kérdések utan itélve, a Szdvetség a munkas-
hiany nagy bajinak az orvoslasat varja.

Ezzel a helyzettel tessék szembenézni és az ipar-
fejlesztési akcziot oda Kitagitani, hogy az allam azokat
az iparokat, a melyekre allami szempontbdl, a koz-
gazdasagi fliggetlenség Kkivivasa szempontjab6l sulyt
fektet, nemcsak az épitésnél, hanem az {izemnél is
egyenes pénzbeli segitséggel abba a helyzetbe hozza
és tartsa, hogy az Ausztridban, esetleg a Német-
orszagban ipari munkaskézért fizetett béreket a magyar-
orszagi munkasoknak is fizethessék.

Az Ausztridaval az 1917. utani allapotokra koétendd
egyezség megkoOtésénél erre a korlilményre kulonds
sulyt kell fektetni és tehat annak a lehet8ségét kell
biztositani magunknak, hogy az Ausztria ellenében Kki-
vetendé vamok oly magasak lehessenek, a melyek lehe-
t6vé fogjak tenni gyérainknak aruikat oly arakon eladni,
hogy az ausztriaival egyenlé értékd, esetleg annal maga-
sabb munkabér, minden koriilmények kozott, munka-
sainknak fizethet6 legyen.

Az el6bbiekben mindig aequivalens munkabérekrél
beszéltem. Az aequivalenczia gyakorlatilag kifejez6dik
abban a csekély, de nagyon fontos szerepet jatszé
»Mehrwerth« részesiilésben, a melyet a munkas a puszta
megélési sziikségleten feliil a munkéja értékéb6l a munka-
adojatél nyer, illetve életsziikségletei fedezése utdn meg-
takarithat.

A szoczialis fejl6dés torvényei szerint a kultura
haladdsaval a munkésoknak juté ezen, ma még csekély

7
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Osszeget kitevé megtakaritisok a jovoben mind nagyobb
és nagyobb szerepet fognak jatszani a munkédnak a
nemzetk(zi munkaskézpiaczon torténé értékelésénél.

Ezt a megtakaritast a csalddos ember elGszeretet-
tel hajlékba, foldbe fekteti bele.

Ha orszagunkba a gazdasagi akcziét arra iranyit-
juk, hogy mezei és ipari munkasaink hogyan jussanak
egészséges hajlékhoz, egy kis mivelhets folddarab tulaj-
donahoz, dgy aranylag kevés koltséggel — nalunk az
épités és foldteriilet a kiilf6ldinél olcs6bb lévén —— nagy
munkabér-equivalenst teremtiink, a mi kdnnyebbé teszi
a munkasok itt tartisdval az orszagra haramlo terhek
viselését.

Valaszom a feltett kérdésekre :

Ad L. és II.

Az érvényben 1év6é kivandorlasi és utlevél-torvény-
ben foglalt, a kivandorlds csokkentésére iranyuld intéz-
kedések, a mint a tények igazoljak, nem érik el czélju-
kat, nézetem szerint szambavehets, — és akkor is
csak idBleges — eredményt egyediill csak a kivan-
dorlas egyenes eltiltasaval érhetnénk el. De szabad-e,
lehet-e a magyar allamnak kimondani, hogy szegény
sorsban él6 lakosainak megtiltja a mashol valé boldo-
guldsuk keresését ?

Ad I

A kivandorld osztaly altaldban nem az adék és
terbek stilyos volta miatt vindorol ki, hanem azért, mert
azt tudja, azt remeéli, hogy azokban az orszagekban, a
hova kivandorol, munkajat jobban értékesiti.

A kisemberek adoterheinek csékkentése, Etminimum
stb. behozasa valamivel nehezebbé tenné a kivandorlonak
az ethatérozéasat hazajat ethagyni, s az ilyen intézkedé.
sek a magyar bérequivalens nivéjat emelnék, de miutin
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ezek a terhek nem rugnak oly magas Osszegre (kb.
20—100 korona egy csalddra) mint 2 miné a kulénbozet
az itteni és a nyugateurdpai vagy amerikai bérnivoé ko-
zOtt (a mi kitesz 300-t61 1500 korondig), el6relathato,
hogy a kozterhek csokkentése egymagaban nem ellen-
sulyozhatja az amerikai és német jobb bérek 4ltal a
munkésra gyakorolt vonzast.

Ad IV.

Az iparfejlesztésnek kétségteleniil két legnagyobb
akadalyai: 1, kozgazdasagi védtelenségiink az idGsebb;,
fejlettebb ausztriai iparral szemben; 2. és népességiink
kulturalis hatramaradottsaga. Az els6 akadalyt csak a
hatarok tényleges, mielébbi elzarasa és oly magas nevel6-
vamok kivetése altal lehet radikalisan eltdvolitani, a
melyek a gyartott ipari czikkek arait arra a nivéora emel-
nék, hogy a zsenge ipar meger9sédvén, magas munka-
béreket fizethessen, minek kévetkeztében nemcsak az
ipari munkasosztalyt itt fogjuk tarthatni, hanem a magas
bér a foldmives munkasosztalyra nagy vonzast fog gya-
korolni, és azt az ipari munkéspalyara lépni kész-
tetni fogja.

Az orszag vamvonalakkal valé megvédése idGpont-
jaig nem mondhat le réla, hogy azon fontes ipari 4gait,
melyek megtartdsa és fejlesztése kozgazdaségi életérdek,
mint a miné a szénbanyaszat és a vasipar, a legnagyobb
védelemben ne részesitse. ElGallt ennek a szilksége mar
ma, midén ezen iparokbél a munkaselvandorlas 4llan-
déva, a munkashianybdl eredé kalamitas komolylya valt.
Az allamnak kotelessége megfeleld segélyeket folyosi-
tani, hogy az alapvetd iparokban foglalkezé ipari mun-
kasok bérnivoja a kiilfoldi bérnivora emelkedjék.

A torvényhozas kotelessége tovabba arrél ¥ gon-
doskodni, hogy az alapvet iparunkban feldolgozandé,
és banyaszas altal nyert és kimerithet6 természeti Kin-

7(»
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csek, mint a min6k az érczek és a szén, kivitel altal ne
merittessenek ki. Elodazhatatlan sziikségnek tekintem
mir ma a vasércz Kkivitelét korlatozni czélz6 rendsza-
balyok életbeléptetését,illetve a vasércz kivitelének egyenes
megtiltasat.

De legnagyobb fontossagot tulajdonitok azoknak az
intézkedéseknek, a melyek a foldmivel6 népesség termels-
képességének emelését, és pedig altalaban a magyar fold-
mivelésnek a nyugateurdépai nivora valé felemelését

czélozzak.
’ Mihelyt féldmivelésiink azon a fokon all, hogy a
foldmivesmunkas itthon ugyanannyit tud keresni, mint
Német-, Franczia- vagy Angolorszagban, Gigy, mint emez
orszagok foldmivel6i jobbdra, a magyar foldmivel6 sem
fog kivandorolni.

Ad IV. és V.

Egy kis foldhoz juttatni, egészséges hajlékot épi-
teni a munkds szamara ugyancsak jo és egyszeri mddja
a foldmivel6 munkds ittmarasztalisanak. A munkés-
telepek létesitésének ligyét a kivandorlassal, a kivandor-
last kezel6 allami kozegekkel okvetlenill szerves kapcso-
latba kell hozni.

Ha lehet6vé tennék, hogy a kivandorolni széndé-
kozo6val a kivandorldsi biztos, illetve a kozigazgatasi
kozeg nem a hazatél val6 bucsizéasa pillanataban, ha-
nem mar az ttlevél kikérése alkalmaval érintkeznék, és
ha a kozeget abba a helyzetbe hozzuk, hogy & a ki-
vandorlénak az itthon valé maradasra és a letelepiilésre
iranyulé gyakorlati propozicziokat tehet, ugy kétségte-
leniil bizonyos eredményt josolhatndnk az ilyen intéz-
kedéseknek is. (Elénk helyeslés.)

Marton Odon dr.: T. szakértekezlet! Bocsanatot
kérek, hogy néhany perczre igénybe veszem becses tiirel-
miiket,de a hegyvidéki kirendeltségnél médomban volt ezen
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megyék kivandorlasi viszonyaiba betekinteni és ott szer-
zett tapasztalataimb6l Ohajtanék egyet-mast el6adni.
(Halljuk !) Bekivantam az illet§ alispanok jelentéseit
err6l az ligyr6l; elGttem fekszik egy, a melyet a leg-
tapasztaltabb, legképzettebb alispan terjesztett be. Ha
meg méltoztatnak engedni, leszek majd bator abbdl
egyes részeket felolvasni.

El6bb azonban legyen szabad Gerster Béla tagtars
_ Ur némely megjegyzésére reflektdlnom, a ki feleslegesnek
mondotta az Ulgynokok megrendszabalyozasat, Nos, az
1904:1V. t.-cz. hivatalos Ugyndkoket létesitett. Ezek
mar hivataluknal fogva, masfel6l pedig annal az érdek-
nél fogva, a mely Oket a kivandorlashoz koti — hiszen
szazalékot kapnak — oOnkéntelentiil is csébitjak g népet
kivandorlasra. Ezenfelil a Cunard-szerz6dés megkotése
Ota megkétszerezGdott a titkos ligynokok szama a hajos-
tarsasagok versenye folytan.

Sz6 volt arrél, hogy magas munkaberekkel lehet
csak gatat vetni a kivandorlasnak. A hegyvidéken a
legegyszeriibb munka napibére is 3 korona, de a szom-
széd faluba mar el sem megy a munkéds. Ez a dolog
tehdt egymagaban irdnyad6 nem lehet. (Zaj. Eln6k csen-
get) Az én nézetem szerint éppen igenis meg Kkell ne-
heziteniink a kivdndorlast és lehetetlenné kell tenniink
a csabitast.

Mert méltoztassék csak meghallgatni, hogyan all a
kivandorlas abban a varmegyében, a melyrdl szélok. A
hegyvidék egyik legkisebb varmegyéjér6l van szd és
mégis kiadtak 1906-ban 3171 utlevelet, az idén pedig a
mai napig beérkezett 2470 utlevéllap. S hogy egy ma-
sik ijeszt6 adatot mondjak, ugyanebben a varmegyében
az idei f@sorozdshoz a felhivott Osszesen 4833 had-
koteles koziil megjelent 1752, tavolmaradt 3801, a kik-
nek legnagyobb része titlevél nélkil titkos kivandorlasi
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tigynokok kozvetitésével személyenként 5—700 korona
széllitasi dij lefizetése mellett Amerikaba vandorolt Kki.

A Kivandorldsrol sok szé esett mindenféle tanacs-
kozasokon. 1902-ben a miskolczi gazdakongresszuson
Miklés Odon is tartott ebben a targyban alapos eldadést.
Torténni azonban semmi sem- tértént, ellenben megszii-
lettek az 1904 :1V. és VI. t.-cz.-ek, a melyek gyakorlati
eredményt el nem értek. Mert ha valahol meg lehet
fogni ezt a dolgot, ugy csak lenn az alsofoku hatdsag-
nal lehet, de a hol a kozigazgatds gyenge, a hol 2—3
szal csendGrnek Oriasi terliletet kell figyelemmel kisérnie,
ott lehetetlen meggatolni, hogy éjszakanként akar 500
ember ki ne szokjék. Alkottunk hatarrendérséget és mit
értiink .el vele? Mit tehet egy hatarrend6rség, a melynek
csak tisztikara van és legénysége nincs? Csak atka a
hegyvidéknek, mert egy hat6séggal tébb, a mely messzirdl,
25—30 km.-r61 idézi be azt a szegény embert, a ki
ezdltal két napi munkajit vesziti el.

En nagyon kérem, méltoztassék esetleg egy szi-
kebb bizottsagot kikiildeni, a mely a hatarrendlrség, az
ttlevélkezelés és egyéb idevagd kérdések targydban be-
haté tanacskozast folytasson. Mert én készséggel alairom
azokat a javaslatokat, a melyek itt a viszonyok javitdsa
érdekében elhangzottak; de azoknak hatasa csak évek
multan lesz érezhets, nekiink pedig slirgls segitésre van
szlikségiink.

Most leszek bator az alispAn ur javaslatai koziil
néhanyat felolvasni. El6bb azonban méltéztassék meg-
hallgatni, mit mond az tigynokok makodésérsl. (Olvassa):

»A titkos kivandorlast kozvetitbk legnagyobb rész-
ben kétes exisztenczidk, a kiknek a két hoénapi elzaras
és 600 K pénzbiintetés csak kellemetlen szell§, a melyet
a csapatonként 20—25 emberb6l all6 titkos kivandorlok-
tol 6—700 koronajaval Osszezsarolt dijakért szivesen
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eltlirnek. Vannak titkos kivandorlasi kozvetitok, kik a
kivandorlok részére hitelszerzéssel foglalkoznak, hogy
kivandorlasuk utdn a t6ke és kamatainak biztositasara
szolgalo valté alapjan konnyebben juthassanak a szeren-
csétlenek ingatlan vagyonéhoz.«

A hajojegyek kezelésével olyan hatalom adatott az
tigynokok kezébe, a melylyel titkon, a kivandorlok
sietségét felhasznilva, ezreket gyiijthetnek a nélkil,
hogy elleniik bizonyitani lehetne. A sietGsen utazd ki-
vandorloval még azt is elhitetik, hogy ha a délel6tti
ordkban taviratilag kérnek hajojegyet, az délutan 3—5
orakor megérkezik ; egy ilyen tdvirat dija 8—10 K; de
bizonyitani ezt sem lehet, bar a kivandorlok elpanaszol-
jak egymasnak, de a meghatalmazott ellen még a kin-
padon sem fognak vallani. (Felkiadltasok: Miért?) Mert
ma a nép minden emberben, ki a kivandorlast csak a
legkevésbbé is gatolni igyekszik, haldlos ellenségét latja.
Megutalja, meggy(iloli azt a hatosagot, a mely a kivan-
dorlas ellen emeli fel szavat. Az Amerikaban levé apa,
anya, testvér, rokon, bardt vagy szeretGt6l érkezett
egyszer( levél sokkal meggy6z8bb, elragadébb, batori-
tobb, mint a szentiras Osszes konyvei és az allamhata-
lom Osszes hatdésagainak intése, figyelmeztetése és ereje.

Az illet6 alispan ur ezek alapjan a kovetkezbket
hozza javaslatba (olvassa):

»1. Mig valaki hadkotelezettségének eleget nem tett,
Osszes allami, kozségi és egyhazi kozterheit ki nem
fizette, utlevél részére ki ne adassék ;.

' 2. az utlevél éppen Ugy. mint a félard vasuti
arczképes igazolvanyok, a Kkivandorlok és tititarsainak
fényképeivel lattassék- el ;

3. szulék, gyamok, gondnokok beleegyez6 nyilat-
kozata a kiskord kivandorlékra vonatkozdlag a jarasi
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f6szolgabir6 vagy rendOrkapitany eldtt jegyzOkonyvileg
vétesssék ki s a gyamhatésag jovahagyasa utan vétes-
sék figyelembe ;

4. az \tlevelekben a személyleirds részletesebb,
tartalmasabb legyen s a-testmagassagi méretek is fel-
vétessenek ;

5. a kivandorlasi meghatalmazottak és {igynokok
egyszersmindenkorra az egész vonalon megsziintettes-
senek ;

-6. hajojegyek a kirdlyi adohivatalok altal kezel-
tessenek, hol a kivandorl6 a hatosagtdl nyert ttlevél
alapjan 2—4 K kezelési dij mellett kivalthatja ;

7. az utlevél-dijak, értve a bélyeg- és Kkiallitasi
dijat, 10 és 25 K-ra lennének felemelenddk ;

8. leanyoknak csak a 20. évet betdltott korban s
akkor is kisérGvel engedtessék meg a kivandorlas;

9. kiskoriak részére csak azon esetben adassék
utlevél, ha sziileik tényleg Amerikdban vannak, gyer-
mekeik kivandorlasat kovetelik s ezen koriilményt két-
séget kizardlag igazoljak, vagy tudomanyos és mivé-
szeti szempontbdl ismeretek szerzése végett vandorol-
nak ki;

10. kiskoru arvak részére csakis a gyamhatésag
hozzéjarulasa folytdn adassék utlevél;

11. a titkos kivandorlast kozvetitok és kivandor-
lasra csabiték elleni biintetés legalabb is hat hénapi el-
zarassal és 1200 K pénzbiintetéssel, mint minimalis
biintetéssel volna megallapitando.

A kivandorlast gatl6 intézkedések lennének tovabba :

12. az ingyenes népoktatas, a tankotelesektdl zakla--
tolag kovetelt 30 fillérek besziintetése ;

13. a demoralizdl6 korcsmak létszamanak apasz-
tdsa, vasar- és iinnepnapokon valé bezaratdsa, hogy a
munkas és gazdalkod6 nép heti keresetét el ne ihassa
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s pazarolhassa, s hogy kénnyelmi hitel igénybe vételére
az alkalom tGle elvonassék ;

14. adétorvények és illetékszabalyok megfelel
moddositdsa, mert a kisemberek a magas addkat nem
birjak ; . . '
15. a legszigorubb uzsoratérvénynek meghozatala
és életbe léptetése ; ' :

16. hitel- és fogyasztasi szovetkezetek felallitisa s
létesitése, de oly kikotéssel, hogy a kisemberek 31/,,
legfeljebb -49%,-0os hitelnez, j6 és olcsé arikhoz jut-
hassanak ; :

17. humanus, de szigori cselédtdrvény hozatala;

18. olcs6 és konny( biraskodas, a végrehajtasi
térvény siirgbs modositasa, mert a jelenlegi térvény
teljesen elegendd arra, hogy a kisgazdat végleg koldussa
tegye, modositott mezdrenddri torvény, a Dbirdsagok
illetékességének szabdlyozasa s az ligyeknek lehetGségig
egy bir6saghoz leend6 utasitdsa szilkséges, mert a mai
viszonyok ko6zott csak a varmegyének maganak 33 al-
valasztmanya van, melyek kozott eligazodni ma mar az
tigyvéd sem tud, anndl kevésbbé a kisember, ki hét
helyiitt kopog, mig illetékes hatédsdgat a nyolczadik
helyen megtalalja ;

19. 4j telekkOnyvi torvény s a telekkdnyveknek a
kataszterrel egybehangzé allapotba valé hozatala, mert
a mai allapot a hiteltelekkdnyvek megbizhatatlansagat
igazolja;

20. a Kkozegészségligy allamositasa, kororvosok
rendszeresitése, mert ma 25—40,000 emberre 1—2
ember sem esik ;

21. sziikséges a papi és kantori parbérek rende-
zése, a melyeknek mai allapota sok helylitt vérig keseriti
a népet és rengeteg zaklatdssal jar;
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22. itt vannak tovabba a kirendeltség keretébe esd
gazdasagi propoziczibk a gylimélcstenyésztés, Allat-
tenyésztés, stb. terén.«

Ezeket voltam bator eléadni. (Elénk helyesiés.)

Fodor Ferencz titkiar: Székacs Antal, a buda-
pesti kereskedelmi és iparkamara kikiildotte !

Hatvany-Deutsch Séndor: Tisztelt uraim! Most
faradtak vagyunk; Székdcs urnak a beszéde pedig, a
mennyire Ot ismerem, bizonyara elég érdekes lesz arra,
hogy pihent figyelemmel hallgassuk meg. Javasolnam
tehat, hogy tandcskozasainkat holnap folytassuk.

Elnok: Meéltoztatnak hozzajarulni ahhoz, hogy
tandcskozasainkat holnap délelStt tiz orakor folytassuk ?
(Igen!) Akkor a mai {ilést berekesztem.

(Az tlés végzdédik 1 6ra 40 perczkor.)




II. nap.

Csiittrtk, 1907. junius 20.
Kezdete d. e. 10 Orakor.

Elngk: T. tandcskozmény! A tegnap félbeszakadt
tandcskozast ezennel megnyitom. Szblasra jelentkezett
Székacs Antal, a budapesti kereskedelmi és iparkamara-
nak kikuldéttje.

Székdcs Antal: T. értekezlet! A budapesti keres-
kedelmi és iparkamara nevében mindenekelGtt koszonetet
mondok a Gyériparosok SzOvetségének, hogy ezt a
nemzetiink sorsira nézve oly fontos kérdést diszkusszid
és szélesebb kord érdeklGdés taArgyava tette; mert bizo-
nyos az, hogy a kivandorlasnal nincsen veszedelmesebb
korallapota ennek az orszdgnak; és nyiltan ki kell
mondanunk, ra kell mutatnunk arra 2 veszélyre, hogy
a mennyiben nem sikerill modot és eszkbzbket taldlni
a kivandorlas csOkkentésére, nemcsak iparfejlesztési
akcziénk fog megakasztatni, (Ugy van!) hanem meglev
iparunk egy részére nézve is ez Kkatasztr6fat jelenthet.

T. értekezlet! Nem kivdnom Onoket Altalanos re-
flexiokkal farasztani és ezért csak a felvetett kérdések-
hez kivanok néhany gyakorlati megjegyzést flizni. Nem
hiszem azt, hogy a kivandorlasi torvény egyediil okozta
volna a kivandorldsnak nagymérvi fokozddasat. Ellenben

-
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ellentétben 6 Exczellencziajaval, Hieronymi Karoly rral,
nem vagyok képes tisztdn a véletlennek bemutatni azt,
hogy éppen a kivandorlasi torvény életbelépése dota nove-
kedett oly nagy mértékben a kivandorloknak szama.
En igenis, hatirozottan okozati Osszefiiggést litok a
kivandorlasi torvény életbelépése és a kivandorlas nagy-
mérvi novekedése kozott és pedig azért, mert bizo-
nyosra veszem azt, hogy ez a Kivandorlasi torvény tette
tulajdonképpen népszervé a kivandoridsnak eszméjét és
a kivandoroltatasi vallalkozast. Mert a. mig ezelGtt a
nép csak titokban és tilalom ellenére mi(kédé ugyno-
kokkel targyalhatott a kivandorlas dolgaban, addig most
allamilag privilegizalt kivandorlasi meghatalmazottakkal
targyalhat, a kikhez természetesen a legnagyobb biza-
lommal kell, hogy viseltessék. En ezért, t. értekezlet, a
kivandorlasi térvényt feltétleniil médositandénak tartom,
még pedig, igen rovidre szabva 4llaspontom jelzését, én
is, mint Gelléri kirdlyi tandcsos ur, t. tagtarsam, két
paragrafust ajanlanék: Az egyikben felsorolandok vol-
nénak a kivandorlas korlatozasai, a masik paragrafusban
el kellene tiltani a legszigorubb biintet6jogi szankczidval
minden kivandorlasi szerz6dést. Kivandorlasi Ggynokot
ennek az orszagnak teriiletén tlirni nem szabad, s mert
a magyar éllam az egyéni szabadsdgot mindenesetre
koteles meg6vni, nem tilthatja el a kivandorlast, de nem
koteles megt(irni azt, hogy sajat hazaban olyanok agi-
taljanak ellene és olyanok csaljak el haza népét, a kik
nem ennek javat, hanem sajat érdekiikben vald felhasz-
nalasat akarjék.

‘ Mas kérdés természetesen az, hogy miképpen lehetne,
ha a kivandorlasi igynokoskodés egyaltalaban eltiltatnék,
a titkos ligynokoket ellendrizni. Ez nehéz kérdés ; azon-
ban meggy6z6désem az, hogy a magyar allam nem
allithatja ki maganak azt a szegénységi bizonyitvanyt,
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hogy az igazsagszolgaltatds  biintetd keze ezeket.el ne
érhetné, ha a kelld kozegre biznak az ellendrzést és ha
ennek a kozegnek Kkelld anyagi eszkozdket bocsdtananak
rendelkezésére. Végre is, azt hiszem, hogy detektivek
bonyolultabb kérdéseket is kinyomoztak mar, mint a
titkos ligyn6kok miikodését. A kivandorlasi térvény uta-
sitasa, illetdleg a kivandorlasi tdérvénynyel egyidejileg
kiadott belligyminiszteri rendelet a koézigazgatasi haté-
sagoknak kotelességévé teszi, hogy a kivandorlokat
joindulatu felvilagositas altal szandékuktol elterelni igye-
kezzenek. Mondanom sem kell, hogy ez mindenkor irott
malaszt marad, mert hiszen, a ki mar egyszer eljutott
az expatridlas nagy elhatarozasahoz, azt szavakkal
letériteni szandékar6l nem lehet. Itt nem is lebeszélésre
volna sziikség, hanem tettekre és intézményekre; és
azért volnék bator egy eszmét felvetni. (Halljuk!)

En azt hiszem, t. értekezlet, hogy rendkiviil hasz-
nos és lidvés volna, ha a kivandorlas iigyével szoros
kapcsolatba hoznék a munkakozvetités tigyét. (Helyeslés.)
Mert mindnyajan tudjuk, hogy a kivandorlokat nem
mindig a gyors meggazdagodds vagya viszi ra erre a
nehéz elhatirozdsra, hanem igenis, gyakran a kénysze-
riiség vagy pedig oly olcsé munkabérek, a melyek meg-
élhetését nem biztositjak. Ez igy van egyes vidékeken ;
tudjuk azonban azt, hogy az orszag mas vidékein ismét
az iparosok munkéashidnyban szenvednek, munkasokat
keresnek és sokkal jobb béreket volnanak hajlandék
fizetni, mint azok a bérek, a melyek az orszag egyik-
masik vidékén kivdndorlasra késztetik az embereket.
S ezt az anomaliat mi eddig nyugodtan tirtiik, hogy az
orszag egyik részébdl kivandoroltak azért, mert munka-
hidny van, az orszag masik részén pedig tovabb szen-
vedtiink a munkashidnyban.

Gelléri Mér: Tehat orszagosan Kell szervezkedni !
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Székées Antal: Igen! Erre mindjart ratérek.

Az elnbk ur § méltésaga tegnap azt a megjegyzést
tette, hogy a kivandorlas ligyét egy kiilon osztilyra,
kiilén hivatalra kellene bizni. En azt hiszem, t. érte-
kezlet, hogy nekiink nem annyira kivandorlasi osztalyra,
kivandorlasi hivatalra van sziikségiink, mint inkabb
orszagos munkahivatalra volna. sziikkség. (Ugy van!)
Ennek az orszagos munkahivatalnak feladata volna az
egész nemzeti munkanak {igyét felkarolni, ellendrizni,
magaéva tenni. Ennek az orszdgos munkahivatalnak
harom, egymassal szorosan Osszefiiggl feladatot utalnék
at: az egyik volna a munkakozvetitésnek orszagos szer-
vezése és eszkozlése. Fel lehetne venni a programmba
azt is, hogy sziikség esetében munkasokat telepitsen az
orszagba. A masodik feladata volna a munkabérek,
munkaviszonyok, munkafeltételeknek figyelemmel kisé-
rése, statisztikdjanak alland6é figyelemmel tartisa, mert
nem lehet egy orszagban okos, czéltudatos szoczial-
politikat (zni, ha a szoczidlpolitika minden tere bevila-
gitva nincsen. A kiilf6ldi czivilizalt allamokban a munka-
hivatalok ilyen tekintetben mar régen fenndllanak és
mi akkor sem nélkiillozhetn6k azt, ha a kiviandorlas
nagy korsaga nalunk nem pusztitana. Annal inkabb
szilkséges ez a mi viszonyaink kozott.

A harmadik feladat volna ~— ez szorosan Ossze-
kapcsolodik az elébbi két feladattai — a kivandorlasnak
allami ellendrzése, a mihez hozzatehetném azt, hogy
annak jobban gyakorolhatisa szempontjab6l ezen hiva-
talra kellene bizni azt, hogy az utlevelek csakis ezen
hivatal ttjan volnanak Kkézbesithetdk. En azt hiszem,
hogy egy ilyen munkahivatalnak szervezése a legnagyobb
kozsziikségnek felelne meg és arra minden aldozatot, a
legnagyobb erémegfeszitést forditani enmek az orszagnak
egnagyobb érdekében allana.
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Vilagos, t. értekezlet, az is, hogy a kozterhek
csokkentése szoros kapcsolatban 4il a kivandorlas emel-
kedésével; mert hiszen nalunk az a furcsa helyzet all
fenn, hogy minalunk meg van valdsitva a progressziv
adérendszer, de megforditva. (Ugy van!) Ugyanis éppen
a kis exisztencziakat sujtjdk a kozterhek aranylag a leg-
nagyobb meértékben. Azt hiszem felesleges ezt hossza-
sabban bizonyitanom és azért egyszerlien csak ra akarok
mutatni arra, hogy sziikséges a nagy addreform Kkeresz-
tiilvitele el6tt is ebben a tekintetben intézkedni és pedig
nézetem szerint hdrom iranyban.

Els6 sorban a legsziikségesebb, az életfenntartashoz
feltétleniil megkivantatd élelmiszerek arat, illetSleg fo-
gyasztasi addjat csokkenteni kellene.

Mésodsorban meg Kkellene allapitani egy barmily
szerény, de feltétleniil adémentes létminimumot. Ez sze-
rintem mar csak azért is lehetséges, mert tudomasom
szerint ezen kis emberek addjanak legnagyobb része
amugy is behajthatatlan, leirdsra Keritl és a mi behajt-
hatd, az nem all ardnyban a ra forditott adminisztrativ
koltségekkel.

. Harmadsorban pedig sziikséges volna a homestead-
torvény, az eotthon védelme.

A mi a szoczidlpolitikat illeti, t. értekezlet, bizo-
nyos az, hogy a mi szoczialpolitikanknak egészen téves
iranya szintén sajatsdgos kapcsolatban all a kivandorlas
emelkedésével. .

Az egyik szémok, azt hiszem, Gerster Gr, azt han-
goztatta tegnap, hogy a kivandorlds legf6bb oka a
munkabéreknek alacsony voltiban keresendd. Ha ez
igy van, akkor nem lehet megmagyardzni azt, hogy
miért nincs nagyobbmérv(i kivandorlas a nyugateurépai
allamokbél, pl. Németorszagbdl, mert hiszen tudjuk,
hogy az Egyesiilt-Allamoknak munkabérei még mindig
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kétszer-haromszor magasabbak, mint a német allamok
munkabérei. (Zaj. Ellenmondas.) Bocsdnatot kérek, szam-
szerlileg be lehet bizonyitani. (Ugy van! Ugy van! Zaj.)
Kétszer-haromszor magasabbak ezek a munkabérek,
mint Németorszagban és Németorszagb6l még sincs
kivandorlas.

Feltétleniil keresniink kell tehat azokat a lélektani
okokat, a melyek hozzdjarulrak ahhoz, hogy éppen
Magyarorszagb6l ilyen nagymérvli a kivandorlas, sét,
hogy Magyarorszag joforman vilagrekordot ért el ebben
a tekintetben.

Helyesen mutatott ra tegnap Bernath Istvan kép-
viselé ur arra, hogy ez a lélektani ok az erkolcsi érzék-
ben, a hazaszeretet érzésében keresendd. De nem ter-
jedt ki Bernath :urnak felszolaldsa arra, hogy miért
lazult tulajdonképpen ndlunk ez a hazaszeretet. (Hall-
juk! Halljuk!) .

Pedig ezt nagyon is érdemes kutatni, igen tisztelt
uraim. Az én szerény felfogdsom szerint, igaz, minden
magyar hazafiban kell hogy éljen, lobogjon a haza-
szeretetnek langja, de, mint minden langot, ezt a langot
is taplalni kell. (Igaz! Ugy van!) Es mi tudjuk, t. uraim,
hogy Magyarorszagon a szegény munkasnépet akkor
emiékeztetik hazdjara, ha kotelezettsegeinek kell meg-
felelnie; mikor adéért exekvaljak (Ugy van!) vagy
mikor a kozigazgatasi hatdésagokkal gyiilik meg a baja.
(Ugy van! Ez igaz!) En nem voltam Amerikaban, de
meglehetdsen sokat olvastam az ottani viszonyokrél és
bator vagyok utalni egy igen érdekes kdnyvre, Werner
Sombart német szoczidlpolitikusnak konyvére: »Warum
gibt es in den Vereinigten Staaten von Amerika keinen
Socialismus ?« Ebben a kényvben hangsilyozza a szerz6,
hogy Amerikaban azért nincs szoczializmus, vagyis
szervezett elégedetlenség, nemcsak azért nincs, mert a
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munkabérek magassaga mellett a standard of life nem’
magasabb, mint Eurépdban altalanossagban, ezt kimu-
tatja szamszerGleg lakasban, élelemben, biitorzatban,
mindenben, hanem azt mondja: Egyik legf6bb oka
annak, hogy minden amerikai munkas, a legkisebb is,
biiszkén nevezi magit az Egyesiilt-Allamok polgaranak
és azt hiszi, hogy az 6 szavazatin mulik az egész
allamnak sora. (Ugy van!) A mi munkasnépiinket is, a
mi kisembereinket is emlékeztetniink Kkell tehat haza-
jukra, jogokkal kell 6t e hazahoz fiizni. (Igaz! Ugy
van!) Meg Kell neki adni a politikai jogokat (Ugy van!),
meg kell a munkésnak adni az érdekképviseletet (Elénk
helyeslés) és altalaban meg kell konnyiteni a megélhetést
okos szoczialpolitikdval és joléti intézményekkel. (Igaz!
fng van!)

Egy igen er6s kapocs volna nézetem szerint, oly
kapocs, a mely nagyon szorosan flizné a munkdst
hazéajahoz, az aggkor ellen val biztositds. Tudom, hogy
ez nagy aldozatokat jelent; de, t. uraim, az én meg-
gy6z6désem az, hogy sokkal inkdbb ilyen czélra kellene
forditanunk a milliékat, mint az dgyukra; mert a leg-
hatalmasabb hadsereg mellett is békében fogjuk elveszi-
teni a csatat, ha ilyesmire pénziink nem lesz.

A munkabérek tekintetében nézetem az, hogy
kezeink végre is meg vannak kotve és csak bizonyos
hatarig mehetiink el. Azonban ezen a téren vannak
olyanok, a kik gondoskodnak "arrdl, hogy a munkabérek
emelkedjenek alulrél. De feliilr6l is gondoskodni kellene
oly tekintetben, hogy a fair wages klauzulanak érvényt
kell szerezni ebben az orszigban, hogy a munkaszerz6-
dések jogviszonyait ez orszagban rendezni kell.

A munkéashdzak kérdése szintén szorosan Ossze-
fiigg a Kkivandotlas kérdésével; és konstatalni kivanom
azt, hogy a nyugati ipardllamok éridsi osszeget aldoztak

8
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munkaslakasokra. Igy pl. a porosz éllam husz év 4ta
108 milli6 markat aldozott munkéslakisokra és pedig
legutébb, néhany hét eltt a "porosz allam ismét 15
milli6 koronat szavazott meg munkaslakasok czéljaira.
Ez néalunk is kotelessége volna az allamnak. De éppen
ebben a kérdésben nemcsak az a4llamtdél kell varnunk
az Udvosséget, hanem itt a Gyariparosok Szovetségében
is kijelentem azt, hogy nézetem szerint a gyadrosoknak
is kotelessége volna — nemcsak erkdlcsi kotelességiik,
de jol felfogott érdekiik is — hogy erre a czélra aldo-
zatokat hozzanak. (Helyeslés.) ’ '

A mi a birtokpolitikat illeti, én a radikalis meg-
oldast szintén csak ott latom és ott talalom meg, a hol
azt megtalédlja a Gyariparosok Szovetségének igen tisztelt
igazgat6ja. Mas kérdés azonban, hogy opportunus-e,
hogy mi most a holtkéz és a hitbizomanyok darazs-
fészkébe belenyiljunk. Annyi azonban bizonyos, hogy
e téren az orszagnak rendkiviil nagy és fontos feladatai
vannak. Nem kell ramutatnom arra, hogy a Kisbirtok
folytonosan felaprézédik torpe birtokokka; hiszen ez
tatisztikailag ki lehet mutatni; és hogy ezen torpe bir-
okok maguk nem tudjadk azutin az embereket fenn-
tartani, a nagybirtokhoz csatoltatnak a nagybirtoknak
felszivé erejénél fogva. (Egy hang: Tessék kimutatni,
hol van az, a hol a nagybirtok felszivta a kisbirtokot!)
Mindeniitt kérem, a téke felszivé erejénél fogva.

Bizonyos az, t. értekezlet, hogy igen nagy érdekek
kapcsolédnak ahhoz, hogy a nagybirtokok el ne nép-
telenedjenek ; sziikségképpen elnéptelenedést jelentenek
azonban a nagybirtokok azért, mert hiszen a gépekt
folytonosan Kkiszoritjdk az emberi munkaerGt; a nagy-
birtokok elnéptelenedése pedig az iparra nézve nemcsak
a fogyasztOk szdmdanak apaddsét jelenti, hanem bedugu-
dsat annak a forrasnak is, a melybSl az ipar tulajdon-
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képen munkaeréit meriti. Az angol korméany, a mint
mar tegnap is ramutattak, szintén belatja ennek sziik-
ségességét és az elnéptelenedésnek elejét veends, fei-
hatalmazta a grofsagokat, hogy kisajatithassanak oly
czélbdl, hogy kisbirtokokat teremtsenek a kis emberek
szamara. Ezt a mi viszonyaink kozott a megyékre bizni
hajlandd nem volnék; azonban ezt a jogot szerény
nézetem szerint az allamnak meg kellene adni, még
pedig bizonyos terjedelm(i birtokokat kizardlag.

Ezek azok a megjegyzéseim, a melyeket eldadnj
sziikségesnek tartottam. Azzal zarom szavaimat, hogy
adja az Eg, hogy a Gyariparosok Szovetségének kezde-
ményezése ebben a fontos akcziéban eredményre vezes-
sen. (Elénk helyeslés és éljenzés.)

Elndk : Szolasra Sandor Jozsef ur kovetkeznék,
azonban — a nélkiil, hogy ez preczedenst alkotna —
engedelmet kérek arra, hogy sz0t adhassak baré Lévay
Lajos urnak, a kivandorlasi kormanybiztosnak. (Halljuk !
Halljuk !) ]

" Lévay Lajos bar6: T. orszégos értekezlet, igen
tisztelt uraim! Lelkem mélyéb6l tidvozlom a Gyariparo-
sok Szovetségét és killonOsen e mozgalom meginditdjat,
Hegediis Lorant t. baratomat, a ki évek hosszu soran
at mivelte a kivandorlas kérdését irodalmilag, ujsag-
_ czikkekben stb. A Gyariparosok Orszagos Szovetsége
eléviilhetetlen érdemeket szerzett azzal, hogy ezen
illusztris tarsasagot véleményadasra hivta fel, eszmék
kifejtésére készteti és igy ébren tartja a magyar koz-
szellemben az érdeklGdést az irant az Oridsi baj irant, a
melyet a kividndorlas hazankra hozott.

T. uraim! Ha a kivandorlast, annak okait, a ki-
vandorlas ellen tett intézkedéseket egésziikben akarjuk
latni, retrospektiv tekintettel kell biralnunk azokat az
intézkedéseket, az idevagé viszonyokat, hogy .igazsigos,

. 8¢
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helyes meggy6z6désre jussunk és megbirdlhassuk azt,
hogy mik azok a kozvetlen teendSk, a melyekkel e
nagy bajnak gatat vethetiink, azt feltartoztathatjuk. Es
méltéztassanak megengedni, hogy én, a ki annak idején,
1900-ban a képvisel6hdzban els6nek iniczidltam a dolgot,
felhivtam ra a torvényhozas figyelmét, hogy torvény-
hozasi uton kell gondoskodnunk arrél, hogy a kivandor-
las, a mely mar akkor meghaladta az évi hetvenezret,
valamely formaban intézményekkel megszorittassék, meg-
gatoltassék, hogy én, a ki Amerikat tobbszér megjartam,
ezzel a kérdéssel behatéan foglalkoztam, annak minden
részletét nemcsak Kkiviilr6l, hanem beliilrl is ismerem
— hisz ez hivatalbdl is kotelességem —, a ki annak
idején a Hazban tartott beszédembdl kifolydlag nyertem
Széll minisztereln6k urtél a megbizast arra, hogy ezt a
kérdést tovabbra is figyelemmel kisérjem, elmondjam
Onoéknek, hogy fejlédott e kérdés torvényhozdsi tton,
mi minden tortént, mik azok, a miknek az én nézetem
szerint torténni kellett volna s mik azok, a mik-
nek a legkozelebbi jovOben torténnidk kell. (Halljuk!
Halljuk!)

1903-ban, tehat akkor hozatott a kivandorlasi tor-
vény, a mikor a kivandorlas - Magyarorszagon mar
120,000-re rugott. Sajnos, a kivandorlds oly idében
nyert torvényhozasi rendezést, a mikor a parlament alig
funkczionalt, a mikor a trvény meghozatalatl az elsd
végrehajtasi utasitas kibocsatasaig o6t negyed esztendd
telt el. Az els§ végrehajtasi utasitds 1904. aprilis végével
jelent meg.

Méltoztatik tudni, hogy ez alatt’ 150,000 ember
hagyta el ezt az orszagot? Azéta, t. uraim, nagyon
szomory, nehéz id6ket értiink. A torvényhozds midko-
_dése stagnalt; négy év alatt 6t kormanynyal volt dolgunk
és az Ot kormany — nem Kell tagadni, nagyon j6l
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méltoztatik tudni — mikor ' elfoglalja hivatalat, a kérdést
még nem ismeri, mikor elhagyta hivatalat, ismeri, de
bizony még intézkedést nem tehetett. Ez volt részben
az oka, de elsG sorban annak, hogy a kivandorlas- oly
hihetetlen meérvben emelkedett, ez az oka annak, hogy
nem tétettek meg mindazon intézkedések, a' melyek
szlikségesek lettek volna, ez az oka annak, hogy az
eldkészitett térvényjavaslatok nem Kkeriiltek a parlament -
elé, ez az oka az Ondk bajainak, uraim, itt, a kik at-
élték a munkéashianynak a keserveit, a kik 4télték a
szoczidlis klizdelmeknek minden hatranyat és, a Kkik,
sajnos, at fogjak ezeket élni még a legkdzelebbi ids-
ben is.

Rékosi Jen6 No hét, ez nem egészen igy -van!

Lévay Lajos bar6: Bocsanatot kérek, ra fogok
térnj. ,

A kivandorlas, sa_mos torvényhozasi és policzialis
intézkedésekkel meg nem gatolhaté. Ezt el6ttem nagyon
sokan mondottak; itt is fejtegette ezt Hieronymi Karoly
6 Exczellenczidja; megjelentek errdl czikkek, megjelen-
tek fényes érvelési tudomdnyos folyéGiratok és Onallé
mdvek. Bizonyos az, hogy a kivandorlas térvényhozasi
rendezéséig semmiféle policzialis intézkedés e részben
nem volt; addig pedig tobb mint szazezer kivandorld
hagyta el az orszadgot egy évben, csak azéta vannak,
a miota a végrehajtasi utasitisok megjelentek, 1904
tavasza Ota. Méltéztatnak tudni, hogy a magyar koz-
igazgatas mennyire tul van terhelve mindenféle teenddk-
kel, hiszen kilencz miniszterium és annyi kozépfoku
" hatésdg csak ugy ontja rd a rendeleteket. Ha ezek nem
foglalkozhattak ezzel a nagy kérdéssel ugy, mint a
hogy az megérdemelhette volna, talan egy kis mentséget
talalhatnak abban, hogy kozigazgatasunk, sajnos, til
van terhelve. Az alsé- és legalsé fokd hatdsagok teljesen
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képtelenek megfelelni annak a feladatnak, a melyeket a
torvényhozas, a legfels6bb hatésdgok és a kozépfoki
hatésagok rajuk haritanak. Ez az egyik igen nagy
kardinalis ok. A szabad koltozkodési jogrol sokat expek-
tordltak. De azt az embert, a ki itthon a munkahidny
miatt keresetre nem "tehet szert, s a ki az allam irdnti
kotelezettségeinek eleget tett, azt nem tudom, milyen
eszkozzel tarthatjuk vissza?

Az 1903:1V. térvényczikk tisztdn felhatalmazasi
torvény ; ennek alapjan a miniszter barmely rendeletet,
a melyet jonak 14t, kibocsithat és hidnyait rendeleti
uton pétolhatja. ‘

Sz6 volt arrél, hogy biinteté intézkedéseit szigbri-
tani kell. Ezt elismerem, de nem varok t6le nagy ered-
ményt. Megmondom miért. Egyrészt azért, mert mir a
niirnbergi tanacs is kimondotta, hogy »Man muss Einen
erst haben, bevor er gehdngt wird«. A titkos ligynokok
ellen dolgoztunk is, a mennyire a szervezet rendelkezé-
siinkre allott, de noha szézdval meg szézaval tartjuk
nyilvén a titkos Uigynokoket, nem voltunk képesek elérni
ezt az eredményt, a melyet. 6hajtottunk volna. A biin-
tetések szigoritdsa meglehet, hogy némileg elriaszt6
lesz, de nagy eredményt, mondom, nem virok téle. De
igenis, nagyon félek a policzidlis vexaczi6ktol; e tekin-
tetben igen b6 tapasztalataim vannak. Hiszen erélyes
rendeikezéseket tettiink; a legutébbi harom esztend8ben
a rendeletek egész sordt bocsatottuk ki; talin elég
lesz, ha ezt a hosszi jegyzéket felmutatom; ennek
minden sora egy-egy rendelet. S ezek a gyakorlatban
meggydbztek minket arrdl, hegy az az ember, a ki jogo-
sitva volt a kivandorlasra, de, a ki a hatdsagok szigora
folytin a hatésagok ellendrzési kotelességének teljesitése
kozben nyert tapasztalatokkal hagyta el ezt az orszégot,
Magyarorszdgnak nemcsak hogy nem maradt h{
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polgara, hanem meggy6z6désem, szerint egy nagy keserd-
séggel lépte at a- hatart és oriilt, és a felszabadulds
érzete nyilatkozott meg benne, mikor til volt hazija
hataran. (Ugy van!) Ez is egyik nagy oka annak, hogy
a visszavandorlds nem olyan nagymérv{, mint szeretnék,
és mint a milyen lehetne.

Sokszor Osszetévesztetik a kivandorlasi térvénynyel
az utlevéltérvény, a melynek hidnyai a kivandorlasi tor-
vény rovésara iratnak; ez szintén olyan dolog, a mely
sok megtamaddsnak targya volt.

A kivandorldsi térvény elGirja azt, hogy kik nem
vandorolhatnak ki. Ezek kozott vannak azok is, a kik
utlevéllel nem birnak. Az utlevéltérvény meghatarozza
azt, hogy kik kaphatnak utlevelet. Mar most itt egy
anomdliara kell a t. értekezletet figyelmeztetnem. (Halljuk !)
Az utlevélre az éllampolgdroknak a kiiltéldon altalaban
sziikkségitk van; hiszen a kiilf6ldon igazolniok Kkell
személyazonossagukat, Aallampolgarsdgukat, kilétket.
Nilunk akkor kell itlevél, a mikor az orszdgot elhagy-
jak. Ilyen tdrvényhozasi intézkedés sehol a vilagon
nincs. A mikor ezt az intézkedést megtették, valami
alapot akartak nyujtani az ellen6rzésre, hog‘y ki, honnan,
mikor és miért vandorolt ki.

Az utlevél kiadasanak megszoritdsa nézetem szerint
nagy eredményekre ismét nem vezet. A . statisztika meg-
gy6éz arr6l, hogy az utlevél nélkiil kivindorlok szama
— minden hatésagi ellenérzés és szigor daczdra —
mindinkdbb emelkedik ; killénésen azokrdl a tajakr6l és
azokbél a megyékbdl, a melyek kozel vannak a hatar-
hoz és a hol egyszer(ien atsétalnak. Mar most panaczéa
volna-e itt az, ha még szigorubb rendelkezést vennénk
fel, a melyet szintén nem volnank képesek végrehajtani?

A hataron, a mely a hatarrend6rség mikddése ota
éberebb ellendrzés alatt all, a hatarrendGrségi intézmény
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sem felel meg mai allapotdban azoknak a varakozasok-
nak, a melyeket hozza fiiztiink; de hisz az természetes
is. Méltéztassék elképzelni, hogy egy négyezer mértfold
hosszi hatart hogyan lehet ugy elzarni, hogy ott az, a
ki ki akar szokni, vagy az, a ki jogositva van kimenni
s a ki meg akar menekiilni a hatdsagi ellenérzés aldl,
ki ne mehessen szambavétel nélkiil is.

Es itt jutottam el, t. uraim, ahhoz a ponthoz, a
melyre ra kell mutatnom, hogy tisztan lassanak; neve-
zetesen arra, hogy Otven szazaléka az Osszes magyar
kivandorléknak minden hatésagi ellen6rzés nélkiil hagyja
el az orszagot.

T. uraim! Ezek voltak azok, a miket retrospektive
el kellett mondanom. Talan hozzaflizhetem azt, hogy
mindezekhez az igen érdekes és bizonyara Onoket is
igen érdeklé adatokhoz éppen a statisztika révén jutot-
tam, a mely statisztika csak az6ta van meg, miéta a
kivandorlasi térvény létrejott s a melyet tokéletesitettiink
id6kozben, de a mely még most sem felel meg tokéle-
tesen annak a varakozasnak, a melyet hozzaf(iztiink; s
bar elkdvet mindent a magyar statisztikai hivatal, hogy
minél pontosabban kapja meg ezeket az adatokat, de
sajnos, a legpontosabb adat az, a melyet az északame-
rikai Uniét6l kapunk, t. i. az, hogy kik szalltak partra
és mikor,

Ezek utdn, t. uraim, méltéztassanak megengedni,
hogy ratérjek azokra az észrevételekre és inditvanyokra,
a melyeket az el6ttem szOl6 urak tettek.

Az els6 volt a hatésagi szervezés és a Cunard-
szerzGdés, a melyr6l igen sok sz6 esett a hirlapokban
és itt is. Hieronymi 6 Exczellenczidja nagyon helyesen
mutatott ra arra, hogy mi volt az intencziéja az 1903 : IV.
torvényczikknek ; és ismétlésekbe bocsatkoznam akkor,
ha elmondaniam, hogy annak tisztin humanitarius jel-
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lege volt, hogy annak czélja az volt, hogy lehetbleg
korlatok kozé szoritva a kivandorlast, lehetSleg ellen-
Grizze azt, hogy a titkos {igynokok teljes exsztirpalasaval
igyekezziink ennek a bajnak elejét venni. Nagyon he-
lyesen mutatott ra arra is, hogy ezt elérni e torvény-
nyel nem sikeriilt; nem lehetne elérni L’ljébb torvény-
nyel sem.

Igen sok sz6 esett ez alkalommal a kivandorlds hato-
séagi szervezésér6l. Elttiink, a kik az 1903 : IV. torvény-
czikket kezdeményeztitk, az lebegett, hogy lehetdleg egy
kapun keresztiil, a melyet médunkban all ellendrizni, ve-
zessiik az egész kivandorlast, ha mar ez az atok megvan.
Sajnos, ez mar azutin egy nagy vilagpolitikai, egy nagy
forgalompolitikai kérdés, a melybe beleszolnak a Kiil-
foldi allamok is. A kivandorldsi térvény alapjan targya-
lasokat folytattam a kormédny megbizasab6l a leghatal-
masabb német valilalatokkal ; az els6 eredmény az volt,
hogy negyedfél milli6 korona évi szubvencziét, 35,000
kivandorlo és 7500 visszavandorlé garantalasit kovetel-
ték. Hogy ezt az ajanlatot a kormany visszautasitotta :
bolcsen és helyesen tette. Magyar vallalat létrehozasa
ismét oridsi aldozatokat kovetelt volna; meginditottuk a
targyalasokat ebben az iranyban is, de nem voltunk
képesek ezt keresztiilvinni. ‘

Ekkor allott el6 az a helyzet, hogy az angol ten-
geri kereskedelem hegemoniajat tdmadtak az amerikaiak,
németek, francziak, belgadk, hollandusok egymas utin;
az angolok egyediil allottak. Az angol tdrsasag hozzank
fordult és kijelentette, hogy hajlandé ezt a fiumei vona-
lat minden aldozatok nélkiil létesiteni, nemcsak, hanem
egy oly jelentds Osszeget bocsatani a magyar kormany
rendelkezésére, a melybll az egész kivandorlasi akczidt,
hogy ugy mondjam, koltség nélkiil megteremtheti. Sok
szdzezer Korondra rugott és rug ez az Osszeg.
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En, mikor e targyalasokat vezettem, tudatiaban
voltam annak, hogy mekkora nehézségekkel kell meg-
kiizdeni ; de hiszen minden héborinak béke lesz a vége,
ennek is az lett. Létrejott egy egyezség, a mely nekiink
bemutattatott. Ezen egyezség folytan azok a kivandorldk,
a kik Fiume felé el nem voltak szallithatok, az északi
kikot6k felé lettek volna iranyitandék.

A kivandorlds kezdl stddiumdban azt hittiik, hogy
nyugodtabb id&szak fog beallani, s hogy e kérdést
nyugvépontra hozva, teljes er6vel nekifekiidhetlink a
titkos kivandorl6k exsztirpaldsanak. Es mit tapasztaltunk ?
Azt, hogy a titkos kivandorlasi ligynokok, a kiknek ma
mar nem tulajdonitok oly jelentbséget, a minGt tulajdo-
nitottam akkor, nem sziintették meg mulkddésiiket és
nem voltunk képesek a kivandorlast arra a niveaura
leszéllitani, a melyre O6hajtottuk volna. Id6kézben mar
tortént gondoskodas arrdl is, hogy ennek a békének az
eredménye rank nézve az legyen, hogy minden nagyobb
hajéstarsasidg, a mely az északi kik6t6b6l indul, csak
akkor vehessen a hajéjara magyar kivandorlét, ha azok
magyar utlevéllel vannak ellaitva és az utlevelek a ha-
tarrendGrség altal lattamozva vannak. Ezt azonban mas,
t6liink nem fiiggé okbdl, mindeddig végrehajtani képesek
nem voltunk.

Ezzel csak azt kivantam igazolni, hogy, noha
négy év alatt 6t kormanyunk volt, noha annyi nehéz-
séggel kellett megkiizdeni, megtortént minden — talan
tobb tdrténhetett volna normalis viszonyok kozott —
de megtortént minden, a mi ily viszonyok mellett tor-
ténhetett, hogy a kivandorlast, a mennyire lehet, admi-
nisztrativ uton csékkentsik.

A kivandorlas okai, t. uraim, olyan véaltozok, az
egyes vidékek, az egyes falvak, s6t az egyes kivandorlok
egyénisége szerint, hogy itt altalanos gydgyszert alkal- -
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mazni nem lehet. Nagyon helyesen mutatott ra tobb
sz6nok, hogy a mezlgazdasagi kivaindorldst egészen mas
gyogyszerrel kell gyégyitani, mint az ipari kivandorlést,
Tagadhatatlan, hogy az a szoczialis revoluczié, a mely
ma Magyarorszagon van s a mely kiilondsen a sztréj-
koknak és ennek folytdin a munkdsok izgatasainak Oro-
kos ismétlGdésében nyilvanul meg, nagy oka a Kkivan-
dorlasnak. Azokat az eszkozoket kell kutatnunk, a me-
lyekkel ennek a szoczidlis nyugtalansagnak véget vet-
hetiink. Ezek eléggé killonfélék, a mint az eddig itt
elGadottakbdl is kitlint. Bizonyos, hogy e szoczidlis re-
volucziénak kovetkezménye lesz az is, a mit itt a t.
elottem szO0l6 Ur jelzett, hogy ra kell térniink arra, hogy
a nagy tomegeknek legalabb is intelligens részét be-
vegylk az alkotmany sédnczai kozé és tegylink értiik
oly iranyban, hogy itthon jol érezzék magukat, hogy
itthon megtalaljak keresetiiket. Nagyon helyes, igen szép
propoziczié pl. az, hogy a kivandorldsi hatésag miiko-
dése hozassék parhuzamba, 6sszhangba a munkéskoz-
vetitbk miikodésével. De méltdztatik-e tudni, hogy ilyen
munkaskozvetitékkel tényleg osszekottetésben allottunk,
a milyenek a foldmivelésiigyi és a kereskedelemiigyi
miniszteriumban vannak? Igaz, hogy ezeknek az intéz-
ményeknek a fejlesztése, az egymassal valé szorosabb
dsszekottetésbe hozésa feltétleniil sziikséges. De lehe-
tetlen szemet hinynunk az el6tt, hogy a nagyobb ke-
reset egyrészt, masrészt a nagyobb szabadsig, a melyet
a magyar kivandorlok killénésen Amerikiaban tapasz-
talnak, csabos erGvel bir. Hisz az a negyed milliard, a
mely visszaérkezik az orszagba, az a legersteljesebb
bizonyitéka annak, hogy, a kik kinnvannak, azok jol
érzik magukat, azok munkajukért megfeleld keresetre
tesznek szert. Egy-egy kozségbe 100—150,000 korona
is érkezik egy év alatt; ez megoszlik 10—15—50
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ember kozott is. Ezeket az Osszegeket killdik emberek,
a kik- kinn vannak egy-két-harom évig. Hogy ezzel
szemben az adminisztraczié, a térvényhozéds aequiparalo
intézkedéseket nem tud tenni, ezt, engedelmet kérek,
minden elfogulatlan embernek be kell latnia. (Ugy van).

Es itt ki kell térnem arra, a mit Hjeronymi &
Exczellenczidja tegnap igen szépen fejtegetett; t. i. arra,
hogy egy szervet kell keresniink és taldlnunk, a mely
a magyar kivandorlokat ttbaigazitja, Osszetartja, a mely
a kivandorlok nagy Osszegl pénzeit olcsén juttatja
vissza ; hiszen tele vagyunk panaszszal, hogy mennyi
sikkasztatik el azokbdél az Gsszegekbdl, a melyeket a
kivaindorlok megtakaritottak; és talalnunk Kkell egy szer-
vet, a mely a kivandorlokkal valé Osszekottetést fenn-
tartja, azokat a hazai viszonyokrél helyesen informalja;
mert sajnos, a mostani viszonyok kozt azt tapasztalom,
hogy az ottani sajté is, a melynek egy része igazan
hazafias, az itteni viszonyokrdl oly moédon ir, hogy az
a kivandorl6, a ki az oit megjelens magyar ujsagot ol-
vassa, Isten Ugyse, nem érez magaban kedvet arra,
hogy ebbe az orszagba visszatérjen. Ezen tehat segi--
teni kell. ‘
 Masrészrdl igen helyesen hozta fel eldttem Székacs
ur a munkasjoléti intézmények fejlesztését. A ki egy-
szer jart Amerikaban és végignézte a gyartelepeket, a
mint én igen sokszor tettem, hogy érintkezést tartsak
fenn kivandorldinkkal, az lathatta azt, hogy a munkas-
jolléti .intézmények sehol a vildgon nincsenek ugy Kkifej-
16dve, mint ott. ‘ _

Dr. Moldovényi Istvan: Az bizony nem all! En
specziell a munkasjoléti intézmények tanulmanyozasaval
foglalkoztam Amerikdban. Hozza sem foghatok az ottani
intézmények a mieinkhez!

Lévay Lajos bar6: Mikor méltoztatott kinn jarni?
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'Dr. Moldovényi Istvan: 1892/93-ban!

Lévay Lajos bar6: Hat méltoztatik tudni, hany
év telt el az6ta? En 15 év 6ta ismerem Amerikat és
majdnem minden évben megfordultam ott és lattam,
hogy hogyan fejl6dott az utols6 tiz évben a munkas—
joléti intézmény. :

"~ Dr. Moldovényi Istvdn: Hozzad sem foghaté a
mienkhez !

Lévay Lajos bar6: SGt erre nézve a kereskedelm1
miniszteriumnak egész tanulmanyt hoztam haza, képek-
kel, felvételekkel, mindenféle adatokkal és mondhatom,
hogy csodalatos dolgok. :

Elngk : Nem korményzati, nem &llami szervek csi-
naljak ott!

Lévay Lajos bar6: Nem! Tisztén maganintézmé-
nyek. Allami intézmény ott e téren nincs. Az &llam
csak annyiban tigyel arra, hogy a munkasjoléti in-
tézmények fejlédjenek, hogy ezekrfl évrdl évre Kki-
advanyokat készit és ezeket a munkasoknak ingyen
bocsatja rendelkezésére, ugy, hogy azok tudjak, hogy
hol mennyi keresethez jutnak, hogy hol részesiilnek olcsé
ellatdsban, hol jutnak olcsé lakasokhoz, hol torténik
egészségiik, testi épségiikk védelmére a legtobb. Bamula-
tosan fejlédtek ott ezek a dolgok; és ezekkel kapcso-
latban legyen szabad itt specziell a ‘gyarosok figyelmét
kilonosen egy kortilményre felhivhom, a melyet alkalma-
sabb helyen, mint itt, el sem mondhatnék. Az utdbbi
években azt tapasztaltam, hogy az amerikai gyarak nem
ott létesiilnek, a hol pl. nélunk, t. i. nem a nagy ipari
kozpontok, a nagy varosok kozelében, hanem jé tavol a
nagy vérosoktol, egészséges vidéken, ott, a hol a viz,
ott, a hol a szén, ott, a hol a kell6 elSfeltételek meg-
vannak. S mikor ez irant kérdést intéztem a gyarosok-
hoz, hogy miért teszik ezt igy, azt mondottdk, hogy ta-
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pasztalasuk szerint a nagy kozpontoktél, a nagy varo-
soktél tdvol a munkasok nyugodtabban dolgozhatnak,
alland6bbak, ott konnyebb, olcsébb a megélhetésiik,
ott konnyebben kézben tarthaték, mert a gyarosok szer-
zik be nekik olcson az élelmiszereket és a hasznalati
czikkeket; ott egészségiikrdl is konnyebb gondoskodni;
mindezekhez hozzdjarul az, hogy a munkasok is igen
jOl érzik magukat ilyen helviitt, a hol az izgatéktdl is
tavol vannak.

Egy masik igen nagy és fontos része azoknak, a
miket az el6ttem felszolaltak felhoztak, a foldbirtokpoli-
tika kérdése. Méltéztassék megengedni, hogy ezzel az
tugygyel kissé behatobban foglalkozzam. Igyekezni fo-
gok lehet6 rovidséggel éstomorséggel el6adni azt, a mit
a magam részér6l sziikségesnek tartok. (Halljuk!)

Tagadhatatlan, hogy a magyar foldbirtok tekinté-
lyes része le van kotve, a minél fogva a birtok mobi-
litdisa nem olyan mérték({i, mint a hogy azt egy eszélyes
foldbirtokpolitika megkivdnna. 1901. évi marczius hava-
ban a képviselGhdzban tartott beszédemben utaltam erre
a dologra és ramutattam arra, hogy a helyes foldbirtok-
politika egyik panaczeaja a kivandorlasnak. Tagadhatat-
lan, hogy ha néplinket, a mely ragaszkodik a f6ldhoz,
itt akarjuk tartani, akkor foldbirtokossa kell tenniink.
Ma a foldbirtokparczelldzds nem hozhatja meg a kivant
eredményeket, mert oly draga, hogy a f6ldvasarlastél
elriaszt, a kik pedig mégis vasaroltak, azokat egyenesen
tonkreteszi. Mdédot kell taldlni arra, hogy a nép olcsén
juthasson foldhoz. Meg kell bolygatnunk a magyar f6ld-
birtokviszonyokat, a nélkiil, hogy a hitbizomanyok, vagy
a holt kéz birtokaihoz nyulnank, s ez nem is olyan
nehéz, ha figyelmiinket rairanyitjuk a nagy kozségi bir-
tokokra. En egy évtized elétt mar tanulmény targyéava
.tettem ezt a kérdést, s leszek bator tanulmanyaim ered-
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ményét nagyjabél vazolni. A magyar Alféldnek épen
azon részén, a hol legtébb Kkotdtt nagybirtok van,
feklisznek a legnagyobb kozségek és varosok. Szeged
varosat koriilveszi a Pallavicini-féle kozel 100,000 hold-
nyi, a Karolyi-féle kozel 100,000 holdnyi és a csanadi
kaptalan és pilispokség Oriasi kiterjedési birtoka egy
részrl, masrészrl a kalocsai kaptalan birtoka és egyéb
nagy birtokok.. Ehhez jarul most még, hogy Szeged
varosidnak magéanak is van 82,000 holdnyi birtoka. S
méltéztatnak tudni, mekkora jovedelmet hajt? 5/,9/,-ot,
vagyis annyit, hogy abbdél a véaros még 7!/; milliéra
rugd adodssaganak kamatait sem tudja fizetni. A mikor
a varosok és kozségek folytonosan konyorognek a kor-
manynal, hogy az dllam jovedelmeibSl engedjen at nekik
egy részt, akkor azt latjuk, hogy nagy foldbirtokaik, a
melyek megakadalyozzak, hogy az allamfentart6 elem
az orszdgban maradhasson, semmit sem jovedelmeznek.
Ez nem Kozépeurépaba valo éllapot. "Ezeket a f6ldbir-
tokokat fel kell darabolni, normalis dron allami kdzben-
jaras utjdn az allamfentarté elemnek kell atengedni.

Ugyanez 4all Magyarorszdgon 131 tovabbi kozségi
nagy birtokra, tobbek kozt Kecskemétre, Debreczenre és
mas nagy varosokra is. Debreczennek 89,000 hold bir-
toka van, Kecskemétnek 49,000, Szabadkanak 48,000,
Zentanak 27,000, Sopronnak 17,000 stb. Pedig a varo-
sok és kozségek nagy pétadoi is bizonyitjak, hogy pénz-
tigyeik siirgds rendezésre szorulnak. A kormény foglal-
kozik is mar a kérdéssel, de hogy mikor lesz belble
valami, azt a jo Isten tudja.

Rékosi Jenf: Mikordra mar csindlna valamit,
akkorara mar megbukik !

Lévay Lajos: Ha azt a primitiv gazdalkodast lat-
juk, és ha latjuk, hogy a legerGsebb a kivandorlas éppen
ezekrdl a helyekrdl, és nevezetesen ha latjuk azt, hogy
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a magyar Alfold népe vandorol ki, akkor ezt a kotott-
séget meg kell sziintetniink, s ha azt litom, hogy a
maganparczellizas mennyi visszaélést kovet el, akkor
ennek orvosszeréiil csak azt ajanlhatom, hogy a par-
czellazast allami feladatta kell tenni.

Kulonben a parczellazasi térvényjavaslat évek Ota
készen van, azonban a mai napig sem Keriilt a torvény-
hozas elé.

Az iparfejlesztési akczi6tol is jelentds javulast va-
rok, bar ez hatasat csak hosszabb id6 elteltével fogja
éreztetni.

Ezzel elérkeztem fejtegetésem végére ; tudnék 6rakig
beszélni még err6l a kérdésrdl, de nem kivanom foly-
tatni, hanem befejezem azzal, hogy valaszolok Bernath
Istvan t. tagtars urnak, a ki tdmadta tegnap grof Szé-
chenyi Istvannak azt a mondasat, hogy szabad csak
gazdag orszag lehet. Sajnilom, hogy ez a tamadis itten
felhangzott, mert szinigazsig ez a mondas! Es ne ront-
suk le a mi balvanyainkat, hanem ellenkez8leg igyekez-
ziink minden eszkdzzel arra, hogy tanitasait széles réte-
gekkel megértessiik és ezt a magyar népet itthon tartsuk.
Dolgozzunk, dolgozzunk és ismét dolgozzunk minden
téren, minden irdnyban és ezt az elvet vigyiik it a koz-
életbe és a koztudatba és akkor majd elérjiik azt, a
mit Rakosi Jend olyan szépen, a becsliletes kotelesség-
teljesitéssel kapcsolatosan, fejezett ki, hogy harmincz
milli6 magyar fog élni — megelégedetten — ebben a
a hazaban. (Helyeslés és taps.)

Herzog Péter bar6: T. Iszak.értekezlet!  Méltéz-
tassanak megengedni, hogy igen rovid ideig igénybe
vegyem 'szives tiirelmiiket. En nem akarok beszédet

tartani, hanem csak egy par gyakorlati dologra akarok
ramutatni. :




129

Sajnalattal konstatalom, hogy bizonyos mérvi
pesszimizmus uralkodik itt; minden felszdlald, ha javas-
latdt megteszi, egyuttal azt is hozzaf(izi, hogy nagyon
keveset var t6le. Ha mi ezen az iton haladunk — a
keleti ember kizmeinek nevezi —, akkor igazdn nem
fogunk segiteni, mert nekiink dolgoznunk kell és csak
munkénkkal hasznalhatunk az tgynek.

Méltoztassanak meggy6z6dve lenni, hogy a kivan-
dorlas még nagyon soka fog tartani. Sokan azon a né-
zeten vannak, hogy Amerikaban majd megsziinik a
munkéssziikséglet s ennek folytin csokken majd a kivan-
dorlas. A ki ismeri az ottani viszonyokat, az tudja, hogy
az ipar és a mezbgazdasag rendkiviili médon fejl6dik s
hosszu iddn keresztil még mindig lesz munkéssziikség-
let. Nekiink tehat mindent el kell kovetniink, hogy a
kivandorlast korlatozzuk.

Sz6 volt réla, hogy magasabb béreket kell fizet-
niink, mert a csekélyebb bérek is egyik oka a kivandor-
lasnak. Ez igaz, de ugy Aallunk, kiilondsen a textilipar-
ban, a hol meglehetésen nagy tapasztalataim vannak,
hogy a munkabérek viszonylagosan éppen olyan maga-
sak, mint Németorszagban, sok helytitt magasabbak, mint
Ausztridban. A nagyipari vallalatok mindent elkdvetnek
abban a tekintetben, a mi itt a munkasjéléti intézmé-
nyek gy(Gjténeve alatt felnozatott; nem riadnak vissza
semmi 4aldozattél, méltoztassanak meggy6z6dve lenni
arrél, hogy nagyipari véllalataink ebben a tekintetben
kialljak a versenyt a kiilfélddel. Vannak olyan nagyipari
vallalatok, a melyeknek j6léti intézményei magasabb
fokon allanak, mint az amerikaiak. Ebben az iranyban
tovabb is fogunk haladni, s azt hiszem, az illet§ iparo-
sok maguk is be fogjak majd latni, hogy ez sziikséges,
mert ez is egyik mdd a kivandorlas meggatldsara. Azon-
ban mit latunk? Azt, hogy daczéara annak, hogy magas

9
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béreket fizetiink, daczara joléti intézményeinknek, daczéra
fogyasztisi szovetkezeteinknek, a melyekben a munkés
mindent olcsé aron kap, nem vagyunk képesek orsoéinkat
foglalkoztatni, szovGszékeinket munkasokkal ellatni. Ez
tény, a melyre ra Kellett mutatnom.

Nagy visszaélések torténnek nalunk a munkakony-
vekkel (Igaz! Ugy van!) abban az irdnyban, hogy az
illeté munkas otthagyja a munkakonyvét a gyédrosnal,
elmegy egy masik szolgabiréhoz s ott azutan minden
vizsgalat nélkiil kap masikat. Ez a kérdés alapos revi-
ziora szorul. Azonkiviill a nagyiparnak meg Kkellene a
modot adni arra, hogy a munkéasokkal hosszabb iddre
terjed6 szerz6déseket kothessen, mondjuk hat hénapra,
mint masutt is torténik. Mikor a mez6gazdasagi munka-
id6 bedll, a munkas otthagyja a gyarat, a gyar liresen
all s ilyenkor természetesen nagy mértékben emelkedik
a kiilféldi behozatal.

Még csak egyet kivanok felemliteni. Necsak hiva-
talos uton torténjék a mozgalom, hanem torténjék tarsa-
dalmi dton is abban az iranyban, hogy egyesiiletet léte-
sitslink a kozmivelodési egyesilletek mintajara, a mely
kozrem(ikodnék a tobbi faktorokkal abban, hogy a Ki-
vandorlast megakadalyozza olyan mddon, hogy felvila-
gositast nyujtson, ropiratokat intézzen, praemiumokat
adjon kiillonosen jegyzOknek, a kik a kivandorlds vissza-
szoritdsa és a nép felvilagositisa terén sikerrel mikod-
nek. Azonfeliil a visszavandorlas czéljait is mozditsa el6
ez az egyesiilet s bocsassa a visszavandorl6knak esetleg
rendelkezésére a sziikséges anyagi eszkézoket.

Ezeket voltam bator a t. szakértekezlet figyelmébe
ajanlani. (Elénk helyeslés.)

Séndor Jézsef: Tisztelt értekezlet! Killdom, az
Erdélyrészi Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet nevében
batorkodom egy 4ltalanos inditvényt tenni, melynek indo-
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kolasat — alkalmazkodva az id6h6z — csak egy par
erds fénysugarral fogom megvildgitani.

Az elottiink fekvo tervezet els6 sorban és min-
denekfelett, mondhatni Kkizarélag az amerikai kivan-
dorlassal foglalkozik, bizonyara azért, mert ez kézzel
foghat6 jelenség s nagy tomegénél fogva méltan hason-
littatott a belsé elvérzés folyamatahoz, melyet meg
kell allitani. Van azonban a szervezetnek ez .iranyban
egy masik betegsége is, mely bar mikroszkopikus s a
figyelmet kevésbbé hivja: azért kdvetkezményeiben ép
oly veszedelmes, és ez a vérmérgezés baja. Ehez hason-
lithaté pedig a romaniai kivandorlas, mely régibb keletd,
mint az amerikai, mert a szabadsagharcz leveretésével
kezdddik, s ideiglenes vagy 4llandé munkakeresés, avagy
végleges letelepedés alakjaban tart maig.

Szembeallitva pedig a két kivandorldst, feltlinik
mindjart, hogy nyugaton a magyar honos a szabad
Amerika levegGjével érintkezik, annak munkaszeretete és
szabadsagi intézményei nevelGleg hatnak red, a leg-
nagyobb iskolamester az élet altal, és én — nemzeti

magaslatrdl beszélek — meg vagyok gy6zddve, hogy.

ha Magyarorszagon dramai Osszelitkdzésre kerlilne a
sdr, ez a kivandorl6 elem, az orszag legnagyobb munka-
erejét szolgaltatna, ha kell6 kilatdsokkal biztathatnék azt
az izomer6t, melyet szabadsagi. kiizdelmeinkben egykor

a megnemesitett hajdu, kurucz, avagy 48-ban a felszaba-.

ditott jobbagy mint honvéd szolgéltatott., S ebben a

tekintetben, de csakis ebben a tekintetben én az isteni

gondviselés miivét latom a  nyugatra vandorlds tt.me-
teiben.
_ Nem igy a keletre menetelben, Mert igaz. ugyan, hogy

csak a mult évben is masfél milli6 korona jott be Romé-

niab6l az oda kivandorlottaktdl; de mind kozeg, milieu
az, melyben az erdélyi magyar vagy. székely ott érint-
9&
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kezik? Dr. Istrati romaéniai egyetemi tanér irta egyik
mivében, hogy a romaniai népet hiarom géniusz kiséri
a bolcs6tll a sirig, s ezek: az alkoholizmus, a malaria
és az endemikus lues. Hasonloképen egy masik egye-
temi tandr, talan Hasden mondta, hogy a romansagot
a tor6k és a gorog nevelte 150 éven at, kik . koziil
az els6 megrontotta a lednyok, a masodik a fiuk:
erkolcseit. Es hogy ez hatasaiban még fennall, azt én
nem a konyvekb6l, nem a zold asztal mell6l mondom,
mert mielGtt az erdélyi kulturmozgalomhoz hozzakezdtem
volna, a bukaresti egyetemre mentem, hogy azalatt tanul-
manyozzam fajom sorsat és nemzetem ellenségeit s azota
is tarsadalmi, politikai és egyhazi functiéimban e kérdés
érverésén tartottam a kezem. S ha meégis idézek, teszem
ezt a targyiassag kedvéért, nehogy politikai animozitassal,
vagy éppen fajgyulolettel vadoltassam, mert minden tivo-
labb 4all télem, csak épen az igazsag szerstete vezet. Az
erdélyi roman szellemvilaga és tarsadalmi helyzete tudva-
levéleg messze felette all a,roméniai paraszténak s mégis
példaul dr. Moldovan Gergely ugy tiintette fel az erdélyi
moéczok szellemvilagét, mely a fetisizmus és samanizmus
rémuralmanak egy koztiink visszamaradt megdobbentd
jele: mennyire olyanabbul 4ll pedig a dolog odaét, hol
az orthodoxia a népet az évezred elGtti allasponthoz
szegezte, s hol az erkdlcsok erejér6l csak a kozelebb
lezajlott moldovai agrarmozgalom atroczitdsai is tanus-
kodnak. Es nem csalédom, tisztelt értekezlet, ha azt
mondom, hogy a roméniai kivindorlds hatasanak tulaj-
donithat6, ha az 1905. évi itthoni politikai felbuzdulas
alkalmdval akadtak a székelyf6ldon egves kis emberek,
kik- a nemzeti kiizdeimet tgy fogtak fel, hogy : »J6n 48«,
"és talan: »meghalunk a hazaért« ? —- 6h nem: »J6n
48, és — ugymond — egy ur sem marad élve.« Ez
taldn igazan ép ellentéte az amerikai felfogasnak.
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De nem ismétlem tovabb, csak azt emelem ki,
hogy a roméniai kiviandorlas Erdélyben er6s nemzetiségi
kérdéssel van komplikalva, melynek egyik megdébbentd
jelensége, hogy mig a nemzetiségi pénzintézetek évente
kétszer, sOt haromszor akkora Osszeget aldoznak kultu-
rdlis czélra, mint a mekkora az Emke egész évi jove-
delme: addig a magyar pénzintézetek ily dldozatra ra
nem birhaték, s mig azok veszteség esetére részvény-
t6kéik 50%,-4ig éppen az utébbi idGkben szovetkez-
tek, ily jelerfség a mienk kozt nem észlelheté. A
romaniai kivandorlds kérdése tehat Erdélyben ossze-
fligg a hitelligy szervezésével is, mely meggy6z6dé-
sem szerint kiilonben miel6bb orszagos érdekké fogja
kinGni magat.

Magat a délkeleti felfldet illetbleg kozhelylyé valt
igazsag kiilonben, hogy Magyarorszag Erdély és Erdély
a Székelység nélkiil fenn nem 4llhat, s midén ezt meg-
allapitjuk, ne feledjiitk, hogy a romaniai diakoknak, nem-
zetiink ellen most foly6 tlintetése, kibocsétott proklama-
czifjaban, épen azt a sellenberki csatat allitja elGtérbe,
melyet egykor a rendi uralom altal vérig sértett és vég-
leg kifosztott székelység dontdtt el a Mihaly vajda
javara s ezéltal a dakoroman torekvéseknek egy 6rok
oszlop Aallittatott.

Tavol legyen télem, hogy hasonlé eset ismétlddé-
sét egyaltalan megengedhetSnek talaljam, hiszen a rendi
korszakban nem létezett nemzetiségi kérdés s 1848-ban
is a székelység elGszor vette fel a fegyvert és utoljara
tette le; de éppen azért legyiink figyelemmel e népnek
is szenvedései és baja irant, tervezetliinkb6l ne felejtsiik
ki, hogy a székely értelmiség és birtokossag ma-holnap
nem kap kézi munkaerlt s a nép természetes vezetGit
veszitvén, a sors szeszélyeinek méltatlan lapdajatékava
levén. Azért inditvanyozom :
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»Mondja ki az értekezlet, hogy. hatdrozatai s illetve
az intézkedések korébe az amerikai kivandorlds mellett
mint nem kevésbbé fontos tényez6t mindeniitt felveszi
a romdnias Kivandorlast is.«

A részletekre nézve csatlakozom erdélyi bardtaim
inditvanyaihoz. -

Elnok: Mielott tovabb mennénk, méltéztassanak
megengedni, hogy egy félreértést igazitsak helyre.

" Beszéltek tobben az Amerikaban levs joléti intéz-
ményekrdl. Mondhatom azt, hogy nélunk az ipar joléti
intézményei magasan felette allanak az amerikaiaknak,
mert Amerikdban torvényileg szervezett joléti intézmé-
nyek egyaltalaban nincsenek. Amerikaban kotelez6 hal-
esetbiztositas, kotelez6 betegsegélyezés -nincs, Magyar-
orszdgon pedig most iktattuk térvénybe a betegsegélye-
2ést és a balesetbiztositast.

A mi a banyakat illeti, megengedem, hogy szallit6
berendezések dolgdban az amerikaiak tokéletesebbek, de
a mi a balesetek elhdritdsat illeti, azokrol alig van gon-
doskodas, a mit a balesetek nagy szdma is bizonyit.
(Igaz! Ugy van!)

Az értekezlet tagjai ko6zill sokan a csabitdst is,
mint a kivandorlas egyik jelentékeny okat Allitjdk oda.
Mindenki elismerte, hogy a csabitdsr6l térvényt kell csi-
nalni. S ha ez éll, akkor az a kériilmény, hogy az eset-
leges szigoru biinteté rendelkezések mennyire érik el
czéljukat, az allamot ilyen rendszabalyoktél nem tart-
hatja vissza, éppoly kevéssé, a mint nem tartja vissza
az allamot attél, hogy biintet6 torvényt alkosson a csa-
lasokrol és sikkasztasokro6l, hoiott nem minden csal6 és
sikkasztd biintettetik meg, mert ennek daczira elriaszt6
és elérés esetében sujté hatassal bir a biintetés. Ezt
tartottam sziikségesnek elGterjeszteni.
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Kovetkezik Sugir Ignacz kamarai titkar ur.

Sugar Igndcz: T. szakértekezlet! Azért kértem
sz6t, mert olyan testiiletet képviselek, a -miskolczi ke-
reskedelmi kamarat, a melynek teriiletét nagy mértékben
érinti a kivandorlas. Mi negyed szazad 6ta figyelhetjiik
meg a kivandorlast és észlelhetjiik mindazokat a jelen-
ségeket, a melyek itt akar pesszimisztikusan, akar a
valésdgnak megfelelGen el6adattak.

A kivandorlds torténeti megfigyelése azért bir fon-
tossaggal, -mert az egykori és a mai kivandorlas jellege
kozott lényeges eltérés van. A korabbi kivandorlasnak,
a mely a 70-es évek végén Dobsina-banyavidékrol meg-
indult, és a melylyel kamarank mar akkor is foglalko-
zott, a rugét tényleg a megélhetési .viszonyok szolgal-
tattdk. Abban az id6ében a gomori vallelatok még nem
voltak, vagy kezd6 stddiumban voltak, a dobsinai mun-
kas nem talalt kereseti alkalmat, nem maradt tehat sza-
mara mas hatra, mint az a szomoru kényszeriiség, hogy
a kenyérért itt hagyja hazajat, falujat, a melyhez pedig
tudvalevlleg- éppen a banyasznép legjobban ragaszko-
dik. Ez volt a kivandorlas legels6 fazisa. Hazankban
minden intézkedéssel késén joviink, ugy az allam,
mint a tarsadalom. Ha akkor a kamara felterjesz-
tése meghallgattatott volna, ne méltéztassék naivi-
tasnak venni, egy gyar, a mely 150 munkast alkal-
mazott volna, megakadalyozhatta volna a kivandorlast,
(Igaz! Ugy van!) Mert ha én akkor az én nyomorusa-
gos banyaszaimnak a kenyeret biztositani tudtam volna,
nem vandoroltak volna ki, hanem itt maradtak volna
azon szerény [6ldon, a melyhez ma is Ugy ragaszkod-
nak. De mi, mondom, minden intézkedéssel elkéstiink
és csak akkor jott az iparfejlesztés, a mikor a kivan-
dorlas olyan aradattd nétt, hogy annak meggatlasa mar
a legnehezebb feladatok egyike lett. (Igaz! Ugy vanl!)



136

Ha akkor tudtuk volna az iparfejlesztést megoldani, nem
éllott volna be a mai helyzet.

Hivatkozom Lézar igazgat6 urra, hogy az 6zdi és
nadasdi jardsokban alig van kivandorlds. Miért? Mert
az ottani gydrak kelld id6ben épliltek fel. Hozzaszokott
a népesség, hogy a banyakban, gyarakban dolgozzék,
hozzaszokott ahhoz is, hogy a csaldd is dolgozzék és
az &lland6 rendes keresettel megtalalta maganak azt a
megélhetési modot, a mely 6t a kivandorlastél vissza-
tartja. De a banyavidéken, a hol 20 év mulva kezd6-
dott az iparfejlesztési akczi6, ekkor mar nem tudtunk
munkast bedllitani.

Sziikséges volt ezt felemlitenem, mert ra kell mu-
tatnom arra, hogy ma a kivandorlds jellege egészen méas;
mert én készséggel meghajlom a munkésosztaly jogal
és kovetelései el6tt, de az objektiv igazsidgnak tartozom
annak kijelentésével, hogy a kivandorlas sziiléanyja ma
nem a keresethiany, hanem a meggazdagodasi vagy. (Zaj.)

A kérdés megitélésénél van egy masik szempont,
a melyet hasonloképp figyelembe kell venni s ez az,
hogy egészen més jellegi a mezGgazdasagi és egészen
mas jellegd a bédnya- és jpari kivandorlds. Mert a mezé-
gazdasagi munkds és a mezégazdasagi cseléd pszichologidja
az, hogy az hazra és foldre vagyik, ez a torekvése, ez
az ambiczidja, erre igyekszik fizikai erejének felaldoza-
saval is, de 6 ezt a vagyont meg akarja szerezni.
(Igaz! Ugy van!) Hivatkozom a keriiletemben levé pénz-
intézetekre, kiilondsen a hamoriakra, a melyek amerikai
pénzekkel teljesen til vannak terhelve, ugy hogy na-
lunk a dollar rendes fizetési eszkdz, ugy hogy na-
lunk a kivandorlok és visszavandorlok dobalédznak an-
gol nyelvismeretekkel, angol a szdlasmé6djuk, angolul
folyik a levelezés. Annyira fejlédtek a dolgok, hogy nem-
sokdra a pénzintézetek nem hogy betéti kamatot nem
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fizetnek az amerikai pénz utan, hanem G&rzési dx_]at fog-
nak érette kovetelni.

Szilkséges ezt a disztinkcziét megtenniink, mert
egészen més rendszabdlyokhoz kell nyilni a mez6gazda-
sagi és egészen mds rendszabadlyokhoz az ipari Kkivan-
dorlas meggatlasara. Nevezetesen a mi az ipari munkat
illeti, ugy ra kell mutatnom arra, hogy a szakmunka-
sokban val6 hidny ndlunk nem annyira az ipari kivan-
dorlassal fligg Ossze, mert ez az allapot az ugynevezett
ipari Hochconjunctur alkalmaval barhol mutatkozhatik,
hanem igenis van KkivandorldAsunk még hozza nagy
kivandorlasunk az ipari nem tanult munkassagbol.
Oka pedig ennek az, hogy az a tanulatlan munkas
Amerikdban akkora bért kap, a mely 6t izgathatja
a kivandorlasra. Az Ilyenek a Lebens-Standardja is
azutdn egészen mds, mint a tanult munkésé. A ta-
nult munkas nem tud annyit megtakaritani, mint a ta-
tanulatlan munkas, mert masképp él, és gyakran hallom,
hogy az én tanulatlan munkasaim hogyan beszélik, hogy
egyik, vagy masik Amerikabol irt nekik, hogy milyen
nagyszerd vildg van ott, ott mindenki nadragban. jér,
mindennap hust eszik és — nem akarom vele megban-
tani a kozigazgatdsi hatésagokat — ott nincsen fészolga-
biré. (Mozgas.) En nem akarom Kkézigazgatasunkat vé-
delmezni, nem is vagyok erre illetékes, csak annyit
jegyzek meg, hogy ebbdl az alkalombdl, hogy nincs
olyan apparatus, a mely tudlzott koveteléseknek meg-
felelni tudna. Hogyan teljesitse minden kotelességét az
a f6szolgabird, a kinek 50—60 kozsége van, kiilondsen
nalunk, a hol helytelen vastiti polmka folytan lehetetlen
rossz az Osszekottetés? (Igaz! Ugy van!)

Hercog Péter baré tr 6 méltésaga hivatkozott arra,
hogy bizonyos jelenségekkel szamolnunk kell, és neveze-
tesen, hogy lehetetlen az, hogy Amerikaban a munkabérek
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egyhamar leszalljanak. Tokéletesen osztozom nézetében,
osztozom pedig annal is inkdbb, mert a mint angol
szakir6k megirtdk, hogy a kiilféldi bérek a hajcsovesség
torvényei szerint hatnak, és ha ez igy van, akkor meg
kell baratkoznunk azzal a szomoru valésaggal, hogy a
kivandorlas mindig fog tartani.

- Es Bernath képviseld trnak, a ki szintén kamarai
Keriiletem egyik képviselGvalasztékeriiletét képviseli és
a kivel tObbszér van szerencsém ilyen gyakorlati kér-
désekben érintkezni, osztozom azon felfogasaban, hogy
erkolcsi okok is szerepelnek, mint a Kkivandorlas elS-
mozdité tényez6i; de éppen a kivandorlas altal sujtott
osztaly érdekében tiltakoznom kell ez ellen, mintha ezen
osztalyban a hazafisig meglazult volna. (Ugy van!) En
nem tévesztem ezt Ossze a hazafisig kérdésevel. Ha
szabad a mérnoknek, ha szabad a keresked6nek kivan-
dorolni és jobb hazat keresni magénak, mert jobban
fizetik, illetGleg tobb pénzt keres, és ez nem hazafiat-
lansag, akkor annél kevésbbé hazafiatlanség az, ha
kimegy az a nyomorult ember, a ki mindennapi
fizikai munkaval farad kenyereért, elmegy magénak
kenyeret keresni; annal kevésbbé hazafiatlansag, mert
éppen az amerikai pénzek visszakiildése igazolja azt,
hogy igenis meg van benniik a hazafisag. Falurol
falura jarva lattam GOmormegyében, hogy micsoda ke-
gyelettel, micsoda hazafias ragaszkodassal viseltetnek a
kivandoroltak otthoni dolgaik irant. Mily szeretettel irnak
haza, hogy a hazfedelet, ha zsup volt, fazsindelyessé
tegyék, ha fazsindelyes volt, hogy cseréppel lassak el,
hogy az ablakokat, az ajtékat javitsa. Silyos és igaz-
talan vad tehat az, a mely ezt a szegény elemet azzal
a szemrehédnyassal illeti, hogy benne az erkélcsi felfogés
meglazult volna. Az erkolcsi felfogas jogosultsaga egy-
ardnt megilleti a vagyonos és a szegény embereket.
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(Ugy van!) Megilleti azokat a szegény embereket is, a
kik egyaltalin nem konny( szivvel vandorolnak ki, a
mint itt hangoztattak. (Ugy van!) Tessék megnézni egy-
szer Fiuméban egy kivandorlé hajé induldsat! RészemrGl
meghatottsdg nélkill ma sem tudok visszaemlékezni ra.
Tessék megnézni egy olyan allomast, a hol kivandorlok
széllanak fel vasutra! Hogy néznek ki azok az embe-
rek! Micsoda lelkidllapotban vannak 6k és hatramara-
dottjai ! Micsoda aggodalommal mennek ki és micsoda
sir6-rivé hangulatban vannak! Szivesen senki azt a ro-
got, a melyen sziiletett, sem szegény, sem gazdag em-
ber, nem hagyja el. (Ugy van! Zajos tetszés és taps.)
Es itt legyen szabad egy oly kérdésre kitérnem,

a mely szerény felfogasom szerint szorosan a kivan-
dorlas kérdésének praktikus- megoldasi méodjai kozé tar-
tozik, a melyet azonban éppen baré Lévay 6 méltdsaga
csak roviden pedzett. Ez az ipartelepek foldrajzi elhelye-
zése. Ezzel a kérdéssel mi vidékiek tiizetesen és behatdan
foglalkoztunk. Probaltam szerény tuddsom és ismereteim
alapjan irodalmilag, tarsadalmilag, hivatalos felterjesztés-
ben a korméany figyelmét e koriilményre felhivni. A mikor
az els6 iparfejlesztési torvény késziilt, a masodik, a mos-
tani, kérve kértilk a kormanyt, hogy alkalmazza az ipar-
fejlesztés azon mddjait, a melyek Olaszorszagban is szo-
kasosak, hogy t. i. bizonyos teriileten keletkezs iparoknak
adjon nagyobb kedvezést, a mi az illetGket arra csabitsa,
hogy az ipart egyes vidékeken létesitsék. Természetes,
" vannak iparok, mint a banyaipar, a melyek bizonyos
helyhez vannak f(izve. De itt Budapesten azt latjuk,
hogy szikségtelen, felesleges vallalatok val6sagos vas-
gylriije nyomja a székes fGvarost, mig a vidék elnép-
telenedik. (Ugy van!) Ez magyar nemzeti kulturalis
szempontbdl is igen elszomoritd jelenség. (Ugy van!)
Engem legalabb f4j6 hazafias érzés fog el, a mikor azt
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latom, hogy az erdélyi részekben egyes helyeken még
fackékkel szantanak, a mikor idefenn pedig fényes, villa-
mos boulevardjaink vannak.

Székdcs Antal: Ez Francziaorszédgban is éppen
ugy van,

‘ Sugér Igndcz: Egyetemes nemzcti érdek . ez, er-
kolesi érdekiink, fajunk fennmaraddsanak érdeke, hogy
ezen a bajon segitve legyen.

Az sem egészséges allapot nemzeti jovonk szem-
pontjabol, hogy ipartelepeink nagy része szamitasbol a
Nyugaton helyezkedik el. Olyan Allapot ez, mint a Ki-
vandorid hajoé, a melyen az utasok az egyik oldalon
helyezkednek el és veszélyeztetik a haj6 masik oldalat
s vele az egész hajét.

It all osszefiiggésben éppen a mezbgazdasag kér-
dése az ipar kérdésével. Kiilf6ldon mindeniitt a varosok
fejlesztésére azért helyeznek stlyt, hogy legyen felszi-
vodasa a mez6gazdasigi munkaselemnek. Nalunk meg
az a szomoru, feétisszerd nézet uralkodik, folytonosan
azt prédikaljak, hogy ez az orszag mezdgazdasagi or-
szag. (Ugy van!) Nos, ha nekiink folyton ezt hangoz-
tatjak, ha folyton ez szolgal alapelvil kormanyzatban
és torvényhozéasban, akkor ne méltdztassék semmiféle
ipari vagy kereskedelmi tevékenységet el6idézni, mert
arr6l sohasem tett a térténelem tanusigot, hogy valahol
mezdgazdasagi allamot fejleszteni lehetne, hogy a mezbgaz-
dasagi allam léte biztositva lehetne. Mert a mezGgazdasagi
allamra nézve szocziolégiai térvény, a melyet bizonyit,
elkezdve a zsid6 allamon minden allam sorsa s a hu-
szadik szdzad plane bizonyitja, hogy a mez6gazdasag
nem képes a folyton szaporodoé népfeleslegeket eltartani.
(Ugy van!) Ez szigori gazdasagi szocziolégiai torvény,
a melylyel szamolni kell.
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Engem mindig meglep, hogy éppen mez6gazdasagi
oldalrél hangoztatjak folyton azt, hogy Magyarorszag
mezdgazdasagi orszag. Nekiink arra kell térekedniink,
hogy igenis, emeljilk a mez8gazdasagot, de tegyiik
egyuttal lehet6vé, hogy akkor, a mikor nem nyujt elég
munkaalkalmat, az ipar tartsa el a mezGgazdasagi
munkast. Hogy mennyire czélszerl ez, ezt éppen a
hatvani czukorgyar példdja mutatja, a hol el van érve
az, hogy Kkeriiletemben a relative legkisebb kivandorlas
az 6zdi jarason kivilil éppen a hatvani jirdsban van,
éppen azért, mert a czukorgyar a mezGlgazdasag;j
munkést télen at is ellatja kenyérrel. (Ugy van!) Eppen
Bottlik Jozsef borsodmegyei f6szolgabird ur is igazol-
hatja, hogy az 6 jarasaban oktébertSl marcziusig, aprilisig,
a midta a vasit kiépiilt, keresetr6l sz6 sem lehet, mert
semmiféle munkaalkalom sem volt.

A kivandorlas kérdésénél ezt a koriilményt nagyon
is figyelembe Kkell venni. S ne méltéztassanak magukat
azzal amitani — bocsanat az erls kifejezésért —, hogy
itt akar policzidlis, akar mas intézkedéssel valamit a
dolgon segiteni lehetne. (Ugy van!) Hiaba itt a hatar-
rendérség. Az én keriiletemben még par évvel a ki-
vandorlasi térvény el6tt marhalevéllel vandoroltak ki az
emberek. Hegediis igazgaté ur megmondhatja, hogy a
kivandorldsi hajokon a policzialis ellen6rzés nem min-
deniitt egyforma. Nagyon oriilnek annak, ha bizonyos
kivandorl6 utaslétszam van és az illetd policzia nem
kovetel egyebet, csak azi, hogy valami nyomtatviny
legyen és rajta pecsét.

En tehat huszonot éves tapasztalat alapjin mond-
hatom, hogy itt semmiféle intézkedés nem hasznal. Hogy
az élet milyen atalakulasokat idéz el6, mutatja az, hogy
pl. az én keriiletemben van egy kiilon kivandorlasi
ruha és egy Kkiulon kivandorlasi lada. A kivéndorlasi
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ruha, a mint méltéztatnak konnyen elképzelni, abban
all, hogy az én gébmori emberem leveti a halinat, vagy
pedig a hevesi emberem leveti, magyaran mondva, a
gatyajat, a gyolcsinget és 12 forintért megkapja a ki-
véandorlasi ruhajat; megszokott, szabott ara van a dol-
goknak. Hozzatartozik a kivandorlasi ldda, a mely koriil-
beliil olyan, mint a katonak ladaja, a melyet a bevonu-
las alkalmaval magukkal visznek. Azt is tudjak, hogy
ezt hol Kkapni: kiilon ipardg van ra; méltéztatnak
ismerni. Azutdn meg az emberek Ugy ki vannak tanitva,
hogy konnyen kijatszszak a hatarrend6rséget. Elmennek
azok Orloig, Ruttkdig, Galiczidig, s6t elmennek, ha Kkell
Stettinig is és onnan kivandorolnak. A hatarrendérség-
nek vagy hasonlé intézkedéseknek tehat abszolute ne
méltoztassék jelentGséget tulajdonitani: legfeljebb bizo-
nyos mérték{ zaklatds van a dologban, és gyakorlati
foganatja ennek abszolute nincs. (Ugy van!) Es éppen
a mi a kérd6pontoknak ezt a részét illeti, hogy vajjon
szlikséges e a Cunard-line szerz6désének megvaltozta-
tdsa, én csak azt mondhatom, hogy minden elméleti
intézkedést, a mely gyakorlatilag nem art, melegen dvoz-
16k, de semmiféle gyakorlati hatast t6le abszolute nem
varok. (Deriiltség.) De viszont, t. értekezlet, az 1903.iki
torvény érdekében azt el Kkell ismernem, hogy ez nem
a torvényhozdé hibaja, hanem, magyaran mondva, az a
peches allapot, hogy ezen szerzGdések életbeléptetése
éppen a kivandorlas legnagyobb hullimverésével egyiivé
esik. Es még menteni is tudnam a Cunard-line szerzs-
dést éppen azért, mert, ha mar a végveszteséget el
kell szenvedniink, legaldbb a fiumei titirAny felviragoz.
tatdsa révén valamelyes haszon tériiljon meg belGle; de
semmiféle gyakorlati jelentGséget ennek az egész dolog-
nak abszolute nem tulajdonitok. Ks, méltéztassanak
megbocsatani a nélkiil, hogy kicsinyelném a véleménye-
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ket, meg kell mondanom, hogy e{zokra a nagyszabasu
intézkedésekre, a melyeket itt folyton hangoztattak, poli-
tikai és polgarjogi szempontbdl, magatol értetGdik, hogy
szlikség van; de ett6l egymagatél szintén a kivandorlas
csokkentését, megsziintetését varni, azt hiszem, oly
felesleges optimizmus, a melyet e szomori kérdés tar.
' gyalasaba belevonnunk egyaltalan nem szabad.

A mi a szoczidlpolitikai intézkedéseket illeti, az, a
mit szoczidlpolitikai intézkedések alatt értiink, az ipari
munkasokra vonatkozik. A mezfgazdasagi munkast bar-
miféle policzidlis intézkedéssel is nem fogjuk itthon tar-
tani, akar mennyire biztositjuk is fakultative baleset és
betegség ellen. En ismerem a nép gyermekeit, sokat
érintkezem velitk. O nekik fold és haz kell, ha mindjart
a fold aldl is és ezen rogeszméjiiktol, a melyet szaza-
dok’ tradiczioja honositott meg ebben az allamban, 6ket
kiszabaditani nem lehet.

S a parczellézas kérdésének a kivandorlas szem-
pontjabol, méltéztassanak megengedni, lehet tulajdonitani
jelentGséget, oly értelemben, hogy ezaltal 6nallé gazdakka
teszsziik az embereket és igy itthon fognak maradni. Az
én kerliletemben nagy parczellazasok voltak Borsodban,
Hevesben és Gomorben is. De hat figyelembe kell venni,
hogy éppen a torténeti kizéposztaly nem attél irtdzik,
hogy foldbirtokat az idegen bedz6nlék veszélyeztetnék,
hanem veszélyezteti az az amerikai kivandorolt, a ki
éppen az ilyen parczellazast hasznalja fel a birtokszer-
zésre Sarosban vagy GOmorben.

Hanem a kivandorlasnak egy nagy jelentésége van
és ez az, — és itt legven szabad a statisztikat képviselG
urakra hivatkoznom — hogy a vérveszteség potlasarol
gondoskodnunk kell, hogy lehet6vé kell tenniink a ter-
mészetes szaporodast. (Ugy van!) En statisztikailag ki-
mutathatom, hogy, ha 20 évvel ezel6tt vandorolt ki az
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én emberem, ez egy ‘egész generaczid elveszését jelenti,
és, ha ez igy fog tartani, nem a mai elnéptelenedéstdl
félek, nem attél, hogy ndlunk egyes kbzségekben a k6z-
munkakat az asszonyokkal kell végeztetni és hogy e
kozségekben nincsen, csak Oreg ember, vagy vén asszony
vagy serdiiletlen gyermek, hanem att6l félek, hogy hova
lesz a falu szaporodasa, hova lesz a Rakosi & méltésaga
altal folyton propagalt 30 milliG magyar. Engem az
vezet, hogy legyenek oly intézmények, a- melyek a
magyar nemzeti faj szaporodasat nagymeértékben vagy
legalabb is normdlis mértékben fokozatosan fejlesztik ;
nem azért, hogy a kivandorlast akadalyozzuk az én
keriiletemben, a hol a parczellizas O6ta is nagymérvi
kivandorlas van, hanem esetleg, hogy az 6nallé tulaj-
donosok a gyermekszaporodas terén helyrehozzak azt a
szomoru vérveszteséget, a melyet naprél napra’ és
hénaprol hénapra ez a statisztika hirdet. En szerintem
a parczellazdsnak ez a nemzeti szempontbdl valé jelen-
tosége és ezért kell a parczellizdst gondosan kezelni,
nem, mert Kivindorolnak az emberek, hanem, hogy
gondoskodjunk a nemzeti er6 tovabbfejlesztésérdl és foko-
zasarol. (Ugy van!) lgy fligg Ossze nézetem szerint a
parczellazas kérdése a kivandorlas kérdésével. (Ugy van!)

T. értekezlet! Azt lehet mondani, matematikai
pontossaggal tudom igazolni, hogy Dobsinat6l, mint az
els6 infekczios fészekt6l lefelé 1épésrél 1épésre hogyan
fejlédott a kivandorlds, hogyan jutott Heves varmegye
Kanaanjanak déli részébe, hogyan terjedt at Borsodnak
szintén Kénadnjaba, oda, a hol a legjobb termelési és
értékesitési viszonyok vannak. Ott kell parczellazasrol
gondoskodni legalabb abban a mértékben, hogy az a
szomord és stlyos vérveszteség legalabb annyiban pétol-
tassék, hogy itt nagyobb veszedelem a nemzetet legalabb
az elnéptelenedés, a fizikai er6veszteség révén ne érje.
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A mi a visszavandorlast illeti, bizonyara én udvo-
20lném a leglelkesebben, ha a kivdndorlottakat vissza
lehetne hozni az erkolcsi és nemzeti felfogasunkba bele-
il egy uj, modern vilagnézettel; de itt az objektiv
igazsag nevében tartozom kijelenteni, hogy az a tapasz,
talat, a melyet a visszavandorlokkal a&ltalaban szerez.
tiink, a lehet6 legszomorubb. (Felkidltasok: Nagyon
szomoru!) A visszavandorlé éppen olyan, mint az a
szerencsen, a Ki a czivilizdczionak elGszOr a rossz
szokasait sajatitja el, a ki legfeljebb annyira vitte, hogy
gallért hord, kemény kalapban és rendes ruhdban jar.
S e mellett azok az emberek, a kik az amerikai szoczia-
lis nemzeti felfogasban néttek fel, azzal a kozigazgatds
tisztvisel6vel orokos konfliktusban vannak, a megérkezés
pillanatatél kezdve mindaddig, a mig egyszer csak Ujra
fel nem Kkerekednek. De nem tekintve ezt a szépség-
hibat, tapasztalataim alapjin megallapithatom azt a.
szomord igazsagot, hogy, a ki egyszer Amerikaba ki-
vandorolt, az a magyarsag szempontjabdl el van veszve.
(Felkialtasok : Ez tulzas!) Tudom, hogy a hazafias érzés-
nek ez rosszul esik: tudom, sajnalom, fajé szivvel
nézem a magyarjaimat én is; de gazdasagilag, t. érte-
kezlet, mi jelent6sége van annak, ha szdz kivandorld
koziil 6t-hat visszatér?

Rékosi Jen8: Hat az, hogy pénzt kiild haza?
Hat a haz tatarozasa?

Sugér Igndcz: Kérem, talan tovabb, mint 25
esztendeje, figyelemmel Kkisérem a kivandorldsi mozgal-
mat. S mit latunk? Az els6 alkalommal a kivandorlas-
ndl a munkaer6 megy ki, a munkaképes korban levd
férfi; ez adja a kivandorlasnal az els6 hullamot, ugy,
hogy ilyenkor a Kkivandorlék 95 szazaléka munkabiré
férfi. A mint intenzivebb lesz a kivandorlas, ugyanolyan
mértékben romlik ez az arany. Ott van a gomori, a
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bodzavdlgyi jarasbeli kivandorlas, a hol most a kivandor-
I6knak csupan 40—45 szazaléka férfi. A tobbi asszony,
gyerek. Ez a dolog [természetébdl is ered, hogy az els6
esztend6ben megy a férti és azutan lassanként kihivja
a feleségét, akar féltékenységbdl, mert hiszen, ez is
szerepet jatszik, akar mas okbol, és ez kiviszi a gyere-
keket is. Ez igy megy fokrdl fokra. (Felkialtasok: De
azutan ki részére vesz foldet?) Kérem, ez bizonyitja
éppen a foldhdz, a hazdhoz valé ragaszkodasat, hogy
6 mindig abban a feltevésben él, hogy vissza fog jutni;
azonban tessék vildgosan megnézni — sajnos, én nem
jarhattam Amerikdban — de az azéta nyilvanossagra
keriilt statisztikai adatok koziil méltéztassék megnézni a
visszavandorlasi statisztikat, hogy vajjon azok kéziil,
a kik a legutébbi 15—20 év alatt kimentek, hanyan
jottek vissza. Mert hiszen mindig a szamokon fekszik a
fésuly. Mennyi a visszavandorlé > Mert hiszen nem elég
az sem, ha 400—500 jon vissza, hanem a visszavandor-
las igazi fogalma abban 4ll, hogy toémegesen vandorol-
janak vissza. De bedllhat az az eset is, hogy az illet6k
teljesen elamerikaiasodnak és megsziinik az erkolcsi
kapocs az anyaorszag és a kivandorlas helye kozott és
ekkor teljes a katasztrofa.

Nézetem szerint ketté kell valasztani a kérdéssket
a siirgsen megoldandokra és azokra, a melyek meg-
oldasara némi idére van sziikség. A siirg6sen megoldan-
dok kozé tartozik azoknak a kozterheknek a megsziin-
tetése, a melyek a falusi népet kiilondsen nyomjak és
a melyekt6l val6 megszabadulasuk megélhetésiik javita-
sahoz szintén hozzatartozik ; de Kkiiléndsen all ez az
ipari munkdsok szempontjabdl; szdéval, mindazon intéz-
kedések, a melyek akar kozigazgatasi, akar tarsadalmi
uton mar is folyamatba tehetSk; ide tartozik az ipar-
fejlesztési torvény oly moédositisa, a mely az altalam
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hangoztatott teriileti és féldrajzi elhelyezés elvét nemzeti,
gazdasagi és szoczidlis szempontbdl keresztiilviszi. Ez,
ha nem is marél holnapra, de az elv folytonos szem
¢l6tt tartasaval fokozatosan keresztillvihets.

Ezzel kapcsolatban all a vastti haldzat oly kiépi-
tése, a mely e czél szolgalatara alkalmas. A viczinalis
vasuti torvény is modositandé volna oly értelemben,
hogy a vallalkozé ne ott épitsen vasitat, a hol akar,
hanem ott, a hol a kozsziikség koveteli, hogy ne for-
duljon el6 oly helyzet, hogy még a huszadik szazad-
ban is lehessenek 20—30 kilométernyire egymastdl
fekvé helységek, a melyek kozt vasuti Osszekottetés
nincsen. :

A végleges, a nagyszabdsu intézkedésekhez, a
melyeket méltdztattak bolcsen felhozni, nekem csak egy
megjegyzést legyen szabad fizném. Nemzeti szempont- -
bol kiilonds sulyt méltoztattak helyezni a kivandorlok
U. n. megmentésére, Lévay bar6 6 méltésaga kiilondsen
hangsulyozta, hogy a kivandoroltakat meg Kkellene
Magyarorszag részére tartani. Bizony mindnyajunk szive
vérzik, hogy nem tudjuk &ket megtartani; de egy hetven
milliényi tomegben egy par szadzezer ember — s maér
az sem egy tOmegben, hanem kiilénb6z6 allamokba és
varosokba elszérva — alig van olyan allapotban, hogy
a magyarsag szempontjabol érte lehetne valamit tenni.
S6t a magam részér6l — ne vegyék télem rossz
néven — nagy hibinak tartom még azt is, hogy papot
kiildiink a kivandorldk k6zé. Mihelyt az én t6t emberem
még a papjat is megtalalja Amerikdban, akkor egész
nyugodalmasan berendezkedik. Es méltéztassanak csak
magukat beleélni az amerikai magyarsig gondolatvila-
giba, a mikor mi magyar plispokségeket akarunk fel-
allitani Amerikaban, tehat, a mikor tudva, hogy nemzeti
szempontbdél nem tudjuk Oket megmenteni,. vallasi szem-
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pontbol akarjuk megmenteni! Ez éltal csak azt idézziik
el6, hogy ott egész kedélyesen és jol érzik magukat.
Hiszen méltéztatnak az amerikai magyar lapokboél
olvasni, hogy ezek az emberek mekkora erdfeszitéseket
tesznek, éppen abbdl a szempontbdl, hogy magyar pap-
juk, magyar templomjuk is legyen. (Felkialtaisok: Nem-
zeti szempontb6l is!) Nem azért hoztam fel, mintha e
torekvést nem tartanam helyesnek, csak azt akarom
hangoztatni, hogy nem szabad a dologhoz tilsdgosan
vérmes varakozasokat flizni, mert hiszen el6fordulhat az
az eset is, a mi nalunk el6fordult, hogy a kivandorl6nak
gyereke, a ki Amerikdban sziiletett és nevelkedett, mar
nem volt magyar.

Csak mellékesen voltam bator ezt felhozni; és
bator voltam mindezeket elGterjeszteni azért, hogy ezen
becses anyaghoz, a mely itt elSttiink elhangzik, a magam
szerény tapasztalatait és észrevételeit is hozzaf(izzem
(Eljenzés), a melyek harom varmegyére vonatkoznak, s
koztilk plane egy olyan vidékre, mint GOmi6r stb., a
mely Oriasi természeti gazdagsaga kovetkeztében Essen-
Ruhr-Gebiet kellene, hogy legyen, s a honnan most a
kivandorlas szomoru 4radata a magyarsag ezreit viszi
lefelé. (Elénk éljenzés.)

Elnok : Rakosi Jené & méltosagat illeti a sz0.
(Halljuk ! Halljuk!)

Rékosi Jend: Igen tisztelt értekezlet, méltosagos
elndk ur! Nekem ebben a pillanatban az a benyoméasom,
hogy mi mindnyajan azzal j6ttiink ide, hogy ezzel a
nagy kérdéssel, ezzel a nagy nemzeti szerencsétlenség-
gel egy bizonyos mértékig tisztdban vagyunk és meg-
van a magunk nézete réla, okairdl, allapotardl, jovgjeé-
r6l és reménytelenségeirl egyarant. De mi6ta itt a sz6-
nokokat hallom, én megvallom, hogy szinte a kontar
allapotara redukalédtam, ugy érzem magamat, mintha
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mar semmit sem tudnék: annyit hallottam, a mit még
nem tudtam. Es kiilondsen ez a beszéd, a mely elttem
elhangzott, oly gazdag volt és olyan kozvetlen, a minek
csak az lehet az oka, hogy a t. sz6nok ur mindent, a
mit mondott, a legszomoribb autopsziabol, személyes
tapasztalasaibol meritette és hozzédjarul egy nem kozon-
séges intelligenczia és egy nem ko&zOnséges emberszere-
tet, a melyen Keresztiil dolgait vizsgalta és itélte. (Eljen-
zés.)) Ez altal sikeriilt dolgait oly szemléihetGen elG-
adni, hogy mindnyajunkat érdekelt, megkapott és meg-
hatott.

- Igaz, hogy ez nem 4évta meg Gt attdl, hogy némely
dologban talan Kkissé el6bbre ne menjen az itéletével,
mint a mennyire tandcsos. (Ugy van!) Igy a tébbek
kozt 6 azt, nem tudom, onkénynek vagy emberi elhata-
rozasbol folyénak latszik feltenni, hogy itt Budapestet a
gyarak kornyékezik és ugyszolvan idegeniil vagy ellen-
ségesen 4ll szemben — nem tudom a szavakat, de ilyes
kifejezést meéltéztatott hasznalni — all szemben Buda-
pest a vidékkel a maga fejlédése és gyaripara tekintetében.
Ezt nem lehet igy megitélni; mert igaz, hogy az emberi
elszantsag és akarat munkija benne volt a févaros fej-
lesztésében, de miért? Mert Magyarorszagnak jéforman
1848-t61 1867-ig fO6varosa sem volt olyan, a melyet f6-
varosnak lett volna érdemes nevezni; ennélfogva az
orszagban a kozhatésagnak gondoskodni kellett arrdl,
hogy az orszagnak fOvarosa keletkezzék és felszereltes-
sék. Ez a kozakarat. E mellett itt folyik a Duna, ez az
oriasi kozlekedési eszkoz, ide jottek a 6 vasuti erek, a
melyek viszont természetessé tették arra a kevés vallal-
kozéra nézve, a kivel rendelkeziink, azt, hogy ide, a
Duna partjara, a f6varos kozvetlen kozelébe, a {6 vasuti
erek kiindulé pontjira rendezkedjék be. De ez, t. uraim,
ez a legkezdete egy ipari mozgalomnak, egy csekélység,



150

ez igen hamar szaturalédik itt és akkor a természetes
fejlédés az lesz, hogy etappe-rol etappe-ra megy és ki
fog terjedni az egész orszagra ez a fejlddés abban a
pillanatban, a melyet a t. szénok ur megint perhorresz-
kalt, a mikor megsziiniink unos-untalan azt mondani,
hogy ez az orszdg agrarorszag. (Ugy van!) Mert az:
ezt nem lehet elvitatni. Mutatja ezt — ha semmi maés
bizonyitékot nem hozhatnék is fel ra —'az a korilmény,
hogy minden iparos ember, akar a Tegkisebb falusi
szahd, akar a .legnagyobb gyar tulajdonosa, mihelyt
iparaval, személyes képességeivel és szorgalmaval tSkére
tett szert, az els6 gondja, hogy maganak foldet vegven
(Ugy van'!), akar nagybirtokot, akar egy kis sz616t vala-
hol a hatarban. Miért ? Mert ebben az orszdgban évsza-
zadok Ota becsiilet, tisztesség, trnak valé elismerés azzal
jart, hogy valakinek volt-e foldje vagy nem volt. (Fel-
kialtasok: Igaz! Ugy van! Elég baj!) Dehogy baj,
kérem. Miért volna az baj? (Felkialtasok : Bizony baj!)
Egy természetes fejlodés ez, kérem. (Felkialtasok: Nem !
Visszafejlodés!) Nem, ez egy természetes fejlodés ki-
indulépontja. Innen megyiink tovabb és ismét tovabb.
Tessék nekem elhinni. Itt dicsekedve vagy magasztalva
hozatott fel, hogy Csehorszagban a nagybirtokosok az
els6 gyarosok; de bizonyosak lehetnek benne, hogy
miel6tt gyaraik voltak, mar nagybirtokosok voltak. (Igaz '
Ugy van!) Az volt a kezdet, az volt az egyenes fejls-
dés. Itt is ugy lesz, mert gy kell- lenni és nem lehet
masképpen, mert ma-holnap eljutunk abba a stadiumba,
hogy egy modern allam koltségeit a foldo6l nem lehet
tobbé kiteremteni. (Ugy van!) Az orszdg cs6djét jelentené
az, ha a természetes fejlédésben ez az orszag nem tudna
tovabb menni, ha nem tudna magéanak elhdditani mind-
azokat a kereseti forrasokat, a melyekbsl mas allamok
élnek. (Felkialtasok: Ez helyes!)
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Elismerem, hogy ennek itt egy nagy veszedelme
van, a mely Oridsi akadédlyokat gordit elénk, a melyeket
talan a legjobban méltanyolhatnak éppen ennek a testii-
letnek a kebelében, a mely a gazdaja ennek a terem-
nek, a hol tanacskozni szerencsénk van. Itt t. i. a leg-
kezdetlegesebb ipari viszonyok mellett, olyan ipari viszo-
nyok mellett, a melyeknek a legborzalmasabb, a legkét-
ségbeejtébb szimptomadja az, hogy Osszes népiink, Gsszes
paraszt és als6bbrendd néplink mind idegen f6ldon
késziilt holmiban jar — hiszen, ha Onék, t. uraim, ha
az urak angol posztét viselnek vagy, nem tudom, fran-
czia szabasui ruhaban vagy fehérnemiiben jarnak, az ter-
mészetes, mert hiszen az Uri nép megengedheti ezt a
luxust maganak, nemcsak jobb modjanal fogva, hanem
fejlettebb izlésénél és igényeinél fogva is, ha tehat ezek
a luxus-czikkek kiilonb, el6bbrehaladott orszagokbol
jonnek, azt kénytelen vagyok természetesnek taldlni és
nem vehetem rossz néven mindenkit6l, hogy nem visel
tulipant, ellenben minden parasztasszonynak Osszes fej-
kendGje, Osszes réklije és Osszes szoknyaja mind kiil-
foldon keészilt és itt semmi sem Kkészilt belSle, ez egy
rettenetes allapot és ez az, a hova nézniink, ez az a
baj, a melyet orvosolnunk kell — mondom, t. uraim,
ebben az orszdgban a szituaczié az, hogy egy fejletlen,
kezdetleges ipar van, a melyet Oridsi er6feszitésekkel,
torekvésekkel és szubvenczidkkal hoztak létre, a mellett
azonban az ipari munkasviszonyok oly helyzetet terem-
tenek, a milyen oly allamokban van, a melyek az ipar-
tol gazdagok és hatalmasak. (Halljuk! Halljuk!) Ez
veszélyezteti elsG lépésiinket ezen a téren, tovabbfe;jls-
désiinket ebben az iranyban.

De ezek oly kérdések, a melyek tulajdonképpen
nem tartoznak ide ; ezek praeliminaris kérdések.

Részemr6l, igen tisztelt uraim, nem fogok részle-
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tekbe bocsatkozni. Ez a tandcskozas az egyes beszédek-
ben a részletekre nézve annyi becses inditvanyt, gon-
dolatot, anyagot tartalmaz, hogy az az iratcsomd, a
mely innen azok elé kerill, a kik hivatva vannak ezt a
kérdést megoldani, azoknak gazdag tirhaza lesz ; mindent
meg fognak benne taldlni, a mire sziikségiik van, ha e
kérdést komolyan akarjak pertraktalni. (Helyeslés.) Ré-
szemrdl altalanositani fogom a dolgot. Ne méltoztassék
azt hinni, hogy ezt a kivandorlast mi talaltuk fel, hogy
ez a kivandorlas egy olyan varatlansag és hihetetlenség,
a mely reank szakadt és a mely pusztitassal fenyeget
benniinket.

A kivandorlas, a vandorlas maga az ember termé-
szetében rejlik. (Ugy van!) Még mielGtt valaha hirét
hallottuk volna az amerikai kivandorlasnak, a mi tétjaink,
a kik nem tudtak a foldjiilkon megélni és maguknak
kell6 keresetet, élelmet biztositani, mar kivandoroltak a
Dunantulra és vandoroltak le az Alf6ldre nyaron dol-
gozni és megkeresni maguknak, a mire sziikségiikk van.
(Felkialtasok : Az orszagban!) Természetesen az orszag-
ban. Azonban kovetkezett a vasut, kivetkezett a nemzet-
kozi érintkezés, a hajozas és mindezek a dolgok, a
melyek a mozgast, a népmozgalmat konnyivé tették és
akkor az amerikai kivandorlas kezd6dott, talan Irlandban ;
onnan a hullamverései eljutottak idaig; és ugyanaz a
mozgalom, a mely ezelGtt csak egy orszagon beliil
mozditotta meg a felsGvidéki népet, a mely nem tudott
megélni, tova vitte. Ambar ez is csak feltételesen all,
mert a mi felsvidéki élelmes, becsiiletes tot népiink nem
csak mezbgazdasidgi munkara vandorolt, hanem ipari
munkara vandorolt és egész Eurdpat is bevandorolta,
nemcsak vasuton, hanem gyalog is, mindenképpen. En
Svédorszagban talalkoztam egy ilyen t6t emberrel, a Ki,
a milyen szurtos volt, a nyakamba borult:
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— Zén is magyar vagyok!

Es sirt.

Hat a vandorldis maga régi dolog. Altaldnossi a
kozlekedési eszkozok fejlédése és a kereset kecsegtetése
tette ; és igy igen természetes, hogy a magyar belfoldi
vandorlébdl amerikai kivandorld lett; de, t. uraim, nem
a nélkiil, hogy a legborzalmasabb emberi spekulaczié
magat rd ne vetette volna. (Ugy van!)

Es itt két hatalmas tényezd talalkozott arra, hogy
e dolgot csodalatos magaslatra emeljék: elsGbben az
embereknek vagya, a mely Oket késztette, mdasodszor -
egy mas embercsoportnak az érdeke, a mely bele-
kapcsolta ebbe a mozgalomba.

Dr. Pap Dévid : Benniinket miért nem csabitanak ki ?

Rékosi Jend: Ki az, a kit nem csabitanak ki?

Dr. Pap D4vid: Benniinket, a kiknek van mib6t
megélniink ?

Rékosi Jen§: A kozbesz6l6 urnak bizonyosan
igen j6 dolga van ott, a hol van és nem kivankozik el
onnan.

Dr. Pap Dévid: Ugy van! Ez a lényeg! Ezt
mondom én is!

Rékosi Jend: S6t tobbet mondok: Nem csak jo
dolga van, de reménye van, hogy még jobb dolga lesz.
(Ugy van!) Mert ez a két dolog az, a mi az embert
csabitja. Az elsé dolog a megélhetési viszonyok. (Fel-
kialtasok : Csak ez!) Nem csak ez; ez az elsé dolog,
ez az elsé fok, hogy, a mikor valaki megélhetésének
feltételeit egy helyen nem talalja meg, kereskedik masutt,
elmegy a szomszéd faluba, elmegy a szomszéd varosba,
a févarosba, a Kkiilféldre és Amerikaban is mindig keresi
élete feltételeit. Ez az els6 stadium. Ez azonban nem
elég. A mikor az emberek észreveszik, hogy a meg-
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élhetésnél tobbet is lehet keresni, akkor elfall a vagyon-
szerzés vagya. (Felkidltdsok: Joguk van hozza!) Ki
 mondja, hogy nincs joguk hozzad? Az viszi Gket tovabb.
Mindenkinek van joga hozza és én senkit6l sem akarom
elvenni ezt a jogot, hogy ne csak életfeltételeit keresse,
de a vagyonosodas eszkézeit is megszerezze maganak.
Ellenben, ha egy harmadik jon és azt mondja: En tiz
forintért, én husz forintért, én 6tven forintért elviszlek téged
oda, a hol duskalni fogsz és ezzel elbolonditja, megszéditi és
elamitja az embereket : azt az embert, ha én itt megfogom,
agyoniitom. (Elénk helyeslés.) Mert az én embereimnek
szabad ugyan menni, de a csabitdst, a kecsegtetést, a
melylyel nemcsak szazat visznek el, a ki boldogul, ha-
nem oly Otszazat is, a ki tonkre megy, azt én nem
engedem meg. (Elénk tetszés és taps.)

Ennélfogva, t. uraim, a mi feladatunk is kettss
iranyban megy: az egyiket nevezném palliativ intézke-
déseknek, a masikat prophylaktikus intézményeknek.
Bocsénatot kérek, de azt hiszem, hogy tudomanyosabb-
nak latszom, ha ilyen czifra szavakat haszndlok. (De-
rilltség.)

A palliativ intézkedések kore vonatkozik arra, hogy
a legnagyobb kegyetlenséggel, az ©Onvédelem minden
fegyverével szembeszallok azokkal, a kik ezt az immar
igazan jarvanyossa lett jarvanyt tovabb terjesztik. (He-
lyeslés.) En megengedem ezt Borsod varmegye igen
tisztelt képvisel6jének, hogy ez Borsod varmegyében
immar nem hasznal, mert hiszen, ha kolera van vagy
pestis, azt sem ott tamadjak meg, a hol a lakossag
felét mar kipusztitotta, hanem ott timadjak meg, a ho
még ép a lakossag. (Egy hang: Ott sem hasznil!) Az
tévedés, hogy ott nem hasznalna. Most még mindig
vannak immunis teriiletek, még mindig vannak olyanok,
a hol csak most kezd6dik a baj.
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Weisz Berthold : Hol van immunis teriilet >

Rékosi Jen§: Nem vagyok abban a helyzetben,
hogy egy czédularél most leolvassam, de én, mint j-
sagir6, tanusagot tehetek arrdl, hogy egy-két éven beliil
minduntalan kapunk értesitéseket, hogy »nalunk is kezdi
feltitni a fejét«, itt is, ott is, amott is. Azok a teriiletek
tehat, a hol most kezdi feliitni a fejét, eddig bizonyosan
immunisak voltak. (Helyeslés.) Es ez allandé jelenség.
Ott pedig elsé sorban az allam kotelességének tartotta
a legszigorubb rendszabalyokkal szembeszallani azok-
kal, a kik az ilyen és ehhez hasonlé fiizeteket terjesz-
tik, (Helyeslés) a kik szallitjak, a kik osztogatjak ezeket
a czédulakat, a melyek a kezeinken megfordultak, a
melyeket ismerilink, a melyekr6l tudjuk, hogy az em-
bereket elbolonditjak.

Es én nem érem be azzal, t. uraim, hogy kétszaz
korona pénzblintetésre és két heti elzarasra itéljem az
ilyen embereket, hanem, a mennyiben magainszemély,
ot évi fegyhazat, a mennyiben hatdsagi személy — mert
az is el6fordul — tiz évi fegyhdzat szannék neki. (Fel-
kialtasok : Ugy van! Felakasztani!) Mert itt én nem a
kozonséges delictumok és vétségek mértékét veszem,
hanem az Onvédelem jogat, a melynél fogva esetleg
gyilkolni is lehet ugy, hogy az ember mégis fel-
mentetik.

A mi a prophylaktikus, az érdemleges, a megel6z6
rendszabalyokat illeti, a melyek a jovire nézve a beteg
allapotot meggyogyitani volnanak hivatva, erre nézve
mondtam azt, hogy e tanacskozasok jegyz6konyvei és
beszédei gazdag tarhaz lesznek azok szdméra, a kik a
kérdésnek e részével lesznek hivatva foglalkozni.

Részemr6l, igen tisztelt értekezlet, ezt a kérdést a
kormanyzat kérdésének nézem. Eszembe jut egy igen trivia-
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lis hasonlat egy baratomrol, a kinek a nyakan egy nagy
kindvése volt, a melyet az a szerencsétlen ember soha
sem latott, mert 6 is olyan volt, mint a tobbi: eldl volt
a szeme. A baratai mindig négattdk e miatt. Nem akarom
az egész torténetet elmondani. Itt a nemzet az a j6 em-
ber, a kinek a nyakdn az a kelevény van. A nemzet
maga nem egy személy, a kivel szoba lehetne allani,
Az nem tudta, nem is tudta volna meg, harmincz éven
keresztiil abszolute tudomast sem vett volna réla; de
azutan megcsinalta a Cunard-szerz6dést, a mi egy ho-
malyos jdindulatdy, jé szandéku palliativ eszkdz volt,
. inkabb egy joakarati Onamitds, mintsem komoly intéz-
kedés; de 6ndk mind latjak ezt a kelevényt a nemzet
kupajaban ; és onokhoz hasonlé emberek évek Ota hany-
torgatjak, larmaznak, mondjak, beszélik és talan sike-
rilni is fog azokat, a kik a nemzet nevében illetékesek
cselekedni, végre rabirni egy hathatds operaczidra, belss
és kiils6 kezelésre egyarant.

Itt harmincz, negyven év Ota egy babonasig do-
minalta az elméket. Nem akarok politizalni, pedig hiszen
politikai viszonyaink is belejdtszanak ebbe a kérdésbe,
politikai helyzetiink is egyrészben ludas ebben. (Felkial-
tasok: Kizarélag a kozos vamtertilet!) De itt az volt a
babonasag, az volt a becsvagy, azzal voltunk mi eltelve,
hogy Magyarorszagb6l jogallamot csinaljunk. Es ebbeli
nagy torekvésiinkben mindenféle nagyszerd eurdpai
torvényt megalkottunk oly alaposan, oly szépen, oly
gyonyorien, hogy a torvénykonyviink elsérendd jog-
allam a vilagon. (Felkialtasok: A konyv! Tetszés.)
Ellenben az orszdgot magat nem kormanyoztuk; nem
kormanyoztuk a szerint, a milyen a természete, nem
kormanyoztuk a szerint, a milyenek a gazdaséagi, az
ethikai, a szoczidlis viszonyai, (Ugy van!) hanem ugy
kormanyoztuk, mintha Belgium volna vagy Franczia-
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orszag volna, vagy Németorszdg volna, és csinaltunk
ugyan, t. uraim, egy igen alapos bankallamot, (Felkial-
tasok: No, no!) egy takarékpénztari allamot, (Felkialtasok:
Szbévetkezetit!) egy szovetkezeti allamot, mindenféle oly
intézményekkel, a melyeket a j6 nép addig fentartott,
a meddig birt, mert 6 rdla viszont nem gondoskodtunk. .
(Felkialtdsok : Ez az!) En nekem egy szolgabird bara-
tom mondotta, hogy itt oly rendezett allam van és oly
precziz, oly koriiltekintd, mindenre kiterjed6 t6rvény,
hogy & wvallalkozik ra, hogy barkit az & teriiletén 24
oran beliil lecsukasson. (Deriiltség. Felkialtasok: Nem
is kell huszonnégy ¢6ra!) Lecsukasson torvény szerint.
Itt, t. uraim, a torvények paragrafusain, a térvények
formain beliil egy vidéket tiz év alatt ki lehet fosztani,
(Ugy van!) ténkre lehet tenni, a nélkiil, hogy ott ban-
tddasa lenne az illetének, (Felkialtasok : A fosztogaténak !
Ugy wvan!) itt, t. uraim, annyira szervezve és para-
grafizalva van minden, hogy itt az emberek vallalkozasi
kedve a minimumra szallott le ; Onallosag, vallalkozasj
kedv es batorsdg itt mar csak a tolvajokban és a gyil-
kosokban van. (Derliltség.) Mas ember, a ki vallalkozni
akar, a ki akar valamivé lenni, a ki akar valamit sze-
rezrﬁ-, vagy csalashoz fordul, vagy kimegy mashova, a
hol érvényesitheti az egyéniségét; itt nem lehet.

Ez az altalanossagban véve, a mi itt részletekben
a beszédekben foglaltatik, a mit kommasszalni kell. At
kell térni arra, hogy végre ebben az orszdgban a tor-
" vényt a nép, a nemzet szdmara csinaljak; nem az alta-
lanos valasztasi jogot; ez azutdn jon, ezzel semmi sem
lesz jobb, ezzel abszolute egy kivandorlét sem fogunk
visszatartani. (Felkidltdsok : De igen! Visszatartjuk ! Zaj.)

Ezek olyan dolgok, a melyekkel ©Onmagunkat
amitjuk. Ezekkel semmit jova nem tesziink. Kenyeret,
munkat, jolétet, a vagyonszerzés lehetGségét, zaklatas
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nélkiil valo életet kell biztositanunk a népnek, (Ugy
van!) az igazsidgszolgaltatdasnak konnyitését, olcséva.
tételét, (Ugy van!) hogy mindenki a maga igazahoz
hozzéaférjen. (Ugy van!) Ezeket az allapotokat kell meg-
teremteni, akkor a kivandorlas . . .

Dr. Pap Ddvid: A derest kell megsziintetni!

Rékosi Jen§: Nem tudom, talan Pap David t.
baratom fekiidt a deresen. (Deriiltség.) En gyermekko-
romban tanuja voltam egy esetnek, 1861-ben, a mikor
_ helyreallitottak a régi alkotmanyt, egy kissé csonka forma-
ban, de helyreallitottdk a varmegyéket. A varmegyék
szervezkedtek és a régi tisztvisel6k Kkineveztettek. Egy
oreg partfogdbm és baratom volt — Ban Gasparnak hiv-
tak — a lengyelkuti keriiletben; ez fGszolgabir6 volt és
én szemtanuja voltam, a mikor & kiszallott és igazsagot
tett a faluban, a hova két-harom"falu delinqueansei, pol-
garai és blintetd perekben érdekeltjei Osszekeriltek.
Sorba vette Gket. Eléje keriilt a Miska legény is. A tar-
gyalas igy folyt le:

— Miska fiam, miért vagy te itt?

— Tekintetes ur, ne tessék kérdezni! Tessék
engem a deresre hizni és ram mérni, a mi dukal!
(Deriiltség.)

— Miért?

— Hat kérem, aldssan, itt a kis Findncz Gabor-
nak a kamrajaban igen szép ko6sé volt és az én marham
maér oly rég ideje nem kapott s6t; szegények is vagyunk ;
gondoltam, hogy az egyiket elveszem, marad neki még
egy. Es éjszaka bementem és a s6 helyett elhoztam
onnan a kaposztds kovet. Tessék engem a deresre
huzni és annyit adni, a mennyi dukél. Ilyen még nem
esett meg rajtam. (Deriiltség.) Es ezzel el volt intézve
a dolog.
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A deressel nem kell el6hozakodni. A deres a maga
idejében egy igen j6 intézmény volt, ma pedig nem
vald. (Felkialtasok : Behozzak mégis!) Kérem, ez nem
ilyen komoly helyre valé beszéd.

Nos, kérem, a kormanyzatnak at kell térnie arra
a teriiletre, a hol nem egy osztdly szamara dolgozik,
mint eddig, (Ugy van!) még pedig a bankok és keres-
kedelem szamara és a nagy urak szamara, a kik a ban-
kokba beleiiltek, (Helyeslés) hanem dolgozik a nép sza-
mara, (Elénk helyeslés) mindazokon a tereken, a
melyeken terheinek csOkkentését, megélhetésének lehets-
ségét, vagyonszerzését, igazsdga biztositdsat és a tisz-
tességes banasmédot elérheti. Ez a lényeg. Erre nézve
ebben a tandcskozasban gazdag anyagot fog talalni és
én szerencsét kivanok a Magyar Gyariparosok Orszigos
Szovetségének, hogy ezt az ankétet létrehozta.

Egyéb mondani valém nincs. (Elénk tetszés, éljen-
zés és taps.) :

Elnok : Kovetkezik Matlekovits Sandor 6 nagymél-
tdsaga. .

Matlekovits Sdndor: Méltoztassék megengedni,
hogy egész roviden én is elmondhassam nézeteimet a sz6-
nyegen 1évo targyrol és méltoztassék megengedni azt is,
hogy minden bevezetés nélkiill magara a dologra térjek
at, hozzaflizve szavaimat ahhoz, a mivel az elGttem
sz0l6 tagtars ur végezte, vagyis a kormédnyra varé teen-
ddkhoz.

Ebben a tekintetben azt gondolom, hogy a Gyériparo-
sok Szovetsége nemcsak azt kell, hogy megfontolja, hogy
a kormanynak mit kell tennie, hanem sokkal fontosabb
volna, ha azt kérdené, mit kell a Szévetségnek és mit
kell nekiink tenniink és csak azokat a dolgokat kérjiik
a kormanyt6l, a melyek igazan a kormany tevékeny-
ségébe valék, Aldatlan dolog az itt Magyarorszagon,
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hogy az utols6 10—15 esztend8ben kifejlédott az, hogy
mindent, de mindent a kormanytdl varnak, akar a fold-
muivelo, akar a kereskedd, akar a vallalat, mindig mind
azzal Kkezdi, hogy a kormany mit fog csinalni. Marad-
junk meg magunk kozt és arrdl tanakodjunk, hogy mit
kell nekiink csinalni.

Nem akarok behatobban foglalkozni a kivandorlas
okaival és jelentGségével. Hiszen annyian beszéltek errdl,
hogy inkabb arra kell most attérnem, hogy mit lehet
tenniink a kivandorlas megakadalyozasa, illetleg ellen-
stlyozasa érdekében.

A kivandorlas f6okai a nyomorisag és a vagyon-
szerzésre valé torekvés. Ez mar itt is megallapitast nyert.
Ezen okok megsziintetésére fordulnunk kell, az igaz, a
korméanyhoz is, nevezetesen a kozaddzasi viszonyok
enyhitése érdekében, mert ha ezek a viszonyok meg-
maradnak, akkor az elnyomorodasnak, vagyontalansig-
nak tovabbra is tag tere lesz. Es e tekintetben toké-
letesen osztozkodom Hieronymi Kéroly & exczellencziaja
azon nézetében, hogy ne hangsilyozzuk az egyenes-
adoreform minél el6bb valf létesitését, hanem speczializal-
juk azokat a bajokat, a melyek az egyes addénemekre
fennallanak és ezeket nem egy nagy adoéreform alakja-
ban, hanem novellaris tton javitsuk, Mert méltdéztassanak
meggy6z6dve lenni, hogy egy olyan orszdgban, mint
Magyarorszag, a melynek torvényhozasaban az ligyvé-
deken kiviil leginkabb f6ldbirtokosok iilnek, a hol az
jpar és a kereskedés képviselve egyaltaldban nincs,
(Igaz! Ugy van!) egy olyan orszagban az egyenesado-
reform sohasem lesz olyan, a mely a foldbirtokot is
egyenletesen adoéztassa meg, hanem igyekezni fog az
adot a foldbirtokrol levenni és mas osztalyokra atharitani.
(Felkialtasok : Nem baj! Dehogy nem!) Az egyenesado-
reformnak az egész vildgon és Magyarorszagon is annak
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kellene lenni, hogy 4ttériink a targyi adérél a személyes
adékra, (Elénk helyeslés) vagyis a jelenlegi targyi ado-
rendszerr6l a jovedelmi adok rendszerére. Mar pedig
ebben az orszagban a legnagyobb jovedelme a fold-
birtoknak van, (Helyeslés és ellentmondas) a mely pilla-
natban azonban én azt tudom, hogy a.legnagyobb jove-
delemme] bir6t nem akarom érinteni az adéval — én
nem beszélek a foldbirtokosokrdl, hanem a f6ldbirtokrol,
mint jovedelmezé vallalatr6l, — akkor ez nem lesz
egyenesadoreform, hanem a terhek A&ttolasa azokra, a
kiknek amugy is nagy a terhiik. Hogy egy arisztokrata
500,000 frt évi jovedelemmel szemben azért, mert ez a
jovedelem foldbirtokbol szarmazik, ne jusson azon
progressziv ad6é ala, a mely ala a gyaros jut, (Hosszan-
tarté élénk helyeslés) hogy egy papi javadalom, a mely
évente 1 millid forintot jovedelmez, csak azért, mert
foldbirtokbol szerzi a jovedelmét, ne Kkerliljon a leg-
nagyobb progresszié ala, én ilyen adoéreformot igazsé-
gosnak nem tartok. (Hosszantarté élénk helyeslés.) Mél-
téztassék elhinni, hogy ha az egyenssaddreformot a mos-
tani parlamenttel akarjuk megcsinalni, (Felkialtasok : Isten
6vjon! Zaj. Elnok csenget.) akkor nincsen az a minister,
még ha Wekerle Sandornak hivjak is, a ki meri el6-
terjeszteni, hogy a progresszié a foldbirtokbdl szarmazd
jovedelmet ép Ugy sujtsa, mint a gyari vallalatbol szar-
mazé jovedelmet.

Sugér Ignécz: Ki is Jelentette méar, hogy nem.
(Zaj. Halljuk! Halljuk!)

Matlekovits Séndor: En ennek kovetkeztében
abban a véleményben vagyok, hogy az egyenesaddk
gyokeres reformjat ne siirgessitk, hanem térjliink 4t a
mostani egyenesad6k azon hidnyaira, a melyeket novella
utjan lehet orvosolni, Ugy a mint Hieronymi Karoly
t. baratom emlitette, az 1. és II. osztalyti kereseti ado
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azon tételeire, a melyek leginkabb a kisembereket sujt-
jak. Ugy is mindenkinek széja tele van a kisemberrel.
Itt van mindjart az alkalom, tessék segiteni azon a
kisemberen.

Laehne Hug6 : Be is van adva!

Matlekovits Sandor: Igen, be van adva. (De-
iiltscg.)

Menjiink tovabb. Ugyancsak az adéreformnal
Hieronymi Karoly t. baratom emlitette a séradé nagy
jelentGségét. A ki tudja, hogy egy gyari flitbnek milyen
dolga van nyaron, az tudja, hogy annak sort kell innia.
S a mi s6radonk nemcsak azért rossz, mert nagyon
magas, hanem azért is, mert gitolja a gyenge sor ter-
jedését. Ha nekem mint f(itGnek naponta 14 liter sort
kell meginnom, a mai viszonyok mellett tonkremegyek
vagyonilag is, egészségileg is, holott ha gyenge sort
kapok, megmarad az egészségem is, a pénzem is. (Igaz!
Ugy van!) A Gyariparosok Szovetsége tehat igyekezzék
arra, hogy miképp lehetne a gyengébb sor termelését
olcsobb adézés ald vetni. (Elénk helyeslés.)

Egyik atka kozadozasunknak a kozségi adok
rendszere. Ez a rendszer abbdl alt, hogy ennyi meg ennyi
szazalékot tetszés szerint hozzalitnek az amugy is rossz
adékhoz. En nem taldlom feltétleniil sziikségesnek, hogy
a kozségi adok rendezését kapcsolatba hozzuk az allami
adok rendezésével. Tudok gondolni kozségi adérendezést
egészen masképpen, mint ugy, hogy azt meg Kelljen
el6znie az allami adérendezésnek. Ki kell valasztani azt
a terliletet, a melyen a kozségi adbkat rendezni lehet és
azutan rendezni kell. Ez is olyan dolog, a melylyel a
Gyériparosok Szovetségének foglalkoznia kell. ‘

Ezzel elhagyom a pénziigyek terét, bar igen sok
részlet volna még, a melyre ki kellene terjeszkednem,
ellenben attérek a dragasag kérdésére. En azt gondolom,
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hogy a mi munkasviszonyaink egyik legnagyobb baja
az a dragasag, a melyben a munkasok lakas, élelmezés
és ruhazat tekintetében vannak. Taldn nem is sziikséges
adatokat felsorolnom, de az utolsé id6ben ugy Buda.-
pesten, mint a vidéken oly mértékben emelkedett az
élelmiszerek és lakasok dragaséga, hogy itt valamiképpen
segitségrol gondoskodni kell.

Itt is lehetnek allami intézkedések; pl. a szerb és
roman allatok behozatala bizonyos mértékben enyhitené
ezt a bajt. Azonban a mi tdrvényhozasunk jelenlegi
Osszetétele mellett ilyen kivanalmakat lehet ugyan. fel-
allitani, de ,azokkal czélt érni nem fogunk. (Igaz! Ugy
van!) En pedig ott kérek wvalamit, a hol kérelmemnek
elérelathatolag eredménye lesz. Egészen mas téren kell
keresni a gyokeres javitast. Es itt ismét a Szovetségre
és altalaban a tarsadalomra varnak teendék, de kiilénosen
a kereskedelmi és iparkamardkra, a melyeknek hivatasuk
nemcsak .tanacsadolag, hanem kezdeményezdleg is fel-
lépni. !

Itt van a lakaskérdés Budapesten. Koztudomasu,
hogy éppen a legkisebb lakasok a legdragabbak és pedig
uzsords moédon dragak. De senkinek sem jutott még
eszébe, hogy miért ne lakhatnanak munkasaink Rakos-
palotan vagy a kozeli gyonyor( falvakban. Oda kell
Oket telepiteni és a koziti vasutakat kényszeriteni, hogy
akar 2—4 fillérért behozzak azt a munkast, nehogy
masfél oraig jarjanak lakasuktol a gyarig. A Kkozuti
vasutaknak Budapesten kiildn munkasvonatokat kell
berendezniok (Elénk helyeslés) és ezzel a lakaskérdés
Budapesten nagy mértékben szanaltatnék. De ha annak
a szegény munkasnak 16, 20 vagy még tobb fillért kell
fizetnie, akkor kénytelen benn a varosban megvonulni,
s hogy mi ennek a kovetkezménye, azt mindannyian
érezziik. Es nem kell megijedni az olyan nagyhatalmaktoi,
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mint a milyenek a koziti vasutak; a nagyhatalmak el-
hatalmasodhatnak bizonyos téren, de a kozvélemény
tekintetében nem hatalmasodhatnak el. Ha a kozvélemény
kialakul, hogy ez a kérdés szabalyozand6, akkor ez a
kérdés szabalyoztatni fog a munkasok elényére.

Mar most ratérek a fogyasztdsi szovetkezetek kér-
désére. Nézetem szerint Kkotelessége volna minden
gyarnak arra térekednie, hogy fogyasztasi sz6vetkezetekbe
hozza Ossze munkésait. A munkas fogyasztdsi szovet-
kezetek rendszeres meghonositasa és az Osszes fogyasz-
tasi szovetkezeteknek egy kozpontban valé egyesitése a
nagyban vasarlas utjan jelentékenyen mérsékelné a
dragaséagot. '

Nagyobb varosoknak, nevezetesen a fGvarosnak is
kotelessége volna, hogy valamit tegyen az. élelmezés
megrendszabalyozasdra. S mit tesz a fOvaros? Maga
idézi eld a legnagyobb dragasigot. Hivatkozom csak
arra a legutols6 szénankétra. Ott elmondjak, hogy a
banya ennyit fog széllitani, ez a vasut nem szallit, az
a vasit nem szillit, végiil jelentik a tandcsnak, hogy
nekiink van 1.500,000 métermizsa szeniink, tehat mi
nem fogunk konkurralni a szénkereskedGkkel, nem lesz
szénhidny és most te Budapest fGvaros vard meg a
telet. Hat ilyen ankéteket csindlni nagyon konnyl, ugy
a mint mi nalunk minden ankétezés oda szokott ird--
nyulni, hogy nagy beszédeket tartunk, elmondjuk a
dolgokat, azutdn csindlunk szép jelentéseket, azutén
pedig elalszik az egész dolog. En kivanom, hogy a mi
ankétiinkkel ne igy legyen, hanem hogy a Szdvetségben
csak ezen ankét utdn induljon meg a tulajdonképpeni
munka, a mikor a SzOvetség tudni fogja, hogy mi a
teendbje.

Atmegyek most az utols6 kérdésre, a melyet a
legfontosabbnak tartok, és ez a munkasligy maga. Itt
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az 0n6k korében nem Kkell sokat foglalkoznom azzal,
" hogy mennyire zilaltak és elvadultak a munkésviszonyok
Magyarorszagon. De ez természetes is, mert igen sok
ideig a gydrosok és munkaadék azt gondoltak, hogy
legytrik a munkasok szervezkedését a nélkill, hogy
tegyenek valamit ellene. A munkésok ezt felhasznaltdk
és most Ugy vannak szervezve, hogy az Uristen sem
tudja 6ket visszaszervezni, annal kevésbé a beliigy-
miniszter, (Deriiltség) Ugy hogy ebben az orszagban
a munkasiigyet masképp, mint békés médon megoldani
nem lehet. (Hosszantartd élénk helyeslés és taps.)

A munkastigy nalunk térvényhozésilag és az allam
részérdl nagyon furcsa keretet nyert. A féldmiveléstigyi
miniszterium, a beliigyminiszterium, a kereskedelemﬁgyi
miniszterium foglalkoznak munkasiigyekkel; az egyik,
a foldmivelésiigyi miniszterium tiltja a sztrajkot, a ke-
reskedelmiigyi miniszter azt mondja, hogy a sztrajk jog,
a belligyminiszter pedig keresi a szakszervezetek koziil
azokat, a melyek rendetlenek. Hat ezeket nem kell ke-
resni, mert mindegyik rendetlen. Es ha abbdl a szem-
pontbdl indul ki a belligyminiszter, hogy a szakszerve-
zetek azért, mert sztrajkra O6sztondznek és pénzt gyiij-
tenek, mar megsziintetend6k és feloszlatandok, akkor a
szakszervezetek természetével nincsen tisztdban. Mert a
szakszervezeteknek nincs mdés czéljuk, mint erét adni
a munkdsoknak a sztrajkhoz. (Igaz! Ugy van!) A mely
pillanatban tehat szakszervezetet engedélyez, abban a
pillanatban sztrajkot csindl, nincs tehdt semmi kovetke-
zetesség abban, engedélyezni a szakszervezeteket s azutan
felfiggeszteni. (Zaj.) A foldmivelésligyi miniszterium,
mondom, eltiltja a sztrajkot. A ki sztrajkra izgat, vagy
sztrajkol, az blintetendd cselekményt kovet el, csakhogy
a legerGsebb izgatd a sajtd, a melyhez. viszont még a
foldmivelésiigyi miniszterium sem mer hozzanyulni. Mél-
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ioztassék megnézni a Népszavat, vagy akdrmelyik mas
napilapot, micsoda dolgok vannak benniik. Van-e bétor-
saga a magyar kormanynak a sajtot egyaltalaban meg-
rendszabalyozni ? Es ha nincs batorsaga megrendszaba-
lyozni, nos hat akkor a sztrdjkot kormanyilag, admi-
nisztrativ uton megrendszabalyozni soha nem fogja.
(Felkidltasok : Nincs is rd sziikség!)

Az én nézetem szerint az adott helyzetben "a
gyarosoknak legfGbb teenddje, hogy a munkaskérdésben
rendet hozzanak. Es én itt nem fordulok a kormanyhoz.
Semmi k6zém a kormanyhoz. Tarsadalmi uton akarom
megcsinalni a rendet, egy asztalnal {ilve a munkasokkal,
a dolgot velilk megbeszélve, (Hosszantarté élénk helyes-
1és) mert nem olyan vadak d4m azok, mint a milyenek-
nek festik Gket. (Elénk helyeslés és tetszés.) A munka-
soknak van kivanni valojuk, &m hallgassuk meg Oket.
De vigylik oda konyveinket, mutassuk ki nekik, hogy
eddig mehetiink, tovabb nem. De csindljuk ezt rend-
szeresen, mert méltdztassanak elhinni, az utolsé harom
évben nagyban hozzajarult a kivandorlas fokozasahoz
az, hogy a sztrdjkot nem tudtuk 'megsziintetni. Hiszen
micsoda allapot az, hogy Budapesten masfél év Ota tart
a kémdves-sztrajk ? Ez csak azt eredményezte, hogy a
kOémidvesek kozil azok, a kik nem engedik magukat
terrorizaltatni és dolgozpi akarnak, mar kimentek Ame-
rikdba. (Zaj. Halljuk! Halljuk!) Innen van az, hogy
éppen az utolsé id6ben olyan nagyon emelkedett a ki-
vandorlas Budapesten, a mire Thirring Gusztav igazgatd
ur volt szives ramutatni, Ha sztrajkok nem lettek volna,
vagy ha a sztrajkok rovidebb id6 alatt fejezédtek
volna be, sokkal kevesebb munkas vandorolt volna
ki. A kozel jovendd legsiirgdsebb feladatdnak tartom
tehat azt, hogy a munkasokkal békét kossiink. (Elénk
helyeslés.)
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A mi a modalitdsokat illeti, az az egyik szakma-
ban a kollektiv szerz6dés lesz, a masikban mas, én csak
az elvet jelzem, és ez az, hogy a munkasokkal minél
hamarabb tisztdba kell jonniink és rendbe kell jonniink,
Es ha a Szovetség az altalam felhozottakat magaéva
teszi és kiilongsen ezt az utols6 kérdést megoldja,
akkor meg vagyok gy6z6dve -— nem ugy, mint Bernath
Istvan t. tagtars ur mondotta, hogy Széchenyi Istvan
grofnak nincsen igaza abban, hogy csak az a nemzet
fuggetlen, a mely gazdag — hogy akkor gazdagok
lesziink, és hogy akkor a kivandorlds nem’ fog a maj
siulylyal reAnk nehezedni. (Hosszantart6 élénk helyeslés
és taps.)

Elnok: Szdlasra kovetkezik dr. Vinczehidy Erné
torontdlmegyei fGjegyzad. .

. Dr. Vinczehidy Ern§: T. szakertekezletl Meltoz—
tassanak megengedni, hogy én is tehessek néhany
gyakorlati észrevételt és figyelmébe ajanlhassam azokat
a Gyariparosok Szdvetsége mélyen tisztelt igazgatojanak,
a ki e bajok diagnézisaval olyan behatéan foglalkozik.

Torontal varmegyében, a hol azzal a szomoru
ténynyel kell kezdenem, hogy az idén mar 13,000 dt-
levelet adtunk ki, a foldbirtok 709,-a kicsiny és torpe
birtok. Tehat ennek daczara Oriasi nagy a kivandorlas
és kivandorolnak kisbirtokosok, s6t 60 holdas gazdak is.*
Ebbél lathaté az, hogy maga az a korillmény, hogy
a paraszt f6ldhoz jut, a kivandorlast megakasztani nem
fogja. Ehhez jarul még az is, hogy a Kkisbirtokos, a
mint az a dolog természetében fekszik, maga dolgozik,
munkasra neki sziiksége csak kivételes esetekben van
és igy a fold nélkiilli zsellér csak a nagybirtokon taldl
alkalmazast.

Felemlittetett itt a munkabérek sziikséges emelkedése,
mint a kivdndorlasnak egyik gatlé eszkoze. Tisztelettel
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ramutatok arra, hogy varmegyénkben harom esztendd
6ta a munkabérek hallatlan modon emelkedtek. Megfon-
tolassal kell tehat fogadni azt a tételt, hogy a munka-
bérek emelkedése megakasztja a kivandorlast.

A mi a Cunard-Line kérdését illeti, igy Hieronymi
Kéroly 6 exczellenczidja figyelmeztette a szakértekezletet
arra, hogy a németorszagi kik6t6kon at valé kivandorlas
emelkedett. En tisztelettel ajanlom a t. szakértekezlet
figyelmébe, hogy a Cunard hivatalos igyntkei onkény-
teleniil is emelik a németorszagi kivandorlast, mert azt
a nyilvanos propagandat, a melyre nekik a torvény értel-
mében joguk van, hogy a kozséghazdn plakatokat fiig-
geszthetnek ki és bizonyos hatdsagi hozzajarulds szine-
zetét adhatjdk mikodésiitknek, a mi svabjaink appreczidl-
jék, azonban nem mennek Fiume felé, mert az angol
hajét nem szeretik, hanem mennek Németorszig felé,
a melynek nyelvét értik. Ennélfogva nézetem szerint a
Cunard Line {igynokségeinek megsziintetése feltétleniil

. kivanatos. (Elénk helyeslés.) ,

Sok sz6 esett itt arrdl, hogy miképp kellene a kivan-
dorlds okait megsziintetni a munkabérek felemelésével,
a viszonyok javitasaval és més egyéb eszkozdkkel, ezek
azonban mind olyan kérdések, a melyeknek hatasa csak
évek multdn kovetkezhetik el. De van valami, a mit
“most mindjart meg kellene tenni, és ez az, hogy ha
mar azt a kivandorl6t vissza nem tarthatjuk, legaldbb
ne segitsiikk el és ne konnyitsik meg az & kivandor-
lasat, hanem gorditsiink elébe akadalyokat, hogy meg.
allitsuk azt a nagy bomlasztd proczesszust, a mely
most folyik.

Tavol 4ll t6lem a személyes szabadsdg barminé
korldtozasa, ambar nem tudom, nem lehetne-e szoczidlis
allaspontra helyezkedve az llam érdekét az egyén érde-
kének aldvetni. Kiilonben ezen a téren nemsokara olyan
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oldalrél fogunk impulzust kapni, a melyet ma mér a
kivandorlds a legnagyobb mértékben érdekel: a had-
sereg vezetOsége részérGl, mert nem hiszem, hogy a
hadvezet8ség sokdig Osszetett kezekkel nézze azt, hogy
az 06 hadkoteleseinek csak a fele jelenik meg a soro-
zasoknal.

Ezeket voltam bator a t. szakértekezlet szives
figyelmébe ajanlani. (Elénk helyeslés.)

Elnok : Még szamosan vannak feljegyezve és azért
ma a tandcskozast félbeszakitjuk s holnap délelétt 10
Orakor folytatjuk.

(Az tlés végzdédik d. u. 3,2 6rakor.)




III. nap.

Péntek, 1907. junius 21.
1. Déleloiti wlés. Kezdete délel6tt 10 orakor.

Chorin Ferencz elnok: Ha hozza méltéztatnak
jarulni, a tanacskozast megnyitom.

Fodor Ferencz: Lukics Jend!

Lukécs Jend : Mélyen tisztelt uraim! Bar mennyire
helyeseknek és {idvoseknek tartom is az ankéten fel-
meriilt javaslatok nagy zomét, a melyeknek czélja az,
hogy a kivandorlast lehetfleg cs6kkentsiik, ha nem is
tudjuk egészen megsziintetni, nem tagadom, hogy e
javaslatoknak nagy részét mégis pium desideriumoknak
tartom mindaddig, a mig ezen javaslatok gyakorlati
megvalositdsanak legalabb is két {6 elofeltételét biztositva
nem latom.

Ezen f6 elofeltételek egyike az a szerv, a mely
hivatva van ezen javaslatokbol gyakorlati torvényeket
késziteni. Ez tudvalevileg a parlament. A kérdés tehat az,
hogy éppen a jelenlegi parlament alkalmas-e arra, képes-e
arra, hogy ezeket a torvényeket életbeléptesse. Kijelentem,
igen tisztelt uraim, hogy én ezt a jelenlegi parlamentet
erre sem alkalmasnak, sem képesnek nem taldlom. Ne
méltoztassanak ezt a Kkijelentésemet éppen a jelenlegi
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kormanyra vagy a jelenlegi parlamentre vonatkoztatni;
én az egész valasztdsi rendszerre vonatkoztatom ezt
s az ebbdl kikeriilt osszes eddigi parlamentekre. Hogy
pedig ez az itéletem helyes, annak igen élénk tanujelét
adta parlamenti rendszeriink akkor, a mikor képtelen volt
oly rendszabalyokat, oly torvényeket hozni, hogy ez a
kivandorlas egyaltalan megakadélyoztassék. Es tekintve
mindazokat a fejleményeket és torténeti dolgokat, a
melyeket tapasztaltunk, tekintve mindazt, a mi ma tor-
ténik, egész nyiltan és Gszintén be kell vallanunk, hogy
az ezen osztilyparlament alkotta torvények, a melyek
els6 sorban az uralkodé osztilyoknak és fGleg az agrar-
osztdlynak az érdekeit képviselik, valamint az utébbi
idoben e parlament elé terjesztett tdrvényjavaslatok ab-
szolute nem jarulhattak hozza a kivandorlasi ldz csékken-
téséhez; ellenkezbleg, a deres-térvény — illetGleg a
-cselédtorvény — a gylilekezési jognak, a sajtészabad-
sagnak korlatozdsa mind alkalmas volt arra, hogy e ki-
vandorlasi lazat ne csak ne csb6kkentse, hanem az
embereket elkeseritse, a kétségbeesésbe kergesse, Kovet-
kezbleg, ha haszonra vezetS, czélszerd munkat akarunk
végezni, a legels6 dolog az, hogy azt az uj parlamentet
teremtsilk meg és ezért azt az inditvanyomat vagyok
bator mar most bejelenteni, hogy ezen ankét foglaljon
hatarozottan allast az uj, altalanos valasztasi rendszer
ment6l gyorsabban valé bevezetése érdekében. (Ugy van !)
Ezen 6 Felsége altal is és kormanyunk altal is annak
idején a leghatarozottabb formaban Kkildtdsba helyezett
térvényjavaslat megalkotdsa késik. Ezzel szemben oly
aprélékos torvények alkotasaval és oly dolgokkal foglal-
kozik a korméany és a parlament, a melyek egyaltalan
nem alkalmasak a kedélyek csillapitasara, s6t ezeket
elmérgesitik. Meg vagyok gy6z4dve, hogy ha egy fly
komoly ankét, a melyben az orszag legintelligensebb és
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legszakértGbb emberei, kikiildottjei vesznek részt, ennek
kifejezést ad, ez nem fog nyom nélkiil elmulni. )

Mélyen tisztelt uraim! A mi torténelmiink minden-
kor megmutatta, hogy a mi embereink, a mi nagyjaink,
ha kellett, dics6 halalt tudtak halni. En kivanom és
6hajtom, hogy a mi parlamentiink, ez a mai parlamen-
tink is valaszsza ezt -az utat és haljon meg minél
hamarabb, de dicsé haldlaval hagyjon nyomot az orszag
torténetében.

Elnék: Kérni fogom a t. szénok urat, hogy a
parlament és a kormény ellen valé oly kifakadasoktol,
a melyek a tirgygyal, a kivandorlassal kapcsolatban

nincsenek, sziveskedjék tart6zkodni. (Helyeslés.)
' Lukdcs Jen6: Tudomasul veszem és hangoztatni
kivanom, mélyen tisztelt eln6k ur, hogy nem a jelenlegi
kormany és parlament ellen, hanem 4ltalanossagban
beszéltem. :

Eln6k : Tessék csak altalanossagban beszélni ; ezek
a dolgok még sem tartoznak ide.

Lukdcs Jen8: A kivandorlasi bajok sokkal mé-
lyebbre hat6 és régibb keletl dolgok, sem hogy ezeket
a mai kormany vagy a mai parlament rovasara lehetne
irni. Ezek szanalasa tehat nem rovid idére, hanem, ha a
sziikséges torvényeket mind meg kivanjuk alkotni, azt
hiszem, az Osszes urak bele fognak abba egyezni, hogy
két-hdrom évtizedre sz6l6 munka. S itt ratérek a masodik
6 elGfeltételre. Egy ilyen munkdhoz id6 kell, nyugodt
id6. Csak kiemelem az adotorvényeket, a polgari per-
rendtartast, az ipartérvényt, a banyatdrvényt e térvények
hosszu sorozatabdl, a melyek bGséges feladatot fognak
nyujtani két-harom évtizedre. S gondoskodnunk kell
arrél, hogy ezen torvényalkotoéi mikodés ne zavartassék
meég, hogy .meg legyen az idS ezen torvények meg-
alkotdsara, a melyek a kivandorlast cs6kkenteni vannak
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hivatva. Megvallom, sulyos aggéalyaim vannak, hopy ez
nem lesz lehetséges. A tizévenként megujuld kiegyezési
targyalasok, az évenkinti koltségvetési és indemnitasi
vitak meglehetSs nagy idejét kotik le a parlamenti tevé-
kenységnek. Fél6 tehat, hogy e torvények megalkotasa
tulhosszu ideig fog elhizdédni és a kivandorlds gorbéje
ezen id6 alatt allanddan felfelé fog menni és visszaesést
nem fog mutatni. '

Igen stlyosbitani fogja a helyzetet az 6nall6 vam-
teriilet létesitésekor okvetleniil beallé krizis is. Az on-
4ll6 vamteriilet hivei e krizist természetesen lekicsinylik,
a kozos vamteriilet hivei azonban meglehetGsen végze-
tesnek tartjak. Tény az, hogy krizis lesz; hogy milyen.
foku, ismétlem . . .

Szakdcs Péter: Gazdasagi krizis!

Hatvany-Deutsch Séndor: Nem lesz 6n4llé vam-
teriilet ! (Deriiltség. Mozgas.)

Lukédcs Jen8: Rendkiviil oriilok t. alelndk ur
ezen megjegyzésének, de engedjen meg, én szeretném
ezt még autoritativebb helyr6l hallani, a mely meggy6zné
ezt az orszagot arrél, hogy tényleg egészen masképpen
kell berendezkedniink.

Szakdcs Péter: Szerencsétlenségérdl ne gylzze
meg ezt az orszagot!

Lukédcs Jen§: Tiz évig bizonyos, hogy nem lesz.
Nos, az 6nédll6 vamteriilet hivei altal is mindig beismert
az a krizis, a mely az 6nalld vamteriilet megalakulasa-
val jarni fog, hatarozottan félek, hogy meg fogja zavarni
azt az emlitetten nyugodt munkalkodast, a melyre sziik-
ség van. Mint minden, Ugy a kiegyezés, illetleg az on-
allé vamteriilet is al4 van vetve az evoluczi6 torvényé-
nek. Az 6nall6 vamteriillet blivkoréb6l hosszu ideig én
sem tudtam magamat kivonni, de kijézanodtam. Ha 4ll
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az, hogy egy oly orszigban, a hol rengeteg munkaerd
all rendelkezésre . . . (Elénk felkialtasok : Hol 4ll rendel-
kezésre?) Kérem, méltéztassék bevirni a mondat végét.
Ha all az, hogy ilyen orszagban, a melyben ily nagy
munkaer6 all rendelkezésre, mentSl siirg6sebben életbe
kell 1éptetni az Onallé vamteriiletet, hogy 4j gyarakat kap-
junk és a foglalkozds nélkiilli munkasoknak foglalkozast
adhassunk, akkor az is all, hogy oly orszigban, a hol
6ridsi a munkashidny, a hol ezen munkéashiany naprol
napra nehezedik Ugy a gyarosokra, mint a kisiparosokra,
az Onallé6 vamteriilethez fliz6tt remények csak remények
fognak maradni. Ha épitlink is gyarakat, a gyarak ire-
sek maradnak,

Szakdcs Péter: Dehogy maradnak !

Hatvany-Deutsch Sandor: Ma is mar részben.
tiresek ! ~

Lukdcs Jenf: A tényekkel kell szimolnunk. Ma
is mar részben iiresek. En gyakorlati ember vagyok ; én
nagyon jol tudom, hogy munkasokat nem tudok kapni;
és nemcsak, mint gyaros nem tudok, hanem nagyon
jol tudom, hogy a kisiparosok sem tudnak munkasokat
kapni. Kovetkezésképpen, t. uraim, megvallom, hogy
én, mint az 6nallé vamteriilet hive, semmi veszedelmet
sem latnék abban, s6t oriasi el6nyt, oridsi nemzeti sze-
rencsét latnék abban, ha az 6nill6 vamteriilet létesitése
kitolatnék. ElGttem is az az 6nall6 vamteriilet lebeg, a
mely lehet6vé tegye, hogy ebbdl az agrérorszagb6l ipar-
orszag valjék; de ismétlem, hogy ennek idGpontjiul az
1917, évet feltétleniil alkalmatlannak, feltétleniil kéros-
nak tartom, éppen speczalisan tekintettel a kivandor-
lasra, a mely sokkal stlyosabb, sokkal nagyobb, mint
egy valosagos nagy habord. Mert oly haborut nem tudok
elképzelni, a melyben az allam évenkint kétszdzezer
embert veszitsen el.
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. Rékosi Jen§: Arr6l tessék beszélni, hogyan lehet
ezt a haborut megnyerni. .

Lukées Jend: Errél is fogok beszélni. Ugy lehet
megnyerni, ha akkor indulunk haboriba, a mikor az
esélyek mellettiink szélnak; mar pedig ma ugy éllanak
az esélyek, hogy mi gazdasagilag és tirsadalmilag mod-
felett meggyengiiltiink, elvérzés alatt allunk s ezzel szem-
ben Ausztria meger6sodott. Eppen azért azt sem értem,
miért van az, hogy a hosszu lejarati szerz8dés eszméje
nalunk valésagos voOrés posztd, holott ez viszonyaink
kozott az Onallé vamteriilet érdekét inkabb szolgalna.

Végiil legyen szabad azon véleményekkel szemben,
a melyek a kivandorlds okait kettdre vezetik vissza:
egyrészt a munkabérek elégtelenségére, masrészt a meg-
gazdagodasi vagyra, megjegyeznem, hogy elvégre a meg-
gazdagodasi vagy nem egy osztidlynak a privilegiuma,
hanem mindenkinek joga van meggazdagodni, (Ugy van!)
joga van félretenni valamit, hogy élete alkonyan is meg
tudjon élni. Ugyanazért nem osztozhatom abban, hogy
a munkas, ha kells keresetet kap az orszdgban, eléged-
jék meg vele és hogy a munkds erkdlcsi hibaba esik,
ha meg akar gazdagodni. Abban sem osztozom, hogy a
kivandorlas az iigynokok miikédésére, a csédbitasra, stb.
vezethetl vissza. Egy egészen minimalis perczentuaczio-
ban ez megallhat ; de a kivandorldk zome kizardlag gazda-
sagi okokbdl vandorolt ki; kizarélag ez a dolog rugoja.

Elnok: T. értekezlet! Egynéhany ténybeli helyre-
igazitassal tartozom az imént szolott t. felsz6lalé urnak.
A dolog természetébdl folyolag a legszabadabb vélemény-
nyilvanitas van biztositva minden tagtarsunknak arra nézve,
hogy alkalmasnak tartja-e vagy nem a mostani parla-
mentet vagy a mostani kormanyt szocziétpolitikai reformok
alkotasara. Mégis, a tények konstatalasa érdekében, mivel
teljesen alkalmatlannak tartotta a t. felsz6lalé ur a jelen-
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legi parlamentet és korményt ily alkotasokra, vagyok bator
arra utalni, a mit bizonyara & is nagyon jél fog tudni,
hogy ez a parlament létrehozta a munkésbetegsegélye-
zést és balesetbiztositast. (Ugy van!) Ez pedig nézetem
szerint a szoczialpolitikai reformoknak legnagyobbika.
(Ugy van!) . ‘
Azonkiviil azt méltdztatott mondani, hogy a mos-
tani parlament korlatozta volna a gyiilekezési szabad-
sagot és a sajtoszabadsdgot. Erre nézve meriiltek ugyan
fel egyes hangok a parlamentben, de nagyon elszige-
telten. Meg vagyok gyézﬁdvé, és biztos reményemet
fejezem ki, hogy a gylilekezési és a sajtészabadsagot
soha senki sem fogja Magyarorszagon megszoritani.

Ezeket voltam bator, mint ténybeli helyreigazitaso-
kat el6adni.

Fodor Ferencz titkar: Dr. Rédey Rezs6, a debre-
czeni kereskedelmi és iparkamara kikiildottje.

Dr. Rédey Rezs§: Méltosiagos elndk ur, mélyen
tisztelt tanacskozmany! Els6 sorban is kdszonetet mon-
dok a debreczeni kereskedelmi és iparkamara nevében a
mélyen tisztelt szovetségnek ezért a bator sikraszallasért
és ennek az igazan fontos kérdésnek behat6 targyaldsaért.

A mi a kivandorlasra s magara a kivdndorlasi
emberanyagra haté kozvetlen intézkedésekre vonatkozik,
az elhangzott sok becses felszdlalds utan Kkorillbeliil
leszlirhet6 az az éltalanos kozvélemény, hogy policzidlis
intézkedésekkel a kivandorlds megakaddlyozésira semmi
sem tehet6 és hogy a csabitasnak maganak nem jut
annyira jelentékeny szerep a kivandorlas novelésében.
Csak azt a szerény gyakorlati tapasztalatomat legyen
szabad itt elbadnom, hogy a visszavandorlok koziil szok-
tak toborozni a kiilféldi hajostarsasagok a legveszedel-
mesebb {igynokoket. (Ugy van!) Az a kivandorlott, a
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ki visszajon a tarsasag pénzeért, a ségorndl, a komanal
a szavahihet0ség Osszes attributumaival 1ép fel és val6-
sagos pusztitast visz véghez a nép lelkében.

Még egyet errdl. Gyakran halljuk, hogy egy kozség-
ben valaki utlevélért folyamodik, a kihez két—harom
nappal ezel6tt megérkeztek a hajostarsasag garmadaszamra
bekiildott csabité és reklamiratai. Ebbé! azt kell kovet-
keztetni, hogy a kozigazgatasi szervek Kkozt is iilnek
olyanok, a kik e czimeket szolgaltatjak. (Felkialtasok :
De hisz el van tiltval) Hiszen nem nyilvanosan
csinaljak. _

Sokan kivantak, hogy a kivandorlds megakasztisa
végett a hatarrend6rséget szaporitsuk. Ilyen erGsen tilal-
mazo6 intézkedéseket tilveszedelmeseknek tartanék. Hiaba,
a nép elégedetlenségének robbantd ereje van.

Ennyit a két els6 pontrol. A tébbi hdrom pont a
megélhetés javitdsara vonatkozik, ide értve azt a szerény
vagyonosodasi vagyat is, a mely a parasztnal és a nép-
nél abban nyilvanul meg, hogy egy kis haza és foldje
legyen, valamint azt a boldogulasi vagyat, a mely pl. a
magvar mérnokot nagyobb fizetésert kihajtja az orszag-
bol és a mely egyéni érvényesiilésére sarkalja.

A kotott birtokok kérdése igen kényes. Ezen a
téren a jelenlegi viszonyok kozott torvényes eszkozokkel
valami valtoztatast elérni, ezt szinte Kkizartnak tartjuk;
mégis szilikséges és hasznos e gondolattal is foglalkoznunk.
Hieronymi & nagyméltosiga az & precziz és objektiv
beszédének végén e részben csatlakozott az igazgatd
ur ebbeli inditvanyahoz és azt kritika targyava tulajdon-
képpen nem is tette, de arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy a kotott birtok és a kivandorlas kozbtt semmi
okozati Osszefiiggés nincsen.

Tekintettel e kérdések komplexumanak nagy kényes-
ségére, sziikségesnek tartottam gondolatmenetemet itf

12
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kissé preczizebben kifejezni. (Halljuk! Halljuk!) Ertjiik
a mementot is bizonyos részr6l, hogy vigyazzunk, mert
ellenszenvesek lesziink és azért teljes Gvatossaggal kény-
telen vagyok itt felvetni egy mas dolgot.
Tarsadalmunkba belevették azt az ideologiat, hogy
az ipari és a mezOgazdasagi termelés koOzOtt valami
lényeges, a termelésnek minGségében és természetében
rejlé okokbél kifolyé kiilonbség all fenn, egy érdek-
ellentét; és erre mutat az a szamtalan féltékenység, a
mely a mezdgazdasagi €s ipari termelés vezet8i kozott
felmeriilt. Az industriell-merkantil érdekképviseletek és
vezérek ellen jatszak ki a koteles tiszteletet, a melylyel
tartozunk a torténelmi osztaly irant. Ez a fogalom azutan,
varidlva, kiilonféle alakban, itt is, ott is, felmeriilt. Erre
nézve némi tévedésben kell lenniink. Mert igaz, hogy
nem tulsagosan hosszi mult all mogoéttem a mezbgaz-
dasag terén, de mar is Ugy tapasztaltam, hogy lényegé-
ben az ipari és mez8gazdasagi termelés kozt, ezek fel-
tételeit és czéljait illetGleg, valamint azon formaczidkat
illetdleg, a melyekben ezen termelési folyamat mind a két
részr6l végbe megy, lényeges kiilonbség nincs. A czél
mindeniitt a termelés fokozasa, a tomegtermelésre vald
attérés és ennek folytan a t6kéknek kell6 dsszpontositasa.
Mar most, ha mégis ily oriasilag ketté vagyunk osztva
ezen a téren, kutatnunk kell, hogy az a kiilonbség
" honnan szarmazott; mert hogy kiillonbség tényleg van
az érdekek kozott, azt onnan Kell gondolnunk, hogy a
legelGkelbb vezérelméink kétféle véleményen vannak.
En tehat akkor gy latom, hogy ennek az egész nagy
megélhetési rendszernek, a mely Osszefiigg az adorend-
szerrel, a kozigazgatas reformjaval, a munkabérek eme-
lésével, a parasztnak foldhoz juttatasaval, a fold aranak
szabalyozasaval, ennek a nagy megélhetési rendszernek
foggantyujat ‘képezi a koOtott birtok kérdése, ez egy
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kialldo kampd, a melybe mindenkinek a keze beleakad,
a ki ehhez a kérdéshez hozzanyul. Latjuk, hogy a gaz-
dasagi torvény, a mely a gazdasagi fejlodést uralja,
olyanféle szankcziét allit fel, hogy az ipari fejlédésnek
a t6ke konczentraczidja folytan koteles az illetS, a ki
mint tulajdonos a kozgazdasagi érdekeknek is &re,
tzemét folyton intenzivebbé, folyton terjedelmesebbé
tenni, folyton tobb mellékiizemet bevonni, mert csak
ugy tud boldogulni, csak ugy tud . fejlédni. Stagnalas
nincs. (Ugy van!) Mihelyt az iparban stagnalas all eld,
akkor a vallalat mindjart visszafejlédik. Itt vannak az
id6szaki pangasok, az egészen tonkremenetelek a mezd-
gazdasagi lizem terén. Mar most, ha atvisszilk ezt az
ideologiat, itt iitkoziink bele a Kkotott birtokba. Itt van
egy jogilag megrogzitett szerkezet, a mely a mezdgazda-
sagra nézve ennek a fejlodési menetnek utjat vagja.
(Ugy van!) Itt vannak jogilag megerdsitett intézmények,
a melyek ki vannak vonva, ki vannak emelve a gazda-
sagi torvény szankczidja alél. (Ugy van!)

Mar most, ha ez az orszagnak elenyész6 cse-
kély részét képezné, azt mondanam: hagyjuk, nincs
fontossaga a kérdésnek; de az orszagnak harmad-
részét foglalja le ez a kotott birtok. Egy o6riasi lucrum
cessans 4ll el6 és ez a lucrum cessans hianyzik .a
mezbégazdasagbdl, mert nem emelkedik ki az anya-
foldbbl. Azért kell a kisbirtokosoknak megforditott pro-
gressiv adét viselniok, mert ezek a szerkezetek oly
erGsek, hogy a tulajdonosnak, a birtokosnak semmi
érdeke, hogy fejlédjék a vagyon. Ot-hat rossz .tulajdo-
nosnak legf6lebb kevesebb. jovedelmet hoz; jon azutidn
a hetedik tulajdonos és bonorum director és valahogy
megint rendben van az egész szerkezet. Széval: nincs
az alatt a gazdasigi kényszer alatt, hogy fejlédjék. Es
én kénytelen vagyok ide visszavezetni mind a drégasa-
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got, mind a munkabérek nem emelhetését, mind pedig
az adodrendszernek e borzasztd bajait, a melyekhez
hozzéa akarunk nyulni, hogy adécsokkentéseket érhessiink
el. Masrészt meg sirunk, hogy némely czélokra nincsen
pénz, de addkat nem tudunk kifunddlni; tehat a kis
emberre kell nagyobb terhet rénunk. Itt van tehat az
a lucrum cessans, a mely ki nem emel6dik.

Ezzel akartam a kérdést megkozeliteni. Ha vala-
kiben goadolatot tudtam kelteni, ezt is elég eredménynek
tartom. (Eljenzés.) ‘

Hatéarozottabb propozicziét is leszek bator tenni,
a melyet belekapcsolok a t. elottem sz6lé6 urnak abba
a fejtegetésébe, hogy munkasaink hidnyzanak és hogy
6nallé vamteriiletet és mas efféle gazdasagi alakulast
azért nem remélhetiink hamarosan, mert munkasaink
nincsenek. Ugy tapasztalom, hogy munkésaink késGbb
hidnyoztak. Elébb volt az az dllapot, hogy nem volt
munka, és mivel nem volt munka, kezdtek fogyni
a munkdsaink és végiil ma nincs munkas; de azért
munkaalkalom sincs. Most azutan ' teljes er6vel neki-
latunk és ipart fejlesztlink; csindlunk munkaalkal-
mat. Munkaalkalom tehat van, de nincs munkas.
Mar most e tekintetben a kormanyra tolni az Osszes
kotelességeket és azt mondani, hogy a kormany
pénzt adjon és intézkedéseket tegyen a kivandorlas
ellen és mas effélét, az ilyen térekvéseket a jelenlegi
pénziigyi helyzet és a folyton szaperodd allami Kkoltsé-
gek mellett kissé reményteleneknek tartom. Hanem a
tarsadalomnak, maguknak az ipari és mez6gazdasagi
érdekeltségeknek kotelességiikben 4llana és az 6 javukra
is szolgalna oly lizemek létesitése, a milyenek ma még
nincsenek. fgy pl. a mez6gazdasagot ki kell egésziteni
mezOgazdasagi iparral és egyéb, hozzakapcsolhaté iize-
mekkel. Ez az egyik feladat.
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A masik feladat magukra a gyarosokra harul.
A gyariparban ott is, a hol orszagunkban aranylag véve
a legfejlettebb egyes czikkekben, sok az olyan czikk, a
melyek egy része haziipari uton is el volna éllithatd.
A gondolat nem \j, példa pedig szintén van a kalfoldon
elég és ¢n mar hajlandésagot is tapasztaltam a gyarosok
részér6l arra, hogy gyari tizemeik egy részét, a melyek
hézilag is kezelhetOk, Kkitelepitsék és a gyaros tovabbra
is dolgozza fel a hazilag elGkészitett anyagot. Itt ter-
mészetesen arkormanyhatdsag feladata volna, utjat éllani
annak, hogy itt bizonyos sveating-system honosodjék
meg, az izzaszté rendszer, és kikotni, hogy a munkabér
a hazi iparnal ne lehessen kisebb, mint a magéangyarban
dolgozoknal, és hasznalhassa az illet6 az 6sszes munkas-
joléti intézményeket. Erre nézve valami adoérefakczidk
vagy valami nagyon enyhe allami tamogatas elvégre
kivanatos lenne az els§ id6ben; de ez a fejlédés, ha
eléggé propagaljak és. megismerik a dolgot, minden
tamogatas nélkiil is menni fog.

A masik pedig az, hogy olyan banyamunkasoknal,
a hol kizérolag férfimunkasok szoktak foglalkozni, a hol
a n6k és a leanyok munkaereje parlagon hever, mint-
hogy nincs munkaalkalom, ott is megfeleld hazi iparo-
kat lehetne telepiteni szintén erre az analogiara, hogy
a gyar elkiildi a beszerzési anyagot és ott elsGdleges
feldolgozasban részesitik és azutdn masodlagos feldol-
gozasban szallitjdAk a koszéntelepr6l Budapestre. Ez
mindenesetre vastiti szallitdsi kedvezményt tenne sziik-
ségessé. ‘

E két propoziczi6tol a munkdshiany enyhitését
lehetne varni.

Fodor Ferencz titkir: Lazar Zoltan!

Lazar Zoltan: A rimamurany-salgétarjani vasmii-
részvénytirsasag és a vezetése alatt allo tobbi magyar
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vasipari vallalatok nevében van szerencsém szoélani.
(Halljuk ! Halljuk!)

Elejét6l fogva azon a nézeten voltam, hogy az
Orszagos Szovetség a kibocsatott kérdGpontokkal vala-
mivel szélesebb teriiletre terjeszkedett, mint a melyre a
gyariparnak tulajdonképpeni mikodése és érdekkore ki-
terjed. (Helyeslés.) S6t azt mondhatndm, hogy a leko-
tott birtok mozgdsitasinak kérdésében a Szdvetség a
gyériparnak szoros érdekeivel tulajdonképpen ellenkez6
allaspont tdmogatdsaba bocsatkozik bele.

Mindnydjan, a kik gyaripari vallalatok kozvetlen
vezetésében részt vesziink, joforman nap-nap mellett
latjuk magunk elStt, miképpen valtozik at az egyszeri
féldmivesember a viszonyok kényszerité hatdsa alatt, a
jobb sorsra val6 vagyddas ellenallhatatlan kényszere
alatt gyari munkassa. A fold mar kiszaladt l4bai aldl,
de hat cseléddé valni, egyelOre atall. A masikat éppen
a cselédsorban levoknek kisebb keresete viszi red, hogy
a gyari kémény ald szeg8djék, de hat bizonyos, hogy
az egyiket is, a masikat is a foldtelenség mizériai haijt-
jak a gyariparnak kenyéradé oltalmara. Ha mar most
az 5. pont szerint a foOldterliletnek a mozgdsitasa és
ennek a révén, mondjuk, egy orszagos parczellazas
megindult, akkor az a raktar, a melybll a gyaripar ez
ideig mint feleslegest magahoz szivta a fold népét, gyari
munkasokka, lassanként Kiliriil, s6t azt mondhatnam,
hogy vice versa még azok a munkasok is, a kik ma a
gyaripar szolgélataban allanak, de azel6tt foldmivesek

voltak, adandé alkalommal szivesen visszatérnek sze-

relmiik elsé targyahoz.

Erre nézve igen meghat6, egyszeri peéldaval szol-
galhat az én gyakorlatom. Mid6n még kiinn gyérigaz-
gaté voltam, egyik igen joéravaldé munkasom, a ki szin-
tén foldmivessorbdl emelkedett gyari munkassa, és
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mintegy 150 forint havi keresetébdl talan hatezer forint .
készpénzt megtakaritott, egy alkalommal, a mid5n fel-
szélitottam, hogy lépjen be munkaslakhazépit6 szovet-
kezetiinkbe és alapitson magdnak hazi otthont, ezt
felelte : o

— Hja, uram, én nem azért Aldoztam munkim
javarészét, hogy itt maradjak. Az én vagyaim tovabb
visznek. En még négy Okorrel akarok szantani. Az
egyszer(, becsliletes parasztlélek megnyilatkozdsa mu-
tatja az ellenéllhatatlan vagyoédast a foldhoz vissza. Ez
erfs bizonyiték arra nézve, hogy mihelyt moddot nyuj-
tunk arra nézve, hogy ez a parasztember a f{6ldhoz
visszatérhessen, vissza fog térni ahhoz a mindnél éde-
sebb roghoz. (Egy hang : Miért nem megy Amerikaban
foldmivesnek?) Ez az én nézetem, az én meggy6z5dé-
sem. MentSl tobb a parczellazas, mentSl tobb embert
juttatunk f6ldhoz, annal rosszabb lesz a gyaripar hely-
zete munkésok tekintetében. Eppen azért, ne hogy az
a vad érhesse a Szovetséget, hogy az & szoros érde-
keivel tulajdonképpen nem azonosithat6 érdekek szolga-
lataban 4ll, ne hogy lelkes, eredményes és teremtdé ma-
kodését az a gyanusitas érhesse, a mely a képvisels-
hazban maris érte grof Batthyany Tivadar részérdl, a
ki ott megtamadta a Szovetséget.

Papp Dévid dr.: Nem baj!

Lézér Zoltdn: En is azt mondom, hogy nem baj;
csak meg akarom védeni att6l, ne hogy ez a vad érje.
En azon a ponton lettem volna, hogy ez a pont, mint
szorosan ide nem tartozd, a targyalas napirendjérdl le-
vétessék. (Zaj.) Kifejtem a tobbit is, méltéztassék meg-
hallgatni. (Halljuk!) Mivel azonban az elSttem szo6lok
koztil tobben részletesen foglalkoztak e kérdéssel és az
elnk ur 6 méltdsaga megnyitd beszédében és Bernath
Istvan ur felszdlalasat kovetd megjegyzésében eloszlatta
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. e gya'mit és minden kétségen feliil allonak helyezte oda

a Gyariparosok Szovetségének alldspontjat, a kérdés
elintézésének ezen moédjahoz én is hozzajarulok.

A kormanynak a Cunard emberliferalé vallalattal
Kottt hazassagat olyan platéi artatlansaggal allitottak
szemeink elé. De ennek az artatlan hazassagnak meg-
dobbent6 szaporasagat mutatjak a statisztikai adatok.
Eppen ezért nagyon szivesen akasztanék a boldog hazas-
tirsak nyakiba egy egészséges valoport. (Helyeslés.)
Nem vonom kétségbe, hogy a szerz6dést kovets évben
aCunard vonalain minddssze koriilbeliil negyvenezer ember
vandorolt ki Amerikdba, mig ugyanakkor az északi
kikotokon keresztiil talan oOtodfélszer annyi, mondjuk
180,000 ember ment ki. (Zaj. Felkidltasok: 120,000 1)
Nem mondok pontos szamokat. Itt is azonban meg Kkell
jegyeznem: nem annak a vallalatnak Onzetlenségében
kell keresniink, hogy tobbet nem liferalt, hanem igenis

" azokban a keretekben, a melyek rendelkezésére allottak,

nevezetesen abban, hogy ezek nagyobb embertomegek
szallitisara nem voltak alkalmasak; és nagyon meg
vagyok arr6l gy6zidve, hogy ezt a mulasztasat a val-
lalat bdségesen pétolta. Ha tehat pusztan negyvenezer
emberrdl volna is sz6, akkor is azt mondanam, hogy
ez a kapocs, ha torik, ha szakad, felbontandé. De mivel
kétségtelen, hogy éppen a Cunard-dal kotott szerzddés
nyoman tamadt és azzal szorosan Osszefiiggd torvényes
intézkedések adtak éppen a rugot arra, hogy az északi
kik6t6knél is olyan nagy mértékben vandorolhassanak
ki, tehat kétségtelennek vélem az Osszefliggést a Cunard-
szerz6dés és a kivandorldk nagy tomege kozott.

Senki sem tagadhatja, hogy a kivandorlasnak
mélyen fekvd erkolcsi és lélektani rugéi vannak, a melye-
ket sem a kivandorlasi torvények 5. § dnak megvaltoz-
tatdsaval, sem az egész Kkivandorlasi torvény megsziin-
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tetésével elimindlni nem- lehet. Ez mar oly sulyos
betegség, a melyet csak az allam hatalmanak, az Osszes
kozgazdasagi tényezGknek és minden erre hivatott elem-
nek egyiittes és hosszi miikodése révén lehet csak
annyira a mennyire Korlatozni; de viszont, mivel a
statisztikai adatok egészen kérlelhetleniil igazoljak, hogy
éppen a szerz6déses viszony megkotése utdn emelkedett
olvan roppant magasra a Kivandorlok szama, én azt
hiszem, hogy ha gydkeres orvoslds nem is lehetséges,
de az idevagd torvényhozasi intézkedések megvaltozta-
tasaval mégis csak lehetne a helyzeten segiteni; mert
végre is igen nagy kiilonbség van a két helyzet kozott,
a kozott, a mikor a kivandorl6 csak “bizonyos intelligen-
cziat és faradsdgot igényl6 utdnjards révén jut olyan
utakhoz és médokhoz, a melyek a kivandorlashoz veze-
tik és a mai allapot ko4z6tt, a mikor, hdla a kormany
tamogatdsanak, jOl szervezett és élelmes vallalatok elGtt
az illetdnek egyebet se kell kifejeznie, mint kivandorlasi
hajlandésagat, no meg a baksisokat kell megfizetnie és
azon tul ujjat sem kell megmozgatnia, mig labat ame-
rikai- szarazfoldre nem teszi. A kivandorlasi torvény
tehat feltétleniil moédositandé volna. Nem értek egyet
tehat azokkal, a kik, mert ezen intézkedést6l mélyrehat6
eredményt nem varhatni, ezt egészen mellG6zendGnek
vélik. S6t éppen azért, mivel olyan gyokeres, radikalis
intézkedéseket senki sem tudott ajinlani, a melyekt6l az
egész kérdésnek egyszerre vald megoldasat lehetett
reményleni, el kell fogadnunk azokat az apr6é segit®
eszk6zoke: is, a melyek egyiittvéve mégis csak lehet6vé
teszik a mai sulyos helyzetbsl némiképpen vald kibonta-
kozast, A kivandorlast akadalyozé vagy legalabb korla-
tozé torvényes intézkedéseket tehat szivesen venném
még az illiberalizmus vadja aran is, mert hiszen végre
is a nemzet elvérzésének meggatlasardl van szé és ilyen
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kivételes korilmények kivételes intézkedéseket is, igenis,
indokoltakka tesznek. (Helyeslés.)

Van szerencsém, pontokba Osszefoglalva el6ter-
jeszteni az egyes kérdésekre vonatkozé inditvanyaimat.
Az eddigi felszélalasok utan netan targytalan, ujat nem
tartalmazo6 inditvanyaimt6l majdan a reassummalasnal
méltéztassanak eltekinteni.

Az els6 és masodik kérdGponthoz inditvanyaim a
kovetkezdk :

1. Az eddig is torvénybe foglalt, . kivandorlast
korlatoz6 rendelkezések szigorian végrehajtatnak.

Tagadhatatlan ugyanis, hogy vannak intézkedések,
a melyeknek lelkiismeretes végrehajtasa maris segitene
a mai allapotokon, a melyek orvoslasara igen kevés
torténik.

2. Sorozas al6l még ki nem keriilt ifjak ki nem
vandorolhatnak.

3. Besorozott, de a katonasag korébdl végelbocsa-
tast még nem nyert, tehat 33 évet még be nem t6ltott
hadkotelesek kivandorlasa is feltétlentiil eltiltassék.

Lévay Lajos bar6 : Ugy is el van tiltva!

Lézar Zoltdn: Csakhogy nem szereznek érvényt
a tilalomnak !

4. A kivandorlok szallitdsara adott iparengedélyek
kivétel nélkiill visszavonanddk ; az ellatdsra, szallitisra
vonatkoz6 semminemQ hirdetés és tajékoztato k6zzététele
meg ne engedtessék.

5. Hivatalos kodzegek, mint szolgabird, jegyzd stb.
a kivandorlas elGsegitésétol eltiltandok.

Ezt azért emlitem fel, mert van egy édes batyam,
f6szolgabir6, nem egyediil allé e tekintetben, s6t nagyon
szamosan vannak ilyenek, a ki igy értelmezi a kormany
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tamogatédsat a kivandorlasok tekintetében, hogy ezeket
nemcsak megakadalyozni nem szabad, sét el6 kell segi-
teni, mert hiszen ezek a kivandorlok oly produktiv
pénzszerz0k, a kiknek munkédja az orszag gazdasagi
helyzetének javara valik. (Felkialtasok: Nagyon sokan
vannak! Hianyosan olvasta a t6rvényt! De hiszen f6-
ispan szajabdl is hallottam ezt!) Minden f6szolgabird
mondja !

Lévay Lajos bar6: Akkor nem olvasta sem a tor-
vényt, sem a rendeletet !

Lazar Zoltén: En az életbSl beszélek! Az irott
torvények még semmit sem jelentenek, hanem igenis,
azok, a melyek az életbe atmentek és végrehajtatnak,
azok érnek valamit,

6. Utlevél csak azoknak adhatd, a kik a megval-
toztatott torvény rendelkezései értelmében a kivandor-
lasban korlatozva nincsenek. Az Amerikdba sz616 ut-
levelekért bizonyos, az eddiginél joval magasabbra
szabott dij allapitand6 meg. Az utlevél ki nem cserél-
het6en beillesztett arczképpel latandd el, hogy azzal a
mai, napirenden lev$ visszaélések ne torténhessenek.

7. A Cunarddal kotott szerz6dés olyan moédon val-
toztatand6 meg, hogy abb6l minden olyan természetd
konnyités, a mely az utazasi koltség leszallitasat, a
hajojaratok sGriibbé tételét van hivatva elOsegiteni, toriil-
tessék. (Felkialtasok: Nincs is benne! De benne van a
torvényben !)

8. Ellenben gondosan és jol szervezni kellene az
Amerikabél valé hazatérés Ugyét. A f6bb amerikai
kikotokben ingyen mikod6 allami hivatalt kell szervezni;
annak létezését, mikodési korét hirdetésekkel altalano-
san megismertetni . . .

Lévay Lajos bar6é: Ha Amerika hozzajarul!
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Lazar Zoltén: . . . ha a térvények megengedik . . .

Lévay Lajos bar6: Nem engedik meg, kérem !

Lazar Zoltdn: Akkor méltoztassék targytalannak
tekinteni! . . . és allami hozzajaruldssal alapot létesiteni
a segélyre szorult visszavandorlok tamogatasara és
ingyen valé hazaszallitasara.

Az iménli kozbeszdlasra csak egy megjegyzésem
van: Ha t6rvényes intézkedésekkel nem lehet, akkor
lehet mas mddon. Itt vannak pl. igynokok, a kik nyil-
vanosan (zik a dolgot. Epp ugy lehet nekiink is — -
hiszen fontos érdekrdl van szé6 — titkos iigynokoket
szervezni; ehhez az amerikai kormanyhatésagok nem
sziikségesek.

9. A kivandorlasi {igyekkel kapcsolatban haladék-
talanul rendezni kellene a bevandorlas kérdését is, olyan
modon, hogy megbizhatatlan és munkara teljesen alkal-
matlan elemek nalunk korlatlan szamban menhelyet ne
talaljanak.

Lukécs Jendé: A kongregaczidk ! (Taps.)

Lazar Zoltdn: Sehol a viligon annyi munkatlan
vagabund nincsen, mint nalunk. Ausztrianak minden
selejtje nalunk €l és nalunk garazdalkodik.

Dr. Pap Déavid: Azokat is ki kell tenni!

Léazér Zoltdn: Azonkivill az a megbizhatatlan elem
jon be hozzank, a mely munkara nem alkalmas. Nalunk
csak oly elemekre van sziikség, a melyek a nemzet
produktiv munkajaban részt akarnak venni. (Ugy van!
Elénk helyeslés!)

Attérek a harmadik kérdépontra: az allami és koz-
terhek emelkedésére. E koézt és a szorosan vett ipari
munkasok és gazdasagi cselédek kivandorlasa kozott
Kapcsot szintén nem talalok. De igenis: megmozdithatok
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a foldnek kis népei, a torpebirtokosok tomegei; ¢s itt is
nem annyira az adéterhek abszolut értékére helyezem a
sulyt, mert hiszen az még sem olyan nagy, hogy elvi-
selhet6 ne volna, de arra az Or6kOs zaklatdsra 4llam,
megye, kozség, iskola, egyhaz és nem tudom, még
kinek a részér6l. Ott van ezenfelill az igazsigszolgaltato
kozegek egy jO részének meglehetGs nagyfoku érzéket-
lensége az apré népnek mindennapi bajai irdnt. (Ugy
van!) Ezeket tartom én a sulyosabb koriilményeknek.
(Egy hang: Allami koézigazgatas!)

Erre a pontra nézve méltéztassék megengedni,
hogy kitéréssel éljek. Hieronymi 6 nagyméltésaga ajkai-
rél, a ki maga is Magyarorszdag beliigyminisztere volt
hosszabb ideig, szintén éppen erre a pontra vonatkozé-
lag meglehetésen sulyos kijelentéseket hallottunk. Az
elszomoritd azonban az, hogy hivatott allamférfiaink
hivataloskodasuk el6tt és hivataloskodasuk utan nagyon
tiszta szemmel latjak és még tisztabb judiciummal itélik
el kozallapotainkat, de mihelyt a hatalom gyepldit a
keziikbe vehetik, akkor, mintha egy b{ivos er6 ellenall-
hatatlan kényszerhatasa ala jutnanak, mindabbdl, a mit
hivataluk elfoglalasa el6tt oly fennen hirdettek, a minek
megvaldsitasat a kézonség oly nagy lelkesedéssel varja,
mindebb6l valéra édes-keveset valtottak. (Felkialtasok :
Mert 6t évig obstrualtak! A koaliczio! Zaj!)

Mélységes megdobbenéssel hallottam tegnap a
magas kormany egyik elGkel6 megbizottjAnak ajkairdl,
hogy a kivandorlasi tevékenység sikertelensége az egy-
mast gyorsan felvalté kormanyokkal, a gyorsan egy-
masra kovetkezett kormanyvalsdgokkal hozhaté kapcso-
latba. En nem restellem, uraim, bevallani, hogy én
gyermekes hittel annak a meggy6z6désnek éltem, hogy
egy nemzet bels§ gazdasagi életét és annak boldogulasat
legalabb fGbb vonalakban bizonyos elére meghataro-
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zott, valtozhatatlan iranyelvek szerint Kkell intézni, oly
iranyelvek szerint, a melyek a napi politika gyor-
san véltakozé hullimveréseitl ingathatatlanok. En azt
hittem, hogy legalabb is egy emberdltére elore meg
vannak hatarozva az utak, a melyeken a Kkormany
az orszag belsG gazdasagi életét felépiti és hogy
immobilizalhatatlan letéteményesei vannak az intéz-
kedések végrehajtasira. E tekintetben szomoru valdsagra
ébredtem tegnap. Nos, ha ez tényleg igy van, ha a
nemzet boldoguldsa a politika forgatagaban fel és ala
bukdacsold térékeny emberek kezébe van letéve, a nem-
zet ruhazatat hol felvevs, hol letevé probirmamzellekre,
akkor hidba minden tOrekvés, hidba a legjobb erdk
egyesiilése; akkor itt boldogulni és eredményt el-
érni sohasem lehet. Inditvainyom tehat a III. ponthoz
igy szol:

1. Els6 sorban Osszesiteni kellene a sok nevi és
iranyu adofizetést egy Osszegbe és allami kezelésbe,
hogy az id6t rablé sok huza-vonatél, apré emberek
hatalmaskodasi hajlamaitél a nép szabaduljon.

2. A mennyiben lehetséges, a nép jelenlegi terhei
leszallitandok.

3. Az allami kiadasok alland6 emelkedésének gatat
kell vetni. E czélb6l tovabbi hivatalnokszemélyzetszapo-
ritdis meg nem engedhet5; ellenkezGleg a mai létszam
a kovetkezd nyugdijazasok soran 30°/,-kal csokkentendd
volna. Az ily médon megtakaritand6 kiadas teljes 6ssze-
gében a tisztvisel6k javadalmazdsianak javitasara fordi-
tandd. Ez a legczélszeriibb méodja a tisztviselok fizetés-
rendezésének.

Ezek utdn talan tulajdonképpen szdélanom sem
kellene tovabb, de mert mindnyajunk lelkében él a jobb
sorsra valé vagyodds és ezen jobb sorsnak elérésére
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ett6l a legjobb reménytdl eltelve ismét felveszem beszé-
dem elejtett fonalat.

A 4. pont az ipari tevékenység fejlesztésére vonat-
kozik. En azt tartom, az ipari tevékenység fejlesztése,
mint Kkiegészitje mas idevagé iidvos intézkedéseknek,
szintén fontos kerékkotSje lehet nagyobb tomegek ki-
vandorlasanak, bar megvallom, hogy ma, midén meg-
1évé iparvallalataink is sulyos munkashianynyal Kkiiz-
denek, illuzérius dolog itt az ipar tovabbfejlesztésérsl
beszélni. .

Ettdl eltekintve azonban egész Oszintén Kkijelent-
hetem, hogy az iparfejlesztési torekvéssel, legalabb abban
a mederben, a melyben az halad, teljesen téves nyomon
indultunk. (Zaj. Ellentmondas) és pedig azért, mert nem
a teljesitett munkat jutalmazzuk, nem a piaczra hozott
iparczikkeket védjik meg, hanem a kormany legtobb-
szor kis, pénztelen Kkisérletez6 tamogatasaban meriti ki
tevékenységét, és ha akadnak. olyanok, a kik komoly
munkara hajlandok, azoknak is akkor fogy el az anyagi
erejiik, a mikor az elsG Kisérlet nehézségeivel kiizd és
a mikor az uj vallalat nyomain felserkedd kiilf6ldi kon-
kurrenczia tdmogatasara .legnagyobb sziikségiik volna.

Az allami segitséget tehat nem a gyaralapitéknak
kell adni, hanem azoknak, a kik ezen a téren mar
valamiféle munkat végeztek, a kik ipari czikkeket hoz-
tak a piaczra, mert a pénztelen kisérletez6 nyoman a
bukas jar, a mely a komoly vallalatok sikerét is kocz-
kaztatja. Ha azonban az allam az iparczikkeknek nyujt
tamogatast, akkor ennek két igen fontos elénye van.
Az egyik az, hogy akkor nyujt segélyt, a mikor a kez-
det nehézségeivel kiizd6 vallalatnak arra a legnagyobb
sziiksége van, a mikor a kulfoldi konkurrenczia annak
megsemmisitésére torekszik, a. masik pedig az, hogy
ennek a versenynek a harczaban all6 ember vagy
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vallalat a kormédny tamogatasaval nemcsak anyagi
hanem erkolcsi fegyverekre is tesz szert és képes lesz
megallani a maga laban addig is, a mig sikeriilni fog
majd iparunk megteremtésére védévamokat behozni.

A  munkasjoléti intézkedésekr6l sokat lehetne
beszélni. Az a vallalat, a melyhez tartozni szerencsém
van, igazan uttérd szerepet visz ezen a téren, de éppen
mivel err6l a vallalatrdl van sz6, nem akarok a rész-
letekre Kkiterjeszkedni. Van egy egyesiilet, a Tarsadalmi
Muzeum, a melynek felszolitasira joléti intézményeinket
részletesen leirtuk, ez a leirds legkdzelebb nyomtatdsban
meg fog jelenni és akkor az érdekl6déknek ugy is mod-
jukban lesz azzal megismerkedni. Kétségtelen, hogy a
munkasj6léti intézmények mindenesetre megrégzithetik
a munkasokat bizonyos vallalathoz, Kifejleszthetik
benniik a wvallalat irdant val6 ragaszkodast. Ezért tor-
vényes intézkedésekkel kimondandénak vélem, hogy a
munkaadd koteleztessék munkésainak legalabb bizonyos
szaméat korszerd, a mai igényeknek megfelel6 lakasok-
ban. elhelyezni, azok megélhetési koriilményeirdl gondos-
kodni, mert igen egészségtelen a mai helyzet, a mikor
gyar gyar mellett épiil, vallalat villalatra halmozddik, a
nélkiil azonban, hogy valaki a munkésok élelmezésérél
gondoskodnék. Inditvanyom a IV. ponthoz a kovet-
kezd :

1. A magas kereskedelmi kormany felkérendd,
hogy az iparfejlesztési torvényjavaslat keretében engedé-
lyezett allami timogatas ne gyaralapitasi szubvenczié alak-
jaban, hanem a segély a piaczra hozott kész iparczikk
bizonyos egysége utan folyosittassék.

2. A segély mértéke olyan legyen, hogy annak
tamogatasa mellett az Uj czikk az idegen versenynyel
megkiizdhessen.
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-3. A folyositott segély a vallalat meger6sddése utan
successive visszafizetend0 s az mas kezd6 vallalatok
tamogatasara forditando.

4. Koteleztessenek a munkaadék, hogy a foglal-
koztatott munkaslétszamnak legaldbb !/,-at sajat gyar-
mataikon helyezzék el s azok anyagi és erkolcsi boldo-
gulasat idevagd intézmények létesitésével elémozditsak.

Ezzel attérek az 5. pontra, a melyb0l azt a részt,
a mely a gyari munkasokra vonatkozik, egészen kikap-
csolom. Ennek ellenében azonban kijelentem azt, hogy
a gazdasagi cselédek és tdrpebirtokosok nagy tomegei-
nek lekOtéséhez a kotott foldterilet felszabaditasa, az
egészséges alapon valé parczellazas lényegesen hozza-
jarulhat. De itt is csinjan kell bannunk a hangzatos jel-
szavakkal. A lek6tott birtokok par force felszabaditasaval
igen konnyen jutunk olcsé népszer(iséghez, de kitesz-
szilk magunkat annak a gyanunak, hogy ez a mozgalom
nem annyira a munkasok érdekében van, mint inkabb,
hogy el akarjuk érni a torvénynyel megkotott fold meg-
kozelithetGségét. Evtizedek ota folyik itt elSttiink egy
szomoru proczesszus, a melynek a fajfenntarté magyar
kozépbirtokos és a parasztbirtok esett aldozatul. Ezekb6l
a birtokokb6l sokat a nemzetiségi pénzintézetek és
olyanok szereztek meg, a kik a nemzet hagyomanyaitdl,
a nemzet vagyaitol teljesen idegenek. Talan elég ramu-
tatnom az erdélyi roman bankok foldszerzéseire és a
nagy német eszme elGharczosainak birtokvasérlasaira.
Ha a nép laba aldl az 1848-ban minden teher nélkiil
atvett fold ki tudott siklani, akkor bizonyosra vehetjiik,
hogy az a fold, a melyet silyos anyagi terhek atval-
lalasaval fog vasdrolni, szintén a legrovidebb idé alatt ki-
tlzik a laba aldl.

A ma megkotott foldteriilet mozgositasa tehat olyan
mélyrehatd torvényes intézkedések nélkiil, a melyek
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hivatva vannak arra, hogy a felszabaditott foldet a
paraszt kezében biztositsdk, sulyos kovetkezményekkel
jarnak. Mert én ezekhez a kotott birtokokhoz csak a
fajmagyar allamfenntarté elem erejének novelése érdeké-
ben nyulok.

Hegediis Lordnt: Azt akarjuk!

Lé4zdr Zoltdn: Hiaba adunk mi a népnek féldet,
ha ez a foldadas sulyos anyagi terhek atvallalasaval jar,
mert ez nemhogy nem koéti meg a kivandorlast, hanem
ellenkezbleg a fold megszerzése czéljabd6l, a mint itt az
ankét soran arra tobben ramutattak, olyan tomegeket
hoznank mozgasba, a milyenek eddig a hazai f6ldb6l
még ki nem vandoroltak. A folddel valé ellatisnak én
szerintem legegészségesebb formaja az, ha tulajdoni at-
ruhdzas helyett 50—90 évre terjedd vagy mondjuk
orokbérszerzodéseket kotiink, a melyek a tulajdon szent-
ségét nem érintik. Azonfeliil a foldtulajdonos, eddig soha-
sem élvezett jovedelem birtokaba jutna. Ugy képzelem
ezt, hogy szovetkezeti uton allami tamogatassal, egy
mindnyajaért és mindnyajan egyért . . .

Dr. Pap Dévid: Akkor mennek még csak Ame-
rikaba! Az egyetemlegesség kergeti majd a népet!

Léazar Zoltan: Ehhez sz6 fér. Ez csak a Kkivitel
egyik modja.

Széval a foldbirtokot a magyar nemzeti érdek szol-
galataban kell megtartani. A telepitési miveletnek egyéb-
ként nézetem szerint csak a szinmagyar vidékekre kell
kiterjedniok és az ottani foldbirtokokért lehetGleg a nem-
zetiségi vidékeken adandé teriiletekkel karpétlandok a
birtokosok, hogy érvényesitjiik Beksics Gusztav nagy
eszméjét. A nemzetiségi vidékeken egyenesen sziikséges
a nagy magyar birtokok fenntartdsa, mert azok sikere-
sen kiizd6 légvarai a magyarsagnak.
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A telepitést kizardlag az allam kezébe Ohajtom
letenni és siirg6sen megsziintetendGnek tartom azokat a
nyerészked6 vallalatokat, a melyek Kkizsakmanyoljak
egyrészt a szorongatott foldbirtokost, mdasrészt a fold-
éhes parasztot. (Elénk helyeslés.) Az V. ponthoz tehat
a kovetkez6 inditvanyt terjesztem be :

1. Hitbizomanyi birtokok alapitdsa ihnentdl csak
az orszag nemzetiségi vidékein engedtessék meg.

2. A mar lekotott hitbizomanyi és holtkézbirtokok
felszabaditisa szinmagyar teriileteken esetr6l esetre a
torvényhozas kilon kikérend$ hozzajarulasa mellett lehe-
tévé teendd.

3. Ezt megel6zileg azonban torvénybe iktatandék
olyan intézkedések (birtokminimum, annak elidegenit-
hetlensége, otthon védelme stb.), melyek a kis- és torpe
birtokok megvédésére hivatottak.

4. A most folyamatban levl telepitési izérkedés
kormanyrendelettel azonnal betiltandé s torvényhozasi
Uton a parczellazas az allami midkoédés korébe uta-
landé. ' ‘

Nekiink a gazdasagi és ipari élet fejlesztését czélz6
torekvések Kkeretében a magyar nemzeti er§ uralomra
jutasat is el kell segiteni (Elénk helyeslés), mert kilon-
ben az a gyarkémény, a melyr6l Hegediis Lorant igaz-
gaté ur egyik jelentésében olyan szépen emlékezik meg,
egy-két évtized mulva nem magyar foldbe-fog lenyulni,
hanem olyan foldbe, a melynek tulajdonosai a mi érzé-
seinkt6l tavol allanak, nemzeti hagyomanyainkat lekicsiny-
lik, nemzeti torekvéseinket ellenséges szemmel nézik.
(Hosszantarté élénk helyeslés és taps.)

*  Elnék: Szélasra kovetkezik Teleki Arvéd grof.
Miel6tt azonban neki a sz6t megadnam, méltéztassék
13*
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megengedni, hogy az el6ttem felszdlalt tagtirsunk egy
megjegyzését helyreigazitsam. O az iparfejlesztést ferde
vilagitdsba helyezi. Egyebek kozt azt mondja, hogy
kell6 erkolcsi garancziaval és t6kével nem rendelkezd
egyéneknek ad a kormdny tdmogatast. En, mint a ki
az ipartanacsnak ot év Ota tagja vagyok, erre nézve
sajat tapasztalataimbdl a kovetkez$ felvilagositdst adha-
tom addig is, a mig a kereskedelmi miniszter ur meg-
bizottja ebben a dologban felszdlal.

Az iparfejlesztés 10—15 évre nyulik vissza. A je-
lenlegi tdrvény teljesen kizarja, hogy erkélcsi garancziat
nem nyujté és kelld t6kével nem rendelkez3 emberek
kapjanak subvenczi6t, mert subvencziét csak az kap, a
ki a maga pénzébll épiti fel a gyarat, csak a gyar
teljes befejezése utdn és a gyarba befektetett tGkének
bizonyos hanyada erejéig tObb évi részletekre felosztva,
részesiil tamogatasban. Hiszen meéltéztatnak tudni, hogy
Magyarorszag legviragzobb telepei, a melyek az orszag-
nak igazan becsiiletére valnak, a rozsahegyi telepek, a
nagy magyarorszagi posztégyarak, az egész magyar
jelentékeny textilipar hirdeti az eddigi iparfejlesztési irany
helyes voltat.

Lehet sz6 arrol, hogy jobb volna, ha nem szorul-
nank iparfejlesztésre, ha vimvédelem volna, hiszen az
iparfejlesztés csak surrogatum. De ha maér az’iparfejlesz-
tésre sziikséglink van, Ugy a vallalatok egész sora hirdeti
annak az iranyzatnak a helyes voltat, a melyet kovetiink.
Ezt teljes meggydzddéssel mondhatom és nem enged-
hetem meg, hogy ilyen felszdlaldsok altal ez az eredmény
barmely irdnyban is gyoOngittessék.

Dr. Kenéz Béla min. titkar, a kereskedelmi minisz-
terium kikiildotte: Ha meg méltéztatik engedni, nehdny
szoval reflektalnék ezekre a dolgokra.
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Elnok : Sorrend szerint Teleki Arvéd grof koévet-
kezik. Ellenben Lazar Zoltan ur személyes kérdésben
kivan szolani.

Lézér Zoltdn: T. szakértekezlet! Nagyon szo-
mord volna, ha olyan nagy anyagi aldozatok aran, a
mennyit mi hozunk, éppen. semmiféle eredményre sem
lehetne ramutatni. Hiszen én készséggel konstatdlok
bizonyos sikereket, de azok az én allaspontomat nem
dontik meg. A textilipar j0 és erSs kezekben van és
az létesiilt volna esetleg Allami tdmogatds nélkil is.
(Zaj.) De hivatkozom szamos iparvallalatra, a mely
egyenesen minden tamogatas nélkil nétt nagyra ebben
az orszagban. Ismétlem tehat, hogy én az iranyt helyes-
nek nem tartom, ellenben igenis helyesnek tartom a
teljesitett munka jutalmazasat és az iparczikkeknek
a Kkiilfoldi tdmadéasokkal szemben valé megvédelme-
zéseét.

Elnok : Kovetkezik Teleki Arvéd grof.

Teleki Arvéd gr.: T. értekezlet! A vita ezen elGre-
haladott stadiumaban nem szandékozom hosszasabban
beszélni, noha orszaggyiilési képviseld vagyok (Deriiltség),
csakis néhany kérdésre kivanok kiterjeszkedni és mint
gazda és gazdasagi egylet képviselGje az kell hogy
legyen az elvem, hogy hozzunk gazdasagunkba helyes
iranyokat. Miutan azonban nemcsak gazda vagyok, ha-
nem ipari és kereskedelmi téren is mikédom mintegy
hisz év Ota (Helyeslés és ¢éljenzés), az emlitett jelszot
gy kivanom varidlni, hogy hozzunk kozgazdasagunkba
helyes iranyelveket Ugyanezt a tételt tegnap voltam bator
elmondani a fiiggetlenségi part értekezletén, a hol jelen
volt 160—180 képviselGtarsam, a kik koztl tobben
alairtak azokat az inditvanyokat, azt az O6t6t, a melyek-
rél kell6képpen értesiilve lenni méltoztatnak. Ugyan-

'
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ezeknek az uraknak a részér0l, a kik agrariusok hirében
allanak, rendkiviil nagy tetszésben részesiil ez a cseppet
sem agrarius, hanem a termelés minden agat feloleld
jelmondatom, Erre épitem tovabbi felszdlalasomat és azt
kivanom els6é sorban hangsiilyozni, hogy mi itt és egy-
altalan barmely gylilekezetben nem azért vagyunk, hogy
kikeressiik mindazokat az ellentéteket, a melyeknél fogva
egymas ellen kiizdhessiink (Elénk helyeslés), hanem az
a feladatunk, hogy helyesen egyeztethessitk Ossze Ma-
gyarorszag kulonb6z6 termelési 4gazatainak igényeit.
(Elénk éljenzés.)

En a gyariparosokrol is gy vagyok értesiilve,
hogy 6k egyéltalin nem ellenségei a foldnek, sem azok-
nak a jozan agrarius gondolatoknak, a melyeket Ok
maguk is kovetnek, a mikor gydriparuk oly mértékben
jovedelmezonek mutatkozott, hogy nagy feleslegeik van-
nak, igen szivesen fordulnak a f6ldhoz, és vasaroljak
meg azokat a nagybirtokokat, a melyek éppen olyan
jellegliekké valnak, mint a kotott birtokok, mert nagyon
jo kezekben vannak. Eppen ebb6l a szempontbdl igen
helyesnek tartom azt is, hogy parczellazasok torténje-
nek, ha nem is erGszakos és a tulajdon szentségét
sérté modon, de itt is olvastuk, amott is, hogy folyton
vannak eladd négy-otezer noldas uradalmak, a melyeken
azutan a parczellazast keresztiil lehet vinni. Ez helyes
elv, s6t kiterjesztend6nek vélem a parczellazast nemcsak
a gazdasagi munkasokra, hanem az ipariakra is, mert
ugy tudjuk megkotni a munkaerSt, a mely kiilonben
kivandorol.

1886-ban Angliaban szerzett tapasztalataim azt
mutattak, hogy ott az ipari munkasok mar akkor 1200
millio téke felett rendelkezett, a melyet gyiijtottek kii-
16nb6z6 modokon szovetkezetekbe vald belépéssel, vagy
mas moédu takarékossag folytan. En ezt az elvet kiilo-
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ndsen hangoztatandonak taldlom, miutdn Magyarorszagon
Ugy latom, hogy a takarékossag egyszerlien nem létezik
az als6bb néposztaly, a kdzépbirtokosok és altalaban a
kozéposztaly korében. Az egészségtelen verseny a fo-
gyasztas terén, a mely fénylzésre vezet, lehetetlenné
teszi a takarékossagot. En csak példat akarok kiragadni
sajat praxisombél. Most tortént, hogy ipari munkast fo-
gadtam fel bizonyos darabszamra valé6 munkara, a mely
mellett kiszamitottam el6re, hogy harom hénapi ottid6-
zése utan szaz forint készpénzzel fog eltavozni, az alatt
teljes ellatast élvez és egyes ruhézati czikkeket is kap.
Egy év alatt tehat 800 Koronat takarithatott volna meg
ilyen munka mellett. Kitin6 munkas az illet6, nagyon
j6 munkat szolgaltat — csakhogy az Osszes keresmé-
nyét eliszsza.

A gazdasagi munkasok koérében nem csodalkoz-
hatunk azon a jelenségen, hogy a kivandorlds olyan
nagy. Hiszen nekem magamnak mondta egy falubeli roman
kisgazda — nem munkas, mert a munkisaim nem van-
dorolnak ki, sem a cselédeim, hanem a gazdak, még
50 holdas gazdak is — hogy 20—25 éves fia kivan-
dorolt; 6 Oreg ember az asszonynyal és leanyokkal
kinlodik a birtokon, mert birtoka nincsen amerikai mo-
don felszerelve, nincs sem kaszal6-, sem aratogépe, a
mivel megmivelje ezt a foldet és a fiatal ember mégis
kimegy. Analfabeta, nem tud semmit. Talicskazik, vagy’
egy vasdarabot innen amoda tesz a mit azutan egy gép
felemel és tovabbszallit, szdéval a legkezdetlegesebb
munkat végzi. Azt mondja: »Bolond az a f6bird, a ki
16 évig jart iskolaba, a mikor 6 3000 korona fizetést
kap, én meg 3600 koronat szerzek egy esztendében.«

Es én tévedésnek tartom azt, mintha olyan nagy
elény volna az az Amerikdbol hazakildott sok pénz.
Odakiinn van 300,000 ember, javamunkas, ha az a
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300,000 ember itthon volna, itthon is keresne. Csak a
minimalis fizetést veszem fel, a mit egy béres kap, 600
koronat. Mar akkor is 2000 millio0 koronat tesz az az
Osszeg, a melyet ezek a kivandorldk itthon nem keres-
nek meg. Es van kétezer milli6 korona az az Gsszeg, a
mely Amerikabol bejon? Legfeljebb talan 10%,-a. (Igaz !
Ugy van !)

Az iparfejlesztési akczidra nézve csak annyit kiva-
nok megjegyezni, hogy igen egyszeri dolog volna
Ausztridval szemben a vamsorompo6t felallitani és ipa-
runkat azzal megvédeni. De tudjuk, hogy konnyl el-
mondani, de nehéz megcsinalni. Mas mdd tehat nem all
rendelkezésilinkre, mint ez az iparfejlesztési akczi6, a
melynek most is szép eredményeit latjuk.

Tovabba azt tartom, hogy alaposabban kellene
foglalkoznunk a néppel is, hogy 0Osztonézziik a takaré.
kossagra. Erre nevelniink kellene a népet, mert akkor
lehetne elérni, hogy takarékossdga utjan képessé valjék bir-
tokok szerzésére, és akkor itthon maradhatna drege-apraja,
az Oregek a gazdasagban tovabb foglalkozva, a fiuk pedig
az iparban Kelld elhelyezést talalva. (Elénk helyesiés.)

Elnok : Kovetkezik Borszéky Soma osztalytana-
csos ur.

Borszéky Soma: Tisztelt Ertekezlet! A maros-
vasarhelyi székely tarsasag megbizdsa alapjan a mai
-ertekezleten megjelenvén, fogadjak kuld6éimnek Oszinte
testvéri szereteth§l ered6 halas koszonetét, hogy a Ki-
vandorlas kérdését az értekezlet targysorozatanak IV.
pontja alatt altaldnossagban tandcskozas targyava tenni
sziveskedtek, mert legalabb alkalmam van felsz6lalasom-
ban — habar csak a székely kivandorlas okainak ismer-
tetésére szoritkozva — é16 példakkal bebizonyitani, hogy
ha ezen bajban a tarsadalom a székely ligyek vezetését
kezébe veszi s a négy székely varmegyét, illetve ezek
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févarosait, melyek nagy hegyek altal egymastdl teljesen
el vannak szigetelve és noha egymassal nem talalkoz-
nak a székely nemzeti gyiilekezeteken, egymassal vasiti
kapcsolatba hozzuk, ezen székely fovarosok vidékeinek
népeit a vasuti szomszéd forgalom elényeiben részesitjiik
s ez éaltal lehet6vé teszszilk, hogy a nép csekély értékd
termelvényeit csekély menetdij fizetése mellett naponként
piaczra vihesse s abbdl megélhessen, akkor czélt érhe-
tink, mert a székely foldmives kivandorolni nem fog,
ha mindennapi megélhetése biztositva van.

Hogy milyen aranyokat oltott a székely Kkivan-
dorlas, abbdl megitélhetd, hogy a Székelyfold csak egy
kicsiny részébll a jelen évben 8000 székelynek meg-
tortént kivandorldsar6l nyertem tudomast. Ezen kivan-
dorlas hivatalosan meg lévén Adllapitva, tudnunk Kkell
annak okat, hogy annak megsziintetésér6l, vagy legalabb
csOkkentésérdl gondoskodni lehessen.

Miutin azonban a kivdndorlds ténye Székelyféldon
nemcsak pillanatnyi okokra vezetheté vissza, hanem 52
székely tarsasagot foglalkoztat, de eredménytelenill, mert
nincs vezet§jiik, nincs pénziik, hogy a Széchenyi-vasutat
felépitsék, az egész magyar tarsadalom fellépése valt
sziikségessé, hogy ezen orszagos esemény kozveszélyes
fejlodése meggatolhatd legyen; miért is testvéri szere-
tettel kérjik az értekezletet, hogy hozandd hatarozatai
utjan az 52 székely tarsasagot, mely alapszabalyilag a
székely Kkivandorlas megakadalyoztatasara hivatva van,
hathatés tdmogatasaban részesiteni kegyeskedjék.

A székely kongresszus Csiktusnddon mér az
1902. évben, a székely tarsasagok szoOvetsége pedig
Sepsiszentgyorgyon mar az 1905. évben foglalkoztak a
székely kivandorlds megakadalyoztatasinak kilonbdzd
mddjaival, de sajnos, eredményteleniil. Ennélfogva legyen
szabad egyéni véleményemmel a kérdés lehetd megol-
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dasihoz hozzajarulni, tisztelettel kérvén az értekezlet
tagjait, engedjék meg, hogy sajat tapasztalataim ismer-
tetésével jeloljem meg a székely kivandorlas okait és az
orvoslas egyetlen moédjat.

Egyéni felfogasom szerint ezen okok latszolag
egymastol nagyon kiilonboznek, de a dolog lényegét
tekintve, ugyanazon okokbél vandorol ki a négy székely
varmegyéb6l a foldmivesnép, mint a székely iparos és
a székely kereskedS; és a birtokosok is mindnyajan
kivandorlasra szantak el magukat, mert mint mondjak, a
vezetd egyénekben tobbé nem biznak, nekik tények
kellenek, hasonlék ahhoz, melylyel a szomszédos nem-
zetiségek minden lehet6 mddon tamogatdsban részesiil-
nek, mig a székelység nem.

Példaul hozzak fel, hogy a Székelyfold kozvetlen
szomszédsagiaban levé Szebenmegyében nincs Kkivan-
dorlds; lassuk mar most, mi az oka a székely kozsé-
gekben naponként novekedd kivandorlasnak, és mi az
oka, hogy a szomszéd Nagyszeben varmegyei kozségek
lakoi koziil senki sem vandorol ki?

A két merGben egymassal ellenkez6 eredmény
egyetlen okra vezethet§ vissza, hogy a nemzetiségi teri-
leten van vastt, a székely terilleten pedig nincs vastit.
Ugyanis Nagyszebenb6l van egy vasut Fogarasba, egy
masodik vasut Vordstoronyba, egy harmadik vasttvonal
Felvinczre, egy negyedik vasutvonal Kiskapusra és
tervbe van véve egy kozvetlen vasut Segesvar felé. Képzel.
hetni, hogy a szebeni piaczra az egész vidék foldmives
népe, a vasuti szomszéd forgalom el6nyeinek élvezeté-
ben lévén, két, legfeljebb harom forint értékd ardit 10,
legfeljebb 20 fillér koltséggel naponként odaviheti s
vissza is mehet. i

Ezen ténynyel szemben a szomszédos négy székely
varmegye nagy hegységek egész lanczolata altal van
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egymastol elkiilonitve. Marosvasarhely, Udvarhely, Sepsi-
szenigyorgy, Csikszereda kozOtt teljesen hidnyzik a
vasuti kapcsolat, s6t ha egyik piaczrél a masikba 6haj- '
tanank menni, ezt csak nagy keriilével és oly nagy
pénzaldozattal tehetjilk meg, a mit csekélyebb értékl
aruk nem birnak meg. A val6sag tehat ez :

1. Székelyudvarhelyr6l az 50 kilométer tavolsag-
ban lev8 csikszeredai piaczra, melyet. a mostani .menet-
sebesség szabalyai szerint 8/, O6ra alatt meg lehetne
jarni — eltekintve attél, hogy az egész Udvarhely vidé-
kén levé 40 tiszta székely koOzség a szomszédos forga-
lom el6nyeit6l meg van fosztva — csak Kkeriild uton,
Héjasfalva, Agostonfalva, Brassé, Sepsiszentgyorgy,
Malnas, Tusnad-féle 254 kilométer hosszu vasutvonalon
haromszori atszallassal lehet eljutni.

2. Székelyudvarhelyt6l Marosvasarhely 81 kilométer
tavolsagban 1évén, ezen két székely varos piaczai kolcso-
nosen legfeljebb 1!/, ora alatt meglatogathaték lenné-
nek, holott most egyenes vastiti 6sszekottetés hidnyaban
Udvarhelyt6l Héjasfalva felé, Segesvar, Kiskapus, Balazs-
falva, Tovis, Nagyenyed, Kdocsard, Ludas felé 243 kilo-
méter hosszu vastitvonalon ismét haromszori atszallassal
kell utazni, hogy Udvarhelyr6l Marosvasarhelyre ellato-
gatni lehessen. Természetesen ki van zarva annak lehe-
tGsége, hogy ezen két székely varos vidéke a szomszéd
forgalom ellnyeit élvezhesse és a vidék foldmivesnépe
kisebb értékl fogyasztasi czikkeit piaczra vihesse.

Az el6sorolt paratlan mostoha viszonyok okozzak,
hogy mig a szomszéd varmegyében nincs kivandorlas,
addig a Székelyfold terliletén ijeszt6 aranyokat Oltott.
A foldmivesnép egész nyiltan panaszkodik, hogy a
kevés értékd fogyasztasi czikkeket vasut hidnya miatt
piaczra nem vihetik, azokat termelni nem érdemes, mert
a szallitasi koltségek sem tériilnek meg, s miutan kis-
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birtokos ott meg nem élhet, csak kivandorlas altal segit-
hetnek magukon. ’
Tisztelt értekezlet? Habar most mar a kivandorlds
okait maguknak a kivandorloknak nyilatkozataibdl is-
merjiik, még sem lehet mondani, hogy ezen kivandorlas
okait konnyd szerrel meg lehetne sziintetni, mert a szé-
kely nép elvesztette azok irdnt tiszteletét és bizalmat, kik
egy félszazad ota .elmulasztottdk a székely foldmivesnép
megélhetési feltételeit otthonukban lehet6vé tenni.
Miutan nem a székely nép az oka annak, hogy a
korabbi életm6d mellett a katonai kotelezettség miatt
nem boldogulhatott, iparat, kereskedelmi érdekeit nem
érvényesithette, most mar egy kis reménysugart csak a
Magyar Gyariparosok Orszagos Szivetsége adhat nekiink
az altal, hogy sajit korében terjeszti és nyilvanossédgra
hozza a kivandorlas orvosolhatasanak egyetlen modjat,
azt, hogy a mint mar Aaldott emlékd grof Széchenyi
Istvan egy félszazad elGtt mondotta, hogy nekiink a
Fekete-tenger kozelségének elGnyeit sajat érdekeink érvé-
nyesitésével és a kilfold érdekeivel valé kapcsolatba
hozataldval a kovetkez6 moédon ki kell hasznalnunk :
El6szbr is a magyar Alfoldet kell a Fekete-tenger
kozelébe esé Székelyfolddel vasuti kapcsolatba hozni;
Budapestt6l Nagyvarad, Kolozsvaron 4t Marosvasarhelyen,
Udvarhelyen, Sepsiszentgyérgyon keresztiil kell a vasutat
a Fekete-tengerig kiépiteni és lehetGvé tenni azt, hogy
Kozép-Europa, Berlin, Bécs, Budapest, Praga a legrovi-
debb uton, magyar vastton egyenes iranyban a magyar
Alfoldon, Székelyfoldon at juthasson el a Fekete-tenger-
hez, hogy ez altal ezen vilagkereskedelmi vasut tranzito-
forgalmanak eldnyeiben a székelyek is részesiiljenek,
ktlonosen pedig, hogy Kézép-Eurdpa népei, Német-
orszag, Bajororszig, Ausztria, Csehorszag ne legyenek
kénytelenek a Kozéptengeren at GoOrogorszagba és
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Konstantinapolyba utazni, hogy a Haromszék kozelében
levé Fekete-tengerre eljuthassanak, hogy a Dunanak
csernadovai 4thidalasa altal nekiink megnyilt egyediili
roman Kkikotoben, Constanzaban vilagkereskedelmi érde-
keiket érvényesithessék.

Ha a magyar allam ezel6tt 50 évvel kotelességé-
nek tartotta volna ezt a Széchenyi altal javasolt vilag-
kereskedelmi vasutvonalat kiépiteni s ennek folytin a
székely varmegyék fGvarosai egymassal kapcsolatban
volnanak, kulonosen pedig a székely foldmivesnép is
a szomszéd forgalom elonyeinek élvezetében volna és
megélhetésének elofeltételeit biztositva latna: bizonyos,
hogy a kivandorlas ilyen aranyokat nem Olt6tt volna.

Az elGsoroltakbdl lathatdlag csak a gréf Széchenyi
Istvan-féle vilagkereskedelmi vasttvonal fogja nekiink
Romania egyediili kik6tGjében, Constanzaban, a Fekete-
tengert hozzaférhet6vé tenni és csak ezen vasiit kiépitése
fogja a négy székely varmegyének egyesitése mellett a
székely népnek nemcsak kivdndorlasat megakadalyozni,
hanem a kivandorlottak visszavandorlasat is lehetévé
tenni, ha a székelyeket Romaniab6l kiiildozik.

Ezzel megjeloltem a székely kivandorlas okait és
megjeloltem a székely kivandorlas megsziintetésének
egyediil lehetséges moédjat, s megkdszonve tiirelmiiket,
melyben cléadasomat részesiteni sziveskedtek, a kovet-
kez6 inditvanyt vagyok bator elGterjeszteni. (Olvassa):

»Inditvany. A székely Kkivandorlas ijeszt6 mérve
hivatalosan meg lévén A4llapitva, miutan egyes hazafiak
egyéni miikddése a pusztulas kovetkezményeit megaka-
dalyozni nem képes, kotelességiink az egész magyar
tarsadalmat kozbelépésre felkérni és a Magyar Gyar-
iparosok Orszagos Szovetségének minden tagjat a szé-
Kelység megmentésére felszoélitani.
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Ezen okbdl a gyors segély szilksége egy kiilon
székely kivandorlast megakadalyozo bizottsag kikiildeté-
sét igényli, melynek feladata volna:

Tekintettel arra, hogy az udvarhelyi »székely
tarsasag«, mely egyforma tdvolsigban lévén a masik
hirom székely megye fGvarosait6l, hivatva volna a régi
székely nemzeti gyiilekezetet a baj orvoslasara foleleveni-
teni, de elndk hianyaban hat év 4ta gyiilést nem tar-
tott, sGt ellenkezbleg az ottani reményt vesztett, teljesen
elcsliggedt tarsadalom aléltsaganak tényezGje lett: a Ma-
gyar Gyériparosok ~Orszagos Szdvetségének bizottsiga
kérjen véleményt az 52 székely tarsasagtdl, vajjon meg-
felele a mostani szomoru viszonyoknak az 1902. évi
székely kongressiuson targyalt, de pénz hianya miatt
meg nem valdsult azon inditvany, hogy a Széchenyi-
féle székely vasut kiépitése a Székelyfold kozepén ke-
resztiil a Fekete-tenger felé képezi az egyediili ment6
eszkOzt a székely kivandorlas megakadalyozasara, és
arra nézve:

1. hogy a négy székely varmegye f6varosai egy-
massal kapcsolatba hozassanak, és hogy a régi székely
nemzeti gyiilések egy, legfeljebb 11/, Orai utazassal
Udvarhelyt megtartathassanak ;

2. van-e alapja a kivdndorlék azon panaszanak,
hogy kiilonésen az Udvarhely koriili egész vidék népe
vasit hidnyaban a szomszéd forgalom el6nyeit6l meg
lévén fosztva, még csekély értéki fogyasztasi ariczikke-
ket sem képes piaczra vinni, mert a szomszéd harom
székely varmegye piaczai koziil Udvarhelyrél az 50
kilométer tdvol levé Csikszereddba valé utazds, mely
egy Ora alatt megjarhaté volna, most 254 kilométer
vasuti koltséget igényel, mely meghaladja a nép A4ltal
piaczra vihet§ aruczikk értékét.



207

3. Hasonléképp Udvarhelyrsl a 81 kilométer tavol-
sagban lev6 marosvasarhelyi piaczra, melynek latoga-
tasa azon vidék népének megélhetését lehetGvé tenné,
csak 243 kilométer vasuti koltség mellett megkdzelithetd,
mely helybeli viszonyok az ottani megélhetését lehetet-
lenné teszik.

Ezek a korilmények 1évén okai a székely kivan-
dorlasnak, nyilvdnvald, hogy csak a Széchenyi-féle
székely vasut kiépitése tenné lehet6vé, hogy a vidék
népe a szomszéd forgalom el6nyeinek élvezete mellett
megélhessen és ki ne vandoroljon.

Végre azon esetben, ha a Magyar Gyariparosok
Orszagos Szovetsége egy olyan részvénytarsasag létesi-
tését magara vallalna, mely a Széchenyi-féle székely
vasit Kkiépitésére alakulna, hajlandé volna-e a székely
tarsasdg, a székely és nem székely tarsadalom ttjan a
grof Széchenyi-féle székely vasiti részvénytarsasagot
vasuti részvények jegyzése altal tamogatni.« ’

Elnok : Kovetkezik Szakacs Péter!

Szakdcs Péter: T. szakértekezlet! Mint olyan
vidék kozgazdasagi tigyeivel foglalkozé ember, a mely-
nek tiszta fajmagyar népe néhany évszazadon keresztiil
hasznos szolgalatokat tett ennek a hazanak, sok esz-
tend6 Ota vagyok szomoru szemlélGje annak, hogyan
olvad meg az a maroknyi nép, mindig kisebb és kisebb
tomegekre, a helyett, hogy a természetes szaporodas
folytan gyarapodnék. A székelyekrdl akarok szodlani, a
kiknek kivandorlasa nem ujabb keletli, ugy a mint az
egész orszagbol val6 kivandorlas sem ujabb keletl, mert
a felvidékr6l mar régen vandorolnak ki, de mégis azt
mondhatndm a székelység kivandorlasa sokkal régibb
keletd, mint a felvidéké. A székelység kivandorlasa
azonban az els6 id6ben nem nyugati irdnyud volt, hanem
keletre Romaéniaba iranyult. Abban a kivandorlasban
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igen megnyugtaté dolog volt az, hogyha odakiinn el-
végezték a maguk mezdgazdasagi vagy ipari munkajat,
akkor visszatértek haza. Fajdalom azonban, az id6k
folyaman a visszatérés mindig kisebb meértékre szorit-
kozott nemcsak, hanem sz ujabb id6ében mas iranyu
kivandorlas is nagy aranyokban feliittte a fejét nalunk.
Halaval vagyunk eltelve tehat a Gyariparosok Szovet-
sége irant, hogy a kivandorlas kérdését napirendre tizte.

Felszolalasomat két részre osztom. El6szor foglal-
kozni Kkivanok a székely Kkivandorlas indité okaival,
azutan pedig megjelolom azokat a moédokat, a melyek
a kivandorlas csOkkentésére vezethetnek.

Mint mindentitt ugy a Székelyfoldén is a rossz
kereseti viszonyok voltak a kivandorlasnak els6 oka.
Nem lepett meg sem engem, sem mast, mert természe-
tes, hogy kiilondsen hatarszéli helyekr6l szivesen mennek
it az emberek olyan orszagokba, a hol a kereseti viszo-
nyok kedvezSbbek. Hiszen a 80-as évek elején a fel-
vidéki gyarak, f6képpen a czukorgyérak munkésai leg-
nagyobbrészben horvat és csehek voltak és pedig nem-
csak azért, mert magukkal hoztak bizonyos tudast,
hanem azért is, mert az uj gyarak adtak b6ven munkat
és keresetet. Erdélyben is, példaul Botfaluban a czukor-
gyarban jo0 ideig nem székelyek dolgoztak, mert azok
a répatermeléshez és a gyartasi teend6kh6z nem értet-
tek. Ma mar népiink ezekhez a teend6khoz hozzé-
szokott.

Ezt a kortilményt azért emlitem fel, mert itt volt
az els6 ok,’a mely a népet kivandorldsra 8sztondzte.
Roménidban ugyanis tudtak féldmunkat kapni, a mely-
hez értettek és a melyet jobban tudtak elvégezni, mint
a gyengébb minfségl roman munkat.

Jott azonban egy igen nehéz kereskedelmi aera
Magyarorszagon, kiilondsen a székelységre 1885-ben, a
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mikor a romédniai kereskedelmi szerzGdést felmondottuk.
Onnan kezdve mar nemcsak mez6gazdasagi munkasok
kezdettek Romaéniaba kivandorolni, hanem, bedugulvan
a keleti hatar, iparosainknak kett6 kozott kellett valasz-
taniok : hogy vagy lemondanak iparukrél és életexiszten-
cziajukrél vagy atmennek a hataron és roman iparosok
lesznek. Igy vesztett el egy igen becses ipari elem az
orszagra nézve, a mely annak elGtte a szabad forgalom
folytan czikkeit ugy vitte ki Romdnidba. Azonban volt
még egy tovabbi dolog, a mely a székelységet Roma-
niaba kényszeritette és ez az, hogy az osztrak ipar a
mint jobban és jobban megerds6dott, kezdte kiszoritani
a hazilag készitett ipari termékeket. Igy két malom kozé
keriilt a székely ipar, az egyik volt a roman vam, a
masik pedig az osztrak verseny. A mig a Romanidba
valé kivandorlds a kézmuipart semmisitette meg, az
osztrak ipar versenye a hazi ipart tette tonkre. Annak
elotte a székelység 4ltalanosan elismert munkas, hazi
iparos volt. Maga szétte, fonta sajat termékeit, a nyers-
anyagtol fol maga készitette el ruhdzati és egyéb czik-
keit. Gyapjut termelt, a gyapjubol fonta dardczoltonyét,
kendert és lent termelt és ebbsl szbtte fehérnemdjét. De
az osztrak textilgyarosok furfangos versenye elhitette a
székely néppel, hogy olcsébban jon ki, ha az 6 termé-
keit veszi, a mely tényleg olcsébb is volt, de természe-
tesen hasonlithatatlanul silanyabb. Az olcsdsag folytan a
kereslet emelkedvén, a keresked6k bevezették az osztrak
productumokat, a melyekkel a nép, bar latszélag olcséb-
ban, aranylag sokkal dragabban o61tozkodik, mint a hogy
oltozkodott azelStt sajat munkajanak termékeivel.

Ez altal onként érthetGleg egy tovabbi hatranyos
helyzet allott el6: Sziikségletei megszaporodtak, de ke-
resete semmivel sem emelkedett. A Székelyfoldon a
mezbgazdasdg ma is ugyanolyan éllapotban van, mint

i 14
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a milyenben azelStt szazadokkal volt. A hol vasekével
szdntanak, az Orvendetes dolog; de Onként érthetd,
hogy a mezbgazdasagi gépeknek méas nemeit oda be-
vinni nem lehet. A székely ma is sarléval rakja le a
maga meredek teriiletén megtermelt csekély gabonajat,
a mi a mezbgazdasiagi munkat nem olcsébbitja, hanem
o6nként érthetSleg a mai amugy is draga viszonyok ko-
z6tt még inkabb dragitja. De azért a munkabérek a
Székelyf6ldon épp oly dragdk, mint az orszagban mas-
hol is. Dragak éppen azért, mert ezek a viszonyok az
életet dragava tették, mert a kereset az ipar terén meg-
csokkent, mig mas oldalrél az igényeket sokkal jobban
felfokoztak, mert maga a nép, jarvan Olahorszagban,
jarvan Budapesten, magasabb igényekhez szokott. Eze-
ket kielégiteni képes nem lévén, tomegekben wvéndorol
ki Romanidba, illetleg vandorolt, mert a Romaniaban
el6fordult forradalmi jelenségek utan ez is el van tiltva,
de megindult masfelé: Amerikaba.

A székelységnek Amerikaba valé kivandorlasa
1901-ben kezdddott nagyobb aranyban. S bar a Cunard-
szerz8dést a magam részérSl perhorreskdlom, valamint a
kivandorlas el&segitésére szolgalé ligynokoket is, azért
a Székelyfoldr6l tortént és torténd kivandorlast egyal-
taldin nem ennek tulajdonitom. Egyetlen székelyfoldi
ember, a ki talan a véletlen folytdn vagy kalandvagya
kovetkeztében ezelStt egy évtizeddel elment Amerikaba,
ott megismervén a viszonyokat, megint visszatért a sa-
jat falujaba; azutdn, a mikor a pénze elfogyott, ismé-
telve kiment és visszajott; és a mikor visszajott, mindig
uriasabban nézett ki: egyetlen ilyen székelyfoldi ember,
igen tisztelt értekezlet, elegendd volt arra, hogy egy
kozség lakossagat egy rovid idore felbiztassa és beléjiik
beszélje quasi, hogy: bolondok vagytok, hogy ezt a
vizmosasos, kopar agyagteriiletet turjatok, a mikor
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Amerikaban kétszer, haromszor annyit kereshetnétek ! S
ennek az volt a kovetkezménye, hogy Udvarhely var-
megyének egyik tekintélyes, szép kozségébdl egyszerre
23 a legjava kosdban levé férfi kerekedett ttra, a kik
egyatalan nem tartoztak a legszegényebb néposztalyok
kozé, hanem, hogy megszerezhessék a. kivandorlasra
sziikséges, az Egyesiilt-Allamok altal kikotott Osszeget,
a melylyel birniok kell, a mikor partra szallanak, elér-
tékesitették a sajat foldjiikket vagy részben, vagy egész-
ben és igy azutdn ezen, meglehet, hogy dnkéntes, meg-
lehet, hogy megfizetett, de odavalé {igynéknek a kalau-
zolasaval egyszerre, egy tomegben elmentek Amerikaba.

Ez volt az els6 nagyobb aranyu kivandorlas a
Székelyfoldrol. A kovetkez6 hdonapokban mar bizonyos
pénzosszegek szivarogtak a kozségbe, ugy, hogy a
lakossag elmélkedni kezdett: Eddig a kozségben nem is
volt pénzforgalom és most van. Egyesek eladott vagy
elzalogositott birtokaikat visszavasaroltak, Kivaltottak,
masok, a kiknek nem volt mar, szereztek, és voltak
olyanok, a kik mar végére jarvan a vagyonuknak, révid
id6 alatt bizonyos vagyonhoz jutottak, ugy, hogy a
tobbiek, a kik lattak ezt az allapotot, még maga a pap
is, azt mondottak, hogy: ez aldas, mert ezek pénzt
hoznak haza, s6t még maguk is visszajonnek. Mert hat
egyrészok tényleg utdbb vissza is Keriilt. Azonban, f4j-
dalom, aldis ezen a visszakiild6tt pénzen nem volt és
nem volt aldas azon sem, hogy a kivandoroltaknak egy
része id6kozben visszajott, mert a pénzblség kovetkez-
tében bekovetkezett a konnyelm( koltekezés: és az a
nép, a mely annak elStte a maga keservesen megszer-
zett filléreit megbecsiilte és tizszer is meggondolta, a.
mig kiadta a zsebébsl, egyszerre a koronakat, a forin-
tokat, s6t a tizkorondsokat dobalni kezdette. A csalad-
tagok pedig, a kik otthon maradtak, a kik annak el6tte

14*
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egyszerGen falusiasan a munka idején mezitlab jé.rtak,
egyszerre elkezdtek Uriasan oltozkodni és topankaban
jarni. Természetes, hogy a topanka nem tdri meg a
falusi sarat és mikor bekovetkezett az esds idG, a mikor
masok mezitlab jartak és igen szivesen dolgoztak, hogy
megszerezzék a maguk foldjérll a sziikséges jovedelmet,
akkor Ok az ablakon keresztiil nézték az aldast hozd
es6nek a hullasat. S a mikor igy egyes csapatok vissza-
jottek Amerikabdl, kioltozkdodve, uriassa valva, akkor
felébredt masokban is a kedv, a hajlandésag, hogy meg
kellene nézni azt az Amerikat, hogy hogyan is megy
ott a dolog.

Es itt térek 4t egy igen fontos egyéni és az
erkolcsi életbdl fakadd jelenségre: Ugyanabbdl a koz-

ségb6l és mas kozségekb6l is — mert hire terjedt a
. dolognak az egész varmegyében, sGt az egész Székely-
foldon is — mentek sokan mar vetélkedésbdl is; mert

egyiknek-masiknak azt mondottak: Te ne jojj ki, mert
te nem élsz meg ott, te nem boldogulsz. Erre természe-
tesen az volt a felelet: Mit? En nem élnék meg ott, a
hol te meg tudsz élni? Meg fogom mutatni, hogy meg
tudok é€lni és csak azért is kimegyek. Vagyok olyan
legény, mint te. S elmentek mégegyszer annyian, mint
azok, a kiket a szlikség, a vagyonszerzési vagy a
kalandvagy vitt el Amerikéba.

Ezek a jelenségek elszomoritdak és a Székelyfoldet
kétségbeejté helyzetbe sodortak, Ggy annyira, hogy ha
ez az éllapot tovabb tart, — adja Isten, hogy rossz jos
legyek — ha ez az allapot igy tart husz esztendeig,
akkor a székelységgel le kell szamolni. Eppen azért én a
magam részér6l igen fontosnak és igen kivanatosnak
tartom, hogy ennek az értekezletnek minden gondos-
kodasa, minden akczidja kiterjeszkedjék a Székelyfoldre
is, és pedig legels6 sorban a Székelyfoldre méltdztassék
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kiterjeszteni, mert ha ez a székelység, a miképpen a
statisztikai adatok bizonyitjak, olyan mértékben fogy, a
miné mértékben eddig fogyatkozott és az 6t koriilvevo
roman hullamgy(rd Kkoriilotte viszont mind jobban és
jobban 0sszeszorul, a mint tapasztaljuk, akkor itt egy
nemzeti bajjal, egy nemzeti szerencsétlenséggel allunk
szemben.

Még egy dolgot batorkodom itt felemliteni, a mely
a kivandorlasra szintén fontossiggal és hatdssal bir: ez
a székelyfoldi birtokviszonyokban keresendS. A birtokok,
a mult idGket tekintve, igen kdnnyen cserélhetvén gazdat
és igen konnyen lévén megterhelhet6k, ez igen sulyos
természet( betegsége a székelységnek. A miéta a Székely-
f6ldon konnyen pénzhez jutni, a takarékpénztarak nyere-
kedésével és egyes emporidlis helyeken palotak emelke-
désével éppen ellenkez6 aranyban koldusodik a székely-
ség. Azonban az, hogy a helyben levd székelyfoldi pénz-
intézetek O6lébe hull az a kiilonben sovany vagyon, a
melyet a székelyek produkalnak, még nem volna olyan
rettenetes nagy baj, mert ott legalabb forgalmaztatnék a
pénz és utoébb talan ipari vallalkozasban gylimolcsozé
elhelyezésre taldlna: de ott van a tervszeren dolgozd
roman pénzintézeteknek a székelységre Kkiterjed6 haldja.
A mig a Székelyfoldon a pénz bizonyos megkotottséggel,
bizonyos aggodalmakkal adatik a lakossignak, a roman
pénzintézetek szivesen keresik fel és igen gyakran osz-
tatik ki a pénz a nép kozott heti vasarok alkalmaval,;
a roman pénzintézetek képvisel6i ismerik a népet és
megelégszenek, ha az illet6, a kit erre jonak tartanak,
valtot ad a pénzisszegr6l. Hogy mi ennek a kovetkez-
ménye, azt tudjuk szamtalan arverésr6l és szamtalan
birtoknak gazdacseréjébol.

Van még egy altalanos gazdasagi baj, a mely nem
a birtokviszonyokbol, hanem a meglevé birtokok rende-
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zéséb6l szarmazik, t. i. a Székelyfoldon vald tagositasi
viszony. A mi aldas mindeniitt a vildgon, hogy a birto-
kosnak a birtoka egy kézben legyen, az a Székelyfoldon
atokka valtozott. Atokka valtozott két ok miatt: t. i.
azért, mert a megkezdett tagositas beldthatatlan idGk
multaval fejeztetik be, ugy, hogy ha egy tagositast meg-
inditanak, annak 10—12—15 esztend{ el6tt nem szokott
vége lenni, Ez alatt az id6 alatt természetes dolog,
szamtalan baj, szdmtalan nehézség meril fel, a melyek-
kel nem akarom untatni az értekezletet; csak az ese-
ményeket mondom el. Az a birtokos, a mig a tagositas
folyik, a foldjét elhanyagolja, mert nem tudja, mikor
fejeztetik be, a koOvetkez$ esztendGben vagy azutén;
teljesen Kkizsaroljak a foldet, nem tragyazzak és a mikor
a tagositas bevégzddik, a red haruld sulyos koltségekkel
az Uj birtokos teljesen kizsarolt, sovany foldek birtokaba
jut. A masik pedig az, hogy, a mig e kizsarolt, sovanynya
tett birtokot képes rendbehozni, addig tetemes beruha-’
zésokat kell tennie, a melyek gyiimolcsei csak a messze
jovében tériilhetnek meg részére.

De még egy sulyos természetl baja van az ottani
tagositasoknak. A tagositasi torvény elfelejtett arrél gon-
doskodni, hogy a kozlegeloket nem szabad felosztani.
(Egy hang: Benne van a térvényben!) Kérem, hamarabb
kellett volna hogy torténjék. Ez altal, igen természetes
dolog, azok a gazdak, a kik annak elotte a kozOs
legeldn, és pedig elég tagas, j6 kozOs legelon tartottdk
az allataikat, sajat portdjukra szorultak és mivel gazdal-
kodasi viszonyaik annyira primitivek, hogy a belterjes
gazdilkodas elnyeit nem ismerik, ez altal természetesen
sokan tonkrementek.

A kivandorlas csokkentésére, alkalmas eszkozok
felsorolasanal méltoztassanak megbocsatani, ha oly vidékre
vetem a tekintetemet, — az erdélyi részekre — a hol
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az agrarius viszonyok a dominalék; mert ott val6ban
az ipar hianyzik.

Sz6 volt itt a magasabb munkabérek adasarél.
Helyes. De ki adja és mib6l? A Székelyfoldén egy hold
foldnek 4tlagos évi brutto-jovedelme 42—>50 forint kozt
valtakozik. Méltéztassék mar most ebbdl leszamitani a
38—40 forintig terjed0 mivelodési koltségeket és a
beruhazott t6kének a kamatjat. Hogyan adhat tehat a
jelenlegi két korona atlagos napszamnal magasabb munka-
bért az ilyen féldnek a tulajdonosa? Hogyan képes erre,
a mikor a 30—40 hold tulajdonosa, a ki ezt maga
miveli meg csaladjaval, nem képes holdanként tiz forintot
behozni belble, s6t a legtobb esetben csak négy vagy
ot forintja marad meg? Kérem, ez képtelenség. Magasabb
munkabért lehetne, igenis, adni a gazdalkodas intenzi-
vebbé tétele altal. (Ugy van!) Itt igen fontos szerepe és
feladata van a foldmivelésiigyi kormanynak; azonban
fontos feladata van maginak a tarsadalomnak is, és
még sokkal fontosabb feladata volna az iparfejlesztésnek
és ott a Székelyf6ldon olyan iparvéllalatok meghonosita-
sanak, hogy az a munkas ne legyen kénytelen csak
azalatt a harom vagy négy honap alatt dolgozni, a mely
id6 alatt az ottani mostoha gazdasagi viszonyok mellett
kereshet, hanem hogy legyen alkalma dolgozni az esztends
minden szakdban és ez altal tudja kiegyenliteni azt, a
mit a mez6gazdasadg neki a mai viszonyok kozo6tt nyuj-
tani nem képes.

Hatvany-Deutsch Jézsef: . Van czukorgyaruk
Marosvasarhelyen ; annak miért nem termelnek?

Szakdcs Péter : Van czukorgyar Marosvasarhelyen
is, Botfaluban is. A Székelyf6ld legtermékenyebb vidékén
van az a czukorgyar, mert a Maros volgye a Kiralyhagén
tili résznek legtermékenyebb foldje. Az a czukorgyar
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egy rettenetes szerencsétlen spekulaczioval alapittatott
meg. A mikor 1882-ben megalapitottak, akkor Cseh-
orszagban 1 forint 20 krajczart voltak képesek olyan
czukorrépanak métermazsajaért fizetni, a mely 16—18
széazalékot polarizalt; s ugyanekkor métermazsanként
egy forintot biztositottak szerz6désileg a termelGknek
olyan czukorrépaért, a mely 9—12 szazalékot poralizalt.
Azonkiviil szerz6déseket kotbttek olyformén, hogy : neked
nem szilkséges azt a részvényt megvaltanod, hanem
termel6 leszel, a terményeidbsl fogod torleszteni a ha-
nyadot ugy, hogy 5—6—10 esztends alatt leszel tulaj-
donosa annak a részvénynek. Ekkor bekovetkezett az,
hogy a gyar észrevette, hogy igen magas Osszegeket
kinalt a czukorrépaért, mert azokon a vadvizes, alantas
helyeken nem terem olyan répa, mint Nyitra virmegyében
vagy Barsban vagy Pozsonyban vagy Csehorszagban a
régota jol megmivelt, matragyazott talajon. Ennek kovet-
keztében nem képes elbdllitani azt a quantumot és azt
a jovedelmet, a melybdl Kkifizethet6 ez a répa és mas
oldalr6l a gazdak azt lattak, hogy t6liikk levonjak a
keresményiikb3l a részvények arat és igy 6k tulajdon-
képpen termeltek, de jovedelemhez nem jutottak. A czu-
korgyar leszéllitotta a répa métermazsajanak arat 80
krajczérra, a termel6k pedig megtagadtdk a termelést.
Ebben rejlik az ottani czukorgyar miikodése meddoségé-
nek az oka.

De a czukorgyar nem menti meg a székelységet,
hanem igenis, oly gyarak sziikségesek a Székelyf6ldon,
a melyek a népnek otthondban, a hazanal nyujtanak
foglalkozast. A czukorgyart, megvallom, népmentd, nép-
boldogitd arcanumnak nem tekinthetem a kivandorlas
szempontjab6l. A czukorgyari munkasnép ugyanis alta-
laban ismeretes jov6-mend elemet képez; hanem igenis,
a foldbirtokosra nézve ez igen nagyon elényds volna,
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ha ott kifejlédik. De ellenkezlleg, kivanatosnak tartom,
hogy a Székelyf6ldon olyan gyari vallalatok honosittas-
sanak meg, a melyek az ott helyben produkalt anya-
gokat képesek legels$ sorban feldolgozni, mint a gyapijuit,
kendert, lent és azonkiviil a lakossag Osi foglalkozasaval
rokontermészeti iparoknak hazi iparokka is Kiterjeszté-
sével igen értékes foglalkozasi terrénumot biztositanak.
Ott van egy példa ra: a sepsiszentgyorgyi Springer-féle
szovogyar, a mely évtizedeken Kkeresztill a legkinosabb
verg6désben volt quasi a megbukas stadiumaban és
akkor a kereskedelmi miniszter, boldogult Hegediis
Sandor mentette meg azt a kis gyarat és biztositotta;
csinalt egy oly szerz8dést Springer Henrikkel, a mely
annak az egész vidéknek aldasava valtozott at és pedig
az altal, mert nemcsak hogy a gyarban foglalkoztatja
a munkasokat, hanem az egész vidéken, a szerzddése
értelmében négy esztendé alatt koteles volt 500 szovo-
széket kiosztani s betanitott azokon a szdvOszékeken
valdé munkalkodasra oly elemeket, a kik hajlammal
birtak rd. Ennek a gyarnak {izletvezetGje maga nyilat-
kozik -arr6l, hogy a vilagon sehol jobb textilipari munkas
nincs, mint a székely. Valoésagos aldasava lett ez annak
a vidéknek. Ha tehat ilyen vallalatokat létesitenek, ehhez
hasonl6 vallalatokat, textilipari, vasipari, faipari, ilyenféle
dolgokkal a székelységnek a keresete minden bizony-
nyal fokoz6dni fog és ez altal az Amerikaba és Olasz-
orszagba val6é kivandorlas csokkenik.

El6ttem azonban mindezeken feliil s ezeken Kkiviil
a kivandorlas csokkentésére a leghatalmasabb tényez6nek
az onallé vamteriilet biztositasa latszik. A kozds vam-
terlilet ideje alatt nagyon nehezen akad vallalkoz6 toke-
pénzes, a ki azokban a keleti részekben gyarakat léte-
sitsen és ezaltal a székelység kivandorlasianak utjat
vagna. En tehat a magam részérdl reményt fizok ahhoz,
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hogy az 6nall6 vamteriilet létrejon és ez lesz a leghatal-
masabb eszkéze a kivandorlas megakasztasanak.

Az id6 el6rehaladottsdgara vald tekintettel . . .

Elnék : Igen; sokan vannak még féljegyezve ; mél-
toztassék tehat lehet6 rovidséggel szoélani.

Szakdcs Péter: Tudom, kérem. Az egyes kérdo-
pontokra kivanok felelni.

Az utlevéltorvény szigoritasat kivanatosnak tartom,
de csak az Amerika felé valé kivandorlast illetdleg, mig
a Roméniaval val6 kereskedelmi forgalom mellett kiva-
natos volna, hogy a roméan hatdron az érintkezés fenn-
tartassék.

A Cunard-szerz6dés el volna térlendd, mert abszur-
dum, hogy szerzGdés létesittessék, a mely biztositja az
orszag lakossaginak vagy a lakossag bizonyos részének
egy idegen orszagba valé vandorlasat.

Kovédcs Jozsef: Hol van ez biztositva? Tessék
megmutatni! Itt van a szerzddés.

Szakdcs Péter: Ebben a szerzGdésben van egy
pont — én legalabb Ugy emlékszem rea — a mely a
részvénytarsasignak bizonyos mennyiségl kivandorlot
biztosit. (Felkialtdsok : Nincsen! Mar ki lett véve! A
tervezetben volt! A jéakarat megvan!) Akkor err§l nem
szOlok semmit; azt azonban hatdrozottan kivanatosnak
tartom, hogy az {igynokok intézménye teljesen meg-
szlintettessék.

Kovécs Jozsef: Egész Erdélyben egyetlen egy sincs !

Szakécs Péter: Kérem, hogy val6sigos ember-
kereskedést (izzenek, ezt, akar torténik Erdélyben, akar
nem, az erkolcsi életbe {itkoz6 dolognak tartom. (Ugy
van! Ugy van!)

Csak az utols6 kérdésre kivanok még egész roviden
reflektalni, tudniillik, hogy mennyiben mozditani el6 a
munkéshidny megsziintetését a munkasok telepitése vagy
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f6ldhoz juttatasa. (Halljuk! Halljuk ) Minden bizonynyal
all az, hogy ha az a munkas meg van gyézédve arrol,
hogy az 6 foglalkozasi terrénumén allandoésithatja ma-
gat, sokkal jobban ragaszkodik ahhoz a roghdz, mint
most, a mikor ez orszagban egy talpalatnyi foldje sincs
és, barhova lép, a sziiletésén Kkiviil semmi sincs a mi
ide kosse. Ha nem is ebb8l a szempontbél, de abbdl a
szempontbdl, hogy az altalanos jolét emelkedjék, helye-
selném az egyes nagy varosok tulajdonaban levd birto-
kok felparczellazasat. A kotott birtokokat érinteni nem
kivanom; de hogy a szegedi, hédmez6vasarhelyi stb.
vérosi birtokok, a melyek a mai id6ben éatlag holdan-
ként 80 krajczart, egy pengd forintot jovedelmeznek, a
mi tiszta nemzeti vagyonveszteség, parczelldztassanak és
okosan kiosztassanak a nép kozott, a mely dolgozni
akar és dolgozni szeret, ezt, igenis, kivanatosnak
tartom.

Kosz6nom a meghallgatast. (Elénk éljenzés.)

Fodor Ferencz titkar: dr. Pap David!

Dr. Pap Dé4vid: Mélyen tisztelt uraim, méltdsiagos
eln6k dr! A mikor a Gyariparosok Szovetségének szi-
ves meghivasa alapjan sz6t emelek, elsG sorban oro-
momnek Kkell kifejezést adnom a felett, hogy én, a kinek
meglehetGsen vorosek a nézeteim, abban a szerencsés
helyzetben vagyok, hogy csaknem mindenben egyetért-
hetek a budapesti kereskedelmi és iparkamaranak, tehat
egy cseppet sem vOrds testiiletnek a kikildottjével. En-
nek annal inkabb Oriilok, mert gy a tegnapi, mint a
mai nap folyaman is — az iménti beszédben is — fel-
hangzottak egyes szdlamok, a melyek, ha ugy végig-
gondolja az ember, még azt is jogosultnak tiintették
volna fel, hogy szedjiik fel a sineket, adjuk el 6cska
vasnak a hajokat és térjiink vissza a Vergilius meg-
énekelte szép id6kbe, a mikor a parasztasszony maga
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szbtte-fonta a maga als6 és fels6 holmijat és akkor vége
lesz Magyarorszag Osszes ipari és kereskedelmi bajainak.

Ezzel szemben, mondom, igen oriilok annak, hogy
egyetérthetek a budapesti kereskedelmi kamara képvise-
16jével. Kett6t bizonyit ez: azt, hogy a baj igen nagy
és azt, hogy legalabb az ipar és kereskedelem terén a
vélemények kezdenek igen egészségesen atalakulni. (Ugy
van!) Olyan iranyban Aatalakulni, a mely .iranytdl, azt
hiszem, sokkal er6sebb mériékben lehet varni a kivan-
dorlas korlatozédasat, mint az Osszes egyéb, itt fel-
merdiilt iranyoktol.

Eppen azért sajnalom, hogy, némely felszélaloval
ellentétben, az itt feltiintetett 6t kérdésben nem latom
teljesen kimeritve a kivandorlds okait, illetéleg sajnalom,
hogy ezek a kérdések ugy vannak megszovegezve,
mintha ezzel az 6t kérdéssel be lenne szdgezve a vilag,
mintha ebben az 6t kérdésben volndnak letéve mindazok
a bajok, a melyek a kivandorlas terén vannak. (Fel-
kialtasok : Dehogy!) Azért, mélyen tisztelt uraim, leszek
bator foglalkozni a kivandorlasnak azokkal az okai-
val is, a melyek itt, ezekben a kérdésekben .nincsenek
lefektetve és a melyekre vonatkoz6 véleményemért elére
is kérem a t. urak szives elnézését. Iparkodni fogok a
kivandorlasi kérdésnek, a mennyire csak lehet, a gyo-
kereihez hozzaférkézni; de azért mégis a kérdések soran
akarok haladni.

Es itt mindenekeltt ne méltéztassék neveletlen -
ségnek venni, ha azt dllitom, hogy a kivandorlasnak
egyik nagy oka az, hogy a mi kozgazdaséagi felfoga-
sunkban még lehetséges olyan arnyalat, hogy egy ilyen
nagy gazdasagi mozgalomnak az oka ebben vagy abban
a térvényben vagy végrehajtasi rendeletben van. (Fel
kialtasok : Senki sem mondotta!) Igen, t. urdim, a mig
mi kozgazdasagi nézeteinkkel azon az Adllasponton va-
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gyunk, hogy ennek vagy annak a szakasznak igy vagy
amugy val6 megszovegezésével egy ilyen rettentd nagy
kérdést akar elGbbre vinni, akar visszaszoritani lehet,
addig Magyarorszagb6l a nép mindig ki fog vandorolni.
De kiilonben is igen t. urak — és ez mutatja azutan azt,
hogy még mindig nem vagyunk eléggé nagy bajban,
még mindig nem tudunk ‘eléggé kozgazdasagilag gon-
dolkozni — én azt hiszem, hogy igen csekély utan-
gondolas mellett nyilvanvalé az, hogy nem az a fontos,
hogy mi van a mi kivandorlasi toérvényiinkben, hanem
az, hogy mi van az amerikai bevandorldsi térvényben.
S6t még ez sem fontos. Kizardlag az a fontos, hogy
vajjon Amerikdnak van-e sziiksége munkasra, igen vagy
nem, és igy vajjon ezzel az amerikai sziikséglettel szem-
ben vannak-e Magyarorszagon olyan viszonyok, a me-
lyek elég hatékonyak arra, hogy ilyen rettent6 nagy
embertomegeket ilyen rettentd nagy sulyos elhatirozasra
rabirjanak. :

A helyzet az, igen t. uraim, hogy a viszonyok a
leheté legrosszabbak ugy a beviandorldas, mint a kivan-
dorlas oldalarél. Sajnalatomra kénytelen vagyok ellen-
mondani annak az optimisztikus felfogasnak, hogy ez a
mostani bérzekrach, a mely odaat lejatszédott, vagy egyéb
koriilmények Amerikanak munkasszikségletét csokken-
tenék. Nem ismerem e sziikségletet; de még ha az unio
munkdéssziikséglete csokkene is, ha Pittsburgnak — mert
hiszen err6l van legf6képpen sz6 — széval ‘a nagy
észak-amerikai iparvilignak munkassziikséglete csokken-
nék is, hat ott van Canada, a melyik igen energikusan
jelentkezik, mint munkas pénzkeresd, ott van Texas, ott
van Délcarolina, ott van az &llamok egész sora, a me-
lyek igen energikus bevandorlasi rendszereket tartanak
fenn itt Magyarorszdgon. S&t itt van Németorszag is.
A szovetség érdemes igazgatdja egyenesen felhivia a
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figyelmet, nagyon helyesen, hogy vigydznunk kell a po-
rosz »Arbeits-Vermittlungs-Amt fiir die Provinz Branden-
burg« ténykedésére. Tovabb megyek. Igen sok munkas
szakszervezettel jobaratsagban lévén, mondhatom az urak-
nak, hogy nemcsak a hivatalos német hatosagok, de
német gyarak is utaztatnak Magyarorszagon, utaztatnak
pedig ugy mezei munkéasok szerzése szempontjabol, mint
foképpen ipari munkak szerzése szempontjabol.

De még tovabb megyek. Nagyon kérem az urakat,
a kik a torvényekre és végrehajtasi rendeletekre olyan
nagy sulyt helyeznek, legyenek kegyesek Osszehason-
litani a magyar torvényt, a mely kerek torvény, a mint
O exczellenczisja helyesen mondotta, a t&bbi kivandorlasi
torvénynyel; s akkor read méltoztatnak jonni arra a
nevezetes dologra, a mely kiilonben minden magyar
torvénynél megvan, hogy nem eredeti térvény az, hanem
majdnem lemasoltuk més allamok tdrvényeibdl. Atvettiik
egy-egy részét a német, az olasz és az osztrak torvény-
nek és a mulatsignak az a vége, hogy azokban az
allamokban, a melyekt6l mi ezeket az ideakat kolcso-
noztilkk, a kivandorlas vagy nem emelkedik, vagy egye-
nesen apad, vagy egyenesen nincsen.

Dr. Hegediis Lordnt: Nem egészen ugy van.

Dr. Pap Dédvid: Magyarorszdgon pedig emelkedik.

Dr. Hegediis Lordnt: Olaszorszagban csékkent.

Dr. Pap Dévid: Olaszorszagban csokkent, Ausztria-
ban csdkkent.

Dr. Hegediis Lordnt : Nem csokkent!

Dr. Pap Ddvid: Németorszagban csokken. Széval
akarmiképpen forgatjuk ezt a dolgot, nyilvanvald, hogy a
torvényre ezt a szerencsétlen proczesszust visszavezetni
nem lehet. De kiilbnben ott van az a faktum, hogy
Horvatorszagban is emelkedik az a kivandorlds, ott van
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az a faktum, a melyet kell6képpen megvilagitottak, hogy
a német kikot6kon keresztiil ardnytalanul emelkedik a
kivandorlas, széval ott van egy egész sereg faktum, a
mely kellene, hogy alkalmas legyen arra, hogy mind-
nyajunkat gondolkodoba ejtsen az irant, hogy nem
jarunk-e hamis nyomon és nem vagyunk-e tilsagosan
kényelmesek akkor, a mikor a dolgokat ugy akarjuk
feltiintetni, hogy e rettentd nagy orszagpusatito proczesz-
szust esetleg egy rossz torvény vagy egy rossz rende-
let okozta.

Vagyok bator megismételni tegnapi kellemetlen
kozbeszblasomat és vagyok bator megkérdezni azokat,
a kik a torvénynek oly nagy silyt tulajdonitanak, hogy
ugyan mi lehet az oka annak, hogy példaul a nagyobb
budapesti bankok vezérigazgatéit eddigelé az agensek
nem tudtdk ravenni a kivandorlasra. (Egy hang: Szelle-
mes!) Hogy szellemes-e vagy nem, az tokéletesen mind-
egy; tény az, hogy azon orszagoknak azokat az elemeit,
a melyek itt megélni tudnak, nem bantotta sem titkos,
sem nyilvanos agens, azokat kivinni nem lehetett, a
mib8l kovetkezik az, hogy az az agens, a kivel kilon-
ben tegyenek az urak a mit akarnak, semmiesetre sem
lehet a kivandorlas oka. Ismétlem, méltéztassék az agenst
felakasztani, semmi kifogasom ellene; csak attél az
egyt6l vagyok bator 6vni az urakat, ne méltéztassék
azt hinni, hogy csinaltak valamit, ha az agenst fel-
akasztottak. Tessék akarmit, fegyhdzat szabni arra az
agensre, a nyilvanosra meg a titkosra, hanem azutan
méltéztassék nekimenni azoknak az okoknak is, a melyek
a kivandorlast igazan el6idézik, a melyekrdl leszek bator
kés6bben szdlani és ne méltoztassanak, legaldbb ne a
sikerre valé bizakodassal elGdllani ilyen apré patika-
szerekkel, mint a min6 a hajojegyek kezelése, az utlevél
dijAnak emelése vagy nem emelése stb., méltéztassanak
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mindig azt szemiik el6tt tartani, hogy egy ilyen nagy
kozgazdasagi proczesszusnak csak nagy kozgazdasagi
és csak nagy etikai alapjai lehetnek, nem ilyen apro-
lékossagok és hogy ilyen nagy dolgot ilyen aprolékos-
sagokkal megoldani nem lehet.

Még egyre vagyok bator figyelmeztetni az itt jelen-
levé urak egy részét, t. i. az iparosokat. Miel6tt a kor-
manynak retrograd intézkedéseket méltoztatnak java-
solni, miel6tt azt méltoztatnanak javasolni, hogy csinal-
junk torvényt, a mely kiilonben mit sem ér, a mely
az orszagot mintegy lanczkordonnal veszi koriil, a mely
az embereknek koltozkodési szabadsagat akadélyozza :
ne tessék elfelejteni az igen t. iparos uraknak, hogy
6nok még nincsenek annyira benne a nyeregben, hogy
ilyen intézkedéseket javasolhatnanak ; ne méltéztassanak
feledni a »ma nekem, holnap neked« elvét, s mert azt
a bizonyos lanczot, mas kiadasban, mas formaban, ma
raverhetik a kivandorolni akard szegény munkasemberre,
‘a szegény parasztemberre, holnap pedig masra verik.
Szoval, igen t. uraim, e két els6 kérdés azt bizonyitja,
hogy tulsagosan kényelmesen akarjuk e nagy kérdést
megfogni. Megokolunk mindent a vilagon és szabalyozni
akarunk mindent a vilagon, de csak ugy, hogy pén-
ziinkbe és felfogasbeli aldozatba ne Kkeriiljon. Mar
pedig, igen t. uraim, igen stlyos pénzbeli és még talan
sulyosabb felfogasbeli aldozat nélkil e téren tenni nem
lehet semmit. Ezt vagyok bator mondani azoknak, a kik
e teremben az ipart, és azoknak is, a kik a mez0gaz-
dasagot képviselik. A mez8gazdasagi wurakra nézve
van még egy megjegyzésem: t. i. az igazsag kedvéért
meg kell allapitanom azt, hogy az ipari képviselok
sorabdl akadt nem is egy, hanem t6bb, a ki hangoztatta
azt, hogy a kivandorlas kérdését annyira, a mennyire
megoldani vagy a kivandorlast megcsappantani munka-
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béremelés nélkiil nem lehet. Igen sajndlom, hogy azon
urak részérdl, a kik a mez6gazdasagi érdekkorokhoz
allanak kozelebb, ilyen kijelentést még nem hallottam,
ellenben hallottunk olyan kijelentéseket, hogy nem lehet
adni semmit, mert nincs mit. Ha ez igaz volna, ez
rettentd dolog lenne. Ez annyit jelentene, hogy csapjuk
Ossze Osszes iratainkat mentiil el6bb, menjiink haza
ebédelni és fekudjiink le meghalni, mert egy olyan ipar,
nevezzék azt akar gyarinak, akar mezdgazdasaginak,
a mely munkasait fizetni nem képes, az nem életrevalo,
annak tonkre kell mennie, gy hogy ha a mezdgazda-
sagi érdekképviselok felfogasa volna helyes, ez Magyar-
orszagnak haldlos veszedelmét, elpusztulasat jelentené.
Elmondhatom a mez8gazdasagi urak megnyugtatasara,
hogy valahanyszor huisz évvel ezel6tt, a mikor 50, 60
krajczar volt az ipari bér s a munkasok talpukra allot-
tak és egy kicsit sztrajkoltak, hogy 50 krajczar helyett
60 krajczar napszamot kapjanak, mindig kijelentették a
gyaros urak is, hogy nem lehet, mert tonkremennek ;
és ma sokkal jobban vannak, mint voltak akkor. (Moz-
gas.) Ugyanigy lesz ez a mezdgazdasagnal is, és ugyan-
ez lesz az ugynevezett szoczidlpolitikai dolgokkal is,
a melyekre vonatkozéan megint azt a kifogast kell
tennem a mezégazdasagi urak ellen, hogy e részben
valami lehetetlen sz(ikkebl(séget tanusitanak, a mely a
_kivandorlasnak egyik igen er6s oka. Vagyok bator a
mezGgazdasagi urak szives emlékezetébe idézni, hogy
1895-ben mezdgazdasagi kongresszus tartatott, a mely
kovetelte a mez6gazdasagi munkasokra nézve a baleset-
biztositast. Ez azutan keresztil is ment, azéta csekély
tizenkét esztend6 telt el. (Felkialtdsok: Megvan!) Enr-
gedelmet kérek, a kotelezd baleset- és betegségbiztosi-
tasrdl volt sz6 : ezt nem tudjak nekem az urak a tdrvény-
tarban megmutatni. (Egy hang: A kotelez6 balesetbiz-
15
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tositdas Kkeresztiil van vive! Ellenmondasok.) Széval,
nincsen meg; a nélkill, hogy pro6féta akarnék lenni,
vagyok bator megmondani, hogy a kovetkezd tizenkét
esztend6ben megint nem lesz meg, (Felkidltasok: De-
hogy nem!) ellenben megvan — és felteszem, hogy
ez nem a mezdgazdasagi korok hivatalos felfogdsa —
a kovetkez0, a mi igen szorosan Osszefiigg a kivandor-
las kérdésével. Nemrégiben volt szerencsém jelen lenni
grof Majlath Jozsef egy igen érdekes el6adasan a koz-
gazdasagi tarsasagban. Az el6adas tenorja az volt, hogy
mas a munka az ipar terén és mas a mezlgazdasag
terén. Az ipar terén : Fiaim, csak sztrajkoljatok ! a mez6-
gazdasag terén nem szabad. Hat, igen t. uraim, mind-
addig, a mig ez a felfogas lesz dominalé az urak
részérdl, a kivandorldsnak megsziintetésérSl beszéini nem
lehet, mindaddig, a mig akar az ipar, akar a mez3gazdasag
a kérdést biintetésekkel akarja megoldani, akar a kivandor-
lasra vald csabitas megbiintetésével, — 6t—tiz évi fegyha-
zat hallottam — akar a bérharczoknak a megbiintetésével,
addig ne beszéljink komolyan a kivandorldsnak a meg-
szlintetésér6l. Ne beszéljiink komolyan — nagyon orii-
16k, hogy Bernéth Istvdn képvisel6 ur jelen van — ne
beszéljink komolyan err6l a kérdésrdl addig sem, a mig
a kivandorlast erkodlcsi vagy hazafias kérdésnek tekint-
jik. Nincs e teremben, de ez orszagban sem senki,
a kiben tobb j6 magyar. hazafias érzés voina, mint
bennem: de mégis kérem az igen t. értekezletet, hogy
ezekbdl a kérdésekbdl kapcsoljuk ki a haza fogalmat.
(Zaj.) Méltoztassanak elhinni, hogy a hazanak ehhez
semmi kéze nincsen. (Felkialtasok: Ugy van! Semmi
koze!) Kiilonben is a hazédnak kétféle fogalma van.

Bernith Istvdn: Eléttem csak egy.

Dr. Pap Dévid: Bocsanatot kérek, a munkaadoéi
haza fogalma azt jelenti sok embernél, — nem minden-
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kinél — hogy a munkas koteles olcson dolgozni, a
munkas haza fogalma pedig annyit jelent, hogy ha az
a munkaad6 hazafias, adjon nekem olyan bért és része-
sitsen olyan banasmoédban, a min6t megérdemlek. (Fel-
kialtasok : Ez nem a haza fogalma! Zaj.) Ennélfogva a
haza kérdését kapcsoljuk ki a vitdbol, mert nem osz-
tozom dr. Sugar véleményében, hogy azok az emberek,
a kik kimennek, igenis, j0 hazafiak, s6t nagy résziik
megmarad j6 hazafinak odakint is.. Igen szomoru dolog
lenne, ha nem ugy lenne, hanem kimennének nem
azért, hogy a hazat szeretik-e vagy nem szeretik, hanem
kimennek, mert muszaj. .

Itt jutottam el a kivandorlas kérdésénél oda, a hol
annak okair6l kell szé6lanom. Két oka van a kivandor-
lasnak; az egyik a munkabér kérdése: azt elmondotta
tegnap vagy tegnapel6tt Gerster Béla; ezzel nem akarok
foglalkozni, de van azutan egy masik ok is. Hozza kell
tennem, hogy véleményem szerint a dominalé ok nem
a munkabér kérdése, mert tegnap a budapesti kamara-
nak a képviselGje Werner Sombart konyvébdl kimutatta
mint kétségtelen faktumot, hogy Amerikaban a munka-
bérek kétszer-haromszor akkorak, mint Németorszagban
és ennek daczara komoly német Kkivandorlas nincs, a
mi bizonyitja azt, hogy a hazdnak — tehat Magyar-
orszagnak — rengeteg nagy vis inertiae-je van, hogy
rengeteg nagy vor-ja van a munkabérek kérdésében. En
fizethetek, a német példa szerint, koriilbeliil egy harmad-
rész akkora bért, mint a kilfold és azért az a szegény
munkédsember mégis itt fog maradni, a mi bizonyitja azt,
hogy ha Németorszagban a kivandorlasi térvény, a Kki-
vandorlasi 4gens nem tud hatastelérni, ha Németorszag-
ban a mai alacsony bérek nem tudjak megmozgatni a
nagy tomegeket, nalunk pedig igenis tudjak, akkor, igen
t. uraim, nalunk nem a. munkabér kérdése a dominald

15*
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a kivandorlas terén, hanem egészen mas szempontok, a
melyeket leszek bator elmondani.

Még egy nevezetes koriilményre leszek bator fel-
hivni a t. urak figyelmét. Werner Sombart nyoman meg-
néztem az amerikai és a német banyaszok bérét. Azt
talaltam, hogy 1902-ben a német banyasz keresett 1199
markat, az amerikai 2818 markat, széval horrendus nagy
a kiilonbség. A mi banyaszaink és a német banyadszok
keresete kozott tavolrdl sem akkora a differenczia; és
ennek daczara a mi banyaszaink kimennek, a mi megint
csak azt bizonyitja, hogy a bérkérdés igen fontos, de
nem dontd. A dont6 szempont az és itt megint bocsa-
natot kérek esetleges: neveletlenségemért, (Halljuk! Hall-
juk!) a dont6 szempont az a kozgazdasagi felfogas, a
mely el6ttiink lehetSnek tiinteti fel, hogy térvény vagy
végrehajtasi rendelet idéz el6 ilyen kivandorldst, az a
felfogds, a mely azt hiszi, hogy ilyen apr6 kis szemecs-
kékkel lehet ilyen nagy kérdést megoldani, a mely azon-
ban se pénzbeli, se felfogasbeli aldozatot hozni nem
akar. A kivandorlasnak egyik oka — és itt ne mélt6z-
tassék mosolyogni — példaul az, hogy mi itt diskura-
lunk kivandorlasr6l és nincs itt kozottiink egyetlen
munkasember sem. Roégton hozzateszem, hogy ebben
nem ludas, a vilagért sem, a Gyariparosok Szovetségé-
nek vezet6sége, hanem kizarélag az a felfogas ludas, a
mely nalunk ma még megvan, és a mely azt hiszi
hogy a munkassal lehet beszélni a nélkiil, hogy vele
sz6ba alljunk, hogy a munkéassal lehet rendelkezni a
nélkiil, hogy meghallgatnék. Mindaddig, a mig ez a fel-
fogds meg nem valtozik, hidbavalé munkat, iires szalma-
cséplést végziink. °

Vagyok bator szabatosabban elmondani nézetemet
a legeslegf6bb okrél és megint kérem szives elnézésiiket.
A kivandorlas egyik legf6bb oka az, hogy e teremben
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mindnyajan elfeledkeziink egy rettentGen fontos, pedig
kézenfekvé koriillményrdl: arr6l, hogy Magyvarorszagnak
negyven év Ota kotelez6 népiskolai térvénye van, a mely,
hala Istennek, kezdi meghozni gyiimolcsét. Errl a tény-
r6l mindnyajan megfeledkeziink és igy elGall egy szor-
nyd discrepantia, elGall az, hogy egyre czivilizaltabb
néptémegeink vannak, munkarendszeriink és kozigazga-
tasi rendszeriink pedig megallott a néppel valé banas-
modd tekintetében, Uigy hogy szembe kerill egymassal e
téren két vilagfelfogas, az 1830-iki és az 1907-iki. Ko-
zottilk élek, t. uraim, tapasztalatbél tudom és merem
allitani, hogy ez a felfogasbeli kiilonbozet tengersok
bérharcznak és tengersok ember kivdndorlasinak a
sziildoka. Es itt azutan, igen t. uraim, vagyok bator
az urak figyelmét felhivni arra: ne vagyakozzunk
mi olyan nagyon a visszavandorldsra. A milyen nagy
szerencsétlenségnek és Katasztrofanak tartom az or-
szag szempontjabodl, gazdasagi szempontbél a Kkivan-
dorlast, politikai szempontb6l nem mernék ilyen hata-
rozott véleményt nyilvanitani. A mi pedig azokat illeti,
a kik mar til vannak, azok maradjanak odakiinn, ne
akarjuk Oket visszahozni. Nem azért, a mit dr. Sugéir
mondott, hogy azok, tudom is én, csupdn mazt hozna-
nak magukkal vagy a czivilizaczionak a salakjat; szé
sincs réla : visszajonnének. Nagyon sokan koziilok vissza-
jonnének, mint czivilizalt amerikai munkasemberek. Mar
most nem volna okos dolog, hogy azok itthon marad-
janak, mert meg vagyok gy6zddve, hogy minden kivan-
dorlasi csabitds nélkiil is igen stlyos politikai zavarokra
vezetne az, ha a mi mai felfogasaink megmaradnanak,-
és ezekbe a felfogasokba 300,000 Amerikaban élt ma-
gyar ember beleékelddnék. Hiszen mint latjuk, hogy a
ki visszajon, nem tud itt maradni, hanem visszamegy.
Az iparegyesiilet rendezett egy ankétet, a hol az egyik
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gyaros igen naivan panaszkodott, hogy az Amerikabol
visszajott munkast nem lehet visszanevelni. Ugy van,
igen t. uraim, nem lehet visszanevelni.

Es beszédem e részének befejezéseill csak egyre
akarom felhivni az igen t. urak figyelmét és nagyon
kérem e faktum megszivlelését. Roménidban, Szerbidban,
Bulgariaban kétségtelen dolog, hogy &sszehasonlithatat-
lanul rosszabbak a szegény nép viszonyai, nyomorisago-
sabbak, mint minalunk. S ott nincs kivandorlas. (Ellen-
mondas. Zaj.) Nincs meg azért, mert ott a czivilizaczid
még nincsen meg, annak a roman parasztnak még nem
derogal a lovaval vagy a tehenével egy istalléban lakni
és még tenger oly dolgot zsebre tesz, a melyet czivi-
lizalt magyar ember, hala Istennek, nem tesz zsebre.
(Felkialtasok-: Onnan is mennek sokan!) Ebb&l a fel-
fogasbo6l azutan szarmazik, uraim, hogy a kivandorlas
forrasat nem eczekben az apro6lékossagokban keresem,
hanem keresem a politikdnkban, keresem a kozigazgatas-
ban és keresem az adorendszerben. -

Tegnap felvetették az altalanos valasztdi jogot:
Nem akarok szélni réla politikai szempontbdl, de szo6lok
r6la munkasszempontbdl, sz6lok kivandorlasi szempont-
bél. Méltéztassék meggysz6dve lenni: eltekintve attdl,
hogy megcsinalni meg fogjuk ; vagy megcsinaljuk siman,
vagy megcsinaljuk nagy konvulziok aran, vagy meg-
csindljuk békében, vagy egy rettentd aratdsztrajk utan
vagy vérfolyas utdn, de megcsinaljuk, mondom, eltekintve
ett6l abban a perczben, a mikor annak a szegény ember-
nek az energidja politikai téren is utat tud maganak
-torni, abban a perczben § itt sokkal jobban fogja ma-
gat érezni, abban 'a perczben a bérharczok is sokkal
szelidebbek lesznek. Ha 6 a szolgabirdjaval szemben, a
ki vele akarhanyszor igen kegyetleniil banik. (Egy hang:
Megveri!) Meg is veri. (Deriiltség.) Kérem, tudok ra esetet
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— ha ezzel a szolgabirajaval azonban azt az allaspontot
fogja elfoglalhatni, hogy : odahaza felejtelek majd a leg-
kozelebbi tisztljitdsnal, akkor egészen masképpen fog
-alakulni az 8 érzése és viselkedése, de a hazdhoz vald
ragaszkodasa is, mint eddig. Kilonben is, igen t. uraim
— megint nem politikai szempontbdl beszélek — hogy
az eddigi valasztasi jog mellett hdny ember megy ki,
azt tudjuk; prébaljuk meg, talan kevesebb megy ki a
masikban. Azutan igen t. uraim, vagyok bator figvel-
miiket felhivni — hiszen itt, e teremben, a hol munkas-
ember nincs, elmondhatok mindent — felhivni arra, hogy
méltéztassék meggy6z6dve lenni: ilyen torvények, mint
a cselédtorvény, hogy az a parlamenti hang, a mely,
konstatalom, nemcsak most, hanem régebben is ezekkel
a néposztalyokkal szemben megnyilatkozott, méltéztassék
meggy6zddve lenni, sokkal tobbet art, mint tengersok
4gens, mint az ilyen térvényalkotasok, mint akar a Cu.
nard jogositott -ligynokei, akar a felvidéki ligynokok
(Egy hang: A bitangolds a legjobb iigynok), tessék
meggy6zidve lenni, hogy ezek igen erfs tényezOk a
kivandorlas kérdésében.

Még egyre vagyok bator itt attérni. Azt méltdz-
tattak tegnap vagy tegnapel6tt itt mondani, hogy negy-
ven évnek a politikéja folyton folyvast csak az ipar
javara dolgozik itt ebben az orszidgban és ez az oka a
kivandorlasnak. Azt méltdztatott mondani, hogy csindltunk
itt egy bankarallamot, csindltunk itt egy takarékpénztari
allamot, nem t6r6dve semmivel. Igen t. uraim, hang-
sulyozom még egyszer, hogy a hol én politikat vagy
kozigazgatast kifogasolok, nem a mai allapotokro6l széloks
de a negyven éves, s6t talan az 500 éves allapotokroél.
Hiszen kik csinaltak meg ezeket a torvényeket? Nem a
munkéssag csinalta, nem az ipari képvisel6k csinaltak,
a kik nem voltak a parlamentben. De kiilonben éppen
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Bernath képvisel6 urral volt egy igen érdekes vitam, a
hol én neki mentem a zarszamadasnak és Kiszdmitottam,
hogy vajjon e borzasztbéan eliparositott és tonkreiparosi-
tott orszag zdrszdmadasai szerint mennyit kolt ipari és
kereskedelmi czélokra és mennyit kolt mezégazdasagi
czélokra; és akkor arra az eredményre jutottam, hogy
ipari és kereskedelmi czélokra még annyit sem Kolt ez
az orszag, a mennyit az ipar és a kereskedelem a lét-
szam aranya szerint megkovetelhetne. Hat igy nyomjak
el ebben az orszigban a mez6gazdasagot az iparnak és
a kereskedelemnek .a rovasara.

De, — és ezzel azutdn rajutottam a harmadik
kérdésre — nézzitkk csak meg az orszagnak az allami
és kozterheit! 1875 6ta tudjuk, hogy a kataszter terén
micsoda képtelen dolgok uralkodnak, 1875 6ta tudjuk,
hogy a szegény parasztember fizeti a foldad6t, a nagy
Ur nem fizet s nem tortént semmi. 1885 Ota alakitottak
ebben az orszdgban vizszabdlyoz6 tarsulatokat, a me-
lyekbe mint érdekeltséget, -bevontak a szegény paraszt-
embert, a ki fennlakik a hegyteton, a ki a laposon levd
és az artol megmentett nagyuri birtok érdekében hozza-
jarulast fizet. Miért nem méltéztatnak ezeket a torvénye-
ket megvaltoztatni. 1875 6ta tudjuk, hogy a nagy ur
kastélya sokkal kevesebb hdzadoét fizet, mint a szegény
paraszt viskoja. (Egy hang: Es a koriti harmincz éves
palotdk!) A mi a koruti harmincz éves palotak ad6-
mentességének jogosultsagat illeti, nem tudok, nem
is akarok ro6la beszélni, de ne tessék feledni, hogy
az a koriti adéomentes palota produkalt valamit: ipart
produkalt! Harmincz év 6ta tudjuk mindnyajan, hogy
a foldado, illet6leg hogy a mezlgazdasigi jovedelem
degressziv médon van megaddztatva. Hegedils Lorant
igen t. baratom most mutatta Ki: én 15 évvel ezelitt
kimutattam, a mit nem az atyasdg kedvéért jegyzek
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meg, s6t, a mikor mostandban. egy szegény kis kép-
visel§ igen szerényen koézbeszolt, hogy mi lesz a fold-
ad6 progresszivitisaval: azt a feleletet kapta, az egész
parlament helyeslése kozott, hogy abbdl pedig semmi
sem lesz. (Zaj.) Bocsénatot kérek, ez egy histériai
factum.

De megyek tovabb, igen t. uraim, 1888 é4ta, vagyis
az allamhaztartds egyensulyanak helyredllitasa 6ta az
egyenes adok emelkedtek 38 szazalékkal, a fogyasztasi
adok pedig, a melyeket a kivandorlék viselnek, emel-
kedtek 138 szazalékkal. Ezek utan oly nagyon csodal-
kozni a kivdandorlds felett nem lehet; de ujb6él hang-
sulyozom, hogy ennek a rendszernek az el6idézésében
nem a mai korményt tartom ludasnak, nem is a teg-
napit, hanem ludasnak tartom egész kormanyzatunkat
40 esztendd Ota.

Itt megint kénytelen vagyok valamivel kellemet-
lenkedni a mez6gazdasagi uraknak. (Halljuk! Halljuk!)
Onok, igen t. uraim, a maguk szempontjabél igen helye-
sen, husz év 6ta folyton arra tornek a gazdaségi poli-
tikajukban, hogy a maguk termékeit megdragitsak, Toké-
letesen igazuk van. (Felkialtasok : Sikeriilt is!) Bocsanatot
kérek, majd szoélok a sikerrdl. (Felkialtasok: Negyven
széazalékkal dragabbak az élelmiszerek.) Nem veszem
rossz néven. A gazda épp ugy keresked6, mint az, a
ki rovidarival kereskedik. Es ha annak, a ki rovidaru-
val kereskedik, joga van minél magasabb arak utin tore-
kedni, a gazdanak is joga van. (Ugy van!) Hogy volt-e
sikere e torekvésnek vagy nem, arra nézve méltztassék
megnézni a budapesti t6zsdének jegyzékeit, méltéztassék
megnézni a hus arat, méltéztassék megnézni a diszné-
zsir "arat és egész sereg élelmiczikknek az arat. (Fel-
kialtasok : Sertésvész!) Még egyet. Az igazsagot akarom
konstatalni. Konczedalom, hogy ebbdl a 40 szédzalékbdl
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csak 30 megy a gazddk zsebébe, tiz szazalék elvész a
kozvetités révén; de 30-at az urak megkapnak, joguk is
van hozza. De a mikor az urak erre iranyul6 torekvéseik
ennyire sikeriiltek, a mikor az urak ebbeli torekvései
révén a szegény ember Kkiszorul az orszagbél, akkor,
engedelmet kérek, a kivandorlason csod4lkozni nem lehet.

Bottlik Jézsef: A kisgazdak adjak a legnagyobb
kontingenst !

Dr. Pap Dévid: Bocsanatot kérek, nem az a bizo-
nyos kisgazda adja a legnagyobb kontingenst, a kinek
60 holdja van és a ki kivandorol: merem allitani, ilyen
25 sincsen; hanem adja a kontingenst a napszamos,
méltéztassék a statisztikat megnézni; adja a kontingenst
az a két-harom holdas ember, a ki szintén napszamos
és adja az ipari munkas. Szoval, adjak a kontingenst
mindazok a népelemek, a melyeket a dragasiag igen
sulyosan sujt, a melyek a mai magyar bérekb4l meg-
élni nem tudnak és a melyek ennek folytdn az orszag-
bél kivandorolnak. (Felkialtasok: Uzsoral!l) Kétségen
kivill van uzsora. Hunczut -uzsorés az, a ki ad harmincz
forintot és ezért szed 150 perczentet.

Hunczut uzsoras az is, a ki példanak okaért —
adatokkal tudom bebizonyitani — bérbe adja a foldet és
kikdti, hogy a bérld koteles igy meg igy gazdalkodni,
ha pedig attdl eltér, akkor fizet 40 forintot és azt be-
hajtja. A jelenlevd iparos urak ismerik az élelmiszer-
uzsorasokat.

En nem ipari érdekeket védek, hiszen az iparosok
érdekétdl az én felfogasom nagyon sokban Kkiilonbozik,
de meg Kkell ldtnom azt és itt megmondom egész nyiltan,
hogy a mig az iparosok felfogasa kezd kézeledni a
modern felfogashoz, (Elénk helyeslés és tetszés) ahhoz,
hogy a szegény emberrel, a munkéssal hogyan kell
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banni, addig a mez8gazdasagi urak nem akarjak ezt a
felfogasbeli aldozatot meghozni az & nagy szerencsét-
lenségiikre, de egyuttal az ipar bajara is, mert a mez6.
gazdasagi kivandorlas rantja magaval az ipari kivandor-
last is. (Hosszantarté élénk helyeslés.)

Ezek azok, a miket el akartam mondani politikai
szempontbdl és ez a politika az oka annak, hogy a mi
kiilf6ldon nem okozott semmi bajt, nalunk a kivandor-
lasnak rettent6 megnovekedését idézi eld.

Attérek most a masik okra, a kozigazgatasra és
megint nem a mai kozigazgatast értem, hanem a mi
negyven éves, vagy mondjuk négyszaz éves kozigazga-
tasunkat. E részben pedig azt az egy kérelmet volnék
bator elbterjeszteni, kiilonésen azoknak, a kik a koz-
igazgatashoz tartoznak, hogy azt a 170,000 embert, a kit,
mikor kint van Amerikdban, a haza legdragabb Kkincsé-
nek méltdztatnak Kkijelenteni, tekintsék a haza legdragabb
kincsének akkor is, a mikor idehaza van. (Hosszantart6
élénk helyeslés.) Ne méltoztassék ezt a kincset a koz-
igazgatasnak ezer és mindenféle zaklatasaval, jogfoszta-
saval, a mit itt nyugodtan elmondhatok, mert itt nem
izgathatok senkit, raszoritani arra, hogy kimenjen, bele-
nevelni a népbe azt az érzést, hogy idehaza rosszul
érezze magat.

Bottlik J6zsef fGszolgabiro: A rendszerben van a
hiba és a torvényekben!

Dr. Pap David: A rendszerben is, a térvényekben
s. Eszemagaban sincsen barkit a jelenlev6k koziil meg-
bantani. De méltoztassék megint elhinni nekem, ismerem
a felfogasaikat, hogy micsoda végtelen Kkeserlséget kelt
a népben, ha népgylilést akar tartani és a fGszolgabir6
nem engedélyezi, azzal az indokolassal, hogy: »Te ahhoz
ugy sem értesz !« »a haza most nagyszer( Aallapotban
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van« vagy éppen abbdl az okb6l »mert nekem ugy
tetszik, mert ha engedélyezném, akkor ott kellene lennem
és akkor olyan szinben tiinnék fel, mintha az ott el-
hangzott beszédeket a hatdsag tdmogatna«. (Egy hang:
Hogy az a pesti ar el ne bolonditsa 6ket!) Majd beszé-
lek azokro6l is!

Méltéztassanak meggyG6z6dve lenni, hogy a koz-
igazgatasnak ez az eljarasa, a nép egyesiilésének és
gylilekezésének folytonosan vald zaklatasa, feloszlatasa,
tengersok keserliséget idéz el6. Ez a keserliség azutin
vagy kozvetlenill kiviszi a népet Amerikdba, vagy pedig
bérharczokba kergeti, a melyek azutan kozvetve megint
nagy tomegeket kiildenek ki Amerikaba.

Lassak t. uraim, nem akartam itt adatokat Ossze-
halmozni. Itt van el6ttem egy ilyen munkasijsag, a
mely elmondja, a szam pontos kozlését, hogy (olvassa):
»U. Karolyt megbiintettem szdz korona pénzbirsagra és
harom napi elzarasra azért, mert az embereket arra buz-
ditotta, hogy lépjenek a foldmives-szakegyletbe.« (Elénk
ellenmondasok.) Kérem itt van sz6rél széra az indokolas
és itt van az lgyirat szama. Azt mondja (olvassa):
»elitéltem, mert az az ember a szakegyesiilet tagjait
szaporitvan, ott elGrelathatdlag agitalni fog a sztrajk
mellett, ennek folytdn nagyobb lesz a sztrajk, mintha
- kevesebb tag vanc, (Zaj. Ellenmondasok.)

Ez az, igen t. uraim, a mire azt mondom, (Foly-
tonos zaj és ellenmondas. Elndk csenget.) hogy nem
akarom a mostani kormany eljarasat birdlat targyava
tenni, (Nagy zaj. Egy hang: Nem is azért jottiink ide!)
nem érdekel engem a politikai szempontja a dolognak
egyaltalan, kizarolag csak a kivandorlasi szempontja.
Méltoztassék elhinni, a Perczel-féle munkasiild6z6 rém-
uralom igen szelid dolog volt a mostanihoz képest, de
nem ez a fontos, hanem az a fontos, hogy ennek igen
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keseri eredményei lesznek, nemcsak a munkassag,
hanem minden rendd és rangi munkaaddk szempont-
jabol. Hiszen méltéztatnak tudni, hogy mar most is igen
koézel vagyunk egy altalanos sztrajkhoz. (Nagy zaj és
felkialtasok : Nem fog sikeriilnil) a mely azonban nem-
csak az ipart fogja érinteni.

Itt azutan még egyre vagyok bator figyelmeztetni
az urakat és pedig olyan tanura hivatkozom, a kit nem
érhet a gyani: grof Karolyi Sandorra. Ne méltoztassék
a mezbgazdasagi uraknak olyan rengeteg moédon kove-
telniok, hogy a katona arasson. Méltoztassék megfon-
tolni, hogy milyen veszedelem ez nemcsak a munka-
sokra és kozvetleniil 6ndkre, hanem micsoda kegyetlen
veszedelem lehet a katonasidg fegyelme szempontjabol.
Ha nekem nem hisznek, higyjenek gréf Karolyi Sandor-
nak, a ki megmondta igen tapintatosan, hogy a had-
seregnek ilyen bérmozgalmak elnyomasara vald felhasz-
nalasa igen veszélyes.

Mar ugy latom, hogy tulmentem a kozigazgatas
kérdésén és benne vagyok a munkaadok eljarasanak
biralasaba. Tegnap Matlekovits Sdndor 6 exczellencziaja
ramutatott arra, hogy a belligyminiszter, ha mar meg-
engedte a szakszervezetek létesitését, akkor igy meg
amugy kellene eljarnia. Voltam bator tegnap is -meg-
kérdezni, hogy hogyan volna lehetséges, ezeket meg
nem engedni. En merem allitani azt, hogy ezeknek
meg nem engedése koriilbeliil olyan kdnnyen vagy
olyan nehezen menne, mintha meg akarnak tiltani a
lélekzetvételt. Ha meg nem engednék, ez csak annyit
jelent, hogy csindlédnanak azok a szakszervezetek,
nagyobb erdvel, rengeteg titokban, tehat sokkal vesze-
delmesebben. Manapsag minden népiskolat végzett munkas
nagyon j6l tudja, mit akar az, a ki t6le az & szervezetét
el akarja vonni. Es ezt ma, 1907-ben egyszer(ien nem
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engedi meg. Abban azonban tokéletesen egyetértek
Matlekovits 6 nagyméltosagaval, hogy sulyos helyzetet idéz
el az, ha a kérdést az egyik miniszterium igy kezeli, a
masik meg amugy. Es egyetértek vele abban is, hogy
a kérdésnek ezen a részén csak ugy segithetiink, ha
komolyan békét akarunk kotni, még pedig azoknak a
kocsikon vagy nem tudom én miken jaré pesti csirke-
fogéknak a hozzajarulaséaval.

Hat én ismerem azokat a pesti csirkefogdkat.
(Felkialtasok: A munkasokbdl élnek!) Az urak az én
tarsadalmi szituacziémra nem kivancsiak, de akar kivan-
csiak, akar nem, én megmondom, hogy kenyeremet a
munkaadéknal keresem, elég szép kenyeret, néha még
kalacsot is. Hat én ismerem ezeket a csirkefogékat és
merem mondani, hogy van kozottilk tengersok, a kihez
foghaté intelligencziat nagyon Kkeveset lattam, pedig
valamikor ujsagird voltam és Magyarorszag legjobb
koponyaival érintkeztem. Azonkivill pedig van koztuk
olyan becsiiletes, a milyen —— mondjuk — még munkaadé
korokben sincsen. Ne méltéztassanak csirkefogéknak és
veloczipédez6 gazembereknek tartani azokat. ..

Laehne Hugdé: Nem mondta senki, hogy csirke-
fogd! (Felkialtasok : Bicziklis ur!)

Dr. Pap Dévid: Hat ur! Ne méltoztassék urnak
tartani azt azért, (Deriiltség) hogy hdénaponként 80—90
forint fizetésért . . . (Zaj és ellentmondas. Felkialtasok :
Ennyit wvallanak be!) En nagyon sokszor talalkoztam
mar ezzel a kozbeszélassal, de nem talalkoztam még
emberrel, a ki be tudta volna bizonyitani. (Felkialtasok :.
Titkos alap! Mese!)

Laehne Hugd : Izrael Jakab bevallotta, hogy van
titkos . alap. '

Dr. Pap Dévid : Ismétlem, hogy békét kell kotni, még
pedig ezeknek a bevonasaval. Es itt nem hallgathatok
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el egy sulyos szemrehanyast egyfel6l az iparegyesiilettel,
masfel6l a Gyariparosok SzOvetségével szemben. Az
iparegyesiileti urak nekiallottak ennek a kérdésnek,
csinaltak rettent6 larmat, koveteltek sztrajkjogot, elko-
vettek f6lotte hobortos dolgokat, példaul az épité munka
terén valé békét tiz esztendbre lehetetlenné tették, minden
ok nélkiil, minden raczi6 nélkiil. Ez a silyos kifogdsom
az iparegyesiilet ellen, a Szovetség ellen pedig az, hogy
miért engedte meg ezt az agitacziét, miért nem vilagosi-
totta fel a kormanyt, a kozigazgatast, a parlamentet
arrol, hogy a mit a Kkis-grajzler urak tesinek, az nem
a magyar iparossiag felfogdsa, hiszen az itt elhangzott
beszédek is mutatjak, hogy itt nem ez a felfogas ural-
kodik, hanem a békére vald torekvés uralkodik.

A mi a békét illeti, arra vagyok bator még egy-
szer rautalni azért is, mert az ipari munkasok bérharcza
most mar igen jelentékeny kontingenst szolgaltat a kivan-
dorlasnak. A mint kilit egy sztrajk, masnap tomegesen
jelentkeznek az emberek utlevélért, az utobbi id6ben
kifejlédott az a praxis, hogy a sztrajkolok egy része
azonnal Kimegy Németorszagba, ott munkaba all és
onnan viarja az itteni fejleményeket. Ha két-harom hét
alatt véget ér a sztrajk, akkor ott kiinn leteszi a szer-
szamot és’ hazajon, ha nem, akkor kimegy Amerikdba,
a hol rettentéen megbecsiilik és soha tobbé haza nem
kapjuk, a mi rettentd csapas az iparra, annal nagyobb,
mett hiszen az az ipari munkast maga a gyaros nevelte,
az a munkas tengersok anyagot meg egyebet pusztitott

el, a mig kitanult és most, hogy kitanult, kimegy és

itthagyja a gyarat. (Egy hang: Terrorizmus miatt nem
dolgoznak!)

Méltoztatnak ugy-e abban a felfogasban lenni, hogy
a munkasnak az az egyetlen ambiczidja, hogy minél
tébbet és minél olcsobban dolgozzunk és méltdztatnak
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terrorizmusnak tartani azt, ha valaki 6t rovidebb id6hoz
és nagyobb munkabérhez kivanja juttatni ? Nagyon kérem
az urakat, hogy az ilyen lehetetlen frazisoktdl szokjanak
el. Hiszen lathatjdk minden nap, hogy feloszlatnak egy
szakegyletet, ott tehat vége van minden terrorizmusnak
és ennek daczdra masnap hatezer ember Osszegyiil és
azt mondja, hogy megalakitja.

Egy hang: Igen, mert az agitatoroknak érdekiik-
ben all, hogy Osszehozzak a szervezetet, killonben nincsen
mib6l megélniok! Ha nem izgatjdk a munkast, nincs
kenyeriik ! (Zaj. Elnok csenget.)

Dr. Papp Dévid: Méltéztatik beszélni és fogalma
sincsen a dologrél. Ha egy Kkicsit foglalkoznék vele,
tudnd, hogy annak a szervezeti vezetének az exisztencziaja
forog koczkan minden egyes sztrajk alkalmaval és ha a
sztrajk nem sikeriil — a mi végre nem 1t6le fiigg —
egyszerlen elcsapjak.

Mar most ezekre vald tekintettel is nagyon melegen
volnék bator ajanlani az uraknak a béke megkﬁtését és
mindezekre vald tekintettel a negyedik kérdésre azt vala-
szolom, hogy méltéztassék elharitani a k6zgazdasagi és
kozigazgatasi akadalyait annak, hogy a nép itthon marad-
hasson és akkor a nép itthon fog maradni. Természetes,
hogy a leheté6 legmelegebben kivanom én is a Kivan-
dorlas szempontjabodl is az 6nall6 vamterillet megterem-
tését, kivdnom én is a szoczidlpolitikai reformokat. Ha
pedig méltoztatnak akar tarsadalmilag, akar egyesek,
akar a kormdany szoczidlpolitikai reformokat teremteni, -
akkor méltéztassanak azokat megcsindlni egész szivvel
és ne hats6é ajtékkal, mint a milyer hatsé ajté volt az,
a mikor azt kivantak, hogy az allam csindljon munkas-
lakasokat de ugy, hogy sztrajk esetén pedig az a munkas
rogton tartozzék kitakarodni. (Ellentmondas.) Volt ilyen
kivansag is. A szoczidlis reformok — konstatdlom, hogy
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nagy tobbségiikben nem ilyenek — csak akkor érnek
valamit, ha teljes lélekkel csindljak Gket.

Arra pedigmagyon kérem az urakat az Isten szerel-
meért, hogy ne méltéztassék sweating-system vagy nem
tudom én micsoda rendszer visszaallitisarél beszélni.
A munkasok Jneg taldljdk hallani és akkor négy napi
munkank teljesen hidbaval6 és karbaveszett lesz!

Attérhetek ezek utan az o6todik kérdésre, hogy
mennyiben idézné el6 a munkashiany megsziintetését a
munkasok telepitése vagy foldhéz juttatasa.

Nem oOhajtok ezzel a kérdéssel sokat foglalkozni,
mert a parczelldzastol hamarosan eredményt nem vérok,A
a baj pedig mar megvan. Es azutan itt distingvalni
kell. Rengeteg differenczia van az olyan nagybirtokos
kozott, akar szabad, akar kotott birtoka legyen, a ki
intenzive dolgozik és kereskedelmi ndvényeket termel
és a kozott, a kinek gazdasiga megy valahogy az Isten
nevében. Magam is a legmelegebben ajanlanam ebbe
az utébbi fajtaba tartozo foldbirtokoknak mindkét fél
érdekében valo feldarabolasat. De az olyan nagybirtok
feldarabolasat, a mely intenzive miveltetik, a mely
tehat sok munkast foglalkoztat és az évnek lehetSleg
nagy részében, annak a foldarabolasat a kivandorlas
szempontjabél namcsak nem helyeselném, hanem ellen-
kezbleg az ilyetén nagybirtokokban én a kivandorlasnak
igen er6s ellenszerét latom.

Es nagyon kérem a mezdgazdasag KképviselGit,
mméltoztassanak tarsaiknak megmagyarazni, hogy rettentd
stilyos tévedésben vannak, a mikor a mai munkas-
zavarokbol extenziv gazddlkodas altal akarnak kimene-
kiilni. Nem lehet. Olaszorszdgban a nagy agrar szoczia-
lisztikus mozgalomnak az intenziv gazdasagra val6 attérés
vetett végett. Csak ez lehet a kérdés megoldasa nélunk
is, mert ne méltoztassék elfelejteni, hogy ha a gazda

16
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kizdrblag buzat vet, akkor a végén az aratébérnek a
dolog természete szerint olyan képtelen magassagra
kell felsz6knie, a melyet a munkaad$ elviselni képes
nem lesz. (Egy hang: Ott az aratogép!) Akkor majd
az aratégép kezelésének és kiaknazasdnak ara is fel
fog szokni, nem is szdlva arrél, hogy a ki extenzive
fog gazdalkodni és a ki a munkdsnak nem fog bért
fizetni, hogy annak az aratéogépe az els6 24 dran beliil
eltorik és négy hét alatt kijavitani nem fogjak ; — hozza-
teszem, hogy ebben a munkasok nem lesznek egészen
artatlanok.

Elérkeztem szavaim végére és bocsdnatot kérek,
a miért ilyen sokdig beszéltem. Ne méltdztassék ugy
venni, hogy az én felfogdsom az 06nokét6l killonbozik,
méltéztassék meggondolni azokat az aggodalmakat, a
melyeket elmondottam. MeglehetGsen kozel dllok a mun-
kassagnak kiilonosen ipari részéhez és a mit én el-
mondtam, ha nem is igazsdg, de mindenesetre fontos
azért, mert nemcsak az én felfogdsom, hanem felfogasa
az ipari munkdssig tldlnyom6 nagy részének. Mélt6z-
tassék ezt megfontolni, megfontolni abban az iranyban
is, hogy a kivandorlas csokkentésére — és ezzel be is
zarom szavaimat, az uraknak, legyenek akar iparosok,
akar mezdgazdak, csak két vilasztdsuk van: vagy meg-
értik az urak az id6k jarasat, és akkor a munkabérek
harom év alatt 50 szdzalékkal fognak felemelkedni, a
mi egyikiiket sem fogja agyoniitni, vagy nem értik meg
és akkor Ot év alatt 250 szdzalékkal fognak felemel-
kedni, azért, mert nem lesz ember, mert ma is kevés
a munkas és akkor be fog kovetkezni egy olyan ret-
tent6 katasztréfa, a milyent a vilag még nem latott.
Ez a fold — hiszen maga a fold nem enyészik el —
ebbll a katasztréfab6l ki fog labalni valamikor, de az
a kildbaldas nem magyar kilabaldas lesz. Mi pedig azt
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akarjuk, hogy ez az orszdg megmaradjon és ebben az
orszagban magyar emberek éljenek, tudjanak keresni és
legyenek megelégedve politikdval, kozigazgatassal egy-
arant. (Hosszantarté élénk éljenzés és taps.)

Bernéth Istvdn: Személyes kérdésben kérek szot.
Az elbttem felszolalt tagtars ur aposztrofalt engem egyé-
nileg is, de erre nem reflektalok, hanem érintette a cse-
1édtorvényt, a melyet a képvisel6hdz "legutébb targyalt
és szintén tamadta. En voltam ennek a torvényjavas-
latnak az el6addja, tehat ezen a réven sz6t kérhetek.
O a lapokban is, itt is ugy tlntette fel azt a tdrvényt,
mintha az a kivandorlasnak egyik f6 okozéja lenne.
Utalok arra, hogy el6addéi beszédemben, felhivtam min-
denkit, felhivtam a t. urakat is, bizonyitsak be, hogy
van-e humdanusabb cselédtorvény Eurépa béarmely 4l-
lamaban. ’

Dr. Pap David: Még a porosz is jobb!

Bernéth Istvan: Akkor nem olvasta soha, ha azt
mondja, hogy jobb. (Zaj. Elndk csenget.) En feltettem
ezt a kérdést az el6ad6éi székbdl, senkisem. felelt ra,
Pap David sem felelt rd, egyszerien azért, mert ezzel
a feladattal megbirkézni képtelen. Ezeket kivantam kon-
statdlni és allitom, hogy nincsenek olyan humanus és
szoczidlpolitikai intézkedései egyetlen egy cselédtorvény-
nek sem, mint ennek. Ne méltéztassék tehat ezekkel a
dolgokkal urbi et orbi el6allani.

Dr. Pap Dévid: Fentartom, hogy a porosz jobb.

Elnék : Méltéztassék megengedni, hogy a magam
részér is tegyek néhdny megjegyzést Pap David dok-
tor felszolalasara. O azt a nézetet imputalta a felszo-
lalok egy részének, mintha a kivandorlas szabadsagat
bortonnel és fegyhdzzal akarndk korlatozni. Kijelentem,
hogy ez téves. Errdl itt senki nem beszélt, ezt senki
nem intendalta. Ellenben igenis sz6ba hozatott az, hogy

16*
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fegyhazzal és bortonnel kellene sujtani azokat, a kik
pénzért kivandorlasra csabitanak. Ez egészen mas dolog.

Engedje meg t. baratom, hogy én sajat tapasz-
talatombél kozoljek egy érdekes adatot. Tavaly nagyon
szlikében voltunk banyamunkasoknak; egy vallalat
100,000 korona koltséggel kisérelte meg kiilf6ldon banya-
munkasok toborzasat és ebbdl a czélbél embereket kiil-
dott ki Németorszagba. A német hatdésagok ezeknek a
muikodését a legnagyobb ellenszenvvel kisérték és mikor
lattak, hogy mit akarnak, azonnal kiutasitottak ket. Egyik
tarsulatunk tudott Németorszagban munkasokat szerezni.
A német f6konzulatus jelentést tett haza ; erre az 0sszes
hatésagoknal, az Osszes lapokban figyelmeztetések ter-
jesztettek arr6l, hogy mennyivel rosszabb a munkésok
helyzete nalunk és hogy a munkasok vilagért se jojje-
nek Magyarorszagba.

Igy jart el az az éllam, a hatalmas német allam,
a melybdl nincs kivandorlas. Nalunk ellenben a csabitok
akadalytalanul garazdalkodhatnak.

Ez az egyik. A méasik pedig az, hogy t. bardtom
utal arra, hogy a kozfelfogasnak valtoznia kell a szak-
szervezetekkel, a munkasokkal szemben. Nos, én isme-
rem a magyar ipart és azt hiszem, beszélhetek annak
nevében; magamnak is tizezer munkasom van, de isme-
rem a tobbi vallalatokat is. Mondhatom, hogy a mi a
banasmodot illeti, a munkasoknak panaszra Magyaror-
szagon okuk nem lehet. Az ember orill, ha nincsen
megforditva, ha a koteles felligyelettel megbizott koze-
gek nem bantalmaztatnak, nemhogy valaki a munkasok-
kal szemben olyan banasmédot alkalmazna, a mely
kifogast érdemel. Az én t. baratom csak az érem egyik
oldalat nézi, nem volna szives a masik oldalra is for-
dulni és oda is iranyitani az 6 figyelmeztet$ szavat. (Elénk
helyeslés.) A legigazsagtalanabb tamadédsokban részesii-
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link; hiszen ott vannak csak azok a megjegyzések, a
melyekkel tandcskozasunkat kiséri a »Népszava«, a
hogyan a szaktanicskozas vezetdit pellengérre allitja, a
munkaad6t pedig feltiinteti mint vérszop6t, a munkast
pedig mint kiszipolyozott embert és ha az a munkas
naprél napra hallja és naprél napra olvassa, hogy 6 az
elnyomasnak az aldozatz, hitelt ad ennek, mert hiszen,
ha én olvasom ezt folytonosan magamrdl, én is elhiszen:,
hogy elnyomott ember vagyok, hat még mennyire elhiszi
-azt az a munkas! )

Igenis, a mint megnyit6 beszédemben is hangoz-
tattam, Ohajtjuk, hogy munkds és munkaad6 egymast
megértsék és hogy Osszekottetés létesiiljon a szakszer-
vezetekben. De ennek el6zménye az ipar szervezése,
mert a munkaadék még szervezve nincsenek. De Ohaj-
tandénak vélem azt is, hogy a masik oldalon mérsékel-
tebb felfogds 4alljon be abban az irdnyban, hogy mit
lehet a gyaripartol kovetelni. De ha az én t. baratom, a
ki olyan magas fokan all az értelmiségnek, maga is igy
beszél, mit varhatunk akkor? Méltéztassék csak meg-
nézni a kiilfoldi munkédskozegeket, 6k nagyon is szé-
molnak az ipar helyzetével. (Elénk éljenzés és taps.)
Nalunk gyakran tamasztatnak jogos kovetelések, de igen
gyakran tamasztatnak olyanok, a melyeknek nem lehet
eleget tenni, ha csak nem akarjuk iparunkat egészen
tonkre tenni. Ezeket kivantam itt felemliteni. (Hosszan
tartd élénk helyeslés és taps.)

Azt hiszem, az értekezletet holnap be kell fejez-
niink, nemcsak azért, mert a vidéki urak haza akar-
nak utazni, hanem sok mas ok is sz6l e mellett. A hol-
nap reggelt és délutant tehat fel kell hasznalnunk. De
hogy a szakértekezletet befejezhessiik, szitkségiink van
nemcsak a t. urak tiirelmére, hanem arra is, hogy a
felsz6laldo urak kiilondsen a tényekre terjeszkedjenek
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csak ki, bar nem akarok senkit felszélalasaban korla-
tozni. Egyuttal javaslom, hogy holnap délelott fél tiz
orakor kezdjlik el a tanacskozast. (Felkialtasok: Ma dél-
utdn!) Ha ma délutan, akkor kellene valakit az urak
kozil kérnem, hogy helyettem az iilés elején elnokol-
jon, mert én csak késébb johetek. (Helyeslés.) Taldn
majd Hatvany-Deutsch Sédndor 6 méltosaga lesz szives
elnokolni. (Elénk helyeslés.) Akkor tehat a tanacskozast
délutan 5 drakor folytatjuk.

Ezzel az iilést berekesztem.

(Az ilés végzodik haromnegyed két oOrakor.)




2. Délutani iilés.

Kezdete délutdn 5 drakor.

Hatvany-Deutsch Sandor: Mint helyettes elndk-
nek, van szerencsém az értekezletet megnyitni. Kovet-
kezik dr. Kovacs Jozsef ur.

Dr. Kovéces Jozsef: T. szakértekezlet! En ide az
Adria tengerhajézasi tarsasag részér6l vagyok kikiildve
és mindenekel6tt koszonetemet fejezem ki a Szovetség-
nek azért, hogy benniinket is meghivott a tandcskozésra,
a kik ennek a kérdésnek legodiézusabb részével vagyunk
kénytelenek foglalkozni.

Legyen szabad el6rebocsdtanom azt, hogy midon
itt felsz6lalni bator vagyok, engem semmiféle érdekelt-
ség e kérdés elbirdldsanal nem vezet, sem engem szemé-
lyemben, sem a tarsasagot, a melyet képviselek, mert
ez a thrsasag .ugyanattél a hazafias szellemtdl van 4t-
hatva, mint barmely mas, az orszdg érdekében dolgozé
véllalat és igy vissza kell utasitanom azt a sokszor fel-
hangzott gyanusitdst, mintha nekiink érdekiink volna a
kivindorlas emelése. Sem nekiink nem érdekiink, sem
a Cunard Line-nek nem érdeke, de itt meg kell még a
kulféldi hajos-tArsasagokat is védenem, mert az abnor-
mis kivdndorldas még azoknak sem érdeke, a mint ezt
igen autoritativ oldalrdl gyakorta hallottam.



Nekiink épp olyan czélunk az orszag kiézgazda-
sagi érdekeinknek a fejlesztése, mint barki masnak, mi
épp ugy a kivandorlds apasztasara toreksziink, az orszag
bajait épp ugy érezziik, mint barki mas, a vérveszteség
csak Ugy sujt benniinket is, mint barki mast.

A midbén ezeket sziikségesnek tartottam quasi pro
domo el6rebocsatani, legyen szabad attérnem a kivandor-
las kérdésére és arra a koriilményre, hogy a kivandor-
las égetd voltdt csak akkor ismertiik fel, a mikor mar
bizonyos mértékben késé volt. A dolog messze évekre
nyulik vissza. Részes benne els6 sorban az egész
magyar tarsadalom, a mely bizvast elmondhatja, hogy
mea culpa. Nélunk, mint azt mindnyajan tudjuk, igen
sajatsagos viszonyok vannak. Nalunk a végletek talal-
koznak. Nalunk két elem van, a melynek ez id§ szerint
jol megy a sora, az egyik- a nagytGke és a nagybirtok,
a masik a kisbirtok, a paraszt és a munkas. Hogy a
munkas mégis kivandorol, ennek oka nem a nyomor és a
munkahidny, mert hisz a gyarosok panaszkodnak a
munkashidnyrél, hanem az a torekvés, hogy sorsukon
javithassanak. Tiltengésben van nélunk a nemzeti
hiisdg. A nemzeti Onérzet bizonyara szép és hasznos
dolog, de karos olyan mértékben, a mint az nalunk van,
hogy nem szabad nyilvanosan ramutatni hibainkra, nem
szabad megmutatni sebeinket, nem szabad nevikon
nevezni az igazi blnodket, mert akkor minduntalan bele-
uitk6ziink a nemzeti hiusdg kényes pontjaba és a kinek
van elég batorsaga a tdrsadalomnak szemébe mondani
a bineit, az kozbnséges hazaadruld. Van-e egyetlen egy
czikk a lapokban, a mely kiméletlen nyerseséggel mon-
dand meg az igazsagot? Méltéztassanak elmenni szin-
hazainkba, semmi egyebet nem latunk ott, mint a
nemzeti hitisagunk hizelg6 legyezgetését, a régi nemzeti
dicsGséget és nagysdgot magasztalé iizleti hazafisagi
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darabokat, de mar6 &l szatirat, gyilkos iranydarabot,
4 mely tlikrot tartana a modern magyar tarsadalom elé,
hogy felismerje benne a maga végzetes hibdit, azt nem
lathatunk. Nincsen egyetlen egy konyv, a mely kimélet-
len igazsaggal ostorozna a tarsadalom ferdeségeit,
nincsen egy konyv, a mely kegyetleniil feltarna a valét,
pedig konyv ezt batran tehetné, mert azt mindlunk ugy-
sem olvassa senki. (Deriiltség.)

A magyar tarsadalom ezen egész iranyzata felelSs
a kivandorlasért. A mi tarsadalmunk gondolkodasa
retrospektiv, a mely sohasem azt mondja meg, hogy
mit Kell tenni ma; mi folyton a multak dics0ségén
révedeziink, a multak fényébd6l éliink, t6rténelmi On-
hipnézissal altatjuk el magunkat és dlmodozunk azokrél
az elmult id6kr6l, a mikor mi voltunk allitlag a vilag
els6 nemzete és elhiszsziik, hogy az vagyunk ma is.
Nem akarok politizalni, de jellemzs, hogy az orszigos
parlamenti partok, évszdmokat 1848 és 1867 viselnek
czim gyanéant, évszamokat, melyek kozil az egyik 60,
a masik 40 esztend6vel mutat visszafelé. Olyan part, a
mely a jelen és a jovo igényeivel és kovetelményeivel
foglalkoznék, nincs. (Elénk tetszés.)

Laehne Hugdé: Ennek csak kozjogi helyzetiink
az oka! .

Dr. Kovacs Jozsef: Igaz, keletkezik most még egy
part, ez koriilbeliil 1825-6s part lehetne. Olyanok vagyunk,
mint az indiai fakir, a ki il a maga kopar sziklaja
mellett, nem csindl semmit, hanem var fatalista nyuga-
lommal, var, var és egyszerre csak azt latjg, hogy az
idok elhaladtak folotte. Mi felettiink is haladnak az iddk,
de nemcsak az id6k, hanem elhalad kozliliink a nép is,
a mely pedig arra volna hivatva, hogy ennek az orszag-
nak a fundamentumat alkossa. Mert éppen az az elem
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megy ki, a mely a magyar nép legértékesebb része;
a vilag legértelmesebb féldnépe, a magyar paraszt van-
dorol ki; lehet, hogy a vasuti allomidson még kony-
hullatdsok kozott, de én tudom, mert lattam, milyen
egykedviiséggel fogja batyujat, akar csak Budara menne
at propelleren, nekiindul egy ismeretlen utnak, a mely-
r6l nem tudja, hol végzGdik, csak azt sejti és reméli,
hogy jobb dolga lesz, mint itthon.

De itt konkrét kérdések fekszenek elGttlink arra
nézve, hogy mik az okai a kivandorlasnak és els6 sor-
ban arra a kérdésre kell felelniink, oka-e a kivandorlas-
nak a kivandorlasi torvény és helyes-e az annak alapjan
létestiilt Cunard-szerzGdés?

Ennek a szerz6désnek és a kivandorlasi torvény-
nek a torténetét a kivandorlasi biztos ur volt szives el6-
adni; erre én kiterjeszkedni nem akarok. A kivandorlasi
torvény akkor létesiilt, a mikor mar 150,000 volt a
kivandorlék szama és azért. mert a térvényhozas be-
latta, hogy valamit tenni, ezt a folyamot szabalyozni
kell az orszag, a kivandorldk és az ellenGrzés érdeké-
ben. Ezen a harmas szemponton épiilt fel a kivandor-
lasi torvény. A mikor mar volt torvény, nem volt hajo,
mely a torvény végrehajtasiahoz kellett. Ekkor jott ide a
Cunard-tarsasadg és § segitett életbeléptetni a magyar
kivandorlasi térvényt, idehozta Fiuméba hajéit, a melyek-
nek minGségér6l csak azért nem akarok beszélni, mert
talan reklamszinezetinek latszanék, csak azt emlitem
meg, hogy a Cunard-tarsasag egyike a vilag legelsé és
legtekintélyesebb tarsasigainak, mely Anglianak biiszke-
és becsiiletes angol tarsasag idejon és minden ellen.
szolgaltatas nélkiil lehet6vé teszi a Kivandorldsi térvény
végrehajtasat, akkor »emberkereskedést« (iz és a vadak
egész halmazaval illettetik.
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Azt mondjak, a kivandorlas emelkedését a Cunard-
szerz6dés okozta; kiilondsen hangoztatta ezt Lazar igaz-
gat6 ur, sajnilom, hogy nincs jelen, mert alig, hogy el-
helyezte itt tegnap ezt a kis bombajat, rogtén utdna el
is tdvozott és ezt hangsilyozta Szakacs Péter kamarai
titkdr ur is, a kit szintén sajnalattal nélkiil6zok, mert
megjegyzéseim kiilondsen red vonatkoznak.

Osszefiiggés a Cunard-szerzGdés és a kivandorlds
emelkedése kozt igenis van, de ez az Osszefliggés nem
okozati, hanem csak id6beli. Mikor a Cunard-szerzG6dés
életbelépett, koriilbeliil 150,000 ember vandorolt ki
Magyarorszagb6l; azéta ez a szam folytonosan emelke-
dett, a Cunard forgalma azonban mégsem lett nagyobb,
mert a Cunard nem vihet el tébbet, mint a mire
hajéi képesek. Hogy mekkora kiilonbség van a
Cunard altal széllitott kivandorldk szdma és a kiilfoldi
kikot6k forgalma kozott, arra nézve egész autentikus
kimutatast Ohajtok elSterjeszteni. 1905-ben elment a
/Cunard utjan Fiumén at 34,753, kilfoldi kikot6kon at
43,472. 1906-ban Fiumén at 42,675, kilfoldi kikot6kon
at 53,262. 1907-ben (majus 1-éig) Fiumén at 19,782,
kiilféldi kikot6kon at 43,382. Ennyi a Cunard éltal szal-
litott kivandorlék szdma, részben a fiumei kikotoén at,
részben pedig kiilf6ldi kikot6koén at olyan médon, hogy
a Cunard azokat a kivandorlokat az északi kikotSkbe
kiildte, mert Fiumébo6l nem volt képes ket elszéllitani.
Most méltéztatik tudni, mi volt az J&sszkivindorids
szama ? 1905-ben 166,000, 1906-ban 186,000, 1907-ben
majus 1-éig 124,000.

Elnok : Hogy kiildi a Cunard azokat, a kiket nem
Fiumén at szallit? '

Dr. Kovécs Jézsef: A disztribuczié Pesten torté-
nik. Itt a kozponti iroda tudja, hogy Fiuméban van-e
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hely vagy nincsen. Ha nincs, akkor a tobletet kiildi
észak felé.

EIn6k : De a Cunard Line neve alatt?

Dr. Kovéics Jézsef: A sajat felelGssége alatt. Mert
a kit a Cunard széllit, ha északra kiildi is, annak ki-
vandorlasa ellen nem forog fenn torvényes akadaly. De
hol vannak azok a szazezrek, a kik szokve hagyjak el
az orszagot? Hol vannak azok a titokban miik6dS zug-
ugynokok, a kik minden Cunard és minden allami ellen-
orzés nélkiil csabitjdk és csempészik ki az embereket a
hataron? De azért a Cunard-szerz6dés ellen mégis sok
a kifogas és pedig tobbféle szempontbdl. A legelterjed-
tebb a Szakdcs Péter ur szempontja. O ugymond »per-
horreszkalja« a Cunard-szerzédést. Sohasem latta, soha-
sem olvasta, nem is tudja, hogy mi van benne, de §
azért »perhorreszkalja« a szerz6dést. Sajnos, ilyen
Szakacs Péterekbdl alakul ki a magyar kozvélemény.

Van egy masik szempont is és ez a veszedel-
mesebb; ez azt mondja, hogy a Cunard-szerzGdés
»gesefte, tehat eltorlend6. Abban a pillanatban, a mikor
nalunk valami »geseft«, megsziinik a létjogosultsaga, mar
valami megbecstelenitd folt tapad hozza. Kz, sajnos,
hazai divat. Mert nalunk vannak »czukorhiénak«, van-
nak »szénuzsorasok«, vannak »petroleum-kiralyoke, van-
nak, nem tudom én »malombetor6k«, vagy akarmiféle
czimeken illetik 6ket . . .

Laehne Hugé: Ezerholdas gazemberek !

Dr. Kovdcs Jozsef: akar ezerholdas gazemberek
és vannak emberliferansok, emberkeresked6k. Ezek mi
vagyunk. De arra senki sem gondol, hogy végre is az
a Cunard, mikor »embereket liferal«, azoknak szolgala-
tot is tesz és megadja a lehetséget a kormanynak
arra, hogy kontrol alatt tarthassa a kivandorlast és meg
legyen az a megnyugvasa, hogy a ki a Cunard utjan
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ment el, az olyan ember, a kit nem lehetett itthon tartani,
nem Kkatonaszokevény és nincs eltiltva a kivandorlastol.

Miért nem nevezik emberkereskedének pl. az allam-
vasutat, a mely szintén szallit kivandorlét, vagy a kassa-
oderbergi vasutat vagy a dunagbzhajdzasi tarsasagot, a
melyek szintén megkapjak a maguk jogos szallitasi
dijait ?

Ott van azutan az igynokok kérdése. En egy
szoval sem fogom az Ulgynokoket védelmezni. Lehet
koztiik elég selejtes elem, hisz a nagy és elGkel6 urak
koziil senki sem vallalkozik erre a foglalkozasra.

Laehne Hug6: A csanadi piispok nem vallal-
kozik !

Dr. Kovécs Jozsef: Bizony nem! De a mikor a
Cunard-tarsasag a torvény értelmében ligynokének vagy,
a mint a térvény nevezi, meghatalmazottjanak jova-
hagyasa irant folyamodik, annak mindenféle erkolcsi és
egyéb bizonyitvanyait kell bemutatnia, hogy a miniszter
jovahagyja a kineveztetését.

Hat hogyan Aallunk ezekkel az ligynokokkel?
1905-ben, a Cunard-szerz6dés els6 esztendejében volt
36 ugynok, volt a kivandorlasok szdma Fiumén at
38,948, az Osszkivandorlés pedig 166,000. 1906-ban az
tigynokok szama 27, a fiumei kivandorldk szama 34,644,
az Osszkivandorlok szama ellenben 186,000. 1907-ben
(junius 1-éig) mdkodott 19 ligyndk, volt a kivandorlas
Fiumén at 14,230, az 6sszkivandorlas pedig volt 124,000.
Jelenleg csak 15 ligyndk van.

Laehne Hug6: A tobbit elcsipte a konkurrenczia!

Dr. Kovécs Jézsef: Dehogy csipte, elbocsatottuk.
Hatvanharom torvényhatoésag van az orszagban. Ennyi
iigynokre volna joga a Cunardnak. A Cunard azonban
szamolt azzal a korilménynyel, hogy az {igynokok
miikodése aggodalmat Kkeltett és ezért 6 maga leszalli-
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totta ligynokeinek szdmat. Ha a miniszterium folytatja
azt az eljarasat, hogy minden lehet6 alkalmat megragad
egy-egy konczesszié elvonasara, vagy egy masiknak el-
utasitdsdra, még kevesebb lesz az ligynok. Mi ez ellen
panaszt nem emeliink, litjuk, az emberek azt hihetik,
mintha a kivandorlds hat6sagilag tdmogattatnék. Mi ez
ellen nem remonstraltunk, bar abban a nézetben vagyunk,
hogy az lgynoki intézmény megsziintetése a helyzeten
mit sem fog valtoztatni. Tovabb fog mikddni a zug-
iigynok, tovabb fog miikodni a posta, tovabb fognak
mikodni az amerikai levelek és képeskdnyvek és min-
den egyéb kivandorlasra csabité dolgok.

Ebben a tekintetben igen el6kel6 szakértdre,
Wiegand-ra, a Norddeutscher Lloyd vezérigazgatdjara
hivatkozom, a ki azt mondotta, hogy sem tligynokkel
kivandorlast csinalni, sem rendszabélyokkal kivandorlast
megakasztani nem lehet. Németorszagbol is a 80-as
évek végéig oOridsi kivandorlas volt. Hogy miért nincsen
ma ? Mert azéta megkezdddott ott az ipari és gyaéri fol-
lendiilés viragzé korszaka. (Igaz! Ugy van!) Mert az a
kivandorlo, a mikor a német kik6t6be utazik, nem lat
éjszakat, mert mindeniitt, jobbra-balra kivilagitott gyarak
vannak és végig az egész orszdgon az intenziv
mezbgazdasagi és ipari vallalkozas oly nagy mérté-
kével talalkozik, a mely boldogga teszi az embereket
otthon is.

Es a kivandorlé nemcsak azt hallja, hogy odakint
jobb lesz a dolga, hanem azt is hallja, hogy micsoda
kinokon megy keresztiill, a mig oda ér. A ki latta
Németorszdgban a kivandorlé vonatokat, hogy azok
ugyszoélvan le vannak plombozva Brémaig vagy Ham-
burgig, nehogy valaki véletleniii Németorszagban lema-
radjon, a ki latta, hogy vannak ott az utasok Osszezsu-
folva, akdrcsak a liszteszsakok, annak lehet fogalma
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arr6l a szenvedésrl, a melyen ezek a szegény emberek
keresztilmennek. Es mennek mégis, pedig semmiféle
csabitds sem birhatnd ra az embereket, hogy e szenve-
déssel telt ttra vallalkozzanak, ha itthon meg volna-
nak elégedve a sorsukkal.

Nem mondom, hogy kik az ligynokdk és kik a
csabitok. Nemcsak azok, a kik ebb6l kenyérkeresetet
Gznek. Mert igaz, hogy az orszigban szerteszét agazod
titkos organizaczi6 mlkodik, a melyet sem ellendrizni,
sem biintetni eléggé nem tudunk. De mégsem 8k a kivan-
dorlés elsérangi tigynokei. Ugynok volt elészér az a
szaz, késGbb az a szazezer ember, a ki mar kiment,
mert mind levelet ir haza és mind megirja a kiilonb-
séget. Ugynok, melyet eddig nem emlitettiink, a prepaid,
az eldre megfizetett hajojegy, a melyet a kiinnlevé rokon
megvasarolt és kiild haza, a melyet a kivandorlé kézhez
vesz, fogja a botjat és keresi az utat Amerikaba. Ugy-
nék volt a megel6z6 évek rossz termése. Mert a mi
vinczellériink még nem csindl barrikadot, hanem fogja
a batyijat és atmegy Amerikaba. Ugynok a kint egyre
fejl6d6 és nalunk mindjobban elmaradé kultura és az a
kiilonbség, mely a kett6 kozt van, mert ezek az embe-
rek ma tokéletesen informalva vannak az 6ket érdekl6
amerikai viszonyokrdl és az itthoniakr6l is.

Nélunk akkor kezdenek el a kivandorldval térédni,
a mikor mér a hajon van. Addig nem gondolnak vele.
Az iparban még vannak bizonyos joléti intézmények,
de a mezdgazdasagi munkéds és a kisgazda ennek a
tarsadalomnak csak a terheit érzi. Vele nem t6rédik
senki, sem a papja, sem a jegyzGje, vagy csak akkor,
ha akarnak t6le valamit, ellenben tor6dik vele a vidéki
tigyvéd, a vidéki takarékpénztar s azutdn a szoczialista.
Lazar gépgyari igazgatd ur azzal vadol benniinket, hogy
az ligynokok csinaljak a kivandorldst, meg vagyok gy6-
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z6dve, hogy Amerikaban igen sok olyan ember van,
a kiket ligynékok és fGleg gépigynokok. vittek oda.

Ha azt hiszsziik, hogy ezen a népmozgalmon ha-
marosan valtoztatunk, hii reménységben ringatjuk
magunkat! Ragily ez, a mely északrdl terjed dél felé.
Kezd6dott Angliaban, folytatodott Németorszagban, azutan
ment Ausztriaba, jott Magyarorszagra, én azt hiszem, épp
ugy el fog mulni, mint a filloxera, és t6liink majd
tovabb terjed dél felé a Kkulturailag visszamaradott Bal-
kan-allamokba. (Egy hang: Bevandorolnak hozzéank'!)
Igy fog ez a mozgalom tovabb terjedni mindaddig, a mig
Amerika munkaerfvel szaturdlva nem lesz.

Tegnap valaki azt az eszmét vetette fel, hogy ezt
az ankétet tulajdonképpen a hajon Kkellett volna tartani.
Ebben van igazsag. En is probaltam az egyik kivandor-
lasi hajon nemrégiben ilyen ankétet tartani, beszéltem
sok kivandorléval, megkérdeztem, hogy miért mennek
ki, mi vonzza és mi kiildi 6ket? Megjegyzem, hogy
azok bizony nem zokogtak, hanem tanczoltak, mulat-
tak, kitiin6en érezték magukat, a mig csak a tenger
sima volt, Megkérdeztem sokat ko6ziilok és mondhatom,
szinte egyértelmileg az volt a vilasz: »Kimegyek, mert
a ségorom kint van! Mert a batyam Kkint van! Mert az
uram egy esztend6 Ota kint van, mivezet6 egy auto-
mobil-gyarban.« Kis fiival taldlkoztam. Kérdeztem, hova
megy ? Clevelandba. Szép, okos szemd magyar gye-
rek volt. »Mit csindlsz ott?« »Van ott egy batyam, a ki
asztalos s egy masik, a ki hentes, nekik mar két hazuk
is van Clevelandban.« Taldlkozom egy Kkis leanynyal.
Lefolyik koztiink ugyanaz a parbeszéd. O is Cleve-
landba megy, az egyik batyja asztalos, a masik hentes.
Réajottem, hogy ennek a két kivandorolt mesterembernek
harom kis testvére volt itthon és a sziileik is az Ame-
. rikabol bekiildott = hajojegygyel utaztak Clevelandba.
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Itthon alig lehetne ilyen fiatal mesterembereket talalni,a kik-
nek 6t masodosztalyu amerikai hajojegyre volna pénziik.

Sok, sok ilyen esetet sorolhatnék fel. Egy tisza-
16ki szép szal legényt kérdeztem, hova megy? Pitts-
burgba, mar harmadszor. Miért? Mert ott sokkal jobb.

Néalunk — tgymond — ott van — nem tudom én mi-
csoda — grofi birtok, azon »latastdl latasig dolgozom
és hatvan krajczar napszamot kapok . . .«

Laehne Hugé: Nem ilyenek a mai munkabérek !

Dr. Kovédes Joézsef: Kérem, én idézek. »Odakint
pedig minden munkasnak megvan az 6raja, hat drakor
kiveszi az 4rajat, megnézi, hogy dolgozik-e tovabb, ha
dolgozik, egy Oraért is tobbet kap, mint idehaza egész
napi munkajaért. Az is jellemz6, hogy akirhdny embert
kérdeztem, egy sem akart kint maradni, mindnek az volt
a fogadkozasa, hogy hazajon. De azért — hisz mutatja
a statisztika - nem jon az haza, mert jol tudja, hogy
idehaza sokkal rosszabb sors var red. Latjuk tehat,
hogy mélyen fekvé okok vannak itt, a melyeket ezen
az ankéten eldonteni nem tudunk.

Hogy visszatérjek megint a Cunard-szerzGdésre,
nézzilk meg egy kissé az érem masik oldalat, hogy
vajjon a Cunard-szerz8désnek, a melyet annyira »per-
horreszkalnak«, van-e valami eredménye a magyar nem-
zeti érdek szempontjabol? Azzal a kérdéssel, hogy he-
lyes-e a Cunard-szerz6dés vagy nem, nem foglalkozom
részletesebben, mert végre is, az kétoldali szerzGdés,
azt egy kilf6ldi vilagczég kotdtte a magyar kormany-
nyal, mi ezen az ankéten azt megvaltoztatni ugy sem
fogjuk. Nézetem szerint helyes, s6t ha nem volna, meg
kellene csindlni, hogy legyen. Ha meg akarnék valtoz-
tatni, csak konsenzussal lehet megvaltoztatni. Es ez
azutan egészen mds dolog, de azt mondani, hogy egy-

17
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szerlen toroltessék el, ezt talan még sem lehet ilyen
egyszerlen elhatarozni.

De nézziik, hogyha nem lesz fiumei vonal, hat mj

lesz? Az lesz, hogy az északi vallalatoké lesz az egész’

magyar kivandorlds. Hogy akkor azutan a magyar allam
hogyan fogja a kivindorloknak akarcsak egy részét is
ellendrizni, a kiknek tekintetében pedig a Cunard ala-
vetette magat a magyar térvényeknek és azoknak min-
den betGjét igazi angol becsiiletességgel betartja, azt nem
tudom.

Azt sem tudom, miért lett egyszerre a Cunard a
Priigelknabe? A mig e szerz6dést nem lattuk, senki sem
beszélt a kivandorlasr6l. Most a szerz6dés altal meg-
lattuk a kivandorlast — a mely pedig egyenesen sziik-
ségessé tette a Cunard-szerz6dést — nosza lissiik agyon
a Cunard-szerzGdést és azzal azutin agyoniittték a
kivandorlast is, mert, ha valakit bant az id6 muland6-
saga, segithet magan azzal, ha — agyoncsapja az oOréat.
a mely az id6 haladdsat mutatja?

De eltekintve att6l, hogy annak a szerzGdésnek
megvannak a kormanyra nézve igen jelentékeny és
Fiuméra nézve is a maga rendkiviili elonyei, van még
egy masik szempont is, a mely figyelmet érdemel. Min-
den kikotore Oriasi elony egy tengerentili direkt vonal.
Ezt mindenki elismeri, a ki sulyt fektet a vilagforga-
lomra.

Laehne Hugé6: Csak az embert viszik Fiumébdl,
az arut Triesztb6l viszik.

Dr. Kovdcs Jézsef: Visz TriesztbGl is, mert ott
tobb van, hoz is Triesztbe, mert oda tobbet hoz. De
méltéztassék csak megfigyelni, 1904-ben, mikor ez a
vonal megindult, az els6 haj6é 41 tonnat vitt ki Fiumé-
bél és 30 tonnat hozott be. Az év végén volt az export
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2923 tonna, az import 1825 tonna. 1905-ben az export
Fiméba 4961, az import Fiuméba 5060 tonna. 1906-ban
az export 4421 tonna, az import 6753 tonna. Ez oly
vonal . . . .

Lachne Hugé: Ez az ard Fiumébél ment? Ez
mind aru?

Dr. Kovdcs Jo6zsef: Mind ari és mind Fiumé-
b6l ment.

Méltoztassék csak megnézni a Cunard ki- és be
rakddasat és méltdztatik majd latni, hogy milyen nagy
kvantumokban megy ki dsvanyviz és mas egyéb czikk
és jon be Standard-olaj, réz és szdmos .mas aruczikk.

A Cunard gépjavitas-, lakatos-, asztalos-, vitorlas-,
acs-, festési és egyéb munkak czimén hagyott Fiumé-
ban 1904-ben 70,383 koronat, 1905-ben 164,432 koronat,
1906-ban 69,417 koronat, Osszesen 304,230 koronat,
anyagokban 288,938 koronat, élelmiczikkekért, liszt, bur-
gonya, hus, fGszerek kozel 3 millié kKoronat. (Egy hang:
Ez minden nem szamit!) Nem is mondom én, hogy ez
ckvivalens, de ez is valami. Mert itt »perhorreszkaljak«
a Cunard-szerz8dést, a mely pedig nekiink gazdasagilag
elényos, azt mondjak, hogy ne legyen Cunard-szerzd-
dés, ne legyen flumei kikotd és akkor ‘azutan nem lesz
kivandorlas. En csak ez ellen a marosvasarhelyi felfogas
ellen akartam tiltakozni. Folemlitem azt is, hogy a Cu-
nard kikotdi illetékek czimén 333,980 koronat hagyott
Fiuméban és ramutatott arra, hogy a legkisebb vonal
is el6nyds Fiuménak, mennyivel értékesebb hat egy
direkt fiume—new-yorki vonal! Az olasz kivandorlasban
van produktivitas is, mert az olaszok, mikor kivandorol-
nak, egész nagy kvantum olasz termék megy utanuk
olasz ételekben, italokban és egyéb czikkekben. Ne mél-
téztassék tehat az ardiforgalmat olyan nagyon lekicsi-

17+



260

nyelni és ne méltéztassék lekicsinyelni azokat az Ossze-
geket sem,- a melyek a Cunard révén Fiuméban ma-
radnak.

Azzal, ha a Cunard-szerz6dést agyoniitjik,- a ki-
vandorlast még nem kiisz6boltitk ki. Ugy van ezzel az
ember, mint a villamos ivlampa koriil r6pk6dd rovarok-
kal. Ha eloltjuk a lampat, nem latjuk a rovarokat, de
azért épp ugy megvannak, mint azelGtt.

Ha eltoroljiik a Cunard-szerzGdést, nem fogjuk
ugyan latni a kivdndorl6kat, mert azok az Isten nevé-
ben mennek olyan utakon, a melyek szemhatirunkon
kiviil esnek, de azért mennek, mennek, ha mindjart nem
lesz is itt a Cunard-tarsasag, a mely ide jott és »gesef-
tet« csindl ... Mert itt blin az, ha valaki prosperalni
merészkedik, itt blntetleniil csak ténkremenni szabad!
Itt csak akkor tlirnek meg valakit, ha az mar a szana-
kozas padjara keriil, akkor minden biinét megbocsatjak,
de mig valamely vallalat élni tud, a mig a maga becsii-
letes munkajaért, befektetéseért, koczkazataért ellenérté-
ket is batorkodik igénybevenni, azt el kell pusztitani.
Nem akarok tovabb id6zni ennél a szomord témanal,
csak ki akartam emelni, hogy mennyire egyoldali azok-
nak a felfogasa, a kik a nélkiil, hogy csak ismernék is
a tartalmat, a Cunard szerz6désre haritjdk az Osszes
felelGsséget.

" Hogy hogyan kelljen a kivandorlason segiteni,
erre nézve sok inditvanyt hallottunk, nagyon sok rész-
letes javaslatban volt résziink. En bator vagyok azt a
meggy6z6désemet kifejezni, hogy egyik javaslatbdl sem
lesz semmi, és ha lesz is, egyik sem fog a kivandorla-
son segiteni. Ez egy ragalyos betegség, a melybe az
emberek beleestek. Majd, ha elapadnak az Amerikabol
jové pénzek, majd ha elmaradnak a dicsekv6 levelek,
akkor megsziinik a ragaly.
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Es itt nem melldzhetem a segitségnek egy madjat,
a melylyel mar két esztendOn keresztiil probalkoznak a
kormanyok, t. i. az északi kivandorlas allami ellendrzés
ala vételét és morilis lekotését azoknak a tarsasagoknak
is, a melyeknek Magyarorszag eddig Hekuba. A kivan-
dorlasnal szdmbajové nagy hajostarsasadgok, a' Nord-
deutscher Lloyd, a Hamburg-Amerika-Linie, a Red Star,
a Holland-Amerika-Linie és a Compagnie Transatlantique
most nem torédnek sem a magyar torvényekkel, sem

a magyar gazdasagi és erkolcsi érdekekkel, ezek csak

azt akarjak, hogy a Balkanrdl, Magyarorszagbdl és
Horvatorszagb6l a hajéikra minél tobb kivandorlét kap-
janak. De még ezeknek a tarsasadgoknak sem all érde-
kiikben, hogy oly sokat kapjanak, mint a mennyi ma
van! En magam meggy6z6dtem Brémaban és Hamburg-
ban arrél a zavarrdl, a melyet az emberek tulsagos
odavandorldsa okoz. A hajdstarsulatok képtelenek az
emberek elszallitisara és néha hetekig kénytelenek Sket
varakoztatni. En magam voltam tanuja, hogy a Hamburg
varosi hatésag a Hamburg-Amerika-Linie igazgat6jahoz
odakiildott, hogy gondoskodjék mar az emberek elszél-
litasardl, mert azok a hajok, melyeket atalakitottak ka-
szarnyakka (nem tudtak masképp elhelyezni az embereket),
kozbiztonsagi, koztisztasagi és kozegészségligyi szempont-
bol mégsem tlirhet6k. Az abnormis nagysagu kivandorlas
azoknak a térsaségoknak sem érdeke. Ha tehat a kivandor-
las normalis keretekben fog haladni és ha sikeriil e kiilf6ldi
tarsasagoknak moralis idekotése az altal, hogy a fiumei
Cunard-vonal atalakulhat a magyar kormany feliigyelete
alatt 4ll6 magyar vallalattd, a melyben ezek a kiilfoldi
tarsulatok szintén érdekelve lesznek, ezéltal meg lesz
adva a mdd arra, hogy ezek a kiilfoldi tarsulatok mind
kotelezzék magukat arra, hogy kik6tikbdl nem visznek.
ki mas magyar embert, mint a ki torvényeink értelmé-
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ben az utazdsra jogositva van, akkor ettdl igenis, 1énye-
ges javulast varok, mert akkor a verseny megsziinik s
a szokevénynek nem lesz hova mennie. Ekkor lehet
majd a kivandorlék szamat redukalni és az Osszes Ki-
vandorlok- folott az allami ellenGrzést gyakorolni.

Kiilonben ismét ra kell mutatnom arra, hogy a
mig itthon van valaki, addig a kutya sem tor6dik vele,
a nyelve kil6ghat az éhségt6l, halhat vaczokban, s tet-
szése szerint nyomoroghat. De abban a pillanatban, a
mikor elnyeri azt a kvalifikdcziot, hogy 6 »kivandorldc,
abban a pillanatban a magas miniszteriumtél le az
utolsé hatarrenddrig a kormanykdzegek egész serege
foglalkozik azzal, hogy neki az uton kényelmes és j6
dolga legyen. Egész sereg hivatalnok, ellendr és biztos
kostolgatja végig az ételeket, allapitja meg, hogy annak
az embernek, a ki odahaza tizedmagéaval alszik egy
szobaban, meglegyen a két kobméter levegSje, és tiszta
legyen az agynemfje.

Lehet arrdl is diskutalni, hogy mi huménusabb és
mi szilkségesebb, vigyazzunk-e azokra az emberekre,
hogy j6 dolguk legyen és olcsén utazhassanak, vagy
hogy ne dragitsuk-e meg inkdbb az utazasukat és ne
toré6djink vele, akarmilyen rosszul vannak is elldtva.
Es itt is egy igen kényes dolog meriil fel. Mert érdekes,
hogy mib6ta a kivandorlassal foglalkozunk Magyar-
orszagon — meglehetésen késén volt, mikor hozza-
lattunk — mi nem a kivandorlok érdekében foglalkozunk
vele, hanem foglalkozunk az A&llam, a munkaltatok, a
gyarosok, a foldbirtokosok érdekében és nem merjik
bevallani, hogy a mikor azt prédikaljuk azoknak az
embereknek, hogy maradjanak itthon és a mikor erfs
rendszabalyokat hozunk, akkor mi tulajdonképpen az
dllam és az uralkod6 osztalyok érdekében, tehat egoisz-
tikus szempontoktdl vezettetve jarunk el.
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En azt hiszem, a kivandorlds 6nmagat fogja meg-
gyogyitani. Olyan az, mint a virus, a melyet beleolta-
nak a beteg szervezetébe, 6nmagaban méreg, de gyo-
gyitélag is hat; gyogyitélag tobb iranyban: Ontudatra,

gondolkodasra és taldn tetire is serkenti a magyar tér-

sadalmat. Talan megmozdul a magyar tarsadalom, hogy
ezeknek az embereknek az érdekében is tegyen valamit,
tegyen mar addig is, a mig idehaza vannak, hogy ne
lasson olyan Oriasi kiilonbséget az itteni és az amerikai
allapotok kozott.

De lesz ennek a mozgalomnak még egy masik at-
alakit6 hatasa is; a melyet azonban a magyar tarsadalom
aligha fog megkdszonni. Lesz abban az értelemben, hogy
az amerikai levegl és az amerikai gondolkodas at fogjak
hatni a magyar nép bizonyos rétegeit, és ezek majd ki-
kényszeritik a maguk szamara azt, hogy valamivel jobb,
emberiesebb elbanasban részesiiljenek. Hiszen mélt6z-
tattak hallani arrél a bizonyos tot legényrsl, a kit, mikor
Amerikabdl hazajétt, a szolgabird letegezett, hogy : »Mit
akarsz Jan6?« A mire ez azzal felelt: »En nem vagyok
Jano, ja szom gentleman !« Ez igen jellemz§:valami. Ha
ez az amerikai szellem hazajon, ez mar nem fog beleillesz-
kedni azokba a keretekbe, a melyeket itt szdmara évsza-
zadokkal ezel6tt feldllitottak és itt be kell allania valami
valtozasnak. Lehet, hogy azoknak az osztalyoknak, a
melyek a mai allapotokat a sajat maguk javara konzer-
valni akarjak, ez a valtozds nem nagyon fog tetszeni.
Lehet, hogy kizokkenti 6ket abbdl a nyugalombél és
kényelembdl, a gondtalan jolétb6l, a melyben ma élnek,
De én azt hiszem, hogy az orszidgnak és a nemzetnek
ez nem lesz karara. (Elénk tetszés.)

Ha pedig azt gondoljuk, hogy a mai allapotok,
ugy a hogy vannak, tovabb is konzervadlhatok, hogy a
mai tarsadalom megmentésére — mert hisz koriilbeliil
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err0l van sz6 — eleget tettiink azzal, hogy a hatar-
rendlrséget felallitottuk, hat akkor én ramutatok arra,
hogy az orosz hataron minden tiz lépésre all egy zsan-
dar és a német {igynokok mégis KiszallitjAk az orosz
kivandorlokat, mert egyszerien megvesztegetik a zsan-
darokat. (Igaz! Ugy van!)

Nincsen rendszabaly, a melylyel ezt a folyamatot
feltartoztatni lehetne. De ha mi aldozatok és nagyobb
emOcziok nélkiil tovabb akarjuk konzervalni a mai alla-
potokat, akkor egyet ajanlok. Méltéztassék a ma ural-
kodé tarsadalomnak Csaczatol le az Aldunaig egy nagy
kinai falat huzatni arra nyugot felé¢, hogy ne mehessen
ki innen egyetlen egy ember sem, de be se johessen a
nyugotrol egyetlen egy eszme sem és ne johessen ide
hir, a mely nekiink a nyugot fejlettebb kulturajarél be-
szél. Akkor rendben lesziink! (Hosszantartd tetszés.)

Elnok: Laehne Hugé képvisel6 urat illeti a sz6.

Laehne Hugé: Méltdsagos elndk ur, igen tisztelt
szaktanacskozmany ! Méltéztassanak megengedni, hogy
mindenekelStt tobb elhangzott felszdlalasra reflektaljak.

Végteleniil csalédtam dr. Pap David tagtarsunk
felszblalasaban, a ki az 0nallé vamteriiletr§l oly szép
munkat irt, oly nagy szakértelemr6l és kozgazdasagi
tudasr6l tanuskodé munkat és a KkitGl ennélfogva azt
vartam, hogy ennél a kérdésnél rd fog mutatni Kivalt
arra, hogy éppen a vamteriilet hianya, lekotott kézgaz-
dasagi helyzetiink, gyarmati mivoltunk oka féképpen a
mai kivandorlasnak. (Felkidltisok: Ma is ‘mondottal)
De, sajnos, t. tagtirsunk nem ezt tette, hanem itt tar-
sadalmi és kozgazdasagi, mondhatni, felforgatd tanokat
hirdetett és hirdette ezeket oly féktelen moédon, hogy
szinte megborzadtunk; mert tarsadalmi rend, kdzgazda-
sagi véllalat, torvényhozas, tarsadalmi tekintély, minden-
féle tarsadalmi kulturintézmény : az mind sifli; csak egy
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0rok, egy szent, egy dics6, egy csalhatatlan: a szak-
szervezet és a szoczializmus. Ez volt koriilbeliil dr. Pap
David ur fejtegetéseinek a tenorja és ennek felelt meg
konkluzidja is, mert & itt egyszersmind terrorizalt is,
fenyegetett is, hogy, ha nem fognak az iparososztily, a
mezbgazdasagi osztdly, széval a termel6 osztaly, ha
azok nem fognak idejében békét kotni, még pedig olyan
békét, mint a milyet a szoczialista szakszervezet dik-
tal .

Dr. Pap David: Nem, csak olyat, a mely a mél-
tanyossagnak megfelel !

Laehne Hug6: . . . akkor vége Magyarorszag-
nak és akkor olyan felfordulds lesz, a mely a mai
Magyarorszagnak a polgari osztalyait el fogja soporni.
Bocsanatot kérek, én azt hiszem, hogy igy még sem
szabad talan beszélni és talan legkevésbbé szabad itt,
a hol f6képpen nagyiparosok és gyariparosok vannak
egyiitt, a kik éppen a kozelmultban nagy aldozatokat
hoztak a munkasok érdekében és a munkabéreket oly
tetemesen emelték. En nem tudom, mikor lesz ennek
vége; de azt hiszem, hogy, ha nem fiskalisok, ujsag-
irék, orvosdoktorok és hasonlé emberek lesznek a mun-
kasok vezéremberei, hanem maguk az Ontudatos és
Onérzetes és jozan munkasok fognak a szakszerve-
zetek élén allani, akkor a munkasok be fogjak latni,
hogy mit lehet a termeld osztalyoktdl munkabérekben
kovetelni.

Legyen szabad néhdny részletkérdésben is dr. Pap
David ur allaspontjat kell6 értékére redukalnom.

Dr. Pap David azt mondja, hogy az az lizem, a
mely a munkabéreket ‘nem tudja emelni, legyen akar
mezlgazdasagi, akar ipari {izem, csukja be a boltot,
Hat, bocsanatot kérek, ez egy circulus vitiosus. Ha a
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munkabéreket emeljitk, ezzel egyuttal a termelvények
arat is emeljiilk. Akkor megint a fogyaszté fog panasz-
kodni, ha dragan kapja a czikkeket és maga a munkas
szintén fogyaszto.

Dr. Pap D4vid: Csakhogy a driga munkas a leg-
olcsobb a vilagon! (Elndk csenget.)

Laehne Hug6: Szdéval ez circulus vitiosus. De
nem all ez a mezigazdasagi munkanal: itt nem ndhet-
nek a bérek. Hiszen a gazdanak is, ha meg akar éIni,
czeruzat Kell a kezébe vennie és nagyon is kell szamolnia
azzal, hogy bevételt varhat-e és '6, sajnos, nem kothet
kartellt arra nézve, hogy milyen Jehet a buza éra; ha-
nem ezek vilagpiaczi termények és a vilagpiaczi termés-
eredmények befolyasoljak az aralakulast és erre egyes
gazda, vagy egyes orszag vagy orszagrész gazdai be-
folyast nem gyakorolhatnak.

De itt vagyok oly bator Pap David turnak elébb
felemlitett kitiin6 munkajara hivatkozni, a melyet még
1904-ben irt; az igaz, hogy akkor még nem volt any-
nyira homloktérben a szoczializmus, mint ma és akKori-
ban még nem volt éltalanos jelsz6 az éltalanos valaszt6i
jog. (Helyeslés.) Akkoriban még Pap David dr a magyar
kivitelr6l sz6l6 fejezetben, a 172. lapon azt mondja,
hogy a munkabér a mezdgazdasagi czikkek ariban az
értéknek alig 16 szazalékat teszi ki, mig az ipari czikkek

" araban annak 70 szazalékat. Feltéve, hogy nem ez a
helyes arany, hanem hogy Ausztridra nézve az ardny
kedvez6bb, feltéve, hogy Szterényinek igaza van, hogy
az ipari czikkekben rejl6 munkaérték csak Kkétszerese a
mezdgazdasagi czikkekben rejl6 munka értékének, és
feltéve, hogy a félgyartmanyok is iparnak tekintendék,
ellenben az ipari és nyerstermények csoportositasa meg-
feleléen korrigaltatik, a kovetkezé eredményre- jutunk:
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Kiviteliink Ausztridba az utols6 hdrom évben stb. Ezt
itt felsorolja millibkban és arra a konkluziéra jut, hogy
a mezOgazdasagi -munkaérték a termelt értéknek 25 sza-
zaléka, ellenben az iparnal 50 szazalék; és kifejti egy-
szersmind, hogy egyiittvéve tehat 440 milli6 korona
munkaértéket importalunk, 212 millié korona munka-
érték kivitellinkkel szemben.Itt van a kérdés fogantyuja.
Erre méltoztatott volna hivatkozni, hogy 440,000 korona
munkaértéket. importalunk-.. . .

Dr. Pap David: Ez baj! Ma is vallom.

Laehne Hugé: Es 212 milli6 korona csak a
mi munkaértékiink, tehat 220 milli6 koronaval tobb
munkaértéket importdlunk, mint a mennyit kiviszlnk.
Tehat éppen kétszer annyi munkaértéket importalunk,
mint a mennyit exportalunk. De maradjunk ennél.
Itt maga dr. Pap David ur beismeri, hogy a mez6-
gazdasidgi munkabér a termelt érték 20—22 legfeljebb
25 szazalékanal tobb nem lehet, ellenben az ipari
munkaérték 6 szerinte 70 szazalékig mehet, de masok
szerint 50 szazalékig. Es éppen mivel mi még
agrarius, mez6gazdasagi allam vagyunk és nem tudunk
attérni az ipari allamra, azért oly nagymérvi a kivan-
dorlas, mert ime, Amerikdban az iparosok és a
gyarosok nagyon is sokkalta nagyobb bért tudnak
fizetni, mint a milyen bért a mi mezbgazdasagunk
elbir, és a milyen bért a mi kezdetleges if)arunk elbir.
(Ugy vanl!)

Azt mondja dr. Pap David ur, hogy t6bb mint
12 éve kovetelik a gazdak kiilonboz6 kongresszusokon,
a gazdasagi cselédek és munkasok kotelezd balesetbiz-
tositasat és hogy erre vonatkozéblag azdta még nem tor-
tént semmi és a jovében sem fog torténni semmi. Nos
hat mar 1900-ban meghozatott a gazdasdgi munkas- és
cselédsegélypénztarr6l sz6lo torvény, a melynek 8-ik
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szakasza szerint minden munkaadé koteles minden
egyes, szolgalataban 4allo gazdasagi kiils6 cseléd utan
a pénztarba évenként 1 korona 20 fillért befizetni.
{Felkialtasok : Kevés!) Ez azutan az allam dolga, ha
pétolni kivanja.

(Az elndki széket Chorin Ferencz foglalja el.)

Az e torvény 13., 14., 16. és 17. szakaszaiban
megaéllapitott segélyezések a rendkiviili tagokra is alkal-
maztatnak. A 13. §. példaul meghatiarozza, hogy ha a
pénztar tagjat baleset éri, minG gyogykezelésben és se-
gélyezésben részesitené. Nem mondom, hogy ez kielégito,
de bizonyos az, hogy a csaladi cselédekre mar megvan
a koteles balesetbiztositds. S ha nem csalédom, az 1902 :
XIV. t.-cz. Kkiterjesztette ezt a gazdasagi munkasokra is,
még pedig azokra, a kik a cséplogépnél alkalmazva
vannak, vagy szecskavdgd vagy Orlégépeknél. Ez
tehat mindenesetre egy lépés, a mely e téren tortént;
de azonkiviil, a midén az ipari munkasok betegsegélye-
zésérll és balesetbiztositasarol szo0lo torvényjavaslatokat
a képvisel6haz targyalta, akkor egyszersmind utasitotta
a foldmivelésiigyi miniszter urat, hogy hasonlé torvényt
az Osszes mezOgazdasagi munkasokra nézve is terjesz-
szen el6. (Egy hang: Hat a betegsegélyezés.) A beteg-
segélyezés terén a legujabb, ugynevezett derestdrvény
szerint a mezbgazdasagi osztaly sokkal tobbre lett ko-
télezve — nem szemrehanyasképpen mondom — mint
az iparosok, a mennyiben 6k nemcsak az illet6 munkast,
hanem csaladtagjait, hozzzatartozéit is kotelesek gyogy-
kezeltetni, még pedig az eredeti torvények szerint az
egész koltségvetésben, holott, a mint én tudom, a munka-
adok vagy gyariparosok csak a fél koltséget viselik az
ipari munkanal.

Nem akarok tovabb idézni e kérdésnél és csak
arra kérném dr. Pap David urat, legyen arra szives és
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magyardzza meg nekem azt, hogy lehet a haza fogal-
mat a kenyér fogalmaval Osszetéveszteni. Dr. Pap David-

ur hatirozottan azt hangoztatta, hogy a munkasember-
nek, a kisembernek, egyaltaldban az alsébb osztilynak
nincs hazaja: azoknak ott a hazajuk, a hol tdbbet
keresnek.

Dr. Pap David: Ennek éppen az ellenkez()’jét'

mondottam.

Laehne Hugé: Feljegyeztem, a mikor méltdztatott
mondani.

Dr. Pap D4vid: Nem azt mondtam, s6t konsta-

taltam, hogy jO magyar emberek.

Laehne Hugd: Azt tetszett mondani, hogy . . .

Dr. Pap Déavid: Hogy nem szabad ezt a kérdést

a haza kérdésével monfundalni, ezt mondtam, és ezt
fenn is tartom. De azt nem mondtam, hogy ne térddjék
a hazaval.

Laehne Hug6: Hat én e részben tanitast akarok
venni a doktor urt6l, mert én azt egyaltalan nem tudom
elképzelni, és leszek bator felszélalasom soran ugy Kki-
mutatni, hogy igenis, a mint késGbb rektifikalta magat,
azokban a kivandorlékban is van hazaszeretet és azok-

r6l nem szabad lemondanunk, mert mindenki, mint az.

elottem felsz6lald is igen helyesen mendotta, ha még
olyan czinikus is, ragaszkodik azon hélyhez, a hol

bolcs6je all és azon orszaghoz, azon nemzethez, a-

melyhez tartozik. Vagyok bator attérni Hieronymi 6
nagyméltésaganak felszolalasara. Végteleniil sajnalom,
hogy nincs jelen, &mbar nem kivanok vele polemizalni,
mert hiszen el kell ismernem, hogy & nagyméltésaga
nagyon targyilagosan beszélt. En soha nem tartoztam

azok kozé, a kik, akar politikailag, akar kozgazdasagilag:




270

vele egy véleményen lettem volna; de hogy a targyila-
gossdg mennyire minden Kkritikan feliil all, az is iga-

zolja, hogy éppen 6 konstatélta, azon kozigazgatasi és-

adoligyi bajokat, a melyekre vonatkoz6 térvények meg-
alkotasanal 6 nagyméltésaga évek hosszu soran at nem-
csak hogy kozremiikodott, hanem méltéztatnak tudni,
hogy két kormanynak is tagja volt.

O nagyméltésaga csodalkozik a felett, hogy az
északnémet kik6t6kon keresztill inkdbb vandorolnak Kki,
mint a flumei kik6t6n at, noha a kivandorlas az ut6bbi
utvonalon sokkal olcs6bb és egyszeriibb. Ez egy-
szerllen azért van, mert a mint itt mar igen helyesen
ramutattak, Ausztridban nincs utlevélkényszer a ki-
vandorlokra nézve. (Felkialtdisok: Van! Ausztridban
van!) Es nincs kivandorlasi torvény: (Felkialtasok :
Az nincs!) Es ennek folytan azok, a kinek papirjai
nincsenek rendben, els6 sorban a Németorszdgon keresz-
tilvivé utat valasztjak; mdasodsorban pedig a magyar
embernek természetében rejlik, hogy 6 nem szeret hajon
utazni és az északnémet kikOt6kon at vive tengeri ut
joval révidebb, mint a Fiumén at vivé ut. Fiumén at,
ha jol tudom 18—22 napig tart a tengeri it és az
északi kikot6kon at 8—9 napig. (Felkialtasok : 14 napig!)
Gyors hajé csak Kketté6 van. De hisz a f6mozzanat itt
az, hogy kivalt az északnémet tarsasigok, a melyek
titkos ligyndkoket tartanak itt, olyanokat visznek ki f6-
képpen, a kiknek az uti papirjai nincsenek rendben;
és ezek iranyitjdk a kivandorlast. Es itt éppen az a
szomory, hogy egyaltalaban Ugy az északnémet tengeri
hatésagok, mint kivalt az amerikai hatésagok valami
nagy sulyt nem is helyeznek az uti papirokra és az uti
levelek rendben lételére . . .

Lévay Lajos bar6: Sehol sincs sziikség ttlevélre!
Sehol !
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Laehne Hugé: . . . hanem tudok esetet, a mely-
nél még marhalevéllel is kivandoroltak. Valami (titlevél
félét kellett az illei6nek felmutatni és nem lévén neki
utlevele, marhalevelet mutatott fel. (Egy hang: Pecsétes
levelet kell felmutatnil) Mindamellett én azt hiszem,
hogy nem helyes, hogy mi annyira kedvében jarjunk a
kivandorloknak, mint eddig tettiik, még pedig gy latszik
a flumei utirAny érdekében. Nem helyezkedem arra az
allaspontra, hogy a Cunard-szerzGdést fel kell bontani,
korant sem; magam tapasztalatokat szereztem egy ki-
vandorlasi hajéval, még pedig a Cunard-hajoval utazvan
magam is. Tapasztaltam, hogy ott az ellitds nagyon is
jo és széba allva visszavandorld honfitarsaimmal, a kik
azel6tt az északnémet Kkik6t6kbsl utaztak, ezek nem
gy6zték dicsérni, hogy mennyivel jobb az ellatds, meny-
nyivel jobb a bdndsméd és minden a Cunard Line-on,
mint az északnémet hajokon. De mindamellett talan
még sem kellene annyira menni, hogy mi a kivandorléknak
Fiuméban allami koltségen egy nagy hotelt épitsiink.
(Zaj.) Tudomiasom szerint ott az el6z6 kormany alatt
masfél milli6 korona koltséggel egy nagy hotel épiilt, a
hol a kivandorlok elszallasoltatnak, de nemcsak ez tor-
ténik veliikk, hanem ruhdjuk is desinficidltatik és meg-
tisztittatik . . .

Lévay Lajos bard : Torvény irja el !

Laehne Hug6: . .. a kivindorldé maga is meg-
firosztetik és azutan bocsattatik hajora. Mar engedelmet
kérek, de ez talan még sem volna Allami feladat, hogy
mi annyira elGsegitsiik és sgéval, kellemessé tegyik a
kivandorlast, ha mar egyébként — beismerem — allami
pressziéval megakadalyozni sem lehet.

Hieronymi 6 nagyméltésaga szerint, a mostani’
dragasag is egyik oka 1évén a kivandorldsnak, ez ellen
mint remediumot hozta fel, hogy ki kell nyitni a szerb
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hatart és ismét a szerb marhat kell behozni. Ez nagyon
kétéli fegyver volna. Mindaddig, a mig Szerbiaban és
Roménidban — de kivalt Szerbiaban — oly mizerabilis
allategészségiigyi viszonyok vannak, hogy onnan minden-
féle betegséget behurczolunk, mint a hogy annak idején
a sertésvészt behurczoltuk, mindaddig allategészségiigyi
egyezményt kotni Szerbiaval ugyszdlvan allattenyésztési
és allatkereskedelmi Ongyilkossag volna Magyarorszagra
nézve.

Talan kissé rustikusan hangzik, de méltoztassék
elhinni, hogy azon sok mez{gazdasagi cseléd és munkas
kivandorlasanak oka éppen a kozelmultban diihéngd
sertésvész. A kis cseléd és a munkdsember sertésével
télen at gyonyorden kitarthatja csaladjat; masrészt, ha
szaporulat van, igen szép jovedelemre is tehet szert.

Abban az egyben osztozom -6 nagyméltdésagaval,
hogy arra, igenis, torekedni kell, hogy a keleti allamokkal,
éppen fejlédé iparunk szempontjabdl, kereskedelmi szer-
z6déseket kossiink és a megszakadt kereskedelmi
viszonylatokat ujbdl bekapcsoljuk, még pedig f6képpen
azért, hogy majdan mindaddig, a mig iparunk itt Magyar-
orszagon fog tudni meger6sodni és elterjedni, iparunknak
a keleti allamokban fogyaszt6 piaczot biztositsunk. Es
ezt elérhetjik a nélkiil is, ha egy mdas nyerstermény-
felesleget hatarainkon bebocsatunk — és ez a gabna-
felesleg — és ezt ugy bocsatjuk be, hogy a hazai
piaczokat kedvezétleniil ne befolyasoljuk. Ezzel kettds
czél lesz elérve: egyrészt fel fog lendiilni a malomipar,
egyik legfejlettebb iparunk, a mely most, sajnos, iizem-
redukcziéval dolgozik, masrészt egyszersmind egy fontos
élelmiczikknek, a lisztnek az ara is olcsdbb lesz, de
harmadsorban igen sok munkasnak — malommunkasok-
nak — munkéat is fogunk adhatni. Erre rdmutattam
annak idején a képvisel6haz kézgazdasagi bizottsagaban
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és ramutattam arra is, hogy ezen kérdést a hazai gabona-
piacznak megterhelése nélkiil lehetne megoldani a be-
viteli utalvanyrendszer utjan.

Matlekovits ur 6 nagyméltésaga feldllitotta azt a
tételt, hogy a legnagyobb j6vedelmet ma a foldbirtok
nyujtja. Hat a legbiztosabbat, azt talan igen ; de hogy
azt, hogy a legnagyobb jovedelmet szolgaltatja a fold-
birtok, 6 nagyméltésaga honnan vette, igazdn nem
tudom. E részben vagyok bator a jelenlevs gyariparo-
sokat megkérdezni, hogy Ok vajjon megelégednének-e
azzal, ha a beruhazott t6kének nem nagyobb, mint leg-
feljebb négy szazalékos kamatoztatdsara szamithatnanak ;
mert a mai nehéz munkasviszonyok kozt tobbet, mint
négy szazalékot alig hoz a foldbirtok. (Igaz!)

Hangoztatta tovabba 6 nagyméltosaga, hogy a
jelenlegi parlament egyaltalin nem hivatott arra, hogy
az altalanos adéreform kérdésével foglalkozzék, mert
ebben a parlamentben {igyvédeken kivil mar csak fold-
birtokosok iilnek. Mar bocsanatot kérek. Hat az a
parlament, a melynek annak idején & nagyméltésaga
is tagja volt, és a mely ugyanazon toérvény alapjan
valasztatott, mint a mostani, hivatva volt a jelenleg
életben levé addtorvényeket megalkotni, s most ebben
a parlamentben e feladatra egyszerre sok az iigyvéd és
a foldbirtokos, a Kkikt6l nem lehet elvarni, hogy igaz-
sagos adoreformot vigyenek keresztiil? Mar bocsanatot
kérek, ilyen gyanusitdssal élni szerény nézetem szerint
kivalt itt, a hol a parlamentnek kevés tagja van jelen,
nem szabad; nem szabad azt feltételezni Magyarorszag-
nak 413 képviselGjérl, hogy azok nem tudnak targyi-
lagosak lenni, a mid6n ilyen nagy kérdésrél van szo,
mint az adéreform.

Azt gondolja 6 nagyméltésaga, hogy vajjon az
altalanos valasztasi jog alapjan Osszeiil6 parlamentben

18
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tobb lesz a keresked0 és az iparos. Hat azt méltdztatik
gondolni, hogy a szoczialistak iparosokat fognak meg-
valasztani? Dehogy! Ott a bicziklis urak fognak benn-
iilni, a kikrél ma délel6tt sz6 volt, benn fog {iilni néhany
szoczialista-barat fiskilis, de az ipar és a kereskedelem
képviselGit azok a korok nem fogjak megvalasztani.
(Ugy van!) Tény — magam is sajnosnak tartom —,
hogy az ipar és kereskedelem kevéssé van a magyar
parlamentben képviselve; de én azt hiszem, ennek nagy
részben maguk az iparosok és a keresked6k az okai,
mert 0k érzik gazdasagi helyzetilkk nehéz voltat és egy
olyan, semmiképpen sem jovedelmezd palyara, mint a
képviselGség, nem igen kivannak vallalkozni.

De van itt még egy mas Kkoriilmény is, a mely e
részben szamba jon és ez a mi inkompatibilitdsi torvé-
nyiink, a mely az iparosnak és a kereskedfnek szinte
lehetetlenné teszi, hogy barmiféle {izleti &sszekottetésbe
jusson az allammal, ha képvisel6 ; 6 tehat lizleti érdekei
szempontjabdl inkdbb nem lesz képviseld.

Harmadsorban sajnos kozgazdasagi viszonyaink
hozzdk magukkal, hogy nalunk, 06nall6 vamteriiletiink
nem lévén, az ipart, a kereskedelmet és mindenféle
vallalkozast csak allami tdmogatédssal tudunk fenntartani,
igy tehat a vallalkozé szellemmel biré iparos és keres-
ked6 inkabb lemond arrél a kétes dicséségrol, hogy a
parlamentben helyet foglaljon.

Ezen szerény véleményem szerint nagyon is segi-
teni kellene. Nem mondom, hogy ismét tart kaput
nyissunk a viczindlizmusnak; mindennek. meg van a
maga médja; de a mig egyrészt oda kellene hatnunk,
hogy az iparosok és kereskedGk a parlamentbe jojjenek,
masrészt a jelenlegi parlamentt§l nagyon is elvarjuk,
hogy siirgbsen intézkedjék az & nagyméltésiga Altal
felemlitett kereseti adoreform targydban; kovetelniink
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lehet pedig e mellett a fdldadéreformot és a foldadd
progresszivitdsdnak a Keresztiilvitelét. (Eljenzés.) Ne mél-
téztassék azt gondolni, hogy a jelenlegi parlamentben
erre nem volna meg a hajlandoésag. E részben felelek
egyszersmind dr. Pap David urnak is, a ki ezt szintén
hangsilyozta; mert hiszen — nem méltéztattak talan
figyelemmel kisérni a lapok kozleményeit, — de a 134
képvisel6nek az inditvanyai k6z6tt benn van a progressziv
foldadé behozatala is. (Felkialtdsok : De Wekerle nem
akarja megcsindlni!) Az tény, hogy 0 nagymeéltésiga, a
jelenlegi minisztereln6k és pénziigyminiszter ur felemli-
tette, hogy 6 a foldad6 terén nem kivanja a progresz-
szivitast életbe léptetni és az is tény, hogy 6 az ad6-
reformot egyszerre kivanja megvalositani, valdszinlleg
azért, hogy az allamhaztartds egyes adonemeknek kiilon
kiragadasa 4ltal és azoknak reforméldsa altal esetleg
az allamhaztartasnak az egyensilya meg ne zavartassék.
De én azt hiszem, a minisztereindk és pénziigy-
miniszter urra is lehetne hatni és nagyon Kkivanatos
volna, ha innen is ez a tekintélyes testiilet és szak-
értekezlet felirma a korményhoz, hogy a progressziv
adot, még pedig, a mint igen helyesen méltoztattak
megjegyezni, nemcsak a foldad6 terén, hanem az egész
vonalon be Kellene hozni. (Elénk helyeslés.)

A kivandorlast els6 sorban kozgazdasagi kérdés-
nek tekintem. (Ugy van!) Féoka lekotott gazdasagi
helyzetink. (Ugy van!) Mint az 0nalld vamteriilet
lelkes hivét, végtelen szomorusaggal tolt el, hogy e
szaktandcskozmanyban oly kevéssé beszéltek errdl; sét
privat beszélgetésekben és, ha jol emlékszem, Hatvany-
Deutsch Sandor 6 méltédsaganak egyik kozbeszolasaban
is szinte lemondé lethargiat tapasztaltam ; mintha az a
felfogas uralkodnék, hogy err6l le kell mondani, ezt nem
lenet megcsinalni. 1917-ig nem lehet megcsinalni; de

18*
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1917-re nagyon is meg lehet csinalni az 6nallo vam-
teriiletet és reménylem, hogy a Gyariparosok Orszagos
Szovetsége gy, mint a multban, a jov6ben is fog
hatalmas tarsadalmi akcziét inditani ebben az iranyban,
mert az 06nallé vamteriilet ligye valdban megérdemli,
hogy az Osszes kozgazdasagi er6k Osszefogjanak és
1917-re, fokrol fokra elokészitve, diilére vigyék. 1910-ben
mar a bankszabadalom Kkérdésének kell megoldatnia és
ebben senki sem akadédlyozhat meg minket, mert szuro-
nyokkal egy bankot fenntartani nem lehet; csak akarnia
kell tehat a magyar képvisel6haznak, akarnia kell a
magyar gazdatarsadalomnak, a magyar iparos- €s keres-
kedOosztalynak és akkor ennek feltétleniil meg kell
lennie. Hiszen éppen azért, mivel munkabéreink olyan
alacsonyak, éppen azért, mivel mezégazdasagunk nagyobb
munkabéreket meg nem bir, iparunk pedig fejletlen,
azért vandorolnak ki az emberek, mert odaat tobbet
keresnek. (Ugy van!)

Nagyon koszonom dr. Pap David drnak, hogy be-
ismerte, hogy a sztrajkok is nagy mértékben hozza-
jarulnak a kivandorlashoz. Ha ma kitér a sztrdjk, —
hangoztatta a doktor ur, és 6 mint a szoczialistak ba-
ratja, err6l bizonyara jol tajékozva van — masnap egy
csom6 ember ttlevelet vesz és kivandorol. Es miért
vandorol ki? Nem azért, mintha szivesen lépett volna
sztrajkba. A sztrajkot 6 helyteleniti; & szivesen dolgozna
itt, de nem engedik dolgozni. Igenis, szabalyozni kell tehat
a sztrajkjogot. ILegyen joguk azoknak, a kik sérelmet
latnak abban, hogy alacsony a munkabér, sztrajkolni;
de egyszersmind gondoskodjék az allam arrdl, hogy az,
a ki sztrajkolni akar, meg legyen védve.

A Kkivandorlasra valé csabitas, az Uigynokok és
kivalt a titkos Ugynokok iizelmei ellen azért nem tudunk
megfeleld remediumot taldlni, mert, a mint Rakosi Jend
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6 méltésaga nagyon helyesen kifejtette, az ligynokssko-
dés, azt hiszem, csak kihdgdsnak van minGsitve és
olyan csekély biintetés szabatik read, a mely egyaltaldn
nem riasztja el azt a titkos {igynokoét nagyon is jove-
delmezd foglalkozasatol. (Ugy van!) Masrészt pedig ha-
tarrendGrségiink végteleniil hidnyos és rossz. Olyan hia-
nyos, hogy a hatarnak igen nagy teriiletein egyaltalan
nincs hatarrendGrség (Igaz!) és a hol van, ott rossz,
ott el6allanak azok a bizonyos orosz allapotok. Sajnos,
nagyon is mérvado helyrSl hallottam, hogy van a hatar-
renddrség személyzetében nagyon is selejtes elem, a mely
semmiféle garancziat sem nyujt arra, hogy Kkisebb-
nagyobb dsszegért az utlevéltdl eltekint. (Egy hang:
Jobban Kkell fizetni ) Méasrészt pedig nagy hatrany, hogy
Ausztridban és Horvatorszdgban nincs kivandorlasi tor-
vény. (Ugy van!) Mert mihelyt a kivandorlé lejon
Fiuméba, ott, mondjuk, egészségi okokbél, vagy, mert
papirjai nincsenek rendben, visszautasittatik. (Igaz!)
A Cunard-line megtartja a szerzGdést, nemn viszi maga-
val, 6 Fiumébdl atmegy Susakra, ott horvat teriileten
van, ott természetesen gondoskodva van arrél is, hogy
legyen mindjart tigynok, a ki partfogasaba veszi és azutan
vigan zo6nazik Eszak-Németorszagon keresztil Ameri-
kaba. Erre kellene tehat a kormany figyelmét felhivni,
hogy hascon oda, hogy mieldbb az osztrak kormany is
hozzon kivandorlasi térvényt és hogy Horvatorszagban
is hozzanak.

Lévay Lajos bard: Ismételten siirgettetett.

Laehne Hug6: Tudom, hogy siirgettetett, mélto-
sagos uram, de nem fog artani, ha innen is ramutatunk
erre a kérdésre.

A kivandorlasi torvénynek egyik része, azt hiszem,
még szintén végrehajtatlan; legalabb nincs tudomésom
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arr6l, hogy az 1903:1V. torvényczikkben elbirt kivan-
dorlasi tanacs megalkottatott volna.

Hegediis Lordnt : Kinevezték, de nemn hivtak ossze !

Laehne Hug6: Arra is fel kellene hivni a kor-
manyt, hogy ezt az intézményt funkczionaltassa, mert
ez bizonyara sok fontos kérdésben tamogathatni fogja
a kormanyt.

A kiviandorlas apasztasara, illetbleg megsziinteté-
sére szolgald teendOket én is két csoportra osztom.
A csak torvényhozasi intézkedés és hosszabb munka
altal megoldhat6 feladatok kozt legyen szabad itt is els6
sorban az 6nallé vamteriiletre, 6nallé gazdasagi beren-
dezkedésiinkre utalnom; ezt ne engedjik tdbbé a napi-
rendr6l levenni.

A foldbirtok tekintetében nem érthetek egyet az
el6ad6 urral. Az az orszagut, a mely a kotott birtokon
visz keresztiil ésigy apasztja a kivandorlast,nagyon rogos és-
nagyon gorbe lesz. E kivandorlasi mizéria nagy baja az
egésznemzetnek, iparosoknak és mezdgazdaknak egyarant;
kapcsoljunk ki ebbsl mindent, a mi disszonancziat idéz-
het el6 vagy legalabb is annak latszatat keltheti, mintha
a kivandorlas nagy bajat jelszéul akarnok felhasznalni
és el6térbe tolni, hogy régi, szerzett jogokat sértsiink.
(Felkidltasok : Ezt nem akarja senki!) Nem vagyok sze-
relmes a kotott birtokba és nem tekintem noli me tan-
gere-nek, de kérem az el6ad6 urat, hogy ahhoz az
orszaguthoz, a melyet itt épiteni akar, ne a nemzeti allam
alapjaib6l vegye a koveket és ne onnan robbantsa azo-
kat dinamittal, mert ha e kérdést a kivandorlasi kérdés-
sel kapcsoljuk ©ssze, akkor nem fogunk baratokat sze-
rezni, akkor a gazdaosztilyt, a mely pedig szintén és
még hozza régibb id6 6ta, mint az iparosok, foglalkozik
e kérdéssel, egyaltalan el fogjuk idegeniteni magunktol.
De igenis, sziikség van jo foldbirtokpolitikara, még pe-
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dig kiilondsen a telepités és a parczellazas tekintetében
mert, a mint éppen Hieronymi Karoly 6 nagyméltosaga
kifejtette, a rossz telepités és a rossz parczellizas nem
hogy apasztana, de elGsegiti a kivandorlast; ezért kel-
lene felirni, hogy a telepités és a parczellazas allami
feladatnak nyilvanittassék és csakis az allam kozbejot-
tével torténhessék.

A kozségi-és varosi birtokok, igenis, nagyon kiva-
natos volna, hogy telepitési és parczellazasi czélokra
felhasznaltassanak; ez a kOzségi és varosi birtok rend-
szerint Kkell szakértelem hidnyaval kezeltetik, a kozsé-
geknek és varosoknak kelld jovedelmet nem hoz és igy
a kOzségeken és varosokon is csak segitve lenne, ha
parczellaztatnanak, a mivel egyszersmind nagyon sok
embert f6ldhoz is lehetne juttatni. Ezzel a kérdéssel,
igenis, foglalkozik a kormany.

Ez a kérdés tehat szintén megoldandd.

Masrészt volnanak azonnal keresztiilvihets és ke-
resztiilviend6 intézkedések. Itt van els6 sorban, a mit
mar emlitettem, a sztrajkjog szabilyozasa és a dolgozni
akar6k megvédése. Amerikab6l visszavandorlé munkésok
mondottak nekem, mennyit kell ott szenvedniok és
dolgozniok. Igaz, hogy joval tobbet keresnek, de ha
itthon annyit dolgoztak volna, valdszindleg ugyanannyit
keresnének.

Kérdeztem, miért nem dolgoztak itthon.

— Hja, nem engedi a .szakszervezet!

Nem volt szabad és nem szabad akkordmunkat wval-
lalni, hanem csak napszamban szabad dolgozni, a mivel az
egyéni munkaképességnek a kifejtését megakadalyoztak.
(Igaz! Ugy van!) Ezért mennek sokan Amerikaba.
A sztrajkjog szabalyozasanal tehat biztositani kellene azt
is, hogy a ki akkordmunkat akar vallalni és igy akar
dolgozni, az is dolgozhassék. (Helyeslés.)



Miésrészt a tarsadalomra is kellene hatni. Nem
szabad — hisz ez régi betegségiink — mindent az al-
lamt6l varnunk. A kivandorlasnak ez a kérdése olyan,
mint az osztilysorsjaték. Mint ennél, csak a huzas elGtt
halljuk a nagy larmat és reklamot és felszdlitast a
sorsjegyvasarlasra, ugy a kivandorlasnal is elejével csa-
bitjak az ligynokok a szegény munkast, hogy Eldoradd
var rea; és miként a sorsjegynél a hizds utan csak
egy-két nagyobb nyereményrSl hallunk, de a vesztesek
szomord ezreir6l nem hallani semmit, épp ugy nem
tudunk a kivandorlasnal semmit arrdél, hogy odaat ha-
nyan jartak szerencsétleniil, a kik egyaltalan teljesen
elziilléttek és nagyon is elrettentd példaul szolgalhatnak.

En tehat egy eszmét kivanok megpenditeni és
kérném a Gyariparosok Orsziagos Szovetségét, hogy
vegye ezen ligyet a kezébe: létesitsen, ha ugy tetszik,
egy kivandorlasi vagy visszavandorlasi hazafias ligat,
széval, egy egyesiiletet, a mely allandéan foglalkozik a
kivandorlassal és a visszavandorlassal tarsadalmi dton.
(Helyeslés.) Allami tton, sajnos, nem lehet tenni sem-
mit, mert ezt az Egyesiilt-Allamok nem tfrik.

Hatvany-Deutsch Sandor: Az OMGE-vel egyiitt.

Laehne Hugé: Ha méltoztatik, az OMGE-vel
egyiitt; széval, a gazdatarsadalmi és iparostirsadalmi
vezetd testiiletek és a kozgazdasagi testiiletek 6sszefogva
létesitsenek egy ilyen ligat, a mely azutan élelmes embe-
reket tart, a kik kimennek Amerikaba, a kik figyelem-
mel kisérik annak a kivandorlénak a sorsat, a kik a
borzasztd, a rettentd példakat leirjak, azokat hazakiildik
és itt terjesztik. Szoval a csabitassal szemben ellenagita-
czibval kell dolgozni. Gondoskodni kell arrdl is, hogy
a visszavandorlék, ha visszajonnek, munkat kapjanak,
még pedig természetiiknek megfelel6 munkat: ha iparos-
munkas volt, iparosmunkat kapjon az illet§, ha mez6-
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gazdasagi munkas, foldecskét; és ezzel a torekvéssel
mar Kar6ltve kellene mdkddnie az allamnak; és van is
tudomasom réla, hogy a kormany nagyon is hajlandé
volna egy ilyen tarsadalmi intézményt megfelelGen ta-
mogatni. Hiszen a roman kulturliga is Magyarorszagon
milyen szaporan dolgozik, sajnos, titokban a romanok
kozott. Hat mi magyarok tarsadalmi uton miért ne dol-
gozhatnank odaat a mi véreinkért? Hiszen kivdndorléink
odaat — volt alkalmam réla meggy6z6dni — nemcsak
az els6 generaczidban, hanem a tovabbiakban is nagyon is
megtartjdk magyar mivoltukat. Eppen azért tovabbra is
foglalkoznunk kell veliik és ha mindjart, hogy ugy
mondjam, hitleniil elhagytak is a hazat, azért tovabbra
is a haza szeretetét kell velok éreztetniink és ha lehet-
séges, visszatelepedésre birni Gket.

Ha mindezeket a dolgokat keresztiilviszsziik, ha
egyrészt iparunk lesz s a munka szabadsdga biztositva
lesz s masrészt a csabitasnak és ligynokoskodésnek
eleje vétetik, akkor hiszem, hogy ha nem is megsziinni,
de nagy mértékben csdkkenni fog a kivandorlés. (Elénk
helyeslés és taps.)

Mezey Gyula a F. M. K. E. képviselGje: Mélyen
tisztelt Szaktandcskozminy! A szaktanidcskozmany azon
tagjai, a kik elGttem felszolaltak, mar reszletesen Kkifej-
tették, milyen nagyok a kivandorlds meérvei s milyen
karos hatédssal vannak hazdnkban a népesedésre, a koz-
gazdasagra, a mivelGdésre, a kozerkdlcsokre, a hon-
védelemre és a magyar nemzeti eszmére egyarant. Ismét-
lésekbe kellene bocsatkoznom, ha ezek fejtegetését nem
mell6zném. Részemrsl pedig mar elmondottakat ismé-
telni csakis annyiban akarnék, a mennyiben azok az
altalam kovetend6 eszmemenet érdekében okvetleniil
sziikségesek. A vezérfonal el6adasomban azon el6adoi
javaslat lesz, a melyet az ligyvivl igazgaté ur a szak-

R e
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tanacskozmany kezdetén keziinkbe juttatott s rdviden
elfogadasra is ajénlott. Annak pontjai szerint fogok ha-
ladni s mar most megjegyzem, hogy bér az el6adé ur-
ral egyes részletekben egyetértek, sok alapvets kérdés-
ben nem tudtam vele egyezd felfogasra jutni.

A Szovetség altal feltett elsé kérdés a kivandorlasi
és utlevéltdrvényre, a masodik a Cunard-Line-nel vald
szerz0désre vonatkozik. Miutan kapcsolat van a kett6
kozott, legczélszeriibb azt egylitt targyalni.

Tapasztalati tények és statisztikai adatok egyarant
bizonyitjak, hogy a kivandorlas a térvény meghozatala
és a Cunard-szerzGdés megkotése 6ta nagy aranyokban
emelkedett. Sokan vitattak ezen szaktanacskozmany
folyaman is, hogy a kett6 kozott egészen szoros az oki
Osszefliggés. Maga az el6adé ur is azt mondja a
II. kérdGpontra adott valaszaban, hogy »a Cunard-szer-
z6dés folytan egy év alatt 100,000-el emelkedett a kivan-
dorld6 magyarok szama«; minthogy pedig az 1906. évi
kivandorlok egész tomege statisztikai adatok szerint — a
romaniai Kivandorlast is figyelembe véve mintegy
200,000-re emelkedett, az el6ado ur szerint a Cunard-
szerz6dés maga 509,-kal szerepelne a kivandorlast el6-
idéz6 okok kozt. Ez mindenesetre tévedés, melyre a fel-
szolaldk kozil mar tobben redmutattak, Az igazsag az,
hogy a kivandorlasi nagy hullam a Cunard-szerz6dés
ota, de nem a Cunard-szerz4dés folytan nagymértékben
emelkedik.

A kivandorlas alapokai tisztazottaknak tekintenddk.
Az okokat azon nagymérvi szoczialis, kozgazdasagi és
erkolcsi dekadenczidban kell keresni, mely kozéletiink
Osszes vonalain tobbé-kevésbbé megallapithat6, s mely a
legalkalmasabb melegagyat képezi az izgatasnak és csa-
bitdsnak. Nem csoda, hogy a kivandorlas ily koriilmé-
nyek kozott mar régen kivetk4zott eredeti, a munka-
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keresésre, a megélhetési viszonyok javitdsara iranyulod
jellegéb6l s nem tekinthet§ egyszerl és természetes
vagyonszerzési térekvésnek tobbé, hanem immar val6-
sagos lazzd, szerencsevadaszatta fajult. Igy allvan a té-
nyek, nem lehet nehéz az els6 kérdésre a felelet.

A hol oly nagy mozgaté er6k miikodnek, mint a
milyenekre lapiddrisan redmutattunk, ott egy torvény
hidnyai, egy szerz6dés fogyatékossigai nem képezhetik
a bajnak alapokat s ott a rendéri intézkedések jelentG-
sége is csak masodrend( lehet. Az ok szoczidlis, gazda-
sagi  és ethikai természetd; ilyeneknek kell lenni az
orvosszereknek is. A hol a kbzgazdasagban és tarsa-
dalomban ily nagyméretl bajokat allapithatunk meg, ott
az Osszes szoczidlis, ethikai és kozgazdasagi életrend-
nek mélyrehatd javitdsa okvetleniil sziikséges.

Ebben a tételben jelolhet6 meg a kivandorlas nagy
veszedelmének gyodgyitdsi modja altalanossagban s
ebben taldlhatd fel valaszom az 1. kérdésre nézve is.
Ez a tétel vilagosan utal arra, hogy a kivandorlas a
legjobb kivandorlasi térvénynyel sem akadalyozhatoé meg,
mert annak nem tilineteit, de alapokait kell komoly
gyogykezelés targyava tenni. Ezzel azonban egyaltala-
ban nem azt kivantam kifejezésre juttatni, hogy a Kki-
kedések sorabdl hagyjuk ki teljesen. Azokkal tehit, a
kik a reviziot feleslegesnek allitjdk, egyet nem érthetek.

Kétségtelen ugyanis igen tisztelt szaktanacskozmany,
hogy a t6érvény értelmében ennek a kérdésnek teljesen
uzleti jellegl kezelése érvényesil. A kivandorlok szalli-
tisa a torvény 8. §-a értelmében hazai és kiilfoldi magan-
szallitasi vallalkozOkra, egyesekre vagy tarsasagokra
bizhat6, a kiknél vagy a melyeknél a dolog természeté-
bol kifolyolag a jogos uzleti érdek az iranyadé s a
kikre vagy a melyekre nézve az a koriilmény, hogy a
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kivandorlok egy részét a helyzet igazi feltdrasaval s
okos tanacsokkal vissza lehetne-e a hazaban tartani,
legalabb is koézombds. A torvény ezen intézkedése
azonban a kisebb hiba. En a térvény f6 hibajat abban
taldlom, hogy annak 15. §-a értelmében a hajozé valla-
lat felhatalmazast kap arra, hogy a Kkivandorlokat a
szallitasi szerz6dések megkotésének czime alatt »alkalma-
zottak«, helyesebben maganiigyn6kok tjan gyiijise Osz-
sze. Ha tehat megengedjiik is, hogy a hajozdé tarsasag
az 6 lzleti érdekével nemzetiink rovasara vissza nem
él s hogy a hajozé tarsasagnak nem érdeke, hogy mi-
nél nagyobb szamu kivandorlét széllitson hajéin — bar
ez a feltevés minden iizleti felfogassal homlokegyenest
ellenkezik — az mar kétségtelen, hogy a magan-
tigynoknek feltétleniil érdeke a sok kivandorld. Hogy ez
igy van, annak igazoldsara az Adria tengerhaj6zé tarsa-
sag képviselGje dr. Kovacs ur hozott fel érdekes adatokat.
Szerinte a Cunard 1906-ban csak mintegy 43,000-et
volt képes Kkiszallitani azon 80,000-nél tobbre mend ki-
vandorlobdl, a melyet az § tuigynokei Osszegyiijtottek, a
tobbit kénytelen volt 4atadni az észak-német hajozé
véllalatoknak. Ezt igazolja altalaban a tapasztalds is,
mutatja az a verseny, mely a hajézé tarsasagok kozt
ennek nyoman Kkifejlett, s mely a t6rvényes és titkos
ugynokok utjan, mint annak a Szovetségnek nagyra-
becsiilt elnbke jeles megnyité beszédében Kkifejezést
adott, immar valésagos embervasarra fajult, nemzetiink,
fajunk nagy érdekeinek rovésara. A Kkivandorlasi kon-
gresszusok mar a tdrvény megalkotdsa el6tt reamutattak
az ligynoki intézmény veszedelmeire. A gazdatarsaddlom
egyetértd véleménye szerint az allami kivandorlasi iro-
daknak kellett volna azokata kozegeket képezni, melyek
a kivandorlas ellenGrzése és mérséklése czéljabol a ki-
vandorlok tomege s a szallitd vallalatok kozé allittatnak.
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A kivandorldsi irodak élére arra ratermett, jOl meg-
valasztott, ezen nagy nemzeti veszedelem irant kivalé
érzékkel biré allami tisztviselSk allitasat javasoltdk a
kongresszusok s javasoltak egyuttal azt is, hogy ezen
irodak ‘mikddésébe az illetd vidék gazdasagi egyesiiletei-
nek, iparkamarainak kikiildottjei s a tarsadalomnak erre
vallalkozo jelentékenyebb alakjai, egyes foldbirtokosok,
lelkészek stb. bevonassanak. Ez uton vett volna tevé-
keny részt a kivandorldas mérséklésében az érdekelt
tarsadalom s ez a szervezet ily alakban egy kozgazda-
sagi és szoczialis ellen6rz6 intézményt képezett volna és
bizonyara nagy szolgalatokat tehetett volna az ligynek
a kivandorolni akarok felvilagositasaval, holott ezek a
mai rendszerben kizarélag a nyilvanos és titkos iigy-
nokoknek vannak kiszolgaltatva, a kik bizonyara csupan
az érem szebbik oldalat mutatjak nekik.

A kivandorlasi irodak intézményét betetdzte volna
a kivandorlasi tanacs, mint az egész szervezet csucs-
pontja, vezetGje, ellenfrzje. Ezt meg is alkotta a torvény
(38., 39.88.), de életbe léptetve eddig nem lett. A magan-
tigynoki intézmény fenntartasa esetén nem is lehet ennek
miik6dését6l megfelelé sikert remélni.

Ezekbdl vilagosan Kkitlinik, hogy a kivandorlési tor-
vény slirgdsen mddositas ala veendd az altalam Kkifejtett
irAnyban, a magan ligynokségek teljes megsziintetésével,
az allami kivandorlasi irodak felallitasaval, a Kivandor-
lasi tanacs életbe léptetésével. E mellett a torvény egyes
korlatozo intézkedései szigoritandok. Igy példaul a torveny
2. §-anak intézkedése szerint azok, a kik a véder6tor-
vényen alapuld allitasi vagy szolgalati kotelezettség alatt
allanak, csak az erre illetékes hatosagtol nyert engedély-
lyel vandorolhatnak ki. Ez némi korlatozast tartalmaz
az allitas és szolgalatkotelesekre, de nem elegendét;
azokra, a kik az allitasi kort el nem érték, hatalylyal
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nem bir. Ezen intézkedés mellett a 18—19 éves ifjak
vigan hajozhatnak 4t a tengeren s a »véder6« az Alli-
tasi kotelezettség bealltakor bottal {itheti a nyomukat.
Ugyanez all az engedélylyel kivandorolt tartalékosokra
is. Ezekre nézve az ttlevéltorvény 2. §-a csak haboru
esetén ad jogot a kormdnynak, hogy az utlevelek Kki-
adasat egyaltalaban beszlintesse. Ezeket a véder6 a leg-
tobb esetben végleg elvesztette. Hogy erre a haza bar-
mely fianak a szabad kolt6zkodés czimén joga lehetne :
az el6ttem legalabb is kétséges. Az allam minden pol-
garanak, minden gyermekének érdekében tartja fenn
Osszes kozgazdasagi, kozigazgatdsi, kulturalis, igazsag-
tigyi, honvédelmi, egészségi és szoczidlis intézményeit.
Ebbdl vilagosan kovetkezik, hogy az allam minden
fianak is kotelezettségei vannak az 4llam iranyaban s
csak ha ezeknek megfelelt, allhat be red a koltozkodési
szabadsdgnak az a mértéke, hogy 6 hazajat allanddan
vagy végleg is elhagyhassa. Ugyancsak nem terjedhet a
szabad koltozkodés joga addig a hatarig, hogy a kivan-
dorld keresetképtelen csaladtagjait azok teljes anyagi
biztositdsa nélkiil hagyhassa vissza. Erre nézve a tor-
vény 2. §-anak d) pontja intézkedik ugyan, de annak
végrehajtdsa hianyos, a mit bizonyitanak az e tekintet-
ben évrdl évre el6forduld visszaélések és megujuld
panaszok.

Jogosan kifogésolni lehet azt is, hogy szerzddéses
viszonyban 4llok, szerzOdésbeli kotelezettséglik lejarta
elétt kivandorlasra engedélyt kapjanak. Ezzel az intéz-
kedéssel nincs a polgar szabad koltozkodési joga meg-
sértve, csupan a sajat akarata szerint elvallalt koteles-
ség teljesitéséig korlatolva. Csodalatosak ebben a tekin-
tetben egyes korokben a felfogdsok., Azt példaul
természetesnek tartja mindenki, hogy egy szerzGdéses
viszonyban 4ll6 gazdasagi cseléd, mezigazdasagi és
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ipari munkas, vagy egyéb alkalmazott, mig munkaadé-
javal kotott szerz6dése fenndll, sajat hazdjaban sem kol-
tozkodhetik mas vidékre, mert hiszen elvallalt szolgalati
vagy munkakotelezettségének azon a helyen (abban a
kozségben, abban a majorban, abban a gyarban) tarto-
zik eleget tenni, a hovd szerzGdott. Ha azonban egy
ilyen szerz6déses viszonyban all6 egyén szerz8désének
lejarta elStt - Amerikdaba \tlevelet kér s a mezdgazdasag
érdekképviseletei azt megadhaténak nem vélik, az enge-
dély megadasanak tilalmazasat kivanjak: ezt az illetd
korok a polgar szabad koltozkodési joga megsértésének
s reakcziondrius intézkedésének tartjak, -— meg nem
gondolva, hogy mily viszonyok fejlddhetnek ki egy
olyan orszagban, a hol a szerz6désbeli kotelezettségek
teljesitése aldl szazan és szdzan mentetnek fel ily koz-
vetett modon: a karositott masik fél pedig a tengeren
tdl keresheti a maga igazat.

Nem lehet tlrni allamrendészeti szempontokbél
azt sem, hogy a tdrvény intézkedései kijatszassanak,
pedig tudjuk, hogy igy van, hogy igen nagy azok
szama, a kik ttlevél nélkiil vandorolnak ki, atszokve a
hataron, vagy munkakeresés czéljabol kiilféldre (Ausz-
triaba, Németorszagba) menve at s onnan vandorolva ki
Amerikaba. Az ellenfrzés tehat sokkal hatékonyabba
teendé a maindl, a biintetd hatdrozmanyok feltétlentil
szigoritandék s a mi sajatos viszonyaink kozt kimon-
dandé lenne, hogy a ki munkakeresés czéljabdl kiilfoldre
megy — ugyanazon elbanas ala essék, mint a bevallott
kivandorlé s red a szigoritott torvény szigoritott intéz-
kedései alkalmaztassanak.

A hatarrend6rség intézménye a hegyvidéki kiren-
deltség igen tisztelt képviselGje altal elGadott értelemben
szervezendd at, hogy czéljanak megfeleljen. E tekintetben
nem értek egyet a dr. Sugar Ignacz ur é&ltal elmondot-
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takkal, a ki ez intézkedésekt5l — utalva a magyar
hatarvonal nagy hosszisagara — semmi eredményt
nem var. Az olyan nagyhangu Kijelentésekkel, hogy a
sok szaz kilométerre Kkiterjed6 hatarvonalon a hatar-
rend6rség nem érvényesiilhet, ezt a kérdést agyoniitni
nem lehet. A ki hatdraink geografiai alakulatat ismeri,
az tudja, hogy nagyon hosszu vonalakon arédnylag mily
kevés a nyilt és titkos alkalmas atjarok szama. Be kell
latni, hogy egy jol szervezett hatarrendérség éppen
hataraink geografiai alakulata folytdn igen nagy ered.
ménynyel léphet fel a nagy aranyokat Oltott ember-
csempészet ellen.

Ezen fejtegetések utan csak kevés szavam lehet a
Cunard-szerz6désrol. Ezt a kérdést dr. Kovacs ur az
Adria képvisel6je kell6 vilagitasba helyezte. Minden-
esetre helyes, ha az allamn biztositani akarja maganak
a szallitasban az ellenérzés lehet6ségét. Az orvoslas
moédja tehidt nem a Cunard-szerz6dés eltorlésében, de
ligynoki intézmény eltorlésében, az allami kivandorlasi
irodak felallitasaban, a hatarrendOrség megfelel§ szerve-
zésében, az ellen6rz6 és biintet6 hatarozmanyok meg-
felel6 szigoritasaban keresend6k. Ez utobbiak allanak
az utlevéltérvényre is.

Mindezen rendészeti intézkedések azonban a bajt
gyokereiben nem gyogyitjdk meg. Attérek tehat a teendd
intézkedések kozgazdasagi és szoczidlis részére. Ezek
kozott a IlI-ik kérdGpontra.

Az eldadd ur a kivandorlas egyik fGokat az allami
terhek nagy emelkedésében latja, mit egyfelSl az allami
koltségvetés emelkedésével, masfel6l az alkalmazottak
szamanak nagymérvi emelkedésével igyekszik igazolni.
Ajanlja, hogy minden er6vel kiizdjiink az allami alkal-
mazottak szamanak szaporitasa ellen s javasolja a Il. oszt.
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kereseti ad6 legalsé osztdlyanak és a munkasok I. oszt.
kereseti addjanak eltorlését.

Nagyon jol tudjuk, hogy az allamélet igényei az
utols6 éztizedekben minden irdnyban nagy mértékben
emelkedtek, ezzel egyiitt jart a terhek alland6 és foly-
tonos emelkedése

Ez a fejlédéssel jar6 természetes folyamat. Nem
is a teheremelkedés tulajdonképpen a baj, hanem az: .
hogy a Kkeresetképesség, az orszag lakossaganak telje-
sitd0 képessége nem tartott l1épést a terhek emelkedésé-
vel. Kormanyaink elmulasztottak ezt a teljesité képes-
séget megfeleld kozgazdasagi intézkedésekkel fejleszteni
és annak utjabdl az akadalyokat megfelel6 kozigazgatasi,
torvénykezési, szoczialis stb. intézkedésekkel elharitani.
Itt tehat megint csak annak tudatara jutunk, hogy a
helyzet sanalasa minden irdnyban a kozgazdasagi, koz-
igazgatasi, torvénykezési, szoczialis és Kkulturalis intéz-
kedések egész sorozatat igényli. Az allami alkalmazottak
szamanak megfelel6 korlatok kozott tartasa bar nézetem
szerint is, Kivdnatos: a terhek csokkentése s igy a Kki-
vandorlas korlatozdsa szempontjabol csak csekély értéket
képvisel.

A II. és I. oszt. kereseti adok egyes againak el-
torlése kétségteleniil helyes kivansag, de semmi esetre
sem elég intezkedés az adougy terén. Ez csak
bevezetését képezheti a rendszeres és altalanos adé-
reformnak.

Az adéiigy igen nagy mez6, nem akarok annak
reformjara részletesen Kiterjeszkedni, csak utalok egyes
részletekre. Utalok példaul a foldadéra. En nem megyek
el odaig, mint azt némelyek teszik, a kik a foldadénak
leszallitasat  kivanjak. Megmaradhat nézetem szerint
tovabbra is a mai kontingensében, csak igazsagossa és
aranyossa legyen téve. Ennek érdekében feltétlenil sziik-
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séges a kataszteri tiszta jovedelem kiigazitisa és a pro-
gresszivitds behozatala. Uj forrasként mutatkozik a kiil-
foldi honosok birtokainak magasabb kulcs szerint valo
megadoztatasa.

Rendkiviil fontos éppen a legszegényebb népréte-
gek megélhetése, tehat a kivandorlas szempontjabdl is,
fogyasztasi addérendszeriink reformja, a hus-, bor-, sor-,
czukoraddé leszallitasaval s a szeszadé felemelésével.
Hogy pedig ez utobbi szesziparunk visszaesésével ne
jarjon, mindazon intézkedések megtétele sziikséges, me-
lyek a szesznek az iparban, haztartasban valé felhasz-
nalasat el6segitik.

A Szovetség altal felvetett kérdések koziil, a ki-
vandorlas cs6kkentése érdekében, kétségen kiviil a 4-ik,
az iparfejlesztésre és a szoczialpolitikai reformokra
vonatkoz0, a legfontosai)b.

Itt egyetériek az el6adé urral abban, hogy a ki-
vandorlas csokkentése érdekében a munkaalkalmak szapo-
ritasa, a Kereseti viszonyok javitasa, az ipar rendszeres
fejlesztése nagyaranyu eszkozokkel, legels6 sorban pe-
dig az ipari foglalkozast bénité s akadalyozé rendelke-
zések és torekvések elharitasa, nagyon sziikséges. Két-
ségtelen azonban, hogy erre a mostani id6 éppen a
nagyméretd Kkivandorlas folytan a&llandéan igen erdsen
csOkkend munkaslétszam miatt, kevésbbé alkalmas,
mint voltak a megel6z6 évek. Nem csoda tehat, ha
minduntalan felhangzik a kérdés: mit akarunk az ipar-
fejlesztéssel akkor, a mid6n mar a mezbgazdasag sem
tud elegendé’ munkaskezet kapni? En nem helyezkedem
erre az allaspontra. Nekem az a nézetem, hogy még a
csOkkend munkaslétszamnak sem szabad benniinket az
iparfejlesztést6l visszarettenteni s ha elmulasztottuk azt
kedvez6bb id6kben, lassunk hozza a legnagyobb erély-
yel, hogy helyrehozzuk a mulasztottakat, fokozatosan
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szaporitsuk a munka és kereseti alkalmakat és ezzel is
kevesbitsiik a kivandorlas okait. Kovetkezetes, czéltuda-
tos és szivdos munka mellett lehetetlen elmaradni a si-
kernek; a tarsadalomban és kozgazdasagban helyre
kell el6bb utébb allani a részben természetes okok
folytan, részben pedig mesterségesen megzavart egyen-
sulynak. ,

Az iparfejlesztésben sem szabad azonban egy pil-
lanatra sem elfeledniink, hogy hazank mezégazda allam.
Els6 sorban azon iparagak lennének tehat —- szerény
nézetem szerint — minden lehet§ modon és eszkozzel
kifejlesztend6k, melyek, hogy ugy mondjam, a mezé-
gazdasag emlSin néhetnek fel. Illyenek a len- és kender-
kikészit6 telepek, keményitd és burgonyalisztgyarak,
allati és novényi konzerveket . el6allité intézmények,
mezbgazdasagi czukorgyarak, répa- és burgonyaszesz-
gyarak, a szesznek az iparban fokozottabb felhaszna-
lasaval stb. stb.

Mindent Osszevéve azonban nagy kételyeim van-
nak az irant, hogy elég gyorsan megfelel6 eredménye-
ket tudjunk elérni az iparfejlesztés terén kell§ vam-
védelem nélkiil. Ugy hiszem, hogy az 1917-ig terjedd
id6szak ujbél igazolni fogja a multb6él meritett ezen
aggalyokat.

Az iparfejlesztés mezejét nem lehet elhagyni a
nélkiil, hogy meg ne emlékezziink a sztrajkokrél. Ezek-
nek minden iranyban, uUgy a termelésben, mint a fo-
gyasztasban tapasztalt dragité hatdsa elvitathatatlan.
Dr. Pap David szaktandcskozmanyi tag azonkiviil be-
ismerte azt is, — a mit a tényekkel szemben alig is
lehetett volna tagadasba venni, — hogy minden na-
gyobb sztrajk utdn tdOmegesen valtjAk meg a munkasok
az Amerikdba sz6l6 utleveleket. Nagyon fontos lenne
a munkasok egyesiilési szabadsidgdnak sérelme nélkiil
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a sztrajkkérdést munkdsra és munkaadéra egyarant
méltanyosan megoldani.

Dr. Pap David ur, a sztrajkokrél szdlva szikkeb-
liséggel vadolta meg az ipari és mezb6gazdasagi munka-
ad6kat s azt a felhivast intézte mind a kett6h6z, hogy
nagyobb munkabéreket adjanak: a béke érdekében.
A szaktanacskozmany nagyérdemd elndke az ipari
munkaadokra vonatkozdlag bolcsen és hatarozottan
verte vissza az alaptalan tamadast s kimutatta, hogy a
munkaadok elmennek a lehetdség szélsé hatdraig, s a
békének éppen a szoczidldemokriczia féktelen izgatasai
allanak utjaban. Pap ur megkoczkaztatta azt az allitast
is, hogy a mezlgazdasag egyaltalan nem akarja a mél-
tanyos béreket megadni, inkdbb kész visszamenni az
extenziv gazdalkoddsra. Ez az allitds egyaltaldban nem -
allja ki a komoly biralatot. Tények bizonyitjak, hogy a
mezdgazdasagi munkabérek az utdbbi években nagy
aranyokban emelkedtek, s a mezdgazdak szintén tettekkel
igazoltak be, hogy készek elmenni a méltanyossag leg-
széls6bb hatardig. Amde e téren oly kovetelések tamasz-
tattak a munkas-szakszervezetek 4ltal, a melyek egye-
nesen kétségessé teszik azt, hogy jovedelmezéleg lehessen
még termelni. Vagyis a szoczializmus féktelen izgatasai
folytan meg lett tamadva a jovedelmez6 mezigazdasagi
termelés lehetGsége. A mez8gazdasagi munkabérek mar
is magasabbak, mint az az altaldban kedvezGtlen érté-
kesitési viszonyok mellett indokolt. S ha a kereset az
egész évre felosztva igy sem elegendd, annak oka nem
az alacsony munkabérekben, hanem abban keresendd,
hogy a mezdgazdasagi foglalkozas az évnek csak néhany
hénapjara terjed ki s kiilonosen a tél folyaman alig
nyujt keresetet. Hogy pedig a mezdgazdak készebbek
volnanak felhagyni a haladassal és inkabb attérnének
az extenziv mivelésre semmint a munkabéreket mélta-
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nyosan emeinék: ez a legmerészebb rafogas, a mit a
leghatdrozattabban vissza kell utasitani. Nincs az a
mezdgazdasagi kor, melyben ily iranyzat érvényesiilne.
A midén a mezdgazda az id6k mostohasagara hivat-
kozva, azt mondja, hogy ha a munkdshiany tovabbra
is ily aranyokban fokozodik s a kovetelések tovabbra
is ily mértékteleniil csigdztatnak fel, mint azt napjaink-
ban tapasztaljuk, akkor esetleg kénytelen lesz felhagyni
az intenzivebb gazdasdgi {izemekkel: a targyilagosan
itél6 szemében egészen mast jelent, mint a mit dr. Pap
David allit. Az ily nyilatkozatokban a helyzet kénysze-
rlisége és nem a Kit(zott vagy kovetett iranyzat nyilat-
kozik meg. Hogy ez a visszaesés be ne kovetkezzék,
feltétleniil szilikséges, hogy megsziinjenek a szoczial-
demokraczia részér6l sziinet nélkiil folytatott féktelen
izgatasok a munkaadok ellen, a melyekkel dr. Pap
David is azonositja magat akkor, a midén ebben a
szaktanacskozmanyban is, a hol egy sulyos tarsadalmi
és gazdasagi baj okait kutatjuk, megtamadja a kozkor-
manyzatot azért, mert itt-ott feloszlatott olyan szakszer-
vezeteket, melvek torvényadta jogaikkal visszaélve, md-
kodésiikkel a tdrvényes rendbe s az alapszabalyaik altal
elgirt iranyba beilleszkedni vonakodtak.

Abban, hogy szoczialpolitikai alkotasokra minden
iranyban sziitkség van, az el6adé urral egyetértek;
e tekintetben a mostani kormanyban teljesen meg-
bizom.

Az otodik kérdGpont a munkastelepitésre és a
munkasoknak foldhdz juttatasara vonatkozik.

Az el6add ur s vele egytt tobben (Gelléri, Szanto
stb.) a kivandorlas legf6bb okat a hitbizomanyi, holt-
kézi s 4ltalaban a kotdtt birtokokban keresik s ennek
folytan a kotott birtokok megsziintetésével és feloszt-
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hatova tételével munkasnépiink foldéhségének kielégitését
ajanljak. Az el6adé ur erre vonatkoz6 allaspontjat abban
foglalja Ossze, hogy: »Magyarorszag iparfejlesztésének
orszégutja a kotott birtok felbontasan at vezet«. Ezekkel
az allaspontokkal a magam részér6l nem érthetek egyet.
Hogy a kotott birtokok tiltengése lenne a kivandorlas
egyik legf6bb oka, tobben allitottdk, de elfogadhat6
moddon senki sem bizonyitotta be. A birtokok megko-
tottsége nalunk mar régi keletd, ha tehat ez Jenne a
kivandorlas egyik fGoka, Ugy ez hazdnkban egyrészt
mar régebben kezdetét vette volna, masrészt els sorban
és legnagyobb meéretekben a Kkotott birtokokon indult
volna meg; kétségtelen tény pedig, éppen dr. Sugar
Ignacz, a ki nem baratja a kotott birtokoknak, mutatta
ki e szaktandcskozmany folyaman, hogy az elsé Kki-
vandorlék ipari munkasok voltak.

Hogy a kivandorlas és a Kkot6tt birtok kozti 6sz-
szefliggés mennyire nincs meg, azt a statisztika adatai-
val fényesenh és alaposan Kimutatta a szaktanicskoz-
many egyik illusztris tagja, Hieronymi Karoly, volt
kereskedelemiigyi miniszter ur. Az 6 kovetkeztetéseit
teljesen igazoljak a gyakorlati tapasztalatok. Vinczehidy
Erné ur ramutatott arra a jelenségre, hogy Torontal-
ban, a hol a parczellazott birtok nagyobb az egész
terillet 70%,-anal, milyen nagymérvii a kivandorlas.
Dr. Vargha Gyula miniszteri tandcsos urnak a szak-
tanacskozmany folyaman felmutatott adatai szerint pedig
Csongradmegyéb6l — a hol koztudomasilag legtibb a
kotott birtok — 1906-ban csak 102 s 1907. év elsd
négy hoénapjaban csak 45 volt a kivandorlok szama.
Nagyon sok példat tudnék még felmutatni az orszag
minden részébdl, de nem megyek tovabb annil a var-
megyénél, a melyben lakom, Nyitranal, melynek tobb
éven at kozgazdasagi el6addja is voltam s igy annak
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kivandorlasi viszonyait, kotelességemhez képest és az
tigy fontossagahoz mért ligyszeretettel figyelemmel ki-
sértem.

Tapasztalataim feltétleniil igazoljak, hogy Nyitra
varmegyének éppen azon részébdl legnagyobb a Kkivan-
dorlas, a hol a nagy- és kozépbirtokok szidma a leg-
kisebb s a hol a parczellazott birtok (a kisbirtok) a leg-'
tobb, a hol tehat a kotott birtokokat tamadok eszme-
menete szerint a birtokmegoszlas a legkedvezébb. Leg-
kisebb a kivandorlas azon jarasokbél, a melyekben a
latifundiumok, hitbizomanyi és égyhézi birtokok szama
a legnagyobb, vagyis a vagsellyei, érsekujvari stb. jara-
sokbol. Vizsgaljuk meg azonban, hogy nézne ki ezen
ujabb foldosztasi elmélet a gyakorlati kivitelben. Azt
hiszik azok az urak, a kiknek a birtok kotottsége any-
nyira faj, hogy a kotottség megsziintetése utan azonnal
szazezrekre mené holdak jonnek a kotott birtokbol
mozgasba? Ez semmi esetre sem lehet rovid id6 alatt
végbemend folyamat. Mar pedig igen helyesen jegyezte
meg Bernath Istvan tisztelt baritom, hogy a mig a
birtoknak latifundialis ‘jellege megmarad, az az ipar-
fejlesztés szempontjabél a Kkotdtt birtokkal teljesen
egyenl6 megitélés ala esik.

Tegyiik fel azonban, hogy a kotott birtok tima-
déinak kivansaga szerint a mobilizaczié e téren tényleg
kezdetét veszi, az mindenesetre csak lassu tempdban
fog haladni. Ha mar most a svéd patkdszeggyarnak
ezen szaktanacskozmanyhoz benyujtott javaslatat, mely
szerint: 20 k. holdnyi homesteaddal terheletlen paraszt-
birtokok lennének alakitandok, elfogadnak illetékes he-
lyen, kétségtelen, hogy 100 ezer kat. holddal még csak
35000, egy milliéval csak 50,000 foldéhes embert elégi-
tenének ki. Mit adnak a t6bbi foldkeres6nek ? Mit adnak
annak az évr0l évre nagyobb kontingensnek, mely egy-
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fel6l a birtokrészleteknek nagymérvii felaprozasa, mas-
fel6l az elad6sodds, tovabba végrehajtasi torvényiink
- hibai folytdn birtokatél megvalni kénytelen? En magam
sem tartom hazdnkban a birtokmegosztast kdzgazdasagi
tekintetben idedlisnak, de azt meg a legnagyobb hatéro-
zottsaggal allithatom, hogy a mig a latifundialis birtok
nagy mennyisége a tapasztalds tanusaga szerint éppen
nem oka a kivdndorlasnak, addig a birtokoknak a leg-
sz€élsGbb hatarig vihetd felaprozhatésaga azt a legnagyobb
mértékben segiti eld.

Ha a kivandorl6kra vonatkozé adatokat atvizsgal-
juk, kétségtelen beigazolast nyer az, hogy a féldmives
kivandoriéknak legnagyobb kontingensét azok a kis- és
torpebirtokosok szolgiltatjdk, a kik még birnak ugyan
ingatlan foldbirtokkal, de olyannal, a mely mér egy
csalad fenntartasidra sem elegendd.

Naprél napra szaporodik azoknak a szama, a kik-
nek szomoru sorsaban az az igazsig jut kifejezésre,
hogy: torpe birtokbol megélni nehéz, elszedni azt a
tulajdonostdl végtelen konnyd. En ugyis mint vizsza-
balyozasi igazgatd, hivatasomnal fogva, ugyis mint
gazdasagi egyesiileti elnok, allandéan forgok a nép ko-
z6tt s dllanddan ¢élénk és éber figyelemmel Kkisérem
* annak helyzetét és merem allitani, hogy hazank népes-
ségének ez a rétege van a legszerencsétlenebb viszo-
nyok kozt; ennek helyzete sokkal rosszabb a munkasé-
nal. Teljes mértékben viseli az allami és kozségi terhe-
ket. Csekély birtoka a megélhetésre nem elegendd, de
elegend6 arra, hogy ‘az év legnagyobb munkaidejében
a maga és csalddja munkaerejét lefoglalja s megakada-
lyozza 6t abban, hogy idegen munkaban keresse a hiany
kielégitését. Ebben ethikai okok, az 6 hagyomanyos
felfogdsa is nagy mértékben akadalyozzdk. A kik a
viszonyokat ismerik, nagyon jol tudjak, mily nehezen




297

alakul at a kisbirtokos mez8gazdasagi- munkassa, nap-
SZ4mossa.

Ez az 6 felfogasa szerint egy nagy erkdlcsi siilye-
dés.”Ezt az atalakulast rendszerint meg szokta el6zni
az érzékek és az Onérzet bizonyos mesterséges eltompi-
tasa, elfasitasa, az alkoholizmus ttjan. Ennek a nagyon
becses és nagyon értékes néprétegnek a ziillését egy-
arant el6mozditja 6rokosodési jogrendiink, ki nem épi-
tett hitelrendszeriink, egyoldali gazdasagi fejlodésiink és
hibas féldbirtokpolitikank. Orokosddési jogrendiink le-
het6vé teszi, hogy az 6rokosok barmily csekély foldbir-
tokon is tovabb osztozhassanak: igy a birtokrészletek
felaprozhatésdga a véghetetlenségig megy s nemcsak
nagyszamu proletariatust teremt, de a parczellazott bir-
tokok gazdasigi megmfvelhetGségét is nagyban korla-
tozza. Hiteliink még mindig nem elég olcsé s a kisem-
berek részére nem mindeniitt eléggé hozzaférhets. Koz-
gazdasagi fejl6désiink nem nyujt elég biztositékot a bir-
tok nélkiil marad6 csaladtagoknak arra, hogy mas téren
keressék és taldljak meg a tisztességes megélhetés fel-
tételeit. Végrehajtasi térvénylink pedig rossz. Ezen az
uton a kisbirtokososztalyt fenntartani nem lehet. Ezen
megjegyzések utan batran kérdhetjiik Pap Davidtol és
hasonlé gondolkozasu tarsaitdl, ha a kotott birtokokat
felosztjuk, mivel biztositanak benniinket arrdl, hogy
eddigi Orokosodési jogrendiink, birtokpolitikank, hitel-
rendszeriink és végrehajtasi eljarasunk mellett az eddigi
elszegényedési folyamat nem megy tovabb? mivel biz-
tositanak benniinket arrdl, hogy a szeggyari javaslat
szerint 20 holdakban megallapitott parasztbirtok, mar az
els§ birtokos halala utan fel nem oszlik olyan torpe
birtokokk4, melyek a megélhetésre tobbé nem elegendSk
s ujabb indit6 okat képezik majd a kivandorldsnak?
mivel biztositanak arrél, hogy az ily birtokok hiteltul-
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terhelés folytdn, vagy a végrehajtasi torvény 156. §.
alapjan arverés ald s ez uton illetéktelen kezekbe nem
keriilnek ? Biztosithatnak-e benniinket arrél, hogy azokat
az erdélyi részeken nem szedi-e ssze az Albina? Fels6-
magyarorszagon a Tatrabank és egyéb nemzetiségi pénz-
intézetek ? Altaldban mivel biztositanak arrél, hogy ezek
az Uj -parasztbirtokok parasztkézen is maradnak? Es
uj kozépbirtokok alkotdsa nélkiil miként biztositjdk ezen
parasztbirtokossagnak a vezetd elemeket? A mig a mi
sajatos viszonyaink k6zt a most roviden vazolt vesze-
delmek ellen garantidt nem kapunk, a kotott birtokok
felszabaditasanak kérdését a legnagyobb veszedelmek
felidézése nélkiil, legfeljebb csak elméleti diszkusszio ala
vehetjik.

Ne kezdjik az annyira sziikséges épitést rom-
bolassal ; épitsiink a meglévé alapokra. Tessék megel6-
z6leg egészséges alapokra fektetni s kifejleszteni az egész
hitelrendszert, tessék kifejleszteni az ipart s ezzel levezetd
csatornakat nyitni a birtok nélkiil maraddknak, tessék
reformélni a végrehajtasi torvényt, tessék torvényben
biztositani . a birtokok feloszthatésaganak al%6 hatarat,
vagyis. torvényben megallapitani a birtokminimumot stb.
Ha mindezek a nemzetet fenntart6 czélszeri moédon ren-
dezést nyernek, akkor kezdhetiink el a kotott birtok fel-
szabaditdsanak mddjairél, a hitbizomanyoknak a sik
vidékr6l a hegyvidékre attolasardl stb. gyakorlati irdny-
ban is beszélni. Addig azonban, a mig ezen garantialis
jellegd dolgok torvényhozas dtjan, a nemzetfenntartds
érdekeinek kedvezdleg életbe nem 1épnek, nem hogy a
birtokok kotottségének lazitdsarél nem lehet sz, hanem
ellenkezileg a kotottségnek Kkiterjesztése nemzetiségi
szempontbdl a hegyvidékeken ; gazdasagi és szoczialis
szempontbol pedig lefelé mend iranyban, az egész or-
szagban feltétleniil sziikséges a helyes és gazdasagilag
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czélszerd birtokminimum torvényes megallapitasaval. A
viszonyokat ismerve ki merné allitani, hogy a mai vi-
szonyok ko6zt a foldéhség nem talalhatna modot a ki-
‘elégitésre. Tessék csak akar a statisztika adatai kozt,
akar a gyakorlati életben utdna nézni, azzal a kétségbe
vonhatlan ténynyel taldlkozunk, hogy az annyira kifo-
gasolt sok kotott birtok daczara a Dbirtokmobilizaczié
nagyobb a kelleténél ; évenként szamtalan birtok Kkeriil
eladova és cserél gazdat. Csak helyes iranyha kell te-
relni ezt a folyamatot, czélszeri telepitési és parczella-
zési torvény életbeléptetésével, megfeleld nagy telepitési
alap létesitésével, mely modot nyujtana a kormanynak
arra, hogy az arverés ald keriil6 birtokokat megszerez-
hesse. E nélkiil nem nyerhetliink megnyugtatast arra
nézve, hogy az uj kozép- és kisbirtokok arra hivatott
kezekbe Keriiljenek s azokban meg is maradhassanak.
Valosagos nemzetfelujitd munkat lehet ez iranyban
végezni.

Adésok maradtak a bizonyitassal Gelléri, Pap és
tarsaik arra nézve is, hogy miért ne lehetne ipart fej-
leszteni hitbizomanyi birtokokon is? Ausztria példaja az
ellenkez6t bizonyitja s én el6adasom mas helyén mar
ramutattam egy czélravezetd modra. Arra pedig nem
egyszer mutatott ra a Magyar gazdaszovetség, hogy a
kisembert is be lehet vinni a nagybirtokba, bérlé szo-
vetkezetek utjan. '

Ezekben megadtam a valaszt a Szévetség al-
tal felvetett 6t kérdésre. Hangsiulyoznom Kkell azon-
ban, hogy a feltett 5 kérdés nem meritheti ki a
kivandorlasi kérdés nagy anyagat; nem merithetik ki
tehat a gyogyitas mddjanak ismertetését az arra adott
valaszok sem.

A baj rendkiviili; annak gydgyitasara tehat a teen-
dék egész sorozata szikséges. Ezen teend8k sorozatat
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roviden, odavetve, a kovetkezGkben vélném megallapit-
haténak.

Sziikséges els6 sorban az Ostermelés fejlesztése,
sok tekintetben annak atalakitdsa, iparivad tétele. A fej-
lesztés alatt értem mindazon intézkedéseket, a me-
lyek a. szakértelem elGbbre vitele, a termelés és a ter-
mények forgalomba hozataldnak el6mozditisa és kony-
nyitése, a jO értékesités biztositdsa stb. szempontjabél
szilkségesek ; tovabba mindazon akadalyok elharitasat,
a melyek annak utjdban &llanak (egyoldald, ki nem
fejlesztett kozlekedési rendszer, draga tb6ke, fedezetlen
hataridGlizleti jaték stb.). Sziikséges a nagyaranyu ipar-
fejlesztés.

Nélkiilozhetetlen a jo birtokpolitika, ezzel kapcso-
latban az 0rokosodési jogrend reformja, a birtokminimum
megallapitdsa, a homestead intézménye, egészséges tele-
pités, birtokrendezések, telekkonyvi rendezés.

Szitkséges a kozvetlen és kozvetett adok reformja,
a létminimumra és poétadémaximumra tekintettel a pro-
gresszivitds biztositdsaval s oly irdny érvényesitésével,
hogy semmiféle jovedelem a megadéztatds alél magat
ki ne vonhassa; a fogyasztasi adok leszéllitisa a hus-
nal, sornél, bornal, czukornal; emelése a szesznél.

Sziikséges a parbérek megvaltdsarél valé gon-
doskodas.
A hiteligy tovabbi egészséges fejlesztése az uj

tehermentesitéssel, a takarékpénztarak megfelel6 re-
formjaval.

Mindenfajta uzsoranak iildozése és Kkiirtdsa. Az
igazsagszolgaliatas egyszeriibbé és olcsobba tétele; a
végrehajtasi torvény reformja.

Kozigazgatasi, munkasiigyi reformok stb.
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Altaldban nagyaranyu kozgazdasagi és szoczialpoli-
tika kell. Csak ha ezek mind megvannak, ha latni fogjuk,
hogy nemzetiink a biztos fejlodés és haladas utjan van,
akkor nyulhatunk — ha erre sziikség lesz — az olyan
radikalisabb intézkedésekhez, a miné a birtokok kotottsé-
gének megsziintetése, mert hiszen, ha a kérdést elmé-
letileg és a nemzet sajatos viszonyaitdl elvontan targyal-
juk, mi is el6nyt adunk a szabad birtoknak a kotott
felett. Addig azonban csak Ovatosan nyuljunk azokhoz
a nemzeti alapokhoz, a melyeket Gseink bolcsessége
éppen nemzetfenntartd szempontokb6l az évszazadok
soran megalkotott., Mert a czél, igen tisztelt szaktanacs-
kozmany, nem lehet csupan az, a mit Gelléri szak-
tanacskozmanyi tag kifejezésre juttatott, hogy itt szo-
czidlis béke, hogy itt anyagi j6lét legyen; hanem a czél
az én er6s meggy0z6désem szerint az is: hogy ez az
orszag, a melynek fo6ldjére egy évezreden keresztiil
apainknak annyi vére, annyi verejtéke hullott: magyar

is maradjon. .

Fodor Ferencz titkar: Uszkay Balint, Mezdtur
varos fGjegyzéje!

Uszkay Bélint: T. Ertekezlet! Az én nézetem
szerint a Kkivandorlasi és az utlevéltorvénynek barmi-
lyen iranyd modositasa a kivandorlast csokkenteni nem
fogja. '

A mult szdzad 80-as éveinek végén Beregmegyé-
ben voltam kozségi jegyz6; arra az idére esett azon a
vidéken a kivandorlas kezdete.

Mikor a kivandorlas azon a vidéken nagyobb mér-
veket kezdett olieni, a megyei hatésag és a beliigy-
miniszter megtagadta az utlevelek kiadasat. Ez az intézke-
dés azonban egyetlen kivandorolni akar6t sem marasztott
itthon; eredménye csupan az volt, hogy a kivandorld
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az utlevél megszerzéséért jar6 3—5 korona helyett 80,
100, 300 koronat fizetett annak a titkos iligyndknek, a
ki Amerikdba valé utazdsit elGsegitette. Eppen azért
er6s a hitem, hogy a kivandorlasi térvénynek bar-
milyen nagymérv( szigoritdisa vagy pedig az a
térvényhozasi intézkedés, mely az utlevelek Kkiszol-
galtatdsanak jogat az alispanok hataskorébGl vissza-
helyezi a beliigyminiszter kezébe, semmiféle hatassal
sem lesz lesz a kivandorlasi esetek szdmanak csékken-
tésére.

A Cunard Line-nal kotott szerzddést alaposan nem
ismerem s igy ahhoz nem kivanok szélani. Annyit azon-
ban megjegyzek, hogy nagyon Kkis dolog lenne nalunk
a kivandorlasi iligy, ha annak helyes mederbe terelése
egy hajostarsasaggal kotott szerz6dés fenntartasitdl vagy
megsziintetésétsl fliggne.

A kivandorlasnak nalunk sokkal nagyobb okai
vannak, semhogy azokat akar a. kivandorlasi és utlevél-
torvény modositasaval, akar a Cunard Line-nal kotott
szerzGdés felbontasa altal el lehetne tiintetni.

Azok koziil az okok koziill, a melyek kozrehatnak
a kivandorlas terjedésére, néhdnyat leszek bator a t.
értekezlet engedelmével felsorolni.

Kezd6dik az okok sorozata az elemi népoktatas-
tigynél. Nalunk a népoktatéasi tanterv minden képzeletet
felilmuld médon inpraktikus. Ismertetik a mi népisko-
lainkban a fold legkisebb tartomanyainak folyoit, hegyeit,
varosait; a szdmtani miiveleteknek minden olyan for-
majat, a mely képtelenné teszi a parasztgyereket az
igazi szamtani tudds elsajatitdsara; teletomik a tanuld
fejét szent énekekkel és érthetetlen iralylyal Osszetakolt
erkolesi tanitdsokkal; éveken at tanitjak a zsidok torté-
nelmét, csak egyet nem tanitanak népiskolainkban: az
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életrevalésag elsajatitasat. A népiskolakban el6adott tan-
targyak 8/,,-ed részének a novendék az életben nem
veszi hasznat semmiben; tehat a népiskolai tanterve-
ket olyan iranyban kell mddositani, hogy mar az isko-
laban szerezze meg mindenki az alapot az életrevalo-
sagra.

Gyakorlatb6l tudom, hogy a népiskolai tantervek
eme hianyait a gazdasagi ismétlGiskolak nem tudjak
potolni. A megélhetés ismeretét mar az elemi osztalyok-
ban kell elsajatittatni a gyermekkel s a tanitasban
arra kell fektetni a fOsulyt, hogy a gyermekekbdl haza-
fias érzelmd, jo erkolcsl,. jozanéletli, munkaszerets,
életreval6, hasznos polgarok legyenek.

A mi magyar népiink Kkitarté a nehéz, a faraszt6
munkaban; de a haziipari czikkek el6allitdsaval, kerté-
szeti szakmaba vagé finomabb munkaval nem szivesen
foglalkozik. Hiszen kézmondasui, hogy a czukorrépater-
- meléshez az uradalmak legtobbje felvidéki tot vagy éppen
morva munkast kénytelen alkalmazni, meri a magyar
munkas nem szeret a czukorrépaval pepecselni. Pedig
tudjuk, hogy a hazi iparral vagy plane a kertészettel vald
foglalkozas nagyon szép jovedelmet hajt. A selyem-
bogartenyésztést alig-alig lehet kedveltté tenni ebben az
orszagban; pedig ez a foglalkozas lehetdvé tenné, hogy
a csaladnak azok a tagjai, a kik testi gyongeségiik
miatt csak fogyasztjak a csalad munkabiré tagjai keres-
ményét, szintén hozzajarulndnak a csalad fenntarta-
sahoz.

Ezeket a dolgokat azonban mar az iskolaban kell
megkedweltetni a gyermekkel, Szerintem az életrevald-
sdg és az élnitudds éppen olyan kellék az ember bol-
doguldasahoz, mint a bet(i- és szamvetés ismerete; éppen
ezért az életrevalosag feltételeit a betl ismertetésével
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egyidejileg és egyforma fokozatossaggal kell a gyermek
lelkébe belecsepegtetni.

E terv megvalositdsahoz egységes népiskoldk kel-
lenének. Ma nalunk iskolafenntart6 lehet az allam, fele-
kezetek, maganosok, egyesiiletek és a ko6zség, mind-
egyik Kkoriilbdstyazva a maga autondém jogaival. Ilyen
viszonyok kozt egységes népiskolai terv alig lehet-
séges; az csak az allami népiskola megvaldsitasa esetén
lenne keresztiilvihetd,

Kultuszminiszteriink a legutébbi népiskolai torvé-
nyek targyalasa soran azzal okolta meg t6bbek kozott
a népoktatds allamositAsanak mell6zését, hogy nem
ismeri a kulturaban a sziirkeséget. Bator vagyok meg-
jegyezni, hogy az elemi népoktatasiigy allamositasa nem
sziirkeséget, hanem czéltudatos, egységes vezetést jelent
a kulturdban s arra, a mint a mindennap elG6fordulo
példak igazoljdk, nagy sziikség van a kulturalis fejlédés
helyes mederbe terelése indokabol.

Es itt méltoztassanak nekem megengedni, hogy
megemlékezzem a kivandorlasi iigy egy nagy tényezdjé-
r6l: a kotott birtokokrol.

Statisztikai adatok bizonyitjak, hogy hazankban
a kotott birtok kétszer akkora terjedelmd, mint a
kisbirtok. Beregmegyének ama részén, a hol a kivan-
dorlas elsé izben feluitotte fejét, abban a kozség-
ben, a hol jegyz6 voltam, 2300 lélek élt 1300 hold
terlileten; kozel esett hozza a grof Schénborn-féle hit-
bizomanyi uradalomnak mintegy 6000 holdnyi kitiin
minéségli része. Abban az idGben tortént, hogy a grof
sik teriileten 1év6 Osszes birtokat, mintegy 30—-36,000
hold foéldet, haszonbérbe adott egy tarsasczégnek; az
* évi haszonbér holdanként, ha emlékezetem nem csal,
10 korona volt. Nekem akkor az volt a szdndékom, hogy
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azt a 6000 hold kiilonallé birtokat a gréfnak, a mely
kozségemhez kozel esett, haszonbérbe megszerzem a
népnek. Igértiink a grofnak holdanként 40 korona
haszonbért. Nem adta, mert, a mint tisztjei mondtak,
nehéz volna az uradalomnak a haszonbérlet darabonként
valo kezelése.

Ma azon a vidéken alig van munkabir6 ember;
mind Amerikdaba Kkolt6zott; holott ha azt a hatezer
holdnyi foldet, habar csak haszonbérlet utjan is, a koz-
ség hatarahoz lehetett volna csatolni, abbdl a falubéj
egyetlen ember sem hagyta volna el hazajat. Jelenlegi
lakéhelyemen 90,000 hold a varos hatara; él rajta
25—26,000 lélek. Innen nem is vandorol ki senki az
orszagbol, mert a nép boldogulasanak nem allja titjat a
a nagy uradalom és a kotott birtok. A hozzam szom-
szédos Békésmegyének a f6ldje valésagos Kanaan és
ott mar felutotte fejét a kivandorldas, mert tele van a
varmegye kotott birtokkal, melyek mindenike orok aka-
dalya a nép boldoguldsanak. Ha az orszag térképét
megnézziik, azt latjuk, hogy a kivandorlds azokon a
vidékeken tomeges, a hol nagy uradalmak és kotott
birtokok vannak; ebbdl a ténybdl pedig az kovetkezik,
hogy ha a kivandorlast korlatozni akarjuk, akkor nem
elég nekiink a kivandorlasi és utlevéltérvény modosita-
sara gondolni, mert ezaltal csak megnehezitjiik, de
lehetetleniteni nem vagyunk képesek a kivandorlast,
hanem alapos intézkedésekkel gondoskodni kell a tor-
vényhozasnak a nép jolétének emelésérél vagyis meg
kell akadalyozni a nagyterjedelmd hitbizomanyoknak
sik terilleten valé létesitését és lehet6vé Kell tenni_
hogy a termékeny kotott birtokokhoz a nép hozzajut-
hasson.

Sokan mondjék, hogy a kivandorldsra nem a sziik-
ség kényszeriti a nép nagy részét, hanem a gazdagodasi
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vagy. Hat kérem, hol van az az ember, a ki gyarapi-
tani nem akar? Itt a f6 az, hogy ebben az orszagban
olyan helyzet legyen, a mely minden iparkod6 emberre
lehetévé tegye az anyagi gyarapodast.

Ma a kivandorldas nagy baj, de nem elharitha-
tatlan veszedelem. Ma a kiviandorld &sszekuporgat
Amerikdban néhdny- ezer koronat; hazajon és foldet
vasarol. De minthogy a- foldet méregdragan veszi és
bajat noveli a kozterhek elviselhetetlen nagysaga, ismét
tonkremegy, ismét kivandorol és ekkor mar véglege-
sen bucsut mond a haza foldjének, a mely 6t a
tengerentulr6l hozott pénzzel sem képes eltartani. Ezt
a masodizben valé kivandorlast kell kivaltképpen meg-
akadalyozni.

Az iskolak éllamositasdval kapcsolatosan emlékez-
tem meg a kotott birtokrél, mint a kivandorlds egyik
leghatalmasabb el6mozditdjarol. Itt viszatérek erre a
témara.

Kétségtelen, hogy a kotott birtokoknak az a része,
mely ma a r. kath. egyhdz Kkezén van, azzal a kotele-
zettséggel adomanyoztatott annak idején, hogy az ado-
manyozott birtok jovedelméb6l koteles a birlal6é az orszag
hadiigyi és kulturalis sziikségleteinek fedezésére. A had-
ugyi kiadasokat mar rég magara vallalta az orszdg ko-
zonsége. Ha most az allam az elemi népoktatdsiigy alla-
mositdsa révén magara vallalja a kulturdlis koltségeket
is, nincs arra semmi jogczim, hogy azok a nagybirtokok
azontul is kotott birtokok és a r. kath. egyhaz kezelése
alatt maradjanak.

Ezeknek a rengeteg foldeknek a folparczellazasa és
kis- és kozépbirtokkd atalakitdsa, czéltudatos telepitési
politika mellett,, ma meg sem 4llapithaté mértékben csok-
kentené a kivandorlast s a f6ld 4ranak kamatai alapul
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szolgalhatnanak az ingyenes és nemzeti kotelez6 allami
népoktatds megteremtésére. '

Az allami és egyéb kozterhek 4llandé emelkedése
szintén Osszefliggésben van a kivandorlassal. Az allami
adok rendezése, a progressziv ad6zds és a létminimum
adomentesitése alapjan, kovetkezetesen megvaldsitandd
terve a kormanynak. Ehhez a kérdéshez, mivel a pénz-
ligyi kormany idevonatkozé terveit nem ismerem, nem
szolok. Szodlani 6hajtok azonban a koézségi terhekrdl és
megjeldlni kivanom azt a médot, a melylyel a kozségi
terhek rohamos emelkedésének gatat lehetne vetni.

Itt eszembe jut, hogy, a mint tudjuk, az 6nallé
pusztai kozségek fél potadomentességben részestilnek.
Ezt kérelmezték, hogy megsziintessék; azonban a kor-
many azzal biztatta a felsz6lalokat, hogy a kozigazgatas
reformjanal rakerlil a sor. Hogy a kozigazgatds reform-
jabol mikor lesz valami, arrdl nincs mit beszélniink ; ez
ma egy kilatdstalan allapot; azonban hogy az ilyen
részletkérdéseket is meg lehet oldani a ko6zdnség kiva-
nalmaihoz képest, annak szép példajat adta boldogemlé-
kezetd Hegediis Sdndor kereskedelemiigyi miniszter ur.
Ugyanis emléksziink arra, hogy a kozigazgatasi bir6sag
kimondta, hogy a vasutasok kotelesek potaddt fizetni.
A kozségek ki is vetették a vasutasokra a podtadot, a
meddig azonban a végrehajtdsra Kkerlilt volna a sor,
Hegediis Sandor kereskedelmi miniszter mar javaslataval
az orszaggylilés elé allott és ez kimondta, hogy a vas-
utasok poéotadémentesek. Hat kérem, nincs-e beliigy-
miniszter, nincs-e orszaggyiilési képviseld, a ki rabirja
az orszaggyiilést ilyen torvény megalkotasara?

Bottlik J6zsef: Benne van az 6t inditvanyban!

Uszkay Balint: Az 6t inditvanyban lehet, hogy
benne van, de éppen tegnap vagy ma olvastam a lapok-
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ban, hogy az 6t inditvinyban foglalt dolgok megvalo—
sitisa a kormany akaratara bizatik.

Alland6é a panasz, hogy a térvényhozds az alta-
lanos érdekd, tehat allami feladatokat a helyhatdsidgok
altal teljesitteti a nélkiil, hogy a teljesitett munka aranya-
ban a kozségeket anyagilag tdmogatna. Ez a panasz
teljesen jogosult. Ma a kozségek teljesitik az allami adok
kivetését, elGirasat, elkonyvelését, végrehajtasat, besze-
dését és nyilvantartasat. A kozségek kezelik a kozrendé-
szetet, a Kkatona-, arva- és kozegészségligyet. Holott
ezek a dolgok mindenike az allam 4&ltal volna végezendd.
Ezenfelill alig van torvényiink, melynek végrehajtasanal
felmeriilé dologi kiadasok fedezésére ne a kozségeket
kotelezné az allam. A felsorolt ligyek intézése a koz-
ségi alkalmazottak idejének legnagyobb részét igénybe
veszi.

Mar most, ha azt veszsziik tekintetbe, hogy a kis-
és nagykozségek igazgatasi koltsége nagy atlagokban
55—60 milli6 koronara tehetd s ebbll az atlagbdl az
allam koriilbelil 3—4 millio koronat fedez, megallapit-
hatjuk, hogy az éllam a kozségekkel mostohdn banik el
és hogy az allam egyik legfGbb oka a kozségi terhek
elviselhetetlen novekedésének.

A kozigazgatasnak olyan irdnyu rendezésére, mely
az éllami természetd Kotelességek teljesitésébll kizarna
a helyi onkormanyzatot, nem gondolhatunk,-sét ilyenre
nem is szabad gondolnunk, mert a kdzszabadsagnak
egyik biztositékat képezi, hogy a helyi 6nkormanyzat
részese legyen az allamhatalom gyakorlasinak s igy
nincsen mas moéd, minthogy a helyi 6nkormanyzatot
anyagilag és szellemileg képessé kell tenni a rea haruld
feladatok teljesitésére.

Els6 sorban uj jovedelmi forrasrél kell gondoskodni
a kozségeknek.
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Tobbféle javaslat meriilt fel arra nézve, hogy mi
moddon, mily allami jovedelmek atengedésével lehetne a
kozségek kétségbeejtd haztartdsi viszonyain segiteni.

Nem egyszer hallottuk mar, hogy egységesiteni
kellene az Onkormanyzati addkat. Tényleg igen szép
volna, ha az 4dllam minden polgarara egységes Kkulcs
szerint, ardnyos megosztdsban nehezednék a kozteher
sulya. Az ilyen adoéztatds hatarozottan megfelelne az
elmélet altal felallitott alapelveknek is, de sajnos, a
gyakorlati élet nem mindig alkalmas az idealis tervek
és eszmék megvaldsitasara.

Hogy is nézne Kki tehat az egységesités? Taldn
megallapitndk az allam 0Osszes kozségeinek, varosainak
és torvényhatdsagainak helyi -sziikségleteit, szembeallita-
nok ezek Osszegét az allami adb6k orszagos Osszegével
és szépen ki is szamithatnék igy, hogy minden adé-
korona utan minden allampolgar mily szézalékban fizetne
potadét az Onkorméanyzati sziikségletek czéljaira. A be-
szedett Osszegek azutdn szépen kiutalhatok volnanak
felhasznalas végett az egyes Onkormanyzati szerveknek.
Igen am, de ez az egységes kulcs sziilné a legnagyobb
igazsagtalansagokat a gyakorlati életben. X. kozség ve-
zet6i akar szerénységb6l, akar barmi okbdl csupan a
legelemibb sziikségletekkel szdmolva, csakis az elkeriil-
hetetlen kiaddsokat iranyoznak elS. Ellenben Y. kozség
kovezést, vizvezetéket, artézi kutat, villanyvilagitast, csa-
tornazast, avagy ki tudja milyern beruhazast tervezne.
Mondjuk, hogy sikeriilne is egyikét vagy masikat az
elGiranyzatban tényleg el is fogadtatni s igy el6fordulna
az, hogy jorészben X. és Z. kozség fizetné meg az Y.
kozség részére adandé elonyoket. De még szamolni kell
azzal is, hogy a kiilonféle kivanalmak oly tomegesen
merillnének fel, hogy azok egy id6ben valé kielégitése
lehetetlen volna. Rangsort szabni pedig kilonbdzd vidé-
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kek kulonféle helyi sziikségletei kézt annyit jelentene,
mintha a politikai élet jatékdul dobndék oda a sokszor
rendkiviili fontossaggal biré helyi feladatokat.

Magat a kezelési médot, az 6nkorményzati terhek
kezelési technikajat nemcsak lehetne, de tidvés is volna
egységesen szabalyozni. Az adoékulcsot azonban nem.

Hallottuk még azt a kivanalmat is, hogy engedje
4t a Kkincstar a borital- és husfogyasztasi adokat a
kozségeknek. Ebben a kérdésben mar szaktanacskozasok
is folytak. Sok kozség messidsként {idvozli az eszmét.
S ebben latja az Osszes bajok orvoslasit. Nézziik tehat,
tényleg olyan jelentékeny kihatasa volna-e ennek a meg-
oldasnak? Szamoljunk itt lehetSleg pozitiv adatokkal.

Az allam koltségvetésében a boritaladé 16.700,000

a husfogyasztasi ad6 pedig ." . . . . . 8.300,000
egyiitt tehat . . . . . . . . 25.000,000
koronaval szerepel. Ellenben kxadam tetelekkent szere-
pelnek a személyi jarandésagok . . . . 384,190
részesedési jutalékok . . . . . . . . 2.600,000

segélyezés, illetve Kartalanitdas . . . . . 1.800,000
beszedési jutalék kozségek részere e 900,000

koronaval, 6sszesen. . . . . . . . . 5.684,190

koronaval. Maradna tehat a tiszta bevétel kerek Osszeg-
ben 19 és fél milli6 korona. Vegyiik tovabba figyelembe
azt, hogy a Budapesten kincstari kezelés mellett besze-
dett borital- és husfogyasztasi adé évi Gsszege, ha a
kiadasként fentebb levont személyi jaranddésidgokat tel-
jesen abbdl iitjiik le, még mindig koriilbeliil hat és fél
milli6 koronat tesz ki. Igy azutin, kezelési koltségeket
és a fogyasztasi adé immar eloddzhatatlan leszallitasara
nem is $zamitva, 13 milli6 volna az az adéjévedelem,
a mely Budapest kivételével az orszdg oOsszes varosai
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és koOzségei részére atengedtetnék. Hova torpiilne azon-
ban ez az Osszeg akkor, ha kell6 adatok felhasznaldsa
mellett — melyek azonban rendelkezésemre nem A&lla-
nak — levonhatndék a tobbi varosokra esG fogyasztasi
adoosszegeket is és csupan a Kis- és nagykdzségek ebbdl
eredend jovedelmi atlagat kiszamithatnok.

Azt hiszem tehat, helytelen uton jar az, a ki itt
keresi a megoldast. Egyik vagy masik kozség talan
allandobb jelleg orvosszert taldlna anyagi bajaira nézve
az igy atengedett jovedelmekben. Nem szabad feledniink
még azt sem, hogy fogyasztasi adok — a tapasztalhatd
adgerkdlcs mellett — nem is igen alkalmasak helyi
adoztatas czéljaira. A kozségek nem képesek a fogyasz-
tasi ad6k teljes és igazsagos kihasznalasara. Hatarozot-
tan merem allitani, hogy a legtbb helyen évrdl évre
apadna az atengedett fogyasztasi adok jovedelme és
lassacskdan odajutnank, hogy ez az adénem a kozrend
és kozerkolcsiség igen nagy hatranysra és a kozgazda-
sag észrevehet6 elénye nélkiil elkallodnék gy a kincs-
tar, mint a helyi 6nkormanyzat karéra.

Az Onkormanyzati koltségek czéljaira felhasznal-
hat6é jovedelmi forrasokat targyalva, meg kell emlékez-
nem még az értéknovekedések megadoztatasarél. Neve
utan 4j adoztatdsi moédnak, dj addéforrasnak gondoljuk,
bar a gyakorlatban mar nalunk is el6fordult.

Az értéknovekedést Gj adotargyként az elmélet
olyképp allitja oda, hogy a kézmunkak teljesitése foly-
tdn az egyes ingatlanoknal elért értékemelkedést egészé-
ben vagy bizonyos szazalékaban foglalja le maganak a
kaz, a kOozség még akkor is, ha az a bizonyos koz-
munka nem is a kérdéses- ingatlanok érdekében hajtatott
végre. Adbelmélet szempontjab6l épp ez az utdbbi ko-
rillmény kiilonbozteti meg- az értéknovekedés megadoz-
tatasat a nalunk igenis elterjedt kiilonféle jarulékoktdl
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és illetményektdl, — de viszont épp ezek a nagyon
elterjedt jarulékok és illetmények fosztjak meg ezt az
4j adonemet nalunk nagyobb financzidlis jelentGségétdl,
— fdleg a kozségekben.

Nagyobb kézmunkak, utcza- és utrendezések, sza-
balyozasok stb., inkdbb a nagyobb varosokban, a keres-
kedelmi és ipari géczpontokban fordulnak el6. Ugyanott
van talaja a telekspekulaczidnak is. A Kkis- és nagykoz-
ségek, ha kovezOmunkat, vizvezetéket, vilagitast, patak-
vagy folydszabalyozast, art6ltést vagy mas ilyen termé-
szetl kozmunkat végeznek: annak Kkoltségeit valtozo
kulcs szerint, hanyados vagy jarulékos Kkivetéssel, mint
poétadét vagy helyi illetéket ma is az érdekelt kozségi
polgaroktdl szedik be. Min§ ujabb teret jelolhetnénk ki
tehat ma kozségeinkben ennek az Uj adoéziatasnak?
Azt hiszem, a kozségi kozterheken ezzel sem sokat
lenditenénk.

Hol keressiik tehat a kozségi haztartasok szoczia-
lis szempontb6l is annyira sziikséges reformjahoz a Kki-
indulé pontot? Oly megoldast, a mely az adoéalanyok
nagyobb megterheltetését nem jelentené; a melynek
igazgatdsa kiilonosebb terhek nélkiil bealiithaté volna a
mai Keretekbe s egyben jelentdsen hosszabb id6re biz-
tositand a koOzségi haztartasi egyensulyt a nélkiil, hogy
az allamhaztartas érdekeit sértené?

A valasz szerintem igen egyszerd. Van mar a
nyugaton modus vivendi, a mely a mi speczidlis viszo-
nyaink KkoOzt is meghozna a bajok orvoslasat. Egyszer
mdr menjiink messzebbre is gyakorlati tapasztalatokat
gytjteni és ne varjuk, hogy minden eszme az osztrak
allamélet retortdin keresztiil jusson el hozzank.

Nézziik csak, hogyan oldotta meg Poroszorszag
a mult szazad utolsé tizedében az allami adék reformjat ?
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Kidobta az allami adérendszerbdl a hozadéki adé-
kat és az allam adésziikségletét a vagyoni adoval kiegé-
szitett progressziv személyes jovedelmi addval fedezvén,
— a realadodkat teljesen az Oonkormanyzati adézas czél-
jaira engedte &t.

Nem lehetne-e nalunk is egyelGre bar csak a fold-
adot a helyi adozas czéljaira atengedni? Foglalkozzunk
e kérdéssel bdvebben és vizsgiljuk meg, nem ez volna-e
nalunk is a legtermészetesebb megoldasa a helyhatésagi
adok kérdésének.

A foldado-bevétel az 1906. évi koltségvetésben
65.612,000 koronaval volt eléiranyozva. Ezzel szemben
pusztin a foldadé adminisztrativ kiaddsaiként szerepel-
nek az elGiranyzatban a f6ldado-nyilvantartas és a
kataszteri felmérés koltségei. A kettd egylittvéve bevé-
teleik levonasa utan 2.851,365 korondra rug. A fold-
adobol a nettd bevétel tehat az allam javara 62.760,635
koronat tesz ki. Természetesen nem lehet a nettd jove-
delmet egész pontossaggal megallapitani azért, mert nem
lehet meghatarozni az egyes — a foldadé adminisztra-
czi6javal is foglalkozé — hatdésagok és hivatalok Kki-
adasainak a foldaddora es6 részét, sem pedig a foldado
terhére adott kamattéritéseket, torléseket, elemi csapéas
czimén jar6 adoéelengedéseket stb. Ha mindezeket szorosan
Osszeszamithatnok, bizonyara jelentékenyen apadna a
kimutatott addjovedelem, a melyr6l az allamkincstar a
foldado elengedésével lemondana.

Azt mondhatjak erre a mai rendszer védéi, hogy
az allamkincstar nincs abban a helyzetben, hogy 60
milli6 korona adébevételt nélkiilozhetne. Nem tagadom,
hogy a folyton emelked6 allami sziikségletek mellett
ilymérvl jovedelemcsokkenést nem birna meg az allam-
haztartas a meérlegegyensuly veszélyeztetése nélkiil. De
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viszont allitom azt is, hogy a reform ilyetén keresztiil-
vitele nem jelentene az a&llamra nézve poétolhatatlan
veszteséget.

A helyesen megalkotott progressziv jovedelemad6-
nak mar magaban fokozott adéjévedelmet kell teremtenie.
Egészséges adorendszer mellett nevelni lehet a ma
nagyon is kifogasolhaté adderkolcsot és a mérsékeltebb
adokulcs szintén oda fog hatni, hogy a kivetésnél a
tényleges addalapok valbsédgos 0Osszegiikben keriilnek
adoéztatas ald. Az addkulcsleszallitas és az Uj progressziv
ad6 vallomasi kényszer mellett az allami egyenesado-
jovedelmet okvetleniil névelni fogja. Masrészrél, ha el-
esnek a mai rendszernek az addalanyokra nehezedd
valédi béklydi, az annyira igazsagtalan és aranytalan
moédon megoszl6 kozségi adok, ugy az addalanyok
fogyasztasi képessége és ennek folytan az allami fogyasz-
tasi adéjovedelmek is emelkednének. Mindez egyiittvéve
az eddig is — mintegy szabalyos szazalékokban —
jelentkezd évi jovedelememelkedést, annyival meghalad6
tobbletet eredményezne, hogy az atmenet nehézségeitdl
eltekintve, az allamhaztartast sulyosabb természetd raz-
kédtatas nem érné. '

Azt sem kell tovabba figyelmen kiviil hagyni, hogy
a foldadonak a kozségek részére valé atengedésével
mentesiilne a Kincstar a foldad6kataszternek immar el-
odazhatatlan teljes ujjaalakitasatél és az ezzel jard
milliokra rugé kiadasoktél. Az egyes kozségek, mindenik
a maga terilletére nézve, nagyobb éldozatok nélkiil is
megcsinalhatnak az igazsagos foldaddkatasztert. Termé-
szetesen az esetben is torvényhozasilag kellene szaba-
lyozni a foldadokivetés alapelveit, nehogy az a helyi
adézas szolgédlataban 4allva, a helyi igazgatds Onkény-
kedése egyenlltlenséget teremtsen az orszag egyes
vidékeinek gazdasagi terheiben.
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A kozségek szempontjabél nézve a dolgot, kétség-
telen, hogy az atengedett foldadé mar egymagaban is
teljesen elejthet6vé tenné a mai potlék természetével
bir6 kozségi adOkat. Altalaban véve a kozségek onkor-
manyzati terhei koriilbelil egyenes aranyban allanak a
kozség hatarahoz tartozo foldteriiletek nagysagaval. Az
adokivetés nem okozna kiadasi tobbletet a k6zségeknek,
mert hisz a foldadokivetést, konyvelést és beszedést
atruhazott hataskorben ma is a kozségek végzik. Szdval
mindenképp ez a megoldas latszik a mai bajok leg-
alkalmasabb orvosszerének.

Természetesen sok részletkérdés varna itt még
elbiralasra, a melyeknek feldlelése nem lehet ez alka-
lommal feladatom; a dolgot marél holnapra, minden
atmenet nélkiil elintézni amigy sem lehetne, hanem
mindenesetre ez volna az irdny, melyben szerintem a
megoldast keresni és megtalalni lehet.

A kozségek tOrzsvagyonabol eredd jovedelem és
az atengedett foldadd, nézetem szerint, belathaté id6n
beliil fedezné a kozségek haztartdsi sziikségletét. Ha
itt-ott a speczidlis viszonyok mellett ez még nem volna
teljesen elégséges, talan ily esetekben is lehetne kodzségi
potadok nélkiil elSteremteni a- még hidnyzd ésszeg'eket.
Erre nézve is van egy par megjegyzésem.

Az allam t6bbféle jogositvany . f616tt rendelkezik.
Patikajog, korcsmaengedély, dohanyt6zsde stb., mind olyan
jogositvanyok, a melyekkel, ha szorosan veszsziik,
bizonyos t6két adomanyoz az allam maganosoknak.
Hogyan lehet ez a megkiilonboztetés allampolgar és
allampolgar kozott, a mely az egyiket minden nyomdsabb
ok nélkiil olyan t6kéhez, — még pedig nem erkdlcsi
hanem hatarozottan anyagi t6kéhez — juttatja, a
milyennel az a masik nem élhet, annak gyiimélcseiben
nem részesiil. Ha mélyebben vizsgaljuk a dolgokats




316

arra a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy az egyesnek
adott ilyen el6nyok tulajdonképpen homlokegyenest
ellenkeznek az igazsagos és aranyos teberviselés elveivel.
A patika, korcsma, trafik stb. jovedelmének az a része,
a mely a befektetett toke kamatait s a sziikséges sze-
mélyes tevékenység munkadijat meghaladja : igazsagtalan
allami ajandéknak tekinthet6. Miért ne lehetne az igaz-
sagtalansag megsziintetésével ezt a tobbletet a koz, a
kozség részére legalabb részben lefoglalni?

Ez volt az egyik megjegyzésem. A masik az, hogy
a vadaszati jog gyakorlatat is az 1883 :XX. t.-cz. ren-
delkezéseivel ellentétben mindeniitt és minden teriiletre
nézve a kozség javara kellene hasznositani.

Ezekre az eszmékre nézve nem vindikalom magam-
nak a feltaldld jogat. Azok nagy részét a Kozségi
Kozlény ozim( kozgazdasagi szaklap hasabjain mar a
mult évben alaposan targyalta pénziigyi szakirodalmunk
egyik tehetséges mivelGje. ‘

Ennek kijelentése utan még egyet: A kozségi
takarékpénztarak mindeniitt hathatoés elémozditéi a la-
kossag anyagi és kulturalis fejlodésének, a nélkiil,
hogy a fejlédés a kozterhek emelkedését idézné eld.
Ezek az intézmények mar eddig is raszolgaltak arra,
hogy elterjedésiiket a torvényhozds mozditsa eld, leg-
alabb azaltal, hogy terjeszsze ki rajuk azokat a kedvez-
ményeket, a miket az ipari és gazdasagi hitelszovetke-
zetek mar élveznek,

Az allami kiadasok csOkkentését jelentené a biiro-
kratizmus felesleges czafrangjainak megsziintetése; ha a
numerusra valé dolgozas helyett megszoknak a lényeg-
beli intézkedést. Ha minden tigydarab kozvetleniil annak
a kezébe jutna, a ki annak végleges elintézésére jogo-
sult. Ha megsziintetn6k a felesleges kdzbeesd szervek
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sokaségat és ha megkisérlenGk a felesleges allasok 1égioi-
nak megszintetését.

Kilonosen Olomstlyként iiehezedik az allamhaztar-
tasra a politikai karakterrel jaré allisok nagy szdma.
Ezek az allasok minden nagyobb politikai valtozas al-
kalmaval gazdat cserélnek s ez a koriilmény annyira
felemelte az allam nyugdijterheit, hogy éppen ideje mar
arr6l komolyan gondolkozni, vajjon nem Kkellene-e meg-
sziintetni ezekre az allasokra a nyugdijjogosultsagot ?

A kozigazgatds mai 4allapotidban nem alkalmas
arra, hogy kdzgazdasagi feladatok megoldasara képes le-
gyen. Ma sem a mezigazdasagnak, sem az iparnak
nincs a kozigazgatasban valddi érdekképviselete. A var-
megyék kozpontjai sokkal nagyobb teriiletre terjednek
ki, semhogy az egész varmegye mezdgazdasagi és ipari
érdekeit sikeresen szolgalhatnak. Latjuk, hogy a jarasi
uti és mezdgazdasagi bizottsagok papiron maradt élet-
képtelen intézményeknek bizonyultak.

Legtermészetesebb teriilete az 6nkormanyzati élet~
nek a kozség. Kossuth Lajos hirdette, hogy »csak
chimera -az a szabadsag, mely abban a4ll, hogy valaki,
nem tudni, hany ezredrészét képezze azon képviselGk
valasztoinak, kik egy teremben 0Osszegylilnek s a mi-
niszterekkel alkusznak, miképp s hogyan, mutatja a ta-
pasztalas. A szabadsig ideaja el6ttem ugy lebeg, hogy
minden ember legyen befolydssal a haza ligyére, de
legyen szilikebb kor is el6tte, hogy e szabadsag minden
jovoltat kozel magahoz, tettlegesen s naponként érezze ;
s ezért a kbzségek eszméje elGttem szent. Nekem koz-
ség kell s nemcsak olyan kozség, mely a kozigazgatas-
-ban bizonyos formaknak eszkéze legyen, hanem, a mely
individudlis és moralis személyiséggel s erfvel birjon.«

A Kossuth tanitasait figyelmen kivill hagytdk e
tekintetben is az uUjabb kor allamférfiai. Kozigazgatési
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rendszeriink kiépitésénél sohasem vették szamba a koz-
séget s ez a terillete az orszdgnak ma sem egyéb, mint
»bizonyos formaknak az eszkoze«. Ugy latszik, hogy a
kozigazgatas jabb rendezésénél is figyelmen Kkiviil
akarjak hagyni a kozséget és még ma is erGsen tartja
magat az a szerintem, téves hir, hogy a helyi autoné-
mia csupan a jarasokban létesithet6. Pedig a jaras, a
jobbagykozségek megsziinése Ota, és midta a ‘szolgak
birdja nem szolgdk, hanem szabad emberek felett ren-
delkezik, elvesztette hivatdsat. Régen a jobbagykozségek
képviselGje volt a varmegyei kdzpont el6tt; ma nem
képvisel senkit és fenntartasit a mult id6k kegyeletes
tiszteletén kiviil egyéb indok nem tamogatja.

Ha azt akarjuk, a minthogy azt akarnunk is kell,
hogy a kozigazgatds a szoczidlis torekvéseknek hatal-
mas elOsegitdje legyen, az 6nkormanyzati életnek suly-
pontjat a varmegyei Kkozpontok mellett at kell tenniink
nem a jarasokba, hanem a kozségekbe; meg kell tol-
teni a helyi Onkormanyzat kereteit tartalommal, meg
kell teremteni abban a mezGgazdasagi és ipari érdek-
képviseletet. Es ha az a szellemi er, a mely ma a ja-
rasokban aktdk gyartdsara és felsobb rendeletek kozve-
titésére van lekétve, a foldrajzi kozségek helyébe 1ép6
kozigazgatasi korkozségek élére helyeztetik, lesz Magyar-
orszagban olyan 6nkormanyzati élet, a mezégazdasignak
és iparnak olyan lendiilete, melyet nem el6z meg a
hires angol 6nkormanyzati élet sem.

Ekkor lehet csak a kozigazgatas az allamélet
egészséges fejlédésének hatalmas el6mozditdja, a mez6-
gazdasagi és iparfejlesztési torekvéseknek nagy ténye-
zGje és a kivandorlas ellensilyozdja.

A politika nem kenyerem; nem is szeretek azzal
foglalkozni; de ennek daczara kénytelen vagyok ama ta-
pasztalatomnak . kifejezést adni, hogy a torvényhozas
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rég id6 6ta nem szolgilja a nemzet meger8s6dését elo-,
mozdité torekvéseket. Pedig a mint az egyeseknél, ugy
nemzeteknél is all az a tétel, hogy a kultura és a jolét
biztositja az igazi fiiggetlenséget. Egy nemzet allami
fiiggetlenségének egyediili tényezGje a nemzet kulturalis
és kozgazdasagi fejlédésének az az ereje, mely az éllami
fiiggetlenség feltételeit nem kunyoralja semmiféle hata-
lomtdl, hanem rdkényszeriti a hatalmat annak elismeré-
sére. Tehat a nemzet erGs6dését és fiiggetlenségét az a
torvényhozas szolgédlna, melynek munkéssagat kevesebb
kozjog és tobb kozgazdasag jellemzi. -

A kivandorlds nem 0nallé baj, hanem tlinete a mi
tirsadalmunk és kozgazdasiagunk életében dulé nagy
betegségnek, éppen ezért a kivandorlasi és utlevéltorvény
szigoritasaval, a vasarnapi munkasziinetnek a Kkorcs-
makra valé Kkiterjesztésével ezt a bajt megsziintetni nem
lehet. Itt csak radikalis kura segithet, mely gyokerébél
irtsa ki tarsadalmunkbél azt a rakfenét, mely ennek az
orszagnak életerejét rohamosan sorvasztja.

A baj nyakunkra nétt és ha azt akarjuk, hogy ez
az orszag bels6 elvérzés altal el ne pusztuljon, halo-
gatas nélkiil hozza Kell latnunk évtizedek mulasztisainak
helyreallitdsdhoz. _

Az ipar és kereskedelem Ontudatos fejlesztése
lehet csak megakadilyozéja kozgazdasagi életlink teljes
romlasanak.

Azt mondjak, iparfejlesztés nem lehet koz6s vam-
teriilet mellett; a politikusok. szerint pedig 6nallé vam-
terliletiink csak tiz év mulva lehet.

Nekiink tiz évet varni bajunk orvosldsdval nem
lehet, nem szabad nemzeti létiink koczkaztatasa nélkiil ;
szerintem a magyar ipart kozOs vamteriilet mellett is
felviragoztatjuk, ha:
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a tarsadalom nagy vagyonnal rendelkez3 emberei
jovedelmiik feleslegét nem tisztan koltséges szenvedé-
lyeik kielégitésére, hanem ipari és kereskedelmi vallalatok
létesitésére forditjak ;

ha a tulipant nem fel6ltéinken, hanem lelkiinkben
viseljiik ;

ha minden ember haza kiisz6bén dllit soromp6t a
kiilfoldi iparczikkek betzOnlésének megakadalyozasara ;

ha lires jelszavak hangoztatasa helyett megtanulunk
dolgozni és realisan élni.

Végeztem, t. értekezlet. Eszméket kivantam, bar
rovid megyvilagitdsukban, felvetni és ramutatni arra, hogy
a kivandorlast okozé bajok orvosldsit most mar napi-
rendre kell tdzni s azt onnan levenni nem szabad. Akut
bajjal "allunk szemben, megoldast varunk, még pedig
minél gyorsabban €s minél gyokeresebbet.

A helyzet kulcsa a torvényhozas és a nagybirto-
kok tulajdonosainak kezében van. Télitk, hazafisagukt6l
figg, hogy ebben az orszdgban minden dolgozni sze-
ret0 ember megtalalja boldogulasanak feltételeit.

Thomas Moér, a brass6i kereskedelmi és ipar-
kamara titkdra: T. Szakértekezlet! Szamos oldalrdl uta-
14s tortént mar arra, hogy az utlevéltérvény megvaltoz-
tatdsa alig lesz képes a kivandorlasi mozgalomnak gatat
vetni. A brasséi kerliletben is tapasztaltuk, hogy a moz-
galmat nem lehet tobbé a keresethianyra visszavezetni,
hanem sokkal inkdbb a vagyonszerzési vagyra, arra a
lazas torekvésre, hogy munkajaért magénak kiki a lehet6
legmagasabb bért biztositsa. Mind gyakrabban tapasztal-
juk azt, hogy nagyobb vallalataink kiilf6ldrél kénytelenek
munkasokat hozatni. Igy példaul legutébb a botfalui
czukorgyar volt kénytelen szaznal tobb munkast Bulgaria-
bdl kérni. Mas gyarak Galicziabdl szereztek munkast. Az én
keriiletemben is gyakran tapasztaljuk mostanaban azt, hogy
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jobbmoédu emberek vandorolnak ki. Igy két-harom héttel
ezeldtt Feketehalomrdl — ez oly gazdag kozség, hogy
a kozségi potlékot nem ismeri, koldusok nincsenek —
vandoroltak ki jomo6du gazdak. A kivandorlast korlatozé -
és megnehezit§ intézkedések nagyobb befolyassal csak
akkor birhatnanak, ha a szabad koltozkddési jog rova-
sdra torténnék ez, ezt a jogot azonban, mint természetes
jogot békoba verni nem szabad.

A brassdi keriilet leginkabb fajlalna, ha olyan javas-
latok, a melyek az utlevélkiadasnak a belligyminisz-
teriumba valé kozpontositasat czélozzak, a kormanynal
meghallgatasra talalnanak. Ezért koszonettel vettem tudo-
masul, hogy Hegediis Lorant igazgat6 ur mar tegnapel6tt
felemlitette a Szovetség brassoi fiokjanak erre vonatkozé
kivansagait. Mégis néhany széval kénytelen vagyok ezt
a kérdést itt targyalni. A mi kereskedSink és iparosaink,
a kik a Balkan-allamokkal allanak siir Osszekottetésben,
a legnagyobb mértékd jotétemény gyanant fogadtak
az 1903-iki utlevéltorvényt, a mely médot nyujtott arra,
hogy a lehets legrovidebb id6 alatt lehessen ttlevelet
- szerezni. Mert a kereskedfnek és iparosnak ugyszolvan
a pillanatokat kell gyakran felhasznalni, hogy izleti
érdekeit biztositsa; a konjunkturdk gyors és ligyes ki-
hasznalasaban rejlik a kereskedd és iparos boldoguldsa-
nak modja. Minthogy pedig a Balkan-allamokkal valé
forgalomban az ttlevél nem nélkiilézhetd, ha visszatér-
nénk a régi biirokratikus ttlevélkiadasi mddra, akkor az
nagy csapdssal jarna a mi kereskedelmiinkre, iparunkra,
s6t a mezlgazdasdgra is. Ugyanez a helyzet kiildnben
nemcsak az én Keriiletemben, hanem Délmagyarorszag-
ban is, mert a mennyire tudom, a temesvari kereskedelmij
kamara 1905-ben egyenesen a Balkan-dllamokkal szem-
ben fennallé utlevélkényszer megsziintetése érdekében
intézett felterjesztést a kereskedelmi miniszterhez.

21
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Kiilonben a statisztika azt mutatja, hogy a brassoéi
kamarai keriilletb6l a Romaniaba iranyulé kivandorlas
csokkent. Csokkent mar a mult évben, a mikor 515
. utlevéllel kevesebbet adtak ki, mint az el6z6 évben,
egészben 21,600 utlevelet. A folyd évben sokkal kedve-
z8tlenebbek lévén Roménidban a kereseti viszonyok, a
kivandorlas elGrelathatolag még nagyobb mértékben .fog
csOkkenni és Oorommel allapithatom meg, hogy két-
harom év 6ta romaniai kivandorléink slrlbben jonnek
vissza.

Jelentékenyen novekszik azonban nélunk a Német-
orszagra szO6l6 utlevelek szama, kiilonoésen Posen és
Westphalen felé. Hasonloképpen emelkedés mutatkozik
az amerikai Utlevelek terén is. 1906-ban 3423 iitlevél
adatott ki a filumei és 6228 mas kikotGkre szdloan, vagyis
2805-tel tobb, mint 1905-ben. A Cunard-Linet nalunk
kevésbbé hasznaljak és szivesebben mennek Hamburgon at.

Mint mar emlitettem, a visszavandorlas is emelke-
dik némileg, nevezetesen Romanidbol; visszavandorolt
1906-ban 1170 ember, tehat 372-vel tobb, mint a meg-
el6z6 esztendSben.

A romaniai kivandorlasrél sz6ld statisztikai adatok
is bizonyitjak, hogy az utlevélkérdés nem bir valami
nagy befolydssal a kivandorldsra, mert valahanyszor
Romaniaban a kereseti viszonyok rosszabbodnak, mindig
csokken a kivandorlas tekintet nélkiil arra, hogy az ut-
jevél megszerzése tobb vagy kevesebb nehézséggel jar-e.

Szerény nézetem szerint lehetne egynéhany igen
udvos intézkedést tenni a kivandorlas csokkentésére.
Keriileti vagy jarasi bizottsagokat kellene szervezni, a
melynek feladata volna a kivandorolni szandékozdknak
nemcsak Kkérelmiikre, a mint a kivandorlasi térvény 7.
szakasza ma rendelkezik, hanem feltétleniil tartozzanak
a helyi hatésagok a belligyminiszterium altal szétkiildott,
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tehat hiteles informacziok alapjan kimerit6 és megbiz-
hat6 felvilagositast nyujtani annak az allamnak, illetleg
annak a vidéknek Kereseti viszonyair6l, a hova az illetok
menni kivinnak. Ebben a tekintetben tehdt imperativ
természetl rendelkezést kellene felvenni. Nem egy ki-
vandorlé6 mondana le a kivdndorlasrél, ha idejekoran fel-
vilagositasokat nyerne, mert nem lehet kétségbe vonni,
hogy a kivandorloknak nagy része csalédva tér vissza,
és hogy ez a szam, a csalédottak szama folytonosan
névekszik.

A kivandorlasi torvény 38. §-aban statualt Kki-
vandorlasi tandcs aktivalasatdl is némi eredményt
varna.

A kivandorlasi ligynokoék szigorubb ellen6rzése
a megkérdezett szakkoérok nézete szerint fontos feladatat
képezendi az als6bb kozigazgatasi hatosagoknak és azok
a hat6sagi kozegek, a kik ezen a téren jelentékeny tevé-
kenységet fejtettek ki, ill6 elismerésben, esetleg jutalom-
ban volnanak részesitend6k, kulondsen a kozségi és
korjegyzok.

‘Az 1. és Il. osztalyu keresetadd megsziintetésére
vonatkozdlag, valamint a kbzségeknek a potadoétehertSl
val6 felszabaditasara vonatkozolag keriiletiinkben is azok
a kivansagok merliltek fel, a melyek az eladéi terve-
zetben mar benn vannak. KilonGs Kkivansagként bator
vagyok felemliteni, hogy bizonyos fogyasztdsi adéneme-
ket, a hus-, bor- és sorfogyasztdsi addk jovedelmét a
kozségeknek kellene atengedni. A legfontosabb élelmi-
szerek, hus, czukor stb. fogyasztasi addja mérséklendd.
A brasséi keriiletben nagy sulyt fektetnek arra, hogy
allatoknak levagott allapotban valé behozatalat Romania-
b6l meg kell engedni és én hivatkozom szakemberek
itéletére, a kik 2zt mondjak, hogy Romaéniaban az
egészségligyi viszonyok hasonlithatatlanul kedvezdbbek,

21*
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mint Szerbidban, a melylyel pedig egész a legutolsd
id6ig allatforgalmi viszonyban voltunk.

Miutin mi azt tapasztaltuk, hogy az utdbbi id&ben
mar szakmunkasok is vandorolnak ki, ezért nagy sulyt
helyeziink iparpolitikai és szoczidlpolitikai reformokra, a
munkasjoléti intézmények létesitésére, az elaggott és
munkaképtelen munkasok elldtasanak kotelez8 térvények
kimondasara, a munkaidonek ugy az ipari, mint a keres-
kedelmi vallalatok részére leend6 megallapitdsara, a mi
a munkasok itthonmaradasat mindenesetre eldmozditana.

Brass6 és Nagyszeben varosokban mar a kereske-
delmi alkalmazottak is kezdenek kivandorolni, az ipari
munkdsok kivandorlasa pedig oly nagymértékd, hogy
iparfejlesztési torekvéseinket a legkomolyabban veszé-
lyezteti.

A munkasjéléti intézmények kozott kiilon ki akarom
emelni a munkaslakasok kérdését és ilyenek létesitésére
a legnagyobb aldozatkészségre hivom fel az érdekelteket,
mert ez a befektetés busisan fog gylimolcsézni nem-
csak az iparosoknak, de egész hazai kbzgazdasagunknak.

Ezeket voltam bator a brasséi kereskedelmi és
iparkamara részér0l el6adni és halas koszonetet mondok
kamaram nevében a t, elnOkségnek ezen ankét #ssze-
hivasaért. (Elénk helyeslés.) '

Elnok: Ha méltéztatrak hozzajarulni, most a ta-
nacskozast félbeszakitjuk és holnap délel6tt fél tiz ora-
kor folytatjuk. (Helyeslés.)

Az lilés végzddik esti haromnegyed nyolcz drakor.




Negyedik nap.

1907. junius 22-én délel6tt 10 o6rakor.

Chorin Ferencz elnéklete alatt.

Elndk: Az iilést megnyitom. Vizaknai Antal mi-
niszteri tandcsos urat, az orszagos statisztikai hivatal
aligazgatdjat illeti a sza.

Dr. Vizaknai Antal: Méltésidgos elndk ur, igen
t. uraim! Csak két részletkérdésre szandékozom Kiter-
jeszkedni: egyrészt a munkaadék és a munkasok kozti
viszony elmérgesedésére, masrészt egy oly részletkér-
désre, a melyet itt csak az els6 napon emlitett fel a Gyar-
iparosok Orszagos Szovetségének ligyvezet6 igazgatdja,
Hegediis Lorant baratom, a leanykereskedés kérdése, a
melyre tobbet nem reflektaltak.

A mi a munkaskérdést illeti, halds koszonetet
mondok Pap David urnak, hogy & olyan vilagosan ra-
mutatott arra, hogy az utobbi években felmeriilt rend-
kiviili kivandorlasok, t. i. a szdzezrek megmozdulasinak
jelensége a sztrajkokkal fiigg Ossze.

Dr. Pap Dévid: Azokkal is!

Dr. Vizaknai Antal: Ez valéigaz. Ilyen nagyter-
jedelm(, .brutdlis sztrajkok sehol a viligon el6 nem for-
dultak. (Felkialtasok : Dehogy nem!) Nagyterjedelmdek
lehettek, veszélyesebbek is lehettek, de bizonyos tekin-
tetben brutalisabbak, igazsagtalanabbak kevésbbé.
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Itt arr6l van sz6, hogy ezek a sztrajkok tulajdon-
képpen a munkabérek megn6vekedését és a munkaidé
leszallitasat czéloztdk. Ez nagyon helyes. De arrél is
esett sz0 — és egy sz0 esett minddssze, azt Pap David
bardtom emlitette — hogy a munkabérek emelkedése a
gyarosra, az iparosra nem hatranyos, mert hiszen na-
gyobb munkaeredménynyel jar. Ez csak éppen egyszer
volt, gondolom, kozbeszélas alakjaban érintve, de ezt
senki sem bizonyitotta, senki meg nem tamadta.

T. uraim! A magam részérél Magyarorszagra nézve
ezt kénytelen vagyok kétségbe vonni. Ez all Angliara,
a melyre sokszor hivatkozunk, hogy az az angol munkas,
a melyik mindennap hust eszik, a kinek jobb lakasa
van, a ki egészen - mas tarsadalmi viszonyok kozt él,
jobban ruhazkodik, sokkal tobbet dolgozik, mint 2 mi
magyar munkasunk és sokkal tébbet dolgozik, mint az
az angol munkas, a ki annak idején nem igy élt. Ez
all. Sajnos, ezt Magyarorszdgra nézve nem lehet mon-
dani. Az utols6 harom évben a munkabérek emelked-
tek talan 40—50 szazalékkal, tobbel is. (Egy hang:
Sz6 sincs réla!) Harmincz szazalékkal emelkedtek, bi-
zonyos ipardgakban bizonyara emelkedtek és kimondana
azt, hogy munkateljesitmény nem 30 szézalékkal, de
egyaltalaban emelkedett-e? Nalunk ezek a torekvések, a
melyek a munkast és a munkaadét nem Osszebékiten,
hanem 0Osszetéveszteni igyekeznek, ezek mind arra ira-
nyulnak, hogy a munkas minél kevesebbet dolgozzék;
ez a legnagyobb baj.

Dr. Pap D4vid: A magyar munkést az egész vi-
lagon mindeniitt negyra tartjak!

Dr. Vizaknai Antal: Hiszen a magyar munkas
tud is dolgozni. (Egy hang: Odakiinn dolgozik !)

T. uraim! Hiszen én bennem is van szeret6 sziv
a munkéasok irdnt; magam is iparoscsaldd gyermeke va-
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gyok és emlékszem gyerekkoromra, mikor édesatyam-
nak egynehany segédje volt, hogy micsoda élet volt
akkor a munkaad6 és a munkds kozott.

Dr. Vizaknai Antal: Micsoda becsiiletnek tekin-
tette a munkas azt, ha 6 kitiint a tobbi munkasok ko-
ziil a munkaeredmény tekintetében! (Igaz!) Abban az
id6ben abban a kis faluban, a melynek harom-négyszdz
lakosa volt, az ipar ugy viragzott, hogy volt koriilbeliil
100 segéd. Mindenki tudta, hogy: ez az a kadarsegéd, a
ki a legszebb és legtobb hord6t tudja csinalni; ez az
az asztalossegéd, a ki a legszebben és a legtdbbet tud
dolgozni; és az akkor mennyire biiszke volt ra. (Egy
hang: Ma is az!) Ma megiehet, hogy megvan még a
vetélkedés arra nézve is, hogy ki tud dolgozni, de arra
nézve is megvan, hogy ki nem akar. (Ugy van!) A
kényszer viszi erre r4 a munkast. Munkdastarsai kinézik
maguk koziil, ha bizonyos éatlagon feliil mer dolgozni.
A legnagyobb baj minalunk az, hogy a munkabérek
emelkednek és e mellett a munkaid6é roviditését kovete-
lik. Hiszen mind a kett6 nagyon helyes; nagyon Oriil-
nék annak, hogy minél nagyobb munkabére legven a
munkasnak, hogy révidebb legyen a munkaideje, hogy
jusson neki id6 arra, hogy csaladjanak éljen és sajat
mivelddésének; ezt mindannyian Ohajtjuk, de hogy
ezt a munkateljesitmény leszallitasdval kossiik Ossze, ez
képtelenség. Ez 0Ossze - van kotve; a tények mutatjak. .

Ezek a sztrajkok oly kényszerjellegliek, hogy a
dolgozni akaré munkés nem dolgozhatik. Egy mazold
elmondta nekem, hogy 6 mar 6nallé is volt, egy-két
segéddel dolgozott Budapesten. A mazolé ugyanis leg-
feljebb javité-munkat végezhet, ha egy-két segéde nincs,
mert akarmilyen kis hazon is gyorsan kell befejezni a
munkat. JOl is ment a munkaja, volt is munkaja, de
megbukott, mert hol volt segéd, hol nem volt, mivel
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kozbe jottek a sztrajkok. Igy ujbol segéd lett és az volt
abban az id6ben is, a mikor beszéltem vele. A mult
esztendGben volt ez, a mikor ugy volt, hogy a mazolok
is sztrajkolni fognak, mint az épitbipar egyik agazata.
O azt mondotta, hogy 6 nem fél a sztrajktél, mert ne-
velGatyjanal dolgozik, a ki szintén mézolo, arra tehat
nem fogjak kényszeriteni a szakszervezetek, hogy sajat
apjanak ne segithessen. Ez id6 szerint mar megint On-
all6. Ez egy kiilonOs jelenség és kiilon kivalt a gyaro-
sokat érdekelni fogja, hogy miként lett ismét Onall6.
Elment az elfljarésaghoz és azt mondta: 6nall6 leszek,
mert most tobben wvagyunk oly mazolék, a kik segéd
nélkiil egyiitt fogunk munkat vallalni. Kilon-kiiléon nem
vallalhatta a munkat, mert nem teljesithetett munkaered-
ményt. Persze ez is nehéz dolog, mert hiszen nagyon
becsiileteseknek, nagyon igazaknak Kkell lenniok ezeknek
az embereknek, hogy egymds érdekén csorbat ne ejtse-
nek, hogy mindegyik egyenlé szorgalmas legyen és
Ossze ne veszszenek. Ez nem konnyd dolog. Ezt nem
is teheti meg minden iparag. Ezt megteheti a mazold,
a szobafest6, az {ivegez6, de mar az asztalos, a lakatos
nem teheti, a gépgyari lakatos meg éppen nem. Ez is
egy jelenség, a mely élénken mutatja, hogy micsoda
kényszer alatt all a munkas.

Ime még egy eset: ha hivatalunkhoz fordul valaki,
hogy protezsaljuk valami allasra. Bécsben él6 magyar
ember volt, 4cs. Magunk mondtuk neki: baratom, sok-
kal jobb, ha megmaradsz a mesterségednél. Igen am,
felelte, de Magyarorszagra szeretnék visszajonni, itt pedig
ebben a bizonytalansigban nem maradhatok meg a mes-
terségem mellett, mert nem tudom mikor és meddig ka-
pok munkat. Ez képtelen helyzet.

Hogy a kozfelfogasnak meg kell valtoznia sok
dologban, azt alairom. Sajnos, a vezetd tarsadalom sok
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hibat kévet el. A munka és a munkas megbecsiilésének
sokkal jobban ki kell fejlédnie. Nem azt értem, mintha
az iparosban nem volna meg a megbecsiiiés a munka
és a munkas irant, de a tobbi tarsadalmi osztilyokban
is meg kell lennie. Amerikdban nagyon gyakori, hogy
az egyetemi hallgaté nyari id6ben elmegy egy fiird6be
és ott, nem tudom, pinczérkedéssel keres annyit, hogy
fenntarthassa magat. Ha egy ilyen egyetemi hallgatd
minalunk visszajonne az egyetemre, nem is fognanak
vele kezet. Talan a tanarja maga se fogna vele kezet.
De ha egy kaszinOban kartyaval szerzi meg a kenyerét,
néha talan javitva is a szerencsét, de ugy, hogy ne
lehessen bebizonyitani, akkor tiszteletben részesiil.

Nemrég olvashattak az urak egy debreczeni biré-
r6l, hogy a felesége szappant gyartott. Néhany évvel
ezelott tortént. Ez a bir6é intést kapott az igazsagligy-
miniszteriumbdl, hogy a felesége ne merjen szappangyarat
fenntartani, mert ez ellenkezik a birdi fiiggetlenséggel.
Nem tudom, van-e erre torvény. De ez teljesen k620mbos
el6ttem. Nem a bir6 vitte ezt a gyarat, hanem a fele-
sége. Jellemz6 mi reank, akar van erre torvény, akar
nincs, hogy mi minden a&ron ipart akarunk teremteni
és egy fels6bb hat6sag azt mondja, hogy a bir6 felesége
pedig szappangyarat ne tartson fenn, mert ezaltal a biré
fiiggetlensége veszélyeztetve lesz, talan lesznek oly em-
berek, a kik szappant vesznek a feleségétol, és a bird
majd ezekkel szemben nem lesz fiiggetlen.

Hat ha f6ldet miivel és gabonat ad el? Ez is
tokéletesen ugyanaz a helyzet. Akkor is juthat abba
a helyzetbe, hogy esetleg igazsagtalan lesz valakivel
szemben. '

A mi mar most a lednykereskedést illeti, felesleges
statisztikai vagy mas adatokkal bizonyitanom, micsoda
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szégyene ez Magyarorszagnak. (Igaz! Ugy van!) Hiszen
minden Kkoézepes szinvonalon 4all0 ember tudja, hogy
20—30 esztendeje mi torténik Magyarorszagon e téren,
hogy nemcsak a prostituczié6 van itt ilyen nagy mér-
tékben elterjedve, hanem mi szolgaltatjuk a killt6ldnek
az anyagot. En mint statisztikus is hivatkozhatom arra,
hogy nehany orszagb6l vannak adataim, példaul Német-
orszagbol, Ausztriabél, Bulgariabél és egyik-masik Balkan-
allambdl, hogy 6riasi tdmegben vannak ott magyar pros-
titualt n6k. Amerikaboél ilyen adataink nincsenek, mert
onnan lapokat nem kapunk, de azért tudjuk nagyon jol,
hogy ma az Egyesiilt-Allamok és Délamerika is el van-
nak arasztva ilyen magyar nOkkel és még fokozza a
szégyeniinket, hogy erkoélcsi szinvonal és miveltség tekin-
tetében még a Balkanorszagok is abban a helyzetben
vannak, hogy erkoicsi folénynyel beszélhetnek rolunk,
mert azt az anyagot, a mely testi élvezetekre szolgal
toliink kapjak, és az 6 né:k, leanyaik, asszonyaik erkol-
cseit annal jobban megvédhetik.

Ugyanez a helyzet a magyar birodalom teriiletén
beliil Magyarorszag és Horvat-Szlavonorszagok kozott.
Zagrabban, Zimonyban, Eszéken, Karolyvarosban és még
azon a nehdny népesebb helyen, a hol a prostituczio ligye
nagyobb mértékben ki van fejlédve, mindeniitt magyar
leAnyok vannak. Ausztria déli részein, Dalmaczia, kiil6-
nosen Raguza, Zara, Cattaro, Bosznia helyGrségei: mind
magyar lanyokkal vannak tele. Mostar, Sarajevo és Ra-
guza ebben a tekintetben egy iizemet képeznek: lehet
egyik helyr6l a masikra szallitani.

Hat, t. uraim, tortént-e valami ebben a dologban
Ez csak mellékesen fiigg ugyan 6ssze az itt széban forgd
kérdéssel, de azért vagyok bator mégis az urak tiirel-
mét e targyra nézve igénybe venni, hogy talan e naplé,
e foljegyzések oly kezekbe Kkeriilnek, a hol az itt fel-
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meriilt javaslatoknak minden részét figyelembe veszik s
" igy talan mégis fog torténni valami.

Itt a legjobban lehet alkalmazni, a Rakosi Jend
6 méltésaga killbnboztetése szerint, palliativ és profilak-
tikus intézkedéseket. A palliativ intézkedések e tekintet-
ben talan még sokkal hatalyosabbak, sokkal eredménye-
sebbek lehetnek, mint a tulajdonképpeni kivandorlasi
térvényiink ; mert igazan ugy van, hogy, azt hiszem,
senki sem mondhatja azt, hogy ne kellene az erkélcs
nevében minden er6vel és minden eszkdzzel megakada-
lyozni oly iizletek, oly vallalkozdsok létezését, a melyek
csak arra szolgalnak, hogy embereket, lednyokat ilyen
czélra a kiilfoldre kozvetitsenek és ebbdsl nyereségre
tegyenek szert. A dolog ugy all, hogy a mi biintetd
térvénykonyviinket 4t lehet tanulmanyozni és ebben
egyetlen egy szakasz sincs, a melynek alapjan ezt biin-
tetni lehetne. Csak a kihagasokrél szé16 1879 : XLI. t.-cz.
81. §-a intézkedik akként, hogy azok a prostitualt nék,
a kik a rajuk vonatkozé hatdsagi szabalyokat meg nem
tartjdk, egy honapig terjedhetl elzarassal biintetendGk.
Arrél a férfir6l vagy vallalkozordl, a ki nem tartja meg
a hatosagi szabalyokat, a ki fenntart iizletet 14—15
vidéki leanynyal a kozegészségligyi és az erkolcesi tekin-
tetek teljes figyelmen kiviil hagyéasaval, arrél nincs egyet-
len egy szakasz sem.

Haydin Imre: Torvényhatésagi szabdalyrendele-
tekben !

Dr. Vizaknai Antal: Tudom, de ezek legfeljebb
Ot napig terjedhet6 elzarast és szdz korona Dbirsagot
szabhatnak. Sokkal csekélyebben biintetik tehat azt, a
ki iizletet csinal a dologbél és husz emberrel koveti el
és a hol tiszta nyerészkedésr6l van szd, holott magara
a prostitualt ndre nézve mentSkoriilmények Ilehetnek,
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mert e tekintetben a tarsadalom nagyon binés. Szaz
korona birsag itt, a hol ezrek nyerésér6l van szd, tel-
jesen jelentéktelen. S példaul Pest varmegye helyhaté-
sagi szabalyrendeletében, a mely megyébdl pedig leg-
inkabb szdllitanak, kivalt a kiilfold felé, hianyzik az ot
napi elzaras, és csak a 100 korona birsag van. Van
ugyan még egy rendelkezés a biintetd torvénykonyvben,
a mely biinteti azt a sziil6t, gyamot, stb.,, a ki a fel-
ligyeletére bizott nGgyermeket akar a maga, akar mas
részére elcsabitja, de ez igen kis része az egész dolog-
nak, ennek semmi kéze az lizletszer keritéshez, és az
Uzletszer(i lednykereskedéshez. De az a tény, hogy
valaki azzal foglalkozik, hogy leanyokat a kilfoldre,
bordélyhdzakba kozvetit, ép Ugy nem biintettetik, mint
hogyha cselédnek, vagy tanitonének, nevelénének koz-
vetit valakit. Megengedem, hogy erre is van helyhato-
sagi szabalyrendelet, a mely ezt biinteti, de ez megint
nem mehet tovabb, mint szaz korona pénzbirsag és Ot
napi elzarasig, s6t az 6t napi elzards nem is alkalmaz-
hat6 az elsé esetben, hanem csak ismétlés esetében. E
tekintetben is nagyon szigord intézkedések kellenének
tehat: itt csakugyan tobb évre sz6l6 borton kellene, és
kilondsen szigordan kellene feddeni azt, a ki a kiil-
foldre is kdzvetiti nemzeli szégyeniinket, dupla biintetéssel.
Harom-négy-6t évre sz6l6 szabadsagvesztés-biintetéssel
és azonkivill nagy pénzbiintetéssel.

Szévatevén a dolgot mar régebben illetékes helyen,
azt a valaszt adiak, hogy a biintetd torvénykonyv refor-
malasa el6tt err6l sz6 nem lehet. Itt arrél van sz,
hogy maganzarka legyen-e, k6zos zarka legyen-e javitd
rendszer, megtorld rendszer s ennek tisztdabahozatalara
sok id6 Kkell. Dehat én itt ugyanazt mondom, a mit
Matlekovits 6 nagyméltésaga az adéra nézve mondott,
hogy nem varhatjuk meg a rendszeres reformot, hanem
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a biintetd to6rvénykonyvbsl ki kell szakitani ezeket a
szakaszokat, és a dolgot rogtén meg kell csindlni.

Vannak még a bilintetd torvénykonyvnek mas
szakaszai is, a melyek nagyon alkalinasak a kivandor-
las elémozditasara: a kisemberek tilon tuil valé biinte-
tése bizonyos esetekben, ellenben bizonyos mas b{inok-
nek nagyon is lax kezelése, ugy, hogy azok elkovet6i
kiszabadulhainak a biintetés aldl. E tények szembealli-
tdsa azutan az elégiiletlenséget fokozza. Ha egy szegény
ember az erd6bSl egy par szal fat ellop, azt micsoda
szigorian biintetik! Pedig, a mikor még gyermek volt,
az atyja talan ingyen elvihette. O belenevel5dott abba,
hogy az neki jar.

De erre nem akarok tovabb Kkitérni; hanem attérek
a profilaktikus intézkedésekre. Itt is tgy allunk, hogy
nem elegend{ tisztdk a biintetd intézkedések, itt is ugy
van, hogy ha nem volna meg az emberekben a hajlam
és nem volna meg a hajlandésig, a csabitds maga nem
vezetne eredményre. Igaz, hogy sokszor csaldssal is jar
a dolog; nem mondjak meg a nének, a kit kiilfoldre
visznek, hogy hova viszik; egészen mast igérnek neki,
De ha nem volna meg a hajlam erre, és olyanok vol-
nanak itt a kereseti viszonyok, a melyek az intelligens
nét kielégithetik és nem meriilne itt fel szamos jelenség,
a mely a n6k erkolcsét, szeméremérzetét veszélyezteti
és lerontja, akkor a minden biintetd torvénykoényv meg-
torlasan kiviil all6 csabitdssal sem volnanak ilyen sike-
rek elérhetdk. Igenis, t. uraim, mindenesetre alkalmasan
gyarapitani kell a néi keresetet, killonosen az intelligens
nok részére; hiszen Magyarorszagon, mivel nincs elég
gyariparunk, nincs kereskedelmiink, a hol a néket lehes-
sen alkalmazni, ugyszo6lvan a vasut, a posta az egye-:
duli ily intézmények. Egy nagy tér volna a tanitoi
palya; de e tekintetben hogyan allunk? Van Magyar-
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orszdgon valami 30,000 tanité és ezek koziil alig tdbb,
mint kétezer tanitonG: valami 2400. Mar most példaul
a horvatok mennyivel okosabbak! O naluk a tanitdi
erbk 38 szazaléka nS. Nem is szOlok az osztrakokrol.
Hogy minalunk ez nincs igy, ennek oka féleg az, hogy
a mi iskoldink nagyrészt egytanitosok; egytanités isko-
laban kell tanitani a fiukat és leanyokat, azokat a kama-
szodé fiukat is, a tanonczokat, a 14—15 éves fiukat;
ezt természetesen nére bizni nem lehet. Ezen csak ugy
lehet segiteni, ha ugy rendezziik be taniigyiinket, hogy
minalunk is tobb tanités iskolakat szerveziink, mint a
hogy mas allamokban van. Ez nagyon messze menne,
mert hiszen ez megint Gsszefiigg azzal, hogy nagykdzsé-
gekben, két-harom ezer lakosi kozségekben szét van
darabolva az iskola, mert felekezetek kezében van a
tanitas. Ezzel a kérdéssel tovabb nem foglalkozom, csak
ra akarok mutatni arra, hogy a taniigy terén lehetne a
nének keresetet adni és ez volna a legtermészetesebb,
mert a n6 hivatasaval legjobban ez férne Ossze. Ma a
tanitonoképezdébe sietnek a sziilok s ott dulakodnak,
hogy lanyaikat felvegyék, mert fel sem akarjak venni,
mert maris tul van zsifolva. Ha mégis felvették, kenyér
nélkiil marad, még nevelSi palyara sem mehet, mert a
kiilféldiekkel nehéz megkiizdenie: a franczia, a belga, a
svajczi, az angol, a német mind konnyebben kap allast,
mert idegen nyelvre is tudja tanitani a gyermekeket. Az
egyik profilaktikus intézkedés tehat az volna, hogy a
ndk kereseti viszonyai javittassanak.

De nem szabad szemet hunynunk az elGtt sem,
hogy mi minden torténik itt nalunk arra, hogy a fiatal
n6ékben és az asszonyokban is a szeméremérzék, az
erkolcsi érzék minél inkdbb megromoljék. Ha kimegylink
az utczara, ha megnézziik akdrmelyik kirakatot, dohany-
tézsdét, a hol képes levelezblapokat allitanak ki, mi
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minden van ott, a mi a fiatal gyermeklélekben mindjart
milyen gondolatokat kelt! Vagy nézzilk a kozpadokat!
Micsoda firkalasok, tragar felirdsok, tragar rajzok vannak
ott! Az erkdlcsok ilyen elvaduldsat csak a Balkanon
latni, még ott sem mindeniitt. Nyugaton az ilyesmi rit-
kasag. Nalunk ezzel szemben a vasuti kocsik elsé és
mésodik osztalyaban, tehat ott is, a hol csak az intelli-
genczia utazik, megtalaljuk az ilyesmit. Megtalaljuk a
fiird6helyeken, ugy, hogy ha a sziil6k firdShelyre viszik
lednyaikat, gyermekeiket, ezek mindenféle tragarsagot
talalnak a padokra felirva. Es nincs senkinek sem
szeme, hogy ezt észrevegye, hogy letoroltesse. Az ilyen
dolgokban pedig mindenkinek kozre kell miik6dnie, de
kilondsen a hatésagoknak. Mert hiszen itt vannak a
hatéségok : nem tudom, latjak-e? En latom szamtalan
esetben, de a kinek tennie kellene, az ugylatszik nem
latja. Itt vannak példaul a frivol olvasmanyok, az ujsa-
gok aprohirdetései, a melyek valésdgos vasarokat terem-
tenek . . ..

Dr. Pap David: Azokat is biintetni kell!

Dr. Vizaknai Antal: Hiszen, ha a palliativ intéz-
kedés arra terjed ki, hogy a kozvetitSket biintetjiitk, de
a kozvetitést meghagyjuk, a mely az ujsagok apro-
hirdetéseiben lehetséges, akkor meg fogjak a kiilfoldiek a
magyar hust ily médon is szerezni.

Ezzel be is fejeztem felszélaldsomat és készonom,
hogy meghallgatni voltak szivesek. (Elénk éljenzés.)

Fodor Ferencz titkar: Leopold Lajos!

Leopold Lajos: Méltosagos elnok ur, mélyen t.
értekezlet! Batorkodom mindenekeltt 6 méltosagahoz
az éln6k urhoz egy olyan kérelmet intézni, a melyre,
gy hiszem, minden bizonynyal megkapom az engedel-
met: t. i. hogy rovid lehessek és a targynal maradhas-
sak. (Deriiltség.) Legf6bb ideje ugyanis, mér csak az
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elnok ur 6 meltdsagaval szemben is, a ki itt négy nap
6ta a legnagyobb tlirelemmel és Onfelaldozassal, min-
denki irant lekotelez8 szivélyességgel vezeti a tanacs-
kozésokat, (Elénk éljenzés) legf6bb ideje, mondom, hogy
erre valo tekintettel most mar Onmagunkkal szemben
allitsunk fel bizonyos, klotlirh6z hasonlé szabalyokat.
Senki sem teszi szivesen, hogy rovid legyen, de ilyen
kis onfelaldozas maganak az ligy érdekének most nem
fog artani.

Es most legyen szabad a dologra térnem. Mieltt
idejottem, antipatiaval vettem kézhez a kivandorlasi és
utlevél-torvényt, a melyet azel6tt nem ismertem ; mert
jol tudom, hogy ha baj van nélunk, csinalnak egy tor-
vényjavaslatot és eltorélnek egy torvényt. Tudtam azt,
hogy itt mindenképpen hiba lesz a tanacskozas els6 és
masodik pontja koriil, mert a tanacskozas helytelen
iranyba terel6dik, mert csakhamar ki fog tiinni, hogy
jogaszok vagyunk, hogy blinbakot keres6 nemzet vagyunk,
a mely egyszer, ha baj van, megtaldl egy torvényt és
azutan megtalal egy személyt, illetGleg egy tarsasagot,
a mely, mert gyava, nem mer a dolgok mélyére nyulni.
Azutan a jogot ujra kodifikalja és iires formakba gon-
gyolgetik, a helyett, hogy azok mogott az élet igaz-
sagait, realitdsait keresnék.

Mélyen t. értekezlet! A mi kivandorlasi problé-
manknak, csak Ugy, mint egész kozgazdasagi életiink-
nek, ugy a mienknek, mint mas tarsadalmi kristalyoso-
dasnak két fokusa van: az egyik az életigény, a masik
a termelési képesség. Nalunk az életigény és a termelési
képesség kozt disparitas mutatkozik: ugyanis a nyugati
életigény korabban érkezett hozzank, mint a nyugati
termelGképesség; azért érkezhetett hozzank korabban,
mert az életigény egy tisztan pszichikai terjedési folya-
mat, a melynek gatld6 akadalyai nincsenek, a midta a
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sajtd, a miota a levélposta, a midta a megkonnyitett
személyi kozlekedés ezt az életigényt feltartoztathatat-
lanul viszi nyugatrdl keletre. Ezzel ellentétben a terme-
lési képesség nem tisztan pszichikai folyamat; a terme-
lési folyamatnak igen silyos és atavisztikus gazdasagi
determinansai vannak, a melyekbe beleiitkozik, a melye-
ket az akaratnak aczélerdvel kell lekiizdeni.

Mar most a termelési képesség és az életigény e
disparitdsa egész sor disparitast idéz el6 tarsadalmi és
gazdasagi életliinkben: egy ilirességet a két lélektani és
tarsadalmi folyamat kozo6tt, a mely iirességen Kkeresztiil,
mint a megeresztett csapon, ugy zudul ki népességiink
Amerikaba és Németorszagba. (Ugy van!)

Mélyen t. uraim! Ez a disparitds harom dispari-
tasnak valik szil6okava. Ez a harmas disparitas, a
mely az Amerika és Magyarorszag kozott a legklasszi-
kusabban nyilvanul, de megvan Magyarorszag és
Németorszag és megvan Magyarorszdg és Ausztria
kozott is, elészor a disparitas a fogyasztds tekintetében,
masodszor a disparitds a termelési viszonyok tekinteté-
ben, harmadszor pedig a politikai disparitds. Leszek
bator lehetSleg igen roviden, elGszor a fogyasztasi dis.
paritasr6l beszélni. Szandékom volt eredetileg, hogy a
fontosabb fogyasztasi czikkeknek aralakuldsat, nevezete-
sen pedig az életre nézve legfontosabb detailaralakulast
Amerikdaban és Magyarorszagon Osszehasonlitva kimu-
tassam, azonban az id6 el6rehaladott voltara valé tekin-
tettel csak megérintem a husfogyasztasnak, a legfonto-
sabb fogyasztasmérdnek értékkiilonbozetét. Es itt azt
latom, az amerikai nemzeti munkastigyi hivatal kozlései-
bél, hogy a detailhisfogyasztasban a hus fontja keriilt
1900-ban 123/, centbe, 1901-ben 13 centbe, 1905-ben
13 1, centbe és 1906-ban 13 %,—14 centbe. Mar
most, t. uraim, el6ttiink van egy periodus, a melyben
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Magyarorszagon a hus éra a detailfogyasztisban 50—70
szézalékig emelkedett; ugyanezen id5 alatt az Eszak-
amerikai Egyesiilt-Allamokban a husdetailfogyasztas arai
nem emelkedtek tobbel, mint nyolcz szdzalékkal. Ennek,
uraim, az az oka — a mi els6 pillantisra talan
képtelenségnek latszik, mert hiszen ezek az arak
nemzetkozileg ki szoktak egyenlitbdni — hogy az ame-
rikai az 6 husanyagat még teljes nivon még  nem
tudja exportalni ; mert a his nagy mennyiségekben ten-
gerentilra a mai technikai viszonyok mellett még alig
exportalhaté. A masodik oka pedig az, hogy - nalunk
allitélag az allategészségiigyi egyezmények veszélyeztetik
az allategészségligyet, azonban bizony konstatdlom én,
mint magyar gazda, hogy az allategészségligyi egyez-
mények meg nem kotése a Balkdnnal veszélyezteti az
emberegészségiigyet. (Ugy van!)

Maésodik oka a fogyasztas e disparitisanak az a
koriilmény, hogy mi, elismerem, Eszakamerikanak oriasi
nagy termel§ piaczaival, oridsi nagy fogyasztasi piaczaival
és mindazzal az elGnynyel szemben, a melyet a tomegter-
melés és a tomegfogyasztas nyujt, az aralakuldsban meg-
felel6 aequivalenst a mi kis orszdgunkban, a mi kis vam-
terliletiinkén nyujtani nem vagyunk képesek, azonban, mint
mindeniitt, kezdve a csatatértél a legutolsé témegszer-
vezésig konstatilhaté tény az, hogy van a tdmegmozga-
lomnak, a tomeges erl fellépésének egy aequivalense
s ez a szervezettség, a szervezetiségben rejlé er§. En,
uraim, azt mondanam, hogy Magyarorszédgon, a hol a
természett6l és a politikai konstellaczioktol ‘adott koriil-
mények folytan hianyzik a tomegfogyasztds és a- tomeg-
termelés és az ebben rejl6 . értékkiilonbodzet, nalunk ezt
a fogyasztds ment6l hatalyosabb szervezésével Kkell
pétolnunk. Azonban mit taldlunk ? Eppen legnagyobb -
ipari czentrumaink koriil olyan birtokkonstelldcziok kép-
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zGdtek, a melyek nem képesek ezt a fogyasztast ki-
elégiteni (Ugy van!), a melyek arra tendalnak, a termé-
szettdl adott alakulatok folytdn, hogy inkabb gabonat
termeljenek, hogy a hustermelést, a zdldségtermelést, a
vaj, tej stb. termelést elnanyagoljdk és a kisgazddkra és
mas hasonlé konstellacziokra haritsak at. .

Mélyen - tisztelt értekezlet! Budapest koriil fél
millié katasztralis hold kotott birtok van, a melynek
— nem akarok szamokat . emliteni,  mert - hiszen nem
vagyok- e.kérdésben verzdlt, nem lehetek verzalt — de
egy igen nagy szazaléka nagyon rosszul van instrualva;
és itt kiilonosen . a sajat kezelésG egyhazi birfokokat
kell kiemelnem, a melyek, .a mint a hivatalos adatok
mutatjak, igen alacsony szazalék tiszta haszonnal dol-
goznak. . De, uraim, én nem azon szempontbdl akarok
ezen kérdéshez nyulni. .mint az elttem sz6l6, én nem
a kisbirtok munkasfeleslegére, gyermekfeleslegére czél-
zok, én mindig a fogyaszté szempontjabdl indulok ki
és konstatalom .azt a nemzetgazdasagilag megéllapitott
tényt, hogy a ma .adott konstelldicziok szerint a Kkis-.
birtok, a mennyiben jél van instrudlva, a mennyiben a
szovetkezeti eszme lehetGképpen athatja, ez.a kisbirtok
hatalyosabban tudja a nagy varosok népességének leg-
fontosabb fogyasztasi czikkeit §zolgé.ltatni, mint az ex- -
tenziv nagybirtok, hogy tehat ma Budapest és a leg-
fontosabb fogyasztasi czentrumok - koriil nekiink els6
sorban gazdasagi intenzitast kell létesiteniink, . hogy
készen alljunk azokra a nagy. kérdGjelekre, .a melyeket
a fogyaszté kozonség immar évek Ota intéz a magyar
gazdakozonséghez. . . . .

. Lévay Lajos bar6: Sikerteleniil!

Leopold Lajos: .. . sikerteleniil. .

Es e pontnal attérhetek mar a termelGképességre..
Itt legyen szabad egy régi peremet a t. ligyvezetd
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igazgatd urral, Hegediis Lorant urral, talain a békés
egyezség terére terelni. Hegediis Lorant igazgaté ur
képviseli ma Magyarorszagon a legtokéletesebben azt az
ideologidt, a melyet egy folyéiratban a kisbirtok eszmé-
nyitésének voltam bator nevezni. En a Kkisbirtoknak ab
ovo ellensége nem vagyok, én elismerem, hogy a kis-
birtok bizonyos koriilmények kozott megalld  kon-

stellaczié, én elismerem azt is, hogy — a mint gon-
dolom Matlekovits 6 exczellenczidja, vagy a felszdlalo
urak koziil valaki utalt rd, — a fogyaszté czentrumok

koriil ma Kkisbirtokoknak kell képz6dni. Ezt a konstel-
lacziét én elismerem. Azonban most néhany kérdéssel
vagyok bator az érdemes igazgaté ur nyugalmat meg-
zavarni. Az egyik kérdés az, hogy vajjon remélhets-e
a mi képvisel6hazunk mai Osszetételében az, hogy az
a hitbizomanyokhoz hozza fog nytlni > Méltoztassek ra
felelni, igen vagy nem? .

Dr. Pap Ddvid: Dehogy reméljiik !

Leopold Lajos: Ez az els6. A masodik kérdésem
az, hogy vajjon, mivel épliletinstrukczidkban maris igen
nagy értékek vannak a kotbtt birtokokba beruhazva, az
allat-instrukcziék minden gyarlésaga mellett is, egyetért-e
velem a Szovetség érdemes igazgatdja abban, hogy
ezeket az éplileteket valamely kozponti szovetkezeti,
foldbirtokos- vagy bérldszovetkezeti formaban Kkellene
értékesiteni és felhasznalni.

Hegediis Lorant: Helyes!

Leopold Lajos: Legalabb is addig a pontig kellene
ezt tenni, hogy azok a tomoriilt birtokok, mihelyt a
gazdasagi konstellaczio a kis lizem ellenére valtozik, ott
készen talaljanak oly formacziét, a melybe tomorilve,
rogtdn minden cs6d és Osszeomlas: nélkiil attérjenek a
nagy lizemre. Ez a masodik kérdésem.

A harmadik szempont pedig, a melyet batorkodom
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figyelmébe ajénlani, az a koriilmény, hogy talajviszo-
nyaink e kérdésbe erSsen belejatszanak. Ugyanis a
nagybirtok el6nydsebb ott, a hol a gép-akkumulaczi6t
lehetévé teszi a kapitalisztikus folénynek ugyanazon
keresztiilvitelét, mint az iparban; azonban Magyarorsza-
gon a dolt gabona és a mély vizmosdsos talajok,
tovibba az er6sen homokbuczkas talajok azt a hely-
zetet idézik el6, hogy oOriasi teriiletek vannak, a melye-
ken a legfontosabb mezb6gazdasagi gépek, igy a gbzeke
és az aratogép, csak igen nehezen, csak nagy ligygyel-
bajjal hasznalhatok, a miként err6l a gyakorlatban évek
soran at volt alkalmam meggy6z6dni. Mar most ezeken
a terlileteken a gazdasagi versenyben alig hihetem, hogy
a nagyiizem folényes lesz a Kkisbirtok felett és igen
ajanlanam mélyen tisztelt igazgatd baratomnak figyel-
mébe azt a szempontot, hogy talan méltoztatnak a kis-
birtok kérdését nem azon nyersen, mint eddig, a koz-
életbe vetni, hanem figyelembe venni, hogy, ha Kkis-
birtokpolitikat folytatunk, ha kisbirtokot akarunk krealni,
akkor ceteris paribus adjunk elsGséget a nagy fogyaszto-
teriiletek kozelében levd kisbirtoknak, (Helyeslés) masod-
szor tegylik maris lehet6vé annak a Kkisbirtoknak, hogy
egy gazdasagi katasztrofa alkalmaval zOkkenés nélkiil
atalakulhasson nagybirtokka, harmadszor pedig, hogy a
kisbirtok krealasat.els6 sorban azokon a talajokon és
azon természeti feltételek kozott forszirozzuk, a melyek
mellett a nagybirtok, a nagyiizem egyaltalan nem ver-
senyképes, a mi, azt hiszem, a foldarakban rovidesen
kifejezésre fog jutni; mert, bar paradoxonnak latszik,
én, igenis, merem a joslatot koczkaztatni, hogy rovid
idén beliil -a kovér talajok ara Magyarorszagon lejebb
fog menni a kevésbbé kovér talajok javara, a melyeken
az emberi munka gépmunkaval helyettesithet6.
Lévay Lajos bar6: Igaz!
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“Leopold Lajos: Ezeket voltam bator Hegediis
Lorant t. baratomnak nagyérték(  és mindannyiunkat
halara kotelezé fényes akczidjahoz  mint becses kiegé-
szitést ajanlani. (Helyeslés.)

Az iparfejlesztés tekintetében - egy Uj szempontot
legyen szabad megpenditenem. Nalunk — gyaripari
korokkel voltam szerencsés ez iigyben érintkezhetni —
az a panasz, hogy minek csinalunk mi ipart. Hiszen
azok a gyéarak is, a melyek most léteznek, prosperalni
nem tudnak és munkast kapni nem -képesek.

Ezzel szemben nekem az a megjegyzésem, hogy :
ugye, uraim, tiz év elStt valamivel tobb "demokraczia
nem lett volna rosz beruhazas?

Hegediis Lorént: Ugy van!

Leopold Lajos: Ugye, uraim, azok a kiket akkor
almodozoknak és rajongoknak csufoltak, ugye, azok
lettek a realistak, a valosag helyes -értékelGi? A. dok-
trinérek kijottek tudos szobaikbdl és emberekké valtak
és az urak lettek doktrinérekké. Szerepet cseréltiink.
Mair most, uraim, ne mondjuk azt, hogy késé van, de,
azt hiszem, egyhangulag konstatalhatjuk, hogy tiz évvel
ezelGtt ipart fejleszteni, tiz évvel ezelGtt politikai deme-
kracziat csinalni Magyarorszagon halasabb és gyimol-
csOzbbb feladat lett: volna, mint ma.

De mi tulajdonképpen az oka annak, hogy mai
gyaraink nem tudnak a munkasok munkajaval szemben
megfelel6 ellenértéket nyujtani? Mi az, hogy a mi
gyaraink versenyképtelenek a munka értékelésében?
Az, t. uraim, hogy ndlunk van ugyan gyaripar, van
ugyan iparfejlesztés, azonban nincsen meg a gyéripar
atmoszféraja. Ezt az atmoszférat voltak szivesek az
el6ttem szolok tomegesen elemeire bontani, a mikor a
kozigazgatast, az addrendszert stb. kifogasoltak. En
roviden az atmoszféra széban fejezem ki azt, a mi
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nalunk a gyéripar szamara hidnyzik; és ez az atmo-
szféra csak akkor lesz meg itt, ha sok gyar lesz. A mit
a kevés gyar nem tud megteremteni: a sok gyar meg
fogja teremteni azt a kereskedelmi, gazdasagi és politikai
ponderabilitast, a mely azt a gyari termelést megilleti
az egész vonalon.

Es most legyen szabad kitérnem egy igen kényes
kérdésre, a mely, azt hiszem, dr. Pap David urat igen
kozelr6l fogja érinteni. Tegnap az igen tisztelt doktor ur
az aratogépek Osszetorésérfl beszélt. En, a ki sok
tekintetben egy alapon éllok vele — mert hiszen. a
nagyon sokaig lekicsinyelt generdcziéhoz van szerencsém
tartozni, a mely Kkoriilbeliil tiz év el6tt keriilt ki részben
kiilfoldi egyetemekrdl, részben hazaiakrol . mint Marx
Kéroly tanitvanya —, bator vagyok a doktor urral
szemben megjegyezni, hogy nem Marxismus az a tanités,
a mely az aratogépeket Ossze akarja toretni.

Dr. Pap Dévid: Nem! Nem is mondtam soha!

Leopold Lajos: Bocsanatot kérek, azt méltdztatott
mondani, hogy a mennyiben a foldbirtokosok attérnek
az extensiv gazdalkodasra, akkor az az aratogep révi-
desen Ossze fog torni.

Dr. Pap Ddvid: Ezt mondtam, de nem mondtam,
hogy marxismus.

Leopold Lajos: Azt méltéztatott mondani, hogy
az aratégép megjavitisa négy hétbe fog keriilni. Hat
bocsanat, akkor megkorrigdlom szavaimat és nem dr. Pap
David urhoz intézem, hanem intézem azokhoz, a kik
az aratdogépet valdsaggal Ossze akarjak . torni és nem
akarjak négy héten beliil megcsinalni.

Uraim, Marx Karoly tantételeiben nem a legmélyebb
réteg az osztalyharcz, bar elismerem, egy igen mély
réteg. Az § tantételeiben a legmélyebb réteg a gazdasagi
fejlédés. (Ugy van!) Lehetnek az urak - akarmilyen
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orthodox marxistak, azt kell mondaniok, hogy a fejlodés
a feudalizmustél a szoczializmusig a kapitalizmuson at
vezet. S ha Marx Karoly itt élne kozottiink, akkor 6 a
marxismus szempontjabol megszavazna az iparfejlesztési
torvényjavaslatokat. (Felkidltasok : De nagyon!) Lehet,
hogy a paragrafusok dolgaban eltérme a mai iparfej-
lesztési torvényjavaslattdl; azonban § itt Magyarorszagon
a kapitalizmus megteremtését tartana a legkozelebbi
feladatnak, mert hiszen az urak maguk sem gondolhat-
nak komolyan arra, hogy itt holnap Sozialistenstaat
lehet; hanem, ha meg akarjak teremteni a kapitalizmus
negaczifjat, elGszor a kapitalizmust kell megteremteni
Magyarorszagon. (Ugy van )]

Ebben voltam bator ramutatni, talan nem tulsagos
diszkrécziéval, arra a hosszu id6re, a mikor az 6ntudatos
gyariparosok az oOntudatos gyari munkasokkal egyitt
haladhatnak ebben az orszagban.

Es legyen szabad arra az egy dologra szamitanunk
— ha masként nem, a mélyen tisztelt doktor urnak a
kozvetitésével —, hogy most kifejezendd 6hajom valo-
ban kijut az ankét kereteib6l és oda iranyul, a hova
intézve van: a szoczialistdkhoz — és itt térek ra a
politikai disparitasra —, hogy azoknak, a kik Magyar-
orszagon mindezideig a negaczié allaspontjan é&llottak
és a kik Amerikaban a pozitiv politikai alkotas allas-
pontjin vannak, hadd legyen szabad figyelmiikbe ajan-
lanom, hogy most, a mikor az é&ltalanos valasztéi jog
behozatala révén bejutnak a politikiba, nem az az 6
feladatuk, hogy a magyar kurta nemesek gravaminalis
politikajat vegyék at és folytassak, hogy a »Nem ado-
zunk !« elve helyett azt mondjak, hogy: »Nem dolgo-
zunk és nem dolgozunk«, hanem az a feladatuk, hogy
az osztalyharczon kivill — bocsanatot kérek, kimond-
hatom, mert tiz éves hiséggel allottam Marx Karoly
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tanitasai mellett igen nehéz id0kben is ebben az orszag-
ban, szerény irodalmi makddésem tanu red, tehat —
van batorsagom kimondani a munkasokkal szemben —,
hogy legfébb ideje, hogy a pozitiv munka, a pozitiv
alkotds terére lépjenek, hogy feladjak negaczidju-
kat, mert a negacziébol Kkozjogi és gazdasadgi téren
ebben az orszagban elég volt; és, uraim, legyen
szabad Onoket felszolitanom arra, hogy az intenziv
mezdgazdasag, a szervezett ipar €és az Ontudatos
munkasosztaly szovetsége teremtse meg ebben az
orszagban a negaczid kikliszobolését ; akkor ez az esszen-
czialiter negativ folyamat, a melyet kivandorldsnak
neveziink, vele egyiitt ki fog kiisz6bol6dni ebbdl az
orszagbol.

Ezeket voltam bator megjegyezni. (Zajos tetszés
és taps.)

Fodor Ferencz titkar: Komjathy Béla!

Komjathy Béla: T. értekezlet! ElGszor is koszo-
netemet nyilvanitom a t. Szovetségnek, hogy erre a
tanacskozasra meghivni méltéztatott. Engem a Magyar
Szovetség bizott meg azzal, hogy ebben a tanacsko-
zasban részt vegyek; de mert ezen Szovetség kebelében
ezen kérdést illet6leg most tanacskozds nem volt és igy
nekem egyaltalaban nem volt alkalmam a tagok meg-
gy6z06désérdl kozvetlen tdjékozast szerezni, azért kérem,
hogy ha néhany szét elmondok, ezt gy méltoztassék
venni, hogy ez tisztdn, kizar6lag az én egyéni nézetem.
(Halljuk!)

Osszehivtak itt benniinket azért, t. értekezlet, hogy
egy nagy allami és tarsadalmi veszélylyel szemben
gyakorlatilag igyekezziink valamely mentséget taldlni
a mely a veszélyt kisebbiti vagy esetleg elharitja.

Az irant mindny4jan tisztdban vagyunk — e rész-
ben az eddigi felszdélalok kozott nézeteltérés nem is
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fordult el6 — hogy a kivandorlds nagy mérve ugy
alladalmi, mint- kiilonGsen faji tekintetben is oridsi nagy
veszedelme az- orszagnak.

Az a kérdés, hogy e veszedelmet miképen harit-
suk el, Nagyon helyeslem, hogy igen kevés kivétellel az
- Osszes felsz6lalok arra a térre léptek, hogy barmily
szigoru tilté torvényekkel e veszély el nem harithatd,
(Ugy van!) mert ha azok nézetét fogadnok el, a kik
titoé torvényekkel Ohajtanak talan a kivandorl6kat vissza-
tartani, akkor tényleg borténné kellene atalakitanunk
Magyarorszagot. (Ugy van!)

A veszély tehat itt van. Most kutatnunk kell az
okat. Volt, a ki azt mondotta, hogy a kivandorlas az
erkolcsi érzés, a hazafias érzés hanyatlasaboél ered.
Gondolom, Bernath Istvan t. tagtarsunk mondotta ezt.
Hat ahhoz nagyon sok sz6 fér, hogy mit magyarazunk
és mit tartunk hazafisagnak, kiilobnosen Magyarorsza-
gon, a hol rendesen bizonyos ' korok a hazafisagot
maguknak tulajdonitjdk és minden mas hazafisagot iild6-
zéssel és megtamadassal szoktak viszonozni; de hat
err6l most nem beszélek.

A kivandorlas emelkedésének egy masik okaul
emlegették a csabitast, a bujtogatast.

-En ezekkel szemben egyetlen egy szoban talalom
meg a kivandorlds okat: abban, hogy azok, a kik ki-
vandorolnak, nincsenek megelégedve azzal a. helyzettel,
a melyben vannak. (Igaz! Ugy van!) A tovabbi kérdés
tehat az, hogy miért  nincsenek megelégedve. Hat —
bocséanatot kérek, nem szénoki fogas — megforditom a
dolgot : Miért. volnanak megelégedve? (Deriiltség.) Néz-
ziik meg csak kozéletiinket és beszéljiink egészen nyil-
tan. Ne szonokolni akarjunk. Mert -Magyarorszdgon sok
a szonok és legnagyobb rész6k nem azt mondja, a mit




. 347

érez, a mit gondol, hanem azt, a :mit az a. kér, a mely-
hez tartozik, t6le. megkovetel és elvar. (Ugy vanl).

Ismétlem : - Miért volna a magyar nép megelégedve?

. Hiszen- — bocsanatot ‘kérek, hogy rhapsodice be-
szélek és csak azt mondom el, a. mi véletleniil eszembe
‘jut . — sziiletésétél kezdve halalaig mindig kellemetlen-
séggel. talalkozik.

Megsziiletik az a szegény ember, de sokszor mar
gyilkossaggal kezdi, mert az anya utana.megy..-A magyar
allamnak nem:sok gondja  van arra, hogy a sziild
egészségi allapotanak megdévdsdval mentsen meg magé-
nak egy adé6z6 alanyt.

Megsziiletett hat az a .gyermek, de tisztira vélet-
len, ha meg is marad, mert Magyarorszagon. rettenetes
. a gyermekhalandésag.

A magyar allamtél tavol - van, hogy azokat az
intézkedéseket megtegye, a melyek annak a magzatnak
emberré vald fejiGdését lehetdvé tegyék. Itt elobb egy
tisztelt szénok ur a lednykereskedésr6l beszélt. - Hat.
ebben . még elSbbre vagyunk; a gyermekhalanddsag
széles e.vilagon talan nalunk a legnagyobb.

Mar most menjiink tovabb. Minden lépésében Osz-
szeiitkozik az az ember a kozigazgatasnak a kovetelé-
seivel. . Mar most nem tudom, jogaszok vannak-e itt
sokan, de csakugyan szeretném, ha valaki azt merné
mondani, hogy Magyarorszag kozigazgatasat tudja. (Fel-
kialtasok : Dehogy merik !) Itt van egy f0szolgabird, a ki
gyakorlatilag van hivatva alkalmazni e szabalyokat. Nos
hat, ki meri nekem azt allitani, hogy nem fejtérést
okoz-e még ezeknek az -uraknak is, hogy adott esetben
voltaképpen milyen intézkedést kell tenniék, hogy miként
igazodjanak el a torvények és rendeletek nagy tém-
kelegében'!

' Bottlik . J6zsef :: Es a szabalyrendeletekében |
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Kowmjiathy Béla: Ha az a gyermek mar emberré
nétt és az egészsége meg van tamadva, a magyar allam
nem gondoskodik arr6l, hogy az egészségét helyre-
allitsa. Annak az embernek 3—4—5 mértfldre kellene
mennie. Gyalog nem tud, mert beteg; szekér nincs,
hogy elmenjen az orvoshoz, gyogyulast keresni. S hogy
szekér nincs, annak néha Orvend is; majd kimutatom,
hogy miért. '

Nem akarok itt mindenféle részleteken végig-
menni, de be tudnam bizonyitani, hogy az az ember
szilletésétdl halaldig minduntalan beletitkdzik olyan tor-
vényekbe, a melyek az § érdekeinek meg nem felelnek.

Es mi ennek az oka? Ennek az oka az — ne
vegyék rossz néven, a kik ellenkez6 nézeten vannak —
hogy Magyarorszagon tényleg all az a tétel, hogy a
térvény nem mads, mint az erSseknek erfsitése a gyen-
gékkel szemben. Ezen egyszer mar segiteni kellene.

Mar most, t. értekezlet, nem teszem azt, hogy, mint
-az el6ttem sz6l6 t. tag ur, tudomanyosan igyekezzein
a targygyal foglalkozni; ehhez én nem is értek; de a
magam rustikus felfogdsa szerint akarom elGadni, hogy
varhatjuk-e mi azt, hogy olyan emberek, a kiknek masok
az érdekei, mint a tomege, valaha a tomeg érdekében
torvényt alkossanak? (Igaz! Ugy van!) F elfogasom tehat
az, hogy, ha mi ezeken a nagy tarsadalmi és allami
bajokon segiteni akarunk, akkor els6 sorban az itt levd
tomegek helyzetét kell javitanunk, (Igaz! Ugy van!)
terheiken konnyiteniink kell, a szegény ember héna ala
kell nyulnunk, hogy mehessen el6ére, hogy hivatasat
betoltse. Azoknak a gazdagoknak, a kiket kiilonben is a
sors mar jobb helyzetbe hozott, kitelességitk, hogy meg-
hozzdk a maguk aldozatat a szegény ember érdekében ;
de én ezt az altruizmusra bizni hajland6 nem vagyok.

Sok sz6 esett itt arr6l, hogy nalunk adéreformra
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volna sziikség. Miért nem csinaljak hat meg? Hiszer az
anyag Ossze van gyiijtve ; itt nincs oly tagja az értekez-
letnek, a ki ne ismerné. Miért nem lehet hat? Nem
lehet, mert, a kik a torvényalkotdsra vannak hivatva,
oly elemekbdl vannak Osszealkotva, a kik a sajit

—————— - - e —— TEE

czéljukat tekintik, nem a nagy tomegekét. Hiszen nem -

szénoki forma az, a mit itt hallottunk, hogy a progresszi-
vitds lefelé megy. Ma reggel Kkerestem Kki, elsargult
folidnsokbol, egy hivatalos Osszeallitast arr6l, hogy
Beregmegyében, egy Munkacs kozelében levo kozségben
micsoda teher nyomja a kisgazda vallait. Abbdl az idébél
valé ez, a mikor még politikaval foglalkoztam. Ha nem
volna unalmas, felolvasnam. (Halljuk ! Halljuk !) Erdekes,
mert ezek hivatalos adatok. Nem is az én irdsom: ugy
olvasom fel, a hogy nekem ide adtak. .

Megvett ez a szegény napszamos ember egy szaz-
O6tven négyszogoles telket, arra épitett fabol, szalma-
fodéllel hazat, a melynek a telekkel egyutt Gsszes értéke
felmehet szaz forintra. Van Kkét kis lova és szckere;
ezeknek értéke Otven forint. Vagyona tehat szamithato
Osszesen 150 forint értékre.

Mar most ez a szegény ember fizet hazosztalyadét
80 krajczart; masodosztalyd kereseti adot, mint haz-
birtokos, mivel négy fia is van, hét forintot. Altaldnos
jovedelmi potadot fizet 32 krajczart; kozségi potadot
fizet — mert ott éppen hetven szazalék — 5 forint 46
"krajczart, utadéra 3 forintot, megyei betegapolasi p6t-
adoba 39 krajczart, mas megyei potaddba fizet 20 krajczart
— id6kozileg, az ottani adatok mondjak, ez feljebb
ment — hadmentességi dijban harom fia utan hat forin-
tot. Bz Gsszesen 23 forint 17 krajczarra rig. Es, mert
szerencsétlenségére rossz vallasi viszonyok kozé keriilt,
mert reformatus ember . . . (Egy hang: Még rosszabb
is van!) fizetnie kell még papjanak és tanitéjanak 0sz-
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szesen tiz forintot. KEs ha most még hozza veszem —
mint az ottani egyik vizszabalyozé tarsulatnak az elndke
isnerem a dolgokat — hogy mennyi Aartéri terhet kell
viselnie és hogy neki e foldjébs! rendszerint alig van
haszna, csak az a biiszkesége, hogy 6 nem napszamos,
‘mert neki haza van: engedelmet kérek, hogy ettol az
embert6l azt varjuk, hogy elégedett legyen, ezt j6zan
észszel felfogni képes nem vagyok.

Azutdn minden faji embernek Osszeillittattam az
adojat és arra a megdobbent6 eredményre jutottam,
hogy, ha Magyarorszagon ezt sokaig tlrjiik, .akkor nem
hogy megakadalyoznok a kivandorlast, hanem magunk
mozditjuk el6, Ha tehat azt akarjuk, hogy Magyar-
orszagon elégedettség legyen — egy bizonyos meértékig
— mert bizonyos mértékig az elégedetlenség inger az
elémenetelre és a szorgalomra — akkor az els6 dolog az,
hogy oly emberek kezébe adjuk 'a magyar torvényhozas
jogat, a kik a nép érdekét tudjak, érzik s kiknek felada-
tuk és czéljuk, hogy a nagy témegek jollétét mozditsak
el6. A gazdagokat ne féltsiik .mi, azok tudnak magukra
ugyelni. Igaz ugyan, hogy itt a szaktandcskozas elsd
napjan Bernath képvisel6 ur csaknem konyekre fakadt,
hogy a nagybirtok alig tud megélni, (Felkidltasok:
Szegény!) de hat erre én csak .azt mondom : Prébaljon
hat cserélni a nagybirtok massal és azutan jéjjenek ide
érdekeinek képvisel6i és mondjak meg, hogy vajjon. most:
is igy gondolkoznak-e. (Tetszés.).. _ )

Ezeket tartottam kotelességemnek az. itt elhang-
zottakra megjegyezni. Bocsanatot kérek, ha ismétlésekbe
bocsatkoztam, de hat ismétlés nélkiil. Magyarorszigon
senki sem beszél; sét, tovabb megyek, mikor ide jottiink,
mindenki tisztdban volt azzal, hogy itt ij dolgokat hallani..
egyaltaldiban nem fogunk. Itt arr6l van sz6, .hogy kik
milyen érvekkel. hangoztatjak igazunkat, hogy tudunk-e
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azokra a tényezlkre, a kik segiteni vannak -hivatva, ha-
tast gyakorolni. Mert mindlunk nagyon hatni kell, t.
értekezlet. Népszerlibb ember nem volt Magyarorszagon
soha, mint Kossuth Lajos, azért a n6taban még is ott van,
hogy ha még egyszer azt izeni. Nekiink egy izenet nem
elég; nekiink legalabb kettd kell, hogy megmozduljunk.
(Dertiltség.)

Ezeket az alapigazsagokat tehat, a melyeket min-
denki kell hogy érezzen: nap-nap utan hangoztatni Kell.

Igen tisztelt értekezlet! Ha, a ki a kozélet terén
oly régéta mozog, mint magam, koromnal fogva, meg-
konstrualnd. a magyar allamot az elhangzott dikcziokbol,
igéretekbdl, tudomanyos igazsagokbol, akkor el kellene
zarnunk hatarainkat, hogy a bevandorlas oly hagy ne
" legyen. (Deriiltség.) Ellenben mi csak beszéliink, de tenni
nem igen szoktunk. Nagyon helyesen mondta az elSttem
sz0l6, hogy vajjon nem j6 lett volna-e a demokraczia
“madr régen; de bocsanatot kérek, rossz helyen tetszétt
beszélni, mert itt demokraczidr6l beszélni a legnevet-
ségesebb dolog. Magyarorszag az utolsé. két évtizedben
annyira el6rehaladt az ellenkezd iranyban, hogy itt nem
el6rehaladas, hanem visszaesés van.

A kivandorlas egyik okanak .tartom azt is, hogy
Magyarorszagon nagyon sok a kotott birtok és sok .
a nagybirtok. Ezt féltek kimondani. Pedig én igazin
azt hiszem, hogy abban mindnydjan egyetértiink, a kik
nem vagyunk hypokritdk, hogy a nagybirtok a koz-
szabadsagokra mindig hatranynyal jart, a nagybirtok
gazdasagilag mindig a kisemberek kizsdkmanyolasara
vezetett.

A kotott birtoknak mi nemzeti czélja van? Miért
tartjuk fenn és miért ragaszkodunk hozz4? Azok-a bir-
tokok, a melyek a legnagyobb részben, kevés kivétellel,
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kotott birtokot képeznek, vajjon a munkénak, vajjon a
hazafisagnak, vajjon a szabadsagnak tett szolgalatoknak
jutalmaul gyiiltek-e Ossze?

Hiszen furcsa, ha az embernek ilyet kell mon-
dani a dédelgetett régi nemességr6l, ha visszagondolunk
arra, hogy kész ara volt egyiknek-masiknak, hogy
melyik hatalomhoz menjen. Vajjon az ily vagyon fenn-
tartdsa ethikailag indokolt-e?

Vagy méltéztassanak nekem mondani egy nagy-
birtokot — akarhol, még kotott birtokor is — a mire a
kornyezetében él0k azt mondjak, hogy ez aldas! Azok
mind ki vannak zsikmaéanyolva, mert vagy ki kell van-
dorolniok, vagy éhen kell vesznidk, ha annak az akarata
el6tt meg nem hajolnak, a kinek a birtok a Kkezében
van. Nagyra becsiilém a munkat és a szorgalmat is,
de még sem tartom megengedhet6nek, hogy azért, mert
a nagyapam munkas és szorgalmas volt, adassék meg
nekem az a jog, hogy én, a kiben sem szorgalom, sem .
munkaerd nincs, mégis csak kornyezctemnek paran-
csoljak.

A kotott birtokoknak csak az Alféldre gyakorolt
hatasat akarom tekintetbe venni. Bocsdnat a trivialis
kifejezésért, de mindnyajan tudjuk, hogy ha példaul Héd-
mezdvasarhelyen a munkdaban kifaradt polgartarsunk a
kozség hataraban sétal és kopni akar, nem tud a sajat
foldjére kopni. Mar most mi torténik? Mert a magyar
nép szorgalmas, dolgos nép. F6ldet nem tud szerezni.
Koénny( neki azt a tanacsot adni, hogy menjen Szlavo-
nidba, de hat az is kivandorlas, Csekély pénzét beteszi,
mert a takarékpénztarban nem bizik, a ladafidba. Nem
lehet tehat csodalkozni felette, hogy it, a hol élt, a ho
atyja és nagyatyja élt, a hol mage .s boldogulni sze-
retne, nem képes boldogulni, mert :m tud magéanfoldet
szerezni.
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- Az ujsagbdl olvastam ma reggel, hogy valaki, gon-
dolom, éppen dr. Kovacs ur azt mondotta, hogy ugy
felment a foldnek az éra, hogy az én varmegyémben
holdja ezer forint. En is tudom. Jaj is annak a szegény
embernek. Ha ott nem volna kotott birtok, ha szabadjara
mehetne a birtokvétel, akkor nem kellene ezer forintot
fizetni azért a foldért. (Ugy van!) En hosszu évekig
gazdalkodtam Bereg varmegyében. A ki az ottani féldet,
az ottani talajviszonyokat ismeri, az tudja, hogy ott a
fold nem ér meg nem hogy holdanként ezer forintot,
de annak még a felét sem, annak a negyedrészét sem, '
sOt félek, hogy itt-ott még a tizedrészét sem éri meg
talan. (Ugy van.)

' Mar most az Alf6ldon vannak a nagy kotott bir-
tokok és ott vannak még a nagy kozségi birtokok is.
Ha jol tudom, Lévay Lajos baratom fel is hozta fel-
szb6lalasaban, hogy ezek a kozségi vagyonok szintén
oriasi tomeget vesznek igénybe.

Lévay Lajos bar6: Ot és fél millé holdat!

Komjathy Béla: A foldéhességen segiteniink kell, -
ez Orvendetes jelenség. A ki a foldhoz ragaszkodik, az
orszaghoz ragaszkodik. (Ugy van!)

T.-uraim! Ifjikoromban lattam egy szindarabot,
a melyben a grof a vizbe esik. Egy fél 6rdig énekli
a kar: »Mentslik meg 6t l«

Azalatt a grof batran belefuladhatott a vizbe.

Mi se elégedjink meg a tandcskozassal, hanem
igyekezzék kiki a maga korletében proféta lenni s ennek
a nemzetnek, ennek a népnek nem kérni, hanem kove-
telni a jogot. Ezen a foldon szilletett, ezen a f&ldén
kell — nem meghalnia, hanem boldogsagban élnie.
(Elénk taps.) '

Elndk : T. értekezlet! A most elhangzott igen érde-
kes beszédre engedjen meg a t. felsz6lalé régi baratom

23
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nehany megjegyzést, a mely 6t is érdekelni fogja. O
beszélt arrdl, hogy Magyarorszagon mennyire pusztit a
gyermekhalandosag. Igen helyes, ha a létez intézménye-
ket a -leheté legerGsebb kritikdban részesitjilk, mert
hiszen a kritikab6l né ki a fejlédés. De nem szabad
elfelejteniink azt sem, a mi j0 Magyarorszagon és a mi
dicséretére valik. )

Nekiink van egy torvénylink a lelencziigyr6l, a
melynél szabadelviebben és gondosabban szerkesztett
az egész vilagon nincs. Ez nemcsak az elhagyott gyer-
mekekrdl gondoskodik allanddan, hanem allandé neve-
lésben részesiti mindazokat a gyermekeket, a kiket
sziileik eltartani nem tudnak. Ez lehetetlen, hogy a
gyermekhalanddsag csOkkentésére a maga jotékony be-
folyasat ne gyakorolja. Voltak tehat a multban hibdink
és mulasztdsaink, de éz a t6rvény mindenkor fényes
alkotasa lesz a nemzeti géniusznak. (Egy hang: Nem
ezt értette !)

Még egy megjegyzésem van. T. baratom utalt arra,

*hogy sokszor az igazsagszolgaltatis az er6s védelme a
gyengével szemben. Hédt ez megvan, de megvan azon
orszagban is, a mely a kivandorlas végczélja: megvan
Amerikaban. Bizonyosan ismerni fogja t. baratom az angol
és az amerikai igazsdgszolgaltatasi viszonyokat. Mond-
hatom, hogy azokkal Osszehasonlitva, szoczialpolitikai
szempontbdl is, a mi igazsagszolgaltatdsunk tlindokld
magassigban A4ll felettiik. De Anglidban oly dréga az
igazsagszolgaltatds, hogy a szegény ember nem is képes
a maga igazat keresni; Amerikdban pedig akkora a
korrupczié az igazsagszolgaltatis terén, hogy ezt maguk
a legels6 amerikai ir0k emelik Ki.

Sok tekintetben igaza van a t. baratomnak abban,
a mit kozéllapotainkrol mondott; de e kettére tartoztam
utalni. (Helyeslés.)
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Komjathy Béla: Egy par szora kérek engedelmet.
Azon intézkedéseket, a melyeket az ezel6tti kormany a
gyermekvédelem terén tett, ismerem, s6t talan hivatkoz-
hatom az itt jelenlevé urakra arra nézve, hogy én vol-
tam a parlamentben az, a ki ezért a kormanynak elisme-
réssel adoztam.

A mi a masodikat illeti, nem az igazsdgszolgalta-
tasrdl szélottam. Az igazsigszolgaltatdsban oly elGnydsen
haladtunk el6re, hogy egy gondolattal sem akartam ezt
bantani. (Helyeslés.) Ifji koromban, fdjdalom, nagyon
rossz volt, mert akkor nagyon sok ingatag ember iilt a
biréi széken; de ma nemzetiink biliszkeségére hivatkoz-
hatunk re4, hogy biréi karunk hivatisa magaslatin all.

En azt mondtam, hogy torvényt alkotnak az erd-
sebb védelmére a gyengébbel szemben és ezt fenn is
tartom, s6t, ha méltoztatik, be is tudom bizonyitani.

Beszéljiink a t(izrendészetrdl! Torvényt, szabaly-
zatot hozunk arra nézve, hogy hogyan kell épiteni a
hazakat, hogyan kell késziteni a tetSt, de hogy az anya-
got honnan szerzi a szegény ember, arra nem gondo-
lunk. Ha utadérdl, k6zmunkakroél van sz6, nem torddiink
a kisemberek érdekeivel.

Ha beszéliink a fogyasztasi addkrdl, nem zarkéz-
hatunk el az eldl, hogy, akarmilyen nagy ur valaki, nem
lakhatik kétszer jol, nem ehetik két széjjal. Ennélfogva
e czimen is aranytalan terhet rovunk a kisemberre. Ezért
addig, a mig ezeknek a czéloknak a szolgalatiban nem
lesz a parlament, a melyeket ezekre valé tekintettel kell
kitlzni, helyes torvényalkotast tGle nem varhatunk.

Fodor Ferencz titkér: Vargha Gyula miniszteri
tanacsos ur, az orszagos statisztikai hivatal igazgatdja.

Vargha Gyula: Méltosagos elnok ur, igen tisztelt
értekezlet ! A vitanak ilyen elérehaladott stddiumaban, a mi-
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don a kivandorlasi kérdésnek minden' részlete annyira meg
van vilagitva, felesleges volna felszélalnom, ha a felszé-
lalasok soran azt a felfogast nem Jattam volna kidombo-
rodni, hogy tulajdonképpen a kotott birtoknak a sza-
badda tétele az az archimedesi pont, a melyen kiemel-
hetjiik sarkaibél ezt a rendkiviili nagy veszélyt és sze-
rencsétlenséget, mely a magyar nemzetre a kivandorlas
folytan nehezedik.

Mélyen tisztelt szakértekezlet! En ugy vagyok
meggy6z8dve, hogy e részben illuzidt taplalunk; és
annyi illuziét taplalunk ugy is, a sok hamis illuzié
annyi veszedelmet zuditott mar a nemzetiinkre, hogy
ez a szakértekezlet bizony ne szaporitsa ezeket az
illuzidkat, a melyeknek a nem teljesedése mindig bizo-
nyos csalédast, a csalédas pedig mindig bizonyos rom-
last idéz el6.,

Mélt6ztatnak mindig emliteni, hogy a kotott for.
galmu birtok ilyen meg ilyen nagy részét foglalja el
Magyarorszag teriiletének. Ez igy sz6rdl széra igaz.
Kétségtelen, hogy a gazdasagok Osszes teriiletének 33
szdzaléka a kotott forgalmu birtokokra esik, a mi egy
horribilis szdm. De méltéztassanak ne ugy altalanossag-
ban tekinteni a dolgot, hanem mivelési édgak szerint.
Akkor azt latjuk, hogy igenis, az erd6nek 63 szdzalékat
teszik a kotott forgalmu birtokok; de utdvégre, azt
hiszem, ha az erdd meg van koétve, ez a helyes koz-
gazdasagi tekintetekkel egyezik. (Zaj.) Ez csak az
anyaorszag. Horvat-Szlavonorszagokrol nem sz6lok, mert
ott minddssze szazezer hold szant6fold van, ott jo-
forman az Osszes kotott forgalmu birtok erdd.

A legelnek 56 szazaléka tartozik a kotott for-
galmu birtokhoz; de ennek tekintélyes része éppen a
volt urbéreseknek a legelSi és ez nagyon fontos nem-

. zeti érdek, hogy ezek a legel6k fel ne osztassanak, ne
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parczellaztassanak, mert ez az allattenyésztésre nézve
veszedelemmel jar.

Azoknal a mivelési dgaknal, a melyek éppen a
parczellazas és a telepités szempontjabdl johetnek tekin-
tetbe, egészen masok az ardnyok. A szant6féldnek
minddssze csak tiz szdzaléka- kotott forgalmu birtok.

Hegediis Lorant; Elég az! ,

Dr. Pap David: Tiz sz4zaléka, az 6t milli6 hold !

Vargha Gyula: Az, kérem, csak 2.274,000 hold.

A kertnél 8 szazalék, a sz6l6nél 3 szézalék, a
rétnél 14 szazalék a kotott birtok.

A szanto6foldbdl egy nem csekély résa, kozel négy-
szazezer hold, a lelkészi és tanitéi illetményfoldekre
esik, a melyek utdvégre éppen a kisbirtok jellegével
birnak.

Gazdasagi és szoczidlis helyzetlinknek ilyen or-
szagos, altalanos javitasat tehdt a kotott forgalma bir-
tok szabaddatételétdl nem varhatjuk. Igaz, hogy he-
lyenként, a mint éppen t. baratom, Hegediis Lorant
igazgaté Ur is nagyon sokszor kifejtette, helyenként
tényleg lokalis bajok vannak, a melyeket éppen a ké-
tott birtok szabadd4 tételével kell orvosolnunk és e tekin.-
tetben boldogult Beksicsnek a nagy nemzeti gondolata
igen fontos (Ugy vanl!) és kar volna, ha elfeledtetnék.
(Ugy van!) De ilyen altalanos arcanumnak ne méltdz-
tassék a kotott forgalmu birtokok szabadda tételét tekin-
teni és azt se méltdztassék figyelmen kiviil hagyni,
hogy éveuként 6—700 milli6 korona érték(i ingatlan
cserél gazdat Magyarorszagon. Igaz, hogy ennek tekin-
télyes része varosi ingatlanokra esik ; de nagyon sok a
foldbirtok is, a mely gazdat cserél. Es hol, éppen nem-
zetiségi terlileten, (Ugy van?) a hol még a magyar fold
is a nemzetiségek kezébe megy at. Senki nédlamnal
jobban nem Kkivanja, hogy a magyar Kisbirtokokat sza-
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poritsuk, mert czzel jovdtennénk egy Oriasi igazség-
talansagot ; vagy tulajdonképpen nem is mondhatom, hogy
igazsagtalansig, mert ezt nem emberi hatalom idézte elg,
hanem ez torténelmi fejlemény. A torok pusztitas elpusz-
. titvan az Alf6ldet, a mely a magyarsagnak term6foldje
és terjeszkedési foldteriilete, allodidlis birtokok keletkez-
tek s kevés jobbagy-birtok. A kevés jobbagy-birtok a
kevés Kkisbirtokot jelenti. Innen vald, hogy a nemzetisé-
gek kozt igen sok a kisbirtokos, a nagysagnal igen
kevés. (Ugy van! Ugy van!) Ezen mindenaron segiteni
kell. (Igaz!) Segiteni kell els6 sorban ott, a hol feltétle-
nill sziikséges, a kotott birtokok mobilizaczidja altal, de
masodsorban segiteniink kell az altal. hogy a nemzeti-
ségi vidékeken tartsuk meg a foldet a magyarsagnak.
(Helyeslés.) Es pedig szervezziik a magyarsagot gy,
hogy csontvaza legyen az ottani népességnek, mert kii-
16nben, mint a sar, a vakolat lehull a falrél, ugy fog-
nak lehullani egész teriiletek Magyarorszag testérdl, ha
okos telepitési politikdval a magyarsagot meg nem eré-
sitjlik. Nemcsak a foldbirtokot értem én: a kisbir-
tokossagot szaporitani kell, hanem igenis, a gyara-
kat is oda kell vinni és gondoskodnunk kell ar-
r6l, hogy a gyari munkéssdg is magyar és haza-
fias érzési legyen. Szerény felfogasom szerint hiba
volt, hogy eddig oly embereket telepitettiink, a kik
Tendesen vagyonuknak romjaival mentek a telepre,
a kik korabbi birtokukon nem tudtak megélni, azt
értékesitették €és vagyonuk romijait vitték oda. Olyan
ember, a ki sajat falujanak viszonyai kozO6tt nem tudott
megélni, hogyan fog az mint telepes megélhetni? Nem
azt a-par szadz vagy pér ezer koronat kell tekinteniink,
a melyet a telepes magaval visz; hanem az embert, az
embernek a megbizhatosdgat kell benne keresni; igy
nagy ‘szoczialis bajoknak orvoslasat is keresztlll lehetne
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helyes telepitési politikaval vinni, ha azokat a munka-
sokat, azokat a mezégazdasagi cselédeket letelepitendk,
a kikben megvan az egyéni biztositék, megvan az
életrevalosig, a takarékossdg, a szorgalom; ezek nem-
csak megéinének az 1j viszonyok kozott, hanem a nem-
zetiségek kozott még héditani is tudnanak. Igy lehetne
a nemzeti feladatot a szoczidlis szemponttal 8sszekotni.
Mert nagyon fontos volna a mi tarsadalmunknak az a
feladata, hogy ne emeljlink vélaszfalakat az egyes tar-
sadalmi osztalyok kozott, hanem legyen meg a lehetoség
az als6bbakbdl a magasabbakba valé emelkedhetésre és
a munkasosztalybdl az egyénileg Kivalé szelektalasdval
teremtsiink meg egy igazi, életerGs kisbirtokososztalyt.

Mind e kérdéseknél kblcsbnds megértésre és sze-
retetre van sziikség. A bennilink levd hibdkat senki sem
tagadja, de ezeket jOakaratilag és az igazsdg mértéke
szerint orvosolnunk kell. (Ugy van!) Eppen azért én ne-
kem igen t. tagtarsunk, dr. Pap David urnak az el§-
adasa ellen bizony nagyon sok kifogasom volna ; féleg
az, hogy olyan, mondhatni, miivészi raffinement.mal ke-
verte a valosagos tényeker a képzelt dolgokkal. (Deriilt-
ség.) Igy példaul 6 azt mondja, hogy a kivandorlas oka
" nem is a megélhetésben Kkeresend6 els6 scrban, hanem,
hogy itt els6 sorban a kulturanak a kérdésérdl van szo,
arr6l, hogy az 1907. évnek a generaczidja, a mely mar
iskolat végzett, meg tudja itélni, 6ssze tudja hasonlitani
az itteni allapotokat a kiilfoldi allapotokkal és ez a f6-
inditéka a kivandorlasnak. Mert, bocsdnatot kérek, azon
ruthének kozt, a kik megkezdték a kivandorlast, ma is
82 szazalékat a népességnek analfabétak teszik. (Ugy
van!) Hat azok, egy évtizeddel vagy masfél évtizeddel
ezel6tt kultura tekintetében elbtle jartak volna az alfoldi
magyarsagnak és a torontdlmegyei svaboknak? En ezt
alig hiszem. Itt f6leg a szenvedelmes izgatas mérgének



360

a tarsadalmunkba valé oltdsa, (Ugy van!) és a lelkek-
nek az elégedetlensége johet szoba. Hisz itt mindenki
azt ohajtja, hogy jobb sorsba jusson és a munkasok
is, hogy minél kedvezSbb helyzetbe jussanak; de egy-
oldalilag elégedetté, boldogga tenni embert nem lehet ;
az anyagiak tisztdn nem elégithetik ki az embereket és
a lelkiik békéjét nem szabad elvenni a munkasoknak ;
éppen azért mondom, hogy, ha ilyen kérdéseket targya-
lunk, mindig szeretetre van sziikségiink, még a hibak-
nak a feltirdsaban is; nem azért kell feltarnunk a hiba-
kat, hogy mast bantsunk, mast sértsiink vele, hanem
azért, hogy ismerjiik meg hibainkat és segitsiink rajta, hogy
tudjuk-e a tarsadalmat dsszeolvasztani, mert soha nagyobb
szilkség arra nem volt, hogy a tarsadalomnak minden
rétege teljesen egyetértsen, (Igaz!) hogy egy érzés,
egy sziv, egy lélek legyen a wmagyar tarsadalom, mert
csakis akkor maradhat ez a fold magyar, a mig Kkiva-
natos, hogy magyar maradjon. (Elénk helyeslés, éljenzés
és taps.)

Fodor Ferencz titkar: dr. Csanyi Gusztiv, az
Orszagos Magyar Szovetség képviselGje.

Dr. Csédnyi Gusztdv: Méltoésagos Elnok ur! Igen
tisztelt Ertekezlet! (Halljuk ) En is az Orszagos Magyar
Szovetség kiildottje gyanant szolalok fel, annak a szo-
vetségnek, a mely maga is hosszabb id6 6ta foglalkozik
a kivandorlas kérdésével, a melyet tehat az e tandcs-
kozasra tortént meghivatdsa kiilonds halara kotelezett.

Ha elébb jutottam volna sz6hoz, meg is ragadtam
volna az alkalmat, hiogy a Szovetség miikodése sordn
szerzett tapasztalataimat részletesen el6adjam, most
azonban, a tandcskozds utolsé napjan és a mai napon
még elvégzend6 nagy munkara tekintettel, nem volna
ill6, ha a t. értekezlet idejével és tiirelmével tulon-tul
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visszaélnék s azért véleményemet és inditvanyaimat a
most mar felette ajanlatos rovidséggel teszem meg.

Els sorban is kénytelen vagyok egy tegnapi be-
szédben megnyilatkozott az ellen a felfogas ellen tilta-
kozni, hogy a kivandorlas kérdésébll a hazafisdg kér-
dése kikapcsolandé. Ez ellen a felfogas ellen mar hang-
zott el tiltakozds, de ezt nem lehet eléggé ismételni,
mert okvetlenill tanusagot kell arrél tenni, hogy ezt a
felfogast ebben a teremben senki sem osztja, kiinn is
csak kevesen, s6t beszéde végén maga a felsz6lald ur
is mintha megtért volna, mert maga is a hazaszeretetre,
mint a kivandorlast csékkentl lélektani okra hivatkozott,
ha — s ez a megtérés Gszintesége irant joggal kételye-
ket tdmaszthat — ezt a hazaszeretet csak vis inertiae
gyanant emlegette is.

Ezzel a felfogéssal szemben azonban bizonyos, e
tandcskozas soran is egyértelmileg elismerték, hogy 'a
kivandorlasnak erkolcsi okai is vannak, de kétségtelen
az is, hogy ezek az erkolcsi okok, a melyek végered-
ményben a hazahoz valé ragaszkoddsnak ha nem is
megsziinéséhez, de meglazulasdhoz vezetnek, a haza
féldjéhez vald ragaszkodas felébresztése, a hazaszeretet-
nek mintegy restaurdlasa altal sziintethet6k meg.

A hazaszeretetnek ez a hirdetése, a hazdhoz vald
ragaszkodas felébresztése lesz az ellenpropagandanak,
az inditvanyozott és szerintem is okvetlenlil megalko-
tandé kivandorlasi- liganak egyik legfontosabb feladata,
mert kell, hogy a nemzetkdziségnek nemzetet és népet
ront6, a Kivandorlast a csabitdshoz hasonléan nagyban
novel6 tanai és jelszavai ko6zvetleniil a népnél Kkelléen
és erélyesen ellenstilyoztassanak.

En is inditvinyozom tehat, hogy ezt a ligat meg-
alakitsuk, de inditvanyozom azzal a kiegészitéssel, hogy
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a megalakitdsban nemcsak az érdekképviseletek, a Gyar-
iparosok Szoévetsége és az O. M. G. E., hanem az §sszes
hazai kozmavelodési egyesiiletek is részt vegyenek,
illetve erre meghivassanak, Az Orszagos Magyar Szévet-
ség nevében Kkijelenthetem, hogy mi ugy kozponti szer-
vezetiinkkel, mint jelentékeny szamu vidéki bizottsagaink-
kal rendelkezésre allunk,

De ebben a munkdban nemcsak az alakulandd
liginak és egyesiileteknek, hanem a magyar értelmiség-
nek is részt kell vennie. Sajnélatos, sot fajdalmas tény, de

val6, hogy a magyar értelmiség ma mar majdnem teljesen -

elszakadt a néptél. Olyan ez az értelmiség, mint egy
lokomotiv, a mely a vonat kocsijaitol elszakadt, elére
robog, s a kocsikat hatrahagyja mozdulatlanul a vaga-
nyokon. Nem elGszor tarom én ezt fel, nem el6szor
hirdetem, hogy a lokomotivnak vissza kell térnie a ko-
csikhoz, hogy azutan egyiitt menjenek elére. A magyar
értelmiségnek ossze kell forrnia a néppel, ezt felkeresni,
vele allandéan érintkezni, azt felyilagositani, gyamolitani
és vezetni kell s én merem arrél a t. értekezletet bizto-
sitani, hogy a kivandorlas mar ennek folytin is egy
bizonyos szazalékkal csokkenni fog, a mely szdzaléknak
nagysaga tisztin a magyaf értelmiség kotelességteljesi-
tésének mérvétdl fiigg.

De fel kell még egy dolgot emlitenem. Tobb fel-
sz0lald, a tegnapi nap folyaman kett§ is, a hazai alla-
potokkal szemben a nyugati kulturdt emlegette, a mely-
nek kaput kell nyitnunk. A nyugati "kulturanak és a
mi kulturatlansigunknak ez az emlegetése szintén abbél
a forrasb6l fakad, mint a hazétlanség, nemzetkdziség
dicséitése. Kulturatlanok, barbarok vagyunk azért, mert
a hazaszeretetet hirdetjlik és tanitjuk s visszautasitunk,
visszaveriink a nemzeti 1ét ellen iranyzott minden tima-
dast. Ez azonban a jov6ben is meg fog torténni s hi-
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szem, mindig eredménynyel s ett6l nem szabad vissza-
riadnunk akkor sem, ha ezért ezt a nemzetet, a mely a
nyugati kulturdt nemcsak atvette, hanem az ép tegnap
is annyira Ocsarolt torténelmi id0szakokban vére hullasa
eés pusztulasa aran meg is védte, barbarnak is nevezik
s még hozza sajat fiai. ,

Ezek utdn még csak két inditvanyt batorkodom
egész roviden elGterjeszteni.

A nemzetiségi bankok szereplését és czéljait mér
jol ismerjiik, de az még kevésbbé ismeretes, hogy ezek
a bankok most arra is reavetették magukat, hogy a kis-
birtokos magyarsagot kivdndorldsra birjak, azoknak bir-
tokait igy minden birdi arverés nélkiil megszerezzék és
olahok kezére juttassak. Lljarasuk igen egyszerG. Ugy-
nokeik utjan a magyar birtokosnak valtdhitelre lovakat
vagy szarvasmarhakat adnak el s ezeket a valtdkat On-
maguknal szamitoltatjak le. Mikor a magyar nem fizet,
beperlik, ingatlanara és ingé vagyonara is veégrehajtast
vezetnek, de ugyanekkor elStoppan a masik ugynok is,
a ki rabeszeli a birtokost, hogy menjen ki Amerikdba
s pénzt is kindl neki annyit, a mennyi az utazashoz
kell. Ezt a pénzt is az olah bank adja, a mely ezért
meg a régi adossagért atveszi a birtokot, a melyet azutan
egy olahnak és csakis olahnak juttat. Ez a birtok t6bbé
magyar kézbe vissza nem keriil. Ezt a mddszert koveti
a hozzank érkezett jelentés szerint a szilagysomlyoi
»Transsilvania« bank is s pedig reank nézve igen szo-
mord eredménynyel, mert maris sikeriilt neki Szildgy
varmegye magyar Kisbirtokossagat igen nagy részben
deposszedalni és kivandorlasra kényszeriteni.

Inditvanyozoni, hogy a készitend6 emlékiratban az
illetékes tényezdk figyelme a nemzetiségi bankok vesze-
delmes és kivandorlasra csabit6, helyesebben kényszeritd
tizelmeire felhivassék.
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A miésodik inditvanyom a kivandorlasi torvény egy
hézaganak betoltését czélozza.

A kivandorlasi torvény abbdl a helyes alapbdl ki-
indulva, hogy a csaladf6 a csaladja exisztenczidjanak
biztositasara allami hatalommal is kényszerithet§, mert
ez az atyai hatalomban foglalt kotelezettségek elharit-
hatlan folyomanya, gondoskodast tartalmaz az irant,
hogy a kivandorlé csaladf6 a 15 éven aldli gyermekei
eltartidsat biztositsa. Itten azonban két hézag van. Az
egyik az, hogy 15 éves életkor csak a legritkibb eset-
ben jelenti egyszersmind az életfenntartasra elegendd
keresetképességet s ezért nagyon gyakran megtorténik,
hogy a hatrahagyott csalddtagok a nyomorba jutnak s
vagy a koldulasra adjak magukat és elzlillenek vagy a
kozségek terhére esnek. Ezt igazolhatjdk a jelenlevd
kozigazgatasi tisztviselok, de igazolhatja Herz vezérigaz-
gato ur is, a kinek kezdeményezésére és buzditasara
ezt a kérdést felvetettem.

A masik hézag az, hogy az cxistenczia biztositasa
a rokonok altal adott iras alakjaban is elfogadtatik, a
nélkiil, hogy alapos vizsgalat targyava tétetnék, hogy
ezek a rokonok a vallalt kotelezettség teljesitésére bir-
nak-e elegend6 vagyoni fedezettel. Rendesen beall az
elo6zoleg felhozott eredmény, mert a rokon nem birja,
vagy nem akarja a hatrahagyott gyermekeket tartani s
fedezet nala nem talalhato.

Inditvanyozom, hogy a térvényben a 15 év helyett
a hatrahagyottaknak az életfenntartashoz elegendé kereset-
képesség vagy legaldbb a 18 esztend6 tétessék, illetve
az emlékiratban az ily irinyd moédositas sziiksége kiemel-
tessék.

Ezeket voltam bator el6adni s koszonetemet feje-
zem ki a szives tlrelemért és meghallgatasért. (Eljenzés.)
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Fodor Ferencz titkar: Bottlik Jozsef {6szolgabiré !

Bottlik Jézsef: Méltésigos elnok ur, igen tisztelt
értekezlet!| A vita mai el8rehaladott stddiumaban egy-
altalaban nem kivantam a kivdndorlds altalanos okaival
foglalkozni és nem tenném most sem, ha bizonyos
tekintetben engem, a kinek hivatasa a kozigazgatasi
szak, igen t. dr. Pap David ur tegnapi felszdlalasa erre
nem provokalt volna. (Halljuk!) Ezuttal is azonban
kizar6lag a kivandorlasi kérdések azon csoportjaival
akarok foglalkozni, még pedig egész Oszinteséggel, a
melyek a koOzigazgatassal vannak kapcsolatban.

Kétségtelen tény, hogy a kivandorlas egyik els6,
s ugyszélvan egyetlen ellenszere a megelégedettség meg-
teremtése. (Ugy van!) Ehhez nemcsak anyagi jolét kell,
hanem ennek kialakuldsdban bizony jelentékeny szerepe
van az allampolgirnak a végrehajtd6 hatalomhoz val6é
viszonyanak. Bar magam is a kozigazgatas talajaban
néttem ugyszolvan fel, ma is hivatasszerileg ezzel
foglalkozom, még sem zirkézhatom el annak beismeré-
sétdl, hogy kozigazgatasunkban tényleg vannak oly
hianyok és oly hibak, a melyek, bar kdzvetve, a kivan-
dorlast bizonyos mértékig talan el is segithetik. Ezen
okok forrasa azonban nem az, a hova sokszor vissza-
vezetni kivanjak, nem a kozigazgatasi tisztviselok tudat-
lansaga vagy nyersesége, hanem ezen okok sokkal
mélyebben, belligyi igazgatdsi rendszertinkben és torveé-
nyeinknek sokszor hidnyos szocziadlis érzésében gyoke-
reznek. (Ugy van!)

Tizen6t esztendd Ota Magyarorszagon 4ltalanos
jelszé volt, legalabb a tilnyomoé tobbség korében, hogy
a torvényhatésiagok intézményei, legalabb is a térvény-
hatésagi autonomia fejlesztése, t. i. a tisztvisel6k valasz-
tasa, és a tisztviselknek koézigazgatasi teriiletiikdn valod
beosztdsa lomtarba vald, avult intézmény; csak a leg-
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utébbi idében jutott rA a magyar tarsadalom annak a
tudatara, hogy ezeket a torvényhatésdgokat és a tor-
vényhatosagoknak ezt a jogat mint alkotmanybiztositékot
igenis meg kell 6rizni. Ebbll kovetkezik, hogy az allam-
hatalom 15—20 esztendon at valosaggal a legnagyobb
mértékben elhanyagolta a municzipalis szervezeteket ;
mar pedig a municzipalis szervezetek az allam feladatait
kozvetitvén a kozigazgatdsban, ezaltal az allam feladatai,
kozigazgatasi feladatai hanyagoltattak el. Nalunk a koéz-
igazgatdas nem fejl6dott parallel az igazgatas tobbi
agaival; és hogy nem fejlédott, ez tisztan az emlitett
okra vezethet0 vissza. Mert hiszen azt mondottak: ez
ugyis meg fog szilinni, minek reformaljuk ezt? Jol
jegyezte meg itt egy t. szénok tr, hogy nalunk mindent
elhalasztanak addig, a mig az egészet meg fogjak csi-
nalni; az egészet azutdn soha sem csinaljak meg.

. Igy tortént, hogy a megyei kozigazgatds nem
tudott lépést tartani a kulturalis és gazdasagi fejlédéssel.
Kilonosen a kozigazgatas végrehajté szerveinek alsobb
fokozatain nem tudtak beleilleszkedni a modern aram-
latba ; a territoridlis beosztds koOvetkeztében ez a szer-
vezet nem tudott megfelelGleg atidomulni.

Azutdan meg térvényhozéasunk is a legutobbi idfkig
a kell6 szoczialis érzéknek hijaval volt. A tisztikart a
torvény neveli. Ennélfogva a tisztikarban sincs meg a
szoczidlis érzéknek az a neme, a melyet a modern
kulturalis és gazdasagi fejlodés att6l a tisztviselo6tol
méltan elvarhat. (Nagyon helyes!) Azonkivill nalunk, a
mint Rékosi 6 méltdsaga nagyon szépen megjegyezte
és Komjathy Béla igen t. tagtarsunk is nagyon szépen
elmondotta, nalunk az egyéni tevékenységnek ugyszdlvan
minden atomja torvény altal van szabdlyozva. A ren-
deleteknek, a torvényeknek és fOképpen a sokszor ellen-
kezd elveken felépiilt szabalyrendeleteknek egész tomege
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irja el6, hogy mit szabad és mit hogyan kell teljesiteni,
ugy hogy nemcsak a kozonséges egyszerli parasztember,
hanem sokszor az intelligens ember és a tisztvisel§ is
— beismerem, sokszor magam is — nincs tisztaban
azzal, hogy melyik tényével, mikor kovet el kihagast.
(I:Tgy van! Deriiltség.) Orommel kell azonban konsta-
talnom t. uraim, hogy odafenn, ugy latszik valtozott a
felfogds és igyekeznek a torvényhatdsagi szerveknek
mindazokat az eszkozOket rendelkezésére bocsatani, a
melyek a j6 kozigazgatas feltételei.

Hanem ezek mind parczidlis dolgok, a melyek a
kozigazgatas reformjaval lesznek megvalodsitandok. Eppen
azért az ankét nem fog felesleges munkat végezni akkor,
a mikor a kozigazgatas reformjat meg fogja siirgetni.

Felmeriilt itt, a kivandorlast korlatoz6 intézkedé-
sekre nézve, az a felfogas, mintha a kivandorlast azon
lekotott személyi allapotok szaporitdsaval korlatozni
lehetne, a mely a lekotott személyi allapotok szaporitasa
az allam érdekébll sziikséges. Azok, a mik itt elmon-
dattak, nagyrészt elmondattak annak idején a képviselG-
hazban is és ez benne volt a kdzgazdasagi bizottsag
propoziczidjiban ; a képvisel6hdz azonbau ezeket a kor-
latozasokat mér akkor sem tehette magaéva.

Azoéta a helyzet nagyot valtozott. Az emberi jogok
fejibdésének Oramutatdjat visszaigazitani nem lehet; mert
minden oly torekvés, a mely az emberi jogokkal Ossze-
litkozésbe jonne, elsOportetnék a modern eszmedram-
latok altal. A mit teh4t mondottam, a kivandorlast ezek-
nek a lekotott személyi allapotoknak szaporitasaval
csOkkenteni nem lehet, hanem igenis, lehet csokkenteni
ama masik szemponttal is, a mely az emberi jogokba
nem (itkozik, s6t éppen a polgari jogokbdl keletkezik,
ugyanis csOkkenteni lehet a kivandorlok egyéni érde-
kében.
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A torvény rahelyezkedett arra az allaspontra, hogy
a kiskori csak atyai, illetbleg gyami beleegyezéssel van-
dorolhat ki, mert még nem bir azzal a szellemi érett-
séggel, hogy meg tudna itélni lépésének fontossagat. De
mi az atyai beleegyezés értéke? Eloszor is az atya
rendszerint intelligenczidjanak csekélységénél fogva nem
tudja méltanyolni azokat a speczialis hatranyokat, a me-
lyek a kiskorura a tobbi kivandoriéval szemben Kkivan-
dorldsa altal reabarulnak; mert hiszen védkotelezettség-
ben marad és ez az adossaga 6t sokszor Orok életére
Amerikahoz KkoOti; masodszor a Kiskord kivandorlasa
sokszor éppen atyjanak ©6nzé akaratabél keletkezett
es igy az elhatarozas jovahagydsa éppen arra az egyénre
van bizva, a kit6l maga az elhatdrozas ered. Igy tehat,
igenis az egyén védelmére szilkséges, hogy a hisz éven
aloli kiskoruak kivandorlasat az arvaszék is jovahagyja.

Leopold Lajos: Es mit csinalnak a kiskortval, ha
itt marad?

Bottlik Jézsef: A szilé kimegy, a kiskoru is ki-
megy.

Leopold Lajos: Igen, de Thék Endre el akarja
szakitani a sziil6t6l a gyermeket; uj falanszter-rendszert
akar krealni. :

Bottlik Jo6zsef: Az nem komoly dolog, ha a
szill6 kimegy, a gyermek is menjen ki.

A mi mar most a szallitast illetiy bizonyos animo-
zitassal talalkoztunk a kivdndorlasi térvény rendelkezé-
sei ellen. Mindenesetre helyes lehet az az 4llaspont,
hogy az allam ne segitsen el6 se kozvetlenil, se koz-
vetve oly folyamatot, a mely az orszag érdekeire veszé-
lyes. Csakhogy mikor itt ma népjolétrél beszéliink, talan
bizonyos anachronizmus volna azt mondani, hogy azokat
a kivandorlokat hagyjuk egészen magukra, ki-ki menjen,
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a merre lat és semmi gondozasba se részesitsiik. En
ennyire menni nem kivanok. En tisztan megelégedném
azzal, ha a kivandorlasi lgynokok intézménye a tor-
vénybdl és a Cunard-szerz6désbdl is teljesen eliminal-
tatnék. Hogy allunk ezekkel az ugynOkokkel? Mert
hiszen meghatalmazott a neviik, de a valésagban ligyno-
kok. Ezek rendszerint az allam tekintélye alatt miikéd-
nek; de a nép kozott.mlksédnek és a hatésdg nem ki-
sérheti el Gket az arnyékba. Méltoztassék megmondani,
van-e oly kozigazgatasi intézkedés vagy van-e oly poli-
czidlis szerv, a mely képes volna az ilyen rabirast, az
ilyen csabitast, az ilyen tigynéki ténykedést ellendrizni ?
Ezaltal még a titkos ligynokdknek ellenérzése is meg-
nehezittetett ; mert ma a falusi jegyz6 sokszor nincs
tisztdban azzal, hogy az az egyén, a ki a kozségben
miikédik, a Cunard tarsasag meghatalmazottja-e vagy
titkos tigynok. (Ugy van!)

Itt dr. Kovacs ur ramutatott arra, hogy az ligynd-
kok szama csOkkent, holott a kivandorlas emelkedett.
_ Igenis, csokkent az ligynokok vagy a meghatalmazottak
szama; de én ebbll a kortilménybél éppen arra kovet-
keztetek, hogy ezek a meghatalmazottak tulajdonképpen
tigynoksk. A torvény azt mondja, hogy a meghatalma-
zott nem dijazhaté az eladott hajojegyek szamanak ara-
nyaban és ezzel az intézkedéssel akarja megakadalyozni
azt, hogy a meghatalmazott iigynokké valjék. Hat a ki
az uzleti életben csak egy kissé jartas, az nagyon jol
tudja, hogy mindenkit teljesitett munkassaganak aranya-
ban fizetiink; ha teh4at valaki nem tud iizletet csinalni,
azt elbocsdtjuk. Annak a meghatalmazottnak tehat érdeke,
hogy iizletet csindljon és maganak a pozicziéjat €s a
fizetését is megtarthassa. Most mar az a koriilmény,
hogy Cunard annyi embert elkiild, azt latszik igazolni,
hogy mégis csak a teljesitett munka aranyéban tartja
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és fizeti embereit, mert akkor nem lett volna sziikség
arra, hogy ennyi embert szolgalatab6l elbocsasson. Az
ligynoki intézményt tehat teljesen torlenddnek, teljesen
kasszirozandonak vélem és nagyon oriilok, hogy dr. Ko-
vadcs Ur, az Adria képviseldje Kkijelentette, hogy Ok ez
ellen semmi akadalyt sem tamasztanak.

Még egy kérdésre Ohajtok Kkitérni, a melyre az
elnok Ur megnyitd beszédében ramutatott, azonban a
vita soran eltlint ez a dolog a tanacskozasbdl. Ez a
visszavandorlas kérdése. Ezt a kérdést kicsinyelni nem
szabad. Igen értékes eredményeket érhetiink el azzal,
ha a sajat erejlikb6l visszatérni nem tudoknak allami
segitséget adunk.

A mi az addkat illeti, Ugy ebben a tekintetben itt
oly alapos fejtegetések tdrténtek, hogy a magam részé-
r6l azokhoz hozzatenni semmit nem kivanok. Csak arra
akarok reflektalni, a mit Komjathy Béla tagtarsunk mon-
dott, hogy a mostani reformok ezeknek keresztiilvitelére
nem alkalmas.

Komjithy Béla: Nem azt mondtam. Azt mond-
tam, hogy egyik sem. (Zaj. Elnok csonget.)

Bottlik J6zsef: En -ellenkezéleg azt hiszem, hogy
alapos reményiink van arra, hogy ez a parlament az
adoreformot helyesen fogja megvalésitani.

A mi a fogyasztasi czikkek dragasagat illeti, téves
alapon mozognak azok, a kik mesterséges rendszaba-
lyokkal akarjdk azok olcsdsagat eldmozditani. Itt mi
most a kivandorlas kérdését targyaljuk. A kivandorlok
soraban Oriasi aranyban szerepelnek a Kisbirtokosok.
Ezek maguk is termel6k, veszedelmes volna tehat az &
hatranyukra mesterséges arleszorité intézkedéseket tenni.

Néhany széval a kotott birtok kérdésérdl kivanok
szo6lani,
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En ennek a kérdésnek valami nagy szerepet nem
tulajdonitok. A kivandorlé kisbirtokosok nagy szama
mutatja, hogy a nép foldhéz juttatdsa nem nagyon
apasztand meg a kivandorlast. Ehhez jarul még az,
hogy nélunk a parczellazas ‘mesterségesen felcsigdzza az
arakat, Eppen most hallottam, hogy ezer frtot fizetnek
némely vidéken oly foldért, a mely ennek az Osszeg-
nek egy negyedrészét sem éri meg. Az ilyen parczella-
zassal agyoniitik a parasztot. Helyesebbnek tartanam,
ha az allam parczellazas helyett ratérne a jaradékbirtokok
rendszerére és ehhez nem is kellene a kotott birtok
megbolygatasa, mert van Magyarorszagon birtok el-
adé elég.

Mar most miért vandorol ki a kisgazda? Azért,
mert hitelviszonyaink minden- kritikan aluliak. Nem rit-
kasag, ha az a szegény paraszt 10—129;-ot fizet kol
csbne utdn. A jelzadlogk6lcs6ndk a - tudatlan népnek
hozzaférhetetlenek. Nagy baj az is, hogy a vidéki pénz-
intézetek gombaméddra szaporodnak, mert mindenkinek
allas kell és ezt a sok allast csak 129,-os kamatokkal
lehet fenntartani, kiilonésen, mikor az ilyen pénzintéze-
teknek betétjilk nincsen és budapesti reeskompttal kény-
telenek dolgozni. A hiteliigyet szervezni kell, még pedig
olyan moédon, hogy a nagyobb vidéki emporiumok buda-
pesti segitséggel létesitsenek bankot, Budapesten pedig
legyen egy nagy kozponti bank, a mely ezeket a vidéki
intézeteket taplalja. (Zaj,) E -hitelszovetkezetek nem
sokat jelentenek, annal kevésbbé, mert ilyen szovetke-
zeteket csak ott lehet ‘csinalni, a hol az intelligens elent
dominal. Masodszor a szovetkezetek keretei sokkal
szlikebbek, mintsem hogy - azokban gazdasagi politikat
lehessen folytatni. Méltoztassék allamilag garantalt jel-
zalogpapirokat kibocsatani és azokat adni .a Kkisbirfoko-
soknak és ebben a pontban lehetne a kozigazgatast
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a szocridlis reformba bekapcsolni, hogy a kozigazgatasi
hatésagok adjak ezeket a kolcsonoket és akkor az a
szegény paraszt nem ldtnd a kozigazgatisban csupan
elnyoméjat. (Elénk helyeslés.) -

Dr. Kenéz Béla: T. szakértekezlet! Mint a keres-
kedelmi miniszterium képvisel6jének, méltéztassék meg-
engedni, hogy reflektaljak néhdny szdval azokra, a miket
tegnap Lazar Zoltan igazgatd Ur iparfejlesztési politikank
ellen felhozott. Teszem pedig ezt annél tobb okkal,
mert ennek a kérdésnek megvitatdsa itt nem egészen
akadémikus értékd, mert ha az az iparfejlesztési politika
jo6, akkor abban valoban egy tényezGjét lathatjuk a ki-
vandorlas meggatlasanak.

A mi azt a kérdést illeti, hogy iparfejlesztési poli-
tikink helyes vagy helytelen mederben halad-e, —
Lazar Zoltan igazgaté ur azt mondotta, hogy helvtelen
mederben halad,, mert nem Kkeres elég garancziat uj
iparvallalatok létesitésére, — ugy legyen szabad meg-
jegyeznem, hogy a ki iparfejlesztési politikdnk technika-
jat csak tavolrdl is ismeri, az ezt komolyan nem han-
goztathatja,

Mert hogyan all a dolog? Ha valaki allami tamo-
gatasban akar részesiilni, kérelmét alapos targyalds ald
veszik, helyszini szemléket tartanak, az illeté iparag
termelési és fogyasztasi viszonyait és piaczat folderitik
és segélyr6l csak akkor lehet szo, ha az ipartanics
mindezen adatok alapjan alapos megfontolds utdn azt
jonak latja. Azok az urak, kik Magyarorszag kdzgazda-~
sagi életdben résztvesznek, ott iilnek az ipartanacsban,
ott tlnek azonkiviil a miniszteriumnak azok a kozegei,
a kik hosszi muikodésiik alatt az ipar helyzetét meg-
ismerhették és az az ipartanidcs, a mely ilyen tagokbol
van Osszedllitva, lelkiismeretes megfontolds utan alla-
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pitia meg, hogy megvannak-e azok az . elbfeltételek,
a melyek az Uj vallalatok létesitéséhez szlikségesek és
ha igen, a kedvezmény akkor is fOltételekhez . kottetik
és most mar az Uj iparfejlesztési tOorvény egyenesen is
kimondja, hogy ha valaki a feltételeket nem teljesiti, a
kedvezmények azonnal megvonanddék. Bator vagyok ra-
mutatni arra, hogy 1882-t61 1906. -szeptemberéig 1289
gyar kapott allami kedvezményt; ezek kozil ezen id6
alatt 83 sziint meg, vagy 6%,. Ha méltéztatnak figye-
lembe venni azt, hogy ez a 20—25 esztend6 a mi ipa-
runk szempontjab6l nem volt mindig kedvezd, s6t sok
ipardgunk valsagba jutott, pl. az iivegipar, akkor azt
hiszem, méltéztatnak belatni azt, hogy a megsziint ipar-
telepek szama, a melyek kiilonben kisebb ipartelepek
voltak, oly csekély, a milyen csekély csak a leg-
nagyobb meértékd emberi gondossag mellett lehet. (Elénk
helyeslés.) :

Mas szamadatot is mondhatok arra nézve, hogy
iparpolitikank helyes volt-e vagy sem. Csupan csak a
textiliparban az utolsé 6t esztendd alatt az évi termelés
értéke 40 milli6 koronaval emelkedett. (Elénk tetszés.)

Azt is felhozta tegnap a felszolalé ur, hogy uj
vallalatokat nyakra-fére alakitunk, a meglevoknek pedig
nem biztositunk allami tamogatast és a produkczidképes
gyarak termelésének értékesitésér6l nem gondoskodunk.
Erre nézve csak annyit jegyzek meg, hogy éppen az
idén lépett életbe az uj iparfejlesztési torvénynyel kap-
csolatban a kozszéllitasokra vonatkozd torvény, a mely
kerekszamban 20 milliéra tehet6 megrendelést biztosit a
legkategdrikusabban, a mennyire ez nemzetkozi retorzio
veszélye nélkiil lehetséges, a hazai iparnak.

Ezek utan meéltéztassék megengedni, hogy ratérjek
azokra a kérdésekre, a melyek nézetem szerint eddig
nem részesiiltek a kelld megvilagitasban.
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Egger Gyula: T. szakértekezlet! Csak par perczre
veszem igénybe szives tiirelmiiket és ezt is csak azért,
hogy egynémely dolognak a memorandumba valé be-
foglalasat kérjem, hogy azokra az illetékes korok figyelme
felhivassék. En csak az ipari munkasokkal kivanok fog-
lalkozni, mert ezeknek a viszonyait ismerem, de maés-
fel6l azért is, mert ezeknek a kivdndorldsa varatlanul
nagy mértékben emelkedik.

Siilyt kivanok helyezni arra, hogy itt, a gyariparosok
szovetségében hangsulyoztassék, hogy a munkdssag azon
torekvései irdnt, a melyekkel maganak politikai jogokat
akar szerezni, nemcsak hogy ellenszenvvel nem visel-
tetlink, sét ellenkezdbleg, ez a torekvés legmelegebb tamo-
gatdsunkra szdmithat, (Elénk helyeslés.) Mi azon az
allasponton vagyunk, hogy nekiink és a munkasainknak
az érdeke kozos. Ha novekedni fog a munkasok poli-
tikai és tarsadalmi befolyasa, akkor ndvekedni fog a
mienk is, legyilnk &szinték, neklink gyériparosoknak
sincs tobb befolyasunk ebben az orszdgban, mint a mun-
kasoknak. Mert szavazati jogunk egyénileg van ugyan,
de mit ér ez? Hény iparos iil a parlamentben? A hany
munkds. Batran utalhatunk tehdt arra, hogy befolyasunk
annyi, mint a munkasoké.

En nem azért mondom, hogy azért olyan nagy a
kivandorlas, mert a munkasoknak nincsen szavazati
joguk. De annak a tényleg meglévS izgatasnak, kifelé
valé hivogatiasnak igenis talajt csinal az, hogy az a
munkés igenis tudja, hogyha kimegy, semmiféle jogot
nem ad fel, és hogy sokkal kénnyebben megy ki, mint
a kinek jogai vannak.

Ezek utin bator vagyok éattérni a sztrajkokra és
azoknak elvadulasdra. A sztrajkok vezetése néha olyan
kezekben van, a melyek talan nem elég partatlansiggal
vezetik a munkastdomeget és szuggeraljak a munkasok-
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nak, hogy a munkaaddkban ellenségeit l4ssa. Ha ebben
az iranyban hatdrozott és tiszta magatartast fogunk tanu-
sitani, a differenczidkat sokkal konnyebben kiegyenlitjiik.
De ehhez sziikséges a mi szervezkedésilink, hogy a mi
szervezeteink a munkédsok szervezeteivel érintkezhesse-
nek és akkor meg vagyok gy6zddve, hogy igen hamar
fogunk javuldst észlelni.

A politikai jogok azonban csak a talajt készitik
el6. Nekem az utébbi idGben szokszor volt alkalmam
intelligens munkasokkal targyalni, és azt a benyomast
nyertem, hogy miként a mez&gazdasagi munkasnak az
a f6 kivansaga, hogy foldh6éz jusson, az .ipart munkas-
nak az a vagya, hogy valamikor sajat haza legyen. A
kormany az utébbi idében igen nagy Osszegeket fordit
iparfejlesztésre. Most folmeriil az a kérdés, hogy nem
volna-e helyes arra valé tekintettel, hogy nemcsak az
4j iparok, hanem a régiek is klizdenek a munkashiany-
nyal, ha ennek az Osszegnek egy része annak az esz-
mének a megvalositdsara fordittatnék, hogy a gyarosok
koézremlkodésével a munkasok bizonyos czivilis moédo-
zatok mellett maguknak hazat épithessenek.

Ezeket az eszméket akartam megpenditeni és kér-
ném a Szovetség vezetGségét, hogy a memorandum-
ban ezekre a dolgokra is kiterjeszkedni méltoztassék.
(Hosszantart6 élénk helyeslés.)

Elnok : Kovetkezik dr. Ajtay ur.

Dr. Ajtay Jozsef: A kivdndorlas kérdésének helyes
megitélése szempontjab6l sziikséges, hogy éles kiilonb-
séget tegylink a kivandorlas meginditdsinak ténye és a
mar megindult kivandorlasi folyamat kozott, illetve az
okok Kkozott, a melyek a kivandorlast meginditjak és
azon okok kozott, a melyek a mar meginditott kivan-
dorlasi mozgalmat taplaljak. A kivandorlas megindulésa
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rendszerint nem Onként, spontan elhatarozasbol tor-
ténik.

A kivandorlast, plane a tengerentuli kivandorlast ren-
desen kiils6 ok inditja meg, mesterséges beavatkozas,
csabitas, a mely természetesen annal konnyebb, minél
inkabb kedvezdtlenebbek a kereseti viszonyok. Ter-
mészetes az is, hogy a mar megindult kivandorlasi
mozgalom ragad magdval nagyon sok olyan embert;
a kinek igazi oka nincs is a kivandorlasra. Itt mar az
ligyntknek nem is annyira a csabitas a feladata, mint
a kivandorlas gyors és sima lebonyolitasa, itt mar maguk
a szerencsésen jart kivandorlok a legékesebben szold
ligynokok. Igy van ez orszagonként, orszagrészenként,
sOt kozségenként is. Van olyan ko6zség, a melynek lakdi
csak temgnek-lengnek, de nincs kivandorlds, mett a laz
oda még nem érkezett el, ennek mérgét ott még nem
oltottak be; holott van olyan ko{zség, melynek gazda-
sagi helyzete az el6bbihez képest viragz6 és mégis min-
den valamire valo lakdja Amerikaba igyekszik. Mert itt
mar a folyamatot meginditottdk. Nehezen megy a kivan-
dorlasra val6é elhatarozas olyan kozségben, a honnan
még senki ki nem vandorolt, rohamosan terjed ott,a hol
mar megindult.

Nalunk is igy van. A kivandorldst a 70-es évek-
ben ligynokok inditottdk meg, olcsé munkaerdt toboroz-
tak az Egyesiilt-Allamok részére, 1897-ig ez a kivandor-
las féleg a Felvidékre és annak bizonyos megyéire terjedt
ki és épp ezért kisebb méretd, ingadozé (25—30,000).
1897-t61 kezdve feriiletileg terjeszkedik és ezzel egyre
nagyobb méreteket vesz, 1903-ban az Ugynoki intéz-
ményt a szerencsétlen kivandorlasi térvénynyel orszagossa
teszik, a héldzatot kiterjesztik hivatalosan az egész or-
szdgra, a kivandorlast allamilag szervezett kéjutazdssa
emelik, a kivandorlasnak Fiume fel¢ valé irdnyitasaval
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a német hajostarsasagok nagy és 4dllandé jovedelmét
veszélyeztetik és igy odakényszeritik e tarsasagokat,
hogy ligynokeik utjan kétségbeesett erofeszitéseket tegye-
nek a Kkivandorlasi piacz megtartdsara, ezek ellepik az
egész orszagot €s minden varmegyében megnyitjak
a kivandorlas zsilipjeit. Innen van az, hogy a ki-
vandorlas nem ugy novekszik, hogy a régi helyeken
abnormisan fokozédik a kivandorlék szama, hanem ugy,
hogy megyérél imegyére, kozségrll kozségre arvizként

terjed.
Igy allvan a dolgok, elsé feladatunk, hogy a Kki-

vandorlas feriileti terjedésének vagjuk utjat; ezt csak
ugy érhetjilk el, ha a legrovidebb id6 alatt a hivatalos
ugynoki intézményt besziintetjiikk, ha a titkos ugynoko-
ket a lehetd legszigorubban biintetjiik, ha nagy jutal-
makat tliziink az igaznak bizonyult foljelentésekre, ha
a kivandorlas allami irdnyitasaval, ezzel a botor gondo-
lattal teljesen felhagyunk, ha Osszeiratjuk azokat a koz-
ségeket, a hol még nem harapdzott el a baj és, ha e
helyeken jelentkezik, még csirdjaban elfojtjuk.

A kivandorlas belelitkdzik a magyar allam egye-
temes érdekeibe, s6t a legmesszebbmendleg art az itt-
maradott milliok anyagi érdekeinek is, mert e vérvesztés
folytan az orszag gazdasagi el6rehaladasa és igy milliok
boldoguldasa akadalyoztatik meg csak azért, hogy nehany
ezer ember kdnnyebben boldogulhasson és nehany ezer
ember Amerikdban montekarlézhassék. Elismerem, hogy
a megélhetési viszonyok nalunk sokkal kedvezGtlenebbek,
mint Nyugaton avagy Amerikaban, de ezeknek megjavi-
tasa csak egy uton érhetd el, ha a lakossag szaporoda-
saval egyre sulyosabb, ellendllhatatlanabb lesz a nyomas
olyan gazdasagi berendezkedés megteremtésére, a mely
a nemzeti termelést fokozza és igazsagosabban meg-
osztja, illetve a nemzeti termelés akadélyait ledonti;
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els sorban pedig megsziinteti gazdasagi alavetettségiin-
ket Ausztridval szemben. Ezt a végs6é okit minden
nyomorusagunknak, ha masképpen nem, hat forradalom
ttjan. Eppen ezért a legnagyobb botorsag, ha a kivan-
dorlast konny(ivé, kényelmessé teszi éppen a magyar
dllam és éppen ezért elsérend kotelessége, hogy rendé
szeti intézkedésekkel is lehetGleg akadalyozza, s6t szerény
véleményem szerint tovabb kellene menni; ott, a hol a
kivandorlas gazdasdigilag meg nem okolt és csak nye-
részkedési vagybol térténik, kivandorldsi engedélyt csak
olyan férfi kaphat, a ki a 30 évet meghaladta és
olyan nd, a ki a 25 évet atlépte, a mi alkalmas a
konnyelm( kivandorlast korlatozni, gyermekekr6l gondos-
kodni kell.

A mi méar most azt a kiizdelmet illeti, a melyet a
mdr megindult kivandorlas ellen kell folytatnunk, itt is
korlatoznunk kell lehetdleg cselekvésiinknek teriiletét,
hogy csekély erOnket a legjobban tudjuk hasznositani.

Els6 sorban hagyjunk fel a mér kivandoroltak
visszatelepitésének a legtdbbsz6r hidbavalé munkajaval,
elészor igyekezzilink az itt -maradottakat tovabbra is itt
tartani, s6t ezen igyekezetiinket is korlatozzuk elsé sor-
ban az orszdg olyan teriileteire, a hol a visszatartasra
komoly gazdasagi eszkozOk allanak rendelkezésiinkre.
A felvidéki és a horvatorszagi kivandorlds megsziinteté-
sére egyelére nem gondolhatunk, mert ott a népesség
a kereseti viszonyokhoz képest talsird, a kivandorlas
betegsége teljesen beleette magat a nép lelkébe. A
Székelyfoldé szintén ilyen, de itt oly értékes elem lakik,
hogy ezt a kivandorlast okvetleniil meg kell akadalyozni,
még pedig olyanképpen, hogy a kivandorlast az orszag
bels6 részei felé val6 elvandorlassa valtoztatjuk at
munkaskdzvetitéssel, telepitéssel, kdzvetlen vasiti Ossze-
. kottetés létesitésével,
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A fégondot azonban a magyarsag altal lakott sik-
és dombvidékre kell forditanunk, itt a lakossdg ritka a
f6ld termékenységéhez képest. CzélravezetG eszk6éz a
kis- és kozépbirtokosok szaporitdisa a mez6gazdasagi
termelésre alkalmas kozségi és kozbirtokossagi, valamint
a megvaltand6 egyhazi birtokok parczellazasa utjan; a
magan nagybirtokbdl is jelentékeny rész szerezhet6 meg
ily czélra. lly médon féldhoz kétnGk a szaporodd lakos-
sagot. Természetesen osztom Berndth Istvdnnak azt a
nézetét, hogy at kell térniink a szoczialis irdnyu gazda-
sagi politikdra, a mely kis exisztencziak tAmogatasara
torekszik, mert kilénben a mig a hazat az egyik oldalon
épitjiik, a méasik oldalon &sszeomlik, hiszen mindennap
rettentd sok kozép- és kisbirtok keriil arverésre. Czélra-
vezetd eszkOzok: kozterhek aranyositdsa, a termeld-
képesség fokozasa, az értékesités szervezése, olcso és
megfeleld hitel nyujtasa stb.

Hatalmas eszkdz a kereseti viszonyok javitisdra
az iparfejlesztés, de szerény véleményem szerint ez
nagyobb aranyd nem lehet vdmuvédelem nélkil. Hegediis-
nek véleményét nem irhatom ald, hogy az iparfejlesztés
a kotott és nagybirtok felosztasan keresztiil vezet, a
kapcsolatot e kettd kozott észrevenni nem tudom, azt
azonban latom, hogy a koz0s vamteriilet a nagybirtokok
keletkezését el6mozditotta, mert megakadalyozvan az
ipar fejlédését, az Oriasi nagysagu éallami kozterheket a
mezdgazdasag ugyszélvan egyediil volt kénytelen viselni,
e teher alatt megroppant a k{zéposztalyunk, pusztuld-
ban van mdr parasztosztalyunk. A kozés vamteriilet
malma alatt, bar a lakossag 5 milliéval gyarapodott, az
6nalié birtokosok szama csokkent. Az ipar megterem-
tésének az akadalyai a kozOs vamteriilet mellett oly
nagyok, hogy az iparbdl és kereskedelembdl szerzett
t6kék jelentékeny része ott hagyvan az ipart és keres-
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kedelmet, a nagybirtok megszerzése és bérlése felé
fordul, a mint a gazdak czimtarahol err6l mindenki meg.
gy6z6dhetik, Joggal tehat nem kovetelhetjik f6urainktol,
hogy ily Kkoriilmények kozott iparvallalatokba fektessék
pénziiket, sem azoktol, a kiknek kezébe e birtokok eset-
leges parczellazés utjan kerilni fognak,

Ko6zrehathatnak a megindult kivandorlasi mozgalom
korlatozasara, ezenkivill a kozigazgatas javitasa, a ki-
hégasi eljaras szabalyozasa, hiteliigy rendezése és altala-
ban a szoczidlis irAnyul gazdasagi politika, st akczepta-
jom a politikai jogok Kkiterjesztése is. Egyaltalan tisztaban
kell lenniink azzal, hogy a mar megindult kivandorlasi
mozgalom fokozasara szdmos korilmény egyiitlesen hat
és igy ellene is mindenféle eszkozt egyiittesen kell alkal-
maznunk, e tekintetben hidba kutatunk egyetlen egy
gyorsan és minden korilmény kozt hatd eszkozre;
ilyen csak egyetlen egy, de tavolabb esé van, egy
nagyon Aaltalanos feltétel: a gazdasagi o©Onallésig meg-
teremtése.

. Csakis ez esetben remélhetjiik, hogy a termelést
tobboldaldva tehetjilk és nagy mértékben fokozhatjuk,
mér pedig ez az egyetlen litja a munkabérek emelkedés-
nek ugy a kifejezett érték, mint a vasarloképesség szem-
pontjabol, mert a magas munkabér elérése a jelen tokés
termelési rendszer mellett nem f6leg jovedelemeloszlasi
probléma, hanem a termelés fokozdsanak problémaja.
Nyugaton mindeniitt abnormisak a jovedelmi kiilonbségek,
de e mellett nagyon magasak a munkabérek is, mert a
nemzeti termelés nagyon nagy, a mint err6l a statisztikai
adatokbdl mindenki meggydz6dhetik. Ott, a hol a ter-
melés kicsiny és a fejlédés nem tart lépést a lakossag
szaporodasaval és igényeivel, ott a bérek er8szakolt
emelése vagy a vallalkozast (mez8gazdasagit és iparit)
donti romba, vagy pedig a bér vasarloképességét csok-
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kenti, azaz dragasdgot okoz, azaz a helyzeten nem val-
toztat.

Ha a mai termelési allapot mellétt a nemzet
jovedelmét egyenlGen osztanok fel, egyre-egyre alig
jutna tobb, mint az elmaradottabb orszagrészek atlagos
munkabére, tehdt nem emelnénk fel ugyszo6lvan senkit,
de milliokat rantaniank le alacsonyabb fokra. Az igaz,
hogy a béremelésre irdnyuld, mérsékelt, a viszonyokkal
szamold, fokozatossagra térekvé mozgalom kedvezden
hathat a termelés belterjességére, de mihelyt er@szakos,
ugrasszerli: veszedelmét jelenti a termelésnek és egyarant
sujtja a munkaltatét és a munkast. Az olyan beszéd,
hogy a mezdgazda avagy az ipari vallalkozé marél
holnapra sziinjon meg alacsony bért fizetni és fizessen
e helyett olyant, a min6t nyugaton, nem komoly beszéd
és az, a ki a helyett, hogy a gazdasagi fejlédésiink gat-
jainak lerontasara, illetve gazdasagi aldvetettségiink meg-
szlintetésére izgatna, a munkasokat izgatja az adott
viszonyok kozott teljesithetlen bérek fizetésének kovete-
lésére, a ki azt hirdeti, hogy minden baj onnan szar-
mazik, mert a munkaltaték egyszer(ien -nem akarnak
kells magassagi bért fizetni, az gazdasagi életiinknek,
maguknak a munkésoknak is — ha mindjart ontudat-
lanul — veszedelmes ellensége és idegen érdekek
szolgaloja.

Az adoéztatdas kétségteleniil ardnytalan és elémoz-
ditja a kivandorlast, ezen tehat segiteni kell, a progresz-
sziv adot be kell hozni; ez ma mar tudtommal korméany-
programm és itt Pap David — nagyon csodidlom —
abba a tévedésbe esik, a melybe bizonyos elemek szant-
szandékosan esnek. Ugyanis a kormanynak és a tobb-
ségi partoknak véleménye az (ez kiilénben a pénzigyi
szakiroké is), hogy a 16ldadondl, mint tisztdn hozadéki
és nem személyes jovedelmi adénal a progresszié silyos
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igazsagtalansdg, mert a hozadéki ad6d sujtja a fold
hozadékat tekintet nélkiil arra, hogy mily rész marad
meg ebbdl személyes jovedelemnek. De a foldadén,
mint hozadéki adén kivill ma van és a jov6ben is lesz
a foldbll eredd tiszta jovedelmet sujté addé; ma ez
tékéletlen, mert egyszerlien 307,-0s potlékolasa a fold-
adonak, a melyb6l az ingatlan terhei levonhaték. A
tervbe vett foldjovedelmi add bizonyara tokéletes jove-
delmi ad6 lesz és ez adonal, a hol a személyes viszo-
nyok vétetnek figyelembe, a progresszid mellézésére
senki sem gondol.

Kiilonben is az addzds aranyositasaval és a pro-
gresszioval csak egyes esetekben sziintetjiik meg az
igazsagtalansagot, de altaldiban nem, mert a mi addink
igazsagtalansdga abban all, hogy altalaban sulyosak,
joval sulyosabbak, mint a szomszéd Ausztria agrar
részein. Ennek oka a kozos vamterillet, a mely Ossze-
kapcsol egy fejlettebb igényd allammal, igényeinket
messzemendleg fejleszti, de megakadalyoz benniinket
abban, hogy termelésiink fokozasaval igényeinket tény-
leg kielégitsiik. Ondllo vamteriilet esetében az addvise-
léesre képesebb ipar erfsen fejlédne, vambevételeink
majdnem fedeznék hadligyi kiadasainkat, holott ma
egyenes ad6bol erre a czélra tobb mint 100 millié koro-
nat préseliink ki. )

Pap David 1ur kdnyvében ramutat a kivandorlas
okaként az elszegényedésre és ezt a kOzbs vamteriiletre
vezeti vissza. Czitalja W. 1901-ben tartott felolvasasabol
a kovetkezlt: »Jelenlegi. nemzeti jovedelmiink nem nyujt
elég anyagi er0t Allami és tarsadalmi sziikségleteink fe-
dezésére, nem nyujt kells alapot a rendelkezésre 4llo
munkaer6k kihasznalasara, a nép szélesebb rétegeinek
‘megélhetésére, s6t arra sem, hogy f6ldmivelésiink hely-
zete biztositottnak tekintessék.« Mindennek okat pedig
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Pap David helyesen a kozds vamteriiletben latta. Ma
pedig abban, hogy nem akarnak a munkaltatok magasabb
bért fizetni, a kozigazgatas fogyatékos, az altalanos
valaszt6éi jog nincsen meg, az 06nallé vamteriiletet csak
odavetSleg emliti meg. En azt hiszem, hogy a régi vé-
leménye az igazsaghoz kozelebb allott.

Ezek utan Osszegezve, inditvanyom a kovetkezs : az
ankét a kivandorlas ellen rogtondsen alkalmazand6 esz-
kozok megjelolése mellett a legélesebb, a leghatarozot-
tabb formaban hangsulyozza, hogy még a legradikalisabb
birtokpolitikai és egyéb gazdasagi intézkedések hatdsa
is csupan csillapité és csupan idbleges, a véglegesen
hato gyogyszer csakis gazdasagi felszabaditasunk; az
Ausztria altal tervszerGen és tudatosan felhalmozott és
gazdasagi szabad fejl6désiinket akaddlyoz6 gatak le-
romboldsa, mert a szabadda lett nemzeti termelés —
Magyarorszag gazdasagi erbinek bdsége folytan — rovid
idén beliil olyan fejlédést inditana meg, a mely szamban
gyarapodé és igényeiben novekedd lakossdgunkat mindig
képes lesz eltartani, mert a munkabérek csak egy médon
emelhetSk eurdpay nivora, nemcsak Kkifejezett értékiik, de
a vasarldképesség szempontjab6l is, ha a nemzeti ter-
melés fokoztatik a legmagasabbra. A jovedelmi meg-
oszlas egyenlOsitése itt ugyszélvan semmit sem segit.

Ajanlom inditvanyom elfogadasat.

Dr. Hegediis Lordnt a M. Gy. O. Sz. {igyvezetd
igazgatdja . Tisztelt szakériekezlet! Méltoztassanak meg-
engedni, hogy a zarsz6 helyett néhany megjegyzést tegyek
a felhangzott észrevételekre. Azt hiszem, sokkal helyesebb
lesz, ha az elnok urat kérjiik meg arra, hogy magukat a fel-
hangzott kivansagokat és tett javaslatokat, mint az érte-
kezlet eredményeit Osszegezze. Ennélfogva én most azon
feladatok kozil, a melyeket méltoztattak a Szovetségnek
jovend6 teend6i gyanant felemliteni, csak arra vagyok
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bator ramutatni, hogy a munkaslakasok terén, a draga-
sag okainak kikutatdsdban, a munkaadék szervezkedése,
valamint a fogyasztasi adék helyes megvaltoztatasa
dolgaban a Szovetség a mozgalmat mar meginditotta,

Ratérek tehat a kivandorlds kérdésére, a mely
voltaképpen feladatunk, annal is inkabb, mert minden
ankétnak az szokott a baja lenni, hogy ott Magyar-
orszag altalanos nyomorusagat targyaljak és a sz6nyegen
levG speczialis kérdést meg nem oldjak.

A kivandorlasi kérdés két pontbdl all, kérd6pont-
jaink szerint. Az els6 vonatkozik az ugynevett palliativ
intézkedésekre, magara a kivandorlasi térvényre és annak
végrehajtasara, a masodik pedig a kivandorlas okainak
megsziintetésére. Magam részérél osztozom Herzog
Péter bar6 azon véleményében, hogy nem szabad el-
csiiggedniink, mas orszagok is meg tudtdk ezt a bajt
gyogyitani, ennélfogva, ha lassan is, de valamiféle ered-
ményt fogunk elérni. A magam részér6l az ankétnak
nagy eredményét latom abban, hogy a helyzetet feltarta,
az orszag figyelmét ide irdnyozta és igen sok kérdésre
nézve, mint a csapadékmér6 a cseppeket, lassanként
. Osszeszedte a megoldas egyes mddjait.

E keérdések fObbjei a kovetkez6k: A mi a kivan-
dorlasi torvény megvaltoztatasat illeti, erre nézve meg-
egyeziink abban, hogy az utlevelek kiaddsa a Balkén-
allamok mellett 1év6 varmegyék utlevélkiaddsi meg-
hagyasa mellett a beliigyminiszteriumban kdzpontositan-
dék, hogy a titkos {igynokokre magas biintetések
szabassanak Ki, — a mit6l, megjegyzem, én részemrdl
nem sokat varok, — tovabb4, hogy a Cunard-tarsasaggal
olyan megegyezés jojjon létre, a melynél fogva G is
szlintesse meg az Ulgynokségeit és ennek fejében azt
hiszem, az allam méltan lemondhat arrél a vérdijrdl, a
melyet minden egyes kivandorl6tol szed.
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Itt csak két kis polémidm lesz : az egyik Hieronymi
Karoly 6 exczellenczidjaval, a masik Pap David t. bara-
tommal. . :

Hieronymi Karoly 6 exczellenczidja helytelennek
tartja azt az Aallaspontomat, a mely szerint a Cunard-
szerzGdés végrehajtasaval novekedett a kivandorlok
szama és azt mondja, hogy a Cunard csak 35,000,
illet6leg tavaly 42,000 embert szallitott ki, En az & nézetét
nem osztom, mert azt allitom és ez ilt az értekezleten
is bebizonyosodott, hogy a Cunard mas hajétarsasagok
szamara is inditott el kivandorlokat, de azonkiviil a
Cunard altal felallitott meghatalmazottak mintegy reklamot
csinaltak a kivandorlasnak altalaban és a tébbi hajés-
vallalatokat egészségtelen versenyre szoritottak.

A masik rovid polémiam Pap Dayid t. baratomnak
szol. En nagy figyelemmel hallgattam az &6, hogy a
sajat szavaival éljek »voros rakétait« és ne vegye rossz
néven, ha azt mondom, hogy azokban minden egyes
‘kiindulé adata hibas volt. Azt mondta, hogy az olasz
kivandorlasi térvény ota a kivandorlas Olaszorszagban
fogyott. No6tt. Hogy Németorszagban fogyott. Nott.
Ausztriaban fogyott. N6tt. Azt mondta, hogy a kulturanak
befolyasa van. Lattuk, hogy legelmaradottabb népeink
kezdték a kivandorlast. Azt mondta, hogy a Balkanon
nincsen kivandorlas, holott Montenegro az egyetlen orszag
Magyarorszagon kivill, a mely a kivandorlds utjan egész
népszaporulatat elvesziti.

Most attérek a fontosabb részre: a kivandorlds
okainak kutatasara. Ismételten kifejeztem azt, hogy mind-
ezek a rendér-rendszabalyok helyeselhetdk, de valami sok
eredményre vezetni nem fognak, azért, mert Magyar-
orszagon egy csendes forradalom van, mely csendes
nagy forradalom belsé nagy bajainkbol szarmazik. Ezen
csendes forradalmon kiilénféle médon probaltunk segi-
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teni; azt hiszem, az altaldnos orvosszerekre majd az
elndk ur lesz szives ramutatni. Nekem csak tarlézni
kell ezen a mez6n és néhany személyes megtamadta-
tasra kell valaszolnom.

A mi eloszor is a lényeget illeti, a dolog ma tgy
all, hogy 'Magyarorszég' kozgazdasagi szerves kiegészitd
része Amerika kozgazdasagi érdekkorének. Mi az ame-
rikai konjunkturak hatasa alatt allunk. Ennélfogva tgy,
a mint a cserebogar minden négy esztendGben vissza.-
jon, ugy a magyar kivandorlas is minden négy évben
csokken, azért, mert Amerikaban elndkvalasztas van.
El6re megjosolhatom, hogy 1908-ban ismét csodkkenni
fog a kivdndorlds. De ez a csokkenés allandé nem lesz,
mert, a mint nagyon helyesen jegyezte meg Herzog
Péter baré ur, az ismét megindul, mivel Amerikaban
még rengeteg munkasanyagra van sziikség. Mint a hold
a tenger vizét, igy vonzza magahoz Amerika Eurépa
népét és mi nem birunk elegend6 vonzer6t gyakorolni,
a mely ezt a vonzast ellenstilyozna. Magyarorsziag mint-
egy egyik "jarasa Amerikanak; kialakul egy magyar-
amerikai rokonsag, hiszen 1.600,000 emberlink van kinn
és ezeknek levelei az igazi csabitd ligynokok. Képzbdik
egy magyar-amerikai nyelv, a mely a »Commercial
Avenue«-t »kamasli avenu«-nek, a fizetést »peddé«-nek
s a hurczolkodast muffingnak (amoving) hivja; kelet-
keznek amerikai népdalok és a Bakony falvaiban misét
szolgaltatnak azért, hogy Amerikaban olyan elnokot
vdlaszszanak, a ki megkdnnyiti a bevandorlast. (Mozgas.)

Ezek tények; ezekkel szdmolnunk kell. Ezekb&)
kell kiindulnunk, mert minden egyéb, a mit tesziink
vagy inditvanyozunk pepecselés, a mely egyszerden
csak uj hivatalok felallitdsaval jar vagy egészséges em-
berek és orszagok szaméra valé alakjai a tovabbi
_fejlédésnek. Egyszdéval oly inditvanyok, melyek meg-
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gyogyithatnak kisebb. bajokat, atmeneti betegségeket, de
most itt van el6ttiink egy beteg, a melybdl d6l a veér:
azt aspirinporok beaddsaval nem gyodgyithatjuk meg.

Azt mondhatjak, t. uraim, hogy én ezzel magas
paripara Glok. Nem; én helyeslem ezeket az egészséges
inditvAnyokat, ha egészséges tarsadalmi testtel volna
dolgunk, de katasztrofa el6tt allunk, nekiink héat nagy
operaczidra van sziikségiink.

Ezen a téren mar most sok kiilénféle dolgot vetettek
fel: Herzog Péter bard, Lévay Lajos bard és Moldovanyi
tagtars urak kozott teszem fol az keltett nagy vitat, hogy
Amerika munkasjoléti intézményei jobbak-e, mint Ma-
gyarorszagéi. Erre nézve ezt valaszolom: Amerika igen
nagy falu, ennélfogva azt mondani, hogy ott jobb va-
lami vagy rosszabb, mint nalunk, nem lehet, mert az
egyik helyen jobb, a masik helyen rosszabb, mint
Magyarorszagon. En tehat ebben a perben biré lenni
nem tudok, de nem is az af6dolog, hogy mi mit hisziink
az itteni munkasjoléti intézményekrsl. Nem egészen fél
évig voltam Amerikaban és igen sok fontos magyar te-
lepen megfordultam és érintkeztem az emberekkel. Es
mondhatom, mindeniitt azt hallottam, hogy sokkal tob-
bet dolgoznak. mint itthon; hogyha két napig kimarad-
nak az lizembdl, a tulajdonos nem veszi vissza Oket,
mert jon elég kivandorld6 még Magyarorszagbol, szoval
én nem latom azt, hogy a j6léti intézmények ott sok.
kal jobbak lennének. De azt mondom, hogy a munkast
ez nem riasztja vissza. Nem akarok hosszasabban id6zni
e témandal, mert tipusnak hivatkozhatom a tésokberéndi
bakterre, a kit azzal akartam lebeszélni az Amerikdba
valé kivandorldsrol: »Nézze maga vasuti; Amerikaban
évenként ennyi meg ennyi embert gyilkol meg a vastit.«
Hivatkoztam a sok vasiti szerencsétlenségre, hivatkoz-
tam arra, hogy a kalauzoknak a teherkocsik tetején sé-
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talni kell és télen hany ember csuszik le onnan. El-
mondtam minden lehet6t és mit méltéztatnak gondolni,
mit -felelt az én emberem? Folvillant a szeme és azt
mondotta : »sMilyen nagyszer(i el6menetel lehet ottan.«
(Mozgas. Deriiltség.) Egyszéval: az amerikai munkas:
joléti intézmények hianyossdga embereinket a kivandor-
last6l vissza nem riasztja.

Attérek most egy masik probleméra. Sajnilom,
hogy egy eszmém -—— mindenki szeret a sajit eszméjé-
nek oriilni — nem talalt méltatasra vagy legalabb nem
abban a mértékben, a mint én Ohajtottam volna és ez
az, hogy az allami teendbket kell leszallitanunk, mert
ha az allam igy né a nyakunkra, akkor az a&llami ter-
heket leszallitani nem fogjuk, nem pedig azért, mert fel-
fogasunkban az allam egy Leviathan, a mely mindent
felszi, a tarsadalom pedig egy utczai nd, a ki lépten-
nyomon felkinalja magat az allamnak, hogy allamositsa.
Az ankét erre az én felvetett kérdésemre wvisszhangot
nem adott. ‘

A tobbi kérdésekre azonban annal nagyobb vissz-
hang mutatkozott. Itt van az adozds kérdése. Itt azutan
pozitiv mdédon bebizonyitottuk, hogy rogton lehetséges
a szeszado felemelése ‘mellett ugyanannyival a s6éradé-
pétlékot leszallitani. Jelentem, hogy a magyar sorf6z6k
egyesiilete mai beddvanyaban tisztelettel kéri, hogy ezt
az inditvanyt elfogadni sziveskedjék. Rdgton lehetséges
az 1. és I osztalyl kereseti adé megfeleld kategoridi-
nak eltdrlése, mert a hivatalos statisztika szerint az
I. osztilyu kereseti adé Budapesten a munkasokra ki-
vettetvén, 1895-ben befolyt annak 9%;-a és nem folyt
be annak 91%,-a. 1897-ben a budapesti munkasokon
kovetelt egész 1. osztdlyl kereseti adé kitett 1 millié
koronat. EbbSl bejott 32,000 korona. Es én most azt
mondom, ne szedjik be ezt a 32,000 Kkoronat sem,
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hanem bocsassunk el 32,000 korondba kerills felesleges
hivatalnokot és az allam haztartisa csorbuldst nem szen-
ved. (Elénk helyeslés.) Epp gy lehetséges azonban
azon bizonyoé tanitéi fillerek leszallitdsa, valamint a
végrehajtidsi torvény sok panaszlott szakaszénak rog-
toni moddositasa, a melyre dr. Marton miniszteri titkar
Gr mutatott ra. )

Nem lehet rogton megcsindlni a nagy adéreformot.
Erre nézve azt hiszem, az itteni polémia némi tévedés-
ben szenved. Szivetségiink tavaly »Adoérendszeriink
betegségei« czimmel Osszegyiijtbtte az idevonatkozo6 ada-
tokat; feltirtuk ennek a dolognak az egész visszassagat;
és ezen adatok alapjan azt mondhatom, hogy Magyaror-
szagon az egyenes ad6zds hatarozottan degressziv. Mig
masutt mindeniitt a viligon az egyenes adék igyeksze-
nek kiegyenliteni a kozvetett addéknak ugyis degressziv
hatasat, Magyarorszdgon még az egyenes adok is meg-
forditott progresszivitassal m(kodnek. Ez annyira megy,
hogy csak a foldnél, még ha a kataszteri tiszta jovede-
delem kis- és nagybirtokndl valéban egyformén volna
is megallapitva, a 10 korona Kkataszteri tiszta jovedelem-
mel bir6 ingatlan 60%,-ot, a 100,000 koronaval bir6
pedig 0'08%,-ot fizet masodosztalyu keresetadoban. Az
egész allami adéteher, a mely sujtja azt a kis ingatlant,
979,, az pedig, a mely a nagy ingatlanokon fekszik,
csak 33°,. Igy van azutdn a hdzadénal is. Ezért nem
birnak munkasaink lakast talalni, illetGleg ha lakast
akarnak venni, az illetd kozség tiltakozik ellene, mert
akkor a kozség hazai mint bérlemények belekeriilnek
egy magasabb adézasi kategdriaba. Igy szoritja az adé
a varost és a varos viszont kiszoritja a gyarat és annak
munkasait. ’ .

En Wekerle Sandor miniszterelnok ur nyilatkoza-
tabdl nem azt veszem ki; mintha 6 a fold jovedelmét
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nem akarni progresszive megadéztatni. O folyton hivat-
kozik az 6 1891-iki részben jO, részben rossz terveze-
tére. Ebben vilagosan az van és az az alapeszméje, hogy
a mint kimutattam, van egy haromemeletli egyenes-
addrendszeriink. Mennél magasabbra rakjuk az emelete-
ket, annal gorbébb lesz a haz, miutan az alap rossz.
Most &6 leveszi a két fels6 emeletet, a II. kereseti adot
és az altalanos jovedelmi potadodt, a tobbi targyi adokat
javitva meghagyja és a levettek helyére tesz uj emele-
tet: a személyes jovedelmi ad6t, a mely a mindenhonnan
jovo jovedelmet, eredjen az akar foldvagyonbol, akar
hazbél, akar t6kébsl, akar munkabdl, bizonyos mini-
" mumon feliil progresszive megadoztatja. Ez helyes terv
és azt hiszem, hogy Matlekovits 6§ exczellencziaja sem
egészen méltanyolta ezt a tervet és azt hiszem, e reform
megvaldsitasahoz sem kell hosszu id6, ha nem késedel-
meziink.

A tobbi kérdéseket bator vagyok az Elnék ur
Osszefoglalé szavaira bizni, de két probléma meriilt fel
lathato alakban, a mely engemet nagyon érint : az egyik
az ipar kérdése és itt is egy kis tévedést kell helyre-
igazitanom, a masik pedig a kotott birtok kérdése.

A mi az ipart illetiy kérd6pontjaink 4. pontjaval
szemben az én igen kedves baratom és még kedvesebb
ellenségem, Bernath Istvan, azt mondotta, hogy 6 nem
érti voltaképpen, hogy mit akarok én azzal, a mikor
azt mondom, hogy »elsG sorban elharitandék az ipari
foglalkozast bénitd és akaddlyozd rendelkezések és torek-
véseke. En a magam naivitasaban egész egyszerlen
meg fogom mondani, hogy mit akarok ezzel mondani.
Meg fogom mondani annal is inkdbb, mert felelet lesz
ez arra is, mintha én mas érdekkorok érdekeit sértettem
volna, ugy a mint tegnap Laehne Hugé képviselé ur mon-
dotta, hogy én dinamitot tettem a nemzeti allam épiiletébe.
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En azt értem ez alatt, hogy miéta a Gyéariparosok
Szovetségével Osszekottetésben vagyok, igen sok dolgot
talan nem tudtam vagy csak felerészben tudtam meg-
tanulni, de egyet megtanultam teljesen és ez az, hogy
a magyar gazdasagi kozvélemény, beleértve a gazdasagi
egyesiileteket és a magyar parlamentet is, nagyon sze-
reti azt a magyar ipart, a mely még nem létezik vagy
a melynek rosszul megy a dolga, s a melyet csak mes-
terséges injekczidkkal lehet fenntartani, de mihelyst bar-
mely ipar, egyuttal a mezbgazdasdg és a munkasok
érdekében is olyan fejlédésre jutott, hogy vagy jol megy
a dolga, vagy legalabb azt hiszik rola, hogy jol megy
a dolga, akkor eldszor megakasztjuk, azutan Ocsaroljuk,
azutan elriasztjuk, végiil pedig széjjelszedjiik. (Igaz! I'ng
van! Elénk tetszés, taps.) Volt Magyarorszagnak egy-
kor viragz6 malomipara; Mineapolis téliink vett példat.
Addig dolgoztunk, a mig az Orlési forgalmat eltoroltitk
és ezzel, igaz, hogy a gazdanak is rosszabb dolga lett,
de elértiik azt, hogy ma csak két malom van Buda-
pesten, a mely osztalékot fizet és a mikor nemrégiben
Szolnokon a Hungaria-g6zmalom leégett, az érdekeltek
egyszerden Kkijelentették, hogy ezt a malmot tobbé nem
épitik fel. Igaz, hogy a részvényesek megkaptak pén-
ziiket, de a »Hungaria« helyett ma mar Amerika ad
munkat a munkasnak, a ki azel6tt ott dolgozott. (Igaz!
Ugy van! Helyeslés és taps.)

Ott van azutdan a gazdasagi gépgyarak dolga.
Bévebben nem beszélek errdl a kérdésr6l. Csak azt
akarom mondani, hogy a mult héten voltunk a pénz-
tgyminiszter Urnal, a hol csak azt kértiikk, hogy allami
pénzzel ne szorittassék vissza a magyar mezdgazdasagi
gépipar fejlédése.

Harmadik példanak azutan — és kijelentem, hogy
ezzel nem akarok (német szot hasznalok) kozellépni
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Bernath Istvdn t. bardtomhoz — ott vannak a szesz-
gyarak. Megteremtettiik a magyar szeszipart: ma 40
ipari szeszgyar ad munkdt a munkasnak, adét és
kovezetvamot a varosnak. Nem halljuk-e, hogy a szesz-
kontingens kisajatitasat felvették programmjukba? Es
nem lehetiink-e elkésziilve arra, hogy ez az éramlat
gy6zedelmes lesz és hogy nemsokara meghivnak ben-
niinket egy ankétre, a hol ugy jarunk, mint (a franczia
forradalombdl fennmaradt karrikatura szerint) a csirkék
azzal az ligves franczia szakécscsal, hogy megkérdezik
télink, hogy siilve vagy f8ve akarunk-e az asztalra
kerillni és ha azt talaljuk felelni, hogy egyaltalaban élni
akarunk, azt kapjuk majd valaszul, hogy most nem err6l
van sz6! (Elénk tetszés, éljenzés és taps)

Ez a tendenczia volt az, a mely miatt ezt bele-
vettiik kérdSpontjainkba. (Elénk tetszés. Felkialtasok :
Ugy van! Allandé tendenczia )] Es ez szolgal felvilago-
sitasul abban a tekintetben is, hogy ha mi felvetjiik azt
a kérdést, hogy miutdn sem neked gazdanak, sem nekem
gyarosnak nincsen munkdsom, hogy ha mi, s6t nem
mi, hanem csak én felvetem azt a kérdést, hogy nem
varhat6-e jO eredmény a kotott birtokok feloszlatasatol,
akkor én »dinamitot teszek a nemzeti allam testébec,
de ha masok szét akarjak robbantani iparagainkat, akkor
azok hazafias munkat végeznek. (Hosszantart6, élénk
tetszés.)

Ezzel attérhetek a legutols6 pontra és nagyon
roviden fogok szdlni azért, mert, a miéta az eszemet
tudom, vagy jobban mondva, a midta azt a bolondsagot
a fejembe vettem, hogy a Fekete-tengert6l, s6t a Csen-
des-Oczeantol kezdve bejartam a kivandorlé magyar
telepeket, mindig és mindeniitt csak egy eredményre
jutottam : visszajottem a Felvidékr6l, azt mondottam: a
kotott birtokot fel keil bontani; visszajottem a Székely-
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f6ldrél azzal, hogy a kotott birtokot fel kell bontani és
a mikor Szlavénidban végigjartam mindazokat a helyeket,
"a hova t. baratom most telepiteni akar, azt mondottam :
a kotott birtokot fel kell bontani. Ez lehet roégeszme,
lehet valakinek azt mondani, hogy nem latott semmit,
vagy a mit latott, azt rosszul latta, de azt mondani,
hogy »idegen érdekek« szolgalataban allok, hogy mast,
mint fajom érdekét képviselem, azt jézanul tenni nem
lehet. (Hosszantart6, élénk helyeslés.)

Méltoztassanak csak egy pillanatra elfelejteni, hogy
a gyariparosok igazgatdja vagyok és méltéztassék azt
gondolni, hogy a Mars csillagb6l lej6tt egy lény, a ki
tehat teljesen objektiv, nem hallott és nem olvasott sem
agrar beszédeket, sem szoczialista ujsagokat, st még
Pap Dévid bardtomat sem hallotta, (Deriiltség.) Azutén
itt lat a Mars-lak6 egy furcsa dolgot; azt, hogy a nagy
vizen Kkeresztiil err6l az Eur6pa nevezetl fbldtertiletrdl
az emberhangydk A4radata megy at arra a masik fold-
teriiletre, de onnan ide nem jon senki. Es ha kozelebbr6l
nézi, azt latja, hogy van két orszdag, a honnan nem
mennek ki a hangyak, az egyik Francziaorszag, a masik
Dénia. A franczia statisztika itt van; azt mondja, hogy
a 40 hektaron felill levs foldbirtokot nem veszik fel,
mert alig van ilyen birtok. Taine »Les origines de la
France. contemporaine« czimi munkaja elmondja, hogy
a forradalom el6tt a foldbirtok egy harmadrésze volt a
kirdlyé, egy harmadrésze a nemességé, végiil egy har-
madrésze a polgarsagé. Ezt a megoszlast Osszetorte a
franczia forradalom és dgy szétosztotta a foldbirtokokat,
hogy ma nincsen kivandorlas. A masik Dania. Minimalis
a kivandorlas. A mint Szeberényi Lajos igen kitlind
munkajaban megirta, a torvény szerint minden napsza-
mosnak joga van, hogy 10 hold foldet kapjon. Most, mint
marsbeli ember, tovabb megyek és nézem, hogy hol
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van a nagy bomlds és honnan vandorol ki az a sok
hangya. Latom Oroszorszagot, a hol politikai {ildozés
van és a fold 40%,-a a kotott birtok, latom, a mint mar’
tobbszér elmondtam, hogy Olaszorszag azon részérdl
van nagyobb kivandorlds, a hol latifundiumok vannak,
latom, hogy Poroszorszagban, — ez az egyetlen allam,
a mely ugyszélvan megsziintette a kivandorlast — a
kivandorlas Posenbdl és Pomerdniab6l folyik; és pedig
hova? ugyan csak Poroszorszagnak azon részére, a hol
(Werner Sombart adata) mar 6tven évvel ezel6tt a kis
parczellak lehetdvé tették a letelepiilés s a gyari mun-
kassag kifejlédését. Nos, ezen Magyarorszag, a mint
Vargha Gyula 6 méltosaga kimutatta, 35%,-aban kotétt bir-
tok és kotott az Osszes szant6foldek 109,-a. Latom, hogy
egészségtelen a birtokok megoszlasa, a mint azt hiszem
Bernath Istvan t. baritom is elismeri. Hogy mennyire
egészségtelen, arra elég példa az, hogy Poroszorszagban,
ebben a rendkivill konzervativ allamban a teriiletnek
csak 10%,-at foglalja le az 1000 holdnal nagyobb bir-
tok, nalunk pedig 359%,-at. Ellenben azon erds paraszt-
osztaly, a mely nalunk Magyarorszdgon a Dunantil
nem egészen 49,-ot kapott a foldbol, Poroszorszdgban
219,-ot kapott. Kiilonben minden agrar baratom el fogja
ismerni azt, hogy Magyarorszagon egészségtelen a fold-
birtok megoszlasa. Es nalunk legnagyobb a kivéndorlés.
Ezek utdn a marsbeli lak6é bizonynyal ezt allapitana
meg: e két tiinemény, a féldbirtok rossz megoszlasa és
a kivandorlas t6rvényszerlileg Osszefiiggenek egymdssal.

Mar most én azt mondom, ezen segiteni akarok a
legolcsObb eszkézzel, a mely sem a tulajdon szentségét
nem bdntja, sem »dinamitot nem tesz« a nemzeti allam
ala. Nem mondom azt, a mit az angol kormany mond
ma, a mely egyenesen utasitja torvényjavaslatival a
grofsagokat, hogy nagybirtokokat sajatitson ki és az
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engedetlen grofsagok autondmiajat felftiggeszti. De azt
mondom, hogy itt van egy beteg test, a melynek beteg-
ségét az okozza, hogy az erei el vannak kdétve. Hogy
tudjak segiteni? El kell vagnom e mesterséges lekotd-
zsinérokat, hogy a vérkeringés természetes, rendes
medrébe keriilhessen. Azt mondom: A holtkézbirtokokra
volt nekiink egy tdérvényiink, a mely ezt a beteg birtok-
szerzést eltiltotta, A kuria néhany évvel ezelGtt kijelen-
tette, hogy ez a tdrvény nincsen hatalyban. Hozzuk be
Ujra ezt a torvényt, mert csak a napokban Kkeriilt egy
grofi birtok az egyik romén plispokség kezébe és mert
400,000 hold egyhazi birtok van olyan egyhédzak kezében,
a melyek nem mindenben mikddnek a magyar nemzet
érdekében. (Igaz! Ugy van 1) Azutan azt mondom: ott
van a hitbizoméanyok intézménye. Err6l nagyon nehéz
beszélni, mert az embereknek rogton fejukbe szill a vér.
A hitbizomany allitélag 6si magyar intézmény, a mely
a torténelmi osztalyok érdekében létesiilt. Tudjuk, hogy
1687-ben hoztak be Spanyolorszagb6l egész Magyar-
orszag ellenallasa daczara és tudjuk, hogy 92 csalad
élvezi annak elonyeit. Ez a 92 csalad Oriasi birtokot
kot le, a melyb6l — kimutattam egy parszor, nem Kkell
még egyszer ismételnem — tetemes a szant6fold és
lekoti éppen azokon a sik teriileteken, a hol az én
magyar fajom lakni akar. Ha tehat én ezt latom és ha
azt mondom: nem veszek el tlletek semmit, egyenld
jogot és torvényt akarok, érdekeiteket sem akarom
megsérteni, de sik vidéken hitbizomany nincsen, nem
kell eladni, de szabad eladni; és hogy ha hitbizomanyt
akarsz csinélni, csindld vinkulalt allampapirokban, akkor
hol van itt a f6lforgatas? Ha azt mondom, hogy az
illetékt6rvényeket 4t kell alakitani, ugy hogy minél nagyobb
mértékben megy széjjel a birtok ezen az uton, annal
kisebb legyen az illeték és ha hozza teszem, hogy minden
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tizérkedés kizarasidval akarom és Kkikdtom, hogy csak
paraszt és munkas szerezhesse meg azt a birtokot,
akkor vannak nalam sokkal kevésbbé radikalis meg-
gy6z0désiliek, de nem hiszem, hogy valaki azt allithatna,
hogy én dinamitot teszek a nemzeti allam ala. (Elénk
tetszés.)

Hasonlé sorsra kivanom juttatni azokat a kozségi
birtokokat is, a melyek nem okvetleniil sziikségesek a
a kozség gazdalkodasara. Vagy mivel karosodnank, ha
az allam altal kezelt alapitvanyok foldbirtokat paraszti
telepekbdl szerezhetnék meg, a foldbirtok vételara pedig
allami kotvényekben vinkulaltatnék le az alapitvanyok
czéljaira ?

Azt méltoztatik erre mondani, hogy ez nem alta-
lanos remedium. Nem; de olyan orvossig, a mely
rendkivill nagy mértékben segit, a mint azt Sugar Ignacz
és masok is kifejtették. Miért? Mert az amerikai munka-
bérekkel szdz esztendeig sem fogunk megkiizdeni;
ellenben itt van a mi fajunk szerete a f6ld irant, itt van
a foldéhség, a melyet Kkielégiteni kotelesség, és a melyet
az allam eddig ki nem elégitett, sGt a melyet prostitualni
engedett, de 5 maga erre a teriiletre lépni nem mert. Ha
majd azt halljdk azok az emberek, hogy az allam olcso
foldet ad, visszajonnek és megteremtenek egy Uj nem-
zedéket.

Es itt van a feleletem arra is, a mit a torténelmi
osztalyok nevében szememre vetettek. Es ez Hieronymi
Karoly 6 exczellencziajanak is szol, hogy cselédek és
kisgazdak egyenl6 szammal vesznek részt a kivandorlas-
ban. Eppen ezen béresekbll kivanom, hogy kialakuljon
az az Uj gazdaosztaly és kialakuljon az 6t6dosekbél és
harmadosokbdl. Igy a legtermészetesebb uton biztosit-
tagsék az, hogy népiink itthon marad, s hogy széles
alapot nyer nemcsak allamunk, de egész kdzgazdasagunk
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is oly munkalkod6 csalddoknak ad helyet, kiknek nem-
zedékei a .foldbirtoknak és gyaraknak egyarant fognak
adni folddel lekotott csaladjaiknak munkaerSt. Mert azt
mondotta Bernath Istvan t. baratom, hogy az osztrak
kartellek okozzak a dragasagot. Nos, van-e borzasztobb
kartell, mint a kotott foldkartell? Az egész portékanak
egy bharmadrésze le van kotve, azt eladni nem lehet.
Milyen hatasa van egy ilyen kartellnek a foldarak egész-
ségtelen felemelésére? Ennek a felszabaditdsa olyan
vildagos dolog, a mely semmiféle torténelmi osztalynak
nem art, de igen is hasznal, mert a torténelmi osztaly
igazi fogalma szerint az, mely nemcsak dolgozik ezért
a hazaért, de utjat egyengeti annak is, hogy uj, munkal-
kod6 osztilyok folemelkedjenek. (Elénk tetszés.)

Ezzel elvégeztem volna azt, a mit errél a kérdésrél
gondolok ¢én, én, mert nem szeretném, ha artatlan
Szovetséglinket az én egyéni tevékenységemért ismét
felelosségre vonnak ; ezért viselem a felelGsséget barmi-
féle forum el6tt, de kiilondsen fajom itéloszéke el6tt.

Mar most azt hallottam, hogy ennek a tervnek
van egy felekezeti és faji hdttere. Hat van. Miért?
Azért, mert abbdl a kis parasztbdl, abbdl a letelepiilt
béresbél, abbdl a vagyahoz jutott kis foldmivesbdl akarja
azt a jovo fajt Kkiszakitani, a mely munkast fog adni
gyarosnak és gazdanak egyarant. Mert minden egyéb
erdsebb iparfejlesztd rendszabaly, példaul rogtonés 6nalld
vamteriilet mellett a fejléd6é ipar Magyarszagon munkast
a mezGgazdasagtol fog elvenni. En azonban olyan rend-
szabalyt akarok, a mely mind a két kozgazdasagi ag
érdekét egyforman szolgilja. Es ez az a borzasztd
»anarkia«, a melyet én hirdetek.

Pedig hirdetem. Mert azt a tiz esztendGt, a mely
alatt az Onalld vamteriiletet el6 kell késziteni, valamivel
csak be kell tolteni, Es a mikor azt latom, hogy itt
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van tiz esztendd és annak neki akarunk menni mint egy
homoksivatagnak, zokkenve egyik gddorb6l a masikba
s a nemzeti munkanak nincsen egy terve, a melylyel
eléremenjen : akkor azt kapom valaszul, hogy prébalko-
zasom »veszedelmes« !

De van-e felekezeti hattere is? Méltéztassék Ossze-
hasonlitani a mez8gazdasagi, ipari és kereskedelmi
statisztikat a felekezeti statisztikaval és akkor azt latjuk,
hogy azok a felekezetek, a melyek Kkiilon6sen a mez6-
gazdasagokban és a hivatalokban nagy elOszeretettel
vesznek részt, éppen nagyon lassan mennek elére,
mert az iparban és a kereskedelemben nincsenek
kotott birtokok, a melyek a felemelkedést gatoljak,
de a hivatalokban vannak, mert ott van a ranglétra
és a foldbirtok is kotott és ennélfogva gazdasagunk
olyan, mint a paraszti szoba, a hol az ember, ha .fel-
emeli a fejét, beliti a gerenddba. Ezen egész felemel-
kedni akar6 tarsadalmi osztdlyoknak haladasa meg van
kotve, mert nem miikddik a tarsadalom kapillaritdsa és
mikor fOlszinre akarnak jonni, mint a jég ala bukott
ember, mindig jobban és jobban beliitik a fejiiket.

Ezzel el is végeztem a Szbvetség dolgat és Kkét
rovid személyes megjegyzést teszek. lsmétlem harmad-
szor is, hogy ez személyes megjegyzés, a melynek
semmi kOze a Szovetség allaspontjahoz, azonban valami
meggy&z06désének az embernek Kkell lennie és ez a Szo-
vetség nagyon sok mindent akart tSlem, de azt sohasem
akarta, hogy meggy6z6désemet tagadjam meg.

Az egyik, a mely az altalanos valasztdi jogra vo-
natkozik. Erre nézve igen sok felszélalas hangzott el.
Szerintem a legalaposabb Egger Gyuldé és azt allitom
én is, ismétlem egyéni nézetem, hogy a kivandorlas
novekedése siettetni fogja az altalanos szavazati jog be-:
hozatalat és azt hiszem, van olyan méd, a mely alkal-
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mazdsaval az altalanos valasztojog mellett nemzetiségiink
teljes védelmet talal. Mindenesetre olyan 4ltalanos sza-
vazati jogot| kitaldlni, a mely nemzetiségileg erls vé-
delmet nyujtson, de a szoczidlistakat se ereszsze be,
nem lehet. Ez az egyéni allispontom, majd masutt Kki-
fejtem. )

A masik dolog, a mit Bernath Istvan t. barditommal,
szemben éppen ezen egész birtokpolitika, de tovabb megyek,
az O Altala képviselt érdekeknek és a koztunk valé meg-
értésnek szempontjabdl is felemlitenem sziikséges, az,
hogy azt mondotta t. baratom, hogyha nem birnak a
mi parasztjaink helyet kapni itthon, menjenek Boszniaba
és menjenek Szlavdniaba.

Nem tudom, Bernath Istvan t. baratom végigjarta-e
ezeket a helyeket. En végigjartam. Egy Bosznidba vald
féldmivestelepitést nem birok elképzelni. Azonban bejartam
16csos szekéren azt a négy varmegyét, a mely valaha
integrans része volt a magyar anyafdldnek, Szlavoniat
és lattam ember nem latta csodat. Lattam azokon az
irtasi erd0kon fent olyan kdzséget, a milyet csak Kali-
fornia Gserdeiben lagni. Lattam a mi fajunkat élni ezek-
ben a kozségekben, mivelni a foldet és hallottam Oket
beszélni arrol, hogy jottek olyan helyekr4l, a hol nem
tudtak birtokot szerezni, kilizték Oket ide ¢s a f6ld most
mindjobban megnemesiti Gket. Lattam egy falut; példa-
jat annak a gazdasagi ujjaalakulasnak, melyet ajanlok
mindama megtamadtatisok daczdra is. E kivandorolt
magyarok tanitottdk a »vadakat« — igy nevezik a szer-
beleet — cseresznyét enni és kenyeret siitni. Ok huztak
ki a gyokeret a f6ldbdl, ma mindeniknek szép gazda-
sdga van és nagy csodalkozasomra mind azt mondta,
hogy senki sincs kozottitk, a ki legalabb 15 évet ne iilt
volna Magyarorszagon. A kihez pedig elvittek, mint a
falu legtiszteltebb emberéhez, arr6l megmondottak,
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hogy miért tisztelik olyan nagyon, mert financzot
6lt. Mi ez a csodalatos dolog, a mit most hal-
lunk el6szor? A somogyi bicskasok voltak ezek.
Abbébl az orszagrészbdl valok, a hol legnagyobbak a
hitbizomanyok ; cselédemberek, a kik elmentek bir6tol,
csend6rtdl, igazsagszolgaltatastol, odamenekiiltek és meg-
fogta Oket a fold csodalatos lehellete. Lettek belGliik
igaz magyar gyarmatosok odakiinn, bar révid id6 mulva
el fogjuk vesziteni Gket, el fognak horvatosodni.

Ezeket kellett volna itthon marasztalni.

Ezeknek a példaja aprd kis tiikre annak a nagy
megujhodasnak, mely minket a kivandorlds elvérzésétol
meggyogyithat. Es ennek mas orvossagat nem tudom
és mert nem tudom, azt hiszem, hogy mindazon korok-
nek, a melyek bizonyos tekintetben huizédnak ezen
akcziotol, azt mondhatom, hogy itt nem elvéalasztasrol
van -sz6, hanem ez a terv szolgilja a foldmivelést,
szolgdlja az ipart és fogja szolgalni mind a kettét. De
ha azt allitjak, hogy nem fogja szolgalni, akkor vagy
adjanak helyette mas tervet vagy legyiink elkésziilve
tervteleniil a k6z0s végpusztulasra. (Hosszantart6, lelkes
éljenzés és taps.)

Kaczidny Géza: Igen. tisztelt Ertekezlet! Habar
nem vagyok tagja ezen igen t. gyililekezetnek, meégis
engedjék meg, hogy néhany sz6t szolhassak a fennforgd
kérdéshez. Voltam bator tegnap az én kedves bardtom-
nal és tanitvanyomnal, Hegediis Lorantnal jelentkezni,
hogy mivel az amerikai kivandorlasban szakember va-
gyok, az én igénytelen szavamat is meghallgatni szi®es-
kedjenek. A lapokbol is azt lattam, az itt elhangzott
beszédekbdl is azt hallottam, hogy sok olyat beszéltek,
a mi a kivandorlassal nincs Osszefliggésben és azért
helyesnek tartottam, hogy az ottani viszonyokat jol
ismer6 egyén, a ki ezzel a kérdéssel direkte foglalkozik,
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ridegen, gyakorlati szempontbdl Osszegezze a targyalas-
nak a menetét. )

Legel6szor arrol kellene beszélnem, a mit Hegedils
Lorant kedves baratom és volt tanitvanyom féleg a
foldéhségre vonatkozélag felhozott. Ebben a kérdésben
megtagadom magamat, mint mesterét, mert nem it6lem
tanulta azokat, a miket mondott és én igazan bamulom
azt a fanatizmust, hogy ezt a teljesen hibas tételt oly
ékesszolassal védi. Az a foldéhség, a mit Amerikdban
Hegediis Lorant mindig megnyilvanulni latott, a mire
kiilldbnben igen alapos konyvében is hivatkozott, az a
foldéhség annyira nincsen meg, hogy mikor kimegy az
a magyar paraszt, ott egy talpalatnyi foldet sem szerez
maganak;- akkor azt mondja, hogy magyarorszagi f6ld
kell neki és azért a talpalatnyi foldért, a mit itten elve-
szitett, megadja a tizszeres arat, Zemplénben 800— 1000
frtot holdjaért. Nem foldéhségrdl van itten sz6, hanem
kis egykori birtokdn és kis falujaban val6 terjeszkedési
vagy. Nem foldéhség, hanem hazafisag vonzza vissza
az embereket és hogyha birtokot vett maganak ott,
az egy masik magyar tulajdonsagra vezethetdé vissza,
arra, hogy ily médon mast dolgoztatva azon, a meg-
érdemelt nyugalmat iparkodik maganak megszerezni.

Nem akarok bdvebben Kkiterjeszkedni erre a kér-
désre, sem azon nagy filippikdkra, a melyek a kotott
birtokokrol szélnak, csupan roviden azokat az okokat
szeretném Osszefoglalni, a melyek. a kivandorlast elG-
idézik és ezeknek legf6bbjét talalom meg az allami
gyamkodasnak Oriasi mértékében minalunk, a mely az
egyéni szabadsaggal homlokegyenest ellentétben all.
Nem is kell messzire menni a példaért, még lélekzeni
is csak stemplis papiroson beadott folyamodvany alap-
jan lehet. Ezzel szemben all az az amerikai véghetetlen
szabadsag, a melyet, ha valaki megkostolt, azt sem
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foldéhség, sem mds vissga nem hozra. Ezzel kapcso-
latban all kozigazgatdsunknak minden moéd nélkiil
rosszassfiga, a sokszor felemlitett hibds torvények miatt
valé olyan intézkedés, hogy ha wvalamely ad6 beszedé-
sével megbizott kézeg tObbet hajt be, mint kell, ag
megjutaimaztatik és altaldban a maga igazat keresd
embernek mindenképpen valé meggétldsa abban, hogy 6
a kincstarral szemben megkaphassa a maga igazat. Hogy
meggy6z8djlink arrdl, hogy ez igy van, nem is kell oly
messzire meani, mint Komjathy Béla tette, hanem csak
Erzsébetfalvdra, a hol szintén 12-—13-féle adonemet
taldlhat, mely ag ottani lakossagot meglehetSsen sujtja.
En is alland6é harcgban dllok az adokivets hatosaggal ;
egy kis putrim van és latom, hogy ugyanazon addalany
utan minden évben viltozik az adé és daczéra annak,
hogy minden évben megfelebbezem, nem kapom meg
az igazsagot egyszer sem, hanem kapok 2 korona és
60 fillér felulirast. Mér most, ha egy intelligens ember,
a ki jogértd, a ki irAstudd, nem képes a maga igazat
megkapni, kérdem, hogy ae az egyugyli paraszt hogy
legyen képes ext tenhi? Vagy fizessen a fiskalisnak
5 frtot, mikor red csak 3 frt 50 kenyi adéemelést diktal-
tak ? Inkikbb azt mondja, hogy nem megy az iigyvédhez,
hanem figet.

Kozigaggatasunk méd nélkilli rosszasaga 6shiba,
de meégis jobb volt azon patriarchalis id6kben, a melyek
a torténelmi osztalyok uralkodasa idejében voltak, a mi-
kor — méltoztassanak akar reakcziondriusnak tartani,
akar nem — a jobbagy is boldogabb volt.

Dr. Pap Ddvid: Nyolczszaz esztendSnek tdrténete
telistele van a vérnek és a gazsagoknak sorozatival.

Kaczidny (éza: Elbre bejelentettem, hagy nem
fogok mindenkinek tetszésére és kiilondsen nem az
uratkodé nézetnek megfelelGen sz6lni; mindenkihek meg
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_van az egyéni meggybz6dése, a melyet kifejthet. Akar-
mit mond Pap Dévid, az a régl i{d6 boldogabb volt,

Az igen t. felszdlalok kézill sokan ki akartak kap-
csolni a hazafisdg kérdését a targyalds menetében, a
mely hazaflas eszme & magyar fajhél a kiilonboz6 izga-
tasok folytan lassanként kivesz. Hiszen egy egész irany-
zat arra iranyul, hogy az Ugynevezett hazafias szellemet
kiirtsuk mindenképpen a mi fajunkbél. (Zaj.)

Akkor, mikor mesterségesen nagyra ngvelték itt a
- szoczidldemokrata izgatasokat és a hatalom maga szovet-
kezett vele az ugynevezett hazafias szellemmel szemben,
akkor a fold iranti szeretetet oly meértékben lazitottak
meg, hogy nem csoda, ha az ibi bene ubi patria lesz
az alapelv, s kifelé torekszik mindenki, mert éppen az
a legerGsebb kapocs, a mely 6t ideflzte, elszakadt és
nem koti tobbé ide.

Els6 sorban a hazafisdg megrenditését taldlom
olyan hibanak, a melylyel az 4ltalanos magyar haza-
fias eszme megszakad és a mely kiilonésen az erds izga
tasok folytan lazult meg. Ma mindenki azt mondja,
hogy oda megyek, a hol jobban megélhetek. Ez a
kivandorlasnak egyik féoka. A megélhetés nehéz, a
kozigazgatdas rossz és legalabh gy latszik, hogy oda-
kilnn a megélhetés odriasilag jobb, mint itt nalunk. Ezek-
ben rejlenek a kivandorlas f6 okai.

Ha itthon valaki 4 korondt, akkor odakiinn 10—16
koronat kereshet. Ha itthon alkalom volna olyan mé6don
dolgozni, mint odakiinn, akkor koénnyebben megkeres.
hetné a munk4s itthoni keresetének kétszeresét. Legyiink
tisztdban azzal, hogy évenként kivandorol 360,000 em-
ber Magyarorszagrol. (Ellentmondasok és felkialtdsok :
Tévedés!) En tudom a dolgot nagyon jol. 1903-ban
volt 123,000 kivandorld, a kdvetkezsd évben a kivandorlési
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térvény folytdn a szam majdnem kétszeresére emelke-
dett. (Elénk ellentmondas.)

Méltéztassanak megnyugodva lenni, a 300,000-et
folul fogja haladni a kivandorlok szama az idén is. Ame-
rikdban t. i. médsképp kezelik a statisztikat, ott nemzeti-
ségek szerint osztjak be a bevandoroltakat és nem alla-
mok szerint. Azonfelil Amerikdnak nem all érdekében,
hogy magas bevéandorldsi szamot mutasson ki. (Ellent-
mondas.) Ebbdl a 300,000 magyarorszagi kivandorlébol
koriilbeliil 30,000 vész el kilonbéz6 banya- és gyari
szerencsétlenség utjan. Ebbe a vasuti szerencsétlenségek
nincsenek beleszamitva. Az elnyomorodottak szamat
legalabb haromszor annyira szamithatjuk. Ez a mi po-
zitiv veszteségiink az egyik részr6l, a masik pedig az,
hogy a kik kimennek, azokbdl koriilbelial 169, tér csak
vissza. (Felkidltisok: Csak 10°,.) Ha csak 10°,, akkor
909, marad kinn és ez nekiink direkt vérveszteségiink,
a melylyel anndl inkabb kell szamolnunk, mert éppen
a legmunkasabb egyénekr6l van sz6, a kik sohasem
pétolhatodk.

Hét ezt mindenképpen szandlni kell. .

Meg kell sziintetni a kivandorlasi meghatalmazot-
takat, mert azt talan mégsem lehet t{rni, hogy a mint
legutébb is Kolozsvérott tortént, 40 cselédleiny zene-
széval vonult ki a vasithoz és ment egyenesen Ame-
rikaba.

Erdekes, hogy 1903. 6ta milyen valtozas allott be
a magyar kivandorlasi politikaban. Mig a hadiigyi kor-
many eddig godrcsésen ragaszkodott minden védkote-
leshez, addig most a veédkotelesek egész tomege tar-
téozkodik Amerikdban. Ennek okat én az orosz-japan
haborura vezetem vissza, a melynek folytan a hadigyi
kormany azt hiszi, hogy Oroszorszaggal tiz esztendeig
haboru ki van zdrva. De ha a kivandorlas ilyen ara-
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nyokban folytatddik és ha az Oroszorszagtol valé féle-
lem ujra el6allott, akkor azt hiszem, a hadiigyi kormany
nem fogja majd tekinteni Aaltalinos szabadsidgeszméin-
ket, nem fog azzal t6rédni, hogy mindenkinek természet-
adta joga, hogy oda menjen, a hova neki tetszik, hanem
egyszerlien  erfszakos intézkedéssel fogja korlatozni a
kivandorlast.

A kivandorlas visszaszoritisara teljesen egyetértek
.az el@adod urral abban a részben, hogy .az titlevélrend-
szer mostani kezelése helytelen és hogy az ttlevélkiadas
ismeét kozpontositando.

A visszavandorlasrdl szolva, szeretnék ramutatni
azzal szemben arra, a mit Lévay bard felemlitett, hogy
mindenkinek megadjak az alkalmat és a pénzt arra, hogy
visszatérjen, hogy ez véghetetleniil kényes dolog; mert,
ha visszavandoroltatunk onnan olyanvalakit, a ki Ame-
rikdaban nem keresett annyit, hogy sajat erejébdl tudjon
visszatérni, akkor nekink az ilyen visszavandorlasbol
kozgazdasagi hasznunk nem lesz.

A visszavandorlast ahhoz kellene kétni, hogy az
illetd munkas bizonyos ideig, pl. két esztendeig vala-
‘mely gyarnal vagy vallalatnal alkalmazva lesz és ott
tapasztalatokat szerezvén, itthon Magyarorszagnak koz-
gazdaségi hasznot fog tudasaval hajtani. Aki ott kiinn
naplop6 volt, az itthon is az marad,

Nekem van egy eszmém. Az, hogy odakiinn erSs,
nem éallami, hanem tarsadalmi munkako6zvetitd hivatalt
kell felallitani. Ha én kimegyek Amerikaba, meg is csi-
nalom. .

Lévay Lajos baré: Mar van.

Kaczidny Géza: Nem jol van megcsinalva.

Csinalnam pedig egyhazi alapon. A ki ismeri az
- amerikai viszonyokat és tudja, hogy ottan milyen erGs
gyokérszalai vannak a tarsadalomban az egyhaznak, ...
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Leopold Lajos: Nem tudnak a papjaink egy szét
sem németiil, sem angolul!

Kaczidny Géza: Tévedni méltoztatnak, ha azt
méltéztatnak gondolni, hogy én magyarorszagi Kkivan-
dorl6 papokra szamitok. Nem; én az ottani nemzeti
egyhazak lelkészeinek kdzremiikddését kivanom igénybe
venni, a kik ottani embereinket folyton evidencziaban
tartjak, ugy, hogy mi azzal a nagy kozvetité iroddval

nyilvantarthatjuk klinnlevé honfitarsaink jelentékeny -

részét és tudomasunk lehet arrél, hogy az illet6 hogy
viselltedett, hol volt és hogy szamithatunk-e ra tovabbra
is. Ezeket kivintam megjegyezni.

Klnbk : Szolasra senki sincs feljegyezve ; az ankétet
tehat befejezettnek nyilvanitom,

Kotelességem a négy napi vita eredményeit, a
nélktil, hogy hatérozatot hozhatnank, elnéki enunczidczi6
formdjaban Osszegezni mint olyan eszméket és javas-
latokat, a melyeket az ankét magaéva tett.

Miel6tt azonban emt tenném, méltoztassanak meg-
engedni két megjegyzést.

Az elsd az, hogy sotét kép tarult fel elﬁttunk tar-
sadalmi, kdzgazdasagi és pénzligyi viszonyainkat illetfleg ;
de annak a kritikdnak, a mely kozallapotainkrél és
gazdasagi viszonyainkrél itt felhangzott, nem az volt a
czélja, hogy a nemzetet lehangolja, hanem ellenkez6leg,
hogy felkeltse azt a meggy6z06dést, hogy itt komolyan
cselekedni kell, az a czélja, hogy felkeitse nemzetiink-
ben a tetter6t s mindnyajunkat lelkesit az a remény,
hogy ez a nemzet, a mely oly nagy veszélyeket és
csapasokat allott ki, ezt a veszedelmet is képes lesz
elharitani és kiheverni.

A masik megjegyzés, a melyet tenni kivanok, az,
hogy az 6sszes elhangzott beszédekbdl meg lehet illa-
pitani azt a meggydz8dést, hogy a czéltudatos szoczidl-
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politikai akczi6, adotdrvényeink gydkeres reformja és
kozigazgatasi allapotaink alapos revizidja nélkiil a nem-
zetlink széles rétegeiben lappangd elégiiletlenség meg-
sziinni nem fog. :

Engedjék meg mar most, hogy felsoroljam azokat
a javaslatokat, a melyek az Osszes felszélalok vagy a
felszolalok nagy tobbségének nézetével megegyeznek. A
teend6ket két csoportra lehet osztani. Az els6be tartoz-
nak azok, a melyeknek megoldasa a térvényhozasra és
a kormanyra var, a masikba tartoznak azok, a melyeket
tarsadalmi dton kell megoldani.

Az els6 csoportnal mindenekel6tt megallapitom azt,
hogy altalanos meggydz4dés szerint a hatésagi meg-
bizottak mlkddése nemcsak a torvény végrehajtasat
jatszotta ki, hanem ellenkezik a nemzet erkolcsi fel-
fogasaval az, hogy a ki a nemzet vérét elvonja, azért
dijazast kapjon és abb6l megélhessen. Azért kimondom,
hogy a hatbsagi kivandorldsi megbizottak intézménye
eltorlendé és drakéi szigorral kell killbnosen a kiilfoldi
megbizas nélkil mikodo titkos ligynokok itteni miko-
dését megakadalyozni.

Altalanos meggy6z6dése az értekezletnek, hogy a
munkasok .keresetadéja azonnal eltorbltessék és az igy
tdimad6 hidany progressziv addval pétoltassék, a mely
progressziv adé valamennyi termelési agat egyenlGen
terhelje. (Elénk helyeslés.)

A munkasok olcso tapldlkozdsa minden lehetd tor-
vényes és tdrsadalmi eszkozzel el6mozditandd. Torvé-
nyes eszk6z volna a husad6 eltdrlése azon his utan, a
mely elorelathatdlag munkasoknak juttattatik, vagy a
mennyiben a kategorizalas nem volna lehetséges, a hus-
ad6 Altaldnos eltorlése. Az ankét tovabba sziikségesnek
taldlja egészségligyi szempontbdl, hogy a sorfogyasztas
minden eszkdzzel elémozdittassék. Ezért proponalja a
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téorvényhozasnak és kormanynak a legolcsobb sorre
nézve létez6 add lényeges leszillitdsat és az igy tamadt
hianynak a szeszad6 felemelése altal valé potlasat. Még
meg kell emlitenem, hogy a sorfogyasztas olcsébba
tétele nemcsak egészségligyi szempontbol kivanatos,
hanem Kkivanatos azért is, mert kilféldi szakmunkasok
betelepitése, a mely egyes iparagakban nélkilozhetetlen,
olcs6 sor nélkiil lehetetlen,

Proponalja tovabba az.ankét, hogy a kozségi add
terén fennalldé nagy igazsagtalansagok, a melyek kiilo-
nosen a kisebb birtokososztalyt annyira sujtjdk, a lehetd
leggyorsabb id3 alatt akként orvosoltassanak, hogy a
kozadozasok megoszldsa az egyenld teherviselés elve
alapjan torténjék. ‘

Kivanja az ankét egy kdzponti osztaly szervezését,
a melyet a tarsadalom szervezne az allamkozegek
kozremlkodésével ; feladatai volnanak a Kkivandorlas
elleni propaganda szervezése, az Amerikaba kivandoroltak
életviszonyainak, egészségligyi allapotanak, az esetleges
baleseteknek stb. figyelemmel Kkisérése és mindezen
dolgoknak népszer flizetekben az orszigban vald ter-
jesztése.

Az ankét kivanja tovabba a joléti intézmények
szerves kifejlesztését kiilonds tekintettel a munkasok
aggkori biztositasara, természetesen Kkelldleg el6készitve
és kell6 figyelemmel azon osztalyok teherviselési képes-
ségére, a melyekre az intézmény terheinek elviselése
jutna. Kivanja az 6sszes joléti intézményeknek a mezd-
gazdasagi viszonyoknak megfeleléen a mezdgazdasagi
munkasokra valo Kiterjesztését.

Sziikségesnek talalja az erGteljes iparfejlesztést,
mert csak ezzel érhet6 el a munkabéreknek annyira
6hajtott emelése.
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Sziikségesnek taldlja az ingyenes allami oktatast,
mert tapasztalt férfiak allitisa szerint a munkasok elé-
gedetlenségének ez is egyik forrasa.

Még két propoziczié meriilt fel: az egyik a fold-
birtok-parczellazas és a masik a végrehajtasi torvény
reformja.

Altalanos meggy6z6désként kimondom, hogy az
eddigi parczellizas, a melynek czélja spekuldczié volt,
akar egyesek, akar intézetek részérdl tortént, nemcsak,
hogy a kivandorlds apasztasdra nem alkalmas, hanem
egyenesen ‘egyik kutforrasa a kivandorlas novekedéseé-
nek. A parczellizast tehat minden magéaningerenczia
kizarasaval allami feladatta Kkell tenni és a lehet6-
ség szerint a kozségek kotott birtoka is parczelldzando.

Sziikségesnek tartja az ankét a végrehajtasi tor-
vény olyan mddositasat, a mely a hazi tlizhelyet a fog-
lalas al6l mentesitse. Ha jol vagyok értesiilve, az
illeté javaslat mar eld is van készitve.

Ezenkiviil sziikségesnek tartja az ankét az utlevél-
tigynek a belligyminiszteriumba vald kd&zpontositasat,
fenntartvan azt, hogy az orszag azon vidékein, a hol
ez az intézkedés a kereskedelmi és ipari forgalmat ga-
tolna, nevezetesen a déli megyékben és Erdélyben, ez a
jog tovabbra is a torvényhatdésagokat illesse.

Kovetkezik most a tarsadalmi teend6k és neveze-
tesen a munkaaddk teendGinek felsorolasa. ’

Az elsé teendd, a mely a munkaaddkra var, az
hogy munkésaiknak tiszta egészséges lakast biztositsa-
nak. A mennyire tudom, vidéki varosokban és banya-
teriileteken ez a legnagyobb meértékben megtorténik.

A, févarosban azonban igen sok e tekintetben a
teend6. Mi is inditottunk ebben az iranyban akcziét, de
az eredményr6l még nem szamolhatok be. ~
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Tovabbi teend6 a munkasok részére fogyasztasi szer-
vezetek létesitése és a munkaadok részérsl valé tamoga-
tasa, az adminisztraczié terheinek elvallalasaval és sztiksé-
ges helyiségek rendelkezésre bocsatasaval. Ez igen egész-
séges eszme és a munkaadok eddig is sokat tettek ebben
az irinyban és bizonyara nem fognak késni, hagy a fel-
meriilt eszmékh6l a szlikséges tanulsiagokat a maguk
részére levonjak. Szilkségesnek tartja az ankét azon
sgervezetek létesitését, a melyeknek féGfeladata volna
az ipari béke helyredllitaisa. Senki sem lehet, a ki ezt
ar eszmét ne helyeselné; de a mint mondottam,
kettba 4all a vésiar. Azt hiseem, a munkaadék szer-
vesstének létesitésére elérkezett a legfGbb id6 és meg
vagyok gydzGdve, hogy ez a szervezkedés meg fogja
talalni az utakat és mddokat a béke elémozditdsara.

Igen nagy sulyt helyez az ankét & munkdéskoz-
kozvetités tarsadalmi szervezésére. Itt a fGvdrosban aZ
Osszes szakszervezetek bevonasival kdzpont legyen, a
mely a vidéken fiGkokat tartson fenn. E szervezet fel-
adata a munkaalkalmakat figyelemmel Kkisérni és tore-
kedni arra, hogy munkésaink lehetfleg itthon marad-
hassanak. Szamitana ez az intézmény természetesen a
hatdésagok kozremikodésére is,

Mint nagy palliativ eszkdz, felemlitietett a munka-
bérek emelésének kérdése. En magam is bétor voltam
elnéki megnyitomban arra a korillményre rdutalni, hogy
a munkabérek emelése hatalmas eszkdz a kivandorlas
csbkkentésénél. De rautaltam arra is, hogy ennek meg-
vannak a maga ‘természetes hatdrai; a hatar ott van,
a hol a mez0gazdénak és iparosnak exisztenczialis alapja
meginog,

Killéndsen fontos ennek a tételnek a felismerése a
mezdgazdasagra, mert tagadhatatlan, hogy a mez8gaz-
dasag sokkal nehezebben tudja a magasabb munkabére-
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ket a fagyasztora atharitani, mint az ipar. De azért
all a tétel az iparra is, mert ha az ipar nem jovedel-
mez0, abbahagyjak és Uj ipar nem Kkeletkezik, a minek
folytan az elérend6 czél még kevésbbé volna elérhetd.
A munkabérnek tehit megvan a maga természetes
hatara, a melyen tulmenni exisztenczialis érdekek veszé-
lyeztetése nélkiil nem lehetséges. A bérek jelentékeny
emelése fligg az iparnak olyan fejl6désétél, a mely
iparunkat az ausztriai iparral szemben versenyképessé
teszi. Mert nem lehet elvitatni, hogy minden gyarnak a
helyét, -mely Magyarorszagon megsziinik, az osztrak
ipar foglalja el. Ovakodnunk .kell tehat olyan rendsza-
balyok igénybevételétsl, a melyek a most létez§ iparnak
fennallasat vagy a tovabbi iparfejlesztést megnehezitenék
vagy kizarnak.

Ennek az elvnek igazsagat még a legtiizobb szo-
czialistak is be kell hogy ismerjék.

Joléti intézmények szervezésérsl is volt szd. Mar
felemlitettem azt, hogy az éallam a maga részér6l a bal-
esetbiztositassal megtette az els6 és donté 1épést. Két-
ségtelen dolog, hogy ezt az akcziot folytatni kell, de
vannak joléti intézmények, a melyeket a munkaaddk a
maguk hataskorében kell hogy létesitsenek. Iskolak,
koérhazak és a munkasok udiilését czélz6 intézmények
létesitése a munkaadoknak 6 kotelessége.

Sz6 volt végil a munkasok életviszonyainak meg-
ismerésér6l és ezzel Kkapcsolatban javitasarol. Itt els6
sorban utalok arra, a mir6l mar fentebb voltam bator
megemlékezni, hogy minden torvényes eszkdézzel tore-
kedni Kkell az életviszonyok dragasaganak megsziinte-
tésére. Hogy milyen eszkodzOk sziikségesek, abba mi
nem bocsatkozhatunk bele, mi csak odadllitjuk a koéve-
teléseket. Azt hiszem, a nagy dragasagot sok tekin-
tetben enyhiteni fogja az, ha a fogyaszté kozvetlen
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Osszekottetésbe jut a termeldvel a sok kozvetités Kiza-
rasaval.

Meg kell tenni a hus olcsébbitasa érdekében min-
dent, a mit allategészségligyi alapjaink megvaltoztatasa
nélkiil tenni lehet és ha Aallategészségiligyi veszélyektdl
tartunk, akkor levagott allapotban kell a hisbehozatalt
megengedni, hogy az alsoébb néposztalyok ebbeli jogos
igényei kielégittessenek.

Méltéztassanak megengedni, hogy felszélaldsomat
egy megjegyzéssel zarjam. Az elndki enuncziaczioban
mindent felélelni nem sikeriilt, de nem is lehet. De ennek az
ankétnek elsG sorban nem is az volt a czélja, hogy konkrét
és hatarozati javaslatokkal alljon eld, hanem az, hogy gon-
dolkodésra birja azokat a koroket, a melyeknek hivatasa
az, hogy az orszag sorsat intézzék. Azok az eszmék,
a melyek igy keletkeznek, tovabbi eszméket sziilnek, s
minden irdnyban tettre serkentik azokat, a kiknek cse-
lekedni kotelességitk. Méltoztassanak meggyo6zidve lenni,
hogy az itt felvetett eszmék egyike sem fog nyomtalanul
elenyészni, mert gondoskodunk arrél, hogy az Osszes
beszédek kiadattassanak és a kormany, a tdorvényhozas,
sz6éval minden illetékes faktor korében terjesztessenek.
Azonkiviil moédunkban lesz Gsszefoglalé emlékiratban
mindezeket az eszméket 6sszegyltjteni, rendszerbe foglalni
és ugy a torvényhozasnak, mint a kormanynak benyujtani.

Most méltéztassanak megengedni, hogy kifejezzem
azt a reményemet, hogy ez ankéttel nem zarultak be a
tarsadalom aktai. Igazolta ez az ankét, hogy a tarsada-
lomban rendkiviil becses er6k léteznek, csak szervezésre
és vezetésre van sziikség. Van itt még kozszellem, csak
fel kell ébreszteni és kell6 mederbe kell terelni. Engedjék -
meg tehat reménylenem azt, hogy ha az emlékirat kész
lesz és Udjabb felhivds fog intéztetni az Ujabb tarsadalmi
korokhoz, ez az akczionk azzal a buzgalommal fog
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talalkozni, mint a mi ezt az ankétet jellemezte. Mert egy
alland6 kozpont létesitése tarsadalmi uton annyira sziik-
séges, hogy a mai értekezlet legbecsesebb vivmanya az
lesz, ha megtudjuk teremteni ezt a kozpontot, a mely-
nek feladatava teszszitk a kivandorlasi kérdésnek foly-
tonos ébrentartdsat és azt, hogy irdnyitélag hasson a
tarsadalomra egyfel6l, masrészt pedig a tarsadalom O6haj-
tasait kozvetitse ott, a hol azok meghallgatasra talalhat-
nak. (Elénk helyeslés.)

Most még méltéztassanak megengedni, hogy elsé
sorban koszonetemet fejezzem ki azért, hogy a magyar
kiralyi kormany szives volt képvisel6it ide kikiildeni; a
kiklldott uraknak melegen koOszonjiik szives faradoza-
sukat és kérjiuk Oket, hogy legyenek tolméacsoléi az itt
elhangzott eszméknek.

Végiil engedjék meg, hogy kOszonetemet fejezzem
ki a févarosbol és a vidékrdl idesereglett férfiaknak és
hogy kifejezést adjak azon reményemnek, hogy a jovoé-
ben is fognak benniinket tamogatni. (Elépk éljenzés.)

Thirring Gusztdv: T. szakértekezlet! Azt hiszem,
valamennyiiink véleményét tolmacsolom, ha négy napi
tandcskozas utan megemlékezem azokrdl a férfiakrél, a
kikre e szakértekezlet vezetésében sulyos feladat haram-
lott. Abban, hogy az itteni tandcskozasok olyan magas
nivén allottak, mint a melyen A&llottak, hogy a sz6nye-
gen 1évé kérdés minden oldalrél oly alapos megvitatas-
ban részesiilt, jelentékeny részilk van azoknak a férfiak-
nak, a kik olyan szakértelemmel és tapintattal vezették a
tandcskozast : elndkiink dr. Chorin Ferencz ur és Hatvany
Deutsch Sandor alelndk ur 6 méltéosagaiknak. (Lelkes
éljenzés.) Fogadjak a szakértekezlet nevében halas koszo-
netiink kifejezését. (Hosszantartd, lelkes éljenzés.)

Lévay Lajos bar6: T. szakértekezlet! Azt gondo-
lom, nincs a jelenlevbk kozott senki sem, a ki ne

B |
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ismerné Hegediis Lorant t. baratomnak (Lelkes éljenzés)
évek hosszu soran 4t tarté lankadatlan munkajat a
kivandorlds irodalma terén. Ha sikeriilni fog megta-
lalni azokat a modokat, a melyeken a kivandorlas, .
nemzetiink ezen Oridsi vérvesztesége megsziintethetd
vagy korldtozhat6 lesz, ugy abban mindenkor jelenté-
keny érdeme lesz Hegediis Lorantnak. Tisztelettel indit-
vanyozom, hogy iranta valé elismerésiink és halas ko-
szénetiink jegyzokonyvbe iktattassék. (Elénk éljenzés
és taps.)

Elnok: T. uraim! A magam, az alelnok ur és
dr. Hegedis Lorant baratom nevében fogadjak halas koszo-
netiinket azokért a meleg szavakért, a melyeket hozzank
- intézni méltéztattak. Azok bennilinket tovabbi mikodé-
siinkben serkenteni fognak és ezért nem mondok Onok-
nek bucsut, hanem azzal rekesztem be az értekezletet,
hogy: »A viszontlitasra l« (Hosszantartd lelkes éljenzés
és taps.)

Ulés vége 3,2 orakor.





















