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ELOSZO

Agyldjlemény ldrgykire és célja

Ez a gylijlemény az irdsbeliség magyarorszdgi meg-
nyilvdnuldsdnak kiilénbézd oldalaival: az frdssal
és olvasdssal,s annak kiilénféle formdival: az irdsmii-
vekkel és kiadvdnyokkal, fovdbbd a kiaddssal, nyomddszaltal,
papirgydridssal és elldldssal, a kinyvmiivészeltel, a kényp- és
lapterjesziéssel, a bibliogrdfidval és dokumentdeidval, valamint
a hdzi kényvidrakkal és kizkonyvtdrakkal stb. dsszefiiggd leg-
fontosabb emlékeket tartalmazza.

Egykoru forrdsanyag alapjdn és a hozzd kapesolddé beveze-
{6k, jegyzetek és bibliogrdfidk segitségével elsGsorban az {rdso s-
nyomlaldsos kiézlésmédon alapuld hazal
tdarsadalmi gyakorlal fejlidéstiriénetéril igyekszik
képetl adni, kizelebbrél e gyakorlal lényegesnek tarthalé jelenségeit
és folyamatait, termékeit és intézményeit kivdnja bemutatni. An-
nak érdekében pedig, hogy a tdrsadalmi valdsdag ebben az dssze-
fitggésben is a maga egészében ditekinthels és megkizelithelé le-
gyen, az irdsbeliség kiilénféle megnyilvdnuldsai mellell kitér azokra
a tdrsadalmi alapokraés kapesolatokra,
amelyek az irdsos-nyomialdsos kiozlésmdd egyes oldalail, formadit
és fokozatail a fejlédés egyes szakuszaiban sziikségképpen kiala-
kitolldk, és jelzi azokal « halds ok al, amelyekel az irdsbeliscg
a korabeli tdrsadalom politikai és gazdasdgi, kulturdlis és er-
kolesi stb. életében kivaltott. Ezek egyiiltes eredményeként a
biblioldégia (kinypludomdny) ismerelrendszerének — mini
a tarsadalomiudomdnyok egyik jelentds dgdnak — kialakiidsdhoz
praobdl alkalmas tudomdnyelméleti szemlélettel és bizonyos kezdeli
inditdsokkal hozzajdrulni.

Minderre gytijleményiink azzal a céllal tesz elsé fzben
kisérlelet, hogy a magyarorszdgi irdstudds és olvasdsi kultira,
valaminl kényv- és kionyvldrkulliira immdr 16bb mint ezer esz-
lendés fejlédésének eleddig meglehetésen szélszért dokumentum-
anyagdt javarészben hozzdférhelévé tegye mindazok szdamdra,
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akiket ez miivellségiik kiegészitése sordn vagy munkdjukkal kap-
csolatban érinthet és érdekelhet.

Haszonnal forgathalja ezt a gyijteményt mindenki, aki
orszdqunk és népiink nuiltja, f6ként pedig miivelddésiink évezredes
alakuldsa irdnl érdeklddik, de killindsen az, aki szivesen és sokat
olvas, aki a kinyvekel kedvvel gytjti, és kinyvtdrainkat gyakorta
haszndlja. Espedig nemesak azért, mert annak, aki az irdsbeliség
mai formdival rendszeresen él, jo azt is tudnia, hogy az elédik
kaziil kik s hogyan éltek vele, hanem azérl is, mert a fejlidés fokoza-
tainak megismerése tudatosabbd és leljesebbé teheli a mai
olvasdhk, kinyvgyldjték é¢s haszndldk gyakor-
latdl is. A muill megériése és ismerele iqy vdlhat a jelenben is ele-
ven erdvé, a jelen egyik tudalositd és tovdbbfejleszid tényezdjévé.

Kiilénisen tanulsdgos lehet ez a gytjlemény azok szdmdra,
akik mint e teritletek gyakorlali vagy kulald szakemberei: kényv-
{drosok, bibliogrdfusok, dokumenldldk, szerkesziGk és leklorok,
kingvmiivészek, nyomda- és papiripari dolgozék, a kinyo- és
lapterjesziés munkdsai igényl tarlanak arra, hogy korszert meg-
vildgitdsban megismerjék a forrdsanyag legjelentGsebb részeit, és
ezek alapjdn ondlléan képet alkolhassanak a hazai irdsbeliség
fejlddéstiriénetének tdrsadalmilag meghaldrozoll sajdlossdgairdl
és fontosabb mozzanatairdl: terjedelmének és szinvonaldnak vdl-
tozdsairdl, [6bb lendencidirdl és eredményeirdl, korldlairdl és
hidnyossdgairdl. Hasznos tdjékoztatdsokal nyiijthalnuk azonban
ezek a szemelvények szdamos mds tdrsadalomiudomdnyi teriilel
szakembereinek is. Féként azoknak, akik ldrsadalmunk fejlédés-
{oriénelél vagy annak valamely szakaszit, illeléleg valamely
egyéb jelenségél vagy folyamaldt, termékél vagy inlézményél mds
asszefliggésekben lanulmdnyozzdk., Killdndisen azzal, hogy jelzik
eqy-eqy targykor ilyen irdnyu elemzésének eselleges sziikségességét
¢s leheldségeil is.

Nehézségek és hidnyossdgok

Dokumentumgyiijteményiink anyagdnak szdmbawvél e-
le és 6sszegylijtése, vdlogaldsa és rendsze-
rezése azonban joval nehezebben elvégezheld feladatnak bizo-
nyult, mint a gytijlemény tdrgykiorének elvi kirithaldroldsa és
céljdnak meghatdrozdsa.

Agylijtést elsésorban az emlékanyag szélszdrisdga, je-
lenlds részében feltidrallan, feldolgozatlan vagy
tdiredékes vollaés nem utolsdsorban korszertd bibliogr d-
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fidjdnak hidnya nehezitelte meg. Mdr a tirténeti kulfék
muiltbeli szambavélele sordn megmultalkozoll, hogy egyes fejlédést
szakaszok dokumentumanyaga, pl. a kéziralossdg kordé vagy a
nemzeli fiiggetlenséqi kiizdelmek és a (drék hdboriik kordé meny-
nyire téredékes. Az elsd hét évszizad eredelileg is viszonylag keve-
sebb emlékének szdamollevd része az évszdzados kiizdelmekben,
tatdar- és lirdkduldsokban pdtolhatallanul elpusziult. Jdszerével
esak a lequtobbi kél évszdzad forrdsanyaga marad{ fenn viszony-
lag épségben. It viszont a dokumentumanyag egy része, kiilinisen
a dualizmus kordé és a két vildghdboru kizdtti ellenforradalmi
korszaké még sok tekinletben feltiratlun és feldolgozallan. Eppen
e guiijlia és kutato munka sordn tiint ki, hogy a levéllirak ¢és
kéziraltdrak iralesomdiban, a napi- és hetilapok, folydiralok és
naplarak, valamint egyes guyijleményes kiadvdngok kiteteiben
mennyi, s nem is eqy vonalkozdsban jelentds dokumentum lap-
pang. Bizoenyosra vehetd, hogy a tovdabbiakban ezek még szamol-
{epd mérlélben kiegészitik, szinesebbé teszik a lequidbbi szdz esz-
tendd  fejlddéséral  kialakull  ismereleinkel.

Tetézle a nehézségekel, hogy a hazai {rdstudds ¢és olvasdsi
Lkultiira, valamint kinygo- és kéinyotdarkuliiira dokumentumainak
bibliogrdfidja mindniig nem késziilt el. Egyes nagy
kanyoldraink katalogusai, illetve a kinyvldrakban, pl. az Orszi-
gos Széchényi Kangotdrban, a Magyar Tudomdnyos Akadémia
Kangoldardban vagy a I'dvdrosi Szabd Ervin Kanyvldrban folyd
szakbibliogrdfiai adatgyiijlés eddigi eredményei ugyan sok segit-
ségel nyijlottak az emlékanyag felldrdsdban. Nemzeli bibliogrd-
fidnk kiilinbizd kitetei és a Magyar Folydiratok Repertériuma,
lovdbba a tdrsadalomiudomdnyok eqyes rokon- vagy érintkezé
dgainak, pl. térténelem, irodalomiiriénet, miivészettirténel, neve-
léstariénel, népmiivelés, dllam- és jogludomdny, nyelviudomdny
sth. szakbibliogrdfidi ¢s egyes fontosabb szakfolydiralainak
reperiériumat is szdmos hasznos utbaigazilast adtak. A széba-
jihetd forrdsanyag egészében vald szambavételél és attekintését
azonban mai dllapotukban ezek természelszeriien egyiitlesen sem
biztosithattdk. Ez még a fovdbbi kulatd-qyiijlé munka feladala
lesz.

Avdlogaldasl eqyszerre kél lényeges kirillmény is ne-
hezitelte. Eqgyfeldl az, hogy a dokumeniumok jelentds része f e l-
dolgozallan. Az eselek tibbséycben keletkezésiik kiriilmé-
nyei megvildgiidasra szorulnak. A szerzék s a turtalom magyard-
zalol igényelnek. Az adalok ellendrzést, a szemlélel és eredmények
kritikai értékelést kivdinnak. Mdasfeldl a dokumentumok m i -
fuji tekintetben rendkivil sokfélék. A feljeqyzések és levelek,
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naplorészletek és emlékiratok, elG- és uldszavak, beszdmolok és
vitairatok, karcolalok és riportok, cikkek és tanulmdnyok, sta-
lisztikai és mds kimulaldsok, szerzédések és szdamaddsok, ren-
delkezések és haldrozatok, szabdlyzatok és térvények, sl kilte-
mények, szépprdzai vagy szindarabrészietek vdltogaljdik egymdst
kozdattitk. Igaz, hogy ez a miifaji sokféleség vdllozatossd leszi a
gylijteményt, de ugyanakkor azzal a hdfrdannyal jdr, hogy a
szemelvények forrdsériékben is nemegyszer erdsen ellérnek eqy-
mdstol, s tgy megesik, hogy az irdstudds igen kiilonbizd fokdn
késziill szovegrészek keriilnek egymds mellé. S ez még akkor is
erdis egyenetlenségeket idéz eld, ha a szépirodalmi jellegii szive-
gek, egy-eqy kordokumenfumnak (ekinthet6 részlel kivételével,
dllaldban elmaradiak a gyljleménybdl. Ez az oka és magyard-
zala annak, hogy egy-egy fejlédési szakasz szemelvényanyagdnak
egyes darabjai az adalok és gondolatok gazdagsdgdban, a mondani-
vald irdsbeli megformdldsdban olykor annyira kiilénbiznek eqy-
mdadstol.

Az wttird munkdval elkeritlheletleniil egyiittjdard sokféle ne-
hézség mindazondllal nem bizonyull lekiizdhetetlen akaddlynak.
A feladat elvégzésére vdllalkozé munkakizisség néhdny évi szivos
erdfeszilése, felldré és gyiijid, feldolgozd és rendszerezd munkija
lehetivé lelte, hogy e gylijlemény a maga elé tiizdll feladatoknak
és céloknak bizonyos mérlékiqg mdr mai formdjdaban is elegel le-
hessen. Kétséglelen, hogy az emlékanyag még szdamos vonatkozds-
ban Fkiegészitésre, a bevezeld tanulmdnyok tovdbbi érlelésre, a
jegyzetek pedig tobb lekintetben bévitésre és elmélyitésre szorul-
nak. Mindamellett ez a gyilijtemény mdr ma is hasznos tdjékozla-
tast nyudjthat mindazoknak, akikel a hazai irdastudas és olvasdsi
kultira, kényv- és kinyvtdrkullira fejlddésének alakuldsa vala-
milyen vonatkozdasban érdekelhet. S6t ezen tillmenden eqy sereq
olyan problémdt is felszinre hoz, amivel a mai biblioldgiai szak-_
kulatdsnak feltétleniil sziamot kell velnie, és amikel a szitkséges
“unyagi és széllenfi eréforrdsok terpszerlt mozgdsitdsdval meg kell
oldania. Gyljteményiink tehdt nemcsak bizonyos eredmények
asszefoglaldsa, hanem egyben program is: jelzi a szakkutalds
egyes lovabbi fonlos feladalail.

Elrendezés ¢és feldolgozds
Az elmondottakbdl kivetkezik, hogy a kiszemelt dokumentum-

anyag elrendezése és megvildgitdsa tobb fonlos szerkesztési prob-
léma elvi tiszldzdsdtl telte szitkségessé, részben elézelesen, részben
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pedig menel kizben. MindenekelGtt az anyag elvszerii elrendezése
megkivanta, hogy a magyarorszdgi irds- és olvasds-, kinyvo- és
kanyovtdarkuliura fejlédésének f& korszakait, s ezen belill a fejlédés
egyes Jellegzeles szakaszait elhaldroljuk. Tovdbbmenden leheléleg
egységes szemponltok szerint kellett ésszedllitani és elrendezni az
eques fejlidési szakaszok dokumentumanyagdt. Végiil meg kellell
hatdrozni a feldolgozds mddjdl: az ésszefoglald bevezel6k szerke-
zetél, lartalmdt és terjedelmél, a szivegkizlés és a jegyzelelés mdd-
szereit, valamint a bibliogrdfiai adatgytijtés céljal és kirél, nem-
kilénben magdnak a bibliogrdfidnak a felépitését stb.

A leglibb gondot a periodizalds elvi megalapozdsa, valamint
a fejlidés eqyes korszakainak, s azoken belill egyes szakaszainak
elhaldroldsa okozta. Mint ahogy azt a {ovdbbi fejlegetések majd
részlelesen is megvildgitjak, az dsszegyijlolt dokumentumanyag
rendszerezésél elvszertien csak az alapveld folyamal:
az irdsbeliség formdil és fokozalail is kialakité hazai tdrsadal-
mi fejldédés korszakai szerinl lehetetl elvégezni. Természe-
lesen emellell, fGként az egyes korszakokon beliil, a fejlidés kisebb
szakaszainak megdllapitdasdandl, figyelemmel kelletl lenni magd-
nakazirdsos-nyomtatdsos kizlésmddnak az
alakuldsdra az egyes tdrsadalmi rendszerekben, (ll. azok
eqyes fejlidési szakaszaiban. Csak ezek egyiilies szemmel-
larldsa, kilesinds egymdsrahatdsdnak figyelembevélele teszi lehe-
tové olyun tagolds és rendszerezés kialakitasat, amely megfelel a ha-
zai tdrsadalmi valdsdgnak.

Az irdsos-nyomialdses Fkizlésmddon alapuld hazai tdrsa-
dalmi gyakorlal fejlédése is az alapveld t drsadalmi rend-
szerek szerinl: uz Gskizisségnek, a feudalizmusnak, a kapita-
lizmusnak és a szocializmusnak megfeleléen szitkségképpen négy
[¢ korszakra, s ezeken beliil rendszerint (6bb hosszabb-révidebb
szakaszra tagolodik.

Ezek kizil az elsG, az Gskézasséyg rovdsirdsa, gyér
emlékanyaga és a benne fennmaradt szerény tartalom miatt, it
nem kivdn kiilin tdrgyaldast.

Anndl tébb figyelmet kell forditanunk a hazai hiibéri
tdrsadalom mintegy nyole és fél évszdzaddnak kényv- és kényvldr-
kultirdjdra, amelyen beliil példdul vildgosan el kell hatdrolni
eqymdastdl a fejlédés kél [G szakaszdl: a kéziralossdg kordl és a
nyomddszal kézmiiipari korszakdl. S6t a kéziratossdg tobb mint
fél évezredes hazai fejlédésében is szembeliinden kiilnbizik egy-
masldl az irdsbeliség meghonosoddsdnak és elterjedésének kezdeli,
viszonylag hossziy idészaka és a hazai humanizmus ardnylag
rovid korszaka, valamint a kéziratos kézlésmdd hanyalldsdnak,
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a nyomddszal mellelt fokozatos hdttérbeszoruldsdnak idészaka.
A kizlésmdd ezt kiveld f6 formdja idején: a nyomddszal kézmii-
ipari korszakdnak csaknem négy fvszdzaddban is szdmoltevd
mériékben eltér equmdstol a nyomddszal kezdeli szakasza, a nem-
zeli fiiggetlenségi kitzdelmek és valldsi harcol: kora, valamint
a hazai feudalizmus hanyatlé utolsé mdsfél szdzada, amely egy-
ben a kapitalizmusba vald dimenel kora. Sdl, a fejlidés kél
utobbi szakaszdn beliil az emlékanyag nivekod terjedelme és kii-
lénbizd jellege még a tovdbbi tagoldst is sziikségessé leszi.

A hazai polgdri kinyv-és kinyvldarkullitra megkizelilileg
eqy szdzadralerjedd fejlédésében szintén el kell vilasztani az 1848 —
1849-es polgdri forradalom és szabadsdghare Lizel mdsfél eszten-
dejél, az énkényuralom csaknem kél évlizedél a dualizmus fél
éoszdzaddldl és a két vildghdbort kizdtli ellenforradalom negyed-
szdzadadatol. A polgdri fejlddés e négy szakasza célkitiizésben, lar-
talomban és ldrsadalmi kihaldsaiban egymdstol annyira killin-
biizd képel mulal.

Szoceialista kinyo-és kinyoldarkulliirdnk eddigi fej-
lGdéseben is kétl szakaszl kell szamildsba venni. Az egyik a Tandes-
kiztdrsasdgnak és eldzményeinek iddszaka. A mdsik pedig «
szocializmus alapjai lerakdsdnak a kora. Annalk ellenére, hogy
a szocialista fejlidés e két alapozi szakasza idében nem kiveikezil
kizvefleniil eqymds uldn, mégis nyomalékosan jelezni kell az
asszelartozdasukal. A tdarsadalmi alap, a szemlélet és célkiliizés,
a tartalom és madszerel belsd rokonsdga szorosan dsszekapesolju
dlet.

Kétséglelen, hogy ezek a korszakok és szakaszok, ha puszidan
az iddtartamel vesszitk szdimitdsba, nem ardnyosak. Egqyesek
{ibb évlizedet, sGt 1ibb évszdzadol, mdsok pedig esak néhdny évet
vagy éppen néhdny hénapot foglalnak magukban. A fejlidés
egyes szakaszainalk jelentdségél azonban nem esupdn az id6tartam,
és nem is eqyedill az emlékanyag mennyisége haldrozza meg. Sok-
kal fontosabb annalk a szerepnek a jelentdsége, amit eqy-eqy sza-
kasz a fejlidésben beloliott, amivel a tovdbbfejlddés megalapozdsd-
hoz vagy éppen forradalmi eldrelenditéséhez hozzdjdrull. A miné-
séq igy eqyenlitheti ki a mennyiséget, és segithel hozzd ahhoz, hogy
a periodizdilds hiven kdvethesse és tiikrizhesse a hazai tdrsadalmi
valdsdg, és benne az irds- és olvasds-, kinyv- és kinyvldrkultiira
tirténeti alakuldsdl.

A hazai tdarsadalmi fejlédeés f§ korszakainak alapulvélelével
és az egyes korszakok emlékanygagdnak figyelembevételével lehe-
tetl és kellett megdllapitani ennek a kétetnek a haldrait és tartal-
mdl is. Ez a kiadvdny a hazai feuddalis tdrsadalom
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irds- és olvasds-, kinyp- és kingoldrkulliirdjinak jelentGsebb
dokumentumait lartalmazza. Annak a nyole és fél szdzadnak
emlékanyagdbol ad vdlogatdst, amely az dllamalapildstol az
1848—1849-es polgdri forradalommal és szabadsdgharecal zdrddik,
s amely, az egyes korszakok ¢és szalaszok jelenlds eliérései ellendre
is. equséges egészet alkot. Tovdbbi feladat a feflddés kivethezd kor-
szakainal, a hazat kapitalista ¢s szocialista tirsadalom kinyo- és
kinyoldarkulliirdajanak « bemulaldsa, emlékanyagdnak felldrdsa
és kizreboesdldasa, hogy a hazai fejlddés lequijabb és leggazdagabb
szakaszairdl s megbizhala dilekintést szerezhessiink.

A feldolgozis jellegéinek megdllapitisa sordn azt
kellett figyelembe venni, hogy ez a gyiijlemény nem kritikai for-
rdaskiaddas, és nem is csupdn eddig kizzé tell dokumentumanyag
kazlésére tirekszik, hanem — chogy azl mdr a bevezeld elején is
jeleztiil: — olyan szemelveények gyiijieménye, amelyel alkalmasalk
lehetnel: arra, hogy o magyarorszdaqi  irds- és olvasds-, kingo- és
kanyoldariwlitira fejlddését korszalkonként lehetdséq szerint eqé-
szében és minél tabb oldaldral bemutassdl, Feladaldnak azi {ekin-
tette, hogy az ez iddszerind elérhetd forrdsanyagbal, a leheléiséghez
képest, azokatl vdalogassa ki és qylijise eqube, amelyek az eqyes
korszakok dsszképéhez a leglibbel jarulhainak hoszzi. A
bevezelések, jegyzelel ¢és bibliografial adatok pediq ezt a korképet
iquekeznel az olvaschos Kizelebb vinni, o korszerii szemiélelet
jelezni, « lényeges mozzanalokal kiemelni, oz elhomdlyosull
adatokal, ulaldsokal megrildgilant vagy a lopdbbi Kiegészilésekel
lehetévé fenni.

Aszemelvényelk mennyisége és mindsége, dsszetélele
és miifaji jellege korszakonként igen killonbizd. Szemléletiik
és lartalmul, tdarsadalmi funkeicjulk ¢és haldsuk idédszakonként
erisen ellér eqymdstal. iz természefes is. A feuddlis, a kapitalista
és a szocialista ldrsadalom alapvetéen kilinbizd szitkségletei
szerinl korszakonként az irdsos-nyomialdsos kizlésmoddal Gssze-
fitggl tdrsadalmi gyakorlal is szitkségképpen mdsként alakull.
Sdt, magdnak a kizliésmadnak « formdi is e szitkséglelek szerint
maodosultak. Equyben azonban palamennyi szemelvény anyaga
megeguezik. Az adoll leheldségek haldrain beliil mindegyik arra
térekszik, hogqy az akkori irds- és olvasis-, kingo- és kinyotdarkul-
tura tarsadalmi alapjuil és asszefiiggéseil, szerepét és kihalfdsail,
eques oldalainalk ¢és formdinak korabeli terjedelmél és szinvonald,
termékeinel: és intézményeinek jellegzelességél eqészében vagy
valamely lényeges részletében megoildgitsa. Mindeniilt, ahol erre
lehetiség adddotf, a dokumentumanyag élére olyan szemelvény
keriilt, amely a korra jellemzd ldldkirben és a tudatossdg akkori
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szintjén tdjékoztatdst myijt dllaldban a miiveléddési tirekvésekrdl
és viszonyokrdl, killénosképpen pedig az irds és olvasds ellerje-
désérdl és jelentdségérdl, valamint az irasmiivek, kiadvdnyok és
kéinyvtdrak tarsadalmi felhaszndldasdnak irdnydrol és mértékérél.
A tovdbbi szemelvények pedig u hozzdférheld dokumeniumok jel-
legétdl fiigglen, eselenként igy vagy gy, az olvasok osszetételél,
ldarsadalmi helyzelét és igényeil jelzik, az irdsmiivek keletkezésél
és mdsoldsdal, a kiadvdanyok elGdllitdsdt és terjesziésél, a nyomdd-
szal, papiripar és papirelldtdas, a kingpmiivészel és bibliofilia, a
bibliogrdfia és dokumenldcio, a hazi és kizkényvtdrak akkori viszo-
nyail likrizik, illeléleg a szerzOk és nuisolok, kiadok és kinyv-
miivészek, nyomddszok, kinyvkidlék és papiripari munkdsok,
kinyv- és laplerjeszlék, kinyvtdrosok, bibliogrdfusok és dokumen-
tdlok stb. korabeli kiriddményeit érintik.

Abevezelések, jegyzelek ésbibliogrdfidak
— e gylijtemény keretei kizill — csak a legsziikségesebb itbaiga-
zitdsokra szoritkozhatnak. Az egyes fejezelek bevezeldi az
iddszak tdrsadalmi viszonyainak 6 mozzanalait foglaljak édssze,
és kisérletel tesznek a korszak irdas- és olvasds-, kinyv- és kinyvltdr-
kullirdjanak jellemzésére, legf6bb adatainuk, fontosabb fejld-
dési tendencidinak és jelentdsebb eredményeinek felvdzoldsdra.
E bevezelések egyiillesen a hazai irds- és olvasds-, kinyv- és
kényvtdrkuliiira fejlédéstirténetének vdzlatdt is nyujtjdak. fgy
nemesak az eqyes fejlédési szakaszok lanulmdnyozdsdl, megisime-
rését és megértésél alapozzdik meg, de lehelévé feszik az irds-
beliség hazai fejlddésének dtlekintésél, fGbb mozzanatainak nyo-
monkdavetésél is. Ha nem is pdtolhaljik — mdr csak vazlalossdaguk
miatl sem — a hazai irds- és olvasds-, kinyo- és kinyvtdarkultira
marxista szemléletlel és modszerekkel megirandd ésszefoglald térié-
netét, kiinduldsnak mégis hasznosak lehelnek. Sdit, dsztonzést
adhalnak a részletek behatobb elemzésére és késGbb eqy korszerii
asszefoglalds megirdsdra is.

Mindezeken (ilmenden killin megvilidgitast igényell az
alapveld tényezé: az irdsos-nyomiatdsos kizlés-
m 6 d, kiilénbizd oldalaival és formdival, valamint az ezen alapulé
tarsadalmi gyakorlat, fontosabb jelenségeivel és folyamataival,
korabeli alapjaival és dsszefiiggéseivel, lermékeivel és inlézmé-
nyeivel. Enélkiil sem az irds- és olvasds-, kinyv- és kinyvtdrkul-
hira dltaldnos fejlédéstirvényei, sem pedig egy-eqy [ejlidési
zakaszdnak jellemzd vondsai nem ismerhelék meg a maguk vald-
sdgdban. Az alapproblémdk felvdzolisira A kdényv és
konyvtdr a tdrsadalom élelében cimii bevezeld
tanulmdny fesz kisérletel. Ez a vizsgdlédds ma még nem jdr-
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halott kielégité eredménnyel. De ha az (rdsos-nyomiatdsos kiz-
lésmdddal ésszefitggé sokréti, szerledgazd tdrsadalmi gyakorlat
bonyolull szévevényeiben némi haszndlhaté tutbaigazitdst adhat,
s ha az érintelt problémdk tovdbbi elemzésére dszléniz, akkor mdr
mai dsszedllitdsdban is elérle a céljdl.

Aszemelvények szovegél — akizérthellség érde-
kében — dltaldban mai vagy a mail megkézelilé helyesirds-
sal adjuk. Ezért — ha voltak — lehelfség szerint mindig a leg-
tijabb kiaddsokal, ill. kizléseket haszndltuk. Ilyenek hidnydban
a szovegel a mai helyesirdshoz kozelitettiik, tigy azonban, hogy
az {rdsmad korszerlisitése u széveg hangalakjdl ne érinise. T ehdl
fiként lechnikai jellegli wvdltoztatdsokal hajtottunk végre. A:z
eredetileg idegen nyelven késziilt szemelvényekel csaknem kivétel
nélkiil 1ij fordftdasban kézéljiik, részben mert eddig még nem for-
dilotldk le Gkel, részben mert kordbbi forditdsuk mdr elavull. Meg
kell azonban jegyezniink, hogy a szemelvények helyesirdsa igy
sem leljesen egységes. Hosszui évszdzadok eltéré gyakorlatdl a
szoveq sérelme nélkiil csak bizonyos hatdrok kiozditl lehetell kize-
lebb vinni egymdshoz. A tulajdonneveket dltaldban mai alakjuk-
ban irtuk, kivéve ott, ahol u régies helyesirds stilus-sajdlossdyg.
A kéziralossdyg kordnak latin nyelvli forrdsanyagdt Mezey
Ldszlo forditotta, a megjelolt szemelvények kivélelével.

Ajegyzetek a gyijtemény célkitlizésének megfelelGen
szorosan a szivegek megértését, a szerepll személyek és mds magya-
rdazalra szorulé vonatkezdsok megvildgitdsdl szolgdaljak. Az ide-
gen szavak, kifejezések s az idegen nyelvil egy-két mondatos szi-
vegek magyar megfeleldjét az olvasds folyamatossdgdnak elése-
gitése érdekében nem kiilin jegyzetben, hanem szigletes zdrdjelben,
magdban a szévegben udjuk meg. Az egyéb jegyzelek pedig kiz-
vetleniil a szemelvények uldn kivelkeznek. Ez ugyan néha elkeriil-
hetetlenné teszi egyik vagy mdsik utbaigazilds vagy ulalds megis-
méllésél, viszonl azzal a nagy elénnyel jdar, hogy az olvasé minden
ldjékoztatdst kozvetleniil a sziveg uldn s ahhoz kapesolddva taldl-
hat meg. Ez a megoldds nemesak megkinnyiti és meggyorsitja a
szivegek egyes vonatkozdsainak megériését, hanem bizlositék arra
is, hogy az olvasd a jegyzetekbe foglult tdjékoztatdsokal valdban
fel is haszndlhassa.

Az élelrajzi vonatkozdstt jegyzetekkel kapesolatban
kiiliin is meg kell jegyezniink, hogy a jegyzel lerjedelme nem iga-
zodik a széban forgd személy lérténeli jelenldségéhez. Ellerkeziley,
kozismert személyekrél viszonylag kevesebbet mond, feltételezve azt,
hogy legfontosabb adataikal az olvasék legnagyobb része umiigy
is ismeri, s roluk ilf esak az éppen eldudédé konkrét ponalkozdsban
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kell szdt ejteni. A kevésbé ismerl személyekrdl viszoni az életrajzi
jegyzelek viszonylag tobbel tartalmaznak, tekintve, hogy adataik
felkutaldsa az olvasdidél killén idélaltést és fdaradsdgol kivdnna.
Azokrdl pedig, akiknek neve tébbszir is eléfordul a gytijiemény-
ben, rendszerint az elsé eléforduldshoz kapcsolddd életrajzi jegy-
zet nyujt ldjékoztatdst, késébb mdr esak ide ulalunk.

Abibliogrdfia nem szorosabban-lazdbban kapcsold-
do fiiggelék, hanem a széveggylijlemény szerves kiegészilG része.
Eppen ezérl a konyvészeli adatgyiijlés a szemelvények vdlogald-
sdval dllandéan pdrhuzamosan haladt, és minden olyan leriileire
kiterjedl, amely a biblioldgia kirébe tartozdinak mutatkozolt.
Bdr a dolog természele szerinl ez az dsszedllilds kordnisem tére-
kedhetett teljességre, mégis min{ e {drgykér legfonfosabb kinyvészeti
adatainak elsé egybefoglaldsa és rendszerezése, hasznos lehel, és
megkénnyitheli a munkdjat mindenkinek, aki az irds- és olvasds-,
kinyv- és kinyvtdrkultiira valamely teriiletérél bévebb tdjékozdddst
kivdn szerezni, minl amennyit a gyiijtemény szévege nyiijthal.

Természelesen majd a haszndlal mulaija meg, hogy
szerkeszlési elveink és mddszereink bevdlnak-e a gyakorlatban
megfelel-e a dokumenfumgyiijiemény azoknak az igényeknek
amelyekel az olvasdk vele szemben ldmasztanak.

Kovdcs Mdté
Budapest, 1962 augusziusa.



AKONYV ES KONYVTAR
A TARSADALOM ELETEBEN
IRTA: KOVACS MATE

1. AZ EMBERISEG EGYETEMES FEJLODESEBEN

1. Az emberiség — a geoldgia, a bioldgia ¢s az embertan,
tovabba a torténelem és a régészet, a nyelvtudominy és az
irastérténet és még jo néhdany mas tudomany jobbéara egymast
tamogald megillapildasai szerinl — megkozelitden egymillio
vagy taldn ennél is tobb éven at jutott el az allatvilagiél
fejlédése mai szinvonaldra. Ez a fejlodés, hosszi és lassu eld-
készilel uldan, viszonylag csak késon, a legutobbi néhany tiz-
ezer évben, a szerszamkészités korszakdaban gyorsult meg.
Hozzaveldlegesen mindossze csak nyole-tizezer éve, hogy
egyes népek, torzsek a foldmiivelésre és az dllaltenyésztésre
attértek. Szdmos alapveté tudomanyos és technikai felfede-
z¢s, koztik az iras és olvasas is alig tobb, mint oOt-hatezer
évvel ezelott kezdelt fonlosabb szerepel betolleni a fejlettebb
kozosségek életében. SOt mi tobb, az irasbeliség tarsadalmi
jelentésége is, a kéziratossag hosszi évezredei utan, csak
alegutobbi ot évszdazadban, a konyvnyomtatas koraban, annak
is csak az utolso, nagyipari szazadaban valt és vilik igazan
tudatossa.

Ha pusztan e fejlédési mozzanatok jelentkezését s az
egyes szakaszok iddtartamdt vetjiuk ossze az emberiség létének
egészével, akkor az egyes iddszakok jelentéségérdl aligha kap-
hatunk helyes képet. A szerszamkészités tobb tizezer ¢ve hat-
tiz szazaléka, a tervszerd taplilékszerzés alig egy, az iras hasz-
nalatdnak ot-hat ezredéve mindossze fél szazaléka, a nyom-
daszat 6t évszazada pedig még fél ezredrésze sincs azemberi 16t
egészének. Az emberiség 1étének millié éve is ellorpiil az é161é-
nyek kialakulasanak és fejlodésének idGtartamahoz, s mégin-
kabb a Fold torténetének sok milliard évéhez képest. Olyany-
nyira, hogy szamokban itt mar alig érzékeltethet6k az aranyok.

Egészen masként itéljiik meg azonban az emberiség 1é1é-
nek s ezen beliil a fejlédés egyes szakaszainak a jelentOségét,
ha nem pusztan az idiétartamokat, hanem az egyes szaka-
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szokban elért fejlédés tartalmadt és szinvonaldt, irdnydl és iife-
mél allitjuk parhuzamba egymassal. Az ilyen Osszevetéshol
nyomban kitilinik, hogy a fejlédés késébbi, viszonylag rovid,
de magasabb szakasza dontd jelentdségl. Engels alapvetd
felismerése szerint az ember az az él6lény, ,,amelyben a ter-
mészet tudatara ébred onmaganak. ..” Eppen ezért 1ényeges
koriilmény és eredmény, hogy ez az dntudatraébredés a hosz-
szantarto eldkésziilet szazezer évei és a viszonylag lasst kiemel-
kedés tizezer évei utan a legutébbi néhany évezredben szembe-
tlinden fokozddott, s6t a legujabb évszazadokban egyenesen
ugrasszerien meggyorsult. Ezzel parhuzamosan az emberiség
élete egyben tartalmasabba is valt, mert sziikségletei allan-
doan novekedtek, s a kiozosség egyiittes fizikai és szellemi
eréfeszitéseivel képes voll e sziikségletek és igények Ki-
elégitését egyre fejlettebb fokon biztositani. Az emberiség
tehat, killonosen fejlédéstorténete legutobbi, viszonylag rovid
korszakaiban, az dskozosség utolsé szakaszdban, tovabbd az
osztalytarsadalmakban, a rabszolgatartas, a feudalizmus és a
kapitalizmus, majd pedig a szocializmus és a kommunizmus
viszonyai kozott, allandéan bdviilé kérben és folyton gyvorsuld
iitemben, egyre nagyobb erdvel és sikerrel kiizdi le a természet
korlatait, és elégiti ki anyagi és szellemi szilkségleteit. Léte
alig egy ezredrésznyi idétartama folyaman munkajaval, gon-
dolkodoképességével, tudasdnak felhalmozasaval és atoroki-
tésével nemcsak megalkotta a természetbol és a természetben
a maga sajatos vilagat, és kifejlesztette dnmagat, hanem a
szocialista, majd pedig a kommunista tarsadalom alapjainak
lerakasaval szinte beldthatatlan tavlatokat nyitott tovabbi,
még fokozottabb tudatosuldsa, személyiségének kiteljesedése,
kulturalis kibontakozasa, ezen beliill {iras- és olvasas-,
konyv- és konyvtarkulturdja szdmdra is.

2. Az irasos kozlésmod legnagvobb értéke és jelentosége
az emberi tdarsadalom e hatalmas iramu fejlédésében legfi-
képpen az, hogy az ember tudatosulasat és a lényeges tudat-
tartalmak atorokitését elosegitette. 2zt azoknak az ellentmon-
ddsoknak a fokozatos feloldasaval érte el, amelyek a tarsa-
dalmi fejlodés jelzett, gyorsulé folyamataban dllandéan gya-
rapodé s kozlést kivané tudattartalmak mennyisége és mind-
sége, valamint a természetes kizlésmodok (a beszéd, ének, tanc,
gesztus, mimika stb.), f6ként az él0szé korlatai kozott kelet-
keztek. A tdrsadalmi fejl6dés magasabb fokain a tarsadalmi-
lag hasznos munkdk termelékenységének fokozasa a valosag
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kiterjedtebb és mélyebb megismerését, a gondolkodas ered-
ményesebbé télelét, az emberi tudatossig magasabb fokat
kivanta meg. A tarsadalmi Iét e magasabb kovetelményei —
a természetes kozlésmodok tovabbfejlidése melletl — olyan
technikai kizlésmddok (iras ¢és olvasas, képrogzilés, hangrogzi-
tés, tavkozlés stb.) kialakitasat tették szitkségessé, amelyek-
nek lehetdségei a természetes kozlésmodok adottsiagain joval
tulhaladnak.

Az irds ¢s olvasds az elsd lechnikai kozlésmod, amely e
magasabb kovetelményeknek elegel tudolt tenni. A tudattar-
talmak kozlésében olyan leheltdségnek bizonyull, amely az
emberi tarsadalom fejlédésében az alapvelé tényeziknek: a
munkanak és a gondolkodasnak az eredményességél a fontos
tudalttartalmak megbizhatd riogzitésével és hii megdrzésével,
szinte korlatlan felhalmozasaval ¢s hozzaférhetové tételével
s nem utolsésorban az elsajatitas megkonnyitésével ¢s meg-
gvorsitasaval rendkiviilli mértékben fokozhalla. Az fras és
olvasas a maga sajitos adotisagaival és gazdagabb lehetdsé-
geivel a termdészetes kozlésmodok korlatait, koztink a legfej-
lettebbét, az ¢loszoct is legvazte. Amikor és ahol a kizosség
vagy az egves emberek szempontjabol lénveges ¢és idoszeri
ludattartalmak rogzilésével ¢s kizlésével kapesolatos kive-
telmények meghaladtdak az ember vele szilleletl képességeit,
eisbésorban az emlékezolehelségét, s amikor és ahol az ilyven
tudattartalmak felhalmozasiban ¢és elsajalitasdban érdekel-
lek viszonvlag nagy szama és foldrajzi elhelvezkedése Lobbé
mir nem lette lehetové a kozvetlen személves kozlést, otl
mindenkor ¢s mindenhol bekovetkezett a kdzvetett, technikai
kizlés egvik elsé ¢s kiovetkezményeiben nagy jelentiségu
Tormajanak: az irasbeli kbzlésnek és az olvasasnak a kialaku-
lisa, A kozlendd tudattartalmak dllando gyvarapodasa és
vazdagodisa, valamint az ¢1osz0 korlitai kozott egvre mélyilo
ellentmondast esak az Gj technikai kizlésmad elsd formadinak
nagvobb lehetdségei oldhattak fel, legalibbis egy iddre — s
mint ulobb kittint — egvik lehelséges technikai megoldasként.

Az alapveld tdrsadalmi fellételek ehhez a rabszolgatarto
rendben, az okori folvammenti kulturikban érlelodtek ki
A mezopolamiai, egviplomi, indiai varosdllamok fejlettebb
kozosségi ¢lete, magasabb gazdasagi, technikai és kulluralis
szinvonala sziilte azokat a tdarsadalmi sziikségletekel, amelvek
a kozlés ¢ magasabb formajat kialakitoltak. A rabszolgalarto
tarsadalom uj, fejlettebb lermelési viszonyai, a varosok issze-
tettebb életformaja s az ottani bonvolultabb emberi \'isztn_n_\'(-
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latok nagyobb kévelelményei teremtették meg az anyagi-
technikai ¢s kulturalis alapot és feltételeket a kozlés uj, koz-
veltell, technikai, egyben magasabb, hatékonyabb formaja-
nak a Iétrehozdsidhoz.

A tarsadalmi fejlédés torvényszertiségeinek ismerelében,
a torténelmi materializmus irdanymutatasai alapjan nem lehet
megleps, hogy az irasbeli kozlés és az olvasas felledezése €s
haszndlatba vétele egybeesett a tarsadalom 1j, haladobb rend-
jével, az emberiség kozosségi ¢letének uj politikai, gazdasagi,
technikai és kulturdlis eredményeivel. A tarsadalom fejlodé-
sének akkori dllalinos gazdasagi, technikai ¢és kulluralis
szinvonalatl jol jelzik az olyan nagy jelentdségi felfedezések,
mint az ontizéses gazdalkodds bevezetése a foldmivelésben
vagy a fémkohdszal ¢s a [¢mmuvesség cllerjedése, tovabba
a kozlekedés ¢és szallitas uj, fejletiebb formdinak kialakilésa,
illetoleg az olyan kullurilis eredmények, mint a mértékrend-
szerek ¢s szamrendszerek, valamint a szamoldsi alapmiveletek
kidolgozasa. Ez érthetd is, hiszen a tarsadalom jelenségei és
folyamalai allando kilesonhatdsban fejlédnek. Egyebek kozott
a tarsadalom allalinos clorehaladasa teszi lehelévé az irdasbeli
kozlésmad nélkiilozheletlen technikai feltételeinek, igy a kii-
lonféle irdeszkizok, iréanyagok és feliiletek eldallitasat is .

3. Az irds- ¢s olvasds-, a konyv- ¢s konyvtarkultura fej-
lddéstarténete — mint az emberiség egyvelemes anvagi ¢s szellemi
kultarajanak szerves ¢s egyvre jelentdsebbé vialé része — kez-
deteitdl napjainkig, tehat a rabszolgatarto tarsadalomiol a
szocializmusig, sOl a kommunizmusig, tobb ezer évet olel fel.
Aligha szorul bovebb bizonyildsra, hogy az irdsos-nyomlatasos
kozlésmod kilonbozé oldalai: az irds és az olvasas, valamint
kiulonféle formai ¢és fokozatai: az frasmivek, kiadvinyok és
konyvtarak, tovabba az irodalom rendszerezése és fellarasa,
a bibliografia és dokumenlacio az évezredek soran az egymast
valto tarsadalmi rendszerekben erosen, olvkor gyokeresen meg-
viltozlak. Mindenkor ¢s mindenhol az Gket létrehozo tarsa-
dalmi rendszer szilkségletei szerint alakullak. Az irdsos
kozlésen és az olvasason alapulo, ill. az ezzel dsszefliggd tarsa-
dalmi gyakorlat egészének jelenségei és folyamalai, termékei
és intézményei, tovabba szinvonala, valamint kozisségi hati-
sanak terjedelme ¢és mélysége mindig az adott tarsadalmi
rendszer sziitkségleteit ¢s igényeit kivetiék.

Ez a tarsadalom alapvelé torvényszerliségeinek megfele-
l_ﬁen természetes ¢és sziikségszerdi is. Gyokeresen masok az
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oszlalytdrsadalmak irdssal és olvasdssal, frasmitvekkel, ill.
kiadvanyokkal, tovabba konyvtarakkal, bibliografiaval, vala-
mint dokumenticidval stb. kapesolatos sziikségletei, mint az
oszldly nélkuli tarsadalemé. Az irdsbeli kozlésmaod egyes funk-
ci6il és formail az oszlalylarsadalmakban a mindenkori ural-
kodd oszldly vagy oszldlyok ¢érdekei szabjak meg: a rabszol-
gatart6 rendben a vagyenos szabadoké, a feudalizmusban az
egvhazi ¢s vilagi foldbirtck urai¢, a kapitalizmusban a 16ké-
seké} és szévelségeseiké. A szocializmusban, még inkabb a
kommunizmushan pedig ¢ funkciokat ¢és formikat a dolgozok
széles 1omegeinek, végsd soren az cszlaly nélkili tarsadalom
egészének a sziikségletel halarozzak meg. A kullinbozo tarsa-
dalmi rendszerek irds- ¢s olvasds-, kényv- ¢s konyviarkulta-
raja sziukségképpen és alapvetéen kulinbozik tehat egymastol.
Sét, még az egyes ldrsadalmirendszereken beliil is szamotlevd
eltérés! mutatkorzik az nasos kazlésmad tdarsadalmi funkeioi-
ban ¢s formiibun a tdarsadalmi alap fejlodésének egyves fon-
tosabb srakaszaiban. A larsadalmi alap, foként a termelési
¢s oszlalyviszenyvoek villozésai szlikségszerlien maguk utdn
vonjak, bogy a kozlendd tartalem szinlén masul, s a kizlés-
mad Tunkeioi ¢és formadi is modosulnak a tdrsadalmi rendszer
alapozd, felfel¢ mend szakaszaban, ill. a hanyallas iddszakaban,
Kovelkezésképren a kerdelektdl napjainkig az irdsos kiozlés-
maod oldalai ¢s formai, valamint az czeken alapuld, ill. veliik
Osszeliiggd tarcadalmi gyakorlal jelenscégei ¢s folvamatai, ter-
mékei és intézményei szitkségszertien sokféle vallozatban jelen-
nek meg, szinvonaluk, kézosségi kihatdsaiknak terjedelme ¢s
mélysége Ienyeges ellérésekel, <61 dinté mennyiscégi és mino-
ségi kiilonbségekel mutal.

Nem lehet feladatunk, bogy e (obb ¢évezredes fejlodés
sokféle wvdllozatdl ¢s drnyalaldl, legfobb mozzanalail és ered-
ményeit, kiillon osképpen pedig alapvelé {éroényszeriiségeif ebben
a Keretben akdr csak vizlalosan is atlekintsiik. Felmentenck
aléla azok az aldibb jelzett dsszefoglald miivek, amelyvek e
fejlodés egészét feldolgozzak, a kozlésmod egy-egy oldalinak
vagy foimajinak, egy-egy fejlodési szakaszanak torténeti
alakulasat bemulatjak. Ha ¢ miivek szemlélete ¢s modszerei
aszocialista tarsadalemtjsziikségleleihez képest nem is tekint-
heték korszerticknek, mindeneselre a benniik osszegvijlott
gazdag {ényanyag és a tudemdnyos igényességgel leszirt ered-
mények javarésze megbizhat6 alapol ad az attekint 6 tajékozo-
désra. Tobbnyire jol haszndlhatok addig is, amig a marxista
Szemlélettel ¢s madszerckkel késziilt mivek az elsé kezdemdé-
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nyezések utan az irasbeliség fejlodéstorténetét a maga valosa-
gaban ¢és osszefiiggéseiben mélyrehatdan feltarhatjak. De
itt ninecs is szitkség a torténeti részlelek halmozasara. A
legfontosabb mozzanatok és tendenciak felvillantésdra ele-
gendd, ha a fejlédés legfébb tényez6it és torvényszeriségeit
ezittal csupdn két vetiiletben: kereszt- és hosszmetszetben
jelezzitk. A két vetillet egyiitt megadja a leheliséget arra,
hogy a fejlédés barmely mozzanalat, tarsadalmi alapjaival
és dsszefliggéseivel, adott Iehetdségeivel és elért eredményei-
ben megragadhassuk, ¢s az eléhaladds folyamataban megillet
helyére illeszthessiik.

4. A kozlésmod barmely oldalanak vagy formdjanak mé-
Iyebb elemzése azt mulatja, hogy a fejiédés kereszimetsze-
t ¢ ben mindenkor ¢s mindenhol, tobbé vagy kevésbé fejlett
fokon ¢és a konkrél larsadalmi helyzetbél fakaddé formaban
néhany olyan allando alaplényezé is jelentkezik, amely az
irds- és olvasds-, lovabbd a kinyv- és kinvvtarkultara fej-
l6désének korabeli irdanyat és iitemét, terjedelmét és mélvsé-
gét dontd mértéckben meghatarozza. Ezek kiozul a legjelen-
tosebbeket egvenként is ki kell emelniink.

A legelsé és legfontosabb koztiik az az objektiv ldrsadalmi
szitkséglel, amely az irasbeli kozlés és olvasds bizonyos formai
irant egy-egy tarsadalmi rendszerben, s azon beliil ennek vala-
melyik fejlédési szakaszdaban, valamely [6ldrész vagy orszag,
orszagrész, varos, kiozség konkrét viszonvai kozott kicérlelodik.
12z a 1obbé vagy kevésbé fejlett foku és a konkrét gazdasagi,
politikai, technikai, kulturdlis, szocialis stb. viszonyokbodl
fakado szitkséglel az az alaplényezd, amely egy korszakban az
frasbeliség egves oldalainak ¢és formdinak dllapotat, szinvo-
nalat és fejlédési lendencidit megszabja. Az objektiv tdrsa-
dalmi szitkségletek tudalosulasa nyoman keletkez6 igényvek-
bol formalddik ki — dsztindsen vagy tobbé-kevésbé tudatosan
— az a ¢él- és funkeidrendszer, amely a kor jellemzo programja-
ként jelentkezik, s amelynek a megvaldsitasa az adolt tarsa-
dalmi sziitkséglelek kielégitését hivatott szolgalni. Természe-
lesen, a sziikséglelek jelentkezése is, a cél- és funkciorendszer
kialakitdsa is az osztalylarsadalmakban sziikségképpen osztaly-
jellegli, a szocializmus ¢s majd a kommunizmus Viszonyai
kozott pedig mindkeltd egyre inkabb osztaly nélkilivé, issz-
népivé vialik.

Ezeket kovelden a kizlésmod ama sajitos tif lehelGségeit
kell figyelembe venni, amelvek alapot adtak a térténelmi-
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leg-tarsadalmilag iddszerlivé ¢és megvaldsithatova vale 4j
formak ¢és fokozatok megleremiésére. Legjelenldsebbek kizii-
lik az fras kiilonféle rendszerei (szoiras, szolagiras, hangiras),
a 1obbszirozés killonbozé modjai (a nyomlalas és mas sok-
szorositdsi eljarasok vagy a nyomtalds egyes fajai, pl. magas-,
mély- ¢és siknyomas stb.), a konyvtarak kulonféle fajai (hazi-
kinyvtdar, kozkonyvtar és ennek a fajai), az irodalom feltdra-
sanak egyves maodjai (bibliografia, dokumenticio, recenzio sth.).

Ezekhez kapesolodik az a munka, melyel a Kor emberei
az egyvéni ¢s kozosségi ¢letben az irdsos, ill. nyomtatdsos koz-
lésmaddal dsszefiiggd gyakorlat és elmélet teriiletén jelent-
kezd feladatok megoldasdra mozgdsilani és kifejteni képesck,
amely a torténelmileg-tarsadalmilag, tudomianyosan ¢s tech-
nikailag adottl lehetéségekel valosaggda, anyvadi-szellemi ered-
ményekké és értékekke viltoztatja, Természelesen ez a munka
nem szemdélvielen, hanem egyfeldl szerzok ¢s olvasik, masfeldl
szerzak, kiadok ¢és lektorok, kinyvtervezik ¢s konyvvmivészek,
nyomdai ¢s papiripari dolgozok, konyvierjeszt 6k, kinyvtaro-
sok, bibliografusok, dokumentdlék ¢s masok konkrét teveé-
kenységekéntl, pontosabban e tevékenységek tarsadalmilag meg-
hatarozott, bonyvolultan osszefonddo, sziintelen folvamalaként
jon Jétre.

Veégil szamba kell venni azokatl a haldsokal, amelyekel
az frdsos-nyomlalasos kozlésmod a maga sajalos oldalaival
¢s formaival a tarsadalom  ¢letében, elsésorban a tudat
formaldasaban kifejt ¢s kivall. Ezek nem puszldn passziv ered-
mények, hanem Iétrejottik pillanalatél kezdve egyben olyan
ujabb, rendszerint jelentds alakito ténvezik, amelvek leveé-
keny dszténzéseikkel ¢rezheté mértékben befolydsoljak az
frdsos-nyomtatdsos kozlésmodon alapuld, s az czzel kapesola-
tos tarsadalmi gyvakorlat tovibbi alakuldsal is. Osszefiiggeése-
iknél fogva az egvszer clért hatasok ¢s eredmények szitkség-
képpen mindenhol ¢s mindenkor a tovabbfejlidés alakilo
tényezéinek a sordba Iépnek.

Mint mar jelezliik, ezek az alapveld (ényezik valamilyen
forméban ¢s fokon minden olyan tarsadalmi rend gyakorlata-
ban fellelhetk, amelyben az irdasbeliség kialakul. Meghataro-
zolt rend szerint vald osszekapesoléddasuk ¢s Kolesonis egy-
misrahatdsuk hozza 1étre azt a tarsadalmi gyakorlalot, amely-
nek jelenségeiben és folvamataiban, eredményeiben és szinvo-
nalaban, kiterjedésében ¢s inlenzilasdaban, osszeliiggéseiben
¢és kihatasaiban valamely tarsadalmi rendszer egyes fejlodési
szakaszainak iras- és olvasds-, konyv- és konyvtarkullirija

21



A KONYY Es KONYVTAR

megvalésul. Ugy, ahogy azt az egyes tényezdk korabeli adott-
sagai lehet6vé leszik, s ahogy ezek egyszeri, jellegzeles egy-
ségbe fonodnak ossze.

Hozza kell azonban ehhez flizniink még két tovabbi ki-
egészilést. Mindenekel6tt azt, hogy bar ezek az alaptényezdk
a fejlodés minden szakaszaban megvannak, sem a szerepiik és
sulyuk, sem pedig a formajuk nem allandd. A folyamat egé-
szében beloltott szerepiik és jelentdségiik, valamint megjele-
nési formajuk dontéen a mindenkori tarsadalmi viszonyoktol
filgg. A masik pedig az, hogy bar e legfontosabb tényezik a
folyamatban mindig egviitt jelennek meg, sorrendjilk mégsem
lehet tetszileges. Sziikségképpen olyan meghatarozotl lan-
colatban kapesolédnak egvmashoz, amelynek a kezdetén min-
dig és mindenhol az ezész folyamal alapja: a tarsadalmi sziik-
séglet dll, s a Libbi tényezd ennek ma¢gfeleld formaban és fokon
tolti be a maga sajiatos feladatat.

5. Ha viszont az irdisbzliség fejlddéstorténetét hosszme -
szetében tekintjiik dt, akkor — egyebek mellett — hiarom
fontos sajatossdg, ill. kiriilmény vonja magara a figyelmet.
IZ legfontosabb sajdatossagok az adolt tarsadalmi viszonyoktol
fiiggden, kiilonbozd formdkban, mértékben és midon, de kivet -
kezetesen érvényesiilnek a fejlédés egész folyamataban, a kez-
detektdl a legujabb iddkig.

A hdrom koziil elsé helyre az irdsbeliség {drsadalmi moz-
gdasdnal fokozdddsa és hatldsikirének dllandd bdviilése kivanko-
zik. Ez a kialakuldsatél kezddéddéen napjainkig egyre inkabb
naovekvé méreteket 6lt, gvorsuld titemben halad eldre, s a
joviben eldrelathatéan nemesak toviabb tart, hanem még erd-
sodik is. Ha a bdviilés folvamata nem is mindig egyenletes,
végeredményben [eltartézlathatatlanul nyomul elére azon az
uton, hogyv a tdarsadalom legkiilonbo6zébb ¢letmegnyilvinula-
saiban is. az egves emberek személyiségének minél gazdagabb
kibontakoztaldsdban is a lehetd legsokoldalibban betoltse a
szerepél.

Az eltelt évezredek egybehangzd tanusddai szerint az
irasbeliség hatokorének kibovilése a tarsadalom élelében egy -
szerre 16bb irdnyban is jelentkezett. Egyfeldl az emberiség
fejlodése folvamdn az irds ¢s olvasas ismorete, az frismiivek,
kiadvanyok ¢és konyvidrak haszndlata, a bibliogrifia és doku-
menlacio igénybevétele egyre szélesebb kirre terjed ki. Mas-
felél pedig az egyes embereknek az irdssal, még inkdabb az
olvasassal osszefiiggd személyves gvakorlata is egyvre inkabb
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elmélyvill, sokoldaliva és intenzivvé valik. Az frasbeliség né-
hiny évezred alati, killéndsen a legutdbbi néhany évszazad
sorin, ha ma még nem is egyvenletesen, de a foldkerekség egész
felszinére szétsugarzodott. Ugyanakkor 1épésrdl 1épésre vagy
forradalmi ugrasokkal az egvmast kiovetd tarsadalmi rendsze-
rekben kevesek kiviallsiagdabol egyre szélesebb tomegek sajat-
java lesz. 12z id6 szerint az emberiségnek mir tobb mint a fele
(56 9-a) ¢l vele tibbé-kevéshé intenziv madon. S eldreldthato-
an nines mair messze az az ido, amikor az emberiség a maga
egészében részese lehet e nagy jelent6ségii technikai kozlésmod
clonyeinek. A szocializmus, még inkabb a kommunizmus meg-
valosulisa megteremti a polilikai-tarsadalmi, gazdasagi-mii-
szaki, kullurdlis-moralis feltéleleit annak is, hogy az ember
kozosségi cletének toviabbfejleszlésében ¢s személyisége érté-
kes adolisagainak teljesebb kibontakozlatdsaban korlitok
nélkill, maximailis mértékben ¢lhessen mindazokkal a leheto-
ségekkel, amelyeket az irdsos-nyomlatisos kozlésmod eddigi
formdai maris nyajtanak, s a tarsadalom 0j viszonyai kozott
ezutan kialakulé 1j formai nyajthatnak.

setleges félreériések elkeriilése végett itt ujbal hangsi-
Ivoznunk kell, hogy az irasbeliség hatokorének kiboviilése:
Literjedése és elmélyiilése a tarsadalomban nem énmagiaban ¢és
onmagaért végbemend folyamat. Azért valt lehetségessé és
valosult meg, mert maginak a tarsadalmi fejlédésnek altala-
nos menele tette ¢s teszi tovabbra is sziikségessé. IKovetkezés-
képpen a tdarsadalmi hatékor boviilésének jelzett lorvényszeri-
ségei sem lehettek, s nem lehetnek kivételesek vagy elszigetel-
tek. Lénvegiitkben megegyeznek a tdrsadalom {fejlidésének
dltalanos menetével, amely egvebek kozott az irdsbeli kozlés-
modon alapuld tarsadalmi gyakorlat jelenségeiben ¢s folya-
mataiban, termékeiben ¢s intézményeiben is format Glt.

Szembetlinden igazolja ezt tobbek kozilt az irdsrendsze-
rek kialakulisa és ellerjedése. Az elvileg lehelséges kulonféle
frisrendszerck koziil (szoirds, szotagirds, hangirds) azok val-
tak dltalinossd, amelyvek sajilos adottsigaikkal a tarsadalmi
fejlodés alapveld tendencidival leginkdabb egyvbeesnek. A hang-
fras f6bD formai (a latin-, ill. a cirillbetiis frds) nyilvan azért
terjedlek el, és vannak tovabbra is elterjedében, mert a leg-
egyszertibbek. Elsajalitisihoz ¢és hasznalatdhoz valamennyi
frasrendszer kiozott a hangiras kivinja viszonvlag alegkevesebb
eréfeszilést. A maga sajdlos adottsagaival hatékonyan szolgil-
hatja a tarsadalmi fejlodés ama tendencidit, hogy az egymasl
Villo rendszerckben a tarsadalom egyre nagyvobb része, majd pe-

23



A KONYY ES KONYVTAR

dig az egésze valjék a hatalom, valaminl az anyagi és szellemi
kultira értékeinek birtokosava.

Tovdabbmenden kiilonds nyomatékkal tamasztjdak ald ezt
az irdsos-nyomtatdasos kozlésmod formainak és fokozatainak
torténeti valtozasai is. A kéziralos kozlést pl. nyomban halé-
konyabb forma: a kinyvnyomlalds, sl a kényvnyomtalis
kézmiipari fokat is viszonylag riovid id6 alatt szitkségképpen
a nyomdaszat nagyipari foka valtja fel, mihelyt az érdekell ¢és
érdeklddd tomegek aranva ¢és szama azl megkivinja.

De az irasmiivekbe foglall és konyvtarakban felhalmozoll
tudattartalmak mennyiségének és mindségének gyvarapodasa-
val és az ezek megismerésében érdekeltek szaporoddsaval
parhuzamosan a konyviarak sziama, mérete, jellege is villo-
zott. A kordbbi viszonylag kevesebb ¢s kisebb, jobbdra encik-
lopédikus jellegli kinyvgytljlemények helvébe egyre inkibb
a kinyvtarak tervszertien felépilelt rendszere 1€p, melyben
a munkamegoszias elveinek megleleléen, rendszerint igen sok,
méreleiben, jellegében ¢s rendelletésében erdsen killonbozo
konyvgyiijlemény tarsul issze a tarsadalom sokféle, t6bbnyire
tomegméretekben jelentkezo sziikségleteinek szakszerd  ki-
elégilésére. Végil az irdasmiivek, foként pedig a kiadvinyok ¢s
olvasok szamdnak rohamos emelkedése, a miivek nyilvantar-
tasanak ¢és tartalmi fellarasinak igénye hozla Iétre elobb a
bibliografia, késobb a recenzio ¢s dokumenlicid kilinféle
formait ¢s koronként jellegzeles viltozatait is.

Szorosan kapcsolddik ehhez, és szitkségképpen kivelke-
zik ezekbdl, hogy az irdsos-nyomtatdsos kozlésmod az emberi-
ség fejlédésében mindig a tarsadalmi haladas egyik hatékony
tamogatd tényezdjének bizonyull. Bar maga a kozlésmad
— ugyanugy, mint a nyelv is — a tarsadalom halado és vissza-
visszahuzo torekvéseinek, forradalmi és elnyomd erdinck
egvarant rendelkezésére all, tarsadalmi hatasa és sulya mégis
erdsen eltérd a haladas, ill. az elnyomas oldalan. A térténe-
lem nagy, ugrasszer( elérelépései idején — pl. a humanizmus,
reneszansz ¢s reformadacio, a felvilagosoddas és a polgari demok-
ratikus forradalmak, a marxizmus-leninizmus, valamint a
nemzetkozi munkdsmozgalom és a szocialista forradalmak
koraban — az irds ¢s olvasds, az irasm, a kiadviny és a kinyv-
tar szerepe ¢és jelentdsége kiszélesedik ¢s megnivekszik, a mu-
radi, hanyatlé korszakokban pedig rendszerint egy helyhen
topog, vagy éppen visszaesik. A fejlédés eléremutalé korszi-
kaiban fokozodik az frasbeliség tomeghatasa. Megnioveli a tiar-
sadalmi bazis kiboviilése, 0j osztdlyok vagy rétegek bekap-
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esolodasa, tovabba az irok és olvasok kapesolatainak meg-
erosodése. Az 0j korszak Uj mondanivaldit rendszerint a leg-
kivalobb tehetségek fogalmazzdk meg, s a haladasért kiizdd
osztalyok, ill. rétegek ezekben az irasokban tdbbnyire a ma-
guk torekvéseire ismernek. A maradisdg, hanyatlas ¢és elnyo-
maés idészakaban viszonl a tarsadalmi bazis rendszerint Gssze-
zsugorodik, az irdk és olvasok kapeselata meglazul, mert
az elnyomd hatalom minden (6le telhetéd madon, pl. cenzurd-
val, meglorlasokkal akadalyozza a korszerli, (ij mondani-
vald lerjedését. Ugvanakkor tamogalja azokal a tollforgalo-
kat, akik a valosag elkodiositésével s az olvasok félrevezelésé-
vel probalnak belolyvasra szert lenni. Marpedig az ilyen probal-
kozasoknak nem lehel tomegmozgdsité hatasuk.

12zt kovetden a larlalom ¢s a kiozlésmod kolesonos dssze-
fuggéseinek ¢s egyvmisrahalasinak a torvényszerdsédeil kell
— legaldbb futdlag — szemiigyre venniink., A kozlésmod segii-
ségével  kifejezelt tudallartalom Marx szemléleles kifeje-
zése szerint nagyobb részben nyelvi burkot oltott gondo-
lat, kiscbb részben pedig zenei s mas, nem nyelvi formaban
kifejezell és érzékelhetd tartalom. Mint a fejlédés lanulsagai
igazoljak, a kozlésre keriilo tudattartalom, tovibba a kozlcs
modja: a beszéd ¢s az iras-olvasas kolesonhatasban all egy-
massal. Egyfelol a tudattartalom — mint e kapesolat elsédle-
ges {ényezije — a maga sajatos jellegének és kovelkezményei-
nek megfeleléen alakitja ki a kozlés legalkalmasabb formait.
Masfelol azonban sem az ¢élészavas, sem az irasbeli kozlésmad
nem pusztan passziv hordozdja a benne kifejezelt tartalom-
nak, hanem egyben alakildja is, a maga sajdilos adotisdagainak
és leheldségeinek megfelelden formald tényezéje is. Eppen
a kozlésmod sajatos adollsdagai hoztiak 1élre a szobeliség ¢s az
irasbeliség Iényeges kulonbségeit: a kollektiv emlékezet ¢16-
szavas ¢és irdsos formail ¢és fokozalail.

Iizért a tartalom ¢s a medformalas, a kozlendo ¢s a kiz-
lésmod  dialektikus kolesimhatasanak ismeretében az  iras-
beli kozlésmod sajdalos formdld hatdsa a tudatlartalmak
kialakitasdban az eddiginél joval nagyobb figyelmel érdemecl.
Mindenekel6tt azérl, merl az irdsos kizlésmod sajatos alakito
hatasinak elemzése fellarja az irdsbeliség jellegzeles belséd
torvényszeriliségeit. Megmulalja, hogy az irdasbafoglalis alla-
laban és viszonylag nagyobb igényességre : elmélyiiltebb meg-
ismerésre ¢és koriillekintGbb alapossdgra, fokozotlabb rend-
Sz'('rességro. fegyvelmezettebb és tomdorebb, egyben énallobb és
Valasztékosabb Kifejezésre készlel, minl az ¢lészavas kiozlés.
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A tartalom irdsbeli megfogalmazasa mindségében rendszerint
jelentés mértékben feliilmulja annak éloszavas kifejezésct.
Kiilonféle mingségi értékek formajaban 6lt testet benne az a
tobbletmunka, amelyre az éloszavas kifejezéssel szemben az
irasbeli kizlés magasabb igénve ad osztonzést. Ez a magasabb
igény ¢s tobbletmunka az oka és magvardzata annak a tor-
vényszerl jelenségnek, hogy a tartalom rendszerint magasabb
mindségben jelenik meg irdsban, mint élészéban. A kordbban
mar jelzetl,nagyvobb teljesitményekre alapot nynujto elonyos
adottsagok mellett (megrigzités, megdérzés, felhalmozdas ¢és
szétsugirzas stb.) ez a magasabb mindség emelle az irdsos-
nyomlatdasos kozlésmodot a természetes kozlésmodok leg-
magasabb formdja: az ¢lészavas kiozlés {olé.

Mas oldalrdl az, hogy az frasmiiben, ill. kiadvanyban a
tartalom ¢s kozlésmod mindig sajiatos, szerves egységben je-
lenik meg, vilagosan jelzi, hogy az iras ¢és olvasds nem puszla
kozvelild eszkiz, hanem lényeges alkold tényezd, amely ezen
az egységen beliil a kozlendd tartalomhoz viszonyilva misod-
lagos, sGl a nyelvi megformaldst is figvelembe véve, valojaban
csak harmadlagos jellegli ugyan, mégis olvan nélkiilozhetetlen
osszelevd elem, amely érvényesili a maga jellegzetes adoli-
sagait. Egyvéb sajalossdgai mellelt ez adja meg ¢és vilagitja
meg az irdasos-nyomlatisos kozlésmad tdarsadalmi jelentdsegét.

Végiil a fejlodéstorténel tanulsigai alapjan szemigyre
kell még venniink azt is, milyen volt, milven most, ¢s elire-
lathatéoan milyen lesz az irdasos-nyomltalisos kozlésmod hely-
zete ¢s szerepe a tobbi kizlésmod kozitl : a lermészetes és techni-
kai kézlésmodok mindenkori egyiittesében.

Az irasos-nyomiatisos kozlésmodnak a termdészeles koz-
Iésmadokhoz, f6ként ezek legfejlettebb fokdhoz: a beszédhez,
az ¢loszohoz vald viszonyal ¢s nagyobb lehetdségeil mar
érintettitk. Lényegében — lJegalibbis  elvileg — hasonld a
helyzete az énekhez, s dltaliban a zenéhez ¢s a tanchoz is.
A Kkolta ¢s a koreografia egyvezményes jelrendszere, mintl az
irdas egvik kiillonleges faja, ugyanugy rogziti, megorzi, fel-
halmozza ¢s hozzdférhetdveé teszi azokal az emberi tudattar-
talmakat, amelveket az énck, a zene, a Ltine kifejez ¢és érzé-
keltet. Az irds ¢s a természeles kozlésmodok tobbi vilfaja, pl.
a geszlus ¢s a mimika kozott hasonld kapeselal nem alakult ki.
Az iras adotlsigai erre nem voltak alkalmasak.

Tobb tekintetben is 11j helyzetel teremtettek és uj viszo-
nyokat alakitoltak azonban ki a legutobbi évtizedekben kifor-
malodo uj, érzékletes technikai kozlésmadok: a képrogzités és
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képkozleés (fénykép és film, televizio), valamint a hangrogzités
¢és hangkozlés (hanglemez, hangszalag és radio), és ezek
egviilles megjelenésének egyes valtozalai (hangosfilm és
televizia).

Az irds — a képirdas kezdeli villozatait leszamitva — min-
den formajaban abszirakt jellegl kozlésmod. Abszirakt jel-
rendszerével riogziti azokal az emberi tudaltartalmakal, ame-
Iveket a beszéd, az ének (zene) ¢s a tance érzékelheléveé és fel-
foghatova tesz a tobbi ember szamara. Az olvasas pedig ennek
sziikségképpen a forditottja. Olvan folyvamat, amelyben az irds
abszlrakt jelrendszerének feloldasa, pontosabban az absztrakt
jelzésekkel szimbolizall szavak (fogalmak), hangok, mozdula-
tok értelmezése, személyves konkrét tartalommal valé meg-
tiltése megy végbe, Az irds és olvasds tehdat valaban a kozlés-
mod két szorosan dsszekapesolodd oldala. Mint az elsé nagy
teljesitményekre képes technikai kizlésmad, a maga magasabb
leheliségeivel hosszt évezredeken &t kivéleles helyzelben
volt. Legfeljebb a kiillinféle hangszerek és zeneszerszamok so-
rakoztuk fel melléje, de ezek korlitai nagyjaban megegveznek
a természetes kozlésmodok emlitett korlataival, pl. az éneké-
vel, a beszédével vagy a tancéval

Ezl a kivéleles helyvzelet valtoztalta meg — mégpedig
alapvetden — az Ujabb technikai kozlésmodok megjelenése.

Elsésorban azzal, hogy a kép- ¢s hangrigzilés, a kép- ¢s hang-
tavkozlés formai minéségileg ujat hoztak, mennyiségileg tob-
bet nyvajlottak, az irdsél és olvasasét is tobb vonatkozisban
meghalado lehetdségeket biztositottak. Legfébb elonyviik és {o-
Iényiik a vizudlis ¢s akusztikus érzékelés lehel dségeinek kibovi-
tésében, tovibba a kizlés nagy hatokarében ¢s rendkiviili
gvorsasadiban van.

Donld villozds a kizlésmodok tarsadalmi szerepében (s
jelentdségében, hogy az 4j, ¢rzdékletes technikai kozlésmodok
megjelenésével rendkivili mértékben kiboviiltek ¢és teljesebbé
valtak a kozlés leheldségei. A természeles és technikai kozlés-
modok e fejlettebb rendszere — mar mai formdjaban is, toviab-
bi tikélelesitésével pedig még inkabb — biztosilja annak lehe-
toségeit, hogv az emiberiség a maga kollektiv tudatdnak tartal-
mdl nagyobb mértékben és javuldo mindségben gazdagitsa,
a tarsadalom a maga egyre gyvorsulo fejlédéséher a szitkséges
Iényeges, idoszeri 6s kozérdek(i tudaliartalmakal a termé-
szeti ¢és tarsadalmi valdsdagrol korszerlen kialakitsa, megrog-
zitse, megdrizze, felhalmozza, szélsugdrozza ¢s dtorokitse.
A kozlésmodok e sokrétii egviiltese modol ad arra, hogy az
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emberiség — mar ma is témegméretekben, belathald idén be-
liil pedig a maga egészében — viszonylag kénnyen ¢s gy orsan
hozzaférhessen mindazokhoz az értékekhez, amelyek a térsa-
dalom anvagi ¢s szellemi fejlodéstorténetében jelentdseknek
bizonyulnak, s amelyek a szocialista, majd a kommunista
tarsadalom ¢letének alkotdelemévé és alakito tényezdojéveé vil-
hatnak.

A szocialista humanizmus — amely mint a humanizmus
legmagasabb foka, az emberis¢g lehelé legnagyobb részé-
nek, majd egészének testi ¢s szellemi, értelmi, ¢érzelmi és
akarati, erkolesi ¢s esziétikai értékeit minden eddigit meg-
haladé mértékben kivanja kifejlesztheldve és elérhet 6veé tenni
— egvelemes megvaldsitasanak egyik nélkiilozhetetlen fel-
létele a kor szinvonalin dallo kozlésmodok egyvmist kolesono-
sen tamogalo egyiillese is. Az ember személyiségének értékes
adoltsdgai csak gy fejleszthetok ki korszer( szinten, s a sye-
mélviség esak gy gazdagithalja magal, sajilos adollsagai-
nak megfeleléen, az emberis¢g kozos, hatalmas kincsestara-
bol, ha ehhez a legfébb alakito tényezok: a kozosség, a munka
¢s a gondolkodas mellett a koziésmodok barmelyikében kife-
jezett tartalmakal sziikségletei szerinl igénybe veheli, s még
inkabb, ha a killinféle kozlésmaodok allandd, sokrétl rahatisa-
ban ¢l, ¢és ha ebben, mint egy gyijldlenesében, a killonbozo
kozlésmodok sugdrkévéje asztinzdéen felerdsili egyvmast.

A kizlésmodoknak ebben az 0 egyiilles¢ben az irdsos-
nyomlalasos kizlésmad helyzele, szerepe €és jelentosége sziik-
ségképpen maris megvallozotl, ¢s eldreldthatéan még tovabb
maodosul. Anélkiil, hogy az irdsbelis¢g kire szikill ¢és tarsa-
dalmi jelenldsége csikkent volna — valojaban ¢éppen ellen-
kezoleg, az ulolsé szdazad sordn a korabbinak tébbszirosére
boviilt —, a technikai kozlés uj. akuszlikus formai (radid,
televizio, hangosfilm, hanglemez, hangszalag sth.) megnovel-
ek az ¢loszo, az ének ¢s zene larsadalmi kisugarzasat ¢s
sulydl, a vizudlis kozlésmodok pedig (fénykép, film, televizio,
képtaviro stb.) kitagitottak ¢s megsokszorozidk a lathato
valésag érzékelésének a lehetoségel. Tgy az ardnyok a kozlés-
modok egyiiltesében viszonviag rovid idi alall Iényegesen
eltolodiak.

Mégsem jelenti ez azt, hogy az irdasos-nyomlalasos kozlés-
maéd hattérbe szorult vagy szorul a jovében. Az uj, érzékletes
kozlésmédok témeghalasinak nivekedése gyorsabb ttemt
lehet ugyan, sét egyes esetekben (film ¢és radio, televizio)
rendkiviili vonzasra tehel szert. 1z azonbuan csak dlmeneti
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jelenség. Minden eselben addig lart, amig az 0j kozlésmod be
nem 1olti a maga helyvél a kozlésmodok rendszerében, s ezek
uj egvensilya ki nem alakul. Mind az eddigi tapasztalati
tények, mind az elméleti meggondolisok ¢és kivetkezletések
arrél tanuskodnak, hogy az irdasos-nyvomitalisos kozlésmaod
a lermészetes ¢s lechnikai kozlésmodok 0f rendszerében is
biztosan dllja a versenyt. Ila a korabbi, évezredekig tarto
kivételes helyzete meg is szlinik, minden elifeltétele megvan
annak, hogy az irdasbeliség a maga sajalos adotlsagai alapjan
a szocializmus, még inkabb a kommunizmus magasabb larsa-
dalmi rendjében tdarsadalmi funkceidit korszertien toviabb-
fejlessze, szerepét és jelenléségél a tarsadalom élelének csak-
nem minden terileién tovabb fokozza, ¢s minden eddigil
meghaladdo, magasabb szintet ¢rjen el.

I1. A KONYV ES KONYVTAR
AMAGYAR TARSADALOM FEJLODESEBIEN

1. Magyarorsziagon is ugyvanugy, minl mds orszdigokban
¢s népeknél, az irasos kozlésmod kialakuldsdal, ennek irdnyat
¢s Ulemdél, tomeghatasal a tirsadalomban alapvetden minden-
kor két koriilmény halarozta meg. Az cgyik az emberiséy
egvelemes Tejlédésének  helyileg érvényesiilé  kisugarzasai,
Oszlonzi vagy gatlo kihatasai. A masik a magyvarorszagi népek,
ezen belill a magyvar tarsadalom mindenkori belsé fejlodése:
az egvmast vallo tarsadalmi rendszerek hazai alakulasa.
Természelesen, e kél ténvezd a Ldrsadalmi valosdaghan nem-
csak szervesen osszefligg, hanem elvilaszthatatlanul dssze is
fonodik egyvmassal. IEppen  ezérl a  magvarorszagi, czen
beliil & magyvar irasbeliség legfontosabb fejlodési mozzanatai-
nak megériése ¢s legfobb torvényszeriségeinek megismerése
megalapozottan csak az egvelemes emberi haladas itt ¢rveé-
nyesiilé kihatdasainak ¢s az edyes, egymast kovelo tarsadalmi
rendszerek sajdlos hazai formdainak, valamint ezek kapesola-
lainak legaldbb vizlatos It'luluc.w\tl lehetséges.

Hazink teriilete  az  dkorban  évezredekig — messze
esetl a fejlédés akkori kozponltjailol, az dzsiai, afrikai ll*\;,\
folyammenti kultiraktol. Oslakossiaga ¢s a betelepiilt népek
(szkli.lk, illirek, keltdk, dikok) a fejlédés ¢lvonalatal tdavol,
Viszonylag lassan haladtak elore. Az okori kullura legfejlet-
lebb formai — velitk az irds is — csak az utolso évezredben, a
gorogiokkel julottak kozelebb, és csak az okor legutolso
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sziézadaiban, a romaiakkal terjedtek ki a Karpdt-medence déli
teriileteire: a két Panndnidra (i.e. 9 — i. sz. 433) és Ddcidara
(107-271). A kozépso és az északi rész azonban tovabbra is
kiillonfé¢le barbdr népek (germanok, szarmatak, dakok sib.)
szallashelye maradt.

A kozépkor elején, a nagy népvandorlas megindulasatol
(375—400) és anyugat-romai birodalom bukasatdl (476) kezdve
a Karpat-medence a kiilinbozo népek, killonbozo tdarsadalmi
rendszerek ¢és kiilinféle kulturak hatarteriiletévé, sot kizdda-
terév¢ valt. A rémai rabszolgatarto tarsadalomnak s a barbar
népek Oskozisségi tarsadalmanak cllentétét, a fejlett rémai-
gorog kulttara és a barbaricum alacsonvabb mivellségének
szembenallisal a magyar honfoglaldsig ¢és a magyar dllam
megalapitasaig a népek, tarsadalmi rendszerek és kullurak
sokfé¢lesége, bonyolull szembefesziilése, sél sokréli egymasra-
toladidsa vallja fel, s ezek fgy vagy ugy, befolyiasollak a magyvar-
orszagi ¢s a magyvar tarsadalom fejlodésél is. Kelelrdil a lovas
nomad mongol-tiirk eredet(i, ill. kulturaju katona- ¢s pasztor-
népek egész serege (hunok, avarok, magyvarok, késibb bese-
nyék. kunok stb.) nyomult be ide, mint e népek legnyugatibb
szallishelyére. ISszakrol és keletrdl kiilonféle germdn népek
(vanddlok, gepiddak, gotok, longobardok, késébb frankok,
bajorek) hatoltak be a medencébe, de tobbségitkben viszony-
lag rovid itt-tartozkodas utan tovabbvandoroltak. Az ava-
rokkal ¢és utdanuk, tobb hullimban, killonbozd szlav népek
(morvik, szlovének stb.) telepiillek be e teriilelre és kozvetlen
szomszédsagdaba. E szlav népek adtak azt a kozvellen népi
kiornyezetet, amelyben a magvarsig elhelvezkedelt, ¢s fejlett
termelési maodjukkal hozzdjarullak az 0j tdrsadalmi rend-
szer: a feudalizmus itleni kialakulisdhoz.

Mindezeken (ul, a romai birodalom és kulltra hatdsa
sem Lint el a Kdrpil-medence larsadalmi fejlédésébdl. Sot,
a felbomldsa sordan kialakull szomszédos feuddalis keresztény
allamok befolydsa az 0j viszonyok kozolt a kordbbihoz képest
még  fokozdodott. A birodalom jobbara gorég nyelvi és
miiveltségii keleti fele, amely a kellészakadas utdn  bizanci
csaszarsagga alakult, Europa keleli, tobbnyire szlavok lakta
orszagaiban, igy a Karpil-medencében, elsésorban annak
déli és keleti részeiben ¢évszazadokon dat Kisugdrzoja volt a
gorog-szlav keresztény kulttrdanak, tehat a gorog és cirill iras-
rendszernek is. A birodalom latin nyelvi és kulturaji nyugati
felében a behatolé germin népek (frankok, gotok, burgun-
dok stb.) hamarosan hatalmassa valo Uj dllamokat szervez-
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tek, amelyek koziil egvesek a Karpal-medencében is, foként
annak nyugati és északi részeiben, hathalos tamogatéi vol-
tak a feudalis tdrsadalmi rend megszilarditdisianak, a latin
keresztény kulttira ¢és a latin irasrendszer terjesziésének.
A kétféle kulturalis befolyds szembendllasa a romai ¢s gorog
egyhaz kettészakadasa idején (1054) és az ezt kiveld szdza-
dokban élezédott ki, amikor a kiizdelemben magdnak a
kiizdotér egyik részére telepiill magyarsagnak is ismételten
allast kellett foglalnia, és részt kellett vennie. A bizanci
csaszarsag hanvalldsdval azonban a XII. szdazad végétil
hattérbe szorull a goriog befolyas, ¢s vele a gorig irasrendszer
hasznalata is.

A honfoglald  ¢és dllamalapité magyarsdg srzamara 16
vonalaiban ez voll az a tirlénelmi kirnyezet ¢és alaphelyzet,
amelyvnek népességi, Larsadalmi ¢s gazdasdagi, nyelvi ¢s kultu-
ralis viszonyaiban a maga ¢letlehetéségeit meg kellett taldl-
nia. A ldjékozadas ¢s a toriénelmileg-tarsadalmilag helves
megoldas felismerése ¢s megvalosilasa ebben a sokrétiien
osszeletl ¢s bonyolult helyzetben nem voll konnyd feladat.
Annal is inkabb, merl e teriilelen a X, és XI. sziazadban egy-
mas mellé és egyvmassal szembe keriiltek az idejétmult ¢s
felbomloban levd Oskozosségi rend végsod formai, az akkor
mar ugvancsak tulhaladott rabszolgatartd rend maradvianyvai
¢s a feudalizmus kezdeli, korai alakjai, ¢és szitkségképpen
kié¢lezodtek e killonbozé gazdasagi-tarsadalmi alapokon ki-
fejlédott, egymastol alapvelden eltérd kultarik ellentélei
is. A wvalaszat elé keriilt magyarsig a honfoglalastol az
allamalapilasig, alig tobb, mint egy évszazad alall szerezle
meg azokal a tapasztalatokal, s hozla meg azokat a dontése-
ket, amelyvek hazank ¢és népiink sorsat, tarsadalmi, gazdasagi,
politikai és kullurdlis lovidbbfejlodését a kor szinvonalan
kialakitottik. A magyar :dllam megalapitdsa (1000) és foko-
zatos kiépitése megnyitotla az ulal az 0j feudalis tdarsadalmi
rend ¢és az ezen alapulo hibéri latin-german keresziény kul-
tira megerésodése eldtt. 12116l kezdve csak id6 kérdése a no-
mdd tarsadalom teljes felbomlisa, a rabszolgatarlo rend
Mmaradvanyvainak felszamoldsa és az (j feuddlis Larsadalmi rend
€s kultura hazai kibonlakozdisa.

L torténelmi jelentdségil allasfoglalisok azonban nem-
¢sak az akkori ellentmondasok feloldasat tellék lehetdve,
hanem egyben hosszi idore, lényegében egy évezredre:
2 feudalizmus és a kapilalizmus egész iddszakdra meg-

aldroztak az orszdg ¢s a magyarsag fejlédésének lehetésé-
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geil, az itteni tarsadalmi, gazdasagi, politikai és kulturdlis
haladas alapadottsagait is. Mindvégig doénté kihatasunak
bizonyult az a koriillmény, hogy a magyarsag az allam-
alapitaskor, a nyvugati szliv népekkel egyiitt, az eurdpai
fejlodés nyugali agdba kapesolédott be. Az egyelemes emberi
haladas ¢lvonala ebben az iddszakban Nyugal-Eurépa egyes
orszagaiban alakult ki (Italia, Némel-romai csaszarsag,
Spanyolorszag, Anglia, Franciaorszag stb.). Tarsadalmi-
politikai haladasuk, anyagi és szellemi kulturajuk eredményei
kiozvelve vagy kiozvetleniil, kisebb vagy nagyobb mértékben
osztonzd befolvassal voltak azokra az orszagokra és népekre,
amelvek veliik szorosabb kozisségben éltek. A magyar tir-
sadalom gazdasagi-politikai rendjének valtozdsai éppen ugy
jobbara e kozos nyugat-europai fejlodés részeként jottek létre,
mint ahogy szellemi kultiridnk ¢értékei és eredményei is 0l-
nyomoéan a killonféle nyugati szellemi, foként vallasi és
politikai mozgalmakban (pl. huszitizmus, reformacio ¢és ellen-
reformécio, felvilagosodas és polgari demokratikus torekvé-
sek), ill. irodalmi, miivészeli izlésiranvokban (pl. roman, got.
reneszansz, barokk, klasszikus, romantikus izlés, a realista,
naturalista ¢s mas polgari modernista iranyok) érlelédtek ki,
Természelesen, nem (évesztheld szem elél, hogy ugvanakkor
a magyarsag a szomszéd, foként szlav népek sziikebb kizis-
ségében ¢lt, ahonnan szintén jelentés hatasok érték.

A nyugat-eurdpai népekkel valo egyiitthaladas egy év-
ezrede sordan azonban nemesak serkentd Osztonzések értek
benniinket, hanem helyzetiink sajdtos adottsigaibol, elso-
sorban kétszeresen is peremleriileten vald elhelyvezkedésiink-
bél, jelentds hatranyok is adddtak.

A hatarteriileti helvzel mar magaban véve rendszerint
kisebb-nagyobb késedelmet idézett elé a fejlédés ttemében.
A tarsadalom fejlodésének egyes soron kavelkezd szakaszai
altalaban megkésve alakultak ki a Kdarpatok medencéjében,
amely a fejlédés kozponltjaitél (Roma, Bizdnce) mar a korszak
kezdelén is viszonylag tavol esett. IKésGbb ez a tdavolsiag még
fokozédott, mikor a nagy foldrajzi felfedezések kivetkez-
ményeként a fejlédés élvonaliba az Atlanti-6cedn partjain
fekvé orszagok (Spanyolorszag, Németalfold, Anglia, Francia-
orszag) keriiltek, s a veliik valo gazdasagi és kullurdlis kap-
csolat ¢s ezek Kkisugdrzasai nem lehetlek elég oOsztonzoek.

Stlyosbitolta azonban a helyvzetet, hogy hazink ésnépiink,
a szomszéd népek jelentos részével egyiill, a keletrdl, ill
délkelelrsl nyvugal felé és a nyvugalrol kelet felé tiord hodilo
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erdék utjaba esett. Az évezred elsé felében a tatarjards kivé-
telével mind a keleti, mind a nyugati hédité térekvéseket
(német, bizdanci, ill. besenydk, kunok tamadasai) sikeriilt
visszaverni. Az évezred masodik lelében az orszag a 1orok
harcok és hoditas (XV-XVII. sz.), ill. a Habsburg-német
terjeszkedés (XVI-XIX. sz.) aldozalaul esett, ¢s évszazadokra
hadszintérré vall. A hdaborik nemcsak visszavelellék ¢és
felemésztett¢k az anyagi ¢és szellemi erék javarészét, hanem
elpusztitottak a korabbi szdizadok szdmos értékes eredmé-
nyét is. Egyebek kozott igy szorodott szét vagy pusziult el
a Corvina és tobb mas jelentds xonyvtdarunk. A torokok ki-
verése ¢s a Rakoczi-szabadsdaghare (1703-1711) bukdsa utan
pedig a meggyengill orszagban masfél szazadon a1 a Habsburg-
gyarmalositas torzitotta el hazank fejlodését, fékezte le és
nyomta el a haladé hazai mozgalmakat, igy a felviligoso-
ddst, a magyar jakobinus mozgalmat, a reformkori torek-
vésekel, ill. az 1848—49-es polgari forradalmat és szabadsag-
harcot.

Mindennek egyviiltes kovetkezménye esak az lehetelt,
és az is voll, hogy az osztdlvtarsadalom fejlédése minden
feriileten visszamaradl, igy az irasbelisé¢g egyes formai is, a fej-
lodés akkori ¢lvonalihoz képest, Magvarorszagon viszonylag
késibb kezdodlek, altalaban tovabb hazodtak, és rendszerint
alacsonvabb szinten valésullak meg. 15z az iddbeli eltolédas
¢s szintkiilonbség egy-egy idészakban esokkent, pl.a XIV-XV.
szdazadban, maskor fokozddotl, pl. a XVI-XVII. szdzadban.
Kikiiszobolésére sem a feudalizmus, sem a kapitalizmus
viszonyai kozoll nem voll, ¢és nem is lehefelt lehetdség.
Kiilonisen azért nem, mert e tarsadalmi rendszerek lényege
megkaveteli az orszdgok ¢s népek kaozilli kilonbségek fenn-
tartdasat. Csak igy valik leheldvé, hogy a fejlettebbek az el-
maradoltabbakal, az erdsebbek a gyvengébbekel kizsakma-
nyolhassak.

Ezt a halrianyos helyzelel valloztalla meg, ¢s ezl az
egyre kilatastalanabbd valo taviatot valtotta fel a szocialisia
vildgrendszerbe vald bekapesoladas torténelmi fordulata és
Az oszldly nélkili tdarsadalom hazai kiépitésének megnyilo
lehetdsége a masodik vilighdabora utdn. Elvileg és gyvakorla-
tilag nagy jelentdségli, hogy a szocializmus alapjainak
lerakasihoz idejében hozzalalhattunk. A hazai munkds- és
baraszimozgalmak fejlédésének eredményeképpen a Magyar
Tandcskoztarsasag mint az 1j szocialista tarsadalom elsé
hazaij alapozdja, a Nagy Oktdberi Szocialista Forradalom
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utdn nem is egészen masfcl ¢ven beliil mar 1élrejott. Torté-
nelmileg felmérhetetlen kihatdsa van annak, hogy orszagunk
és népink a Szovjetunio utan a népi demokratikus orszdgok-
kal egyiitt a masodik lépesében bekapesolodotl a szocialisla
vildgrendszer épilésébe. Anndl is inkabb, mert a szocialista
vildgrendszer fokozalosan a beletartozo népek szoros Kizos-
ségéveé fejlédik. Mint a népek G kozossége, lehelové leszi,
hogy az egyes népek ¢és orszigok kozotl viszonylag ravid idon
beliil kiegvenlilodjenek azok a gazdasagi ¢és kulturidlis kilinb-
s¢gek, amelyek fejlédésiik korahbi szakaszdnak orikségeként
ma még kozotliak megvannalk.

A magyarsagnak tobb évezredes fejlodéstorténelében exit-
taleloszornyill lehelGsége arra, hogy az egvelemes emberi hala-
dds ¢lvonalanak kozvetlen kizelébe kertiljon, sot abba maga
is, viszonylag kedvezo helyvzelben, belelarlozzék, tarsadalma
életrendjél a kor szinvonalin akaddlyvtalanul kialakithassa,
s a benne levo képessédekel a maga ¢s az emberiség javara
kifejlessze ¢és kifejlse. IZhhez hasonld jelenliségli — de joval
alacsonyabb szinten lefolyt — tdrténelmi fordulal a magyvar-
sag tobb ezeréves tarsadalmi fejlédésében  csupan  Ketto
talalhato. Az egyvik, az idészamitasunk korili ¢vszazadokban
kiovelkezell be, amikor a magvarsdg, a finnugor egviill¢lés
végén, a gyijlogeld vadasz, halasz ¢letmadrol a lovas nomad
pasztorkodasra  tért at. A masik az dllamalapitdaskor, az
Gskozisségbdl a feudalizmusba valo allépés idején érkezelt
el. 2z a harom alapveld valtozas egyben el is hatarolja a
magyvar larsadalom fejlédéstirténeténel 6 korszakail: az
Oskozisség korszakdal, tovabba az osztdlyvtarsadalom korsza-
kat, erzen belil a feudalizmus ¢és a kapitalizmus lezarult
koral, végiul az osztaly nélkiili tarsadalom eldkészitésének ¢s
megvalosulasinak korszak:dl: a szocializinus és a kommuniz-
mus ¢ppen most kibontakozd 0 koral. Tarsadalmunk fejlodés-
torténetének e o korszakai egyben sziikségképpen alapjat
¢s keretét adjik kultdrank, czen belil irds- ¢és olvasds-,
kionyv- ¢s kinvvtarkulttrank egy-egy fejlodési korszakanak is.

2. A magyvar irdas- ¢s olvasas-, kimyv- és konyvlarkultira
formait ¢s fokozatail tarsadalmunk jelzett fejlodési rendszerei
a maguk sajatos sziikségletei szerint alakitottak ki. Minthogy
pedig lermészetszerlien masok a nomad, a feudalis, a kapitla-
lista és a szocialista tdrsadalom iras ¢és olvasds, ill. irdasmi,
kiadvany és konyviar irdanti szitkséglelei, sziikségképpen mas
és mis az irdssal, olvasdssal, irasmiivel és kiadvdinnyal,
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ill. a bibliografiaval, dokumentacioval ¢s a kinyvidrral 6ssze-
figgd tarsadalmi gyakorlal jelenségeinek és folyamatainak,
ertedményeinek (lermékeinek) ¢és intézményeinek a rendszere
is. A magyar hrasbeliséenek immar egy éverzredel joval meg-
halado fejlodéstorténetét tehat helvesen csak e leglébb dssve-
filggések alapulvélelével és maixista elemzésével lehel kor-
szerd szinten megvilagitani, az alapvelo tarsadalmi valosag-
nak megfcleléen tagolni, rendszeresni ¢és felvazolni.

Természelesen nines itt lehetdség — de szitkség sem —
arra, hogy a hazai irasbeliség fejladéstiriénetét részleteiben
bemutassuk. Annal kevésbé, mert a fejlodés egyes szakaszai-
nak fontosabb mozzanatai és jellemzd vondsai a dokumentum-
gyvijleménybdl, valamint az egyes fejezetek bevezetésébdl ¢s
a jegyvzetekbol, legaldbb {6 vonalaiban, egyébként is Kirajzolod-
nak. Mindazenallal — mar esak az altekinthetdség érdekében
is — elkeriilhetetlennek tinik, hooy gondolalmenetiink Jeg-
fenlosabb altaldnos tanulsagail osszegezzilk, ¢s a hazai irds-
beliség fejlidésének legfobb lormail, az egves fejlidési szaka-
szok ¢s almenclelk Iénycges sajalossiagail Kiemeljiik.

Az egyves 10 tarsadalmi rendszereknek megieleloen, a
magyar irdsbeliséd négy alapveltd formaban jelent meg, és-
pedig mint az Gskizisséy, a feudalis, a kapitalista ¢és a szo-
cialista lasadalom irdas- 6s clvasdas-, kinyv- ¢s kinyvlarkul-
Lurdja. Minden olyvan szemléletet és kisérlelet, amely nem eb-
bdl a legalapveldbb dsszeliigeésbdol indul ki, eleve megalapo-
zatlannak kell tekinteni, mert szem elal téveszti a leglobb té-
nyezil: a tédrsadalmi szikségletel, s annak az adoll Kizosség
gazdasagi. politikai, kultwalis fejlédéséhiil fakado mdédosula-
sail ¢s kihatlasail.

Az Drds ¢s olvasds a magyar Larsadalom ¢élelében az ds-
Kizdsscg ulolso szakaszaban a rovasirassal jelent meg. A ro-
vasitdst a henfoplalo magyarsag anyvugal-dgzsiai ¢s dél-eurdpai
szlyeppei kalene- és pdsztomépektal, a tirk kultira oroksége-
ként vette at. 221 nomesak az mulalja, hogy a beli és az ir
szavunk tink credetti, hanem az is, hogy Németh Gyula meg-
allapitasa syerinl a mi rovdasirasunk Iényegdében megegyvezik
a tirk irdssal. Valdszintileg a Fekele-tenger komyékén ismer-
ik meg, ahol gérdag ¢s glagolita belikkel egészult ki, Tarsadal-
nl} felhasynalisdardl kozelebbi ismereleink ninceenck. Valoszi-
nileg csak az frds egvik 16 funkeiojal tollotle 1o, csak a fontos
tartalmak megrogzitésére, s fellehetden csak szik korben, a
]‘-‘_’flﬁn.\' papsag koi¢ben hasyndllak. Az dllan alapitds utdn a
két tarsadalmi rendszer ¢és két kultina elkes ‘redett harcaban,
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a latin nyelv- és frasrendszer meghonosodasaval erdsen vissza-
szorult, majd pedig egészen el is tdnt. Minden wvaldszintiséy
szerint azért, mert eltdint a tarsadalombdl az a réteg, amely
ismerdje és hasznaloja voll.

A feudalizmus eleddig idében a leghosszabb korszaka a ma-
gyar iras- ¢és olvasis-, kinyv- és konyvtarkultira fejlodésének.
Biar a nyole ¢s f¢l szdazad alatt a magyar tarsadalom s vele
szoros Osszelliggésben az irds és olvasas, az frasmi és a kinvv-
Lar, majd a kiadvanyok fejlédése sok és jelentds villozason
menl kereszlill, mégis a korszak szakaszai dsszelarlozo egy-
séget alkotnak. Mindvégig legfobb jellemzdje, hogy az irds és
olvasds, konyv &és kinyvidar tarsadalmi funkeidja Iényegében
ugvanaz. Ha bizonyos moddosulisokkal is, az frdsbeliség ngy-
szolvan minden forméjaban és teljes egészében elsdsorban az
uralkodd osztialyokat: a papsagot ¢és nemességel szolgalja.
Kbzvetleniil vagy kozvetve fokénl az uralkodo oszlalyok tag-
jai éInek vele. Iilonyeit a maguk kivaltsagainak tekintik, ¢és a
tarsadalmi osztalvok harcdban ezeket is a maguk ¢érdekében
igvekeznek felhasznalni. Az dllami, egyhdazi és magianélet gva-
korlalaban az tigyintézés irasbeli formai (Lorvények, rendele-
tek, oklevelek, szerzédések, végrendeletek és szamadidsok) az
uralkodd oszlalyok politikai hatalmat és gazdasagi elfnveit
tamogatiak. S6t a tudomany ¢és irodalom akkori irasbeli for-
mai is elsosorban a hatalmon 1évo egvhaziak ¢és vilagiak ma-
agasabb szellemi felkésziiltségét voltak hivalva biziositani.

Az oszlialyer6k fokozalos cltoldédisa azonban 1épésrdl 1¢-
pésre megvilloztatta a feudalizmus osztdalyviszonyait. A pol-
garok ¢s jobbagvok, munkdsok és érlelmiségick sziamdanak és
tarsadalmi stulyanak novekedése, igényeinek egyre timegesebb
jelentkezése ¢és lassi, de kovetkezeles érvényesiilése dontéen
befolyasolla — egyebek kozotl — az jrasbeli kozlés formainak
fejlédését. A korszak masodik felében, killonosen pedig a
feudalizmus felbomlo szakaszaban a dolgozd nép egves rélegei
is meglanullak az olvasast ¢s irdsl. Egy részitk személyében is
bekapesolodott az irasbeliségbe, és élvezle annak kézvetlen
elényeil, tudatformdlé hatasal. Ugyvanakkor a konyvkiadas,
a konyvkereskedelem, a kinyvtarak, killonosen a reformacio,
még inkabb a felviligosodis kordldl, egyre nagyobb mérték-
ben kénylelenck szamot velni a nép leglejleliebDb rétegeinek
igénycivel.

A tarsadalom fokozatos dtalakulisa ¢és az olvasitdabor
kiszélesedése ar irdasbeli kozlésben nalunk is két alapveté
folyamatol indil el. Az egyik a kéziratossag felvaltisa az irds-
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beli kozlés magasabb fokaval: a nvomdaszat kézmiiipari for-
maival. A masik a koizlés nyelvének megvalloztatasa: a ke-
vesek szamara ¢érthetd latin helyébe hosszu kiizdelem utén a
mindenki szamara értheté anvanyelv keriill, s az frasbeliség
latin formait fokozalosan az irasbeliség magvar nyelven Kki-
alakult formai szoritjak ki, A fejlédés mindkét tendenciaja
a tomegigények fokozatos érvényesiilésével ¢s az frasbeli kiz-
lés tarsadalmi hatokorének fokozalos kiboviilésével fiigg
ossze.

A kapitalista {arsadalomban ezek az alapveld fejlodési
tendenciak sziikségszertien tovabb erésodiek. A polgarsag
¢s a polgarosuld rétegek veltélk at a vezelést. Még nalunk is,
ahol pedig a polgari tarsadalom felemds modon, korlatozottan,
¢s a feudalizmus maradvinyaival osszefonodva alakult ki, 1¢-
nyegében a polgari sziikséglelek ¢és érdekek érvényesiiliek.
A kiadvéanyok tartalmukban mar a felvilagosodastol kezdve
javarészl a polgarsag vilignézetét tikrozik. A konyvkiadis-
ban ¢és kinyvkereskedelemben is uralkoddva vidlnak a kapita-
lista formdak. A kiadvdny elsésorban dru. Nem a mii lartalmi
értékei a dont 6k, hanem az anyagi haszon, amil a kiadds hoz-
hat. A nyomddszat vegyes jellegli: 1étrejonnek a nyomdai és
papiripari nagyiizemek, kiadéi ¢s konyvkereskedelmi nagy-
villalatok, de mindvégig megmaradnak mellettiitk a Kisipari
mihelyek. gy elégitik ki az egyre nivekvd tomegigényeket
is, a megszaporod6 helyi, egyéni szitkségleteket is.

A polgarsag ¢és a vele szovelséges rétegek mellett azonban
szamban is, miivellségben is egyre novekednek a munkassag és
szegényvparaszisag tomegei. A dolgozd nép az ¢let minden
teriiletén, fgy a kinyv- ¢és konvviarkultirdban szintén aj
utakra tér, a maga sajitos szitkségleleit szolgald uj megolda-
sokal keres. A kapitalizmusban a kényv- és kinyvtarkultira
is sziikségképpen osztalyjellegli volt, az egves osztalyok, s6t réte-
gek igényei szerint tagozodott. Ugy azonban, hogy az uralkodé
L6kés osztalyok a politikai és gazdasigi hatalom birtokdban
It is megérzik vezeld szerepiikel ¢s elnyomé befolyasukat.

Mint a tarsadalom életének minden mads leriilelén, a
Szocializinus a magyar konyv- ¢s kinyviarkulturaban is gyo-
keres fordulatol hozott. Dénté vallozis, hogy a vezeld szere-
Pel a munkassag ¢s a vele szovelstges dolgozd paraszisag
Vette dt. Ezzel tarsadalmi fejlodésiink mozgald erdivé a két
hagy dolgozé osztaly anyagi, politikai, szellemi sziikségletei
€s célkitlizései valtak. Uj szocialista kényv- és kinyviar-
‘ultirénk fokozatos kialakitdsat is természelszertien a szocia-

37



A KONYV £s KONYVTAR

lista kulturalis forradalom célkitiizései és menete szabja meg.
Lenyegében a munkdssag és szegényparasztsag mozgalmi ta-
pasztalatainak alapulvételével olyan 1j, szocialisla kényv- és
konyviarkultiura kialakitasa a cél, amely a munkdassag vilag-
nézetét, a marxizmus-leninizmust sugdarozza, iartalmazza
mind a magyar, mind az egyetemes irodalom és tudomdny
idotallo frasmiiveit, ¢s aszocializmus épitésének eléhaladasaval
a magyvar tarsadalom egészében daltalanossa valik. Itt a ki-
advéany ¢s a konyvear mindenckeldott és felett a korszer( mii-
velGdés hordozaoja és szétsugarzoja, a szocialisla tudat egyvik
fontos formaldja, amelyet tarsadalmunk minden tagja sza-
mara intézményesen hozzaférhelévé kell tenni. Az irds és ol-
vasas, a kinyv és konyvtar tehat nalunk is valéban csak most,
a szocialista tarsadalomban téltheli majd be a maga sajdtos
szerepél, s valthatja ki legmagasabb fokon azokat a hatdsokat,
amelvekre az ember tudatanak ¢és személyiségének formaldsa-
ban, valamint a tarsadalom életének tamogatasaban képes és
hivatott.

Az ilt érintett problémakrol bovebb tajékoztatast dltalaban a gyiij-
temény végén levo bibliografidban talalunk. Kolon is ki kell azonban
emelniink néhany olvan mivel, amelyek egy-egy kérdés elozményei-
rol, foként pedig jelenlegi allasarol kozvetlendl is tovabbi atbaigazitast
nyajthatnak.

Az emberiség és az egyetemes kulitiira fejlidésére és fovdbbi tavlataira
cgyvebek kozott 1: LiNerns, IFr.: A természet dialektikaja, Ii[). 1948.
117 1. — A riLozorFia torténele. Bp. 1959—. 1—4. kot. — Histoire
générale des civilisations. Paris 1953—1956. 1—-7. kiot. — Iistomia
mundi. IZin Handbuch der Weltgeschichte in 10 Biinden. Bern 1952.
— Vszeminxaga isztorija v 10 tomah. Moszkva 1955—. Magvarul:
Vilagtiorténet. Bp. 1962—. — Tue CamBrince Ancient History., 1245
tom. Cambridge 1923-1939. — Tue Camsmipcee Medieval IHistory.
8 tom. Cambridge 1911—-1936. — Tue Campsripce Modern History.
13 tom. Cambridge 1902—1926. — Tue New CamBripce Modern His-
tory. (1+7 tom.) Cambridge 1957. — Vax Der Meer, F.: Atlas of
Western Civilization. Amsterdam—New York—Houston—London 1954.
242 1. — Histomre générale des sciences. Paris 1957. 1-3. kot, —
BERNAL, J. DDt Seience in History. London 1954, XXIV, 967 1.— A kuL-
TURA Vvilaga, Bp. 1960—1961. 1-5. kiot. — A gRomMuNizMUs épitdinek
kongresszusa. 1961, okt. 17=31. Bp. 1961. 502 1.

N Ai _f{ds- és olvasds-, kdnyv- és kdnyvtdrkulliira egyetemes torténetének
{rébol:

Az irds, konye és kanyotar torténetéve 1. a nagy némel dsszefoglalas
1j kiadasat: Hasoppuvcen der Bibliothekswissenschaft. Begriindet von
Fritz MiLkav, Hrsc. Georg Levwu... 2. verm. u. verb. Aufl. Wies-
baden 1952—1961. 1—-3. kot

Az [rds tirténetére 1. f6ként: Conex, M.: La grande invention de
I"écriture et son ¢évolution. Paris 1958. 1—3. kit. — Jexsk~, H.: Die
Schrift in Vergangenheit und Gegenwart. 2., neubearb. erw. Aufl.
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Berlin 1958, 582 1. — DimingER, 1J.: The Alphabet. A Key to the History
of Making, 2. ed. New York 1051, 607 1. — Donunoren, E.: Jelek és
ecsodak. Letint irdsok és nyvelvek megfejtése. Bp. 1962, 372 L

A kényv és konyvtdrak torténetére 1. elsisorban: Dann, Svesp:
History of the Dooks. NewYork 1958, V. 7—279. I. — Ua.: Histoire du
livre. Paris 1960. — Hessern, A.: A konyvtdrak térténete. Iip. 1959.
216 1 = Fenvne, L. = M antin, 1: L'apparition du livre. Paris 1958,
558 L. = Tevan Axpor: A kinyv évezredes Ulja. Bp. 1956, 360 [,

A Lenyvkiadas és a konyolaral mal vildghelyzetére 1. killindsen:
Barkenr, K. I..: Le livre dans le monde. PParis 1957, 116 1. — StaTis-
Tres on libraries. Paris 1959, — Krueszraga, N, K. : Mit irt, mit mondott
Lenin a konyvtarakrdl? Bp. 1953, 87 1. — VasziLeseExko, V., L0 A szov-
jet kilnyvtlarngy torténete. Bp. 1959, 320 1. — Lexikox des Duchwe-
sens. Hrsg, J. Ilimenser, 1=4. KoL, Stuttgart 1952—1456. — Lipnany
Science Abstracts. London 1950, — BisLiorekovepesie i Bibliografija.
Moszkva 1955—.

Az 4 technikai Lizlésmddokra 1 egyvebek kozitl: LisxrorvatioN
& travers le monde. Presse, radio, film, (¢lévision. Paris, UxseEsco
1956, 284 1. — DBavdzs Dina: A film, Bp. 1961, 270 | — NEMESKURTY
Istvin: A mozgdképtdl a filmmivészetig. A magvar filmesztétika
Lirténete (1907—=1930), Lip. 1961, 416 I, — Unpix Jixos: A hangrog-
zilés. Bp. 1957. 92 1. — Sapovr, Grorces: A filmmiivészel torténete.
Bp. 1959, 610 1.

A magyar tarsadalom tirténelére: 11
népeinek Lirténete a honfoglalisig. Bp. 1958, 192 1, — LAszLo Gyuvia:
Ostirténetiink legkordbbi szakaszal 1. DBp. 1961, 202 1, — MowLxin
Frik: A magvar tarsadalom torténete az oskortol az Arpiadkorig.
Bp. 1049, (2. kiad.) 344 1. — Ua.: A magyar tarsadalom torténete az
Arpadkortol Mohdesig. Bp. 1919, 370 1. — Macyanorszic torténete
#z oskorlol 1520-ig. Irla: Lrexes Lajos—LEDERER LMMA—SzEKELY
Gyonray. Dip. 1961, 458 1. — Macyanonrszic torténete a kései feudaliz-
mus kordban., 1526—1790. Bp. 1962, Irta: Sixkovies IsTvis—WiTT-
MANN Tinon, — Macyvarorszic tirténete, 1790—1819, A feudalizmus-
ol w kapitalizmusra vald dtmenct korszaka. Szerk.: Méner Gyura—
Spika Gyiney, Bp. 1961, 615 1

A degujabbd  korstak  meqguildgitdsa  eéljabol: Honrvitn Zontix:
Magyvar “szdzadfordulo, Bp. 1961. 648 1. = Nemes Dezsd: A népi
Magvarorszig fejlodése. 1945—1960. Bp. 1961, 10 1. — MAGYARORSZAG
Mmivelidési viszonvai 1915—1958. Bp. 1960, 342 1. — A Macvyan Szocia-
!I:ila Munkaspart VIL. Kongresszusanak jegyvzokonyve. Bp. 1959, nov,
S0, — dee, 5. Bip. 1460, 586 1. — A Macyan Szocialista Munkdspart
VIIL kongresszusa, DBp. 1962, 171 1,

A magyarorszagi és magyar irds- és olvasds-, konyv- és konyotdr-
kultdra térténetcre, foként ; o

99 Az fras torténetére: Nioverin Gyuvra: A magyar rovisiras. Bp. 1934,
--.‘I, = Kxiezsa Istvan: A magyvar helvesiras torténete. Bp. 1952, —
. ENKO Lorinp: A magyar irodalmi irasbeliség a felvilagosodas kora-
Wk elsi szakaszaban. Bp. 1960, 518 L.

M A kinyv és A‘ﬁnym‘dr_a!.' tiirténetére: Guriyis Pin: A kinyv sorsa
;“f‘g)'al;urszz’lgq;l. 1—3. rész. 13p. 1961—19062. — Frrz Jozser: A magyar
23}?7\1(1452;:'1, konyvkiadas €s konyvkereskedelem torténete 1. Bp. 1959,

nexcey Lspre: A magyar fold

2Bl = Ua: A magyar konyv torténete 1711-ig. Bp. 1959. 201 1.
195 EZSENYI Brra—Nesmes Gyoney: A magyar sajlé 250 éve 1. Iip.
9L 287 I — Szasd Enviy magvar nvelven megjelent  Konyy-
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tartudomdanyi, mivelddéspolitikai cikkeinek, tanulmanyainak gvfij-
teménye, 1900—1918. Bp. 1959, 748 1. — KounaLmr BEvLa: A Magyvar
Tandceskéztarsasdg konyvtdrigye. Bp. 1959, 259 1. — SziLAayr Jinos:
A magyar munkaskdnyvtarak a két vilaghabora kéziott 1920—1944. Bp.
1961. 116 1. — Kiss IsTvAn: Népkonyvtaraink a két vilaghdbora kizott.
Népmiivelési Ertesfté, 1961, 1. sz. — KovAcs MATE: A magyar kényvv-
és kinyvtiarkultura a szocializmus kezdeti szakaszdban. Magyar Kénvv-
szemle, 1960. 3, 4. sz. és 1961. 1. sz. Kilon is: Az Orszagos Konyv-
tarogyi Tanacs Kiadvanyai. 11. sz. 95 1. — A KONYVTARTUDOMANYI
kutatas kérdései. A Konyvtartudoményi és Mddszertani Kozpont
Ankétja. Bp. 1960. jun. 13—14. Magyar Kinyvszemle, 1961. Kilon-
szam (Az OSZK Konyvtartudomdnyi és Médszertani Kozpont kiilon
kiadvanyaként is.) 136 1.
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1. AKEZIRATOSSAG SZAZADAI
Sajlé ald rendezte ¢és a bevezetést irta:
MEZIEY LASZLO

Akénye éskinyvtdarakéziralossdyg
kordban

Amikor a magyvarsig mai hazdjiaban megtlelepedett, irdsa
ugvan voll — a még szazadokig hasznall rovasiras —, de
kionyvei nem vollak. Valamelyes irdsbeliség, bizonyos primitiv
igazgalasi szitkségletek kielégiléseként, mar a nomad dllam és a
torzsi tarsadalom igényei kozoll is megvolt. Az egyéniés tarsa-
dalmi élmény megfogalmazdasinak ¢s tovabbadasianak madja
azonban ekkor még a szobeliség. Kionyvre nincs sziitkségiik.
A magvar feudalizmus fokozatos kialakitasa az dllamalapitas
¢vtizedeiben, a hatalmas tarsadalmi atalakitassal egviitt, a
miivelédési formakban is nagy valtozasokat hozolt. A szdobeli-
ség fokozatosan hattérbe szorul: jelentkezik az irdsbeliség.
A feudalis tarsadalom e korbeli altaldanos felfogasanak megfele-
16en, elobb fogadjak be Magyarorszagon is a konyv, mint az ok-
levél irdsbelisCégét, magalol érletédd haszndlatat. A konyviras
mar I. Istvian idejében kezdetét veszi. Az okleveles irasbeliség
pedig csak ITI. Béla intézkedései nyoman erésodik meg.

A konvyv tehat gy jelenik meg Magyarorszag tarténelé-
ben, mint az eurdpai uj népek életében allaliban: az egyha-
ziak dolgaként. Istvan kiraly két torvénve (Decreluma) ko-
ziil a misodiknak mindjart az els6é szakaszaban (..de regali
dote ad ecclesiam™) a kiralyi akaratra kialakuloé egyvhizi szer-
vezet alaprélegének, a falusi egvhazaknak a felszerelésérol
olvashatunk, melvet a kiraly villal magara: tiz faluként
€piiljon egy egvhiz, és ezt két telekkel és két szolgdlo emberrel
adomanyozzak meg, tovabba loval és igasloval, hat ikérrel és
%iét tehénnel és harmince apromarhaval. Ezekel a falvak ad-
jdk. A kiraly a papi oltozeteket és az oltdrra vald teritéket
biztositja, papokrol azonban és a kingvekrél a piispokok gon-
doskodnak.! Az Istvan altal elkezdett allam- és egyhizszerve-
z€s csak a szazad utolso negvedére, 1. Laszl uralkodasa idején
(1077 —1095) kezdett befejezéséher kizeledni. Ekkorra alakul
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ki az Istvan-kori tiz plispokségnek meg ,.fejilknek és mesterik-
nek®, az esztergomi érsekségnek a még félnomad lakossag
életviszonyaihoz alkalmazkodd pardkialis haldzata, ¢s maga a
plispokség kozponti igazgalédsa, intézményeivel: a kaptalan-
nal és iskolajaval. Ezek melletl a székesegyhazakat meg a fa-
lusi templomokat konyvekkel ellilé masolomiihely is meg-
sziiletik: a scriptorium.

£z a korai, XI. szdazadi egvhazi konyvkultura, a magyvar
allam els6é évszazadanak viharos koriilményei kovetkeztében,
meg az egyvhazi miveltség akkori allisa szerint is, csak igen
kezdetleges lehetett. Arényait talan legjobban az Arpad-kor
kismérelli templomai érzékeltetik: azok az 50-060 embert
befogadd kis egyhazacskak, melyveknek egyikét-masikat né-
hol az orszagban még ma is lathatjuk. Maguk a pilispiki sz¢k-
helyek sem mutattak a nagy nyugati egyhazi févarosok mar
akkor kialakuld tekintélyes, az egyhazi feudalizmus tarsadal-
mi jelentdségét méltoképpen reprezentalé méreteit. Amikor
1092-ben Laszlo kirdly a zagrabi piispokséget megalapitja,
minden jel szerint az tortént az 0j székesegyhaz felszereléséndél,
ami a kis falusi templomokénal. A fundicié egyéb dolgairdl a
kiraly gondoskodott, kinyvekrdél a pispok, illetéleg itt a
plispokok. A zagrabi érseki konyvtarban még ma is Oriznek
hdarom kodexet a zagrabi Szent Istvan székesegyhaz elso ide-
jébol. Az egyik Eszlergombdl, a masik Gyorbél keriilt a Dra-
vantulra, a harmadik pedig a Dundntulrél, a hahdti apatur-
sag monostoribél.? Egyéb, ma mar meg nem 16vE4 egvhazi
konyvek meg bizonydra — a megmaradt haromnak példaja
szerinl — mas piispoki vagy apatsagi konyvkészletbGl szar-
maztak. Tgy jarultak hozza egy Gjabb alapilas sziikségleteihez
az orszig székesegvhazai. Pedig konyvekkel maguk sem lehel-
tlek valami bdségesen ellatva. Bizonyitja ezt, hogy a XI. sza-
zad végi harom zagrabi kodex koziil a leglényegesebb, a papi
ténykedésekn¢l legnélkiilozhetetlenebb, a mise legfontosabb
imadsagait tartalmazé Sacramentarium nem piispoki, hanem
apdali egyvhazbol keralt ki,

Kiilonben a kényv XI. szazadi torténetével vald ismer-
kedéshez a monostori alapitélevelek vagy a birtokjogot meg-
szilardité firas jelentfségét lassan megismerteté osszeirasok
segitenek el benniinket. Ezek kozill a legrégibb volna, ha
hiteles volna, a péesvaradi alapitélevél.’ Amidta Szent-
pélery az oklevél hamis voltat kétségtelenné tette,* nincs
okunk e fontos koényvtérténeti adatnak kritikai értékelésé-
vel — oklevéltani szempontbdl — sokat veszédni. Egy formai-
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lag hamis oklevél azonban még mulathat fel tartalmilag
elfogadhald részleteket, kiilénosen olyanokat, melyek jogo-
kat nem érintenek. Ilven a péesvaradi oklevélben a kényvekre
vonatkozd rész. T2z a szaraz felsorolds talan a monostor-
egyhaz ingdésagainak valami korai dsszeirasabél keriilt be a
koholt oklevélbe, és annak — éppen igénylelenségénél fogva —
még leginkabb elfogadhatd részlete. Valdoban, a péesvaradi
kinyvjegyzék nem is tartalmaz tébbet, mint amennyi egy
kizépkori koloslor alapilasihoz, a szerzetes-kozosség litur-
gikus ¢letének elindifdsdhoz nélkilizhetetlenil sziukséges.
Ugyanczl kell mondani a bakonybéli dsszeirasnak a pées-
varadinal valamivel gazdagabb anvagardl is.® Hogy azonban
a konyvlista az alapitélevelekben még nem szerepelhelett,
azl az egvellen hileles monostoralapilo levél, a tihanyi alapito-
levél is bizonyilja.® Ebben kinyvekrdl nines szd. De ninces
sz6 konyvekrdl a XTI szdazad vége felé erdsen interpolalt,
atdolgozollt dllapotban megmaradt pannonhalmi alapito-
levélben sem.? Részletesen ismertelik azonban Pannonhalma
kinyvdllomanyvat az I. Laszlo-kori birtokosszeirds adatai.®
Kozel egy szizad  leforgasa alatt viszonyvlag tekintélyesre
novekedelt a Szenl Mdrton monostor konyveinek szama.
Pedig szerzi ¢s mi a felsoroltakndl 1ébb volt ismereles a
kinyvesliddl, az ,armariumot” hasznalok elGtt. Hiszen a
kor szokidsa szerinl a nagyon vizlatos kataldgusba, helve-
sebben lajstromba, csak az elsé megemliletl szerzd szerint
keriiltek be a kadexek. Ha Pannonhalma kezdeti, alapitisa-
kori kionvvkészletél Péesvaradéval egyvnek vessziik, vagy
legalabbis hasonlénak, a Laszlé-kori dsszeirds mennyisége
(83 kodex) egyvullal a gvarapodds mérlckérdl is fogalmat ad.
Nem volt ez rohamos, de a monostor életének sziikre szabott
lehetdségel szerint mégis jelentds.

A gyér sziamu kozvetlen konvvioriéneli adaton kivil fi-
gyvelembe veheljiuk azokal az ulalasokat is, amelveket a
XI. szizadban Magyarorszdigon keletkezett miivek tartalmaz-
I_nlk. A szerzék altal felhaszndalt forrasok, amennyiben az
idézetek mnem emlékezethél elfhozhaté kozhelvek, mir a
Magvar X 1. szdzad olvasotlsaganak, kinyvismerelénck bévebb
felmérésé hez is segitséget nyujthatnak. Ilyenek — a liturgikus
konyvek standard-jellegi, tehat egyedileg nem értékel-
hetg forrdasanyagdan kivill — maguk a térvénykinyvek?, az
Istvan kiraly intelmei cimen ismert un. Kirdalytitkor”!o,
Azaz a Kormdnyzas elveit tartalmazé konyveeske. A szazad
Végén keletkezett Istvan-legenddak' mar sokkal kevésbé,
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mert citatumaik jé része csak biblikus. Ilyen vonatkozasban
szolaltathatok meg XI. szazadi torlénetirasunknak késGbbi
krénikaszerkesztésekbe Dbedolgozott maradvanyai.'*  Leg-
tobbet mondanak azonban ¢ tekintetben Gellért marosvari
piispoknek a bakonybéli remetei elvonullsagban (,,in eremo™)
,diktalt”, azaz fogalmazolt nagyarinya fejlegetései, ,,Deli-
beraciéi™ a kemencébe velell harom zsidé ifju éneke felett,s

Mindezek figyelembevételével sem fog a kialakuld kép
Iényegesen killonbozni attol, amit egyik fentebbi megdlla-
pitasunkkal mar eldre sejlettiink. Ez a magyvarorszagil egy-
hazi kimyvkultura — és mas ekkor még nem volt — valdéban
eléggd kezdetleges lehetelt. Akar a székesegyhazak (ények-
ben alig megismerhetd, akir a monostorok valamivel ismer-
tebb kényvanyagat, akar a Magyarorszagon kelelkezell
irodalom megmaradl emlékeihez felhasznalt kinyvekel vesz-
szitk szamilasba: nem voll az jelenlds, és nemigen allott
még a kor egyébként sem magas szinvonalan. Hiszen Boni-
perl, az elsé péesi pispiok a kozépkori mivelédés igazdn
elemi ismereteit tartalmazo . Priscianust™, a latin nyvelv-
tantanulas széltében haszndlatos kézikonyvEél is Fulbert
chartres-i piispokiol kéri el.'* Vagy mintapéldany nem voll
elég az orsziagban, vagy a misolok voltak DPéesett annyira
elfoglalva a liturgikus kinyvek legsziitkségesebbjeinek miso-
lisdval, hogy egy mashonnan kolesimkért kodex leirdsdra
idejiilk nem julott. Hosszabb idére pedig a Priscianust bir-
toklo masik egyhdz e fontos konyvet nem ncélkiilozhette.
Barmelvik feltevés feleljen meg a valosagnak, egy bizonyos:
a NI. szdzadban kevés ¢s csupan a ledszikebben értel-
mezell egvhazi mivelodést szolgalo konyve voll Magyar-
orszagnak.

Az Arpad-kor kovetkezd szakaszaban, az ¢lénkebbé vilo
miivelGdési dsszképben vidltozatosabb alakot 6lt a kinvv
torténete is. A NII1. szdazadbol ugvan viszonylag nem sok
kinyy maradl rank, de ezek mar a Kinyv szerepének kiszéle-
sedésére mulalnak. A szdazad folyaman hatdarozolt formaban
jelennek meg a XI. szdazad végén még alakuld kaptalanok,
éspedig nem csupan a piispiki székhelyeken, hanem egyebiitt
is (Fehérvar, Obuda, Pozsony, Arad, Szepes, Vasvar stb.).
A kdptalani iskoldztalds bizenyara szervezettebb lesz!®
— bar kizvellen adalok errél nem szolnak —, ¢s igyv a piuispiki
egyvhiz kinyvidra is gvarapodik a kozépkori iskoldzas alta-
liaban haszndll kényveivel meg a klasszikusok legnépszeribb-
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jeinek a miveivel.'® Nem lehettek ezek a konyvidrak gazda-
gok, és még mindig elmaradhattak a frank vagy a rajnai
német konyveshdzak dllomanya maogott. De jelentéklelenek
sem voltak. Lukies eszlergomi érsek a parizsi iskolikban tol-
titte klerikus éveill", és nyilvan konyveket is hozotl magaval;
olvanokat féként, amelyek a székesegyhaz konyvei kozitt
nem szerepellek. Mindeneselre a XII. szizadi Magyarorsza-
gon 1obbet kellett olvasni, mint az eléz6 szazadban, és vialto-
zatosabb olvasmdnyaik is voltak. A szdazad végén megjelenik
az elsé rank maradl magyarorszagi, nem egyhazi irdi
alkotas, a P kezdobelds ¢s ,,meslernek”™ mondolt szerzdé
miive a ,, Magvarok cselekedeteirdl™, a honfoglalast elbeszélo
Gesta.!'s Mivéhez ugyan a széhagyvomanyt hasznalla inkabb,
.a hegedésik csacska beszédeit”, de irodalmi ambicidil a
koribbi Gesla olvasdsa ¢s a pdrizsi iskoliban megismert
Dares, a kozépkori lovagregénybe alkoltott trojai haboris
historia keltetle fel.'? Magyarorszigi kinyv irdjanal ekkor
tinnek fel a vildgi irodalmi {drekvések mint otletel ado,
kompoziciot és stilust formald erdk. ;

A kaptalani seriploriumok valtozallanul sajat szikség-
letre masoltak a konyveket. De a kinyvmisolo seriplorok
gvakran irtak pergamenlapokra adominyozasrol, cladds-
ral, vagvoncserérdl szold kis feljegvzésckel, .motitiakal™.
Fzeknek irdsa nem kiulonbozik a kodexek irasalcl, de nem
killonbozik allol az elsé hiteles okleveliink, a XI. szdazadbol
valo tihanyi alapitoleveélé sem. A Lddexmdsolak vollak a tdrsa-
dalom irasszitkségleténele Kielégitdi is. A vildgiak igényveit
kiclégitette e parsoros feljegyvzés. A konyvv iranti szitkség-
let ekkor még mindig az egyhiziak, helvescbben a klerikusok
rétegére szoritkozik. Azért Lhelvesebben”, merl az, hogy a
klerikus nem mindig egvhdzi, hanem néha tanull (litteratus)
Vilagi személy is lehetl, olykor a Kkortarsak elétt sem volt
Vildgos.2® Bizonvos, hogy Magyarorszagon megjelent az elsé
nem egyhezi irdastudd még a XII. szazad elsd negyedében:
Fulco ,vendég”, aki Almos herceghez klerikus-szerli szol-
galal feljesitése  céljabol csatlakozott  (.Studio servilulis
clericalis adhesissem™).*' Maga azonban nem voll egyhizi
ember. A magyarorszagi vildgi feudalizmus, gy lLidszik, ekkor
laldllozik eloszir — a kirdlyl oklevéladdaslol eltekintve —
az irdssal. Es ezt a taldlkozidsl a kodexekel misold seriplo-
rok kozvelilették.

) 12 szizadban gazdagabbd vall a Kolostori kényvkultira
Is. A kiralyi és hercegi alapitdsok mellett (Meszes, Varad-
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hegyfok, Pilis stb.) a még kozosen birtokld nemzetségek
alapitjak egyre-masra a f6ként temetkezési helyiill szolgild
monostoregyhdzaikat, és ezek mellett a rendszerint kisméreti
apatsagi vagy prépostsagi kolostorokat.* E nemzelségi monos-
torok legtobbszir megmaradnak az alapito ¢és ,kegyuri”
nemzetség tulajdonaban, a fenntartasukra lekotott minden
ingd ¢s ingallan joszagukkal és felszerelésiikkel egyiitt.=®
£z vonatkozik természetesen konyvveikre is. Hogy a monostor-
tulajdonos csalad a felszereléssel, ¢s igy a kanyvekkel is
rendelkezbelelt, éppen a XI1I. szazad legszebb megmaradl
magyarorszagi konyvének, a csatari biblidnak esete mu-
tatja.?* A megszorull . kegyurak” Farkas vasvari zsidonal
elzdlogositotiak a kétkiotetes, diszesen illusziralt biblia-
kddexet. A bibliaért a monostor kartéritést kért. A kar-
Lérités inkabb azért jart a monostornak, mert a konyvel
nélkiilizni volt kénvtelen, nem hasznalhatta. Ha altaliban
nem is volt jelenlds egy-egy nemzelségi monostor kinyv-
allomanya, orszdgos méretekben — mert a nemzetségi alapi-
tasok szdma a szdzad végén kizel szdz — mégsem lebecsiilendd
konyvbeli gyarapoddsa ez az orszagnak. Es vele egyiill
jart szélesebb vilagi rétegeknek — az alapité nemzelség-
tagoknak — a kionyvkullardaval vald, bar esak felilletes kap-
csolata is.

A XII. szdzadban jelennek meg az 1j szerzefesrendek:
a premontreiek, ciszlerciek ¢és a lovagrendick (johannitak és
templomosok). A két els6 rend szabalyzala meghalaroztia az
alapitashoz szitksédes kinyvek szamat is. Ezek ugvan nagvobb-
részt esak liturgikus konyvek, de szimuk nem jelentéktelen:

12-13.%5 Eldallitdisuk az anyamonostor — ahonnét az j
alapilas tortént — megfelelé masold levékenységét télelezi

fel, s ez bizonydra nem csupan liturgikus konyvekre terjedt
ki. A XII. szazad nagy szellemi fellendiilése ¢ jobbdra
francia eredetili elsé szerzelesekkel elhozta hazdinkba a
parizsi kultira kionyveinek egynéhdanydt is. A francia kora-
aot frasgvakorlal tiszta formainak ismerete és utanzasa, ami
a franciaorszagi anyvamonostorok mintapéldinyairol tortént
masollatds eredménye, a kinyv iranti fzlésbeli kovetelmények
emelkedésével jart. Az uj rendek megjelenése azonban ¢
vildgiaknak az irdshoz és a kingvhéz vald tudalos kizelitését i
felentette. A vildgiak iskoldztatdsa, killéndsen a vezetd rétegé
a premontreiek kulturdlis tevékenységének e korban ma
szerves része.®® A lovagrendek pedig az ispotalyos és templo
mos lovagok soriaba felveszik a hazai nemzetségek tagjai
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is, akik valamiféle literaturara kelleit hogy szert {egyenek.
A tarsadalom Magyarorszagon is kezdi igényelni az iras tar-
sadalmi, vagyoni viszonyokal rendezé erejét, és erre a szilk-
ségletre felel TII. I3¢la az irasbeli ligyintézés elrendelésével,
a kancellaria szervezésével. A nagy reform elsé okleveleiben
azonban, meg a kancellaridhoz lassanként kozvelil 6 tarsként
szeg6dé kaptalani és konventi oklevéladasban (hiteleshely)
még ekkor, a XII. szdazad végén, nagyvobbdara konyvirast
hasznalnak.?7?

A XII. szazadbol rednk maradt konyvek inkdbb a
monostori kiénvvmiivellség emlékei. Ilvenek a korai got
minuszkulaval irt Istvan kirdly dekrétuma, a magyar szen-
tek heiligenkreuzi legendai, a Ilalolli beszédel orzé Pray-
kodex. Vilagi papok kezemunkaja a XII. szdazad elsé felébil,
az orszag ¢s a szomszédos orszigok legrégibb teljes énekes-
kionyve, a masfél évlizede ismeretes graci antifondas konyv.
Ide kell sorolnunk az igen szép irast, korabban 1évesen egy
szazaddal elébbre datalt Szelepesényi-evangéliumos kimyvet
is. (Jelenleg a nyitrai plspoki kionyvtdrban.)2®

Az imént tettiink emlitést Pdrizst jaré magyvar didkok-
rol. Az Arpadok utolsé évszazadaban, a XII1. szazadban ¢z a
kapesolat nem szlint meg. Az cgvkori pdrizsi scholarisok
konyveket is hozlak magukkal. ¥Egv . parizsi betdvel” irt
egyetemi tankonyv a XIV. szdzad Jegelején mir o siros-
pataki domonkosok kolostoriban van.?® A kodexel azonban
még az elozi szazad végén hozta egy prédikdator szerzelbeli
tanulé barat Magyarorsziagra. Bizonyiara sok mds konyv is
eljutott , Franciabél” (mint akkor mondottak) hozzank.
A nagy egyetemi koényvkultiira azonban, minden jel szerint,
mégis Italiabol, a ..tudds” DBologndbol érezletle haldsat a
hazai kinyveshdzak ¢s -lidak dllomdnyira. Ez is bizonysdga
a kézépkori magyar klérus inkabb jogi, mint teol6giai érdek-
l6désének. Vannak adatok arra, hogy magyvarok konyvekel
n‘n‘asollatta]\' ¢s vellek bolognai konyvarusoktol, .stationa-
riusokt61.3° De Liszlo prépost konyvhagyatékabal azt is
pontosan megmondhatjuk, milyer jellegl volt 2 kiényv-
dllomdny, amit a legrégibb egvetem didkjai magukkal hoz-
tak. Mindkét jog, azaz a rémai és kinonjog, ahogy ekkoriban
mondottak: a . lex” és a .decretum® miivei voltak meg elsé-
sorban Laszl6 prépost kényvei kozott, tobbnyire bolognai
Jogtudosok, |, glosszdatorok” magyarizatai.® Akad egy-két
prédikacios kényv is, hiszen a hagyakozo pap volt, és meg-
Vannak a XIII. szézad misztikus aramlatait t4plalé pseudo-
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augustinusi, a tévesen Szl. Agostonnak tulajdonitott mivek
is: a Soliloquia és tarsai.®* Nagyjabol ezl a képel mutalja
Muthmer szepesi prépostnak, IV. Laszlo egyik nevelGjének
konyvtdra is.? A konyvek most kezdenek megfoghaté médon
mint személyes és egyvéni szellemi taplalék, tudomanyos érdek-
lodés, hivatas gvakorlasahoz szilkseges tandacsadok és a kor
mozgalmaival vald kapesolal bizonyitékai szerepelni. FEzek
az egvéni konyvgyvijlemények mar az egyvetemeken formalodo
uj értelmiségnek, az egvhazi és vilagi pdalva kiozt ingadozo kleri-
kus rétegnek®! a konyvhoz valé viszonvdat mulaljak. Nem
a kaptalan vagy konvent kizossédi érdeklidése, kozos kinvy-
haszndlata, hanem az egyvelemen nyert és egy ¢élelpdlydra
felkészitd képzetlség és a killom szellemi ¢érdeklodés sziikség-
letei hatdrozzdk meg a kinvvekkel valé foglalkozis iranvat
és részben a mértékét is.

Sokasodnak a hazai kényvolvasékra vonalkozd kizvelelt
utalasok is. A szazad torténeli munkdja Kézai Simon Ges-
tdja.®s Ha Kun Laszl6 ,hiiséges klerikusa” valoban a veszp-
rémi egyhdazmegychez tartozo Fejér megyei IKézarol sziarma-
zott, érthetd, hogy mint veszprémi klerikus a magyvarok
szarmazdsardl  kedvezdtleniil nyilatkozé Viterbdi  Gode-
freddel vitazik a Geslaban. Godefred Pantheonja megvolt
még a XV. szdazad elején is a kaplalani konyvlarban. ¢
Gyors szellemi tdjékozdddasra, a hazai konyvanyag korszeri
gvarapildsara vallanak a csaknem Kortdrs Aquinéi Tamais
miveibol vett idézetek.?? Nem a mivelt klerikus réteg olvas-
mianyairdl, de az atlagos, jambor olvasok el¢ keriild kinyvek-
rél tajékoztat Arpadhdzi Margit legendavallozatainak sora,
szenttéavatdsi jegvzékonyve a szazad végérdl. A Példak
Kényve, Szliz Maria csodatéleleirdl szolo konyv, killonbozi
szentek legendai, a Passid: ,,Urunk kénja™ szerepeltek Margit
kedvenc olvasmdnyai koziott. Az utobbi és egy Szent Istvan-
legenda mar ., vulgiris®, azaz magyar nyelven kertll a kiraly-
liny elé. Aminthogy legendsdjat is a kovetkezo szdzad clején
mér magyarra forditja a nyulakszigeli apaca.”®

A magas egvelemi konyvkultira tanubizonysagai ¢s a
népi nyelvii elsé kadexeink egyszerre jelentkeznek. A ketto
kozotl az osszekolo kapesol a Laszlo prépost dltal Marcellus
fia Marcellusnak, Margit gvinlatéjanak hagyolt augustinusi
kinyveceskék alkotjak, melvekel még Lombardiibol, a Soli-
loquia keletkezési helyérdl hozott magaval. Ezeket a miiveket
azonban miar a laikus vallisos mozgalmak igényei alkottik
meg.** Es ugyanezek a mozgalmak kivanlak meg az anya-
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nyelvi kinyvek megjelenését is.*® A XIII. szazadi hazai
kinyvidrténet legnagyobb eredménye a magyar nyelvili konyv
elsd jelentkerése Magyarorszagon.

A XI1II. szdzad magyarorszagi kinyveibdl alig egynéhany
maradt rank. Voltaképpen még kevesebb, mint az elézb év-
szdazadbol. Elsének az Ancnymus-kéziratot kell emliteni.
Nem 10l diszes kddex ez. frasa ardnylag egysrzerti, csak kezdd-
betlije, az inicidlis diszes, és sok a szimbolikus mondani-
valéja.®' = korbdl vald még a németujvari misekonyv is.
Hogy kevés kodex maradl fenn a XI1II. szizadbdl, bizonyira
azért van, mert a konyv mar egyre szélesebb ¢s mozgékony
érdeklédésti 16leg tulajdona, A stirlibb ¢és dllando konyvhasz-
nalat magdaval hozza a kinyv gvorsabb elhasznalodasat.
A XIII. szdarzadban Magvarorszagra kerillt vagy itl masoll
kédexek magy 1ész¢1 hamarosan ¢s ismételten tjra kellett
misolni. A sziveg valt igen fontossd. Ez meg a kiallilds egysze-
ribbé valasat vonla maga uldn. A diszes minidlds, legaldbbis a
reank jutott emlékeinkben, szinte fleljesen hidnyzik. Toll-
rajzok diszitenek egy a XI11I. szdzadban a budai domonkosok
birtokéban levo X. szdzadi psaltériumot, zsoltdros kinyvet.
A}\XI]. szazadi griaci antifénds kdényvbe is ilyen rajzok keril-
lek.

A kinyvdiszités emlékeinkben tikrozidé egyszertisidése
azonban nem jelent kevesebbet, mint hogy a kinyv most mar
M?E"}‘al‘orsz;}gﬂn is Kilépett a kidptalani ¢s kolostori kdnyves-
hézakbél. Sokak nyelvén irva sokakhoz eljulott.

A magyar feudalizmus fejlédése soran a nemzelségi szer-
kezet szétesése a korai Anjou-korban a nemzelségi monostorok
nagy részének pusztulisatl idézte el.*? fgy a kolostori kényv-
kultira, amely mar az ¢l6z6 szazad végére a masodik vonalba
szorult, most még inkabb veszitett jelentdségébél, haldsabal.
A nagyobb kiralyi kolostoroknak papai és kiralyi hatalmi szo-
val, egyszerl javadalomként torténé eladoméanyozasa a hara-
¢s0l6 javadalmasok kezére jutotl régi nagy monostorok allando
han}'f’”flséra vezetett.® A kolostori kinvvallomany is ka-
l‘E_’lt ]all_a ennek. Elég esak arra ulalni, hogy Bakonybélnek a
X1. szazadi osszeirds szerint nem jelentéktelen kddexalloma-
n}'éhdl a XVI. szdazad elején vizsgalatot tarlé apalok csak
E? et vagy kel{6t talaltak meg.*s A falvakban és mezévarosok-
nént elmelkedb nemzels¢gi monostorok nagyobb részének el-
vép e_ened{-:sé\'el parhuzamosan névekszik a koldulé rendek

rosi hézainak ¢s a palosok kis remetekolostorainak jelenté-

L ]
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s¢ge. 4" Ekolostorok azonban —a konyv dolgaiban —a régirende
konyvkulturiajanak hajdani fokal sohasem érték el. Valtozo!
a kényv és a larsadalom viszonya is. Az egyre szélesebbé ¢
vilagiasabba valo érlelmiségi réteg, az el6z6 szazadbeli kezdq
teknél mar kibontakozo6 elvi alapokon tovabb haladva, mos
a konyvkullira tovabbi sorsat is a maga kezébe tudja venn
az egyhazi inlézmények korabbi vezeté szerepének mellozé
sével.

A kéziralossag két utolsod szdzadaban a konyv hazai sorsé
nak alakulasat ezek a {ények hatarozzik meg. A kinyv eqyr
1éibb ember személyes szitkséglele lesz, a kimyvben pedig most mé
végleg ared bizolt gondolat, a szoveg vilik fontosabba. So
kingv kell, eqyre (6bb. Az Ujonnan alapilotl kilfoldi egye
temekrél, a magyarorszagi kisérletek (Pées, Obuda) utin, a Bée
és Krakko iskoliirol hazalérd ,borostyanosok” (bacealaureu
sok) és mesterek (magisterek) konyveket hoznak, vesznek ¢
masolnak, maguk ¢s mdsok haszndara. Az frdstudé réteg — .
korabbihoz képest — rendkiviili médon megnivekszik.1® Sza
mukkal egyiitt né igényik a kinyv irant mennyiség tekinteté
ben is. Az egyre Libb kinyv eldallitasa a kinyv kiilsé formai
nak egvszerlisodésével jiart. Az igények kielégitését meg a pa
pir haszndlatba vétele kovette, ami nialunk a kényvvmisola
tekintetében a XIV. szazad végélsl mutathato ki. Okleveleknd
meég elGbb,*7 tehdl lehetsédes, hogy papirkédexek mar korab
ban is voltak nalunk. A kinyvmdsoldk irdsa pedig, a nehezebbei
és lassabban frhatd fextudlis™ helyell, a folydirds, a kurziv lesz.t
Amig tehat a kinvv tarténelének magvarorszagi kezdelekon
mintl lattuk, kinyvbelt, textuilist haszndltak oklevélirasra
most a folyvoirdas, az oklevélirdsban  megfegyvelmezelt és a:
iskolai diktalasi gyakorlalokon praklikus technikaval be
gyvakorolt kurziv fras lesz a kézirdsos kKonyvel haszndlo utols
szazadok frasa.t?

A diszes kiallitdasa konvv mindinkabb luxus, még akkos

konyvvirasra vonatkozik, Még jobban allez a konyv diszitésére
Az Anjou-kor rank maradl igen kevés szami kinyves cemléke
koziil két liturgikus kodexet kell emliteni, gondosabb diszitésc
mialt. Az egvik Miskolei Ldszlé egri misckonyve, melynek
egész oldalas, szép kdnon-képe van (Kriszlus a Kereszlen)
A masik a jaszoi premontreick un. Collectaneuma, mely vi-
szonl kissé provincidlis, de eredeti, a minidlas jé atlagal mu-
tatd inicidlisai miatt érdemel emlitést. A kor két nagy kodexe
azonban Nekchei Domotor eszlergomi primasérsek, biboros
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biblidja (New York, Pierpont Morgan Library) ¢s a mindenek-
felett 4116 Béesi Képes Kronika®., A Nekchei-biblia a kor ud-
vari konyvkultarajanak egyik igen értékes terméke. Még in-
kabb elmondhalo ez Meggyesi Miklés minidtor hatalmas alko-
tasarol, a Képes Kronikardol. Az ,,Orszag Kronikaja”-1, mint
ezl a XIV. szdzadban készilt, korabbi gesta- és kronika-
szovegeket egybeszerkeszl 6 kronikat nevezlék — paratlan gond-
dal irtak le, ¢s nagy mivészetlel vilagositottak™, azaz illu-
minaltak. Korban elille jar, szépségben pedig felette dll a
X1V, szdzad masik nagy kiralvkronikajanak, a Saint Denis-i
krdénikdnak (Bées, Nationalbibliothek).

Az udvari konyvkultara most emlitett termékei mellett
meglehetds szammal vannak e korbdl mas pergamenkddexeink
is. Foleg kordlis kimyvek, agostonrendi és ferences kolostorok-
bél.5' Nem kiilonosen ¢érdekesek, sem  tartalmuk, sem  ki-
allitasuk miatt.

Némi joggal (élelezziik fel, hogy az 1878-ban Konstanti-
ndapolyvbaol Magyarorszagra visszajuttatotl kdodexek kozott ta-
lilhaté Dante-kodex egykor a budai kiralyi konyvtar kényvei
koézé tartozoll. Fgvike a legrégibb miniall Dante-kéziratoknak.,
Italidbol keriill Buddra.’* Az cgvelemi kényvirdsi gvakorlat
¢s  kodexiras ecgyetlen hazai emléke a rovid életd péesi
egvelemen elmondott beszédek™ gvijteménye. (Jelenleg a
miincheni Staatsbibliothekban.) A kisiskoldsok kionyvvekkel
vald foglalkozasdarol pedig Kallosemjéni Domokos dedk levele
sz01, aki 1350 t4jan nénjétél, Semjéni Kldra asszonytol pénzl
kér  Bonetus™ egyik miivének megszerzésére. (Egy Boelhius-
kommentar lehetett az.)s

Az anyanyelvi konyv a szdzad elejétél mar rendes tarlo-
zéka Ichetell sok konyvesladanak., A Nyelvemlékiar anyaga-
“ﬂlf még mindig hianyzo szoveglorténeli vizsgalala az 1500
utani mésolatok keletkezésérol és sorsdarol egykor taldan tibbel
fog eldrulni.

Egészben viéve tehal nem sok, amil éppen a XIV. szdzad
Magyarorszagi konyvkultrajarél mondhatunk. De azért még-
1s eléggé hiien mulatja ez az igen fogyatékos emlékanyag — for-
mailag és tartalmilag egyvarant —, hogy az orszag konyvkulli-
rdja a kor eurdpai szinvenala mogott nem sokkal maradhatott

el.;

. A Nekchei-biblia és a Képes Kidnika timdiklése ellenére
IS eléggé elsziirkiil a X1V. szazad konyvkullurdjanak képe.
Nem volt ez masként a XV, szdazad elsé felében sem. Az egy-
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hazi konyvtarak tébbnyire — mint a veszprémi kaptalani
katalogus mutatja — csak azel6z6 két-harom évszazad termését
reprezentalé konyvallomdannyal rendelkeztek. A  kolostori
koényvmaéasolds még inkabb hattérbe szorul. Mint ?jellemzé
példat emlithetjiik, hogy az egykori lechnici karthauzi kolos-
tor ma is meglévd, mintegy negyven kodexét csak kisebbik
részében masoltdak a kolostorban.®® Nagvobb részitket a kozeli
Krakké egyetemének magiszterei ¢s didkjai adoméanyoztakYa
snéma baratoknak”. Az egyszerd kidllilds, a gyors egyetemi
jegyzetirashoz (reportatum) szokolt kezek folydirdsa jellemazi
ezeket a kodexeket. Diszesebb kiallitast a megmaradtak ko-
zotl egy sines. (Lehet, hogy az elveszeltek kozott volt.) De a
megmaradtak kiilsejitkkel és tartalmukkal egyardnt bizonyit-
jak, hogy a konyvek igazi termdhelye mar nem a kolostori
seriptorium, a bizonyos érzelmességgel emlegelett kinyvmasolo
barat kicsiny cellija, hanem egyre inkabb a vildgi irdstudé
pulpitusa.

Erre nemesak a lechnici kodexek adomdanyozasanak ko-
ritlményeibdl kévetkeztethetiink, hanem egy bartfai vagy eper-
jesi bérmasolé munkdajanak elszamoldsabol, az addssagai ko-
riili levelez¢sbilis.5® Az ilyen, masoldi szaktuddasal aruba bo-
csatdé masold, seriplor neve cathedraticus”, vagy éppen
cathedralis™, németiil ..Stuhlschreiber™ volt. Az linnepélyes
elnevezés onnél szarmazik, hogy ez a seriptor kényelmes, tam-
lds karosszéken il a masoldasztal és pult elétt. Az egész iin-
nepélyes butor hasonlitoll a kozépkori iskolamesierek stallum-
szerli, lépesds tanszékéhez”. A bartfai scriptor bizonyara
nem egyvediil dallt mesterséde gyvakorlisaban., Hogdy rola és Le-
vékenységérol emlitést tehetiink, maga is annak bizonyiléka,
hogy a kényvmasolis mar valoban kikeriilt Magyarorszigon
is a kolostorok lakoéinak egyik évszazadok o6la megszokott
tevékenységi kirébol. A varosi kirnyezet pedig, amelyben elénk
jut, hatarozottan figvelmeztet arra, hogy a varosodas — ami
nalunk ckkor kezd komolvabb formiaban megmutatkozni — s a
polgarsag fokozollabb érdeklédése a konyv iranl a konyvler-
melés madjaira is kihatott." A vildgiak konyvmisolo tevé-
kenysége azonban ndlunk, ugy latszik, mégsem o6ltott olyan
méreteket, hogy annak manufaktaraszerli szervezése sziitksé-
gesnek Jatszott volna — ha a Corvinara vonatkozo, alabb emli-
tendd, de bizonytalan adaltol eltekintiink.

Tudjuk, hogy a nyugati, kiilonosen a németalfoldi varosok-
ban meg Nyugat- ¢s Eszak-Németorszdgban a kényvmadsold
tevékenység, foként a polgarsag novekvo felveviképessége
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miatt, egész kozosségek megélhetését biztositotta, Ggy, mint
régebben a birtokadomédnyozas. Igy éltek konvvek masolasa-
bol az Un. . Kozos élet testvérei” vagy . Fraterherrek”. De
rajtuk kiviil is nagy scriptoriumok dolgoztak ugyancsak ilyen
egzisztencialis céllal,s® és nem ngy, mint egyvik-masik nyelv-
emlékiink szerzeles masoloja, aki munkajaért csak ,egv Ave
Marial kért”. Nalunk ilyen nagy, szervezell, a vilagi tarsada-
fom érdeklédéséhez igazodd, de még kolostori kiozosségekben
folvo masold tevékenyvségrdl talian csak a palosok torténetében
taldalunk nyvomot. Gyongviosi Gergely, a .remelteszerzel ” XVI.
szazad elsé felében éIt kronikidasa beszél egy budaszentldrinei
szerzelesrGl, megjegyvezveén rola, hogy informator scriptorum?®,
azaz a masolok oktatdja volt. Ugvanesak megemlil egy masik
palost is, aki igen szorgalmas masolé volt, s ha munkajaban
megpihent, aludtollat bozontos szemaldokébe tilizte. . .29 Hogy
maga a pilosok szentlérinci fokolostora valoban nagy, és a
Mohdies utani napokban elpusztult kinyvtarral rendelkezett,
egy alibb kizoll adat bizonvilja. Mindezekbdl maris joggal
kivetkezletheliink a pdalosok valamiféle kiozponti masold-
miihelvére. Ezek a scriptorok a maguk haszndra dolgoztak.
Milyusz Elemér ismerfet egy adatol, melyv szerint egy vidéki
palos kolostor vikariusa a rend fejétdl az anlilénas kinyvek
masolisdra alkalmas seriptort kér. Megvan mdar ugvanis min-
den a munkdhoz, pergamen és tinta is, csak a masolasban jdra-
tos frater hianyzik.%® Ez nem bizonyitja a pdlosok allalinos
irastudatlansagat, hanem esak azt, hogy az ilven nagvmérel
¢nekeskionyvek szovegének ¢s dallaminak masoldasdhoz kiilon-
legos. ma azl mondhatnank iparmiivészeli”, kalligrafikus
készség kell. Ezzel meg nem minden remeleszerzeles rendel-
kezetl. De clfogadtak bérmunkal akkor is, ha ez ¢vekre a ko-
lostoron kiviilre szolitolta éket. fav tartézkodoll egy pilos
f\'okgi.: mint masolo Ernuszt Zsigmond pécesi plispik udvara-
an,

A kolostori kinyvmisolds legnevezetesebb tevékenységi
1e1:i]l(~lc a magvar kozépkor végén a magyvar nyelvi kodexek
masolgatdsa volt. A szovegek leglobbjének az ismételt leiras
utdn rank maradt legutolsé megjelenési formajaban mar vili-
gosan megkiilonbiiztet hetd bizonyos mdselomithelyel munkaja.
llvenek voltak a nyulakszigeli, ébudai, valaminl a szeged-
sumlé\';’lsérlu'lyi apacakolostorok mdsolészobdi. Ezek termé-
Szetesen sajat hasznilalra dolgoztak. De a palosok kodexei
(Peer-, Gyongyosi-, Czech- ¢és a Festetics-kodex) vilagi meg-
rendelék szamara késziillek. 1Kiallilasuk igénytelen, irasuk pe-
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dig tobbnyire a kor litteratus-deak folyoirasat koveti, fegyel-
mezellebb . posita” vagy ,formata” kivitelben. I viszonylag
nagyszami magyar koédex mélloképpen zarja le az anya-
nyelvili kéziratos konyvnek a XIII. szazadban eclkezdeit
utjat.

Az ,egyhizbiré fejedelmek™, azaz a puspokok mégsem
ezekre a szerzeles masolokra biztak a XV. szdzadban mar tu-
datos humanista érdeklodéssel ¢s izléssel kialakitott konyv-
taruk gyarapitasal. Alabb szd lesz Viléz Janos és Hando
Gyorgy, valamint Csezmicei Janos péesi plispik, azaz Janus
Pannonius itdliai konyvvasarlasairol és konyvmasollatasa-
rol.%2 Ugyanezt kell mondani a Matyas-kor mas hivalalnok
fépapjairol, mint Kalméanesehi Domonkos fehérvari prépost-
rol, majd varadi pispokrol,® valamint nagyluesei Ddczi Orban
egri pispokrél. Gydnyorten maisolt és diszitett konyveikben
megmulalkozd izlésiik mir nemesak a mdsold szerzelesek
szogletes gol betlikhoz ¢és sablonos piros-kék inicidlis diszekhez
szokoll kezét igényelle. A humanisla iras kerek ¢s jol olvasha-
16 beldi, a hatalmas illusziriacié-komponalds esak bizlos ludii-
su, italiai iskolazasu mdsolo és diszitd miivész munkajaval jo-
hettek létre a megrendelé altal kivant fokon., A szép kinvv
iranli igény, a bibliofilia Magyarorszagon egyre szélesebb
kiorben jelentkezett." Hogy a kolostori konyvmisolias milyen
fokon tudott esak vele Iépést tartani, Magvar Benigndnalk,
Kinizsi Pal ozvegyének hordas-konyve” (imakonyve), az un.
Festeties-kodex érzékelteti — szerényebb technikaju vidékies-
ségében.

T

A humanista konyviultara megnivekedell igényei mint-
ha azi mutatnak, hogy a kinyvv még csak mint mitargy, a ha-
talmas osszegekel folemészlo s a megrendelo finomabb izlést
miipiartelisil megirokilé alkotds keltett érdeklodést. A kez-
iralossag maga — mar az elsé nyvomlatolt kinyvek kordban
vagyunk — pedig csak mint arisztokratikus, exkluziv kedv-
lelés jon még szamba a kinyvviermelés humanista izlés for-
maldasdiban. ,,Jo: Ar: legi transcurrendo™, ,,;mansit inemendu-
tus propler inemendatum exemplar”™ — ,fulva alolvastam™,
LKijavitatlan maradl. a nem javiloll mintapéldany mialt ™,
¢s aki ezl egy humanisla kodexbe — a szovegel biralva — be-
jegyezte:® Johannes Archiepiscopus (Jianos érsek), Vitéz Janos
eszlerdomi ¢érsek, a llunvadi-fitk neveléje, Hunyadi Janos
~pennaja®™ voll.®® Tehal nemcsak szép, de jo, megbizhalo
szévegli kinyvek is kellettek. A humanizmus nem csupan
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esztéta, hanem t(udos ¢rdeklédéssel is fordult a konyv felé.
A szoveg gondos és szép atorokilése a pontossdag, a megbizha-
tosag kovetelményeinek tisztelelbentartasaval is jart.

A magyarorszagi humanista koényvkultura leghatalma-
sabb emléke, a Corvina a konyvvel vald foglalkozas ilven elvei
szerint jott Iéire. Mdtyds kionyvidrdnak, a magyar miivelé-
dés egyik legnagyobb alkotiasanak maganak is szinte kionyv-
tarnyi irodalma van.®* Ilhelyezésérol, berendezéséril is sokan
¢s sokszor irtak mar.®® A kortarsak — még a humanista stilus
dagalyossagai mogolt is felfedezhelden — dszinle esoddlattal
beszélliek rola. S ha méreteit, kineseinek szamil az uldokor
kegyeletes bdamulala szinle legenddsra novelle is, bizonyos,
hogy a humanizmus egyvik legnagyobb eurdpai kinyvgy(jte-
ménye voll. A kirdlyvi palota keleli, dunai frontjan helvezték
el, az anlik példak szerinl két, lalin és gorog (meg keleti)
nyelvi teremben. A tékikal aranvhimzéses barsonytakarok
és fuggonyok védick a por ellen. Kozépen voll a kerevet, me-
Iyen a Lirdaly, megint esak klasszikus példak utanzasaval,
fekve — _in accubilu™ — olvasoll. A kinyvvek gondozdsat jo
humanistak — pl. Galeollo — végezték, Redjuk volt bfzva a
gyarapiias programjdanak kidolgozdsa is. A masoltatast a nagy
italiai seriptoriumokban hozziérté tgynokok inlézlék, mint
Firenzében Naldo Naldi.

Mindezekkel 2 kutatds mar eddig is behaloan foglalkozolt.
A kérdés most inkdabb az, mi kize voll mindehhez az orszag-
nak, a kozépkor végi magyvar tarsadalomnak azon kivil, hogy
a nyomorult adézo nép a kirdlyi kedvieléshez szitkséges nem
kevés éri¢ket eldteremletle. Mdlvds kinyviararél azt mon-
dottuk, hogy az az eurdpai humanizmus egvik legnagyvobb
alkotdasa. Madtyds kényvoldra létesitésében — ezl biziosra kell
venniink — a humanizmus egész programjdanak dtértésével jdrt
el. Nemecsak a bibliofil, vagy egvszertien a tudomany irant
¢rdeklédé, o . kor szinvonalan allo™ miivelt ember igyekezele
k?szl(-llc Ot a kodexek gydjtésére ¢s konyvldarra rendezésére,
‘\’aldu Naldi egy hosszii versezelében, mely a FFolséges Kinyv-
1?{1"’ dieséreléral szol, sok, alapjaban érdekielen humanista
bok utan azt mondja, hogy Malyvds a konyviar alapitasaval
az anlik ¢s a humanistak dltal annyira diesért dllamelmélet
eqy kévetelményének megoaldsitdsdra tirekedell. Hiszen olvas-
tad Platonnadl azt azisleni mondast, hogy boldogok az allamok,
Mmelyeknek fejedelmei vagy maguk is boleselkednek, vagy azo-
kat, kik filozofusokka lettek, kilonosen kedvelik. . 7% Malyas
Mmaga is boleselkedett, azaz igvekezelt megismerni az antik
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miuivelddést, a humanizmus Gtmutatasai szerint, és kedvelte
maga koriil a filozéfusokat, a humanista miiveltség birtokaban
1évé tudosokat, kilonosen azokat, kik az orszag tigyeinek
intézésében segitségére voltak. A kiraly, hogv az antik dallam-
eszményl kovesse, felbuzdulva ldtott hozzd a konyvgvijiés-
hez, nemcsak a maga érdeklddésébal, de az orszag, azaz az
orszdgol vezelGk miivelddése érdekében is. A platoni ,szofokracia®,
a bilesek uralma késziilt volna megvaldsulni Magvarorszagon?
Az elképzelés minden irrealitdasa ellenére is — bizonyvos mérté-
kig — igent kell mondanunk. A budai humanizmus ¢s a firenzei
neoplatonikus korok kapesolata, magianak a fé platonisténak,
Ficinonak érdeklédése Malyas uralkoddasi meg miivelGdési
eszményei irant 7° éppen nem teszik valdszin(tlenné, hogy a
terv, mint Matyds annyi, a valésaggal sokszor kevéssé szamolo
tervének egyike, felmeriilt. A bilesek uralma miivelt és ezérl —
a humanista elképzelés szerint — erds orszigot eredményezetl
volna. Barmil is gondolunk azonban ez elképzelések valosag-
6rtékérdl, egy bizonyos: Miatyas a konyvidralapitdssal nem
a humanista bibliofilia szokvanyos utjara kivant lépni. Szdan-
déka ennél tobbre vitle. Az orszag javal nézle, erdsodésct,
gyarapodasal, s ennek egyik f6 forrasa ez a paratlan diszi
és gazdagsagu konyvtar lett volna.

A Corvina valoban nem fejedelmi szorakozis eredménye.
hanem az ,orszag disze”™ voll. Matvds haldla utdn utoda,
IT. Ulaszlo allami tigyként intézi a Firenzében félbemaradt ko-
dexek tovabbisorsat. A torok uralom nyomorusagai kozott ver-
g6dé orszag évtizedek mulva is mint az elmult dicséség egyik
legnyilvanvalobb jelére emlékezett a ,budai bibliotékara™™,
Europa szamara a magyar humanizmus ¢és Milvas konyvtara
szinle egyvet jelentettek. legenddas hire magyardzza azl az
izgalmat, amivel Buddra vetddd idegenck, esaszari kivetek
a torokkori Budan vagy a visszafoglalds napjaiban Marsigli,
az olasz hadmérnik, corvindk utdn kutatnak.?

A Corvina igy bizonyvos mértékig az eurdpai humanizmus
tigve lett, s az érdeklédés iranta maig nem lankadt. De
még inkabb az orszag dolga, az ,orszag disze és vigasztalasa”
volt a budai kényvtdr, melyet alapitéja, a kor nagy miveld-
dési eszményeit tartalmuk szerint is teljesen asszimildlva, az
orszag — sajal kora szerinl értelmezett — miiveltségének gyva-
rapitasira alkotott.

A kéziratos kinyv ¢és konyviar magyarorszagi Gtja igy
emelkedett a XI. szazadi igen szerény kezdetektdl, a kiesiny
monostori kényveshdazakt6l a budai palola magassagaig. A fej-
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16dés végpontjan mar a konyvel az orszag haszniara 6rz6, a
tarsadalom miveltségi szintjének emelésére tekinté nemezelti
konyvtar all. A torténelem azonban mdégis gy fordult, hogy a
kiraly miivével, a magyar reneszdansz-allammal egviill, ez is
szertehullt.

2

~1

A bakonvbéli o

. Manczarr Hexmik: A magvar torténet kotfdinek kézikényve. Bp

1901. 77, 1. — 1. Laszld elsé decretuma (1042) is igy rendelkezik:
»libros episcopus provideat”. Uo. 88. 1

L. czekre vonalkozdlag Kxiewarp Kinony cikkeit a Magvar
Konyvszemle 1941, (‘\'I'ul_\’um;ihan.

Teljes szovege: Kovven J.: Historia episcopatus Quinr]m-w:-l(-si-
arum 111, Posonii 1784, p. 270.; ; Gjabban: Szextperery 1.: Szent
Istvian kirdly pécsviradi és péesi alapitdlevele (Ertekezése kK a lor-
téneltudominyok korébal XXIV, 10, sz.). Bp. 1918, 22, 1. — A sze-
melvényekbe az egész oklevél, hamis volta miatl, a hileles pannon-
halmi dsszeirias utan kerill.

4. SzexteeTeEry: b 110 és kk. 11, tovdbbd: Ub: Az Arpdd-hizi

Kirdlvok okleveleinek kritikai jegvazdé L(‘ [ iiud.lpuL 1923, 6. sz.

. WexzeL: Arpad-Kori 1) Okmanyiar VI 3 A pannonhalmi Szent

Benedek-rend torténete VIIIL I.p ‘Jll 2’1 1. l\tlllkﬁ).tru] un.
227. L és SzexreETERy: Kritikai ]('j.,\fl'l\ 9. sz.; Viczy PETER:
ciras kora s hilelessége. l.t-\'('*ll;iri Kozlemé-
)n‘

nyvek, 1030, 312

3
. Pamionhalmi Rendtorténel X. Iip. 1910, 487, 1. FFakszimile: uo,

16, 1. — KEé misszalé, egy noclurnale és két gradudle egykort em-
litése az oklevél h:'all:l]:jz]n.

. Pannonhalmi Rendtarténet 1. Dp. 19020 589, 1. Kritikdja: SzexT-

vETERY 1 IKritikai jegvzék. 2. sz,

CLoom, 590, ). Fakszimile: uo. 75. 1L Ujablb részletezd vizsgalata:

Csapont Csana: A learégibb magyvar Konvvtar belso rendje. Magyvar
Kanvvszemle, 1957, 14=24, . — Osszehasonlitdsul 1 meég Kloster-
ne ulml‘;.rhlk .iz alapitds utdn néhany évtizeddel osszedallitott elso
kodex-kataldgusiat, mely terjede Imét tekintve Péesvarad-Bakony-
bel és 12 annonhalma kozott all: Mittelalerliche Bibliothekskalhi-
loge Osterre !l]i‘- 1. Niederasterreich., Wien 1916, S, 92, (Magvarul
i v L.t Forrdasszemelvények a kéziratossag Kordanak konvv-
Aehez. Fuvetemi szoveggyijlemény. Bp. 1057, 155, 1)
INésGhbbi magvarorszagi analégia (XIV. sz cleje) a szepességi
lechnici karthauzi kolostor alapitasahoz az anvakolostor Mencedek-
Ko (Lapis Refugii) altal adott konyvek jegyvzéke: Waonen (L
Analecta Scepusii Sacri et Profani HI. Posonii et Cassoviae 1778,
pp. 173=174.

L Zivonszey L.t A Szent Islvian, Szent Laszlo ¢s Kalmidan korabeli

torvényvek forri Bp. 1904,

- Manrczani: i.om. 62—66, 1.
- SZEXTP
. Gentes Jo: A NI szdzadi Gesla-szerkesziés ¢és kronikaink, Iip.

reny 1Lt Seriptores Rerum Hungaricarum 11, Bp. 19358,

1960. (A forrasok problémainak legtjabb Gsszefoglalasa.)

3. Barronvaxt 1o: 8. Gerardi episcopi Chanadiensis seripta et acta.

Albae Carolinae 1790. pp. 1=298.; A XI. szédzadi kadexet leirta
Kanicsonyr Jixos: Szent Gellért plspok miincheni kodexe.
Magyar Konvvszemle, 1844, 10-13. L
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14.

15.

19.

20,

28.

29.
30.

. Haskixs, Cu, 11.: The Renaiss

. L. alabb, 9294, 1.
. s»Juos libros non licet habere diversos,””S
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MieNE: Patrologia Latina. 141. col. 210.; Goupos F.: Catalogus
FFontium Historiae Hungaricae (11.). Bp. 1937, p. 926. — Magvarul :
Makkar L.—Mezey L.:  Arpad-kori és Anjou-kori levelek.
Nemzeli Konvvtar, Bp. 1960, 109, 1.

. BiEkerr R.: A kiptalani iskolak torténete Magyarorszagon. Bp.

1911.

ance of the Twelfth Century. Cam-
bridge (U. S. A.) 1927, pp. 77—85.; BoLcar, R. R.: The Classical
Heritage and ils Deneficiaries, Cambridge 1934, p. 423, p. 430.;
DE GnerLiNcgk, J.: L'essor de la littérature laline au XI1° s.
Louvain 1954, pp. 267—276. és 292-312.; Az allalanos curopai helyv-
zetrdl tdjékoztatnak, idézett helyeiken éppen a konyvvtarak vonat-
kozdsaiban. A pannonhalmi katalogushoz és az orszag mivelidé-
sének Kolonben ismert dllaldnos Képéhez viszonyilva, redlisan
alkalmazhatd megallapitisok.

7. Giasrien AL Magyar didkok ¢s tandrok a kixépkori Parizshan.

Bip. 1938, (Kny. az gyetemes Philologiai Kozlony 1938, évi 40,
fitzeléhal,) 4—5.

Jakvpovicn 1L—Pais D, kiaddsa: Szextritery @ Seriplores 1, Bp.
1937, pp. 15=117.; FFakszimile kiadas: FEsinpataxy L.: Lip. 1802,
Guertincek: Lom, 300=302.; Gydany Jixos: Gesta regum, gesta
nobilium, Bp., 1947, 38—412, 1.

Puituierus pe Hanrvese (1183): ,,. .. improprii sermonis usus
ita praevaluil, ul qui operam dat litteris, quod clerici est, clericus
nominetur, quameaquam nonesse clericum nequagquam dubitetur . . "7
De continentia clericorum. ¢, 110, PPatrologia Latina. 208. col. 816,

. Arpad-kori (j Okmanytar I, 535, PPannonhalmi Rendtirténet 1.

589, 1
Kanicsoxyr J.: A magyvar nemzelségek a NIV, sz kizepéig
I—111. Bp. 1900=1901.

. Stuerz, Ul: Die EFigenkirche. Berlin 1805, — Nalunk még a késo ko-

zepkori vagyvonleltarakban is szerepelnek a birtokon levd kegyri
egvhazak konvvei.

1arox, H.: Nomasticon
Cisterciense. Solesmes 1892, p. 212, 1 Evie, 1'L.: La Liturgie
de P'rémontré. Louvain 1957. pp. 5=0.; Az intézkedés magvar-
orszagi eredményérdl ugvanitt: hogy a viradi premontreick a
NI, sz elején Prémontréban masoltaltak mintakodexeket,

. Rieni, Po: L'instruction des Laics au XII° s, (IKny., XXIVY Cong-

rés de 'Associalion Bourguignonne des Sociélés Savantes.) Dijon
1954, pp. 212—217.

‘ErERraTAkyY Lo A Kirdlyi kancelldria az ;\r]:édnk kordban. Bp.
. 10=11. L3 Ud: 111 Béla kiraly oklevelei. Lip. 1900, 29.,
imile uo. 13,5 SzextreTery Lo Magyvar Oklevéltan, bip. 1930,
3—74.; Hasxan 1. L'enscignement de P'éeriture aux Universités
médiévales, Bp. 1959.%2 — Spécimens: 36, 30, 10, 41,

Rapo P.: Hazdnk legrégibb liturgikus kinyve, a Szelepesényvi-
kodex. Bp. 1939.; A Grdci-kédex kritikai és hasonmas kiaddsa:
megjelenés elott. (FaLvy Z.—Mezey L.: Der Grazer Codex. Antiph.
Albense.)

imda{wsti Egvetemi Konyvtar: Cod. lat. 37.

Cartulario dello Studio di Bologna 111, 111, — Magyarul: Mezey :
FForrasszemelvények. 95. 1. — It emlitjiik meg, hogy az adatban
szerepld ,,Magyarorszagi Miklos ar Lszlergomb 6l (1269. X. 30.)
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azonos lehet Kun Liszl6 késobbi hanyatotl sorst alkancellirjaval:
FrotrpaTaky: Kancellaria. 127, 1.

Vo. Haskins: i. m. pp. 193-223,

A magaban ugvan hiteles, Augustinustdl szdrmazd Solilo quia
a kozépkori szoveghagyomanyozasban késobbi, NI sz végén
keletkezelt nem hileles, ,,pscudoaugustinus” miivekkel egyvutt
(Sermones ad eremitas, Ad viros religiosos sth.) szerepel: Dicli-
onnaire de Théologie Catholique 1. coll. 568—569.; A Liber soliloqui-
orum animae ad Deum lombardiai keletkezéséril ¢s Kazép-
FEurdpaba vezeld atjarol: Demrpacn, K.: Vom Miltelalter zur
Reformation VI/1, Derlin 1930, 3-5.

3. Monumenta Icclesiae Strigoniensis 11. Strigonii 1852, p. 27.
. Harxan 1.: L’enseignement de éeriture ... 1959, pp. 189-204.

35. Domanovszky S. kiaddsa: Szesteitienry @ Seriptores L pp. 131194,
36. Uo. p. 142. — Viterboi Godefred miive a veszprémi konyvlirban:

. HansAxyr A.: A magve

. alibb, 87 1. — Kézai Gestajanak bevezetésében ulasilja el a
Godefrednek tulajdonitott allitasokat.

. Viczy P.: A népfelség  clvének egy magyar hirdeloje a NI

szazadban: Kézai Simon mester, Karolvi Arpad Lmlékkonyy.
Bp. 1933, 546-563. 1.

. Mezey L.: Irodalmi anvanvelviiségiink kezdelei az Arpad-kor

végén, Bp. 10953, 91-95, 1,

. Looa 320 jegvzetet.

ME : Irodalmi anvanyvelvaségiink, .. 16-17, L

. Fakszimile kiaddsa: L 18, j.; A kezdobelii szimbolikajua ¢s szoveg-

tirténeti jelentasége: Kansar G

Az Anonvmus-kéziral diszitése,
Magyvar Konyvszemle, 1960, 25- 18

. Karfcsoxyi: A masyar nemzetségek... ismételten; A nemzelségi

szerkezet homlasard]: Liperenr li: A magyar feudalis tarsadalom
torténete. Bip. 1959, 124—128. 1.

. Pannonhalmi Rendtorténet 111 Bp. 1905, 162166, 1.
4. CsiAxkr D.: Magvarorszagi beneések egy  bibliografiai  érié¢ka

inventariuma. Magvar Konyvszemle, 1881, 259, L

1 orszigi domonkos-rend a reformdceio
—57. L1 Minyuesz E.@ A pilosrend a kozépkor
met 3 (1947). 1-53. 1.

eltt. Bp. 1940, 25—
végén, ligyvhazti

. Az egyvetemel végzellek ¢s az un. egvhizi kozépréteg szerepérol

Ujabban: Minvusz Lo Magyvarorszig és a Konstanzi zsinat.
Bp. 1958, 13-58. 1.

- Széxyr L.t Tizennegvedik szazadbeli papiros-okleveleink vizje-

gyei. M;l;.{\':_xr IKonyvszemle, 1007, 1—2. 1. Az clsd emléke a papiros
jelentkezésének 1310-, il 1218-bol valo. (Gentilis biboros egy
levele és az cgri kaplalan egy oklevele.)

- Az drdstechnika  villozdsarol: Mezey L.: Codices lalini medii

aevi. .. Bibl, Univ. Dudapestin, Bp. 1961, p. 247—250.

. Uo. Ahol a magvarorsziagi ¢s akkori nyugal-curdpai irasgyakorlal

viszonyiarol

- Seriplores . pp. 210-505. Fakszimile:
ek ife Marci Chronica de gestis  Hungarorum.
Pest 1867.; Kanbos T.—Genin Lo A Béesi Képes Kronika,
Bp. 1960.; A teljes miniataraanvag: Ungarns Bilderchronik.
Bp. 1961.

- Berkovits 1.: Kolostori kédexfestészeliink a NIV, szizadban.

Magyar Konyvszemle, 1013, 347358, 1
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. Budapesti LEgyetemi Konyvlar: Cod. ital. 1. — Berkovits l.:

A budapesti ligvetemi Konyvtar Dante-kddexe. Bp. 1931,

. BEkerr R.: A péesi egyetem. Bp. 1009, 07, 112, I.; Karpos

T.: A magyarorszadgi humanizmus Kora. Bp. 1954. 71-76. L

. Makkar—MEzEY: §. m. 248-249, 362—-363. 1.
5. Mezey L.: Codices latini... p. 7—11.; Csoxrtost J.: Adalék a

szepességi XV, szdzadi konyvtdrakhoz. Magyar Konvvszemle,
1880. 320-363. 1.3 DEpEx Crescexs L.: A karthauziak Magyar-
orszagon. Bp. 1889, 101—=105. 1

i, L. alabb, 96—-100, 1. )
7. A kirdlyi varosok kivaltsdgos plébiniai a varosok feligvelete, a

késibbi értelemben ,,kegvurasaga’ ald tartoztak. I tobbnyire
gazdag ja\‘adalmak tartozékai voltak a kionyvek is, melyveket
részben még ma is az eredeli allag szerint tanulmanvozhatunk
pl. Kormicbdnyan [Kremnical, Bartfan {ljar(ic]o\ Js részben pedig
részletes kataldgusokbdl, az eredeti vagy Uj orzési hely szerint
ismerhetiink meg (\ag\wl ben [Sibiu], szepességi varosok). Tehat
e varosi plébaniai konyvlirak a polgarsag konyvkultarajanak is
emlékei. Hogy a polgarok és az alsépapsag konyvgylijteményei
tartalmilag nem sokban kblonboztek, 1. Mezey L.: lorrassze-
melvények. .. 5H83—585. Iwrmuchén\a: Schematismus  Histo-
ricus Dioecaesis Neosoliensis a. 1876. Neosolii 1876. Ipolyi Arnold
leirastiban a kormdci konvvek: 300-3006. ). Ismertetése: Magvar
Konyvszemle, 1876, 220-231. 1, Bartfa: Apn J.: A bartfai Szent
Iigved templom kinyvtaranak ismertetése. Dip. 1881.; Nagysze-
ben: Ivaxyr B.: A IIil{.!_\'SZ(‘ll('Ili plébiniai kiin_\'\‘tilr kinyvei.
Szazadok, 1938.; A szepesi varosokrol: CsoxTost . cikke (35. j.).
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Az elsé kinyvel Magyarorszdgon

1
A PANNONHALMI APATSAG JAVAINAK OSSZEIRASA!
1003 kiriil

| Monogram] Isten neve erdsitse meg, amit irtunk, amen.

Noha az ember mindent, amije esak van, az Istenldél birja,
mindazonallal ne habozzé¢k, hogy mindenét Istennek ajdanlja.
Ugvanis, ha IKrisztusnak, akilél mindent kapott, valami keve-
sel atengedni tétovizik, elveszili azt is, amije van, ¢s mikénl
az egyvellen talentumnak rejtegeldje, jutalomban sem lesz
része. Mert akik azokban lelik oromiiket, amik ebbdél a vilaghol
valok., mindig csak koldulnak, ¢s a szilkségben maradnak.
Hogy pedig jutalomtol el ne esstink, Boldog Istvan kirdly ¢és
az 0 kirdalyi utodai, hercegek, fépapok, ispanok ¢és mas isten-
fél6 emberck, valaminl ¢én: Liszlo kiraly, a Pannonia hegyén
fekvd szent Marton monosloral, amennyire kirdlvi modunk-
Lol tellett, nagy javakkal ajandékoziuk meg. Ezérl, nchogy
egveseknek az erdszakoskoddsa vagy dlnoksaga, illetve nem-
torodomsége miatt barmi is veszenddbe menjen, ¢én, Laszlo,
Magyarorszag kirdalya, orszdgom valamennyi f6 emberének
a landcsdra mindent megszamlallattam, és ebben az oklevél-
ben ésszeirattam. s — hogy a régisége miall késobb ne hanva-
goltassék el, elrendelliik, hogy az eljovendd idékben, az uté-
dok emlékezetére, mindig betartassék. Amit pedig ez a szent
egvhaz foldben, vizben, vamban ¢és mindennemi vagyonban
és birtokban — azok minden jovedelmével egyiitt — ezek-
16l az elébb emlitetl emberektdl kapoti, ¢s amiket szerzett,
akovetkezd osszeirasban foglaltatnak:* 9ereklyetok oltarokkal;
2 kéziilitk aranybdl, 1 aranyvozoll rézbél, 4 eziistbél, 2 pedig
(elefant) csontbol késziilt. 14 kereszt) koziilitk tiznek anyvaga
arany, és dragakivekkel van diszilve igen gazdagon, 1 egészen
ezistbdél, 3 pedig aranyozolt rézbdél vald; kozililk azt a négyvet,
amely eziistozott nyéllel van ellitva, még kormenet alkalma-
Val hasznalni szoklak. 6 evangéliumos kinyv ugyvanannyi
Vinkossal . . .;% 6 misekonyv, 1 biblia, 4 nocturnalis,* 4 anti-
fondrium,* 4 gradudle,® 2 szekvencidlis — tropusokkal,” 4
kijrvszlclési szer(tartas)konyv,® 3 collectarius-konyv,?® 4 him-
Narium,!® 2 regula,'' 1 regulamagyarazat,’* 2 lekciondarius-
ki’my\',” 1 brevidarium,"™ 3 homilias-konyv,'® 2 beszédeket tar-
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talmazo konyv,'® 1 a szenlirdas olvasdsaval kapesolatosan frt
fejlegetéseket tartalmazdé kanyv,'7? 2 Passionalis-kényv,'s a
szenlenciak konyve,'? az Apostolok cselekedetei,?® Prosper-
nek kinyve a cselekvé ¢és szemlélodo életrdl,®! Isidorus,??
szerlartaskonyv,® Amalarius konyve,** a Pasloralis,?s a Dia-
légusok konyve,?® Pal levelei,®” a Jobrol szold Moralia két
kinyve,®® a Scintillarium,?? az Interrogalio Pelri,*" Cicero
beszédei Catilina ellen,®' Lucanus,*® Donatus 2 kinyvve,"
Sedulius Genesise,®* Calo 3 konyve, DPaschasius,?s Szent
Mirton élete,®® az egyhazalyidk ¢élete,? a gallikian, héber és
gorog zsoltaroskonyv,*® Szent Agoston beszédeid?. —

Kovetkeznek pedig az Isten fent emlilell szenl egyhaza-
nak a birtokai és telkei (mansioi) és a L6bbi ingosagai. Az elso
prédium Panndnia, ahol a monostor all . . .

Pannonhalmi rendi levéltar: Capsa 2. A. — Niadasa: A pannonhalmi
Szent Benedek-rend térténete 1. Bp. 1902, 590-591. 1. (Latinbal jord.:
Kumarovilz L. Berndl.)

1. A fenti szemelvénybaol, valamint a kivelkezobdl, a pécesvaradi
hamis oklevélbe foglall dsszeirdsbol is ithatjuk, hogy a kinvvek a
monostorok egész vagvonkomplexumiban, az ingd- és ingatlan-
értékek sordban foglalhaltak csak helvel, killon értékiak a korai
feudalizmus egvhizi kinyvkullirdjiban még nem volt, 1. Laszld
pannonhalmi zeirdsa, célkiliizésében ¢s szerkezelében is, a
nvugali kereszténvség e tekintetben kialakull hagvemanyaihoz
igazodott., Jambor Lajos (813-810) esaszdr igy vezeli be az észak-
francia St Riquier monostoranak joszigosszeirdsat (831): ,,Lajos
esdaszar miutan  kihirdette a monostor birtokaira vonatkozo
rendelkezéseit, magiahoz hivalla a szerzeleseketl, ¢és kérte dket,
hogy mindazl, amijuk akar az egyvhiz kinestaraban, akdar a kilso

joszagokon van, [rjak dssze és neki mutassdak be. Az Ur megleste-
sillésének 831, évében, a IX. indietioban [iddszimitdsi ciklusban)
tehat meglortént az apatsag osszeirdsa, amint a felséges Augustus
uralkodasanak 18, évében kivanta, .. (Forrdsszemelvénvek . | .
Igvetemi sziveggyiijlemény. Bp. 1057, 147. 1)

2. Azisszeirasral havebb tdjékoztalast Csapodi Csabanak a bevezeld-
ben emlitett cikke (Magvar Kinvvszemle, 1957, 14-23. 1) ad,
az itbaltalunk sziikségesnek latott helvesbitésekkel.

3. A diszilelt vankost a misében vagy — a bencéschnél — az éjicli
zr‘-n]uzsm':‘m az evangélium éneklésénél helvezték az evangéliumos
kinvy ali.

1. Nocturnalis — ¢jszakaizsolozsma végzésénél hasznilatos énekes-
kinwv,
9. Antifondrium — a nappali zsolozsma énekeit tartalmazd kinyv.

6. Gradudgle — a mise énekeinek kinvve.

7. Aszekvencia 6s a trépus — a misében énekell hosszi, szoveg nélkili
dallamokat hang-szotag megfeleléssel felbontd sziveg. (Dreves.
G. M.—Blume, Cl.: Analecta Hymnica Medii Aevi. 8-10, 34, 37,
39—40, 42, 44; a prézdk: Blume, Cl—DBannister, M.: uo. 47.)
Ez a szekvencia-gyiijtemény a XI. szdzad végén még csak a
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Sankt Gallen-i, un. Notker-féle szekvencidk konyve lehetett,
kiegészitve a megfeleld Tropariummal. A szekvencidk pannon-
halmi hasznalata és az ugvanezekril valé hallgatds Péesvarad
Gsszeirasaban — ami a délnémet, ill. olasz gyakorlal szemben-
allasanak felel meg — egyben a kétfajla zene- ¢és Ldnyvkulltira
hatasdra is figyvelmeztel.

. Keresztelési szerkényo v. baptismale, baptisterium (sokszor csak:

baptismus) — a szenlségek kiszolgaltatasanak konyve, mely
az Elsﬁ szenlség szertartasrendjélil (a kereszieléstol) nyerte a
nevet,

. Collectarius-ktinyv — Csapodival ellentétben — nem a mise, hanem

a zsolozsma imadsagail (collectdkat) ¢s kis bibliai részleteit
2C;i]'llilulumnkat) tartalmazta, (Mezey: Codices latini. .. Bp. 1961,
A himnéarium v, himnuszok kinyve — itt mar kilén gyviijteményben
szerepel, Péesviarad kinvvei kiozotl viszont, a kozépkorban so-
kdig ¢él6 gvakorlatnak megfelelen, a zsoltdroskonyv végén fog-
lalt helyel. (L. erre példakat: Mezey: Codices latini. .. 52, 117,
131, 171, 1)
Regula - Szent Denedek montecassindi apat (f 547, K.) szerzetes-
szabdlyzala,
E korban harom requlamagyardzat_volt hasznilathan. Paulus
Diaconus (Expositio super Regulam S. Benedicti Abbalis, kiadas:
Monte Cassino 1880), Smaragdus (IX. sz, lixpositio Regulac B.
Benedicti, Patrologia Latina, 102.) és Hildemar (IX. sz, Trac-
tatus in Regulam S, Benedicti). Lizek kozotl a legnagvobb te-
Kintélyli Paulus Diaconus mive volt, ezért, és mert az osszefras
is a ,,super regulam’ kifejezést hasznalja — leginkabb erre kell
gondolnunk. (D3utler, C.: Ienedictine = Monachisme.  London
1924, 177-179. 1)
Lekeionarius-ltinyvel: — lehetnek vagy a mise, vagy csetleg mir a
ZSOlDzslma végzéséntl hasznalatos szenlirdsi részletek gyiajte-
ményei. Csapodi itt, lényegéhen helvesen, lezartnak tekinti az
istentisztelelti kényvek felsorolasat (19, 1). Nem fogadhalo el
azonban az a nézcte, hogv ezutdn a harmadik — orzcsi hely és
haszndlal szerint is megkilonbozletett — csoport kovelkeznék.
Sajnélatos, hogy kiilonben lelkiismeretes gondossdgt munkijd-
ban nem ‘tajékozédott kalfoldi példak szerint, Az emlilett St
Riquier “P tsagi katalogus (831) még igy osztalyozza a kolostorl
k_‘?“-""?‘kt‘ : Az istenséggel foglalkozo (libri super diuinilalem). . .
Gdexck, a grammatikusok konyvei, a régick konyvei, kik a Ki-
;gllc.\‘ok tetteit vagy kilonbozo foldek fekvését ‘irtdk le... A
G "tctsﬁ.\'t' konyvei, melyek azoltdr szolgdlatiban hasznalatosak. ..
Meu l_u:*b_: Mittelalterlichen Bibliothekskatalogen ... 21428, 15
5 zey: l'nrrass_zcme]\'én.\'ek. .. 117—=148. 1) De ennél érdekesebb
nap?fnnn}lha_lml dsszeirassal kozel egykoru (XI. sz.) €és egyenld
csg)Ségu (77 kodex) kataldgus Weihenstephan apdtsagdbol. A
hc&p{:rtosités a koveitkezo: ,,116szor, amelyck az istenszolgilat-
r”wﬂ;:.rll:n:mnk", »Mis konyvek, melyveket a testvérek a J.'(ipm.‘_a{t'-
(icom ven, az asztalndl, a collatichoz olvasnak®™, ,,libri scholastici '
kon }"ek_. iskolai haszndlatra) és még néhany kulon felsorolt
!Elcl“"v- Valéjaban tehat itl a weihenstephani beosztasnak meg-
(Gott{f‘nla- masodik, kizos olvasmanvesoport elésorolasa kezdodik.
Tév ’E’- i. m. 173-174. 1, Forrasszemelvények ... 173-174. 1)
ves Lsapodindl a ,,collatio” értelmezése. Weihenstephan Kinyvei-
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nek felsorolasa vilagosan megkiilonbozteti a kaplalanteremben
torténd olvasasi alkalmat a collatiotél. Az elobbi a reggeli, tn.
officium capitulin tértént, az utébbi este, completorium elitt a
keresztfolyoson (dambituson), végzett kozis olvasminy, esetleg
rovid beszéd vagy megheszélés jellegli dsszejovetel volt, (Vo. Mezey :
Irodalmi anyanyelviségiink ... Bp. 1955, 35-36, 93, 109. 1)

. Brevidrium — feltehetGen a szertartasok rovid magyarazala.
. Homilin — az evangélium magyarazata, vasarnapok ¢s tnnepek

szerint rendezve. A kizépkorban a legnagyvobb tekintélyli homi-
lias-konyv volt Paulus Diaconusnak Nagy Kiaroly rendeletére
készitett gvijteménye, a Homiliarium Carolinum (786-797),
melyel még az 6snvomtatvanyok kozott is meglalalunk (Patrologia
Latina, 173.). Tovdbbi nevezetesebb homilias-kinyvek: Beda Ve-
nerabilis (+ 735) 50 homiligjanak gyGjteménye (Palrol, Lat.
93.) €s Alcuin (7 804) gyvakorlatiasabb homilias-kényve (Patrol.
Lat. 101.). k.zen a tételen tehat vagy mind a hdarom értendd, vagy
kozilik egy (leginkabb a Homiliarium Carolinum) hérom pél-
ddnyban.
Libri sermonum, a nem evangéliumi szakaszokal magyarizo
rédikdciok, zeknél olyvan ,,standard”-munkakal, mint a homi-
ids-konyveknél, nem tudunk megnevezni. De mégis az elGbb emli-
tett szerz6k ténylegesen megvolt beszédgyvijteményeire  kell
gondolnunk,
iz, mint Csapodi helyesen megjegyzi, csak Johannes Cassianus
Collationese lehet. (I. h. 19. 1)
Passionalis-kinyv., — lizeket Passionarii néven is emlegellék.
Lredetileg esak a vértantk szenvedéseirGl (passio) készalt feljegy-
zéseket (Acta Martyrum) tartalmaztak, késobb mas szentek élet-
rajzat is, amelyeket tnnepeikre legendaikbol dallitottak ossze.
Az elnevezés azonban megmaradl, Csapodi véleményével ellen-
téthen, a homilias- ¢s sermos-konyvek, valamint a Passionalék
magdhoz a zsolozsmavégzéshez is sziitkségesek vollak, Az dllala
feltételezelt pannonhalmi kinyvlari rend tehat nem egészen a cik-
kében kifejlettek szerint alakult.

. A szentenciak kényve v. Liber Sententiarum — a XII. szizad kize-

pétol gvakran fordul eld a katalogusokban, és leglobbszor Petrus
Lombardus nagy miivél, az egvhazatyaknak teoldgiai kérdések
tekintelében kifejtett nézeteit (sententiae-t) egybegyiijio Liber
Sententiarumot kell rajta érteni. A pannonhalmi Gsszeirds idején
azonban még csak a laoni Anselm (Anselmus Laudunensis) szen-
tencias kinvve johet szdba. Mivel a szerzé ekkor még élL (+ 1117),
koran népszeriivé lett mivénck el6fordulasa Pannonhalmin a nyu-
gatieredmények eléggé gyors tudomdsulvételére mutat, (Grabmann,
M.: Geschichte der scholastischen Methode II. Freiburg 1911.
136—~138. 1)

. Barmennyire nem valdszin{i, hogy a bibliat tartalmazd kddexen

kivill kiillon masolt Apostolok eselekedetei-sziveg is volt a XI. szi-
zad végi Pannonhalmdn, mégis erre gondolhatunk. Kilondsen,
ha figvelembe vesszitk Palapostolleveleinek alabb kivetkezo, kilon
emlilését. Ha ez utébbira nézve Csapodi nem valbszinfitlen felte-
vése megill, a kataldgus kédex-megjelolése alatt egy kommentirt
kell érteni. Mivel pedig a Vila apostolica, azaz a jeruzsdlemi dsegy-
hiz ¢lete a VII. Gergely koraban megindult reformiérekvésck
némelyikéhen is szerepelt mint kivetendo példa, az itt olvashato
cim alatt esetleg egy ilyen témaji mivet sejthetink. A NI—XIL
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szazadfordulé eurdpai dramlatai egyvikének Pannonhalmdra érke-
z¢sérol tandiskodna ez a kodex? (Vi. Chenu, D.: Moines, clercs,
lajes au carrefour de la vie évangélique. Revue d’histoire ecclésia-
stique, 49. [1954.] 59—89. 1.)

Csapodi kozli az igazi szerzé nevét: Julianus Pomerius (i. h. 20. 1.).

Libri efmen ismert ¢és az egész kozépkorban hasznalt lexikonszerd
munkaja.

Iz azonos lesz a X. szdzadban a Rajnavidéken keletkezett, tn.
Ordo Romanus antiquus- vagy vulgatusszal, mely a nvugati egyvhiz
szertartasrendjét foglalja dssze, bizonvos imadsagok szivegeivel.
(Patrol, Lat. 78.)

Amalarius Symphosius (780—850) metzi segédpiispok miive a De
ordine antiphonarii, mely valéban a Csapodi altal kifejtett értelem-
ben veendd antifonds (azaza mise énekeil tartalmazo) konyvre all.
(I’atrol. Lat. 105.) Meg kell jegyezni, hogy czek a szertartds rend-
i€t szabilyozd kinyvek, lartalmuk szerinl, még az elsé csoporthoz
sorolandok,

L. v. Nagy Gergely papa (590—601) miive: Liber regulac pastoralis.
(Patrol. Lat, 75.)

. Ugvanesak Gergely miive: Dialogi de vita et miraculis patrum

italicorum, az italiai atyvik életérol és esodairdl sz0l6 négy kinyv.,
Ezek kizil két konyv Szent Benedek életérdl szol, (Legjobb kiadasa:
Moricca, U. Roma 1924, és Palrol. Lat. 79.)

L. erre vonatkozilag Csapodi feltevésél: i h. 21. 1

- Szintén I. Gergely papa mive: Expositio in Tob, Moralia in librum

lob — J6b kényvéhez irt allegorikus, moralizilé magyarazatok.
(Patrol. Lat. 76.)

- A ligugéi Defensor (Logociagensis) miive a Liber seintillarum cimen

ismert, és a kozépkorban rendkivil népszerii idézetgytijtemény.
“J('glijllhh kiaddasa: Corpus Christianorum 117, Turnhout 19585.)

. Interrogatio Petri — s Peter kérdezaskodése', az invesztilira-hare

irodalminak egvik darabja? (Mirbt, C.: Die Publizistik der Inves-
titurstreit.)
Vo. Csapodi: i, h. 22. 1.

2. Lucanus bizonyira a Pharsaliaval szerepel, melynek korai tirté-

netir6ink eltt mar jsmert voltara legulobb Kumorovitz L. D,
hivta fel a figyelmet : Szdzadok, 1960, U18. 1.
Donatus, a késtromai korban 61t Jatin grammatikus mivéral van
8§20, amely a kézépkorban, sot még azulan is (nalunk a XIN. sz.
t'-}e]élg} a latin nyelvtanulas legelterjedtebh kézikonyve voil.
s;zekre vonatkozolag 1. Csapodi: i h. 22, 1.
Paschasius Radbertus (785—800. k.) szamos miive kozill leginkabb
2 beln tulajdonitott, de nem téle szdarmazo De benediclionibus
Patrum jihetne szamitdsba. (Patrol. Lat. 120.) Csapodi a Vila
Adalhardit ajanland, a tovibbiakkal valo sszefiiggésre tekintettel.
g“ﬁ-‘fﬂm‘zw szempontoknak inkdbb megfelel az elébh emlitett
;? » mint a Magyarorszagon teljesen érdektelen ¢letrajz.
Vﬂm}m]lmlm;‘l_ patronusinak életét Sulpicius Severus, Marton tanit-
né"}'a és késuhp utddja irta meg. iz voll a legelterjedtebb L'*f- 1-._-g-
tm?&erﬁ_hb, prozaban irt Marton-életrajz. Kiaddsa: Corpus Scrip-
Azum !;ccles:_au _Lalirmrum I, 107=216. 1. )
kans_ﬁ{_lghdr;(it‘];{uk élete — a kozépkor cgyik legnépszeriibb RU}OS}O{I
A Iy az egy i sivataols smoléskedtkrol szol. (Pat-
rol. ‘Lat, 73.) 1z egviptomi sivataghan remetéskediokrol szol. (Pa
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38. A haromféle zsolldroskényv jelenlétének magyarazata — ugy vél-
jik — a kovetkezé: a psalterium gallicanum (385—392) a legjobb ¢és
legelterjedtebb latin zsoltarforditis, amely a hivatalos latin bib-
liaforditasban is helyet foglal (Vulgata); a psalterium hebraicum
nem lchet mds, mint a Hieronymus altal kozvetleniil a héberbil
készitett forditds: Psalterium juxta Hebracos (Harden, J. M.,
London 1922.); a psalterium graecum, azaz gorog zsoltiroskonyv
éppugy nem volt gorog nyelvii, mint az elézd francia, illetve héber,
(’{chnljen az Otestamentum gorog forditdsabol (Septuaginta) készilt
régebbi latin forditdssal (Itala) lesz azonos. (Lexikon fir Theologie
und Kirche. 8.' 542, 1) Igy tehat mind a hiarom zsoltiroskonyv
latin nyelvii volt, de nem azonos szovegii. Lilurgikus hasznalatra
csak az elsé volt alkalmas, a mdsik keltd esak mint olvasmany
johet szamilasba, esetleg a Csapodi dltal emlitett iskolai céllal.

39. Lehet, hogy valoban Szent Agoston beszédeinek teljes gyviijleménye
volt meg Pannonhalmin, de sokkal valészinfibbnek latszik, hogy
az Agoston hiteles vagy kétes, otven beszédéhal 4ll6 gyijteményt
emliti a kataldogus,

2

A PECSVABADI APATSAG JAVAINAK OSSZEIRASA!
1015

A mindenhaté Uristen nevében Istvan isteni kegyvesség-
b6l Magyarorszag kirdlya. Hissziik ¢s igazdn {udjuk, hogy ha
az Isten liszlelelére adomanyozoll helyekkel hatalmunkat és
tekintélyviinkel gyvarapitotiuk, ezt nemcsak emberi dicséret
formdjaban kell hirdeini, hanem isteni bérrel is jutalmazni.
Ezért az Isten szent egyhizanak valamennyi mosl €16 és
jovenddébeli hive okos megértéssel vegyve tudomadsul, hogy mi
Isten segitségével, lelkiink valtsagaért és orszagunk szilard-
sdganak a biztositdsdra, Isten szent sziiléjének: Mdridnak és
Szent Benedeknek a tiszteletére a Vashegy® tovében teljes
igyekezetlel monostort épitettiink; és nagy gonddal tigyeltiink
arra, hogy a szerzetesi szemlélédé élet az anyagi javakban valé
szitkség mialt balsorsra ne jusson, ezért ezt a monoslort ado-
minvainkbol, az apostoli szentszék beleegvezésével és megero-
sitésével,® gazdagon ellattuk foldekkel, erddkkel, halastavak-
kal, szélokkel, falvakkal és mind szabad, mind pedig szolga-
népekkel . ..

Az oltarokat ezzel a felszereléssel ékesitettiik,? tudniillik:
29 kazuldaval,® 14 dalmatikaval, 18 tunikdval,® 60 kappaval,?
27 oltarteritgvel, 29 torillkozé kenddvel, 'az iildhelyek befe-
désére szant négy teritével, 50 albdaval,® 22 kamisidval,? 10
palliumbol® valé és 15 masfajta fiiggonnyel, 10 oltar elé valéd
szonyeggel, 9 kereszttel, 7 vankossal, 5 hordozhato oltarral,
4 fiistolovel, 6 gyertyalartédval, 11 kehellyel, 12 viaszpalcika-
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val, 4 (mise)kanndval, 3 eziistszelencével, 30 stoldval és mani-
pulussal'!; kinyvekbdl pedig — melyeknek nagy tekintélye
ragyog az Islen egyhazaban — a kivetkezdokkel: 1 biblioléka-
val,'* két koletben, 4 nocturnalissal,’ 5 antifonariummal,
evangéliummal felszerelt 2 lekciondriummal,'® 6 misekényvvel,
4 zsoltaroskonyvvel, 5 gradudléval,'s 2 regulaval,'” 2 keresz-
telési szerkonyvvel,'® 2 glosszagylijteménnyel'® és a 40 homi-
lat tartalmazdé konyvvel®e. — 120 léval. ..

Pannonhalmi rendi levéllar: Capsa 2. A. — Kiaddsa: A pannonhalmi
Szent Benedek-rend térténete 1. Bp. 1902, 591592, 1.

1. Az osszeirds az apatsag késobb kell, hamis okleveléhol valo.
A hamis oklevél egves részeinek, kozittitk a konyvosszeirasnak
elfogadhatdsagard]l a bevezetdben szdllunk. A hamisitvany a NII.
szdzad végén, a pannonhalmi mintdjdara készillhetett. (Szentpélery:
i. m.) Az Osszeiras azonban az emlitett helyen Kifejlett okok alap-
jan lehet X1, szazadi.

. A Vashegy (Mons Ferrus) — a Meesek egyik estiesa, a Zengo.

. Lz a kifejezés a NI—=XI1IL szazadfordulon jon eld piapai oklevelek-
ben, mint a pdpai hatalom erdsitését szolgald, Gn. gregorianus moz-
galmak egvik mepgnyilatkozisa (,,az apostoli szentszék beleegyezé-
sevel és megerositésével ... 7). A X1, szdzad elején még anakro-
nisztikus.

4. A most kivelkezo egyhizi felszerelések Osszeirdsa eloszor viszony-
lagos gazdagsagaval tiinik ki. Péesvéarad azonban a magvar kozép-
korban sokdig vetekszik Pannonhalmaval a  magyvar bencés
apétsagok felelti elsoségért, Volt idd, amiker a papai jovedelmi
nyilvantartasok szerint Péesvarad valoban nagyvobl jévedelmek-
kel rendelkezett, mint Pannonhalma. — A madsik, amit meg kell
emlileniink, az isszeiras szerkezete. A templomi ruhdk és mas fel-
szerelési targyvak ulan kovetkezik a konyvek felsorolisa. Ennek
magvarazala a kétféle értékesoport azonos Orzési helye: a monos-
tortemplom sekrestyéje. A konyvek nem liturgikus hasznalati
része csak késbb Kerill kitlin érzési helyre, a kaplalanteremben
1évi kimyvesladaba: az armariumba, majd a sekrestyve ¢és a kip-
talanterem kézott levo kis helviséghe: a libravidba, konyvveshizba.

5. Kazula = hizacska— a roman kor harang alaku miseruhdira valo-

6

whe

_ ban ill6 elnevezés.

- Dalmatika és tunilka — a misézi papnak segédkezd diakonus, ill.
- aldiakdnus 6lozete,

;; appa — az innepdlyes szerlartdsoknal haszndlatos diszes palast.
S ﬁfba — Toldig érd, hosszi, fehér viszoning.

o samisia — az elibbi rovidebb, térdig ¢éré vdllozata.

5 I_a.'!mfn — bizinei selvemanyvag.

. gf{ie’a €s manipulus — a misézG pap ¢s a neki segédkezd diakénusok
12. 3 al a nvakhba velve, ill. a karon visclt szalagszeri ruhadarabok,
2. .mzaitt emlegetett bibliotéka a biblidval azonos. Hogy kél kitetben

Le,;.iotitak, a kbdex nagyobb terjedelmére enged kivelkeztetést.
kise%]fégcs' hogy olyan mérelii (és kidllitdsa) voll, mint a joval
13. N csaldri monostor (1 12, szemelvény) biblidja.
« Nocturnalis — 1. az 1. szemelvény 4. jegyzetét,
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. Antifondrium — 1. az 1. szemelvény 5. jegyzetét. )
. Lekciondrium — az olvasmanyok konyve, melyeket a misén olvas-

tak, ill. énekeltek el.

. Gradudle — 1. az 1. szemelvény 6. jegvzeleét.

. Regula — 1. az 1. szemelvény 11. jegyzetét.

. Keresztelési szerkionyv — 1. az 1. szemelvény 8. jegyvzetét.

. A Walafrid Strabdnak (IX, sz.) tulajdonitott nagy bibliamagya-

rdazatrdl, az un. Glossa ordinariardl van sz6. (Kiadva: Patrologia
Latina., 113—114.)

. A sok homilids-kinyv (egyhazibeszéd-gyvijtemény) kozil ezzel

a szamszerit meghatarozassal csak 1. Gergely papa Liber quadra-
ginta homiliaruma johet sz6ba. (Patrologia Latina. 76.) — A jegy-
z€kben emlitett két utolsd kodex a monostor zsolozsmis konyvei
kozé szamithatott még, miutan a XI— XII. szdzadban az apat vagy
a kantor-szerzetes jelolte ki a konyvbdél az alkalomnak megfeleld
sziveget.

Kolostori kidexmdsolds
3
KARTHAUZI STATUTUMOK?
XI11. szazad
A scripior felszerelése

A masolashoz irdéasztalt, pennakat, krétat,2 két dorzs-

kovet,? két szarval,® egy tollkést, a pergamen levakarasara két
éles kést vagy borotval, egy korzot, egy art, ont,® vonalzét,
fejes vonalzot, irétablat,® irovessz4ot 7. Ha pedig a testvér mas
mesterséggel foglalkozna — ez azonban nalunk igen ritkan for-
dul eld, mert akiket felvesziink, ha lehetséges, irni is megtani-
tunk —, mesterségéhez illo szerszamai legyvenek.

Guigo I. Carthausiae majoris prior generalis quintus: Consuetudines.
Capitulum XXVIII. De ufensilibus cellae. Migne, PL. Tom. 153.
p. G94.

1.

A kiozépkori kolostori kényvkultira egyik legjelentésebb részét
a kodexck masoldsa tette. Az elobbi szemelvény az egyik legszor-
galmasabb masold-szerzetes rendnek, a karthauziaknak (a magyar
kibzépkor ,,néma bardtok szerzetének) szabalyaibél, statutum-
konyvébdl valo, melyet a rend torvényhozéja, 1. Guigo, a Grande
Chartreuse perjelje (+ 1137) allitott oOssze. (Kiaddsa: Patrologia
Latina, 189.) A karthauziak Magyvarorszdgon végleg a XIV. sz.
legelején telepedtek meg, és a mohacsi vészig dsszesen négy kolos-
torban éltek. (Dedek Crescens L.: A karthauziak Magyarorszagon.
Bp. 1889.) Az itt kizoll elGirasok dltalanos gvakorlatot fejeznek ki,
amelyek a rendi kereteken és orszaghatarokon til, a kozépkori
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konyvkultira egész terilletén érvényben voltak. Ervényesek vol-
tak tehat a magyar scriptorokra is. (A karthauziak konyvkulta-
rajardl: Lehmann, P.: DBicherliche und Bicherpflege bei den
Karthiusern. = Miscellanea I'r. ILhrle. V. kot. Studi et Testi 41.
Roma 1924, 361—-389. 1)

. Krétaporral hintették be a pergamenlapokat, hogy a tinta szét

ne folyjon rajtuk.

. Dérzské — a pergamen lediérzsolésére szolgalt, hogy az egyenetlen-

ségek és az esetleges husmaradvanyok eltiinjenck rola.

. Tintatartok céljara.
. Onvesszé — a sortavolsdgok berajzolasahoz kellett.
. A viasszal bevont {rétabla — tjra beirhatd feltilete miatt a jelen-

t?‘lt‘lvn, csak idoleges fontossaga feljegyzések szamiara volt hasz-
nalatos.
frévesszé, ,stylus” — fém vagy fémhegyii fapélcika a viaszra
irashoz.

i
A CISZTERCI SZOKASOKBOL!
XI1I. szazad

Hogyan kell az uj kolostorl a szitkségesekkel
elldtni?

(Sectio II. ¢. XII.)

Tizenkét szerzetes az apattal, mint tizenharmadikkal,

!iﬁldessék az 0j kolostorokba. Mindazonaltal addig ne enged-
jék el 6ket, mig az 0j hely kényvekkel, épiiletekkel és mas sziik-
ségesekkel el nincs latva: legalabbis misekényvvel, a regula
konyvével,* a szokdsok kinyvével,® zsoltarkényvvel, a him-
nuszok koényvével,d a collectaneummal,® lekcionariummal,®
antifonariummal,” gradualéval®, ..

A kéngvek kitésérdl (e. X111.)

Megtiltjuk, hogy a mi egyhazainkban a konyvek aranyba,

eziistbe kottessenek, vagy aranyozolt, vagy eziistézott kap-
csaik legyenek. A kodexet (selyemmel vagy mas értékes szo-
Vettel) boritani nem szabad.

A betiikrdl (c. LXXX.)

A betlik egyszintiek legvenek, és nem szinesek. . .
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A scriptorium (c. LXXXV.)

Minden scriptoriumban, ahol a szerzetesek szokds srze-

rint maisolassal foglalkoznak, a hallgatast Ggy tartsak be,
amint az a keresztfolyosén szokds.®

Séjalon, H.: Nomasticon Cisterciense. Solesmes 1892. 215, 230, 231. 1.

i

woe-Imnk WK

A XNIIL szizad két legnagyobb szerzetesrendje a ciszterciek és a
premontreick rendje volt. Mindkettd a XI. szdzadban elindult, tn.
evangéliumi, azaz szegénységi laikus mozgalmakbdl (Pataria) szii-
letett, melyet a VII. Gergelv-féle reformpdpasag a maga céljainak
szolgdlatdba Aallitott. (Werner, I.: Pauperes Christi. = Studien
zu Sozial-Religiosen Bewegungen im Zeitalter des Reformpapsttums.
Leipzig 1956.) Az ilt ismertetett eloirasok még az elsd évtizedek
szegénységi programjat tukrozik. Ezt a programol azonban a szi-
zad végére mar mindkét teljesen elfeudalizalédott rend éppen ugy
elfeledte, mint a papasag az ,,evangéliumi mozgalmak” dltal ki-
kénvszeritett reformigéretek végrehajtasat. Magyvarorszigon a két
rend 1130 koral (premontreiek), illetve 1142-ben (ciszterciek) jelent
meg elészir., — A kizoll részlet a ciszterci szokidsok 1119-ben ké-
sziillt konyvébol, a Liber consuetudinumbdl vald, izt teljesen dit-
vették a premontreiek is a kivetkezo évtizedben.

. Regula ktnyve — 1. az 1. szemelvény 11. jegyzelét,
. Szokasok kinyve — a rendi szabalyok és szertartdsok konyvének

a cisztercieknél és premontreieknél szokdsos elnevezése.

. Himnuszok kinyve — 1. az 1. szemelvény 10. jegyzelét.

. Collectaneum — 1. uo. a 9. jegvzetel.

. Lekciondrium — 1. uo. a 13. jegyzelet,

. Antifondrium — 1. uvo. az 5. jegyzetel.

. Gradudle — 1. no. a 6. jegyzetel.

. Kereszifolyosé — claustrum — a templom mellett négyszogben

épult kolostorépillet foldszintjének drkdados folyvosdja, az 1n.
ambitus (Magyarorszagon ez voll a szokdsos latin neve), magyvarul
,,keriill6” (Margit-legenda) vagy ,,kerengé’”. A keleti szarny eme-
letén, a kaptalanterem félitt volt a seriptorium, az olvasé és ma-
so0ld helyiség, és a premontreicknél a kinyvtir is. A cisztercieknél
ez a claustrum foldszintjén volt.

5
KODEXMASOLTATAS FRANCIAORSZAGBAN
MAGYARORSZAG RESZERE!
1234

Az Ur 1234, esztendejében Andrds testvért, Szent Istvan

egvhazdanak (Varadhegyfok) kanonokjat* Prémontrébe kiild-

ték. Visszatérve magaval vitte egyhdzahoz, hogy a prémon-
tréi egyhazzal meglegyen az azonossdg, a lekciondriumot,?
a teljes antifonds konyvet,* gradualét,® hangjegyes misekony-
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vet,® a collectaneumot,? martirologiumot,® kalendariumot?
és a szokasok konyvét'e. .,
Cathalogus omnium . .. ecclesiarum Ninoviensis de a. 1234. Kiadta

Oszvald F.: Mdvészettorténeti Ertesitd, 1957, 235. 1. V4. Mezey L.:
Catalogus Cod. Lat. Bibl. Univ. Bp. Bp. 1961. 14. 1.

1. Az elbzd szemelvényben olvasott altalanos — eurdpai — érvénvii
rendelkezés magyarorszagi megvalosulasarol van itt szo.

. Szent Istvan vértanti monostoregyvhazat — egyre inkabb elfogad-
haté hagyvomany szerint — II. Istvan kirdly 1130-ban alapitotla
a Nagyvarad alatti szélohegyveken, a Koros felett, innen a neve:
Varadhegylok. A szemelvényben szerepld Andras késobb a virad-
hegyfoki monostor apat-prépostja lett, és a XIII. sz. kozepe tajan,
valamelyik évben, julius 9-én halt meg. (Waefelghem, R.: L’Obi-
tuaire de I'abbayve de Prémontré. Louvain 1913. 140. 1.)

. Leketondrium — 1. az 1. szemelvény 13. jegyzelét,

. Antifénds kinyv — 1. uo. az 5. jegyzetet.

. Gradudle — 1. vo. a 6. jegyzetet.

. Missale cum nola — azaz a mise korus altal énekelt részeinek (in-
troitus, graduale stb.-nek) a kottajat is tartalmazd misekonyv.

7. Collectaneum — 1. az 1. szemelvény 9. jegyvzetét. — Az itt emlitett

¢ldanyrol készilt masolat a budapesti Lgyetemi Kianyvtar Cod.
at. 36, sz. kddexe. (Codices latini... Bp. 1961, 0.1.)

. Martirolégium — 1. az 1. szemelvény 18. jegyzelét.

. Kalenddrium— az egyvhizi év jeles napjainak és a szentek megemlé-
kezéseinek, ez esetben a premontreieknél szokdsos naptarszerti
jegyzéke.

10. S:zokdsok kényve — 1. a 4. szemelvény 3. jegyzelét,

e
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MENEDEKKO KARTHAUZI KOLOSTORANAK
KONYVADOMANYA A LECHNICI KARTHAUZIAK SZAMARA!
1352, aprilis 10.

Janos testvér perjel és a Szepességben 1évé Menedékké
egész karthauzi rendi konventje mindazon Kriszlus-hivéknek,
kik ezt a levelet latni fogjik, az Urban o6rok iidvisségel.
Mivel a feledés az emlékezet mostohaja, mélté, hogy mindaz,
ami az idében torténik, az oklevél bizonysagdaval orokké-
valo legyen. EEnnck okabol e levél rendjében mindenek tudtira
akarjuk hozni, hogy elddeink, kegves emlékezelli atydink:
tudniillik Marton ur, Janos ar, Goblin ur, ki még ¢l, és akik
kozvetleniil egymast kovették a perjeli tiszlségben, veliink
egyelemben az Islen lisztelelének niovelése, rendiink terjesz-
tése érdekében a Dunajecben 1évd Szent Antal-vélgyi monos-
tornak és helynek az alibb feljegvzett konyveket és Rulnow
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falut adomanvoztak. Ezeket ezennel megerdsitjiik, fontolora
vévén, mily jo és kellemes egyviitt lakozni a testvéreknek,
valamint, hogy jaj a maganyosnak, mert ha elesik, nincs aki
felemelje. A Szent Antal-vilgyi hdaznak adoméanyozott kényvek
cimei ezek : Biblia, Manuale, Martyrologium, Graduale, Antipho-
nale, Passionale, Szent Gergely IZzekiel profétarol tartott homi-
liai, Augustinus Janos leveleihez frt magyarazata, A theologiai
igazsag foglalata.? Emlitett testvéreinknek, mert a sziikség
ugy kivanja, atengedjiik a Lechnic falura vonatkoz6 ado-
manylevelet, melyet az isteni emlékezetd nemes férfia,
Kokos mester, az éreg Rikolf fia a Szent Antal-vélgyi monos-
tor alapitasara juttatott ¢s adomanyozott, ¢és ami hazunk
szabadsdgait is tartalmazza. Hogy tehat minden perlekedés-
nek, veszekedésnek nutjat vagjuk, emlitett testvéreinknek
ezen levelilnket adtuk ki, pecsétiinkkel megerdsitve.
Holstenius, L.— Broekie, M.: Codex reqularum monasticarum I'V. Augustae
Vindelicorum 1739. 173—174. L.

1. Az oklevél létrejottének korillményeirél 1. Dedek Crescens L.:
A karthauziak Magyarorszdgon. Bp. 1884, 119-120. L.
2. I konyvekrol 1. az 1. szemelvény megfeleld jegyzeteit.

i
EGY MAGYAR KOLOSTOR KONYVVASARLASA
1432

Gordianus napja elétti esiitortokon [majus 8-anj eladtunk
la gamingi karthauziak'] Kristéfnak, a tirkinyi Segedelem-
vilgyi® perjelnek egy misekonyvet, egy gradualét, egy anti-
fonariumot? 23 forintért, amit azonnal kifizetett. A konyv-
tarb6l ingyen, isten kedvéért, még ezekel a konyveket adtuk
oda, ilyen jelzet |titulus] alatl: D 60., T 7., V 14., X 10. es
13.,, Y 3, 6., 9. és 16.¢

Mittelalterliche Bibliothekskataloge Osterreichs 1. Niederdsterreich, Wien
1915. 3. L

1. Gaming vagy Gemnik — Also-Ausziriaban 1782-ig fennalld nagy
karthauzi kolostor.

2. A tarkényi Segedelem-vélgy, vagyvis: Vallis Auxilii kolostora — az
Lger kozelében 1évé Felsotarkany f6lott, a Bukkben dllott. Rom-
jain megy &t ma a lilafiiredi autént. 1350 koril alapitottak.

3. Gradudle ¢és antifondrium — 1. az 1. szemelvény 6. és 5. jegyzetét,

4. Az egész abéeére kiterjedd jelzetelés mutatja a gamingi kolostori
konyvtar nyilvan nagy allom:#dnyat és az igen részietezo szak- vagy
helyrajzi elrendezését.
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AL EGYETEMER KOXNYVEI
Az eqyelemek kinyvei Magyarorszdgon

8
KODEXVASARLAS BOLOGNABAN
Bologna, 1269. oktéber 30.

Ugo de Lugugnaco Ur a Provence-bol, Berengarius de
Bosiasis Ur béziers-i sacrisla |azaz a béziers-i székesegyhaz
kanonok-sekrestyése] |,.bilensis™ — Biterrensis h.] kelten
egyiitt [in solidum) eladlak az Esztergombdl valé magyar
Miklés urnak,! bolognai diaknak a Decretalest,? keeskebér
pergamenen, Uj frassal,” Berndat mester apparatusaval, szin-
tén 0j irdssal, 139 bolognai lirdaért. — Deotacore da Montasigo
kozjegyzd oklevelébdl, amit a milandi Ardizio di Guido statio-
jaban |masolomihelyében ¢s konyvkereskedésében] allitott
ki, a nevezett Ardizio, Rigutius Guidonis Arclocti, Viturinus
da Pavia, a burgundi Peler ¢s Albizo Guidonis da Firenze
tanuk jelenlétében,

Mezey Laszlo: Forrdsszemelvényel . .. Bp. 1957, 3335, sz.

1. A beverzetdben mar emlitettitk azt a feltevést, hogy ez a Miklés
azonos lehet a IV, Béla, V. Istvan és IV, Laszlo kancellaridjaban
szerepld Miklos erdélyvi, majd esztergomi préposttal és vilasztott
érsckkel, (Fejérpataky L.: A kirdlyi kancelldria az Arpadok kora-
ban. Bip. 1885. 116, 127, 134. slb. 1.) De lehetséges az is, hogy azonos
Miklds nogradi fGesperessel és eszlergomi kanonokkal, Ldszlo
prépost végrendeleti végrehajlojaval, akivel talin éppen a kozés
bolognai iskolizds flizte Gssze. (Kollanyi I : Iisztergomi kanonokok.
Lsztergom 1900. 20. 1)

2, Decretales — 1. a 9. szemelvény 9. jegyzelét.

3. Az af {ras a bolognai kddexek kerek got irdsa lehet, amit ekkor mar
wlittera bononiensis’’-nek, bolognai betiinek neveznek. I-bbél ala-
kult ki a humanista irdst elGkészité gothico-antiqua.

0
LASZLO MESTER ESZTERGOMI PREPOST VEGRENDELETIE!
1277, marcius 23.

Az Atyanak ¢és Fiunak ¢és Szentléleknek nevében, dmen,
Az Ur 1277. esztendejeben, aprilis Kalendaeje eldtt a tizedik
napon |marcius 23.] én: Ldszl0 mester, esztergomi prépost
= mivel inkabb a haladltol valo allandé félelem kozepelte
kivanok éIni, mint az élet reménytelenségétol eltelve [hirte-
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len] meghalni, ezért elkészitem, megszerkesztem és elrende-
zem jelen végrendeletemet, amelyben mind visarolt, mind
pedig a kiraly kegye folylan szerzell Gyerk nevii féldem, illet-
ve birtokom orokosévé Szent Adalbert egyhazat® teszem
meg — amely faluban ugyanannak az egyvhaznak régtol fogva
van foldje —, annak a szintén Gyerknek nevezett, két ekére
valé [240 hold] vasarolt foldemnek a kivélelével, melyvet
Luka fiaitol, valamint Omodeustél és fiaitol vasaroltam:
ezt novéremre, ez ido szerint Zadur dzvegyére hagyom, oly
foltétellel, hogy ha fia vagy leanya sziilelik, ezl a foldet a
fia vagy ledanya oriok jogon birtokolhassa, ha pedig fitnak
vagy lednynak, [illetve] fiu- vagy leanyunokdnak a hatra-
hagyasa nélkill halna meg, ez a két ekére valé fold a kapla-
lanra szalljon. A malmot?® pedig, amely ezen a {6ldon all,
Szent Katalin egyhaza [vagyis a gyerki templom] minden-
kori papjianak az ellitasara rendelem, kinek alkalmazasaval
kapcesolatban azt kivanom, hogy uraim [ludniillik a kapla-
lan] mutassdk be 6L a honti féesperesnek, s javaslatuk alap-
jan allitsak [a Szent Katalin egyhaz| ¢lére. Hasonlaoképpen
Bibliamat s az instituciékat® tartalmazé kotetemelt. tovabba
az Authenticumot?® és a Codexnek® egy kotelbe foglall hirom
kinyveél az elébb emlitett — de leégett — malommnak a helyre-
dllitasara s a fenl emlitett kdapolnarészére vald allat vasirlisra
hagyom; arra kérve uraimat, [tudniillik] az esztergomi kap-
talant, hogy cbben a kdapolndban a mostani papot tartsik
meg addig, ameddig ¢l, vagy onként le nem mond; ha pedig
onként visszalép vagy meghal, a kaptalan bemutatasa alap-
jan alkalmazzanak abban papol. Ugyanazon kdplalanra
hagvom vasarolt foldembdél azt az egy ekére valo foldet is,
amelvet Pousatdél, Achylleustél és  Marktol viasdroltam.
Hasonloképpen — hogy larlozasaimat nagysaguknak a mér-
téke szerint lehessen torleszieni, erre a célra hagyom 6L mirka
sulvii |1 marka 245,53 g] vagy koriilbeliil ennyit nyomé
eziislkorsémat ¢s két igen szép ldbas csészémet, melyeknek
egyike feddvel van ellitva — kivanom, hogy ezekel a csészé-
ket adjdk el, mert értékes alkolisok —, ¢és egy harom markat
nyomoé lalamat. Kényveim pedig, melyveket tartozasaim tor-
lesziésére, valamint claddsra, s az értitk befolyd pénznek a
szegények kozoll valo szétoszlasra hagyok — lelkem tidvére —
a kivetkezék: a Decretum,Johannes Teutonicus Apparalusa-
val;® a decretalisok, Bernardus Apparatusaval;® a Digestum
vetus, az Inforciatum s a Digestum novum,!? [tovabbai]
Acho Summija,'t a Codex,'* a szentenciadk kinyve,' a sko-
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lasztikus torténet ! és a breviarium's. Hasonloképpen Gergely
Moralidit'® egy kiletbe foglalva az eszlergomi konventhez
tartozé domonkos testvérekre!'” hagyom. Hasonléképpen
Agoston Soliloquiait — ugyvanannak sok mas kinyvével
egviill egy kotetbe foglalva — Marcell fia Marcell testvérre
hagvom.'s Hasonloképpen Mauritiusnak a teoldgiai kifeje-
zésekrol A-B-C-rendbe foglalt Distinctioit és glosszakkal el-
latolt Psalteriumat'® az esztergomi ferencesekre hagyom.?°
Hasonloképpen Pl [apostol] leveleit — f¢lbevagolt Appara-
tusszal — R[enoldus] mesterre, a Szent Tamdas |-kaplalan]
prepostjara hagyvom.*! Hasonloképpen nagy sdlramal — azaz
a traviatianak vagy aglerianak nevezetl katonai siatramat
¢s egy masik kisebb, kék barchelfedeles siatramat®* végrende-
letem végrehajlol adjiak cl, s az értilk befolyl pénzt forditsak
addssiagaim  torleszlésére.  Hasonloképpen hdzaimrol* . ..
Es titekel: Rlenoldus] ¢s Alntal] prépost uraim,** Badlint
mesler ¢neklékanonok uraim, Mliklos] ndégradi féesperes
uram ¢s M|até] drkanonok uram, jelen végrendeletem végre-
hajloiva nevezlek ki — az Istenre kérve bennetekel, hogy
mindent szabdlyszeriien hajtsatok végre, arra  gondolvan,
hogy mindnydjan a haldl martaléka vagytok, mint ahogy ¢én
is meghallam.

Az egri kaptalan 1331. évi dtirasaban. — Esztergomi kdptalan magan-

levéltara. Lad. 19., Fase. 1., Nr. 8. — Knauz: Monumenta Ecclesiae

Strigoniensis I. Strigonit 1882, 71-73. . (Latinbal jord.: Kumorovitz

L. Berndt.) o

1. A végrendelkezd Liaszlo esztergomi foegvhirzi prépost 1262-161
1274-ig mint az esztergomi fokaptalan tagja ¢és honti foesperes
szerepel. 1263-ban, még mint  kancelldriai jegyvzo, szolgalatai
jutalmaul nyerte ¢l a végrendeletben szereplé Gyerk nevi falut,
a régi Hont megyében (Csehszlovakia), 1265-ben a Szent Lestdk
(liustachius), azaz a Csepel-szigeti ispansag foesperese is, és egvben
IV, Biéla kiraly kivele az ujonnan megvalaszioll papdhoz, IV,
Kelemenhez, 1275—1279 kizotl az eszlergomi fokaptalan pré-
sostja. Végrendeletének kelte utan még két esztendeig élt. (Kol-
anyi F.: Iisztergomi kanonokok. Lszlergom 1900. 14-15. 1)
A végrendeletb6l tudjuk meg azt is, hogy — konyvei tanusaga
sz_oriul_ — a bolognai studiumon tanult. A végrendelet szivegét a
kinyvek felsoroldsdan kivill azoknak a részeknek kozlésével adjuk,
amelyvek a konyvhagyomdanyvozas anyagi értékelés¢hez szempon-
tokat szolgdltatnak.

2, Szent Adalbert volt az csztergomi fiszékesegyhiz védGszentje.
Az“urt'jkijs tehat az esztergomi érseki egvhiz, ill. annak kaptalanja
volt,

3. A vizimalom voll a kiizépkori mezdgazdasagi technika legfon-
tosabb és legjovedelmezobh létesitménye.

4. Institutiones — a rémai jog iskolai célokra készilt osszefoglaldsa.
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Authenticum — a Justinianus csaszar altal 534-ben  kihirdetetl
torvénykonyv (Codex lustinianus, codex repetitae praelectionis
vagy egyszerien codex novus, ,,uj kddex”) életbeléptetése utin
alkotott kiegészitd (novellaris) torvények foglalata,

. A Justinianus-féle 0j kddexrdl van szd. A bolognai egvetemen

megallapitoltik az ott hasznalt tankinvvek misolasi terjedelmét
¢s kolesinzési dijat. (Forrasszemelvények ... Bp. 1957, 89-93. 1)
Ennck segilségével Laszlo prépost itt felsorolt konywveinek ter-
jedelmét is meg tudjuk mondani: Institucidk 7 quaterno, azaz
56 lap, Authentica 14 quaterno, azaz 112 lap; a Codex 7 quaterno.
lizek misolasra kolesonzési dija osszesen 8 solidus.

. A kapolna az elobb emlitett Szent Katalin templom, mely azon-

ban csak 0gy minosiil kdpolnanak, hogy minden egyhizal, mely
valakinek a tulajdonaban volt, az illeté |, kipolndjanak”™ mondol tak.

. Decretum — igazi és teljes nevén Concordantia discordantium ca-

nonum (Az ellentétben 4allé kanonok egyeztelése), Gratianusnak, a
bolognai Szent 1°élix kolostor iskolamesterének egyvhizi jogszabaly-
gvijteménye, a kozépkor egvhazjogi kddexe és egvben tankonyve
1142 tdajan készilll. Az ehhez irott magvardzatokat nevezték
Apparatusnak. Az itt emlitett Apparatus szerzije Johannes Teu-
tonicus (a német Jdnos), kinek a mellékneve még Semeca is volt.
Johannes Teutonicus 1215 elitt készitette ¢l a Decretumhoz irt
elozd magyvarizatok, glosszdk segitségével miivétl, melynek eredeti
neve Apparatus glossarum. (Schneider, I'h.: Die Lehre von den
Kirchenrechtsquellen, Regensburg 1892, 119, 1)

. Decretalisok — a Gratianus-féle osszefoglalas ota megjelent pépai,

papai koveti (legdtusi) dontvényvek gyijteménye, a Decretum
beosztisa szerint rendezve. Ramdn de DPennaforte mivét IX,
Gergely papa 1234-ben kitlldle meg a bolognai studium dokto-
rainak ¢s didkjainak, ¢és ezzel mint torvénvkonyvet kihirdette.
Lz a gytijtemény is az egyvhiazjogi oklatds allandd kézikinyve volt,
a Decretumhoz hasonldan igen sok magyvardzattal. A legnagyobb
tekintélyii az itt emlitett Bernardus, azaz Bernardo da Parma
(* 1263) magvardzata volt, amit czérl Glossa ordinarianak, ren-
desen hasznalt glosszanak neveztek. (Schneider: i, m. 142, 1.)
Digestum — a Justinjanus csdszar rendeletére létrejott romai
Jogi gyijlemény, melvet a bolognai jogi oktatasban harom részre
osztva targvaltak. gy emliti dket Laszlo prépost is: Digestum
vetus (a régi D, — 1—24. kinvv), Inforciatum (,,beerészakoll” —
24, 3—38. kinvv). Digestum novam (az tj D. — 39-=30. kinyv).
»Azo" — a bolognai iskola egyik legnagyobb tekintélyi doktora
(7 1230). Summadja a romai jog hdrom legfGbb kinyve: a Codex,
a Digestum vetus ¢s az Instituciok mellé emelkedelt tekintélyben,
merl az északolasz viarosokban (pl. Veronaban, Mantovaban)
bird és igyvéd nem lehetett az, akinek az emlitett hiarom kinyvin
Kivill Azone Summija nem volt birtokaban, Innét a mondas: ,,chi
non ha Azzo, non vada a palazzo” (kinck nines meg az Azzo,
nem jul be a [virosi] palotdaba). Laszlé prépost is, Azone Summi-
javal a kezében, bejutott a kiralvi udvarba, (Salvioli, G.: Manuale
di storia del diritto italiano. Torino 1892, 97. L)

. A Codex —a végrendeletben azonos Justinianus torvérykinyvének

(Codex lustinianus) elsi kilene részével (konyvével), de az utolsd
hidrom killon szokott a jogi kédexek kozitt szerepelni, mint fentebb
is lattuk (6. j.). Laszlé jogi konvveinek felsorolasa iddig tart.
Ha konyvei hivatalos bolognai példanyokrol késziull masolatok
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voltak (¢és ezt feltételezhetjik), terjedelmitk a kovetkezd: a
Decretum az Apparatusszal 588 lap; a Decretales a ,,vendes”
glosszaval 216 lap; a Digestum vetus stb, 24, 216, 226 lap; a
Codex 226 lap. (Forrasszemelvények ... Bp. 1957. 90-91. 1)

. A szentencidal kinyve, Liber Sententiarum — Petrus Lombardus

miive, ki a pdarizsi iskolaban tanitott a XII. sz. kozepén. A kozép-
kori teoldgiai oktatas leghaszndlatosabb  kézikonyve, melynek
onalld kommentalisa az elsé egvetemi fokozal (I:.lu.tl.xurmtus)
elnyerésének feltétele voll. Az egyvhazalyvik és teologusok allds-
foglalisait tartalmazta a kilonféle teoldgiai témadak szerint,
Skolasztilus torténet — Historia Scholastica, az ,,iskolidsok torté-
nelemkianyve” Petrus Comestor (* 1179 k.) parizsi mesternek, a
Notre Dame Kancellarjanak munkdja, szintén daltaliinosan elter-
jedt volt. A bibliai tirténeteket adja elo, dllandd parhuzamokkal
a gorog és romai torténelembdl, egészen Pal aposiol romai fog-
saganak clbeszéléséig, (Palrologia Latina, 208.)

3. Brw;r:num — a papi zsolozsma részeil osszefoglald konyy, amit

¢ppen a NI—=XNIIL szizadforduldlol kezdlek hasznalni.

. Gergely Moralidja — 1, az 1. szemelvény 28, jegvzelét,

Az eszlergomi domaonkos konvent :tlzl[:it:isa 1230 kirial Lirtént,
(A Szent Domonkos Rend maltjabol és jelenéhol. Bp. 1916, 187, 1.)
A Marcellusnak tett l]d"\ ominyral 1. a bevezetoben mondottakat.
A W Manipulus florum™ (Viragesokor) e. gviijleményrol van szo.

. Esztergomban a ferencesek a domonkosokkal egy idoben tele-

pedtek meg.

21, ,,Glossa interlinearis”™  wvagy intereisa”™ néven a laoni Anselm

hibliamagyardzatait (,,sorkiozi jegyvzetek™) emlegették, (L. az
1, szemelvény 19, jegvzetél.) Renoldus az eszlergomi kiptalanban
12711283 Kiozott szerepel, elobb mint nn;,,nl(h foesperes, késohh
mint szentlamasi prépost. (Kollinyi: i, m. 1)

A satrak emlilése arra ulal, hogy a l\m{'(l}.rrmli.m és udvari
hivatalokban  tevékenvkedd  prépost az  allanddéan  vandorld
kirdlvi kiséretet ilven felszereléssel kivelle,

A luruln udvar ,,nomad” ¢letével ellentéthen mutatkozik a hé-
zak emlitése, melvekel az orsziagban vindorld prépost vett. A feu-
dalizmuson beliil erdsiodo virosiasoddis, a polgiarok ¢letformaja je-
lentkezik itt.

- Antal pozsonyi prépost voll, az M- nui jelzett Grkanonok Maté,

Rdluk és a taobbiekral 1L Kollanvi: i. m. 12, 14, 16-17.

10
EGY KOLOSTORI KONYVTAR S KONYVTAROSA!
NI szazad

A kinyvitdros hivataldhoz tartozik arra igyelni, ameny-

nyire lehet, hogy a kinyvtar clhelyezésére jo ¢s bizlos
helyiség alljon rendelkezésre. Szeltol, esétdl védett helyen,
€ mégis — ahogy a konyvek orzése megkivanja — elégségesen
levegis legyen.

A szekrény, melybe a konyvekel helyezik, rabol készil-

Jon, hogy igy a kinyvek rothadastél, nedvességlol inkab

79



ISTVANTOL MATYASIG

védve legyenek. Sok polecal legyven ellitva, s a kiilonbizd
konyveket, a mas-mas tudomanyszakhoz tartozokat ezekre
helyezzék el gy, hogy az egy szakhoz [facultashoz] tartozok
ne legvenek szétszorva, hanem egviiveé keritljenek, megjelilve
megfeleld jelzelcédulakkal. A jelzetekel a poleokon is fel kell
timtetni, hogy igy meddllapithassuk, hol taldlhato az, amit
keresiink.

A kionyvszekrénynek vagy a kinvvitdarnak a kulesat a
konyvidros magiandl oOrizze, s a megfeleld idében nyissa ki,
és zarja be azt. Dolgozoszobaja |cella pro studio] vagy maga
a konyvtar legven, ha a helyiség erre alkalmas, vagy ahhoz
kozel, hogy kinnyebben megtalialhassak, mikor valami, hiva-
talahoz tartozd iigyben keresik.

Ored tartozik az is, hogy egyv pergamenlapra [chartdra]
a konvent osszes konyvei feljegveziessenek, s a gyarapodast
vagy a csokkenést irja hozza vagy torolje ki, aminl ¢ppen
tennie kell, Ezt a jegyzéket pedig tarlozik utodjanak atadni,
mikor hivatalarél lekoszon, ugyanigy elodjétél  atvenni,
midon hivatalat elfoglalja, hogy a kinyvvekrdl, ha a prelatus
[eloljard | vgy kivanja, mindenkor szdamol tudjon adni. fgy az
sem Lirténhel meg, hogy feledékenységbol konyvek vesznek el.

Neki legven gondja arra is, hogy akdr maga, akdr mis-
valaki, a perjel rendelkezése szerint, a kinyvekel megjavitsa,
borrel bevonja ¢és jol bekosse. Minden egves koletnek a
gerinceére jegvezze fel, miféle kinyv vagy konyvek, kinck az
irasdl vagy irdsail tartalmazza a Kitet. Az elsé lapra pedig a
kovetkezo feliras [litulus] kerilljon: A prédikilor testvérek
N. konventjének konyve ez.” § ha méltonak taldlnd, hogy a
konyv adomianyvozdjardl emlités tétessék, tegye még hozza:
Lamit N, Jelke iidvéért adomanyozott™.

Torekedjék arra, hogy hivataloskodasa idején a kozosség
konyvei gyarapodjanak, akar — ha lehetséges — e célra gyij-
Lot alamizsnakbol, akar a noviciusok révén, kik mikor be-
Iépnek, konyvvekkel rendelkeznek,® akar arra iigyelvén, hogy
az elhunyt testvérek kinyvei koziill némelyek a kozos konyvek
kozé kertljenek, de minden mas lehelsédges eszkizzel is erre
igvekezzék., Gondoskodjék arrdl is, hogy azok a konyvek,
melyek az egves tudomanyszakokbdl hianyoznak, beszerez-
tessenck. Ia vannak mdsod- vagy harmadpéldinyok, melyek-
re a lestvéreknek sok sziikségilk nines, a jobbal koziliik
tartsa meg, a tobbit meg adja el, s a bevételt mis, hianyzo
konyvek beszerzésére forditsa. Ugyvanez torténjék a rédgickkel
vagy egvébként keveset érdkkel.
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A NI SZAZADI KIBALYI OKLEVELEK KONYVIRASBOL
KEPZETT TIRASA

a) IV, Laszlo oklevele 1271-bol. (A Kiralvi kancellariabal.)
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AZ EGYETEMEK KONYVEI

Hasonloképpen egy évben egvszer vagy kétszer,néhany,
e célra rendell tarsaval egyiitt, az osszes kinyveket gyijtse
ossze, 6és alkalmatos helyre vigve. Olt azutan valamennyit
forgassa at, ¢s dllapitsa meg, nem veszett-e el valamelyik,
vagy a férgek nem tették-e tonkre egyviket-masikat. Ha tgy
taldlja, hogy egy konyv hianyzik, meglalalisdra szorgosan
tirekedjék. Ha egyv masik karosodast szenvedelt, gondja
legven rda, hogy kijavitsa, a jovében pedig dvja mindentdl,
amirdl ugy lilja, hogy a kiényvnek art. Ha meg valamely
kionyveket az armdriumon kiviil lat heverni, tegyve vissza
azokal is a szekrénybe.

Hasonloképpen ora tartozik, hogy egy csendes, alkalmas
helyen legyen egy nagy pulpitus, vagy akar tébb is. Ezckre
lancoljanak néhany kinyvet, melvekre a testvéreknek gyak-
rabban van sziikségiik. Ilven egy egészében vagy részben
glosszazoll [magyvarazatos] biblia, glossza |[magyvarazat] nél-
kili biblia, Summa de casibus,® konkordanciik,? interpretd-
ciok,® decretumok,® Decrelales,” Decisiones morales,® kiilon-
bozo, az egész évre sz0lo innepi és vasarnapi beszédek, his-
Loriak, szentenciak,? kronikak, a szentek szenvedéslirlénete
és legenddi, a Historia ecclesiastica'® ¢és sok mdas hasonlo,
hogy a testvérek kizossége keze iigvében talilhassa azokal.

Az armiriumot pedig meghatarozoll iddében tartsa
nyitva, vagy legalabb tarlozkodjék a kizelében, hogy ha
valaki futolag valamit meg akarna nézni a tobbi kimyvben,
vagy rovid idére szeretne valamit kikolesdnozni, megkap-
hassa.

Humbertus de Romanis instructicja. (1254-1260.) De instructione

officialium Ordinis Fratrum Praedicatorum. — c. X111, De officio
lbrarii. — Holstenius Codex Reqularum Monasticarum,

1. Humbert, kit szdarmazasi helyérdl (a Provence-ban 16vi Romans-
rol) de Romanis néven emlegetnek, a prédikator szerzet : a domon-
kosok mesterévé, azaz dllalinos fonokéveé lett 1231-ben, a hudai
viarban tartott rendi nagygyiilésen (kiaptalanon). Uldna még egy
ideig Magyvarorszagon tartozkodott (a Margit-legenda is tud ,, 1 Tum-
bertos mester” ittlétéral). A rendi kiaplalanon szilletlek meg
azok a nagy fontossiagi hatirozalok, melyek a rend végleges meg-
szervezését jelentetlék, és amelveket a rendben Statuta Duden-
sia”, L budai statatumok” néven emlegettek. (Walz, A.: Compen-
dium Historiae Ordinis Praedicatorum, Roma 1930, 34—36, 102—
103. 1.) I~ statutumok Humbertben taliltak részletes kommentalora,
De Humbert nemesak kommentalta dket, hanem az itt kozolthoz
hasonls, kériiltekinta, gvakorlali utasilasokal js irl azokhoz
Fuészen természetes, hogy ezek a részben Magvarorszagon hozott
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hatdrozatok a magyar domonkos kolostorokban is érvényben
voltak, ha nem is egészen olyan magatol értetodoen, mint Gulyés
Pal (MKszle 1916.) leirta. Mindenesetre, a kolostori konywvtar-
iigynek az egyetemi konyvkulttira kordban ¢s annak halasara
Iétrejott legrészletesebb rendezésél jelentik.

2. It litszik, hogyv az egvéni kinyvidarak mar mennyire elitérbe
keriilnek a kor konyvkultirdjanak alakitasaban, I-z is, mint a do-
monkosok egész konyvvel kapesolatos tevékenysége, az egyelemi
mozgalom sajalos konvvsziikséglete szerint alakult.

. Summa de casibus — Goffredo da Trano miive.

. Konkordancidk — a parhuzamos bibliai helyek gyiijteményvei.

. Interpretdcidk — a biblidban eldforduld héber nevek értelmezé-
sei. A leghaszndlatosabb volt a halberstadti Haymo (IX. sz.)
ilven munkaja.

. Decretum — 1. a 9. szemelvény 8. jegvzelétl.

. Decretales — 1. uo. a 9. jegvzetet.

. Decisiones morales — kozelebbrdl meg nem hatdrozhatd erkoles-
tani kézikonyvek.

9. Szentenciak — 1. a 9, szemelvény 13, jegyvzelét.

10. Historia ecclesiastiea néven a kozépkor Beda Venerabilis (VIIIL sz.)

¢s Ordericus Vitalis (XI11. sz.) miiveil ismerte, Nem valdszini,
hogy ezekrdol van szd.

O e L0
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A VESZPREMI KAPTALAN KONYVIJEGYZEKE !
14201437

Misekonyveknek és istenliszleletekre vald egyéb kony-
veknek a leltdra.

Hasonloképpen egy igen nagy beliikkel irott konyv,
mely hizonyos iinnepélyes miséket és minden piispiki dldast
tartalmaz, amelyet Mesko piispok ur Kkészittetett; finom
szivelb6l van a fedele, s rajla selyembdl szitt kereszl.?

Hasonloképpen 6t manudlis kinyv; hirom nagyobb és két
kisebb; helyteleniil nevezik ¢6ket manualisoknak, mert vegyve-
sen tarlalmazzdak az isszes szenteléscket és sok masfélét.?

Hasonloképpen egy evangéliumos konyv, melyben csak
evangéliumok vannak; a végén, az evangéliumok néhany
quaterniéjaban [lapjaban], hidnyos.

Iasonloképpen egy kifejezetien csak episztolikat tartal-
mazo konyv.t

Hasonloképpen az elébb emlitett konyveken kiviil van
egy 1j evangéliumos kényv, mely csak evangéliumokat tar-
lalmaz, és egy masik — csak episztolikat tartalmazé — kinyv
Uj kotésben, melyeket Kiroshegyi Ldszlo mesler, ugyan-
azon veszprémi egyhaznak a kanonokja s egykor alénekldje®
ajandékozott az egyvhaznak,
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Hasonldképpen hiarom collectds konyv; kozilitk egy 1j»
melyet Mihalv piispok ajandékozott, ¢s a masik ketté meg-
lehetésen oreg.®

Hasonloképpen két 0 antifondrium; Garai Jéanos ur, a
veszprémi egyhiz piispoke ajandékozia okel, és két régi?

Hasonloképpen két korabbi régi gradudle; kozilik az
elsd Szent Katalin kolostoraban elégett, a masik pedig teljes
edgész¢ben van meg; ¢és harom nagyon régi.®

Hasonloképpen egy 10j graduale a némelek szokdsa
szerint o, hangjegvekke] ellatva, ¢s bérbal vald fedéllel boritva;
néhiny quaternioja a kolésbél kiszakadt; Mihaly piispok ur
ajandékozla.

Hasonloképpen négy matulindlis vagy lekeios kinyv:
kettd 1j és egy rédi, s a negyvedik elégett a néhai Gergely
¢neklokanonok haziban; Liaszlo zalai féesperes ar iralla és
készittetle; melvek mindegyike cgész ¢évre terjed ki, vegve-
sen a ,de tempore” és a ,.de sanclis” részeklel.?0

Hasonléképpen két 0j zsoltaroskomyy, amelyek most
vannak a kdruson haszndlatban., A mdsik ketld régi és jo;
az olodik nagyvon régi; a hatodik aranyozolt ¢s nagy kezdo-
bettikkel van diszilve. A hetedik, mely négyszigletes for-
maju, kicsi, s hangjegvek nincsenek benne — elveszett,

Hasonlékeppen két teljes ¢és jol bekiotott biblia, ketté
meg befejezetlen vagy nem teljes; mind régiek ¢s nagyok.

Misckanyvel:

Hasonloképpen 13 jo és eléggé Gj misekonyv.

Hasonloképpen egy aj ¢s jo misekony v, selyvemzsinorzat-
tal ¢s eziistkapesokkal. S egy masik, szintén 0j ¢s jo, draga
kivitelben, eziist kapesokkal; Demeler pitspik r ajandékozta.
Jelenleg a kapesok a konyvekrdl mar le vannak szakitva, és
kitlon oriztetnek.nt

Hasonloképpen egy — a budai Szent Janos monostorban
tartozkodo Szent Ferenc-rendbeli néhai Lidszlo  testvérnél
€gy fopapi siiveg dra fejében — zalogban levdé misekdnyvy;
nagvon ¢riékes, nagy részében elég jo; 1616, hogy clveszetl.

_ Hasonloképpen az elébb emlitett 13 misekonyvbol a
kzl.plalani urak egyet Bathwa-i Istvdnnak adlak, aki azt
12crle, hogy egy masik misszdlét fog érte csindlni, azonban
0 akadalyozva 16vén, s nem tudvén azt elkésziteni, az elj-
allitdsahoz szitkséges dolgokat Janos drkanonok urnak adta
at, ki vallalta, hogy befejezi a munkat, de még nem fejezle be.

Hasonloképpen egy j misekanyy, melvet Jinos orsi pré-
Post ar hagyott az egvhizra.
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Hasonloképpen egy szinlén uj és nagyvon hasznos mise-
konyv, melyet Domonkos fehérvari fdesperestél orokolt az
egyvhaz.

Hasonloképpen egy szintén 0] ¢és elég értékes mise-
kinyv, melyvet Gergely éneklfkanonok ur hagyoll az egyhazra;
jelenleg Simon ur, az 1Uj plispik szokta magaval hordozni.t®

Az istentiszteleti célra alkalmas konyveken feliili kony-
vek jegyzéke, melyek elegyesen oriztetnek a sekrestyvében:

Hasonloképpen egy igen hasznos és jo kiviteld .ratio-
nalis”-konyv.1#

Hasonloképpen egy nagyon jo karban levd, vastag és
kisalaku biblia, apré olasz' belfikkel irva, és aranvozolt
nagy kezdoébetiikkel diszitve.

Hasonloképpen egy elég értékes legenda, jo olasz bettik-
kel irva.

Hasonloképpen Gergely dialogusainak egy konyve.'®

Hasonloképpen egy konyv, melyet ,Huguecio "-nak nevez-
nek, s Kis Andras mesler hagyla az egyhdzra; a kiaplalani
urak a néhai Siari Gyorgy olvasokanonoknak adtak kéleson,
a visszalérités Kolelezellségével, csupan olvasasra; ¢s nila
elveszett.!®

Hasonloképpen Remigius magvarazata a zsoltdroskonyvv-
rol, régi betlikkel, pergamenen irva.'?

Hasonloképpen Lukdcs evangéliumanak a magyvarazala.

Hasonloképpen Szent Gergely pipa magdyardzaia Lukacs
evangéliumarol; nem taldljuk, és korabban sem volt fel-
lelhet6.1®

Hasonloképpen Remigius magyvarazata Pal leveleirdl.

Hasonloképpen Jeromos [magyardzatal] Jeremias profé-
targl.1e

Hasonloképpen Jeromos magyarazata az Ecclesiastesrdl.

Hasonloképpen Beda presbiter prologusa vagy fejtede-
tései, fedél nélkil.2o

Hasonléképpen Isidorus a szentségekrol.!

Hasonl6képpen Jeromos elioljarébeszéde Izaids proféta-
rol; elég nagy, régi bettikkel és fél fedéllel.

Hasonloképpen Boelius konyve az osztas|ok]rol, biérbol
valoé fekete fedéllel.22

Hasonloképpen két konyv az apostoli [szent]szék batal-
mardl és elsdségérdl; elég nagyok; az egyik viros bérrel bori-
tott fedéllel, a masik tort fedéllel.®®

Hasonloképpen a Jobral szolé Moralidk, a magyar kird-
Iyoknak a fafedélen osszeallitott és megrajzolt csaladfajaval.?*
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Hasonléképpen a hét |egyhizi] rendrél szolé konyv, régi
irassal és némileg fekete fedéllel.

Hasonléképpen a dolgok tulajdonsagairol irt kényv,
papiron, Mihdly piispok ur hagvatékdbol.=

Hasonloképpen Tullius magyarazata a retorika kiny-
vérol, fekete borrel boritva.®

Hasonloképpen hiarom kinyv: egy Decretalis, a masodik:
Sextus, s a harmadik: a Clementina;*? Mihaly 6rkanonok ur
hagyatékabdl. A Clementinat nem talaltuk, s azt mondjik,
hogy a bibornok 1r idejében adtdk a vidci egyvhaznak.8

Hasonléképpen Jeromos ¢és misok leveleinek a konyve.*

Hasonloképpen az ostiai fépenitentiarius konyve, (udni-
illik a blnbocsdanatrol.so

Hasonloképpen  Golhfredusnak a  titulusokrdol  szolo
Summiija, melyet mds néven Gothfredus Summajianak nevez-
nek.:!

Hasonloképpen Incének egy régi Decrelalis konyve, mely-
nek borbal valo, fekete fedele van.

Hasonloképpen Ambrusnak egy kinyve, melyel most nem
taliltunk, ¢s korabban sem talaltak.”

Hasonloképpen egy nagyon tetszelds konyv, mely maga-
ban foglalja a .naturalista phisica” kényveit, tudniillik a
fizikusokét és masokét.

Hasonloképpen egy kinyv, melvet a jog titkrének nevez-
nek; szép ¢és hasznos.®

Hasonloképpen a Decretalisok kinvve, vagyis Sextus,
z0ld fedéllel és szép francia kapocesal.ss

Hasonloképpen egy konyv, az tudniillik, amelyel isko-
lai térténetnek neveznek.3?

Hasonloképpen a zsoltdroskonyvrél szolé magyarazat
Vagy olvasmany, nagy fekete fedéllel és régi beliikkel s két
kapuccs;”_:n,

Hasonléképpen Szent Isidorus imadsagoskonyve, régi
fedéllel, régi irassal és szép arany nagy kezdobettikkel.3Y

) I-lusunldképpcn Maté evangéliumarol szold magvarazat,
kis, fibol valo kotésben, és régi frassal irva.®

.. Hasonloképpen egy igen régi kimyv a pilispokszentelés-
rol, masként: . Liber ponltificalis ™.

. Hasonloképpen Szent Jeromos magyarizata vagy olvas-
manya Aggeus, Zakarias 6s mas kisebb profétakrél, rovid
€s négyszogletii kitéshen, voros borilassal. s

. Hasonloképpen egy konyv a csillagiszat tudominyirél,
régi betiikkel és csillagiaszati abrdkkal, kis terjedelemben.®

85



ISTVANTOL MATYASI6

Hasonloképpen Beda sziporkdinak kdényve, kiilénbizé
konyvekbol Osszegyiijtve.44

Hasonloképpen Esdras proféta konyve; kis terjedelmid,
régi bellikkel.®

Hasenloképpen egy bibliamagyarazat, erkolesi és misz-
tikus értelemben véve; kis terjedelmd, régi betlikkel.*s

Hasonloképpen négy benedictionalis vagy officionalis
kionyv; kelté kozilik kozépnagysagn, a masik kettd pedig
kicsi, és igen régi.fv

Hasonloképpen Gergely papa homilias-kinyvve vegyesen
a négy evangéliumrél; régi fakotésben, régi irassal irva, és
negyven homiliat foglal magdban.*®

Hasonloképpen Gergely pépinak egy konyve Addm hely-
zelérdl. e

Hasonloképpen egy kinyv: Jozseinek a zsido régiségek
torténetérdl szold kinyve; nagy terjedelmu, régi betiikkel
irva; nagyon jo konyv.ie

Hasonléképpen egy igen régi retorikai konyv, melyel
nem lalaltunk, és régebben sem talaltak.s!

Tlasonloképpen a szenvedések két konyve, azaz a szent
vértanuk szenvedéseirdl sz6lo6 két konyv; az egyik nagy ler-
jedelmii, a masik kiesi, régi fedéllel.®

Hasonloképpen Pateriusnak kizépnagysaga kinyve, régi
betiikkel, régi, borrel bevont fakotésben.®®

Hasonloképpen Damasus papanak és Jeromosnak a Gene-
zis ¢s mas [szenlirdsi] konyvek harom kérdésérdl.st

IHasonloképpen Isidorus kionyve, melyet . Liber Ethyco-
rum”-nak neveznek, nagyvon finom ¢és igen jo, jo irassal ¢s
aranvozoll kezddébetiikkel.®s

Hasonloképpen egyv régi konyv, régi fakotéssel, a szélén
toredezett és rongalt; a konyvnek eleje és vége hianyzik.ss

Hasonloképpen egy benedictionalis konyv, kézépnagy-
sdgu, régi, bérrel boritoit fafedéllel, régi betilikkel; nem leltiik
fel.s7

Hasonloképpen egy plispoki pontificale jo bettikkel frva;
igen hasznos kényv, virids kitésben és a kapesok aranyvozott
bogaival (azonban jelenleg nincsenek kapcesai, és koriabban
sem vollak); most Simon piispok trnél van.*®

Hasonloképpen egy masik, elég értékes pontificale, me-
Iyet ezelotl Ferenc segédpiispok tr hordolt magaval.

Hasonl6képpen egy uj és értékes benedictionalis kinyv,
hdarom, réla leszakitott, de kiilon megbrzottl, aranyozott ka-
poccsal, vaszonkotésben, (Fehérvart van.)
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IHasonloképpen egy nagyon régi konyv, régi betiikkel,
az elején olvashalatlan; kis terjedelmii; néhany evangéli-
umnak a homilidit vagy magyarazalait tartalmazza.s?

Hasonléképpen egy régi konyv, apré betikkel, mely igy
kezdédik: Gergely az igérdl — ez a kényv cime; a jog targyarol
glosszaja van; nem leltiik fel.6°

Hasonloképpen egy kozépnagysdagi konyv, szépen kidl-
litva; glossza vagy olvasmédny a biblia prologusairdl, mely igy
kezddédik: Ambrus testvér; a végén, ABC-rendben, a bibliai
kifejezések magyarazatat tartalmazza.®

Hasonloképpen Jdinos mester Summaja a Decretumrol, @

IHasonloképpen egy Decretalis konyyv, melynek a végén
a fél fedele hidnyzik, elég nagy bettkkel, s egyviltalaban nin-
esen glosszaja.®

Iasonloképpen egy Decrelalis konvy, fafedéllel, kizepes
terjedelmi, kozépnagyvsagh betiikkel, s mint Iilszik, az egész
tele van glosszaval.

Hasonloképpen egy  pantheon™nak nevezetl kinyv,
fakitésben. (Simon pispok [ar] magaval vitte.)®

Hasonloképpen Ivo kinyve a killonféle beszédekrol és
rendeletekrol. o

Hasonloképpen két nagy terjedelmii kinyv Jaobrol, melyvek
Gergely Moralidinak nevezteinek.®

Hasonloképpen harom kis énekeskinyy. Az egviket nem
talaltuk.

Hasonloképpen egy kinvv, tudniillik Aquinoi Tamais
Summija, voros kiolésben, szép irdssal, melvel a néhai Ger-
gely kantorkanonok ar ajiandékozotl az cgyvhdznak. (Simon
Plspok ur magaval vitle.)s?

Hasonloképpen egy kimyv, fafedéllel, mely szent Leo papi-
nak, szent Agostonnak, szent Fulgentiusnak ¢s misoknak --
€gész évre sz0lo beszédeit tarlalmazza.®

Hasonloképpen egy manualis kimyv, fekele kitésben, elég
Széles, a hatinak cgyv kis részén bor van.*

(Hasonloképpen azl a brevidarinmol,™ amely most kiovet-
Kezik, ¢n: Tamais c¢nekléfkanonok]? ¢és a Szentlélek-oltdr
IRazgaloja, az urak engedélyve és a prelitus Ur hozzajarulisa
alapjan, az Ur 1447. esztendejében kaptam a kapolna épitése
Koltségeinek a fedezésire.)

Hasonloképpen egy uj brevidrium, sz¢p irdssal és ezist, de
leszakadt kapesokkal, nagy terjedelmi, melvel Jidnos orsi
Prépost r hagyolt a Szentlélek-kapolna épitésére. (Tatai
Bélint mesternél van.)
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Hasonléoképpen egy masik, elég nagyvalaka breviarium,
egy eziistkapocesal, melyet Demeter piispik ar hagyolt az
egyhizra.

Hasonloképpen egy kozépnagysagi imakonyv, jol olvas-
hato, régi nagy bet{ikkel; sok imadsagol tartalmaz a szentekrol.

Hasonléképpen egy kinyv, melyet . Isidorus I<thycorum™-
nak neveznek; az elején hianyzik a feddlapja, és az elején két
pergamenre irl konyve szélein szakadozott; az elébbi lajstrom-
ba nem volt felvéve.™

Hasonloképpen egy nagvon régi collecldas kinyv; nem
taldltuk.

Hasonloképpen egy bakonyi modra készalt laddaban,
Miklds prépost pecsétjével lezdrva, 13 kanonjogi ¢s mas tar-
talmi konyv van. IEbbdl a lidabol kordabban kivetlék a Dec-
retumot, a Decretalist, a Sextust és a Clementinat,™ melyekel
Demeter piispok ur a Szentlélek-kapolna felépitésére hagyoll.
(A Clementinat nem taldltuk.)

A veszprémi Laptalan maganlevéllara. — Kiadasa: Fejérpalaky Laszio:

A wveszprémi kdplalan kincseinel ({isszeirasa 1429—1437. évelben.

Torténelmi Tdar, 1886. 569—574. I. (Latinbal ford.: Kumorovitz L.

Berndat.)

1. Az egyvelemjirds fokozodisa, az €érlelmiségi réleg novekedése
a konyv iranli érdeklodést, a vele vald nagyvobb gondossigol
is elomozditotta. fgy lesznek részletesebbek, a konyv felismerheto-
ségét biztositd cgyedi ismerletojegyek felsorolisdra  Kiterjesz-
kedok a kordbban sommias megjelolésekkel teli vagyvontargy-
]a]_slrmnok‘ [gy alakulnak at valoban a konvvallomanyvt leird,
sajatosan kanyvkataldgusollka. Természetesen, csak a KozépKori
mértékkel mérve lesznek igy a kinyvek konnyebben felismerhe-
tokké. Azonositdsuk, bizony, elég gondol okoz. lgyébként is a
veszpremi  képlalani konyviar egész  elrendezésében  kezdetle-
gesebb, mint a Humbert fentebb kozolt eldirdsai szerint felallitott
prédikatorrendi konyvtirak akarmelyike lehetett. (L. a 10. sze-
melvénvi.) Az alapjaban nem jelentéklelen anvag szakrendi
csoportositiasiarol alig lehet beszélni, még annvira sem, mint
amennyire ¢z a pannonhalmi jegyzéknél megkisérelheta. A litur-
gikus kinyvekkel kezdidik a felsorolds, de azulin kivelkezetesehb
rend nélkil jonnek a kKodexek. Teoldgiai konyvek kiozé jogi ko-
dexek keverednek, és forditva, Azutidn megint liturgikus kiinyvvek
keritlnek a kizépkori iskolizds konyveinek soraba. Mindenesetre
11}(‘;:_ mindig részletesebb, mint néhany évtizeddel Gregebb veszp-
remi elodje, a NIV-XN, szdzadforduldérol. Viszont nagyvjabol azt
a képel mutatja, mint a vele egvkora pozsony-kaptalani kiinyvtir-
katalogus (Uj Magyvar Museum, 1856, 146—153. 1). Lehetséges,
hogy egy magyar kalalogizilasi gyakorlatial dllunk szemben.
Ha igy van a dolog, a hazai kataldguskészilok nemigen dlltak
koruk szinvonalian, (Vo. Forrasszemelvényvek. .. DBp. 1957. 333,
544, 538, H39. sz.)

2. Ugy latszik, ez a misckinyy esak a nagy tinnepeken volt hasz-
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nédlathan, amikor a pispok misézetl, Mesko 13571367 kozoll
volt veszprémi piispok.

. Liber manualis vagy Manuale — tartalmilag részben azonos a

pannonhalmi  jegvzékben  eloforduld  Collectariusszal, részben
azonban anndl tobbet tartalmaz, kilonbozd szertarldsokal, a
szentségek kiszolgaltatdsanak rendjél.

Episztola — az apostolok leveleibol a misében olvasotl részlet.
Alénelld (suecentor) — az énekeskanonok helyetiese, a kiplalani
iskola éneklanitoja,

Collectdas kinye — 1. az 1. szemelvény 9. jegyzelét. — Mihdly 13909~
1402 kozott volt veszprémi puspik. — Erdemes itt megfigvelni a
jegyzék készitdjénck hnrlml'hdtarnmr\l modjat: az egyv ember-
oltdg elitt irodott kodex 0j. A ,.meglehetosen dreg”, nyilvin az
irdsvallogzas alapjian igy mint‘}silvll kodex viszonl ezek szerint,
két-hirom  genericid évei szamat kozépértékben véve, mintegy
T0=75 évvel kordbbra, tehat a NIV, szizad Kozepére lenne datal-
hato. A gdlikus textualis iras viltozasa ezt valdszindsiti is.
Antifondgrinm — 1 az 1. szemelvény 5. jegyvzelél. — Garai Janos
1407—= 1110 kézolt volt veszprémi paspok. — A KEL régi, a fenlick
alapjan, a zenei kéziralok lassubb irasforma-viltozisa Kivelkez-
téhen a NIHI=XNIV, szizad forduldjiara keltezhetden mondhato
réginek.

- Gradudle — 1. az 1. szemelvény G, jegvzelét. — A L kordbbi régi”

és nagvon régi” gradudlék a X111 zadra Leheldk, vagy ha a
snagyvon régis” kifejezést gy értelmezzink, hogy a kataloguskészito
még a hangjeloléssel sem tudolt mit kezdeni, feltehetGen neumalt,
dzar N1, szidzadi kéziratral lehet szd, )

A németel szolGsa szerint — azaz a Magvarorszigon altaldban
divd eszlergomi liturgikus szokasldl és szovegasszevidogatiaslaol
clléroen. Az .0)" megjelélés megint Mihaly plspiok korara,
tehat o NIV, szdzad végére ulal.

Matutinglis vagy lekeios kényr - az ¢jjeli zsolozsmian olvasott
bibiiui  és patrisztikus részletek gyvijteménye. A pannonhalmi
Jepyzek kordhoz képest, mikor ezeket a részleteket még a bhibliabol
vagy a meglelelo kodexhdl esetenként vagy bizonyvos elore meg-
dllapitott rendben jelolték ki, a szovegek osszeallitasa allando-
sult kepel mutat, és kilon Kodex lett beldle. iz, a katalogus
L\r.rrm-i,.h.lldmms‘i szerint, a \]]I szazadban mar végbemehetett,
A Lde tempore” a vasarnapok és a megfeleli hetek hétkiznapjai-
nak, valamint a nagy tnnepeknek zsolozsma-rendjét tartalmazia,
'.1‘..(10 sanctis™ (a szenlekrdl) viszonl a szenlek {innepein hasz:
nilatos szivegekel.

Demeter 1395— 1399 kozitt volt plspok. — Az ,0j" megjelolés —
megint konkrétabban — a NIV, szazad \t-;,'u ¢ mulat,

Rozgonyi Simon 1428-161 1110-jg veszprémi, azutan egri paspok.
Rationalis-kinyy — Guilhem Durantis (1237 = 1206) mendei puspik
(Franciaorszag) liturgin-magyarazo mive: Ralionale  divinorum
officiorum (Az istenszolgdalal értelmezé konyve). lgen sok kadex-
ben és 43 dsnvomtalvianyv-Kiaddasban ismeretes. Minden nagyobb
kozépkori templomban megvolt.

4. Olasz” betii — uk]-mrlh.m még csak a kerek-golbetit, az un.

stextualis rotundat” jelentheti.

. Gergely dialdgusai — 1. az 1. szemelvény 26, jegyvzelét,
. Hugueeio (Hugutio), Ugo da Pisa, 1175—1190 kozott nagy lekin-

télyvi professzor a bolognai egyvelemen, egy nagy magyvardzatot
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irt Gratianus decretumahoz (L. a 9. szemelviény 8. jegvzetét),
melyel azonban mir tanitvanya és késobb doktortarsa: Johannes
de Deo fejezett be.

7. Remigius d'Auxerre (Allissiodorensis, + 908 k.) szdmos mfive

kéziil az itt felsoroltak nem az G, hanem Haimo d’Auxerre (IX.
sz.) munkéinak bizonyulnak. (Patrologia Lalina. 101, 131.;
Lexikon foir Theologie und Kirche. 8. 815816, 1.)

Nem is lelhették fel, mert sohasem létezett. Feltehetden a ,negvven
homilia konyvét” nézték ennek, mely wvaloban egy  Lukdes-
evangéliumbdl vett részlettel kezdddik. (Patr. Lat. 76.)

Jeromos kommentarjai Jeremias ¢és lzaids profétak kinyveihez,
valamint a Prédikitor konvvéhez, (Patr. Lal, 25—26)

. A kddex it Kozoll leirasibol megallapithatatian, hogy Beda

melyvik mivének closzavardl van szo. Leginkablh  valamelyik
bibliai kinyv kommentdirjiara gondolhatunk.

Azonos lehet sevillai Isidor De ecclesiasticis officiis ¢, miivével.
(lPatr, Lat. 82.)

A kddex talan mér elején csonka voll, és igy tartalmazta Boethius
miivét: De institutione arithmetica. (Patr. Lal. 82,

Bizonyos valosziniiséggel gondolhatunk Wiliam Oclihom (4 1349)
mivére: De dignitate et potestate papali, ¢s a maisikra: Dialogus
super dignitate et polestate papali el regia,

Gergely papa Job kinyvéhez irt Moralidi — 1. az 1. szemelvény
28, jegvzelél,

Szerzoje Barthélemy de Glanville (+ 1360),

M. Tullius Cicero Rhetoricdja: De oratore,

Decretalis — 1. a 9, szemelvény 9, jegyvzelél; a Liber Sexfus vagy
Hatodik kinyv — a IX. Gergely-féle Decretalis kKinyvek hatodika-
ként tartalmazta a konyv VII. Bonifac dltal 1208-ban tortént
Kkozzetételéig nyilvanessagra hozott tjabb  papai  dontéseket,
decretalisokal; a Clementina — V. Kelemen (1305 13141) papasaga-
nak jogalkold tevékenységél foglalta dssze, de végleges formaban
utddja, XNII. Jdnos tetle csak kiozzé 1317-ben.

Branda di Castiglione biboros 1412-1424 kizolt volt a veszprémi
pispiokség kormanvzoja,

20, Minden bizonnval azokrél a Jeromosnak, Agostonnak, Damasus

papinak és a jeruzsalemi Cyrillnek tulajdonitott, de sokkal késGhbi
apokrif levelekrdl van szd, melvek Maria mennyvbevételével fog-
lalkoznak. (llurdach, K.: Yom Mittelalter zur Heformation,
V12, Berlin 1932,) Magyvar forditdsa mar az Frsekijvari kodexben
megvan (XV=XVI. sz.).

Henrieus de Sequsia vagy Susa mint Ostia és Velletri piispokbibo-
rosa halt meg 1271-ben, Fgyhiazjogi 16 mive: Summa super titulis
deeretalium (Osszefoglalas a decrelalisok ciméral), Summa lostien-
sisnek is mondottak.

. Goffredo da Trane (1250 k.) miivei kizill az eldzovel egyezd témdja

Summa super rubricis decretalium volt meg Veszprémben.

2. IV. Ince (1213-1254) még mint Sinibaldo Fieschi irt egy Apparatust

a Decretales ot kinyvéhez, Minl papa is dsszedallittatott egv gyvij-
teményl a 1N, Gergely dla megjelent papai dontvényekbal. Nem
vildgos, hogy itt melvikrol van szo,

Nem lehet tudni, hogy  Ambrosius egyhizdoklor melyik mivét
keresték. )

Bizonvira egy  Arisztolelésgz-forditasra, esetleg kommentarokra
kell gondolnunk.
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. A miar emlitett (13, j.) Guilhern Durantis hires Speculum judicia
le (A biriskodds tikire) c. miive lehetett.

. Liber Sextus — 1. a 27. jegyzetet.

. Historia Scholastica — 1. a Y. szemelvény 14, jegvzetét.

. Teljesen bizonytalan, hogy melyvik zsoltar forditdsarsl van szo.

. Sevillai - Isidor ilven miivérdl nem tudunk: Manitius 1. 52—70.

; .:\1c\'zmg(-lilun—!:ummcnlﬁrl ezek alapjan meghatdrozni nem tud-
juk.

. Liber pontificalis - fGpapi kinyv, a puspok altal végzend6 szertar-
Ldsok kinvve,

. Patr. Lat, 22,

3. Johannes « Sacrobosco igen népszer(i Sphacra mundijira gondol-

hatnank, de ennek kora (NIV. sz) nem indokolja — a jegyzék
Lterminologiaja szerint — a ,,régi beli” meghalarozast. Ha pedig
czek szerint a X1l szizadba megyiink vissza: vagy a Tabulae
Alphonsinae, vagy az arab Alhazen (1bn al-Havtham) mive johet
szoba, természetesen latin forditasban, ami 1267-ben jelenik meg
closzor,

- A Sentillarium —~ mint mar a pannonhalmi jegvzék vizsgdlatdanal
megdillapithaltuk (29, j.), Defensor Logociagensis miive.

5. Lsdras proféta e Kilonallo ,kis terjedelmi™ kinyve esak a IV,

un, apokrif, tehidt a biblikos konyvek hivalalos jegyzékébe (a k-
nonba) fel nem velt konvy lehiet,

i lizou Jeirds nem segit ¢l az azonositdashoz.

. A plspoki nagvmisének a kizépkorban szokdsos, kiilon dlddsfor-
muliit tartalmazta,

- A negyven homiliat tartalmazo kimyyvrol 1 oa 20 szemelvény 20,
Jegyactél,

. Gergely papa ilven munkidjiarél nem tudunk.

- A kényv Josephus Flavius: Anliquitates [udaicae c. mive.

- Az igen régi”) talin még X1 szazadi retorikakinyv tekintetében
Is ¢sak taldlgalhatunk.

- Passionale — 1. az. 1. szemelvény 18, jegyvzetét.

- Hyen nevii szerzdl nem talaltunk. Lehetl, hogy a kodex egykori
tulajdonosirdl van szo, a tartalomra valé utalis nélkul,

. batr, Lat. 22,

9. Llirds lesz a valéban Isidortdl szdrmazé Liber Itymologiarum

helyett. (Patr, Lat. 84.)

-?9 Igy meghatdrozhatatlan,

9i Looa 47, jegvzetel,

98. L. a 41. jegyzetel.

59. Lz ey kodex tiredéke lehet, a ,,nagvon régi” megjeldlésbol kovet-
keztethetoen legalabl a X. szdzadbol.

60. Nem tudtuk meghatirozni. A Széchénvi Konyvtar egyik kodexe-
ben (Cimae. 212, f. 98.) van egy bejegyzés, mely ugyanigy kezdo-
dik:,,Gregorius super illo verbo ... Vélheloleg egy decretalis-kom-

it mentar lehet a XI11. szizadbal,

62,

63.
64,

Az incipithil megallapithata, hogy a Mammotrectus néven ismert
Jeromos-biblin kommenlarjaibél készilt kivonalok gyiijteménye
volt a kddexben, Szerzoje Johannes Marchesinus.
Johannes Faventinus (1170 k.) bolognai magister egy Summa
Decreti, azaz Gratinnus Decretumdabdl készalt kivonat szerzije.
L. a 32, jepvzetet, ,
Viterboi Gotlfrid vagy (olaszosan) Goffredo (+ 1191-ben Viterho-
an) csdszari kaplan a Pantheon nevil vilagtorténeli munka szer-
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zGje (Monumenta Germaniae Historica, Seriptores 22.). A be-
vezetoben mar emlitettitk a Pantheon és Kézai Simon Gestdjanak
osszefugpéseit.

65. Yoo (1040—1116) — chartres- lpuspul\ egvhizjogasz, az invesztitira-
harcban a mérsékeltebl pdpai irdnyzat képviseloje. A katalogus
megjegyz¢ésébol Kiveheloen, a nem bizonyosan tdéle szirmazé
Collectio tripartita és a Inflm.m tole vald Decretum, valamint
a 24 beszédbol allo Sermonarium lehellek meg \vuprtmhen
A Collectio tripartita és Werbdoczi Tripartitumanak cimbeli ha-
sonlosagat megemliljiuk,

G6. L. a 24, jegyvzelel.

67. Aguinéi Tamds (1226—1274) — a skolaszlika legnagvobb alakja,
f6 muve az itt emlitett Summa Theologica.

68. Amennyire a megjegyzéshol kovelkezlelni lehetl, Paulus Diaco-
nus Homiliariuma lehetetl a kodex. L. az. 1. szemelvény 13, jegy-
zelét.

69, L. a 3. jegyzetet,

70. Brwuir:um — L a 9 szemelvény 15. jegvzetél.

71. I megjegyzéshil kitlinik, hogy a katalogusnak — legalabb egvik —
U‘i‘al(‘d”llujd Tamdés kantorkanonok volt. Tamdis 1447-ben  mar
éneklokanonok volt, a jegvzék dsszeallitasa idején uzonban még
az erre illelékes drkanonok tiszljét viselte,

72. L. az 55. jegvzetel.

7. Lzeket mar ismételten azonositottuk a fentiekben.

A vildgi feudalizmus és a konyvel:

12
A CSATARI BIBLIA

A Gulkeled-nembeli Vid mester zilogha adja
a csatdri monostor biblidjdt!

1262, majus 22,

Ezt a kinvvel? — ¢sannak a masik kétetél ~ Vid mester
¢s Farkas zsido Szent Miklos tinnepén [dec. 6.] ndalunk helvez-
ték letétbe oly foltétellel, hogy a Boldogsdgos Sziiz tinnepének
nvolcadnapjin [aug. 22.] a mondott Vid az elébb emlitett
Farkas zsidonak 4 '/, markat fizet. Es ha azonkézben az
apat ugyvanazon Farkasnak nem fizet 3 markat, ugvanazon
a napon Vid mester fogja megfizetni. Hasonléképpen 10 markat
tartozik Vid fizetni Farkasnak hushagyo kedden, és ujabb 10
markat pedig Kereszteld Szent Janos iinnepén [jun. 24.].
Ha pedig valamelyik fizet¢ési hatarnapot elmulasztana, a
konyvet vissza kell adnunk Farkas zsidénak.

X111 szdzadi bejeqyzés az admonti biblia I. kitetének 1 a. lapjan. -

Kiaddsa: Fejérpataky Laszlo: A Gutleled-biblia. Maqyar Konyv-
szemle, 1893, 9. I (Latinbél ford.: Kumorovilz L. Berndt.)
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A Gutkeled-nembeli Vid mesier az elzdlogositolt (s elveszell)
biblidérl kdrpdtolja a esaldri monostort

1263, majus 22,

Baliazs lestvér, isteni kionviriiletességhbdl a Szent Ador-
jan zalai monostoranak apilja és ugyanazon helynek egész
konventje valamennyi keresziénynek a Szent Sziiz kereszlre
fesziletl Fiaban Gdvot!* Az emberek tgyleteit irasba szokas
foglalni, nehogy az idd muldsaval kétlségbevonassanak.t Ezért
ezen okleveliinknek a bizonysaga altal® mind a most él6knek,
mind pedig a jovenddbelieknek a tudomisdra kivanjuk hozei,
hogy a Guikeled-nemzetlséghél valé Vid mester Ipollyal,
Sandorral ¢s Damaval, testvéreinek a fiaival elétiiunk meg-
jelenvén cloadta — mivel nehéz helyvzeiében csatari monosto-
ranak a biblia-kényvét, amely palronatusi jogeimen® az 6
orizelében ¢s killonos ollalmdban volt letéve, 70 markaérl?
a Vasvirbol valo Farkas zsidonak adta zalogba, s ez a kinyv
ugyvanazon zalogban elveszetl; ennek fejében a Mura folyo
mellell 1é6vaé birtokal, mely a Szent Mihaly egyvhiza mellell
fekszik, s amely mint az 6 sajal joga birtoka illeti meg 6t,5
valamint a Somogy megyvében 1évé sarlochi részél, amely
osztdaly uljan jutott neki,® az oltan szemcélyesen megjelent
testvéreinek, valaminl mas alyafiainak,'® akiknek nevében
Ipoly, Sdndor és Dama feleltek, az engedélyével és joindulatn
hozzdjaruldsaval visszavonhatatlanul vald birtoklas céljahol
a Szent Péler apostol esaldri monostordnak elorokitette. Hogy
tehat a fentebb megnevezell lestvérei kozil, valaminl masok
koziil senki se érvénylelenithesse ezl a tényt, peesétiinkkel
megerdsitett [jelen] privilegidalis okleveliinket adtuk ki. Kell
Szent Ilona kirdalyné iinnepén [maj. 22.], az Ur 1263. eszlende-
jében, amikor Geuta testvér mint dékdn, Andrds mint or ¢s
Benedek mint kintor tevékenykedlek ott mas testvérekkel
egyvitt iidvisen.'=
Hartyan, figgopeesct toredékével. — DI, 544, Kiadasa: Fejér ¢. D,
1V/3. 179. = Fejérpataky Laszlé: A Gutheled-biblia. Magyar Kdényo-
szemle, 18493, Y—10. [, ( A jormulds részek nélkil.) (Latinbol ford.: Kumeo-
rovitz L. ferndl.)

1. A bejegyzés a zalaviri konvent hiteleshelvén keriilhetett a kodex-
be, ahol a kolesonosszeg kiegvenlitésének meg kellett torténnic.

2. A Kadexrdl és jelentGségeéral 1, a bevezetést, tovabha Fejérpataky L.:
A Gutkeled-biblia. Magvar Konyvszemle, 1893, 5-22. 1.; Iitz:
A magyvar kinyv torténete 1711-ig. Bp. 1959, 16-17. 1.
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3. A kédexre vonatkozo oklevél egyben a magyvar hiteleshelvi kiad-
vanyvoknak is példaja. Eldszor az oklevelet Kidllitd és hiteles pe-
csétjével megerosité Baldzs zalavari apat és konvenlje nevezi meg
magal és tdvozli az olvasokat.

. A fontosabb okleveleket az Gigylettel elvi kapesolatban 4116 mon-
dassal kezdlék; ezt nevezték exordiumnak (kezdetnek) vagy aren-
ganak (felhivasnak). It az irds fonlossagdrdl olvasunk, az irdsbe-
liség felijuldsa kordnak egvik kedvenc gondolatat ismdétlik.

. Most kiovetkezik az oklevél intézkedéseil tartalmazd részek sora:
az ok kinyvilvanitdsa az elsé (promulgatio), azutin jin az eset el-
beszélése (narratio), végezetlll maga az intézkedés kovetkezik
(dispositio).

5. A csatari monostort Szent D’éter apostol tiszlelelére a Gulkeled-
nemzetség tagjai alapitottdk Zala megyében, a NI, szazad kozepe
t4jan. A biblia ekkor keriilt a monostor kimvvei kozé, — Az egvhaz-
jog szerint a patrondtusi jog csak az egvhazi intézmény védelmét
¢s bizonyos tiszleletbeli elonyok biztositasat jelentelte. De valoja-
ban, mint mar a bevezetoben is utaltunk erre, az alapitok ¢és le-
szarmazoltaik — a még sokdaig ¢lo kozfelfogas szerint — tényleg
birtokukban tartottdk a monostort, ingé ¢és ingatlan javaival,
tehat értékeivel egyvitt. Az egyvhiazi dllaspont érvényvesiilése ok-
leveliink kKordaban kezddodik.

. Lz az dsszeg igen nagy, ha meggondoljuk, hogy egy Kizepes egy-
hazi javadalom nem éri el az 50 marka évi jovedelmetl. (Balies:
A romai kat. egvhaz torténete Magyarorszagon az Arpiadok kord-
ban. 11/2. Bp. 1892, 189.)

1. A sajat joga birtokon Vid mester adoméany révén kapolt vagy mis
madan szerzell, de a nemzetségi kozis birtoklastol kilim allo fold-
birtokat kell érteni. A nemzetséglagok ugvanis csak ezekkel ren-
delkezheltek szabadon.

. Vid mester Somogy megyvében levo birtoka ugvancesak kiviill esett
a nemzelség szallasbirtok-komplexumin, ezért a kiozelebbi rokon
nemzelséglagok — esetleg Vid és testvérei — feloszlhatlak egymas
kizt azt, talin mint alvjuk szerzett birtokal.

. A nemgzetségi birtokldssal jart a nemzetségtagok egyviities fellépeé-
se birtokjogi tgyekben.

. A privilegialis oklevél — az egyszerl jogi tényekel megorokitd ok-
levéllel ellentétben, jogokat teremtett vagy szuntetett meg, Fontos-
saganak megfeleld volt kortltekinta ¢és tnnepélves formulazasa.

. A datum utdin, mely a KereszUény napliarkellezésl, azaz tnnepek
szerinti napmegjelolést mutatja, kivetkezik a tani- vagy méltosag-
sor, ez esclhen a zalavari apatsagi konvent tiszlségeil viseld szer-
7 k felsorolisa. Dékdn — a magyar beneéseknél a X1V, szazad

clejéig az apal utdni elso szerzetes cime, altél kezdve perjelnek

mondottik. Or (custos) — a magyvar monoslorok ¢letében a leg-
befolvasosabb konventlag, az cgvhizi kinesek és felszerelések, az
oklevelek dre, a birtokok feligveldje ¢s a jogi tigvek intézdje.

Kdantor vagy éneklio-szerzetes — aliturgikus ének, altalibana temp-

lomi szerlartasok intézdje, de 6 igen sokszor az armdrium, a Lany-

veslada, vagy késobb konyveshaz ore ¢s gyarapiloja is.
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13
I. LAJOS PARANCSLEVELLE!
1349. oktdber 23.

Felséges urunknak: Lajos urnak, Isten kegyvelmébél Ma-
gyvarorszdag nemes kirdlyédnak a fehérvari egyvhaz kaptalanja
imadsagait az Urban, érok hiiséggel. Minden tiszlelettel,
amilyven csak illé volt, velliik Felségednek gyiirlispecsétjével
megpecséielt, s ekképpen sz016 levelét: Lajos, Isten kegyelmé-
bdl Magyvarorszag kiralyva hiveinek, a tiszlelenddé férfiaknak:
a fehérvari egyvhaz kaplalanjanak Gdvil és kegyelmel. Hiiség-
teknek szigortian meghagyva parancsoljuk, hogy Szent Istvdn
legendiijaban azt kulassdatok fel, hogy Karakd® nevti vdarunk nemes
jobbdgyainak® ¢és népeinek orszdgunkban hdny helyen kell lak-
niol, ¢és a szabadsdgnalk milyen foka illeli meg Gket, — s ezt,
annak megfeleloen, ahogyvan megtudtatok, jelen leveliimk be-
mutalaja allal — hiséglekre — leveletekben nekiink jelent-
sétek, Kelt Buddan, Szent Mihaly féangval iinnepének tizen-
6lddnapja elott valé szombaton |okt. 10.],az Ur 1349. eszlen-
dejében. — Mi tehat — miként a jog alapjan és tényleg tarto-
zunk is — Felsé¢ged parancsdnak szivesen engedelmeskedtiink
volna, az emlitett Karaké nevid var jobbagyai és népei a
Szent Kirdly legenddjaban feljegyzett szabadsdginak szive-
sen utdanajartunk volna, s ha megtalalluk volna, leveliinkben
foglalva megkiildtiik volna Felségednek; azonban a mondolt
legenddt alydd: Kdroly tir, ugyanazon kegyelem folytdan Magyar-
arszdgnak kegyeleles és boldog emlékezelli eqykori nemes kirdlya,
mindnydjunk tudomdsaszerint, Jdnos egykori drkanonok idejében,
a belsdi sekrestyebdl kiemelve Visegrddra vitelle — ezért azl nem
keresheltitk meg. Kelt a tizenegyezer sziiz iinnepére kozvel-
leniil kévetkezé pénteken [okt. 23.], az Urnak fent emlitett
eszlendejében.

Wagner Karaly: Analecta Scepusii sacri et profani. Collegit el notis

Nustravit Carolus — —. Viennue 1774. (Latinbdl ford.: Kumorovitz L.
Berniit, )

1. A magyar feudalizmus cléggé bonvolult viszonyai kiozolt az ok-
levélszolgaltatas igvekezell rendet teremteni. Jogok bizonyitdsara
(€s alkolasdra is) az oklevél szolgial, 12z a hiteleshelyi jelentés azon-
ban azt mutatja, hogv kinyvet, egy dltalunk ismert vagy mar elve-
szetl Istvin-¢letrajz kodexét is, fel lehetett haszndlni erre a célra.

2. Karaké — Vas és Veszprém megye hatardn van. Az egykori véris-
il)gnszig székhelye. (Pesty IF.: Lltint régi varmegy¢ék 1. Budapest

78. 98. L.

3. A nemes jr;bgdmmk— a varkatonasag utddainak elnevezése az Anjou-

kKorban. Iizekbaol lettek a késobbi kiznemesck.
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A vdros és a konyv

14
A BARTFAI SZAMADASOK!
XV. szazad

A szdmaddsokbdl®
1435. december 23.

Tovabba kiadlunk az uj gradudléért,? amit az egyhaz [plé-
baniatemplom] szamara vettek, 9 aranyforintot.

Tovabba ugyanazért 84 kamarai [camarales] forintot.

Tovabba az 0j gradualéért 1 aranyforintot.

1436. november 30. uldn:
Kiadtunk az 0j gradudleért 18 aranvforintot, 12 dénar
levonasaval.

1437. december 6.

Kiaddsok az egyhdzra: el6szir a gradualéért, azutan a
tetd [javilasara] fizettiink a prédikatornak, tanitonak, mint
a kiskonyvbél kitlinik, dsszesen 22 aranyforintot és még 63
aénart.

1437.

Szent Egyed egyhaza [plébdniatemploma] tartozik azzal.
amil ebben az évben kiadtunk az 0j gradudléért és a padokért :
19 aranyforinttal.

434,

A Ferenc varosi jegvzének kifizetett 13 '/, forint lisz-
teletdij bejegyzése elétt: Miklos seriptornak (kilene részletben)
osszesen 900 dénart.

1438. december 5—12.
Johanni Kathedrali 100 dénart.

1457,
Konyvek kotéséért a régi harangozonak 4 dénart.
Konyvkotésért 70 dénért.

1480.

[Sztropkoéi] Gyorgy pergamenista [masuti permetter] el-
nyerte a polgarjogot. [Ugyanez mint scriptor és litleratus is
szerepel.]
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72,

Janos mesternek a kinyvek korrekturdjaért 1forintot.

4.
A lakatosnak a kényvtar szamara készitett két linc fejé-

ben adtam 1 forintot.

1435.

Szent Jdanos |bartfai dagostonrendi] kolostora tartozik a

varosnak 13 aranyforinttal ama legenddskinyvek fejében,
melyeket eladtunk. Ennek fejében a varos a kolostor pénzé-
bél 4 forintot megkap abbdl az dsszegb6l, amil Froinkné
[Froinkin] a templom kérusdra hagyotl.

Abel Jené: A béartfai Sz. Egyed temploma kinyvtdrdnak lorténete. Bp.
1885. 4. kk.

1.

A kizépkor végérol mar nagyvobb szamban maradtak irdsos emlé-
keink a magyvarorszagi varosok életérol. lizek soraban akadnak
olvanok is, amelvek némileg tdjékoztalnak a varosok és a kinyvkul-
tara viszonyarol. A polgirok olvasmanyairdl, kinyvvel valo fog-
lalkozasarol, sajnos, inkabb csak kalfoldi analogiak és kozvetell
utalasok alapjan tudunk valamennyire képet alkotni. A ,szabad
kirdlyi viros’ azonban, mint a polgarsag kozissége, bizonyos rep-
rezentativ jellegit érdeklodést tanusit a kegyurasaga ald tartozo
pléhania-egyvhdzak konyviigyei irant. gy hatalmas, olvkor masfél
méteres, késokizepkori gradudle, szép kidllitasdaval, gondos irdsaval,
notaival (hangjegyeivel), miniataraival vagy legalabb virdagdiszeivel
(floritura) egészében mutatta be a ,,biles és korilltekintd férfiak-
nak”, a viros polgirainak koruk konvvkulturdjaval valo érint-
kezését. Izek alapjén érthetd, hogy Bdrtfa, ez a hatdaron levd kird-
Ivi viroska olyan gonddal kiséri temploma antifénas kinyvének
és gradudléjanak munkalatait.

2. A kivetkezokbél kitiinik, hogy Bartfan a koédex elGallitsanak
szinte minden fazisdara megvoll az alkalmas személy. Volt perga-
menkészitG, két mdasold (Janos és Miklos), st korrektor is: Janos
mester, talin a viarosi iskola vezelije. De szerepel konyvkioto is,

_ bar egyattal harangozo.

3. Gradudle — 1. az 1. szemelvény 6. jepyzetét,

15
HOMONNAI DRUGETH ISTVAN ! LEVELE BARTFA
TANACSATIOZ
1466, janudr 28.
B ‘fiiilcs ¢és ¢leselméji férfiak, kedvell bardtaink és szomszé-
aink!

Emlékezetetekbe hozzuk, amit az elmtll évben mér nek-

tek megirtunk, hogy egy bizonyos, a (i varosotokban lakéd

-
i
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,,Cathedralis scriptor”? a kegyves emlékezeti Balint papnak
ot arannyal tarlozott, mely 6t aranyért Pal pap ugyanazon
scriptorért jotdlll, ¢s hogy Pdl pap igen sokszor ugyanazon
ot foriniért levelinkkel nalatok jart. Mdar azt mi nem tudjuk,
hogy ¢z a scriptor, ki nalatok lakozik, az 6l forintot kifizelle-c,
vagy sem; az orokos [ ?] pedig Istvan klerikus, a kegyes emléke-
zelli Balint pap testvérének fia. Ezért elég joindulatian kértink
titeket arra, hogy levélben vilagositsatok fel arra vonatlkozo-
lag, hogy ez a nalalok lako seriptor az 6t forintot megfizetic-c,
vagy nem? — Jeszend varunkbdl, Maria tisztuldsdanak iinnepe
elGtti kedden [jan, 28], az 1466G. évben,

Abel Jené: A bartfai Sz. Egyed temploma kényvlaranak térténete. Bp.
15885, 10, L

1. Nagy Ivin, a mall szdazad érdemes genealogusa Drugeth Istviinrol
esak ennyit mond: ,,unokatcesével, Bertalannal a Hussitak kezébe
kerult, 1459 tajan szép sarc mellett kiszabadult...” (Magvar-
mv.u., csalddai efmerckkel és nemzedékrendi tablakkal. 11. Pest
1858, 401, 1.) — A tibbiekrdl, akik ebben az Gigvben szerepelnek,
kizelebbit nem fudunk.

2. A Lcathedralis’ seriptorrdl a krakkoi ,,Husz mesterség kionyve' ext
mondja: ,,A masolo a betfivetésben tanult ember, kit ha kathed-
ralisnak mondanak, tigyeljen arra, hogy kifogast alanul [correcte]
irjon, és hr;g\ mit kel osszeirni, és m1t hu?xﬁirm, gf)ndo\.ln nézzen
ulina . Waltenbach. 179, (Forrdsszemelvények ... Bp. 1057,
124, sz.)

16
EGY ANTIFONAS! KONYV MASOLTATASA
NV, szazad
1493.

A foly6é évben a plébdanos urnak ¢és néhai Mager Péterné
tobbi végrendeleli végrehajtojanak a neki fizetendo addssiagok
fejében az antifondrium elkészilésére a Pimkosd elitti pénte-
ken [maj. 24.] 8 forintol a harangozo altal Kell elkiildeni,

ugvanerre a Janos nap uldni kedden [jin. 25.] Helbling
Péter dltal 25 forintot,

ugyanerre a Nagyboldogasszony el6tti kedden [aug. 13.]
Gergely pap dllal 12 forintot,

Stzechel Mihaly altal a Gal nap clétti pénteken [okt. 11.]
5 forintot,

a biré ur daltal az Erzsébet elétti pénteken [nov. 15.] 5 fo-
rintol.

Az {igyre vonatkozd kilelezvényt a plébénos Grnal lehet
megnézni.
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1494.

A plébanos urnak az antifonarium szamlajara, amit most
misolnak, a Prokdp napja elétti pénteken [jin. 27.] a haran-
goz6 4allal 6 forintol —

ugyanarra a Tamiis apostol eldtti szerddn [dec. 17.] 2 fo-
rintot —

Mager Péter hazadojanak visszaléritésébdol 2 forintot —

1495.

Boldizsdar kathedrilis scriplor részére az antifondrium
szamlajara a Kardcsony utani vasdarnap [dee. 27.] 12 forintot —

ugyanannak Fiilop ¢s Jakab tinnepén [maj. 1.] 12 forintot —

ugvanannak az Aldozécsiitortok utdni pénteken [maj. 29.]
10 forintol —

a plébdnosnak a kapesokért ¢s a mondott antifondrium
kotéséért stb, az Orbin elétti pénteken [maj. 22.] 8 forintot —

— anevezell Boldizsarnak a mondotl antifénds konyvért
az Urnapja elétti kedden [jun. 16.] 6 forintot adtunk.

Mindezekrdl lissak a kitelezvényekel a pléndnos Grnal,
Abvel Jend: A bdrtjai Sz, Eyyed temploma kingoldrdnak torténete, Iip.
1885, 42—43. 1,

1. Antifénés konyv — 1. az 1. szemelvény 5. jegyzeléd.

17
BOLDIZSAR SCRIPTOR LEVELE BARTFA TANACSAHOZ?
I-perjes, 1494, december 16,

Boles ¢s korallekintd uraim. A pléhdnos Gr, minl értesiil-
tem, azt kivianja, hogy ilt, Bartfa virosdaban ldssam el hang-
jegvekkel azl az antifondriumot 2, amil kegyvelmetek ¢s kegvel-
metek egyvhiza szdmidra masollam, De ugyan mil haszndlnék
azzal kegyelmeieknek, ha azt ill, kegvelmeteknél latnam el
hangjegyvekkel? Kegyelmetek egyvhazinak masolhaté pél-
dényai, az antifonariumok ugyanis hibasak, ¢s nem kifogdas-
lalanok, amint littam. és tudom is. De tudja Anfra Andris
Jegyzo ur és Paulus Cepszer ur is,® hogy azok a konyvek ja-
Vitva ninesenck. 1izért nem tudom, mi haszon lenne abbdl,
ha ott raknam fel a hangjegyekel? Itt, Eperjesen viszont jo
Példanyok vannak, és killoniéle ,historiak” [zsolozsmak], me-
Iyek a ti konyveitekben nincesenek meg, de foként nincs, ami-
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bél dallamukat lejegyezhetném. Kiilonben a szentekrdl szdlo
teli részt mar teljesen, a de tempore! nagyobbik részét pedig
hangjegyvekkel szintén elliltam. Ne gondoljak kegyvelmetek,
hogy azért, merl nem kegvelmeteknél irom a hangjegveket,
nem dolgezom szorgalmasan. Tudjak meg urasagtok, hogy
nagyon is serényen dolgozom. Ezért kérem is urasdgtokat,
hogy pénz nélkiill engem ne hagyjatok. Tartozom ugyanis
a festének az illuminalasért, a pergamenért, és még sok min-
denre van szitkségem, hogy végére juthassak. Ezért urasag-
tok semmil ne kételkedjék, hogy Isten segitségével farsang
el6tt urasagloknak mindkét kotetet bemulalom, ha a pénz
hianya nem késleltet. Nem zaklattam volna urasigtokat, de
Isten a tuddja, hogy a magam képességébil ezeket kielégiteni
nem tudom.

_ Kelt Eperjesen, a Luca nap utdani kedden |dec. 16.], az

Ur 1494. évében.
Boldizsdr, kegyelmetek szolgdja

Abel Jené: A bartfai Sz. Eqyed temploma kényvotaranak torténete. Bp.

1885. 46. 1 -

1. A levélbdl kideriil, hogy a scriptor kordntsem egyszerii miasolo-
mesterember, hanem olyvan valaki, aki a masolandé szoveggel és
dallammal is kritikdval ¢és hozzaériéssel foglalkozik.

2. Antifondrium — ). az 1. szemelvény 5. jegvzelét.

3. A vidrosi jegvzo ¢s a mdsik polgar, az egyvhaziak, viligiak szamira
kizos ismerctanyagot nyajté Klerikus iskolazason mentek at, igy
tudtak véleményt mondani a bértfai antifénds kinyvek meghiz-
hatdsagardl.

4. De tempore — a zsolozsmiaskinyveknek az a része, amely a vasar-
napokra és nagyobb finnepekre s a hozzajuk tartozo hétkoznapok-
ra rendell szovegekel tartalmazza.

Mohdces uldn

18
GYONGYOSI GERGELY PALOS KRONIKAJABOL !
1520—1527

[1515 koriil.]. .. Hatdrozatba ment, hogy rendiinkbél egy
testvér se oktasson vilagi személyl vagy fogadalmatl nem tetl
testvért masolni, illumindlni vagy orgonilni, mert, mint ta-
pasztalasbol tudjuk, az ilvenek dltal szokotl sok botrany be-
kovetkezni. . .®
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|A mohicsi vész utan.]. .. E veszedelemben rendiink sok
monostora elpusztult. Mert a remeteszerzetnek Magyarorszag-
ban igen szép fémonostorat és féhelyét, melyvet Budan feliil
|la Harshegy oldalan] Szent Lirine tiszteletére alapitottak,®
ez egész orszagnak gyonyorliséges vigassagat, teljesen el-
pusziitottak. Az egyhazban a szépséges tablaképekel, a nagy
koltséggel készitett, csodalatos korust, a kitling orgonat ¢s
mast tilizzel pusztitoliak el, s a szentély teteje beszakadt. ..
Tiz napig tanydztak a monostorban, ¢s ezalatl minden szig-
letet, minden rejtekhelyet atkutattak, felastak, romboltak.
Sehol annyira nem dithongtek, mint c¢bben a monostorban.
Ugy latszik, ez a monostor a vilag végezeléig sem fog tobbé
elobbi allapotdba visszakeriilni... A konyvidarban [Libraria-
ban] ezer forint dra kinyv égetlt el. ..

Vitae Fratrum Heremitarum. 1520-27. Kéziral az Egyetemi Konyo-

tarban. Ab. 151, 151 c. —

1. A magvar palos kolostorok kéziratossidginak utolsé korszakardl
szamolnak be a fenti szemelvények.

2. A rendi nagyvgyilés nyilvin azérl hatdrozotl igy, merl a masolni,
illumindlni, orgondlni tanuld vildgiak jovés-mendése a kolostor
rendjét zavarta,

3. 1310-ben Lorine palos tartomanyfonok alapitotta. (Zdkonyi M.:
A Buda melletti Szent Lorine palos koloslor torténete. Szazadolk,
1911, 180. L)

B) A MAGYARORSZAGI HUMANIZMUS

Malydas és humanistdi

14
VESPASIANO DA BISTICCT
HHAROM MAGYAR HUMANISTA KONYVTARAROL?
XV, szazad

Vitéz Jdanos

+Az eszlergomi érsek, aki szlav volt.”?

»Messer Giovanni” eszlergomi érsek volt, nemzeliségére
Nézve pedig szlav. Mind a hét szabad miivészetben igen tanult
er‘nh‘-’l‘, Gs igen nagy teoldogus. Ismerte a teologial: mind a régie-
két, mina pedig a spekulativ teolégiat. Ebben az orszagban
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mielbtt az érscki méltosagra emelkedett volna, sok mas mélto-
sagot toltott mar be, minthogy a nép elétt egvetemlegesen
kegvben allott.? Annyira igy voll ez, hogy azt tehetett az
orszaggal, amit éppen akart. Amikor Laszlo kirdaly Cseh-
orszaghan volt, killonféle viszalyok és szévallasok tamadtak
Cili grafjat ¢s Janos vajda fia® kozott, annyira, hogy fegyvert
ragadtak, és Cilli grofjat megilie Janos vajda fia. Amikor ezt
meghallotta a kiraly, nagyvon felhaborodoit, elfogatta, és a
nvilvanossag elott fejet vétette. Bortonre vetette Mailyast,
aki ez idé szerint a kiraly. Kozbejott azonban, hogy Laszlo
kiralyt megmérgezték Csehorszdagban,® ¢és ott meg is hall.
Mityvast kihoztdak a fogsiagbol, és Magyvarorszigra ment. Az
érsek segilségével és tekintélvével az egvhazi és vilagi urak
kirdlynak kialtottak ki. Azl is el lehel mondani, hogy koz-
szdjon forgotl: az érsek készlelte az urakal és a népet arra,
hogy kiralynak kiallsak, ama tekintély erejében, mellyel
elottiitk allott. Ez ifjabb teslvér mennyire kiilonbizik amaz
els6tol. Az egvik testvérnek leviagtak a lejét, a masik meg
bortonben voll, és kiraly letl beléle, és mindez, mint ahogvan
mondottam, az érsek tekintélve altal tortént.?

Amde a nagy jotéleménvekért halatlansaggal szoktak
fizetni. Midon a kirdly e méllosagra jutott, melyre sohasem
gondolt, és megériveén azt, hogy az érsek igen biles ember, az
orszag egész kormanyvzasal az érsek kezébe helvezte annyira,
hogy semmit sem cselekedelt az 6 megkérdezése vagy tandcsa
nélkiil. Olvannyira bizott benne, hogy ritkan tortént meg az,
hogy a kirdaly fel ne kereste volna 61, vagy az érsek a kiralvhoz
ne ment volna. Ha valaki a Kirdlyndal valamit el akart érni,
az érsek kozbenjarasara bizta azt.

Fonnek az érseknek minden eselekedeie az erényesség
evakorlasara iranvull, olvan ember voll, aki Istent félle ¢s
lelkiismerete jo volt.

Az clsd dolgok kizé tarlozik, amihez hozzdafogoell, hogy
egy igen szép kinvvldrat® rendezett be, és azl akarta, hogy
abban mindenféle tudominydghoz tartozo kényv meglegyen,
¢s ezeket Italiaban ¢és Italian kivil keresteite ossze. Iis sok
konyvel, amil megszerezni nem lehetett, Firenzében masolla-
tott le, sa kaoltségekkel nem toraodve, esupan arra Ggvelt. hogy
szépek és javitolt szivegliek? legyenek. Hazdja értékél emelte
azzal, hogy minden kinvvet meghozalott oda, amit csak meg
lehet Ielni, eredeti miveket csakigy, mint forditdsokal. Ke-
vés olvan kényv volt latin nyelven, ami neki meg ne lett
volna.
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Es ez nem elég. Ifjakat kiildott Italiaba, hogy koltségén
ott tanuljanak, ellatta dket kinvvekkel és pénzzel, ¢s mind-
azzal, amire szitkségiik voll. Es nem csupan azt akarta, hogy
a latin irodalomban legyenek jdratosak, hanem hogy a goro-
git is megismerjék.

Iizek kozotl kiildétte Ferraraba Garino' iskolajdaba
Jénos urat, a péesi pispokot [Janus Pannoniust], aki igen
jaratos volt a goroghben és latinban, és kivaléan tudott fogal-
mazni, mert jaratos volt a versszerzésben és a prozai fogal-
mazasban, Egyike volt a legkivalobb embereknek, akik e do-
loghan wvalaha is tevékenykedlek, de altalaban mindenben
kivalo volt, mint ahogyan errél majd az életrajzaban szo lesz.

De még ez sem elég. Iigy killing iskoldl rendezett be
Budin, és elhozatla oda a legtuddésabb embereket, kik Itdlia-
ban talilhatok voltak, nem torédve azzal, hogy mit kell nekik
fizetnie. ISs azt akarta, hogy ott minden ludomanydgatl adja-
nak els. FFestoketl, szobraszokal ¢s fafaragokal is hozalott,
¢s mis mesterembercket is, csaknem valamennyi meslerség-
bél, azért, hogy hazdja hirét ezzel is nivelje, amennyire csak
lehetséges, mert hiszen az 6 kordig nagy sotétségben voll az.
<s miutan mindezen kivild dolgokal mélloképpen elrendezle,
és hdza telve voll kiilinlegesen ériékes emberekkel, a legna-
gyvobb rend honoll oll, és a szokdsok nagy ¢kessége. Valldsos-
sdogal Lelve voltak mindenek, mert hiszen az érsek mindenféle
erényes cselekedelekkel foglalkozolt, és Keriilte a binl.

Dieséretre méllo életmaodja, tudominya és ¢letének érint-
hetetlenséae miatl urasdaganak hire nem csupan az orszaghan
terjed! el, hanem egész Itdliaban. Killondsen a romai udvar-
ban voll igen nagy beesitletben, olvannyira, hogy kardinalis
lett volna beldle, kélség nélkiil erénye miat(, ha életben marad.

[ Ezutan a Mdalyds elleni  osszeeskiivésrdl van szo, melybe
tudvalevileg Vitéz Janos is belekeveredett, és arrdl, hogy a kirdly
egykori neveldjét, az eszlergomi érsekel cliszér a primdsi palotd-
ban Griztette. Rividen leirja az eszlerqomi érsek rezidencidjil: ]

A legtobb pispok jol megerdsitett varkastélyban lakik,
amelyeket biztonsagos voltukért igen sokra tartanak. Ilnnek
az érseknek Iiszlergomban volt egyv vara, mely a vilagon egyvike
"_Ull a legszebbeknek, ellatva mindennel, ami védelmére szik-
S€des. Nagv részben dlalakittatla, és igen sz6ép szobdkal ren-
dezelt ott he. Igvebek kozott egy kivald kényviaral is 1étesi-
tett, és ebben a varban Griziette minden vagyonal...

[ Bisticei a tovdbbiakban Vitéz viseqrdadi fogsdgdaval és hald-
laval foglatkozik.)
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Janus Pannonius*

A pécsi plispok, szlav nemzeliségd.”

Messer Giovanni, a pécesi plspok, az esztergomi érsek
unokaoccse volt, nemzetiségét tekintve szlav. Az esztergomi
érsek, mivel ez az unokadccse nem volt nagyon gazdag, sajal
koltségén tanfttatta Ferraraban, Garino feliigyelete alatt.
Remek megjelenésii ifju volt, ¢és csoddlatos viselkedésii és
erkolest, hallatlan virtusaval tilnt ki masok koziil, kik vele
voltak Ferraraban iskolan. Olvannyira csodaltak életél és
erkileseit, hogy nem akadt senki, ki ne bamulta volna azokat.
Tavol volt minden vétektél, és minden erénnyel teljes. Nem-
csak a hegyeken talrél nem jolt még ilven soha Italiaba, de
az O koraban lévi italiai sem akadt hozza hasonlé. Mar ami
erkoleseit illeti, az volt a hire, hogy drtatlan maradt.

Idé jartaval csoddlatos haladast tett a latin és a girog
ismeretében, soha egy drat sem veszlegelelt el. Bamulalos
szellemi képességei voltak, és igen alkalmas mind a prozira,
mind a versre, de a verscelésben igen nagy kinnyedséggel ren-
delkezetl. Olyan hire volt erényének, hogy nem csupan ebben
az iskolaban, de egész Italiaban sem beszéltek madsrol, minl
errdl az ifjurol. A legtobb hegyentili nem nagyon értelmes. O
azonban kiilonbnek muiatkozott nemesak a hegventuliaknal,
de még italiai sem akadt, aki képességeihez kozeljart volna. ..

Egy hozzd mélto konyviarat akarvan lélesiteni, meg-
vasdarolta Romaban mindazon konvvekel, amikhez csak hoz-
zajuthatott, mind gorogoket, mind latinokal, minden tudo-
manybol. Amikor Firenzébe érkezett, hasonloképpen oOssze-
vasaroltatta a gorog és latin konvvekel, amikhez hozza-
juthatott, nem térédvén azzal, hogy mibe keriilnek, mert igen
békezli volt. Amikor pedig elutazotl, néhany szaz forintot
hagvott, hogy elkészitsék szamara azokat a latin és girog
kinyveket, amelyek neki még hianyoztak. De még ha uton volt
is, mindenkor, hacsak ideje wlt ra, miutan a zsolozsmal el-
végezte, sziinteleniil konyv volt a kezében, és olvasott.

gy napon az Lortént, hogy a platonikus Plolinosz(* velte
kézbe, ¢s egy froasztalhoz iilve, elkezdett olvasni. Es annvira
megfeledkezett mindenrdél, lévén olvasmanydnak targva ne-
héz, hogy igy maradt mintegy hdarom ora hosszaig anélkiil,
hogy megmozdult volna. De még fejét sem emelte fel a konyv-
rél, nem ugy, mint a hegventuliak, akik tobbnyire a nehéz
dolgokra alkalmatlanok, hanem gy, mintha Athénben nevel-
kedetl volna, Szokratész feliigvelete alatt.
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Midén ebbél az elragadtatasbdél némileg magahoz tért,
hozzam fordult, és ezt mondotta: ,Ha akarjatok tudni, hogy
mivel foglalkozik a péesi piispok Magyarorszagon, tudjatok
meg, hogy a platonikus Plotinoszt forditja, pilispékségének
dolgaival torédik, és semmi massal.” Miutan Firenzében meg-
rendelte azl, amil a maga szamara elkésziltetni akart, el-
utazott, és Ferrariba igyekezelt, s otl is minden kinyvet,
amil csak talalt, megvasaroll. Ilasonloképpen cselekedett
Veleneében is. Tgy azutan azzal, amil a maga szamara masol-
talott, és amit megvasaroll, piispoki palotajaban egy igen ki-
valo konvvtarat rendezetl be. Minden idejét illendé dolgokkal
taltotte, vagy olvasott, vagy ludos emberckkel tarsalkodotl.
Mis dolgokban nem lelte éromét, sem az 6ltozkodésben, sem
haszontalan dolgokrol fecsegésben, vagy hogy idejét veszle-
dgesse, hanem azt inkabb ama eselekedetekkel toltotte.

Miutan Romabol Magyarorszagra visszalért, a kirdly és
az urak nagy lisztességben részesitellék azérl, amil a romai
udvarban dfelsége dicsosége ¢s ¢rdeke tekintetében, vala-
mint a kereszlény vallas javara elérl. Ha a kirdlvnak kovetet
kellett kiildenie a csdszdrhoz vagy mads fejedelemhez, mindig
a péesi pluspokit kiildotték. Ha pedig a torok ellen kellett
indulni, a plspok az elsék kozotl voll hadinépével, melyet
koteles voll tartani. Ily modon ¢élvén Magyarorsziagon, piis-
poksége szamara gorog és latin nyelvid, igen kivalo kimyv-
tarat létesitett, melyben minden tudomany képviselve volt:
a teoldgia, a filozdfia, a vilagi és kanonjog.

[ A topdbbiakban a Viléz-féle dsszeeskiivésrdl és Janus
Pannonius haldldrol beszél.]

A kaloesar  plispik's
(Hando Gyorgy kaloesai érsek)

Messer Giorgio kalocsai piispok magyar nemzeliségii
Volt, és az esztergomi érsck neveltette 61. Mdr ifjan Padovaba
kiildétte, hogy a vilagi ¢s az egvhazi jogban folytasson tanul-
manyokat. Mind az egyik, mind a masik tudomanyban kiilén-
leges modon kitiint. Padovaban lett doktor, és azutin vissza-
tért Magyarorszigra. Igen boles ember volt, ¢és azzal, amit
Padovaban meglanult, valéban minden dologban egvelem-
legesen jaratos voll. Ily tulajdonsagokkal tért vissza Magyar-
orszagra, az esziergomi érseck hazanépe kozé kerilt, ¢és ezzel
az urasaggal igen szorvos viszonyban voll. Mikor pedig a pécsi
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pispok kovetként Romdba jolt, tarsasagaban volt Gyorgy
ur is, és igen nagy tekintélyre tett szert, mert sok dicséretre
méltd tulajdonsidggal rendelkezdé ember voll. Bar az érsek
haznépéhez tartozolt, abban a felfordulisban, ami bekivel-
kezett, Gyorgy mester, lévén igen ovatos ¢és okos ember, tigy
viselkedett, hogy ambdr a kirdly elméjében némi gvant meriilt
fel vele szemben, mégis elérte azt — mert igen nagy okossagu
voll —, hogy a kiraly udvardba nalanal sem bdolesebb, sem
tudosabb férfi nem akadt, és kénvtelen volt 61 igénvyvbevenni.

[ Ezuldn kitlinbézd kévetségeiral van sza: mikénl jart Livel-
ségben a esdaszdrndl és IHilia nagyobb kizldarsasdgaiban, Velen-
cében és Firenzében.]

Mikor ezekben az tigyekben Romdban lartézkodott
Gyirgy mesler, Magyarorszagbol levelel kapoll, hogy menjen
Nipolvba, ¢s Ferdinand kirallyal folyvtasson targvalasokal led-
nyinak Magyarorszag Kirdlydval kotendd hazassagarol. Itt nagy
lisztességben részesitelték. Es miutdn nem sck ideig tdargyvalt
errél, okossdagaval ¢s szellemének alkalmatossagival e hazas-
sagol Iétre is hozta. 12zt befejezvén, Firenzébe jott, s 16bb mint
haromezer forintert kimyveket visdrolt, hogy kinvvtaral 1éte-
sitsen PPéesell, melynek prépostsiga az & birtokaban voll.

Azulan, hogy a kirdly red bizta a Kancellariat,'* minden
dolog az 6 kezén menl al, véghezvitle azl, amil a hozza hasonlo
emberek koziil esak kevesen cselekedliek. Eloszor is abban
az egvhazban, ahol prépost volt, egy igen illendé kapolnit
alapitotl, ¢s ennek annvi jovedelmel biztositoll, hogy szin-
déka szerint, minden reggel négy misét kellett mondani, ¢s
évenként  bizonyvos innepeket iini. A jivedelem oly nagv
volt, hogy a kapolna semmiben hidnyt nem szenvedhelett,
¢s ugvanczen egyvhiazban egy igen szép kimyvlarat's is rende-
zelt be, melvben mindenféle tudomianyszak konyveit helvezte
el. Tobb mint haromszaz kotetet gydjlott ossze, hogy be-
rendezze a helviségel szamukra. 19 kinyviar folé egy papol
rendell jo jovedelemmel, hogy gondozza a kinyvvekel, ¢s a
konvviarat mindennap Kinyissa ¢s becsukja.

De azl is akarta, hogy az egyhaz el legyven latva killon-
féle  diszruliikkal, ¢énekeskonyvekkel, biblidkkal, homilias
konyvvekkel ¢s passiondriumokkal ¢és mis hasonlo kinyvek-
kel,'* melvek egyv templomban  szitkségesek, Azt akarta
tovabbid, hogy az a pénz, ami neki eltdl az egyvhaztol jar,
ugyvanezen egvhiaz szitkségleteire forditlassék, de még annal
is Lobb, mivel mindazt, amit mint a tilkos peesél ore kere-
sell, erre a konyvtdrra forditotta.
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Vespasiano da Bisticei: Vile di vomini illustri del secolo X V. Paolo
d’ Aneona — Erhard Aesehlimann kiad. Milano 1951, 169—172, 173—-178,
178182, L

1.

. [+

=1

11.

12,

13,

. Hunyadi Janos hefolvas

“sspastano da Bisticei — Firenze legnagyvobb masolomiihelyének
lul.t}rlonm.i IKétszaz masoloval is dolgoziatott, foként a Mediciek
szamara, A humanizmus koranak bibliofilidjat ruI\(nt az o mihe|yé-
nek termékeibal ismerhetjitk meg, Bisticed, maga is humanista, mi-
helvének munkiassdaga révén az elikeli és g:lzd:l:.{ humanistik v;{(-:a;r.
sordval ismerkedett meg Furdpa minden részéhal. 1. személves kap-
csolatok szolgaltaltak az anyvagot a rovid jellemrajzoknak abhoz
a nagy gyvijleményehez, amelvel kortarsairol és tigyieleirdl Vite
di vomini illustri del secolo NV, (A NXV. sz, kivald embereinek
Cletrajzal) cimen hagyotl az utdokorra.

Vitéz Janost (1108 k. -1472) — szlavnak mondja Disticei, mert
Vitéz, mint Janus Pannonius is, Szlavoniabdl sziarmazott. Nem
szubad azonbun eliclejleni, hogy ekkoriban a Dravantul méyg jelen-
tis sziamn magyar kisnemesség ¢l (ebbal eredhetelt Vitéz csalidja),
a mmnlm;, (|ntm Vigy 1.1110:}0) pedig még ekkor csupan  az
willeloségel ) a szarmazas helvét jelenti.

ara nyerte el a viradi ])rtpmlx.u..ut m'\Jd
piispikséget. A viradi pospioki sz6kbil emelkedett a primdsérsceki
méltosagha, Hunyvadi o kaneellaria vezelésel is rabizta, bir kan-
cellari vagy alkaneelliri cimel nem viselt.

. Cillei Ulrik, a kirddy nagybilyja.
. Hunyadi L awh :
N Laszlo Irag ':.m 1156 novemberében haltl meg, Megmdérgez-

|l.‘1.!‘-1l nines elégod bizonvitva.,

L MAtvas vilasztiasa valoban Vitéz Jdnos ¢és Szildgyi Mihdly eéltu-

datos &s elégge kiméletlen fellépésénck eredménye Donfini szerint is.

. Vitéz Konvvtdrarol 1L Fraknoi tanulmanyait a Magyar Konyvvszemle

18781850, évfolvamaiban.

. Nitéz maga s foglalkozoll szivegjavitassal, A Dudapesti Fgyvetemi

Kanvvlir tobh kade
Ar (Johannes Archiepis

sen lathatdk pivostintis széljegvzeted és Jo
‘opus — Janos érsek) aldirdsa.

. Garine vagy Guarino (1370-1460) — az olasz humanizmus nagy

nemzedékének neveloje, Ferraraban tartotta eldaddsail, amelveket
l-.url'-pu minden részfhial Bdogallak.

Csezmicel Janos, kit Janus Pannonius néven ismeriink, Vitéz Jénos
unokadecse (anyvja Vitéz Borbila), 1434-ben szitletelt ¢s 1472-ben
hall meg plesi plispokként, 1447-161 1154-ig tartézkodolt Ferra-
rdban, Guarino iskol: 1jaban, 1159-ben lett péesi pispik.

Plotinosz — a legjelentoseblh ajplatonikus volt, annak az irdanyzal-
nuk legkivalobb képviselGje, mely a 1. szdzadban felelevenitelte
I’laton tanait. I.;,\]pinmh i szitlelet! 201-ben és meghalt Htaliaban
270-ben. Tanitdsait a NV, szdzadi humanistdk ideologidjuk kiala-
kitdsaban hasznaltak fel. A magvar humanizmus ¢s a platonizmus
kapesolatainak hatdsarol a Corvina alapitdasara a bevezelGben szal-
tunk.

Hando vagy Hasznes Guirgy — 14791480 kizott voll kaloesai
érsek. Viszont hossza idot toltott a péesi székesegvhiz kiptalan-
janak préposti székében. Kaonyvldralapitisa is czértiortént Pec sett,
¢s nem Glete utolsd ket évdére terjedo érsekségének székhelvén,
Az tn. Kisebh kancelliriat vezelte, mely a kiiligyckel mlé;lv és
a kiralyi titkos peesét alatt elkiildendd, bizalmas jellegii I\nlpoll-
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tikai levelezést végezte. Lzért emlegeti Bisticei Hando kdveljara-
sait, és azt, hogy a tilkos pecsét dre volt.

15. A kényvtdr is a kdpolna helviségében volt, ami még a korabbi ko-
zépkori szokdsok tovabbélésére mutat; de lehet, hogy abban a pré-
posti hazban, amelyet a barokk raépités alatt a legutobbi években
talaltak meg.

16, l.zekrdl 1. az 1. szemelvény 13, 18. jegvzetét.

20
A FIRENZEI NALDO NALDI' LEVELE CORVIN MATYASHOZ
A KIRALYI KONYVTAR DICSERETEROL
XV, szdzad

I. Minthogy neved hire, Fels¢ges Matyas, egész Ttaliat
annyira bejarta, hogy még Firenze varosat is megbdditotta:
és mindenki a Te hatalmas ¢és fényességes erényeidril beszél,
irantad ¢és kiralyi erényeid iranti szeretelbdl azon kezdiem
gondolkodni, hogyan adhalnam tudtodra, milyen lelkiilettel
viseltetek iranyodban, ¢és melyik iredalmi miifaj szolaltat-
hatnda meg legméltobbképpen a Te békében és haboruban
véghezvitl telleidel. Hogy egyvediil altalam is teljességgel
megértsd: varosunk valamennyi polgdira mennyire tisztel
és beesiil Téged, ¢s hogy régebbi és mostani telleidért bamulva
mily nagvra tart. Mikor tehat Taddeo Ugolettil® hozzank
kiildted, hogy a kirdlvi kinyvtar részére késziilt kinyvek
elszallitasat intézze, ¢s amikor 6 Rolad, a legbilesebb kirdly-
rol, isteni erényedrél sokak hallatara, sokak jelenlétében
szololl, hihetetlen vagy langolt fel bennem, hogy mind-
azokal, melyveket Rdélad mindenek dicséretére és mindenek
hirére mélto dolgokat emlegetett, hdisi ¢énekben megirjam.
Ez a koltoi forma lditszik ugvanis leginkabb illonek a Te
tetteidhez, melyeket nagy okossaggal és igen nagy lelki
nagyvsaggal viltél véghez.

II. Amde midén ama hatalmas dolgoknak. melveket
békében ¢s habortban nem kisebb bolesességgel, mint szeren-
csével eselekedtél, hallatlan, hiheletlen és csaknem viéglelen
sokasaga tdarull elénk, azon kényszeriltiink toprengeni, hon-
nan is kezdjik el voltaképpen. Mivel pedig a dontésre magunk
eléglelenek wvoltunk, muzsainkhoz menekiiltiink, kiknek
tandcsara és komoly intelmére szépséges letteidbél azokat
valasztottuk eléadasra, melyvek a béke miiveihez tarloznak.
Nem mintha kénnyebb dolgok lennének azok, melyeket béke
idején vittél végbe, hanem mert alkalmasabbaknak és hozzank
kozelebb alloknak gondoltuk ezeket. Harci dicséséged ugyanis
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a muzsiak oly temérdeknek és nagvnak mutattak, hogy mind-
annak megéneklésére a mi tehetségiink csekély, melvet
parancsod szerint egyvébként is a kinyvek javilgatdsara kell
forditanunk. A harcokban viselt dolgaid kilinosképpen oly
nagyvok ¢és diesoségesek, hogy azok mélté pompaval valéo meg-
éneklésére a mienkénél sokkal miveltebb, naponkénti gva-
korlassal finomra esiszolt elmére van sziikség.

II1. Ez okbdl, nehogy a Pieridak® igen komoly intelmeit
semmibe vegyvem, még leginkabb azon a véleményen voltunk,
hogv a béke miveil, melvek a zavartalan nyugalomhoz
szitkségesek, fogjuk megverselni. Mégpedig azzal a feltett
szandékkal, hogy mindabbol, amit a Te hatdrozolt boleses-
séged a békés dolgokban véghezvitl, semmit el ne hagyvjunk.
Mert amint mar mondottam, bizonyos, hogy életed vala-
mennyi lettét a Benned tindoklé isteni bélesesség ville
végbe. Hiszen olvastad Platonnal* azt az isteni mondast, hogy
'boldogok az allamok, melveknek fejedelmei vagy maguk is
bileselkednek, vagy azokat, kik filozéfusokka lettek, kiili-
nosen kedvelik. Marpedig Te elmédet és lelkedet minden jo
miivészet tudnivaloival annyvira kimtvelted, hogy nem csupan
a legtanultabb kiraly lettél, de valami véglelen szeretettel
fordultdal mindazok felé, kik valamely tudomanyban ki-
tintek. Ezért nem esupian boldognak ¢és szerencsésnek mond-
hatok azok a tartomanyok, melyek kiralvukhoz fordulhat-
nalk, hanem a legboldogabbnak ¢és a legszerencesésebbnek kell
lartaniok magukat, hogyv dltalad, a legbilesebb kiraly dltal,
oly vitézen, oly szentill, oly bélesen, oly vallasosan korma-
nyoztatnak. Merl dllalad két dolgol boéségesen elnyvertek:
egyrészt, hogy valamennyi most €16 vagy egyvkor é1L kirdly-
nal balesebb vagy; masrészt, hogy a tudosokat, barhol van-
nak is, oly nagyv rokonszenvvel és joakarattal ovezed, hogy
azok egvhangulag Téged nem csupan masodik Augustusként
vagy macedoniai Siandorként iidvizolnek, hanem mind-
keltét Benned, a Te mindenkinek megnyilt mérhetetlen
kegvességedhen, hallatlan békeziiségedben, kiralvi nagyszert-
sé¢gedben konnvedén felismerik. O, csoddlatos bolesesség,
mely mélto arra, hogy minden nép, ido, évszdazad dicesérettel
hirdessen ¢és iinnepeljen!

IV. Mikor meg isteni képességgel atlattad, hogy harman
sokkal konnyebben megadhatjak azt, amit polgaraid és
népeid boldogsagukhoz még kivantak: kiralvnét vettél
magad mellé, aki isteni és emberi jotulajdonsdgokkal anpyira
teljes, hogy Cornelianak, a Gracchusok anvjanak® és vala-
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mennyi Szibillanak® a dics6ségét konnyvedén elhomaélyositja.
Ot tehat, teljesen egyenrangu f¢lkénl, a korméanyzashan
tarsul magadhoz vetled, hogy a birodalom Ggyeinek intézé-
s¢ben landesal vagy okossagal soha ne nélkilozd. Igy tapasz-
talhattad magad is, hogy felesé¢ged minden kirdlyné kozott
a legbilesebb; nemesak azok kozl, kik most vannak, hanem
azok kozoti is, kik valaha léteztek. Mikor tehal ugy lattad,
hogy a hdazasldrsal illetden minden vagyad tleljesilt, hatra
voll még egy dolog, s ha ezt is sikerre viszed, mindannak,
amil orszagod sorsanak alakitasdra magadban nagy boleses-
séggel kigondoltal, kiteljesiilését szemlélheled. Hogy tehit
Janos fiadbél mi sem hianyvozzEk, ami az igen boles kiraly
sajatja, elrendelted, hogy mindazt, amit Te magad valaha
tanultal, arra alkalimas mesterek és doktorok segitségével
¢ is megtanulja. Ez a Te boles lerved a szerencsélol segilve
nem is akarhogyan valt valovia. AMidoén ugyvanis Taddeo
Ugoletti Hozzilok ment, a szerencse adla kezedbe a jo meg-
oldast, mellyel ama dolognak terveidnél is sokkal konnyeb-
Len végére jarhatsz. Kilénosen azérl, mert ennek az ember-
nek a tanultsagdhoz valoban arany erkilesok jarulnak, ¢és
ezek ily nagy kirdly fianak neveléséhez nem kevésbé meg-
kivantalnak, mint a tudomanyokban valé jartassag. A kira-
lvoknak ugyanis, azok, akik most vannak, és azok is, akik
még  lesznek, egyéb emberek eldtt példaként kell dllniok,
hogy az alattvalék benniik ldissdak, mi az, ami virtus, mi az,
amil dicsérettel utanozhatnak. Joggal vialasztollad e férfiat
a kiralvi sarj meslerévé és tanitojava. ..

V. Middn tehat e harom dolgol, melyven magadban sokat
gondolkodtdl, véghezvilted: azaz, miutan magadat ¢és édes
fiadat, Janost, a jo mivészelekkel kimivelted, ¢s midon
szellem és erkiles dolgaban Hozzad nem méltatlan Kiralyvndét
is vetlél magad mell¢, a hatalmad alatt ¢16 népek akkor
ismert¢k fel az ulal, mely a boldogsiaghoz vezel. ..

VI. Mivel azonban a boélesek, mielétt valamibe kezde-
nének, sokat és gvakorta gondolkodnak terveiken, azutdn
gondolataik nagyszerlis¢gél mindaz, ami — azok eredménye-
ként — szemiink elé tdrul, nyilvan mulalja. A nagy bolesek
példdjdra, Felséges Mdtvas, hibetellen, mily sokal téprengtél
azon, hogy mit tegyél. S azutan, hogy hosszasan ellervezied
a teenddéket, hihetetlen bokeziiséggel fordultal a legtanultabb
emberek felé, hogy alattvaldéidnak, nemzeteidnek és népeid-
nek mi sem hianyozzék, ami boldogsiaguk beteljesedésthez
leginkdbb szilkséges. fgy azutin nem csupan kiralyi hazad
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telt meg tudosokkal. .. hanem megnyerted magadnak mind-
azokal, kik a foldkerekségen barhol taldlhatok. Oly nagy
kirdlyi kegvességgel, oly sok és gazdag ajandékkal halmoz-
tad el Oket, hogy mindenckel hatrabagyva, Hozzad sietnek,
hogy Téged, mint miasodik Nagy Sandort vagy Augustus
csaszirt udvozoljenck. Ia pedig ezt torténetesen valami
akaddly miatt nem tehelik, irantad és kirdlyvi erényeid iranti
oly nagy szereiel (6lli el dkel, hogy szerelmesek madjara
Roélad ¢s cselekedeteidrol vagy az emberek gyiilekezelében
naponként beszélnek, vagy sokat irnak...

VII. De nem is csak ezzel az egy dologgal hizonyiloltad,
nagy baolesességi Kiraly, hogy mily szép ¢s mily jo terveket
forgattal elmédben, hanem még sok massal is. Mert nem
annyira az okosabbaknak, mint inkdabb a népnek ¢s a tomeg-
nek Atetszésére Cpitetted a halhatatlan Istennek szentell
templomokal, melyekhen az égick emlékezelét méltoképpen
tnneplik. .. Tlogy a kirdlyi palotarol ne is szoljak, amil
oly sok arannyal ¢kesitettél fel, hogy a most ¢16 kiralyok lako-
helyeit jatszva talszarnyaljak. .. Csupan azt allitjuk, hogy
palotadban nines diszesebb hely, mint a Kkirdlyi hdz ama
része, ahol azoknak kinyveil helvezték cl, kik tudomdanyuk,
tehetségik dltal e foldi ¢letben masokal felulmultak. TTogy
ezl Te megalkotlad, nem annyira gazdagsigodnak ¢s kirdlyvi
békezlségednek, mint kittiné szellemednek ¢és nagy elméd-
nek kiszonhetd. Megértetted ugyanis, hogy a halhatlatlan
Isten az embernek nagyobbat, kivalobbal, hasznosabbat
semmil nem adolt, mint a bélesességet, mely Benned annyira
ragyog. Ezért akartad, nagy bilesességli Kirdly, hogy kiralyi
hajlékodban helyvet kapjon a Baélesesség szentélye is, ¢s 6L
ott istenngként Lliszteljék. s hogy ez kirdlvi palolad mas
részein¢l annyival kivalobb ¢s szebb legyen, amennyivel a
bélesesség feliillmil minden adominyl ¢s ajandékot, amil
csak az égick az embercknek juttattak.

_ Ezért tehat csodas mesterséggel igen diszes hdarmas
allvanyzatot készitlett¢l, melyekre valamennyi tudominybol
a kivalé tudés férfiak miveit helyezték. Arannyal diszes
barsonvbol készilett figgonyoket tettek eléjitk, hogy a
rongilodastol s a portal a kényvekel megoltalmazzik. A pado-
zathoz kozeli also részében pedig komoly mivészettel készilt
szekrényck voltak, melyekben azokal a kiteteket raktdk cl,
melyek a felsé polcozalokon, nagy szamuknadl fogva, elhelyvez-
heték nem vollak. A terem kizepére olyan hdromlabu széke-
ket 4llitottak, mint aminék Apollén templomiban voltak.
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Ezek a legbdlesebb kiraly hazdaba nem kevésbé illenek, mint
ahogyvan Apollén temploméaban egykor illettek. Egyikiik
ugyanis a bdlesességet ajandékozd istenség volt, a masikuk
pedig a bolesesség Grzésével ¢s tiszteletével érdemelte Ki
mindenki becsiilését. Igy a kirdly és az istenség kozott csodd-
latos hasonlésag mutatkozik.

VIII. Miutan azok szdmdra, kik szellemiikkel a tudoma-
nyokban ¢keskedtek, ilven hajlékol készitettél, arra érziink
inditast, hogy [felsoroljuk eldszir a gorog irokat, masodik
helyen a latinokat, a harmadik helyen meg azokal, kik
Krisztus valldsat kiovetlék. Es azutdan, hogy emlékezelem
segitségével mindezeket eliszamlaltuk, megkisérlem, Felséges
Kirdly, érvekkel kimutatni, hogyv a Te kirdalvi kinyvtdrad a
tobbiekt6l mem annvira konvvei nagy szamaban, mint
inkabb kivalobb ¢és jobb voltdban kiilonbézik. Mert hiszen a
gordog és latin konyvekhez, melvekel az antikvilds is mar
magaénak mondott, vallisunk konyvei jarulnak, csaknem
megszamlalhatatlanul sokan. .. A diszitésrél, melvel konyv-
taradban alkalmaztal, hallgatok. Ez oly nagy és kivald, hogy
senki ennél nagyszeriibbet nemhogy megalkotni, de még Ki-
gondolni sem képes. ..

[z tehdal a vége az éneknek is, melyel Rolad irtunk, és
amit most Hozzad kiildiink, s ha 0gy talaljuk, hogy ez, nagy
bolesességil, legnagyszeriibb Kiraly, telszésedel megnyerte,
hadi diestséged megéneklésére is felbatorodunk, hogy minden
ember megérise: egészen a  Corvinus-csalad dicsoségének
tinneplésére adlam magam, mégpedig ugy, hogy egész
képességemet, minden lesti és lelki erdomet, egész élelemel
egvediill Neked ajinlom.7
Bél Matyas: Notitio Hungariae 111, Viennae Austriae 1737. Appendix.
GH5-600. [, /

1. Naldo Naldi firenzei humanista (+ 1510 k.) — Matyvis megbizottja

volt Firenzében., Az oltani konyvmasold miihelyekben rendeltette

meg a kirdly részére leirandd és diszitendd kddexeket. — Levele,

azonkiviil, hogy képet ad Mialyas konyvtararol, kora dagalyos

levélstilusat is példazza.

Taddeo Ugoletti — Naldi baratja, Matyas udvariban ¢16 humanista.

. Pieriddk — l.mathia kirdlyanak, Pierosznak Kilenc lanya, kik az
anlik monda szerint a muzsakkal versenyre keltek, de azok legyoz-
ték és madarakka valtoztattak dket. "

4. Platon ezt a nézetét a Politein (Koztarsasag) és a Nomoi (Torve-
nyek) c. munkajaban fejti ki: 3:24, ill. 5: 1112,

. Cornelia — Scipio Africanus romai hadvezér lednya, Tiberius Sem-
ronjus Gracchus felesége és a Gracchusok (az ifjabb Tiberius
Sempronius és Gaius Sempronius) anyja. A romai matréndk példa-
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képe. Fiai, akik patricius szdrmazdstak voltak, a nép felkelésében
a plebejusok oldalira dlltak a szendtusi nemességgel szemben, s
a kitzdelemben életitket veszlellék.

i, Szibillaknak azokat a nagytekinlélyi josndkel nevezték, akik
Girdgorszaghan, Szamosz szigetén és a peloponnészoszi Delplioi-
ban, Italidban pedig Cumaeben és Tiburban éltek, és nemzedékral
nemzedékre lovabbadlak az okori Kkiztudalhan nagyvra tartotl
jostehelségiikel.

. L. Csapodi Csaba: Naldus Naldius hitelességének kérdése ¢ eikkét
a Magvar Konvvszemle 1960, évi 3. szamdban.

21
FIRENZED LEVELEK MATYASHIOZ!
NV. szazad

Philippus Valor firenzei  polydr
Mdlydasnak, Pannénia felséges Kirdlydnal
fgen ajdnljo magdl

Midon a mi platonikusunknal, Marsilio Ficindndl® olvas-
lam azl az eloszol, melvel leveleinek harmadik ¢s negvedik
konyve elé irl (ezekel Felségednek ajanlotta), azl mondolta
otl, hallotta, hogy harom évvel ezelott Hozzad kildaott kony-
vél ulkozben latrok raboltak el. Azon igyvekezlem Llehat,
hogy ama kinyvekel djra lemasoljak. Reméllem, hogy czzel
mind a mi Ficindnknak, mind pedig Kirdalyi IFelségednek
szivesséoel leszel, Azonfeliill, mikor olvastam ugvancsak
Gnila Synesiusnak®, a platonikusnak a konyvét az dlombeli
josjelekral, amilt ¢ minap gorogbal latin nyelvre forditott,
de amelvnek még hatdrozoll cimel nem adoll, igy szoltam
hozzi: | Marsilio, igen nagy beesiilelére vialnék e kanyvvnek,
ha Kirdlynak szolo cimzés ¢kesitené, &s ezzel esekélységében
is jelentosebbé tennéd.” O meg ezt mondolia: | Alkalmasan
figyelmeztettél evve, mert nekem is ¢ppen ez jirl az eszemben.
!.{'.‘-‘_\‘rll tehil ez a konyy kirdlynak ajanlva.” Fogadd, kérlek,
i szivvel, Felséges Kirdly, és olvasd szerenesésen a munkat,
melyel Marsilio platoni mihelyébol killdiink., Egyben Iégy
meggyviziédve arrol, hogy Valor csaldidja Felségedel minden-
ki!uél készségesebben szolgdlja, és semmit sem ohajt forrdbban,
mint hogy kiralyi paranesaidnak engedelmeskedjék.


file:///aldus

A MAGYARORSZAGI HUMANIZMUS

Panndnia felséges, mindenkor gyézhetetlen Kirdlydnak
Philippus Valor firenzei polgdr
boldogan ajdnlja magdt

A sziillok kitelessége az, hogy gvermekeikrél nem csupan
egy ¢és mds dologban, hanem mindenféleképpen gondoskod-
janak. Ha pedig a sziilok ezt meg nem tehetik, a halramara-
dottak kotelessége, hogy erejiikhoz képest ennck megfelel-
jenek. Mivel tehal a mi Marsilio Ficinonk nyole szilottet,
azaz levelel hagyotl reank, és ezek Kkoziil csupian ketlot nevell
fol, vagvis killdott el Hozzad, a toébbit pedig elhanyvagolta;
ezért mindenki elétt ram maradt, hogy a t1ébbieket is ki-
dolgozzam. Valamennyvil egyvbegvijlve szandékozlam Felsé-
ged szinc elé boesalani, hogy koziilik egy se maradjon homaly-
ban, ¢és valamennyi egyenl6képpen napfényre keriljon.
Ingyébként tervemel Marsilio is helyeselle. Ennek okaért
maga Marsilio, ¢és vele egyiill Valor is, esdve kéri Felségedel,
hogy Marsilio sziilotteit — egykor 6véit, most mar a Ticidel —
legaldbb szemiigyre venni méltoztassal, és hadd lathassdak
meg, hogy valamennyiilikre egyenlé gondolt forditottunk,
midén a kiralvi kegyelem fényességével valamennyiiiket
nvilvan ¢ékesebbé tlettiik.

Philippus Valor firenzei polgdr
Panndénia felséges, mindenkor gydzhetellen Kirdlydnak
esedezve ajdanlja magdal

Midén a minap a mi Marsilio Ficinonk, a mi platoniku-
sunk Theophraszlosz* konyvét a lélekrél nekem, mintegy
lelke felénck ajziﬁlnl(a_. ¢n ez ajandékot minden egyébnél
kedvesebbnek taldltam, és azt kivantam, hogy masoknak is
annyira kedvére legyen, mint nekem, akkor elhatdroztam,
hogy Felségednek kitldom. Esedezve kérlek tehat, hogy
mint gvakorla leszed, ezt is kegyes orcaval meglekinteni
mélldztassal. Mert remélem, hogy amint a kegyes tekinteti
Apollén ¢és Jupiter a halandé embereket fénnyel és keggyel
clarasztja, ugy a kirdlyi Felség is apolléni és jupiteri arca
sugaraval ezt az ajandékunkat minden olvasé szamara dicséveé
¢s kedvessé teszi. Marsilio Ficinot és az 6 Valorjat Felségednek
igen melegen ajanlom.

Abel- Hegediis: Analecla nova ad historiam renascentium in Hunga-
ria litterarum spectantia. Bp. 1903, 476—477. 1.
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1. A bevezetésben mar sz6 volt arrdl, hogy a firenzei platonikusokkal
kialakult kapcsolatok mennyiben hatottak Matyvas kiényvtarala-
pitasi és fejlesztési terveire. iz a hdrom rovid levél a szintén
»,platonikus” Filippo Valori gazdag firenzei polgdr szavaival tesz
bizonysagot a kiraly és a firenzei humanistak érdeklédésének azo-
nossagaral.

2. Marsilio Ficino (1433-1490) — a firenzei ujplatonistdk wvezére,
megprobélt szintézist Gsszehozni az egyvhiz hivatalos, skolasztikus
teologiajabol és a platonikusok, helyesebben az ujplatonikusok
tanitasabdl (Theologia platonica). Legfobb torekvése a platéni
alapokon nyugvd uj, lényegében nem keresziény idcoldgiai rend-
szer megalkoldsa volt.

3. Synesios — Kyrentben szitletett 375-ben, és mint Ptolemais plispoke
halt meg 415-ben. A Plotinosszal elindult Gjplatonista aramlat
cpvik utolsd jelentkezése az itt emlitett mi.

1. Theophrasztosz (i, e, 390-290 K.) — eldszor Platdn, azutdn Ariszto-
telész filozofidjanak hive. Malvas konyviaraban megvoll Theo-
phrasztosz legjelentdsebb miive: ,,A novénvek természetérol”,
(Jelenleg a Budapesti Egyetem Konvvtaraban: Cod. lat. 1.)

22
BARTOLOMEO DELLA FONTLE
A CORVINA HIRE ITALIABAN

XV, szdzad

Bartholomaeus Fontius! Corvin Matvas kiralvnak iidviz-
letét,

Hacsuk nem kellett volna attol félnem, hogy azt a lat-
szalot keltem, a magam dolgat emlegetve dnmagamal magasz-
talom, mar tobb izben megirtam volna azt, amit mindenfelé
és ide is visszalérve Felségedrdl, igaz ¢és orokkélarto diesé-
rettel, el kell mondanom: hogy mily nagy igvekezetlel és
renddel emlegettem fel mindenki elott Felséged nagyvlelki-
ségét, joazsagossagdat, bolesességél, bokezliségét. Mindenki
szivesen hallgatta ezt, ¢és dicséreteket hangoztatott. Mégis
ugy véltem, hogy egy dolgot nem szabad elhallgatni, mégpedig
azl, hogy az enyéim, kik Firenzébdl valok, teljes lelkiiletiikkel
csiiggenck Felségeden, nagy boldogsiagol, szerenesélt kivian-
nak Neked, és Irantad valé vonzalmukban sem kotelességeik,
sem  {orekvéseik Gket Italia barmely mis halalmassaga
felé nem forditjak. Serény és jo férfiak, ¢és a leghelyesebb
mesterségek igaz kivanoi, velem egyiilt orokkétarto irasokkal
torekednek ama konyvvtar dicséitésével Neved iinneplésére.
Ez némely jeles férfiakat annyira felinditott, hogy minalunk
Is Lorenzo Medici nemes gorog és latin konyvtar létesilésére
késziil.

A szdveghozlés alapja: Irodalomttirténeti Kozleményel, 1902. 78-82. L
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1. Bartolomeo della Fonte — kisebb jelentoségi firenzei humanista,
Naldo Naldi baratja volt, majd Medici Lorenzdnak — kinek kon\\.-
taralapitasarol itt bcwé] — ‘udvaraban ¢lt, mint a Laurenliana
kodexeinek javildja (correctora). Leveléhal kidertil, hogy Mitvis
kinvvtara mennvire ismerl és csodalt lett még lidlmlmn is. Della
Fonle biztosnak lekinlheld értesilése szerint uz olasz humanizmus
maig meglevo és egyvik legjelentasebb konyvliral, az alapitojardl
Laurentianinak nevezett firenzei Medici-kinvvtarat i, a Corvina
példaja segitett létrehozni.

A Corpvina sorsa

23
11, ULASZLO LEVELVALTASA FIRENZEVEL!
1498

I.
x Uldszlo, Isten kegvelmébdal Magyarorszag ¢és Cschorszag
kirdlyva stb. A Florenci Kozlarsasag nagysagos Priorainak és
Zaszlolartojanak tdvozletel.

A némel Farmoser Sandor mar elodinknek, a boldog
emlé¢kezet i Matyvas kiralynak ideje dla ¢l ebben az udvarunk-
ban. Mivel ¢ azt jelentette nekiink, hogy 150-n¢l tobb kitel
van |még] IFlorenchben azokbol a ritka ¢és kivalo miva kony-
vekbol, melveknek — sajal koltségén vald — lemasollatasat
és illuszirallatdsal azért rendelte meg az elobb emlitett kirdly,
houv az dllala megkezdett konyvtart teljessé legyve — és Ti
csak azért tartjalok azokal vissza, merl Kozlarsasagtok-
nak bizonyos pénzbeli kivetelése van még |értitk]. zért
szitkségesnek  veéniik, hogy irasban  forduljunk Nagvsag-
tokhoz: a magvar kiralvoknak nemzetetek irant régidél fogva
tanusitolt joindulatdara ¢s mireank vald tekintettel Nagy-
saglok jarjanak utdna, hogy ezeket a konyvekel — ha egyik
vagy musik mar elkallédott volna — gyvijisék ossze; és ami
hatralék van még, mondjik meg, és készségesen fedjék 1ol
a nevezelt Sandornak, aki ezen leveliinket dtnyajtja, és
ebben az iigyben tirgyalni fog., Mi pedig gondoskodni fogunk
arrol, hogy megbizollaink mindazokal, akikel sziikséges — a
hatralék tekintetében kielégitsék, mivel mindenekeloll azl
tartjuk: kirdlvi kotelességiink, hogy [éppen| ezl ne hanyagol-
juk el, mert azok lemaisoldsdra ¢és illusztrdlasira sokalt kol-
tottimk, s a kényvtdr teljessé tételében minkel is ugvanaz
a vagy vezérel., Azuldan kilesonos joindulatunkban bizakodva,
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ugy véljitk, hogy Nagyvsaglok bardtsiagosan fogjik veliink
ezl a dolgol eligazitani. Ezenkiviill 0gy véljik, hogy nem is
szép dolog, ha ilven nagy kines oly sokdig minden hasznilal
nélkiill, mintegy befejezetleniil, rejlve marad. Nagyvsaglok
tehal nekiink igen kedves dolgol cselekszenek, ha ennek a
tisztelettel parosult kivansiagunknak eleget tesznek.

Kelt Budan, 1498, februar 14. napjan.

11

Uldszlonak, Magyarorszag ¢s Csehorszag kirdlyanak.

Dieséd Kiraly! Olvastuk levelél, ¢s szivesen hallgaltunk
meg mindent, amit IFelséged nevében — a levél aladoja —
a némel Farmoser Sandor elmondott. Mindenekelolt magasz-
laltuk azt a kirdlyvi szandékat, hogy a konyviart be akarja
fejezni; azutan pedig semmivel sem LorGédtimk annyira, mint
hogy — amint esak lehetségessé vall — ebben ¢s minden mas
dgyvben lelszd dolgot cselekedjiink  Felségednek. Mert ezl
érdemli Jelkének oly sok erénye, s a sajal és Magvarorszag
osszes uralkodoinak irantunk: Woztdrsasagunk ¢s cgész nem-
zeliink jrdant tanusitott joindulata. 1Zzért mivel ebbél a dolog-
bol kifolvolag semmi tartozdas sem meriilt fel Koztarsasigunk-
kal szemben — hanem csak azokkal szemben, akikre abban
az iddben, midin Felséged elidje. a boldog emlékezel i
Corvin Mityas meghalt, a Kirdlyi konyvvlar kiaddsainak a
gondjat  raruhdziak - magunkhoz hivattuk kereskeddin-
ket: a Mediciekel a parmai Ugoletti Tadéval egviitt, akit
ugyanaz a kiraly a  kinyvek lemdsollatasdanak ¢s felkula-
tisinak az irdnvitasival megbizott. Megludtuk ezektol,
hogy hidnytalanul és épséghben érzik még maguknil azokal
& konyveket, és naluk van a Biblianak egy hatalmas kitele
is, melyel ama kiraly nagy kallségen készitlelett maginak;
€s ezek részére all fenn a jelzett cimen még 1400 arany
tartozas, mint ahogyvan minderrdél maga Farmoser Sandor is
megovozodoll. Azonkivil megludtuk, hogy mas polgdraink-
ndal, a Capponiakndl azokbdl a kinyvekbdl, amelyeket ugyai-
a7z a kirdly le akarl maginak maisollaini ¢s illusztrallatni,
Van még varosunkban egy bizonyos brevidrium?, tekintélyes
¢s Kirdlyhoz mélto mi. zért is — szintén a jelzetl cimen —
még  fennall 500 arany tartozas. Ezek tehit Matyias Kirdly-
Nak azok a konvvei. amelyekel eddig polgarainknal fellel-
tink. Fzek felkulatasaban olyan buzgdisigol ¢s szorgalmal
fejlettink ki, aminol az ligy salya, valamint Felséged ¢érde-
mei ¢s irdantunk tandasitott nagy-nagy szereletének meg-
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nyilatkozasai megkivantak. Ezért, ha taldan folosleges is,
— nagyobb bizalommal Felséged figyelmébe ajanljuk azok-
nak a polgarainknak a sorsat, akik Magyarorszdgon keres-
kedést folytatnak, mivel Felséged méltésaganak tiszleletlé-
ben, nagyrabecsiilésében és dregbitésében — erénkhoz képest —
naprél napra buzgdlkodunk, és a jovében is buzgdlkodni
fogunk. Palotankbol, 1498 majus utols0 napjan.?

Kumorovitz L. Bernat: Magyar Kényvszemle, 1956, 294—296. 1. ( Latinbaél
ford.: udé.)

1, II. Uldszld magvar kirdly és a firenzei koztarsasidg kormianva
kizotli levélvaltas azt mutatja, hogy a Corvina gyarapitasa bizo-
nvos fokig a kirdlvsagot, és nemesak a kirdly szemdélyél terheld
kiaddst jelentett. — A firenzei koztarsasag élén egy évre vilaszlolt
két prior allott, akik kéthavonként viallva egymast, kormanyoz-
tak., A ,,zaszlotartd” vagy ,,vexillarius”, ,,gonfalonicre della gius-
tizia” ugyvancsak évenként valasztolt, de az év folvaman egyvég-
tében hivataloskodd fotisztviseldje volt a Comunénak. Az 6 kezé-
ben futottak dssze a legfontosabb dllamigvek, melveket a meg-
hatarozatlan idore vélasztolt kancellarral egyviitt intézett.

2, Az itt emlitett Breviarium-kddex a Vatikanba kertilt, a DBiblia
pompis kodexeit pedig a portugdl kirdly vette meg, és most Lissza-
bonban vannak.

3. A tobbi Firenzében rekedt Corvina sorsardl Giorgio Vasari rene-
szinsz miivészéletrajzaibol is tdjékozédhatunk, Gherardo firenzei
miniator és festd életrajzaban ezt mondja: ,,Ugyvanazon ispotaly-
ban [Santa Maria Novella] Gherardo szamtalan konyvvel mdsolt
az [ispotaly egyhdz], masokat a firenzei Santa Maria del Fiore
a székesegyvhaz], megint masokat Corvin Mdatvas Magyvarorszag

irdlya sziméra. -z utébbiakat azonban az emlitett kirdly haldla
utdn Lorenzo de’ Medici il Magnifico, masokkal egyvitt, melvek
Vante ¢s egyéb a mondotlt kiraly szamara dolgozd firenzei mester
kezébdl szarmaznak, kifizelte, és a maga szamara megszerezie, ¢és
azok kizott helvezte el,amelveket konyvidra sziamara gyijtott . . .7

\ 24
CORVIN JANOS ES A MAGYAR RENDEK EGYEZSEGI!
1490

Hasonloképpen, ne engedje, hogy az orszig diszére
emelt kényvldrat konyvveildl megfosszak, hanem az osszes
konyveket ott hagyvassa. Szabad legyen azonban neki a f{d-
papok ¢s féurak tanaesdval ¢és ellendrzésével némelyveket
sajal haszndalalra onnét kivenni, és a konyviarb6l elvinni.

Epistolae procerum Regni Hungariae. Collegit Pray I. Posonii 1806.
393. L

1. Midén Corvin Janos reményei, hogy atyja drokébe léphet, meghit-
sultak, a herceg Matvas kincseinek — ¢és bizonyidra a Corvinanak
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is — egy részével hercegségébe, Szlavonidba akart menekiilni.
A rendek esapatai azonban Csontmezdénél (FFejér megye) utolérték,
¢s a kinesek visszaaddsara kényvszeritetlék.

25
OLAH MIKLOS A CORVINAROL !
1530

[A kiralyvi palota] fekvésén kivill még épitkezésmodja,
Alamizsnas Szent Janosnak ol 6rzott teste és Corvin Matyas
kiraly kionvvidra miatt is emlékezetes ¢és csoddlalos volt.
Ot1, ahol a belsé konyvtar felol Szent Jinos kdpolnajaba
nyilo fiillkéhez Iehet menni, ahol a kirdly a misél szokta
hallgatni, két egymasba nyilo terem van. Az elsében a kiraly
altal Gorogorszaghbol és mas keleti orszagokbol nem  kis
gonddal ¢s  veszédséggel oOsszegyijlott gorég konyveket
orzik. A masodik, a belsd terem rejli magiban azokal a
kodexeket, melyvek az egész latin irodalmal képviselik az
elemi ismerelektdl a legmagasabb tudomanyokig, tokokban
és rekeszekben, a megfeleld helyekre elrendezve. Valamennyit
sokszinli, arannyal alszétl selyemkaotés boritolta, és meg-
jelolték  rajluk azt a tudomanyt vagy szakot, melybe a
konyvek tartozlak, A kinyvek legnagyobb részét pergamenre
frtak, s aranyozoll eziistdiszekkel ¢és csalokkal cllatott
selyembe kototlék. Az idésebbektdl hallottam, hogy Méatyas
kiraly ¢letében allandoéan harmine, feslésben is jaralos maso-
I6t foglalkozlalott. Ezek kéziil tobbet a kiraly haldla utdn
még ¢én is ismertem. Csaknem valamennvi girog ¢és latin
kodex az § masolo kezitk munkajaval készilt. Vezeldjik
a Dalmaciibdl szarmaz6 Raguzai FElix? volt, akit dregkoraban
magam is ismertem, és aki a gorogon ¢és latinon kivil a kald
EES arab nyelvben is jaralos volt. Ezenfeliil még a festészelhez
Is értetl, és igy serényen Ggyelhetell a masolt kényvek hibat-
lansagira, Lzenkiviil a var kilonbozd részein még kél, az
elébbin¢l jelentéktelenebb konyviar is volt. Ezekel Lajos
dirdlynak az 1526, évi augusztus 29-¢én Mohdies mezején
tortént eleste uldan, mikor szeplember 8-én a torsk Budat is
elfoglalta, feldiltak, és ezistdiszitésiiktol megfosziva szét-
hianytak. . .

Juhdsz Laszié:  Bibliotheca scriptorum  medii  recentisque  aevorum.
Bp. Egyetemi nyomda, Saec. XVI. 4. Olah Miklds. 1938, §—9. L.

quh .-‘n!ik{ds (1493—1568) — a Hunyadiakkal rokon, allitdlag, havas-
alfldi vajda-csaladbol szarmazoti. Mar tébb kisehb ecgyhazi java-
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dalom birtokosa volt, mikor 1526 mdrciusiban I, Lajos kirdly
titkdrként az udvarba hivta. Mohdces utan az ozvegy kirdlvné
Németalfoldre keritlt, mint batyja, V. Kdroly németalfoldi birto-
kainak helytartoja. Oliah is vele ment. 1592-hen Lérl vissza az or-
szagha lirasmus bardlsagdaval is hiresen. Zagrabi, egri pispok,
végill esgtergomi érsek lett, A XVIL szdzadi magvar humanizmus
covik legnagyvobb alakja, THHungaria e, miive (1530), amelyvhal
a Corvindra vonalkozd részletel vetliik, a régi Magyvarorszi
maga és misok emlékezései alapjan megirt szines abrazold
orszag azonban, mikor a konyvel irta Mohdaes ulan ¢s hazij
tavol, mar esak az emlékekben €L igyv. A Corvinardl elmondolta-
kat is ennek figvelembevételével kell értékelni.

2. Feliz Petantius (Petantic) Ragusinus — ragusai (dubrovniki) szitle-
tésli humanista, aki allitélag szdz ¢ves Kordban hall meg Dudin,
1520 Kkariill, Azonban mar esak 11, Uldszld idejében Kertll az udvar-
ba ¢és a Corvindhoz, A Mdalvas-Kori dallapotokal kizvelleniil nem
ismerhetle,

3. Ehhez és a kivetkezd szemelvénvekhez | Csapodi Csaba Kitiing
Lanulmianyal a Corvina pusztuldsard]: Magyvar IKonyvvszemle, 1061,
3—=25. 1.

26
HOGYAN KERULNEK ELO CORVINAK?!
1637, szeptember 26.

Headritius Gyirgy protendlirius® a nddorhoz lesz jelentést
Iivay Ferenenek dzo. Révay Pdlné asszony ellen vill perérdl.

A kinyvekre vonalkozd passzus {gy sz6l: . Ami penig
Révay Palné asszonyom dolgat illeti, nyilvin vagyvon Nagy-
sagodndl, hogy az elmull eszlenddoben én Kimenvién, az exe-
culiét ratione bonorum tam mobilium, quam immobilinm
|a mind ingd, mind ingatlan javak lekintetében tirtént végre-
hajldst] annyira végben villem, hogy az Konyveknél egyvéb
semmi halra nem maradott, azok is miért maradtak 1¢gyven
fiiggiben, Nagysiagodnak annak elotte deklardllam; ludni-
illik. hogy azoknak az kinvveknek jobb része, azmint infor-
malus [Ldjékozoll] vagvok benne, ¢s obiter [felitletesen]
eszembe  vehellem, sub Praclo Sectariorum emanaliatott
la szektiriusok (azaz eretnekek) sajlojan boesattatott kil
volna, ¢s igy ha az asszonynak kezéhez julnanak, az idegen
felekezetti tanitok toltoznének vélek, s mis az, hogy sokal
azok kozill az Révay familianak elei még az budai biblio-
LEkabol hoztak voll ki magokkal, quo respeelu  [erre vald
tekintettel] talim jobb volna azon bibliot¢kanak, Relicta
minus urdgente, penes Familiam Revaianam |[minthogy az
Ozvedy nem nagyvon sirgeli, a Révay-csaladnal] maradni,
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kiknek alias regestratiojara  |leltdarozasara] ¢s execuliojara
csalk egy avagy kél Juralus nolarius® is elégseges.”
Kamarai levéltar. Neoregestrala  fase. 988, nr. 36. Kiadta: Thalldezy
Lajos. Magyar Kinyvszemle, 1877,

1. Lz az adal annak illusztraldsara szolgdl, hogy miként bukkannak
fel o NV szizad folvaman még itthon is a ,budai bibliolékabol™
vald kanvvek.

Hadritins Guirgy nadori itélomester voll (ennyi a protondlarius),
¢s ilven minoséghen tesz jelentést az elotte levo porral a niadornak.
5o bskidl jegyvzo a nadori vagy megyvei lorvényszeéknel.

L

27
I RAKOCZL GYORGY A SZULTANTOL CORVINAKAT KER?
Gyulafehérvir, 1633, februdr 15,

Hatalmas, gyozhetetlen Csaszar, az felséges tr Isten Ia-
talmassdgodnak egy napjial ezerre (évén, kivanl szerenescjél
napral napra nevelje, fényes birodalmat ez foldon lerjessze, ¢s
minden ellenségit ¢les fegyvere alia hajlsa.

Fatalmassagodnak fényves kapujara, orszdagunknak régi
Lirvénye és rendelése szerént, kelletvén boesitanom fokovele-
mel, nemzeles Keresztesi Palt, Lobh dolgaim kozitt, kikrol
Hatalmassigodat szikségképpen meg kellelt talilnom [keres-
nem|, akaram ilyen dolgokrol is tuddsitani. A nagy emlékezeld
Bethlen Gabor fejedelem, Litvian, hogy a boles emberekre mely
nagy szitksége volna ez orszagnak, kezdetl voll az oda fel,
az felso orszagokra kitldozni. ¢s tanitlalni, ugyan  szamosan
mint ari férendekel és kizember gvermekil is, ugvan sok kolt-
stgdge]l, kik kozil némelyek visszajovén nagy ludomiannyal,
mindazolta ez ideig hazdjoknak nagy haszonnal szolgaltak,
de nem kevesen beivian az némel humort, papistakka 1ottek,
¢s most nem haszndra, hanem romlisdara szolgidlnak hazdjok-
nak, nemzetségeknek. Melvre képest igen eszesen gondolkoz-
van rala, ugvanitt Fejérvirott inditott volt meg ¢letében
magunk vallasan valo egy derekas nagy skolil, melyel soha
¢l nem végezhetell, de oly dllapottal hagyla, hogy immir
nem sok hija levén. Isten engedelmébil elvégeziodik, kinek
!1iu"rv mindenfeldl nem Keves szammal is gyitlekeznek immar
Is mind tanulo ifjosag és biles emberek is. Az volna reményvsé-
gem, ez utan nem kellene papa birodalmaban boesdtanom az
orszag fait, Halalmassagod orszaganak nagy Kardra. Vagyon
mindazonaltal ilven nehézségem, hogy kinvvem skolimban
kevesen vagvon, ki nélkal igen sziikes 16vén ez nagy zlrzavar-
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jaban az oda fel val6 orszagoknak, szerét nem tudom tenni.
Tudvan lenni hiszem Hatalmassdgodnal, mikor Buddt a szent-
séges Szultan Szulimén, az Hatalmassdagod boldog emlékezetl
eleje kézhez vetlle volna, noha nevezet szerént még a parna-
kon is megengedte volt, hogy kihozzik onnan, de akkor
Fejérvarott [Gyulafehérvaron] is elegendd kionyvek lévén,
¢és az urak is inkabb mind papistak 1évén, mivel azok a kinv-
vek, kik ott voltak, nem hitiinkén vald szent irasok voltak,
azokat nem vitték ki onnan, hanem most is ott vannak. Mivel
azoknak ott vald tartdasaban semminem( haszna nem lehel
Hatalmassdgodnak, sem azoknak kiadaltatasiban kdra, nagy
alazatossaggal esedezem Halalmassagodnak, méllozlassék
Hatalmassagod azokat kiadatni, hadd ne kellessék orszaganak
hazafiait sok koltséggel az németek kozott felneveltetni, kik
azlt valamikor beszittak, soha orszaga csendességében nem le-
hetett. En ezt el akarvan tavozlalni, igen aliazatosan, de bi-
zodalmasan kellett Hatalmassiagodat meglalilnom feldlek:
ha kiken mi arany, eziist volna, ¢n kész leszek Hatalmassagod-
nak mast adni érette: avagy ha Hatalmassigod le parancsolja
is szedetni roluk, legyen az, Hatalmassagod kegvelmes jo-
akarata terjedjen ki ebbdl, és mindaz széles e viligra, s Ha-
talmassagod hozzam, aldzatos hivéhez valo nagy kegvelmes-
sége. Alazatos ¢és jo valaszt varok Hatalmassigodtol. Tratott
fehérvari székeshelyemben 15-én, bojteld havénak |[febr.]
1633-ik esztendejében.

Szilagyi Sandor: A Corvina torténetéhez. Magyar Kényvszemle, 1882,
487339, L

1. 1. Rakéezi Guirgy (16: 51—1018) - u.rth Ivi fejedelem, a szultdn hibé-
rese 16vén, évi add fizetésére voll kitelezve. Amikor a fejedelem
az 1631, ¢vi adot 1633 elején végre kifizette, a tartozis kiegyven-
litésével megbizott portai Kovetét, Keresztesi Palt arra is fel-
szolitolta, hogy a szullantol ]:rnlml]un meg néhany corvin-ko-
dexet mt;,vuum Szaldanczi Istvan, a fejedelmi kancellar nézte
at elkiildés  elott a Keresztesi altal fogalmazotl felterjesztést.
A kérés eredménytelen maradt.

25
PETRUS LAMBECK BECSI CSASZARI KONYVTAROS
A CORVINA MARADVANYAIROL!
1666
.Miel6tt a Commentarok® eme masodik kinvvének végére
jutnék, eleget kell még tennem azok ohajanak, kik azt kivan-
jak tudni, milyen allapotban taldltam a nem csupan itt, de
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az eléz6 konyvben is dicsérettel emlegetett Matyas kiraly
konvvtarat, midén maradvdanyainak megtekintésére a csa-
szari felség Budara kildott, az 1666. esztenddében. . .

E budai utazasrél a csaszar nekem 1665. november 24-én
tett elészor emlitést, midion szokolt jé hajlandésagaval meg-
mulatta és tulajdon kezével dtadla kiovetének, kegyelmes és
méltosagos Lesly Valter grof urnak Konstantinapolvban no-
vember 3-dn kelt levelét, melyben egyebek kozott jelezte,
hogy a budai konyvtarat illetéen ismét reményt tamasztottak.
Ambar ez igéretnek 6 nem sok hitelt adna, de mégis hasznos-
nak litja, hogy a csaszari felség engem Buddra clébe kiildene,
nehogy a konyvek kivdlogatasaban valami hiba térténjen,
ha lehet6ség mutatkozik néhany darab atvételére... Miutdn
e levelel nekem dtadta, nem kisebb emberséggel még azt is
kozilte a csaszar, hogy nemesak idejében értesit, mikor kell
utra kelnem, de szorgosan fog arrol is gondoskodni, hogy az
ulon miben se lassak hidnyl. Ez pedig megtiortént az 1666, év
februar 22. napjan, mikor a csaszari felsé¢g szemcélyesen jelezte,
hogy harmadnap kell elutaznom. Egyszersmind hozzaf(zte,
hogy a méltosagos Lesly Jakab grof virral, ki ugyvanakkor szan-
dékozik nagybalyja elébe menni, beszéljem meg, miként tar-
sulhatok hozzd az utazasban, Es miutdn ez a kovetkezd na-
pon, februdr 23-ian reggel nyole ora tajban megtioriént, a csa-
szari fels¢¢ lalasara julotlam, nem csupdn ugyanezen napon
délutan, de még a kivetkezd februar 24-¢n is, mikor igen bé-
séges ulikollséggel és a leghathatdsabb ajanlolevelekkel latott
el... Februdr 25. napjan tehat kevéssel a dél oraja utdan hajora
szalltam. ..

[ Kivetkezik az at leirdsa. Februdr 26-dn voltak Pozsonyban,
28-dn Komdromban, oft két napot tillittek, marcius 2-dn Esz-
tergomban, illetéleg Pdrkdnyban szdlllak meg.]

... Miércius harmadikan, kevéssel dél elGll szerencsésen
megérkeztiink Buddra. Erkezésiink utdn azonnal drémest a
esaszdri kovet ur elébe bocesdaltattunk. Miutan jokivansagai-
mat fejeztem ki a konstantindpolyi udvarbol szerenesés vissza-
l(.':rlc folott, a leveleket, mikel a esdszari felségl ol hoztam, kelld
liszteletadissal alnyujtottam. IEzutan ebédelni mentiink. En-
ngk végeziével a kovel ur egyediil a szobdjaba hivalott, és
kpzt}lte velem, hogy mindaz, amit a torokok a budai kinyv-
tarat illetden igértek, tiszta csaldardsag ¢és hazugsag. Alig
van remény a kinyvtarnak még csak a megtekintésére is,
nemhogy a visszanyerésére. IEnnek ellenére minden igyekezet é-
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vel azon lesz, hogy amaz elrejlett irodalmi kincset legalibb
megmulassik nekem, ha tébbet nem is tud mair elérni.

[ Ezuldn a esdszdari kivelnek a budai vezérbasdnadl lelt lito-
galdsdl és a melegfiirddkel (a Csdszdarfiirdil) irju le.]

... Délutan [mircius 5.) egy janicsar és egy, a Lirok nyelv-
ben valamennyire jaratos keresztény szolga kisérelében, kik
bizlonsag ¢s tolmacsolas céljabol vollak velem, elindultam,
hogy Magyarorszag kiralyanak, Corvin Matyidsnak palotdjat
bejarjam. legnagvobb részben romokban van mdar ez, s
szenny rulitja, de hajdani nagysiaginak még sok és elegendd-
képpen nyilvinvalo jele maradl meg. De semmi nem voll ek-
kor inkdbb kedvemre, mint egy Ivukon keresztiil bepillantani
ama Kriplaba vagy pincehelyiségbe, melyrol azt mondot Lik,
hogy benne drzik a Corvina maradvanyait®. Miutdan ezl a
torokioknek, kik kivanesiskoddsom kozben odajillek, nem kis
méltatlankodasdara véghezvillem, visszalériem a szallisra, ¢s
hamarosan tuddsitottam a kegvelmes kovel ural mindarrol,
ami Lortént. De tole is megtudiam, hogy a esdaszari tolma-
csol, Heinrich Julius Wogein ural mar néhanvszor a vezérhez
killdotte, hogy kinverje enged¢élvét a Corvina konyvliar meg-
tekintésére, de még eddig mindig csak elutasilo valasszal 1ért
vissza.

[ A Kavel masnap a vezérbasdandal ismét siirgelte az engedélyl a
palola és a kinyeldr maradvdnyainak  meglekintésére, de esak
annyil ert el, hogy hél ldrsdval eqyiill meglekintheti a paloldd. |

<. Bejiartuk azutdn Magyarorszage Kirdlyanak, Corvin
Miatvasnak egész palotiajat, ¢és nem mulasztoltuk el, hogy meg
ne bamuljuk a csodalatosan szEép Kilitast a Dundra és a szem-
ben fekva Pest varosara. Miutdn pedig ama kriptdhoz értiink,
melvben a Corvina konyviar maradvinyait orizték, minden
Vélekedésiink ellenére meglagadtak a belépést, ama hamis
iiriiggvel, hogy a helviség a nagyvezér peesétjével van le-
zarva, ¢s annak enged¢lye nélkil, févesziés terhe alatt, ki-
nyitni nem szabad. I;.{}' tehat a torokok altal megesalalva,
a 6 dologban eredményt el nem érve tértimk vissza szalld-
sunkra. . .

[ A budai basa végil megengedie, hogy « kivel Lambeceklkel és
Lesly Jakab griffal megnézhesse a Corvina dllitélagos marad-
vangail. Tolmdesul Wogein poll. Mdreius 10-én reqgel {ehdt
elmentek a vdarpaloldba, csak Gk négyen, « kisérel t6bbi lagja
a dologrdal nem (udhalotl. |
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coomintegy tizenkét vagy tizenol lorokkel taldlkoztunk,
kik Corvinus palotdajanak eléesarnokdaban virtak redank.
Elégaé udvariasan fogadlak minket. Késedelem nélkil fel-
nyilottak az emlitett kriptdal, és leszdlllunk abba jobb felé,
a mintegy husz fokol szamlalo kolépeson. Viligossagol csak
egv félkor alaku ¢és elég nagy ablak szolgallatott, mely az
ajloval szemben 1éva falon voll. Ebben a pineében tehil, mely
olvan voll, mint a kitklopszok barlangja, lalalluk meg ama
hires kinesét a Corvina konvviaranak, melvel valamennyi
tudos ember oly régata és oly nagy kivansaggal vagyvoll meg-
laini. De nem felelt az meg sem hirének, sem a hozzallzott
varakozasnak.

Mindenest dl nem dllott ez ugyanis Lobb, mint kb. harom-
szaz vagy négyvsziaz konyvbol, melyek egy esomaban hevertek
a foldon, portol, piszoktdl annyira belepve. hogy ennél ratabb
vagy nyvomortsagosabb latvanyban részed alig lehet. Miutan
pedig cgvel-keltol innen-onnan felvettiink ¢és a szennyhbol ki-
ragadiunk ¢s felnvitottunk, azonnal kitdnt, hogv tobbnyire
nyomtatoll kinyvek vannak oll, esekély értékiiek vagy mit
sem ¢rok. Kélség sem lehel afeldl, hogy a torokok szégvellek
e litkot felfedni, ¢s komolyvabb oka annak nem lehetett, hogy
e helviség meglatlogatasara az engedélyl oly nehezen adlik meg,

Egvebekben, hogy ¢ kamricska miatl kifejtett faradozai-
saink ne legvencek leljesen karbaveszellek, ¢ppen nem nagy
nehézséggel megendedték, hogy a keves, kézzel iroll kodexbdal,
melyekel a nyvomtatott konvvek kozott imitt-amotl elszorva
Gszrevetliink, harmat kivalaszthassunk, ¢s a dolog érok em-
Iékezetére magunkkal vihessiink. 12z ajandékba kapott ko-
dexek koziil az elsé pergamenre irodolt, és minl mondjak,
nagvobb neuvedrét alaki, és Nazianzi Szenl Gergely Kilene
hitvédelmi beszédét! tartalmazla, a mdsodik pergamen és
folio kodex volt, ¢s Szent Agoston beszédeil tartalmazta az Ur
szavairol,® a harmadik végezetul negyedrél alaka volt, és a Cor-
Vin Mt vis kiraly idejében hireskedett Janos péesi piispik® né-
mely vegyes lartalma latin kilteményét talaltuk benne. ..

[ Ezutin még hirom napig tartozkodtak Buddn, majd elég
hosszas utazis utin Lambeek mdreius 23-dra visszaérl Béesbe.
Beszdmoll « esdszirnak a budai trdl, végitl ¢ mdr régebben
Bécsbe keriilt corvindkrdl hallunk egyet-maist. |

Megemlékezlem mdég arrdl az igen gazdag gyvarapodisrol
is, melyben a béesi esaszari kényviarnak mar oz el626 [NV
szazadban része voll. Sok girog ¢s lalin kdodexet hozlak ide
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Corvinus Matyas kirdly fent emlitett kényvtarabol. Jollehet
pedig ezek kiilonleges el6szamlalasal mas, alkalmasabb idében
késziillok e Commentarok kozé illeszteni, hogy mar most, elére
kitlinjén, miként jelolték és diszitették Hollos Matvas kirdly
csaladi cimerével ezeket a kddexeket, az egviken bemutatom,
Egy kddexnek, melyben Philostratos? Heroicdjat, az Iconokat,
a Szofistak életrajzait és a Leveleket taldljuk, amelyet Antonio
Bonfini® forditott gérogbdl latinra, és hosszii elébeszédben — tele
van ez torténelmi vonatkozasokkal — Matyas kiralynak ajan-
lotta. (A kor eseményeinek megvilagilasara, ezutdn, megfele-
16bb helven, teljes egészében fogom ezeket kozzélétetni.)

A mondott cimlapon tehdt nem csupéan kifejezelt emlilés
taldlhaté a Corvina konyvtarrél, de megvan ugvanotl Hollos
Matyvas kiraly arcképe, csaladi cimerével... £ dologrol, ez-
uttal, ennyi elég legven. ..

Lambecius, Petrus: Commentariorum de augustissima  bibliotheca
caesarea Vindobonensi liber secundus. Editio altera opera et studio Adami
Francisci Kollarii. Vindobonae 1769, 935—942, 9435-546, 947948,
952-954. hasab.

1. A béesiudvari (nemzeti) l\mn\lar bejarata folitt ma is olvashaté
feliras hirdeti mar tobb évsziazada, hogy azt elsGsorban a Corvina
kineseibol alapitottak. liz lulun\.lm mar a esaszarl konyvtar
alapitasa idején is tulzas voll, de ha tgy értjitk a feliratot, hogy
a bibliotéka legértékesebb k(n_l('xci Matvas konyvtarabal keriiltek
ki, igazal mond. A béesi corvindk nagy r az 1924-ben kotott,
és az Ausztria daltal Magvarorszdgnak vis szolgdaltatandd kul-
tarjavakrdol intézkedd velencei egyezmény végrehajtasa sordn
visszakerillt Magyarorszdgra, ¢s azdla a Széchénvi Konyvtar
drizetében van. Lambeck beszdmoléja hiven mutatja azt a mar
szinte kalandos, kincskereso lelkesedést, amivel a késé utdkor
is még Mdatvas konvvtarara tekintett.

2. Lambeck mivének teljes cimét 1. a szemelvény végén,

3. Buda visszafoglalisanak napjaiban Marsigli csaszdiri hadmérnik,
ugy latszik, szintén ugyanebben a pincében jart, és hasz évvel ké-
sobb mar csak nyomtatott kinyveket talalt ott.

4. Gergely, Nazianzosz kisdzsiai gorog viros piispoke volt (IV. sz.)

a keleti egyhidz egvik legnagvobb teoldgusa.

. IKiadva: Patrologia Latina 38.

. Janus Pannonius.

. Philostratos Flavius — az i. sz. 11. szdzad végén €16 gorig-romai
rétor és szofista filozdfus. It felsorolt mivei kozill a Heroiea a
trojai hibora elott é16 mondabeli hésikrdl szOl. Az Icones sok dltala
ismert, vagy legtobbszor csak elképzell festmény leirdsa. A Szo-
[istak e.’th’ a szofista iskola filozofusairél és fllf)?l.lflf]j‘ll"m szOl, A
Levelek, szim szerint 73, valéjaban ugvanannyi kis taérlénet.
A Heroical és az Imnul vagy IKépekel egyesek Philostratos
unokadcesének, Nervianus fidnak is szoktdk tulajdonitani. Az
itt emlitett kodex ma a Széchényi Konyvtar Clmae. 417, kdédexe.

8. Bonfini, Antonio  (1127—-1503) — Matyvas udvari torténetirdja,
jeles humanista.

=l on
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1I. ANYOMDASZAT KEZDETEITOL
A FELVILAGOSODAS IDOSZAKAIG

A) AZ ELSO NYOMDATOL A SZATMARI BEKEIG.
1473-1711
Sajté ala rendezte és a bevezetést irta:
SCHER TIBOR

A kdinyv és kinyoldr
@ magyar Gsnyomddaszalldl
a szalmari békéig

Hungadi Mdlyds kordban az dllamhatalom kozpontositdsa
lerén elért sikerek elémozditottak a tarsadalmi haladast, és
kedvezd feltételeket teremtettek a kulturdlis fejlodés nagyobb
aranyu kibontakozasdahoz is. A humanizmus ¢és a reneszdansz
erdteljes térhoditasa. a varosok és a varosi iskoldk szerepének
novekedése, a vildigi ,.értelmiség” megerdsadése, a tirckelle-
nes hazalias killészel kezdeteinek kialakuldsa jelentésen hoz-
zajarult ahlioz, hogy Magyvarorszag nagyjabol megkazelitette
az akkori europai kulturalis szinvonalat. Mdalyas nemesak
utat engedeit a kor nagy miivelodési aramlatainak, hanem
maga is eldsegilette, hogy a mivelddés kibontakozd elemei és
uj formai meggvikeresedjenek. Jellemzd erre a Corvina kinyv-
tarnak — a kéziralos konyv- és kionyviarkultdra magvar-
orszagi esticspontjanak — kifejleszlése, vagy Milyas felsofoku
oklatdsi terve, és végiil, de nem uloljara a nyomdaszat ki-
alakulisa Budan. A konyvkiadasnak uj formdja: a konyv-
nNyomlialas viszonvlag koran (1473) indull meg hazankban.
_M&il}'zis hamar felismerte a nyomdaszat politikai jelentoségét
I, amint azl egvebek kozott a I11. Frigyes esaszar ellen nyom-
tatott ropiratok ¢s plakitok tanusitjak.!

Mityds halila uldn a fejlodésnek e sokal igéréd lendiilete
megakadl. Az allam vezelése sziik bar6i és fopapi csoport
kezébe keriill, amely egyéni érdekei miatt nem kivinta a koz-
pontositott kirdlysag fenntartasat. A rendi reakeié hatalomra
Jutdasaval a kozpontositas eredményei — a hadtgy ¢s a pénz-
Ugy terén is — esakhamar osszeomlottak. A barok és fopapok,
mit sem Lor6dve a hatalmas oszman birodalom késziilodéseivel,
szélziilleszlették, majd szétverték az allandoé hadsereget. Fe-
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litlkerekedésiitk a paraszisag helvzelének Lovabbi romlasdhoz,
az anlifeudalis hare kiclezddéséhez, paraszthiaborihoz és végil
a mohidesi vészhez vezetell.®

Az orszig a Lorok hadjaralok ¢és a belsdé harcok folyldn
kulturdlis féren is szomoru képel mulatotl. Felbomlottak
kozépkori kulturalis életiink katolikus egyhiizi ¢s 0j humanista
vilagi keretei és inlézményei. Jelentds részben elpusziullak
az iskolak, a konyvmasolo-miihelvek, a kinvvtarak, s a Cor-
vina széthurcolisa is kezdetél vetle. A budai konyvmaisold és
konvvkoltd mihely szintén megszint.

A kKingenyomtaldas hazdnkban Hess Andras budai nvom-
dajaval® (1475) és egy ismeretlen kis vandornyomdaval® Kordn
megindull ugvan, de a kedvezitlen viszonyok kozoll megero-
sidni nem Ludotl. A nyvomtatolt kinvvek zomél a moh:esi
vész elotli idokben Tél évszazadon dl o budai kinvvkereske-
dok ¢s kiadok kulfoldon készittették, Tizenhét konvvkereskedo
nevél ismerjitk. Tizenhdarman kozilik cgvidejiileg nemesak
konvvkereskedelemmel, hanem  Kiaddassal is  foglalkoziak.
C1480— 1526 Kozoll a budai kinyvkereskedok 75 konyvel adtak
ki. A legeredményesebb Pap ¢és Kavm volt 22-22 kinvvvel.?

A kényvtarainkban  drziott mintedy 7000 Gsnyomtat-
vanyvhbol hozzaveloleg 2000 még a XV, szazadban — az osnvom-
latvinyv-korban — kertlt Magvarorszagra. Szabo Karoly és
Hellebrant Arpad az 1480— 1526 kozolli ¢vekbol 267 magyar
vonaltkozasa kiadvanyl ir le. 1Zbbal 88 a XN, szizadbol, 179
pedig 1501=1526 kozotti idibal szarmazik. A magyvar vonal-
koziast megrendelésekel ¢s a magyvarorszadi kozonség szamara
a kilfoldi vallalkozoktol rendell kiadidsokal 8—10 orszag
miihelyveiben nyomtak. <bbdl Némelorszaghan 111, Olasz-
orszaghan 57, Franciaorszaghan 26, Ausztridban 21, Lengyvel-
orsziaghban 10, Hollandidban 8, Morvaorszaghan 2, Svajeban 2,
helvmegjelolés nélkil pedig 30 kiadviany készill. A nyomda-
szok koziil leggvakrabban a agenauban mikaodd Henricus
Gran szerepel, de talilkozunk Raldoelt (Velence-Augsburg),
Ioberder (Nirnberg), Singrenius (Béces). Stephanus-Etienne
(Pdrizs), Frobenius (I3izel) ¢s Aldus Manulius (Velenee) nove-
vel is.*®

A mohdesi esalaveszlés hosszU idGre meghatarozia hazdank
fejlodeését, A donto elézmény o Dazsa vezelle paraszifelke-
Iés szélverése ¢s a meglorlisképpen hozoll intézkedések vol-
tak, amelyek az orszag termeloeroil ¢s védelmi képességét
megbénitotlak., A részekre szakadl. sulvos sebektol vérzo
orszaghan Szapolvai Janos ¢s Ferdindnd vetélkedése teljes
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anarchiat teremlell. Az anarchial csak ndvelle a nagyvbirlo-
kosok marakoddsa, az egyvmis birtokdt pusztité dldatlan
haboraskodas, ami még jobban elosegilette a tarsadalom ter-
melderdinek  kataszirofilis méretii pusztulisat.” Mindehhez
az is hozzdajiarull, hogy a gvoztes 1orok birodalom alaesonyvabb
tarsadalmi fokon alloit, mint az altala leigazolt magvar
feuddlis tdarsadalom, ¢s a torokok a sajat szintjikre kénv-
szeritették a meghoditoll orszagrész népél.

De nem javiloll az orszag allapoltan a Habsburg-hatalom
sem — bar tarlomanyai Iényegesen fejlettebbek voltak, mint
Magyvarorszag., A Habsburgok elétt ugyanis csak egyetlen
szemponl lebegell: az oszirak drokos tartomanyok érdeke, ¢és
ennck minden dltaluk birtokolt teriiletet és azok népét telje-
sen alarendellték.

Az orszag leriilelének  allandd hadszintérré vilasa, a
lakossagnak az orszagon beliili folvionos vandorldsa, a sziin-
telen esaldrozasok hullimzasa ¢s kimenetele szerint, a folvama-
tos termeldomunka esaknem Leljes megsziinése, tovabba a rab-
szolgaszedés ¢s az clhurcolisok  okozta 1étbizonvialansay,
valamint az ,,0rokos jobbagysag™ bevezelése egyiities hatasa-
ban stabilizalta Magyarorsziagon a feudilis viszonyokal akkor,
amikor Nyugat-Iurdpaban kilejlodoben volt a rendek hatal-
malt megliord feudalis abszolit monarchia, ¢s megindult a
tokés fejladés.® A részekre szakilotlsad, a kettos idegen uralom
¢s az onos rendi érdek egvarant akadalya voll a nemzeli gaz-
dasagi, tdarsadalmi ¢és kulturalis fejlodésnek.

A reformdeio, amely megrenditetle a feuddlis rend leg-
fobb tdamaszanak, a romai egyvhaznak a tekintélvét ¢s hatal-
nmit, valamint ulal nyitott a népi jellegd forradalmi irdnyza-
toknalk, Magvarorszigon is lomegmozgalomma vilt.* Amagyar
tarsadalom viszonvlagos fejletlensége, lovabbid az orszdig hdarom
részre szakitollsaga azonban meggalolta, hogy a magvar
reformicio orszagos mérelli népi felkelésse fejlodjék, Ugyvan-
akkor viszont az idegen elnyomds hazafias jellegilivé tette a
mozgalmat.'* A reformitorok keményven kovelellék a honvé-
delem megszervezesél, az orszag egységének helyreallitasit, a
hoditok elleni harcol, mert viligosan lattak, hogy a rablo
feudalis urakat nemesak a nép nyomorbadontéséért, hanem
dz orszig hdarom részre szakadasdért is felelésség terheli. Tehat
a reformicio Magyarorszagon nemesak szocidlis, hanem haza-
fias jellegd mozgalom is voll.

A reformacié hamarosan kialakitotta a kulturdlis élet
uj formait, és azokat j tartalommal 16ll6lte meg. A nemzeti
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nyelvnek és kultiranak a fejlesztése nalunk is elékészilette a
nemzettévalast. A lalin nyelv hasznalatat — amely Ozorai
Imre, az els6 magyar reforméatorok egyike szerint a nép becsa-
pasanak eszkioze volt — még a vallasos funkciokbadl is szamiiz-
ték. A reformatorok csaknem mindnyajan irék voltak, akik
anéphez magyarul széltak."' Szamos iskolat alapitottak (Deb-
recenben, Papan, Sarospatakon, Tolndn, Marosvasdrhelyven
stb.), mivel egyvik legfobb feladatuknak a népoktatast tekin-
tették. A XVI. szdzad mintegy 150 magvarorszagi iskoldja-
nak nagvobb része protestins alapitasu volt.!?

A sajié erejél is hamar felismerték, ¢snagyaranvianyomda-
alapitasokhoz fogtak.'™ A mintegy husz miikidé nyomdabal
mindossze egv volt kalolikus. Az elsé nyvomda Szebenben
kezd miikodni 1529-ben. 1535-ben, Brassoban Honterus Janos,
aszaszsag reformatora Iétesit nvomdal. 1zt haldla utdan Wagner
Balint, majd Szebeni Nyird Janos vezeli. 1536-ban Nadasdy
Tamids birtokan, Sarvar-Ujszigeten Iétesiil nvomda Sylvester
Janos ¢s Abadi Benedek kozremiikadésével.' 1550-ben kezdi
miikodését Kolozsvirt a Hoffgreff—Heltai-nyomda. Jelesnyom-
daszai voltak e kornak a vindornyvomdaszok, akik a megren-
delések, illetve a szamukra biztositolt foldesuri vagy virosi vé-
delem szerint valtoztattgk mikodésik helvét. Kiemelkedik k-
zuluk Huszar Gal, aki Magyarovart, Kassdan ¢és Debrecenben,
Hoffhalter Rafael, aki 1565-161 Debrecenben, Nagyvviaradon és
Gyulafehérvart. Hoffhalter Rudolf, aki 1568-101 Nagyviradon,
Alsolendvin, Debrecenben, majd ismél Nagyvaradon, Bornemi-
sza Péter,aki 1574-161 Semptén, Delrekon és Riarbokon,'s Man-
lius Janos, aki 1582-161 Németajviart, Monvordkeréken, Némel -
kereszlesen, ¢s Mantskovilt Balint, aki Vizsolvban dolpozik. De
a varosok semmaradnak el: Debrecenben, Kassan, Licesén, Barl -
fan a polgarsag I¢tesit nvomdal. Erdélyben 1620-ban Bethlen
Gabor, Sarospatakon 1650-ben Lordntfly Zsuzsanna tamogata-
saval alakulnyvomda. Valamennyiiitk koziila leghiresebb M. Tot-
falusi Kis Miklos kolozsvari nvomdija (1693-161).'% Az egvetlen
katolikus — jezsuita — nyomdal Telegdi Miklos alapitja Nagy-
szombaton, 1577-ben, amelyvhez még Rudolf esidszar is hozzaji-
rult 1000 forinttal. 1584-ben Rudolf kiilon miikidési privilégiu-
mot adott a nagyvszombati nyvomd:inak, a protestins nvomdak
mikodését pedig megtiltotta. Ezt a rendeletet azonban nem
tudtdk végrehajlani. A protestdans nyomdak, dacolva az dllam-
hatalom tilté rendelkezéscivel, tovabbra is mikidtek.

Az egyvhaz kezdeményezésére ekkor jelennek meg a cen-
zira Kulonbozd formdi. Osszedllitjik az ..Index librorum pro-
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hibitorum™7"-ot. Az allamhatalom mar korabban elkezdte
az ellendrzést. 11, Lajos 1524-ben elrendeli Luther kinyveinek
isszeszedését ¢és nyvilvanos elégelését. 1524-ben Brassoban,
1525-ben Sopronban ¢getik el a lutheri konyveket. I. Ferdi-
nand az 1553. évi orszaggyviilésen meg akarta szavazlalni
az elézeles katolikus cenzurit, de a protestdans rendek ellen-
allasan ez meghiusult. 1560-ban Oldh Miklds eszlergomi érsek
hazkutatast rendel el Nagvszombalban a tiltotl kinvvek
osszeszedésére. 1564-ben Pozsonvban elrendelik a kinyvek-
nek a plébanidkra vald  beszallitdasat  atvizsgdlas  végetl.
A szabad kinyvlerjeszlést tobbek kizotl gatoltak a nyomtata-
si és konyvvarusitasi privilégiumok is; privilégiumot csak keve-
sen kapnak. 1571-ben IErdélyben Bathory Istvan szabalyvozza
a nyomlatast. 1573-ban a béesi udvar rendeli el, hogy minden
nyvomtatvanyon fel kell tuntetni a szerzd ¢s a nyomdasz
nevél s a nyvomiatdas helyét és idejét. 158Y-ben  Rakoczi
Zsigmond iiggyel-bajjal tudla esak megakadilyozni a vizsolyi
nyomda lefoglalasal.

1570 koriil végel ért a reformacio haladd korszaka, A
népi reformacio elbukott. A protestans egvhazak fokozatosan
behddoltak a feudalizmusnak, ¢és a kalolikus egyhaz fokozta
aklivitdsal. Befejezodiek a talnyvomoan profestanssa valt
uralkodd osztaly nagyvaranya birtokfoglalisai. A reformaéacio
kiilonbozo iranyzatai — mikozben nemesak Roma ellen, hanem
egyvmus ellen is viviak harcukat — cgv dologban: a feudaliz-
mus fennlartasara vonalkozoan tikélelesen egvelértettek.
A speveri szerzodés (1571), szentesitve a két orszagrész kiilon-
allasat, egy idore véget vetett a belséd haboruknak, s a tirok
VeszEély is esokkent valamit, mivel Szoliman halila utdn a
tirok birodalomban a bomlis jelei mutatkoztak. 15 viszony-
lagos konszoliddacio folvtan mind a Iabsburgok., mind Ba-
thory Erdélyben a centralizaciora lorekedtek. Minthogy a
Habsburgok kazpontositisi torekvese az orszag leigazasira
€s egy hatalmas monarchia Iétrehozdsdara iranyull, az ellene
Valo fuggetlenségi harcok szervezése alapvelé nemzeti érde-
ket szolgalt.

A feudilis nagybirtokos osztaly, f6ként az orszag nyugati
terilletein Jako katolikus fourak hiiségesen kiszolgaltak a
Habsburgokat. Legmegbizhatobb hiveik a katolikus fépapok
Vollak, akikel a Fabsburg-centralizacio erdsen ldmogatott
birtokaik és hatalmuk visszaszerzésében. Az ellenreformicio
tulajdonképpen mar Olih Miklos eszlergomi érseksége idején
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megkezd6dott a tridenti zsinat hatarozatainak végrehajlasa-
val, a jezsuitak betelepilésével, szamos katolikus iskola léte-
sitésével s a prolestians nyomdak széles korti hatasal bénito
szigoru cenzlrarendeletekkel. (Bathory Istvan és Rudolf emli-
tett rendeleteil)” A cenzorok rendszerint a jezsuitdak voltak,
akik nagy valldsi tiirelmetlenséggel dolgoztak.® A XVII. szdi-
zad masodik felében ez a vallasi tiirelmetlenség még esak fo-
kozodott, 1673-ban Szelepesényi Gyorgy eszlergomi érsek mint
kiralyi helylarté a legszigorubb elézetes cenzirial rendeli el.
Szentivanyi Mdrton jezsuita szerzetest I. Lipot 1688-ban Ma-
gvarorszag fécenzorava nevezle ki. Egyébként a cenzurat a
cenziralol nem kevesel zaklalotl protestansok is hasonld szi-
gorral alkalmaztdak. A Habsburg-centralizdcié a legszorosab-
ban dsszefonddik az ellenreformaciéval. (PL Szuhai Istvan egri
piispok egyben a magyar kamara elndke voll.)

A reformdcio forradalmi lendiiletének ellanyhuldasa foly-
tdn 0jbol megnivekedelt a humanizmus jelen(dsége, ¢s a
humanizmussal kapesolatosan a vilagi targya irodalom kitel-
jesedése. Miutdn a centralizdcios torekvések kedveziek a hu-
manista irok mikodésének, Béesben is, Erdélyben is kialakult
egy-egyv magyvar humanista kozpont, amelyek kiril kilfoldi
egyelemekel viégzell tudosok csoportosullak. Bécesben Zsam-
boki (Sambucus) Janos, Istvanffy Miklos, I<rdélvben Forgich
Ferenec, Baranyai Dedsi Janos, Szamoskozi Istvian, Kova-
csoczi Farkas, Berzeviezy Marlon, Gyulafy Lestar vitték
a vezeld szerepet.,

A humanizmus meglermékenvitelle és erdsen fellendi-
tette a kulturilis alkotd munkdt: a térlénetirds, a viligi tar-
gy irodalom megerdsidése, a széphistoriak nagyaranyu elter-
jedése mind emellett tanuskodik. A Mdlyas-hagyomany egyre
szélesebh korben jelentkezik. Heltlai kiadja Bonfini mivének
Matyvasrol szolo részletét, majd Bonfini nyoman maga is
magvar torténetet ir, amelyvben egészen Matyvas halalaig koveti
az esemeényvekel.

A humanizmus hatdasanak tulajdonithaté az is, hogy
a kiilléldon tanuld magyar dedkok érdeklidése a teologialdl
inkdbb a vildgi tdrgyt tudomdnyok és a szépirodalom felé for-
dul. Laskoi Csokas Péler, bar teoldgial tanitolt, emellett filo-
zofidaval és nyelviudomidnnyal is foglalkozott. Szikszai Fabri-
tius Balazs latin-magyar szotart, Molnar Gergely latin nyelv-
tant, Balsardti Vitus Janos orvos-gyogyszerészeti konyvet (Ma-
gyar Chirurgia) irt. Enyedi Gyorgy pedig, prédikator 1étére,
szépirodalommal is foglalkozott.

132



BEVEZETES

A magvarorszagi prolestans iskoldkba szintén behatolt
a humanizmus. A papai, sarospataki, debreceni, varadi, kolozs-
vari, gvulafehérvari ¢s marosvasarhelyvi iskolak a kalfoldi
humanista példaképek alapjin mikodnek. Az oklatas Iényege
a latin ¢s a gordg nyelv tanulasa, tovabba a klasszikusok
ismerete.

A Eingrek Kozl Werbéezi Harmaskonyve, a biblia, a
tankonyvek, a széphistoriak ¢s a kalenddriumok kelendgk,
A kionyvek eladasaval maguk a kinyyvnyomtatok foglalkoz-
tak, de kinvvkotik és kereskeddok is drusilottak kinyveket.2?
A felvidéki varosokban mikodtek kinyvvkereskeddok is. Kassan
példaul Gallén Janos®' (1583), akinek leltarat is ismerjiik. A
kinyvkereskedelem kezdetleges voltal tantsit ja, hogy példaul
az erdélyi fejedelmek osztondijas diakjaikkal, dgynokokkel
szerezletlék be a konyveket. Némi szervezellséget esak késébb,
a konyvvkotoknél talalhatunk, akiké rdekeik védelmében eéhek-
be tomaoriiltek. A pesti kompaklorok efhszabdlvzata 1646-bol
valo, a kassai konyvvkoltok céhlevele 1699-ben nyert kiralvi
megerdsilést, a debreceni konyvkolok 1705-ben  alkottak
céhet. Jeles kinyvkald mesterek miikodiek Nagyszombaton
¢s Kolozsvart is. Tt kell megjegyvezniink, hogy a nvomdaszok
nem tomoriltek szokvianyos céhszervezetbe.

A megjelent konyvek pontos példinyszamadl nem ismer-
jik, kivéve Totfalusi hollandiai kiadvinyvainak adalail: 3500
teljes biblidaval, 4200 ujlestamentummal és 4200 zsollaros
kionyvvel indull hazafel¢.?*

A humanista miivellség fokozatosan ellerjedl a varosi
polgarsae kozott is. Lrdeklédési korikre ravilagit Borsos
Sebestyén marosvasarhelyi polgar emlékirata: Vildgnak Jett
dolgairol irott chronica (1562). A tuddsok ¢s a miiveltebb
emberck szamotlevi része a varosi polgdarsag korébol keriill
ki. A szdsz virosokban nem egy virosi konyvvtirra bukka-
nunk. A nyomddk ¢s a kinyvkereskedelem jelentés része is
Végil a virosokban gyokerezetl meg (Debrecenben. Kolozs-
vartl, Brassiban, Kassdn, Licsén, Bartfan stb.). — A nemes-
$ég azonban megiilll a birtokan, ¢letkoriilményei nem osz-
ténéziék a tanuldsia, a tudomanyok ismeretére. Gyermekei
nevelésére nem sok gondot forditoll. A reformicio és a hu-
manizmus haldsdra a fejlédésnek némi jele mindazondltal
naluk is ¢rezheté. A nemesi olvasokozauség nagyon sziik
kirre korlatozodott.

A Liadvdnyol latinon kiviil mar magyvar, horvat és német
nyelven is megjelentek. Az irdi tiszteleldijak még nem ismere-
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tesek. A nvomtatds kollségei a szerz6t terhelték, vagy a
mecénasokat. Az erdélyi fejedelmek e téren eléggé jelesked-
tek. A kiadd — belatasaldl fiiggden — a szerzének csak tisz-
teletpéldanyokat adott. (Ifj. Heltai Gaspar pl. Baranyai
Decsi Janosnak Syntagma cimii kompendiumabél, amelyet
egvébként Tellai a maga koltségén nyomtatotl, szaz pél-
danyt adolt szerzoi tiszteletdijul.)*® Az iré egyik bevételi for-
rasa voll az ajanlas: Tinodi Sebestyén 1554-ben megjelent
Cronicajat 1. Ferdindndnak ajdanlotta — és 50 forintot kapott
érte. A francia udvarban ismert irodalmi stallumok nalunk
nem alakultak ki. — A szerzdi jogol semmi sem védte. Barme-
Ivik nyomdisz tjra kiadhalta a masiknal mar megjelent miivel.

A kingotdrak allomanyanak zomét féleg a latin nvelvii
hittudomanyi kinyvek tették ki, de szimos tirténelmi és
jogi mivet s az okori lalin szerzék irdsait is meglalidlhattuk
benniik. A féurak, fépapok, az iskoldik, a vdrosok kiényvia-
rain kiviil a koznemesek ¢és polgarok birtokdaban is vollak
kisebb-nagvobb kinyvgvijtemények. Jelentds volt Rimay
Jianos konyvgyviijteménye; ezt 1624-ben feldullak, ¢és 609
kitetébdl csak 134 maradt meg.?t Alvinezi Péler kényvtara
.sok pénzbe keriilt, faradsaggal, naggyal dsszeszedegelell...”.
Eperjesen, Sdarospatakon, Marosvasarhelven prolestdns, Sza-
kolean ¢és Pannonhalméan katolikus kinyvtar Iétesilt. Tekin-
télyes volt Zrinyi Miklos gyiijteménye — kozel 500 konyv,
koztik szdamos magyar nyelvi. Hasonlo voll ehhez Nadasdy
Ferencé. A varosi polgarok kioziil Zimmermann Simon gyiij-
leménye (1687) tibb mint 400 kinyvvel dicsekedhetett.

A konyviarak allomanya féleg adomanyok és hagvatékok
uljan szaporodott, és csak kis részben visarlasokkal. Példaul
Rakoczi Zsigmond hagyatékat a sdrospataki kollégium kapta
meg. gves varosi tanacsok, pl. a szebeni és a debreceni,
szorvanyvosan ugvan, de vasaroltak kényvet. A nagy jiovede-
lemmel rendelkezdé jezsuitdk, killondsen a Nagvszombaton
miikodok, pedig rendszeres konyvvasdarlok voltak.

A kor magyar kinyvtaraiban a konyvek elhelyezése alta-
laban szakok szerint tortént. A kinvvek mennyisége ugvanis
mar rendezést igényelt. A brassoi konyvvtar 1625-ben 10, a
nagyszombalti 1690-ben 21 szakcesoportot killinboztetett meg.
Olykor nyelvek szerint rendeziék a konyvveket. A szakok sza-
mit rendszerint a kinyvtar jellege ¢és nagysiga hatarozla
meg. A cimleirasok kezdetlegesek és erdsen hianyosak voltak.=®

Kényvldrosi fizelésrdl is van adatunk e korbél: a gyulafe-
hérvari foiskola konyvlarosinak Bethlen Gabor kilon fize-
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tést biztositott. A konvvtarakkal kapesolatban mar némi
intézményvesség jelei mulatkoztak: a siarospataki reformatus
foiskola 1621, évi konyviarosi szabalyzata erre utal. A kora-
beli konyvtarak kolesonoztek is, eleinte 15 napra, majd hiarom-
havi iddészakra.

A reformacio megnaovelle ¢s kiszélesilette az irok sorat,
¢s ennek kovelkezlében udrisszertien emelkedett a magvar
nyelvi kinyvek szama. De Kiboviillt az olvasni tuddk kore is.*®
A XVI.szizadban gazdag magvar nvelvi irodalom keletkezett,
amely felhasznalta a népkoltészet ¢évszazados kinesestarat,
s o hazai ¢és kulfoldi irodalom korabbi és korabeli értékeit is.
A reformacionak nemesak a kultura terjesziésében, hanem
tovabblejlesztésében is hatalmas torténelmi szerepe volt,*

Amikor Nyugal-lZurdopaban, igy Hollandiaban és Ang-
liaban a polgari forradalmak mar diadalra jutnak, a XVII.
szazadi Magyarorszagol a varosok puszlulisa, az ipari lermeld-
erok visszafejlodése, s ennek kovelkeztében a kulturdlis elma-
radotisag jellemzi. Az irodalomban ¢és a miivészetben a vallasi
tartalom az uralkodo. 1Znnek ellenére a protestansok irodalma-
ban a vallasos formakon beliil érezheldove valik az aj, a pol-
gari lartalom is. A politikai helvzetel a Habsburg-ellenes fiig-
getlenségi harcok, az irodalmat a nemzeli gondolal erdsodése
jellemzi.

Bethlen Gabor nagy orszigegyesité programjinak meg-
valosildsaban .nemesak Frdély és Magyarorszag hose, hanem
az eurdpai haladas hose is volt 7 (Révai J.). Udvara fontos kul-
turdalis kozpont®, féiskolaja a nemzeti kultara és haladas
Jelentos pilléréve valt. Igen Iénvegesnek tartolta egy mivell,
magyar ¢érlelmiségi réleg KinevelésCét, ezérl koranak hires
tudosait: Alstedtel, Bisterfeldet, Piscatort udvardba hivta.
A lanulds lehetdségél nemesak a nemesek, de a jobbagyok
tehetséges gyermekei szdamira is bizlositotta. A magasabb
muveltség elérese érdekeben a fuggellenségét nemrég kivivotl
Hollandia egyelemeire irdanyitotla a magvar ifjusagol.

. Nagy jelentdségi a magyar miivellség és tudominyossag
li‘lfvjll'idésc szempontjabol Comenius sirospataki miikodése,*
Comenius miivelGdéspolitikai tevékenységének alapja a Habs-
b[“‘-‘-!-el]mwsség voll; az oklatds alszervezése, a magyar nyelvi
k"“.\'_\’ek hasznalatanak kivelelése mind ezt a céll szolgialla.

. Zrinyi Miklds, a kollé munkdssagaval egyidoben jelent-
kezik Erdélyben a magyar puritinok mozgalma.3* A purita-
nok tanulmanyaikat Hollandidaban ¢és Angliaban végezték, és
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miikodésiikkel a miivellség nemzeti eszményének antifeudalis-
valldsos iranyat akartak szolgalni. Figvelmiiket a mezévarosok
jobbagypolgarsaga felé forditottak, célkitlzéseik kozott szere-
pelt a demokratikus egyvhazszervezel, az allaldnos anyanyelvii
népoktalis, a néoklalas, a skolaszlikus oktatasmad elvelése,
a realiak el6térbe helvezése, egvallalan a tudomédny iranyvona-
lanak ¢és az oktatas addigi modjinak megreformilasa. 1l
akartak terjeszteni a paraszisig kiorében az irni-olvasni tudast.
Tolnai Dali Janosl merész tervei mialt tavolitottdk el a saros-
pataki iskola ¢lérdl. Apaczai Csere Janos® még tovabb megy.

feudalizmus ellen fordithatd ¢lét. Descartes hatdsara elsosor-
ban a természettudomanyvok ismeretét tartotta szitkségesnek.
Magyar Enciklopédidjaval az oktatds ilyen iranyat akarta
elérni. Kidolgozla a magyar nyvelvi széles korti oktatas tervét,
¢s felvelelte a nemzeti tudomany megvalositasal szolgalo
akadémia gondolatal. A tudas megszerzése szerinle a nemzel
iranti kolelesség,

A kozpontositott magyar allam ¢s az onallo magvar
hadsereg eszméje — amely Zrinyit erisen foglalkozlatta®:
— annak ellenére, hogy a kiznemességben kezdtek ébredezni
a politikai tevékenység némi jelei, egyelore megvalosithatat-
lan volt. Erdély pedig nem rendelkezell akkora erovel, hogy
egvidaben fiiggetlenségi harcokba tudjon boesiatkozni a Habs-
burgokkal ¢és a torékokkel.

Buda visszafoglalasa, a tordk kitizésének oly régota ahi-
tolt megvalosulisa véderedményben a Habsburgok gvarmat-
szerzo hdaboruja volt. A magyvar arisztokracia nyugati, kaloli-
kus része iparkodik udvari nemességgé valni. Sot o protestan-
sok egy része is katolikussd lesz. Iz meghaldrozza Kulturdlis
fejlodésiiket is. A nemesi miiveltség elkoresosodik és Werbdezi
Tripartitumanal megreked. A magvarorszagi varosi polgarsag
politikailag jelentéktelen, gazdasagi szempontbol erétlen, nagy
részeben németl nyelvid, ennek folytan a magvar miivelGdés
Kifejlesztésére, illetéleg kiszélesitésére nem lehetett alkalmas.
A tennivald e téren a polgarosodis felé halado oszldlyokra, a
kozépnemességre és a szabadparaszli helyzel megszerzésére
torekvo jobbagysdgra virt.

A XVIIL sziazad masodik felében a prolestans iskolak
visszafejlédnek és a jezsuita kollégiumok szama megniovek-
szik. A Kkatolikusoknak egyszerre két egyetemiik is van: a
nagyszombati (1635) és a kassai (1657). Mindezekhez az allam-
halalom teljes tamogatasal ¢lvezik, A prolestans iskolik Ko

136



BEVEZETES

ziil mar esak a debreceni és a nagvenyedi kollégiumnak van
meg a régi tekintélve,

Ilyen koriilmények kozott a magyvar miivelodés kifejlo-
désében komoly segitség volt az akkor haladdo nyugali protes-
tans orszdagokkal vald intenziv kapesolat. Ennek ellensilvozi-
sara az cllenreformacio egyrészt iparkodott megakaddlvozni
a kulfoldi cgyvetemek ldtogatasat, masrészt a jezsuildkra bi-
zolt cenzirdaval igvekezeltt meghénitani a szdmara kedvezdit-
len tanitasok cllerjesztésél.

Bar a XVIIL. szdazad ulolsd évtizedei irdély torténelmé-
ben dltalanos hanyvatlist hozlak, halado kulturdlis torekvésck
is jelentkeztek. A Hollandidbol visszatérd didkokbol kialakull
erdélvi értelmiség a magvar nyelvi oklatasért, a természel-
fudomdanyok tanitasaért, sot az egyvhazi ¢lel demokratizalasa-
ért is sikraszallotl. Papai Pariz Ferenc pl. magyvar nyelven, a
nép szamara irta orvosi kézikonyvét, a Pax corporist (1687).

A magyvar mivelidésért vivoltt hare kiemelkedd alakja
M. Totfalusi Kis Miklos® (1650-1702) kivalo betlimelszd s
nvomdasz, aki tobbek kozott tipografusi mikodésével is az
orszag  kullurilis elmaradollsigdin akart segileni. Iareba
szallt ,.az irastudatlansag moceska™ ¢s a miveletlenséy ellen.
Az irastudatlansdg okdal a kinyvek hibds vollaban ¢s draga-
sdgaban Iatta, a nép felemelésének £0 eszkozélasok jo és oleso
kinvvben jelolte meg. Ilsé hazai kiadvanya egy abécés kinyv
voll. Nyvomdaja igen termékeny: Kilene év alatl mintegy szaz
nyvomtatvanyvt adott ki. Kortarsai kozolt azonban nem talall
megériésre. Nemesak a Habsburg-hatalom, a feud:ailis ural-
kodo oszlaly, de sajal egyvhiza is megalizla és  linkre-
lette.

A nemesség ¢s a fonemesség egyv része ckkor mée nem
tudott belenyvugodni abba, hogy az orszag a 1orak Kitizése utan
Habsburg-gyvarmaltla valjon, ¢s Rakocezi Ferene vezelésével
nagy jelentaségt fiiggetlenségi harcol kezdelt. Tamogatia eb-
ben a virosi polgdrsig egy része is. A szabadsdaghare és Rakaoezi
Ferene legfobb erdforrdsa ¢s tdmasza azonban o jobbagysag
Volt, amely osztalvhelvzetének javiltdsal, a jobbagyterhektol
Valo szabaduldsal remélte a szabadsagharetol

A Rikoezi-szabadsdghare® 0j eredményekel hozotl a
magyar mivelodés fejlodésében is. Fellenditelle a kozoktatas
Ugyct. A felszabadull teriileteken ujra megkezdick mikodé-
sitket a Habsburg-rémuralom és a katolikus reakeio idején
megszund protestans iskolak, de vallozoll a szellem a némel
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jezsuitak kitizése utan a katolikus iskolikban is. Rakéczi
lehetdveé tette a kiilfoldi egyvelemek latogalasal. Nagy meg-
becsiilésben részesitette a tudomanyokat és a tudosokal. Fel-
lendill a torténetirds®s ¢s a katonai szakirodalom. Pl 1705-
ben jelent meg eloszor nyvomtatdsban — Rakoczinak ajanlva —
Zrinyi Miklos Torok dafium cimi miive, tovabba a kurue had-
sereg hadiszabalvzala. Cséesy Jdanos sarospataki tanar 1708-
ban a magyvar helvesiras f6bb elveirol ir (Papai Pariz Ferene
latin-magvar szolardnak fuggelékében). Egy Némelorsziagban
tanuld magyvar didk, Czvittinger David 1711-ben dsszeallitotta
az elsd magyar irodalomtorténetet.

Rakocezi nagy jelentoségel tulajdonitott a kozvélemény
lajékozlatdsinak, a sajlal igen fontosnak tartolta. Sziamos ki-
altvanyt, tajékoztalot ¢és ropiratol adotl ki a szabadsaghare
fontosabb intézkedéseirdl, torvényeirdl. Ilyen voll az 1704
elejérol szarmazo Recrudescunt. . . kezdel( kialtvany, amely
francia forditasban is megjelent. A kilfold rendszeres 14jé-
koztatdsat szolgalta a Mercurius Veridicus?®, Tleli, illeldleg
havi lapnak tervezték, de — mai ismereteink szerinl — 1705—
1710 kozott esak hél alkalommal jelent meg.

A Ilabsburg-ellenes harce a tobbi magvarorszagi nép
miivelédésére is kedvezden hatott. Bél Malyas szlovak nyelv-
tantl ir, és 1706-101 szlovikul lanil a beszlercebanyai iskola-
ban. 1707-ben szlovak nyomda Iétrehozasal haldarozla el a
lutheranus zsinal.

A Rakoczi-szabadsaghare igen fonlos esemény a magyvar
nép nemzetiévilasanak folvamataban is. A magvar irodalmi
nyelv kialakulasinak elsé szakaszai a reformacidhoz flizod-
nek, nvelviink altalinos hasznalata szempontjabdl viszonl a
Rakdcerzi-szabadsiaghare igen fontos (ényezd. A magyvar nyely
csaknem hivatalos nyelv lell az orszaggyilésen, a kozigazgu-
tdasban ¢s a {arsadalmi érintkezésben.

A Rakaceziszabadsiaghare tetopontjal az onodi tronlosz-
Lassal és a varsoi szerzodcessel érte el, 1707-161 azonban hanyat-
lani kezdett. Bukasianak okai a nemzetkozi erdviszonyok
kedvezollen alakuldsdban, a f6uri vezelés kétszintlségében,
a jobbdgysag kidabriandulasdaban, az drulo fonemesség ¢s a ka-
tolikus klérus reakeios aknamunkdjaban keresenddok. A belsé
népellenes  erék segitségére sielé nemzelkozi reakeio Lul-
ereje végiil is nyole évi hisies kiizdelem utdn elnyomla Ma-
gyarorszig népeinek figgetlenségi harcdl, ¢s vele meglirle
a magyar konyvkultura fejlodésének lendiletét is.
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Konyvnyomtatisunk koran indult, de a kiilsdé és belso
varok Kkovetkeztében nem fejlédott ugy, ahogy sziikséges

lett volna. Ennek cllenére alakultak nyomdik, gvillek a
konyvek és létrejottek a konyvtarak. A XVI. és XVII. szazadi

m

agyvarorszagi konyvkultira szamszert fejlidését jol érzékel-

tetik a kovetkezd staliszlikai adatok®’, amelyek ¢ csaknem
kétsziz eszlendd kiadvanyairol éviizedenként adnak képet.

A

fejlodés, ha itt-ott visszaesésekkel is, de felfelé ivel, ¢és mu-

talja azt, hogy a magyar kimyvkiadis mostoha viszonyaink
ellenére is a Rakoczi-szabadsigharcig, de kiillonisen a fiigget -
lenségi kiizdelem idején fokozatosan nivekszik.

M

Latin | :.'.\II_I' | Nl‘-lm-l| Szlav  Egyeb “::.:'1‘.‘
kiadviny
| |

5 R, Y [ 9 1 — — B 13
1241—1550 wuoieiiinn 15 | 2 4 —_— 6 27
1551—1560 .......... a2, 17 3 — 7 59
1561—1570 .......... 47 | 81t} | —_ 1 — 87
1571—1580 .......... 23 91 | 4 3 — 121
1581—1590 .......... 45 G4 9 1 2 121
1501—1600 .., ....... 51 87 G - 1 175
1601—1610 .......... 24| 48| 1 | — | — | 73
1611—1620 o ovvvimins 71 7110 - - 152
1621—1630 .., covasas 45 | 101 | 17 — — 163
I631—1640 .., ...... 94 136 15 19 1 265
1641—1650 ... ...... 175 133 14 13 ) 410
1651—1660 ... ..a.. 232 158 26 15 1 | 412
1G61—3 650 5 ozuvis 282 159 15 g — | Y3
1671—1680 ., ........ 199 | 173 | 37 8 = 17
O IBE1—1690 L. L., 147 | 172 | 57 13 3 $u2
1691—1700 . c0vi0vius 323 201 ] M 24 ] h91
1701—1710 ........ .. SO0 190 61 18 3 ov2

Frrz Jozser: A magvar nvomddszal, konyvvkiadas és konyvkeres-
kedelem torténete. ip. 1959, 90-91. 1,

cMorxAnr Fwk: A magvar tarsadalom Lorténele az .‘\I'I]E‘]{J‘l\'“l'll‘ll
.\_luh;‘u:siy.z. Bp. 1919, 307311, 310-367. L.
F: Lom. 129, L

TANNE D A masodik magyvarorszagi osnyomda nyvomai.

Magyar Konyvszemle, 1958, 144-157. 1

< FrrzJozser:iom. 162, 1, — Garpoxsyt Avsert: Dudai kinyvkiadok
a4 Kbzépkor végén. DBp. 1931, (Pest-budai Emléklapok.) 69-75. L

Frrz Jozser: i. m. némileg eltér Frrz: A magyar kényvvy torténete

1711-ig. Bp. 1939, 73. 1. kozilt adatoktol.
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. M6p Arapir: 400 év kizdelem az onalld Magyarorszagért. Bp.

1954, 34. L

. Marx—ExceLs: Vilogatott levelek. Dp. 1950, 421-422, 1.
. Exgers: Feuerbach és a klasszikus németl filozdfia felbomlasa,

Marx—Lngels: Vilogatoll miivek II. Bp. 1949, 375, 393-396. 1.

. U6: A német paraszthéabort. Bp. 1949, — Ud: A szocializmus

fejlodése az utdpidalol a tudomanyig. Marx—Engels: Vilogatott
mivek II. Bp. 1949, 97-100, 113—-114. L

. Honvirn Jisos: A reformicio jegyvében. Bp. 1957, 5-22, 146,

261, 385—387. 1.

. Fraksor Vicvos: A hazai és kulfoldi iskolazas a XVI. szazadban,

Pest 1873,

. Grryis Pin: A kinyvnyomtatds Magyvarorszigon a XV, ¢és XV

szazadban. Bip. 1929,

4. Bardizs JAxos: Sylvester Janos ¢s kora, Dp. 1958, 21, 03, 145,

239, 1.

. NeEMESKURTY IsTvix: Bornemisza Péter. Bp. 1959, 123, 151, 296, 1.
b BAN Iwmne: Mis

Taotfalusi Kis Miklos: Maga személviének, életé-
nek és kulmms tselekedetinek mentsége, melyel az irjgyek ellen
onséges jonak ezarant meggatol6l irni kénszerittelett
Kolozsvirott, 1698, esztendiben, Bp. 1952

. BALLAGE ALADAR: A magvar nvomdaszat torténelmi fejlodése

14721877, B3p. 1878, — Itz Jo: A magyar kényv... §9. 1

. Loaz 520 és D4, szemelvényt.
. Scnermasy Leven: Adalékok az allami kinyvveenzura tirténe-

téhez Magvarorszigon Maria Terézia halalaig. Hp. 1925, — Pro-
testans ecgvhiazak cenzurdja. Pannonhalmi Szemle, 1930. 35, L

20, Grryas Pan: A kinvv sorsa Magvarorszagon a lc;._,rég:ihl‘ idok-

1G] napjainkig, Magvar Konyvszemle, 10235,

21, Magyar Kinyvszemle, 1857, 136—-138. 1

22, BAN IMre: ioom.

. Gunyas Pan: A kényvnyomtatas Magyarorszagon a NV-XVL

sz.-ban. Bip. 1929, 107. |

. Keaxiczay Tmsor: Régi magyvar irodalom 11, Bp. 1953, 20, L
. Grnyds PAn: A konyy s

Magvarorszagon a legrégibh iddk-
L6l napjainkig. Magvar Kionvvszemle, 10923,

. HopviTn Jixes: i.m. 2
. Lo 378 1.
. Wittaasy Trnon: Bethlen Giabor, Bp. 1952, Bethlen Erdélve. ..

c. fejezel,

. RMicz Lasos: Comenius Sdarospatakon, Bip, 1031,
o Makkar Liszio: A magyar puritdnusok hagea a feudalizmus ellen.

ip, 1952, 53-102.

Vo, 154156, 1 — [3&N Isne: Apaczai Csere Janos. Bp. 1958,
2, Kraxiezay Tinon: Zrinyi Miklos, Bp. 1054,

3. Looa 16, jegyzetel.

- Heckexsast Guszriv: A Riakoczi szabadsaghare, Bp. 1953, 09-101,

104, 118, 1.

5 I_\“z'u-l;ll;m Biftra: Az emlékiralok kiadasarol. Sziazadok, 1951, 551—
1. L.

ZIMONIDESZ LaAjos: Rakoezi Ferene hadi ajsagja. Lip. 1940, —
LSZE l\\:\\ A \Itruluus-i\udu revizidja, Torténeti Kozlemé-
n_\ck, 1453,

. Csaponr Csana: A magyvarorszagi nvomtatvinyvek nyelvi megosz-

Lisa 1800-ig, Magyvar Konyvszemle, 1946, 101, L
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A NYOMDASZAT ELSD FEL SZAZADA

A nyomddszal elsé [él szdzada

24
HESS ANDRAS LELOSZAVA A MAGYAROK KRONIKAJAIIOZ?
Bhuda 1473

Liszlo tisztelendd urnak.® a budai egvhdz prépostjanalk,
apostoli protondtariusnak ¢s a felséges Matyas kiraly alkan-
cellarjanak.

Midon az elmualt idében Latiumban?® voltam, Tisztelendd
Uram, ¢és lattam, milyven diszére ¢és javara vannak az emberi
nemnek azok a férfiak, akik nagy tehetségiikkel kittinve, isten-
adta buzgalmukat konyvvek nyomtatiasars fordilotlak, clha-
taroztam, hogy erémhoz mérten ilven méllo és ilyen kiemel-
kedd feladat megolddasdhoz litok, ugvhogy ha valamire vihe-
tem, akkor azl ne esak a magam, hanem min¢l 1tobb ember
haszndara fordilsam. IZz¢ért, miutan Isten segedelmével, 6hajom
szerint, bizonyos ido alatt clérehaladtlam, ¢s ezérl kegyvelmed-
16l hiva a nemes Magyvarorszigra jottem, idonck pedig bove-
ben voltam, nagy ¢s hosszadalmas munkéaba foglam, tudniillik
Magvarorszag kronikdjinak nyvomtatdsdaba, olvan munki-
ba, amely — ugy gondollam — minden magvarnak kedves, ¢s
oromére lesz. Mert amint szil6foldjét mindenki ugy szereti,
ahogvan masl nem, ¢s messze a foldkerekség 16bbi orszaga
elé helvezi, akként minden ember szivbdél tudni vagyja, hogy
O0veéi, honfitarsai miként éltek: hogyvha jeles ¢s emlékezeles
dolgol lil, azt kivesse, ha pedig valami balul torténtet ldl.
attol bolesen dvakodjék. Midon azonban fonlolora vettem
¢s sokaig gondolkozlam, kinek ajinljam effajta munkdssdigom
hosszi ideig csiszoll clsé eredményét, rajlad kiviil, tiszte-
letreméltd Uram, nem tlaldltam senkit. Hiszen velem szemben
is nagy érdemeid vannak: a munkat, amelvel elvillaltam,
nélkiled sem clkezdeni, sem clvégezni nem lehetett volna.
Fogadd el hit ezt a kis ajandékunkat, amelvel joggal ajanlok
Magassigodnak: hogy amint a munkanak a leghathatdésabb
kezdeményezije vollal, gy a befejezett miinek is részese 16gy.
Azl hisszitk, hogy ha majd idével valami még nagyobb miivel
alkotunk, azt is nemes nevednek kell majd ajanlanunk.

Chronica Hungarorum. Budae 1473. (Latinbél ford.: Gerics Jézsef.)

'l. Hess Andrds —az elsé budai konyvnyvomtalo, Karai Liszlo prépost-
nak, Matyas kirdly alkancellarjinak a hivasara jott Magyaror-
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szdgra. Budai mihelyének miikodése az 1470-es évek elejére esik
IZ1s6 nvomtatvianya, a Chronica Hungarorum 1473-ban jelent meyg:
2. Laszlé tisztelendd tir — Karai Laszlo.
3. Latium — Okori kozép-itdliai tartomdany, a lalinok Gshazdja, atvitt
értelemben Roma.

30
FRIGYES CSASZAR RENDELETE!
Niirnberg, 1488. oktdber 30.

Frigves, Isten kegyvelmébdl rémai csdaszar stb.
Megbeesiilt, derék hiveink!

Tudomdsunkra jutott, hogy a vakmerd és méltanvialan
haborarél, amit a magyvar kiraly minden ok nélkil, fogadalma
¢s irdsos igérete ellenére visel elleniink — Strassburg vdrosdaban
nyomialvdany jelent meg, s ebben rolunk bizonyvos mértékben
becsmérldleg esik szo. Tudjiatok, miképpen szorongatoll ben-
ninket, s milyen hosszu ideig a tirok és a magyar kiraly, s
hogy ebben a haboriban magunkra és 6rokos tartomanyvaink-
ra voltunk utalva, éppen ezért egy ilven iras, amil kinvomtal-
tak, ¢és amil az emberek a joviében is ismerni fognak, nemesak
magunknak, neviink becsiiletének, de az egész némel nemzel-
nek orok szégvendére 6s gyalazatara valik. A némel nemzetnek,
amely benniinketl, mint réomai csdszart, jogos urat, német ¢s
kereszlény fejedelmét landeesal ¢és tamogatlasaval segitetl, a
balsorsot, amiltél most szenvediink, még nivelnic nem lett
volna szabad. Hogy ilvesmi miaskor elo ne forduljon, azt kivan-
juk, és szigortiian megparancsoljuk, hogy mind a magatok,
mind pedig az egész némel nemzel becsiiletével torddjetek, és
rendeljétek el, hogy ilyven irast Strassburgban ne nyomtassa-
nak ki, hogy ilvesminek még a leheldségét is kizarjiatok, ¢és a
joviében se kerilljon nyomtatdsra. Amikor a Szent Birodalom
¢s anémel nemzet irdanti kotelességeleket teljesititek, egyattal
komoly elgondoliasunk és kedviink szerint is cselekesztek.

Kelt Nurnbergben, Simon ¢és Judas apostolok uldani vasdr-
napon |okt. 30.], az Ur stb. évében ... LXXXVIII |sic!],
uralkodasdnak harminenegyvedik [!] esztendejében.

A szdveghkizies alapja: Fraknoi Vilmoes: Mdatyas kiraly megbizdsabol
nyomatott politikai rapirat. Magyar Kdnyvszemle, 1915, 2. [0 ( Németbil
ford.: Weger Imre.)

1. Lgves felfogiasok szerint Miatyvas kiraly a nyvomddiszatol nem sokra
beesiilte. Valojaban azonban Mdtyas, akinek Konvvtariaban nvom-
tatott kinyvek is vollak, rendkiviil koran, az elsok kizott ismerle

142



A NYOMDASZAT ELSO FEL SZAZADA

fel a nyomdiszat politikai jelentdségét. Politikai ellenfelei ellen
pl. ropiratokat nyvomatott. I.zek nem maradiak fenn, de létezésik-
rol a fenti dokumentum tajékoztal benniinket.

31
PAPJANOS BUDAI KONYVKERESKEDO VEGRENDELETI: !
Buda, 1509. szeptember 13.

A Szenthiaromsag, Atva, Fiu ¢és Szentlélek nevében.
Amen.

Krisztus sziiletése utan ezeritszaz ¢s kilencedik eszlen-
ddében, a Szent Kereszt felmagasztaltatasa clotti esiitortékon
[szept. 13.], én, Pap Jdnos budai konyvkereskedd, Lobbszor
és gvakorta meggondoltam, hogy minden embernek természet -
tél fogva malhatatlanul meg kell halnia, hogy semmi sem
bizonyosabb a halilnal, ¢s semmi sem bizonytalanabb a halil
orajanil, valamint hogy az ember halila utdan hiatrahagyvoll
vagvona ¢s javai mialt a baritok kizott gyvakran vita ¢s
viszaly tdamad, ¢és mérgesedik cl. Hogy ezt mdég életemben
megelézzem, lestemnek a mindenhald Isten rendelése foly-
tan vald gyvarlosagal szamba véve, mégis jozan eszem birtoki-
ban, dtgondolt megfontolissal és szabad akarattal, a lehetd
legjobb maodon, formdaban ¢és elgondolissal, hogy az most ¢s
késGbb mindenki elitt, mindenféle egvhazi és vilagi ember. biro
€s birdsag elott a legnagyobb mértékben érvényes ¢s hatilyos
legver mindenféle ellenvelés és Kifogas ellen, minden birtokom
és javam feldl, amit nekem az Uristen itt a Foldon adott,
jelen végrendeletemetl, utolsd akaratomat, rendelkezésemet
elgondoltam, megtellem, elrendellem, lefektettem és jelen leve-
lemmel a kovetkezok szerint tudtul adom.

Item [hasonloképpen|, ha elkovetkezik, hogy meghalok,
és Lobbé¢ nem vagyok ¢letben, ajinlom szegény biinis lelke-
met az Uristennek, Mennyei Alyviamnak és Megvallomnak,
most ¢és mindorikkeé, irgalmaba és kegvelmébe: halando les-
lemet pedig keresziény lemelésre a Nagvboldogasszony plé-
biniatemplom Corpus Christi [ IKriszlus leste] oltdra elé, ahol
sirkovem is fekszik.

em, Ggy intézkedem, hogy holltestemel tiszlességesen,
arr_:inl szokis, temessék el, ¢s ne legven a temetésen liz fak-
Ivdndal tébb, azokat is azlan osszak el a lemplomok kozott,
ah_nl sziikség van rd. Ne mondjanak ¢rtem nnepélyes gyviasz-
misét, hanem a plébanos urnak adjanak a miséért 5 forintot,
¢s kérjék meg ra, clégedjék meg vele . ..
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[ A kévelkezdlkben a kiilinbézd eqyhdzaknak, kolostoroknalk,
kdrhazaknak telt adomdnyail sorolja fel.]

...Item, adoéssagom. Iem, Velencében adosa vagyvok
Lucas Anthonij nyomddasznak 180 forinttal, amirdl Kitelez-
vényt adiam,

Item, ugyvancsak Velencében tartozom Peter Liechlenstein
nyomdasznak 20 forintlal,

tovibba adlam egy nvomdasznak, Nikolaus von Frank-
furtnak Velencében 100 forintot kényvnyomtatasért — a
Misszalérol [misekonyvrdl] és a Brevidariumrol |[katolikus papi
zsolozsmas konyvrol] van sz6 —; az az akaratom, hogy nyomja
ki ezekel a kinyveket, és fizessék is ki azl a maga idejében,
kiildjenek neki tovabbi 100 forintot, majd ismét 100 forintot,
hogy a nyvomlatlas haladjon.

Item, tartozom Lienhart kinyvvkereskeddinek 50 forinttal,
amirol kiotelezvényt adlam, noha ez szazegynehany forintrol
sz0). a tébbletet mar megfizettem neki, a mondott 50 forint
kivételével.

Item, Mert Scheyringer bhécsi kionyvkereskedoénck tar-
tozom koriilbeliil 43 vagy 44 magyar arannyal.

Item, kiveteléseim, amivel nekem tartoznak, meglalalha-
tok nyilvantartdsaimban, feleségem ¢és a két végrendeleti vég-
rehajté szorgalmazzdk behajtasukat.

Item, vettem Hans Hiiftel kinyvkereskeddtol egy fogadot,
az ,Arany Oroszldant”, Bécsben, a Szent Lérine templommal
atellenben, 700 rajnai aranyért. Maga a fogado 200 rajnai
forint addssiaggal terhelt, és 100 magyvar aranyat fizetlem ki
elire a polgiarjogért. Az érdemes doklor Hans Trapp urnak
Béesben 100 rajnai aranyat adtam, és most is kivanok tovabbi
100 rajnai aranyat killdeni. Ados vagyok a polgarjogért még
100 magyvar arannyal, ezt a feleségem fizesse ki a vagvonom-
bél.

Item, kijelentem és kinvilvanitom, hogy nincsen mas kész-
pénzem — attél a kevéstol eltekintve, amibdél eltemethetnek
—, hanem minden vagyonom azokban a kinvvekben fekszik,
amelyek az elsé ¢és hatso helyiségben taldlhatok. Régola nem
készitettem leltart, de nyilvantartdsaimban mindent meg
lehet talalni,

Item, van harom leanyom, Luca, Ilona ¢és Borbala,ancegye-
dik gyerekkel feleségem varandés. Ugy rendelem, és az az
utolsé akaratom, hogy feleségem, Ilona és az alibb felsorolt
végrendeleti végrehajtéim feltiintetett vagyonombdl harom
gvermekemnek ¢s a negyediknek, akit Istentdl varok, mind-
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egyiknek kiilon-kiillon adjanak ¢s juttassanak 500 forintot
készpénzben. Aki ledanyaim koziil elsének megy férjhez, adas-
s¢k ki neki hiliségesen a maga része. Ha a feleségem vagy
a végrendeleli végrehajlok a leanyoknak kihazasitasukkor ru-
hal vagy mas egyvebel esinaltalnak, amennyibe az kertlt, any-
nyil vonjanak le az 500 forinthol,

Item, ha a mindenhato Isten akaratdbola gyermek, amely-
Iyel feleségem vdrandds, fin lenne, akkor ugy rendelem, hogy
a fent emlitett béesi haz néki adassék szabadon és tehermen-
tesen, ¢s czl kapja télem orokrész gvandnt. Ha leany lesz,
része 500 forint legyven, mint fentebb irtam.

Item, ha egy vagy 1obb gyvermekem meghalna, miclott
férjhez menne — ez a mindenhald Isten hatalmaban dall —,
az elhallak része aranyos elosztdsban az ¢l6kre jusson. De ha
€lnek, ¢s férjhez mennek, orokrésziikkel telszésitk szerint
rendelkezheinek.

Item, meggondollam ¢és megfontoliam, hogy kis gyverme-
keimet nagy koltséggel és faradsaggal kell felnevelni, hogy
mindeniik meglegven, s hogy feleségem, Ilona pontosan vég-
rehajthassa ulolsé akaratomat, ¢s mindegyik gyermeknek
a részEét, amit nekik hagyvtam, kiadni, ¢s mint hid safar, meg-
érizni tudja, ugy rendelem, hogy llonaé, kedves felesé gemé
legven minden vagyvonom, ami adéssagaimon, lelkem tdvéért
tett hagvatkozasimon ¢és a gvermekeimre hagyolt osszegen feliil
van, atyvja hazrészével és szélejével egvetemben, tovabba
minden ruhdja, ami van, és amil ¢én esindllattam neki.

Az a tanacsom ¢s az akaralom, hogy tarltsa egyitt a
Konyvekel, ¢s fogadja meg Istvdnt hdirom vagy négy évre, s
adjon neki jo fizelést, hogy szivesen maradjon. Ez a fizelés
100 vagy 125 forint legven. Amikor il az ideje, a kényveket
pPénzzé kell tenni, hogy feleségem ¢s végrendeletem végrehajtoi
a gvermekek részét majdan kiadhassak és kifizethessék . ..

[ Ezuldn kijelili apdsdt és sdgordt végrendelete végrehajtéinak
¢s gyermekei qydamiainak, lovdbbd a végrendelet tamiil.]

A sziveghkozlés alapja: Borsa Gedeon: Lqy budai kényvkereskedd végren-
delete 1509-b6l. Magyar Konyvszemle, 1957, 360—363. 1. Els6 kivonatos
kozlés: Zentralblatt fiir Bibliothekswesen, 1892, 401—-402. L. ( Németbal
ford.: Weger Imre.)

1. Pap (Paep).Jéines — budai kimyvkereskedo ¢s konyvkiadd, Nem-
zeliségél nem ismerjik. Hatrahagyvott mivei magyvar érzelméril,
olaszos izlésérol és erdsen bibliofil hajlamairdl tanuskodnak. Lgyik
legtermékenyebb, legvillalkozobb szellemi kiadénk: 20-22 mi
kiaddsa flizodik nevéhez. ligyvhézi tartalmia konyvein kivil 3
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tankionyvet is kiadott. Kiadvanyait killonbizd velencei nyvomda-
szokkal nyomatta. Velencében inkabb Paep, Budin pedig Pap
néven ismerték. 1509-ben halt meg.

A reformdcio és ellenreformdcio Liizdelmei

32
SYLVESTERJANOS ! BUZDITO VERSE TANITVANYAHOZ.
1FJU GESZTHI MIHALYHOZ®

1527 augusztus

Gyiijlsd a tudast, kérlek, nemes dsok sarja, Mihdlyunk.
S Ckessége Evm.mt tisztel a nemzet, a hon.

Gyiijtsd a tudast kora ifjusagodtol, sose {’In}(‘d].
Vergilius?, Latium?* disze is erre tanit.

Gyiijlsd a tudast, elméd é1ét sose rontsa henyélés,
Szellemed isten ada, s célod ezérl a tudas.

Gytlijisd a tuddast folyvast, s ne feledd, hogy majd ez a

kinyv is

Mindvégig tarsad lesz, ha beldle tanulsz.

Gyiijlsd a tudast, mert latod, pusztul minden e fildaon,
Es csak a szellemi kines élheli tal a halalt.

(Lalinbdl ford.: Berczeli A, Kdroly.)

A szovegkiziés alapja: Baldzs Janos: Sylvester Janos ¢és kora. Bp.
1958, ¥3. L.

1. Sylvester Janos (1504 k.— 1553 k.) — szizaddnak eurdpai hirdi magyar
humanistdja. Lgyvelemi tanulményait Krakkoban ¢és Witlenberg-
ben végezte, majd Nadasdy Tamas sdarvar-ujszigeti udvaraban
lett iskolamester, s az u;,\.lnull létesitett nyomda irdnvitdja (Vie-
tor krakkoi nyomdajaban ugyanis, ahol mint korrektor mikodott,
némi nvomdaszali ismeretre tett szert). 1543-ban DBécsbe keriilt
a héber nyvelv professzoranak., — Kiadvanyvai komoly szerepet
jatszottak irodalmunk ms: gvar n\u.l\u\( valasaban. Munkassaga-
nak kozéppontjiaban — a reformicio haldsira — a nép nyelvének, a
magvar nyvelvnek mivelése dllott. A magvar nyelvet mar tudo-
manvos vizsgalalra is mélténak tartolta: megirta az elsé ludo-
ményos igénvii latin-magvar nyelviant (1539). Ujtestamentu-
miénak, az elsé magyar tudomianyos bibliaforditasnak ajanlasaban
azt :nrmd]n a bibliat is azért forditotta le, hogy a magvar nép
sajal anyanvelvén olvashasson. A sarvar-tjszigeti nyvomdaban
megjelent humanista szellemi tankonyvei az els, nyomtatasban
megjelent magvar tankonyvvek.

2. HeydenSebald Gyermeki beszélgetések (Krakkd 1527.) c. kiadva-
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nyanak utolsé lapjan szerepel Sylvesternek ,,szépreményi ifja
Geszthi Mihalyvhoz"” intézett dekasztichona, vagyis ot disztichon-
b6l 4llo ajanldverse, melvben Svlvester tanulisra serkenti ne-
veltjét. Geszthi Mihdlyra vonatkozdan cgyéb adataink nincsenek.
3. Vergilius, Publius Maro (i. e. 70—-19) — neves romai epikus koltd,
az Aeneis szerzaje.
4. Lalium—1. a 29. szemelvény 3. jegyzelét,

33
SYLVESTER JANOS LEVELEI NADASDY TAMASNAK!
Sarvar, 1540. december 4.

Tiszieletre legméllobh Nagysagos Uram! Szolgdlataimnak
Orokos ajanlisdt. Az Ujszovetség rovidesen a kivant befejezés-
hez fog érni. Ezért Nagysdgos Urasdgod a kirdlyi Felségnél
gondoskodjék a privilégiumrol,* hogy munkankal masok el ne
orozzak, ahogyan a leglobb nyomddsz szokta. Dontse el tovab-
b4, és frja meg nekiink Nagysagos Urasagod azt is, kinek kivan-
ja ajanlani, f6ként ha tolink soka tavol lesz. Benedeknek?
hagyja meg, hogy hallgasson rink azoknak a dolgiban, amik-
nek kinyvomatdsal Nagysagos Urasdgod hatdrozta el. Arcat-
lanabb lett ugyvanis, ¢és emellett rossz tars kerilt melléje, (i
Mihaly, az elvetemiilt ifju. Ahogyan a kozmondas is tartja:
meglanul santikalni, aki santéaval lakik. Ha el lehelne szaki-
tani attol, nagyvon jol meglenne veliink. A {gbbit, amit meg
Kellett volna irni, tudatosan és szandékosan mellzom,

Szolgaja, Sylvester Jdnos
11541

Az Ujszovelségen cgészen elvégeztitk végre az utolsé
Simitdst, s kérjiik, fogadja azt Nagysigos Urasagod kegyes
szivvel, ¢és amint mondani szoklak: érte kinvijtott kézzel.

m mulogassak madsok biiszkélkedve Nagysagos Urasdgod-
nak, szerencsés gyarapodidsa jeléiil, a barazddkat, istallokat es
halastavakat s mas ilyveneket, én mindezeknél sokkal diesébb
mivel mutatok fel. Mert azok Nagysagos Urasagod és tor-
Vényes orokosei utan mas és mas uréi lesznek, ez azonban
nem szinik meg Nagysiagos Urasigod¢ lenni, miutan egyszer
4z OVE€ lett. Ezért ugyanis Urasagodnak dicsdség, dicséret s az
Orokkévalosag jar, mivel oly igen szenltséges szent mi alkotéja
lett népénel. Magunkat ecsak méllatlan szolganak valljuk.
A tobbi népek néhany év eldtt gunyoltak benniinket, hogy jol-
lehet az oroszoknak is van sajat nyelviikon evangéliumuk, a
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magyaroknak ninesen. De ezuldan nemesak hogy nem fognak
giunvolodni ezért rajlunk a keresztény népek, hanem még
irigvkednck is a nyelv sz¢épsége mialt, amelyet utdanozni sem
képesek. Melyik ne esoddlna a killfold népei kiziil, hogy valaki
a gorog és a latin uldan magyar nyelven is képes mindenfajta
versel irni? Ki gondolnd, hogy a tropusokal [szoképekel], vers-
mértékeket ¢és a tekintélyes. stlyos kifejezésekel barki is meg-
szolallatnd ezen a nyelven? Eppenséggel senki. Hozzatettik
az evangéliumoknak versekbe szedelt tarlalmat, aminek akkor
oritlnek majd, ha valaki lantkiséretiel fogja dkel eléadni, vagy
legalabbis skanddlni, hiszen dallamuk igen kellemes. Nagyon
szerelném, ha az ifjak ¢s lednyok az udvarndl ezt tanulndk
¢s énekelnék. [Szent] Jeromos azt kivanja, hogy a foldmiives
altatonak allelujat zengjen; népembdl én dhajlanam ezt elsi-
nek. Csodalatos, hogy czekel a versekel milyen fonlosnak
tekintik az emlékezet crdsilésére. Olvassa hat Nagysdgos
Urasdgod az 0j versckel, tropusokat stb., amikor csak idejé-
bél teheti. Ide mellékelem a Genezis? dallamat is.

Szolgaja, Sylvester Jdnos
Sdarvar, 1541, janudr 26,

Nagvsagos Uram, nekem igen tiszteletre mélté partfogém!
Szolgalalomnak ¢s magamnak ajanlasat. Az Ujszavelség egy
példanyat elkiildlem Nagysidos Urasagodnak n Kocsy finival.
Killdlem volna {obbet, de arra is csak nehezen vehelttem ra,
hogy ezt az egyvel elvigye. Szerelném, ha Urasiagod 6veéi koziil
valakivel bemutattatna azoknak, akiknek cimezletett, s az
ajandékol szavakkal is ¢kesitleiné. Az ajanlo levélbol elhagy-
tam, amil Nagyvsagos Urasagod kivant, s a dicsérelében sem
lettem volna olvan ¢kesenszold, ha Sdarkiany nem sugdos a
fialembe olvasmit — amikor arrdl tandcskoztunk vele, kinek
is kell ajanlani a munkat —, hogy Nagysagod kivinja ezt
télem. Noha ismertem emberiink szokdsail, de mégsem gon-
doltam. hogv ilven komoly dologhdl tréfal {iz. Akkor ugvanis
eszembe juloll volna az is, hogy ¢l személyek dicsérelében
tartézkodobbaknak kell lenniink. Nagysagos Urasdgod azon-
ban mégsem fog clesni az igazsigos ¢s méltanyos diesGséglol
¢pp azért, mert a dieséret csak azt illeti, aki nem ad ra. Ura-
sagod nagy teltéért magatel fog kivetkezni a megilleté dicsé-
rel. S dieséretét mi is mas munkanak tartjuk fenn. Az ¢kesség
ugyanis az, amit mindenfajla frasmiiben a leginkabb kell szem
elott tartani. Semmi sem nehezebb, mint minden dologban
tisztaban lenni azzal, hogy mi illik, ¢s mi nem. Fabius Quin-
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tilianus?, az ifjusagnak ez a jeles tanitémestere még Cicerénak®
is, aki pedig egvébkeént minden szénokok legkivaldbbika, fel-
rotta, hogy az ékességel nem mindig tartolta szem elitt dicsé-
reteinek szerkesztésénél, Azoknak a fouraknak is irtam errél,
akiknek Nagysagos Urasagod meghagyla, hogy irjak; ami
akkor lesz egészen rendben, ha Nagysdgod josdaga ez tigyben
kozbenjar.
Szolgdja,

Sylvester Jdnos
A sttoeglizlds alapjo: ITrodalomtdrténeti Kozleményel, 1893, 90-92. 1.
(Latinbol jord.: Gertes Jozsef.)

1. Ndadasdy Tamas (1108-156G2) — mivell, nagy lrhcl.‘-t"gn’n, halada
szellemt allamferfi. Tonulmdanyait Budan, Grazban és Romiban
végezte. Llobh irerdindand, majd Hmpnl\m, késohb ismét Ferdi-
nind hive. lora cpvik ]-.;,I-ukuulnl; fouri mecénasa, Sarvar-Uj-
szigeten (Vas my), Lulher tanitasainak hatasarn, iskolat alapitott,

majd nyvomdit Ietesitett Syivester Jdnos miveinek kinvomtatdsara.
A nyomda megsziinte uldn is partfogolia az ujszellemii mivek
}\]Cll.lltb\dl Iskolajaban makodatl Sylvester Janoson kivil Dévai
jird Malyas i

2, A privilégiu — 1. a fejezet Devezelésdel,

3. Bencdek— ALadi Benedek, L. oa 31 szemelvény 1. jegvzetét,

4. Genezis (gor.) — Eredet, az Olestamentumban Mazes oL konyvébil
az elsinek, a L, Teremtdés konyvének” a eime,

5. Fabius Quintilianus (35-96) — Servius \Hhaltin'\} Galba esdszar
(68— 69) meghitt embere, ki elsaként nvitott Rémaban szdnok-
iskolad.

6. Cicero, Marcus Tullivs (1. 106 1433) — Lirdés ramai szdnok ¢s dlam-
férfi. A rdmai prozairds legkivalobh miiveloje. Deszéded, leveled
€s érickezésel a késd szdzadokban is mintdi vellak a miveszi
prozanak.

s
ADADI BENEDER! LEVELE NADASDY TAMASNAK
Sarvar, 1541 majus 20,

Nagysdagos Ur,nekem Jegk cgyelmese bb Uram. Szolgdlata-
imnak igen aldzatos ajanlisial. Ambdar Nagysigos Urasdgod
elmenelele uldn az volt a szandékom, hn;.; fivéreimhez uta-
Zom, mar csak az¢érl is, ooy eladhassam a konyvvekel, amelye-
ket \‘I,f.!\éul"(l‘s Urasdgod nekem ajandckozolt, de reményem-
ben csa datkoztam, mert eddig még az ulikialtségel sem tud-
tam a kinyvekbél bevenni, annyira megdermedl a hdbord
[Buda ostroma] bedlltaval a tudomény élete. Sylvester Jénos
Ur testvérével, Mihaly didkkal sajal koltséginkon korilbelil
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25 konyvet nyomattunk, amelyekhez Sarkany Antal ur a mi
pénziinkén vette a papirost, azzal a céllal, hogy akar minden-
napos szilkségeinkben segithessiink magunkon. En ugyanis
majdnem 16 forintot koltéltem részben a mesterséghez sziik-
ségesekre, részben a legények ruhdzasara és ellatasara, ezért
nyomattiam ki felesen azokat az emlitett konyveket az Apos-
tolok Cselekedeteildl az Ujszovetség végéig, amil be is jelen-
tettem volna Nagvsagos Urasagodnak, ha szamlalan elfoglalt-
saga nem tiltotta volna ezt nekem. Akkor Sylvester Janos
urat kérlem ezek bejelentésére. () Nagvsagos Urasagod tavo-
zasa utan ama feles konyveket elvette t6lem, mondvan, hogy
ezt Nagysagos Urasiagod akaratdaboél teszi.

Ezért igen aldzatosan esedezem Nagysigos Urasagodnak,
hogy lekintetbe véve szolgilatomat, kegvesen cselekedjék
velem, ¢és adassa vissza Mihalynak ¢és nekem a kionyveket,
mert azokal valéban nem Nagysdagos Urasagod koltségén
nyomtak, amint Sarkdny vr is tudja, aki a papirt vette a mi
pénziinkon. 15n ezért a kegyért és a tobbi velem gyakorolt jo
cselekedetért Nagysagos Urasagodnak orokos szolgalalaimat
ajanlom. Ujdonsagként killdtem Nagysagos Urasagodnak az
allalam legutobb nyomtatott Cantiunculakat: Tartsa meg a
josagos nagy Isten Nagysagos Urasdgodal boldogsagban
és egészségben, és vezérelje vissza, kivinsaga teljesedésében.

Nagysagos Urasagod legalazatosabb szolgaja,

Abddi Benedek

A szovegkizlés alapja: Irodalomtérténeti Kozlemények, 1893. 93-94. 1.
{ Latinbdl ford.: Geries Jozsef.)

1. Abddi Benedek —a hazdinkban megjelent elsd magvar nyvelvia kinyv
nyomtatdja. A NVIL szizad elején sziiletett, Tanulminyait a
krakkoi egvetemen kezdte, IKozben Vietor Janos krakkoi nvomda-
jaban elsajalitotta a Konyvnyomiatdas mesterségét. ligy ideig
a sarvar-ujszigeti nyvomda vezetoje wvolt, majd a wiltenbergi
egvelemen Nadasdy Tamdas anyvagi Lamogatasaval bevégezle tanul-
manvait, s utdna lperjesen, illetdleg Szegeden lelkészkedett.
Sylvester egy hénappal az Ujtestamentum megjelenése utan a
Genezis (A teremiés kionyve, Mazes 1. kinyve) tartalmat versekbe
osszefoglald Cantliol killditt Nadasdynak, Abdadi meg néhany
Kisebb éncket, Cantiunculil mellékelt hozzd. lizekel az énckekel
nem ismerjik, a kiadds elveszett.

N
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35
HUSZAR GAL LEVELE KASSA VAROS TANACSANAK!
Ovar, 1559. marcius 26.

Az Isten kegyvelmének ¢és békéjének gyvarapodasat kivanja
Jézus Krisztus, az tidvisséyg szerzdje allal, és szolgalatait ajanl-
ja.

Mélységes hidlat adok elészor Istennek, s nektek is, igen
boles férfiak ¢és nagy tiszieletre mélo atyak, amiért engem.
Krisztus méltatlan és haszontalan szolgidjat egvhazatok szol-
galatiara meghivni méltoztatiatok. De sokkal erétlenebbnek
latom magamat, hogysem ilven terhet vallani is mernék. Iis
jollehet, a szolgdnak ez a tisztsége mindenhol azonos, mégis
nem kevésbé helyvségtek hire ¢s a tudds férfiaknak ez a bisége,
amely kizosségteket kormanvozza, csiszoltabb miiveltségii
pasztort kivan, mert tehetségem szlikossége azoknak a
parasztembereknek is alig elegendd, akik kozt most ¢lek,
<gyv masik ok az, hogy azok, akiknek mar teljes 6t esztendeje
szolgalok, a kovetkezd évre is megbiziak. Ezenkiviil, mivel
az egvhaznak vidékinkin vald terjeszlésére a mull évben itl
kalkografiai |rézmetszelet készilé) miihelyt allitottam fel,
¢s egv ember kollségén ilvesmit Iétesiteni nehéz, ezérl mads
joemberek segitségéhez is folyamodtam, akiknek kb. 100 ma-
gvar forinttal tartozom, s nem tehetem meg, hogyv innél tavoz-
zam, miel6tt oket ki nem elégitettem. De mivel hozzam irt
leveletekbe azt is belevettétek, hogy meghivastok eldl semmi-
féle magam mentésével ki ne térjek, ha szlikos tudomanyom-
mal meg lesztek elégedve, akkor mostani megbizatisomtdl is
lisztességgel visszaléphetek. Ezenfeliill, ha ndlatok leendd
javadalmazdsom szamlajdira hitelezdimet kielégititek, meg-
hivistokat nem utasitom el, s6t jo néven veszem, és amikor
esak jonak ldtjatok, hazam népével hozzatok fogok Koltozni.
Isten veletek, s tartsatok meg joindulatolokban.

Huszdr Gl
az ovdari egyhaz szolgdja
A sztveqhoziés alapja: Magyar Tarténelmi 1ar, 1889, 602, 1. (Latinhol
Jord.: Gerics Jozsef.)

L. Huszar Gal (+ 1575) — vandor kdlvinista prédikitor és szizadanak
legnevesebb vandornvomdasza, aki maga is szamos konyvel irt.
A konyvnyomtatas mesterségét IHoffhalter Rafael héesi mithelyeé-
ben tanulta. L1s6 kinyvét, sajat prédikacios kotetét Magvardvirott
nyomatta, 1558-ban. A katolikus egyvhaz tildozései elol Kassara,
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majd Debrecenbe menekiilt. 1561-ben adta ki azelso debreceni kiad-
vanyat (Melius Péter Szent Pdl apostol levelének, amelvet a Kolos-
sabelicknek irt, prédikacio szerint vald magvardzalta), s a debreceni
tanacsnak ajanlotta. (A Huszar Gal alapitotta nvomda késobb
Debrecen viaros tulajdondba Kertilt, Hires nvomdiszok dllottak
az ¢ién. Torténelmi szerepe volt a Rakdcezi-szabadsaghare idején,
¢s 1849-ben, amikor a forradalmi kormany Debrecenbe koltozott.
A nyomdardl 1. még a 70, szemelvény 1. jegyvzetél) Huszar Gal
Debrecenbdal Komaromba, Nagyszombalba, IKomjatra, végil Papa-
ra ment. Itt halt meg pestishen.

306
KIVONAT OLAH MIKLOS ESZTERGOMI ERSEK
VEGRENDELETEBOL?
Bées, 1562, szeptember 14.

Azokal a kionyveke!, amelyek itt Béesben, kinyvidaram-
ban vannak, Listhius Jinosra és fiara, Jinosra hagvom, azzal
a feltétellel, hogy larisa meg maganak kozilik azokat, ame-
lyeket akar, a tobbit pedig ossza sz¢éL lelkem iidvosségére a
nagyszombali tanulok kozt, hogy tanuljanak belélik.

Az dllalamnyomltalott kinyveket, ti. mind a breviariumo-
kat [kalolikus papi zsolozsmis konyvekel], mind pedig azokat,
amelyvekrol Nagyvathi Ferene tudja, hol vannak, osszik ki

regény papoknal, mas diakoknalk ¢s szegény cgyvhazak-
nak, amelyeknek ilveniik nines. Még azl is akarom, hogy
ezek Lozl néhinyat landzséri ¢s nikléei kapolnaim részére
szépen Kossenck be, ¢s bekotve adjik oda.

Azokal a kénvvekel, amelvek Nagyszombalban, hazam-
ban vannak, az egyhaznak hagynam. De annak egyvébként is
van most elég kinyve, amelyekel a por lepett be, mert a ka-
nonok urak, testvéreink nem forgatjik dkel, és a porlt sem
torlik le roluk. Ezért meghagyvom, hogy kapjon belolik né-
hianvat a maga szamara lanulmanyvaihoz Telegdi Miklos®
mesler, zolyomi esperes, s hasonloképpen Dessyth Miklos
mester, eszlergomi kanonok, a t6bbit pedig osszdak ki szegény
nagyvszombali iskolasok kozt, akik tanulnak.

A szliveqgliizlés alapja: Tvanyi Béla: Kanyvelk, kinyvtarak . .. Bp. 1937.
48—49. L. ( Latinbol jord.: Geries Jozsef.)

1. Oldh Miklds (1493-1568) —a NVI szdzadi magyvar humanizmus és
a magyvarorszagi cllenreformacio egvik vezelo alakja. Nagy iro-
dalmi munkdassiagot fejtett ki, lgvhazi targya mivei mellett tor-
téneli munkdkat is irt. A reformacio elleni harcaban 156G1-ben 6
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hozta be magyar foldre a jezsuitdkal. Minl esztergomi érsek, a
rotestdans nyvomdaszok ¢s Konyvkereskedok ellen buntetd rendel-
ezéseket hozolt. 1. még a 25. szemelvény 1. jegvzetét.

2, Teleqdi Miklds (1535-1586G) —a magyar cllenreformicio cgyik ve-
zéralakja. L. még a 35, szemelvény 1. jegyrzetél.

47
BORNEMISZA PETER KONYVEINEK ELOSZTASAROL!

1585. februar 20.

Osziolluk meg a Dornemisza Pélerné asszonvom rokoni-
val a szegény Péler uram kinyveil kétfelé.

Egvik részre jutolt olodik rész postilla® kinyv 30.

Jutott negyedik rész postilla konyy 18 cgvik részire, masra
17, ezekbe a kisértetekrdl® valo irds is megvagyvon.

Jutott negyedik rész postilla konyy midsodba, a kisér-
tetekrol valo iras nélkil, 12 egy részre.

Jutott harmadik rész pestilla kinyvy 12 egy 1észre.

Julotl masodik rész postilla konyv § egy riszre.

Jutott katekizmus 6 cgy részre.

Jutott a Telegdi® ellen irt prédikdcios konyv 3 egy részre.

Ezenfelett maradott Kozre két masodik rész Konyv s
egdy olodik rész konyv, mil el kell adni.

A szdveghozics alapja: Ivanyi DLdla: Kdéngeek, kingviaret ... Bp.
1937, 85, L

1. Bornemisza Péter (1535 -1581) — a magvarorszagi reformicio egyvik
legjelesebb hitvitdazoja, vindornyomdasza, o magvar szepproza
cgvik megalapozoja. Kassai és béesi tanulmiadnyai uldan nyole ¢vig
tartozkodott  Olasz-  ¢s Némelorszaghan,  Hazalérve  elGszi
Balassi Bdlint mellett neveloskaditt, majd prédikiator ¢s ¢
gélikus pospok lett. Irdi munkissiga az clsd reformitorok népi
hangjat  ¢s hazaszerctelél a  humanista miivellsés hagyomi-
nyaival kapesolta dssze. Fletmiive sok oldalrdl mutatjn meg a
Mohdes utani évtizedek Magyarorszipat, Merészen biralta a Kora-
beli magvar feudalis irsadalmat, amiérl is sok zaklaliasban volt
része. Ileltai mellett szdzada leglermékenyvelb ¢s legerasehben
haté nyomdisza volt. Vandornyvomdaja mikodolt Semptén, Rar-

. bokon ¢s Galgacon,

2. Postilla —a XVI- XVIl, szazadi prédikicios kinyvek elnevezdse,
I.z a rividités a post = utan ¢s ilia az szavakbal tevadik dssze,
és arra utal, hogy a prédikieiot az evangélium felolvasisa utdan
mondlik cl, az evangéliumi szivepekhez kapesolodva, Hornemisza
Puostillidi 6t kolelhen, ,,részben’ jelentek meg 1573-, 1574+, 1575,
1578 ¢s 1579-hen.

3. Az Orddgi K{sértetel — Bornemiszdnak a Postillak 1V, kiotete fiigge-
Iekében ‘megjelent mive (Semple 1578), de killon is kiadla.
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4, Telegdi Miklds (1535—1586) — Bornemisza legnagyobb ellenfele. L.
még a 38. szemelvény 1. jegyzelét.

38
TELEGDI MIKLOS " HAGYATEKANA K SZETOSZTASA 2
1586 junius (?)

. A nyomdat pedig Aquindi Szent Tamis konyveivel
cayiitt fogjuk adni a jezsuita alydaknak, 6 csaszari felsége
kegyes akarata szerintl, csak azulan egyezzenek meg a tisz-
telendd esztergomi kaptalannal arrdl a pénzosszegrol, amelyvet
a kaptalan, amint allitja, a nyomtatasra kollott.

Alazatosan kérem legkegyelmesebb Uramal én, a nyitrai
puspok, hogy Magvarorszag torvényeinek példanyait?, ame-
Iyveknek megszerzésére és annyiszori leirdasara néhiny éven it
szorgalmas munkal aldoztam, a nyomdéira és papirra pedig
nem kis koltséget forditottam, s amelyeknek egyébként
azemlilett néhai péesi plispok trral tortént egyvezség szerint fele
részben nekem kell jutniok, esorbitatlanul hagyjak meg ne-
kem. Eddig ugyanis mindig annyit kaptam a példanyokbdl,
amennyil akarlam, s a joemlékezeti piispok soha, egy szoval
sem mondott ellenemre; masik fele részél pedig, alazatosan
kérem, hagyjik meg az rokosoknek. . .

A szovegkiozlés alapja: Ivanyi Béla: Kdaényvek, kiényotirak ... Bp.
1937, 91. I { Latinbdl ford.: Geries Jozsef.)

1. Telegdi Miklos (1535-1586G) — z6lyomi faesperes, majd péesi puspok,
a magyar ellenreformacio egvik vezéralakja. Hogy a protestan-
tizmus egyre novekva hatasat ellensulyozza, 6 is hasonlo fegyverrel
kivant élni: Nagyszombaton 1577-ben nyomdat dllitott fel, Nvom-
daja privilégiumotl nyert a Kirdlytdl, s az egyetlen volt, amelyet
semminemil ildozéssel nem zaklattak. Telegdi nagyszabasa iro-
dalmi mikodést fejlett kia protestantizmus ellen, Legjelentdsebb
cllenfele Bornemisza Péler voll.

2. Mossdezy Zakarigs (1542—1587)— nyitrai pispok, torvénytudos.
Mint Telegdi végrendeletének egyvik végrehajtaja, levelet intézett

a végrendelet tobbi végrehajloival egyitll Ernd [Gherceghez,
Rudolf csaszar magvarorszagi helyetteséhez a Telegdi-hagyvaték
tgyében, Lbbol kizoljik az elobbi részlelet.

. A szdban forgd mi azelsé magvar torvényvgyiijlemény: a Corpus

Juris Hungarici (Nagyszombat 1584). Mossoczy Zakarids és Telegdi
Miklos egyiittesen adtak ki,

[
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30
A SZEPES] KAMARA JELENTESE ERNO FOHERCEGNER?
Ixassa, 15384, méarcius 29.

Fenséged kegyelmesen meghagyla folydé méircius honap
harmadikin a magyar kancellariabol kibocsdatott kegyes
rendeletében, hogy egy menckiilt nyomdasznak® a bet{it és
a nagyvsagos Rikéezi Zsigmond 0r? Ujhely mezbévirosban
nyvomiatott kinyvveit ugyanannak a Rdkoczi urnak a segitségé-
vel kobozzuk el. Rikoczi ur egy darabig Egerben tartézkod-
vian, birtokaitél tdavoel volt, de felkértitk erre, elkiildvén neki
Fenséged kegyes rendeletét. Ma kaptunk t6le valaszt, és egy-
szersmind Fenségedhez irt levelet, amelyvet ezzel egyill aldza-
tosan elkiildiink Fenségednek.

A sziveghtzlés alupja: Tvanyt Béla: Kianyvek, kényvetarak ... Bp.
1937. 100—-101. 1. ( Latinbol ford.: Geries Jozsef.)

1. Ernd féherceq (1555-13495) — Rudolf csdszar magyvarorszagi helvel-

lese.,

2. Manitskovit Balintral, a vizsolvi biblia nyvomdisziardl van szo.
Mantskovit Bornemisza segédje voll. 1581-ben Galgdcon alli-
totta fel onallo nvemdajat. Késobb Vizsolyba telepedett at. It
nvomlatta ki 1590-ben Iaroli hibliaforditasat,

S Raldezi Zsigmond (13441-1608) — erdélyi fejedelem (1606-160%).

40
KAROLI GASPAR
A VIZSOLY! BIBLIA ELOLJARO BESZEDIS?
Gine 1584
(Részlet)

Nagy gonaviseletlenség volt azér, és Istenhoz ¢és az
4 szent igéjéhoz nagy idegenséyg, hogy hololt minden nem-
zetséanek nyelvén vagvon az Istennek kinyve, a magyvar
nemzetség arrdl ennyi ideig gondol nem viselt. Nem tudom,
ha a prédikatorokat vadoljam, vagy a fejedelmeket. Bizony,
a Heltai Gaspdr? munkdja és a Melius Péteré?® bizonsagot
tészen arrol, hogy taliltattak volna olyak ezelott is, kik a
munkit nem restellették volna, ha a fejedelmek arra gondot
Viseltek volna, a tanilokat felébresztették volna, és az 6 tar-
hazokat Isten lisztességére megnyitotlak volna., Azért kétség
nélkiil, ha vagyon is ebben valami biinok a tanitoknak, hogy
ennyi ideig egészlen a Biblin nem voll magyar nyelven, de
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a fejedelmeknek nagyobb bilinék vagyon. Kik nemhogy a
Bibliinak magyar nyelvre vald forditasara gondot viseltek
volna, melyben vagyon az Orok életnek beszéde, a kenyér és
viz, melynek utdna meg nem ¢heziink ¢és szomjuhozunk; de
csak arra sem visellek ez ideig gondot, hogy a magyar nem-
zetségnek sok szép ¢és nagy dolgainak vagy cselekedetinek
historiajal megirattak volna, és azl az ¢ ulianok valéknak
orok emlékezelre hagvtik volna, holott ninesen e vilagon oly
nemrzeliség, mely arra gondol ne viselne, Noha pedig voll dara-
bonként a Biblianak valami része megforditva, de mindenes-
161 fogva egészlen ez ideig a mi orszagunkban, a mi nyclviin-
kon nem voll, hanem a kegyelmes Istennck jokedvébdl most
mégyven ki egyvnehdany nevezeles jambor, istenféld Nagysagos
Uraknak inlése, torekedések ¢s koliségek altal, kik annyira nem
igvekeziek e dologban e vilagi hirre ¢és tisztességre, hanem csak
az Islen tiszlessCgére, az 6 hizdnak ¢piilésére, hogy az 6 ma-
goknevét is nemakartak ide béiratni, megelégedvén azzal, hogy
az 6 nevek az ¢életnek kényvében bé vagyon irva.
Meggondolvin azért az Anvaszentegyvhiznak a minem-
zeisceink kozott e dologhan vald fogvalkozasal ¢s jovendd
épulését, masfelél a mi tisztiinket, az Istennek nevét segit-
ségiil hivdn, minekutdna hozzdkezdeltem volna egynehdny
jambor, tudds alyvaliakkal, kik nékem a forditasban segit-
séegel vollak, meg nem sziintem addig, mignem viéghoz vit-
tem a Biblidnak cgészlen vald meglorditisdl, melyben mun-
kalkodtam kizel hiarom esztendeig, nagy fdaradsaggal, testi
toredelemmel, de oly burzgdsigos szerelelicl, hogy én egy
szempillantdsig ¢ nagy munkal ¢l nem untam, hanem nagy
serénységgel ¢s szeretellel munkilkodlam, mignem elvigez-
ném azt. Hogy pedig az olvaséknak nagyobb kedvet tennék,
mind az cgész Biblial versenként forditottuk, mint a zsidok
szoktak, melynek felolle igen nagy haszna vagyvon a belii-
nek megértésére, melyvel mivelhogy ezelétt meg nem tartot-
tak, gyakoria ami egyvitvé valo velt, elszakasziottak egymads-
tol, ¢és ami nem egyivé vald voll, egybekapesoltiak, mely
dolog igen meghomalyositja a betlinek értelmét. A caputok-
nak [fejezeleknek] summil [osszefoglaldst] esinaltam szép
értelemmel, hogy amil keres az olvasé, a summil megle-
kintvén, hamarabb meglalalja azt. Aholotl valami nehézség
voll a beliliben vagy egy igében |szoban], vagy egy egész
senlenciiban [mondatban], azt megmagyaraziam, hogy min-
den lartozas nélkill mehetne az olvasd az olvasasbhan. A for-
ditasban éltink, amennyire lehetett, tiszla igaz magyar szo-
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val, idegen szolasnak modjat nem kovettiik, sil inkabb ami
darabosnak telszett vagy a zsido, vagy a dedk szolasnak
moédjdaban, annak is kimonddsdban a magvar nyelvnek szola-
sanak modjal koveltiik.

LW Ginedn, Bédogasszony  havanak elsdé napjan, 1589,
eszienddben,

Nagysidgtoknak ¢és kegyelmeleknek szolgdja,

Kdroli Gaspdr
a gonci Anyaszenlegyvhaznak lelkipdsziora
¢s a Kassa volgyén a Taniloknak Seniora ete,

A sztiveqli uh.‘.ﬂrr Naroli Gaspiar: A pizsolyi biblia eliljaré beszéde.
(Sajts ala rr nn‘f e DBorbély Laszlo.) DBp. 1940, $7—46. 1.

1. Karoli Gaspdr (1530-1591) — német ¢és svijei cgyelemeken tanult.
1563-161 halaldig, Kkisebh megszakitdsokkal, Gancion voll pré-
dikdator, Lls) :nunk:lj:‘:ls:m — amely ,,Két kinyy” cimmel jelent
meg Debrecenben — még a reformicio haladd torekvéseil tamo-
gatta, Weésobb azonban az antitrinitariusok (a szenthiromsagot

tagadGk) népi jellepii mozgalma cilen harcolt, 158G-ban kezdell
hozzi a biblia forditasahoz. Biblinforditdasa 1590-hen jelent meg
Mantskovit Iiilint vizsolyi nyvomdajaban, ¢s az orszag minden
részén elterjedl. Szamos kiaddst frt meg, ¢s jelentos szerepe voll
i magyar plnm I lodeésében,

2. Meltai Gaspar (+1571) — a NXVI. szdzad legjelesebh prozairdja
¢s nyvomddsza. ]., rila a 43, szemelvény 1. jegvzelét.

3. Mellus Peter, esalidi nevén Juhdasz (1536 k.- 1572) — hires hitvitizo.
Wittenberghen  veégezle tapulmanyait. Debrecenben elobb  lel-
kész, majd pispok. Idlvin hive, a magyar reformitus egyhaz
megszilarditd a, Heves hareot lnl\l.tlnli aluther: mmn}\ és unilariu-
sok ellen. Debrecenben nyvomdal allitott fely ¢és Debrecent a
magvar refoinuitus cgvhiz kozpontjavia tette. lerbariuma az
¢lso magvar bolanikai munka,

11
PAZMANY PETLR?

A ROMAI ANYASZENTEGYHNAZ SZOKASABUL,
MINDEN VASARNAPOKRA S EGYNEHANY INNEPEKRLE
RENDELT EVANGELIOMOKRUL PREDIKACIOR
Pozsony 1646

A Reresztycn olvasokhoz

Kivansagtok szerént vald dlddsokat  terjesszen  Isten
redtok.

Mikor prédikiacioim kiboesdatdasarul sokan szorgalmaztat-
nanak, ¢s magam gondolkodnam: kél dolog sokaig fiicgiben
tartotta tandcskozdasomal.
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<lsé6 az voll: ha TIslen lisztességére és a magvarorszagi
anyvaszentegyhdz épiiletire sziikséges-e, hogy amit €16 nyel-
vemmel hirdettem, azl rendbehozvan ¢és kiterjesztvén, nyom-
tatasba bocsdssam?

Bezzeg, ha elégséges szami papok volnanak, kik prédi-
kalasokkal tanithatndk a kozséget, ngy tetszik, szikségtelen
volna a magyar nyelven vald prédikaciok nyomltatasa. De
litom az Isten igéjének éhségét; latom, hogy a papok szik
voltdaért nem adhatunk mindeniivé egyhazi embereket, hanem
licencidatusokra® kell biznyia sok helyveket, hogy postillat |pré-
dikaciot] olvassanak. N¢hult azok sem 1évén, vilagi bocsiille-
tes féemberek (6riok diicsoséggel jutalmazandéd dicsiretes pél-
daval) vagy magok olvasnak, vagy masokkal olvastatnak
cselédjek el6tt nyomtatotl postillikat; megteljesitvén a Szent
Agoston kivansdgat, hdazok népe kozolt piispoki tiszlel visel-
nek. Az is szemem el6tt forog, hogy a plébdnosok nem egy-
arant tudésok, nem is egyardnt bévesek [bévelkednek] kimy-
vekkel, és igy a prédikacio-csinildishoz sem egvarant érkeznek.

Azért ngy talilam, hogy pasztorsigom tiszlihez illendd,
¢s sokakra nézve hasznos vagy sziikséges, hogy prédikicioim
nyvomtatasatul ne kiméljem faradsagomat, kivaltképpen olyva-
nok lévén ezek a prédikaciok, melyeket nemesak prédikalo-
sz¢kben, hanem azon kivil a szerzeles ¢s egvéb cegvhazi
vagy vilagi emberek, lelki vigasztaldasokra ¢s lantsagokra,
minden nap olvashatnak. Mert noha elmeélesilé iskolai véle-
kedésckel ¢s vetekedésekel, melyek a lelki épuletre nem szik-
ségesel, frasomban nem eclegyilellem, de nagy részre, amit
az iskolai teolégiaban erkilesiink igvengetésére, akaratunk
dgerjesziésére, a josagok és vétkek ismerésére alkalmalosnak
itiltem, iskolai tanitdsbdol prédikialoszékbe hoztam. A pré-
dikatorok eleibe pedig minden keresziyvéni josagokrul, min-
den gonosz vélkekriil, minden rendek ¢és dllapotok kitelessé-
gériill annyi tanitdsokatl es intéseket adlam, hogy ha amit
egy helyen mondottam, azt okosan mis vasarnap eléhozzak,
sok 0j prédikaciokat csindlhatnak.

Magam gondolalit és ujombdl szopoil dolgokal nem irok:
Isten konyvébdl, az anvaszentegyvhiz doktorinak irdsibol vet-
tem tanitdsimat; lopva semmil sem vettem. mert... valaki
frasaban valami jot taldlok, enyim; az anyaszentegyhaz pasz-
tori frdsdhoz oly igazsaggal nyulok, mint a kozonséges kutak
tiszta vizéhez . ..

..« En amit irtam ... lelki haszonért, nem fillgyonyorkod-
tetésért frtam. Annak ok&aért sem ékesenszaolisra, sem cgyéb
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cifrara nem szaggattam, hanem amit dvdsségesnek itiltem,
egyiigvi szokkal, gvakran el6hoztam; noha tavoztlattam,
vékory tehetségem szerént, hogy unalmat ne szerezzek az
olvasonak.

Misodik tandeskozé gondolkodidsom arrul volt: ha csak
egy rovid prédikaciot nyomtassak-e minden vasarnapra?
mely kevesebb monda-mondal szerezne a szabados itileti
emberekben, ¢s ha nem egyvébbel, rovidséggel olvasasra éde-
sitené¢ az embereket. Mert aki roviden prédikal, ha kedves
tanitasa, kivansagot ¢s jzt hagy a hallgatokban; ha sovany
és unalmas prédikdlasa, nagy kiinnyebbség, hogy hamar fel-
szabaditja a hallgatokat.

De gondolkodiasom ulan azt végezém, hogy ami prédi-
kicidimban készen vagyon, azl adjam a nyomtaté prés satuja
ala. Bezzeg, ha iljusagomban szandékoztam volna prédika-
cioim nyomtalasdara, masképpen rendelhettem volna irasi-
mat. De noha nem mondhatom ezekel a prédikiacidkat hamar-
miinek, mely hammas szokoll lenni, mivel ecsak a nyvomlta-
tasa is hdarom eszlenddt kivant: mindazallal azt sem mond-
hatom, amit Zeuxisz? egy képrol, melyel...azért irt sokaig,
mert sokaig akarta, hogy marado Iégyen, mert harmine
eszlendei prédikalasom utan kezdettem gondolkodni a nyom-
tatasrul. Akkor pedig vénségemmel egyiill jaro sok nyvava-
Ivaim és koteles foglalatossagim nem engedtek idat és erdt,
hogy elo] kezdjem munkidmat; hanem azl kellett ¢kesgetnem
€s kibocsatanom, ami vagy készen, vagy iiszogében |befeje-
zetleniil] volt. Innen vagyon az is, hogy némely napra csak
€gy predikaciol irlam, némelyre egyvnehanyat.

Hogy pedig hosszabbak némely prédikidciok, és nem rovi-
den, csak futva szolottam az iidvésséges dolgokrul, oka az,
mert sem prédikaldasomban, sem irdsomban nem arra igyve-
keztem, hogy csak lanilsam, micsoda jo, micsoda gonosz;
hanem hogy elsében mindenféle erds okokkal meggvizzem
az okossagot a josdgok kovetésének és a vétkek tdvozlalasa-
nak szitkséges volldara. Azutan, mivel tudtam, hogy ... nem
abban all a keresztyéni tekélletesség, hogy tudjuk, hanem
hogy kivessiik a jot, ¢s a gonoszl tdvoztassuk: azon voltam
!S.len segilségével, hogy az emberek akaratja édesedjék a
Jora, idegencdjék a gonosztul, és...se gonoszl, se felettébb-
valot ne kivanjon. IZhhez pedig bévehb irds kivantatik, hogy-
SemM a puszta sovany tanitashoz. Mert kinyld az emberek
eleibe adni, mit kell eselekedni, de nehéz meggyézni az ériel-
met, hogy hasznos, sziikséges ennek igy lenni; anndl is nehe-
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zebb felinditani az akaratot, hogy kividnja és cselekedettel
teljesitse, amivel tartozik. Azzal pedig, hogy hosszabbak a
prédikéciok, birsaggal senkire nem vetik, hogy mind megol-
vassa, amit egy napra irtam; hanem Lcd\e szerént, ki mennyit
akar, annvit olvashal benne. Es eszében tartsa, hogy . .. mikép-
pen rovidnek kellatérvénynek lennyi, ugy akinek ki\ ansagal
jora akarjuk inditani ... nem elég ecleibe adni kotelességct,
hanem eréds okokkal meg kell gvizni érlelmét, gerjeszteni kell
akaratjat. Mert nem abban dll a prédikacionak tdvosséges
haszna, hogy ember nagyrészre vagy mindenestill elméjébe
foglalja és eldmondhassa, amit hallolt vagy olvasolt, hanem
hogy okossdga meggyvizessék, és akaralja vastagodjék abban,
hogy hiven, serényen, dllhatatosan szolgdljon TeremtéGjének,
és ... vagy mem.'}'tigyuljon, vagy alkalmatosb légyen a meg-
gvogyulasra. .
A sziveqhazlés alapja: DPdzmdny Péter Osszes Munkdi VI, Bp, 1903,
XXI-XXV. L
1. Pdazmdany Péter (1570-1637) — eszlergomi €érsek, az ellenreformicio
ralakja, Jelentds szerepe volt a Habsburg-uralom lTI('f.’SZi]fII"
ditdasdban: segitségével a béesi udvarnak sikertlt megnvernie ¢s
maga mellé allitania a magyar fourak 16bbségét, akik megretien-
tek a Bocskai seregében harcold népi tomegek forradalmi lendiile-
tétol. Phdzmany a hitvitazdé munkak hosszit sordaval igvekezett
bebizonyitani a katolikus vallis tételeinek helyességét. Kittinden
syerkeszlett vitairatai és haldsos szomoki beszédei nagyban hozza-
jurullak az ellenreformiceid sikeréhez, Stilusénak fontos szerepe
voll prozai stilusunk fejlodésében: az ¢16 beszédel kiveto stilust
fegyvelmezelté alakitotta, a népnyely felhasznalasdval izessé és
szemléletessé tette,
2. licencidtus — vilagi szem¢ly, aki {elszenteléshez nem kololt papl
funkcidkat végez.
. Zeurisz (szl, 430 k) — Okori girdg festomiivész.

e

Kdonyv és irodalom
42
TINODI SEBESTYEN!
CRONICA
Kolozsviar 1551
LEldszi
Tinddi Scbhestyén minden rendbéli tudds olvaso jambo-
roknak koszinetot és istenben vald imddsdgot!
2z jelonvalo konyveeskél szorzeni nem egvébért gondo-
lam, hanem hogy az hadakozo, bajvivo, viarak-, varasok-ronto
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gs varban szorult magyar vitézoknek lenne tanudsag idvos-
séges, liszlosségos megmaradasokra, az pogdn ellenségnek mi
modon ellene dllhassanak és hadakozzanak; mert mint illik
1élok szerént az ordoggel, testlel és ez vilaggal korosként az
jo korosztyénnek hadakozni: ugyan ez vilag szerént es az
pogan ellenséggel illik tusakodni, elleni allani, orok ¢életot
nyerni. Lam, az hadakozas, embérioldoklés régon kezdetott,
még Adam atvank idejében; mikor az elsé két fia egyik az
madsikat, Kaim Abelt megélte. Azulla fogva menni szdntalan
csudak, hadak, oldoklésok lottenek? az krénikaban boélesek
azt mind beirtak. En azt meggondolvan, ¢és latvan ez szegin
Magyarorszagban, mely csuda veszodelmes hadak kezdének
lennie: ezoknek megirasara, hogy ki lenne végemlékozet,
senkit nem hallhaték. Mindezik meggondolvan, és uraim-
nak, baratimnak erre vald intésoket gyakorla hallvan: készo-
rittetém énmagamal ez szegin eszommel ezoknek gondviselé-
sére foglalnom, ¢és ez egynéhdany istorial megirnom, dszve-
szednom és az kozségnek kiadnom, ki lenne az tiobb kroni-
kak kozott végemlékiozet, kinek munkajaba sokat faradtam,
futostam, tudakoztam, sokat es koltottem. Igazmondd jam-
bor vitézoktil, kik ez dolgokba jelon voltanak, értekoztem;
sem adomanyért, sem baratsagért, sem félelemért hamisat
be nem irtam, — az mi keveset irtam, igazat irtam; ha vala-
hol penig véték volna benne, azt ne én vétkomnek, hanem
azkikl 0l értekoztem, tulajdonitsatok; és kérlek titoket, énne-
kém megbocesassalok., Ha penig azt értém, hogy ez én mun-
kam jonak és kellemetosnek tetszik tinektdk, ezutdan es ajan-
lom énmagamat, mig az Ur Isten éltet ez vilagba, az jovendd
szerencsakal és hadakat, vitézségoket jo akarattal, gondvise-
léssel, igazan jamborul 6szveszednom, irnom és kiadnom igye-
kozom; kibdl az vitézik minden igydkbe kérdsztyén modra
tudjanak iidvességokre bolesen jarni hadakozni. Tovabba
tdvisségos egészségtoket kivanom. Erdélben Kolozsviarbol,
Béjimas honak [marc.] XIIII. napjan, Kriszlus sziiletése utan
1554. esztenddében.

A szdvegkiziés alapja: Sziveggyijlemény a régi magyar irodalombél. Bp.
1951, 235—236. 1.

1. Tindédi Sebestyén(1505—10 k.—1556) — Daranya megyei jobbagy-
esalddbol szarmazé historidsének-szerz6, aki az orszagotl jarva,
miiveit a sajat maga altal szerzett dallamokkal, lantkisérettel
adta elé. Verseit nyomtatdsban is megjelentette Ieltaindl Cro-
nica cimen (Kolozsvar 1554). Histérids énekeiben hirt adott a
tordk elleni hdbora eseményeirdl, magasztalta a kiemelkedd hosok
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vilézi tetteit, buzditott a toriék elleni harera. Historids énekei
mellett vannak mas jellegii elbesz¢lo miivei is. Hitelességre torekvo
¢nekeib6l szivesen meritettek késobbi irdink is.

43
HELTAI GASPAR
SZAZ FABULA!
Kolozsvir 1566

(Részlet)

fleltai Gaspar minden jambor olvaséknak kévin Isten-
tol mind lelki, s mind testi jokat.

Szereté uraim és szerelmes atyamfiai! fm, gytitottem
¢s egyvbeszedlem szaz fabulat, régieket és ujakatl. Mi okbol mi-
veltem legyen ezt, minden jambor olvasdé megértheti az értel-
mekbdl, melyvekel minden fabula mellé szerziottem, és uldana
vetotlem. Senkinek e munkammal nem akartam artani,
senkil nem akartam bosszontani, senkit is megkiisebbiteni:
¢s vélem, hogvha valaki e fabuldkat jo szlivel meg akarja
olvasni, hogy sok jo hasznot vehel beléle. Mert noha e fabulak
embertol talall és meggondolt dolgok, de azért ugyan vele-
jesek, és killenb-kiilenb szép ¢és hasznos tandsiagok vadnak
benne.

De noha ides ¢és igen jo akaratbol felviottem ezt a munkat
(mely bizony nemigen kicsin és alavalo), és noha nem kevés
haszon j6 a jambor olvasoknak beléle: de mindazaltal tudom,
hogy sokan lesznek, kik az én jo szandékomat ¢és nehéz mun-
kamat mind vissza ¢és gonoszra magyvarazzak. Merl a szdja-
veszetleknek akdrmit adj eleikbe, azért ugyan nem kedvelik:
mert a szajoknak ize elveszett. Olyan az irigységnek természete
is. IZzeknek ezokaért semmit nem mondok, hanem ezt, hogyha
az én munkam nékik nem tetszik, ottan iiljenck le, és csi-
naljanak jobbat. En bizon nem irillem.

Ha ezokaért én is ugy jarok, mint a szegény ember fia-
val és szamaraval jart volt, nincs mit tennem, ..

Ha ezokdaért énfeldlem, az én munkam feldl igy kezdnek
itilni, ninecs mit tonnem: el kell azt is tdrnem, miért hogy
tudom, és bizonsdagol vottem réla, hogy az emberek olyvanok,
hogy senki kedvekre nem cselekdédhelik semmit; de mind-
azaltal nem szinle olyan kdba leszek, mint a szegény vén-
ember, hogy munkdmat efféle harapasokért és mérges itile-
tekért a tilzbe vessem, avagy a vizbe hanyjam: vaj’ nem.
Hanem megérem avval, hogy jo szandékbdl és jo lelkiisme-
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retbil cselekdszem, és afféle irigy langd irigyoknek mondom:
Dicatis meliora [Mondjatok jobban].

De mindazaltal hiszem, hogy vadnak jamborok, kiknek
fog tessenie munkam, és kik jé hasznot vesznek beléle: miért-
hogy nemcsak a puszta fabuldkat szérzettem egybe, hanem
minden fabulinak az értelmét is melléje téttem, melyel meg-
sperkoltem ¢és megékesitottem szent iriasokkal ¢és egyéb szép
béles mondasokkal és kozbeszédokkel.

A szivegkizlés alupja: Sziveqqyitijlemény a régi magyar irodalombal, Bp.
1951, 285246, L.

1. Heltai Gaspar (v 1574) — a XVI. szizadi Lrdély cavik legjelesebb
wrdzairdja, a kolozsvari protestantizmus vezéralakja ¢s kora egvik
egkivaloblh nyvomdisza. Lrdélyi szadsz polgaresaladbol szarmazott.
Kolozsvéarott Telkészkedett, s ott David Ferene oldalin a refor-
micid minden dramlataval megismerkedett: elobb evangélikus,
azulin reformiatus, majd a leghaladobb mm\ml hive: unitérius
lett. Nagy érdemeket szerzetl a reformacio eszméinek s a magvar
nyelvii iredalomnak a terjesztésében: 1550-ben Hoffgreff Gyorgy-
gyel alapitott kolozsviari nyomdija szdmos magyvar miivet adolt
ki. A nyvomdat Kezdetben foleg maga litta el munkaval. Fordi-
tott a bibliabdl, irt meséket, torténcti miveket, pamflete ket
sth, Fontosabb munk.u Dialdgus a részegségrol és tobzddasrol
(1552), Sz fabulu (1566), 11416 (1570), Chronica az magyaroknak
dolgairdl (1575). Szines, cleven magyvar nyelven irl, sokat meritett
a IlL[Jhsl;.,\lJl]ldll\htl] ¢s a népnyely :_’.utl.l;., lxinut‘llml Kiadvinyai
kezdetben valldsos targviak voltak és iskolakonyvek, csak késobb
kezdett foglalkozni vilagi jellegi mivek kinddsaval (Bathory
Istvan szigort cenzararendelete miatt). — Heltai nvomdaja a
magvar kinvvkiadisnak igen fonlos eszkize volt. Lgvik legfobb
¢rdeme, hogy valamennyi kiadvanyaban meglehetésen kivetkeze-
tesen f’l\éll_\LHIlL[tL hely elveit, s ezzel hozzajiarult az egy-
ségcsllrllug}':u' helvesiras kialakitdsahoz. Elorekvésében sok kiveto-
re talalt.

44
RIMAY JANOS
ELOSZO BALASSI BALINT VERSEINEK KIADASANOZ !
1604
(Részlet)

Nagysigos Férfiak! A magvyvar szillelésli tekinteles és
nagysagos gyarmathy Balassi Balint baronak apolloi lanton el-
zengett kiilonféle énekei, melyvekkel a muzsak nydjas karat
0 annyira ékesiti, hogy az ¢ magyar nadsipja ¢és pasztor-
sipja a zengés esodalatos édességével és a hangok kifejezo
harméniajaval a t6bbit, aki csak van, valamennyit messze
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tulhaladva, s6t az 6 irigységiktol kisértetve, a tekintély és
dics6ség magas helyét foglaljak el.

Miive sarkpontjaul Julial? tette meg, kinek szépségélol,
erkoleseinek édességétil és elméjének nagy disz¢ét 6l megejive,
hozz4, a rabeszélés kullonféle fajtaival, szerelme viszonzasaért
konvirog, hol kéréseket, hol fenyegetéseket, dicséreteket,
hizelgéseket, hol meg példakat szapora és éles elmével min-
deniitt eléhozva, ugyhogy sem Calullus Lesbidja,* sem Ti-
bullus Neaeraja,* sem Propertius Cynthiaja,® sem maganak
Petrarcanak Lauraja,® Scaliger Taumantidja,” sem Béza
tiszta lelkli Candidaja,®* sem maganak Secundusnak Julidja
sem a szerelemnek diszesebb ¢és csinosabb ¢édességeit nem
szedhették, sem tiizesebb lingjait nem szedhették...

Dicsirtessék az Istennek neve, ebben valé szép ajan-
dékdatul az magyari nyvelvnek sem lotl csalatkoztatasa és fo-
gvatkoztatdsa. Ha ki csak ezeket az jo emlékezetdé néhai
nagysdagos gyvarmathy Balassa Balint uram (16lem egybeszede-
getett, s renddel helyheztetlett) tudomanyos elméjébiil irt tudds
énekit itilettel megolvassa, és kelletiképpen vald rostalassal
hanyja is meg minden részeiben ¢Gket, nem tagadhatni, hogy
mint az sas az (6bb apré madarak elétt, gy &, minden
magyar elméjek el6tt, az magyari nyelvnek dicsidsége fonda-
mentomaba valé allasaval felette eléhaladott, s célt tott
az palyafulasra ezben az palyvafutdsban valoé serénkeddéknek
fel. Nemde az oroszlanynak is kiormét az kiziénsédes példa-
beszéd szerint nem hadta-e¢ az frasiba, kibdél azféle dologban
oroszlannak is mondhatjdk, s esmertethetik is lenni, és ili-
letet tehetni, mind tudoméanyardl, s mind elméje bovelke-
déséril, melybe mind az teologidanak felséges banyaja ér-
¢ébil olvasztlatott tiindokld fényes aranyal, s mind az filo-
zofianak tekintetes orvénye mélységébiil meritelt nektdrjat
bagyadt szemgyinyorkidtetéssel, szomji nyelv szdjeleveni-
téssel igen bennehadta, s elvegyiletlte is, szénvezle |szinezle]
is eczekkel igen firasal, ugy hogyv az historiaknak széles el-
teriilt mezein vald szép gabonavelési, az poétdak irasinak
kiilonb-kiilonb szinnyel [szinnel] ékeskedd orvendetes kertei
viragjanak illati kozoll is sétaltathatja ez ¢nekek olvasdsa-
ban ember az elméjét. Igy levén azérl az dolog, hogy a viléz
urnak s vilézlé rend neveld atyjanak az derék tudomany
kinesével is igy rakodoll s gazdagodott voll meg az elméje,
ha méar nem lathatjuk is, nézzitk elméjének képét és szép-
ségél frasiba, melvel sokan egyebek is, tudds biles emberek
almélkodassal néztenek benne, ¢és haldlan vald szanakodasok-
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bol irt szép deak versek kozotl, az muzsakot 6 magokat is
holtan valo sirankozasra serkengetvén, ily szép érdemével
valo ajanlast is tesznek eldttok feldle:

.- forrjon fel lelketek ilyen szerenesetlenségtol, isten-
ndak tietek volt, a ti dletekben ndétt fel bolesességben 6, akinek
béleséjét adniai mormolassal ringattatok, oh jaj, verjétek
gviaszold oklotokkel avollé melleteket .. .7

Azok, akik dedki nyelven értenek, alkalmasint eszekbe
vehetik ezekbiil, elméjébe ki volt, s minemd lehetett ez a mi
Balassa Balintunk, kit én az maga magyar nyvelven irl szép
irasibolakarok az magvarokkal dsmertetnem. Ez dologhan valo
munkalkoddsomra penig, hogyv ez énckeket ¢én igy egyvbe-
szedném, ¢s sok helyvben vald bontakozisi miall megigazi-
tasommal ép rendben frndam is 6kit, vezérlelt ez két ok: kivall-
képpen elsd, hogy része vagvok annyibél ez énekeknek ¢én is,
hogy tiz-lizenkét esztendds korombeli itiletemmel is munkal-
kodott ezeknek némelikébe, ¢én) igazgalisomnak boesdlolla
meg ell¢le ép irasit, és oromest, kikbe semmi igazgalis sem
Iattatolt szitkségesnek lenni. Tartoztam hat vele, hogy holla
ulan is suffragalnék [segitenék] annak, s gyviamolitist adnék
munkdjinak, aki ¢letiben sem  idegenitelte cenzuramtol
annyiban munkdjil, amennviben az ¢én magyvarsagomnak
hozzdjok huzalkodhatd  értékét tapaszialhatta  elmémben.
Misodik ok, hogy mélto sziibeli fajdalommal valo szanakoza-
som volt ez ¢énekeknek mod nélkiill valdo marcongasin s
Vékony sugar againak termdészelibdl valo tekergetésével hozott
fonnyaddsin, midén ki-ki az 6 maga elmeéje esonkasdgahoz,
tompasigihoz esonkitana s tompitand hajlisokal, ez egész
Magyar nemzelség, magvar nyelv ¢kessége tiakorinek fer-
leztetésével ¢s pazarlisival. Kirél még ¢ltiben nemesak
szavival jelengetiett neheztelési, de irdas altal vald panaszol-
kodasi is voltanak maganak elottem,. mint az tabbi kozoll
Pruszorszagi [poroszorszagi] Pranszbergdbol |Braunsbergbol]
irott egy levelében is:

~Kegvelmednek éjesziendébeli kedveskedd ajindékom
emlékezetire kildtem két konyvel is. Flolvasvin mindvégig
Kegvelmed, kérem Kegvelmedet, irja meg  felélok valo
tetszését és opiniojal [véleményeét]. . .7

lgy annak okdért, amint maga banta ¢ltiben frasi termé-
Szelinek pazarlisat, s tével-heggyel visszdjdra valo forgatdsat,
ugy képébe holta utdan nehezlelhetem én is, s nem szenved-
hetem is sok embereknek velek valo izetlenkedését, kik a
magyar nyelv ¢kessége példajanak kozottiink valo terjedésé-
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érl, sérédéséért [slirdisodéséért] irtogatni is erdlkodtek reajo
ragadott bojtorjanjoktul és szinekhez nem illendé halova
nyoktul, hogy igy lermészetjek szerint val6é abrazatjokba
is tekintelgetnék oket, s tokéletes magyarsag-ajianlo forma
és példat is vehetnénk kovetésiinkre beldlok. Mert ha meggon
dolom és vizsgalom ezelott két-haromszaz esztendikkel fi
dolgok allapatjaban valé munkakban is mint irtanal
magyar nyelven az magyarok, ennek az szép magyarsiy
eleven langjanak az sem fiisti, sem arnyéka nem lehelne
holott semmi tudomany részének gyenge [ékél sem ardnyoz
hatni, hogy nyvujthatna és mutatna valamelike magaban
Mutathatnék Maria kiraly ¢s kirdalyné asszony kezibe forgoti
oly Imadsiagos Magyar Kinyveeskét® is, aki minden magyvar
sagaval és ludomanyiaval savanyvu fekete kikénye sem lehetne
ennek az szép pirossaggal gyvonyorkodtetd, tudominy ékessé-
givel elvegviteltl, leljes magyarsdagu, megdérl, édes cseresz
nyének; az szerinl valo résziben mondom, melyvben leologia-
nak természelit és allapatjat viseli, s foglalja magaban.

Ha ki az szerclem argumentomdban [largvaban| vald
énekének munkijial nem javallja penig, s6t kdarhoztatna inkab-
ban, karhozlassa az egyéb minden nemzetségek nyelvén irt ha-
sonlo munkdkot is, hit az tegyve semmivé 6kel, csak arinyvoz-
hassa, hogy bizonyos részekbiil épitell valami dolognak épiileti
és ¢psége nagvobbik részének (ole valod elszakaszidsaval még
maradékil is teheti-e épségében ? Az deakinyelvnek kinceses Lar-
hiza is felette megiiresiilne, bizony meghalvanyodnék igen db-
razaljanak a képe is, ha az abrazatjdt igen ékesild egyéb szine
koziil ezt az tekintetit felette szépité miniumjal letorlendk rola,
s elszakasztanok mellole: ki noha nem az teologiiahoz, de az tel-
jes ¢s derekas dedksag allapotjahoz s akdrmi nemzelség nyelve
vakaritasahoz oly sziikséges, hogy sem az elsd, sem a kiozép,
sem az utolsé idébeli elmék nem tartéztatjik ez argumentumon
valé munkalkodasoktul magokat . . .

fgy annak okdért ez az mi elmés, tudds Balassa Bilintunk
is ezeknek nyvomdokat hasonlatos nemd irasaval, jo maddal
kivelvén, az mi sziikséges, fogyatkozott, Parnasszus!® hegyére
ez elétt nem érkezhetett magyari nyelviinket, ha arra az
ériékre, arra az bdlorsagra, becsiiletre s értelemre is emelt,
hogy az Helikon!! erdejének kies arnyékaban énekld s beszélo
muzsak szavat is értheti, s tudhat is mar velek beszélgeini,
nem altaljuk ez dologban vald faradsagat neki most is meg-
kiszionni, s érdemlett neve becsiilletivel keziinkben is mun-
kajat forgatni ¢s viselni.
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Mely munkéjat hiarom részre valoé osztasomban foglaltam
ez jelen vald frasomban. Az elsdé részében Istenhez titt ke-
resztyén buzgé konyorgési vadnak helyheztetve, de avval
az elveszetl éncke hijaval, kinek kezdeti: Pokolbeli kisér-
tetek fagatnak (kinoznak) etc. 12z énekeinek eleiben penig
mindeniknek deidk summacskat! jegyzeltem, az harom elsé
himnuszat ¢ maga is deik argumentomocskaval ékesilvén,
kibdl aranyozam, hogy bizonyos emberek kedvéért nem al-
kolmatlanul helyheztetek az 16bbi eleiben is dedk nyelven
valo riovid argumentomocskakot. Az masik részében egye-
ledett dllapatrul vald, elvegyiilt énekeinek engedlem helyt,
magyar argumentomoeskat irvin mindenike eleihez, de
harmat ezen ¢énckeinek is nem kaphatam. Egvikeknek kez-
deti: Szit Zsuzsanna tiizet szivembiil magdra. Masiknak:
Egy nagy kovetséggel, Vénus sielséggel kiilldé hozzam Cu-
pidot. Harmadiknak: Eger vilézeknek ¢kes oskolaja, jo ka-
lonasdgnak neveld dajkdja. Juliarol szerzelt énekei foglaltak
penig az harmadik részét magoknak, tgyvhogy mindenik
eleiben deidk argumentumocskdkol jegvezgelttem, minthogy
6 maga is keltei cleiben avégre esinall voll dedk summaeskat,
hogy az (6bbnek olvan rekedési lehettek volna.,

Teneked azért, magyar nemzet, ki eleitiil fogva minden-
féle tulajdon honyodbeli jodot, szép bodogsagodot, nemzet-
ségbeli emberek dllal mutatott gyarapodd dllapatodot, dlla-
Patodban valo huzalkoddsodot, szerencsédben vald hosszab-
bodidsodol nehezen tudtad mind ismerni, s mind beesiilni,
malozat [mazsola] is kivantdal faradsaggal, torédéssel, egész-
ségednek epedésére, vérednek temérkedésére, elmédnek sze-
lédkedésére, értékednek kevesedésére honyodban onnan
hozatni, ahol maloza gyandant isszik, vagy inkabb innya
k!\'énjﬁk az te tarcali, madi, szanthai, zombori boraidot,
Neked ugy ajanlom ujobban ez kényvet, hogy itélettel
olvasvin minden részét, holta ulan is megbeesiild azt, aki
€letiben valo kis beesiiletivel ily virdgzo, éles ¢s tudés elmét
Viselt elétted, s ki nagy hasznodra is tudolt volna lenni,
ha elméjével te tudhattal volna élni.

Rimay Jdnos

A szgvegliziés alapja: Rimay Janos Osszes Miivei. (Sajté ald rendeste:
Eckhardt Sandor.) Bp. 1955. 39,40—43. 1.

1. Rimay Janos (15732-1631) — kolto, Balassi baridtja és leglehetsége-
sebb tanitvianya. A XVIIL. szizad elejérdl valo verse, a IKiben kese-
reg a magyar nemzetnek romlisan s fogyassan cimi, a valldsos
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kerettal megszabadult, Habsburg-ellenes politikai lira elsé nép-
szerli alkotdsa, Nemesak hazafias, de vallisos €és szerelmes versei
is kora legszinvonalasabb irodalmi termdékei voltak. — Rimay ki
akarta adni Balassi kolteményeit, de tervét nem tudla végrehaj-
tani. A tervezelt kiadvinyhoz irt eloszava Balassinak még ma,
is igen jo értékelése,
. Julia — Losonczi Anna, akihez Balassit reménytelen szerelem fiizte.
. Cofullus (i, e. 87-54) — Roma hires lirikusa, Lesbia (igazi nevén
Clodia) — Catullus szerelme, hozzi irta szerelmes verseit.
Tibullus (i.e. 57-18 k.) — romai elégiakollo,
. Propertius (i. e, 17— 15) — rémai elégiakollo, Cynthidhoz irta legszebb
szerelmes verseit.
6. Petrarea (1304-1374) — olasz kolld. — Laura — Ugo de Sade fele-
stége, I'etrarca muzsija.
7. Scaliger, 1. J.(1540-1609) — francia klasszika-filologus,
8. Béze( Béza), Th. (1519 1605) — ifjusigiaban kora legkitiinibb
latin koltoje, késabb a francia-svijei reformacio egvik vezére.
9. Rimaynak ez az utalasa egyv ma mir ismeretlen, XIV. szazad-
végi nvelvemlékrdl értesil.
10. Parnasszus — hegy Gorogorszaghan, a régi gorogok hile szerint
Apollin és a muzsik lakhelyve.
11. Helikon — Gorigorszag legkiesebb hegysége, pompas erdiokkel és
forrisokkal, a muzsak lakhelyve.
12. Summa vagy argumentum — rovid magvarizé mondatok, amelvek-
kel Balassi, ¢s gvakran Rimay is, verseit bevezeltle.

Lo b

[

Konyv és tudomdny

13
SZENCZI MOLNAR ALBERT ' LEVELE REM GYORGYNEK ¢
Hannover, 1610, szeptember 15.

Sokszorosan Ié¢gy ddvizolve, hirmneves ¢s nemes Rem
Uram, tiszteletre mdélto partfogom! Nem emlékezem, hogy
csak egy nyarat is Lobb ulazassal és gvakoribb utazgatiassal
téltottem, mint ezt a most elmillat: hdaromszor utaziam
Kasselbe, annviszor vagy tobbszor Frankfurtba és Hanno-
verbe. Az elobbi honapban megliatogattam heidelbergi bara-
taimal is, azl remélve, hogy ill fogom talilni a beregszasziak
levelét, amelyrél Samaraeus Ur azt mondla, hogy nem
adtak 4t neki. Tartalmiat megirta nekem a hirneves Szepsi
Mirton® ur, a pataki iskola rektora. Sziz arany atikollség
kilatiasba helyezésével mezévarosi iskolajuk rektorsdgaba
hivnak. A hely szerény, a javadalmazids igen esekély, ahogyan
a jeles Fegyverneki Janos ur kozolte velem, aki két évig voll
az iskola ¢lén, miel6tt az akadémiara ment. Egyaltalin,
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miutan a fenséges fejedelemnek bemutattam Grammalika-
mal, lingold honvagy emészietl, s a fenségtél kapott tisztelet-
dijat utikoltségre szianddékozltam  forditani, ¢és  boldogan
tértem volna haza, foként mivel éfensége ajanlo levelet igért
ahhoz, akit Magyvarorszdg féurai kozul megneveztem. De
nyole Marburgbha érkezd kizrendi magyvar didk s baralaim
Loliik  killdott levele teljességge]l megvallozlatia hazatérési
szandékomat, vagy legaldbbis arra késztetetl, hogy elhalasz-
szam. Valamennyvi azl mondla ugvanis, ¢s erdsen dllitolta,
hogy mind az cgész hazamnak inkabb szolgalnam javal egy
szolar Kiadasdaval (amil szerle Magyarorszagon valosdaggal
szomjuhoznak a dedkok), mintha személvesen, otthon tartoz-
kodva tanitondm valahol évekig az ifjusagot vagy a gyviile-
kezetet, Mivel pedig méar t6bb baratomnak tettem efféle igé-
relet, elhataroztam, hogy megragadom a szolar kiadasdra
Hannoverben kindlkozo alkalmat. Atdolgozdsan, kibavitésén
mur régen dolgoziam. Gorog szavakkal egészitellem ki,
meghatdrozotl szotagszamu koltdi idézetlel lattam el, ¢s
szinte egy masik szotarra alakitottam at. Fzeklol a kinyv-
kereskeddGktdl nem fogok ugyvan nagy fizetséget kapni érte,
de mégis orvendek, hogy gy leljesiletlem szegény kis hazam
Ohajil. Nem egy levélben kivantdk ezt tdlem barataim, akik
panaszolldk, hogy elsé szétaram  kifogvoll, még mieldtt
tudomdsukra juthatoll, s valahany dedk csak Marburgba,
Wiltenberghe vagy IHeidelbergbe jott, mind azl mondla:
meghizasuk van, hogy ha rataldlnak, vegvék meg Magyvar-
orszdigon maradt (obbi bardtjuk ¢s tanitvinyuk részére.
Négy vasaron keresték mir, de ha Isten is ugy akarja, a
hisvéti visaron eld fogok allni vele, Eleinte ugy akartam
ugyvan, hogy ezt a havitett kiaddst is a ti noricumiaitoknak?
ajanlom, ¢s a kiadast hazankba vald visszalértemkor leendd
ulazisomig halasztom, de midién hallottam, hogy a IHutler-
csalad osszeomlisa ¢s szétszoraodasa ulan a hitelezok a nyom-
dit is széthurcoltik, ¢s a csonka példianyvokat kilonbozo
személveknek celkolvavelvélték, reményvemel elveszileltem,
S szivesen megragadiam ezl a leheldséget, mert a noricu-
miaknil kilinben is tartottam az eloszavak cenzurajalol.
S olt egvébként sem remélhettem olvan tartézkoddst, mint
amilyen itt kinalkozik. Nemrégiben irtam a nagynevii Rilters-
husius trnak — amikor egvszersmind Nagysigodnak is
irtam —, s arra kértem 6t, hogy a magyar térvénytar javitott
példanyial haladéktalanul kiildje el, ¢és irja meg, munkaja
fejében milyen ellenértéket kivan. Viselné gondjat a kiadasnak,
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vagy akar a hires-neves Johannes Rudolphus Lavaterus
Tigurinus 1ir, a hannoveri iskola jeles rektora keresztkomaja-
val, Biermann Konriddal. fme, elfoglaltsigom miatt nem
frhatok Onagysaganak. Fzért nagyon kérlek Téged, nemes
férfi és partfogéim legkedvesebbje, ne érezd terhesnek, hogy
nevemben tiszlelettel és szeretettel koszontve emlékezteted
erre (Onagysagat, és eljuttatod neki Grammatikam egy pél-
danyat, amig ékesebb ajandékkal fejezhetem ki hdlamat
kegyvességének. Amil pedig ama példany gyenge viszonlajan-
dékaként kiildok Neked, kérlek joindulattal vedd kezedbe,
s lekints belé, ha iddd engedi. Nekem pedig kegyesen nézd
el, hogy emlitet1 elfoglaltsigom miatl ezen a nyaron nem nvil-
vanithattam gyvakrabban a lelkemben irantad érzett halamat.
A joviben nem fogok kitelességemrdl megfeledkezni, esak
Isten adjon erét ¢s alkalmal, amit remélek.

Levelet irtam egyébként a nemes és kivalo Aszlalos
Andras urnak, sziilofoldem szenalusanak, és rokonaimnak is.
Es hiarom példanyt mellékeltem hozza Magyar Grammatikim-
bél®. Tizeknek a csomagjal az ambergi Schonfeld Janos arral
a Te alig hihet6é emberiességedhez kiilldlem. Tiszlelettel arra
kérem Nagysagodat, sziveskedjék Asztalos urnak Nagyszom-
batbha kiildeni. En Urasdgodnak viszonzasként halamat és
készséges szolgdlalomat igérem, és ha annak dolgara valami
koltség felmeriil, a legkizelebbi adandd alkalommal haldsan
fogom meglériteni. Isten tartson meg egészségben, s boesasd
meg sietésemet.

Kotelességszerlien koszontom a kivalé Cuno Janos urat,
Burghardt urat és az altdorfi akadémia tudos tandarait, név
szerint Scipio, Queccius, Piccart, Waldung, Mauritius urat
sth.

Ujbol Isten veled, élj boldogul az Ur Jézusban,

Nagysagod lekotelezett buzgd szolgaja:

Molndr Albert
A szovegkiziés alapja: Dézsi Lajos: Szenezi Molnar Albert napldja és
levelezése. Bp. 1898. 351-352. 1.

1. Szenezi Molndar Albert (1571-1631) — sok iranyvia munkassagot fej-
tett Ki: tudos szotarird és grammalikus, magyar nyelvre lteti 4t a
zsolldrokat, 0j — dtdolgozott — kiadasban jelenteti meg a Kiroli-
bibliat, s leforditja Calvin Institutioit. Zsoltarforditdsa volta-
képpen az els6é tudatos miiforditas-gyviijteményiink. Koltii nyelve
Balassi vivmanyait fejleszti tovabh.,

2, Rem Guirgy jeles niirnbergi jogtudos.

3. Nem Szepsi Csombor Mértonrdl, hanem Szepsi Lini Mihdlyrol van
sz0.
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4. Norieumiak — feltehetden nirnbergiek: Norica = Nirnberg.
5. Szencezi Molnar Albert Grammatikaja Biermann Konrad koltségén
jelent meg 1610-ben, Hannauban,

46
APACZAL CSERE JANOS!
MAGYAR ENCYCLOPAEDIA
Utrecht 1653
(Részlet a Bevezetéshil)

Apaczai Csere Janos a bolesességszereld olvasonak bol-
dogsiagot kivan!

Hogy imez uj munkamra nézve igaziléletet tehess, Kegyes
Olvasd, sziikségesnek tartam, hogy elédbe adjam, mi szolgal-
tatott Iégyen nékem erre alkalmatossiagol, és hogy ugyanez
munkdimnak minémiiséuérél s hasznavélelérdl is roviden
szoljak.

Ami az elsit illeti: mar ennek elétte tiz eszlenddvel, mi-
don IKolozsvaratt ama fudds és nagyvhird tanitonak, Poresalmi
Andras® urnak vezérlését szorgalmatosan kovelvén, a szép
tudomdnyoknak tanulisaban foglalatoskodtam, gvakorta
tortént, hogy ez a mély tudomany, jeles férfi a tudomanyok-
nak és mesterségeknek bocesit b beszédivel magasztalna, és
engem a hazdban nydjas tarsalkodasdara mélldztatvian, az 6
mélvséges tanullsaganak kineseit, tudniillik a magaszerzette
jegyzokinyvét mutlogatnd, amelyben tobbnyvire minden tudo-
many foglallatott, ¢s engem e példiajanak kovetésére szivre-
hato szavaival oszténozne. I5n azért e példas szorgalmalossagat
kivetvén, az 6 irdsaibol sokat kiirtam avégre, hogy hasznomra
forditsam. Nem sok idé mulvan az isteni rendelés ugyv hozta
magaval, hogy Kolozsviartol buaesat vévén, Gyulafehdérvarra
koltoztem, holott minekutana a tudomany tengerében két
izben hajotorést szenvedtem, végezelre ama tudomannyal
jeleskedd  Bisterfeldi Henrik Janosnak? tanitvanyai kozé
szamlallatvian, oly tanitora talallam az 6 érdemes szemc¢lyvében,
kiben szinte ugy lingolt a tudomanyok szereteti, mint az elsd
oktatomban.

£z a nagy tudds mind a tanuléhelyen, mind otthon arra
igvekezett, hogy mindnyajunkkal elhitetné e kivetkezd sza-
vait, amelyeket magam is téle sokszor halloitam, tudniillik,
hogy a Szentirds ill6 magyardzasihoz csak annak lehet sze-
rencséje, aki néminemiiképpen részes minden tudomdnynak
isméretiben. Arra pedig, hogy szert tehessiink oly kiterjedett
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tanultsiagra, nincsen kénnyebb dltalitunk, mintsem ez, hogy
a sokféle tudomanyokat rovid szoba foglaljuk, és elménkben
feljegyezzitk. — SO6t, hogy ime, szavai szivre hainanak, ¢s a
gvenge tanitvinyiban erds gyokerel vernének, a lanilds
kizben, mindnyajunknak hallottara, nem dltallotta azt mon-
dani (amit ugyan igazan mondhatott), hogy 6 mar tizenhat
eszlendds koraban az Alstedius' Tudomanytarkonyvének
foglalatjat agy tudta, hogy konyv nélkiil is elmondhatta.

Mennyire hasznalt 1égyen ez a hathalos javaslis a tanulo-
tarsaimnak, nem tudom, de ¢én ugyan nekidithidvén, Alsle-
diusnak nagy Tudomanytarkonyveél megragadtam, olvas-
tam a regulikatl, amelyek kezdelitol fogvan a hangmesler-
ségig |zenéig] benne foglaltatnak, ¢és maga [noha] e munkdban
testem, lelkem elfiradott, rovid idé alatt szorgalmatosan kiir-
tam. Akkor meguijult bennem Julius csdszdarnaks példaja, kirdl
a tirténetirok azl mondjak, hogy midon Gaddes szigetében
Herkulesnek temploméaban Nagy Sdndornak képét Litta, nagy
buba merill, szivére vévén azl, hogy még semmi emlékezetre
mélto dolgol nem vitt végbe oly” korban, amelvben Siandor
mar a viligol meghdditottla, s ugyanezérl legollan tiszlességes
clboesatast kivant avégre, hogy nagvobb alkalmatossagot
kereshetne valamely irok emlékezelel ¢érdemld dolognak
végbevitelére. Oly hatalmasan inditjak a bocstlelel szereld
szivel a jeles embercknek fénves példai.

Minckutdana  pedig a  foliszteletd ¢s nagyvtudomany i
Geleji Istvan® artol, aki akkoron az erdélyi gyviilekezelnek
fopaszlora ¢és nagy joltévom vala, elégsédes kollségel kaptam
avédre, hogy a frigves Belgiomnak?® leghiresebb oskolaiban a
tanuldsomal nagyvobb elémenetellel folytathatnim, a nagy
tanitomnak javaslisirél megemlékezvén, mindenekelott azon
voltam, hogy a tuddésoknak nyomait kovetvén, a jelesebb
tudomdnyoknak mivoltat hatdrozé magyvarizalokat és azok-
nak részreosztasokal oszveirogalndam. Végbe is vivém ezl a
munkil, és mesterségek mesterségének nevezém. Azulan az
istenes dolgoknak tanuliasdra készillvén, arra forditiam igye-
kezelemel, hogy jobban tanulndm a zsidd nyelvet, amelvnek
tanulisdhoz a nagytudomianyu Arkosi Benedek® urnak javas-
lisa szerénl mar ezelott fogtam vala, de sokra nem meheték,
mivelhogy abban az idében (6, idd! 6, mostoha ido!) senki
sem Voll a gyulafehérviri tudos gyillekezetben, aki ezt a szent
nyelvel vagy maga tanulla, vagy lanitds dltal egvebekkel
kozlotle volna. Xzt a nvyelvel azért nemesak immel-immal,
hanem nagy szorgalmalossiggal tanulgalvan, ¢észrevovém,
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hogy abban tdékéletességre hidaba igvekszem a kaldeai, sziriai,
rabbinusi, tdlmudi és ardbiai nyelvek segitsége nélkiil. Azoka-
ért engem ezeknek meglanuldasdara is elragada kivdnsagom.
Azonkdzben tiobbféle nyelveken iroit killonbféle kionyvekre
akadvan, ¢és azokal nagy csudalkozassal olvasgalvan, vilago-
san kezdém latni, mi légven az oka, hogy minkel egyvéb nem-
zetek a tanultsagnak dolgiaban annyira fellviilhaladnak. Tud-
niillik sokkal rovidebb és konnyebb aljok vagyon a tudoma-
nyokra, mivelhogy azokal az anyjok tejével szopoll nyelven
halljak, olvassik, kozlik. — Mennyire légyenek ¢ szerencsében
részesek a francok, anglusok, belgik és egyéb napnyugoli
pallérozott nemzetek? Mely kozel jarjanak a hajdani nap-
keleti tudos népekhez? Alibb vagy feljebb valok légyenek-e a
tudomany dolgaban az égnek akarmely része alatt lakéd embe-
reknél? Iizek oly kérdésck, amelyekre valé feleletel azokra
bizom, kik az emlitett nemzeleknek tulajdon nyelviken
fratott konyvveiket nemesak a leveleket ide s tova forgatvan,
hanem illo renddel, kezdet16] fogva végig figvelmesen olvas-
gatjak.

De mi szitkség annak bizonyitdsa végelt szl szaporitani,
ami maga magal megbizonyitja? Nemdenem, ha ez emlitelt
nemzeteknek szamos tuddésaikra lekéntiink, arcank pirulasaval
meg kell vallanunk, hogy vélek fel nem tehetiink? — Aminek
ugyan (ha meg nem csalnak engem az érzékenységim) egyvediil
ez az oka, hogy jeles konyvekkel boviolkodnek, melvekben a
magok nyelvoken mindenféle tudomanyok megiratiak. Mert
valamint az kélségkivill igaz, hogy az oly szerencséllen nép,
melyre a tudomidnyok csak idegen nyelv dllal szivarkodnak
avagy késon, avagy inkabb sohasem emelkedik a tudomany-
nak tokéletességére, ugy ellenben bizonvos az is, hogy sokkal
kénnyebb azoknak tuddsokka lenni, akik a tudomidnyoknak
meglanulasa végell idegen nyelvek tanulgatasdra nem szo-
rulnak.

De mi haszna, ha tavolrol, esak henyélve nézem a kedves
haziamnak sirdankoziasra mélto dllapaljial? Orvos és orvossag
kell a nyavalydsnak, — Ha cgyszersmind 6t vagy hal héznak
fodelén kiesap a tiz, fulkosnak az emberck, a langon allal-
sietvén azon vannak, hogyv valamil avagy valakit a veszede-
lembél kimentsenck, némelyek a hazfodelekre felerélkednek,
§ vizel dntenck a tizre, egyv-mast kihordanak az ég6 hazbol,
az €étel, ital, alom akkor senkinek sem jul eszébe. — Innck a
latatnak képe nappal-¢jjel mintegy szemeim elitt forgoll,
¢s elannyira furdalta bus szivemet, hogy azért gyvakran nem
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is alhatvan, a tanulasra sem lévén kedvem, egyediil e nyug-
talanité gonddal veszddtem: Vajon miképpen lehetne segiteni
a kedves hazamon?

Annak okaért nekidithiodtem az irogatasnak, ¢és meg akar-
van kisérteni, mennyire mehetnék, egvéb nyelveken megira-
tott mindenféle tudomdnybdl valamit magyarra forditani
kezdettem, de mivelhogy engem e nyelvnek elegendd szok
nélkiil szikolkodé mivolla s mintegy mezilelensége mar kez-
detben eclijeszlett, félbeszakaszlollam a munkamat egy ideig,
mig Gazanak® konyvére nem akadtam, aki mindazt a kinyvet,
melyel Arisztotelész a sokféle allatokrol irt, mindazt, amely-
ben Theophrasztosz a sokféle faknak nemeit foglalla, deak
nyelvre forditolta ...

... Gazdanak szavai. . . engem kimondhatatlan nagy bizo-
dalommal, merészséggel, batorsaggal éleszteltek, mert igy
gondolkoddm, ha szabad volt, sol hasznos is, hogyv egy girog
nemzelbdl eredett tudods ember a deak nyelvben ezt merész-
lette, bizonydra nékem, sziletetl magyarnak, az anyam lejé-
vel szopott nyelvre nézve nemesak szabad, hanem sziikséges is
azonl eselekednem. Annak okaért minekutiana magamban eri-
sen elszantam, hogy ha a kegvelmes Ur Isten még csak egy-
néhany esztendeig nyujtja életemet, nem fogok elébb meg-
halni, hogysem a szép és hasznos tudomanyokal a hazam fiai-
val magyar nyelven kozleném, egy uj konyvvnek készitéséhez
fogék, amelyet az 6 mindenre kiterjedo foglalatja miatt Pasop-
tronnak'®neveztem; ennek szerzésében pedig ily modat kove-
ték, hogy egy elsébben a legjobb kinyvekbdl a leghasznosabb
és legszitkségesebb dolgokat dedakul kiirnam, a természethez
ill6 rendbe szedném, és igy kinnyebben fordithatndm a tudo-
manvokkal ekkorig meg nem esmérkedett magyar nyelvre.

Azonban, miglen e munkamnak végrehajtasiban foglala-
ftoskodtam, mikor ingyven sem vélném, a fétiszlelet, széles-
tudomanyi ¢s nagyhiri Csulai Gyorgy!' arnak, az egész er-
délyvi igazvallisi keresztyvén gyiilekezel fépasztoranak kegyes-
sége ¢s adakozasa ream kiterjedelt, aki elegendo utikoltséget
kiildvén, engem hazdmba visszahivolt. De az 6szi alkalmatlan
id6é s t6bb egyéb nagy akadalyok engem arra kénszeritettek,
hogy a telet akaratom ellen is killféldén télteném. Minlhogy
pediglen kétségkiviil elhitettem magammal, hogy a késedelem
miatt ez a nagy jollevém neheztelni fog, és attol tartotlam,
hogy netalam valamely ellenségem az 6 haragjat ellenem fel-
gerjessze, sziinteleniil ez a gond furdalla szivemet, hogy vala-
mit kigondolnék, amivel az elkésésemet szépiteném, a nagy-
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tudomanyii mecéndsomnak hozzam valo kiilonis joakaratjat
épen megtartanam, s a gunyoldsra ¢és megnevetésre hajlandé
fondorloknak szijokat meglakalolnam.

Azonkozben hirtelen az juta eszembe, hogy mindezeket
semmi egvéb moddal kénnyebben meg nem nyerhetném, mint-
sem evvel, ha kilfildon egy dltalam késziull konvvecskét
nyomtattatvan, minden hazafiakkal megesmertelném azt,
hogyv hazamon kiviill az idiét hasznosan téltétlem, a kedves
hazamol sziinet nélkiil szemeim elétt tartottam, és télem kitel-
hetéképpen kezdettem kimutatni a halaadatossiagot, mellyel
néki tartozom. Amde szornven felhaborilotla szivemet ez a
gondolal, hogy ambdr a munkamnak készitésével mar sok idét
toltottem. mindazaltal majd ugy, mint egy éretlen gyiimol-
esol, meg fogjiak velni a tuddsok, s hogy azérl talam éleme-
detl koromig kellene ennek viligra bocesdtasat halasztanom.
fgy bajlodvan egy ideig a szivemnek epeszté fajdalmival,
amint ¢n hiszem, nem az Istennek kilonos rendelése nélkiil
tortént, hogy Fortius Joakimnak! ama konyvvére akadlam,
melybe a tudomanyok tanulisanak maodjat foglalta. Olvasam,
s megigéztetvén a munkajabol Kitetszé felséges elméjétol és
jeles tudomanyatél, elvégzém magamban, hogy az & vezér-
lését fogom kavelni, elhiteivén magammal, hogy a téle mu-
tatott dsvénven konnyi lesz az igaz tanullsagnak béreére
felerélkodnem. Thon pedig szemembe tlinik imez irénak teljes
igvekezete, amellvel arra célzott, hogy az utana ¢lenddket oly
dologra serkengeiné, mely a szokatlanokra nézve igen unal-
mas, tudniillik a sziintelen vald frogatdsra, s ami tobb, nyil-
van latom, hogy az 6 irasoknak siettelet! kozreboesatasat
hasznosnak tartotta. Az 6 szavai ezek: — Meg nem vetem azok-
nak szokdsokat. akik egyv ideiglen duggatjak a sziilleményei-
ket, hogy idével jol érett gyvimaoles gvanant kiadatvéan, na-
g¥obbra biécsiiltessenck, de a hosszas halogatiast jova nem
hagvhatom, mert meg nem fogom, micsoda babona igézheti
meg az irdt annyira, hogy kilenc esztendeig titokban tartsa a
munkijat, és kérettelést varjon, hogy mar valahara kiboesas-
Sa. A buzgé sziv nem szenvedi a halaszlast. Késedelmesked-
lenek bar a nyulszivli és estiggé nvakkal ballagé emberek,
akiknek elég, ha valamicskét tudnak, ha az ¢életoknek vége
elott egy néminemii dieséretre mélté irast vilagra bocsata-
nak, de vajon az oly hadivezér, aki arra vagvodik, hogy a
neve elloritlhetetlen jegyekkel felirattassék a dicsoség temp-
lomaban, idérél idére halasztja-e az  vitézi cselekedetinek
Végbevitelét? Nemdenem inkabb arra torekedik, hogy rovid
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idé alatt az egész vilagot meghddollassa? — Ehhez jarul az,
hogy némely irok sielséggel kellemetesb, illend6bb és méltosa-
gosabb munkat készitenek, hogysem masok hosszi ideig
tarto irogatassal. Tudom, hogy masok efelél mas értelemben
vannak. Kovesse ki-ki azt, amit jobbnak tart. De te, aki 16
polera vagyddol, tagitsd el magadtol a késedelmet. Tobbire
mindnydjan, ha mi tetsz6t talalnak Cicerénak', Fabiusnak!4
és egyéb régieknek irasiban, azt mar megszeghetellen tor-
vénynek tartjak. — Az ilvenek igaz ilélet nélkiil szilikolkod-
nek, és ingyen sem tudjak, hogy 6k is emberek, mint ama-
zok. Horalius'® parancsolja, hogy késni kell az irasoknak
kiadasaval. Ez immar szent parancsolat. Ha valamely ha-
marjaban készittetett munkat akarsz vilagra boesatani, mind-
nyajan azon regét fogjak duadolni, s azt kivanni, hogy a ki-
adast a kilencedik esztenddére halasszad.

Ezek Fortiusnak szavai, amelyeket olvasvan, eltokélel-
tem magamban, hogy a kényvemel késedelem nélkiil kinyom-
tattassam, jelesben azért, mivelhogy a dolgot jol megeszmdél-
vén, nyilvan lattam, hogy ezzel jo példat fogok mutatni az
utdnam kovetkezendknek, ellenben pedig, hogy haldadat-
lan volnék a jéakaréimra, baratimra s hazamra nézve, €és
kemény szamadastol kellene tartanom, ha az Istentdél vett
akarmi kicsiny tehetségemmel nem élvén, az alkalmatossagot
elmulatnam, s az iires idémet a nemzetemnek haszna nélkiil
eltolteném. E fontos okok dltal meggydzettetvén, a szimomra
kiildetett utikoltségnek egy részét (Ambar az nékem egyébre
is kellett volna), minthogy mas moéodom nem volt, a kényv-
nyomtaténak adam, és igy id§ elétt ugyan, de mindazaltal
az Istennek segétségében bizvan, kezdém a munkiamat nyom-
tattatni. Ezekbdl mar eléggé észreveheted, Kegyes Olvaso, mi
szolgaltatott légyen nékem alkalmatossdgot e konyvnek
kinyomtatasara.

Most mar, hogy ugyane kényvemnek minémiiségét
lassad, ambar ezt a kinyv maga is kinyilatkoztatja, a szan-
dékomat elédbe terjesztem. A f6 inditdéokom ez vala: hogy a
magyar nyelven irt tudomdnyos konyvek nélkiil szlikolkodo
nemzetemen télem kitelhetéképpen segitenék, s oly konyvet
adnék a magyar ifjisagnak kezébe, melyben az anyai nyelvén
tobbire minden szép és hasznos tudomanyokat olvashatna.
A hiabavalé vetélkedéseket egyaltaljaban elkeriiltem. Oly
dolgokat, amelveket tudni sziikséges és hasznos, a legjobb
konyvekbdl kiirtam, ill6 rendbe szedtem, s a szabad igazsag-
nak zaszléja alatt kozlottem a hazam fiaival, sziintelenil
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szemeim el6tt tartvan Senecanak!'®amaszavail a XLV. levelé-
ben: Panaszolkodol, hogy nincsenekelég konyveid. — Ha kevés
is, csak jo légven, elég. — Sokféle kionyv gvonvoriséget, egy
bizonyosnak olvasdsa elémenetelt szerez. Aki az elméjében
feltett céljat el akarja érni, egy utat kivessen, s abbol majd
ide, majd amoda ki nem térjen. Ez nem menés, hanem lézze-
gés. Ha az ¢én csekély munkdamat is olvasod, emlékezzél meg,
hogy azok koziil vagvok, akik ugyan ingyen sem gondoljak,
hogy az igazat fellalaltdk volna, de azt mindazaltal keresik,
éspedig dltalkodva keresik. Senkinek rabja nem vagyok, sen-
kihez nem ragaszkodom. Sokat tulajdonilok a béles férfiak
ftéletinek, de valamicskét a magaménak is, mert kevesebb
az, amit 6k fellalaltak, hogysem az, aminek fellalilasat mi-
reank hagytik. Talim t6bbre mentek volna a sziikséges dolgok-
ban, ha a sziikséglelenekben nem faradoztak volna. Nem el-
mét ¢lesité valésag, hanem szdojaték az, amivel sok idét to6l-
tenek a kovetbik. Kétséges szokkal élvén, ecsomot koliink,
amelynek feloldasat okossdgnak tartjuk. Vajon redacriink-e az
ily hidbavald csevegésre? Tudunk-e azért mar jol élni és halni?
Nemdenem jobb volna teljes igyvekezetiimkkel azon lenniink,
hogy ha megesalnak is a szok benniinketl, a dolgokra nézve
meg ne csalatkozzunk? Mivégre adod elémbe a hasonlo igék-
nek kulonbségétl, melyeken a vetekedésen kivill senki meg
nem akad? A dolgok csalnak, azokat kiillonbéoziesd. Ugvan-
azont mondhatni a patvaros beszédekrdl, mert mi egyéb nevet
érdemelnck a fortélyos kitések, melyeket nem tudni nem kar,
tudni is haszontalan. — Vajha ezl a hasznos tandcsol minden-
kor szemeik el6tt tartandk a mostani tudésaink. Ha kevesebb
Volna a kocddas, boldog Isten, mire mehetnénk a tudomanyok-
ban!

Mi vehetne engem rea (Ggymond Seneca), hogy az idét
ama szdimos konyveknek olvasasara vesziegessem, amelyek a
te itéleted szerént is magokban csa]l‘us:i;:nkal foglalnak? Lam,
az egész Cletiink csaldrd, ezl igazitsd meg, ha oly éles az eszed.
Sziikségesnek tartatik, ami S?Ukséﬂlvkwh s ha nem sziikség-
telen is, semmi haszna nincsen avégre, hogy szerencsés és
boldog legyek, mert nem mind jo, ami sziikséges, minthogy a
sziikséges dolgok koziill némelvek igen alavalok. — Miérl veszi-
dél hiabavalosdggal, miért nem forditod inkabb gondodat
annak megmulaldsdra, hogy a driaga idé toébbire sziikség-
telen dolgoknak vadaszasira vesztegeltetik, s hogy sokan,
miglen az életre szolgald eszkozoket keresik, az élethil kifogy-
nak? Ha serényen futnank is, sebességével megelézne minket
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az életilnk; most pedig, mivelhogy késiink, ugy ripiil el mel-
lettiink, mintha nem is éInénk; az utolsé napon végzidik,
minden nap fogydogdal. De mas iddre halasztom ezt a vetél-
keddé tudoskakkal valo porlekedést, kik a kovetenddit elmulat-
van, ¢s az elmulatandot kovelvén, magokat elméseknek tart-
jak. — Ezek Senecanak arany szavai, melveket ha talam bé
nem leljesilettem, legalibb nagy gondom volt arra, hogy az
irasomat ezekhez alkalmaztatnam.

Most mar, hogy végbevigyem azl is, amire engem a lelki-
esmérelem kolelez, roviden elbeszélem, kikiél és miket kol-
csonoziem légyen. Ezt pedig azért is cselekszem, hogy mint-
egy kéznél fogva vezessem a tanilvanyokat ama dolgoknak
vilagosabb esméretére, amelyeket e konyveeskébe foglaltam,
de jelesben azérl, hogy elkeriiljem ama kemény vadolast,
mellyel a nagy Plinius'” megpiritotta a masoktdl vett tollal
ékeskedd konyvszerzékel, akiket a T. Vespasianushoz irott
elébeszédében imigven korpdz: Fn azérl az eldttem élt irok-
nak kedvezek, sot a jovendoknek is, akik kétségkiviil ugy
fognak a mi frdsainkkal banni, amint mi binunk az eléttiink
¢lteknek irasival. Eszreveheted azt abbol, hogyv azoknak
neveik alatt emlilem a dolgokat, akiknek kinyveikbdl azokat
kiszedegeltem. Merl az én iléletem szerénl nemes erkolesi
emberhez ill§ szégyven azl nyilvan megvallani, kinek kelljen
kaszonned elémeneleledel; ellenben pedig csak rossz ember-
hez férhet az, amit az imént emlitett irok cselekedtek. Mert
tudjad azt, amit én e konyvszerzéknek irasaikat egybevetvén
lapasztallam, hogy egvmaislol lopvan, a dolgokal szorol szora
kiirtak, s mindazaltal az egyik a masiknak nevét sem emlitette.
Nem indultak 6k Virgiliusnak'® jeles példaja utan, nem ko-
vellék Ciceronak dszinleségél, aki a kozlarsasagrol irotl
konyvében magat Platon' kovetéjének vallju, aki azt mond-
ja, hogy a leanya vigasztalisaban Crantort®*?, az ember tisz-
tirél irt konyvében pedig Panetiust®' kivette. Mindazallal,
tudod, ez a kél kényv megérdemli, hogy ne csak olvassad,
hanem hogy ellorilhetetlen jegvekkel elmédben feljegyezzed.
Bizonyira nemesak jamborsag nélkil, hanem ész nélkiil is szi-
kolkédik, aki orozdsban kapatniakar inkabb, hogysem a kol-
csont lefizetni, holotl masnak {6 pénzébdél ered a nyeresége. . -

Ezeket oly bévin adam elédbe, Kegyes Olvaso, azt
akarvian veled nyilvan megesmértletni, hogy a legnevezete-
sebb ¢s a magok nemében leglanultabb férfiak nem szégyven-
lették a masoklol valo kolesonvevést, akiknek jeles példajok
nékem paizs gyanant fog szolgdlni a mémusok [gdncsoskodadk]

178



KONYY ES TUDOMANY

ellen, akik engem gyvalazni fognak azért, hogy csak misoktol
vett tollal ékeskedem. Nem konnyen véli el az ulat, aki jo
kalauzoknak vezérlése utan indul, ¢és az orias vallain ilo gyver-
mek tiobbet lat az ériasndl. Hitesse el azérl magaval az olvaso,
aki e kinyvbe tekénteni méll6zlatik, hogy minden, ami benne
talaltatik, nagy tudoménnyal jeleskedd iroknak hiteles bizony-
sagaikra épittetett.

Mar, ezek gy lévén, csak az vagyon hilra, hogy e kony-
vemmel valo élésrol szoljak. It azért rovid szoval elddbe ra-
kom a rendet ¢s modot, amelyhez szabnam tanitdasomal, ha
valahdra tanitvanyaim volndanak. Mindenekeldtt azon valék,
hogy a tudallan ifjak magyvarul olvassiak ¢s megtanuljak a
miull dolgokal, melyek a szentirasban ¢és egyéh, vilagi konyvek-
ben feljegveztlettek; azutan kérdezkedéseim altal megkisérte-
ném okel, ¢s megmulatnam, ezeknek micsoda hasznal vehes-
s¢ék az emberi ¢életben. f;.'.y gyvakorolvin 6ket egy ideiglen, ha
észrevenném, hogy meglehetdsion elémentek a tanulasban, ezt
a magyvar Tudomanytarkényvet adnam celeikbe, és velek ol-
vastatnam, nem ugyanazon rend szerént, amelyel az irdasom-
ban kivettem, hanem azt javaslanam, hogy cgy elsiben ennck
valamely konnyebD részét tanuljak, p. ok, [példanak okdaért]
a foldleirdast, szemeik 16Ut tartvan oly golvobist vagy abroszt,
melven a fold leiratotl. 12zt a tudomanyt elméjokbe nyvomnim,
ily kérdésekkel élvén: Hany részre osztalik a 16ld? Melyvek a
napkeletre vagy nyvugotra, északra vagy délre hajlo orszigok?
Hiany a tartomany ? Melyek ezekben a legviragzobb orsziagok ?
Melyvek a nevezetesb tengerek, forrasok, folvovizek, tavak ? Me-
Iyvek az emlitésre mélto hegyek, barlangok? sal. Azuldn meges-
mértetném velek a természeti dolgokat, aminémicek az ¢16 alla-
Lok, a filvek, a banyiszatok sal. Tovibbad az ember magavise-
lb(-sél. mzdasagol, varosi igazgatast illetd dolgokban oklatnam
Okel, sazl kivinnam, hogy e kérdésekre feleljenek: Mi a Jelki
10sdg? Melyek ennek a kioz- ¢s a kiilimos tulajdonsagai? sat. Mi
a sziilcknek, gyvermekeknek, cselédnek tiszli? Mivel tartoznak
azelioljarok a népnek, s viszontagancépazeloljaroknak ? sat. Vié-
gezelre Okel a szamvelési, foldmérési, természelvizsgaldsi és
minden egyéh, még hitra 1é6vo tudomianyra tanitanam. De
Mindezekre nézve attol tartvdan, hogy netalim az emlékezd
elméjokel igen terhelvén, az eszioknek ¢lit meglompilsik, csak
azl kivannam, hogy a {6 dolgokat konyv nélkil tudjik.

Minckultdna pedig liatnam, hogy a lanilvanyaim mar
ezekkel néminémiképpen megesmérkedtek, jol tudvin, mely
sok kivintassék arra, hogy ne csak tudoskik, hanem valoban
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tudosok légyenek, reavenném dkel oly idegen nyelveknek
megtanuldsara, melyek dltal, mint esatornakon, redjok szivar-
kodndnak a tudomanyok. Elsé volna a gérog nyelv. . .
fgy ajanlvan a j6 konyveket, 6ket a hasznos olvasisra
is tanflanam, s azt javaslanam, hogy egy kinyvet készitsenek
legalabb annyi tiszla arkusbdl, amennyire iratott ez a Tudo-
manylar, s az cbben foglaltatott dolgokat a leveleknek szamaik
szerént feljegyezzek ilyképpen: 1. lev. A tudomédnyok kezdeti-
rgl. TI. Az Isten 1ételének megbizonyildasa sal. Igy jegvezles-
s¢k fel a tobbi is, minden jegvzés utan kizben-kizben annvi
helvt hagyvan, amennyi elegendiének latszik avégre, hogy
mindenik jegyzés utan elférjen a tobbi, amit tgy, mint akdar-
melyik jegyzéshez tartozol, méltéd kiirni egyéb jo kinyvekbol.
Ezt a médot kivessék a tobbi kinyveknek olvasdasaban is, p.
ok., ha Mojzes konyvét olvasandjak, az I. kinvvnek egész
elsd részEL ily eim ala foglaljak: A teremlésrdl. Ez alall pedig
irjak a 16 dolgokat és mondasokat, feljegvezvén azt is, hanya-
dik versben légvenek. Azonképpen a Il. részL olvasvan, a ben-
ne foglallatott {6 dolgokatl e cim ald irjak: A hdzassagrdl sat.
Szinte ugy, ha Platon konyvében azt olvasnam, hogy a per-
zsdak az & bévelt szokdsok szerént az oly gyvermeknek nevelé-
sél, aki fejedelmék leendd vala, olyan férfitra biztak, aki
legbhilesebb, legigazabb, legerdsebb, legmértékletesebb volt
egész Perzsiaban; ezt ily cim alatl feljegyezném: A fejedel-
mekrol sat. Némelyek, ha a konyvkaraj |lapsz¢l) elég széles,
arra frjak a jegyzéseket . . . Hasznosak az ilyen jegyzésck is, de
jobb az elobbi mad, amely szerént az emlékezelre mélto dol-
gokat dgy feljegyvezhetni, hogy a kinyveket meg ne moceskol-
juk. — Végezelre, hogy semmil el nem mulatnék, ami hasznos a
tanitvanvoknak, evvel a szerellem Fortiusomnak beszédébol
kolesonozoll dszionozéssel élvén, végel vetnék a tanftasomban:
IEgvelsében, ha kalus |f¢lénk, elpuhult] ember nem vagy, a
legmagasabb polera erélkedjél. Ne gondolj azoknak alivaléd
vansiagokkal, akik azt ohajtottdk, hogyv Ciceréonak bar csak
arnyéki lehessenek. Ne tartsd azt sajatodnak, hogy régi, ne-
mes, ¢rdemes ¢és dicsérettel magasztaltatott nemzelbél ered-
tél. J61 nem lakik az, aki masnak szajaval eszik. Vedd észre,
hogy semmi kiilonbség nincs azok kozolt, akik sohasem sziilet-
tek, s akik semmi emlékezetre mélté dolgol nem mivelvén, ez
életbél kimultak. Szeresd a munkdat. Keriild a kényes életet
és szofia beszédeket. Keresten-keresd az alkalmatossagot,
amellyel élvén, vagy magad tanulhass, vagy masokat tanit-
hass. Faradhatatlan 1égy az frogatdsban. Egyediil az olvasds
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keveset haszndl, tébb idét kell tolteni a gyakorlassal. Merem
mondani: annal tuddsabb lész, mennél gyakrabban fogsz
tanftani. Igazan mondatja azt egy boles poéta a bolesesség-
gel:

A gyakorlas volt alyam,

Raemlékezés anyam.

Ha tanulsz, jol figyvelmezz a tanité szavaira, ha tanftasz,
ne kovesd azoknak szokasokatl, akik magokal rea viselvén,
ugy szolanak, mintha lasst tekndsbékik maszndanak ki a
szdajokbdl, ¢s egy ora alatt csak tiz szot is alig mondanak:
akiknek c¢éljok nem egyéb, hanem hogy a tudatlanoktél tudoé-
soknak tartassanak. Remélhelik-c¢ az ilyvenek, hogy a tanilva-
nyaikal valahira a tudomanynak magas béreeire felvezeten-
dik? Nem almos szemmel, hanem buzgoisiagosan kell latni
akirmi dologhoz is, kivallképpen pedig a tanildashoz. A
haszonra nézve a tudomdanyszereloknek a tanulisnak ideje
szinte az, ami a szanto-velé embernek az aralids, s vajon ki
hagyhatja jova aralaskor a késedelmeskedést? — Eljink a
természeli tehelségiinkkel. Azokal az érdakat, amelyvekel masok
arra vesziegelnek, hogy az embertarsaiknak kedvikel hizel-
kedve keressék, mi a tudomdnvoknak szenteljitk. A valoban
biles ember az 6 nagy volldt a maga tetteiben helyhezteti, nem
pedig a tarka hirnek trombitdjaban. Valoban nagy akar lenni
inkabb, hogyvsem nagynak tartalni. Ha az olvasds kizben az
frogatis ¢s gondolkodds faradsigos is, ne hagyjunk alabb igye-
kezetiinkben. Munkalkodjunk, miglen az ercinkben a vér mo-
zogni fog; hollunk utdn szabad a nyugovas. — A maganossagot
felettébb ne szeressiik. Tarsalkodjunk a tudos emberekkel.
Boldog Isten! mi sokra mehelne az rovid idd alatlt a iudomd-
nyvokban, aki a napnak minden ordit ugy téltené, hogy (csak
néha-néha egy kis ideig megpihenvén) mindenkor vagy tanul-
na, vagy tanitana, vagy frogatna. Ha az alkalmalossiag maga-
Val hozza és kitelik tdled, tanité légy inkabb, hogysem hall-
gald, mert sokan vannak, akik tanulisban foglalatoskodvan
Megoredednek, de azért nem alkalmatosak arra, hogy egye-
beket szoval vagy irdssal tanitandanak. — lla gondod vagyon
arra, hogy feltkesitsed a lelkedet, mely téged az oklalan dlla-
toktol megkiilonboztet, szitkséges, hogy minden tudomanyo-
kat meglanulj, amelvek hasznokra és szépsédekre: nézve tanu-
lasra meéltok. Azok, akik nagyobb gondot viselnek a testikre,
hogysem a lelkikre, szép dolognak tartjak, ha valakiegy bizo-
Nyos tudomdnnyal mindencket fellviilhalad, de bizonyira sok-

181



AZ ELSO XYOMDATOL A SZATMARI BEKEIG

kal szebb dolog, ha valaki mindenféle tudomannyal jeles-
kedik.

Egyv kénnyi tudomanyt akarmi tudatlan kofa is megta-
nulhat, s6t azt allitom, hogy annyi esztendd alatt, amennyit
némely cstfos emberek egy nyvelvnek tanulasdban tiltenek, azt
még a szarka is meglanulna. — Ezek (ugyvmond Fabius) megnem
gondoljiak, mi nagy ereje légven az emberi észnek, amely oly
gvors, oly sokfelé forgd, hogy azért egyediil egy dologhan nem
foglalatoskodhatik. — Efclett azt is javaslom, hogy tanulasnak
okdért egy vdrosban ne maradj sok esztendeig, Almossag és tu-
datlansaglesze mulatasodnak gviimolese. Semnékem, s azt lar-
tom, egyvébnek sem vill kdrdra az egy féoskolabdl misha vald
altalmenetel. Ellenben nagyon, de keson bantam meg minden-
kor, hogv egy varosban igen sokdig mulattam. — Elne esiigged],
haeleinten kedved szerénl nem folynak dolgaid; lam, a legna-
gvobb dolgoknakis kicsiny az eredetik. Tulajdonok az tobbire
minden ludomanyoknak, hogy kezdetben nehézségel mutatnak
a tanuloknak, de ezl a beldlok szarmazd haszon konnyebbili.
Xl ne idegenilsen azért minket egy kis nehézség a tanulastol.
Gorigorszagnak dalidi hajdan az aranygyvapjut a tengeri habok-
kal és nagy veszedelmekkel kiiszkodvén keresték, és mivelhogy
a vilézség volt a vezérok, szerencse a kiséréjok, a diesiség Ki-
vanasa hatalmas osztonok, meg is talaltak, s magokkal el is vit-
ték, minekuldna a tlizleheld irtozialo bikdakat meggyizick, a
sarkdnyl elaltattik, s megolték, és annak fogaibol tamadott
hadi seregel arra kénszeritetlék, hogy éonnonmagara forditvan
fegyverét, magat kivégezné | Argonautika). Az amazonok a jobb
emléjokel ki¢geték, hogy a harcoldshban a kezikel meg ne aka-
dalyvozna. Démokritoszrol®® némelyek azt allitjak (amit ugyan
alig hihetni), hogy magamagat megvakitotta esak azért, hogy a
testi szem a lelki szemnek élit gvakorta megtompitja. — I12zek
s tobb efféle példak méltan dsztonozhetnek benniinket. Rajta
légviink azért mindnyijan, hogy egyebeknek jeles telteik
allal  felébresztetvén, faradhatatlan igyvekezellel magasra
emelkedjiink. A kénves ¢élet, a tunyasag, a haszontalan ¢és
esak nyelves kofiakhoz illé mendemondaval valé iditoltés
nem illik nagyravigyodo emberhez. 3

Aki wveritéktal fél, nem gyvéz palyvafutasban. O, mely
nagy kidr, hogy eddig is a fiatal korunknak virdga gyviimoles-
telen volt, akdar az a sok dlom, akar a nvavalyak, akdr a hiv-
sagos foglalatossagok, akdrmi egyéb ok miatlt tortént. Elré-
piilt a visszalérhetetlen idé anélkiil, hogy hasznunkra fordi-
tottuk volna! — Juttassa ki-ki eszébe, mely hilvan mdodra
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toltotte 1égyven életét kisded koratol fogva, emlékezzék meg,
mely sok napol tollott légyen haszonlalanul, bosszonkodjék
magira, banja meg a kabasagat, ¢és nagy buzgosaggal hozza
azl helyre, amil elmulatotl. Buestzzék el atunya életiil,
alabb ne hagyjon az igyekezelében amaz akadalvok miatt,
amelyeket a természetnek valtozhatatlan rendi labaink ald
gordil; a boles ember ezektdol meg nem ijedhet. A diesdségre
vagvakozo nemes elme nem szorul a szerencesének kedvezésére,
merl (igazdn szolvan) aki a nyakan aranylincot hordoz, ki a
hazanak falait ¢és pitvarit a fényes tisztségekre emelkedett
cleiknek képeikkel ¢kesili, azért nem nagy ember, hanem
az valoban nagy, aki illé magaviselésével, ¢kesenszolassal jeles-
kedvén, mind énniénmaganak, mind az oévéinek dicsoséget
szerez. Kevesen veszik ¢észre, mely bizonyos ¢s lartos boldog-
sagban részesiiljenck azok, akiknek {6 gondjok az, hogy soha
¢l nem mulando diesoségre szerl tehessenck. A szerenesének
ajandéki, ugymint a testnek ékes termete, a varosok, az or-
sziagok valloznak, romlanak, elenvésznek; az erdlkiodéssel és
faradozassal keresett lelki josdgnak és tudomdnynak diszei
orokké maradandok. — Iizekel sem fegyverlol, sem tiizl 61, sem
latrokliol, rovid szoval, semmi ellenkezol 6] nem kell félieniink.
De végel vetek. Rovid az életiinknek ideje. (Vajha ezl meg-
gondolnid, 6, virdgzo és joreménységl ifjusag!) Sebesen foly-
nak az ordk, envésznek a holnapok, cltelnek az eszlendik, és
kicsiny azoknak szdamok. Ezenkivill az evés, ivis, a jatékok,
a hidbavalé foglalatossigok ¢s a nyavalyvak toliink az életiink
rovid idejének nagy részEét elragadjilk, és (ami rellenetesebb)
a kegyetlen Lachesis®® készen tartja az ollojat, mellyel, mikor
ingven sem vélnok, elmetszi életimknek fonalat. Ha nagy allha-
latossdggal nem iparkodunk, hogy az iddt hasznosan eltollsiik,
diesiség nélkiil, barmok gvanant fogunk az ¢letbol kimilni! —

LEzekel hogy elddbe adnim, Kegyes Olvaso, magamra néz-
Ve sziitkségesnek, read nézve hasznosnak lartottam. Amelyek-
bél mar eléggé megletszik, hogy ¢n azok koziil, akik a ma-
Syar ifjusdgnak dolgal a tanulisban elé¢mozdithatjak, leg-
Kisebh vagyok, de a szandékomra nézve, mellyel ugyvane célnak
elérésére aranvozok, nines, aki rajlam kifogjon.

I:Ilj! friss 1égy! s ha mi jobb van ndlad,
rojlve ne tartsad;
Hogyha pedig nincsen. velem egyiitt ¢lj
az enyémmel.
[Horativs: Lpist. 1. 6, 67 — (8.]
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En azok koziil valénak vallom magamat, akik elémenvén a
tudomanyokban, frnak, és frva elémennek. [Augustinus leve-
1ébél.]

A szivegkozlés alapja: Apdczai Csere Janos: Magyar Encyclopaedia.

(Sajté ald rendezle: Bdn Imre.) (Magyar Klasszikusok.) Bp. 1959.
37=484. I (Latinbél ford.: Rajnis Jozsef, 1503.)

1.

o

9.

10.
11.

12

13.
14.
15.
16.

Apdczai Csere Janos (1625—-1659) — a magyar nevelésiigy és tudo-
manyfejlesztés uttordje. Munkdiban olyan mivelodési programot
dolgozott ki, melynek megvaldsitdsa egyvet jelentett volna az
erdélyi tarsadalom osztalyviszonyainak erds atalakitdsaval. K-
vetelte a nemzeli nyelv haszndlatat a tudomanyban, az anyanyel-
ven vald ingyenes népoktatast és a féiskolak szamanak szapori-
tasat. 1653-ban, Hollandiabél hazajovet, a gyulafehérvari akadé-
midra keriilt. Iiszméi miatt 1655-ben meg kellett valnia gyulafe-
hérviari 4llasatol, s a kisebb kolozsviri iskoldhoz helyezlék at, de
ezt is akadémiai fokra fejlesztette.

. Poresalmi Andras (1617—1681) — 1642-161 kolozsviari tandr; ott

mikodott még Apdczai igazgatésaga alatt is,
Bisterfeld, Johann Heinrich (1605-1655) — a gyulafehérviri kol-
légium tanara 1630-td6l halalaig.

. Alstedius ( Alsted ), Johann Heinrich(1588—1638) — Bisterfeld apdsa,

1629-161 haldlaig tanitott Bethlen Gdabor kollégiumiaban, Encye-
lopardidja a kor legnépszeriibb tudomanytara, Apéczai egyvik 6
forrasa volt.

Julins esaszdr = Julius Caesar. Gades = a mai Cadiz virosa.

. Geleji Katona Istoan (1589-1649) — kora legjelentékenyebh or-

todox reformatus teoldgusa, 1633-101 erdélyi ptispok. lLgyhazi
ir6i és nyelvészi munkdssaga is emlitésre mélto.

. frigyes Belyiom — Németalfold hét északi tartomanyat jelenti,

melyek 1579-ben az utrechti unioban ,,frigyre léptek’: Spanyol-
orszaglol elszakadlak, és Koztarsasigpd szervezkediek.

. Arkosi Benedelk — 1649-ig a gyvulafchérviari kollégium landra voll.

Nem tévesztendd dssze hasonnevit két unitdrius kortdrsaval,
Theodérosz Gaza (1395-1478) — gordg humanista, Latinra for-

ditolta  Arisztotelész dllattanat ¢s  Theophraszfosz nivénylanat.

Arisztotelész (i. e. 384-322) — az Okor nagy filozdfusa. L. még a

68, szemelvény 3, jegvzetél., Theophrasztosz (i. e. 372 287) — gorog

filozofus, Arisztolelész bardatja.

Pasoptron — mindenl 1416.

Csulai Gyérgy — 1635-161 a fejedelmi udvar lelkésze, majd 1650-1061
fispok.

I}"orln'us — Joachim Sterk van Ringelbergh (1470-1536) — flamand

szarmazasi humanista, De ratione studii eimd hires miive 1529-ben

jelent meg.

Cicero, Marcus Tullius (i. e. 106—43) — hires romai szinok ¢s

allamférfi, L. még a 33. szemelvény 6. jegvzetét,

Fabiuson valoszinilleg Quintus Fabius Pictor (szil. i. e. 254 k.)

rémai torténetirot kell érteni. )

Horatius, Quintus Flaccus (i. e. 65—i. sz. 8) — a legnagyobb rdmai

lirikus és szatirakoltd.

Seneca, Lucius Annaeus (i. e. 5 k.—i. sz. 63) — romai sztoikus filo-

zOfus. L. a 69. szemelvény 14. és a 76. szemelvény 3. jegyzetét.
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17. Plinius, (Gaius Secundus, id. (23—79) — romai iré és hires természet-
tudds. Itt Historia naturalis cim( miivérél van sz6. amelyet Ves-
pasianusnak ajanlott, s amely az egész dOkori tudomanyossdg
enciklopédidja volt.

18. Vergilius, Publius Maro (i. e. 70—-19) — neves rémai epikus kolté.
F& miive az Acneis.

19. Platén (i. e. 427-347) — a legkiemelkeddbh Gkori gordg idealista
filozdfus. L. még a 76. szemelvény 25. jegvzetét.

20. Crantor (i. e. 340-275) — gorig filozofus,

21. Panaitiosz (i. e. 180—-110) — gorog sztoikus filozdfus.

22. Qﬁrnlo!rrifns: (i. e. 460-370) — hires Okori gorég materialista filo-
zofus.

23. Lachesis — az ember életsorsdt szovo-fond parkdk egyike, aki az
€élet fonalat elviagja.

47
CZVITTINGER DAVID
SPECIMEN HUNGARIALE LITERATAE!
1711
(Részlet az Eldszobol)

Minden idoben megvoll az az igen dieséretes szokas, hogy
a tudomdnyvban s erényben kivalt férfiak nevét, tetteit és
frasait nvilvanos feliratokban és emlékmivekben megorikitve
atadtak az utokornak, s ez a mi korunkban is tagadhatatlanul
meglalalhato a legtébb miivelt eurdpai népnél. Azonkiviil
ugyanis, hogy az Gsik emlékezete és versengésre készté pél-
ddja minden jovendé nemzedéket hevesen Osztonoz arra,
hogy az erénvek utjat faradhatatlanul rojak, az ilyen ra-
gyogé példaképek mindenkor faklyvaként vilagitanak cldttiik,
hogy ugyanazon utal sikeresebben jarjak meg. — Ugyan-
akkor pedig lattam, hogy majdnem minden népnek megvan
4 maga iréja, aki a kivalo tudomanyi férfiak nevét, irasait, a
rajuk vonatkozé fitéleteket és feljegyzéseket osszegytijtotte,
felsorolta és kiilon miiben oOsszefoglalva feldolgozta, egyediil
¢sak a magvar népnek nem akadt mindmaig ilyen fréja. —
Tovibba észrevéve ezt a hidnvossagot, mar régebben elkeser-
gett a kivalo four, Révai Péter? De Monarchia et S. Corona
Regni Hungariae Commentarius c. ragyogé munkajaban ezek-
‘el a szavakkal: ,,Gyakorta fel szoktam panaszolni s karhoz-
Ia}ni a mi magvar nemzeliink szerencsétlenségét, hogy bar a
mi Gseink leleményességiikkel és harci vitézségitkkel nemegy-
Szer kivaltak, mégis kevesen akadlak olyanok, akik tetteiket
irdsba foglaltak volna. Talan azért, mert beérték magaval a
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vitézséggel, ami képes dicsé tettekre, de azzal mar nem torddik,
hogy ezért dieséitsék is. Nem is hagviak hdatra tetteik méllo
emlékezelél. Nem tudtak tehat, hogy a hirnév megvelése a
vitézség semmibevevésél vonja maga utan, az utokor viszont
mindenkinek megadja az 6t megilletd tiszteletet, és a hisoket
az orokbecesii torténeti konyvek érzik meg szenl tiszteletben,
¢és nem a rovid ¢letli paraszti szobeszéd.™ — Ehhez az ugyvan-
csak jogos panaszhoz jarul az, amil legulobb egy Reinmann
Jakab Frigyes® nevi iro Versuch ciner Finleitung in die His-
toriam Literariam c. kényvecskéjében irt. Ugyanis arra a maga
feltette kérdésre: Hol taldlunk tdjékoztatast magyar konyvek-
rél és irokrol? — ezl a vialaszl adta: IEgvellen szerzorol sem
tudok, akit e vonatkozasban emlithetnék, de nem is hiszem,
hogy barki valaha is irt volna e targyban, vagy valami fon-
tosal irhatotl volna, merlt a magyvarok természetiitknél fogva
mindig tébbre beesiillek egy telivér paripdl vagy egy fényes
szablval, mint egy ritka konyvet. — Ezzel jogosan szembesze-
gezhelé Neuburg Ferdindand megbizhalé nyilatkozata, aki a
kovetkezdket mondja Hofmeister... e¢. kionyvének 1127.
lapjan: ,,‘Tovabba tobb magyvar is képesitést szerzett ilt, és
bizonysidgot tett arrél, hogy nemcsak a legmagasabb papi
méltosagokra, hanem az osszes fent emlitett tudomanyok
elsajatilasara is elég fogékonyak ¢és alkalmasak.”

Mindezt megfontolt 1élekkel mérlegelve, végre clhatdaroz-
tam, hogy mas nemzetek példiajara az én hazam hires iroit is
megismertetem a nyilvanossaggal, probdara téve erémet, mire
képes ebben a vallalkozdsban, s mi az, amit mar nem bir el.
Kétségtelen ugyanis, hogy egy ilven nagyvszabdsu munkahoz
olyan ¢érett koru és igen csiszolt itéloképességli férfiura lenne
szitkség, aki az irodalom minden segédeszkozével és kellékével
fel van vértezve, a szerzok egész soranak olvasasiaval a leheté
legtibbel foglalkozoll, azaz minden tekintetben a legtokéle-
tesebb. — Azonban a joakarat, ha a sziiksé¢ges erd hiinyzik is,
nem foszthaté meg minden dicsoségldl. Ezért nem lenne jogos
vagy méltanyos, ha barki is helvtelenitené ezl a szindékomat,
minthogy ezzel nemesak sziiléfoldem paratlan szereietérol
akarok tanusagol tenni, hanem egyvutlal honfitarsaimat is,
valamint barmely mas tudds férfint is észtondzni akarom, hogy
ezl a largyvat gondosabban és eredményesebben kifejtse, minlt
nekem most médomban volt. — Elhatdroztam tehat, hogy ezl
a Tikrot |Speciment] izelit6iil a hozzaértok elé bocesalom, bar
ez a munka korintsem teljes, ¢s minden részében viégleges;
magamnak is szandékomban all boviteni és javitani, ¢és min-
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den modon t6kéletesiteni, ha megadja a sors, hogy békésebb
idéket megélve, kedvezibb viszonvok kozé jutva, alkalmam
lesz alaposan megismerni hazam iréit. Minthogy pedig azok,
akik a tudosok kozé sorolhatok, azaz valaha valami ¢rdemes
munkaval a nyilvanossag elé Iéplek, olvan nagy szamban
talalhatok Europa-szerte, hogy lehetetlen, vagy legaldbbis
igen nehéz hianytalanul mindegyiket megemliteni, ezért én
készségesen bevallom, hogy tobb tuddés magyar van, akirdl
nem tudok, mint akit ismerck. De ezért senki se esodalkozzék,
mert a mostani helyzet arra kénvszeritetl, hogy elhagyjam
hazimat. Abban pedig, hogy tervemet megvalosilhassam, leg-
foként a haboruk akadalvoztak meg, amelyek a szinte halal-
tusajat vivo Magyarorszigot 1¢legzetnyi sziinel nélkil, keser-
vesen szaggal jak, a muzsdkal pedig az Indus és a Garamanltis
mellé szamiizve, lenézik ¢s semmibe sem veszik. Irdsen hatral-
tatott tovabba eélom elérésében az, hogy az ilven largy alapo-
sabb kidolgozasahoz clengedhetetleniil sziikséges levelezés
Magyarorszdagon lehetetlen . ..

\(Ijl meg a fenséges Isten, hogy ez a szerény munkadces-
kim az 6 szent nevének diesdségét, a magyvar nemzet johirét,
a magyvar torténelem alaposabb ]\l(lnl,'.’.uzdsdl. segilse, szolgalja,
erecdményvezze. — Koszontom a joindulatu olvasot, ¢s egész
lelkembdl, dszintén kérem, és nyomatékosan felszolitom, hogy
ha valamirdl ¢ targyban alaposabb, teljesebb, pontosabb isme-
retel szerzelt, kozolje velem, boesassa rendelkezésemre, ¢s
ne restellje segitségét adni ebben a munkamban.

A szévegkozlés alapia: Szévegquidjlemény a régi magyar irodalombél,
Bp. 1952, 1145 -1146. 1. ( Latinbal ford.: Mardti Eqon.)

L. Cooittinger David (1676 k.—1743) — nevéhez fizodik a magyar
irguI;|}umlt'jrt["m-lir.i~, kezdete., Tanulmanyait német egyeteme ken
vegezle, A pyakran tapasztalt ganvos 1l3|\l("~l[l\k“\ folyvtan nem-
zeti onérzelében sérlve, faradsigos munk.n\ al osszeallitotta beti-
rendes, lu\ih ilis formabun a magvar irok és tuddsok cletrajzinak
elso gvijteményeét Specimen Hungariae Literatae (A tudos Ma-
gvarorsziy tikre, Leipzig, Frankfurt 1711) cimen.

2. Hévai Péter (1508 1622) — faispan, koronaor, foudvarmester. et

konyvet irt a kirdlvi koronaral.

3. Reinmann Jakab Frigges — némel evangélikus lelkész ¢s polihisz-
tor. Versuch ciner Linleitung in die 1hstoriam Lilerariam, 1708
(Bevezetés az irodalomtiorténetbe) cimi mivében igen lekiesinyloen
nyilatkozolt a magyur irodalomrol.
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