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ELOSZO.

A vilagosi fegyverletételt megel6zé és kisérd azon allitdlagos koriilményeket, melyek a
Torokfoldre menekiilt magyar korméanyzé partjabeliek révén kaptak hirre Magyarorszagon -
nem-koholtak gyanant fogadvan a nemzet: mi lehetett természetesebb annal, hogy ez csak-
hamar rdm siisse a honarulds bélyegét - az aradi és pesti vesztOhelyekkel és tulajdon életben-
maraddsommal szemben.

Rovid id6n mar csak imitt-amott kiizkddott még egyik-masik nem-konnyen-hivd, mellettem,
daczara annak, hogy az ide Carinthidba internaltatdsom korili titok 6 eldtte is csak olyan
megfejthetlen volt és maradt, mint enmagam el6tt. Es nem sokara belé faradvan az egyenetlen
tusaba, s elunvan ebben valé elhagyatottsagukat, felszollitanak barataim, 1épnék fel magam
nyilvdnosan, ama koholt hireket megczafolando. - S én végre ratokéllém magam a nyilvanos
felszollalasra.

Hamisat igaznak, tudtomra, nem allitottam; a minthogy, eddigel¢ legaldbb, nem is akadt
komoly czéafolom, a ki a ,,Mein Leben und Wirken in Ungarn in den Jahren 1848 und 1849~
czimii két-kotetes munkamban' hatarozottan foltart nagy fontossagu torténelmi tények egész
halmazabol akar csak egyetlen egyet is komoly indokoléssal kiforgatni képes lett volna; ambar
vannak, a kik szivesen még a kékan is csomot talalnak szavaimban.

Mindazéltal munkdmnak 1852-ben tortént megjelenése utan csak egyre siiriibbé, rendsze-
resebbé, s6t mondhatni, elkeseredettebbé valtak az ellenem intézett tdimadasok, mig az elejétdl
fogva nyilt sisakkal mellettem kiizkodok kis hada szemlatomast fogyott.

Es én e tapasztalison valoban elszérnyedtem! mert még akkor:

nem tudtam azt, hogy minden torténeti catastrophdnak a maga egyéni aldozatai kellenek (nem
physicai értelemben csupan);

még akkor nem tudtam, hogy sorsanak talan messze jovore kihato balrafordultdért a nép
mindig csak egyeseket tehet feleldssé, -

mivelhogy a mely nemzet concret ,,éniil” 6nmagara vetne, az sajat nemzeti ¢életének fonalat
legott ketté szakitana;

még nem tudtam, hogy épen ez okon némileg kotelessége minden ildomos népvezérnek, jo
eleve gondoskodnia a majdan netalan tobbé ki nem keriilhetd catastrophénak alkalmatos
blinbakjarol (villamharitonak) akar csak a végett is, hogy immar megszokott vezére nélkiil ne
maradjon a nép, mikor majd bedllanak a catastropha sziilte nehéz napok;

végre - nem jutott akkor eszembe, mennyire a képtelenséggel hataros gondolat részemrdl, azt
varni a betegtdl, hogy a keserlinél keserlibb labdacsokat vegye be oly orvos kezébdl, kit 6
nemcsak hogy nem hivatott, de sot, a kdzhir utan indulva, méregkeverdnek tartott.

Nem kellett volna annyira sietnem munkam kozzé tételével!

Igaz, de - a csalddapai kotelesség is - kotelesség......; vagyontalan 1étemre oly id6pont allt be
nalam, a mikor valamit okvetetlen tenni kellett, csaladom ¢lete fontartasara.

' Leipzig, F. A. Brockhaus. 1852.



Jartam ugyan egyéb becsiiletes kereset utdn, mibdl csaladommal egyiitt megélhessek, égbdl
cseppent helyzetemben: de sok faradozéds daczara is csak nem akadt. Azon maganosoktol
egyébirant, a kiknél bekopogattam, rossz néven venni, hogy jo modjaval elutasitdnak, alig
lehet. Meg kell azt gondolni, tisztességes allasu magan emberre nézve mily kényes ¢és alkal-
matlan dolog (kivalt Austridban) renddri felvigyazat alatt internalt egyénnel, huzamosb idei
folytonossagot feltételezd barmily tizleti 6sszekottetésbe bocsatkoznia.

Valamely jo baratomnak terhére esni - nem akartam, s6t akkor idében ezt, ha akarom vala,
sem tehetém, minthogy a még életben és szabadon megmaradt j6 baratim koziil akkor nem
tudtam egyet is, a kinek nem kellett volna az életnek ugyan e fajta viszontagsagaival maganak
is megkiizdenie.

A kormanyhoz folyamodni kelld tartasért - ellenkezett bensd érzésemmel.
Koényvem meg volt irva..... Kiadé magatol kindlkozott....

Hanem - igazat szdllva - munkdm kozrebocsatasaval mintegy sajat nemzetem szerencsét-
lenségén kozvetve nyerészkedni, szintén vonakodam egyideig - fajdalom! nem addig, a
meddig a ,,nonum prematur in annum” elve tanacsolta volna. Nyomasztd anyagi helyzetem
sehogy sem engedé.

Maskiilonben munkdm nem németiil, és nem is ezen, magaban véve ugyan jogosult, de nem
czélra vezetd modorban, hanem magyarul, és azon, még az ellenfélt is lehetdleg kimélod
szellemben irva, jelent volna meg, mely a targyalt események nagyszeriiségének is - atlatom -
jobban felelt volna meg.

Kegyes olvasdim koziil a ki netalan azért, hogy nagyon erdsen taldltam oda mondogatni neki,
még mindig boszut forral ellenem: hagyjon fol véle, kérem. Meg van 6 mar boszulva akar
csak az altal is, hogy par évvel munkam megjelenése utan, az érte kapott ir6i dij fogytaval,
még azt is megtenni kényszeriiltem, a mi legnehezebben esett, t. i. tartasért folyamodni a
korményhoz. Bardtaim azonban ne vegyék zokon e 1épést télem; mert e valoban kinos 1épést
egyediil a kotott kezii csaladapa tevé. Politikai jellememnek nincsen kdze ahhoz.

Nem 1évén sem azon 6rdogi félisten, sem azon félisteni 6rdog, a kinek engem felvaltva lefest
egy Genfben megjelent harom koétetii magyar munka; mig én megbirtam tanulni mind azt, a
mirdél az imént emlitém, hogy munkdm megjelenésekor még nem volt tudoményom rola:
addig bizony sok viz folyt el a Dunan.

Az alatt a neki bosziilten nemzetiinknek életére tord ,,egységes Austria" politikdja mar meg is
term¢é gylimolcseit, -

addig én megértem Solferinot, -

megértem (Széchenyi ravatalanal) a nemzetnek rogtonds, mintegy Osztonszerii megtérését az
1848. évi magyar politikai hitvallashoz, melyet elhagynia - nézetem szerint - soha sem is
kellett volna,

megértem az 1861-ki orszaggyiilést, az 6 - viszont 1849-ki eszmék felé hajlo - (belsd) tobb-
ségével.

Hanem azutdn végre azt is megértem, hogy magam le tudok mondani, és megnyugodni
barmily nehéz végzetemben.

Es valéban le is mondottam, meg is nyugodtam.



E lemondas, e megnyugvas alatt azonban csak annyit kivanok értetni kegyes olvasdimmal,
hogy én - a mi 184%/-ki cselekedeteimet, tiszta szandékaimat és torekvéseimet, - az ezeknek
hazafias becsérdl az aradi €s pesti vesztések 6ta mai napig kdzszajon forgd véleményt s ez
altal dugaba dontott hazafiai johirnevemet illeti - elismerésre, helyreigazitasra, restitudlasra,
mig ¢lek, nem tartok tobbé szamot. Minddssze is azt kivanom, hogy gyermekeim a hazéban
boldoguljanak.

Hanem ismételve kérem a kegyes olvasot: csakis ennyit értsen hatarozott véglemondasom
alatt, vilagért se tobbet, nehogy majd ujra csalatkozzék bennem, valamint csalatkozott akkor,
midon netalan azt varta télem, hogy én mind abbol, mit munkdmban Dembinski szerzdd-
tetésének, - az april 14-kei hatdrozatnak ¢és a kiilsegélylyel valo hivatalos dicsekvésnek, - a
déli hadsereg nem Komarom, hanem Szeged fel¢ Osszpontositdsanak, - Bem tabornok
alattomban fovezérré lett kineveztetésének, - az oroszok elejbe vitt békeajanlatoknak, - a
korményzé aradi bucsu-proclamjanak s tobb efféléknek valodi indokaira és érdemére nézve
kinyilatkoztattam, akar csak egy hajszalnyit is (a sértd modort kivéve) karhoztassak avagy
visszavonjak.

S6t nem 1évén immar - nyilvanos jo hirnevemre nézve a hazaban - Ggy latszik, sem veszteni,
sem reményleni valom: csak annal szabadabban uralkodik rajtam és fog, a meddig gyonge
erdm terjed, tetteimben vezérelni azon meggy6zO0dés, miszerint egyediil az ismeret fdajan
teremhet ontudatos, életrevalo torekvés, egyeseknél ugy, valamint egész népeknél.

Végig lapozgatvan ez iratkan, az a kérdés tdmadhatna majd a kegyes olvasdban: vajjon mi
tartoztathatott hat vissza engem, hogy 1852-ki munkdm megjelenése 6ta mai napig meg ne
szollaljak?

Nem mas, mint hazafi kotelesség-érzetem.

Ugyanis, barmily kevéssé birtam, és birom még ma is, szilard alapjat fedezni fel - nemzetiin-
ket kielégithetd vég-megallapodhatasat - az 1849-ben inauguralt magyar politikdnak: magyar
emberiil mégis csak elfogadhatobbnak kelle ezt itélnem, a Verwirkolds tanaban nemzetiinket -
mint allamalkotot - fenyegetd bizonyos végenyészetnél.

S ezt megengedve; a meddig az 1848-ki magyar allameszmét kitarni akard Verwirkolés
ellenében az egész nemzet, még pedig latszdlag a mi 49-eseink vezérsége alatt egyesiilten,
kiizdott (értem az adomegtagadas meg a husvéti czikk kozotti idészakot), teheték-e jobbat,
mint hallgatni; hallgatni azért, hogy akarmily paranyival bar, hanem egygyel mégis csak
kevesebb ok legyen magyar és magyar kdzt a meghasonléasra?!

Ma azonban, hala Istennek! maskép allunk.

A legy6zott 1848. meggydzvén - mind a két oldalra - az egykor rajta gydzteseket (a feje-
delmet, valamint a 49-eseket), 1848-ki politikdnk gyakorlati végérvényes foganatnak indul.

S e ténynyel szemben, - de szemben azon kiviil a mi 49-ki k6z6s bukasunkkal, - szemben az
ujbol labra segitésnek még 1859-ben is csiitortokot mondott kisérleteivel, - szemben végre
azon sajnos felsiiléssel, melynek aldozata lett nem egy érdemes hazankfia Koniggréitz utdn
(lasd ,,Resurgam" 3.): ugyan minek bizonyulhat be, kérdem, a mi 49-ki politikank, hanemha -
kétség kiviil elragadon szép, de, fajdalom! csont, hus, vér nélkiili képzeletnek?



A ki mindazéltal e mellett akar rajongani: 4m tegye. Es tegye bétran, tegye szive mélyébél; de
ne tegye a tényferditésnek, a népamitisnak karhozatos eszkozeivel. Es tartozkodjék ezen
karhozatos eszk6zoktol az is, a ki netalan csak-azért-is ellenzéki szellemtol hevilve, valoszi-
niileg maga sem tudja, irdnytalan irdnya hova-merre visz.

Mert ma mar, azt tartom, mindenikiinknek (a kik nem rajongunk 49 mellett) kotelessége,
alapos folvilagositassal 1épni fel - kiki tudomasa és tehetsége szerint - az ily eljaras ellen.

A ,,Magyar Ujsagnak" f. é. aprilis 7-kei szdmaban a kdvetkezd tételeken kezdddik a vezér-
czikk:

,»Az osztrak kormanynak ho vagya - a kozosiigyi tervezet elfogadasa, teljesilt.

A fegyveres capitulatio Vilagosnal nem volt elég Austria megmentésére. Mi nem hiszsziik,
hogy evégre a magyar nemzet kozjogi capitulatigja is mell6zhetlen kellék volna....."

A vilagosi fegyverletételnek a kozostigyi tervezet elfogadasaval tett ezen Osszehasonlitasabol
kivilaglik a ,,Magyar Ujsagnak" abbeli szandoka, hogy a kozosiigyi tervezet fel6l mind azok
kozt, a kik azt onallon megitélni nem birjak, a lehetd legkedvezdtlenebb nézet terjedezzen
orszagszerte.

Ezen torekvését a ,,Magyar Ujsagnak," a mennyire télem telik, megnehezitend6 - kozlok alabb
tobb rendbeli levelet, melyeknek még eddig nem akadt gazdija, s a melyeknek genesise
roviden imez:

1862-ben a véletlen beavatott a vilagosi fegyverletételt oly kiméletlentil elitélé magyar
emigrationak e targyban valo tulajdonképeni eszejarasaba.

Ebbdl természetesen hosszabb, s a dolgot minden oldalrol megvilagitd, élészobeli vita
keletkezett ismételten. Elottem pedig érdekesnek latszék, valahdnyszor végét érte egy-egy
vadpontnak megvitatasa - Osszedllitani baratsagos levél alakjaban a mindkét részrdl folmertilt
érveket vagy egyéb sincerizalasokat.

Otodfél éve mér, hogy megirvak e levelek. De miutdn azon gydtrelmes lelki vajudason, mely
véglemondasomhoz vezetett, akkor is mar til valék: innen van, hogy én e levelek hangula-
taban kivet6t ma sem talalok. De ha ilyenre netalan a kegyes olvasé akadna mégis: nézze el,
kérem.

Nem béntani, szdndékom, - hanem felviladgositani, legfolebb is inteni, ott, a hol ezt tenni,
hazafi kotelesség.

Irtam Viktringben, Klagenfurt mellett,
1867. aprilis 29-¢én.
Gorgei Arthur.



GAZDATLAN LEVELEK.

,,Le chatiment non mérité est une gloire.”
De Foé au pilori

,»11 'y a des principes, qui rendent un parti indéstruisible.”
A Morel.



I.
Vilagos.

Viktring, 1862. sept. 23-an.

Hogy nem vélasztottam volna e a torok foldre vald ki menetelt inkdbb a fegyverletételnél, ha
mindazokat elérelathattam volna akkor, a mik ennek utdna, €s, a mint kozonségesen tartjak,
ennek kovetkeztében torténtek Magyarorszagon? - ezen kérdés, véleményem szerint, sem nem
jogosult, sem nem loyalis.

Nem jogosult az, - mert a fegyverletétel egyatalaban nem volt politikai szamitas sziileménye,
hanem volt egyediil és tisztan eredménye az e kettd kozti kényszerii, kétségbeejtd valasz-
tasnak:

vagy elpusztulnunk physice a hazaban, - vagy elpusztulnunk physice és erkélcsileg egy-
szersmind, a kiilfoldon. Egy harmadik valasztas nem volt el6ttiink.

De ama kérdés ép oly kevéssé loyalis, - legkevésbé akkor, ha joakard szandékkal intéztetik
hozzam.

A joakaro szandék iranyomban csak ez lehet: rehabilitalni engem a nemzet j6 véleményében. -
Ugyan nem tudnak-e erre barataim egyéb eszkozt annal, hogy én enmagam el6tt alacsonyitsam
le magamat azaltal, hogy a fegyverletétel meg a bécsi kormanynak red kovetkezett hostettei
kozott nexus causalisnak 1étezését ismerjem el - hunyt szemmel - ott; hol a torténetvizsgald
nyilt szeme hasztalan keresi az 6sszefliggést?!

Olyat ne varjanak télem barataim, mit magaméva tenni tilt onérzetem.

Hahogy azon szerencsét, miszerint kortarsaim foruma el6tt minden redm fogott mulasztési
biindk terhe aldl felmentessem, csak egy képmutatd ,,mea culpa” aran lehet elnyernem: akkor
le kell tennem rola.

De midén ez egyik arasznyi iddszak igazsagtalan itéletének minden kovetkezményeit meg-
adassal végig tlirom: egyuttal feljebb viszem ligyemet azon masik arasznyi id6 foruma elé, a
mely id6t még ezutan meg leszen engedve élnem hazam torténetében.

Egyébirant ama kérdésnek - a mint eldbb felvetém, s a mint énnékem azt ismételten
valosaggal folvetették - vitatdsa meddd is lenne egészen. Mert:

allitsatok ma ujbol, ugyanazon koriilmények kozt Orsova és Vilagos kozé: és kdztem meg
Orsova kozt megint ugyanazon legyézhetlen akadaly fog emelkedni. Es ezen akadaly megint
nem az osztrak csdszari hadsereg leend, hanem ma épen ugy, mint ezel6tt 13 esztenddvel,
egyedil e varazsige:

,.Itt élned, halnod kell!”

Hogy e varazsszd éppen én rajtam mind e mai napig be nem teljesedett: az sem nem az én
érdemem, sem nem az én bindm.




II.
Nexus causalis

Viktring, 1862. sept. 24-¢én.

Leolvastam Onnek arczardl kételyét, vajjon all-e igazdn abbeli nézetem, miszerint a bécsi
korménynak emlitett hos tetteit nem a vildgosi fegyverletétel okozta.

Hiszen, hogy ama kivégzések, bortondzések, iildozések - melyekkel Haynau €s a bécsi minis-
terium Magyarorszagot pacificalni, nyomban a komaromi capitulatiéo utan, hozzéafogtak, a
vilagosi fegyverletétel altal legalabb kimenthetdk, ha nem is épen igazolvéak: ezen allitast
annyiszor kelle hallgatnom 13 év o6ta, hogy szinte leteszek mar a reményrdl, hogy ezen
kozonségesen elterjedt balitélet megcezafoltatasat valaha megérjem.

Es pedig mily kozel fekszik mégis ezen czafolat!

Avagy talan a vilagosi fegyverletétel elott nem végeztetett ki Haynau kotél és golyd altal
magyar hadi foglyokat? Baro6 Mednyanszky Laszlora, Gruber Fiilopre, Hruby Gyorgyre s tobb
hasonld sorsu aldozataira Haynaunak talan mar senki sem emlékezik?!

Avagy talan azok kozt, kiket ugyan e sors Vilagos utdn ére, nem valanak-e olyanok is, kik a
vilagosi fegyverletételben részt nem vettek volt?

Vajjon mi koze lehetett grof Battyanyi Lajosnak a vilagosi fegyverletételhez?

Es nincsen-e ott a 13 aradi aldozat kozt Dessewffy Arisztid, ki sem nem Vildagosnal, sem nem
az oroszok elott, hanem az osztrakok eldtt, és nem is kényszeritve altaluk (mivelhogy nyitva
volt mogotte a torok hatarra az Ut,) hanem szabad dnhatarozasbol rakta le a fegyvert?

Avagy talan Magyar-Erdélyorszag torvényes intézményeit kevésbé teszik vala szantszdndékos
guny targyava, - kevésbé tapodjak-e labbal az e kettds hazat el6zonld, s hozza tapadvan, rajta
magukat kdvérre szivo kiilfoldi hivatalnokok, - avagy legalabb kevesebb lesz-e ezek kozt az
erdszakos, a kajan, a hasznavehetetlen, ellenben tobb lesz-e koztiik a tisztalelkii és kezi,
akkor, ha én Orsovanal a térékok elott, nem pedig Vilagosnal az oroszok elott rakom le a

fegyvert?!




I11.
»Kiilonos!”

Viktring, 1862. sept. 26-an.
On azt veti szememre, hogy kérdéseinek lényege eldl kitérek.

De ha én meg erre azt kérdem: miben 4ll hit az a 1ényeg voltaképen? akkor - kiilénds! - On
leszorit egy nemzet szenvedéseinek nagyszerii terérdl, be az egyéni gyotrelmek nyomoru
korébe, - felettébb csodalatosan arra nézve kérvén folvilagositast télem:

vajjon e fegyverletételt akkor is elvégeztem volna-e, ha latnoki tehetséggel felruhazva, eldre,
lathattam volna, mi lesz az én sorsom, mi baratimé!

Az egyes személyek életét (nem inkabb mint enmagamét) szemlatomast fenyegeto veszély azon
pillanatban nem folyhatott be eldontdleg elhatdrozasaimra - habar ezen férfiakat a rendithetlen
hiiség és ragaszkodas koteléke fiizte egybe vélem.

Hazamfiainak millidit kelle megmenteni oly haborutél, a melynek még tovabb folytatasaval
mar nem lehetett elérni tébbet, mint legfeljebb szamomra azon dicsoséget, hogy még egy
iitkdzetet vivtam - minden okszerii czél nélkiil.

Mas millidit polgartarsaimnak meg kellett mentenem azon nyomorgattatastol, melylyel 6ket
sok ezerre mend fegyveres fosztogatd csapat fenyegeté azon pillanatban, melyben egy két-
ségbeesett utolso csatanak eldre lathaté mulhatatlan balkimenetele, véget vet minden katonai
fegyelemnek.

Maguk is emlitett barataim, ezen meggy6zddéstdl valanak athatva, mikor helyeslék elhataro-
zasomat.

Azonkiviil osztozni kivantak végzetemben. - -
Ha ekkor egy isteni kéz ujja follebbenti vala szemeink el6tt a jovenddnek fatyolat?...

akkor én a fegyverletételt mégis megkisérlettem volna - csakhogy akkor boldogtalan barataim
kozremiikodése nélkiil tevém vala azt.
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Iv.
»A dologra!”

Viktring, 1862. sept. 28-an.
Hogyan kisérlettem volna meg a fegyverletételt boldogtalan barataim kdzremiikodése nélkiil?
Engedje el a feleletet erre a kérdésre, mert ez nem tartozik a dologra.

A dologra egyesegyediil csak ennyi tartozik: hogy a vilagosi fegyverletétel részemrdl sze-
mélyes speculationak cselekvénye volt-e, vagy pedig a hazafiui ktelességérzeté?

En emezt allitom, ti amazt. Es miutin szerencsétlenségemre nektek amoda - kivégzett
bajtarsaim sirhantjaira, emide meg azon tényre van modotokban ujjal mutathatni, hogy engem
minddssze is internaltak: részetekre allt a kozvélemény, s én - elitéltetem.

De ti ezzel be nem ¢éritek. Ti azonfolil még azt is kivanjatok télem, hogy ismerjem el
igazsadgosnak elitéltetésemet.

Ha én ezt megtenném: sajat jo lelkiismeretemmel jénék ellentétbe. Es mivel meg nem tehe-
tem, a mit ti kivantok télem: ezért aztdn a kozvélemény irdnti megvetés vadjaval illettek
engem még azonfolil.

A megvetés hallgatni szokott. En nem hallgattam. Sét inkéabb - megczafoltam a hamis
allitasokat, helyre igazitottam a ferditéseket, melyekkel a kozvélemény tévedésbe ejtetett
személyes jellememre, cselekedeteimre, szdndékaimra nézve.

Ti bajtarsaim irdnti aruldssal vadoltatok engem.

Azt felelem ra: bajtarsaimat megmenteni - fajdalom! - nem allt hatalmamban. Ismételni é16
szoval korabbi, mellettiik valo, irasbeli kérelmemet - volt mind az, a mit tehettem; s ezt
lelkiismeretesen meg is tevém. - De kérelmeimnek nem volt meg a kivant hatasa, - legalabb
nem ott, a hol a koczka gordiilt.

Ti azzal vadoltatok engem, hogy Nagy-Sandort és hadtestét Debreczennél martalékul engedém
az oroszoknak!

En erre is megfeleltem. (L. konyvemet ,,Mein Leben und Wirken” II. kot. 320-332. lapon.)

Meért nem olvastatok el figyelemmel és mért nem vettétek Oszinte vizsgalat ala? Folment-
hetett-e benneteket ettdl azon keseriiség, mely - a ti igazsagtalan megtamadasaitok altal
fakasztva szivemben - ebbdl akaratlan is kidradott tollamba; mikor ama napok torténetét
megirtam?!

Azonban ma - tizenegyedévre ra - nem csodalkozom tobbé rajta, s6t konnyen megfoghato
eléttem, miérthogy magam igazolasaval csak Oregbithetém irantam vald elkeseredésteket,
kivalt miutan elsd sorban az ¢én elitéltetésem - ha mindjart magénak az igazsagnak éaran is -
volt foltett czélotok.

Mihelyt a torténelmi igazsagot viselitek vala sziveteken mindenek felett: azon perczben
figyelemre kell vala, hogy méltassatok egy férfiu itéletét, a ki katonai dolgokban illetékes, és a
ki egyébkép az én politiko-katonai tevékenységem birdlgatasa kozben egy alkalmat sem
mulaszt el, keményen rosszalni engem.

Riistow - a magy. forr. haborurdl irt torténetében (Ziirich 1860.) az 1. kotet 354. lapjan ezt a
gunyl6 megjegyzést teszi:
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,,G0rgei hatarozottan antirepublicanus volt; e részben koriilbeldl egy nézeten volt Windisch-
Gritz herczeggel.”

Azt hiszem, e szava utan Riistowot senki sem fogja azzal gyanusitani, hogy én irdntam
részrehajlo.

Halljuk tehat mar most, mikép itél 6 ,,Nagy-Sandor - Debreczen” feldl.

(IL kot. 339. 1.) ,,A megparancsolt menetrend szerint a had z6mének (t. i. a Gorgeiének) julius
31-kén Nagy-Kallora, - augustus 1-én Nyir-Adonyba, - 2-an Vamos-Pércsre, - 3-an Nagy-
Létara, - 4-én Kis-Marjara kell vala érnie; az oldalvédnek pedig, t. i. a Nagy-Sandor alatti I-s6
hadtestnek julius 31-én Hadhazra és augustus 1-én Debreczenbe kell vala mennie, itten a
szerint, a milyen a korlilmény, 2-ikan is helyben maradnia, s azutan 3-an Derecskére, 4-én
Beretty6-Ujfaluba folytatnia utjat.

,,E menetrendben bizonyara nincsen semmi kiilonds. Egészen megegyez az azon szabalyokkal,
miket altaldban kovetni szokas, mikor a harczfelek oly allast foglalnak el egymas iranyéaban,
mint a jelen esetben. Nagy-Sandor vilagos utasitast kapott, keriilni minden komoly Ossze-
itkozést, és ha tulnyomo erd talalnd megtamadni; akkor azaltal térni ki el6le, hogy egyszeriin
visszahuzddik - akdr az elébe szabott iranyban Berettyd-Ujfalu felé, akéar pedig félre, a
hadsereg zomének hatralasi vonala irdnyaban - a tapasztalando netalani kiillonds koriilmények
kovetelményeihez képest. Ha vajjon 2-kan csakugyan még Debreczenben maradjon-e és
maradhat-e Nagy-Sandor: ezt megitélni, 6 rd magara volt bizva. Feladata csak az volt: az
ellenség fel6l minél bizonyosabb tudomast szerezni (340. lap) és mindenrdl, a mit kitapasztal
s a mi torténik koriilte, minél gyakoribb és kimeritobb jelentést kiildeni Gorgeinek fohadi
szallasaba, a ki, magaban értetdleg, a hadsereg zomének mozdulatait nem tekintheté fligget-
leneknek az oldalvédnek mozdulatitél. Az els6 par napra, egészlen Debreczenig, elony
(Vorsprung) vala engedve az oldalvédnek, a végbdl, hogy ha keleti irdnyban kényszeriilne
hatralni, annal kdnnyebben egyesiilhessen megint a hadsereg zomével.

,»A mint 14tni, ezen hadintézkedések semmi feltiin6t nem foglalnak magukban. De mert épen
Nagy-Sandor kapta feladatul ezt az oldalvédet: csakhamar azt besz¢lték, hogy Gorgei szant-
szandékosan fel akarta dldozni 6tet.

,Nagy-Sandor augustus 1-én ért Debreczenbe......

M¢g augustus 1-én hoztak hiriil neki, mikép 15,000 orosz Ujvaros mellett taboroz, 3 mérfold-
re Debreczenhez.

»Nagy-Sandor ekkor megtehetett volna minden sziikséges intézkedést arra, hogy a legelsd
komoly tamadasra, melyet augustus 2-dikdnak délutani ordira lehetett varni, visszavonul-
hasson Debreczentdl. Jollehet ezen varos kornyéke, terjedelmes siksadg 1évén, nem szolgaltat
oly hadallasokat, melyek egy kisebbféle hadtestnek huzamosb ellentalldsat tennék lehetdveé
tulerével szemben: leheté volt mégis annyi, hogy a magyarok - habar csak csupa kukoricza-
foldeknek ¢és vizes helyeknek is felhasznalasaval - az oroszoknak dontd rohanatjat kikertiljék,
miutdn elébb nyugodtan bevartdk volna dket..... Azonban.... Nagy-Sandor a varostdl nyugat-
nak foglalt allast (341. 1.) Ujvaros felé arczczal..... (342. 1.) Augustus 2-an reggel az oroszok
hadserege elindult Ujvérostol.”.... (Kovetkezik az oroszok tdmadasi intézkedésének vazlata)....
,Délutan 2 ora tajban lehetett... Nagy-Sandor, hadtestének fobb tisztjeivel épen akkor Deb-
reczenben 1d0zott egy lakoman, mit az ¢ tiszteletére rendezett e varos, - mikor megszolalt az
agyu. Ovéivel a csatatérre sietett. Mikor aztan egyre tetemesebb tomegek fejléddztek orosz
részrdl: elobbkeld tisztjei kérve kérték, fogjon hozza haladék nélkiil a visszavonuladshoz. De
Nagy-Sandor, nekiheviiltében, nem akart engedni. Balszdrnydnak tiizérségét neki ereszté az
orosz lovas titegeknek; ezek igen roszul jartak és kénytelenek voltak a magyarok tiize eldl
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meghatralni. Ujra kérték ekkor Nagy-Sandort, kezdje el most a visszavonuldst. Semmit sem
akart hallani feldle..... (344. 1.) Augustus 2-an, mialatt Nagy-Sandor Debreczennél csatdz,
Gorgeinek fohadiszalldsa Vamos-Pércsen van. Nagy-Sandor sorsa - a kité! 6 sem az iitkozet
alatt, sem utana jo sokaig, semmiféle tudositast nem kap, lazas fesziiltségben tartja Gorgeit. -
Mindent egybevetve mindazaltal legtanacsosabbnak véli, szorosan a kiadott dispositiokhoz
tartania magat, s ehhez képest augustus 3-ka reggelé¢ig Vamos-Pércsen maradnia a végbdl,
hogy Nagy-Sandor legalabb egyre biztossdggal szdmithasson - és nehogy, ha Nagy-Sandort
baj tallta érni, még 6nndn hadseregének zomét is vereségnek tegye ki egy tulnyomo ellenség
részérdl.”

fgy Riistow. - A mit mond, tokéletesen elegendé. - De hogy Nagy-Sandor debreczeni helyzeté-
nek szabatos felfogasat telhetdleg megkdnnyitsem Onnek: engedje meg a kovetkezé kérdések-
re megfelelnem:

1-sz6r. Keénytelen volt-e Nagy-Sandor elfogadni a csatat az oroszoktol?

Legkevésbé sem. Mert az augustus 1-je és 2-dika kozti éjjel, valamint a ra kdvetkezd napon
egész déleldtt ra ért 6, az oroszokkal leheté minden legkisebb dsszeiitkozés nélkiil cselekedni
ugyanazt, a mit ¢ csatavesztés utan cselekedett, t. i. Nagy-Varad felé odabb vonulni. A
kiilonbség csak az, hogy ezen oddbbvonulast harcz nélkiil, - vagy ha mindjart harcz kdzben is,
de a kello idoben (hajolvan fObb tisztjei értelmesbjeinek siirgetd szavara) sokkal czél-
szeriibben és mindazon iszonyu veszteségek nélkiil vihette volna végbe, miknek az éltal tette
ki hadtestét, hogy az iitkozetet kelletén tul folytata.

2-szor. Tokajtol a Berettyo vize mégé vonulasunk hadmiveletének érdekében allt-e, elfogadni
a csatat Debreczennél?

Epen az ellenkez6 allt érdekében! Mert e hadmivelet csak akkor volt tokéletesen sikeriiltnek
mondhato, ha minél kevesebb veszteséggel jar vala.

3-szor. A hadsereg zomének Vamos-Pércsrol elésietése dltal meg lehetett-e ovni Nagy-Sandort
a megveretéstol?

Nem lehetett. Mert a csata mar elveszett vala végképen, miel6tt egyatalan lehetséges lett volna
a hadsereg zomének a csatatérre érnie.

4-szer. Mit lehetett ez esetben egydtalan még elérni azaltal, ha hadseregiink zéme oda siet
Debreczenbe Vamos-Pércsrol?

Csak még nagyobb hatranyokat azoknal, mik Nagy-Sandor megveretése altal mar is értek
minket; a legenyhébb esetben katonainknak czél és vég nélkiili, erdltetett ide s tova menetek
altali agyonhajtatasat. Igen valoszinilileg azonban nagyon stlyos veszteségeket szenvedett
volna a hadseregnek zéme is, hahogy a gydzelemittas, koriilbell haromannyi ellenséggel azon
hevenyében, csatdba ereszkedik.

Hahogy kétségteleniil a legjobb modszere az ellenség irdnyabani boldogulhatasnak: 6 neki,
egy adott pillanatban kiilénvaltan kaphatd hadrészeit, localis tulstllya tomoritett tulajdon
erdinkkel egymdsutan verni le egyenként; - akkor taldn csak szintoly kétleniil a legszeren-
csétlenebb hadviselés modja: barmely koriilménynél fogva egymdstol elszigetelt sajat sereg-
részeinket egymasutdn engedni leterittetni a tilnyomo ellenséggel.

Es ha azon idépontban, eldontd csatdt ajanlani az oroszoknak volt volna feladatom: tgy azon-
nal, a mint a Tiszén altal keltiink, mind a harom hadtesttel egyesiilten kellett volna rajta
menniink. Hanem - azon percztél fogva, melyben bizonyosséa lettem arrdl, hogy az orosz
féhadsereg a Tisza bal partjan taboroz: feladatom tobbé nem volt mas, mint lehetéleg minden
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komoly Osszeiitkozést keriilve, a magyar déli hadsereggel leendd csatlakozas végett a Banat
felé iparkodni. Es mig e végbdl hadseregem zome Nyiregyhazatol a Nyirségnek folkeriilve
vonult a Berettyd mogé: addig Nagy-Sandornak (az oldalvédnek) a rovidebb s az ellenséghez
kozelebb esé debreczeni uton mennie egyes egyediil azért kellett, hogy - ha az oroszok
Debreczent mar 6 nalanal elobb elfoglaltak volna - errdl a hadsereg zomét jokor értesitse,
hogy ez a Berettyd mogé vald menetét még inkabb gyorsitsa, s ez altal az oroszoknak ismét
elibe keriiljon. Még ez esetben is tehat, nem az oroszokat megtdmadni vagy t616k valé meg-
tamadtatasat bevdrni volt Nagy-Sandor feladata: hanem ellenkezdn, minden komoly iitkozetet
kikeriilvén, visszahizodni hadseregiink zomére, és gyors menetekben kovetni ezt.

5-szdr. Mely okbol lett épen Nagy-Sandor megbizva az oldalvédi szolgalattal - nem Leningen
avagy Péltenberg?

A miota komaromi erdditett tAborunkbol kiindultunk, azoéta a kovetkezd helyeken és napokon
volt titkdzésiink az oroszokkal, u. m.:

Véczndl - julius 15-kén (Gorgei Armin csapatja, Nagy-Sandor hadteste és Leiningen
hadteste.)

Viéczndl - julius 17-kén (Gorgei Armin és Leiningen.)

A véaczi hegyen, julius 17-kén (Gorgei Armin és Leiningen.)
Rétsagnal, julius 17-kén (Poltenberg.)

A Loékos vizénél, julius 18-kan (Poltenberg.)

Harsany mellett, julius 23-kan (Pdltenberg.)

Gorombolynél, julius 24-kén (Poltenberg.)

A Sajo mellett, julius 25-kén (P6ltenberg és Leiningen.)
Gesztelynél, julius 28-kéan (Leiningen.)

E szerint Komarom Ota Leiningen és Pdltenberg hadtestei otszor, Gorgei Armin csapatja
haromszor, Nagy-Sandor hadteste ellenben csak egyetlen egyszer volt csataban. Azt hiszem
tehat, abbol, hogy tul a Tiszan az oldalvéd szolgalataval Nagy-Sdndort biztam meg, sehogyan
sem kovetkezik avagy csak legkisebb ok is azzal vadolni engem, hogy Nagy-Sdndort én tbb
veszélyeknek tettem ki, mint a t6bbi hadtestet. Es pedig annal kevesebb az ok e vadra, minél
bizonyosabb az, hogy Nagy-Sdandornak feladata Nyiregyhazatol Debreczennek B.-Ujfaluba
menet nem lehetett: megverni az ellenséget. Csak kipuhatolni, volt kotelessége, azutan pedig
elore-vigyazolag kitérni a tulerd elol.

De ha Nagy-Sandor mindezek daczara jonak latja Debreczennél bevarni az oroszokat és az
elfogadott egyenetlen csatat a végletig folytatnia: mind joggal lehet Nagy-Sandornak ezen sze-
rencsétlen 6nallo cselekvénye gyaszos kovetkezményeiért engem tenni feleldssé?
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V.
»Hogy is volt csak?”

Viktring, 1862. oct. 1.

,Ha Dembinski Szdreget elhagyni kényszeriil, vagy ha ugyanezt dnként teszi a végbol, hogy
Gorgeivel Arad mellett egyesiiljon: akkor ezen egyesiilt két hadsereg - a két nap jar6 foldnyi
tavolsagban Gorgei utan felénk nyomuld orosz hadsereg kozeledésével semmit sem gondol-
van - egyesiilt erfvel a Banatban all6 osztrdkokra tdmad, a kiknek megsemmisiilése ekkor
bizonyos. Es mig az oroszok atkelését a Maroson Aradvara késlelteti: addig az egyesiilt
magyar hadseregnek sziinet nélkiil lejjebb lejjebb kell vala szoritnia az osztrakokat az orszag
legszélsd szegletébe. Itt az osztrakoknak nem marad egyéb hatra, mint Havasalfoldre mene-
kiilni.

,Erre hadseregiink - hagyvan utjokra az oroszokat - a Tiszan 4t a Bacskasagra tor, - innen
Komaromnak veszi utjat, csapatait ezen erdsségbdl szaporitja, és igy folytatja tovabb a harczot
megujult ervel.

,Ha pedig ezen tervnek lényege - t. i. az osztrakok visszaszoritdsa - nem taldl sikeriilni: az
esetre a magyar hadsereg 50,000 emberrel Erdélybe vonul, a (Magyarorszag fel6li) hegyszo-
rosokat a lehetd legkeményebben védelmezi, az Erdélyben talélt ellenséget tilnyomoé erdvel
megsemmisiti, - azutan pedig az orosz hadier6t Moldovaban és Havasalf6ldon timadja meg, -
a mikor aztan, szerencsés siker esetében, a Porta is kénytelen felhagyni ingadoz6 rendszeré-
vel.”

Ezen idézetben Kossuth Lajos korméanyzoénak utolsé jelentékeny hadi conceptidja van
el6ttiink.

Lehetetlen ennek megfogamzania maskép, hanemha azon, a szovegben ugyan ki nem fejezett,
de az irdnyban csak anndl kézzel foghatobban nyilvanulé meggy6z6dés nyomasa alatt, mi-
szerint valamennyi ott elsorolt magyar hadierck egyiittvéve sem voltak képesek az orosz
fohadsereg hatalom-sulyanak allani ellent.

Mert ezen haditervben, a mint lattuk - a Haynau alatt miikodd orosz-osztrakoknak sikeres
elverése utan a gydztes magyar seregeknek, tovabbi tdmadésaik czélpontjaul korantsem az
egészen kozel érhetd orosz fohad tiizetik ki, hanem (tessék erre jol figyelni!) legelsébb is
Jellasich tal a Tiszan, a ki Hegyes mellett julius 14-én szenvedett veresége Ota egészen
inoffensive viselte magat; késdbbre pedig a még kevésbé tdmadolagos ostromzdrhad Koma-
romnal!

Egyébirant ezen haditervnek alapeszméje (az oroszok eldl kitérve, az osztrakokat verni egyre)
nem is Kossuth tulajdona és sem nem Aradrol, sem nem Szegedrdl datalodik.

Mar junius 26-4n, tehat 5-6 héttel eldbb, fejezém ki azt vildgos és hatdrozott szavakkal én az
utolsd ministertanacsban, melyben Pesten részt vevék; és siirgetén ajanlam vezérelviil a
magyarhoni haderdk azontuli alkalmazésaban.

Minden 1848-iki politikai hitsorsosom, a ki sziikségét érz¢é annak, hogy azon tligyet, melyért
kiizd vala, ha mar megmentheté nem volt, legalabb hat megbosszulva lassa: velem egyiitt
teljes szivbol banni kénytelen, hogy Kossuth Lajos az én pesti inditvanyom helyességét csak
mar Aradon birta atlatni, - csak azutdn mar, miutan ugyand fegyvereink becsiiletét a leg-
érdemtelenebb kezekre bizta vala - a Dembinskiéire!
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Aradon, augustus elején - késé volt mar! Junius végével - Pesten - lett volna idején,
Kossuthnak a Haynau elleni foltétlen offensivat siirgetve ajanld eszmémet folkarolnia, - 6nnén
személyes tekintélyét, népszeriiségét, egész szonoki hatalmat, ritka szellemi adoménya
minden hazafias kidraddsadt amaz eszme létesitésének, végrehajtdsanak szentelnie. - Azon
napok, hetek alatt, midoén az orosz féhadsereg még a Sajo partjan tétovazott, mialatt Haynau
gydztesen immar a Czonczo6ig nyomult vala; midén semmi hatalom meg nem gatolhaté, 60-
70,000 embert gyiijteniink egybe a Komarom el6tti erdditett tdborban: Kossuthnak szivos
ragaszkoddsa azon Pesten kimondott hatidrozatunkhoz, miszerint ,kizarolag Ausztria ellen
mérjlink csapast csapasra!” akkor vélhatott volna végzetessé azon hadseregre nézve, melynek
késoébbi diadaljarata Szegedtdl Temesvarig - még unokainknak és ezek unokainak is a szégyen
¢és botrankozas pirjat fogja szokkenteni arczaba.

Kiilonben nem a végett, hogy kifejtsem, mint alakultak volna a dolgok Komaromnal, - hanem
csupan azért, hogy constataljam, mikép alltak azok valoban Aradndl - idézém imént azon
utolsé hadmiveleti tervet, melyet a kormanyz6 vagy onmaga készitett, vagy legalabb az
egyetlen elfogadhatonak latvan, kétségkiviil magaéva ton.

Dembinski helyeselvén ezen haditervet, még kiilondsen is siirgeti Kossuthnal, hogy én a
lehetd leggyorsabban siessek Aradra, vele itt csatlakozando.

Az erre vonatkozo elsd parancsolatot én augustus 5-én N.-Varadon veszem; a masodik mar
utban ér. Hiven az utobbihoz alkalmazkodva, augustus 9-én érek Aradra, és - csak itt értesiilok
rola, hogy Dembinski SzOregrol nem Aradra, hanem Temesvar ala vonult!

Komaromtol N.-Véradig - julius 13-t6] augustus 5-ig - katonaim 64 foldirati mértfoldet
mentek 24 nap alatt, és - az orosz f6hadsereg bensé hadmiveleti térkorén keresztiil rontvan, 11
iitkdzetet, tobbnyire keményet vivtak vala. Mindezek daczéara Kossuth rendeleteihez hiven, a
17 mérfoldnyi ujabb tavolsagot N.-Varadtol Aradra 4 nap alatt futtatdm at velok; mert a vett
parancsokbol azt kelle kovetkeztetnem, hogy Dembinski egymagara aligha lesz képes, augus-
tus 9-kén tul Arad véra eldtt - ezen kiinduld pontja eldtt szandékolt kozos offensivanknak -
fenntartani magéat Haynau ellenében.

Es most, Aradra érve, nagy megiitkdzésemre azt lattam, hogy mindezen utobbi eréfeszitések
maris elértnek hitt czélja ismét ujabb két nappal tovabbra van oddzva, hahogy Dembinski, -
megfoghatatlanképen — még tovabb is megatalkodik, a maga részérol egyetlen lépéssel sem
Jjarulni hozza a kitiizott csatlakozas kozos eléréséhez.

Maskiilonben csapataim augustus 10-én Aradrél Temesvarra menet kozben okvetleniil
Dembinskinek egy kapcsolo csapatjaval kell vala, hogy taldlkozzanak.

Ok osztrdkokkal taldlkoztak; - mert hiszen mar eldtte valé este Dembinski hadserege megsziint
lenni!

Dembinskit tegylik-e feleldssé ezen meghiusulasért Kossuth utols6 hadmiveleti tervének?!
Szerintem ez nagyon dére cselekedet lenne.

Lehetett-e jobbat varni ezen ember notorius tehetetlenségétdl - Haynau elszant folléptével
szemben?

De hat ha mar ma talan szabad volna magahoz a kormanyzohoz intézni azon lelkiismereti
kérdést: voltaképen mind szandék inditotta ot arra, hogy az egész ido alatt, mig én N.-Varad-
tol Arad felé kozeledtem, a déli hadsereg valodi helyzetét, kiilonosen pedig azon veszélyt el-
titkolja télem, mely épen a ream parancsolt egyesiilést eme déli hadsereggel fenyegeté?
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Ha Kossuth Lajos, a helyett, hogy hadamnak egy részét csak augustus 9-kére rendeli Aradra,
egyszeriien azt tudatja velem, hogy Dembinski Temesvdrra vonul vissza: akkor az én harom
lovas hadosztalyom egy ¢&jjeli menet segitségével az Osszekottetést Arad és Temesvar kozt
mar 8-an biztosithatd, augustus 9-én hatalmamban all az osztrdkok bal szarnyat - a melynek
akadalyozatlan follépése Sz.-Andrasnél, a mint tudva van, a magyarok vereségét Temesvarnal
eldontdtte - ellensulyozni. - Augustus 10-én pedig mar gyalog hadosztalyaim is kéznél
vannak, és ekkor aztdn igazdn - még pedig ugyancsak tilnyomo erdvel - fol lehetett 1épniink
tamadolag az osztrakok ellen, mig az orosz féhadsereg eldcsapatai még négy nap jard foldnyi
tavolban id6ztek!

Klapka tbnok, emlékirataiban egy levelemet kozli: kelt N.-Varadon 1849. augustus 14-én
(orosz hadi fogsagombol). Olvassa el On e levelet. - Kemény itéletet foglal az magaban
Kossuth fel6l. De valamint ezt akkor mély meggy6z6désbdl irtam, ugy kész vagyok 6t azon
perczben megkdvetni, melyben engem ez itélet alaptalan és ennélfogva igazsagtalan voltarol
meggyoz.

Itt én csupén ennyit idézek ama levelembdl:

,2Miutan az oroszok ellen vitt tobb rendbeli tisztességes litkozet utdn Tokajnal atkelék a
Tiszan, kimondta az orszaggyiilés, hogy engem Ohajt fovezériil.

,,Kossuth titokban Bemet nevezte ki azza.

Az orszag azt hitte, hogy én vagyok; mert Kossuth jezuiticus feleletet adatott az orszag-
gyiilésnek™.....

Kossuth - iranyomban mindenek felett csak azon mesterkedvén, hogyan tartson tavol folyvast
a hadi févezénytdl, de egyuttal onnon személyét az ellenem vald irigykedés vadja eldl
telhetdleg mentesitse - bizton arra szamitott, hogy Bem gydzni fog az én kozremitkddésem
nélkil; és ugyanazért Dembinskinek Temesvarra hatralasat el is titkolta eldttem a meddig csak
lehetett.

Ha Bem gy0z, akkor ennek fovezérré torvényteleniil lett kineveztetése utolag igazolva lesz
vala és Magyarorszag szemeinek okvetleniil a bensziilétt hadvezértdl el, a joveveny felé kell
vala fordulniok; a jovevény pedig sohasem valhatott veszedelmessé Magyarorszdg kormany-
z6janak nyilvanos hatalmi allasara nézve.

fgy fejtem én meg a talanyt.

Nem: ,,gy6zni egydltalan” volt a jelszd, - csupan: ,,gy6zni idegen tovezény alatt?”

De a jovevények nem birtak a feladattal.

Dembinski - a milyen vitéz volt, mint katona - mint hadvezér mindenkor csak masnapra valo
eszmékkel volt teli, de régton-bajban hirtelen tudni magan segiteni, nem vala kenyere; - a
kétségkiviil egyéb fényld tulajdonok kozott mindig-éber lélek-jelenléttel is bir6 Bem pedig
csak akkor sietett eld Erdélybdl, még pedig egyetlen egymaga, sereg nélkiil, - gyamoltalan

foldijének segitségére, mikor mar késé volt, s egyatalan csak akkor, mikor mar Erdélyben
maga magan sem tudott segiteni 0 is.

Ez utébbi koriilmény szolgiljon Onnek, tisztelt baritom, egyszersmind megfejtésiil arra
nézve, miérthogy nem akartam a tudvalevé haditervhez képest Erdélybe vonulni vissza, mi
utan nem sikeriilt az osztrakokat kiverniink az orszagbol.

Kossuth maga az Erdélyben létezé 40-50,000 fOnyi ellenség leteritéséhez, s utdna a
Moldvaban és Havasalfoldon vesztegld orosz haderdnek megtaimadaséhoz - a végbdl t. i. hogy
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a Portat veliink szovetkezni kényszeritsilk - nem kevesebbet 50,000 emberiinknél tartott
sziikségesnek, s ekkor is, nyilvan fel kellett tennie azt, hogy Bem addig mégis csak fontartja
magat a testvérhazaban valahogyan.

Mar pedig én Aradon - beletudvan Guerlonde ezredesnek helyben talalt tartalék hadosztalyat -
alig rendelkezhetém tobbrdél 30,000 embernél; - Bem ekkor mar feladta volt Erdélyt, a déli
hadseregre pedig egyatalan nem szdmolhattam tobbé, mert kezemben tartdim Guyonnak eredeti
levelét Kossuthhoz, miszerint a mondott hadsereg mar augustus 9-én este feloszlasnak indult.

Atlathatja On, mikép mindezek utan csupan 3 lehetéség allt eldttem:
vagy egy reménytelen utols6 viadal az engem mindenfeldl kornyez6 ellenséges hadseregekkel,
vagy Orsova, -

vagy pedig - Vilagos. -
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VI
(Folytatas.)

Viktring, 1862. october 13.

On 1ugy vélekedik, hogy ,,20-30,000 katondval az ember nem rakatja le a fegyvert, hanem
folytatja a haborut, hogy kedvezdbb esélyeket érjen; a haboriban a hadiszerencse dont; senki
sem mondhatja meg eldre, hogy a gyongébbnek van-e praedestinalva - az erdsebbnek-e - a
gybzelem?.....”

Bem tbk nyilvan ugyan igy vélekedett, mikor Kossuthot Lugoson felhivta, hogy az Aradon
letett kormanyt ragadna ujra kezébe.....

Klapka tbk kozli emlékirataiban azon feleletet, melylyel Kossuth Bem kovetelése eldl kitért.
Kelt ezen felelet Teregovan, 1849. augustus 14-én, és sz6l ekképen:

,»-—-Lehet egy hadsereget fontartani és élelmezni sarczczal, zsarolassal az ellenség foldén: de

,En részemrdl soha sem fogok segédkezet nyujtani erészakos és ellenséges rendszabalyokhoz
sajat népem ellen. Meg szeretném valtani tulajdon életem felaldozéaséaval: de zsarolni - soha!

,Tehat 4tallatja On, altdbornagy ur, lelkiismeretben jaré a dolog. Nem lehet nekem tegnap
lekdszonni, hogy ma ismét kezembe ragadjam a kormany gyepldjét. - Ha a nemzet és a had-
sereg mast hatdroznanak: akkor maskép alakulna a dolog; de Gorgei hadseregének, a legvité-
zebbnek mindnyaja kozt, bele kellene egyeznie. Maskép nem vagyok egyéb egyszerii polgar-
nal, és soha sem fogom a rémuralom, pusztitds, fosztogatas, sarcz és a nép zsaroltatdsanak
cselekvényeit barcsak semleges jelenlétemmel is tAmogatni. - Ha Gorgei hadserege is felszolit,
hogy a kormanyt ujbél vegyem at; ha Onnek sikeriil néhany oly hadmiveletet vinni véghez,
mely On hadserege élelmezését minden rémuralom és népzsarlds eszkdzei nélkiil biztositja; ha
a bank oly helyzetbe jut, hogy miikddhessék és ha az én rendelkezésemre van: ezen hdrom
foltétel alatt kész volnék, a nemzet folszolitasara ujbol atvenni a kormanyt; - kiilonben nem. -
Mert én eléttem a haborti nem czél, hanem csak eszkdz a haza megmentésére. Mihelyt nem
valdszinii tobbé, hogy e czélt megkdzelithetem: segédkezet sem akarok tobbé nyujtani ahhoz,
hogy a haboru egyediil a haboru kedvéért folytattassék.”

Kossuthnak ez elutasitd valaszabol lathatja On, mikép 6 meg én a hdbort folytatasanak oppor-
tunitasa feldl - Bem és Dembinski temesvari veresége utan - egyazon véleményen voltunk.

Ezen kozos felfogashoz képest cselekvésiink is 0sszhangzo vala. Mindketten felhagytunk a
kiizdelemmel, mert mindkettonk elott ,,a habori nem vala czél, hanem csak eszkoz a haza
megmentésére.” Es miutin mind a ketten ,nem ldttuk tobbé valbsziniiségét e czél
megkozelitésének”: egyikiink sem akart tobbé ,,segédkezet nyujtani ahhoz, hogy a haboru
egyediil a haboru kedvéert folytattassék.”

A tovabbi harczczal felhagyasnak még indokolasara nézve sem tériink el egymastol. Mig
ugyanis Kossuth a torok hatar felé siet, ,,nehogy bar csak semleges jelenlétével is a rémura-
lom, pusztitas, sarcz, fosztogatas és a nép zsarolasanak cselekvényeit tamogassa”: az alatt én
leteszem a fegyvert, ,, hogy embervert kiméljek, - hogy békés polgartarsaimat, kiket ezentul
megvédeni gyonge vagyok, mentsem meg legaldbb a haboriinak iszonyaitol. ™

? Lasd aradi bucst szézatomat 1849-diki augustus 11-kérél. Szerzé

19



Azt hiszem, fol lehet tenni Bemrdl, hogy 0, ha még ¢élne, Kossuthnak akkori vonakodasat
attol, hogy a maga személyes tekintélye sulyat még a lekdszonés utdn is a harcz folytatasa
mellett latba vesse, ma is ép oly keményen rosszalna, mint On a fegyverletételt rosszalja. Es
miutan Kossuth bizonyosan ép ugy meg van gy6zdédve rdla, hogy Bem az én helyemben a ha-
bortit folytatta volna, valamint én meg vagyok gydzdédve, hogy Kossuth helyzetében On
kevésbé sietett volna torok foldre érni: ugyanazért mi ketten, Kossuth meg én, csak sajnal-
kozhatunk azon, hogy nem ti ketten - Bem meg On - voltatok azon napokban Aradon a mi
helyiinkben. On a korménynak, Bem pedig az én hadseregemnek élén.

Mi - Kossuth meg én - kiki meggy6zddéséhez képest, véget vetettink a harcznak. - Es
csakhamar rea oly dolgok torténtek Magyarorszagon, hogy nem egy hazamfia Bach és Haynau
pacificald experimentumainak kinszenvedései alatt allhatatanak végsé maradvanyat is kiadta
hangos atkokban én ellenem. (Miért hogy én ellenem csupan? Ezt megmagyardzni ma mar
tobbé nem is sziikséges talan.)

Ti - Bem meg On - folytattatok volna a kiizdelmet; és ezzel csak két dolgot lett volna médotok
bebizonyitni:

vagy azt, hogy nem volt helyes fogalmatok a hadviseld felek akkori egymashoz vald szam-
viszonya jelent6ségérol;

vagy azt, hogy nektek nem volt mas, magasabb czélotok egy tulajdon neveteket hireszteld,
kellemesen hangzo, végsd dicséségnél; €s hogy nem rettentetek vissza azon lelkiismeret-
lenségtdl, miszerint ezen dicsOségre szert tegyetek minden 4ron, még polgartarsaitok azon
nagy részének maradék anyagi jolléte, ép teste, s6t életének aran is, a mely nagy rész Kossuth-
nak €s énnekem e dicsdségrdl valo lemondasunk folytdn mindenesetre megkiméltetett.

A mennyiben On ezen, Kossuth kdzt meg koztem vald, imént kifejtett analogiamat elismerni
netan vonakodnék azon okbodl, minthogy Kossuthnak a tovabbi harczczal valé felhagyasa nem
vala feltétlen: ezzel 6n csak szantszandékos csalddasnak adna magat.

Ugyan vizsgaljuk kozelebbrdl azon foltételeket, mik alatt Kossuth késznek nyilatkozott ujra
atvenni a kormanyt.

Elobb Bem vigyen végbe egy-két hadmiveletet.
De Bemhez irt ugyanazon mar emlitett levelében Kossuth maga elbesz¢li a kdvetkezdket:

,»-—-Lugosra mentem széjjelnézni, miként allnak ott a dolgok, és mennyi hadierdre lehet még
szamitani a harcz folytatasahoz. Vécsey tbk hadteste (Temesvarnak ostromzéarhada) jo karban
volt, és jo szellemtdl lelkesiiltnek talaltam; ellenben a tobbi valamennyit teljes feloszlasban.
Dessewffy ¢s Kmety kijelenték eldttem, hogy ezen hadsereg tobbet nem fog verekedni, hanem
a legels6 agyuszora széjjel robban.....

,»-—-Elelmiszer semmi nem volt mar, s ugy lattam, egészen a requirdlasra vagyunk reducélva -
iszonyu eszkoz, mely ellenségiinkké teszi az egész népet!---"

Személyes utanjarasanak emez eredményei utdn Kossuthnak a priori meg kellett gy6zddve
lennie a feldl, hogy Bem semmiféle hadmiveletet sem fog tobbé véghez vihetni.

Nézziik egy masik foltételét Kossuthnak.
A bank (értsd a papirpénz sajtot) elobb még dolgozhasson és az ¢ rendelkezésére legyen.

De hiszen Kossuth maga tudta jobban akdrmelyikiinknél, hogy az ambulans pénzsajtd6 nem
dolgozhat vala.
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Marad utolso foltételnek:
Az én hadseregem beleegyezése.

Azonban Kossuth vildgosan kimondta, hogy ezen foltétel egy maga nem elegendd a tobbi
kettd nélkiil; ezeknek nem teljesiilhetése feldl pedig teljesen tisztaban volt.

Atlatja On tehat, kedves baratom, hogy meglepé hasonlatossag van Kossuth magatartdsa meg
a magamé kozott - azon nehéz napokban. Egyikiink sem birt tobbé a harcz tovabbi
folytatasabol barmi legcsekélyebb jot is remélni a nemzetre. A kiilonbség koztiink csak az,
hogy én jobb szerettem ezt nyiltan kimondani Riidiger orosz tabornokhoz intézett levelemben:
mig Kossuthnak, Bemhez irt levelében volt ra gondja, hogy iddvel foliiletes megitélok ne 6t,
hanem Bemet ¢és engem tegyenek feleldssé a harcz megsziintetésérol.

Es most csak még egyet!

Ha Kossuth nem vélte az én hadseregem részérdl vald felszolittatasat elégnek, tehat azt a
masik két feltételt: u. m. a Bem altal végbeviendd szerencsés hadmiveleteket, valamint a
pénzsajtd ujboli miikodését, nem tartotta elengedhetonek arra, hogy 6 a kormany gyepldjét
ujra megragadja: ez nem tortént ok nélkiil.

Kossuth nagyon jol ismerte hadseregem helyzetét (hisz e helyzet az ¢ tulajdon miive volt, a
mint On utolso levelembd] meggyézddhetett.) S & egész helyesen fel is fogta e helyzetet.

Azon tér, melyre a temesvari vésznap utdn hadseregem uralma kiterjedett (egyszersmind
dictaturdmnak minden birodalma!) alig egy ezred részét foglalta magaban a magyar korona
teriiletének. Ezen tér hatdrainak kijebb terjesztésére Kossuth gyongének tartotta ezen hadsere-
get; hazdnknak azon szeglete pedig, melyben ezen gyonge hadseregnek Kossuth iménti nézete
szerint magat fon kell vala tartania, hogy kedvezd esélyek reményében minél hosszabbra
nyujthassa a harczot: - Erdély t. i. - immar at volt engedve az ellenségnek.

De ugyanazon hadsereg ugyanazon helyzetben, egyes egyediil az dltal, hogy Kossuth
lemondott, egyszerre csak annyira megerdésodott-e, hogy Kossuth és annak minden kovetdje
legott joggal megvarhassak télem, legyek képes mar most megmenteni a hazat?!

Végre rdadasul még azt a kifogast is kell hallgatnom, hogy jobb lett volna ezen hadsereget egy
szerencsétlen litkozetben a megsemmistilés veszélyének tenni ki Haynau hadserege ellenében,
semmint letenni a fegyvert az oroszok elétt, a kik, miutdn az egész hadjarat alatt cselekvéleg,
koztudomasra, vajmi keveset tettek, ama megtiszteltetésre legkevésbé sem valdnak érdeme-
sek.

Soha sem jutott eszembe, a fegyverletételt egyatalaban az oroszok haditetteivel indokolni.

De ¢ép oly kevéssé tudom azon hazafisagot megérteni, mely tobb ezer honfitarsnak hasztalan
felaldozasat elobbre teszi azoknak megkimélésénél.

Hogy a magam hosi hirnevére nézve kedvezObb volt volna ilyen fajta hazafisagtol lelkestil-
nom: az nem szenved kétséget.
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A1
(Folytatas.)

Viktring, 1862. september 16-an.

Kossuthnak, utébbi levelemben kimutatott biinrészessége a harcz megsziintetése koril - gy
latszik - meglepte Ont; mert a mint latom, tobb ellenvetése nincsen harczsziintetd elhatiro-
zasom ellen. - Csak dictatori mindségemben ne hajtottam volna végre az eltokélt hatarozatot;
mert ezen koriilmény méar magéban okvetleniil maga utan vonta valamennyi tobbi magyar
seregrészek oOnfeladdsit. Azonkiviil - ugy véli On - mint Magyarorszag dictatora, én a
forradalmat képviseltem akkor, - ,,a forradalom pedig sohasem capitulal!”

Kés6 estéli oraban volt, 1849. évi augustus 10-én, hogy a kormanyzonak, Aradvaraban, utolso
taldlkozasunk alkalméval, kinyilatkoztattam, hogy le fogom tenni a fegyvert, ha igaznak
bizonyul be azon szallongo hir, mely mar a nap folytdban el vala terjedve, miszerint t. i.
Dembinski Temesvarnal vereséget szenvedett.

Végzetiink szavamndl fogott..... Kevés draval utébb Kossuth megkiildte nekem Guyon eldontd
hadijelentését.....

Miutdn mar elébb el valék tokélve: mi érdekem lehetett még benne, hogy Kossuth utdlag
koszonjon le?

S én mégis folszollittatam 6t erre!

Els6ben is illedéki érzelem 06sztonzott folkérni Csanyi atyai baratomat, értetné meg a kor-
manyzoval, mikép sem nekem személyesen, sem magara az orszagra nézve is, nem mindegy,
akar a még fonallo kormany elleni partiités szinében hajtom végre az elkeriilhetetlen sorsban
valéo megadasnak cselekvényét, akar pedig 6sszhangzasban azzal. - De a legfontosabb indok
bennem épen az volt, nehogy utobb szemrehanyast tegyek érte onmagamnak, mérthogy félig
tettem azt, mit egészen tenni valék eltokélve.

Polgari kotelességemiil ismertem fel: egyszerre vetni véget a haboranak, mihelyt egyszer
tisztan allt eléttem, hogy e hdborG a nemzetnek tobbé semmit sem, - csupadn még az én
személyes dicsoségemnek hasznélhat.

S én megvetem azon gyavasagot, mely alattomban megtorténni engedi, a miért nyiltan nem
mer feleldsséget vallalni. Bizonysag red levelem Riidiger tabornokhoz (kozdlve Klapka
emlékirataiban), a hol is vildgosan és hatarozottan fejezem ki abbeli reményemet, hogy vala-
mennyi tolem kiilonvaltan létezo magyar hadseregrészek vezényloi kovetni fogjak példamat.

A szerencsést a siker teszi nagygya ezen a vilagon.

Hogy capitulal-e a forradalom vagy sem? ezen kérdést eldonteni, nem vagyok eléggé torténet-
vizsgalo.
De mi koze volt a forradalomnak az én dictaturdmmal?

Hiszen ez épen azutan kezd6dott még csak, miutan a forradalom mar lekészont Kossuth Lajos
személyében!

Nekem, mint hadvezérnek, politikai hitvallasom elejétdl végig azonegy volt valtozatlanul:

22



,,V. Ferdinand koronas kirdly és az altala szentesitett 1848-ki torvény.”

En ugyan - a honvédelmi iigy elégtelenségének gyokérbajat egy czélszeriin szervezett
hadkiegészito rendszer teljes hianyaban ismervén fel, és mindenek el6tt e részben Ohajtvan
segiteni, a mennyiben még lehetséges: mint hadiigyminister, el nem keriilhettem azt, hogy
letegyem az eskiit az aprilis 14-kei fliggetlenségi nyilatkozatra.

De ezen eskiiben ép oly kevéssé volt része a hadvezérnek, mint nem volt a rdmai elsé consul
atyai kételességének azon halalos biintetésben, melyet az tulajdon gyermekeire kimondott.
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VIII
(Folytatas.)

Viktring, 1863. jan. 27.
Azt kérdi On: mit nyert Magyarorszag a fegyverletétel daltal?

En azt felelem ra: szazakat (talan ezreket) fiai koziil, kiket a harcz folytatasa altal elveszitett
volna.

Meglehet, hogy azok, a kik a fegyverletételt karhoztatjak, felette csekélybe veszik ezen meg-
gazdalkodast, emberéletekben: eldttem nagyobbnak, becsesebbnek latszik az, ama babérok
becsénél, miket netalan még gytijteni lehetett a tovabbi visszavonulasban le Aradtol Orsovaig.

En ugyanis ezt lattam akkor az egyetlen, altalunk még kivihetd hadmiveletnek. Es ma is azt
mondom: kivihetd volt, igenis: de az egyetlen kivihetd; kiviile még madsikat fedezni fel,
hatarozott iranynyal és czélponttal biro hadmiveletet, - melynek kivihetoséget ki tudnam
mutatni - ma sem vagyok képes.

Eszerint a valosagban Magyarorszag a fegyverletétel altal tisztan annyit nyert anyagi tekin-
tetben, a mennyit az akkori koriilmények kozt még nyernie lehetett.

Azt mondom: ,,anyagi tekintetben!” s ezzel legjobban szeretnék minden mas szempontot vég-
kép elmellézni. Csak vontatva, ellenszenvvel nytilok On kérdése politikai (talan helyesebben
mondva: politico-erkélesi) oldalanak megvilagitasahoz; mert a miket Onnek el8leges
tajékozasa végett el kell mondanom, sziikségesképen oly iddszakra vetnek éles vilagot, mely-
nek szova tétele éntdlem mindannyiszor csak sulyos vad szinében tiinhetik fel azon part ellen,
a melyhez On is tartozik. Pedig a miéta kényvemben kénytelen valék, Magyarorszagban viselt
dolgaimat - mind kétfelé - kiméletleniil feltdrni: azdta a nevemnek fonhangu gyalazoit is,
allhatatos tiszteldit is egyforman s0jté gyotrelmeknek 11 esztendei szakadatlan szemlélése, az
emezek szenvedéseiben osztozo fajdalmas részvéttel az amazok irdnt dszinte engesztelddés
érzetét egyesitette szivemben. Nem szeretnék ujra bantani senkit, ha mar dicsérnem nem lehet;
nem szeretnék foltétleniil elitélni, hol, a ki mentd érvet gonddal keres, mindenkor talalhat.....

1849. évi julius 13-an kortilbeldl 27,000 emberrel indulék ki Komarombdl, a Duna bal partjan
kisérletet teendd, a Mészaros alatt épen akkor alakuld, késébb Dembinski vezérletére bizott
déli hadsereggel csatlakozni.

15-én Vacznal volt a legelsé Osszelitkozésiink az oroszokkal Paskievits alatt. Mienk maradt a
csatatér. Az oroszok tokéletesen kihuztdk magukat tapintdsunk korébdl. Szinre ugy tetszett,
mintha csak végkép kivertiik volna a vilagbol.

Mindazaltal azon helyben veszteg alltunk 16-an.

A julius 17-re virradd nap erdltetett visszavonulason ért benniinket Vacztdl Losoncznak
Miskolcz felé, - az oroszokat tobbszoros tilerdvel kozvetleniil sarkunkon. Ez igy tartott 17-én
¢és 18-an késo estélig.

Dandaraink végkép ki voltak meriilve; - magam sebben sulyosan beteg, - képtelen a had-
vezényt még tovabb is vinni maskép, mint csak névleg. Még egyetlen komoly tdmadast
intézzenek elleniink az oroszok 19-én: és Paskievicsnek egész hadmiveleti térkorében alig
marad tobbé egy valamire valo ellensége, kivel harczra kelljen.
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De - mar 18-an este lankadozott az 1ild6zés orosz részrdl.... és 48 oraval ra (20-r6l 21-kére
fordulo é¢jszaka) két orosz hadi kovet termett féhadiszalldssomon - fegyver nyugvas végetti
ajanlattal.

En elutasitdm ez ajanlatot. - Azonban nem tevém ezt visszataszitdé modorban, hanem tevém
megtartadsaval a szokasban 1év6 hadi illedék formainak.

Mig tovabba Paskievics ugyancsak akkor Miskolcz melldl tortént elvonulésa altal, feladataval
ellentétben, lehetové tette, Tokajon at uj hatralasi vonalt nyerniink a magyar déli hadsereg
harczmezejéhez: ugyan az alatt jott amaz ismeretes levele Rudigernek hozzam, - a Sass és
Chruleff éltal kezdeményezett fegyver-cserével egyetemben ujabb, nem hostilis természetii
érintkezéseket idézvén eld magyarok és oroszok kozott.

Konnyti volt azon 6nkényes diszitményeknek, a mikkel a csacska hir mind ezen torténeteket
kiczifrazta - az avatatlanokat, vérmeseket azon reményre kapatni, hogy ebbdl orosz-magyar
szovetseg is noheti ki magat.

Azon széltire elterjedett beszéd:

hogy én julius 16-d4n az oroszokat megsemmisithettem volna, de készakarva megkiméltem
oket;

hogy kolcsonben ezért az oroszok viszont Vacztdl Losoncznak a Fel-Tiszdhoz vett vissza-
vonulasunk alatt szantszandékkal ki engedtek siklani Miskolcznal;

hogy hadseregem tisztjei fraternizdlnak az orosz tisztekkel.... mind ez s tobb efféle beszéd
egyenesen azon magyardazathoz vezettek, hogy a (mindezek daczara mégis) folytatott harcz és
ellenségeskedés csupa merdé komédia, melyet a két fél csak ideig oOraig, a szovetség végleges
megkdtéséig folytat szinleg, - Austridnak minél biztosabb elamitasa végett. Ezen magyarazatot
pedig csakhamar igazolni ldtszottak azon békeajanlatok, miket utovégiil mi az oroszoknak
egész komolysaggal tettiink.

A nemzet az optimismusnak esett aldozatul!

A valddi onbizalom tulajdon erdnknek kiismerését, kiképzését, sziinet nélkiili edzését fol-
tételezi. Ezen leghivebb szdvetségesiinkre tdmaszkodvan, minden ellenségnek azon meg-
becsiiléssel, a mely 6t arthatasi képességénél fogva megilleti - de egyszersmind félelem nélkiil
allunk elébe. A viadal percze késziilt llapotban talal, - a veszEly éber lelkiieknek, - a balsze-
rencse allhatatosaknak.

Az optimismus ellenben tunya gondatlansigra csdbit. Onerénket ilyenkor - ismeretlen
mennyiség 1évén min magunk el6tt - talbecsiiljiik, megvetjiik az ellenséget. Késziiletlen ér a
viadal, - gydmoltalanoknak taldl a veszély, - minden szerencsevaltozas erény nélkiil valoknak.

De az optimismus boldogtalan uralma, kivalt a nemzeti-politikaié, csak ott kaphat ldbra és
tarthatja fon magat, hol grassaldé konnyenhivéség fojtja el a higgadt meggondolast és teszi
lehetlenné a vizsgalodast.

Ezt szem el6tt tartvan, nektek a vildgosi catastrophaban hazafiui lelkiisméretetekhez intézett
komoly int6 szozatot kellett volna észlelnetek, int6t, elkdvetni részetekrél mindent a végre,
hogy a Magyarorszag specialis érdekeben késziilodo eurdpai forradalmak iranti alhitnek
szanando aldozatait egyenként visszaragadjatok annak drvényétol.

A mely nép nem akar szolga lenni, annak Onereje tokéletesen elegendd meghiusitani minden
megtamadast, melyet szabadsaga ellen armany vagy erdszak intéznek.
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A magyarhoni protestansok kozvetleniil a villafrancai kibékiilés utan (tehat kiilsegélyre valod
minden legkisebb kilatas nélkiil) voltak kénytelenek az egyenetlen harczot elvallalni, egy
korménynyal szemkozt, mely el volt szdnva Magyarorszagon a protestans egyhaz torvényes
allasa képében az alkotmanyos szabadsagnak utolsé menedékét donteni halomra, - eltakarvan
az ligyesen kitervelt megtamadast az 4ltal, hogy a kevéssel azel6tt igért szabadelvii reformok
lelkiismeretes életbeléptetését ostentalta.

A magyarhoni protestansok magukra voltak hagyatva a sz6 betliszerinti értelmében; mert még
tulajdon hitrokonaik is, Ausztrian kiviili Németf6ldon, ellendk fordultak. Hanem 6k vildgos
tudataval birtak joguknak és helyzetoknek: és épen ezen koriilmény magéban is elegendé volt
igazsagos tigyiik részére biztositani a végtérei gydzelmet azon pillanatban, melyben elszantdk
magukat mindenek daczara megallani a harczot.

Ti azt tanitottatok s azt tanitjatok ma is: ,,a vildgosi fegyverletétel arulasnak volt az eredme-
nye.”

A ti tanotok hamis; mert ama catastropha nem volt egyéb a helyzetnek concrét, megrenditoleg
valo és valodi kifejezésénél.

Hogy ez éltanotok az elamitottak atkait fejemre zuditotta..... az ma mar eldttem szot is alig
érdemldnek latszik.

Nélamnal jobb férfiaknak hasonlé balsors jutott osztalyrésziil minden korban.

De tobb az, hogy ti, a helyett hogy lelkiismeretesen kdvettétek volna augustus 13-kénak intd
sz6zatat: a ti koltott nyugat-europai interventiditok dcska apparatusaval izott szemfényvesztés
altal azt a még alig megsziiletett enervald messiési hitet kovérre hizlaltatok, - ez altal ama
nemzetpolitikai optimismust nagygya noveltétek, és vele a valodi onbizalom hidnyat a nem-
zetnél - meglehet, tobb nemzedékre - megorokitettétek!

Es mind ezt elkovettétek oly nép ellen, melynek harczos eréfeszitései én eléttem akkor a
viadal tlizében és szemkozt az iszonyu valsadggal, katonai szempontombdl elégteleneknek
latszhatdnak ugyan: de melynek példatlan kitartdsa a habort sanyarusagai kozott - benneteket
bizonyara nem jogositott 6l azon aggddnotok, hogy ram fogott arulasok feldli meséitek erds
szere nélkiil kiveszend beldle azon lelkesedés, a melylyel a jog és szabadsagért vald kiiz-
delmet a harczmez0rdl, a hol elbukott, utobb tettleg atvitte e nép oly térre, melyen utdvégre -
hacsak el nem hagyja ot az egyetértés - gydzelme kétségtelen bizonyos.
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7.arszo.

Azt kivanom a kegyes olvasé gy6zddott 1égyen meg rola ezen levelekbdl, hogy a fegyver-
letétel magaban véve nem lehetett mento tény Ausztridra nézve; - annak az oroszok elotti
végbemenetele azonban egyenesen ovdas tétel volt az 1849-ki Ausztria ellen, végsd Ovastétele
azon férfiaknak, kik Magyarorszag alkotmanyos szabadsagaért - és a legtobb része csak ezért -
a végletig harczoltak.

Részemrdl meg az irant gydzddtem meg a kdzosiigyi tervezet elfogadasat megel6zott targyala-
saibol a nemzet képviseletének:

1) hogy a pragmatica sanction alapuld allamalkotdst ma mar egyediil a kozosiigyi magyar
tervezetnek a Lajtha-balpartiak részérdl is oszinte elfogadasa képes, elorelatdlag, megmen-
teni a hagyomanyos bécsi politika szitotta 184%/o-ki polgarhabortnak alattomban még ma is
tenyész6 kovetkezményeitdl,

2) hogy e mellett Magyarorszag alkotmanyos szabadsagan csorbat nem ejtendett a kdzosligyi
tervezetnek orszaggyiilésiink rész¢érdl tortént feltételes elfogadasa, sot ellenkezdleg:

3) hogy ennek kovetkeztében kelld biztositék mellett meég szélesbiilendne is egyszersmind
Magyarorszag alkotmanyos szabadsdga, a mennyiben a ,,nil de nobis sine nobis” elve az -
eddig is létezett, de eddigelé elbtte elzartnak maradott - kdzosiigyi téren is érvényre fogna
jutni;

4) hogy ez uton Magyarorszagnak kiilbefolyasa is kivanatos oregbedésnek indulna - a népsza-
badsag elvének legaltalanosb érdekében.

Viktring, april 29-én, 1867.
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