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ELOSZO.

Erdély legrégibb magyar tarsadalmi és kulturdlis egyesii-
lete, a szazados- tervezgetés, propaganda és kiizdelem utan
1859-ben megalapitott Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, mely Erdély
kulturdjanak emelésében szamottevé tényez6é volt, a nagy vilag-
égés utan sulyos helyzetbe keriilt. 1919-ben a roman kormény
karhatalommal birtokaba vette az Egyesiilet tarait, melyeket az
Egyesiilet a magyar kormannyal kotott bérszerz6dés alapjan a
kolozsvari ,Ferencz Jézsef Tudomanyegyetem” hasznéalatira
engedett at. Az Egyesiilet vezetSsége allanddan hajlandénak
nyilatkozott és kész ma is a tarakat a kolozsvari roman egye-
temnek is hasznalatara bocsatani. Allandéan kérte és kéri azon-
ban, hogy a tarak hasznalatat szerz6déses viszonnyal rendezzék.
De a kérdés rendezése tizenegy év Ota egy lépéssel sem haladt
elére, s6t mintha mellékvaganyra siklott volna. A roman Kkor-
' manyok azt vitatjAk, hogy a magyar kormannyal kotott szer-
z6dés, annak kitételei ellenére, mint jogutéddal a roman kor-
méannyal szemben is fennall, ellenben nem teljesitették mind-
eddig a szerzGdés feltételeit.

A kérdés megoldasara targyalasok tobbszor folytak, azon-
ban eddig nem vezettek eredményre. Nem is vezethettek, mert
oly szempontok jottek el6térbe, melyek eleve kizarjak a mindkét
félt kielégité jogszerinti megoldast. Vita targyava tétetett ugyanis
romadn részr6l az Egyesiillet magyar jellege és tarait illeté
tulajdonjoga. A napilapok és a nem eléggé tajékozott tanul-
manyok hatasa alatt politika keriilt a kérdésbe s csakhamar
megijelent az irredentizmus vadja is. A roman kézvélemény ilyen
beallitisban ismerte meg a kérdést s a niaga szempontjabol
kedvezé6tlennek itélt megoldas elé odakialtotta vetojat. Azt is
természetesnek kell venniink, hogy ilyen atmoszféraban eddig
nem akadt kormany, mely a megoldassal jaré felelosséget ma-
gara merte volna vallalni. S6t maga is hatisa ala keriilt a koz-
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véleménynek s az Egyesiilet miik6dése elé gatat igyekezett alli-
tani. Ezt tette, midén két izben is megtagadta a megvalasztott
elnokség kirdlyi jovahagyas elé terjesztését.

Az Egyesiilet vezetfsége felismerve a békés megoldast
gatld és tajékozatlansagbdl szarmazd prejudikalést, elhatdrozta,
hogy az egész kérdés anyagat vazlatban, de dokumentumokkal
igazolhatélag a nyilvanossag itél6széke elé terjeszti. Remélj,
hogy a tények elfogulatlan megismerése haszonnal fog jarni:
megtalaljuk a mindkét felet kielégité jogszerinti megoldast.



L. Alapitas.

Elozmények.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet hosszu és tervszerii kiizdei--
mes munka eredménye. Mar a XVIII-ik szazadban felvetdodik az
eszme, hogy magyar tudds tarsasigot alapitsanak. 1760-ban
Bod Péter veti fel az akadémia eszméjét.! 1785-ben grof
Batthyany Ignac rém. kath. erdélyi piispok készit tervet egy tudos
tarsasag felallitasara. 1791-ben az orszaggyiilésen Zagoni Aranka
GyOrgy agitacidjara megalakul az erdélyi nyelvmiivel6 és toér-
téneti kéziratokat kiad6 két tirsasdg. A rendek tOrvényt hoztak
a nyelvmiivel6 tarsasidg érdekében, az uralkodé azonban nem
erfsitette meg. 1813-ban Dobrentey Géabor Kolozsvart irodalmi
és tudomanyos kort teremtett s 1814-ben meginditja az elsd tu-
doményos folydiratot az ,Erdélyi Muzeum“-ot. 1819-ben meg is
alakult az uj tarsasag. Pénzalapot gyiijtottek, alapszabalyaikat
azonban soha sem erfsitették mes. A tisztdn muzeumi gondo-
latot 1829-ben Boloni Farkas Sandor f6kormanyszéki fogalmazé
veti fel, de lemond tervér6l, minthogy a vezet6 korok. sokallot-
tak a tervezet pénziigyi kiadasait.

Az alapitas tulajdonképpeni kezdete 1841-ben.

Gr6f Kemény Jdézsef és Samuel bejelentették Kiikiill-megye
rendjeinek abbeli szandékukat, hogy Gerendr§l beszallitjdk ko6z-

1 A torténeti adatok nagy része Kelemen Lajos tanulmanyaibél van
véve. 1. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet multja és jelenje. Az Erdélyi Nemzeti
Muzeum Térai. Az Egyesiilet dtven éves jubileumdra 6sszedllitotta: Kelemen
Lajos. 1909. Kiadja az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet. 2. «Az Erdélyi Muzeum-
Egpyesiilet torténeter. Az EME oOtven éves jubileumdra Erdéiyi Pal altal szer-
kesztett Emiékkényv 5—1T9 lapjain.
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litis az egyesiilt hazdra harult volna, ha kozbe nem j6nnek az
1848—49. évi forradalmi események €s utdnuk az abszolutizmus.

A tulajdonképpeni alapitas 1852-ben.

Kévary Laszlé a muzeumnak egyesiileti uton valé létesité-

sére hivia fel a magyarsagot ,Erdély régiségei“ cimii miive be-

vezetésében. Szava azonban még nem taldl meghallgatisra, de

a kérdést uj utra inditva, nagyban hozzéjarul a muzeumiigy fel-
karolasahoz és érleléséhez.

1854-ben Gr. Miké Imre, ki mar az 1841 —43-i orszag-
gyiilésen tagja volt a ,Rendszeres Bizottmanynak®, Debreczeni:
»Kiovi Csata“-janak elGszavdban hangoztatja a muzeum sziik-
ségességét. Az iigynek lendiiletet az események adtak. Gr. Ke-
mény Jozsef 1855-ben meghalt, végrendeletében ugy intézkedett,
hogy mig Kolozsvart az orszagos muzeumot felallitjdk, gyiijte-
ményét a budapesti Nemzeti Muzeum kezelje. Gr. Kemény Jdézsef
Ozvegye nem tor6dott férie gyiijteményével s igy azt a pusztulas
veszélye fenyegette. Masrészt hirlett, hogy Szebenben a szaszok
pLandesmuzeum“-ot akarnak felallitani. Miké akcidoba 1ép, hogy
a muzeumot tetd ald hozza. Céljara felhasznélja lapjat, a Kolozs-
vdri Kozlony-t, melynek kéthetenként megjelend szépirodalmi és
népszerii tudomanyos melléklete az ,Erdélyi Muzeum* cimet
viselte. Hogy a muzeum {igyét elGbbre vigye, 1856-ban ennek
céljara ajandékozta t6bb mint 10 hold kertjét, 9 szobds villaja-
val és melléképiileteivel egyiitt. Ezen adomény orszigos lelke-
sedést valt ki. Miként Miké 1874 marcius 12-iki megnyité be-
szédében mondja, a muzeum egyesiilet terve tobb volt a gyiijte-
mények szervezésénél és a tudomanyos munka szandékanal.
»AZ €10 nemzet keresett mddot, hogy miik6dhessék a sajat java
eldmozditdsara, keresett tért, melyen mozoghasson ugy, hogy
ne adjon okot a gyanura a hatalomnak®.

A mozgalom felkeltette a Magyar Nemzeti Muzeum érdek-
16dését is, mely lépéseket tett az iranyban, hogy a Kemény-féle
hagyomanyt a sajat szdméra megmentse, de mar kés6n. Miké
irt a Nemzeti Muzeum igazgatéjanak az iigyek &llasar6l s erre
maga az igazgaté, Kubinyi Agoston, is belépett az alapit6k
soraba.

1856 majusaban Miké sziitkebb korben kidolgozza a sza-
balytervezetet s azt Bécsbe viszi. Gr. Esterhdzy LaszlGval és
Gr. Toldalagi Ferenccel ezt egyenesen az uralkodé elé terjesztik.
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A valasz mar november 6-an megérkezett maddositasokat ki-
vanva. Herceg Schwarzenberg Kéaroly kormanyzé azonban biz-
tosra veszi az egyesiilet felallitisinak engedélyezését s ezért
megengedi a Kemény-féle gyiijtemény beszallitisat Gerendrél.
Voltak aggodalmaskoddk, mint gr. Teleki Domokos (és Hunyad
megyébo! is kés6bb), kik iukabb el akarta< halasztani a muzeum-
alapitast, mert attél féltek, hogy a kormany az egyesiiletet ha-
rom nyelviivé akarja tenni. Mik6 felvilagositasara ezen aggo-
dalmak eloszlottak.

Kozben az alapszabaly tervét modositottdk s 1857 majus
3-an megtartottak a tervezett muzeum-egylet elsé kdzgyiilését,
‘melyen Miké inditvanyara az alapszabélytervezetet Gsszhangba
hoztak a korméany Kkivanalmaival s az figyek vezetését egy bi-
zoltsagra biztak ; a Kemény-féle gyiijteményt pedig az el6bb
emtlitett engedély alapjdn Mike Sander behozta Kolozsvarra s
megbizatott annak rendezésével. ‘

1857 augusztus 12-én a helytartéség vjabb iratok bekiil-
dését kivanta és kimutatast kért az eddig begyilt pénzalaprol.
Majd egy évi halogatids utdn 1858 november 9-én ismét az ira-
tok kiegészitését kivanta. Az 1858 november 25-i felterjesztés
mar kifejezésre juttatta, hogy sokan a halogatast nem akardsnak
mindsitik.

1858 végén Schwarzenberg meghalt s igy ndvekedett az
aggodalom, mert a helytartéban kétségteleniil a mozgalom egyik
j6akardja veszett el. Az uj helytartd, herceg Lichtenstein Frigyes,
kilonds el6zékenységhs! 1859 juniusidban félhivatalosan értesi-
tette a bizottsdgot a felterjesztésekre jOit valaszrdl, de a valasz
ujabb kifogdsokat talalt. Csak Mikdé 6nuralman mulott, hogy a
modositasokat ismét megejtették, még pedig ugy, hogy a kiva-
nalmak teljesitése mellett a lényeg megmaradjon. Végre 1859
julius 19-én j6tt a vélasz, hogy az uralkod¢ taviratilag beleegye-
zett az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet 1étesitésébe. A mdédositoft
alapszabalyok 1859 szept. 8-an jévahagyva visszaérkeztek. Ebben
a jovahagyasban az egyesiilet nyelvére vonatkozdlag az &ll, hogy
azt az alakulé kozgyiilés donti el. Az alakulé kozgyiilés hihe-
tetlen lelkesedéssel, 6riasi érdeklodés mellett 1859 nov. 23-4n
nyilt mey a vigadé nagytermében. Jelen volt herceg Lichten-
stein Frigyes helytartd is,
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Az egyesiilet magyar jellege.

1. Az egyesiilet magyar jellegét kétségteleniil bizonyitja az
alakuld koézgyiilés, melyr! felvett eredeti jegyzOkonyv ! IV. sza-
kasza szdszerint a kovetkezGket mondja: ,Az alapszabalyok 38.
§-a értelmében a nagyméltésidgu elnok felszélitia a kozgyiilést,
hatarozza meg, milyen nyelvet hasznaljon az egylet mint hiva-
talos nyelvet belkormanyzasaban. ’

A kozgyiilés indokolt hatdrozata a kovetkezé: Miutan az
1841/3. orszaggyiilésen a muzeum felallitisara tett inditvany
nemzeti irdnyban és értelemben lett elfogadva és tdrvényjavas-
latba foglalva és az akkori alapiték is e szellemben tették aldo-'
zataikat, miutdn tovabb4 az ligy ujabb felvételével is ez volt a
vezérelv, az alapszabalyok 38. §-a is ez irdnyt és érteimet nem-
csak nem masitja meg, de az e szellemben tett régi alapitvanyok
is az intézet alapjdhoz vannak utalva, s6t annak hatarozotian
kimondasa a muzeum-egyleti kozgyiilésnek van fenntartva, —
megtekintvén azt is, hogy a muzeum-egylet tagjai csaknem mind
magyarok és hogy e muzeum lételét feltételezd ujabb f6alapit-
vanyok és adomanyok lev6i kirekesztfleg magyarok és alapit-
vanyaikhoz hatarozott feltételiil a magyar nyelv van kikétve,
mindezeknél fogva a muzeum-egylet és ezaltal alapitandé mu-
zeum alakuldsa jelen alkalmaval ezennel kbzegyetértéssel meg-
hatarozza a kozgyiilés, hogy a muzeum-egylet belkorméanyzasa-
ban, minden tanécskozasaiban, kiadand6 havi vagy kotetlen fii-
zeteiben, ugy évkOnyveiben a magyar nyelvet hasznalja.

Barha e hatarozat elfogaddsira a kdzgyiilés a legélénkeb-
ben nyilatkozott és ellennyilatkozat nem toértént, mindazaltal a-
hatarozat annéal {innepélyesebbé tételére, hogy a legteljesebb
akaratnyilvanitdsnak annal szabadabb tér nyiljék, a kozgyiilés e
hatarozatot feleslegesen még  titkos szdzatolasra is bocsatja,
minek eredménye 16n, hogy a Gr. Lazar Mikldés, Gr. Teleki
Domokos, Gyarfas Domokos, Gr. Eszterhdazy Kalman és Pall
Sandor urak személyeiben kinevezett szézatolasi bizottsdg jelen-
tése szerint — a jelen volt 383 szdzatold kivétel nélkiil mind a
fels6 hatarozat és annak fentebbi szovege értelmében a magyar
nyelvre szavazott.»

A szavazassal az egyesiilet magyar jellege eldoit. Ossze-

1 Az alakul6 kozgyillés jegyzdkonyve nyomtatdsban megjelent 1860-ban
»AZz Erdélyi Muzeum-Egylet Evkonyvei* elsé fizetében.
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hasonlitva az E. M. E. helyzetét az 1861-ben alakult romén
Astra-éval, az Astra nem volt e Kedvezd helyzetben, mert ott az
alapszabaly 34. §-a szerint a roman nyelvet nem ismer6k mas
nyelvet is hasznalhattak, mig az E. M. E.-re nézve a kiralyi
j6vahagyas a nyelvkérdés eldontését minden kikotés nélkiil az
alakuldé kozgyiilésre bizvan, ez az ott megeijtett titkos szavazassal
383 szavazé egyhangu akarataval a nyelvkérdést végleg elddn-
totte. E kérdés tehat vita targya sem lehet, mert a magyar nyelv
kizardlagos hasznalatinak biztositdsa nélkiill az alakulé koz-
gyiilés nem mondotta volna ki az egyesiillet megalakitasat.

2. Az 1841/43. orszaggyiilés hatarozottan magyar nemzeti
muzeumot tervezett s a szaszok éppen ezért nem fogadtik el az
orszagos kirovast, mire az orszdggyiilés e rovatalt csak a ma-
gyar és székely nemzetekre vetette ki.

3. A szaszoknak mar 1840-ben megalakult a maguk ,Verein
fiir Siebenbiirgische Landeskunde“-juk, a romansig pedig a
muzeum-egylet megalakulasa utdn két évre 1861-ben hosszas
kiizdelem utdn megalakitja a maga ,Astra“-jat, melyet a roman-
sag a muzeum-egylet megalakuldsa utan még inkabb siirgetett,
hogy neki is meglegyen a tobbi itt él6 nemzetek mintijara a
- maga nemzeti kulturalis egyesiilete. A roméan és szasz kozvé-
lemény tehat szintén magyarnak latta a Muzeum-Egyletet, mely-
nek megalapitdsdban romanok és szészok nem vettek részt, mert
nem tartottdk azt a magukénak.

4. Az E. M. E. magyar jellege ellen azt szoktak érviil fel-
hozni, hogy az alapiték kozott van néhany nemmagyar nemze-
tiségii is. E tény azonban semmiképpen sem szolgalhat bizonyi-
tékul a k6z0s alapitasra, hiszen természetes dolog, hogy miként
ma sem vonhatjdk ki magukat a kisebbségek reprezentansai a
tisztan romén jellegli intézmények alapitdsabdl, ugy a tarsadalmi
kotelezettségek lehetetlenné fették, hogy pl. Br. Saguna Andras
és Sterka Sulutz Sandor' kivonjak magukat az E. M. E. alapi-
tasabél. Erdekes azonban, hogy a Gr. Mik6 Imréhez begyiilt és
1859 dec. 10-én Béanyai Vitdlisnak jegyzékkel atadott adomanyok
tevoi kOzott egyetlen nemmagyar nemzetiségii sem szerepel.
Ebb6! 6nként addédik a kovetkeztetés, hogy nem a lelkesedés,
hanem csak rokonszenvi, udvariassagi vagy tarsadalmi kényszer-
érzés vezette Gket, hogy e magyar tarsadalmi alakulas megtor-

i A neveket az eredeti beirds szerint idézem.
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ténte utan adomanyaikkal 6k is belépjenek Kiilénben itt is csak
a viszonossag elve érvényesiilt. Az ,Astra“ tagjai kozott szintén
vannak magyarok és németek, mégsem vitatta soha senki az
Astra roméan nemzeti jellegét. Az ,Astra“-ban idegen tiszteletbeli
tagok : Gr. Csaky Gyorgy, Kecskeméthy Aurél, a pesti ,,Stirgdny“
szerkesztGie, dr. E. 1. Tkalacz, a bécsi ,Ost und West® szer-
kesztbje,! Gr. Mik6é Imre 500 forinttal jarult az alapitdshoz, mas
tagok, kikrdl feltétlen biztos, hogy csak érdekbdl lettek az , Astra®
tagjai, még pedig 1910-ben is: Bartok Gyula mésziros Balazs-
falva, Kampf Ferdindnd szabé Balazsfalva, Krafit C. W. kényv-
kereskedd Nagyszeben® stb. A tarsadalmi kéteiezeitségen kiviil,
mely a reprezentansokat mas nemzetiségek egyesiileteibe vald be-
Iépésre késztette, magukat az egyesiileteket kényszeritette idegen
tagok felvételére az abszolutizmus ama intézkedése, hogy a kii-
lonben nemzeti egyesiileteket csak ugy hagyta jovd, ha abba
idegen nemzetiségiiek is beléphettek. Ma érthetetlen az abszo-
lutizmus e rovidlatasa s csak ugy magyarazhatjuk, hogy nem
merte megtagadni a nemzeti tOmoriiléseket, mert erre maga is
gyongének érezte magat, viszont lehetbleg gyOngiteni igyekezett
a nemzeti tOmoriilésekben rejlé er6t azzal, hogy més nemzeti-
ségiiek beléphetését is kikényszeritette. A nemzeti alakulasok
természetesen gondoskodtak réla, hogy egyesiiletiitk nemzeti jel-
legét semmi veszély ne fenyegesse. Az E. M. E.-ben, illetSleg
az Astra-ban levé néhany idegen nemzetiségii tag semmiben
sem valtoztafta meg ezen egyesiiletek csaknem szadzszazalékos
magyar, illetleg roman jellegét.

5. Az 1841/3. orszaggyiilés el6tt és utdn egészen az egye-
siilet tulajdonképpeni megalakuldsdig az u. n. orszagus muzem
szamara, mely kiilonben szintén magyar nemzeti intézmény lett
volna (l4sd az el6bb idézett 1859 novemberi jegyz&konyv 1V,
§-4t), a megajanlott dolgok kozill a Kemény Joézsef-féle gyiijte-
ményen Kkiviil, melyet Herceg Schwarzenberg helytarté a j6va-
hagyas reményében mér 1857-ben az egyesiiletnek adott at,
egyébként is alig jott be valami. A Gr. Kemény Samuel-féle
gyiijtemény sokat szenvedelt, mert a gerendi kastélyt 1848 nov.
28-an megrohanta a romadansag, gyiijteményeit részben meg-
semmisitette, okmanyait részben Osszetépte, sarba tiporta és

1 ,Actele privitoare Ia notirea si infiinfarea Asociafiunei Transilvane...*
Sibiu, 1862. 73—74. lapjain.
2 Transilvania. Numdr jubilar. 1861—1911. 505, és 528. lapjain.
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szétvitte. Alig maradt valami bel6le épen.! E gyiijteményb6l 38
kotet kézirat és okmany masolat keriilt be. Egyébként ez sem
volt tulajdonképpen adomany, mert Gr. Kemény Samuel az E.
M. E. alaptGkéjébdl vett kolcson és igy addsa volt az E. M.
E.-nek, mely addssagot az egyesiilet az emlitett hagyatékkal
szamolt el. Lészai Daniel felajanlott érem- és régipénz gyiijte-
ményébbl egy 1849 nyaran hozza beszéllasolt orosz tiszt vala-
mennyi réz- és bronzérmet eltulajdonitotta. Gyulay Lajos 1890
drb. 4svanygyiijteményét az 1848-as forradalom alatt szétdultak
s belole semmi sem keriilt be. Gr. Teleki Jdézsef megajanlott
dolgait nem adta be s haldla utan gyiijteménye a M. T. Akadé-
midhoz keriilt. Zeyk Janos 1500 kotetes konyviarat csak 1859
utdn — tehdt mar az Erdélyi Muzeumnak - megdézsmalva
adta be.

6. 1848-ig tehat, mikor az orszdgos muzeumi mozgalmat
lezartnak tekinthetjiik, csak a kovetkez6 dolgok keriiltek be:
Goré Lajos Ornagy parszdz drb. konyvgyiijteménye és Tizian
,Danae“-jadnak masolata, valamint 40 magyar aranyat nyomo
kiildnbdz8 aranypénz. Reinbold Ignac rémai régiségekrdl vald
sajat rajzai egy fiizetkében, Agota Lajos festd tanar harom
képe, koztiik Vorosmarthy és V. Ferdinand. Gr. Gyulai Lajos
megajanlott 2000 drb. bdl allé asvanygyiijteményébsl Gsszesen
216 4svany és egy réz érem érkezett be.

7. A gyiijtemények egy tekintélyes részének adomadanya az
egyesiilet magyar jellegéhez van koétve s ha a magyar jelleg
megszinnék, a gyiijtemény részeit szétvinnék. A hatalmas Esz-
terhazy érem és régipénz gyiijtemény emlitésén Kkiviil, mely
kiilén valé Kkezeléshez és magyar jelleghez kottten 1861-ben
érkezett le Bécsbol, a legrégibb alapiték koziil az ,Erdélyi Mu-
zeum-Egylet aldirasi jegyz6konyve" alapjan vézlatosan ide ikta-
tom azon adomanyozék lajstromat, kik adomanyaikat a muzeum-
nak Kolozsvart valg felallitasdhoz és ,kizdrdlagos magyar bel-
szervezetéhez® kototiék. llyenek : Br. Banffy Janos? (1.000 frt),
Br. Banfly Zsigmond (500 frt), Gr. Bethlen Domokos (régiségek,
okiratok, konyvek és 2.000 frt), ifi. Gr. Bethlen Ferenc (1.000
frt). ifi. Gr. Bethlen Ferencné (1.000 frt), id. Gr. Bethlen Gabor

1 Szildgyi Sandor ,Az erdélyi muzeum el6zményei*. Budapesti Szemle
1859. évi. VIIL 345, 1.

2 E sajat Osszedllitdsu névsorhban a neveket az eredeti beirds szerint
idézem,
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(500 frt), Gr. Bethlen Kamillé (500 frt), Gr. Bethlen Karoly
(1.000 frt), ifj. Gr. Bethlen Pal (1.000 frt), ifi. Gr. Bethlen Palné
(1.000 frt), ifi. Gr. Bethlen Sandor (1.000 irt), ifi. Gr. Bethlen
Sandorné (1.000 frt), Biré Lajos (100 frt), Br. Bornemisza Lip6t
(500 frt), dr. Csiki Samuel (évi 5 frt), Gr. Eszterhazi Antal (500
frt), Gr. Eszterhdzi Kélman (500 firt), Fejér Marton (100 frt),
Ferenczi Kaéroly (évi 5 frt), Gyarfas Domokos (100 frt), Gr.
Gyulai Lajos (2.000 drb.-bél all6 asvanygyiijtemény és két izben
Osszesen 4.000 frt), 6zv. Gr. Heller Janosné sziil. Kleisch Zsu-
zsanna (urvacsorat abrazolé gyOngyhaz-faragvany, arany- és
rézérmek és 1.000 frt; ellenkezd esetben a kolozsvari magyar
nemzeti szinhazra szall), Br. Jésika Samuel (10.000 frt), ifj.
Kemény Domokos (100 frt), Br. Kemény Gyodrgy (500 frt), ozv.
Kemény Miklosné (100 irt), Br. Kemény Pal 0Orokdsei és 0Oz-
vegye (400 irt), Gr. Kemény Samuel (néhai atyja 1841/3-i ajan-
latdn kiviil 10.000 frt), Klein Frigyes (100 frt), Kolozsvar véros
(5.000 frt), Gr. Kornis Albert (500 frt), Gr. Kornis Ferenc
(konyv és 500 frt), Gr. Kornis Samuel (500 frt), Gr. Lazar
Mikl6s (154 koényv, 150 arany-, eziist-, rézpénz és 500 frt),
Macskasi Klara gr. Lazar Miklésné (32 régi pénz, pecsétnyomd
és 100 frt), Macskasi Rozalia (évi 5 frt), Mara Karoly (eziist-
pénz és évi 5 frt), Mara Mikl6és (évi 5 frt), Maros-Vésarhely
kozsége (1.000 frt ,csak a kamatjat fizeti, mig az intézet a nem-
zet kezében lesz és nem forditjaAk mas, mint muzeumi célra®),
Mariaffy Albert (mamut térdcsont és 500 frt), Gr. Mikes Karoly
(500 frt), Nagy Elek (7 arany-, 15 eziistérem, XVII. szazadbeli
jegyzOkonyv a kolozsvari jegyzOkt6l vezetve és 500 frt), Deési
Pataki Jézsef (kéviilet, 5 régi eziistpénz és 100 frt), Pall Sandor
(109 frt), Székely David (100 frt és évi 10 frt), id. Gr. Teleki
Domokos (5,000 frt), 6zv. Gr. Teleki Lajosné (1,000 frt; ellen-
kez6 esetben fele a kolozsvari, fele a sarospataki ref. egyhaz-
kozségeknek), Gr. Teleki Miklds és neje Simén Klara (1,000
frt; ellenkezd esetben a marosvasarhelyi ref. kollégiumnak), 6zv.
Gr. Teleki Péalné szil. Macskasi Klara (511 kényv, 8 romai k6
és 100 frt), Tisza Laszlé6 (egy par egyiptomi kd&szali kecske
szarva és 500 frt; ellenkez6 esetben a pénz a Gazdasagi Egy-
letet, a szarvak a helybeli ref. iskolat illetik), Gr. Toldalagi Fe-
renc (500 frt), Gr. Toldalagi Viktor (500 frt), Ujfalvi Sandor és
neje Lészay Julianna (5.000 frt), Weér Farkas (500 frt), Zeyk
Karoly (aranyérem, 7 eziistérem és 100 frt), Zeyk Miklds (100 frt.)
13
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egyetem tulajdondba mennek 4t. Az egyetem tulajdondba men-
nek at, tekintet nélkiil mindségiikre mindazon gyiijtemények,
melyek az Erdélyi Orszagos Muzeumnak adoméanyoztattak.

2. Azon targyak és koényvek, valamint okiratok, melyek
tisztAn magyar vonatkozasuak, az Erdéiyi Muzeum-Egyesiilet ki-
zarélagos tulajdondban és szabad rendelkezése alatt maradnak.

3. A targyak minGsége tekintetében Kkeletkez6 vitdkat va-
lasztott birésag fogja eldOnteni.

- 4, Ugy az 1. mint a 2. alatt emlitett gytijtemények nyilva-
nosak lesznek, barki &ltal hasznalhaték az illetd szabélyzatokban

meghatarozott médon és idGben.
’ Az E. M. E. részér6l kikiildott targyald blzottsao feltételei
voltak :

1. A tulajdonjog fenntartisival a kolozsvari roman Kir.
egyetem Kkizdrélagos hasznélatara és kezelésére bocsatja az allat-,
novény- és asvanytarat és a régiségtirbdl a népvandorlas el6tti
id6re vonatkozd részt ellenGrzési joganak fenntartdsaval 30 évre
sz6l6 bérleti szerzGdés * mellett évi 10.000 arany lej ellenében,
mely 0sszeg papirlej értéke évenként volna megallapitando.

v 2. Sajat kezelésbe kivanja venni a kdnyviarat, okmanytarat,
levéltarat, kézirattarat és a régiségtarnak a népvandorlas koratol
kezd6d6 id6re vonatkozd részét, valamint a képtarat és éremtdrat.

3. Ugy a sajat kezelésbe veendd, valamint a bérbeadandd
tarak és gyiijtemények a tudoményossag és nyilvinossag sza-
mara hozzaférhet6vé teenddk és jelenlegi elhelyezésiikben ha-
gyandok. Természetesen, ha a roméan kormény mindezek részére
id6vel uj épiiletet emelne, ezek ezen uj épiiletben volnénak el-
helyezenddk.

- 4. A sajat kezelésbe veendd gyilijtemény és tarrészek az
egyesiilet altal kinevezendd és felligyelete alatt alld tisztvisel$ és
szolga 4ltal kezelenddk, fizetésiiket és jaranddségaikat az allam
biztositja.

5. Az egyetem kezelése és hasznélata ald veendd gyiijte-
mények és tarak ellendrzése tekintetében a targyald bizottsag
az egyesiilet altal kinevezendd aligazgatéi allas szervezését ter-
vezte, de beldtva az ezzel jaré nehézségeket és esetleges Gssze-
iitk6zéseket, 1926 nov. 27-iki memoranduméaban az ellenGrzést
kizardlag ugy kivanta gyakorolni, hogy évente 3 tagbol allé
szakértd bizottsag végezze az ellenbrzési.

Az 1926 nov. 27-iki .memorandumra a minisztérium 1928
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junius 22-iki keltezésii atiratdban mint feltételeinek ,maximumat®
a kovetkez8ket kozli:

1. Intéztessenek el el6zbleg az E. M. E.-be vald beiratko-
zasra sz0l6 azon fagsagi kérések, melyeket tobb tiszteletremélto
személy adott be, akik az orszag kulturalis életében fonlos
helyet foglalnak el.

2. Biztosittassanak az egyetem és a gyiijtemények vezetd
professzorai szaméara, valamint a koOnyvitarigazgaté szadméara a
jelenleg érvényben 1év6 alapszabalyokban (1905. alapsz.) meg-
hatarozott jogok.

3. Biztosittassék az egyetem és az Egyesiilet kozott és
forditva a beszédben és levelezésben az allam nyelvének hasz-
nélata. A valasztmany- és kozgyiilések jegyzGkonyvei roman és
magyar nyelven fognak felvétetni.

4. Az érvényben 1évé alapszabalyok 10. szakasza véltozat-
lanul fenn fog tartatni (10.§: ,Az egyesiilet tagja lehet minden
tisztességes honpolgér, férfi és n6, 11 — 18. §§-ban meghatarozott
feltételek alatt. A folvételt a jelentkezés vagy ajanlas alapjan a
valasztmény hatarozza el“).

5. A bérdsszegb6l, melyet az allam az Egyesiiletnek fog
fizetni, 10.000 lej a valasztmany rendelkezésére fog allani az
egyesiilet adminisztracids koltségeinek fedezésére, a maradék
megfeleld részletekben egyenesen a taraknak fog adatni az
illetd gyiijtemények fenntartasara.

6. A gyiijteményeknek az Egyesiilet részérél valé ellen-
Orzése egyiitt fog tOrténni egy miniszteri és egy egyetemi
kikiildottel.

Az egyesiiletnek lesz egy romén ale'ndke és titkara.

Az egyesiilet kérésére az 1926 os alapon 1929 marc. 17-én
indulnak meg ujra a targyaldsok az E. M. E. részér6l Kkikildott
targyald bizoitsag és Z. Paclisanu vezérigazgaté kozott. Ekkor
az E. M. E. a kOvetkezd feltéieleket terjesztette elf :

1. Allami kezelésbe adjuk évi egy arany ellenében az
Osszes természettudomanyi tarakat egészen (vagyis allat , novény-
és asvany-tar) és a régiségtarbol a prehisztorikus, egyiptomi és
rémai anyagot.

2. Bérbe adjuk : a konyvtar térzsanyagat, a hirlapirodalom
torzsanyagat, (vagyis 1850-t61 napjainkig), a régiségtirbol a
népvandorlaskori anyag elsé részét a magyar honfoglalas ide-
iéig, a képtér altalanos miivészeti részét és a néprajzi gyiijteményt.
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A szerz6dés és ennek kovetkeztében az alapszabdly szerint
a valasztmanynak tagjai a tarigazgaték. Azonban tekintettel
arra, hogy a szerz6dés a roman kormannyal nincs megkotve,
a tarigazgaték tulajdonképpen csak azért hivatnak meg, mert az
1905-0s alapszabaly alapjan kell miik6dni, tehat hatalmi tény-
kedés folytan. Kiildnben is az egyesiiletnek csak 6t tara l1évén
— a késbbbi tarmegosztdsokat nem is jelentették be és nem
kérték az Egyesiilet j6vahagyasat — csak 5 tarigazgatd jogo-
sult résztvenni a valasztmanyban, de elkeriilendd a suriédéasokat,
az Egyesiilet meghivia mind a 7-et. A szerz6dés megkotésekor
ezt is rendezni Kkell.

1925-t61 kezdve allandéan a roméan tagok tOmeges felvé-
telét siirgetik. 1925 decemberében dr. Borza S. rendes tag és
novénytari igazgatd 85, nagyrészt Kolozsvart tartézkodd és az
egyetemme! kapcsolatban levé roman nemzetiségili intellektuel
tagfelvételi kérését jelentette be az Egyesiilet vezetdségének. A
majorizalasi szandék nyilvanvald.! Azonban az Egyesiilet él az
alapszabalyokban (10. §) biztositott jogaval, t. i. a valasztmany
maga dont a tagfelvételr6l, .s nem tartozik indokolni, hogy kit
vesz vagy nem vesz fel. A dr. Borza professzortél ajanlott ta-
gokra nézve az 1928 jan. 4-iki valasztmanyi {ilés magéaéva tette
az akkor utoljara eln6klé6 Br. Mannsberg Séndor véleményét,
hogy az Egyesiilet mas magyar egyesiiletek és tarsadalmi ala-
kulatok példaja alapjan félvén a majorizalastdl, e kérdést csak
a kormannyal valé viszony rendezése utan doénti el személyen-
ként. Magukra az ajanlott tagokra volna Kkellemetien a biztos
leszavazas s ezért az Egyesiilet elvi allaspontot fogial el, kerii-
lend6nek tartva a kérdés kiélezését, bar roman részrél a kérdés
eldontését allanddan siirgetik a viszony fesziiltté tétele aran is.?

Az impériumvaltozas 6ta az Egyesiilet életében harcmszor
fordult el olyan sulyosabb természetii koriilmény, mely az

1 Lasd: Dr. Al Borza ,Problema Muzeului National al Ardealului.“
Ciuj. 1925. 23. 1. Szamol azzal a lehet§séggel, hogy az E. M. E. elveszitheti
magyar jellegét, ha a romanok nagy szdmban lépnek be az Egyesiiletbe
»( - .. chiar dacd aceasta (Societatea epitropd) prin intrarea unui mare numir
de Roméni si-ar pierde caracterul maghiar, pe care ea §i-1 revendicd.“

2 Az 1929 janudr 14-iki vélasztmanyi alésr6l a tarigazgat6k emiatt ki-
vonultak s az6ta nem jelennck meg az dléseken. 1930 januir 9-én pedig az
Asvanytar igazgatéja azon indokoldssal nem fogadta a kozgyiilés altal kikil-
dott vizsgal6 bizottsdgi tagokat, hogy a vélasztmany nem veszi fel a tagok
kozé a jelentkezett roménokat.
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Egyesiilet nyugodt miikddését hosszabb-révidebb ideig meg-
bénitotta. Az elsdé ilyen alkalom az 1924-ben kOzgyiilésileg
végrehajtott alapszabdlymddositaskor adddott. Ugyanis a koz-
gyilés a valtozott viszonyokhoz kivanvan alkalmazkodni, az
alapszabalyt t6bb tekintetben modositotta s azt jévahagyas vé-
gett beterjesztette a kolozsvari tdrvényszékhez, feltiintetvén a
cimlapon, hogy ,modositott alapszabaly“. E ténykedést alap-
szabalyhamisitdsnak mindsitették s eljarast inditottak a vezetGség
ellen. Az eljaras természetesen igazolta a vezetfség jOhiszemii-
ségét, de nem maradt hatds nélkiil s az Egyesiilet kulturmiiko-
dése sulyosan érezte a tagok elkedvetlenedését.

A masodik eset még inkdbb hozzajarult a tagok elfasula-
sahoz. Ugyanis 1925 elején az eln6kség hiromévi miikGdése
utan a minisztérium értesitést kiildott, hogy &branfalvi Ugron
Istvan elnokot, dr. Papp Jozsef és Gr. Teleki Arvéd alelnokoket
nem terjesztheti fel kirdlyi megerGsitésre. Hidba fejtette ki az
Egyesiilet, hogy az alapszabélyok 20. §-a, mely ezt megkdveteli,
az abszolutizmus maradvanya és |. Ferencz Jozsef életében csak
loyalitasb6l nem valtoztattdk meg az 1867-es kiegyezés utin e
szakaszt, azonban az 6 halala utdn 1918-ban, de még az impé-
riumvaltozas el6tt a valasztmany kimondotta a kérdéses szakasz
modositasat. A kozbejott események azonban nem engedték
meg az alapszabalymddositast. Hidba hivatkoztak arra is, hogy
a meger0sités megtagaddsa még nem fordult el6 az Egyesiilet
életében. Uj elnOkséget keliett valasztani.

1930-ban megismétl6dott a kirdlyi jévahagyasra valo fel-
terjesztés megtagadasa. Ez alkalommal az 1929 december 15-én
tartott rendkiviili kozgyiilésen alelnokokké valasztott Br. Jésika
Janos és dr. Réth Hugd alapité tagokidl tagadja meg a jova-
hagyéasra vald felterjesztést az 1930 marcius 18-4rél keltezett
miniszteri irat minden indokolas nélkiil. Pedig a jogiszemélyi-
ségekrd! szolo torvény alapjan a tOrvényszék a bejegyzést meg-
ejtette s ennek hirdetése megtortént a Monitorul Oficial-ban is.
Az 1930 marcius 31-i valasztmanyi (ilés e tekintetben érdemben
még nem dontott, hanem utasitotta a targyaldbizottsagot, hogy
a kilatdsba helyezett kozeli targyalason Kkisérelje meg e fenti
dontés kedvezd megvéaltoztatasat. A targyaldbizottsag kérte dr.
Moldovan Valér miniszter ur kozbejarasat, hogy elkeriilhetd le-
gyen az a latszat, mintha a minisztérium akadalyozni akarné az
Egyesiilet nyugodt miikddését. Az Egyesiilet mindenképen oha]t]a
a megegyezést s csak kulturhivatdsanak kivan élni.
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Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet
eddigi kulturteljesitménye.
Az E. M. E. tudoméanyos eszkdzei : szakosztalyok és gyiijte-
mények. : ‘ a

A szakosztdlyok a kovetkezbk: 1. Bolcsészet-, nyelv- és
torténettudomanyi szakosztaly, 2. Természettudomanyi szakosz-
taly. 3. Orvostudomanyi szakosztaly. 4. Jog- és tarsadalomtu-
domanyi szakosztaly (1906 6ta).

A gyiijtemények a kovetkezbk: A) Konyvtar (nyomtatva-
nyok, hirlapok, kéziratok és oklevelek gyiijteménye. B) Erem-
és Régiségtar (torténeti és él6néprajzi-, miivészettorténeti és
miivészeti targyak gyiijteménye). C€) Allattar (Osszehasonlité
alaktani, rendszertani és az allati életet a természet haztartisa-
ban feltiinteté gyiijtemények). D) Novénytar (6sszehasonlitd alak-
tani, rendszertani és a novényi életet a természet haztartisaban
feltiintetd gyiijtemények ; virdgtalan és virdgos ndvények szaritott
gyiijteménye). E) Asvanytar (4svanytani, foldtani és Gslénytani
gyiijtemények). ) v

Céljainak megvaldsitasara az impériumvaltozas el6tt anyagi
eszk6z0k birtokdban az Egyesiilet széleskérii munkassagot fej-
tett ki: 1. szakiiléseket tartott; /. a szakosztilyok munkalatait
szakfolydiratokban adta ki; 3. tarait a nagykozOnség szamara
meghatarozott modon dijtalanul megnyitotta; 4. a tarakat illet6
tudomanyszakokbo6l népszeriisité és szakelGadasokat tartott; 5.
a tarakban folyé tudoményos munkissag eredményeit id6kozi
nem kotott kiadvanyokban, majd folydiratokban tette kozzé; 6.
vandorgyiiléseket tartoft feldolgozva a vandorgyiilés helyének
monografiajat; 7. évkonyveket adott ki; 8. alkalmi kiadvanyokat
adott ki; 9. tudomanyos munkdkat adott ki; 10. palyadijakat
tiizott ki. ,

A vilaghaboru csékkentette, az impériumvaltozds ugyszél-
van megakasztotta az Egyesiilet miikodését. Az Egyesiilet anyagi
er6forrasai kiapadtak. Alapjai elértéktelenedtek, a régi nyolc és
négy koronas rendes, illetleg partold tagdijak helyett szedett
nyolc és négy lejes tagdijak alig fedezték a beszedés koliségeit.
Az allamsegély megsziint, a tarak hasznalataért jaro bérosszeget
az allam ma sem fizeti, egyetlen j6vedelmi forrasa, a Gr. Wass
Ottilia-féle haz, éveken keresztiil alig hozott annyit, hogy magat
az épiiletet fenntartsa, ugyanis a lakésok egyrészét lerekviraltak,

23



i

AT

R e
Falei

}.-.-;__:'!-.' end

L ol
E-ai

5 AL

-t
P

=

= P -c:= |_:, A T

mﬂ-ni.nnum bkt ww-b-m wEy

mmhm o Sdysedivhfotydiriad. -

ﬁﬂ:ﬂmﬂl S il ll;ﬂu.l 75 u!fmmnm
wifimok tortankE ) mogmehamitele. e, ing e vilions oiio
Girk nepinir] eisifiesk coims . mawhabedis o bk, o0

_mwnu-#mwmwmmMm

F A LT Lr ;
: L e e i
_wn—I l.hi ;E e Eq-lﬂ-n _Hﬁuu. ARbE uul B
'ﬂﬁrl §ida b il "'rif“ 1yl | B .*h".- AT - Tl ','1
ey '__. i __f: AT I. T -_u_ LAY ";‘. AR L ik
-.':-_.'-E'-'.'.-' TR 1L -'Iin.--_'_ S AT B 1J't"i.l |'r=1.- [eat nt*[;h ré

I v S ; l i} ¥ r
2= fr] & {84 W L|’ =L .,1! '_I'l--
s Fi i oy ¥ ; oL 1 L)l L o T il o






