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Az erdélyi magyar vidéki hirlapirodalom
torténete a kiegyezésig.

I. Vidéki vagy nem vidéki?

Vidéki hirlap, — olyan egyszeri és annyira vildgos fogalom,
hogy mindenki azonnal megérti; jelentése, tartalma épen egyszeriisé-
génél és atlatszosiganal fogva semmiféle tovabbi magyarazgatasra
nem szorul. Semmi kétség: vidéki az a hirlap, amely nem févarosban,
hanem mas helyen, vidéken jelenik meg.

Amde az elsé tekintetre legegyszeriibb fogalmak is gyakran bo-
nyolultakka s az els6 pillanatban legtisztabbak is tiistént zavarosakka
valnak, mihelyt gyakorlati alkalmazasukra keriil a sor.

Igy vagyunk az egyszerlinek és vilagosnak vélt vidéki hirlap
Jelentésével is. Mihelyt keziinkbe vessziikk az els6 erdélyi magyary
nyelvii hirlapot, legott fennakadunk a felelettel, hogy vajon vidéki
hirlap volt-é az, vagy nem.

Nevezetesen az els6 erdélyi magyarnyelvi hirlap, az Erdély:
Magyar Hirvivd, 1790. aprilis 3-4n jelent meg Nagyszebenben.! A
mai és a magyar felfogas habozas nélkill vidéki hirlapnak érzi és
minositi ezt a Szebenben megsziiletett sajtéterméket. Hiszen Szeben
a magyar s altalaban az erdélyi koztudat szerint sohasem wvolt f6-
varos, hanem Kolozsvarhoz képest mindig csak vidék. S igy az elso
erdélyi hirlap sem lehet mas, mint egyszeri vidéki hirlap. Ez igaz.
De igaz masfel6l az is, hogy Szeben a varmegyerendszer teljes ki~
épitéséig, 1876-ig, f6évaros volt: a Kiralyfold, illetGleg a szaszok f6-
varosa, a szasz fOispan székhelye. St 1876 utan sem sziint meg telje-
sen Szeben févaros jellege, amennyiben Szeben megye f6ispanja
tovabbra is viselte a szaszok gréfja, a szasz comes cimet, s mint ilyen,
elndke volt az 0. n. szasz egyetemnek. Szeben azonban nemesak a szi-
szoknak, hanem a magyar kivansig és tiltakozds ellenére hosszi idén
at Erdélynek is valosagos févarosa. ligy az, hogy az erdélyi nemzeti
fejedelemség megsziinte 6ta 4allandéan Szebenben székelt Erdély-
orszag legfébb katonai parancsnoksiga, a bécsi udvari akarat és poli-
tika képviselgje és végrehajtoja. Mas az, hogy ebben az iddben, az

"‘ Németnyelvii mar 1784 ota volt, a szintén Nagyszebenben meginditoit
s kiilonb6z6 nevek alatt ma is é16 Siebenbiirger Zeitung.
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Erdélyi Magyar Hirvivé meginduldsakor, még mindig Szebenbent
székelt KErdély legf6bb polgari kormanyhatésiga, a gubernium is.
Tovabbd ugyanott miikodott Erdély legfébb pénziigyi hatésiga, az
erdélyi kincstari kamara is. S végil tudnunk kell, hogy a XVIIL
sz. folyaméan az erdélyi orszaggylilés is rendszerint Szebenben {ilése-
zett, mar amennyiben orszaggylilést egyiltalin engedélyezett Bées.
E‘:{ei{nek a szambavétele utan lehet-é csak tgy egyszeriien beskatus
tyazni Szebent vidéknek s vele egyiitt az Erdélyi Magyar Hirvivét
vidéki lapnak? Kiilon6sen akkor, ha megfontoljuk még azt az egyete<
mesnek mondhatd, tehat torvényszeri jelenséget is, hogy 1j kezdemé-
nyezések, eredeti alkotasok —s az Erdélyi Magyar Hirvivé az volt —
altalaban nem vidéken indulnak meg és termelddnek ki.

Zavarunk csak novekedik, ha messzebb pillantunk, Erdélyen
tilra, az egyetemes magyar hirlapirodalom torténetére.

Az els6 magyarnyelvii hirlap, a Magyar Hirmondd, tiz évvel
elézve meg az erdélyit, 1780-ban indult meg Pozsonyban. Vidéki hir-
lap volt-é vajon ez a Pozsonyban 8 éven keresztiil megjelent els6
magyarnyelvii ujsag? Mert az ismét nem kétséges, hogy Pozsony
ekkor mar szintén nem Magyarorszag févarosa. Viszont az is tény,
hogy Pozsony székhelye volt most is egészen 1848-ig a magyar orszag-
gytléseknek; hogy itt, a korondzé varosban székelt tobb legfdbb
kormanyhatosag is, koztik a mai pénzigyminisztérium hataskorét
intéz6 kiralyi kamara. Pozsonyt tehat vidéknek s igy a Magyar Hir-
mondot vidéki Gijsagnak szintén nem mindsithetjiik,

A masodik legrégibb magyar hirlap, a Magyar Kurir, kétszer is
megindult. El6szor 1786. jil. 1.-én Pozsonyban, masodszor pedig, mi-
vel Pozsonyban megjelenésre engedélyt nem kapott, megindult félév
mulva, 1787. januar 3-an, de ekkor mar nem is a magyar allam terii-
letén, hanem azon kiviil, kiilfoldon, Bécsben. Nemde szinte nevetsé-
ges volna vidéki hirlapnak mondanunk azt a Magyar Kurirt, amely
Bécsben, a csdszarvarosban, a magyar politikai és allami élet végso
és legdontébb erejii szinhelyén, a XVIII. sz masodik felében hosszii
évtizedeken 4t még irodalmi életiinknek is a kozéppontjaban jelent
meg és allott fenn kerek félszazadon at? Azért csupan, mert nem
Magyarorszagon és nem a magyar fovarosban szerkesztették és nyom-
tattak?

Pesten magyarnyelvii hirlap el6szor csak 1788-ban jelent meg. A
Magyar Merkurius volt ez, idérendben a harmadik legrégibb jsag.
De hat Pest ekkor fovaros-e? Orszaggylilésnek, fokormanyhatosagok+
nak s mas f6varosiassignak Pesten ezidétt még nyoma sines. Még
kozpont se semmiféle vonatkoziasban. Csupén szerény irodalmi, szel-
lemi kozpontta fejlesztését is ecsak majd hat év: mulva tiizi ki meg-
valésitandé eszménynek, feladatnak Karman Jozsef folyoirata, az
Urania, amely ugyan Pesten jelent meg, de — jellemzé adat Pest {6-
varos, kozponti voltira — egy véci nyomdaban allitottdk ki. Ennyire
nem f6varos Pest a XVIII. sz végén s a XIX. elso felében egészen
Széchenyiig. Nem kevésbbé jellemz6 Pest szellemi életének igényes-
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ségére és kozpontisagara nézve az az adat sem, hogy mig a Magyar
Hirmondé Pozsonyban 8, a Magyar Kurir Bécsben 50 évig élt, a
Magyar Merkurius Pesten mar otnegyed éves koraban kimult, meg-
szint. A pesti Magyar Merkuriust tehat, mint Pintér teszi,?2 nem ne-
vezhetjiik az els6 magyar févarosi lapnak. Mai értelemben véve ak-
kor Magyarorszagnak még nem volt févarosa. Pest, a fovaros, tudva-
levéleg a reformkor, illetleg 1848 alkotasa, mely teljessé esak a ki-
egyezés utan valt s az 1872. XXXVI. t.-c. tetézte be. Szomorid, de
valo, hogy mind Pozsony, mind Bécs egy vagy mas szempontbol
inkabb volt févaros s inkabb volt kézéppont, mint Pest, politikai és
szellemi tekintetben is. Mert politikai szempontbol nem vidék, hanem
legalabb is, centrum, kozpont, ha nem is févaros, az a hely, ahok tor-
vényt meg jogszabalyt kezdeményez6 és alkotd allami intézmények gs
szervek székelnek, ahol az ligyek igazgatdsdban és végrehajtasaban
végérvényesen intézkednek és dontenek. Szellemi szemponthél nem
vidék az a hely, ahol nemesak egyszeriien fogyasztjak a szellemi ter-
mékeket, hanem van kezdeményezd készség, alkotni kész akarat és
teremtd tetterd is. Ennek kovetkeztében, ha nem is volt egy kialakult
févaros, de Erdélyben Kolozsvar mellett Szeben, Magyarorszigont
Pest vagy Buda mellett Pozsony és Bécs nem vidék, hanem — koz-
pont. Kozpont, de nem févaros.

Igy modosul a valosdgban a vidéki hirlap fogalom értelme. Nem
mindjart vidéki egy ujsdg, mihelyt nem fOvarosban szerkesztik; kii-
lonosen nem, ha fGvaros igaziaban véve nines is. Ellenbeu vidéki
mindaz az alkotds, amely akar tartalmi, akar formai vonatkozisban
nem iiti meg az egyszer mar elért mértéket; vidéki még akkor is, ha
févarosban jott létre. Vidék: mnemesak féldrajz-politikai fogalom,
melynek févaros az ellentéte, hanem van a fogalomnak k6zmiivels-
dési tartalma is. Es ebben az értelemben vidék annyi, mint az anyagi
s foként szellemi kozmiivelodési erének csekélyebb birtokda leléhelye,
kicsi kozossége; szérviny — szemben a kozpontokkal, a kozmiivel5dés
gyujtopontjaival. Vilagit és melegit talan mindketté. Csakhogy a vi-
dék csak pasztortliz, gyertya, vagy épen mécses, mig a gyujtopont
ontiizéb6l szoér a messzi tdvolba az egész tijon mindent ellendllhatat-
lanul elborité aldott veréfényt. Onként értédik, hogy mind a vidék,
mind a kozpont viszonylagos fogalom. Bécshez képest pl. Augsburg
csak egy kis vidéki varoska volt mindenha; mégis az dugsburgex
Allgemeine Zeitung egy idoben, a mult szazad kozepén nemesak a
német, de az egész eurépai hirlapirodalomnak Ilegtekintélyesebb 1ij-
sagja volt, valosaggal szocsove az europai vilagpolitikanak. Cikkei
évtizedeken keresztiil Magyarorszag életéreis donté befolyassal voltak.

Szerintiink annyi kétségtelen, hogy az elsé erdélyi magyar hir-
lap, a Nagyszebenben meginditott Erdélyi Magyar Hirvivé, nem
vidéki tjsag. 1790 aprilisaban Nagyszeben, ha nem is févarosa
Erdélyorszagnak, nem legalabb magyar felfogas szerint, de legerd-

? Pintér Jend: Magyar Irodalomtorienet IV, 72, 1.
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sebb és legjelentékenyebb kozpontja, az orszdg katonai és polgari
kozigazgatasanak székhelye, Tehat nem vidék még Kolozsvarhoz
mérten sem.

Viszont ismeretes, hogy a gubernium épen ennek az 1790. évnek
a végén Szebenbdl Kolozsvarra koltozik at. Bées végre engedett, tel-
jesitette a hosszas és szivos magyar kivansdgot, hogy az orszigot
legalabb polgarilag a févarosbdl, Kolozsvarrdl, igazgassik és kormé-
nyozzak. A gubernium atkoltozése kovetkeztében Szeben silya egy-
szerre nagyot csokkent, aminek legesattanobb bizonyitéka magianak
az Erdélyi Magyar Hirvivének a sorsa: 1790 karacsonyatdl kezdve
mar Kolozsvart jelent meg s nem Szebenben. A guberniummal, egyiitt
Kolozsvarra koltozott a két szerkeszt6, Fabian Daniel és Cserey Elek,
kik mindketten ekkor még gubernidlis tisztviselok voltak. S utanuk
koltoztette Kolozsvarra a nyomdat is Hochmeister Marton, a hirlap-
kiadasra kiralyi szabadalmat nyert nyomdasz. Nyilvanval6, hogy az
elsé erdélyi magyar hirlap mostantol, a Kolozsvart megjelenés idejé-
16l szamitottan még kevésbbé vidéki ujsag, mint volt Szebenben.
Ennek kovetkeztében ismertetésével sem foglalkozunk tovabb.® Az
Erdélys Magyar Hirvivé nem volt vidéki hirlap sem ott, sem itt, az
emlitettek mellett mar csupin egyetlensége miatt sem.

Kiesi, szerény kezdeményezés az Erdély: Magyar Hirvivd, de
miivel6déstorténeti fontossaga annal nagyobb. Ennek szinte kézzel-
foghato bizonysdga az a valbsiag, hogy a kovetkez6, a mésodik erdélyi
magyar hirlap megindulasdig majdnem harmine évnek kellett el-
telnie. 1827-ben tortént ez, ekkor inditotta meg Kolozsvart, az orszag
févarosdban Pethe Ferenc a Hazai-, utébb Erdélyi Hiradd e. lapot,
mely el6bb hetenként egyszer, majd kétszer, utobb napilapként jelent
meg a szabadsagharcig. 1830-t01 egy, 1834-t6l két melléklapja is volt
(Nemzeti Tarsalkodd, Vasarnapi Ujsag). Az elég hosszi életi s esak
a szabadsagharc zajaban megsziint Hiradé koril a kolozsvari ma-
gyar hirlapirodalom rendré szépen elbokrosodik. De 1838-ig magyar4
nyelvii hirlap csak Pozsonyban, Bécsben, Pesten és Szeben-Kolozs-
vart jelent meg. Vagyis magyar vidéki hirlapirodalom egyaltalan
nem volt sem Erdélyben, sem a masik magyar hazaban 1838-ig.

II. Az els6 magyar vidéki hirlap.

1838. janudrjaban végre megjelenik az els6é magyar vidéki hir-
lap. Az elséség e téren is Erdélyunké, mert itt, Brassoban, jelent meg
az els6 magyar vidéki hirlap Kope Jéanos tanar szerkesztésében és
G6tt Janos nyomdajaban. Hrdély: Hirlap volt a cime a hetenként
megjelené ujsagnak. Iker alkotas, mert sziiletésétél kezdve 1839.
végéig, amikor megsziint, ugyanesak hetenként szépirodalmi mellék-

* L. Gyalui Farkas: Erdélyi Magyar Hirvivd. Pasztortiz 1924, I1. 27. L
U. 6: Az elsé6 magyar erdélyi hirlap, Kolozsvar 1890.



7

lapot is adott, a Mulatiatét.* Brassd, bar még ekkor is egyik leg-
nagyobb varos a magyar szent korona teriiletén (a XVIIL sz elején
t. 1. a legnagyobb volt, nagyobb, mint Debrecen, Pozsony, Kolozsvar,
Buda és Pest), szellemileg nem kozpont. Még német-szasz szempont-
b6l sem az Szebenhez képest. Magyar szempontboél mindenesetre
vidék nemesak Kolozsvarhoz, de pl. Marosvasarhelyhez vagy Székely-
udvarhelyhez viszonyitva is. S hogy mégis nem ez utobbi magyar
varosok valamelyikében, hanem a szész tobbségli Brassoban indult
meg az els6 magyar vidéki lap, annak magyarazata az, hogy a Gott-
cégnek volt engedélye német- és romannyelvii ujsag kiadasara,® s igy
konnyen kapott — Eiszen német volt, — engedélyt magyarnyelvi lap
kiadasara is. Uzleti szempontbol se kellett sokat kockaztatnia. Iliszen
az Erdély: Hirlap tartalmilag nagyjaban és egészében nem volt
egyéb, mint az altala kiadott németnyelvii lapnak, a Siebenbiirger
Wochenblattnak, magyar kiadasa.

Az els6 magyar vidéki hirlapnak van még egy kiilonds sajat-
saga: székely hirlap akart lenni. Els6sorban a nemes székely nemzet-
t6l kért és vart munkatarsakat, partolast és segitséget, azaz el6fizeto-
ket. Es sz6sz6l0ja akart lenni a székelység kiilon helyi érdekeinek is.
Az eléfizetési felhivasban, de kés6bb a lap hasabjain is ez a torekvés
tobbszor vilagos szavakba van ontve.

Mindhidba, az els6 magyar-székely vidéki hirlap irodalmi mellék-
lapjaval egyiitt két évi palyafutds utan 1839 végével elbukott, mert
— amint ugyancsak a lap hasdbjai tajékoztatnak, — a ns. székely
nemzet, melyért f0kép ez az Gjsag alapula, hideg iranta. Vagyis elo-
fizet6k hidnyaban mult ki, pedig Kope Janos is, Veress Gyorgy is,
ki a masodik évfolyamot szerkesztette, tisztességes igyekezettel s
helyes érzékkel torekedett jo és érdekes lapot adni. De kevés volt a
munkatars, az is jobbdra nem székelyfoldi, hanem enyedi, kolozsvari
és marosvasarhelyi — didk. Es elbukott, mert a Kolozsvart szerkesz-
tett s mar tekintélyes multd, mert 1827 ota fenndllo Erdélyi Hiradd-
val versenyezni nem tudott. T'érténeti jelentGsége azonban nem vitas:
mind a £6, mind a melléklap nemesak els6 a maga nemében, de hosszi
idén at — kivalt a szépirodalmi melléklap — egyetlen.

Az Erdélyr Hirlap megsziinte utan kerek tiz éven at Erdélynek
megint nem volt vidéki hirlapja. Igaz, hogy volt két s hetenkint mar
kétszer megjelend politikai hirlapja Kolozsvart. Egyik a méar emli-
tett Erdélyr Hirads, masik a Mult és Jelen. Amazt Méhes Samuel
ref. koll. tandr szerkesztette szabadelvii szellemben s igy a reformo-
kat kovetel6 ellenzék lapjanak tekinthetd. A Mult és Jelent Szilagyi

* Mind a f6lapnak, mind melléklapjanak céljat, életét, tartalmat és jelen-
toségét részletesen ismertettem egy masik dolgozatomban: Az elsé wvidéki
(székely) magyar hirlap és melléklapjai. Emlékkonyv a Székely Nemzeti
Mizeum 50 éves jubileumdara. Szerkesztette Cisutak Vilmos. 216—234. 1.

® Gott nyomtatta az els6 magyarorszdgi roméan hirlapot, a Gazeta de
Transilvanidt és melléklapjat a Foae de Duminecat. Mindkettd 1837-ben
indult meg s a félap ma is él.



Az erdélyi magyar hirlapok és folyéiratok attekintése a szabadsagharcig.

% || Meg- (| Meg- ; : Milyen_idokozok-
& (lindult|| sztint Hol? Cime Szerkesztbje Tartalma Ben jelent megs Jegyzet
1] 1790* )} 1791 Nagyszeben- Erdélyi Magyar | Fabidn Déniel és politikai kétszer hetenként
Kolozsvér Hirvivo Cserei Elek
2| 1814 || 1818 || Kolozsvart-Pest || Erdélyi Mizeum || Débrentei Gabor || tud. és szépirod. || negyedévenként "'gﬂkdz 11.; a tobbi Pesten.
sszesen 10 f. jelent meg.
i- 2 Pethe F . 1831 okt. ilikai ' Megsziint 1848, v, 30.
3|l 1827 || 1848 Kolozsvar lé?é::llw 1%?33!(;3; =ll_t;] N‘:l;hﬂ; a1 ol politikai kétszer hetenként Foei:?:té:n: e
4|l 1827 || 1829 . Kﬁzhasznuk Jegy- Pethe Ferenc gazdaségi hetenként
zése
5| 1830 || 1844 - NemzetiTarsalkodd]| Méhes Sémuel || fud. és szépirod. hetenként 1842-3.ban {6lapjdba, az Er-
délyi Hiradéba colvasztva.
6| 1833 || 1837 > Erdélyi gredikéturi Salamon Jézsef egyhézi félévenként Osszesen 8 fazet jelent meg,
ar
7/ 1834 || 1848 ” Vasérnapi Ujsag Brassai Samuel népszer(sité hetenként A 3. sz. melléklapja.
8|l 1838 || 1839 Brassé Erdélyi Hirlap 1838 Kope Janos politikai helenként
1839 Veress Gyérgy
9| 1838 || 1839 4 Mulattaté . szépirodalmi hetenként A 8. sz. melléklapja.
10| 1841 || 1848 Kolozsvéar Mult és Jelen Szilagyi Ferenc politikai kétszer hetenként || 1848. apr. 11. megsziint.
11(( 1841 || 1848 e Hon és kiilfold - torténettud. és f5ld- || kétszer hetenként || A 10, ez melléklapja. 1849
rajzi V. 9. megsziint.
12| 1841 || 1848 = HisloriﬁidKed\res- = népszer(sild havonként A 10. sz. melléklapja.
{ edd
13i 1843 || 1844 . Magyar Gyermek- e ifjusagi hetenként
barat :
lfl.~ 1843 || 1844 5 Eletelvek-képekben|| Magyari Lajos szépirodalmi havonként
: 2 1848, 1. 8-4 ant, Min-
15I 1846 || 1847 X Kiskavet-képekke! - > hetenként dﬁfum{wg ?:pg::lzelléklel:“
16 J 1846 || 1848 e Természetbarét Berde Aron és természettud. hetenként 1351{58;3'- %‘*ﬁ_lsfgﬁﬂgﬁiﬁ
l Takacs Janos népsz. mészelbarét ¢, jelent meg.

* Az elsé németnyelvii hirlap — Siebenbiirgische Zeitung — 1784-ben indult meg Nagyszebenben. Az elsé magyar hirlap megindu-
lasanak évében német kettd van: Kriegsbote (az el6bbinek folytatdsa) és Siebenbiirg. Quartalschrift.
Az évkényvek (Agléja 1829—31 szerk. Szilagyi Ferenc, Remény 1839—41 szerk. Szentivanyi Mihaly) nincsenek felvéve.
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Ferenc, a torténetiré Szildgyi Sindor apja, szintén ref. koll. tanir
szerkesztette konzervativ, aulikus szellemben, tehit a korminy szb-
csove volt. Mindkét lapnak volt melléklapja is. Szinvonaluk kifogés-
talannak mondhatd, a maga céljait mindenik tudissal s eredménnyel
képviselte, s kivalt a Méhes Erdélyi Hiraddja, melynek egyidében
tﬁl?bek kozott Kemény Zsigmond is munkatirsa volt, Erdély hatardn
kiviil is tekintélyszamba ment.

IIL. Vidéki hirlapok a szabadsdghare alatt.

Tiz év mulva aztin mégis megjelenik a masodik erdélyi vidéki
magyar hirlap — ugyancsak Brassoban, — hetenként kétszer Veszely
Karoly szerkesztésében Brasséi Lap cimmel. A Brasséi Lap elsé
szama 1849. aprilis 16-4n jelent meg; hirom hét mulva, méjus 8-an,
megindul egy masodik vidéki lap, a Csiksomlyén kiadott Hadi Lap,
melynek melléklapja is volt, a Csiki Gyutacs. S6t Gjabb harom hét
mulva, jinius 4-én Kézdivasirhelyt megjelenik a Székely Hirmondd,
s ezzel tiz évi sziinetelés utan, rovid hat hét alatt az erdélyi vidéki hir-
lapok szdma hédromra, illetéleg négyre szaporodott fel.

A szabadsdghare élet-halalra izgalmas napjai magyarazzik meg
a feltinG szaporasagot. Mar a marciusi napok gyokeres valtozist
idéztek el6. A Szilagyi szerkesztette Mult és Jelen iranyt és format
valtoztatva Jelen cimen éldegélt Aprilis 14-t61 majus 9-ig. De meg-
sziint 1848 majus 30-an Kolozsvar masik tekintélyes s még régibb hir-
lapja is, a Méhes szerkesztette Erdély: Hiradé. Kolozsvdri Hiradé c.
utédja janius 1-én indult meg, de nov. 10-én szintén megszint. Egy
harmadik napilap is kisérletezett Kolozsvart: az Ellendr, elobb
Kévary Lészlo, majd Dézsa Daniel szerkesztésében 1848 majus 1-t6k
nov. 15-ig. Az Ellenér megszintétol kezdve masfél hénapon &t
Erdélyben egyetlen hirlap sem jelent meg sem Kolozsvart, sem vidé-
ken. Az ok nyilvdnvals: pillanatnyilag a magyar szabadsagharec le
volt verve, | ; i

1848. karacsonya azonban fordulatot hozott. Megjelent az erdélyi
hadszintéren Bem, Kolozsvart folszabaditotta, a csaszariakat meg-
riasztotta Borgoprundig és Tihucdig iildozte s ott teljesen szétverte.
A hadihelyzet kedvezobbre véldsa utdn nyomban, még 1848 dee.
28-an megindult Koloszvart Ocsvay Ferenc szerkesztésében egy Hon.-
E_é:dl c. napilap. Ez a szabadsigharc alatt Erdély leghosszabb életii

ozlonye.

Kolozsvart a Honvéden kiviil a szabadsagharc végéig még csak
egy hirlap, a Krizbay Miklés szerkesztette Szabadsdg jelent meg: ez
azonban még egy félhonapig sem élt, mivel csak 1849. aug. 1—14: kozt
Jelent meg.” Ugyancsak aug. 14-én, tehit a vildgosi fegyverletételt
kGvet6 napon jelent meg utolsé szama a Honvédnek is. Honvéd —-
Szabadsdg, mar a nevek is jelzik e két lap életsorsat, tartalmat, céljat.
Voltaképen mindkett§ harctéri tudésitisokat kozolt, tajékoztatta a
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magyarsagot a harctéri fébb eseményekrél, természetesen a had-
vezet6ség és a korminy szandékainak megfeleléen. Béven kozoltek
politikai cikket is — hisz politikainak irta és mondotta magat mind-
két lap — szintén a kormany és hadvezetGség szellemében. Megjegy-
zésre méltd, hogy a Honvéd tobb cikke és tudositasa utobb parhuza<
mos hasabon magyar és német nyelven jelent meg.

Mindez még fokozottabb mértékben all az akkori és fentebb mar
emlitett vidéki hirlapokra is.

Legkorabbi koziilik a Brassdi Lap. Bem februédri diadalmas had-
Jarata kovetkeztében egész Erdély felszabadult, marcius 20-4n Brassok
bol is kivonult Engelhardt orosz tdbornok hadserege. A megkonnyeb-
hiilésnek eme napjaiban, apr. 16-an inditja atjara a Brasséi Lapot
Veszely Karoly, ekkor még brasséi r. kat. kaplan. Hetenként kétszer,
hétfén és csiitortokon negyedrét nagysigban s 14—1 fvnyi terjedes
lemben jelent meg. Ugyanez a nyomda, a Gott Janosé, allitotta eld,
amely tiz évvel azelott az Erdélyr Hirlapot és a Mulattatét nyomtatta.
Az els6 szam homlokcikke — Testvériség — tajékoztat a lap pro-
grammjarol: ,,E lap a testvériség cimét homlokzatan hordozvan —
valoban ott all kovér betiikkkel minden szamban a Testvériség! jelszo
— és valosagat elvei és beltartalma altal életbe léptetni akarvan, a
bel- és kiilfold eseményeinek rovid és hii rajza mellett a vidék és ki-
valt a Székelyfold érdekeit képviselvén, hazank kiilonb6z6 népei
kozott a kibékiilést és egyetértést elémozditani torekedend. A szer-
kesztoség érzi feladatanak nagysagat, de taplalja a remény, hogy az
emlitett tigynek partoléi segédkeziiket nem fogjak elvonni. Rajtunk
all e boldog id6szakot tantorithatatlan szilardsaggal siettetni. A sza-
badsag, egyenloség és — mindenek felett — a testvériség legyenek
vezér elveink... Népszeriileg irandunk; mert féohajtasunk a szabad-
sagot a festvériség elveinek kiterjesztésére, a nép felvilagositasara és
arra hasznalni, hogy a nép jogainak helyes gyakorlasara kiképeztes-
sék.“ A rakovetkezb vezéreikk — Szabadsag, Egyenloség, Testvériség
a cime — kissé b6vebben értelmezi e harom uralkod6 eszme magyar
és id8szerii tartalmat. A harmadik cikk Brasso6 sorsanak a torténetét
mondja el 1848. oktoberétél, az osztrak megszallastol, 1849. marcius
20-ig, Bem felszabaditasaig. Majd kovetkezik a Perczel szenttamési
gybzelmérol sz6l6 hivatalos jelentés és Gorgei hatvani diadalmas esa-
tajanak rovid hiradasa.

Egyébként a lap rovatainak beosztasa, tartalma nem kévetkeze-
tes. Ehhez nyugodtabb kozéleti viszonyok és fejlettebb szerkesztési
lehetdség sziikségesek. Legtobbszor vezéreikk all az élen, de kétszer
koltemény. Egyik ,Erdély &rangyala®“ (252) cimen Bem dicséitése
Léthe Jozsef — kiilonben ismeretlen — honvéd tollabol, a méasik Pe-
t6finek ,, A Székelyek® ¢. kolteménye atvéve a hivatalos Kozlonybdl.
Wgyszer meg Désa Klek kormanybiztosnak a brasséi polgarsaghoz in-
tézett kidltvanya 4ll a lap élén (10. sz.). A vezéreikkek témai: Az oro-
szok Brassoban (2. sz.), Miért harcol a magyar? (3. sz.), Uj nap kelt
rank annyi viszaly utan (a trénfosztas diesérete — 4. sz.), Testvéri
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szozatok a néptanitokhoz (6., 7. és 9. sz.), Temessiik el a holtakat
(8. sz.), Szozat a Brassoban allomasozé honvédekhez! (10, sz.), Par-
beszéd két brassoi polgar kozott (11. sz.), A missiondriusok Csikban
(12. sz.), Torténeti adat Csikbol (13—14. sz.) és Valasztasi nézetek
(15—19. sz.). Mint a cimekb6l is sejthetni, idészerti helyi és élta.lé.nos
nemzetpolitikai fejtegetések a vezércikkek. Az izgalmas idékre és a
lap rovid terjedelmére gondolva csodalni kell, hogy vezéreikkei nem
befejezett egészek, hanem folytatasosak, Az utolso épen 6t részre van
felosztva!

A vezéreikk mellett legtobbszor eléforduls rovatok: Kilfold, Még
mi Ujsag, Hivatalos tudositisok, Rendeletek. Altalaban igyekezett a
szerkeszt6 a kiilfoldi és a magyar fontosabb politikai és harctéri ese-
ményeket hirill adni s beszamolni a Székelyféld, f6leg azonban Brasso
kozéleti megmozdulasairol. Egészen kiilonallo ,,A nép fia“ c. cikke
(10. sz.), amely Gahor Aron életének és miikodésének lelkeshangt jel-
lemrajza.

A lap szinvonaly tartalmi és nyelvi tekintetben minden dicséretet
megérdemel s mindenesetre magasabb annil az atlagnal, mely a sza-
badsaghare legtobb ujsdgjanak sajatja. Egyrészt a cenzura eltorlése,
illetéleg a teljes és tokéletes sajtoszabadsiag életbeléptetése, masrészt
a forrongo id6k bizonyos felburjanzast tettek lehet6vé. Miar pedig a
burjin nem taplalék. A Brasséi Lap minden fogyatkozisa mellett is —
munkatarsai nem voltak, legfolebb tudoésitdi, ugyhogy az egész lapot
tulajdonképen maga a szerkeszt8 irta — ez évek egyik legjobb idd-
szaki sajtoja. Bz a szerkeszt6, Veszely Karoly, érdeme.

Veszely Karoly (1820 Béecs — 1896 Borband) elismerésben és meg-
alaztatashan egyarant gazdag egyhézi, kozéleti, tudomanyos és iro-
dalmi palydjanak a kezdetén szerkesztette a Brasséi Lapot. A kap-
lanbdl rovid par év mulva gyulafehérvari gimn. igazgatd, késébb ko-
lozsvari plébanos, féesperes, papai kamaras és ugyanott prépost lett.
A szabadsagharc leveretése utan halalra itélték, de ezt a kegyelem
bortonbiintetésre valtoztatta. Két évig ilt is, 1851-hen szabadult k1
Elitélésének oka: magyar érziilete s legfo]\epbn bizonydra a Brassdi
Lap szerkesztése. Hirlapiréi tevékenységét mégis holtdig folytatta,
s6t 1861-ben tujra szerkesztd, meginditvan a Gyulafehérvdri Fiizetek
c. tudomanyos folydiratot. Lelkes hive volt az E. M. E.-nek is; nem-
csak megalakuldsa koriil buzgélkodott, hanem mint az Fvkényv
munkatarsa is tamogatta (1862. évf.). lelaplro tudos és koltd volt,
egyhaza kozéletének is tekintélyes vezéregyénisége mindaddig, mig
a kolozsvari plébaniat nem kényszeriilt feleserélni az eldugott kiesi
borbandi pardkidval. Tisztanlatdsa, bator kezdeményezd kedve és
nem kozonséges tudomanyos miiveltsége 6t hirlapirodalmunk torté-
netében is a legderekabbak sordba iktatja.

A Brasséi Lap 1849. jan. 18-an sziint meg. Oka: az orosz hadsereg
bevonulasinak (jiin. 21) hire. Megemlitem, hogy e lap tel]es példanya
ritka. A Magyar Nemzeti Mizeum példanyabdl példiul 12 szam, felénél
tobb hianyzik. Egyesiiletiink szerencsésebb: az K. M. E. Lorlyvtara.nak
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példinya teljes, megvan mind a 19 szdm. Tisztdzand6, hogy vajjon
van-é s hol van még e lapbdl teljes szama példany vagy bar egy-egy
szam. Bar alig 90 éves e nyomtatvany, konyvtari ritkasag.

Még inkabb ritkasig e kornak idérendben mdésodik vidéki hir-
lapja, a Csikszereddban megjelent Hadi Lap. A Magyar Nemzeti
Mizeum konyvtiranak még hidnyos példanya sincs. Az E. M. E.
konyvtaraban is a megjelent 5 szambél esak egyetlenegy, a jin. 11.-én
megjelent 3. sz. van meg. Fiz tehdt mar nem is ritkasag, hanem a sz
legszorosabb értelmében unicum, egyetlen példany.

Mivel unicum példany forgott a kezemben s mivel e lapnak
egyetlen ismertetGje, Szinnyei Jozsef, wvalésziniileg nem autopsia
alapjdn, hanem a baré6 Apor Karolytdl kapott irasbeli tajékoztatas
nyomén irta meg ismertetését,® talan nem egészen felesleges ez uni-
cum, egyetlen szamot részletesen ismertetnem.

A Hadi Lap 1849. maj. 28-an indult meg, negyedrét nagysaghban,
félivnyi terjedelemben; hetenkint egyszer, hétfén jelent meg jinius
25-ig Osszesen 5 szamban. A cim alatt olvashaté homlokhirdetés sze-
rint a szerkeszt6ségnek célja volt, hogy ,ha a szabadsidg lelkes har-
cosai el6fizetésok altal oly részvétet tanusitanak Lapunk irant, hogy
a koltség fedezve lesz, megjelenik hetenként, Hétfén és Csiitortokon.”
Erre azonban nem keriilt sor, mert az osztrak-orosz haderd jilius vé-
gén elarasztotta Csikot is s e miatt a Hadi Lap kérész élete is befe-
jez6dott.

A fennmaradt egyetlen példanyszam vezéreikke: Utdsz Csapa-
tunkhoz — a szerkeszt6ségtGl — és az ezt kovetd koltemény — Székely
utasz dal — Gerdfi utdsz hadnagytél — a harmadik s a lap terjedel-
mének legnagyobb részét kitevé kozleményben lel magyardzatot. E
harmadik cikk cime: Hatarszéli s azon tili tudositisok. Gimesi Szo-
ros Jinius 6, 1849. A cikk elején a tudosité katonatiszt kozli, hogy a
gimesi szorosban a honvéd utdszoktél azon frissében épitett hatar-
széli er6doket a kirendelt magyar hader6 megszallta s most méar nincs
ok félni az ellenség, a muszka betorésétél. A bizakodast humoros for-
maban is kifejezi a pennas hadfi. ,Lelkes fijatal utaszink — beszéli —
agyu telepeket készitvén a szirttet6kon, kérdezték a muszka katondk,
mit csinalnak azok a gyermekek oda fonn? a harmincados azt felelte,
meleg agyat, meljbe majd ugorkit iiltetiink.“ Nos a vezéreikk ezt az
er6ditményeket gyorsan megépité utasz esapatot dies6iti, mondvén,
hogy ,,A torténet muzsija az utdsz nevét gyémant betiikkel vési be
méljen keblébe az utékornak és a sirjaban méjjen alvé hose az Os
vilagnak folébred, mikor Iépdel keresztiil temet6jén a fijatal hos
utész; szent csdkkal ihleti ajkait s nyugodtan dél vissza pihenni kor-
hadt koporséja tordelt deszkai kozé, mert viraszt dlma folott elfagyott

® Bizonyitja e feltevésemet az, hogy Szinnyei a nem latott, mert idaig
ismeretlen junius 25-i s 5. helyett 6-nak mondott szdmrél idézi a lap homlok-
hirdetését, természetesen hibasan. L. Szinnyei Jézsef: Hirlapirodalmunk
1848—49-ben. Magyar Konyvszemle, 1877. évf, 112—113. L
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keblének azon édes remény Nemtdje, hogy még csak egy csep vér
atesortet sziv kamrajan az utasznak: addig sivito goljoja s dorgé
bombéja az ellenségnek nem arthat a magyar hés mejjének.

On6k 17—18 éves gyenge kart bajnokok! — folytatodik a cikk —
megtorték homlokat Erdély Alpeseinek és meredek granitsziklak érc
oldalain vagtak kényelmes utakat, hol mennykovet priisszogo
agyuink, csortelve dorongoznek ol a felh$ fedett szirtormokra, lesuj-
tani villamként, barmennyi millioni sopredék katondjat az ellenség-
nek.“ Majd a 12 agyutelep miiszaki remek megépitésének (6 nap alatt
késziilt el Moricz Sandor utisz szazados terve szerint és vezetése
alatt) meg a székelyfoldi katonai parancsnoknak, Gal Sandor ezredes-
nek dicsérete utan igy végzédik cikkiink: ,,L.e hat a kalapot Erdély-
nek minden fia az utisz esapat el6tt. Hzeknek egyetlen szavokra sinai
fal hizodik Erdély béreein, meljen muszka szurony s kozak zsida soha
be nem torhet... Es fel a kalappal hazamnak minden hés fijai! fegy-
verre és botra! elé a hatirszél szirtormain mosoljgo torlaszokra s ha
jon a muszka, 6ljétek mint a bogarat, aztin rendre pihenjetek és
1smét Gljetek, mig hirmondd se marad egy is.

Nevetek gyémant betiikkel lesz feljegyezve a torténet lapjain s az
utokor halas kezekkel font babért tiiz sirkeresztetekre.

Es te ne félj hazam! Lesznek kik védvarakat emeljenek éretted.
Lesznek, kik harcoljanak éretted. Lesznek, kik harcoljanak és meg-
baljanak éretted! Ne félj hazdm, ne félj hazam.“

A Ger6fi utasz hadnagy kolteménye még ennél is riadalmasabb
elilusban fogadkozik, hogy

Kitépem a lapdjt fekvé dgydbdl

S donthetetlen bdstydt alkotok.

A természet nyugalmas hondbdl
Folhasendlok minden mddokat.

Igy ‘hajtja meg magdt a jovendd,

Az 6skor Isteme kozibiimk visszajd.

A verejték gyongyben oszveolvadt remény
Nyugalmat ad s 45 erdre gyijt.

S most [frissiilten a szirt tetejére
Féldobok egy hat fontos dgyidt.

Es daldban dgyiwim zengzelének;

Egy arany idonek élver dorognek.
Kincsem az, hogy van hazdm. Oh honom
Erted ldnghévvel izzadom.

Ellenemmnek tort hdnyok cselére,
Hatalmas tort torlaszaimbol;
Goljézdport hullatok fejére,
Mennykovet szorok dgyuimbal,

S mahelyt az ellent megfutamitom,
Magyar szabadsdgot dall utdsz lantom...
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Majd ha 4j 1ét s 4j tavasz kordnyja,
Dius szivekben illatoznak dt.
Karjainkrdl rab békét lerdzva,
Megmentettiink egy szabad hazdit.
Szent digyiink, hdt szenlesitve légyen,
Olj nemezet, mint a magyar, ne légyen.

Létnivald, hogy a versben koltészet nines, de még helyesiras sem,
pedig némely hibajat kozlésiinkben eltiintettitk. Altalaban a lap szin-
vonala nem nagyon igényes; népies, s6t még azon alul esé felfogassal
és stilusban szol olvaséihoz. Pl. elmondja a tuddsité, hogy a mold-
vai zsidd édes mosoljal veszi el a Kossuth bankdkat, a esdszar bankéit
ellenben nem fogadja el, mert ,,az dsterreich esdszar trekut“. A ,, Khosuth
a csaszar®, mire a 20—30 f6b6l allo honvéd legénység természetesen
roppant hdromszoros éljent kidltott. Tgy mésik hire a minapaban
megtartott moldvai népszdmlilis eredményét ismerteti mondvan,
hogy: ,,a magyarok szidma sokkal tobbre ment, mint az olahoké”. 1A
moldvai magyarok kiilonben is tiszta magyar érzelmiiek; minden ma-
gany tarsasagi koreikben Kossuthot éljenzik. Jasban pedig a Kossuth
bankét orommel bevaltjak, a Kossuth aranyért a bojarok 7—8 pengd
forintot is fizetnek. Vélegények jegygyiiriik helyett matkaiknak
Kossuth arannyal kedveskednek. A Kossuth arany oly draga kines,
hogy a nép csokkal illeti azokat. A nép szabad érzelmi s a magyar
alkotmany irant legjobb hangulati.

Ilyen és ehhez hasonl6 naiv kitalalasokkal van filiszerezve a lap.
Utolsé rovatdnak cime: Kebli Tuddsitisok. Ebbél is kozliink kettot.
Az elsé ez: ,Debrecenbfl kapott hiteles levél szerint mijus 22-én az
angol kovet Debrecenben volt s ezen hirom foltételek alatt igért ma-
gyar honnak a muszka dulasok ellen segéijt. a) Ha Budavarat a ma-
gyar tabor beveszi. b) Ha a magyar tengerparton Aanglia szabadon
kereskedhetik. ¢) Ha az angol kiralyné valamelyik fiat magyar hon
kiraljnak valasztja. .

Kossuth — folytatja a beavatott tudosité — az utolsé feltételt
merejében megtagadta. Parancsolt és a var rogton bevevidott (maj.
21.); a szabad kereskedés megengedtetett s ezen két feltétel melett
1s megigértetett, hogy uté csep vérig védendi anglia (igy!) a fiigget-
len magyar hont.“

De a franciak sem voltak restek. Ha mir nem adhattak is se-
gélyt, bizonyosan, mert Kossuth nem is kért t6liik, hat ,,majus 23.-4n
megjelent Debrecenben két francia kovet, kik a magyar fiiggetlen-
séget méltanyolni és helyeselni kiildettek ide“. Ezekbél megitélhetd
a tobbi hir értéke is.

_ Szinvonala alacsony, helyesirdsa rossz, hirei nem meghizhaté
naivsagok. Ez igaz. De egy szempontbdl a Lap céljat kivetkezetesen
megvaldsitja: a nép, a tomeg lelkének és érdekl6désének olyan tapla-
lékot adott, mely a lelkesedést, a szabadsdgharc mellett kitartast fo-
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kozni nagyon is alkalmas. Szdval nemesak cime szerint, de minde-
nest6l hadilap volt. Szerkeszt6je is katona: Biré Sandor szazados.

A Hadi Lapot a ,,Csiksomjoéi Zarda betiiivel“ nyomtak a Ferenc-
rendi szerzetesek. Szinnyei ugyancsak az Apor Karolytol nyert fel-
vilagositds utin elmondja, hogy a szabadsagharc leveretése utén be-
kovetkezett rémuralom meg is kinozta a baratokat e miatt a forra-
dalmi, Szinnyei szerint egyenesen a Bem-lapjanak® elGallitasaért. Az
iildozés és hazkutatisok miatt mind a baratok, mind méasok a lap
nalok levé példanyat megsemmisitették. Bz az oka, hogy az egészhdl
egyetlen szam ismeretes csupan,

Még rosszabbul dllunk a Hadi Lap melléklapjival, a Csiki Gyu-
tacs-csal. Ez tisztdn tlizérségi vagy vegyészeti szaklap lehetett. Lehe-
tett, — mondom, — mert egyetlen példanya sem ismeretes. Szinnyei
tobbszor idézett forrasa nyomdén irja, hogy a Csiki Gyutacs a Hadi
Lap melléklapjaként 8 r. nagysiaghan, negyediv terjedelemben jelent
meg, Osszesen harom szamban 1849 jiliusaban, Simo Mozsa szerkesz
tésében és szintén a csiksomly6i zarda betliivel, Tuzér dolgokkal fog-
lalkozott — mondja tovabb Szinnyei® — kiilonosen a puskapor készi-
tését targyalta. Lehetséges, hogy igy van. De bizonyossagga csak
akkor erosodik ez az allitas, ha majd elékeriil valahonnan bar egyetlen
példanyszama ennek az érdekes lapnak. Addig minden csak mésod-
kézbdl szarmazo allitas.?

A szabadsagharc alatt legutoljara, 1849. jinius 7-én megindult
vidéki hirlap a Székely Hirmondd; kis negyedrét alakban, félivnyi
terjedelemben hetenkint kétszer, vasarnap és csiitortokon jelent meg
Kézdivasarhelyt. A nyomdat, mely el6allitotta, Bem ajindékozta
Kézdivasarhelynek jutalmul a szabadsagért hozott Aaldozatokért és
hiiségért. Osszesen 4 szdma jelent meg, az utolsé jinius 17-én. Jinius
23-an Kézdivasarhely mar az ellenség kezében van, Harford tabornok
elfoglalta. A tiz napig é16 és 4 szAmban megjelent haborus Gjsaghdl a
Magyar Nemzeti Mizeumnak még hidnyos példanya sincs. Az E. M. E.
konyvtaranak példianya is hidnyos, hianyzik a 3., a jan. 14-i szam.

Mindenik szdma vezéreikkel kezdddik. Az els6 szam cim nélkiil
a lap feladatat ismerteti: 1. Helyet adni minden kozleménynek, ame-
lyik a szellemi haladast elBsegiti; 2. Tollhare a szabadsagért szent
ugyink mellett; életre halalra mené tollharc minden arminy, gonosz-
sag, képmutatds és az onkény ordogei ellen, a csdhitok egyenetlenke-
d6k és konkolyhint6k ellen; 3. Kiilonosebben pedig a székely nemzeti

? Ez tévedés. Bem tudott a laprél, hisz tényleges katona szerkesztette
s ehhez az 6 engedélyére volt sziikség. Ha volt Bemnek lapja, az a Brasséi
Lap lehetett. A Hadi Lap szinvonala kizdrja a ,félhivatalossig® fogalmat.

8 Tdézett cikkében Magyar Konyvszemle 1877. 110. 1.

® Megkeresésemre megallapitast nyert, hogy e szabadsaghare alatti hir-
lapokb6l sem a Székely Nemzeti Mtizeumnak (Sepsiszentgyorgy), sem a
Bruckenthal kényvtdrnak (Nagyszeben) nines példanya. Herepei Janos és
Spek Rudolf igazgaté urnak e helyen mondok koszonetel a szives utan-
Jarasért és vélaszért.



Erdélyi hirlapok a szabadsagharc alatt.*

utébb a demokrata i-vel irta nevét.

* Folyéirat nem jelent meg.
** A 18. sz. a. szerkesztdvel azonos, csakhogy a rendiségre emlékeztet6 y helyett, mint mésok és sokan ebben az idében,

2 || Meg- || Meg- 2 g Mely idékszékben

ws indultl szant Hol? Cime Szerkeszidje Tartalma Telert men T Jegyzet

17| 1848 || 1848 Kolozsvar Jelen Szilégyi Ferenc politikai ké'szer hetenként || A 10. sz. folytatésa; épr
14—méjus 9-ig jeient meg.

18 1848 | 1848 i Kolozsvari Hiradé || Ocsvay Ferenc. - hetenként A 3. sz. folytatésa junius-
nov. kdzitt jelent meg,

19| 1848 || 1848 3 Ellenér Kévari Laszlo, " négyszer hetenként | Méius 2—nov. 15 kézt jelent

utébb Dézsa Déniel LS

201 1848 [ 1849 5 Honvéd Ocsvai Ferenc** > naponta Utébb részben magyar-német
péarhuzamos szdveggel. 1848,
XI1. 28-1849, VII. 14 kazs1télt,

21!l 1849 Il 1849 Brassé Brasséi Lap Veszely Kéroly - kétszer hetenként Aﬁf“’ 15;3'1“*“ 16 kazdtt
elent m .

22| 1849 || 1849 Csiksomlyé Hadilap Biré Séndor e hetenként M;i:: 28—jinius 25-ig jelent

23| 1849 | 1849 " Csiki Gyutacs Simé Mézsa hadészati és tiizéri A 22, melléklapja ; Bsaze-
sen 3 szém jelent meg.

24| 1849 || 1849 || Kézdivasarhely || Székely Hirmondé | Fogarasi Janos politikai kétszer hetenként || Jan. 4—17 kozoit.

25| 1849 || 1849 Kolozsvar Szabadsag Krizbay Miklés % naponta Aug. 1—14 kozsit.
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érdekek képviselete szemben a mésajku népérdekkel, de a magyar
nemzetiségi kozhon érdekekkel ugyanazonositolag. E vezércikk vége
a varosnak nyomdat ad6 Bem verses dicsGitése (névteleniil vagy talan
a szerkesztot6l). Az ajandéknyomda elsé terméke hadd dicséitse a
h8s vezért, kinek jottére foltamadt a székely onérzet s kinek vezérlete
alatt dagad a jovébe tekintd sziv. Isten a magyar nemzetnek véds
kart adott Blemben, s hissziik, azért, hogy megtartsa. A kovetkezd 3.
szam folytatdsos vezércikkének cime és targya: Haromszék -elszige-
telt védelmi harca, Samuel Mikl6st6l. Vazlatosan beszél a targyrdl s
csak a bars Vay Miklés kirdlyi biztossdgdig jut el, tehat tulajdon-
képen csak bevezetés mind a harom folytatas. A Székely Hirmondd,
akarcsak a Brasséi Lap, bar hadi és harei, ha tetszik forradalmi ajsag,
nem mentes a magyar hirlapirodalom egyik, a kiegyezésig altalanos-
nak mondhaté gyongéjétol, a folytatasos cikkek kozlésétol. Ma még
szépirodalmi cikket se ad folytatisokban egy jol szerkesztett wjsag,
mert a folytatds még ezt is felaprozza, hatasat csokkenti, A folyta-
tasos vezéreikk pedig ma egyenesen fehér hollo. A kiegyezésig azon-
ban ez a céljatévesztett tigyetlenség lépten-nyomon el6fordul még
hetilapokban is. Félvezércikk egy hét mulva! Csodilatos, hogy e
hibas szerkesztési modor oly altalanos és oly hosszi életli volt nem-
csak a magyar, de a tobbi nemzetek hirlapirodalméaban is,

A vezércikkre hirek kévetkeztek Kézdivasarhelyrdl, Haromszék-
r6l, Brassobol, Orsovardl és a kiilfoldr6l. E hirek egytol-egyig vagy
tisztan harctéri eseményr6l szamolnak be, vagy politikaiak. Masnemt
hir egy sincs, valamint rovat sines més. A vezéreikk és hirek alkot-
jak valamennyi szim teljes tartalmét. Emlitésre érdemes, hogy min-
den szdm homlokén a cimléc alatt egy két versszaknyi koltéi idézet
olvashat6 (Kolesey, Schiller). Ez az eljards is divatos volt ebben az
id6ben nemecsak a hirlapirodalomban, hanem még regényirdknal is
(pl. Josika). Két munkatirsa névszerint is meg van nevezve: egyik
Szabo Janos tabori lelkész, a mésik egyszeriien: Finta. Tobbet egyik-
rél sem tudunk.

A Székely Hirmondé nem nagyigényii, de elég gondosan szer-
kesztett 4jsdg. Minden tekintetben jobb, mint a Hadi Lap.

Nemesak e munkatarsakrol, de a szerkesztérdl, Fogarasi Janos:
r6l, sem tudunk semmit puszta nevén kiviil épen vgy, mint Bird
Sandorrdl, a Hadi Lap, és Simd Mozsardl, a Csiki Gyutacs szerkesztd-
jér6l sem. Bizonydra lelkes és bator magyar volt mindenikok. Rend-
kiviili id6ben ilyen szokatlan feladatra csak lelkes és az elszantsagig
bator egyéniségek tudnak és mernek villalkozni. Hirlapirdi és szer-
keszt6i miikodésiik lehet naiv, kezdetleges, de a nemzet tigyéértl ég6,
lelkesedéshol fakadt és kockazatos volt életre-halalig. Személyes hési-
ességiik emlékezetre mélté érdem, habar a lap, melyet szerkesztettek,
vagy amit beleirtak, mai szemmel nézve, de még az akkori igényekhez
mérten is, felette kezdetleges és célzatos. Szélesebb latokort, szin«
vonalt csak a Veszely Brasséi Lapjaban tapasztalhatni. Mégis a
szabadsagharc vidéki hirlapjainak torténeti jelent6sége tagadhatat-
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lan. Egyrészt bizonyitékai annak, hogy a magyar iigy mily messze és
mily mélyen athatotta a nemzetet. Masrészt, ha késén és rovid ideig
is, de folytatoi voltak az 1838-ban megindult erdélyi vidéki hirlap-
irodalomnak. Helyileg akkor is, most is Brass6é a kezdeményezés
érdeme.

Erdemet kell mondanunk nemesak a multhoz képest, hanem a ké-
sObbi fejlodést tekintve is. Nevezetesen 1849, aug. 14-ét6l, a kolozsvari
Ellenér és Szabadsdg megszi.intét('il — 15-én az oroszok bevonultak
Kolozsvarra — nov. 19-ig, a Kolozsvdri Lap megindultiaiec Erdélynek
egyetlen hirlapja sem volt megint, sem f6varosi, sem vidéki. Ez a szo-
mori interregnum kesobb is megismétlédik, mégpedig nem is egy-
szer. El6bb 1852. jal. és szept. kozott, a Koloesvari Lap megsziinte és
a Hetilap megindulasa kozott egy negyedéven, kés6bb 1855. aprilise
és 1866. aprilise — a Hefilap megsziinte és a Kolozsvdr: Kdzlony meg-
indulasa — kozott pontosan egy allé esztendeig nem jelent meg
Erdélyben egyetlen egy magyarnyelvii id6szaki nyomtatvany sem.'®
Az erdélyi vidéki hirlapirodalom folytatasaig pedig a szabadsaghare
hirlapjainak megsziintét6l megint kereken egy évtizednek kellett el-
telnie.

IV. Vidéki sajtonk az abszolutizmus koraban,

. 1858-ban indul meg a Bach-korszak els6 vidéki iddszaki sajto-
terméke Marosvasarhelyt a_Marosvdsdrhelyi Fiizetek. Nem hirlap,

hanem tudoményos és szépirodalmi folyodirat volt. Mentovich Ferenc
ref. koll. tandr, az ismert kolt6 €s tudos szerkesztette. Munkatarsai

kozott ott latjuk Dozsa Daniel, Székely Adam, Brassai, Székely

Samu, baré Kemény Gabor, Szilagyi Sandor és misok neveit. Rovid
két évig élt, partolas hidnya miatt sziint meg. A tudomanyos jelz6
mindenképen megilleti. Az 1814-ben Kolozsvart meginditott Erdély:
Mizeum ota és utdn a Marosvdsdrhelyi Fiizeltek a kozvetlen folyta-
tas. Erdélynek idérendben a masodik tudoméanyos folyodirata.!?

A harmadik erdélyi magyar tudoményos folyoirat, melynek meg-
inditdsara a névbdl kovetkeztetve a Mentovich folyodirata is hatott, a

Gyulafehérvdari Fiizetek. Szintén két évig élt; 1861—62-ben jelent

meg egy-egy, igaz, elég terjedelmes fiizetben (]4:4: illetéleg 261 1.).

Tehit nem annyira foly6irat, mint tudomanyos ukonyv Szerkesz-
to;|e kiadoja s legf6bb munkatdrsa az odavald r. kat. gimnazium tevé-
keny igazgatoja, az egykori Brasséi Lapnak el6ttiink mar ismeretes
szerkeszt6je, Veszely Karoly volt. A Gyulafehérvar lelkes polgarai-

10 T, részletesebben Az erdélyi magyar idészaki sajté az abszolutizmus
kordban. 1. A Kolozsvdrt megjelend hirlapok e. cikkemet. Erdélyi Irodalmi
Szemle, 1929. évi. 25. s kov. 1.

1 Részletesebb ismertetése Erdély iludomdnyos élete az abszolutizmus

kordban az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet megalakuldsdig (1859) c. cikkemben. -

Erdélyi Muzeum, 1938. évf. 210 s kov. 1.
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nak ajanlott fiizetek jovedelmét Veszely a gimnidzium uszddijanak
szanta. Fehérvart szerkesztette, de Kolozsvart a Lyceum-nyomda alli-
totta el6.

_A folyéirat célja: a torténelem, kivalt Gyulafehérvar torténeté-
nek mezején szedett viragbokrétakkal kedveskedni. Ehhez képest
mindkét évfolyam tartalma torténettudomanyi. Az els6é kivétel nél-
kiil. Ebben Erdélyi levelek cimen Veszely elbeszéli a magyar torténe-
tet V. Ferdiniand tronraléptéig, igen tiszteletreméltd targyilagossag-
gal itélve meg személyeket és eseményeket. Ugyancsak Veszelytol
valok a Batthyiany Ignac grof élete, a Batthyany intézet, Csillagda
és Konyvtar, A gyulafehérvari irgalmas nék leanyiskolaja és a
dr. Otvos Agoston (nekrolog) c. tanulmanyok és cikkek. Valamennyi
alapos és idOszerti dolgozat. Kiilonosen érdemes a Batthyaneumrod
irott cikk, mely ez intézet elsé részletesebb magyarnyelvili rendszered
ismertetése. Kz évfolyamnak egyetlen egy munkatarsa van, Imecs
Jako, ki a székelyek eredetének bonyolult kérdését ismerteti kritikai-
lag, bizonyitva és védve az egyenes hin leszarmazast. A masodik év-
folyamban Imecs mintegy folytatiskép a székely és 16f6 név eredetét
magyarazza. Nagy Imre a csiksomlyoi tanoda és novelde torténetét
mondja el alapos részletességgel, a fiiggelékben okmanytart is kozolve,
mig Veszely Adalékok Erdély és Magyarorszag uniéjanak iigyéhez a
mult szadzadokbol c. torténeti tanulmanyat kozli. Ez évfolyam tartal-
manak nagyobbik fele Lonhart Ferene kononoknak, a kés6bbi piispok-
nek utleirasa. Lonhart Haynald plispokot kisérte olasz foldre 1859-ben
és masodszor 1862-ben, K két ut benyomasait jegyezte fel. Lionhart
kedves, élénk, kozvetlen modon szamol be a tijak szépségérdl, a mi-
kincsekrél, az olaszfoldi élet kiilonosségeirdl. Utijegyzeteit ma is élve-
zettel és tanulsaggal lehet olvasni még a Blerzeviezy Italidja mellett
is. Bizonyos egyoldalisdg azonban tagadhatatlan, de természetes.
A piispokét kiséré egyhazi férfia szeme 6s tolla az egyhazzal
kapesolatos latnivalokra van beallitva. A kozpont mindeniitt és min-
denben maga Haynald, az el6ljar6, a fopasztor. A fényes szellemii és
lingoloan magyar lelki Haynaldr6l Lonhart tobb érdekes vonast
jegyez fol, pl. hogy kozismerten széles novénytudomanyat olasz fol-
don is gazdagitotta folytonos botanizalassal. De mindenek folott
latjuk a Haynald lebilinesels, mindeneket meghdditd elkeld szellemi-
ségét. [ Ahol megijelenik, mindenki hosszasan szeretné vendégiil 1atni,
tarsasagat élvezni. A csak negyedoranyira szabott papai kihallgatas
is pl. majdnem egy kerek 6ranyira nyilt. Altaldban, de zeneért6k sza-
mara kiilonosebben is érdekes Haynaldnak az akkor Réméban tartoz-
kodd Liszt Ferencnél tett latogatasa és Liszt hazi hangversenye a
Haynald tiszteletére. ,,Négy darabot jatszott, a masodikat kiilonosen
kegyelmes urunk (Haynald) kedvéért, — ez magyar csardas egyveleg
vala, mely majd mint a 6szi lombokon kesergd ,szellok fivolaja‘,
majd mint a harec menydorgéseit utanzé ,vészek zongoraja“, mond-
hatnam atszellemiilten és oly remekiil hangzott, hogy hallatara a
jelenvolt francidk lelkesiilt tapsokban tortek ki; a harmadik darab
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imadsagra inditd6 gyonyorli Ave Maria, a negyedik Beethoven mfive
volt, melyet P. Hermann szakérté nyilatkozata szerint dgy, mint
Liszt, soha senki sem jatszott és alkalmasint jatszani nem fog. Ezen
alkalommal Liszt Gnként ajalkozott O Excellencidjdnak, hogyha Er-
délyben valamikor nagyobb szabdsi ilinnepélyt tartand, arra zene-
darabot irni és el6ad4dsat személyesen vezetni, oromest kész leend.“12

Tudomanyos veszteség és kir, hogy e komoly és tartalmas vallal-
kozas megsziint. Valoszinii, hogy anyagi okok miatt, mert munkatars
csak akadt volna tovabbra is.

A tudomanyos jellegii Gyulafehérvdri Fiizetekkel egy évben,
1861-ben indul meg a Bach-korszak els6 vidéki hirlapja, mégpedig
megindul Kolozsvartol és Erdélyt6l foldrajzilag messze foldon, kiilon
orszaghan, egy mas allam fovarosaban, Bukarestben. Bukaresti
Magyar Hirlap volt ez az érdekes ujsag. Szerkesztéje a mutatvany-
szamon Varadi Daniel, késobb a mozgalmas életii Oroszhegyi Jozsa,
de tulajdonosa és valosagos szerkesztije, élteté lelke Koos Ferenc,
akkor bukaresti reformatus lelkipasztor volt.

Bukarestben elég tekintélyes szamu magyar élt: cseléd, iparos,
s6t kereskedd is konnyebben megszerezhette kenyerét, mint Erdélyben.
Ezért nagyon sokan vandoroltak a Székelyfoldr6l mind Bukarestbe,
mind Havasalfold és Moldova nagyobb varosaiba, az ipar és keres-
kedelem kiilonb6z6 gocpontjaiba szerencsét probalni. Sokan megva-
gyonosodtak s megtelepedtek. A megvagyonosodottak kozill kevés
magyar tért vissza, a nem boldogulok kozil szintén. Csakhogy a va-
gyonra szerttev6k legaldbb egy-két nemzedéken at megérizték ma-
gyar voltukat, mig a szerencsét megfogni nem tudo cselédek és sze-
mélyes szolgdlatra utaltak legott elmeriiltek. Ez a népmozgalom, —
a szamot tekintve annak mondatd, moha egyébként csak egyénekra,
legfolebb egyes csaladokra szoritkozik —,mais tart. A folytonosan at-
szivargd magyarsagon kiviil évszazadok ota megtelepdve €1t Havas-
alfoldon, de kiilonosen Moldovaban a esdngbé magyarsag. Annyi min-
denesetre all, hogy a két roman fejedelemség magyarsaga, a szamot
tekintve, ngyanesak fenn tudott volna tartani egy hirlapot. Ismerve
azonban a csangok miivel6dési viszonyait és helyzetét, batran mond-
hatjuk, hogy nem az évszazadokkal azel6tt megtelepedett esdngdkban,
hanem a X1X. szazad folyaméan kiment magyarokban volt meg a fogé-
konysag és sziikségérzet a magyar nyomtatott betdi, a magyar hirlap
irant. Most a Bach korszakban, a szerencsétlenvégli Makk-féle Ossze-
eskiivés (1852) fejeinek (Torok, Horvath, Galfy) kivégzése (1854) utan
kiilonosen felszaporodott Bukaresthen a magyarok szama, mert az
onként s munkaalkalom megragadasa céljabol kivandorlok mellé
jarult a politikai menekultek és emigransok nagy szama. Ezek szom-
juhoztak a magyar betiit, a magyar kultirat. Ezek szamara politikai

22 @yulafehérvari Fiizetek II. k. 1862. 216. 1.
2 1, Bitay Arpad: 4 moldovai magyarsdg. Erdélyi Tud. Fiizetek 4. sz.
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szitkségesség volt egy sajté organum, Mindez azonban hiabavald lett
volna lelkes, vallalkoz6 szelleml s hozzaérté férfia nélkiil.

Bs Kobs Ferene ilyen volt. A szabadsdgharchan csak tgy részt
vett, mint a Makk-féle mozgalomban, El is volt zarva hat hétig. Koos
1855 6ta a bukaresti ref. egyhdz papja s mint ilyen templomot épit,
harangokat szerez be. Megszervezi a Hunnia magyar olvasokort, a
Bukaresti Magyar Egyletet. Igyekszik osszetartani a széthullé havas-
alfoldi magyarsagot. Ezen a téren nem ismer felekezeti kiilonbséget.
Lapja is els6sorban ezt a célt, a két, utébb egyesitett, roman fejede-
lemségben é16 magyarsag meg- és Osszetartasat kivanta szolgalni. Tu-
dositasokat, leveleket kozolt a kalarasi, krajovai, galaci, sth. magyar-
sag koréb6l, a moldvai csangdkrdl, beszamolva az egyhazi és iskolai
eseményekrdl. Felhivta a figyelmet a Bukaresthen és mésutt megfor-
dulé6 magyar miivészekre és mas kivalobb magyar férfiakra. Az
1860-ban Bukarestben vendégszerepld Havi Mihaly vezetése alatt allo
szintarsulat szereplését ismertette és méltatta, kiemelve az érdeme-
seket, de ép oly hiien és szigorral megmondva a hibakat is. Mikor aztan
politikai tartalomra is engedélyt nyert, megalkuvas nélkiil képviselte
a magyar allaspontot, az uniot, Erdélynek Magyarorszaggal valo
egyesitését. Mindezek mellett allandé gondja volt a magyar-roman
torténeti, irodalmi és miivészeti kapcsolatok és érintkezések nyilvan-
tartasiara is. Feladatat helyesen fogta fel s a viszonyokhoz mérten
tisztességgel teljesitette is. Csak a viszonyokhoz mérten, mert hiszenl
alland6 mnukatarsra nem szamithatott. A levelez6k esak alkalmilag
forgattak a tollat, a kenyérkereset teljesen elfoglalta 6ke. Az emigran-
sok ott tartozkodasa is csak ideig-6raig, a politikai hullamok ide-oda
verfdéséig tartott. KEhhez jarult a cenzira. Igy aztan a Bukarest:
Magyar Hirlap mar a kovetkezs 1861. év elején megsziint. Nem anyagi
okok miatt, hisz nagyon sok erdélyi, s6t magyarorszagi el6fizet6je is
volt, s egyesek is tamogattak tekintélyes oOsszeggel. De megsziunt
munkatirsak hidnya s a sajatos nyomdai viszonyok miatt annél is
inkabb, mert el6fizet6inek legnagyobb szama nem onnan keriilt ki,
ahonnan kellett volna, és ahonnan szamitott rajuk, t. i. a két fejede-
lemséghél, hanem hazulrdl, a két magyar hazabol.

A Bukaresti Magyar Hirlap érdeme mégis elvitathatatlan. E kor-
szakban az elsd hirlap, mely nem Kolozsvart jelenik meg. Noha kiil-
f6ldon, més dllamban szerkesztették, mégis az erdélyi sajtéo vidéki
kisérletezésének tekinthets. ¥s a szabadsagharc alatt csak néhany
szamban megjelent haborus hirlapokat nem szdmitva, tulajdonképen
a masodik az 1838—39-ben Brassoban megjelent Erdély: Hirlap utan.
Bukarestben utéda csak 1876-ban, 16 év mulva akadt (Bukarest:
Hiradd). Az id6i provenientia mellett érdeme, hogy helyes célt tiizott
maga elé, olyant, amelyiket sehol masutt megvalositani nem is lehet.

- Még ott a helyszinén is nehezen; egy embernek, barmily erés és hiva-
tott legyen, semmiképen.

Koos ugyan erejét foliilhalad6, tehat elérhetetlen feladatra wval-
lalkozott, mégis lehetetlen, ha kitéréssel is, rovidesen meg nem emlé-
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kezni hirlapiréi érdemeirtl. Ide tartozik elsé sorban a Bukaresti Ma-
gyar Hirlap megteremtése és szerkesztése. Ez azonban, bar onmaga-
ban nagy és jelentds érdem, még hirlapirdi miikodésében is csak egyik
mozzanat. Kods ugyanis mar a Hirlap megalapitisa el6tt is vérbeli
és lelkes fijsagird, s ezt a tevékenységét hirlapjanak megsziinte utdn
is kés6 vénségéig lankadatlanul folytatta. Nines az abszolutizmus
és a kiegyezés évei alatt olyan magyar hirlap, s6t folyoirat sem, ame-
lyikben mindjart a megindulastol kezdve ne taldlkoznank Koos Ferenc
nevével, az 6 ,,Bukaresti“ vagy ,Roméaniai Leveleivel*. Akar névvel,
akar névtelenill jelentek meg a levelei és cikkei, érdekesek voltak és
érdemesek az elolvasasra. Eles latasa, eleven érzéke, konnyen folyd
és soha nem lankadé tolla egyenesen meglepd. Sziiletett ujsagiré. Min-
denrdl értesiil, ami a két magyar hazédban s a kiilfoldon torténik, s
mindenrél ir, ami a két fejedelemséghn torténik. Egy modern ujsag-
irénak nines fiirgébb tolla és fiirgébb szeme, mint Kodsnak. A fiirge-
séggel parosul a torténelmi és politikai adatokban és viszonyokban
valo alapos ismeret és helyes érzék. Rengeteg tudassal s elismerést
érdeml$ tapintattal irja kifogyhatatlan szami leveleit a pesti, kolozs-
vari, s6t vidéki lapokba egyarant. S ha tobb szazat kitev$ kisebb na-
gyobb terjedelmii cikke mellé hozzavessziik, hogy Koods elsdsorban pap
volt, egyhazkozségének ujjateremtdje, hogy mennyit utazott, jart-
kelt, kérelmezett, cselekedett hiveiért és fajtajaért, akkor batran me
allapithatjuk, hogy nemesak hirlapirodalmunknak ‘egyik legderekab%
és legérdemesebb alakja, de a legfaradhatatlanabb, a legonzetlenebb
magyarok egyike. Valdsagos apostol. Apostola volt a roman fejede-
lemségben €16 magyarsagnak. Csak anyagi erejének nagyon is Korla-
tolt voltan mulott, hogy nevét nem &rzik nagyszabasiu egyéni alkota-
sok és intézmények is. Mint hirlapiré kivalé szolgdlatot teljesitett
olyan téren, ahol elddei alig, utodai is esak elvétve akadtak. Cikkeinek
és emlékiratainak megbecsiilése és tanulmanyozasa ma kiilondsen id6-
szerli s 1gy érdemeinek elismerése helyénvalo.*

A Bukaresti Magyar Hirlapot erdélyi férfiak szerkesztették
ugyan, de kiilfoldon. Ezért csak kozvetve szamithatd az erdélyi ma-
gyar hirlapirodalomhoz. Ennek kovetkeztében e korszak valosagos
els6 vidéki magyar hirlapja az 1864 okt. 1-én Nagyszebenben kiadott
Erdély: Hetilap, melyet megsziintéig (1865. dec. 28.) Békéssi Mark
szerkesztett. O volt a lap tulajdonosa is. Hetenként s nyole kis ivrét-
lapnyi terjedelemben jelent meg ,politikai és szépirodalmi néplap“
magyarazo alcimmel. Szépirodalmi tartalmaval rovidesen végezhe-
tiink, mert semmi egyebet nem kozolt, mint az ,Igy magasrangi
angol esaldd irataibol c. forditott regényt (mévteleniil) folytatasok-
ban, az els§ szamtol az utolsdig. A szépirodalmisig inkabb csak cimiil
szolgalt, mert egész tartalma, még a vegyes hirek rovat is, hatarozott,
kovetkezetes és iranyzatos politika volt. A hireket megelozte a vezér-

1 Kob6s Ferene életét és miiveit nagy vonasokban adja Szinnyei: Magyar
Irék. V1. 947538, h.
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cikk és egy masik torténeti vagy politikai kozlemény, amikor nem
volt tartomanygylilés. Kovette a hireket a Birodalmi tanacs, a Bel-
és kiilpolitikai szemle rovat. Az Erdély: Hetilap az abszolut kormany
félhivatalosa volt s célja és létjogosultsaga abban allt, hogy a kor-
many intézkedéseit, rendeleteit, tovabba a tartomdnygylilés targya-
lasait joakaratulag, azaz az abszolut kormanyra kedvezoen ismertette
s a Dedk-féle szenvedd ellenallas politikajaval szemben az aktivitast
hirdette. Minthogy pedig a passivitdst Erdélyben Kolozsvarrol ira-
nyitottdk, fOképen gréf Teleki Domokos, Zeyk Karoly és Mikd Imre,
s minthogy a fénemesség s a régi rendi magyar tarsadalom hiven
és egy emberként kovette e férfiakat és a Kolozsvdri Kozlony tdtmu-
tatasait, az Erdély: Hetilap a kormany kedvelt maszkjat olté magara
s adta a jozan demokrata szerepét. A demokracia nevében és alarca-
ban allandéan timadta a f6nemességet, a torténelmi osztalyokat, gi-
nyosan vitatkozott a K. Kozlonnyel, megesipkedte Miky Imrét, akit
nem volt hajlandé Erdély Széchenyiéill magasztalni, Teleki Domo-
kost, kinek a Horavilagrdl irt torténelmi miive szolgalt céltablaul,
baro Kemény Gyorgyot és altalaban a ,passivitds hazafiait, akik —
szerinte — csak a maguk érdekét nézik, de a szegény nép sorsaval
nem torédnek®. (L. Tények és ragalom c. vezércikkét 1865. 33. sz.)
Ezzel szemben az Erdély: Hetilap torekedett a kisbirtokos, kereskedd
és iparos osztaly, tehat a polgarsag fiiggetlen politikai ontudata, on-
becse és onértéke folébresztésére. (1865. 15. sz.) Csupin ebben, a de-
mokréacia elvi hanytorgatdsaban és a polgarsidg, anép érdekeinek kellé
helyen és alkalommal valé hangoztatasaban néplap. Mert kiilonben
tartalma, stilusa, szinvonala hatarozottan elarulja, hogy nem néplap,
hanem a Kolozsvdri Kozlonynek ellenfele, s nem a polgarsag és a nép
igényeit tartja szem el6tt, hanem azt, hogy a K. Koziony urait, a
passivitas vezéreit és hiveit megeafolja és legydzze. Es el kell ismerni,
hogy az Erdélyi Hetilap, illetbleg szerkesztGje, Békéssi Mark, rend-
kivill iigyesen, legtobbszor vel6sen és a szeg fejére iitve kezclie az
aktivitds szolamait, a kormany ideoldgiajat. ,,A jog is sirba szall, ha
korszellem uralkod$ eszméivel nem paktdl. Hajdanaban a fokosok
fénykoraban értelme lehetett a passivitis taninak, de most és féleg
Erdélyben annyi praktikuma wvan, mint vizet hordani, mikor mar el-
égett a haz! Az emberek nem csavarg6zosok, hogy a viz ellen sikerrel
uszhassanak!“ Ime ezeket és ilyen axioméakat vet oda a K. Kozlony-
nek (1865. 17. sz.). Ezért kiizd a valédi szabadelviiség nevében a tét-
lenség mamordbol valy kijozanodis érdekében és a passivitds zsak-
utcajabol a cselekvés orszagutjara 1épés mellett. Az oktoberi diplomat
becses v.  ‘nvnak tartja s a magyarsag belépését az erdélyi tarto-
manygytlésbe = = béesi Reichsrathba a legfontosabb életkérdésnek
mondja. Kiizd azon part — Miké és tarsai — ellen, mely semmit nem
feledett, semmit nem tanult, mely az események kerekét nemecsak
megkotni, de visszalokni akarja s magat csalhatatlannak tartva,
erkolesi zsarnoksagot gyakorol, amely az 6nillé véleményt hazadru-
lasnak mindsiti, amely autokrata s a nemzetet a lenni vagy nem lenni
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kérdés utols stddiuméaba szoritja. ,,A part, mely ellen kiizdiink, a
nemzetet a beszivhato friss leveg6tél akarja elzarni, tétlenségben el-
fojtani, elevenen eltemetni. Ha (e part) elzart kriptaban szeret élni
és a sirbolt fojté levegdjét akarja beszivni, hadd mulassa magat; az
id6 vasléptei el fognak haladni felette. Am hazddjék vissza, de ne
kidltsa ki kisérteties hangiu driilteknek azokat, kik a szabad természet
éltets levegdjét tobbre becsiilik a halottszagtol impregnalt atmosphae-
ranal.” (1865. 15. sz.) :

Az eleven, de legtobbszor épen nem népies stilusi cikkeket majd-
nem mind maga Békéssi irta. Par levelezon kiviil alig van olyan cikk,
amelyik nem az & tollabol valo. (1865. 42. sz.; Az erdélyi rom. kath.
plispokség torténete tizenegy folytatisban, Birodalmi statisztika, stb.)
Megnevezett munkatarsa egy sines. Békessi Mark, ki elé6bb a Magyar
Futdrnak is szerkeszt6-munkatarsa volt s kés6bb a Hermannstiadter
Zeitung-ot szerkesztette, e korszak legfrissebb, legelevenebb tolld
jsagiréja.

Bizonyos azonban, hogy Békéssi kormanytamogatdsban részesiilt
s hogy az Erdélyi Hetilap gyokértelen, mesterségesen kitermelt ‘és
taplalt ajsag volt. Bizonyitja ezt csattanosan az a tény, hogy az alkot-
manyossag szell§jének elsé meglebbenésére tamogato, kitartd gazda-
janak a rendszerével egyiitt azonnal megsziint. Bar kitiizott céljat
iigyes elevenséggel szolgalta, hatasa az akkori kolozsvari lapokkal
folytatott ml6 vitan kivill a semmivel egyenld. Inkabb tomoritette a
magyarsagot és a magyar gondolatot, semhogy azt meg tudta volna
osztani vagy bar csak gyongitni. Pedig ez volt a célja. Jelentdsége
abban all, hogy kivonatosan és az abszolut kormany szellemében
ismertette a szebeni tartomanygyfilés, meg a bécsi birodalmi gyiilés
tandeskozasait. E tekintetben szinte forrasszamba megy.

Lapjanak bels6é anyagi viszonyait, az abszolut kormannyal kotott
megallapodasait nem ismerjiik. Ezért hazafisigat, j6 szandékat két~
ségbe vonni nines okunk. Az akkori kozvélemény megitélése szerint
azonban Békéssi vétkezett a nemzethiiség ellen, mivel olyan iigyet
szolgalt, az aktivitast, amelyet az erdélyl magyarsag is egy ember-
ként elutasitott. A szebeni tartomanygytlésen pl. a magyarsag valasz-
tott képvisel6i egyaltaldn nem jelentek meg. Az abszolut kormany
haromszor semmisitette meg megbizasukat, de a magyar keriiletek
harmadszor is szinte kivétel nélkiill ugyanazokat véalasztottdk kép-
visel@jiiknek, s ezek harmadszor is kitartottak a szenved$ ellenallas
mellett. A hivatalbol tagok, az . n. kir. hivatalosak koziil is csak
grof Nemes Janos, grof Béldi Gyorgy, Groisz Gusztdv, Eranosz Jere-
mids és Laszlofi Antal, ez utdbbi ketté ormény, vettek részt. Laszlofi;
Szamostjvar polgarmestere inditvanyozta is, persze eredménytele-
niil, hogy az 6rményeket is iktassa be az orszaggy(ilés 6todik nemzet-
nek a magyarok, székelyek, szaszok és roménok kozé. Kranosz és
Laszléfi a Reichsrathba is belépett, pedig ezt még gro6f Nemes és
Béldy is visszautasitotta. Nem vett részt sehol Haynald piispdk sem,
ki a passivitasnak egyik vezéralakja volt s kinek épen e miatt béest



25

parancsszora le kellett mondania piispoki méltésdgardl, ami szinte
példatlan a kat. egyhaz torténetében.

Ily koriilmények kozott értheté, hogy a kortarsak szemében Bé-
késsi biinos volt, hogy vallalkozasa &ltalanos visszatetszést keltett s
oly keserli emléket hagyott, hogy Békéssit hosszii évek milva is Pes-
ten inzultaltdk. Marosvasarhely pedig arra a hirre, hogy Békéssi oda
akar letelepedni, kinyilatkoztatta, hogy kozottik nem lehet kedves
vendég, s6t tdn szallast se kaphatna. (L. Székely Néplap 1867. 192. L)
Valoban: est modus in rebus.

1866-ban végre az erdélyi vidéki hirlapirodalom ott indult meg,
bol mar régen megindulhatott volna, mert minden feltétel a meg-
élhetéshez megvolt, t. i. Marosvasarhelyt, a székelység févarosaban.
Vasarhelynek ezidoben mintegy tizezer lakdja van, melybol 90 sza-
zaléknal tobb magyar anyanyelvii. Miiveltségi és tarsadalmi szin-
vonala is elég magas. Szamos féiri esalddon kivil nagyszamia koz-
nemes és honoratior lakott benne. A véros és Marosszék politikai és
kozigazgatasi hatosdgai mellett itt székelt Erdély legfébb és egyetlen
igazsaglgyi foruma, a kir. tabla. Ertelmes polgari és iparos rend is
lakta a székely févarost. Szoval hirlapszerkesztésre Marosvasarhely-
nél alkalmasabb talajt annal kevésbbé lehet elképzelni, mert Maros-
vasarhelynek mar volt irodalmi hagyoméanya is: Aranka Gyorgy ide-
jében kozpontja volt az erdélyi tudoméinyos életnek. Ebben a korszak-
ban is — mint fentebb lattuk — itt indult meg az els6 tudomanyos
folyobirat (1858), a Mentovich szerkesztette Marosvdsdrhely: Fiizeiek.
Ugyhogy szinte jon, hogy felvesse az ember a kérdést: mi az oka,
hogy Marosvasarhelynek nem volt 1866-ig sajat hirlapja? Hiszen
volt helyi erd és hivatott tehetség a szerkesztésre; volt helyi értelmi-
ség, amelyik lapot olvasson és fenntartson, volt (a ref. kollegium tulaj-
donaban) jol felszerelt nyomdaja és volt vidéke. Kz a kérdés azért is
jelentkezik, mert a marosvasarhelyi id6szaki sajtéo torténete késébb is
szolgal kiilonos jelenségekkel. Igy pl. itt és nem Kolozsvart indul
meg a kiegyezés utan az els6 erdélyi szépirodalmi kozlony. A XIX.
szazad végén, de kiilondsen a jelen szdzad elején pedig Vasarhely
hirlapirodalma szamban az elfajulasig felszaporodott. De tartds és
tartalmas kozlonyt alig egy-két esetben taldlunk. Mig méas varosok-
ban a jelen szdzad els6é felében harmincadik-negyvenedik évfolyam-
ban jar6 lapokkal taldlkozunk, Vasédrhely lapjai feltiinGen révid élet-
palyat futottak meg. Iis az a legmeglepébb, hogy szinvonalban a
vasarhelyi hirlapirodalom sohse tudott versenyezni Kolozsvarral, s6t
mas vidéki varossal sem. Ma is pl. joval Brass6, Varad sth. mogott
van, s nines olyan tartalmas, gondosan szerkesztett hirlapja, amilyent
varni lehet, s amilyen Véasarhelyt is kielégitené, s becsiiletére vainék:
Van és sokszor volt Vasarhelyt pillanatnyi élénkség, mely éles sze-
mélyi és partpolitikai szempontokbdl taplalkozott. De nincs és nem
volt gondos és céltudatosan kovetkezetes munka a személyi és part-
‘tekintetek f6lott 4116 helyi koziigy szivos folytatdsara, gy6zelmes ke-
resztiilvitelére. Pedig Kolozsvar mellett és utdn van-e, volt-e erre
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hivatottaebb és (ami a f6) anyagi és szellemi tekintetben elkételezet-
tebb varos, mint Marosvasarhely?

A Székely Néplap 1866 jal. 7-én indult meg Székely Adam és Or-
bén Jozsef tarsszerkeszt6k vezetése alatt. Székely Adam még ez év
végén kivilt a szerkeszt6ségbdl s tovabb Orban e%yed[il szerkesztette
a verg6dé lapot. 1867 szept.-t8l kezdve Szava Farkas vette at a szer-
kesztést, de az elsorvadistol megmenteni § sem tudta. Masfélévi pa-
lyafutds utin 1867 decemberében megsziint. Elébb a ref. kollégium,
utébb az Tmreh Sandor nyomdajaban hetenként nyole negyedrét olda-
lon kidllitott lap tartalmén érzik, hogy a szerkeszt8ség falai mogott
milyen élénk és valtozatos személyi események peregtek le. Pro-
grammjat helyesen tiizte ki e kettfs célban: egyfel6l megismertetni
az eredeti (székely) mépet és foldet a magyar rokonokkal, méasfel6l
szolni éppen a székely néphez, fejleszteni azt szellemben és jellemben.
(1867. év. 2. sz.) Hangja, cikkeinek stilusa nagyjaban megfelel néplap
cimének és jellegének, Nagyjaban, mert hisz 1gazi néplappa valni
abban az id6ben nem is gondolhatott. El6fizetSinek, olvasoinak leg-
nagyobb része nem a polgarsighol, még kevésbbé a néphdl telt ki,
hanem az . n. intelligens tarsadalmi rétegekbdl. Ismertets cikkei tor-
ténelmi targyunak (Ot évi kiizdelem Erdély fejedelmi székéért, Benkd
Jozsef sth.), foldrajziak (Marosvasirhely varosa, Deak Farkastol;
Mezdség, Székely Adamtdl), népkoltészetiek (Dalok és balladdk a nép
ajkarol) és folklor koréhe tartozok. Honismertetés tekintetében altalan
gondosan allta igértetét. A székely nép ,fejlesztésére szellemben és
jellemben® cikkeket kozolt a székelyek kivandorlasarol a roman feje-
delemségekbe, ottani keserves sorsukrdl; Dozsa Déaniel és Rapolti Ka-
roly tollahdl egész tervezetet arrdl, hogy miként lehetne follenditeni
az egész székely nép megélhetését. Kiulon foglalkozott az iparosok
helyzetével, magtarak létesitésével. Munkatarsai kozott ott taldljuk
baro Eotvos Jozsefen kiviil, ki meleghangi levéllel buzditotta a szer-
kesztot szép célja sikeres véghez vitelére,’® a Dbzsa Daniel, Deak Far-
kas, Galfi Sandor, Bereczki Sandor, Hory Farkas, Losonczy Laészld,
Szava Farkas, Réthi Lajos, br. Apor Kiroly, Medgyes Lajos, Vas
Taméas, Rajka Teréz, Nemes Odon és masok nevét. Mar ez a névsor

is tanuskodik, hogy a lap teng6dését és megsziinését nem a munka-
- tarsak hidnya okozta, hanem a szerkeszt6ség gondatlan kapkodésa,
egyenetlenkedése és aprobb cikkeinek szellemtelen, személyeskdd éle,
akkori egész hirlapirodalmunknak egyik betegsége. Ilyen harcot foly-
tatott a Néplap pl. Mentovich Ferenc, a kolts, és Szasz Béla, akkor
vasarhelyi ref., késébb kolozsvari egyetemi tanar ellen. Ez utobbinak
idvozl6 beszédét Péchy Mand grof kirdlyi biztoshoz olyan hangon és
oly gyerekes érvekkel csepiilte le, ami igazin nem érdemelte meg a
nyomdafestéket. Igy aztdn hidba hivta a szerkeszt6ség a székely atya-

) * L. Kristof Gyorgy: Bdré Edtvos Jozsef utazdsai Erdélyben. Erdélyi
Muzeum, 1932. évi.



Az erdélyi magyar id6szaki sajté az abszolutizmus koréaban.

-
® || Meg-|| Meg- ‘ Mely id6kozokben
5 [lindult]| széint Hol? Cime Szerkesztette Tartalma Jalant fueg Jegyzet
26| 1849 || 1852 Kolozsvar Kolozsvéri Lapok | Makoldy Samuel politikai hetenként kétszer, | Megindul 1849 nov. 16-4n.
1850-t6] hdromszor
27/ 1850 | 1850 = Népbarat Makoldy Séamuel néplap A 15.?;1‘;’*’&?2{“'1*& mellék-
28| 1852 | 1855 : Hetilap Berde Aron || 8ozdészati, ivar éske- | 1 tenként kétszer
1. Berde Aron é”&d‘ szépirodalmi is
29( 1856 || 1873 8 Kolozsvari Kézlény ?ﬁﬂkfﬁfj{:{ 4 Ke. politikai kétszer, hdromszor,
véri Lészl6. 5. Sandor . || | végiil naponta
30| 1856 | 1856 o Erdélyi Mazeum Vida Karoly irodalmi és vegyes hetenként 'fgfﬂ‘;‘?}ﬁg’glﬂ:ﬂ
; térca rovataba.
31|| 1856 | 1857 5 Erdélyi Gazdaségi| Findly Henrik gazdaségi havonta isséc:ze':t‘ffl Ttebr, Lozt jel.
Egylet Havi Fiizetei e n?fe’n%ﬂ:b gz
i dro'y. Békési itikai S
32| 1856 || 1859 g Magyar Futar N Fi;oify R politikai hetenként kétszer
33| 1858 || 1859 || Marosvasarhely || Marosvasérhelyi || Mentovich Ferenc| tudoményos és || I évi. negyedévenként
Fiizetek szépirodalmi 1L évi. kéthavonta
34| 1859 | 1860 Kolozsvér Kolozsvari HMPMM]{’._ rlnaid szinhdzi és vegyes | hetenként 6tszor
Szinhézi Kézlény || . FePP § "‘V"': i
35| 1860 || 1861 Bukarest Bukaresti Magyar ddr. m‘;;g‘i)-,mh;y, politikai és vegyes hetenként f:zlenl" ;‘e'g l:é';é!;ufa'ﬁ‘am‘l
Hirlap 6zsa N T szédmon Véaradi Adém a szerk
36| 1860 || 1867 Kolozsvar Korunk Figf'f“m_h?i : 13‘22' politikai hetenként otszor
vari 8Z)
37| 1861 || 1862 || Gyulafehérvar Gyull:piehérvéri Veszely Karoly tudoményos — Két fiizet jelent meg.
iizetek
1. Kriza Janos és N 2 g s i , A
38|| 1861 [ 1927 Kolozsvér  |[Keresztény Magvel§ wg,éfﬁu:g;ffy A:r‘f,’;’, egyhazi és taniigyi — “%";t::ﬁ:l"eﬂ';n::ﬁﬁgl"g
s rerence Z8e .
39| 1863 | 1863 ¥ Erdélyi Posta Géamén Zsigmond politikai hetenkéntnégyszer
40| 1864 || 1865 Nagyszeben Erdélyi Hetilap Bekéssi Mark politikai és hetenként
szépiroaalmi
41| 1865 || 1865 Kolozsvér Novendékek Lapja Réthi Lajos ifjasagi hetenként
42| 18€5 || 1865 " Korunk Téarczéja Kévari Laszlé szépirodalmi hetenként 36 szdma jelent meg.
Székely Adam, Orbén J6- 2
43| 1866 || 1867 || Marosvéasdrhely Székely Néplap :uf.irébb Sciva Farkas szépirod. és vegyes hetenként
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fiakat kaldkdba, az el6fizetdk elmaradoztak, a lapnak meg kellett
sziinnie.

Epen e személyeskedések adtak 0sztont arra, hogy Mentovich,
Szab6 Samu és Szasz Béla mar 1867. febr. 19-én el6fizetési felhivast
bocsassanak kozre, egy masodik helyi ismeretterjeszt6 hetilap meg-
inditasat jelezve. A Székely Kozlomy volt ez. KElsé szama 1867. apr.
2-an jelent meg Székely Adam felelfs szerkesztésében. Mentovich,
Szasz és Szabd Samu mint fémunkatirsak szerepelnek.

Ennek az Gjsagnak az élete s igy ismertetése is mar a kiegyezés
utani hirlapirodalom korébe tartozik. Itt csupan még annyit, hogy e
hirlapt6l kezdve Marosvasarhelynek mindig, megszakitas nélkiil volt
valamilyen sajat hirlapja, s ennek kovetkeztében az erdélyi vidéki
hirlapirodalomban sem allt be t6bbé sziinetelés, meddé id6. Ellenkez6-
leg, Vasarhely példajat el6bb ugyan évek milva lassan és egyenletes
litemben, utdébb azonban szaporan és egészségtelen mértékben kdveti
a tobbi erdélyi varos (Székelyudvarhely, Nagyenyed, Torda, Brasso
sth.), s6t szamos falu — kozség is (Bardt, Brad, Piski stb.). Azaz
megindul vidéki hirlapirodalmunk nagymértékii, de nem mindenben
orvendetes decentralizalodasa, tigyhogy a vilaghaboriig Erdélynek
55 olyan vdrosa és kozsége volt, amelyikben ijsdg jelent meg. Emnek
tovabbi ismertetése azonban szintén nem tartozik targyunkhoz.*®

V. Osszefoglalis,

Visszatekintve targyunkra, megallapithato, hogy azerdélyi magyar
hirlapiras is kozponti helyen, Nagyszebenben indult meg, de 4llandé meg-
szakitds nélkiil valé megélésre csak az orszag févarosaban, Kolozsvart
talalt. Id6ben a magyarorszagi megel6zte az erdélyit, de az elsd
magyarnyelvi valésdgos vidéki hirlap erdélyi, brassoi cselekedet. Kz
iker kezdeményezés azért is emlékezetes, mert szépirodalmi mellék-
lapja, a Mulattaté, nemecsak hirlap-, de irodalomtorténeti szempont-
bol is fontos. Altaldban véve vidéki hirlapirodalmunk a kiegyezés
elétt aranylag késén jelentkezik s akkor is vagy nem megfelel he-
lyen (Szeben, Brassd), vagy rendkiviili idében (1849). E két ok miath
aztin valamennyi hamarosan, legfélebb két évnyi palyafutas utan
meg is sziint. Csak a korszak végén indul meg vidéki hirlapirodal-
munk természetes helyén és megfeleld kornyezetben (Marosvasar-
helyt). A késdi, lassi és nagy megszakitisokkal teli fejlédésnek fon-
tos, s6t legdontobb magyarazata a magyar szellemi torekvések irant
bizalmatlan, s6t ellenséges kormanyzati politika, amelyik magyar lap
kiaddsara és szerkesztésére vagy egyaltalan nem, vagy csak nehezen
adott engedélyt. Akkor is és azt is kénnyebben és elébb német nyom-

18 A tovabbi érdeklédés tajékozodhat ezekrdl 4z erdélyi :idﬁszaki sajté a
Lkiegyezéstél a kozhatalom vdltozdsdig c. dolgozatomban. Megjelent a Magyar
Konyvszemle 1938. évi.-ban és kiilén is.
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danak. Ehhez jarult a hasonlokép bizalmatlan, s6t ellenséges konyv-
vizsgalati kényszer, a cenzira, amelytol hirlapirodalmunk csak a:sza-
badsagharc napjaiban volt mentes.

A korszak kevésszam vidéki hirlapja kivétel nélkil helyes célt
tlizott ki, jo eszmét kivant szolgdlni. A tartalomban is Kope Jéanos,
Veress Jozsef, Veszely Karoly, Koos Ferenc és Mentovich a legjob-
bat adtak, ami csak toliik kitelt. Kz minden dicséretre mélto, eléviil-
hetetlen érdemiik. De nem rendelkezett egyikok sem megfelel6 munka-
tars taborral. Ezért e lapok terjedelme is sziik, bOviilés, fejlodés
egyiknél sem tapasztalhato, hanem inkabb visszaesés, elkedvetlcnedés
és végiil nem utolsé sorban az eléfizet6k elmaradidsa miatt a — Kki-
milas. A tartalom, az egyes rovatok elrendezésében sincs, nem  is
lehetett az emlitett okok miatt sem rendszer, sem kovetkezetesség. A
kezdetiesség nyomai természetesen a miiszaki, a nyomdai el6allitason
is jol felismerszenek.

Vidéki hirlapirodalmunk a kiegyezésig mind szdmban, mind szel-
lemben szerény, s6t szegény is. De szerényen és szegényiil is élesztGje,
ébresztéje és terjesztGje volt a miiveltségnek, az igényességnek, a
nemzeti 1éleknek.

Dr. Kristéf Gyorgy,




