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»Nem csaphat be Ithaka, ha szegény is:
a szerzett tudasbol, tapasztalatbol
megtudhatod, mit jelent™*
(Konsztantinosz Kavafisz)

A kotddés, az egy telepiiléshez, kzdsséghez vald tartozas tudata
termeészetes része ¢letiinknek. Hova valo vagy? — kérdezik gyakran
toliink, s a kérdésre egy kozség, egy varos vagy egy kisebb tajegység
nevével valaszolunk. Egy névvel, melyet akarva, akaratlan magunk-
kal visziink, keriiljiink barhova is a vilagon. Egy névvel, mely talan
otthont adott az ifjiikor gondtalanabb vilaganak, mely sokaknak
egy egész életre is a lakohely, a szitkkebb haza marad.

Ahogyan az éveink szdma gyarapodik, ez a név ugy valik egyre
fontosabba szamunkra. Ki biiszkén, ki tartézkodoan, ki harsanyan,
ki halkan emlegeti. Ki a tornyosul6é emlékek gazdag tarhazaval, ki
csak annak foszlanyaival, halvany sejtésekkel a tudataban. Barho-
gyan is van, gyengébb vagy erésebb a kapocs, 1étezése tagadhatatlan.

Ibrany Tisza menti nagykozség. Egy a Rétkoz telepiilései koziil.
Multja, jelene a kiviilallo szamara csak kevés érdekességet tartogat.
A kornyez6 kozségekhez hasonldan szdzadokon at kiizdott az arral,
a kapzsi tOkével, a foldesuri onkénnyel. A felszabadulas 6ta lehetd-
ségeihez képest gazdagodott, gyarapodott.

Azitt él6k, az innen indultak szamara azonban Ibrany tobb ennél.
Olyan telepiilés, mely minden korban a hovatartozas biztos tudatat
nyujtotta. Ember és lakohelye kozott idotalld érzelmi kdpcsolatot
teremtett, potolhatatlan utravalot adott. _

Aki elkerult innen, nem tajainak szépsége, kanyargos, poros utcai-
nak alkonyati csendje utan vagyodott. Itt mindig a k6zosség volt a
legfobb megtarto erd. Az a sajatos emberi kozosség, mely szazadunk
viharaiban is at tudott menteni valamit azokbol az erkolcsi normak-
bol, szokasokbol, amelyek a kezdetek ota igazgatnak benniinket.

Mint nyitott tenyéren, nigy éltek itt az emberek. Oroémiik, banatuk
ezerfelé oszlott, kevés teret engedve gégnek és arvasagnak egyarant.
Nemzedékrdl nemzedékre szalld orokség ez, amelynek 6rzésében a
kozség multjanak ismerete is segitségiinkre lehet.



Bevezetd

IBRANY hétezer lakosii nagykodzség Szabolcs-Szatmar megye
északnyugati részén, a Rétkoz peremén. Kozpontja, melyet hajdan
csak csonakon lehetett megkozeliteni, ma 6t kilométerre van a Tisza-
tol.

Lakosséaga elsdsorban foldmiivelésbdl él, de a telepiilés az 1970-es
évektdl egyre boviild iparral is rendelkezik. 300 fot foglalkoztat a
Taurus Gumiipari Vallalat ibranyi iizeme. Igaz, sokkal tobb munka-
helyre lenne sziikség, mivel csaknem ezren eljarnak a telepiilésrol
dolgozni. Van gimnaziuma és kozel ezer gyermeket oktato altalanos
iskolaja. Uthalozata, kozlekedése elmaradott. Hajnalonként még
mindig a szazadeleji kisvasit zOtyogteti itt az ingazé dolgozokat.

Eszakrol a Tisza, délr6l Kotaj, keletrdl Nagyhaldsz, nyugatrol
Paszab és Buj kozségek hataroljak. Termeldszovetkezete tobb mint
6000 hektaros teriileten gazdalkodik. Aszalyos években Ontdzni
kényszeriil azokat a hatarrészeket is, amelyeken alig tobb mint szaz
éve még a Tisza vize hullamzott.

Tulajdonképpen a telepiilés alig kiillonbozik a tobbi rétkozi falu-
tol. Csak a sok hid, ateresz, csatorna és vizlevezetd arok ad neki némi
sajatos arculatot. Lakoit altaldban szorgalmas, a telepiilés multjahoz
ragaszkodo és jovojében bizoé embereknek ismerik, akiknek talan az
atlagosnal hamarabb nyilik ki a bicskajuk, ha szovaltasra keriil a
sor. Ezért is csufoltak korabban ,bicskasoknak” az ibranyiakat.
Természetesen a szomszéd falvaknak is megvolt a maguk allando
jelzdje! Egy ismeretlen rimfarago ilyen falucsufol6 ,,utikalauzt™ alli-
tott ossze beldliik:

Akit Koétajban meg nem lopnak,
Ibranyban meg nem szurnak,

~ Halaszban el nem szeretnek,

~ Bujon el nem temetnek,

az kimehet a vilagbol!

Ma mar bizony csak kevesen hiszik, hogy milyen indulatokat

kavart fel ez a rigmus még a felszabadulas el6tt is! Talan csak
egy-egy labdarigo mérko6zés ,,csatazaja” emlékeztet néha ra.
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A rétkozi falvak faluvégi ij hazsorai egyre kozelednek egymashoz,
egymas felé nytjtogatjak kezeiket. A falucsufold rigmusok eltiinnek,
és a szomszédos falvak kezet fognak egymassal. Jonéhany telepiilés
(Tiszabercel-Paszab, Gava—Vencsell6) mar Ossze is Olelkezett, egy-
masba olvadt.

i

Bodz?s tonyay j

ONagy tanga !} |
/

Ibrdny teriilete M= 1:100 000



I. A telepiilés régészeti emlékei

Napjainkban, amikor a modern technika segitségével a legzordabb
természeti kornyezetben is képesek vagyunk véarosokat épiteni, las-
san elfeledkeziink arrol, hogy a megtelepedés szempontjabol meny-
nyire fontos volt korabban az embernek tetszo, az életfeltételeket
biztositani tudo taj.

A Rétkoz teriilete a Tisza szabalyozasdig kiillonosen kedvezd
életfeltételeket kinalt. A vizek, tavak, lapok melléke mindig is von-
zotta az embert a megtelepedésre. Boséges zsakmanyt, jo ivovizet,
szitkség esetén biztos menedéket nyujtott.

Ibrany kozség mai teriilete a honfoglalas 6ta bizonyithatoan la-
kott volt. A régészeti leletek azonban az ezt megel6z6 idészakra
vonatkozoéan is kinalnak néhany fogodzot. A kozség hataraban lévo
homokdombokrol neolit (i. e. 5-3 ezer év) koeszkozok keriiltek a
helytorténeti gyiijteménybe. Ezek a telepiilés legrégibb régészeti em-
lékei. Az obszidianbol pattintott nyilhegyekbdl, pengékbdl és a ko-
vakobol késziilt kobaltakbol, borkikeészito eszk6zokbol kiillonosen
sok keriilt el6 a Sz616-homok nevil hatarrész legmagasabb dombjan.
Az eszkozOk bosége tartosabb megtelepedésre, feltehetden telephely-
re utal,® melyet bizonyitani csak a domb teljes régészeti feltarasaval
lehetne. Az obszidianbol késziilt eszkozok és toredékek egyébként
igen gyakori leletek a Rétk6z dombjain. Nem véletleniil, hiszen
Magyarorszagon csak Tokaj kornyékén talalhatd obszidian, az a
kozetféleség, amelybdl a neolit kor embere szivesen készitette eszko-
zeit.

A bronzkornak is (i. e. 1900-800) viszonylag gazdag leletanyaga
keriilt el6 a rétkozi telepiiléseken. A szomszédos kozségekbol 15-20
darabos leletegyiittesek talalhatok a Josa Andras Muzeumban.?

Ibranyban a mélyen szanté eke 1977-ben lelt kora-bronzkori tele-
piilésre. A telep a Tiszatol alig egy kilométerre a termeldszovetkezeti
gyimolcsos teriiletén keriilt eld, de az éjszaka is szanto traktorok
teljesen szétdultak. A Josa Andras Muzeum munkatarsai az altala-
nos iskola honismereti szakkorének segitségével probaltak menteni
a menthetot. A gyijtés — hiszen szakszerl feltarasrol mar szo sem
lehetett — hozott is némi eredményt. Az Osszegyijtott anyag alapjan
kozelebbrdl is megismerhettiik azokat az embereket, akik i. e. 2000
tajan itt éltek. Elsésorban halaszattal foglalkoztak, ezt bizonyitja
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tobb, csomoban megtalalt nagymennyiségii halpikkely. A kilenc
csomo talan egy-egy haz ,,udvarat” jelzi, hiszen a kifogott halat ott
tisztitottak meg, igy évek alatt a pikkelyek felhalmozodtak. A telep-

_t8l tavolabb sirokat is talaltunk. A sirok mellékleteit — ha egyaltalan
voltak —, a 70-80 cm mély szantas utan lehetetlen volt megallapitani.
Kornyezetiikbdl feltiinGen kevés szerszam keriilt eld. Vékonyfala
agyagedényeiket gazdagon diszitették.

Id6szamitasunk kezdetétdl a honfoglalasig hosszabb-rovidebb
id6re t6bb népcsoport is megtelepedett a kdzség teriiletén. 1976-ban
Eles Miklos udvaran 1,8 m mélységbdl hét darab agyagedény keriilt
el6. Anyaguk, formajuk és az egyiken lathatdé besimitott diszités
alapjan valdszinii, hogy az V. szazadban a szarmatak készitették és
hasznaltak azokat. A szarmata népcsoportnak a kdzség mas teriile-
térdl is keriilt el emlékanyaga. A Kis-erdd nevii falurészen 1975-ben
Olah Benjamin portajan hasonlo mélységben egy sirt talaltak. Egyet-
len melléklete egy csésze formaju kis edény, mely szintén a szarmata
néphez kothetd.

De keriiltek el6 szarmata edénytdredékek a Sz6él6-homokon, az
Esbo-halmon, s6t a kora bronzkori telep teriiletén is. Mindez azt
latszik bizonyitani, hogy az V. szdzadban a kozség mai teriiletén
viszonylag nagy létszamu szarmata népesség ¢lhetett.

A szarmatak az I. szizadban telepedtek meg a Duna-Tisza koze
északi részén, majd a romai-dak hiborut kdvetden szilltak meg a
megye teriiletének egy részét. Eszaki szomszédjuk itt a vandalok
voltak. A két nép kozotti hatarnal huzodik a Csorsz-arokként ismert
védmu egy szakasza, amelynek helynévi bizonyitéka Nagyhalaszban
az Ordog-arok hatarrész.+

A III. szazad végén, a IV. szizad elején a Fels-Tisza vidékén,
Erdély északnyugati peremén és a Szamos als6 folyasanak vidékén
a gotokkal kozeli rokon nyelvet beszélé gepida nép telepedett meg.
Uralmukat fokozatosan kiterjesztették a Karpat-medence mas terii-
leteire is. A hun fennhatosag alatt katonailag-gazdasagilag megero-
sodtek, €s az avarok megjelenéséig a Tiszantil és Erdély vezetd
hatalmanak szamitottak. Széllasteriiletiik északi hatdrvonala érin-
tette a Rétkoz teriiletét. )

1974-ben a termeldszovetkezet 1j istalldjanak alapozasa kozben,
a kozség déli részén, az Espantova nevii hatarrész peremén 1,5-1,8
m mélységben sirokat talaltak a munkasok. Sajnos, csak par nap
mulva értesiiltem a leletr6l. A munkasok elbeszélése alapjan a sirok -
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szabalyos rendben, sorosan keriiltek el6. Az egyik sirban a koponya
tajékan duplasoros csontfésii volt, geometrikus vésett diszitéssel.
Osszesen hét sirt talaltak, a hetediket, melyben ha szétdulva is, de
még benne voltak a csontok, alaposan atvizsgaltam. A boka tajékan
Ovzaro livegpaszta gyongyot talaltam. Mind az un. ,,stirtifési”, mind
az Ovzaro gyongy a gepida noéi sirok melléklete is. A halottat fejjel
északnak temették el. Feltételezhetd, hogy a temetd tobbi sirja az
istallo és a hozzatartozo épitmények alatt van, itt tovabb kutatni
ezért lehetetlen.

Az Espantova nevi hatarrész €s annak kornyéke az Esbo-halom
és a Sacc-part a kozség régészeti emlékekben leggazdagabb teriilete.
Eszakrol egy nagy tomeder hatirolja — ez maga az Espantova,
melyet valaha a Képere-ér taplalt —, délr6l és nyugatrol magas
homokdombok veszik koriil, melyek az itt €16 embereknek természe—
tes védelmet nyujtottak.

A teriiletrol folyamatosan keriiltek szorvanyleletek a kozségi gylj-
teménybe. Edénytoredékek, amelyek a romai kor és a hun kor
népeihoz kothetok. Szemes gyéngyék a népvandorlas koranak em-
lékei. Egy nagyméreti Orloko és egy kézi malomko, melyek kopa-
sukbal itélve hosszi id6t szolgaltak. Egy apro eziistveret indas diszi-
téssel, mely mar a honfoglalas korat idézi.

Az 1985-ben megkezdett asatas bizonyitotta, hogy az Esbo-halom
honfoglalok temetkezési helye. Az Istvanovits Eszter régész iranyita-

saval folyo feltaré munka eddigi eredménye 75 sir. A mellékletekbdl
megallapithatd, hogy a lel6hely szegény koznépi temetot rejt, melyet
a X. szazadtol a XI. szazad masodik feléig hasznaltak elédeink. Bar
a feltar6 munka még nem ért véget, az eddigi eredmények bizonyit-
jék hogy az a feltevés, mely a szérvényleletekre és a kt')myezé
sejtett ezen a terilleten, helyes volt.

Az Esbo-halom labanal 1évé Espantova a nagy vizszabalyozasi
munkak el6tt valosagos to volt. A honfoglalas és az allamalapitas
koraban mads hatarrészekkel egyiitt a szabolcsi varispansaghoz tar-
tozott. Az ,ispan tava” volt, tehat varmegyei, allami foldteriilet a
Kiralyréttel egyiitt.> Az Espantovatol északnyugatra van a Megyer-
halom, amely valoszinlileg a honfoglalo torzs nevét Orzi. A teriileten
tovabbi, a honfoglalas id6szakahoz kothetd helyneveket talalunk:
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Or-hegy, Kapus-hegy, Vaskapu. : .

Feltételezziik, hogy az Esbo-halom temetdjében Szocs nevii, hon-
foglalaskori teleplilés lakoi pihennek. A telepiilés helyét a rendelke-
zésre allo forrasak alapjan azonosithatjuk, A temet6tél délre a
»dacc” nevi hatarrész van, melyet egy 1807-ben kelt feljegyzés még
»3zdcs”-nak nevez, és hogy minden kétséget eloszlasson, megnevezi
a kornyez0 teriileteket is: Tormas oldal, keresztuti ut (kotaji ut).”

A telepiilést a XIV. szazadi forrasok még emlitik,® a feltételezése-
ink szerint hozzatartozo temetd eddig eldkeriilt legkésobbi lelet-
anyaga azonban csak XI. szazadi. Egy terepbejaras tisztazhatja majd
Szocs falu helyét, a kérnyez6 dombok szondazo asatasa pedig felold-
hatja ezt az ellentétet.

A kOzség mai teriiletén Szdcson kivill a XIV-XV. szizadig még
tobb falu volt. Ezek vagy beolvadtak Ibranyba, vagy pedig elnéptele-
nedtek, elpusztultak. (Ub, Nemél, Esztar, Belcstr, Cstr, Szent Péter
telke, Filep)®* Az Esbd halmon megtalalt X-XI. szdzadi temetd
mellett tovabbi két Arpad-kori temetd van.

Az egyik a falu kozpontjaban, az édltalanos iskola udvaran van.
1983-ban utépités kozben, alig 50 cm mélyen egy sir keriilt itt elo.
A sirban bronz hajfonatkarikak voltak, ezekbdl hirom darab a
helytorténeti gyiijteményben talalhato.

A masik temetd a kozség északi részén, kozel a Tiszahoz, a terme-
10sz0vetkezet gylimolcsoseben van. 1986-ban leletmentd dsatas utan
Istvanovits Eszter Arpad-korinak hatarozta meg.

A kozépkori falvak XIV. szazadi pusztulasanak az okat csupan
talalgatni lehet. Az emberiség legnagyobb pestisjarvanya 1347-1352
kozott Europa lakossaganak egyharmadat elpusztitotta. Ub, Nemél
és Szocs falvakrdl az 1330-40-es években hallunk utoljara. Ezért
talan nem tlnik egészen alaptalannak a kapcsolat jarvany és a
telepiilések elpusztuldsa kozott.

De gondolhatunk arra is, hogy az elnéptelenedésben szerepe volt
annak a XIII. szdzad végén, a XIV. szdzad elején épiilt templomnak
is, amely Ibranynak az ,,egyhazas” elonevet adta, hiszen ez a kdrnye-
z0 lakossagot természetes moédon koncentralta.

A telepiilés elsé templomanak a helyét ma mar nagy valdsziniség-
gel meghatarozhatjuk. Mindezt az a kutato és feltaro munka tette
lehetdve, melyet 1983-ban az Orszagos Milemléki Feliigyel9ség meg-
bizasabol dr. Lukacs Zsuzsanna miivészettorténész és dr. Németh
Péter régész végeztek.
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A reformatus templom kiilsé tatarozasakor, a vakolatréteg elta-
volitasa utan egy befalazott roman kori hajoablak ¢s egy goétikus
sekrestyeajto keriilt elé. Mindez arra 0sztondzte az OMF Tudoma-
nyos Osztalyat, hogy a tovabbi kutatashoz soron kiviil biztositsa a
koltségeket.

A munka eredményeképpen tisztazodtak a templom épitésének
fobb peridodusai. A mai templom hajojanak déli és északi fala — a
nyugat felé torténd gotikus toldastol eltekintve — a roman korbol
szarmazik. A roman kori hajot négy sarkan négy tampillér tamasz-
totta. Ezek koziil épen megmaradt a DK-i, amely hajofalra merdle-
ges. A roman kori templom szentélye egyenes zarodasu volt. Feltéte-
lezhetd, hogy az egyenes zarodasu szentély két K-i sarkat tampillé-
rek tamasztottak, melyek szogfelezoben alltak.

A roman kori templom igen gazdag diszitésii téglatemplom volt.
Déli kapuja bélletes kiképzésu, félkorives lezarast volt. A kaputol
nyugatra esd falszakaszon épen megmaradt a romén kori keskeny
résablak, melynek felsé zaradékat egy kis téglanyulvany disziti.
A templom D-i oldalfalara finom, jatékos, fiirészfogas parkany hivta
fel a figyelmet. Hasonlo diszitette az E-i oldalfalat is.

A templom nyugati végfalan karzat volt, amelynek megtalaltak a
gerendafészkeit. A templom belsé terének festésére vonatkozéan a
kutatas csak kevés bizonyitékot talalt. Valdszinii, hogy a tobbszori
atépites a festett feliileteket elpusztitotta.’® Ez a roman kori templom
minden bizonnyal azonos volt azzal a templommal, melyet Szent
Gyorgy tiszteletére emeltek, és amelyet a papai tizedlajstrom eldszor
1332-ben emlit.

A XV. szazad végén, a XVI. szazad elején keriil sor a templom
nagyaranyu atépitésére. Ez az épiilet torténetének gotikus periddusa.
Az atalakitas soran az épiiletet nyugat felé meghosszabbitottak, és
1j szentélyt épitettek a roman kori hajo szélességében. A gotikus
szentély diadalivének alapjaul a roman kori K-i hajofalat hasznaltak
fel. Csonkja a szoszék mellett a D-i oldalon megmaradt. (Eppen ezen
a csonkon talaltunk a korabbi kifestésre utald nyomokat.)

Az 1) szentély joval magasabbra épiilt a hajonal, ezaltal egy
sajatos épiiletforma jott létre, melynek analogiai hazankban eddig
nem ismertek, csak Ausztridban vannak hasonlok. A szentély eredeti
magasagara a lesiillyesztett ablakok, visszabontott tampillérek és a
jelenleg a tetOrészbe nyilo karoablak magassagabol kovetkeztethe-
tiink.
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A szentélyt kobordas boltozat fedte, vele egyidoben épiilt meg a
gotikus sekrestye is. A sekrestyeajté kokerete szépen faragott, ha-
sonl6éan a szamarhatives lezarasu szentségtartohoz. A hajoé déli hom-
lokzatdra gazdag diszitésli palcatagos kapu keriilt, melyet a romdn
kori déli bejarat helyére tettek. Uj kaput nyitottak a nyuati zarofa-
lon, melyen ma is jol kivehetd az épittetd Ibranyi csalad cimere.

Valoszintileg a XVII. szazad elején épitették meg a templom belse-
jében azt a kriptat, mely szazadokig a kegyar, az Ibranyi csalad
temetkezési helye volt. Ekkor keriilt a kripta mogotti északi falra a
kovetkezo felirat: VIVIT POST FUNERA VIRTUS NOBILIS AC.
GEN. DOMINUS LADISLAUS DE VAY SOLI DEI IN MAI
1629. ,Az erény a temetés utdn is €l — méltdsagos kapitany ur Vay
Laszlo allittatta az Ur 1629. esztendejének majusaban.” A templom
1602-ben keriilt a reformatusok tulajdonaba, tehat a felirat készitése
elott. Tobb feljegyzés is bizonyitja, hogy a felirat szazadokig olvas-
haté volt, csupan az utolsd nagy atalakitaskor a XIX. szazadban
meszelték be.

A templom harmadik épitési, atalakitasi periodusara 1815-t6l
kezdodoen keriilt sor. Ezek a munkalatok teljesen megvaltoztattak
az épiilet tOmegét, megjelenését. A magas gotikus szentély falait
visszabontottak, lesiillyesztették a szentélyablakokat, visszafaragtak
a tampilléreket a szentélyen, elbontottak a gotikus szentélyboltoza-
tot és a diadalivet, valamint a sekrestyét. A hajé falait a szentély
meghagyott magassagaig megemelték. Uj tetGszék késziilt, amit ak-
kor zsindellyel fedtek. 1843—44-ben épiilt a torony, 1847-ben szentel-
ték. A zsindelyfedést 1894-ben badogra cserélték — ez az évszam
olvashat6 a toronysisakon. A templom igy nyerte el mai formajat.**

A telepiilésnek napjainkig 6t temploma volt. Koéziilitkk emlitést
érdemel még az, mely valaha a Major falurészen allott. Alapjaira
1936-ban homokhordas kdzben bukkantak ra a munkésok. A Rét-
koz kutatdja, Kiss Lajos jelenlétében tarték fel. O jegyezte fel a
templom méreteit is: 16,5 X 7,5 m, melyhez hozzajarult még a félkor
._alaku, 3 m sugard szentély. Megtalaltadk a templomtol északra, 80
méterre épiilt két egyforma szobaju 5 x S méteres paplak alapjait is.!?

Kozvetett bizonyitékok alapjan ugy véljiikk, hogy a templom a
XVIII. szazad végén, a XIX. szazad elején épiilhetett a romai katoli-
kusok részére. Az Osi templom ugyanis — mint ahogyan erre mar
utaltunk — 1602 6ta a reformatusokat szolgalta, akik a lakossagnak
tulnyomo tobbségét alkottak. A katolikusok tébb mint kétszaz évig
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maganhazaknal tartottak istentiszteleteiket.

Az Ibranyi csalad a templom épitésének idoszakaban, legkésobb
a XIX. szazad elején tér ismét katolikus hitre. Errdl egy 1807-es
feljegyzés, mely a reformatus egyhaz és az Ibranyi csalad pereskedé-
sével kapcsolatos, a kovetkezoképpen tudosit: , Keétségkivill tehat a
boéldogult ki koltozott Elei e Tekintetes Familidnak, kik hitiink
sorsosai voltak még a XVIII. szazad felén tul is...”* Egy 1842-es
feljegyzés pedig mar katolikusként emliti a csaladot: ,,1842. novem-
ber 3. napjan tétették 6rok nyugalomra templomunknak kriptaja-
ban néhai Kegyelmes Foldes Urunknak és Atyanknak Tekintetes
Vajai és Ibranyi Ibranyi Antalnak hideg tetemei a Catolic Anya-
pasztornak rovid imadsaga utan.”'4

Mindezek alapjan arra gondolhatunk, hogy az ismét katolikussa
lett Ibrdanyi csalad adakozdsabol épiilt a templom, mivel az igen
kislétszamu katolikus kdzosség ilyen terhet nem vallalhatott. A nép-
hagyomany szerint a templom roviddel felszentelése utan leégett.
Alapjaitol 150-180 méterre, délnyugati iranyba 1876-ban épitettek
uj templomot a katolikusok, amely 1950-t61 a gorog katolikusokeé
lett. Megepiilt ugyanis 1940-ben barokk stilusban a romai katoliku-
sok uj temploma, s ez ma is szolgdl.

Asatds az Esbé halmon
Lérinczi Gdbor régész munkdjit érdeklédéssel figyelik a honismereti szakkor tagjai
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II. A telepiilés keletkezése, a népesség
alakuldsa a jobbagyfelszabaditasig

Egy telelpiilés életében szinte lehetetlen megragadni azt a pillanatot,
mely sziiletését jelenti. A sziiletés ugyanis folyamat, mely a gazdasa-
gi-tarsadalmi koriilményektdl fiiggden hosszabb ideig tart. Igy aztan
a kronikairdk az els6 irasos emlékek datumat szoktak sziiletésnap-
ként emlegetni, noha legtobbszor régészeti emlékekkel bizonyithatd,
hogy a telepiilés az irasos emlités elott is létezett.

A kozség kora-kozépkori torténetét vizsgalva arra a sajatos ellent-
mondasra kell felfigyeliink, hogy a kezdetekre vonatkozodan a telepii-
lés hataraban 1évo, a kozségbe beolvadt vagy elpusztult kézépkori
falvak tobb és biztosabb adattal rendelkeznek, mint a tovabbélo
telepiilés.

Ibrany neve a honfoglalas, allamalapitas idGszakara utal. Mint
legrégibb telepiilésneveink, ez is személynévi eredetii. A mohamedan
,Jbrahim”-bol (Abraham) alakult ki, valtozott és formalodott sza-
zadokon at, mig a mai végleges alakjat el nem nyerte.’s A telepiilés-
nek egykor nevet adé Ibrahimot ma mar nehéz azonositani. A XIV.
szazad el6tt ilyen nevil birtokost a megyével kapcsolatos oklevelek
nem emlitenek. Emlitenek viszont egy Ibrahim nevii papot, aki igen
magas egyhazi méltésagot viselt, Szabolcs varmegye fOesperese
volt.1¢

Ez az 1235-bdl valé adat a névadd személyét illetéen komoly
figyelmet érdemel. Az itt fekvo kiralyi birtokbol ugyanis I. Laszlo
kiraly egy falut a Szentjobbi apatsagnak adomanyozott, igy a kozség
mai teriiletének egy részén egyhazi birtok keletkezett. Csar falu
eladomanyozaséaroél I11. Istvan kiraly 1163—-1173 kozott kelt oklevele
szol és egyben megerdsiti az adomanyozast is.!” Csur és a hozzatar-
tozo hatar a XV. szazadig az apatsag birtoka volt. Ma a falu egy
részét nevezik Csirnak. Az egyhazi birtok emlékét helynevek is
Orzik: Baratsziget, Apatszeg, Szent Péter telke.'®

Baratsziget kozvetleniil az egykori Csur falu északkeleti hatara-
ban lévo teriilet, melyen a XV. szdazadban varkastély épiilt. A késob-
bi forrasok éppen ezért Varszigetnek nevezik.

Apatszeg (Apathy) a Tisza mellett lévé hatarrész, ma is igy neve-
zik. Szent Péter telke kozvetleniil Csur falu szomszédsagaban, attol
nyugatra 1évé telepiilés. 1364-ben emlitik elészor, amikor a Balog—

26



Semjén nemzetség Semjéni aga birtokolja. Késébb a Szakolyaiak és
az Ibranyiak az urai, de a XIX. szdzadban mar csak Telekpuszta
néven emlegetik.

Egy 1764-es térkép'® arrol tajékoztat, hogy a telepiilés kozpontja-
ban egy templomnak a romjai lathatok.

Az egyhazi birtok és a birtokhoz kapcsolhato helynevek erésitik
azt a feltevést, hogy az 1235-ben emlitett Ibrahim nevii féesperest,
mint a kozség névadojat szamitasba lehet és kell venniink.

Nehéz eldonteni, hogy feltevésiinket erositi-e az a piispoki pecsét-
nyomo, amelyet a XIX. szazad kozepén Patké Andras reformatus
lelkész ajandékozott a Nemzeti Muzeumnak. Szantas kozben a Po-
ganysziget nevili hatarrészen talaltak. Felirata szerint (+ Sigillum
Antimi Episcopi) a pécsi piispoké volt, akir6l egy 1158-bol, I1. Géza
kiraly idejébdl kelt oklevél emlékezik meg.?* Talan egy puispoki
latogatas alkalmaval veszett el. Talan a tatarok hurcoltak ide, mi-
utan 1242-ben Pécs varosat is feldultak és a pécsi kaptalan birtokiga-
zold okleveleit elégették. Kiss Lajos, a Rétkoz jeles kutatdja egy
érdekes mondat jegyzett fel, mely romantikus magyarazatat adja a
puspoki pecsétnyomo kalandos torténetének. A tatarok az ibranyi
lakosok utan kutatva eljutottak erre a szigetre is, melyet a Tisza
alacsony vizallasa idején egy keskeny foldsancon lehetett megkozeli-
teni. Egy hirtelen jott dradds azonban a szigeten marasztalta a
poganyokat, akikre az ibranyiak ragyujtottak a nadast. A tatarok
mind elpusztultak és a szigetet azdta Poganyszigetnek nevezik.?!

Csur falu neve bolgar-torok eredetii, méltosagnevet jeldl, de igy
neveztek egy beseny( torzset is, sot a honfoglalas utan az egyik
kalandoz6 magyar vezér neve is Csur (Sur) volt. 1221-ben ismét
szerepel a falu neve egy oklevélben, amikor is az idevalé Cuta
falubelijét, Finturt lopassal vadolja.?? A telepiilés 1435-ben keriilt
Ibranyi Andras és Ibranyi Gergely birtokaba a Szard nevii halasto-
val egyiitt.2* Fokozatosan kezdte elvesziteni 6nallosagat, majd beol-
vadt a kdzponti telepillésbe, Ibranyba. A XIV. szazad elso felében
hasonlo sorsra jutnak az ibranyi hatarban 1évo egykori telepiilések
is.

1584-ben egy peres iigy kapcsan Nemél pusztat maskeépp Szent
Péter telkét és Esztarkat, masképp Belcsurt emlitik.2* Itt Nemél és
Esztar telepiilések mar mint 1j néven tovabbélo falvak szerepelnek.

A viszonylag késon felbukkand Filep nevii telepiilés megéri a
XVII. szazadot. A Kallay csalad 1427-i birtokfelsorolasaban buk-
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kan fel elészdr, majd 1612-ben Ibranyi Ferenc joszagainak feloszta-
sakor még zalogos birtokként emlegetik.?®

A Csur falura vonatkoz6 okleveles adatok, valamint a kozség
terilletén lévé harom Arpad -kori temetd kctseget kizarban bizonyit-
ja, hogy Ibrany hatira az Arpad-korban mar lakott volt. Ha elfo-
gadjuk a kozség nevére vonatkozé magyarazatot, vagyis keletkezé-
sét az 1235-ben emlitett Ibrahim foespereshez kapcsoljuk, azt mond-
hatjuk, hogy Ibrany mint telepiilés a XIII. szazad kézepén mar
megvolt. Mindezeket figyelembe véve kell vizsgalnunk a telepiilésre
vonatkozo els6 okleveles adatokat, melyek konnyen megtéveszthetik
a kutatot. Egyrészt azért, mert a kozépkori Magyarorszagon két
Ibrany nevii telepiilés is létezett, masrészt, mert a forraskiadvanyok,
feldolgozasok is Osszetévesztenek két Szabolcs megyei telepiilést,
Ibranyt és (Nyir) Ibronyt.2¢

Az elsd szamitasba veheto forras, melyben Ibrany, mint telepiilés-
név szerepel, IV. Laszl6 kiraly 1280-ban kelt adoménylevele.?’

Ebben a hiitlenségbe esett Sebestyénrol, Albert fiatol elveszi ,,Ib-
ran foldjét” és Severidus ispannak, Marcellus fianak adomanyozza
szolgalataiért és leginkabb azért, mert Ivanka, Severidus testvére
életét aldozta a kirdly oldaldn a csehek elleni harcban.

Erdekes, hogy ugyanezen a napon (1280. szeptember 11. Szalan-
kemén) IV. Laszl6 még egy oklevelet iratott, melyben szintén szere-
pel Ibrany, mint telepiilésnév. A masodik oklevélben Severidus kar-
potlast kap, mert testvére, Miklos fosztogatasat és rablasat az 6
birtokainak duldsaval bosszuljdk meg a kéarosultak. fgy a kiraly
,Ibran foldjébol” Miklos részét is Severidusnak adja karpotlasul.

A két adomanylevélben szereplé ,,Ibran foldjét” kézenfekvo lenne
azonositani a mai Ibrannyal. Latszolag erre 0sztonoznek az ado-
manylevelekben eléforduld egyéb helységnevek is. Igazan viszont
csak akkor nyugodhatnank meg, ha ismernénk az eredeti adomany-
leveleket (csak masolatban maradtak rank) és ismernénk az egykori
Valké varmegye tOrténeti foldrajzat, telepiiléseit, birtokosait is.
A XIII. szazadban ugyanis ebben a varmegyében is volt egy Ibrany
nevii kozség. Ennek az Ibranynak a kdzelében, a Duna mellett volt
a kiraly tabora, ahol az adomanyleveleket megfogalmaztak. A kihir-
detés szintén ezen a teriileten a koi kaptalanban tortént. Az okleve-
lekben el6forduld helységnevek — Ketel, Kusmeteluke és Perked az
adomanyozas targyat képezo falura vonatkozéan azonban nem per-
dontdé bizonyitékok. Ketel valoban Sarospatak régi neve, de az
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Arpad-korbol mas Ketel nevii telepiilést is ismeriink. Példaul egy, az
oklevél keltezési helyéhez kozelebb es6 Veszprém megyében 1évo
telepiilést. Kusmeteluke semmiképpen sem azonos a Kallésemjébe
olvadt egykori faluval, Kozmatelkével, Perked pedig az Arpad-
korban viszonylag gyakori telepiilésnév, a megyében is kettd volt,
egy Buj mellett, egy pedig Balkany mellett. Semmiféle nyomat nem
talaltuk eddig az oklevelekben szerepl6 kedvezményezettnek, Severi-
dus ispannak sem Szabolcsban.

A Valko varmegyei Ibranyrol még legalabb kétszaz évig folyama-
tosan szo0lnak a forrasok. Vukovartdl déli iranyban Vicsadal vidékén
fekiidt. A XIII. szazadban vasaros hely volt és részben az Elefanti
vagy Alifanti csalad birtokolta. Elsé irasos emlitése éppen a IV.
Laszl4-féle oklevelekben térténik 1280-ban.?® Egy 1310. aprilis 1-jén
kelt oklevél hibas olvasata miatt Ibranyt és Ibronyt, illetve az idevalo
nemeseket téveszthetjiik Gssze. ,,A varadi kaptalan el6tt Janos fia
ibranyi Bors és ez utobbi testvérének Ambrusnak a fia LOrinc Sza-
bolcs varmegyében fekvé Bagos nevi 6rokos foldjiiket, mellyel Do-
rogh fiainak Thamassy nevii féldje és Pal fia Lorinc fiainak a foldjei
hatarosak Egyed fiainak Ivannak és Simonnak cserébe adjak ezek-
nek a Dravan tul, a folyd mellett fekvé Thapol nevii szerzett birtoku-
kért, mely mindenfeldl Pal ban fiainak birtokai kozott fekszik.”29

Az oklevélben ibranyinak mondott Bors, Ambrus és Lorinc valo-
jaban ibronyi nemesek, ez az Ibrony kozségre vonatkozd késdbbi
oklevelekbdl egyértelmiien kideriil.

Ugyancsak megtévesztheti a kutatot az az 1329-es forras is, mely-
ben Ibranyi Péternek Demeter nevii fia, mint szomszédos targyisme-
0 birtokos szerepel egy perben. Ebben Bocskai Miklos és a Vardai-
ak egyezkednek egy halasté birtokan.3® Péter és a fia, Demeter is
ibronyi nemesek, nincs koézitk a Pécz nemzetségbdl szarmazo Ibra-
nyiakhoz, akikrél a késobbiekben még szolunk.

Ibranyra vonatkozdan az els6 kétségbe vonhatatlan forrasok Ka-
roly Roébert kiraly oklevelei 1317-b6l és 1322-b6l.3! Ezekben a kiraly
a Péc nembeli Gergely fiainak, Lukacsnak és Gergelynek adja Ib-
ranyt, apjuk hadi érdemeinek elismeréséiil. Az 1322. januar 5-én kelt
oklevélben ifjabb Gergely fia Gergely is részesiil az adomanybol,
mely Ibrany mellett Ub és Zoth helységekre is vonatkozik.

Az adomanyozott Lukacs azonnal hozzdkezd birtokainak gyara-
pitasahoz. 1323-ban jogigényét hangoztatja a szomszédos kozségre,
Nagyhalaszra. A kiraly a macsoi var ostromakor tanusitott helytal-
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lasaért, majd a Borsa Kopasz és Majs fia Majs ellen a Debreceni
Dozsa mesternek nyujtott segitségért Lukacsnak adja Nagyha-
laszt.*2 Az 1323-as oklevél Lukacs jogigényét egy 1311-es oklevélre
alapozza, melynek ez utObbi csupan atirata lenne. Ez azonban lehe-
tetlen, hiszen a hadi események, melyben Lukacs a kiraly oldalan
érdemeket szerzett, 1311 utdn torténtek.

Inkabb arroél lehet sz6, hogy a Nagyhalaszt bir6 Ratét nembeli
Matyas leszarmazottai az Aba-fiak oldalan harcoltak és veszitették
el birtokukat vagy annak egy részét, és a kiralyhii Lukacs megszerez-
te azt. Bizonyos, hogy Belhaldsz és Monostorhalasz még 1339-ben
is Lukacs birtokaban volt. Fia Gergely és Lukacs osztozkodni akar-
tak a birtokon, de az egyezség az egri kaptalan eltt nem johetett
létre, mert a testvérek egymassal perben alltak.?

Ez a forras els6sorban azért érdekes, mert az egyezkedésnél megje-
lent tanik egyike ibrun-i Albert fia Miklds. Gergely mestert pedig,
akinek az egyezkedésnél Belhalasz és Monostorhaldsz jutott volna
»pech-i” elénévvel szerepel.

1381-ben még tart a pereskedés és a harc a Ratot nemzetbeli
Matyas leszarmazottai a Paksiak vagy masképpen Apostagiak és a
mar magukat Ibranyinak nevezo ,,pech”-i Gergely leszarmazottai
kozott. Gergely fiai Miklos, Bod és Istvan megverték és kiraboltak
a Paksiak haldszi jobbagyait és magat Halaszt is elpusztitottdk.* Az
1323-as oklevél hatarbejarasa nemcsak Nagyhalasz kozépkori torté-
netére vonatkozoan 6rzott meg értékes adatokat, hanem a szomszé-
dos telepiilésre, Ibranyra is. Itt taldlkozunk elészor a kovetkezo
helynevekkel: Ibranyerdeje (silva Ibranerdeye), Hatvanorr (Horwo-
nor, Hotwonor), Kistisza (Kis Tysie), Szdcstelke (locus Zoochtelek),
Szardtava (locus Zardthova).

A Pécz nembéli Ibranyiaknak évtizedekbe tellett, mig az adoma-
nyozott birtokon berendezkedhettek. Bar szokasban volt az adoma-
nyozott birtok pontos megjelolése, hatarbejarasa, ez azonban nem
akadalyozta meg a szomszédos birtokosokkal torténd, nemegyszer
szazados pereskedést.

Egyed mester és leszarmazottai, a Kallay csalad mar 1327-ben
pereskednek az Ibranyiakkal Szocs falu birtokaért.?® 1329-ben az
egri kaptalan elétt panaszkodnak, ahol is ,,bulch-i Balazs fianak
Dénes ispannak a fia: Domonkos mester kalloi Egyed fianak Ivan
mesternek nevében és megbizasabdl tiltakozott az ellen, hogy ami-
kor Pech (dictus Pech) Lukacs mester a kiralyi emberekkel és a leleszi
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konvent tanujaval Ivan mester tudta nélkil elhatarolta Ibran neva -
birtokat, az elhatarolas alkalmaval Ivan mesternek Nymiz (Nemél)
nevil birtoka nagy részét és bizonyos Tyzakuz (Tiszakdz-Nagyerdd)
nevi erdot, mely Apdthy (Apatszeg) foldhoz tartozott a sajat ibrani
foldjéhez csatolta. Amikor pedig Ivan mester a maga kalldi papjat
ugyanazon kiralyi €s konventi emberekkel a leleszi konventbe kiildte
a birtok és az erdo elfoglalasa miatt vald tiltakozas végett és errdl
oklevélvétel végett, a konvent a tiltakozo oklevél kiadasat megtagad- -
ta”.’¢ A kutat6 kimondhatatlan szerencséje, hogy ezek a peres iratok
sok régi helynevet is megdriztek. Ilyen szempontbdl felbecsiilhetetlen
forras az az 1332-es oklevél, melyben ,,a Pécz nembéli Gergely fia
Lukacs az apja altal birt javakra 1. Karolyto!l j adomanyt nyert.”37
Ezek a birtokok: Egyhazas Ibrany, Ub és Szocs két falutava és
Apattava mocsarral. Az oklevél tartalmazza a birtok részletes hatar-
bejarasat is. ,,Jbrdny, Ub és Szdcs hatara kezd6dik a Tiszdndl a
Faluerehdtnal, ahol egy sziget van, melyet Sz6l6snek neveznek, majd
egy rév kovetkezik, amit Cussarewh-nek hivnak, majd egy sziget
Tavaszigete, ahol egy rokalyuk van, s a hatar tovabb megy Pogdny-
sziget és tovabb Eghalomig. 1 Vorse nevii folyohoz, azutan egy nagy
uthoz, melyet Séutnakneveznek, majd a Tisza felé, ahol egy régi ut
van, aztan egy rév, ahol bordka és kit van, majd egy flizfat érint,
azutan a Degmara felé vezet, innen Lovehazek-hez és vezet a Csuir-
ere mellett, ahol a patak a hatar és Csur erdotol egészen Ibranyig és
ativel a Bognd-szigethez, majd a Szakadds-hoz, tovabb aZiirke nevii
szigethez az Apdt-ere kozelében, ahol egy patak van, majd tovabb
egy sziget, ahol visszatér a Tiszahoz, ahol a viz az apaté, az erdd
pedig Ibranyé, s itt a hatar bevégzodik.”

Az oklevélben elofordulé helynevek egy része ma is megtalalhatd
az ibranyi hatarban. Ezek azonositdsaval az 1332-ben adomanyo-
zott birtok nagyjabol megegyezik a telepiilés mai, mintegy tizezer
holdas hataraval.

A szépen indul6 Ibranyi csaladfa zold hajtasai hamar elszaradtak.
Pécz Gergely és Lukacs leszarmazottai hirom generaci6 utan férfi-
agon kihaltak. 1435 utan az Ibranyi birtok egy része a kiralyi fiscusra
szallott. A kiralyi részt 1454-ben adomanyként Szakoly Miklds
temesi ban és testvére, Péter kapta.3®A Szakolyiak és az Ibranyi
Margit és Vay Istvan hazassagabol szarmazo vajai Ibranyiak kozott
allando pereskedés folyt a birtokok hatarait illeten. 1520-ban a
leleszi konvent el6tt vajai Ibranyi Istvan tiltakozott, mert ibranyi és
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keresztiti birtokat Szakoly Ferenc elfoglalta és jogtalanul hasznal-
ta.? 1584-ben Szakoly Miklds emelt panaszt Ibranyi Ferenc ellen,
Ibrany, Keresztat, Szentpétertelke és Belcsur birtokok elfoglalasa
miatt.*°A Szakoly csalad a XVI. szazad végéig birtokos a telepiilé-
sen. 1618-ban mar csak Ibranyi Laszlot emlitik birtokosként, akinek
35 jobbagya volt.*!

Ibrany kozség kozépkori fejlodésérdl, a népesség alakulasardl a
rendelkezésre allo forrasok valtozatos képet adnak. Ez egyrészt azzal
magyarazhato, hogy a telepiilés szazadokon at megfelelé védelmet
tudott nyujtani az itt éloknek. A lapok, mocsarak, erdok kitlind
buavohelyek voltak, és nagyobb faradsag nélkiil is biztositottak a
megélhetést. A biztonsagot, a védettséget a XV. szazadtol a palank-
var megépitése tovabb novelte, idegylijtve veszély esetén a kornyék
lakossagat is.

Masrészt éppen a var léte miatt, a haboruk, fiiggetlenségi harcok
nem keriilték el a telepiilést, és a pusztitas veszélyét az Ibranyi csalad
tagjainak politikai aktivitasa tovabb fokozta. De figyelembe kell
venniink azt is, hogy a XV-XVI. szazadban két csalad, az Ibranyi
¢és a Szakoly csalad birtokolta a telepiilést. A koztiik 1évo ellenséges-
kedés, pereskedés sem kedvezett a kozség fejlodésének. Hol az egyik,
hol a masik csalad csillagzata ragyogott fel, illetve halvanyult el.

1404-ben Zsigmond kiraly az Ibranyi csalad minden birtokat
elkobozta, de két évvel késobb visszaadta.*? 1435, vagyis az Ibranyi
csalad férfiagon torténd kihalasa utan a Szakoly csalad rendkiviil
megerOsodott a megyében.

1447-t6] 1450-ig Szakoly Miklos, a varmegye féispanja*?, 1487-
ben Bacs megyén kiviil mar kiterjedt birtokuk van a Szabolcs megyé-
ben is: Ibrany, Balsa, Biid, Keresztut, Szakoly, Mihalydi, Paszab,
Rakamaz, Téglas, Szoboszlo kozségekben.

1514-ben viszont I1. Ulaszlo kiraly Szakoly Janos minden birtokat
elveszi és Podmaniczky Janosnak itéli, mert Szakoly a kereszteseket
tamogatta.** A zomében Bacs megyében lévo Szakoly birtokok
mellett a kiraly az ibranyi varkastélyt és Keresztutat is Podmanicz-
kynek adja. ,item castellum Ibraan curiam Zokol et oppidum Ke-
rezthuth vocatum in de Zabolcz...”

Az 1333-as papai tizedlajstrom*® alapjan arra kovetkeztethetiink,
hogy a telepiilés mar a XIV. szdzad elején jelentds volt. Egyhazat
Szent Gyorgy tiszteletére emelték, és papja, Balint § garast fizetett
a papai tized fejében. A szabolcsi esperesség teriiletéhez ekkor 27
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telepiilés tartozott. Ezek koziil csupan négy fizetett 8 garasnal tob-
bet, a tobbi ennyit, vagy ennél kevesebbet.

Az Ibranyi csalad XIV. szazadi torténetét, meger6sodését alapul
véve feltételezhetjiik, hogy a telepiilés a XIV. szazad elejéig, a csalad
férfiagon torténd kihalasaig viszonylag egyenletesen fejlédott. Ter-
mészetes modon koncentralta a kornyezo telepiilések lakossagat,
egyben hozzajarulva azok pusztulasahoz, beolvadasahoz is. Az Ibra-
nyi birtok szétdarabolasa, a kiralyi fiskusnak, illetve a Szakoly
csaladnak-mint birtokosnak a megjelenése atmenetileg visszavetette
a kozség fejlodését.

Az 1549-es rovasado Osszeiras*® rendkiviil fontos forrds, mert a
torok terjeszkedés el6tti, még haboritatlan, tobb évszazaddal korab-
ban kialakult allapotot tiikkrozi. Ibranyi Miklosnak ekkor 28 ad6z6
portdja volt a telepiilésen. Osszeirtak még 2 birdt, 16 szegényt,
7 szolgat, 10 0j hazat épitot. Elhagyott telek ekkor még nem volt.
A telepiilés lélekszama csaladonként 5 fovel szamolva 300400 f6 .
lehetett.

A XVI. szazad kozepétol a varmegye is hatalmi harcok szinterévé
valik. 1552-ben az Izabella és Ferdinand k6zo6tt Nyirbatorban létre-
jOtt egyezséget ellenzé Petrovics pusztitotta el a Nyirséget. 1556-ban
torok csapatok tornek a varmegyére és Pazonyt égetik fel. 1559-ben
a Ferdinand partjan all6 Vardat Bathori Istvan vette ostrom ala.
A hatalmi harc, melybdél minden bizonnyal az Ibranyi csalad is
kivette részét, jelentOsen csokkentette a falu népességét. 1566-ban
mar csak 10 addzo portat és egy birat irnak Ossze. Kozel negyedsza-
zadig nem nd a népesség, 1567-ben kilenc, 1572-ben, 1574-ben és
1576-ban tiz, 1578-ban nyolc ad6z6 porta van a telepiilésen.*” Az
1566-0s dicalis Osszeirasban szereplé nevek azt igazoljak, hogy a
telepiilést magyarok laktak: Franciscus Zaaz (Szasz Ferenc) Bertha
Kis (Kis Bertalan), Joannes Pap (Pap Janos), Paulus Kismihal (Kis-
mihaly Pal), Georgius Pelbarth (Pelbart Gyorgy), Paulus Hagymas
(Hagymas Pal), Anthonius Kis (Kis Antal), Stephanus Fiizes (Fiizes
Istvan), Paulus Balogh (Balogh Pal), Petrus Konija (Ko6nya Péter).
A szazad végére némileg emelkedik a lakossag szama, de még mindig
nem éri el a t6rok hoditas elotti allapotot, annak ellenére, hogy
Ibrany tulajdonképpen sohasem volt hodolt telepiilés. Az elhagyott
telkek, melybsl 1572-ben nyolcat taldlunk a kdzségben, csak nehe-
zen népesednek be.

1588-ban 16 adoézo6 portat, 2 birét, 6 nemesi kurian lakoét, 6



szolgat, 5 bérest és 31 szegényt irnak Ossze.*8

Ibranyi Balint fianak, Palnak a birtokrészén Kis Maté a biro,
Pelbart Matyas és Ambrus, valamint Magda Lukacs zsoldba foga-
dott emberek, Borbola Benedek és Berencsi Janos szolgak, Santa
Tamas pedig lovas szolga. Ibranyi Ferenc és Miklos birtokrészén
Dogei Mihaly a bird, Lénart Matyas, Kormany Pal és Kovacs
Gyorgy lovas szolgak, Péntek Istvan és Kiss Istvan zsoldba fogadott
emberek.

A két biro, Kis Maté és Dogei Mihély hites taniként szerepel a
telepiilés dulasarol, fosztogatasarol tudoésité iligyben.*® 1588-ban
,hitek szerint valljak, hogy Kaloban gabonat 6rélnek, fat hordanak,
kazalnak gyiijtenek, szénat hordanak. Minden szolgalattal szolgal-
nak, annak felette haddal reank szallanak mind Kaloi, Tokaji, Szat-
mari magyar és németek. Csak egy véka gabonank legyen is, megete-
tik annak felette sidnak, vernek az miénkért. Az mikor rajtunk
laknak, 0k az gazdak. Nem az szegény ember: sajtonkat, szalonan-
kat, barominkat mindent el visznek. Ilyen nagy nyomorusagban és
nagy inségben vagyunk miattok... az nagy Isten tudna megmondani
mennyi kdrban vagyunk az sok kéborlé katonaknak és német mi-
att.”

A XVII. szazadban az Ibranyi csalad politikai aktivitisa megndtt.
A csalad tagjait ott talaljuk a Bocskai-féle szabadsagharcban, a
torokok elleni kiizdelmekben és a kuruc mozgalomban is. ;

Az 1604. oktober 4-én Bocskaival egyezséget kotd hajdukapita-
nyok egyike, Ibranyi Ferenc.’® Ibranyi Mihaly is hajdukapitany,
1636-ban és 1644-ben 1. Rakoczi Gyorgy egyik hadvezére.! Ibranyi
Laszl6 1672-ben mar kuruc vezér, elobb Thokoly Imre, majd II.
Rakoczi Ferenc ezereskapitanya.

A telepiilés mozgalmas évtizedeket €l. Az ibranyi varban 1641-ben
torok foglyot oriznek, akit gazdaja, Mahumeth bég magyar rabokra
szeretne kicserélni.’? 1661-ben Rottal csaszari hadvezér pusztitja a
falut, elhajt minden labasjoszagot Ibranybol. 1646-ban a pestis tize-
deli a lakossagot. Ibranyi Ferenc igy ir elhalt jobbagyair6l: ,Isten
az én biineimért ezen elmult slri halalban igen sokat elszedegete
szegényekben.” A XVII. szazad a népesség alakulasa szempontjabol
ujabb hullamvolgyet jelent a kdzség életében.

1618-ban még 36 jobbagytelket irnak 6ssze,** 1720-ban mar csak
23 jobbagylakdja van a telepiilésnek.’* Valosagga valtak a néhai
prédikator, Rapolti Papp Mihaly szavai. A falu lelkésze 1657-ben a
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2.

kovetkezdket jegyezte naplojaba: ,,a kozség haldodo, szegény, nem-

csak a papot nem fizeti, de a pap kénytelen hiveinek odaadni minde-

nét, amit el6bbi allomasain dsszekuporgatott”.55«
A viszonylagosan tartds béke a Habsburg elnyomas és a gazdasagi

kizsakményolas ellenére is jraéleszti a telepiilést. Az 1773. decem-

ber 24-én keltezett urbarium tizenharom o06rokos jobbagyot, hét
szabad menetelil jobbagyot és harom, csupan kézi szolgalatra kotele-
zett személyt sorol fel név szerint is.5° 1775-ben 18 jobbagytetken 23
telkes jobbagy, 1 hazas és egy hazatlan zsellér él.57

Tiz év mulva elkésziilt az els6 magyarorszagi népszamialas, melyre

— mint tudjuk — II. Jozsefnek a tervbe vett reformok megvaldsitasa
vegett volt sziiksége.

Ez mar igen részletes és pontos adatokat kozol a telepiilések
lakossagardl, megteremtve ezzel a modern statisztika alapjait.

Az 1784-87-es népszamlalas®® Ibrany kozségre vonatkozo adatai: |

A helység neve: Ibrany
Birtokos neve: Ibranyi Maria
Hézak: 124
Csaladok: 161
Jogi népesség: 851
Tavollevok: 18
Idegenek: 14
Tényleges népesség: 847
Hazas: 156
Nétlen: 286
Osszesen: ‘ 442
NOk Osszesen: 409
Pap: 2
Nemes: 16
Tisztvisel: -
Polgar: -
Paraszt: 77
Paraszt és polgadr 6roko- 68
se:

Zsellér: ’ 104
Egyéb: ~ 8
Szabadsagolt katona: -

1-12 éves sarjadék: 124
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13-17 éves sarjadék: 28
sszesen: 436

161 csaladban 409 né és 442 ferfi €l a telepiilésen. A nemesek
szama 16, de ezt kelld kritikaval kell fogadnunk, mert aki nem volt
foldestri fennhat6sdg alatt, az magat nemesnek vallhatta. fgy a koz-
és kisnemeseken kiviil az értelmisegi foglalkozasiuak, a mas foldjén
gazdalkodok vagy akar a fuvarosok is ebbe a kategoriaba keriilhet-
tek. Az egész-, a haromnegyed-, a fél- vagy a negyedtelkes parasztok,
sz6l6tulajdonosok, vagy akik bérelt félddel rendelkeztek, a parasz-
tok fogalomkorébe tartoztak. Ezek szama 77. A paraszt és polgar
orokosei, vagyis a csaladfok legidosebb fiai vagy vejei, akik a csalad-
f6 utddai lesznek, 68-an vannak. A zsellérek szama 104. Ebbe a
rovatba nemcsak az egynegyed teleknél kisebb foldet miivel6 jobba-
gyvok keriiltek, hanem a kisebb tisztviselok, gyermekes 6zvegy férfi-
ak, sot a papok fiai is.

Az adatokbol kitiinik, hogy a szazad végére megnétt a lakossag
szama. A mezOgazdasagi konjunkturat kihasznalva — a feudalis
keretek kozott — stabilizalodott a gazdasag. Visszatért, sot fokozo-
dott a kozség megtarto ereje, vonzasa.

A XIX. szazad kozepéig a telepiilés kizarolagos hiibérura az Ibra-
nyi csalad. Ezt egy 1853-as osztalylevélbdl tudjuk.®

Az Ibranyi csalad tagjain kivil alig par nemes lakott még a
kozségben. Egy 1793-as Osszeiras® az els6 magyarorszagi népszam-
lalassal ellentétben csak négy taxas nemest emlit, akiknek semmiféle
birtokuk nincs. El még a faluban négy hivatalt visel6 ember is, egy
tiszttarto és két ispan.

Az 1828-as Osszeiras®! szerint az Ibranyi csaladnak 18 jobbagya,

" 32 hazzal rendelkezo6 zsellére és 10 haz nélkiili zsellére van. Mindez
azt bizonyitja, hogy a lélekszam gyarapodasaval a telkek gyorsan
aprozodnak. Ibranyi Ferenc birtokainak Osszeirasakor,52 1843-ban
a csalad mar csak kilenc félhazhelyes jobbaggyal rendelkezik. Szer-
z6dés mellett szantofolddel rendelkezd zsellér 32 van és foldtelen,
hazas zseller 70.

A XIX. szazad elsO feléeben a lakossag Gsszetétele is jelentosen
megvaltozott. Az Ibranyi csalad fokozatos elszegényedésével bérlok-
ként, majd tulajdonosokként egyre nagyobb tért nyernek mads birto-
kosok is, kozottiik zsidok. Megjelenik az ugynevezett ,,orosz” népes-
ség is, a gorogkatolikus vallasuak.
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1832-ben még az ,,orosz vallasi’” ember ritkasagnak szamitott,
ezért a keresztelési anyakdnyvben a reformatus pap is fontosnak
talalta feljegyezni: ,,augusztus 29-én orosz vallasi Bali Gyorgy,
Janos nevi fia keresztelkedett, anyja Béres Borbala.”s* 1848-ban
Fényes Elek mar 31 gorog vallasu lakosrdl tudosit. 61 zsido, 455
katolikus és 1338 reformatus vallasi ember él a telepiilésen, az
Osszlétszam: 1885 £6.64

IIl. Az Ibrdnyi csaldd és az ibrdnyi vdr

Szabolcs varmegye toOrténetében kevés olyan nemesi csalad van,
amelyik hosszu szazadokon at a kozélet, a helyi politika iranyitoja
tudott lenni és esetenként az orszagos események, torténések részese
is volt. A XIV. szazad elején Ibranyban birtokot kapott Péc nemzet-
ség tagjai, az Ibranyiak a XIX. szazadig meghatarozé szerepet jat-
'szottak a vairmegye k6zéletében. Politikai aktivitasuk pedig a varme-
-gye hatarain kiviil is ismertté tette a csalad nevét, melynek kiemelke-
dé6 tagjai valamennyien a progresszio, a haladas képviseldi voltak.
Ezért tigy gondoljuk, méltatlanul feledte el 6ket historiai kézgondol-
kodasunk. i

A csalad az 6si Péc nemzetségbol ered, amely az Arpad-korban
Gyor kornyekén volt birtokos. A XIII. és XIV. szizadban ebbdl a
nemzetségbdl tobb csalad is kivalik — innen szarmaznak tobbek
kozott az Apponyi, SzentgyOrgyi és Pécsy csaladok. Az Ibranyiak
6se Gergely, valamint fiai Gergely és Lukacs Karoly Robert idején
szereznek hadi érdemeket a kiraly oldalan a macsoi var ostromakor,
illetve a Majs fia Majs és a Borsa Kopasz elleni harcokban. Az
adomanyozott birtok utan magukat Ibranyiaknak kezdik nevezni,
igy tehat nem a csaldd adott nevet a telepiilésnek, hanem a telepiilés
a csaladnak. Gergely és Lukacs leszairmazottai a szomszédos birto-
kosokkal vivott allandé harc és pereskedés ellenére is viszonylag
rovid id6 alatt tekintélyt szereztek a varmegyében. Gergely unoka-
jat, Miklost 1379-ben nadori embernek jeloltek.5 Ugyanez a Miklos
hiiséges szolgalatokat tett Zsigmond kiralynak a torokok és bosnya-
kok elleni harcokban, ezért jutalmul a kiraly hazabocsatotta a had-
bol.%s
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A csalad tekintélyének az emelkedését bizonyitja két hazassag is.
Lukacs fia Gergely Kallai Erzsébetet vette feleségiil, filuk Andras
pedig Bathori Erzsébetet vezethette az oltar elé.

A csaladfa szépen indulo hajtasai azonban hamar elszaradtak.
Gergely maradékai harom generacidé utan kihaltak és Lukacs agan
is csak egyetlen lany maradt, Kallai Erzsébet és Ibranyi Gergely
lanya, Margit.

Pontosabban meg nem hatarozhat6 idoben, a XV. szazad elso
harmadaban Margit Vay Istvanhoz ment feleségiil. Margit fiasitasa-
val a kiraly az Ibranyi birtok egy részét meghagyta, Vay Istvannak
pedig engedélyezte az Ibranyi név hasznalatat.

Az Ibranyi birtok masik része a kiralyi fiskusra maradt,%” majd
kiralyi adomanyként a Szakoly csaladra szallt.

Valoszini, hogy a Szakoly csalad, mely a Guth-Keled nemzetség-
bol ered, mar korabban is birtokos volt a kozségben. Ebbdl a
nemzetségbdl szarmaznak ugyanis a Bathoriak is, és tudjuk, hogy
Ibranyi Andras, aki 6rokos nélkiil halt el, Bathori Erzsébetet vette
feleségiil. Andras 1407-ben unokatestvérének, Lukacs lanyanak,
Katalinnak negyven markat fizetett, hogy megvaltsa ibranyi és ke-
resztiti birtokait, mégpedig Katalin ,anyja és nagyanyja leAnyne-
gyede, hozomanya és naszajandéka fejében”.%® Feltételezziik, hogy
az Ibrdnyiaknak a Szakoly, késdbb a Bathori csaldddal folytatott
pereskedésé,ben az utdd nélkiil elhalt Andras birtoka jelentette a
kiindulopontot. A szazados perben ugyanis a keresztuti és a hozza
kozel esO kiralytelki hatar jatszott kdzponti szerepet. A birtokvita-
ban a Bathoriak gyodztek és az Ibranyi birtokbdl mintegy 2000
holdat a nyiregyhazi és kiralytelki birtokukhoz csatoltak.®®

A XV. szazad nemcsak az 11j birtokosok megjelenése miatt jelentos
a kozség életében. A szazad kozepén épiilt az ibranyi var is, mely a
késobbiekben a telepiilés sorsaban idonként meghatarozd szerepet
jatszott.

1463-ban mar kétségteleniil allott. Err6l Matyas kiraly oklevele
tudosit, melyben felmenti Szakoly Pétert a katonaskodastol, mivel
testvérével egyiitt Ibrany varat védik.”® Epittetjérél semmit sem
tudunk. Gondolhatunk a kiralyra, az Ibranyiakra vagy a Szakoly
csaladra is. Ez utobbinak azonban némileg ellentmond egy 1470-b6l
szarmazo adat. A kastély varnagya ekkor Palagyi (Pallagi) Simon,
aki kiilonbo6z6 erdszakossagokat kovet el a Szakoly csalad birtokré-
szén.”* A XV. szazad elso felében mint a Szakoly csalad varkastélyat
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~ emlitik,”> de 1588-ban mar Ibranyi Miklosé. A XVII. szazad elején
a Szakoly csalad kihalasa utan végleg az Ibranyiak birtokaba keriil.

1662-ben a torok portyazasai és a hodoltsag megakadalyozasara
Barkoczy Istvan fels6-magyarorszagi fokapitany kiralyi adomanyt
kapott ra azzal a feltétellel, hogy kiralyi végvarként megerdsiti. Az
Ibranyi csalad tiltakozott a birtokjog megsértése ellen, de csak Bar-
koczy halala utan kaptak vissza a varat.”?

A varr6l tudomasunk szerint sem alaprajz, sem pedig egykori
metszet nem maradt fenn. Az irott forrasok alapjan valoszinisithe-
t6, hogy egy meger0sitett varkastély volt, melyet palankfal vett
koriil. A varkastély alapfalanak egy részét 1966-ban iranyitasommal
az altalanos iskola honismereti szakkére megtalalta és kiasta. A pa-
lankfalra vonatkozéan pedig egy XVII. szazad végi forras nyijt
teljes bizonyossagot. Thokoly Imre ugyanis hadi szempontbol fon-
tosnak tartotta az ibranyi varat, ezért utasitotta a virmegyét, hogy
azt szaz palankfaval erdsitsék meg.”* A var jol védhetd teriileten, a

Sziget (korabban Varsziget, illetve Baratsziget) nevil falurészen 4l-

lott. Ezt a teriiletet ma is varnak nevezik, noha egykori funkcidjara
mar semmi sem emlékeztet.

Eszakrél egy nagy to, a Szard hatérolta, melynek vizét a Kistisza
taplalta. Keletrdl a Dergita dombig huz6do mocsar védte. Nyugat-
rdl is a termeszet gondoskodott védelmérdl az egykori Csur faluig
huzodo ingovannyal. Délrél a Varszigetet enyhe foldhat kototte
Ossze a falu kozpontjaval, a templom dombjdval. Ezt atvagtak és a
mesterséges véddarokba vizet vezettek, a véd6arok folé pedig erds
tolgyfahidat acsoltak.

A hid co6lopeit 1976-ban a gazcseretelep épitésekor talaltak meg
kozel két méter mélységben.” A var csak a XVII. szazad masodik
felében €s a XVIII. szazad elején valik megyei szempontbdl is igazan
jelentdssé, akkor, amikor kapitanyai mar a vajai Ibranyiak.

Ibranyi Margit és Vay Istvan hazassdga mindkét csalad szamara
elényos volt. Az Ibranyiak sorsaban forduldpontot jelentett, a Vay
birtok pedig jelentGsen meger6sodott a csaladi kapcsolat révén. Vay
Istvan fia, immar Ibranyi Istvin nevezetes személyiség a csaladban.
Az 6 gyermekeiben szakad két agra, ibranyi (szabolcsi) €s kantorja-
nosi (szatmari) agra a csalad. Az ibranyi ag megalapitdja LaszIlo,
akir6l kozelebbit nem tudunk. A kantorjanosi 4g megalapitoja
Gyorgy, aki 1474-ben a budai kaptalan éneklé kanonokja volt.
Hogy mint pap ndsiilt-e meg — ami ebben a korban nem volt lehetet-
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len —, vagy mar nds emberként szentelték fel, esetleg a papi hivatast
abbahagyva hazasodott meg — nem tudjuk. Tény az, hogy fia, Gas-
© par, a szatmari vagy kantorjanosi ag els6 tagja térvényesen elismert
utod.

Gyorgy testvére Istvan is a papi hivatast valasztotta, 1507-ben
esztergomi kanonok volt. Mint pap a kiilénboz6 ,,vizibetegségek”
gyogyitasaban szerzett orszagos hirnevet. Tapasztalatait, tanacsait
konyvben foglalta ossze. Ez a kézzel irott konyv egy 1929-es buda-
pesti kiallitason még szerepelt, ma nem tudjuk, hogy létezik-e vala-
hol.”®

A csalad két 4ga egy ideig egyenrangu félként ismerte el egymast.
Késoébb fokozatosan az ibranyi ag kezdte magat Osinek, eredetinek
tekinteni és a kantorjanosi agat afféle szegény, térvénytelen rokon-
ként kezelte. Hogy mindennek milyen alapja volt, nem tudjuk, az
viszont tény, hogy a X VIII. szazadi nemesi igazolasoknal a kantorja-
nosi Ibranyiakat nem igazoltak.

A Vay csaladhoz fiz6d6 rokoni kapcsolat révén az Ibranyiak
pallosjogot nyernek. 231gmond kiraly ugyanis 1418-ban Vay Abra-
hamnak minden rokonara €s ivadékdra kiterjedé személyes hatal-
mat, vagyis pallosjogot adott. Mivel Vay Abrahamnak Ibranyi Mar-
git férje, Vay Istvan az unokatestvére volt, az adomanyozott jog igy
Istvanra, illetve utddaira is vonatkozott.”” A csalad felemelkedése
szempontjabol mégis a XVI. és a XVII. szazad a donto fontossagu.
Ekkorra mar Szabolcson kiviil Szatmarban, Biharban, Ungban és
Ugocsaban is vannak birtokaik. Tekintélyiiket jelzi, hogy a csalad
mindkét aga bendsiil a nagyhatalmu Rakoczi csaladba. Az ibranyi
agbol Janos Rakoczi Annat vette feleségiil, fiuk, Ferenc viszi tovabb
a csaladfat napjainkig. A kantorjanosi agbol a XVII. szazad elején
élt Istvan Rékoczi Sarat vette feleségiil. Ez az 4g azonban kihalt és
a csalad Istvan testvérének, Péternek a gyermekeiben folytatédott.

A szabolcsi ag megalapitojanak tekintett Laszlonak a fiai, Istvan
és Miklos részt vettek a Szapolyai altal tartott tokaji gyiilésen 1526-
ban. Istvanrdl tudjuk, hogy 1517-ben a Szatmar megyei Derzs,
Hodasz és Kantorjanosi falvakban részbirtoka volt.”® Miklés mara-
dékaiban folytatodott a csalad. Fiai koziil Ferenc alorszagbird, hires
tdrvénytudo volt. Ot kiildte Miksa csaszar Erdélybe a Bathori Istvan
és Békés Gaspar kozott tamadt birtokper lefolytatasara.” Masik fia,
Balint, 1570-ben Szabolcs varmegye alispanja volt, mig a harmadik
fiu, Janos vezette oltar elé Rakdczi Annat, s utddaiban folytatta a
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csalad szabolcsi agat.

Fia, Ferenc hires hajdukapitany volt. 1604-ben L1ppa1 Balazs,
Dengelengi Mihdaly, Szénasi Matyas és Németi Baldzs hajdukapita-
nyokkal egyiitt csatlakozott Bocskai Istvanhoz.8° Par honap mulva
azonban meghal, 1605 januarjaban mar bizonyosan nem él.%!

A XVII. szazad elsé felének harci eseményeiben igen gyakori
szerepld Ibranyi Mihaly. Mivel ebben az id6szakban mind a szabol-
csi, mind pedig a szatmari agban volt egy Mihaly nevezetli, nehéz
eldonteni, kirdl is van sz6. Feltevésiink szerint a Bocskai-parti Fe-
rencnek a fia, tehat a szabolcsi agbol valo. Ezt er6siti az a forras is,
mely a Rakoéczi csaladhoz fliz6dé rokonsagarol szol. Erre a késobbi-
ekben még utalunk.

Eletét 1636-t61 nyomon kévethetjitk. Ebben az évben kiild a szul-
tan 1. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelem ellen sereget, mert Bethlen
Istvant akarja az erdélyi tronra iiltetni. Rakoczi hadait Kornis Zsig-
mond, Gyoéri Jakab és Ibranyi Mihdly vezették. Nagyszalontanal
talalkoztak a tordokkel, akik meglepetésszeriien megtamadtak Ibra-
nyi Mihaly csapatait. A varatlan timadésra azok megfutamodtak és
Nagyvaradig meg sem alltak. Gyori Jakab azonban 300 katonaval
éjszaka szétzavarta a torok tabort, igy a szultdn nem tehetett mast,
mint megerositette Rakoczit a fejedelemségben. A temesvari pasa-
nak életével, a budainak tisztségével kellett fizetnie a kudarcért.5?
Harminc esztendeje el6sz6r fordult eld, hogy erdélyi fejedelem dia-
dalt arasson tordk csapatok folott.

Ibranyi Mihallyal talalkozunk I. Rakoczi Gyorgy I1. Ferdinand
elleni 1644-es hadjarataban is. A csalad szempontjabdl ennek a
had]aratnak tobb nevezetessége is van. Mihaly mellett testvere, Mik-
16s is Rakoczi seregében harcol. O a lovas hajdik parancsnoka Az
Ibranyi Mihdaly altal vezetett seregtest Tiszalucnal Zrinyi Miklos
csapataival keriil szembe. Ibranyi serege vereséget szenved, s vissza-
vonul. Kemény Janos igy ir az esetrol: ,,Ibranyi Mihaly is érkezék
az hajdu hadakkal és szallott az Tiszan Luc nevi helyhez. Néhany-
szor hivatvan, sot a fejedelem is néhanyszor parancsola magahoz, de
ellenségnek a kozel 1étét érezvén nem akarja az Tiszat messze hagyni.
Ennek a fejedelem is igen nagyot tulajdonit vala, mert valami rokon-
saga is vala hozza és egyiitt nétt és €lt ember is volt véle.”s3

Ibranyi Mihaly el6bb a székelyhidi var kapitanya volt, majd
Varad vicekapitanya lett. A var megerdsitésében, megljitasaban
nagy érdemeket szerzett, melyrdl kortarsa, Szalardy Janos igy ir:
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»Mindezek pedig inkabb mind Ibranyi Mihaly vicekapitanysaga
alatt vitettek vala végbe, az ki is tisztit az épitések kornyiil valo
szorgalmatossagaban is semmi részbdl hatra nem hagyja vala.”%*

Ibranyi Mihdly 1650 téjan hal meg. Két fia is a torokok ellen
vivott harc aldozatava esik. Adam torok fogsagba kerill, Mihaly
pedig Varad 1660-as ostromanal hdsi halalt hal. ,,Mely egész obsi-
dio, beszorulas alatt... tobb becsiiletes hazafi kozott nem kevés
szorgalmatossagot mutatott vala vajai Ibranyi Mihaly, ki éjszaka-
ban is rendre... jarvan a bastyakat, kazamatakat, nagy emberséggel
inti vala az vitézl6 népet... az bastyak felhanyattatasakor is az
alloseregben jelenlenni talaltatvan, azonnal egy pallossal elomenvén,
a népet nagy batoritassal az ellenségnek nekivitte vala, s maga is
pallosaval nagyon emberkedvén mindeneknek jo példat mutatott
vala... De az egész varbelieknek nagy szomoruisagokra... fején lovés
altal megsebesittetvén... azon ostrom alatt az életbol, hazija édes
nemzetes dicsiretesen vald szolgalatja mellett a boldogsagos életre
altal is koltoznék.”®s

A XVII. szazad végi, XVIII. szazad eleji hadi eseményekben a
varadi vicekapitany testvérének, Léaszlonak az ugyancsak Laszlo
nevi unokaja szerepel igen gyakran. Mar 1672-ben a kuruc mozga-
lomhoz csatlakozott,® Thokoly Imre fejedelemsége alatt hadi érde-
meket szerzett és hiven szolgdlta a ,kuruc kiraly” fliggetlenségi
torekvéseit.8”

1703-ban II. Rakdczi Ferenc zaszlobontasanak hirére a szabolcsi
nemesség részben a kisvardai, részben az ibranyi varba zarkozott be.
Az Ibranyban lévok azonban csak az alkalmas pillanatot vartak,
hogy csatlakozzanak hozzdjuk.® Kallé varanak bevétele utan Ib-
rany Rakoczi partjara allt. A Vardaban 1évé nemesség kényszerhely-
zetbe keriilt. Onszantabdl a fejedelem oldaldra allt, noha kordbban
Rékoczi hadainak tamadasat is visszaverte (igaz, csak egy roham
volt, agyuk és ostromgepek nélkiil). Ibranyi Laszlot a fejedelem
'1703. augusztus 25-én a Tisza metén kialakitott védévonal parancs-
nokanak nevezte ki. ,,...amigh innend megindulunk, minthogy az
Tisza kérnyékén Nemzetes Ibranyi Laszlo6 arra, melyhez képest ugy
értnék az nemes varmegyén rendelésiinket, oda az hol azon Tisza
mentén taborozo hadainkat latja, mentil felesebb szammal emlitett
taborunkkal conjugalja magat és nevezett ezredes kapitany hiviink
rendeléséhez tovabb val6 dispozitionkig alkalmaztassa magat”.5®
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II. Rakoczi Ferenc ezereskapitanya, Ibranyi Laszld 1707-ben Ja-
noshalmanal hési halalt halt. Az ibranyi varat 1709-ben Palffi Janos
generalis foglalta el és romboltatta le.?° Védelmi jellege ezzel meg-
szlint, de a csalad a XIX. szazadig még lakta. A varkastély pontos
helyét a Tandcshazan 6rzott 1870-es szines kataszteri térkép 17. sz.
melleklete mutatja. Valoszinileg a kastélyhoz tartozo egykori kapol-
na romjai keriiltek elé 1962-ben, amikor a kastélytol nyugatra, 100
méterre U alakll, azonos magassagig falazott téglafalat talaltak.
A husz négyzetméter alapteriiletii épiilet keleti falahoz a féld alatt
kétméteres lejtds kialakitasu szakasz csatlakozott, melynek a rendel-
tetését nem ismerjiik.%!

II. Rakoczi Ferenc hivének, Ibranyi Laszlonak a fia, Istvan alezre-
desi rangban az 1742-es nemesi felkelés megyei parancsnoka.??
Mindez azt bizonyitja, hogy a csalad tekintélye, hatalma a szabad-
sdgharc bukasa utan sem hanyatlott. Istvin unokai koziil Farkas
1807-ben alispan, Miklos ugyanekkor a varmegye fojegyzdje, Janos
pedig a varmegye fobirdja. A negyedik testvér, Jozsef unokdja Zsig-
mond, az 1848—49-es szabadsagharc féhadnagya. O az utolso hajtas
az agas-bogas csaladfan, aki még folytatja a csalad halado hagyoma-
nyat.

Ahogyan a kozség térténetében, igy az Ibranyi csalad torténeté-
ben is fordulopont a XIX. szazad. A nagymulta csalad birtokait
fokozatosan elveszti, elszegényedik és a szazad végere teljesen kiszo-
rul a kozségbll. Alig otven év kellett hozza, hogy az egykor 103
adozo portat bird,*? a megye tiz legtekintélyesebb, legvagyonosabb
csaladjanak szamito Ibranyiak eltlinjenek a kozéletbél. A csalad
utolsé legendas alakja Ibranyi Ferenc, aki kiilonc, koltekezd élet-
modjaval a csaladi vagyon pusztitasaban meghatarozo szerepet jat-
szott. Bizonyos forrdsok alapjan élete mintaul szolgalt Jokai Mor-
nak a magyar nabob, vagyis Karpathy Janos alakjanak megformala-
sdhoz. Igaz, az irodalomtorténeti kutatasok kimutattak a regény
cselekményének a Jozsa Gyuri anekdotakdrrel kapesolatos hasonlo-
sagat.®* Ezek alapjan ugy tint, hogy az iré elsdsorban ebbdl az
iranybol kapta a dont6 impulzusokat. A csaladi emlékezetben, de a
megyei, sOt az orszagos kozvéleményben is makacsul tartotta viszont
magat az a nézet, hogy a magyar nabob az Ibranyi csalad egyik tagja
volt, a nabob hires kastélya pedig a kotaji Ibranyi kuria. A kastély
urara vonatkozéan azonban — vagyis hogy az Ibranyi csalad melyik
tagja azonosithaté a magyar nabobbal — mindeddig teljes zilirzavar
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uralkodott.

A Hunek Emil altal szerkesztett Magyar Varosok Monografiaja-
ban® Ibranyi Andrast, a Borovszky Samu altal szerkesztett Magyar-
orszag varmegyéi és varosai cimii monografidban®® Ibranyi Antalt,
mas forrasok?” Ibranyi Ferencet tartottak Karpathy Janos eredetijé-
nek.

A Nyirvidék 1923. marcius 13-i ,,A magyar nabob” unokaja és a
foldbirtokreform (Szazezer hold birtokosainak unokaja foldet kér)
cim cikkében helyreigazitja az egyik fovarosi lap tudositasat, amely
a nabobot Ibranyi Miklossal azonositotta. A Nyirvidék cikkiroja
szerint Ibranyi Janos az, akirdl az ir6 Karpathy Janost mintazta.
A kotaji kastély felujitasakor elokeriilt falfestmények és az ujabban
megismert forrdsok ma mar egyértelmiivé teszik, hogy Ibranyi Fe-
renc volt az, aki Jozsa Gyurival egyiitt mintdul szolgalhatott az
ironak Karpathy Janos alakjanak megformalasahoz.%® Erdemes te-
hat kozelebbrol is megismerkedniink a legendas ,,Ferko”-val.

A XVIII. szazad végén valosziniileg Ibranyban sziiletett. Sziiletési
évére pontosabb adatunk nincs, annyi bizonyos — ezt erdsiti a csaladi
hagyomany is —, hogy két lednytestvérénél (Maria és Borbala) joval
késobb szilletett. Az els6 magyarorszagi népszamldlas az apa, Mi-
haly haldla utéan Ibranyra és Keresztutra (K 6taj) vonatkozoéan Mari-
at emliti birtokosként. Edesanyja Irinyi Julianna, akinek a nagyany-
ja Jozsa Klara volt.?® Ferenc és Jozsa Gyuri tehat szegrol-végrol
rokonok voltak. fgy nagyon is hiheté az a maig é16 széjhagyomény,
mely szerint J6zsa Gyuri gyakran jart a kotaji kastélyban, s ott
Ibranyi Ferenccel egyiitt nagy mulatozasokat csaptak. A tivornya-
kon mas orszagos hirli gavallérok is jelen voltak, és minden ilyen
talalkozas egy-egy emlékezetes tréfaval végzodott.

Mint késoi gyermeket, s mint egyetlen fiut, Ferencet elkényeztet-
ték. Nagybatyjanak, Antalnak, nagynénjének, Teréznek (Keltz Ka-
rolyné) is a kedvence volt. Ok mindketten gyermekteleniil haltak
el.’ Ferencre hatalmas Orokség vart. Az apai orokség mellett a
Keltz csalad birtokrésze, Antal vagyona, valamint a Vay csaladtol
kapott birtok is az ové lett.

A réla késziilt festmény'®' a csaladi hagyomannyal egyezéen azt
~ bizonyitja, hogy igen joképi, jo megjelenést ifju volt. A tizezer
holdasok szokasos életét élte. Koltekez6 életmodjaval, hoditasaival,
sajatos tréfaival hamar orszdgos hirnévre tett szert.

A L Kert” cimii folyoirat 1896-0s szama'®? beszamol egy fouri
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mulatsagrol, melyet a nador kertjében rendeztek 1814. oktober 26-
an. A beszdmol6 név szerint is megemlit néhany ifji nemest, akik
viselkedésiikkel, megjelenésﬁkkel felhivtak magukra a figyelmet.
»A Nograd megyei fink koziil egy Platthy, a Heves megyei fiuk koziil
Pappszasz Gyorgy, a Borsod megyeiek koziil Ragalyi Abris, a Sza-
bolcs megyeiek koziil pedig Ibranyi Ferenc — a késGbbi orszagos hirli
gavallér — tintek ki.”

Az ibranyi reformatus egyhaz anyakonyve (1841-1852) sajatos
modon bizonyitja, hogy Ferenc nem vetette meg, st nem is titkolta
a rangjan aluli parkapcsolatokat. Tobbszor is rangban hozza nem
ill6, de szamara bizonyara nagyon is kedves ndismerdsével ment
keresztapasagba, komasagba. Ezeknek az ismerdsoknek a ,,szolgala-

tait” a csaladi hagyomany szerint Ferenc 5-5 hold folddel honoralta. =

A csaladi vagyon elherdalasara vonatkozoan érdekes torténeteket
Orzott meg a ,,magyar nabob” ma is é16 unokaja, Ibranyi Olga. Ezek,
bar nem bizonyithatdk, jol kiegészitik az irott forrasokat. Az unoka
szerint a nagyapa karos szenvedélyei koziil a kartya volt a legvesze- -
delmesebb. Az italt és a néket ugyanis a hatalmas birtok kénnyen
elviselte, de a kartyan tizezer holdak usztak el.

A nagybatyjatol, Antaltdl orokolt kotaji kastély diszes nagyter-
mében napokig tarté kartyacsatak voltak. Az uri mulatsagban az

~allando partnerek koziil tobben meggazdagodtak. Ferenc a debrece- .

ni fogadoba négylovas hintéval jart, s magaval vitte szakacsat, * -

Oltoztetdjét és inasait is. A fogado teljes személyzetét boségesen
megjutalmazva szabadsagra kiildte, mert csak baratait, ismerdseit
* volt hajlandé maga mellett megtiirni.

Koltekezésérol, bokeziiségérol legendak keringtek. Egyik unoka-
jat, Piroskat, Debrecenben még gyermekkoraban megszoélitotta egy
id6s holgy. Tudta, hogy Piroska Ibranyi lany, ,,Ferk6”-nak az uno-
kaja, ezért mesélte el neki a kGvetkezo torténetet. 1850 tdjan latoga-
toba ment hozza Ibranyi Ferenc. Gyonyori négylovas hintoval
érkezett. O megdicsérte a pompas fogatot, mire ,,Ferk6” csak ennyit
mondott: Tetszik maganak? Akkor a magaé! S otthagyta a diszes
fogatot a kocsissal egyiitt.

Vagyonaval semmit sem tor6dott, azt sem tudta, hol, merre,
mennyi birtoka van. A csdeljaras utan harminc évvel Nadudvar és
az Frmellék kornyeken gyermekei még tobb olyan birtokrészt talal-
tak, mely a nevén volt, s amely csodaval hataros mdédon nem keriilt
a csodtomegbe.
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Hazassagot csak hatvanéves kordn tul, az 1850-es évek végén
kotott. Felesége Rady Julianna, a hazassagkotéskor 17 éves volt.
Ibranyi Marianal élt mint szegény rokon. Hazassaguk hat éve alatt
harom gyermekiik sziiletett, Piroska, Mihaly és Miklos. Ferenc
valosziniileg az 1860-as évek koOzepén halt meg Nyiregyhazan.
A ,,nyirségi kiraly” — ahogyan a vagyonat sz6r6 Ibranyi Ferencet
nevezték, Karpathy Janos alakjaban hasonszdrii cimboraival egytitt
halhatatlanna lett.

iBRANY!

Az Ibrdnyi csaldd cimere
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Ibrdnyi Ldszlo,
II. Rdkoczi Ferenc
ezereskapitdnya

Ibrinyl Zsigmond
1848-as
huszirféhadnagy

47



A ,magyar ndbob” kastélya Kétajban
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A virkastély alapjait megtaldlé iskoldsok

Az alapfal kdvei
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IV. Telepiiléstorténet

1. Ibrany telepiilésszerkezete >

A viz szoritasaban €16 ember mindig igyekezett alkalmazkodni az
életét meghatdarozo természeti adottsagokhoz. A dombokra, féldha-
takra telepiilt, hazat itt épitette fel, gazdasagat ezzel is igyekezett
megovni a meg-megujuld dradasoktdl. Nem mérndki rajz tehat,
pusztan a természeti erd, mely a rétkozi telepiilések mai formajat,
arculatat egykoron kialakitotta. E telepiilések egyik fo jellegzetesseé-
ge éppen az, hogy a falurészeket, hatarrészeket egy-egy hajdani
szigettel, foldhattal vagy dombbal azonosithattak.

Ibrany is dombokra telepiilt, a szobeszéd szerint hétre, miként az
6rok varos, Roma. A valosagban azonban sokkal tébbre. Ahol a
homokdombok hata tartésan kiallt a vizbol, ott haz is épiilt.

Az elsé katonai térképfelmérés alapjan késziilt abran megfigyel-
hetjiik, hogy a telepiilés 6t nagyobb és tobb kisebb, jol elkiilonithetd
részbdl all. Az 6t nagyobb telepiilésrész: Felvég, Babota, Templom-
szeg, Kiserdd, Alvég.

A terjeszkedésnek a viz mindenkor hatart szabott. Ezzel magya-
razhato, hogy a kozel 100 év multan késziilt masodik katonai felmé-
rés sem mutat lényeges valtozast. A féleg DNy—EK irdnyt, hosszii-
kas homokhatakra épiilt hazak, halmazos szerkezetii, egybeltelkes
telepiilést képeznek. A dombokat, telepiilésrészeket hiddal, mester-
séges gatakkal kototték ossze.

A XVIII. szazad végi forras igen talaloan jellemzi az akkori tele-
piilési viszonyokat: ,,Az urasag engedelmébiil mind épitésre, mind
tlizre vald fajok elég vagyon, még pedig arvizek idején majd éppen
a hazakhoz hordhatjak csonakokon,”103

A viz tehat az aradaskor a kertajtoig ért. Ez a magyarazata annak,
hogy egészen az 1920-as évekig nem voltak utcanevek a kozségben,
az emberek falurészek szerint tajékozodtak.

A falurészek nevei egyben az ott laké emberek eldnevei is voltak.
Az egyhazi anyakonyvekben igen gyakran taldlkozunk ilyen el6ne-
vekkel: Alvégesi, Felvégesi, Babotai stb.

Az utcahalézat az arvizmentesitési munkak utan fokozatosan
alakult ki. A f6 kozlekedési irany a telepiilésen belil ,,U” alaku
(Arpad ut, Lehel 1it, Szabolcs 1it, Lenin it), koveti az egykori domb-
vonulatot.
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Az egykor paranyi telkek a lecsapolds utdn hosszi szalagtelkekké
valtoztak, és az addig jorészt szabalytalan fekvésii lakohazakat is a
soros épitkezes kezdte felvaltani.

Uj telepiilésrészek szillettek, amelyek tobbségitkben szervesen il-
leszkednek az 8si maghoz. Ilyenek: K 6ji, Zovany, Zsana, Gandacska,
Sz6l6homok, Templomszeg, Sara.

A nagy hatara telepiiléshez a szazadforduloig csupan két tanya
tartozott. A kozségtl EK-re fekvé, az é16 Tiszahoz kozel es6 Jala-
par és a kozségtol DNy-ra fekvo Bodzas tanya. A XX. szazad els6
felében alakult ki a tobbi, féleg uradalmi tanya. A népesség dontd
tobbsége mindig is a belterilleten lakott, de az 1930-as évekig jelentds
szamu volt a kiilteriileti népesség is. Az alabbi tablazatbdl kitiinik,
hogy az 1910-es években volt a legmagasabb a Kkiilteriileten él6
lakosok szama, majd 1960-ig fokozatosan cstkken.

1960-t61 1970-ig dtmenetileg nd, de ez a ndovekedés mar annak
koszonhetd, hogy a nagyobb tanyak — Nagyerdd, Nagytanya, Csdr -
— villanyt, Gthal6zatot, kulturalis és egészségiigyi ellatast kapnak.
Szerves tartozékdva, részévé valnak a kézségnek, megsziinik tanyai
jellegiik. Az 1980-as népszamlalaskor mar nem kiilteriiletnek szami-
tanak. A tobbi tanya az 1980-as évek elejére elsorvad, lakoi belso
teriilletre k6ltéznek. Ma mar 100 alatt van a kiilteriileten €16 népes-
ség szama.

A kiilteriileti népesség valtozdsai'®*

Tanya neve 1910 1920 1930 1949 1960 1970
Bodzas 194 53 71 19 16
Csur 179 164 25

Feketehalom 256 261 291

Feketevar 65

Gatérhaz -6 13
Hatvanor 14 6
Jalapar 187 367 238 144 133
Jasztelep 252 364 203 85 20
Homokdiild 15 9
Nagyerd6 384 315 368 334 269

Nagytanya 145 215 136 212 235
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Tanya neve 1910 1920 1930 1949 1960 1970

Szalkatelep 53

Oncsatelep 149 121
Egyéb kiilt. 142 137 42 19 605
Osszesen 1703 1512 1487 1271 997 1427

Kiilt. népesség
.%-0s aranya 36,5 31,3 24,6 17,7 13,8 20,2

Az 1970-es népszamlalaskor a kozség hossziutavi rendezési tervére
hivatkozva kiilteriileti lakosként irtak ossze azokat is, akik sohasem
szamitottak annak, de a rendezési terveken erdszakosan meghuzott
hatarvonalon tul éltek.

A telepiilésszerkezet, telepiiléskép kialakulasahoz jelentésen hoz-
zajarult a szazad elején épiilt kisvasut és kovesut nyomvonala is.
Ezekre merdlegesen 0j utcak nyiltak (tobb koziliik zsdkutca) és
olyan teriiletek is beépitésre keriiltek, amelyek mélyfekvésii, belvizes
részek, és csapadékos idében sok gondot okoznak ma is.

Ezek a legujabbkori valtozasok a telepiilés jellegén, bels6 szerke-
zeti elrendezddésén csak keveset valtoztattak. A nagykozség ma is
,U” alakt lancolatban telepiilt, halmazos szerkezetii, egybeltelkes.

2. A helynevek vizsgdlata

A kutatok kimondhatatlan szerencséje, hogy egy-egy telepiilés 6si
helyneveit megdrizték a régi okiratok és térképek. Hiszen a gyarld
emlékezet csak ideig-oraig képes kovetni, szamontartani azokat a
valtozasokat, amelyek a mogottitk 1évo két évszazadban a kornyeze-
tet értek.

A rétkozi kozségek helynevei ellen az els6 ,,tamadas” az arvizmen-
tesités ideje volt. A kornyezet megvaltozasaval sok dsi helynév értel-
mét, jelentOségét veszitette, és lassan a feledés homalyaba meriilt.
Fennmaradtak viszont olyan helynevek is, amelyek az 6si allapotok-
ra, erdOkre, tavakra, lapokra utalnak, noha ezek mar régen eltiintek.

A masodik ,,tamadas” a helynevek ellen a nagyiizemi, szovetkezeti
gazdalkodas bevezetése volt. Ez mar alaposabb pusztitast végzett.
Az egykori diil6k, hatarrészek, mint valami falanszterben, szamokat
kaptak — 1-es, 2-es, 3-as... 5-0s, 6-0s tdabla, és még az Gslakos sem
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tudott eligazodni kdzottilk. Nem csoda, hogy az ibranyiak még
mindig a régi helynevekhez ragaszkodnak.

Kiss Lajos 1949-ben néhany adatkozlo segitségével Osszegyiijtotte
Ibrany helyneveit. Mar az & gyiijtésében is tobb olyan helynév
talalhato, melyet csak az iratok oriztek meg, amelyeket a szizad
kézepén mar a legoregebb emberek sem ismertek. Ilyenek: Hagy-
massziget, Hatarto, Felsokatya, Fiizesto, Kerekto, Kaposztadomb,
Megyerhegy, Birosziget, Akasztohegy, Répasziget stb.

A helyi adatk6zl6k hidnyos ismereteit bizonyitja, hogy olyan
foldrajzi neveket is ismeretlennek nyilvanitottak, amelyek szerencsé-
re még nem tiintek el az emlékezetbdl, s6t manapsag is hasznaljdk
azokat. Kiss Lajos monografidjaba viszont ugy keriiltek, mint isme-
retlen, pontositatlan helynevek. Ezek a kovetkezOk: SzOlohegy,
Pusztatemplom, Nagyhomok, Kortvélyes, Kétérkoz, Apathegy,
Esztarkaldp, Kisérhat, Nadalyastd. A Nagyhalasz és Ibrany kozott
1évé ,,pusztatemplomot” 1983-ban Lorinczy Gabor, a Josa Andras
Muzeum régésze tarta fel. Megtalalta annak a XVII. szdzadban
elpusztult templomnak az alapjait, amelyrél a kornyezd teriiletet
elnevezték.

Akad néhany olyan helynév is, amely Kiss Lajos monografiajabol
valamilyen ok miatt kimaradt, de bizonyithatéan megvolt mar sza-
zadokkal ezelott is. Ilyenek: Kéthegyi, Or-szeg, Erhat, Apatszeg,
Vaskapu, Banki, Csisztina, Kokényes, Papakut.

Az arvizmentesités elotti foldrajzi-vizrajzi viszonyok megismeré-
séhez elengedhetetlen a telepiilés helyneveinek az ismerete. Az a
csoportositas, melyet most adunk kozre, segit rekonstrualni a milt
szazad eleji telepiilésképet, hatarképet:

a. Halmok, dombok nevei: Ekehalom, Megyerhalom, Esb6halom,
Szapuhalom, Ko6zéphalom, Feketehalom, Nagyhomok, Zovanha-
lom, Saradomb, Bagolyhegy, Katidomb, Kissacc, Nagysacc, Szalka-
domb, Akasztohegy, Sz616hegy, Apathegy, Nagyhomok, Kéthegyi,
Kaposztasdomb, Rozshegy, Csirdombja.

b. Szigetek nevei: Simon-sziget, Perbat-sziget, Annod-sziget, Sza-
va-sziget, Magos-sziget, Hosszu-sziget, Diofas-sziget, Pogany-sziget,
Nagyerdo-sziget, Var-sziget, Kiserd6-sziget, Dergita-sziget, Hagy-
mas-sziget, Bird-sziget, Répas-sziget.

c. Tavak, lapok, mocsarak nevei: Espanto, Kirtd, Sarkanyto, Pa-
locsa, Fert6to, Babotatd, Falutava, Paptava (Paptalla), Sulymosto,
Pallolap, Szard, Esztartd, Macskasto, Hatarto, Fiizesto, Kerekto,
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Esztarkalap, Nadalyosto.

d. Hidak nevei: Kejzere-hid, Zovan-hid, Ovet-hid, Var-hid, Nagy-
hid, Templom-hid, Csuri-hid, Nagyerdei-hid, Képere-hid.

A nyelvtudomany szamara minden név érdekes kutatdsi témaul
szolgalhat. Egy résziik utal az egykori élovilagra, ilyenek Bagoly-
hegy, Sz6lohegy, Diofas-sziget, Répas-sziget, Kiserd6-sziget, Nagy-
erd6-sziget, Hagymas-sziget, Kaposztasdomb, Rozshegy, Sulymos-
to, Macskasto, Fiizest6, Nadélyosto elnevezések.

Mas nevek az egykori tulajdonos nevét Orzik: Apathegy, Kati-
domb, Simon-sziget, Perbat-sziget, Paptava stb.

A hatarrészek nevei szemléletessé teszik a ma mar szamozott
tablara osztott, egybefiiggdn miivelt ibranyi hatart. A Sajthazban
egy pasztorhaz allott, melyben a sz4zad elején még juhsajtot készitet-
tek. A Fatilihaton gyakran elakadt az eke, mert ez a teriilet valaha
erdd volt és a fak tovei csak nehezen koptak el a foldbol. Ma is
mesélik, hogy az Egerszegben minden arataskor szazaval iitotték az
egereket, mezei pockokat. A Macskasban pedig olyan vadmacskak
tanyaztak, amelyek a kisbaranyt is konnyen elvitték.

A kovetkezo hatarnevek pedig onmagukért beszélnek: Nadas-
tdbla, Papakut, Rokalyuk, Kokényes, Téglaszin, Csiiros-kert,
Egyhazalj, Madai, Csikolapos, Kisér, Kisgat, Borito.

Az ibranyi hatarban tobb nagy teriilet(i, 400-500 holdas erd?é is
volt a XX. szazad elejéig.'?® Ezek az erdok tgy fogytak, ahogyan a
gyarapodo népességnek egyre inkabb sziiksége volt a szantoteriilet-
re. Sajnos ma mar csak az egykori erdok neveit orizhetjiik meg. Ezek
a kovetkezok : Komocso erdd, Apatszeg erdd, Borjiszeg erdo, Na-
gyerdo, Kiserdd, Csuri erd6, Kerek erdo.

Igen érdekes, hogy rét vagy legelé neve nem maradt meg a dom-
bok, szigetek, tavak nevével egyiitt. Nyomait a korabbi Osszeirasok-
ban sem fedezhetjiik fel. Kivételt képez a Kiralyrét, mely ugyan a
tagositasi iratokban megmaradt, de sem Kiss Lajos adatk6zl6i, sem
a mai Oregek nem tudjak a helyét pontositani.

Tudjuk viszont, hogy az ibranyiak 1500-2000 holdas teriileteket
hasznaltak, és minden idében szamottevd allatdllomannyal birtak.
Az ellentmondas magyarazatat talan abban kell keresniink, hogy a
legeltetésre alkalmas teriiletek helye és nagysaga a Tisza aradasatol
fiiggden évente valtozhatott. A szeszélyes viztdl fiiggott, hogy mikor
melyik teriiletet tudtak kaszilni, vagy legeltetésre hasznositani. igy
aztan az esetleges helyszineket, hatarrészeket nem nevezték el, ha-
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nem a legkozelebbi szigettel, toval vagy dombbal jelolték a helyét.

Ezt a feltevést két forras is megerositi. Egy 1772-es adat arrdl
tudosit, ,,hogy vannak alkalmas szénatermé kaszaloi, melyeken az
marhatartasra alkalmatos széna terem, és ha a viz arja sokaig rajtok
nem hever, kétszer is meg lehet kaszalni.”'%® A masik forras a refor-
matus egyhaz jegyz6konyve, melynek 1807-es bejegyzésében a prédi-
kator aprolékos gonddal intézkedik az egyhazi foldek mivelésérol,
a betakaritasrol, az egyhazi jaranddsagok behajtasarol. ,,A szénanak
bé hordasara a Currator rendel egy bizonyos hdnapot vagy négy
hetet, mely id6 alatt minden tartozik bévinni... Minthogy pedig a
széna tObbnyire lapon van, melyhez a téli fagyasig nem juthatni
legtobbszdr, ha tsak t. i. nagy szdrazsag nints, tehat az Ekklésia
eléljaroi tartoznak az erant eldre jO rendelést tenni, hogy legalabb
tiz gazdak a kinek szdraz mezon is vagyon széndjok, Szent Mihaly
nap koril tartozasaikat bé vigyék...”107

A rétkozi kozségek mindennapi életét az arvizmentesitésig a Tisza
szabalyozta. Gyakran valtoztatta medrét, a megsiillyedt, sik teriile-
ten szinte akadaly nélkiill kanyaroghatott. A tavaszi, 0szi aradasok
idején 0j mélyedéseket, hajlatokat keresett, megvaltoztatta a futési
iranyat is. Epitett és rombolt. Elhordta, majd Gjra lerakta a termota-
laj nagy részét, koriilolelte, szigetté valtoztatta a dombokat.

A falvakat, de a telepiilésen beliili szigeteket és dombokat is
,»uszok” kototték Ossze egymassal. Ezek tiszta vizi ,,folyosok” vol-
tak az Osszefiiggé nadrengetegben, melyeket a joszagok tortek fel.
Egyik legel6r6l a masikra ezen usztattak a szarvasmarhat, lovat.

Az emberek szamara a f6 kozlekedési eszk6z a csonak, a ,,1abo”
€s a ,,sarhajo” volt. A ,,1abo” tutajszerii, gerendakbol acsolt épit-
mény, melyen joszagot, szekereket is szallitottak. A ,,sarhajé” a
csonaknal kisebb , kétéltii” jarmi, egy 16 huzta, vizen és saron 4t.108

Az ibranyi emberek, ahol csak lehetett, hidakat, gatakat épitettek
a dombok kozé. Epitését, teherbirasat tekintve tébbféle hid is ké-
sziilt. A legegyszeriibb a vesszohid volt, mely féleg a gyalogosforgal-
mat szolgalta. Ennek pallojat, korlatjat karvastagsaga fizfavesszo-
bdl fontak, az egész épitményt pedig a vizbdl kialld colépok tartot-
tak. Tolgyfabdl is acsoltak erds, teherbird hidakat — ilyen volt a var
hidja is —, ezeket ,,nagyhid”-nak nevezték. KésGbb ezt az elnevezést
az 1910-ben épiilt elsé betonhid kapta, mely a Simon-szigetet és a
Sajthazat kototte Ossze.

A hidak nemcsak a kozlekedést konnyitették, de fontos tajékozo-

55



dasi pontok, helynévadé épitmények is voltak. Hozzajuk kapcsoldd-
va szillettek olyan fdldrajzi nevek, mint Nagyhiddil6, Nagyhidgat.

A gatakat a lakossag kozos munkaval, osszefogassal készitette.
Altalaban két szekér szelesseguek voltak, és csak a Tisza rendes
vizallasanal tudtak szaraz utat biztositani. Az arviz elontotte a
gatakat is, ezért, hogy lassak, fiizfat iiltettek ra. fgy maradt meg a
»Fuzesgat”, , Flizfasgat” elnevezés.10°

3. Népi épitészet

A dombokra telepiilt hdzak épitdanyagat a Rétkozben a természet
szolgaltatta. Ezért nem is volt szamottevo kiildnbség a rétkozi falak
kozott. Kis ,,paticsos” hazak ablakai néztek egymasra a sziik utca-
kon. A hazak mogott gazdasagi épiiletek sorakoztak. A sziik, lejtds
kertekben krumplit, kaposztat, zoldségféleket termesztettek.

Fa, nad és sar a hazak épitéséhez az ibranyi hatarban is boven
volt. A XIX. szazad elején alapvetoen még keét épitési stilust talalunk
a telepiilésen. A foldhaz egyik tipusat, a godorlakast és a ,,paticsos”
épitési modot, melyet a ma €16 dregek itt ,,pacsit”-nak mondanak.

A foldhazak meglétére vonatkozoan csupan kozvetett bizonyité-
kokkal tudunk szolgalni. Az alig 6t kilométerre levé szomszéd koz-
ségb6l, Paszabrol keriilt a Sostoi Muzeumfaluba az ugynevezett
»Paszabi foldhaz”, mely eredeti helyén megeélte a XX. szdzad els6
felét. Az Ibrannyal mindig is szoros gazdasagi kapcsolatban 1évé
Kiralytelek nevit uradalmi majorban pedig Kiss Lajos gyljtésekor
még 37 foldbe mélyitett ,,burgyéra” emlékeztek az ott €16 oregek.1°
Ezekbdl az adatokbol kovetkeztethetiink arra, hogy korabban Ib-
ranyban is hasonlé épitési mod volt.

Szilagyi Simon'!! 1977-ben még emlékezett ra, hogy két uradalmi
tanyan, a Nagyerdon és a Jalaparon gyermekkoraban még voltak
ilyen ,,burgyék”. Ezekben fOleg a ,,bekeriilt” (idegenbdl jott) kuka-
sok laktak, mig nem épitették maguknak ,,rendes hazat” a faluban.
Hatarozottan 4llitotta, hogy az 6 életében, a belso telepiilésen, vagy-
is a faluban, ilyen foldhazak mar nem voltak.

Allitasat megerdsiti egy 1843-as adat,’’? mely tiizveszélyesség
szempontjabol &sszesiti a kozség lakohazait, épiileteit. Tuddsit a tetd
anyagarol és a fal minGségérol egyarant, és igy kovetkeztethetiink
az épités modjara is. 194 lakéhazat és kdzségi épiiletet sorol fel, jelzi
a lakohazakhoz tartozo jelentosebb melléképiileteket.

Az Osszeirasbol kideriil, hogy 166 épiiletnek a fala patics, 17
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vertfala, 10 valyogbol épiilt, 1 pedig gyurt sarbol. Foldhazat, ,,bur-
gyét” az Osszeirasban nem talalunk.

Az adatok azt bizonyitjak, hogy az ibranyi ember az épitkezésben
alkalmazkodott a természeti kornyezethez. A géddrlakasoknak csak
ott van tartésan létjogosultsaguk, ahol a talajviz szintje alacsony. Itt
ez bizony nem mondhato el! A paticsfal épitéséhez viszont minden
anyag konnyen hozzaférhetd, csakigy, mint a teté fedéséhez a nad.

A ,,... haza agasokra, fala patics, teteje nad”!3 épitési forma tehat
a mult szazad derekan egyeduralkodo. Olyannyira, hogy meég ,,az
Helység Haza” is igy épiilt.

Az Osszeiras hitelessége szempontjabol azonban feltétleniil meg
kell jegyezniink, hogy a Rétkozben az igynevezett ,,mereglyés” falat
is paticsfalnak nevezték. Ennek épitési technikaja abban tért el az
igazi paticstol, hogy vesszot, husangokat nem hasznaltak a mereg-
lyék Osszefonasara. A szalmas, torekes sart villaval raktak a mereg-
lyék kozé. Ilyen épitési technikat 1960-ban egy szazadele;ji istalloépii-
let bontasanal, a Lehel u. 39. szam alatt, e sorok irdja is megfi-
gyelt.114

Az osszeirt épiiletnek csak alig tobb, mint 10 szdzaléka tér el a
,paticsos-mereglyes” épitési modtol. Mar ekkor megjelenik a va-
lyog, mint épitési anyag, mely a vert fallal egyiitt a XIX. szazad
végére ugyanugy uralkodova valik a falazasban, mint korabban a
patics volt. ‘

Az 1843-as Osszeiras kiilon kiemeli a ,,Kantor hazat” és egy, a
,»,Templom fundusan” levo épiiletet, melynek tetdszerkezete, ,,fenyo-
szaru fakkal készittetett”. A kiemelés nyilvan azért tortént, mert
ekkor még mindez nagyon ritka volt.

A 194 épiilet koziil 191-et naddal fedtek, csupan a foldesur, Ibra-
nyi Ferenc harom haza volt zsindelyes. A nyeregtetd az utca felé
kissé kontyos volt, az oromfal korabban hasitott fibol sartapasztas-
sal késziilt. Késdbb gyalult deszkabdl csinaltak, melyet sotétre, bar-
nara vagy feketére festettek.

Az ibranyi lakohazak sajatos jellegzetessége a tornac. Meég a
legegyszeriibb hazak is oldaltornacosok voltak, melyek dél felé, az
udvar felé néztek, ahol a bejarati konyhaajto is volt.

A mult szazadban épiilt hazak szoba-konyhasak, legfeljebb egy
kamra csatlakozott hozzajuk. A mennyezet sirtapasztasos volt, a
helyiségek foldpadozatosak. A konyhdban szabadkémény allt, ezzel
flitottek a szobabeli kemencét.
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A gazdaségi épiiletek koziil a legjelentdsebb az istalld volt. Epitési
anyagat, épitési technikajat tekintve a lakohazzal szinte egyenértéki.
Sot a valyog és a vert fal mint épitdanyag az istallok épitésében
hamarabb megjelenik, mint a lakohazak épitésében.

A modosabb gazda istalloja harom részbol allt: 16istallobol, te-
hénistallobol és kocsiszinbol. A kocsiszin ajté nélkiili helyiség, az
udvar felé nyitott, itt van a padlasfeljaro is az ,,6lpadra”. A padlaste-
ret széntarolasra hasznaltak.

A miult szazadban még a féldburgyéhoz hasonlé ,,f61d61”-ban is
tartottak joszagot — foleg az ,ujgazdak”, akik csak évek mulva
tudtak istallot épiteni a maguk erejébdl.

Minden udvaron volt diszn66l és tytukol. A tyukol fala séveénybdl
késziilt sartapasztassal, tetejét gyékénnyel vagy naddal fedték. Soha-
sem volt nyeregtetds, csak ugynevezett ,félereszes”. A disznool leg-
alabb ,kétfiokos” volt, mindkét fiokhoz ,.karam” és , kifutd” tarto-
zott. Akac- vagy tolgyfaoszlopokra épitették, ezt deszkaztak. A mo-
dosabbak ,,hidlast” is készitettek a tragyalé osszegyiijtéséhez, akar-
csak a l0- vagy a tehénistalloban. A , kifutd” rész néha vesszéfonati
sOvény volt, de ezt a sertés konnyen széttorte.

Minden portan volt labakon all6 ,,tengerikas”, mely a szdazadfor-
dulo tajan még kizarolag csak sovénybdl késziilt. Ez félereszes vagy
nyeregtetds volt, és gyékénnyel fedték.

Noha Ibranyban mar az 1840-es évekt6l''® termeltek dohanyt,
pajtakat csak 100 évvel késdbb kezdtek épiteni a paraszti portakon,
mert addig a dohanytermesztés fOleg az uradalmak kivaltsaga volt.

4. Lakdskultura

A XIX. szazadban tobbnyire kétosztati hazakat talalunk a rétko-
zi falvakban. Az utca felé es6 rész a szoba (,,haz”), a hatso rész a
konyha. A konyha fiisthazbdl és pitvarbol tevodott dssze. A modo-
sabbak haromosztati hazakban laktak. Ez a haz gyakran négyoszta-
tuva valt azaltal, hogy a hdz végéhez egy kamrat épitettek. Itt
taroltak a télre szant emberi taplalékot — babot, biizat, fiistolt husfé-
léket —, de az allatok takarmanyat is.

A szoba-konyhas lakohazak szobaja — fliggetleniil az égtajaktol
— mindig az 1t felé nézett, s egy vagy két kis ablaka volt. A szoba
sarkaban buboskemence volt, melyet a konyhabdl, ,fiisthazbol”
fiitottek. A fiisthazban kezdetben szabadkémény volt.

A konyhaban, a szabadkémény alatt siitottek-féztek haromlabi,
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Ontottvasbol késziilt labasokban. Itt készitették eld a kenyértésztat
is a siitéshez.

A pitvarnak ezt a részét — a fiisthazat — boltiv valasztotta el,
~ amelyen diszes edények, tanyérok, csuprok sorakoztak. -

1860 tajan épiilt Puskas Simon Szabolcs u. 6. sz. alatti lakos haza.
A szoban két kis ablak van, egy az utca, egy az udvar felé néz.
A konyhdnak is van egy ablaka a kert felol. A konyha északi részén,
az egykori szabadkémény helyén ,,rakott spor” all, melyet jelképesen
elhatarol a konyha tobbi részétdl a mestergerendara aggatott tanyé-
rok sora. IdGvel a kétosztati hazakhoz is ragasztottak egy kamrahe-
lyiséget. A fejlodés tovabbi menete az volt, hogy a kamrat egy kisebb
szobava alakitottak at. Ha kiilon bejarati volt, a pitvar feldl ajtot
vagtak ra, az eredeti bejarat helyére pedig ablakot tettek. Az ilyen
lakasban mar két ,haz”, azaz két szoba volt, ezeket Ibranyban
,kishdznak és nagyhaznak” nevezték. A nagyhaz minden esetben az
utca feloli szoba volt.

A ,kishaz” lett a csaladi élet kozpontja. Ide ,,rakott spor” keriilt,
karosloca, asztal és egy vagy két deszkabdl osszeallitott fekhely,
ugynevezett ,,dik6”.

A ,,nagyhazban” sokaig megmaradt a kemence, ide keriiltek a
feltettebb butorok, esetleg az elado lany hozomanya, ,,stafirungja”.

Az egykori pitvar pedig elészobava nemesedett, ahonnan mar
ritkan fiit6tték a ,,nagyhaz” kemencéjét.

Horvath Istvan (Szabolcs u. 37.) 1850-ben épiilt lakohaza még
megoOrizte azt az dllapotot, amely a szoba + konyha + kamra elrende-
zést jOl szemlélteti. A kamra itt a konyhabdl (egykori pitvar) nyilik,

~ és az udvar feldl, délrd] ablaka van.

Molnar Jozsef (Fiirst S. u. 57.) lak6haza 1920-ban épiilt. Elrende-
zése: szoba + konyha + szoba, amelybdl a konyhat siitésre-f6zésre
sohasem hasznaltak. Ez mindig is el6szoba volt, ahonnan a , kishaz-
ba és nagyhazba” lehetett menni.

Télen, nyaron egy helyiségben éltek, a ,,kishazban”, és a ,,nagyha-
zat” csak fiu hasznalta par évig a ndsiilés utan. Az 1930-as években
kezdtek a lak6hazakkal szemben ,,nyarikonyhakat” épiteni az udvar
déli részébe. Ezeknek az épiileteknek az egyik vége kamraul szolgilt,

a tehetdsebbek pedig pincét is épitettek ala. )

A szobak foldpadozatat agyagos sargafolddel, ugynevezett ,,maz-
l6ssal” javitgattak. Seprés elott locsoltak, nyolcasokat és egymasba
fon6do6 koroket rajzolva a f6ldon. '

59



Abhol kisgyerek volt, ott a szoba berendezéséhez tartozott a béleso,
és az ugynevezett ,,alloka”. Ez utobbi egyetlen hatalmas fatorzsbol
kifaragott, ovalis alaki, négylabu targy, melynek kozepén a gyer-
mek derekanak megfelelé méretii lyuk volt. Jelent6s sulya van, hogy
a gyerek ne tudja elboritani. A berendezéshez tartozott a kisszék, a
karoslada, a loca, a diko is.

A ruhanemiit korabban csak ladakban taroltak. Szekrényt (sifon)
a szazadforduld ota hasznaltak. A haromfidkos ,.komodt” minden
haztartasban megvolt, anyarol lanyara 6roklédott évtizedeken at.
A ,nagyhdz” foldjét koril a fal mellett egyméteres szélességben
meszelték is, kdzépen pedig mazoltak.

A lakéhazak elengedhetetlen tartozéka Ibranyban a tornac. Néha
koriilkeritették tigynevezett ,,racs”-csal, de legtdobbszor keritetleniil
hagytak. Foldjét mazoltak, tapasztottak. Killonos gonddal ligyeltek
ra, mivel az utcarol jol latszott, és elarulta a lakok rendszeretetét.

Betakaritaskor a tornacra raktak szaradni a tengerit, itt verték ki
a napraforgét. A ,haz alatt” — ahogyan a tornacot nevezték —
,,d0rzs610”-ket is rendeztek. A tornac oszlopahoz rudat kotoztek, a
meghivott lanyok, asszonyok ebbe kapaszkodva gyurtak, puhitot-
tak, dorzsolték a szoszt.
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horog halat, akit a Szardon kiviil fognak, annak éppen felit adjak,
akar halul, akar pedig pénziil akarja felvenni.” Az idézett szovegbdl
tobb dologra is kovetkeztethetiink. Egyrészt arra, hogy a halaszat
ebben az idoben is fontos megélhetési forras volt. Masrészt arra,
hogy a kifogott halat, illetve annak egy részét az ibranyiak értékesi-
tették, pénzzé tették. L

Az értékesitésre, a halkereskedésre utal a kévetkezd adat is 1772-
b61.122 | Osszel a halaszo vizekben, az urasag engedelmébdl horgokat
szoktak kirakni, melyek altal mikor jé ideje vagyon a halaszatnak,
azonkivill amit résziben az urasdgnak tartoznak adni, alkalmas
pénzt is kereshetnek.

Télben, amidén befagynak a vizek, az urasag engedelmébiil nagy
haléval is szoktak gyalmozni, és ha jo ideje vagyon, megtorténik,
hogy egy-egy gyalommal egész télen kétszaz forint ara halat is
fognak, melybél az urasagnak csak felét adjak. Azon halakat pedig
a kupecek helybdl is elhordjdk pénzen, ha pedig kupecek nem akad-
nanak, a hegyaljai varosokra, mikor hajon, mikor szekeren szoktak
vinni, az pénzen mindenkor elkél.”

A halat kenyér nélkiil siitve, fozve ették, és szaritottak is az
ibranyiak. Részben a maguk sziikségletére szaritottak, részben az
allatok etetésére. A hagyomdany szerint még a sertéseket is ilyen
szaritott halliszttel hizlaltdk. A hus fogalma az ibranyi ember szdma-
ra a hallal azonosult.

Kenyér csak ritka esetben, iinnepnapokon keriilt a csalad asztala-
ra. Ezért panaszkodik egy 1934-ben feljegyzett sz6las'2?? a kovetkezo-
képpen: ,.én istenem de nagyon bus, kinek élete csak hus”. Egy
masik szélas is erre a kiilonos szegénységre, egyoldalu taplalkozésra
utal: ,,hils ételem, viz italom, nincsen kenyér asztalomon”.!24

Kiss Lajos ,,félszazra meno halastavakrol” beszél rétkozi monog-
rafidjaban. Ez igazolja legid6sebb adatkozl6jének, az 1873-ban szii-
letett Tarcsi Ferencnek azt az allitasat, hogy az arvizmentesités el6tt
150-200 ember €1t Ibranyban kizardlag halaszatbol. A kifogott halat
messzi varosokba, Debrecenbe, Kassara is elhordtak.12s

Halasztak szigonnyal, versével, horoggal, tapogatdval, kosarral és
minden elképzelhet6 eszkozzel. A nagyobb halakat a sekély vizekben
kézzel is megfogtak. Bar, mint ahogyan ezt korabban lattuk, a
halaszat csak foldesuri engedéllyel torténhetett — hiszen a kifogott
hal fele, harmada az urasagé volt — mindig akadt a kdzségben olyan
ember, aki a tilté parancsolatokat igyekezett megkeriilni. ,,Az 1780-
ik esztendében, 6sszel Kormany Pista, Lukacs Miska és Szabd
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Miska horgasztak és rész szerint verse haléval halasztak a tilalom
ellen, kiknek is horgok és halojok akkor az tekintetes Foldes Urasag
eleibe fel hozattattak, de a domindlis széknél ideig vissza advan, a
dolgok biintetleniil fiiggében maradt.”126

b) Vadfogds: A halaszat mellett a korabeli iratokban a vadfogasra
is tobb utalast talalunk. Olyan 4llatokra vadésztak, melyek ma méar
egyakaldn nem vagy csak nagyon ritkan taldlhatok meg a Tisza
mentén.

., Vidrat, nyestet, nyértzet némelyek, az kik utana jarnak szoktak
fogni, melyeket helybdl is jo aron eladhatnak az urasag addig volt
engedelmébdl... Némelyek a lakosok koziil, az kik utdna jarnak,
teknds békat fognak, azt is t616k helybdl pénzen elhordjak.”*?’

Az arteriileten nagyobb ragadozok is tanyaztak, vadmacskak,
farkasok. Ezek foleg télen okoztak nagy kart, amikor a befagyott
jégen konnyiiszerrel bemehettek a faluba, és pusztithattdk a josza-
got. Az emberre is veszélyesek voltak. ,A gyerek, ha kiment az
udvarra a dolgat végezni, elvitte a farkas, hiaba vilagitott limpa az
udvarban.”!?® Emlékiiket ma mar csak hatarrészek nevei Orzik —
Farkasto, Macskasto.

c) Nddvdgds: A megélhetés szempontjabol a haldszattal majdnem
azonos jelentdséggel birt a ,,nadlas”. Hogy fogalmunk legyen a
naddal boritott terilletek nagysagarol, érdemes idézni Ibranyi Fe-
renc birtokainak 1843. évi Osszeirasat, melyet alig 15 évvel a Tisza
(Zsurk és Vencselld kozotti) gatjanak megépitése elott készitettek el.

,»A nadvago részekbol bejohet igen konnyi szamitassal 100 000
kéve nad, melynek 100 kévétol 48 kr. az ara.'?® Ez a mennyiség
tobbezer holdas teriileten termett..A nadat az ibranyiak sokfélekép-
pen hasznositottak. Leginkabb a lak6hazakat, melléképiileteket fed-
ték vele. A szazadforduloig szinte kizarolagos volt a nadtetd.!3° Bar
a varmegyei kormanyzat a tlizkarok megel6zése miatt mar korabban
is OsztonOzte a cserép- és palatetOk épitését, ez azonban sokdig
hatastalan maradt. Csak a mocsarak, nadasok ‘lecsapolasa utan
terjedt el a cserép- és palatetd, amikor a nadtermd részek eltiintek.
Mivel bdségesen volt nad, az ibranyi haztetdket gyakran javitottak,
potoltak. Az évtizedek alatt egyre vastagodo nadfedél télen meleget,
nyaron kellemes hilivost biztositott a lakoknak.

A nadfedéshez 800-100 cm hosszl, egyik végén hegyes, masik
végén atfart ,nadtlit” hasznaltak, az ereszt pedig az ugynevezett
»nadverovel” igazitottak egyenesbe. Nadkotonek gyékényt, késébb
drétot hasznaltak.
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V. Gazdailkodais és életmod
a jobbdgyfelszabaditas elé6tt

1. Osfoglalkozasok

Ibrany kozség helynevei azt bizonyitjak, hogy az arvizmentesités
elott az arteriiletek novény- és allatvilaga igen gazdag volt. Ez a
bdség alapjaul szolgalt azoknak a foglalkozasoknak, megélhetési
formaknak, amelyek a foldmiivelés és allattenyésztés mellett szdza-
dokon at élelmet adtak az itt éloknek.

»A Reétkoz olyan, mint egy koldustarisznya, mindig akad benne
valami” — tartja egy régi mond4s.'*¢ A hal4szat, a vadaszat, a nadl4s,
sulyomszedés, gyékényfonas, vessz6fonas, és bizonyos vadon termé
novények emberi eledelként torténd hasznositasa a kozépkor habo-
rus évtizedeiben szinte a f6 megélhetési forma volt.

Békeidoben ugyan megnétt a foldmiivelés és az allattenyésztés
jelentdsége, s6t a XVIIIL. szazadi konjunktira idején még fokozodott
is, de az Osi mesterségek a Tisza és az arteriiletek szabalyozasaig
tovabb éltek.

a) Haldszat: Az Osfoglalkozasok koziil a legfontosabb a halaszat.
Ma mar hihetetlennek tiinik az a gazdagsig, az a halbGség, amely
a Tiszara és a Tisza altal taplalt vizekre a korabbi szazadokban
“jellemzo volt. ‘
Bél Matyas az 1720-as években jegyezte fel,''” hogy a ,,megye Tisza
feloli része a halaszatnak annyi hasznat veszi, hogy még disznohizla-
lasra és eladasra is jut bel6le!” A halaszatra vonatkozo elsé adat
1368-bol valo. Egy peres iigy kapcsan ekkor jegyzik fel, hogy Ibranyi
Gergely fia, Miklos a Kallohoz tartozo (de az Ibranyi csalad altal
tulajdonjogilag vitatott) Fertd tobol elobb 1160, majd 70 darab halat
fogott ki.'1#

Ibranyi Ferenc végrendelete 1656-bol*'? arrdl tuddsit, hogy a
telepiilésen tobb ,,gyalmos” tarsasag is van. Kiss Lajos hat gyalmos
tarsasag miikodésére vonatkozoan talalt hiteles adatokat 1818 és
1836 kozott.12° A gyalom hosszu keritohalo, melynek kozepe zsak-
szertien kicsucsosodik. A befogott halak itt gyiltek Ossze. A halo
kezeléséhez, hiizasahoz tobb emberre van sziikség.

Ibranyi Ferenc 1656-ban'?! a halaszatrol a kovetkezoképpen ren-
delkezik: ,,az gyalom hal aranak hasonfele a foldesuré, hasonfele
meg a halaszoké. Gyalom halot pedig a kozbdl szoktak venni.” ,,Az
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Ibrany hatdra a XIX. szdzadban
(a mdsodik katonai felmérés alapjin késziilt vazlatrajz) 1 = szantofold, 2 = rét,
legeld, ldp, mocsdr, 3 = té, 4 = telepiilés, 5 = ut
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A nad éppen bosége kovetkeztében flitbanyagként, tiizel6ként is
szolgalt. Sét tiizelésre a nadtoveket is kiastak, kiszaritottak, mert
ennek nagyobb volt a fiitéértéke.

Keritésre is hasznaltak a nadat, de az ilyen épitményt szinte évente
cserélni kellett, ezért aki csak tehette, flizfabdl font sdvénnyel keri-
tett.

Természetesen aruként is szolgalt a nad. Elhordtdk a hegyaljai
falvakba, ott elcserélték vagy pénzzé tették.

A nadvagashoz kaszapengébdl késziilt ,.kendervagét” vagy ,,to-
16t” hasznaltak. Labukra ,nadvagd papucsot” erbsitettek, mely
védte a bokat, labszarat a nadtorzs okozta sériilésektol.

A naddal vald kereskedést kezdetben semmiféle korlatozas sem
tiltotta. ,,Nad elegendé terem a hatarban, mind épiilet fedésre, mind
tiizre alkalmatos, és valamennyit akar, annyit vaghat az ember, egy
nap megvaghat 40 kévét, azt eladhatja, kévéjét egy-egy pénzen.”'3!
Az ibranyi nad allitdlag 6 méter magasra is megndtt. Hosszu, egye-
nes szalu volt, pirosra beérett. Tet6fedéshez kit{ind volt. Aki nem félt
a kemény munkatol, az éles nad okozta sériilésektol, a téli honapok-
ban jol kereskedhetett vele. Minden haznal volt egy-két par ,,jégpat-
ko”, nadvagd papucs és néhany kendervagd vagy tolo. A rokonok,
ismerdsOk Osszefogtak és segitettek egymasnak a nehéz munkaban.

A nadvagas szabadsaga az 1772-es urbarium utin megvaltozott.
A haszonbdl a foldestr is részesedni akart, ezért pontosan meghata-
rozta a vagas feltételeit és a sajat jarandosagat.,, ... Minden marhas,
* kézi munkas jobbagy foldes urasag szamara tartozik 4040 kéve
olyan nadat vagni, amely kévének szélessége legyen egy ,.sing”,
vastagsaga pedig ,.fél sing” és hasonloképpen az ilyentén nadat
minden marhas jobbagy robotjan kivill, az urasagnak az hova pa-
rancsoltatik, bé hordani tartozik.”132
d) Réti novények gyiijtése: Az allovizek, mocsaras terilletek elva-
laszthatatlan tartozéka volt a sulyom. Ez a fényes leveld, fehér viragu
vizindvény, négyagu, szurds termést hoz. Termése ehetd fézve és
siitve egyarant. :

A szegénység kenyerének is nevezték korabban, pedig éppen kii-
16nleges ize miatt keresett arucikk volt. Ibranyi Ferenc is kotelezett
minden kiilén kenyeres embert (sajat haztartassal rendelkez6 csalad-
f6), hogy tavasszal egy zsak sulyommal adozzon.!33

Nyilvanvalé 6 sem tudott felélni ilyen nagy mennyiséget, ezért
arra gondolhatunk, hogy a sulyommal valo kereskedés mar a XVII.
szazadban pénzforrasul szolgalt az ibranyiaknak.
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Egy szdzaddal késGbb ezt mar bizonyitani is tudjuk. ,Nagy tok
lévén az hatarban, azokban a sulyom bovon terem, és hasonlokép-
pen a lakosok bovon fogjak és pénzen helyben el szokott kelni.”!34

Sulyomért az ibranyiak még a gazdagabbnak vélt tavoli vizekre
is eljartak, erre utal a reformatus egyhaz jegyz6konyvének egyik
bejegyzése. ,,1817. aprilis 30. Gégény Andras, Gyorgy fia, jeles ifju.
Ez a Nagy Falusi (Tiszanagyfalu) téra sulyomfogas végett elmenveén,
ugyanott a vizbe halt, és az ott 1évd temetdbe eltemettetett.”3S

Sokféleképpen hasznosithato vizingvény volt a gyékény. Anyaga-
bol kiilonféle hasznalati eszkoz késziilt. A kenyérsiitéshez, a kenyér-
tészta tarolasahoz szakajtok, a kanalak és a konyhai eszk6zok Ossze-
gyijtésére kanaltartok. Késziilt beldle papucs, tojastartd, szonyeg-
ként hasznalhato gyékényfonat. SOt az egyik fajtajat, a nép altal
»logyékénynek” nevezettet, ették is.

A gyékénybdl méhkasokat is készitettek, a hegyaljan a hordok
tomitéséhez is ezt hasznaltak. Felhasznaltak lakohazak, gazdasagi
épiiletek fedéséhez is. ,,Gyékényt akar méhkasnak, akar hazat kotni,
akar mire egyébre eleget szedhet, akinek tetszik™'3 — tudosit egy
XVIII. szazadi forras.

A 5z016 kotozéséhez sdst hasznaltak, és mivel itt béségesen volt,
azibranyiak elhordtak a tokaji gazdaknak. A mennyiséget marokkal
mérték, nem szalanként, és a gazdak igy fizettek érte. ,, Tavaszkor
sz0l6koto sasat egy ember megszedhet egy nap az otven s hatvan
markot is, és a hegyaljai sz616s varosokra hajokon elhordhatja, és
haszonnal el is adhatja.”137

A szénagyiijtés, a mindenfelé termé fii hasznositasa a Rétkozben
a nagyszamu allatallomany miatt a legfontosabb évi teendok kozé
tartozott. Voltak olyan teriiletek, melyeket a viz arja ritkabban
latogatott, ezeket az ibranyiak kaszaltak. Holdanként egy-két szekér
szénat adtak a kaszalas szamatol és a fii mennyiségétdl fiiggéen.
,,Kaszallo rész van az dsszeirato Ibranyi Teleki pusztajiban és Csuri
birtokdban mindég hasznalhat6 gyep kaszallo 453 hold, és megterem
kozépszamitassal 500 szekér szénat, négy okorre.”'3® | Vannak aztan
olyan mocsarak, amelyeket fold takar, és felsziniikon kaszalok van-
nak, ezek vizen usznak, ezeket magyarul lapnak vagy lapos helynek
nevezik. Innen a szénat télen jégen hordjak ki, vagy a telel6 marha-
kat rahajtjak a mocsari szigetekre, hogy az oda Osszegyiijtott szénat,
helyben etessék fel veliik.”13°

Hasznositottak a fiizesek kornyékén, hatardilokon termé fivet
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is. Az Osszegyiijtott jO mindségil széndt részben kazlakban, részben
a hazak, istallok padlasan taroltak. A hosszu téli honapokra igy
biztositottak az allatalloméany takarmanyat.

e) Erdok és fiizesek hasznositdsa: Az 6sfoglalkozasok kozott kii-
1onleges helyet és szerepet foglal el a fa feldolgozasa. Részben azért,
mert a kdzségben jelentds erddségek voltak, igy a fa feldolgozasa sok
embernek biztositott megélhetést. Részben azért, mert a feldolgozas
bizonyos formai talélték a foldrajzi-vizrajzi kornyezet valtozasat, és
a kisparaszti életmoddal még a XX. szazad derekan is fellelheték
voltak a telepiilésen.

Az erdok leggyakoribb fai a kocsanyos tolgy, az éger, a nyar, a
koris, a szil és a flizfak. A kocsanyos tolgyet mocsarfanak nevezték.
A csuri falurészen Osszefiiggd erddség volt ebbdl a fajtabol. Az
utolso fakat szazadunk elsé felében vagtak ki.

A faluban él6 hagyomdny szerint ezekben az erdokben oOridsi
méretil famatuzsalemek is voltak. A néphagyomanyt tobb hiteles
forras is megerdsiti. A Természettudomanyi Kozlony 1897-es sza-
manak 441. oldalén a hires ,,ibranyi nyarfarél” olvashatunk. Odva-
ban 8-10 ember is menedéket talalhatott az esd ellen, korbefogni
pedig csak tizenkét ember tudta.

Egy masik oriast a falubeliek ,,Csoka fanak™ neveztek.'4? Ezt
allitélag a dombradiak gytjtottak fel, mert az itt tanyazo csokak sok
kart tettek a veteményekben. Egészen kiilonleges méretii fardl tudo-
sit a Hasznos Mulatsagok 1823-as évfolyama.#! Hiteles forrasok
alapjan irta, hogy a vilag csodai, vagyis a természetnek kilonds
ritkasagai kozé szamithato az ,,ibranyi nyarfa”. Keriilete 24 1épés
volt és odvaban 35 ember fért el egyszerre.

Az olyan méretii fa, amelybdl a torzs kivajasaval a falubeliek
csonakot készithettek, igen gyakori volt. 1804. majus 29-én jegyezték
fel a reformatus egyhaz jegyzOkonyvébe'4? a kovetkezdket: ,, Temet-
tetett Turi Kultsar Ferenc 54 esztend6s koraban, prédikacioval. NB.
Ez Husvét el6tt valami harom héttel egy néhany magaval csolnak
tsindlni volt az erdére és mikor hazafelé j6tt volna a Tiszan, Gyorgy
fidval edjiitt a vizbe halt. Magat meg lelték, el is temették, de fia még
eddig odamaradt.” ’

A telepiilés bizonyithatéan bdségében volt a fanak, de az igazi
haszonfat, a deszkanak és gerendanak vald hatalmas ronkoket nem
az épitkezésben hasznositottak, hanem eladtak, kereskedtek vele. Az
épitkezésben megtette a sildnyabb mindségi is.
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Adva volt a ,,nagy vizi orszagit”, a Tisza. A romdan és ruszin
tutajosoknak egyik legnevezetesebb kikotojilk a szomszéd faluban,
Tiszabercelen volt.'#® Itt a magyarok e furcsa mesterség fortélyait is
kitanulhattak. A tutajja acsolt ronkoket az Alfold faban szegény
részéig usztattak, majd jo haszonnal eladték.

A Maria Terézia-féle urbarium utan a faval valo kereskedés felté-
telei megszigorodtak, de minden tilto rendelkezés ellenére még a
XIX. szazad elején is sokan foglalkoznak vele. ,Minthogy pedig
Felséges Koronas Kiralyné Asszonyunk sokrendbeli parancsolata-
val keményen parancsolja az erdok megovasat és urbarialiter is azok
vagasa erosen tilalmaztatik, a jobbagyot, ha ezen rendelést megszeg-
nék, ol fat vagy akar minemi fat vigninak és a Tiszdra rakvan
bocsajtanak is kereskedés végett, nem lévén Foldes Urtol passzusuk,
Kenézlénél meg fognak allittatni és a vitt terhek el fog vétetddni,
azon kiviil pedig a foldes urasag részire napi szammal fognak biintet-
ni, vagy palcaval.l44

Ez a tilt6 rendelkezés is bizonyitja, hogy a természetadta lehetoseé-
gek korlatlanul szabad hasznositasa a XIX. szdzadra lassan megszii-
nik, €és azok a tevékenységek is foldesuri irdnyitas ald keriilnek,
amelyek szazadokon keresztiil éppen a feudalis kotottségek lazitasa-
ra nyujtottak lehetdséget.

Talan csak a vessz6 feldolgozasa, hasznositasa képez kivételt,
elsGsorban azért, mert szinte mindeniitt megtermett, és anyaga a
belefektetett munka nélkiil majdnem értéktelen volt. Igy a foldestr
sokaig sem bérbeadni nem tudta, sem pedig valami mas mddon
hasznositani. Ezt bizonyitja, hogy Ibranyi Ferencnek még a XIX.
szazad koOzepén is csak 10 pengdforint haszna volt a vesszobdl
évente. 14

Az arteriiletek fiizesei tobbfajta, fonasra alkalmas vesszét adtak.
A legjobb, a legellenallobb a ,veresfic” volt. Ez a fajta nagyon
hajlékony, fajat az ujjnyi vessz6tdl a karvastagsagig egyarant tudtak
hasznositani.

A vesszOt oktober-november tajan gorbe késsel szedték, hazaszal-
litva osztalyoztak, valogattak. Az asszonyok, gyerekek tisztitottak,
wirtottak”, lehuztdk az esetleg rajta maradt leveleket, levagtak a kis
oldalhajtasokat, és egy részét a vesszonek hantoltak is. Ezek a fehér
vesszOk a kasok, kosarak diszitésére szolgaltak.

A Tisza menti kozségek mindennapi életében a fiizfa feldolgoza-
sat, hasznositasat egészen a XX. szazad kozepéig nyomon kovethet-
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jik. A paraszti portanak alig volt olyan része, amely igy vagy ugy
ne bizonyitotta volna a fiizfa hasznossagat. Ezt hasznaltak a patics-
fal épitésekor, ebbdl épiilt a porta keritése, ebbdl volt a tengerikas,
a torekes, de ebbdl épitettek az arnyékszék falat is. A dohanyter-
mesztés megindulasaval a melegagyakat is sovénykeretbe raktak.

A vékonyabb vesszOkbol igen valtozatos formaji és nagysagu
kosarakat készitettek. A leggyakoribb az ugynevezett ,feélvekas™ és
,vékas” kosar volt, amely a termények cseréjénél elfogadott mérték-
ként is szolgalt.

Kiilon fejezetet érdemelne a vesszéfonas torténetében a szekérka-
sok készitése. Hosszlisagara, magassagara nézve szimtalan variacio
¢élt még a felszabadulas utani idokben is. A fonas stirtisége, a fehér
vesszovel vald diszitettsége utalt a mester becsiiletére, de a gazda
modjara is. A ma is hasznalt szolas ,,a kasfarba keriilt” ehhez a
mesterséghez kapcsolodik. Jelentése: féire teszik, dtmenetileg hanya-
goljak.

Az 1930-as évektdl a kaskotés valosagos népi iparagga valt Ib-
ranyban. A téli honapok alatt egy-egy csalad 3040 szekérkast is
megkdtétt. Szombatonként egész ,,karavan™ indult a falubdl Nyir-
egyhazara a vasarba. Igyekeztek jo haszonnal eladni. A szekérkas-
sal, a kosarakkal val6 kereskedéshez szamtalan vidam torténet kap-
csolodik.

A vessz6fonas mint 6si mesterség csak a mezégazdasag gépesitésé-

vel tiint el. Noha a ,,veresfic” ma is megterem a holtagak kornyékén,
feldolgozasaval mar csak par ember foglalkozik.
) Salétromfozés: A XVII-XVIII. szazadban a természeti adottsa-
gok hasznositasanak egyik formaja volt a salétromfézés is. A dérhez,
zuzmardhoz hasonléan kiviragzott foldeket ,,megseperték”, majd a
lapat fonakjaval Gsszetoltak a salétromot és nedves helyen taroltak.
Alkalmas idOben nagy uistokben kiféztek, ez a f6zo6tt salétrom szol-
galt a puskapor alapanyagaul.

A salétromfézd tist Ontdttvasbol késziilt, és méretei miatt igen
draga volt. Ezért telepiilésenként csak egy-kettd volt beldle, és ezen
fozott az egész falu. Szabolcs megyében ma mar csak néhany ilyen
iist talalhat6 Tiszavasvariban, a ,,Vasvari Pal Muzeum” tulajdona-
ban.

A salétromfézésnek Nagykalld volt a kézpontja. ,,Nagykallon
_ kivill Demecser, Ibrany, Nagyhalasz, Buj, Kotaj, Tass és Bogdany
is a nevezetesebb salétromgyiijté helységek kozé tartoztak,”14¢
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2. Foldmivelés

A természeti adottsagok hasznositasa szdzadokig egyfajta mene-
déket jelentett az ibranyi ember szamara. Bizonyos mértékig ellensu-
lyozni tudta az egyre novekvoé feudalis terhek szegényité-nyomoritd
hatasat. A Rétkoz a legnehezebb idokben is biztositotta a megélhetés
elemi feltételeit.

Igaz, a természeti gazdalkodas sulya mar a szabalyozas elotti
évtizedekben fokozatosan csokkent, de még az 1850-es és 1860-as
években is bizonyithato, hogy a jobbagyi jovedelmek egy jelentds
hdnyada a természeti adottsagok hasznositasabdl, a foldmiivelés és
az allattenyésztés mellett izott kiegészité Osfoglalkozasokbol szar-
mazott. Mindez azonban azzal is magyarazhato, hogy az arvizes
teriileteken nem voltak kedvezo feltételek a foldmiiveléshez. Csak a
vizbdl kiallé dombok, szigetek, foldhatak (goroncok) oldalat tudtak
szantani. Ennek teteje futohomok volt, amelyet a szél konnyen
elhordott.

A domboldalakon barna erdei talaj vagy gyenge mindségu szikes
talaj volt. Az arvizektdl ritkabban latogatott, alacsonyabban fekvo
teriileteket is miivelték idonként. E teriiletek talajat ,réti fold”-nek
nevezték.

Minden talajféle igen kemény munkat kivant a foldmiivel6tél,
ugyanakkor a haszon nem volt ardnyban a beleolt energiaval. Joggal
irta 1772-ben az 6sszeir6 deak, hogy: ,.két 6kron semminemii részét
nem lehet szantani ez hatarnak, egy ekéhez éppen ezért itt két
személy sziikséges.”47 A koriilményekhez alkalmazkodva a foldesur
megengedte, hogy 6rokos jobbagyai csak minden masodik héten
szolgaljanak gyalogszerrel, de szantas idején minden jobbagy koteles
volt magaval vinni egy személyt.

Az urbarium el6tt a szabad menetell jobbagyok évente csak 12
napot robotoltak, ,,hol gyalog, hol pedig tulajdon magok marhéjok-
kal és kész pénzbdl két marjast fizettek.”+8

Az igy miivelésre fogott teriiletet harom nyomasra osztottak fel.
»~Egyharmad része ugarnak vétetvén, egyharmad része azokbol Gszi
buiza és gabona, egyharmad része pedig Tavasz arpa, zab, tengeri,
krumpli vetéseknek hasznaltatik.”'*® Az ugart csak augusztus végén
szantottak fel, addig joszagot legeltettek rajta. fgy a pihent fold
valami kis tragyat is kapott, ugyanakkor legeloként is szolgalt.
Haromévenként tehat a szantoteriilet egyharmada ugarként pihent,
ezt kovetGen Oszi kalaszos vagy tavaszi fordulonak is nevezték.
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Ibranyban csak kevés buzat termeltek, ezen a talajon hamar megiisz-
kosodott. Oszi kaldszosként a fétermény a rozs volt.!50

Az arviz szinte minden évszakban veszélyt jelentett. Vagy a fiatal
vetést pusztitotta, vagy a behordast, betakaritast gatolta meg.
A szant6foldet és a kaszalot a jobbagytelkek utan egyenld mérték-
ben osztottak fel, de ,,a vizek arja miatt a szant6féldeknek nagyobb
részei alkalmatlanna valtoztak, ezért egy-egy gazdanak csak hat
pozsonyi méré vetés ala valo szantoféldjei talaltatnak.”!s! A hat
pozsonyi mérd megkdzelitéleg 3—4 hold gabonatermd szantofoldet
jelent.

Az 1780-as évektdl kezdve burgonyit is termeltek,!>? elobb csak
a kertekben, majd a szantofoldeken is. Termelési modjat a vencselloi
¢és rakamazi ,,svaboktol” tanultak, akiket az ibranyiak ,.krumpliha-
sunak” csufoltak.

Az 1740-es években kezdték a , kétszerest” termelni. Alkalmaz-
kodva a buza és a rozs fejlédési sajatossagaihoz, keverten buzabol
két, rozsbol egy részt vetettek.

A tatarkat inséges idokben emberi taplalékként hasznositottak.
Lisztes szarat megorolték és kenyeret siitottek belole.?53

A vizzel viaskodva igyekeztek minden talpalatnyi foldet hasznosi-
tani, megmivelni. A dombok tetejét sz8l6vel iltették be.’** Ennek
gyokerei mélyen kapaszkodnak a talajba, igy a szél erejével is dacolni
tudnak. A haz koriili kertekben kaposztat, tokot és mas zoldségfélé-
ket termeltek. Néhany szilvafa és diéfa minden udvaron volt, sét
egyeseknek ,,szilvasa”, Osszefiiggd gyiimolcsose volt. ,,Alkalmatos
hazi kertjei vannak a lakosoknak, mellyekben kaposzta, tok és efféle
zo0ldségek, s6t némelyeknek gylimoltse is magok sziikségére terem”
— tudosit egy XVIII. szazad végi forras.

Az 1840-es években mar dohanyt is termeltek. Csak a hazi kertek-
ben, sajat szitkségletre, illetve kereskedés céljabol. Az igy termelt
dohany gyenge mindségi, ,,biidos” volt. Kifézo6tt levében a birkak-
rol lenyirt gyapjut is fertGtlenitették, ezért az ibranyiakat ,,juhfiirész-
toknek” csifoltak.1%6

A kender és a len termesztésére mar az 1770-es évektdl vannak
adataink. , Kender és len aztatd vizek biivon és alkalmatosak van-
nak a hatarban.”*S” A kender termelése a XX. szazadig szik keretek
ko6z6tt maradt, elsOsorban sajat sziikségietre tortént. A Nagyhalaszi
Kendergyar megépitésével ugrasszeriien megnétt a termdterillet,
hiszen vagas és szaritds utan helyben értékesiteni tudtak a kendert.
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A gabonat a XVIII. szazad végéig fogazott sarloval arattak és
nyomtattak vagy kézi erovel csépelték.'*8Mivel a l6allomany a XIX.
szazad masodik felében mar jelentds volt, a nyomtatds gyakoribb
volt. Ezt a tényt az is megerdsiti, hogy a kézi csépléssel eldallitott
zsupszalmara itt nemigen volt szilkség, hiszen majdnem a szazad
végéig biségesen volt nad. A nyomtatasra a reformatus egyhaz
halalozasi jegyzokonyve is megOrzott egy sajatos bizonyitékot.
,»1794. oktober 3-an temettetett egy Kallobol nyomtatas végett ide
jOtt asszonynak megunt férje a jovevény koporsdjaban, ének szo-
val_"ISD

A szorolapattal kiszemelt gabonat a mult szazadban még jorészt
vermekben taroltak. Szazadunk elején mar altalanossa valt a ,,szu-
sz€k”, melynek nagysaga utalt a paraszti gazdasag teljesito képessé-
gére is. A gabonas vermeket a kiskapu aljaba astak,'s a hagyomany
szerint azért, hogy a tolvajok és zsivanyok ne taldljak meg és allan-
dban szem el6tt legyen. Korte alaku gabonas vermet a konyhaban
a tlizhely kozelébe is astak. Itt jo szarazon maradt a szem, és mindig
kéznél volt.

Szarazmalomban és vizimalomban 6roltek. Mindkett6t hasznal-
tak még a XVIII. szazad végén is. ,,Egy szaraz malom vagyon bent
a helységben, és az hatarban, mintegy masfél dranyira, két kore egy
vizimalom, melyekkel 6roltetésbeli sziikségeket beérik.”15!

A XIX. szazad masodik felében a foldmiivelés kiteljesedésével
egyre tobb malomra lesz sziikség. Kiss Lajos Ot szirazmalomrol és
a Sebesdek éren 1évo vizimalomrol tudosit.'?

A Maria Terézia-féle urbarium bevezetésével (1773) az életfeltéte-
lek szigorabbakka valtak a telepiilésen is. Szabalyozzak az arteriile-
tek természeti adottsagainak hasznositasit, a haldszatot, nadlast,
fakereskedést stb. Azokbol is megkoveteli mar a foldesur a dézsmat,
melyekbdl azel6tt sohasem vagy csak ritkan vett.

Ezzel egy idében megné a robotnapok szama is, megpedlg igen
jelentosen. A szabad menetelil jobbagyok eddig 12 napot robotol-
tak, igaz, szantaskor masodmagukkal — most hetente egy, vagyis 52
napot kénytelenek szolgélni, vagy marhas robottal 26 napot.

Ugy tiinik, hogy jogos volt az a félelem, az a szorongas, mely az
urbarium bevezetésekor a kozségben uralkodott. Rémhirek terjed-
tek el a foldek Osszeirasaval kapcsolatban is. Ilyen rémhireknek esett
aldozatul a reformétus egyhaz, mint foldbirtokos, foldtulajdonos.

1807-ben irtak az egyhaz jegyzokonyvébe a kovetkezoket : ,,mivel-

76



hogy a Tekintetes Ibranyi Urasag azt hitette el veliink, hogy ezutan
minden foldekre erénk felett valo adot fog vettetni-.. 1774-ben az
Hatar felmérésénél maga neve alatt foglalta a kovetkez6 hatarrésze-
ket... Ezért kérjiik, alabb irottak, hogy a T. Publikum valami modjat
talalvan, a N. Ecclésia elidegeniilt foldjét valahogy visszaszerezhet-
né‘ . .”163

A pereskedés az Ibranyi csalad és a reformatus egyhaz kozott
1847-ig tartott. Ekkor jegyezte fel a prédikator a kovetkezoket: ,,Az
ecclésiai foldek, melyek még 1774-ben, Maria Terézia urbéri rendele-
te alkalmaval a lelkészi hivataltol eltéritettek, késobb elvétettek,
1847. oktdber 9. napjan adottak vissza fele részben 6zvegy Ibranyi
Jozsef N6 Budai Justinia ed Nagysaga altal.”164

A lelekszam gyarapodasaval, a zsakmanyold életmod szigoru
szabalyozasa mellett, egyre nagyobb kincs lett a fold. Az ibranyiak
bizony csak nehezen értették meg, hogy az a szabadsag, amelyet a
korabbi szizadokban élveztek, lassan mar a multé. |

1656-ban a joemlékezetii Ibranyi Ferenc még igy rendelkezett
jobbagyairdl: ,,Semminemi veteményekbol ezek a foldes urnak
dézsmat nem adnak. Ha kinek szaz disznaja vagyon is, esztend6ben
csak egyet tartozik az foldes urnak valasztva adni.”ss

1783-ban viszont mar az is biinnek szamitott, ha valaki madarto-
jast szedett. ,,Berencsi Péter tavasszal az urbarium ellen madar tojast
szedett a réteken, melyért tehene zalogba be is hozattatott.’”16¢
. Jogosan haborog tehat Gégény Ferenc ugyanebben az esztendo-
ben, amikor egy csénak faval a sajat udvardn megfogja a keriilo.
»Minden fanak a tovén iiljon ke — mondja mérgesen a keriilonek —
mert én onnat hozok, ahonnat hozhatok-.. és ne jarjon keriilé az én
udvaromra, mert gy megverem, hogy se istent, se embert nem fog
szolgalni.”1¢7

Idéztilk mar korabban Ibranyi Ferenc birtokainak Osszeirasat
1843-b6l.1%8 Ez az okirat kiilondsen becses forras abbdl a szempont-

- bdl is, hogy az arvizmentesitési munkalatok megkezdése eldtti ibras,
nyi hatar pontos képét adja.

A foldesar allodialis birtoka Ibranyban a kovetkezd részekbol
allt: 615 hold szanto, ,,ezen szantoféldnek Y4 része azokbol Oszi bliza
és gabona, ¥ rész pedig Tavasz arpa, zab, tengeri, krumpli vetések-
nek hasznaltatik.”

A korabeli termésatlagokra vonatkozoan az Gsszeiras pontos ada-
tokat kozol:

77



»Egy kobol bliza vetés — a kepe részt kivéve —

meg szokott teremni — 4 koblot
egy kobol gabona — 6 koblot
egy kobol arpa — 4 koblot
egy kobol zab — 6 koblot
egy kobol tengeri — 6 koblot
egy kobol krumpli -50 koblot”

A kaszalo rész kétféle foldteriiletbdl tevodik Ossze. Van ugyneve-
zett ,,gyep kaszallo” és ingovanyos ,lap kaszall6”. Osszesen 753
hold, mely évente 900 szekér szénat szokott teremni.

410 hold makkos erd6 van, melyet az 6sszeirok legjobb mindségii-
nek mondanak. Ezenkiviil hatalmas, teriiletre meg sem becsiilt nad-
vago részek vannak, melyek évente ,konnyill szamitassal 100 000
kéve nadat adnak”.

A jobbagytelkeken kilenc urbéri jobbagy és 32 szerzodéses zsellér
él. Ezeknek mindegyike félhazhelyes. A kozos legelé teriiletére vo-
natkozoan pontos adatokat nem k6zol az Gsszeiras. De nagysagara
kovetkeztethetiink abbol, hogy Ibranyi Ferenc évente 3000 darab
sertést, juhot, szarvasmarhat és lovat legeltethet ott. Az Gsszeiras
alapjan kibontakozo ibranyi hatar tehat alig ezer hold szantéteriilet-
bdl all. A tobbi kaszalo, legel6, nadas vagy erdd.

3. Allattartds

A ,vizi vilag” a foldmivelésnek nem kedvezett, sot kifejezetten
hatréltatta annak kiteljesedését. Az allattartasnak viszont 6sidoktol
fogva a legkedvezobb feltételeket tudta nyujtani.

Az ibranyi hatarbol még a XIX. szazad kozepén is 1000 hold
kaszalo,'®® mely évente az egyszeri vagy kétszeri vagastol fliiggden
1000-1500 szekér szénat termett. A kaszalasok szamat mindig az
aradas hatarozta meg. ,,Ha azon viz sokdig hever, a kaszilokon
sarjut nem tsinalhatnak, és széndjokat nem hordhatjak hazhoz kii-
I6nben, hanemha a nagy tél miatt az arviz megfagy, avagy gatakat
tsindlnak.”'’® Ehhez a szénatermé terillethez a haromnyomasos
gazdalkodds miatt még hozza kell szamitanunk a szant6foldek ¥3-at,
az ugart is, mely az allattartas szempontjabol — mint ahogyan Erdész
Sdndor'™ is utal ra — kifejezetten kedvezo volt.

Az 1720-as Osszeirdsban!’? a juhdszatot és a marhatenyésztést
jelolték fo foglalkozasi formanak, mivel ,,a foldeket és a pusztakat
az aradasok miatt csak gyarlon tudtak hasznalni”. A marhatenyész-
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tés az allatallomany nagysagat tekintve mindig meghatarozé volt.
Féleg azért, mert a szantashoz a szivosabb, erGsebb és kitartobb
Okorre van szitkség — mint ahogyan erre mar korabban utaltunk.

Kiss Lajos a reformatus egyhaz jegyz6konyve alapjan 6korcsorda-
rol ir. ,,1783. julius 24-én Beszterci Istvan fiacskaja, Mihaly 6kort
hajtvan az 6korcsordara, a Sebesdeken az 6kor utan uszott, a sebes
viz 0rvénybe tekervén, odahalt.”'73 Adataink azt mutatjak, hogy a
juhtenyésztés jelentosége a XIX. szazadban fokozatosan csdkkent.
Az 1850 tajan még ,,juhfiirosztonek” csufolt ibranyiak birtokaban
1895-ben mar csak 300 juhot talalunk, 1911-ben pedig mar egyetlen
darab sincs.17*

A sertéstartas viszont a XVIII-XIX. szazadban végig viragzo
agazat volt. Mig korabban a hatalmas tolgyerdok biztositottak
elegend? taplalékot, késobb a kukorica fokozatos térnyerése a szan-
t6foldi kultiraban.

A XVII-XVIII. szazadban nem volt ritka az olyan jobbagy, aki-
nek 30-50 disznaja volt. A tartasi, tenyésztési kedvet novelte az is,
hogy a foldesur a sertések szamatol fiiggetleniil, évente csak egyet
kovetelt. ,,Ha kinek szaz disznaja vagyon is, esztendOben tsak egyet
tartozik az Foldes Urnak valasztva, az valtéul pedig tizenkét pén-
zet,”173

Ez a szokas, amely Ibranyi Ferenc végrendeletén alapult, az urba-
rium bevezetéséig 0sztOnodzte a sertéstartast. Mindezt egy 1772-es
forras'’® is igazolja. ,,Mikor makk terem, az urasdg megengedi
sertéseket erddn jaratni, a szokott dézsma adoér.” Bar az urbarium
bevezetésével a ,,szokott dézsma ado” megvaltozott, a tenyésztési
- kedv alig csokkent. A tajon atutazoknak fel is tiinik a ,,disznéhus
boséges élvezete”,!”” melyet az el6forduld betegségek egyik okaként
jelolnek meg. A XIX. szazad végén 1200 darab sertést talalunk a
kisparaszti birtokokon. Ez a szdm azt bizonyitja, hogy szinte minden
csalad foglalkozott sertéstartassal. A harom uradalomban pedig
2062 sertés van 1895-ben.17® Az ibranyi ember ma is azt vallja, hogy
egy-két malacka szinte észrevétleniil is felnd a konyhai hulladéko-
kon, hazi maradékon.

A XIX. szizad masodik felében, az drutermelés kibovillésével a
16 mint igasallat is egyre nagyobb szerepet kap az allattartasban.
A terményeiket értékesité gazdaknak sziikségiik volt az korfogat-
nal joval gyorsabb l6fogatokra. A Bél Matyds és — Schemberger
* Ferenc altal elsé ttvonal”!7°-nak mondott kdzlekedési irany megyei
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jelentosége csokkent ugyan, de az ibranyiak szamara tovabbra is a
Tokaj-Kallo-Gyulaj-Szatmar vonal jelenti a kereskedés, értékesités
f6 iranyat. Az 1890-es években mar 500—600 16 van a kozségben,!8°
¢és a nehéz szant6foldi munkara az dkorfogatokat is hasznaljak.

Kevés olyan forras van, amely az allattartas modjara utalna. Kiss
Lajos adatko6z106i szerint a rideg tartas és az istall6zo tartas egyarant
szokasban volt. Az uradalom joszagai a falu kozepén épitett hatal-
mas istallokban teleltek. Az istallon hat ajto volt, tobbszaz szarvas-
marha és 16 szamdra biztositott téli menedéket.

A parasztgazdak allatai részben ridegen, részben foldolakban
teleltek. Csak szazadunk elsé évtizedeiben kezdtek a modosabb
gazdak istallot épiteni. A ridegen tartott joszag szalldsa a falu deli
oldalan, a szélvédett helyeken, négyszogbe allitott kazlak, acsolt
karamok kozott volt, csak egy kis részét fedték be.

Azokat a joszagokat, amelyekre naponta szitkség volt, otthon
foldolakban tartottak. Ez foldbe asott négyszog alakt helyiség.
A nyeregtetot két ,,agasfa” tartotta, naddal, kukoricaszarral (,,csut-
kaval”) vagy szalmaval fedték be. Sokszor folddel is behanytik,
hogy még melegebb legyen. A felszabadulas utdn a foldet kapd
»ujgazdak” koziil még sokan alkalmazték ezt a gyors és olcso istallo-
épitési modot. Foleg teheneket tartottak benne, néha lovat is, sertést
sohasem. A sertésnek a haz végében, de nem a hazhoz épitve, fél-
ereszt keészitettek. A sertés kora tavasztol késo Oszig a kondara jart.
De még télen is szivesen kiengedték a haz koriili kertbe, hogy kitirja
és Osszeszedje a foldben maradt veteményeket.

A kondasokat, csordasokat korabban igen megbecsiilték a falu-
ban. Ezek az emberek nagy tapasztalattal, tuddssal rendelkeztek.
A falubeliek csak igy merték rajuk bizni a nagyértéki allatallo-
manyt. Egy 1843-as forras'®! arrol tudosit, hogy a kozség pasztorha-
zat épittetett és tartott fenn a csordasok szamara. Hasonlo pasztor-
haz volt a Sajthazban is, amikor még szamottevo juhdllomany volt
a kozségben.
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VI. Gazdasagi—tirsadalmi és okologiai
valtozasok a XIX. sziazad masodik felében

1. 4 Tisza szabdlyozasa, a Lonyay-csatorna megépitése

A XIX. szazad derekan az a természeti kornyezet, mely a Tisza
mellé telepiilt embereknek évszazadokig életet adott, menedéket
nyujtott, a fejlodés, a haladas gatjava, akadalyozdjava valt.

A népesség szaporoddsa, a mezdgazdasagi termékek iranti keres-
let fokozodasa, a kibontakozé aruforgalom parancsolova tette a
Tisza-szabalyozas és az armentesités megvalositasat.

Széchenyi Istvan és Vasarhelyi Pal elgondolasainak jelentoséget
tllzas nélkiil nevezhetjitk a Tisza menti teriiletek ,,masodik honfog-
lalasanak”. A feladat nagysagara vonatkozéan csupdn egy adatot
emlitink meg: a szabalyozas utan a Tisza medre egyharmadaval -
megrovidiilt.

A mederatvagasok nagyszabasi munkéja, a toltésépites, a vizleve-
zetd csatornak épitése 1846-ban kezdddott, és a XX. szazad elso
© évtizedéig tartott. Ezen id6északon beliil Ibrany és kornyéke vizrajzi
képe a Tisza Zsurk és Vencselld kozotti szakaszanak szabalyozasa-
val (1846-1858), az 53,3 km hosszu ,,Belf$” csatorna megépitésével
(1857-1863) és a Lonyay-csatorna épitésével (1879-1881) valtozott
meg alapvetden.182

A szabalyozas és a fOocsatornak megépitése természetesen csak a
lehetOséget teremtette meg arra, hogy a rétkozi vizeket visszavezet-
hessék a Tiszaba. A fOcsatornakhoz mellékcsatornak csatlakoztak,
a mellékcsatornakba pedig a kézségi levezetd arkok szallitottak a
vizet.

A ,,Belf6” csatornahoz, melyet Ibranyban ,,Kanalisnak” nevez-
nek, 22 szamozott mellékcsatorna csatlakozott. Ebbdl Ibrany teriile-
tén volt a II1., IV. és V. szdmu csatorna. Ezekhez és kozvetleniil a
. »Belf6” csatorndhoz csatlakozva Ibrany hatardban még tobb, mint
150 km kozségi csatornat astak.

A kozségi csatornak részben azoknak a tavaknak, lapoknak a
neveit kaptdk, melynek vizét elvezették a fOcsatornadba, részben
pedig azoknak a foldtulajdonosoknak a nevét, akiknek a csatorna
mentén birtokuk volt. Ezért nevezik ma az ibranyi hatarban 1évé
© csatornakat Sajthazi-, Esztari-, Szardi-, Bodzdsréti-, stb. csatorndk-
_nak, illetve Kulcsar-féle-, Kormdny-éri-, Gabor-lapi csatornaknak.
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A Zsurk és Vencsell6 kozotti gat megépitésével 1858-ban ugy tiint,
hogy a Rétkoz teriiletét sikeriilt megmenteni a Tisza aradasaitol. Az
északrol lefut6 nyirvizek azonban tovabbra is jelentds terméteriilete-
ket arasztottak el évrdl évre. Természetesen korabban is igy volt ez,
de csak a gat megépitése utan lett teljesen nyilvanvalé. Azelott
ugyanis a nyirvizek csak keveset tudtak rontani az amugy is kétség-
beejtod arvizi helyzeten.

Ezért valt sziikségessé a Belfo-csatorna megépitése. A Felso-
Szabolcsi Armentesité Tarsulat épittette abban a reményben, hogy
ezzel véglegesen megoldja a nyirvizek és egyéb belvizek elvezetését.

Noha a csatorna teljes hossza a 22 mellékcsatornaval egyiitt 106,5
km, mégis alkalmatlan volt a kit(izott cél maradéktalan megvalosita-
sara. Killonosen a nagy gatszakadasok utan igen hamar eliszaposo-
dott. Az iszap és a tormelék csokkentette a viz folyasi sebességét, ez
pedig a vizinévények terjedésének kedvezett. Harom nagy gatszaka-
dasrdl is tudunk az 1860-as évekbdl: 1864, 1865, 1869. Ma mar
kiderithetetlen, hogy melyik gatszakadas emlékét Orizte meg a mai
napig a néphagyomany. Fekete Andras Ggy mesélte el,'®* mintha
csak tegnap tortént volna.

»~Hajnalban a gatszakadast egyre er6s6do zlgas, diiborgeés jelezte.
A viz perceken beliil elérte a telepiilést. Méteres hullimok zidultak
a hazakra. A nép a dombokra menekiilt. A legtébben a templom
dombjara, mely a kozség legmagasabb pontja volt. Az elsé arhullam
a hazak harmadat azonnal rombadontétte. Foleg a vert falu és
valyog épiiletekben okozott nagy kart. A paticsfal rugalmasabb,
ellenallobb volt. Igaz, a sarat leverte rola, de az arviz utan ezt
konnyen potoltak.

Mire teljesen kivildgosodott, mindent elboritott a viz. Csak a
templom dombja, a Dergita egy része és a Babota maradt szarazon.

Mikor a viz megnyugodott, az emberek hozzakezdtek menteni a
menthetot. Csonakon, tutajon szedték 6ssze holmijukat, keresték a
menekiilésben eltlint hozzatartozokat.”

frott forrasok is utalnak az 1860-as évek drvizeire. A reformatus
egyhaz keresztelési jegyzOkonyvében két bejegyzés is az 1869-es
arvizhez kapcsolodik. Marcius 24-én jegyezték fel, hogy az egyik
gyerek ,,az arviz miatt Paszabon kereszteltetett”. 18+ Aprilis 25-én
mar Ibranyban is kereszteltek, de a pap megjegyezte: ,, Késon jottek
az arviz miatt.”185

A gatszakadasok utan igen kritikus helyzet alakult ki, hiszen a
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kizadult vizet valahogyan vissza kellett vezetni a Tiszaba. Ezt a
feladatot latta el a tiszaberceli zsilip a Belf6-csatorna és a Tisza
talalkozasi pontjan. Sziik ateresztd képessége miatt azonban a viz
visszavezetése néha honapokig is eltartott.

Igy az arviz okozta kar sokkal nagyobb volt, mint a Tisza toltése-
nek megépitése elott, amikor még a vizek természetes visszafolyasa
megvolt.

Tobb szempont is siirgette tehat egy olyan csatornahalézat meg-
épitését, mely mind a nyirvizeket, mind az esetleges gatszakadas
okozta arvizeket, valamint az Osszegyiilt talajvizet is képes rovid ido
alatt elvezetni.

1879 6szén kezdtek hozza a ,,nyirvizgytjté focsatorna” megépité-
séhez. Ezt a csatornat késobb, 1884-t6l a tarsulat elnokérdl, Lonyay
Menyhértrél, Lonyay-csatornanak nevezték.

Bar a csatornahal6zat tovabbfejlesztése még az 1922-28-as évek-
ben‘is folyik, a Rétkoz vizgazdalkodasaban a ,,fordulat évtizedének”
az 1880-as évtizedet kell tekinteniink. Ekkor valtozik meg alapveto-
en a rétkozi taj arculata, és tiinik el az a ,,vizivilag”, mely a honfogla-
las ota az itt él6k mindennapi kornyezetét jelentette.

A valtozas a Rétkoz gazdalkodasaban, a rétkdzi ember életében
fordulopontot jelentett. Ennek bizonyitasara figyeljiikk meg, hogyan
valtoztak meg a miivelési agak az arvizmentesités utan a Rétkoz-
ben.lsﬁ

Miivelési agak 1846 1930
Szanto 9,8% 60,1%
Rét 13,2% 28%
Vizallas, mocsar 55,9% -
Kert, sz6l6 - 0,3%

Aranyaiban Ibrany kozség teriiletén is hasonl6 valtozasok tortén-
tek. 1865-ben a szantoteriilet 1036 hold, 1913-ban pedig 4810 hold,
tehat csaknem négyszeresére novekedett. A nem termd, miivelés alol
kivont teriilet 3110 holdro6l 379 holdra csékkent.

A Tisza menti telepiilések, kozottiik Ibrany XIX. szazad végi, XX.
szazadi torténete ezekre a valtozasokra alapozodott. Veliikk magya-
razhatok azok a sajatossagok is, amelyek a mezdgazdasag tokés
. fejlodésében itt fellelhetok. Ezek hatasaként mar igen koran radika-
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lis tarsadalmi mozgalmak szinteréveé valik a térség.-Bar a miivelhetd
foldteriilet jelentésen megndtt, de a foldtulajdon koncentracidja
kovetkeztében nem a gyors iitemben gyarapodd paraszti népesség
részesedett annak hasznabol. _

2. Jobbagyfelszabaditas, birtokelkiilonozések

Kétségtelen, hogy az 1848-49-es polgari forradalom és szabadsag-
harc legfontosabb eredménye a jobbagyfelszabaditas volt. Az 1848.
aprilisi torvények IX. torvénycikke: ,,az arbér és azt potlo szerzode-
sek alapjan eddig gyakorlatban volt szolgalatok, (robot) dézsma és
pénzbeli fizetések megsziintetésérdl” — hatalmas késéssel ugyan, de
megnyitotta az utat a gazdasagi-tarsadalmi atalakuldshoz.

A forradalmi torvényt azonban a fliggetlenségi harcot leverd
Habsburg abszolutizmus hajtotta végre. Ezzel a birodalmi érdekeket
szem elOtt tartva, meg is szabta azokat a kereteket, amelyek kozott
a magyar parasztsag ¢lete 1945-ig folyt.

A paraszti és foldesuri foldek elkiilonitése mar 1850-ben megkez-
doédott, de a nemesség ellenallasa miatt 1852-ig csupan az érintett
foldteriiletek 15%-aban tisztaztak a tulajdonjogot.'®” Hozzajarult
ehhez az is, hogy a torvényeket tobbféle modon értelmezték, igy
egységes gyakorlat nem alakult ki. Ezért is valt sziikségessé a job-
bagyfelszabaditas ujraszabalyozasa.

Az 1853. évi uralkodoi patens azonban a birodalmi gyakorlattol
eltéréen szabalyozta Magyarorszagon a jobbagyfelszabaditast. Eles
hatart vont az urbéres és a kiilonféle tipusu és jogallasu parasztné-
pesség kozott. Ezzel éppen a legszegényebb, legelesettebb réteget
zarta ki a jobbagyfelszabaditas aldasaibol. Az arbéri telkek aprozo-
dasara, a zselléresedési folyamat nagysagara vonatkozoan tobb érté-
kes adattal is rendelkeziink. Emlitettiik mar Ibranyi Ferenc birtokai-
nak Osszeirasat, mely 1843-ban késziilt. Ebbdl kitiinik, hogy a ,,ma-
gyar nabob” ibranyi birtokan ,kilenc urbéri jobbagy van, mindegyik
fél hazhelyes, szolgalnak huszonhat marhas napot, adéznak dézs-
mat. Szerzodés mellett szantd foldet bird zsellér 32 van, mindegyik
fél hazhelyes és otvenkét marhas napot szolgalnak. Foldtelen hazas
zsellér 70 van, kik fejenként 6tvenkeét gyalog napot szolgalnak.”!88

Ibranyi Ferenc mellett ekkor még unokatestvére, Ibranyi Jozsef
is birtokos volt a kozségben. O az itt levé Ibranyi-vagyon harmada-
val rendelkezett. Feltételezziik, hogy a birtokan él6 urbéresek alla-
pota hasonlo volt.

1866-ban késziilt az a jegyzokony,'®® mely az ,,Ibrany kozség volt
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urbéres lakossaga részére tartdsan altal adott és ez ideig kozosen
hasznalt, elkiilonitett erdGtestnek egyénenkénti felosztasat” rogziti.
A jegyzOkonyv tobb szempontbdl is becses forras. Tartalmazza a
kozség urbéres lakossaganak teljes névsorat és tartalmazza azt az
aranykulcsot, mely az Grbéri telek nagysagahoz viszonyitja az egyé-
nek jarandosdgat az eddig kozosen hasznalt erdéteriiletbol. A jegyz
OkOnyv névsorat az urbariumban szereplé 6rokos €s szabadmenete-
1 jobbagyok névsoraval 6sszevetve a telkek aprozodasat személyek-
re vonatkozoan is konkretizalhatjuk.

1773-ban Szasz Gyorgy orokos jobbagy még egész telekkel birt.
1866-ban négy 6rokose, Gyorgy, Mihaly, Janos és Ferenc negyed-
negyed telek utan részesiil az addig k6z6sen hasznalt erd6bdl. Bod-
nar Ferenc egész telkébol negyed telek lesz, melyet Bodnar Ferencné
és Bodnar Jianos haszndlnak. Puskds Janos orokosei, Laszlo és
Andras fél jobbagytelekkel birnak.

A jobbagyfelszabaditaskor hét egésztelkes jobbagyot taldlunk a
telepiilésen. Fél teleknél valamivel tébb folddel is csak négyen ren-
delkeznek. A f6ldhoz juttatottak kétharmada (133-bol 91 f6) csak
2-6 hold folddel szabadult fel. Igy az alabbi Osszesités a paraszti
birtokkategoriak bemutatasan tul azt is bizonyitja, hogy a foldkér-
dés miért valik szinte a jobbagyfelszabaditassal egy idoben kdzponti
problémava Ibranyban. :

A jobbagytelkek megoszidsa:

Egész jobbagytelek ' 7
Fél teleknél valamivel tébbet bir 4
Féltelkes 24
Negyed teleknél valamivel tébbet bir 2
Negyedtelkes 37
Negyed teleknél valamivel kevesebbet bir 2
A zsellértelkek megoszlisa:

Egész teleknél valamivel tobbet bir 3
Egész zsellértelekkel bir o 45
Fél zsellértelekkel bir 9

Az egész jobbagytelket 24 holdnak véve, az egész zsellértelket
pedig haromnak, megkozelitoleg pontos képet kaphatunk a paraszti
tulajdonba keriilt foldteriilet nagysagarol. Ez 800-900 hold lehetett,
melybd] mintegy 400 hold 2—-6 holdas torpebirtok.
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A foldhoz juttatott 133 csalad — csaldadonként 6t fovel szamolva
— 600-700 fot jelent. Ez az 1860-as 2778 f6 népességnek egynegyede.
A lakossag tdlnyomé tobbsége tehat fold nélkiil maradt, mert —
ahogyan azt Ibranyi Ferenc birtokainak Osszeirdsakor is lathattuk
— a szazad koézepén mar majorsagi foldeken dolgozott, akikre a
jobbagyfelszabaditas nem vonatkozott.

A majorsagi ,zsellérek” é€lete mit sem valtozott a XIX. szazad
masodik felében. A harmados, feles foldjeikért ugyanugy adoztak,
mint régebben. SOt, a birtokosok az 1850-es évektdl szamithato
gabonakonjunkturat kihasznalva igyekeztek minél tobbet kipréselni
a majorsagi foldeken dolgozokbol.

Természetes dolog, hogy a sajat féld megszerzése volt a legfobb
célja mindenkinek. Annak is, aki a jobbagyfelszabaditassal foldhoz
jutott, annak is, aki ebbdl kimaradt. A foldéhséget a gabonakon-
junktura, az igen kedvezd értékesitési lehetéség csak fokozta. Or-
szagszerte igyekeztek feltdrni, miivelésbe vonni minden szanthato
foldteriiletet. A szantoteriilet orszdgosan 10%-kal novekedett 1850
és 1867 kozott.1%°

Hasonl6 igyekezet figyelhet6 meg Ibranyban is. A csaknem 3000
hold nadasbol keserves, tobbévi munkaval jelentés teriileteket fel-
tortek a nincstelen parasztok. A mivelésbe fogott teriiletekért adoz-
tak a foldesurnak.

Ugy tiint, mindkét fél jol jar, hiszen a szant6fold parasztnak,
foldesurnak egyarant nagyobb hasznot hozott, mint a nadas. A ta-
gositaskor azonban a foldbirtokos tulajdona lett. Neki tagositottak
a jo nadtermd részeket is. A parasztok a mintegy 3000 holdbol
csupan 108 holdat kaptak k6zos hasznélatra.

Joggal érezték ekkor az ibranyiak, hogy kegyetleniil becsaptak
Oket. Kaszara, kapara kaptak és kiuldozték a falubol a foldmérd
mérndkoket.

A karosult parasztok nevében, 1861 februarjaban Fekete Janos és
Tarr Janos folyamodvanyt juttatott el Ferenc J6zsefhez.!** Ebben a
tagositas megsziintetését kérték. Naiv reménységgel elpanaszoltak
sérelmeiket, azt, hogy a résziikre juttatott 108 hold nadason ,.egész
telen nem lehet 6t kozonséges épiiletre vald nadat sszeszedni, ugya-
nakkor a lap toréshasznabdl, melyet nagy aldozattal magunk tor-
tliink, egy holdat sem kaptunk.”

Ferenc Jozsef 1861. marcius 15-én kézjegyével 1atta el a folyamod-
vanyt, de a parasztok kérésének nem tett eleget. Ezért marcius végén
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az ibranyiak visszafoglaltak foldjeiket, és megkezdték a tavaszi mun-
kat.

A két foldbirtokos, Lonyay Menyhért és Ibranyi Lajos ekkor a
hatalomhoz fordult segitségért. Lonyay Menyhért ,,sajat kezii levél-
ben kérte az orszaggyiilés iilésezése idején a Helytartotanacsot, kiil-
dessen ki felzendiilt ibranyi parasztjai letorésére katonai karhatal-
mat”.'*?2 A Felirati Part egyik vezére, aki a 48-as alapokrol szono-
kolt, a nemzeti érdekek védelmeérol beszélt, nem vette észre, hogy a
nemzet érdeke magéaban foglalja a foldmiivels szegénység érdekeét is!
Nem vette észre, hogy ,.elkiilonozott foldjeinek™ védelme a csaszari
katonasag altal egyben a nemzet reményeinek fogyatkozasat is jelen-
ti.

A Helytartotanacs intézkedett, és a megye székhelyérol, Nagykal-
16bdl két tisztviseld 26 pandur kiséretében, aprilis 17-én Ibranyba
jott. Az ibranyiak a ,, Képere-hidnal” vartak a pandurokat. A hid a
mai takarmanybolt és Toth Miklos (Szabolcs u.) telke kozott volt.
Elétte kisebb bozotos, innen meglepetésszeriien tamadtak a pandu-
rokra villakkal, szalmahiz6 horgokkal.

A pandurok ellenalltak, a harcban fegyvereiket is hasznaltak.
A lakosok koziil tobben életiiket vesztették, két tisztviseld és két
pandur is megsebesiilt. Ennek a harcnak az emlékét 6rzik az ibranyi-
ak ,,Képerei csata”-ként.

Aprilis 20-an félszazad lovassag érkezett Ibranyba, azzal a pa-
ranccsal, hogy allitsak helyre a rendet, és maradjanak mindaddig ott,
amig a hangulat megkoveteli. Szeptemberben elvonultak, megparan-
csoltak az ibranyiaknak, hogy a vitatott foldekhez ne nyuljanak, és
fizessenek a foldesuraknak kartéritést is.

A pandurok elvonuldsa utan djra izzo lett a hangulat a kozségben.
A faluban ¢l6 foldbérlok és foldbirtokosok féltek a népharagtol,
ezért gyors intézkedést siirgettek. December 29-én a katonasag ujra
megjelent a faluban. Ekkor az ibranyiak megtértek, és 1862. januar
3-an ,.békés” uton kiegyeztek a foldesurakkal. A vitatott foldek
foldesuri tulajdonban maradtak, st a katonasag élelmezésének ter-
hét is a volt jobbagyokkal fizettették meg.

Az esemény mély nyomot hagyott az ibranyiak emlékezetében.
A torténetet a szajhagyomany kiszinezte, korabbi és késobbi esemé-
nyekkel keverte.

Igy keriilt ebbe a torténetbe annak az ibranyi embernek az esete
is, aki éppen egy évtizeddel korabban, 1851-ben halt meg egy zsan-
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dar fegyverétdl. O a népi emlékezet szerint'® egy katonaval kiilon-
bozott Ossze, mert az el akarta csabitani menyasszonyat.

Az igazsagot Krasznay Péter, kemecsei kisnemes naploja orizte
meg szamunkra.'®* A kisnemes 1851-ben a nyiregyhazi vasaron volt.
Itt arra lett figyelmes, hogy az egyik italos bodé elott egy ibranyi
ember csengd hangon énekelni kezdi a Kossuth-nétat. Egy zsandar
ezért hasba szurta. Az ibranyinak csak annyi ereje maradt, hogy a
szekeréig elvanszorogjon, ott dsszerogyott és meghalt.

A vasari nép a gyilkossag lattan felhaborodott, és nekirontott a
pandurnak, akit tarsai szabalyos harci négyszogbe allva védelmez-
tek. Krasznay Péter egy vasvégil satorkaroval vagott a zsandarok
kozé, akik koziil kettd is elesett. Jott azonban az erdsités és a tomeget
szétoszlattak. A naploironak par hétig Orben kellett bujdosnia, mert
a zsandarok halalra keresték. A vasari zendiilésnek az ibranyi embe-
ren kivill még egy aldozata volt, egy fiatal lany. Ot a vaktaban
16vold6z6 zsandarok sebesitették halalra.

A jobbagyfelszabaditas, a kozhiedelemmel ellentétben, nem mardl
holnapra megvaldsitott uralkodo6i paranccsal ment végbe. Ibrany
kozség példaja is bizonyitja, hogy tobb mint egy étizedbe telt, mig
a torvényt megvalositottak. Sokszor kemény harc és ellenallas aran
kellett megvédeni torvény altal biztositott tulajdont.

A jobbagyfelszabaditas korlataibol adodéan még hosszu ideig él
és mindennapi gyakorlat marad az a paraszt—foldesuri viszony,
amely alig kiilonbozik a jobbagy—foldestri viszonytdl. Mindezek
alapvetd oka az, hogy Magyarorszagon a jobbagyfelszabaditas sza-
zadokat késett. Csak akkor valt valosagga, amikor mar nem volt
mivel felszabadulniok a jobbagyoknak. Az éhségparcellak, a kora-
beli terméshozamokat figyelembe véve, nem biztositottak a megélhe-
tést.

Ez fokozottan érvényes a rétkozi kozségekre és azon beliil Ibrany-
ra, ahol a jobbéagytelkek nagysagat a foldesur mellett a viz is behatd-
rolta.

3. Gazdalkodas a réti foldeken

Az arvizmentesitési munkak befejezése utan a foldmivelés feltéte-
lei alapvet6en megvaltoztak a Rétkozben. A lapos, mocsaras teriile-
tek kiszaradtak, az évszdzadok alatt elkorhadt névényi részekbdl jo
termoétalaj keletkezett. A majdnem egykoru forras'®s igen jol szem-

------
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ahonnan tavaly is egy allé helyzetben elstllyedt Cervus alcesnek
agancsos koponyaja keriilt a szabolcsi miuzeumba, Ibrany kozelébol.
Ahol évezredek alatt a vizindvények mindig viz alatt 4116 maradva-
nyaibol vastag tOzegrétegek, levegd hatasanak is kitett korhadékai-
bol pedig méternyi vastag humus-rétegek képzodtek — ma aldast
osztod gazdasagi kultlira van, mely tavolrdl sem engedi sejtetni azt,
hogy par évtized el6tt ott a pakaszok élték vig napjaikat.”

A lapos, mocsaras terilletek miivelésbe fogdsa a szabalyozas el6tt
is a paraszti €let része volt. A tagositaskor véres vitat kivaltod egykori
nadasokat'%¢ az urbéri jobbagyok tortek fel, és éppen azt sérelmez-
ték, hogy a torés hasznabol a foldesir kisemmizte oket.

A lap termdre forditasa nehéz munkaval jart. A zsombékokat erds
kapaval felvagtak és csomokba hordtak, hogy a napon kiszaradja-
nak. Az igy elokészitett talajt felastak vagy j6 mélyen atkapaltak.
Ezek utan keriilhetett sor a veteményezésre.'97

Ahogyan a tagositasi perbdl is kidertil, az ilyen foldeket az urasag
meghagyta a jobbagyok kezén, de a termésbdl évente dézsmat sze-
dett. J6 oka volt ra, hiszen a jobbagyok dohanyt, kaposztat, kukori-
cait, krumplit termeltek ezeken a foldeken, és az ebbdl szedett dézs-
ma sokkal nagyobb hasznot hozott, mint a lap. A tagositaskor aztan
a feltort teriiletek foldesuri tulajdonban maradtak.

A lap torési technikajanak bizonyos fazisai sajatos modon ma is
élnek a telepiilésen. A kozség mélyen fekvo teriiletein a kertek aljat
hasonl6 technikai fogasokkal teszik miivelhetévé, mint régen. Kato
Jozsef, 74 éves, Lehel u. 43. szam alatti lakos errdl a kdvetkezoket
mondta: ,,az én kertem egy régi tobmederre jar véggel. Az alja mindig
vizes volt, de a tiszaloki duzzasztd megépitése eldtt azért tudtuk
hasznalni. Azéta csak ritkan. Ha es8s év van, utana két-harom évig
csak nadat terem. Olyan posvanyos, hogy ra sem merek menni.

Ha néha kiszarad, annyit terem, hogy csudajara jarnak. Ilyenkor
tavasszal kiszedjitk a zsombékokat, egy jo erés kapaval. Némelyik
olyan, mint egy lavor. Kihordjuk a mezsgyére, aztan jol atkapaljuk
a ,,gezemicé”-t. Olyan paszuly terem benne, mintha ,,vizen iilne”!

»Ha csak késo szikkad fel, szaznapos tengerit meg tokot vetiink
bele. Akkor van baj, ha nydron megesédzik. Minden munkaja elma-
rad, nem lehet rémenni Olyan k6nnyen siillyed benne az ember,
mintha iszapban jarna.”

A XX. szazad elsé évtizedére az ibranyi hatar tala_]terkepe megval-
tozik. A homokdombok kozotti mélyedésekben a ,kotusodas” ko-
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vetkeztében magas szervesanyag-tartalmu és mésztartalma talaj ala-
kul ki. Ezt a hatarrészt ma ,, Kutu”-nak nevezik.

A vizindvények elbomlott részei a legmélyebben fekvo teriileteken
tozegesedtek. A lecsapolas utan a tézeg gyakran meggyulladt. Hol
szandékosan gyujtottdk meg, hol csak véletleniil fogott tiizet.
A ,,Bodzas-t6” egykori medre 1910 koril hetekig égett. A t6zegbdl
keletkezett talajt a kozségben ,,piif6”-nek nevezik. Apr6, finom-
szemcsés, koromhoz hasonlé szerkezetii, melyet szaraz idében a szél
konnyen a hatara kap. A Buj felé esO hatarrész a hasonlatossag miatt
a ,,Kormond” elnevezést kapta.

A lecsapolas kovetkeztében az egykor értéktelen, hasznavehetet-
len foldek ara hirtelen megndtt. Azokat a teriileteket, melyeket
valamikor holdankeént 1-10 forintért lehetett megvenni, a szazadfor-
dulon mar 320400 Koronaért arultak.'*®

A szantoteriilet Ibranyban is jelentGsen megnovekedett. A gyara-
podasbol azonban csak a nagybirtokosoknak volt hasznuk, mert 6k
rendelkeztek az arvizmentesitett foldek tilnyomo tobbségével.

fgy tehat az a lehetdség, melyet a gyorsabb iitemii fejlddésre a
XIX. szazad tarsadalmi-gazdasagi-okologiai valtozasai kinaltak, jo-
részt kihasznalatlanul maradt. A foldhiany miatt ugyanis a kispa-
raszti gazdasagok térnyerése — részesedésiik a mezdgazdasagi terme-
léshol, értékesitésbdl — igen szlik keretek kozott mozgott. Az ibranyi
uradalmak pedig az anyagi er6forrasok hidnyaban, csak a szazad-
fordul6 tajan kezdtek olyan agrotechnikdt alkalmazni, amely a kapi-
talizdlodo mezdgazdasag igényeinek jobban megfelelt. Addig a ha-
gyomanyos gazdalkodasi modszerek uralkodnak. A gépesitettség
csak minimalis, a gabonatermesztés meghatarozo. Viragzik a ledol-
gozasi rendszer, a harmados, jobb esetben feles foldek miivelése.

A Ibranyi csalad fokozatosan elvesziti birtokait, a szdzad végére
pedig teljesen kiszorul a telepiilésrol. Az Osi birtokrészeken zsido
foldbérlok, foldbirtokosok gazdalkodnak (Beer, Blauer, Boschan).
. A Lényay csalad gréfi 4ga (Lonyay Menyhért, Lonyay Janos,

Lonyay Palma) tébb mint 6tezer holdas birtokkal rendelkezik Ib-
rany, Nagyhalasz és Kotaj hataraban. Igaz, a szazad végén ennek
a teriiletnek még csak egydtode szanto, de a lecsapolasok kdvetkez-
tében a réteket, nadasokat fokozatosan feltorik és szant6foldi miive-
lés ala vonjak.

A meg-megujulé gabonakonjunktura a lassu agrotechnikai fejlé-
dés ellenére is megfelelé jovedelmet biztosit a birtokosoknak.
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A megnovekedett szantoterillet igényli a munkaskezeket, igy az
. 1880-as évektdl gyors iitemben no a népesség a telepiilésen. Ahogyan

az alabbi tablazat'® is bizonyitja, 60 év alatt csaknem kétszeresére
emelkedik.

Ev Népesség (f6)

1869 2778
1880 2847
- 1890 3341
1900 3888
1910 4653
- 1920 4831

A lakohazak szama 1900 és 1930 k6zott 445-r61 864-re nd.200

a) Szdntdféldi ndvénytermesztés

Fényes Elek 1851-ben ugy vélte,20! hogy az orszag szantoteriileté-
nek tilnyomo részén, megkozelitleg kétharmadan, gabonatermesz-
tés folyik. Az elvetett gabona atlagosan otszords termést hozott.

A XIX. szdzad masodik felében Ibranyban is hasonl6 ardnyban
termeltek gabonat. A monokultiras gazdalkodast leginkabb a gabo-
nakonjunktira indokolta. De eldsegitette az is, hogy a gabonafélék
termesztése nem igényelt nagyobb tOkebefektetést, igy az 6nellatasra
torekvo kis- és torpebirtokokon is uralkodova valt. A buzanak 0szi
és tavaszi fajtajat termelték, de vetésteriilete a rozséhoz (Ibranyban
csak gabonanak nevezik) képest kevés volt Az ibranyi hatar ugyanis
a talaj- és klimatikus adottsagok miatt inkabb a gabonatermesztés-
nek kedvez.

Az 0Oszi rozsot az ugarba vetették. Vetés elott kétszer szantottak.
LUgaroltak” kozvetlenill az aratas utan, majd — legkésobb szeptem-
ber végén — ,,vetés ala” szantottak. A XIX. szazad végéig az uradal-
makban is csak kézzel vetettek, majd vetés utan faboronaval vagy
a szeker oldalaval ,,meghuztak”, boronaltak a talajt.

Junius végére altalaban aratasra érett a gabona, de a partosabb
helyeken — Sz6l6homok, K6zéphalom, Piritd, Borité — mar hama-
rabb meg lehetett kezdeni az aratast. Az aratas nagy munkajahoz -
»bandak” szervezddtek. A ,,bandagazdak™ megalkudtak az uradal-
mak gazdatisztjeivel. A nincstelenek igyekeztek valamelyik ,,banda-
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ba” bekeriilni, mert az ,,aratorész” (altalaban a ,,tizenketted”) jelen-
tette a téli, tavaszi élelmet a csaladnak. Harmados f6ldet is csak azok
kaptak, akik aratni birtak. Ha egy nincstelen ember nem volt tagja
valamelyik ,,banda”-nak, akkor elesett 300 négyszogdl krumpli és
400 négyszogol tengeri harmados hasznalatatol.20

A gabonakonjunktirat kovetd dekonjunktira hullamai arra Osz-
tonozték az uradalmakat, hogy a kapas novényeknek nagyobb teret
biztositsanak a szant6foldi novénytermesztésen belill. Munkaerd
volt béven, mivel a lakossag tulnyomo része képtelen volt megélni
sajat foldjébol. Napszamosnak, honaposnak, idénymunkasnak sze-
godott, hogy az éhezéstol mentse csaladjat.

A hercegi birtokon?°? a keriil6 varta hajnalonként a honaposokat,
napszamosokat. A Nagyerdei hidnal gyiilekeztek, onnan mentek
még a napfeljotte elott be a tanyaba. Akit ,,utolért a napsugar”,
jobban tette, ha visszafordult. A tanyidn aztdn megkezdddott a
valogatas: ,te kellesz, te nem, te ne is gyere tobbszor...”2%* Akit
marasztaltak, szerencsés volt. Mehetett a cukorrépaba, kenderbe,
»cigoridba™ kapélni.

A XIX. szazad vége felé az ipari novények termesztése jelentésen
megndvekedett. A szerencsi cukorgyar felépitésével (1888) biztos
piaca lett a cukorrépanak. Igaz, még 1905-ig Demecserig kellett
»szekereztetni” — hiszen vasuti szallitds csak onnan volt — mégis
megérte a faradsagot, mert jol fizetett. Az ibranyi hatar bizonyos
részei kivaléan alkalmasak a répa termesztésére. SOt a takarmanyre-
pa termesztésének ekkorra mar hagyomanyai is vannak a telepiilé-
sen. (Répasziget helynév.)

A megye gazdasagi helyzetérol szolo 1889. évi jelentés?°S bizako-
doéan fogalmaz. ,,A szerencsi cukorgyar felépitése kovetkeztében az
elmult évben a cukorrépa megyénkben is termeltetett, bar csak
inkabb kisérletképpen, de mar az elsé évben elért eredmények e téren
a legszebb reményekre jogositanak.”

A kender feldolgozasara Odescalchy herceg gyarat épittetett
Nagyhalaszban. A gyar tilolt kendert allitott eld, és ennek jelentds
részét Németorszagba szallitotta.26 Szezonban 80150 munkas dol-
gozott itt, aztatta, tilolta azt a kendert, amit az ibranyi és nagyhala-
szi hercegi birtokon termeltek.

Az ipari novények termesztésébe fokozatosan bekapcsolodtak a
kisparaszti gazdasagok is. A kevéske kis foldet igyekeztek maximali-
san hasznositani, és ezért munkaigényes novényeket termesztettek.
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1905-ben megeépiilt a kisvasut, igy az ipari ndvények és a munkaige-
nyes mezdgazdasagi termények szallitasa, értékesitése konnyebb lett.
A paraszti féldeken a f6 termények, a gabona, tengeri, krumpli
mellett egyre nagyobb teret kap a kaposzta, kender, menta, répa €s
a zoldségfélék termesztése. Erre alapozva épill majd az 1930-as
években Ibranyban egy z6ldségszaritd iizem, ahol szaritott zoldség-
féléket allitanak el és kiildik a nagyvarosi piacokra.

Az uradalmakban a szdzadfordul6 utan sajatos munkamegosztas
alakul ki. A gabona munkajat az aratasig jorészt a cselédség végzi,
a tengeri- és a krumplifoldeket harmadosokkal miiveltetik, és a.
munkaigényes ipari névényeket napszamosokkal, honaposokkal és
summasokkal dolgoztatjak.

Harmados f61dh6z jutni bizony nem volt kénnyii dolog! Az ara-
tok rendszerint gy igyekeztek szerzédni, hogy a ,,részelésen” feliil
még harmadost is kapjanak. Az uradalmak haszonbérldi kihasznal-
tak a foldéhséget, és csak azoknak juttattak harmados krumplit vagy
tengerit, akik a harmados f6ld megmunkalasan feliil ingyen még mas
munkat is elvégeztek. Az 1910-es években Blaur Bertalan (Lényay
Janos haszonbérldje) csak ugy adott 1000 négysz6gol krumplit és
1000 négyszogol tengerit harmadaba, ha egy hold cukorrépa munka-
jat is elvéllalta ingyen a harmados.2°” Boschan Jakab, Odescalchy
herceg bérldje elvarta a harmadosoktodl, hogy télen 4t a sertéstelepen
ingyen takaritsak ki a tragyat a diszndk alol.2°®8 Aki nem ment,
»elhuzta magat”, a masik esztendoben nem szamithatott arra, hogy
»kepét” arat, harmados foldet kap.

A harmados fold szantasat a foldtulajdonos végezteti el, 6 adja a
vetdmagot is. Minden mas munka — a termés behordasan kiviil — a
harmados feladata. Az ilyen féldben kezdetben kizardlag krumplit
vagy tengerit termeltek, késobb cukorrépat is. A krumplit kezdetben
nem csiraztattak, de igyekeztek idejében eliiltetni. Termelték a veres
krumplit, a korai rézsa krumplit, a ,Fortenzit” (Hortenziat), a
diicsk6s sarga krumplit. Asaskor a krumplit eloszor , felindaztak”
— kézzel felhuztak az indajat, leszedték rola a krumplit — csak azutan
nyultak kapaval a ,fészki”-hez. A jofajta koénnyen termett szaz
mazsat is holdanként. A kemecsei szeszgyarba hordtak az uradal-
mak krumplitermését. 60-80 krajcart is adtak egy mazsaért.20°

Kukoricabdl is tobbfelét termeltek. A legrégebbinek a ,,piros™ és
»fehér tengerit” tartjak. De termeltek ,,16fogi”-t, ,,szaznapos”-t,
»csinkanti”-t, ,,szdrds”-t is. A ,,magyar tengerit” tartottak a legtobb-
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re, mert ez joizii volt emberi ételnek is, és a joszag is jobban hizott
tole.

A tengerit frissen szantott foldbe vetették kapaval. Az osi vetési
modot, a szantas ala valé ,,csorgatas”-t itt csak ritkan alkalmaz-
tak.2'° Az ekekapa elterjedése elott kézi kapaval miivelték a tengeri
foldjét. Kétszer kapaltak, az els6 kapalas ,.egyelés” is volt, ,,toltoge-
tés” is volt, vagyis a kikapalt gazt a sorok kozott ,bakkhatra”
osszehuztak. A masodik kapalaskor, a ,,masodolas”-kor a tengeri
tove kore huztak ossze a foldet.

Altalanosan elterjedt szokas volt, hogy a tengerisorok kozott
»koztest”, azaz tokot vagy babot (paszulyt) is termeltek.

A tengeri torése kezdetben ,,susko”-val egyiitt tortént. Ezt a beta-
karitasi modot tobb dolog is indokolta. A korabban termesztett
fajtdkat csak nehezen lehetett kibontani, specidlis szerszam - egy
hegyes fa — kellett hozza. A suskora a dohany csomoézasakor sziikség
volt, ezért azt a ,,hantolas”-kor gondosan Osszegytijtotték és eltették.
A ,csutkat”, a tengeri szarat ,,gorbekéssel” levagtak és télen at a
joszaggal etették. A leragott tengeriszarat, az ,,izék”-et kiipokba
raktdk, és egész nyaron siitottek-foztek vele. Kenyérsiitéskor ezzel
flutotték be a kemencét is.

Mint Nydrady Mihaly megéllapitotta ,,A szegény ember a krump-
libol, a tengeribdl meg a cukorrépabdl pénzelt.”?!* Ha volt ,.krom-
pé”, akkor nem volt €hezés. A tengeribdl ,,malé”-t stitottek, ,,pulisz-
ka”-t foztek. A csutkdn meg par mazsa répan elvolt a joszag egész
télen.

Az 1890-es években még ,felibe” adtak ki a krumpli- és tengerifol-
deket. Igaz, mar akkor is kaszalni kellett érte, kiilonosen a hercegi
uradalomban, ahol 1600 holdas rét is volt. A felesek a maguk
kenyerén kaszaltak a réti fiivet, és szerencsések voltak, ha a haszon-
bérl6 1-2 liter palinkat kiildott.

A szant6foldi novénytermesztés agrotechnikajaban csak a XX.
szazad elején kovetkezik be szamottevd valtozas. Noha a nyomasos
gazdalkodas itt-ott még az elsé vilaghaboru utan is fellelhetd, a
gépek alkalmazasa, az ipari novények térnyerése mar jelzi a valtozas
iranyat.

Szabolcs megye gazdasagi helyzetérl még az 1889. évben is a
kovetkezOket jelentette a gazdasagi feliigyeld: ,,vetésforgd gyanant
a kozbirtokossagi és volt Urbéresi tagositott birtokoknal a harmas
nyomas van elfogadva, mely 6szi kalaszos, tavaszi kapas és ugarfor-
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' dulokboél all, de jobbadan minden kdzségben mar a tagositas alkal-
maval egy negyedik, bar rendszerint kisebb fordulét hasitottak ki a
kozség kozvetlen kbzelében, mely szabad gazdalkodasnak 16n fenn-
tartva, hol takarmanyfélék, répa, kender vagy barmi egyéb tetszés
szerint vetheté ugar mell6zése mellett. A nagyobb gazdasagokban
az ugarnak egy része zold ugarként, takarmanynak hasznaltatik.”212

Ibranyban két helyen is volt ilyen ,negyedik forduld”, mely a
szabad gazdalkodast biztositotta. Az egyik a ,,Kertalja” nevi hatar-
rész, a masik a ,,Palocska” keleti részén a zsellérek legeldje. Az
arvizmentesités el6tt a ,, Kertalja” is legel6 volt, egy része az ,,irbéres
jobbagyok legelGje”. A tagositaskor kozos megegyezéssel feltorték,
és szabadon kezdtek gazdalkodni rajta.2!3

A foldmiivelés technikdja a hatarhasznalat modjahoz viszonyitva
konnyebben valtozik. Mar az 1870-es, 1880-as évektol elterjed a
vaseke hasznalata. A szazad végére az uradalmakban megjelennek
az elsO gépek: lokomobilok, cséplészekrények, szecskavagok stb.

1895-ben az ibranyi uradalmak a gépesitettség szempont]abol a
megye élvonalaba tartoztak. Szaz holdon feliili nagybirtok négy volt
a telepiilésen. Ezek az alabbi agrotechmkal eszkozokkel rendelkez-
tek: : :

1. Beer Samu (foldbirtokos, tulajdonos) 17 hold sze’mté, 1 lokomobil
(go6zgép), 1 cséploszekrény, 1 rosta, 6 eke, 3 borona, 1 henger
2. Blauer Bertalan (tulajdonos, haszonbérld) 1010 hold szanto,
1 lokomobil, 2 csépldszekrény, 2 vetdgép, 2 rosta, 18 eke, 1 trieur
(konzolyzogép), 3 borona, 3 henger

3. Blauer Mor és tdrsa (tulajdonos, haszonbérld) 1040 hold szanto,
1 lokomobil, 1 csépldszekrény, 2 vetogép, 2 rosta, 25 eke, 1 trieur,
1 szecskavago, 4 borona, 2 henger

4. Boschdn Jakab (haszonbérld) 1102 hold szanto, 2 lokomobil,
2 cseploszekreny, 4 vetGgép, 3 rosta, 45 eke, 2 trieur, 1 szecskava-
g0, 24 borona, 6 henger .

Osszesitve a 3169 szantoteriiletre:
5 lokomobil, 8 vetdgép, 6 cséploszekény, 4 trieur, 2 szecskavago,
8 rosta, 94 vaseke, 34 borona, 12 henger.2'4

A kisparaszti gazdasdgokban a tOkehidny miatt természetesen
kozel sincs ilyen technikai haladas. De a kasza haszndlata az aratas-
kor, a vasekék és boronak terjedése, a ,,negyedik fordulds” gazdal-
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kodas, mely egyfajta it a vetésforgo felé — mégis attorést jelentenek
az el6z6 szazadok agrotechnikajahoz képest.

b) Dohdnytermesztés

Az 1720-as években Bél Mdtyds bejarta Szabolcs varmegye nagy
részét. Ibranyban bizonyara megfordult, mert azt irja: , Lattam,
mennyire biztos ez a hely, kastélya, tornya messzire latszik, és Ibra-
nyi Ferenc két évszazaddal korabban jelesen épittette.”?!5 Talan a
varkastély mellett a dohanytermesztésre is felfigyelt, melyet allitasa
szerint a megyében mindenfelé termesztettek és mint mezei novényt
gondosan apoltak.2!¢

1848-ban Fényes Elek mar az ibranyi emberek egyik fontos foglal-
kozasaként jeldli meg a dohanytermesztést. ,,Foldje terem buzit,
rozsot, tengerit, zabot, arpat, burgonyat, de kiilonésen dohanyt,
melybdl pénzelnek.”2!7

A kozség dohanytermesztésére vonatkozoan ez az elsé megbizha-
t6 adatunk. Egyben hatarké is a dohanytermesztés torténetében.
1851. marcius 1-t6]1 ugyanis csaszari nyilt paranccsal a dohany ter-
mesztését és arusitdsat allami monopoéliumnak, kincstiri jognak
nyilvanitottak. A monopdélium el6tti és utani dohdnytermesztés ag-
rotechnikdjaban, eszkozigényében, a dohany megmunkalasaban,
értékesitésében jelentds kiilonbségek vannak.

A jobbagyfelszabaditas el6tti dohdnytermesztést bizonyos kény-
szeritd koriilmények Osztondzték. A XVIII. szazad végén, a XIX.
szdzad elején, amikor az urbérrendezés nyoman a régi lakossag egy
sereg haszonélvezettdl, munkalehet6ségtol, keresettdl és foldtol el-
esett, nagyfoku a hajlanddsag arra, hogy munkaigényes ndvények
miivelésével, kis teriileten is keressék megélhetésiiket.?!® [lyen mun-
kaigényes novény a dohany is, melynek termesztését a monopolium
el6tt semmi sem sem gatolta, csupan az, hogy a nyomasos gazdalko-
dasi rendszerbe sehogyan sem fért bele. Olyan teriiletekre volt sziik-
ség, melyeket kivehetnek a nyomas aldl, és amelyek a dohdny mun-
kaigényessége miatt kozel vannak a telepiiléshez.

A jobbéagyok ilyen foldteriileteket csak 1gy szerezhettek, ha feltor-
ték a nadasokat, irtashelyeket. Az itt termelt dohdnybél a foldestr
dézsmat szedett. Ibranyban a tagositasi perben vitatott egykori na-
dasok voltak a dohanytermo teriiletek.

Kozvetett adatok utalnak a dohanytermesztés technikajara, a
szaritas modjara és az értékesitésre. 1843-ban dohanyszaritd pajta
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még nem volt a telepiilésen,?!® ezért arra gondolhatunk, hogy a letort
és felflizott dohanyt az eresz alatt vagy keritésre aggatva, jobb
esetben ,,all6”-kon szarithattak. A megszaradt dohanyt a padlason
szalmara tették.

Csak a jobbagyok foglalkoztak dohanytermesztéssel a nyomas
alol kivont teriileteken. Az allodialis birtokon dohanyt nem termel-
tek.220 Az értékesitéssel nem volt nagy gond. Legtobbszor helybdl is
elkelt, de ha jobb pénzt akartak érte kapni, Rakamazra vitték. Az
értékesitd helyek ugyanis a fontos utak mentén, atkelohelyeknél
alakultak ki. A monopolium kovetkeztében a nagybirtokokra kon-
centralodott a dohanytermelés. Az egykori kistermelOk feleskertész-
nek alltak az uradalmakba. A felesdohdnyosok a nagybirtokokon
hasznositottak azt a tapasztalatot és szakértelmet, melyet szazadok
Ota hagyomanykeént Orizgettek. Egyes uradalmak hires dohanyter-
meld teriiletekrdl hivtak kertészeket. Ibranyban is voltak hevesi
dohanyosok, de a feleskertészek zome Ibranybdl vagy a kdérnyezo
kozségek lakoibol keriilt ki.

Az Odescalchy uradalomban mar az 1870-es évekt6l nagy teriile-
teken termesztettek dohanyt. A Nagyerdd tanya és a Fekete-var
tanya (ma Nagytanya) volt a dohanyosok kozpontja. A Nagyerddn
a pajtak mellé mar csomozot is épitettek, a Feketevaron ilyen nem
volt, ott csak a hazakban csomoztak.

Palanki Janos 1950-ben, 85 éves koraban igy emlékezett vissza
arra a hat évre, melyet az ibranyi uradalomban feleskertészként
eltolt6tt:22t | A feles félvégli hazat kapott, ezért bért nem kellett
fizetnie. Ketten laktak egy konyhan, de megszoktak, mert mindeniitt
igy volt. Voltak olyanok is, akik féldhazakban laktak. Volt olyan
év, hogy ,lotartas”-t is kaptak. Ez azoknak jart, akik tavol laktak
a pajtaktol, és ott, ahol nem volt csom6z6. Talyigan hordtak haza .
a dohanyt, ugy csomoztak.

Havonta 10 pengdt kaptak kenyérre. A napszdmosok fizetésére
kiilén adtak minden két hétben. Kezdetben még a palantanevelésért
is adtak egy mézsa gabondt. Szamadadskor mindent levontak, de
ritka volt az az év, hogy egy kis nyereség ne lett volna.”

A dohanytermesztés térhoditasa a megye teriiletén egybeesett az
arvizszabalyozasi munkak befejezésével. A szazad kdzepén Szabolcs
megye még csak 5%-at adta az orszdg dohdnytermesztésének. A sza-
zad végén mar az orszag termoteruletenek egynegyede Szabolcsban
volt.222 . ] , _
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Az arvizmentesitett ibranyi hatarban aranyaiban hasonlé médon
novekszik a dohany termoteriilete. A termesztéshez a talaj adottsa-
gai megfelelnek, olcs6 munkaeré is van, igy a szazad végére mar a
Blauer-birtokon is dohdnytermesztés folyik. Az itt felépitett harom
hatalmas pajtat csak az 1960-as években bontottak el.

Tobbfajta dohanyt termeltek: Kis-Szabolcs, Debreceni, Kapa,
Agocsdohany, Tokszamos, Csulaszamos, Szabolcsi, Hegyesszamos.
A ,Szabolcsi”-nak Osszesen 48 fajtajat ismerték, de csak néhanyat
termeltek beldle. A 22-es és a 48-as a legismertebb. A ,,Szabolcsi”
torzs kinemesitése az Odescalchy uradalomhoz kapcsolodik.?2® Itt
dolgozott egy Graf nevii német novénynemesitd, akinek a biztatasa-
ra Madai Janos a poganyszigeti tanyan kisérletezni kezdett. ,,Rétha-
ti” dohanyt keresztezett ,,Sargaszamossal” és ebbdl alakult ki a
»Szabolcsi” torzs. Mivel Madai nagyhalaszi lakos volt, ezért az 1j
torzset ,,Nagyhaldsz”-nak szerette volna nevezni, de végiil is a ,,Sza-
bolcsi” nevet kapta.

Kezdetben a dohanymagot is a feleskertészek gyiijtotték, késébb
mar az uradalom biztositotta. Vetés el6tt a magot csiraztattdk.
Langyos vizbe beaztattak, majd egy szlirdarabbol csinalt zacskoba
kicsepegtették. A zacskot a parna ala vagy az agyba tették, hogy
melegen legyen. A magot homokkal vagy hamuval vegyesen vetet-
ték.

A melegagy helyén 40-50 cm mélyen kihanytak a foldet, helyére
tragyat tettek, és jol letapostak. Erre jott az ,,alsé fold”, 8-10 cm
magassagban. Az a fold, amit a godorbdl kihanytak. Az ,alsé
fold™-re raktak a ,,maghazf6d”-et, amit akacerdoben vagy a tragya-
szélbol szedtek.

A melegagyat gyakran sOvénykeretbe raktak. Ez azért volt jo,
mert igy a baromfi nem tudta szétrigni, ezért nem is nagyon kellett
keriteni. Volt ugy is, hogy csak a maghazfold kapott egy kis keretet —
lécbol, deszkabol, néha csutkaszarbol. A Fekete var tanyan ,,hideg-
agyat” is keészitettek.?2* Az agyakat ,,nadhacsura”-val vagy ,,moli-
no”-val takartak.

A dohanyfoldet Osszel leszantottak, tavasszal kapalé géppel ke-

~ resztbe-kasba megjarattak, majd kozvetleniil az iiltetés elott nagyfo-

gu boronaval megboronaltak. *

Az iiltetéshez legalabb harom ember kellett. Egy a fészket csinélta,
egy palantazott, egy pedig locsolt. A ,fészek” a kovetkezoképpen
késziilt: a kapaval kiemeltek egy darab foldet, majd a kapa fokaval



- kétszer-haromszor az igy keletkezett gddorbe uitottek, hogy a rogo-
ket Osszetorjék €s a fészek puha legyen. Legalabb haromszor kapal-
tak a dohanyt, de volt olyan tanya, ahol négyszer-6tszor is.

A kifejlett dohanyt legjobban a jégtdl és a nagy széItdl féltették.
1905-ben mindent elvert a jég. ,,Tiszalok, Nagyhalasz és Ibrany
kozségek hataraban fordultak el nagyobb jégverések, melyek kiilo-
nosen a dohanyiiltetvényekben igen nagy kart tettek.”223

Régebben az érett dohanyt egyszerre szedték le, vagyis ,,torték”.
A ,,szindohdnyt” persze kiilon szedték az ,,aljdohany”-tol. ,,Féllapa-
tos” vagy ,,egészlapatos” tiivel fiizték. Szaritani az uradalmi pajtak-
ba vitték, de ha sok volt, aggattak mindenhova, még a ,,dohanygd-
ro”-ra is.226

A szaritott dohanyt télen valogattak, csomoztak, balaztak. A va-
logatasnal a hossziisdgot és a szint nézték. A csomozds mar kony-
nyebb volt. A csomokat ,,suskd”-val kotottek Ossze, a szmdohany-
nak pantlikat csinaltak. A csomoékat ,,balakba” raktak amit négy
,balfa” fogott Ossze. Ezeket el0bb vesszvel, késébb drottal kotot-
ték szorosra.

1889-ben a kdvetkezé mindségii dohanyok voltak: szivar- és valo-
gatott, els6 osztaly, masodik osztaly, harmadik osztaly, kihanyas.

A balazott dohanyt Rakamazra szallitottak, ahol 1889- ben 3024
kat. hold termését valtottak be.22

A dohany téli munk4ja alkalmat adott a beszélgetésre, mesélésre,
tréfalkozasra. A beszélgetések egyik témaja a gylildlt financ volt.
Kizardlag olyan tdrténetekben szerepelt, ahol mindig porul jart.
Gyakran utanoztak mozgasat, beszédmodorat, eljatszottak azt is,
hogy hogyan keresi a ,,szizdohany”-t. A csomozéban egymassal is
vicceltek az emberek. Aki kiment a dolgat végezni, ,,vizet tettek ala”.
Felhajtottak a dohanylevél széleit, vizet 6ntottek bele, majd Ossze-
csomoéztak. Ha raiilt, volt nagy deriiltség.?28

A kukasok egzisztencidja mindig bizonytalan volt. Az id6jarastol,
a gazdatol, az atvevotol fiiggdtt évi jovedelmiik. Csak ritkan volt
olyan esztendd, hogy minden kedvezOen alakuljon. Ezért aztan van-
doroltak, uradalomrol uradalomra jarva keresték a kedvezdbb felteé-
teleket. Meggazdagodni senki sem tudott koziiliik.

c) Allattartds, dllattenyésztés ‘

A XIX. szazad valtozasai a hagyomanyos, kiilterjes allattartasnak
nem kedveztek. El8bb a jobbagyfelszabaditas csokkentette sajatos
~ modon a legelok nagysagat. A tagositaskor ugyanis a szaraz réteket
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a gazdak feltorték, szantoféldi miivelés ala vontak. A gabonakon-
junkturaban buza- és gabonatermoé szant6foldekre, nem pedig lege-
16re volt sziikségiik.

Ugyanez a folyamat jatszodott le az arvizmentesitési munkak utan
is. Ennek eredményeként a szazadfordulora csak a kdzos, igyneve-
zett kozbirtokossagi legel6 marad és az évente valtozo ugar. A nyo-
masos gazdalkodast sokaig az is fenntartotta, hogy a szaraz legelok
feltérésével nem maradt mas legelo, mint az ugar. Az 1894. évi XII.
tc. 2-5. paragrafusa éppen ezért minisztériumi engedélyhez koti a
nyomas megsziintetését, ha a telepiilésen nincs mas legeld, csak az
ugar. A legeldk és a kaszalorétek csokkenésével az allattartds modja
is megvaltozik. A takarmanyfélék termesztésének egyre nagyobb
szerepe lesz. A haromnyomasos foldmiivelési rendszer tovabbélése
azonban éppen a takarmanyféléket zarta ki a vetésforgobol.

Ibrany. kozség az allattartas feltételeit tekintve megkiilonboztetett
helyzetben volt a szazadfordulo tajan. A legeloteriilet ugyan itt is
jelentosen csokkent, de a megmaradt teriiletek igen jo mindségiek
voltak, és tavasztol Oszig boven biztositani tudtak a joszagok élel-
mét. A kozbirtokossagi legeld harom darabban volt, a Varszigeten,
az Espantovan és a Sajthazban. A legelOk teriilete tobb mint 500
hold.??? Az uradalmak tulajdonaban hasonlé nagysagu teriilet van,
de ott még 2000 holdas rét is biztositja az allatok takarmanyozasat.

Ez az egyik magyarazata annak, hogy az orszagosan tapasztalha-
t0 visszaesés ellenére Ibranyban a joszagallomany novekszik. A ma-
sik ok a gabonaarakban bekodvetkezd idészakos visszaesés. 1884,
szeptember 7-én a ,,Nyirvidék”-ben igy panaszkodnak a birtokosok:
»A gabona alacsony ara miatt altalanos az elcsiiggedés és az aggoda-
lom. Termel6k és kereskedOk egyforman sujtva vannak, mert még
igy sincs kivitel. Az arakat az olcsé indiai és orosz bliza nyomja
le.”230

Az él6 allatok és az allati termékek kereslete viszont, a gyapju
kivételével megbizhatéan stabil. A Boschan-féle uradalom éppen
erre alapozta gazdasagat. EzerOtszaz sertést hizlalt és értékesitett
évrol évre.?3!

A sertéstartas, kiilondsen a kisparaszti gazdasdgokban uralkodé
agazatta valt. Ennek valdsziniileg az a magyarazata, hogy a sertés-
Olak épitése nem igényelt kiilonosebb tokebefektetést. A tengeri és
krumpli termesztése pedig biztositotta az éves takarmanyt. Az iga-
vono joszagokon kiviili marhatartas viszont megkovetelte az istallok
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épitését, bovitését, kaszalok és rétek mitvelését. Ebbol pedig a kispa-
raszti birtokokon egyre kevesebb lesz. ,

Szamszeriileg ugyan nem tapasztalunk visszaesést a marhatartas-
ban, de a szazadforduld tajan a Lonyay-uradalomhoz koncentralé-
dik, mert a feltételek itt adottak, vagyis: legelOk, rétek, istallok.

A lotartast évtizedeken keresztiil a stabilitds jellemzi. 1895-t61-
1935-ig 500-600 16 van a telepiilésen. Ennek egyharmada az uradal-
makban, kétharmada pedig a kisparaszti gazdasagokban talalhato.
Az alébbi tablazat, az 1895-6s statisztikai adatok a.lapja'm”2 az
uradalmak és a kisparaszti gazdasagok szarvasmarha-, 16- és sertés-
allomanyarol taJekoztat :

- uradalmak paraszti Osszesen

, gazdasdgok
szarvasmarha 646 518 1164
16 - 98 320 418
sertés ‘ 2062 1360 . 3422

A juhtenyésztés teljesen visszaesett. Az uradalmakban egyaltalan
nincs, a paraszti gazdasagokban itt-ott még megtalalhatd, de szam-
szeriileg igen csekély. 1895-ben 300 juh van a telepiilésen.

Az intenziv allattenyésztésre valo attérés a takarmanyfélék terme-
1ésén kiviil a helyes fajta kivalasztasat is megkovetelte. Mig szazado-
kon keresztiil csak allattartasrol beszélhetiink, mert sem a foldestr,
sem a jobbagy nemigen torodott a fajta megvalasztasaval, az 1880-as
évektol a tenyésztés is megkezdddik. Igaz, ez eleinte nagyon szerény
eredménnyel jart. S6t a tajékozatlansag és szervezetlenség miatt néha
kifejezetten karokat is okozott, de mind a marhatartasban, mind a

sertéstartasban lassan 1j szemiélet kezdett kialakulni.

A magyar szarvasmarhat a Svijcbdl lmportalt »Simmenthali”’
fajtaval keresztezték. fgy gyorsan fejlédd, jol hizéd és jol tejel6 fajtat
kaptak. Az 1920-as évektdl a szomszédos Nagyhalaszban volt egy
keresztez6 kozpont.233 De a Lonyay-uradalomban mar a szazadfor-
dulé tajan ,tarka” (keresztezett) csordak voltak.?3* A parasztgazdak
eleinte nem sokra becsiilték a ,piros-tarka” joszagot. Nem volt
olyan szivos, egészséges, mint a ,magyar sziirke”, a takarmanyra
meg egyenesen ,,kényes” volt. Ezért csak az uradalmak kisérleteztek
vele. Tenyésztési eredményeiket idédnként kidllitasokon is bizonyi-
~ tottak. 1910-ben ilyen kiallitason nyert dijat a Lonyay-uradalom
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torzskonyvezett csordaja.23s

A sertéstenyésztésben sokkal hamarabb megtortent az attores
A szazadfordulé tajan mar sok paraszti gazdasagban is mangalica
fajtat tartanak. A jelentGsebb uradalmak pedig torzsallomanyt ala-
kitanak ki beldle. Az Odescalchy-birtokon megyeszerte hires manga-
lica térzsallomany volt az 1920-as években.

Szazadunkra Ibrany kozségben a szant6foldi névénytermesztés
lett a f6 megeélhetési forma. Az allattartas — mely a természeti adott-
sagokra alapozva szazadokig elsé volt — a masodik helyre szorult.
Ez a valtozas azonban nem az allattartis visszaesésébdl adodott,
hanem a novénytermesztés igen gyors iitemi fejlodésébdl. Az allat-
tartas, allattenyésztés jelentdségét tovabbra is meglrizte, és napja-
inkban is meghataroz6 dgazata a k6zség mezégazdasaganak.
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VII. Foldoszto mozgalom a XIX. szdzad
végén

A felemds, porosz utas gazdasagi-tarsadalmi fejlédésbol fakado
ellentétek a szazad végére orszagszerte kiélezodtek. A Viharsarok-
ban mar az 1890-es évek elején fellangoltak az agrarszocialista moz-
galmak, melyeknek résztvevoi elsésorban foldmunkasok voltak.
A Rétkozben az 1890-es évek végeén terjed el a Varkonyi-féle mozga-
lom, amely a nyirségi és bodrogkozi szervezkedésekkel egyutt a
szazadvégi agrarmozgalmak tetopontjat jelentette.

A szervezkedések okait keresve egészen a jobbagyfelszabaditasig
kell visszanyllnunk. Alapveté okként ennek korlatait és az ebbdl
adodo kovetkezményeket jelolhetjitk meg. Kozvetlen okként pedig
a mezdégazdasagi termények értékesitésében bekovetkezett dekon-
junktarat, amelynek terheit a birtokossag az agrarproletariatusra
igyekezett haritani.

A Szabolcs megyei foldoszté mozgalom toérténetét mar tobben
feldolgoztak.2* Ugy gondoltuk azonban, hogy a féként Gsszegzd
jellegii, teljességre torekvé munkakat kiegészitheti egy olyan probal-
kozas, mely egy telepiilésre koncentral, és igyekszik feltirni az itt
jelentkezé mozgalomban az egyéni sajatossdgokat is.

A foldéhség, a harmados fold utani vagy magyarazatat a birtokvi-
szonyokban kell keresniink. Korabban mar széltunk arrdl, hogy a
szaz ad végén Ibranyban négy szazholdon feliili birtok volt. Ebbél
egy kétszaz hold alatti, ketté 1500 holdas, egy pedig tobb mint 4000
holdas, mely a nagyhalaszi és kotaji hatar egy részét is magaba
foglalta.

Most vizsgaljuk meg a kisparaszti birtokokat, melyek alapvetden
harom féle foldteriiletbdl allnak. A hazhoz tartozoé kertbdl, a telepii-
1és hataraba 1év6 szant6foldbol és legelobdl, rétbdl. Ez utdbbi azon-
ban a szabalyozas Ota gyorsan fogy, feltorik és szantova alakitjak.
A XX. szazad elejére legelonek csupan a kozos ,,kozbirtokossagi”
legel6 marad.

Az 1901. évi orszagos kataszteri felmérés??” alapjan a hazhoz
tartozé kertek nagysagardl pontos képet kaphatunk. Ahogyan az
alabbi tablazatbol is kitilinik, a beltelkek (az udvar, a kert és az
esetleg ehhez tartozo szanto) a szazad végére nagyon elaprozodtak.
Tobb mint 60%-uk csupan 100-600 négyszogdl kozotti foldtulajdon.
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100 O-61 200 O-61 300 O-01 400 0-61 500 O-61

alatt alatt alatt alatt alatt
18 26 60 88 43
600 O-51 700 0-561 800 T-51 900 O-61 1000 C-61
alatt alatt alatt alatt alatt
37 28 17 18 16
1000-1500 1500-2000 "2000-3000 50004000
0-61 kozott 0-61 kozott 0-61 kozott 0-061 kozott
56 30 18 7

Az aprozddas oka az, hogy a népesség az 1860-as évekt6l rohamo-
san nd, 10j foldteriileteket viszont a magas arak miatt nem tudnak
venni, igy a régi telkeken osztozkodnak. A legszegényebbeknek mar
csak annyiuk van, hogy éppen elfér a lak6haz rajta, pedig a megélhe-
tés szempontjabol a kert alapvetden fontos, hiszen a csalad sziikség-
letére szant élelmet, a gabondn kiviil, nagyrészt itt termelik meg.
Néhany szomoru bizonyiték a szegénységre:

,Harsanyi Sandor  lakohaz és udvar 54 0-¢1

Szabd Mihaly lakohaz és udvar 79 0O-6l

Berencsi Janos lakohaz és udvar 42 0-61

Matyas Jozsef lak6haz és udvar 38 0O-61

Imre Andras szant6 73 0-6l, lakohaz és udvar 80 0-61
Korka Lajos szanto 80 0-01, lakohaz és udvar 48 0-5].7238

A kataszteri felmérésben szereplo 462 beltelek kozil 192 négyszaz
négysz0golon aluli. Mindez sajatos bizonyitéka a nincstelenek nagy
szamanak, hiszen a szazadfordulé tajan a paraszti gazdalkodas
elengedhetetlen feltétele volt a megfelel6 nagysagu udvar, istallok,
olak, szériiskert, melyhez legalabb 400 [1-6l teriilet kellett.

A kisparaszti birtokok szantoteriileteit vizsgalva a legszembeti-
ndbb sajatossag, a megosztottsag tiinik eldszor fel .2 Egy-egy gaz-
danak, a hatdr killonboz6 részein 4-5 tablaban van szétszorva a
birtoka. Ez az agyonparcellazott hatar egyfajta feudalis 6rokség,
hiszen még azt az allapotot tlikrozi, amikor a jol termé foldekbdl
mindenki egyarant részesedni akart, ezért a k6z6sen hasznalt f6lde-
ket szétdaraboltak, és idonként felosztottak.240
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A masik sajatossag az, hogy mddosabb paraszti birtokot szinte
alig talalunk a szazadfordulon Ibranyban. Van ugyan néhany csa-
lad, amely az atlagosnal nagyobb foldteriilettel rendelkezik, de ez a
foldteriilet csak az ibranyi atlaghoz viszonyitva nagy. A legmddo-
sabb gazda Szdsz Ferenc 47 hold folddel, ebbdl 13 hold egy darab-
ban van. Ez egyébként a hatarban a legnagyobb 0Osszefiiggd birtok-
test a paraszti tulajdonban levo foldek kozott. Kovacs Ferenc is a
tehetdsebb gazdak kozé szamit, 26 holdja négy darabban van. De
Ibranyban moédos parasztnak szamit minden 15-20 holdas gazda,
mert a paraszti népesség tilnyomo tobbsége csak torpebirtokkal
rendelkezik.

A szantoteriilet megoszlasa az egybefiiggd foldteriiletek nagysaga
alapjan.?#!

6000-61  600-12000-51 1-2 hold 2-3 hold 3 hold
alatti tabla kozotti tabla kozotti tabla kozotti tabla  feletti
tabla

412 362 297 60 47

A kataszteri felmérés szerint a gazdasagok szama 281, tehat ennyi-
en rendelkeznek valamilyen nagysaga szantofoldi teriilettel. A bel-
telkek szama 462, a lakohazak szama 445. A csaladok szama ennél
magasabb, hiszen gyakori a haromgeneracios egyiittélés is. Vagyis
a megelhetést valamilyen szinten biztosito szantofoldi foldtulajdon-
nal csak minden masodik csalad rendelkezik. ,,Az agrarproletariatus
Magyarorszagon az egész népesség tobb mint % részét tette ki."24?
Ibrany tehat az agrarproletariatus szdzalékos aranyat tekintve az
orszagos atlag kétszeresével érkezett el a szazadfordulohoz.

Annak az agrarszocialista mozgalomnak, amely az 1897-98-as
években elemi erdvel bontakozott ki a telepiilésen, eredendé oka ez.
A helyzetet stlyosbitotta, hogy a nagybirtokosok az 1890-es évektdl
nagyhaszonbérléknek adtak ki foldjeiket, akik az emelkedd bérleti
dijakat a mezGgazdasagi munkasok keresetébol akartak kisporolni.
Orszagosan 9,3 %, Szabolcs megyében 21,33% a haszonbérletek ara-
nya.?*3 [branyban 72,2%, a kornyezo telepiilésekhez viszonyitva is

106



messze a legmagasabb. A nincstelen a harmados foldért szinte min-
denre képes volt. Pedig mar csak 500—600 oOles tablakat adtak, de az
,urdolgat”, az 1-2 heti ingyenmunkat ugyaniugy megkovetelték.

A munkaalkalmak csdkkenése is a munkabérek leszoritasat ered-
ményezte. Befejezodtek a nagy gat- és csatornaépitési munkalatok,
sok embernek elveszett a biztos kenyere. Megindult a gépesités is.
Ebben az iddszakban terjed el az ekekapa hasznalata, mely a
tengeri-, kender-, krumplifoldeken csokkenti a napszamos munkat.

Nem csoda tehat, ha a ,,czuczilista vilagban az ibranyi zsellér-
gazdak egynémelyike nyilt mellet allitott a csendorpuska elé. Még
biztatta is: csak jol célozzon csendér 1r, itt az igazsag.”?*4

Egyes forrasok szerint a szazadvégi foldoszté mozgalom Domb-
rad, Ibrany és Gava kozségekben indult meg, oly nagy terjedelem-
ben, hogy mindjart a mozgalom kezdetén a most nevezett kozségek-
ben tobb szazra ment a szocialistak szama.*s

Mas forrasok a szabolcsi mozgalom bolcsdjének Apagyot tartjak,
ahol mar 1897. szeptember 12-én megtartottak az elsé nyilvanos
gytilést.2% Ibranyban a szakegylet oktober 20-an alakult meg, elndke
Kato Antal, jegyzoje G. Gégény Janos, aljegyzOje Németh Andras
és megvalasztott bizottsagi tagjai Baranyi Istvan és Kiss Andras
lettek. Az 5 tagl vezetOségben négy tag nincstelen agrarproletar, egy
tag iparos. A szakegyletek alapszabalya altalaban nem fogalmazott
meg politikai célokat. Olvasoegyletnek, miivelodési kornek igyeke-
zett feltiintetni a szervezkedést. Az ibranyiak alapszabalyit nem
ismerjilk, de a szomszeéd kozség, Nagyhaldsz alapszabalya az uto-
korra maradt. Ez a kovetkezo célokat fogalmazta meg:

1. felolvasasok a tudomany €s a Miivészet minden agabol
2. hasznos és népszeri konyvek olvasasa, hirlapok beszerzése...24”

Az igazi célok persze egészen masok voltak. Ezeket fogalmazta
meg az a kérvény, melyet az ibranyi egylet a f6szolgabironak kiildott
1897. december 14-én.248 A kérvény kilenc pontja felsorolja a fold-
miives nép legfobb sérelmeit. Kérik a csekély napszamok felemelését,
a harmados és feles foldekre tett uzsorak megsziintetését, az idegen
munkésok eltiltasat a kozségbdl. Kovetelik, hogy szerz6dést vagy
vallalast a partjuk tisztviseloinek jovahagyasa nélkiil senki ne kot-
hessen. Az aratdsoknal a kepéléssel vald dnkényeskedés az urasagok
részérdl szinjon meg. Tiltsak el a ,,foldes urasdgokat és az izraelita
zsidokat” a mazsapénztdl, melyet a feles dohanyosoktol vonnak le.
A cselédbérnek valo felemelését és a szegény cselédségnek a szabad
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maganlakast, szabad fiitd, szabad fat megadatni és a szegény cseléd-
népre eddig rajok rott nagy uzsorat eltdordltetni, minden iinnepek,
vasarnapi napokat, Majus elsé napjanak valé megiinneplését meg-
adatni teljes tisztelettel kérjik.”

A mozgalom gyors terjedésében, a szervezkedés sikerében Varko-
nyi lapja, a ,,Foldmivel6” kozponti szerepet jatszott. A lap egyes
példanyait még a mozgalom bukasa utan is évtizedekig Orizgették.
Kato Jozsef, 74 éves (Lehel u. 43) 1936-ban a nadtetd javitasa
kozben egy koteg ,,Foldmivel6 -t talalt. Allitdsa szerint lehetett vagy
100 darab. Az ujsagokba hajtva igazolvanyfélék, elszamolasi ivek
voltak. Apjanak megmutatta, aki begyujtatott a kemencébe, és min-
dent elégetett. Azért teszi — mondta a fianak —, mert az 6 apjara ez
az ujsag mar egyszer bajt hozott.

1897. decemberében éppen a ,,Foldmiveld™ cikkének hataséra lett
forré a hangulat a telepiilésen. 14-én a foszolgabiro is Ibranyba jott,
hogy megprobalja csillapitani a forrongast. Az alispanhoz kildott
jelentését érdemes idézniink, mert kitliné forrasként szolgalt az ibra-
nyiak elszantsagara. , Tisztelettel jelentem azon sajnos koriilményt,
hogy a szocializmus a jarasomhoz tartozé Ibrany kozségben is fel-
iitotte fejét, ami kiillonben természetesen varhato is volt, s ez ma mar
minden kozségben van, csak nem oly nyilvanosan, mint Ibranyban.
... foly6 ho 14-én Ibrany kozségben megjelentem, s a lakossagot
Osszehivattam, és par szoval tudomasokra adtam, hogy mily balga
és meddd dolgot kovetelnek, amikor a rosszakarati izgatok beszédé-
re s a képtelenséget magukba foglalo hirlapi czikkekre hallgatnak...
beszédemet mintegy 300-400-an teljes csendben hallgattak, és a
mellékelt kérvény atadasaval kijelentettek, hogy 0k semmi rendbon-
tast nem akarnak... barha azért azt hiszem — ismerve az ibranyiak-
nak a régebbi idokben viselt dolgaikat, mikor a csendbiztost is
agyonverték, hogy a békés szellemet a 9 csendér latdsa Ontotte
beléjiik.”24¢

A fészolgabirénak bizonyara igaza volt, mert két nappal korab-
ban, december 12-én az ibranyi ,,czuczilistak” még a reakcids papot
is kioktattak istentisztelet kozben. Az el6zményekhez tudnunk kell,
hogy a reformatus lelkész, Szikszai Andras és a kantortanitd, Ban-
dar Miklds régota politikai ellenfelek voltak. A pap Habsburg-parti,
a kantor pedig Kossuth-parti volt. Egy évvel korabban, a millenniu-
mi {innepségek alatt, a pap sarga-fekete livegtablakat rakatott a
templom ablakdba. A Kossuth-parti kantor ekkor a templommal
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szomszédos iskola udvaran, sajat koltségén, jelképes Kossuth-sirt
csinaltatott.

A jelképes sir afféle latvanyossag lett, istentisztelet elétt koréje
gylltek az emberek, amiért a lelkész rendkiviil haragudott. A pap
és a kantor vitajaban falu lakossaga egyértelmiien a kantor oldalara -
allt, de a nyilt allasfoglalastdl mindaddig tartézkodott, amig egy
kiilonleges eset nem tortént. 1897. december 12-én a pap szokatlan
témarol prédikalt. A szocializmusrol, mint a Gonosz hatalmanak
foldi megtestesiilésérol, a ,,czuczilistakrol” pedig mint olyanokrol,
akik a Satan katondi, mert lelkiiket eladtak az 6rdognek.

A furcsa prédikacid kozben két nd valamin elnevette magat, mire
a pap megdorgalta 6ket, mondvan, hogy ez Isten haza, itt ne nevet-
kérezzenek. Erre G. Gégény Janos, a szocialistak jegyzdje felpattant,
és odakialtott a lelkésznek: ,ha ez Isten haza, akkor Isten igéjét
hirdesse, ne ilyeneket beszéljen!” Az istentisztelet személyes vitava
fajulva ért véget. Este pedig a sarga-fekete templomablakok koziil
tobbet betortek.25°

A f6ldoszté mozgalom 1898. januarjaban érte el tetdpontjat a
telepiilésen. Ekkor az egylet tagjai a ,,Foldmiveld” biztatasara kisér-
letet tettek a szervezkedés teriileti Osszefogasara. Januar 24-én Ib-
rany, Halasz, Ko6taj, Paszab és Bercel kozségek foldmiivel6 munkas-
egyletének vezetdségi tagjai kozos értekezletet tartottak Ibrany-
ban.?5! Az értekezlet elnGkének Katd Antalt, az ibranyi egylet veze-
tojét valasztottak meg. Az elfogadott hatarozatok elsdsorban a
napszamosok problémaival kapcsolatosak. Meghataroztak, hogy
milyen napszambéreket koveteljenek az egyes mezdgazdasagi mun-
kaknal, megegyeztek, hogy a munkavallalasoknal nem licitaljak tal
egymast. Hatarozatot hoztak arrdl is, hogy kérvényezni fogjak a
szegény és arva gyermekek ingyenes iskoldztatasat.

A hatarozatoknak Osszességiikben kozel sincs olyan politikai
élitk, mint az ibranyiak kérvényének volt. Ez azzal magyarazhato,
hogy a varmegyei hatdsagok minden eszkGzzel igyekeztek megaka-
dalyozni a szervezkedést, és iiriigyet kerestek arra, hogy a mar
miik6do egyleteket feloszlassak.

Az ibranyi egylet erre a tamadasra igen érdekes médon reagal.
Feliratot intéz a virmegye vezetdihez, melyet a ,,Nyirvidék 252 cimii
lap tesz k6zzé. Ebben felsoroljik azokat az okokat — nyomorusaguk
teljes tarhazat —, melyek a szervezkedésre kényszeritették dket. Ga-
ranciat kérnek a kormanytol a sérelmek megsziintetésére, valaszul

'
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a szervezkedést 6k is abbahagynik.

Ezt a feliratot a ,,Foldmivel6” 1898. januar 7-i szama felajanlko-
zasnak mindsiti, és részletesen elemazi: ,,az ibranyiak a ,,Nyirvidék”
czimi zsarnokok lapjaban a megyéhez feliratot intéztek, melyben
nyomorukat panaszolva a hatosagoknak, kérik, hogy bajaikat a
torvény utjan igazitsak el, kérik, hogy emberi €és polgari jogaikat
adja meg a kormany, akkor 6k majd le fognak térni arrol az utrol,
amelyen most jarnak, és szovetkezetiik azon pillanatban feloszlik.
A czikkben azt mondjak, hogy a nyomorisag okozta, hogy elméjitk
fennakadt, és hogy nem tudnak megfontololag cselekedni, ezek
miatt halt ki beléliik az erkolcsi érzék, a vallasossag, Isten.és embe-
rek iranti bizalom...”

A ,,Foldmiveld” cikkirdja ezek utan torténeti és bibliai példakkal
bizonyitja, hogy a felirat lényegében a mozgalomtdl valo elfordulast,
a meghatralast jelenti, majd tanacsokat ad a helyes cselekedetre is.

Ma, kozel 100 év tavlatabol a megyéhez kiildott felirat, melyet a
megyei lap kozolt, inkabb tudatos 1épésnek, mint meghatralasnak
tlinik. Hiszen a széles olvasokdzonség elé tarja a szervezkedés valodi
okait, a féldmiives nép nyomorisagat. Megoldast ajanl, és a szervez-
kedést csak a feltételek teljesitése esetén hajlandé megsziintetni.
Kétségtelen, hogy tartalmat tekintve bizonyos naivitas, hiszékenység
is jellemzi, de ez szazadok Ota szinte minden parasztmozgalomban
megtalalhato.

A mozgalom résztvevéi Ibranyban a napszamosok, feles doha-
nyosok és a cselédség soraibol keriiltek ki. A kérvények, hatarozatok
e paraszti rétegek gondjaival foglalkoznak leginkabb. A telepiilésen
120 cseléd é1,25% ami a szazadvégi 3888 f6s népességnek Y%-a, csala-
donként S fovel szamolva. Ko6zel kétszer annyi a ,,zsellér-gazda™?54,
aki csak 1-2 hold szantoval rendelkezik, és mivel feles vagy harma-
dos foldet nem kap, ezért napszamba jar.

Az egylet létszamarol pontos adataink nincsenek, de mar megala-
kulasakor tobbszaz fore becsiilték hatosagok.2%5 1898. marciusaban,
a mozgalom hanyatlo szakaszanak kezdetekor, a szomszédos Nagy-
halaszban 148 f6s tagsag van.2¢ Joggal feltételezhetjiik, hogy a
korzeti kdzpontot betoltd Ibranyban a tagsag még ennél is nagyobb
létszamu volt.

A Felso-Tisza vidéki foldoszté mozgalom tetOpontjat a nyirkara-
szi foldosztassal és a kisvardai véres zavargasokkal érte el.257 A re-
akcié a ,,Foldmivelo”-t 1898. februdr 18-an betiltotta, Varkonyi

110



Istvan kiilféldre menekiilt, ahol letartoztattak.

A vezér nélkill maradt mozgalomban gyors hanyatlas kovetkezett
be. Majus végére a szervezkedések gyakorlatilag megsziintek, az
aratas pedig rendben lezajlott.

A belso fesziiltségek azonban tovabbra is megmaradtak, és a
keseriiség hol egy szomori nétaban, hol egy véres verekedésben utat
tort maganak. 1898, majus 15-én az ibranyiak kivertek a falubol hét
felvidéki munkast ,,azért, hogy csak ne vallaljak el eloliik a mun-
kat.”2%8 A | Til a Tiszan faragnak az acsok™ cimii népdal dallamat
uj szoveggel énekelték a Rétkozben és a Bodrogkodzben.

»Tul a Tiszan szépen muzsikalnak
De j6 kedve van a cucilistinak
En nekem is de jo kedvem volna,
Ha a babam cucilista volna™?%?

Ibranyban 1898 juniusdban vizsgalatot inditottak a Kossuth-parti
kantortanito, Bandar Miklos ellen. Azzal vadoltak, hogy az iskolai
innepélyen olyan értelmii parbeszédet adatott eld a gyerekekkel,
»melyek tartalma igen alkalmas eszkéznek mutatkozik arra, hogy a
gyermek fogékonyabb lelkét a szocialisztikus eszmék megkedvelteté—
sére serkentse.”20 Az eszme tehat tovabb él, élteti a foldmiives nép
nyomorusaga. Elteti az az igazsag, mellyel az ibranyiak a puska elé
alltak: a fold azé legyen, aki megmiiveli!

Ibriny féutcdja az 1950-es években

111



112

A kétaji szocialistdk a szervezkedésre vonatkozé
utasitisokat kérnek az ibrinyl vezetSkidl .
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VIII. Osszegzés, pillantds ibrdny
legujabbkori torténetére

1. A XIX. szazadi gazdasagi-taradalmi atalakulas dsszefoglalaa

A gazdasagi-tarsadalmi fejlddés folyamataban bizonyos iddsza-
kok kozponti szerepet kapnak. A felgyorsult fejlédési tempo, az
alapvetd valtozasok azt a latszatot keltik, mintha a korabbi szaza-
dokban a mozdulatlansag lett volna a torténeti fejlodés jellemzoje.
Pedig — ahogyan ezt a XIX. szdzad is bizonyitja — azok az erdk,
amelyek létrehoztak az 0j gazdasagi-tarsadalmi rendet, az el6zo
szazadok latszolagos mozdulatlansaga idején izmosodtak meg.
A magyar nép torténetében a XIX. szazad a tokés termelési mod, a
kapitalista tarsadalmi rend kibontakozasanak a szdzada. Olyan kor,
melyet a régi és az uj harca jellemez, melyben az atalakulas keservét-
kinjat a fejlodés jellegébdl adodoan a dolgozdé népre haritjak.

A Rétkoz, természeti adottsagainal fogva, sajatos helyet foglal el
az atalakulasi folyamatban. A rétkozi kozségek életében ugyanis a
kozépkorban az atlagosnal nagyobb szerepet kapott a természeti
kornyezet szabad hasznositasa. Az 6sfoglalkozdsok egészen a tokés
termelési mod kibontakozasaig tovabb éltek, és a megélhetés szem-
pontjabol mindig fontos szerepet jatszottak. Az arvizek miatt nem
a foldmiivelés, hanem az éllattartas volt a f6 foglalkozasi forma,
mely a zsakmanyolo, gyljtogetod életmoddal egyiitt a torténeti fejlo-
dés legkorabbi szakaszat idézte még a XIX. szdazad elsd felében is.

A rétkozi kozségek mindennapi életét a szabalyozas elott a viz
hatarozta meg. Szeszélyeihez alkalmazkodott a telepiilés formaja, a
lakohazak épitési technikaja, a rétkozi emberek életmodja. Ebbe a
zart, természet altal szabélyozott vilagba, a feudalis tarsadalom
kotottségei csak nehezen tudtak betorni. Mindaddig, amig a megeél-
hetés elemi feltételeit a természeti kornyezet biztositotta, a foldtulaj-
donnak nem volt kézponti szerepe. A halaszat, vadaszat, nadlas,
szénagylijtés és az ehhez kapcsoloédé allattartas, makkoltatas, suly-
maszat, vessz6fonds ugyanis — a szokasos dézsma mellett — egész
telepiiléseknek munkat, megélhetést adott.

A XIX. szazad valtozasai, a kibontakozo6 1j gazdasagi rend éppen
ettdl a biztos megélhetéstSl fosztjak meg a rétkozi falvak lakossagat.
Az atalakulas ezért ebben térségben a szenvedések, megprobaltata-
sok lancolatat eredményezi, és igen hamar kiélezi azokat az ellentéte-
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ket, amelyeket a megsziiletd 1j mar eleve magaban hordoz.

A jobagyfelszabaditassal mesterséges gatat emelnek a lakosag és
a megélhetést ado kornyezet kozé. A szabalyozasi és armentesitési
munkdak idején a valosagos gat is megépiil, melynek hatasara az
évszazados kornyezet lassan megvaltozik.

A megélhetés kizardlagos forrdsa a foldtulajdon lesz. A jobbagy-
felszabaditas korlataibol adodéan azonban a rétkozi kozségek la-
kossaga csak igen kevés folddel szabadul fel, hiszen a viz altal
behatarolt jobbagytelkek a természetes szaporulat kovetkeztében
gyorsan aprozodtak. Ahogyan azt Ibrany kozség példajan is lattuk,
ez az oka annak, hogy a térségben az agrarproletariatus szdma az
orszagos atlag masfél-, kétszerese lesz.

A foldéhség, a foldtulajdon utani vagy a tokeés termelés ciklikus
valsagai kovetkeztében elemi erovel robban ki, és végleges megolda-
saig, 1945-ig kozponti kérdés marad. A szdzadforduléra fokozato-
san kialakul az 0j gazdasagi rend, melyben dontd szerepe a nagybir-
toknak van. A gépesitéssel, az ipari novények termesztésével, haté-
konyabb és piacorientalt gazdalkodassal az uradalmak egy része
gazdasagilag stabilizalodik. A kisparaszti gazdasagok a népesség
névekedése kovetkeztében tovab b aprozodnak, képtelenek versen-
geni az uradalmakkal. Az elarverezett foldeket modosabb gazdak
veszik meg, igy fokozatosan polarizalédnak a paraszti birtokok is.
A nincstelenek nagy tomegei valnak munkanélkiilivé, akiket sem a
kibontakoz6 gyaripar, sem a kapitalizalodé mez6gazdasag nem tud
foglalkoztatni. Megindul a kivandorlas Amerikaba. Itthon viragzik
az embervasar, a rétkozi nincstelenek hetente a hegyaljai sz6losgaz-
daknal, bérloknél probalnak munkahoz jutni.

A Rétkoz gazdasagi-tarsadalmi atalakulasan tehat a XIX. szazad
minden gondja hatvanyozottan jelentkezik, és a kétségtelen fejlodés,
elébbrelépés jeleit eltakarja munkatkeresé tomegek nyomora.

Meégis ugy gondoljuk, hogy a valtozas, atalakulas eredményeit
tekintve igaza van a varmegye kozgazdasagi el6adojanak, amikor az
1889. évi jelentésében igy fogalmaz: ,,a vizszabalyozasok, melyek
sulyos teherként nehezedtek a varmegyére, nagy aldozatokkal im-
mar jobbadan keresztiil vitettek és ki csak 10 év 6ta nem jart a
varmegyében, csodalkozva vonul ma végig, mert mig el6bb sikvizek-
nél, mocsarakndl, homokdomboknal ugyszélvan kevés egyebet la-
tott, ma mindeniitt a kultura tetemes haladédsat és okszeriien kezelt
fejlod6 gazdasagokat talal.2s!
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2. Pillantas Ibrdny legujabbkori torténetére

A XX. szazad elejére kialakult a telepiilés j arculata. A lapok,
mocsarak,halaszo tavak eltlintek, a vizlevezetd arkok és csatornak
erekként haloztak be az Ibranyi hatart. A réti foldeken Gj novény-
kultarak honosodtak meg, de a hagyoméanyosnak szdmithato gabo-
natermesztés tovabbra is meghatdroz6 maradt a szant6foldi névény-
kulturaban.

A foldhiany miatt a lakossag sorsa a harom nagy uradalomtél
fiiggott. Akinek nem jutott napszam, azok Satoraljadjhelybe, Tokaj-
ba, Sarospatakra jartak sz6ldmunkara. Kenyeret, hagymat, szaritott
tésztat vittek magukkal, de szigorian beosztottik, mert ha nem
kaptak munkat, hétvégén a csaladnak is hozni kellett beldle.262

Munkaer6bol, mezdgazdasagi munkasbol allanddan tulkinalat
volt a faluban. A szazad els6 évtizedében még a foldmiiveld népesség
tagozodasa sem indult meg erételjesen. Tehetosebb gazdak alig
vannak, és szinte mindenki raszorul a harmados foldek vallalasara,
az idénymunkara vagy a napszamra. ,,Ibrany kozségben 245 gazda-
sdgi munkas barmiféle munkara ajanlkozik™ - kozli a ,,Nyirvidék”
1913. december 28-i szdma. A kivandorlas a XIX. szazad veégétdl
folyamatos, de a gyors népességnovekedést nem képes ellenstlyozni.

Ibrany népeségének alakulasa 19301980 kozott.263

Ev 1930 1941 1949 1960 1970 1980

Neépesség (f6) 6028 7043 7173 7189 7037 7127
A gyors népességnovekedés oka a természetes szaporodas. Nem
volt ritka az olyan csalad, ahol 8-10 gyermek sziiletett. Ez is magya-
razza, hogy harminc év alatt 281 kisparaszti birtokbol 445 torpebir-
tok lett.2%¢ A foldkérdés megoldatlansaga ismét a tarsadalmi fesziilt-
ségek legfobb forrasa lesz. Ennek sulyara jellemz6, hogy 1919 febru-
arjaban 526 jogos foldigénylé csaladot irtak Ossze a telepiilésen.?%s
Szabolcsban oOsszesen 61 kozségben irtak Ossze a foldigénylok sza-
mat, és ebbdl csupan 5 telepiilésen van tobb foldigényls, mint Ib-
ranyban! (Tiszavasvari, Polgar, Tiszadob, Nyircsad, Nyiregyhaza.)
Egyaltalan nem véletlen tehat, hogy a foldosztas 1919-ben, Sza-
bolcs megyében, Ibranyban kezd6dott meg. Errdl a ,,Nyirvidék”
1919. marcius 5-i szama a kovetkezoképpen tudosit: ,, Tegnap meg-
kezd6dott Szabolesban az 14j vilagot jelent6 hatalmas munka, amely
megsziinteti a foldbirtok terén 1évo évezredes igazsagtalansagokat,
amely végét veti a kérges paraszttenyér kiuzsorazasanak, amely a
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foldet a dolgozoé falusi szegénység kezébe juttatja. - . A birtokrende-

z0 bizottsag tagjai elsének Ibranyba szalltak ki... A bizottsdgot a
vasuti allomason fogadta a falu népe, amelynek nevében Nagy Imre,
az ibranyi szocialdemokrata part elndke iidvozolte az érkezdket. ..
Ibrany kozség hataraban Lonyay Janos grofnak és tarsainak mint-
egy haromezer katasztralis hold foldje keriil foldosztas ala, és ebbdl
a teriiletbo! valdsziniileg minden ibranyi igényt ki lehet elégiteni.”266

Még be sem fejezddhetett a foldosztas, amikor a kozségben megje-
lentek a romanok. Kozeledtiik hirére a reakcios reformatus lelkész
utasitotta egyhazszolgajat, hogy a megadas jeléiil fehér zaszIot tiz-
z6n a torony ablakaba. Szentesi Andras azonban a parancsot megta-
gadta, azzal, hogy 6 bizony nem adja meg magat a romanoknak!
»Magam voltam kénytelen egy lepedével a toronyba maszni”267 —
jegyezte fel sajat ,,dicsoségére” Szikszai Andrés, akinek politikai
gondolkodasardl mar korabban szoltunk.

Az ibranyi direktérium tagjait a romanok Brasséba hurcoltik,
ahol Imre Balazst nyomorékka verték. Az ellenforradalmi kormany-
szlikséges 3000 katasztralis hold helyett alig 700 holdat juttatott a
nincsteleneknek a Blauer és a Groak uradalmak f6ldjébél.2s8fgy a
foldkérdés tovabbra is a telepiilés kozponti problémaja maradt.

Megoldatlansiga, a nincstelenek novekvé szama taplalta azt a
politikai aktivitast, amely a két vilaghdbort k6zott az ibranyi embe-
reket jellemezte. A Szocialdemokrata Part helyi szervezete 1931-ben
ujjaalakult, és rovidesen 800 fos tagsagot szamlalt. ,,Ezeknek 98 %-a
nincstelen és csak 10%-a az, amely a gazdak soraba szamit, €s a nagy
adossag miatti elkeseredésben lépett be a partba... A belépésre nem
erészakkal veszik rd az embereket, hanem a nyomor hajtja be
Oket.”?%8 Ez a magyarazata annak, hogy a szervezkedést a legdur-
vabb er6szak sem tudta meggatolni. ,,Aki pedig emberek belép a
szocialdemokrata partba, annak az adojat én duplajara emelem.
Mert én tehetem! Ha pedig én valakinek az adéjat felemelem, azt az
uristen sem veszi le r6la”?7° — mondta a f6jegyz06 az ibranyi nincstele-
neknek.

A nyomor, a reménytelenség taptalaja volt a kiilonféle vallasos
szektak terjedésének. Az ibranyi szekta, mely magat ,felekezeten
kiviilinek” nevezte, 1930-t0l gyakorlatilag vagyonkozosséget valdsi-
tott meg. Tagjai egyforma sotét ruhaban jartak, egymast ,,testvér”-
- nek szolitottak, bélyegzdjiik, alapszabalyuk volt. A szektaszévetke-
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zet 1940-ben a hatdsagok nyomasara oszlott fel.

A két vilaghaboru kozotti politikai hangulatot tehat a szélsdségek
jellemezték a telepiilésen. Az atlagosnal joval radikélisabb, baloldali
magatartas miatt a kozség a ,.kis Moszkva™ elnevezést kapta. 1932-
ben az ibranyiak azt a hirt terjesztették, hogy az aratasi szerzodése-
ket felesleges alairni, mert: ,,a nyaron jon a szovjet, ¢s majd kozdsen
aratnak.”?"

A felszabadulast hiromezer nincstelen varta. A kozségbe érkezd
néhany {0s szovjet egységet a bird bocskorban fogadta,?’? akaratla-
nul is bizonyitva a lakossag nyomorusagat. De az tidvozlok kezében
zaszlo is lengett. Szabd Zoltanné voros agyteritobdl maga varrta.2”3
1944. november elseje, a halottak napja, a kozség szamara egyben
a feltamadas, megujulas napjat is jelentette. Napok, honapok alatt
igyekeztek volna potolni az évszazados elmaradasokat. Szabolcsban
elsOként kezdték meg az oktatast. 1945 januarjaban, az Ambrozy-
uradalom dohdanycsomoézdjaban mar a betiivetéssel ismerkedtek az
uradalmi cselédek gyermekei.2’*

A népi szovetkezetet az orszagban is az elsok kozott alapitottak
meg. 1948-ban az alapito tagok koziil 6ten Kossuth-dijat kaptak.?”s
A szovetkezet ,vagyonat” a tagsag hordta ossze: 1-1 liter olajat
vagy néhany tojast, 1-2 kilogramm lisztet, krumplit adtak.

A Kommunista Part helyi szervezete mar 1944, december 21-én
megalakult. Iranyitasaval 1945 februarjaban megindult a foldigény-
16k Osszeirasa. Csaladonként 3 hold, gyermekenként 800 négyszogol
foldhoz jutottak a nincstelenek.

Megvalosult az évszazados dlom, 4364 kat. hold fold kiosztasa-
val?’® a fold azé lett, aki megmiivelte! 1983. aprilis 4-én a foldért
folytatott évszazados harcnak mélté emléket allitott a kozség lakos-
saga. A Foldoszté-dombormii stilizalt alakjai az ibranyiak szamara
rovid id6 alatt valosagos személyekké valtak. A kGbe vésett arcok,
alakok nevet kaptak, azoknak a nevét, akik a legnehezebb id6kben
is vallalni merték a harcot az igazsagosabb, emberibb jovoért.

Egy rétkozi telepiilés gazdag multja igy mai valosdgunk szerves
részévé valt, hogy példajaval segitsen benniinket a mindennapok
kiizdelmében.
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75. Az épitémunkdsok hdrom tdlgyfac6ldpnek a foldben maradd részét taliltik meg. Magam is segitettem
azokat kidsni. 1,70-2 m hossziiségiak voltak, vastagsiguk 35-45 cm.

76. Borovszky i. m. 520. o.

77.Uo. 74. o.

78. Szirmay Antal: Szatmér virmegye fekvése, torténeti és polgari esmérete. Buda, 1810. IL. 81, 86, 89. o.

79. Uo. 376. o.

80. Magyarorszig torténete 1526-1686 i. m. 715. o.

81. Uo.

82, Magyarorszdg torténete 1526-1686. Akadémiai Kiadd, 1985. 905. o.

83. Kemény Janos és Bethlen Miklés miivei. Szépirodalmi Kényvkiadd Bp. 1980, 257. o.

84, Szalardy Jénos: Siralmas magyar kronikéja. Bp. 1980. 299. o.

85. Uo. 609. o.

86. Borovszky 446. o.

87.8zSzMLt IV. A. 1. Fasc. 102. N. 23. 1682.

88, Esze Tamas: IT. Rikoczi Ferenc tiszantili hadjarata. Bp. 1951, 24. o.

89, SzSzMLt Fasc. 4. N. 109. 1703.

90. Esze Tamds: i. m. 240.

91. Szabolecs-Szatmar megye milemlékei I. 435. o.

92, Borovszky i. m. 469. o.

93, Szabolcs-Szatmari Szemle 1985/4. 72-111. o.

94, Gyorgy Lajos: A magyar nabob, Erdélyi Tudomanyos Fiizetek 129. sz. Kolozsvar, 1943,

95. Magyar varosok monografidja; Nyiregyhdza és Szabolcs varmegye kozségei: Nyiregyhdza, 1931. 90. o.

96. Borovszky 520. o.

97. JOkai Gsszes miivei 5. kot. 320. 0. Akadémiai Kiad6, Bp. 1962.

98. Nagy Ferenc: Ki volt a ,,magyar ndbob”? Szabolcs-Szatméri Szemle 1986/1. 60. o,

99. A csalddi tabla dr. Szalay Gyorgyné Ibranyi Olga tulajdonaban. Bp. I. Débrentei u. 6. I11/4.

100. Nagy Ivdn Magyarorszidg nemes csalidai cimii munkdjéban (V-VIL. k. 215. o.) hibas évszimot k&z6l, Antal
1842-ig élt. Az ibrdnyi reformatus egyhdz haldlozisi jegyzokdnyve, 1842-es bejegyzés. Patkd Andras prédika-
tor Antal temetésekor a jegyz6konyvbe a kovetkezOket irta: ,A kovetkezenddségre azt jegyzem meg, hogy
a kriptdban mér t6bb hely nincs, hanemha a tsontok és koporsék onnét ki vettetnek.”
1983-ban a templom feltjitasakor, a roméan kori szentély zdrofalanak kutatasa kdzben véletleniil megtalaltuk
a kriptat. A timadt sziik nyilason ét, kétéllel a derekamom leereszkedtem és fényképfelvételeket készitettem.
Lattam Antal kopors6jat és rajta a feliratot is.

101. Okolicsédnyi Miklésné Ibranyi Eva tulajdondban. Bp. Garas u. 6. magas fsz. 3.

102. A cikk géppel irt masolatit az unoka, dr. Szalay Gyorgyné Ibranyi Olga bocsitotta rendelkezésemre. Az
eredetit nem lattam.

103. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc, 13. No. 53. 1772,
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104. Orszagos Helységnévtarak statisztikai adatai 1910-1970.

105. SzSzMLt IV. A. 1. 45 cs. 762d. 1843.

106. Sz8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 1772.

107. Reformatus egyhdz jegyzokonyve. Az egyhdztanics iratai. Lapszam nélkiil. Az Ibrdnyi Reformétus Egyhdz
irattara,

108. Erdész Sandor: Hogyan élt a rétkozi ember? Elet és Tudomany XXXI. évf. 1976. I11. 5. 447. o.

109. Kiss Lajos: Régi Rétkoz. Bp. 1961. 143, o.

110. Kiss Lajos: Foldhazak Szabolcs virmegyében, A Néprajzi Mizeum értesitdje XXVIIL. évf. 1936, 72-91. o.

111. Szilagyi Simon visszaemlékezése. Nagykozségi Tanécs Honismereti Gyiijteménye, Ibrany. Lsz. 11/7. 19 gépelt
oldal.

112. Szabolcs varmegye tiizkArmentesitd egylet iratai 1843-1852. §z8zMLt IV. A. 19. 2. Ibriny 1843. No. 495.

113. Uo.

114, Az istdllé 3,70 x 6 m magassigi volt. Hosszu falidban 15, a rovidebben 8 darab mereglyét szimoltam ossze.

115. Fényes Elek: i. m. 1. k&t. 128, o.

116. Erdész Sandor i. m. 448. o.

117. Bél Métyds: Szabolcs varmegye. Szabolcs-Szatmar megyei helytorténetirds I-11. Nyiregyhdza, 1979, 17. o.

118. Borovszky 428. o.

119. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 10. folio 1772,

120. Kiss Lajos i. m. 136. o.

121, Sz8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No, 53. 10. folio 1772,

122. Sz8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 13. folio 1772.

123, Koroskényi Janos: Ibrany kozség torténete 1940. Nagykozségi Tanas Honismereti Gyljteménye, Ibrany, Lsz.
I1/1. Kézirat, 1-30 szdmozott lap.

124. U.o.

125. Kiss Lajos i. m. 136. o.

126, Sz8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 12. No. 26. 1783, 1. folio

127.8z8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 1772. 12. folio

128. Kiss Lajos i- m. 137. o.

129. S28zMLt IV. A1, 45, cs. 762d. 1843,

130. Sz8zMLt. IVZ A. 19. 2. No. 495. [brany 1843.

131. 8z8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 11. folio 1772.

132, Sz8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 12. No. 26. 1. folio 1783.

133. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 3. folio 1772

134, Sz8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 11. folio 1772

135. Reformitus egyhdz jegyzokonyve II. kot.

136. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 11. folio 1772.

137. Uo.

138. SzS8zMLt IV. A. 1. 45, cs. 762d. 1843,

139. Schemberger Ferenc: i. m. 46. o.

140. K6réskényi Janos i. m,

141. Az adatot kozli: Kiss Lajos i. m. 137-138. o.

142. Reformatus egyhiz jegyzokonyve I1. kot.

143, Erdész Sandor i. m. 447, o.

144, SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 12. No. 26. 1. folio 1783,

145, SzSzMLt IV. A. 1. 45, cs. 762d. 1843.

146. Erdész Sandor: Nyirség. Bp. 1974, 54. o.

147. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 10. folio 1772.

148. Uo.

149, :8z8zMLt IV. A, 1. 45. cs. 762d. 1843,

150. Balogh Istvéan: i. m. 153, o.

151. Sz5zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 11. folio 1772.

152. Erdész Sandor: Nyirség. Bp. 1974, 82. .

153. Kiss Lajos: i. m. 134. o.

154. Bél Mityés: i. m. 46. o.

155. Sz8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 10. folio 1772.

156. Kis Lajos: i. m. 134, o.

157. 8z8zMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 10. folio 1772.

158. Erdész Sandor: Nyirség, Bp. 1974, 71. o.

159. Reformétus egyhaz jegyzékonye 1. kot.

160. Kiss Lajos: i. m. 134. o.

161. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 11. folio 1772.

162. Kiss Lajos: i. m. 134, o.
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163. Reformatus egyhiz jegyzdkényve. Az egyhdztandcs iratai. Az Ibrdnyi Reformatus Egyhéz irattda.

164. Uo.

165. SzSzMLt IV, A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 3. folio 1772.

166. SzSzMLt 1V. A. 1/g. Fasc. 12. No. 26. 1. folio 1783,

167. Uo.

168. SzSzMLt IV. A. 1. 45, cs. 762d. 1843.

169. Fényes Elek: i. m. I. kot. 128, o.

170. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 13. folio 1772.

171. Erdész Sandor: Nyirség, Bp. 1974. 97. o.

172, Sz8zMLt IV. A. 7/a. 1. 1720

173. Kiss Lajos: i. m. 136. o.

174. Kormény Gyula: Ibrany gazdasagi élete. Szabolcs-Szatméri Szemle 1981/2. 74. o.

175.SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 3. folio 1772.

176. SzSzMLt IV. A. 1/g. Fasc. 13. No. 53. 13. folio 1772.

177. Schemberger Ferenc i. m. 49. o.

178. Kormény Gyula i. m. 74. o.

179. Schemberger Ferenc i. m. 74. o.

180. Kormény Gyula i. m. 74. o.

181. SzS8zMLt IV. A. 19. 2. No. 495. Ibrany 1843.

182. Kormény Gyula: 100 éve épiilt a Lonyay-focsatorna. Szabolcs-Szatmari Szemle 1983/4. 35. o.

183. Fekete Andras visszaemlékezése. Nagykozségi Tandcs Honismereti Gyiljteménye, Ibrany. Magndszalagon
— felvették 1978-ban.

184. Reformétus Egyhaz jegyz6konyvve III. kot.

185. Uo.

186. Kormany Gyula: 100 éve épiilt a Lonyay-fécsatorna i. m. 39. o.

187. Séndor Pél: A jobbigyfelszabaditis Gijraszabdlyozdsa 1849 utdn. Histéria, 1980/4. 32. o.

188. SzSzMLt IV. A. 1. 45. cs. 762d. 1843.

189. A jegyzOkonyv, mely 1866. aug. 14-én késziilt az ibranyi Honismereti Gyiijteményben taldlhat6, Lsz. I1/21.

190. Voros Antal: A paraszti életméd a kapitalizmus hajnaln. Historia, 1979/4. 8. o.

191. Az eseményt leirja Sashegyi Oszkar: Munkasok és parasztok mozgalmai Magyarorszigon 1849-1867. Bp.
1959. 331-333. o.

192, Magyarorszdg torténete. Foszerk.: Molnar Erik. Bp. 1971. IL két. 58. o.

193. Szildgyi Simon (1897-1980) visszaemlékezése.

194. Sz8zMLt XIII/9. 1. cs. II. fiizet, 43. lap.

195. Borovszky 3. o.

196, Nagykozségi Tanics Honismereti Gyiijteménye Ibrény. Lsz. T1/21.

197. V. &.: Farkas Jozsef: Fejezetek az Ecsedi-ldp gazddlkodasahoz. Debrecen, 1982. 78-93. o.

198. Boroszky 311. o.

199. 1960 évi népszdmlalds 3. r. Szabolcs-Szatmar megye személyi €s csalddi adatai. Bp. 1962. 41. o.

200. A Magyar Korona orszdgainak helységnévtara 1900. 331. o. Magyarorszig helységnévtira 1937. 262. o.

201, Fényes Elek i. m. II. 128. o.

202. Cs. Toth Jozsefné (Erdei Rebeka) 88 éves visszaemlékezése. Nagykozségi Tandcs Honismereti Gyﬁjteménye
Ibrany. Lsz. 11/37. 8 gépelt oldal.

203. Az olasz eredetii herceg Odeschalchy csalid a szdzad végén lett birtokos Nagyhaliszban és Ibrinyban.
A csaldd neve az idegen hangzds miatt nehezen honosodott meg. Birtokdt az ibrinyiak csak ,hercegi
uradalomnak”™ mondtak - jartunk napszimba a ,hercegibe”...

204. Cs. Toth Jozsefné (Erdei Rebeka) 88 éves visszaemlékezése.

205. Szabolcs vdrmegye kozgazdasigi eldad6janak évi jelentése az 1889. évrél. SzSzMLt IV. B. 404. XIV. 3.

206. Szabolcs varmegye Szerk.: Dienes Istvan. Bp. 1939. 309. o.

207. Szildgyi Simon visszaemlékezése.

208. Fekete Andris visszaemlékezése.

209. Nyarady Mihaly: Nagyhalsz kozség dohany- és burgonyatermelése. 1950. évi gyiijtés, 20 gépelt oldal. Josa
Andris Muzeum Néprajzi Adattara 3-67.

210. Nyarédy Mihaly: A tengeri népi termelése Ramocsahéz4n. Néprajzi Ertesitd, 1955. 279. o.

211. Nyarady Mihaly: Nagyhalasz kdzség dohdny- és burgonyatermelése. i. m. 12-14. o.

212. 5z8zMLt IV. B. 404. XIV. 3.

213. Sz8zMLt T. 296. 1861.

214. A magyar korona orszdgainak bgazdasigi statisztikdja Bp. 1897. II. k&t. 376. o.

215. Bél Matyas: i. m. 36. o.

216. Uo.

217. Fényes Elek i. m. L. k&t. 128. o.

218. Takécs Lajos: Dohanytermesztés Magyarorszigon. Bp. 1964. 19. o.
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219.SzSzMLt IV. A. 19. 2. No. 495.

220.SzSzMLt IV. A. 45. cs. 762d. 1843.

221. Nyarady Mihdly: Nagyhaldsz kdzség dohdny- és burgonyatermelése i. m. 12-14. o.

222, Dobrossy Istvan: Dohénytermesztés a Nyirségben. Debrecen, 1978, 14. o.

223. Nyarady Mihaly: Nagyhalasz kdzség dohany- és burgonyatermelése i. m. 19. o.

224. Uo.

225, SzSzMLt IV. B. 404. XIV. 3/1905.

226. Fekete Andras visszaemlékezése.

227.Sz8zMLt IV. B. 404. XIV. 3/1905.

228, Néplink hagyomdnyaibél. Bp. 1955. 87-88. o.

229, Sz8zMLt T. 196. 1861.

230. Nyirvidék, 1884. szept. 7.

231. A magyar korona orszdgainak mezdgazdasigi statisztikdja. Bp. 1897. 11. kot. 376. o.

232. Uo.

233. Szabolcs viarmegye. Szerk.: Dienes Istvan, Bp. 1939. 46. o.

234, Szildgyi Simon visszaemlékezése

235. Szabolcs varmegye. Szerk.: Dienes Istvan, Bp. 1939. 47. o.

236. Toth Istvin: Foldosztd mozgalom Szabolcs megyében. Bp. 1963.
Toth Endre: A Tiszakonyok torténelméhez. Miskolc, 1974,

237. Sz8zMLt VI. 102. VIII/1. 1901.

238. Uo.

239. 8z8zMLt Vi. 101. 60. cs. 1901. Magyar kirdlyi orszdgos kataszteri felmérés. Birtokrészleti jegyz6kdanyv.

240. Taganyi Kéroly: A foldkozosség torténete Magyarorszigon 15. o.

241, SzSzMLt V1. 101. 60. cs. 1901.

242. A paragztsig Magyarorszigon a kapitalizmus koraban 1848-1914. Szerk.: Szabé Istvin, I1. kbt. 383. o.

243, Téth Istvin: Foldoszté mozgalom Szaboles megyében 1897-1898. Bp. 1963. 23. o.

244. Borovszky 170. o.

245, Budapest F3 és Székvarosi Allami Rendérség 1898, évi miikodése 302-4. Az adatot kozli: Balassa Ivéan:
Féldoszté mozgalom a Bodrogkdzben 1898-ban. Sérospatak, 1956. 8. o.

246. Toth Istvdn: i. m. 31. o.

247. Sz8zMLt 42/a. X1. 619/1897. alispéni iratok.

248. A munkdssag és a parasztsag élete és mozgalmai Szabolcs-Szatmédr megyében 18861919, Szerk.: Harsfalvi
Péter, Nyiregyhdza, 1981. 35. o.

249, Sz8zMLt V. B. 401. .

250. A reformatus lelkész és a kantortanité politikai vitdja a népi emlékezetben ma is él. A templomi incidensrél
a fészolgabird jelentése is tuddsit: SzSzMLt IV. B. 411. Agrarszoc. Gyiijt.

251. Téth Istvin i. m. 41. o.

252, Nyirvidék, 1898. jan. 2.

253. A magyar korona orszigainak Ggazdasigi isztikdja Bp. 1897, II. két. 376. o.

254, Sz8zMLt VI. 102. VIII/1. 1901.

255. Balassa Ivin i. m. 8. o.

256. SzSzMLt 42/a. XI. 619/1897.

257. Toth Istvan: i. m. 74. o.

258.Uo. 91. o.
259, Néprajzi Miizeum Etnogréfiai Adattara 1006, 89,
260. A munkdssagg és a par ag élete és Imai Szabolcs-Szatmdr megyében. i. m. 107. o.

261. SzSzMLt IV. B. 404, XIV. 3. 1889.

262. Szildgyi Simon visszaemlékezése.

263. Az 1960. évi népszamlilas 3. r. Szabolcs-Szatmar megye személyi és csaladi adatai. Bp. 1962. 41. 0. A Magyar
Népkoztarsasig helységnévtara 1973,

264. Szabolcs virmegye, Szerk.: Dienes Istvdn. Bp. 1939. 340. o.

265. Nyirvidék, 1919. febr. 17.

266. Nyirvidék, 1919. miérc. 7.

267. Reformdtus egyhdz jegyzokdnyve. Az egyhdztanics iratai. Lapszdm nélkiil. Az Ibrdnyi Reformdtus Egyhaz
Irattara.

268. A munkassag és a parasztsag élete és mozgalmai Szabolcs-Szatmér megyében. 1919-1914. Szerk. : Gyarmathy
Zsigmond 112. o.

269. SzSzMLt IV. B. 401. 61/1931,

270. Népszava, 1931, dpr. 18.

271. 8z8zMLt IV. B. 401. 415/1932.

272. Szilagyi Simon visszaemlékezése.

273. E sorok irdja temette Szabdé Zoltannét. Amikor a gyaszbeszédhez az anyagot gyijtottem, szoba keriilt az
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agyterit6bdl varrt zaszl6 iigye. A torténet hitelességét a csalddtagok is megerdsitették.
274. Kelet-Magyarorszag, 1975. marc. 3.
275. Szabad Fold, 1948. marc. 21,
276. Ibrany kozség kiosztasi birtokivei 1948. Nagykozségi Tanacs Honismereti GyGjteménye Ibrany. Lsz. 11/71.

Irodalom

1. A munkdassag és parasztsig élete és mozgalmai Szabolcs-Szatmar megyében 1919-1944. Szerk.: Gyarmathy
Zsigmond, Nyiregyhaza, 1982.
2. A munkassag és parasztsig élete és mozgalmai Szabolcs-Szatmar megyében 1886-1919. Szerk.: Hérsfalvi Péter
Nyiregyhéza, 1981.
3. A parasztsag Magyarorszagon a kapitalizmus kordban 1848-1914. Szek.: Szabd Istvan, Bp. 1965.
4. Az 1970. évi Tiszavolgyi rviz. Bp. 1970.
5. Balassa Ivan: Foldoszto mozgalom a Bodrogkozben 1898-ban, Sarospatak, 1956.
6. Balassa Ivan: Lapok, falvak, emberek. Bp. 1975.
7. Balogh Istvan: II. Rakoczi Ferenc Szaboles és Szatmar varmegyében. Szabolcs-Szatmar megyei Levéltar
kiadvanyai 1976.
8. Balogh Istvan: Szabolcs megye dézsmajegymke 1556-b6l. Josa Andras Muzeum Evkényve L 1958,
9. Bél Matyas-Schemberger Ferenc: Szabolcs megye a XVIII. szazadban. Szabolcs-Szatmar megyei helytorténet-
iras I-II. Nyiregyhaza, 1979.
10. Dam Laszl6: Lakohdzak a Nyirségben. Debrecen 1982.
11. Dobrossy Istvan: Dohdnytermesztés a Nyirségben. Debrecen, 1978.
12. Erdész Sandor: Nyirség. Bp. 1974.
13. Esze Tamas: Tarpa és Esze Tamds. Nyiregyhaza, 1956.
14. Farkas Jozsef: Fejezetek az Ecsedi-lap gazdalkodasdhoz. Debrecen, 1982.
15. Fényes Elek: Magyarorszig geographiai szotara. Pest, 1851.
16. Kiss Lajos: Foldhdzak Szabolcs virmegyében. Néprajzi Muzeum ErtesitSje, Bp. 1937.
17. Kiss Lajos: Régi Rétkoz. Bp. 1961.
18. Kolléga-Tarsoly S&ndor: Parasztsors megyénkben. Szabolcs-Szatmari fiizetek 4. 1956.
19. Korméany Gyula: Ibriny gazdasagi élete, Szabolcs-Szatmari Szemle 1981/2.
20. Kormény Gyula: 100 éve épiilt a Lonyay-fécsatorna. Szabolcs-Szatméri Szemle 1983/4
21. Mezé Andras-Németh Péter: Szabolcs-Szatmar megye torténeti-etimologiai helységnévtara. Nyiregyhaza,
1972.
22. Németh Péter: Borsova hatarvarmegye természeti féldra]za Josa Andras Mizeum Evkényve XII-XIV. 1972,
23. Németh Péter: Ibrany miiltja a korai kézépkorban. Elet és Iskola, az ibranyi Moéricz Zsigmond Gimnézium
KISZ szervezetének lapja XIII. évf. 2. 1-44.
24, Nyarady Mihaly: Az 8szi rozs termesztése Ramocsahazan. Néprajzi Ertesitd, Bp. 1950.
25. Nyarady Mihaly: A tengeri népi termesztése Ramocsahazan. Néprajzi Ertesitd, Bp. 1955.
26. Nyarady Mihaly: A Rétkoz régi halaszata. Ethnographia, Népélet 1938,
27. Szabad Gyorgy-Vords Antal: Parasztsdgunk a Habsburg-dnkényuralom korszakdban 1849-1867. Szerk.:
Sandor Pal
28. Szabolcs-Szatmar megyei f6ldrajzi olvasékdnyv I-1I. Nyiregyhaza, 1979.
29. Szabolcs varmegye monografidja. Szerk.: Borovszky Samu Bp. 1899,
30. Szabolcs varmegye. Szerk.: Dienes Istvan, Bp. 1939.
31. Taganyi Kdroly: A foldkozosség torténete Magyarorszagon. Athénaeum Konyvkiadé (év nélkiil)
32. Takéacs Lajos: Dohanytermesztés Magyarorszagon. Bp. 1964.
33. Téth Endre: A Tiszakdnyok torténelméhez. Miskole, 1974.
34. Toth Istvan: Foldoszté mozgalom Szabolcs megyében 1897-1898. Bp. 1963.
35. Varga Janos: Jobbagyrendszer a magyarorszagi feudalizmus kései szazadaban. Bp. 1969.

Kéziratos munkdk

Az ibranyi MKP helyi szervezetének torténete 1944-t61 1948-ig.

36. Osszeillitottak : Czifronics Mihaly, Oldh Ferenc, Nagy Janos, Szabo Lajos, Hegedlis Dezsé, Kovacs Sandor.
Nagykozségi Tanacs Honismereti Gyljteménye, Ibrany Lsz. 1I/16.

37. ,Ibrany” Népi miiemlékkataszter, Sosto-Muzeumfalu, Urban Istvan felmérése, 1963.

38, Kormény Gyula: Ibrany foldrajzi képe. Késziilt 1980-ban, 50 gépelt oldal. Nagykozségi Tandcs Honismereti
Gyiijteménye, Ibrany Lsz. 11/19.
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39. Ibrény kdzség torténete. {rta Koroskényi Jénos igazgat6, tanité 1940-ben, kézirat, 30 oldal. Nagykézségi
Tan4cs Honismereti Gyiijteménye Ibrany Lsz, I116/1.

40. Laczay Magdolna: Ibrany a feudalizmus kordban. Késziilt 1980-ban, 22 gépelt oldal. Nagykozségi Tanacs
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41. Nyarady Mihaly: Nagyhalasz kozség dohany- és burgonyatermesztése. 1950. évi gyiijtés. Josa Andras Muze-
um Néprajzi Adattira 3-67.

42, Visszaemlékezések: A Hazafias Népfront honismereti szakkorének gyijtése, Kéziratban és magnoszalagon.
Nagykozségi Tandcs Honismereti Gy(ijteménye, Ibrany Lsz. I11/7, 11/37.
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Ibranyi csalad

Pécz Gergely 1317
Tbrényi Gergely 1322 Ibranyi Lukécs 1322
Gergely 1322 il
| Gergely 1339 1339
Miklés Bod Istvén 1381 Kallay Erzsébet |
Katalin 1407
Gybrgy 1397 Margit Andrés 1435
Vay Istvin Bithori Erzsébet
Istvan
ky Margit
. N o TT—
Gyorgy 1474 Janos +1511 Laszlé Istvin 1507
kanonok kanonok
Gaspar + 1597 Istvan 1526 Miklds 1526
Szamosijlaki Potientia
Istvan P Ferenc + 1589 Janos +1517 Balint + 1570
Rakécezi Séra Lényai Krisztina Rékoczi Anna alispan
Géspér Janos Miklos Ferenc + 1605 Pal Lészlo 1582
Balazshazy D. Csomakdzy Anna Kun Magdolna
Gébor/ Miklds 1644 6 +1653 Mihaly
Petn:hiizi Anna Déczy Anna
Mihaly Ferenc Adam Mihaly + 1660
Tibai Anna Barius Kata
Andrassi Zsofia Dessewfly Klara
Janos Janos + 1662 Laszlé +1707
Bartha Erzsébet Vay Abraham
Géspar'+ 1784 Laszlé Istvan +1770 Julianna
Varady Erzsébet br. Perényi Eva
|
Laszlé + 1842 Karoly Miklés + 1782 stvan
Becsei Erzsébet \ br. Vécsey Miria
Kirolyi Eva Terézﬁ Antal +1842
Keltz Karoly /
Istvin
Ebrddgh Sira Jozsef Jénos + 1807 Mihaly Farkas Miklés
Elek Borbila Kéllay Franciska f6bird Irinyi Julianna  alispan fojegyzd
+1815 +1807
ovi B L
Szucsényi Erzsébet Jozsef Maria Ferent Bol Miklas
Nagy Eszter Buday Jusztinia Killay Rédy 1821
il ) 4 Kristof -H___'___Julianna
— e Tf’gm"; Piroska  Mikled +1925 . Mihaly
Vay Jénos/](ovéch Irma_ Biill Olga
B i Zoltén Odsi —
Szucsdnyi Jinos Body Ignéc H// /
F Piroska  Mihdly +1966  Lészlé  Dénes  Jozsef Olga
+1915 Miinczger  Soltész Eva +1944  +1986 +1967 Szalay
Gyula Eva Ni Gybrgyné
+ 1981

127












	Oldalszámok������������������
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������
	59���������
	60���������
	61���������
	62���������
	63���������
	64���������
	65���������
	66���������
	67���������
	68���������
	69���������
	70���������
	71���������
	72���������
	73���������
	74���������
	75���������
	76���������
	77���������
	78���������
	79���������
	80���������
	81���������
	82���������
	83���������
	84���������
	85���������
	86���������
	87���������
	88���������
	89���������
	90���������
	91���������
	92���������
	93���������
	94���������
	95���������
	96���������
	97���������
	98���������
	99���������
	100����������
	101����������
	102����������
	103����������
	104����������
	105����������
	106����������
	107����������
	108����������
	109����������
	110����������
	111����������
	112����������
	113����������
	114����������
	115����������
	116����������
	117����������
	118����������
	119����������
	120����������
	121����������
	122����������
	123����������
	124����������
	125����������
	126����������
	127����������
	128����������


