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POTFUZET «A VARGYASI DANIEL CSALAD EREDETE 8 TAGJAINAK
ROVID BLETRAJZA» CZIMT MUNEAHORZ.

IRTA
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az ahhoz turtozd ¢ Okpvinytdrs megrendelhetd Vass Jozsef kinopo-
hereskedésében, Budapest, VII Evzscbet-kirat 58.

BUDAPERT.
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FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJE,



Az djabb adatokrdl,

Tobb mint egy évtizeddel ezeldtt jelent meg «A var-
gyasi Daniel-csaldd eredete és tagjainak rovid élet-
rajzar» czimen c¢salddi munkdm. Birmennyire igyekez-
tem Gsszegylijteni abban minden follelhetd adatot, mely
csalddunk torténetére vonatkozik, a hosszt id6t, sok
munkdt igénybe vevé s éldozatokkal jaré kutatdsaim
eredménye még sem “ehehelt teljes és tokéletes, Az
adatgyijtés munkdjat azota is folytatnom kellett & az
#jabb idében iti-ott napvildgot ldtott régi foljegyzések
kozott, torténelmi munkdkban és egy ember élete alatt
alig kimeritheté csalddi levéltdrunkban taldltam t6bb
oly adatot, melyeknek félhaszndldssval nehdny esaldd-
tag életrajzdt kibévithetem, vagy az esetleges régebbi
tévedéseket helyreigazithatom. Ezeket kivinom ez al-
kalommal kozreadni, hogy e fiizetben Gsszehordva —
foképen csalddunk részére — meg legyenek orizve.

A forrdsok, melyekhél e gquteményt osszedllitottam,
2 kovetkeztk:

- 1. Hidvégi id. Nemes Jdnos Napldja. Megjelent a
«M. Torténelmi Tdr» 1902. és 1903. évfolyamaiban. Az
1653---1685. évek eseményeinek foljegyzései kdzt t6bb
helyen emlékezik meg az akkor élt Danielekril. Adatai
hiteleseknek vebeték, annyival is inkdbb, mert rokoni
kotelék flizte a Daniel-csaladhoz a napléird Nemest,
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Hiromszék fokapitdnydt, kinek kizeli rokona, a hason-
nevii Nemes Janos VII. Danicl Péter lednydt vette
feleségiil. Kiilonben is csak azon eseményekrél szol,
melyeknek 6 is tanuja volt, melyek az 6 jelenlétében
jatezodtak le.

2, «Szolnok-Doboka vdrmegye monografidja.» dxta

Kadar Jozsef. B munkdban fel vannak sorolva a Da-
nieleknek szolnokmefryel birtokai és idénkénti birte-
kosai.
3 Sebeticnek «A magya,r kir. testorseg» — Becs,
1898 — czimfi munkdja, melyben -a testorség torténe-
tének fejtegetése kozt tobb gardista Danpielrfl is van
emlités téve.

4 Csalddi £eveltmunknak az elmult két évszdzad-
rol vald magdn, Ggynevezett missilis levelel és egyéb
okmsanyai, melyeket elébbeni munkédm oOsszedllitdsa al-
kalmdval még nem ismertem, vagy melldéztem. Ezck
kozott is taldltam még tobb csalddtag élettorténetére
vonatkozé adatot, a melyeket most szintén fel fogok
hagznalni. :

- A miésoktol, illetéleg mds helyrél vett adatokat min-
deniitt a forrds megnevezésével kozlom.

E fiizettel, mint a ezimbdl és az elébb mondot-
takhol is kitetszik, csak a Daniel-csalddnak régebbi
munkdmban eldadott térténetét kivintam poétolni azok-
kal az adatokkal, melyeket most, az utébbi tiz év alatt
osszegyijtogettem. Azonban az a hosszt id6, a mit én
mér itéltem, annyira megviselt, hogy az Osszedllitas
munkéjat se voltam képes egymagam elvégezni, a miért
igénybe kellett vegyem a Zigoni Istvidn segitségét is.



Roviditések magyarazata.

N. n. =~ Nemes napléja.

T t. = Torténelmi tir.

Ca. 1. és 1t. = Cealddi levéltér.

m, 1. = ynissilis levelek.

G. f. és Gen. fiiz. = Geneologini fiizetek.

Csalddi munkam = id. Daniel: A v. Daniel csalad

eredete 65 torténete.
8z. D. m. = Szolnok-Dobokamegye monografiaja.
Okt. = Qkméanytar.






I. Mihaly.
(Ldsd: Csalédi munkam 36. 1}

A Bethlen Gébor hii és lelkes alattvaléja, bizalmas
diplomatdja, hdromszéki f6kirdlybiré, 0gy az udvari
ebédeknek, mint a legelokelébb székelyfoldi tdrsasigok-
nak szivesen litott vendége volt. Kzt bizonyit)ik, hogy
annyi csalddi innepre hivatalos volt, mint csalddi mun-
kdmban is olvashaté és a mint az aldbbi adatbol is
kitetszik. A bodoki Miké Miklos ecsalddi kronikéaja sze-
rint részt vett magdinak Mikénak az eskiivdjén, illetve
lakodalmi tinnepségén az 1627. évben, a mirél neve-
zott kronikdban a kivetkezd foljegyzés all: ' «die 5 julii
mentiink mi 18 az matkdmért (Z. Mikes Gyodrgy lednya,
Anna), Szédgonba (Zdgonba). Az tr, Miké Ferentz uram
volt ndsznagyom, az asszony a nyoszolja agszony. Nész-
népek: Daniel Péter (VIL.) tram, Daniel Mihily fram,
Nemes Tamds uram, Barta Tamds uram, Henter Andras
uram, Damokos Ferencz uram, Miké Istvin uram, Miké
Mihély uram, Kéroli Istvdn uram.» Ks még t5bb nevet
sorol fel, mindannyi ismeretes a székelyek torténelmé-
ben. A kivetkezdé napon, a lakodalom szokésos folyta-
tdsin D. Mihdly mdr nem lehetett ott, mit Mikd igy
jegyez meg: «Mind itt voltunk, csak az GUr ment el
reggel a fejedelemhez.» '

1 G, f. 1906. 5. ee.



Péchy Simon, a szombatos erdélyi nemes megbizo-
nyosodott vétkeiért» t6bb izben is keriilhetett fogsdgha.
Szabadulasa érdekében D. Mihdly két {zben iz vdllalt
kezességet: 1624-ben 4000," az 1638. évben 1000 forin-
tig. Ez utébbira nézve Kovdrl Ldszlénak: A szomba-
tosok torténete® ezimii munkdjaban talaltam adatot.
mely szorint Péchy 10,000 forint biztositék letétele
mellett szabadulhatott esak ki kovari fogsdgdbol. Ennek
az Osszegnek képezte egy vészét az az 1000 forint,
melyért D. Mihdly véllalt kezességet.

Péchynek szabadon bocsdtisa daczara, minden bir-
tokait konfiskdltdk, kivéve a szenterzsébetit, a miért 6
és misodik felesége, Barabdsi Kata a fiscusba ezer tal-
lért kellett hogy letegven, a mire azonban az & hald-
luk utdn orokoseik igényt tarthattak.

Szintén Kdvdri {rta meg Péchy Simonnak az élet-
rajz4t 18.* B munkdbdl nem tartom feleslegesnek kozdlni
csalddi OsszekOttetéseit, melyek t6bb erdélyl nemes
esaldddal rokonsdgi viszonyba hoztdk. Péchy, ki 1640-
ben halt meg, elsébben szentpdli Kornis Juditot vette
feleségil, ennek 1621-ben tortént haldla ufdn pedig
Barabdsi Katdt. Utobbitol gyermekei voltak: 1. egy fin,
ki gyerekkordban meghalt; 2. Krisztina, Farkas Fe-
renczné; 3. Erzsébet, elobb Vitéz Gdborné, majd Haller
Péterné; 4. Judit, Angyalosi Ferenczné; 5. Zsuzsa,
“elébb G4l Ferenczné, késdbb Mikes Jdnosné; 6. Mar-
git, Gyulai Ferenczné. Novére: Anna, sdrdi Simén J4-
nosneé,

I. Mihdlynak, Bethlen Gabor a szolgdlatiban szer-

1 Osalddi munkdm 42, 1. — 2 Kev. Magvetd 1867. 244. I, — 2 Ker.
Magvetd 1871, 34, L
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zett érdemeiért végrendeletében 16 hdz jobbdgyot is
hagyott a tobbek kozt, a minek értelmében 1. Mihdlv
Labfalvinak az adomdnyozdsit kérte a gnberndtortdl.!
Az adomdnyozasrol Szolnok-Dobokamegye monografis-
jdban van sz0, a kovetkezdképen: «Libfalva kozség:
1630 dpril 28-4n Brandenburgi Kata fejedelemnd, mivel
Bethlen Gabor végrendeletileg vargyasi Daniel Mihdly
fotdbornokanak 20 jobbigy telket (tévedésbél, 16 he-
lvett) hagyomdnyozott, ezért neki a Szamosujvirhoz
csatolt birtokot adomdnyozza».® ‘

Labfalva hosszli 1dén 4t megmaradt a csaldd birto-
kiban s koronkénti birtokosai voltak:?

1651-ben I. Mihdly fiai, Jdnos (I.) és Ferencz (IIL. ) *

1666-ban D. Istvan (1).°

1671-ben D. Jénos (11.) és Ferencz (IV.).°

1694-ben D. Ferencz (IV.) és Istvin (I1.).7

17£8-ban Kan Istvan és Daniel Istvan (ITL).°

1721-ben Daniel Mihdlyrél van szé az Erd. fékorm.
levéltdrban, de hogy melyik Mihdly, nem tudhatom,
mivel az évszam egyikre sem taldl. Valoszinii, hogy a
I Mihdly ozvegye.

1736-ban D. Jozsef (I.) és Lérinez (1.).°

1764-ben Daniel Terencz és Daniel Gydrgy (L) oz-
vegye, Horvath Borbala; id. Daniel Ferencz (V.); Ist-
van (II1.); Ferencz (V.) fiai: Fevencz (VL); Gyorgy
(I1.) és Ldszlo (11).2

1770-ben Daniel Ferencz (V.); br. Szentkereszti
Sdmuelné, Daniel Zsuzsgnna (1L); Daniel Gyorgy (1)

1 Csalddi wunkim 46, 1. — 2 Lisd: 16. L. Reg. 78. és Kovari:
Erdély csalddai 70. 1. — 3 8z, D. m. — * 8z, D. m, (Torma-gyiijt.}
5 Tatroi cs. ltar. — © Km. Sgolnok int, H. 12, — 7 Gyf Szatmér fasc.
2. nr. 35—36. — 8 E..¥. 3, IIL 197. k.
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ozvegye; Daniel Istvan (IIL.} és Janos (II1.) gyermekei:
S4muel (IL.); Mdria {V.) és Zsofia (IV.)."

Hogy Labfalvat a csalad tagjai, egymas kozott fel-
osztva sokdig birtak, a felsoroltakon kivil Kovacsich
Horvith Kozméanak a Daniel Gyérgy 6zvegyéhez Nagy-
szebenbsl 1776 4pr. 22-én irt levele is bizonyitja.”
Tartalma a kivetkezd: A szamosujvdri allami urada-
lomhoz tartozo Liébfalvat a fiscus ki akarvén viltani,
kéri a Daniel Ferencz részére (tévesen 41l a Daniel
Ferencz neve, a kozolt adatok szerint, az I. Mihalyé
helyett) kiadott donatiét megkiildeni, hogy a 3000 in-
scripeionalis summat igazolhagsa és hogy tudassa, mennyi
illeti meg 6t abbol Daniel jogon. Mig pedig ez meg
~ lenne, Rutkal Jinosnak kiildjon egy vagy két aranyat
az «ifiG asszony».

E levélnek killezime pedig ez: «Vargyasi Méltosa-
gos Daniel Gybrgy meghagyatott 6zvegyének Mlgs
Petritchevitch (sic) Horvath Borbala ifid asszonynak,
nagy j6 Patréndmnak ... Vargyas.»

Hogy mennyi ideig maradhatott a csaldd kezében
sajat birtokaként ez a kozség, nincs rd adatom s nem
tartom oly lényegesnek, hogy utdna kutassak.

I. Janos.®

Bethlen Gdbor fejedelem rokonszenvvel viseltetett
nemesak I. Mihdly, hanem annak csalidja s felnétt fia,
T, Jdnos irdnt is, kinek neveltetéséhez, kilfoldi tanul-
ményttjaiban tandcsival és pédrtfogdsdval hozzdjdrult.

1 E.F. L. 171, 197, 8z. D, m, IV. 541, L — 2 (s, L. m 1. —
¥ Lasd; Csaladi munkim 57, L
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Taldn, remélve az atvjatél orokolt tehetséget, fejedelmi
udvara részére képzett diplomatdt dhajtott a tehetséges
ifjabél nevelni. A vérakozdsnak megfelelfen ez meg is
tortént, de a remélt szoledlatokat méar nem Bethlen,
hanem fejedelmi utédai vehették igénybe.

Kilfoldon vald tariozkoddsdrdl sz0l az alabhi adat,
mely szerin{ az 1628. évben Velenczéhen jart, olasz
f6ldon. Bethlen Gdbor emliti meg levelében, melyet
Cseftey Ldszlonak, ki a fejedelem oescsének, DBethlen
Tstvdnnak kiilfoldi ntjdban, kiséretében volt, Szilagyl
Sdndor torténetironk az «Ellendr» 1880-ik kardcsonyi
szamdban kozilte ezzel a jellemzéssel: «Bethien min-
denre kiterjedé gondossigénak és figyelmének szép
emléke e levél.y S azdta nem jelent meg maradandébb
helven, a miért nem tartom feleslegesnek e helyen kozre
adni, ugy, & mint irva volt. A benne eléfordulé «Daniel
uram», kit neveltjénck s kiséretének Velenczében vald
felkeresésével meghizott, nem lehet mds, mint 1. Janos.

Generosi fideles d_ilecti.

Berlinb6l 10. Novembris irott leveleteket Ferenczfi
nekiink megkiildte ; 14. Febr. hoztdk Fogarasban, kikbél
addig valé békességes allapotokat érbtvén, Orvendeztiink
rajta. Hamburgbél 19. Nov. irt levelét Bornemisza Ferencz
hiviinknek 4. presentis vottik ugyan Berlinbél irt leve-
lével egyiitt; azon levelekkel egyiitt Zellernek Amsterdam-
bol, 16. Dec. irt levelét vottiik, melyben tudosit Lugdu-
numban, 11. Dee. az isten kgls gondviselése altal valé
békességes drkeséstek, az gréfot egészséghen talalastok és
harom hétnek elétte peregrinilisra valé meg nem indul-
hatésa fel6l. Hogy az uristen oda is minden kér nélkil
békességben vezérlett szeretd hiveink, az uristent redtok
valé kgls gondviseléseért aldjuk, ¢s konyérgink azon,
“ezutdn valé utaitokat is kglsen vezérelje. Hogy nekiink
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semmit nem irtatok Belgiumbdl, azon nem kevés busu-
lagsal esoddlkozunk, holott Zellernek atkalmatossag adatott
az nekiink vald irdsdra, ti pedig negligaitiatok; ezutan
hogy semmi alkalmatossigot el ne mulassatok, hanem
minden allapototokrél tudésitsatok, kglsen parancsoljuk.
Higpanidban hogyha az grofnak kedve leszen bemeunni,
©6s ha igen batorsages bhemendstek, visszajovéstek fel6l
assecurdltok s az galliai kirdly § felsége annuentiija is
fog aeceddlni, kgleen megengedtilk, mivel csdszar 6 felsége
jo commenddlta az hispanial kirdlnak & felacgének; re-
méljtink magunk is, bitorsagos utatck fog lebetni, csak
kévantatik, hogy semmi dispufatiora, se egyéb akdrmi
altereatiora ansit ne adjatok senkinek., ¥s ha bementek;
meddig késsetek ottbenn s mint koltsetek, mint jarjatok,
gréfnak irott leveliinkbol bévebben megértitek, ahoz tart-
satok magatokat.

Az kivalt & felségét igen biesiilette]l salutald Bor-
nemisza hiviink, az mi kész és igaz sypcern affectionkat
4 felségének offeriljad, as gvermeket ¢ felsége gratidjiban
commendaljad ; kiraly atyafiaival és udvarnal leends fe-
jedelmi emberekkel is szembe legyetek, ismerkedtesd és
kinek-kinek mi neviinkkel is baratsigos szereietiinket de-
nuntidld. Végezetre kérj egy saluus passust ¢ felsdgétsl

‘valamely belsd tandcsur altal, legyen szabad csak Nea-

polisbél 4 avagy 6 {6 lovat hozatnunk; ¢ felségének data,
oceasione, ha parancsol, mi is nagyobb dologban akarunk
srolgdlni. Az koltséget 1500 aranynyal megtobbitettik,
ugy mindazaltal, hogyba Hispdnidban vald meneteletek
leszen ; de ba oda nem mentek, rendelt koitségekkel bé-
-dégesen megéritek, osak tékozlisképpen az oda valé nem-
zetek szokisa szerént ne éljetek, és imitt-amott hedban
valé heverést ne tegyetek, mint Bécsben, a holott ha
mulatnotok kellett, kontostiket ott megkészithették volna,
48 Pragiben a miatt nem kellett volna késnetek, heaban

. valo expensat tennetek. Annakokdért kgisen paranesoljuk,

agutin afféle kelletlen expensat ne tegyetek, az frissen
valés magatok viselésétél is supersededljatok, pompara ne
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nézzetek, hanem magatokat alkalmartassitok az peregri-
msok allapatjokhoz, hogy a bévin vale borsolastok miatt
valahol meg ne akadjatok, és kistségetek nem létele miath
gyalazatban ne jussatok. Mint és mely tartomanyokon
jarjatok, consignaltatiuk; ha pedig Sicilidban menni nem
akarfok, mivel taldn ninesen is oly memorabile okt, kit
litnotok kellene, ha elmenni akartok is, ha nem is, nem
banjuk.

Végezetre istenre és nekiink tartozé hiiségtekre obfes-
tilunk szeretd szolgaink, viseljétek ugy magatokat, mint
hi szolgédkhoz illik; egyvesek. legyetek; egymdssal ne ve-
szekedjetek ; magatok illetelnill valé viselésével az ifjunak
példat valami erkolestelenségre ne adjatok, hanem szor-
galmatosan vigyazzatok inkabb red, cortesanok utan ne
vetemedjék ; boritalnak magit ne adja ; egészrégére, életére,
mint lelketekre viseljeick gondot, hogy mi is tBlesek meg
nem szomorittatvan, johessetek vig orczaval elénkben, és
fejedelmi kglsséginket avaszthassuk mi is veatok. Horvat
Jdnos, tanitsad irdsra, vagy akarja, vagy nem; utaitokban
dedkul, franczuzul beszélgessetek, ne magyaril, és actai-
tokat, latastokat magdival irassitok le mindennap deskul,
mely exercitinm a&ltal szokiassa magét akdr esak deakul
valo szolasra és levélivdasra, ha egyebet se tud enni rea
vald expensak utdn.

Tgen f6 musikusokat és cavaleatort ha talaltok Velen-
czében, vigyetek onnét, iktassatok be; Dwiiel wram altal
Velenczében bocsatjuk emberiinket, a ki Septemberben,
Oktoberben, oft varakozzék redtck, és ha isten oda ve-
zérel, minekiink minden addig vald jarastoknak seriessct
historice megirhagsitok és kildhessétek. Mikor egy jo
lovat vehetnétek Hispaniabuan, 500 aranyat bator arra
kdltenétek, esak az 16 lenne igaz 6 1o termetével, dreg-
ségével, széprégével, josigaval; velenezei portushan vin-
nétek onnét hajon, avagy szaragon is taldn kikildhetnétek ;
az #rat ugyan Velenezében ismél megadatnank és koltsé-
. getek azzal nem diminuditatnék. De egy {6 cavallérral
kellene megvilasztatnotok, és prébaltatnotok.
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-~ Magunk és orszagunk feld] irhatjuk, hogy az istennek
kols gratidja dltal alta pace és tiirhetd egészségben éliink.
Gubernator Gesénk is az varadi kapitinnal os t6bb gyer-
mekivel j6 vadnak Hzck uidn az uristen legven kgls
gondvisel6tdk, és engedjen benneteket fejenként kévanatos
allapotban lathatnunk. Alba, 7. Martii, 1628,

(Gabriel m. p.

Ezen leveleinket dupplicaltuk és az béesi Colleginm-
ban az pater rectornak kiildtik, hogy egyenesen Pansban
az ott valé pater rectornak dirigalja. .

1. Jdnos, 1. Rdkdezi Gyorgynek a harczok terén is
teljesitett szolgdlatot. Csaladi munkdm t6bb eseményt
emlit meg, melyekben I. Jinosnak is szerepe volt, azon-
ban minden tevékenységét, melyet helyenként és Kii-
15nbézé iddkben valésziniileg kifejtett, felsorolni lehe-
tetlen, azoknak az adatoknak hiinysban, melyekbésl
mindez meg volna dllapithato. Némileg e hidnynak
valami csekély részét potolnd tan Haller Gébor egy
foljegyzése, melyben Daniel Jinost a «f6hadi» em-
berek kozé sorolva, egy, a fejedelem kiséretében tett
atjarol emlékezik meg a kovetkesiképen: «1645-ben
Bethlen Istvin, I. Rdkéez Gydrgy fejedelem a huszti
" virban laktak, szeptember 13-dn Kéilnoki Istvin, Hu-
szdr Métyds és Daniel Jénos erdélyl f6hadi emberekkel
a virban megebédelvén, éjjelre Taraczkére mentek halni. »

A kovetkezd, 1646. évrél egy nem jelentéktelen
okmdnyra akadtam, a mely L Jdnos téfténetére 8
diplomdcziai szerepére vonatkozik. Cserszky munkdesi
szolgabird csalddi iratai kozott taldlvdn, személyesen
kozolte velem. ValOsziniileg Rakoczi munkdcsi levél-
tardbol kerulhetett valamikor e esaldd irattiriba, hon-
nan lemdsolva a maga egészében kozlom.
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Rékoexi ¢ levélben, mit sajatkezilleg {rt ald, meg-
hizatdst ad 1. Jdnosnak, az id8ben udvarhelyszéki al-
kapitdénynak, hogy a svéd tabornokté] Ledniczén, \cyuye
fel és hozza el az Erdély részére kozisen elfogadott
egyezményben megillapitott 37.500 tallért. Fz utagitis
a kovetkezoképen szdl:

«Instructio, pro Generoo Joaune Daniel de Vargyas,
Bedis Siculicalis Udvarhely Vice Capitano ete.

Kezében vévén 6 kegyelme mind csdszdr & felsége s
Leopold herezeg Salvus Conduetusat, Isten dlddsaval in-
dullyon meg t6lank, s siessen menni Ledniczére, mennél
alattab Uton onnét Cedszdr udvardba s megadyan can-
cellariug uramnak leveliinket, ha utiyaban leszen s k-
saintvén, kivannyon jabb Salvus Conductust, annyi idére
valot, bogy ha szintén kellenék ip az Kiralynéhoz menni,
legyen elég idbre vald, avagy ha mast killdeni is.

Caesirdl az ott valé harminczadosnak ig el kell menni
0 kegyelmével, kinek My mar parancsoliunk, mihelyest
4 kegyelme oda kizelget, ir neki s egessége is leszen,
menten mennyven melléje 5 ahoz taresa magat, az mit ¢
kegyelme parancsol.

Az Ur Isten az Generdlhoz vivén 6 kegyelmét, ki-
prdntse illendd bocsilettel s Levelinket is adgya meg
elstibe jo egéssége feldl értekezvén, masodik Audientidjsn
cmlékeztesse arra, nyilvan vagyon & kegyelménél az 6
kegyelmével valoé végezés szerint, még 37500 Tallérrol valo
Contentafionk restal, kinek meg addsdval ott fenn létiink
alatt is & kegyelme altal requiralvan, az Generilt, meg-
vallotta, tartozik vele, kivanta, hogy varakoznink meg
addsira, menftvén magit 6 kegyelme az Cheh Orszagi
harczon 16tt kiarvallisdval. Mivel azért mind az Végezés
gzerint, . ezzel Nekiink & kegyelme tartozik az kiralyné
képébe, 8 mind az My igaz szolgalatunkra nézve, mellyet
prestaltunk - szeretettel requirallyuk & kegyelmét, adgya
meg, ne kellessék az kirdlynéhoz is emberiinket farasz-
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tanunk & maga bocsilletes véguéaének is ne lattassék meg-
fogyatkozni.

Bzoval ehhez illendéket mit mondgyon 6 kegyelme
nem akarvan sok Irassal farssstanunk Magunkat, eleiben
attuk & kegyelmének, tudhattya Maga is § kegyelme, el-
joveteliinkkor maga altal is megigértdk az 37500 tallért,
mentvén akkor az Generdl azzal magab, hogy nem volna
most annyi kész pénre, kivanta varakozdsunkat egy ke-
véssé. Legyen azon § kegyelme adgya meg az General
eleiben adtunk 6 kegyelmének. '

Ha megadgya, hozza Ledniczére s ott elependd kisé-
r6t vevén maga mellé 6 kegyelme, hozza alg is.

De obben 8 kegyelmének olly serénységgel s industriosé
kellene magat viselni, hejaba ne lenne jdrdsa.

Az 16v6 ezersziamokban is még 9 maratt vals el,
kérje azonnis az Generalt, legyenek azok 8 avagy tiz tiz
fontosok, kiket Ledniczére igyckezzék & kegyelme vitetni.
Nekiink ezek sem esnek ingyen, mert attunk 500 Misa
Port s egyebet i, az miket & hkegvelme kivant s megis
igérte 6 kegyelme.

Ha penig & kegyelmének az pénznek megaddsihoz
kedve nem volna 8 fovdb akarna mégis ballasztani, avagy
az Kiralynéra mutatna, kérje ne légyon nehézségére Ma-
gunk Embere 4ltal az kirdlynénak mindeneket igazdn
értésére adnunk, bizonysigunk Isten, pem az § kegyelme
vadlaséra és bantoddsara, hanem az Magunk igaz ment-
ségiinkre, s az. Végzésekneki gazsdggal megtartasahoz valo
nagy kedviinket adgyuk érteni az kirdlynénak. .

Az (Generslpak az My kis ajandékunkat kildbink
prazgentdlia be 8 kovesse, illyen hirtelen egyébbel nem .
kedveskedhetiink, j¢ alakalmatossdggal t6bbel akarjuk meg-
latogatni.

Wirtemberg uramof is koszdntse, latogassa s adgya
meg § kegyelmének is ajandékunket s kérjen jo Agarakat
bar esak ollyanok legyenek, az mint azok kozt vagyon
kettd, kiket ott fenn adott vala, s kérje azonn is ezutén
se legyiink ndla elfelejtve.
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Duglas uramot is kdszéncse. Neki is adgya meg ajin-
dékunkat 5 § kegyelmétél kérjen az szerént Agarakat s
egy nehdny jo kopokat is. Az pénz dolgabdl is beszél-
gessen vele 6 kegvelme s tétessen informatiét is dltala
az (eneralnak.

TLegven azon ¢ kegyelme houzon egy jé6 Doctort is
a ki ugyan jo legyen valoba. Paticariust is az szerint jot.

Jo TFundalol ki az varakat tudgya erdsitfeni jo mod-
gidval 8 defendalni,

Muskater esinaldt.

Patakra, Varadda Czgjbort is kivintatnék, legyen érte
6 kegyelme szorgalmatossan, hozzon erre vald alkalmatos
embereket is, de ugyan ember legyen, jézan tiszta életi,
hii és igaz.

Fgy jo Agyuéntiit_, az ki Daniai mono is megludna
onteni az 16v6 szerszdmokat, ezeket penig mennél hamaréb
killdené ala.

Vegyen 6 kegyelme jo, szép menné! aprobb uti ordes-
kat lebet No. 3. a kik jok, igazén jirok, tartosak legye-
nek, és az nappal egyarint jirjanak.

Ia taldlna oly Lakatosokat & kegyelme, kik fegyver-

derekakat, Panczélokat, Bisakokat tudnanak csinalni, ollya-
kot iz hozzon.

Jo Mesterséges Aesokat is.
Ia az Sveciai kirdlynéhoz be kellene menni s kolt-
séggel fel nem érné kérjen négy vagy otszaz Tallért 6

kegyelme valamely bicsiiletes embert6l s ' megadgyuk s
kildgyiik. ' ' '

Eidem de cetero gratiose permanensis. Secus non
facturus. Datum. in Civitate Nostra Alba Julia die 14.
Mensis Martii 1646,

(. Rdkdezt s. k.

1. Janos e killdetésben valo eljardsa sok idét vett
igénybe s az elért eredményrol Rakéczi fejedelemnek
1646 juntusban kelt jelentésében szamol be.!

1 Okt. [. 184—185.

Adatak a vargyasi Daniel csaldd térténetéhes. 2

R “% ‘_ﬂg—éﬁ'\;\ v



18

Az 1651, esztenddben a bodoki Mikoé Miklés naplo-
jdban van emlités téve 1. Jinosrél. Mint Krdély s f5-
képen a Suékelyfold egvik legtekintélvesebh embere,
agy latszik bardtsdgos viszonyban velt az elékelgbb
csalddokkal. A féljegyzés szerint, a Miko-csaldd egy
fényes cealadi {innepségén, a napléiré Miké lanydnak,
Borbdldanak és Szélkely Bdlintnak - ki kés6ébb hosszas
idén 4t volt torik rabsigban — az emlitett év decz.
4-6n tartott lakodalmén, mint ndsznagy vett részt.
A vofély pedig ngyanez alkalommal 7. Mikes Kelemen
volt.! ' |

Féhopmesteri hivataldt I. Jinos 16563 szept. 14-én
foglalta el, vagy .tén akkor lett kincvezve. Nemes J4-
nos emlékezik meg ez cseményrol a kovetkezbképen:
«Anno 1653 sept. 14. Mentem hdlni Apoltra, az nap
tették Daniel Jinos uramat fohopmesteiré Segesvirott.
15, Mentiink virmegyéstol Segesvirra mustrdra.”

CUsalddi munkdéinban ugyanezen évnek tgvezen
évszakdra jeleztem a valdszinfiség szerint I. Jdnosnak
haldlat. Akkor nem ismertem haldlinak idejére vonat-
koz6 adatot s feltevésem téves volt, a mit most hiteles
adat alapjin kiigazitok. Ugyancsak Nemes Janos mondja
naplojdban : ¢1654 martius 31. Mentiink Olasztelekre,
szegény Daniel Janos temetésére.» Tehdt azelétt egy
pér héttel fejezhette be életét.”

A szolnokdobokamegyei Pecsétszeg kozség az 1. Jé-
nos ozvegyének, Gerendi Zsofidnak és gyvermekeinek
birtokdban volt az 1656. évben. Lehet, hogy életében
még 1. Jdnos is birta, az emlitett megye monografiajdi-

1 G f 1906, 59. L, — 20U, o 243. 1. — #* N.n. — T.
1903. 241. 1.
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ban azonban esak ez 411:" «Pecsétszeg kozséget 1656-ban
Gerendi Sofi, Daniel Jinosné birta s gyermekei: DPéter,
Mihdly, Judit és Fva.» A forrds, a honnan ez adat
meritve van, nincsen megnevezve, de valoszinfileg a
Torma-gyiijteménybsl van véve, mivel ugyanezen a
lapon és a kivetkezon onnan emlit pecsétszegi birto-
kosokat, a nélkiill, hogy kitiinnék, miszerint az egész
kozség, vagy csak egy részének a birtoklasdrél vam-e
szd6. De a Daniel Janosné gyermekei 18 tévesen vannak
kozolve, mert a mint én a nemzedék-rendben meg-
allapitottam, Daniel Janos és Gerendi Xsofia fial nem-
csak Péter és Mihdly, hanem Ferencz is, lednya pedig
Borbala, ki itt ninesen emlitve. Judit és Eva csak
unokdi

~ Nemes Jénos figy I Jdnos, mint csalddja irdnt ké-
g6bben is rokonszenvvel viseltetett, a mi kittinik abbol,
hogy az Olaszteleken maradt Gzvegyet is tobbszor fel-
kereste, meglitogatta. Napléjaban jegyezte fel: «1657
jan. 2. Indultam az hadba, mikor urunk & Nga Rékéczi
Lengyelorszégba indult. Ax nap betegedett meg fele-
ségem. Mentem halni batydm, Nemes Gyorgy urammal
Olasztelekre Daniel Jénosné asszonyom hdzdhoz.»® —
s felkereste abban a mésik Gtjaban is, melyet 1659-ben
tett s melyrél igy ir:? «Decz. 3. Minye vajda nem biz-
vin magat Havasalféldiben j6tt ki Rozsnyéra. - - 8. Men-
tem Brassobu, az nap Cserei Farkas érkezvén olyan
hirrel, hogy Rakéczi fejedelem 6 Nga kiment az or-
szdghol. — 14. Indultam a hdromszéki nemességgel
Barcsai Akos fejedelemhez & Ngdhoz, mentiink hdlni

182 Dom V.k, 416. . — 2N.n. — T. & 246, 1. — 3 U, o.
259, 4 250. I :

(93 3
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Kopeczre. Ott meghallvin, hogy Minye vajda Csikra
gzdllott, éjszaka ntdn harminez 16val, hogy a csikiakat
felvervén Minye vajddt megfogjuk, de a csikiak pért-
jit fogva inkdbb hogy nem mint mellénk feltdmad-
janak, alig szaladdnk ki Csikbol, menttink hdlni Olasz-
telekre, — 16. Mentiink Kaczdra, ott értitk el Basa
Tamds uramat.»

E nehény széval taliléan van jellemezve a csiki
nép magatartésa. I's nem Minye az egyetlen havas-
alfoldi vajda, ki gy el tudta boéditani azokat az em-
bercket.

L Jénos dzvegyérdl emlités van téve «Kemény J4-
nos tatirfogsdgban irt foljegyzéseir-ben.' Elésorolja a
fogsdgba keriilt erdélyi nemescket. ezeknek otthon é16
nejeiket, az Hrdélyben t6rok pusztitds folytdn balsorsra
jutott férfiak noveit. Majd pedig igy folytatja: «Hrdélyi
szegény Ozvegyeknek siralmok, Ohajtisok és imadsdigok
hasson fel Ur Isten elddbe. Adj vitézlé j6 gondviseld
gyamolt s tdmaszokat nekiek, kikkel egyiitt szent ne-
vedet dldjdk, dicsérjék s szaporodjék megaprosodott
hazénk.» Ez 6zvegyek névsordt kezdi Wesselényi Ist-
vinnéval, Toroczkai Zsigmondné utén pedig 4ll: «Daniel
Janosné asszony», a 48 elokelobb dzvegyasszony nevel
kozott.

II. Mih4ly.?

. Csalddi mupkdmban, adatok hidnydban, életének
coak egy nehédpy eseményérél emlékezhettem s azok is
f6kép csaladi, maginviszonyaira vonatkoznak. Késdbb
sikeriilt t6bbet is megtudnom: fejtett ki kéztevékeny-

1T, 4, 1905, 469. 1. — 2 Lasd: Csalfdi munkim 76. L
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séget, gy is mint katona, Ggy is mint fejedelmi
téblai biro.

Kemény Jénos fennemlitett «Tatdrfogsdgban irt
foljegyzéseir-ben a Il Mihdly nevét is emliti, azoknak
névsordban, kikrsl est mondja: «Erdélyben lakott és
lako dzvegy emberek és ifjak, kik boldognl szabadon
Erdélyben, mint hal a vizben, élnek, kik tatdr kézben
tetszések ellen rabul tartatnak, nevek. — Szabaditsad
¢ vigasztaljad Szent Ur Isten, éltessed bajokban szent
alddsoddal.» — Fzek névsordban gll a Daniel Mihdly (II.)
és Daniel Istvan (I.) neve is. '

A Nemesg Jdnos napléjaban tobb helyen taldlkozunk
IT. Mihdlylyal, részint otthondbanp, részint a kozpdlydn
lejatszodott egyes eseményeit emlitve meg a kdvet-
kez6kben : 1

«1661 november 1. Szdllott a térok tdbor Fogaras
koriil. — 2, Ott voltnnk, — 3. Indultam meg a h4-
romszéki és csiki hadakkal ; mentem hdlni Felmérre. - -
4. Reresztarra. — 9. Apoldra. — 6. Mentem Segesdre.
Hoztdk oda Daniel Mihdly dcsémet, Sdrosi Gergely és
Szonda Tamds uramat tobb katondkkal egyitt. —
7. Mentem Nagyszollosre. Az nap eskiiddtem meg
Segesden a fejedelem Apafi Mihdly & Nga htiségére.»

«1665 martivg 19. Mentem hdlni Baréthra, —
20. Olasztelekre az Daniel fiik (IV. Ferencz, VIL Péter
és IL Mihdly) osztdsara.® Az nap indult Szikszainé
asszonyom Bédnyira ment feleségemmel egyiitt Var-
gyasra; én is oda mentem hglni.» _ '

«1678 februdrius 18. Allott be a gyalés (Fogarason)
19, 20, 21. Urunk 6 nagysdga az orszdg concessusibol

T, 1908, 378, és 379, 1. — 2 T, esaladi munkém 76. 1.
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eskettetett tandesi kozé benninket négyen, ugy mint
Mikola Zsigmond, Bethlen Gergely, Zemlinger Métyds
uramékat és engemet is méltatlan voltomra. Azon nap
tevé O Nga Bethlen Farkas uramat cancellariussd, Mi-
kes Kelemen uramat itélé mesterré, Petki Janos, Tol-
dalagi Jdnos. Daczé Janos, Daniel Mihdly és Baresat
Mihdly uramékat (dblabirdivd. Valasztd az orszag urunk
6 Nga concessusdbol Haller Jinos uramat orszag ko-
mornyikdvi, de iires az orszdg tirhiza.»

«1680 februdrius 28. Jott hozzdém Daniel Mihdlyné
asszonyom. »

«1683 mdjus 3. Jott hozzdm Kdlnoki Samuel uram;
akkor kérte meg Marist, a lednyomat Vas Gybrgy uram-
nak, 8 oda.adtam, kit az lsten szenteljen meg. —
4. Eskiidtenek meg Vas (rydrgy uram és a ledny Mikes
Kelemen, Danie]l Mihdly és Kalnoki Samuel nramék
elott. — 5. Mentek el & kegyelmek télem.»

«1685 mdartius 13. Mentem LIiatfalvara s ott taldl-

tam Kendefi Mihdly wamat. — 14. Indnltam Kendefi
Mihdly 6osémmel, velem lévén feleségem 15 Olasz-
telekre, mentem hdlni Benébe. — 15, Halni Felso-

Rdkosra. — 16, Mentem Olasztelekre. Akkor kértem
meg Daniel Judit (I.) hugomat Kendefi Mihdly tesém-
nek g ide adtak, megeskiidtek, ott vigan lakmadrozvan
az nap. — 17. Ott mulattam, héini mentem Somborra,
ott maradt az Otsém, Kendefi Mihdly.»

II. Mihdly 1660 julius 18-d4n eskiidOtt meg Haller
Judittal, kinek hozomdnyarol a kovetkezd leltdr ma-
radt fenn:

Jutkdval adott ruhdzatol ds eszhizok lojstroma.

1. Egy arany lancz s forméra csindlt minden szemek kdze-
pébe egy-egy gyongy vagyon, huszonhat szembdl 4ll, egy



9.

10.
11.

13,
14,
15.
16,
17.

18.
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helyt megszakadt, nincsen sem kapoes, sem gomb rajia.
Tiz arany boglar, robintos, két-két gyingyds, egyiknek
csgk egy gydngye van.

Egy hbokor filbevald gyémantos, mindeniknek egy-egy
kis gyvémant s harom gydngy rajta.

. Két arany gyiiri, egyiken vagyon két kis rubint, masik

fehér zomanczos z6ld kével

Harom parta, egyik fekete barsony, viseltes, gytngyos,
aranyog boglarral. Masik fehér atlacz, akiben vagyon
Otvenhdrom régi gyongy, a tobbi kozép s apré széles
gybngy, hét rubintos boglér rajta, az harmadik fekete
bivsonyra esinalt, kézép 98 apré gyonggyel rakott, kiben
vagyon hat gyémantos arany boglar, az hathan tizenegy
oreg gyongy.

. Egy hajfond, kinek kozepiben gyongyds rozea vagyon.
. Két kézre valé taszli, egyik bokor skofium arannyal

varrodf, mastk bokor eziisttel, aramnyal, koriildite esiist
esipke.

. Bgy kizinséges gallér taselival egyiitt, mas kozinséges

gallér is tdszlival egyiitt.

Két keztya, egyik téli, kirdlyszinii kamoka, eziist esipke
rajta, mdsik nyar, testszin barsony, eziist esipke kérilotte.
Fgy veres tafota el6kotd. esiist aranyos caipke rajta.
Négy patyolat ing, két kis ingvall, egyike skofiummal
varrott, masik isloggal.

. Harom, minden napra valé el6kéto, ketté gyoles az har-

madik vastagabb,

Mindennap: harom gyolesing.

Egy gyoles haloing, két alsoing,

Négy dgylepedé, négy kends.

Egy fekete viragos barsony, esiist ceipkés (olvarbatatlan).
Fgy nyestiel bérlett (olvashatatlan) mente, egy rend ga-
land rajta.

Egy nyakravalé, kiben fekete klaris vagyon, aprébb
gyingyos.

Egy szoknya aranmyos tircenelle (sic) szeres barsony villal,
arany prem rajta, ahoz matériabél eldkoto.



.20. Négy vhnkoshaj, két kisebb s két nagyobb, egy tdlnyér
(sie) keszkend,

21. Virdgos fekete barsony nyari paldst, eziist caipkés bo_]'eos
sarga barsonnyal bélelt.

29, Fgy kiraly szin kamoka-szoknya vallastol.

23. Két uj veres kordovany csizma,

24. Egy paplan.

25. Egy fehér gybngyos lLajfond — egy fehér gyongybél
esinalt hajnyomtatéval egyiitt.

6. Fgy hajra vald fehér gyvongybdl csinalt virig.

97. Tizezer gvingy, elegyes, kasaszem gydnggyel.

28, Ingnek valé esinldof (sie).

H. Mihélyra vonatkozbéan még egy eseményt kell
felemlitenem. Kozbenjdrdsdra és befolydsanal fogva
nyerte a vargyasi Gydrke-csaldd Apafi Mihdly feje-
delemtél nemeslevelét 1675-ben. Az Apafi sajitkezt
aldirfsdval ellitott armalisban a nemesi jog adomé-
nyozdsinak indokoldsgul el van mondva, hogy Gyorke
Péter egy harczi futis alkelmdval onfeldldozé segitsé-
gére volt Daniel Mihdlynak. Daniel Mihdly aldl az
ellenség golydja kilétte lovat s Gyorke a sajat lovdt
engedte dt neki. Ezért 1I. Mihaly elismeréssel szolott
Gyorkérdl a fejedelem eldtt, ki nemesak Gyodrke Pé-
terre, hanem testvérei, Mihily és Baldzsra is kiterjesz-
tette a nemesi jogot és czimet.

Hogy mikor és mely iitkOzetben tortént ez ese-
mény, mely nemességet szerzett a ma is él6 Gybrke-
csalddnak, az armalisbol nem tudhatni meg. De még
egyes kifejezésekb6l sem tudiam kovetkestetni. Annyi
valoszinfl, hogy a XVII szazad mésodik felében Hi-
délyben is pusztité torokkel vivott csatdrozdsok vala-
melyikén tortént. Lehetséges, hogy II. Mihdly ép ez
eseménynck kdszonhette, hogy Kemény Jinos, a torok
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garizddlkoddast otthonukban szenvedd crdélyl féurak
kozé sorozza fentemlitett feljegyzéseiben, s elkerilte a
legkinosabbat: a torok fogsigot. _

Az armalis 1765-ben van kidllitva, Hiromszék vir-
megyében azonban csak az 1830. évben hirdették ki,
mert f1gy latszik, az eredetit jo ideig elveszettneck vélték
8 a gyulafehérvdari kaptalan ez esztenddben értesiti a
széket, hogy megtaldltdk és a kihirdetést véglez vihetik.
Az ercdetinek 1695-bent kelt mdsolata, esaladi levél-
tdrank tulajdona.

I. Samu, baro.!

1. Lorinez bérénak fia, 1. Liorinez nejének, Telekl
Borbdldnak, ki kégébb nagyvdradi Horvath Andrdshoz
ment férjhez, az unokdja. Mint ilyen osztozik a Teleki
Borbdla haldla utdn, 1780 junius 10-én, a somberek:,
szolnokmegyvei és ludasi birtokokon, nagynénje, D. Kata,
Ozvegy Mara l.4szléné «magam (baré D. Samu) és néhai
édes atydmiol, bard D. T.orineatél szdrmazott kedves
hajadon testvérem br. Daniel Josepha, és a Horvath
Andrds gyermekei: Samu, Mdria, alezredes ribiczei Ri-
biczei Addmné, Kldra, provintialis commissarius zeyk-
falvi Zeyk Zsigmondnéval. Oszioztaték, smint vérek»
gr, Széki Telcki Imre és szalontai gr. Tholdi Zsigmond.»®

1789 marczius 10-én osztozik a régi felkelhetékon
Jozefa névérével, melyet D. Karolyli Mihdly maros-
vasdrhelyr tdblai assessor vitt keresztil. Kz osztoz-
koddst egymdskozti perlekedés kellett megelézze, mivel
az osztalylevél 1. SBamut, mint «a Bdré inctus urfis-t
emliti.”

1 Lasd: Csal. munkam 93. 1. — 2 Ce. 1t, m, I. — 3 (Cs, 1t
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Szilei haldla ntin birtokosszeirdsban, melyet 178t
dpr. 10-én vittek végbe, a jobbdgyok szolgdltatdsaira
és robotjaira vonatkozod érdekesebb foljegvzés a kévet-
kexti: «Ad 8™ a jobbdgyok itten Olaszteleken szolgil-
nak télben-nydrban 3 napokat. Ad 9*™ A rendes szol-
gélaton kivill minden jobbdgy tartozik egy tyvikot tized-
magdval adni, két mérés fonnivalét megfonatni és
megszdtetnl, egy kobol vadalmit, két ejtel magyarot
szedni, egv-egy szarvasmarhat kitartani. 10 Mikor axz
idé ugy hozza magdval minden jobbigy tartozik egy-
ogy negyvencs bort minden fizetés nélktil elkorcsma-
rolnit

Az 1. Samu haldlinak idejére vonatkozdé adat hid-
nyaban esak egyes eseményekbél kovetkestetve allit-
hattam az 1801. évet. 17z az 1dépont pedig annyival is in-
kdbb érdekel engem, mert az J. Samu haldla utdn vette
kezdetét az a hosszas [0- ¢s ledanyig kozti birtokper,
mely egész az én idémig clhazddots. S e kivetkeztetés
nem volt téves, mert 1802, év elGtti haldldt bizonyitja
egy 1802 juuius 15-éu, Daniel Kéroly aldirdsdval ki-
allitott nyugta, melyben elismeri, hogy br. Daniel
Josefa br. Rauber Miklés ezredes meje a 800 mirt
tokének kamatjat 1799 decz. 5461 1801 decz. 5-ig
kifizette.”

Haldlinak éve és napja megvan azonban pontosan
jelélve azon conseriptionalis levélben, melyben Benedek
Antal olaszteleki pap és Demény Zsigmond tiszitarto
a Daniel Samu ingosdgait irtdk ossze. «Meghaldlozvan
L. B. kapitany Daniel Sdmuel 6 nagysdga 1801 mérez.
95-én, az mélt. Daniel Elek (IL) mint kedves uri és

1 COs, It, — 2 Cs. If.
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atyafi vére az méar néhai br. ar § nga arrol Jo eleve
dispositiét tévén az udvarban taldltatott minden por-
tékdt, ingbsdgot conseribdltunk.» Ez az idépont pedig
nem a conscriptié, hanem a haldleset napja, mit igazol
egy masik adat, mely a bar6thi rém. kath. plébénia
anyakonyvének IV. kotetében van bejegyezve s melyrél
sziiletést évére 13 lehet kevetkeziethetni: «1301. Die
J5% Martii obiit in Domino Liber Baro Capitanens
Samuel Daniel, anno wtafis sus circiter 45°, Sepul-
tusque est die 16" dprilis Solemniter.»

IV. Perencsz.!

Csalddi munkdmban is kevés adatot tudtam Ossze-
hozni a IV, Ferencz életére vonatkozdan s azotdn is
keveset talditam. De hogy az erdélyi eldkeld csald-
dokkal bardtsagos viszonyban élt, f6kép Bethlen Ger-
gelylyel, k1 késébb udvarhelyszéki {6kirdlybirésdgdért
tekintélyét oly annyira felhagznédlta, mutatja Nemes
Jinos napléjdban tett kétrendbeli feljegyzése: «1674
szeptember 23. mentem Orosztelekre Daniel Ferencz
dcsém uram meglitogatisdra. — 1675, jottek hozzdm
. Daniel Ferencz dcsém uram, Bethlen Gergely és Horvath
Kozma uram.”

VII. Péter?®

Szintén birta a Nemes Jdnos bardtsigdt és vendé-
géul ldtta fianak I. Jozsefnek 1675 julius 20-an tartott
keresziel6jén, mit a napléiré is megemlit.* Ugyszintén

1 L: csal, munkém 102 1. — =2 T. & 1903. 542 és 546. L, — ¥ L:
csaladi munkém 104 1. — & T 4 347, 1, 1903,
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bensébb bardtsdg flizhette a dokoki Miko csalddhoz is,
mert mint vendég volt jelen a Mikké Miklos lednya,
Erzsébet és Maurer Mihdly lakodalmi iinnepségein.’

~ Apafi Mihdly fejedelemnek egy VIL. Péterhez inté-
zett rendcletet kozolt Géber A. egyetemi tandr, kinek
kezéhez gr. Bethlen-csaldd levéltdribol, ide pedig a
VII. Péter aposa, Borsai Nagy Pal esalddjatol jutha-
tott, a rokonsdgi osszekittetés folytan. A rendelet teljes
sz0vegében igy hangzik:

«Michael Apafi Dei graa Princeps Traniz partium Hun-
gar. Dnus. Sieulor. Comes ete.
Generoso fidelis nobis dilecto Salutem et graam nostram.
Jollehet a felhdborodoté szomort idékhez képest régtil
fogvan szegény hazankban forgot szertelen nyughatatlan-
kodasok éa expensik is forognak ugyan szemiink el6tt,
mind az &ltal az Rémai Csaszar 6 Felsége az Partinmba
" quartélyozd vitezik csendesitésére s hogy borzasztd fenye-
gotozésekhez képest szegény hazankat kovethetd romld-
sunkh elforditdsira kételenittettiink mellettiink levé be-
cgiiletes Tandes uri és forendii Deputatus s hiveink &
keglmk megegyezett tetszésekbsl Kgldre is Tall. 200 —
ketszaz imper. Tallérokat, vagy két-két forintyaval com-
putdlvin annyi éré pénzt sub spe futuri restitutionis vet-
titnk. Hdarom annyit érd joszaganak eifoglaldsa més azon
summat letévs embernek harom esztendel birodalma ald -
vald bocsdtisdnak igen szoros poena alatt; igy érivén
azért kegyelmed is ez szomord iddkhés képest jo reménység
alatt modo prievio let kegyelmes dispoonkat Parancsolyuk
igen serio Kegyelmednek azon keglmdre vetet summit ad
diem 12 prmsentis Beszterczén Harangldbi Sigmond és
Resner Pal Hiveink kezéhez administrdini el ne mulassa,
kiilénben ez dispositiénk ellen magokat appondlék ellen
irott deliberationknak executiéjat becsiileti sérelmével ex-

1 M. n. gen, fiiz, 906. 79. 1,

[
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perialya minden kedvezés nélkiil. Becus non faetr. Datum
in arce nostra Fogaras die 3 Januarii A. 1687.

Apafi s k.
F. 5. Ugyanazon fen megirt sztikségre zabot sum. Cub.
100 kellett kegyelmedre is vetniink sob spe futur. resti-
tution. gy, hogy Beszterczen, Kolozsvart, vagy Szamos-
ujvart kdlesdn, vagy az mint lehet szerezven az ott, az

erre rendet Perceptor kezéhez administralhassa sub poena
preseripta kgd el ne mulassa

Daniel Péter imp, 200,»

Kitlezin: «/ Generoso Pefri Daniel de Vargyas Fide
Nobis dilecto.»

A rendelet kiillsé oldaldra van frva a kovetkezé
nyugta:

¢Anno 1687 die 9. Febr, ezen commissioban specificalt

fl. 400 négyszaz forintokat Tekintetes Nemszetes Daniel

Péter dr megatta, kirdl guietaljuk & kegyelmét in Besz-

terczen

Harargldbi Sigmond s. k. Resner Pgl 8. k.

Alatta dll Daniel Péter e sajdtkeziileg [rt feljegy-
7650
«Anno 1688 die 4 febr. Tekintetes Nagy Pél tir a fen
specificalt fl. 400 négyszaz forintokat megadta»
Diawiel Péter s. k. p. ho

Géber Antal szerint ezen kilosénre vonatkozik Beth-
len Rlek Teleki Mihdlyhoz 1687 mdrez. 19-én irt leve-
lének e része: «Taldn uram a Harangldbi Uramnél levd
pénzbél az mdrmarosiaknak segitségekre vagy 10,000
frtot nem drtana adni, hogy az orszigiél el ne sza-
kadngnak és a német fuziéja is inkdbb ereszkednék.» *

1 Teleki levéltar, miss. 157. nr.



30

1. Maria.’

Mint a grof Keresztesi Mdrton 6zvegye, az 1730.
évben halt meg, mert ekkor foganatositjdk a haldleset
utdn szokdsos birtokosszeirdst. B szerint a conscriptio
szerint nagvobb birtoka volt 1. Méridnak Székelviold-
véron, résgzbirtoka: Aranyosszeben, Mohdcs, Keresed;
Tordamegyében Aranyosléona, Kok, Gerend, Vajdaszeg,
Felgsfiiged; Alsofehérmegyeben Gabad, Csongva, Uj-
falu, Yelsdorbo, Muszka kozségekben.® -— Arra vonat-
koztatva, hogy hajdan hova kiterjedt a Daniel-csaldd
birtoka, nem tartottam feleslegesnek ezt is felsorolni.

I11. EHrzsébet.?

A csaldd geneologiai tdbldzatin ejtett {évedésnek
kiigazitdsaképen kell kozolnom, hogy a IIL. Erzsébet
férje nem gr. Kun Gyorgy, hanem Gergely volt, Bizo-
nyitja ezt br. Banffi Gyorgy és Binfli Zsuzsinna,
gr. Bethlen Addmné 1788-ban tett tantivallomdsa, mely-
ben a II. D. Gdbor és II. D. Samu kozti békés rokoni
viszony feld! tanuskodnak.*

II. Samu.”

Mivel I. Samu bdroval egy id6ben élt s mindkettd
hosszabb idén 4t katonai pilydn volt, taldn épen egy
ezrednél szolgdlva, sok ideig egy rangban is, az élet-
torténeti adataik kdnnyen dsszetéveszthetdk s a kilon-

1 T, cskl. munkdm 112. . — 2 Cs. 1t. Bénis levelek. — 3 L. caal.
munkim 125. L. — # Cs. [t. — 3 L, csal. munk. 132, 1
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valasztdsndl sok gondot okozott a zavar elkeriilése. Pe-
dig csak tdvoli rokonok: amaz baro, 6rokolvén e czimét,
emennek gxilei 111 Jdnos és Daniel Kldra. Apja kordn
elhalt 5 dzvegy anyjatél mar 1756 jan. 29-én azekas
Istvin melegfoldvdri zsellértik kérdezi, hogy immdr ki-
nek teljesiteen szolgdlatot, mert az ura, Daniel Jdnos
haldla utdn annyian rendelkeznek neki, hogy maga se
tudja, kit szolgaljont

A IL. Samu katonai pélydjdra némi viligot vet
Schmerzing Prinz Nassau curassiv-ezred parancsnoki-
nak 1783 okt. 28-in, valorzintiley a katonai pdlydval
vald szakitds alkalmaval kidilitott bizonyitvinya. B sze-
rint Daniel Samu hdrom évet é8 négy homapot mint
hadnagy, tiz évet és harmadfél hoénapot pedig mint
fohadnagy szolgalt a Schmerzing ezredében és teljes
megetégedésére.”

Haldldra vonatkozé adatot csak most taldlhattam,
a mivel ngyan a teljes idépontot még nem allapitha-
tom meg; de az &v &y évszak megjeldlésével az eddigi
homalyt, a mi haldla idejét fodie, szétoszlathatom. —
Zathureczki Tstvan joszdgigazgaté a Daniel Polixena és
Borbala felhatalmazdsa alapjsn folyamodik a bardocz-
széki conimissidhoz, honnan a II. Samm olasztelekn
hagyatékdra nézve Daniel Elekkel szemben védelmet
kér meghatalmazoinak, mint orokds jogutédoknak ré-
szére, It folyamodvényban 41l a IT. Samu eltemetésé-
nek napja: 1818 nov. 22. Az akkori kov szok4sui szerint
azonban a halotfak tetemeit heteken, sét hdénapokon
4% 18 temetetlen hagytdk.”

T Cg, It,
2 1. o
32U o
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IIT. Ferencz.

Ama nagyaranyn koztevékenység mellett, melyet
harczban és hékében kifejtett, az erdélyi el6kel6bb tarsasa-
gok kizismert tagja, tobb csalddi finnepély vendége is
volt. Bodoki Miké Miklés napldja szerint ott van 16561
januarius 10-én a Miké Borbdla és Székely Bdlint, a
késébbi térok fogoly kézfogdidn, Bodokon, a tabbi ven-
dég, Kélnoki Mihdly, Mikes Gyirgy, Miké Péter, Nemes
Tamss, Apor Idszloné stb. kozott. Ugysaintén jelen-
létében jatszddik le a Miké Anna és Daczé Péter lako-
dalma, 1655 szept. 12-én.”

ITI. Ferenoznek nem csekély szerep jutott, mint az
erdélyl egyik nemzet, a székelyek vezeté emberének,
Erdélynek a Rikéczi Gydrgy lengyelorszagi hadjdratit
kovetd valsigos éveiben, az orszggyiilésen, hadban és
diplomdacziai téren egyarint. Ks ez a szerepe mnem is-
meretlen a térténelem elétt, esalddi munkdmban is van
ismertetve, e helyen egy régebb napvildgot litott, de
tevékenységének részleteiben is felvildgositd adatot ki-
vanok kozreadni, életrajudnak kiegészitéseképen. Pétri-
chevich Horvdth Kozma naploja tartalmaz részletesebb
adatokat erre nésve, mit a Thaly Kalméin szerkeszté-
sével a «Torténelmi Kaldszok»-ban adtam ki. A DBarcsay
péartjdhoz tartozé Horvath, az eseményeket mint szem-
1616 jegyzi fel, tehit a leirdst hitelesnek kell tartanunk,

A naplé Barcsainak adomdnylevelében emlitett jenoi
kaldottségérél és annak elézményeirdl czeket tartal-
mazza:® «A két locumtenensek (t. i Barcsai Akos és

1 L. csdl, munkim 147. 1, — % Gen. fiz, 1906, 59. . — 3 Tort.
Kaldszok 53. L. -
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Banffi Gyorgy) egy darabig Fejérvarott voltanak, az
orszag népét hivatidk oda, hogy ott valamit magok
megmaraddsira és miképen a hatalmas poginy nem-
zetnek eleibe kiilldhessenek azt engedtettessék, Rakoezi
Gyoérgvot maguk segitségére oltalmakra hijjak, végezé-
nek, de a haza fial kozill némelyek keveset gondolvan
a locunitenensek requisitidjukkal, némelyek maguknak
refuginmot keresvén és hdzok népének es javoknak a
pogény cllen, némelyck Rékoozi Gyoérgy mellett 16vén,
kik jottek el & kik nem; a kik eljottenck kozinkbe
Fejérvdrra, a tobbi nélkiill semmit sem akartanak vé-
gezni, mindazonaltal Rakoczi Gyorgyhoz koveteket az
hdrom nemzethdl elkiildéttenek (Binffi Gy, Daniel 17
és Lucs J.) kik hivjak be; de amaz bizonyos condi-
tidkat kivinvin a kivetektdl, im ezeknek instructiojok
rola nem lévén, re infecta visszajottenek, hanem Rédkéezi
Gyorgynek és ha mind nem is, de nagy részének az
hazafiak koziil tetszett az, hogy Barcsai Akos az egyik
locumienens — 8 ezen alkalmatossigbol majd fejede-
lem, TLosonczi Binfti Gyorgy, vargyasi Daniel Ferencz
és a szebeni kirdlybiré Tues Janos kivetségben men-
jenek be a fOvezérhez, avagy ha 0gy kivintatik a por-
‘téra; Banffi Gyorgy elmarad, hanem Barcsai Akos meg-
indul és azt gondolvin, hogy a févezmér Brassé feldl
jone, elmegy Nagysinkig, onnét visszatér és maga mellé
vévén vargyasi Daniel Ferenczet, Udvarhelyszéknek
kirdly-f6ébirajdt és ax erdélyl torvényes tdbldnak hites
assessordt és viszont a feljebb megirt Lucs Jdnost, sze-
beni kirdlybirét és az egész erdélyl szdszsdgnak fejét,
comesét, ismét Breszk6i Vdradi Janost és Szilvasi Ba-
lintot, bemegy Jené ald a févezérhez, és3 ott — maga
tudja, Barcsai Akos — kovettdrsaival egyiitt mint trac-

Adatok o varquasi Darniel csalad torténetéhez. 3
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taltdk Rakoezi fejedelem dolgdt és az haza dolgdt, elég
az, hogy maga fojedclemséget nyert magdnak; a foverér
elmenvén Jend alél, Berekszoi Vdradi Istvint és Szil-
vagl Bdlintot, ismét szebeni kirdlybird, Tues Janost el-
viszi onmagival a portsra, Barcsal Akost fejedelemségre
egy kapuesi basdtdl hekitldi Krdélybe; a mely qj feje-
delem alkalmatossdgival ex szegény hazdra, Frdély-
orszdgra Otszdzezer summa vetteték, melynek hirét
magaval hozd Barcsai Akos. En nem tudom, de hal-
lottam sok embereknek olyan értehneket, hogy maga
igérte volna a fejedelemségért, — Annak felette nyolcz-
vanever tallérra neveltetett az add, mely felél is voltanak
hasonlé vélekedések. Ezen dolgok folytanak azon esz-
tendbbeli nyiron és Gszon. v

Ezutdn Horvat a Rakédczi Gyorgy haldldrél s az
azt kovetd eseményekrsl emlékezik meg, ezzel kapeso-
latban pedig Véaradnak iorok kézre jutdsiatol. Kz alka-
lommal lett kovetségbe killdve Daniel Ferencz és Haller
Gdbor Viradra, a tordk vezérhez. A kovetekkel egyiitt
ment Horvath is, de nem mint kikiildétt, «hanem csak
l4tdsért, hallasért.» Virad megadvin magat Barcsainak,
a kovetek onnan Borogjenére, Lippdra, majd Temes-
vérra mentek, mindannyian j6 reménységgel, de f6kép
Haller Gdbor, a portdhoz valé nagy hiiségében «neta-
14n ajéndékot is vissen Ali basstol; volt is rész szerint
biztatdsa egy zsiddbol lett torck csausztdl, semmi ha-
szonnal, mert csak egy csauszt is ki nem kiilde elénkbe,
hanem egy temesvdri torokot, a ki szdildsunkra vezes-
gen, hova beszdllvin elegendd janicsdarok jovének oltal-
munkra; helyben letelepedvén és mésod, vagy harmad-
nap audientidnk [6n Ali pasa el6tt, elmenénk ki a
mezdre a hol tdborba volt friss sdtorokban és derék
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divant gyiijtvén, szemben 16n a kovetekkel, de még meg
sem kaftdnozik, nemhogy benniinket, a kiket biztatott
a zgidobol lett csausz, de még a koveteket ix; de kérd-
vén, hogy miért mentenek kovetek az orszdgnak sok
nyavalydit, romldsait szdmldini kezdék kérvén mutatna
36 akaratyit maga is a szegény Kirdélyorszdghoz és a
porta al6tt is torekednék; .clhallgatvin a kiveteknek
rendét, hol az ado6, hol a summa (t. i. a Barcsai koz-
vetitésével kivetett Htszdzezer tallér), megmondvin hogy
semmit abban meg nem hoztanak, hanem inkdbb azért
jottenek, hogy annak elengedése feldl torekedjenek:
nem sokat hagyvdn szolani a koveteknek, hanem esak
elkitldék oket nagy sietséggel.»

Fazzel az audientidnak vége lett, Ali pasa tdbordval
Temesvarrd! elindult s a koveteknek is mennidk kellett.
Azt hitték, Borosjendhoz vezet a pasa ntja, de Arad-
nak tartott és meg is szdllotta,

«Ertésiinkre esék, hogy Barcsai Akos bizonyos szdmm
kozéprenden levs f6- és nemes emberckke]l és a maga
udvari népével ott vagyon az aradi mezdn, de tdvolkdn
téliink, kinek odajévetele igy 16n: mig mi oda jartunk
Tomosvarra, Barcsai Akos az erdélyiekkel egyiitt Szeidi
Achmet budal vezért6l el nem bocsdttattatnak, hanem
mindeniitt vele jirtanak, Varad felé mentenek, de semmi
nevezetes kart ott nem tettenek a torokok, a gazdal-
koddst mindazonalial megkivintik. Ali pasa parancso-
lata volt az a budai vezérhez, a mint értettem, hogy
Barcsai Akost maga mells] el ne bocsdssa, azonban
hivatta magdhoz Ali pasa Barcsai Akost, de mig mi
Temesvdrra voltunk semmit abban nem tudtunk, mely-
rol kérdést vén 6 nagysdga a budai vezeértél, azt javal-
lotta az, hogy me Ali basihoz, hanem menjen- be a

a*
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portdra, im ennek nem tetszvén az, maga tudja micsoda
okokra nézve odajott, a mint fejebb irdm. Annak ntina
értésekre esvén Haller Gdbornak és Daniel Ferencznek
a Barcsai Akos fejedelem ott létele, megindulanak hoz-
zdja, de az 06176 janicsirok megdllitdnak benninket,
miglen Ali basdnak Oértésére adtdk a dolgot, clmene
oda egy jancsdr, s megj6ve: nem bocsdtik el dket,
hanem engem killdenek Barcsai Akoshoz, kit én egy
kisdedszerti satorban veszteg fekive taldlék, kérdé: hol
legyenek a kiovet urak, miért nem mentenek hozzdja?
Megbeszéllém mint jartanak, kérdé tetszik-é a kovetek-
nek, hogy oda ment? mondiém nem tetszik, azt javal-
lottédk volna inkdbb, ment volna be a portdra, mig igy
beszélgeténk, eljéve mintegy tiz, vagy tizenkét csausz
Barcsai Akos utén, kik Ali basghoz felkisérjék. Meg-
indula, én elmentem egy darabig véle, utamban, (mint-
hogy még tévolban volt az Ali basa tdbora a DBarcsai
Akos szallasdtél) térek Haller Gébor és Daniel Ferencz
szdlldsokra, megmondvin, hogy viszik fel Ali basdihoz
Barcsai Akost. Lra iilének és megegyezének véle és
midén kozelitettek Ali basa tdbordhoz, az thihaja sdto-
rdba vivék mind Barcsai Akost, s mind az koveteket,
opnét egy kevés idd mulva bevivék Ali basdhoz dket,
a holott Barcsai Akost osak magit megkaftényoztak,
de tobbet senkit nem, a kivel igen keveset beszélvén
Ali basa, clbocsitotta magitol, de ugy menten oda az
6 satra mellé j6jjon szalldsra minden véle 1évokkel;
szot fogad Baresai Akos, noha szintén lemendleg vala
a pap, besotétedett, mig helyben telepedtenek a véle
levék; mdsnap virrad6lag igen j6 hajnalban megakar-
vén indulni Ali tudakozédta tdéle Barcsai Akos, & hol
jdrjon? Amaz azt izents, ott jérjon, a hol neki tetszik,
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akdr elol, akdr a tdbor utdn? wentiink mi szegény
magyarok egy csoportban, a mint mehettink és szdl-
link meg a torok hadakkal egyiitt Zardnd mellett, =
hova megszallasunk ntdn asakhamar eljove Szeidi Achmet
fennemlitett budai vezér a maga fizetett igen szines és
vitézi modra teremtbett s ahoz képest felfegvverzett
kopids, szardesidas hadgval, de mdr tisztitél exanctoral-
tatott és helyébe egy Tzmael nevii basa tétetett volt
budai vezérré. Mene Ali basa tdbordhoz és minden tar-
tozkodas nélkill szolgdinak, haddénak egy részével bé
az Al basa sitordba (nem ldttam tavolbdn lételem és
a siirit emberek midn; hallottam, shogy a sator kertét
letapostdk Ali basdnak) kivel igen keveset beszélvén ki
a sdtorbdl és akarvin menni az 1) suecessor budai
vezér koszontésére.»

Tovibb menve eladja a naplé a torok tdbor és a
kévetség Borogjendre érkezését, majd Nagyvaradra valé
mecnetelét. Virad elétt a viros kiilldottsége fogadta s
Tisza Istvan szoénokuk arra kérte a lakossdg nevében,
hogy «ha & elleniik indulatja volna, tenné le azt, ne
héborgatnd O6ket, mivel 6k a portéhoz valé engedel-
mességben és hivségben volndnak.»

Eddig tart a Horvith napldjanak a hossza idén at
még megmaradt része, melyben a III. Ferencz szerep-
lését is feltinteti. A kdvetek neveinek tébbezori fel-
emlitésénél nehdnyszor elhallgatja ugyan a Daniel
Ferencz nevét s lehet, hogy idénként meg is valt t6liik,
vagy hogy mindvégig nem tartott velilk, de nem valo-
szindi, hogy ez lett volna oka neve kihagyisinak. Még
meg van emlitve Rikéezi Gyorgynek Fenes és Kolozs-
var kozt 1660 junius 7-én tortént tragikus kimenetelil
haldla, a melylyel aztin lezdrédik a memoire.
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- Rékocui fejedelemmel egyazon évben halt meg Daniel
Ferencz is, mir6l a csalddi munkdmban ismertetett
adaton kiviil Nemes Jdnos napléja is szél: «(1660)
szeptember 29. mentiink a fejedelemmel egyitt Kolozs-
virra, 30 dn temették el Daniel Ferencz batyimat.» —
K sorokbodl i1s kovetkeztetve, foltehetd, hogy Kolozsvar
volt haldlinak szinhelve.'

- K helyen jénsk taldlom o hagymdsi birtokra vonat-
kozd adatokat is kozéloi, mivel az, a Baresai Akos ado-
ményaképen, mint a III. Ferencz tulajdona keriilt a
Daniol-csaldd birtokdba, Szolnok-Dobokamegye mono-
grafidjdban ezek vannak feljegyezve rola:®

«Hagymads (algo) kozség: 16569.-n ezen birtokot Bar-
csai Akos vargyasi Daniel Ferencznek és neje Béldi
Juditnak adomédnyozta (27 T. Reg. 56 és Jakab Elek:
Kolozgvir tort. Oklevt. I 341.),

1662.-n Daniel Istvin (L) és neje Kemény Zsofia
birjdk, fiok Istvén (IL.). (Torma-gyijtemény.)

1684.-n Daniel Istvin (IL.) és neje Pekri P6lit6l
valé lednya, Poli, br. Wesselényi Istvdnné, kinek gyer-
mekei: Anna, Bethlen Lajosné, kinek fia Lajos itteni
birtokdt Panajot Pil kezelte 1844-n; mdsik lednya
Maria, Teleki Adamné, kinek lednya Anna, schonburgi
gr. Dogenfeld Miksdné; harmadik lednya Péli, Kemény
Simonné, kinek lednya druzsi Radék Addmné; negye-
dik lednya Zsuzsi, Banffi Gydrgyné 1845-ben birnak
itt. (Torma-gyijt.)

1694-n ogyik birtokosa Daniel Mihdly, vargyasi (IIL)..
(Gyt. Szatmar fase. 2. nr. 56.)

1754-n br. Daniel Istvan (I1.) egyik birtokosa. (Torma-
gyigt.)

L Tgrt. tar 903, — 2 8z A, m, IV, k. 7—8. L
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1778.-ban Daniel Mihdly (IIL.) a birtokosa. (Megyei
Ltdr. selejt. 104. sz.)

1786-n br. vdrgyasi Daniel Istvdnnak, mint elsé
birtokosnak van: 28 jobbdgya, 2 zsellére, Daniel Doi-
baldnak (IV.) 12 jobbdgya, 5 zsellére, 11 szegénye. (LErd.
fékszéki 1tar.)

ITI. Ferencznek egy érdekes reliquidjit szereztem
vissza az 1903. évben: a Thokoli-féle folkelésben, ma)d
a torok elleni harczban és minden hadi szereplésében
haszndlt kardjat. Késébb a Rakéezi kuruezainak keriilt
kezébe s a Rékéczi-korszak torténetirdjanak, Thaly
Kélménnak koszonhetem, hogy csalddunk tulajdondba
visszakerilhetett.

Thaly Pozsonyban, gr. Kszterhdzi Jénosndl latta e
kardot s feltint neki a rdvésett unitdrins jelige. A mint
Thaly Kdlmén ezt velem kozdlte, mér sejtettem, hogy
az valamelyik Danielé lehetett. Ohajtisomra Eszterhdzi
Janos gr. megtekintés végett elkiildotte mekem, s igy
sikeriilvén megillapitanom, hogy régen tényleg a Dahiel
Ferenczé volt, majd a kassai torténelmi kidllitds utdn,
hol ez ereklye is ki volt dllitva, volt szives nekem ajdn-
dékozni. Az Eszterhdzi szivességét koszonettel fogadtam
s egy, az atyamtol redm maradt régi karddal igyekez-
tem viszonozui. |

Szakérté véleménye szerint a kard pengéje régi térok
munka, a rajta levé metszetek, valamint a havely és
bronz diszitései késébbi erdélyl Gtvos-kézre vallanak.
Pengéje egyik oldaldn 41l ez a véset: «Soli Dei Gloriar,
aldbb, babérkoszora kozepén egy monogramm: N. F. D.
(Nobilis Franciscus Daniel), alatta pedig: «Az te szent
nevedért s az szentségedért» ; majd egy nemzeti 6lto-
zetli férfialak, baljdban egy hegyes éles barddal, felemelt
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jobbjdnak hiivelykujjat ég felé tartva, - A penge mds
oldaldin van bemetszve: cet honor 1657». Alatta a ba-
bérral koritett monogramm, fenti valldsos jelmondatéval,
melynél a «szentségedért» helyén hibdsan «szentész-
tesegr. Hs e hibds sz0b6l kivetkeztethetni, hogy nem
készithette magyarul jol beszél, hanem valésziniileg
az Otvos-iparral foglalkozd valamelyik erdélyl szigz. Kz
oldalon is oft 4ll a fegyveres ember alakjinak metszete.
A gr. Fszterhdzi tulajdondba egy tarnopoli régiség-
kereskeddtol jutott, vasdr utjdn.

I Istvan.' -

Nemes Jdnos a Daniel-csaldd tagjai kozt a legszo-
rosabb bardtsdgi viszonyban I Istvdnual élt. Tobbszor
voltak egy tdrsasigban és nagyon sokszor egymds ven-
dégei. Exre vallanak napléjaban tett foljegyzései, melyeket
sz6 szerint kifrva, itt adom.? ‘

«1670 junius 8 — mentem Vargyasra, Daniel Ist-
vin uram lednykd)a keresztelésére. 9. - - a feleségem
ott maradtvin, mentem halni Benébe.»

« 1671, dprilis 6. j6tt Béldi (P4l) uram hozzdm tébb
becsiiletes emberekkel cgyiitt ebédre, ebéd utdn elmen-
tem Daniel Ferenczné asszonyomhoz ott hdlni.»

«1672. noveniber 22. Mentem Vargyasra Daniel Tstvin
fiacskdja kereszteléseére, kit kereszteltek Mihdlynak, me-
lyet éltessen Isten a maga igaz ismeretiben.»

¢1673. augusztus 16. mentem az kilnoki templom
fel6l valé contraverzidinak eligazitisdra, holott vannak
comissariusok Daczé Jénos, Daniel Istvdn, Domokos

1 I.. ceal. munkim 163. 1. — 2 Tort. tar 1903, 489, s kév. L
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Tamas és Czakoé Ddvid uramék. A templom resigndl-
tatott az orthodoxa religion valoknak, mivel azok vol-
tak portiob partesek!»

«1674. marting 18. Volt mila.m Damel Ferenczne
azszonyom és Daniel Istvdn tram ebéden.»’

«1674. majus 29. Jottek hozzdm Daniel Ferenczné
komgmasgszony Daniel Istvin &csém urammal egyiitt
ebédre.»

11676 febr. 18. volt kézfogdsunk, egyszersmint la-
kodalmunk feleségemmel, Huszdr Borbédldval» . . . stb.
«Voltanak lakodalmunkon Béldi Pil, Mikes Kelemen,
Daniel Istvin, Kdlnoki Sdmuels ... sth.

«1677 Marting 2.-4n mentem keresztelébe Vargyasra
Danjel Istvian uramhoz, kereszteltilk kis lednykdjds,
Juditot, 3-4n mentiink Daniel Mihdly uramhoz Olasz-_
telekre.»

~«1677 médjus 21. ebédre (Oltszemrsl) Ilyefalvira
Daniel Istvdn anramhoz.»

- «1677 September 28. Kereszteltem meg kis fiamat,
Domokost» .. . sth. «Voltanak sok becsilletes emberek
jelen Béldi P4l, Daniel Istvan» stb.

11680 februdrius 28-an jott hozzdm Daniel Mihdlyné
asgzonyom, akkor éjszaka jott a koszvény a bal ldbamra.
29. Daniel Istvin nalam.»

41680 martius 29-én jott hozzém Bethlen Miklés
g Daniel Istvin uram.»

«1681 Januarius 1. Yoltanak ndlam Daniel Ferenczné
agszonyom, Apor Istvin feleségestil, ebéd utdn elmente-
nek 8 kegyelmek.»

41684 augusztus 14. indultam meg Hidvégrsl, men-
tem hélni Vargvasra Daniel Istvin uramhoz.»

1 1,. esal. munkam 163. 1,
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A Teleki Mihsly dltal osszegyiijtott és a konyvpiaczon
is megjelent levelezéseinek «Teleki Mihdly levelezéses
caimit munkdban szintén taldlhaté egy nehdny adat,
mely L Istvdnnak ifjfikori politikai, jobban mondva
kozszerepléseire vonatkozik, Banffi Dénes Husztrdl 1661
aug, 14-én Telekihez fri levelének utdirata igy hangzik:
«Daniel urarindl levd leveleimet Istenért kérem vegve
kezéhez, de mgsokkal ne communikdlja. Meg nem fr-
hatom blsuldsomat azokon a leveleken s tudésitson
feldle, ha adta-é, nem-é meg Gket?»

- Pdr héttel Lkésobb, aug. 29-én - Binffi szintén ez
{igyben keresi meg levelével Telekit. «Ugy hiszem talén
Isten szegény hazdnknak javdra a németséget beviszi
Hrdélyben» . .. stb. «Daniel uram dolgarél ir kegyelmed,
de nem értem a dolgot. Egyszer azt irta kegyelmed,
véghes vitte, médsszor, hogy nem akarja. Kérem kegyel-
medet, legyen rajta, vegye kezéhez. Misképen tgy hal-
lom, vakmerd legény 6 kegyelme, de ha meg nem adja,
Isten gy segéljen, valamelyikiinknek, de keserti lesz a
vége. Soha Krdélyben kenyeret ne egyem, ha meg nem
vonakodunk érte.»

- Hogy ezek a levelek, melyekért oly elszént kivete-
- léssel 1ép fel Bdnffi, micsoda lényeges tartalommal bir-
hattak, sommi adat vagy nyom alapjén nem tudhatom.,
Taldn ki is adta kezébél I. Istvdn, mert mdskiilonben
levéltarunkban meg volndnak. Lehetséges, hogy az akkori
zavaros erdélyi politikai allapotok kozt, a Leopold ke-
gyeltje, Kemény Jinos pdrtjahoz ragaszkodé Banffi, poli-
tikai dlldspontjdnak kideritlésétol félt, vagy épen kom-
promittilod adatokat tartalmazbattal.

Teleki Mihdaly a fejedelmi kiildetésben jéré Daniel
Istvin atjan, alkalmilag, Czigdnyirél 1661 szept. 5-én
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Veér Judithoz kaldott levelének végén e megjegyzés
all: svagyon negyed napja, bogy irtam ez levelemet,
de itt kellett virakozni Daniel uramnak, mivel Wesse-
lényi urfiat 1tt tartoztatta a fejedelem.»

Ama kovetséghdl, melyben I. Istvin, mint az Apafi-
megbizottja tirgyalt a Kemény Simon koveteivel s
melyet a torténelem is mér ismer, Rédei Ferencz Te-
lekinek 1662 febr, 17-én ezeket irja: «Daniel Istvin
 uram ment-é el, vagy mas, még nem tudom, gondolom
ugyan hogy & kegyelme, de csak levéllel, nem szdval
valé kovetséggel.» Ugyancsak kovetségrol szol Kemény
‘Simon 1662 majus 12-én Medgyesrdl Telekinek killdott
levelében : «Daniel Istvan felél valé hir, hogy elbocsd-
tottak, igaz, de hogy oly valasszal, mint hirdetik, Eben
uram elott tokéletlenség.»

- IL Istvan, bard.! |

Kordnak ritka miiveltségii férfiija volt. IL. Istvdn,
ki oly idében vélasztotta kedvencz foglalkozdgdnak az
frds mesterségét, mikor a Rdkoczi tdbordnak szétfosz-
l4s4val, feledésbe indult vitézi dalokkal megsziint a
kurucz koltészet, mely a fejlodés elsé fokdn 4llé magyar
irodalomnak hatalmas lendiiletet adni volt- hivatva.
A tizennyolczadik szdzad mdsodik felének alkoto iro-
dalmi csoportja még esak nagy idékozokben adtak az
olvasokozonség kezébe egy-egy konyvet, a mi az akkori
vigzonyok kézt ki tudja, jutott-e 8 ha igen, mikor, az
udvarhelyi fokirdlybiré kezéhez. A szatmdéri béke utin
bekivetkezett lassn tespedés idején a magyar tdrsadalmi

U 1. esal. munkim 9212, .
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gzellem a legkevésbhé sem lelkesitett, osztokélt senkit,
hogy irdéi babérok utdn torjon és a ki frofollal kivint
munkilkodni, azt csak lelki szikségletének kielégitése-
ként tette.

I1. D. Istvin a mellett, hogy a harczban, késébb
vezetd férfiti hivatdsdngl fogva a megyei kozpdlydn és
csalddi vagyon kezelésében épen elegends munkdssigot
fejtett ki ahoz, hogy egy ember munkaerejét kime-
ritse, a pihenésre Jutott idejét munkdk {rdsdra hasznilta
fel. Fgymdsutdn adta ki munkdit, melyek kozil csak
a reformgtus f6tanodak konyvtiraiban meradott fenn
igen kevés példdny s nerm tudhatni, nem jelent-e meg
olyan is, a mir6l nem szerezhettem tudomdst. -— Koneg,
néhai marosvisdrhelyi vef, f6gimn. tandr iskoldynk konyv-
tdrdban a kovetkezokben allitotta Hssze e munkdk so-
rozatdt:

1. Monifa paterna. Atyal intések hasonnevii fidhoz
intézve, az alkalommal, midén ez véletlen szerencsét-
lenséghtl jobb karjat atlotie. Megjelent Szebenben, 1752.
évben. Az elsé lapon all a II. Istvan arczképe, oval
alakban, a csalddi czimer felett, mely alatt ez 4ll:
«Stephanus Liber Baro de Daniel et Vargyas sse. im-
peratr. regieque Majestatis incl. Sedis primoriee Sieul.
Udvarhely judex regius supremus ct illustris Collegii
Nagy-Enyediensis Curator articuloris ete.

2. Descripcio vilae Stephani libert baronis de Daniel.
1764. Onéletrajza, nemesak szdraz évezdmokban, hanem
8 jelentSsebb események leirdsa, elmélkedéseivel és az
akkori sllapotok feltiintetésével kisérve..

- 3. Orék életre vezeld egyenes ut. Enyed, 1765.

&, Isten eleibe bocsdtott aldzatos kionydrgések gya-

korldsa. Enyed, 1766.
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5. Variamum meditationem sacrarwni miscellanae.
Enyed, 17606,

6. Commentarii in Apocalypsia Joannis. Kivonat
Vitringa munkdjabol s a hozzafiizott ismertetés.

7. Deus a solvanduin me intende ! Jehova ad me ad-
juvandum festing. Enyed, 1765. A szenthdyomsdg tand-
nak magvardzata és méltatdsa, az unitdrinzokhoz intézve.

[ munkék tobbnyire latin nyelven vannak irva, a
mi rdjuk nézve nagy kér, de tekintetbe kell venniink,

"hogy a magyar nyelvet abban az idében irisra hasz-
nalni csak a fiatalabb nemzedék tudta s hogy milyen
szerepe volt ugy hivatalos, mint magdn hasznilatban
akkor a latinnak. Ks szintén korgnak dllapotait kell
figyelembe venniink, ha e kényvek tartalmdban tobb-
szor taldlkozunk felekezeti tiirelmetlenséggel, mert ez
az egykor Hrdélyben uralomra jutott két protestdns
felekezet, a reformatusok és unitiriusok egymaskozti
éles viaskoddsdnak visszhangja, oly ember lelkében, ki
a boldogsigot és megnyugvist keresve, egyik egyhdz-
bdl a masikba lépett dt.

Mindazondltal e konyvek magas szinvonalh miivelt-
ségrél, széleskortl ismeretekrsl tesznek tanusdgot 8 arrdl
a koltoies gondolkodasrdl, melyet felesége, édes anyjé-
161, Petréczi Kata Szidéniatol nyert orokségekép vitt a
II. Istvan hdziba.

II. Liajost

II. Eleknek levéltdrunkban meglevé sajitkesii fel-
jegyzése szerint sziiletett 1755 febr. 8-dn.
1I. Lajos volt az a «Daniel alezredes», kit a Szildgyi

t 1., csal. munkim 245, |.
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szerkesztette «Magyar Nemzet Torténetér-nek 505. lapja
{VIIL. kotet) szerepeltet. B szerint részesc lett volna
ama mozgalomnak, melybél kifolyélag Festetichet Bécs-
ben letartéztatiak. Ugyaninnen tudhatni meg, hogy abban
az évben II. Liajos, Lipot utasitdsdra, illetéleg rendele-
tére a katonai hatosdggal egviitt Szerémbdl Bécsbe ment.
Sebetic «A magyar kir. testéraégr czimii munkdjdnak
betiisoros névjegyzékében idénként a testdriok kozt kato-
niskodé Danielekrf]l a kivetkezd foljegyzések dllanak:
«fsz. 228 ns., Daniel Ferencz (VIL) t. 17711773,
Udvarhelymegye.
230. baré Daniel Lajos (II.) t. a. 6. (test6r alér- .
megter) 17781781, 1785 —-1787. Erdély.» (A bdrdi
czim tévedéshbsl lett odatéve.)

IT1. Istvant

Szolnok-Dobokamegye monografidjaban III. Istvin-
r6l, mint Doboka kozségi birtokosrdl fel van jegyezve:?

«1. Doboka kozség: 1766 Daniel Istvannak jelezve
van 4 jobbagytelke. (Apor-ltar.)»

«1770-ben vargyasi Daniel Istvdn anyai jogon dssze-
irt birtokosok élén van feljegyezve. (Erd. fokormsz. 1tsr, ) »

II. Hval

A II. Eva haldlinak ideje, nemesak az év, hanem
h6 és nap is meg van jelolve, bdtyja, I1. Imre egyik
levelében, melylyel épen htiga haldldrél kivinta értesi-
teni . D. Samu kapitinyt. E szerint meghalt 1793. évi
Szt. Andréds havinak 2-dn.*

1 1. csal. munkém 294, 1. — 2 8z, D. m. IIL k. 333.-— 3 L. csal
munkém 233. 1. — % Cs, It



IV, Istvan, bard.’

IV. Istvinnak Szolnok-Dobokamegyében, Libaton és
Pecsétazeg kozségekben volt birtoka. Frrdl is van a
megye monogralidjdban feljegyzés, a kivetkeztkben:

sLibaton kéuség, br. ifj. Daniel Istvdunak Binffi
Agnestil, mint nejétol valo fia, legifjabb D. Istvin birta
egyrészrol. (Gyf. Mise. IL fase. 7. nr. 6.)»°

«Pecsbtszeg kozség: 1754-ben egyik birtokosa br, Da-
niel Istvinné Banffi Zsuzssnna (tévedés, Agnes helyett).
(Torma-gyiijt.)» °

I. Polixena, barénd.*

Nem élettorténeti eseményrél szél az aldbbi adat,
hanem 1. Polixena, Wesselényi Istvan bdaroné asszonj:
cl8keld egyéniségét, magas jellemét vildgitja meg. Fel-
tiiné magas szinvonald miveltségével feliilmulta Kr-
délyben kordnak legelGkelGbb férfiait és noit, ugyannyira,
hogy II. Joézsef csdszdr is kitiintetd eclismeréssel emlé-
kezett meg réla. Gr. Vay Sdndor «Utazo fejedelmek»
czimil értekezésében® II. Jozsef Erdélyben valé utazd-
sarol irvin, ezeket mondja: «HErdelyl ttjiban killons-
sen Ozvegy Wesselényl Istvinnét, Daniel Polixenit,
kordnak egyik legmiiveltebb asszonyat tintette ki .
II. Jozsef, a ki ebben az utjaban még csak tdrsural-
koddja volt anyjanak. Visszatérve Béesbe, mondotta is
Miria Terézidnak: «Beszéltem bdré Wesselényinével s
volt vele mit beszélnem D»

U L. esal. munkidm 273, 1. - 2 8z D.m V. k. 59. 1. — ¥ T, o.
416. 1. — 4 L. csal. munkam 290. 1. — % «Magyar Hirlaps 1902, 135. sz.



Legujabb események:

V. Zsofi, gr. Béldi Ferenczné, meghalt 1897 ja-
‘nnar 12-én.

V. Elek feleségil veite ozv. Bigyi Kédlmanné
Diemdr Irént Székelyudvarhelyen, 1898 febr. 21-ém.
Hézassdga utdn par év mulva, 1900 okt. 12-én meghalt.

V. Elek, a IV. Ylek és Diemar Irén fia, sziiletett
1898 aug. 14-én, keresztelték 1899 okti. 15-én.

IV, Imre 1900 nov. 14-én kotott hazassdgot Dévan
fels6szallaspataki Mara Klldval, a néhai Mara Gyorgy,
volt hdtszegi foszolgabiré és neje puji Puy Irma led-
nydval. B hdzassdgbol szillefett lednyuk,

I Maria 1901 ang. 6-4n Deésen.
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