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Teleki Mihaly halala és temetése.

A szétszakadt Magyarorszag Buda visszavételével gyorsan kozele-
dett az egyesités felé. A szélesebb latokorli és élesebb elmék azonban
mar elGbb észrevették a 10rok erejének hanyatlasat s azt, hogy a mi Bécs
ostromatol (1683) az 1687-iki mohacsi vereségig a harczmezdkdn tortént,
mind csak a torok hatalom megtorésének egy-egy epizodja. Buda eles-
tével (1080) aztan folszabadult a régi Magyarorszag kozepe. Megsziint
az egyesiilés kalonai és teriileti akadalya. Méar csak a politikai nehézsé-
gek maradtak. Egyesitni kellelt egy durvan idegen szellemben kormény-
zolt magyar kiralyi teriiletet, a tordk altal elpusztitott ¢s kiéll orszag-
részszel saz onalld magyar nemzeti életet ¢l6, de meggyengiilt Erdélylyel.

Kiilonos szerencséllensége ennek a korszaknak, hogy az egyesités
végrehajtasara alkalmas nagy magyar allamférfia nem volt. Az eszme 6
képviseldje I Lipot pedig idegen allamfériiaival az egyesitést nem any-
nyira czélnak, mint eszkdznek fekintette, mely keleti politikajaban a torok
gyengitését, nyugattal szemben nagy feriiletszerzést, (ij er6forrast s talan
a német-romai birodalomban egy valaszto kiralysaggal tobbet jelen-
tett volna.

A magyarsag a maga egészében nem heviilt az egyesités gondo-
latiért, mint masiél szazaddal eldbb, midén az eszmének még Martinuzzi
volt harczosa és vezérld szelleme. Nagyon masok voltak a viszonyok. A
vallasos kérdések oly mély bizalmatlansagot és szakadast idéztek el6 a
nemzetben, hogy azt még ily nagy politikai gondolat sem tudta betdlteni
és megsziintetni. A protestansok nem lelkesedhettek olyan kiraly ural-
maért, a ki Cobbot, Caraffat kiildte reajuk, tiporta vallasuk szabad gya-
korlatat s a pozsonyi és az eperjesi torvényszékkel itéltetett folottiik.
Erdély pedig miota a Bathory Zsigmond-féle egyesitési kisérlet oly
végzetesen balul (itoit ki, azéta Kemény Janosig mindig torok parti
volt s midén Kemény 1662 elején elesett, vele a németparti erdélyi
politika rovid ¢és erdtlen piinkdsdi kiralysaga is tjra letiint. Apafi Mihaly
egészen a torok teremtménye volt. A vallaisok egyenjogusiga mellett
itt erds reformatus tulsaly jott létre. Sem ez, sem az erbs torokparti
hagyomanyok és érdekek nem kedveztek a németes politikanak. Apafi
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uralma derekan 1674-ben vérpadra jut az egyetlen ontudatosabb erdélyi
németparti politikus, Banffy Dénes is.

Kiilénben Erdély igen gyenge és kicsiny volt ahhoz, hogy asszi-
milalja Magyarorszagnak azt a két részét, melytol kiilon szakadt. De Scylla
és Charybdys kozott élt. Nem volt elég ereje ahhoz, hogy két, folotte is
verseng® nagy hatalom kozott onallo maradjon. Foldrajzi helyzete, az
egykori torténelmi egység hagyomanyai s a tordk ereje hanyatlasaval a
politikai czélszeriiség inkabb a Habsburg uralom arnyékaba terelték.
Az er6 hijjan azonban a viszonyok sziilték s igaznak mutattak.
Cobb tabornok axiomajat, hogy az erdélyiek hiisége a szerencse
utan forog.

Mid6n azian a torok ereje szemlatomast hanyatlott s a Habsburg
uralom a régi Magyarorszagon lépésrol-lépésre terjedt: ennek a kény-
szeriiség okozta helyzetnek az erdélyiek nagy része éppen nem oriilt s
még azok is, akik a viszonyok valtozasat érezték és megértették, csak
az elég erovel nem rendelkezd ember Ovatossagaval viselkedtek.

Azok kozé, akik a torok hatalom hanyatlasara elég idejében rea-
jottek, oda fartozik Teleki Mihély is.

6) palyaja legelején 1l. Rakdéczy Gyorgy hive, aztan Kemény Janost
koveli, de ennek bukasa utan Apafi mellé all s innen kanczellarsaga
kezdetéig hatarozoft torok-parti. Kanczellarsaga elején is az még, de
kivalt 1683 utan lassan a diadalmasan eldre nyomuld Habsburgokhoz
kozeledik s 1087-16]1 hatarozottan német-partiva lesz.

Azok, akik Teleki politikdjanak valtozasat csak a Cserey Mihaly
szemiivegén vagy Bethlen Miklés megvilagitaisaban nézik, nem veszik
tekintetbe az erdviszonyoknak 1678-t61 1600 ig tortént nagy eltolddasat
s nem mérlegelik, hogy a hazija sorsat iranyité politikusnak az 1j hely-
zettel le kellett szamolni. Az ilyenek szemében Teleki csak megvaliozott
vagy éppen ingatag ember lehet. De ha a valtozas kényszeritd okait
vizsgaljuk : lehetetlen meg nem érteniink 6t s lehetetlen, hogy fontartsuk
rola nehany sziiklatokorii kortarsa tévhitét vagy az ellenpartiak egyoldald
itéletét. Nem lehetiink konnyelmii kérhoztatoi, a miért Erdélyt a Habs-
burgok uralma ala vezette. El kell ismerniink a viszonyok kényszerité
hatalmat s azt, hogy mindaz, a mit Teleki az egyesitésért tett, abbol a
meggy06z6désbol fakadt, hogy a torokparti politika tébbé nem hasznal
Erdélynek, a mely magaiban gyenge az oOnallasra s a toroktdl mar csak
a thlstlyra jutott Habsburgok ovhatjak meg. E meggy6zodéséért kész
volt meghalni, ezt meg is fette s ezzel meggy6z86dése vértanuja lett,
Kozelg az idd, middn igazsigos megitélésben fog részesiilni. S ha alak-
jarol elszall a kod, melylyel a mult és a félreismerés bevonta s lehull a
sar, melyet ellenségei rea dobtak, tiszta ¢és nemes vonésait is jobban
tudjuk majd értékelni ennek a ravasz, de nagyeszii és éleslatasti allam-



férfitinak, aki hibaiban sem volt rosszabb kortarsainal, tehetségében pedig
tilszarnyalta azokat.

Mas viszonyok kozolt bizonyara tobbet tudoft volna hasznalni
nemzetének ; de az adott korlilmények kozott utoljara nem kiizdhetett
masért, mint hogy Erdély ne bukjon egy véres hdditdo haboriban a
Habsburgok labai elé s a kiilon erdélyi allamisagbol és alkotmanybdl
megmentsen legalabb annyit, a mennyivel gy hitte, hogy a fejedelem-
ség magyar és protestans hagyomanyai tovabbra is megovhatok.

A sors a harcztérre vezette s ott veszelt el, miel6tt alkalma lehe-
fett volna teljesen latni, hogy Lip6t Erdélyt mennyire csak hatalmi és
német-romai csaszari szempontbdl keritette kézre,

Jobb volt fgy buknia, mintsem megérnie még nehany évet, hogy
keserii csalodasok hosszii sorat élje at. lgy legalabb politikai meggyo-
z0désének vértanujaként halt meg.
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Teleki Mihaly 1690 augusztus 12-én még otthon volt, Gernyeszegen.

Megeskette szolgalo embereit, kezeslevelet vett t0lik, hogy hiven
szolgiljdk s minthogy 6 mint ,a romai csaszar 0 felsége igaz hive, az
O felsége szolgalatiaban foglalatoskodik,“ embereit. ennek hiiségére is
kotelezte,! Harom nap mulva, auguszius 15-én megindult Thokoly
késziild betdrése hirére a délkeleti erdélyi szorosok védelmére gytilekezd
taborba. Feleségét és nagy fiat, Mihalyt, stilyos betegen hagyta Ger-
nyeszegen.

Mire ¢ a taborba ért, Thokoly hadai mar a torcsvari szorosban
taboroztak, majd Thokély serege zomével 6t napi faraszto és vakmerd
menetben atkelt a havasokon s augusztus 21-én az erdélyi magyar és
német hadak hata mogott termett. Teleki Mihaly Heislerrel, a német
tabornokkal, a toresvari szorosban folyd kiizdelmet nézte, midén egy
megszalasztott csapattdl megtudta, hogy Thokoly az orszagba érkezett.
Minden valdsziniiséggel innen, Torcsvartol irta utolso levelét® feleségének,
melyben tudatta, hogy az ellenség jon s ellene indulnak. A Zernest és
Tohan kozbtt augusztus 21-én délutan lefolyt {itkozet Thokoly gydzel-
mével végzédott s Teleki Mihaly, aki indulasa el6tt és a csatatéren
egyarant kijelentette, hogy kész meghalni: oit veszett a harczmezon.

- Mésnap ugyancsak a csatatérrl Madach Péter, Thokoly egyik
fokapitanya mar falurédl-falura kiildott patens levelében tudatta az orszaggal
ura gyOzelmét s Teleki Mihaly elestét.?

A holttestet masnap, augusztus 22-én, Teleki fogsagba eselt titkara,

1 L, a 2. sz. oklevél mellékletet.
2 Szovege hasonmasban a 0-ik oldalon, atirva a 3. sz. mellékleten,
3 Szovege a 4, sz. mellékleten,
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Teleki Mihaly utolso levele feleségéhez, Vér Judithoz, 1690 augusztus 21-ikén.






Komaromy Janos, — akit Thokoly kiildott a Teleki eleste hirére ura
megkeresésére, a csatatér kifosztott halottai kozott talalta meg. ()ssze-viszsa
volt vagdalva. A fején balrdl és hatulrol egy-egy vagott seb volt — arcza
negy-ot helyen Osszerontva. Nyakan jobbrél nagy seb, jobb karjan és
jobb keze hérom ujjan nagy vagasok voltak. Hatan is szurt vagy |ott
sebet talaltak. Ennyi sebet bizonnyara erds kiizdelemben kaphatott,
Komaromy Janos megmosatta a holttestet s ugy vitette Thokoly elébe,
aki sajat alsérubaiba oltoztetve? indirotta titnak egy hirtelen tsszerdit ko-
porséban 6zvegyéhez és gyermekeihez. Legel6bb Fogarasra vitték, ahol
Bethlen Gergely ismét megmosalta, atoltoztette, ij harsfa koporsiba
tétette és ugy indittatta Koméaromy Janos feliigyelete alatt, nehany gya-
logos katona kiséretében, tovabb Szaszvaros felé s onnan Gorgény
varaba, ahova Telekiné Gernyeszegrol auguszius 18-4n gyermekeivel
egyiitt menekiilt.

L

A bedlloit hirtelen valtozas miatt nem leheteft arra gondolni, hogy
Teleki Mihalynak rangjahoz ill6 temetést rendezzenek. Thokoly hadai
szerte-szét jartak Erdély déli részében, majd felkalandoztak Kovarig s
nem leheteft fudni, hogy mikor jelenik meg valamelyik gyors kurucz
csapat Gorgény alatt, vagy a Maros vilgyében. A holttest tehat Gor-
gényben maradt mindaddig, mig az tijabb valtozasok nem tették lehetové
elvitelét s a szokas szerint valamelyik csaladi birtokra vald eltemetését.

Ezalatt Thokoly gybdzelme utan, szeptember 13-re, orszaggytilést
hirdetett Gyulafehérvarra, — majd nagy keriilovel Nagyszeben mell¢,
Keresztyénszigetre ment s oft igtattatta be magat az erdélyi fejedelem-
ségbe. Két hétig idézott itt s azalatt az orszagba bejiit Badeni Lajos
orgrof, aki feladta Belgrad védelmét, csakhogy Erdély elvesztését meg-
gatolhassa, Thokoly megkezdte el6le a visszavonulast s a Székelytoldon
at iranyitott hosszii és tekervényes menetelésekkel, oktober 24-én a bod-
zai szoroson kivonult az orszagbol” Hetek teltek el, mig némi bizton-
sag érzése szallotta meg a felzavart erdélyiek lelkét. Akkor sem nyu-
galom, csak megpihenés volt az.

# Aligha lehet egyéb puszta szdbeszédnél a Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltar-
dinum (Eredetit Jos. Trausch II, 248—49.) elbeszélése: ,Narrant, Telekii corpus diu
perquisitum, ex caligis tandem, et vulnere antiquo cognitum esse, quod Ttkelius ad
se adductum multis objectis injuriis, deploravit: Tu, inquiens, qui Transylvaniam
tyrannice rexisti, Tu, qui eandem perfide prodidisti, Tu, qui tot injurias insontibus
intulisti, spoliasti etc. etc. tandem viduae mandandum terrae transmisit.“ Thokoly
egész viselkedése, melyet Teleki holttestével s csaladjaval a tobbi egykorii forras
szerint tanusitott, ezt az elbeszélést egészen valdsziniitlennek mutatjak.

5 Thkily fejedelemsegét dr. Szadeczky Lajos irta meg a legrészletesebben a
Szazadok 1908. éviolyamaban. Megijelent kiilon lenyomatban is. Ennek 6—45 lapjai
szolgaltak Thokoly erdélyi szerepére forrasunkul,



Ezt az idot hasznalta fol Teleki Mihaly 6zvegye, hogy ura elte-
meltetésérol gondoskodijék.

Fényes temeiést nem rendezhetett. Tiltotta ezt Teleki Mihalynak
még 1683 junius 25-én kelt végrendelete, amelyben meghagyla, hogy
ha temetését hozzatartozoi csinalhatjak, az a legegyszeriibb legyen.
Koporsojat ,kiviil veres vagy fekete bakacsinnal egyébbel bé ne von-
jak, egy nehany vasszeggel megszegezvén, hogy a szél el ne f(tjja.”
A legpuritanusabb igénytelenségben akart megtérni az anyaftld kebe-
lébe. Eltiltotta a czimerek, temetési zaszlok lestetését, halotti dicséretek
irasat s megatkozta azt, aki rendelkezése ellenére merne cselekedni. A
hii hitves nem fehetett ura utolso akarata ellen, bar eleinte, mig az
évekkel el6bb kelt végrendelet rendelkezései nem valtak nyilvanosabba
és szélesebb korben ismeretesekké, tigy latszik, hogy mégis nagyobb
pompara késziiltek.®

Vér Judit mar novemberben irt Teleki eltemetése iigyében Pataki
Istvan kolozsvari papnak, aki Telekinek alumnusa volt. Ez a levélre
Balazsfalvarol valaszolt. Kolozsvarrél menekiilniok kellett, mert Debre-
czen vidékét ellepte a torok s az volt a hire, hogy Varad melldl is
nagy had indul be Erdélybe. A Kolozsvart meghuzddott magyarok
koziil szamosan Fogaras varaba igyekeztek, a hova gyfilés is késziilt.
Ez a koriilmény tjra hatraltatta a temetés iigyét. Mar Pataki folvetette
valaszaban azt a gondolatot, hogy Teleki temetésével varjanak odaig,
amig Apafi Mihaly f[ejedelem eltemetésérél — a mint 6 remélte — a
Fogarasba 0Osszegylil6 rendek hataroznak s ezt végre is hajtjak.”

Kiilonben az dzvegy ekkor még nemcsak a temetés idejérdl, hanem
helyérdl sem allapodott meg végleg. Tanacsot kért Bdnffy Gyorgy-
tol* is s ugy latszik, hogy Gernyeszeget és Uzdiszentpétert, Teleki
két kedves birtokat emlithette meg kijelolt pihend hely(il, s6t a va-
laszbol koOvetkeztetve mar talan akkor is inkabb Gernyeszeg felé
hajlott, Bdnffy azt tanacsolta, hogy kdvessék a végrendelet intézkedé-
seit. ,Temetése szegénynek — irja — Gernyeszegen is szintén gy
meglehet,“ mivel a helyr6l nem rendelkezeit s ,a mostani idoben tavol
is vagyon Szentpeter." Bizonyara részben a Mez6ség rosz téli ttaira
czelozotlt s masfeldl nyiltan kifejezie azt az aggodalmat, hogy ha a ku-
ruczok a temetés napjat megtudjak, a gyasznépet megtamadjak. Ajan-
lotta, hogy Telekiné varjon a fogarasi orszaggyiilésig, tegye meg a
a temetés elokésziileteit s aztan a temelés résztvev6i Fogarasbol egye-
nesen Gorgénybe mehetnének.?

6 Erre vallanak a 13, 16, 19, 20 szamu mellékletek.

T A 16 sz. levelmelléklet.

5 A késdbbi gubernator.

% A 20 sz. levélmelléklet.



E kozben Telekiné folytatta elokésziileteit s végleg dontdtt Ger-
nyeszeg mellett.

Folkérte a temetésre a papokat is, s ha a temetés az el0késziiletek
szerint folyt le, akkor két prédikdczio s két oraczio volt ott. Egyik
prédikatornak Apafi hires udvari papjat Nagypari ]O0zseifet kérte meg,
aki Fogarasbol mar januarius 4-én valaszolt s bar szerénykedve, de
vallalta az 6t ért megbizatast. Masik prédikacziora Ndndsi Mihaly kiikiil-
I6vari papot Teleki egykori alumnusat szolitotta fol. Oracziok tartasat a
tudos Dési Marton nagyenyedi pap és tanar s Kolosvdri Istvan nagy-
enyedi pap vallaltak magukra,

E kozben allandoan folytak az elékésziiletek. Telekiné embereivel
vords és fekete posztdt vasaroltatott, majd februarius masodik hetében
Gernyeszegen elkezd6dott a lazas készillodés a temelésre. Az udvarhaz
egyik bolthajtasos szobajanak, hova a holitestet szandékoztak helyezni,
posztoval valé bevonatasa, majd a templom elé készitett temetbszin
Osszedcsolasa s a gyaszolo vendégsereg ellatisa elég gondot okoztak.
Telekiné azonban itt is annak a kivaldo gazdasszonynak bizonyult, aki
ura életében volt s hii segitségei, régi alkalmazoitjai odaadassal segi-
tették gondjaiban.'”

Ezalatt Erdély sorsa ismét nagyot fordult. Az 1691 év januarius
derekan ¢sszelilt Fogarasban az orszaggyiilés, januarius 31-én Bethlen
Miklds jelentést tett bécsi utjarol s bemutatta a Leopoldi-diplomat,
melyet a rendek elfogadtak s februarius 7-én letetick a hiiségeskiit ¢s
Banify Gyorgyot gubernatornak vélasztottak. Uj korszak koszontott be.
A réginek is most adtdk meg a végs0 tisztességet: az orszaggytilésrol
Apafi Mihaly fejedelem temetésére mentek, mely Almakeréken februarius
19-én fejedelmi disszel folyt le.!!

Innen a rendek egyrésze Gernyeszegre ftazolt. Tehat nagyjaban
a Banffy Gyorgy terve érvényesiilt, A fejedelem utan hii kanczellarjat
helyezték orok nyugalomra.

Temetése lefolyasardl csak sziikszavil tudositasaink maradtak.'

A csaladi levéliarbol is a megjelentek szamardl, nehanynak nevérdl
csak egy egykortl jegyzékbdl értesiiliink. Tébbek kozt ott volt 1. Apafy
Mihaly, a Telekiek nagyszami rokonsaga s oft voltak Brassd véros
kovetei is. Enekes deakok Kolozsvarrdl is voltak.!s

* * *

10 A 30, 31, 33, 39, 40., 41. és 42, szamn levélmellékletek.

11 Erd. Orszgy. Eml. XX, 68— 2 és Szazadok 1013, 30—33 1. ~

12 Ezeket nagyrészben dr. Posta Béla czikke idézi. A legelsd nyomtatott forras,
mely Teleki eltemetésérol szol Mikola Laszlo : Historia Genealogico-Transylvanidja
1731-bél, mely a 36. lapon Teleki halilarol és temetésérdl igy szol: . .. Ipse vero
In bellica expeditione caesari et publico prodesse volens, hostibus interruptus,
recubuit anno 1690 ; qui solemniter in templo Gernyeszegiensi sepultus est.®

18 A 43, 44. és 45. sz. melléklet.






Majdnem kerek tizenhat évvel Teleki Mihaly temetése utan, 1707
februarius 14-ikén halt meg tzvegye, kérostarcsai Vér Judit Beszterczén.
Halalarél menye, Teleki Palné Vay Kata ezt jegyezte fel:

SAnno 1707 14. Februarii vette el az én Istenem az én édes
anyam helyett valé édes jo asszonyomat, nékem kimondhatatlan nagy
keseriiségemre 12 és 1 ora kozott, hitinek nagy erejével, lelkinek remé-
nyével, masoknak jo példa hagyéasaval®,1*

Halala el6tt vald napon még sajatkeziileg irott soraival tett kedves
unokaja s tobb hii hozzatartozoja részére negyediélszaz arany kiilon
meglakaritott pénzérdl rendelkezést.'” Fia, Teleki Mihaly 14-ikén reggel
értesiilt anyja halalardl, 18-ikan tétette koporsoba s a ll. Rakécezi Ferenczet
a fejedelemségbe igtatdé marosvasarhelyi orszaggyiilés idején, éppen a
beigtatas utan harom nappal, 1707 aprilis 10-ikén volt meg a temelése
fényes gyaszold kozOnség jelenlétében. Maga a fejedelem is képvisel-
tetle ott magat.'® Azdta ott pihent 6 is a gernyeszegi templom alatt.

Kelemen Lajos.

4 Genealogiai Fiizetek 1909. évi. 170. lap.
15 Szivege az 51. sz. mellékleten, Masa a 11. lapon.
16 Részletesen szol rola az 52, sz. mellékletben Teleki Mihaly naplafiljegyzése.



Teleki Mihaly sirja.

Teleki Mihdly kétségteleniil egyike a legtehetségesebb magyar
allamférfiaknak. Benne azonban mar tipusosan az a magyar diplomata
testestilt meg, a ki szegett szarnynyal kénytelen dolgozni, mert a nemzet-
kozi latGhatar tavolabbi pontjai mar el vannak zarva el6le s igy bar
Oseredeti tehetség, mégis pseudomorphus alakulasra kényszeriil. Sorsa,
mitkodése mindnyijunkat érdekel, hiszen nemzeti egyéniségiinknek olyan
megtestesiilése, a melyet egy nagyon szomora korszak valtott ki. De
ha mindnyéjunkra tartozik, még inkibb tartozik arra a csaladra, a mely-
nek, mint gréfi csalddnak, megalapitéja volt.

A ma él6 Teleki-grofok koziil, a kik pedig a nagynevii alapitonak
egyenes leszdrmazottjai, senki sem ismerte az & sirhelyét és ebben a
tekintetben nemcsak Ok voltak bizonytalansdgban, de Gjabb torténetiroink
ide vonatkozd dolgozatai kozt is egészen sajatsagos eltérés volt.!

Mig ugyanis Szész Péter 1839-b6l szarmazo kéziratos miive® azt
irja, hogy :

»1090 ben 21* aug. A Teleki Mihaly ur, mint erdélyi f6generalis
(Huszti Andras O és Uj Daczija szerint) a zernyesti hataron tortént

1 Itt emlitjiik meg, hogy az asatisok befejezése utin keriilt el6 a gr. Teleki
levéltarbdl Vajda Péternek Fogarasbdl 1690 deczember 2-ikardl kelt az a Jevele, melyet
elébb a 7. lapon hasonmésban’ adunk s az Adattirban ifj. Biis Istvin 14. sz. alatt
kiszol, Ez részletesen leirja Teleki sebeit. Még joval késdbb akadt rea ifj, Bids
Istvan a Teleki Judit eltemetésére vonatkozoé fontos adatra, mely az Adattar 55.
szama alatt van. Dolgozatunk ezen adatok nélkiil késziilt s most ezek az utdlag
keriilt adatok is teljesen igazoltik mind a Teleki Mihalyra az ismert adatokbol
vont, mind a Teleki Judit temetkezeési helyére vonatkozd kiivetkeztetéseink helyességét.

2 Girdf Széki Teleki familia Chronikaja 7-ik lap.
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iitkbzetben vitéziil harczolvan elesett s teste is Gorgény szent Imrén
eltemettetett.

NB. Nem Gdrgény szent Imrén, hanem Gernyeszegen temettetett
el, az holott, temettetett el a’ Lednya is grof Teleki Judit Pongracz Janosné
s temettetett a nagy Teleki Sandor is sok Teleki Urakkal és Aszszonyokkal“.

A teljesen egykortiInczédi
Pal napldjara is hivatkozva,® a
ki hatarozottan az firja, hogy:

,22 febr. a gernyeszegi
fal(i templomaban temettetett el
azernyesti harczon elesett Teleki
Mihalynak sok sebekb6l és va-
gasokbdl allo teste®. Kovary
Laszl6* 1863-ban szintén azt al-
litja, hogy Teleki Mihalyt Ger-
nyeszegen temették el.

18906-banjelent megaszin-
tén teljesen meghizhato kortar-
saknak. Czegei Vass Gyorgy-
nek és Laszlonak napldja,” mely
ugyancsak azt mondja, hogy:

1690 aug. 21. aug. 22-ikén
keresték fel, vértél megmostak
Tokoli elé vitték, ez kbzonséges
fakoporsdba tétette. Aug. 23.
Fogarasban Bethlen Gergely
tisztességes koporsot csinalta-
tott neki ismét szépen meg-
mosogattak.

1691 22 februarii temették
az szegény tir Széki Teleki Mi-
haly uram testét Gernyeszegen.

Ezekkel szemben dr. Szd-
) deczky Lajos" 1897-ben — bi-
zonyara Cserei Mihaly alabbfidézend6 elbeszélésére tamaszkodva (a mely

8 Inczédi Pal napldja (1660—1697). Torténeti Emlékek a magyar nép életébil,
IL k. 17. 1. 1860.

¢ Erdély Historiaja V. kot. 206 L

i Czegei Vass Gyorgy és Laszlo naploi 1659- 1703, Kozli Nagy Gyula, Magyar
Tirténeti Emlékek, Budapest, 1896, Az elst rész Vass Qyorgyé, a masodik Vass
Laszloe, 92. 111, 112, 123 1.

6 Pallas Nagy Lexicona XVI, kit 44 és k. 1.
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ugyan magardl a temetés tényérél nem szol) — Teleki Mihalyrol szolo
czikkében azt irja réla, hogy Gorgényszentimrén temették el.

E czikk megjelenése utin kozolte az Erdélyi Mizeum ™ 1900. évi
évfolyama Apafi Mihaly napléjanak egy, a XVIll-ik szdzadbdl szarmazo
masolatat, mely 1691-ben a kovetkezéket mondja:

,20 februarii Keresdrdl indultunk néhai ur Teleki uram 6 Kgelme
temetésére az nap mentiink ebédre Zagorba, halni Akosfalvara, 21 ebédre
Szt.-Gyorgyre, hilni Gernyeszegre.

22 temettitk el Teleki Uram testét az off valo templomban.©

Ifji. Bias Istvant, a Teleki nemzetség
marosvasarhelyi levéltarosat természetesen
érdekelte ez az ellentmondas s ezért kuta-
tasokat végzett, hogy levéltari adatok segit-
ségével hozza tisztdba a dolgot. Kutatasai-
nak eredménye az volt, hogy a rendelke-
zésre 4ll6 levéltari adatok szintén a gernye-
szegi eltemettetés mellett szolanak. Hogy
azonban ezen kiviil még mas természetii
bizonyitékok segitségével véglegesen tisz-
thba hozassék a grofi csalad alapitdjanak
temetkezési helye, a csalad — Bias Istvan
eloterjesztése kovetkeztében — 1008 év
majus havaban elhatirozta, hogy a gernye-
szegi templomban szakszerii d4satasok segit-
ségével igyekszik a kérdést teljes vilagitisba
helyezni és a mennyiben a kutatisok Teleki
Mihdly sirjanak folfedezésére vezetnek,a = ° - i
templomot emléktablaval jeltlik meg.

A csalad meghivasa folytan ez a szak-
szerii kutatds az Erdélyi Nemzeti Mizeum
Frem- és Régiségtira feladatava lett és azt a jelen dolgozat szerzdje foga-
natosftotta 1908. évi augusztus ho 18.-t6l szeptember ho6 2.-ig terjeddiddben.

Az dsatasnak Teleki Mihdlyra vonatkozdlag meglehetGsen kevés
tamasztd pontja volt és éppen azért kellett a lehetd legnagyobb eld-
vigyazattal jarni el. Cserei Mihdly® a zernesti iitkozetrdl irvan, azt
mondja, hogy: a torokok Teleki Mihdlprol akkor, mikor ildozébe vet-
ték, nem tudtik, kicsoda, mert fekete kontosben volt; tovibba, hogy
a testét megfosztottdk. Ennek folytin nem volt valdszinii, hogy p. o.

S
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7 324—320, 1,
§ Miklosvarszéki, nagyajtai Cserei Mihdly historidja. Ujabb nemzeti kinyvtir
1. folyam 203. L '
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pecsétgyliriire akadhatunk, a mely az azonossagot legegyszer{ibben
allapitotta volna meg.

Azt is frja Cserei idézett helyén, hogy Thokdly a maga ingét és
labravaljat adatta Teleki holttestére. Valoszinii volt tehat, hogy esetleg
jellemzé ruhamaradvanyok sem dllanak majd az azonossag megallapit-
hatasa végett a kutatds rendelkezésére. Ugyancsak az idézett helyr6l
szarmazik az az adat is, hogy Thokoly kbzonséges koporsot csinalta-
tott a holttest szamara és ezt az adatot erOsitette meg /nczédi napldja
is. Arra se szamithatiunk tehat,
hogy a koporsonak a XVIl-ik
szazad divata szerint fémbetiik-
b6l allo felirata fog Gtmutatast
adni. Fontosabb volt azonban
Csereinek az az adata, hogy a
torokok a foldonfekvinek kezét
és arczdt dsszevagdaltik. Fon-
tos volt ez annal is inkabb,
mert ezt az adatot is megerdsiti
Inczédi naploja. A koponya-
nak tehit osszevagdaltnak kellett
lennie, még pedig épen az arczi
részen. Cserei Mihdly u. i. el-
mondja, hogy: 7hékdly Ko-
mdromi [Jdnost — Telekinek a
secretariusit — a ki a zer-
nesti iitkbzetben foglyul esett
Thokdly kezébe, kiildotte Ki
Teleki holttestének megkere-
sésére ¢s ez, a ki 6tet jOl ismerte,
nem tudta a holttestet egyébrdl
folismerni, mint arrol, hogy a

3 %=, siilly miatt a fogai mind kihul-

lottak és a szajaba nytlvan,

miutdn a fogait nem érezte, megallapithatta azonossagat. Ha Teleki

arcza nem lett volna a koponyara alkalmazott vagasoktél elpusztitva,

tgy az O ftitkdrjdnak nem lett volna sziiksége, hogy ilyen masodlagos
bizonyitékok utan kutasson. _

Volt még egy koriilmény, a melyet a dolgok ilyetén élldsa mellett
nem volt szabad figyelmen kiviil hagyni, az t. i., hogy Vér Juditot,
Teleki Mihdly feleségét, ugyanabba a sirboltba temették, a melyet &
készittetett a férje szamara. Arra minden valdsziniiséggel szamitani lehe-
tett, hogy Vér Juditot rangjat megilletd pompéval temették el s igy
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az & maradvanyait a sirmellékletek alapjan kétségtelentil megé]lapit&ni
lehetséges lesz. Az tehat, ha egy sirboltban, a melyben Vér Judit nyugszik,
egy férfi holtteste is nyugszik, szintén bizonyitékul fog szolgilni arra,
hogy ez a férfiholttest Teleki Mihaly holttestével azonos.

*
Az 4satdsok rendszeres meginditasat egy koriilmény igen kelle-
metleniil befolyasolta. Mikor augusztus h6 18-4n a helyszinén megjelen-
tem, nagy oromomre azt allapithattam meg, hogy a gernyeszegi tem-
plomban egyik meglehetésen érdekes XV. szazadbeli miiemlékiinkkel
van dolgom. Olyan templom allott el6t-
tem, a melyrél kétségtelentil megallapit- -
hattam, hogy a XV. szdzadban épiilt, még
pedig valosziniileg akkor, a mikor Ger- |+
nyeszegnek tulajdonosa a Somkereki Er-

-— mint miiemléknek — méltatasaval nem
kivanvén foglalkozni, most kifejezett alli-
tasomnak bizonyitasaul csak egy par jel-
lemzObb részletet mutatok be, a melyek
allitaisomat kétségteleniil igazoljak. Az egyik
ilyen jellemzd emlék a templom déli kapuja,

a mely folott a Somkereki Erdélyi csalad-
nak czimere kést csticsives izlésh keretbe
foglalva diszlik (1. szamu kép). A masika
templom hajéjanak és szentélyének déli
falan elhelyezeft ablakoknak tipusa (2., 3.
€s 4. szami kép), a mely szintén kétség-
telenné teszi a késé gotikabol vald. szér-
mazast. A harmadik a nyugati, vagyis a # ke, et SN
katolikus korban i6bejaras kapujat mutatja, oy AN LA
a mely tokéletesen egyezik ngy kor, mint

stilus tekintetében az eddig bemutatott rész- %

letekkel (5. szamn kép).

A ki tudja, hogy milyen mellékes szerepet jatszik a falvastagsig
és szilardsag a csficsives izlés épitészetében, az tisztiban van azzal,
hogy egy XV. szazadbeli — arinylag kisebb kbdzségnek — templomanal’
mind az alapozis, mind a fels6 épitmény tekintetében nagyon gyenge
falazassal a4l az ember szemben. Ehez hozzajarul az is, hogy a szer-
kezeti rész pontossagiban sem lehet oly hosszi id6 utin tulsagosan
bizakodni, killongsen olyan helyen, mint a mind a Gernyeszegen volt,
a hol a templomocska a Maros 4rterén, kavicstalajon épiilt.

Valaki tgy latszik mar a megérkezésem el6tt tgy nyilatkozhatott,
hogy a Teleki-féle temetkezés ,a kriptdban“ kell legyen és mint egé-

' 2
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szen természetes dolgot kezelhette a dolgot tgy, tiogy a templomban
csak egy kripta van és ez az apsisnak a kozepén lehet. Hogy tehat az
én munkamat megkonnyitsék, ennek a feltételezett kriptanak folbonta-
sihoz, helyesebben megtalalasahoz mér kiszéllasom eldtt hozzafogtak.
Megérkezésemkor ennek folytin az apsis kozepén mély fireg tatongott,
a mely benytlt a templom hajojiba is és a mely éppen azon a helyen
vette el a féldtomeg szamara
sziikséges biztositékot, a hol
arra a legnagyobb sziikség
lett volna. Ennek kovetkez-
tében lehetetlen volt az apsist
és a hajo ama részét, melybe
a jottomet megel6z6 asas
benytlt, olyan parhuzamos
szelvényekben tarni fol, ame-
lyek E—D iranyban halad-
tak volna (atfogvan az apsis
egész szélességét) és min-
den egyes szelvénynél csak
keskeny darabon hagytak
volna szabadon a gyenge
alapozist; hanem — ha a
templom épségét veszélyez-
“tetni nem akartuk — kény-
telenek voltunk a megvaijt
iireg koriil szelvényeinkkel
korben haladni és minden
szelvényt az atvizsgalas utan
betomve s egy-egy szelvényt
asatlantl hagyva, kutatni fol
az apsis teriiletéi. A templom
hajojanak érintetlen részében
mar nem allotta Gitjat semmi a
rendszeres munkanak, itt hat
teliesen igy is folyt az
A most emlitett el6zetes dasas is feltirt mar bizonyos részleteket
a templom talajanak rétegzetébdl és igy sziikségessé valt a rendszeres
munka megkezdése el6tt e részleteknek megallapftdsa. :
A templom padl6zatat czementburkolat alkotta. E burkolat alatt
32 czm. mélységben egy masik padiozat kovetkezett, a mely 31 czm.
széles, 32 czm. hossz(i és 5 czm. vastag téglakbol készlilt. Ezt a padld-
zatot egykori készitéi 4 czm. vastag sziirke vakolatrétegbe dgyaztik.

4
§
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A téglak méreteit nemkiilonben a vakolatba Aagyazést tekintve, ezt a
padlozatoi csak a XIX. szazadbdl eredonek tekinthetjiik és miutan az
ekklézsianak vizsgalasi jegyzokonyveiben azt latjuk,' hogy a templom hajo-
janak ¢északi falan elhelyezett bejard ajtd el6tt 1860-ban épiilt a portikus,
masrészt ugyancsak e jegyzokonyvekben azt taldltuk, hogy 1868-ban a
templomot és a tornyot id. grof Teleki Domokos ¢és neje grof Teleki
Klementina kijavittattak, alig lehet kétség, hogy ez a padlozat vagy a
portikus épitésének vagy pedig
az id. grof Teleki Domokos és = : T .
nejétdl foganatositott javitisok- G 1 R _
nak idejébdl szarmazik. ) - ' B U

A most emlitett koczkatégla- ﬁ S 7 :
padozat alatt és pedig a cze- _ T Y .
mentpadozattdl szamitva 42 cm. \
mélységben volt egy masik tég-
lapadozat, a melyet azonban
csak a szoszék koriil allapit-
hattam meg. Ez a padlézat 31
czm. hosszii, 16 czm. széles és

5 ezm. vastag téglakbol késziilt.
Ez alatt is 4 czm. vastag va- O
kolatréteget taliltam, s igy egy- -
részt a vakolat miatt, masrészt
a téglaméretek folytan legfel-
jebb a XVIIl. szézad végére
teheté e masodik padlozat ké-
szitésének ideje. Ezzel egyezik
a templom elsé szami matri-
culajabol nyert az az adat?
hogy 1796-ban Teleki Jozsef

koronadr, Ugocsa megyei f6- 0. 8z,

ispan felesége, kirlyfalvi Roth

Johanna, a templomon tobbiéle javitasokat eszkozolt. Egyezik tovabba
az az adat, hogy ugyanez a Teleki Jozsef 17053-ben kezdi épittetni a
templomnak mostani tornyat, a melynek befejezését azonban & mar
nem éri meg s azt mar csak felesége végeztette el. Ez a masodik tégla-
padozat tehat mindenesetre azcknak az épitkezéseknek az idejébdl valo,
a melyekr6l a most emlitett két adat megemlékezik.
Itt meg kell még jegyeznem, hogy a legfelsd téglapadozatban

1Ag rnyeszeul ref, ekklézsia 1. sz. matrikulaja.
= U

2%
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beagyazott parnafik nyomait faldltam, a mi arra mutat, hogy e {olott a
legfelsd, koczkas téglakbol alkotott, padozat folott deszkapadolisnak
kellett lennie, melyet a czementburkolat készitésekor szedhettek fel, ha
ugyan az mar eloébb is el nem pusztult. E fapadozat nyomaival a tem-
plom mas részén nem talalkoztam és igy nagyon val6szinti, hogy csak
a kathedra koriil volt meg.
Ugyancsak a szoszék koriil 70 czm. mélyen 0385 négyzetméter
teriileten tGjabb téglapadozat részletet talaltam, a melynél azonban a
derékszogii parallellogramma alaki tég-
S laknak hossza mar csak 28, szélessége
® g 9 @ csak 14 volt, vastagsaguk azonban még
mindig 55—06 czm. volt.

» @/L!/ ) Ezeknek a tégliknak szélességi és
—— osszlsagi mérete mar nem egyezett
/ T e a 18-ik szazadbelickével és inkabb ko-
&

)

. ®©®

. zeledett a Hunyadiak koraban hasznalt
T oo i : téglak méreteihez. Az eltérés ez utob-
Y ' -y biaktol csak a vastagsag tekintetében

e volt meg. Az is jellemzd volt e tégla-
padlorészletre nézve, hogy mig a fe-
lette levd két téglapadozat téglai hosz-
szukkal nyugatkeleti, szélességiikkel
északdéli iranyban halado egyenes
sorokban fekiidtek ; addig e harmadik
padozatrészlet téglai harintos sorokba
voltak lefektetve, hosszikkal délnyugat-
északkeleti iranyban. Végtl jellemzbje
volt e padozatnak az is, hogy a tégla-
kat itt nem vakolatba, hanem humusba
agyaztak, felettiik pedig sarga agyagos

T: §% homokréteget talaltam.

Ha e téglik vastagsigi mérete nem
mutatott volna mintegy két czm.-nyi eltérést a Hunyadiak koriban diva-
tos téglakétol, ugy mindenesetre a folsorolt jellegek és a szintnek a
mélysége alapjan foltétleniil a Hunyadiak koribdl szarmazo padozatot
Allapithattam  volna meg e részletben; igy azonban egyeldre fel kel-
lett fiiggesztenem a dontést, mert barha bizonyos téglapéldaknal Iehet-
ségesek egyugyanazon korban is bizonyos eltérések, mégis a nagy
tobbségnél a méretnek talalni kell. Itt azonban olyan csekély padlo-
részlettel volt dolgom, hogy tiizetesebb ellendrzésre e tekintetben modom
nem volt.

Emlitettem, hogy azok az asasok, a melyeket megérkezésem el6it

T
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foganatositottak, részben az apsis tertiletén folytak, részben benytiltak
a templom haj6jaba is. ;

Az eredmény, a melyre ezek vezettek, megérkezésemkor annyi volt,
hogy elottem egy téglabol épitett sirboltnak két hosszfala allott. E sirbolt-
ban a téglik méretei a kovetkezdk voltak : hosszisaguk 20, szélességiik
13, vastagsaguk pedig 4 czm. A téglak hossziranyban voltak lerakva, még
pedig minden kotdanyag nélkiil s igy egy téglaszélességli falat alkottak.
A kripta felsd része teljesen hianyzott és csak [oltevés, hogy annak
boltozata lehetett. Legépebb az északi hosszu oldal volt, mely 3 m.
hosszisagban terjedt, magassaga pedig 129 czm. volt.
A czementpadimentum alatt 105 czm. mélyen kezd6-
dott és 243 czm. mélyen ment le. A déli fal sokkal
rosszabb allapotban volt; ebbd! én csak 3 m. hosszi
darabot taldltam. Ennek a magassiga 114 czm. volt,
azaz a czementpadlo alatt 135 czm. mélyen kezd6dott
és 252 czm. mélységben sziint meg. Nyugati kes-
keny falabol, a mely oldal, gy latszik zart volt,
minddssze 10 czm. magas részt talaltam még. Keleti
oldalabol semmit sem kaptam s csak sejthetd, hogy
onnan volt esetleg a bejaroja.

E sirbolt alapfalai, mint mondottuk, 234, illetve
252 czm. mélyen sziintek meg. Ennek daczara 320,
illetve 340 czm. mélyen talaltuk egy-egy gyermek
bolygatatlan fakoporsojat a negyedik és otodik szel-
vényben, a melyrdl alabb leszen szo. Igy hat fel
kell tételezniink, hogy ez a sirbolt akkor ment tonkre,
a mikor e gyermekek szidmara a sirt astak. A sirbolt
tehat mar ezért is korabbinak tekintend6, de hiszen
a téglaméretek, a melyekbdl falai épitvék, vilagosan
mutatjak, hogy a Hunyadiak koraban épiilt és bol-
tozata helyett gerendis menyezet takarhatta be. Oldal-
falainak vékonysaga és a kotéanyag teljes hianya ugyanis a boltozatot
valdsziniitlenné teszi.

A mennyire a megeldzd értelmetlen bolygatis megengedte, termé-
szetesen igyekeztem tisztaba hozni e sirbolt vonatkozasait és csakugyan
sikeriilt is a diadaliv déli pillérjének belsd falatol kiindulo, tisztan a talajba
bevagott olyan foldlépcsésorra akadni, a mely a pillértél indulva a sir-
bolt bejaratahoz vezetett. E Iépesosor elsd [épcsbje 160 czm. hosszi volt,
mélysége 20, a masodik lépcsd hossza 55, mélysége 17, a harmadik
lIépesd hossza 30, mélysége 20 czm. volt. A negyedik Iépcsdbdl csak a
30 cm. hosszisigot allapithattam meg, a mélység mar teljesen dssze-
vegyiilt a talajjal és ott mar semmit bizonyosan megallapitani nem lehetett.
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llyenforman a falajba a sirbolt felé 57 czm. mélyen haladt ez a lépcsdzet.
Meglehet, hogy a negyedik foktol a lépcstzet megsziint, helyesebben
rézsiis ponk alakjaban haladt a kripta nyilasaig. A kort, a melybdl ez
a nagyon is primitivus lépesé szdrmazik, eldonteni nem lehet, mert
hiszen igaz ugyan, hogy a XV. szdzadbeli kripta felé halad, de emli-
tettem, hogy e kripta helyén késdbbi temetkezéseket is talaltunk, a

-

12, vastagsiga 5 czm. A harmadik fajta hosszusaga 28, szélessége 14,
vastagsaga 4 czm. volt.

A két utobbi fajtinak hosszlisagi és szélességi méretei a Hunyadiak
koréra vallanak, s6t a 30 czm. hosszii darabnak a szélessége is a korabbi

melyekrdl késébb lesz
sz0.

A kitisztogatis mun-
kéalatai kozben a tem-
plom apsisanak keleti
falatol nyugat felé 230
czm.-re41.czm. melyen
a czement padozat alait
85 czm. magas derék
szogii parallelogramma
idomu falazatot tartam
ki, a melynek a széles-
sége 40 czm., a hossza
mintegy 82, de latszott,
hogy sem a szélesség,
sem a hosszisig nem
adja pontosan az ere-
deti méreteket, hanem
azokbol valami hibazik.
Hogy mennyi, azt meg-
allapitani nem lehet. E
falazat egész pontosan
az apsis kozepén fog-
lalt helyet. Téglainak
méretei, a melyekbél
épiilt, meglehet6senve-
gyesek. Volt kozottiik
olyan, a melynek a
hossza 30, a széles-
sége 14, a vastagsaga
6 czm. volt. Mas téglak
hossza 20, szélessége
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14 czm.-t adja csak, azonban vastagsiaga és hossza mar eltér. A hely, a
melyen a falazatot taldltuk, megfelel egy f6oltir mensa-ja talapzatinak
és miutan a templomnak valdsziniileg a reforméaczid oOta oltira nem volt,
csak egy XV. szdzadbeli oltir helyére gondolhatunk, a mely esetben
csak az e szazad téglainak méreteitdl eltérd hosszlisagn és vastagsagi
egy par tégla a zavard jelenség.

Attérve mar most magukra a talalt sirokra: Az elsd szelvényben,
a mely természetesen még a templom hajojaba esik, a diadaliv pillérjé-
nek kiilsé vonalatol 240 czm.-re, az északi faltél pedig déli iranyban
230 czm.-re, 79 czm. mélységben egy emberi csontvaztol szarmazé szar-
kapcsot talaltunk.

A mdsodik szelvényben szintén a tem-
plom hajojaban, egy csontvaz fekiidt, mely-
nek labszarait a medencze alatt t6bol le-
vagtak. Feje nyugaton fekiidt, tehat keletre
nézett. Olyan vonas ez, melyet hazai temet-
kezéseinkben egészen a X1V, szazadig vil-
tozatlandl észleliink. Vilagos, hogy a csont-
vazbol hianyzé részeketkésdbbi temetkezés
alkalmaval a sir készitésekor metszették le
asoval és akkor hanytak el azokat. E csont-
vaz feje 118 czm. mélyen fekiidt, mig maga
a torzs 137 czm. mélyen nyomult. A me-
dencze alatt fakorhadvanyokat és e tijon
arpadkori cserépedénybdl szarmazd két
toredéket leltiink, a mi vilagosan a mellett
szO0lott, hogy bolygatissal allunk szemben.
Az arpadkori edénycserép u. i. bizonyara
valamely arpadkori temetkezésbdl szarma-
zott, a mely temetkezést késdbbi temetke.
zések alkalmaval pusztithattik el és akkor
kellett tonkremennie annak az arpadkori
edénynek is, a melynek maradvanyai az asatasok alkalmaval megtalalt
cseréprészletek voltak.

Ez a koriilmény mindenesetre arra a foltevésre adott okot, hogy
a templomnak arpadkori eredetét tételezzitk fol és arra gondoljunk, a
mi Erdélyben szinte szabaly, hogy t. i. a templomnak hajoja még az
Arpadok korabol ered és csficsives izlésii apsisa szarmazik csak a
Hunyadiak korabol. Ennek folytan az éasatasok menete alatt gondosan
ligyeltiink arra, ha vajjon nem keriil-e el6 a templomnak eredetileg
kisebb méretii,- félkorii apsisa. Azonban a szentély egész teriiletén ilyen
megallapitasra alkalmunk nem volt. Lehef, hogy a templom tervbe vett

10. sz.
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restauralasa alatt a falszerkezetek atvizsgalasa valami tampontot nydjtott
erre a feltevésre, mert hiszen roman izlési templomaink falszerkezete
lényegesen eltér a cstcsives izlés koraban hasznalt és fonntebb mér
jellemzett falszerkezett6l. A restaurdids adatai azonban el6item teljesség-
gel ismeretlenek.

A harmadik szelvényben szintén a templom hajéjaban, a diadaliv
pillérieinek kiilsé vonalatol 200 czm.-re, a hajo északi falatol délre 280 czm.
tavolsagra 176 czm. mélyen bolygatatlan fekvésben lévo egy czombkonczot,
a hozzatartozo szarkapocs, sipesont és labesontokkal egyiitt kaptunk olyan
temetkezésbdl, a melynek koponydja a follelt részletek fekvésébdl itélve,
a meghbolygatas eldtt szintén nyugaton fekhetett, azaz keletre nézett.

A negyedik szelvényben, a mint mar emlitettem, a szentély keleti
falatol 685 czm.-re, ugyanannak északi falatol délre 127 czm. tavolsigban
320 czm. mélyen talaltuk az elsé bolygatatlan
temetkezést ¢és pedig egy gyermekét, fa-
koporsoban. A koporso teljesen dsszelapult,
minek kovetkeztében a koponya darabokra
tort. A koporsd eredetileg szovettel volt at-
hiizva, a mely szovetathuzatot esillag és kerek
pityke fejii szegekkel szegeztek a koporsora.
A kerek pityke alakti szegek egy példajanak
képét mutatja a 22. sz. kép kdzepén Iévo also
szegnek a képe. A gyermek mellén eziist
gombkotd zsinorbol valé gomblyukak marad-
vanyait és kilencz darab sodronyzomanczos eziistgombot leltiink, a mely-
nek képét 0. sz. képtink mutatja fennt, a nézd szempontjabdl jobbra. Fején
aranyszal, a csip6 tajan pedig paszomantmaradvanyok, a melyek azon-
ban semmi jellegzeteset nem mutattak, mert hiszen a vizes talajban tel-
jesen elmallott a ruhazat, a melyhez tartoztak. A koporsoszegek alakja
a XVIII. sz.-ra vallott. A sodronyzomanczos gombok még mindenesetre
a XVII. sz.-bdl erednek, ezek azonban a sir kordt nem dontik el, mert
e tekintetben még a legkésobbi darab a kormeghatirozd, ebben az
esetben tehat a XVIIL sz. stilusat mutatd diszszegek, a melyek a koporsd
szivetét fogtak le.

Az dtddik szelvenyben szintén a szentélyben, kozvetlen a most
lefrt temetkezés alatt 340 czm. mélyen szintén egy gyermek bolygatatlan
temetkezése keriilt el6 fakoporsoban. Ennek is, mint az eclébbinek,
nyugaton fekiidt a feje. Sirmellékletil gombkoté mivii gombokat kap-
tunk pusztin, a melyeknek képét nagyobb méretben 6. sz. képiink
mutatja fennt, a néz6 szempontjabol balra. A sirban lelt mind a ftiz
gombot, valamint az ugyanott el6keriilt paszomantszalag, szérmerészlet
¢s gomolyban allo paszoméantmaradvanyokat mutatia 7. sz. képiink.

11 82!
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E sir aljan kortlfuto fagerendéakat leltlink vildgos bizonyitékaul
annak, hogy tolgyfadeszkakbol épitett sirbolttal van dolgunk, a melynek
ezek a koriiliutd gerendak az alaprajzat szolgaltattak. A XVIL és XVIIL
szazadban az e fajta sirboltépités nagyon gyakori. Joggal vagy jog
nélkil padmalyos sirnak hivjak ezeket és leletiink arrdl szolt, hogy
e sirbolt forma a mondott szdzadokban Gernyeszegen is divatozott.
Minthogy e sir az eldbb leirt sir alatt fekiidt, azt mindenesetre meg-
el6zi, bar ha nagy kulonbség a kettd kozott alig lehet, gy, hogy jol-
lehet a talalt gombkotomivii gombok kor tekintetében eléggé ruganyos
dolgok, ezt a temetkezést sem tehetjiik a XVII. szizad végénél, illetve
a XVII. szazad els6é évtizedeinél régibb korba.

A mélység, a melyben taldltuk, magyardzatot lel abban, hogy
éppen a XVIIL és XIX. szazadban emelték, mint azt a padozatoknal
lattuk, a templompadld nivojat.

A hatodik és hetedik szelvény-
ben szintén a szentélyben a tégla-
sirbolt falatol délnyugatra egymas
mellett két gyermek bolygatatlan te-
metkezése keriilt eld fakoporsdban,
még pedig a szentély keleti- falatol
650, annak északi falatdl délre 260
czm. tavolsagban, 208 czm. mélyen,
Mellékleteik nem voltak. FErdekes —
azonban, hogy e siroktol kelet felé
144 czm.-re a sirok mélységével egy nivoban dél-északi iranyban fekvd
egy fagerenda keriilt el6. A gerenda hossza olyan volt, hogy atért a
most emlitett két gyermeksir egész szélességében is. Ezt a gerendat
sem tekinthetjilk masnak, mint a mar emlitett padmalyos temetkezés
maradvinyanak.

Ugyancsak a hetedik szelveényben a szentély teriiletén, annak keleti
falatol 70, északi egyenes falatol 270 czm.-re, 208 czm. mélyen ismét két
gyermeksir keriilt el6 minden melléklet nélkiil.

A nyolczadik szelvény mar a templom hajojaba esett. Iit a diadaliv
pillérjeinek vonalatdl nyugatra 475 czm.-re, a hajo északi falatol délre
303 czm. tavolsagban, 136 czm. mélyen két labhoz tartozo labiej, lab-
ujjak, czombkonczok és sipcsontok voltak bolygatatlan fekvésben.

A kilenczedik szelvépy éppen gy, mint az osszes tobbi kovet-
kez6, mar szintén a templom hajojaba esett. It a diadaliv pillérei-
nek vonalatol nyugatra 475, a hajo északi falatél délre 505 czm. tavol-
sagban, 140 czm. mélységben kerilt el6 egy masodlagos helyen levd
czombkoncz.

A tizedik szelvényben a diadaliv pilléreinek vonalatol nyugatra
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305, az északi [altol délre 98 czm.-re, 136 czm. mélyen egy faczolopot
talaltunk és e mellett egy bordat.

A tizenegyedik szelvenyben a diadaliv pillérjeinek vonalatol nyu-
gatra 475 czm.-re, az északi faltol délre 475 czm. tavolsagban, 157 czm.
mélyen felkarcsontok keriiltek eld.

A tizenkettedik szelvényben a nyolczadik és tizenharmadik szel-
vény leletei kozott a nyolczadiktol északra, de vele egy vonalban 25
czm.-nyire, 140 czm. mélyen egy nyakcsigolya kertilt eld.

A tizenharmadik szelvényben a nyolczadik szelvény leletétdl északra
egyenes vonalban 38 czm.-re, 180 czm. mélyen egy bordacsontot leltiink.

A tizennegyedik szelvényben a kilenczedik szelvény leletétol északra
30 czm.-re, 200 czm. mélyen labkdzépesontokat.

A tizendtidik szelvényben a tizennegyedik és tizenegyedik szel-

veny leletei kozott a XIV-ik
. szelvény leletétdol északra 30
czm.-re, 225 czm. mélyen egy
labkozépesontot.

A tizenhatodik szelvényben
a tizenegyedik szelvény lele-
tének vonala alatt 187 czm.
mélyen egy jobblab labesont-
jait.

13. sz, A tizenhetedik szelvényben

a diadaliv pilléreinek vonalatol

nyugatra 305 czm.-re, a hajo északi falatol délre 158 czm. tavolsagra,
200 czm. mélyen egy koponya falcsont toredékeit.

A fizennyolczadik szelvényben a diadaliv pilléreinek  vonalatol
nyugatra 441 czm.-re, a hajo észkai falatol délre 190 czm. tavolsagra, 210
czm, mélyen egy szarkapocstoredék.

A tizenkilenczedik szelvényben a diadaliv pilléreinek vonalatol
nyugatra 385 czm.-re, a hajo északi falatol délre 195 czm. tavolsigban,
270 czm. mélyen két szarkapocs, felkarcsonttoredékek és egy csigolya.

A huszadik szelvényben a diadaliv pilléreinek vonalatdl nyugatra
075 czm.-re, a hajo északi falatol délre 161 czm. tavolsagban, 100 czm.
mélyen egy gyermekcsontvazbol szarmazo koponya és bordak.

A huszonegyedil:  szelvényben a diadaliv pilléreinek vonalatol
nyugatra 475 czm.-re, a hajo északi falatol délre 303 czm. tavolsag-
ban, 131 czm. mélyen bolygatott csontvazrészek, csigolyak, medencze,
kézujjak nyugatra folytatbdva.

A huszonkettedik szelvényben a diadaliv pilléreinek nyugati vona-
latol nyugatra 660 czm.-re, a haj6 északi falatol délre 320 czm. tavolsag-
ban, 165 czm., mélyen két sipcsont és egyéb csonttoredékek.
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A huszonharmadik szelvényben mar a betonpadozat alatt 42 czm.
mélységben megtalaliuk a fenntebb mar ismertetett leglelsd 31 32 czm.
méretii koczkaalakd téglabol késziilt padlozatot, azonban ez a padlozat
a déli faltol indulva, mindossze csak mintegy féltéglanyi széles savon
maradt meg 42 czm. mélységben. Azon til e padozat siillyedni kezdett,
még pedig gy, hogy elébb 43, majd 47, majd 49, majd 55, majd 064
czm. mélységbe siillyedt és e siillyedés hossza a déli faltol kitett 118 czm.-t.
Ettdl kezdve 168 czm. Hosszlisaghban még megvolt, még pedig egyenletes
nivoban, de e nivd 64 czm. mélységet mutatott. E sajatsagos jelenség
okat kutatva, e szelvénynek arkat végigvittem a hajé egész szélességében
és azttalaltam, hogy a déli faltol északra 330 czm. tavolsagban minden sza-
balytalansag megsziinik és folilrél lefelé a kovetkez6 szelvényt nyertem :

9 czm. mélysegig beton,

20 czm. mély ségig kavicstoltés,

5 czm. mélységig négyszegletes

téglapadozat,

~ 4 czm. mélységig sziirke vakolat-
réteg,

8 czm. mélységig téglatormelék,

4 czm. mélységig agyag,

13 czm. mélységig fekete kevert
fold, benne szerves ma-
radvanyok ¢és egy 06rl6
koponyaja, 2 drb tégla
(hosszuk 30 czm., szélességiik 16 cm., vastagsaguk 65 czm.),

4 czm. mélységig sziirke homok,

4 czm. mélységig XV.sz.-beli padld olyan téglakbdl, melyeknek hossza
28 czm., szélessége 142 czm., vastagsidga 35 czm.,

00 czm. mélységig humusz, e felett egy par 6Oskori cserép,

00 czm. mélységig sarga agyag, ez alatt marosi kavics.

Megjegyzem, hogy ezt a rétegzést az egész arok hosszaban nem
talaltam meg mindeniitt egészen érintetlentil. Megtalaltam egészen érin-
tetlentil a déli faltol észak felé 330 czm. tavolsagon til, de csak mintegy
25 czm. szélessavon, a mely fiiggélyesen lefelé haladt, tovabba kozvet-
lentil az északi fal mellett, mintegy 50 czm. szélességben. A tiibbi helyeken
a sarga agyag felett 180 czm. magassagban kevert fekete ioldet talaltam,
a melyben, a mint kés6bb kideriilt, szintén temetkezések voltak.

Ez a munka megmutatta, hogy a legfels6 négyszegletes téglakbol
allo padlozatnak lesiillyedését az okozta, hogy alatta padmalysirnak kell
lennie, a melynek felsé gerendamenyezete beroskadt. Ennek kovetkez-
tében azon a helyen, a melyen az arok keresztmetszete mintegy 330

14. sz.
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czm. hosszusigban homokos agyagot mutatott, egy szelvény helyet két
szelvenyt vettiink és ezt az egészet takartuk ki kelet-nyugati iranyban.

Alig kezdettitk meg ezt a munkat, azonnal lattuk, hogy teljesen
egységes teriilettel van dolgunk, a mely a végén a diadaliv pillérjeinek
vonalatoél nyugatra 405 czm.-re, a hajo északi falatol délre 98 czm.-re
kezdddve, kelefi-nyugati iranyban 270, észak-déli iranyban pedig 214 czm.
hosszii. Ez az egységes teriilet 325 czm.
mélységben két érintetlen temetkezést
tartalmazott, melyek kozil mind a kettd
észak-déli iranyban ugy fekiidt, hogy a
labak északon fekiidtek, az arcznak tehat
északra kellett néznie.

E teriilet északkeleti végén egy
eros foldbe meélyitett fiiggélyes gerenda
maradvanyaira leltiink, a tolgyfadeszkak-
hal épitett (1. n. padmalysir egyik sarok-
oszlopara. E padmalysirnak felso fodél-
deszkazatat persze teljesen korhadt alla-
potban kozvetleniil a koporsok felett
kaptuk meg, annak vilagos bizonyité-
kaul, hogy ez a fedél leszakadt, a mit
kiilonben a folotte 1évéd  téglapadozat
besiilyedése is jelzett mar.

A sir keleti végében egy férli, a
nyugati végében pedig egy nd temet-
kezését talaltuk, a melyeknek atvizsga-
lasa utan kétségbevonhatatlanul kidertilt,
hogy a iérfi Teleki Mihdly, a n6 pedig az
6 felsége, Ver Jfudit 6ldi maradvinya,

Elsé sorban a térficsontvaz kibon-
tasahoz fogtunk és pedig a rendszeres
eljaras modjan, a labszaraknal kezdettiik
meg a munkat. A labfej dsszes csontjai

15. sz. nem keriiltek meg és ennek sokféle oka

lehet. Legvalosziniibb azonban, hogy a

vizes talajban az apro csontok teljesen tonkrementek. Fontosabb azonban
az koriilmény, hogy a labakat nem kaptuk a fekvés és kinyujtoztatis
adta természetes helyzetbern, hanem a labszarak és a czombkonczok
helyzete elliptikus vonalat irt le. (8. sz. kép.) A derék tajan keskeny szalag-
részleteit talaltuk, a bordak felett pedig, a deréktél elkezdve egészen a
nyakig, 21 gombkdtémivii zsinorgomblyukat és ugyanannyi gombkotémivii
zsinorgombot talaltunk. (9. sz. kép a néz6 szempontjabdl a jobb oldalon.)
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Ezen kivill a csontvaz jobboldalan gombkotémivii zsinor rész-
letei kertiltek eld, a melyeket abban a helyzetban, a melyben a talalas
alkalmaval fekiidtek, 9. sz. képiink mutat a néz6 szempontjabol a bal-
oldalon.

Egyéb sirmellékletet ez asir nem tartalmazott. Volt azonban egyéb
jellemzé jelensége. Nevezetesen az, hogy a koponya helyén egyebet,
mint a felsé alkapocsbdl szarmazo egy toredéket, ezen kiviil az also
dllkapocsbol szarmazd 9 darab fogtovet (10. sz. kép) és magat az also
allkapcsot teljesen a fogak nélkiil, mindossze egyetlen fognak a tovével,
nem kaptunk. Az Aallkapcsot foliilrél vald nézetben 11., szemkozti
nézetben 12., jobboldali nézetben 13. és baloldali nézetben 14. sz.
keépiink mutatja.

16, sz.

Ezekb6l a képekbdl mindenki mar laikus szemmel is meggy6z6d-
hetik arr6l, hogy az elhunyt, a kinek foldi maradvanyaival itt dolgunk
van, teljesen fogatlan volt élethen, mert az a O darab roncs, a melyet
10. sz. képiink mutat, tovabba az a 4 roncs, a mely u. a. képiink felsd
részen a felsd allkapocstoredékben latszik és veégiil az az egy roncs,
a melyet legjobban a 13. képiinkon 1évé nézetben az also allkapocs-
ban latunk, fogsornak valéban nem nevezheté. Erre a koponyara fol-
tétlentil raillik Csereinek az az adata, hogy Teleki Mihaly holttestét a
zernesti iitkdzet utan Kovetkezd napon Teleki titkarja csak gy ismer-
hette fol, hogy ujjat a szajiba dugvan, meggy6zodott fogainak teljes
hianyarol. ‘

De nemcsak ez illett ra. Raillet az a koriilmény is, hogy a fej-
rész tokéletesen Ossze volt kaszabolva. Teleki Mihaly mindenesetre e
fejsebek kovetkeztében veszitette el életét. Hiszen csak fgy érthetd, hogy
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a koponya felsd része teljesen hianyzott. Ebbdl a részb6l mindossze
a felsd allkapocs egy része keriilt meg.

Ravallott a Teleki elestére vonatkozod adatokra az a koriilmény is,
hogy semmiféle jellemzd ruharészletre, vagy kiilondsen pecsétgyiiriire
nem akadtunk. Hiszen egykort tudésitisokbdl — mint fenntebb lattuk —
béven ismerjitk azt a koriilményt, hogy a torokok teljesen megfosztottak
és hogy kozonséges fakoporsoba tették és csak Thokoly adatott ra vala-
melyes ruhat.

De jellemzd volt

r . maga a csontvaz fek-
= 3 vése is, a melyet hiven

mutat a 8. sz. képiink.

Rendesen kinyj-
toztatott férfi csontvaz
labszarai és kezei min-
dig (ha t. i. a kezek nin-
csenek keresztbe téve,
hanem oldalt fektetve)
majdnem parhuzamo-
san haladnak egymas-
sal. Helyesebben a férfi
csontvaz labainak hely-
zete az egyenszart ha-
romszog alakjahoz ko-
zeledik. N6i csontvaz-

17. sz. nal a sokkal szélesebb

. medencze folytdn a

helyzet mas, mert ott a czombkonczok helyzete adja ki az egyenszarl
haromszoget, mig a labszérak csaknem parhuzamosan haladnak.

Azt a trapéz alakot, a melyet az idézett képiink mutat, férfi csont-
vaznal, a melyrdl itt a kicsiny medenczéket szambavéve, kétségtelentil
szO van, a rendes koriilmények kozott tortént temetkezés semmiképpen
sem igazolja. Messze vinne, ha meg akarndm magyarizni, hogy a ren-
destd] eltérd ezen helyzetet, a mely kiillonben a karoknal is mutatkozik,
mi okozhatta, hiszen annak sok oka lehet. Emlithetem a merevedést, a
mely a csatatéren elhullottnal a rendes kinytjtoztatas nélkiil, tehat esetleg
felhtizott labszarakkal ment végbe. Miutan pedig a holttestet csak mas-
nap tették koporsoba, ez a merevedés akkor még tarthatott és ez is
indokolhatja ezt a sajatsagos és a rendest6l eltéré helyzetet. De ha
tekintetbe vessziik azt, hogy a halal beéllta utini merevedés bizonyos
id6 mulva megsziinik, ugy szamba kell venni Czegei Vass Gyorgy és
Laszlénak 1659—1703-ig terjedé naplojaban foglalt azon adatot, hogy




31

augusztus 22.-én is megmostak a holttestet, azonkiviil augusztus 23.-an
Fogarasban Bethlen Gergely ismét szépen megmosogatta és 0j, tisz-
tességes koporsot csinaltatott neki. Ez az adat mindenesetre arra mutat,
hogy tobbszoros bolygatassal van dolgunk, tehat a rendestdl eltérd
helyzet a merevedés elmulta utin is keletkezhetett az tijabb megmoso-
gatas alkalmaval, a mikor semmi esetre sem ravatalra valo kiteritésérol,
hanem a koporséban valo elhelyezésérdl volt szo, olyan holitestnek, a
mely nemcsak a fejen, hanem a test egyéb részein is nyert sebektdl
szomortt allapotban volt.

Mindezeket tekintetbe véve, alig lehetett kétségiink, hogy Teleki
Mihaly holttestével allunk szemben. De ha lett volna, akkor is megsziint
volna a tovabbi tapasztalatok folyaman, a melyeket a sirboltban elhelyezett
masik holttest atkutatdsa kozben nyertiink. E csontvaz helyzetét a fel-
fedezés és kitakaritas pillanataban felvett képiink mutatja (15. kép).

E csontvaz kezei mellén kereszthe tevédtek, a labszarak helyzete
¢s a medencze szélessége kétségteleniil megallapitja, hogy n0i temet-

18. sz.

kezéssel van dolgunk. Talan folosleges emlitenem, de mégsem hagyom
el a dolog fontossiga kovetkeztében, hogy a kitakards munkajat itt is
a labszaraknal kezdettik meg, de az aprdé részletekkel nem kivanok
most foglalkozni, mert hisz azok a dolog Ilényegére nem tartoznak.
Fontos maga az eredmény.

E temetkezésnél a koponya felett, att6l mintegy 8—10 czm. magas-
sigban himzett selyemrészleteket leltiink. E részletekb6l 16. sz. képiinkon
mutatok be 3 darabot. E darabokon a selyemhimzés mintaja kétségtelentil
barokk stilizalast levélmustrat mutat, a melynek kormeghatirozasa mar a
rajz szerint is konnyii, hiszen mar ennek stilusa is kétségtelentil a XVII.
szdzad végére, illetve a XVIII. szdzad elejére utal. De ennél pontosabb
adatot is tudunk. Az Erdélyi Nemzeti Mizeum FErem- és Régiségtara
Grzi Szilvassy Balintnak himzett tarsolyat, a kit Bethlen Farkas, Mikes
Kelemen és Enyedi Pal tarsasagaban kiildott Konstantinapolyba kovet-
ségbe Apafi Mihaly fejedelem, hogy ott Béldi Palnak, Csaki Laszlonak,
Damokos Tamasnak, Apor Lazarnak, Kalnoky Balintnak, Pasko Kristof-
nak és Belényi Zsigmondnak 1679-ben megkezdett akcziojat ellensulyozza.



Szilvassy Balintnak a tarsolya olyan selyemhimzéssel van boritva,
a mely mustra és kivitel tekintetében a most emlitett himzéssel egyezik.

E himzésrészleteknek helyzete semmi kétséget sem hagy fenn azirant,
hogy himzett selyem parninak, vagy parnaknak a maradvanyai, mert a
XVII. szazadban, sot a XVIl.-ban is két parnanak a fej ala tétele volt
szokdsos.

A koponya arczi részén kevésbbé észrevehetdleg latszottak egy
csipkekendd nyomai, a minthogy ezen a részen csakugyan azt is lehetett
varnunk, hiszen XVII. v. XVIII. szdzadbeli ruhazattal kellett, hogy dol-
gunk legyen, ha az elsd temetkezés, a melyet Teleki Mihalyénak tar-
tottunk, valéban az 6vé volt, még pedig nem u. n. viseld ruharol, hanem
vagy iinneplo, vagy diszoltozetr6l. Ennek az oltozetnek a férjezett nok-
nél fontos része volt a patyolatbol készilt homlokeld, melyet gyon-
gyokkel diszitettek és
a fodél, a melyet hatul
viseltek, és a mely ara-
nyos szélii voltislogos
és gyongyos diszités-
sel. Varhattunk fokotot
is, de varhattuk azt is,
hogy sem homlokeld-
vel, sem fedéllel, sem
fokotovel nem  talal-
kozunk, hanem egy-
szerilen azzal a fejre
valo keszkendvel, vagy

19. sz. masként patyolattal, a

melynek végeit az all

alatt keresztbe téve a vallakon hatracsaptak. Ennek is diszitve szokott lenni

a széle is lanczos, vagy csipkés diszitéssel, de diszitették néha az egész
teriiletét is.

Mikor a koponyat felemeltitk, azonnal tisztiba jottiink azzal, hogy
itt csakugyan ezzel a fejre valé kenddvel van dolgunk. 17. sz. képiink
mutatja a koponyanak a hatso részét és ezen a részen egészen vilagosan
latszik egy hald-szovetkenddé maradvanya, a melyen aranyszallal hazott
XVIIL. szazadbeli mintaji leveles diszitések vannak. Hogy ez a részlet
csakugyan olyan fejkend6bdl maradt meg, a min6r6l beszélttink, azt
mutatja eldszor az a koriilmény, hogy a halo-szovetnek folytatisat
megkaptuk a nyakcesigolya alatt is, s6t ezen a részen, tovibbi eldl az
all alatt, keriiltek el olyan vékony csipkerészletek, a melyeknek példajat
18. sz. rajzunk mutatja és a melyek, helyzetoket tekintve, kétségen kiviil
a fejre valo keszkend szélének a csipkés diszitésébol valok.




A mell tajarol sikeriilt megmenteni azokat a részleteket, a melyeket
10. sz. rajzunk mutat., Ez a szovetrészlet [atyolszovet, a mely aprd fém-
gyongyos mintaval volt diszitve. Ez a részlet semmicsetre sem szarmaz-
hatott az also ingbdl, a mely vékony vaszonbdl szokott késziilni, de
gyoneyos diszitése sohse volt. Lz csakis a felsd ingbol vald részlet
lehet, a melyet régi nevén felimegnek hiviak, mert ez a rubadarab
késziilt fatyolbol is, s6t néha arany- és cziistszalakbol is és ezt a XV
szazad elsd feleben a kivagott derekt ruhakon tényleg mar diszitették is.

Ugy lehet, hogy ez lehetett a '
kivagott derckakhoz hasznalt kebe-
les tling.

Kavetkezd leletiink az  cgész
mellen  végigfuto  rahaderékrészlet
volt, melynek képét 20. sz, képiink
mutatja. Ennek a szdvete kamuka
volt, tehat mindenesetre tinnepld ru-
haval van dolgunk. Az elejét harom-
soros aranycsipke diszitette és eldl
selyemszalaggal volt osszefiizve azok-
nak a jellemzd kapesoknak a segit-
ségoével, amelyeknek formajat szintén
a 20. szamu képiink mutatja és a
melyek koziil a ndosténykapesok a
jobb-, a himkapcsok pedig a bal-
soron foglaltak helyet.

Ennek a deréknek tovabbi di-
szitésérdl nem szolhatunk, valamint
nem kaptunk adatokat arra sem, hogy
az imognek vagy ingvallnak szik, 20. sz.
vagy bé ujjai voltak-c?

Eppen olyan kevéssé szalhatunk arr6l, hogy milyen szabasa volt
a szoknydnak, mert annak szovete teljesen tonkrement, ellenben egészen
jol hozzavethetiink ennek forméaja tekintetében azoknak a megfigyelé-
seknek az alapjan, a melyeket az alsd testrészeken folfedezett arany-
csipkék tekintetében tettiink,

Miel6tt azonban ¢ csipkékrél szolanank, szitkséges, hogy elmondjuk,
hogy a derék thjon zsinordvet talaltunk, még pedig aranyfonalbol,
laposra verve. gombkotd miiben. Ezt az.ovet 21. sz. rajzunk mutatja.
llyen ovet csak a magyaros vallhoz viseltek ¢s igy az erdélyi XVII.
szazadbeli viseletnek volt az igen jellemzd darabja.

A mi mar most a csipkéken tett megfigyeléseket illeti, kétiéle arany-
csipkeét talalunk. Az egyiknek részleteib6l 22, ¢és 23. sz. képiink mutat jel-
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lemz6 példakat. Ezt a csipkét mar az ovtol elkezdve, s6t még az alatt is talal-

tam, még pedig gy, hogy mindeniitt a két oldalon haladt. Keresztbe csak

kozvetleniil a labszarak aljan ment ngy, hegy olyan csonkitoft harom-
szbgalakt teriiletet zart be, a melynek a cslicsa még nagyon messze
van. Ezt a megfligyelésemet csakis azzal magyardzhattam meg, hogy
koténynek a szegélyére leltem. Ezt a foltevésemet megerésitette ‘még az
a korilmény, hogy az ezen csipkétdl bezart teriileten két helyiitt arany-
himzésrészleteket talaltam, a melyekbdl 24. sz. rajzunkon mutatok be
annyit, a mennyit megmenteni sikeriilt. Azoknak a nagy kotényeknek
a divatja, a melyekhez bemutatott csipkék, mint segélydiszités jarulnak
¢és a melyeknek egész teriiletét, hogyha azok fatyolszovetbdl késziiltek,
aranyhimzés boritotta, a XVII. szdzad vége és a XVIIL. szazad elején
volt és igy semmi két-
ség nem lehet, hogy a
most bemutatott rész-
letek egy ilyen kotény-
bol szarmaznak. — A
most jelzett himzések
¢s csipkék alatt azon-
ban a labt6tol szamitva
mintegy kétharmad ma-
gassdgban nagy tome-
gét talaltam azoknak az
aranycsipkéknek, a me-
21. sz, lyekb6l 25, 26., 27., 28.

: és 20. ‘'sz. képeinken

mutatok be jellemz6 részleteket, megjegyezvén, hogy a 29. sz. képen
bemutatott részeket kozvetleniil a 1abt6 felett és pedig az alsé csipkézettel

lefelé forditva, mindig vizszintesen halad6 vonalban talaltam. A ki ismeri -

Thokoly Evanak, grof Eszterhazy Palnénak menyasszonyi ruhajat,’ a mely
1672-b6l szarmazik s a melyet a herczeg Eszterhdzy-csalad fraknoi kines-
taraban &riznek, annak nem lehet kétsége, hogy ezek a csipkék egy olyan
szoknyénak diszitései, a mind a most emlitett Thokoly Fva-féle szoknya.

E sir szolgaltatott még két aranyfiiggdt, a mely farkdba harapo
kigy6t mutat és a mely ifekete opakzomanczczal van diszitve. Ezeket a
fiiggbket a koponya csecsnytlvanyai alatt fedeztem fel jobbrol és balrol.
A ki ismeri az erdélyi érmeket, az tudja, hogy milyen kedvelt motivum
_azokon a XVL ¢és XVII. szizadban a farkiaba harap6 kigyé ¢és azt is
tudja, hogy az erdélyi érmek vésdi nem tulajdonképpeni éremvésok,
hanem otvosok voltak. Nem csodilkozik tehat e fuggbpar alakjan, a

® Nagy Géza: Magyar viseletek torténete 04. tabla. 3. sz

-
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melyet a rajta levd opak  iekete zomancz hasznalata mindenesetre a
XVII. szazad végére, s6t még inkibb a XVIll-nak elejére utal.

Ha mindazokat, a miket elmondottam, figyelmesen tekintetbe vesz-
sziik, akkor nem nehéz pontosan meghatarozni a kort ¢és a tarsadalmi
osztalyt, a melybdl az elhunyt, a kinek temetkezésével dolgom volt.
szarmazott. Kor tekintetében mindenesetre fontos, hogy az ésszes him-
zésrészlet, a mi e sirban cléfordul, a lehetd legnagyobb pontossiaggal
volt datalhatd a XVII. sz,
végére. A mi az arany-
csipkéket illeti. kormeg-
hatarozas tekintetében ott
sincs semmi  nehézség,
mert hiszen az 0sszes
csipkeanyag  arany-  ¢és
eziist fonalakbol késziilt
csipke. a mely az anyag
természetébdl  folyolag
vert csipke. Az arany- és
eziistfonalak  merev  ter-
mészete hozza magaval
azt a siliri mustras feldol-
gozist, a mely a bemuta-
tott 0sszes csipkeminta-
kon, mint jelleg, megalla-
pithato és a melyvilagosan
sz0l arrol is, hogy olyan
korral allunk szemben, a
melyben a csipkekészites
megszint nagy altalanos-
sagban haziiparként sze-
repelni és atment az ipar
kezeibe, killbndsen pedig
az arany ¢és eziist csipke- 22 §sz.
készitést tekintve, a paszo-
mantosok ¢és gombkészitok kezeibe jutott. Ez a kor is a XVII. szazad
masodik felét és a XVIIL szazad elejét jelzi, emellett azonban a csipkének
hatarozottan barokk rajza ugvanezen korrol szol a legnagyobb hataro-
zottsaggal.

Ezen momentumok mellett, ha mar most meg akarjuk eleveniteni a
képet, hivatkozunk Rakoczi Laszlonénak 1603-bol szarmazo képére,
a mely az elhtinyt trasszonyt ravatalan abrazolja (. a 30. sz. képet).

Grof Banify Erzsébet volt Rakoczi Laszld uramnak a felesége,
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erdélyi leany. A képen mindenekel6tt a himzett parnak vonjak magukra
figyelmiinket. E himzés mintdi élénken emlékeztetnek azokra a részle-
tekre, a melyek a gernyeszegi sirbolt most targyalt noi temetkezésének
himzés- ¢és csipkemintaibol ismeriink. Az trasszonyt itt is fejrevald
keszken6ben latjuk kiteritve, b6 ujji ingvallban, fiiz6s derékban, arany-
csipkékkel diszitett szoknyaban, ugyanilyen csipkékkel diszitett és himzeit
kotényben. Hogy a szoknyan lathato mintak himzések-¢ vagy a selyem
szovetbe szott mintik, azt nem donthetjitk el, de mindenesetre az utobbi
foltevés latszik valdszintinek. A ravatalan kiteritett Rakoczi Laszloné
képén hiven all el6ttiink
az a diszes ruhazat, a
melyben a gernyeszegi
sirbolt trndjét is eltemet-
ték ¢és ha tudjuk, hogy
Teleki Mihdly Ozvegye a
XVII. sz. elején ugyan-
abba a kriptaba temetd-
dott, a melyet & maga
készittetett elhunyt férje
szamira, Ugy — miutan
megallapitottuk, hogy ab-
ban a gernyeszegi kripti-
ban, a melyben olyan férfi
temetkezését  talaltuk, a
23.sz. melyre a Teleki Mihaly

eltemettetésére vonatkozo

mellékes adatok mind réillenek — bizonnyal nyugodtan mondhatjuk, hogy
az a nodi temetkezés, a melyrél ilyen pontossaggal volt megallapithato,
hogy egy XVII. szazad végén vagy a XVII. szazad elején elhiinyt
magas allasit arné temetkezése, mindenesetre Vér Juditnak a foldi

maradvanya. Erre a sirboltra tehat ez alapon is elmondhattuk, hogy az

Teleki Mihalynak és az 6 feleségének, Vér Juditnak a sirja.

De hogy minden kétséget kizarjunk, folkutattuk a templomnak
még tobbi hatralévd részeit is a végbol, hogy lassuk: ha vajjon nem
taldlunk-e még egy olyan sirboltra, a melyben egy el6kel6 férfi és nd
temetkezése van abbol az id6bol, a mikor elébb Teleki Mihaly s késébb
a felesége eltemettettek. Err6l a munkarol, mieldtt beszamolnank, mar
elozetesen is elmondhatjiuk, hogy negativus eredménnyel jart, mert a
templom tobbi részében sem keriilt el ilyen sirbolt egyetlen egy sem.
Ellenben elékeriilt egy olyan sir is, a melyrol a legnagyobb valészind-
séggel megallapithatd, hogy az gréf Teleki Judit, Pongricz [anosné
sirja, a ki egyik leanya volt grof Teleki Mihalynak.
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E folytatolagos asatas alatt elokertilt a

XXV-ik szelvénpben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének
nyugati vonalatol nyugatra 030 czm-re, az északi faltol délre 80 czm.
tavolsigban, 180 czm. mélyen egy sipcsont.

XXVIik szelvénpben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatol nyugatra 880 czm-re az északi faltol délre 260 czm.
tavolsagban, 165 czm. mélyen egy czombkoncz.

XXVII-ik szelvénpben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatdl nyugatra 880 czm-re, az északi faltol délre 150 czm,
tavolsighan, 172 czm. mélyen egy sipcsont.

24, sz,

XXVIH-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatdl nyugatra 850 czm-re, az északi faltol délre 70 czm.
tavolsagban, 170 czm. mélyen egy felkarcsont.

XXIX-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati  vonalatol nyugatra 857 czm-re, az északi faltol délre 70 czm,
tavolsagban 175 czm. mélyen egy koponya.

XXX-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv nyugati
vonalatol nyugatra 800 czm-re, az északi faltol délre 120 czm. tavolsag-
ban, 121 czm. mélyen koponyacsont toredék.

XXXL-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatol nyugatra 900 czm-re, 175 tavolsagban, 105 czm.
mélyen egy sipcsont.

XXXII-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének
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nyugati vonalatol nyugatra 805 czm-re, az északi faltol délre 256 czm.
tavolsagban, 103 czm. mélyen egy felkarcsont. :

XXXII-ik szelvénpben. A templom hajojaban a diadaliv  pillér-
jének nyugativonalatol nyugatra 850 czm-re, az északi faltol délre 120
czm. tavolsagban, 125 czm. mélyen egy medencze toredék.

XXXI1V-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatol nyugatra 710 czm-re, az északi faltol délre 270 czm,
tavolsagban, 115 czm. mélyen egy sipcsont.

XXXV-ik szelvény-
ben. A templom hajo-
jaban a diadaliv pillér-
jének nyugati vonalatol
nyugatra 050 czm-re,
az  eészaki faltol délre
105 czm. tavolsagban,
135 czm. mélyen egy
szarkapocs.

XXXVI-ik szelvény-
ben. A templom hajo-
jaban a diadaliv pillér-
: ‘ jének nyugati vonalatol
* | nyugatra 730 czm-re,
az ¢szaki faltol délre
300 czm. 1avolsé'gban,
143 czm. mélyen egy
koponya.

XXXVH-ikszelveny-
ben. A templom haj6-
jaban a diadaliv pillér-
&dv 52 jének nyugati vonalatol

nyugatra 060 czm-re,
az északi faltol délre 200 czm. tivolsagban, 147 czm. mélyen egy szarkapocs.

XXXVIIL. szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillér-
jenek nyugati vonalatol nyugatra 810 czm-re, az északi faltél délre
150 czm. tavolsagban, 147 czm. mélyen egy sipcsont, egy csipd-taréj,
2 drb agyék csigolya.

XXXIX-tk szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjénck
nyugati vonalato! nyugatra 710 czm-re, az északi faltol délre 130 czm.
taivolsagban, 163 czm. mélyen 4 sipcsont, 5 darab szarkapocs és 2
koponya egy halomban.

XL-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének
nyugati vonalatél nyugatra 660 czm-re, az északi faltol délre 330 czm.
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tavolsagban, 163 czm. mélyen bolygatatlan csontvaz koponya nélkiil, a
mell tijan Hunyadi Matyas eziist dénara.’”

XLI-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének nyu-
gali vonalatol nyugatra 790 czm-re, az északi faltol délre 510 czm. tavol-
sagban, 168 czm. mélyen bolygatatlan csontvaz koporsdban, a koporson
tal egy mashonnan szirmazo koponya.

XLI-ik  szelvénpben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatdél nyugatra 440 czm-re, az északi faltol délre 400 czm.
tavolsagban, 173 czm. mélyen két labszar csontjai bolygatatlan helyzetben.

XLII-ik szelvenyben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének
nyugati vonalatol nyugatra 440 czm-re, az északi faltol délre 430 czm.
tavolsagban, 175 czm. mélyen egy teljes csontvaz.

20. sz.

XLIV-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének
nyugati vonalatol nyugatra 740 czm-re, az északi faltol délre 400 czm,
tavolsagban, 180 c¢cm. mélyen egy medencze-csont.

XLV-ik szelvenyben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének
nyugati vonalatol nyugatra 740 czm-re, az északi faltol délre 400 czm.
tavolsagban, 220 czm. mélyen egy koponya, egy medencze és 4 felkar-
csont toredeék.

XLVI-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatol nyugatra 945 czm-re, az északi faltol délre 200 czm.
tavolsagban, 173 czm. mélyen egy koponya és egy felkarcsont toredék.

XLVII-ik szelvénpben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének
nyugati vonalatol nyugatra 905 czm-re, az északi faltol délre 450 czm.
tavolsagban, 163 czm. mélyen egy szdrkapocs.

10 C. N. H. 222,
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XLVIN-ik szelvenyben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatol nyugatra 460 czm-re, ez északi faltol délre 490 czm.
tavolsagban, 100 czm. mélyen faszén-, {iveg- ¢s cseréptoredek.

XLIX-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjénck
nyugati vonalatol nyugatra 050 czm-re, az északi faltol délre 400 czm.
tavolsdgban, 120 czm. mélyen bolygatatlan temeikezés, feje nyugaton.

L-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillériének nyu-
gati vonalatol nyugatra 070 czm-re, az északi faltol délre 475 czm,
tavolsagban, 125 czm. mélyen egy szarkapocs

LI-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének nyugati
vonalatol nyugatra 935 cmere. az északi faltol délre 370 czm. tivolsagban,
155 czm. mélyen szorvanyos combkoncok, sipcsontok és szarkapesok.

LIk szelvényben. A tem-
plom hajojaban a diadaliv pillér-
jének nyugati vonalatol nyugatra
030 czm-re, az északifaltol délre
625 czm. tavolsiagban, 200 czm.
mélyen szorvanyos czombkon-
czok ¢és egy keresztesont.

LII-ik szelvénpben. A tem-
plom hajojaban a diadaliv pil-
1érjének nyugati vonalatol nyu-
gatra 715 czm-re, az északifaltol
400 ¢czm. tavolsagban, 275 czm.

. mélven egy koponya.
27. sz LiV-ik szelvényben. A tem-
plom hajojaban a diadaliv pil-
lériének nyugati vonalatol nyugatra 715 czim-re, az északi faltol délre 590
czm. tavolsagban, 275 czm. mélyen egy koponya- és egy medencze csont.

LV-ik szelvénpben. A templom hajojaban a diadaliv  pillérjénck
nyugati vonalatol nyugatra 720 czm-re, az északi faltol délre 238 czm.
tavolsagban, 203 czm. mélyen 03 czm. széles, 210 czm. hosszu sirban ndi
csontvaz, feje nyugaton, hossza 175 czm., a koponva mellett két arany
fliggd, kezén két arany jegygyiird.

LVI-ik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv  pillériének
nyugati vonalatdl nyugatra 820 czm-re, az északi faltol délre 570 czm.
tavolsagban, 141 czm. mélyen egy szarkapocs.

LVII—LVHik szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv pil-
lériének nyugati vonalatol nyugatra 540 czm-re, az északi faltol délre
535 czm. tivolsagban, 200 czm. mélyen 240 czm, hosszu, 180 czm. széles
sirgddor, a melyben északi részen egy bolygatatlan csontvaz, kezeiben
olvasdval; adéli felében egy masik esontvaz, akoponyan gyongyos partaval,

"
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LiX-tk szelvényben. A templom hajojaban a diadaliv  pillérjénck
nyugati - vonalatol nyugatra 560 czm-re az északi faltol déli 450 czm.
tavolsigban, 305 czm. mélyen szorvanyos 2 koponya és 1 felkarcsont.

LX-ik szelvényben. A templom hajojdban a diadaliv pillériének
nyugati vonalatol nyugatra 500 czm-re, az északi faltol délre 450 czm.
tavolsagban, 305 czm. mélyen bolygatatlan temetkezés melléklet nélkiil,
feje nyugaton, a sir szélessége 50 czm., hossza 175 czm.

LXI-ik szelvénypben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjénck
nyugati vonalatol nyugatra 1130 czim-re, az északi faltol délre 205 czm.
tavolsagban, 135 czm. mélyen egy koponya.

LXIl-ik szelvenyben. A templom hajojaban a diadaliv pillérjének
nyugati vonalatol nyugatra 1140
czm-re, az északi faliol délre 60 ; .
czm. tavolsagban, 132 czm. mélyen By T P o
evermeksir melléklet nélkal,  feje
¢szakon,

LXIHI-ik szelvényben. A tem-
plom hajojaban a diadaliv pillér-
jének nyugati vonalatol nyugatra
090 czm-re, az északi faltol 200
czm.tavolsigban 160 czm. mélyen
cgy koponya.

LXIV-ik szelvenyben. A tem-
plom hajojaban a diadaliv pillérje-
nek nyugati vonalatol nyugatra 830
czm-re, az eészaki faltol délre 120
czm. tdvolsagban, 315 czm. mélyen
78 czm. széles, 220 czm. hosszu sirban egy ndi temetkezés, feje nyugaton,
ujjan egy arany jegygytirti, labanil 4 koponya és egyéb csont-toredék.

A folytatolagos 4satds ezen munkdlatai alatt elokeriilt sirok koziil
az LV. szelvényben feltakart sir fekiidt legkozelebb ahoz a kriptihoz,
a melyben Teleki Mihalynak és feleségének foldi maradvanyait felfe-
deztiik és miutin ebben a sirban ugvanolyan aranyfiiggd part leltiink.
mint a min6t Vér Judit sirjaban (1. 0. sz. kép, 3. sor), egyrészt erre,
masrészt e sirnak az el6bbi kriptahoz valo kozelségére tamaszkodva
hissziik. hogy ez volt Teleki Judit temetkezése, a kirdl a grof szeki
Teleki familia fentebb emlitett kéziratos kronikaja. melyet Szasz Péter
1839-ben irt, 4. lapjan mondja, hogy Gernyeszegen temettetett el. E ndi
csontvaz balkezének gyiirlis ujjan talaliuk azt a keét arany-jegygyiiriit, a
melyet 6. sz. képiink legalso sorra mutat. '

Ki kell még emelnem a LXIV. szelvényben talalt ndi temetkezést,
a melynek egyik ujjan azt a jegygyuriit talaltuk, a melyet 0. sz. képiink
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mutat a 3-ik ¢és 4-ik sor kozott a kdzépen. E ndi csontvaz fején azt a
oyongyos  diszitéstt szalagot talaltuk, a melynek megmentett részleteit
31. sz. képiink mutatja. Tovabba ugyanolyan derékfiizot talaltunk rajta,
mint a min6ét Vér Juditon. E fizének csak egyik oldalat menthettitk
meg, de cz elég jellemzd (L 32. sz, kép). Végiil a dereka tajan novenyi
rostokbal  késziilt dvnek maradvanyaibol menfettiink meg valamennyit
(. 33. sz. kép). Ez a temetkezés a mellekletek szerint kétségtelentil a
XVIL sz, végeérol, vagy a XVIIL sz. elejér6l vald szintén és {gy vala-
melyes vonatkozasa kell, hogy legyen a grof Teleki-csaladdal.  Kiléteé-
nek megallapitasara mindenesetre fontos, hogy katholikus volt, mert
kezében rozsafiizérnek a lanczat talaltuk, sot a lincz egyik tagjan a fiizér
egv gyongve is meg volt. Mindossze harminczkét lanczrészletet talal-
tunk. Az egyetlen gyongy, a mely megmaradt kicsiny, fehér szinli volt

29. sz.

6s az angyali {idvozletet jelenti. Magabol az olvasébol tehdt meg van
harom tized {iidvozlet és pedig két tized utan meg van egy-egy Mi-
atyank is. A harmadik tized utan a Miatyank hidnyzik. Megkeriilt a
rozsatlizéren lévo kegy érem is. Ennek eldlapjan

.S JACO. -, De - GALI.

felirat, vonalkorben ¢és ebben a szent képe jobbra. Hatlapjan Maria, bal-
jan a kisdeddel, jobbjat kiterjeszti az alatta jobbrol térdelé [oyolai Szi.
Ignacz felée. E koril :

.S. (ancta) M. (aria) De —. PILARS (vagy PILAR).

Fontos még az is, hogy az LV. szelvényben folfedezett csontva-
zon Hunyadi Matyas eziist dénarja kertilt el6. A mi kétségtelenné teszi,
hogy a Hunyadi-kori temetkezések nivoja a 163 czm. mélység.
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31. sz

Az asatasoknak
ez a része bebizo-
nyitotta tehat, hogy
masik olyan sirbolt,
a melyre mindazok
a jellegek raillené-
nek, a melyeket Te-
leki Mihaly sirboli-
jara  vonatkozolag.
mint Gtbaigazitokat
megallapitottunk,
nem volt a tem-
plomban és“igy min-
den kétséget kizaro-

lag azt a sirboltot kell Teleki Mihaly és 6 feleséze Vér Judit temet-
kezésének tekinteniink, a melyrdl fentebb szolottunk és a mely a tem-
plom jelenlegi déli bejarojaval szemkdozt a templom hajojanak északi

fala mellett fekszik.

Azok az adatok, a melyeket minden egyes
szelvény leleteirdl kozoltiink, azt mutatjak,
hogy a templomban voltaképen két temetke-
zési nivot lehet megallapitani: az egyik nivo
275 czm. mélységig halad és ebben a nivoban
mintegy 2 m. mélységig torténtek az elsé kor
temetkezései. Hogy ezen ¢lsé kortemetkezései
a Hunyadiak korabol szarmaznak, azt kétség-
telenné teszi az a Hunyadi Matyas-féle érem,
mely nivoban eldfordult. De ennek megfelel
a templom apsisanak kétségtelentil késo csties-
ives izlésil jellege.

A Hunyadiak koranak czek a temet-
kezései mas csalaidnak nem tulajdonithatok,
mint annak a Somkereky Erdélyi csaladnak,
a melynek czimerét a déli bejard folott fel-
fedeztitk és a mely a templomot vagy épit-
tette, vagy azt legalabb is csicsives apsisa-
val ellatta. '

A masodik nivo 208 czm-nel kezdadik
¢és 340 czm-ig halad. Ebben a nivoban mast,
mint olyan sirokat, a melyek a XVII. és XVIII.
szazadbeli mellékleteket tartalmaztak, nem
talaltunk. Mar pedig ebben a két szazadban

ad



. 76sét vagy esetleg egy az Arpédok

Gernyeszegen, talan egyetlen Erdélyi-
nek kivételével, mas mint a Telekiek,
nem temetkeztek.! llyenforman a ma-
sodik nivot teljesen a Teleki csalad
temetkezéseinek kell tekinteniink. Ez
utobbi temetkezésekhez sziikséges
sirok elkészitése jart mindig az els6
nivo sirjainak megbolygatasival és az
azokban lelt czontvazrészeknek meg-
csonkitasaval vagy szétszorasaval.
Hogy az egyetlen nyom, melyet
arpadkori temetkezésre nézve talal-
tunk, olyan harmadik nivot jelent-e.
a mely a templomnak arpadkori léte-

koraban ugyanazon a helyen allott,
de teljesen elpusztult templom leéte-
zését igazolja-e : azt, a mint fonnebb
is mondottam, csak olyan kutatasok 53 ez
mondhatnak meg, a melyek tovabb

mennének, mint azok, a melyeknek

foganatositisa ebben az esetben feladatom volt. Mindenesetre azonban kér-
dés, hogy ilyen messzebbmend kutatisok is vilagossagot nyujtaninak-e ?

Dr. Posta Béla.

1L Erdélyi Istvan 1635-ben a jendi tiborra nem kelvén fel, 1643-ban Ozvegye,
Mindszenti Krisztina evocalddoit. Ez, a kinek mésodik férje Csaki Istvan volt,
1670-ben hal meg s 1674-ben mér Teleki Mihaly kapja Gernyeszeget adomény titjan.



ADATTAR.

1.

Kivonat Teleki Mihdlynak 1683 junius 25. napjdn kelt végrendeleteébdl.

LAmint hogy haldlomat is Isten hol rendelte, ugy temetésem is hol
lészen, azt nem tudhatom, abbdl is valamit [sten felélem elrendelt, legyen
az 6 szent akaratja; ha Isten & Felségének 1gy tetszik, vadak, madarak
gyomrai legyenek koporsdm, tigy is sak régi vitéz emberek formaijok sze-
rént lészen temetésem. Ha penig ugy tetszik 6 Felségének, szerelmesim
temessenek el, lelkek idvességére kérem, s hozzam vald igaz szeretetekre,
sGt a Jesus Christus kénszenvedésére kénszeritem, az én femetésemre semmi
pompdt ne iizzenek, koporsomat kivil veres vagy fekete bakacsinndl
egyebbel bé ne vonjdk, egy nehdny vas szeggel megszegezven, hogy a
szél el ne fujja. Testemre se adgyanak semmit egyebet, hanem a miket
magam dsszve csindltattam, s magammal is szoktam hordozni: ha
peniglen ez valami formdn elveszne, vagy tdlem tdviil esnék: egy inget,
ldbravaldt adatvin redm, egy tiszta lepeddbe betakarvdn, fegyenek a
koporsoba. Czimereket, chiridkat egyet is ne csindltassanak, se koporsdmra,
se lovakra, se egyébre semmire: vagyen nekem fekete barsonyom, mind
bakacsinyom, lovakra vald, azokkal szinién béérik; zdszlot is ne irassanak
egy szdval az én temetésemre semmit ne koltsenek: dtkozott legyen, aki
kiilinben cselekszik®.

(Eredetije a grof Teleki-nemzetség marosvasathelyi levéltaraban, 8953. sz. a.
diplomatikai osztaly. Ennek, szintén eredeti, masik példianya 0152. sz. a, Egy késOhbhi
kaptalani hitelesitett masolat 9151, sz a. Vér Judit végrendeletének masolataval.
Megjegyzends, hogy Teleki Mihaly 1683. évi végrendeletére ugyanazon évben feje-
delmi consensust is nyert.

Veér Judit végrendelete 1701-ben, Kis-Asszony hava 8-ik napjan kel, Gernye-
szegen, melyben hivatkozik férjének 1683. Szent-lvan hava 25-ik napjan kelt veg-
rendeletére. Mind a fejedelmi beleegyezés, mind Vér Judit hivatkozasa s a kaptalani
masolat igazoljak, hogy Teleki Mihalynak ez volt az utolsd végrendelete. Teleki
Mihalynak 1681-bdl a 9150, sz, a. meg egy veégrendelete Oriztetik, melynek a teme-
tésére vonatkozd rendelkezése teljesen ugyanazon szévegll, mint az 1683. évi.

Teleki Mihalyné, Vér Judit asszony végrendelete teljes egészében fentartja
férjének rendelkezését. A sajat temetésére vonatkozolag semmi emlités sincsen, KKés6bbi
vagy korabbi végrendeletét nem ismerjiik. Ez az 1701. évi:0006. dipl. sz. a. van.)

2
Gernyeszeg, 16090 augusztus 12.

Teleki Mihdlynak hadba induldsakor a gernyeszegi joszdgdhoz tartozd
gazdasdgi tisztektol vett kezeslevele,

En, ez ide alibb subscribdalandd személy, eskiiszém az ¢é16 Istenre, ki
Atya, Fiu, Szentlélek, teljes Szenthiromsdg egy bizony 6rik Isten, a bol-
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dogsigos Szlizre s Istennek minden szenteire: Mivel hogy az én uram,
tekintetes 7eleki Mihdly uram 6 kegyelme gernyeszegi hdzatdl tavozik és
az 1id6 ugy hozvan, rémai csdszir, kegyelmes urunk & felsége szolgalat-
jara taborra is megyen, minthogy engemet is tébb szolgdi kozott itt ger-
nyeszegi hazanal hagyott, annak okdért mindenekben &6 kegyelmének, &
kegyelme szerelmes hdzastirsdnak, tekintetes nemzetes Vér [udif asszony-
nak 6 kegyelmének, szerelmes gyermekinek igaz, hiiséges, tokéletes szol-
gdjok lészek, joakar6joknak jéakardjok, ellenségeknek ellenségek, Es mint-
hogy 6 kegyelme romai csaszar 6 felsége igaz hive, az & felsége szolgé-
latjaban foglalatoskodik, 6 felségének is minden ellenséginek ellensége leszek ;
se torokkel, se tatdrral, se 7Tdkdlyivel, semmiféle nemzetbiil allo 6 felsége
és kegyelmes fejedelmiinknek uram & kegyelme s szerelmesi ellenségivel
edgyet nem értek, nem tractalok, sem czimbordlok, annal inkibb semmi-
nemii arultatisnak nemében nem elegyitem magamat és az én hitem s
kotelességem melldl el nem allok; valakik és valami drultatisra vagy hiiség-
telenségre csak hajlanddknak lenni eszemben vennék is, anndl inkabb vala-
mit practikdlni, 6 kegyelmének vagy belsé emberének miegjelentem, -sem
igérettel, sem adomdnnyal, sem ijesztéssel, félelfemmel, sem reménséggel
nem gondolvan, 6 kegyelmek szolgalatjok melll el nem allok; az 6 kegyel-
mek gernyeszegi alkalmatossagait s hazait fejem fennalldsdig oltalmazom ;
ha ellenkez6t cselekedném, haldllal biintettessem, kedvezés nélkiil, Az kit
6 kegyelme el6mben rendel, megbecsiilom, szavat fogadom. Isten engemet
ugy segélyen és ugy adja lelkem iidvességét, Ezen reversilisom penig
mindaddig tartson, mig 6 kegyelmek fel nem-szabaditanak,
Gernyeszeg, 12. Augusti, 1690.

Stephanus Kbovdcs, provisor, m. p. Botos Mihaly, m. p. (P. H.)

(P. H.) Andrea Hegyesi, supremo judi-
Csdszdr Ferencz, m. p. (P. H.) cialium comitatus Thordensis,
Beréthej Mihdly, m, p. szdmtarto. m. p. (P. H.)

(ERE Nicolao Udrdg, alterius vicecomes
Jdnos dedk, kulesir, m. p. (P. H.) comitatus Thordensis, m. p. (P. H)
Coram nobis: Stephano Hidy, m. p. (P. H.)
Stephano Rdcz. m. p. (P. H.) Caspar Paanan, m. p. (P. H.)

Kiviil, ugyanazon irdssal: 1090. Gernyeszegi magyar tisztek rever-
sdlisa,

(Racz Istvan irasaval irt eredetije egy iven: a Széki grof Teleki-nemzetséy
marosvasarhelyi levéltaraban, grof Teleki Sandor osztalya, 1690. évi okiratok.)

%
Toresvar (7) 16000 augusztus 21.
Teleki Mihdly utolsc levele feleségéhez.

Edes feleségem. ,

Az ellenség jli, mi is Istent hivdn, segitségébiil ellene megyiink. Az
kiivari udvarbironak irj sziivem, jlijtin be, Az . .. szekeres lovakat vigye
ki Ktivirban. Az tobb lovak ellehet[nek] ott jo vigyazassal. Az szentpéteri
marhakat elébb masokéndl nem kell meginditani, de masokénal utébb se
maradjanak velek. Kemény, Kendejfi, Bdanfi, Also uramék siessenek,
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Lednyimat, fiaimat, unokdimat koszontom. Az Istennek kegyelme az,
a ki megtart, oltalmaban ajanlok lelkeim benneteket. 21 Augusti 1690
Tied édes szivem mig él
Teleki Milily mpr,
Ez leveleket, szivem, tartsd (3) meg.
Czime : Az én szerelmes feleségemnek, ¢des kedves Vér Juditomnak.'

(Mindvégig sajatkezii eredetije az Erd. Nemz. Miizeum levéltaranak grof Kemény
Jozsef gyifijteményeben.)

4.
Zernest és Tohdn kizotti csatatér, 1000 augusztus 22.
Maddch Péler fotapitdny patense az erdélyiekhez.

En Madaes Péter méltésagos fejedelem Thékdllyi Imreh kegyelmes
urunk & Nagysiga edik (igy |) f6kapitinya, adom tudtira mindeneknek, az kik-
nek illik ezen patenslevelemben, hogy mair Isten kegyelmességébdl tegnapi
ellenségiinken gydzedelmeskedtiik (1), Hajzer is tobb officerieivel kéznél
vagyon, az ir Teleki wram Is elesett tobb forendekkel edgyiitf. Azért
minden renden léviket ezen patens-levelem dltal intem innen a harczril
elszokott, s mind masutt is az hol németet érhetnek, el ne mulassak per-
sequalni s megfogni ¢s ide taborunkba hozni, j6 idején magat insinudlni
¢s miveliink az orszagnak megmaradasara s jovara edgyetérteni, jeleiil ; aki
ide akar joni fejér zaszlovat jiijjen, nem lészen bédntasa senkitiil, sdt, ha
kivantatik : salva guardiak is adatirak és minthogy a hosszas utban a vic-
tualék igen eliogtanak (1), minden helyekbiil kiildgyenek bizonyos szédmu
élést. Kiilemben cselekedvén, tiizzel-vassal rajtatok megyiink és ha hodolni
nem akarnak egészben elpusztittatnak s elraboltatnak, melynek okai kigyel-
metek maga lészen. Ezzel Isten legyen kigyelmetekkel. Iratott Zernyest és
Tohdny kozetl, az meglett harcznak helyén, die 22 Augusti anno 1090.

Idem qui supra
Petrus Madac:z.

Kiviil : Ezen patens-levelem falirul-falira kiildgyék minden helyekre.

(Egykorii masolat a grof Teleki-nemzetség marosvasarhelyi levéltaraban, ifj.
Bias Istvan levéltarnok gyiijtésébal.)

.

16090 auguszfus 21 — 1691 [ebrudrius 22.
Kivonatok Czegei Vass Gyirgy naplojabol.?

A 92. lapon: Augusztus. 1691. ,21. Tarszekereinket meginditvan,
magunk is az dr utdn indultunk-és Radndton, az hald helyen értiik 6
nagysagat,

Anno 1690, die 21. Augusti eseft nagy viltozas, jaj, mely nagy kar
szegeény hazankon, mert elveszeft és elesett szegény megnyomorodoft ha-

1 E nehezen olvashato levelet dr. Gergely Samuel, a Teleki Mihaly levelezé-
sének szerkesztbje is szives volt atnézni és javitani.

2 Czegel Vass Gyorgy és Vass Laszlo Naploi 16501739, (Kozli Nagy Gyula.
Magyar Tort, Emlékek. Bpest, 1896.) ’
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zanknak és hazankban lévé majd csak nem elpusztult ecclésianknak amaz
nagy oszlopa, a nagy hirrel, névvel minden nemzetek kozitt tiindoklé
nagy tekintetli r, Széki Teleki Mihdly. Sam. 4: 7. 22. Jaj minekiink,
mert nem esett ezel6tt ilyen dolog: elvétetett lzraeltfil az dicsdség.!

Volt ezen harcz Torcsvaran aldl Zernyest és Tohan kozott, holott
feles német és magyarsig is esett el, kik koézott Kun Istvan uram is elesett ;
német general és urak kozlil is felesen; Haiszler generdl és Marchis Doria
fogsagban estek; Magni generil, Norger 2-és Rejtin tobbekkel egyiitt elestek.

22. (Augusti) felkerestetvén az szegény elesett 1ur testét, megmoso-
gatvan az vértill, eleiben vitték Tokdlyi 6 nagysdganak, és csak egy ko-
zonséges koporséban tévén, megengedtetett, hopy testét feleségének és
gyermekinek kezekhez vigyék.

23. (Augusti) Fogarasban vivén, tisztességes 1j koporsdt csindltatott
az Gr Befhlen Gergely uram, és az testet az mas koporsdbil kivévén
ismét szépen megmosogattik, és tisztiban dltoztetvén, kontesben Gérgény
felé inditottdk; volt az testtel Komaromi Jdnos uram.?

111. lapon. ,Ez ezerhatszdz kilenczven esztendének minden részeit
részek szerint el6szdmldlnom, mint eddig vald irasimban, nem sziikseg,
‘mert mi nekiink szegény erdélyieknek felettébb nyomortisigosok és keser-
vesek voltak, mert egész télen az német nemzetnek az nagy portio adis-
ban és felszedésben nyomorgottunk, az mely is csak kész pénz egy kapura
red ment haromszaz forintokra, és sok egyéb bor, buza, vigémarha s az
tobbi. Tavasziélt* az mi jO kegyelmes urunk Apafi Mihdly meghalvin,
melynek haldlaval reank 4dradanak minden nyomortisigok s veszedelmek,
mert Tokolyi uramnak advan az torok csdszar az erdélyi fejedelemséget,
mind sziinetlen azon mesterkedék, hogy béjihessen ez hazdban; az mint
hogy feles hadakkal torokkel, tatdrral bé is jéve Torcsvarandl, és 21,
Augusti megharczolvin, az mieinket soka arultatdsok mia meg is veré;
az mely harczban el is esék amaz nagy hirii s minden nemzeteknél nagy
tekintetben levd dar, Teleki Mihdly, melynek [112.] elestin ez haza is oly
nagyot esék, hogy mar még csak az maga megmaraddsira szolgild dol-
gokat is alig tudja kigondolni, anndl inkibb az nagy méltésigok elbit
promovealni s maganak szolgalni, Ezt meghallvan az Badensis fejedelem
egész ide alavald csaszar 6 Felsége drmaddjaval ez hazaban béjive, az
mely is nem kisebb prédalast s pusztitist tottek az hol jartak, mind az
kruczok (!), és ekkor kezd4dék kozottiink itt Erdélyben az labancz és
krucz nevezet; ¢és beérkezvén az Badensis, Tokolyi uram felé kozelgetett,
ki is aklor Keresztényszigeténél gylilésezett.”

123. lapon, (1691, febr.) ,10. Feleségemet, hugommal egyiitt az
szegény ur, Teleki Mihdly uram temetésére inditottam, mivel magam né-
metekkel vald bajoskoddsim miatt nem mehettem,

20, 21. Februarii. Az lovas németekkel volt bajoskodasunk.

22, Februarii, Temették az szegény r Széki Teleki Mihdly uram
tesiét Gernyeszegen. 2. Samuelis 3: 34.“¢

1 Samuel elsd kdnyveben,

2 Noirquermes.

8 V. 6. Cserei M. Hist. II. kiad. 203. 1.

4 Tavasz-félt : medio vere. Nyelvt, Szotar. 1. 707.

& Szept. 15—29.

8 Ugy vesziél el, amint szokott ember elveszni az alnok ember miatt.
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0,
Gorgény, 1090 augusztus 18—27.
Teleki Mihdly holttestének Gdirgény virdba tortént szdllitdsdirol.

(Kivonatos masolat dzvegy Teleki Mihalyné Vér Judit gérgényi uradalmdnak
gazdasagi szamadasabol.)

,Anno 1690. die 18. Augusti. Frkezelt az asszony cselédestiil Ger-
nyeszegriil Gorgény virdba.”

,Dominica 14 f{rinitatis, a die 27 Augusti ad 2. Septembris erogalt
victnalék.“

o Udveziilf iir teste melleft levoknek tyukot, nro 3. Megvert néme-
teknek Gszi sajtot erogaltam, nro 8¢

(Eredetije a széki orof Teleki-nemzetség levéltaraban : gr. Teleki Sandor-oszt.
1690-i okiratok.) :

il
1600 szeptember 10.
Komdromi fdnos levele Ver [fuditnak.

Visszajott sok félelem és veszedelem kozott. "A reda bizottakot nem
feledte, de mindent meg nem irhat, — nem lehet. — Tdbben igériék
joakaratokat az arvakhoz. Alkalmazkodjék a helyzethez, miként & nala jar-
takor mondta. A fejedelem (Thaokdly) elég kegyelmes mindenben.

(Mumsvzis:irhelyi or. Teleki levéltar, missilis osztaly 882.)

8.

Leblek (Lebnek'!) melletl. 1690 szeptember 11.
Komdromi [dnos Veér Juditnak.

Megérkezelt, visszajott Thokilyhez, Kéri a Bethlen Géabor —1I. Rikdczi
Gyorgy-féle békekstési okiratokat. A fejedelem rendeletet adott ki, hooy a
Teleki-féle joszagokat ne pusztitsik. Kedveskedjék lovakkal Thikolynek,
mert hadakozd6 lévén, tobbet nyomnak niala a jo paripik, mint az arany
és eziist, Vigasztalja,

(Gr. Teleki levéltir, miss. oszt. 882. sz. a.)

0.
Roszcesiir mellett, Keresztyensziget kozdtt. 1090 szepfember 21.
Komdromi [dnos Vér Juditnak.

Thokdly kész volt a kegyelmességre ; latszik abbdl, hogy Teleki testét
a csatamezdn felkerestette s kiadta, joszigait fel nem prédaltak, el nem
égették, noha egynehanyan szorgoztatva kérték. Mutassa kozeledését Thokaoly-
hez. Gondoljon drvaira. Thokolyt a hdrom nemzet mar fejedelemmé vilasz-
totta s igy azok ellen fordulhat, kik kegyét nem keresik.

(Gr. Teleki levéltar, miss, oszt. 882,)
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10.

Keresztenyszigetnel. 1090 szeptember 24.
Komdromi Jdnos levele Vér Juditnak.!

Eljcvetele utin halotta, hogy mocskoljik. Allitjdk rola, hogy Vay Mihdly-
Iyal a harczon elfogattik magokat. ,Mikor az szegény tr testét oda vittem:
ki kémnek, ki kijvetnek mondott és az a mi legkeservesebben esett, még az
ur, Banffy Pl uram is lovéldozésre, faovételre sententiazott®. | Bizony én,
hogy az szegény urat s Kegyelmeteket annyit szolgaltam, fejemet szegényért
utols) sziikségében is halalra vetettem, s6t ha mi Vayi Mihdly urammal
nem lettiink volna, az testét is szegénynek az égi madarak ették volna
meg és ha feltimadhatna, elhiszem, szegéuny, hogy bizony nékem nem
artld, hamis, kém, kivet nevezettel, livildizessel, fGvétellel fizeteft volna
bar féljenek 6 Kegyelmek az Istentol®.

(Gr. Teleki levéltar, miss. oszt. 882, sz. a.)

1.
Keresztenyszigeti tdbor. 1690 szeptember 2.
Vay Mihdly Vér fuditnak.
Leesett a 16rdl. Egészsége megromlott. A tabori hintéjat kiildje el
szamdra, Mentegetizik az cllene inditott viadak ellen,
(Gir. Teleki-levéltar. Miss. oszt. 882. sz. a.)
| 12,
Szeben, 1690 november 18.
Keresztesi Sdmuel levele Ver [fuditnak.

Karaffanal jart. Teleki Mihdlyt igen sajndlja s szolgdlafait felajinlotta,
(Cir, Teleki-levéltar, Miss, o, 226. sz. a.)

13.
Orményes, 1690 deczember 1.
Bdnffy Gyérgy levele Vér Juditnak.

LAz mi illeti szegény batyam uramnak temetését, hitesse el magaval,
valami €n rajlam 4ll benne, ez mostani idének mivolta engedi, azon igye-
kezem s masokat is arra inducalok, tisztességesen légyen szegénnek eltaka-
rittatasa; meg is érdemli szegény, mivel & sokakat takarittatott el tisztessé-
cesen.” (A tobbi lényegtelen.)

(Gr, Teleki-leveltar. Miss. o, 210, sz.)

14.

Fogaras, 1690 deczember 2.

Vaida Peéter levele Teleki Mihdly dzvegyének, Veér Juditnak a Teleki
Mildly haldlos sebeirdl és holttestének elszdllitdsdrol.,

Alazatos szolgilatomat ajanlom Kegyelmednek édes asszonyom, ne-
ném, Istentél Kegyelmednek tidvességes hosszii életet kivanok.

I Mas kezével, csak az utoirat az ove.
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Edes asszonyom, néném, az Kegyelmed irdsa szerint elkiilddttem
Kercesordra; el is jott az szamtartd. Az vetést, az mennyire vald fold
volt, bevetettéek, mivel Horvdfneé asszonyom bevettette egy darab foldet,
az jobbigyok is egy nihany darab foldet, az mint mongya. Meghattam,
¢des asszonyom, néném, hogy az jOszdgot szolgiltassik mdd szerint, az mi
sziikséges az hazhoz.

Ugy ldtom, az felsd szdllasrdl ki kell hordani az fegyvereket az alsd
boltban. En ott leszek mindaddig, mig lehorgydk. Tiz treg puskat az
ebédlé palotdbdl adott volt ki az 1r az németeknek; azok koziil van oda
ketts. Edes asszonyom, néném, ugy liatom, csak az Isten az arvaknak
gyamola. El sem hagyja, mivel fogadasa tartja 6 felségének.

Az iidveziilt drnak & kegyelmeének ftestén feles sebek voltak. Mig
feldltoztették is ott voltam. Az nyakdn jobbfelsl egy nagy vdgds vagyon,
onnét az fején hdtil; balfeldl az fejen egy nagy, az dbrdzatjdin is
négy vagy 0t helyen elmarczongva. Az hdtdn is volt egy szirdsa, vagy
ldvés. volt, az jobb karjdn egy €s hdrom wjjdn nagy vdgdsok voltak.
Egyéb hejdnossdgdt nem ldidm az sebeken kiviil; azokat is beragasz.-
tottam. Az koporsd egészen ieginive' bevonva materidval, hisfdbol*
(igy!) csindlva. Az szekérre magam tétettem. Lovakat az szekér elei-
ben magam hozattam az vdrosrdl, kin Sdrosig vittek; gyalogat is
melléje attam. Edes asszonyom, néném, az mint tisztességesen tuftam,
gy igyekeztem elindittatni szegénynek festit.

Ezeknek utdna az Uristennek gongyaviselése ald ajanlom édes asz-
szonyom, néném.

Fogaras, die 2. X-bris, 1690.

Kegyelmednek engedelmességgel szolgal szegeény atyjafia,

Vajda Péter, m. p.

Kiviil : Tekéntetes nemzetes drva Vér Judit asszonynak, nekem édes
asszonyom, nénémnek 6 kegyelmének adassek,

(Egészen sajatkezii eredetije a Széki grof Teleki-nemzetség marosviasarhelyi
levéltaraban : miss. oszt. 219, csomag.)

15.
Baldzsfalva, 1690 deczember 3.
Naldezy Istvin levele Vér Juditnak.

Vigaszialja, de koriilmeényeinél fogva a temetésre nem mehel. Men-
tegeti magat Gyurka fia betegségeével. Mihelyt ideje engedi, — ellitogat.
(Gr. Teleki-levéltar: Miss. o. 210, sz.)

10.

Baldzsfalva, 1690 deczember 4.

Pataki Istvdn levele Teleki Mihdly dzvegyének, Vér Juditnak a Teleki
Mihdly temetésére teendd intézkedésekrdl.

Tekintetes uriasszony, nekem jo asszonyom.
Isten 6 szent felsége Kegyelmedet gyamoltalan drva allapatjiban meg-

1 T. i. beszurkozva.
2 Valoszintileg : hdrsfa.
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szinvdn, tovabb vald keseriiségtiil mentse meg és haragja utdn atyai jo
kedvét s vigasztalasat bii mértékben mutassa Kegyelmedhez!

Kegyelmed szomoru s megsebhetett szivvel irt levelét nagy becsii-
lettel vedtem (igy!). Szivemnek bizony megindulasaval olvastam. Az sze-
gény ur tisztességes ellemetése fel6l magunk is eleget beszélgettiink mi,
annal inkdbb a Kegyelmed levele s ez irdnt vald nagy istenes szorgalma-
tossaga arra indit benniinket, de mind az trral, tekintetes Naldczi uram-
mal s Nagydri urammal is edgyiitt beszeélgetvén, csak arra mentiink, nem
dispondlhat Kegyelmed elébb arrul, se mi nem tandcskozhatunk, valamig
az szegeény ur testamentumat nem latjuk, mert én gy hiszem, lesz oft
ellenkezd azzal, amit mi rendelnénk, amint az szegény tr megunta s meg-
utdlta volt ezt a vildgot és amint nagy elméjével altallatta halila utin ko-
vetkezhetd dolgokat, Az is tigy ldtszik illendének, hogy elébb az szegény
itdveziilt fejedelmet temessiik el s onnan menvén, fogjunk az szegény 1r
eltemetéséhez. Tiszteletes Nagydri uram ajénlja Kegye!mednek alazatos
szolgdlatjat és valamiben tud szolgdini az szegény dr utolso tlsztességének
megadisaban, szomort, de kész szivvel cselekeszi. Ugy litom, az ur is,
Naldczi uram egész te1]es indulattal vagyon ez irdnt mind Kegyelmedhez
s mind az szegény urhoz. Az idének penig akaddlyi nem hogy kisebbed-
nének, de naponként nevekednek. Kolosvdrrul, mihent ki lehete jiini,
siettiink eljiini, félvén, ott ne rekesszen a tortk, ki feles szdimmal s nagy
szandékkal igyekezett mindeddég beéjiini; most is sietnénk Fogarasban
menni, mert azon rossz hir nevekedik. Ide tugy irjik, a toréknek nagy ta-
bora van. A Nyirséget elrablotta, Margildt s egyéb helyeket, Debreczen-
ben tizezer ment quartélyra. Vidradon innét felesen gyiilt tdbora, ki bé-
igyekezik. Az ur, Beflen Miklés uram az elmult héten az asszonyt s cse-
16dit beészalliid Szebenben, elbttiink majd protestalvan, ha mi kdrunk leszen.
Bizony, mi is itt nagy szorgalmatossigba vagyunk s holnap talam Fogaras
felé indulunk. Latom, Naldczi uram mennyit busul az urfi, Naldczi Gyorgy
uram betegségén, mely miatt kéntelenittetik elmaradni tiiliink ¢ kegyelme,
melybiil Kegyelmed 4éltal lathatja, nincsen annak semmi alkalmatossiga,
hogy Kegyelmedhez mehessiink. Azt Isten tudgya, mely igen kivinnim
én, de egyéb ardnt is bizony jobb alkalmatossiggal vagyon ott a prae-
ceptor, mint én ebben az udvarban az én nagy nyomorusagomra jutott
hizamnépével s magam irdnt is. lmmar Isten Fogarasban vivén, ha azt
is el nem vesztjiik, s ott gyiilés lévén, ott kell végezni mind az szegény
fejedelem s mind az szegény ur eltemetése fel6l, ha az idé jobban fel
nem zavarodik. Akkor, noha Kegyelmed is feltalalta, kik praedikdljanak s
ordljanak, onnat megirjuk. Chartit mind a hdrom collegiumnak kell irni,
mert szegény tir mind a hdromnak patronussa volt, A fel6l Deési, Némethi,
Komdromi uraméknak irasson Kegyelmed, hadd legyen készen, de ki ne
nyomtassék hir nélkiil. A dolog, hogy mind a chartdk titulussa s mind
az dratiok szebben lehetnének, az szegeny lr, amint maga leirta éle-
tének dolgait, jo volna azt felkeresm S .rneglatm hiszem ha mi arra
oly dolog van benne, kit nem jo kiterjeszteni, azt az ember kihagyhatna.
Olyan orationak kel]ene edgyiknek lenni, aki életének historidjit irnd e s
erre is sziikségesnek litom meglatni a maga dispositiojit a testamentum-
ban. Az embereknek viltozasain ne tdr6dgyék Kegyelmed annyit, azt az
szegény ur maga 4ltal litta s megmondotta sokszor, s ugy is van sorsa
mindenkor a nagy orszdgos dolgokban forgd emberekuek. Sok 4dga, boga



van a mostani dolgoknak, nem sok tudgya azt itilettel felérni, azért néme-
lyek tudatlansagbul s a dolognak nem ertésébiil, némelyck gonoszsagbul
tesznek balitéletekef: nemcsak Kegyelmed ez irdnt, de masok is vadnak,
akik szenyvednek. Az én aldzatos dllapotom szerint én érzem s tudom,
hogy az szegeny ur halalanak kdrat koporsémig fogom szenvedni; csak
mégis erdsitse Kegyelmed szivét az emberek ¢és e vilag dolga irdnt, Istenre
hadvan a dolgot, mert az emberek itiletivel senki nem bir. Ha az embe-
rek valtozasin torodik Kegyelmed, mindennap 0j sebet vehet s maga lelki
csendességét elrontja, szive bosszusag szenvedésének keseriiségével eltelik,
Istenét sem szolgalhatja, a mely mindennél nagyobb kar lesz. Isten Ke-
gyelmedet békességes tiirésnek lelkével aldja meg ¢és ily keseriiségében
vald lelki aldozatat kedvelje.

In Baldsfalva, die 4. Decembris, anno 10690.

Kegyelmednek igaz kotelességgel s hiiséggel szolgdl,

Pataki [stvdn, m. p.

P. S. Havasalfilde ftel6l is nem egész batorsiggal vagyunk, 70-
kdélyinek a Dundn tul azért nem adtak quartélyt, hanem innen, hogy annal
inkabb béigyekezhessék, ketfel6l mar igyekezvén. Isten oltalmazza az sze-
gény hazat njabb veszedelemtiil. Ezeket a hireket az ar, Naldeczi uram
akaratjabul is irtam Kegyelmednek, Isten Kegyelmedet egész 1ri hdzaval
s arvaival kegyelmes oltalimazd szarnyai alatt rejtse el. Az iid6 azert teli
hideggel bedllvan, ugy reméljitk, megiogddnak a gonosz szandékok. Az
urfiakat Kegyelmed tanittassa, mert ha magok . ... ... ..... ... * 5 virtu-
saval . ... AZ SZRZENY UT L .. . it it e et e e

Kiviil - A néhai méltosagos ur, Teleki Mihaly dzvegyének, tekintetes
Ver Judith asszonynak, etc, nekem ¢ asszonyomnak, patroniamnak & ke-
gyelmének adassék,

(Sajatkezii eredetije egy iven, a széki grof Teleki-nemzetsés marosvasirhelyi
levéltaraban, missilis osztaly, 219, sz. csomaghan.|

i
Fogaras, 1690 deczember 15,
Apor Istvin levele Ver Judithoz.

Felajanlja szolgdlatait. Amiben kell, segiteni fogja, csak parancsol-
jon vele,
(Gr, Teleki-leveltar, Miss. 0. 226. sz. a.)

18.
Hely és év nélkiil. (1600 vége koriil.)
Pohdrnok Jdnos folyamodvinya Vér Judithoz.

Kéri fizetésbeli restantiajat s megemliti, hogy 6 adott Teleki Mihaly-
nak egy kardot is s mikor a taborban volt, vett-neki ,ujsdgban® 6t dinyet.
O szenvedett mellette a taborban.

(Gr. Teleki-leveltar. Missilis osztaly 2206.)

" A kipontozott helyek az eredetibdl kiszakadtak.
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10
(1690 vegerdl.)
Ver fudit levelének toredékebol.

,Az testamentumat Mihdly fiam adgya meg az urnak, Naldczi uram-
nak, melyet i kglme szakasszon fel. olvassa el, ldssa it kglme, ha kivel
szitkseg kozleni, kozolje aval; ha nem sziikség : ismét pecsét alatt hozza
hozzam Mihdly fiam. Az lelkem édes uram tisztességes eltakarittisira kell
kérni az urakat it kglmeket. Mutassak ségétid joakaratjokat. Meg kell mon-
dani az koriil itt vald nehézségeket, hogy temetésének ideje aboz képest
hatarozodhassék. Az volna kivansdgom, ha az én Istenemtiil megnyerhet-
ném, hogy gyermekim édes jo attyok eltakaritasan jelen lennének, Ken-
definé leanyom tegnap betlegedék meg. Az felkelésének ideje, ha Istennek
ngy tetszik, 6 hét. Kivetkezik utdna Keményné leinyom betegedése 3 vagy
legfeljebb 4 hetre.”
(Grof Teleki-leveltar, Teleki Sindor-féle osztaly, missilisek.)

20.
Kolozsvdr, 1691 janudrius 4.
Bdnffy Gydrgy levele Ver Judithoz.

Edes Asszonyom, Angyom !

Kegyelmed levelét becsiilettel vottem, Szegény batyam uram temetése
fel6l tott dispositiojat ldtom. Mivel szegény dtok alatt totte azon dispo-
sitiojit, nem tudom, ki jovalhatna kegyelmednek, masképpen csele-
kedgyék, mint szegény maga rendelte ; csakhogy mar szegény fegyver miatt
halvan meg: veres egyetmds kivintatik az lovakra is, nem fekete. Oltoz-
tetett 10 kivantatik egy veres bdrsonyos, egy veres bakacsinos, szerszam-
mal harom 16 ; negyedik egy szerszamos paripa. Mér az szekeres lovakat,
kin az testet viszik, mivel vonassa be kegyelmetek : arra is veres kivantatik. Az
én tetszésembdl csak veres bakacsiny leszen: egyébarant mint kegyelmeteknek
tetszik. Temetése szegénnek (eryeszegen is szintén ugy meg lehet, mivel
arrul nem latok irdsdt szegénnek; masik: az meostani iid6ben tavul is
vagyon Szentpéter. Napjirul penig az temetésnek az orszigban tekergd
curucok miatt nem tudom mit irjak, mert ha idején leveleket bocsat kegyelme-
tek ki: nem hiszem az curucok ha dszve gyiilhetnek, rednk ne jojjenek ; hanem
ha németeket kéretnek Veferanyitol kisérni, az penig kegylmeteknek kolt-
ségében telnék. Fogarasban is az mely urak, férendek vannak, az gytilésig
(mely is ugy hiszem, nemsokara meg lesz) varakozni kellene. Kegyelmetek
az alatt késziilnének hozzd az temetéshez; az gytilésbdl osztin indulndnk
meg, mennénk egyenesen Gdorgénben,' temetnék ugy el szegént. Nekem ez
teccenck ; egyébarant kegyelmeteknek az mint fog tecceni, ugy legyen. Részem-
r6l én bizony azon igyekezem, mentiil tisztességesebben lehessen szegén-
nek cltakarittatisa. Az mi illeti az fogarasi dolgot, semmit benne sem nem
hallottam, sem bizony nem tudok. Egyébariant nem gondolom Bethlen
Gergely uram kegyelmeteknek szdnszandékkal igyekeznék véteni. Egyébarint
Isten oda vivén s kitanulvdn az dolgokat, azon igyekezem, megorvoslod-

! Giirgényszentimre,
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gyanak, Kegyelmetek nekem bizvast parancsoljanak, az miben tudok, ke-
gyelmeteknek jo szivvel szolgalok ¢és maradok

Kolosvdr 4 Januarii kegyelmetek kész szolgija
1691. Bdnffi Gyérgy mp.
Czim : Tekéntetes nemzetes Vér Judith asszonnak, joakard asszo-

nyom, angyomnak 6 kglmének adassék.

(Eredetije a széki gr. Teleki-nemzetség marosvasarhelyi levéltaraban. Missilis
osztaly 226. sz. a.)

*

2.
Fogaras, 16091 janudrius 4.

Nagyari Jozsef Ver Judithoz.

Mindenre kész, de feél, hogy tehetetlensége miatt a nagy alkalmatos-
sagnak meg nem felelhet és nem akarja, hogy Telekiné megbotrankozzék.
Litta a Teleki végrendeletét, mely minden temetési pompat kizar. Hizel-
ked6 dicséreteket nem kell csindlni, ,fels6bb ember volt, hogy sem az
mi gyenge nyelviinkkel dicserhessiik.“ Vigasztalast kivdn,

(Gr. Teleki-leveéltar. Miss. o. 226. sz. a.)

22,
Kolozsvdr, 1691 janudrius 4.

Székely Ldszlo levele Veér Judithoz.

A temetés jo lett volna Szentpéteren, ,de az mostani téli idére vald
nézve bajos alkalmatossag; de hiszen Gernyeszegen is megéldotta Isten
az foldet.” Ha egészsége engedi, oly nagy ur temetésére eljon.

(Gr. Teleki-levéltar. Miss. 0. 226. sz. a.)

23,
Fogaras, 1691 (tévesen 1690 van!) janudrius 5.
Pataki Istvin Ver Judithoz.

,Ha a temetésnek kiils6 tisztessége leszen csak Gernpeszegen, ugy
két praedicatio, két oratio kell.* A praedicaliok és oratiok kinyomatasat
most nem ajdnlja! A verses biicstiztatét sem. Nem illik az a boldogiilt
ur méltoésagahoz.

(Gr. Teleki levéltar, miss. oszt. 226. sz. a.)

24,
Hely nélkil, 1691 janudrius 8.
Inczédy Pdl Ver Juditnak.

Ezutdn is szolgalatdban marad.
(Gr. Teleki levéltar, miss. oszt. 226, sz. a.)
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25.
Gdorgény, 1691 janudrius 11.
Veér Judit levele Benedeki Istvdnnak.
(Kivonat.)
JIsten dldgya meg Kegyelmedet!

Mér megirtam vala levelemet, hogy Récsei uram érkezék. Ertem, hogy
az ¢én szent péteri marhaimat hajtottaik Ujj-Faluban. Immar oda kellene
Kegyelmednek menni Bozo Jdnossal. Konyhdra valdt kellene vagy har-
minczat valasztani beldle s azt ide kell hajtani.

Kegyelmed vegyen fizen nyolcz vég fekete szebeni posztotl. Ha
lehetne 18 forintndl feljebb nem kellene venni, mindazdltal, ha nem lehet

ugy, az mint lehet, igy kell venni. Taldim az bort Kegyelmed igen hitelben
hadgya, mert azt mondja Récsei uram, Kegyelmednél nincs pénz. Kegyel-
med szedgye fel az bur arit s fizesse meg az poszté arat.”
,Gorgeény, 11. Januarii. Anno 1691.¢ )
JArva Ver Judit.*
(Eredetije a gr. Teleki-levéltirban, Teleki Sandor-féle osztaly, missilisek )

26.

Nagyenyed, 1691 janudrius 13.

Dési Mdrton nagyenyedi ref. pap és tandr Vér [udifnak.

Panaszolkodik erételenségérdl, ,de tudvan kotelességemet a nagy
emlékezetii irhoz, mind kézonségesen tarsasagunkhoz vald gazdag jotéte-
ményeiért, mind személyesen hozzdm, méltatlan voltomhoz képest nagy
joakaratjdért: szomorti alkalmatossidggal ugyan, de lIstennek szent és bolcs
itéletébiil bizonysagot tenni és utolso tisztességére megmutatni, amire Isten
segel, kész vagyok. Csak az Isten annyira vald pihenést édes hazankban
engedgyen és nékem erdt szolgiltasson. A temetésnek idejérdl tudositson,
Asszonyom, kegyelmed benniinket, mert az orator kivaltképpen megkivanja.*

Koszoni a |, bilzabeli joakaratot.

(Gr. Teleki-levéltar : miss. o. 21, sz.)

217,

Nagyenyed, 1691 janudrius 13.

Kolozsvdri Istvdn Veér Juditnak.
SAmi neézi az én részemrdl az ordlast, noha sok erdtlenséggel va-
gyok, mindazonaltal, ha id6m elégséges lészen, készitek egy dedk oratiot,
amint kegyelmed is irja, és tehetségem szerént igyekezem tisztességet tenni

annak idejére. Kegyelmedet, asszonyom, kérem igen bizodalmasan, adgya
¢riésiinkre, mihelt a temetésnek bizonyos napot teszen kegyelmetek.”

(Gr. Teleki-leveltar: miss. o. 21. sz. Kiadva az Erd. Orszgy. Emlékek XX.
kotete 450. lapjan.)
28.

Amsterdam, 1091 janudrius 10.

M.-Bandi P. Samuel condoledlo levele Vér Judithoz,
(Gr. Teleki-levéltar : miss. o. 226. sz. a.)
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Kiikillovdr, 16091 janudrius 20,
Ndndsi Mihdly' Ver Juditnak,

A Veér Juditnak januarius 2-r6l, Gorgényben kelt levelét januarius
20-an vette. ,Amaz emlékezetes, siralmas 00-dik esztenddt valéban emlé-
kezetesse tcve az mi ¢des jo urunknak véletlen haldla, az kit bizony nem
sirathatunk annyit, hogy tobb siralomra s ;_,yaszra meltn nem volna. En
az mélidsdgos rnak hétfiin esett szomori haldldt kedden dél rdjban
hallottam.” stb. (condoledl; majd alabb @) | Azért kegyelmed parancsolatja
szerént praedikdllok boldogultf, édes jo uram felett szomoru szivvel,
de orommel s az gydszt is bizony felveszem, csak legyen s kiildje ke-
gyelmed hozzam, jo, és napjat nagy, jo emlekezetii méltésagos uram
eltételének adja kegyelmed tudtomra, ha ezen fennforgd sok koborlok
kozott elmehetek, de itt csak egy szomszéd faldig is megfosztjak, olik,
vigjak az embert; most ugyan, még az tél vagyon, csendesebb lehetne
¢des urunk temetése.”

(Gr. Teleki-levéltar : miss. oszt. 19. sz.)

30.

Kivonat Ver Judit 1691 janudrius 21-én Gernyeszegen Miskolczi (1)
szdmdra irt instructiojdbol,

JEejérvarra, Kiikillovarra egy vég fekete posztot kell kiildeni; min-

deniknek egy-egy tabla fekete bardany biir bérlést.

Tizenhét vég fekete posztdt kell venni,
Két gerezna fekete barany biir béllést.
Ot vég fekete bagaziit.*

(Gr. Teleki-levéltar, eazdasagi osztaly.)

31.
Seeben, 1091 janudrius 20.

Kivonat Benedeki Istvdannak Ver Judithoz szold levelébol.

,Kegyelmed parancsolatit, asszonyom, aldzatoson értvén, im, 18 vég
fekete posztot ezen alkalmatossageal kiildottem, Elébb, asszonyom, nem
kiildhettem, mivel készen annyira valé nem volt. Ezeknek is végit hisz
forintnal alabb meg nem vehettem. Litvan, asszonyom, az titnak mdd
nélkiil vald alkalmatlan voltat s gondolvan késére és nagy bajjal érkeznek
oda vélle ha okor-szinon kiildem: ehhez képest lévén itt egy marosszéki,
ernyei Bogozi Jdnos nevii ember lészannal, alkuttam meg vélle ot forint-
ban Gernyeszegig, melyet meg is adtam neki.”

Ugyand Szebenbdl januarius 20-én valaszol Tel elum masik levelere. Kideriil
ebbdl, hogy Telekine a pus/tuert egy Miskdczi nevii emberét Szebenbe kiilditte,
de a posztot Benedeki Istvan mar emiek beérkezése elott elkiildte s az ernyei Iu-
szekér nem .talalkozott 'V‘n-.kuundl (Valosziniileg mas uton vitte.)

A levél tobbi része mas targyra tartozik.
(Mindkét levél a gr. Teleki-levéltarban, missilis oszt. 220. sz. ’\Iatt)

T A Teleki Mihaly alumnusa volt,
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32.
Szeben, 1691 janudrius 29.
Kornis Kata Ver Juditnak.

Vigasztalja. El is j6ue, ha oly messze nem volnanak cgymastol.
(Gr, Teleki-leveltar, missilis oszt, 39, sz, a.)

33.

Kolozsvdr, 1691 janudrius 31.
‘Batku Pdl Vér fuditnak.

,Veres bagaziat négy végnél tobbet itt nem talalni, de Szebenben
elég vagyon, oda kell kegyelmednek kiildeni.*

,Ugy értém, asszonyom, a gyiilés a héten elbomlik; drimest érte-
ném iidveziilt édes uram temetését, hogy az magam menetélit is ahoz-
képest alkalmaztatnam idején.* (stb; gazdasigi dolgok.)

(Gr. Teleki-leveltar, missilis oszt. 202 -203. sz.)

34.

Kolozsvdr, 1691. februdrius 1.
Bessenyey Mihdly Vér Juditnak.
O nem feledkezett a néhai urarol, Teleki Mihalyrol. , Az Szenthdrom-
sag Isten felejtsen el engem, ha felejtettem.“ Megmarad szolgalatiban stb.
(Gr. Teleki-levéltar, missilis oszt. 39. sz, a.)

33.
Uernyeszeg, 1691 februdrius 3.
Léczfalvi Bdlint alumnus Vér Judithoz.
Mentegetd leveél. O nem akar az r temetése eldl megszikni, Oda

megy, a hova asszonya parancsolja.
(Gr. Teleki-levéltar, missilis oszt. 39. sz. a.)

30.
Kolozsvdr, 1091 februdrius 4.
Balku Pdl Ver Juditnak.
Nem kapott valaszt, hogy a Teleki Mihdly temetése miker lesz? Varja
a Veér Judit parancsolatat, hogy idején lehessen szolgdlatara. Tudatja egyéb
cazdasagi dolgokrol is,
(Gr. Teleki-levéltar, missilis oszt, 202—203.)

£
Szeben, 1691 februdrius o.
Vay Mihdly Vér Judithoz.
Mindenki feltaltotta szajat az ur (Teleki Mihaly) ellen, de a generilis

ugy jar, mintha az Wr most is élue.
(Gr. Teleki-levéltar, missilis oszt. 226. sz. a.)
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38,

Fopgaras, 1001 februdrins 7.
Vaida Peter Vér fuditnal.

Virgindssal beszelt, ki a temetésre lemegy és akkor Deszél Vér Judiital,
(Cr, Teleki-levéltar, missilis oszt. 39, sz. o)

349,

‘ Gernpeszeg, 1691 februdrius 3.
Kereszlury Jdnos €5 Balka Fd! levele Teleki Mihdly dzvegyenck, Ver
Juditiagk a Teleki Mikdly temetese figyében,

Mint bizodalmas jo asszonyunknak, ajduljuk Kegyelmednek kiteles
szolgdlalunkal. Isten kegyelmedet j& epésséges hosszu élettel dlgya mey,
“kévanijuk, )

Mi, asszonyom, az estve ide érkezvén, kétfelé fekintettink; azon
vagyunk, 2z mi {ngyatkozasokat és szitkseges dolgokat latunk, orvosoljuk.
Flsiben is az mely boltban az szepény didvirdilt ur lesiét hoszuk, azon
veres botpak szélességét ¢ hosszassagat megmértilk, kinek mértékét meg-
kitldottiak, a2z koporsd ald vald posztdonak ezen imegczédulizott mértékre
kelletik lenni, Az bdtot, ha ugy akarja asszonyom, Kegyelmed, hogy egész-
lenn felitil fogva aljaig bévonjuk, kildnben nem lehet, hanem szabdnak
kell lejéni s az poszidt is alzhozni, hogy az szabisa lehessen tiszicsse-
vesen s fakarékoson és ha penig az botot egészlen be nem kell wvonni,
hanem csak addig az mig szdnyeggel be volt vonva, kinek fogisai vad-
nak, ugy is killdnber nem lehet, hanem ugyancsak ala kell az posziot
hornl, kél szabdnak jénni. Az poszid, mely az koporsd alatt lészen, az
nagy palotaban i3 szindén jo lészen mind szélességére s mind hosszira,
mive] mepmérlilk s egyaranzu mértekben vadnak,

A templom eldit vald szint, asszonyom, ha ugy tetszik Kepyelmed-
nek, ntl mescsindltatjulk, csak dcsok jijenck, mivel az it vald farard em-
bereknek dolgok vagyon, Cyyébardnt az lemplomol megjartuk, de az mint
intézhettilk, az eimbereknek az elel beférnének, az kérusban ismét az
dedkok, mindazaltal hogy fobban essék, csek siessenek lefdni az dcsok,
hozza fogratunk, Az wur, Kemép [anos uram O nagysdga s dcsait kiilpye
gld, felesen {évén, végezhessék el hamarébb, Az szinnek penig az templom-
nak csepegésétd] fogva a czinterem ajtajatnl az saélessége 61 61 Kegyelmed-
nek madr mint tetszik, kiildnben nem bdévihetjik, bhanem ha az czinterem
keritéseét kivetjik:; az hosszasdgiat penig az szinnek annyira hagyhatjul,
amini akarjuk, Kepyelmed, asszonyom, tuddsitson szélessége s hosszasidga
mennyi legyen.

Az fazakakai, asszonyom, meglatiuk. Elegendd leszen erre az szilk-
ségre ; mind dreg s mind aprd vagyon. O-szalonna, asszonyom, vagyon
harmadiél, uvj szalunna kettd, disznd aprolek semmi nincsen, Kegyelmed,
asszonyom, az mostani szikséghez képest kilgyon mind 0 8 mind vj szalon-
nit, orjat és az mi kévintatik.

Két horde kaposztat vitiek, asszonyoin, ar eczetes hdzban, Az teme-
tésre Jo lészen s megérik, nem kell busulpi rajia.

A veres hagyemaru! idején kell providedtni, mive! ift nmem lészen: ha
Kemdn Janosné asszonyom § nagysaga killd, legyen annyi, maraggyan is.
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Itt, asszonyom, buzibul meg nem fogyatkozunk, elegedendd légyen.
Praemenda és uraimliszt mar jol vagyon s most is 6rlik. Fejérnek valo
buza is vagyon készen husz kibdl: még azt ugyan nem Oroltek, de ahoz
is hozza fogatunk s driltetjiik.

Borju, asszonyom, négy vagyon, de nem igen jok, addig ugyan
javulnak, masutt is kell tudakozni.

Boreczet, asszonyom, nyolcz veder vagyon. Ugyan jo erds alma-
eczet is vagyon, ugyan jo erds, elegedendd, Nem art, ba kiild Kegyelmed,
maga asztaldra is kél el benne. Tovabb is, asszonyom, Kegyelmed paran-
csolatjat vérjuk s ahoz alkalmaztatni el nem mulatjuk, Kévanjuk [sten
asszonyom Kegyelmedet éltesse jo egésségben.

Datum Gernyeszeg, 13. Februarii, 1691,

Kegyelmed alazatos szolgai,
Keresztury fdnos, m. p.
Balku Pdl, m. p.

P. S. Az liveges, asszonyom, jO reggel j6jjon ald s hozzon iiveget
itt val6 romlasokat csindlja meg.

Kiviil: Néhai tekintetes ur, Széki Teleki Mihdly uram &zvegyének,
tekintetes nemzetes Veér Judith asszonnak, nekiink jo asszonyunknak &
kegyelmének.

(Eredetije egy iven, mely egészen a Balku Pal irasa, a Széki grof Teleki-nem-
zetséo marosvasarhelyi levéltariban : missilis osziily, 202—203. sz, csomagban.)

40.
Gernyeszeg, 1091 februdrins 4.

Balku Pdl levele Vér Juditnak a Teleki Mihdly temetésére tett
intézkedeserrdl.

Alazatos szolgalatomat ajanlom, asszonyom, Kegyelmednek. Isten jo
egészséges hosszu élettel dldgya meg Kegyelmedet, kévdnom,

Kegyelmed két rendbeli levelét, asszonyom, egyikét Tamds mester,
a masikjat a faragé ember dltal alizatoson vettem!

- Siitd Méathé két kodment, négy abraszt hozott, ott hagyvan az ketteit
az kodmonnek az ott valo sziikségre. Az mint mondgya, az Kemény
Jdnos uram & nagysdga sii{éje vitt volt el egy kddment, Szita semmiféle
nem kell, amint Sifd Mathé mondgya, hanem két kodmeén kivantatik,

Az czip6 siitésben még elég napunk vagyon, Isten Kegyelmedet is
lehozza; hanem -mostan az pénteken estvére vald czipot siittettem arra
az sziikségre. Eleget is siit ez két siitd ; még ugyan Sifd Andras el nem
erkezett. Tamds mester pedig az habarniczat, plataiczat bédsztatta.

Aszfalos ]anos idejdtt, mar dolgozik. Az masik asztalos is, az mikor
szegény iidvoziilt urat & kegyelmét lehozzuk, eljohet; addig 1észen talam
ott dolga,

Tegnapi levelemben is irtam vala Kegyelmednek, itt harmadfél ¢-sza-
lonna vagyon ¢és kél uj szalonna vagyon, egyébféle disznbaproélék mel-
lette semmi nincs. Az Kegyelmed lejtvetelivel is minden nap kivantatik s
az akkori sziikségre is. Sziikség azért ¢ és 1j szalonnat, sOdarakat, oldal-
pecsenyét, orjat, kereszicsontot hozatni.

Kegyelmed, asszonyom, ugy parancsolt volt tegnapi levelében, hogy
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négy szekér elejében vald Okréket kiilldgyek téslastol, Tartvan az ddd6
valtozasato!l, jo reggel innen négy tarszekér elejében nyolcz-nyolcz egy-
egy szekér elejében. Az Tamds mester ala vald lovat Bozd uramtol
megkiildettem.

Bozo |inos uram az estve nyolcz dra tajban érkezett ide az bo-
rokkal ; bizony dolog, az erds iiddben imegjegesettek, noha az horddkon
széna volt, a feneke kiinn volt, mivel az szanakon két-két hordd bor
lévén, keresztiil kellett tenni, némelyikének az fenekét kezdette kinyomni,
noha a bor nem foly ki, hanem ha akkor, mikor megolvadna. Sziikség,
asszonyom, egy hiteles embernek Beszterczén az borok mellett lenni ki-
dirral, mert ha hozza nem latnak, sok kar lészen benne. Az nyolez O-bort
lerakattam. Urak italjara valé bort 7, praebenda bort 12, iirmdésbort 2,
kiknek regestrumat Kegyelmednek megkiildettem.

Innen az borokat megindittattam most harom dra tajban, Trombitds
Jakab uram léven vélek az 11 némettel. Megprobiltam az kdplar elmejét,
ha hdarom németet elbocsatott-é, de azt mondotta, egyet sem maga nélkiil,
azert mind elkiildettem Oket s vissza jove warad az nekik valo fizetés.
Mostan Bozd Janos uramnal lévd masfél forintot, ki az Jenmej uram adfa
tiz forintbol maradott, itt Bozd uramnak kiltségére adatiam szamtartd
urammal hdarom forintot; nem sziikség Kegyelmednek adatni pénzt. Hirom
hordd iirmos bor lévén, ketteit itt hadtam, hadd légyen oda is egy.

Az krakai szdnakat mindgyart vissza bocsdtottam, czipot adatvin
mind itt s mind az ufra nekik. Az serféz6 szinte most érkezék Kegyelmed
levelével, meghozvan a szaladat is.

Tudom, Kendefi Janos uram s az urfiak 6 kegyelmek mind az ser
fel6l, mind az szin feldl, ki is az czinteremen kiviil leszen keresztiil, nem
uccza hosszaban, szélessége hatodiél 6l, hosszasaga 10 61, meg tudgya
mondani.

Az veres boltot Récse/ urammal mindeniitt megmérettem. Az hdzak-
ban wvalo oltiizeteket holnap kikeressék és az miket ide kivantatnak, az
szekereket készen lévén, mindgyart felrakjik. Szent Péterre az borjuk felél
irtam, Az zsakok kivantalnak minden ordban. Olajat iittetek s azon vadnak,
ujabban is tlissenek. Az iiveges mar az szerszamat kildgye le a szekeren ;
maga ve!unk ILjuhot nem sok munkaja lesz,

Eltesse és tartsa Isten, asszonyom, Kcuyelmedet jO egészséghen,

Gernyeszeg, 14. Februarii, Anno 1601.
Kegyelmed alazatos szolgaja,
Balku Pdl,

P. S. Krakébol az mely baranybdriket hoztak, Réesef uramtul el-
kiildettem, Két korsdé mustart is hoztak, melyeket itt hadtam.

Kiviil : Néhai méltosdgos ur, tekintetes, nemzetes Teleki Mihdly uram
ozvegyeének, tekintetes, nemzetes Vér Judith asszonynak, jé asszonyomnak
O kegyelmének alazatosan adassék.

A czimzes felett, Balku Pdl irdsdval ;

A fatdlak felol Kereszturi urammal beszélek, talam szerezhet.

Fogoly- ¢és csaszirmaddrért jo volna Gyergyoban kiildeni, {aldm
szerezhetnének.

(Eledetue egy iven, mely a jelzett utdiraton és alairason kiviil egészen idegen
kéz irasa, a Széki grof Teleki-nemzefseg marosvasarhelyi levéltaraban : missilis osz-
taly, 202—203. sz. LSOH]dngI])
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41.
Gernyeszeg, 1691 februdrius 19.

Kereszturi Jdnos rendelete Orbdn Jdnos és Murza Bdlint uzdiszent-
péteri gondviselonek és szdmtartonak a Teleki Mihdly temetésére szdl-
litando elelmicziikkek irdnt.

Szolgalok kegyelmeteknek !
A halat kegyelmetek irdasa szerint meghoztak, Iérem kegyelmeteket,
tovabbra is, a haliszaton legyen rajta és amit fogotthat, kiillgye mingyarast.
Borjut, bardant kegyelmetek mingydrdst indittassa, ugy hogy szeredin
reggel vagy déltdjban itt legyenek és hozzik vagy hajtsak ugy Oket, hogy
meg ne hitvainkoznanak Bornyu legyen legaldbb négy: ha az asszony
marhdi kozol kitelik, onnat kell hajtani. Ha penig onnat ki nem telnék, a
joszdg kozol ugy kell elvenni. Birdnt is legaldbb 6tiét vagy hatot jokat
hozzanak; azokkal is szeredan idején koran itt legyenek. Kérem lstenért
kegyelmeteket, fogyatkozas ezekben ne légyen, mert sokért fel nem ven-
nék, ha gyalazatot vallandnk miatta, mivel ehezképest masutt nem is ke-
restettiink. Ezzel ajanlom Istennek kegyelmeteket.
Gernyeszeg, 10, Februarii., Anno 1601.
Kegyelmetek joéakardja,
Kereszturj Jdnos, m. p.

Kiviil, ugyanazon irdssal: Orban Janos és Murza Balint szentpéteri
gondviseld és szamtartd joakard uraiméknak adassék.

(Eredetije, a Széki grof Teleki-nemzetség levéltaraban: gréf Teleki Sandor
osztalya, 4940, sz. a.)

42,
(1690—1691.)
Teleki Mihdly temetésére feit kiaddsok jegyzéke.
(Gazdasigi szamadasokbol valo kivonatos misolatok.)

L Vidsdrldsokrul valo regestim.”

,Murgan Demeter uramtul.®

,1001. 12. Januarii. Szebeni sokadalombul Récseil altal /obogonak
hdrom sing veres tafotdt, melynek dra . ... .. il 6.—¢

,Miklos Demeter vramtul.® .

,1001. 12. Januarii. Szebeni sokadalombul Récsei altal az Jhinfo bo-
ritdsdra 20 sing lekete kiz perpetdt, . . ... .. il. 16.—*

,Policsan Szavatul.”

, 1091, 12 Janunarii. Récsey ur az ir temetésére veres barsont 24
singet kozonségest, singit fartotta 5 forinton, teszen fl. 120.—*“

Jtem 3 vég vékony veres bagasiat a koporsdra, végit 6t forinton
tartotis, (85T v v w3 5 s vewine s fl. 12,—°

JBanogli Andrastul.”

,1000-ben 28, Augusti. Az ur femeiéseére egy vég veres tafotal, dra,
B4 SINE L e oomm s ¥ s Ll 68, —*

,Sidoktul .

=S —— e e e

1 Récsey Istvan gorgényi tiszttarto.



04

,1000. 26. Augusti. Beszterczei sokadalombul hozott valamelyik gio-
rogtiil Récsey egy veég veres tafotdt az szegény urunk temetésére, melybdl
lobog6t csindltak s az musikdsok trombitiira, sipjaira attak benne.

(Eredetije [melynek kiilsején a Vér Judit nevében tett egykoru feljegyzeéssel
ez all: ,1091. 16. May. Gordgtkkel végképpen valo szamvetés, mely szerint fizettem

meg nekik az benn valo jedzések s pecsétes regestumok s7er1nt“| a Széki grof
Teleki-nemzetség levéltaraban : Uj rendezés, 3588. sz. a.)

43.
Uzdiszentpéter, 1690.
Teleki Mihdly femetésére vonatkozd szdmaddsi kivonatok.

,Diarium seu regestrum annuale de erogationibus quorundam bo-
norum clavigerorum extradatorum ad curiam Uzdi Szentpéter pertinentium
a die 28 mensis Aprilis anno 1690 usque ad 27 ejusdem anni 1691
factum et conscriptum per me rationistam curiae praedictae Valentinum
Murza de Nagyenyed.“

1690.

»A die 27. Augusti usque ad diem 2-dum Septembris. 30. Augusti.
Szeki nevii étekfogd vivén Kolosvarrdl négy vég fekete posztdt, die 1,
lib. 12, bor 1.

Die 31. vacsordn, 1. 7-bris ebéden Komdromi Jdnos ur & kgle itt
lévén diebus 11/2, lib. 41, bor 6.¢

1601.
,14. Februarii, nro 10 kolosvari dedk az 1r temetésére menvén
Gernyeszegre diebus 1. lib. 20, bor 5
10. Szentpali 6 szekereseknek, kik az dedkokat vitték, diebus
lib, 18.¢
,A die 20 Februarii usque ad diem 20 ejusdem. Die 21, Horvith
uram az Ur inassa menvén az ur temetésére diebus I, lib, 5, abrak mens, 2.4

(Mindkét szamadas eredetije a grof Teleki-leveltairban, Teleki Sindor-féle
osztaly, oklevelek.)
44.

Gernyeszeg, 1691 februdrius 21.

jegy ék a Teleki Mihdly temetése alkalmdval kiadott asztali edények-
rol, gyertydrdl és cziporol.

.....
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Balku uram asztalara --—- — — — — . 3

Pulkreczi uramnak — -+ — — - —= —

Az urunk - konyhajara fejér cipot 4, kiz
czipdt 6, uram cipot 4.

—_—

(Gr. Teleki-levéltar. Teleki Sandor osztaly.)

45,
Kivonat Il. Apafi Mihdly naplojibol.
SAnno 1601.°

,20. Februarii. Keresdriil indultunk néhai 1r, Teleki uram & kegyelme
temetésére; az nap mentiink ebédre Ziagorba, halni Akosfalvara. 21. Ebédre
Szent-Gyorgyre, halni Gernyeszegre. 22. Temeltiik el Teleki uram testet
az oft valo femplomban. 23. Ebeédet 6ftiink ugyan helyben Gernyeszegen,
halni mentiink Somosdra,“ stb,

(A naplo XVIIL. szazad kozepérdl valo masolata az Erdélyl Mizewmmban, a
hova Incze Jozsef adomanyozta. Az eredeti naplo Zilahon, Lugosy Boldizsar kinyv-
taraban volt. Halala utan, 1876-ban leanya a zilahi reformatus f6iskola konyvtaranak
adomanyozta, de az tjabb rendezéskor mar eltiint.

Lugosy gr. Bethlen Samuelné joszagigazgatdja voll, egynuttal a grof Bethlen-
csalad bizalmas embere. Talan ez az ismeretség juitatta 6t az Apafi diariumahoz.
Apafi ugyanis a Bethlen Gergely leanyat, Katat birta noiil. V. &. Erdélyi Mizeum.
1000 évi. 324—320. 1) | =

40.
Gernyeszeg, 1091 februdrius 23.

A brassai kovetek (,Refsch Jianos és Rosnai Janos Brassd virosa-
* nak hiitds polgérai és mostan az boldog emliékezetii iir temetésére expe-
didlt kivetei*) sajitkezii aldirdsaival kelt kitelezvény a fennebbi kelettel,
hogy Brassd varosa altal Teleki Mihalytol kileson felvett 20 ezer forint
tékérsl és kamatairdl kielégitést tesznek.
(Gr. Teleki levéltar dipl. o. 5604 'ss. sz. a.)

47.
Ebesfalva, 1691 mdjus 4.
Pataki Istvin levele Vér Juditnak.
Vigasztalja. Oriil, hogy Istenbe vetett bizalommal erdsbbidik,
(Gr, Teleki levéltar miss. 0. 220, sz. a.)
48. )
Fogaras, 1691 mdjus 14.
Pataki Istvdn levele Vér Juditnak.

Ot (Patakit) az ur (T, M.) halila utin sokat gyal::izték.- Szomorisi-
giaban is meg tudna Vér Juditot nevettetni,
(Gr., Teleki levéltar miss. o, 226. sz. a.)
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40,
~ Szeben, 1691 junins 21. :
Vay Mihdly levele Kemény Jdnosnak.
A zernesti harczot emliti, hol 6t is eliogtik. Tagadhatatlan, hogy
6t Teleki Mihaly a harczon olyan helyre kiildte, ahol tobb magyar nem volt.
(Gr, Teleki-levéltar, miss. o. 39. sz. a.)

50,
1691 junius 23.
Vay Mihdly levele Kemény [dnosnak.
Tiltakozik az ellene intézett vadak miatt. O hiiséggel szolgdlta mind-
végio  azt a hazat® (a Telekieket). '
(Gr, Teleki-levéltar, miss. o, 882, sz. a.)

51.
Besztercze, 1707 februdrius 13.

Veér Judit utolsd sajdtkezii rendelkezése haldla eldtti napjdn,

Minthogy az ¢n betegségem netaldn halalt hozhat énnekem, erre nézt
az én édes kis Teleki Mihdlkdmhoz akarvan az én anyai szeretetemet
megmutatni, vagyon énnekem most két darab gyolesban varrva negyed-
félszdz aranyam énnekem. Szazat hagyom. Teleki Mihdlkdmnak. Vagyon két
jo jambor szolgam, kikkel sok bajos dolgomat folyatim, Szénds Miklos
¢s Fiok Istyan, Hagyok ezeknek is 20—20 aranyat, vagy husz-husz ara-
nyat, ez kettdnek 40 negyven arauyal minthogy esztendd alatt fizetéseket
mint [évaltak, nem tudom, hogy ezér is jambor szolgdlatjok megflzetéd—
gyék, emlékezem azért,

Vér Anndnak hagyok 10 aranyat.

Belényesi Katianak is 10 aranyat. Ezeket az édes ledanyim kladgyék
ha Isten magihoz vészen.

13 Februarii. Anno 1707, _Arva Vér Judit, m. p.

Az ufolso, vagyis negyedik oldalon az z)f/ grof Teleki Mihdly -
kurucz tabomok irdsdval :

Az én édes tidveziilt asszonyom anyamé kecryelme ezen paplrosra irt
rendelése szerint az edgyik gyolesban varrott aranyokbul kivettem 100
aranyat kis fiam, Mihok szamara. Szénasi és Fiok uraméknak is az 20—20
aranyat, nemkiiibnben Vér Annis hugomnak tiz, Belényesi Kata asszo-
nyomnak tiz aranyakat adtam meg magoknak in summa azon varrott gyolcs-
ban levé aranyokbul 160 aranyakat. Tizentt maradvén meg belﬁlle lévén
175 arany azon gyolcsban osszvevarrva.

Besztercze, 17 Februarii, 1707, ; Teleki Mtkaly, m,

(Eredetije kettébe hajtott féliven, a Széki grof Teleki-nemzetség marosvasar-
helyl levéltaraban: Uj rendezés. 3557. sz. a.)

52,
1707. februdrius 14,
Teleki Mihdlyné, Vér®Judit haldldra és temethezésére vonathozo ada-
tok ifj. Teleki Mihdly napldjibol.

,Decima- quarta. Vévén bizonyos tudésitast, hogy b. Thiss Kolos-
varrul az praesidiumot tollalta és visszafordult és hogy az hadaink confu-

5*
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sioban hoztik Kocsdrdndl; elindultunk és halni jéttiink Nyegrefalvara halni
(igy!). NB. Az én ritka példiju, nagykegyességii, Istenfeld edes asszonyom
anyam hoc die sok imatkozasi beszédei, rendelései kbzott hal meg Besz-
terczén 12—1 oOra kozdtt. Virattig hoztak meg halalat.

Decima 5t ebédre Somkerekre, halni Beszterczére.

Decima 8@va- Tétettem szegény édes asszonyom anydmal koporsd-
ban és egy kis bolthan be is tétettem.* (158—150, 1.)

1707, aprilis.

,Nona. Gernyeszegre kéredzem az fejedelemtiil s invitdlom is az te-
metésre, Maga képiben kiildi el - generalis Pekry uramat: maga is eljitt
volna, ha maga g. Pekri Lérincz és Vai Adam urak el nem fanicsoltdk
volna.

Decima. Vasarnap az temetés Gernyeszegen meglészen, holott is az
hazndl az palotan egy praedicatio; be nem férhetvén az nagy palotan, at-
hozatom; mas praedicatio lészen, oratio az palotin. Olly sok népii, pom-
pas gyiilekezet s temeiéssel tisztelte meg az Uristen, hogy az testet alig
vehetiek fel az nagy palotdn, mar az dedkok, ¢nekldk s papok az szinben
az templom el6tt voltanak. Ott is egy praedicatio, egy oratio volt. Ocsém
Teleki Pal uram Palkd fiat is akkor temettetvén el vélle.

Undecima. )6 reggel. M.-Viasarhelyre visszamentem® stb,

(A sajatkez(i naplo eredetije a marosvasarhelyi orof Teleki-konyvtarban, jel-
zés nelkiil.)

33.

1707 mdrczius 8. Besztercze.

Way Anna ¢s Kuata nyugtija a Besztercze vdrosdlol Ver Judit teme-
tesere adott marhdkrol.

Nemes Besztercze védrosa az iidveziilt asszony, nchai fekintetes nem-
zetes Vér Judit asszony 6 kegyelme temetési alkalmatossdgara adott tiz
vagémarhdkat, kik is mindéiszve az interesben bicsiiltetének meg nyolez-
vanét forintokban, */. fl. 85 eziist pénzben 25 polturdban a6 forintul,
melyriil 6 kegyelmeket quietdljuk.

Besztercze, die 8, Martii, 1707.

Udésbik Vay Anna, m. p. Vay Kata, m. p.
(P, H.) (P. H.)

(Eredetije negyediven a széki grof Teleki-nemzetseg marosvasarhelyi levelta-
raban : dipl. oszt, 3201. sz, a.)

54,
Gernyeszeg, 1723 jinius 22,

Teleki Sdndor grof nejenek, Bethleni grof Bethlen Jiilidnak temetési
meghivdja, melyben Széki Teleki Mihdly temetesi helyét is emliti,

Méltésagos Grof Ur! Erdélyorszagi Gubernator ! !
J6 Uram!
Excellentiddnak s méltésigos hazanak sok esztendeiglen valo s vi-
rigz6, szomorusag nélkiil vald életet kivanok Istentiil,
Ez mellett csekélységemet batoritia Excellentiadnak gratidja, mely
szerént aldzatos bizodalommal Excellentiadat, j6 Uramat merészlem ezen

! Kornis Zsigmond grof erdélyi kormanyzo : 1713, jul. 1.—1731. decz. 14,
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levelemmel kérnem azon, hogy mid6én az mi teremtd, szabados és nagy-
hatalnti Isteniinknek eleve vald végezése szerint az én néhai édes felesé-
gemet, grof Betlen Jilidt az elfolyt 1722-dik esztend6ben 28-dik napjin
Decembernek, feles esztenddGkkel ezeldtt indilt, erejét fogyato terhes nya-
valydi és esztendd alatt valé fekiivé kinos sinlddései utdn lelkét az 6 igen
jo és igen kegyelmes, teremts orok Istenének, az kit6l vetfe is volt, szo-
kott kegyességgel, tigy teljes bizodalommal az Orikkévalésigra vald bol-
dog feltdmadasnak csalhatatlan reménsége alatt, az megvalto Ur Jesus
Christus driga érdemében megadid. Mely Istenben mar boldogult néhai
feleségemnek lelkétiil elosztatott tetemei tollem, elbagyott férjétlil mar nem
kivanvan egyebet, hanem hogy az Istentiil kihatarozott ideig fentirt nyu-
godalma végett.az 6 annydnak, a foldnek, a melybiil vétetett volt, érdem-
lett lisztesseégtéfelle]l megadassék ¢s abban helyheztessék. Kinek is azért
ezen moddal vald eltemettetését (ha Istennek & szent Felségének addig
¢letemet nyujtani teczik) igyekezem /it Gernpeszegen, néhai idveziilt édes
atydm uramon elkezdddott temetd helpemben a templomban, az kovet-
kezé Szent Jakab havanak, vagy jaliusi honapnak tizenegyedik napjan jo
reggeli 6rdkon végbenvitetni. Kinek is eltemettetése, hogy a megirt helyen,
napon és idében megdiszesittessek, Excellentiadat, nékem jo Uramat, ala-
zatos engedelmességgel kérem, hogy maga méltosigos személyének és a
meltdsagos guberndtorneé,! j6 Asszonyomnak praesentidjokkal, minden ér-
demem felett is, ezen fentirt temetést condecordlni és engemet consoldlni
meéltoztassek ; mely gratiajat Excellentiddnak, adgya Isten, hogy életem
fottaig Excellentiddnak orvendetesebb dllapotban aldzatossaggal szolgil-
hassak meg. Ezzel Excellentidadnak személyét s méltésagos uri hdzat ajanlok
Istennek kegyelmes oltalmaban, maradvan
Excellentiadnak, j6 Uramnak,
alizatos engedelmes szolgaja

Datum Gernyeszeg, Anno 1723 die 22. Junii.

~ (Eredeti fogalmazvanya a Széki grof Teleki-nemzetség marosvasarhelyl levél-
araban : Uj rendezés, 3406. sz. a.)

55
Gernyeszeg, 1733 szeptember 1.

Grdf Teleki Sdndor rendelkezésel a Nagymihdlyi Pongrdcz Jdnosné
grif Teleki Judit femetésére.

(Kivonatos masolat.)

Feleségem eleiben adott és hagyott gazdai rendelésem, els6ben az
idveziilt néném Nagy Mihalyi Janosné asszonyom meghidegedett tetemei-
nek minel tisztességesebben valod eltakarittatdsa koriil végben menni kel-
leté dolgokrol, melyrél széval bévebben beszéltem feleségemmel. Masod-
szor kevés hdazi és gazdai dolgokrdl és azok kzoit ezen Gszi vettetésem-
rél, gernyeszegi malmaimnak ¢s gatjaimnak megujittatisokrol és forgdkka
tétettetésekrdl.

! Tavisi és Kortvélytajai Balintitt Zsuzsa.



A temetes dolgdban.

1. Kovats Matyas uram, az tcsém Banfi Sigmond uram felesegem-
nek irott recens levelének értelme szerént, az jovo hétfiin ide fog érkezni
(amiddn is el fognak érkezni Kemény és Banfi Sigmond écséim  uraimék
is) ki kis ocsém uraimek utin minden épittetés kariil, melyek a temetésre
kivantatnak, lehet masok felett valo elsébb gazda- a konyhdak, siitGhazak
accomodatiojokban,

Az templomban és a templom oldalai mellett épiilni kellet§ szin
épittetésekben, kiilsd gradics megnyittatisaban ¢s egyéb munkalkodasok-
ban és az kiilsé konyha feldl valéd kis hid jo mdddal vald megujitasaban
és egyeéb sovennyel vald reggetésekben (igy!) a konyha koral és az  hid
belsd veégén a paradics-kertben (igy!) és ugyan a paradics-kertben a bas-
tyara kijard kapunal, ugy egybekben is & kegyelme Kovats Matyis uram,
minthogy konyhamester is lészen és az atyafiak & kegyelmek naturdléira
tibb gondviseld és mivel a temetéskori sziikségre kivantatd fat is, a kiilsd
konyha végihez gyiijteni és szakaszba rakatni parancsoltam, legjobb szil-
lasa lészen Koviats Matyas uramnak a takacs-hdz; onnan a takacs gyerme-
keit masuva szallitvan a faluban.

2. Kovats Matyds uramnak az épittetésekben elsébb pallér segitsége
leszen Asztalos Bird Péter szolgam, kinél is mindennap és gyakorta meg
kell fordulni a feleségem koriil, reportumat hozvin sziintelen a feleségem-
nek az épitésekrdl, amikben kell feleségemtdl segitséget kérni, azokban fe-
leségem parancsolatjat gondviseld birdmnak megvinni és azutin birdmmal
minden sziikséges dolgokat az épitéshez administrdltatni és minden épité-
seim koril nékie pallérkodni s rendesen folytatni.

3. Fennallo cserfakbdl késziilt, jo ép iabol egy nagy vastag hiively-
kes tenyérnyi, megbardolt sima deszkibdl & nekie kell késziteni és a leg-
jobb faragdkkal keészittetni ormdson, koporsd formajara és erds kolcsolas-
sal, erds szegzésekkel is a sirban bétejendd koporsdtokot.

Melynek egyik mértéke mar nalla is vagyon, az masik mérteke pedig
az hdzamban fel vagyon akasztva.

Ezen toknak kivdntaté faknak levigatisokkal az naggyabdl valo ki-
faragasokkal, hazahozatisokkal és hamari kibardoltatasokkal nem kell késni,
annakutdna pedig, ezen toknak készitésehez hozza kell fogni iziben és meg
is kell késziteni idején,

4. A templomban az én kimutattam helyben, az idveziill afydm ¢s
anydm Teleki Mihdly és Vér Judit koporsdjoknak fejeknél, ha melléjek
az idveziilt nénémasszony koporsoja el nem férne, (melyet nem is hiszek)
sirt kell asatni, ocsém uraméknak is tetszvén ezen javallasom.

Ezen sirdsds elfogilalvin a templom Rozepit, meg kell a templom
kozepeét iiriteni a benne vald nagy székektGl, melyben az az javallasom,
ha tetszik az atyafiaknak, hogy tiibb ember is férjen el a templomban, az
templombéli nagy helyt foglald székek rakattassanak ki a templombdl és
fekete karos székekkel rakattassék bé a templom, mely székekkel elsébben
probaltassék meg a templom és az székek is elsGbben regestraltassanak g
censedltassanak, ha eclégségesek lésznek-¢ a székek, mind a nagy palotara,
mind a templomban ; hogy ha pedig nem itéltetnek kétiel¢ elégségesek-
nek a karszékek ¢és a templombéli székek is illendSbbeknek itéltetnek a
templomban : in hoc casu, a templomban bémené derék ajton belél, bal-
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kéz feldl vald ket rend férfiak és asszonyok szekeinek csak hatulsdbb ré-
szei rakattassanak ki és az elsdbb két rend székek csak annyival taszittas-
sanak hatrébb a templomban, az mennyivel bév hely késziill a templom
kizepében a koporsonak és az koporso koriil iilni kelletd férfi és asszony
keserves atyafiaknak székeiknek.

A templomban béjaré derék ajtén beldl jobbkézre az férfiak mos-
tani székei sem dllhatnak mind meg, mert legalabb az elsé rend székek-
nek aldja dsatik a sir a praedikild székkel dltalellenben és igy erre nézve
ezen székekben is hatul két rend, vagy legalabb egy rend széket ki kell
bontani és vinni a templombdl. Ezekre nézve, ha az szekek dszkainak el
kell is fiirészeltetni, annakutinna én-nékem reparaltatnom kell.

Kérdés az is, hogyha az sir megdsatik azon helyben az hol én
dsaini illenddnek itéltem, az templom boltozatja ald az bémené férendek
¢s papsag, hogy és hol mennek el a megdsortt sir miatt. Erre ez az felele-
tem, hogy a praedikdlé szék garddicsa eldtt kemény vastag deszkikot kell
tenni, melyen altal mehessenck, mely illendébb is, vagy hogy a segrestye-
ajton beldl levd rekesznek (mely alatt az én idveziilt feleségem [ekszik)
deszka ajtaja meguyittatik az ki és bejardsra, de az én itéletem szerént ezen
az ajton bémenni a templomban, a templom boltozatja ald az férendeknek
és papsagnak nem latszik oly igen illenddnek.

A sirdsaskor minthogy az templombeli [6ld gyakrabban televényes
¢s omld szokott lenni, erre nézve, j0 mdddal meg kell az dsott sirnak
szinit erdsiteni boronafiakkal és deszkakkal, amint ennek maodjat fellelhetni,
hogy az kériilette valé és az altal s meg altal valo jaras miaft a sir szdja
bé ne omoljon, kivalt temetés alkalmatossagaval a sirban bétett koporso
cserefa tokja folddel teli ne teljék.

A temetés napja el6tt, midén mar azel6tt a koporsé cserefatok
megmérettetik és constalni fog, hogy a koporsd beléje fér, ezen koporsd
cserfa tok, a temetés napja el6tt egy-két nappal, a sirban béhelyeztessék
az alatta valo sir feneke vizmeértékre megegyenesittetvén, a koporsétoknak
fedele is a sirban bétetetddven. ;

Az karban feljaré regi gradicsok, ha most helyben vagyon a tem-
plomban az a templombdl kitétetGdjek, hogy azzal is hdtul a femplom
béviiljon.

A templom oldalaban, az derék béjard ajtd feldl, fél fedélre, ugy-
mint deszkafedélre szint kell csindlni és az ala czovekekre szal deszkak-
bol székeket, mely jobb az bakkszékeknél, melyekre a praedicatio hallisara
gyiilé populé iilhessen,

Nemkiilomben a templom ala véginel, a templom eszterhéjatol fogva,
félfedélre deszkaszint kell csinaltatni, és az ald is székeket szaldeszkakbol
czovekre ugyanezen szin alatt az karban feljaré gradicsot keményen kell
renovaltatni, melyen az éneklé dedkok kiviilrdl az karban felmehessenek,
az éneklé pulpitust is az kar kozepiben idején fel kell helyheztetni.

Item.” stb. stb.

(Eredetije a széki grof Teleki-nemzetsée marosvasarhelyi levéltardban: Uj

rendezeés, 2277, sz. )

Kozli: 1fj, Bias Istvan,




