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|. Bevezetés

.Polyhistor exquisitissimus” — irta Rotarides Mipalkéziratban maradt iroi
lexikonaban ifiabb Buchholtz Gyorgifr a 18. szdzad kdzepénNem tllzas ez, hiszen
Buchholtz ,legaldbb négy nyelven tokéletesen beésgél irt. Iskolamester, hitszonok;
hangszerekhez, zeneszerzéshez, tancho# érhber; rajzol, fest, térképet keészit.
Turistaskodik, sziklakat maszik meg, barlangokatakat. Botanikus, geologus, archeologus.
Jartas a fdldrajzban, fizikaban, matematikdban, oazostudomanyban. Foglalkozik a
csillagaszattal, meteoroldgiaval. Szenvedélyesrapfijté és numizmatikus. [...] Nemcsak a
fold torténete érdekli, hanem az ember tavolabbijenés jelene is. [...] A sokoldalu szellemi
munka mellett (gyes mesterember. Naporakat szemelnyorakat javit, furékamrat épit,
szinpadot Acsol, szinfalakat allit. Szémelasokat rendez, iskolajatékokat 4rMinderrs
1709. majus 9él 1737. julius 25-ig napi rendszerességgel vezemgitdjabol tudunk, amely
hosszu idn at elfelejtve, és — néhany részletének vizsgélattekintve — gyakorlatilag
napjainkig feldolgozatlanul és kiadatlanul piheldartarsai s a 18-19. szazad irodalom- és
tudomanytorténészei még kora egyik |dgeitebb emberének, kiemelkedtudosnak,
prédikatornak, tanarnak, és nem utolsésorban kikéldonek tartottdk ifjabb Buchholtz

Gyorgyot, neve azonban a 20. szazad masodik fetémee teljesen ismeretlenné valt.

Buchholtz naplojat jelenleg Turdcszentmartonban,szovak nemzeti konyvtar
levéltaraban (Slovenska nérodna kniZnica, Archferdilry a umenia; kordbban Matica
slovenskd) érzik, jelzete C 24/1-3. A kétkotetes latin nyelv kézirat utdlagos gépi
lapszamozassal van ellatva, eszerint a# edsz 1424, a masodik 1351 lap terjedelta
szamozasban van néhany tévesztés). A szoveg réazbeeré kézirasa miatt, deskent a
késsbbi, tul szoros kotés kovetkeztében nem mindigighshato.

Varga Imre fentebb idézett, az UjabbskdBuchholtz-szakirodalmanak nyitanyéat

jelen és a Buchholtz iranti érdéidést felkeld, 1983-ban az Irodalomtorténeti

! ROTARIDES, Auctorum et Scriptorum ... Catalogus ...

2 VARGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai szinjats24s.

% 1fi. Buchholtz Gyérgy nem adott cimet napléjandiz elss kotet elejére idegen kéz utélag, keresztben az
Jtinerarium Bucholtzianun cum Diario” szavakat irta. Varga Imre e cimmel egeti a naplot (MRGA,
Buchholtz Gyodrgy ... és az iskolai szinjatsza$3.). A turécszentmartoni cédulakatalégusbanarinim
Itinerarium”, a szlovak nemzeti konyvtar honlapjaraz  online katalégusban ,Diarium”
(http://www.snk.sk/swift_data/source/alu/Invent&nd/.%20Zivotopisy.doc), az MTAK Mikrofilmtaranak
katalogusaban ,ltinerarium”, Szelestei N. Laszlgji#ibrium cum itinerario” (2ELESTEIN., Buchholtz Gyorgy
dialégusaj 132.) szerepel. — A naplora a tovabbiakbaar. roviditéssel hivatkozom.



Kdzleményekben megjelent tanulmanyanak céljat abjedite meg, hogy ,felhivia a
figyelmet Buchholtz Gyorgyre, kézel 3000 oldalasnanyelvi didriuméra, a benne talalhato
miivelédés-, iskola-, egyhaz-, tarsadalom-, tudomanyragalomtorténeti vonatkozasu anyag
gazdagsagard”.Jelen dolgozat a Buchholtz-naplé feldolgozasasz teisérletet, a fenti
szempontok mellett vizsgalva annakifaji sajatossagait és 0Osszefliggéseit a Buchholtz-
életmi egészével. A terjedelmi korlatok miatt az erettieimben szerefltovabbi részletes
O0sszeveteseltt — a felfoldi evangélikus értelmiségi hagyomanyalkkvalamint a korabeli
napléirodalom mas darabjaival — e disszertaciobagulh eltekintettem, a fdiho
parhuzamokra vagy ellentétekre azonban tébb halyiilbk.

A naplora, egyaltalan ifiabb Buchholtz Gyorgyrentvezetm, Nagy LaszIlo6 hivta fel
a figyelmemet még negyedéves egyetemista koronil@@8-ban. Lassan baratkoztam az els
latasra olvashatatlannakinty kézirattal, hosszu ideig csak ,késtolgattam”, kiseegységek
feldolgozasanak mertem nekilatni.oEx6r egy rovid cikk sziletett a naplé magyar nielv
verseibl, majd egy szakdolgozat Buchholtz masodik perégiipjarol, kortlbelll hatvan
lapnyi sz6veg atirdsaval. Ezutan tovabbi résztétnakagaltam: a diarium jatékos verseit,
nyelvhasznalatat, Buchholtz barlangleirasait, leveskb.

A teljes naplé feldolgozasahoz 6skdr ,kijegyzeteltem” a szdveget, azaz
tulajdonképpen egy adatbazist készitettem, amelyr®lataiban a kovetkéz adatok
szerepelnek: lapszam, datum, témakdr, informacfat smegjegyzéseim. Vagyis minden
egyes ertékesneliné mozzanatrol feljegyeztem, hogy a naplé melyikdapgzerepel, milyen
datummal, milyen témakorbe tartozik, mit ir rolacBholtz, és idnként azt is, hogy miért
fontos, hogyan kapcsolodik méashova stb. A médsazezie, hogy a tablazatban szefepl
adatok tobbféle szempont szerint csoportosithggéklaul néhany kattintassal egymas mellé
kerllhetnek az iskolaval, utazassal, zenével, olamyokkal stb. kapcsolatos megjegyzések.
Az adatbazis kerestiet nem kell tehat végigbéngésznem a mintegy nyolceltalnyi
jegyzetet, ha egy nevet, eseményt vagy konyvcinegt akarok talaini.

A napl6 tartalmanak és Buchholtz életrajzanak, kemgségének ismeretében ugy
tint, hogy a sokféle kinalkozo leldseg kozll egy alapvd&n mivelodéstorténeti négpontu
feldolgozas igérkezik a leggyimolcgbbnek, igy lehet leginkabb megmutatni a feljegykése
sokszifiségét. A niben rejp gazdag anyagot témakorok szerint vizsgéltam, ezek
kivalasztasanaksf szempontjai a kovetkék voltak: mil ir sokat a szefg milyen téren
tartalmaz U] adatokat a naplo; atvelédéstorténet (peregrinacié-, iskola-, tudomany-,

irodalom-, olvasastorténet stb.pbb teriletei; életrajzi, valamint Buchholtz tardada

* VARGA, Buchholtz Gyorgy ... és az iskolai szinjats24s.



helyzetével, hivatasaval, felekezeti hovatartozalsaiapcsolatos események; tipikus
naplétémak. Igyekeztem kerlilni az ismétléseket, nieel egy-egy adat gyakran tdbb
szempontbdl is lényeges, elkerilhetetlen, hogy yi@e mozzanatok, nevek, események
tébbszor is felbukkanjanak. A naploban szefepiformaciok megértéséhez, szélesebb
kontextusba helyezéséhez, értékeléséhez a szdkimaaellett Buchholtz és kortarsai mas
irasait, nyomtatasban megjelent és kéziratban rmaméideit is felhasznaltam. Fontosnak
tartottam attekintést adni a dolgozat elején alkeianaplok sajatossagairol, aifajtorténet

és -elmélet dbb kérdéseil. A Buchholtz-napld mint naplo jellegzetességetiifaji

jellemzit és viszonyat az elmélethez tartalmanak feldddgaz— és ezzel egyltt szamos
formai jegyének bemutatasa — utan, a disszert&gérvvizsgalom, mintegy keretbe foglalva

ezaltal az elmondottakat.

Buchholtz napléjanak szovegét @&dsrban a Magyar Tudomanyos Akadémia
Kényvtaraban talalhaté mikrofiliF® késziilt fénymasolatban tanulmanyoztam. A hianyzé
vagy olvashatatlan részeket megnéztem az eredetiak#an is. Ezt néhany éve még a
kezembe adtak, 20056zén azonban mar csak a digitalizalt valtozathdzetéem hozza, az
eredetit idkdzben pancélszekrénybe zartak. Emiatt magarozimatgdl nem tudtam részletes
leirast késziteni. Turécszentmartonban megtalalaataplé szoévegének atirt, gépelt valtozata
is (ugyanaz a jelzete, ésost6r mindig ezt hozzak ki ...), amely azonban anmiiat
tartalmaz, hogy a kutatds szamara gyakorlatilagriéisatatlan.

Turécszentmartonban néhany egyéb Buchholtz-kézirgteveleket, oktatassal
kapcsolatos feljegyzéseket) ésiznek® Nagyobb szamban taldlhaték méijet szarmazé
iratok a szlovakiai Tiszolc evangélikus levéltamab@rchiv Ev. a. v. farského uUradu v
Tisovci) — ez valdjaban két szekrényt jelent adsi hivatal pincéjében, benne az altalam
ismert leggazdagabb Buchholtz-anyaggal. A sok sziéeg hozza irt — levél mellett versek,
konyvkatalogusok, iskolaval kapcsolatos szovegekhiéstalos iratok is szerepelnek a
gyijteményben, amely a Buchholtz-kéziratokon kivil denféle evangélikus vonatkozasu
anyagot tartalmaz szamozott kotetekbe rendezva, kiweteken belil jelzet nélkikkeppen
Matthias Schulek és Daniel Crudi igigséldl. A levéltar 1974-ben készilt gépirasos

inventariuma nem igazan informativ, csupan a kétsramat €s cimét tartalmazza.

® Jelzete: A. 1989/11-1991/1.
® Online katalégus: http://www.snk.sk/?inventareapisov-alu



Részben a tiszolci anyagrol készllt masolatok kel budapesti Evangélikus
Orszégos Levéltarba, de talalhaté itt néhany aafoBuchholtz-kézirat is, 6leg versek,
oratériumok, dialégusok szévege.

Szamos mas hazai és hataron tali konyvtar és &l Buchholtztol szarmazo vagy
vele kapcsolatos kéziratokat, tobbnyire egy-egyellty esetleg albumbejegyzéseket.
Erdekes, hogy a késmarki evangélikus liceum — efgedgatdja volt kbzel huszonét éven at
— kényvtaranak anyagaban alig talalni Buchholtzifedat®

Halala utan ifjabb Buchholtz Gyodrgy hagyatéka neraradt egyben. Weszprémi
Istvan szerint fia, Buchholtz Pal, apjanak érensvaay- és ritkasaggjtemenyeét részben
kulfoldieknek, részben Kubinyi Gasparnak adta’elohann Liptak 1937-ben azt irta, hogy
Buchholtz iratai a Kubinyi csaladi archivumban Hadédk* A nemrégiben elhunyt neves
torténész, Kubinyi Andras szerint a csaladi irat@al930-as években Kubinyi Miklészte
Arvavaraljan, azt azonbahsem tudta megmondani, hogy az allamositas utaa keiiltek.

A szlovakiai levéltdrak magyar vonatkozasu any#&géblgozo kotet szerint Kubinyi Miklés
iratait — 1262—1932 kozott keletkezetteket — a d@edevéltar (Statny archiv v By} 6rzi,*
innen viszont tébbszori megkeresésemre sem érkedletsz. (Mas szlovakiai levéltarakbol
azonnal valaszoltak.)

Az ismert kéziratok tobbségét eredetiben vagy rdkdiszilt mésolatban sikerdlt
megnéznem, a Berlinbémzott anyaghoz azonban még nem jutottam hozza.

Iffabb Buchholtz Gydrgynek szamos irasa (egyeteisszeirtacio, koszoéités halotti
versek, folyoiratcikkek) jelent meg nyomtatasbargeke nagy része magyarorszagi
konyvtarakban (Orszagos Széchényi Konyvtar, Egyet&dnyvtar) hozzaférhét A
Miscellanea Physico-Medico-Mathematica, Oder Nafhrichten [...] cira folydirat koteteit

Bécsben, az osztrak nemzeti konyvtarban (Osteisgich Nationalbibliothek) olvastam.

A szakirodalmat tanulmanyozva sokféle témajdiben rabukkanhatunk ifjabb
Buchholtz Gyorgy nevére. Eletrajzi lexikonok, kiitiizs tudomanytorténeti feldolgozasok,
egyhaz- és iskolatorténetek allando széjepla rovidke emlitések tobbsége azonban

meglehefsen sok pontatlansagot tartalmaz vele kapcsolatban.

" A gytijtemény katalégusa: @R0cz Az Evangélikus Orszagos Levéltar (Budapest) kéatatbgusa ...

8 Ezeket a megfelélfejezetekben ismertetem.

° Katalégusa: KLODZIEISKY, Katalog rukopisov Lycealnej Kniznice v KeZmarfukésmarki eredett késziilt
mikrofilm: MTAK A. 7316/1.

19\WEeszPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak rovid életrajititsodik szaz. Edsrész 92—93.

| IpTAK, Georg Buchholtz d. J. ,.67.

12 NovAk, A szlovékiai levéltarak magyar provenienciaju faids allagai..., 89.



A kimondottan Buchholtzrdl sz6lé irodalom mar ksbé gazdag. A 20. szazadéels
felében Weber Samu, Weber Rudolf, Liptak Janosa@otiptak) foglalkozott a csaladdal,
fokéent az idsebb és iffabb Gyoérgy lelkészi, tanari, termésdettuanyos és Tatra-kutato
tevékenységévef Valamennyien a Magyarorszagi Karpat Egyesiiletatagpltak, amely
fontos feladatanak tekintette Szepes multjanakEsra-kutatas torténetének feltarasat.

Az 1950-60-as években a német egyetemtorténetidsata keretében jelent meg tébb
tanulmany ifjabb Buchholtz Gyorgylt ezek fleg rovid hallei és jénai tartozkodasat
targyaltak a naplé szovege alapfén.

Az Ujabb szakirodalmat Varga Imre, Szelestei NzI@s-6ldesi Ferenc (és jomagam)
irasai jelentik, amelyek méar nem d&srban Buchholtz személyével, hanem irodalmi
munkéssagaval foglalkozndkA klimatorténész Kiss Andrea a napldjisrasra vonatkozd
adatait vizsgalja. Szlovakidban napjainkban NoreaB@va kutatja a Buchholtzok életét és
munkassagat, a tobbi -6ként Tatra- és barlangtorténeti szempontl — irds fgazan
megbizhatd.

Hasonl6 tapasztalatokat szerezhetiink, ha az @twrrkeresgéliink. Szamos talalatra
bukkanhatunk, ha a Buchholtz Gyérgy vagy Georg/GiesfJuraj Buchholtz nevet beirjuk a
kere$be, ezek tdbbsége azonban Szinnyei egyébként &s litlatainak tovabbi elferditését
tartalmazza, de Ujabban is szlletnek félre\iezatiositdsok. Tobb oldalon is olvashaté
Magyarok Greifswaldbancimmel egy beszélgetés a greifswaldi egyetem ténaiak
igazgatojaval, Dirk Alvemarral, aki allitdlag ezyilatkozza: ,lgazi kincsre bukkantunk
levéltarunkban, és pedig egy Magyarorszagon joleisnmagyar diak, ifjabb Buchholtz
Gyorgy kézzel irt napléjara, aki 1708-kezdve harom évet tolt6tt a greifswaldi egyetemen
és mint minden magyar diak, teoldgiat tanult. [Megkockaztatom, regénybe dilla
nincstelen, de tehetséges és tudasra vagyo maggagorcipszer diak merész vallalkozasa az
ismeretlenben, idegenbetf’A kutatét valéjaban Alvermann-nak hivjak, és éiddésemre

azt valaszolta, hogy nem ismeri az oldalt, aholadzastam, de nyilvanvaldéan félreéri@sr

3 WEBER, Id. Buchholtz Gyérgy és kora; WEBER, A boszorkanysagral.; WEBER, Id. Buchholtz Gyérgy mint
orvos BUCHHOLTZ, d. A.,Das weit und breit ., BUCHHOLTZ, d. A., Historischer Geschlechtsbericht; LIPTAK,
Georg Buchholtz d. J..

4 ADAmoviI¢, Aldasys Freund Georg Buchholtz d. J. in ePEUKERT, Das Jena-Erlebnis des Georg Buchholtz
..., KAISER, KROSCH Halle 1713 im Diarium Iterinarium[!] des Georg Bubbltz ...

5 vARGA, Buchholtz Gyobrgy ... és az iskolai szinjats24srGA, Buchholtz Gyérgy dramaja a koényvek
megbecsiilésél; SzelesTEl N., Buchholtz Gyérgy dialdgusai FOLDES|, Kheberitsch Janos Kristéf
Directoriumag BOGAR, Ifj. Buchholtz Gyérgy magyar nyéh\kdszomiversej Ifi. Buchholtz Gyérgy masodik
peregrinacidja (1713) BOGAR, Egy ,négynyeli hungarus” ..; BOGAR, ,Draconum ossa” .., BOGAR,
Mesterked koltgi jaték ...

16 Attac Magyarorszag — Tudomanyos és aktivista portdtp://attac.zpok.hu/cikk.php3?id_article=446:
Keresztény Ertelmiségiek Szdvetsége honlapja:/hiww.keesz.hu/node/1344 (2009. februar 5.) — Bitegdea
Népszava honlapjan jelent meg 2005 marciusabaott dedr nem szerepel.



van sz0, a greifswaldi levéltarban ugyanis nem Itéda Buchholtz-naplot, csupéan a
tur6cszentmartoni kéziratbdl masoltak ki a Buchhglteifswaldi éveifl sz616 részt, és ennek

feldolgozasat és kiadasat tervezték edgpah, &m ez végil nem valdsult még.

*kk

A napléban szereplmiivek azonositasahoskent az Orszagos Széchényi Koényvtar
eés az Arcanum elektronikus katalégusat (www.arcahufoszk), valamint a Gemeinsamer
Bibliotheksverbundot, német tartomanyok és intézmkn k6zds online katalogusat
(www.gbv.de) hasznaltam; a kdnyvek cimleiraséat,rargiden nem voltak a kezemben, ezek
alapjan adom meg.

A naplobdl vett idézeteket higtiven kozlom; az egyértelimroviditéseket feloldva,
kurzivval jelolve irtam at. A szbéveg a lapok szok@sése miatt nem mindig olvashatd, az
idézetekben szergpkipontozasok nagy része ennek kdszéhhet

A felhasznalt mivekre a labjegyzetekben szérzes rovid cim megadasaval
hivatkozom, ez informativabb igy, mint a gyakrasZmlt név plusz évszam forma. A teljes

cim és a tobbi adat a dolgozat végén az irodaloypgddpen olvashato.

Kdszonet illeti Nagy Laszlot, Guitman BarnabastiBégar Esztert az idegen nyélv

szovegek atirdsaban és értelmezésében nyUjtaisésgiajkeért.

" Egy masik példa Buchholtz apjarél, egy, a TestlésieEgyetemen a hegyméaszas tortéisetért
szakdolgozathdl, béhiven: ,lddsebb Buchholtz Gyérgy részletesen megirta csalalljironikajat, amely mély
katforrdsa XVII. szazadi tvelddéstorténetiinknek. Ami magat a Buchholtz-csaladleti ie kronikabol
meggyzédhetiink, hogy tagjai rendkivil intelligens polganaiitak, akiket rettenthetetlen vandorkedv toltott
be. A Buchholtzok magyarorszagi &lgeneracioja egyszerbevandorld volt., a masodik generaciéban mar
akadt faradhatatlan, de rendszertelen vilagjarchaemadik generaciot édebb Buchholtz Gyoérgyiink, a
szakszel sportturista képviseli. Tatrai hegymaszasnak edszletes, & friss leirasat olvashatjukle, aki nem
csak effektiven a maszasairél szamol be, hanedrjekbttink a Tatra természeti szépségeit, mely 1683alzan
Ungarischer oder Dacianischer Simplissimus cimen tottla napvilagot.”
(http://www.rolandsportclub.hu/diplomadolgozat.pdfy A helyesen Ungarischer oder dacianischer
Simplicissimuscimi miben valéban esik sz6 tatrai turistaskodasrol, $perazonban nem édebb Buchholtz
Gyorgy. O sajat Tatra-leirasddas weit und breit erschollene Ziepser-Sch@abiirgcimmel irta meg (kiadta
Weber Samu 1899-ben).
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Il. A naplé miifaj

A napl6 A magyar nyelv értelmézszotardnak meghatarozasa szerint ,,Esemeéngiekr
élményekél és esetleg a hozzajukizbdé gondolatokroél, érzéselridérendben, tdbbnyire
naponként vezetett rendszeres, alt. nem a nyils@gosk szant, személyes foljegyzések
(sorozata).*® Jelentheti e feljegyzések sorozatat mint irodaintifajt, illetve frasnivet,
valamint a fiizetet, kdnyvet, papirlapokat, amelyagy amelyekre a feljegyzéseket irfaka
Vilagirodalmi lexikonigy definiélja: ,rendszeresen, folyamatosan zteaemeények iitendje
altal meghatérozott feljegyzések, ill. ezek form&faFormai szempontbdl elsszemélyi
tényirodalom; benne a szérznaprol napra, vagy Vvisszabérszabalyos-szabalytalan
id6kozokben o©rokiti meg élete és kornyezete eseményalamint a rajuk vonatkozoé
észrevételeit? ,Ein Tagebuch ist ein Buch, in dem die Begebemmeieines Tages
aufgezeichnet werden [...] Es bezeugt nicht nuiol@agraphisch die Geschichte eines
Individuums; bewuRt oder unbewuBt ist es immer ainhzeitgeschichtliches Dokumerit'.

A kulonféle definiciok — az emlitettek mellett sokas is — tbbbnyire ugyanazokat a
jellemzoket emelik ki a naploval kapcsolatban: a feljeggkéapi) rendszerességét, adels
személy szer#dt, s a szemeélyes érdelesemények mellett a kdrnyezet, a kor valamilyen

szinti megjelenését is a szovegben.

A naplé megnevezése a legtdbbb nyelvben, mint a arbgy is, a ,nap” jelentés
széval fligg Ossze: a goOrogepnuepic”, ,epnuepidec”, illetve az ebBl szarmazd
~Ephemerides” alapja azpépa’, mig a latin ,dies’-re megy vissza a ,diurnumdiyrnale”
és ,diarium”, az olasz ,giornale” és ,diario”, a apyol ,jornal” és ,diario”, a francia
.journal” és ,diaire”, az angol ,diary”, a lengyetliariusz”. A 16—17. szazadban alakultak ki
az olyan szoosszetételek, mint a német ,Tagebudlitdlag Johann Kepler, masok szerint

Friedrich von Logau hasznaltaéstor), a holland ,dagboek” vagy az angol ,day-botk”

8 Mivel a dolgozat alapjaul szolgalé diarium a 18azad el§ évtizedeilsl szarmazik, a modern naplék
jellegzetességeit és a rajuk vonatkozo6 szakirodabgneegy rovid utalastél eltekintve nem targyalom.
ZA magyar nyelv értelmézszétara V, 124.
Uo.
2Lvilagirodalmi lexikon IX, 65.
22 Emlékezetiil hagyott irasok 27.
3 JURGENSEN Das fiktionale Ich .,.11.
4 BOERNER Tagebuch13-14;A magyar nyelv térténeti-etimolégiai sz6tata630.
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Magyarorszagon sokaig a latin ,diarium” szét ha#aka magyarosan ,diarium”™-ként is, s
csak a nyelvijitas koraban alkottdk meg németa#eia mintara a ,naplé” elnevezé&st.

A napldiras torténetének kezdedkia szakirodalomban sokféle allaspontot talalni. A
Vilagirodalmi lexikon szerint ,A naplbiras gyakorlata a személyiség eyzémek és
fontossaganak felismerésével parhuzamosan terjedt lt népszénvé. Az el$ jelents
naplok a reneszansz korabdl valékEles Csaba ezzel vitatkozva gy véli, hogy a refresz
csak ebjaték, az el§ felvonas és adskor a 17-18. szazaVeress Daniel a reformécié
hatasara ésod Onvizsgalati kényszernek tulajdonitja a naploiéss vele egyitt mas
emlékir6i mifajok felélénkiilését® Szabd Andrds német szakirodalomra hivatkdzva
korabbra, a kozépkor végére teszi az eurépai mapldiom megindulast.Az altala emlitett
szerdk a napléirodalom gyokereinek kutatasdban az oOkoyiginak vissza: Gustav René
Hocke az antik gorogoét kezdidéen vizsgalja az ©Onmegfigyelés, O6nmegismerés
motivumait’® Peter Boerner pedig a Kr. e. 6. szazadbdl szarnmebiloni agyagtabla-
kalendariumokat emliti a legkorabbi ,naploként”, jcha perzsa kiralyi udvarban, Nagy
Sandor és a romai csaszarok korében szokasos, akzodd politikai és személyes
cselekedetedl sz6l6 beszamolokon, illetve az okorbawfetduld egyéb, példaul dlmokat,
betegségeket és gyodgyulasokat, a lélek életét rakigdfeljegyzéseken és dkeresztény irdk
Oonvalloméasain at jut el a naplékban fennmaradt pkag meditaciokig, latomasokig,
valamint az egyhazi és vilagi intézmeények altaletett, egyre tobb személyes informaciot is
tartalmazo krénikékig, jegykonyvekig®* Ugyancsak az 6korban keresi a naplé gyokerét
Michel Foucault, aki antik szefk és egyhazatyakdként Seneca, Epiktétosz, Athanasziosz)
irasaiban vizsgalja a cselekedetek és gondolal@gjeésének fontossagarol, s az ez altal
tortérs onvizsgalatrol, Snnevelédrszolo részeket’

A 15. szazad elejélt a varosi és kolostori kronikakban egyre tbbb sziges jelleg

megjegyzés jelenik meg. A reneszansz korabétérble kerlll az emberi személyiség. A

% A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotata630; 1, 997:Etymologisches Wérterbuch des Ungarisghen
260; Il, 1015;Erdélyi magyar szotorténeti tal, 365; IX, 537;SzABO, Szenci Molnar Albert naploja . 283. —
Buchholtz diariumat ennek ellenére naplé néven islegetem e disszertacioban, részint a kifejezés
haszndlatanak szakirodalmi elterjedtsége, hagyoandamigtt, részint pedig a szoismétlések elkerilédekében.
2 Vilagirodalmi lexikon IX, 65.

2T ELES, Az dnismeret irodalmi ésiimészeti tilkre: a nap)d9.

28 Emlékezetiil hagyott irasok 11.

29 Hocke, Das europaische Tagebucdi7—41; RERNER Tagebuch37-40.

30 57ABO, Szenci Molnar Albert napléja . 284.

1 Hocke, Das europaische Tagebuc3i.

%2 BOERNER Tagebuch37-40.

% FoucAuLT, Megirni 5nmagunkat331-343.
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foldrajzi felfedezéseknek kdszonbeh kitagul a vilag, az emberek egyre tdbbet utaznak
élményeiket irasban is rogzitik. A humanizmus res$ipa litterariajanak tagjai utazas és
levelezés utjan tartjak egymassal a kapcsolatotiieeltség megszerzésének fontos eleme a
peregrinacid. Mindezek szamos Ujifiay megjelenéséhez és felviragzasahoz vezetnaneky

az életrajz, Onéletrajz, levél, levelezéskotet,ualbamicorum, bardtok alkalmi verséib
Osszedllitott antolégia, arcképgemeény, atleiras, atinapld, napld, majd az GjsAgl8.
szazadban az irastudas nouekaranya, a szubjektivizmus terjedése, a kegyessegi
mozgalmak, eldsorban a pietizmus, valamint a korai felvilagosodasaplok és naploirdk
szamanak tovabbi nbvekedését eredményezi, amifokég a szazad végének érzékenysége,
késibb a romantika egyéniségkultusza, majd a realizésus pozitivizmus precizitasa, illetve
a kulonb6d pszichologizalasra, 6nelemzésre biztato filozédigipszichologiai iranyzatok.
Nagy hatasuak a 19. szazadtdl egyre nagyobb szanyoamatasban is megjel&nébbnyire

hires emberek tollabél szarmazé naplék és az aidk>*

A fentebb emlitettek tulajdonképpen magukban fo@jfala naploiras legbb
mozgatorugoit: egyrészt az emlékezést, kitelsH események megorokitésének szandékat,
masrészt az onvizsgalatot, torekvést a személystdin megismerésére és jobbitasara; de
sok mas motivum is meghluzédhat a naplok hatterdbecke szerint a naploirds legrégibb
oka az emlékezés, Kiisb azonban fontossa valik az En-nel val6 talalkpbészélgetés is
(Selbstgesprach), amely letieé teszi az onértelmezést (Selbstauslegung), aegtenvezést
(Selbstplanung) és az dnébresztést (Selbstmunder8ogszor megfigyelhétaz dnigazolas,
onvédelem szandéka, a napléiras egyik legghb motivuma pedig, amely tébbnyire egyutt
jar az 6nmegismerés vagyaval, a gyonas. A tovakbk &bzt szerepelhet még a divat, az
olvasmanyok, a baratok 9sztonz&sa/ezérmotivumként Peter Boerner is az emlékezést
nevezi meg, mely inkabb gyakorlati, mint esztétikeélt szolgal: az emlékezet
tehermentesitését, a kébi felidézhebséget. A napldk tovabbi funkcioit harom metaforaval
jellemzi: a napld szelep (Ventil) a pillanatnyi Zé#ség kieresztésére; tukor (Spiegel),
amelynek segitségével az ir6 megismerheti 6nmaggatpalca (Zuchtrute), az 6nnevelés,
személyiségépités eszkdZePhilippe Lejeune a naplé négy funkcidjat kilonietizmeg,
ezek a kifejezés, az elmélkedés, az emlékezet égmazdirome. A kifejezés a leiras mint

megmosakodas révén létrefovnegkdnnyebbilést és a kommunikaciot, a valakiab v

% BOERNER Tagebuch40-55; 8AB0, Szenci Molnar Albert napléja ,..284—286:SzAvAl, Az 6néletirds39—
40, 48-49.

% Hocke, Das europaische Tagebuc2—29.

% BOERNER Tagebuch16-22.
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beszélgetést foglalja magaba; az elmélkedés 6néktnds tOprengést jelent; az emlékezet az
id6 és az események rogzitése; az irds 6rome pedigtair hogy a naploiras egyuttal alkoto
tevékenység id’ Eles Csaba Max Weberre hivatkozva a naplé ,gy6hfainkciojat emeli ki,
valamint azt, hogy 6nismeretre vezet, a maganyadokedig beszélgépartner’® Alan
Macfarlane szerint a 17. szazadi angol naplok fifikecszamadas (gazdasagi adatok
feljegyzése), segitség az emlékezetnek, illetvalidsossag performalasa (ezért szerepelnek
imadsagok, fohaszok a szdvegekben) — e motivumiostit Zsombor a magyar diariumokra
is igaznak tartjd® Székely Laszl6 6zvegye, Toroczkai Zsuzsanna ,eeziéke s maga
konnyebbilésére” folytatta férje dnéletirasat aZ0k780-as években, s ez a étinditék
vezérli S. Sardi Margit szerint a 17-18 szazadolelgtnaploiréjat i€° Diarium vezetése
bizonyos, éleg fouri korokben a neveltetés része, és megfigyé/nedbgy a csaladi minta
nyoman egyes familiakban (példaul Esterhazy, C2égss$, Banffi, Paloczi-Horvath, Daniel)
koncentréltan jelentkezik: a férfiak melletiknis, akar tobb generacion keresztil, folytatjak

életilk eseményeinek feljegyzé8kt.

Az emlitett szempontok szamos madifagjal, formaval rokonitjak a naplot. A
rokonsag tettenérhieta kozos forrasvidékben is, ugyanakkor az eltérégékonbségek
segitségével fogalmazzak meg gyakran, hogy mek/eknapl6é sajatos, meghatarozo jegyei,
tulajdonsagai. (Meg kell azonban jegyezni, hogyaksodalom széhasznalata nem egyseges,
s6t olykor egy tanulmanyon belil sem kovetkezetesek szerdk a kifejezések
alkalmazasaban.) Tobbnyire az emlékirattal, az eifiéssaf’ a kréonikaval, valamint a
levéllel és az Gjsaggal vald Osszefliggéseit emlitik elbbbiekkel Bként az eseményeknek
idérendet kovei elbeszélése alapjan rokonitjak, szemben azonlmnrarospektiv voltaval,

a naploban lejegyzett esemény és a lejegyzés dwgiilaay egyidef, igy a felidéed emlékezet
spontan vagy tudatos atertékehunkaja nem érvényesuilhet. A kronikat, legyenKimeéleti
vagy csaladi, élesen elvélasztja a naplotol a sefrdendszerességének hianya: benne nem
naprél napra, hanem eseméilyeseményre kovetik egymast a feljegyzések. Az kinaé
foként a kilvilag torténéseire dsszpontosit, s barlaeszaél szemén keresztil latjuk a
dolgokat, az eseményeknélcsupan tanuja, megfigyge, nem pedig kbzépponti szeré&pl

Az Onéletiras egyes szam @&lszemélyben irddik ugyan, a hangsuly pedig az tingéle

3" LeJEUNE Hogyan végidnek a naplok?216-217.

% ELES, Az 6nismeret irodalmi ésimészeti titkre: a nap)d9, 72.

%9 TOTH, Miifaj vs. irashasznélat? , 402.

“9'3.SARDI, Naplok és napléirédk .., 624-625.

“1 KovAcs, Rakoczi LaszI6 felféldi naplgj@45; SSARDI, Naplok és napléirddk .., 624.

14



személyén van, benne azonban a szeem csupan felidézi, hanem meg is alkotja éldtutja
Onigazold szandékdnak megfékh, megvalogatva anyagat. Visszatekinmivoltabol
adodoan kevésbé preciz, az apro részletek pontodsagesbé Iényeges, az epizodikus,
toredékes, nyitott napléval szemben azonban meg&néipés lezart egééZ A feliegyzések
rendszeressége és az elbeszélt eseményekhez dladdi kbzelsége a napilapokkal rokonitja
a naplot, jelerits kilbnbség azonban, hogy mig a napléban egy sygewgizi le azét érints
torténéseket, sajat gondolatait, altalaban sajgjanszamara, addig az Ujsag horizontja a
nagyvilag, s nagyszamu olvasot kivan tajékoztatkiinb6d szerdk tollabdl szarmazo
cikkekkel. Mindenesetre nem véletlen, hogy egyesivekben a ,napld”t és az ,Ujsag’-ot
ugyanazzal a szoéalakkal fejezik ki (pl. a frangiugnal”, olasz ,giornale”f* Szoros szélak
fuzik a naplot a levélhez is. Mindkékien napi eseménydéir szamol be a szeafz
megoszthatja a cimzettel gondolataitislevelvaltas pedig akar naplosizen 6rokitheti meg

a leveledtarsak életének torténéseit. Mindkétifajt szoktak irdsban tortérbeszélgetésnek
is nevezni; igen jelets kilonbség azonban, hogy a naplét 6nmaganalbafme 6nmagaval
beszélget szebpe, mig a levélben egy masik személlyel, akinekéaiggége a neki cimzett
levél hangnemét, tartalmat is befolyasolja. A targxintkezésben betoltott évezredes
szerepének koszonléen a levélirdsra, a levél formajara vonatkoz6 szisEmkds merev
szaballya régziilt, mig a naplék esetében sokkatsehb a kototts&y.

Egy masféle szemlélet szerint a naplé nem az loodérténeti 6rokség, hanem az
irashasznalat modjai fdl kdzelithed meg. A szbvegek sajatossagait a mentalitas, az
irastudas, az egyéni felkésziltség és wvealtiség hatdrozza meg, s ez mind az irasos
kultirdban valo részesedeés fliggvenye. dEkbvetkezik, hogy a jeletisebb kulturalis
hagyomannyal, éhydsebb tarsadalmi pozicioval rendelkézastudo bonyolultabb széveget
hoz létre, mint e szempontbdl kevéshingbs helyzet tarsa?® ugyanakkor két nagyon eltér
hattefi naploird feljegyzései kozt megis megiélvasonlosagok nem a kozodifagjal vagy
kozos forrasokkal, hanem az irashasznélati medsaliaz irasszokas azonossagaval
magyarazhatok’

42 7 AVAI JANosAz 6néletirasimi kdnyvében részletesen targyalja a napidagnis.

“3vilagirodalmi lexikon IX, 65; BOERNER Tagebuch12-13:Emlékezetiil hagyott irasok 28—-32; GFARMATI,
Napl6, napléirodalom, torténeti forrad69-170; EES, Az 6nismeret irodalmi ésiwészeti tiikre: a nap)&70;
S.SARDI, Naplék és naploéirédk .., 618-619.

“¢ BOERNER Tagebuch12.

“Uo., 13; SELESTEIN., Naplé misszilisekben ;. SZEGEDY-MASZAK, Miifajok a kdnon peremén,.263—265.
6 GYARMATI, Napl6, napléirodalom, térténeti forrad 72—-173.

4" TOTH, Mifaj vs. frAshasznalat? ,.380-381.
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A naplék témaja és anyaga igen valtozatos lehetkapatilag barmiél szolhatnak. A
mindennapi élet, a csalad, az alkotas kisebb-ndpgsbmeényei, valamint a hozzajuizddo
gondolatok és érzelmek mellett helyet kaphatnakgalib kornyezet, a kdzélet torténései is.
Tipikus naplotémak az olvasmanyok, az egészseghésegsegek, az almok, utazasok, barati
talalkozasok, a szabadieltoltésének lefrasa; a modern naplokban a félélerszoronga®.
irok, koltok gyakran gyijtik a témakat, gondolatokat, kifejezéseket napdban, niiveik
nyersanyagaként hasznalva feljegyzéseiket; terrttadbsok megfigyeléseik, kisérleteik
eredményeit rogzitik benne; képaiiveszek szamara pedig nemegyszer vazlatkonyvkent is
szolgal napl6juk?

Formailag a naplo datum szerint rendszerezett, agiykoved bejegyzésekd all, az
egyes bejegyzések terjedelmét, formajat, tartamahban nem hatarozzak meg szabalyok. A
napléiré kovethet valamilyen mintat, de sajat ®s$sz szerint is frhatja bejegyzés8it.
Magyarorszagon gyakori, hogy a csaladtagok napiditasonloan irjak sajatjukat a szee2”

A naplok kompozicidja kapcsatkent az elkezdés és a befejezés kérdését vizegalta
szakirodalom. Az adott esemédflyridészakrol szold naplok esetében a napléiré tébbnyire
cimet is ad feliegyzéseinek, amelyben ,meghatarazkimetszett i6t”,>> s valamilyen
modon le is zarja irasat. A folyamatos naplok dmziéa kezdés és a befejezés vagy
abbahagyas azonban mesterségesen vag ki egy dambtit folyamatabdl, bar ezeknek is
vannak, lehetnek ,szertartasaf’A naplé elején gyakran all tulajdonnév, motté, cigéret,
bemutatkozas — hangsulyozva, hogy itt most elé@ikdvalami®® és gyakran kapcsolédik egy
naplé elkezdése valamilyen fontos eseményhez, piésdab halaldhoz, nagyobb utazashoz,
szolgalat kezdetéhé2.A naplok lezarasa altalaban kevésbé tudatos, iesgalva Philipp
Lejeune szamos lelieteget felsoroHogyan végZdnek a naplokximi tanulmanyaban: a
naplé vezetésének véget vethet az ir6 halala&) dega is donthet gy, hogy abbahagyja,
megsemmisiti, netan Ujraolvasva tartalomjegyzékkeifatokkal, kiegészitésekkel latja el,
esetleg kiadja. Befejezheti, mivel megunja a na@stj vagy nem talélja elég jonak; nem
folytatja, mivel valaki beleolvasva mintegy ,megtg#ta” napléjat; és megakadalyozhatja a

“8 Vilagirodalmi lexikon IX, 65; URGENSEN Das fiktionale Ich .,.15-18; 8ABO, Szenci Molnar Albert napléja
..., 292; KOVACS, Rakéczi Laszlo felfoldi naplgj@35—-257.

9 BOERNER Tagebuch18, 23-24; URGENSEN Das fiktionale Ich .,.17.

Y BOERNER Tagebuch11.

°1 5. SARDI, Napl6k és napléir6dk .., 624.

*2Uo., 621.

>3 Uo.

> | EJEUNE Hogyan végidnek a napl6k?210.

°° 5.SARDI, Naplék és napléirddk .., 621.
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tovabbi feljegyzések készitésében dregsége vaggdiEge is° Gyakran eifordul, hogy a
napléba egy idegen kéz bejegyzi a napléir6 haldjamdédon mégiscsak lezarva azt, de az

sem ritka, hogy a napl6iré haléla utan fia, utéagya naplé Gj birtokosa folytatja az rast.

Fontos kérdés a napldiszintesége, hitelessége. Mivel a lejegyzett eseaképy a
lejegyzés kozt altaldban nagyon ki$ iglik el, az emlékezet torzitdsaval nem kell szamo
és altaldban a szérdszinte szandékat sem szokas megieétdzni. Ugyanakkor a legtobb
naplé szergje, még akkor is, ha feljegyzéseit nem a nyilvadgesk szanja, szamol azzal,
hogy iraséat valaki olvasni fogja, s ez ranyomhbhglyegét a szdvegre: bizonyos részleteket
elhallgathat, olykor éfordulnak titkosirassal irt részek is. A konkréesly (példaul utod,
gyermek, patronus stb.) szamara irt naplokat toibbmz olvasora valo tekintettel, 4zszaja
ize szerint fogalmazzak. Tobbé-kevésbé minden fraptészrehajlé sajat magaval szemben,
az eseményeket sajat szemszéhéditja és lattatja, sajat igazat védelmezi, aassz fényt
vetd elemeket olykor kihagyja. Ezzel szemben a ,gy@itataploban a gyono éhként
eltilozza sajat imdsségét. A napld tehat, bar latszolag targyisesrigazmondo, valéjaban
teliesen szubjekti? Szersje egyuttal sajat maga olvaséja is, s megszokaataty hogy
mindig ugyanazt a szerepet vegye fel, ugyanaztsadahelyzetet idézze, amikor naplojat
eléveszi®® A napléban az individuum nyelvileg reflektal magéilyenkor pedig 6hatatlanul
megindul a fikcionalizal6da®.

Tovabbi problémat jelent, hogy a naplék jetenrésze masolatként maradt rghk.
Gyakori, hogy a szeézutolag letisztazta, javitotta, kiegészitette jexjgit. A nyomtatasra
elokészitett, illetve kiadott naplok esetében szamkdtlia sajto ala rendézaltoztatasaival.

Mindebsl a formai, tartalmi, rifaji valtozatossagbol kévetkezik, hogy a naplo
fajtainak rendszerezése maig nem megoldott kétEsalmi szempontbdl alapwvien ket 6
tipusardl beszél a szakirodalom: az egytként a kil eseményeket, a mindennapok
torténéseit Orokiti meg (Szavai Janos ezt kronikd@sonak nevezi), a masik inkabb befelé

tekint, s a napldir6 célja dnmaga megismerése,séirzek, lelki vivodasainak rogzitése

°% | EJEUNE Hogyan végddnek a napl6k?210-211, 218-221.

>"'S.SARDI, Napl6k és napléirédk .., 622; $ABO, Szenci Molnar Albert napléja . 294.

8 BOERNER Tagebuch 25-33; JRGENSEN Das fiktionale Ich .,.14; $ABO, Szenci Molnar Albert napléja ,...
284,

%9 SYEGEDY-MASZAK, Miifajok a kdnon peremén,.264.

%0 JURGENSEN Das fiktionale Ich .,.7.

®1 5. SARDI, Naplék és napléirddk .., 621.
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(Szavai kifejezésével ez a modern napfaElsbbi a korai idszakban, utébbi inkabb a 19.
szazadtol jellemg a ketb azonban, kulonb@mértékben ugyan, de gyakran keveredik. Peter
Boerner mas, am lényegében hasonld, és bevallotiam tokéletes rendszerezési
probalkozasokat is emlit: objektiv és modern nap{8ichard M. Meyer), térténelmi,
dokumentarista €s szemeélyes napldk (Michele Lelegyzet-, reflexio- €s egzisztencialista
naplok (Ruprecht Heinrich Kurzrock), a kéil€let naploi és kontemplativ napldk (Peter
Boerner), a vallomas és a konyvelés helyeként aimlgaplok (Klaus Gunther Just). Hans-
Joachim Schoeps kissé mas szempontbdl kozelitlitkaio irodalmi, vallasos, tudomanyos
stb. kategériakat ajanlja a naplok csoportositéasiha tartalom alapjan sok méas naplétipust
is szamon tart a szakirodalom a korai hajonapléktdiunkanaplokon, olvasé- és Utinaplékon
at az ir6i naplokig stb. Sajatos napléfajtat jedeek az Eber-kalendariumok: Paul Eber
wittenbergi tanarCalendarium historicuncimmel olyan naptart adott ki, amely lapjainak
tetején tartalmazta az adott naphoz kapcsol6dégble évforduldkat, alatta pedig lres helyet
a tulajdonos bejegyzései szam¥ra ,valédi” naplé mifaji valtozatai a fiktiv naplé és a
napléregény?

Formai szempontbdl Veress Daniel a korai, kifidkintd napldkat négy alapwét
csoportra osztja: a regestrum naptari feljegyzbeya a tulajdonos a pontos keltezés mellé
.mindent” beir; a diarium a mai értelemben vettldap memorialé az 6sszefitggmlékiras
egyik 6sformdja, egy vagy mindéssze nehany keltezéssednaales vagy évkonyv pedig a
legfontosabbnak vélt események feljegyzése eévenkésbportositasban. Ezekben a
mivekben még nem igazan fedezhftl az 6nvizsgalat, 5nmegismerés, dnformalas s#émd
stilusuk sem kilondsebben igényes, céljuk nem dsdaialkotas létrehozasa, inkabb csak az
adatok rogzités®,

Atfogban, tobbféle szempont szerint rendszeredi6al8. szazadi magyar nyélv
naplokat S. Sardi Margit. A bejegyzés gyakorisagerist megkilénboztet folyamatosan,
illetve idészakosan vezetettiifajokat. Az ebbbiek kozé tartozik a napi rendszerességgel irt
naplé, a havi rendszeresfégnensiarium és az évenkénti bejegyzéseket tartédimaz
annuarium, és folyamatosan vezetettnek tekintiadads naplot is, bar benne a bejegyzések a
csaladi események szaggatott és szabalytataandjéhez alkalmazkodnak. Azégrzakosan

készitett koveti, hadi, orszaddgsi feljegyzéseket, valamint az atinaplokat didmiak

2 BOERNER Tagebuch 14-15; GARMATI, Napl6, napléirodalom, torténeti forras170-171; Ees, Az
Onismeret irodalmi és fivészeti tikkre: a nap)&@1; SAvAI, Az 6néletirds40.

%3 BOERNER Tagebuch14-15.

% Naplok és Gtleirasok a 16—18. szazad@ol

%5 vilagirodalmi lexikon IX, 65; S.SARDI, Naplok és napléir6dk .., 619.
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nevezi. (Kérdés, hogy helyes-e a napi feljegyzésghent didrium szot ilyen értelemben
hasznalni, mikbzben a mensiarium és annuarium ergedentésének megfelgdn szerepel.)
A bejegyzés hatokére szerint személyes, csaladi, bd-, koveti, orszagdyési, varosi és
udvari naplot kilonit el. Megemliti a forma szeiimaplokdnyvre és naptari regestrumra valé

s s 7

felosztast, a napl6irék neme szerinti csoportasétzsnban nem javasoffa.

A 17-18. szazadi magyarorszagi naplokkal kapossdet fontos leszégezni, hogy
ezek alapvéen kulonbéznek a kébbi, modern naploktdl. Szabé Andras szavaival: ,iitt
altalaban sz6 sincs az En mélyrehat6 vizsgélatsobkal inkabb a személyiség és a kiilvilag
kapcsolatarél adnak hirt atimek. A kutatd értestilhet példaul a sfevallassal kapcsolatos
allaspontjardl, a haboru és adszrak kivaltotta élményeil, az emberek kozotti kapcsolatok
jelentbsegedl, a kapcsolatok szocialis halojardl, a sdesajat testéhez vald viszonyarol,
érzéseisl és érzelmeiil, gyermekkori emlékedil, 6nmaga és masok megfigyelédgmindez
a reneszansz korban elindult individualizacios dohat soran természetesen allandéan
valtozik.”® A napléiras nalunk ekkoriban ékorban a nemesség korében kedvelt, de a
polgarok kozott sem ritka. Ezek a naplok tobbnymem irodalmi értékik, hanem
mivelédéstorténeti  jeledségiuk miatt tarthatnak szamot érdeldsre. Altalaban a
mindennapi élet esemény@irszolnak, de szokas diariumot vezetni a peregiandk
utazasokrol (pl. Bethlen Mihaly, Radvanszky Laszkivetségekil (pl. Raday Pal, Papay
Janos, Baléo Matyas), orszadigsi részvetetd (pl. Haller Laszld, Lanyi Pal). Thokoly és
Rakdczi belé emberei udvari naplokban orokitik meg uruk élekéresemeényeit (pl.
Komaromi Janos, Beniczky Gaspar, Szathmary Kirabam). Egyes vélemények szerint
eredetileg udvari napl6 funkciojat toltotte be Mskiselemen leveleskdonyve iBiariumkeént
funkcionalnak gyakran kalendariumok, amelyekbejdiglaosuk beir mindennapi és csaladi
eseményeket, djarasi és gazdasagi adatokat stb. (pl. llléshazgp@a Cserei Mihaly).
Naplofeljegyzések alapjan sziletett szamos onésefpl. Karolyi Sandor, Ottlyk Gydrgy, ifj.
Teleki Mihaly) ®

A naplé irodalmi megitélése az utobbi két évszaaadimkat valtozott. A pozitivizmus

idején bBleg életrajzi, torténeti, fivelodéstorténeti forrasként tartottak szamon. A

% Emlékezetiil hagyott irasok 27-29.

®7'S.SARDI, Napl6k és napléir6dk .., 619—620.

%8 7ABO, Egy grafoman kései humanista 190.

% A magyar irodalom torténete 1600-t6l 1772-480-432; SSARDI, Naplok és napldird dk .., 620; DUKKON,
Naplok, életrajztoredékek — kalendariumlapokidorr, Utészg 724.
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formalizmus, az Ujkritika és a strukturalizmus nikintette nfialkotasnak a szefk ,magéan
jellegi nyilatkozatait”. Ezzel szemben az école themati#ggia genfi iskola képvisilszerint
egy szerd kulonboz szbvegei azonos eértidk, igy a napld (és a levél is) az élétm
részeként kezeledd A hermeneutika felfogasa, mely szerint avek csakis hatastorténetik
révén lehetnek irodalmi alkotasok, szintén ndvelhaplok értékét, mivel bélik lehet
megtudni, hogy az adott korban mit olvastak, minmre tartottak. A naplo tehat lassan
elmozdult az irodalmi kanon peremigrés fokozatosan kdzeledik a kbzeppontifajok felé.
Ebben az atértékelésben, amely mar a 19. szazalberddott, Magyarorszagon fontos
szerepet jatszott Széchenyi napldinak, doblingi yasgkdnak kiaddsa az 1920-30-as
években”?

Hogy mennyiben tekinthét egy napldé szépirodalmi alkotasnak, vitatott kérdés
»10bbnyire monologikus, stilusa kozvetlen és k&etl mondatizése és szerkesztése
kidolgozatlan, nemegyszer laza. Egysbér mondatformék, kevesebb ige ésdkiab, tobb
fonév; vazlatossag, rapszodikuséaasmod, olykor az &beszédhez valéo kozelités
jellemzi.”™* Mindennapi bejegyzéseit az ir6 nem tudja egy drargai vezérgondolatnak
alarendelve egységes torténetté formalni, igy #nagépirodalmisagat” nem a kompozicio,
hanem a pillanat rogzitésének értékei adjak: azl@rkifejezés, fohaszok, a leirdsok
szépsége, az események abrazolasanak dinamikuagétnetezés, beszéltetés tigyessége.
Az egyes naplok az egészen vazlatsZdetjegyzéseldl a rendkivil igényesen megformalt
szOvegekig nagy valtozatossagot mutatnak. Nem asdkd tehetségén mulik azonban, hogy
mennyire tudja ,rodalmivd” formalni napléjat, a lkabozd naplétipusok ugyanis elter
mértékben kindlnak lehitéget a fentiek alkalmazaséra.

A magyarorszagi naplokutatds a 19. szazadi, 20zasz&leji bként torténész-
szempontu kiadasok, kiadas-sorozatok utan megtgrpepjainkban azonban UGjjaéledni
latszik. A pozitivista torténetirokéfeg esemeénytorténetre koncentrald, politikai ésélgirz
adatokat, torténéseket vizsgald szemlélete meldett20. szdzad méasodik felét ()
megkozelitésmodok jelentek meg: torténeti demogirafnentalitastorténeti, antropolodgiai,
miivelédéstorténeti szempontt feldolgozasok. Az utObbiizédekben Eurdpa-szerte

fellendilt érdekddés az én-dokumentumok irant Magyarorszagon is imedhet, bar

0 SYEGEDY-MASZAK, Miifajok a kdnon peremén,.260—263.
" Vilagirodalmi lexikon 1X, 65.
25 SARDI, Naplék és napléirodk .., 619.
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egyebre még csak néhany Ujabb szévegkiadas és tanulfhielyi az igényt a riifaj
alaposabb vizsgalatara, s ehhez mindedi@fennmaradt fivek szambavételére.

A kovetkedkben Buchholtz Gyoérgy diariumanak témakoéronkéntioként
mivelédéstorténeti szempontl elemzésén tul azokra a $&ko® is keresem a valaszt,
amelyek e rifajtorténeti, niifajelméleti bevezét nyoméan felmerilhetnek: vajon mennyiben
felel meg Buchholtz iive a szakirodalom alapjan kirajzolédd naplo-képnekimifajjal
szembeni elvarasoknak; milyen 6sszefliggéseket méatkorabeli diarumokkal, mennyiben
tekintheb irodalmi alkotasnak; mi lehetett a sz&motivacioja, szandéka; mennyire hiteles a
szoveg stb. Alapvéen nem szépirodalmi @mél van szo, a naplé értékét éwrban a benne
rejlé mavelodéstorténeti anyag gazdagsaga adja, ezgéhbeadzt veszem szamba, és probalom
értelmezni mas forrasok, illetve a szakirodalomitségével, majd ezt kovin, a diarium
tartalmi elemzése utan igyekszem valaszt adnitéajjal, formaval kapcsolatos, fentebb

emlitett kérdésekre.

3 PI. Naplok és utleirasok a 16—18. szazadISIENCI MOLNAR Albert napléja SzaBO, Egy grafoman kései
humanista .;. SZABO, Szenci Molnar Albert napldja ;.S. SARDI, Naploék és napldir6é ¢k ... — A modern
naplékkal foglalkozik t6bb folydirat tematikus szanms, példaul: Alféld, 1993/2; Kalligram, 2001/7-Bx

symposion, 3839, 2002. Autobiografia-kutatasrol: Helikon, 2002/3
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[II. Ifi. Buchholtz Gy6rgy szarmazésa és életrajza

A Buchholtz csalad tagjairél rengeteg téves adateg®el a szakirodalomban. Ezek
forrdsai leginkdbb a régebbi életrajzok, amelyekhddds allitasai a tobbszords atvételek
nyoman egyre sokszorozédnak. Az alabbiakkgerit az idsebb Buchholtz Gyorgy altal
elkezdett, majd Jakab fia &ltal folytatott csaldufika,* valamint az ifjabb Gydrgy napléja
alapjan vazolom fel az utdbbinak szarmazasat ésagiét. Mivel Buchholtz életének
kulonféle tertletel, eseményelil a kbvetked fejezetekben részletesen lesz szg, itt csak egy
rovid attekintést adok a legfontosabbakrol.

A német eredét csalad nemesi oklevéllel dicsekedhetett, amely4dfizh még
megvolt. A dédapa, Simon Buchholtz a sziléziai €&eurgbdl kerilt Stockel Lénard bartfai
iskoldjaba, s német és szlovak nyelrédikatorként a varosban maradt. 1630-ban késziilt
diszes stalluma (kissé atalakitva) ma is lathatdadfai varoshazan. Késb Muranyban
Széchy Gyorgy udvari lelkésze lett, majd kulénbdeleplléseken toltdtte be a prédikatori
tisztet. Anna nel feleségétl hét fia és harom lanya sziletett, végul szazkeéeréves
koraban, 1645-ben rablék — kdztlik egy Bajuszinewlték meg. Hatodik fia volt Buchholtz
Gyorgy (1607-1640), a# felesége pedig Miller Judit (+1688). Négy gyermekozil a
masodik volt Gyorgy, iffabb Buchholtz Gyérgy édesap

O Szebenben sziiletett 1643. majus 1. és 2. ko#étkaj. Tanulmanyai befejeztével
tanarként, ké&sbb kereskedként, majd evangélikus lelkészként tevekenykedé®4. februar
6-an feleségul vette Stephani Zsuzsannat, aki 166%arcius 21-én szlletett
Szepesszombatban, Stephani Gaspar és Graaf Marigak€nt. Ot gyermekiikb harom
(Maria, Gyorgy és Jakab) érte meg a &ttlkort. 1710. februar 26-an meghalt felesége, a
kovetked évben Ujra 6silt, Lehotzky Miklés 6zvegyét, Ab-Hortis Mariat tte el. 1723.
méjus 11-én halt meg.

Buchholtz testvérei kozilonére, az 1685-ben sziletett Maria Schwartner J&zosh
ment feleseégul, mindketten az 1710-es pestis aldpzettek. Egy kisfit, Janos maradt
utanuk, Gyorgy és Tobias fiuk mar korabban meghddtsik révére, Judit 1686-t6l 1698-ig,
dccse, Janos pedig 1692-szintén 1698-ig élt. Legfiatalabb testvére, JakéB6. december
28-an szuletett. 1715t 1715-ig Bartfan, majd Elbingben tanult. Egyesrdsok szerint a

tiikészi® mesterséget sajatitotta el, masokicsnek mondjak.O is érdekbdott a

22



természettudomanyok, asvanyok, hegyek, barlangokt.iElkészitette a Tatra domborképét
kulonféle asvanyokbdl, az udvar felkérte az orsegagpanyainak atkutatasara, 1751-ben és
1752-ben pedig a csaszar altal kuldott kalfoldiosmkat kalauzolt a Tatraban, illetve az
orszag mas vidékein 18.Gyermekei kozill az 1723 méjusaban sziiletett J&yasgy érte
meg a feldttkort. Buchholtz Jakab halalanak idejével kapdbala tobbféle évszammal —
1755, 1758 — taldlkozhatunk.

Iffabb Buchholtz Gyérgy 1688. november 3-an, szerggpon, este hat és hét ora
kozott sziletett Késmarkon. Masnap meg is kerdskiekeresztszilei Szolkovi Samuel,
Breczkovsky Janos, Cornides Maria (szul. Lani) gsmpler Zsofia (szil. Guttsmittel).

Gyermekkorarol nem sokat tudunk. 1700. szeptemBainlVilmanyba kildték ,per
Tausch”, helyette pedig a vilmanyi lelkész, Medgyesstvan fia, Samuel érkezett
Buchholtzékhoz. 1704. december 14-én az ifjabb Bolth Késmarkrol Rozsnyora indult
tanulni. Kézben a késmarki gimnaziumot latogatennimaradt 1704. méarcius 28-an kelt
,bizonyitvanya”’® Ugyancsak fennmaradtak a rozsnyéi gimnéaziumbéb wahozasakor,
1708. aprilis 23-an, illetve 26-an kapott testimonok, egy az egyhazi eléljarok, egy a
tanarok, egy pedig az inspektorok alairdsaval. 18 ketbben, melyek szévege megegyezik,
Buchholtzot jeles, kegyes, szerény és szorgalmasal nevezik, s példas életmddja mellett
dicséretes kotelességteljesitését is kieméliRozsnyoi osztaly- és iskolatarsainak nevét
ismerjiik az eladott iskoladramak programjaib@l Koziilik sokkal tartotta a kapcsolatot a
késsbbiekben is,dként levelezés utjan.

A rozsnydi iskolaévek utan Buchholtz kilfoldi tam#inyutra indult. 1709 nyaran
néhany hétig a danckai gimnaziumban tanult, amjégany miatt elhagyni kényszerilt a
varost, s a greifswaldi egyetemre iratkozott be1®09 novemberét 1711 szeptemberéig
maradt, éleg bolcsészeti és teoldgiaiéatlasokat hallgatott. Greifswaldbdl sem 6nként
tavozott: a nagy északi hdbdirte el. Hazatérése utan Lanyi Pal gomori alispalettétitkéar
és fianak hazitanitdja Rozsnyon. 1713 nyaradseén ismét kulfoldon jart: tanitvanyat, Lanyi
Janost kisérte el a hallei Paedagogium Regiumlydittegy meglatogatott néhany német varost

és egyetemet: Drezdat, Lipcsét, Hallét, Jénat,amierget.

" BUcHHOLTZ, d. A.,Historischer Geschlechtsbericht ...

> BucHHOLZ, Reise auf die Karpatischen Gebirge BucHHOLz, Abermalige Reisauf die Karpatischen
Gebirge...; GROsz A késmarki Evangélikus Liceum részvétele a Magtaa Tétarasaban

® Tiszolc, 62. kétet

7 ingenuus, pius, modestus ac industriae laudabiii@nis [...] non exemplariter, pie modestemodo vixerit;
verum etiam aemulo, ultronext laudabili studio Vocationis suae munia exequubesit.” (Tiszolc, 53. kotet)

"8 Ludi scaenici .,.696—-698, 708-710, 720-722.
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1714 tavaszan felkérték a nagypalugyai (Lipto v@yyeé artikularis iskola vezetésére,
méjusban foglalta el az allast. 1723 aprilisaigittdh itt, majd a késmarki evangélikus
gimnazium rektora, s egyben a késmarki szlovakiésze lett. Mindkét helyen aktivan részt
vett az evangélikus egyhaz életében. 1736-ban &espdnyara hivtak tanitani, el is fogadta
a tisztséget, am végul meggondolta magat, és ma¢adinarkon. Rovid betegség utan
fiatalon, negyvenkilenc éves koraban hunyt el 1&Bigusztus 3-an.

1715. januar 29-én vette feleségil a nagypalughahy (Platthy) Erzsébetet, Plathy
Bernat és Plathy Erzsébet leanyat. Négy gyermekiidetett, kozulik harom még
gyermekkoraban meghalt. Erzsébet Zsofia 1716. &biutsl 1719. marcius 5-ig, Bernat
Gyobrgy 1724. oktéber 8-t6l 1732. marcius 18-ig, @&yfa haldla utan ismét Bernatnak
keresztelt kisfii 1734. majus 1aH1736. majus 25-ig élt. Az 1731. majus 7-én sHitePal
egy, a tiszolci evangélikus levéltarban talalhagdjefyyzés alapjan 1771-ben, laptod

varmegye nemes csaladmi kotet szerint 1791. janudr 7-én halt m&g.

" Tiszolc, 33. kétet; BUHA, Liptdé varmegye nemes csaladjaD2.
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IV. Buchholtz naplojanak fé6 témakorei

1. Peregrinaciok

Ifi. Buchholtz Gyorgy napléjat itthoni alap- és K&pfoku tanulmanyainak befejezése
utan, kalfoldi iskolaba, egyetemre indulva, Dand&ke tartva kezdi el irni. Felféldioként
evangélikus ifjak szép szamban tanultak kiulfold®kedved foldrajzi helyzet, a sok szabad
kiralyi varos, a banyak, a kohaszat, az Ugyes keBk tevékenysége az orszag egyik
legfejlettebb, legtehésebb vidékéveé tette ezt a terlletet. A z6mmel néoklgarsag mar a
16. szazad kozepére evangélikus hitre tért, sitggjaapcsolatot tartottak fenn egymassal és
az erdeélyi, illetve nyugat-dunantuli evangélikusakis. A 16. szdzad kozegésorra hoztédk
létre iskolaikat, egyetemi tanulményok végzésémigpelsisorban Németorszagba kuldtéek
fiaikat.®° A peregrinusok leginkabb a banyavarosi polgarséagzéegyhazi értelmiség koraib
keriltek ki. Egyetemjarasuk térténetéhez a matéikoh kivil mas forrasok is rendelkezésre

allnak: ilyen példaul ifjabb Buchholtz Gyorgy najalo

Buchholtz diariumaba részletesen feljegyezte le¢egrinacidjanak torténetét. Els
Gtjara (ezt apja kronikajabaol tudjuk, mert az iffaBuchholtz Gyorgyé csak az 1709. majus 9-
i bejegyzéssel kesdik) 1708. jdlius 20-an induft Elsszér Danckéban tanult, majd
tanulméanyait a greifswaldi egyetemen folytatta. 4 7@vember 3. és 1711. szeptember 15.
kozott tartozkodott Greifswaldban, éraz idrél mintegy négyszaz oldalon keresztil szamol
be diariumaban. Masodszor 1713. julius 3-an indtiiak, és oktober 15-én érkezett vissza
Késmarkra. Ez az utazas (leirasa a naplé 626—Gf)aih talalhatd) nem szabalyos
peregrinatio academica volt, nem iratkozott be Bggeegyetemre seffi,bar mindeniitt, ahol
megfordult, hallgatott éhdasokat, meglatogatott professzorokat, részt avatiakéletben.
Célja nem csupan ismeretszerzés volt; tanitvanianyi Janost kisérte el a hallei

Paedagogium Regiumba. (A magyarorszagi peregrifdataias &ként az egyetemi

807omBORY, A felvidéki evangélikus értelmisédp—83.

81 Anno 1708. die 20. Julii Georgius Buchholtz iuniéilius meus dilectus, una cum Paullo Tessedikdi®so
Egregio ac pie docto Puchovia, Domini Generosi Maressedik filio oriundo, ad studia Academica, in
Borussiam, Promotore Domino Georgio Peip Dantiscamzessit: quibus Jehovah altissimus sit adimente
devota precor!” (BCHHOLTZ, d. A, Historischer Geschlechtsbericht, 301.)
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tanulmanyokra koncentral, ez az adat azonban fallifigyelmet arra a tényre, hogy alsébb

iskolékat is latogattak magyarorszagi diakok kidléii ®%)

Buchholtz utazasainak szinte minden részi¢téértesulhetink naplojabdl. A
latnivalok feljegyzésében, akarcsak mas utazolhrivipe kdveti a korabeli utazaselméletek
eléirasait, bar kevésbé részletesen, mint ahogyapédéul Frolich David az utazds soran
elsssorban megszemléletictolgok tablazataban megkivafifaFrolich szerint igen fontos
megtudni a terulet, illetve a varos nevét, az aetmég okat, a helység alapitdjanak vagy
Ujjdépitjének nevét. Figyelmet kell forditani a kérnyékdidjzi viszonyaira, a folyOkra,
hegyekre, ergkre, ligetekre és mas jeles dolgokra. A varosokibeqtekintendk a kilonféle
egyhazi és vilagi épuletek, a templomok, kolostppmotak, efditmények, a piac, a kertek,
kutak, szobrok stb. Erdeldni kell az emberek helyzete, a kormanyzas modjaskolak,
konyvtarak, a tudoés férfiak, a mesterségek és arkodiesok febl. Buchholtz is leirja minden
telepililés nevét, amelyen athaladnak, megemlitrayked® erdbket, folydkat, hegyeket, egyéb
latnivalokat, a fontos emberek nevét, a nevezebedplileteket és a kerteket. A diszkerteknek
nagy kultusza volt mar a reneszansztél keZdwea biiszke tulajdonosok tébbnyire szivesen
fogadtak az érde&tls utazokat, akik messzire vihették kertjik hirétpgay Gyorgy
esztergomi érsek hires pozsonyi ketliénetszetekkel diszitett konyvet is kiadafbtt.

Buchholtz az ,dirtakon” kivll feljegyzi, hogy kinek irt és kit kapott levelet, kivel
talalkozott, kit latogatott meg, ki volt nala, h&lyel és mit reggelizett, ebédelt, vacsorazott.
Nem mulasztja el megemliteni, ha jo bort ivott, diewtl gyakori a ,cerevisiam bibi”
kifejezés — egyszer nagyon rosszat kapott —, éssuiiy panaszkodik, hogy kénytelen volt
beérni tejjel vagy vizzel valamilyen nemesebbinbdlyett. 1713. oktdber 11-i bejegyzése
példaul: ,In lacte coximus Coffe quod coenae logib, fnon habente hospite Cerevisiam aut
crematum. Aquam hausimus® Feljegyzi, hogy mikor kelt és fekiidt, hogy aludj-e
valamije. Legtobbszor lab- és szemfajasra panadzk&tbbbit palinkas, utébbit herbateas
borogatassal kuralja. Pontosan beszamol arrdl, ncigy és mennyit kolt, kinek mennyivel

tartozik stb. Feljegyzi, ha honfitarsaval (hunganesgy Magyarorszagot (Hungaria) megjart

8 Bartholomaeides megemliti ugyan a wittenbergi egyemagyar diakjai kozott, de beiratkozasi datuneh
k6zél. ,Georg Buchholtz junior. Hoc eodem anno domwediit, ubi prius ab an. 1708 Dantisci, Gryphidaz
item, litteris operam navasset.”ABTHOLOMAEIDES, Memoria Ungarorum .,.209.)

8 V6. GECSENY|, Magyar diakok a bécsi tartomanyi iskolab@5—106; SELESTEIN., Magyarorszagi diakok a
bécsi jezsuita gimnaziumban 146-158.

8 FrROLICH, A gyakorlati foldrajz veleje57-58; ROLICH, Utazok kdnyvtara91—100.

8 vo. Batthyany Krist6f eurdpai utazasa 9.

% LippAy, Posoni kert.

¥ Diar. 1, 684.
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személlyel talalkozik, és a magyarorszagi (onnapokavagy vele kapcsolatos) hireket is
mindig megemliti.

.Peregrinusaink altalaban az elragadtatas, a tsod@ngjan irtak a nagykir
nevezetes tudosokkalikddé akadémiakrél, az épitészeti ésvészeti emlékekben gazdag
varosokrol, a pompas fejedelmi udvarokrél és udebaiibl. Kunstkammerekil, kéziratokkal
ékes konyvtarakrél, ceighdzak fegyvercsodairdljtasgyijtemények csodabogarairdt”
Nincs ezzel masként Buchholtz sem. Nagyfoku eéfakidt mutat mindenféle ¢jgemeény
irdnt, részletesen ismerteti a greifswaldi és ao$mdi konyvtar kincseit, a drezdai
fegyvertarban latott eszkdzoket éppugy, mint aanittallatkert” lakoit, vagy a hallei
természettudomanyi ¢jtemény ritkasagait. Gyakran ir latott vagy vasakmvanyokrol,
ermekbl, szamol be fizikai kisérleteéi:

Mindig feljegyzi, ha templomban volt, vagy éppesak latott egy templomot.
Altalaban azt is megemliti, hogy volt-e tornya anpdomnak, ha igen, mennyi és milyen;
mekkordk és milyen régiek a harangok. Mindenféléekiezethez tartozé templomot
meglatogat, a nem evangeélikusok azonbaéseldban mint épitészeti alkotasok, illetve zenei
rendezvények szinhelyei érdeklik. Nemcsak azt empiakran, hogy templomokban zenét
hallgatott, hanen maga is orgonal, tarsaival muzsikalnak, énekelnéka zenét is szerez.

Az utazas a korban meglebs¢n sok nehézséggel jart. Buchholtzéknak is télbszd
akadt gondjuk a kocsisokkal, katonakkal, nemegysgzeteltérésbe keveredtek az utjukba
es) falvak lakoival is. A sok ésés a rossz utak miatt tébbszdsfetdult, hogy a kocsi mellett
kellett gyalogolniuk, egyszer egy mocsaras vidgketig gy belesillyedt a sarba a kocsijuk,
hogy csak tizenkilenc 16 tudta kihtzni. A vérosokkidonféle okok miatt gyakran nem
akartak beengedidket; Greifswald partjainal hetekig vesztegeltelagoh, amivel Danckabdl
utaztak, Drezdaba pedig csak ugy jutottak be, hBgghholtz napléjanak segitségével

igazoltak, nem a jarvany dulta teriletek iranyao@kztek.
Elss peregrinacio: Dancka, Greifswald

Buchholtz el§ peregrinacidjara 1708. julius 20-an indul el Késmél. Utja Krakkon,
Varson és Thornon &t vezet, utébbi helyen a ginumdat is meglatogatja. Danckaba 1709.

julius 3-an érkezik meg. (Hogy mit csinalt az elifdka Ota eltelt egy évben, nem tudni.)

El6szor patronusa, Georgius Paip hazat keresi fel,d nianfitarsaival, Franciscivel,
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Bartholomaeidesszel, Richterrel, Lanyival, Krayjtlalkozik. A kovetked napokon
megemliti még Czabanyi, Tessedik, Ottlik ne¥#t.valamennyien felféldi szarmazastak, és
az 1558 ota letéz 1580-t6l akadémiai gimnaziumi ranggal rendetkeprotestans
tanintézmény didkjai. A matriktfad szerint Ottlik Andras iratkozott be kozilik a
legkordbban, 1708 juniusaban. Azszubvarosdnak neve nincs feljegyezve (Szégi Laszld
szerint talan Trencsén megyei), az azonban igegy h@d09. julius 294l a thorni gimnazium
tanuloja. A klendci Bartholomaeides Janos é8cadi Francisci Gyorgy 1708 juliusadban, a
puhoi Teschedik (Tessedik) Pal — vele kelt atra HBwitz az az6 évben — 1709
marciusaban, a modrai Richter Janos, a késmarki Bemdor és Lanyi Daniel pedig 1709
méjusaban lett a danckai gimnazium didkja. Rajtikilka dobsinai Gally (Gal) Simon
szerepel még az anyakdnyvben 1708. juniusi beizagiodatummal$ azonban Buchholtz
megérkezésekor mar a greifswaldi egyetem hallgatoja

Pontos napot Buchholtz beiratkozasaval kapcsoladbantartalmaz a matrikula, csak
az szerepel benne, hogy 1709 juliusédban felvéiattra masodik osztalybad,a naplébdl
azonban tudjuk, hogy Buchholtz mindjart érkezésepjam julius 3-an felkeresi a
gimnaziumot, a kovetkéz napokon is szorgalmasan latogatja, julius 11-én26san
disputécion is részt vesz. A tanérok és tantargg@kil Grodeck metafizika &hdasat,
valamint Willenberg és Schelwig nevét emliti. Utdbbjalius 15-én megkapja az iskola
tanrendjét és térvényeit (Cathalogus Studiorumeefeis)’*

Sokat olvas, sok kdnyvet vasarol, Lanyitdl és Koawolcsonkapja Szenci Molnar
Albert szoétarat, irni (bizonyara masolni) kezd dgyzelebbél meg nem nevezett magyar
grammatikaf? Tobbnyire honfitarsai kérében tolti szabadidejdeglehetsen sokat isznak,
sor, égetett szesz, bor, vodka sth. szerepelamide a dohanyzast sem vetik meg.

ValGszirileg hosszabbra tervezte danckai tartozkodasat,| miagantanitast is vallal:
egy bizonyos Tetz fiat és lanyat oktatja. Nehany mallva azonban elhagyni készil a varost,
augusztus 26-an elbucsuzik Tet#dk29-én pedig — hosszas szervezés utan — hajaih sz
Greifswald felé. A tavozas oka a varosban dul6égayy amely miatt az iskolat is bezartak.

Sokan meghaltak, kdztik Gabriel Groddeck, a gyalkioiilozéfia és a keleti nyelvek tanara,

8 Jankovics, A magyar peregrinusok Eurépa-kéms?2.

8 A magyarorszagi diakokra vonatkozé adatokp®, Magyarorszagi didkok lengyelorszagi és baltikumi
egyetemeken ,.81-89; az itt emlitett személyek a 88. laponegzeinek.

% Catalogus Discipulorum Gymnasii Gedanensj289.

' Diar. |, 45-52.

%’ Diar. I, 51, 57a-b.
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és szamos diak f8.Maga Buchholtz is megbetegedett, oktéber 19-émlzemo mar pestises
sebeinek begydgyulasaért ad halat a napldban.

Greifswaldban 1456-ban alakult meg az egyetem laztast Ill. Frigyes csaszar és
[ll. Callixtus pépa is megésitette. Az intézmény 1527-ben atmenetileg miégszam
hamarosan, 1535-ben Ujjaalakult mint Paedagogis39-ben pedig |. Fulép pomeraniai
herceg protestans tartomanyi egyetemként szerugatel637-ben Kelet-Pomerania a svédek
kezére keriilt, edt kezdve az egyetem is a svéd birodalomhoz tartoz699-ben Eis Agost
szasz fejedelem és (Il. Agost néven) lengyel kirshpvetséget kotott IV. Frigyes dan
kirallyal és I. Péter orosz cérral, 1700-ban peaiggkezddott a nagy északi haboru. Ez
eleinte a svedek sikerét hozta, az 1709-es poltsataban elszenvedett vereségik azonban
fordulatot jelentett a habord menetében. Greifswaiddazonaltal 1815-ig svéd fennhatdsag
alatt maradf®

Az egyetem szinvonala meglebstn ingadoz6 volt, a kozeli stettini akadémiai
gimnaziumban néha magasabb szinten tanit8ttéizen a helyzeten akart valtoztatni az
1699-es nagy vizitacio, melyben tobbek kozott anveis superintendens, Henning Joachim
Gerdes és a greifswaldi polgarmester, Bernhard Khiaon is részt vett. A latogatas
eredményeképpen Uj szabalyokat irtald ez oktatdsra, a professzorok szamara, az
infrastruktdrara vonatkozoan. A teologiai és a jladiultason négy-négy, az orvosin harom, a
filozofiain pedig 6t professzort kellett alkalmaziz orvosi karon természettorténetet és
anatomiat, a filozéfiai karon gyakorlati filozéfijaetikat, torténelmet, elméleti filozofiat,
retorikat, logikat, metafizikat, pneumatikat, gérég héber nyelvet, matematikat, civil és
katonai épitészetet is kellett oktatni. Negyedéweleigalabb kétszer jelenléti ivet kellett
alairatni a hallgatokkal. Kijelolték a disputalépbntjat is: szerdan és szombaton reggel 7 és
9 Ora kozo6tt a pro exercitio, szerdankentl941-ig és szombaton egész nap a pro gradu
disputaciok lebonyolitasanak ideje volt. Nyelvyasg- és tanctanar alkalmazasat is javasoltak,
lovagldémesterre azonban nem futotta. A bizotts&gpgalta, hogy harminchat diaknak

biztositsanak ingyenes étkezést (Freitisch), aidiak szamat pedig emeljék tizenkett

9 Catalogus Discipulorum Gymnasii Gedanensis289. — Az anyakoényvben az 1709-esséez all: ,Pestifera
lues, quae inde a primordio anni coeperat, secehastperemerat pauciores, in hoc mense [Juli] akplse
disfundit; cumgque mense Augusti gravius saevira, gusdem 16 magnificum Senatum impellit, ut exame
instans suspenderet et lectiones publicas in Gyimmastinuare prohiberet, ad quas demum mense Datem
redibatur; translocatio autem in superiores claabsgue praevio examine die 17 iam dicti mensiseqia fuit.”

% Diar. |, 86. — M. Zemplén Jolan szerint Buchholtz beéaggt titkolva jutott el Greifswaldba, ahol szes&sen
meggyogyult. (M. ZMPLEN, A felvidéki fizika torténete 1850;i87.)

% 57661, Magyarorszagi didkok lengyelorszagi és baltikumyjetgmeken ,.11, 13, 20; 8TH, Die Universitat
Greifswald ...
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Botanikus kert felallitisat és az 1661-ben megigértyvtartbvitést is elrendelték. Az
eléirdsok végrehajtasadnak elienésére 1708-ban Ujabb vizitatorok érkeztek. Magéibttak,
hogy a tudomanyos szinvonal alacsony, a tanaroasé&ge nem elég buzgd, gyakran nem
tartjadk meg Oraikat, bar ebben az is kozrejatshibgy a diakok nem jelennek meg az
eléadasokon. Nyelv-, vivas- és tanctanart felvettekang de lovaglopélya és botanikuskert
tovabbra sincsen. A kdnyvtar, amelyet 1698 6ta <fian Saalbach professzor gondoz, még
mindig eléggé jelentéktelen (az allomany 1713-l&aglbach halalakor 1096 kotétlallt), a
diakok pedig csak nehezen férnek hozza a kényvekhezl a gyijteménynek otthont add
épuletbenésszel és télen nem lehet dolgozni, a kdnyvtarosgpggakran van tavol az
egyetem gazdasagi ligyeinek intézése miatt.

A greifswaldi egyetem — részben ezen okok miattllegzetesen alsintézménynek
szamitott, a didkok kozul sokan csak kis ideig mitala itt, miebtt tovabbmentek mas,
nagyobb hirnévnek érvetiegyetemekré?

Az egyetemi anyakonyvek tanusdga szerint a 17-¥8&zaslban negyvennégy
magyarorszagi diak tanult a greifswaldi egyetendagyar szempontb6l az egyetem a 17.
szazad végét valt jelentissé, bar a nagy északi habori miatt a szazadforkiiNé néhany
évben alig talalunk magyarorszagi didkot Greifswall A R&koczi-szabadsagharc idején
azonban szamuk ujraty, koszonheten feltehaten annak, hogy a kurucok szamara a lengyel
és sveéd kapcsolatok egyarant fontosak voltak. Tédills a Rakoczi partjara allt felfoldi
varosokbdl szarmazott. Abban, hogy — ellentétbenészaki egyetemek tébbségével —
Greifswaldban a 18. szazad &Bbi évtizedeiben is rendszeresen megfordultak nragyzagi
diakok, nagy szerepet jatszott a Szirmay-féle duiféalapitvany:>

Az 0Osztondijat eredetileg XII. Karoly svéd kiralyzta létre 1705-ben, miutan a
magyarorszagi protestans rendek ket kuldotte, Sgimtikios és Meltzel Mihaly felkerest#
taboraban, hogy tAmogatasat kérje az Gld6zott marpragi evangélikus egyhaz szamara (és
valosziriileg Rakoczi szaméra is). Hogy milyen politikai ereshyt értek el, nem tudjuk, azt
azonban igen, hogy jalius 30-an a kirdly négy maggeangélikus didk szdmara szélo
egyeves 0sztondij léetrehozasardl rendelkezett. Aztodij megalapitasdban minden
bizonnyal nagy szerepe volt Szirmay Miklosnak, ekirtsaladja az eperjesi kollégiud f

mecénasai kozé tartozott, s igy bizonyara az sdatlem, hogy a késbbi forrasok szerint

% 57661, Magyarorszagi didkok lengyelorszagi és baltikunyietgmeken ,.13.
9" SeTH, Die Universitéat Greifswald ,..74-81.

*Uo., 95-96.

% 570661, Magyarorszagi didkok lengyelorszagi és baltikunyietgmeken ,.27.
1900, 20-23.
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XIl. Kéroly az 6sztondijat kifejezetten az eperjesilégiumban végzett diakok szadmara hozta
létre. Az el$§ két Osztondijas Szirmay fia, Tamas, illetve Matilas Samuel volt 1706-ban,
oket kovette 1707-ben Kray Pal, 1709-ben Viczai RéBextius Janos, Gally Simon és
Buchholtz Gyorgy, 1710-ben Séarosi Janos, majd BékBMozer Istvan® Kérdés, hogyan
kerilt kbzéjuk Buchholtz, aki nem volt az eperjagiiégium tanuléja.

Az Osztondij-alapitvanynak azonban volt egy szépib&fp: sokaig csak papiron
miikodott. A megvaldsitassal megbizott pomeraniai Koryadnak, grof Mellinnek hamar ra
kellett jonnie, hogy Greifswaldban nincs meg azamiyedezet, igy legaldbb ingyenes ellatas
(Freitisch) biztositasat kérte a magyar diakok smamEzek ¢ partfogdja az egyetemen
Johann Friedrich Mayer teolégiaprofesszor volt, akér 1705-ben Greifswaldba hivta
Szirmay Tamast. Az orthodox, pietizmus-ellenes Mangve a magyarorszagi evangélikusok
korében is ismert volt, az dsztondij mellettcagzemélye is vonzotta a magyar hallgatokat
Greifswaldba. Halala utan mintegy negyven évig nal@lunk magyar diakot az egyetemen,
ez azonban csak részben tulajdonithat® azemélyének, illetve hianyanak. A pomeraniai
politikai helyzet valtozasa, valamint a svéd—pomeiaés felémagyarorszagi kapcsolatok
elsorvadasa kovetkeztében Xll. Karoly dsztondijarggn feledésbe merilt, s majd csak
évtizedek multan élesztette Ujja Szirmay Tamaslagitasnal kozretikddo Szirmay Miklos
fia, az egyetem hajdani hallgatéja. Szirmay 1743-lbem sokkal haléla &t, betegagyabdl
kuldott egy levelet Philipp Gustav Morl nirnbergiadtor Primariusnak, melyben
kinyilvanitotta szandékat egy haromezer forintogt@sdij-alapitvany létrehozasara hat
magyarorszagi didk szamdra.A felajanlasrél a greifswaldi matrikula is megekdgik %
Szirmay halala utdn adjutansa, Dobai Székely Sawetéd kezébe az alapitvany Ugyeinek

intézését, amely aztan egészen 19454igadott %

Buchholtz 1709. november 29-én iratkozik be az tgee, az anyakonyv szerint
Jpropter nota paupertatis indicia grati$®, szegénysége miatt ingyen. A naplébolikik,
hogy eleinte sok gondja akad, mar a Greifswaldib@ eh és bejutds sem egysieA hajon,
amely mintegy tiz napig vesztegel Dancka partjaimalstt elindulna, gyakran panaszkodik

rosszullétre. Ot nap mulva érik el Greifswaldot, @#zonban UGjabb hossz(i varakozas

191 ALVERMANN, Stipendien .,.347-350.

192yo., 350-357.

103° 29 |ulii [1706] Thomas Szirmay de Szirmay nobilldungarus; dux belli imperatricis, in gratam
beneficiorum, quibus huc fruitus, memoriam acadentiausum stipendii legavit 3000 thaleros, vidadc(Die
Matrikel der Universitat Greifswald ,.36.)

104 A7 alapitvany tovabbi sorsarél részletesenV#RMANN, Stipendien ...

1% Die Matrikel der Universitat Greifswald . 55.
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kovetkezik a vizen. Noha szeptember 13-an megéekeasak november 3-an engedik az
utasokat partra széllni, addig karanténban tartjédt a danckai és a kdrnyéken pusztito
jarvanyok miatt. Az idt olvasassal, jegyzeteléssel, elmélkedéssel, mapkal tolti. Belefog
egy drdma irasaba, prédikaciokat szerkeszt esnebmsljacket, szamos imadsagot jegyez be
napléjaba. Végul Stralsundban szallhatnak partrachBoltz itt ebszor az egyik hajos
rokonanal kap szallast, a csomagjai azonban néi&pig még a hajon maradnak, aztan pedig
Damholmrd® viszik, s nem kénnyen kapja vissieet. Nathaniel Christ. Bilgrin segit tigyeit
intézni, majd megismerkedik Matthias Kienast poys@zarmazasu lelkésszel, aki szintén
tamogatja. November 19-én felkeresi Viczay Pétakinek levelet is hozé pedig elviszi
Saalbach dékanhoz. Megismerkedik Sextius Janost@z{r Andreasnak irja), akinek
szintén hozott levelet.8luk kér tanacsot szallastuigyben. 25-én ismét fethkeSaalbachot, aki
arra kéri, varja meg a csutortokot (ez az Uj dékdmatalbalépésének napja). 26-an emliti
elészor, hogy éladast hallgat: Mayer és Quade 6rait. 28-an rész# ae U] rektor, Brandanus
Heinrich Gebhardi beiktatdsan, masnap pedig Vicaiafel is keresiot, és beiratkozik az
egyetemre. Gebhardi ,pro virili humanise™%’ fogadja, ,ingyenjegyet” kap a konviktus
menzajara, és igazolast, hogy ingyen latogathatj&keadasokat. Ennek ellenére gyakran
emliti, hogy kinek miért mennyit fizetett.

December 18-an levél érkezik Melliiht hogy megkapjak annak az dsztondijnak a
maradékat, amely Kraytdl megmaradt. A levéllel nagssalmennek Mayerhez, hogy igazolast
kérjenek le, s 22-én el is kildik azt Mellinnek. Hogy kikntal a tdbbes szam élszemélyi
alakok hasznalata, nem derul ki a naplobdl, denyiaca a magyarorszagi didkokrol van szo.
A kovetked hetekben tobbszor emliti, hogy levelet ir Mellikraz 6sztondij tgyében, januar
17-én pedig Stettinbe utazik, hogy személyeseitktaaek vele, és elhozza a penztodzior
Koch titkarral beszél, aki ranézésre megallapfiggy egy magyar diak all vele szemben, és
megkeérdi, miért faradt el idaig, Mellin grof ismeaz Ugylket, tud szegénységlkr
nyomorusagukroél, és megirta, hogy legyenek turelemfuchholtz szeretne a groffal is
taldlkozni, &am ez nem megy egydmsr, mindig egy ké#bi idépontra hivjdk vissza. Az
emlitett titkhrban nem bizva egy masik, Lagerstrievih6z fordul, 6 hozza-viszi az
Uzeneteket. Mellin végul 3 forintot kild Buchholédn aki ebszér nem akarja elfogadni,
mondvan$ nem mendikans, hanem Stipendiarius Regius, Lagersizonban lebeszéli rola,
hogy visszakildje a pénzt, s ezzel magara haragietiint. Buchholtz ki is fakad: nehezebb

ehhez a gréfhoz bejutni, mint Krakkéban Karoly kiriz. (Eszerint korabban ott is jart?)

1% panholm, sziget Stralsund mellett.
" Diar. I, 97.
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Végil dolgavégezetlenil kell hazatérnie. Ezutablidszor valt levelet Mellinnel, tarsaival a
magyarorszagi evangélikusoknak is akarnak irniszzéndij Ugyében, Mayernél, illetve mas
vezebknél is jar emiatt. Kabb Majerfeld stettini generalissal levelez az Osdtjal
kapcsolatosan, de részleteket nem arul el. Anngnlaan kitinik a naplobdl, hogy az
0sztondijban reménykéd emiatt Greifswaldba jdv magyarorszagi didkoknak csal6dniuk
kellett: sem a svéd kiralytdl, sem annak megbiatittj sem az egyetetiitnem juthattak
egykonnyen pénzhé?®

A greifswaldi egyetemen csak néhany magyarorszatigatot talalunk azokban az
években, amikor Buchholtz is ott tanul. 1709. jgnilR-én egyszerre iratkozik be ,Petrus
Witzay Transdanubio-Hungarus”, valamint ,Jo. SextBdmeriensis Hungarus” és ,Simon
Gally Gomeriensis Hungarus”. A kovetkeevben érkezik ,Joannes Saarosi Tran[s]danubio-
Hungarus, gratis”, akinek neve mellett pontos lkozasi datum nem szerepel a
matrikulaban->®

Viczay Péter eredeti neve Szinnyei szerint Mols&é$bb sziletési helye, a Sopron
megyei Vicza utdn nevezi magat Viczaynak, illetis-Kiczaynak''° Greifswaldbél Halléba
megy tovabb, ahol 1711. junius 6-an iratkozik beegyetemre teoldgiat tanufhfit 1713-ban
Bartfan adja ki Selectiora adagia latino-hungaricacimi latin—-magyar kdézmondas-
gylijteményét, amelyll Buchholtznak is killd egy példan¥® A késbbiekben is
rendszeresen leveleznER Hasonloképpen tartja a kapcsolatot Buchholtz Gaifgonnal is,
a levélvaltas mellett konyveket cserélnek egymassgyakran taladlkoznak. 1711
decemberében Lanyi Pal harom Aallaslébéget kinal Buchholtznak, koztik a dobsinai
rektorsagot, amib szivesen el is fogadna, ha nem tudna, hogy azGallynak igérték. Noha
felajanjak, hogy legyers a rektor, Gally pedig a konrektt¥ Buchholtz végil Lanyi
Paléknal marad titkarnak és hazitanitonak. Sextflasos a GOmor megyei Jolsvarol
szarmazott!® Séarosi (Séarossy) Janos a Vas megyei Saros kozségptigetett, 17116t
Jénéban tanult, 1713-t6l varpalotai, majd felpélkidsz-*® Utobbi 1710. majus 19-én érkezik
Greifswaldba, s tobbszor taldlunk utalast a naplohaszekeés természetéred! Egy

198 v/, ALVERMANN, Stipendien.., 351.

199 pie Matrikel der Universitat Greifswald , 53, 57.

10 57INNYEI Magyar irék élete és munkail, 438-439.

1 Matrikel der Martin-Luther-Universitat Halle-Wittdrerg, |, 145.

112 Diar. 1, 793: ,Accepi lteras Cassovia a éverado Domino Viczai una cm edito libello adagiarm
hungaricoum, attulit Dominus Balthazar Pothornyai.”

113 evelezésiik egy része fennmaradt a tiszolci eikugdevéltarban: 66., 78., 92. kotet.
"4 Diar. 1, 520, 526.

115 57INNYEI, Magyar rék élete és munkaill, 962.

116 CsepPREG) Magyar pietizmus218.

7P|, Diar. I, 202, 344, 426, 469.
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Michaelides Sdmuel altal 1722. november 2-an Bulthiak kildott levél hatoldalan az
utdbbi — Brandanus Heinrich Gebhardi professzorimbzlevélvaziatban — beszamol a
Greifswaldban tanult hungarusok, koztik a vele idgipen ott |é¥k tovabbi sorsardl: Viczay
Kassan a magyarok, Sextius Kormoécbanyan a némé&@qssy a Dunantulon szintén a
magyarok lelkésze, Gally pedig a dobsinai iskoeti'®

Buchholtz nem csak hungarus tarsaival, de szamssdidéikal is j0 baratsagba kerdl.
Gyakran emliti Ferdinand Georg Narcissust, aki arifuda szerint bécsit® a napléban
pozsonyi ille6sédi, s orvosi tanulmanyokat folytat. Buchholtz néhaz@fordul egészségi
panaszaival, verset ir hozza és kérésere, kijakdifgményét, aritmetikara és zenére tanitja.
Narcissus disputdjan Buchholtz az egyik opporiéhdJgyancsak gyakran szerepel a
napléban a joghallgaté Andreas Petrus Kipping, Biyo-Francus™?! Buchholtz sokat masol
azé jegyzeteildl, s Kipping verseket — koztuk a greifswaldi diakiddanak szévegét — diktal
neki!?? Jéban van — és nemcsakhanem a hungarusok valamennyien — a teolégugétall
livoniai Gotthardus Fridericus Rauscherttel, valamaz elbingi Christoph Zeidlerrel és
Johann Daniel StobaeussZal.Schellhamer ndi baratja vagy j6 ismése ket is van, és
nem mindig egyeértely hogy mikor melyikikél van sz6: az egyik David Schellhamer,
hamburgi diak?* az 6 jegyzeteilél masolja le Buchholtz a stettini Gt miatt elmulast 6rak
anyagat; a masik greifswaldi konyvkereskedaldszirileg tle kap érmeket és kdnyveket
kolcsénbe, s az nevére ir kronosztichont® Gyakran emliti Johann Bétticher, Daniel
Schénemann, Johann Melchior Menckhusen, MartinnlofRoth neveét, utdbbi haromkiént
versekért fordul hozza. (Schonemann &otehetségét a matrikula szerint &Bb az egész
miivelt vilag csodaltalf® Buchholtz szomortan jegyzi fel, amikor valamelyikénulmanyait

befejezve elhagyja Greifswaldot, s levelezés Uip@abbra is kapcsolatban marad veluk.

Az egyetemen Buchholtz szamos professzor sokféfg/dé hallgatja. A lutheranus
orthodoxia képviséje, a teolégus Johann Friedrich Mayéraz &gostai hitvallasrol,
eretnekségekt, a coccejanizmusroél, homiletikardl tart kurzusokdagy ellenfele, a pietista
Brandanus Heinrich Gebhardi dogmatikat, biblikumdst egyeb teologiai targyakat ad.el

18 Tiszolc, 34. kotet

119 Die Matrikel der Universitat Greifswald ,.54.

120p| Diar. I, 183, 199, 312, 382, 400, 403, 412, 425.
121 Dje Matrikel der Universitat Greifswald ,.49.

122p| Diar. I, 162, 178, 179.

123 Dje Matrikel der Universitat Greifswald , .55, 56.
124yo., 49.

125p| Diar. I, 121, 375, 400, 454.

126 Dje Matrikel der Universitat Greifswald , 48, 53, 55.
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Michael Friedrich Quade egzegézist tart, a rozemzesekil is beszél. Johann Philipp
Palthennél (Palthenius) torténelmet, Jacob StaFikélp(Staalkopff) metafizikat és filozofiat
hallgat Buchholtz. Johann Georg Pritius hermenawiadasait, Heinrich Christoph
Schnering goérog- és héberdrait, Henning Christopld€s jogi kurzusait, Christian Saalbach
klasszika-filologiai témaju éhdasait, példaul Vergilius-elemzéseit emliti. JeasmPapke
természettudomanyt, civil és katonai épitészetegnuptriat, geografiat, csillagaszatot és
orakeszitést tanit. Christoph Helwig anatomiatrapulogia sacrat, kisérleti fizikat, névény-
és allattant, csillagaszatot, fizikat ad,ekisérletekkel, mikroszkoppal szinesitve oOrait. A
logika professzora, Theodor Horn természetsegrlogikardl, valamint metafizikardl és a
loci tropicirél beszél. Andreas Westphal 6rdin a res litterati@omanyos tarsasagok és
folyoiratok, erkolcstan, gyermeknevelés, politikémakorok kerilnek &1 Sokukhoz
maganorara is jar Buchholtz.

Tobbnyire csak a professzor nevét, ritkAbban ay#rgs emliti, néha azonban
részletesen beszadmol egy-egy Ora anyagarol. Olalk&resztil ismerteti Paltheniusnak a
magyar torténelendt sz6l6 ebadasait, és hosszasan ir a Helwig, illetve Paplén or
bemutatott kisérlete&l, demonstraciokrél, néha rajzol is hozzajuk. Ritkenegemliti a
hasznalt ,tankonyvet” is: Horn példaul Buddaelusgicgat, illetve Rollius Breviarium
MetaphysicaeSacraejat (ezt kéébb meg is vasarolja), Gerdes Justiniamstitutionegt
olvassa fel?® A hallgatésag altalaban a professzorok altal ebiottakat jegyzeteli, de Papke
~.Geometrico-Astronomico-Geographicum”-at éeb le kell irniuk, s csak azutan
magyarazza?® Buchholtz gyakran masolja diaktarsai jegyzeteijt éteinte bizonyara a
beiratkozasa étti 6rdk anyagat, kébb pedig olyankor, ha valamilyen oknal fogva — géld
konyvaukcié vagy disputacié miatt — kihagy egy-eziyadast. Beszamol az egyetemi élet
kilonféle mozzanatairdl, az () rektorok, tanarokiktaeasarol, doktoravatasrol, mas
Unnepségeki.

Concilia  Emil az 1880-as években latott Losoncony egastag negyedrét
kéziratkdteget, amelynek jelenlegidbElye ismeretlen (a losonci levéltarban legalalleis
tudnak réla). A kotet ,Czimtelen vegyes targyu, ybeh geographiai, astronomiai, physicai,
chemiai stb. értekezések mellett @pecsenyéknek szabalyszé&lvagasarolis terjedelmesen
és szamos képpel illusztralt értekezés talaltdtiry-kett) latin, a legtdbb német nyelven
irva”. Benne egy bejegyzés: ,Calamo exco&éorgius Buchholz Hungarug710-1711°

127 Eletél, munkassagardl: GMMELT, Der MaRlose: Johann Friedrich Mayer ...
28 Diar. 1, 171, 172, 207, 286.

29 Diar, 1, 268.

130 CoNclLIA, Losoncz kényvtarainak ismertetég8a.
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Valoészinileg Buchholtz greifswaldi jegyzeteit tartalmaztkddet, s igazi ,kincset” jelentene,
ha ebkerulne.

A professzorokrol nem sok személyes megjegyzéstBashholtz (ellentétben példaul
az 17076l Greifswaldban tanulo Eric Alstrin svéd diakkaki énaza kuldott leveleiben
meglehatsen kritikusan fogalmaz velik kapcsolathdn Rosszat nem nagyon mond
senkibl, bar egyszer emliti, hogy Saalbach 6rajan unagmakerset irt. Nem is kildndsebben
dicsériéket, véleménye inkadbb az emlitések gyakorisagabéhjuk vonatkozé bejegyzések
hosszabdl kdvetkeztetlieki. A Palthenius-éladasok részletes ismertetése részben a témanak
— magyar torténelem — koszonfieugyanakkor a professzor haldla utani megemlékezés
késsbb siremlékének leirdsa bizonyossa teszi, hogy Bltzhkedveltest. Ugyanez érezhét
Helwiggel és Papkéval kapcsolatban, de kozeli istségben van Saalbachhal és Hornnal is,
akiknek gyermekeit tanitja. Mayer egyszer meghimagahoz, és megmutatja konyvtarat,
Buchholtz dmulva nézi és irja le — ebben husszdb téii volt, mint az egyetemi
konyvtarban, koztuk példaul Luther-kéziratok, ésyédg mivészeti gyjteményei is
jelensek™? Leginkdbb azonban Gebhardival keril személyes l&égbe, majdnem
baratsagba, akinek szintén tanitja gyermekeitjldesngyen maganorara jarhat hozza, majd

szallast és kosztot is kap naluk.

Az egyetemi oktatas fontos eleme volt a disputaBigchholtz gyakran emliti, hogy
részt vesz ilyeneken, néhanyat részletesen ismgréddaul Viczayét 1710. februar 22-én
Quade elnoklete aldtf), s rengeteg kinyomtatott disszertaciot elolvasniészeteseh maga
is disputal, a téma a Merkar és a Nap egyuttallagaidbpont pedig 1710. november 7.,
amikor valoban megfigyelh&tvolt ez az esemeény. Btrés az elkészileteksl is beszamol a
napléban. Feljegyzésdibmegtudjuk, hogy a disszertacionak végleges camgémavezéet’,
Jeremias Papke professzor adott, akivefirs konzultdl a disputa &tti napokban. Egy
alkalommal a témaval kapcsolatos kérdéseire kayp@ltiszt is leirja, illetve lerajzolja a
napléba (a kép a 342. lapon talalhato).

31 e 1H, Die Universitat Greifswald .. 97-99.
32 Djar. 1, 236. — ®MMELT, Der MaRlose: Johann Friedrich Mayer, .52.
**Diar. 1, 142.
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A dolgozat szdvegét, migt nyomdaba kerll, tdbben is ,cenzirdzzak” az egyetanarai
kozul; Christian Saalbach nem talal benne semnitgaiwalét, Johann Friedrich Mayernek
azonban nem tetszik, hogy Wilhelm Ross krakkoéi gosisternek szol az ajanlas. Némi
huzavona utan, amelybe tobb tanar is bekapcsolédiil mégis maradhat Ross. Gyakran,
naponta tébbszor jar Buchholtz a nyomdaszhoz: paisiz, majd a disszertacio egyes részeit,
kilon az ajanlast, az udvéxkrseket; jelen van a magyar €s szlovak vers king@sanal,
korrektirdzza az alsvaltozatot. November 2-an tiz példanyt kap az s mibdél, eblbl
egyet mindjart Viczay Péternek ad, nyolcat elviskdayvkothoz. A kdvetked napokban
tovabbi példanyokat kap a nyomdasztol, kottet beysztogat tanarainak, tarsainak. Felkéri az
opponenseket: Bottichert (maskor Bottchernek iga)Jordant. Bbbi a matrikula szerint
1709. janius 19-én iratkozott be a greifswaldi dggae, ké&bb iskolarektorként
tevékenykedett (,Jo. Botticher Volschovio-Pomeramestor Wolgastanu$, utdbbi 1706.
aprilis 24. 6ta volt az egyetem hallgatéja, s ottfilazofiai fakultas adjunktusa lett
(,Bartholomaeus Jordann Stargardenagfiunctus facultatis philosophicge*** Esténként
Buchholtz a dolgozat szovegét olvasgatja hosszdsa, éjszakaba nyuldan, bizonyara a
disputéra készil. A nagy nap reggelén Sarosi metlddja, ezutdn Papkéhoz siet, hogy
megfigyeljék a Nap és a Merkur egyuttallasat, dea&ekdd megakadalyozza. Magardl a
disputardl meglehésen siikszavian ir Buchholtz: hala Istennek szerencséssgiomiént a
dolog a professzor elndkletével és Bottcher medalobpponalasaval, 8ttfél 12-ig tartott a

nagy Auditoriumban. Este meghivja magyarorszagsaiirés Bottchert (Jordant talan

134 Die Matrikel der Universitat Greifswald ,.34, 53.
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magasabb pozicidja miatt nem), akiket dohannyalirreg6 égetett szesszel kinal.

Megkodnnyebblilését tukrozi a napi beszdmoldé végéremiegjegyzése: és igy Isten

segitségével ma befejeztem a disputaciot. A koeétkapokban még elintézi az anyagiakat a
nyomdasszal, Papke professzornak pedig Rakocztfaki koszoni meg a munkajat. A

disputa utdn tobbeknek (13-4n Rauschertnek, 16pgmak, Wilhelm Rossnak, az ifjabb

Alexander Paipnak, Milleter Janosnak, Reinholdreakiildi disszertaciojat:"

135 1710. oktéber 29.: ,Composui Dedicatiomad Disput&ionem.”

1710. oktéber 30.: ,Apud Prof. Papke futiome Disputtionis, qui me remisit ad Typography cui papyrm
scriptorian dedi. [...] Descripsi pure Dedicatianadelatan Domino Prof. Papke,uq Titulum Disputdioni dedit,
quem ad Censoma cum dedicdione tuli ad Prof. Saalbachyicnihil habuit corrigendi. Apud Typograpinfui.”
1710. oktober 31.: ,Ad Typographutuli dedicdionem Disputdionis. [...] Carmina apposul[..] tuli Typographo.
Prandio finito ad Typographu profectus neglecto Transecatorio Collegio, ubiapsens fui usge finiret
Carmina Slavonica Hungaricag Correxi primum exemplar discessig.”

1710. november 1.: ,Non interfui lectioni D. Prisied fui apud Prof. Papken, quatdiu colloquebar, ite apud
Typographun, ubi imprimbatr[!] Titulus.”

1710. november 2.: ,[...] apud Typographul...] In assere Disputi@nis titulus affixus erat de Conjunatib
Planetarmm cum meo nomine. Jesu juva! A Typographo exemplaria ddxepi. Dedi uma Viczaio 8. ad
Compactoren detuli. [...] Domi coepi legere Disputationg

1710. november 3.: ,Reversus a Compactore AeddpDidiones introligatas 8. accepi, quarsolutio data est.
Ibam igitur ad Prof. Papke Praesidecui unan tradidi, ubi dubia quaedam notata mihi solvit desibnibus
Conjunctionun vera, quae fit ex centro terrae versus planetas appositos, visa seu apparens, quae fit ex
sugerficie seu convexitate terrae spectata versus cetdrzetarm, media, quae eccentrici seu, quae pumctu
agnoscit Panetae[!] conjungendi. Parallaxes suatisgspquae ex inferiora planetarm conjuncftilone fiunt ex
centro et convexitate terrae. Opponentes invitavi@dan et D. Bétticher,uipus exemplaria egregia papyro
distincta alba dedi. [...] Absoluto prandio apuddgraphm. [...] Prof. Saalbach exempl[um] speciosdedi. In
Lectione Horn fui, cui pariter exempl[um] obtuli.idssim apud Typograpim fui, inde exemplaria papyri
scriptoriae accepi. Redumevocavit Saalbach dicens aliquaexortan apud D. Majerm difficultatem ratione
dedicdionis D. Ross S. R. Maj. Polon. Urbis Cracov. SuprdPostanm administratori datae. Svasit Prof.
Saalbach ire ad Doct. Majer. Ego statim id faciendnten stans in atrio duris exceperbis, ego lege Talionis,
reposui; sed post verbarusegetes irata diabolico furore relige Retuli haec SaalbachiouigRectori svasit
dicendum, quod illico feci, in via cm eunte ad aegrotu colloquendo. Coena absoluta ad Prof. Papke ivi, ub
ratione negotii hujus vel homaintegran locutus. Ridebat Prof. ille irrationabdiem rationalis tominis.” — A
margoén két rajz a bolygok egyittallasarol.

1710. november 4.: ,Apud Magnif. Rectarefui, cui dedi exemplaria Disput. trane tumultus Majeriani
consulens. Ite fui apud Prof. Papke diu mulgue de feribundo illo Satyro agentes. [...] Apud Typmghum
fui, qui mihi Exemplaria 20. dedit, a Prof. Papke pariter docepi. [...] Compegi rp me Diputdionam
interpolatan papyro. [...] Domm veniens Disputionem adhuc polivi, legige modicum factis quoge in initio
figuris. Lucubravi ad hora 12 ¥4.”

1710. november 5.: ,In lectione D. Pritii fui, clisputaionan obtuli atqe ratione Majerianae insaniae
quaedan dixit; bono me s jussit animo. [...] legi Disputeonem ad finem. Decubui hora 12 v4.”

1710. november 6.: ,Prandio finito Circulos aggtsssum disputéonis. Apud Prof. Papke fui, ubi quodrnou
dubia elucidavit, deditge exemplaria 20. [...] Bminis popularibus exemplaria duplicia dedi singulisum
compactm quale etian organistae dedi. In Coena distribui singulis exiamig, quorun et alioum nomina infra
notabo.”

1710. november 7.: ,Diluculo surgente die VenemsdSsi detondit mystaces. Ad Prof. Papke ivi oleerus
Mercurium in sole, ad impedivere nebulae. Comitato in Audlitdn Majus Professor[..] Praeside sub ejus
praesidio, laude divina feliciter fauste disputavi, @mgntitus Bottcheret Jordan. Durabat a nona usogad %
12. Vicissim comitaba do[..]m Professoren domum. Prandebi in Convictu. Avellanas domi comedi. [...]
Apud Typographm fui, ubi sodalibus sol. 24. dedi, dedere Carmi@aena finita opponeme D. Boéttcher
invitavi ad me, iten adfuit Viczai, Saros®t Gally, quibus curavi tabacoasol. 4. tubos sol. 1. Cerevisiasol. 6.
Crematum bibi sol. 1. [...] Et sic Deo rppitio hodie et Disput@onis finem feci et Collegii Metaphysici
Discedentibus lucubravi ad 10 %.”

1710. november 8.: ,Saturni die sero surreximusutiens in lecto cum Gally.”

1710. november 10.: ,Typographus asstgmaam misit.”
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A De conjunctionibus planetarum in genere et in spel@ conjunctione Mercurii cum
Sole, Anno MDCCX. die VII. NovemiGreifswald, 1710y° cimmel kinyomtatott értekezést
Buchholtz a méar emlitett Wilhelm Ross krakkéi postaternek, valamint Georgius és
Alexander Paip danckai keresk&dek, patronusainak ajanlotta, és egy Udv@Arset is irt
az elejéreOt magéat magyarorszagi diaktarsai koszontotték weedelisputacioja alkalmabol:
Viczay Péter és Gally Simon két-két latin sorragxtBis Janos egy nyolcsoros szlovak,
Sarossy Janos pedig egy harom strofabdl allg, deteenkettesekben irt magyar nyelv
kolteménnyel.

A disszertaci6 maga tizenhat lap terjediglm bevezetés utan két, kisebb részekre
tovabbosztott fejezetet tartalmaz. Benne Buchhaltzonjunctiék kapcsan szamos korabbi
szerd, peéldaul Morinus, Kepler, Aegidius Strauch, Wejg@riganus, Cardanus, Johannes
Henricus Hoffmannus, Bullialdus, Wingius, Thomase8te és Halley véleményét idézi
(altalaban precizen, cim, fejezet- és lapszam rdzdrivatkozva rajuk), illetve régebbi
asztrondmiai eseményeket is emlit. Szamitasaitéfdmbulae Rudolphinag@ és Thomas
Streete tablazatai alapjan végZiA disszertacié végén a tapasztalat (experientiapbsagat
emeli ki.

Buchholtz opponensként is vesz részt disputan, Iméicius 14-én Ferdinand Georg
Narcissus a responderispedig az egyik biralo. Eite Schellhamedt kap kdlcson kdnyveket
a késziléshez, és napokig dolgozik hozzaszolasaszoWylag sitkszaviuan szél az
eseményil, csak annyit arul el, hogydte isznak egy kis bort, s igy ,bemelegitve” mennek
az Auditorium Majusba. Christoph Helwig az elntk,6aBuchholtz véleményehez Mayer és

masok is hozzaszélnak, s szamos tanar és sok didakelen™*® Helwignek a greifswaldi

1710. november 11.: ,[...] ad Typographibam solvens ei Imer. 2. sol. 26. [...] Fui apud Prof. Papkej qihi
adhuc Exemplaria 25. dedit itealias Disputdones Mathematicas. Pragaesidio Rakoczianmn florenum dedi.
Botticher libro circulos inserui.”

1710. november 13.: ,Misi ei [Rauschert] quedisput. mea.”

1710. november 16.: ,Scripdtdras in Patrim Domino Parenti cui et disputanen misi, eas inclusiiteris D.
W. Ross, cui pariter disputanen misi. Scripsi iten literas Domino Alexandro Paip Juniori, missa dispigae,
item Joh. Milleter cm disputaione. Hasiteras quinge inclusi Copertae[?¢um literis D. Reinhold, cui quage
Disputatio missa.” Diar. |, 339-347.)

e RMK 111, 4723.

137 Az egyértelnien azonosithatd imek: Jean—Baptiste ®RIN, Astrologia Gallica principiis et rationibus
propriis stabilita Hagae-Comitis, 1661; AegidiusiaucH, Aphorismi astrologici Wittebergae, 1664 (tovabbi
kiadasok is); ErhardvEIGEL, Astronomiae pars sphaerica, methodo Euclidea cdpisgrlenae, 1657; 1688
David CRIGANUS, Astrologia naturalis Massiliae, 1645; Johann HeinrichoEFMANN, Ephemerides novae
motuum coelestium,.Berolini, 1702-1703; Ismaeld@®LLIAU, Astronomia philolaica Parisiis, 1645; Vincent
WING, Astronomia BritannicalLondon, 1669; JohannBRLER Tabulae RudolphingeUlmae, 1627 (tovabbi
kiadasok is); ThomasT®EETE, Astronomia CarolinaNoribergae, 1705.

%8 Diar. 1, 401-403.
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orvosi fakultds torténetét oOsszefoglaldtw@bsl kidertl, hogy a turbolyardl szélt a
disszertacio, s hogy Narcissus okosan féfélt.

1711 jliuséban tobbszor beszélget Christian Wamek* (Buchholtznal tobbnyire
Winicke alakban szerepel) egy jovéndisputardl, hamarosan kiderll azonban, hogy csak
gyakorlasrdl van sz6: egy igazi disputa utan az ithtidmban Buchholtz az elndk és a
respondens, Winicke az opponens; maskor forditygy &kalommal a téma adpapi

hagyomany a 2. Tesszaloniki levéinek és a Kivonkdgs/vének megadott helyei alapjah.

Greifswaldban Buchholtz nemcsak tanul, hanem tanifleg zenét, gyakorlatot és
elméletet egyarant. Elként Gebhardi kéri fel lanyanak oktataséra, Budizhgyakran méasol
neki kottakat kulonféle dytemeényekibl. Késsbb Gebhardi fiait és mas tanarok gyerekeit,
Saalbach lanyat, Horn fiat is tanitja. Tanitvanyg&gmSandman fia és egy bizonyos
Trendelburg is. Az oktatasért fizetést kap, tovabiEmritkan gyimdlcsoét vagy mas
élelmiszert, és rendszeresek az ebéd- vagy vaceghawdisok. (A leanytanitvanyok anyjai
szinte versengenek egymassal Buchholtzért, akidglk, tinik, a Gebhardi-lany tetszik
jobban, sétal vele, hazakiséri. Nem elképzelhetettogy a Gebhardi-szik vejlknek
szeretnék, a professzor az utolsé évben szallast Buchholtznak, néla étkezik, le akarja
beszélni a hazatérésr A naploban azonban semmilyen személyes megjsgyein taladlunk
a lannyal kapcsolatban.) Nemegyszetfaidul, hogy diaktarsait tanitja zenére vagy
korrepetéalja kiulonféle targyakbol, ezt viszont igéra baratsagbodl teszi, pénzt legalabbis
ezekkel az alkalmakkal kapcsolatban nem emlit.

A zenét nemcsak tanitja, hanerivali is Buchholtz. Az utazas soran gyakran szamol
be templomok meglatogatasarol, ahol, ha tehetrokilja az orgonat, de jatszik pozitivon
(kisebb orgona), clavichordon (a zongora edigk), spinéten (a csembaléhoz és virginalhoz
hasonlé hangszer), heded Danckéban tibialiat (sip/furulya/fuvola) vasattlGreifswaldba
érkezése utan nem sokkal Schellhamer elviszi Prgi@nistahoz, aki megkérdi, nem akar-e a
Szent Jakab templomban jatszani6Ekiezdve rendszeresen orgondl a templomban (olykor

egy masikban is, ahol borzaszté a pedal), s ndg#o@zt is feljegyzi, ha egy vasarnap ez

139 Geschichte der Medizinischen Fakultat Greifswald196: ,Die 14. Martii dissertationem meam botanico
medicam ,De chaerephyllo” publico et placido eradim examini exposui, respondente domino Ferdinando
Georgio Narcisso, medicinae et chirurgiae studsmserti. [...] Die 13. Augusti quod petiit dominBsrdinandus
Georgius Narcissus, medicinae studiosus, testimowuiligentiae et reliquiae cum laude peractae haevsuae

id sub sigillo facultatis nostrae stylo meo scriptietiam accepit.” —Dissertatio botanico-medica, De
Chaerephyllo, gquam praesideChristophoro HLVIGIO ... respondens Ferdinandus GeorgiusR®&ISSUS
Gryphiswaldiae, 1711.

140Dje Matrikel der Universitat Greifswald , 57.

YL p|, Diar. I, 454, 457—458.
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valamiért elmarad*® Gyakoriak a kozds zenélések: nagyobb iinnepétk éhekesekkel és
mas zenészekkel probalnak a templomi fellépésrepatati kérben, sajat éromikre is
felcsendill a zene, egyszer még magyar tanc is, anaskg teli torokbol énekelnél’
hangszerek javitdsahoz, hangolasahoz, s nemegsesris szerezéként templomit:*®

Szabadidejében rengeteget olvas, a konyvek eggtr&dlcsdnkapja, de sokat meg is
vasarol (s a konyvekkel egyutt képeket is); az sttakbol gyakran jegyzeteket készit.
Szamos verset ir, sokat megrendelésre; dramaiitiesjij mivekrdl is szé esik a naploban.
Sok idt tolt el levélirdssal, igy tartfa a kapcsolatot atthoniakkal, csaladtagokkal,
ismesOkkel, baratokkal, régi iskolatarsakkal, az Ug@ds megismert szdmos személlyel.
Vasarnaponként gyakran tobb templomba is elmeggzamol a hallott prédikaciokrol.
(Mindezek®l a tevékenységeér kulon fejezetekben szoéloksieebben.) Gyakran emliti, hogy
tarsaival jatszanak, legtobbszoér tekéznek iiszavu leirasokbdl azonban sajnos nem mindig
egyértelnfi, hogy mibl is van sz6: ,lusus Quaestiomuatque Molendarius papyri caepit”;
Linterfui aleis seu sorti”; ,pyramides lusi”; ,cosolusi”**’ Gally-lyal kardot vesznek, nem
deriil ki, mi célbof*®

A naplé kezdetben peregrinaciés- vagy utinapldegginek megfeléen szamos
latnivalé leirasa megtalalhatdé benne. Beszamol Boith az utazds soran érintett
telepllésekdl, az érdekesebb épulletékrtermészeti kegidmeényekél. Részletesen ismerteti
Greifswald templomait, nemcsak az evangélikusdiatem a katolikust €s a zsinagégat is. A
katolikus templomban val6s4ileg jegyzetel, vagy pedig valamilyen kiadvany adapir rola

kébb a napléba, mert hisz pontban sorolja fel azlés ritkasagokat

Ugyancsak
részletes a stettini utazas soran latottak leigis@mnos templomot nemcsak szavakkal mutat

be, hanem tornyaikat is lerajzofj&.

142p| Diar. 1, 2, 9, 20, 40, 46, 47, 51, 92.

143p|. Diar. I, 105, 106, 224, 428.

144p|. Diar. 1, 221, 222, 245, 340, 449.

145p| Diar. I, 130, 253.

148 p| Diar. I, 129, 218, 222, 433.

147 Diar. 1, 154, 184, 185, 186.

8 Djar. 1, 242.

¥ Djar. 1, 281.

10 p| Diar. I, 111-113. — A képen a 111. lapondéajzok lathatok.
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A mindennapi élet elemeinek megjelenése a napl@mankabb az étel-ital témakorre
(mit evett reggelire, ebédre, vacsorara, j0 volng,ivott) és az alvasra (mikor kelt és fekidt,
hogy aludt) korlatozodik, de azértélrdulnak Buchholtz egészségére, illetve betegstgér
valamint haj-, bajusz- és szakallnyirasra vonatkom@jegyzések is. Tobbszoér emliti, hogy
ruhaité maga vagy a szabé megjavitja, esetleg Ujakattk€is5z0 esik a hidegjrés az ezzel
kapcsolatos teewlrol: szenet probal szerezni, bepapirozza az ablékerel azt is feljegyzi,

hogy kell-e mariiteni.

1711 nyaran a nagy északi haboru eléri PomerdBi&thholtz tdbbszér emliti az
orosz veszeélyt, augusztus végén a Stralsund elfsgla készdl ,Rex Augustus” (Efs
Agost) latogatasat a varosban, ezért tarsaivallaazéson gondolkodik. Holmijanak egy
részét ladaba rakja, s a Gally-lyal egyutt elhajdaszib Sextiushoz viszi. Nem jutnak
azonban messzire, a tengeren mar nem lehet elDamckaba, visszatérnek. Kdzben
Buchholtz is készablik, testamentumot, passust kér a varostdl és yetemtl,*>* csomagol.
Gebhardi le akarja beszélni az utr6l, mondvanyésizélyes, szeptember 15-én Sextiussal és
Gally-lyal mégis elindul hazafelé. Tébbnyire kocsitaznak, de nemegyszer gyalogolnak is.
Utjuk Berlinen, Drezdan, Budissinen, Gorlitzen &zet, oktober 4-én érnek Boroszléba.
Buchholtz most is feljegyzi, mely telepuléseken mednkeresztil, hol alszanak, mit esznek,
mit latnak, kivel talalkoznak és beszélnek. Isnteaaagyvarosok latnivaloit. Berlinben csak
rovid idot toltenek, de azért lefigdzve ir efditményéél, a katedralisrél, a konyvtarrdl, a
fegyvertarrél, a palotanak is béillhdzakrél, a kirdly szobrardl. Drezda megtekint&sér

valamivel tébb id jut, ennek templomairdl, kiralyi kertj@; szobrairdl, az 6varosban tett

151 E7ek fennmaradtak Tiszolcon: 53. kotet.
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sétarol olvashatunk beszamolot. Két besztercebdroritarssal is talalkoznak, egy diadkkal
€s egy kereskédel, az ebbbi Jénaba megy tanulni, az utébbi a lipcsei vasdart.
Boroszloban 6t napig maradnak, itt mar szamos megyavagy magyarorszagival
talalkoznak. Felkeresik a templomokat, a gimnaziymannak koényvtarat eés
ritkasaggyijteményét, a konyvkereskedéseket. Buchholtz szamisyvet vasérol, a
felsorolasban valamennyinek az arat is feltint&tiogy hazafelé kdzelednek, egyre tébb
ismessel talalkoznak, sokasodik a latogatok és az uélltaheglatogatottak szama a
varosokban. Ezekben a napokban nem egy falu n&meydik a leirasbol, csak az Uresen
hagyott helylk lathaté a naploban. Oktober 29-&revédlagyarorszag teruletére lépnek, 31-
én pedig megérkeznek Késmarkra, ahonnan Buchhadg amnap tovabbgyalogol apjahoz

Lomnicra.

Masodik peregrinéacio: Halle, Jéna, Wittenberg

Buchholtz masodik peregrinaciojara 1713 nyaédaen kerul sor, amikor tanitvanyat,
Lanyi Janost elkiséri a hallei Paedagogium Regiynsbaktzben felkeres néhany német
varost, illetve egyetemét? Arrél, hogy miért éppen ide kiildi fiat Lanyi Panulni, nem szol
a naplo, és mas forrasbol sem ismert. Buchholtzlemasetre mar 1712 aprilisaban olvassa a
Paedagogium inspektoranak, Hieronymus Freyern@&ket(,die VerfaRsung der Paedagogii
Regii zu Glauchaner Halle Freyer Inspectoris ethatis p. 68. in 8vo”) az intézmériyt> —
vajon azért, hogy minél tdbbet megtudjon Janos rid¥eiskolajardl, vagy éppen innen
szarmazik az 6tlet, hogy ott tanuljon tovabb a fiG?

Lanyi Janosrol egyébként nem sokat tudunk. A Feaoke Stiftungen levéltaranak
internetes oldalan az olvashat6, hogy 1698. augsis22-én sziletett? A Hieronymus
Freyer Programmata latino-germanicéHalle, 1737) cii mivének fuggelékeként kdzolt
paedagogiumi diaknévsor szerint tizendt évesenkaratt be az iskoldba, és 1718
szeptemberének végéig a Paedagogium tanuléjad@diennmaradt két Halléban keletkezett

el

albumbejegyzés a magat ,Nemes Magyar Ifid"-nakaltuLanyi Janostol, 1716. szeptember

152 A Buchholtz masodik peregrinaciojarél beszamoldloasz kiadasaifi. Buchholtz Gyérgy méasodik
peregrinacidja (1713).

>3 Diar. 1, 543.

Yhttp://192.124.243.55/franckeschulen/suche.php Zhbsgriff=&a_geburtsjahr=&a_suche=0000100&heimat
ort_ID=5253&vaterberuf ID=&ID=22

135 Az adatot Font Zsuzsanak kdszénom.
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5-i, illetve 1718. november 11-i datummal (adbéli magyar, az utébbi francia nyép*>°
Ugy tiinik, nem folytatta tanulméanyait egyetemen sem Halhé sem mashol, hanem hazatért,
mert 1720. aprilis 20-an Buchholtz levelet kapaihii Paltol, melyben az meghivitJanos

fia és Anna Pitschke eskdjére™’ Egy 1735. november 11-én kelt levélben Lanyi Janos
tanitot kér Buchholtztél a dobsinai iskoldb8,kérdés azonban, hogy ugyanarrél a Lanyi
Janosrol van-e sz6.

A fianal joval tobbet tudunk édesapjarol. Az 1702083, valamint 1724-1725. évi
GOmor varmegyei nemességigazolasi jégynyvektdl kiderll, hogy Lanyi Pal nemességét
1696. majus 14-én Laxenburgban kelt és 1696. judign Szepes megyében kihirdetett
armalisaval bizonyitotta. Felesége a rozsnydi nerosaladbol szarmazo Dirner Borbala

volt,*>®

gyermekeit azonban szinte sehol nem emlitik. M&sdé Forgon Mihalynal talalunk
egy utalast, miszerint talan Lanyi Pal fia Lanyigfsond, akinek magvaszakadasa utan 1763-
ban Griinblath Marton és masok kaptak csetnekikgittadomanybd® Lanyi Palt régebbi
életrajzirdi kivalo jogtudosként tartottak szambhA megyében kilonféle funkcidkat toltott
be: 16976l helyettes jegyéként és a hadsereg ellatasaval kapcsolatos Ugyetests
fobiztosként, 16996l tablabiroként mikodott. Emellett gazdasagi tevékenyseéget is fadytat
1696-ban mint a dobsinai rézbanydak tarstulajdondsé&dl-ben mint vashamor-tulajdonost
emlitik 6t a varmegyei 0sszeirasok. Valosidy, miként GOmor varmegye nemességének
tébbsége, 1708szén allt Rakoczi mellé. Fontos tisztségeket tbliéta szabadsagharc idején:
a kuruc salétrom- és puskaporgyartds hadbiztosgyvéeesid fohadbiztos, a sereg
vasszallitdja, majd vasinspektora volt. A bukas wévette Rakdczit Lengyelorszagba, 1711
augusztusiban azonban a csaszari amnesztiat elfobadatért. Még ebben az évben gémori
alispanna, 1712-ben pedig orszaifjggi kovetté valasztottak. (Ezen orszatggol irott
napléja fennmaradf’) Még kétszer, 1722-23-ban és 1728-29-ben vettt rézz
orszaggyilésen. 1731-ben Gomor varmegye kddggest bizta meg a varmegye tudomanyos
leirdsanak elkészitésével Bél Matyas szamara,naiz @zonban kéziratban maradt. 1733-ban
halt meg:®®

16 K ATONA, Az album amicorum kultusza, 106.

" Diar. 1, 1256.

%8 Tiszolc, 66. kotet

139 HECKENAST, Lanyi Pal .., 19.

180 ForGON GEMor-Kishont varmegye nemes csalaéai

181 57\NNYEI, Magyar irok élete és munkaill, 785; FORGON Gomér—Kishont varmegye nemes csalaéai
162 ANYI P&l gdmoéri alispan napléja ...

183 HECKENAST, Lanyi Pal .., 20-22, 26-27, 30, 33-34.
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Buchholtzék 1713. judlius 3-an indulnak el, utjugldn, Késmérkon, Lomnicon,
Hibbén, Liptoszentmikléson at vezet, az éeleosszabb pihéit Bilnitzben tartjak. Itt
talalkoznak a Jénabol hazdtéRaymann Janos Adammal, aki &8k koranak hires orvosa
lett.** Bilnitzben Buchholtz felkeresi ismiseit, barataival tobb alkalommal is jatszanak,
foleg tekéznek, sokat olvas. Szamos kertet is megaétgln Comitis Sunegk nobili Horto
fui, ubi rarae multae arbores poma granata, |diouis copiosae, artificiosi aquae ductus,
locus equitatusetc”*®°

Kovetked allomasaik Briga, majd Boroszlo. Buchholtz itt isynt Gtjuk soran
mindenttt, ahol teheti, felkeresi a templomokat,glamgatia a konyvkereskedéseket,
konyvtarakat, iskolakat. A varosok leirdsa mostésbé részletes — aseb alkalommal mar
bemutattasket. Leveleket kap Hallébdl az ott tanuld Hulik tBhEs Toppertzer Péter Paltol,
Jénabdl Milleter Janostol és Aldasy Paltél. A leketartalmarol nem beszél, de valosiég
szO0 van bennik kozelglatogataséarol is. A Wittenberdb hazatéé Magulacs Péter a
,pOstas”. Buchholtz is szamos levelet kititktaz otthoniaknak.

Augusztus 15-én érkeznek Drezdaba, ahova a métedmiehézségek utan sikertdil
csak bejutniuk. Masnap tanui egydégelmi felvonulasnak, megnézik a fegyvertarat és a
kincstarat, ellatogatnak a kirdlyi kertbe. Nem Halgyki a vadallatok hdzat sem: oroszlant,
tigrist, leopardot, majmokat, krokodilt latnak. @unoltzhoz hasonldéan, béar valamivel
bévebben mutatja be Drezda nevezetessegeit EdwanwinBt677-ben Londonban megjelent
Utleirasa is. Mindketten megemlitik példaul a Kiastmerben latott, 6- és Ujszbvetséqi
jelenetekkel diszitett pisztolyokHf)

Természetesen Drezddban is meglatogatja Buchlkoltemplomokat, az iskolat,
csakugy, mint Lipcsében, ahova augusztus 18-an zéeke Itt megismerkedik a
magyarorszagi szarmazasu Zacharias Christianusl@ulsszal, aki 1677-ben iratkozott be a
lipcsei egyetemre. Buchholtz meghallgat néhany egyeebadast és disputat, felkeresi a
konyvtérat is. Két napot tolt csupén a varosbat@ratovabb indul.

Utjanak legfontosabb &lloméasai Halle, Jéna és emiterg. Mindenitt ismésok
fogadjak, az egyetemeken tanuld felféldi ifjfak. Aiddholtz altal emlitett és az egyetemi

anyakonyvekben szerépheveket 6sszevetve kidertl, hogy Buchholtz szirgkamennyi,

164 Raymannt (1690-1770) németorszagi és hollandigétegni tanulmanyokat kowegn 1712-ben Leydenben
avattdk orvosdoktorra. Hazatérése utan Eperjesafss SYarmegye fizikusa lett, s ezt a cimet halaldsglte.
Weszprémi Istvan ,nemzeti Hippocratesunk’-nak név€éd/eszPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak
révid életrajza Elss szaz 309-311.)

**Diar. I, 633.

45



akkor éppen ott tartozkodo foldijével kapcsolatleaik, ugyanakkor a szintén ott tanulé nem
felféldi iffak kdzul dunantdlit keveset, erdélyiegdig egyaltalan nem emlit. A naplé adatai
szerint mas nemzethez tartozé didkokkal sem nagionerkedik. Ez utObbi tény
tulajdonképpen nem megi&p hiszen tudjuk, hogy a magyarorszagi diakok a dtdif
egyetemeken kiillén kolonidkat alkottdk. Buchholtz feljegyzéselth azonban arra lehet
kovetkeztetni, hogy a magyar hallgatok nemcsak a ongzagbeliekt kiloniltek el, hanem

egymastol is, méghozza aszerint, hogy az orszaghknékzelbl szarmaztak.

Augusztus 20-an este érkeznek meg Halléba. Maghaghholtz mar éladasokat
hallgat. (,Audivi Breithauptum de Justifitane ex Thesibus credendan item
Thomasium.?®®) A kovetke® napon elviszi tanitvanyat a Paedagogiumba, aheyefr
inspektor levizsgaztatja a fiut foldrajzbol és émtlemibl, majd korbevezetioket az
intézmeényben. 23-4n ismét felkeresik Freyert ésladat, s ezuttal Janos ott is marad.

Ez az iskola, a mar tobbsztr emlitett Paedagogaurirrancke altal létrehozott
intézményrendszer, a Franckesche Stiftungen résite August Hermann Francke 1714-ig
lelkészként tevékenykedett Glaucha hall@ivalosban. Egy pestisjarvany utan arvahazat
hozott itt Iétre, majd 1695k iskolat is alapitott. Az iskola gyorsan hiressdt,vs a jobbmaédu
varosi polgarok kozul is egyre tdbben kildték igernekeiket. Francke még ebben az évben
internatust, valamint a gyerekeket oktatd diako&nsara Freitischt, menzat szervezett. Az
orszag mas terileteinééjazdagabb polgarok és nemesek is tanitét kéftekétazonban azt
javasolta, hogy kiildjék Halléba a gyerekeket. igyilstett meg a Paedagogium Regium
elézménye. Ez volt az egyetlen iskola az intézményaill bmelyet a szidk altal befizetett —
igen magas — tandijbdl tartottak fenn. Francke itdgolajanak nikodtetését adomanyok,
illetve ké$bb a Stiftungen keretében GtROd6 manufakturdk és az altala folytatott
kereskedelem haszna biztositotta. A rendszeresdzoéradomanyok nagyszabasu
épitkezéseket tettek leldg€. 1698-ban a berlini kormanyzat az intézményelzeegyetem
annexumanak elismerve kivonta a helyi kézigazgatitaskore aldl. Privilégiumot kaptak

nyomdara, konyvkereskedésre, patika, $ud@em, sozde, sutdde stb. {kodtetésére. A

186 Brown: ,a pair of noble pistols with all the stesi of the New and Old Testament upon then®a®N, An
Account of Several Travels,.132.); Buchholtz: ,Pistoll iterm pro quibus Historiae totius éferis etNovi
Testamentinsculptae sunt’Diar. |, 647.).

167 K 0sARY, Miivelsdés a 18. szazadi Magyarorszaga@?.

%8 Diar. 1, 650.
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Waisenhaus elnevezés még sokaig élt, noha az atwéé gondoskodas hamarosan hattérbe
szorult*®®

Francke oktatasi intézményrendszerének legalsotj&zi az eredetileg kilvarosi
arvaknak — fidknak és lanyoknak egyarant — aldpibiglynevezett német iskola allt. A
kevéshé tehetséges arvakat a Stiftungen manufddddaraevelték munkara. A kdzépfoku
iskolak kozll a latin iskolaban, mely a hagyomangosnaziumnak felelt meg, a polgéri
szarmazasu ifjak és a tehetséges intézeti nevdklekltak, az alapitvanyon Kkivdli
Paedagogium Regium pedig a telsrsadalmi rétegek fiai szamara létrehozott ginumaz
volt, specidlis tananyaggal, kilén figyelve a nemesgypolgari igényekre. Francke a
kovetked targyak oktatasardl tudosit: ,Nebst dem Grunde \&ghren Christenthums ...
werden sie in der Lateinischen, Griechischen, Hebtiné&n, und Frantzdsischen Sprache, wie
auch einen guten Teutschen Aufsatz zu machen, aslmey feine Hand zu Schreiben;
def3gleichen in der Arithmetica, Geographia, Chrogial, Historia, Geometria, Astronomia,
Musica, Botanica und Anatomia nebst den vornehmBterdamenten der Medicin’™ Az
agynevezett rekreaciondlis targyak, vagyis ,Ud@é&saant és az iskolai szabadldn végzett
tanulmanyok és kézi munkak” keretében botanikuseke¥s természetrajzi ggeményeket
latogattak, fizikai kisérleteket végeztek és suttakcsirozasat is gyakoroltak a diakok. Részt
vettek niivészeti és mechanikus foglalkozasokon. Ez utébtieagalyozast, tvegkdszorilést,
rézmetszést, papirlemez-munkékat, kulénfélghelyek meglatogatasat jelentetté.Atlag
harom diakra jutott egy informéator, akik allandéaryyerekekkel voltak, velik is laktak. A
kedve®d tanar—didk arany és a gazdag tanrend ellenérebamoaz iskola ,modernségét”
negativan befolyasolta az allandé eflergs, a bintetések, a megfélemlités Iégkore, vatami
a klasszikus nyelvek nyomaszté tulsutya.

A Buchholtz altal emlitett Johann Christoph Chemnltanyi Janos praeceptora a
hallei egyetem matrikuldjanak tanUsaga szerint 182 1722 kozo6tt tevékenykedett
informatorként a Paedagogiumban. Korabban Wittegilesr, majd Halléban tanult
teologiat!”™® A Frankesche Stiftungen intézményeit Buchholtaégiglatogatta. Felkereste
tobbek kozott a patikat, a konyvkereskedeést, a kidmgit, a kenyersutddét, a fidk és lanyok

iskolait. Augusztus 24-én szamol be napléjabanamsiasrot.’

189 FonT, Erdélyiek Halle és a radikalis pietizmus vonzasalees-31.

Yo., 31-33.

"1 payYR, A pietismus paedagogikéaja, 53—61.

172 FonT, Erdélyiek Halle és a radikalis pietizmus vonzasalas-33.

173 Matrikel der Martin-Luther-Universitat Halle-Wittdrerg, |, 75.

7 In Officina libraria Orphanotropii emi den Rittdtlatz iten Sitten Einleitung. Visitavi Johannem aquén
labore inveni in der Pax Fabrique. Pransus in Rymgla penes Telneny cui ro Johamis accessi rth 2. dedi.
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A hallei egyetemet 1694-ben alapitottak, s 18. azadeji arculatat tdbbféle iranyzat
(pietizmus, korai felvilagosodas, barokk nemesimeszy) egyiddj jelenléte hatarozta meg.
Az intézményt a nagynéwprofesszorokon kivil vonzova tette az is, hogy setanaroktol,
sem a diakoktél nem kivantak professzionalis eskiagymeértékben érvényesilt az oktatas
szabadsaga. Eppen ennek koszdfereta hallei egyetemen — dsszehasonlitva mas német
evangélikus egyetemekkel — feitben magas volt a reformatus hallgatok szama. Mixel a
egyetem magaba olvasztotta a korabbi Ritterakadgnd@acmester és lovaglomester is a
didkok rendelkezésére allt. Csak az 1720-as 68vekdltak meghatarozova a pietista
teolégusok eszméi és szempontjai.

A teoldgiai fakultas reformja, a pietizmus alam#hek megfelél teologiai oktatas
megteremtése August Hermann Francke nevéleidik. Francke 1698-ban lett a teoldgiai
fakultas tanara, korabban a keleti nyelvek professzolt. A bevezetett Ujitdsok a kdvetkez
elveken alapultak: a biblikus teol6gia édbséget élvez a dogmatikussal szemben, a teoldgia
filozofiai megalapozasa — s igy Arisztotelész islveszti jeleniségét. Ugyancsak hattérbe
kell szorulnia a felekezetek kozti polémianak ésaavald felkészitésnek. A teologianak a
gyakorlatra kell felkésziteni a hallgatot, tanitéeélkészi munkdjara — ezt szolgaltak a
prédikacios és katekizacios gyakorlatok. Nagy halyikapott a praxis pietatis és a sajat
szivbeli kegyességre vald torekves, valamint aidilfilolégia és a Biblia praxis-orientalt
magyarazata i§° A teoldgiai fakultds Buchholtz altal is hallgatdifres tanarai voltak
Francke mellett Joachim Lange, Joachim Justus tuwit, Paul Anton és Johann Heinrich
Michaelis. Az orvosi kar professzorai kdzul Michadbertit és Friedrich Hoffmannt emliti, a
filozofusok kozul az ifjabbik Michaelist, ChristiaBenedictet, tovabba Christian Wolffot.
Megismeri a jogot tanitd Christian Thomasiust dsadm Friedemann Schneidert is.

Szabadidejének egy részét itt tanuld honfitarsaiddti, akik kozul tobben a
Frankesche Stiftungen ,Freitischler’-ei voltak. Araljai Toppertzer Péter Pal (1709-ben
iratkozott be a hallei egyetemre) és az osztroluBéaho Andrds (1709) korabban
Wittenbergben is tanult. Az ottani matrikula szeagyszerre, 1708. oktéber 19-én iratkoztak

be, Halléba azonban mar nem egyutt érkeztek, Bj@hegy honappal medealte tarsat. A

Rursus in Bibliopolio et Apotheca fui. In hospitielationes perlegi. Ductus per hypocausta totius orphapint
Mirus quantus ordo. Primo in culina fui, ubi perua compendim pro tanto populo igne modico cibus
coquiur. Post in Pistoris officina. In Scholis puellara minimis ad maximas, quae caligraphisingularen
visae scribere. In Scholis puerortam orphanarm quam Civitatensium. Dormitoria puerarm 112 lectos
continent: locus reponendan vestium: precumn: laborun quo puellae exercamt Ducti in sunmitatem, unde
astra observari solent. In Bibliotheca fui [...]Niaturalium Camera [...]" Diar. |, 652.)

17 Fon, Erdélyiek Halle és a radikalis pietizmus vonzasalean-21.
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rozsnyoi Hulik Pal 1710. &aprilisdban lett az eggetdallgatoja, 1713-14-ben pedig
informatorként tevékenykedett. Gyakran emliti Bumtth a dobornyai Ziményi Mihalyt
(1709) és adcsei Traitman Janost (1713) is. A napléban csakstfanubianus-ként szerépl
Wagner Gyorgy a matrikula szerintdyilletésédi volt, 1711-ben iratkozott be a teoldgiai
fakultasra, eitte 1709-6l a Waisenhaus iskolajaban tantlt.A nevek Buchholtz altal leirt
alakja egyébként gyakran nem egyezik az anyakdmgrekszerephvel, és6 maga sem

kovetkezetes, ugyanazt a nevet egyszer igy, maggydrja.

Buchholtz augusztus 25-én koran reggel hagyja aléH s éjjel ketikor érkezik
Jénaba. Méasnap élsitja régi baratjdhoz, az 1712 aprilisa ota ittutanigléi Milleter
Janoshoz vezet, aki Voigt patikusnal lakik. Jémaiozkodasa alatt Buchholtz is nala talal
szallast’® Sok mas isméssel, honfitarsaval is talalkozik Jénédban: az egyetanuldi
ekkoriban a nagymihdlyi Szirmay fivérek, Adam, Agaslrés Menyhért (beiratkozasuk éve
1712), a besztercebanyai Craudi Joachim (1712)nM&t Matyas (1711), Weiss Mihaly
(1712), a bartfai Keler Pal (1712), a poltari Alga2al (1712), a kassai Kochlacs Zsigmond
Vilmos (1713), valamint a soproni Petritsch Egyeebfil (1711) és Artner Lip6t (1711)°
Vellk tolti Buchholtz szabadidejének nagy részéssZlgetnek, sétalnak, kirandulnak, egyutt
ebédelnek, illetve vacsordznak. Megtekintik a vééssa kornyék nevezetességeit: a Saal
folyon ativeb nagy hidat, a templomot, a rokatornyot, a toroAyGa harangjatekkal.
Felkeresik a botanikuskertet, ahol akkoriban varhbbgy a harminc évnél is 6regebb aloé
virdgba boruljon.

A jénai egyetem ez den éli fénykorat, Halle és Lipcse utdan a harmadik
legnépszdibb német egyetemnek szamit, és ebben az évtizedbdegmagasabb a
beiratkozottak létszama is. Ennek megfidal elénk didkélet zajlik a varosban, Buchholtz
példaul feljegyzi, hogy az ifjak késéjjel a piactéren uldogélnekizz mellett, iszogatnak,

muzsikaltatnak maguknak, és énekelnek hd?za.

78 FonT, Erdélyiek Halle és a radikélis pietizmus vonzasatea-28.

Y7 Matrikel der Martin-Luther-Universitat Halle-Wittdrerg, |, 36, 240, 454, 455, 462, 498.

178 Milleter 1691-ben szilletett Iglén. Orvostudoméaéygtgyogyszerészetet tanult 17Ré jénai, majd 1716-t6l
a leydeni egyetemen. Itt segitett dsszedllitaniaartka és értékes természetrajziijggményt, melyet aztan
Nagy Péter orosz céar vasarolt meg, és Moszkvalegettit A doktori cim megszerzése utan 1718-bentédza
szibvarosaba. Theodor Lubomirsky herceg udvari orve$ia tnajd 1722-ben Szepes megye 8sse szabad
kiralyi varos a maga rendes fizikusava nevezteHalalaig, 1755-ig szamos orvosi témaju publikacidjett
napvilagot. (WSzPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak rovid életrajedss szaz,226—229; BUKERT,
Das Jena-Erlebnis des Georg Buchholtz72.)

19 Die Matrikel der Universitat Jena: 1652 bis 17281, 7, 17, 121, 154, 172, 509, 526, 587; 1824, 874.

180 Studiosi in foro adhuc penes igneonsiderunt, musicos habentes, bibentesqDiar. |, 657.)
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Az  egyetemi  dladdsok kozul Buchholtz  Jéndban 6etwban a
természettudomanyiakat latogatja, de mas gyakdddtmanyok is érdeklik, mint példaul a
katonai épitészet vagy a csillagaszat. Legtobbaziratematikus—természettudos Hermann
Friedrich Teichmeyert és Georg Albrecht Hamberpatgatja. Részletesen beszamol a latott
fizikai, kémiai kisérletekil, a laboratériumokrél, &svanyokrél, jgeményekél. s
Teichmeyert tobbszor felkeresi személyesen, egyalaikmal azbesztpapirt, maskor
asvanyokat ajandéekoz neki.

Jénaban Buchholtz kilénésen sokat olvas, termésiogttanyos és teologiaitiveket
egyarant. A konyvek iranti nagyfoku érdétés egész életében jellendtj gyakran keres fel
konyvtéarakat €s konyvkereskedéseket németorszagasd, €s ezen belll jénai tartozkodasa
alatt is. Lelkesedése azonban nem olyan mindebp®lsmint amekkorat Herbert Peukert
tulajdonit neki: ,Ein einziges Mal bricht er in eim Freudenruf aus: »Laus Superis!« Und dies
geschieht am Morgen des 1. September, als er dasoaage Gekaufte durchsieht und von
Milleter noch Biicher dazugeschenkt erh&ft Kétségteleniil 6riil szerzeményeinek, a ,Laus
Superis!” azonban nem nekik szdl: napléjaban szimteden honapot vagy igy, vagy ,Laus
Deo!"-val kezd.

Peregrinaciojanak ideje alatbkiént német szeék miveit olvassa. Legttbbszor
Johann Balthasar Schupp nevét emliti, de olvasmargiskozt szerepel Majer, Kornmann,
Clarmund, Crause, Hamberger, Puffendorf, Teichmey&delius, Stalpartius, Struvius,
Sirbius, Hubner, Herberger, Venette is. A kényvely eészét Németorszagban vasarolja,
illetve kapja ajdndékba, van azonban olyan is, @thibnrol visz magaval. 17. szazad végi—
18. szazad eleji konyv- és konyvtarjegyzékek tagaisszerint a Buchholtz altal olvasott
szerdk miveinek egy részéhez Magyarorszagon is hozza leéhetei: Locsén és mas
felfoldi varosokban megvoltak Schupp, Kornmann,féudorf, Vedelius, Struvius, Hibner,

Venette és Herberger bizonyos kotétéi.

Buchholtz tiz napot télt Jénaban, majd szeptembém Wittenbergbe indul. Utba ejti

Hallét, ahol meglatogatja Lanyi Janost a Paedagagan. Szeptember 7-én érkezik meg

181 Discessi in Collegim experimentale Physiou Domini Teichmajer ostendentis amucrescens pur in

Succino, iten rudius. Succinm artificiale a se fabricatn musca inclusa ag corruptione conservata monstravit
pollicens pro 4000 rth velle se mortawaliquem totaliter Succino includere et corruptiondta arcere. Magnes
quoque ostensus. [...] ApudoBinumTeichmajerm fui, qui machinan phosphorescente mihi demonstravit.
Aerem ex vitro (a) hausit antlia, dein applicuit rotaetavitque. Fulgura tanta apparuere in Centro concurrentia
rotunda forma. Fit hoc ex motu rarefacto &ere #iege. Lucen hanc primigenea fuisse de qua Gen. 1.” — irja
augusztus 31-énDfar. |, 658.) Az (a) jelolés a szOvegben a margoré léajzra utal, Buchholtz lerajzolta a
kisérletet.

182 peykeRT, Das Jena-Erlebnis des Georg Buchholtz73.
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Luther varosdba, s azonnal Lanyi Daniel szallaséeq Lanyi Daniel (1691-1739) csak
névrokona Lanyi Palnak és Janosnak, késmarki szésiakésbb neves lelkész. Nala talalja
Buchholtz szadmos honfitarsat is, ott van Gerharehd8é& (1713-ban iratkozott be az
egyetemre), Pelargus Gabor (1713),6eséi Francisci Gyorgy (1711) és Fruhauff David
(1712), a jolsvai Schmidt Janos (1711), valamirirkaRichter és Sartorius névfjak. Az 6
személyazonossagukat nem sikerilt egyéfteim megallapitani, mivel Buchholtz csak
vezetékneveket ir le, az egyetemi anyakonyv szeedig ebben az dthen két-két felféldi
Fabri, Richter és Sartorius tanult Wittenbergb¥r-abrival és Richterrel kapcsolatban nem
emlit lakéhelyet Buchholtz, ami segithetne, Samsmdl azonban feljegyzi, hogy késmarki. A
matrikula szerint az 1713-ban beiratkozott Sarwoiiliés kassai szdrmazasu, az 1711-ben
érkezett Samuel azonban csak Hungarusként szefepdlileg lehet késmarki. A masik két
diak kilétét is valdszifsiteni tudjuk, ugyanis a mar emlitett Magulacs P&@zatérése
alkalmabdl tarsai verseket irtak hoZ23s a szerdk kozott szinte valamennyi fentebb emlitett
diak szerepel, Richter és Fabri is — keresztnéwWelel Magulacs hazatérése és Buchholtz
erkezése kozott kevésdaidelt el, feltehei, hogy ugyanaz a Richter és Fabri tartozott a
tarsasaghoz. A Buchholtz altal emlitett tarsakviginetbten a modori Richter Janos (1709 —
raadasul egyutt iratkozott be Lanyi Daniellel -ad&csei Fabri Marton Gaspar (1709).

Buchholtz Wittenbergben mindjart érkezése napjéaddést hallgat. Itt is beszamol
természettudomanyi kisérletékr de a filozofiara, teoldgiara legalabb akkorayémet
fordit. A legnagyobb érdesdiést azonban Luther relikviai és a vele, valammewangeélikus
hittel kapcsolatos latnivalok irant mutatja. Fomtals tartja feljegyezni, hogy latta azt a
bizonyos kaput, ahovéa Luther a téziseit kiszegéate, Luther katedrajat, Biblidjat, kézirasat,
s6t még a poharat is (sajnos pjdractum’*%9. Oldalakon keresztiil, a legaprébb részletekre
Kiterjedd pontossaggal irja le és mutatja be az Auditoriumeologicumot, a Bibliothecét, a
templomot. Erdekes, hogy Wittenbergben egyaltakm olvas, konyvet csak akkor emlit, ha
a konyvtarban latja, vagy ajandékba kapja.

Wittenberg utan Gjabb egyhetes hallei tartézkdktigetkezik. Programja hasonlo a
korabbihoz: eladasok, professzorok felkeresése, Lanyi Janos togglaésa, tarsakkal

eltoltott szabadiél Ez utdbbiak kdzott j, illetve régi-0j isntesok is akadnak: itt van Jénabol

183 Magyarorszagi magankonyvtaral.

184 Album Academiae Vitebergendis 104, 195, 280; Ill, 157, 168, 176, 344, 3394, 412.

185 Propemticon Petro Juniori Magulacs, ex Academiiabergensi patriam repetenti, a Patriotis, Milsis
litantibus depromtum.” EOL, AGE V. 60., 250-255.68Cz Az Evangélikus Orszagos Levéltar (Budapest)
kéziratkatalogusal57.)
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Milleter, itt van az ugyancsak Jénaban tanulé selreyai Richter Andras és az eperjesi
Izdenczi Jano¥’ és egy bizonyos Kochlacs is. Az személyazonossaga nem teljesen
egyertelnii. A hallei egyetem orvosi fakultasara 1713. maju&éa iratkozott be a

besztercebanyai Kochlatsch Istvan Arffdl.Ugyanakkor Jénaban is talalkoztunk egy

s

Buchholtz altal Cochlacsnak irt, a matrikulakiaddsbKochlatesnak nevezett kassai
szarmazasu didkkal. Lehetséges, hogy Buchholiz-dtt is taldlkozott egy-egy ilyen ngv
emberrel, de az is elképzelbehogy az altala emlitett két Kochlacs valojabap személy,
valamelyik a kett k6zul. Herbert Peukert a jénai Kochlacsot egyérieh a kassai Kochlacs
(Kochlates) Zsigmond Vilmossal azonosfffa$ azonban, mint mar lattuk, a naplo, illetve a
peregrinacié leirasanak tobbi részére nem forglyefimet.

Az egyetemeken ebben azilidtn kezdett tért hoditani a professzor lakasanéfoly
collegium privatum. Ezért — az ingyenes nyilvantiméasokkal szemben — fizetni kellett. A
szegényebb, illetve be nem iratkozott didkokabdatokat ingyen is fogadtakjtdgazolast is
adtak az ottjartukrol. Buchholtz is emlit ilyesmitmagaval Franckéval kapcsolatban:
,Testimonium accepi a Prof. Francké® E testimonium funkciéja hasonlé volt az album
amicorumokéhoz: az emlékidézésen tul bizonysaguigélt az otthoniak, a csalad, a baratok,
esetleg a hatésadgok szamara arrdl, hogy as iHasznosan, tisztességesen és hitéfiem h

toltotte idejét tanulmanyutja sorén.

Szeptember 18-4n Toppertzer, Zimanyi és egy ba®ngregorius Hoffmann
csehorszagi gréf tarsasagaban Buchholtz hazaféle. idtvonaluk eleinte eltér attol, amelyen
Buchholtz és Lanyi Janos idefelé jottek. Utazadbkdztarsaival versirassal mulatjak adtid

JAlternatim versibus concertavimus distichon egaughoc construxi: Ne verrare trucem Decimae
Plassensis appellam, lustitiae causas adiuvatggit) ipse Deus. Item: Optima mens bene conscia

recti gloria mundi. Contentuse suis dulce solamen habet. Item: Salvator celsissshpientia

Patris: Sic solus sapiens Christir;ndE?opuIus.J’91

25-én érkeznek Boroszloba, ahol Buchholtzot Lardli &igusztus 19-i, 23-i és 26-i levelei
varjadk. Minél kozelebb érnek az otthonhoz, az \gemdndl inkabb barat- és isrdslatogato

®® Diar. 1, 665.

187 Die Matrikel der Universitat Jendl/l, 448, 637.

188 Matrikel der Martin-Luther-Universitat Halle-Wittdrerg, |, 89.
189 peyKERT, Das Jena-Erlebnis des Georg Buchholtz71.

0 pjar. 1, 672.

¥IDjar. I, 682.
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korathoz kezd hasonlitani. Oktober 61-6zinte masbdl sem &linak Buchholtz feljegyzései,
mint ,Apud ... fui” és ,Ad ... profectus”. 15-énl&@znek Késmarkra (,venimus ante Sacra
Kesmarkiensem in Pomainferioren’!®). Két napig ismeisoket latogat, felkeresi tobbek

kozt Lanyi Daniel édesanyjat fia levelével, aztaminicra indul apjahoz. Itt is csak két napot

tolt, 19-én pedig visszatér Lanyi Palékhoz Rozsayor

Album amicorum

A kulfoldi foiskolakon, egyetemeken tanuldk korében szokas apltigynevezett
album amicorum vezetése. Néhanyszor Buchholtz iditiemapléjaban greifswaldi
tanulmanyai idején, hogy irtak albumaba, s ennéljtdbbszér —dként a kés8bbiekben —,
hogy¢ irt masokéba.

Az album amicorum (mas néven Stammbuch, philothedglaban ,kismérét
nyolcadrét vagy tizenkettedrét formatumu, beiratkdimyvecske, amelybe a peregrinalo
diakok tanulmanyutjuk soran patrénusaik, professkor diaktarsaik bejegyzéseit
gyiijtotték”.*** Az albumozas divatja a 16. szazadbdl, Wittenb@rgbed, ebzménye pedig
feltehetien az a gyakorlat, hogy a tanulmanyaikat befejfiak valamelyik kdnyvikben
magukkal vitték professzoruk vagy professzoraikratat, esetleg egy-egy idézetet és ennek
rovid értelmezéseét is. E bejegyzések emlék mivothedlett igazolasként is szolgalhattak a
tulajdonos konfesszionalis hovatartozasarél. Aoista ifjak is hasznaltak albumokat
utazasaik soran: ebbe gwttek a meglatogatottoliri csaladok tagjainak leginkabb csak
cimert és alairast tartalmazo6 bejegyzéseit.

A 16. szazad masodik felében jelenthatast gyakorolt az albumokra az embléma
mifaj, egy kép és azt magyarazd szoveg egyittesnadizdisa. Nehany kiadd -6kent
klasszikus szefiktél szarmazé — idézeteket tartalmazd nyomtatott kkietl allt eb,
melyektdl a bejegydnek csak ki kellett valasztania a neki tétsdézetet és melléirnia a
nevet, de mas nyomtatott konyveket is hasznaltabrdkan albumkeént, Ures leveleket kotve
minden nyomtatott utan a bejegyzések szartiéra.

A szazad végére aztan kialakult az album amicoogsaknem két évszazadon at

valtozatlan formaja: a toébbnyire harant alaki kdaopkében egyre kevesebb lett a rajz (a

“’Diar. I, 686.
193 Magyar mivelsdéstorténeti lexikaril, 57.
1% yo., 58; FOLDES, Két album-katalégu235; FLDESI, Album amicorum ...32.
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cimerabra és az egyéb illusztracid), a szbveg paldigveten harom részre tagolodott: a
bejegyd jelmondatat (symbolum) egy tdbbnyire klasszikugrztsl vagy a Biblidbdl
szarmazo, ritkabban Gjkori vagy kortars ir6 tolkmilletett idézet, esetleg sajat vers kovette
(inscriptio), végul személyes hangu ajanlassal i(ddio), alairassal és datummal zarult. Az
idézetek eleinte eredeti nyelven szerepelteklgésanyanyelit beirdsok is megjelentek. A
bejegyzések sorrendje altaldban véletleriszett, bar az Uj bejegyk gyakran valasztottak
barataik, isméfseik irasaihoz kozeli lapok&t Néhany albumtulajdonos konyvének éels
lapjait a ,fontos” emberek, példaul fejedelmek, eigyni rektorok szamara tartotta fenn, mig
bizalmas baratai az utolsé lapokra irtalkf&ldult az is, hogy valakinek négy albuma is volt:
egy az dlkeléségek, egy a tudos és hires férfiak, egy a didass baratok, egy pedig ékn
szamard?®

Az album vezetése altalaban a peregrinacio idejit ablt a legélénkebb, de Kdxb is
folytatodott. Hazatérve a professzorok és diakt&hsgyett a nagyuri partfogok, literatusok,
hires emberek bejegyzéseit uggttek az albumozdk, s szivesen megmutattdk
konyvecskéjiuket vendégeiknek, eldicsekedve a nezesnélyek baratsagaval. Olykor a
tulajdonos a beirék neve mellé életrajzi adataikafeljegyezte. A minden személyességet
nélkuloz, az album tulajdonosanak nevét sem tartalmazdéaa@k azonban gyakran arra
utalnak, hogy a ,baratsag” csupan a bejegyzés reexsét jelentette’ Az albumok
hasznalatanak ,szakirodalma” is szletett. FroD&vid Utazok konyvtaraimi mivében a
peregrinusoknak szant tanacsok kozt az album \w&etEkapcsolatosak is olvashatok, 1711-
ben Michael Lilienthal tollabdél pedig megjelent aifajt atfogbéan targyald eds
monogréafia-*®

Buchholtz fentebb emlitett aloumat sajnos nem igikeicsupan napléjanak néhany
bejegyzése tanuskodik arrdl, hogy a protestansgpetsok hagyomanyainak megféleh
neki is volt ilyen kdnyvecskéje. Erdekes azonbamyhcsak greifswaldi tanulmanyainak &ls
hénapjaiban emliti alboumét. 1709. november 12-gozsonyi szarmazasu Matthias Kinast
(maskor Kienast-nak irja), a stralsundiidMaria templom lelkésze, akivel a haza allapotarol
beszélget, maga kéri, hogy irhasson Buchholtz ekdlgkébe, s masnap vissza is adja némi

pénz kiséretében. 15-én a superintendenshez mbggnaért. 18-an M. Lobesnek adja &t

195 Magyar mivelsdéstorténeti lexikanll, 58; FOLDESI, Album amicorum ...32—33;GOMORI, Magyar és latin
nyelvi versbejegyzések, .249.

19 K ATONA, Az album amicorum kultusza, 5.

197 Jak0, Miskolci Csulyak Istvan peregrinacios albun®—61; BLDESI, Alboum amicorum ., 34.

198 FROLICH, Utazok konyvtara81-83; LLIENTHAL , Schediasma critico-literarium de Philothecis
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konyvecskéjét. 1710. januar 16-an egy bizonyos &dtkres fel alouméért, de csak 28-an
kapja vissza egy rajzos bejegyzéssel. Februaré&sahéns dolgozik a Roth emlékkdnyvébe
irandd verseken: kronosztichont és anagrammakaitkéebruar 4-én Rauschernek ad egy
albumot, a sikszavu megjegyzés alapjan (,tradidi Aloum D. Raesthazonban nem
donthet el egyértelmien, hogy kinek a konyvér van sz6*° Furcsa médon albumot
egyetemi évei alatt tobbé nem emlit, sem a saj&gh azt, hogy irt volna masokéba. Nem
utal ilyesmire napléjaban masodik peregrinaciojanddjén sem. Azt jelentené ez, hogy
néhany hénap utan felhagyott alboumanak vezetésélzigen, vajon miért?

A késsbbiekben viszont tobbszor emliti, hogyledg didkok albuméba inscriptiot
készitett, néhany esetben a beirt széveget ig¥eijeAz albumok tulajdonosai kdzott sajat
blacsiuzo diakjain kivil, akiknek olykor commendatajéinlast is ad, szamos olyan személy is
talalhatd, aki valamilyen okbol meglatogatta Budbdad, példaul levelet hozott valait és
kihasznalva az alkalmat, bejegyzést kéle £mlékkdnyvébe. Bfordul, hogy Buchholtz még
a nevére sem emlékszik az ileek, akinek €z6 nap az albumaba irté-bizonyara csupan
az ekkoriban mar nagylfiirkésmarki rektor alairasat kivanta megszereziijtgynényébe a
tobbi hirességé mellé.

Buchholtz napléjabol ismert albumbejegyzései részbtasszikus, humanista és
kortars szerdktél szarmazo idézetek, részben saamregjeldlése nélkili, talan sajat tollabol
vald vallasos-erkolcsi intések, bolcsessegek. Aedygiések tobbsége, legaladbbis amit
napléjaba feljegyez béiik, egy-két mondatnyi. Sajnos ezeket az albumaleat ismerjik,
igy nem lehet tudni, hogy pontosan mit is irt bijid Buchholtz.

1722. szeptember 23-i feljegyzése szerint Lehod3kgrgy emlékkonyvébe az ir
filozofus, John Toland (1670-1722) tollabdl szartnadgzetet ir: ,Mens a praejudiciis vacua
verae eruditionis capax. Joh. Tollarffd® 1724. januar 17-én Blaho Janosnak Seneca
Phoenissaeimi darabjanak 190. sorat idézi: ,Non e Virtus Timeitam etc. Sen. Thelf®
1725. junius 29-én a kovetkiket jegyzi fel: ,Heri aderat Studiosus ad Academiamdens
Georgius Fabricius, cui inscripsi: Quod durum fluiit pati etc. Sen?”? Az idézet Seneca
Hercules Furensimi darabjabdl vald (656. sor). 1725. julius 19-éniak dPerlaki Jozsef
albumaba Valentin Trotzendorff (1490-1556) némevtelémek, Luther és Melanchthon

tanitvdnydnak egy gondolatat irja be: ,Ut Patriaevias, utilia discas: quia sapientis est

1 Djar. 1, 92-93, 94, 95, 107, 123, 127.

200 pjar. 11, 63.
201 Diar. 11, 188.
202 pjar. 11, 324.

55



deligere, quae scienda sunt. Hoc monitum Trozefidotim etc.?°® 1725. oktdber 20-an a
korponai Ursiniusnak, aki a g5 Szaszki® ajanlasat birja, Erasmustél idéz: ,Conscientia
bina optimus viae comes. Erasf>Ezekben az esetekben Buchholtz az idézetek vagly az
el néhany szava mellé roviditve szgikk nevét is feljegyzi. Az Aesopua2. fabulgabol
szallbigévé valt ,Respice finem!” intés azonbanskét is szekre vald hivatkozas nélkil
szerepel a napléban: 1728. november 13-an az agara-abrinak, 1730. julius 27-én a
l6csei rektortdl, Simonidesit levelet hozé Ceutnernek tanéacsolja ezt BuchHSft£Ezt a
mondast a turdci Zaborszky Mihalynak a napléban nemlitett, de fennmaradt
emlékkdnyvébe irt sorokban is felhasznélja 173%enther 1-jén, kibvitve a gondolatot:
.Recte vive, necessaria cura, utilia age, respiceni! Sic conservabis Conscientiam, non
negliges faman, proximo olim proderis®’) Egy esetben a Bibliabél is idéz: egy pozsonyi
diaknak ,inscripsi unum necessarium Luc. X&.

Kérdés, hogy a tobbi bejegyzés, amelyek mellett regarepel szeéze vald
hivatkozas és amelyeket nem sikerllt azonositanichBoltz sajat gondolataiérzi-e.
~Christianum est, triste se erigere, ne laeta affer et efferemur forte.” — irja 1716. oktéber
25-én a (kulfoldi) akadémiara késgidzentmiklési Augustinusnak® Sartorius Janost, akir
megjegyzi, hogy magyarul Szabdnak, németil Schnedtteés mondjak a nevét, 1720. junius
29-én a ,Sors nostra in arbitrio altissimi.” mordatbocséatja el Wittenbergh&® 1724.
marcius 30-an Sagrovski albumaba ezt a gondokedyzj be: ,Relinquunt alveariae apiculae,
sed ut redeant onusta8”Egy V-vel kezddsé nevi pozsonyi didknak (Buchholtz napléjaban
ezt taléljuk: ,V....."), aki leveleket hoz, 1724injius 25-én a kdvetkéket irja: ,Inter homines
vitam degens homo plurimum sibi caveat ab tribusples alienigena ab hospite, indigena a
suis.”*? A bati Boleman emlékkonyvébe 1725. majus 6-an/mqr sui pugnat cum Amor
Dei et proximi. Praejudiciorum Amor pugnat cum veritateeruditiones.?'® mondatokat,
Zagrovsky Efraiméba ugyane hdénap 13-an az egésassel ,Quo sunt altiora studia, eo

humiliores oportet esse studentes: quo sunt itioies disciplinae, eo seniores oportet

293 Diar. 11, 329.

204 Tomka-Szaszky Janos (1700-1762) evangélikus telkgsri, majd pozsonyi rektor; térténész, geografus.
2% Diar. 11, 355.

2% piar. 11, 650, 813.

27 0SZK Kézirattar, Duod. Lat. 152.

2% Diar. 11, 839.

29 Diar. 1, 990.

29 Diar. I, 1274. — Sartorius és Buchholtz kapcsolatargeL8sTel N., Sartoris Janos ;..SZELESTEIN., Egy
fanatikus lelkész ...

21 Diar. 11, 206.
22 Djar. 11, 228.
28 Djar. 11, 312.
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discentium esse mentes. Quae vero serenior meas) gonscia recti, qui humilior animus,
quam id scire, se nihil scire, faterf3™ gondolatot irja. A besztercebanyai Kéberling
emlékkbnyvébe 1725. jalius 2-an beirt idézet iggpdzak: ,Sapientis est, consilium semper
mutare in melius: quia circumstantiae facile varieem. Levis ergo non est mens, quae
anteacta corrigit®*® Ez év december 10-én Mazurfi Gyorgyét, akivel Etitzteletesnek és
Paulus Simonidesnek kild levelet, egy vershez hésondrdelt bejegyzéssel ajandékozza
meg: ,Dulce melos aeternitas, / immo terribile tani/ Memorare novissa, / amabis, on
timebis / spicula mort[..] Unde resonat vox illa Ans timoris / Perfice [..]Jnia Vocationis
Tuae / Vive, ne vixisse paeniteat / Op[..]bis, na@fiormidabis / Aeternitatem. Apposuit
GB."?'® Ez az egyetlen eset a napléban, amikor az albumbalcsességgel egyiitt sajat
nevét is feljegyzi — talan ezzel akarja jelezngyesajat szerzemény#ivan szo?
szoveget nefit’ — egyetlen kivétel ez alél 1735. szeptember 1fikar a csetneki iskola
albizal6 diadkjanak, bizonyos Nautdnak emlékkonyvétiehexametert is feljegyzi: ,Per
multos scopulos porta properamus ad unu”*®

A napléban szerefl adatok alapjan dagyitnik, mintha Buchholtzot bizonyos
id6szakokban ,megrohantak” volna az emlékkényvikbenirakarok (1725-ben, 1735-ben
joval tébbszor emlit bejegyzéseket, mint egyébkénfskor viszont évekig nem kopogtatott
volna senki albumaval ajtajan. Valos#dh azonban, hogy — hasonléan mas dolgok
fellegyzéséhez — néha fontosnak taldlta megordkieat, maskor pedig nem. Ez
magyarazhatja azt a tényt, hogy a bejegyzéséinemra fennmaradt és altalam ismert (az
Orszégos Széchényi Konyvtarbémott) albumok egyikét sem emliti naplojaban.

A Z&borszky Mihalynak irt széveget fentebb mar tdé7*® A szepességi Svabocrol
(Svabfalu) szarmazo Korenko Matyasnak 1726. mazian Kempis gondolatat irta: ,Quis
ita saepit, ut omnia sciat? Thom. a Kerff."1730. marc. 30-4n a sarosi Radatsy Andras

albumaba Seneddercules Furensimi mivébsl (328. sor) szarmazé idézetet jegyzett be:

2 Diar. 11, 313.

5 Diar. 11, 325.

2% Diar. 11, 367-368. — A naplé kotése miatt a sorok végm tatszik.

217 p|. Diar. 1I, 929 (1731. oktdber 9.: ,album praesentavit @) 956 (1732. januar 28.: ,Coroni cum albo”);
1085 (1733. november 15.; ,stud. Herchel Novisohalbo”); 1180 (1735. marcius 9.: ,Aloum Hodull.”)201
(1735. janius 25.: ,scripsi Mudronio commendatorasn albo”); 1203 (1735. jdlius 5.: ,Weigel cum all
1204 (1735. julius 8.: ,Eisdorffer cum albo”); 1224735. oktéber 16.: ,Scripsi Canenddaionem Haberehrn et
in album ejus.”).

“BDiar. I, 1217.

29 A Latzkovits Miklés és munkatarsai altal készitatscriptiones Alborum Amicorum: 16-18. szézadi
hungarika jelleg albumbejegyzések adatbazifaitp://iaa.jgypk.hu) Buchholtztél jelenleg csakt eaz egy
bejegyzést tartalmazza. (2009. marcius 12.)

220 0SZK Kézirattar, Oct. Lat. 128., 219r.

57



,Quem saepe casus transit, aliquando invenit. $8rl732. januar 1-jén tanitvanyanak, a
nogradi Pijacsek Janosnak akrosztichonos versid4rts nevére:

JESUS
Christianorum omnia!
Jejunamus, ESUS salutis est:
Esurimus, Panis vitae est:
Sitimus, Aqua refrigerii est:
Uiuimus, Via in Patriam est:
Senescimus, baculus roboris est.

Avarissmimus, cui unus non sufficit Thesaurus IESUS

. . 222
nostrum omnia, rellqua somnia.

A fennmaradt albumok alapjan megallapithatd, hoggHBoltz bejegyzéseit tobbé-
kevésbé a kialakult szokasoknak megfiadal készitette, de nem ragaszkodott szigordan
ahhoz, hogy mindig pontosan ugyanugy rendezze elgges elemeket. A harant alaku lap
felsd részére, tobbnyire kozépre irta az idézetet, endgre vagy ala pedig — ha volt — a
szerdt. Az idézet ala bal oldalra kerilt tobb sorba &vd a datum és egyes esetekben a
symbolum, amely nem mindig ugyanaz. ,Symb. GratiaoB Chri.” példaul Radatsy
albumaban a datum alatt, ,SymB@emma Beatitudinis Christus.” Zaborszkyéban a rdatu
folott — a szokezdél G, B, C belk jelentése: Georgius Buchholtz CaesareopolitaAnsalsé
rész jobb oldalan révid ajanlast kodeh olvashatd Buchholtz aldirasa (,Haec Discipulo su
procharo apposuit Georgius Buchholtz” Pijacsekngky vero, Ornatissne Domine
Possessor, ut expers discriminis gloriae Numinimpee lites ex animo vovet Georgius
Buchholtz” Radatsynak; ,His Ornatisjum Dominum Possessare cum adprecéone
prosperorum succes suum comitari voluit Georgius BalththKorenko-nak), amelyhez néha
6, néha egy kébbi kéz a titulusat is odairja (,Rect. Eccl. SI®iac.”, ,Rectoret Eccl. Sl.

Diaconus”, ,Rector Sch. Kesmark.”).

221 0S7K Kézirattar, Oct. Lat. 127., 78r.
222 057K Kézirattar, Oct. Lat. 123., 55r.
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2. Oktatas, iskolai élet

,17. szazadi felfoldi evangélikus iskolainkban azatds magas szinvonalon folyt®
A szazad végének és a 18. szazad elejének torténedtitikai, vallasi viharai ugyan
megtépaztadk az iskolakat, sokukat meg is szunteftdkjo részik talpra allt, és nem egy
helyttt Gjabb viragzas kovetkezett. Mivel az iskolak nem volt egységes tanterve, €s nem
hasznaltak kozpontilag @t tankdonyveket, ezért az egyes iskolakban tanitotyag
mennyisége és mélysége, valamint az alkalmazotsmedchagymértékben fliggott a tanitok
személyéil, szemléletdl, illetve az ket feliigyeb helyi lelkészekil.?** Eppen emiatt az
evangélikus oktatas mikéntfgrosszességében viszonylag keveset tudunk, csupaegy
iskolardl vagy tanar tevékenységevannak részletesebb ismereteink. Buchholtz Gyoérgy
napléja szamos adalékkal szolgal az evangélikudagkténethez, a szérzgyanis nap mint
nap feljegyzi, mit tanit, mi térténik az iskoldbadagypalugyan és Késmarkon egyarant
lelkiismeretesen latja el feladatat, magas szirdktat, sokféle tanoran kivili programot

Szervez.

Buchholtz mar diakként is tanit, szokdsos modjaaeandij, illetve a megélhetési
koltségek megkeresésének. Elgeregrinacidéja soran Danckaban, majd Greifswaldisan
vannak magantanitvanyai, gyerekek, ifjak és kisasgik egyarant. Kozulik némelyeknek
zenét tanit; hogy a tobbieknek mit, arr6l nem szd@laploban. Beszamol baréatai, didktarsai
korrepetalasérol. Hazatérve hamarosan hézitanl&st &allal, a méar emlitett Lanyi Janost
oktatja-neveli rozsnyoi hazukban. Kdzelebbit sajeogevékenysegr sem arul el. Kézben
mas diakjai is vannak, egy bizonyos Pletrich fi@ldaul németre tanitja. 1713 nyardszén
elkiséri Lanyi Janost a hallei Paedagogium Regiymbikézben gondoskodik rola,
konyveket, ruhat vasarol neki. 1714 tavaszan Lubgkyiherceg harom fianak és lednyanak
tanitasara kap felkérést, szép summa igéretévepldbdl azonban ugyinik, nem vallalja,
legaldbbis a kédbbiekben nem szol réla. Ekkor mar remélheti, hogggkapja a
nagypalugyai rektorsagot, talan ezeért utasitjazeise ajanlatot. Kébb tanarként is vannak
magantanitvanyai, altalaban nemesifjak, mint példébeberitsch Adam, de Szakmary

Zsigmond kislanyanak is tart 6rakat.

22 o7 ESTEIN., Versirasi gyakorlatok Lestinarél 1710—171a+035.
224 70MBATHY , GBmor—Kishont varmegye népoktatasanak tortérae
225 p|, Diar. |, 581, 584, 739; I, 914.
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Nagypalugya

Nagypalugyarol, az ottani iskolarél nem sokat iszakirodalom. A falu a mai
Szlovakia terlletén, Liptoészentmiklostdl nyugatekifdt, az 1970-es években a Vag liptoi
viztarozéjanak épitésekor elarasztottak, evangglftemplomat pedig Liptdszentkeresztre
helyezték at. Buchholtz idejében artikularis helglty vagyis olyan telepllés, ahol a
protestansok szabadon és nyilvanosan gyakorolhestifksukat, templomot, lelkészhazat és
iskolat épithettek, illetve fikddtethettek. Iskolaja egytanaros, a Rezik—Mattleseiéle
Gymnasiologi@an a falusi iskolak kozott szerepel, Varga Imrimtén ,falusi iskold”-nak,
.Kisiskola”™nak nevezi, 1766-ban viszont mar a huités-osztalyokkal rendelkéz
evangélikus gimnaziumok kozt tartjak szanith.

Buchholtz 1714. februar 9-én emlitisst6r Nagypalugyat, ekkor kap levelet Bohus
Gyorgy késmarki iskolaigazgat6tdl, valamint apjasl rektorsdg lehéségeél. Masnap
mindkettjiknek valaszol, de hogy mit, nem arulja el. MascRL-én apja tovabbitja neki
Bohusnak hozza (az ddebb Buchholtzhoz), valamint Stephanidesnek Bolms$tidevelét,
amelyekisl kideriil, hogy remény van az allas elnyeréséreilifpi-én elhagyja Rozsnyot,
Késmarkra megy, ahol 15-én hatpecsétes leveletakapgypalugyai iskola patrénusaitol,
hogy 22-én jelenjen megdadik. Mar ebzé6 nap odautazik, Lissovini lelkész megmutatja a
templomot — ahol Buchholtz rogton kiprobalja azamét — és az iskolat. Masnap talalkozik a
patrénusokkal, és megkotik a sz@tést. 23-an elutazik Nagypalugyardl, és csak méjén
tér vissza. 10-én megtorténik az Unnepélyes békktdtl-én pedig elkezdi a tanitast. Azels
napokban még kevés a diadk, de aztan egyre toblmerekd a kornyékbeli nemesek sorra
kuldik fiaikat. A faluban is szivélyesen fogadjakidhholtzot: szamos meghivast kap, sokan
kuldenek élelmiszert, kenyeret, sort stb.

Noha a nagypalugyai iskolat nem emlitk a nevesebhlangélikus oktatasi
intézmeények kozott az iskolatorténetek, a telepakéi&ularis hely mivoltanak és bizonyéara
Buchholtz személyének is koszonbest falusi iskolahoz képest megbem sokféle
tanulocsoportrél és magas szinvonalu oktatasrék@dik a naplo. Ebbiek megnevezésére a
kovetked kifejezéseket talaljuk: rétorok, poétak, logicistészintaxistdk, grammatisték,
minimistak, kisebb és nagyobb donatistak, olvagégentes). A tantargyak kozott retorika,

poétika, szintaxis, egyetemes €s magyar torténei@iarajz, logika, metafizika, etika, jog,

2% RezIk, Gymnasiologia ., f. 148; VARGA, Buchholtz Gyorgy ... és az iskolai szinjats24s; MESZAROS Az
iskolatigy torténete ,.579.
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politika, katekizmus, teoldgia, bibliai exegézigybaztorténet, klasszikus szé&kzolvasasa,
gorog és héber nyelv, fizika szerepel. Mivel Budtthegymaga tanitja az 6sszes diakot, ezért
differencialt oktatasra van szikség: tobbszor eémhlibgy a kulonbod ,osztalyoknak”
kilonbo®d orat tart, €és éfordul, bar nem tul gyakran, hogy egy nap hétféggyat is

elsad??’

Buchholtz feljegyzései szerint a retorika addfrgy, amelyet Nagypalugyan azdéls
napok ismerkedéseit, ismétléseit, kantacioit kéeet1714. majus 29-én tanitani kéZd.
Hamarosan bevezeti a disputdkat is, 8l é&zdve rendszeresek e éként hittani targyl —
vita-gyakorlatok az iskolabai? A poétikat oktober elején kezdi magyarazni. A &
poétika korébe tartozd (esetenként a grammatikabokapcsolddd) szamos témat emlit
iskolai tananyagként: epistolographia, ortograpliaguentia, oratoria, stylus lapidaris, copia
verborum, chria, loci topici, carmen Adonicum, wessturbate, versus differentiale, Ars
Lulliana, homonyma stb. Sajnos részleteket ritkdn &l vellk kapcsolatban, tébbnyire csak
magukban szerepelnek ezek a kifejezések. Olykoemégty, hogy diktalja vagy magyarazza
az anyagot, néha ismétlésre, gyakorlasra, példékraital. A korabeli retorika- és
poétikaoktatas gyakorlati célokat is szolgalt: Kétiészereplésre, nyilvanos megszélalasra,
irasbeli érintkezésre, a tarsasagi élet fontosetdezpes funkcionalis koltészet fivelésére
készitette fel a didkokat. Ezért kapott nagy halyg®z ékesszolas, a szonoklas, a levéliras
szabalyainak elsajatitasa, s foglalkoztak hosszasarkonkrét szovegek stilusara, a
létrehozasukat megkonngiintakra, tartalmi és formai elemekre vonatkozintualokkal.

Buchholtz nemegyszer ad, ir fel a tablara vagy atliktovid beszédeket,
beszédvazlatokat a diakoknak; kozulik néhanyatojeph is beir. 1714. jalius 25-én a

kovetked vazlatot jegyzi fel:

.Festo Sancti Jacobi instituta prius Juventuti @arjelio festivo ostensa extemporanea Homilia:
Pro Introitu. Et de stercore erigit paspm Psal. 113.

Exord. Hamanis sugbia et Mardochaei humiliao. Esth.

Propaitio. Exercitium humilitatis, quod Chstus conmendat

1. Superbiam refutando

o) Petitionis matris filiorsn Zebedaei v. 21.

B) Passionis detredtanis v. 22.

227 p| Diar. |, 1342: ,Lectio Metaphysica, Logica, Styli, Pivet Persii, Synt. Inchoata Histniversalis.”

2 Dijar. 1, 753: ,Coepi Rhetoriaa explicare.”

22 Diar. |, 754: ,Disputatorias exerctianes inchoavi am Rhetoribus Logicisae’. — Az iskolai disputakrdl,
jelenségikodl: SzELESTEIN., Hitvitdk a r6zsahegyi evangélikus gimnéaziumban ...
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2. Submissionm laudando

a) per Discretionm Status Politici ab Ecebistico.

b) per Inductionm exempli sui.

Usus didascalicus. Amemus igithumilitatem.
Elenchtias Chiistus o multis i. e. cvibus[?] mortuus.
Epanorth. Invertiva in saos: Deus confundit sepos.

Consolat. Humilis licet sis; tamen exagteig.” 2>

A prédikaci6é szerkezete az Andreas Gerardus Hyp@&dLErasmus tanitasa nyoman kialakult
protestans prédikaciotané@iasainak felel meg. Benne az exordiumot és préiposegy
applicationak nevezett tanitas koveti, mely a Hyseraltal homiletikai hasznalatra
alkalmasnak tartott 6t beszédneihkialakult ususokat (didascalicus — tanito, elainocis —
tévtanokat cafold, paedeuticus — kovetenaagatartasra serkéntepanorthoticus — dorgalo,
consolatoris — vigasztald) tartaimaZZa.Buchholtz egy maésik prédikécié-vazlatdban az
applicatio és pedeutica kifejezések is szerepéeitfek.

Néhany diakoknak kiosztott oratiuncula szévegdbagja napldjaba. Ezek altalaban
egyhazi innepekre (karacsony, hasvét) készllt agyyi beszédek telezsufolva toposzokkal,
kozhelyekkel, alakzatokkal, kdézmondasokkal, felgaébkkal, kérdésekkel, az ismétlés
kulonbo®d formaival, metaforakkal, allegoriakkal, antik égliai utalasokkal stb. 1716.

december 12-én példaul a kovetkdérszédecskét adja didkjainak:

-Post meridien Granmatistis Oratiunculam sequentem exhibui.

Gaudium Natale.
Fulget post nubila phoebus. Plaudite. i€fus sol justiae tenebricusa mundi stabulm illustrat,
dum in stabulo nobis natus est. Hinc laatderra, exultet caefn, occinente angelor[um] choro:
gloria in excelsis Deo. Nos quagannunciantibus gaudiucaelestibus geniisrpperemus animis
devotis in stabulu[m] ad cunas Jesu: offeramuscdlida nostra in mansionem substernamus ei
durum cubanti algentige vestimenta ardentiss[imi] amoris, tegumenta i€iani ardoris, et
plaudamus: quia fulget post nubila phoebus. Fulgetissima ad astra via, qualesus subitus vir
nobis stravit: Fulget clarissime errantibus phopbkorquen Jesus lux mundi adversus ernoru
tenebras coruscere nobis sinit: Fulget namuel justitiae sol, pacis princeps, legis impletio
errantium Dux, miserorm asylum, derelictorun patronus, accusataruadvocatus, afflictonn
solatium, territorum erector, fessorma quies, amissom reparator, pupillomn Tutor, Viduarun

defensor, salutis author. Ergo plaudamus! Jans dniquitatibus orbis hujus vereatur? Jesus

*ODiar. 1, 762.

21 KecskeMET, LA bdcsiletre kihaladott ékes és mesterséges szoltés” .., 316-325; Theologische
RealenenzyklopadiXV, 533-535.

2 Diar. 1, 765.
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justitiae sol est! Quis bellorflum] motus perting8cdesus pacis princeps est! Si legis rigore

horreamus? Jesus legis impletio est! Si peccatanate augamur? Jesus salutis author est. Sic

dum post nubila phoebus fulget plaudigeg.r3§

Sajnos azt mar nem arulja el, hogy konkrétan milgéit szolgaltak ezek a szdvegek.
Tobbszor emliti viszont, hogy vasarnap vagy uUnnppkaen néha a nagyobb diakok
prédikaltak a templomban (k#isb Késmarkon is), a tanultakat tehat nemcsak autfikp
soran, hanem ,élesben” is kiprobalhattak.

A tiszolci evangélikus levéltarban levelek vagy @gypapirok hatuljan is maradtak
fenn beszédvazlatok Buchholtz kézirasaval, ezekréggesdl nem igazan donthétel, hogy
iskolai gyakorlatnak vagy templomi prédikacidindamaul szanta-éket a szerd& némelyik
viszont témaja alapjan biztosan oktatasi célokalgsdt. llyen példaul az a prédikaciovazlat,
melyben a Szentlélek a diakok segitségéll hivaigk,amely a fenti vazlattal szemben
pontosan koveti az antik szonoki beszédek feléftitdexordium, narratio, propositio,
confirmatio, confutatio, conclusig}?

Buchholtz gyakran emliti azt is, hogy latin vagygyar, ritkhbban német vagy szlav
(utébbiak nem maradtak fenn, igy nem dorithedt hogy cseh vagy szlovak) nyélverseket
irt didkjai szamara, ezek kozul is tobbnek a széwvégljegyzi naplojdba. E kdlteményeket
részben éladasra szanta, a gyerekek ezekkel koszontottéksledai patronusait és a
kornyékbeli ebkeléket egyhazi Unnepekkor, eskikv alkalmabol vagy névnapokon,
bucsuztattdkoket temetéseken; részben pedig példaanyagként adtaddga koltészettani
szabalyok elsajatitasahoz.

Néhany tankonyvet is emlit: Dietericu®ratorigjat, Bél Matyas Rhetoricgat,
ComeniusJanugat, HedericusSchul Lexicojat. Cunradus Dietericus (Conrad Dieterich) a
német szinkretikusok (a ramista elocutiobol és pnaiatidbdl allé retorikat a Ramus altal a
logikaba atemelt inventidt és dispositiot magabgldid oratoriaval kiegés#it s a ketdt
egyutt eloquentianak neweranyzat) egyik legismertebb képvi§g. Szamos kiadast megert
retorikai miveit (Institutiones rhetoricaeés Institutiones oratoriag — mas szerkhoz
hasonléan — hosszabb, igényesebb és rovidebb, egfyz konnyebben tanulhaté formaban
is megirta. A roviditett valtozat Magyarorszagoridbbszor megjelent, s szamos protestans
kozépiskolaban hasznaltak tankonyvk&it.Hogy Buchholtz pontosan melyik verziét

hasznalta, nem tudjuk, am a retorika—oratoria 6ketigén alapuld rendszer alkalmazasa

Z3Djar. 1, 1014.
4 Tiszolc, 62. kotet
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kitinik naplojabdl. Bél Matydfkhetorices veteris et novae praecefitipcse, 1717) cirin
mivét evangeélikus rektoroknak, al- és segédrektorolkajaniotta. Benne fontos szerepet
kapnak az élgyakorlatok, s a retorikat poétikai fejezet is kilvéohannes Amos Comenius
(Komensky) tankonyvei s azok magyaritasai szazitd) kiadasban jelentek meg. Comenius
Ujitasanak lényege, hogy a latint az anyanyelvtségével kell megtanulni. Esilyen
tankdnyve, aJanua linguarum reserata aureéels) kiadasa: 1631) harom résiball:
folyamatos szovegben éaldott egyes témakorok a hozzajuk kapcsolodo nyetvitargyi
ismeretanyaggal, szojegyzék, grammatika.dkiéselkészitette a inegyszeitbb (Vestibulum
1635) és igényesebb, retorikat tanitdtifum, 1652) valtozatat is. A koényvek anyagéat
parbeszédes, jatékoSdahola Ludus 1656) és képesOfbis Pictus 1658) valtozatban is
kidolgozta®*® Benjamin HederichReales Schul Lexiconimi mive foldrajzi, torténelmi,
vallastorténeti, népekre és szokasokra vonatkeadalimi, mitologiai, latin és gordog nyelvi
ismeretek mellett grammatikai, retorikai, logikas @oétikai tudnivalokra is oktatta az
ifjiisagot, definiciok és példak segitségével egyitra

A torténelem tanitasa ekkoriban Magyarorszagon negg altalanos, bar sok helyen
eléfordul mar, de eléggé elterszinvonalon. Legkorabban a protestansok kezdilk #&7.
szazad végi, 18. szazad eleji evangélikus iskalékbdégeben talalkozunk vele. Pozsonyban
1660-ban mar a térténelem-tanterv médositasat gijais Eperjesen Czaban lzsak 1667-es
tantervében is szerepel, Besztercebanyan Bél Margasti be 1708-ban. Az 1703-as
késmarki iskolai térvények nem emlitik, az 17428szabalyzatban viszont benne v&h.
Buchholtz Nagypalugyara kertlése utan nem sokkalyderszag torténetét kezdi tanitani.
Hogy konkrétan mit, arr6l nem beszél a naplébanegyetemes torténettel kapcsolatban
viszont elarul néhany részletet. Tanita a négy andmat, a Kheberitsch-féle
Directoriumrbarf®® ugyanakkor Puffendorf olvasasat ajanlja, aki alitj@ ezt az elméletet.

Sz06 esik az 6rdkon az eur6pai orszagok és az waliasok torténetél, s Curtius kdnyvét is

235 BARTOK, ,Sokkal magyarabbul szélhatnank és irhatnank’114-116, 126.

2% Uo., 37-40;Comenius Magyarorszagp828, 332.

237 Benjamin HEDERICH, Reales Schul Lexicon: worinne nicht allein von démdern, Stadten, Schléssern,
Meeren, Seen, Flissen, Brunnen u.d.g. wie auchdewmn Zeiten, Vdlckern, Geschlechten, Personen, alten
Gebrauchen und Seltenheiten, Gottern, Géttinnen anderen zur Geographie, Chronologie, Genealogie,
Historie, Notitia auctorum, den Antiquitdten undr ddythologie gehodrigen Merckwirdigkeiten, dererdan
Griechischen und Lateinischen auf Schulen (blicAestoribus classicis Meldung geschiehet, eine géthi
Nachricht gegeben; sondern auch was von Technicssdr Grammatica, Rhetorica, Logica und Poetica de
studirenden Jugend insonderheit zu wissen dientithseinen Definitionibus und Exempeln zulangédéutert
wird, Leipzig, 1717.

238 BaLASSA, A torténettanitas multja hazankh@5-38.

239 Errol részletesebben a Tudomanyok c. fejezetben lész sz
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emliti. Ez talan Curtius Rufu®e rebus gestis Alexandri Magmimi mive, melyet a
pozsonyi gimnaziumban is hasznaltak tankényvk&htAz egyhaztorténeten belil
evszazadonként halad, és hosszaBbsdentel a lutheranizmus és a papasag torténeignek
Nagyon részletesen tanitja Luther életét, egy égdnévét mutatja be. Egyszer egy Historico-
Geographico-Genealogica rietargyat is emlit. Kilon tanit foldrajzot, tobbe&zdtt Kina és
Amerika is sorra keril. A szakirodalom mind az &gakontott térténelem, mind a féldrajz
oktatasaban Bél Matyas kezdeméryezerepét hangsulyozZd, lathatjuk azonban, hogy
Buchholtz (és Bohus Gyorgy is Késmarkon) vele el§pen tanitja ezeket a targyakat.

A filozofiai targyak korébl csak Weiss metafizikgjat emliti Buchholtz, logiéd
pedig a szillogizmusokat. Valamivel tobb részlétetl el a valldssal kapcsolatos tananyagrol.
Magyarazza az evangéliumot, husvéitteh nagyhét eseményeit és a passiot. Végigveszi

A klasszikus szefik kozul sorra kerul Terentius, Vergilius, JuliuseSar, Cornelius
Nepos, Seneca, Plautus, Persius, Ovidius, Cicér® bizonyara masok is, akiket nem emlit
név szerint. Néha nemcsak a s#enevét, hanem a incimét is lejegyzi, ilyenek Ovidius
Tristia, TerentiusEunuchus CiceroOfficia, SenecadyppolitusésAgamemnormrcimi munkai,
vagy Aesopu$abula. Kozulik néhanyat ,publice” tanit.

A fizikatanitas torténetével foglalkozotnek témajukat 1777-tel vagy még kbb
kezdidéen targyaljak. Buchholtz naplojaban az altalanakdi megjelolés mellett kilon is
emliti, amikor az asvanyok, névények, fak, halakdarak stb. vilagarol beszél az iskolaban.

Tobbszor utal ra, hog§y maga ir 6sszefoglalokat egy-egy témahoz: ,schotentus
Historiam Hungariae componens”; ,Epistolographiae formamhaavi’; ,copiam verborum
construendi finivi”; ,coepi componere Manuductionead stylum lapidarem”; ,poeseos
compendium pro scholaribus elaborare coéffi'Sajnos sem ezek, sem diékjainak jegyzetei

nem ismertek.

Késmark

1722. szeptember 27-én Buchholtz levelet kap jaaddt Lanyi Daniel késmarki
lelkésztl a késmarki rektoratus tgyében. Azonnal valaszafj szokasa szerint nem arulva

240 BaLASSA, A torténettanitas multja hazankhao.
4L UDVARHELYI, GOCSE|} Az als6- és kdzépfoka foldrajztanitas torténets....
*2Djar. I, 755, 777, 778, 790; 11, 85.
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el a napléban, hogy mif® Lanyi néhany rank maradt levetgtkideriil, hogy a késmarkiak
eleinte nem Buchholtzot akartdk Bohus Gyorgy utdala s hogy végul mégis kapta meg
az allast, abban nagy szerepe volt Lanyi Danielh@R2. szeptember 3-an a késmarki lelkész
meég arrdl tudositja a nagypalugyai rektort, hoggdray Pal, Matthaeides Samuel és masok a
jeloltek. Szeptember 15-én arrdl ir, hogyéaski iskolaba is rektort keresnek, s ha mar a
hélatlan Késmark nem akarja hazahivni fiat, ledalbfcsére jonne ,az én Buchholtzom”.
Ugy tinik azonban, hogy a késmarkiak egyik jeloltben vagiolitel sem tudtak
megallapodni, mert szeptember 24-i levelében Lamgi azt kérdi Buchholtztdl az illetékesek
megbizasabdl, hogy elvallalna-e a késmarki iskaaetését és a szlovak prédikatorsagot.
Megnyugtatja, hogy nem kell aggodnia szlovak nyelgsa miatt, van ott sok diak, aki
eleinte tud helyette prédikalni ezen a nyelven.aAkéri Buchholtzot, hogy a késmarki
rektorsagot valassza inkabb d@dei helyett. Szeptember 30-an baratja resolutidigderi,
oktober 11-én arrél szamol be, hogy beszélt Spehg@poner Antal Késmark jegye). Ugy
latszik, ekkoriban leginkabb Lanyi szeretné, hogictiholtz Késmarkra kerlljon, az egyhazi
és iskolai felugyélk déntésére meég varni kell. 1723. februar 10-émlaurdositja Lanyi
Buchholtzot ,sub rosa”, hogy ugy hataroztak, egktog és egy konrektort hivnak az
iskolaba, leirja a fizetséget is, amit ajanlaninaki s kéri baratjat, gyorsan valaszoljon, hogy
ilyen feltételekkel elvallaina-e a tisztséG&tA valasz bizonyara igen, mert 1723. februar 27-
éen kuldottség erkezik Késmarkrél: ,Venerunt ad menihi Kesmarkienses Johannes
Benczuret Friede [a keresztnév helye Uresen hagyva] Voeatamihi adferentesrp
Rectoratuet Diaconatu Slavico. Ego in nomineoBiini resolvi.”®*> Az 1724. februar 25-én
kelt meghivolevélben szd esik a Bohus halala utégimesedett rektori szék betdltésének
fontossagarol, méghozza alkalmas emberrel, akibertddja hozni a lassan szétzilalédo
iskolat, valamint az anyagiakrol &

Marcius 7-én kihirdetik a templomban Buchholtz t%&si szandékat, a patronusok a
kovetked vasarnap mind osszddgek, hogy maradasra birjak, denajthatatlan. Aprilis 10-
én elblcsuzik a kozosséptés a tanuldifjusdgtol, és elhagyja Nagypalugyid-én

tinnepélyesen beiktatjak a késmarki rektori tissiségasnap pedig elkezdi a tanitdst.

23 Diar. 11, 64.
24 Tiszolc, 33., 78. kotet
2%% Diar. 11, 108.

24 Tiszolc, 53. kotet; masik példanya: Késmark, Mea.7
" Diar. 11, 109, 112, 120, 121.
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Késmarkon mar a reformaciosttl is mikddott iskola, 1533-bol pedig német mintara
megszervezett evangélikus tanintézméhyan adat. Ez még a 16. szdzad soran gimnaziumi
rangra emelkedett, az 1550-es években a nevesnd@fmr és pedagogus, Stockel Lénard is
irdnyitotta. 1674-ben az iskolat bezartak, 1682-lbgithatta meg ismét kapuit. A 18.
szazadban 6t tanar tanitotta az 6t osztalyt (emtlean nem 6t, hanem tébbnyire nyolc év alatt
végezték el a didkok), megnevezésik a kuloaliorasokban — az dislegfels osztaly élén
allo, s az egész iskolat igazgato rector, valamintasodik osztalyt tanitd collega kivételével
— nem egységes. Palcso Istvannak a késmarki ly@buimrmunkaja szerint a masodik
osztalyt a conrector vagy collega, a harmadikattmextor, a negyediket a cantor, az 6todiket
az orgonista oktatta, utobbi kéttt praeceptornak is nevezt&R. Ugyanakkor az 1703.
november 26-an kiadott Uj iskolai térvényekbencae collega, cantor, auditor, campanator
megnevezeéseket talaljuk. Kiderul a széudghogy a cantor a harmadik, az auditor az 6t6dik
osztaly tanit6jd*® Buchholtz napléjaban a collega, conrector, praecep kifejezések
szerepelnek. 1723. aprilis 23-an feljegyzi a didldkzamat, eszerint az 6todik és a negyedik
osztalyban egyarant 6tvenhatan, a harmadikbannégsadikban huszonnyolcan, azéélen
pedig huszonéten tanulnak — ez 6sszesen szazngolla didkot jelent™ (Valamit elirt
vagy elszamolta magat, mert a szamokat 6sszeadgkilencvenharom jon ki.)

A fentebb emlitett iskolai torvényeldba késmarki gimnazium életének, rendjének,
mikodésének szamos mozzanata megismeriet oktatas céljat, targyat, modszerét taglalo
altalanos bevezétutan a masodik fejezet a tanarok, a harmadik aldknfeladatairdl,
kotelességetl sz6l. Az evangélikus iskola célja kétt a didkok értelmének fejlesztése a
tanitas révén és személyiségik kibontakoztatasevelés altal. Ennek eléréséhez adbbf
targyak a hittan (Doctrina Pietatis) az agostaidiiés, valamint Luther és Melanchthon irasai
alapjan, a grammatika és vele a latin nyelv gyasarlirasban és beszédben (Ars discendi), a
szamtan és vele dsszefidggmeretek (Arithmetica), illetve a zene és énekighda).

A rektorral szembeni elvaras, hogy mutasson jo giédd diakoknak és kollégainak
valldsossaga, mindennapi templomlatogatasa és ek8tajeinek pontos teljesitése altal;
tanusitson tiszteletet a lelkész mint az iskol& @lspektora irant, a tudta és beleegyezése
nélkil ne hozzon semmilyen ujitast; latogassa msr@ésen a tobbi osztalyokat, hogy

figyelemmel kisérhesse tanartarsai és a diaksadé@atn Evente kétszer, a tavaszi é$sz

248 paLCsO, A késmarki ... lyceum torténets. — Palcsé nyoman mutatja be a késmarki girandati Mészaros
Istvan iskolatorténeti 6sszefoglalasabamtdwiros Az iskolaligy torténete,.575-576.

249 | eges Scholae Kesmarkiensi@smark, Ms 1649a. — A torvényeket részletesareieti Palcsé Istvan és
Johann Liptak is: R.csO, A késmarki ... lyceum torténetB0-22; LPTAK, Geschichte des evangelischen
Lyzeums A. B. in Kesmark2—54.
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napéjegyeriiség idején tartson nyilvanos vizsgakat, és ezealraldkkor, valamint a négy
nagy vasar és a szudld elott olvassa fel az iskolai torvényeket az egész |Gfjiisag
jelenlétében. A tobbi tanarok tartsak pontosanrakat, és figyeljenek arra, hogy a diakok
megeértsek a tananyagot. Tovabbi feladataik: a camtzeti az iskolai korust; az auditor nyitja
és zarja az iskolat, az épilet és a tanuldk biamds figyel, a campanator a templomi
istentiszteleteknél tkoddik kdzre. Ha a diakok kirandulnak, valamelyikéknmindig vellk
kell mennie. Nagyobb temetéseken valamennyi tasadiék, kisebbeken a campanator
néhany tanuldval koteles részt venni. A négy dfetsztalyban a tanarok jel6ljenek ki
heteseket, akik naponta jelentsenek. A fegyelmgti aizigorral igyekezzenek fenntartani, de
inkdbb szép szdval, mint testi fenyitéssel. Egyiréd testvéri szeretettel legyenek, esetleges
vitas ugyeikkel ne a varosi, vilagi eldljarokhoanem a lelkészhez forduljanak.

A didkok beiratkozaskor vallaljak, hogy legal&dy évig maradnak — e rendelkezés
oka, hogy korabban gyakran jottek olyanok is, akilomanyok gfjtése utan tovabballtak.
Az U] jelentked a fegyverét — ha van — koteles leadni a rektoraatgn, ha engedelmességet
€s szorgalmat igér, beirhatja nevét a matrikulAbdiakoknak a szallasukon kell téltenitik az
ejszakat; nyaron este kilenc, télen nyolc éra utdr nem mehetnek ki az utcara. A
kocsmékat és hasonlo helyeket tilos latogatniukz&balyok megszéd az iskolai itébszék
pénzbirsadggal, testi fenyitéssel vagy elzarassatetiieti. A diakok tartoznak megjelenni és
magukat ilben viselni a reggeli és esti istentiszteletekea éagyobb temetéseken, valamint
pontosan érkezni az iskolaibedasokra — ezek elmulasztasa az asztaltol valtassial jar.
Alapvet elvaras, hogy tisztelettel viseltessenek a tandmékt. Az iskolabdl csak tanari
engedéllyel hianyozhatnak. Egymassal békében é&ljeasetleges sérelmes lgyeiket ne
maguk intézzék, hanem bizzak a tanarra. Az iskolarbatara és felszerelésére vigyazzanak,
benne kart ne tegyenek. A félsharom osztaly tanuldi kizarolag latinul beszéljene
Széllasaikon az iskolai teefid mellett auktorok olvasasaval toltsék idejuket.loi
hégolyozni és szankozni, nyaron a Popradban flyeeiiazni, parittyazni; labdazni viszont
lehet. Etelosztaskor legyenek tiirelmesek, a kahtatkalmaval ggjtott pénzt adjak a
rektornak, akiil negyedévente mindenki megkapja a neki jaré résztiskolabol tavozni
készubk tudassak e szandékukat tanarukkal és a rektarfal$bb osztalyokbol akadémiara
vagy valamilyen hivatal betdltésére indulok pedagtdanak nyilvanos bucsubeszédet. A
torvényekhez egy flggeléket is csatoltak 1719. liapd8-an, mely a kantaciokbol és

praebendakbdl szarmazo jovedelem felosztasanaklgadtiartalmazza.

20 pjar. 11, 123.
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Buchholtz Késmérkon dlsiskolai napjan, 1723. 4prilis 15-én altalanos kewéwel
kezd a tudomanyok rendszeiereste a lelkésznél megbeszélést tartanak az joxéloeli
rendjébl, s masnaptol ennek megféieh, heti 6rarend szerint zajlik az oktatas. A tisizo
evangélikus levéltarban fennmaradt az €llegfel) osztaly 1723-ra, 1724-re és 1726-ra
sz616 tanrendje az osztalyt tanité Buchholtz ké&zbar®* (a napléban tobbszér, mas években
is emliti, hogy ezen dolgozik). Eszerint 1723-bdbaetkedképpen alakult az érak rendje:

Series Lectionm Classis 1mae 1723.

Quaotidie finitis precibus Scholasticis perlegetapt Biblicum, cujus dicta difficiliora explicabwrt adhaec ex

ordine futuri Respondentes, qui ad objectionesamgpbunt.

Die Lunae. Ante meridiem ogicaet Rhetorica.
Post meridiemHistoria universalis.

Die Martis. Ante meridig. Logicaet Rhetorica
Post meridiemHistoria Hungariae [ut6lag: fin. 13. Jul.]

Die Mercurij. _Ante meridien. Catechetica Dieterici explicabitet Thesis certa ventilabitur; Ubi tempus non
suppetetet Disputationi, post meridiem futura curdtio.

Die Jovis. Ante meridiemPhysica. Adhaec exhibebuntur thematastarum, Chriarm, Orationum et
exercitationm progymnasticanm, quae composita diebus LungteMartis corrigentur.
Post meridiemHistoria Ecclesiastica.

Die Veneris. Ante meridienPhysicaet Manuductio ad Styli elegantiam.
Post meridiemGeographia.

Die Sabbathi. _Ante meridie Catechetica Dieterici explicabitet Thesis ventilabitur.

Residuum temporis impenditur Repetitioni, DistictionibOrthographicist Visitationi Classium.

1726-ban ugyanezek a targyak szerepelnek az Otmendcsak kedden déil még
,correctio Laborum” is, szerdan és szombaton déhatedig Buchholtz é6z6r beirta, majd
kihdzta Curtius beszédeinek, illetve mas klasszikmerdknek a tanulmanyozasat. E két
orarenddl sokban kulonb6zik az 1724-es, amelynek elejérPast, Caniculares” (a nyari
szlunet utan) felirat olvashato. 1724zén—telén tehat a kovetkerend szerint zajlott az

oktatas:

BlTiszolc, 4., 62. kotet
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Post Caniculares
1724
1724

Series Lectionm Classis 1mae.

Qoutidie mane finitis precibus scholasticis pertageCaput Biblicum, cujus dicta difficiliora expibuntir

Thetico-Polemice, ordinariis futuris Respondentibdsobjectiones religuorum responsuris.

Lunae Die. Ante merid. Disputdiones Metaphysicae ex certis exhibitis Canonibus ehugtur.
Disputantibus Majoribus Minores aliquod Thema datataborabunt, quod mox corrigetur.
Granmatica Graeca tractabitur. Si quid residui erit teng Logicae impendetur.
Post meridien. Historia universalis dictahit et recensebitr.

Martis die. Ante meridAnalysis Hebraeat Rhetorica
Post meridHistoria Poloniae: qua absoluta Sveciae, [...]

Mercurij die. Definitiones Theologiae, exercitiudictorun S. Scriptuae. Thesis praevie exhibita per
constitutun Respondent[..] ex ordine defendetur, omnibusaliofppositione.

Jovis die. Ante meridEthicaet Rhetorica.
Post. meridMemorabilium Geographicomudictatioet enarratio.

Veneris die. Ante mericEthicaet Analysis Graeca Evangelii S. loannis.
Post meridie. Germanismust Perorationes.

Sabbathi die. uti diebus Mercurij.

Praeterea exhibebuntur DispositioretsThemata Orationum Chriamu et Exercitdionun Progymnasticam,
guae elaborata partim publice, partim privatim salris matutinis aut vespertinis prdioae circumstantiae

temporis corrigentr.

A napl6 tandsaga szerint Buchholtz nagyjabdl tangmat az érarendekhez, bar olykor
itt-ott eltér 6luk. A bennik felsorolt targyakon kivil a kovetkket emliti még késmarki
rektorsaga idején: klasszikus sZidolvasasa, poézis, homiletika, teoldgia, filozpfiaatézis,
aritmetika, geometria, katonai és civil épitészgag, politika, kulonféle torténeti
segédtudomanyok, betegségek. A nyelvek kozil adatigorégon, héberen, németen kivdl
ismerkednek a lengyel, a szir, a francia alapjaieal orosz abécével, és a magyart is
gyakoroljak.

A retorikai és poétikai studiumok kapcsan a korabiver emlitetteken kivil a stylus
historicus, caballa, progymnasmata, Fabulae proggma, Progymn. dialogismi, aenigma,
chronostichon, Apologus Rhetoricus, Germanismusti@aee epigrammata, prosodiaca,

onomasterium, exercitium styli, exercitationes exteranea Latino-Germanico-Hungaricae,
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Poesin versibus notis illustrare coepi kifejezésatrepelnek a napldban a késmarki években.
Itt Buchholtz nem oszt ki verseket vagy beszédelagalabbis nem jegyez fel ilyesmit
napléjaba. Nem ir tananyagot sem, bizonyara a mé&gé hasznalja, () tankényvként emliti
viszont VossiusRhetoricgat. Gerardus Johannes Vossius klasszikus otoszi@dlst kovet
retorikdja is két valtozatban sziletett meg, a pisdlai hasznalatra szant ,kis Vossius”
tovabb egyszésitett formaban Magyarorszagon is tobbszor és h@hjaitt napvilagot latott.
Elsdsorban reforméatus iskolakban hasznaltak tankonyykée Johannes Schwarz bartfai
evangélikus rektor atdolgozaséaban is megjelent -b868> — talan éppen ezt a valtozatot
hasznélta Buchholtz, bar az eredeti, Vossiustdinsazo is megvolt konyvei kozott. Erdekes
volna tudni, hogy az 0j tankényv hasznélata Ujrikéd szemléletet is jelent-e a rés@émint
ahogyan azt is, hogy foglalkozott-e egyaltalanrilgégméleti kérdésekkel.

A késmarki evangélikus liceum kdnyvtaraban szaiskadai jegyzetetriznek, sajnos
kdziliik egy sem Buchholtz idejgibvald, az iskola anyakényvéb@nviszont megtalalhatd —
Buchholtz kézirasaban — azoknak a cimeknek a jkgyzamelyeksl didkjainak dolgozatot
kellett irniuk 1735-ben és 1736-ban. Maga a felaglattorikai jelleg, raadasul a valtozatos
témak — példaul a kolbasz feltalalojanak kétértethtsérete, csalfa képzelet, szészaporitas, a
kalendariumok haszna és kéara, a vih@regelzése, a holdfogyatkozas jelentése, a j6 halal
ideje, az Eucharistia, a Jeruzsalem-hegy topogaafddTatra megmaszasanak okai, az arany
€s az ezust rosszra valo felhasznalasa, Jézuinse&® a vildg megvetése, a fak tovabb élnek
az embereknél — kozott szamos retorikara, poétikéald cim is megjelenik: Chronosticha
votiva Novi Anni; Allegoria Emporii iterarum; Apologus Rhetorum: Ursi melliori capti;
Etymon Mensis Maii; Syllogismus Oratorius; Aenigmam Progymnasma de tala
aranearum; Prosopopaeia Gaudentis Soli; Pantoniana@satulatio; Grammatica dat chleba,
Musica dat Syra!

A klasszikus szetik és niivek kozil csak Vergiliust, agEklogalat és aGeorgicd,
valamint Persiust nevezi meg, de tébbszor emtitiitaanyozasukat altalanossagban.

A vallassal kapcsolatos témak kozoétt természetageis szerepel Luther élete,
tanitasa, valamint Bibliaolvasas és -magyarazdkés$eilés az Urvacsorara, az agostai
hitvallas, a smalkaldeni artikulusok, az Athande-féitvallas, Matthesianus Luther-
konyvének cafolata, philologia sacra. Szé esikAapphthegmat®l és apokrif irdsokrol.
Tankdnyvként Conrad Dietericatechismuét és Johann Friedrich Konigheologigéat

252 BARTOK, ,Sokkal magyarabbul szélhatnank és frhatnank’112-114.
53 Matricula studiosae juventutis in schola ev. Keskigsi .., Késmark, Ms 1688b.
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hasznaljak. Nemcsak a lutheranizmus torténetétjdaBiuchholtz, hanem az 6szévetséqi
eseményekét, a romai papasagét és az eretneksigyeitébbit Johann Hibner nyoman.

A filozéfiai targyak kozidl a logikahoz Johann Chias Lange, a metafizikdhoz
Johann Weiss és Christian Wolff munkait haszn&jikat, gyakorlati filozofiat és politikat
Johann Franz Buddaeus konyvei alapjan tanit. Sekeeefananyagban Epiktétosz filozoéfiaja,
antropolégia, természetjog, a magyar jogrendszaohig alapjan szertartasjog is.

Torténelmet oktat 6nalléan, és beszél rdla a ganaaészeként is. Ennek keretében
esik szO historia naturalisrél és historia art#isrol — utdbbi a dolgok feltalaléirdl,
feltalalasarol szoél. Kilon targyalja az egyetent@séhelmet és az egyes orszagokét, kdztik
Magyarorszagét. Szamos segédtudomanyrol is beszblikaknak: kronolégiarél (ehhez
Christoph Schrader tablazatait hasznalja), numikdal, heraldikardl, mitoldgiardl,
genealdgiarol, periodoldgiardl. Az egyetemes t@ténrészben Hilmar Curas kényve alapjan
tanitja. 1725. aprilis 11-én Regis Martonhoz ixtelében Buchholtz azt irja, hogy Hiubner
bibliai histéridinak (,Libellus in 8. Historiamm Biblicarum”) tanulmanyozasah vezette be a
negyedik és masodik osztalyban, és most a harmaliid>* A torténelemhez kapcsolédik a
foldrajz tanitdsa, sorra veszi az egyes orszagtdahészetesen Magyarorszaggal egyditt, és
kilon beszél a Karpéatokrdl (Tatrardl), valamint Késk topografiajarol.

Sokféle agat tanitja a fizikanak, szamos kisé@lleiftusztralva a tananyagot. A
klasszikus értelemben vett fizikai témakorok, mimechanika, statika, hidrosztatika,
hidraulika, aerometria, optika, perspektiva, kaikpt dioptrika, pneumatika, pirobolika
mellett csillagaszat, gnomonika (6rakészité&) nsagia is szerepel a tananyagban, de a fizika
része ekkoriban a természetrajz is, a kovek, agkday dragakovek tanulmanyozasa éppugy,
mint az eébvilagé. Utobbin belil ndvényeddr allatokrol, fakrdl, rovarokrol, halakrol,
madarakrol, négylabuakroél stb. esik sz0, de hoaszdgeszél a medicina tudomanyardl is:
betegségeki, fiziologiarol, fiziognomiardl, chiromantiarol,giologiardl, dietetikarol.

A 18. szazad elején meglebsen ritka a gimnaziumokban a szamtan és mértan
oktatasa, és ahol elvileg szerepel a tantervbeyakorlatban ott sincs mindfg> Buchholtz
napléjaban szerepel aritmetika és geometria, utGhbganuaton is tanitja. (Mas targyakkal
kapcsolatban is tdbbszor emilit ,lectio privata’-t.)

Tobbféle rendkivili (extraordinaria) orat is tgpeldaul az akadémiakrdl, Cornelius
Nepos nyoman a jegyzeteléls(de methodo excerpendi), a napléirasrol (de ajabeszél a

%4 Tur6cszentmarton, C1069, V, 120-124. — Valdden aZweymal zwey und funfzig auserlesene Biblische
Historien aus dem Alten und Neuen Testamente, wgentl zum Besten abgefasskhi, szamos kiadasban
megjelent nirél van szo.

25 KIsBAN, A mennyiségtan tanitasa 24—44.
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kulonféle jelek, szimbolumok hasznalatardl (de sghsbad omnes materias applicandis), de
ilyen az Ujsagolvasas is. Ezt Comenius mar a Iazaszkdzepén javasolta mint a latin nyelv,
a kortars torténelem és a foldrajz tanulasanak nueszszkdzeét; kébb Francke hallei
Paedagogiumanak tantervében is szerepelt. A Rezithlhkides-fél&Symnasiologiaszerint
tobb felfdldi evangélikus iskoldban, példaul az rggse, kérmocbanyai, éksei, losonci,
selmecbanyai, besztercebanyai gimnaziumban oltta(rendszeresen latin és német
nyelvii Ujsagokat a fetsdob osztalyokban. A Pozsonyban 1721 januarjabanM&tyas altal
inditott Nova Posoniensia, Magyarorszad eendszeresen megjetenjsagja részben iskolai
felhasznalasra készif Buchholtz el§sorban Eurépa aktudlisiként politikai helyzetének
bemutatasara haszndalja az Ujsagokat, de néha wéfis neval szandéku torténeteket,
verseket is vesz kb#lik. A novellae-nek nevezett lapok kozul a boroszla lipcsei latin
nyelviit és az Ephemerides Vindobonensest emliti. A basbssetében valésziteg nem a
Sammlung von Natur- und Medicin- wie auch hierzthdgegen Kunst- und Literatur-
Geschichteriil van szé, hanem a Brel3lauische Nouvellenidijsagrol, amelynek témai kozt
példaul haboruk, udvari hirek, polgari és paraéigt, szerencsétlenségekgjaras, csodas
események, statisztikai adatok (szilletés és halsiazerepeltek’ A lipcsei talan az 1682-
ben alapitott Acta Eruditorum lehet, ameljkdnt természettudoméanyos tém4ju irasokat,
recenziokat kozolt. Az Ephemerides Vindobonensessdisat tébbszor emliti Buchholtz,
kérdés, hogy vajon melyik bécsi lapot érti ez alasigzen ilyen cimmel a szakirodalom szerint
1776-1785 kozott jelent meg latin nyghbécsi Ujsag, Keresztary Jozsef udvari agens
szerkesztésében, &razonban semmiképpen nem lehet $2& Nova Posoniensiarél nem fir,
pedig megjelenése idején élénk levelezésben allIMBdiassal, akél megkapja ez id tajt
napvilagot latott riveit, koztik tankonyveit, s hasznaljadket az oktatasban® Buchholtz
ekkor még Nagypalugyan tanit, ahol egyaltalan nentiteiskolai Ujsagolvasast, késb
Késmarkon pedig talan mar nem talalja aktudlisnak éwekkel korabbi lapszamok

felhasznalast — ha egyaltalan eljutottak hozza.

Buchholtz tébbszér emliti diariumaban, hogy Aaltalhba tudomanyokrdl, azok
rendszerdil tart orat, s ilyen rendszerezést kétféle valtoaatis ismerinkdte. Az egyik

1717-l valo, s a patronusa, Kheberitsch Janos Kristaféhen annak Adam fiahoz irt

2% FEHER, Iskolai Gjsagolvasas ,.131-135.

%7 cHIERSE Das Bresslauer Zeitungswesen75-87.

28 )j magyar irodalmi lexikonl, 512.

29, a Tudoméanyok c. részben, Buchholtz és Bél Makgpcsolatanal.
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Directoriumhoz csatoltd8®® a masikat késmarki tanitvanya, Szalay Gyérgy jegyde

Buchholtz diktadlasa nyoman 1737-t8hAz ekbbi még Buchholtz nagypalugyai tanarsaga
idején keészilt, de az iskolaban tanitottakkal neataindsszefliiggéseket. Az utébbit azonban
nemcsak a tudomanyok rendszerének bemutatasamséhashanem az egyes tantargyakat is
ennek keretében targyalja, legaldbbis az utols&b®re Eszerint a tudoményok rendszere,

vagyis az erudicio a kovetk@zppen épul fel:

A) Philologia: Grammatica, Critica, Rhetorica vagy ©Ori, Poetica

B) Historia: Historia Naturalis, Historia Civilis, Higria Sacra vagy Ecclesiastica, Historia
Litteraria, Historia Artificiosa, Historia Univerks
— a Historiahoz tartoz6 segédtudomanyok: Geographistorica vagy Politica,
Topographia, Chronologia, Genealogia, Heraldicgeulasonia

C) Philosophia: Theologia, lurisprudentia, Medicinhjl®ophia

Kilon targyalja ezutan a Philosophia specialistelgmek részei:

AA) anima
Logica
Philosophia Practica:
— Universalis: lurisprudentia naturalis
— Specialis: Ethica, Politica, Oeconomia
Pneumatica vaglsychologia Rationalis
Psychologia Empirica vagy Pneumatica Historica viaggerimentalis
BB) corpora
Physica vagy Philosophia Naturalis vagy Physiialog
— Generalis: Theologia, Astrologia, Magia stb.
— Specialis: Mineralia, Vegetabilia, Animalia (tbkA tobbszorés felosztasok
kovetkeznek az egyes csoportokon beliil)
Cosmologia
Mathesis: Arithmetica, Geometria, Mechanica, Stathm vagy Stathica,
Hydrostatica, Hydraulica, Aerometria, Optica, Asibmia, Gnomonica vagy

Scyatherica, Architectura civilis, Architectura itatis

Naploja alapjan nyomon kovetldethogyan tanitja ezt a rendszert Buchholtz az #&danh.

1735. majus 17-i feljegyzése szerint aznap elkediltdlni a tudomanyok attekintését

269 A miirél részletesen: ®LDESI, Kheberitsch Janos Krist6f Directoriuma
61 Conspectus Universalis Scientiarum seu Eruditianis Turécszentmarton, MJ 265. — Csonka, autograf

valtozata: MTAK Kézirattar, Ms 1059/40; MikrofilmtaA. 6062/11.
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(.Conspectus niversalis Scientiann’), utana a retorikdt magyarazza, délutan pedig a
gyakorlati torténelendt tart érat. A kovetkeZ napokban folytatjia a rendszer diktalasat,
valamint parhuzamosan a filologia és térténelenglbértartozé diszciplindak magyarazasat, de
aztan a punkosdi Unnepek, majd a nyari sziiméhtt ritkdbban esik sz6 rola. Mindenesetre
tobbszor emliti a torténelem kilonféle részeitgursu Philosophico”, ,in cursu Pansophiae”.
Szeptemberben kerlilnek sorra a segédtudomanyokolidgia, genealdgia, heraldika; majd
kezdbdnek a medicina kilonbdz agai: fizioldgia, fiziogndmia, chiromantia, patgié.
Januarban a kozmoldgia, majd a fizika részei kamikk. Augusztusra jut el a katonai
épitészetig, a rendszer végén szérdprgyig, 6sszel pedig ismét elkezdi a tudomanyok

targyalasat.

Iskolai élet

Az iskolai élet tovabbi mozzanatait Buchholtz kékolajaban egytitt targyalom.
Nagypalugyan és Késmarkon is hasonloképpen zajlanaksgak, az adomanygjiések, az
Unnepségek, mindkét helyen vannak kirdndulasok émtetések a kihadgasokért.
Természetesen kilonbségek is akadnak, illetve olgamzanatok, amelyek csak az egyik

vagy masik helyen jellendk.

A napléban talalhaté néhany utalds az alkalmazdttisrerekre. Buchholtz hasznal
tankdnyveket az oktatdshoz, ezek azonban inkdbk os&i allnak rendelkezésére, a
diakoknak ritkan. Gyakoribb, hogydéstzér lediktalja a tananyagot — akar a kdnyv alapjan
akar a sajat maga altal dsszeallitottat —, s ezkeadi azt magyarazni a fidknak. Maskor
felolvas, szemléltet, kisérletet mutat be, s tébhean a teremben. Egy adott anyagrész elején
gyakori a bevezetés, a végén az ismeétlés. A tamygEon reggel 6t érakor keddik.

Bartok Istvan az iskolai vizsgak kapcsan enyheligefogalmaz meg a tekintetben,
hogy a hivatalbdl jelenlékon kivil masok is ,siettek megragadni minden oligletséget,
amikor szépreméry ifiak retorikailag tokéletes szénoklataiban gyorkgilhettek™®? A
naplobdl kiderdl, hogy a vizsga — Aaltaldban mareysilisban — valéban nagy esemeény:
elétte napokig készulnek ra, Buchholtz olykor 6tverghigot is szétkild az iskolai, egyhazi
és varosi eloljaroknak, a kornyékbeli nemesi csaladk és értelmiségieknek, akik kdzul

sokan el is jonnek. Nagypalugyan példaul az 178usm31-i vizsga szamos vendég — koztik
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lelkészek, szidk, patronusok, mas tanarok — jelenlétében zajlikldie O-t61 délutan 3-ig. A
vizsga anyagabdl csak a disputat emliti Buchhalt&)bbi targyrol nem beszél, azt azonban
lejegyzi, s a nap végen halat is ad érte, hoggif@rult. A vendégek kozil néhanyan ebédre,
illetve vacsorara is maradnak Késmarkon 1724. marcius 28-an a kovetképpen megy
végbe Buchholtz osztalydban a vizsga: déieéd-t6l negyed 12-ig bibliai széveg és hittételek
magyarazata, illetve réluk val6 vita utan retorilg@iakorlatok (tropusok, figurak, chria)
kovetkeznek; délutan Bitfél 5-ig elbbb sorshuzas alapjan Fabricius kdszonti a hallggtiis
(dicséretesen), majd a katekizmusbol, egyetemesagyar torténelend, valamint Eurdpa
foldrajzabol adnak szamot tudasukrél a diakok. &zunég két masik osztaly vizsgdja is
elkezdidik, majd masnap folytatddik a tobbivel egytitt; agmérettetés végil este 6-kor ér
véget?® 1727. aprilis 7-én Buchholtz levélben tudésitjggReMiartont, hogy fia, Mézes a

minapi vizsgan szorgalmanak koszoreet atkeriilt a masodik osztalyHa.

A korabeli iskolai élet fontos elemei a kulonféomanygyijtések. Nagyobb tinnepek
alkalmaval Buchholtz is kantalni, mendikalni kittliékjait, olykor mas telepulésekre is, igy
ezek akar tobb napig eltarthatnak. Sajat kantacfajaikor neki gyijtenek pénzt) kihirdetik a
templomban. Egyes Unnepekhez az adomaiigs mellett tovabbi népszokasok
kapcsoldédnak: ilyen a balazsjaras, gergelyjarasttamjdras. Tobbszor @lordul, hogy
Buchholtz nem engedélyezi ezeket a diakoknak, ilddokzonban a napléban egy esetben
sem szerepel. A Késmarkon szokasos minden szeydaénbati kantaciokat sem emliti.

Nagypalugyan ottléte alatt minden karacsonytteltobb ezer ostya sutésér
gondoskodik, amelyeket didkjai visznek el a koryerlepllésekre. Az ostyahordas
(hostiatio) régi szokas, karacsonytelkezdetben a lelkész, kdx a tanité sittetett ostyat,
amelyet az iskolas gyermekekkel kildtek el a ceMadk. Minden hazhoz annyit vittek,
ahanyan laktak benne, s ndiglatadtak, énekeltek, verset mondtak. Pénzt, éjérickaptak
érte, melynek java része a tanitot illéffeNem mindig viselkedtek viszont megfeleh:
Szarvason példaul azért tiltottdk be az 1750-ekbmrea hostiatiét, mert a didkok heteken at

elmulasztottak miatta a tandrakat, loptak, koldyltorhelykedtek, és babonasagatek az

22 BARTOK, ,Sokkal magyarabbul szélhatnank és irhatnank”125.

3 Diar. 1, 847.

2% Diar. 11, 205-206.

285 Tyrocszentmarton, C1069, VI, 159-162.

26 Magyar néprajzi lexikonlV, 119-120Magyar katolikus lexikanX, 261-262.
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ostyakkal*®” Buchholtz is emliti napléjaban, hogy az inspekitomchostiatio abbahagyatasara

kérik2°® de ez mar Késmarkon térténik, ahol nésiiti az ostyat.

Részt vesznek a diakok az egyhaz életében is:tisstrieteken, temetéseken
szolgélnak, passiot énekelnek. Buchholtz mindigdgizi az Urvacsorahoz jarulok szamat.

Unnepélyes az iskolaév kezdése és befejezése. Mivmls kotott idpontja a
tanévkezdésnek (és a zaradsnak sem), Buchholtz glamiman hirdetteti ki, hogy mikortol
varja ismét a didkokat. Ez altalaban szeptembee,végtober eleje. Gyakran az Uj tanév
programjat is kifiggeszti, nemegyszer pedig vershérna vissza a tanuldékat a nyari
szunetél. 1717 szeptemberében példaul a koveiképpen prébalja figyelmiket a
madaraszasrol, halaszatrol, vadaszatrdl a tudorkémgolaraszasa, a bolcsesség halaszasa és

az értelem vadaszasa felé iranyitani:

.Programma invitatoriim ad scholas valvae Scholastic[..] affigi curavompulgaione etian in
Templo illius rdione facta:
Qui
laude ducuntr
gloria mulcendr
literis delectantur
hi jam
0mIisso aucupio
spreta piscatura
relicta venatione
sedulo
doctrinan aucupantur
sapientian piscantur
intelligentiam venantur
scientes, quod
Aureum Juventae tempus
lenis avis
glaber piscis
elabens fera sit;
et
ut non semper capturae
sic non semper literaturae
tempus volans

hora ruens

257 BALINT, Unnepi kalendariuml, 100.
2%8 Diar. 11, 371.

77



suppetit.
Unde

ad studia reduces

Discite,nonsempercopiataliser"fﬁ9

Az el napokban altalaban még kevés a diak, el kell gebygy kis idnek, mire Ujra
valamennyien 0sszegiynek. A tanév soran is vannak kisebb szunetek, palggyai éveiben
Buchholtz februarban mindig elutazik valahova néhaapra, Gnnepnapokon is tobbszo6r
szlinetel a tanitas,éébrdul azonban, hogy azért, mert egy diak sem @z eéskolaba példaul
Gal- vagy Erzsébet-napon. Sziinetet ad Buchhaodtzkiéht az idjaras, példaul a nagyhég
miatt. A tanitas altalaban julius k6zepéig, augusalejéig tart, Késmarkon az utolsé napon
felolvassak az iskolai térvényeket. Utdbbi helyenyari sziinet idején is jarhat iskolaba, aki
akar.

Szép szamban fordulnaksekkolan kivili programok a tanév soran. Nagypaérgy
nemegyszer halaszni megy az iskola, a siker valtg@&smarkon a kisebb kirandulasok
mellett nem ritkadk a Tatraba tett tdbbnapos tukékiluk ketbroél a boroszléi Sammlungban
is részletesen beszamol. Emlitésre méltdé a Nagyszesucs megmaszasa 1725. junius 27-
én, vagy az 1726 juliusaban Jakab dccsével ésakKalitett tobbnapos kirandul&S.Maskor

gombat, gyimdlcsoét szednek, rakasznak, nyaron rieide

Buchholtz szigort tanar és igazgatd, a szabalyokegsze§ — példaul tancold,
vereked — tanuldkat feddéssel, karcerrel, botlutésekkil kzarassal bunteti (de aztan két
nap mulva nyilvanos bocséanatkérés utan visszaveat), néha a széket is értesitf’*
Ugyanakkor szivéen viseli diakjai sorsat, betegséggdten akar éjszaka is meglatogékiet,
ajanlast ad, ha mas iskolaba vagy kulféldre mernoe&bbtanulni, tanitoi allast szerez nekik,
majd pedig levélben tartja vellik a kapcsolatotpsaa tartja, mi torténik velik. Kinik ez a
késmarki gimnazium anyakonywdb ahova Buchholtz — az utolsé évek kivételével — a
tanulok neve mellé irt roévid jellemzésen tul aztfédjegyezte, hogyan alakult sorsuk a
késgsbbiekben. A matrikuldban szerépmintegy kétszazhatvan nevet és a magyarorszagi
diakok peregrinacioit dokumentalé névsorokat dssievkiderll, hogy Buchholtz késmarki
diakjainak nagyjabol a hatoda jutott el kulfoldiyetemre, tulnyomé tobbségik (kordlbeldl a

haromnegyedik) Wittenbergbe. Jénaban hét, HallésaRranekerben kéit Gottingenben,

29 Djar. 1, 1086.
2%Djar. 11, 323, 424.
271 p| Diar. 1, 186, 196b, 202, 237, 282, 1243, 1318.
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Erlangenben, Odera-Frankfurtban, Erfurtban, Lipes¢lJtrechtben, Bernben és Thornban
egy-egy diakja tanult tovabb, néhanyan kozilik toelyen is>"?
Buchholtz tanartarsai munkdjat is eldeiate, rendszeresen latogatta az osztalyokat.

Iskolai kdnyvtarat, muzeumot hozott létre, megseetw az épllet feldjitasat.

Iskolai szinjatékok

Az iskolai élet kilénleges szinfoltjat jelentettéksziniebadasok. Mivel Luther és
Melanchthon egyarant tamogatta az iskolai szingétszaz evangélikus iskolakban a 16.
szazadban nem szakadt meg a kozépkori jatékhagyomaremakat a Biblia és a vallas
mellett ©ként az iskolai életd, a magyar és egyetemes torténeléimlaz antikvitasbol
meritették. A darabokat allegéridkkal, megszemdigsskkel, szimbdlumokkal zsufoltak
tele. Az iskolai szinjatszas korébe sorol a kutataslen olyan iskolai produkciot, amelyet az
iskola tanuléi tobb szerepkozrentikodésével, altalaban valamilyen Ginnephez kapcsalgdé
kozonség ¢t eloadtak. Gyakori a fifajkeveredés, s valtozatosak az elnevezések:
beszélgetés, actus, actio, actulus, actiunculaysaoratorius, actus disputatorius, actus
declamatorius, consultatio, declamatio, actus aliptiaggratulatio, congratulatio, exultatio,
actus scholasticus, actus publicus, actus hiswridialogus, drama, historia, jaték, lusus,
certamen, énekes jaték, oratorium. Adaelasok nyelve a reformacio kezdetén német és
magyar; késbb latin, néhol a német is éébrdul, de magyar nyelv darabbal alig
talalkozunié™

Ifi. Buchholtz Gyoérgy napldja fontos forrasa akaladrama-torténetnek is. Széveget
ugyan csak egyet ismeriunild, a darabok megirasavalpatiasaval kapcsolatosan azonban

szamos adattal szol¢Af

Buchholtz didkkoraban maga is részt vett iskoldaeéésokban: Rozsnydn Missovicz

Mihaly?’® harom darabjaban szerepelt. E darabok szévege asak,nyomtatott programjaik

272 Matricula studiosae juventutis in schola ev. Keskiemsi .., Késmark, Ms 1688b; részleges masolata:
Matricula Clarissimorum Virorum, Georgii BohussGeorgii Jun. Buchholtz ,.[EOL, AGE V. 45, ff. 156-187;
TAR, Magyarorszagi diakok németorszagi egyetemekeBozzAy, LADANYI, Magyarorszagi didkok holland
egyetemeken ;..Sz0GI, Magyarorszagi diakok lengyelorszagi és baltikumiyetgmeken ;.. GOMORI,
Magyarorszagi didkok angol és skot egyetemekdreGyl, Magyarorszagi didkok svjci egyetemeken ...
?3\VARGA, A magyarorszagi protestans iskolai szinjatszaszaldekdl ..., 8—11, 28-29.

214 A naplénak az iskolai szinjatszasra vonatkozé até&ldolgozta Varga Imre, a tanulmanyabamigéea,
Buchholtz Gyorgy ... és az iskolai szinjatyfaglaltak azonban pontositandok, illetve kiegéssbk. Buchholtz
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maradtak rank. A-ata Ungariaecimii szinjatékban 1705-ben a poétak osztalydnak tagjake
Waindorffiust alakitotta. Hogy pontosan mi leheteizerepe a Hunyadiak kordban jatsz6do,
Hunyadi Janos és Laszlo, valamint V. Laszl6 habthléas Matyas tronra kertlééérszolo
darabban, nem tudjuk. AEuropa comico-tragicg1706) cinti drama EurOpa orszagainak
civdédasairdl és a valostieg el nem ért ahitott békdrszolt, benne Buchholtz Eurdpat
jelenitette meg. 1707-benRalladium sacruncimi, Il. Andras idejét megidézeléadasban
Buchholtz Bancbanus Palatin, vagyis Bank ban sgejéfszotta. Missovicz darabjai 6t vagy
hat actusbdl Aalltak, prologust, kozjatékokat tanettak. Allegorikus és mitoldgiai
elemekben, alakokban gazdagok, széikmzama pedig kozel szaz voif. (Iskoladramaban
Buchholtz édesapja is szerepelt: 1660-ban Szebespedbrahamrél sz616 darabban Saréat

alakitotta®”")

Buchholtz a dramairast nem tanarként kezdi: 1'688ber 9-én Greifswald & a
hajon vesztegelve ,concepi Tragoediam de vitaedaotibus in modon Scenae formanda
item de moderno Exilio ac miserando statu”. Masmdikezdi kidolgozni a ,Vitae et
Peregrindonis” jelenetéhez a kilénféle nevek, helyszineklat®edetek rendjét, 14-én a
Prologust irja, 17-én elkészul a kézblenet, korussal a végén. 18-an egy echds részen
dolgozik, masnap befejezi az @felvonas utolsoé jelenetét. Itt azonban, Udyyik, abbahagyja
a munkat, a tovabbiakban nem emliti a darabot egé$zZ10. marcius 27-ig, amikor is az
elézé évben a hajon elkezdett scena folytatasarol szaefof tobbszér azonban nem esik szé
réla.

A napl6 tanusaga szerint legkozelebb 1714-ben,agyphlugyara koltozése i
napokban fog Ujra dramairashoz. Aprilis 11-én ol készit a tékozlé fiarol sz6lo
darabhoz, valamint k6zjatékot az angyalokrol, uidlabkodvetke# napokban is dolgozik. 16-
an kozjatékot, epilégust és egy éneket ir a relabja szamara. 28-an segit a szinpad
megépitésében, kikérdezi a szbveget az angyalatszoj filktol, 30-an részt vesz a proban.
M4jus 1-jén tartjak az éhdast, amifl Buchholtz nem sokat ir, azt azonban buszkéndghie
hogy mi volt az6 része benne: ,Actus celebratus de filio perditgue ego Prologm et

Epilogum 3. Interscenia Rustici cum Doctoet quatuor Angelorn direxi a me cuncta

napléjanak adatah magyarorszagi protestans iskolai szinjatszasakar és irodalmaimi kotetbe is bekeriltek
(186-191, 225-228).

’> Neve Missovitz, Missovits alakban is szerepel akspdalombang maga azonban egy levél alairasanak
tanlsaga szerint a Missovicz format hasznaltaz@ids 175. kotet)

2% udi scaenici .,.689-723.

2" BUCHHOLTZ, d. A, Historischer Geschlechtsbericht, 74.

*"®Diar. 1, 77, 79, 85, 86, 169.
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composita.?’® Varga Imre szerint ,a palugyai rektorsagban Péting Zacharids volt
Buchholtz ebdje. Az ebadas bizonyara a# gondolata volt, talan a darabot dsirta.
Buchholtz pedig, ahogy azt Rozsnyodn latta Missogiteladramaiban, megtoldotta bevézet
és befejed résszel, kibvitette kozjatékokkal?®® A naplébél azonban kihik, hogy
Buchholtz a szinjaték részeinek irasakor, illetzeeéadas idején Késmarkon tartézkodik
(noha kdzben tesz egy bemutatkozo6 latogatast Nagyyin), az emlegetett rektor tehét
minden bizonnyal Bohus Gyorgy. A kérdéseésihkban Buchholtztisin emliti a nevét,
naponta talalkoznak, egyutt ebédelnek, vacsoraznak.

Bohusnak a kébbiekben is tdbbszor segit az iskoladrama-szernésb&l7. majus
13-an verses prologust és epildgust kild neki, gtedbbet sajnos nem arul el. Jalius 7-8-an
kozjatékokon dolgozik, 9-én elkiildket Bohusnak® 1721 majusaban ismét kozjatékot ir a
torténetésl van sz6. Néhany nappal Kéb kuldi a prologust és egy ,Virtutes”nek nevezett
részt — utdbbin nem egészen vildgos, mit ért, taldarényekil sz6l6 kozjatékot, raéadasul az
sem egyérteliiy hogy ki a cimzett®? Fennmaradt Bohus 1721. jilius 29-én Buchholtzniak i
levele, amelyben beszamol a Méaria Magdolna Unn@fi@dott szinjaték sikerélr de nem
emliti Buchholtz kdzrertkodését a darab megirasabéh.

Varga Imre még egy Buchholtz altal irt, de végukiarkon eladott darabot emlit
1717-W®l: ,Januér és februar folyaman egy oratoriumot ezeFebruar 5-én befejezi és el is
magyarazza — bizonyara diakjainak. [...] Ezek aaonbem voltak elég érettek, hogy velik
probélja ebadatni oratoriumat. Ez teszi értbeé, hogy a késmarki tanulok mutattak B&E A
napléban azonban nem ,oratorium”, hanem ,oratorigdratoriam” szerepel — vagyis
Buchholtz nem oratoriumot magyaraz a diakoknakehaszonoklattant. A késmarki tanuldk
pedig nem déladjak a darabot, hanem ,oratum”, azaz prédikaldgnaanyt gyjteni jénnek
Nagypalugyara marcius elejéf. Ugyancsak nem valés#in hogy 1721 hisvétjara
passidjatékot irt volna. ,Aprilis 6-an hozzafog aspio torténetéhez; 11-én az iskolaban
gondosan megvizsgalja, prébat tart. Tobbes szab stemélyben beszél arrdl, hogy
nagypénteken elénekelték.” — irja Varga IfffeBuchholtz minden év nagyhetében Krisztus

szenvedéseének torténetét magyarazza diakjainaktabiisok valdsziileg erre vonatkoznak,

2 Diar. |, 740-746; az idézet a 746. lapon.

280\/aARGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai szinjats249.

1 Djar. 1, 1054, 1071.

*%2Djar. 1, 1362, 1363.

8 Tiszolc, 4. kétet

24\/ARGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai szinjats249.

25 Diar. 1, 1032, 1037. — V6. ZLESTEIN., Buchholtz Gyérgy dialégusal33.
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prébardl nincs sz6 a napléban, a nagypénteki passkbés pedig maskor is Buchholtz és a
tanulok kozremkodésével torténik.

1717-61 sajat didkjai szamara is ir darabokat, oktdberéd5példaul gyorsan
(,raptissime”) egy huszonét szerést a sasnak a madarak kiralyava koronazadrdl.sas
szerepét Szmrecsanyi Péter véllalta. Masnap @éBzmrecsanyba mennek hozza a diakok
prébalni. Buchholtz harmincegy madarat kap a laiéé€s Petrovicz lestinai rektortél — ezek
vajon a darabhoz kellettek? (Kulon emliti a szokdsal-napi kakasokat, nem @rvan tehat
sz0.) 21-én kerll sor az Unnepélye8adhsra, részleteket sajnos nem olvashatunk réla a
naplébarf® Az ,actulus”, ahogy Buchholtz nevezi, valésdey Gal-napra késziilt, a
kovetked években is tobbszor ir és jatszat jelenetekenkge

1720. oktéber 15-én az 6ebhdz hasonld darab sziletik ,pro pueris supra 30.
Testamentm videlicet Avium’; masnap dl is adjak, Platthy Kristéfot valasztva kiralyn&k.
1721-ben szintén ir szinjatékot Gal-napra, oktdtén kezdi, az ékott restsédil és a
megkoronazott szorgalomrol szol. 14-én kiosztjaexepeket, és folytatja atinkidolgozasat,
15-én prébalnak, és titulusokat ir a szefkpeék. A darab a napléo alapjan nagyobb
szab&sunakiihik, mint a kordbbiak: negyvennégyen jatszanak bemészlokkal, dobokkal,
lovasokkal — maga Buchholtz is részt vesz a 1Gaddsban I6hatofi° A szerepbk szama
egyre b, a kovetked évben mar hetvenheten vannak. Ezt a jelenetet. Idi@8ber 10-én
kezdi el irni, és még aznap kiosztjabhld szerepeket. 12-én befejezi az ,actus’t, 14aépat
az el$ probat, 15-én meg kozjatékot ir, és Stephanidié®de jelenlétében eljatsszak a
darabot. Masnap a didkok z&szlbval, dobszoval, lykigdasztassal Unnepelnek. 17-én
folytatddnak az ékésziletek, 18-an a templomkertben kerill sor azi igiiadasre> Még
egy Gal-napi darab szerepel a napléban, de ez @ém&rkon: 1723. oktéber 8-an kezdi el
irni ,Sphinx” cimmel, a kovetkéz napokon is dolgozik rajta, 11-én ki akarja osztani
szerepeket, de a sziiret miatt sokan elmentekgiggtész®? A napléban nincs nyoma, hogy
a darabot kéb ebadtak volna, és Késmarkon Gal-nagiselasokat sem emlit tobbé.

286\/ARGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai szinjats229.

%7 Varga Imrénél: ,irasanak idefirsemmit sem nyilatkozva” (MRGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai
szinjatsz4s220).

% Diar. 1, 1090-1091.

*®)Diar. 1, 1302-1303.

*ODjar. I, 1404-1405.

21 Djar. Il, 67-69.

*2Djar. Il, 160, 161.
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Nagypalugyan 1721 majusanak végén egy torténshimjaték (,Actus Historicus”)
irasdhoz fog. Hosszasan dolgozik rajta, kozjatékokészit hozza. Junius 23-a4n kezdi
kiosztani a szerepeket, julius 3-an emliti ad ggdbat, 5-én mar a teljes darabot probaljak.
Az elékésziletekben tbbben is segitenek, Fischer Damilelapl szines festékeket ad. Az
eléadas a templomban lesz, a szentély belmagassaganrdfezettel lecstkkentik, 22-én
kezdbdik a szinpadépités, 24-én mar ott probalnak. Ezelkbnapokban rengeteg levelet ir
Buchholtz, bizonyara meghivokat a 25-idadasra. Ez tiét délutan két oOraig tart a
besoététitett és gyertyakkal megvilagitott templomiatana ketitél négyig kovetkezik a
vizsga), bonyodalmak nélkil lezajlik, és tizenkétirit bevételt hoz. Buchholtz halat ad
Istennek, majd felsorolja a darab szerepeit: ,Rya$oEpilogus 2, Historicus. Chron: Geneal.
Geograph. Antiquarius 5. Philosophus, Herodotusnadéon, Mercurius, Astronomus 5.
Monarch[..] 4. Calendariographus, P[..]Jpertus, Siamon, Interpretator 4. Caelebs
Conjugatus, Johannesko Andreasko 4. Matthias, $0\8aholariga[?], Consiliarius, Apparitor
5. Beanus, Servus. 2. Dux Vitiony Alphabetista, etiterae 25. Symbolographus cum
Symbolis 25. Genii 12. Aetas m@u septem Aetatilss scriptorun latinoum 8.” A

cselekményil sajnos nem beszél. Azéeldas masnapjan aztan lebontjak a szinpddot.

Bohus haldla utan Késmarkra kerllve Buchholtz &ijst az eldje idejében is
megléb iskolai szinjatszO hagyomanyt, melyben, mint lgtith maga is kdzrefikodott. A
fentebb emlitett sikertelen Gal-napi kisérletet ai@Hen mar egy Tobiasrol szoldé darab
irasénak is nekifogott. 1723. junius 10-én emliiseor: ,Inchoavi meditari de Actu Tobiae.”
13-a4n hozzéalat a kidolgozashoz, 29-én befejezilsizastust™ Ezutan egy idre félreteszi,
szeptember 16-t0l mintegy tiz napig ismét dolgaoajka (kzben Moliere komédiait olvassa),
majd ismét nem emliti egy j6 darabi§.A kdvetkes év aprilisaban veszi&lijra, atdolgozza
az eddigieket, majd folytatja tovabb, 19-én kb#atéir hozza, 20-an kiosztja a szerepeket:
.Mane personanmm inter pueris divisio Tribumn 10. Suspiriorm 12. Geniorm 14. Votorun
20. Angelorum 12. Nepotm 7. Literarun 24.” 21-é6l probalnak, masnap elkezdi szervezni a
szinpadépitést, a kovetkemokben nemegyszer az egész napot az iskolaban toliapal,
szervezéssel, szinpadallitassal. 29-én van azéupotiba, elkészil a satorral fedett szinhaz
(,theatrum”), masnap azonban a szél megrongaljaszéeencsére Cornides David kijavitja.
Majus 1. az déladas napja, €éjjel a viharoséianiatt (is) aggéd6é Buchholtz nem bir aludni.

23 Diar. 1, 1366-1381; a szeréj felsorolasa a 1380—1381. lapon.
2% Diar. I, 132—136; az idézet a 132. lapon.
> Diar. II, 154157,
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Masnap reggel még a spanyolfalat igazitja, aztist#elet alatt pedig a ,szinhazat” disziti. A
fél egy®l fél hatig tarté edadas végul szerencsésen lezajlik, elnyerve a nagyskozonseg
tetszését. Annyi a nézhogy sokan a tometjtnem is latjak a darabot. 39 forint 64 dénar a
bevétel. Elkezdik lebontani a szinpadot, de a pasok az éladas megismétlését kérik. Erre
3-an kerul sor ,satis laudabiliter”, most valamivélvidebben, haromnegyed eglyttig. A
bevétel is kevesebb: 17 forint 26 dénar. A kérgtpkfestett szinfalakat és deszkakat
Buchholtz hazaviszi (viteti). 6-an a magisztratusjotalmat kap az ébhdasért. Az
elégedettséget azonban kellemetlen kdzjaték zawag nehany fid pénzt kovetel a tancert,
nem elégszenek meg a két és fél forinttal, amitdéaBuchholtz egyikiiket karcerbe zaratja,
a tobbiek Ugyét a kuratorok elé viszi. Masnap tobb# akarjdk hagyni az iskolat. 8-4n a
lelkészek, a jegykz és Goldberger jelenlétében zajlik a fegyelmi tatgy:. Vincentit,
Fabriciust és az bsebb Szentivanyit (vele maskor is sok a baj) kaecés koplalasra itélik, a
tobbiek bocsanatot kérnek, igy kegyelmet kapiak.

A kovetke®d években — talan e rossz tapasztalatok miatt sgyobb dramai éhdast
a naplé tanusaga szerint nem rendez, kisebb diamatiivekrél azonban beszamol. 1726.
szeptember 5-én Lanyi Daniellel és lomniciakkal agyszaloki savanyuvizforrashoz
kirandulnak. Regis MOzes elszakad a csapattol, é&lmmem taldljadket, hazamegy.
Buchholtzék egész nap keresik, végul méasnap Peéknét megtaldljdk. A kirdndulds
torténetét szeptember 11-én komédia-formaban iga @Feci jocularm itineris ad acidulas
descriptionen per modm Comaediae.”f?’ sz6vege sajnos nem ismert.

1727. jalius 16-an ,Drama orationis™t ir a kongwwl, részben német nyelven. 23—
24-én probélnak, 25-én az istentisztelet utéadjfk a darabot. Zenekiséret is van hozza, a
szerepbk dicséretesen helytallnak. Most peroration#isa probak soran dramarél besZ8l.
A konyvtarak, koényvek hasznarél szold, azok patsamudicsés mi szoévege fennmaradt az
Evangélikus Orszagos Levéltar iggeményeben, tartalmat részletesen ismertette Varga
Imre #°

A kovetked évben Maria Magdolna Uinnepére készibdhndd darabot. 1729. junius
29-én kezdi irni az ,actus exiguus oratorius’-na&verett nivet, julius 19-20-an kiosztja a

szerepeket, 21-én a templomban prébalnak, 22-éig et kerll az ,actus scholasticus

2% Diar. II, 210-215; a szerefi felsorolasa a 210. lapon.

2 Diar. I, 439-440; az idézet a 442. lapon.

%8 Diar. 1I, 522, 525.

29EQL, AGE I. e. 11c, 170-183. -A¥GA, Buchholtz Gyérgy draméja a kdnyvek megbecsisésér
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oratorius” ebadasara. Hatvanhat diak szerepel a zenével — lkdréssvalamilyen pengegt
hangszerrel (,cheli”) — kisért darabban, népeskézonség eitt.>%°

A napl6 szerint Buchholtz utolsé iskoladraméjBQ-ban irja és adatjaselAprilis
19-én emliti, hogy Jbézsef torténétieiszolo német nyely actus irasadba fog. (1725-ben
Andreas Weinertdcsei rektor meghivta egy ottani J6zsef-darab betdgjata, de agyiinik,
nem ment el, mert Weinert a kovetkdevelét az ,ex actu” visszatéBahillal kiildi*) A
kovetked hetekben t6bbszor iséeleszi, dolgozik rajta. Junius 15-én a patronusaképe a
darab edadasardl dont, Buchholtz aznap ki is osztja a pedet, de a kdvetkéznapokban
még tébbszor javit a szovegen, és moédosit a szaEysoNn. 19-6t naponta probalnak, 22-
el készil a szinhdz, Buchholtz tobb tewtk is ir, bizonyara ebben az tgyben, mert néhany
nappal késbb emliti, hogy segit festeni az egyikiknek. Reegetevelet kild szét,
feltehetleg meghivokat, és a korabbi6atldsokhoz hasonléan most is egész napjait az
iskolaban tolti. 27-én kerul sor azéatasra, csak délutan tudjdk elkezdeni af resatt,
kett6t6l haromnegyed nyolcig tart. A kdzénséget szerereceém riasztja el a rosszéida
nemesek kdzt maga az alispan is megnézi a dagsbathelyi palosdf is eljpnnek. Masnap
le akarjak bontani a szinfalakat, de dontés skiletz ebadas kovetkez keddi
megismétléséit. Julius 3-an sincs tal j6 & reggel és az é&hdas kdzben is esik egy kisies
de azért megtartjak, hat és fél éran keresztitgaizk. Az el§ elbadas bevétele 25 forint 5
garas, a kebe egyutt 30 forint, el 5-6t Legler konrektornak ad Buchholtz. 10-én tdbint

10 forintot kap Laurentius piktor, bizonyara a $aiak festéséért?

A napléjdban szerefpl adatok alapjan Buchholtz Gyoérgy a legtermékenyebb
evangélikus szinjatekszék kozé sorolhatd. Noha darabjainak szévege (egétéilel) nem
ismert, a megiras és adatlas kortlmenyeire vonatkozo jegyzetei fontos &@rgelentik a

18. szazadi iskoladrama-torténetnek.

*ODpiar. 11, 613, 619-620.

%1 Djar. 11, 350-351.

392 vvarga Imrénél a késmarki palosok helyett a podafimristak szerepelnekiket azonban nem emliti
Buchholtz naploja. (¥RGA, Buchholtz Gyodrgy ... és az iskolai szinjats223.)

%3 Diar. 11, 787-788, 790, 798-800, 802—805, 807, 809.
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3. Irodalom

Ifi. Buchholtz Gyorgytt kortarsai jeles kétiek tartottdk. Naplojaban kozel
haromszaz vers iradsardl tesz emlitést, s tObb sEAznak a szOvegét bele is masolja.
(Erdekes, hogy ezek nagy része a naplé ésében szerepel, késmarki éveiben joval
kevesebb kdlteményt emlit, és csupan néhany szbtyeggez fel.) A versek kozoétt az
egysoros kronosztichontol a tébboldalas kosi@gna legkilonfélébb terjedelim mifaju és
témaju szovegeket talaljuk. Szamos kolteméryrzt a budapesti Evangélikus Orszagos
Levéltar, illetve a tiszolci evangélikus igiemény (kdzulik nem mindet emliti a diarium);
néhany eskittre vagy egyéb alkalomra irt koszépt, valamint halotti bucsuztatoja
nyomtatasban is megjelent. Tébbszor talalhatd sitalanapléban egyes 6lég egyhazi —
énekek kinyomtatasara, ezeket azonban nem isn&fjidkszévegek zémmel latin nyefek,
de néhany magyar és német is akad kozottik. Késrdadiben nemegyszer utal szlovak
(szlav) versekre, ilyen azonban a naploban nenmepekrféként alkalmi kéltemeényeket irt,
kozuluk sokat megrendelésre, de sajat élményeimégverselte. Gyakran talalkozunk
napléjaban a ,pro minimis”, ,pro donatistis” stbegjegyzésekkel, ezek a szévegek diakjai
szamara készultek részbefiaglasra, részben ,oktatasi segédanyagként”, példaépa

Buchholtz a versiras mesterségét bizonyara tamylanasoran sajatitotta el, az
iskoldban kellett megtanulnia valamennyi didknakeaselés minden csinjat-binjat. Hogy
Buchholtz milyen mdédon, milyen kdnyébtanulta a retorikat és poétikat, nem tudjuk (apja
Szebenben Donatus nyelvtanabol, Comenidestibulurdbol, egy ,Compendium
Gorlicense”nef® nevezett konywll, Szepesolasziban a Rhenius-féle nyelvtanbél tasul
maga késbb Cunradus DietericuSratorigjat, Bél MatyasRhetoricgat, Benjamin Hedericus
Schul Lexicojat, Gerardus Johannes VossiBhetoricdat hasznélja tankonyvkeént), azt
azonban igen, hogy a rozsny6i gimnazium — ezt kalas latogatta 1704-1707 kozott —
igazgatoja, Missovicz Mihalyponatus Latino-Hungaricugimen kiadta Johannes Rhenius

kezdbk szamara osszeallitott latin nyelvtankényvénektahagyar valtozatat, s ez a6

304 varga Imre 1983-as tanulmanyéban igy ir: ,Nyonshsh edbb is jelenhetett mar meg egyhazi éneke.
Enélkul nehéz megérteni, hogy 1719 hasvét vaséiinapiemplomban énekét kdzreadtak vagy kifliggaéktet
Idézi Buchholtz 1719. 4prilis 9-i bejegyzését: ,Gamea promulgata.” (WRGA, Buchholtz Gyorgy ... és az
iskolai szinjatsz4s215.) Az eredetiben azonban nem cantio, hanem tiantszerepel, vagyis nem Buchholtz
versét fliggesztették ki a templomban, hanem a hasidi adomanydijtést hirdették ki.

%95 Bartok Istvan szerint Laurentiusubovicus Compendium etymologiae et syntaxis in usum Gymnasij
Gorlicensis(Bartfa, 1597) cirth munk4jarol lehet sz6. (RMNY 1. 794.)
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szerint 1697-ben készultinfliggelékében egy szentenciaifigményt tartalmazott, melyben
Missovicz a latin sorokat feléztizenkettesekben, Balassi-sorokban és egyéb verdkban
adta visszd” Fennmaradt Missovicz egy tanitvanyanak, Schmidtosidak iskolai
jegyzetgyijteménye, melyben retorikai-poétikai feljegyzésektalalhatok, s a szabalyok,
definiciok, elméleti tudnivalok mellett példak iskrasztichonos, akroteleutonos versre,
kronosztichonra, anagrammara, kilonféle alkalmaksadld koszortkre3®” Talan
Missovicznak is kdszonhi&t hogy Buchholtz Gydrgy maga is szivesen kisérédtea
versformakkal.

Naplojdban a kovetkézmiifajokban, formakban irt versek szerepelnek, illatyen
neveken emliti alkotasait az altalanosan haszaathen, versus, rhythmus mellett: cantilena,
mnemonicus, versus Adonicus, epicaedium, chrorasticepigramma, anagramma, cabbala,
versus retrogradus, distichon, versus saphicustagpum, epithalamium, sequentia,
epigraphum, panegyricus, versus dactylicus, aenigheaninus, emblemata, versus
onomasticus, echds vers, képvers, csizi6. Egysgerlain nyehi ének (,Cur Mundus
militat”) dallamara ir verset. A tematikat tekintvegtébb az Ujévi, szlletés- és névnapi
koszonb, eskiuwi ének, halotti bucsuztatd — ezek egy részét csapdimzettnek, olvasasra
szanja, de nemegyszer emliti, hogyiveit nyilvanosan felolvassak egy-egy eskiiy
temetésen. Megverseli a Danckabdl Greifswaldba hejputat, Svédorszag valamennyi
kiralyat, kronosztichont ir szamos baratja nevéseédesanyja halalara, kronosztichonos
disztichont Lutheisl, anagrammakat gyart baratai, iséesi nevebl, epitafiumot készit egy
felboncolt kutydnak és egy Marton-napi ludnak.

A versek kozul j6 néhanyat megrendelésre, masokébwv ir Buchholtz.
Greifswaldban eleinte csak diaktarsainak dolgaailegtobb verset Daniel Schon(e)mann-nak
és Martin Johann Rothnak irja, de baratja, Ferdin@eorg Narcissus is tobbszor kétet
kolteményt. Csaladtagjaikat, tanaraikat, disputatéaikat koszontik, elhunytaktél bucsiznak
velik. Ké$bb a nyomdasz, a nyomdaszok egyesilete és a mofekskozul is tdbben
(példaul Jacob Staalkopff, Jeremias Papke) igémgbeik Buchholtz tollat: ébbiek példaul
Janos-napra, utobbiak kollégaik beiktatasajléptetése alkalmaval szeretnének verset.
Magyarorszagon tobbek kozott Kheberitsch Janos tdfrigs Kis Gyobrgy szamara ir

koszonbket és halotti bucsuztatékat.

3% Az 1705-ben Niirnbergben megjelent kiadast hasamaRMK 1. 1708a.)
%97 Collectanea omnigenae eruditionis QSZK Kézirattar, Duod. Lat. 3.
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A diarium magyar nyelv versei® mind koszonik, s kivétel nélkiil Buchholtz
nagypalugyai tanitéskodasa idején szllettek. Butht@okorabeli szokdsoknak megféieh
koszonbverseket irt diakjai szamara az Unnepekre, melyakek a kantalas soransattak.

Az elmult szazadokban varosaink és falvaink éldt&agatos szinfoltjat jelentették a diakok —
felekezetbl fliggetlen — iskolan kivili szereplései, a rekdddék, kantalasok, koszéntések. A
kozépkori eredét didkszokas a 17. szdzadban élte fénykorat, aniikoepek alkalmaval,
unnepek dlestéjen a diakok csoportosan jartak hazrél haésgben az tUnnepet, részben a
felkeresettet és csaladjat koszonteni. llyen alk#lmoltak a névnapok, naptari innepek —
karacsony, aprészentek, Ujév, vizkereszt, fars&zgnt Balazs és Szent Gergely napja,
hasvét, punkdsd —, temetések, lakodalmak, diszn@&wiiret stb. Az Unnep tartalmat,
gondolatkorét felidéz énekekhez, versekhez vagy prozai szévegekhealialjokivansagok

is csatlakoztak, s gyakran adomanijtgs céljaval adtak éloket. Maga a készoéttobbnyire

a kantor, a tanité altal irt, vagy egyhazi, irodadmedet, folklorizalédott vers, illetve egyhazi
ének, népének volt. A régi kantaciok dallamai nemradtak fenn, széveg is csak keves,
maguk a szokasok azonban tovabb éltek a néphagytardnA legrégebbi adatok a 16.
szazadbol valok, és a karacsonyi Unnepkodrrel kdgiosak. llyen a ,Nékink szileték
mennyei kirdly” kezdét ének, amely valosziteg kozépkori eredét A 17. szazadbdl szintén
karacsonyi, illetve balazs- és gergelyjarashoz salpdé énekek maradtak fenn: példaul a
Cantus Catholidien (1651) szerep| kozépkori eredéhek tartott ,Csordapasztorok”, vagy a
»Szent Gergely doktornak, hires tanitonknalé ampjan” kezdét ének aZéngedeZ mennyei
kar cimii, 1696-ban kiadott evangélikus énekeskonyvijan.

Buchholtz a kisebbeknek altalaban magyar, a naglotdk latin nyelii verseket
készitett. Ezek a napléban tobbnyire egymas utgmmas mellett szerepelnek, de nem
tekinthebk egymas forditasainak: hol a versforma, hol atam, hol mindkett kiilonbo6zik.

A diarium 06sszesen kilenc magyar verset tartalmezek kozidl harom hdsvétra, egy
pinkosdre, 6t pedig karacsonyra készllt. Buchha@tzei altalaban nem a hazigazdat, hanem
az Unnepet koszontik, és sokkal inkabb a népénekektyllekezeti énekekhez, mint a
jOkivansagokat tartalmaz6 és adomanyokab k&iszonbkhoz hasonlitanak. Tartalmukban,
kifejezéskészletikben meglegen hasonldéak: ismétdé gondolatok, szavak, frazisok
fordulnak eb bennik. Ennek magyardzata nem az, hogy az Unreglekidével Buchholtz
fellapozta naplgjat a korabbi években irt versekaénnan meritett Gjra ihletet, hanem az

308 A versek szévege a dolgozat fiilggelékében olvasiatémtatott kiadasuk: BGAR, Ifj. Buchholtz Gyérgy
magyar nyelZ kbszéontversei.

399 Magyar néprajzi lexikonll, 283; Ill, 27-30, 65-66, 310, 71A; magyar népzene tail 198; Magyarorszag
zenetorténetdl, 218-219; MeszAROS Kozépkori koldulo didkjaink.
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altala is haszndlt gondolat- és kifejezéskészletna@dsagok, énekek révén benne élt a
kdztudatban, s igy iras kdzben ontudatlanul is eziekdulatok jottek a szajara, tollara.

Tipikus karacsonyi ének-felépités volt példaulablan a kdvetkéz Orvendetes hir
hirdettetik — megszlletett Jézus a mi megvaltdsunkr a profétak ezt mar régen
megjovendolték — ember, allat, természet mind érékziletésével Jézus megtorte a pokol és
az 6rdog hatalmat — adjunk halat, ditsik, és kérjik, hogy halalunk utdn a mennybe
juthassunk (az elemek sorrendje valtozhatottviletgyes részek néha kimaradtak). Szamos
példat talalhatunk ilyen énekekre a kor énekeskéimgn, példaul &engedeiZ mennyei
karban, aCantus Catholidien, vagy Tranoscius biblikus cseh nyelven irédettmas
nemzetiségek altal is hasznalt evangélikus énekgsktien, aCithara Sanctoruman>*®
Hasonl6 felépitést kovetnek Buchholtz karacsonyseieis, azzal a kilonbséggel, hogy néla
az 6rdog hatalmanak megtorédénincs szo (csak a husvétra irott kossében), és
némelyik versBl a profétakrol szol6 rész is kimarad. Hasonlé w&sonyi énekekhez mind a
korabeli énekeskonyvek, mind Buchholtz hasvéti kiglinek szerkezete is, csak Krisztus
szlletése helyett feltamadasa szerepel bennik. nkdsdi énekeknek szintén megvolt a
maguk jellegzetes tartalma és felépitése, raadthdigikusnak mondhaté a keésor is: ,A
piinkdsdnek jeles napjan .3 Buchholtz piinkdsdi készdsjében is koveti a népénekek,
gyllekezeti énekek mintdjat, s az emlitett softlisasznélja, igaz, versének masodik stroféjat
kezdi igy.

Mindezen tartalmi egyezések ellenére pontos, g&hefi megfeleléseket nem
talalunk a kor énekeskdnyvei és Buchholtz szévkgebtt, csupan bizonyos — protestansok
és katolikusok altal egyarant haszndlt — frazisokdgan énekeljink; 6rvendezzlnk,
vigadozzunk; nincs ereje/hatalma a halalnak/pokpleaiileték mi valtsagunkra; vigy be az
mennyorszagba stb. Az egyetlen hosszabb, énekedk@&mys szerepl szoveggel egyezést

mutatd szakasz a kovetkez

.Vigan mélté énekelnink
Christusunkat most ditsirntink

Mert fel tamadt mi életiink ”

%10v6. Cantus Catholigi37—38: ,Ez nap nékiink dicsiretes nap ..."; 4 jiagy vigasagos dromet hirdetek ...";
Zengedeaz mennyei kar41-41: ,Hirdetek ti néktek Lelki nagy éromet ;.Cithara Sanctorum55. sz. ének:
.Krystus Syn BoZi Narodil se nyni ..."

11 Magyar néprajzi lexikonlll, 28; A magyar népzene taré, 198.
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Ugyanezek a sorok @antus Catholidien és a reforméatus kéltPécseli Kiraly Imre egy
énekében is szerepelnek, mégpedig a kovétiamaban:

.Feltamadt az mi életlink,
vigan mélté énekelniink,

Ur Christust dicsirn[]nk.3’12

Hogy a katolikus és a reformatus sztéveg kozil raedyi eredeti, itt most kevéshé fontos (a
kritikai kiadas jegyzetei szerint ,lehet, hogy atdt&kus valtozat a régebbi, és Pécseli ezt
réviditette és médositotta a reformatusok szan&)ainkabb maga a tény az érdekes, hogy a
kilonbod felekezetek, bar hivatalosan tiltakoztak elleneggim kdozos énekszdvegeket
hasznaltak. Nem tudjuk, hogy az evangélikus Budhhdditél hallotta az éneket, a
reformatusoktodl-e, akiknek énekeit Luther k@ras hasznaltak, vagy a katolikusoktol. Az
azonban valdszin hogy nem a mar kész ének plagizalasaval akartgk@nayiteni a
versszerzeés faradsagos munkajat a maga szamaren) higis a sorok sorrendje, az eredetileg
hadromsoros stréfa helyett pedig Buchholtznal néggsal taldlkozunk (a negyedik sor
teljesen kilonbozik Pécseli ésGantus Catholicbkeli valtozat szévegének folytatasatol),
hanem ismét csak arrdl van sz0, hogy a koztudaliesmme &, az adott innep énekeihez
szorosan hozzékapcsoldédd, a hallgatosag altalesaivart motivumokat hasznalta fel a
k6szdnd megirdsahoz.

Buchholtz verseinek tartalmat tehat eleve megbataraz alkalom, amelyre késziltek,
formailag azonban valtozatosak, akar egymassat, laka parjukkal (ha van) vetjuk 6ssze
oket. A sorfajtak kozt leggyakoribb a fetenyolcas, de van 6t plusz harmas is, és négy-,
valamint hatsz6tagu sorokbdl felépiderssel (utdbbi 6/6/6 osztasu csonka Balassigstiéf
talalkozhatunk. Egyes versek folyamatosan irodtasok harom- vagy négysoros strofakra
tagolodnak, s refrénes is akad koztlk. Valtozatomeendszer: paros-, bokor- és lbelsnek
egyarant difordulnak. A rimek midsége valtozd, csakugy, mint maguké az énekeké:
némelyik kicsit gyengébben sikerult, némelyik viszegészen kivald. Formai szempontbdl a
legérdekesebb talan az 1716. aprilis 4-i husvétz&nt, melynek sorai két, cezuraval

elvalasztott és balgimmel 6sszekotott félsorbol alinak.

%12 Ccantus Catholici,99; Régi Magyar Koltk Tara XVII/2, 33. (Ez utdbbi valtozat csak helyesirasaban
kildnbozik aCantus Catholicbelitsl.)
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Latin szdvegeket is adtakéetliakjai. 1715 decemberében ,Ego Scholaris parvilus
Annuncio quod Jesulus / Aeterni Patris Filius / #ehano vewus Deus/ In Betlehem nunc
natus est™® — kezadik a kicsiknek kiosztott vers. Az ,En, kisiskoldsrdetem” kezdet arra
utal, hogy a gyerekek ezt nyilvanossadtteél is mondtak. 1716 karacsonyatelJézusnak
éneklend bolcdalt ad a legkisebbeknek, mely ugynevezett kétéas, wagyis — tobbé-
kevéshé — fugtlegesen és vizszintesen is olvashatd. Benne agiitazuismétlések, variaciok

jatékossaga is megfigyelldet

~Pueris minimis dati sunt Rhythmi.

Melos ad cunas Jesu.

Veniamus Properando
Et vadamus Modulando
Agitemus Jesu cunas

Et cantemus Tales odas:
Ego salve Noster amor
Jesu ave Noster decor
Ego lectm  Tibi stravi

Te dilecttn  Adamavi

Dormi belle Tu es meus
Mi pulcelle Ego tuus
Ergo salve Noster amor
Jesu ave Noster decor

Dormi belle  Tu solamen

Mi tenelle dormi Amen.r315

1717 juniusaban Kubinyi Adam temetésére halottisbatatot ir, gitte a diakokkal
gyakorolja a deklamaladt® A Postremi Honoresimii, kétsoros parrimes szakaszokbdl &ll6
latin koltemény el$ siralmat Okolicsanyi Gyorgy, a masodikat Okoliogaviiklos szavalta,

a buicsu védsszavait Szent-lvanyi Janos mondt&'él.

Latin versei kozul formai szempontbol a greifswaddiyetemi évei alatt szerzettek a

legérdekesebbek. Ezek kozott képverset, echoés tyvea&eosztichonos, kronosztichonos

313 Régi Magyar Koltk Tara XVII/2, 279.
314 Diar. 1, 891.

3®Diar. 1, 1011.

318 Diar. 1, 1066—1067.

817K gzirata: Tiszolc, 18. kotet.
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kolteményt, anagrammat egyarant talalunk. A némsetmi gazdag poétikai hagyomany is
hathatott Buchholtzra, &m a kéilimesterséggel, a kéltjatékokkal a korabeli magyarorszagi
poétikak is részletesen foglalkoztak. Az emlitettnfakat altalaban technopaegnion, azaz
,koltsi mesterkedés”, Ban Imre kifejezésével ,mestetkedltsi jaték™*® név alatt targyaljak
a poétikaszefk. Molnar Gergely déiszor 1556-ban Kolozsvaron kiadott grammatikaja
példaul, melynek verstani fejezete egy J. C. D. ogoaamu szekmek kdszonhéen a 17.
szazad végére jeléisen kildvilt,3'® haromféle technopaegnionrél beszél: grammatikairdl
retorikairdl és matematikairél. A Technopaegniora@maticum meghatarozasa: ,Ubi ex
literis vel syllabis oritur Artificium.®*° Ide sorolandé az abécés vers, az akrosztichon, a
logogryphus, az anagramma, a palindromon vagy rakwalamint a kronosztichon. A
Technopaegnion Rhetoricumban ,ex Tropis vel Figorisur Artificium”.3?* A trépusokbdl
ered a mnemonica (emléke#teters) és az aenigma, mig az alakzatok hozzak &&re
acromonosyllabicumot, az echés verset, a kigyotyeageghilomelismat, az intercalaris verset,
a paromoeont, a symphoniat és a parallel versefTeBhnopaegnion Mathematicum a
tulajdonképpeni képvers: ,Est quando ab externaaiione cujuscunque rei artificialis,
Carmen nominatur. Hinc oritur Pyramis, Crux, Cutusfubus], Columna, Poculum, Turris,
& infinita alia.”*?? Buchholtz versei kozt mindharom kategéria képvisehegtalaljuk.
Akrosztichonos verset csak néhanyat olvashatunk aplobhan, ezek azonban
figyelemre méltdak. 1711. majus 2-an lejegyzettsgertanaranak, Jacob Staalkopffnak
kérésére a doktorra avatandé Michael Friedrich ®baz irta Buchholt3?®

DoctorOvansClaris Titulis OrnateRecedis
Optime Vir justum pretium capier@perarum
Culmina supremus scandens ParnaBaisdem
Talia Doctoris dum munia rit€apessis
Omnis consurmmat Te Virtus et omni®bumbras
RectorOlympiacusTibi ConfertOmniaDona

* Chronost.
Egregle poteras DVros perferre Labores

Ergo LaetVs aDes tot tot post asper DoCtor.

318 BAN, Irodalomelméleti kézikonyvek, 36.

19 Errl részletesen: BRTOK, ,Sokkal magyarabbul szélhatnank és irhatnank”49-73.
320 MOLNAR, Elementa Grammaticae Latingkl2r.

*1Uo., M2v.

%2o., M3r.
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Ebben a kdlteményben nemcsak a sorkdzelik fentSl lefelé és a sorok utolsé szavainak
kezdbetii alulrdl felfelé adjak ki a DOCTOR sz6t, hanemedg) sor szavainak kedtetii
balrdl jobbra és az utolsé sor szavainak kéedii jobbrol balra 6sszeolvasva is. A vers utan
~Chronost.” felirati két sor kdvetkezik, mely az1llfes évszamot rejti, s ,csattanoként” a
Doctor szoval zarul.

Akrosztichont és kronosztichont talalhatunk Buclthekzamos mas imében, példaul
echds- és képversében is. A kronosztichon kifejezésnként” is hasznalta, t6bbszor
talalkozunk e megjeldléssel néhany soros versiéttf olykor gorog békkel irva?* 1716.
december 28-an huszsoros verset irt az Uj év kiszéne, melynek valamennyi soraban az
1717-es évszam szerep@l, Gyiijtotte” is a kronosztichonokat: 1717. marcius Spétdaul
j6 néhany antik szebtl szarmazd, évszamrejtést tartalmazo sort jegyekttaplojaba® A
Technopaegnion grammaticum korébe tartozdven kézil emlitést érdemel még a
~,Pomerania” névll csinalt tobb mint szaz anagrammaja, amelyek kaztlanyat versekben
is felhasznalt a koévetkéz napokbart?’ Szakmari Eva nevéb négyszaznegyvennégy,
Johannes Simonides#thétszazhuszonhét anagrammat készZfett.

Retorikai kolti mesterkedései k6ziul echos verse kiemeiked

Num Narcissus adest. Eakst. lam defendere Ectie re
Pulpita_Echita. Hoc laudi num bene cedet? Eebet.
Anne hostes convincet? Ealincet. Gloria praesto?
Ech Esto. Num laudes consequitur E&equitur.
Respondens? Ecl$pondens. An dignus vivere? Egkre.
An dignus superis qui bona quaerit? Eefit.
Ceu Patriae columen? Edamen. Flos noxius annon?
Ech Non. Num Virtutum ad culmina vadit? Ecdit.
Indere Nomen? Eclen omen. Sed quid Musa reponit?
Ech Ponit. An affirmat? Echirmat. O carmina dic. Ech
Sic: flos, flos, flore florescus floride flore

Hoc sit Tentamen dulce levamen. EAmen.

Anno, quo MeDICVs CVret.

33 Diar. |, 425. — A napl6 tanGséga szerint a vers aprifiga késziilt egy masikkal egyitt, melyet e szévegné
két nappal kordbban, aprilis 30-an masolt be didéioa BuchholtzDiar. |, 416, 424.

24|, Diar. 1, 392, 400.

%25 Diar. 1, 1023.

%% Diar. 1, 1039.

% Diar. 1, 480—483.
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Buchholtz e versében halmozza a kulonféle retopkditikai eszkozoket. A vers
cimzettjének, diaktarsanak, Ferdinand Georg Narsissiedikusnak a nevét elrejti a
verstkben, s a koltemény végéhez az 1711-es évszantaimard kronosztichont is csatol.
(A vers 1711. januar 24-i datummal szerepel a n8g®. lapjan.) Bizonyara nem véletlen,
hogy az antik mitolégiat idéznevet visad férfiat antikos, pasztori fifaju versben énekli
meg. Kulonleges a visszhang hasznalata is: Echocsean a sorok vagy versszakok végén
szolal meg, hanem a sorok elején vagy kdzepénéisa isoronként tébbszér. Mondanddja
beleszamit a szotagszamba, igy jonnek ki a disatickk A visszhang soha nem pusztan
szoismétlés, bar &ordul, hogy az igét prefixum nélkil ismétli medg¥elemre mélté a vers
utolso ebtti soraban a sokszoros figura etymologica (,flbss, flore florescus floride flore”),

S az egész utolso rész szerkezeti megoldasa. Azar@ina dic” felszdlitasra Echo valasza
»Sic:”, majd kovetkezik az ébb emlitett sor, a virag, virdgos, felvirdgzo sided — utalva a
mitolégia viragga valtozott Narcissuséra. A verkstaré kronosztichonos sorban pedig a
»valodi” Narcissus, a medikus jelenik meg.

A Technopaegnion mathematicum kategoriaba Buchtaktza napléban szerépl
versei kdzul csupan egy sorolhatd, a 371. lapaihaio kehely alaku képvers (talpa a jobb
margon talalhatd, mivel nem fért el a lap aljady, korabban emliti, hogy ,Totum diem domi
consumpsi crucem germanico verso fabric¥is” ez valészitieg egy kereszt alaki német

kolteményre utal.
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328 Diar. I, 6, 1274. — A Szakméari Eva newétkészitett anagrammak megtalalhaték az Evangélszagos
Levéltarban: AGE I. e. 11c., 382.
9 Diar. 1, 91-92.
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AnnoDeVs Coronablt annVM paCe

Voluit  sol justo redentia secula mof.
Instat cur Vetds superatis cursils ann.
Vita novi nova causa i mihi gaudia  gest.
Est, sunto  salvum  BEnitorem Te supereBs

Dilectum, gratulor mbulans pia Cantica Dabi
llle Deus, TIBI gl largitus  temporis  dit
Usque viam tridat  felici pergere cuts.
Salvus ut incolum8 annorum cernito ViR
Astra regens senio  rAmti firma columm,
Nobile  sit  fulcrum  ceXas in prole  solam.
Ultima fata sdltis sint in  vulnere Jés

Sic fero devotus vos haec carmina Nagu
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Ah! Venlente anno aDVentat gratVs qVoqVe lesVs
QVI1 IVVet affLICtos DetgVe VIDere bona.

A képversirast, hasonléan a koltészet toblfiapahoz, az iskoldban kellett elsajatitani,
s mifaja mindig is alkalmi jellefy maradt. A korabeli magyar verselméleti irodalom
képvisebi azonban valamennyien fontosnak, jetesniek tartottdk a mesterkie@oltészetet, a
képverset pedig a lirai alkotasok kozil az egyisinvonalasabbnak, legmagasabb rangu
formanak itéltek>

Buchholtz ezt a vers&t is ,disziti’, a mar emlitett kronosztichonok méile
akrosztichont, mezosztichont és telesztichont [&uak benne. A sorok kedd kozéps és
zaro betii feltlrol lefelé 6sszeolvasva egyarant a VIVE DIU SANUSazazeélj sokaig

egészségben” mondatot adjak. A koltemeény kehekjaka mai olvasdban az Gjévi koccintas

30 KILIAN, A régi magyar képverso0.

%1 Buchholtz e kélteménye megjeledt régi magyar képversimi antolégidban, azonban mind a vers
értelmezése, mind a szdveg éatirasa pontositasral.sZo kotetben 16§ kisészoveg szerint Buchholtz a
kolteményt édesapja készontésére irta 1711 ésfbrd@ojara, ,a kronosztichon szamértéke a cimidsgiil, a
kehely talpan: 1712", s a vers ,szép példaja anhaky a fil mennyire tisztelte édesapjat, aki Hitwatasa
miatt alland6an Ulddzést volt kénytelen szenvedAi'napléban a verset megeben azonban a kdvetkéiz
olvashaték: ,Molestus erat Schénman et Menckhusgingarmen faciengm erat o Parente [...] Carmen Novi
anni Menckhusen factum”. Buchholtz tehat nem édas&piszontésére, hanem didktarsa, Johann Melchior
Menckhusen kérésére irta a verset, aki sajat aggta kdszonteni vele. Szévegét 1710. decembénd@a be

a napldba, a kronosztichon értéke pedig mind a efminind a kehely talpat ad6 két sorban 1711, egiyd
tehat, hogy ennek az évnek a kezdetére késziiltA A régi magyar képver23, 254 Diar. I, 371.)
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képét idézi fel. A kehely mint szimbolum évezred#l a lhség és halhatatlansag jelképe.
Minden kultiraban fontos szerepet jatszik, a zddéesztény hagyomanyban is gazdag
jelentésrendszerrel bir. Az Oszovetségben Abrah&am Melkizedek talalkozasakor a
Melkizedek altal hasznalt boroskehely az Euchaaskelyhének dlképe (Ter 14,18),
jelentheti Isten buntetését, haragjat (Iz 51,17-280lt 75,9), ugyanakkor a teli vagy
tulcsordul6 pohar Isten adoméanya, jotéteménye, abasiulas (Zsolt 23,5). A
kereszténységben a kehely, mely a mise soran éealior befogadasara szolgal, az utolsé
vacsora emlékéirzi, Krisztus aldozatara utal, a keresztefigdy jelképe, a Hit attribdtuma, a
Krisztussal vald kozosség és az Orok élet szimbaélum protestansoknal az Urvacsora
jelképe is, a két szin alatti aldozasra utal, smmb katolikusoknal meglévszokassal,
miszerint a hivek altalaban csak kenyeret/ostyazivek magukhoz. Kilian Istvan szerint a
kehely a képversek szimbolikajaban a jézansagképeizi®? Barmely jelentését nézziik is

(taldn a bintetés kivételével), a vers tartalmabinenetéhez mindegyik illik.

Buchholtz jatékos versei mellett még egy koltemégydemes szemiigyre vennink. A
diakok szamara irt szovegek kozott talalhato edin layelvi hdénapvers, mely 1714.
december 5-i ddtummal szerepel Buchholtz napléjadhdadvetked megjegyzéssel: ,Nuper

versus feci memoriae Calendarioraptos.®*?

Januarius: Annus novus est Magoru Martius. Venetum Adria Mare
O sit finis jam malorum lam pisces Gregoro dare
Antoni Sebastiani Solet Josephus tristari
Pauli sint Christiani. Mariae nunciari.

Februarius. lam Pura manet Dorilis Aprilis. Stulti mittunt et mittuntur
Annumeranda Validis Sape fallunt et falluntur
Casta Susa Virgo Mundus ut tempestas est
Cum Mathia claro. Georgius cantus adest.

[A margon: Si sit annus bisextilis pone:

et Cum Mathia claro.]

332 Szimbolumtar 244-245; KUAN, A régi magyar képvers23. — A vers—kehely/pohar metaforarél az
irodalomban és irodalomtudomanybarorVATH, Vers, levél, kildemény.
% Diar. 1, 798-800.
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Majus. Philip Crucm invenit Septembr. AEgyd est nomupanem
Sub ponderage gemit Nata Virgo levat Crucem
Sophia Virgo serta nectit Tu Lamperte et Mathaee
Ut Urbano odor prosit. Nole nocere Michae.
Junius. Sol jm est in signo Cancri October. Deficit Francisen vinum
Ut arescat gramen Viti Vetus sed sperat hornum
Germinet frugae campus Gallus Lucas et Ursula
Jannes ovat et Petrus. Ut bibunt et Simon Juda.
Julius. lam Maria visitata November. Omnes Sancti Emenicu
Adest atge Margareta Sic et Martinum sanctum
Demetit fruges Magdala Pariter Elisam vocant
Jacobo sit simila. Et Catharinam cum And.
Augustus. Petrus vinctis liberatur December. Detendet Barbam Nicolaus

Et Laurentius crematur
Martyres Stephanus tres

Bartholomaeus, Joannes.

A vers mifajat tekintve

Ne pateat Luciae fraus
Ut credat Thoma pulchrum

In die Innocentum.

nem egysZer hénapvers az egyes honapok

jellegzetességeinek leirasaval, hanem versbe $zé&deepnaptar, vagyis meghatarozott

szabalyok szerint szerkesztett Ugynevezett csfziCisio Janus™ok a 17. szazad kbzepéig

voltak altalanos hasznalatban. Az iskolai oktatéstds elemévé valtak, folyamatosan

gyakoroltattakéket a diakokkal, akik, ha a teljes szoveget neréristték, az linnepek és

szentek naptéri elhelyezésébendkdsis biztosan eligazodtak. Gyakran kozoéltek cketid

imadsagos konyvek és katekizmusokfs.

Buchholtz verse a leghb jellem®k tekintetében megfelel a csizioszerkesztés
szabalyainak. A vers ugyan nem hexameteres, hartemhéngsulyos, és nem két sort
tartalmaz hdonaponként, hanem négyet, az egyesltsabtagszama azonban megegyezik az
adott honap napjainak szamaval. A megtele¢lyen szerepelnek az egyes Unnepek nevei,
illetve azok el§ szotagjai (nagyobb hitel kiemelve), bar 6sszességében joval kevesebb
Unnepet és szentet tartalmaz, mint kézépkdiiel Szemben viszont azok tobbségeével, a

kiemelt szétagokat értelmes szoveg koti 6ssze. Nsamrepelnek azonban az egyes

34BorsA A magyar csizi6 kialakulasanak torténe265-266.
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versszakokban a megfelehdnapok nevei. Ugyanakkor nem feledkezik meg Balthha
szOksévrol, s erre az esetre kilon verziot tintet fel a marg februari strofa megfetebora
mellett — igaz, hogy ez csak egy ,et” &t betoldasaban kilénbozik a kozonséges étbelit
A Buchholtz altal alkalmazott strofaszerkezet négybdl all, ahol két-két sort paros
rimek kotnek o6ssze. Az egyes sorok szétagszamatarbali megkétések miatt valtozo, a
szerd a kétlutemi nyolcas sort veszi alapul, s ezen belll varidljszatagszamot, ha
szilkséges, illetve a cezura helyét. (A kétiiefként feled nyolcas sort Buchholtz més
verseiben is gyakran alkalmazza, s a magyar fiyebiziok is tébbnyire nyolc szétagos,
parrimes sorokbol allnak.) A diftongusok adta lékéget tdbbszor is kihasznalja, attdl
flggden tekintve 6ket egy vagy két szotagnak, hogy mire van sziksEgnek
legszembdinébb példaja a decemberi &lkét sor, ahol az elssor végi ,Nicolaus” ,laus”-at
egy szotagnak kell tekintenink ahhoz, hogy Luciaejpe 13-ara eshessék, Tamas napja
azonban csak ugy lesz 21-én, ha a masodik sor wag#hato ,fraus’-t ketinek szamoljuk.
Erdekes a januari versszak utolso sora is, ahalliP@u’-ja a megfeleb szétagszam miatt
egy maganhangzénak szamitandd, a éeleyolcas sor azonban akkor jon ki, ha &eék
vesszUk. A szoOtagszam érdekében olykor rovidit ésmet is felaldozza Buchholtz, a
szeptemberi negyedik sor végén példaul ,Michaeblyhtt csak ,Michae” all, rdadasul a
névben szerep) két hangnak ejterddae-t itt €-nek kell mondani, hogy szeptember vahdb
harminc napos legyen. A rimek nagy része egyébiagrim, a legtbbb esetben az azonos
esetvegédések adta leh&éget hasznalja ki Buchholtz. Ezek kozt is talélhlatazonban
hosszabb, akar harom szotag hosszusagu rimekelaupélogton az ets két sorban a
~-Magorum” — ;malorum” szépart, amely a rimelésénikiosszetett jelentésével is hathat. A
Haromkiralyokkal a rossz nem fér 6ssze, s a massdikennek megfeléén egy fohasz:
legyen mar vége a rossznak — ami nemcsak szokéss®ndulat lehet, hanem akar konkrét
utalas is a korabeli torténelmi allapotokra harowweé a Rakoczi-szabadsagharc leverése
utan, vagy esetleg a bibliai torténetre, Herodesngzésére, a Szent Csalad menekuilésére.
Jellegzetessége a versnek, hogy a szokasos ,Qamws” vagy ,Circumcisio”
kifejezés helyett ,Annus novus”-szal, egyszej ev’-vel indit. A szentek és Uinnepek nevei
teljes alakjukban, rovidités nélkul szerepelnekgétel a mar emlitett Mihalyon kivul Andras
apostol november 30-an, akinek csak egyetlen szotaliszen nincs tdbb napja a honapnak.
Ez a teljes névalakos megoldas magaval vonja azfy laz altaldban megszokottnal jéval
kevesebb, minddssze 6tvenharom Unnep szerepetlzevermég a karacsonynak sem jut hely.
Feltind Nagyboldogasszony napjanak hianya is, hiszen szam&s Maria-tinnepet viszont

emlit a szoveg, husvét és plinkdsd azonban elevesmerapelhet a csiziokban, mivel nincs
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allando helytik a naptarban. Az Ginnepeket nemcdaértdja Buchholtz, hanem az 6sszekot
szoveggel gyakran magyarazza is, igy egy Unnepbez gsupan egy szoétag, de akar egy
egész sor is tartozik: példaul ,lam Maria visitajdfius elején, ,Petrus vinctis liberatur”
augusztus etssoraban, vagy ,Laurentius crematur” kbzvetlen@nat Ebfordul néhanyszor,
hogy az illeé szent vagy Unnep nevét elrejti egy masik szébaluapl ,pura” — Purificatio,
wvalidis” — Valentinus, ,Adria Mare” — Adrianus. (A Unnepek szamanak csdkkenése
egyebként nem csak Buchholtz versére jeliéréz nem csak az értelmes szbéveg igénye
magyarazza, a kozépkort ko¥etdoszakban altalanos jelenség, s altaldban a refodmaci
hatasanak tulajdonitjak.)

Buchholtz verse, mikdzben megtartja az eredeti digik vagyis az nnepek jelzését,
beemeli a k&sbbi naptarversek egyes jelletegyeit is, példaul az aktualis négmzdasagi
munkakra, az évszakok sajatossagaira vagy a ¢sijpekre valo utalasokat (ez utdbbiak
nem a kezdetiknek megfaéledzétagnal szerepelnek). Ezek a ,profan” részek kimulnek
el az uUnnepek felsorolasatdl, marciusban példaeniStergely nevéhez kapcsolédnak a
Halak, majusban Zséfia fuizért kot, juliusban Magdohratja le a termést. Aprilisban pedig
minddssze egyetlen szenttel, Szent Gyorggyel w@ealikk, a strofa etsharom sorat ugyanis
az aprilisi bolondsagokrol valé megemlékezés tbl{bizonyara a diaksag nagy oromeére).

Bar a csizio-hagyomanynak megfékah Buchholtz elssorban arra térekszik, hogy az
Uunnepek kozét valamilyen — leliktg értelmes — széveggel kitdltse, néha Ugyes rmégokat
is talalunk nala. llyen példaul decemberben a ,@adz6 hasznalata, amely lehet egyrészt a
Barbara — Borbala név roviditése, masrészt vispelenthet ,szakall’-t is, és igy Szent
Borbala mellett Szent Miklés hosszu szakalla isebbék a versbe. Hasonl6an otletes a
marciusi stréfaban a mas csiziokban is gyakran tetnlAdriai-tenger (egyébként Szent
Adorjanra valo utalas) 6sszekapcsolasa az e hondatieatd Halak csillagképpel, a tenger és
a benne Uszkal6 halak felidézésével természetikkpmponalva ezaltal két naptéari elemet.

Néhany hoénapot sikerilt Buchholtznak egészen eggségformalnia. A februari
strofaban példaul a tisztasag és egészség képen@loak: a purus, validus, castus, clarus
jelzéket hasznalja a szd€rzEz a honap egyébként hagyomanyosan a megtisatdfs A
testet furdvel, érvagassal, purgacioval, a lelket a bojt medkesével kell tisztitani —
tanacsoljak a kalendariumok, kalendariumi versékiusban az aratas, betakaritas képei
uraljak a strofat, és ez a téma folytatddik a kke®t honapban is. Augusztusban viszont a
ragyogd nyari szint felvaltja a szenvedés motivuia. elsy sorban ugyan Péter még
megszabadul bilincséit de aztan Grincet elégetik, Istvan, Bertalan és Janos pedig

martiromsagra jut. (Ebben van ugyan némi csusztaidgusztus 20. ugyanis nem Istvan
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vértand, hanem Istvan kiralyunk Gnnepe. Buchholizoban nem tudatlansagbdl, hanem
inkdbb a ,tres” — ,Johannes” rimpar és a harmasmea& az irodalomban és
néphagyomanyban kitlintetett szerepe miatt kdvetteze a kis csalast.psszel aztan a
szenvedés és halal képeit felvaltja az Uj életépteznberben Egyed az Uj kenyeret hozza
magaval, oktéberben Ferenc pedig az Gj bort.

Fentebb esett mar szé arrél, hogy mennyiben felety Buchholtz kolteménye a
csizibészerkesztés szabdlyainak. Azt is meg kelesgalni, hogy szévegében, kifejezéseiben
hogyan, milyen mértékben kapcsolodik a hagyomanylhokeérdésre tobb okbol is nehéz
valaszt talalni. Egyrészt nem tudjuk, hogy Buchhatilyen csizioszéveget vagy -szovegeket
ismert, masrészt a magyarorszagi latin niyetgiziok térténete nem feldolgozott. Voltak
nyomtatott forrdsok, s az is bizonyos, hogy az l&han tanultak ilyen verseket a diakok,
talan 6k maguk is irtak csiziokat a versirasi gyakorlasmkan. Ahogyan Buchholtz, mas
tanarok is versbe foglalhattak a kalendarium jelapjait tanitvanyaik szamara, s ilyenkor
valésziriileg nem konkrét forrasok alapjan dolgoztak, hanem emlékezetilkben @&l
kifejezések, fordulatok néha talan énkéntelen fthalasaval probaltak sajat kdlteményiket
megfogalmazni.

Hogy az evangélikus Buchholtz versében Maria-unké&sepapak (Gergely, Orban) is
eléfordulnak, ezen nem kell csodalkozunk. A kalendaritartalma nem volt vita targya a
felekezetek kozott, a katolikus és protestans malptdagyjabdl ugyanazokat az Unnepeket
tartalmaztak, legfeljebb az utdbbiak elhagytak eekeebl a ,szent” jeldt (bar Buchholtz
megtiszteli ezzel Martont). Csizidkat is hasznalamennyi fél. Pazmany Péter még azt is
megtette, hogymadsagos konygnek elejére a naptar-részbe protestans &z€marnelius
Graphaeus csizigjat vette bele. E vers egy kifggzéa ,Philipcrucem invenit”, szé szerint
egyezik Buchholtz majusi strofajanak eksoraval, de ez akar véletlen is lehet, hiszeng-ulo
apostol nevét és a Kereszt feltaldlasanak Unnepétai legegyszébb 6sszekapcsolni.
Ugyanakkor azt is tudjuk, hogy David Chytrae@hronologia Historiae Herodoti et
Thucydidis cimi mivét>*® amelynek fiiggelékében ez a csizi6 megjelent, riéheén-
tankonyvként szamos iskolaban hasznaltak, s ugyane&sizio szerepel az evangélikus
Andreas Musculu®recationes ex veteribus orthodoxis doctorileursii, Magyarorszagon is
ismert imakonyvének® elején is — Buchholtz tehat akar ismerhette is rapBaeus-féle
szoveget, s hasonléképpen sok masikat is. Mégsxalibb, hogy a csizié-szabalyok és a
csizié-hagyomany, az Unnepek, a szenteklieédé legendak, valamint a néphagyomany

335 A csizié az 1593-as helmstadti kiadasban szerepel.
33% A Lipcsében 1581-ben megjelent kiadast hasznaltam.
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ismeretében, a kor altalanos tudasaval felvértelzizenyos fordulatokat, frazisokat — talan

nem is szandékosan — felhasznélva onallgehalkotott.

Naplojaban Buchholtz mintegy két tucat nyomtatasisamegjelent versét emliti,
k6zuluk nem mindnek a szdvegét ismerjuk. Mivel agaimtatvanyokrél van sz6, kénnyen
elkallodhattak, egy résziiket pedig masok nevélianigy azs neve nem szerepel a kdnyvtari
katalogusokban. Egy alkalommal, amikor Narcissudmsza ir verset Christoph Helwig
professzor feleségének temetésére, az utolsd sedjainneveét is elrejti: ,Nomen meLtexi
sub literisGnataeBeatae.®*” Ezt a Greifswaldban 1711-ben megjelent koltemdmit7-ben
kibéviti, és atdolgozza Rakovski asszony halotti blessgvé® Nevét maskor is feltiinteti—
elrejti ily modon: a mar emlitett aloumbejegyzésekd a Mercurius, Veritas és Poeta kozti
beszélgetésben ,oper@ratia Beati Christi”, a Petanczy Janosnak és Szakmari Evanak
gratulalé versében ,p&ratulaBundum” formabari>>

Néhanyszor versforditasokat is emlit a naplobaepi&anides arra kéri, hogy forditsa
le egy kapitany kislanyanak latin epicédiumat némelMaskor egy szlovak éneket fordit
latinra 34

Sajat nfivei mellett néhany mas neki tefiskolteményt, énekszéveget is beir
naplojaba, s tébbszér emliti, hogy levélben vers&ke ismesseits], barataitol.O maga is

szamos versét elkildi masoknak.

A koltéeszet mellett Buchholtz az irodalom mas tetgih is alkotott. Iskolai
szinjatékairdl mar esett sz6. Hifajhoz allnak kdzel az 1708-bdl, 1709 eléjészarmazod
dialogusok, melyeket az Evangélikus Orszagos Lawéttz. Az egyikben Mercurius, Poeta
es Veritas beszélget, ainvalamennyi sora az 1709-es évszamot rejti. Bu¢chlszidmos sor
mellett annak forrasat is feltiinteti: Curtius, Hars, Ezsaids, Justus Lipsius, Cornelius
Nepos, Justinus, Cicero, Livius, Sallustius, Veugil Seneca, Ovidius, Vellejus, Petrarca,
Erasmus, Kempis Tamasimeibs! idéz tobbek kozott** Egy masikban Hungarus és Polonus
beszélget a haza sorsardl, latin és magyar kifspdde! tarkitva a latin parbeszédét.

Valészinileg Buchholtz a szebpe annak a dialogusnak, amelyben Sibilla valasadlancsi

37 Diar. |, 414. — Sz6vege megtalalhaté: EOL, AGE V. 685-256; V. 61, 129-130.

338 Diar. |, 1056-1057: ,Fabricavi versus Dactylicosopfunere Dbminae Rakovskiae correctos rimtatos
auctorque ex Gryphisvaldensi Helvigiae compositoniae.”

¥IEQL, AGE I. e. 11c, 260, 382.

*ODijar. 1, 875, 1409.

%LEQOL, AGE I. e. 11c, 260-273.

$2EOL, AGE I. e. 11c, 274-281.
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Poeta kérdéseird® Tovabbi ismertetésiid; részletes elemzésidktitt eltekintek, egyrészt
mivel a naploban nem esik sz6 réluk (kordbban kelgek, mint ahogy Buchholtz elkezdte
irni diariumat), masrészt mivel Varga Imre és SateieN. LaszI6 foglalkozott mar veldi:
Utébbi tanulmanyanak végén felhivia a figyelmet @aldjus niifaj németorszagi
népszeiseégere, s néhany szétrzmivet is emlit, koztik Daniel Fassmann halottak kozti
beszélgetéseitGesprache in dem Reiche derer Todt€n18-1740). Buchholtz napléjdban
szamtalanszor szerepel, hogy e sorozat darabjassd. Kozvetlen hatasarél vagy forrasként
valé felhasznélasardl azonban nem beszélhetinkemiBuchholtz fennmaradt dialdgusai

mintegy tiz évvel a Fassmanriimek megjelenése &t keletkeztek.

Ifi. Buchholtz Gyo6rgydt mai fogalmaink szerint nemartjuk ,nagy kol6"-nek.
Ugyanakkor el kell ismernink, hogy a kora kozfefieg szerinti kolti kovetelményeknek
maradéktalanul eleget tett, kivaléan elsajatitatfgoétikai szabalyokat, rendkivil valtozatos
formékban tudott verseket irni. A koltészetet Butthnem dnmagaért imelte, versei mind
valamiféle alkalomhoz kétinek, meghatarozott funkciojuk van. ,Irodalom velez? Talan
kozelebb jarunk az igazsaghoz, ha a meghatarogadogalmazzuk meg: alkalmi jellég

iskolai irodalom volt.?*> S mindenekétt: mesterked koltsi jaték.

33EQL, AGE . e. 11c, 330-333; teljesebb valtozstaf1, 1-13.
344V ARGA, Buchholtz Gyérgy dramaja a konyvek megbecsiés&reL ESTEIN., Buchholtz Gyérgy dialégusai
35 KILIAN, A régi magyar képver$1.
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4. Tudomanyok

Ifi. Buchholtz Gyo6rgy6t neves tuddsnak tartottadtlérsai, s nevét azota iszik a
kilonféle tudomanytorténetéR® Tulajdonképpen belesziiletett a tudomanyokveésébe:
apjat és occsét, Jakabot is neves természettudoskdottdk szamon, apjanak masodik
felesége, Buchholtz mostohaanyja pedig az AugustiniHortis csaladbdl szarmazott. Az
idésebb Buchholtz Gyorgy koranak egyik legjobb Tasmetje volt, tollabol szarmazik a
hegység els részletes lefrasd’ Buchholtz Jakab ugyancsak érdeldtt a Tatra irant, leirta
novény- és allatvilagét, dzeteit. A bécsi udvar az orszag ércbanydinak atksdaal is
megbizta. Utazéasainak lefrasai az Ungrisches Mabagi jelentek meg 1787-b&H. Az
idésebb Buchholtz méasodik feleségének apja, Chrisfiagustini ab Hortis (Augustini
Keresztély, 1598-1650) II. Ferdinand udvari orvogdt, 1631-ben Bécsben a csaszar
megbizasabol udvari fuvészkertet létesitettalalta fel a Balsamum Hungaricumnak nevezett
torpefenyolajat, valamint a borokafetipél készitett Balsamum Carpathicumot (bar ez
utébbit Weszprémi Istvan azdsebb Buchholtznak tulajdonifd) — mindkét szert sokaig
hasznaltak gyogyszerként, kulfoldon is ismertektalol Az olajokrél és Magyarorszag
dragakoveisl irt munkdit csak hirl ismerjik, bar utébbit felhasznalhatta dédunokdja,
Augustini ab Hortis Samuel (1729-1792), aki 1778-két kotetet is kiadott a magyarorszagi
draga- és féldragakoveltr Augustini Samuelt neves geologuskeént és botahiknt tartja
szamon a tudomany, a Tatrarol sz6lo tobtvenmellett ismertette a szepességi régészeti
leleteket, cikksorozatot irt a magyarorszagi cigkmn§l, rendszeresen publikalt a bécsi
Allergnadigst priviligierte Anzeigen aus samtlichkaiserlich-kdniglichen Erblandern cim
tudomanyos folyoiratban. Koranak egyik legnagyobéaygyijteményével rendelkezett®

Buchholtz naplojaban rengeteg adat talalhatd humgén természettudomanyos

tevékenységére vonatkozoan egyarant.

346 HANAK, Az allattan torténete és irodalma Magyarorszagh88; M. ZEMPLEN, A magyarorszagi fizika
torténete 1711-ig240; M. ZMPLEN, A magyarorszagi fizika torténete a XVIII. szazadbad8, 300; M.
ZEMPLEN, A felvidéki fizika torténete 1850;iP5-98, 130, 155, 158, 271zeIAsSSY, A magyarorszagi
matematika torténete ,..67; Magyar utazok lexikona72; WEszPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak
rovid életrajza: Masodik szaz. Blsész 90-93, 102—117A magyar irodalom térténete 1600-t6l 1772-469.

%7 BucHHOLTZ, d. A.,Das weit und breit ..

348 BucHHOLZ, Reise auf die Karpatischen Gebirge BucHHOLZ, Abermalige Reise auf die Karpatischen
Gebirge .. — Tobbenét tartjak egy 1783-ban megjelent beszamold s$gének is: Beschreibung des
Karpatischen Gebirges. ..

349 \WEszPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak révid életrajisodik szaz. Edsrész 94—-103.

0 Magyar mivelsdéstorténeti lexikorl, 157—158, 454—456.
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Egyetemi évek

Mar greifswaldi egyetemi évei alatt szamos jeléjaadz iranyu érdekbésének.
Gyakran emliti az oOradkon végzett fizikai—kémiai étlsteket, nemegyszer részletesen
ismerteti, s olykor le is rajzoljadket a margoéra, példaul 1710. szeptember 22-én a
hajszalcsovesség jelenségét demonstiaio.

Erdekbdéssel hallgatja (vagy olvassa) Jeremias Pagilalasait csillagaszatrdi’ a
hegyek magassagartf orakészitési,** katonai épitészett — néhany csillag alaki var

alaprajza vagy alaprajzrészlete is megjelenik dham>°
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Itt szerzett tudasat mind felhasznélja majd ackbekben tandrain vagy tudomanyos
tevékenysége soran. Papke iranyitasaval irja meégkezését a Merkir és a Nap
egyuttallasarél, és disputadl BE 1710. november 7-én, éppen a targyalt csillagasz
esemény bekovetkeztének napjan. M. Zemplén Jolachiltz fentebb mar ismertetett
dolgozatanak jelefitégét abban latja, hogy megtortént asztrondmianésgt elemez, s
ehhez iz megallapitdsokat. Nem pusztan okori ésBBsszerdk veéleményét idézi, hanem
Oonallé munkat is végez: a Merkar és a Nap 1710.emter 7-i egyuttalldsanak
megallapitasara gondos szamitasok alapjafijut.

Papke mellett Buchholtz masok természettudomanyas ¢ hallgatja. Helwig
anatomia-dladasain a testrészekikbdésének demonstralasa mellett sz6 esik toébbe#ttkdz
arrol is, hogy miért nincs bajusza éknek, maganorain pedig szamos fizikai kisérletetamu

be Buchholtznak modellekkel, mikroszI6p alatt, &gakkal és kulonféle kémiai elemekkel,

SIDiar. I, 317.
352p| Diar. 1, 150, 268, 313.
33 Diar. 1, 216.

354 p| Diar. 1, 423, 424.
35 Diar. 1, 257, 333-335.
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magnessel, vizzel és levagl, szinekkel pedig részletesen lejegyzi ezeket napléjiba.
Latogatja Helwig novény- és allattani, valamintllegiaszati eladasait i$>° Az egyetemi
elbadasokon tul is érdaldik a természettudomanyok irant: megfigyeli a hotgfatkozast és
egyéb természeti jelenségeket, asvanyokat vesmraigkonyvet vasarol, gyogyndveényeket
gyijt. >

Természettudomanyos érdé#iése mellett a human tudomanyokat sem hanyagolja el
Buchholtz. Mar egyetemi éveiben is rengeteget olys®@p- és szakirodalmat” egyarant, sok
konyvet vasarol, néhanyat lemasol, kijegyzetel. Arnemlitett, kozelebbr meg nem
hatarozhaté magyar grammatika Danckaban kezdewlasés Greifswaldban is folytatja’
Strin ebfordul napléjaban Westphal professzor neve, akbéfibkozott res litterariardl,
tudomanyos tarsasagokrdl és folydiratokrél @*&l Buchholtznak és Sextiusnak kiilonérat is
tart: ,Collegium Politicum [..] super Buddaeurif> Ot kéri meg Buchholtz, hogy
ellerdrizzen egy magyar jogrél sz6l6 dsszefoglaf&da szikszavl bejegyzésbsajnos nem
derdl ki, hogy milyen szévedrvan sz, esetleg maga Buchholtz allitotta-e gssze napld
tobbi részében sem talalni erre utalast. Nagy kezkvelohann Palthenius, akinek magyar
torténelemél szold ebadasait részletesen ismerteti naplojadban. De neak asmagyar
torténelem érdekli, minden régiségre kivancsi ayetgni konyvtar kézirataitol kezdve
éplletek feliratain at az érmekig. Utébbiakbdl ssn vasarol i&* Hazatérve folytatja
konyv- és éremdjjto tevékenységét, nagy figyelmet fordit régi kéziked) és szépirodalmi
alkotasok mellett szamos tudomanyosivet ir, vagy kozrerikodik ilyen jelledi

vallakozasokban.

Masodik peregrinaciéja idején is gyakran adjatjdlédomanyos érdektiésének.
Utkdzben mindenhol megtekinti a ritkasagokatjjményeket; a boroszl6i Méaria Magdolna
konyvtarnaké maga is ajandékoz azbesztpapirt, koveket €s RiakfmmEket, meglatogatja a
drezdai A&llatkertet, és részletesen leirja a Kuamstkerben és a fegyvertarban latott
kincseket®™ A természettudomanyi egyetemisatiasok kozil Halléban Wolff optikai

356 M. ZEMPLEN, A felvidéki fizika térténete 1850;i§6—-98.

7P|, Diar. 1, 167, 189-191, 195, 227, 233, 259, 301, 320.

358 p|. Diar. 1, 198, 268, 288, 291, 298, 404, 440.

3%Dijar. 1, 134, 225, 362, 439, 444.

%0p| Diar. I, 57a—b, 96.

31 Djar. |, 243, 441, 444.

%2 Djar. 1, 456.

363 Apud M. Westphal in Lectione fui, cui Jura Hunigar tuli revidenda.” Diar. 1, 361.)
364 p|. Diar. 1, 400.

3 Diar. |, 644, 646-648.
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magyarazatait, Alberti fiziologiai kurzusat emftf. A Paedagogium Regiumban tett
latogatasakor szamos kisérleti eszkdzt mutatnak neksnap meglatogat egy solzemet, a
Paedagogium csillagvizsgalojat, és hosszasan aamollaturalium Camera kincseit — ezt a
gylijteményt is gyarapitia néhany asvannyal és pagfttahz azbesztpapirhoz Buchholtz
valdsziriileg Lanyi Pal jovoltabdl jutott, aki 1705 korul agztbanyat nyitott Dobsinan, és az
azbesztbl éghetetlen papirt allitott & Az azbesztpapir csupan természettudomanyi
kuribzumként szamithatott érdékEsre, gyakorlati jelesége csekély volt. Bar nem égett el
a tizben, torékennyé valt, az iras pedig lémokt rola, igy sok hasznat nem vehett®k.
Buchholtzot azonban kétségtelenil érdekli a dolaggsbb Jénaban és Wittenbergben is
folytat eszmecserét neves professzorokkal e targydddbbi helyen szintén hallgat
természettudomanyi @&dasokat: Vater gyakorlati fizikgjan a féélyresik sz6, camera
obscura segitségével megfigyelik a fénysugarakzaisssdését®® Szamos human- és

természettudomanyi témaju kdnyvet vasarol az egyetarosokban.

Bél Matyas munkatarsa

Buchholtzot napjainkban leginkabb Bél Matyas muaksaként tartjak szamon. A
napléban diszor 1714-ben, isiibben 1718-t6l szerepel Bél neve, a feljegyzésekirgze
rendszeresen leveleztek egymassal, Buchholtz , éssdéigeket” (asvanyokat, 6ts
.sarkanycsontokat”)  kuldott Bélnek, leirasokat Késttr szamara varmegyeéje
nevezetességély megrendelte, olvasta és terjesztette kdnyveitiskolaban hasznélta Bél
tankonyveit.

Megismerkedésukt s arrol, hogy hogyan lett Buchholtz Bél Matyasnkatarsa, nem
sz0l a naplo. Utdbbiban talan szerepet jatszhpadtbnusa, Kheberitsch Janos Kristof (réla a
kébbiekben lesz még sz6), akit Arva varmegye leié@sBél-levelek tovabbitasa kapcsan is
emlit BuchholtZ’® Egy Bélnek irt leveléd megtudjuk, hogy Kheberitsch tamogatia

munkajabari’*

% Diar. 1, 670, 672.

*'Diar. 1, 651-653, 671-672.

38 HECKENAST, Lanyi Pal .., 22.

*9Diar. 1, 662.

$Diar. I, 1154, 1166.

371 BEL Métyas levelezés&0-51. — A kotet jegyzeteiben Kheberitsch Jandstéf helyett tobbszér tévesen fia,
Adam neve szerepel.
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Bél Matyas 1718-ban a lipcsei Postzeitung von gtdeh Neuigkeiten cifi
folyGiratban fejtette ki élszér Magyarorszagrol irandéinének tervezetét. Mivel tudataban
volt, hogy egyedil képtelen a feladattal megbirkpohazai tudéstarsai segitségével szerette
volna feldolgozni az orszag torténetét, foldrapmlitikai, kdzjogi és népessegi viszonyait. A
kozremikodok munkdjat kerdésekkel segitette, s allando levelegyekezett serényebb és
pontosabb munkéra buzditaket?’> 1723-ban Nirnbergben megjelent Magyarorszag
leirasanak mintakdtete, Hungariae antiquae et novae Prodromus teljes varmegye-
leirasokat tartalmaz®otitia Hungariae novae historico-geographiak azonban csak 6t
kotete jelent meg Bécsben 1735-1747 kdzoétt, a mégrk adott megyeleirasok nagy része
pedig befejezetlen maradt.

Bél Matyads egyik legkivalobb munkatarsa ifj. BuclihoGyorgy volt, akinek
barlangleirasait mintaként allitotta Bohus Gyortg°€* s akit aProdromusbevezetésében is
dicsért®”* Buchholtz napléjaban szamos teriilet, var, hegymedye leirdsat, esetenként
lerajzolasat, térképének elkészitését emliti, seggseer azt is feljegyzi, hogy a leirdsokat és
rajzokat elklldte Bél Matyasnak. Mar 1714 szepteaiben készil Liptdé varmegye leirasa, de
meég évekig dolgozik rajta: 1719 augusztusabantai lipgyek és Liptoujvar leirasat és rajzat
késziti, novemberben ismét Arx Hradek (Liptoujvi@iyasan dolgozik, végul 1720. janius 1-
jén fejezi be, s 3-an kiildi el BéIndk. Liptotjvarrdl Pruny Matyastdl is kap adatoR&.
1718-ban Arva varmegyélrnemcsakd maga ir, hanem a lestinai rektor, Petrovicz ks
kild anyagot’’ 1719. janius 29-én Lomnicon lerajzolja a Karpatokaius 2-an is hegyek
rajzolasat emiti. Decemberben Ujrabveszi, végul 1720. januar 8-an kuldi el Bélnek a
Karpatok leirasat és rajz4t Bizonyara ekkor késziilt az a kép, amelynek kédgéjat (az
egyik befejezetlen) ma az Orszagos Széchényi KanyWérképtarasrzi® A teljes,
36,8x157 cm nagysagu példany felirata szerint 3L omnicon készitett vazlata nyoman
1719 decemberében Nagypalugyan rajzolta Buchh@ltzérképnek tovabbi valtozatai is

ismertek: Johann Liptdk egy tanulmanyaban Buchhakzkét, 1717-ben Kakaslomnicon

372 7e L ESTEIN., Irodalom- és tudomanyszervezési torekvésebd—65.

33 BEL Matyas levelezés63—64.

374 BeLvs, Prodromus )( )()()( v=)()()()( 2r: ,Neque minor Cl. €RGIIBVCHHOLTZII iunioris, laus censenda
est. Enimuero, cum apud Liptouienses ludo praedissrario, vti est rerum naturalium curiosissimésitra
Deminfaluensia, Szentivanensiiaque, haud sine grandi periculo, adiit, pemej, delineauit ad regulam,
fusiorique illustrauit commentario. cuius quidemligdintiae specimen, tabula aenea descriptum, exstar
voluimus, dum reliqua lucem publicam potuerint acse.”

*"*Diar. 1, 773, 780, 1206, 1220, 1252, 1266.

378 pryuny Matyas levele ifi. Buchholtz Gyérgyhdz, Higli719. marcius 20. (Tiszolc, 34. kétet)

" Diar. 1, 1142, 1143, 1154.

*®Diar. 1, 1200, 1201, 1232, 1234.

39 0SZK Térképtar, TK 2 097/a—b.
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készitett Tatra-rajzarol beszél; a kisebbet, medyétsei evangélikus konyvtériz, cikkében

6 jelenteti meg €lsz6r nyomtatasban, a nagyobb a Karpat Egyesiuledgomizeumaban
talalhatd, s 1783-ban kozdélte mar az Ungrischesavliiag 1913-ban pedig a Karpat Egyestilet
évkonyve®®® Erdekes, hogy Buchholtz az 1717-es rajzokat neiftiemnapléban. Nem emliti

a szilicei jégbarlang térképvazlatat sem, amely@l9l februar 14-én kildott el Bél
Matyasnak a barlang leirdsat tartalmaz6 és mas andhks beszamol6 levél kiséretében.
Elmondasa szerint a barlangban mintegy méasfélenldiel korabban, rozsnyoi diakként jart, s
a térképvazlatot emlékezétirajzolta®’ Ez a térkép mai ismereteink szerint K6zép-Eurépa
elss ismert barlangtérképe; tisztazata megtalalhatBsatergomi Bszékesegyhazi Konyvtar
Batthyany-gyijteményében Bél Matyas hagyatékaban, Torna varmiegigsaban. Buchholtz
sorai egyébként olyannyira felkeltettek Bél érdelisét a barlang irant, hogy az angliai Royal
Societyhez 1739. aprilis 5-én elkuldott székfoglalbekezésének élsfejezetét a szilicei
jégbarlangrol irta®

Buchholtz nemegyszer emliti naplojaban a deméniyfadwlangokat: 1719 és 1723
kozott tobbszor felkeregiket, a roluk sz6l6 beszamoldkon hosszasan dolgtEildsuk tdbb
példanyban is fennmaradt. (A deményfalvi barlangb&rkovetke# fejezetben szoélok.) 1721
juliusaban Liptd és Arva térképét kiildi Bélnek, d@beerben Lipté heraldikajat rendéZf Ugy
tinik, masok munkajat is figyelemmel kiséri: 1720.gasrtus 31-én Modor leirasat
olvassa®*

A kovetked években mar csak kevés orszagleirassal kapcsotatokat emlit. 1727
augusztusaban Bél Lipté-lefrasat javiffatalan ennek nyoméirzik a tiszolci evangélikus
levéltarban fennmaradt iratok, amelyek kiegészkigtsetartalmaznak Lipté varmegye
féldrajzahoz az ottani hegyedrilletve egyes telepiilések nevezetességaiP

1728 augusztusaban a Béltkkapott Szepes-leirastowiti.®” A szepesi Karpatok
leirasat az iélsebb Buchholtz Gyorgy készitette el Bél szamariskékbb visszakiildte azt az
iffabb Buchholtznak, kiegészitését kérJRE leiras korabban konfliktusok forrasa volt Bél,
Fischer Daniel és a boroszlai folydirat (Sammluog Watur- und Medicin- wie auch hierzu

gehdrigen Kunst- und Literatur-Geschichten) szertégs Johann Kanold kdzott. Bél szerint

30| |pTAK, Georg Buchholtz d. J.. — A hivatkozott tanulmanyolBeschreibung des Karpatischen Gebirges
PosewITz, A Tatra régi kutatai

%1 BgL Matyas levelezés&0-53.

382 DENES Bél Matyas és ifj. Buchholtz Gyorgy ..

3 Djar. 1, 1382, 1402.

¥ Diar. 1, 1291.

35 Diar. 11, 528.
386 Tiszolc, 35. kotet
387 Diar. 11, 644.

108



Fischer, aki atnézésre kapta meg a szOveget ahkbiffauchholtznak a deményfalvi
barlangokrdl szo6l6 leirasaival egyitt, valamennginasolta és a széiz tudta nélkil
tovabbitotta Kanoldnak, hogy folydiratdban megjtdsaaiket. Buchholtz (az ifiabb) mindezt

erdsen fajlalta®®®

ugyanakkor a szakirodalom szerint azsebb Buchholtz maga kérte
Fischert, hogy a szepesi Karpatok leirasat juttasBmroszloba ° Bél levelet irt Kanoldnak,
hogy mivel 6 a szdban forgd kéziratok megjelentetésébe mart déktetett, alljanak el a
szovegek kozlésélt s azzal fenyegérott, hogy amennyiben ezt nem teszik, @eit vilag
tudomasara hozza a dolg8t.Ugy tinik, ez hatott, a boroszléi folyéiratban nem jednineg

a dolgozatok, azonbanRrodromusa is csupan a deményfalvi barlangok rajza kergik.b
Az elbszoban megemliti ugyan Bél azs&kbb Buchholtz Kérpatok-leirdsat, annak azonban
csak egy részét haszndlta fel Szepes megye fédhiaiz ismertetésénél. Fischer Daniel
egyébkent az itbebb Buchholtz kéziratat kidsh természettudomanyos szempontok szerint
atdolgozta, s az altala inditando folyéirat (Actaditorum Pannonica) dlsszamaban meg is
kivanta jelentetni, a terv azonban végiil nem vaidaag3®

Nem egyértelmi Buchholtz 1733. februar 28-i mondata: ,Finivi Me&
Lomniczensibus*® A szikszavii megjegyzésbnem derill ki, és a naplééet; és kovetked
részei sem aruljak el, hogy Buchholtz ezt &vet olvassa, vagy maga irja meg. 1734
augusztusaban Késmark leirasan dolgdZikéssbb azonban mar nem tesz emlitést ilyen
jellegi tevékenysédi.

Buchholtz nem csak #@rodomus illetve a Notitia készitésében munkatarsa Bél
Matyasnak, egy fennmaradt levél szerint Bélokés vallalkozasahoz, a magyar ir6k kégzul
gyijteményéhez is a segitségét kéri:éstgban kiadatlan fiveket szeretne kapni. Egy
oklevél-kotetet is tervez ennek részeként, s nagyszoklevél megszerzésében is szamit

Buchholtzra®®®

Végul tizenkét torténeti forrast jelentetett méglparatus ad historiam
Hungariaecimmel 1735 és 1746 kozott Pozsonyban, a harmiire nervezett vallalkozast

azonban félbehagyta, s tanitvanya, Johann Geongadchiner munkatarsaul sZetptt, aki a

38 Utal erre Bél Matyas is egy Buchholtzhoz irottddben: BIGAR, GUITMAN, Bél Matyas levele.

39 BEL Métyas levelezés@2—75.

390 TarNAI, Fischer Daniel és az elshazai folydirat terve40; SELESTEIN., Irodalom- és tudoméanyszervezési
torekvések ...76.

1BEL Matyas levelezés@3—75.

392 TARNAI, Fischer Daniel és az elshazai folydirat terve46. — Ma a széveg mindkét valtozatanak kézirata a
Orszagos Széchényi Konyvtarban taldlhdd&s weit und breit erschollene Ziepser-Schnee-GgbQuart.
Germ. 92.;Montium Carpathicorum: Comitatus Scepusiensis dgsar... aucta et illustrata a Daniele Fischero
..., Quart. Lat. 258. (Bbbit kiadta Rudolf VEBER, L6cse,1899.) — Fischer megjegyzése szerint a kéziratb717
ben kapta a 80 éves Buchholtztdl, akinél az 171@aasm szerepel, és magat ekkor 77 évesnek vallja.

% Diar. 11, 1034.

% Diar. 11, 1142.

39 BoGAR, GUITMAN, Bél Matyas levele ...
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Scriptores rerum Hungaricarum veters ac genyBécs, 1746-1748) ciingyiijteményben
harom kotetben adta ki a magyar torténelem legkatib elbeszél forrasait. Buchholtz
napléjaban tobbszor emlit régi kéziratokat, Bél ydanak is kildott ilyeneket korabbdli de
annak nem talaltam nyomat, hogy az emlitett leveké&résnek megfeléen okleveleket
gyiijtott volna Bélnek.

1718. februar 28-an BdRhetoricjanak Rhetorices veteris et novde.] praecepta
cimi, 1717-ben megjelent retorika-tankdnyvének) olvasdsudosit Buchholtz. 1719. 4prilis
9-én nemcsak levelet kap B#Jt hanem Litteratura Hunno-Scythica et Grammatica
germanica” cimi miveit is De vetere litteratura Hunno-Scythichipcse, 1718|nstitutiones
linguae GermanicaelLdcse, 1718) — utobbit 12-én,6bbit 14-én kezdi olvasni. Ez év
decemberében Bél ,Memoriale™t kild — bizonyara i€ophorus Cellarius latin—német
szogyijteményének altala kiadott valtozatat afinitatis probatae et exercitae liber
memorialis Nurnberg, 1719). 1722. junius 8-an az iskolabethica et oratoria Beliana” a
tananyag. 1724. aprilis 7-én Buchholtz megkapRr@romus (Nirnberg, 1723),& 1735-
ben is kap béle egy példanyt. 1731. junius 14-én ,Grammaticagauita” érkezik Bélil —
ez talan a Pozsonyban 1729-ben kiadst ungarische Sprachmeistéghet. Az 1735-36-
ban toébbszor emlitett ,opus Beliana Tom. I.” ésmt®. Bel.” bizonyara &lotitia Hungariae
novae historico-geographicanegfelet koteteit jelentt®’ Buchholtz egyébként nemcsak
olvassa, hanem (feljegyzései szerint 1733-t6lpsztj is Bél niveit. A koteteket Wielandtol
kapja Pozsonybdl, s tobbek kdzoétt Igléra ésdére tovabbitja; a megrendlelkozt a Madai,
Samuel Hellner, Samuel Ujhazi, Samuel Draskoczy. Régppisch, Johannes Joni, Baro

Luzénsky, Sponer neveket talaljtik.

A demeényfalvi barlangok leirasa

Ifi. Buchholtz Gyorgy egyik legjeleisebb tudomanyos tetteként a deményfalvi
barlangok atvizsgalasat és leirasat szoktak emlitBuchholtz tobbszor is jart a
barlangokban, vizsgalédasainak eredményét tobbrdtédirzi. A beszamolok kozal

legrészletesebb a Johann Philipp Breynének (16@823h1@ neves orvosnak és botanikusnak,

398 p| Diar. I, 1191: ,Scripsi [...] Bmino Bel [...] misso diplomate CharadetiCapit. Scepus. Antonétc.”
" Diar. 1, 1113, 1186-1188, 1225; 11, 36, 208, 898, 12AMW8, 1272-1275, 1278.
3% Diar. 11, 1048, 1066, 1201, 1272-1276.
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a danckai tudomanyos élet jeles képvigaiek elklldétt valtozat, melyet 1720. majus 6+4an i
leveléhez mellékelt Buchholtz.

A levélben, melyet ma a gothai Forschungsbibliotbex,**® Buchholtz megkdszoni
Breynének Georgius Paip altal kildétt sorait, 6rbfegezi ki, hogy ilyen tudos férfiaval
levelet valthat, megtisztelve érzi magat, hogy ifdlatta figyelmét a deményfalvi
barlangokra, s igéri, hogy legjobb tudasa szeriataszol kérdéseire. Breyne &ls
megjegyzésére Buchholtz azt feleli, hogy nem oblvasgyetlen részét sem az altala
.-Ephemerid. Nat. Cur. Misc.”-ként roviditett folyainak, igy a benne taladlhaté barlang-
ismertetést sem, a ggemény irdi kozott pedig nem talalja Johann PagerHein nevét, aki
valbsziriileg egyébként is egy masik barlangrdl irt. Haino3aeperjesi orvos volt. 1671
decemberében egy kb. fél méter hosszisagu csost@gg koponyat kapott valaéit
melyeket az illei sarkanycsontnak nevezett. Pasztorokijtgytek ilyeneket a Karpatok
barlangjaiban, s gydgyaszati célra hasznafiét. Hain, miutan megvizsgalta a csontokat,
egy levél kiséretében elklldé&et a boroszldéi Philipp Jakob Sachsnak, aki illié&zdbkkal
ellatva kiadta a levelet a Miscellanea Curiosa Medvthysica Academiae Naturae
Curiosorum, sive Ephemeridum Medico-Physicarum Gainarum cimi lipcse-frankfurti
folyoiratban 1672-ben. Hain hamarosan Ujabb leveist csontokat kuld6tt boroszloi
kollégajanak az érintett barlangok vazlatos térkéhés még ebben az évben ez a levél is
megjelent. 1673-ban Hain jegyzetei és rajzai atapjaVollgnad német orvos irt a témafdl.
Minden bizonnyal ezeket az irasokat emliti levetéeBesyne, illetve ra hivatkozva Buchholtz.
A barlangok, koztik a deményfalviak hire Hain irdak koszonhéen gyorsan elterjedt, a
kovetked évtizedekben gyakran keresték fel mind hazai, rkiiébldi kutatdk, s bekeriltek
szamos Utlefrasba, ,vilagcsodat” bemutaté konyWhe.

Breyne tovabbi kérdéseire valaszolva Buchholtdkélst a barlangi t6 mélysedgér
jeges vizésl, majd a barlangban lathato jégcsapokrdl, illetgeppkdveldl ir, aztan pedig
felsorolja, mi mindent kild levelével egyutt: kuféke megkovesedett dolgokat,
cseppkoveket, kejet (azaz még meg nem keményedett cseppkovefrkdnycsontokat: egy
koponya- és allkapocsdarabot a Benikova-barlanglélamint egy hatalmas fogat és
orrcsontdarabot. Ezt feljegyzi napléjaba*¥s.A csontokrdl szélé ismertetést mellékeli a

barlangleirashoz — irja —, melyet szintén kild, eégyebre sajnos hianyosan, mivel — bar a

39 Chart. B. 785. nr. 81. — A levél szévegének kiad@GAR, ,Draconum ossa” ..
“0HALA, Fossils in the popular traditions in Hungar15.
401 K orDOS Magyarorszag barlangjaill.
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leiras azb autograf kéziratdnak masolata — a barlangok midmejarasa utan néhany dolgot
modositania kellett. A Benikova-barlang leirdsa rigdggsem teljes, a benne talalhat6é tavon
ugyanis nem mert atkelni, és igy nem tudott tovadiom

A tovabbiakban megemliti, hogy a leirast Fischa@niel néhany kavics kiséretében
elkildte az Academia Naturae Curiosorum elnékéBekchholtz elmondja Fischéily hogy
bar sok reménytelen beteget meggydgyitott, nemprdiéta a sajat hazajaban, Késmarkon.
Ezutan minden atmenet nélkul néhany pasztorrdl kesdélni, akik eski alatt vallottak, hogy
az egyik barlangban a sziklak kigyosziszegésisaangot vertek vissz& maga semmilyen
zajt nem hallott a fold alatt, amikor ott jart. Egynese a mult nyaron felkereste a szepesi
Karpatok egyik barlangjat, a beljebb jutasban aaonbagy kévek akadalyoztak. Megigéri,
hogy a kovetkeZ nyaroné is elldtogat oda. Ami a ,,gorbe dgakat” (Krummhgaitzrpefeny,
sz0 szerint csavaros ag) illeti, hidba kuldte eitt@nyait a hegyekbe, a ho miatt nem sikerult
szerezniuk. Végul Kheberitséttkapott, akibl az elmult évben elraboltak rendkivil értékes
antik éremgiijteményét. Buchholtz igazan lekotelezve érezné indua Breyne kildene
néhany régi érmet, hogy ezzel segithesse Khelleitsz Ujabb dgijtemény |étrehozasaban.
Befejezésll az égiek oltalmaba ajanlja Breynét,yhogg sokaig a respublica litteraria

diszére és javara lehessen, s szerettei korébehaason.

Buchholtz mellékelte tehat a Breynének irt levélaedeményfalvi barlangok leirasat
(Narratio Historica Mathematico-Phisica Antrorum Gosorum Comitatus Lyptoviensis seu
Specuum Subterranearum DeminfalvengjuegyLitterae de Ossibus Draconuaimet viseb
irast, valamint egy térképvazlatot a barlangokrajta a sarkanycsontok (egy koponya, egy
fog, illetve egy labszarcsont) rajzaval.

A tbbb kéz irasaval készult barlangleiras szeBunthholtz 1719. junius 14-én (,A.
1719. d. XVIII. Kal. Jul.”) hajnali kettkor indult Nagypalugyarol Deményfalvara, ahonnan
tarsaival, Kurtin(y)i Janossal, Kuban(yi) Janossainak iskolas fiaval, Gyorggyel, és még
egy didkkal, Jadi Martonnal vagtak neki a barlangdkizsgalasanak. A tovabbiakban
Buchholtz részletesen leirfja az egyes barlangokat,bennik taladlhaté természeti
képdmenyeket, magyaradzza a térképen szérggbléseket, hangsulyozva a felfedezés
kézben rajuk leselkédveszélyeket. A barlang rajzan latin, gérog és héledikkel jeldli a

latnivalokat, utdbbiak a szdvegben nem szerepelAeleirds masodik felében Buchholtz

“%2Djar. I, 1261: ,Scripsiitteras Domino Georgio Paip et Doct. Joh. Phil. Brayne, missis[?] 3. Krumbholtz
item petrificatis rebus multis variisg terra sigillata, lapillos Thurikiensos[?], ossacbnis, lac petragt similia
expedito Michaelide Eperiessinum adinumPaip, qii Dantiscun perget.”
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szamokat kezd magyarazni — ezek feltébetegy masik térképre vonatkoznak, amelyet
azonban nem ismerlink. A szOveg valoslEHg nem sokkal a barlanglatogatas utan
készllhetett, a napléban ugyanis junius 27-én ebktasbatjuk: ,Descripsi antra
Deminfalvensia.**® Bizonyara ezt a leirast killdte el Bélnek novembén, a két cim (eleje)
legaldbbis megegyezik: ,Scripgiteras Clar. DminoBel missa Nartigone Antroum” 4%

1719. junius 1461 Buchholtz a kdvetkeket jegyzi fel naplojaba: ,Schola disposita
discessi Deminfalva ante diluculm, comitibusgie D. R. Curtini, Kubaniiset Jady invisi
antra inCerna ex 24. specibus iiteBenyikova Draconm ossa quaesivimug® Vagyis
tarsaival a barlangban sarkanycsontokat kerestek.

Néhany honappal korabban (1719. februar 14-én)l arr8él Matyasnak, hogy a
deményfalvi barlangokban |&\hatalmas csontokat a nép sarkanycsontvazak margainak
tartja, 3 azonban tovabbi vizsgalatokat tartana sziikségéShkrabban is tobbszor szerepel
a sarkanykérdés a napléban. 1717. oktéber 26-aammvdiurcsa jelenik meg Csemiczky
Benedek d&jében: némelyek repdilsarkanynak vagy ,Lidércz’-nek vélik, masok koldus
altal gyujtott tiznek, maga Buchholtz isiznek latjal®” 1718. aprilis 29-én viszont a
kovetked mondatot jegyzi fel napléja margéjara: ,Vidi Draen volantem super
Laziste.”® Vagyis: ,Lattam egy sarkanyt repilni Laziste f&letVajon mit lathatott
Buchholtz? Ezt kovéen egyébként nem emlitéélsarkdnyokat a naploban ... Tobbszor
feliegyzi azonban, hogy ismiameinek sarkanycsontokat kiild: 1719. janius 27-éalugsy
Palnak sarkanyfogat, 1719. julius 11-én Fischer i€aek, december 5-én Kubinyi
Laszlonak, 1720. januar 15-én az alispannak, noeentran Beél Matyasnak kuld
csontokaf®® 1719. oktéber 20-a6 kap sarkanyfogat Bohus Gyorgif°

Nemegyszer irja, hogy meglatogatott, atvizsgalt eggy tobb barlangot, néha
csontokat is emlit, s a kirandulasok, vagy inkabiatoutak utan napokig késziti leirasait,
melyeket altalaban Bél Matyasnak kild el. Bél Paodromus VIIl.,, Magyarorszag

barlangjairél sz6l6 fejezetében emliti is Buchhoftevét és munkajdt’ A deményfalvi

“% Diar. 1, 1200.

% Diar. 1, 12109.

“%Diar. 1, 1199.

% In montis Deminfalvensis antro quodam grandiaergmtur ossa, ex sceleto Draconis opinione vulgi
residua: ego unicorum [!] fossila existimo essd, p@pter efficaciam quadantenus expertam.EyB/Jatyas
levelezéseb1.)

“"Diar. 1, 1092-1093.

“%® Diar. I, 1122.

““Diar. I, 1200, 1202, 1225, 1236, 1309.

*ODiar. I, 1216.

“11 BeLvs, Prodromus 151: ,Multa ea [antra] sunt, variaque in nostraniaria, negligentius hucusque habita,
saltem non omnibus observata. Vt adeo praeclarerden naturalium curiosis meritus sit, amicorunjlapalji
jegyzetben: a) Est is Cl.E®RGIVSBVCHOLTZ iunior, vir, pro eruditionis ratione, fortuna nmie dignissimus.]
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barlangok térképe meg is jelent élmen, a Buchholtz altal készitett rajzot Mikovinyn8el
metszette rézb&2 A kb. 1:3500 méretaranyl kép hosszmetszetben @médzbarlangot, nem
a ma szokasos alaprajzot adja. Buchholtz kézirsddeepe nyoman feltlinteti a jeges és
cseppkoves részeket is.
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A Prodromusbeli térkép nagyjabdl egyezik a Breynének elkitelpt kilénbség csak annyi,
hogy az albbin a Cserna minor-barlanghoz is tartoznakijektk, az utébbin nem, valamint
hogy a kissé tavolabbi Benikova-barlang a nyomtatéitozaton nem szerepel — talan mivel
nem fér el a bémagyarazatok miatt. Rrodromudan ugyanis a térkép mellett talalhatok a
jelolések feloldasai, amelyeket Buchholtz a Brewhkérkildétt leirasban folyamatos

non nemo, quod rogatu meo, antra complura adiitagula eorum obseruauit, et ad leges Mathematipssn
scitissime, delineauit. Dabimus ergo, ex eius reicg®, Antra DraconunDeminfaluensiaCsernamaius et
minus, Okno vtrumque; et Dwere cum prodigiosis ossibus, quae illinc sunt extradtaiculentiorem
commentationem hanc omnem reddent b). [lapalji Fethen: b) Exhibemus hic Lectori beneuolo, Antri
Deminfaluensis maximi icona, accuratione, qua fi@stuit, maxima, delineatam, cuius plenam historiam
operis progressu, cum reliquis, percensebimus. Nmaginem vnicam expressisse sufficiatJoNES cum
prodigiis suis, aeri inscribendae.” — Magyarul: kS&s kilonféle barlang van a mi Magyarorszagunkereddig
nem nagyon td@dtek veliik, sokukra fel sem figyeltek. Hogy a tesaet e kilonleges alkotasait érdemik szerint
bemutathassam, barataim egyike, iffabb BUCHHOLTZARGY, ez a nagy tudomanyos sikerekre érdemes
kivalo férfia, kérésemre szamos barlangot bejatdéikat megfigyelte, és hozz&rmabdon, a matematika
szabdlyai szerint azokat felmérte s lerajzolta kégezte). Kozilik ismertetni fogjuk a Deményfalvi-
sarkanybarlangokat: a Nagy- és Kis-Csernat, a kétdOés a Dverét a hidé kikerilt kiilénoés csontokkal. E
barlangok és sajatossagaik alaposabb megismerEzsdkat érche metszett képek (térképek) mutatjaktbéa
Prodromusban) a kegyes olvasénak a Iehleignagyobb gondossaggal felmért Deményfalvi-bgidén
nagymerdt (tér)képét mutatjuk be; a barlang teljes leirasd@inkank folytatdsaban (kdvetkexoteteiben)
kdzoljuk le.” (DENES Bél Matyas és ifj. Buchholtz Gyorgy 45.)

114



szovegkent fejt ki. AProdromustérképének felirata szerint Buchholtz 1719. jaldian jarta
be és irta le a barlangokat, s ezt az adatot arsdalom is atveszi, a napld viszontdra
naprol nem jegyez fel semmi ilyesmit. A julius 8&tum szerepel ugyan a barlangleiras
cimében ,V. Non. Jul.” alakban, a szoveg szeridigpeskkor toértént az Okno maior-, az
Okno minor- és a Dwere- vagy mas néven lanua-bait@parasa, rodromusbeli térképen
azonban (Buchholtz térképéhez hasonlbéan, amelyslglath szerint a bejaras 1719. junius
14-én tortént) ezek rajza nem talalhat6 meg. AMAEIN9. augusztus 3-i bejegyzése viszont
az Okno maior és minor, valamint a Dwere bejardsésdeirasarol tudostt® Ugy latszik,
amikor Buchholtz Breynének, majd k&b a Prodromusszamara elkészitette a térképet,
rosszul emlékezett, vagy egyskem csak eltévesztette a honapot.

A barlangleirasok a fentebb emlitett vitdk miattnnelentek meg nyomtatasban, sem
a boroszléi Sammlungban, serRadromudan. Nem tudni, hogy Bél kélsb miért nem adta
ki 6ket, s hogy mi lett a sorsa a hozza kerilt kézwza, hagyatékaban ugyanis nem
talalhatok med™* A Notitia Il. kotetében ismerteti ugyan a liptdi barlangokezek a
szovegek azonban nem Buchholtz leirasai. Bél valdley felhasznalta azokat, am
jelensen atdolgozta(tta) és lerdvidit(t)ette. Erdekes ugyanakkor, hogy ha az ifjabb
Buchholtz Gyoérgy valoban ,vehementer dolet, et camrdur’ — vagyis efsen fajlalja és
panaszolja, amint Bél irja Bohus Gydrgynek 1720jum&0-ai'® —, hogy aProdromuda
szant kézirata Boroszl6ba kerllt, akkor miért kéildd azté maga még a honap elején
Breynének (és talan masoknak is)?

A budapesti Evangélikus Orszagos Levéltarban, all8khlézsef altal 6sszemasolt
iratok kozoétt szintén talalhatok Buchholtz Gyokilyszarmazé barlangleirdsok, koztik a
Breynének elkiildott beszamolé egy valtoZafeez azonban nem egyezik a Gothaberott
szoveggel. Az evangélikus levéltarbandéédltozat gyakran mas szavakkal fogalmazza meg

ugyanazt a gondolatot, tébb kulénallé részben itetiea barlangokat, a sarkanycsontok

*2 BELIVS, Prodromus 150-151. lap kozott. Felirata: ,ANTRA DEMINFALVESIA ADMIRANDA In
Comitatu Liptoviensi GEORGIVS BVCHHOLTZ lunior atliac fideliter delineavit Anno MDCCXIX. d. Il
lulii edidit MATTHIAS BEL.”

13 I...] discessi [...] Deminfalvan unde [...] pofectus sum in specum Okno admirabilmajoren et minoren,
item Dwere sub Benikowa majori, quae omnia delineg@iar. I, 1205.)

*1 57ELESTE| Irodalom- és tudomanyszervezési torekvéses®...

415 Bé| igazdban nem természettudomanyos moédszertgbzizit, hanem a hozza eljuttatott, nem is mindig
szakembefil szdrmaz6 tanulményokat szabadon kezelte, jaajtafakitotta, bvitette; az irodalmi” jellegre
legalabb annyi gondja volt, mint a megfigyelésekybsségére, amiket Pozsonybdl kilénben sem tudott
ellerdrizni. A kapott anyagot néha massal dolgoztattadelidisebb Buchholtz Gyorgy leirasat a Szepességr
példaul Bohus Gyoérggyel iratta atPaodromusszamara. (ARNAI, Fischer Daniel és az elshazai folyéirat
terve 48.)

“1°BE| Matyaslevelezéser?.

“TEOL, AGE V. 57, 81-97, 142-153, 153-154.
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leirasa pedig itt egyaltalan nincs meg, s nincsidshoz térkép sem. Egyes, a Breyne-féle
valtozatban j6l olvashaté szavak hidnyoznakoéleel helyiket kihagyta a masol6 —
valosziriileg rongalt kéziratrdl dolgozott. Ugyanakkor takdlbk itt olyan szbévegrészek is,
amelyek a Breynének elkildott kéziratban nem szdnel, példaul a térképen héber
betikkel jelolt latnivalok ismertetéséd leiras cimében Buchholtz nagypalugyai rektorként
nevezi meg magat, szemben a masik szbtveg ,Kesmaikiejelzjével — ez utdbbi
Buchholtz szlletési helyére utal, és Breynénekivid a kilfoldi olvasénak talan tobbet
mondott, mint az ideiglenesiikddési helyként szolgald Nagypalugya.

Schulek a masolatokat valosilieg a tiszolci evangélikus lelkészi hivatal iradidak
kéziratair6l készitette, ezek azonban jelenleg nenmd talalhatok meg a tiszolci
gylijteményben. Marcel Lalkoviés Klara Komorova 1991-ben irt tanulmata kovetke#
tiszolci szovegeket emlitDe Antris Benikova Okno utroque et Dwere Antroidml9); De
Antro Deménfalvensgjl720. szeptember 163 Enucleav locorunfhelyesen: Enuclém
litterarum| Antri Czerna Majoris Enondatio[helyesen: Enodatiohumerorum Antri Czerna
Minoris (1723); valamint egy rajDe Specu infra Benikowam et Studna in OKLit23)*%°
Buchholtz naploja alapjan a pontos datummal meg neliit leirasok elkészitésének,
esetenként az alapjukul szolgalo barlangbejarasoimadeje is megallapithatd. A Benikova
bejardsa 1719. junius 14-én torténik, leirdsardeginkét héttel kébb, 27-én kerdl sor; a két
Okno- és a Dwere-barlangot 1719. augusztus 3-asgdim at, leirAsukat szeptemberben
késziti, 28-an kuldi el Bélnek, de oktober—noverhbar még tovabb dolgozik rajta. 1720.
szeptember 16-an megemliti, hogy a Benikova atatiangnal jart, de a kirandulas részleteit
nem ismerteti. A latogatas nyoman készitett leitdtl. 4prilis 4-én kildi el Bél Méatyasnak.
1723. augusztus 22-én ,ad Orificium Antri StudnaDikno” kirandul tarsaival, bizonyara ezt
kéveten késziilnek a rajz és a leirasok, melyeket 2@kéitdeBélnek is**

Az Evangélikus Orszagos Levéltar kéziratai kbzNaratio Historico-Mathematica
Physica Antrorum Comitatus Liptoviensis, seu Specsubterranearum Deménfalvensium
cimet viseb a Breynének elkildott szoveg &lielének egy valtozata; folytatagsescriptio
Benikova Okno utriusque et Dwere Antrorucimmel késbb kovetkezik. Ez utobbi

valdsziriileg a tiszolci hasonld citnleiras masolata lehet. Ugyanennek a szévegnek egy

18 ALKOVI ¢, KOMOROVA, Juraj Buchholtz a péiatky .., 170-173.

19 E Kkét kéziratot 2007 augusztusédban nem talaltaisralci gyijteményben, ott volt viszont egy elismervény
Marcel Lalkoviitdl, miszerint 1989 oktdéberében Buchholtz-leveleR&X90 aprilisaban pedig szintén leveleket,
illetve a széban forgd barlangleirasokat kdlcstwevatliptészentmikldési mizeum szamara kutatasiiéltitési
céllal. (Marcel Lalkou levélbeni megkeresésemre nem valaszolt.)

20 Ut6bbi harom irat a 34. szamu kétetben talalhato.

211, 1199, 1200, 1205, 1210-1212, 1215, 1219, 12954; 11, 149.
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kivonatos valtozata is van a Schulek-féldijtgménybenEnodatio Antri Benikovaimmel,
mely csupan a leirdsban szetegtamokat €s magyarazatukat kozli 6sszekdbveg nélkil.
A Descriptio Antri Deményfalvensis supra petram Bewde siticimii, 1720. szeptember 16-i
datumot tartalmazo leiras valdsiieg szintén a megfelgltiszolci kéziratrél készilt masolat.
Az éltalam is latott tiszolci szévegek kozul a Késerna-barlang latnivaldit tartalmazo
felsoroldsok sz06 szerint ugyan nem, de tartalmukbagegyeznek BRrodromus valamint a
Breynének elkildott és az Evangélikus Orszagos ltaban taldlhatd leirdsok megfdiel
helyeivel, aDe Specu infra Benikowa et Studna in Okeloatu térképnek és a hozza tartozé
jelmagyarazatoknak azonban nem talaltam masik zeib.

Az emlitett szbvegek mellett taldlhaté még Tiszolagy sarkanycsontvaz rajza is,
melyet szintén jelekkel és magyarazatokkal latbtBechholtz*?* Erre utalhat az 1720.

marcius 9-i naplébejegyzés: ,Delineavi ossa draoohtf®
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422 A rajzot kozli: LALKOVI ¢, KOMOROVA, Juraj Buchholtz a pdatky .., 157.
“2 Diar. 1, 1247.
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Buchholtz dccse, Jakab, szintén érddilt a természet irant. Tobb Karpatokba tett
utazasanak leirasat kozolte az Ungrisches Magazity&0-as években; az egyikben Gyorgy
batyjat, illetve a® leirdsait is emliti. Utal rodromudan megjelent barlangtérképére, majd
hozzateszi, hogy Gyorgy az egyik barlangban 171Dégesz sarkanycsontvazakat talalt.
Kozuluk egyet elkuldott Drezdaba a kiralynak, s&zrines Gewolbében, a kincstarban ki is

424
K-

allitotta Buchholtz egyébként ezért a kildeményeért a kidalagyis a szasz valasztotol)

aranyérmet kapott ajandékffa melynek egyik oldalan — Franz Ernest Briickmanltupis
ezt irja77. uti leveléen — a kiraly, masik oldalan pedig Drezda képe lathatd?°

Az igazsaghoz azonban mindenképpen hozzatartozgy; Buchholtz sarkanycsontjait
a kortarsak, koztik Bél Matyas ispkeb szamar-, illetve 6kor- vagy lécsontvazként hattik

meg*?’ végill pedig — némiképpen talan javitva a képearahgi medvében egyeztek meg a

kutatok*?8

Fischer Daniel és egy tarsasag terve

Buchholtz nem csak Bél Matyas munkatarsaként \értra korabeli tudomanyos
életben. Napléjaban gyakran emliti Fischer Danmtén, s vele kapcsolatban tébbszor utal
egy ,societas”-ra, a tarsasag céljarél azonban lnesnél.

424 Ein gleiches that auch mein Bruder Georg Buchhethon in dem Jahre 1719, dessen Beschreibung in

einem Werke des Mathias Bel stehet. Nicht weit d@mser Hohle gegen Mittag, sind noch zwo anderelétih
die aber der erstbeschriebenen weder an Héhe,lrioade gleichen. In der einen hat mein erstgeda@rnader
1719, ganze Drachengerippe gefunden, und einesnddam Konige in Pohlen nach Dresden gesandt, wglche
in dem sogenannten grinen Gewolbe daselbst aufbeheadird.” (BUCHHOLZ, Reise auf die Karpatischen
Gebirge ... 45.)

“% Diar. I, 206: ,Pridie vesperi accepitéras a mino Consiliario Joh. Henrico de Heiicher, qui mihi im
Nahmen Konigl. Maye.[?] Numisma Aureu cun Regis effigie misit pondere 12. aurant”

426 Dominus Georgius Bucholtz, olim scholae Nagy-Baylensis Rect. pronunc verbi divini Evangelic. ad
ecclesiam Windicam minister ac Rector scholae Kelsimensis, vir sane curiosus, qui multam operanuinagt
miracula in regionibus Hungaricis perscrutandi imglie aliquando integrum sceleton draconis, ut wbcia hoc
antro repertum, in technophylacium Regium Dresdaisit/tpro quo gloriosissimus Rex nummum aureum,
thaleri magnitudinis, in uno latere Regis augustisgmaginem, in altero urbem Dresdam exhibenteandhto
Rectori gratiosissime dono dedit.” KBCKMANNUS, Epistola itineraria LXXVII. .,.13.) — Drezdabdél tébbszori
érdekbdésemre sem érkezett valasz a csontok tovabbitsibeséen.

427 Vnde ossa, quae hic reperiuntur, boum, aut equoctederem, nisi mole, mirisque flexibus, multum ab
ossibus, istorum animalium, discreparent.E{BNotitia Hungariae ...522.); ,Akiste ho sklamal iba Matej Bel,
ktory preskimané kosti &if — sice tiez nespravne, ale menej atraktivneo-agdtie pozostatky.” (BHUS, Tatry
ocami Buchholtzovcg2.)

428 1...] sed, me judice, haec ossa nunquam draconjizagria fuerunt, sunt potius ex ursis, qui adhuc hi
nostris temporibus in densis sylvis & montibus wgadis grassantur [...]” (BUCKMANNUS, Epistola itineraria
LXXVIL. .., 13.); ,[...] and | should probably have been reveatdvith a fine specimen of the skull, not of a
dragon, but of th&Jrsus maritimusor Ursus spelaeuaccording to Rosenmuller, for my trouble; for thaghich
are found in the cavern of the Hartze, to whichs¢hare likened, are of this kind.” WNsoN Travels in
Hungary .., 403.)
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1730. november 14.: ,Scripsi D. Fischer, a queide invitatoriae.”RQiar. Il, 842.)

1730. november 19.: ,In Symposio Societatis dentegespe apud Dominum Doctorem Fischer.”

(Diar. 11, 843.)
1730. december 21.: ,Coenavi in symposio ordinaogietatis de spe virente apud Petanczi.”
(Diar. I, 852.)

1731. februar 18.: ,Misi litteras Societatis de sfinte Reverendo Fischer, Doctori Fischer et
Domino Petanczi.”Diar. I, 867.)

1731. marcius 11.: ,Litterae invitatoriae a DomiRetanczi pro Societate de spe virent®ia(.

I, 874.)

1731. oktéber 1.: ,Scripsi Domino Doctori Fischarquo litterae ad instruendam Societatem de

spe virente.” Diar. Il, 927.)

Néhany mas esetben nem emliti ugyan a tarsasagad, feljegyzett esemeény azzal lehet
Osszefluiggésben, mint példaul 1731. februar 19-én:Cpena fuere Reverendus Fischer,
Doctor Fischer, Dominus Petanczi, Sigismundus Szakmsum conjugibus et Clarissimus
Legler Dominus Luzinsky Baro apud m&> Az elszé napon kiildott levelet a tarsasagrol a
két Fischernek és Petanczinak, talan ez leheteticaorameghivas apropdja. Az emlitett
személyekkel — Legler és Luzinsky kivételével —lgga taldlkozik egyenként vagy egyditt,
rendszeresen meghivjak egymast ebédre és vacseréragllett &riin valtanak levelet is.
1731 utan a tarsasagot nem emliti ugyan tobbéagokkal” valé rendszeres kapcsolattartas
azonban megmarad. 1734. januar 12-én példaul isimétoena fuere R. Fischer, Doct.
Fischer, Sig. Szakmary cum sua, D. Petanczi”, fabib-én pedig ,,Conferentia apud Doct.
Fischer"#*°

Az emlitett személyek kozul némelyeket j6l, masokglyaltalan nem ismer a
szakirodalom. Doctor Fischerként Fischer Daniel698-1746), a késmarki orvost,
természettudost emlegeti Buchholtz, aki sajat késizi foleg fenybol elsallitott
balzsamaival, gyogyszereivel kulfoldon is nagy éime tett szert. Szamos orvosi és
természettudomanyi témaja irasa jelent meg kilénfélyoiratokban, 1719-ben tagjava
vélasztotta a németorszagi Academia Naturae Cutios* Reverendus Fischer a késmarki
evangélikus lelkész, Fischer lllés (Elias Fisci&89-1774), aki 1729-ben Bartfardl kerilt a
varosba. Buchholtzcal valé ismeretsége talan mégsiR@rol vald, ahob is Missovicz

> Diar. I, 867.
“ODiar. 11, 1097, 1104.
3 Magyar mivelsdéstorténeti lexikorill, 128; TARNAI, Fischer Daniel és az elshazai folyéirat terve
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Mihaly iskolajaban tanult. Kébb, 1747-ben superintendenssé valaszttfalPetanczi
bizonyéra az a Petanczi Istvan, aki a rozsnyoiléen Buchholtz osztalytarsa volt, tobbszor
jatszottak egyditt iskolai szinteldasokon i§® O) lehet az a Petanczy riemagyar nemes is,
aki 1719-1720-ban tobbszor szerepel Bél MatyasrdduB Gyorgyhoz irott leveleiben élé
kildi Bohus Bélnek Szepes varmegye és a Karpatdasi’** Clarissimus Legler
feltehebleg Legler Janos, &b a selmecbanyai, majd a késmarki iskola tanéfap-ban
lelkésszé avattak® Szakmary Zsigmondrél és Luzinsky (Luzsinszky) bérdiem sikerdilt
adatokat talalnom.

Mi lehet ez a tarsasag? A magyarorszagi tudéstagok, akadémiai tervek kozott
nincsen nyoma ,Societas de virente spe”inegyesuletnek. Régebbi szé&knél talalhatok
ugyan utalasok arra, hogy Fischer orvosi egyediletgy tudods tarsasaddot kivant volna
létrehozni, az Ujabb szakirodalom azonbarbseldban — Tarnai Andor pedig kizardlag —
folyoirat-alapitasi tervedl szOl, s azzal magyarazza az egyesuletalapitdgribrszolo
kijelentéseket, hogy a korban tudés tarsasagkérelték a tudomanyos folyoiratokat’¥,s
hogy ,a XVII-XIX. szazad fordul6jdnak embere [..thinden koréabbi, a sz6 tagabb
ertelmében vett irodalomszervexallalkozasban valamiféle akadémia-alapito szaoicedlt
felfedezni.*®

Mit is akart valéjaban Fischer? ,Fischer Daniel ¥IX szazad el§ felének jellem#
torekvéseit, az egész orszag természeti viszonydrltardsat és a »magyar betegségek«
leirasanak feladatat akarta folyoirataval egyeti@ialkozasba 6sszefogni €s megszervezni. A
tavolabbi cél a magyarorszagi »historia naturatipos és szaksfemegirasa lett volna a
részletkutatasok alapjan, olyanié amely létrejottének mabdjaval, mbddszerével észtpus
létével egyarant a magyar barbarsagrél szo6lé Idilidgalmak é cafolata lett volna®® A
tervezett folydirat, az Acta Eruditorum Pannoniczokmak a kulfoldi folydiratoknak a
mintajara keészult volna, melyekbe Fischer is dotgbga boroszloi Sammlung von Natur- und
Medicin- wie auch hierzu gehérigen Kunst- und later-Geschichten és az Academiae
Caesareo-Leopoldinae Naturae Curiosorum Ephemerid&/-61 (j nevén Acta physico-

medica Academiae Caesareae Leopoldino-Carolinaer&&aiCuriosorum). Ezeket kdvette a

32 7INNYEI, Magyar irok élete és munkall, 522-523.

*33|_udi scaenici .,.697, 708, 720.

434 BEL Matyas levelezés63—66.

35 Magyar evangelikus egyhaztorténeti emlékeR11.

3% WINTERL, Anrede ... an die versammelten Mitglieder der Huisghen gelehrten Gesellschafl; MELZER,
Biographieen beriihmter Zipset7; SINNYEI, Magyar irdk élete és munkdil, 515.

37 TARNAI, Fischer Daniel és az elshazai folyéirat terve33; SELESTEIN., Irodalom- és tudomanyszervezési
torekvések ..131.

“38 TARNAI, Fischer Déniel és az elshazai folydirat terve32.
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szervezéshen is: az 1730-as augusztusi pesti &atdhivast nyomtatott ki, melyben a
hasznos tudomanyokiivelésére alakulandé tudoés tarsasag fontossagéspélbes melyet a
kereskedk révén az orszag minden részébe eljuttatéttpeeg a lipcsei és frankfurti vaséarra
is kuldott beble, kulfoldi tudésok csatlakozasat remélve. Azéelszam megjelenését
oktéberre igérte, a novemberi pesti vasaron azonhjabhb hiradast terjesztett az cels
kiegészitéseként s a késlekedés megmagyarazasdddl, elejére tervezett Uj megjelenési
id6ponttal, Consultatio ulteriorcimmel. A folyoirat ekkor sem jelent meg, ellenldéscher
1732 majusaban uj felhivast adott Ep{stola invitatorig. Benne elmondja, hogy a jezsuitak
és Bél Matyas tevékenysége nyoman a magyarorspéginélem megirasaban jelésit
lépések torténtek, a historia naturalis Ggye azoniem all ilyen j6l, pedig ez is rendkivl
fontos és hasznos lenne. Magas szinvonall megwasiigy latna lehetségesnek, ha tanult
férfiak kalféldi mintdk nyoman tarsasagba tomorukwgatnak a haza természeti dolgait és
jelenségeit, s ezeket tudomanyos igénnyel megéwaék kdozze. A cikkeket Fischeren kivl
még oten gjtotték volna: Eperjesen Hambacher Janos és Raydémws Adam, Sopronban
Liebezeit Gyorgy Zsigmond, Komaromban Neuhold Jadakab, Németlipcsén pedig
Knogler Marton. A terv végiikként anyagiak hianyaban nem valésulhatott A{8g.

Lehet valami koze a ,Societas de virente spe’-nekFischer altal tervezett
folyGirathoz, illetve tudds tarsasaghoz®bdn egybeesik a Buchholtz-napléban szérepl
tarsasag, illetve a folydirat szervezése, a Budhhdatal emlitett késmarki személyek neve
azonban nem kerill &lsem azEpistola invitatoridan, sem a szakirodalomban. Ugyanakkor
tudjuk, hogy Fischer az édebb Buchholtz Gybrgy Karpatok-leirasanak altatiolgbzott
véaltozatat a folyoirat etsszamaba szanfa* s minden bizonnyal szamithatott volna az ifjabb
Buchholtz munkaira is, aki ekkoriban a boroszlbigjadnaz azt felvaltd erfurti folydirat
munkatarsa volt. Erdekes, hogy BuchholtZgistola invitatorid megjelenésekor nem emliti
napléjaban, csak joval késb, 1736 augusztusaban irja, hogy ,perlegi [...]st6fam ad
literatos D. Fischeri**? Vajon az 1732-es felhivasrol van szé, vagy egbphijrobalkozasrol
Fischer részét? A felmerilt kérdések elddntése, s egyaltalarbacjetas de virente spe”

mibenlétének megallapitasa még tovabbi kutatasg&ayel.

*9Uo., 45.

40 FscHER Epistola invitatoria ., WINTERL, Anrede ... an die versammelten Mitglieder der Huisghen
gelehrten GesellschafB—9; TARNAI, Fischer Daniel és az elshazai folyoirat terve 46—-47; QELESTEI N.,
Irodalom- és tudomanyszervezési torekveseki—79.

“1 TARNAI, Fischer Déniel és az elshazai folydirat terve4d6.
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Orvostudomany

Fischer Daniellel a szoros baratsag mellett neknasszervezeritarsasag koti 6ssze
Buchholtzot, hanem orvostudomanyi érdeldse és a boroszloi Sammlung is (utdbbirdl a
kovetked fejezet szal).

Buchholtz nem volt orvos (bar Weszprémi IstvanMagyarorszag és Erdély
orvosainak roévid életrajzaimi miivében réla is ir, és ra hivatkozva Magyary-Kossal&ys
megemliti Magyar orvosi emlékekcimi konyvébefi*), napléja azonban élénk
orvostudomanyi érdektiéséél arulkodik. Orvos hijan a papok, szerzetesek életiek a 1élek
mellett gyakran a test gyogyitasaval is foglalkkzigy tett az idsebb Buchholtz Gyords
és fia is.

Az ifjabb Buchholtz rendszeresen feljegyzi napléj&hajat és csaladtagjai betegségeit,
olykor a gyogymaédot, a kapott gyogyszereket is. Kegia emlit kisebb bajokat, mint példaul
fej-, fog-, szem- és torokfajas, natha, kdhogészeket nemegyszer herbateaval vagy
palinkaval karalja. Vértisztitasra a patikus ,ldoum’-ot rendel?*> & maga dysenteria ellen
terra sigillatat, Lissovini lelkész lazas feleségiénkozelebbdl meg nem nevezett
pharmacumot ad; leeticanyésat Aqua Reginae Hungariae-vel gyogyffjeElsfordul, hogy
betegek jonnek hozz4, vagyatogatja megket**’

Tobbszor eret vagnak raftd van, hogy részletezi is aiiveletet napléjabaft’
Maskor életveszélybe kerll a beavatkozas kovetkeyek&nt: ,Venan incidi curavi in
sinistro pede, sed vesp adaperta est. Discrimen vitaeoBine JESU juva™® Amikor egy
gombamérgezés utan néhany nappal dysenteriatolesketdbb mint negyvenszer keresi fel
egy nap a mellékhelyiség®&t A ,sedes”™ek szamat néha laxatiok, purgatiok afiélal is
feljegyzi, eBfordul, hogy még feleségéét . Labaval sok a baj, olykor a chirurgus jon el

bekotozni a sebet rajfa®> Gondosan feljegyzi a gyermekei szilletésével kaatso

*“2Diar. 11, 1284.

43 WESzPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak rovid életrajitiisodik szaz. Efsrész 90-93, 102-117;
MAGYARY-K0OSSA Magyar orvosi emlékeRR.

444, WEBER Id. Buchholtz Gyérgy mint orvos

*“>Diar. 1, 615.

*“®Diar. 1, 777, 785, 815.

*47p|, Diar. |, 777, 1096, 1097; Il, 1167.

*“8Diar. 1, 1352;Diar. Il, 118.

449 Apud Apoth. Borbély Samu vemamihi Medianan in dextra aperuit gemino ictu; sed sanguis salte
seminuariae[?] ater crassis lente effluxit; ugiin sinistra rursus tentavit bino ictu, sed irrit(Diar. I, 617.)
*ODiar. 11, 1043.

**IDiar. 1, 1079-1080.

*2p| Diar. Il, 15.

**3Diar. 1, 1182.
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gyermekek elvalasztasat stb?,valamint a csaladtagok egyéb betegségeit; a sziehetalat
okoz6 betegségekkel kapcsolatban azonban elégijészsm(i*>® Didkjai betegségeit is
megemliti néha, egy bizonyos Francisci epilepsedmmai példaul tdbbszorskertlnek,
van, hogy az éjszaka kézepén hivjak hozza Buchitdf%

Gyodgyszereket maga is tart otthon, egyszer felolg, mi mindent tartalmaz a
a457

hazipatikaja:>’ Nem csak sajat hasznalatra tarfjket, néha masoknak is ad &lék.

Gyogyszerjegyzéket készit baratjanak, Nordtermaatikysnak, s pharmacopoliumban tett

latogatasat is feljegyZP® Tobbszor emliti a gydgynovényijyést*>° a gydgyfiurdket.**°
Néhanyszor leirja, hogy operact8hvagy boncolason vett részt, ilyesmiért képes

elgyalogolni a szomszéd telepiilé&feMaskor alaposan megvizsgdlja egy elvetélt asszony

embri6jat*®® (Greifswaldban anatémiaérakra is jart.)

Orvosi konyveket is vasarol és olvas, példaul mégif@valdban aProcessus

Anatomicus hominisimii kényvet?®* késbb LissovinyiHypocrisis in mediciniat,*®> Fischer

>4 p|. Diar. 1, 908, 914, 1069; Il, 1042.

5P|, Diar. |, 844, 1174; Il, 554, 1331.

5P|, Diar. II, 278, 293.

5" Diar. 1, 972: ,Aq. vit. rub., Ag. Cinam., Aqua ReginuHg., Radlerina, Theriaca, Ungvemt®perm. Ceti
rubri, Syrupus laxativusrp 6. dosibus infanti, Elixir Pprietatis, Oleun Jasminiet Tubaerosae, ol@usuccini,
oleun anisi, Candel. pro fumigat. Succmuninutum, Flusrauch, Tabacc. Conf. Schneeberg. vomitidddes.
Purgantes pulveres 3. doses, sudoriferi 4. dosig, Bezoaridic. 4. doses, Sperma Ceti atbSpecies laxantes
loco Thee. Radix violama: Baccae lauri; Alumen: Spongia. Arsenicum contrard$: Limstein. Saccharu
candiae albmn et rubrum: Ligna Liquiritiae: polipodii radices: Valerian.ignum Brasilian. anisum (Nuc.
Moschatae 5. Cinamon. Cortic. vialan Lavendul. Cariophyll. Rosmarin. Lig. sangty - -) Species @ aqua
apoplectica. duos quagradios cerae sigillatoriae, conul. pannorm, item pro viaticem 2. pullos, assatunaet
panen.”

*8Diar. 1, 968; II, 291.

9P|, Diar. |, 439, 444, 561, 854.

0P|, Diar. 11, 131, 385, 411, 508, 605, 985.

“51 Interfui operationi scissa gangraenae in sinisb@mma faeminae ex Maldur."Djar. I, 404.); ,Intereram
operationi labiali.” Diar. 1l, 407.); ,Operatio Chirurgica instituta luxati rhbis incolae septentiliensis apud
Christ. Walde per Schultzium.”Dfar. I, 467.); ,Operdio illa Chirurgica, sed sine effectu. [...] Operatio
chirurgica cumn effectu.” Qiar. 11, 468.).

42 Anatomia studiosi Steph. Pohl 18. anmor qui nullun habuit omentum, in pulmone sanguinem
extravasatm, hepar ex altera partenjesphacelosum, cartilagines ingentes in sterno 2tigzium longos. Patres
mihi nunciarunt, se residuum donareogter pauprtaten defuncti; sed nulia esse sequelam formamda
(Diar. 1, 444.); ,Leibitzii instituenda erat anatome[Pheminae sed mater non permisit: pedester illuc
exspatiabar, statinug redii.” (Diar. II, 291.).

463 Domina Textorisiana abortum passa ante preces. Emiaicbinestris cuncta jam membra obscure saltem
efformata habens exceptis digitis: sicuti ex modiceaesura cognosci potuit, sexus fuisset faemir(iBDiar. I,
19.)

%4 Diar. 1, 362. — M. O.ProcessusAnatomicus Darinne gewiesen wird, wie ein Medicus Oder Chgus Die
Section eines menschlichen Coérpers, wenn er solaf@nKunst nach, zerlegen will, am besten erlerkan
Leipzig, 1710.

%> Diar. 1, 1195. — Andreas FranciscusstHoVINI, Hypocrisis In Medicina Quam. In Disputatione Inaugurali
... In Regia Prussorum Universitate Manifestat Eblicae Eruditorum submittiRegiomonti, 1701.
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Daniel disszertacidjat a deliriumf® és mas irasait, Milleter disszertaciojat a csoandPf
KramerMedicina docens et duce#$® Conrad Barthold Behrengactatus de Constitutione
rei medicaecimi mivét,*®® Warlicztél aDiatriba de morbis Biblicis*’® Abraham Vatett, a
wittenbergi orvostél és anatémiaprofesszortdl t@bbsis kap orvosi disszertacioKat,
Trautmannak 1732. junius 16-an két forintot killdexicon Medicunelsjegyzéséré’? 1734
szeptemberében egy lada orvosi konyvet emlit, aakety Fischer Daniellel vettek
Szilézidban 70 forintéft’> Az iskolaban is tart 6rat a betegségkehhez tankdnyvként egy
,Index morborum™ot hasznél, mely talan Emanuel kKomive lehet!’® A boroszl6i
Sammlungban orvosi témaju irasai jelennek meg.

1737. jalius 22-én ,in morbum coliauincidi, acceptis medicaminibu¥® — irja. A
kovetked napokon is megemliti betegségét, de nem rész|e@bz: utan pedig mar nem ir

tbbbet a naploba ...

A Sammlung és a Nachrichten

Bar peregrinacioi idején szamos kulféldi professalomegismerkedik, s kozulik nem
eggyel a késbbiekben is tartja a kapcsolatot, a nemzetkdzimato/os élet vérkeringésébe,
ugy finik, Fischer Danielnek, illetve a boroszl6i Samngba irt beszamoldinak,
tanulmanyainak kodszonliemn kerll be Buchholtz. A naplo alapjan val6dsithet, hogy
Fischer kozrertikddéesével keril kdzelebbi kapcsolatba Johann Kalablds Sammlung von
Natur- und Medicin- wie auch hierzu gehorigen Kungtd Literatur-Geschichten (latinul
Annales Physico-Medicorum) cinfolyoéiratéaval. A folyoirat el§ szama 1717-es évszammal

1718-ban jelent meg, az utolsé, a harmincnyolcddiR6-os évszammal 1730-ban. 1718 és

“®Diar. 1, 1198. — Daniel BCHER Dissertatio inauguralis medica de delirji¥ittembergae, 1716.

" Diar. 1, 1113.— Johannes MLETER, Dissertatio inauguralis medica de morbo tsémér Hanig endemio
Lugduni Batavorum, 1717.

8 Diar. 1, 1267. — Theodorus ValentinuRKMER, Medicina docens et ducerspsiae, 1710.

“9Diar. 1, 1270. — Conrad BartholdeBIRENS De constitutione rei medicae tractafu$elmstadt, 1691.

“"Diar. II, 104. — Christian WRLITZ, Diatriba medico-sacra de morbis biblici¥itembergae, 1714.

*"Lp|, Diar. I, 1397; II, 537.

"2 Diar. Il, 984. — Lexicon medicuncimi 6sszefoglalas sokféle létezett; mivel Buchholt32lhyaran
eléfizetésBl beszél, talan Johann PhilippuBGGRAV 1733-ban Frankfurtban megjelehexicon medicum
Universalecimi miivérsl lehet szé.

“Diar. Il, 1147.

474 P|. Diar. Il, 406, 856, 858, 1146, 1173 stb. — EmanuéNIiG, Regnum Animale, Sectionibus Ill. Physice,
Medice, Anatomice, Harmonice, Mechanic, Theorefiractice Evisceratum, Enumeratum & Emedullatum,
Hominis scilicet & Brutorum Machinam hydraulico-pmeaticam comparate, item V. Classes universales, ac
Usum Cibarium & Medicinalem Curiosis quibusvis ppopns. Accedit Index Synopticus totius Tractatus &
Morborum remediis ex tribus Regnis petitis sanandprColoniae Munatianae, 1698.
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1720 kozott Breslau, majd 172d-t1730-ig Leipzig €s BudiBin szerepelt a cimlapon
megjelenési helyként. Kanold halala utan AndreassEBlichner vette at a lap szerkesztését,
és a kdvetkeznégy évben, 1735t 1734-ig (1727-1730-as évszamokkal) Erfurtban adta

ki Miscellanea Physico-Medico-Mathematica, Oder,génehme, curieuse und nutzliche
Nachrichten von Physical- und Medicinischen, auahinl gehdrigen Kunst- und Literatur-
Geschichten cimmel. A folyoéirat(ok) szamai negyeudg, de hénapokra bontva jelentek
meg, és classisokra tagolddtak, melyekbéifjardsi feljegyzések, adott telepiléseken adott
idészakban gyakori betegségélkrjarvanyokrél szolo beszamolok, nigmzdasagi hirek,
majd hosszabb-rovidebb tudositdsok természeti géfprkkel, egészséggel-betegséggel,
foldrajzzal stb. kapcsolatos témakrol, s esetentenenziok szerepeltek. Fischer Daniel neve
mar a folydirat els évfolyamaban is megtalalhatd, Buchholtzé az 1j723uari szamban
bukkan fel ebszor.

Buchholtz napléjaban eleinte csak a Sammlung aba®l beszél, s kulonféle
neveken emliti a folyGiratot: ,Nat. Curios. Wra#isl Sammlung”, ,Natur u. Medicin
geschichte”, ,Natur- u. Kunst Sammlung”, ,CollectidVratislaviensis”, ,Samlung
Wratislaviensis”, ,Sammlung Kunst und Natur Wratiskensis”, ,Wratislavensia Curiosa”,
,Samlung Kunst und Natuf® (Az 1716-ban tébbszor is emlitett Novellae Wratignses
nem a Sammlungra vonatkozik, hiszen az ekkor még l&ezett, hanem felteléen a
BreRlauische Nouvellen ciimijsagra’’") Egy alkalommal azt is leirja, hogy miutan elokzas
visszakiildte a lapot Fischer Danielrfékyalésziriileg ©le kapta tehat kélcson a példanyokat.
Kovetked lépésként levelet ir Kanoldnak, s a valasz utamadmasan el is kildi neki
megfigyeléseif’® Hasonld6 megfigyeléseket kordbban Fischernek isi kipldaul 1724
majusaban egy foldrengébisz6lé beszamoldt s elképzelhé hogy ezeket aztan Fischer
tovabbitja Kanoldnak, mert a Sammlung 1724 jans@&imaban (amely csak 1725-ben jelent
meg), szerepel Buchholtznak egy foldrengészolo irasd® sst elstte mar mas, dként
rovidebb tudésitésai is.

Napléjdban Buchholtz ezutdan j6 néhanyszor emhtgy — bBleg iddjarasi —

beszamoldkat kild Kanoldndk® Néhanyszor olajjal, kovekkel, brindzaval is

478 Diar. 11, 1351.

47®Diar. 1, 1406; II, 11, 23, 151, 152, 153.

7P| Diar. I, 900, 948. — V6. GHIERSE Das Breslauer Zeitungswesen 75-87.
“’®Diar. Il, 153-154.

4 Diar. 11, 192, 208, 227.

480 p| Diar. 11, 221.

“8ly/on ErdbebenSammlung, 1724. Januarius, 75—76.

“82p| Diar. II, 227, 272, 292, 304, 356, 379, 400, 479, 5462, 566, 594, 696.
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megajandékozz&> Kanold halala utan levelet ir 6zvegyének, s ugganea napon kiildi el

Lipcsébe Linckének a Sammlung folytatdsaként megjel Nachrichtenbe szant

meteorolégiai megfigyeléseit? Késsbb mar kdzvetlenil Biichnerhez, a szerkesi

juttatja el frasait Erfurtb®® Mindket®jiiknek kiild koveket és egyéb érdekességekéf is.

(Erdekes, hogy az 1727. szeptemberi szamtol ddéesh Buchholtz ,Joh. Georg’-ként
487

szerepel, s igy emliti Biichnémiversal-Registex is**’ ) maga sehol nem hasznélta ezt a
formét.)

If. Buchholtz Gyorgy sokkal tobb tanulmanyt, miggelést, tudodsitast irt a
Sammlungba és a Nachrichtenbe, mint ametihyar kulonféle bibliografiak, életrajzok,
tanulmanyok emlitést tesznek. Ezekodleges forrdsa Buchn&egistee, amely Buchholtz
huszonnyolc frasat emliti, am koztilk néhany rovidebosszevont cim aldf® Biichner
listaja nyoman sorolja fel Buchholtznak a borosZtilyoiratban megjelent ,részint orvosi,
részint bolcseleti megfigyelései”-t Weszprémi IstveédMagyarorszag €s Erdély orvosainak
rovid életrajzacimi mivében, latinra forditva az eredetileg német cim&Retvan Bohus
lapszamok pedig nemegyszer tévesek. BlucRaegisteénél kevesebb Buchholtz-irast emilit,
ugyanakkor nem A&ltala irottakat is neki tulajddfit. Nora Barathova tanulméanya
Buchholtznak a boroszl6i évkonyvekben megjelengdir®l mar joval alaposabb. Benne a
szerd négy témakor — csillagaszati-meteoroldgiai megfigyek, termeészeti csapasok,
Késmark koérnyékének leirasa, a Magas-Tatraba tetindulasok leirasa — szerint
csoportositva sorolja fel és ismerteti roviden Bt irasait, azonban &z gyijtése sem
telies?®* El kell ismerni azonban, hogy hianytalan jegyzékésziteni a Sammlungban és a
Nachrichtenben megjelent Buchholtz-irasokrol sziatetetlen, mivel a folyoiratok a szérz

nevét a rovidebb beszamolok mellett — ahogy alabh fogjuk — gyakran nem tiintetik fel.

Buchholtz rendszeresen kild tudésitasokat a Sangmés a Nachrichten allandé

rovatai szamara az dgarasrol, a foldek, a termés és a joszagok allapbtdNoha a

“83p|_Diar. Il, 420, 470, 472, 552.

8 Diar. 1, 918.

“85p|_Diar. Il, 952, 983, 1072, 1111, 1298.

8P|, Diar. 11, 983, 1296.

87 BUCHNER, Vollstandiges und accurates Universal-Registe82.

*®Uo.,32-34.

89 \WESzPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak révid életrajisodik szaz. Edsrész 107-115.
499 BoHug, Tatry arami Buchholtzovcg\a0.

491 BARATHOVA, Juraj Buchholtz mladsi a jehénky ...
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Sammlung-belieknél altalaban nem szerepel a nesak az, hogy Késmarkrol érkeztek, a
benniik szerepl adatok gyakran parhuzamba allithatok a naplo detiéseivel vagy
Buchholtz més irdsaival, igy valosisithet, hogy — 1723 utan legalabbisé-a szerdjuk.
Nemegyszer szolasokkal, kozmondasokkal, népi bésésgkkel, megfigyelésekkdiszerezi
beszamolgjat, példaul ,Die Weinzieler haben einsédation: Medardo claro fiet tibi copia
vino™;*%? Observatio Rustica: Es hat am Margarethen-Taghtngeregnet, und dennoch
waren die meisten Tage dieses Monats regnerfSéhDenn man spricht: Vincento claro fiet
tibi copia vino, oder auf Hungarisch: Ha szép Vineg!] a pince, d. i. ist Vincentius klar, so
wird der Keller voll”*** A rossz idjaras kapcsan egyszer az iskolai szinjatékedst is
megemliti, s azt is elmondja, hogy 1708 6ta — ak218s 1714. év kivételével — ,Diarium
meteorologicum”-ot vezét® E mirél sajnos semmit nem tudni, &m bizonyosan nem azonos
Buchholtz naplojaval, hiszen a Sammlung szamatehfeben ezen meteoroldgiai diarium
alapjan irt 6sszefoglalasok a késmarkjjagasrol sokkal &vebbek, mint a napléban gyakran
eléfordulé ilyen témaju megjegyzésé¥.

Nemegyszer tudosit Buchholtz szaz évesnélsedb emberekl, kilonleges
betegségekit, gyogy- és savanyuvizforrasokrol vagy éppen mggdigymaodokrol. Az 1723.
januari szamban példaul ismerteti a#zél évi fajdalommal is jardé lazas megbetegedések
kapcsdn a parasztok szokasos fajdalomcsillapitayygpprét: régi diszndzsirt felapritott
fokhagyméaval Osszeforralnak, ecetet és mézet oktbete, j6 Osszekeverik, borssal és
gyombérrel fiszerezik, majd olyan melegen isszak, ahogyan cg@kb- ez bevalt szer a
fajdalom ellen, most azonban nem haszHalt.

Gyakran szamol be természeti jelensédlekrap- és holdfogyatkozasrol, meteorokral,
Ustokosokdl, kulonleges feltbkrél és fényekdl, északi fényél, nyari hdesésit, viharokrol,
arvizekl. Ezek egy részét napldjdban is megemliti, csakugint a Karpatokba tett
tébbnapos iskolai kirandulasokat, amelyglka Sammlung szamara is részletes beszamoldkat
kald (I. aldbb). Nem jegyzi fel viszont a naplobaokat a kilonleges, gyakran inkabb
babonas, mint tudomanyos érdigldsre szamot tarthaté eseményeket, jelenségekdapé

halottégetést, vizprobat, mérgezést, kulonirs €s halaleseteket, valora valt vagy be nem

92 Sammlung, 1723. Junius, 605.

49 Sammlung, 1723. Julius, 20.

49 Sammlung, 1724. Januarius, 24.

49 Sammlung, 1724. Majus, 480.

49 Buychholtz idjarasi tudésitasait klimatorténeti szempontbdl elenBRAZDIL, KISS, LUTERBACHER,
VALASEK, Weather patterns ...

497 Sammlung, 1723. Januarius, 48.
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teljesedett almokat), amelyékra Sammlungban tudosit hosszabb-rovidebb, néha ega
mondatnyi, maskor tébb lapnyi terjedelemben.

Olykor tudomanyosabb igéfiycikkeket is ir, példaul arrél, hogy hova mennek a
fecskék télen, de nem ritkak a ,szenzaciok” semmtnai kutyakat szl diszno esete, a
kolykeit Eperjessl Késmarkra hazacip&lkutya torténete, vagy balesetékgyilkossagokrol
sz6l6 beszamolok. Altalaban késmarki vagy Késmaiknyeéki eseteki szamol be, de
eléfordul, hogy Miskolcon tortént nadragulyézkttel vald mérgezédlr tudositia az
olvasokat'® A torténetet bizonyara 1728. augusztusi miskoftbdatasa soran hallotta,

amely®l napléjaban is részletesen meSel.

Leghosszabb irdsai a Sammlungban két, diakjaivddagpatokba tett tobbnapos
kirandulasrol szol6 beszamolo, amelyek joval rdsskbbek a naploban olvashato
leirasoknal. Az 1724. julius 26-28-i kirdndulas &tetése a naploban két lapnyi, mig a
Sammlungban o6t oldalt tesz ki, s bar a két szdvagyjabol ugyanazt mondja el, a
folyGiratbeli leirds joval szinesebb, bizonyos eadmen (pl. latin ndvénynevek)
tudomanyosabb, s mindkéttartalmaz olyan mozzanatokat is, amelyek a masikixam
szerepelneR%®® A Sammlungba szant valtozatot a naplé szerint 1apslis 4-én irta meg
Buchholtz, s két nappal kélsb kiildte el KanoldnaR®" aki helyhiany miatt nem tudta azt az
1724-es nyéri vagyszi szamban megjelentetni, csak az 1725-0s télibé?4. julius 26-an
Buchholtz néhany tarsaval I6haton, mig a diakok S@mmlung-béli tudositas szerint
huszonegynéhanyan) gyalog indultak a Tatraba. Aymégzas utan este visszatértek a
késmarkiak juhaklahoz, ahol két fii lombkunyhottépimég napkdzben, am az éjszakai
vihar ellen ez nem nyuijtott tokéletes menedékey. fiodyt alattuk a viz, mintha a Dunaban
furddtek volna. Masnap a Zo6ld-tohoz mentek, melynigle jéghideg volt, az ifjd Cornides
meégis belemertlt, s homokot és kavicsokat hozdta f® aljarol. Nagy kdveket dobaltak a
toba, hogy a z0ld foltok szinét megvéltoztassakid&® ugyanis, hogy ndit zéld a viz
bizonyos helyeken, miért nem zdld viszont az edgés?A jelenség Buchholtz szerint nem a
parton |é¥ torpefenyk tukrozddésével, hanem a t6 fenekén fakadd forrasokkal
magyarazhatd. A Sammlungban még a Fehér- és Fegkéteis sz6 esik, a naploban ezek
nem szerepelnek. Az éjszakat ismét az akolnalttékpez alkalommal tiszta volt azéidde

nagyon hideg. Masnap tovabb akartak menni Lengyedgba, am vastag fél kezdtek

4% 5chadliche Wiirckung des Decocti Cicytisliscellanea ... Nachrichten, 1727. Januarius, 58.
*“Diar. Il, 625-626.
*Djar, 11, 238—239:Relation von der Carpatischen ReiSammlung, 1725. Januarius, 49-53.
I Diar. 11, 304-305.
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gyulekezni, igy Buchholtzék l6haton (bar a loval e€§sze megszokott), ketivel, a diakok
pedig gyalog, azon az Gton, amelyen jottek, hagafelultak.

A masodik kirandulas leirasa a napldban nincsaddginyi sem, a Sammlugban kdzel
Ot lap terjedell, s nem egyezik meg a bennik szereghtum, noha egyértelian
ugyanazon tararél van s2% A naplé szerint 1726. julius 10-én, a Sammlung-bel
tuddsitasban julius 7-én indult el Buchholtz; aébbiben dccsével, Jakabbal, és tizenhét
diakkal, utébbiban baratokkal és tanitvanyokkal.FAhér-viz mellett jollaktak kulénféle
bogyds gyumdlcsokkel, majd folytattdk a hegymaszastalkalommal is épitettek kunyhot
€jszakara, am lefekvésodl még darazsakkal is meg kellett kiizdenitk. Azasi nyugalmat
viszont nem zavarta azéea most mar sokkal szaksétbben megépitett kunyhdban. Masnap
a Fekete-tbhoz mentek, ahol Buchholtz egy zsinkgtétt kb segitségével megmérte a viz
meélységét: tizenharom lab. Ezutan a Zdld-, a Vonisjd a Fehér-t6 kdvetkezett, utdbbinal
jége$ zudult rajuk. A taborba visszatérve Buchholtz rhétanizalt egy kicsit, mig a vacsora
elkészult. Masnap Vorberg falun at tértek haza.

A napléban és a Sammlungban is széréglt kirandulas-leiras dsszevetése latvanyos
példaként szolgalhatna arra, hogyan hasznalja Rilizhforrasként diariumat mas szdévegek
megalkotasahoz kéksb, am ugy iinik, hogy — legalabbis ezekben az esetekben — rm e
tette. Bként a masodik kirandulasrol szolé két elbeszéléxt ktalalhatunk olyan
kulénbségeket,& ellentmondast, amelyek cafoljak e feltevést.

Nemzetk6zi tudomanyos kapcsolatok

Buchholtz nemcsak barataival barlangaszik, vagjdit viszi kirandulni a Tatraba
(az 6 szGhasznalataval: a Karpatokba), hanem masokdprokilféldi tudésokat is kalauzol,
példaul a neves wolfenbutteli orvost, Franz ErBegtkmannt. 1724. majus 20. és 28. kHzott
latja 6t vendégl: tdbbszor egyltt ebédelnek és vacsokaeggszer Buchholtzéknal is alszik
Brickmann. Elgyalogolnak a leibitzi kénes forrasho@mnicra (de innen mar I6haton jénnek
haza), a Jeruzsalem-hegyen kulonféle alakiu kovgh@tenek. Bucsuzaskor asvanyokkal,
kévekkel, azbesztpapirral ajandékozza nsedBuchholtz’®® A latogatasrél Briickmann is
beszamol a Sammlung szamara készitett Utleiragatdrak 5. részében. Mas irdsaiban is

tobbszor emliti Buchholtzot: utal rd a Kéarpatoksdolo leirdsaban és a liptdi sarkany-

%2 Djar, II, 424-425Drey-Tagige Carpatische Gebiirg-ReiSammlung, 1726. Julius, 101-105.
% Diar. I, 220-222.

129



barlangok ismertetése kapcsarr’fsKéssbb is levelezésben allnak egymaéssal, Buchholtz
feljegyzi napléjaba Briickmann uti leveleinek olve&a”

Tobbszor emlit angol vendégeket, illetve levétamsat. 1735. majus 10-én a konrektor
egy Violett nevi angolt visz hozzajuk vendégségbe. Leveleket valitnJHenry Hampe
londoni orvossal, a Royal Society és az Academies@&0-Leopoldina Naturae Curiosorum
tagjaval.0 altalaban a bécsi Joseph Carl Fuxszal egyitt pekeaenaploban. Utolsé napjaiban
egy Sale neiv angol latogatja mey° Johann Liptak szerint 1724-ben egy angolt kaldeol
Karpatokban, akinek neve nincs feljegyezve, am tazasrol megjelent egy irdéon den
aulRerordentlichen und wunderbaren Klippen und urdexchen Hohlencimmel egy bécsi
hetilapbarr®’ Ivan Bohu$nal a cikk megjelenési helyeként a ,Wiewochenblatt, 1, 1725
adat szerepef® Az osztrak nemzeti konyvtar adatbdzisa szerint5d%h Bécsben a
Wienerisches Diarium citnlap jelent meg, hetente kétszer, szerdan és szonjjaebben
azonban nem talaltam a kérdéses tanulmanyt, ésatéitam utalast a naploban sem a széban

forgd angol utazora, illetve cikkre.

Ifi. Buchholtz Gyorgy6t halala étt nem sokkal egy nemzetk6zi természettudomanyos
tarsasag tagjava valasztottdk. Naplojaban mindoespgit ir erél 1737. marcius 28-an:
.Literae [...] a[...] Bruckman et D. Buchner Praesidis Adddt. Cur. me pp membro Acad.
pronunciantis.*® Mas forrasokbdl azt is tudjuk, hogy a ,ChrysippOapadox, presbyta
Hierosolymitanus” nevet kapta® A szakirodalomban Buchholtz az erfurti termésizstyald
tarsasag tagjaként szerepel, Andreas Elias Budwmmwrban ekkor az 1652-ben schweinfurti
orvosok altal alapitott, a 17. szdzad véb&acri Romani Imperii Academia Caesareo-
Leopoldina Naturae Curiosorumnak (réviden Leopddak) nevezett tarsasag elntke volt, s
késbb részt vett ugyan az erfurti tarsasag munkajaddanaz csak 1754t mikodott. A

hallei magyar konyvtar kéziratfigeményeben talalhatd, Buchholtznak a Leopoldinaia

%04 Relatio quinta von dem Leubitzer Schwesel-Badetiear@ngarn Sammlung, 1725. Januarius, $elatio
XIll. Von dem Carpatischen Hohen Gebirge in Hung&ammlung, 1725. Aprilis, 401-40Relatio XXVI.
Von den Ungarischen Drachen-Hdélen in Liptauer-CéitSammlung, 1725. Julius, 628-633. — A
szakirodalomban tdbb helyen is szerepel, hogy Balthkalauzolta Briickmannt a deményfalvi barlangokb
Briickmann beszamoloja szerint azonban Cortini, Badthés Zmesskal voltak kig&rBuchholtzot csupan az ott
altala talalt sarkanycsontvaz kapcsan emliti.

%% p| Diar. II, 1261, 1282.

*®Diar. I, 1192, 1238, 1290, 1351.

07 |ipTAK, Georg Buchholtz d. J. . 68.

%8 BoHug, Tatry arami Buchholtzovcq\a0.

°%9 http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?apm=0&datlife5&zoom=2

> Diar. 11, 1328.

*11 MELZER, Biographieen beriihmter Zipset38; LPTAK, Georg Buchholtz d. J. . 67.
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felvételéBl sz6l6 okirat (masolat) 1737. majus 23-an Erfuntbieelt®*? A Leopoldina
magyarorszagi tagjai kozott ugyanakkor sehol nenfitinifi. Buchholtz Gyodrgyot, maga
Blichner sem az akadémia torténétét munkajaban, és a Chrysippus Cap(p)adox nesmet
emliti a tagnévsorbatt® Az ellentmondasos adatok azzal magyarazhaték, hdggopoldina
székhelye 1878-ig mindig az elndk lakohelye, igB@&s 1745 kozo6tt Erfurt. A tarsasag
konyvtara és gsjteményei egészen 1805-ig a varosban maradfaBuchholtz pedig
bizonyara azért nem szerepel a tagok kozott, memdlasztasa utan hamarosan meghalt, igy
valéjaban nem is vett részt a munkaban.

A Liptévarmegye nemes csaladdami mi szerint Buchholtz az oxfordi tudomanyos

akadémia tagja voft:> erre azonban semmilyen méas adatot nem talaltam.

Universal Lexicon

Buchholtz 1732. szeptember 22-én kezdi olvasnlezdshiversal Lexicojat,>° 1733,
junius 17-én pedig arrol szamol be, hogy az A, BCdsetis részek kiegészitésén dolgozik:
,occupabar supplementis concinnandis pro Universakico, quae pro Lit. A. B. C. misi
Bibliopolae Joh. Henr. Zedler commendatis literis Dedemann®'’ A kovetked év
marciusaban a D és E Hstcimszavakat egésziti ki, mdjusban a G-n és Higodik,
augusztusban ismét a lexikonnal foglalkozik (itmemlit betit, bizonyara a hianyzo I, K-rol
van sz0). 1735 februar-marciusaban az F, L és NMsh&szek vannak soron. 1736. marcius
21-én elkildi Zedlernek az N-O anyagot; apriliskarP-n, novemberben az R-en, 1737
aprilis-majusaban pedig az S fredolgozik>'®

Johann Heinrich Zedler lipcsei kdnyvkiado és kigresked altalanos nagylexikona
(Grosses vollstandiges Universal Lexicon Aller Wassbafften und Kinstel731 és 1754
kozott jelent meg 64 kotetben, 4 kiegésiittettel. Osszesen korilbelll 63 000 kéthasabos
folio méreti lapon mintegy 284 000 szocikket és 276 000 utakasaimazott, a legnagyobb
szamban életrajzi (kb. 120 000) és foldrajzi (kB. Q00) vonatkozasuakat, de feldlelte

valamennyi tudomanyagat az asvanytantol és jogtadgial kezdve az orvostudomanyon,

12 pALFy, Katalog der Handschriftensammlung der Hallenser &higchen Bibliothek161.
>3 BUCHNER, Academiae ... Naturae Curiosorum Historia

*1“Die Geschichte der Akademie gemeinniitziger Wishaften zu Erfurt 1754 bis 2008
12| iptévarmegye nemes csaladgi68.

*1® Djar. 11, 1003. -Grosses vollstandiges Universal Lexicon ...

> Diar. 1I, 1056.

*®Diar. I, 1111, 1123, 1139, 1178, 1180, 1181, 1184412261, 1299, 1334-1335.

131



csillagaszaton, gazdalkodason, zenén, zooldgiditogsfian keresztil a kulonféle iparagakig
és vallasokig. A szdcikkek széimek tobbsége nem ismérf.

Sajnos Buchholtz nem arul el részleteket arrafynmontosan milyen munkéat végzett
a lexikon szamara. Az élskiegészitéseket az 6lskotetek megjelenése utan, azok
ismeretében irja, k8bb azonban megéti a lexikont. 1734-ben mar G listcimszavakon
dolgozik, a G—GI kétet azonban csak 1735-ben jateey. Buchholtz egészen az Siigpjut
a napld szerint, mikdzben haldlanak évében, 1787abdexikon még csak a K, illetve La—Le
koteteknél tart. Eleinte bizonyara a mar megjelaietekldl kimaradt ismereteket pétolja a
majdani kiegészit kotetek szamara, k&sb pedig valoszifleg felkértek még hianyzo
szoOcikkek megiradsara. Mivel szénevek a lexikonban nem szerepelneké é@saga sem arul
el er6l semmit, nem tudjuk, mi lehet Buchholtz munkajaeatdménye a gjteményben. Az
eddig ismert szefik kore mindenesetre Ujabb névvéliihe®: ifi. Buchholtz Gyorgyével.

A V. poétkotetben egyebkénd maga is szerepel, bizonyara BichriRegistee
nyoman, hiszen az életérsz6l6 egy mondat — ,Buchholz (Johann George)digex bey der
Evangelischen Slovackischen Gemeinde, und RectorSdaule zu KayRBmarck in Ober-

1620

Ungarn.”" —, valamint a boroszléi Sammlungbdl felsoroltivei megegyeznek az ott

szerepd adatokkal.

Kheberitsch Janos Krist6f Directoriuma

Ifi. Buchholtz Gyoérgy tudomanyos—irodalmi tevékeégének eredménye laannis
Christophori Kheberitsch Directorium pro unico @lisuo charo Adamo Kheberitsgh.]
cimmel fennmaradt, az Orszagos Széchényi KonyvtérirKttarabanérzott mi is>?
Buchholtz neve ugyan nem szerepel a kéziratbanizésgmét azonban egyértdlen
bizonyitja Féldesi FerencBirectoriunrdl frott tanulmanyabarf?

Buchholtz 1714 tavaszan ismerkedik meg Kheberitsdhnos Kristéffal.
Nagypalugyara érkezésének masnapjan, aprilis 22érutatkozik az iskola patronusainak,
koztik Kheberitschnek, a gyilekezet kuratorattal, etsl kezdve $riin szerepel napléjaban

ez a név. Egyre gyakrabban latogatja meg Hossni(Btahalukan) a lassanként patronusava

19 www.zedleriana.de; http://mdz10.bib-bvb.de/~zedtstler2007/index.html — Zedléir és a Lexiconol
részletesen: QEDENBAUM, Der Verleger und Buchhandler Johann Heinrich Zedler

%20 Nothige Supplemente zu dem GroRen Vollstandigevetssil Lexicon .,.871.

> 0SZK Kézirattar, Oct. Lat. 573.

°22 FoLDES), Kheberitsch Janos Krist6f Directoriuma
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valé Kheberitschet, s kisebb-nagyobb irasbeli mkak&égez nala, kdnyveit rendezi és
katalogizalja, kdnyveket, kéziratokat cserélnek reggsal, halotti bucsluztaté verseket ir
szamara, Orakat szerkeszt, ,Machina Thee”-t kiidtat 6z neki, fiat tanitja. Cserébe
Kheberitschil természetbeni juttatdsokat kap: tifitelszalonnat, vajat, bazat, sort, bort.
Tamogatja Kheberitsch Bél Matyas szamara végzetikéjaban iS>* Kozos szenvedélyiik a
numizmatika: gyakran emliti Buchholtz, hogy réginéket kiildenek egymasnak, vagy hogy
Kheberitsch érmeit rendezi, katalogizélja. Bizomyafheberitsch megbizdsabol kezd el
numizmatikai traktatust irni, hiszen mindig csakssmiréten dolgozik rajta> Kheberitsch

halala utan (1726) fia veszi at szerepét: ,Adamhd’- illetve ,puer™-dl ,Dominus

Kheberitsch”-sé valik a napléban, s folytatédikéasis éremgijtés is.

KheberitschDirectoriuma nyolcadrét alaku, 272 levélballo, de kdzben j6 néhany
beiratlan lapot is tartalmazd, néhany révidebb némelvi rész kivételével latinul irt kézirat;
bérbe kotott kapcsos konyvecske. A bevezetést ézzdhkapcsoldédo imadsagokat kdest
harom traktatusbdl all: ,De Cura Animae” — a valids,De Cura Oeconomiae” — a csaladi
életsl, a csaladtagok feladatairdl, a haztartasrol, a Hdridli tennivalokrol és a
gazdalkodasrol, valamint egy hozza kapcsolt fudgedé peregrinaciorél, és ,De Cura
Conversationis Politicae” — az emberi kapcsolathkidilénb6d helyzetekben vald
viselkedéssl. A traktadtusokat egy ,Appendix Sciagraphiae Stanm” cimi, a kuilonféle
tudomanyagak rendszefehemutatasat tartalmazoé rész koveti. A valamennyi fejezetéhez
olvasnivalot is ajanl a széiz

Kheberitsch ,olyan kézikdnyvet akar a fia kezébaiadmi 6t minden allapotdban —
szinte szlletéét a haldlig — és minden élethelyzetben elirdnylggyen szé tanulmanyokrol,
gazdasagi tudnivalékrél, hitvédelethvagy politikai fondorlatokrél, egyszéval barrii °2°
A Magyarorszagon egyedulalloifiaji 6sszetettsédgmunka leginkabb a német nyelvterileten
virdgzé ,Hausvéterliteratur” kérébe sorolhadfd. Tartalméat részletesen ismerteti Foldesi
Ferenc, az altala elmondottakat itt most nem ism@tineg. ADirectorium keletkezési
koérilményeibl és forrasairdb is Buchholtz naploja alapjan ir, adatai azonba&gészitheik,

pontosithatok, s mindenképpen érdem&iractoriumot a Buchholtz-naplénak és Buchholtz

> Diar. |, 744.

24 BEL Matyas levelezés&0-51.

22 1721. szeptember 9.: ,Coepi elaborare Traotade Re Nurmismatica, et quide de inventorilis pecuniae
praeedisserendoDfar. |, 1395.); a kovetkéznapokban is tdbbszér emliti, 26-an fejezi bé¢. 1, 1397.).

2% FyLDESI, Kheberitsch Janos Kristof Directorium@4.

**"Uo., 102.
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tevékenységének szélesebb kontextusaba allitvazsgalni. ($t, a nii egy sokoldald,
részletes, 6néllé elemzést is megérdemelne, ebananeghaladna e dolgozat kereteit.)

Buchholtz 1715. augusztus 16-an emlitbsebr a Directoriunot: ,Introduxit me
[Kheberitsch] in Bibliotheca suam, proposuitqie mihi laboren conficiendi Libelli
Manuductionis ad mres scietias po filio; praemium promisit 6. #.” Szeptember 9-én el is
kezdi a munkét, egy&le valoszifileg csak az anyagjést: ,Coepi miscella positi
Kheberitsiani.” Tébbszor emliti, hogy e feladatfalglalkozik, kdnyveket olvas hozza,
jegyzeteket készit, 1716. julius 21-én pedig nékda megirasnak: ,Realiter inchoavi
Institutum Kheb.” November 21-22-én tisztazza le a teologiakt, de mar szeptember 22-én
elkezd gondolkodni az 6kondémian is, 1717. janu&n4pedig hozzékezd a kidolgozdsahoz.
Ezt aprilis 1-jén fejezi be, s masnap el is visheKeritschnek. Junius 8-an ,Feci praefatiane
genealem totius Opell[...] iten specialia praeliminaria I. Tractatui De Cura AnenRevidiet
correxi quaeda. Titulum feci cum Chronostichis Nat[..] fili Adami Kheberitsch: Aon
CaeCo seDltlosIssIMo. ite moderni: Pater preCatVr VIVat aDaMo kheberltsCh!”
Augusztus 14-én elkezdi a tudoményokrol sz0l6 részatptember 7-én elkészil a politikai
traktatus leirasaval, és folytatja a sciagrap®atL0-én pedig befejezi az egésivet, ,laus et
gloria sit Superis”. 11-én gyalog viszi el Hosstiggde Kheberitsch szeretné még néhany
dologgal kiegészittetni. Hit fliggetlentl Gnnepelnek — Buchholtz mésnap redgeholy
fejfajassal ébred az @6 este elfogyasztott bor kdvetkezményeként. A végegaltozatot
1718. januar 11. és 14. kozott tisztazza le egpriyias Kmosskd®® aki tgy finik, nem
mindig tudta elolvasni Buchholtz irasatDaectorium kéziratdban ugyanis meglebgen sok
az utdlagos javitas.

A Directorium f6 forrasaként Fdldesi Ferenc Hieronymus Cardakusana
Politica®*® cimii miivét jeldli meg, amelyet Kheberitsch egy hénappalegbizas utan kuldstt
el Buchholtznak Andreas Maximilianus Fredro és Bag Guazzo munkaival egyutt, aki
.Fredrét kézbe sem vette, csak évekkelokds Guazzot atfutotta, Cardandval viszont tobbet
foglalkozott”>*° A naplé tan(isaga szerint azonban a kényveket mgmszerre kapta megéts
valéjaban csak Cardandval kapcsolatban emliti, Héggberitsch kildte neki. Guazzét mar
napokkal kordbban olvassaDa conversatione civiliel egyutt emlitiConvivium Casalinugt

és Sagittarius két disszertaciéjatyalamennyibl jegyzeteket is készit? Fredro nevét nem

> Diar. 1, 861, 866, 959, 977, 1000, 1026, 1047, 1066010684, 1085, 1107.

2 Hieronymus @GRDANUS (Geronimo @QRDANO), Arcana politica sive de prudentia civil.ugduni Batavorum,
1635 és kov. kiadasok.

330 E5LDESI, Kheberitsch Janos Kristéf Directoriuma02.

31 Bizonyara az 1635-6s lipcsei kiadast hasznalta|yren a négy thegyiitt szerepelt.
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taldltam a naplé ezen részében, s arra vonatkoatokat sem, hogy Buchholtz ,oktober
végén Boroszl6bdl rendel kdnyveket a memorialéhdz’Ugyanakkor szeptember 21-én
megemliti, hogy levelet irt Boroszloba Johann Gd8lefiing konyvkereskdémek, amelyben
kényveket kér, a felsorolasban azonbéként a maskor is olvasott sorozatok (,Bericht von
den Missionariis aus Malabara”, Europdische Famalelte Fama) UGjabb darabjai
szerepelnek, egy kataldogus, valamint két ,WindisdBibel”, Faber Thesaurua (ezt
Kheberitsch Adamnak is ajanlja majd olvasasra)Memoriale Dbmino Knabe™** Néhany
mas konyvvel kapcsolatban viszont megjegyzi Budzhdiogy aDirectorium miatt olvasta
6ket. 1716. oktéber 3-an: ,Legere coepi ad Institutkheb. in 8vo: der allzu grof3e
Unterscheid zwisam der Lutherisclen und Romischn religion von Samuel Schréern probst
und superint. in Cléden cum praefat. D. Valent..Hréscheri suprintend. Dresdens’®
December 12-én: ,Finivi legendo CuriestHortulanum den Curieuse Gartner notavige
necessaria inrppositum Khebr.®*® 1717. januér 22-én ugyan csak ennyit ir: ,Inchdegere
Becheri Oeconomia, klugen hauRvater®’ az ebz6 napokban azonban Birectorium
Okondmia-fejezetén dolgozik, igy bizonyara nem teéhgil olvassa ezt aiwet.

A Directorium valamennyi témakoéréhez ajanl tovabbi olvasmanyakster#, néha
csak egyet-keft, a Biblia és a hozza kapcsoloddé tudomanyok taaAojrozasahoz azonban

538

tobb oldalon keresztll sorolfket.”’”® Kozulik j6 néhanyat naploja tanisdga szdrimtaga is
megvasarolt vagy elolvasott kordbban. Némelyikatla tankonyvként is hasznalja.

Az olvasottakon kiviul felhasznalhatta Buchholtzasaapasztalatait is, példaul a
peregrinaciorél szolé rész megirasahoz. Ennekretéjgbszor hangsulyozza, mennyire fontos
az dvatossdg az utazads soran, nem szabad elhamyagobpi imadsagot, s a pénzzel is

megfontoltan kell banni, ,secundum tritum ProverbilHungaum Pénz emberségh, ruha

%2 Djar. |, 866-867.

33 FyLDESI, Kheberitsch Janos Kristof Directoriuma02.

>3 Diar. |, 868. — Az utolsét nézhette talan Foldesi FemiKheberitsch szamara készit@miemorialénak.

3 Diar. 1, 980. —Der allzu grosse Unterscheid zwischen der Evangelisutherischen und Rémisch-
Catholischen Religion: aus beyderseits ihrer Lehfifentlichen Schrifften... dargestellet von Samuel
SCHROERN Probst und Superintendenten in Cléden. Nebstr éfioerede Herrn D. Valent. ErnstiiSCHERS
Ober-Consistorialn und Superintendentens zu Dreffétenberg, 1716

% Diar. I, 1011. -Der Curieuse und kluge Gértner Oder AuRfiihrlichdeftnng wie man einen Garten nicht
nur woll und férmlich anlegen sondern auch durategi jeden Monat im Jahr denselben bestellen unéNem
Ungezieffer ... woll verwahren solle Mit sonderbatnr Flei... auffgesetzet und verfertiget durch I. F. H.,
Leipzig, 1692 és tovabbi kiadasok.

3 Diar. I, 1129. — J.Johann] J.[oachimEBHERSKluger Hausz-Vater und wohlerfahrener Land-Medjailss
ist Vorteilhafftiger Unterricht wie man nicht alkeiin ... HauBhaltungs-Geschéafften geschickt veeahr..
Sondern auch fir besorglichen Kranckheiten sichepeaviren ... kénne...I-lll, Leipzig, 1691 — tovabbi
kiadasok is.

%% KHEBERITSCH Directorium, 26-31.
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Tisztességh: Bocskorban keresni, Csismabélterk”.>*® Az utazas soran fontos mindent
alaposan medgfigyelni, s a latottakat, valamint p aseményeit feljegyezni. &zor is meg
kell tudakolni, milyen vidéken jar az ember, kié aztertlet, milyen allamformaja, ki a
vezebje, hol van nagyvaros, milyen és milyen hosszu egetv oda; milyen a terdfold,
milyen asvanyok vannak arrafelé (felsorol j0 nél@@nami lehet), milyen a termés, a viz,
benne a halak, milyen a bor, sor stb. Fontos megisimaz ottani erkolcsoket, szokasokat,
nyelvet, dialektusokat, viseletet — ha ezeket kéaeuutazo, szeretni fogjak. Megfigyelénd
jelentbsebb varosok elhelyezkedése, nagysaga, formajayédke; a hidak, folyok, kapuk,
épuletek, citadellak, templomok, tornyok, teféiket udvarok, akadémiak, gimnaziumok,
kollégiumok, kolostorok, vendégfogadok, dologhazaltsék, fegyvertarak, piacok, palotak,
szinhazak, szobrok, kilonleges kutak stb. A tempkiman meg kell nézni az oltart, a
keresztedkutat, az orgonat, a szobrokat, régiségeket, feked, szOszékeket, kriptakat,
amboOkat, tornyokat, oOrakat; a terldien a neves ferfiak sirjat; az egyetemeken a
konyvtarakat, a ritkasag- és éremtarakat, kodexedstiratokat, egyeb érdekességeket. Az
akadémiakon meg kell tudakolni, hogy ki a rektagrpktor, kik a nevesebb professzorok,
milyen fakultdsok vannak, hany diadk tanul ott, railya konviktus, vannak-e alapitvanyok,
milyenek az éladotermek, a fivészkert stb. Ugyanigy a gimnaziuaok kollégiumokban
is. Erdekbdésre tarthatnak még szamot a kolostorok, szereetdek, szerzetesi 6ltozetek; az
armamentariumokbarérzott kulonféle fegyverek, zészlok; a varos régesegelvenyei,
vezebi, tisztségvisdli, torvényei, az erkolcsok és szokasok; eskitemetés és egyeb
Unnepek; a nyomda, a kulonféleinelyek, vizimalmok; az éghajlat, a kertek, bennik a
egzotikus novények, a vizvezetékek stb. Ezeket lgoat Buchholtz is megfigyelte és
feljegyezte egyetemjarasai soran.

A peregrinaciorol szolé rész masodik felében azlékaai élet szabalyait olvashatta
Kheberitsch Adam hatvan pontban dsszefoglalva. 26&8égi viselkedés normait koden
gyakorlati tanacsok kovetkeznek. 6BxOr probaljion meg egy régebb oOta ott tanuld
diaktarsaval lakni, akit tanacsokat, informacidkat kaphat az egyeténdrakrol, tanarokrol,
szokasokrol, majd igyekezzen valamelyik professalowagy egy tisztességes férfiunal
szallast szerezni. Ne vegyen fel sok orat, de ddékagassa szorgalmasan, csakugy, mint a
disputakat. Gyakran jarjon konyvtarba és konyvkerdésekbe, ahol megismerkedhet az (;j
konyvekkel. (Igy tett annak idején Buchholtz isQnfos a rend, a megfetebtkezés és a
testmozgéas is, nyelvet pedig ebédtteerdemes tanulni, olyankor sokkal jobb az ember

%9Uo., 102.

136



memoriaja, mint étkezés utan. Amort inkabb keriieil, mivel elvonja a figyelmet a
tanulastol.

Erdekes, hogy a peregrinacidohoz csupan egyetlagvied ajanl Buchholtz, Vedelius
disszertaci6jaDe diaeta literatoruni*® és nem emliti sem Frolich David, sem masok utazasi
atmutatoit.

Kordbbi olvasmanyai és tapasztalatai mellett fethalja aDirectoriumban egy
tanitvanyainak irt versét is: a masodik traktatashacsaladapa feladatai kozt a s az
idojaras figyelemmel kovetésiris szo esik, s ehhez kapcsoloddan szerepel aeghén az
1714 végén irt csizibja is. A szovégnéhany grammatikai formatél, valamint helyesiéssi
egyertelntien elirdsbol szarmazo kiulonbs@gtltekintve megegyezik a naplé &lkotetének
798-800. lapjain szerdpl/altozattal.

Talalhatok olyan részek Birectoriumban, amelyek Buchholtz k#ésbi irasaiban
visszakdszonnek. llyen példaul a szintén d@gams kapcsan felsorolt harminc népi mondas,
megfigyelés** amelyek koziil tobbet felhasznal a boroszZ&mmlungszamara készitett
beszamoloiban.

Itt is megfigyelhai orvostudomanyi eérdetlése: az ©6kondmiai traktatus ,De
Apotheca Domestica” citn fejezetében hosszasan sorolja a hazipatikdba é&géks
gyogyszereket, gyogynovényeket és olajokat (jévabbét, mint amennyi kébbi
naplébejegyzése szerint neki maganak van otffjorhogy milyen szereket lehet otthon
eléallitani és hogyan; hogy milyen bajra milyen ondgskell; hogy a kilénféle
betegségekben szenwkdek milyenek az élet-halal esélyei; és arrdl iel@zik, hogy az
egyes csillagjegyek megfelelnek egyes testrészekselennek milyen szerepe van a
gyogyitasban. Kulon részt szentel az alkimianalilagia naturalis™nak, valamint egyéb

babonas gydgymodoknak és imaknak.

A Directoriumhoz csatolt Buchholtz egy sciagraphiat, amelybenniagy csoportra
osztotta a kulonféle tudoményokat: filoldgiai, &véti, jogi, orvosi, filozéfiai és matematikai
tudomanyokrol beszél. Az egyes csoportokon belitalbi felosztasokkal és révid
meghatarozasokkal talalkozhatunk, s valamennyihganl a olvasmanyokat is. (E

rendszerezédka dolgozat tobb fejezetében is szolok, ezéndth ismertetem részletesen.)

4% Georg Wolfgang WDEL, Diaeta literatorum Jenae, 1674 és szamos tovabbi kiadas.
41 KHEBERITSCH Directorium, 70-71.

*2yo.,71-73.

*3Diar. 1, 972.
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Gymnasiologia

Buchholtz naploja (és levelezésének néhany fersmhardarabja) a Rezik—
Matthaeides-féle Gymnasiologia keletkezésére vonatkozéan is tartalmaz az eddigi
ismeretekhez képest (j adatokat.

Rezik Janos (?-1710) eperjesi iskolaigazgatd 1#97-azért kezdte el irni
nagyszabasu twét, hogy megmutassa, ,mennyire elterjedt volt aangélikus vallas, az
iskolak réveén pedig a kultdra, aiimeltség azokon a helyeken is, amelyeken a XVllzada
végeén, az ellenreformacié kovetkeztében esetleg hfrérhamva sem lehetett evangélikus
iskolanak, templomnak, vallasnak” Anyakényvek, feliegyzések, okiratok, lelkésznéugor
visszaemlékezések alapjan készitette munkajat, yamalala miatt befejezetlen maradt.
Reziket egykori tanitvanya, Matthaeides Samuel 1291 kovette az eperjesi kollégium
rektori székében, aki 1718Hparhuzamosan a szlovak lelkészi hivatalt is héttd. 1721-ben
lemondott az iskola vezetédbr s ekkor fogott hozza aSymnasiologia kéziratainak
felkutatasahoz, rendezéséhez, kiegészitésehez. datoka gyijtésében sokan segitették,
késsbbi feljegyzésekdd tudjuk, hogy Regis Marton, Antoni Samuel, Michdes Samuel,
Simonides Pal, Krmann Daniel és Micsinszky Janolethe két Buchholtz Gyorgy is. Az
elkészult nfi egyik fennmaradt kéziratanak cimlapja szerint fswaldban jelent volna meg
1728-ban Szirmay Tamas kdltségén, erre azonban wegil kerilt sor. Matthaeides halala
utan, az 1730-40-es években Rotarides Mihaly (17244 probalta meg O0sszdgieni a
Gymnasiologia elkallodott kéziratait, forrasul a tervezett magyazagi irodalom- és
tudomanytorténeti dsszefoglaldsahoz, a nyomtatézémt teljes valtozatot azonban nem
sikerllt megszereznie, csupan a munkapéldanyokakeé magaval vitte Németorszagba.
Rotarides halala utanstkét évtizeddel, 1770 tajan Laucsek Marton kezeetoglalkozni a
kéziratokkal, rekonstruélni szerette volna az 1@328z6veget. Tobb példanyt megszerzett,
lemasolt és jegyzetekkel egészitett ki, a munkabnban valamilyen oknal fogva
félbehagyta®

>4 K ORDOVAN, A RezikMatthaeides-féle Gimnaziologia kézirata.

% Uo.,14-30. — A ni egy Kordovan &ltal nem emlitett kézirata megtaitidha tiszolci evangélikus levéltarban.
Cimlapjdn a kovetkék olvashatok: ,lohannis Rezik Gymnasii condam BEgesis Profess.
GYMNASIOLOGIA siue Historia Scholarum Euangelioar earundemque Rectan in Hungaria; Opera et
Studio M. Samuelis Mattheides alias Mattegetz Nslhlungari Aruensis de Reuisna, Lycaei Eperiensislam
intra et extra Moenia, Moderatoris et simul Slauoillic VDMinistri, Ex autographis Auctoris Annotathibus

et aliis Documentis vsque ad Annum 1728. erutaulse®pera porro Admodum Reuerendi Domini Martini
Laucsek Martinopoli Thurotziensis, Eeskhe Euangelicae primum Felsé-Sajbiensis, successamum
Szakoltzensis VDMinistri aucta et locupletata; mib autem A Matthia Schulek Welicsna-Aruensi, Esirum
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Ifi. Buchholtz Gyorgynek &ymnasiologidétrejottében jatszott szerepktalalhatunk
néhany adatot a szakirodalomban: Viadislav Bk&ia nii szlovak nyeli kivonatolt
kiadasanak észavaban kozli Matthaeides két Buchholtzhoz irtlének fényképét a tiszolci
evangélikus levéltarbol, amelyekberGgmnasiologiamunkalatairél esik sz5* e leveleket
Kordovan Laszl6 is idézi a imkéziratairdl irott dsszefoglalasaban, valamintl wdgy
Rotarides- és egy Laucsek-féle példany megjegyzé&ichholtz kozrefikodésésl.>*” A
tiszolci gyijteményben azonban az emlitett két Matthaeideddavkivil tobb is talalhato,
amelyben aGymnasiologiél sz6é esik, Buchholtz napléja pedig szintén taréa U]
adalékokat a rivel kapcsolatban.

Matthaeidest Buchholtz méar greifswaldi tanulményadején is emliti
beszélgetésekben tobbszor szoba kerll, hiszenéad élvekbené is ott tanult, Viczay
Péterrel pedig levelezést folytat. 1714 januarjabaerjesi személyes talalkozasrél szamol be
Buchholtz>*® Bar Matthaeidest kapott és neki irt levelek szerepelnek a napldban
Gymnasiologi&l csak 1722 augusztusaban esik szészir, rdadasul egy Stephanides
tiszteletesnek irt levél kapcsan, amellyel egyutictBoltz kiegészitéseket kild Rezik
Matthaeides altal folytatotbymnasiologifghoz. Augusztus 31-én Rezikimenek kéziratat
olvassa, szeptember d-Hpedig a kiegészitéseken dolgozik. A honap soiébgzor emliti a
munkat, a késbbiekben viszont mar nef’ Kozben élénk levelezést folytat Matthaeidesszel.
A napléban ennek tartalmardl ugyan nem szamol bEszolcon fennmaradt, Matthaeides
altal Buchholtznak irt levelekib azonban megtudjuk, hogy @ymnasiologiaallando téma
bennik. Az 1714. marcius 27-én ,In Suburbio Epeiiemiutan az eperjesi kollégium 1711
6szén a varos falain kivilre kényszerilt, Matthagiidy keltezi leveleit) irott levél még nem
tartalmaz utalast az iskolatorténeti munkara, 4825. majusiban sem beszél réla, a tobbi
nyolcban azonban igef®

1721. oktéber 3-&A" Matthaeides arrél tudésitia Buchholtzot, hogy aitéstdl
visszavonulva folytatni kezdte Reziymnasiologigt. Négy részre tervezi osztani divet:

a magnasok és nemesek, a szabad kiralyi varosokzavarosok, valamint a falvak iskolaira.

Nemcsak a tanarok nevére, hanem minden, az iskiédknetével kapcsolatos adatra

Euang. Komlossiensis, Hibbensis et successiueraio A778. Nagy-Palugyensis VDMinistri, in Compendium
redacta, multis Rectoribus et Collegis adauctajeatifl nostra vsque tempore perduatacAl790. segitur.”

%4 REZIK, MATTHAEIDES, Gymnazioldgia 12-18. (A képek alatti magyaraz6 szoéveg adatatgtianok, a két
levél cimzése egymassal felcserélve szerepel.)

47 K ORDOVAN, A RezikMatthaeides-féle Gimnaziologia kézirgta—15, 21, 29, 40.

>*®Diar. 1, 116, 350, 726.

> Diar. 1, 1403, 1404; 1I, 52, 57, 58, 60, 61, 64.

>0 Tiszolc, 34., 35. kotet

**1 Tiszolc, 78. kotet
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szliksége van, és Buchholtz segitségét keri Nagyya|wWkolicsany, Szentmiklos és a tobbi
liptdi iskola leirdshoz. Buchholtz oktéber 9-én jeameg a levelet, s masnap valaszol is ra,
am sajnos napléjaba nem jegyzi fel, hogy Tt

A kovetked levél 1722. szeptember 26-an kelt, benne Mattleseichegkoszoni
Buchholtz februar 12-i levelét, melyet csak a#zé&lnapon kapott meg, és a vele egyitt
kildott dolgokat (miscellanea); apja életrajzataészepesszombati rektorok szamat K&ri.
(Ez a levél nem Matthaeides kézirasaval irédottpés az alairas az 6vé, s egy kivétellel a
kovetkedket is massal iratja.)

1722. december 24-én Matthaeides elmondja, hogynélyesen akarta megkdszonni
Buchholtznak a&Gymnasiologiaérdekében végzett munkajat, az utazas azonbaniisah
igy csak levélben kerithet r4 sort. Michael Geldesgykori rozsahegyi rektor és Melchior
Agricola prorektor versét keresi — vajon megvanaakzsahegyi katalégusban? 1723. majus
21-én gratulal Buchholtz 0, késmarki allasahozes, hogy olvassa el €és mondjon véleményt
aGymnasiologigraefatiéjarol, amelyet elkiildétt Perlicziusnak ésyinak>>*

Az 1724. junius 10-i levétd kiderll, hogy Buchholtz egyik didkja letisztazia |.
Sectiot, Matthaeidesék pedig a masodik részen dofdo Kéri, hogy ha apjarol oracio vagy
sirfelirat készilt, tudassa vele. 1724. julius hOkészoni a javasolt orvossagot, Buchholtz
apjanak sirfeliratat kéri ismét, és visszakildl.&&ectio tisztazatat. 1727. junius 4-én arrdl ir,
hogy a kovetkek eperjesi rinc-napi vasarig el kellene készilnie Gymnasologiéak,
amely igy a greifswaldi akadémia vedaek elkildve elsegithetné a magyarorszagi diakok

osztondijanak tigyét. 1728. november 27-éniavasasarél szamol 5>

Tovabbi adalékokkal szolgalhatnanak az iskolan@tiéni elkészitéséhez a Buchholtz
altal Matthaeidesnek irt levelek, amelyek kéziébben az iében keletkezetteiriz a Hallei
Magyar Koényvtar gijjteménye BerlinbeR>® ezekhez azonban még nem sikeriilt
hozzajutnom.

Tiszolcon maradtak fenn &ymnasiologiamas munkatarsai (példaul Michaelides

Samuel, Simonides Pal, Micsinszky Janos, Antoni i &)méaltal Buchholtzhoz irt levelek,

*2Dijar. 1, 1403, 1404.

>3 Tiszolc, 78. kétet

>4 Tiszolc, 34. kétet

> Tiszolc, 78. kétet

*®PALFY, Katalog der Handschriftensammlung der Hallenser &hischen Bibliothek147, 149, 151, 152.
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Turécszentmartonban pedig Buchholtz és Regis Mawalezésének néhany darabja, de

egyikben sem esik sz6 ainil és a vele kapcsolatos munkardl.

Torténelem, politika

Buchholtz napléjdban torténelem iranti érdeldse is megmutatkozik. (A torténelmet
mint tudomanyt, illetve mint kdzéleti, politikai @mények sorat nem valasztom ketté, egyutt
targyalom e fejezetben.) Feljegyez — ha nem isagasan gyakran — aktualis torténelmi
esemeényeket, megemliti a malt irott, épitett vagyed elbeszélt emlékeit, szamos torténelmi
témaju konyvet olvas, régiségeketigy Didkjainak egyetemes é€s magyar torténelmet,
segédtudomanyokat, egyhaztérténetet tanit.

Siriibben csupan greifswaldi évei alatt talalkozunkéidetmi témaju bejegyzésekkel
napléjaban, ekkoriban viszont rendszeresen beszamokthonrél érkez vagy Ujsagokban
olvasott, 6ként a Rakdczi-szabadsagharccal kapcsolatos biirekagyarorszagi tarsaival e
témarol folytatott beszélgetésdir Megemliti Ocskay Laszld elfogasat és lefejezését
valamint ennek megbosszulasaként Fodor Laszl6 ésitkivégzését. Keétszer is ir —
méasodszor hamburgi UOjsagra hivatkozva és viszonyésgzletesen — ,Siking” generalis
Rékoczi elleni csatajardl, amely négyezer magykideal végadott>® (Az 1710. januar 22-

i romhanyi csataban valgjaban korulbelul négyszéprkaja halt meg Rakdczinak, mig a J.
Damian Sickingen generalis vezette csaszari seyelgszaz embert vesztéif) Ugyancsak
Ujsadgban olvas a rozsnyai lutheranus templom d&rétemajd 1710 marciusaban arrdl, hogy
Rékoczi a helyzet reménytelenné véalasa miatt Ldoggsagba menekilt. Majusban —
valésziriileg egy levél alapjan — Késmark elfoglalasardl, tis Kray, Trompler és Lanyi
meggyilkolasarol iP° (A pestisl sujtott Késmark 1709. december 13-i elfoglalasanu
Heister generdlis kivégeztette Kray Jakab bironyLdartont és Toppertzer Sebestyént —
utébbi nevét tévesen irja Buchholfl) Lécse és Eperjes ekkor még tartja magét (valéjaban
Locsét februar 13-an feladjak), am szarrhirek érkeznek: Eperjesre egyetlen éjszaka alatt

kilencvenhat bomba hullott, sokan meghaltak, sadaerenekuiltek. December végén Patak és

*7Tiszolc, 19., 30., 33., 34., 53., 78. kétet; TwzEntmarton, C1069, Epsitol. Tom. V., VI., VIII.
8 Djar. 1, 121, 131, 143, 144.

9K OPECZ| R. VARKONYI, II. Rakdczi Ferenca38—440.

*0Djar. 1, 144-145, 168, 201.

%61 BRUCKNER, Kuruc mozgalmak Késmarkon 11-14;Magyarorszag torténeti kronolégidjal, 547.
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Eger elestédl, Kassa és Eperjes telies ostromzarlatarél kamkbfr®® Szerencsétlen,
fajdalmas, eiszakos eseményeéirbeszél, ugyanakkor minden kommentar nélkil jedgki
1711. &prilis 29-én a csaszar halalhifé(l. J6zsef aprilis 17-én halt meg Bécsben hireh.)

Rakoczi iranti érdekidését, rokonszenvét mutatja, hogy 1710 juliusalidybek
kozott egy Rakoczit és feleségét abrazolo képetagdrol, egy évvel kébb, kdzvetlendl
hazainduldsa éit Gally Simonnal a Curieuses Bicher-Cabinetben jelegt Rakoczi-
életrajzot olvas. 1712 aprilisdban a szabadsagiiarénetésl németll megjelent kényvet,
1713 oktoberében R&koczi Danckaba érkeséségy kolni lapot, 1720 jdliusaban a
szabadsagharc torténetérés Rakéczi életél egy német traktatust olva¥' Buchholtz
diakkoraban a rozsnyo6i gimnaziumban tobb magydéné@tmi targyu iskolai szinjatéknak is
szerepbje volt, melyek kuruc szellemiséget tiikrozt8k, az Evangélikus Orszagos
Levéltarban fennmaradt dialégusai koziil pedig tgbfiltan kurucos hangneit, °%°

A napl6 alapjan Rakoczi és a szabadsagharc kilfaketiteléséd kirajzolodd kép
nem egységes: mig a hamburgi és egyéb Ujsadgok,etmikchholtz olvas, rebellisglr
beszélnek, eltilozva a kuruc veszteségeket, negatllitva be Rakoczi alakjat, addig a
greifswaldi professzorok erdeékiéssel figyelik az eseményeket, elbeszélgetnek lidltztal
hazaja sorsarol, Westphal professzor pedig egyend@sekoly és Réakoczi harcanak
jogossagarol tart erkoélcstaniéabast: , Thokoly justum bellum gessit contra Caaware

Affirmativam etiam statuit de bello Rakocziarm§”

Buchholtzot Greifswaldban nemcsak Magyarorszagnjdielyzete foglalkoztatja,
hanem (k6zel)mdltja is: nagyon részletesen, nenzegygbb oldalon keresztll ismerteti
Palthenius professzornak az Ausztriai hazrol széléadasait. A Habsburgok tronra
kerllésével és a masik oldalon Zapolya Janos megkaasaval kezdi, aztan I. Mikséat és
fiait, Rudolf torok elleni szerencsétlen egri harcdl. Ferdinandot, a lutheranus
vallasgyakorlatot korlatozé Matyast, Bethlen Gababorujat, majd a Ill. Ferdinandtdl I.

Lipotig tartd idsszakot emliti.

%82 Djar. 1, 319, 371.

3 Diar. |, 424.
%4 Diar. 1, 246, 479, 543, 690, 1279. — Az emlitetivek: Curieuses Biicher-Cabinet oder Nachrichten von
Historischen, Staats- und galanten Sachen, von mdatdauLLING, |, 1711; Warhafftige und Curieuse

Beschreibung von dem Seit 1701. bi3 1711. gewahigem-Jahrigen Rebellions-Krieg In Ungarn: Welchas
Leben des Welt-bekannten Firstens Ragoczy mit diggnlichen Kupffern beygefliget,ikeipzig, 1711; Cdlin,
Auf Kosten guter Freunde, 1711

% EszE A kurucok Matyas-dramaja

%%¢ o7 ESTEIN., Buchholtz Gyérgy dialégusal 38.

*'Diar. 1, 423.

142



Ettél kezve a Palthenius-6rakrol szol6 feljegyzéseikabkhosszabbd, részletesebbé
valnak, s oldalakon keresztil ismerteti az egy-@fgdason elhangzottakat. I. Lipot életrajzat
a lll. Ferdinand halala utani, Lip6t fiatal koraatti interregnummal kezdi. Magyar és eurdpai
vonatkozasairdl is beszél uralkodasanak, megembtvaéd—lengyel haborut, I. Rakoczi
Gyorgy erdélyi fejedelmet, a torokot, Zrinyit ésnam tual hosszu élgt,Uj Zrini Var’-at,
ennek és Kanizsdnak elfoglalaséat, a szentgottihé@i pontjait. Hamisnak nevezi a vadakat,
amelyek alapjan Zrinyi Pétert, Frangepan Ferere®ladasdy Ferencet lazadaskékzitése
miatt kivégezték. Megemliti, hogy Thokoly Istvand,faz eperjesi gimnaziumbdél hazétér
Imre lanyruhaban szoktette meg késmarki fogsagatmdlid Lengyelorszagba menekiilt,
onnan Wesselényivel (Wesselényi Pallal) szovetke®/ElL-ben visszatért, és 1683-ig tarto
haborut inditott.

A kovetked alkalommal Palthenius folytatja Lipot uralkodadéan#brténetét,
Buchholtz pedig lejegyzi szavait a francia haboiiidglia, Skocia és Hollandia szévetségre
lépésébl a Habsburgokkal, majd a torok elleni haborur@83. julius 2-an a térok kozel
kétszazotvenezebmyi sereggel korilvette Bécset, de a volt bajoasAlofejedelem, Miksa
Emanuel, Ill. Sobiesky Janos lengyel kiraly és Jhnos Gyorgy szasz valasztéfejedelem, a
mostani Agost apja segitségével szeptember 2-pafehdult a varos. A kovetkerlsadas
témaja a torok kKizése Magyarorszagrol, Buchholtz részletesen isthartébord eseményeit,
a jelentsebb telepllések, kdztik szaznegyvendt évi toraloor utan Buda visszafoglalasat.
Megjegyzi, hogy a ,superstitiosus” Lipét &z Maria segitségének tulajdonitotta a varos
visszaszerzeéseét, melynek nevében szerinte ez leéawee rejlik (,BUDA: Beata Virgo Dabit
Auxilium”), s elrendelte, hogy templomot épitserezért a tiszteletére. Az 6ra I. Jozsef 1687-
es megkoronazasaval zéarul, a kovetkpedig innen folytatddik, Buchholtz nagy érommel
(,gratissima mihi auditu”) hallgatja. Megemliti aabHsburg-haz 6rokosddésének elfogadasat
eés az Aranybulla ellenallasi zaradékarol valo led@dmh, majd ennek értelmezasgéir.
Munkacs elfoglalasa, Zrinyi llona (,Tokeliana”) effasa, ké&bb Thokdlyhez engedése, és a
jelenlegi fejedelem, Rakoczi Bécsbe vitele koveikeaztan a torok kKizésének tovabbi
lépései. Utdbbi torténete folytatddik a kovetkezlbadason is az 1691 és 1698 kozotti
események bemutatasaval. Masnap a francia habazavjal le Palthenius az Ausztriai haz

torténetét, s torténeleméaldasainak is véget vet hirtelen haf&fa.

Felbukkannak a napléban a Greifswaldot érititrténelmi események is. Az 1700-

1721 kozti nagy északi haboru miatt Buchholtz mieggdsekor sok a katona a kérnyéken és
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a varosban, be sem akarjak engedni. Ott tartozkodiején egyre fenyediibé valik az
orosz veszely, végul a ,Moscovitae” megtdmadjak e@miat. A kdrnyékbeli falvakbdl sok
ezer szekérrel érkeznek a menékiGreifswaldba, a tengeren felfegyverzett hajokni|
egyre-masra érkeznek a haborus hirek. 1711 nyanddgén Stralsund ostromastl maga
Rex Augustus (Il. Eis Agost szész valasztofejedelem, lengyel kiraly) eléatogat
Greifswaldba. (Az6 1733-ban bekovetkézhaldlakor Buchholtz verseket irat a késmarki
diakokkal*®) Buchholtz a haboris helyzet miatt a hazatérésethelont, bar Gebhardi le
akarja beszélni a tllsagosan veszélyesnek vélasialz© Mivel a tengeri utazas Dancka felé
a hadi események miatt nem lehetséges, NémetorszagoBerlin, Drezda, Boroszl6
érintésével tér haza Késmarkra.

A késsbbiekben ritkdbban emlit torténelmi, politikai, &eti eseményeket. Beszamol
Lanyi Pal részvételél az 1712-es orszagglgsen, onnan kildott levelély példaul a korona
Pozsonyba vitelének hiriil adasatdl.Oktéberben az orszagggs actait olvassa ,ex libro

®72 _ vagyis egy kézzel irott kénysb Ez akar Lanyi P&l irdsa is lehet, aki naplot

scripto
vezetett az 1712. évi orszadidssil.°”® November 1-jei feljegyzése szerint Buchholtz
lemasolta az orszagiigsen elhangzott beszédeREt.ir megyegyiléseksl, varmegyei
tisztljitasokrol, a megvalasztott tisztsegwikebl. Feljegyzi Lanyi Pal Gjravalasztasat az
alispani tisztségre 1713-ban, s azt is, hogy a tkéw& évben viszont semmilyen tisztséget
sem kap’® Megemliti kilfoldi uralkodék haldlat; szol a tratos sziletésdr 1716
juniusaban, még ez alkalombdl irodott verseket imakol egy Ujsagbd® (A kisfil
hamarosan meghalt.) 1731. julius 1-jén arrdl iigyhaz ebzé napon eltavolitottak a varosi
templombél a Thokolyek fehérénbdl késziilt kopors8it Tébbszér beszamol katonak
2578

zaklatasardt,® és gyakoriak az evangélikus egyhaz torténetévidiéviel kapcsolatos

megjegyzések.

Szamos torténelmi témaju konyvet olvas, s olykézitatokat is. 1712 februérjdban
egy ,Historia diplomatica Hungariae”-nek nevezefdinivvel foglalkozik, majd jegyzeteket

%8 Djar. 1, 186, 189, 190, 192, 194, 196-198, 198-199, 202-204—207, 208-210, 211, 212.
%9 Djar. 11, 1044.

SO Djar. I, 61, 146, 250, 466, 475, 476, 482, 483, 486.

1P|, Diar. |, 542, 547, 584.

52 Djar. |, 574.

> Kiadasa: lANYI Pal gdméri alispan napldja..
> Diar. I, 579.

>®P|. Diar. I, 601, 723, 1161; II, 3, 14.
>®Diar. I, 951.

" Diar. 11, 903.

58 p|. Diar. 1, 586, 707; II, 1341.
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készit beble Lanyi P&l szamard® Marciusban Erdély torténetét tanulmanyoZ2al 8bbszor
emliti Hubner torténelemmel kapcsolatos muni&itNémet nyelii konyveket olvas a
magyar habortkrol és kiralyokrdl? Jony Janos iraséat ,de auspicio Regis Stephahl’717
oktéberében Mitcsinszkynek Zrinyi, Nadasdy és Fepag torténetél szold konyvecskeét
kild,*®* 1722 novemberében Novak Marton ,Ungarische Avigénhblvassa®

1711 decemberében egy ,Matricula Hildebrandian®’-mevezett kéziratot kezd
kijegyzetelni. Joval ké&bb, 1715 februarjaban ismét emliti: Kheberitschnédszaadja a
,Hildebrandum™-ot>®® Kérdés, hogy ugyanarrél a kéziratrol van-e szdl71januérjaban
lemasolja Petrovicz lestinai rektor diariumat azé&lévrol, 1725 juniusaban Késmark hajdani
jegyzsjének, Frey Mihalynak vegyes tartalml kéziratatanant Solkovi kéziratat olvassa’
Kilfoldi sorozatokbdl, folyGiratokbdl (Die européise Fama, Die gelehrte Fama, bécsi, kolni,
boroszloi stb. Ujsagok) tajekozodik az aktualis 6par politikai helyzetl, torténelmi
eseményekil, s az olvasottakat az iskolai 6rakon is felhajana

Nagypalugyan és Késmarkon is tanit magyar és emggstetdrténelmet, valamint
egyhaztorténetet, s ezek mellett sort kerit segidt@nyok — kronolégia, heraldika,
genealdgia — oktatasara is. Nagypalugyara keriil&s® nem sokkal belefog Magyarorszag
torténetének megiradsaba a didkok szamara, s hasszakénapokig — dolgozik rajta A
kéziratot sajnos nem ismerjik, az azonban kiderna@dbdl, hogy az egyetemes térténelem
oktatasahoz példaul Hilmar Curas kényvét haszndja.

> Diar. |, 536, 541. — Bizonyara a kévetkemiirél van sz6: [&oLICSANYI PAl], Historia Diplomatica de Statu
Religionis Evangelicae In HungartifFrankfurt], 1710.

%8 Djar. I, 540. — A ,Historiae Transylvaniae Compendiun@rk leirt nii valdszitileg az ebz6 jegyzetben
szerepd Okolicsanyi-kotet fuiggelékeként megjeleBrevissimum Compendium Principatus Transylvanici
Historize Ab Anno MDXXVI. usque ad Annum MDCCIlImcdariis Documentis Et Diplomatibus

1P| Diar. I, 559, 567, 589, 854, 933, 1140; II, 634 stb.

82 Djar. 1, 603, 794. — Caspar MJRER, Ungarische Chronica: oder Kurtze historische Besiung von allen
ungarischen christlichen Kénigen, wie auch unteisgdlichen Kriegs-Empérung-Belégerung vieler Stadd u
Vestungen Nirnberg, 1644; [Johann Christopree®], Der Hertzogen und Kénigen in Hungarn Leben,
Regierung und Absterben Nirnberg, 1683. — Mindkéttovabbi kiadasokban is megjelent.

83 Diar. I, 1114. — loannisoNy, De Avspicio Regio Stephani Primi Hvngarorvm ApibsBchediasma
Historico-lvridicvm lenae, 1717.

%84 Diar. 1, 1092. —AuRfihrliche und Warhafftige Beschreibung Wie esdanen Criminal-Processen, Und
darauff erfolgten Executionen Wider die drey GnaffErantzen Nadafl3di, Peter von Zrin, Und Frantz
Christophen Frangepan, eigentlich hergang®#fien, Nurnberg, Hamburg, 1671. — A Wesselényi-gadamrol
1671-1672-ben, illetve évszam nélkil megjelent rawvdnyok és néhany korabeli magyarorszagi kéarato
masolat jegyzékeSiralmas jajt érdendl jaték 25-29.

% Diar. Il, 78. — Martin MVACK, Ungarische gewisse und wahrhafftige Avisen, odeRfédurlicher und
warhaftiger Bericht, derer Geschichten, so sich viamo 1658. bi3 Anno 1674. mit Martino Novacken und
seinen beyden Kirch-Gemeinen Koosch und Unter-Msé&zdfen in Ungarn zugetragdh. n.], [1680].

** Diar. I, 528, 827.

*" Diar. 1, 1030; 1, 318.

*® p|. Diar. 1, 755, 776.
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Sz6 van a torténelem tudomanyarél a Kheberitdginectoriumahoz csatolt
Sciagraphia Scientiaruban is. Buchholtz egyrészt Historia Universalisgél Particularisrol
(utébbi az egyes orszagok torténetét jelenti) deggy masik fajta felosztas szerint pedig a
kovetked agait kulonbozteti meg a torténelemnek: Historialitita vagy Civilis,
Ecclesiastica vagy Sacra, Philosophica, Physicy Waguralis, Technica vagy Atrtificialis,
Mythica vagy Fabulosa, mixta vagy miscellanea —awednnyi tovabb oszthaté. A
torténelemhez tartozik még a Chronologia, a Gedgaags a Genealogia, utébbihoz
kapcsolodik a Heraldica is. Valamennyihez irodalnetajanl, altalanossagban példaul
PuffendorfEinleitung zur Historiecimi mivét és HiubneHistorische Fragejét. A Historia
Particularison  belil harmincharom orsz4g torténbkzé javasol olvasnival6t,
Magyarorszagéhoz Bonfinit, Révai Pétert, Otrokdediis FerendOrigines Hungaricagét,
Istvanffy Miklést, Nadanyi JanoBlorus Hungaricuat, Erdélyéhez Megyesi Toéppeltiinc

Origines et occasus Transylvanoraimi munkajat®

Gyiijtemények

Tobbszo6r esett mar sz6 Buchholtz kilonféléjgynényeibl. A szakirodalom neves
asvany- és éremgjtoként tartjast szamorr’* s napléjaban is szamos erre vonatkozé utalas
talalhatd. (Konyvggijteményeéél kilon fejezetben szolok.)

Mar greifswaldi tanulméanyai idején megmutatkozikr&zyl érdekddése: nemcsak
kivancsian szemléli a kulonféle régiségeket ésmsikokat, hanem véasarol is dsvanyokat és
érmeket® A kégsbbiekben is tobbszér tesz emlitést ilyesimiNagypalugyan mar egész
.,musaeum’-a (giftemeénye) van, amelyet 1714. november 21-én a ,caiid| (kamrabol)

a ,hypocaustum”-ba (szobaba) koltoztet at. 1727ig@ban Késmarkon a biztonsag kedveeért
Kray asszonyhoz killdi az &svanyos thétatTobbszor emliti, hogy dijteményeit
rendezgeti, olykor tanitvanyainak is megmutéatjat>**

Nemcsak giijti a konyveket, érmeket, asvanyokat, ritkasagokagjségeket, hanem

masoknak is kild, é6 maga is kap ilyeneket. Doctor Stabelnek példarfatsigillatat,

89 p| Diar. I, 1030. — Hilmar ©RAs, Einleitung zur Universal-HistorieBerlin, 1723, és szamos Ujabb kiadés.
% K HEBERITSCH Directorium, 354-367.

1 A magyar irodalom torténete 1600-1772-i469; INNYEI, Magyar irok élete és munkal, 1373;
WESZPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak rovid életrajigiisodik szaz. Edsrész 92—-93.

92 p| Diar. I, 225, 400, 472.

3 Diar. 1, 792; 11, 497.

%Pl Diar. Il, 487, 921, 1071, 1334.
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Blchnernek asvanyokat, Bél Matyasnak gyakran ,vauaosa’-t kild, néha részletezi is,
hogy miket, mint példaul 1720. november 8-an: ,lsissssibus draconis, granatis, lacte
petrae, pulvere albo, stiriis, dente majae minore, lapide Thurikiensi, Terra Sigillata
Bodicensi, Capite dracunculi, maxilletc.”% Patrénusaval, Kheberitsch Janos Kristéffal
gyakran kuldenek egymasnak régi érmeket, tobbekoétkommai csaszarokéit, Maria
kirdlynét, Lajos kirdlyét 1526-b6l, Matyas kiralyét, Satammagyar kiralyét®® Amikor
Kheberitschet kiraboljdk, Buchholtz is segit agyijjtemény Iétrehozasaban, még kulféldr
is probal érmeket szerezni patronusanak: Johanhp@hBreynéhez irott, mar emlitett
levelének végén (amellyel egyitt a demeényfalvi dagbkrol szold leirasokat, valamint
kilénb6 asvanyokat és sarkanycsontokat is kildétt) megiesniheberitschet ért tamadast,
és kéri Breynét, kildjon néhany régi érmet szamar&éssbb is tobbszér emliti, hogy
patrénusa érmeit rendezi, katalégust készit rottildsvanyokat kap példaul Kolozsvarrdl,
Samuel Schwartz patikustd

Buchholtz gyijteményei haldla utdn sajnos nem maradtak egybeszjWémi Istvan
mar emlitett kozlése szerint ,Mindenféle régi pé&zlgazdag muzeumat a tobbi remek és
ertékes ritkasagkészletével egyitt fia, Buchholi, Bki 6rokose lett, részint kilféldieknek,

részint az élkeld hazai Kubinyi Gasparnak adta &

Kisérletek, mérések jdszaki szerkezetek

Buchholtz tudomanyos ismereteit az iskoladban batutit kisérletek forméjaban is
kamatoztatta. Sajnos ezéknem sokat tudunk, napléjdban meglélsen sikszavu, éppen
csak megemliti, hogy fizikai, dmérséklettel, leveiyel, gazokkal kapcsolatos kisérleteket
mutat didkjainak, kiprobaljak az astrolabium tiegsillagaszati eszkozt, megfigyelik a
napfogyatkozast*

Nem csak az iskoldban kisérletezik és folytat kiitits megfigyeléseket: napldjaban

gyakran emlit csillagaszati és természeti jelersgige beszamol nap- és

*%5p|. Diar. I, 927, 1209, 1309; Il, 1223.

*%Diar. 1, 1174, 1220, 1308.

%97 A levél jelenleg a gothai Forschungsbibliothekliakélhaté, jelzete: Chart. B. 785. nr. 81. — Szé@évek
kiadasa: BGAR, ,Draconum ossa” ...

*8 Diar. 1I, 147, 183.

> Diar. 1I, 1214.

60 \WEeszPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak révid életrajisodik szaz. Edsrész 92-93.

91 p|. Diar. I, 842; II, 137, 266, 322, 1107, 1264.
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holdfogyatkozasokrol, csillagokrél, meteorokrdl, til®s6l, foldrengéssl, arvizeksl.®%?
1715-ben matematikai magassaginészkodzt készit, 1726-ban megméri (ezzel-e vagy egy
masik niiszerrel-médszerrel, nem tudni) a Karpatok (Tatrapgassagdl® 1723
novemberének végeén Luzsinsky Ferencnél végeznékidié kisérleteket, sajnos nem arulja
el, pontosan milyeneké&t?

ld6jarasi megfigyeléseit fentebb részben esett mar szé; a Sammlung szaiméara
készitett ilyen jelled beszamoldkat, és éllitasa szerint az 1712. és. 18\l kivételével
meteorologiai diariumot is vezetett. Eppen 1714;béecember 24-i datummal szerepel
napléjaban egy részletes feljegyzés ,Luciae Witigficimmel a Luca-nap €s szenteste kozti
idoszak idbjarasarol. A napokat 4 részre osztotta, djfékeggel 6-ig, 6-t6l 12-ig, 126t este
6-ig, és este 6-tdl éjfélig, s minden negyednéfaidsat feljegyezte német nyelven. Példaul:

.dies 1. a 12. noct. ad 6. matut. sehr kalt, hahklar, stille
a 6. mat. ad 12. merid. kalt, himel['] klar, sill
a 12. merid. ad 6. vesp. halb kalt, halb klar

a 6. ad 12. noct. unflaBige kalt, trib, win&%a

Bar Buchholtz eil nem beszél, a megfigyelést biztosan az a néppekdés motivalta, hogy
e tizenkét nap, vagy a karacsonytol vizkeresistéjéig tartd ifiszak (szintén tizenkét nap)
idéjarasa megmutatja a kovetkeev honapjainak igarasat (sz6 van dir a Kheberitsch
Adamnak irtDirectoriunban i€%9). A napok négy részre osztasaval talan a hetjtarigbat
kivanta ebre latni, s ugy ttnik, biztosra akart menni, hiszen megismételte a@figgelést
karacsony utan is: 1715. januar 5-i feljegyzéseirsizbefejezte a karacsony 6ta tartésdak
idsjarasanak leirasét’ Adatok itt sajnos nem szerepelnek, igy nem deijilnk lett az
eredmény, s az sem, Buchholtz vajon a kovétkéz idjarasara volt kivancsi, vagy a
modszer megbizhatésagat kivanta élieami. 1719. december 13-4n azt irja, hogy dzél
napon elkezdte a levéghomérsékletének megfigyelését a ,calendarium rustienak

megfeleben®® ismétléssl viszont ez alkalommal nem beszél.

02| Diar. I, 875, 1046, 1068, 1087; Il, 193, 201, 221, ZRB, 335, 1017, 1020.
03 Djar. 1, 860; 11, 448.

04 Diar. 11, 173.

%% Diar. 1, 812-813.

606 K HEBERITSCH Directorium, 73.

%7 Diar. 1, 818.

%8 Djar. 1, 1227.
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A nagypalugyai, majd késmarki rektor nemcsak a magadomanyok irant
érdekbdott, hanem egyuttal ezermester is volt. Gyakrdaluak emlitést a naploban
kulonféle o6rak készités#lr javitdsarol, tisztitdsardl — ezt bizonyara Geidldban tanulta,
ahol Jeremias Papke éablasain ilyesmilil is sz6 eseft® Horologium horizontale és
verticale, napora és Utni tud®idérn szerkezet egyarant kikertl a keze alol. Van, haipgl
faragja. Csinal Orat maganak, azésdbb és ifjabb Kheberitschnek, Zmesskalnak, az
iskolanak, és még tdbbeknek. 1728. december 1 Btophatd 6rat vasardt’

Masféle szerkezeteket is készit, példaul ,Machiihee’-t Kheberitsch szamatd.
1733 szeptemberében egy fém piramison dolgozikjosapem arulja el, mi célb&f
Kisfianak, Palnak ,machinula’-t, bizonyara valangityjatékot szerkest®

1726-1727-ben tdbbszor emliti a laterna magicatak eszkoz, aivds lampas a
modern diavetét 6se. Felfedegekent tébbeket is szamon tart a szakirodalomshagrtebb
abrazolasa Athanasius Kircher jezsuita szerzAtesmagna lucis et umbra@oma, 1646)
cimi mivében talalhat6. A kényvet Buchholtz is olvasta, élekkel a vetitések utdH':
Magyarorszagon a laterna magica a R&koczi-szablagsigdején jelenik meg: Simandi
Istvan (1675-1710) professzor hozta azdételslollandiabdl a sarospataki reformatus
kollégiumba mas fizikai eszk6zokkel egyiitt. Azéeletitések egyikén a hagyomany szerint
maga Rékoéczi is megjelefit Hogy Buchholtz hogyan tett szert r4, nem deria kiapl6bdl,
mindenesetre szivesen mutatja meg vendégeinek,onzacstan nemegyszer mulatjak
nézegetésevel azdtd Nemcsak baratai, Petancziék, Szakmaryék, Luzespek kivancsiak ra,

hanem sokan masok, még kamalduli paterek is megigék, hogy lathass&k®

Ordogok, boszorkanyok, babonak

Buchholtz tudomanyos képzettsége és tevékenysédettmezemmel lathatéan
érdekbdott olyan témak irant is, amelyek ma mar teljegeétudomanytalannak szamitanak,
az 6 kordban azonban meégésen megosztottak a ,szakmai kdzvélemenyt”. llyelddpd a

fentebb mar emlitett sarkanykérdés mellett a bésmyok, vampirok, lidércek léte és

89 p| Diar. I, 424.

%9p| Diar. I, 614, 758, 861, 959, 1385, 1386; I, 117, 46%8, 899.

51 Diar. 11, 149, 170.

512 Bjar. 11, 1071.

513 Diar. 11, 1284.

514 Diar. 11, 848.

615 Bgvebben: KOLTA, A vandorl6 laternistaktél az UraniaidBiro, A dia, mint szemléltéeszkoz ..
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cselekedetei, vagy a satan megjelenése. (FischaelD#ldaul az 6rdog és a boszorkanyok
artdé hatalmardl irta disszertacidjat a wittenbezgyetemen, bennik jeldlve meg szédmos
betegség ok&t) Buchholtz napléjaban csak néhany ilyen esetefteniwiden, a boroszléi
Sammlungban azonban hosszasabban is beszamol diasbnlKényveket olvas a
démonolégiardl, magiarél, vampirokrdf

A babonékban, kulonféle hiedelmekben, Udyyik, nem hisz, szolgaldjat is megszidja
babonés cselekedetek miatt; de azért érdekesrgkdieet, mint példaul egy Poprad melletti
kével kapcsolatosak8t® A Csemiczky Benedek tg§ében megjelent furcsa dolgot némelyek
repub sarkanynak vagy ,Lidércz’-nek veélik, maga Buchhddtrealistabbakkal egyutiznek
latja®?® Azt viszont kételyeinek megfogalmazasa nélkil &nmilv16. junius 23-an, hogy
Bodefalvan a satan éjszaka kirancigélt valakit afakon, de mivel az illét Istenhez
fohaszkodott, a falun kivil végul elengedte. Azt dsgpcsan tovabbi ordogos historidkat is

emlit®??

llyesmirél Buchholtz otthon is hallhatott: apja csaladi kk@&jaban tobb izben emiliti
az ordog megjelenését. 1675. januar 11-én id. ButhiGyorgyot hite miatt a lubldi var
tornyaba zartak, s ekkor az 6rdég az egyik lengyelfelvitte a l1épcén az ezredeshez,
koérbevonszolta a kastély kbozépgszen, s félholtan fekve otthagyta. 1693. jard2aén este
hét orakor az iésebb Buchholtzot mint lelkészt Casper Schwalmerdlthehivtak, ahol egy
nyugtalan szellem mér nyolc napja éjjel-nappal égytés vilagi személyek jelenlétében
cserepekkel dobalézott a kemence mogott. Amintpetiéa szobaba, Buchholtz azonnal
imadkozni kezdett, majd Johann Weil36hrl kantort@hekeltek j6 néhany idefll vallasos
éneket. Ezt kdvéen Buchholtz prédikalt, végul imadsaggal és énekk@zték be az
ordddizést. Aznap éjjel a haziak nyugodtan alhattak, éeggonban Ujra keddo6tt a gonosz
garadzdalkodasa. Este Buchholtz és a kantor, meteséfyeik visszamentek a hazba, s amint
beléptek, a kantorné labara egy vastusko hullodgisételték az &6 esti imadsagot az
6rdog hatalma ellen, s az tdbbé nem mutatkozomdbtieket szaz tanl is igazolh&GaDe
megjelenik az 6rdog fekete kutya alakjaban is, z8n®s egyéb fantasztikus eseméhis

®1°p| Diar. II, 466, 467, 470, 472, 474, 480, 481, 486, 553.

1" FISCHER Tentamen ...

®18 Diar. 1, 590; II, 11, 1047. — A kdvetkézmiivekrs| lehet sz6: Jean d@IN, De magorum daemonomania
Francofurti, 1603 [mas kiadasok is]; HenninRa@®sE Magica, dald ist: Wunderbahrliche Historien von
Gespenstern und mancherley Erscheinungen der Geksiféleben, 1600; Johann Christiano8k, Dissertatio
physica [...] Von denen so genannten Vampyres bldgischen-Saugeyrdenae, 1732.

*Diar. I, 1117; 11, 623.

29 Diar. I, 1092-1093.

®% Diar. 1, 946-947.

822 BucHHoOLTZ, d. A., Historischer Geschlechtsbericht,.163, 240-241. — A két esetet emlitiER¢R, A
boszorkanysagrol ...
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beszamol az itbebb Buchholtz kronikajaban: levidgen lovaglasrol, halottak visszatéréser
szellemek$l és kisértetekil, égi jelek6l. Nagyapja vére minden évben felbugyogott a
f6ldén, ahova holtteste esett, mig gyilkosat el fiegiak és ki nem végezték 1700. januar
12-én délutan egy és harom o6ra kozott két, vordsehéuhat visél parbajozo alakjat lattak
megjelenni a varhegyen, a segédeikkel egyutt tsazbeten voltak, egyikik a hona alatt
szalmakoteget tartott. &8z6r vaddszoknak véltélket, am hamarosan @éfitek, s hatalmas
vihar kerekedett, ésel kevert hd szakadt estig. A jelenés értelme 1d@8ember 12-én valt
vilagossa: arrél a helgt 16tték Késmarkot a németek, ahol a parbajozokat kiatsdk
épliletetet felgyuijtottak és leromboltak, rengetégfalyt.®*

Hasonloképpen valamiféle joleli esemény éJelének véli az ifjabb Buchholtz,
amikor 1727. junius 25-én tlzet lat. ,Phaenomenefggyzi fel napldjaba 1730. marcius 6-
an, s a margon is megjeloli egy ,NB”-vel, részleteaizonban nem arul el a jelengégt 733
majusaban vampirokrél szolé konyvet olvas; 1734iugdiban az 6rdogt valo
megszallottsagrol tart 6rat az iskolatsan.

A boroszl6i Sammlungban is k6zol néhany ,érdekesétet. Az 1724. juniusi
szamban egy asszonyrol ir, aki dbdja kovetkeztében csontsovannya fogyott, és etter|
réla, hogy éjszakanként zaklatja, fojtogatja a Halieket. Amikor meghalt, teste nem
merevedett meg, és tébben allitottdk, hogy latidkaika maszkalni, ezért a holttestet végul
elégették. Buchholtz igyekezett kideriteni az igamd: kikérdezte a falubelieket, s kidertilt,
hogy valojaban senki nem latott semmit, csuparrjang hireket hallottak. Tudds szérk
hozzateszi még, hogy tbidetegek esetében nem ritka a hullamerevség elnsada
Valoszirileg Buchholtz kildte a beszamol6t egy hasonld @sistramely név nélkil, csupan
.von Kasmarck” megjegyzéssel jelent meg az 172@ilisipszamban. Itt is elégették egy
asszony holttestét, aki éjszakanként visszajg@dbgir a falusiakat zaklatni, &m Buchholtz
most nem szél hozza az esetffdzAz 1726. juniusi szamban boszorkanyprébarél tudosi
tobb faluban is boszorkanyok mesterkedésének tuétiottdk az aszalyt, emiatt az 6sszes
asszonyt vizprobanak vetették ala — tudnivalé uigydnogy a boszorkanyok fennmaradnak a
viz tetején. A proba kovetkeztében egy varandézoagselvetélt, egy masik rémiletében

vagy szégyenében eldjult, egy viszonisebr nem akart elmerilni, mar azt hitték,az,

62 BucHHOLTZ, d. A., Historischer Geschlechtsbericht, 13-15.

24Jo., 265-267.

*®Diar. Il, 516, 776, 1047, 1134.

626\/on einem nach dem Tode verbrannten WeSlaenmlung, 1724. Junius, 635. — Buchholtz ezesafkapcsan
hosszasan értekezik a vampirokrél és lidéileWeszprémi Istvan. (\WszPREM| Magyarorszag és Erdély
orvosainak rovid életrajza: Masodik szaz.&Etész 110-113.)

%2’ Todten-Verbrennungsammlung, 1726. Aprilis, 508.
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amikor végul mégis elsillyedt. A beszamol6 vegéaexrd az 6rdog jatekarol és az emberek
értelmét elhomalyositd sotétségibeszél?® Buchholtz ezen tudésitasara utal vissza egy
hosszabb, név nélklli iras a magyarorszagi bosmagrkizprobakrdl a Nachrichten 1728.
jiliusi szamabaf*® A késmarki rektor ezeken kivill beszamol még kidgab iiz-
jelenségeldl, beteljesilt alomrodl és be nem teljeslt joslatréttenetesen nehéz csontsovany

halottrél és mas, hasonldan kilénleges, ,hatboratirigesemeényekt.

528 \yom Hexen-Bade, die Wettermacherinnen zu entdeskedie bisherige Diirre sollen verursachet haben

Sammlung, 1726. Junius, 706-707.
29 von der in Ungarn wieder angestellten Wasser-Prab#er sogenannten Hexen-Bade, womit man die

Wettermacherinnen entdecken williscellanea ... Nachrichten, 1728. Julius, 122241
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5. Levelezés

If. Buchholtz Gy6rgy napléjaba mindig feljegyezteggy kinek irt vagy kil kapott
levelet. Nem volt ezzel egyedil: a korabeli diarokiban gyakoriak a levelezéssel
kapcsolatos bejegyzés®R. 1712 és 1732 kozétt kilon is jelolte a levelekemargdn:
flggdleges vonalakkal az elklldotteket, vizszintesekkelérkezetteket. Minden hénapban,
illetve évben dsszesitette ezek szamat, 1723 é% janRarjaban pedig az 6sszes addigit is.
Néhanyszor elszamolta magat a havi adatok 6sszeadéan, az 1723-as 0sszesitésben pedig
rosszul tintette fel az 1718-ban irt levelek sz&f@&a0-nel szamolt 253 helyett). Buchholtz
fellegyzései szerint igy 1712 és 1732 kozott 14 @@y 14 134) levelet irt, és 6558-at
kapott. Nem jelolt azonban minden, a szdvegbenepketevelet a margon, és tudunk a
napléban nem emlitettelris. Tobb szazra tehettovabba azoknak a leveleknek a szama,
amelyeket 1712 étt, illetve 1733 és 1737 kozott irt. 1711. julius-iBbejegyzése szerint
dsszeszamolta: az elmilt masfél évben 150 leweléd iszemélyneR!

Egy, a tiszolci evangélikus levéltarban talalhaBychholtz kézirasaval késziilt
kimutatas kétféle csoportositasban is felsoroljelegipartnereit: bdirendben és lakhely
alapjan. A jegyzék kébbi kéztl szarmazé cime szerint 1736-b6l szarm8%ikRkég halott
személyek (példaul azddebb Buchholtz Gyorgy, Bohus Gyoérgy, Kheberitsaod&ristof,
Lanyi Pal és Lanyi Daniel), valamint a naplo elegmlegetett greifswaldi ism&ok is
szerepelnek benne, uginik tehat, hogy Buchholtz 1736-ban nem csupan azhémem — a
naplé vagy az altalérzott levelek alapjan — 6sszes addigi levélésdnak nevét gjtotte
0ssze. A bdirendes listdban korulbelll négyszaz, utana pedig miétegy hetven személy
szerepel. A jegyzék részletes feldolgozasa megjsatadolgozat kereteit, a benne szefkpl
azonositasa és Buchholtz kapcsolatrendszerénedrkighezése a késbiekben azonban
fontos adalékokkal szolgalhat a tarsadalom- ésetidéstorténet szdmara. Kérdés, hogy mi
lehetett a szandéka, miért csoportositotta a neéve&g telepllések szerint is. Pusztan preciz,
rendszeraf grafoman mivolta a magyarazat, vagy esetleg kwakia is gondolt? Noha a 17.
szazad Ota csak néha szerkesztettek tuddsok epistobt, a 18. szazadi latin nyelvi
reformtérekvések soran — humanista hagyomanyt kévet Buchholtz ismései kozul

tobben, példaul Bél Matyas és Czirbesz Jonas Andtaskedtek leveleskdnyvek

830 HoLL, A magyar levéldiaj torténetébl, 511.
®Djar. 1, 468.
832 Anno 1736. Clar. Georgii Buchholtz Correspondentesszdlc, 62. kotet.
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osszedllitisara és kiadasataA napléban nincs nyoma, hogy Buchholtz meg kivamiaa
jelentetni levelezését, s mivel hagyatéka nem margyben, annak alapjan sem allapithato
meg, hogy volt-e ilyesfajta szandéka. Azt sem tkdjlhogy a hozza irt leveleket
csoportositotta-e valamilyen maédon, illetve, hogyaHala elkuldottekil készitett-e eérzott-
e masolatot.

A naplé tobbnyire csak a levelek megirdsanak,lédsének vagy érkezésének tényét
rogziti, tartalmukrol ritk&n arul el részletekegy ijobbara csak azokrol rendelkeziurivébb

ismeretekkel, amelyeknek kézirata rank maradt.

Buchholtz hatalmas levelezése jelenleg feldolgamatts kiadatlan, csupan néhany
levél szdvege jelent meg eddig nyomtatastarigyanakkor a ,Magyarorszagi tudésok
levelezése” sorozat tavlati tervei kozoétt szeregggl Buchholtz-kotet elkészitése. Egyel a
levelek felkutatasa folyik. Mai ismereteink szefiegnagyobb szamban a tiszolci evangélikus
levéltarban taldlhatokoként hozza irott episztolak, de néhany éltala didilis ide kerdilt.
Eddigi vizsgalédasaim soran korulbelul négyszazvtlevelet talaltam a dyteményben
(ezekol fenymasolat vagy digitalis felvétel is készutty ennél eredetileg tobb@iztek itt. A
levéltar gépiratos inventariumaban a 85. szamut ki@mgmenta correspond. Bucholtziana”
cimmel szerepel, ezt azonban nem taldltam (magekdie hianyoztak). Ugyancsak nem
taldltam a Marcel Lalkovi altal rovid idbre kodlcsonvett, a barlangleirdsok kapcsan mar
emlitett leveleket. Ezek, ha vissza is keriltekzdlsra, a levéltari anyagba nem osztottak
vissza Oket. Mivel foként Buchholtzhoz irott levelek talalhatok a tggményben,
feltételezhei, hogy a hagyatékdbdl kerulhettek ide, itt azonbterlleti alapon
csoportositottdk az iratokat, igy a levelek is kiliz kotetekbe keriltek, nagyrészt
megirasuk helye alapjan. A koéteteken belil visztitibnyire idrendben kodvetkeznek
egymas utan, nem pedig szZ&kzzerint csoportositva.

Nagyobb szamban taldlhatok meég Buchholtznak kuldiéttelek a Magyar
635

Tudoményos Akadémia Kézirattardban (harminckilermzal);”> valamint &ltala irottak

33 s7ELESTEIN., A Magyarorszagi tudésok levelezésmozatrd| 5-7; TARNAI, Tudéslevelezések, 122.

634 Egy Buchholtz altal irt és egy altala kapott lesébvege olvashaté a Bél Matyas Osshgdit leveleit
tartalmazo kotetben (B Matyéas levelezés80-53, 367.); egy Bélt Buchholtznak irt a Szelestei N. LaszI6 60.
szlletésnapjara késziilt emlékkényvbe@BRr, GUITMAN, Bél Matyas levele ,.41-42.); egy Buchholtz altal
Johann Philipp Breynének kuldétt levél szovege gedi ,Magyarorszagi tudésok levelezése” sorozat
készitésében részt Wikv 2004 6szi piliscsabai rithelybeszélgetésének anyagat tartalmazé tanulméetilest
(BOGAR, ,Draconum ossa; 21-23.). Matthaeides két Buchholtzhoz irott |émnek fényképe megtalalhaté a
szlovakGymnasiologiskiadasban (Rzik, MATTHAEIDES, Gymnaziolégial2—18.).

83 Jelzet: Ms 1059/1-39; ugyanez mikrofilmen: A. 6062
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Berlinben, a Hallei Magyar Konyvtar allomanyabanedywenharom darabf és
Turdcszentmartonban, a szlovak nemzeti konyvtartdekdgyijteményében (huszonkét
darab)®*’ Ezeken kiviil egy-egy levél talalhaté még a pozséatigmi kézponti levéltarbafr®
a gothai Forschungsbibliothekb@l, valamint a budapesti Evangélikus Orszagos
Levéltarbafi*®* és a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet RAadéjteményének

koényvtarabar?™

A legtobb fennmaradt levél latin nyélvde magyar, német és szlovak is akad koztik,
sot tébbnyelviek is ebfordulnak. llyen példaul a Viczay Péter altal 1718bruar 27-én
kuldott latin levél, amelyhez magyar utoirat kapodik (benne felesége udvozletét
tolmacsoljal’** vagy Szend J6nas 1728. november 25-i magyar tyétésa szlovak
utéirattal®*® Lanyi P&l 1712. majus 24-én Pozsonybdl killdotelébei** a német, magyar és
latin nyelvet valtogatja, tébbszér egy mondatonibés; de latin—-magyar, latin—szlovak
levelek is akadnak. A Buchholtz altal irottak egyékelével, amely a késmarki iskola
inspektoraihoz és patrénusaihoz szél a fizetéshigyy@émetid*> mind latin nyeliek.

Buchholtz leveledtarsai kozott rokonokat, baratokat, isgsgiket, patronusokat,
hajdani tanarokat és iskolatarsakat, volt diakokat]égakat, lelkészeket, tanitokat, mas
értelmiségieket, kulfoldi tudosokat egyarant tahéluHa utazdsai sordn megismerkedett
valakivel, vagyét kereste fel otthonaban egy-egy szamara érdekeszatesebb személy, a
késbbiekben irasban tartottak a kapcsolatot. Nemegyagekoztatta diakjai szuleit, amikor
gyermekik rossz fat tett d&zre, az iskolabdl tavozott diakok pedigként akik tanitani
kezdtek vagy peregrindltak, rendszeresen beszdmuidtzibbi sorsukrol. Levelezett mas
vallastiakkal és dkkel is. Erdekes, hogy a vele egy telepiiléseikkél is gyakran ilyen
modon kommunikalt. Nevesebb levalpartnerei példaul Bél Matyas, Matthaeides Samuel,
Lanyi Pal, Szirmay Tamas, Krmann Daniel, Regis BlartMoller Karoly Otto, Fischer

Daniel, Bohus Gyoérgy, Sartorius Janos, Brewer Jadafiann Kanold, Csécsi Janos.

83¢ PALFY, Katalog der Handschriftensammlung der Hallenser higgchen Bibliothek128, 132—135, 138, 141,
147, 149, 151-152, 155. — A Hallei Magyar Konyvkéziratanyagat jelenleg a berlini Humboldt Egyetem
Finnugor Intézetének konyvtarabénzik.

637 Jelzet: 108 A 3; C 1069 Epistol. Tom. V., VI., VII

838 pozsony, Rod Zay, rkp. 50.

®%9 Chart. B. 785. nr. 81.

SOEQL, AGE V. 59., 144. (méasolat)

641 Epistolarium, I/IV.4., ff. 16v—17. (méasolat)

42 Tiszolc, 66. kotet

3 MTAK Kézirattar, Ms 1059/17; Mikrofilm: A. 6062/11

4 Tiszolc, 37. kétet

5 Tiszolc, 78. kétet
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Greifswaldi, wittenbergi professzorokkal, németztodk, angol, erdélyi — kolozsvari, szebeni

— és debreceni értelmiségiekkel is kapcsolatobttart

A levelekben a mindennapi élet térténései koztlekfeeszamolnak egymasnak sajat
és rokonaik, kozos ismi&seik egészségi allapotardl, a velik tortérikksziletéseki,
eskingkrol, halalesetekil; meghivokat (olykor nyomtatottat) kildenek csalésemeényekre.
Gyakoriak az idjarassal, természeti eseményekkel kapcsolatos memisek. 8rin
eléfordul az iskola: egyes tanarok és diakok viselked@ tananyag, szinkeldasok és egyéb
k6zosseégi programok. Sald ajanljak fiaikat az iskolaba, falusi gyillekezeteknek tanitot
Buchholtz diakjai koziil, vagy kikérik a véleményékiszemelt rektorjeloltl. Allando téma
az evangélikus felekezet és tagjainak élete, séismaann Daniellel kapcsolatban példaul —
fogsaga idején — azt is mindig megemlitik, ha nin@a Ujabb hirik. Torténelmi, politikai
események is élordulnak a levelekben, tovabba Magyarorszag vetisttségviseli mellett
kulféldi uralkodokrol szolé hirek. Gyakran esik skdnyvekil, beszamolnak egymasnak
olvasmanyaikrol, kérnek, kildenek vagy megkdszonmekyomtatvanyok mellett kéziratos
szovegeket is. Leggyakrabban a Bibliarol, énekes-ingakonyveksl van szd4. Elkildik
egymasnak verseiket, nemegyszer elkérik a masilamiblen alkalommal (eskidw,
temetésen stb.) elhangzott szerzeményének szovegiitum idnként kronosztichonként
elrejtve szerepel. Az irodalmi vonatkozasu kuldepeénmellett enni- és innivalo,6ketek,
asvanyok, csontok, réegiseégek, érmek iéfagtlulnak, valamint pénz, a megvasarolt és
elkildott dolgok ara. Pruny Matyas 1724. oktébegns5Trencsénl a késmarki templom
tervrajzat kéri, mivel engedélyt kaptak sajat teonplk Ujjaépitéséré'®

Sz6 esik tudomanyos tevékenysitgs: a Rezik-féleGymnasiologickiegészitésér, a
Bél Matyas szamara késziténdarmegyeleirasokrol, illetve azok megjelent résieia
Fischer Daniel altal szervezett tarsasagrol, adkdilffolyoiratokban megjelehirasokrol. A
magyarorszagi tudomanyos élet megszervezetlensége tndds tarsasagok és folyodiratok
hianyaban az értelmiség tagjai levelezés utjantkeribek egymassal és a kilfolddel, igy
terjesztettek és szereztek be konyveket, infornkatjé valtak tagjavd a respublica

litterarianak®’ Buchholtz levelezésének csak egy részét jelentiiddslevelek”, mas ismert

846 Tiszolc, 52. kotet

847 A tudéslevelezéselt példaul: TARNAI, Tuddslevelezések; SELESTEIN., Irodalom- és tudomanyszervezési
torekvések..; Magyarorszagi tudosok levelezéseTuddslevelezés-kiadasok példaul: a ,Magyakdgsuddsok
levelezése” sorozatban Beénklozsef, Horvéat Istvan és Ferenczy Janos, Bél Matéllar Adam Ferenc,
valamint Karl Gottlieb Windisch levelezése; az ,Ada XVI-XVIIl. szazad szellemi mozgalmaink
torténetéhez” sorozaPeregrinuslevelek ..és Tudoslevelek ..kdtete, Dobai Székely Samuelhez irt levelek
(Debreceni értelmiségiek levele)....
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Jtuddslevelezések”, példaul Bél Matyasé vagy Koldiam Ferencé viszont szinte kizarolag
ilyen tipusu episztoldkat tartalmaznak. Valogigg az 6 levelezésuk is olyan soks#in
lehetett, mint Buchholtzé, &m csak a ,tudés” résaétték meg, rendezték Ossze, igy ez

maradt az utdkorra.

A Bél Matyas és Buchholtz kdzti levelezés rank rdarghany darabja mindenesetre a
tuddslevelek kdrébe tartozik. A naplé kettejik rerates irasbeli beszélgetégdaniskodik,
Szelestei N. Laszl6 Osszesitése szerint Bél ne@pgteBuchholtz hatvanhét levelére tesz
utalast a szovelf® Tudunk azonban a napléban nem emlitett levélegr ilyen példaul 86l
Matyas levelezéseimi kotetben szereflkét levél kdzil az 1719. februar 14-én Buchholtz
altal irott, amelyben a szérza készih varmegyeleirds munkalatairdl, ségitl és az
ellenzkrol tajekoztatja Beélt. Beszamol a deményfalvi barlziigan talalt leletekil, a szilicei
jégbarlangban tett latogatasarol és mas kirandobdsealamint Lissovini Sdmuel és Textoris
Janos megblntetégér A masik levélben Bél 1736. marcius 11-énNatitia masodik,
valamint nyomdaban Iévharmadik kotetének terjesztédéés az Adparatus hamarosan
megjeles harmadik részét ir.°*° Ez utébbit Buchholtz a naplé tantsaga szerint marts-
an kapja me§>° Harom Bél &ltal Pozsonybdl kiildétt levelétiz a tiszolci evangélikus
levéltar®* amelyek koziil — tudomasom szerint — eddig csalelgy szévege jelent meg
nyomtatasbaf’? Az 1727. oktéber 28-i nem szerepel Buchholtz fsligseiben (a masik
ketts igen), ebben Bél az édebb Buchholtz Karpatok-leirasarol, Fischer Daéidl illetve
kiadatlan kéziratok, oklevelek megszerzéséhez &egrifjabb Buchholtz segitségét. 1734.
augusztus 23-anMotitia el kdtetének készités#y nyomdai munkalatairél, 1735. junius 5-
én (,Non. Juni.”) a megjelenéséra csaszar étti bemutatasardt> illetve a kovetked kotet
nyomtatasarol szamol be.

Bél Matyas neve és tevékenysége egyébként Buchholésokkal folytatott
levelezésében is tobbszor felbukkan: Kubanyi GySrgyBohuradt MaArtorf>® Bahil
Gyorgy®® Michaelides SAmu®l’ tobbszor is emlitikt.

48 BE| Matyas levelezés@.

®9Uo.,50-53, 367.

% Diar. Il, 1254.

851 A levelek jelzet nélkilliek, 2005-ben kététkkiemelve fekiidtek az egyik szekrényben, 2007 @yariszont
nem talaltantket a gyljteményben. — A harom levél szévege a dolgozatdlggben olvashato.

%52 BoGAR, GUITMAN, Bél Matyas levele ...

653 Bl 1735. majus 8-an Laxenburgban a csaszt elondott beszédének szévegeLBViatyas levelezése
557-558.

% Tiszolc, 32. és 37. kotet

%% Tiszolc, 34. kotet

%% Tiszolc, 78. kotet
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Hivatalos leveleket is kap Buchholtz, amelyekbe#id@ul allast kinalnak neki
(Nagypalugyan, Késmarkon, Besztercebanyan); eAdtadfiban baratai puhatol6zé episztolai
elszik meg. O maga is tébbszor fordul felettes szervekhez: sangélikus vagy varosi
eldljarokhoz. Bizonyos tekintetben a hivatalos lelke&kdzé sorolhatok a kilonféle igazolasok,
testimoniumok, menlevelek, passusok.

Olykor masok nevében ir levelet Buchholtzként irastudatlan vagy kevéshé csiszolt
stilusi személyek hivatalos tgyeiben sé&file patronusai (Lanyi Pal, Kheberitsch Janos

Kristdf) vagy a gyulekezet korrespondanciajanakaasében is kozrdikodik.

A leveleket nemcsak postaval (amelynek koszdmmetolykor két év késéssel
érkeznek meg, mint példaul Lanyi Janosé 1716Farhanem gyakrabban isnsebkkel,
baratokkal, kereskeéttkel kildik. A hazaté&ik, illetve a kulfoldre indulok hozzak-viszik a
peregrinusok leveleit. A cimzettet nemegyszer madablszant levelek tovabbitasara is kérik.
Amikor Buchholtz Jakab Debrecenbe utazik, fivéibakznalva az alkalmat, szamos arrafelé
laké ismeésének ir.

A levelet altalaban nem kulén boritékban kuldilgnem az 6sszehajtogatott papir
kilss oldalan tintetik fel a cimzett nevét, titulusdgkdhelyét, a korabeli divatnak
megfeleben gyakran franciadf’®

Ugyelnek a levél formajara, stilusara, bar nendsahi, hogy — miként a humanistak
tettélf® — eleve az esetleges kbbi publikalas tudataban vagy szandékaval irtakadket.
Gyakoriak a kulonbdz formulak, a szoveg elején és végén a fohaszok.imAzettet
tisztelettel, udvariasan szolitjak medirimm ebfordul a ,Claritas Vestra” kifejezés. A TV,
TVVS, TIBI stb. egyes szam masodik szeniégemeélyes névmast tobbnyire nagyikkel
irjak. A szerd neve a levél elején, a megszélitashoz kapcsologmayViro Clarissimo atque
Doctissimo Domino Georgio Buchholtzio S. P. D. {(gam plurimam dicit] Thomas

Pataky®®?, vagy a végén, egy blcstformula utan, alairasf@ntmaneo Claritatis ¥stae

57 Tiszolc, 78. kotet

%58 Fennmaradt példaul egy Faix Mihaly leibitzi foltives nevében Theodor Lubomirsky herceghez irt kérele
piszkozata Buchholtz kézirdsaban. (Tiszolc, 4.tkote

*9Diar. 1, 966.

%0v4. HoLL, A magyar levéldifaj torténetébl, 557.

851 MoHOLI-ERNUSZT, A humanista levéR3.

%2 pataky Tamas ifj. Buchholtz Gyérgynek, Prészé@al téajus 16. (17. Cal. Maii) (Tiszolc, 66. kotet)
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Humillimus Cliens Georgius Kubanyf®) szerepel. A datum hasonléképpen a levél elején és
a vegen is elhelyezkedhet.

A respublica litteraria keretein belil szokasoss#lis, hizelked formakb6f®*
ezekben a levelekben — a megszolitasokon Kkivil ak ¢eveset talalunk, s a muzsak
emlegetése, antik nevek hasznélata sem gyakoridriskaazért kivételek: Michalowicz Pal
prandorfi lelkész 1723. szeptember 17-én kelt kavek, amelyben fiat ajanlja Buchholtz
iskolajdba, minden mondataban diéséelzék kiséretében szdlitia meg a cimzettet, s a

késmarki muzsakrol beszél:

,Musas Kesmarkienses ille obseqviosissimo saluawiimo, his praecipue de causis: ut Dei
notitiam, Timorem et Viam salutis imbibat, Gramaticorum laboriosus canones excutiat,

Rhetoricorum flosculis abundet, Theologorum abgiéaispiciat, perspiciendo omnes Phanaticos

cognoscat et vitet, amplissimasgingae Germanicae idioma sibi notum redd&c”

S[artorius] Janos 1724. december 8-an ,Arabia Bétrél keltezi és ,,Aganipodes”-nek cimzi

levelét®%®

Buchholtz tollabdl nagyon kevés levelet ismeridk, ezek a fentiekhez hasonlo
jellegzetességeket mutatnak. Sdekz nem ragaszkodott egyetlen formai megoldashoz,
tobbfajta levélkezédl és -zaré formulat alkalmaz. A megszélitasban hataca megtisztél
jelzéket, de a cimzett neve nem mindig szerepel. A lelegén gyakori valamilyen fohasz, ez
olykor csak egy ,JESUM!”, maskor valamivel hosszaBbevél szévegét nem tagolja, még a
harom oldalnyi hosszusédguakat semofdidul, hogy 6rsz6t hasznédl a lap aljan. A
befejezésben tbbbnyire a cimzett joindulataba @ankgat, s marad elkételezett — Mikes
Kelemen és a régiek kifejezésével: koteles — sml@dervus obligatissimus”, ,servus
obstrictissimus”, ,servus devinctissimus” stb.).cimzést tébbnyire francidul irja. Néhany

levélrészlet illusztracidképpen:

653 Kubanyi Gyérgy ifi. Buchholtz Gyérgynek, Osgyar2B. februar 4. (Tiszolc, 175. kotet)

54V, példaul MoHOLI-ERNUSZT, A humanista levéR5; SEGEMAN, How to set up a scholarly correspondence
.., 237-241.

% Tiszolc, 34. kotet

% MTAK Kézirattar, Ms 1059/13; Mikrofilm: A. 6062/11
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Buchholtz Gyorgy Réber Palnak, Nagypalugya, 17@iilis22. (Tiszolc, 34. kétet)

megszolitas:

befejezés:

Buchholtz Gyorgy Bartholomaeides Samuelnek, Késmard6. augusztus 3. (Tiszolc, 68.
kotet)

megszolitas:
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befejezés:
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6. Olvasas

A napl¢ ifi. Buchholtz Gyorgy konyvek iranti érdéklléseél, mar-mar rajongasaral,
olvasasszeretetédrtanuskodik. Mindig feljegyzi, hogy mit olvasotzrap, milyen kdnyvet
vasarolt (és mennyiért), mit kapott vagy adott kolt, esetleg latott valahol. Véleményét
azonban ezuttal sem arulja el: sosem beszél &gl tetszett-e neki az éppen olvasotit m
Tobbnyire szer@ és cim szerint emliti a kbnyveket, défetdul, hogy a kiadas helyét, idejét,
s6t olykor a kiadd nevét is leirja. Maskor viszontugan a megvéasarolt konyvek szaméat jegyzi
fel. Legtdbbet fiatal kordbangként peregrinacioi alatt olvas, Kb a tanéari teerédk és a
csalad mellett kevesebb ideje jut ra, a kényveknbao mindvégig rendszeres szebepl
maradnak naplojegyzeteinek. A diariumban egyébk&nt olvasmanyokkal kapcsolatos
bejegyzéseket valaki utdlag alahuzta, nem doétbetzonban, hogy maga Buchholtz vagy
egy késbbi olvaso/kutato tett-e igy.

Valamennyi Buchholtz altal emlitett, megvasaroltyasott mi felsorolasara és
ismertetésére itt most nincs maod, csak a téma tesztdtekintésére. Retorikai, természet- és
orvostudomanyi, torténelmi konyvéir a megfeled fejezetekben volt mar sz6, az ott
elmondottakat nem ismétlem meg.

Olvasmanyai kozott6ként német és latin nydlvmiivek szerepelnek, ritkabban
magyar cimekkel is taldlkozhatunk, de héber, goosgh, szlovak is &ordul. Mindenféle
témaju konyvet olvas, kordbban kiadottakat és egédrssen megjelenteket egyarant. A
konyvekhez kulonféle uton-médon jut hozza: szensdpevasarolja, konyvkereskiddsl —
féleg a boroszloiaktol ésodseiekdl: Banchiana, Blessing, Steinhibel neve szerepel a
legtbbbszo6r — rendeli meg katalogusok alapjan,dgjiina vagy kélcsdnbe kapja, egy résziket
pedig valoszitileg apjatol orokli. Nemegyszer kulfoldon tanulé mag didkok, kinti
ismeBsok kuldik neki a koteteket.

Valoszirileg a kényvek beszerzésével figg 6ssze, hogy egwutdds gyakran tobb
azonos szefgii vagy témaju rivet olvas. Az is élfordul, hogy parhuzamosan tébb kényvvel
foglalkozik egyszerre. A megszerzett koteteket tilrle azonnal elolvassa, de megesik, hogy
csak évek multan veszi kézbe, és az is, hogy égzeétt nivet joval kégbb fejez be.

Napi olvasmanya a Biblia, éfrazonban altaldban csak akkor ir, ha a végéreésrt,

kezdi ujra el6lél. Nem derul ki egyérteléen, hogy milyen nyelven olvassa (valositéng

latinul vagy németil), utal viszont kulonEnyelvi — latin, német, gorég, héber, cseh,
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szlovak — valtozatokra, valamint kilonféle forddé@s — példaul Bézaéra, Lutherére —,
amelyeket megvasarol, vegigbtngész, baratainak vagneseinek kuld. A protestans
Szentirasban nem szer@péltaluk apokrifnek tartott deuterokanonikus réstés elolvassa,
1709 oktoberében példaul Judit, Tobias, a BolcggsSiak fia és Baruk konyvét, kidsh
Eszterét i$®” Nemcsak a Biblia szévegét tanulményozza, haneméhatt segédkonyveket,
kommentarokat is. (Az egyes bibliai kdnyveket, azolkghatarozott helyeit magyardzo
szerdkrél, illetve miveikrél — a konkrét lapszam feltiintetésével — kiilon jédpget készit®®)

A Biblia mellett gyakran olvas teoldgiai, vallas@sgyu niiveket, tként evangélikus
szerdk irasait. Nem ragaszkodik egyetlen iranyzathozthéy Melanchthon, Christian
Thomasius, Aegidius Hunnius, Johann Balthasar SghRginhard Heinrich Roll, Johann
Friedrich Konig, Veit Ludwig von Seckendorff, a pgeak és David Pareusiivei, az 4gostai
hitvallas és a formula concordiae egyarattaetiul kdnyvei, olvasmanyai kozott.

A tudomanyosabb irasok mellett gyakran emlit elmdéseket, prédikaciokat, ima- és
énekeskodnyveket, példaul Christian Scriver mediifca Tranoscius-féle énekeskodnyvet,
Johann Arndt Paradies-Gartleijét, vagy a Kempis Tamasnak tulajdonitdthitatio
Christit.®®®

Elolvassa mas vallasokhoz, felekezetekhez tartaa@yaik irasait is. Kulondsen
gyakoriak ezek kozil a jezsuitak altal irt, roludé® vagy vellk vitatkozo fivek. Jeremias
Drexel cim szerint meg nem nevezett konyveét, CarMusart orokkévalosagrol szolo irdsat —
eblsl jegyzeteket is készit —, Loyolai Szent Ignac réjeét’’® Georg Scherer 1585-ban
Ingolstadtban megjelent prédikacioit 8sala coefi”™ cimii mivét emliti tdbbek kozott; a
masik oldalon egyebek mellett Pierre Jarrige jaaselienes pamfletje (a széregykor maga
is jezsuita volt, majd reformatus hitre tért), Hete Saint-Ignace (karmelita szerzetésbes
Jesuiticaecimi miive, Johann Leonhard Weidn&lixir Jesuiticuna szerepei’? Szamos
vitairatot olvas a katolikus, reformatus és maokaellen (Peter Zornnak az evangélikus és

reformétus vitak torténetdr irt konyvében a nyomtatasban esett hibakat isvkjp

7 Diar. 1, 79, 446.

€8 Tiszolc, 9. kotet

®9Djar. 1, 251-252; Il, 683, 977, 1230.

*Diar. I, 57a, 62, 64, 1117.

"1 Diar. Il, 413-414. — A kovetkézmiivekrsl lehet sz6:Zwo Christliche Predigen: Erste: Mayenpredig, auff
den ersten Tag May, am Fest der heiligen Apostaifippi und Jacobi. Andere: Schnit oder Erndtpredidper
das Evangelium Marci 8. von siben Broten. Beydé\en in Oesterreich gehalten, Durch Georgium Sahere
Societatis lesu Theologum Ingolstadt, 1585Scala lacob: Die Himmels Leittewien, 1595.

*2Diar. 1, 86, 574, 896.
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kozbert”®), ugyanakkor réluk szo6l6 vagy képvisid altal irt miveket is, példaul Heinrich

LeuchterAlcoranus mahometicéas®’*

A humanista szetik kozil tobbszoér emliti Erasmifs és Justus LipsiG& miiveit
(ezekldl is készit jegyzeteket), de Aldo Manuzio és Zsakybdanos egy-egy munkéfa is
szerepel olvasmanyai kozt. A filozofusok kozil Jom&ranz Buddaeus kertibdegtdobbszor,
az§ irasaibol ismeri meg Spinozat, de olvassa Arisiést etikajat is (latinuf’®

Erdekbdik a foldrajz, a tavoli tajak irant, nemegyszersadl térképeket, olvas
Utleirasokat példaul Romarol, Kinarol, Japanroln&darol, Braziliarol, Egyiptomrdél, a
Kozel-Keletts.°”® Hasonloképpen érdekli a torténelem, régdikidl kezdve sajat koranak
eseményeiig egyarant. Olvasmanyai kézt a nagy figgakasok (Clarmundus, Sleidanus,
Hubner) mellett egyes résztémakrdl szoldvek (Greifswald torténete, antik székz—
Sallustius, Plutarkhosz — szdvegei, Ausztria, Magiszag, Lengyelorszag és mas orszagok
torténete, segédtudomanyok) is megtalalh&idla torténelmi eseményeldr sz616 irasokon
tul szép szammal olvas torténetfilozofiai, politikagi miiveket, példaul Antonio de Guevara
Horologium principiunat, Balthasar Cellarius és Jules Maz#&ailiticgjat, Henricus[!] Morus
Utopigjat.2®!

Nemcsak gfjti, hanem végig is olvassa a kilonféle szotarakekikonokat,
grammatikakat. Tobbfajta latin, gorog és héber vigelt, nyelvtanulast segikonyvet emilit,
tobbek kozott Heinrich Opitz, Jacob Weller, Johaknoll, Andreas Corvinus, Johann
Rhenius niveit®®? Szerepel a napléban Szenci Molnar Albert és Calepiszétara &>
Megvéasarolja egyebek kozt Johann Hlbmgales Staats- und Zeitungs-Lexjébnés
Curieuses Natur- Kunst- Gewerck- und Handlungsdaat, Benjamin HederictReales

Schul-Lexicojat, Johann Heinrich Zedl@rosses vollstandiges Universal-Lexi?®*

73 Diar. 1, 374-375. -Die schon langst-verlangte Historia, Derer zwiscliemen Lutherischen und Reformirten
Theologis gehaltenen Collogviorum Hamburg, 1705.

" Diar. II, 61.

675 |nstitutio principis Christiani Querela pacisEnchiridion militis Christianj De civilitate morum puerilium
Proverbiales Graecorum versuadagia —Diar. |, 65, 67, 70, 73, 75, 176, 222.

678 De constantiaFlores totius philosophigeMonita et exempla politica- Diar. 1, 175, 190, 245, 1049.

" Diar. I, 125, 148.

8 Djar. 1, 176; II, 63.

" Diar. I, 555; Il, 33, 1285, 1286.

%9 p| Diar. 1, 105, 125, 148, 164, 176, 567, 575, 1342; 15.60

%1 Dijar. I, 164, 279, 386, 428, 498, 885.

®2p| Diar. 1, 65, 106, 123, 125, 132, 135, 176, 220.

% Diar. I, 51, 318.

%% Diar. I, 1227; 11, 1003.
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Szamos szépirodalmi tmet olvas: antik, reneszansz és kortars skerzasait,
magyart és idegen nyéily verset és prézat, komolyat és viddmat egyarAnt.0korbdl
Juvenalist, Horatiust, Ovidiust, Hésziodoszt, SaheWergiliust® emliti tdbbek kozott, a
reneszansz idejébPetrarcat, Alciatit, az angol John Owen epigraiipni® kortarsai kozil
Moliere komédiaif®’ Tobbszor olvas vidam német torténeteket, koztigkedmi témajlakat,
ezek cimét azonban nem jegyzi .

Daniel DefoeRobinson Crusoft 1723. november 5-én kezdi olvasni — vagyisajév
korabban, mint Dobai Székely Samuel, akit egy 1&8#k&alendarium-bejegyzése alapjan a
szakirodalom a tinelss ismert magyar olvaséjaként tart szaniohiNovember 7-én befejezi
az el$ részt, 8-an kezdi a masodikat, masnapra ezzetgear Német cimmel emliti (,das
leben u. begebenheite Robinson Crusoe”), az 1720-as hamburgi kiadasebletl szo.
November 104l 13-ig a harmadik részt olvassa, B4 negyediket, és a ,Robinson Crusoe
rectus Petri Mesange”, illetve a ,Petri Mesange &mbinson Crusoe” megnevezéseket
hasznalja rajuR®® Ezek minden bizonnyal Simon Tyssot de Pddes Robinson Crusoe
dritter und vierter Theil, oder Lustige und seltsabrebens-Beschreibung Peter von Mesange
(Leyden, 1721) rivét jelentik. November 18-an ezt olvashatjuk a ébah: ,Legere coepi
betrachtungn des Robinson Crusa gesicht von der Welt Engel. Amsterdam 1721.”, A1-é
pedig a masodik rész olvasasanak befejezését jéglyBuchholtz®** Ez a kiadas a Defoe
altal irt harmadik részt, egy Robinson Crusoe-wgidsolatos esszégiteményt tartalma2??

A mi, ugy latszik, tetszik Buchholtznak: kilénféle walatai tébbszor ékeriilnek még a
napléban: 1730. januar 23-an a ,Spanische Robinkarfhadik részét kezdi olvasni, 26-an
ezt ,geschichte von Gil Blas”-ként emliti. BizongaAlain René Le SagPer spanische
Robinson oder Sonderbahre Geschichte des Gil RlasSantillanacimii mivének 1726-0s
hamburgi kiadasaroél van sz6. Februar 11-én egynga Bachmannak elkildi Robinsom
valdsziriileg a (német nyell) spanyol valtozatot. 1736. aprilis 18-an Gustawndain

Schweedsche Robinganak 1726-os niirnbergi kiadasat kezdi olvaghi.

%5 Diar. 1, 98, 102, 148, 217, 244, 793, 1133, 1343.
% Djar. 1, 61, 129, 132, 148.

7 Diar. Il, 154-167.

%88 p| Diar. I, 225, 237.

889 EALLENBUCHL, Dobai Székely Samuel ...

%9 Djar. 11, 167-169.

% Diar. Il, 170-171.

892 Kindlers Neues Literatur LexikoiV, 482—483.

%93 Diar. 11, 765, 769, 1260.
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Rendszeresen olvas kulfoldi — hamburgi, kolni, hétgcsei, boroszloi — német,
illetve latin nyeha folyoiratokat, ezeket altalaban csak novellae-melkationesnek nevezi, de
néhanyat rendszeresen cim szerint emlit (példaaelEDropaische Fama, Schwedische Fama,
Die Gelehrte Fama). Kedveli a kulonféle kalendaouat, a écsei mellett a bécsit,
boroszloit, nagyszombatit is igyekszik beszerezayakran emlit konyvkataldgusokat —
gjonnan megjelent, kdnyvvasarokon és aukciokonegkermiivek jegyzékét egyarant —
Hamburgbdl, Lipcséll, Frankfurtbdl. Ezeket altalaban a boroszl6i kdmneskedk kildik

meg neki. Rengeteg disszertaciot, egyetemi dispkidoz kapcsolodo tézisflizetet olvas.

A magyar nyelii, magyar szefji, vagy valamilyen szempontbél Magyarorszaghoz
kotédé mivek aranya Buchholtz olvasmanyai kozt meglében csekély. Kozuluk eként
Szenci Molnar Albert szotarat emliti, amelyet Daddokn kap kolcson tarsaitol, Lanyi
Daniell és Kray Sandortd® Néhany héttel kébb egy Magyarorszag-térképet vasérol,
és késbb sem mulasztjia el megemliteni, ha valahol haa#jarerképével talalkozik.
Greifswaldban tdbbszor olvas Rakdczirdl, illetveszabadsagharcrol — eiimeket és mas,
Magyarorszag torténetével kapcsolatos olvasmaayadtplo térténelmi vonatkozasairol sz6lo
fejezetben mar emlitettem. Ugyancsak Greifswaldidaassa Jessenius (Jeszenszky) Daniel
verses Utleirdsat, melyben a turGci szarmazasudskbagyarorszagrol Szaszorszagba vald
utazésat orokiti meg. A kdnyvet baréatjatdl, Ferdth&eorg Narcissustél kapja kolcsBh.

Greifswaldbdl hazafelé, Boroszloban vasarolja megyitGnger David Specimen
Hungariae literatagiat, s még Utkdzben elkezdi olvadii.Késsbb is emlit irodalomtorténeti
targyd niiveket, példaul Arvai Mihaly és Johann Georg Liphiscasait®® Greifswaldi
didktarsatdl, baratjatél, Viczay Pét#rt megkapja az Aaltala 0Osszedllitott magyar
kézmondasgliteményt®®® A magyar nyelii szépirodalom koréh Forré PalCurtiusanak®
es aFortunatus-historidak olvasasat jegyzi fel. Az utdbbinak egy 16. adaxerses és egy
17. szazadi prézai valtozatat ismerjik, ékszavu napldbejegyzés alapjan nem dodtledt
melyik volt a kezében. Az 1651-ben megjelent prdpaditas (vagy valamelyik kébbi

kiadasa) mellett szolhat, hogy Buchholtz meg szektditeni, ha az olvasottiimverses, itt

**“*Diar. 1, 51.

% Diar. 1, 88.

% Diar. I, 414. — Daniel BsseNiUsa JesserHungarico-Austrico-Moravo-Bohemico Saxonicum ineltarium,
quo casus, qui, dum ex Montanis Hungariae, Saxasa@niae salutaret, evenerg Wittenberg, 1701.
®"Djar. 1, 500, 506-510.

%% Diar. II, 1235, 1258. — Michael &AI, Res literaria Hungariag Kassa, 1735; Johann GeorgpriSCH
Thorunium hungarorum litteris deditorum matrem, tiwae peculiari..., Jenae, 1735.

9 Diar. I, 793. — Petrus I-VITzAY, Selectiora adagia latino-hungaric®8artfa, 1713.
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azonban nem tes#! Sz6 esik egy eperjesi iskoladramardl is, Peter ribisgy 1651-ben
eléadott darabjanak szévegkiadas4fol.

1731. jadlius 21-én a boroszloi konyvkeresk#tl Blessingél ,Cantionalia
Hungarica’t kap, valészitleg nem csak egyet, mert a kovetkedészakbar5 maga is kuld
beble tobbekneK®® A magyar nyeli evangélikus énekeskonyv talan az M. Sartorius s}ano
féle Magyar lelki 6ralehet, amely Wittenbergben jelent meg 1730-bamd&® azonban, hogy
Buchholtz vajon miért nem irja ki athcimét, amikor Sartoriust a kdtet megjelenése utén
,Oras™ként emlegeti.Az is furcsa, hogy a kovetkézévekben megjelén evangélikus
énekeskonyveR* nem szerepelnek a napléban Buchholtz olvasmariyai k

Tdbbszor emlit magyarorszagi evangélikusokkal kalptss niiveket. Okolicsanyi
Pal egyhaztorténeti konyvélegyzeteket is készit. Lanyi Gyorgy és Kleschskdf munkait
is ismeri’® (Alabb ismertetentl konyvjegyzékében Hodik Janos és Pazmany Pétéa Vit
szerepel %)

Katolikus szerék miiveit is olvassa, példaul Barna Janos romhanyi plébaErddy
Gébor Antal egri puspok, vagy az evangélikusbablidaissa lett Bacsmegyei Istvan Pal egy-
egy mivét’®” Szerepelnek olvasmanyai kézt magyarorszagi jefsuitisai is: Szentivanyi

Marton, Timon Samuel, Daréczi Gysrgy munk®.Jéban van a podolini piaristakkal, lehet,

" Dijar. I, 870. — HiPORTONIFORRO P4, Qvintvs Cvrtivsnak az Nagy Sandornak macedonokykinak

viseltetet dolgairol irattatot historiaigdDebrecen, 1619.

"1 Diar, 1, 1142. —Az Fortunatusrél valo szép histori&olozsvar, 1580 k. vagfz Fortunatusrol iratott igen
szep nyajas beszedi kdonyvetskese, 1651, 1689; Bécs, 1703. BSKES A magyarFortunatusvaltozatok

%2 Diar. 1, 1276. —Ein zwiefacher Poetischer Act; vnd Geistliches [Spen den Dreyen Gaben Der Weysen
ausz Morgenlande. Der Erste; zum schuldigen Optfed, Ehren-preysz, dem lieben Jesulein: Der Andéven
Geschenck, und Newen-Jahres Wuntsch, den dreygné&teder Koniglichen Frey-Stadt Epperies, In Ober-
Vngern Daselbst gehalten, und vorgestellet, Vont Atginen. Jungfrowlein, (und zween Knaben). Imrdah
Christi. 1651 Bartfa, 1652.

"% Diar. 11, 908, 991.

94|, CsePREG) A dunantuli pietistak ,jénai” nthelye 74.

"% Diar. 1, 536, 581, 1204. — PauluskOLICSANYI, Historia diplomaticade statureligionis evangelicae in
Hungaria, Frankfurt am Mayn, 1710; Georgiusali, Kurtze und wahrhaffte historische Erzehlung der
grausamen und fast unerhérten papistischen GefamgnijLipcse], 1676 és kov. kiadasok; Christophorus
KLESCH, Succincta papisticae in Xlll. Scepusiacis Hungarggpidis anno sot. 1674 institutae deformationis
enarratio..., Jenae, 1679.

%% Johannes BDIK, In nomine Domini Zebaoth! Amen. Statera Dissitds Cujusdam Papisticae, Quam
lllustrissimus Petrus Sanctae Romanae Ecclesiast®ter Cardinalis Pazmanny &c. invulgari aurgvitartfa,
1632.

7 Diar. 1, 1278; I, 14, 1109. — ARNA Janos de LaziA' Kristus Jesus iskolaja, melyben a keresztyén jo,
erkélcsokel ... az iffiusag tanittatik Nagyszombat, 1714; GabrieRE)DY, Opusculum theologicum, in quo
quaeritur, an [et] qualiter possit princeps, magatus, Dominus catholicus, in ditione sua retinéaereticos;
vel contra, poenis eos, aut exilio, ad fidem catawh amplectendam, cogereRagyszombat, 1721 [széje
egyes feltételezések szerint Timon Samuel]; Steph&aulus BCHMEGYE!, Otia Bachmegyeiana, documenta
veritatis fidei romanocatholicae, forma colloquianfiliaris inter Lutheranum et Catholicum exhibentia
Nagyszombat, 1733.

"8 Diar. 1, 1018; I, 46, 1209, 1299. — MartinugeSITIVANY!, Curiosiora et Selectiora Variarum Scientiarum
Miscellanea. ... Decadis Secundeae Pars Secunda.if@ost multiformes Ephemerides et Diversarum Rerum
curiosas Observationes,, Nagyszombat, 1696; MartinugeSITIVANYI, Lutheranicum nunquam et nusquam
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hogy ®luk kapja meg egy iskoldjukban elhangzott, Lubokyrderceget digdté mi
szovegéf®® Egy bizonyos Kopp konyvét terjeszti, személyesentalalkoznak, kottakat
cserélnek egymassal, ,libellum ariarum”-ot emlegale kapcsolatban Buchholt?

Az olvasas mellett a napléban gyakradkelilnek a konyvekkel valé foglalatoskodas
egyéb formai: rendezésuk, tisztithsuk, kottetésjdgyzékbe foglaldsuk, koényvespolc
készitése stb. Tobbszor olvashatjuk, hogy Buchhoitsok, példaul Kheberitsch Janos
Kristof konyveit katalogizalja, vagy hagyatékok dezésében, 6sszeirasaban seyit.

Sajat konyveit is nyilvantartja, nemegyszer emditnaploban, hogy a kataléguson

k’*? A tiszolci evangélikus levéltarban egy ,Catalogbiorum Bucholtzianoum ord.

dolgozi
1794" felirati koétegben tobb — részben toredékes,egymassal keveréd— jegyzék
fennmaradt ifjabb Buchholtz Gyérgy konywdir és megtalalhato itt édesapja,6sebb
Buchholtz Gyorgy kényveinek listaja 18 A jegyzékek teljes kdir feldolgozasa egy 6nall6
disszertaciét, monogréfiat kivanna, igy e fejezetosak vazlatos ismertetésikre, egymassal
€s a napl6 adataival valo révid 6sszevetésikraka@diom.

Ifi. Buchholtz Gyorgy kézirdsaban tobbféle 6sseeils rank maradt. A legteljesebb
szerdi befirendben tartalmazza a konyveket, az azonofiveetkeza#doé nevi szerdk
azonban mar nincsenek dbécé-sorrendbe allitvanEbbstaban a szefznevét és a hcimét
tintette fel Buchholtz, valamint minden tétel udgy szadmot. Utébbiakrél nem derdl ki
egyértelniien, mire vonatkoznak, talan egy masik nyilvantagas jegyzékben szamos, a
napléban nem emlitett szérés nii is szerepel. A teljesség igénye nélkul néhany Beent
Agoston, Johann Heinrich Bisterfeld, Bojtds IstvBocatius Janos, Bubenka Jonas, Balassa
Béalint, Edmundus Campianus, Dudith Andras, PaulberEFiliczki Janos, Fridelius Janos,
Hajnoczy Daniel, Kélvin Janos, Bartholomaeus Keglarn, Gottfried Leibnitz, Matthaeides
Samuel, Otrokocsi Foéris Ferenc, Perliczi Janos @®arkilarik Istvan, Petrus Ramus,
Simonides Janos, Sartorius Janos, Stockel Len&sketik Pal. A napléban emlitettnél joval

tobb antik szerg, egyhazatya, teolégus, filoz6fus szerepel a listan

Nagyszombat, 1702; SamueMDN, Tibisci Ungariae fluvii notio..., Kassa, 1735; GeorgiussRoczi, Ortus et
progressus collegii academici societatis Jesu Clapalitani. Ab anno 1579.., Kolozsvar, 1736.

9 Diar. Il, 1014: ,Legi et erlegi Panegyricm Lubomirsky a Collegio Piarma Scholarm Podolino dictmn.
Cracov. 1732.” — A rfivet nem sikerdilt azonositanom.

"9 Diar. 11, 1004, 1006, 1007, 1102. — Minden bizonnyadedmecbanyai &Pp Antal Errérél és Melodeyen
einiger alten und neuen Liedefmi mivérsl van sz, amely Ulmban jelent meg 1717-ben.

" p|. Diar. 1, 857; Il, 254, 256, 666, 741, 1020, 1290.

"2p|. Diar. 1I, 306, 868, 870, 985, 990, 1150, 1287, 1303,313316.

"3 Tiszolc, 9. kétet
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Ugyancsak Buchholtz kézirasaban maradt fenn eggikmégyzék téredéke. Ebben

536-t6l 574-ig megszamozva sorolja fel nyolcadréteti kdnyveit, minden tételnél megadva
a szerdt, a cimet, a kiadas helyét és idejét. Egy harmdidila harmincnégy folio, két

negyedrét, 6t nyolcadrét és egy tizenkettedrét &wmu, kilonféle témajua kényvet ir le. Itt

talalhatd a fentebb mar emlitett jegyzék a bildiayvek egyes helyeit magyarazo irasokrol.

Egy papirlap metrizte Buchholtz konyveinek szamara és értékére tkoza
szamitésait. Eszerint 1732. junius 23-an 1055 &dtelt, ezek 6sszesen 1616 forint 30 garast

ertek, a katalégus pedig 39%

arkus papirost foglalA kovetked években is készitett

0sszesitéseket, ezek alapjan jol nyomon kovétiatyvtaranak gyarapodasa:

1733. januar 5.

In fol. 67 .. 188.30
in 4to 338 667.56
in 8. 458 629.58
in12. 240 232.57
Mappae 30.

Nr. 1103 1748.01
1734. november 5.

In fol. 83 304.70
in 4. 382 786.48
in 8. 530 627.17
in12. 266 258.37
Mappae 36

Nr. 1261 2012.72
1736. december 4.

In folio 100 374.00
in 4. 403 821.78
in 8. 555 653.09
in12. 280 266.73
Mappae 1 36

Nr. 1339 2151.60

[1733.] februar 24.

infol. 67 188

in 4. 345 686.16
in8. 478 661.26
in12. 243 236.17
Mappae 30.

Nr. 1133 1801.89
1736. szeptember 3.
In folio 80 311.30
in4to 393 808.22
in 8. 547 645.99
inl12. 276 264.23
Mappae 36

Nr. 1282 2065.74
1737. februar 1.
Infol. 103 391.80
in4. 441 855.62
in 8. 569 684.82
in12. 280 266.72
Mappae 1 36
Nr. 1394 2232.96
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1400 koruli tételszamaval Buchholtz kdonyvtara magsszagi viszonylatban igen jelést
gyijteménynek  szamit. Osszehasonlitasképpen: &csdbl, Besztercebanyardl,
Kdérmocbanyarél, Selmecbanyarél fennmaradt 18. shiakényvjegyzékek egyike sem
tartalmazza még a felét sem ennek a mennyiséghBiél Matyas 1711-es konyvjegyzékében
201, az 1748/17498bszarmazéban pedig 606 tétel szerépel.

Mas kezek irdasaval, bizonyara Buchholtz halala ktszitett jegyzékek is maradtak
fenn Tiszolcon. Kozulik az egyik ladakban dékbnyvek dsszeirasa. Nem igazan alapos,
gyakran csak a szditzvagy csak a cimet tunteti fel, a Kategyutt ritkabban, a kiadas helyét
és idejét pedig egyaltalan nem. Minden tételnél adgg viszont a konyv méretét. Az &ls
lada 180, a masodik 146, a harmadik 210, a negyeatikg 133 kotetet tartalmaz, 6sszesen
tehat 669-et.Egy masik, toredékes jegyzék 2il-t77-ig, illetve 8-61 54-ig szamozott
kényveket sorol, a szefza cim és a kiadas évszama mellett feltintetvegges kotetek arat
is. Egy Ujabb listhn szefz betirendben szerepelnek tnek, A-t6l R-ig 218 darab
sorszadmozva, azutan &-V-ig szamozas nélkul.

Ugyancsak itt taldlhaté azdsebb Buchholtz Gyorgy kényvjegyzéke, aki — a cimlap
szerint — sajat keéiteg készitette azt 1696-ban, 1710-ben pedig jasjtategészitette. Ebben
a listdban formatum szerint csoportositva szerkpeél 300 kdnyv, sorszamozva, SZees
cim, valamint az &r feltlintetésével. A felsorolivek jelents hanyada az ifiabb Buchholtz
Gyorgy betirendes jegyzékében is szerepel, kézerifégmne tehat arra gondolni, hogy apja
halala utané orokolte konyveit. Felmertl azonban néhany kérdés.tortent azokkal a
kotetekkel, amelyeket nem talalunk az ifjabb Gyojggyzékében? Talan a masik fidhoz,
Jakabhoz kerlltek? (A% konyveinek jegyzéke nem ismert.) Ha igen, vajonlyem
szempontok alapjan tértént az osztozkodas, és neémtegyerilen? A naplé szerint az ifjabb
Gyorgy tobb olyan kényvet is vasarol, amelyek szelmek apja listajan — sajat példanyt
szeretett volna ezekl? Késibb jegyzekében viszont nem tinteti fel, hogy ke#t lenne

egyes nivekbsl a birtokaban.

Buchholtz Gyoérgy kényvtara nem maradt egyben észhileg ezt is fia adta el tobbi
gyljteményével egyift® —, kés$bbi sorsa nem ismert. Possessor-bejegyzések alapjan
kulonbo®d konyvtarakban azonosithatd nehany példany. A Sizdggyetemi Konyvtarban
példaul a katal6gu$’ szerint az idlsebb és ifjabb Buchholtz Gydrgynek ésszesen tiet&bt

"4 Magyarorszagi magankonyvtaralk; A banyavarosok olvasmanyai ...

"5 BEL Matyéas kéziratai ., 85-126.

"®v6. WESZPREM| Magyarorszag és Erdély orvosainak révid életrajiisodik szaz. Efsrész 92—93.
"7 http://corvina.bibl.u-szeged.hu/opac
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orzik, ebldl ketté volt biztosan a fiué, egyben pedig mindkgitk neve szerepel. Ugyanakkor
valamennyi megtalalhat6é az ifjabb Buchholtz alédtett bdtrendes konyvjegyzékben — ez
a tény megéisiteni latszik azt a feltételezést, hogy apja k&nyv egy részik legaldbbis —
hozzé kerultek.

171



7. Vallas

Ifi. Buchholtz Gyorgy napldjabol egy mélyen Givember képe rajzolodik ki. A
diariumban tikro&dé vallasossaganak szamos aspektusa eérdemel figyelleieszi
tevékenysége, részvétele a felfdldi evangélikusdatgben, kapcsolata a pietizmussal és a
masvallasuakkal, a hit személyes és kozosségi etk mozzanatai otthon, a templomban
és az iskolaban, imadsagai, erdeldse a lutheranizmus torténeti emlékei irant.

Apai felmerdi generaciokra visszaméen evangeélikus lelkészel,maga is teoldgiat
tanulni megy Greifswaldba. Mar Gtkézben, amig ahajesztegelnek, prédikal tarsairfak.
Vasérnaponként gyakran tébb templomba is elmegynulfi@nyai végén Gebhardi
professzortdl kapott testimoniuma szerint szerégydéegyesség, szorgalom, a Vilagi
hivsagoktol valé idegenség jellenfZi.Hazatérése utdn hamarosan lelkészi jélfetadatokat
is ellat: 1711. november 30-arostdr prédikal templomban (dte napokig készil ra), s ezt
kovetben, noha nem rendszeresen, de tdbbszor hivjak kahédiKésmarkra, Popradra,
Berzétére. Késbb Nagypalugyan is tart néhany beszéffel7156szén Sartorius késmarki
lelkész halala utan Bohus Gyorgy és Lanyi DanidletteBuchholtz is az utddjeldltek kozott
van, probaprédikalasa azonban kozepesen sikerilegsil Lanyi Daniel kapja meg a
tisztségef?

Rendszeres lelkészi tevékenységet majd csakbkémlytat, Késmarkon, ahova ,pro
Rectoratuet Diaconatu Slavico” kap meghivast 1723. februaa?2 It eleinte tobbszor
eléfordul, hogy masok prédikalnak helyettéként a nyelvi nehézségek miaitmaga majus
6-an beszél ébzor: ,Laus Deo, prima vice Slavice concionatus &(fh A kovetkez
hetekben még halat ad Istennek, hogy ,feliciterftéit a szlovak prédikacié? azutan
.belejon”. Néha kisegit a német templomban, mégizslvachi firélben is magyarazza az
evangéliumot,6helyette pedig nemegyszer nagyobb didkjai prédikalrgyakorlatban is
kiprébalvan a retorikabdl tanultakat. Olykor emlitiogy betegeket latogat, kozrékddik

"®Diar. 1, 60, 62, 87.

"9 Tiszolc, 53. kétet: ,Dn. Georgius Buchholtzius Besio-Hungarus, quamdiu apud nos commoratus est, qu
fere biennium est, ita vixit, ut sua modestia, gtietac in studiis assiduitate omnium in se amoraailef
concitaret. Namge a vanitatilus quibus vulgus studiosorum addictum esse solet, planesdiesua egit
impense, idge unice operam dedit [...]".

"Diar. 1, 516, 523, 534, 982.

" Diar. 1, 869, 872.

2 Djar. 11, 108.

"2 Diar. 11, 125.

?*Diar. 11, 127, 130.
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temetésekef?> a lelkészi munka egyéb teriiletdginzonban nem beszél, és ordinéciérél sem
sz6l a naplébaff®

Az iskoldban a napot imadsaggal, bibliaolvasassatlik; a hittan- és egyhaztorténet-
orak mellett rendszeresek a teologiai targyu dispak, tobbek kozott Luther meghivasardl
és a reformacid jogossagaroél, a purgatérium elfkolrdl, poligamiardl, orddigesel,
szerzetesi fogadalmakrol. HusvéttelBuchholtz minden évben Krisztus szenvedésének,
kardcsonykor sziletésének torténetét magyarazza iékoktak, akik a nagyheti
passioéneklésben is részt vesznek. Az Unnepgk lédzosen jarulnak Urvacsorahoz, bar
Késmarkon egyik részik a német, a masik a szlom@pliomban teszi ezt. Az iskolai életnek
szamos vallasi Unnephez kapcsolédd szokas is szeésze, bar Buchholtz néha — nem
indokolja, miért — megtiltja diakjainak a balaziletve gergelyjarast, gyakran pedig a tancot.
Utdbbi megszegéséért nemegyszer meg is bitiketi?’ Unnepekhez kapcsolédéan gyakran
oszt ki vallasos szévégrerseket a diakoknak.

Néhanyszor a késmarki gyllekezet, illetveéasei egyhazkeriilet életélbis emlit
esemeényeket: kulonféle tanacskozésokat, temploésgpitszépitési, -javitasi munkakat,
Schwartz Janos superintendens temetését, U] ek megvalasztasat, egyhazon bellli
vitds Ugyekef?® 1729. marcius 4-én a patrénusok plispokvalasziggimek 6ssze, ,cui
electioni contradicimus®® — nem deriil ki azonban, hogy kik tiltakoznak Bumltal a
valasztas ellen, és mi a kifogasuk az Uj eldljarézamben. A késmarki gyulekezet tdbbszor
is vele iratja leveleitt kiildi kdvetként hivatalos tigyekbebdsére’*

Az evangeélikusokat ért kiistamadasoknak nem sok nyomat talaljuk a naploban.
Néhanyszor utal Buchholtz apja szé@metésére, iskolai ellénzésekre, bizonyos személyek
elleni ,inquisiti6”-ra, utébbiak azonban &ltalabaem felekezeti indittatasidk Nem emliti
név szerint a Carolina Resolutiét sem (hajdani jdiakabri Gergely 1731-ben az egész
rendelkezést bemasolja napl6jala csupan két révid megjegyzést tesz 1734-ben, yakel
valbsziriileg ezzel kapcsolatosak: augusztus 20-an levepePkasonybdl az iskola dolgaban,
szeptember 3-an pedig megérkezik a kiralyi tan&gzése arrél, hogy az iskolat meigti

jelen allapotaban. ,Laus Deo” — kommentélja Buckhalhirt’*?

2P| Diar. I, 870; Il, 605, 661, 853, 1167.

26 Csepregi Zoltan tajékoztatasa szerint az ordiséaiyakonyvekben sem szerepel.
21p|, Diar. I, 1115, 1167; Il, 186, 192, 1243, 1318.

2P| Diar. I, 541, 987, 1080, 1099; II, 495, 666.

" Diar. Il, 678.

0P| Diar. I, 694, 719, 733, 914.

1P| Diar. I, 602, 756, 1337; II, 282.

32 payR, Fabri Gergely napléjal31.

33Diar. Il, 1142, 1143.
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El6fordul, hogy diakjai csinytevései miatt vagy mabdlkvitaba keveredik a késmarki
palosokkal vagy a katolikus oldal valamely mas lksgijével,”** komolyabb ellentétekt
azonban nem olvashatunk; altalaban nyitott makdeletek tagjai felé, érddidik szokasaik
és kiulonosen dvészeti alkotasaik irant. Utazasai soran felkeesekatolikus és reformatus
templomokat éppugy, mint a zsinagdgakat. Joban ®an/orés kolostor kamalduli
szerzeteseivel €s a podolini piaristakkal, tobbdetkeresik egymast; &bbiek még laterna
magicat nézni is eljonnek hozz4, és feljegyzi, amikdbbiak szolgaja belefullad az arvizbe.
Feleségével gyakran latogatjak meg Abrahamfalvarg@dMarton patert, és nemegyszer
emliti, hogy katolikus papok vagy reformatus lekeadsjarnak nala, vagy éppérvacsorazik
naluk/® Egyszer részt vesz egy zsid6é gyermek kériilmeté)énéskor egy Isaac nevsidd
meghivja ,Bacchanalia sua celebraf® Erdekbdik mas egyhazak, felekezetek élete és
tanitasa irant, szamos ilyen témaju konyvet olysd@ul a keleti egyhazak hitvallasardl, a
papasadg, a konklavék, a jezsuitdk torterdbtémagyarorszagi katolikus imeket).
Természetesen a vitairatokat sem keruli el, észhilisgges, hite védelmére kel, alapeeat
azonban nem hitvitdzé tipus. Protestantizmusa nehantj Habsburg-ellenességet: az
iskoldban és a templomban imadkoznak a csaszarékinyvek és konyvtarak dicsérdier
sz616 darabjaban pedig Isten aldasat kéri a kitdbygs férjéré>’

Napléjdban sokszor emlit Unnepeket, és ezek k@dizentek emléknapjai, Méria-
Uinnepek és Mindenszentek isfefrdulnak, csakigy, mint a didkok szamara irt égabian.
Beszél roratérol és Szentségimadasrol is. A szégesvangélikusok vallasgyakorlataban
sokdig megmaradtak katolikus szokasok; az 170®esahegyi zsinat még szamos szent
unnepének megtartasarél rendelkeZ8tBuchholtz a csillagok allaséara is figyel: kislanya
szlletésekor lejegyzi az ujszulott horoszkopjatizibgban egyes hénapok kapcsan a

csillagjegyeket is megemlitt®

Elénken érdekidik mindenféle egyhaztorténeti emlék és egyhasazeti alkotas
(templomok, egyeb épuletek, konyvek, kéziratokyyaemlékek), valamint Luther személye

irant. Mindig feljegyzi, ha a reformatorral kapcstmls barmilyen dolgot lat vagy hall, mint

34P|. Diar. I, 356—358.

3°P|. Diar. |, 544, 1110; 1, 478, 486, 606, 607, 626, 697,809, 1200.

®Diar. 1, 1260, 1349.

3" Diar. 1, 1108; \ARGA, Buchholtz Gyérgy dramaja a kényvek megbecsitésid3.
38 \WEBER, A protestans elv lassi haladasa481.

"3 Diar. 1, 905, 798-800.
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példaul Greifswaldban altala irt leveleket vagy tdarnapon Mayer professzor rola sz6lo

V4

.Efflgles IntaCta Manet tVa sanCte LVthere
Vrget VVLCanVs; neC noCet Arterlae 16344

Wittenbergben beszamol a vartemplom kapujarél éedruszemélyes targyairdl. Kisb az
iskolaban részletesen tanitja életét, munkassagat.

Bengiséges, személyes vallasossaganak a mar emlitetk@kignis szamtalan jelét
adja napldjaban. Rendszeresen olvasdgibéiat, elmélkedik, imadkozik. A hdnapokat és
éveket tobbnyire imadsaggal kezdi és zarja (a k#rszapléirodalmaban szadmos példat
talalhatunk erre, igy tesz tobbek kozott Karolyin@@r, Czegei Vass Gyorgy és Laszlo,
Keczer Ambrus és Cserei Mihaly1§, de maskor is gyakran ad halat, konyorog, fohaikk
roviden. Sirtin ebfordul a ,Laus Deo”, betegségben a ,Domine Jesa’jlifejezés. Elhunyt
csaladtagjait Isten kegyelmébe ajanlja.

Imadsagainak stilusa nem kulonésebben egyedi, a igolert gondolatokat,

kifejezéseket hasznalja. 1718. januar 1-jén példalirja:

»T11bi sit laus Chiste Redemptor, quirpesenten etiam annun me cum meis salvin attingere sinis:

largire ut praesens sit corp@tianimae prosper, remittegeteriti veteris delicta, et si placuit, hoc

me anno liberes ex hoc corpore mortis docemdd aeviterna caelestis gloriae gaudia. AmER
Az évet pedig igy zarja le:

,Laus tibi Christe pro totius anni beneficiis. Amiéi?

0P| Diar. 1, 92, 238, 447.

"1 Diar. 1, 400.

"2 K AROLYI Sandor 8néletirdsa és naplojegyze@IEGEIVASS Gydrgy ésVAss Laszl6 napl6i 1659-1739
KECzERAmMbrus napléjaTOTH, Miifaj vs. irdshasznalat? ...

3 Diar. 1, 1104.

"4 Diar. 1, 1160.
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Pietizmus

18. szazad eleji evangélikus rektorrdl, lelkébzszélvan megkerilhetetlen a
pietizmus® kérdése. A 17. szdzad végén a németorszagi ellargégyhazban keletkezett
irAnyzat gyorsan eljutott Magyarorszagra, az 1/7ézsahegyi zsinat egyilk torekvése
mar ennek elitélése, a tévtanok elfojtasa volt.hBottz Gyorgyot altalaban nem emliti a
szakirodalom a magyar pietistak k6zott, bar JoHaptak a késmarki liceum multjarél sz6lé
cikkében a pietista realizmus képvisiéhek nevez{*®

Buchholtz napléjaban nem sokat irékraz iranyzatrél, magat a pietizmus szét csak
néhanyszor irja le, feljegyzései pedig tobbnyirmnartalmaznak allasfoglalast a kérdésben.
Greifswaldi éveiben megemliti Horn professzor edgadasat, ,ubi de pietistis egit
Metaphysicam hostibus (Joh. Wilh. Zieroldo Stargaloh. Henr. Majo, Joachimo Langio,
Arnodo Chistiano Thomasio)”*’ Saalbach egy 6rajan Toppertzernek, ,qui jam pietis

spirat”, Gallyhoz frott levelét olvassa, majd unaban versikéket ir, egyet a pietistakroi*fs.

A greifswaldi egyetemen alapvein pietizmus-ellenes szellemiség uralkodott, az (;
irAnyzat csak az élvallasossagban és az Ujfajta szeminariumi gyatkantajelentkezett. A
Buchholtz altal is hallgatott tanarok kozil GebliarBritiust és Jakob Heinrich Balthasart
sorolja a szakirodalom a pietistak kdZ2&Velilk szemben Mayer és Papke az orthodoxiat
képviselte”™

Kozulik Gebhardihozifi a legszorosabb kapcsolat Buchholtzot: nemcs@kamps
elbadasait, hanem ,in Collegio privato” is hallgatianyat zenére tanitja, vele néhanyszor
egyutt sétal, maskor hazakiséri, éls Gebhardi fiait is oktatni kezdi, felesége meghiv
vacsorara. 1711 augusztusaban-szeptemberében igyattk ebédel, s amikor Buchholtz Uj
szallast keres, Gebhardi kéri, hogy lakjon nalukjdrie akarja beszélni hazatérési tedv.ér
Buchholtz napléjaban még 1725-ben is szerepel, Hegslet kapott a professzortdf: A
pietizmus tébbi képviséjét, Johann Georg Pritiust és Jakob Heinrich Bahlhadraikon

kivil csak ritkan emliti: Pritiusnak néhanyiwét megvasarolja, $ként Ujszovetség-kiadasat

> Osszefoglalasok a pietizmusrél magyar nyelv@ayrR, Magyar pietistdk .;. PAYR, A pietismus
paedagogikaja .,.SZENT-IVANYI, A pietizmus Magyarorszagp@SEPREG) Magyar pietizmus ;. WALLMANN , A
pietizmus FONT, Erdélyiek Halle és a radikalis pietizmus vonzasaban

4% IpTAK, Aus der Vergangenheit des evangelischen LyzeuKssimarck 42.

" Diar. 1, 231.

8 |mpia qul..] pietas tenuit pietista docendus, ightasi dictus, qual..] sine luce lucens: Ut pasa cohors
sine panno vestibus expers, Dicjtinde itiden: qui impius, ille pius.” Diar. I, 328.)

749 SCHRODER Zur politischen Geschichte,.69.

70 A két fél 8sszelitkozésélr LOTHER Pietistische Streitigkeiten in Greifswald.
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olvassa, Balthasarnak pedig Unnepélyes beiktatasar@z alkalomra dle is rendeltek
kdszéné verset.>

A masik oldal képvisél kozil Johann Friedrich Mayer neve talan még Gahénal
is gyakrabban szerepel a naplobafiagdasait hallgatja, rengeteg konyvét olvassa, taduym
Ugyeit intézi a segitségével Buchholtz. Jeremiapk®atermészettudomanyi éeldasait
kulonds érdekidéssel hallgatja, nemegyszer részletesen lejegykior lerajzolja napléjaba a
latottakat-hallottakat, disputécidjanak is Papkgémavezetje”, kéHbb kdszont verset is
kér Buchholtztol. Egyikukkel kapcsolatban sem eralibnban a pietizmus kérdését, nem utal
a két oldal ellenségeskedésére sem (csupan azrijeggg egyszer, hogy Gebhardi
disputacidja miatt Mayer 6rajan kevesen voltak,taminem vett j6 névér).

Megvasarol és elolvas pietista és pietizmus-ellekiésyveket is. Greifswaldbal
hazafelé Boroszldéban példaul megveszi Philipp J8minerPia desiderigat, de csak joval
késsbb, 1721 augusztuséban kezdi el olvashi.

Masodik peregrinacioja soran Buchholtz minddsszgetbgn alkalommal, Jéndban
emliti a pietizmust: ,In lecto sine cessatione detiftis disseruimus’® Néhany nappal
késsbb Wittenbergben megjegyzi, hogy Lanyi DariieBpener és Francke irasait tartalmazo
kis konyvecskét kapoft® Furcsa, hogy Halléban, a pietizmus fellegvaralmnszét sem ejt
a kérdésil. Feljegyzi ugyan, hogy milyen @&dasokon vesz részt — természetesen itt is
mindkét oldal képviséit meghallgatja, a pietista August Hermann Franclkéachim Justus
Breithauptot, Paul Antont, Johann Heinrich Michsielts Joachim Langét éppugy, mint a
velik és a pietizmussal ekkor mar szemben allosttan Thomasiust —, hovatartozasukat,
netan sajat véleményét azonban nem emliti. Fraatkézemélyesen talalkozik,
testimoniumot kapdle, de ez esetben is csak a ténydlkszav( lefraséra szoritkoZi¥. Igaz,
hogy Buchholtz napldjara ez altalaban jelléngondolatait, véleményét, személyes érzéseit a
legritkdbb esetben rogziti.

Eppen ilyen keveset tudunk Lanyi Pal allaspontjasodlpedig érdekes lenne tudni,
hogy miért éppen Halléba kildte fiat tanulni. K&edm6 lenne arra gondolni, hogy a
pietizmus iranti rokonszenve inditotta erre, az 7té® rdzsahegyi zsinati szereplése (a

tiszantali és inneni konzisztorium vilagi tagjai 2é6t is bevalasztottdk) azonban nem

S Djar. 11, 322.
2Djar. |, 351, 357.
>3Dijar. 1, 100.

>4 Diar. 1, 499, 1385.
*Diar. |, 655.
®Diar. 1, 669.

" Diar. 1, 671-672.
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bizonyitja ezt, igaz, az ellenkgét sem. Az idsebb Buchholtz Gydrgy napldjaban viszont,
aki szintén részt vett a zsinaton, a kovetket olvashatjuk: ,NB. In synodo hac impius
Novus Pietismus condemnatus eSfi”

Buchholtz Magyarorszagra valo visszatérése utacsdial sok utalas a naploban a
pietizmusra. Mindkét oldal irasai kozil elolvas aéyat, 1721. augusztus 27-én pedig azt
jegyzi fel, hogy Besztercebanyan Burius tobb mdakasiag mellett egy Spener-levelet
mutatott neki>® Az egyetlen egyérteltmek tind allasfoglalasa a kérdésben, amikor 1730.
szeptember 30-an anti-pietista téziseket ad a Kigd °® Arulkodé lehet, hogy peregrinalé
didkjainak tobbsége az orthodox Wittenbergbe magulhi.

Elolvas néhany chiliazmus- és Petersen-ellendsem 1723 szeptemberében a
chiliazmusrdl vitatkozik Schwartz superintendengsgli millenarium terminative asseruit”),
masnap disputaciot tart az iskolaban ,adversus AnMillenarium’, és folytatja a vitat a

puspokkel az inspektorok jelenlétébéh.

A magyar pietizmus érdemeinek tulajdonitott tevékeégekidl — a gyermeknevelés
felkarolasa, a nép és gyilekezetékgondozasa, a tudomanyokivelése termékeny irodalmi
munkassaggal, a nemzeti szellem apolasa — Buchisdtizeszi a részét, s a pietizmus elvei
kozt fontos helyet betditfelekezeti tiirelmet, beteglatogatast, rendszeiekaBlvasast®? is
gyakorolja, ez azonban kevés ahhoz, hogy a piktisiaé soroljuk. A nagypalugyai, illetve
késmarki iskolaban tanitott targyak kozt talalumgfyan olyanokat, amelyek véliitg hallei
hatasra szerepelnek a szokasosnal joval nagyobfalsuagy jelennek meg a tananyagban
(pl. kiilonféle redltargyak: fizika, asvanytan, fidliz, $it katonai épitész&t), am a késmarki
liccumban mar Buchholtz d@lje, Bohus Gyorgy is fontos szerepet tulajdonitatt
természettudomanyos és foldrajzi-térténeti vizsggdoknak, a gyakorlati foglalkozasoknak,
s Bél dsztonzésére reformokat is bevezéfett Buchholtz pedig valésziteg éket kdveti
modszereivel, nem pedig kdzvetlenll Franckét. Agidssag elitélése sem egyérielndla:
néha megtiltia a tancot diakjainak, maskor megengé&dnaga is tancra perdil, énekel,

jatszik, mulat, firdbe megy nemegyszer.

8 BucHHOLTZ, d. A, Historischer Geschlechtsbericht, 293.
"Diar. I, 1391.

" Diar. 11, 830.

"I Diar. Il, 155-156.

%2 payR, Magyar pietistak .,.128; GEPREG) Magyar pietizmus ,.13.
"83VARGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai szinjats24$—216.
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Naplojabdl és fennmaradt leveléiliudjuk, hogy levelezést folytat a kor neves it
és pietizmus-ellenes személyiségeivel ispblkiek kozil Bél Matyassal, Kephalides
Samuellel, Simonides Janossal, Bohnrad Gyorggyeppértzer Péter Pallal, Kubanyi
Gyorggyel. Bél Matyassal valo kapcsolatardl mar walo, a naplobejegyzésekben és rank
maradt egymassal valtott leveleikben egyébként esitiszo a pietizmusrdl. Erdemes viszont

megemliteni, hogy Buchholtz tébbszor is kiild digkoRél pozsonyi iskoldjaba.

Buchholtz naplojaban j6 néhanyszor emliti a szakilom egy része altal pietistanak
tartott Sartorius Janos nevét. Sartorius Janosintl ts élt ebben az éden a Felf6ldon és
Nyugat-Magyarorszagon (egyikik Buchholtz tanitvamyalt), 6sszekeveredett életrajzi
adataikat Szelestei N. Laszl6 probalta szétvalasAaBuchholtz napléjaban a Sartorius név
tobb esetben is egymagaban, keresztnév nélkil merggy nem biztos, hogy mindig
valamelyik Janosroél van sz6. Rogton ad @mlités értelmezése is gondot okoz: 1720. janius
29-én Buchholtz feljegyzi, hogy felkereste a Wittenbergbe késziil,Joh. Sartoris hung.
Szabo. Germ. Schneideru§® akinek albuméaba is irt. AWj magyar irodalomi lexikoban
szerepb, az el$ kiadasban még négy,masodikban mar csak har§iSartorius Janos kozil
azonban egy sem kezdte wittenbergi tanulmanyaid-bé&d, az egyetlen Szabonak is nevezett
pedig egyaltalan nem tanult ott.

A Kkovetked emlitések 1724-1725b valdk, és Sartorius Janos nagypalugyai
rektorsagaval kapcsolatosak. Buchholtz 1724. fel2eén Krmann Déanielnek irott levelében
Sartoriust ajanlja Nagypalugyara tanitod&knovember 13-i naplébejegyzése szerint pedig
ajanldsara meg is kapta az allast. 1725. 4prili®r2%iszont mar arrdl szamol be, hogy
erdszakossaga €s hanyagsaga miatt a patrénusok tlkakaozditani allasabdl Sartoriust, az
6 kozbenjardsara azonban mégis maradhat aratasige B-10-én Sartorius Buchholtznal
jart, bizonyara segitséget kérni jditajus 26-an levelet kagle Nagypalugyarol (a tartalmat
sajnos nem kozli), szeptember 2-an a patronusoétiggilést tartanak miatta. Oktéber 12-én
még Nagypalugyara ir Sartoriusnak, november 2-jedgkésében azonban mar a

nagypalugyai ,Ex Rector” latogatasardl’f

54 V6. BEL Matyas levelezés@87-88: Bél Matyas Bohus Gyorgynek (1721. mardgs: ,Ludum vestrum
litterarium reformatum iri, lubens audio.”

% 7L ESTEIN., Sartoris Janos .. SZELESTEIN., Egy fanatikus lelkész ...

" Diar. 1, 1274.

%7 Uj magyar irodalmi lexikonlll, 1994, 1774-1775; 20601913.

%8 | elshelye: Pozsony, Rod Zay, rkj.50, 458—460.

" Diar. 11, 264, 306, 310, 316, 343, 352, 358.
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1732-33-ban tdbbszor is kap levelet M. Sartoriusagd Janostol, hol Wittenbergh
hol Lipcsélsl, hol Jénabdl’® (Az ,Oras” jelzs a Sartorius altal Wittenbergben 1730-1733
kozott kiadottMagyar lelki 6racimii négykotetes ének- és imadsagjtgményére utal, az
elnevezést nem csak Buchholtz, a kortarsak is B#tékn) 1737 februarjaban is tébbszor
elékertl a Sartorius név, 8-an példaul kozbenjaraBahholtz visszaveszi az iskolaba a két
nappal korabban tancolas miatt kizart harom fitit.

A kllbnb6z Sartorius Janosok életrajzi adatai alapjan Gfgiki Buchholtz
napléjanak emlitései ugyanarra a személyre vonatgzazUj magyar irodalmi lexikon
masodik kiadasaban M. Sartorius Janosként sZgeepAz egyetlen ellentmondasosnékd
adat, hogy életrajza és a matrikula szerint M.d@is 1719-ben iratkozott be a wittenbergi
egyetemre, Buchholtz pedig 1720-ban Wittenbergltsz ikéként emliti. Hazalatogatott volna
egy év utan? Nevének Szabd, illetve Schneider zatbo tobbszér nem fordul éela
diariumban. Pontositand6 Sartorius nagypalugyaorséganak ideje: a lexikonban szeéepl
»1724-ben fél évig” helyett a napld alapjan 1724emberédl kbzel egy évig tanitott a liptoi
teleptlésen. A tobbi napldbeli emlités mégéi a lexikon el§ kiadasdban szeréplkét
Sartorius Janos (Sartorius Janos é€s M. Sartorinesjj,osszevonasanak” jogossagat: a
késsbbi wittenbergi tartézkodas — leveleinek datalazeriat lipcsei, jénai ,kirandulasokkal”
—, a Magyar lelki 6ra kiadasa, az 1736-0s vagy 1737-es hazatérés Oggamarvannak

Buchholtz adataival.

Buchholtz és a pietizmus viszonyat iflen talan ilyesfajta fogalmazassal jarunk a
legkdzelebb a valosaghoz: a késmarki lelkész nyiéotiekbdé emberként megismerkedett a
kegyességi mozgalom tanitasaval, de mint altalédmesetben is az arany kdzéputat kovette.
Atvette, alkalmazta a gyakorlati életet jobb&stelemeit, de ttlzasokba nem esett, s keriilte a

komoly vitakhoz, 6sszecsapasokhoz vézadtnéleti allasfoglalast.

" Diar. 11, 975, 983, 1019, 1077.
"™ Diar. 11, 1318.
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8. Mindennapi élet

A mindennapi életil viszonylag keveset ir Buchholtz, elszort utal&ainban szamos
adalékkal szolgalnak a 18. szazad eleji felféldiareélikussag, éleg az értelmiség
életmddjara, étkezési szokasaira, egészségugyiépnédba, csaladi és kozOsségi életére,
szérakozasara vonatkozoan.

Reggelit, ebédet, vacsorat gyakran emleget, dg kogkrétan mit evett, azt jobbéara
csak peregrinacidi idején jegyzi fel. Utazasai sondindig megemliti, ha teat vagy kavét
ivott. Ebben az iében Magyarorszagon még mindkét ital meglében ritka (csakugy, mint a
s6r, mely szintén igen gyakran szerepel a napl¢baagiasul mindkeihek gyogyitd hatést is
tulajdonitottak. Csodagyogyszernek szamitott angalis (aqua vitae-nek nevezték), igy mar
erthet, hogy miért patikaban vasaroltak. Buchholtz iseézmosogatta-borogatta a sok
gyaloglastol fajo labait, de persze innivalékénmnseetette meg. Az emlitett alkoholtartalmu
italok mellett gyakori a bor, a ,crematum”, de t8hbr isznak vodkéat is. Az ebéddel
kapcsolatban inkabb csak a tarsakat és a helysailiti, a reggeliél €s vacsorardl tébbnyire
pontosabb tajékoztatast nyujt. Eszerint leggyakaablajaskenyér vagy sajt keril az asztalra.
A hus, kolbasz esti étekként kildnleges.

A késsbbiekben a csokoladéivas szamit majd kivételes @sgnek, tobbnyire csak
vendégségben kerll ra sor. Nagypalugyan tébbszbti,enogy palinkat vagy sortéknek —
aposa, felesége vagymaga. A zoldségféleket bizonyéiia maguk termelik, kerti munkakrol
(melyeknek j6 részét apdsa végzi) nemegyszer esik as naploban, okrei is vannak a
foldmiveléshez. Egyszer két kovér birkat vesz, hogy fliktist csinaljanak bélik, gyakran
jar halaszni baratokkal, diakokkal, és rakaszagaihbaszasrol is tébbszor emlitést t€éz.

Utébbinak néha egészségugyi kbvetkezményei is algnte szerencsére soha nem
sulyosak. Gyakran beszél Buchholtz sajat és csajfdtegyéb betegségdir a felnstteket
tobbnyire megfazas, fej-, szem-, fog-, torok-, &&$, fekély, kiulonféle sérilések sujtjak,
felesége az els szulés utan honapokig betegeskedik, a gyerekekremdd kuilondsen
veszélyes. Buchholtz otthon tartott gyogyszétes a gyakori gyogymaodkent alkalmazott
ervagasrol, purgaciorol esett mar sz6. Felesédéyglitt vagy kulon-kalon), barataival sokat

jarnak a kozeli vagy tavolabbi gydgyvizekhez, abmétizi és ruzsbachi flutdhe, néha

"2 p| Diar. I, 50, 561, 703, 774, 778, 839, 1048, 1068, 11180, 1152, 1241, 1287, 1374; 11, 426.
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Stubnyara, és savanyuvizforrasokat is felkeresdgior diakjait is elviszi, a cél ez esetben
inkabb a szérakozas, maskor viszont a gyogyulag ragdketts.””>

A boroszl6i Sammlungban rendszeres beszadmolok i@k a késmarki
betegségekit, ezeket részben Fischer Daniel, részben BuchidizNaplojaban inkabb csak
a csaladjat, kornyezetét éldnbetegséegekit tesz emlitést. Nagyobb jarvanyokrol, pesiisr
csak a naplé elején olvashatunk, a haborlssziakokban és terlleteken pusztitanak.
Buchholtznak emiatt kell elhagynia Danckat, emjatttoe nehezen peregrinacioi soran egyes
varosokba. Pestisben veszti életét 1710-ben Buthhdlvére és sobgora is, éfrapja

levelé®l értesdl.

Bar szer#énk csaladjaval kapcsolatban — csakigy, mint masakémsetében —
megleheaisen sikszavd, rovid utalasaibodl a 18. szazad eleji fdlfdkaladi élet szokasainak
szamos mozzanata felvillan. Nagypalugyara kertiléda a falu jelesebb csaladjaitdl sorra
kapja a meghivasokat, néhany honap elteltéveblbkésapdsat mar csak Bernhardusként
emlegeti (a szokasos Dominus Plathy forma helyéfgbb néhany hdénap mulva pedig
névnapjara ajandékot (szlovak nyieljszovetséet és 6t almat) kild leanyanak. Ekkor emliti
6t eldszor, az ismeretség azonban mar kodzelebbi lehegzontasképpen ugyanis egy
keszkelt kap. Karacsony étt mint leend apdséarol beszél Plathy Bernatrél, Erzsébettel és
édesanyjaval is beszélget a legdzassagrél, az anya neki igéri a lanyt, az amaa@iban
hosszasan kell alkudoznia. December 29-én és azuta Elisabetha’-ként szerepel a leany
a napléban, apjaval végiil 31-én sikeriil megallapddn

Januér 2-an Buchholtz levelet ir apjanak a kdzelgkinérol, aki valaszdban aldasat
adja a frigyre, 3-4n ,confidenter esse coepi cuna riéisabetha”’® 6-an megtorténik a

hivatalos lanykérés, a szédéskotést lakoma koveti® 10-étl elkezdi kildozgetni a

"°p|. Diar. 1, 561, 1288; Il, 131, 385, 411, 605, 985, 1329.

"™ Diar. 1, 816: ,[...] a Domino Bernhardo, finalem mihi ferente resolutionaffirmativam, quod sponsaliarp
die Dominico futura sint, hac en conditione, ut deter[...Jnem cemasummam sponsae, si Citius e vita mignare
itemaue ut renuncieem quartalitio, eo quod haereditas sexsaltem masculima concernat.”

S Diar. 1, 818.

" Diar. 1, 818: ,Iban cum Dominis Reveredis Sponsa Elisabethen Plathy Virginen petitun, quan etiam
aquisivi, datis reversalibustrane Quartalitii non inquirendi, doteq rfl. 200. porrecta in obligatione si quo
pacto obirem, ut ex bonis meis totidem exscrifdidetur. Stipulatis manibus negotiu perfectum annulum
cambio necdm habito, quae Ceremonia ad ActuNuptialen referenda. Coena erat lauta.” — A tiszolci
evangélikus levéltarban fennmaradt a reverzalisegg® (valészitleg piszkozat vagy masolat, mert aladiras nem
szerepel rajta): ,Praesentibus recognosco, quodsomte contracti cum éhagosi ac Nobilissimi Domini
Bernhardi Plathi Filia Elizabetha matrimonii, qvadidem haereditaria bona, in qvibus post fata fmea
succedere posset, non habeam, catenus ipsi deilmshikl qvibusvis aliis bonis meis 20@ est bis centum
Imperiales, inscribpin cujus rei rati habitionem praesenteseeigxtradare voluiiteras. Actum Nagy Palugyae
die 6 Januarij Ano1715.” (Tiszolc, 1. kétet)
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meghivokat, bar az dghont még kérdéses. Bohus Gyorgyot példaul a korékiéppen

invitalja:

.EX Palude
Pridie Idus Jan.
GB Clariss. Dn. GB.
salutem plurimam dicit.
Calidum spondae meae frigus estuare anirfacit,
ut gelidis fovendis menoris Abisag inquirete
Nec quaerere fefellit conatum!
Inveni!
Geneosi Domini Gerhardi Plathy Inclytae Familiae Directoris
Ecclesaeqie Articularis Inspectoris
Rachelitida Filia est
Elisabetha
quia ante Leam Sophia
Hanc ergo venite, videte préed29. praesesmn
mihique vincere relinquite!
Adsit pariter dilectissima Thori socia
cum lepidissima Filiola.
Praesentia mihi erit grata, optata, sperata
guan praestolabor, exosculabor.

Vos ego canas vini obsecro, ministretis segutnahis iter,
guo sine cruce truce, sine coeno obsceno
sine pennis advolare, sine pedibus venire

gqueant, valeant, possint,
Amici!
Vos interim vovete:

ELIsabetha PLathl VIVat beneDICta Marlté”

25-én az eskin felolvasando tréfas téziseket kezd irni, ezek&db Bartfan ki is
nyomtattatja. Eisz6r szazotven, aztan kétszaz tétiseszél. Tiszolcon két kéziratos példany
is fennmaradt a fib6l: az autograf csonka, csak szazhuszonnégyig tameben a
szazobtvenes szam szerepel; a masik nem Buchhdiraga, és kétszaz tézist tartalmaz. A
cimlap szerint a hdzassagi disputacid résdiveClarissimus Nobilissnusque Dominus
Georgius Buchholtz in superiore Cathedra Praesese®saque Virgo Elizabetha Plathy, in

inferiori subsellio Respondens”, maga di rpedig kérdéseket tartalmaz a grammatika,
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poétika, retorika, oratoria, logika, fizika, metaia, etika, politika, jog, historia, kronoldgia,
geografia, geometria, Orakészités, asztrondmiatésget, aritmetika, muzsika, optika,
orvostudomany, botanika, anatdémia, genealdgia, ogfantia és ©okondmia koréb
(Valamennyi témakoér csak aéwebb valtozatban szerepél® Buchholtz, gy latszik,
kibovitette a nyomdaba adasitlaz eskigre irt szazotven tézist, igy lett Belk kétszaz.

Magarél a januar 29-én tartott eskid azért a szokasosnal tobbet elarul. A
templomban €z6 nap megtortént az élskihirdetés, az eskidv napjan a masodik és
harmadik. Eljott apja és Jakab, Bohus és Stephardiddeleségével. A zenészeket és a
vendégeket ebéddel fogadjak, majd a lakodalmasozdzbnuinak. A menyasszony kikige
Lissovini tiszteletes, kiadoja Textoris. Este a pwmba mennek diiit cserélni, majd zene
kovetkezik. A vacsoran felolvassak a téziseket é&huB versét, aztdn a menyasszonyt
Unnepélyesen elvezetik a naszszobaba, Alexand@izéinyara Plathy Sandorrél, Erzsébet
testvérésl van sz3’®) pedig tanc kezitlik. Masnap reggel a menyasszony 6ieilkelve a
vendégek utdn nézni siet Buchholtz. A pardkian ndégolnak. Apdsanal reggeliznek, majd
az ifj asszonyt elvezetik bemutatni; ebédet Lekpasszonynal, vacsorat aposanal esznek,
ezutan pedig ismét tancra kertl sor Plathy Sandlordaszkaliczkydl verset kapnak
ajandékba. A harmadik napon Buchholtz apjaval dsuBsal aposanal reggelizik, az ebé&det
adja a szidlknek, Lehoczky asszonynak, feleségének és hugaakmint a ndsznagyoknak,
estig traktalvadket borral; kézben tancolnak az auditoriumban, psabbaban, majd a
paréokian is. Az éjszakat aposa hazaban tolti. Aekked nap a parokian reggeliznek, utana
Buchholtz kifizeti a zenészeket, tdvoznak a venkliégjeapja, Bohus és Stephanidégqedig
az iskoldba megy tanitani. A kovetkehetekben altalaban Plathyéknal vacsorazik, néha az
€jszakat is ott tolti, legtbbbszor azonban otthtmzik egyedil. Felesége csak februar 19-én
koltozik hozza az iskoladba, ezt tanccal Unneplikgneste, masnap pedig elégedetten irja
Buchholtz: ,Egregie a mea sum curat(®”

Ett6l kezdve a mea, uxor, conjux neveken emlegeti, &® til gyakran: tobbnyire
csak akkor, ha felesége beteg, sd@z f/agy veszekednek, esetleg névnapja van, egyutt
mennek vendégségbe vagy féimel Gyermekei sziletésekor azonban a ,,conjux mieatdr,
»=uxor mea charissima” megnevezeés jar ki neki. Szélétt az asszony mindig visszamegy a

szUbi hazba (Késmarkrdl is elutazik Nagypalugyara),hatzza vilagra a gyerekeket, és csak

" Tiszolc, 19. kétet

78 150 Theses Miscellaneas ex Quodlibetica depromftisgolc, 18. kotet200% Theses Miscellaneas, ex
Quodlibetica depromptasTiszolc, 227. kotet. — Utdbbi valtozata megtalahaz Evangélikus Orszagos
Levéltarban: AGE V. 61, 18-27.

" S71.UHA, Liptd varmegye nemes csaladjap3.
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koéralbeldl egy honap mulva tér haza. Tobbszor assyy édesanyjahoz a gyerekekkel azok
komolyabb betegségei alkalmaval is.

Gyermekeiél Buchholtz szintén nem beszél sokat, szinte csalleg@siket,
betegségeiket, szlletés- és névnapjukat, illetvidltkat emliti. Négy gyermeke nagy
korkulonbséggel szlletett (1716, 1724, 1731, 178dhek okardl nem ir. Kozulik csak Pal
érte meg a felfttkort; Erzsébet Zséfia harom, Bernat Gyorgy hetdahalala utan ismét
Bernatnak keresztelt filcska két éves korabanrhall, utébbi kett himlében. A gyerekeket
altalaban infans, filiola, filiolus néven emlegetsetleg hozzateszi a keresztneviket; sulyos
betegséguikben, halalukkor azonbék is megkapjak a nostra/mea dulcissima, noster,
charissimus, dulcissimus, suavissimusdkét. llyenkor az egyébként szaraz szoveg liraiva
valik: ,Mane hora 5. soluta est vinculis hujus amip dulcisgma mea filiola Elisabetha
Sophia”; ,Suavissnus meus Georgius Bernardus Filius editis speciragipietatis inter
suspiria et preces ad superos emigravit hora Jpevesa. Deo gratias! O moeror! ags
amorum 7. mens. 5. dierum 11.”; ,Filiolus meus dul@émgs Bernhards hora Xl. in variolis
placide obdormivit.*®*

A mai olvasé szamara megdébhgntogy a gyermekek halalanak leirasat kéeet
egy-egy , 0, fajdalom’-féle felkialtas és rovid fatzautan Buchholtz gazdasagi tigyletékr
vasarrol, levelekil, konyvekil beszél, s még aznap vagy a kdvetkeapon folytatja tovabb
a tanitast az iskoldban. Hasonlbéan szenvtelen jubés 13-4n Regis Martonnak irt levele,
amelyben mellékesen megemliti, hogy eltemette lkétéusfiat, Bernatot, egyébként mas
Ujsag nincs®? Ez természetesen nem azt jelenti, hogy nem fogisdkia tovabb a tragédia:
rengeteg levelet ir, amelyben értesiti rokonaitratadt, ismefseit a gyermek halalardl,
napokig késziti, disziti a koporsot, részletesesz@dmol a temetédris. Kislanya koporsojat
aposa hazabafrzik a temetés napjaig, oda mennek a gyaszoldlangltik két ének és egy
beszéd, majd atvonulnak a templomba, ahova nédywisai a koporsot. Ott zenekisérettel
elhangzik a ,Cibavit me” kezd&tének, Lissovini lelkész prédikal Baruk konyvének 4
fejezete alapjan, majd eltemetik a kislanyt azrattégé. Buchholtz hosszasan sorolja azok
nevet, akik a koznépen kivil eljottek. Nagy tortméartanak, a lelkész, a rokonok és a
koporsévivvk hivatalosak vacsorara apésahoz. Agsebbik Bernatnak a koporsofeliratat is
feliegyzi: az egyik oldalon a kisfiti neve, a masikax életkora (7 és fél éves) olvashéiba

szomszédban ravatalozzak fel, a temetésen Fisalkést prédikal Jonas konywidb

8 Diar. 1, 819-829.
81 Djar. 1, 1175; 1l, 966, 1267.
82 Turocszentmarton, C 1069, VI, 32—-35.

185



(Buchholtz németil jegyzi le a beszéd vazlatatpléeszlovakul bacsiztatja el a gyermeket.
Utana Buchholtz vendégll latja az eljott lelkéstekiEhany héttel kébb megemliti, hogy
sirkdvet csinaltat a kisfilnak. A fiatalabb Bereaetében még $zszavubb: Sartorius lelkész
prédikal a temetésen, aki aztan feleségével és Migsieletessel naluk vacsoraZik. A
gyermekhalandésag egyébként igen nagy, Buchholfangz csecsetn vagy kisgyerek
halalarél szamol be a rokoni, barati csaladokbak.gyermek és felitt temetésén részt vesz,
rengeteg epitafiumot, bucsuztatd verset, olykorzéest ir, részletesen azonban edlekr
néhany kivétellel, mint példaul apjaé, aposaé — seamol be.

Az idésebb Buchholtz Gyorgy betegségeitbbbszor sz6 esik a napléban. 1709-ben
halalhirét keltik, 1715-ben pedig olyan sulyosargbetegszik, hogy végrendeletet készit, s
fiai egyezséget kdtnek masodik feleségével az égiks Buchholtzot 1724. méajus 10-én
apja betegségérértesitik, még aznap gyalogosan Kakaslomnicra afeol apja megaldjét.
Masnap , Triste accepi nunciuobitus Domini Parentis charissimi’. A kévetkézmapokban
Jakabbal intézik a temetés Ugyeit, készitik ésitiksaz koporsot, Buchholtz szamos levelet ir,
elkésziti apja életrajzat. A 14-i temetés Unnepsdye zajlik, nagyon sokan jonnek el
Késmarkrol, ahol kihirdették a templomban, és &akarévén is sokakhoz eljutott a hir.
Buchholtz leirja a koporso kinézetét, felirataitszitését, az elhangzott énekek kKeszaat
(németll) és a beszéd rovid tartalmat. Pater Aotolaser prédikdl az elhunyt hosszu
életébl, Mbézes halalardl és a kettejik kozt vonhaté paamrdl, az apak diéségére vald
fiakrol, dicsérve az ifjabb Buchholtz Gyoérgy erudjéat is. Olvashatunk a napléban a
megjelentekdl, a vacsorarol, és részletesen a temetés koltéégeurcsa, hogy az tsebb

Buchholtz masodik feleségéiszont ez alkalommal egyaltalan nem esik €26.

A tarsasagi élet vidamabb formai is gyakrasfaidulnak a naploban.i®in, hetente
tobbszor emliti Buchholtz, hogy vendégek jonnekZagzk, vagyok mennek latogatoba,
ebédre, vacsorara. Doctor Chytraeus egy ilyen vaosf bor és zene mellett testvérévé
fogadja. Megtinneplik a sziiletés- és névnapokathBoltz szamos koszdhterset, levelet ir
ilyen alkalmakra,6t magat pedig nemegyszer muzsikaval lepik meg #aré&nitvanyai
Gyorgy-nap dlestéjén. Maskor is @&ordul, hogy barataival kdzos zenéléssel toltik
szabadidejuket, vagy jatékkablgg tekézeéssel, de tobbszor emlit egy pyramidesitnisy,
laterna magica nézegetésével. Szivesen tesznekzabbssividebb kiranduldsokat a
kornyéken. Farsang idején nemegyszer szerepel kbbaep a Bacchanalia kifejezés, de

8 Dijar. I, 1175-1178; I, 966-967, 976, 1268.
84 Diar. 11, 215-218.
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részleteket et nem olvashatunk. Ugyinhik, Buchholtz eléggé szigordan vélekedik az ilyen
jellegi mulatsagokrol, didkjainak tobbszor megtiltia, hogdszt vegyenek bennik, vagy
egyaltalan csak tancoljanak.

Néha emliti, hogy rajzol vagy fesit magat is tébb piktor lefesti, hol egyedul, hol
fiaval. (A képeknek sajnos nem sikerilt a nyomar&kklannom.) Nyaranta hosszabb
utazasokat teszgleg az orszag északi, északkeleti vidéjein, felfeda adott kdrnyéket,
megtekinti, leirja, néha lerajzolja a latnivalokktizben baratokat, ismitket latogat, és

Ujakat szerez.

Néhanyszor kézi- és kétkezi munkardl, gazdalkadisEpitkezégil is szét ejt.
Egyetemi éveiben é&lordul, hogy nemcsak a szabd, hanénmaga is javitja, foltozza
megkopott, kilyukadt ruhait. Tobbszor készit polarekréenyt konyveinek. Kerti munkakat,
kaszalast, aratast is emlit. Foékdmrat, c8rt, istallot épit(tet). Hazat dviti, restauralja,
késsbb egy masikat vesz, amit aztan felujit(tat). Anysalyzetéél nem beszél, de az ifjukori
nélkulozést koveélen (néha nem telik vacsorara, de kdnyveket olyaitkeéséarol) lassanként

valésziriileg jobbra fordul sorsa, az 1730-as években martpgholcsondz isméseinek’®

85 p| Diar. I, 141, 537, 960, 1119, 1199, 1274; Il, 897, 88, 1336.
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V. Nyelvhasznalat és hungarus-tudat

,Négynyeli hungarus®® volt, latinul, magyarul, németil és szlovakul egyu jol
beszélt, irt és verselt ifi. Buchholtz Gyorgy. Eieek killonbod szakaszaiban a kornyeztt
fliggéen mas-mas nyelv volt az étleges szamara: gyermekkoraban és peregrinacjénide
német; Vilmanyban és a rozsnydi iskolaban, Lanyi Pdzaban, majd Nagypalugyan a
magyar; ké8bb Késmarkon ismét a német, valamint a szlovaks&lers ennek megfel&tn
irta németll, magyarul vagy szlovakul, illetve ali Ez utobbi nyelv tartozkodasi hel§kt
fuggetlenll végigkisérte életét: latinul irta tudomjos értekezéseit, latinul vezette napldjat,
és Bként ezen a nyelven levelezett rengeteg emberreledy ,6” nyelv mellett azonban
gorogul, héberdl, lengyelil és valosdag csehil is tudott, Greifswaldban sok mas kdnyv
mellett olasz szoétart, olasz és francia grammatikatamint latin—francia—holland—angol
nyelvii Mark-evangéliumot vasaroit! Késmarkon pedig szir nyelvtant, francia kifejekése
és orosz abécét is tanitott.

Voltaképpen belesziletett a soknyelggbe: a csalad férfitagjai korében tébb
generaciora visszaméen altalanos volt négy-6t nyelv ismerete. AZsiebb Buchholtz
Gyorgy csaladkronikajanak tanlsaga szerirt amyai nagyapja latinul, németil, szlovakul és
magyarul tudott; édesapja pedig német anyanyeletingz iskolaban elsajatitotta a latint és
a magyart, a koérnyezetébendldbl a szlovakot, vandorutja soran pedig lengyelll is
megtanult’®® Ifj. Buchholtz Gyorgy apja a szlovakok lelkészeltyoaki irodalmi és
tudomanyos riveit németil és latinul irta, de német nyelesaladtorténetében magyar
szavak is szép szammadbfardulnak, és szlovak irasai is fennmaradtak. Bolthdccsének,

Jakabnak viszont csak német nyebzovegeit ismerjik.

Anyanyelvként Buchholtz minden bizonnyal a németgétitotta el, s szamosiret
irt ezen a nyelven. A napl6 élseszében, greifswaldi évéibazonban csupéan egyetlagmet
verse szerepel, egy 1711. januar 2-an feljegymetyrendelésre irt kosz@tA nyolcsoros
vers akrosztichonja ,SIE LEBEN”, a végéhez csakstinosztichon az 1711-es évszamot

rejti.”*® Ezen kivill csupan egy egysoros kronosztichontuiaké peregrinaciéja idején a

88 \/ARGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai szinjats24$.

8" Diar. 1, 275.

88 p| Diar. Il, 379, 412, 424, 535, 842.

8 BycHHOLTZ, d. A.,Historischer Geschlechtsbericht, 17, 32.
" Diar. 1, 373.
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napléban németul, tobbszor is beszél azonban néenstinek kinyomtatasarol. Nem emliti
ugyan, de bizonyara e nyelvet hasznalja a mindermaypkezésben is.

Hazatérése utdn Lanyi Pal h&zaban, Rozsnydn, mdgyaryezetben is gyakran
elékertl a német: az Uéh névnapjan hosszu, két lapnyi német nigdslteménnyel kdszonti,
német konyvekdl olvas fel neki, és diakja is akad, akit németneit Ké$bb Nagypalugyan
is ir német kdszotket, némelyik nyomtatdsban is megjelenik. A napérimt fordit is
kolteményt latinr6l németre — megrendelésre. Tadrtrkazonban kevés német nyelv
szoveget alkot,gként latinul szuletnek a didkok szamara irt diakaguszindarabjai, egyetlen
kivétellel: 1730-ban németll szerez darabot a &ildlbzsef torténetélr Ennek csak a cimét,
valamint az éladasra valo felkészilés és a bemutatd korllméngmierjik Buchholtz
napléjabol’™* Osszességében viszonylag ritkan szerepelnek @bmphémet szovegek, s a
kinyomtatott versekdl is csupan néhany maradt rank. A boroszl6i évkékripen viszont
szamos németdl irt cikke jelent meg. Az Evangélikuszagos Levéltarban megtalalhato
néhany német nyely illetve vegyes latin—-német alkotasa, ezeaked eskivkre irt
koszonbk.”*> A konyvek, konyvtarak megbecsiiléslérszol6, azok patrénusait ditiss
darabjaban egyenranguként szerepel a latin és atrm@nalv, mindketit hasznalja prézaban
és versben is BuchholtzgtsHunyadi Matyas Eurdpa-szerte hires budai kongvérszolvan

magyarul idézi az ismert mondast: ,Meg hélt Mattiasily, oda van az igassag’

A németajku csaladban sziiletett Buchholtzot 17@ptemberében ,cseregyerekként”
Vilmanyba kuildték magyar széra Medgyessy Istvakélethez, Késmarkra pedig annak fia,
Samuel keriilt németet tanuffi. Magyar nyelvtudasat késb Rozsnyon, Missovicz Mihaly
iskolajdban tokéletesitette. Nagypalugyéan irt,@bhttargyalt kblteményein kivil mas magyar
nyelvii irodalmi miverdl nem tudunk Buchholtznak, napléjadba azonban fggete, hogy
vasarnaponként néha prédikalt ezen a nyeleKérdés, hogy az egyébként szlovakok lakta
vidéken Nagypalugya artikularis hely voltan kivajen mi indokolhatta még a magyar nyelv
ilyen hangsulyos jelenlétét. Elképzelehogy szerepe volt ebben a falu féldesurainak, a
magyarként szamon tartott Plathy csaladnak ishPl&rzsébet ugyanakkor szlav nyelv

Ujsz6vetséget kap ajandékba névnapjara udvarldj&tol

" Diar. Il, 787-807. — V6. WRGA, Buchholtz Gyorgy ... és az iskolai szinjats223.

"2EQL, AGE |. e. 11c, 184-19282-289.

" EQL, AGE |I. e. 11c, 170-183. — V6 ARGA, Buchholtz Gyérgy draméja a kényvek megbecsiésgd2—
194,

9 BucHHOLTZ, d. A., Historischer Geschlechtsbericht, 268.

5P|, Diar. 1, 982.

" Diar. 1, 791.
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Noha magyar nyely szoveget keveset ismerink Buchholtztol, magyavaezas
kifejezések — dként az elején — szép szammadfeldulnak a naploban. Erdekes, hogy a
latinul nem ismert, vagy méas okbdl hasznalni newéiki szavakat nem németil, hanem
magyarul fizi bele Buchholtz a latin mondatokba. Ez a naps)iazaz a peregrinacio kezdetét
megebzé magyar nyelvi kérnyezetben vald tobb éves tartdakohatasa lehet? Az &lIs
honapokban, vagyis a diarium &ldhatvan lapjan ilyen példakat talalhatunk: ,Vitrum
Hungaricum gustamus koltseganel”, ,ad Dn. Willo pergo (tanczolt)”, ,palenkat imaibam
in Gymnasium”, ,mézes kenyeret sumo”, ,Durante @#dnit cachini, Lanyi meg fingotta
magat”, ,Herbathe afflue bibimus, inde palenkarantiek”, ,pilisme égetbort olajjal [...]
reduces egy italt habuimus”, ,dohanyam fumigan#usici [...] hobois ac Harfa fidibusg
ludentes™®” Greifswaldban is éfordul néhany magyar kifejezés: az (j rektor, Getha
beiktatasakor felvonulnak a didkok rgesertim Hungarica natio ketten ketten” (raadasud,se
post na lond moja”}?® Maskor ,Cum hospite sereztiink”, ,Ex tabla a Dispiat Titulusokat
le szakadtam”, ,ad Sextin csémdrinatm ibam”, ,Progranmatis titulun a pecséttel egyutt
acquisivi”, ,Pipam Typothetam Gebaner donavi’; a hazadton ,solvert@&®i unum
Marias”/®® A kégsbbiekben méar csak elvétve akadnak — a versszovigeieveksl,
kényvcimekél eltekintve — magyar szavak a naploban: ,in AlneaKortvélyesiens Vineis
fui” (1712), ,ex conchis csiga dictis” (1713), ,Fae mihi hajnal” (1715), ,Dminus L. nimis
garazda” (1715); ,de Numis fél pénz disceptmnes” (1716§>°

Késmarkra keriilve Buchholtz nem csupan az evaagelgimnazium igazgatoja,
hanem — apjahoz hasonléan — a varosbarsAbvakok lelkésze is lesz. 1723. méjus 6-an
feliegyzi, hogy ebszor prédikal szlovakdf E nyelvben eleinte nem érzi magat tokéletesen
otthon, nem banja, ha masok (példaul nagyobb djakakjak a prédikaciot helyette.
Naplojaban csupan elvétve talalunk néhany szlovait, sszlovak nyelir versek pedig
egyaltalan nem szerepelnek benne. Tobbszor utanadkor arra, hogy nyomtatasra kuldott
vagy a templomban szétosztott ilyen, valésigg vallasos targyt szovegeRet.Elsfordul,

hogy német és latin verseit jovahagyjak és dicséxilszlovak szoévegeket viszont n&th.

"Diar. 1, 21, 31, 47, 48, 49, 50, 55, 58.

SDijar. 1, 97.

" Diar. 1, 117, 279, 311, 369, 393, 497.

8ODijar. 1, 569, 676, 825, 848, 988.

©lDjar. 11, 125.

802\/ARGA, Buchholtz Gyérgy ... és az iskolai szinjats24s.

803 1719. december 4.: ,Ego cum Dominis Reverendisrpuisione Carminum perrexi eques Nagyolaszinum,
ubi meumet latinumet germanicum laborem laudatum, typis concluseruntdaadum; Slavicum nonDiar. |,
1225.
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Nemegyszer irja, hogy szlav (cseh vagy szlovakmiiykonyveket vasarol maganak vagy az
iskolanak, a didkoknak, vagy kild rokonainak, isteeimek. Fennmaradtak szlovakul hozza
irt levelek is.

Egész életében végigkisérte a latin nyelv. Ezegedven vezette napléjat, noha apja
németll készitette feljegyzéseit — néhol latin e&sr is taldlunk benne —, @zhalala utan
pedig fia, Jakab is németiil folytatta a csaladnket®®* Vajon az ifiabb Gydrgy miért nem
ehhez a hagyomanyhoz kapcsolodott? Talan az isket@iikaoktatas hatasara vagy a latin
nyelv tudés volta miatt valasztotta diariuma nyéla latint. Ezen a nyelven irta tudomanyos
értekezéseinek zomét is. Legtdbb verse, kdsmndialdbgusa, didkjai szamara irtpatiasra

szant nfive szintén latin nyely. Foként latinul bonyolitotta hatalmas levelezését is.

Bar Buchholtz altalaban koérilményékt helyszinél, alkalomtol, ntifajtol flggéen
hasznalta az egyes nyelveket, nemegyszer ezekdsgwel is talalkozunk néla. Latin nyg&lv
napléjaban a mar emlitett magyar és német verskhkdil tébbszor eifordulnak gorog,
héber, szlovak, német, magyar, lengyel szavak -ketzéltalaban ,szakkifejezésként”
hasznalja. Késmarkon latin—-német—magyar gyakorlet@zerepelnek a tananyagban, sajnos
nem derdl ki a naplobol, hogy milyen jellexk. Nemegyszer é&flordul, hogy irodalmi
miiveiben hasznal egyszerre tébb nyelvet, olykor egndaton belll is, mint példaul a
fentebb emlitett latin—-német vegyes nyelszovegekben. Egy kéziratban fennmaradt
dialogusdbanHungarus in desperatione spe plenus coram obvisatecino Polono Patriae
sortem exponjt mely6l szintén esett mar sz6, és amelynek csaknem misdgiban az
1709-es évszamot réjtkronosztichon talalhatd, Hungarus és Polonus lgsizédz aktualis
politikai helyzetél, magyar és lengyel mondatokkal, kifejezésekkelkitaa a latin

parbeszédet.

-Hungarus: Isten hozta kegyelmedet!

Polonus: Stuga MPanie.

Hungarus: Edes Paitasom. mond megh hontga?jés hova mégy?
Polonus: Nie rozumiem po Wiegiersku, bom ja P ddesk.

Hungarus: Quae Nova vestra in Polonia?

Polonus: Quae Nova? JucundasgidPanie!”

804 Kiadasa: BICHHOLTZ, d. A., Historischer Geschlechtsbericht ...
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A magyar—lengyel kezdet utan latinul folytatodikparbeszéd, a két szeréphzonban a
késsbbiekben is gyakran kialt fel anyanyelvén. ,Oh éie€Hazam Vitéz Magyar orszagh!” —
s6hajt fel egyszer Balassi szavaival Hung8faBar a nii pontos keletkezési idejét nem
ismerjuk, elképzelhét hogy Buchholtz 1708-1709-es lengyelorszagi taddasaval
magyarazhato a téma, a lengyel szavak, kifejezések.

A nyelvek keveredése figyelléeineg a napléban a névalakok hasznéalataban is. Mivel
az alapszoveg latin, legtébbszor a személynevekéatinos formajukban hasznélja, mint
példaul Johannes Lanyi, Andreas Platthy stb. J@amézor javitja is sajat magat, erre egy
példa a sok kozul: a ,Szontag Paulus” névben a tagofdlé egy kettes, a Paulus folé egy

egyes szamjegyet irt be utdlag, utalva a ,helyestendre®®®

Ugyanaz a név azonban
eléfordulhat latinos és magyaros alakban is: TérokldiNicolausként is szerep8f.Néha a
sorrend latinos, a névalak azonban magyar, mintapélFerencz Deak esetéB8hCifrabb
eset, amikor egy kifejezésen belll a fit latin keteévvel, az apa teljesen magyar vezeték- és
keresztnévvel szerepel: per filium Paulum Domins K3y6rgy?®® A vezetéknevek olykor
ékezettel, maskor anélkil szerepelnek, és ez titgbrigiggetlen a keresztnév alakjatol:
Meszaros Janos és Martinus Thét egyarasfordul 22° A német neveket g6t hitkel irja
Buchholtz. Tobbsz6r a ragadvanyneveket is megeniigchler Marton sive Méz Marton (a
Tischler németes hilakokkal frval!' és szlav irasjelekkel is talalkozhatunk: Casparus
Buchwald sive Ga#A™

Helynevek esetében sem teljesen egyétiednkép. A kulon latin névvel rendelkez
teleplléseket altaldaban latinul emliti (pl. TyrrgviNeosolium stb.), de a magyarul
megnevezettekhez is latin esetwéd@seket csatol: Miskolczium, Nagypalugyensis, Binize
Pelsdczinum, ColosvarinojtsKrasznahorkam és Krasznahorcae. A peregrinaoréinsutba
ejtett szlovak, lengyel, német telepulések — amiemy nincs latin elnevezésik — eredeti

nevukon szerepelnek, bar olykor sajatos helyesikass

85 EQL, AGE I. e. 11c, 274-281. A dialégus tartalrisimerteti: SELESTEIN., Buchholtz Gydrgy dialégusai
137.

808 Djar. 1, 724.
87 Diar. 1, 595, 735.
808 Djar. 1, 736.
809 Djar. 1, 740.
819 Djar. 1, 597, 708.
811 Djar. I, 596
812 Djar. 1, 735.
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A nyelvek keverése egyébként Buchholtz kérnyezstés megfigyelhét J6 példa
erre Lanyi Pal mar emlitett, 1712. majus 24-én lelele®'® amelyben a gémori alispan a

németet, magyart és latint valtogatja, nemegysggnendaton belll is.

Buchholtzot nyelvhasznalata alapjan joggal vajéhatagaénak a magyar, a szlovak és
a német irodalom- és tudomanytorténet is. Héggnaga milyen nemzetiségek tartotta
magat, nem tudjuk, de valéjaban maga a kérdésédtéy helytelen. Akkoriban még nem
kulonitették el magukat nemzetiségi alapon az grdakdi, a kilonbd& népcsoportok a
k6z0s haza fiainak vallottak magukat. A felfoldinm&t szarmazasu evangélikus értelmiségi
réteg is igen &s hungarus-tudattal rendelkezett. Buchholtz nab#ia tobbszor
taldlkozhatunk a haza, Hungaria torténelme irantieldodéssel, sorsa iranti aggoédassal.
Kllénosen jol latszik ez peregrinacioi idején: maqéeljegyzi, ha magyarorszagiakkal vagy
valaha ott jart személyekkel talalkozik, velik vamas érdekidokkel a hazarol, annak
sorsardl beszélget. Egy Kayssmarck ingglepiléssl szikvarosa jut eszébe, s ,memor
Kayssmarkiensis Patriae Cerevimidonan bibi”.?** Késmark egyébként is fontos szamara:
Greifswaldbdl valo tavozasa ol visszaviszi €s Kkijavittatia az egyetémtkapott
testimoniumot, mert hibasan, Kirchmarckiaként iféke a varos nev&t® Gyakran emliti, ha
Magyarorszagrol sz6l6 hirt olvas valamelyik kilfdlgoban, ét azt is, ha egy szamban nem
talal ilyent: ,Novellas legi [...] De Hungaria nitérat” #'® Rendszeresen feljegyzi az otthonrél
kapott hireket. Tobbszér irja, hogy a ,hungarusok’szegiilnek, egyutt toltik
szabadidejuket, beszélgetnek, jatszanak, soréznek.

Nemegyszer szbéba kerll a magyar nyelv is: greiidwadndéglatojaval hosszasan
beszélget annak természétéregyedilallésagardl, ugy gondoljak, talan csakéberhez
lehetne hasonlitafit’” Nem tekinti azonban ezt a tébbi magyarorszagi vmgl eBbbre
valénak. Halléban vacsorara hivja magyarorszagsaitar,ad linguas Hungaricam
bonum”®!® Maskor ,lingua [...] Sclavonicaastae Hungariae”dl beszéfP*®

Magyarorszagon élve ritkan forduléeh napléban a Patria kifejezés, tudomanyos
munkassagaval azonban — Bél Matyassal, Fischerelgniés a tobbiekkel egyutt —

egyértelniien a haza javat kivanja szolgalni. Magyar, néndgvak és latin nyelven tart

813 Tiszolc, 37. kotet

814 Diar. I, 45.

8% Diar. I, 477.

818 Djar. 1, 271.

8 Diar. I, 116-117.
818 Djar. 1, 653.

89 Djar. 1, 493.
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kapcsolatot ezért nem csak evangélikus, de szamasvaitdsu honfitarsaval is, akik

anyanyelvikdl fuggetlenil hungarusokként élnek a k6zds hazaban.
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VI. Ifj. Buchholtz Gyodrgy napldjanak miifaji sajatossagai

A koézel harminc éven at vezetett diarium napi reedssséf egyes szam dis
szemeélyben irt feljegyzéseket tartalmaz. Tematkaikzek — amint lattuk — igen széles
koriek, azonban szinte kizarolag kiilesemények objektiv leirasarol van szé. Ezen
események leginkabb a Buchholtzot korilvéisvilag torténései az iskolaban, a csaladban, a
mindennapokban, a barati €és egyéb kapcsolatok, ter@rszerk pusztan rogzitbket, de nem
értelmezi, reflexioit nem kozli. Erzései, érzelmgondolatai a legritkabb esetben, altalaban
egy-egy halaleset kapcsan vagy gyermekei szilaiésghennek csak meg. Egyszer a
fiatalabb Bernatot megkdszonti napléjaban névnapjéivat noste Bernh.®?° Csaladtagjain
kival Nordtermann Janos Jakab patikus és Lanyi &ahalala ragadtatja személyes
erzelmeket kifeje& jelzék hasznalatara: @bbit ,pars cordis mei”-nek, utobbit ,Amicus
Amicorum”-nak nevezi a gyaszhir lejegyzése¥drNem fogalmazza meg véleményét sem
személyekkel, sem torténésekkel, sem olvasmanydaptsolatban. Rosszat nem mond
senkibl, igaz, kilonésebben nem is dicsér senkit, saggansem. Olykor magat a napldirast
is megemliti a diariumban, példaul 1709. oktébé&n7-Acta scripsi Diei®?* Mivel ennyire

semlegesjszinteségét, hitelességét nincs okunk kétségbd.vonn

A Buchholtz-naplé rifaji besorolasa nemcsak azért nehéz, mert a nppsatk
rendszerezésének kérdése — amint a naplokrol stEpdzetben lathattuk — altalaban
megoldatlan, hanem a fentebb emlitettek miatt ia. & hagyomanyos kategoriak del
kozelitink, tartalmi szempontbdl a kéilsmindennapi eseményeket megorokkronikas
naplok kozeé tartozik, ezen belll azonban temaskéisziriségéldl adoéddéan nemigen lehet
egy konkrét csoporthoz sorolni. Bar az utokor atddtt cimvaltozatok tdbbsége utal Gtinaplo
jellegére, ez csak a diarium egy-egy részére, agpeaciok, illetve késbbi utazasok
leirdsara igaz. Rengeteg konyv szerepel benne,ditehrogziti olvasmanyainak cimét, de
nem ismerteti, nem értékelbket, igy olvasonaplonak sem nevezhetjik. A korabeli
tudomanyossagra vonatkozo szamtalan adata ellednetudomanyos vagy munkanaplo,
hiszen nem a kutatas folyamatarél szamol be benrszesas. Megismerhetjik béle

Buchholtz vallasossaganak szamos mozzanatat, éghany imat is tartalmaz, mégsem

820 Diar. 11, 1212.

81 Diar. I, 1053; II, 676.

822 Diar. 1, 75. — Maskor is megemliti a napléirast, Plar. |, 77, 121, 141, 215, 265, 284, 422. Valamennyi
alkalommal ,acta diei"+l, ,acta dierum”-rél beszél.
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csupan vallasi vagy lelki, lelkigyakorlatos napld. beleméasolt versszdovegek és egyeéb
irodalmi vonatkozadsok még nem teszik ir6i vagy a&od napléva. Személyes napldonak
tekinthet, amennyibendleg a vele tortént eseményékeés sajat cselekedetéirszamol be,
ugyanakkor szubjektivitasnak, személyességnek nysints a szovegben. Csaladi naplo is
lehetne, hiszen hatokdrébe tartoznak a csaladasgitok, igen keves részletet arul el azonban
élettikil, sorsukrél. Kilbnésen szemkieb ez, ha apja csaladi kronikaja¥dlvetjik dssze
feliegyzéseit.

Az idésebb Buchholtz Gyoérgy twének el§ felében a csalad toérténetét beszéli el a
Szilézidbol Magyarorszagra kol@&imon Buchholtzcal kezdve. Beszamol a dédaparéleté
gyermekei és unokdi, koztik a maga sorsérol, migeel ér sajat jelenéig. Sajat élettorténete
mellett feleségéét és gyermekeiét is ismerteti. Nepl6t ir, nem is életrajzokat, inkabb
torténeteket meseél el. Sokkal szélesebb horiza@oelénk, mint fia, szamos torténelmi,
kozéleti eseményt, vallasi vitat mutat be, és sgksmdas” elem is. A régebbi térténések
elbeszéléséberbbeszédbb, 1703-hoz (ebben az évben kezdte @lét) kozeledve, majd ezt
koveben inkdbb évkonyv-jelldyé valik irasa, amelybe verseket, elszamolasokatlevesz.

Visszatérve az ifjabb Buchholtz Gyoérgyhtz: naplojabkszitisége folytan
nevezhetnénk omniariumnak,azonban nem mindent irt bele ebbe a naploba. Kudpgy
kulon vezetett idjarasi kalendariumot, kilén papirokra jegyzeteltelkasmanyait, s szamos
masfajta feljegyzést is készitett. A diarium tedd@kféle naplotipus jellegzetességeit hordozza,
ezeknek keveréke. Toth Zsombor Cserei Mihaly kalendhi bejegyzéseinek hasonlo
tarkasaga kapcsan difaji hibriditas megallapitasa helyett mas megoldasasol: az ilyen
szovegek soksziisége azzal magyarazhatd, hogy az irasgyakorlat kétinszintjéhez, a
praktikushoz és a reprezentaciéshoz egyszerre il@irek. Az albbi célja az
informaciotarolas, az emlékezetben tartds, ennéfofjként adatokat tartalmaz; utdbbi
feladata a tarsadalmi, kulturdlis, vallasos-felekiegs torténeti reprezentacio, ennek elemei

példaul a versek, imak stb*

Szerkezetileg a tha mindennapi bejegyzések egymasutanjabol all. Hmesza
valtozd, effordul tobb oldalas és egy mondatnyi is. Altaladogmn megfigyelhét hogy
eleinte részletesebben, kbb révidebben ir Buchholtz. Ha semmi érdekes netaribaznap,

akkor is bejegyez legalabb ennyit: ,Nihil memoraignum” vagy ,Nihil memorabile.??> A

823 BucHHOLTZ, d. A.,Historischer Geschlechtsbericht ...
824 ToTH, Miifaj vs. frashasznélat?., 374-378.
825 Diar. I, 48, 754.
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honapokat tébbnyire, az évet mindig Uj lapon keZdbbszor eifordul, hogy a hdénap utolsé
napjan vagy napjain irottakat 6sszetémoriti, hodgférjenek még a lap végére, ne kelljen
aztan néhany sor miatt majdnem egy egész lapotriifeagynia. Az ets években a datum
mellett gyakran a nap elnevezése (dies Domini, 8@is, Feria |. Nativitatis stb.) is szerepel,
1712-6l ez elmarad. A honapokat altalaban révid fohas§zéldaul ,Laus Deo’-val) kezdi,
nemegyszer igy is fejezi be. Az év elején és végiszabb imakat ir.

Maga a naplé kiuléndsebb Unnepélyesség nélkil dkidzdBuchholtz a lap tetejére
felija a datumot (,Anno 1709. die 9. Maji hora penidiana 4.%%%, majd in medias res
elkezdi mesélni a nap eseményeit. A befejezés remdgkos lekerekités, az utolso, 1737.
julius 25-i bejegyzésben szokdsos mondatok szerelpddetegsédt, iskolardl, levelekdl.
(,25. Mane aegre domi mansi, post menmdi@erordio et Germanismus. iterae a Joh.

Szakm. jun. Scripsi R. ReiR®*) Ezutan idegen kéz ceruzairasaval a koveétkdzshato:

.Et postea in Augusto mortuus sum.

Vide Klein, Nachrichten Uber Lebens Umstanden d] [ubi asseritus, quod quia vocationem

guam a Neosoliensibus acceptavit, iterum redditk a DEO punitus fuerit. O Tempo’ig?8

17-18. szazadi folyamatosan vezetett magyar tyedplokrél jegyzi meg S. Sardi Margit,
hogy kozoéttik nem nagyon talalni olyant, amelyefjairvalamilyen zarszéval tudatosan
befejezett volna; az viszont gyakori, hogy a napldialala zarja le a @wet oly moédon, hogy
utéda, esetleg a fia bejegyzi a szetmlalat a naplé végéfé’ E tekintetben Buchholtz
diariuma is kapcsolodik a hagyoméanyhoz.

Az idésebb Buchholtz jéval nagyobb jeléséget tulajdonit five elkezdésének és
befejezésének, igaz, hogy aiifajy is mas. Féloldalas mondattal indit a Szenth&émgn
nevében, melyben megnevezi sajat magat, az irakendgsének helyszinét és évét, majd
pedig 6véinek és utédaiknak ajanlja munk&fatA csalad torténetét 1710 augusztusaig,

8°Diar. 1, 1.

%7 Diar. Il, 1352.

88 Djar. 11, 1352-1353.

8295 SARDI, Naplok és napléirdk .., 622.

80 Im Nahmen des Drey-einigen wahren Gottes, deigatSohnes und Heiligen Geistes habe ich Georgius
Buchholtz zu dieser Zeit, in der Koéniglichen freyBtadt Keysersmarkt in Ober-Hungarischen KreyR3 Ziep
liegend, unwirdiger doch von Gott und Menschen fe@er, der ungeénderten Augspurgischen Glaubens-
Bekantnis zugethaner, recht Ewangelischer Deutsuth Windischer Prediger, bey der Vor-Stadterischen
Heiligen Dreyfaltigkeits-Kirchen, mein Ehrliches tiemmen, und gantzen mihseeligen Lebens-Lauff, auch
was merkwirdiges darbey Vorgefallen, im Jahr Chtig03 Zu kiinstiger Nachricht denen lieben meinjgerd
ihren Nachkommen, mit eigener Hand und Feder reelgentlich und wahrhaftig aufgezeichnet, zum
GedachtniBR hinterlaRen wollen, und also nach unch neeiter mehres geschrieben.” U@HoLTz, d. A.,
Historischer Geschlechtsbericht, .1.)
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Maria leanyanak (és férjének) halalaig beszélhedzomori eseményt igen részletesen irja le,
majd az Isten akaratdba valé belenyugvassal z&3Z&. mar csak egyetlen szd koveti:

_Tantum!"83!

A naplo irasképe gondos, rendezett, csak nehdh&fk benne athazasok, javitasok,
margora irt kiegészitések, de sosem utélagosaéiink. Ezek alapjan aggnik, Buchholtz
nem mindig aznap este (vagy masnap — erre toblisadal, példaul: ,Acta hesternae diei
scripsi.®®? irta bele diariumaba a nap krénikajatsfetdul, hogy folyamatos széveg mellé
utélag vannak odairva a napok, maskor két napeedbse szerepéf Val6szirileg ké$bb
irta le tobb nap torténetét egyszerre, vagy masatedveget, azért tévesztette el. 1710. januar
21-én arrol panaszkodik, hogy a stettini utazasarscelvesztek a december 9. Ota irt

feliegyzésef®*

A naploéban a december 9. és januar 5. kozdiszdk irasképe valoban eltér
az ebzo és kovetke& napok leirasanak kulalakjatél, Buchholtz feltéheg utdlag poétolta az
elveszett lapokat. 1718. szeptemberében mintegyafipt Hosszuréten tolt Kheberitschéknél,
ez idb alatt csupan egy-egy mondatot, de van, hogy msmegy szot jegyez fel egy
naprol®® Valésziriileg nem vitte magaval napléjat, s hazatérése utdékezetbl irta bele a
legfontosabb eseményeket. Utazasai soran talamgegiet készit, s ezek alapjan mutatja be

kégsbb a latnivaldkat, meséli el a torténeteket.

Stilisztikailag a naplé nem kiemelk&dalkotas. Nyelvezete viszonylag egyszer
latinsaga nem irodalmias. Buchholtz kerili a hoskdtmondatokat, 6sszetett igealakokat,
inkdbb tomorségre torekszik. Sokszor nem is ieselnondatokat, nem ritka az allitmany
hianya. 1717. m4jus 31-én példaul a kovetker olvashatjuk: ,Rhetoricae et Januae
expositio. Accepi iteras a @mino Paulo Kubinyi, cui respondi. Pluviae continuae,
exunda&ionesage maximae. Sollicitudo mpter Kis.®*® Eppen emiatt a szaggatottsag miatt,
noha kozvetlen, mégsem all igazan kozel ébedzédhez. A latin alapszdévegbe nemegyszer
mas nyeli szavakat, neveket, kifejezéseket illeszt -6lebévebben széltam a Buchholtz

81 Jedoch kénnen wir dem Willen Gottes nicht wiedreisen, sondern uns demselben willig ergeben. Denn
was Gott thut, das ist wohlgethan. Und sein Wleallezeit der beste. Demselben sollen wir unglerg im
Leben u. im Sterben, wollen wir seyn unseres GoEdsen! Tantum!” (RICHHOLTZ, d. A., Historischer
Geschlechtsbericht ,.357.)

82Djar. 1, 141. — Tovabbi utalasok a ,tegnapi” esemérlg@gyzésére: pDiar. |, 121, 265, 422.

3P| Diar. I, 541, 585, 979; Il, 21, 32, 352, 450, 760, 894.

4 Diar. I, 119.

85 Diar. I, 1142.

% Diar. 1, 1064.
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nyelvhasznalatat targyalo fejezetben. A pontokesstik sokszor elmaradnak, mas nyelvtani
és helyesirasi hibak azonban csak ritkan forduéték

Roviditéseket, illetve néhany jelet is hasznal keaeonban nem értelmezbiktaz
esetleges kéretlen olvasok elleni védekezéskénvidRéseket a szokasos abbreviaturak
mellett ©6ként személynevek (ismert székz baratok, keresztnevek), iwimek, foldrajzi
nevek, tantargynevek, mertékegységek, pénznemsébaa alkalmaz. Néhol kihagyasokkal,
kipontozott vagy Uresen hagyott helyekkel is taddlknk, ez leginkabb utazasai soran fordul
elé, amikor a felsorolt telepllések kdzul nehanynagwujonnan megismert személyeknek
nem emlékszik a nevére. A jeleldg pénzzel, anyagnevekkel kapcsolatosak. Kéraeég, a
lathatdéan utélag belekertilt jelek, példaul a ,kutkd az olvasott ivek mellett a margon
vagy az aldhdzasok itt-ott, magatdl Buchholtzt@rsmznak-e, vagy egy kisbi olvasoétol.
Ismerve Buchholtz kilénféle listéit levetgrartnereiél, konyvei6l stb., nem lehetetlen, hogy
szerdnk idonként Gjraolvasva napléjat ,fel is dolgozta” aztképzelheb, hogy a leveleket
sem azonnal, hanem utélag jel6lte meg, talan emzajjyardzhatd, hogy a szbvegben
emlitettek szama nem mindig egyezik a lapszélekidthato strigulakéval.

A jelenlegi két kotet eredetileg tobb kisebb egyéédllhatott, melyek az iraskép
alapjan elkulonithéek. Az egyes részek eléébetimérettel, sortavolsaggal irodtak, egy ideig
6rszot is talalhatunk. Sajnos a papirt, az ivfuzstekmivel legutébb Turécszentmartonban
nem sikerllt kézbevennem az eredeti kéziratot — toeitam megvizsgalni ilyen szempontbal,
helyenként a digitalis felvételeken is latszottrazam, hogy hol kezidlik és végadik egy-egy
rész. Nem sikerult kideritenem azt sem, hogy atélket mikor kotétték egybe, de a sorok
végeének, illetve elejének elolvasasat néhol lelertaé tes tul szoros kotés bizonyossa teszi,
hogy utélag tortént, felteh@dleg mar Buchholtz halala utan.

A hatalmas terjedeltih kozel harminc éven at egyetlen napot sem kihagyo
feljegyzéssorozat mindenképpen elgondolkodtatoprvaimi késztette erre Buchholtzot?
Grafomén mivolta nem elégséges magyarazat. A ,Miértdi el irni?” kérdésre egysheek
tinik a valasz: a peregrinacio alatt szokas naplaetwe, feljegyezni a latottakat és a napi
eseményeket. Ezt javasolja utazasi UtmutatdjabatickrDavid’ és, amint lattuk, maga
Buchholtz is a Kheberitsch Adamnak irBlirectoriummban. Hogy miért folytatja a napldirast
élete végeéig, mar kevésbé egyértigdm megvalaszolhatd. A naploirdsnak a szakirodalamba
szereph, a dolgozat elején emlitett inditékai kozul egkeseegtalalhaték Buchholtz

837 Készitsen maganak naplét, kézikényv formajabamelgben beszamol arrél, ami Gt kdzben napontarttirté

amit latott, hallott. Kellemes lesz majd egykorisszaemlékezés [...]". @OLICH, Utazok kdnyvtara81.)
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diariumaban, masok nem. Az dnvizsgalat, onigazstasidéka nem fedezlidel, tetteit nem
elemzi, magat nem mentegeti, sajat szerepét nemgshyozza. Nincs nyoma annak, hogy
~gyonas”-ként vagy ,maga konnyebbulésére” irnaeigjjzéseit; nem vallja mediheit, nem
vadolja 6nmagat, €s masok ellene iranyul6 gonosz8hgot ért igaztalan vadakrol,
tamadasokrdl sem esik sz6. A csaladi minta csag-féeddig elfogadhato indok: az apja,
majd testvére altal vezetett csaladkronika tarfalgnés formailag is meglefésen tavol all az

6 napléjatol. Csak részben tolti be a didrium a smiekonyv szerepét: szép szammal
talalhatok ugyan gazdasagi jelle@datok benne, gyakran feljegyzi Buchholtz példaul
vasarolt konyvek és egyéb dolgok arat, szo6 esikcskibiokél is, magukat a
szerddésszovegeket azonban nem masolja be, anyagi tégkealakulasat nem itt tartja
szamon. Fontosabbnakinik az emlékezés, az emlékezet szamara Wrtdredrzés
motivuma, é€s megfigyelhieta vallasossag megélése, kinyilvanitasa is: gyakegpzi fel
Buchholtz, hogy templomba megy, istentiszteleteazveészt, prédikal, Bibliat vagy mas
vallasos nivet olvas, imadkozik, olykor bgjtél, és imék, fohék is szerepelnek a naploban.
Ezeket, agyitnik, nem kulon irja meg, és aztdn masolja be (mpéitdaul Bethlen Kata az
Onéletirasha), hanem a naplobejegyzésekkel egyiitt, a napiéigkenység kdzben jonnek
ajkara és tollara.

Kilonds, hogy akkor is ir, amikor nincs mondaniyaléEzek a ,semmi emlitésre
mélté nem tortént” tipusu feljegyzések tobbfélel@pps értelmezhéek®® Buchholtzot
egyrészt bizonyara a szokas, a megszokas vezétli,kényszeriti” arra, hogy minden
napjarol irjon valamit. Ugyanakkor az sem elképetdtien, hogy diariumat, ha nem is
irodalmi miként, de mégiscsak egyfajta talkotasként tartjia szamon, amelynek
teliességéhez, kidolgozottsdgahoz, ,elocutid”-jdhtmzzatartozik, hogy hianytalanul
meglegyen benne valamennyi nap torténete.

Felmerulhet az a kérdés is: volt-e valamilyen sg&ada mar megirt naploval. Nem
dertl ki a szbveghl, hogy utédainak vagy barki masnak szanta, eseatlegsisra odaadta
volna feljegyzéseit. (§ maga olvasta masok ilyen jeliegrasait, példaul — amint mar
emlitettem — Petrovicz lllés lestinai rektor 178§ diariumat, és talan Lanyi Pal 1712-es
orszaggiilési napléjat i$39) Nem bizonyithatd, hogy Buchholtz utélag forraskBasznalta
volna naplgjat. Lehetséges, hogy levéfmrtnereinek névsorat a diarium segitségével irta

0ssze, a Sammlungban szeédgltrai kirandulas leirdsat viszont, mint lattulkztbsan nem ez

838 Toth Zsombor Il. Apafi Mihaly hasonlé megjegyzésgtnak bizonyitékaként értékeli, hogy az irasban
emlékezés céljabdl rogzitett események, adatokyrrrdciok kore behatarolt, nem preferencialis, harsm
irasszokas, illetve mentalitas altal irdnyitotto(H, Mifaj vs. irashasznélat?., 402—-403.)

89Diar. 1, 574, 1030.
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alapjan készitette el. Nem mutathato ki olyasfagiszefiiggés a naplo €s Buchholtz levelezése
kozott, mint példaul Hodik Janos vagy Nagyfalvi Galy esetébeff® Arra sem talaltam
utalast, hogy kiadasat tervezte volna, vagy a jeg@ket felhasznalva, mint kortarsai kozul

sokan masok, egy nagyobb onéletrajavet, emlékiratot kivant volna megalkotni.

Mindezek utan még egy szempontbdl kellene megviasgadiariumot: tekinthéte
irodalmi minek, és ha igen, miben rejlik az irodalmisaga? @#adl indulunk ki, hogy
akkoriban irodalomnak szamitott minden, amit |&ffd akkor a valasz egyértelm S. Sardi
Margit szerint a naplok szépirodalmisagat nem apaxitio, hanem a pillanat rogzitésének
szépirdi értékei adjak: az érzelemkifejezés, foblésleirasok szépsége (lirai képességek), az
események j6 gorgetése (epikus képességek), aeterds, beszéltetés ligyessége (dramai
képességekf? Buchholtz diariumaban mindezekre meglében kevés példat talalunk.
Erzelmeit csak ritkan, egy-egy rovid sohajjal, faltéssal fejezi ki; fohaszai szépek ugyan, de
sablonosak, nem egyéniek; terjedelmesebb leirabpkkiig jobbara csak peregrinacioi soran
taldlkozunk, de ezek inkabb felsorolas-jetiel. Hosszabb eseménysorokat nem beszél el,
kerek torténetek nem szerepelnek a naploban, @tal&#kszavian, egy-két mondatban
foglalja Ossze, amit feljegyzésre érdemesnek thlincsenek jelenetek, nem rdgzit
parbeszédeket sem. Uggnik tehat, hogy nem szépit, nem formalja az esesié@tyaz
irodalmiassag érdekében.

Ezzel flgg 0ssze egy masik szempont, amelyben &iredalom a naplok
irodalmisagat latja: a fikcionalitas. Az emlékirdsifajainak szovegeit az alkotas eés
emlékezés pszichés térvenysmggei egylttesen hozzak létre, ennélfogva a ézexzarva-
akaratlanul atalakitjak a val6sagot. A fikcionalizalédasnak a dolgozat IlI. fejezetében
felsorolt lehetséges okai kézll néhany Buchholetédsen is szamitasba veheA napléban
gyakorlatilag semmiféle kritika nem fogalmazaédikgreenkivel szemben, ha egyes széiepl
néha nem a legjobb fénybeimnek is fel, az a velik tortént vagy altaluk csebit dolog
érdekessége miatt van, nem pedig azért, hogy Bitehswbrnyllkodhessen vagy elitélhesse
6ket. Nem ir rosszat sajat magardl sem, nem mefdtEgenem beszél indssegdil, nem
védelmezi a sajat igazat, és elfogultnak, részi@mali sem iinik magaval szemben. Nem
tudjuk, hogy ez a ,josag” a szérszemélyiségét fakad, vallasos-erkdlcsi normaibdl, vagy

netan attél val6 féleiméih hogy esetleg illetéktelenek kezébe jutnak felEggei. Ugyancsak

840 o7 ESTEIN., Naplé misszilisekben,.379.

841 HARGITTAY, A régi magyarorszagi irodalom jellege, 78.
842 5 SARDI, Napl6k és napléirédk .., 619.

843 Magyar mivelsdéstorténeti lexikoril, 327.
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nem nagyon esik sz0 politikai eseményékrhelyi és orszagos 0Osszeutkdzesekr
protestansildozédr— vajon nem volt ilyenekben része, nem érdekelsgly jobbnak latta
nem irni réla? Szandékosan hallgat el dolgokabrAlva ezaltal a valdsagot, vagy csak nem
tartja fontosnak lejegyezriiket? Mitl fligg egyaltalan, hogy nit ir és mi6l nem: sajat
erdekbdésésl, vagy valamilyen mintat koévet? Tudjuk, hogy akakiban tartott orat a
napléirasrdl,de hogyé maga tanult-e réla, és ha igen, mit, erre vonatinznem talaltam
adatokat.

Buchholtz diariumanak irodalmi értékei kdzott emmdibk a benne szereplersek, bar
ezek mai szemmel nézve nem kiemeliedd Fontosabbnaktmik a naplo, ha az
irodalomtorténet féll kozelitink: benne szdmos adatot taldlhatunk &kés$ iskolan kivali
miifajokra, az alkalmi koltészet létmaodjara (ki, mikoriért, kinek, hogyan ir verset és milyet;
az mikor, hol, hogyan hangzott el vagy jelent mig) saz iskolai szinjatékok megiraséara és
eléadasara, retorika- és poétikaoktatasra, levelezébrasasra és koényvkulturara, és nem

utolsésorban magéara a napléirasra vonatkozoan.
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VII. Befejezés

Iffabb Buchholtz Gyorgy napldja a 18. szazad etéjgrerezhét ismereteknek gazdag
tarhaza, a tivelédés-, iskola-, egyhaz, tudomany-, irodalom- ésnébettdrténet fontos
forrasa. Terjedelme kovetkeztében maradéktalan nkizhksa szinte lehetetlen, az e
disszertacié altal megkisérelt feldolgozas utamdgen kinal még lehéségeket az egyes
tudomanyteriletek kutatdéi szamara. Az anyédgélge és a dolgozat terjedelmi korlatai, az
egyéb Buchholtz-iratok nagy szama, ugyanakkor rig@nsaga, a vizsgalt korszakra és
témara vonatkozo6 forrasok és szakirodalom ellentdsosséga, részben pedig hianya mind
kozrejatszik abban, hogy a kutatas nem tekiitbefejezettnek. Igyekeztem minél szélesebb
attekintést adni a naplorol, ezért az egyes réessdridolgozasa soran nem tudtam, de nem
is volt szandékom a legaprobb részletekbeetemzeést késziteni.

A naplo vizsgélata azonban igy is szamos eredméndtt. A benne rejl adatok sok
esetben modositjdk a szakirodalom eddigi allasptngs rengeteg Uj informacio kerdlt
napvilagra példaul a peregrinaciotorténettel, aypalygyai és késmarki iskolaval, az
oktatassal, a 18. szazad eleji hazai és kulfoldibtnanyos élettel, tivek létrejottével, ismert
és kevésbé ismert személyekkel, nem utols6sorbagavah Buchholtz Gyorggyel
kapcsolatban. Fontos tanulsag az is, hogy kis exjyidyv-, illetve levéltarak, mint példaul
a tiszolci, mennyi értékes anyagot rejthetnek.

A tobbnyire sikszavl naplé adatainak kiegészitéseéhez, értelmez2ssegitséget
nyujtottak Buchholtz fennmaradt levelei (a tdbketies nagysagretidevelezésnek sajnos
csak a toredéke) és mas Altala irt szovegek, veksekyvjegyzékek, iskolai anyagok, a
Kheberitsch-féleDirectorium, kilféldi folyoiratokba irt cikkek és egyéb irasakalamint mas

korabeli és k&sbbi forrasok.

Buchholtz diariuma a német szakirodalom szerinelismert, Greifswald esetében
paratlan forrasa a korabeli egyetemi oktatas, egyetlet torténetének. A Hallérdl, illetve
Jénardl szolo részeket ismertették mar németll, uahtibltz greifswaldi tartézkodasat
elbesz& tobb szaz lap feldolgozasat és kiadasat azonbgdtarécsak tervezi az ottani
levéltar. A naplo elején Buchholtz még viszonylddpdszéd, igy sokat megtudhatunk a 18.
sz&zad eleji egyetemi oktatasrol, a professzorpkaatargyakrol, tananyagrol, modszetakr
disputakrol, a diakéleit, a greifswaldi egyetemet magyar szempontbdl fesdo ted

0sztondij korai torténetél, a magyarorszagi peregrinusok helyzé&téviszontagsagairol, és

203



arrdl is, hogy hogyan tartja fenn magat, hogyarsegieki az 6sztondijbdl, a patronustél és
nagy ritkan otthonrdl szarmazd6 szerény jovedelngdt szegény didk tanitassal, irasbeli
bérmunkékkal, versirassal. Ismert volt eddig is iBwitz disszertacioja, most fény dertlt
keletkezésének pontos korilményeire.

Szamos ujdonsagot tartalmaz a naplé az evangétiktegassal kapcsolatban is. A
nagypalugyai iskolarél eddig nagyon keveset tudtuBichholtz feljegyzéselth kidertdil,
hogy sokféle tanuldécsoportot sokféle ismeretre, asagzinten tanitott. Fontos adalékok a
korabeli retorikaoktatas torténetéhez a diariungdhedyzett mintaszovegek, a kantalasokéhoz
a koszoniversek. Mivel az evangélikusoknal nem voltak eggségbirasok az oktatas
mikéntjére vonatkozoan, az egyes iskoldkkal kaptbah ebkertls Uj adatok tovabb
szélesitik ismereteinket e téren. Igen lényeged,drggy Buchholtz napléjabol megtudjuk, a
szokasos hittani és latin nyelvvel kapcsolatos yakgn kivul torténelmet, foldrajzot, a
filozofia kulonbod agait, fizikat, gorogot és hébert tanitott, mireldrez pedig a sajat maga
altal készitett O0sszefoglaldsokon tul tobbek koZdtetericus, Bél Matyas, Comenius,
Hedericus, Curtius, Weiss, Heunischius konyveitzhaka. A késmarki gimnaziumrél a
fennmaradt iskolai torvényeknek koszordeet viszonylag sokat tudtunk, de az otiirbk
gyakorlati alkalmazasanak fontos forrasa Buchhdiiziuma. Uj tantargyak a Nagypalugyan
is oktatottak mellett a szamtan, mértan, épitészdizikan belll a betegségek, a nyelvek
kézul a német és a magyar, valamint a lengyel, ig sz francia és az orosz alapjai.
Tankoényvként Vossius, Dietericus, Konig, Lange, $8eiWolff, Schrader, Curas, Hubner
munkait emliti, és az iskolai Ujsagolvasas torténet is UGjabb adalékokat nyuit.
Megismerheatk a diariumbdl a tanév kilonféle eseményei, a \Aksmenete, kirandulasok,
bintetések. Kilonlegesen fontos forrdsa a napldiskplai szinjatszasra vonatkozo
ismereteinknek — az e témara vonatkozo adatok éggermar ismert volt korabban is, a
szOveg alaposabb vizsgalata azonban szamos kigtgtspontositast eredmeényezett.

Buchholtz Gy6rgyot kortarsai neves Kilek tartottdk, didriumaba szamos versét és
azok keletkezési korulményeit is feljegyezte. Ek@kil néhany szoveg kdzlése és elemzése e
dolgozatban a korabeli alkalmi koltészétralo ismereteinket dwiti.

Ma Buchholtz nevével 6ként tudomanytorténeti imekben talalkozhatunk. A
szakirodalom leginkabb Bél Matyas munkatarsakétjatét szamon; napléjabdl az is kidertdil,
mit jelent ez konkrétan, a varmegye- és barlarggelk készitése pontosan nyomon
kovetheb. A feljegyzésekbl megtudhatjuk, hogy Fischer Daniel 1730 korul nsakc
folyoiratot, hanem valoszitteg valamiféle tudos tarsasagot is kivant alapitési azt is

(levelekkel kiegészitve a naplo adatait), hogy Budtz hogyan rikodoétt kozre a Rezik—
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Matthaeides-fél&symnasiologiakészitésében, milyen anyagotigtt, €s hogyan masoltak
didkjai Matthaeides kérésére az elkészilt részeKbeberitsch Janos Kristéf fiahoz,
Adamhoz irtDirectoriumérdl a diarium alapjan mar korabban bebizonyitBtillesi Ferenc,
hogy val6jaban Buchholtz a széjg, az altala ismertetett adatokon kivil azonbagy sk
mas is talalhaté a napléban dinm vonatkozdan, és nem tanulsagok nélkiiigectorium
0sszevetése Buchholtz munkassaganak mas elem8z@minos adalékkal szolgél a naplé
Buchholtz nemzetk6zi tudomanyos kapcsolataihoz: isnegrhetjik az altala személyesen
vagy levelezés utjan ismert személyeket, koziigidését a Sammlung és a Nachrichtenicim
folyoiratokban, és kideril, hogy egyike a ZedldeféJniversal Lexiconismeretlen
szerdinek. Erdekesen arnyalja a korabeli tudomanyossaalidtott képet, ahogyan a
komoly témak, kisérletek, megfigyelések, leirasmszben maig érvényes megallapitasok
mellett a sarkanyokban, boszorkanyokban, lidércekied hit, babonak és hiedelmek is
megjelennek a diariumban. Lathaté azeért némi Gk is: Buchholtz tébbszor kételkedik
ezekben, mint nem, inkabb érdekességként jegyeeffigta eseteket; apja vilagképének
azonban néhany évtizeddel korabban (csaladi kriantiedisaga szerint) még szerves részét
képezik a kulonbdzalakokban megjelén embereket zaklato, lelkész altalztnd 6rdogok,
kulonféle jelenések, latomasok.

Szamtalan informécidval szolgal a naplé nemcsakhBokz, hanem A&ltaldban a
korszak levelezési és olvasasi, konyhjtgsi szokasairdl, életmédrél és mentalitasrol,
k6zosségi esemeényeékr €és a szorakozas kulonkHz formairdl, betegségelr és
gyogymodokrol. A szefkz eskiuwjérol és lakodalmardl, csaladtagjai temetékeszold
részletes beszamolOk a néprajz szamara is fontekatnek.

A naplé tartalmi és formai ismertetésén, elemzéssn a nivelodéstorténeti
szempontbdl fontos 0 eredmények bemutatasan talakérdésre is megprobaltam valaszt
keresni, hogy mennyiben felel meg Buchholtz diaaumn niifaji elvarasoknak. A napi
bejegyzések rendjét, formajat tekintve olyan, aerilyek egy naplénak a szakirodalom szerint
slennie kell”; a benne szergptémak sem kildnlegesek, legfeljebb rendkiviliegeimének
és adatgazdagsaganak koszotdretemelkedik ki a tobbiek kodzul. A dolgozat elején
talalhatd, a naplo fiiajardl szolo 6sszefoglalasban felvetett szemponitddbsége alapjan
vizsgalhatéo Buchholtz diariuma, a levonhaté kovetkesek azonban tobbnyire egészen
masok, mint amilyenek ott szerepelnek. A problénmélképpen az jelenti, hogy a
naploelméletek szetbz szeretnék a forrdsokat az altaluk feldllitott s kategodria szerint
csoportositani, ez viszont — részben az elméldégkatensége, részben a napldk sokfélesége,

beskatulyazhatatlansaga miatt — gyakorlatilag khest.
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Buchholtz munkassaganak szamos eleme 6nélléangérdemelne egy disszertaciot,
monografiat. Irodalmi riiveinek és levelezésének dsszgtfse, kiadasa, olvasmanyainak,
konyvjegyzékeinek feldolgozasa tovabb folytatandégyn feladataimat jelentik, de kis
résztémak is szép szammal kinalkoznak még kidotgaz& naplo teljes szovegének kritikai
kiadasa életre sz6l6 feladat lenne, am valdgedgnaranytalanul kis érdeidésre tarthatna
szamot a befektetett munkdhoz képest; az egyes épmtre vonatkozd, sok esetben
ismeretlen adatok nagy szama miatt azonban tat#m@&s volna egy névmutatét késziteni

5844

hozza,”" amelynek alapjan az érdékb kutatok kdnnyen megtalalhatnak a szamukra fontos

informaciokat.

844 Csepregi Zoltan és Kéfer Istvan javaslata.
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1709

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1713

I.
[l.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XII.

1717

.
Il.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XIl.

593-597.
598-603.
604-608.
609-613.
614—-619.
620-625.
626—-638.
639-658.
659-679.
680-690.
691-701.
702-720.

1025-1031.
1032-1037.
1037-1047.
1047-1051.
1052-1064.
1064-1069.
1070-1078.
1078-1083.
1083-1088.
1088-1093.
1094-1098.
1098-1104.

1. Ifi. Buchholtz Gyoérgy napléjanak felépitése
(év, hdnap, illetve kotet- és lapszdm szerint)

1710

.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1714

I.
Il.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XII.

1718

.
Il.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XIl.

VIII. Fuggelek

. 104-124.
. 125-151.
. 151-171.
.171-187.
. 187-218.
. 218-244.
. 245-276.
. 277-299.
. 300-324.
. 324-340.
. 341-354.
. 355-372.

. 721-729.
. 7129-734.
. 734-738.
. 739-746.
. 746-753.
. 754-758.
. 758-766.
. 766—772.
. 773-778.
. 779-785.
. 786-795.
. 796-816.

. 1104-1109.
.1109-1113.
.1113-1118.
.1118-1122.
.1123-1127.
.1127-1131.
.1131-1135.
. 1136-1141.
. 1141-1144.
. 1144-1147.
. 1148-1154.
. 1155-1160.
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1711

Il
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1715

.
Il.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XII.

1719

.
Il.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XIl.

. 373-385.
. 386-397.
. 398-408.
. 409-424.
. 425-436.
. 437-449.
. 450-468.
. 469-482.
. 483-494.
. 495-508.
. 509-516.
. 517-528.

. 817-825.
. 825-830.
. 830-834.
. 835-841.
. 842-847.
. 848-853.
. 853-858.
. 859-864.
. 865-870.
. 871-877

. 878-886.
. 886-896.

.1161-1166.
.1167-1173.
.1173-1184.
.1185-1190.
. 1190-1197.
. 1198-1200.
. 1201-1204.
. 1205-1208.
.1209-1212.
.1213-1218.
.1219-1224.
. 1225-1232.

1712

1.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1716

1.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XII.

1720

1.
M.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

. 529-534.
. 534-537.
. 537-542.
. 543-548.
. 548-552.
. 553-558.
. 559-564.

. 564-568.

. 569-573.
. 574-579.
. 579-585.
. 585-592.

l.
I
l.
[. 921-929.
l.
l.
I
l.

897-905.
905-913.
914-920.

930-940.
941-952.
953-961.
962-972.
973-979.

I
I. 980-932.
I

l.

933-1004.
1004-1024.

. 1233-1239.

. 1240-1245.
. 1246-1251.
. 1252-1259.

. 1259-1266.

. 1266-1275.
. 1275-1284.
.1285-1291

. 1292-1298.

. 1299-1306.

. 1307-1318.
.1318-1328.



1721

.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1725

.
Il.
\A

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XII.

1729

Il
Il.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XIl.

I. 1329-1338.
[. 1339-1345.
I. 1346-1353.
I. 1354-1360.
I. 1361-1367.
l. 1368-1374.
. 1375-1382.
|. 1383-1392.
I. 1393-1400.
I. 1401-1409.
I. 1410-1415.
[. 1415-1424.

II. 279-287.
II. 288—-293.
II. 294-303.
II. 304-310
II. 311-317.
II. 318-324.
II. 325-333.
1. 334-342.
II. 343-349.
II. 350-358.
II. 359-365.
II. 366-374.

Il. 663-670.
II. 671-677.
Il. 678—686.
Il. 687—-694.
Il. 695-702.
II. 703-710
. 711-718.
II. 719-726.
II. 727-734.
II. 735-742.
II. 743-750.
II. 751-758.

1722

l.
.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1726

.
Il.
V.

VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XII.

1730

.
Il.
V.
V.
VI.
VII.
VIIIL.
IX.

XI.
XIl.

8-14.
14-19b
20-26.
27-34.
34-41.
42-51.
52-57.
58-64.
65-73.
74-81.
82-95.

375-383.
384-390.

391-398.

399-406.
407-413.
414-421.
422-430.

431-438.

439-447.
448-455.
456-462.
463-470.

759-766.
767-774.
775-782.
783-790.
791-798.
799-806.
807-814.
815-822.
823-830.
831-838.
839-846.
847-854.

1723

Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1727

1.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XII.

1731

.
M.
V.
V.
VI.
VII.
VIII.
IX.
X.
XI.
XIl.
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96-102.

103-108.
109-117.
118-124.
125-130.
131-136.
137-142.

143-150.

151-158.
159-166.
167-173.
174-183.

471-478.
479-4865.

486-492.

493-502.
503-510.
511-518.

519-526.
527-534.

535-542.
543-550.
551-558.
559-566.

855-862.
862-870.
871-878.
879-886.
887-894.
895-902.
903-910.
911-920.
921-926.
927-934.
935-942.
943-950.

1724

1.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1728

1.
Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XII.

1732

1.
M.
V.
V.
VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

184-190.
191-196b
197-206.
207-212.
213-223.
224-230.
231-240.
241-247.
248-254.
255-261.
262-268.
269-278.

567-574.
575-582.
583-591.
592-598.
599-605.
606—613.
614-622.
623-630.
631-638.
639-646.
647-654.
655—-662.

951-956.
957-962.
963-968.
969-974.
975-980.
981-986.
987-992.
993-998.
999-1004.
1005-1010.
1011-1016.
1017-1022.



1733

Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1737

.
Il.
V.

VI.
VII.

1023-1028.
1029-1034.
. 1035-1040.
. 1041-1046.
. 1047-1052.
. 1053-1058.
. 1059-1064.

1065-1070.

1071-1076.
.1077-1082.
1083-1088.
. 1089-1094.

1311-1316.
1317-1322.
. 1323-1328.
1329-1334.
1335-1340.
1341-1346.
. 1347-1351.

1734

Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1095-1100.
1101-1106.
.1107-1112.
.1113-1118.
.1119-1124.
. 1125-1130.
.1131-1136.
1137-1142.
1143-1148.
. 1149-1154.
1155-1160.
.1161-1166.
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1735

. I.
[l. Il
V. Il

VI. I.
VII. .
VI 1L
IX. I.

XI. Il
XIl. I

.1167-1172.
1173-1178.
1179-1184.
1185-1190.

.1191-1196.
1197-1202.
1203-1208.
1209-1214.
1215-1220.

.1221-1226.

1227-1232.

1233-1238.

1736

Il.
V.

VI.
VII.
VIII.
IX.

XI.
XIl.

1239-1244.
1245-1250.

. 1251-1256.
. 1257-1262.
. 1263-1268.
. 1269-1274.
. 1275-1280.

1281-1286.
1287-1292.

. 1293-1298.

1299-1304.

. 1305-1310.



2. Buchholtz magyar nyeli verseinek szovege

1715. december 13Dfar. I, 890.)
L,Distribui item aliis minimis factos Hungaricos

O melly kedves kellemetes
Edes hirek hirdettettek
Angyaloktdl az menyekbiil
Hogy az Kristus kisdet Jesus
Sziletetett, vilagra 16tt.
Tiszta Szuztdl, Mariatul
Vaéltsagunkra, lelki jonkra
Azért mondgyunk, halat adgyunk

Istenlinknek, Megvaltonknak Amen.”

1716. aprilis 4. Diar. 1, 921-923.)
»,Rhytmos exhibui Pueris iterato: [...]
Vagyon immar békességiink
Istenlinkel csendességiink
Mert az diihds ellenségiink

Semmit se tehet elleniink.

Bar vadollya sziintelenil
Isten elett kegyetlenl
Halal, Pokol mostan rémdil

Mert gyozettetett ezentdil.

Nincs ereje mar halalnak
Elleniink se a' Pokolnak
Se az étetd vilagnak
Reszeseké Menyorszak

Loéttlink Kristus nagy kinyaval
Ertlink valo halalaval
Gyo6zedelmes viadallal

S-fényes fel tamadasaval.

O melly boldog mostan sorsunk

Nem art mar testi halalunk
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Mert ha végso inség rajtunk

Kristus az Menyégben atunk.

Azért szivel 6rvendezziink
Idvdzitonket ditsirjink
Alazatossaggal kerjink

Légyen legydmes Isteniink

Hogy tébb Husveéti romiink
Lehessen imar minekink
Eros Isten ally kdzottiink

Mert csak benned bizik lelkiink

Item:

Orvendgyiink mamar hatalma

Az Pokolnak és halalnak
Nincs ellentink mert minékiink
Fel tamada valtsagunkra
Kristus Urunk Mi kiralyunk
Hogy 6 benne Nékiink lenne
Békességunk Udvességiink
Gyo6zedelmes Ditstsséges
Kdzbenjaronk es sz0 szollonk
Ally mellettiink Téged kéruink
Mikor lelkiink valik Blink

Te vagy nékiink egy Istenink.”

1716. december 18Dfar. I, 1017.)
,Pro pueris minimis rhythmos hungaricos feci.
1. Oh vigassagnak hireink
Es valtsagunknak napjaink
Betlehemnek varossaban
Szliletett Kristus az olban
Orvendezziink ma

Vigadozzunk ma
2. Mert immar vagyon 6éromunk

Mellyel Kristus most minékink

Szlletésivel szerezte
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az attya Istennél nyerte

Orvendezziink ma, vigadetz.

3. Azért mi 6tet ditsirjink
Es buzgo szivel tisztellylink
Igy lészen 6rok életlink
Menyorszagan ditsdsségiink
Orvendezziink ma

Vigadozzunk ma”

1717. méarcius 170jar. 1, 1041, 1043.)
»,Rhythmos hungarice minimis dedi.
1
Vigan mélté énekelnink
Christusunkat most ditsirniink
Mert fel tamadt mi életiink
Menyorszagan melly vezérink
2
Feltamadt mi valtsagunkra
Lelki s-testi alddsunkra
Hogy mi is fel tamadhassunk

Es menyégben vigadhassunk

[folytatas marcius 19-én]
3
Nincs ereje az halalnak
Rajtunk se gonosz Pokolnak
Mert az Kristus ldvozitdnk
Melly mi benniink élet s-erénk
4
Gyo6zedelmessen meg ronta
Oket s-minékiink meg-nyita
az egeknek fényességet
Es menyei ditsdsséget
5
O tinéktek aldast adgyon
Melly is rajtatok maradgyon
Mig itt éltek e’ vilagln

Osztan fenyes menyorszagb
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6
Véle edgyiitt ditsosségh
Vigadgyatok a' menyégin
Idvozitonket ditsérvén
Allelujat énekelvén
7
Jesus Istennek Szent Fia
Bindsokekmeg valtoja
Kegyelmedbiil orszagodban

Vidd bennlinket boldogsagly’

1717. majus 13 Ofar. I, 1055-1056.)

~-Hungarici exhibiti sequentes

1. Orvendez most kereszténység
Kiben langol az egyesség
Mert Szntlélek az menyégbil
Kuldetett az Ur Istentl.

2. Az Punkoésdnek jeles napjan
Apostaloknak mindjajan
Mikor egyes akaratban
Jerusalemben egy hazban

3. Valanak, akkor egekbiil

Nagy zugas I6n mint nagy széltdl

Mellyen sokan meg rémiiltek
de apostalok oriltek.

4. Szent Léleknek ajandékan
Udvességes tanitasan
hogy tlizes nyelvekkel szoltak
Es népeknek praedikaltak

5. Mellyek szivekben be vettek
az igét s-mindjajan hittek
Hogy Kristus Istennek Fia
Biindsdknek meg valtoja

6. Miis méltan orvendezzink
Isteniinket szivbil kérjlnk
Hogy Szent lélek ajandékjat
Kiilgyén szentséges malasztyat,

7. Hogy e’ gyarlo élet utan

Orvendezziink menyorszéagb
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Mind Szentekkel egyeterab

Tokélletes ditsdsségben

Minimis ex Rhythmo hoc datus 1. versust& item ut 6tus taliter mutantur: Azért mink is éndezzink”

1717. jdlius 19.Diar. |, 1073-1076.)
-Rhythmi dati sunt Donatistis sequentes
Gaudium Natalis Bmini
[.]
Hungarice
Oh 6remmel tellyes hirek
Mellyek nékink hirdettettek
Betlehemi Pasztoroktol
Aldott Isten Szent Fiatol
2
Melly hozzank jott az egekbdl
Mennyei ditsdségébul
Boldog Szuztll szlletettett
Szegénységbe emberré lett
3
Hogy lelki szegénységuinktil
Mentene s-az 6rok tiztil
Vinne fényes boldogsagh
Es tiindoklé6 Menyorszagh
4
Azért zengedezzunk vigan
Magasztallyuk dtet mostan
Hangos széval énekelvén
Tellyes szivel ditsditvén
5
Azon életnek addja
Ez vilagnak meg valtéja
Aldgya meg Kgyd meteket
Es szentellye mindeneket
6
Hogy ez gyarlo élet utan
Lehessetek menyorszagb
Amen ugy legyen kérésem

En Uram és en Istenem!
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Latin. Hung.
Gratulemur Ordgy szivem
Et laetemur Mestbennem
Modulantes Meig hirek
Et cantantes dditettek
Jesu nato giléristusunk
Incarnato Jéisusunk
Deo vero feriettett
Nostro Hero Vitagott
Qui virtutem Bolgl Sziiztl
Ac salutem Vel
Nobis dabit Btbmben
Nos ditabit Heaységbn
lam interna \galgjunkra
Quam externa Orahkkia
Pace vera &igyen
Sempiterna Az menyégb

Amen Amen.

Hung.
Orvendetes hirek
Mostan hirdettettek

Az fényes egekbll
Hogy mar szllettettett
Es e' vilagra I6tt

Kit vartak Istentul
Az Szent Patriarkak
Isteni Profétak

Régen tellyes szivbol
Azért 6rvendezziink
Mi-is énekellyiink

Vig s-buzgé lélekbol
Edes Jesusunknak
Lelki Pasztorunknak

Mi minden erdnkbul
Hogy ez élet utan
Vigye boldogsagin

Ez testi inségbul

Amen.”
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3. Bél Matyas levelei ifj. Buchholtz Gysrgyht2*°

Bél Matyas ifj. Buchholtz Gyérgynek, Pozsony, 16Rber 240

Clarissimo VIRo
Georgio Buchholtzio
S.P.D.

Belius.

Quodequidem pridem optabam, iam facio. Nempe, remitto ad TE montium Carpatbtdriam, a B. parente
Tvo, diligentia haud vulgari, concinnatam; abs Beoy non vna accessione, augendam. quod vt fgmeés,abs
TE, quam possum, vehementissime. Nosci iam, pubfidacipis auctoritate, totum isthoc scriptionis,
qualecunque genus, confici oportere. Proinde,dfea;es meae locum apud TE reperiant. Quidquid epaigue
studii in opus impenderis, summa id cum laude, gmoar. Quid vero Fischerus noster? nihil respontiései
iteratam meis verbis salutem, et quod odia suserada me suscepta, officiis meis prosequi velirhjkgto ef”
fasciculo hocce Norico, testabere. Reuulsum simillet Caesareum substitutum tunc est, cum sarcinae
neminis litterariae, in tricesima excuterentur. éetjuin, quam auide Exercitationes eius eruditegi@entur,
dictu difficile est. Sane a societate nostra Bemisi haec habeo. Marsiglius, quodsi ingentibusdéxausis,
laudandus tamen est conatus. Potior hoc Fischarod graestando, quantum potuit, suo studio aliorum
aemulationem prouocauit; cum hic inanis, quamuignifecus prouissor, exspectationem in suspensontime
industriam aliorum sufflaminare videatur. Ista TJBmicorum fidissime, in aurem, vt scias, quo lsitous apud
exteros. Fac age, extundas homini suas illas bésrine male cogamur audire Hungari. ltem auternaldi
rogem symbola TUA, eo minus necessum esse putoageuratius indolem TVAM, litterato homine dignam,
perspectam habeo. Istud, vt addam et mea et T\&dst. Videlicet, Collectionem Scriptorum Hungarico
adparo, quae cum meo ipsius opere pedetentim msaaireHanc, si qua iuuare poteris, fac TE habeam et
facilem, et liberalem. In primis cuperem ineditismmentis locupletari. Ista, passim latere certstnaquae si

in TE incidant, mea vt protinus fiant vnice curatérit in eadem illa Collectione, Tomus Singularis
Diplomaticus. Huc legeram, quidquid priscorum dipldum, cum fide exscriptorum, habere potuero. @nife
propitium, si, quam potes, numerosissimis, auxensum istum adparatum. Fac praeterea, vt Comitatus
Scepusiensis, emendetur, augeatur. Vides quam iggargortunus, iuxta et auarus rogator. Tu valemua

felicissime, et duo ista manuscula aequi boniquesgle. Pisonii, 1727. d. 28. Oct.

845 A levelekre a tiszolci evangélikus levéltarban karkkam 2005 nyaran, jelzetiik nem volt. Két évvedské
nem talaltantket a gyijteményben, és felvilagositast sem tudtak adniytmya lettek.

846 Megjelent: BOGAR, GUITMAN , Bél Matyas levele ...

" Utdlag, mas tintaval atjavitva id-re.

" Utblag, mas tintaval atjavitva Ei-re.
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Bél Matyas ifj. Buchholtz Gydrgynek, Pozsony, 1aB4usztus 23.

Clarissimo VIRo
Georgio Buchholtz
S.P.D.

Belius.

Vindobonae eram, cum Tuas, hominibus meis red@dakmarius, peculiari, . Conuentus Euang. epistola
comitatas. Adfirmo TIBI, iam tum Viennae, mutua mem nostri Kuntzio consilia agitasse, quemadmodum
rebus Vestris medendum sit. Atque ita etiam te successit> sicuti tractandam statueramus. Nunc grsites
Deo, qui tantillum nobis indulsit respirii. Intericaelum voluetur. Ad opus meum, quod adtinet, r&th @ur
doleas Viennae id imprimi. Nihil cedet operis Halficis, adcuratione autem eas etiam superabit:dugsus
ego correctorem ago. lam tertium plagularum alphabenire coepit. Opus tamen erit mensibus aliqdatn

Tomus hic conficiatur. Vale, et me ama. Pisonii 173428. Aug.

Incluto Conuentui VESTRO testare, quaeso, obsdamanmeam, atque deditissimum, qua se dabit occasio,

seruiendi studium.

Bél Matyas ifj. Buchholtz Gyérgynek, Pozsony, 1ji8%us 5.

Clarissimo VIRO
Georgio Buchholtz
S.P.D.

Belius.

Est omnino, cur Deo O. M. gratias habeajuod, post tot superatas difficultates, emerdariluicem opp.
meaum Tomus. |. Tradidi eum, oratione latina, id quodterecessarium praefatus, Caesari, ad VIIl. Maind.
secessu Laxenburgico. Et accepit sane clementéurmascriptionis genus, non tantum sed et optimeaspe
iussum dimisit benigne iamque et lectitat soleliteum, et probat vehementer, quod me viri sumnmiljteras
docuerunt. Imprimitur iam Tomus alter, brevique halpetum unum explebimus. Ewgla interim Vestra,
exspectant Syngraphas, quas accepistis, @ lege, ut in volumen sequens pacti floreni ociibantur neque
enim bibliopola pergere alias potest in operarumcpratione. Sunt autem exempla omnia ap. Joh. Mich.
Wieland mercatorem huiatem; facta in singula tignassor. impensa. Est tibi peculiare exemplum dagitim.

Vale, et me amare perge. Pisonii 1735. Non. luni.
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IX. Irodalom- és roviditésjegyzék

A leléhelyek roviditései

EOL Evangélikus Orszagos Levéltar, Budapest

Késmark Lycealna kniznica v KeZmarku

MTAK Magyar Tudomanyos Akadémia Kényvtara, Buesip

0OSZK Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest

Pozsony Statny Gstredny archiv v Bratislave

Tiszolc Archiv Ev. a. v. farského Gradu v Tisbvc

Turdécszentmarton Slovenska narodna kniznica, Ardidvatiry a umenia, Martin (kordbban Matica
slovenskd)

Kéziratok

BucHHoLcZ!], Georgius, senMontium Carpathicorum: Comitatus Scepusiensis dpsor ... aucta et illustrata
a Daniele Fischero ..., OSZK Kézirattar, Quart. R&i8.

BucHHOLTZ, Georgius, d. A.Das weit und breit erschollene Ziepser-Schnee-GghDBZK Kézirattar, Quart.
Germ. 92.

BucHHOLTZ, Georgius, jun.150 Theses Miscellaneas ex Quodlibetica depromptagntilandas proponunt
Tiszolc, 18. kotet.

BUCHHOLTZ, Georgius, jun.200% Theses Miscellaneas, ex Quodlibetica depromptagntilandas proponunt
Tiszolc, 227. kotet.

BUCHHOLTZ, Georgius, jun.,Conspectus Dramatis Scholastici in Laudem Dn. Rairom Bibliothecae
ScholasticaeEOL, AGE I. e. 11c, 170-183.

BUCHHOLTZ, Georgius, jun.Diarium, Tur6cszentmarton, C24/1-2.

BucHHOLTZ, Georgius, jun.Hungarus in desperatione spe plenus coram obvigateicino Polono Patriae
sortem exponjtEOL, AGE, I. e. 11c, 274-281.

BucHHOLTZ, Georgius, jun.Mercurius Europaeus Curioso Poetae respons&®L, AGE, I. e. 11c, 260-273.
BucHHOLTZ, Georgius, jun.Theses miscellaneae ex Quodlibetica depromiEéd., AGE V. 61, 18-27.
Catalogi Librorum Bucholtzianorum ord. 1798iszolc, 9. kétet.

Catalogus Librorum, in Bibliotheca Georgii Buchtmlt. contentorunl696, Tiszolc, 9. kétet.

Collectanea omnigenae eruditiongnscripta per Joannem Schmidt sub rectore Michdelsovicz, Carponae,
1709-1710, OSZK Kézirattar, Duod. Lat. 3.

Conspectus Universalis Scientiarum seu Eruditiofigtatus per Virum Clarissimum Georg. Buchholtz.
Schola Kesmarkiensi. Scriptus ver per me Geor.a89zalnno quo: CrVX atroX Chrlstl, sint praeMla
gaVDla tristl. [1737], Tur6cszentmarton, MJ 265.

KHEBERITSCH loannes Christophoru®irectorium pro unico filio suo charo Adamo Kheibseh ..., OSZK
Kézirattar, Oct. Lat. 573.

KoLoDzIeJsky, Ladislav,Katalog rukopisov Lycealnej Kniznice v Kezmarkd79-1982, MTAK Mikrofilmtar,
A. 7316/I.
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Leges Scholae Kesmarkiendf@smark, Ms 1649a.

Matricula Clarissimorum Virorum, Georgii Bohusst Georgii Jun. Buchholtz, Rectorum Evang. Scholae
Kesmarkiensis ex ipso originali pariata 17980L, AGE V. 45, 156-187.

Matricula studiosae juventutis in schola ev. Keskiersi 1711-1805. cui praefixus est: Index Rectosaholae
ab aano 1570-1752Késmérk, Ms 1688b.

Protocollum ecclesiae et Scholae evang. Kesmaiikid796—-1811Késmark, Ms 770a.
REezIK, Joannesizymnasiologia Evangelica Hungarichl-IV, OSZK Kézirattar, Fol. Lat. 59.

ROTARIDES, Michael,Auctorum et Scriptorum praecipuorum Catalogus Almtacus MTAK Mikrofilmtar, A.
1107/11.

Universalis Conspectus Scientiarum seu EruditiobiSAK Kézirattar, Ms 1059/40; Mikrofilmtar, A. 6@8ll.

(A jegyzetekben szeraplleveleket, térképeket, barlangleirasokat és -kajzoverskéziratokat és albumokat
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