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FRANKLIN-TARSULAT MYONDAM,

El6sz06.

Negyven év ota foglalkozom a Renan Ern6 sze-
rint legszebb ismeretkorrel, a gorog kultdraval, s
igy orommel ragadtam meg a Franklin-Tarsulat
iltal felajanlott megtisztelé alkalmat, hogy a go-
rog eszmékrdl, melyek irodalomban, miivészet-
ben, kozéletben, tuadoményban és béleseletben oly
gazdagon sarjadoztak, Gsszefoglalé attekintést
nyujtsak. A szép feladat azonban nagy felelosség-
gel jar; kell6 szempontot kellett keresnem hozz4,
hogy élesen elvélasszam a jelentds, tehat kidom-
boritandd, és a jelentéktelenebb, tehit elhagyhato
von#sokat. Konnyebb lett volna a gorog nép kul-
turdjat fejlodésében és részleteiben ismertetnem,
tekintet nélkiil arra, hogy milyen hatassal volt
Eurépa miiveltségére. Csakhogy igy munkam sok-
kal terjedelmesebbé dagadt volna, mint amilyen
a «Kultiira és Tudomény» sorozatdban megjelen-
hetik. Ezért vdlasztottam a gyakorlatibb szem-
pontot.

E kis kényv kisérlet annak a feltiintetésére, mi-
ként hatott a gordg szellem nemesak az irodalom-
ban és a kiilonb6z6 miivészetekben, hanem a gon-
dolkodds ama berkeiben is, hol a modern vilig
kétségbevonhatatlanul felsébbségben érzi magit.
De a kivetkezé rovid vazlatok azt akarjak bizo-
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nyitani, hogy a gorogok a gondolkoddsban (ép-
ugy a reélis tudoményokban, mint egyéb més te-
rilleten) szintén komoly érdemeket szereztek; s
ha nem fedezték is fel a g6z erejét és a villamos-
sagot, olyan eredményeket értek el a mechaniké-
ban, melyeket modern mérnokék sem miiltak fe-
lil, bdrmennyire magasztaljik is a természeti erék
folott kivivott hatalmukat. Igy nemesak a gorog
forma, hanem a gorog gondolkodas is a legreme-
kebb ldtvany, melyben a vildg valaha gyonyorko-
dott.

Ne higyje azonban senki, hogy Winckelmann
és a neohumanizmus szemiivegén nézem a
gorogoket. A mult szdzad hetvenes éveiben né-
lunk és Németorszdgban egyetemi el6adasok
és konyvek (igy Burghardi Jakabéi is) eszmé-
nyileg fogtdk fel a gorog szellemi vildgot. De
csakhamar megismerkedtem angol torténetirék
és filolégusok miiveivel, kik jézanabb és gya-
korlatibb alldspontot foglaltak el. Féleg Mahaffy
J. P. kionyvei, melyek azéta egész kis gyiijte-
ménnyé szaporodtak, tartdk fel redlis szinben a
klasszikus kulturat. Azt is tapasztaltam, hogy a
vildg mar a multért nem lelkesedik, csak azért,
mert elmult. A tizenkilencedik szdzad még «6rok
vagyat» érzett a klasszikus 6kor irant, mely a je-
lenkor lelkiiletét izgaté titkokat végre mégis fel
fogja tarni. Ma azonban senki sem hisz az 6kor
mindenhatésdgaban. A vildg a maga labara allott
és elore szegzi tekintetét. De a megtett utat és
kiindul6 pontjat, a gorog szellem munkéjat, annal
inkdbb kell ismernie, hogy tudatosabban ttizhesse
ki jovendd céljait. E paratlan hatasu gérog munka
sokféle teriiletein kivalé vezetim voltak ez emli-
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tett Mahaffy konyvei, s remélem, olyan vilagos
képeket nyujtok az egyes fejezetekben, amilyene-
ket én kaptam beldlik, tdmogatva természete-
gen Meyer Eduard, Wilamovitz, Diels, Gompprz,
Heiberg és méasok miiveitdl, melyeket a klasszikus
vilaggal foglalkozdk legszivesebben olvasgatnak.
Nagyon oriilnék, ha ez a kis konyvem is olyan
szives fogadtatdsra taldlna, mint «Klasszikus vi-
lag és modern miiveltség» cimii tanulményom
(az Olesé Konyvtérban) és a romai kulturat ismer-
teté konyvem a jelen sorozatban. Igy az én «tri-
légiam» — si licet magnis componere parva —
eleven figyelmezteté volna, hogy intelligens ifju-
ségunk nevelésében a klasszikus 6kor dpolédsa ma-
gyar miiveltségiink alapjainak fenntartisa és fej-
lesztése végett feltétleniil sziikséges dolog.
Budapest, 1920 december 24.
g Geréb Jozsef.



‘" TARTALOM.

Lap

NGRS SNSRI IO A T ) ey
I. A gorog nemzeti géniusz_. _ . _ _ 9
YEVEBIATvivodplomng WIDNL! ¢ Ll L i 18
T ASpRaeR LS R A0V SRR ERCE O i
IV. Epitészet és szobrdszat _~ _ _ _ _ _ 75
V. Fesztészet &8 zene. _ _ _ _ _ _ a7
VI TegominyoRivoliea Linpie SR &0 L o Uil
VIL Allam, thrsadalom és torvények . _ . 142
Vil \Hilogtliatés vallRe 10 - LV nn o VL 167
I figgelék. Az athéni demokrdcia . . . 194

‘i B B A feminizmus elsé profétaja . . 215

I

A gorog nemzeti géniusz.

Olvas6im aligha vonjak kétségbe e konyv cimé-
ben jelzett tényt: a modern miiveltség nagy osz-
szefiiggését a régi gordg kultiraval. Ha kételke-
dik benne valaki, hiszem, hogy az egyes fejezetek
elolvasdsa utdn a megtértek szamét fogja szapo-
ritani. De még a beavatottak részére sem lesznek
foloslegesek a vildgos bizonyitékok, a szoros kap-
csolatok feltiintetései. E nagy igazsig el6leges el-
ismerését kérve, elGszir az okokat fiirkészem, me-
lyek a gorogoknek e kivilosagot megadtak. Min-
den nagy eredmény okai rég elmilt idék fatyla
alabt rejtéznek; rajuk borul az antiquitds, a fele-
dés kdde, melyet nem mindig oszlat el az archeo-
logia kutaté mécsese, a iorténeti nyomozdsnak
gyakran csak pislog6 limpdja.

Sokszor hallatja szavat azoknak feliiletes allds-
pontja, kik nem ismervén a gordg forrasokat, meg-
elégszenek az eurdpai kultura rémai eredetével, s
igy kénnyen tovasiklanaka gorog langész munkaja
folott. Mivel Eurépa vezeté nemzetei a romai mii-
}’eltségnek koszonik kultarajukat, sokan azt allit-
Jak, hogy Réma érdeme nem kisebb, mint Hel-
laszé, Roma héditotta meg orszagutaival, hadse-
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regével, torvényeivel, nyelvével Eurépa nyugati
részét és kozépsd teriiletébdl is sokat; 6 terjesz-
tette a barbdrok kozt azt a kultiuridt, melyet 6
maga atvett és szdzadokon it dpolt. A latin ere-
deti népek, melyek a tizennyolcadik szdzadig a
civilizdeid el6harcosai voltak, Roménak a gyer-
mekei é8 nagyon keveset tanultak kozvetleniil a
gorogoktol. :

De ha elismerjiik is, hogy Eurépiban a ré-
maiak vitték elére a haladas faklyajat, mi az oka
annak, hogy 6k mégis kizdrélag a gorogok tanit-
vanyai ? Miért valljak mindannyian, hogy Gorog-
orszéig volt haladdsuk egyetlen forrdsa? A legal-
kalmasabb id6pontban ismerkedtek meg Etruria,
Karthagé, Bziria és Egyiptom kultirdjdval, de
ezeknek fénye szemiikben csak érdekes vondsok
halmaza volt, mig a gorog szellem elétt foltétle-
niil meghddoltak. Vergilius, egy igazén nagy koltd,
gordg mintdk szerint alkotja miiveit, és nemesak
Homérost utdnozza, hanem mdsodrangu gordg
kolt6ket is. Horatius, egy igazén nagy miivész,
azzal biiszkélkedik, hogy ¢ szerzett Italidban a
gorog lirdnak otthont. Lucretius, kit csak azért
tartanak sokan eredeti szellemnek, mert gordg
mintdi teljesen elvesztek, azt vallja f6érdemének,
hogy a gordg tanité koltészet miifajat 6 szdlal-
tatta meg elészor latin nyelven. Alig képzelhetd
nagyobb hatds, mint amilyennel e leigizott nép
a biiszke héditékat elblivolte. A gorog hatésnak
egy misodik hullima mér az ellatinosodott Euré-
pét érte, 8 oly forradalmat keltett miivészetben és
irodalomban, hogy renaissancenak, 1jjasziiletés-
nek nevezték el. Es volt a tizennyoleadik szézad
végén egy harmadik hulldém is, 8 Winckelmann
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iskoldjdhoz fiiz6d6 neohumanizmus, mely még
mélyebbre szintott a gorog kultiira talajén ; szinte
megszabaditotta a romai kéregtél, hogy tiszta
fényben ragyogtassa eredetiségét.

Gorogorszdg modern torténetiréi, midén mi-
viik elején Helldsz kivételes szellemi munkajat
jellemzik, okat is keresik e csoddlatos ténynek.
Magyardzatuk rendszerint visszhangja annak az
elméletnek, melyet Buckle az angol civilizdei6-
r6l irt hires konyve bevezetésében felallitott, Azt
bizonyitgatja benne, hogy az embert kiilsd koriil-
mények alakitjék ; ezek hatdrozzdk meg nemesak
fizikai, hanem szellemi fejlédését is. Igy példdul
Egyiptom nagysdgét és a természet akaddlyai f6-
16tt kivivott régi gybzelmét meleg éghajlatdnak
és mérsékelten nedves levegéjének tulajdonitot-
tak. Hasonlokép az Aegaei-tenger mérsékelten me-
leg levegGje, nagyszdmu szigetei, rendkiviil gaz-
dagon tagozott partvidéke, oblei, ezeknek megtort
vonalai és viltozatos képei : e kiilonbéz6 erék ere-
déi gyandnt fejlédtek ki természetszertileg a vi-
dék lakossdginak tulajdonsigai; ezek alapoztik
meg a gorog torzsek felsGbbségét.

Ilyen kovetkeztetések azonban feliiletes és pon-
tatlan megfigyelésbél erednek. Azt allitottik, hogy
Egyiptom sziikségkép valt egységes birodalomma ;
fold;é§ a természet szigetelte el szomszédaitél, s
hozzdjarult a tény, hogy nagy orszagitja, a Ni-
lus, az egész orszégot dtszeli. De most mar tud-
juk, hogy ez az elmélet hamis. Egyiptom, mieltt
két birodalomma, majd egységessé alakulf, év-
szdzadokon &t jardsok formajaban kiilén politikai
egységekben élt, s ezt az Gsszpontositdst nem a
természet, hanem egy hddité lingesze alkotta



12 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN,

meg. Ennek az orszignak természeti tulajdon-
sagai az Indus folyé mentén is megtaldlhatok.
Mellékfolydi a tivoli bennféld hegyeirél bé vizet
hoznak és iddszakonkint vizaradast keltenek ;
hosszti sivatagon vezetd palyaja alatt egyetlen
foly6 sem omlik belé, torkolata vidékén 6 is del-
tat alkot. De azért az Indus mentén laké népek
nem emelkedtek oly fokra, mint az egyiptomiak.
Adataink felbatoritanak arra az dllitiasra, hogy
ha az egyiptomiak az Indus mellett, az indusmel-
1¢ki népek pedig a Nilus mellett telepedtek volna
le, akkor e két folyé az emberi kultura torténeté-
ben szerepet cserélt volna. Szintugy a gorog tor-
zsek, ha az Adriai-tenger gazdag oblozetii keleti
partjain és szigetein telepednek le, s Kisazsia he-
lyett Italia keleti partjait szemelik ki gyarmatte-
lepekiil, — vagy ha Itdlia nyugati részét valasztjak
hazajukul, kizelben a nagy és termékeny szige-
tekkel : kétségkiviil ép oly kedvezbének taliltik
volna e kornyezetet élénk szellemiik kifejtésére,
viszont Szardinia és Korgika lakosai, bar talan
helyzetiik e tdjon a legkedvezdbb, nagyon alacsony
fokon maradiak a Foldkozi-tenger nyugati meden-
céjében. Szicilidra nem akarok hivatkozni; nagy
teriiletét sokdig nem szelték hatdrok; a szikélu-
sok, szikénok és foniciaiak alatt jelentéktelen sze-
repe volt ; a gorogok pedig csak akkor emelték ki
a homdlyboél és alakitottik at virulé szigetté, mi-
kor az anyaorszéghan mar nagy kulturat fejlesz-
tettek ki. Ekkor lett csak Szicilia a hellénség ra-
£yogo provinecidja,

Elfogult laikus allaspont az indogermén népek
kézt konnyen hajlik arra a felfogasra, hogy a faj
kivil6 vondsai jobban domborodnak ki azokban
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a nemgzetekben, melyek az drja-torzs tisztdbb dga-
hoz tartoznak. De a vizsgilatok ép ellenkezd
eredménnyel szolgdlnak. Minél jobban hatolunk
a gorog nyelv ismeretébe, anndl tobb oly szétdre
akadunk, melyek nem indogermsén eredetiek. Igen
sok kozonséges szd, mint Bustheds vagy thpovvos,
nem magyarazhato arja tovekbil. Helynevek, mint
Tiryns, Assos és sok mds hasonlo, azt bizonyit-
jik, hogy a gorog ép oly kevert nép volt, mint a
szldvok vagy keltik.*

A gorogok szellemi fels6bbségét magyarizo
okok eszerint elvesztik bizonyité erejiiket, s igy
egy utolsé és kétségtelen tényre kell utalnunk,
mely azonban szintén megmagyardzhatatlan :
olyan nemzeti géniuszuk volt, mely fajrokonaik-
ban és szomszédaikban hianyzott. Véglegesen be
van bizonyitva, hogy a meleg és a nedvesség csak
szémbelileg mozditotta elére az emberi fajt; né-
mely torzsek mar korai kezdetiikt6]l fogva kiva-
lobbak voltak, mig méasok a legkedvezdbb koriil-
mények kozott is alacsonyabb szinvonalon vesz-
tegeltek. Ezt a rejtelmet még egy torténetird sem
oldotta meg. De van-e kiilondsebb dolog, kérdez-
hetjiik tovabb, mint egy kialakult tdrsadalomban
az egyéni géniusz ? Ez oly parhuzamos jelenség,
mely dlldspontunkat meg nem magyardzza, leg-
folebb igazolja. Kiilonésebb-e az, hogy egy nép

* Fick Agost, a kivalé ésszehasonlité nyelvtudos
kényvei a gorig személy- és helynevekrdl mutatjik, hogy
nagy résziik nem gordg eredetii. Megleps ez fileg Atti-
kéra, a gorog kulttira legfisztAbb otthonfira vonatko-
zolag, mely tehdt nagyszémi bennsziilott lakosskgot el-
nyomott, Az athéniek jogeime igy autochthon (6slakd)
éredetiikre nagyon is vitas.
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kivételesebb tehetségekkel lép fel a torténelem-
ben, mint az, hogy egy eddig fol nem ismert tor-
vény alapjan follép egy lingeszli ember ? Ha meg-
figyeljiik azoknak a fels6bb tehetségiieknek csa-
ladi viszonyait, akik birodalmakat szervesztek
vagy felforgattak, akik uj teriiletekkel gyarapitot-
tdk a tudoményokat, akik nagy miivészeti vagy
irodalmi alkotasokkal szaporitottik az emberiség
kincseit : nem taldlunk sem t6rvényt, sem okot,
mely e szérvanyos jelenségeket megmagyardznd,
valamint nemtudjak megmagyardzniaz égboltozat
ismert csillagai kozt feltiiné metedrokat sem. B fel-
sébbrendii emberek 4ltaldban jelentéktelen sazii-
16kt6] szédrmaznak, jelentéktelen testvéreik van-
nak; csak nagyritkén juttatjak utédaikra nagy
jellemvonésaikat. Vannak koztiik egyetlen fiuk, de
olyanok is, kik egy nagysziamu csalidnak leg-
idésb, vagy legifjabb vagy kozbensé tagjai. Egész-
ség szempontjibol sem valnak ki mindig. Vannak
koztiik korasziilott és utoszilott gyermekek, gyen-
gék és nyomorultak, kiket csak az onfeldldozé
anyai gond tarthatott meg az életnek.

De ha polgérosult tarsadalmakban az egyéni
élet els6 kezdeteit titokzatos homdly boritja és
mi a lingész szérvanyos felbukkandsakor csak a
véletlenre utalhatunk, csoda-e, ha évezredek
miilva, miutin a népek gyermekkorat slirti kod-
réteg takarta el, nem tudunk jobb feleletet adni,
midén egy fajban a nemzeti géniusz bamulatosan
sokoldali miikodését szemléljiik, mig fajtestvérei
nem jutottak a kizénséges dtlagon feliil ? Igy csak
egy dologra vetjiik a stlyt : e ritka jelenséget nem
szabad tagadni, ha nem is tudjuk adni az okat.

Végeredménykép elfogadhatjuk tehat, hogy

A GOROG NEMZETI GENLUSZ, 15

egy népnek nagyobb tehetség juthat osztalyréssiil,
mint & tébbinek. Fis most vizsgdljuk meg, hogy
miben 4ll ez a kivalosdg. Itt pedig ismét az egyéni
langész analogifja tAmogathat benniinket. Az elsé
és legfeliiletesebb felelet az, hogy a langész ere-
deti : 11j eszméket vet fol, problémakat uj méd-
szerrel old meg, 1j dsvényeket tor a kutatdsnak ;
mig az dtlagos ember csak azt ismerheti meg,
amit méasok mdr elStte feltaldltak. Mélyebb és
pontosabb kutatds azonban ramutat arra, hogy
teljesen 1ij eszmék igen ritkdn meriilnek fel. Az
egyéni langésznek majdnem egész munkéja, mint
Goethe is mondja, abban 4ll, hogy feldolgozza
magdban azt, amit mésok elgondoltak, s olyat
termelnek, ami egészen 1j dolognak latszik, pedig
csak 1j kontdst adtak a réginek. Nines talalobb
példa, mint a nagy zeneszerz6ké. Eredeti dalla-
mok és motivaumok adoménya vallomésuk szerint
ritka és becses ; feltaldlojat joggal tekintik ldng-
észnek. De egyetlen mds dallam vagy motivum
sem ragadhatja meg a hallgatét, csak az, mely
teljesen jol ismert elemeknek a kombindcidja. Az
eredetiség esupén azoknak egyéni feldolgozdsiban
és kifejtésében nyilvanul meg.

Ha tehét elfogadjuk, hogy a lingész egyik leg-
lényegesebb vondsa masok munkdjinak jelentos
egyéni feldolgozasa, ukkor nemesak azt 41lithatjuk,
hogy a gorogok e tehetséggel meg voltak dldva, ha-
nem agtis, hogy olyan foldteriileten telepedtek le,
mely kivaléan alkalmas 1j eszmék sugalmazéséira
és tért nyujtott mindezon kapesolatokra, melyekre
eleven esziik Gsztokélte. Fontebb jeleztiik eltérd
dlldspontunkat azokétol, kik egy faj jellemzésé-
ben nagy silyt vetnek az dltala lakott vidékre.
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A kiilsé természet irant a gérogok egész nagy tor-
ténetitkon 4t meglepbleg kozombosek voltak, A
kormyezet festoisége irdnt tamisitott érzékhi
nevezetes hibdul rottik fel nekik. De bar foldra
helyzetiiket nem fogadjuk el nagysdgnk magyaras
zatdul, mégis silyosan esik a mérleghe Gordgor:
széig kornyezete is, csakhogy egészen mas okbol
E nép a maga hazajat két teljesen kiilonbozé
civilizdeio hatdrai kozott alapitotta meg; @l
tudta sajatitani mindkettének az eszméit és egyes
sitve Gket, rajuk tudta siitni a maga egyénisége bé-
lyegét.

A délrél és keletrdl bedzonlé hatast illet6leg
nincs semmi kétség, Kadmos, Danaos és méds ho-
sok monddja bizonyitja, mily sok miivel6dési ele
met szallitott Fonicia és Egyiptom Goérogorszags
nak. Ugyanezt jelzi a krétai Minos mondsdja is
akinek birtokén a legijabb dsatésok valéknak igas
zoltdk a hagyomdnyokat. Innen hatolt egy na
gyon régi kultira az Aegaei-tenger szigetein at
Girdgorszagba. Vajjon a krétai Knossosban hass
ndlt irdsjelek utat tértek-e Mykénébe és Tirynsbe,
nem allapithatjuk meg biztosan, de valésziniinek
latszik, s ilyen betiik lehettek azok a «gonosz jes
lek», melyeket Homéros szerint Bellerophon ma-
gaval vitt, hogy sorsa a likiai kirélyndl vératlas
nul jéra forduljon. 1

Azutan elterjedtek a foniciai betilk, s ugyan:
csak foniciai kereskedék hoztdk 4t Babylonbdl &
bevésett pecsétek hasznalatit. Az afrikai elefint=
csont és struectojis, valamint sokféle tirgyon &
rajzolatok majdnem biztos irdnyt jelolnek délvi®
dékrél. Es mégis megesafolhatatlan tény : Helldss
talajdn a legrégibb miivészeti esirdk — melyeket
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eddig nem mer a kutatds hellén jellegiinek mon-
dani — inkdbb eurépai jellegii vondsokat tiintet-
nek fel, s ezek a mykénéi mivészetre is hatottak.
Kozépeurdpaban is volt mér civilizdcio, melynek
elemeit a gorogok is elsajatitottak, tehat északrol
is kaptak serkentést. Elnevezték keltanak, pelazg-
nak, és sirdombjai egészen Irlandig hatoltak. Eb-
b6l a forrdsbél eredt a borostyanks mint dekorativ
clem, mely ép oly idegen Gordgorszigban, mint
a strucctojds. Kozépeuropabol valé a régi bronz-
fegyverek formdja, valészintlileg a méhkasalaka
sirbolt is, szintigy kiilonbozé szerszamok és fegy-
verek diszitési médja. Fs ki tudnd megmondani,
mi minden szivirgott a4t abbél a forrdasbél, melyet
a gorogok pelazgnak nevestek ? A hellén faj tehat
kétféle kulttiranak a mesgyéjén dllott ; e kettének
hatdsa alatt teremteite meg azt a kiilénés tipust,
mely végre a vilig legtokéletesebb formajiva fej-
16dott.

Az elsajatitds e mohé hajlama sokszor gyenge-
ségnek a jele; magdban rejti az elsatnyulds ve-
szedelmét, s6t ama nép kozé valo beolvadast is,
melynek eszméit elfogadta és fejlesatette. A tor-
ténelem sokféle példival szolgdl : legy6zott népek
elhagytik nyelviiket, vallisukat, s a hoditokét fo-
gadtak el; viszont olykor a héditék olvadtak be
€s a legy6zott nép kerekedett feliil. A girdg faj
egyik szembeszikd vondsa, hogy konnyen atvesz
idegen eszméket; szomszédainak talilményaibol
mindig kész hasznot meriteni, de izlése mindig
fels6bbséges és sohasem olvad be idegen népbe,
hacsak kisebb csoportban tébb szdzadon at el
Nines zérva az anyafoldtdl. Az eretriaiak, kiket
Dareios katonai Azsifba hurcoltak és Babylonia
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ténet szinpadén, miéta a régibb gazdag civiliza-
ci6k orokségét atvették ! Meghdditottik és annyira
beolvasztottak hazdjuk régibb lakosait, hogy egye-
diil magukban lattik az orszdg birtokosait. Né-
melyek koziilik ellenvetés nélkiil biiszkén vallot-
tak magukat bennsziilotteknek. Azutdn elszéledtek
a Foldkozi-tenger kiilonboz6 partvidékein ; elju-
tottak Italidba és Sicilidba, melyek mindeniitt go-
rog teriiletekké véltak, ahol rajtuk eivilizacié fej-
16d6tt ki. Azutan sikeresen verték vissza a perzsa
hatalmat, mely Gérogorszagot meghdditott pro-
vinciava akarta tenni. Kisdzsiai testvéreik, kik
t6bb nemzedéken &t perzsa uralom ald keriiltek,
mindig megtartottdk nemzetiségiiket, és nem
mondhatni réluk, hogy azt akkor kaptdk vissza,
mikor a perzsik makeddén uralom ald keriiltek. E
hellenisztikus korban Makedonia, Kisazsia, El6-
dzsia és Bgyiptom foldjén gorogok voltak az urak.
Midén a rémaiak igit tettek a nyakukra, s a go-
rogok tiszteletét a gogos hoditok megvetése val-
totta fel, akkor sem sziint meg a gérdg irodalom,
a gordg filozéfia, a gordog miivészetek, a gorog
finomsag uralma. Valoban oly szivés volt a gordg
befoly#s, hogy uj osszekoté lane alakult Kelet és
Nyugat kozott ; a régi Byzantion helyén uj féviros
épiilt, hol a gordg finomsdg és a gordg miivészet
a durvabb Nyugat szemében az elkelé méltésag
és fény cstcspontja volt. S mikor e fényes koz-
pontot a barbar keresztesek kifosztottik, majd pe-
dig a torokok elfoglaltdk, egynéhdny elmenekiilt
gorog tudés az irodalom halhatatlan kincseivel
Nyugateurépaban szellemi faklyat gyujtott, mely
az6ta sohasem hamvadt el.

A gorég szellem e feléleszté hatdsa, azt hiszem,
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igen tanulsédgos. Semmi sem mutatja viligosab-
ban vagy nagyobbszabésu példiban, mennyire
més & masodkézbbl eredé vagy esupin hagyoma-
nyon alapulé ismeret, mint a kozvetlen forrdasok-
b6l merité tudomény. Kétségtelen igazsdgnak tar-
tottdk a romai csaszdrsig hanyatldsa idején, szint-
gy a kozépkor végéig, hogy a romai élet a gorog
kultira minden értékes elemét felszivia, hogy a
romai térvény, a romai épitészet, a romai koz-
igazgatds sokkal tokéletesebb volt, mint a tanito-
mesteré, Pedig a gorog épitészet utolsé virdga, a
bizénei stilus is, mely a konstantindpolyi Aja So-
phia-templomban érte el legnagyobb alkotésat, be-
hatolt Ttalidba és Nyugateurdpdba, hol a diszes
normann-stilus neve alatt foglalt helyet a temp-
lomépitészetben. A velencei Mérkus-templom e
gorog stilusnak leggazdagabb, de mér hanyatlé
alkotdsa. De mint emlitém, dltaldnos volt a meg-
gy6zbdés, hogy az dtvett kultiira minden tekin-
tetben pétolja a gorog eredetinek Osszes jo tulaj-
donségait. 86t egy esetben, a biblia latimr fordita-
saban (a Vulgatdban), szent Jeromos a maga mii-
vét az eredeti héber és a gordg kozé helyezve, ma-
gaval Krisztussal hasonlitotta Gssze a két lator
kozott. Keresztyén templomokban girog szobro-
kat uténoztak, st elhelyeztek olykor eredetieket
is. Aristotelést, kit a legnagyobbnak és legegyete-
mesebbnek vallottak a gordg filozéfusok kozott,
latinra forditottdk és majdnem latin szentnek ka-
nonizaltdk. S nem volt-e szemiikben Vergilius
mélyebb és miivészibb Homérosndl? Nem volt-e
a Dies irae mélyebb és hatalmasabb szozat, mint
Horatius jatszi kélteményei és Ovidius trividlité-
sai ? A nyugati vilig igy latinnd letf, s az emberek
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meg voltak elégedve romai miiveltségiikkel, pedig
oz csak a gorog kultirinak egyik hellenisztikus
hajtisa volt.

De az eredeti forrasok hirtelen és bamulatos
valtozast idéztek elé. Kideriilt, hogy a kozépkor
latin miiveltsége a nemesebb tipusokat alacso-
nyabb fokra siilyesztette, hogy az északrél beha-
tolé Wjabb irdnyok az épitészet és a t6bbi mivé-
szetek tiszta formdit megzavartak, hogy a kozép-
kor leghatalmasabb megnyilvénuldsa, Dante ko-
mor fénye, a gorog élet deriilt viddmsigat szigord
68 kinzdsokkal fenyeget6 vallissal helyettesitette.
A hellén deriiltség visszatértéhez kétségkiviil sok
pogény vonés fiizédik, de ezt a forradalmat a ré-
mai egyhdz zsarnoksigival szemben azok nem
sajndlhatjak, akik nem hihetik, hogy az embere-
ket esak gy lehet visszatartani a biintél, ha na-
gyobb biinnel, az érzé lélek orok kinzdsival ré-
mitgetik. A cstcsives komor templom alkalmas
imahdza volt & szigori Istennek ; viszont a renais-
sance-palota a fénynek és viddmségnak volt ott-
hona. Itt az emberek meghatott lélekkel olvastak
Homéros eposzait, a gorég tragikusokat és féleg
az isteni Platén dialogusait; kozvetleniil érint-
keztek a forrdssal, melybél egykor a réomai kul-
tiara taplédlkozott.

a gorog tanulmianyok elGkelé helyet kap-
tak a miiveltek nevelésében. Eurépa megismerte
teljességében és megbecsiilte mélységében a g-
rég irodalmat; elemezte és megértette a gorog
filozofiat, s ami még finomabb, a gordg mivészet
fenségét. A nagy nemzetek 4ltal rendezett ku-
tatdsok ma is szaporitjdk a remaissancetél ki-
asott kincseket; Gorogorszagban félddel bori-
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tott templomromok utdn kutatnak és Egyip-
tom homokjaban gorog szovegeket keresnek.
A tizenkilencedik szézad kultarijanak nagy-
saga nem kis részben nyilvinult meg abban is,
hogy a klasszikus gorog lélek paratlan finomsagat
teljesen felfogta. Latogassuk meg valamely mize-
umban az Gjabban falalt gorog toredékeket és ap-
robb miiipari alkotdsokat, amilyenek itt Buda-
pesten is lathatok, s a szobroceskak, diszitmények,
véazdk, aprobb arcmasolatok lattdra dnként kiala-
kul az az erés meggy6z6dés, hogy mindez a leg-
finomabb miivészet, melyben alig taldlhato porias
vonds.

Ily kériilmények kozott még otven év el6tt na-
gyon megokoltnak tartottik a miivelt osztdlyok
nevelésében a gordg tanulményok dpolisit. E
tényt alig vitatta valaki. De minél inkabb beha-
tolt Eurépaba az amerikaias, utilité.nup szellem,
anndl inkabb fenyegette apéily a kozépiskolai go-
rog tanulmanyokat. Még a legmiiveltebb allamok-
ban is sziinedezik lassankint az arisztokratikus
felfogds, hogy a magasabb sltaldnos miiveltség
kevesebbeknek kiviltsiaga legyen. A demokratikus
felfogis pedig hangstlyozza, hogy a gbrog tanul-
minyok #poldséra nincsen mér idénk ; gazdag és
szegény egyarant csak kozos célnak élhet, min-
denkinek egyforma miiveltségben kell részesiil-
nie. Vegyiik hozz4, hogy a modern természettu-
domanyok teriilete annyira megndvekedett, hogy
mind nagyobb helyet kivetelnek szdmukra az is-
koldkban. A tantervek igy atalakultak és a tanul6
ifjisag befogadéképességének rovasira annyira
kitagultak, hogy mér azon gondolkodnak, mit kell
felaldozni, hogy sikeresen tanithassdk a tobbit. A
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modern tudoményok hivei természetesen az ellen
fordulnak elsé sorban, amit 6k «holt nyelvr-nek
hivnak; s mivel a gordg kultira az 6 szemiikben
nagyon régi korbél vald, a betiii is eliitnek a mi-
énktol, elérték azt, hogy igen sok kc‘izépiakolﬁ’g
felmentettek a gordg nyelv tanitdsatél ; sot a mi
gimnidziumainkban mdar nem is kitelezo tantargy,
8 szabad elhatérozésdra bizzdk a sziil6knek, akar-
jék-e gyermekeiket e nyely tanulménydban része-
siteni. A reformerek, akiknek nagyrésze sem a
gordg, sem a romai kultdrat nem ismeri alaposan,
még éreznek tiszteletet a latin nyely irdnt; még
& modern nevelésben is hangoztatjak a fontossa-
git. De 6vakodjunk a csalédistél. Csakhamar be-
allhat az id6, mikor tamad4saik e masodik «holt
nyelv» ellen fognak irdényulni és alapmiiveltségiink
e misodik alkoté elemét is hajlandék lesznek
sutba dobni, mert a tdmaddst ezen értékes elemek
ismeretének teljes hianydval szervezik. Akiismeri
a kultira fejlédését, tudja, hogy sokkal nagyobb
kines rejlik a gorogben, mint a latinban ; hiszen
annak, amit a latin tanulmdnyokbél nyeriink, leg-
nagyobbrészt gprog kultira az alapja. Vajjon nem
volna-e hétrinyos, ha a mdsodlagos kultirat ia-
ng]l.:?&nyozva, annak eredeti forrisait elhanyagol-
n

S itt felmeriil egy eszme, melyre érdemes ki-
térni. Tuddkos emberek dllitdsa szerint a latin
nyelv elégséges grammatikai és torténeti tanul-
ményok megalapozésira. A nagy nemzetek kozott
sokan vannak, kik beesiilik a mélyebb miiveltsé-
get; homdlyosan érzik, hogy e miiveltségnek go-
rog a forrdsa és szeretnék kitolteni a hidnyt, me-
Iyet modern miiveltségiikben talilnak. De inkdbb
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méasodrendd forrdsokhoz, vagyis forditdsokhoz
nytlnak. Az angol, francia és német irodalom
tényleg rendelkezik ily forditdsokkal, melyeket
magyarizo kézikonyvek és népszerii tanulmanyok
is timogatnak, gy hogy az ifjikori iskolazisbol
eredd hidnyt pétolni hivatottak. Nem is lehet ta-
gadni, hogy a kilfoldi ujabb forditdsok méar hi-
vebbek, mint a fiiggetlenebb utdnzdké, kik nem
riadtak vissza sajit palettajuk szineivel tarkitani
a gorog eredetit. Az sem vonhalé kétségbe, hogy
a mai fotografia hivebben adja vissza épiiletek és
szobrok vonalait, mint a legjobb fest6k, bér né-
melyiknek koltéi lelke példaul a pestumi templo-
mot biitbdjos levegdjével egyiitt vardzsolta a vi-
szonra, amit a fotografus nem tehet meg. De ép
ez bizonyitja a finom igazsigot, mely a folvetett
eszmével dsszefiigg: eredeti miiremek kiillonbozé
magyarazatokat sugall, mig egy barmily kivilo
mésolat ritkan enged meg egynél tobbet. Mig te-
hit az eredeti mt gondolatokat kelt, a mdasik mdr
korlatozza az értékelést. A masolatban mindig el-
vész valami, és minél hivebben igyekszik a ma-
solat visszaadni az eredetit, anndl szolgaibb
szellem lakozhatik firadsagiban. Bizonyos, hogy
sok mésolat nagyobb miiremek, mint az eredeti.
llyen példétal az uj testamentum angol for-
ditdsa, szintigy Vergilius Georgicd-jdnak né-
mely részlete gyonyortibb, mint Aratos kolte-
ménye, amelyet mintdul vett. De ezek a ritka
kivételek nem ingatjdk meg az el6bb emli-
tett igazsagot. Igy Vergilius, taldn a leghivatot-
tabb utédnzé, ki valaha élt, oly mesterrel szem-
ben, mint Theokritos, nanyon hattérbe szorul
Ha Theokritost csak Vergilius Eclogd-i révén
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ismerndk, nem becsiilnék tébbre, mint egy har-
madrendi koltot.

A tanulsdg vilagos : a legnagyobb buzgalommal
forduljunk a forrishoz. Ne elégedjiink meg a ra-
vonatkoz6 tanulményokkal és fordithdsokkal. Us-
siik fel az eredeti irokat, fejtsiik fel a nyelv tit-
kait, amelyben azok el§szor megszolaltak, s ak-
kor benniink is oly renaissance alakulhat ki, mint
a milyen felhajnalodott a tizenétodik szdzad meg-
lepett humanistaiban. E kis konyv egyes fejeze-
teinek f6haszna talin az lesz, hogy vagyat ébresz-
tenek az olvaséban a nagy eredeti miiveket meg-
ismerni ; de elégedetlenséget is kelthetnek, ha az
olvasé mar nem fiatal, 8 nem szentelhet kell§
id6t egy antik nyelv tanulményozasara. Mert egy
nyelv megtanuldsa mindig kemény feladat, kilo-
nosen elérehaladott korban. De ha mér az illeté
maganem tanulhatja meg, 6sztondzze és irdnyitsa
legalabb az ifju nemzedéket. Nem tagadhatjuk,
hogy a gordg nyelv ismerete nalunk a maltban
is, jelenleg is szlik korre szorult, de mindig volt
egy tekintélyes kor, mely igazi miveltségre va-
gyott.

Egyetemi és foiskolai vdrosokban wvan nd-
lunk legaldbb két gimnazium ; az egyikben kéte-
lez6 tantdrgyként kellene szerepelnie a gbrog-
nek, s ezt lelkes filoldgusok eleven modszerrel
kénnyen megkedveltethetnék oly sziil6k gyerme-
keivel, akik a magyar kultira és tudomény dpo-
lasaban vezérszerepet jatszanak.

A gorog mestermtiveknek ép tigy, mint egyéb
fajta mestermiiveknek megvan az a tulajdonsé-
guk, hogy misolataiknak is nagy a miibecsiik, s
azok a kivalé forditdsok, melyek irodalmunkban

A GOROG NEMZETI GENIUSZ. a7

mar nem is oly csekély szamban megjelentek,*
mélté helyet foglalhatnak a finomabb izlésii em-
berek konyvtdraban. De ha az ember az eredeti-
ekhez nyulhat és megbirkozik veliik, a forditdsok
rdnézve elvesztik értékiiket. A hires angol dllam-
férfianak, Gladstone Vilmosnak kényvtdrdban kii-
lon szakosztallya nottek fel az 6t vildgrész kiilon-
boz6 nyelvein megjelent Homéros-forditdsok, me-
lyeket a forditék kiildtek be neki homérosi tanul-
ményaiért kifejezend tiszteletiik jeléil. Midén
egy tudés megkérdezte téle, vajjon beléjiik te-
kint-e olykor szabad drdiban, azt felelte, hogy
soha, mert kevés szabad idejét az eredetiek ta-
nulményozasénak szenteli. De van-e egy irodalmi
mestermii nagysidganak nyilvanval6bb jele, mint
sok forditdsa? Mert ha egy irodalomban meg is
Jjelent mar jeles forditdsa, minden nemzedék arra
torekszik, hogy ujabb kisérletet tegyen e biivos,
soha meg nem sziiné feladat sohasem tokéletes
megoldasaban.

Ha nem is tud magyar ember mds nyelven be-
szélni, elolvashatja forditasban azt az 6t fenséges
kolteményt, mely mindig nagy hatdssal volt és
van a miivelt emberiségre. Ezek pedig: Homéros
Iliasza, Aischylos Oresteidja, Dante Pokla, Shake-
speare Hamletje és Goethe Faustja. Ketld kd-
ziilik gorog, de meg kell jegyeznem, hogy velok
a gorog irodalomban méas koltéi alkotdsok is mél-
tin versenyeznek, igy az Odysseia, Sophoklés
Oidipusa és Antigonéja, Aristophanés Madarai,
Pindaros pythéi 6d4i, szdmba nem véve kisebb
gyongyszemeket, milyenek Sapphé és Simonidés

* A II. és III fejezet fel fogja ket sorolni.



28 A GOROG SZELLEM EURGPA KULTURAJABAN.

aprosagai és Theokritos idilljei. A modern nagy
irodalmakban nem igen taldlhatunk olyan mes-
termiiveket, melyek az elébb emlitett koltemé-
nyeket utélérnék, annyira kivdlnak irodalmi
szempontbol a gorogok. Fijé biiszkeséggel mond-
hatjuk, hogy Arany és Petdfi tobb kolteménye
szintén fenséges alkotds, de a vildgirodalom eddig
csak Petéfit ismeri, bar inkdbb forradalmi ver-
seif, nem pedig azokat, melyekben a kolté még
nagyobb: mély csaladi érzelmeit tolmdesolo bii-
béjos dalait.

A gorig épitészet emlékei t6bbé-kevéshé csak
romokban maradtak redink, de alegkivalobb szak-
emberek hangoztatjik, hogy ezek az alkotdsok a
vildg architekturdjaban vezetd szerepet visznek,
és ninesen épiilet, melynek szerkezete és kidolgo-
zasa az athéni Parthenénnal versenyezhetne,
Egyiptomban az 6rids méretti karnaki templom,
Konstantindpolyban a bémulatos Aja Sophia,
Rheimsben a bajos koronizé dém az épité mii-
vészetnek taldn legkival6bb példai, de velk szem-
ben a Parthenoén attekintheté egyszeriiségében a
miivészi tuddsnak oly finom mélységeit tarja fel,
hogy romjaiban is foldiink legfenségesebb épiile-
tének mondhatjuk. A t6bbi miivészetekben pedig
kir volna egyelbre egy szét is vesaztegetni a gb-
rogok fels6bbségére, mikor ép ennek részlete-
zése lesz a kivetkezd fejezeteknek a feladata.

A huszadik szézadot ép oly veszedelem fenye-
geti, mint aminé észrevétleniil a rémai vilagot
eérte, mely azutén folyton siilyedt, mig a barbar
szdzadok sbtétsége el nem boritotta. A rémai csa-
szirsig a Kr. u. harmadik szdzadtol kezdve be-
érte a mésodrendd gorog irodalom és mitivészet
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termékeivel ; latin kultirdval cserélte fel a gbrog
mintakat, pedig ezek a legnagyobb mestereket
nevelték szdémara. De mint emlitém, a méasolat-
nak nincs oly életereje, mint az eredetinek. A mai
vilag minden tudomdnya, rengetegiil felgyiilem-
lett anyagi ismerete, izgatott siirgése s forgdsa
csiinya és Oromtelen tarsadalmakat teremtett.
Mindenféle talalmény versenyez abban, hogy mi-
nél kényelmesebbé tegye az életet, de az egysze-
riibb korszakok vidamsdagat és elégedettségét nem
tudjék visszavardzsolni. A rosszfogazati és rossz-
szem( gyermekek velesziiletett fogyatékossagait
mindenkép igyekszik a tudomany kifoltozni, s e
nélkiil valéban kétségbeesés fognd el a népeket.
De a boldogsdg nem itt keresendd, sem a moto-
rokban, sem a turbindkban, sem a repiilégépek-
hen, sem & rengeteg messziségbe ropitett drotta-
lan téaviratokban.

Lehetetlen, hogy a miivelt vilig vissza ne ri-
adjon a jovendd ily vigasztalan latvényatol és
megelégedjék az anyagi taldlményok gyarainak
monopodliumaival, ahol olvaszté kemence és vil-
lanyfény pétolja a gordgoktél imadott napisten
ragyogé sugarait. Tobbszor felébredt mér az em-
beriségben a megujhodds ereje ; a hanyatlds kor-
szakait 0ijjasziiletés és megifjodds korszakai val-
tottak fel. Valahdnyszor az Osszekoté kapesok
megszakaddsdval a vildg elernyedt, titokzatos
vagy ébredt fel az emberiségben, hogy féldi gon-
dokat és 6romoket félretoljon s az 6rok eszmékre,
a viligszellemmel valé egyesiilés gydnyoreire
gondoljon. Téamogathatja ezt az dramlatot egy
ujabb humanista vagy, hogy visszaszerezze szd~
munkra az élet nemes dromeit és szépségeit ; se-
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gitségiil hivhatja a miivészeteket és a jozan ne-
velés megfinomult eszkozeit. Az emberi boldogsag
eszményét ily modszerrel valdsitotta meg egyszer
a maga moédja szerint a gordg nép. Eletének gon-
dos és alapos kutatéi ezért intézik szézatukat
azokhoz, kik a modern tarsadalom erkolesi és
esztétikai reformjara vagynak. Tobbszor éreztette
méar a gorég kultira nagy és jotékony hatasit;
nem lehet hiti a remény, hogy e forrdsnak most
is megvan gyogyité ereje.

1L

~Koltéi irodalom.

A gordg koltészetnek a vilagirodalomra valé
hatdsat fejtegetni részben konnyfti, de részben ne-
héz feladat. Mar a kozépiskolai tanulmanyok fel-
tartdk a mtivelt olvaséknak azt a pdratlan és ere-
deti fejlédést, mely a gorog koltészetet az eposztol
a lirdn 4t a dramadig vezette. Velok szemben a fel-
adat konnyt, féleg akkor, ha irodalmi ismeretei-
ket magéntanulmanyaikkal és olvasmanyaikkal
bévitették.* Viszont nehéz a feladat, ha e fejezet
uj anyagot akarna adni, szintigy akkor is, ha ag
olvasénak a targyrél még nincsenek eléleges is-
meretei, 8 az elkeriilhetetlen célzdsok és utalasok
rendes olvasmédnyainak korén tilesnek. De az mir
regéta tapasztalati tény, hogy ily komolyabb tar-
talma kényveknek is szépszdmu kozonsége van,

* Magyar kényvek e téren: Miller—Donaldson: A
régi gorog irodalom tirténete, forditotta Récsy Emil
(Pest, 1862) ; Hegediis—Latkéezy—Pecz : A goérdg iro-
dalom térténete (a Heinrich-fele Egyetemes Irodalom-
torténetben); Croiset: A gordg eposz, forditotta Kempf
Jozsef. (a M. T. Akadémin konyvkiads véllalats). J6 kis
kézikonyv: Jebb—Findozy: A gbrog irodalom torté-
nete. (Budapest, Athenmum.)
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mely e feladat nehézségeit atérti és a vele vald
vivodas irant elnézéssel van.

Els6 feladatunk megjelolni a gorog koltészet
altalinos vondsait; ezeknek koszonhette, hogy
mintaja lett a kovetkez6 koroknak és nemzetek-
nek. Ebbdl kovetkezik a masik feladat: példakkal
igazolni, legalabb egyes részletekben, hogy a vi-
lagirodalomban hol nyilatkoznak meg a nyilvan-
val6, kozvetlen vagy kozvetett hatisok.

A legfébb és legjellemz6bb vonds, mely a gorig
koltészeten Homérostol Theokritosig dtvonul, a
miivekbél kisugirzo alapos tanulmény és semmi-
kép sem pusztdn az emberi sziv dnkénytelen ki
térése. Az a konnyedség, mely Ovidiust és némely
modern k6li6t arra a nyilatkozatra késztette, hogy
gondolataik versben sziiletnek meg, itt nem for
dult eld. Gorog kolték megvetették azt, akit mi
iskoldzatlan langésznek neveznénk. Bizonydira 6k
is emlegetik az «isteni manidt» meg a Muzsik
ihletét, de adataink szerint sohasem kapott ihle
tet iskoldzatlan ember, és sohasem batoritottd k &
Muzsik a kimivelt embert arra, hogy a koltd:
hagyominyokat megsértse. Ez az iskolazottsig
mar a homérosi eposzokban teljes miivészi ki
alakultsiggal nyilvanul meg, s joggal felmeriil
kétség, vajjon volt-e valaha vidék, mely ezen
nyelven beszélt. Rendkiviil stirdi benne az iéntd
eliité forma, s ez a koltéi nyelv, mely még a tu:
désoknak is sok grammatikai problémat nyajt,
dalnokok iskoldjinak az alkotdsa; ez taldlta fel
ez tikéletesitette folyton. Sohasem dicsekednek
hogy a kézonséges emberi nyelvet szolaltatjs
meg ; inkdbb azt éreztetik, hogy valami szebbet
magasztosabbat teremtettek, amire esak kimiivel
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ks1t6k képesek. Es ha ezt miivésziesnek nevezziik,
amiben sokan a természetesnek ellentétét litjdk,
akkor mar el6legesen meg kell jegyezniink, hogy
a miivészet gyakran volt igazi és nagyhatasi fej-
lesztéje a természetnek, s6t nem lesz folosleges
ozt kisgé bévebben is fejtegetni.

A miivészetnek nem az a sajitos feladata, hogy
a természetet a leghivebb forméban tikroztesse
vissza, hanem inkabb az, hogy tokéletes termé-
szetet mutasson be. Minél nagyobb fokra fejlédott
példaul Gorogorszdagban a szobriszat, annal job-
ban tudta dbrézolni a természetes, de egyszer-
smind oly eszményien szép emberi alakot, aming
Praxitelés Hermése. Egy kivilé szinész legna-
gyobb diadala szintén a tokéletes emberi jellem
megjelenitése egyetemes, ha lehet, eszményi vo-
nésaiban. Nem nagy dicséret lappangott ama filo-
zofus felkidltasiban, ki Menandros vigjdtékait
latva, igy szolt: «0 Menandros és emberi élet !
Melyik volt a masold koziletek ?» Mert ha valaki
azt hiszi, hogy a miivészet csupin a mindennapi
élet fotografaldsiban nyilatkozik meg, kinnyen
jut fonak alldspontra. Minden szokds, mely a ci-
Vilizdeio hatdsa ald keriil, eltér a puszta termé-
szetto] és miivészi fogast alkalmaz, hogy magéit
leplezze vagy finomitsa. Mily fura jelenet volna,
ha emberek meleg évszakban Oskori természetes
mezben jelennének meg! Megprobiltdk talin a
francia forradalom elvadult napjaiban, mikor a
ruhaanyag mennyiségét nagyon apasztottik, de
feldolgozasaban az emberek ép oly mesterkéltek
voltak, mint életfelfogasukban.

E fejtegetések utin a gordg szellemi iranyzatot
konnyebben értékelhetjiik és megértjiik, hogy a

Geréb Jossef: A girdg szellem, 3
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gorog koltészet mindig iskolakban fejlédott, erds
hagyomanyoknak hodolt, szigora torvényeket tar-
tott szem elétt mind a versmérték, mind a sti-
lus szempontjabél. Ha valaki e korlitokat tégi-
tani akarta volna, ha teljesen szabad és fegyelme-
zetlen modorban lépett volna a kozonség elé, Go-
rogorszdgban nem talilt volna hallgatésdgra. Oly
rovidélettd és kiillonckodd jelenségek, mint ma £6-
leg szinpadokon, olykor folyéiratokban feltiinnek,
lehetetlenek voltak vagy legaidbb nem hallunk
réluk.

Mindazéltal e korlatok nem nyomtak el 11j gon-
dolatokat, uj irdnyzatt iskoldkat és 4 kifejezds-
modokat. Az epikus koltészet kimeriiltével vélto-
zatokban gazdag lirai koltészet fejlodott ki, s mi-
dén ez sem bizonyult elégségesnek, tért engedett
a drimai koltészetnek is. De mindezen mozgal-
makban hasonlé hiiség nyilatkozik meg térvények
és hagyoményok irant. Figyeljiik meg példéul az
utolsé s ennélfogva legfeltiinébb gorog irodalmi
jelenséget. Theokritos idilljeiben, a tiszta hellén
koltészet utols6 virulatdban, mezei jeleneteket,
pasztori beszélgetéseket talalunk. Sokaig azt hit-
ték, hogy benndk a sziciliai hegyvidéki pasztorok
egyszerl nyelve sz6lalt meg. De ma élesebben 14~
tunk. Theokritos tudés és irodalmi hirvagytol
kinzott ember volt, ki az alexandriai egyetem tik-
kadt levegdjében és II. Ptolemaios kirdly tulon-
til elfinomult udvaraban élt. Valésziniileg ép oly
tavol dllott az egyszerd emberi természettsl, mint
e}k&rmely mai miivelt ember. De ¢ nagy miivészi
érzékkel megildott kolté is volt ; érezte, hogy az
eddigi kolt6i iskolak lassanként elvesztették a
redilis élettel valé kapesolatot, erészakoltan mfi-
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vészieskeddk lettek és ezért elvesztették a kozon-
ség becsiilését. O azonban ismert egy népdal-for-
rast, melynek kornyezete éles ellentétben volt
Alexandria sivar homokdombjaival, s tudta, hogy
ezt finom miivészettel kihaszndlva rokonérzést
keltene a nehézkes és hanyatlo tarsadalomban.
Kétségkiviil volt Alexandridban is”aqk vaskalapos,
aki gégosen lenézte az egyszeril és kozbnséges
élethez valé visszatérést, s épugy fitymilta a né-
pies érzelmeket, mint francia kritikusok is biisz-
kén fitymaltak Shakespeare tragédidiban az egy-
szerii jellemeket és jeleneteket. Theokritos kisér-
lete azonban bevélt, s a miiveletlen pésztorok
oromeinek és gondjainak mesterkélt, de miivészi
abrazoldsa béjos rhitmus és gondosan alkalma-
zott stilusszabadsag keretében elragadta az ale-
xandriai, majd a rémai vildgot. Hatdsa alatt a
renaissance koltoiis hasonlé kisérletekre buzddl-
tak, bar sikerteleniil ; annél tehetségesebb tanit-
vénya volt a tizenkilencedik szdzadban Tennyson,
az angol poéta laureatus. Theokritos sikerének
az a titka, hogy mikor a tobbi iskolak kimeriil-
tek, 6 visszatért a néphez ; taldlt bgnna egjfazan'i
és durva hangokat, melyeket eddig egy iskola
sem alkalmazott; de & e természetes durvasdgo-
kon enyhitett és a pasztori életet tudés miivésze-
tének finom légkorébe emelte. 5. 8

S vajjon nem voli-e a gorog drimai koltészet-
nek is hasonlé eredete, bar sokkal korabbi és sok-
kal kevésbbé tudatos korban? Nem hangoztat-
jék-e forrdsaink, hogy mind a tragédia, mind a
komédia durva dalokbol fejlédott ki, s hogy
események szinrehozatalira az egyszerti falusi
népek kozott torténtek az elsé kisérletek ? Bar-

3*



36 A GORDG SZELLEM EURGPA KULTURAJABAN,

mily tdvol esnek is Aischylos tragédidi vagy Aris-
tophanés vigjitékai az egyszerii népdaltél, mégis
ebbdl fakadtak ; miiveletlen parasztok durva kisér-
leteibdl esoddlatos gyorsasiggal értek meg, pe-
dig a korabeli miivelt emberek alig méltattak
azokat figyelemre.
Sajnos, mi nem tudunk semmit Archilochos,
Alkaios és Sapphé lirai kiltészetének forrasai-
_ r6l; nem kozolhetiink semmit a kiilonbozé kolt6i
iskoldk nagy és viltozatos fejlédésének eredetei-
r6L. E forrdsokbél, melyeknek mélyét a Kr. e. hete-
dik szdzadig stiri homdly boritja, csak egyetlen
hatalmas alkotds emelkedik ki: Homéros kolté-
szete, mely jelzi, hogy még tdvol vagyunk, de
azért mégsem oly messze, egy irodalmi korszak
megnyilatkozdsaitol. Azonban e gyér lirai toredé-
kek egy dolgot mégis viligosan elarulnak : ezek a
kolték vérbeli és teljesen kifejlett miivészek, na-
gyon gondos miivészi technikit értek el és nyel-
viilk szempontjibél ép oly biiszke gondossigot
fejtettek ki, mint Theokritos. Természetes kovet-
kezménye ennek, hogy tehetséges nép korében,
mint amilyen a gorég, olyan formai és szellemi
tokéletesség fejlodott ki, melyet méltan neveziink
klasszikusnak, mert majdnem minden kévetkezd
koltészetnek mintdul szolgélt. Sem formaban, sem
stilusban nem fordulnak itt elé fura kiugrésok,
sem nem tor ki tilzottan az érzés. Miiveltek és
irodalmi emberek, kik a kiltészetet eredetiben ér-
tékelték, minden korban a miiizlés olyan mintsit
léttak benniok, melyeket azéta senkisem mult fe-
lil és esak kevesen érték utol
Egy-két kivétel akad ugyan, melyet kemény
széval lehetne megbirdlni, de nem érdemes velék
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hosszabban foglalkoznunk; az is érdekes, hogy
e gyonge termékeket csak tjabban ismerjiik, mert
Egyptom homokjibol keriiltek el5. Az ogylk Ti-
motheos «Perzsik» cimfi nomosza (iinnepi dala),
mely zenei kisérettel eldadva a maga korl_lhan
nagyon népszerii volt, de a gdrog versek kozott
felfoghsom szerint az utolsok kozé tartozik. Olyan
szerepe lehetett, mint ma kivilé zenei a.llfoﬁ.sok
gyonge librettéinak, amilyenek Verdi ifjtsdg-
ban az olasz operaszovegek voltak ; nem is vette
a kozonség a zenei élvezet alatt komoly biralat
ald. Timotheos miive a szalamiszi csatit meg-
énekls versek kozott szanalmas hatdst tehetett;
szinte nevetséges, ha Aischylos trugéd:lé.]éban a
perzsa kovet jelentésével dsszehasonlitjuk. De a
verselés technikdjanak megitélésében oly nagy
tekintély, mint Wilamovitz is elismeri, hogy a
nomosz gondos és miivészi munka. Nem régéta
ismerjilk Hérondas mimusait is, melyek valéa'm-
niileg prozai jeleneteket foglaltak versbe és szin-
tén gyonge koltsi alkotdsok. Valamint Sophrén
mimusai, ugy ezek is csak arra valok voltak,
hogy hitvany szinpadokon el6adjik ; koltészet alig
nyilvanul meg benndk. Régebben szelid erko}cm
mondésokat és filozofiai tanitdsokat nagyrésazt
versekbe foglaltak, bar koltéi tartalmuk nem volt.
Ezt azért tették, mert a prézdnak még nem volt
irodalmi jellege, s akik, mint Solén, Thaogm;
vagy Empedoklés, tanitani akartak, kénytelene

voltak a verses format vdlasztani.

Még csak egy vondst kell kiemelnem, mely a
gordg koltészetet a modern verses irodalommal
szemben kedvezsbb helyzetben tiinteti fel. Mivel
a gorog kolteményt rendszerint nem olvas6, ha-
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nem hallgaté kozonség élvezte, szoros kapeso-
latba hoztdk mds miivészetekkel, féleg a zenével
és tanccal, s igy avattdk a kiilonféle nemzeti iin-
nepek lényeges elemévé. O volt alélek, mely min-
den nemzeti gyiilekezetnek élteté format adott.
Ha ma egy kivalo kolt6t6] valamély orszagos ese-
mény alkalmabél kolteményt kérnek, az 6dat vagy
elégiit ir, melyet a nyomdaipar mindeniivé el-
terjeszt. Ily alkalommal a gérog koltét iinnepi
menet vagy tdnc vagy zenével kisért szinpadi el6-
adis tamogatott. E kérnyezet a kéltoi alkotasok-
ban két nagy tulajdonsagot fejlesztett ki : meg-
kovetelte, hogy a kolté mélldsdgra torekedjék és
keriiljon minden hitviny és utszéli kifejezést;
biztositotta tovdbbé a kellé rividséget, mely vo-
nds modern alkalmi kiltemények gyakori hibd-
jat, a laza szerkezetet lehetetlenné tette. Nem
tiirte, hogy a kdlté bébeszédii legyen, s hogy a
szoveg zenei eléaddsakor akar kifqgyjon a lélek-
zetbbl vagy szédiiletet keltsen & hallgatésagban.
Ily gorogos mérséklet és formaérzék birta ra
Beethovent, hogy utols6 szimfénidjinak negyedik
részében ne minden versszakdt zenésitse meg
Schiller 6rom-szézatinak ; ezért is ringatja hall-
gatésigit mindannyiszor miivészi mamorba, ha
e zenei alkotds mélto eldaddsban részesiil.

Tehat helyi és kiilonos nyilvinos alkalmak is
fejleszté hatassal voltak a gordg koltészetre ; ezek
okoztdk azt is, hogy kiilénb6zé nyelvjdrdsok ér-
vényesiiltek benne. Nem is viltak ezek kozos nem-
zeti tulajdonnd, mig valamely remekmii nem szen-
tesitette irodalmi haszndlatukat. A mivészileg
fejlesztett homérosi nyelvjdrés igy vélt az egész
gordg torténeten 4t az ssszes epikus koltsk nyel-
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vévé, barmely torzshoz vagy korhoz tartoztak is
ezek. Dor karkoltészetet vettek 4t az attikai tra-
gédidk és ebben a nyelvjirdsban irt kardalok sza-
kitjak meg az attikai parbeszédeket. A gérogok
szerencsénkre fonétikusan irtak és nem rejtették
el helyi kiejtésiiket mesterséges helyesirds ko-
penye ald. Nemszeti koltészetiik igy kiilonboz6
nyelvjardsokban jutott rednk, de a koznép pé-
riassaga sohasem érvényesiilt bennok, haesak
olykor valamely dramai cél nem kivdinta e vo-
nést, mint valészintileg Hipponax sénta iambu-
saiban is. :

De ideje mér az altaldnos vonisokkal végezni, s
forduljunk mdsodik feladatunkhoz : szemléltessiik
egynéhdny kivalé példdn, hogy mikép hatott a
gorogkéltészet mintaszeriimestermiiveivel Eurépa
legkivalobb és legnagyobb koltoire. 3

A gorog irodalom harom nagyterjedelmii eposzt
hagyott rednk : egy naiv hangulatd harciast, egy
utazasi kalandokkal tarkitott romantikust, s egy
harmadikat, & rhodoszi Apollénios Argonautiké-
jit, mely kalandokat egy szerelmi tdrténettel
egyesit. Ez ut6bbit sok mds eposz elfzte meg,
mely mind az Iliasz és az Odysseia hatdsa alat
keletkezett, de a kozonség félredobta, el is {?ng-
tette, bizonydra azért, mert tirgyukat a gordg
tragédiairék nemesebb formédban dolgoztak fel.
Ugyanis amennyire tudomasunk terjed, a tragi-
kusok keriilték az Iliasz és az Odysseia targy-
korét, s csak azokat a monddkat szamelték_ ki,
melyek az ugynevezett ciklikus kolték miiveiben
voltak olvashaték. Elkopott és iires frizis azon-
ban, hogy a homérosi eposzokat az Osszes ko-
vetkezd korokban megkozelithetetlen eszmények-
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nek tekintették. Az elsé és legnagyobb uténzo
Vergilius volt, aki ép azon igyekezett, hogy az
Aeneisben Gsszesiiritve nyujtsa nemzetének a két
homérosi eposzt s inkdbb az 6 nagy mfivén 4t
kozvetve, mint kozvetleniil uralkodott Homéros a
koltok koztarsasigaban. Vorosmarty és kovetoi
szintén Vergilius tanitvanyai voltak. Mindazéltal
csodalatos dolog, hogy két nagy eposz, mint a
legrégibb gorog szellem megnyilvanuldsa, teljes-
pégében tarul fel elbttiink, akér csak Pallas
Athéné, amint teljes fegyverzetben pattant ki Zeus
homlokébél, 8 nem akadt azéta mi, mely haté-
sdban velok mérkézhetnék.

A renaissance 6ta a vildgirodalomban talin
Milton Elveszett paradicsoma a legfenségesebb
eposz. Tényleg fényes tulajdonsagokkal ékeskedd
alkotds, s mégis messze esik az Iliasztol és Odys-
seiftél. Alig sziikséges fejtegetni, hogy azok a
vallési vitdzdsok, melyek kora lelkét az Gvével
egylitt izgattik, kolt6i viziéinak deriijét megzavar-
tak, s ezért sok olyan kitérést mondott tollba les-
nyainak, melyek gyonyéri lapjain foltokat vet-
nek. De nem ez a legnagyobb hibdja. A homsé-
rosi eposzok cselekvényében az istenek szerepe
csak eldjatéknak vagy jelentéktelen epizédnak te-
kinthet5, nem zavarja meg & tdrgynak emberi
Jellegét. Viszont a theologus kolté ezt egészen
elétérbe tolja. A koltemény félelmes vondsa nem
az, hogy az ember elveszti a paradiesomot, ha-
nem az, hogy a bukott angyalok vesztik el az
eget. Istenck és titdnok harea ez, amint a gorogok
képzelték, és nem halandé emberek kiizdelme,
amely nekiink gyonysriiséget okoz. Es szinte fel-
tolakszik egy masik észrevétel is. Az Iliaszban az
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a leggyongébb ének, mely az istenek harcét mu-
tatja be, 8 minden veszteség nélkiil el lehetne
hagyni a kolteménybél. Viszont Milton miivében
az istenség nagysiga teljesen elnyomja az em-
berit, 8 6 alkotja az eposz velejét.

E mestermiinek egy mésik vondsa is zavarja bi-
mulatunkat: a tudés hasonlatok nagy gazdag-
sdga, st tultengése. Miltonnak, ugy latszik, e
tekintetben a harmadik gorég eposz szolgalt min-
tdul, Apollonios Argonautikéja, melyet ma fele-
dés takar, de a renaissance kordban nagyon sze-
rettek. Tudés magyarazok sok helyét jelolték
meg, melyek Miltonra kozvetleniil hatottak, s ér-
dekes volna kutatni, hogyan fejthetett ki egy most
mar kiapadt gordg forras oly maradandé hatast.
Legbecsesebb ajandékdt ujabbkori, parjat ritkité
alkotasnak, Goethe Faustjanak juttatta abban a
bires jelenetben, midén az életunt filoz6fus mé-
regpoharat akar kifiriteni, de hisvét hajnalin a
feltimadés himnusza visszavezeti az élethez. Es
olvagsuk el az Argonautikiban azt a részletet,
midén Médeia reménytelen szenvedelmétol dssze-
torve egy kinosan atvirrasztott éjszaka utdn ugyan-
csak méregpohértél reméli kinjainak a végét. De
a hajnallal kapesolatos emberi élet ébredése, az
emberi hangok visszaadjak az ifji nének az élet-
dsztont, a jézan gondolkoddist és visszatartjdk ré-
mes szandékatol.

Sokkal mélyebb hatdssal volt azonban Goethére
Homéros, midén ereje teljében, tudatos utdnzé
tehetséggel és mégis a legonallobb miivészettel
alkotta meg Hermann és Dorottya cimi kis
eposzat. Versformija, elbeszéld hangja, szemé-
lyeinek beszélgetése, jelzdi, fordulatai, az egyes
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részletekben megnyilvianulé realizmus, viszont az
egész miiben megnyilatkozé idealizmus mélié
Homériddva avattik a koltét.

Es a mi Arany Jénosunk ! Maga megvallja,
hogy Toldija megalkotésakor majdnem kizérilag
Homéros volt szellemi tapldléka. Hogy mily &s-
erd buzog elbeszélé koltészetében, bizonyitja tri-
légidjaban a hangulatok olyan valtozatossiga,
mely ismét Homérost juttatja esziinkbe. Az elsé
réeznek naiv hangja és naiv jellemei az Ilidsznak
felelnek meg ; Toldi Szerelmét a romantika va-
razsa az Odysseidval fiizi Ossze,s végil Toldi es-
téjének humoros hangja szinte az Homéros neve
alatt fennmaradt Békaegérhare hangulatira em-
lékeztet. Aligha van az eposz-irodalomban més
valaki, akit méltobban vethetnénk tssze a citeras
Homéridival, mint a mi «tamburis éreg urunkat.»

A renaissance koratol kezdve az ébredezé nem-
zeti irodalmak bizonydra a latin kélt6kbd]l meri-
tettek, 8 a gorog hatds rémai kozvetités utjan ér-
vényesiilt. Mindazdltal téves a hit, hogy a gérog
szellemnek nines benne szerepe. Igazi kilté meg-
érezheti nagysagat, ha nem is érti a nyelvet. Mi-
dén Shakespeare, kinek drdméi egészben véve
tdvol dllanak a gordg hatastél, elolvasta North
forditdsdban Plutarchos életrajzait, rogton meg-
latta bennék halhatatlan draméinak alkalmas tar-
gyait. De nemesak tartalmilag ragaszkodik a gi-
rog életrajzirohoz, hanem a feldolgozdsban is
oly szorosan kiveti fonalat, hogy dtérzik rajta a
tisztelet és bamulat, mellyel forrdsanak adoézott.
Hogy csak egy példat emlitsek: Anlonius és
Cleopatra 1épésrsl-lépésre koveti Plutarchos el-
beszélését és nem ad hozzd semmit. Ep ily figye-
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lemremélté Plutarchos hatdsa anagy francia for-
radalom féktelen vezéreire, bar a franciakat mér
egy szdzaddal elobb tanitotta meg Corneille és
Racine, hogy nemes életelveket és eszményi jel-
lemet a gordg dramairdktol lehet tanulni.

A francidk felfogisa a gordg dramar6l kiilon-
ben megegyezik a Miltonéval, midén Samson
Agonistes megirésakor a gorog dramairékkal fog-
lalkozott, & bar Shakespearet bamulta, mégis 6ket
vette mintaképiil. Azért ragaszkodott hozzdjuk,
mert szerinte nagy honfitdrsa szinte lejtére jut-
tatta a tragédia becsiiletét, hogy komikus részlete-
ket kevert a tragikus komolysig és fenség kozé,
mikor périas alakokat is felléptetett. Voltairenek
is ez volt kritikai allaspontja, akit megbotrankoz-
tatott Hamletben a sirésé és Macbethben a ré-
szeges kapus. Milton és Racine meg voltak gyé-
z6dve, hogy gordg elveknek megfeleléleg szer-
kesztik meg tragédidikat és nem vették figyelembe
el6szor azt, hogy a gordg tragikusok hirom fra-
gédia utdn egy vidaim utéjatékot hoztak szinre,
melyet a Satyrosok kardrél Satyrdraménak hiv-
tak ; tovabbd porias alakokat is felléptettek fen-
séges darabjaikban, igy Sophoklés Antigonéban
a halottas 6rt; s6t Aischylos, a hdrom tragikus
koziil a legfenségesebb, sem tartotta méltosagin
alulinak Agamemnonjdban olyan utszéli alakot
szerepeltetni, mint Kilissat, a dajkat, akinek ko-
mikus vondsai még élesebbon tiintetik fel a drdma
komorsagit. Nem csoda tehdt, hogy Euripidés
stirfibben léptet fel ilyen alakokat, ki tudatosan
a valédi élethez kozel akarta hozni a dramat és
még a mithikus hésoket is valészerti embereknek
dbrazolta. Ezért volt 6 népezeriitlen, mig élt, de
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ezért valt 6 a késébbi szdzadokban eleven erdvé.
Dramdibol kétetek maradtak rednk, mig Aischy-

los és Sophoklés miiveibél csak soviny iskolai

szemelvények mentettek meg hét-hét tragédidt.

Hasonlé viszonyokat taldlunk a lirai koltészet
terén is. A tizennyoleadik szdzad kéltéi Horatius
atdolgozésdban olvastik Alkaios és Sappho ver-

geit ; keziikben volt Pindaros szdvege, akirgl Ho-

ratius szavéra elhitték, hogy valamennyi lirikus
kozptt alegnagyobb mester. De valamint mér Ho-
ratiusnak is nehézséget okozott Pindaros olva-
sdsa, Ugy a tizennyoleadik szdzad kolt6i is csak
hozzdvetileg sejtették valodi értelmét ; f6leg azon-
ban gondos tanulményon alapulé tudés géniuszat
értették félre. Benne a szoros miivészet hatdrain
til esapongé koltét lattak, ki a muzsétél ittasan
omleszti fényes gondolatainak dradatdt ;a versek
béklyéit is szabadon rdszta szerintiik, ami pedig
teljesen ellenkezik az ol és dor iskola hagyo-
ményaival. Igyekeziek tehat utdnozni nyilvanvalo
péthoszat, verseinek foltételezett szabalytalansa-
gait, s valéban sok szép kolteményt irtak, melye-
ket gorog szellem sugallt, de mintdjuktol lénye-
gesen eltértek. E tény ép ugy jellemzi a gorog-
ben alaposan miivelt Gray Tamdst,* mint Goe-
thét, ki szintén nem tudott elég mélyen hatolni

Pindaros valédi lényébe. Azonban igy is nagy
hatéssal volt rdjuk is, mdsokra is nyelviik zeng-

zetessége és finom izlésiik szempontjabol a gorog
kélték gondos tanulménya.
Tényleg sokkal fontosabb és érdekesebb volna

* Egyik kolteménye lelkesitette Aranyt a Walesi
bardok megirfséra.
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ezeket a kozvetlen hatdsokat kimutatni, mint silyt
vetni & forma és kifejezés szempontjabdl kimu-
tathato gorog kolesonzésekre. Nines e tekintetben
nagyobb ellentét, mint Byron koltészete. O volt
a romantikus iskoldnak egyik vezére s mégis egész
rivid életén 4t tisztelte és szerette a gorogok
klasszikus tékéletességét ; sokszor még azt is sej-
teti, hogy alapos ismeréje volt a gorog kiltészeti
toredékeknek is. Az 1j Gordgorszag helyzete, né-
pének hdsi kiizdelmei a tizenkilencedik szdzad
elsé negyedében a torok zsarnoksig ellen volt a
romantikus keret a klasszikus izléshez, melyet
Eurépa kozépiskolai apoltdk, s igy a régi gors-
g6k bdmulata irodalmi, miivészeti és politikai té-
ren igazoldsul szolgdltak a romantikusoknak, kik
tulajdonkép reakeiot fejtettek ki egy elébbi nem--
zedék hamis (francia) klasszicizmuszdval szem-
ben. Byron érdeklodott legelGszér Gordgorszag
tényleges foldje irdnt, mely a neoklasszicizmus-
nak csak keretiil és képzeleti szinhelyiil szolgalt.
A régibb koltok, sét Gorogorszag régebbi torté-
netir6i sem voltak kivdncsiak a tényleges bil-
csére, mely e hasonlithatatlan szellemet dajkélta.
Igy a lingeszii Grote Gyorgy sem éreste meg,
mily eleven szint kapnénak torténeti konyvei a
talaj ismeretével, miutdn a kolt6k mar felfedez-
ték, hogy tiizes ihletet sugallnak a gorog oblok
€8 hegyek. Mint gazdag bankair fidnak lett volna
Pénze és ideje délvidékre utazni, de 6 nem moz-
dult ki gazdag konyvtirdnak falai koziil. Byron
legalabb a koltészetnek adott redlis alapot; se-
git6 tarsakat kapott kivalé tudésokban és tana-
rokban, s ezek kivinatossi tették koltoknek és
miivészeknek, hogy kozvetlen forrishol ismerjék
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meg a gordg kulturat és Gordgorszag talajat. Ily
tanulmdnyok és utazdsok mély nyomokat hagy-
tak nemesak angol, hanem német, francia és
olagz kolt6kben is. Nalunk magyaroknal a gorog
tanulményok ardnylag késébb indultak meg ; vol= 1
tak és vannak alapos tudésaink, de nem tudtak ™
a nemzeti kozvéleményre olyan irdnyité hatdssal |
lenni, mint més tudoményok képviseldi. Ez az
oka, hogy kevés kolténk miiveiben taldlt vissz
hangra a gorog szellem. Aranyon kiviil taldn csak
kettét emlithetek meg a nagyobb tehetségek kio-
ziil : & régibb irodalomban Kélesey Ferencet, az
tijabb nemzedékben Babics Mihalyt.

Ha a gorog lira nemrég napvildgra keriilt t6-
redékeit és a gorog koltészet kés6bbi hajtasait, az
idillt és a szerelmi novellakat vessziik szemiigyre,
szembe nézhetiink egy pillanatra a régi viddaly
hogy a gordg lélekben hidnyzott a természetér
val6 rajongds, mely ép a romantikus iskolat jel-
lemz6 vonds. Valoségban nines ily ellentét klasz
szicizmus és romanticizmus kozott. Mar Homéros
hédol leirdsaiban a természet szépségeinek. Sap-
phénakegyik nemrég felfedezett toredékében meg-
josolja fiatal baratnéjének, hogy gy fog ragyogni
Sardiszban, mint nyari éjszakan csillagok kozoth
a hold, s egy igazi kolté ragyogd szineivel festi
le ily éjszaka szépségeit. Ha tobb verset orokol
tiink volna téle és lirikus tarsaitol, bizonyéra ele
venebben domborodnék ki e romantikus vonas
Theokritos és Apollénios verseiben is melegen
megnyilvinul a természeti érzék nemesak a taj=
képek, hanem még inkdbb a természet hangja
irdant.

A gorog komédia hatdsa sokkal bonyolultabb
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kérdés, hogysem koltészeti szemlénk végén meg-
oldhaté volna. Mert e tekintetben a legnagyobb
gordg mester, a Muzsik rakoncatlan kedvence,
Aristophanés annyira attikai jellem, hogy ép oly
nehéz volt vigjitékait utdnozni, mint Pheidias
miveit. De szelidebb lelkiiletd utéda, Menandros,
latin 4tdolgozéi, Plautus és Terentius révén atyja
lett Eurépdban a polgdri vigjatéknak. A hanyatlé
Gorogorszdg tarsadalma rendkiviil szerette és
magasztalta ; darabjaibol dsszegyiijtotték a jozan-
eszi boles monddsokat és iskolai olvasmény tar-
gyavi tették. Mindazdltal téredékei érték dolgd-
ban messze elmaradnak a régibb gordg kéltészet
megbeesiilhetetlen kincseitél. Hatdsit azonban
nem lehet elvitatni.

Nem felesleges talin par széval felelni arra a
iérdésre is, mennyiben vezetett a gorogok gaz-
dag koltészete elmélethez is oly nép kérében, mely
mindenben szeretett elmélethez emelkedni. E t6-
rekvés estespontja Aristotelés miive, az igyneve-
zett  Poétika, mely, amennyiben rink maradt,
f6leg a tragédiat és jelentdségét fejtegeti.* E kony-
vecskében, melyet vagy maga Aristotelés irt els-
adasai vezérfonaldul, vagy tanitvinyai hagytak
rank eldaddsainak kivonataként (méir e két eshe-
téség jelzi, hogy a munka egy fontos tdrgynak
toredékes és szegényes kifejtése), kétségkiviil igen
becses megdllapitasok talalhatok. Ilyen példdul
4 tragédidnak hires meghatirozasa, melyrél filo-
logusok és esztétikusok igen sok konyvet és érteke-
Zést irtak. A sok mély megfigyelés és okos fejtege-

* Magyar forditisa ¢és magysrizata megjelent az
Olesé Kényvtarban.
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tés kiozottazonbanitt-ott olyan kritikaimegjegyzés
is van, melyet megjegyzés nélkill nem hagyha-

tunk. Aristoteléstél megleps, hogy Euripidésnek
Iphigeneia Aulisban cimi dramajiban a hésnd
viselkedését (a 15. fejezetben) kovetkezetlennek
mondja. E szinmiiben a kolté hosndinek bimu-
latos csoportjabél kiilon tipust mutat be. Vala-

mennyien szembenéznek a tényleges vagy allito-
lagos kozjoé érdekében a haldllal, akar szabad el-
hatarozasbél, akir gyiva vagy kegyetlen fejede-
lem kényszere alatt. Iphigeneia fiatal, iide terem-
tés, egy ép most kifejld virdgszal, ki szérnyl
végzetének els6 hirét heveskonnyzéporral fogadja.
De midén az itéletet véglegesnek latja, velesziile-
tett nemes lényének fenséges méltosdgaban lel-
kesen aldozza fel magat és fenkolt jellemével f6l-
kelti a tragédiahoz sziikséges eszanalmat és félel
met.» Aristotelésnek megrové megjegyzését, hogy
a hésné kovetkezetlenill van megrajzolva, nem
tartjuk helyesnek, valamint azta megjegyzésé
sem, hogy a kdltészet lényegileg ellenkezik a pré-
zaval, felhozva példaul (a kilencedik fejezetben),
hogy Hérodotos miivét, ha versbe foglalna valaki,
nem fosztand meg torténeti jellegétél. E megjegy-
zé8 nem érti a koltGi és prézai gondolat mélyebb
kiilonbségét, mert az nem a versformén ford
meg. Sok lapja van Hérodotosnak, mely prozai
formdjaban is lényegileg kéltészet, amint ezt
kévetkezd fejezetben latni fogjuk.

E kritikai megjegyzések azonban nem akarja
kisebbiteni Aristotelés poétikdjanak érdemét é
jelentdoségét. El kell ismerni, hogy nagy mun-
kit végzett a koltészet l1ényegének feltiintetésé-
ben. A gorogok kozott kilonben dltalinos volt
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az a felfogas, hogy a koltét megkinozza az is-
teni mdnia, melyet mi ihletnek neveziink, s &
maga nem is ismeri a Muizsdnak teljes erejét, aki
ajkain at intési szézatat. Hogy ez az ihlet nem
menti fel a koltét a gondos el6tanulminyoktél és
a tokéletes versbeli figyesség munkajatol, azt mar
fémtebb lattuk.

Mi pedig fogadjuk haldval, amit a gérog kol-
tészet rank hagyott. Ne zavartassuk magunkat, se
ne rontsuk élvezetiinket medddé elméletek alkal-
mazéasiaval. Homeérostél kezdve az Anthologidig
béven 4dllnak rendelkezésiinkre fenséges kolte-
mények és gyonyort toredékek, melyek az olva-
s6t magasabb viligba emelik, hol elfelejtheti
gondjait. Ott meggyarapodik lelke gazdagsdiga,
mert ezt az orokséget olyanok hagytak rink, kik
elérték és birtokukba vették az eszményt, ez pe-
dig szépérzékiinknek ma is legmagasabb célja.
Akik pedig nem ihatnak a koéltészet eredeti forra-
saibol, azokat egynéhdny magyar koltéi lélek méar
karpétolja élvezetes forditdsaival. A pilma e té-
ren Arany Janos Aristophanését illeti, de haldra
kitelez6 munkat végzett Csengeri Jinos a hédrom
nagy gorog tragikus teljes leforditasdval, Baksay
Sandor az Iliasz, Ponori Thewrewk Emil az An-
thologia és Vértesy Dezsé Theokritos dtiiltetésé-
vel. Ha az olvasé nem jut is veliik egész a szen-
télybe, legalabb a régi prozelitik médjira a tem-
plom el6esarnokaban élvezheti amagasztos igéket.

Geréb Jozsef: A pirdg szellem. 4
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A proza,

Koénnyen akadhat olvasé, ki e fejezet targyat
nem fartja elég fontosnak arra, hogy 6néllé feje-
zet ismertesse. Anndl inkdbb sziikséges megdlla-
pitani, hogy nemecsak a koltészetben, hanem a
prézai miifajokban is a gorégok voltak a miivelt
Eurépa mintai. Ezért talin az el6ébbi fejezetnél
érdekesebbek lehetnek jelen fejtegetéseink, mert
nem oly éltaldnosan ismert a targyuk. Mindenki
hallott a gorég kolt6krsl ; magyarra forditott al-
kotésaik mér sokfels foglalnak helyet hézi konyv-
tarak poledn. Viszont a gorog proza eredetét és
fejlédését nem tanulményozzik oly buzgén az is-
koldkban, s igy messze kiterjedé hatésat kozmi-
veltségiink nem ismeri kellGleg. Fokozhatja az
érdekl6dést, hogy valamivel tobbet tudunk fejlédé-

sének els6 kisérleteirdl, s bar a legrégibb gorog pro-

zairékban is meglepd a viszonylagos tokéletesség,
latszolag tehdt majdnem oly teljes fegyverzettel
Pattantak ki, mint Homéros kolteményei, mégis
Yannak némi nyomok kordbbi forrdsokhoz. In-
kébb talilhaték csirdk, melyek Hérodotos fellé~

Pését magyarazzdk, mint olyan kisérletek, melyek
Homéros eposzait megelbzték. Ezt annak a ko-
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rillménynek koszonhetjiik, hogy a gorogoknél a
préza sokkal kés6bb fejlédott ki, mint a koltészet.
Kezdetben minden emlékezetre mélt6 dolgot ver-
ses formdban jegyeztek fel; még csaladfikat is
hexameterekben szerkesztettek. A hét boles koz-
mondésos tanitdsai verses formdban terjedtek el.
Legkivalobb tagjuk, az athéni Solén, még politi-
kal vezéreszméit is disztichonokban fejtegeti. Mi
sokkal messzebb estiink ettél a kortél, hogysem
egy miniszter a parlamentben vagy egy képviselé
a népgyilésen versben adhatné eld boldogitéd esz-
méit. De Solén elsdsorban torvényhozo volt, és
hangban is, szellemben is sokkal modernebb em-
ber, mint nem egy kortdrsunk a politika terén.

E megjegyzés sok tekintetben magyarizhatja
azt & kiilonos tényt, hogy a gorog szellemi fejlo-
désben kivalé emberek és hallgatik sokdig job-
ban kedvelték komoly tanitis behatébb és nép-
szertibb formdja gyandnt a versformdk léncait,
semmint a prozat. A tarsadalmi fejlédés kezde-
tén, midén még ninceenek irott emlékek, az em-
berek természetszeriileg inkabb verses format ad-
nak mondaiknak és torténeteiknek. Ez jobban té-
mogatja az emlékezetet, konnyebben tanuljak meg
a gyermekek, kik sokkal el6bb jegyzik meg a han-
got, s csak késbb forditanak figyelmet a benne
rejlé értelemre.

De volt egy korai kisérlet a kisazsiai gazdagion
tarsadalomban, hogy a vers laneai nélkiil is mii-
vészi formaba 6ltoztesse a gondolatot, s ez Hé-
rakleitosnak, az efézoszi filozéfusnak a miive.
Nagyszabdst és mélyen szénté elméletérsl egy
késdbbi fejezetben lesz 8z6 ; minket most inkabb
az érdekel, hogy homélyos aforizmaiban nemcsak

4>
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a tartalom, hanem a miivészileg kiformalt préza
is fel akarta kelteni az olvasé figyelmét. Egy elé-
zbje bizonyosan volt, a sziroszi Pherekydés, alli-
tolag Pythagoras mestere. Midén a perzsik I6-
niat leigaztdk és Milétoszt foldig leromboltik, ugy
latszik, véget ért e vidéken a korai miivészi gen-
dolkoddsnak és irdsnak korszaka, mig ijra fel nem
ébredt mint tndoméanyos eszkiz a kozeli Kosz szi-
getén Hippokratésnek, az orvosi tudomény atyja-
nak iskoldjaban,

A gorog vilag ellenkez6 szegletén, messze nyu-
gaton, hol nem i6nok, hanem nagyrészt dorok
laktak, kapott az irodalmi préza 1uj irdnyzatot.
Ezt semmiféle politikai valtozds meg nem semmi-
sithette, mig egész Gorogorszag nem keriilt ide-
gen uralom ald. Az els6 kisérlet Szirakuzdban
egy rhetorikai konyvecske volt, mely megtani-
totta a polgirokat. mikép védekezzenek pereikben
a torvényszék elott. Az 6todik szdzad Kr. e. Sici-
liaban kiilonbozé forradalmak korszaka volt ; ka-
landorokat vetett felszinre, kik a féldbirtokosokat
tanydikrol elkergették vagy szamtizték. A hirtelen
politikai valtozdsok kovetkeztében itt gyorsan
forgott & sors kereke. Panaszosra és vadlott véde-
kezére nézve egyarant fontos volt, hogy az eskiidt-
birdk el6tt a rdbeszélés miivészetével bizonyitsa
igazit. Ez az eredetileg doér iskola késébb Atti-
kéba tette at székhelyét, hol hires térvényszéki
szonokok iskoldjat fejlesztette ki Antiphontél Dé-
mosthenésig. Valamennyien a legnagyobb figye-
lemmel gondoztdk beszédeik formajit s orok
id6kre megalapitottdk a torvényszéki szonoklat
miivészetét.

Ezzel az iskolaval éles ellentétben fejlédott ki
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a fejtegetés miivészete. Els6 mesterének a hagyo-
many & szicziliai Leontinoi virosibél szdrmazo
Gorgiast nevezi meg. Ez az irdny az elegdns
szerkezetre és a fényes el6addsra vetett silyt, s a
szofistaknak nevezett rhétortanitok olykor hit-
vany, s0t visszataszito targyat vdlasztottak annak
a kimutatdsira, hogyan lehet a legtrividlisabb
gondolatot miivészi médon kedvezd szinben is
feltiintetni, épugy, mint az antwerpeni Teniers a
korcsmat és iszakos parasztjait ecsetével alkal-
masakkd tette, hogy mint képek elgkelé palotik
falain diszelegjenek.

A gondos beszédnek e messze eliité céljaiban
tobb pont vala kozos. A kivélasztott tdrgy mind-
kettében mulando jelentéségt, st trividlis is le-
hetett ; & f6torekvés az eléadds moédjéra irdnyult,
erre vonatkozélag alakultak elméletek és rend-
szerek. Egyiknek sem volt célja a hallgaték tani-
tasa vagy javitdsa. Az egyik aszt akarta, hogy ro-
vid idére 82016 meggydzidést keltsen, a masik pe-
dig azt, hogy a szénok rovid idén dt bamulatot
idézzen el6 hallgatésdgiban. Barmily gondos volt
mindketténél a szerkezet, az irott sz6t teljesen
alarendelte az é16 szénak. Mikor e tanulméanyok
kifejlédtek, még nem volt olvasékozonség; nem
vasaroltak konyveket, hogy azokat otthon tanul-
manyozzik, hanem ott nyiizsgott a beszédes 16-
meg & piacon és szivesen hallgatta az ékes 820-
noklatokat.

De a gorog életben adodtak alkalmak és kifej-
16dtek érdeklédések, amikor nem a stilus, nem a
szerkezet, hanem a targy volt a fontos ; s6t ilyen-
kor a ragyogé stilus szinte gyanit keltett, mert
az allitds hitelességébe és alapossdgdiba vetett
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bizalmat ingatta meg. Egyik ilyen alkalom, mi-

kor a mult eseményeit adtak eld, a mésik pedig,
midén politikusok a kozség jovijérol, koz- és ma-
ganjogi vagy kiiliigyi kérdésekrdl komolyan vitat-
koztak, Athén régibb vezérférfiai : Aristeidés, The-
mistoklés, Periklés, vagy nagyravigyé férfiak, kik

kényurakkd kiizdotték fel magukat, nagy gonddal

voltak kénytelenek tanulményozni a rabeszélés
miivészetét, de még nem élt olyan nemzedék, mely
hivatisos szonokra, teszem Démosthenésre bizta
volna a koziigyek vezetését. E téren is erds volt a
torekvés mindent t6rvény és gyakorlat ald vetni,
mindenfajta emberi munkdt miivészetté fejlesz-
teni. A prézai mifajok egyike sem keriilhette ki
az iskolazdst ; mindegyiken megMitszik a rheto-
rikai forma pontossdiga, mely elsé benyomdsra
mesterségesnek litszik, de mélyebben hatolva,
arra a meggy6zbdésre jutunk, hogy az emberi mii-
vészet legnagyobb alkotdsai nem osztonszertileg
pattannak el6, hanem gondos elmélyedésnek a
termékei.

Mialatt az é16 szd teriiletén ily véltozatos to-
rekvések fejlédtek ki, azalatt a régi gordg krémi-
késok esetlen versekben vagy durva proziban je-
gyezték fel a torténeti eseményeket s igy alapot
vetettek az irott sz6 gydnyori kifejlédésére. Ez a
histéria volt, nemesak a letiint kor igaz torténe-
tének kikutatdsa, mint gorog neve is jelzi, hanem
époly magasrangi miivészeti alkotds, mint egy
drémai koltemény vagy torténeti jelenetet dbrd-
z016 festmény. Az els§ kisérleteket csak nevek és
kisebb téredék-idézetek jelzik. Nem tudjuk meg-
dllapitani, mennyiben volt a milétoszi Hekataios

és a lidiai Xanthos miivészi értelemben térténet-
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ir6, de azt nem lehet vitatni, hogy a gorogok Heé-
rodotosban nemesak a régi, hanem a modern kor
szamdra is oly mintat adtak a torténetirdsra, me-
lyet érdekesség szempontjabél senki sem mult
feliil. De ezzel nem érték be : Thukydidésben ki-
alakitottak egy mdsik mintdt, aki nem a miivészi
elbeszélésnek a képviselGje, hanem a pozitiv té-
nyek szigoru kifejt6je. A torténetiréi nemzedékek
hosszu sorozatéra donté befolydssal volt s a tor-
téneti stilusnak egy masik fajat teremtette meg :
6 lett az igynevezett pragmatikus torténetirdsnak
legfébb mintdja. Ez utébbi példa anndl neveze-
tesebb, mert Thukydidés nem valasztotta Héro-
dotos médjara vildgraszolé események sorozatdt
targyul, hanem egy hosszt és nehézkes polgér-
hébortt, melyben nem hatalmas népek érdekei
forogtak kockdn. Mindazaltal tokéletes miivészete
és erkolesi komolysdga révén a csatdk. melyekben
csak egynéhény sziz ember viaskodott, a modern
életben szinte jelszavakkd viltak, mig méasutt tiz-
ezrek pusztulisa feledésbe meriilt. Az athéni Phor-
mién kisebb sikereit és naupaktoszi gy6zelmét jol
begyakorolt kis hajoéi élén a peloponnézosziak
nagy erejével szemben nagyobb irodalom 6réki-
tette meg, mint az actiumi nagy csatit és Don
Juan lepantéi gy6zelmét ugyanezen vizeken. Mert
nem akadt egy mdasodik Thukydidés, ki ez utéb-
biakrél irt volna.

Minthogy az olvasé eléit a gorog proézai stilus
jelent§ségét kimnyebb feltiintetni a torténetiris
terén, mint egyebiitt, ezzel fogok most leginkdbb
foglalkozni. Aristotelés poétikdjanak egy dllitdsa
gem taldl ma élénkebb ellenmonddsra, mint az,
hogy a dramai koltészet filozéfikusabb a torténet-
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irdsndl. Szerinte a tragédiairé az emberi jellem
altaldnos vondsait szemlélteti, amint azok ter-
mészetszeriileg és sziikségkép megnyilvanulnak ;
viszont a torténelemnek nincsen m4s targya, mint
részletesen elmondani, ami t6rtént, hogy példéul
mit cselekedett vagy szenvedett Alkibiadés. Mar
az el6bbi fejezet rimutatott a poétika egyik téve-
désére, mid6n az euripidési Iphigeneia jellemét
kovetkezetlennek mondta ; felfogisa, hogy mikép
kell az emberi jellemnek kifejlédni, kirekeszt min-
den vihart és szenvedelmet, melyek hirtelen ke-
letkeznek ; pedig ezek adnak az emberi jellemnek
valtozatossdgot és érdekességet.

Ep ilyen téves Aristotelésnek torténeti allds-
pontja is. Azt hiszi, ha Hérodotos kényveinek va-
lamely részletét versbe foglalndk, az mégis torté-
net maradna, és nem valnék tragédidva. Krdekes,
hogy mi a filozéfust olyan torténeti tényekkel ci-
folhatjuk meg, melyeket 8 maga is ismert. Héro-
dotos miivének egyik epizédja, a szalamiszi csata,
miér Aischylos kezében hirneves tragédiiva ala-
kult, akit bizvast kivilé szaktekintélynek tekint-
hetiink abban a kérdésben, hogy mi alkalmas tra-
gédiai targynak. Egy mdsik torténeti epizodot,
Milétosz elestét, egy mdsik kolt6, Phrynichos vi-
lasztotta tragédia targyava. 8 ha ez annyira bén-
totta az athéni kozonséget, hogy a kolt6t kemény
itélettel sujtotta, ez nem azért tortént, mert a
dramaban nem volt tragikai eszme, hanem mert
tdlontil sok volt benne, amennyiben az egész
hallgatésigot kénnyekre fakasstotta és szemiik
elé allitotta nagy szerencsétlenség iiket, politikai
botlésukat és i6n fajrokonaiknak gyiva eserben-
hagyasdt.
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A miivészi torténetirasnak céljat Hérodotos
igy fogta fel: szemlét tartok az emberi esemé-
nyek f6lott, de nem adom az események sziraz
névsorat, hanem feltiintetem a nagy emberi dra-
mét, mely széles és orik erkélesi elveken alapul,
benne nagy nemzetek keletkezését és bukasat, de
még inkdbb nagy emberekét, kik hatalmas nem-
zeteket kormanyoztak. Hérodotos tehdt akomoly
és megszabott terjedelmii cselekvényeket» mutat
be, wmelyek cselekvd személyek ttjan keltik fel
az olvaso szénalmat és félelmét, egyszersmind az
ilyen érzetektdl valéo megkonnyebbiilésts. Aristo-
telés a tragédia e hires meghatirozdsihoz azt a
lényeges kivansagot fiizi, hogy a drima minden
részében zengzetes nyelv enyhitse a tartalom ko-
morsagat. s ezt megteszi az elsé nagy torténet-
ir6 is; ezt kénytelen tenni minden utoda, ha
életrevalé miivészi alkotdst akar nydjtani, nem
pedig tudomanyos adatoknak puszta repertériu-
mat. A histéria igy mint miialkotds egyike a leg-
nagyobb hagyatékoknak, melyeket az emberiség
a gorogoktol kapott. 1

De nemesak mivészi felfogis szempontjabol
egyezik meg Hérodotos a tragédidnak aristotelési
meghatdrozasdval, hanem tdrgyi szempontbdl is.
Az § torténeti fejezetei is nagyok, komolyak, meg
van szabva terjedelmiik és megvannak benndk &
meglep sorsvaltozasok, melyek élénk emberi ér-
zelmeket valtanak ki. Azsia és Eur6pa, vagyls
Perzsia és Gorogorszag kiizdelme, kiindul6 pontja, -
a viltozd szerencse, I6nia leigdzasa, az anyaor-
szig aggodalma, a bamulatosan fejlédé esemé-
nyek Szalamiszig és Plataidig, Xerxés gyava meg-
futésa és visszavonuldsa: miféle nagyobb és ke-
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rekdedebb targyi kort valaszthatna a torténetiré ?
8 hogy a komoly harcok hangulatét enyhitse, sok
nyugvépontot teremt az események kozé, tele bd-
jos kitérésekkel, melyek viltozatosabbak és pihen-
tet6bbek, mint a gorog tragédia kardalai. Ezeket
is, mint a féeseményeket, a cselekvé személyek
dramai parbeszéde teszi elevenné, olyan konnyed
és folyékony stilusban, hogy szinte tokéletes mii-
vészet nyilvanul meg benndk. i

Nem igen lehet eldénteni, vajjon tudomdnyos
irodalomban ez a csoddlatos egyszeriliség az em-
beri géniusz kdzvetlen terméke volt-e valaha. Ha
olykor a kutaté kozvetlen bizonyitékig hatolhat,
rendszerint azt talilja, hogy az faradsigos mun-
kdnak és nagyigényti gondosségnak az eredménye.
Ime egy jellemzd példa. Eurépa legijabbkori tu-
désai kozott senkinek sem volt vildgosabb és egy-
szertibb stilusa, mint Renan Ernének. Egyik kor-
tarsa és baritja feljegyezte azt a jellemz6 adatot,
hogy kefelenyomatot kapott téle dtnézés végett.
A nyomds keskeny sévja széles kék papiroslapra
volt ragasztva, s a bdséges lapszélek tele voltak
javitdssal, viltoztatdssal, s a mar kiszedett mon-
datok dtdolgozasdival. Sok torlés, sok toldds akadt,
még tobb 4j stilizdlds, tgy hogy taldn haromszor
annyi betli volt a javitisokban, mint az eredeti
kefelenyomaton. Az eredmény, mint tudjuk, oly
bamulatosan konnyed és természetes stilus volf,
mintha a legkisebb er6lkodés nélkiil folyt volna
a tollbdl. .

De nemesak mintét nyajtottak a gorogok Héros.
dotosban a modern iréknak ; 6t szinte a mesekdl=
tés levegdje vette koril. Oly sok csodit és mon=
dét beszél el, hogy komoly és kétkedé nemzedé
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kek benne hiszékeny utazot littak, kit konnyen
megtévesztettek hazug adatok és hagyomdnyok ;
86t némelyek 6t magit tudatosan hazug ir6nak
nyilvénitottdk. Csakhogy ezek a hazugsigok vagy
kitaldldsok végiil igazaknak vagy val6szintieknek
bizonyultak, példdnl az a hagyomény, hogy az
etruszkok Kisdzsidb6l vandoroltak Itdlidba, és
igen sokszor igazoltak Hérodotos adatait az tjabb
kutatasok is.

Ha azonban a miivelt ember masfajta torténeti
munkét 6hajt, melynek az az allaspontja, hogy
gondosan megvizsgalt adatokat jozan mérséklettel
adjon eld, mely kirekeszt minden csoddlatos és
mondai elemet, és hiteles bizonyitékokat kéve-
tel : akkor az dsszes korok szakértdi szerint ennek
az alldspontnak Thukydidés a legtékéletesebb kép-
viseldje. Altaldnosan elfogadott kizvélemény volt
sokdig, hogy Hérodotos miivészi irdnydval szem-
ben utéda a térténelmet, mér amennyire lehetsé-
ges, az exakt tudoményok szinvonalira emelte.
Mi azonban tudjuk, hogy ez az allitis messze eliit
az igazsigtol. Thukydidés, mint a mivébe szdtt
beszédek vilagosan jelzik, époly éntudatos mii-
vész, mint Hérodotos; s6t talin ravaszabb mii-
vész, amennyiben miivészetét leplezte, komoly és
innepélyes egyéniségének leple alatt pedig azzal
hitegette olvas6it, mintha cifrdzattol teljesen men-
tes igazsagot beszélne el. Mert & is éreste, hogy
torténeti eseményekben megnyilvanulé tragédidk
alkalmas és nemes tdrgyat nyujtanak emberi el-
mélkedésre. O is érezte, hogy ama tanulsigok,
melyek virulé allamok és kivilé allamférfiak hir-
telen bukdsaibél vonhatok, époly értékesek, mint
amelyeket a tragédairok a mondiakbol kolesonoz-
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nek. A torténeti szerepldk a szajukba adott be-
szédeket nemesak nem mondtak el szoszerint, ha-
nem olykor azok tartalma is eliité volt. E beszé-
dek inkabb a politikai viszonyokra vetnek vild-
got, amint azokat Thukydidés felfogta, s ugyan-
csak & olyan politikai gondolatokat szir kozbe,
aminéket talan az olvasénak kellene tenni. A mo-
dern torténetirds ezt a vondsat tehdt mér benne
is megtaldljuk, A kerkyrai mészarldsra tett meg-
jegyzései * hires példajat nyujtjak a miivészies és
szubjektiv stilusnak. A politikai hanyatlisnak e
rajza, mintha Gorogorszighan oly hirtelen allt

volna be, hamis. Mindazon biinok, melyeket csil-
logé és mégis oly komor rajzaban felsorol, régiek
és ismeretesek voltak, mert be voltak oltva a gi-
rog jellembe.** De miivészi tervének jelentds
része volt bemutatni kordnak biineit, kiilonisen
Athén varosaét. A gazsag csicespontjat érzékelteti
a mélosziakkal valé brutdlis és a torténeti vald-
szinliséggel ellenkezé parbeszédiik.*** Ennek
hangulata és hitvany erkilese alkalmas el6jatékul
szolgdl a sziciliai vallalat nagy szerencsétlensé-
géhez és Athénnek rikivetkez6 bukdssahoz. Thuky-
didés kisebb és sztikebb korii targyat vilasztott,
mint Hérodotos, de e sziikebb kért annal plasz-
tikusabban toltotte tele élettel; s e megszoritas-
sal elérte azt, hogy miive még érdekfeszitGbb let.
El6kel6 stilusa és pathosza pedig miivészi szem-=
pontbol nagy kortirsaihoz, Pheidias és Scékratés
fenségéhez emelte fel.

* IIT. kényv 82—S84. fej. '

** V. 6. Hérodotost, midén a kyrénéi eseményekrdl

beszél, IV. kinyy 159—167. fej. y
*** V. kényv S5—113. fej.
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Egyébként Thukydidés miivében kétféle stilus
killénboztetheté meg. Az eseményeket tiszta, vi-
ldagos és vonzo eloadds mutatja be, minden disz
nélkiil, de a nyelv a targydval egyiitt oly komoly
pathoszba csap at, hogy ritkdn multa feliil mo-
dern torténetiré. Az elbeszélést, valamint a tra-
gédidk dialogusait, alkalmas pillanatokban a sze-
replék beszédei szakitjik meg, melyek érdekes
fordulataikkal a dramai kardalok médjira jelzik
a cselekvény inditékait, gyakran az irénak leple-
zett véleményét. E beszédek nyelve homdlyos és
tekervényes; az Okori kritikusok habozas nélkiil
elitélik. A vilagossdg oly mintédival szemben, mint
Hérodotos, Euripidés és Antiphon, e hiba Thuky-
didésnek valamelyes szeszélye lehetett; bir ez
olyan folt, mely ranézve bizonyos haszonnal jart.
Mert a homélyossig rendszerint a mélység hatd-
sat kelti fel, kiillonosen, ha alapos és komoly iré-
nal fordul elé. Thukydidés beszédeiben az egy-
szerii gondolatok és eszmék tobbszor homdlyos
kifejezések mezében jelennek meg, s értelmiik
kibogozasa oly észbeli gyakorlat, mely hizeleg az
olvasénak, s ha ily gyakorlatban kedvét leli, tet-
szik is, még inkdbb a magyardzénak, aki itt gyak-
ran kozepes tehetsége szdémara bamulatos munka-
teriiletre taldl.

Ha most a gorogok két masik kivalé torténet-
ir6jara, Xenophonra és Polybiosra gondolunk,
feltiné kozds vonds kapesolja ﬁkgt"két osvény-
toréjiikhoz : mind a négyen szdmiizoltek voltak.
A haza, az otthon utdn valé vigy valéban nagy
serkenté a visszaemlékezésekre s ezen emlékek
miivészi feldolgozdsara. Majdnem minden nemzet
torténetiréi kozott — hogy a memodr-irdkrol ne
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sz6ljak — szerepelnek szdmiizdttek és menekiil-
tek. Nalunk Szalay Lészlé és Horvath Mihdly, a
magyar torténetiras e tiszteletremélté képvisel6i,

szintén ették a bujdosds keserti kenyerét, melyet

csak nemzetiik multjaval és jelenével valo foglal-

kozds tett elfogadhatovi.

Nines terem tovabb megvilagitani Xenophénban

és Polybiosban az emberi {6rténet bizonyos kor-
szakinak dramaszerti miivészi felfogdsat, mely-
ben nagy férfiak, nagy dllamok, nagy népek fel-
lendiilése, viruldsa, hanyatldsa és bukdisa a rész-
letek miivészi kiszemelésével és a stilus miivészi

tokéletességével van el6adva. Ily miivészi felfogas

ihlette Gibbon Edwardot, hogy megirja a romai
birodalom hanyatlasat és bukdsat. Rémai tartdz-
koddsa alatt maga koriil latta egy letlint civila-
ciénak oOrids méretli emlékeit; érezte magiban a
stilus erejét, hogy a torténeti tényeket mélto for-
méaban adja el6, s igy a torténeti irodalom oly
miivészi alkotdssal gazdagodott, melyben a té-
nyek bemutatisanak a médja nem kevésbbé fon-
tos, mint maguk a tények. Ep ily miivészi alko-
tds Mommsen Tivadar torténeti miive, mely vi-
szont a rémai nép és a rémai hatalom fejlédését
Julius Cwesar diktatirajaig adja els, tele fiatalos
lelkiilettel, politikai szenvedelemmel, parjit rit-
kité nyelvezettel és sziporkazé szellemmel. On-
kényteleniil megnyilatkozik e miiben a tizenki-

lencedik szazad otvenes éveinek liberalis hangu-

lata és reménye a szabad gondolkodist elnyomni
akar¢ reakciéval szemben, s mintha a rémai ha-
talmi vigy legnagyobb képviseljének miikodésé-
ben a német nemzeti egység megteremtdjének
eszményét keresné. A gorogok 1ijra meg tjra han-
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goztattdk, Cicero is ismétli, hogy a historia az
¢kesszolés egyik formaja, s csak az a torténeti
munka lesz maradand6 alkotds, melyben el6keld
és vonzo6 stilus nyilatkozik meg.

A gordg préza e miifajaté]l buesizva, meg kell
még emlékeznem az életrajzrol is, Olyan ez, mint
az idill, mely csak egy jelenetet ir le, és a kimea,
mely esak egy ember arcvondsit Ordkiti meg.
Plutarchos volt minden korok életrajziréinak a
mintéja. Hogy mily erés dramai érzék nyilatko-
zott meg torténetiréi felfogdsaban és a nagysza-
basu férfiak életének feltiintetésében, jellemzéen
megviligitja a mér egyszer érintett tény, hogy
Shakespeare egy egész tragédiasorozatra lelt tér-
gyat Plutarchos életrajzaiban, stilusiban pedig
olyan nyelvet, melyen alig talalt valtoztatni valot.

Miutan a gorog torténetirds diadalaival meg-
ismerkedtiink, visszatérhetiink a prézai miifajok
testvéragainak féjlédéséhez. Bz dgak rdviden a
vitatkoz6 szonoklat és az értekezd préza. A vitat-
koz6 beszédek szinhelye lehet a torvényszék, hol
maganfelek, a vadl6 és avéds, dllanak egyméassal
szemben, vagy a kozgytilés, ahol tané.cskozaspk
folynak, s ezekben a szonok rd akarja beszélni a
tobbséget, hogy az & politikdjit fogadja el, az
ellenfélét pedig utasitsa vissza. Jegyezziik meg,
hogy a gorogok mindezen esetekben egyardnt el-
lenségei voltak a pillanatnyi rogtonzéseknek ; bi-
zalmat csak miivészileg tagolt beszédeknek és az
érvek finoman kicsiszolt kifejezéseinek koloso-
noztek. Torvényszék elétt a peres feleknek sze-
mélyesen kellett megjelenni s nem helyettesit-
hették Sket iigyvédek. Ezeknek az volt a hivatd-
suk, hogy elélegesen megszerkesszék tigyfeleik
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beszédeit és valészintileg utasitdst adtak az elé-
adds moédjara vonatkozélag is. Sohasem emlitik
forrdsaink, hogy a torvényszék megszakitotta
volna a beszédet, vagy hogy a peres félt cserben-
hagyta volna emlékezete és nem tudta volna a
beszédet elmondani, melyet szdméra tigyvédje irt.
Lehetséges tehdt, hogy a peresked6knek meg volt
engedve beszédeiket olvasni is. Jelentés perekben
ily beszédek irdsa nagy hirnévvel és jovedelem-
mel jart, s igy igen tehetséges emberek is villal-
tak meghizdst. A gyakorlat régéta fejlesztgette az
elméletet, ezért mar kordn irtak szerkesztéstano-
kat (céyvar volt a neviik), melyekben a meggyd-
zés miivészetének finomsdgait gondosan fejteget-
ték és szabdlyokba foglaltak. A legrégibb ilyfajta
kézikonyvek elvesztek, de hatdsukat észlelhetjik
Antiphon és Isaios szénoklataiban, melyek igen
praktikusak : nem haszndlnak a mai népies sz6-
noklatokban hemszsegé iires frazisokat és tartoz-
kodnak a szenvedelmes kitorésektsl. A szénoki
alakzatokbél nagyon keveset alkalmaznak, az
ugynevezett szénoki virdgokat pedig teljesen ki-
rekesztik. Minden mérsékelt, komoly, meggon-
dolt; nem akarja felkorbacsolni az indulatokat,
hanem az értelemre kivan hatni és igy kelteni
meggy6zodést. Nem érzéstél sugallt, hanem érte-
lemmel kimiivelt nyelvet alkalmaznak, még pe-
dig tokéletes eldadassal. Rednk, modern embe-
rekre ily beszédek elsé olvasdsra nagyon mester-
kélt hatdst tesznek, mert szerintiink ellenkeznek
a keresetlenséggel. Mai ember irt6zik a miivészies
beszédtsl, mert ellentétet lit benne az egyszerii-
séggel és a természetosséggel. A gorogok is ismer-
ték ezt az ellentétet, de nem ugy keriilték el, hogy

-

—
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osszes lazasagaval szabad folyast engedtek a ter-
mészetes beszédnek, hanem tgy, hogy a termé-
szetes beszédet a legmagasabb miivészetté fej-
lesztették. Az iigyvédek, midén kiilonbozd tigy-
feleik szdméra beszédeket szerkeszteftek, nem-
csak a sajitlagos érvek kidomboritédsara iigyeltek,
hanem arra is, hogy ezek az érvek a peres fél jel-
lemébél folyjanak ; gondosan tanulmanyozték te-
hat az illetének egyéniségét is, Kiilonosen Lysias
volt e jellemzetes beszédszerkesztésnek a mes-
tere. Oly tokéletesen utdnozta az egyszeriiséget,
hogy csak gondos megfigyelés latja meg az ala-
csony szdrmazast peres fél egyszeri kifejezégei-
ben az agyaftrt rhétort.

A torvényszéki szénoklat e finomsiga szemlé-
tomadst hattérbe szorult, ha a védbiigyvéd oly hi-
ressé valt, hogy a litszat, mintha a kliens 6nmaga
védené magat, tobbé nem volt valészind, s a ko-
zonség, mely tolongva foglalt el minden helyet a
targyalison, csak azért jott, hogy a kliens szdjén 4t
Démosthenésnek vagy Hypereidésnek a beszédét
hallgassa meg. Ezért nem oly viltozatosak Démos-
thenés beszédei éthosz szempontjabol ; minthogy
pedig sokszor beszélt maganpereiben a maga ne-
vében, a kozonség mar megtanulta felismerni nagy
stilusat. Beszédei kiilonben is nagyrészt nem tor-
vényszéki, hanem politikai szénoklatok voltak, s
inkabb ezekben littak kivalésaganak jellegét. 86t
voltak esetek, midén a perbeszéd nyilvanvalélag
a maga politikai irdnyéanak védelmét vagy iga-
zolasat tlizte ki célul. A gordg irodalom ezen dgd-
nak cstiespontja Démosthenésnek A koszori
iigyében tartott beszéde, melyrdl alapos gorog
miiveltségii angol térvényhozok és szénokok, va-

Cavdh 1isant+ A ndvio szellevm. 2
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lamint ndlunk Kolcsey Ferene, elismerték, hogy
ez a szénoklat terén a non plus ultra; benne a
szénok a rdabeszélést a finom logika, a csillogé
szofisztika és a tiizesen izzé érvek hareédnak mi-
vészetével iparkodott elérni. Es meg kell még je-
gyezni, hogy ezek az emlitett birak, kik hason-
lithatatlanul praktikusabban ismerik a hatésok
titkait, semmint a szaktudésok, egy tizedét sem
ismerik taldn ama stil-finomsdgoknak, melyeket
6kori gorog kritikusok és modern német filol6gu-
80k aprélékos tanulmanyai kimutattak.

De ebben A koszori uigyében tartott hatalmas |

beszédben is kevés szénoki diszt taldl az olvasé.

Nem fordul el benne semmi, amit ma szénoki

virdgnak neveziink; hangzatos befejezés sines

benne.* Ez egy komoly hazafi rajza, élete mun-

kijdnak igazolisa ellenségeinek maré ganyjéval
és ellenfeleinek kemény birdlatdval szemben. E15-
fordulnak benne durva génesokkal teli lapok, éles
célzésok ellenfelének lefolyt életére, igy viszo-
nozva Aischynés gyanusitasait. Nem is szdradha-
tott meg tobbé Aischynés az ellene szért vadak
zuhatagaitél, pedig azok valésziniileg nem min-
den tekintetben ragaszkodtak az igazsighoz. Saj-
nos, a legijabb korban is eldurvult a hang Eu-
répa parlamentjeiben, pedig phr évtized eldtt
ballgatésiguk eldkels vitakban gyonyorksdhetett,
Més emberek keriilnek a térvényhozék padjaiba,
akik éplgy nem irtéznak a durvabb hangtol, mint
az athéni torvényszék, melynek eskiidtbirdi a ko-
Zép- és alsé osztalybél szarmaztak, s ezek nem
ii tkdztek meg az elSkels hang hiényén.

* Kivals magyar forditdsit nythijtja Gyomlay Gynula
D émosthenés-kotete (Budapest, Franklin).

A PROZA. 67

Ha ezt az utobbi vondst mellézziik, kétségtelen,
hogy a vitdzé szénoklatban a gérogok voltak a
romaik mesterei, 8 az 6 réviikkon voltak a kozép-
koron és a renaissanceon 4t a modern Euripd-
nak is a mintéi. Bamulatos, hogy abban a tdrsada-
lomban, mely a konyvnyomtatdst nem ismerte,
tehdt nem volt nagy olvasékézonsége, ilyen ékes-
sz6las alakult ki, mely arra torekedett, hogy az
olvas6t is megkapja, s igy mélté volt arra, hogy
a kovetkez6 nemzedékek tudésai is tanulmé-
nyozzik és magyarizzak. A szénok nem tudta
maskép terjeszteni beszédeit, mint kéziratdnak
mésolataival; nemvolt reményeirodalmi hirnévre,
sem iroi tiszteletdijra; s a gorogdk e téren is
oly miivet alkottak, mely tijabb és nagyobb igényt
viszonyok kozt is megallja a prébét. A szonokok
kis kozonségiik keretében vilagos tudatira jutot-
tak annak a fontos korilménynek, hogy olvasé -
és gondolkodé emberek is mérlegelik eszméiket,
akik mint olvasok teljes kényelemben tanulmé-
nyozhatjak érveiket és stilusukat; s igy nem
érve be el6addsra szdnt szénoklatokkal, a tanul-
manyt, az értekezést, s6t a dialogust is kifejlesz-
tették, ezt a killonds miifajt, mely egy latszolag
kozvetlen tdrsalgdsnak, komoly eszmék {0106t
megeredt vitatkozdsnak irodalmi megrogzitése.

De kissé tiilzds, ha olvasé kozonséget mondok;
talan helyesebb, ha hangos olvasékrél beszélek.
Ez a kozbensé fok a hallgat6 kizonség és a kony-
vek néma olvaséi kozott. Képzeljiink el oly embe-
reket, kik meg vannak szokva nagyobb tomeghen
meghallgatni egy ujsag felolvasojit; ha az ir6
tudja, hogy kozénségének nagyobb része igy veszi
tudomdsul gondolatait, akkor nemecsak arra iigyel,

5k
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hogy mit ir, hanem arra is, hogy az olvasva mi-
képen hangzik. Ily dllispontot foglalnak el a gé-
rogszénokok, kiillonosen Isokratés, a politikai rop-
irat atyja, tehdt Eurépdban az elsé publicista.

Valészintileg testi tulajdonsdgai torették vele ezt

az ) Osvényt. Nagy természeti tehetsége volt a
stilushoz és a szerkezethez, de teljesen hidnyzott
a szénoki palyahoz a hang és a tiid6 ; nem is volt
oly kitarté erélye, mint Démosthenésnek, e hid-
nyok pétlasdra, s ez vitte 6t arra, hogy nyilt le-
velekkel vagy ropiratokkal lépjen fel, melyekben
gondolatait csillogé periodusokban és finom nyel-
ven fejtegette.

A prézai szerkezet torvényeit, melyeknek Isok-
ratés volt feltalaloja s egyszersmind 10kéletesi-
tdje, egy ird sem tudta figyesebben érvényesiteni,
mint 6 maga. Egy részilkk ugyancsak a gorog
nyelvre, vagy szorosabban csak az attikai stilusra
volt alkalmazhaté, de dltalanos elveiket igen sok
iré sok nyelven érvényesitette. Tudjuk, hogy Ci-
cert az 6 iratai alapjan miivelte ki a maga stilu-

sat, mely azutdn az Gsszes eurdpai irodalmak

prézéjira hatott. E nagyszabdsi irdsmédnak
Isokrates volt a tanitéja; nemesak szénokok és
publicistdk, hanem torténetirék is tanultak téle.
Szemére vetették ugyan, hogy két kedves tanit-
vénya, Ephoros és Theopompos, kik a maguk ko-
riaban nagy becsiiletben allottak, nagyobb gondot
forditottak a stilusra, mint a torténeti adatok pon-.
tos megdllapitdsira és a partatlansdgra, de az ékes
stilus bizonydra a nagy torténetirénak egyik 1é-
nyeges tulajdonsiga és nmem szabad szemére
hényni, ha periodusokban ir. Van ugyanis egy

erébomlaszté iranyzat: az a torekvés, hogy a
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stilust kozelebb hozza a természetszertileg ha-
nyag térsalgdsi nyelvhez. Tévedése az, hogy a
tokéletességet nem ismeri el természetesnek. Az
egyszerliségben bizonydra van kellem, de ha csak
ebben taldlndnk gyonyort, akkor az Gsszes mii-
vészetekben primitiv fokra siilyednénk vissza.
A szdvevényes periodus is természetes fejlédése
a stilusnak, s oft van helyén, hol a gondolkodds
szinvonala ezt megkivinja, hol a fejtegetés logi-
kus éslélektani teljessége szempontjdbél ez sziik-
ségesnek mutatkozik.

De ha a gorogdk mintat adtak a prézai érteke-
zésben, nem lettek volna giorogok, ha nem adtak
volna egyszersmind mintat a kénnyed tarsalgéds-
ban, a mindennapi beszédben, a kiilonbéz6 sti-
lusok jatékdban, a kiilonbozé jellemek kidombo-
ritasdban koruk kimiivelt nyelvezetén. Platon
volt az, ki dialogusaiban a miivészetté fejlesztett
tarsalgas utolérhetetlen mintdjat nyujtotta. Ezzel
egy kiilon irodalmi forma kifejlédését mozditotta
el6, mely azéta mai napig sem halt ki

Mindezek a miifajok, az életrajz kivételével, a
gordg irodalom arany koraban fejlédtek ki, s ama
nagy mesterek alkotdsai, akik e korszaknak biisz-
kegégei. De a gordg szellemi mozgalom eziist ko-
raban, vagyis a Nagy Séndor haldlit kovetd helle-
nisztikus korban is alakultak mintdk, melyeket
Eurépa méltéknak taldlt az utdnzésra. Csak a
nagy irodalmi alkotésok hosszi sora utén tiin-
nek fel kisérletek az irodalmi kritikdra; igaz
ugyan, hogy ez olyan, mint az él8sdi, mely na-
gyobb és kivalébb #llatok testén taplalkozik, de
tagadhatatlanul fontos a szerepe. Mikor meg-
alapitottdk Alexandridban a nagy kényvtart, mi-
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kor teh#t az irokat meg kellett rostalni, szintigy
szovegiiket alaposan dtvizsgdlni, akkor keletke-
zeott a tudos kritikusok nagy iskoldja, akik meg-
tisztitottak arégikéziratokat hibaiktol, mérlegel-
ték eltérés esetén e szdvegek viszonylagos érté-
két és kifejtették még a régi nagy irokkal szem-
ben is azt a szigord, megrovasra hajlandé dllds-
pontot, mely a modern vilighan gyakran méreg-
fulankként szerepel. Birtokunkban vannak a hali-
karnassosi Dionysios kritikai tanulmdnyai és a
Kr. u. elsé szazadbél egy ismeretlennek A fen-
ségesrdl sz6l6 értekezése; kivilé mintdk a lelki-
ismeretes és hasznos kritikdra egy masodrendd
korbol. Az alkotdsok nagy kora sokkal egyszeriibb
és naivabb volt a kritikdban. A kolték megitélé-
gében nemesak Aristophanés, hanem még Platon
is tisztén erkélesi dllaspontot foglal el ; alig von
mérlegelésébe m@sthetikai szempontokat. A fen-
ségesrdl sz6l6 értekezésben méar majdnem modern
allaspont jut érvényre, és az ismeretlen szerzd
itéleteinek nem kis hatdsa volt az utolsé szdzad
irodalmi kritikdjdra.
Kisebb értéke van ama sok és véltozatos tar-
talmn levélnek, melyeket rank a gorogok hagytak,®
mert egyrészt vitds kérdés még ma is, vajjon
mondhaté-e a levél kiilon irodalmi miifajnak,
masrészt o gordg levelek semmiféle szempontbél
gem nevezetesek, foleg azért, mert legtobbjilk
esak stilusgyakorlat volt régi nagy ir6k neve ala
A Platén, Isokratés és méas irdk neve alatt fenn~
maradt levelekben semmiféle irodalmi fontossagi

* J6 kiadfsban vannak egybegyijtve «Epistolograp:
Graci» cim alatt a périsi Didot-cégnél.
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adalékot nem lehet taldlni* Szintigy nem be-
csiilhetjiilk sokra a kés6bbi rhétorokugz szoﬁs}:):k
erkilesi szénoklatait, bér kéziiliik egy, Dion Chry-
sostomos, megérdemelné, hogy modern szénokok
forrds gyandnt forgatnak, mert Dion vilagfi volt,
sokat utazott, jézan erkolesi 4lldsponton allott
es miivészi érzékkel vala megdldva.

Bef.eg ezésiil szovi kell még tennem a gorogok
prozai novelldjit, mely olykor nagyobb terjedel-
ménél fogva regénynek is mondhaté. Ezzel is j
irodalmi miifajt teremtettek, melynek nagyobb
hatdsa van modern életiinkben, mint a tibbi pré-
zal miifajnak. Azt hihetné az ember, hogy a no-
velldhoz az dtmenetet Menandrosnak és az 1j
attikai vigjaték tobbi képviselSinek miivei szol-
galtattik ; de kiilsnds dolog, hogy ez a tirgyilag
oly rokon miifaj a novella megsziiletésére és fej-
16désére semmi hatéssal sem volt. Az a keret,
melyben Menandros vigjitékai faraszté ismétls-
déssel mozognak (egy tisztességes ledny beesiile-
tének helyredllitisa, ki esak mdsok hanyagsiga
vagy erészakossiga kovetkeztében lett hazassdgon
kiviil anydv4), teljesen ellenkezik a rdank maradt
elbeszélé irodalommeséivel. Ezek a hésnéttiszthn
€8 szliziesen akarjik megvédeni mindenféle kisér-
tésés erdszak ellen. Ez a meseszovés teljesen eliita
gordg érziilett6l; nem is fordul elé az irodalom-
ban, mig gorég emberek a keletrsl be nem hoz-
zék, mert esak itt hallottak ilyes fajta szerelmi

* Erdekesek mégis az quiptom homokjéba talilt
iBrede;tl levelek, melyeket zsoldos kalandorok ivadékai
\ak. Udvarias hangjuk olyan, mint Cicero loveleiben,

i tigy latszik gordg forrhsokbol kolesdnozte e finom le-
velezé modort.
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torténeteket. Vannak ugyan romantikus epizo-
dok Xenophénnak Kyrosrél sz6l6 mivében, de
ily meghaté mesének befogaddsa kés6bbi id6-
pontra esik. A legrégibb nyom Kallimachosnak,

(Er. e. a harmadik szésadban 616) alexandriai

koltének egyik kolteményében taldlhaté. Akon-
tios és Kydippé a hosei az elsé szerelmi torténet-
nek, mely & mi modern tipusunknak felel meg.
Nagy részletességgel leirja azifju és a leany szép-
ségét, kik egy vallasi iinnepen taldlkoznak és
elsé litisra mély szerelemre lobbanak egymés
irdnt. Kiilonb6z6 ismert akaddlyok tornyosulnak
egyesiilésiik elé : 6nzo6 sziildk, a ledny gazdag ké-
réje, a megtort szivek Ongyilkosséggal valo fe-
nyegetései ; ezek szélesitik ki a mesét, mely asok
akaddly utdin mégis szerencsés hazassiggal vég-
z0dik.* A mai kozonség esodalkozhatik, hogy ily
mese valaha az ujsig ingerével hatott, féleg a
gorbgik kozott, kiknek mindenféle emberi tapasz-
talat boségesen jutott osztilyrésziil; s ez mégis
1j volt és tetszett a Ptolemaiosok févérosiban, a
zajos élettdl kifaradt és mesterkélt tdrsadalom-
ban. Az Osszes gorog novellikban ilyes szerelmi
térténet a mese szivetén végighuzodé fonal, tgy-

hogy pedans németek ezeket «Scriptoris Erofici

Greei» cime alatt adjik ki. Pedig a szerelmesek
viszonya a legtisztibb s ha fordulnak is el6 ki-

_* Shakespeare Rdmeo és Julidja tragikusan végzs-

ugyan, de a drimai fordulatok (az altaté méreg,

a sirkamra, melyben a szerelmesek ismét talilkoznak)
& gorog novellikban oly gyakran fordulnak els, hogy
& mese valésziniileg ily gorég novellinak olasz fordi-
tdsibol alakult. Boceaccio, a drimairé forrisa, nyilvin-
valélag ilyen irodalmi hstés alatt &llott.
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sértések, ezek csak erfszakos durvasigok merény-
letei, melyeknek a mesében aldrendelt szerepiik
van. Egyszeriiségénél és idilli kérnyezeténél fogva
legkivalobb novella a hires Daphnis és Chloé,
melyet rendkiviil sokan utdnoztak, miéta a tizen-
hatodik szézadban a francia Amyot forditdsa is-
meretessé tette. Az olvasé kiérzi, hogy a szerzd
tavol &ll jellemeinek naivsigatél, s bar leirja,
nem becsiili annyira a természet szépségeit. E
mii a gordg irodalom hanyatlé korszakdnak a
terméke és osztozik kora hibaiban, mindazdiltal
ép oly bdjos irodalmi mt, mint Theokrilos idill-
jei és Musaiosnak Hérd és Leandros cimii kis
eposza. A vége felé mégis el6fordulnak e kedves
novellaban erészakos és valdszintitlen kalandok,
de ezek eltorpiilnek mésfajta torténetekben eld-
fordul6 szerelmi kalandokkal szemben. Mert volt
egy mésik jellegii elbeszéld irodalom is, mely
a szerelmes novellikkal egyidejtileg lett divatos
¢s mindkettének rovisara vele egyesiil, értem az
idegen és mesés orszégokban jitszé vad-kalan-
dos torténeteket.

A csoddas Kelet bevonulisaval az elamult go-
rogik szemei elétt feltdrultak a mesés fénynek,
& bamulatos kineseknek és a biivis természetnek
1) tajékai. Annyira felizgattak ezek képzeletiiket,
hogy maguk is szerkesztettek uti rajzokat, me-
lyeknek szinhelye a kelé napon til, az 6cedn hul-
limain alul, szérnyt vadédllatok és még szornyebb
emberek hazdja volt. Zsoldos katonak maginak
Nagy Séndornak alakjat is meghamisitottdk, aki
bizonyira nem akarta megvaldsitani a vilig meg-
héditasdnak vad 4lmait. Eletrajziréi azonban nem
fékezték képzeletiiket és hoditdsait a Kelet esodds
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kinesei utdn rendezett kutatisaival flizték Gssze,
Innen ered az a sok Alexandros-életrajz, melyef
minden kévetkezé nemzedék 1j adalékokkal cif-
razott fel; hésiiket szinte az egekbe emelték s

igy gyonyorkodtették a romantikéért rajongé hall-

gatésdgot. Az 6 élettorténete volt a mesés utazi~
sok irodalménak kiindulé pontja. Nemesak irt6-
zatos vadallatokat irtak le, hanem eszményi 4lla-
mokat is, melyek a régi, elaggott tarsadalom bii-
neitél és zavaraitél menten elrejtve élvezik az
élet 6romeit. De ez a kézépkorban oly népszert

irodalom mér tilesik a gorog szellem korzetén,s

az egykor oly tiszta és fenséges képzeletnek mar
nem volt torvényes gyermeke.

IV.

Epitészet és szobraszat.

Kiilonés szokés, hogy az irodalmat rendszerint
kiilon valasztjdk a miivészetektol. A gorogszellemi
élethen az irodalom nemcsak miivészet volf,
amint lattuk, hanem egyszersmind a legtokélete-
sebb miivészet is. Praxitelés vagy Lysippos egy
szobra sem tokéletesebb, mint egy sophoklési
dr4ma. Ma azonban, midén azirodalmi termékek
igen sokszor nem miivészeti alkotdsok, tgy be-
szélhetiink a gordg nép mivészetérdl, mint alko-
tasainak ama részérél, melynek nem a nyelv az
anyaga, hanem més, s ebben a gyakorlati célt a
szépnek paratlan szeretetével flizte Gssze. Hozzd-
tehetem, hogy a gorogok egy teriileten sem fej-
tettek ki oly mély és dllandé hatist a modern
életre, mint a miivészet terén. Ezer és ezer em-
ber, aki egy sz6t sem tudott gorogiil és sohasem
érdek16dott a gorogirodalom irdnt, masolta vagy
legalébb igyekezett utdnozni a gorog miivészetet.
Ebben a fejezetben a szilird anyag miivészeteit,
az épitészet és szobriszat alkotdsait veszem
szemiigyre, s a kovetkez$ fejezetre hagyom a
szubjektivebb miivészeteket, afestészetet és zenét.

Ne higyjiik, hogy ez utébbiak az épitészetnél
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kés6bb fejlédtek ki. A primitiv térténeteltti kor-
ban, mikor az épitészet még nem haladta meg a

puszta védekezés fokdat, emberi testen és fegyve-
reken finom és formds dekorativ elemeket alkal-

masztak. Vademberek a legdurvibb lakdsviszo-
nyok kozitt gyonyortien tetovaltak magukat. A

zene legkordbbi hangszerei, a sip és a fuvola, &

leggyakoribb targyak a népek torténetelétti ma-
radvinyai kozott; az emberek még nem tudnak
irni, s mar is alakokat rajzolnak barlangszobsik
falaira.

A héz legrégibb formdja, mely dllandé lakds
és védelem céljabol épiilt, a méhkas alaka f6ld-
alatti haz. Ilyen méhkas alakd kéoduk sok nép-
nél a fold f6lott is talalhaték, foleg remete-lakd-
sok, de ezek nem nyujtottak védelmet ellenség
ellen. Biztonsigot az emberek csak akkor értek
el, ha szobaikat nem lehetett latni. A legprimi-
tivebb korban az odut nem vajtdk ki hegy- vagy
domboldalon, hanem a foldszinten épitették és
foldsanceal fedték be. Ily lakdshoz sztik, hosszi
és alacsony bejirdst készitettek, akdr csak egy
vizszintes aknat, melybe az ellenség csak négy-
kézlab hatolhatott, fejét tehat konnyen le lehe-
tett csapni, mert nem haszndlhatta fegyverét.
Még az Orkney-szigetek homoktengerén is, melyet
évezredek szélviharai halmoztak fel Skocia északi
partjaindl, taldlnak ily foldalatti oddkat kis zu-
gokkal edények és egyéb hazi eszkdzok szdmara.
A héz ura hosszi fedett titon maszott belé és igy
bizton érezte magét otthonaban. A hézak forméja,

* A mykénéi virkapu is alacsony, nem engedett be
egyszerre sok embert, ezért lehetett konnyebben védeni.
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szintugy az eszkozok a fold legkiilonbozébb vidé-
kein meglepd hasonlatossigot tiintetnek fel, mert
jegyezziik meg: az emberi sziikségletek hasonlé
felfedezésekre és formakra vezettek. Ily régi méh-
kasalakd hézat valamikor dltaldnosan divat volt
eépiteni ; rank ily hdzak csak mint idejét mult
lakdsok maradtak emlékiil, mert az emberek mér
masfajta épitést kedveltek. Ezéta ily méhkas ti-
pust hosszt és keskeny bejarassal csak halottas
kamranak haszniltak, mig a lakéhézak magasab-
ban épiiltek és kényelmesebb lett hozzdjuk a be-
jaras. Mint mds téren, 1igy e tekintetben is kivdl-
tak a torténeteldtti gorogok més orszagbeli kor-
tarsaik felett. Az a méhkasalaku épiilet, melyet
régebben Atreus kincseshizdnak hivtak, de nyil-
vanval6lag valamely torténetelGtti kirdly sirkam-
rdja volt, egy tizenot méter magas gyonyori mi-
alkotdés. Harminchdrom vizezintes sorban egymds
folé rakott kovekbél épiilt fel, s a belsé falak kip-
alakil teremmé alakitjak a tizenot méter atmérdja
kerek tért. A kétomboket beliil nemesak kisimi-
tottdk, hanem a belsé falakra és a menyezetre
bronzdiszeket is erdsitettek. A hozzd vezetd, hat
méter széles és harminedt méter hosszi iinnepi
bejards (dromos) nyilt ég alatt egy diszkapuhoz
vezetett. Ennek oldaloszlopait angolok Londonba
szdllitottdk s méreteik alapjan a British Mizeum-
ban teljes nagysagban resturalt diszkaput épitet-
tek fel, mely ma is bamulatba ejti a térténet-
el6tti miivészet kutatéjat.

* Az eredeti diszkapundl alkalmazott kélapok pér-
jukat ritkitéan nagyok. A szemdldok-k6 belsd lapja
majdnem 9 m hosszl, 5 m széles és 1°20 m vastag ;
stlyit 120,000 kg-ra beesiilik.
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Alapos okokb6l foglalkoztunk hosszasabban
ezzel a maga nemében tokéletes épitési méddal,
melynek mésik szép példdjat, Minyas kincses-
hazét, & boiétiai Orchomenosban lehet latni. El6-
szor is val6szindi, hogy a méhkas alaku épitészet
Eurépa északi és kozép részeibél keriilt Gorog-
orszagba ; ez adott irdnyt a korai gordg kultdra
koréban bdzak épitésének. Mésodszor meglepd
magas fokat mutatja e kifejlett forménak, mely a
legrégibb és legdurvabb, védelemre épiilt hazbol
fokonként alakult ki. A gorogok neki magas me-
nyezetet adtak, gondosan kimunkaltak és olyan
diszitményekkel ékitették, melyekhez hasonlékat
a Kr. o. tizenotodik szdzadban Egyiptom alkal-
mazott. Harmadik fontos mozzanat az, hogy e
méhkas alakti hdzat kordn szoritottdk csupén
halotti kamra szerepére és nem haszndlldk tobbé
é16 emberek lakdsa gyanant. Csak a gorog torté-
net kés6bbi korszakéban tiinik fel ismét, bar rit-
kén, a kerek kozépiilet (a tholosz), s ez mutatja,
hogy a gondolat nem veszett ki. Azok az embe-
rek, kik Atreus hatalmas sirjét épitették, maguk
aligha laktak kerek és kasalaki hdzakban, hanem
négyszogl épiiletekben. Ok a régi formahoz csak
halotti kegyeletbél ragaszkodtak, s hogy a halof-
tal egyiitt a melléje tett kincseket is bizton meg-

Orizzék. g

A négyszogii haz — értve alatta minden épii~
letet, melynek falai derékszogben érintkeznek —
minden valésziniiség szerint a pézndkra kifeszi-
tett satort6l kapta alakjat. A fatdrzsek szabalyo-
san voltak a foldbe verve, tigy hogy a sdtor.
négyszogii alakja volt. Két egyenes cdlop és fo:
16¢tik a vizszintes gerenda alkotta a durva
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jarast, melynek végén a kisebb c6l6pokts]l haté-
rolt ajté vitt a sétor belsejébe. A sitor nyereg-
tetdjét a f6colopok caiesdra erdsitett és egymésra
tdmaszkodé kisebb ¢616pik tartottik, de szerkeszt-
hettek lapos tetét is.

Eurépa egész klasszikus épitészetét le lehet
szirmaztatni ez egyszerii formabol. Elészor a co-
lopok kozt levé hézagot kitoltotték agyaggal (Ti-
rynsben nagy kétombaokkel), s igy kaptak szél és
esé ellen erds falakat. Csakhamar felfedezte va-
laki, hogy agyagbél téglét lehet gytirni, s ha azt
a napon lassanként kiszéritjak, sokkal alkalma-
sabb épité anyag keletkezik, mint facolop vagy
kotomb. Igy a kitolté anyag a falnak f6anyaga
lett ; de hogy mennyire szivis volt a faépitkezés
eszmeje, kitetszik abbol, hogy téglafalakba hosz-
szaban fagerendikat ékeltek be. Mig e szokds
egyrészt nagyobb biztonségot adott a falaknak,
Viszont a teljes pusztulisnak a csirdjit is magé-
ban hordta, ha tiiz timadt az épiiletben. Az ajt6-
félfak és szemdldokfak nem valtoztak, mert az
8)t6t hatdrolé nedves téglafal hamar pusztulds-
nak indult volna, ha nem takarja be faburok vagy
kfisébh terrakotta-burok, mely pétolta a fat. Végiil
kékeretii ajtok és oszlopok helyettesitették a régi fa-
kereteket, de mindeniitt megmaradt a primitiv fa-
epitkezésnek nyoma. A legrégibb oszlop kéalapra
helyezett fatérzs volt; esticsa a rdnehezeds teher
b;thsubb viselésére ki volt simitva, s valoszini-
leg éregyiirii szoritotta ossze.

Ezt a modsgert rokitette meg a dor oszlop,
Mmely a k@alapb6l ldb nélkiil “emelkedik fel, a
végén pedig ott latjuk a kérszalagot, azontil a
kiszéleseds oszlopfét egy mérvinylappal (aba-
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kusz), hogy megvédje az esé beszivodasitol a fa-
0 sejét.
ml::sdl:&il tgmplomnak legallandobb disze s'fa]alf
flott, a gerenddzat kiilsé részein végighuz6do
sorozat, melynek villakozé elemeit metopéknek
és triglifeknek hivjdk. E metopék nem homlok-
kivek (uérwna), mint a gorogiil tudok gondolnﬁ‘kt
hanem rések (perdzmar), eredetileg tényleg nyil-
hézagok a gerendavégek kozott. E nyilasok kez-
detben sziikségesek voltak a viligossig befoga-
daséra, mikor a tetét még sotét tetﬁteglﬁk' al.kot?
tak. Is mik voltak a triglifek (hdrmas rovitkak),
Vitruvius gerendavégeknek nevezi, mert & a

metopéket intertigniumolknak (gerendakozdknek) -

hivja. Az ok pedig, hogy neviiknek megfeleldleg
hérom rovatka van beléjik vésve, talan az, hogy
az oszlopok folott a két vizszintes gerenda, a
menyezet alkotdsdra szénva, har_madlknl befelé
egy osszekoté gerendat kapott beékelve, mely_az
oromzatig ért, hol egy mésikkal talalko_zofst 8 igy
megalakitotta a ferde tetének a vazat. Midén félig
attetsz6 marvinylapokat tettek rdjuk, a metopékra
mint vildgossigot bebocsaté kozokre nem volt
t6bbé sziikség, s e réseket dombori mivekkel di-
szitett lapok takartik el, melyek az épiilet vona-
lainak szigorisigit enyhitették. .
Imméar belemélyedtiink a gorog templomok jel-

lemzé vonaésaiba, s valéban a valldsos ihlettdl
sugalt épiiletekben nyilatkozott meg szdzadokon

it a gorog épitészeti géniusz. Azonban a tem-

plom eredetileg fejedelmi paloték formiit vette

at, amint ezt vildgosan mutatjik a Tiry.naban ki-
dsott romok. Itt a tetd és az emeleti szobik elpusz-
tultak, de a bejaréds elrendezése €p oly elven ala-
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pul, mint a térténeti idék templomaiban; az el-
térés csak az, hogy a tirynsi palota bejardsandl
fapilléreket és faoszlopokat hasznéltak. Pausanias
a Kr. u. misodik szdzadban még latott Olympis-
ban egy faoszlopot a Héra templomsdn. Itt eredi-
leg minden oszlop fibél volt faragva, s ha egy
ilyen elkorhadt, kéoszloppal helyettesitették.
Dérpfeld Vilmos éles szeme meglatta, hogy e pét-
lésok nem egyformak, hanem az illetd korszak
valtakozé izlése érvényesiil rajtuk. Kiilonosen az
oszlopfk véltozatosak, amint ezt ama templom
romjaibél kivetkeztethetjiik, mely Praxitelés hi-
res Hermés-szobrat rejtette magaban.

A palota és a templom kozt az a f8kiilonbség,
hogy az el6bbinek a sziikséges melléképiileteket
magéban foglalé kozponti udvara volt, mely azon-
ban sokkal szélesebb, hogysem tet6 fedhette
volna. Ez az a minta, melyet déli Eurépa drékslt.
Az itdliai palotdk példaul komor homlokzatiak
és az utea felé varsgertien védettek; benn nyilt
udvar a kozpont, melyet folyosé vesz koriil. Eny-
nyire dllandék az épitészet egészséges elvei, ha
egyszer egy miivész faj 6ket megdallapitotta.

A gorog templom nem volt kozds imahely,
hanem egy istenszobor lakésa, egyetlen kizepes
nagysigu szoba vagy terem, hatul egy kineses
kamrdval fogadalmi ajindékok befogadsséra. Ez
az egyszerl, négyszogi épiilet fokozatosan ala-
kult ki. Keletre nyilé ajtaja csakhamar elGcsar-
nokot kapott; két kingré pillérfal és koztiik két
oszlop tartotta a héromszégii oromzatot. Ez az
Ugynevezett templum in antis, s minden mié-
Vészettorténeti kézikonyv felsorolja a fejlédést

" innen a kettés oszlopsorral kériilvett templomig.

Gevel Jhdzanfs A nfinsin ssellevs e
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A valldsos épiilet kiilon céljabél kovetkezik, hogy
nyilt tér felé alakult ki és azoknak térta fel szép-
ségeit, akik hozza kozeledtek. Viszont a magén-
héaz befelé nézett, minden szépségét az otthon-
lakéknak tartogatta, sét sulyt vetett arra, hogy
mésok kivénesi szemei el6l elzdrkozzék.

Csak a legtjabb évtizedekben mérték fol és at-
nulményoztik a fennmaradt templomromokat, 8
csak most ismerték fel, hogy az istenek szamdra
emelt négyszogli épiileteken a leggondosabban
megallapitott aprélékos torvényeket tartottdk
szem el6tt a kiillonbozb részek ardnyossiga és az
egyenes vonalak optikai kijavitésa szempontjibol,
mert ezek kiilonben gorbéknek tiintek volna fel.
A girog vallasos épitkezés nemesak gyakorlatilag
j6 formédkat dolgozott ki, hanem a legdrigibb
anyagot vilasztotta hozza s ezt a legtokéletesebb
mfigonddal kezelte. A gérbe vonalak észrevétlen
és finom alkalmazésa, az épiilet hosszdban és ma-
gassigdaban a harmonia bajos érvényesitése olyan
hatédst idézett €16, hogy a szakértdk mér régota a
legesodélatosabbnak érezték a viligon.

Miel6tt tovabb mennék, egy érdekes pontra
akarnék kitérni, melyet sokan hidnynak tartot-
tak a gorogok épitészeti tehetségében. Minden
miivészettorténeti konyv jelzi, hogy nem ismer-
ték az iv szerepét, s hogy mai épitészetiink e fon-
tos szerkezeti format a romaiaktél orokolte. A
gorégok az ivet valésziniileg azért nem haszndl-
tak, mert a kerek hézat és kupos fedelét tudato-
san hagytak cserben a négyszogii hdz kedvéért,
melynek bejarisinal és fedelénél a faszerkezetet
alkalmaztak. Mint mér jeleztem, ama régibb for-
mat sokdig a halottak tiszteletére szoritottik, &
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igy a kétféle épitkezés kapcsolata homalyos. De
képtelenségnek tartom egy néprél, mely vizszin-
tes korokben fekvé kéveket beliilrol fokozatosan
sz(ikiilé korokké vonva Ossze, kupalaku kotetét
szerkesztett, az dllitani, hogy nem tudott az iv-
szerkezetig és annak zarckovéig emelkedni. Pau-
sanias litta a boidtiai Orchomenosban Minyas
kineseshdzdt; azt mondja, hogy a boltozat leg-
felsébb kove az egész boltozat «harmonigjas.*
Ha megjegyzése nem taldlja is fején a szoget,
mégis azt bizonyitja, hogy Pausanias, a girog
épitkezés igen tapasztalt megfigyeléje, nem hiszi
azt, hogy ily elvi kiilonbség valasztand el a gorég
és rémai épitkezést. De mint monddm, a gérogok
a kerek és boltozatos forma helyett az egyenes
és négyszogli format véalasztottak. E kettének
romai kapesolata, mely a renaissance épitkezé-
sében is érvényesiilt, a formdknak olyan mddo-
suldsa, amindt a gorogok sohasem fogadtak volna
el. Még kevésbé helyeselték volna az iveket és
oszlopokat egyszeriien dekorativ elemek gyansnt,
melyek semmi terhet sem hordanak. A gorogok
az épiilet minden elemének megadtik gyakorlati
szerepét. Az oszlop arra szolgalt, hogy az archi-
travot tartsa, ez utobbi pedig arra, hogy a tetd-
gerenddk terhét viselje. Sima feliiletet a hom-
lokzaton festmény vagy domboru mi toltétt ki,
de ezek a sima feliiletek is sziikségesek voltak,
hogy az épiiletet a rossz idéjérassal szemben
takarjak. A hibas épitkezésre példdul szolgalhat
a velencei Sz. Markus-templom homlokzata. Mar-
vinyoszlopok csoportja folé gazdagon diszitett

* Pausanias IX. 38, 2.
6*
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ivek emelkednek és egyiitt alkotjik a szemkip-
réztatd bejarast. De van itt sok olyan oszlop is,
mely nem tart ivet ; ezek tehat folosleges statiszta-
szerepet kaptak és értelmetlen dekorativ ele-
mekké siilyedtek. Ez a talsagos csillogis egy
nagy stilusnak a hanyatldsa, ezittal a felsd-itd-
liai romén épitészet botlisa volt.

Bebizonyitott ténynek valljik dltaldban, hogy
az ivet Itdlidban taldltdk fel és itt alkalmaztik
az épitészetben eldszér. A legnagyobb tekinté-
lyek hite szerint a rémaiak az etruszkoktél ta-
nultdk el, akiktél kiillonben is sokat vettek &t
miiveldésiik kezd6 fokain. De ha igaz is e tény,
vajjon bizonyos, hogy az iv alkalmazésa nem
volt gorog eredetii? Valoszinii az, hogy ama ti-
tokzatos nép taldlt volna fel egy nagy szerkezeti
elvet, melyet a gorog nem ismert ? Nem hiszem,
mert alapos okok tdmogatjik azt a véleményt,
hogy az egész etruszk kultira gorog forrasbol
tdplilkozott és Etruridnak régibb és mélyebb
kapesolata van Gorogorszdggal, semmint azt ré-
gebben gyanitottdk. Mind valészintibbé vilik Hé-
rodotos 4llitdsa, hogy ez a nép Kisdzsiabdl ten-
geren #t vindorolt Itdlidba. Az Itdlidba inditott
legrégibb gérég gyarmatok, példiul Cums, csak

az 6 nyomukat kovették és nem elézték meg oket.

Nagyon lehetséges tehiat, hogy az etruszkok a

gorogoktol tanultdk el azivszerkezetet, igy adtdk
4t a rémaiaknak és rajtuk dtaz eurépai épitészet-

nek. De vajjon miféle dontd értéke van ennek
érvelésemben ? Hisz maguk a rémaik, kik az iv-
szerkezetet tokéletesitették, mindaddig nem vol-
tak vele megelégedve, mig az oszlopokon nyugvo

gerenddzat gordg jellegli homlokzatéba bele nem
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illesztették. A gorég templom adta a mintat,
melyet minden eurépai féviros utinzott, s leg-
kifejlettebb forméjat oly vardzslatos fény Gvezi,
melyet a vildg semmiféle épitkezése sem ért utol.

Még egyszer ki akarom emelni a tényt, hogy
valamint & gorogok mér igen régi korban itélték
a legalkalmasabb forménak a kupolas kerek épii-
letet nagy halottak befogaddsara, ugy jutott e fel-
fogasuk érvényre a rémaiakon 4t a modern Euro-
paban is. Nem tudjuk pontosan, hogy mi volt a
rémai Pantheon eredeti célja, de mi a nemzeti
hésok tinnepi pihendjének eszméjeként vettiik dt.
Hadrianus csészdr oridsi mauzoleuma, & romai
Angyalvir, ugyanily célbdl épiilt, szinttigy a péd-
risi Pantheon és oly sok més kerek monumenta-
lis siremlék. Miivészi gondolata Atreus kincses-
hazabol, Minyas sirjabél és a régi gorogok sok
més ilyen épiiletébdl sarjadzott ki, A gordgok
valoszintileg északi népektd] vették it ez eszmét,
mert Burépa északibb tdjainak hasonlé emlékei
bizonyitjék, hogy e sirforméra vonatkozélag tor-
téneteldtti megegyezés alakult ki. ElGszor él6
emberek szamdra taldltak fel e legkivalobb és
legbiztosb menedéket nyujté otthont; késsbb el-
halt kirdlyok vagy népfénokok sirjai szamira
épitették, hogy ott emlékiiknek dldozatokat mu-
tassanak be. Birmennyire igaz mindez, nem Vil-
toztatja meg a tényt, hogy Eurépa a gorogoktol

ordkoélte ez eszmét.
x

Attérek most a miivészet egy masik teriiletére,
melyen ez a tehetséges nép egészen mai napig
kétségbe nem vont fels6bbséges hatdst gyakorolt.
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Modern szobrasznak alig jut eszébe az a gondo-
lat, hogy feliil fogja milni yalamely kivél gorog
szobor szépségét. Még az uj osvények felé torietd
Rodin Agost is azt hangoztatja feljegyzéseiben,
hogy esak a gordg szobrokt6l lehet tanulni. Ha
most valaki csak megkozeliti Praxitelés miivét,
vagy azokat a névtelen miivészeket, akik a Nagy
Séndor harei jeleneteivel diszitett szidoni koporsé
falait kivésték, az mar bamulatos tokéletességet
ért el a szobraszatban.

Sokan a gordg szobrészat e tkéletességét a
megfigyelés ama folytonos alkalmdnak tulajdo-
nitjak, melyet a palesztrik mindennapi gyakor-
latai nyujtottak. A miivészek itt béségesen figyel-
hették a mestelen férfiak és ifjak testén a tagok
és izmok jatékat. Ez bizonydra jo iskola volt, de
modellek hiinya miatt panaszkodé modern szob-
raszok is részesiilhetnének ily alkalomban, ha el-
szénndk magukat és pér évre kirindulndnak a
Szémoa- vagy Salamon-szigetekre, hol gyonyori
testek volngnak megfigyelhetdk, ha ugyan a téri-
t6k téves, bar joakar6 irdnyitisa folytin nem ta-
karja el a tagokat a rdjuk kényszeritett rubdzat.
Kétségtelen, hogy ily bator szobrisz becses alko-
tasokkal térhetne haza, de a régi gorog diadalok
szempontjabol a palesztra csak masodrendid do-
log. A legrégibb és legnagyobb gorég finomsag
nem meztelen alakokon nyilvdnult meg. Bizo-

nyéra van egynéhdny archaikus meztelen «Apol-
lon»-szobor, de az Osszes régi istenndk, ameny-
nyire tudjuk, rubdban vannak kifaragva, s a re-
dbzet szintén a gordg szobrdszat felsséges bajai-

hoz tartozik. Sziikséges-e tovibbi kiemelnem,

hogy nemesak egyes alakokban, hanem csoporto-
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zatokban is még mindig a gorogék a mi meste-
reink ? Hasonlitsuk csak 6ssze a Parthenon frizét,
még ma toredékes dllapotdban is, valamely ha-
sonlé modern alkotdssal, s dllitdsunk bebizonyi-
tasdban nem lesz sok érvelésre sziikség.
Némelyek e nép kiilonos miivészi felsGbbségé-
nek bizonyos tekintetben még finomabb forrisira
mutattak ra, pedig ez még egy tizedével sem ren-
delkezelt a mi tapasztalatainknak vagy a mi me-
chanikai segédeszkozeinknek. Vazolni akarom erre
vonatkozélag egy kivalé kultarpolitikus, Villari
Pasquale gondolatmenetét, ki egyik tanulménys-
ban* kiovetkezGképp nyilatkozik. Donatello, a ki-
valé szobrisz, a renaissance elején nem oldhatta
meg a neki kittizott problémat pusztdn az antik
miivészet tanulmanyozéisa alapjan. A gorogéknek
nem voltak eszkozeik a keresztyén szellem vagy
érzés kifejezésére. Kutaté szemiik a forma kiilsé
szépségeire iranyult; mivel pedig természetiik
egyszeriibb, kézvetlenebb és harmonikusabb volf,
mint a miénk, azt teljesen bele tudtdk vésni mar-
vanyszobraikba. Nem volt b6 tapasztalatuk elme-
betegségekrd], a megbdénas kinjairél ; nem ismer-
ték a keresztyén szellemii bens6ébb életet. Az 6
korukban mem voltak aszkétik, remeték, anacho-
rétak, martirok, keresztesvitézek és koébor lova-
gok. De Donatello idejében minden megvaltozott;
az emberi szellem tehetségei dtalakultak és meg-
gyarapodtak. Egy uj miivészetre volt tehat sziik-
ség, hogy az1ij bens6bb életet kifejezze. Krisztust
és anyjat nem lehetett ugyanoly moddon kivésni,
mint egy Apollént vagy egy Aphroditét. Nem a

* Saggi storici e eritici (Bologna, 1890).
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kiilsé szépség volt az egyediili mivészi eszmény.
Kbtelessége volt most mér a jellemet, a szellem
kiils6 formajat is kifejezni. Az emberi lelket is
meg kell mutatni a mérvinynak, jabb kizdel-
meinek, gondjainak és ingadozasainak Gsszes ter-
heivel egyiitt. Vajjon lehetséges-e ez, és ha igen:
mily mértékben ? Ez volt a Donatello elé allitott
kérdés.

Ezen érdekes problémanak megvitatdsa, vala-
mint annak a kimutatésa, hogy mily részrehajlé
és hibas dlldsponthol fejtegeti Villari a gorog szel-
lemet, igen tanulsdigos feladat volna, de nagyon
messze vezetne a jelen fejezet targyatol. Mindaz-
dltal meg kell dllapitani bizonyos tényeket.

Tagadhatatlan dolog, hogy a kézépkor, mely-
b6l Donatello nemzedéke kiemelkedében vala,
az elnyomas és a szellemi sotétség korszaka volt.
Ezt azonban nem annyira az emberek nyomora
idézte eld, mint inkdbb az akkori egyhdz szel-
lemi zsarnoksaga, mely az ujtestamentom gyon-
gédségét és joakaratit rossz irdnyba terelte, hogy
a lelki kinzdsok eszkozévé alakitsa. A kiképzelt
borzalmak elgondoldsdnak legviligosabb képét
nemesak a pokol kinjainak esetlen dbrizoldsai
mutatjak, hanem a kozépkori misztériumi jété-
kok is, melyekben Isten mint egy kényir, az egy-
hdz pedig mohé és kegyetlen szolgiajaként szere-
pel, s az ember vagyondnak a felét koveteli, ha
6t az 6rok kinoktél megszabaditja. Ezek a kikép-
zelt kinzfsok azonban a gorogok elott sem voltak
ismeretlenek, mert hogy ne széljunk Tantalosrél,
Ixionrol és egyéb gonoszokrél, forrdsaink emlitik,
hogy az istentelenek biintetése az eleuziszi misz-
tériumokban is jelent6s szerepet kapott. Mindaz-
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dltal semmikép sem tiirték volna, hogy e képze-
tek a miivészetbe is befurakodjanak. Az athéniek
tizezer drachma birsigot rottak Phrynichosra, hogy
Milétosz elesése cimti dramdjéban a nemzeti f4j-
dalmat merte szinpadra vinni; vajjon mennyire
itélte volna a misztériumi jaték ama szerzdjét, ki
borzalmat és siotétséget vitt be a haldl orszdgiba
és az isteneket kegyetlen zsarnokok gyandint gya-
lazta, mint akik az emberi gyengeségek irant ke-
gyelmet nem ismernek ?

De mellbzve ezt a borzalmas vonast, teljesen
alaptalan az az 4llitds, hogy a gorigok nem vol-
tak ép oly jaratosak az emberi élet nagy problé-
méiban és kikeriilhetetlen gondjaiban, mint bar-
mely modern nép. A gérog tragédidk ép ezen faj-
dalmak szinrehozataliban jeleskednek, s ha va-
laki, mint Villari, nem talal ra bizonyitékot, hogy
a lelkiismeret borzalmai s a banat Onkiviiletes
fajdalmai teljesen ismeretesek voltak a gorogok
elétt, esak olvassa el Platén Allam-finak nyolea-
dik kényvében, miként irja le a kénytr lelkét, vagy
lapozza 4t Xenophonnak Hierdn cimi dialogu-
sat.* A gorogok egyaltaldban nem voltak azok a
vidam és kozvetlen felndtt gyermekek, ahogy azt
ko1t6k és kulturhisztorikusok még olykor most is
hiszik. Mér régen kimutattik, mily hidnyos ada-
tokon épiilt fel a Winckelmann felfogisa a gorog
szellemrél, hogy legjellemz8bb vondsat a csendes
nagysagban és nemes egyszeriiségben latta.** A go-
rogok is tapasztaltik az élet valtozatos és fajdal-
mas jelenségeit. Hérodotos a Xerxés és Artabanos

* Féleg a VI. fej. 1—S. pontjit.
** Stille Grosse und edle Einfalt.



90 A GORDG SZELLEM EURGPA KULTURAJABAN,

kozt lefolyt parbeszédben* élesen kiemeli az em-
beri boldogsdg mulékony jellegét: «Isten megiz-
lelteti veliink az élet mézét, de ajandékdban az-
utdn irigynek mutatkozik». De megvolt a jézan
érzékilk, — vagy mondjam tdn: géniuszuk? —
hogy miivészetiiket kell6 korldtok kozé szoritot-
tak. Erezték, hogy a bronz és a marviny nem valé
a tragédia szenvedelmes indulatainak, az emberi
élet erdszakos pillanatainak az dbrdzolésira, s
midén e tartézkodasukat levetették, szobraszatuk
is hanyatlani kezdett. Midén a Laokodn-szobor a
romok koziil a vatikini miuzeumba keriilt, nem
kisebb miivész, mint Michelangelo rajongott a
csoportozat miivészi sajatossdgaiért, s valoban oly
miiremek, minének megteremtése modern szob-
raszt is biiszkeséggel toltene el. De a miivészet
aranykorszakdnak mesterei, mint Pheidias vagy
Praxitelés, megvetéssel fordultak volna el a szo-
bortél, barmily technikai kivalésagok nyilvinul-
nak is meg benne.

A szobriszat fejlédésének rovid vazlata vild-
gossigot fog vetni e miivészeti elvre. Elsésorban

szem el6tt tartando a tény, melyet nem elég gyak-

ran emelnek ki, hogy a szobrdszat a gorég nép
korében hosszu gyermekkor utdn rendkiviili gyor-

sasaggal emelkedett a virulé férfiassig fokara.

Polykratés és Periandros udvardnak teljes fényé-
ben (Kr. e. 550 koriil) még durva és esetlen, hi-
javal annak a szépségnek, melyet mi a miivészet-
161 varunk. Mar Kr. e. 500 koriil olyan miivek ke-
letkeznek, mint a delphoii Kocsis; e kor szobri-
szati alkotdsai mér a tokéletesség kiiszobéhez ér-

* VIL 44—59. fej,
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ek, 86t bizonyos tekintetben, igy a karok és labak
mintdzdsdban és beosztdsdban, majdnem tokéle-
tesek. A kévetkez6 otven év utdn mér Pheidias
fénye ragyog fel.

E gyors fejlédéssel szemben nem kevésbb3 ne-
vezetes vonds a miivészetnek hosszt viruldsa és
nagyon lassi hanyatlisa. Az dllatok életkora,
mint tudjuk, terhességiik id6tartamaval ardnyos.
A gbérog szobriszatra nem lehetne alkalmazni e
szabdlyt. Alig harom nemzedék juttatta a fejl6dés
cstiesdra, s ott maradt a gérog torténet nagy sza-
zadain &t & makedén korszakig, amikor oly eso-
ddakat alkotott, mint a szdmothrikéi Niké, és vi-
rulé volt egészen a rémai héditdsig, mikor a mildi
Aphroditét ajandékozta a vilignak, s6t még to-
vabb is, mikor a rémai csészarnék a Réméba kél-
t0zoth gordg miivészeknél rendelték meg szobrai-
kat, melyek a réomai Vatikdnban és Laterénban
ma is bAmulatunkat keltik fel. E szobrdszatnak
nemesak arany-, hanem eziistkorszaka is orék
mintakat szolgaltatott modern miivészeinknek.

Egy masik nagyfontossigi vonds, hogy az ékori
szobrdszat, valamint kés6bb a kozépkorban is, a
vallas szolgdlatgban bontotta ki szirnyait. Iste-
nek szobrainak megalkotisiban, templomaik fel-
diszitésében kapta azokat a feladatokat, melyek a
miivészeket tehetségiik megfeszitésére sarkaltik.
S itt meg kell jegyeznem, hogy a szobriszat soha-
sem fordult el testvérmiivészetétol, a festészettol,
mert a gorogok mindig segitségiil hivtdk a szine-
ket, nemesak az épiileteken, hanem egyes emberi
alakok dbrazoldsdban is. Még a piroszi és penteléi
mérvianyban is megérezték a hidegséget, s nem
idegenkedtek gazdag szinek, sét rokon anyagok
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(pl. arany és elefintcsont) haszndlat4dtol sem, hogy
isteneik dbrazoldsdban a fenségig emelkedjenek.

Rendkiviil jellemz6, hogy féleg a gordg példa
félremagyarazdsa miatt mily félénk és szérvanyos
volt iddig a kisérlet e jozan miivészi elvnek a fel-
ujitdsdra. A tizenkettedik szdzad csoddlatos mii-
veket alkotott szines, féleg fabol faragott szob-
rokban. Az Oroszlén Henrikt6l alapitott braun-
8 chweigi templomban a kirdlyok és piispokok szob-
rai e miivészet legmegkapobb alkotdsai, s verse-
nyeznek velok masok is Fszakeurépa tébb tem-
ploméban és muzeuméaban.* Midén a renaissance
a gorog-rémai szobrokat kidsta és felkereste : az
id6 és a nedvesség a sarban teljesen eltiintette a
szineket, s e kor szobriszaiban azt a téves hitet
keltette fel, hogy a gorog szobrokat mindig a leg-
tisztdibb fehér marvanybol faragtik, hogy a mii-
vészeknek esak a forma és nem az élethiiség volt
a célja, s igy gyiijteményeink tele vannak e hideg
faragvinyokkal, melyekkel szemben esak lassan
kezd érvényesiilni a t6bbé-kevésbé gyongéd szi-
nezés, vagy a magas dombori miivek erds szine-
zése, mikor mas anyagbél, nem pedig méarvany-
bél faragjik. fgy a gorogok nemesak botlasaink-
ban, hanem sikereinkben is mestereink. Miivé~

* Liineburg, Wismar és Rostock régi templomaiban
rendkiviil eleven a keresztrefeszités Abrézolisa faragott
fiban. A féalakok magas domborlatban emelkednek ki,
a tomeg velék szemben foglal helyet, s minden alak
gazdagon van szinezve, a szoborkép alapszine pedig
arany. £ fijdalmas téma kifaragfisiban a mfivészet va-
16sfigos diadalokat aratott, melyekkel ocsak Dijonban

versenyeznek a bu di h ek kébal f tt sir-
o' rgun erceg aragott s
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szi elveik azonban most mér kétségteleniil vild-
gosak elSttiink ; még bronz szobraikban is igye-
keztek érvényt szerezni a szinnek, amennyiben a
szemiireget fehér és fekete kovekkel toltotték ki,

Attérek most a gérog szobrdszatban megnyil-
vanulé szerkezeti elvek rovid feltiintetésére, mert
fejtegetéseim természetének inkdbb felel meg, ha
dltaldnos szempontokat emelek ki, semmint ha
részletekre vetném a sulyt. Mér az archaikus kor-
szakban voltak egyes szobrok, kezdetben isteneké,
majd embereké is, s innen fejlédott ki az arckép-
szobraszat. Tobb alak esoportositdsa kében vagy
faban mindaddig ismeretlen volt, mig az épiiletet
oromzaton vagy frizen dekorativ elemként nem
diszitették. Azok a szobrok, melyek Milétoszban
a régi templomhoz vezeté tinnepi bejardst diszi-
tették, egyszeriien iilé alakok sorozata volt, vala-
mint az egyiptomi templomok bejératat O6rzé
szfinxek ; itt szerkezet nem érvényesiilt. Csak mi-
dén az épiileteket szobraszati alkotdsokkal kezd-
ték disziteni, keletkezett a szoboresoportozat. F6-
leg két helyen nyilt erre alkalom : el6l a homlok-
zati hdromszogi oromzaton és a falak fels ré-
szén végightzodo friz-szalagokon. Az oromzati
alacsony héromszdg, csicsdn a tompa szoggel,
ép tigy kototte a szobrdszt, mint a versek bilin-
csei & kolt6t. De valamint ép e lincok keltették a
koltészetben a legfényesebb hatdst, tgy sarkalta
a korlatolt teriilet a gorog szobréaszokat a legktl-
t6ibb feltalaldsokra. Archeoldgiai kutatdsok meg-
allapitottak, hogy Athénben a perzsa hdborit meg-
el8z6 régibb Parthenén-templom oromzatén is volt
szoborcsoportozat : honi homokkébdl faragott és
befestett kigyotestii szornyalakok, De midén a
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miivészet a tokéletesség fokdig jutott, mdr vala-
mely nevezetes mithoszi esemény a miivészi in-
vencié alapja : rendszerint valamely kiizdelem ele-
venen harcolé alakok kozt; kozépen dll az isten,
a tobbiek kétoldalt ardnyosan elosztva. Az isteni
alak nagyobb és nyugodtabb, mint a tébbiek.
A két szogletben a természet jelképei (folyok, fak,
a kel6 és nyugvé nap alakjai stb.) béjos fekvé
helyzethen szoktak helyet foglalni és ép oly bé-
kés nyugalommal nézik a heves jeleneteket, mint
amily részvétlen maga a természet még a legna-
gyobb emberi tragédiak irdnt is.*

E gyonyorii csoportok elosztasukkal és vélto-
" zatogsfgukkal mintdakul szolgaltak a szobrdszok
egész rajanak, hogy a klasszicista épitészet ki-
munkélisiban segédkezzenek. De nincs egyet-
len példa, mely kidllné a régiek miiveivel az
Osszehasonlitds probajat. Itt is gy van, mint
egyéb miivészeti sétaban : tudoményos forrasaink,
a régi mestermiivekbe valé buzgé elmélyedések
nem tudtak miivészietlen kornnkban kipattantani
egy langeszii szikrat. Mily sok segédeszkozeink
vannak, mikkel a gorogok nem dicsekedhettek :
a kidllitdsokrol sz6l6 rengeteg kotetek, a kialli-
tott miivek elemzései, birdlatai, készitésiik mod-
Jal, — és mégis ugy vagyunk velok, mint a civili-
zalt ember, ki szikrdt akar a fabol kicsalni, mely-
b6l a primitiv ember, példdul a Salamon-szigetek
lakdsa, ma is szerzi a tiizet. Osszes er6lkodésiink

* Erdekes kivétel a Parthentn keleti oromzaténak bal=
sarkiban a kels nap tajtékzé szdjt lova; viszont &
jobbsarokban Seléné lovainak békés nyugalma (az :

tlz:eiﬂgvﬁﬂt jelezve) miivészileg hangshlyozza az ellem-
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eredménye csak fiist, az eleven szikra nem akar
kipattanni.

Sok hasonl6t lehet mondani a gorog szobor-
csoportozat miésik kedvelt formajarol, midén
hosszu keskeny falréteget diszitettek alakok soro-
zatéval. Legismertebb koziilok a Parthenon frize,
de példdja nem 4ll egyediil. A Delphoiban vég-
zett dsatdsok (f6leg a siphnosi kineseshdz) felvi-
lagositanak benniinket, hogy e gondolatot Phei-
dias régibb példabol meritette.

Miben 4ll az alakok e hosszli sorozatianak kii-
16n6s vardzsa? Az azonossig és a viltozatossig
egy sajitos vegyiiléke nyilvanul itt meg. Az dbré-
zolt iinnepi menetnek egyetemes szempontja van.
Aldozatokat visz az istenek tiszteletére, s est
pompédval és koriilményességgel végzi. De mig a
férfiak és ndk egyazon célra gyiiltek 6ssze, a rész-
letekben végtelen valtozatossiggal vannak dbra-
zolva. Az ifjak fiednkolé lovakon iilnek; iddseb-
bek szelid vagy nyugtalan daldozati 4llatokat ve-
zetnek ; némelyek vallukon viszik a terhet, masok
ép a f61drél emelik fel. Egység és kiilonbség nyil-
vanul meg, mita zenében dsszbangnak neveziink,
s minden alak oly egyszerii tokéletességgel, oly
keresetlen bajjal van kidolgozva, hogy valéban
nehéz taldlni valahol feliiletességet vagy hibat.
A munka részleteiben is nagy finomsig nyilvinul
meg. Mivel a frizszalag tgy huzédik végig a fa-
lon, hogy a szemléld alulrél folfelé tekintve jo-
kora magassdgban lassa, az alsobb testrészek
kissé laposabb reliefben vannak kifaragva, mint
a felsébbek ; s6t a lovakon is a tagokat a termé-
szetesnél némileg kisebbeknek alkottdk meg, hogy
ne nyomjik el a rajtuk il ifjakat, kik messzebb
esnek a szemlélstol.
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Ha egy miivészetben, mely Gorogorszagban va-
laha minden vérost és minden kozépiiletet diszi-
tett, az litott-kopott téredékek is ilyen alkotdsok,
szinte elképzelhetetlen, hogy milyen hatdst tett
volna Eurépéra, ha egész témegében maradt volna
ré 6rokségképen. De talin nem lett volna e hatds
oly nagy, mint ezen izgat6 feltétel alapjén a lel-
kes mtikedvel$ hajlandé volna elhinni. Mert méas
miivészetekben lingeszi alkotdsok maradtak fenn,
8 még sem lelkesitették a modern mivészeket,
Egész sora all még a hatalmas kozépkori épiile-
teknek, de mestereik mellett a mai épitészek nem
foglalhatnak helyet mint 6n4ll6 utédok. Hasonlé
tényeket 4llapitottunk meg az irodalomban is.
A vildg Gsszes mintdi kudarcot vallanak, ha a ta-
nitvinyok nem &réklik 4t a mesterekben lobogé
isteni tiizet. Ez az égi ajindék egyénekben ép
oly ritka, mint a népekben, melyek a torténet
szinpaddn szerepeltek. Ha tovdbbé valamely t4-
volabbi kor vagy tévolabbi vidék miiveit vessziik
mintdul, van egy akadaly, mely torekvéseink si-
kerét meghiusitja. Minden tarsadalomnak més a
levegdje, masok a viszonyai, s ezek mind nagy ha-
tdssal vannak kialakuldsdra. A modern miivész
egészen mis légkdrben él, s igy nem vardzsol-
hatja ide a finom szellemet, a gorog mévészetnek
ezt az éltetd levegdjét, mely régéta eloszlott, s
melyet az emberi ész az6ta nem tudott tjbol eld-
teremteni. '

V.
Festészet és zene.

A monumentélisabb jellemt miivészetektdl, az
épitészettél és smobriszattél, a jelen fejezet a
szubjektivebb miivészetek felé fordul. Ezek sok-
kal mulékonyabb eszkiozoket haszndlnak, hogy-
sem az 6korbél jelentékeny alkotdsok maradhat-
tak volna réink. A festészet, mely f6leg a re-
naissance 6ta jétszik kultirdnkban jelents sze-
repet, és a zene, melynek hatalmas fejlédése még
ujabb keletii, a gérog mintakt6él bizonydra fag-
getlenebbek, mint a tobbi miivészetek. Mert falra,
fira vagy vészonra festett képek évezredeken at
nem dllhatnak ellen az id6 pusztité erejének, ha
nem vigydsnak réjuk szakszertileg.* Ami pedig a
gorég zenét illeti, a hangbeli feljegyzések oly sze-
gényes kulesot adnak valédi értékérGl, hogy még
tokéletes megértésiik utdn is hosszi it valasztana
el benniinket igazi szépségének olyan atérzésérél,
amilyen a gorog kozonség lelkét elandalitotta.

* Yirdekes kivételek az BEgyiptom temetSiben kifisott
mlimiakopoiaék fedélapjaira festett arcképek, melyek a
Kr. u. I—II. szizadban késziltek. Egyiptom sziraz
homokja megévta Gket a pusztuldstol.

Gerdh Jizsef: A girog ssellem. 7
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Festészetiiket illetfleg 6rokségiink mar nem oly
szegény. A hellenisztikus korszak nagyobbrészt
ismeretlen, de szakavatott munkdsainak sok
freské-festménye maradt réank; ezekbél lathat-
juk, hogy mire torekedtek a gorogok. Orskoltiink
tovabba igen sok gydnyérii agyagedényt, melye-
ken a mondai és polgdri jelenetek abrazolasai
kétségtelen vonatkozasban dllottak hasonlé fest-
ményekkel. Végre irodalmi hagyaték gyanint ma-
radtak rank képleirdsok és epigrammok, melyek-
nek szerzbit a nagy festéi alkotdsok bamulata
késstette irdsra. E leirdsok ugyan kétes értékiiek
é8 _g;.ya.kgan illetéktelen irék szénokias dolgozatai,
mégis vildgosabb fogalomhoz nyitnak utat, mint
azt egy zenemfi barmily tokéletes elemzése te-
hetné.‘A gordg kultura aranykorszakéinak fest-
ményeit csak ilyen leirdsokbél ismerjiik; fres-
kok ugyanis toredékben csak prehisztérikus pa-
lotdk falain maradtak fenn, igy anemrég felfede-
zgtt“és kiisott krétai «labirinthusban», és csak a
gordg-romai korszak hdzaiban élvezhetjiik a md-
ipar finom alkotdsait. Ha tehat a gérog miivé-
szetnek ebbe az dgaba is mélyebb bepillantast
akarunk szerezni, nem elégedhetiink meg a szér-
vanyos példakkal, hanem altalanos szempontokat

is figyelembe kell venniink, hogy mélyebb alapot

szerezziink itéletiinknek. Mert a Pompeiiben, Ré-

méban és legutébb Délosz szigetén talilt fres-

k6kbél az elpusztult mestermiivekre valé kivet-
keztetések ép oly merészek, mintha elvesztettiik
volna a nagy szobormiiveket és tanagrai kis terra-
kotta figurak alapjén akarnok értékiiket megilla-
pitani. Birmily bajosak is ezek, mégsem mond-

haték tokéletes alkotasoknak, s vajjon kovetkez-
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tethetnénk-e réluk a meglévé méarvény- és bronz-
szobrok abszolut tokéletességére ?

A két sziikséges tulajdonsdg, mely nélkiil festd
nem érhet el sikert, nyilvanvalélag a formaérzék
és a szinérzék. A benndk megnyilatkozd szépség
természetes meghecsiilése nélkil barmily nagy
technikai iigyesség elégtelen. A gordg épitészetre
és szobraszatra tett megjegyzéseink utdn sziik-
ségtelen arrél szoélni, hogy a gorogok formaérzéke
rendkiviili és feliilmilhatatlan volt. De milyen
volt a szinérzékiik ? E {ekintetben az adatok nem
oly vildgosak és kiilonbozé magyardzatokat en-
gedtek meg. Igy mindjart a homérosi eposzok,
béarmily eleven képét adjak a gorog életnek, a
szineket rendkiviil ingatag szavakkal jelolik. Ré-
gebben azt hitték, hogy Homéros vak volt, s en-
nek tulajdonitottdk a finomabb szinérzék hid-
nyét; szintigy a Homériddkat is primitiv embe-
reknek képzelték. Erre hivatkozott Gladstone is
homérosi tanulményaiban, és nem igen ingatta
meg Darwin céfolata, hogy még a legprimitivebb
rovaroknak is rendkiviil kifejlett szinérzékiik van,
tehét primitivemberekben sem kell ennek sziikség-
kép hidnyoznia. A mai emberekben megnyilvanulé
nagy képességek nem alacsonyabb fokbél fejléd-
tek ki, élességiik sem alakult ki egymds mellett
fokozatosan. Az emberi fejlédésnek talin nem
volt sziiksége erfs szinérzékre, mig a rovarnak
erre feltétleniil sziiksége volt. Az élet alacsonyabb
forméi bizonyos tekintetben nagyobb tékéletessé-
get tiintetnek fel, mint az értelmiségben és érzé-
kelésben kivalobb életformék. Egy masik érdekes
ellenvetés, hogy az egyiptomiak, akiknek kulti-
rija évezredekkel megel0zi a homérosit, legalabb

~d
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tiz szint tudtak nyelvileg megjelélni, de nem
azért, mert ersebb szinérzékiik volt, hanem azért,
mert a szineket miivészetiikben és iparukban val-
tozatos drnyalatokkal érvényesitették és rdjuk ne-
veket alkalmaztak. Manapsag is nem a kolts, sot
nem is amiivész ad nevet 1jabb szindrnyalatoknalk,
hanem a divatkereskedd ésa néi kalapgyaros, aki
valamely finomabb és kiilondsebb szinirnyalat-
bél anyagi hasznot akar huzni. A szineket jel61§
szok felting kis szdma tehat nemcsak a homé-
rosi kor gorogjeit jellemzi. Déntébb az a tény,
hogy korai festéik a hagyomény szerint csak a
fészineket haszniltak, s hogy templomaikon, me-
Iyeknek oszlopfdit és szobordiszeit hatés kedvéert
mindig szinezték, csak egyszerti szineket alkal-
maztak. Dekorativ eélokra a virds, kék, fehér és
sérga szineket hasznaltak leginkabb.

E tények Ssszhangban allnak a téjképfestészet
csekély fejlédésével; a természetben a festdit
meglétni nem volt gérég vonds.*De a tavlat feltiin-
tetése sik lapon szinek és vonalak segitségével
mér a Kr. e. 6todik szazadban ismeretes volt. Egy
bizonyos Agatharchos talilta fel, de az arnyékolt
festészetrdl sz616 konyve valésziniileg a szinpadi
festészetre vonatkozott, hogy Aischylos jo ba-
ritjaként tandcsokat adjon a szinpadi illuzié fel-
keltésére. A giordg miivészek nem érezték a kiilsd
természet dbrazolisdinak hianyossagit ; mar szob-
raszatuk fejtegetésénél jeleztiik kiilonos modsge-
riikket, hogy mikép mutattak be hegyeket és fo-
lyékat istenek és nimfik alakjaival, akik igy laké-

*A rémai festészet mar haladdst jelez. L. errdl «A
rémai kultiras 119, &s kv, lapjait.
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helyiik képvisel6i gyanint szerepeltek. A tenger-
b6l kiemelkedd léfejek abrazoltak a Parthenon
oromzatin a napkeltét. Az olympiai nagy tem-
plom oromzatin a nimfik béjos alakjai jelezték a
helyet, melyben az abrazolt cselekvény lejitszo-
dott. Végig tekintve a gorog festészet torténetén,
a Tirynszben taldlt kezdetleges freskoktol a Pom-
peiiben lithaté fali festményekig, nem igen lit-
juk, hogy a tdjkép mint miifaj foglalkoztatta volna
a gorog miivészeket, 8 ez ama kevés terﬁlptek
egyike, a melyre biiszke lehet a modern nlz_i.g.
Nagyon sokfélét tanult a gorogoktdl, de e tekin-
tetbe téle fiiggetlennek vallhatja magat. X
Az arcképfesiészetrdl ezt méir nem mopdha’qa,
szintigy a mondai jeleneteket vagy a redlis életes
abrazolé festészetrdl sem, mert e terﬁ}eten a go-
rog géniusznak még halviny reflexei is ha,ta.lmq-
san miikddiek a renaissance miivészeiben. E té-
ren a hellenisztikus szobroknak és dombord mi-
veknek hatésa oly szorosan egybefiizédik a Pom-
peiibdl, Herkulaneumbdl és egyebiinnen szdrmazo
fali festményekkel, hogy a gordg festészetnek kii-
lonleges hatisit a modern miivészekre nem oly
konnyti megdllapitani. A mondai alkotdsokat
szdmtalanszor emlegetik és dieséitik a gorog An-
thologidban rink maradt epigrammok, 8 mihelyt
e gytijtemény ismeretessé és népszeriivé lett, nem
vonhattik ki magukat befolydsa aldl olyan érzé-
keny lelkek, mint Botticelli és Mantegna. De ha
a gorog festészetnek a modern mivészetre gya-
korolhaté hatisit meggongitette is a nagy mintak
hidnya, a legkivilobb modern festék egynémelyi-
kére val kozvetett hatdsa jelentékenynek mond-
haté. Vegyiink példakat a legtijabb korbol: itt



102 A GOROG SBZELLEM EUROPA KULTURAIABAN,

van a legfinomabb lelkiiletti két angol fests, Alma
Tadema és Lord Leighton. Az el6bbi rémaiaknak
nevezi alkotdsait; de aki tudja, hogy a rémai élet
béja mennyit koszénhet a gérogoknek, rogton 4t-
érzi, hogy a miivész egész lelke, szinttigy a moti-
vumai, melyekben gyényérkodik, a gorog szel-
lemmel rokonok. Vannak alkotdsai, melyek a leg--
finomabb gérég vazakon lithaté zsdnerképekbél

kdlesonéznek motivamokat. Még nyilvanvalébban -

érvényesiil az antik szellem Leighton miivészeté-
ben. Legkival6bb visznainak targyata gordg mon-
davildgbol vagy a gorog életbsl veszi. Miiterme
tele volt gérdg szobrokkal ; ezekt6l fiigg a szép
idedlja, ahogyan 6 azt felfogta. K16 szoval is foly-
ton és lelkesen hirdette, hogy egész miivészeté-
vel e felilmilbatatlan mintiknak adésa. Hasonlé
vallom#sokat olvashatunk Bocklin napléjegyzetei-
ben is, de még hangosabban hirdetik a gorog szel-
lem hatdsit alkotdsai. Legkedvesebb kényve, mint
Beethovennek is, az Odysseia; ez buzditotta a
Foldkozi-tenger romantikus partvidékeinek gya-
kori dbrézoldsara. Ott ugrandoznak langolé kép-
zeletében a viddm Satyrosok és najiszok ; ott fu-
voldzik az erdSben Pan isten; ott lejienek fiirge
téncot a vizi nimfdk és csalogatjik dévajul az ér-
zéki kentauroszt, s ha ez utdnuk ugrik a vizbe,
sima testiik helyett csak szétfolys hullimokat
kapdos. Nagy magyar mesteriink, Szinyei-Merse
Pil, ifjabb éveiben szintén ily humoros vagy
1dilli, gordg térgyt képekkel adézott Bscklinnel
val6 bensé baritsagdnak.

Mielstt fejezetiink masik tdrgydra dttérnék, meg
kell jegyeznem, hogy a festémiivészet a gorogok-

nél sokdig az épitdmiivészetnek, szintigy diszbd-
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toroknak és diszedényeknek dekorativ eleme volt.
Ondlls, keretekbe foglalt képek, melyeket kony-
nyen lehetett elszallitani és palotiakban vagy kép-
csarnokokban elhelyezni, csak a politikai élet ha-
nyatldsa idején, vagy legalibb a t6bbi miivésze-
tek teljes kialakulisa utdn jutottak divatba. Az
egykorti epigrammokra emlékeztetnek; elegins
miivészetiik a technika tokéletességéig fejlédots
ki. A festék inkabb ligyességiiket érvényesitettélk,
semmint a langész ondllésigat, s igy csak a tér-
sadalmi hanyatlis kordban lett a csillogé miivész
a kozonség idedlja; csak ekkor fitogtathatta Gtle-
teit és alacsony életfelfogdisat. Nem kellett félnie
a partfogék kemény birdlatatél, akik 6ta napi di-
vat szerint értékelték. I régi festokrél hozzdnk
jutott pletykdk gyakran olyan kinosan hatnak
rednk, mint a modern bohémek tarsasigdiban el6-
fordulé hitvanysagok.

*

Attérve a zenére, amely miivészet irint ma tg-
lan a legnagyobb érdeklédés nyilvinul meg a go-
z0nség részérdl, nagy nehézséggel kell megkiiz-
denem, ha meg akarom magamat értetni azokkal,
akiknek csak gyakorlati ismereteik vannak e té-
ren. A gbrog mivészetekrdl 52616 konyvek a ze-
nérdl rendszerint hallgatnak ; a szakszerii tanul-
ményokban pedig a fejtegetések nemecsak rend-
kiviil nehézkesek, hanem annyira szdrazak és el-
méletiek, hogy a gorog kultira irdnt érdeklsds is
csakhamar fogyni érzi az érdeklédést a tirgy irint.

Ami a rank maradt zenei miiveket illeti, 6rok-
ségiink még szegényebb, mint a festészetben. A ku-
tatdsok napvilagra hoztak verseket kiséré zemei
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foljegyzéseket, s amennyire e bangjegyeket ért-
jik, konnyti feladat az ugynevezett dallamot I

Jitszani. Orokéltiink tovabba egy-két toredéke
instramentélis alkotisokbél is (bizonydra kilte-
mények zenekari kiséretére szolgaltak). Itt a hang-
jegyzés kiilonos modon eltérs a szobeli jelektél, .
de dallamot bel6liik nem lehet kihozni, Bérmeny-
nyire igyekeztek e hidnyt modern zenészek po-
tolni, sejditéseik nem voltak valészintiek. Ugyan-
ily szinalmas dllapotban vannak a dallamszéve-
gek is, Par év el6tt Delphoiban kidstak egy hazat,

8 falén egy sokat dicsért himnusz van feljegyezve,

Néhiny helyen a kéfal megsériilt, gy hogy egy

PAr zenei iitemben itt-ott hézagok vannak. De
nines él§ zenész, barmennyire érti is mesterségét,
aki e hézagokat ki tudns egésziteni, Ha modern

zenealkotdsrél volna szé, akir két vagy harom

véltozatot is tudndnak ajanlani; a sokféle helyre-
allité kisérlet azonban eddig meddének bizonyult,
mert az eddig ismert gérog zeneformuldkkal szem-
ben tandcstalanok vagyunk, annyira eliitnek mo-
dern zenei izlésiinktsl. Ha e formulikat eléttiink
lejétsszik, zenei érzékiinkre szinte fijdalmas ha-
tassal vannak,

Fejtegetéseink eredménye nem lehet mas, mint
hogy a girdg zenét nem tudjuk megérteni, pedig
egyéb mivészetekben semmi sem férkszik koze-
1ébb a modern lélekhez, mint a gorog izlés alko-
tédsai. De hét lehetséges as, hogy oly miivészlelkii
nép zenei tehetsége annyira szegény volt? Né-
mileg hasonlé viszonyokra talilunk a modern ja-
Pin kultiriban is; miiipardt és mesteri rajzait
europai ember is tudia élvezni, de maguk a japa-
nok is megvalljak, hogy zenei alkotésaik az eurd-
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i sz 4l joval alantabb allanak. Valé-
g:fm'?ﬁgg; l:ll:kik Ja. miénkt6l eliitd zenei skdld-
juk van, de a gordg skilik, vagy legalab}) d@io:
nikus lépéseik, az 6sszes eurdpai skilik torzsokel
voltak. 4 &
liutdn az olvasé eldtt feltiinteitem a nehez
prghblémékat, melyeket a fennmaradt gorog zg:;e;
emlékek felvetettek, keressiik fel a régl gorogoke
és nézzilk meg, hogy milyen viligot vet tirg}lrlunkri
irodalmuk. Meg kell ugyanis jegyeznem, hogy ;
zene kozottilk nemesak népszerti volt, hanem egal ;
temes jelentdségre emelkedett. Akik nem m;l?“l
ték, rossz hirben allottak, mint aluknek lelkébd
hianyzik & zene. Minden gorog kolteményt;l?gekg
Homéros eposzait is zenei lusérfattel sza'.vt k"I:
A lirikusok ép annyira voltak zenészek, mu]ll r;a.-
t6k ; & nagy tragédiair6k maguk szerzették ka x>
laikhoz a z:nét, s ha egy aischylosi tragédiat e 3
adtak, az jobban hasonlitott egy l.nodern rg)z:;-
hoz, mint a mi izlésiink szerint szinrehozo ¢
mahoz. Ezt a miivészi kapesolatot aka.rtaWﬁag_x; o
Richard feleleveniteni, de.ily kétirdnyu nl:;] .v;aﬁe_
tehetség valoban ritka. Aischylos és BOPhol t:k ke
nei alkotdsai valésziniileg ép annyira vo 4
sebb értékiiek verseiknél, m_l'nt Wa.g:n.?r__operaafék
vegei nem érnek fol a zenéjével. A gorog nevzk *
valamennyien azt hitték, hogy minden gy&nﬁl
meg lehet tanitani zenére ; sohasem emlitik, Aog
valaki botfiild, vagy hianyzik zenei tah:atsagg. g
tapasztalataink mar egészen mdsok: a mi gyte-
mekeink kozil csak a.ﬁseél:»b:ig?ge;a; r;.jg:;lx 1
hetsége a zenéhez ; a tobbseg i S e
i iitemet és pontosan leénekelni a han
;%ﬁ:??:ﬁ él:fi;r:aﬂ elﬁ?to a varosi lakok nagy kin-
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Jéra még az a divat uralkodott, hogy minden jobb-

médi ledny zongordzott vagy énekelt ; szerencsére

letértiink ett6l az irdnytél, s most csak azok ta-
nulnak zenét, kik élénk vigyat éreznek e miivé-

szet irint. Viszont & modern karének-iskoldk ta-
nirainak szakérté vallomésa szerint ritka a zenei
8z€pség irdnt az érzéketlenség; a legtébb tanuld
hiven iiti meg a hangot, s a gyermekek nagy ré-
szét lehet annyira kimiivelni, hogy a j6 zenét
megbecsiilje. Ha igy 4ll a dolog, akkor mégis a
gorogok taliltik fején a szeget, s mi, dregebb
nemzedék, nem vagyunk oly bilesek, mint &k.
Abbél a felfogasbél, hogy a zene egyaltalan ta-
nith,atd, folyt a gorog nevelSk egy mésik meggys-
z6dése, melyet a mai emberek koziil is sokan osz-
tanak, hogy a zene époldsa kézvetlen és nagy ha-
t—é.asa{ van a lélek erkolesiségére. Nyilatkozataik
e tekintethen vildgosak és rdnk nézve nyomos
gyakorlati jelent6ségli megvizsgalni felfogdsukat,
Ez nem azonos modern sziilék kozt széltében el-
tergedt ama nézettel, hogy a zene dpoldsa finom
gyonyoriiség és visszamrtja az ifjusdgot alacso-
nyabb és drtalmas szérakozdsoktél. A gorogok is
ismerték ezt a szempontot, de az 6 éleseszii el-
méletiik a kovetkezs : bizonyos fajta zenének apo-
lésa vagy halldsa a lélekre erkélesss hatdssal van
més fajtéé viszont erkolestelen hatdst, s igy a
béles nevelének csak jé fajta zenét szabad tanit-
vanyaival dpoltatnia, a rossz fajtat pedig iildoz-
nie kell. Emelkedtek ugyan e felfogas ellen han-
8ok, f6leg az Epikurost kvets filozéfusok koztt,
melyek hatérozottan tagadtdk, hogy a zenének
ilyen jelent$s hatdsa volna; szerintiik egy zenei
eléaddsnak erkolesss vagy erkolestelen eleme a

FESTESZET ¥8 ZENE. 107

megzenésitett zene szdvegében rejlik.* Ez azon-
ban esak arrél tanuskodik, hogy a legbélesebb
emberek véleményét nem fogadtak el kritika nél-
kiil és a kérdést minden oldalrél megvitattdk. A
modern tarsadalom a régi epikureusok nézete felé
hajlik ; azt hiszi, hogy a zene magiban véve nincs
befolydssal az erkdles kialakulisira, inkdbb més
jérulékoknak van hatdsuk ; példéul szerelmi duet-
tek gyakori éneklése vagy szintdrsulatok tagjaival
valé bardtkozds kdrtékony, viszont komoly zené-
szekkel valé érintkezés hasznos. Modern emberek
nem akarjak hinni, hogy Wagner zenéjének, a
szovegtdl menten, barmin hatésa volna a hall-
gatésag erkolesére; pedig e kérdés eldontésében
a gorogok héalas adosai lehettiink volna, s bél-
cseségiik ifjisdgunkat komoly veszedelemtdl 6v-
hatnd meg. Platonnak a zenére vonatkozé fejte-
getéseit ép a Trisztdn és Izolda cimi opera ze-
néje igazolja. Mélyebb megfigyelé mar elsé hal-
lasakor észreveszi, hogy a rendkiviil izgaté zene
erkolestelen tartalmi széveggel kapesolatos. A hé-
zassagtorés van itt feldiesitve, melyet a biivos
szerelmi ital régi és alacsony hite csak leplez.
Mindez nyilvinvalé, s a jézan sziildk, kik oly
gonddal 6vjak gyermekeiket erkdlestelen olvas-
ményoktél, mégis elviszik ket ennek az operd-
nak a meghallgatdsira. Régebben csak sejteni le-
hetett, hogy a szerzé maga ily erkdlesi eltévelye-
dés hatdsa alatt irta meg zenéjét, 8 hogy a sz5-
vegtdl eltekintve, ép e zene akarta kifejezni bii-

* Ezt az &lléspontot foglalja el Philodémos A zené-
rol 82616 értekezésében, melyb8l hosszii toredékek ke-
riiltek napviligra a herkulaneumi papyrusokban.
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nos vigydts és csalodasit. Nemrég azonban nyil-
véAnossdgra keriiltek Wesendonk Matilddal valtott
levelei, s ekkor térultak fel a kozonség el6tt e bii-
nos-biivis zene titkos rugéi, a hatalmas szenve-
dély, melyet viszonozni és a zenekolts vagyainak
hédolni a becsiiletes né nem akart.

Sokan vannak, tudom, kik igazi lingész irant,
amind Napoleon, vagy a maga nemében Wagner
is volt, rendkiviil elnézdek; hivatkoznak a fel-
s6bbrendti ember kivaltsagaira, Nietzsche Uber-
menschére, akit azonban inkabb alsébbrendti em-
bernek lehetne nevezni, ha masok jogait akarja
libbal tapodni. Az igazdn felsébbrendii ember
nem szolgdja a maga heves vigyainak és nem
elégiti ki azokat mésok rovisira. Csak az érdemli
ki ezt a nevet, aki ura volt érzéseinek s ép mivel
tisztalelkli, megérti embertérsait és tamogatja
Sket gyongeségeikben.

Aki ismeri a német didkok térsas dalait, «Kom-
mersbuch» dalgyiijteményeit, az szinte irigy el-
ismeréssel adézik a kolt6k és zeneszerzék nagy-
beesii szGvetségének, mely az ifjusag elé lelkesito
eszméket, nemes érzéseket, egészséges dromeket,
boldog emlékeket es mély kedélyti humort szor,
hogy velok iinnepi 6sszejoveteleiket és tarsas mu-
latsdgaikat fiiszerezze és nemesitse. De nemesak az
olasz és a német, hanem a magyar is dalos nép ;
neki is vannak dalai, melyek lelkének 6romét és
binatat, nemes érzéseit és vagyait megkapo zené-
vel parositjik. Mily nemzetnevel$ feladatot tel-
Jesitene az, ki ezeket a dalokat beldté kivalasz-
tassal és tapintattal alkalmas kiaddsban népsze-
riisitené, egyuttal erés mozgalmat inditana e da-
lok gyakorlati elsajatitésdra, hogy csaladi és tar-
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sas Osszejoveteleken kiszoritand a‘eiganyzeneka—
rokté]l majdnem kizardlag apolt ligy hangnemi
népdalokat, melyek csak puhité hatissal vannak
a lelkiiletre. Mily dlddsos hatdsd volna ily dalok
apolasa kozépiskolai, de még -mké.‘qb fGiskolai
ifjusagunkra, mely szorakozasaiban és mulatsa-
gaiban annyira magéra van hagyva! Elsé sorban
férfias, kemény hangnemben irt dalokra van a
nemzetnek sziiksége, s ha bizonyos tekintethen
hidnyok mutatkozndnak, mily hamar lehetne azo-
kat pétolni alkalomszerti palyazatok utjan !

Az olvasé e kitérés kozben egy el lerm'a‘teare esz-
mélhetne : ha a gorogok a maguk anejérﬁl ugy
vélekedtek, hogy erkdlesos vagy erkolestelen ha-
tassal van a lélekre, ez o}:)ma.nter:g}:iet, hogyé t}sel-
nyegében teljesen kiilonbozott attol a zenetol,
aﬂleglyet mi Epolunk s igy egyikrél a mﬁaﬁu-a ko-
vetkeztetni nagyon kockazatos q}jérﬁa. Tamogatja
ez ellenvetést a tény, hogy a gorog zene m_a.ra-d-
vényai, ha betii szerint olvashatok és megex:the-
t6k, a mi zenei érzésiinkre sen:_tm.\fele hatéssal
sincsenek. Kénytelenek vagyul}_k igy a gyakorlati
szempontot mellézve, a gorogok zenel elméletét
vizsgalni, s ennek alapjin igaznak litjuk azt a.]i;
allaspontot, mely azt vallja, hogy a mi zenépk:qa
hatérozottan a gorog zene volt a forrdsa. Bérmily
egyszerii eszkozokkel dolgozott is, nem keltett
kisebb hatdst, st a néptomeg ép ezért fogadta
mélyebben a lelkébe. A mi legmodernebb zenén-
ket bonyolultsiga és nehézsége szinte tavol tartja
a nagyobb kozonségtél, s hatdsa csak a kimiivelt
zenészek szlikebb korére szoritkozik. ' dal

A girogok nem k rank zenérél szélo
gyakorlati miivet, nem fejtegették birdlolag a
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zenészek alkotdsait és nem vetették Gssze a kii-
16nboz6 hatdsokat, melyeket egyik-mdsik mii-
vész vagy egyik-mésik hangszer a hallgato-
sdgra tett. Csak odavetett 4ltaldnossiagokat ta-
lalunk, hogy példédul a sip izgatéobb a lantndl
Platon egy megjegyzése mar mélyebbre hatd, mi-
dén a pusztin instrumentalis zenét korholja, mint
amely izgatébb s ennélfogva kdrosabb lehet, mint
a zenekarral kisért vokdlis zene ; tehdt szemldto-
mast nem vet sulyt a szavaktél folkeltett indula~
tokra. A modern zenével komolyan foglalkozdk
alldspontja sok tekintetben hasonlé. Erzik, hogy
Beethoven szimfénidinak hatdsa finomabb, ép
ezért mélyebb és maradandobb is, mint valamely
vokdlis zenéé, hacsak ez nem nyole szélami, s
igy mér a zenekar gazdasigdval versenyez.

De Flatén e figyelemremélté megjegyzése a ke-
vés kivételek kozé tartozik. A meglévé gordg ze-
nei tanulményok teljesen elméletiek ; nem a zene
gyakorlati alkalmazésival, hanem tudoményos
alapjaival foglalkoznak. Az elsd probléma, melyet
maguknak kittiztek, meg is oldottak és mint a
miivészetben 6rokoseikre rdnk hagytak, a tulaj-
donképeni sgkdldnak vagy inkabb skdldknak meg-
allapitasa volt, hogy ezek alapjdn a zeneszerzés
lehetséges legyen. S ez nem volt oly kénnyti do-
log. Ha az ember olyan nép zenéjét (vagy inkdbb
hangzavardt) hallgatja, mely nem fogadta el a
gordg megoldast, rogtén észreveszi a kiilonbsé-
get. Egy budapesti ciginyzenekart, mely gyo-
nyo6rii magyar népdalokat jitszott, egy izben rd
lehetett venni, hogy a mulaté térsasignak ere-
deti cigdny motivamokat is adjon el$, amindket
otthon a maguk gydnyoriiségére jatszanak. De
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ezekben a motivamokban a skéla teljesen érthe-
tetlen volt, mert egy oktavban 13—14 hangot is
megiitottek. Mindezt a gorogok is kiprobalték és
meggondoltak ; régibb skalaikban negyedhango-
kat is hasznaltak, szintigy nekiink idegen és kel-
lemetlen hangkozioket. De sok habozas utin végre
megallapitottak a diatonikus hangsort, ez lett ze-
néjiik alapja, kés6bb a miénk is. Alkalmazott
skaldikban nagyobb volt a véltozatossig. Mimeg-
elégsziink a kemény és ldgy hangnem valtakozé-
saval, s egyforman megtartjuk a megéllapitott
hangkozoket, tekintet nélkiil a skala kiilonb6z6
alaphangjaira. A gorogok az oktivban a két fél-
hang helyzetét sokkal fontosabbnak tartottdk, s
ugy latték, hogy a skdla mindségét ezeknek a
hangkézoknek az oktavban val6 kiilonbzé elhe-
lyezése Allapitja meg. De ismétlem, a rink ma-
radt zenei tanulmanyok teljesen az elmélet koré-
ben mozognak, s igy lehetetlen népszerti médon
fejtegetéseikkel foglalkozni.

Az 6sszhangzat tndomdnyos alapjit, szintigy
a rosszhangzatét, mar nagyon korén Pythagoras
kire vetette meg, s konnyen elképzelhets, hogy
hires elméletiiket, mely szerint szimviszonylatok
adjdk meg a vildgegyetem kulcsat, zenekisérle-
teik nagyon elémozditottdk és tdmogattik. Fel-
taldltaka rezgé hiron, kilonbozd pontokat nyomva
meg, az oktivot, a quintet, a quartot, melyeket az
alaphanggal sszhangzatosaknak taldltak. Dea mi
kedvelt terciinket nem ismerték el 6sszhangzatos-
nak, mert ennek htirarinylata mér bonyolultabb ;
s valéban, ha hiros hangszeren a kemény tercet
a két egész hang teljes magassidgédban hangoztat-
juk, az élesen és kellemetleniil hangzik. Ebben,



112 A GORGG SZELLEM EURGPA KULTURAJABAN,

valamint a legtobb részlethen nyomon kovethet-
jiik a gorog elméletet. Midon Aristotelés meg-
jegyzi, hogy a dallamban legtébbszor a skala ko-
zéphangja fordul eld, nyilvinvalélag kiséret nél-
kiil eléadott egyszerii dallamra gondol. Valéban
egész csomd modern népdal hangjai is e kules-
hang koriil hullimzanak fel s alé ; ily értelemben
tényleg a hangsor kizépsé hangjanak adhatjuk a
kuleshang szerepét.

De nem idézhetek tovabb e targynal, s fejlege-
téseim eredményét kovetkezokép foglalhatom
Ossze: a gorogok zenéje bizonyos fokig azonos a
miénkkel, s szerintiik a zene kiilonbozé fajainak
nagy és kozvetlen hatisa van az emberek erkél-
csére, Miutéan az 6sszes tobbi miivészetekben fel-
fogasukat oly meglepten modernnek és értelmes-
nek lattuk, kétségkiviil megérdemelné a nevel6k
gondos tanulmdnyat a kérdés, vajjon nem rej-
lik-e a mi zenénkben is basonléan hasznos vagy
kartékony erd. Meg kellene vizsgalni, vajjon Bach,
Hiindel, Corelli és Palestrina irdnya nincs-e edzé
hatéssal szellemiinkre ; viszont Chopin és Schu-
mann a maguk beteges vilagfiajdalmaval, Puccini
és Strauss Richard kielégitetlen vagyaikkal és
szeszélyes elégedetlenségiikkel, oOsszhangzatuk
gyakori megszakitdsdival nem istdpoljik-e maguk
részérdl is a modern tdrsadalom biineit. Beetho-
ven zengzeteinek hatisa nyilvanvalé: barmily
nagy fijdalmak voltak is zenekoltészetének for-
rdsai, még akkor is tisztité katharzison 4t ujul
meg a hallgatosag lelke, mikor ldgy hangnemben
szélaltatja meg férfias szozatait.

*
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Még csak pér szot fiizok miivészeti fejtegeté-
seimhez, s ezek a lakds berendezésére és diszité-
sére vonatkoznak. Bizonydra meglepd, hogy ezen
a teriileten is igen sok gondolatot a gorogoktol
vett 4t a miipar.,

A szerencse nem tamogatta az archeolégusok
as0jat abban, hogy a gorog virdgzas korszakibol
ered6 virost fiintessenek el liva alol vagy leg-
alabb egy foldrengés romhalmazabél. Ha majd
egyszer Antiochia romjait megtisztitjak arazadualt
nagy sziklatémegektol, melyeket a Kr. u. elsd
szazadok gyakori foldrengései halmoztak fel,
valészint, hogy sok fényes palota maradvanya vet
majd 1jabb viligot a gorog kultiira e gazdag gyar-
matdra.

Tudomésom szerint Déloszon kiviil alig van
hely, mely viligos tanusdgot tenne, hogy egy
gorog haz falfestményei és berendezései nagyon
hasonlitottak ama hézakéhoz, melyeket Pompeii
hamujébél és Herkulaneum megkeményedettliva-
rétege alol hoditottak vissza a masfél szdzad 6ta
tarté dsatésok. E virosok ép gy, mint Napoly,
melynek teljesen gorog jellegét Cicerot is hang-
silyozza, kozvetlen szomszédsagban voltak Pu-
teolival ; ez pedig tobb szédzadon dt minden ale-
xandriai fénytizésnek forrasvidéke volt, amiéta
II. Ptolemaios bardtsigot kitott a romaiakkal.
Tehdt Puteolin 4t jutottak az egyiptomi partok-
hoz gorég miiparosok és egyiptomi izléshez si-
mulé gérog tervezetek. Ezekben Isis tisztelete, az
ibisz és krokodil gyakori motivuma jelzi az ere-
deti egyiptomi szellem hatdsat a hellenisztikus
mivészekre, ép gy, mint & francia csiszérsig
miiiparosai is éresték a régi Egyiptom lehelletét,

Govéd Jozsel: A advidag sselliem. 8



114 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

midén Napoleon bizottsiga végezte fényes intez-
kedéseit e misztikus foldon.

Habar tehdt e délitdliai varoskdkban az utcak
falaira firkalt szivegek latin nyelviiek, azért a ki-
asott csinos hézak és willaik berendezései és di-
szitései gorog stilusra vallanak, s igy bizonyos ké-
pet adnak egy igazi gorog hdz belsejérél. Hozza-
fiizhetem azt a tényt is, hogy midén a renais-
sance kordban ily romokat és maradvanyokat ki-
astak, ezek teljesen atalakitottak e korszak izlé-
sét. Az antik stilus utdnzdsa egy 1j lakasdiszitést
teremtett, melyet egészen a mai napig fenntar-
tanak a renaissance kedveldi.

VL

Tudomanyok.

(Grammatika, logika, mathematika, fizika, orvos-
tudomdny.)

E fejezetben a gorog tudoményokat ismertetve,
a sz6t régi és eredeti értelmében hasznélom ; bele-
foglalom tehéat a pontos gondolkoddsnak minden
forméajat, igy a kovetkeztetést is, mely a tiszta
mathematika eszkoze, és nem csupdn a megfigye-
1és és tapasztalat indukeidit, mely médszer most
kizdrdlag a maga szméra szeretné lefoglalni a
tudoméany nevét. Kiilfoldi felsdiskolai program-
mokban gyakran elvdlasztjik a tudomanyt a ma-
thematikatél, mintha ellentétes fogalmak volna-
nak.* Megfigyelésen alapulé tudomdnyt a goro-
gk csak harom teriileten fejlesztettek ki: az or-
vostudomanyban, s ennek eredményeit még ma
is tisztelettel idézik, a hydrostatikiban, ahol Ar-
chimédés neve magaslik ki és sok adatot nyujt e
tudoményravonatkozélag Hérénnak arabforditds-

* A magyar nyelv nem vilasztja el élesen a termé-
szettudoméanyi és nyelv-torténelmi ismereteket; mind-
kettét tudoménynak tekinti, A francia letfres, az angol
letters az utébbiakat, mig & science csak a természet-
tudoményokat jelezi. ¥

R
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ban megmaradt kionyve, végil a természetrajz-
ban, mert 6k gyiijtottek és feljegyeztek adatokat,
melyeket a mai tudésok is felhasznilnak. Elvesz-
tek azonban a miivészi megfigyelés eredményei,
nevezetesen az emberi test anatomidjara vonat-

koz6 aprélékos megfigyelések, melyeket a szob-

raszok oly pontosan hasznaltak fel, hogy modern
anatémus sem tud miiveiken hibdt taldlni. Ez pe-
dig gondos kiils¢leges megfigyelésnek volt az ered-
ménye, mert az emberi test boneolasatol mint is-
tentelen dologtol visszariadtak. Ahol esak lehet-
séges volt, ott a gordgok az elsd alapokig hatol-
tak le ; igy alkottak meg az elméletet, melybél a
tényeket magyaraztak, s ez az, ami tudoményu-
kat értékessé tette. Nem lesz nehéz igy az olvasé-
nak bebizonyitani, hogy a logikiban (a gondolko-
dés tudomanydban), az arithmetikdban és a ge-
ometridban (a vonalak, alakok és szilard testek
torvényeinek tudomdnyiban) mai napig 6k a
mestereink.

A logika teriiletére alkalmas moéd azon az iton
lépni, amelyen a gorogok kozeledtek hozza: a
mindennapi nyelynek mint a gondolkodds ter-
meészetes kifejezéjének fejtegetésével. A régi kol-
t6k és a nagy prozairék annyira tokéletessé tet-
ték a nyelv hasznalatit, hogy a gordgok az em-
beri taldlményok lajstromaban nyelviiket igen
magas polera helyezték. A benne taldlt gyonyor
miatt mds nyelveket barbaroknak tartottak s az
a hibds meggyézidés érlel6dott meg benniik, hogy
& gorog sz6 teljesen kifejezi annak a dolognak a
lényegét, melyet jelol ; ha tehdt valaki nyelviiket
pontosan érti, akkor az a dolgok lényegét is érti.
A logosz sz6 nemesak a beszédet (oratio), hanem
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a gondolkodést (ratio) is jelenti, s miutdn meg-
tették az elsd kisérleteket, hogy elvont eszmék
vilagos fogalméhoz jussanak, a mondat szerke-
zetéhez jutottak, s a mondatot oly pontosan ele-
mezték, hogy miikifejezéseik ma is élnek a mieink-
ben. Ha mi infinitivust, genitivast vagy partici-
piumot mondunk, akkor mi a gorog szék gyak-
ran hibds latin forditdsat haszniljuk. E logikai
tanulmédnyok kezdetét, de mar nem boleskorat,
Platén dialogusaiban taldlbhatjuk meg. Hosszu
parbeszédek folynak itt fontos erkdlesi fogalmak
(mint példaul a vallasossig, batorsdg, mérséklet)
kirének megédllapitisira vonatkozélag. Szintugy
mérlegeli 6 egynéhany dialogusiban ama nehéz-
ségeket, melyek egyszerti mondatok formdiban
rejlenek ; ilyenek az allitds, a tagadds, egyik mon-
datrél a mésikra valé kovetkeztetés lényege.

Sziikségtelen aprolékosan ismertetnem az ol-
vas6 el6tt a tudomdnyos gondolkoddsra valé ké-
sziilédés elsé kisérleteit, minthogy birtokunkban
vannak Aristotelés kiilonbizd értekezései, me-
Iyek a nyelvet logikai szempontbél fejtegetik. O
vetette meg a formélis gondolkodds alapjait, még
pedig oly pontossaggal és teljességgel, hogy azéta
semmi fontosat nem adhattak hozzd. Gyakran
emlegetik, hogy egy ember dllapitotta meg és
hozta rendszerbe e torvényeket. Ez tévedés; igen
sok tapogatéz6 kisérlet tortént Aristotelés eldtt.
De ha van egy tudoményos érdeme, mely nevét
és hirét megorokitette, akkor az a gondolkodds
elméletérsl sz6lé konyve, az Organon.

A kozépkori egyetemek nagyon megbecsiilték
e miivet, s e hagyoményt az angol egyetemi kol-
légiumok ma is apoljék. Eldkeld tuddsok és irdk
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megvalljak itten, mily észfejleszté hatdssal volt
réjuk, hogy 14—15 éves korukban, midén a mi
didkjaink rhétorikat, tehit dichéjban egy kis lo-
gikét is tanulnak, egy jo kis logikai kézikényvet
dolgoztak fel. Tapasztalt angol tandrok széz és
szaz didkjaikon megfigyelték, hogy Osszes tar-
gyaik koziil, melyeket nem tényleges ismeretek
kozléseért, hanem avéghdl tanitanak, hogy az ifju
elméket tények megitélésére és ismereteik egybe-
allitdsdra képesitsék, egyik sem versenyezhet az
aristotelési logika tanulménydval. Fz tanitja meg
Oket igazi és hamis érveket megkiilonboztetni,
szintiigy megtaldlni azt, hogy hol rejlik a csala-
fintasdg. Erégi hagyomany dpolaséinakeredménye-
képen minden egyetemi vitajuk a gérdg logikén
alapult, s ha gyakran haszontalan vagy jelentek-
telen kérdésekre pazaroltdk is idejiiket, el kell
ismerni, hogy Eurépat az vezette az érvek pon-
tossigdinak és finomsaganak kifejtésére; ezért
vizsgiljik az eurépai mivelt népek az ingatag és
vaktiban odadobott elméleteket, s ez teszi az em-
bereket 1j dogmék hivatott biraléiva. Eurépaban
nincsen talaja, mint Amerikédban, a hitélet terén
felburjénz6 kiilonés dogméknak, hamis tudoma-
nyos elméleteknek, pedig a lakossig ott is értel-
mes, 86t agyafirt. De ott. nem ismerik az egy-
szerii logika szabdlyait, s igy a legkozonségesebb
becsapasokra hajlanak. Olyan kényveknek van
nem ritkdn e vildgrészben sikeriik, melyeket lo-
gikailag iskoldzott nép csak makulattirdnak hasz-
nilna vagy tiizre vetne.

A gbrogok nem fitogtattdk irataikban logikaju-
kat, pedig rajongtak gondolati finomsdgokért ; st
Platon Sophistés-ében két hivatdsos neveld tréfas
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megjelenitésével az ilyfajta szellemeskedés erdsen
ki van gtnyolva. De két erds bizonyitékot hoz-
hatunk fel annak a feltiintetésére, hogy mily hatéas-
sal volt gondolkodédsukra a pontos logika. Az
elsé magdabol az irodalmukbol sugarzik ki, Akdrhol
akarnak kovetkeztetést vonni, legyen az politikai,
tarsadalmi vagy valldsos kérdés : gondolkoddsuk
viligos és konnyen kovethetd. Természetesen
sokszor valldsos hagyoményaikbdl indulnak ki,
melyeket nem tarthatunk igazaknak, de gondol-
kodédsmoédjuk ekkor is mindig vilagos és jézan. Ez
a legnyomoésabb oka annak, hogy irodalmuk fénn-
maradt. Egészséges észjardsuk megévta ket min-
den kiilonckodéstél; elfogadhattik azt minden
korngk és nemzetnek miivelt elemei. A mdsik bi-
zonyiték kozelebb visz fejezetiink targydhoz: ez
a gorog mathematikinak sajitlagosan logikai jel-
leme, mely azt ép ezért a tudoméanyos gondolko-
ddsnak mintdjava avatta.

Vessiink egy pillantdst a gordg tudoményok
gyermekkordra, hogy mar innen kapjunk dllita-
sunkra bizonyitékot. Rekessziik ki egyeldre a me-
tafizikus gondolkoddkat, akikkel a nyoleadik fe-
jezetiink fog bévebben foglalkozni. fgy batran al-
lithatjuk, hogy a legelsd mathema.tlkuspk Pytha-
goras iskolajabol keriiltek ki, 8 hogy vizsgaloda-
saik — ha nem akarjuk mondani: a legeslegma-
gasabbol, vagyis a tiszta gondolkoddsbél, akkor —
az arithmetikdbél indultki. E tudoménynak Pytha-
goras és iskoldja oly nagy jelentéséget tulfl]doni-
tott, hogy a szdmot tekintették a vilag lényegeé-
nek. Ha valaki ma az ily elméletet tiszta képte-
lenségnek tekinti, vegye fontoléra, hogy e_ldkglﬂ
tudésok egészen a mai napig komolyan vitatjik
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azt a tételt, hogy az ugynevezett materidlis vilag-
egyetem tisztdén mozgashél all, anélkiil, hogy va-
lami mozgatni. Ezek az elmélkedések a forma
és anyag, a véges és végtelen sarkalatos elkiilé-
nitésében gyokereznek, s a Pythagoreusok észre-
vették az oOrok igazsig ama fénysugarat, hogy
csak térbeli és idébeli intuicionk s az ezt magya-
razé. elvont elméletek segitségével foglalhatjuk
elfogadhat6 torvények alé a természet megszam-
lilhatatlan jelenségeit. Elméletiik korai anticipa-
cidja Descartes ama nagyszabdsi tételének, hogy
az egész viligegyetem mathematikai viszonyla-
tokra vezethet§ vissza, s ezt az algebra végai,
mely esupdn egy nagyon elvont és dltaldnositott
arithmetika. Ha tehat a vilig minden egyes része
kolesonos arithmetikai viszonylatokban 4ll, me-
lyekbél az dllandé stlyviszonyok kémiai torvénye
a legjellemz6bb példa, akkor minden tudoményos
emberre nézve sziikségkép a szamok tudomdnya
a legfébb dolog. Megjegyzem, hogy a girig nyelv-
haszndlatban, igy Platonndl is, az arithmetika
820 tiszta tudomdnyt jelent, mig a gyakorlati sza-
i:noléa szabdlyainak alkalmazdsat a «logistikén je-
ezte.

Szdmelméletik alapjdul természetesen azt a
foltételt vették, mely nélkiil tudomany nem le-
hetséges, értem a szamitis céljabol felvett szd-
mok egységeinek abszolit egyenldségét. Ez pedig
nem csupédn minden kiilonbségiiktél valo elvonat-
koz#s, mmt példaul, ha valamely gyiilekezetnek
Otszdz tagja van és nem vessziik tekintetbe e t5-
meg egységei kozt levd szamtalan valtozatot; ez
egy eszményi és pontos egyezés az egységek mind-
egyike kizott, mint a nagysdgot illetéleg is, mely
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nélkiil a geometriai igazsigok kifejezése szdmta-
nilag lehetetlen.

Igy ez az igazsdg, hogy 3*+4*=5% nemesak a
szémokra, hanem a vonalakra is taldlé, s valo-
sziniileg ez vezette Eukleidést geometriai bizo-
nyitasira.* De ez csak akkor igaz, ha az egysé-
gek az egyes vonalak mérésében teljesen egyenlik.

A Pythagoreusok, ezen els§ feltevésbiél kiin-
dulva, elkezdtek vizsgalédni az egész szdmok ter-
mészetes sorainak kiilondsségei folott, s ezen dl-
taldnos elmélkedésbol kiillonbozé szabdlyokat von-
tak le, melyek hitiik szerint a természet titkait is
megoldhatjak. Mindjart kezdetben meglepte 6ket
a szembeszokd ellentét a péros és pdratlan ko-
zott, s Platon, az 6 iskoldjukat kivetve, ezt te-
kintette alapkiilonbségnek a természetben is. Ha
azt mondta volna nekik valaki, hogy tobbezer év
miilva tudés emberek é16 1ények (patdsok és esiil-
kosok) kozott ezt a legprimitivebb kiilonbséget
fogjak elvalaszté vonalnak tekinteni, 8 ezt sajit-
sdgos modon ép gorog szoval artiodaktyl és pe-
risgsodaktyl vondsnak fogjak jelezni, valésziniileg
azt mondtak volna, hogy ez 6ket nem lepi meg,
minthogy arithmetikdjuk e kiillonbséget mér rég-
ota természeti torvénynek dllapitotta meg.

Hogy mikép jartak el a szamok tudomdnydban,
jelezze egy-két példa. Kozvetleniil egymdsutén
kivetkezd paratlan szimok dsszeaddsa paroséspé-
ratlan szdmok sorinak négyzetét adja: 14+3=2%;
1434+5=3%; 1+43+454+7=4%; 1434547+
9=—>5? sth. Kozvetleniil egymésutén kivetkezo pa-
ros szimok sordnak osszeaddsa mdr nem ad ily

* 1. konyv, 47. fej.
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eredményt, hanem inkdbb azt, hogy ily péros
szdmok Osszeaddsa olyan két szam szorzataval
egyenlé, melyek kozt csak egy a kiilonbség. Igy
példdul 24-4=3x%<2; 2+444+6=4Xx3; 2-+4+
64+8=5>4 db. E szdmokat vonalakban derék-
szogek fejezik ki, Midén a derékszogii haromszig
befogdja és atfogéja kozt uralkoddé viszonyt fel-
fedezték, szinte rabotlottak az irraciondlis sza-
mokra. Ha a két befogé mindegyike egyenlé egy-
gyel, akkor a derékszioggel szemben levd oldal,
vagyis az atfogdé = /2, mely nem egész szam, de
nem is tortszdm, hanem magdban véve problé-
mét alkot.*

Platén és Aristotelés iskoldjanak virdgzasakor
Pythagoras iskoldjénak minden tudoményos ered-
ménye eleven hagyomdny volt, szintigy késébb
is, az alexandriai iskolaban, amint ezt Kukleidés
és Theén bizonyitjik. Az a fontossdg, melyet 6k
a tizes és tizenkettes szamnak tulajdonitottak, ki-
vilaglik a szamok jelzésének tizesrendszerében és
az idéfelosztds tizenkettes rendjében.

Az olvasé kivdnecsi lehet, hogy miféle szam-
jegyek haszndlatdval tudtak a gorogok szovevé-

* Aristotelés emlit egy arithmetikai bizonyitast, hogy
egy négyzet oldalinak viszonya az &tl6hoz mem fejez-
heté ki egész szimmal. Ha ez lehetséges volna, akkor
a viszony a legegyszeriibb alakra volna hozhaté, s ekkor
nem lehetne mindkettd piros, hanem az egyiknek sziik-
Béskéi phrosnak, a mésiknak phratlannak kellene lenni,
kiilénben tijra lehetne kettével osztani mindkettst.

b

E négyzetben b*=2a; a pératlan, mivel &

@ foltétleniil paros ; ngyanis b* a formula sze-
rint péros, phratlan szdm néggzets pedig csak
péhratlan leget. Tegyiik most fel, hogy b=2e,
akkor 40*=2a? és 202=—a?, Itf a phros, ami képtelenség.
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nyesebb arithmetikai feladatokat végezni és ki-
fejezni. Bar a pontos kutatas e tekintetben haté-
rozott feleletet adott, mégis messze vezetne a
targytol a részletezés, miutdn e szamjelolés a ko-
zépkorban elenyészett és végiil arab szdmok lép-
tek a helyébe. De azt tudjuk, hogy a mai tizedes
jelolésre némileg emlékeztetd, igen gyakorlatias
rendszeriik volt, mely a gorég bettisor haszndla-
tan alapult. Az a tény pedig, hogy a Kr. e. 6todik
szazadban a gorog betfisorban divatjamilt beti-
jegyek szamjegyekként szerepelnek, azt bizo-
nyitja, hogy mar a Pythagoreusok idejében ez
volt & szokas. A hatos szdam jegye a digamma ; &
kilencvenet a foniciai betlisor Koph-ja jelolte,
mely még a lokriszi feliratokban el6fordul ; a ki-
lencszizat a foniciai sampi-val jelolték. Az ujab-
ban kidsott egyiptomi papyrusok allami és magén-
leveleibél teljesen kiviliglik e konnyi szdmjeld-
lés gyakorlati eljardsa. Sokkal rovidebben tudja
leirni a nagyobb szdmokat, mint a rémai rend-
szer, olykor még révidebben, mint & miénk. Ha
példénl egy nagyobb szdmot akartak leirni, mond-

juk 20,050354, jelolése :]fIN. vagy példdul 47,678-at,

jelolése : MZXOH. S ha e két példdban a mi rend-
szeriinkkel szemben kisebb az eldny, ime egy mé-

sik példa :800,000=10,000><80, jelclése: M. Ezek-
nek a dolgoknak bizonyéra csak gyakorlati jelen-
tésége van, de konnyti szdmjelolés nélkiil a leg-
kivalobb mathematikusok sem érhetnek el nagy
eredményeket. i ;

A kovetkez6 nagy lépés az arithmetikitél a
geometridhoz, a tér tudoményédhoz vezetett, amely
kimutatta, hogy mennyire ugyanazok a torvé-
nyek uralkodnak mindkettében.
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Mig az arithmetika kezdé lépéseirsl nincsen
megbizhaté tudomasunk, a geometria kezdeteire
vonatkozdlag szerencsésebbek vagyunk, s ha va-
lahol, akkor e teriileten voltak a régi gordgdk
a modern Eurépa tanitéi. Rank maradtak ugyanis
Eukleidés Elemei, mely miivét e tudés minden va-
l6szintiség szerint Kr. e. 300 kériil Alexandriaban
irta meg, 6sszefoglalva mindazt, amit koraig felfe-
deztek, de megtoldva kétségkiviil a sajat gondola-
taival. Nyilvinval6lag el6zéinek a miivét folytatta;
felhaszndlta az egész irodalmat, igy a Platéntol
megyvitatott problémat is, a rendes soklapnak le-
hetséges szamat, amelynek megoldésa alkotja mii-
vének estespontjat. Kiilonben igazin az elején
kezdi 5 egész elméletét oly pontossaggal épiti fel,
hogy nehéz egyetlen hibat is taldlni bizonyité-
sdban. :

Hogyan tett szert e nagy mester ily tokéletes-
ségre? Bizonyitdsainak formdjdn nem latszik meg,
hogy mélyen behatolt volna kizvetlen elédjének,
Aristotelésnek logikdjaba, de téle vette 4t a szi-
gordan deduktiv eljirds tudomdnyos fogalmat.
Kiindul a kezdetleges adatok lehetd legkisebb szd-
mébdl, s innen vezet le szigort bizonyitdssal té-
telrél-tételre mindent. Ujabbkori filoz6fusok is
gyakran kifejezték csoddlkozdsukat, hogy mily
vilégosan veti meg tételeinek alapjait. Ezek hd-
romfélék: kozos fogalmak, melyek minden tu-
domanyra és az egész gyakorlati életre alkalmaz-
haték, mint példiul az, hogy az egész nagyobb
a részeinél; masodszor axiomdk, melyek a tér-
szemlélethél folynak, mint példaul, hogy két egye-
nes vonal nem zarhat be teriiletet ; harmadszor
pedig igen egyszerii postuldlumok, melyek a ce-

TUDOMANYOK. 125

ruza és a vonalzé hasznélatira vonatkoznak. Van-
nak itt tovabba igen 6vatos meghatdrozdsok, any-
nyira ovatosak, hogy kezdetben homédlyosaknak
latszanak, mert a tiszta térszemléletben eszményi
szerkezetekhez alkalmazkodnak és nem torédnek
a valosagos alakok hidnyossdgaival. Ilyen az 6
pontja, mely egy meghatirozott helynek a leg-
kisebb része ; ilyen az § egyenes vonals, mely két
pont kozott egy irdnyban fekszik. Minden méas
vonal viltoztatja irdnyat kovetkezd részeinek va-
lamelyikében. Ez pedig egyenes vonatkozds a
szemléletre, mely nélkiil egy 1épést sem tehetiink
a tér tudoményéban. Ilyen a pirhuzamos vona-
lak axioméja, valamint az az Osszetett bizonyi-
t4s, hogy hédromszogek, ha alkoté elemeik egy-
formék, sziikségkép egybevignak.

Angol egyeterwi kollégiumokban még ma is
Eukleidés miiveinek els6é hat konyve alapjin ta-
nitjak a geometridt, de ezek magasabb és Ossze-
tettebb kérdések megvitatasdra csak bevezetésiil
szolgilnak. Igy mutatkozik be az a nagy haladés,
melyet a gorogok a tudoményban tettek, s amely
azt is megmagyardzza, hogy mikép értek el az
épitészetben oly tudoményos pontossigot. Az ele-
mek VII—X. konyve méar nem geometriat, hanem
magasabb arithmetikat targyal (a X. konyv Ossze-
mérhetetlen vagy irraciondlis mennyiségeket). A
XI. konyv kezdi a testmértan tanitdsit, a pira-
misok, kipok, gombdok és hasonld testek méré-
sét, 8 a XIII. konyvben az 6t szabdlyos soklap
fejtegetésével végzi be mivét, tehdt olyan prob-
lémakkal, melyeket mar sokkal régebben Platén
is fejtegetett.*

* Fukleidés elemeit Brassai Simuel és Baumgarten
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A tiszia mathematika nagy Osvénytordinek és
tandrainak hosszii sorozatabdl itt esak hirom
halhatatlan nevet akarok kiemelni. A pamfiliai
Perge virosabol szdrmazott az Alexandridban ta-
nité Apollénios (Kr. e. 200 koriil); a kiupszele-
tekre vonatkozo vizsgdlatait, bar geometriai mod-
szert kovetett, a mai tudésok fényes szellem em-
lékeiként becsiilik. Ezeket azonban a modern ta-
nulminyok mér mellézhetik, mert a geometriai
médszert a gorbékre vonatkozélag az analitikus
modszerek tilszdarnyaltik. A mdsodik nagy név
a Kr. u. méasodik szdizadban Pappos, ki nyole
konyvben szemle ala veszi 6sszes elédjeit és ered-
ményeiket jelent6s toldalékokkal ldtja el. A har-
madik kival6 tudés Diophantos, ki sokkal késébb,
taldn a Kr. u. negyedik szdzadban élt ; az 6 miive
szolgalt 1épesbiil az algebra tudoménydhoz.

Parhuzamos vizsgilodasokat végeztek a ma-
thematikan alapulé fizika teriiletén a szirakuzai
Archimédés, Héron és az alexandriai iskola
egyéb nagy tuddsai. Archimédés alapitotta meg
a szilard és folyékony testek sztatikajat ; felalli-
totta az emel6 egyensilyanak feltételeit; meg-
hatarozta ennek segitségével a sik feliiletek
stilypontjit; felfedezte a hidrosztatikai felhajto
eré torvényét, mely szerint akérmely folyadékba
mértott test annyit veszit stilydbol, mint ameny.
nyit a helyéb6l kiszoritott folyadék nyom-
Archimédés diadalai a mechanika terén a ré-
maiakat is bamulatba ejtették, midén a maiso-
dik ptn hdbortiban Sziraktiza ostromsnal tudo-

Alajos forditottak le magyarra; az elébbinek fordithsa
1866-ban, az utébhié 19!."?53{?39:1 jelent meg.
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manyét ép oly hatalmas ellenfélnek ismerték
meg, mint egy hadsereget. A régi irék szerint
ugyanis t6bb mint negyven gépet taldlt fel, igy
a vizesavart, tobb hajité késziiléket, egy vizzel
mozgatott égi glébuszt és egyéb eszkozoket.
Neki tulajdonitjdk a ecsigasor feltalilisdt, s
Plutarchos szerint erre a gépre vonatkozélag
mondta felfedezéje: «adjatok egy pontof, hol
megalljak, s kimozditom a foldets. De hogy
mily kevéssé szoritkozott Archimédés gyakorlati
problémékra, bizonyitja hires mddszere, amely-
lyel a kor teriiletét megkozelité pontossdggal,
a korom beliill és kiviil szerkesztett szamtalan
sokszog alapjan igyekezett meghatérozni. Ezek-
kel ugyanis mint hiromszogek tomegével bant
el 8 igy vette Gket szamitdsba. Modern mathe-
matikusok kozil sokan ma is ezt a mddszert
tartjak a legjobbnak.

Hérén mikodését nemesak a mechanikdnak
kivilé gyakorlati tuddsa jellemzi, hanem a
hidrosztatikdé is. Innen ered igen sok elmés
taldlminya ; ezek egyrészt egyszerliek, mint a
szokSkutakon jitszé automata figurik és egyéb
fogasok, melyek elegins villikban a meghivott
vendégeket rendkiviili médon mulattattak; de
voltak bonyolédott szerkezetdiek is, melyek tit-
kos gépezetekkel babszinhdz-jeleneteket adtak
els. A strassburgi dém régi Ordja mozgé alak-
jaival, melyet igen sok helyen uﬁnoztsk: a
héréni automata-szinhdz egyenes szdrmazéka.
Taldlékonysdganak jellegzetességét mutassa be
kivetkez6 szerkezete. Felallitott egy pillérekkel
diszitett nagy tireges alapot, melynek deszka-
fedelét a széleken architrav szegélyezte. Hzen
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alapra tett egy minden oldalrél lithaté, hat
oszloppal diszitett kicsiny, kerek, kipfedeli
templomot, csucsén egy szdrnyas Niké-szob-
rocskdval, jobb kezében virdgfizérrel. A kup
centruma alatt egy Bacchus-figura dllott, jobb
kezében csészével, bal kezében thyrsusbottal.
Lébandl fekiidt egy kis kitomdott parduc. A temp-
lomon kiviil, Bacchus elétt és mogott, egy-egy
oltar dllott szdraz faforgdcesal, szintigy a temp-
lomon kiviil mindkét oldalon egy-egy Bacchansné
sajitos ruhazattal és eleven testtartassal. A lat-
vanyossig rendezdje a szerkezetet alkalmas helyre
allitvin, maga visszavonult, mire az automata
szerkezet egy meghatdrozott pontig elérehaladt.
A megillds pillanatdéban a Bacchus el6tt 4116
oltdr tiize fellobogott, thyrsusbotjabsl tej vagy
viz csepegett le, mig csészéjéb6l bor omlott a
libandl fekvs parducra. A pilléreket most virdg-
fizérek disze lepte el, a Bacchansnék pedig a
templom koriil cimbalom és dob kisérete mel-
lett tdncot lejtettek. Midén a zene megssziint,
Bacchus alakja a méasik oltdr felé fordult, s
ugyanezek a mozdulatok ismétldtek a masik
irinyban is. A jelenet végén az egész gépezet
eredeti helyére tért vissza. Héron a szerkezet
méreteit felsorolva megjegyzi, hogy kénytelen
volt az alakokat a természetes nagysignal ki-
gebbre szabni, mert kiilonben gyanu tamadt
volna a néz6kben, hogy a mozdulatokat egy, a gé-
pezetben elrejtett ember irdnyitja; ezzel az elé-
vigyazattal kell tehdt minden automata gépet
osszedllitani.

Azutén leirja nagy részletességgel gépe szer-

kezetét, mely elmésség szempontjabél barmely
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mai géppel versenyezhet, de nem mutathaté be
méaskép, mint a figurdk sorozatival, melyeket
konyvében leir.*¥ Elég, ha megemlitem, hogy az
oltartiizek fellobbandsat az oltar belsejében koz-
vetleniil a faforgdcs alatt elrejtett lampa idézi
eld, amikor a szerkezet az Gket elvAlaszto érc-
lemezt visszahtizza. A tej és bor 6mlésének két
kis medence a forrdsa; ezek a szerkezet felsé
részében vannak elrejtve; két esé vezeti le a
folyadékokat az oszlopok belsejében Bacchus
alakjaba; midén a szerkezet a csapokat meg-
nyitja, a tej és a bor a thyrsusbot és a csésze
magaslatiig emelkedik, melyek szinvonala a két
medencéénél alacsonyabb.** Bizonyos, hogy azok
az emberek, akik ily gépeket ossze tudtak alli-
tani, voltak a mesterei a sakije*** nevii gépnek
is, melyet még ma is hasznalnak Egyiptomban.
Bgy vastag faorsé koriil dkroktdl vontatott viz-
szintes kerék mozgisba hoz egy mdsik figgd-
leges helyzetben feldllitott, korsékkal ellétott
kereket. A korsék vizzel telve leszillnak, s mi-
d6n forgésuk koézben elérik a legmagasabb pon-

* Hérén, =egl abropatomowmzuic (Leipzig, Teubner),
3—4, fej.

i d Eliben az automata gépezetben a mozgaté erd egy
stily volt, melyet egy csiga tartott a levegbben. Ha a
stilyt lebocsitottik, a kitél, mely egy széles kerék ten-
gelye kéré volt csavarva, a kereket mozgésba hozta, s
ez viszont vele osszekapesolt més kerekeket inditott
meg. Az elmés isszedllitis gondosan eclrejtette a szer-
kezetet; a gépmester nyngodtan foglalt helyet a kozon-
ség soraiban, agy hogy a tudatlanok a gép miikodését
\';]l‘amely bfibfjos hatalom megnyilvinulésaként bimul-
tik meg.

bkt irab 8z6, jelentése: vizet ajindékozo.

Geréb Jozsef: A glrig szellem. 9
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tot, tartalmukat egy vizesatorndba 6ntik és igy
ontoznek egy magasabb szinvonald teriiletet.
Ez kétségkiviil okori alexandriai mechanikusok
taldlménya. Elméleti kutatdsaik jéval megeléz-
ték a felismert igazsigok gyakorlati alkalmazd-
sat. Ez utobbit sohasem értékelték annyira, mint
onzetlen vizsgalodasaikat.

A gordg tudésok az optikit sem hanyagoltfk
el 8 a litdsi esaléddsok kiigazitdsat tanulma-
nyoztik. Eukleidésnek errél a targyrol is volt
egy konyve, mely ugyan elveszett, de az alexan-
driai iskola illetékes férfininak dicsérete bizo-
nyitja, hogy ép oly szinvonalon dllott, mint
geometriai munkéja. A miivelt kézonség a goro-
g0k érdemeit a kiilonboz6 ismeretkérok teriiletén

legaldbb hallomdsbol ismeri, de a gordg mathe- -

matikai irodalom, melyb6l néhény kétet csak
nemrég jelent meg nyomtatdsban elészor, Buklei-
dés kivételével teljesen ismeretlen. Pedig innen
folydogélt a tudomény gyér forrdsa a romaiakon
4t Eurépéba; sét az arabok is felhaszniltak ezt
az irodalmat, s arab forditdsokat dolgoztak it a
renaissance koratél kezdve olaszok, franczidk és
németek is. Midén djabban tiszta mathematikai

vivményaikat mériegelték, hivatdsos szakérték

itélete szerint a régi gorogok a tudds teriiletén
seholsem ragyogtattik annyira eredetiségiiket és

szellemiiket, mint a magasabb arithmetikdiban és

& magasabb geometriaban.
Az exakt tudoményok igazi Gsei tehdt az
arithmetikdban a Pythagorcusok,* Eukleidés és

rég*iblsko'!&juk torténete annyira homdlyos, hogy a leg-

név, melyet tagjaibil idézhetiink, Platén kor-
tirsa és bax'i.tja., Archyat?s.
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a szmirnai Théon. A geometridban Eukleidés a
vezér, a mechanikiban Archimédés, a kupszele-
tekben a pergéi Apollénios, a hidrosztatikiban
Hérén, az asztronomidiban Eudoxos és Hippar-
chos, végiil a magasabb arithmetikdban és al-
gebraban egy kései, de rendkiviili jelenség, Dio-
phantos. Mindezen férfiak nem egy kiilonleges
teriiletre szoritkoztak, hanem sokban mozdito}tﬁk
el a pontos gondolkodast. Ok és mas, aligha
kisebb férfiak oly hagyatékhoz jutfattik az uto-
kort, mely hatalmas kévetkezményeiben ritkitja
parjat. )
Azonban valamennyitk f616tt kimagaslik Aris-
totelés, «az Osszes tud6sok mesteres, kit a ko-
zépkorban is oly hir és tekintély ovezett, hogy
majdnem kanonizdlt szentként keriilt be a nap-
tarba. Elete és miikodése nemesak sok tudomény
fejlédésében jelez korszakot; az egyetemes kul-
tirdban is kevés ember versenyezhet vele. A Pla-
tén dltal fejlesztett szokratikus kutaté moédszer-
ben nevelédott és t6bb (ma elveszett) népszera
konyvet irt, melyekben mesterének dialogus for-
m4jat, mint a tanitds szabatos modszerét, ké:
vette. Do kétségtelen, hogy jézan és.gyakorlatl
észjarfisa megvetette a targy kifejtését halogato
részleteket, szintigy a parbeszédben szerepld
személyek jellemének plasztikus kidomboritdsdt.
Helyokbe rendkiviil egyszerti és tudominyos
nyelvet teremtett meg. Ritkén olvashatunk mt-
veiben felesleges mondatot; ha haszndl is oly-
kor metafordt, érveléseinek hideg sggorﬁ_ban ez
ritkdn felbulkkand stilvirdg. Ugy ir, mint aki
nem pazarolhatja idejét és rengeteg sok a tani-
tani valéja. Abban a korban élt, mikor a tudo-
g
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méanyok még nem megfigyelés és kisérlet utjan
épiiltek fel, hanem csak filozéfiai elmélkedés
adott nekik ingatag alapot. Aristoteles a tudo-
manyt elvalasztotta a filozéfidtol, de azért elis-
merte annak igazségat, amit korunkban némely
tudésok nem hisznek el, hogy a pozitiv tudds a
filozéfisban valé kell6 jartassig nélkiil kénnyen
végzetes tévedésbe esik.

Az az Oridsi munkaterv, melyet Aristotelés
kittizott, természetszeriileg sok munkatérsat és
kozremiik6d6é tanitvanyokat kivant. Platén szel-
lemének nagyszabdsu ropiilése majdnem lehe-
tetlenné tett ily kozremiikodést; 6 proféta volt,
ki vakon kéveté hiveket vardzsolt maga koré.
Valdszinfileg azért nem lett Aristotelés a mestere
iskoléjaban utédavi, mert 6ndlléan gondolkodott
és tanitvinyaib6l munkatirsakat nevelt. Egy ré-
sziitk gytjtotte szamdra az adatokat a természet-
tudomanyokban, f6leg a botanikdban, mineralo-
gidban, zoologidban és fizikiban ; mésok visgont
a szellemi tudoményokban segédkeztek neki, s
a rhetorikiban, poétikaban, ethikiban és theo-
logidban végeztek rendszeres kutatdsokat. A mult
szdzad utolsé negyedében astik ki Egyiptom ho-
mokjdbol az athéni allamrél sz616 miivét, melyet
sok tudés inkabb valamely tanitvanyanak tulaj-
donit, bar az 6korban Aristotelés miivének is-
merték és igy idézték egyes mondatait. Tudjuk,
hogy Aristotelés 158 ily munkat irt vagy iratott
Ossze tanitvinyaival a gorog dllamok alkotmd-
nyardl; ezek szolgaltak forrasul elméleti politi=
kijahoz, amellyel kivetkezé fejezetiink fog béveb=
ben foglalkozni,

Legkivalobb munkatérsai a természettudomé-
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nyok terén Theophrastos, Eudémos és Aristarchos
voltak, akiktdl igen értékes adalékokat Orokol-
tiink. A fizikai féldrajz terén Dikaiarchos volt
megbizott segédje. Valamennyiok kutatasa ugyan-
egy szellemben és az iskolat jellemz6 egységes
cél szerint tortént. Csak egyetlen egy tudomény
terén nem végzett Aristotelés 6ndllé kutatdso-
kat, bér ismeretei e téren sem megvetenddk, s
ez a tiszta mathematika. Egy kivalé tanitvi-
nyéra, a rhodoszi Eudémosra bizta e tudomany
torténetének megirdsat. Az arithmetika, geo-
metria és astronomia (6kori elnevezés szerint:
az astrologia) torténetének e konyveit az okor
nagyon megbecsiilte, s & modern tudomény is
elismeri, hogy amit a mathematika régebbi tér-
ténetérl tudunk, az ebbdl a gazdag forrashél
fakadt. Erdekes tény, hogy a mathematika, ame-
lyen maga Aristotelés nem épitett, volt az
egyetlen tudomény, mely a politikai romlott-
sag és a tarsadalmi hanyatlds kordban is erd-
sebb gydkertinek bizonytilt és tovabb is virult.
Aristotelésnek e targy korében feltiintetett szak-
értelmérsl a legkivalobb mathematikusok elis-
merik, hogy szavainak megviligitisa végett hasz-
nilt mathematikai metaforai és célzdsai a targy-
nak alapos ismeretérdl taniskodnak. Tehdt nem
feliiletes bdmulonak az tlete, hanem komoly gon-
dolkodénak megfontolt megjegyzése az, midén
Aristotelés a szépre vonatkoz6 fejtegetéseiben, —
melynek lényeges jegyeit gordg létére természe-
tesen a formdban, az ardnyossdgban és az 0ssz-
hangban keresi, — tgy nyilatkozik, hogy a foldi
szépség legmagasabb és legnemesebb példdi a
mathematikiban taldlhatok.
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Eukleidés Aristotelésnek majdnem kortdrsa
volt, 8 az 6 miikodése kovetkeztében a mathe-
matika Alexandridban uj otthonra talalt, hol

gazdagon virult. A nagy filozéfustol hatrahagyott

gazdag Orokség azonban két nemzedék mulva

hivatlan kezek gondjira keriilt. A gorog szellem

tevékenysége mis irdnyt vett, s mint majd a
sztoikus és epikureus iskola ismertetésénél ldtni
fogjuk, a természettudomanyos kutatastol eltérs-
l‘iﬁt ismét tisztdn filozdfiai és ethikai jellegiivé
valt.

Volt azonban a gyakorlati tudomanynak egy
dga, melynek alapjait ugyan nem Aristotelés
vetette meg, de bizonyira fejlessztette zoologiai
és botanikai fanulményaival. Ma is szikséges
lépesdknek latjuk e tudomdnyokat az orvosi tu-
domdnyhoz, 8 nem lehet kétség, hogy az dkor-
ban is belefoglaltdk ket az orvosi tanulmanyok
rendjébe. Az észszer(i orvostudomény megalapi-
tdsdnak dics6sége mar kordbban Hippokratésnek
jutott osztdlyrésziil a kisdzsiai dér partokhoz
kizel es6 Kosz szigetén. Mar régen megalakult
hazdjidban egy orvosi céh, melyben nem & volt
nevének elsé vagy utolsé visel6je; bizonyos
tehdt, hogy a Hippokratés neve alatt rank ma-
radt iratok nem ugyanegy embernek a miivei.
Mert valamint Aristotelés, igy Hippokratés is
nevelt tanitvinyokat, akik a mester nyomdaba
léptek. De azért iratainak jelleme és tanitdsdnak
hangja egységes maradt, s6t prézajibol bizonyos

irodalmi fenség drad ki, mely csak egy nagy
mester irdsiban nyilatkozhatik meg. Aforizmdi-

nak elss mondatai oly hirre tettek szert, ho
taldn minden olvasé ismeri. De forditdsban ng
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héz valédi értelmiiket tompité kériilirds nélkiil
visszaadni: «Az élet rovid, de a miivészet lassan
fejlodik (ars longa, vita brevis); a jo alkalom
pillanatnyi, a tapasztalat csaloka, s a dontés
felelésséggel terhes».

Amily hatdrozott a stilusdban, oly tudatos a
problémdk kitfizésében. A higiénébl, mint az
orvostudomény alapjabol indul ki; igy cseleked-
tek felfogasa szerint mdr a legrégibb orvosok,
akik a primitiv ember taplilkozasit a gabona
megdrlésével, az étel megfézésével és az ehetd
ételek megallapitdsdval megjavicottak. Ettél az
id6t6l fogva gyarapodott a tapasztalat, hogy mi
egészséges és mi drtalmas. Fzt a tapasstalati
anyagot igyekezett Hippokratés gondos meg-
figyeléssel rendszerbe hozni, hogy megillapitsa
a higiéné torvényeit és a természetes ovointéz-
kedéseket, melyeket viz, levegd vagy éghajlat
megkivannak. Gondosan fejtegeti a viros kedvezd
helyzetének feltételeit, s foldrajzi ismeretei alap-
jag gorog thjakon a keleti fekyést taldlja a leg-
jobbnak, a nyugatit a legrosszabbnak.* Vizsgilja
a vizforrisok min6ségét és nagy sulyt vet magas
fekvésiikre. Nagy gonddal veti meg alapjit a
klinikai feljegyzéseknek, s féleg a lazas dllapo-
tok (tifusz, puerperdlis, maldrids laz stb.) hul-

* Kozép- és Nyugateurépiban a nagy vhrosok az
uralkodé szelek miatt a nyugati részen észségeseb-
bek, mint a keleti vérosrészekben. Ezért e egﬁ.na.abbak
& nyungati vArosrészek Londonban, Périsban, Berlinben,
mint a szegényebb keleti keriletek. Budapest viros-
rendezdi e kérdést kezdetben mem értették, de fjabban
nagy volt a vindorlis Budira, melynek egészségesebb

a leveglje.
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limzdsdt figyelte meg. A betegségek észsze
therapidja is t6le ered s ebbon szildrd hagyomd=
nyokat teremtett. Téle és iskolajatol orokolte ezt
a kisdzsiai eredetli Galénos, Marcus Aurelius
csészar orvosa, késébb az arab orvostudomﬁny.'-.
Eurépa kozépkori egyetemei a hippokratési iratok
alapjan tanitottdk az orvostudomanyt, legtovibb
az angol egyetemek, melyek tandrai még a tizen-
hetedik szdzad kizepén is tigy nyilatkoztak ré-
luk, mint csalhatatlan tekintélyekrél, a gyogyitis
egyetlen biztos kalauzairél.*
laspontjuk okait nem kell messze keresniink.
A kozépkori orvosgyakorlatot megmételyeste,
hogy természetfolstti befolydsokat is elismert, igy
a gonosz szellem miikodését, ellenséges csillagza-
tok atkdt és egyéb 6sdisigokat, melyeken mi mo-
solygunk, de amelyeket tudos férfiak akkor na-
gyon felpanaszoltak. Hippokratésnek egyik kivélé
Jjellemvondsa, hogy e befolydsokat mint a beteg-
8ég vagy gyogyulds kiilonos okait teljesen kikii-
8z0béli. Szellemekts] vagy rdogokts] nem fél és
sohasem emlit vardzsszercket. Van egy jelentés
nyilatkozata, mely iskoldjanak allaspontjara nézve
folotte jellemzd. A betegségek fajai kozott felemliti
az 1mpotencidt, 8 hogy a benne szenvedéket a
szkithak mint szent betegeket tisztelték ; a maga
}'észéfﬂl mindenki félt téle, mert e betegséget
isteniik kiilon csapisinak tulajdonitottik. «Ma-
gam is gy hiszem, folytatja tovabb Hippokratés,

lrud‘::li Hornydnszky Gyula: A gbrog felvilagosodés
mﬂﬁyﬁa?‘é‘i?{“h %?B’Y- Tud. Akadémia, 1910),
alapossiggal 'ism"‘;:tyi." ppokratést és iskoldjht nagy
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hogy ez a betegség isteni végzet utjin keletkezik,
mint a tobbi is, de egyik sem istenibb vagy em-
beribb, mint a t6bbi, hanem valamennyi egyforma

. és mind az istenekté] ered. Amde mindegyikiik-

nek megvan a maga természete és természetes ok
nélkiil semmisem torténiks. Azutdn a betegséget
a tulsok lovaglasbol magyardzza ; ezért is esnek
belé inkébb a gazdagok, mint a szegények, kik
nem igen lovagolnak; azutén igy folytatja: «Ha
ez a betegség valoban istenibb eredetdi volna,
mint a tébbi, akkor a szkithdk kozill nemesak a
gazdagokat és elokeloket litogatnd meg, hanem
egyformén valamennyit, s6t inkdbb a szegénye-
ket, ha valéban gyonyoriiséget talilnak az iste-
nek az emberek részérél tanusitott tiszteletben
és szolgalatban, s ha ennek megfeleldleg részesi-
tik ket kegyiilkben. Mert az csak természetes,
hogy a gezdagok sok aldozatot mutatnak be az
isteneknek, hisz vagyont és dicséséget kapnak
t6liik ; viszont a szegények ezt kevésbbé teszik,
akar vagyontalansiguk, akér az istenek irént ke-
vésbbé érzett hodolat miatt, akik ket nem pért-
fogoljak, gy hogy a szegényeket sziikségkép
biintetés éri vétkeik vagy hibdik miatt. De mint
elébb mondam, ez a betegség isteni eredetdi, mint
a tobbi, mert minden dolog természet szerint 16r-
téniko.

Midén a gorog vilag elpuszhilt, ez a (faldn pan-
theisztikusnak mondhato) szellem is elhalt, Eurépa
pedig a tudatlanség és babona karmai kozé keriilt,
Felvonultak ekkor a csodatevs képek, a gyogyito
erejii ereklyék, a buestjarésok, az & szellemi ha-
nyatléis, melyet a kizépkori egyhéz nemhogy kar-
hoztatott, hanem a maga céljaira hasznalt fel.
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Igy az orvostudomany feléledése az egyhazellene
forradalmakhoz fiizédik. A kézmondds sgzerini
hérom orvos koziil ketté mindig atheista ; ha volf
koztik erkolesos ember, az sztoikus hitet vallot
és egyhdzdnak szertartdsait rendszeresen elhanyas
golta. .
_ Hasonl6 babondkkal Hippokratésnek és iskolds
janak is volt kiizdeni valéja, 6t & mai orvostudos
mény is hadi ldbon 4ll Lourdes csodatevd miik-
désével. A tizenkilencedik szdzad utolsé negyedé-
ben az archeolégiai dsatdsok feltartak Peloponné-
%08 keleti részén Epidaurosz bamulatos romjait.
Itt volt Asklépiosnak, a gyogyitds istenének hires
szentélye, mely koré egész viros fejlédott, s ezré-
vel zardndokoltak ide a betegek, hogy sokféle faj=
dalmuk’ra. enyhiilést és gyogyulast taliljanak.
Egészségiik helyredllitdsirol ép tgy tortént gon-
doskodds, mint a modern fiird6helyeken. Az epi-
daufopi szin}{:ig. majdnem oly szép volt, mint ag
athéni, s romjaiban is bamulatramélté ; voltak itt
tovabba csarnokok, fiirddk, ligetek, a sport kiilon-
b6z6 forméit szolgalé pazar intézmények. A gyo-
gyuloknak mindez oly kényelmet és szorgos sem-
mittevést biztositott, hogy esak j6 hatdssal volt
egészségiikre. De Aristophanés tréfis ginyolodd-
sai, valamint a gy6gyulasért halalkods feliratos
tabldk amellett taniskodnak, hogy az Asklépiada-
papok gy6gyité médszere messze mogstte maradt
Hippokratés készi iskolijanak ; babonis volt, nem
pedig tudomédnyos. Almok és elGjelek, szertartd-
sok és vardzsszerek utjat alltdk a jozan higiéné-
nek és a gondos klinikai megfigyeléseknek. Tagad-
hatatlan, hogy olykor ilyen eljaras is gy6gyuldst
idéz el6; a szuggesaztionak sokszor bamulatos ha-
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tasa van. Lourdes évkonyveinek legkétkedGbb
forgatisa is amellett tanuskodik, hogy szellemi
behatdasok olykor nemcsak idegbajokat, hanem
teljesen fizikai betegségeket is gyégyitanak. Ezt
elfogulatlanul el kell ismerniink, de azért az igazi
tudoményos allaspont semmikép sines megedfolva.
Ennek a képvisel6je volt Hippokratés és iskoléja,
ezt igyekezett 6 érvényesiteni elméletével és gya-
korlatdval. Azt a nagy igazségot, hogy a munka-
ban az emberi test kimeriil, s hogy az eréveszte-
séget taplalék allitja helyre, gyakorlati eljérasuk
vildgosan feltiintette. Ep oly nyomésan hangoz-
tattdk azt a szint'oly fontos tételt, hogy egy szerv
sem marad erés és egészséges, ha nem edzik ter-
mészetes mikodésében ; ha pedig visszaélnek vele,
hanyatlani fog és elpusztul. 86t megsejtették az
orvostudomény legnagyobb probléméajét is, melyet
persze nem tudtak megoldani, a szervetlen anya-
goktél a szerves anyagokra valé dtmenetet.

Az is megtortént azonban e gyakorlati orvo-
sokkal, hogy megzavartak Gket régibb kartérsaik-
nak hamis sejditései, 4llitélagos taldlminyai és
alaptalan elmélkedései. De nemessé tette foglal-
kozasukat elsé sorban a koszi orvosok kotelezd
eskiije,* mely vildgosan hangoztatja a mai orvo-
sok erkolesi torekvését, az innepélyes fogadalma,
hogy a beteg csalddjiban nem fognak visszaélni
befolyasukkal, nem fogjak felhaszndlni a bizalmat
onz6 vagy erkolestelen célokra ; mésodsorban tu-
doményos kutatéisokkal is iparkodtak gyarapitani
az emberi ismereteket, amennyiben megfigyelései-
ket Sszintén leirtak, még tévedéseiket sem titkol-

* L. Hornyinszky i. m. a 165. lapon,
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tak és olyan klinikai feljegyzéseket hagytak hd
melyek nemesak utédaikat, hanem ellenfeleiket i
felvilagosithattik. Ha e szerény és tudomany
allispontot Osszehasonlitjuk azon orvosokéval,
akiket Molidre ostorozott, s akiknek szélhdimos-
sdga még a legkivalobb betegek gyégyitasatol sem
riadt vissza, ismét arra a kovetkeztetésre jutunk,
hogy ahol a gérégoknek nem sikeriilt Eurépa ta-
nitéiva lennidk, ott is serkentd hatdssal voltak és
olykor bamulatosan megsejtették a modern tudo-
mény eredményeit. Hogy csak a legegyetemesebb
problémat emlitsem : a héliocentrikus vilagkép
gondolata Copernicus és Gallilei agyaban Platon
olvasasa kozben villant 6], s esak azutian bizo-
nyitottak be az aristotelési és eukleidési gondol-
kodds eszkozeivel. Szintigy az ujabb fermészet-
tudoményi ismeretek minden 4ga elébb leszdmolt
az antik tudomény ismereteinek fokdval, hogy be-
valt gondolkodési eszkzeivel tovabb haladhasson.

E fejezet a természettudoményok hatalmas te-
riiletének nemcsak egyes részleteit, hanem jelen-
tékeny dgait is tudatosan mellézte. Nem targyalta
az optikat, az optikai esalédasok kiigazitasait, me-
lyeket a gérdgok gérbe vonalak finom alkalmazd-
sdval értek el. Haszndltdk itt nemcsak a korszele-
teket, hanem azon kipszeletet is, melyet ma a
gorog hiperbola széval jeléliink. Nem szolt e feje-
zet semmit astronomidjukrél, mellyel kiszdmitot-
tak a nap- és holdfogyatkozdsokat s a naptér pon-
tossagaban jelentds haladast tettek ; vele vetettek
alapot a tudoményos féldrajznak is, Ha mindezt
fel akarta volna élelni, nem képet, hanem kalei-
doszképot nytjtott volna az olvasonak. Csak azt
a jelentés tényt akarta az olvaséban tudattd
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melni, hogy & gorégok nagy diadalai irodalmi és
:;niivésseti g‘g%rag neign létestilhettek volna a ke-
mény gondolkodds és a pontos kdvetkesztetés szi-
gord iskoldja nélkiil. Hagyomany szerint Platon
csak olyan fiatal embereket vett f61 hallgatéi kozé,
akik jartasak voltak a geometridban.
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Allam, tarsadalom és torvények.

A gordg élet kiilonbozé megnyilvanulésai koziil
egyikben sem érezziik erdsebben a modern szel-
lem levegdjét, mint mikor politikai és tdrsadalmi
intézményeit vessziik szemiigyre. A gorogok és a
tolik tanulé rémaiak teljesen twjkori emberek
moédjéara irtak. Aristotelés politikai fejtegetései és
Cicer6 dllamtudoményi értekezései teljesen elég-
ségesek megtanitani benniinket arra, hogy mik
az emberi tdrsadalom megszervezésének mailehe-
toségei. Példaul még a feminizmus is olyan eszme,
mellyel a gorogok behatéan foglalkoztak.* Ha
toliik a kozépkorra tekintiink, azonnal éresziik,
hogy Eurépa nem elére haladt, hanem szédzadokra
slilyedt vissza. A babona uralma, a papi zsarnok-
sdg, az egyhdz bajai, a miivészetek dadogisa, az

irodalom medddsége, szabad varosok helyett meg-

erbpitett varak, torvény helyett erdszak, csiszolt

modor helyett vad durvasig: ezek ama megdéb-

benté jelenségek Eurépaban, mely nagyobb részé-

ben mar élvezte a tisztes rémai polgirosultsig
isait.

* L. e kis kényv végén a mésodik fiiggeléket.
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Tébb oka volt e végzetes torténelmi visszaesés-
nek, 8 nem a legkisebb a gorog életnek és kulti-
ranak Keletre valé visszahuzoddsa, ahol Konstan-
tindpoly legalabb torvényeiben, nyelvében és mii-
vészetében a nagy hellén hagyoményokhoz ra-
gaszkodott. Mindaz, amit a romai élet és gondol-
kodds Gorogorszagtél koleson vett, nem tudta a
latin kultirat dllandové tenni, ép azért, mert csak
koleson vette és tényleg nem olvasztoita 4t. Ha a
polgarosult Eurépa latin kulturdjat 6sszehason-
litjuk a gorog kultira ragyogdsaval és lendiileté-
vel, akkor annak uralma Augustus korszaka utén
csakhamar & maradisignak, a formalizmusnak, a
szellemi sivarsignak, a megesontosoddsnak kor-
szakava lett. Mig a rémaiak tanulékony névendé-
kei voltak Goridgorszdgnak, addig nagyon eldre-
haladtak az élet miivészeteiben ; mihelyt a vildg
elismert urainak érezték magukat és mesteriikre
lenézdleg tekintettek, eredeti durvasaguk és szel-
lemi szegénységiik kerekedett feliil. S hanem vo-
nult volna be kozéjiik Kelefrol a hit, melynek
kozottilk ismét gorogok szereztek otthont, a bar-
bar népvandorlékkal egyiitt 6k is szellemi jelen-
téktelenségbe siilyedtek volna.

Az okokat nyomozva, melyek a gorogok kozt a
politikéinak oly kiemelked6 szerepet juttattak,
els¢sorban & mindennapi élet ama jellemzd szo-
késira bukkanunk, mely mér a homérosi tarsada-
lomban meghonositotta a nyilvanos vitatkozdst.
Osztoniik hajtotta, hogy megvitassik és végig gon-
doljak tigyeiket. A kirdly, ha tandcstestiiletivel
megdallapodésra jutott, nem hajtotta végre a ha-
tarozatot, mieldtt a tdborban katondit vagy ott-
hon nyilt piacon a szabad polgérokat Gssze nem
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hivta, hogy helyesl6 beleegyezésiiket megnyerje.*
E gyiiléseken nem volt a résstvevéknek szavazati
joguk, tehdt nem akadalyozhattdk meg a fejede
lem dénté hatdrozatat; mégis az osszes torténet-
ir6k ebben latjak a késdbbi felsGbbséges polgdri
gyiilekezetek csirdjit az egyes gorg demokrata 3
varosallamokban. _
A politikai kozélet egy mdsik serkenté eleme
az volt, hogy sok kicsiny varosallam élt egymas
mellett, mindegyik alig par szdz kilométer teriile- =
ten. Mindegyik fiiggetlen volt s nem ismerte a ki-
raly visszavonultsaginak misztikus fényét, sem
az udvari szertartiasos szokdsok akaddlyait, me-
lyekben Xenophon j6l meglatta a korlitlan perzsa
kiralysdg lényeges foltételeit. Igy tortént, hogy
ezek az Aristotelés szerint korlatolt és 6rokolhetd
fejedelmi tronok, melyek djabbkori népeknek az
alkotményos fejedelemségek mintai valanak, gyak-
ran forradalom nélkil alakultak 4t arisztokra-
ciakkd. Ez volt mindaddig az uralkod6 tipus a
klasszikus népeknél és a koézépkori polgérosult
vildgban, mig a nép annyira tudatlan volt, hogy
nem intézhette maga a koziigyeit. Aristotelés meg-
jegyzi, hogy & nép konnyen nyugodt és megelé-
gedett marad, ha a kevesek okos korménya mun-

* Az Ilidsz szovegében, tigy latszik, a kirily olyker
korlitlan hatalmét hangoztatta, vagy fenyegetett; =dg
vap tpot Odvaro;, mondja Agamemnon abban a kézirat="
ban, melybsl Aristotelés idéz. Ily helyeket a késsbbi
kiadok eltiintettek, nem ugyan Alexandrifiban, hol az
ily fenyegetés nem botrinykoztatta volna meg az olva-
s6t, hanem a szabad vArosokban é1 kiaddk, kik a kol-

i%mé;lyt Gorbgorsziig dnérzetesebb olvasdi részére tették
z2é. =
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kat és jolétet teremt neki. Mindnyijan ismerjiik
Velence példajit, mely ép tigy, mint az 6kori Kar-
thz.igé, komolyabb belsé zavarok nélkiil, hosszi
czazadokon 4% tekintélyes birodalmat tarthatott
fenn szorgalmas és gazdag lakossdggal.

Ezek az arisstokraték ama régi nemes csald-
dokbol szdrmaztak, melyek egykor a kirily tand-
csaban iiltek vagy egy tagjuk maga volt a varos
uralkoddja, s ha ezen emberek mellézése vagy
erbszakoskoddsa tiirhetetlen bajt okozott, akkor
veres forradalmak keletkeztek, el6bb rendszerint
egy nagyravagyé kdopenyegforgaté vagy nemes
eredetii katona vezetése alatt, aki a néptomeget
a nemesi osztdly ellen izgatta fel. Késébb az al-
sobb nép elég dntudatos volt, hogy alkotményos
vagy félig alkotmanyos eszkozokkel megszervezze
forradalmét, és igy jutott politikai hatalomhoz,
melyet azonban ritkdn tarthatott fenn a nemes-
ség vezéreinek megélése vagy szdmiizése nélkiil.
Thukydidés és Xenophdn felsoroljik azokat a
szornyt eszkoziket, melyekt6l nem riadt vissza
a szamiizottek ellenforradalma; Gordogorszig
eglfsg talajit vérontassal és erdszakkal szennyez-
ték be.

Ezek az erészakos jelenetek oly nagy szerepet
jatszanak a gorog torténetirokban, hogy az ember
elesoddlkogzik, miként valhatott ¢ nép méasok szé-
mara a politikai élet mintdjiva. BEazért szikséges
¢ tényt jobban megfigyelni. Mert ha a felszin ald
tekintiink, észre fogjuk venni, hogy a rend hivei
nem voltak kiirthaték s a politikai vezérek biinei
nem fertéztették meg a nép zémének jézan gon-
dolkoddsat. Csak akkor ingott meg a jogbizton-
sig, mikor Polybios kordnak hanyatlisa és Réma

e R & L 4%
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kozbelépése végleg megsziintette a politikai sza-
badsagot.

Ha tehdt gondosan szemiigyre vessziik e lat-
szolagos paradoxont, akkor a kovetkezd feltiing
eredményre jutunk. Nincs a gordg forradalmérok
széjdban gyakoribb kivetelés, mint addssigtorlés
(ypéuwy dmoxon)) és 1j foldfelosztas (1ijc dvadaopée).
Aristotelés gy jegyzi fel 6ket, mint a demagégok
jelszavéit. De ha azt kérdezné valaki, hogy hol
taldlhatok erre vonatkozdlag tények a hiteles go-
rég torténelemben, meglepné a felelet, hogy ilye-
nek ott nem fordultak elé. A nagy siciliai zava-
rokban ilyes erészakossagok megtorténhettek, mi-
kor egy zsarnok kikergette otthonabol a régi sza-
bad polgarsdgot és 1j virost alapitott zsoldos csa-
pataival és a kérnyékbeli parasztsiggal, émde az
anyaorszig dllamainak évkényvei erre nem nyuj-
tanak adatokat.* A legradikélisabb intézkedés az
athéni Soléné volt, ki a szegények adéssigit hu-
szonhét szazalékkal csdkkentette. De 6 konzerva-
tiv politikus volt és nagyon vigydzott arra, hogy
hazdjanak kereskedelmi megbizhat6sigdt meg-
6vja. Minthogy az dllami hitel az 6 uralma alatt
nem csdkkent, vilagos, hogy kivételes rendszabd-
lyai az addssig csokkentésére vonatkozélag csak
egy osztilyra nehezedtek, valészintileg a gazdag
foldbirtokosokra, kik a foldbérl6ket vagy munké-
sokat kizsaroltdk.

A gorogok szérazon és vizen nagykereskeddk,
és figyleteik nem bonyolithatok le szilard dllam-
hitel nélkiil. Ha a beruhdzésok nem foltétleniil

* IV. Agis, spértai kiraly reformkisérlete meghifisulf
és bukésit idésit.a els. 4 y =
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biztosak, kereskedd tarsadalom nem virdgozhatik.
Gorogorszdgban a rendes kamatléb tizenkét szé-
zalék volt, s els6 hallasra ez a kozviszonyok in-
gatagsdgat jelenti. De ez tévedés. A réomai vilig-
ban is ép ily magas volt a kamatlab, mikor pedig
az uralkodé févéros irdnyitotta a vildgforgalmat
és ébren tgyelt a maga érdekeire. A nagy kiilonb-
ség az 6kori kamatldb és a mai gazdag dllamok
harom- vagy négyszézalékos kamatliba kozott
onnan ered, hogy az ¢korban az atutaldsok ne-
hézsége és a tokéletlen pénzforgalom miatt igen
kevés ember lett nagykapitalista. Bankok és val-
tok divatosak voltak ugyan, de pénzt kéleséndzni
egy szomszéd dllam polgirdnak, aki més torvé-
nyek és mds biréi gyakorlat alatt tizte foglalkozé-
sit, kockdzatos dolog volt, s igy a kolesonadés és
kolesonvétel nagyon szlik térre szorult, nem tgy,
mint most, mikor nemesak egy vildgrészt, hanem
az egész foldet atoleli vallalataival. Ha példaul az
amerikai Egyesiili-Allamok egyes tartomdnyai
csak a maguk szlikebb hatdraiban kaphatninak
beruhdzdsokra kolesont, akkor a kamatlidb ott is
konnyen olyan magasra szokkennék fel, mint a
régi Gorogorszagban.

Volt egy masik akadély is, mely mindig mér-
sékelte a gorogok forradalmi lendiiletét. Minden
nagyobb varosban a lakossdg jelentékeny része
rabszolgakbél éllott. Argosz és Sparta torténeté-
bél tudjuk, hogy ez a szamviszony & szabad pol-
gérokat dllandéan veszedelemmel fenyegette, és
bizonyos, hogy e nyomaszté koriilmény miatt sok
esetben egyenlitették ki ellentétes érdekeiket a
szabad polgarok, vagy legalabb mérsékelték gyd-
zelmi mémorukat ellenfeleikkel szemben, nehogy

4%
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egy idegen elem hatalmi térekvése létiiket koe-

kaztassa.

Az a tény, hogy az egész gorog vildg gazdasiga
rabszolga-munkan alapult, felvetheti a kérdést,
vajjon ily eléviilt dllésponton 4ll6 nép lehet-e
alkalmas serkentéje modern népeknek. De a kér-
dés nem olyan egyszerli, mint azt az eszmények-
ben gybény6rkodé humanizmus képzeli. Aristotelés,
a nagy gondolkodé, egészen jozanul fogja fel a
kérdést, bar ez bonyolédottabb volt a gérdgéknél,
mint a rémai birodalomban, hol a rabszolgik
nagyrészt kiilfoldi eredetiiek voltak, mig a gorég
tarsadalomban a legtobb rabszolga ereiben gorig
vér folyt. Aristotelés meggydzidése, hogy egy nép

keretében vannak alantasabb rétegek, melyek kor-

latolt tehetségiiknél fogva nem arravalék, hogy

vezessenek, hanem arra, hogy engedelmeskedje-

nek, és rajuk nézve csak j6tétemény, ha a tehet-
ségesebbek fels6bb értelmisége és neveltsége fékezi
Gket. Nem nyilatkozik kiilon a hadifogsdg kovet-
keztében rabszolga sorsra keriilt szerencsétlenek-
rél, de altalanos felfogasabol biztosan lehet kovet-
keztetni, hogy a szolgasignak ezt a fajtéjat nem
helyesli. Az alacsony kézimunkésokrol, igy az iist-
foltozokrol és foltozd vargikrél hasonléd szellem-
ben nyilatkozik, mert ezek az egész napon at
kénytelenek dolgozni, nines tehat szabad idejiik

onmivelédésre és nemesebb tanulmanyokra. Ily
munkisokat § teljesen alkalmatlanoknak tart arra,
hogy valamely allam vezeté osztilyaiban helyet

foglaljanak, s azt mondja, hogy ahol ezek jutnak

hatalomra, ott szélséséges demokratia alakul ki,
mely hamar megsziili az ilyfajta korményzds

biineit.
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Silyosan esik a mérlegbe az is, hogy egy kis
gordg allam, mely egyetlen virosbol és sokszor
csak egy félmegye nagysagi teriiletbsl allott,
soha sem érezte sziikségét annak, hogy keriileti
képviselket valasszon és dket egy kdzponti gyii-
lésbe kiildje. A polgdrnak maginak kételessége,
hogy a gyfilésbe menjen és ott toltse el napjait.
Ala volt vetve valasztdsnak, gyakran sorshuzis
utjan, hogy biroi és kizigazgatisi teendbket lasson
el. Természetes, hogy akik kénytelenek voltak a
mindennapi kenyeret maguk megkeresni, félre-
alltak és aszabad id6vel rendelkezéknek engedték
it e feladatokat. E szabad id6ével rendelkezéknek
a széamit pedig nagyon megszaporitotta a rab-
szolgaintézmény; még a szegényebb athéni pol-
gérnak is megvolt a maga szolgaja, 8 igy maradt
elég ideje dllami kotelességek végzésére és tismt-
ségek ellatdsdra. A gorogok sohasem gondoltak
arra, hogy fizetést adjanak birdiknak és politiku-
saiknak. Meggyéz6désiik szerint az dllamnak joga
volt a polgarok egész életét és energidjat igénybe
venni. Egymaés ellenében e polgérokat bizton meg-
védték torvényeik. Partfogds nem mentett fel
senkit dllami kitelezettségei alol, pedig ezek oly-
kor az élet felaldozasival jartak.*

Ez volt a gondolkodé gorogok kost az dltaldnos
felfogis. Az dllam célja szerintiik a polgdrség bol-
dogsagdnak az egyengetése, tehat elsé sorban a
szabadsagnak a biztositdsa, s igy nem esodalkoz-
hatunk, hogy mér koran foglaltak irdsba és foly-
ton fejlesztették torvényeiket. Ezért szolgiltattak

* Ay athéni demokratidra vonatkozélag 1. b&vebben
az 1. fiiggeléket.
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is mintdkat, elészor a rémaiaknak, kik az attikai |

kédexbs]l meritették a XII tablds torvényiiket,
kés6bb més népeknek is. Tovabb4d Gsszes elmél-
ked6ik hatdrozott hangon hirdették, hogy egy
torvénykonyv sikere csak akkor biztos, ha a kézin-
séget, amelynek szdmadra késziilt, felvilagositjak.
A gorog torvényhozisnak hdrom teriiletét fogom
tehdt roviden ismertetni: a biinteté torvényeket,
a polgari torvényeket és a nemzetkozinek nevez-
heté fejezetet. Kzekbdl vilagosan ki fog tiinni,
hogy mily sok tekintetben voltak a gorogik e té-
ren is mestereink, gy hogy még ma is haszon-
nal tanulményozhato korményzati médszeriik.
Legfontosabbak természetesen a biinteté torvé-
nyek, mert a polgirosult életnek legsiirgésebb
életeleme a kozbiztonsig. Ez adja meg az embe-
reknek a médot, hogy személyes bant6das félelme
nélkiil mehessenek oda, ahové akarnak, sét tanii
se legyenek erdszakossiagoknak. A girogok elég
ovatosak voltak e tekintetben; nem tartottak civi-
lizaltnak 4llamot, mig lakosai a fegyverviselés
szokdsdt nem hagytak abba, s ha Thukydidés vagy
Aristotelés meghalland, hogy a Balkdn-félsziget
némely vidékein a lakossdg nagy része még ma
i8 magahoz veszi naponként fegyverét, azt felelné,
hogy ez a barbdr szokds egykor Gérdgorszagban is
megvolt, az 6 kordban mar elmilt; ha a régi goro-
gok felélednének, bizonyédra az volna torekvésiik,
hogy a fegyverviselést biintetendd cselekvénynek
mindsitsék, s ez volna a helyes eljaris olyan or-

szagban, hol a higgadtsag elvesztése masnak az
életét vagy a magaét veszélyeztetné. Eurdpa leg-
tobb orszigaban a lakossig szerencsésen elérte
ezt a fokot, s népes varosokban még szenvedel-
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mes gytilések idején is bizton jarnak-kelnek az
emberek, szintigy esendes orszagutakon is, anél-
kiil, hogy fegyver viselésére gondolnanak.

Az attikai torvény, mely a tiszta gorog érzés
legmagasabb fokat jelzi, nemcsak a szabadségra
volt féltékeny, hanein a polgiri méltésagra is, s
az utedn barmely tdmadast, még ha nem okozott
is veszedelmes sebet, szigortian biintetett. Mint a
modern téarsadalmakban, gy itt is oly mértékben
biintették azt, ki embertdrsit durvédn érintetbe,
mintha ellene tamadéast kivetett volna el ; ha pe-
dig az illet6t hivatalos kitelessége kozben érte
tamadds, az crimen lmsm maiestatis, az allam
méltésiganak megsértése volt,

Halélbiintetést, féleg a régibb torvénykonyvek,
oly sok biinre szabtak, mint az eurépai allamok a
tizennyoleadik szdzad mésodik felében. De a pol-
ghrokat illetéleg két enyhité szempontot alkal-
masztak, s ezek a kiillonben szigoru torvényeket a
mi legtobb térvényiinknél szelidebbekké és ember-
ségesebbekké tették. Eloszor is nagyon konnyi
volt, hogy az elitélt polgir valamely szomszéd
allam teriiletére menekiiljon, s ha az illet6t nem
terhelte az allam ellen elkovetett fébenjaré biin-
cselekedet, kiadatdsat sohasem kovetelték. A szam-
kivetés természetesen szigoru biintetés volt, mert
a btinosnek idegenben kellett élnie és nem védték
rendérok, kik a polgdrok biztonségira igyeltek.
Masodszor a haldlbiintetést dsszehasonlithatatla-
nul emberségesebben és simabban ha.]toi_ibé.k vég_re,
mint a mai utdlatos kivégzéseket. Mindnyéjan
ismerjiik Sokratés haldlénak koriilményeit. Bor-
tonében nem raktak labaira bilineset; baratai
zavartalanul érintkezhettek vele ; melléje tették a
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méregpoharat, hogy napszalltakor igya ki. Még
bortonére is emberséges és ildomos ember, ki a
legnagyobb kimélettel végezte dolgit. Nem lehet
tagadni, hogy a girég torvények e felsébbrendii
vonisait ellensiilyozzdk barbar hagyoméanyok dpo-
lésa; ilyen a rabszolgdk kinzdsa és a haldlbiinte-
tés kimonddsa, ha az eskiidtbirdk nagyszamu tes-
tillete akdr csak egy szétébbséggel mondta ki a
biindst. De a barbir kor hagyoményai még a mai
Eurépéiban sem tiintek el végkép, s egynémelyi-
kilk egészen maig érvényben maradt.
. Vegyilk most szemiigyre a polgéri térvények
jellemz6 vondsait, értem alattuk ama szakaszo-
kat, melyek a bérleti vagyon ellenérzésére, a szer-
z8dések kotésére és a végrendeletre vonatkoznak.
Ha 6sszehasonlitjuk a fiiggetlen Gorogorszag ko-
rdbol rink maradt szerzédéseket, vagy azokat,
melyeket a Ptolemaiosok kordban az Egyiptomban
letelepiilt gorogok kotottek, ugy taldljuk, hogy
ezek az okiratok ép oly szellemben vannak meg-
szerkesztve és ép oly pontosak, mint a maiak ; leg-
folebb szigoribban biintetik a szerzédésszegést,
mint manapsdg. Igy példiul a kitelezvény bevél-
tdsinak elmulasztisa rendszerint Gtven szdzalék
birsdggal sijtotta a késedelmes adost. Voltak bi-
zonyos kélesondk, igy mikor vetémagot eldlegez-
tek, hogy ily nagy birsag megokolt volt, mert bi-
zonyos dolgoknak csak az év bizonyos szakdban
van értékiik, s azutin hénapokig hevernek érték-
teleniil. De a szerz6désre vonatkoz6 gorog felfogis
ﬁ:}-t&lﬂbal?, szigoribb, mint a miénk, ennélfogva a
torvény is keményebb. Hasonl6 a romai térvények
szelleme is, melyeket a gorogok hatasaalatthoztak.
Ily nagy térgyi kér futélagos szemléjében esak
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egy-két példaval jellemezhetem e kornak viszony-
lagos felvilagosultsigat. Evégett a térvények ama
szakaszdhoz fordulok, melyrél most legtobbet tu-
dunk, mert az egyiptomi dsatdsok kovetkeztében
sok okiratnak jutottunk birtokdba. Ezek gérdg
embereknek a végrendeletei. Ily okiratok alapjin
inditott perekkel foglalkoznak kiilonben Isaios
torvényszéki beszédei is. A jogtudésok eddig azt
hitték, hogy a végrendeletek formdit a romaiak
allapitottak meg; ma mér inkdbb az a felfogis,
hogy a rémaiak ebben is, mint az élet egyéb viv-
manyaiban, csak kozvetit6i voltak annak, amit a
gorogoktél tanultak.

A legtébb ékori 4llamban csak fokozatosan és
nem minden féltékenység nélkiil engedték meg a
polgarnak, hogy vagyonarél tetszése szerintrendel-
kezzék. El6szor esak egy torzs tagjaként élt és bizo-
nyos esetekben az allam 6rékolte vissza a vagyont.
Késdbb az dllam végzi a vagyonfelosztis ellendr-
zését a végrendelkezé csalidjdnak tagjai kozott,
s nem engedi meg, hogy idegen is osztozkodjék
benne, még kevésbbé olyan, aki nem is polgér.
Vajjon a gorog dllamok engedtek-e valaha teljes
rendelkezési szabadsigot, kétséges dolog, mert kis-
terjedelmii 4llamok sokkal féltékenyebben 6rkod-
nek anyagi érdekeik felett, mint modern birodal-
mak, melyekben egy hatalmi visszaélés nem okoz
akkora szerencsétlenséget és csak mérsékelt meg-
rovéast kelt ki. Amde az egyiptomi papyrusokban
talalt végrendeletek, szintugy azok, melyek ko-
feliratokon maradtak meg, mint példdul egy Epik-
téta nevii asszonyé, ki vagyonit allami és vallisi
célokra hagyomdanyozta, teljesen modern jelle-
gliek. A szokédsos formula a kiovetkez : el§l jelzi a
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datum az egyiptomi kirily vagy a korminyzé
tisztviselé uralkoddsi évét, az okirat azutin igy
sz6l: «Ez a likiai Peisiasnak jozan gondolkodas

és megfontolds utdn* a végakarata. Vajhasorsom
volna egészségben élni és birtokomat kezelni. De
ha valami emberi torténnék velem, akkor gyerme
keimre hagyok ennyit . .., feleségemre ezeket és
ezeket a dolgokat (itt kovetkezik ezek felsoroldsa),
felszabaditok bizonyos rabszolgdkat és kiilon ha-
gyok pénzt valldsi célokra. Akaratom végrehajté-
jéul ezt és ezt az embert jel6lom ki.» Azufdn k-
vetkeztek az egyes tantk, gyakranheten vagy nyol-
can. B szokds, melyet csak megallapodott fdrsa-
dalom, rendes viszonyok és hagyomanyok fejlesz-
tenek ki, 4tment Goérogorszdighol Kr. e. a harma-
dik szdzadban Egyiptomba. Kétségtelen, hogy ez
késébb nemesak nyugaton terjedt tovabb, hanem
behatolt Sziridba és Kisdzsidba is, ha ugyan ité
nem volt mér meggyokeresedve. Ha valakit érde-
kel, hogy mily alapos volt a vizsgdlat és gondos
a dontés egy hosszi perben, melyet egy gorig em-
ber inditott Egyiptomban egy belféldi testiilet el-
len, olvassa el a turini papyrusban, mely majd-
nem gzaz év elbtt adatott ki és megérdemelné,
hogy uj kiadasban hozzaférhet6bb legyen.** A tér-

* Ez a kifejezés : voar zai gpovav azt hangstlyozza,
mire Isaios beszédei gyakran hivatkoznak. Orokség jo-
gosultsigianak vitatisa esetén még teljesen szabilysz
végrendelet érvénye i8 megsemmisiilt, ha bebizonyi-
tottik, hogy az orokhagyd jogtalan befolyésolds, & .
vardzsital vagy asszonyi furfang hatésa alatt rendelke-
zett. Oly esetek, minbket Isaios felhoz, ma is eldéfor-
ﬂuil;ak €s hasonlé megvitatds ald keriilnek. N
kaImLMeg}alent 1826-ban a turini akadémia kiadvanyai
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vényszék végitélete teljesen megmaradt, mert va-
lamikor agyagkorséba tették és igy sértetleniil ta-
laltak meg. A tobb lapra terjedé szovegbél kide-
riil, hogy a per negyven évig tartott és viszontag-
sagait a végitélet kezdetétol fogva elbeszéli. Kozli
a korabbi itéleteket és a felhozott 1ij tanuvallo-
misok foglalatat. Végre az egészet dsszefoglalja
és a pert a gorog felperessel szemben a belf6ldi
iestiilet javdra donti el, még pedig oly vildgos
megokolassal, hogy akirmely fels6bb birésag be-
csiiletére valnék. Minden szava a pontos térvény-
nek és a jozan észnek megfeleld ; az itélet dontd
bizonyitékokon alapul és ezeket feltétlen partat-
lansdaggal mérlegeli. Egyetlen sz6 sem jelez babo-
nat, nem hivatkozik az istenek gondviselésére
vagy emberi elme hatarait meghalado tekintélyre.
E tekintetben az okirat a sz6 legigazibb értelmé-
ben modern. Ez volt tehét a maganjogi torvények
hangja, & ezt hagyta hatra Gorogorszag a kovet-
kez6 szézadokra.

Olyan torvényszakaszra térek most 4t, mely az
olvasét jobban érdekli. Tanuskodik mellette a go-
rog torténelem, mert a torvények a szomszédos
polgdrosult allamok nemzetkdzi viszonyaira vo-
natkoznak, szintigy egy erésebb dllamnak maés,
gyengébb és kisebb teriiletti allamhoz valé viszo-
nyara. Gorogorszag egész régibb torténetén 4t par-
Jat ritkité alkalmat nyujt a nemzetkézi torvények
tanulmédnyozdsdra. Mert az a sok kozség, ha szem-
ligyre vessziik, teljesen 6nallé allam ; mindegyik
a maga torvényei és kiilon hagyomdnyai szerint
€l; céljait tekintve mindegyik €p oly kiilonalls,
mint két modern dllam févarosa. Gyakorlatilag e
kiillonallas még rikit6bb, mert hézassig a két pol-
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garsag kozott nem létesiilhetett, szintugy ellenke-
zett a kor szellemével, hogy valaki més dllam te-
riiletén foldbirtokot szerezhessen. Ennélfogva
szerzddések, szovetségek, viszalyok e varosallamok
kozott nemesak rendkiviil siirtin fordultak el§, ha-
nem igen sok valtozatossigot tiintetnek fel, s ha
e tdrgyravonatkozolag a legrégibb alapvetd konyv-
nek, értem Hugo Grotiusnak De iure pacis ef
belli cimii miivének valamely j6 kiadisét vessziik
keziinkbe, azt latjuk, hogy legtobb magyarazo
jegyzetének a girog torténelem a forrdsa.

Nézziik els6 sorban a hibora kérdését. Mar Ho-
méros kordban fejledezett az érzés, hogy a hellén
torzsek kozt dilé haborik borzalmain enyhiteni
kell. Mérgezett nyilakat tilos volt haszn4lni, s bar
a hadifoglyok a gy6ztesek rabszolgii lettek, ki-
valtdsuk altaldnosan szokdsban volt. Hérodotos
feljegyzése szerint Peloponnézosban egy fogoly
valtsdgdijat kétszdaz drachmaban dllapitottdk meg.
Gordgorszig virdgzé koraban a hdborik bizonyéra
vadabbak és kegyetlenebbek voltak, de ha ssze-
hasonlitjukaz Gjabbkori eur6pai nagy haborikkal,
példaul a harmineéves hibortval, akkor az em-
beriesség mérlege még mindig a gorogok felé haj-
lik. Elfoglalt gorog varos lakossiga a hadi jog
alapjén rabszolgasigra keriilt, de még mindig
jobb volt & sorsa, mint ama német varosok sze-
rencsétlen lakosainak, kik Wallenstein és Tilly
pandirjainak és horvitjainak estek martalékul.
Es mi minden utélatos és borzalmas dolog tértént
a legutébbi vildghdboriban! Szivesen vdlunk e
targytol. «A hdbori, mondja Thukydidés, 4ddz
munkéit adé ; ép ugy elvaditja az emberek szivét,
mint kozallapotaikat. »
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Attériink egy kellemesebb és tanulsigosabb
dologra, a gérog dllamok békés nemzetkozi viszo-
nyaira, kiillonésen kiilféldi veszedelem elhdrité-
sat célzé szovetségeikre. Nyilvinvalé, hogy egy-
mas kézelében kiilon €16 kis dllamok nagyon kény-
nyen éldozataul eshetnek egy betoré nagyhatalom
kényének, mely Gket egyenként elfoglalhatja, s
igy kozottiik a szovetkezés foltétleniil sziikséges.
Ily frigykotéseknek tdmadé célzatuk is lehetett;
ilyen volt Homéros elképzelése szerint Troja ost-
roma is; kés6bb szintén ily politikit ajanlott
nem egy gordg elmélkedd hoditdsra vezeté esz-
koz gyanant, melyet Nagy Sandor ugyancsak ki-
haszndlt. llyen szovetségek azonban hosszd idén
it csak pillanatnyiak voltak; a kozvetlen veszede-
lem utén csakhamar felbomlottak s az egyes felek
anzb, féltékeny és pzlikkori politikdjukhoz tértek
vissza. A Kr. e. hetedik szdzadtl kezdve Sparta
niévekvé hatalma Peloponnézosban a kisebb dlla-
mok kozt félig kényszerti ligit szervezett; szint-
iigy & perzsa haborik vilsigai utin a kisdzsiai
gorogok az athéni dllam veaérletének vetették ma-
gukat ald, amit hagyomanyos miikifejezéssel hé-
gemonidnak neveziink. Olyan szivetség volt ez,
melyben a vezérallam csak habort esetén intéate
a liga politikéjat, de békében nem volt feljogositva
arra, hogy az egyes dllamok beliigyeibe avatkoz-
zék. Mindnyéjan tudjuk azonban, hogy a vezér-
hatalom fokozatosan korlatozta a szivetségesek
szabadsagit ; ezek tényleg adéfizetd alattvalok let-
tek, s ha kisérletet tettek régibb fiiggetlenségiik
helyresllitisdra, a tényt Athén ldzaddsnak miné-
sitette, melyet szarazfoldi és tengeri hatalmaval
eltiport. Midén a hégemonia Spérta kezébe keriilt,
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eljardsa semmikép sem kiilonbozott, talan d
vibb is volt, s a tiltakozdsok egész dradata zudult
fel e vezérallamok zsarnoksdga ellen, hogy Gé-
rogorszdg t6bbi részét rabszolgasigba akarja
kényszeriteni. Ok viszont rimutattak az egyesiilés
pziikségességére, hogy idegen uralmat elharitsa-
nak ; hivatkoztak ama terhekre és dldozatokra,
melyeket ép a vezérdllam polgirai kénytelenek
villalni, hogy kalézok ellen biztositsik a tengert,
fejlesszék a kereskedelmet, fonntartsik a gordg
kultirdt, amik mind az 6 munkdjuk gyiimolesei.
De persze végiil rendesen az volt az érviik, hogy
a hatalmat megszerezték és azt meg is akarjak
tartani.

Felmeriilt azonban egy jelentés alkotményos
kérdés, mely {6161t a legijabb korban is sokat vi-
tatkoztak. Tegyiik fel, hogy kiilonbozé fiiggetlen
dllamok kozos cél elérésére szovetkeznek és iin-
nepélyesen ligit szerveznek. Van-e joga a szer-
z6d6 felek barmelyikének, ha fiiggetlenségét ve-
szélyestetve latja, a szivetségbol kilépni? Novel-
heti e bonyodalmat, mikor a szerz6dé allamok
némelyikét ép ez a szovetség teremtette mega
maga céljaira, s igy az tényleg nem apja, hanem
gyermeke az egyesiilésnek. Tudjuk, hogy Eszak-
amerikdban ezt az alkotmdnyos kérdést csak nagy
hdbora tudta megoldani, mely az 6kori Gorogor-
szdg hasonlé belkiizdelmeinek volt a visszhangja.
De a vildg politikai vérmérséklete a hosszu idék
folyaman megvaltozott. Azéta sok nagyhatalom
alakult; bamulatos fejlédésiik az embereket ily
nagyhatalom elényeinek megbecsiilésére tanitotta,
8 bar mindig megvolt, ma is megvan a rokonérzés
egy nagyhatalomtél korlatozott kisebb nemzeti-
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ség irdnt — gondoljunk csak a vildgsajto éraiile-
tére az angol-btir héborti idején, — mindazaltal
az imperializmus eszméje mégsem népszeriitlen.
De Gérogorszéagban a nép hangulata més volt.
Térténetében mindvégig ragaszkodott ama joghoz,
hogy a liga egyes tagjai akarmikor kiléphetnek a
szovetségiikbél, s ez a gyakorlathan végzetes ered-
ményekre vezetett.

Ugyanez a probléma némileg eltéré formaban
jelentkezett, midén tizenkét jelentéktelen achajai
varosallam achajai szovetséggé alakult, amelyben
Polybios torténetiré kivilo szerepet jatszott. A ta-
néesot és a ftisztviseloket az egyik virosba 0sz-
szehivott gytilés vilasztotta. Ide a liga minden
tagjénak joga volt eljonni, de természetesen csak
azok jelentek meg, akiknek szabad idejiik meg-
engedte. Azonfelil minden virosnak csak egy kol-
lektiv szavazata volt, ugy hogy a szavazatok szd-
ménak nem volt kizvetlen érvénye. A gyfilések
idejét hdrom napra szabtdk meg s tdrgyukat a
végrehajté hatalom készitette el6. Az egész rend-
szer (tényleg az elsd és érdekes kisérlet az dllam-
szdvetség terén, melyet az amerikai Unio alapitoi
buzgén tanulményoztak) hajétorést szenvedett
azon & kérdésen, hogy joguk van-e az egyes alla-
moknak kiilonallé egyességet kitni a ligihoz nem
tartozé hatalommal. Teljes onallésag a beliigy te-
rén természetesen lényeges eleme volt a gorog
eszméknek, de hogy egy allamszévetség valamely
tagjanak szabadsiga legyen idegen hatalmakkal
szovetkezni, a mi fogalmaink szerint képtelenség.
Mindazaltal a gorog figgetlenségi érzék itt is,
mint més téren, a teljesen énéllé rendelkezés ja-
vira dontott, s igy a liga féltékeny vagy hatalomra
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vagyo szomszédok beavatkozdsa kivetkeztébenda
rabokra hullott szét. A
Svéjcban harom faji, hdrom nyelvii és kiilon
kozé vallast lakossdg alkot szdvetséget s az egye
kantonok autonémidjat kolesonisen tiszteletbes
tartva, ernyedetlen munkéival virulé dllamot fej
lesztett ki hatalmas szomszédok kozott. Az észak
amerikai BEgyesiilt-Allamok szintén polgirosul
allamok szdvetsége, de itt a mindeniinnen bevan-
dorolt népek egy nyelvet beszélnek, kulturidealjuk
is kozos, a kiilonbozd valldsfelekezetek nem szi
tanak egymds kozt viszdlykodast, egyesitett hatal-
muk donté befolydssal van a korilottik elteriild
vilagra, féleg a vilaghaboriban villalt beavatkos
zas ota, de az egyes tagok hatalmdt és fejlédését
mégis bénitja a kolesonis féltékenység és az dl-
landé viszaly, mely & multban gyakori és pusz
tito habordkat idézett el6. Hasonlé jelenséget
Eurépaban nem taldlunk mdsutt, mint a renais-
sance-korbeli Itdlidban és a tizenkilencedik szé-
zad elején Németorszigban. Ha valaki széz év
elétt nagy koesiutat tett az utébbi féldon (akkor
még nem volt vasitja), gyakran egy napi utazas
atvitte egy hercegségen s atlépve a hatdrt, mas
vamhdz, més z4szlo és sokszor més pénz keriilt
szeme elé. Akkor, ha nem tévedek, hatvanhat |
uralkodo (kiraly, nagyherceg, herceg, uralkodd
érsek stb.) paranesolt Németorszdgban. Tudjuk,
hogy e kis allamokat miként nyelte magiba vagy
fosztotta meg tnallosdginak lényeges vondsaitol
az egységes csaszarsig. Poroszorszag itt ugyanazt
a szerepet jatszotta, mint az okori Goérdgorszdg-
ban Makedénia, melynek idegen hatalmak ellen
viselt sikeres hadjaratok utén az egyesallamok
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nemesak meghédoliak, hanem a gydztes vezér-
allamot népszertiség is ovezte. E tekintetben ale-
sziirheté tanulsag, melyet a modern népeknek
Gorogorszag torténete nyujt, a kovetkezd : forra-
dalmi alapon nyugvé vagy hevenyészett monar-
chidk Osszeddlnek. A gorogok f6leg Szicilidban és
Kisazsiaban, hol betéré idegen hatalmak erejétél
kellett tartani, arra a tapasztalatra jutottak, hogy
erds katonai és pénziigyi hatalom fenntartésa vé-
gett a monarchia szdmukra sziikségés kormdny-
zati forma ; ennélfogva szivesen hajtottak nyakat
kényurak vagy zsarnokok elétt, amint ezt régeb-
ben az anyaorszdgban is megtették, middn az egyes
osztalyok kozt dialé gyilkos viszalyoktol szaba-
dulni vagytak. Volt is egynéhdny derék uralkodo,
nevezetesen Dionysios Szirakizaban és Mausollos
o kisazsiai Halikarnassosban. De valamint a Bo-
naparték, ugy 6k sem tudtak dllandé uralmat szer-
vezni, barmily nagy tettek és jo intézmények fii-
z6dnek is a neviikhoz. o

Igy a gorogoknek nemesak az érdemeik, hanem
a hibaik is becses tanulsagul szolgalbatnak szi-
munkra ; teljesen «modern» tarsadalmat tiintet-
nek fel és ép ugy leledzettek ily tdrsadalom gyen-
geségeiben és hibdiban, mint a maiak. Ha pedig
valamely olvasé paradoxont lit ebben az allitd-
somban, magyarazatul egypar megjegyzéssel tar-
tozom a gorog tarsadalom allapotira vonatkozo-
lag, amint azt Aristotelés és Polybios leirja. Mi-
16n az el6bbi egy kis terjedelmi, de jol berende-
zeit éllam eszményét fejtegeti, — mert 6 még
nem mondott le a reményrdl, — és elképzeli, hogy
azt a lakossag érdekében jo torveények és ember-
séges uralkodok kormdnyozzdk, foltétleniil sziik-
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ségesnek tartja, hogy a vezérszerepet a gazdagol
kal és szegényekkel szemben a kozéposztaly tarts
kezében. Csakhogy ép ez az dllapot lett mind
kabb Polybios koraban, s6t a gyakorlati életh
kozéposztaly szinte megsemmisiilt. A gazds
viszonyok megviltoztak, s mivel a Keletrol
ugy 6zonlott az arany, az élet nagyon megdrigults
A fénytizés életsniikségletté valt, a szegényeket
gazdag zsold és a nagy szabadossidg a hellenisz-
tikus kirdlyok seregébe vonzotta, a kivéindorlds
dltalinos divat lett s a munkdshidny miatt a me=
zbgazdasdgban a gabonatermelést allattenyész
tés viltotta fel. Igy a kozéposztily, melynek na-
gyobb foldteriilet megmivelésére nem volt meg &
sziikséges tokéje, szegényebhé, a gazdag pedig gaz-
dagabbé és 6nz6bbé valt. _
ugyan milyen ellenszert alkalmazott a ko-
zéposztily, hogy fenntarthassa megszokott kényel=
mes életmédjat? Olyant, aminét a modern népek
tarsadalma is alkalmaz, nem is nagyon eltérd
okokbél. Ez pedig a gyermekszaporodas korlato-
zéisa, a nevelésiik kitelezettségétdl és koltségétol
valé szabadulds. Polybios a maga korabeli girog
tarsadalom legfeltiin6bb vondsit a hazassdgok
ijeszté medddségében litja, mely éles ellentétben
dllott hazdja régi lakossiginak szaporaségival.
Ily bajnak esak nagy bevdndorlis lehet az ellen-
stlya, bar ebben az ellenszerben nines nagy k-
szonet ; az orszdg régi lakossdginak, tdrsadalma
legfinomabb rétegének helyébekiilf61drs] beszonlé
s6predék 1ép. Azonban Gordgorszigba semmisem
vonzotta az embereket, s igy az a fold, melynek
egykor stirti lakossdga volt, a hanyatlis és alusgé-
konysdg otthona lett. A nemes spartaiak szdmaé

ALLAM, TARSADALOM ES TORVENYEE. 163

kilencezerrdl hétszazra olvadt le s Athén tengeri
hadereje harom hajébél dllott. Az es viros-
allamok az 6sok osszegytijtott kincseibél éltek, s
ezeknek fogytin 6k is elpusztultak.

Ez volt a «modern» vonés abban a tarsadalom-
ban, melynek egykor nemcsak virulé tavasza és
arany korszaka, hanem hosszti gytimoleshozoé
0sze 18 szaporitotta a miiveltség javait ; Plutarchos
kora azonban mér teljes és iszonyatos pusztulist
tiintet fel. Talén helyénval6 is emlékeztetni az ol-
vas6t, hogy a kor, hely s viszonyok kiilonbsége
mellett ugyanazok az erkolesi okok idézték eld a
girog tarsadalom hanyatlasit, amelyek minden
valoszintiség szerint mas tdrsadalmakban is szét-
hintik & hanyatlis mérges bacillusait. Azok a vd-
roséillamok, melyek e blinokbe estek, nem voltak
tudatlanok és durvik. A gordg kozonség atlag in-
kabb szivta magiba a nemes eszméket és tobb él-
vezetet taldlt komoly irodalmi miifajokban,
mint akédrmely mai kdzonség. Grote, a nagy tor-
ténetiré és allamférfi, aki tiz évig volt az angol
alsohdz tagja, hatdrozottan dllitja, hogy az az
athéni polgar, ki a népgyiilés tagjaként hallgat-
hatta Periklés, Théramenés vagy Démosthenés
szonoklatait és tantja lehetett hasonlé miivelt-
ségli emberek vitdinak, politikai szempontbél sok-
kal jobb neveléshen részesiilt, mint egy étlagos
képvisels a sajit korabeli angol parlamentben.
Pedig akkor az angol parlament a felsébb és k-
zéposztalybél szdrmazd, erdsen arisztokratikus
izlésti gentlemenekbél dllott. Vajjon mikép jelle-
mezte volna a periklési kor polgirsigival szem-
ben a huszadik szézadbeli angol alséhiz tagjait
vagy m#s orszdgok parlamentjeit? Egy dolog bi-
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zonyos, 8 ez egyike a legnagyobb tanulsigoknak;
melyeket a gorog tarsadalom szolgaltat: értelm:
miiveltség magiban véve egy tdrsadalmat e
tarthat fenn, és nem szolgalhat biztos ellensz
hanyatlis ellen. '

Az attikai hanyatlds korszakdban az atfinomulf
élet erkélesi viszonyairdl leghiibb képet a hires
vigjatékironak, Menandrosnak rank maradt tore-

dékei vagy tarsadalmi szindarabjainak latin af:
dolgozasai nyujtanak. Ha valaki ezeket elolvasss ,

nandros idejében az athéni tarsadalom jelleme,
akkor mégis szerencsés volt a vilig sora, hogy
egy makedoniai hédité lépett fel, ki nagyobb esz-
ményeket tfizott ki és diesGbbnek tartotta a gorog
kultira terjesztését, semmint a hanyatlé Athén
rothadt finomsagai kozt vesztegetni az idét. -
Pir év el6tt még ama latin atdolgozasok alap-
jén értékelték Menandrost és tarsadalmat, melyek-
kel Plantus és Terentius mulattattak a romai k-
zonséget, s voltak tudosok. kik azt hitték, hogy &
rémai dtdolgozok & maguk céljaira olyan térsa-
dalom kéznapias vonasait szemelték ki, mely
nemesak finom, hanem komoly és gondolkozé is
volt. De legutébb Menandros négy vigjatékdnak
nagyobb téredékei keriiltek Egyiptom homokjabél
eld, és e papyrus-tekercsek megedfoltik ezt a jo:
akaré felfogast. Ugyanaz a koznapiassdg, ugyan-
azok a périas és erkolestelen vigjatéki tervezetek
és kozhelyek fordulnak eld ezekben a jelenetek=
ben is. Ha tanulsigot akarnank levonni belsliik
az athéni tarsadalomra vonatkozdlag, akkor 8%
nem volna mé4s, mint hogy a prostitualt nék és@
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rabszolgdk értelmesebbek voltak, mint a gazda-
gabb polgarsag, s6t talin nem is siilyedtek oly
mélyen az erkélesi posvanyba, mint azok. Ezek-
ben az ugynevezett életképekben egyetlen egy ki-
valobb lélek (filozdfus, politikus, kolts, tudds
vagy jotevd) nem lép fel; pedig tudjuk, hogy a
templom- és varosfalak tele voltak rakva vezetd
polgarok politikai és tarsadalmi erényeit magasz-
talo feliratokkal. A vigjatékokban szerepld szemé-
lyek egyetlen egy politikai vagy valldsos eszmét
sem vetnek fel ; s6t az Gjabban falalt toredékek-
ben még olyas koznapi bdleseségek és velGs mon-
désok is hidnyoznak, minéket szorgalmas gyiij-
t6k szedtek ki Menandros vigjdtékaibol, s melyek
tobbszdz sorra szaporodva hamis jelentdséget
kolesonoztek neki a gorog irodalomban. De mint
mdgutt, dgy itt is kivdlasztotta az id6 a buzdt a
konkolyb6l. Késdbbi kiadok és magyarazok kisze-
melték Menandrosbdl az odatévedt drigakoveket,
mintha egy diszesen o6ltozétt vidam, de alantas
nérél leszednék az igazi gyémdantokat, melyek ko-
zinséges alakjat diszitettél.

A gordg politikai viszonyokkal foglalkozé feje-
zetiinkben a kitérés esak litszdlag tért el a targy-
tol, mert negative vildgot vet Athén mfiveltebb
tirsadalmi rétegére, mely mar nem érdeklodott
kozos emberi eszmék irant, s igy szellemi élete
megsziikiilt és elszegényedett. Torténeti konyvek
gyakran hangoztatjik, hogy a makedén hatalom-
nak, a hellenisztikus kirdlysigoknak és a romai
kozthrsastgnak fejlédése minden komoly gorog
politikénak elvdgta lehetdségét; ennélfogva a ko-
moly emberek otthon tirsadalomellenes filozo-
fidba meriiltek ; a tevékeny lelkiiletiiek pedig zsol-
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dos szolgilatra idegenbe vandoroltak. Menandros
idejében és kora utén sokaig temérdek dolog
volna tisztes és tehetséges emberek szdmara,
hazdjuk szabadsigit és méltésagat megivjdk,
Egy szdzaddal késébb Polybios kimutatja. b
Gorogorszag végleges Osszeomldsit és Mumm
rémes katonai pusztitisait egy korlatolt és rom-
lott demagégia Oriiletei és erdszakossdgai idézték
el6. De a demagigokat azoknak szavazatai jut-
tattak tisztviseldi hatalomhoz, akik politikai gy
léseken még résztvettek ; mig a jobbérzésd pol-
garok a kozéletts] utalattal vonultak vissza. Ha ez
az undormar Menandrosidejében lepte meg a tisz=
tes gorogoket, megrovdst érdemelnek, hogy bes
folyésukrol még hazéjuk virulisakor mondtak le,
8 igy az igazi valsig idején azt nem szerezhették
vissza, amikor a tomegek mdr mds vezérekhez |
caa.tlz_;koztak, kik a katasztréfit nem tudtik elhd-
ritani. Quem Deus perdere vult, prius dementat.

VIIL
Filozofia és vallas.

Ha elébbi fejtegetéseinknek tanulsiga az volt,
hogy a tisztan értelmi nevelés nagyon kevés ha-
t4ssal van egy nagyobb tdrsadalom atlagos er-
kilesére, emelkedjunk most magasabb légkorbe
¢és figyeljiilk meg, hogy a gorog nép legkivalobb
gondolkodéit mi foglalkoztatta szellemiik rdpté-
ben s a dolgok mivoltira és természetére vonat-
kozé vizsgalédasaikban. Ezek a nagy gondolkoddk
rendkiviili hatdssal voltak az el6kel6 tdrsadalmi
osztalyok ifjainak fejlédésére. Nincs okunk le-
beesiilni ama nagy elényoket, melyek egy tehet-
séges gbrog ifjut szelleme kimiivelésében timo-
gattak. Mér szerény jovedelem is kényelmes el-
latdst biztositott; az emberek nem ismerték azt
a sorvaszté gondot, mely modern életiink oly sok
sziikségletének elGteremtése miatt a legtiszteletre-
méltobb csalddokat is kinozza. Tovabba nem kel-
lett oly oridsi utakat tenni; ami megtekintésre
érdemes volt, azt konnyen el lehetett érni. Ma
talén ecsak Hollandia és Italia északi fele nydjtja
rovid tdvolsigban ugyanezeket a gydnydriket.

Platén modern olvaséit kissé idegenszertien
lepi meg az a sok id8, melyet dialogusai elpaza-
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rolnak, mig bizonyos eredmény kialakul; sét a
pirbeszéd gyakran nem is jut eredményhez.* De
ha jol meggondoljuk, ép ez a jellemz6 vondsa az

emberi ész magasabb kimiiveltségének. Félmii-

veltség sokszor idépazarlist 14t abban, ami az
emberiség legszentebb céljainak érdekében torté-
nik. Csak a palydja koriil forgé féldiink nem tiir
halasztist mozgasdiban, mert tengelye koriil is
forog és igy juttatja egész felilletét a nap joté-
kony melegéhez és fényéhez. Egy midsik vondsa
Platén dialogusainak, — s ez a magasabb neve-
lés legszebb eredménye — hogy nem az érzéki
szemlélet vagy az élet sziikségletei vagy az em-

beri vilagban elérhetd sikerek szolgaltatnak nekik

tirgyi anyagot, hanem azok a kérdések, vajjon

mikép jutunk igazsighoz, 6nmérséklethez és igaz
itéletekhez. De még az ethikai vizsgaléddsok e

probléméi sem voltak a gorég nevelésben a leg-
f6bb dolgok; a régibb gondolkodék arra is figyel-
meztették az ifjakat, hogy elmélkedjenek a vilig-
egyetemrdl és ennek szerkezetérdl, az emberi ész
és az anyag természetérsl, valamint a metafizika
egyéb problémadirdl is.

Nevezetes vonas a gorog filozéfidban, hogy pap-
nak vagy egyhdznak nines beleszéldsa; a bilesel-
kedé ember laikus volt, kinek nem kellett félni
pilispdktél vagy egyhézi dtoktol ; még valldsi pro-
blémdkrol is szabadon gondolkodott. Voltak ugyan
szorvinyos esetek, hogy a szabadgondolkodét, ha

* Platén egynéhfiny miivének mesteri fordithsit él-
vezheti a magyar olvass Péterfy Jens és Gyomlay

Gyula forditésiban (Filozéfiai irék téra, X. és XI. ko=

tet, Budapest, Franklin).

FILOZOFIA ES VALLAS, 169

tagadta a hagyomdnyos istenek 1étét, vagy csak
gyant érte e tekintetben, a nép felhdboroddsa
ildozébe vette. A méloszi Diagorast, kinek athe-
ista volt a jelz6je, mindazok a vérosok kiutasi-
tottdk, melyek veszedelmesnek tartottik tanitasat.
Hasonl6 ok birta rd Anaxagorast, hogy Athénbél
tavozzék. Sokratést azért dllitottdk torvényszék
elé, mert azzal gyantsitottik, hogy kétkedd szel-
lemet terjeszt az ifjusag korében ; haldlos itéleté-
nek azonban csak az volt az oka, hogy rendkiviil
merev éllaspontot foglalt el az allami rend ellen.
Ha tigyes szakértelemmel védi magat, bizonyéra
legfélebb pénzbirsagraitélik el. E szérvanyos ese-
teket csak azért emlitem, hogy az olvasé ne lissa
Oket tipikusoknak. A gorog filozéfia vilagi volt,
tehat szabad levegében mozgott.

A legrégibb gondolkoddk, a kisdzsiai ion filo-
z6fia tagjai, ugyanazokat a problémakat akartik
megoldani elmélkedés 1tjan, melyek ma is fog-
lalkoztatjak a legmélyebb fizikai kutatisokat. Azt
hitték, vagy megfigyeléseikbil azt kivetkeztették,
hogy a dolgok nmem olyanok, mint kiils6 latsza-
tuk ; felfedezték, amire mi esak hosszi kisérle-
tekkel jutottunk, hogy érzékeinkkel felfogott sok
tulajdonsdg nem elsodleges vagy alapveld, mint
azt Descartes, Spinoza és Locke tanitotta; me-
chanikai szerkezet és a mozgidsnak kiilonbozd
fokai ugyanegy nemii végtelen kis részecskékben
teljesen kiillonboz6 hatdsokat kelthetnek. A leg-
szembeszok6bb és legmeglepdbb egy kbzinséges
emberre nézve a szin. Descartes anticipdlta, hogy
a kiilonbségeket a részecskék keringésének foka
idézte eld; ma tudjuk, hogy ez nem keringés, hn-
nem agz éther rezgése. Ugyanez dll a hangok val-
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tozatossagara vonatkozélag is; a szinek és han-
gok kiilonbsége a rezgés tobbé vagy kevésbb
gyors mozgasénak az eredménye. Ez az, a
Thalés, Anaximenés és Anaximandros éieztek,
midén azt mondtik, hogy a vildg egy elemhdl
alakult, hogy a viz, vagy a hé vagy az éther volf
ez az eredeti anyag. S ezek a férfiak nemcsak
metafizikusok voltak, nagy esziiket kiillonboz6 te-
riilleten ragyogtattak. Thalés, kortarsainak nagy
bamulatéra, megjovendslt egy napfogyatkozast.®
Bebizonyitotta, hogy a Kismedve-csillagzat, mely
a sarkesillaghan végzidik, jobb kalauza a hajoé-
soknak, mint a Nagymedve. Megoldotta azta ne-
héz feladatot, hogy egy megkozelithetetlen ma-
gassig mértékét vetett arnyékabol szamitotta ki.

Igy az 6 metafizikéja egy széleskori észbeli tevé-
kenységnek nemcsak forrisa, hanem fejlesztéje

Becses politikai tandcsokat adott kortﬂrsainak.'.q

is volt. Ilyen volt Anaximandros is; az ismert vi=
lagrél 6 szerkesztett el6szor térképet és jelentés
haladdst tett az asztronomidban. Anaximenés
tanitotta eldszor, hogy akkor keletkeznek az égen
fogyatkozdsok, mikor egy égi testet valamely més
égi test eltakarja. Hzek akkor nagy tudoményos
tettek voltak és mégis elenyésznek ama meréss
kisérletekhez viszonyitva, hogy megoldjik a vilag
eredetének és természetének probléméjat. Elmél-
kedéseik gyakran tévesek, mindazdiltal a gondo-
latoknak nagy hagyatékat 6rokoltiik télik, s emek
osszes magasabb filozéfiai kutatdsainknak a csirdi.
Mig Thalés megdllapitotta, hogy az 4llati és
novényi életnek Osszes viltozataiban egy kozos

* Ez Kr. e. 58 mijus 28-4dra esett.
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elem, a viz, az igazi vagy eredeti anyag, addig
Anaximandros azt tanitotta, hogy a végtelenbdl
eredd hé (a tiizes forrds) volt szikséges az ere-
deti anyagnak kifejlédésére. Konyve elveszett €s
kiindulé szempontjai elttiink homalyosak, de
geolégiai megfigyeléseibél kivetkeztette, hogy fol-
diinket valamikor viz boritotta s ebbél emelke-
dett ki a szarazfold. Azonkiviil 6 allitotta fel eld-
szor a tételt, hogy semmisem orok, csak a dol-
goknak 0si anyaga. Ezt a nagyszabdsi elméletet
a legszélesebb értelemben vette s még a gorog
Pantheon isteneire is vonatkoztatta. Anaximenés
tovabb ment, s foltételezve, hogy a viligon az
éther részecskéi a legfinomabbak, feldllitotta az
anyag ritkuldsinak és siirfisddésének az elvét.
Allitasa szerint ez volt féoka ama killonbségek-
nek, melyeket a testeken ésarevesziink. Ez volt
tehat elsd kifejezése az atomistak elméletének,
amelynek jelenleg ie vannak hivei.

A kisérletekkel dolgozé tuddésok rendszerint
hetykén vetik oda, hogy a modern tudomény e
csoddlatos anticipaciéi esak sitétben valé tapo-
gatozésok voltak; nem tamogattak kisérletek,
hanem, mint mondani szoktak, feliiletes megfigye-
lések. Annél nagyobb csoda, hogy ezek az embe-
rek elméleteikben a dolog gydkeréig hatoltak és a
vildg szerkezetének metafizikai lehetéségeit eszel-
ték ki. Elvont gondolkodds és elmélet volt eddig
egydltalan minden nagy felfedezésnek igazi alapja.
E tudésok teljesen félredobtak a régi koltdktil
szédrmazé theologiai viligrendszert vagy kozmogo-
nidt; tiszta és mély gondolkoddsuk dltal merészen
megteremtették a természettudomanyok kezdeteit
és kittizték egyittal legfenségesebb problémait.
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Legnyilvinvalobb ez az efézoszi Hérakleitos-
ndl, akinek bdmulatos eléreszdrnyalé eszméibél
egynéhdnyat itt esak par szdval jelezhetek, mert
egyikébe vagy mésikaba belemélyedni kiilon feje-
zetre volna sziikség. Két elddjével megegyezik
abban, hogy az egész természetnek egy finom elem
volt az alapja, s ezt 6 abban kereste, amit koz-
nyelven tliznek mondanak, de énéla ez sokkal
finomabb anyag, mely egy pillanatra sem nyug-
szik. Ebb6l alakult ki lehiilés kovetkeztében az
egész vilagegyetem és dtalakult folddé, vizzé, le-
vegbvé, s igy tovabb, de végiil mindezek eredeti
mindségiikbe térnek vissza, gy hogy a fold az
izz6 hoségtél henger modjara felgombolyodik, ag
elemek pedig feloszolnak. Laplace elméletének e
tévoli eldesillama, hogy tudniillik egész csillag-
rendszeriink egy fehér fényben izz6 és folyton
forgé tomegbdl szdrmazik, nem oly meglepd, mint
amaz alapelvnek a megéllapitdsa, hogy az anya-
gokban vegtelen sok mozgéis van, melyeket érzé-
keinkkel nem vehetiink észre, s hogy a termé-
szetben abszolut nyugalom lehetetlen.

Nem is oly rég hasonlé tanokat hangoztattak
a legijabb természettudésok; ugy vélekednek,
hogy az anyagnak minden egyes része folytonos
mozgésban levd kisebb részekbsl alakult. Héra-
kleitosnak ép oly tiszta fogalma volt az anyag
qualitdsainak viszonylagossagirél, mely qualitd-
sok a befogadé anyag szempontjibil lehetnek
Jok is, rosszak is. Innen folyik az a kovetkeste-
tése, hogy feltiiné ellentétek lehetnek egymds
mellett, s hogy az egész természet ellentétek kozt
dilé folytonos kiizdelmekbsl all. Felfoghsa sze-
rint & természet dllandé hadidllapot, — «hdbord
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mindennek az atyja», — s ezt a sz6t 6 sokkal
mélyebb értelemben haszndlja, mint késébbi nem-
zedékek.

E szinte ijeszté eszméket finoman kiesiszolt,
képletes, de ép ezért homalyos stilusban fejezte
ki, melynek megértése még Aristotelésnek is ne-
hézséget okozott. De ha nagy képzeld eré valaha
az emberek lelkében magvakat hintett, melyek
nemzedékek hosszii sora utén modern tudo-
méannyd érdeklédtek, akkor az Hérakleitosé volt.
Sejtelmes homalyossdga, melyet pesszimisztikus
kifejezések ftiszereztek és a kozonséggel szemben
felsbbséges megvetést fejeztek ki, mindig von-
zotta és serkentette a merész gondolkodékat.

A legkdzelebbi néy e fényes sorozatban Pytha-
goras, akinek hatdsa nemesak a tudomdnyban,
hanem Gorogorszag politikdjdban és ethikéjaban
is forradalmat keltett. Uj eszményeket ébresztett
az emberek kozott, magasabbakat és tisztabbakat,
mint amindket a hagyomanyos erkolesiség hir-
detett. Minthogy azonban rola egy el6bbi feje-
zetben méar bévebb szé esett, tovabb sietek kor-
tarsaihoz és utédaihoz. Azitdliai Pestumtol délre
egy kozeli 6bélben az ionok egy Elea nevii gyar-
matot alapitottak és Xenophanés volt az eleai
nagy filozofiai iskola alapitdja. O biralta elészor
batran a Homéros kélteményeiben megnyilvd-
nulé népies vallast és istenfelfogist ; konnyen ki
tudta mutatni a homérosi Olympos tagjainak er-
kolesi hibdit. Ezen az alapon kovetkeztetvén ir-
realis voltukra, merészen hangoztatta a vilig-
egyetem akar eszményi, akdr valésigos egységé-
nek nagy elvét, szintigy teremtdjének, ha ugyan
volt valaha ily teremtdje, azonosségit alkotdsd-
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val. Ez az elmélet a pantheizmus neve alatt
is él, s még gyakorlati érzéki, hideg érzésiine
zetek korében is toboroz hiveket a magasa
roptii gondolkoddk kozott. Az az érzés, hogy s
vildgegyetem és a vildgot megteremtd orok
egységet alkot, valéban mdr a tdvol Keleten is
megnyilatkozott kiilonds és nekiink idegenszerfi
filozéfiai rendszerekben, de sehol sem vitattdk e
vilagfelfogist oly viltozatossiggal, mint a gord-
gok kozott. Fennen szdrnyald koltészet, kemény
logika, keserii vitdk siettek e tan tdmogatdséra;
pedig a vildgos fejii és szkeptikus gordg faj ro-
konérzése ez ingatag és transcendens elmélet irdnt i
sokkal meglepébb és ennélfogva gyiimolesozobb
volt szellemi tekintetben, mint ha aszketik vagy
remeték vallottdk volna, kik a kozélett6l td-
vol allottak és igy nem bocsdtkoztak vitakba.
A régibb keletli gorog pantheistik nemes jelle-
mek voltak, a kdzéletben el6keld szerepet jatszot-
tak és nagy tekintélyt vivtak ki gyakorlati bol-
cseségiik és kivdlé irodalmi miikédésiik éltal.
Ezért tudtdk elfogadtatni népiikkel azt a esodd-
latos elméletet, hogy nemesak érzékeink minden
észrevétele csaldka és hidbavald, hanem az ere-
deti elemek vagy anyagok bizonyos szdménak
folvétele is haszontalan dolog; hisz mindennek
a nagy Egyben kell végzédnie; ez karolja fel
valamennyit ; egyesit isteneket és embereket, szel-
lemet és anyagot a mindent egybefoglalé Egye-
diili Lényben, akire egy késé kori, de még mindig
g0rdg misztikus ezt a bdjos, de szomorti metafo-
rét alkalmazta : «az istenek az 6 mosolyai, a ha-
land6 emberi nem pedig az 8 konnyhullatisas.
Ennek az elméletnek pozitiv részét f6leg Par-
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menidés dolgozia ki, kir6l Platén, az egyetlen
Sokratést kivéve, magyobb tisztelettel emlékszik
meg, mint barmely més gondolkodérsl. O nyil-
vinvalélag tovabb fejlesztette vagy a végsé ko-
vetkeztetéshez szoritotta a régibb elméleteket,
melyek az érzéki vildg dsszes kiilonboz6 qualita-
sait egyetlen egy anyag megnyilvénuldsaira ve-
zették vissza. Azonban e régibb elméletek mind-
egyikének megvolt valamely kikotése, s mind-
egyiknek mds. Viligos volt tehét a kivetkeztetés,
hogy ez csak egy félig felépitett hiz, s hogy amit
mi szellemnek és anyagnak neveziink, lényegben
nem kiilonboz6k, hanem az eredeti valaminek
csupén eltéré megnyilvanulisai. Ha pedig vala-
mely olvasé ezt rég elesépelt és hidbavalé elmél-
kedésnek hiszi, esak ntalnom kell Descartesra, a
modern tudoményos metafizika atyjdra, ki azt
tartotta, hogy az 6 két egyetemes tényezdje, a ki-
terjedés és a gondolkodés, tulajdonkép az egyet-
len mindent 4t6lelé anyagnak, melyet 6 Istennek
nevezett, csupin megkiilonbozteté két qualitdsa.
Vagy hivatkozhatom Spinozéra, Descartes szel-
lemi tanitvanyara, ki a tizenhetedik szdzadnak
s taldn az egész emberiségnek legnagyobb pan-
theistéja volt.

Ennek az dtszellemiilt elmélkedésnek, mely a
kozonséges emberek szemében mindig képtelen-
ség marad, pozitiv érvei is voltak; elsé sorban
érzékeink megbizhatatlan jellege, mely nemesak
téves dsvényekre vezet, de ugyanegy dologra vo-
natkozélag ellenkezd adatokat is szolgdltat: pe-
dig az osszes tudésok megegyeznek abban, hogy
a jelenségek Osszes viltozataiban kell valamely
allandé és elpusztithatatlan magnak lennie, To-
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vabba barmily finom anyagot is vesziink, példaul
vizet vagy levegét, nem fog ennek az allandé
legnek megfelelni, 8 ezért versengé elméle
tdmadasaival szemben nem foglalhat el felsGbb-
séges helyet. Igy az ember kénytelen az Gsszes
qualitdsoktél mindinkabb tdvolodé és elvont él=
ldspontot keresni, mig végre eljut a tiszta Lét-
hez, mely minden és semmi, szellem és test, egy-
ség é8 végtelenség, orokkévalo, elpusztithatatlan,
viltozhatatlan, mindennek, ami valaha volt vagy
valaha lesz, forrdsa és anyaga egyszersmind, .
Konnyi elképzelni, hogy e fényes almokat mily :
szemmel nézte az tigyes és gyakorlatias girog 3
kozonség, amint e kortél kezdve egészen mai nas
pig kiilonds szemmel nézték az dtlagos emberek,
valahdnyszor metafizikusok vagy misztikusok e
nagyszabést elméleteket felfrissitették. Az eleai
Zénonnak, akit nem szabad Gsszetéveszteni soks
kal késébb élt sztoikus néyrokondval, kiilonds
érdeme volt mard kritikdja; kimutatta, hogy &
nehézségek, melyek a filoz6fusokat arra birtak,
hogy az érzékeket mint igazsighoz vezets eszkd-
zoket elvessék, a mindennapi élet kozonséges té-
nyeiben is eléfordulhatnak, s a ginyolédé sem
oldhatja meg &ket. Ezek az értelmi zavarok &
filoz6fusokat egészen miig foglalkoztattdk, merf
nem szabad hinniink, hogy e finomségok, mivel
nem vezettek kozvetlen eredményekhez, ennél-
fogva medddek is. Epugy lehetne allitani, hogy
mivel a fizikai kisérleteknek és gyakorlatoknak
nines kozvetetlen hasznuk, s csak az emberi tald-
lékonysagot fejlesstik, minden eredmény hijén
vannak. Es ugyan mely jelenségek hoztik Zénont
zavarba? Itt csak a legszembeszokibbeket emli=
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tem. El lehet-e képzelni, hogy nem hangzé tér-
gyak hangot idéznek el6 ? E képtelenség bebizo-
nyithaté. Ejtsiink egy szem gabonat keziinkbél a
flire : semmiféle hangot sem fog adni. Ejthetiink
azutdn kettét, harmat, négyet: még mindig nem
fogunk hallani hangot. De ha egy véka gabonat
egyszerre fognak a fiire szérni : az méar meglehe-
tds zajt fog kelteni. Vagy képzeljiik el, hogy két
test egy irdnyban mozog, de az egyik lassabban,
a masik gyorsabban; ez utébbi bizonyédra utol
fogja érni, st el is fogja hagyni az elébbit. De a
gorog gondolkodé ezt kétségbevonta és be akarta
bizonyitani lehetetlenségét. Tegyiik fel, hogy a
gyorslébu Achilleus utél akar érni egy sziz réffel
eldtte mészo teknésbékdt. Azonban nem érheti el
céljat, mert a szalado Achilleusnak el6bb oda
kell érni, ahonnan a teknéshéka elindult. Az utéb-
binak elénye mindig kisebb lesz ugyan, de min-
dig marad bizonyos elénye, mert az egyes id6-
részeeskékben mégis esak elébbre halad, mialatt
a hos utol akarja érni.

Zénén még tovabb ment és azt allitotta, hogy
maga a mozgés is felfoghatatlan eszme. Minden
test csak id6ben mozoghat, az id6 pedig pilla-
natnyi részekre oszthaté. A mozgé test minden
pillanatban egy bizonyos helyen van és csakis
ott ; mar pedig egy bizonyos helyen lenni és csakis
ott lenni annyit jelent, mint pihenni. Igy tehat
folytatélagos mozgds elképzelhetetlen, mikor mar
az egyszerii mozgis ténye is kétségbevonhato.

Meg kell emlitenem, hogy a Zénén altal fel-
vetett problémakat az iskolak orokségbe vették és
sok szdzadon 4t végtelen vitdk anyaginak hasz-
néltdk. Ha ezeket ma, biiszkén hirdetett el6hala-

Geréb Jozsef: A gordg szellem. 12
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ddsunk mellett, veszi az olvasé szemiigyre, nem
igen kénnyen tud réjuk logikai megolddst taldlni.
Szerencsére a mi dllaspontunk més, mint a k6zé;
kori szérszalhasogatoké, akik koziil a bagyoméar
gzerint sokan megzavarodtak, mert nem tudtdk
Isten mindentuddsat és eldiranyzisit a teljes em-
beri szabadakarattal Gsszeegyestetni. Is biztom
hiszem, hogy az olvasé sokra becsiili azt a szel-
lemi iskoldzottségot, melyet a gorogdktsl rokol-
tiink s mely nem csekély részét teszi neveltsé-
giinknek. '

De nemesak kemény logikai vitikat hagytak
orokségiil a gorig pantheistik. Ha nem csalédom,
az tjkori koltészet fels6bbséges szdrnyalisai is
sokat koszonhetnek ama nagyszabdsu vildgszem-
léletnek, hogy az egész természet egységes, hogy
minden dolog, legyen az beszédes vagy néma,
mozgd vagy nyugvo, bdjos vagy szornyiiséges,

valamennyi az egy nagy Egésznek megnyilvinu-
lasai, mit némelyek vilagléleknek, masok vildg-
egyetemnek, masok Istennek, legfébb lénynek ne-
veznek, aki nem valtozik, s akit az ember mégis
csak végtelen vidltozatossdgiban tud felfogni. A
nagy kolt6k sordbél, bar szaporithatndm a név-
sort, csak kettét emlitek meg. Geethe és Tenny-
son ihletiik legmagasb fokén megérezték az egésa
viligegyetem kozosségét, ami kétségkiviil nem
német vagy angol, hanem gérog vilagszemlélet.
Most pedig térjiink vissza Hellasz boleseinek
nemes sorozatdhoz. Nem sziikséges sokdig id6z-
niink Anaxagorasndl és Empedoklésnél, bir mind-
kettének jelentés hatdsa volt a sajit korara. Rend-
szeriikben kozos jellemz6 vonds, hogy sziikségét

>

érezték valamely eszményi vagy félig eszményi i‘
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Gsanyagnak, mint a természetben eléfordulé val-
tozdsok okdnak. Anaxagoras meg volt gy6zédve,
hogy ez az 6sanyag qualitds szempontjibol kiilon
all, de behatolva a foldi anyagok szerkezetébe,
idézi el§ azt, amit mi az 6 kiillonboz6 qualitdsaik-
nak neveziink. A tdplilékok példdul, melyeket
magunkhoz vesziink, az emberi test minden ré-
szére kiterjesztik hatdsukat, barmily kiilonbozé
szovedéke van is a hasnak, hajnak, kormoknek,
a kiilénb6z6 belsd részeknek. Mert abban a tdp-
ldlékban, mely gabonébdl vagy mds névényi és
allati anyaghboél kikeriil, vannak bizonyos részecs-
kék, melyek alkalmasak arra, hogy a kiilonb6z6,
veliik rokon testrészek életét fenntartsak. Ha pe-
dig azt kérdezték Anaxagorastél, hogy mikép ke-
rilltek egybe a kiilonleges anyagok és alakultak
at egységekké, akkor 6 oly élénken érezte a moz-
gaté oknak a sziikségét, hogy megalkotta hires
nisz-elméletét. De mi az ész sz6val nem elég
pontosan forditjuk le a nitsz-t, mert ez még anyag-
szerti valami, bar finomabb és elevenebb, mint a
tobbi ; koriilbeliil olyan, amilyennek mi most az
éthert képzeljiik. De Aristotelés még igy is akkép
nyilatkozik Anaxagorasrél, mint nagy és hasznos
ujitorol, aki 4tlatta, hogy durva anyagbdl nem
indulhat ki cselekvés, s6t nem is mozoghat vala-
mely anyagtalan, szellemi vagy eszményi moz-
gaté nélkill. Anaxagoras ebben az irdnyban csak
az els6 kis 1épést tette meg; még tapogatézott,
de Platén és Aristotelés szdméra Osvényt torni
mér magdiban véve nem kis diesdség. Hasonlé
médon allitotta fel Empedoklés a Szeretet és Gyii-
16let elvét, amint mi is felallitjuk a vonzédés és
taszitds elvét, hogy a kiils6 természetben meg-
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nyilvanulé viltozatossdgokat és mozgisokat meg:
magyardzzuk. 1i

Figyelemre mélté, hogy ezen idn filoz6fusok
koziil még egy sem dllitotta fel a szellem és anyag

nagy ellentétét, valamint az isteni alkoto és miive
kozt elképzelheté még nagyobb ellentétet. Ugy

latszik, hogy az 6 szemiikben a szellemi jelensé-
gek az elemek finom és kevésbbé érzékelhetd
egyesiilésének az eredménye volt, mely a maga
minemfiségében nem kiilonbézik a materidlis
anyagok természetétsl. Midén egy teljesen kii-
16nboz6 felfogdst iskola, Anaxagoras nusz-a meg
Empedoklés Szeretete és Gyiilolete foglalta ossze

LS =

a régebbi iskoldk eredményeit, alig érezték az

emberek, hogy haladas tortént. Egy ideig tényleg
més irdnyt vesz a haladds, mert az utolsé nagy
elmélet, amelyrél szélanunk kell, miel6tt a pla-
téni idedkon alapulé filozéfidhoz ériink, hatdro-
zottan materialisztikusabb, mint barmely més
eléz6 vildgfelfogas. Bz pedig Leukipposnak és
Démokritosnak hires atom-elmélete, mely szerint
a vildgegyetemben nincsenek elemek, csak atomok

és koztik levé iires hézagok, az atomok pedig

egyetlenegy mindségii, szilard fizikai egységek,
melyek azonban az egyes testekben amaz iires
hézagokban végtelen sok mechanikai egyesiilésre
képesek. Mint hipotézis, ez talén a legegysze-
riibb, melyet valaha az anyag szerkezetének ma-
gyardzdsdra feldllitottak. A tudoményok 1jjaszi-
letésétdl fogva mindvégig voltak és vannak hivei,
8 ez a felfogés lett a modern chemiai tudomény
alapvetSje. Az eredeti atomokat nem mathemati-
kai pontoknak fogtdk fel, sem nem tulajdonitot-
tak nekik szellemi qualitdsokat, mind Leibnitz &
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maga monddjainak. Ezek esak igen kicsiny, at-
hatolhatatlan és kiilonbo6z6 alaku részecskék vol-
tak. Egyesiiléseik kiilonbozd sfirisége és igy az
egyes testekben a hézagok kiilonboz6 méretei ad-
jak meg a fajsily kiilonbségét, szintigy alakjuk-
nak a kiilonbsége idéz el6 mds qualitdsokat.

De hogyan jonnek dssze ezek az atomok ? Itt Dé-
mokritos oly préfétaszert vildgos litdst mutatott,
mely méltin bamulatba ejtette a modern szak-
értéket. O ezekben azatomokban a mozgast latta
elsddleges ténynek, s valosziniileg Hérakleitos el-
méletébdl ered e felfoghsa. Azt tartotta tovabbd,
hogy amint ezek az atomok az iirességben nem
mindig egyenesen, hanem ferdén osszeiitkiztek,
az érintés és taszitis rotdcios mozgdst idézett eld,
8 igy orvények alakultak, melyek vagy magukhoz
vonzottak alkalmas atomokat, vagy masokat elta-
szitottak e rotdcionak centrifugdlis erejénél fogva.
Igy létesiiltek nemcsak a nagy égi testek, hanem
a koriilottiink levd kozonséges anyagok is. Ezen
anyagok szabélytalan formditis megokolia, magya-
razataba azonban nem bocsitkozom, mert nagyon
bonyolédott. De hogy 6t elmélete milyen kivet-
keztetésekhez vezette, azt egy mondatbhan Gssze-
foglalhatom. Tudoméanyos szellemének nagy kép-
zeletével azt allitotta, hogy a térben végtelen sok
viligrendszer van, melyek csak térfogatban hii-
lonboznek egymastél; némelyiknek t6bb holdja
van, masik még esak alakulasdnak déllapoténdl
tart, egy harmadik viszont 6ssseﬁtkﬁs§sek kovet-
keztében a pusztnlids folyamatahoz jutott; né-
melyik teljesen hijaval van a nedvességnek, igy
hogy rajta dllati és novényi élet nem fejlodhetett
ki. Ezeket a kiovetkeztetéseket mi csak a teleszkép
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vagy inkdbb a szpektroszkop segitségével $
tilk meg, mig ez a csoddlatos ember filozéfiai el=

mélkedés ttjan jutott hozzdjuk. e

Aristotelés féleg azt veti az atom-elmélet sze-
mére, hogy a természeti jelenségeket csupdn le-
irélag kezeli, anélkiil, hogy okit adnd az atomok

elsédleges mozgdsinak ; nem ismer el sem Epit6-
mestert, sem Démiurgost (teremtét), ki a részecs-
kék végtelen sokasigat mozgdsba s azutén sza-
bélyszerti miikédésbe hozta. De Aristotelést félre-
vezette egy foltevés, mely egészen a legijabb
korig rajtaragadt a bolcselkedésen, tudniillik aza
foltevés, hogy a nyugalmas &llapot az eredeti és
inkébb felel meg az anyag természetének, minb
a mozgés éllapota. Ez az elditélet, habdr nem-
csak 8 sirnak a balvanya, mint Bacon mondana,
hanem a kiozéletéis, Démokritost nem tévesztette
meg. Minket félrevezeteit és megtévesztett a moz-
gisnak viszonylagos hidnya, a latvany, hogy az
anyag mindaddig hatdrozott helyet foglal el, mig
egy aktiv taszitds nyugalmiban meg nem zavarja.
De a huszadik szdzadban a régi hamis vélemény

helyet enged egy ujabb felfogasnak, hogy a ter-

mészetben nines oly dolog, mely pihenne, még
egy szilard test részecskéiben sem. Igy a gorég
gondolkodés elsé feltevése, hogy az anyag eredeti
allapota mozgds, a tudoménynak ecsodds meg-
sejditése volt, és @jbol mutatja, mily éridsi hala-
dasra vezérelheti az emberiséget a gondolkodas,
ha osszehasonlitjuk a kisérletek puszta leirdsai-
val. Még ma is, midén a kisérleti fizika mivel6i
mechanikusokks siilyednek le, akik finom miisze-
szerekkel iparkodnak a természetet megfigyelni
é8 gondosan feljegyzik észleleteiket, nagyon okos
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intézkedés volna, ha a természettudoményok hall-
gatoi alaposan tanulmanyoznék a hylozoistdkat,
a szemlénkben felléptetett ion filozéfusokat. Kz
volna & legjobb bevezetés ama nagy feladathoz,
hogy kisérletek alapjdn elméleteket allitsanak fel,
elsajatitva igy a tudomanyos gondolkodas logiké-
jat és a vildgos fantazia erejét. Ha latjuk, hogy
egyetemi koltségvetésekben mily éridsi osszegeket
kovetelnek a tudosok laboratériumokra, anya-
gokra, gépekre, ezek fonntartdsira és még nem
tudom mire, hogy elomozditsik azt, amit szinte
komikusan «eredeti kutatdsnak» neveznek, nyil-
tan és folyton kellene velok szemben hangoz-
tatni, hogy puszta mechanika, puszta gyakorlati
iigyesség barmily jo felszereléssel egy hajszalnyit
sem fog lenditeni az «eredeti kutatason». Ily ma-
gas hivatds, ha nem puszta név ¢és nem puszia
hazugsig, elsésorban kimivelt elmét, spekulativ
gyakorlatot kivin, hogy végig gondolhassa az
elméleteket, melyeket kisérleti eszkozokkel lehet
igazolni, megyvilagitani vagy megeafolni. A mo-
dern tudomanyokban a legnagyobb felfedezdk-
nek kezdetleges eszkozok és csekély felszerelés
allottak rendelkezésokre. A régi gorogoknek egy-
altaldn semmijok sem volt, s mégis mennyi ter-
mészeti misztérinmot tartak fel tisztdn a jozan
elmélkedés erejével! Sokat tudtak elérni, mert
minden nagy felfedezés igazi alapja az elvont
gondolkodas.

A gordg filozofia fejlddése eddig tudoményos
jellegii volt, amennyiben féleg a vilag megalaku-
lasat, a tér végtelenségét, az allati és novényi
élet szerkezetét igyekezett megfejteni. Ezekre vo-
natkoztak folvetett problémai, ugy hogy irdnydt
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a szokdsos kifejezéssel természetfilozofiainak ne
vezhetjiik. A gordg gondolkoddsnak egy mési
targyi korét Sokratés inditja meg ; ez foglalkoz
tatja Platén és Aristotelés iskoldjat, szintigy
sztoikusokat és epikureusokat is, biborfényt vetve
hanyatlé sugaraikkal a régi vildgra, mely a ko-
zépkor éjszakdjdba meriil. «Két dolog — mondja
Kant Immanuel — t6lti el a lelket mindig meg-
tjulo és novekvé csodalattal és tisztelettel, minél
gyakrabban és huzamosabban tiinédik rajta az
ész: a csillagos ég folottem és az erkolesi torvény
bensémben». Az emberi filozéfia két nagy korét
jelzi é gyony6rii mondat, mely szerzéjének sir-
feliratdvd magasztosult: egyrészrél a magasan
szérnyal6 metafizikai gondolkoddst, mdsrészrl a
gyakorlati életholeseségét, s ennek az utébbinak
gorog képvisel6irél kell most szélanom. De az
anyag e teriileten oly béséges, forrdsaink annyira
gazdagok, hogy kozépiskolaink is meritenek beld-
lik; igy tehat nem sziikséges hosszasan ismer-
tetnem a fejlédést. Némely olvasé el6tt talan 4j
dolog volt hallani, hogy modern elméleteknek
Parmenidés vagy Leukippos volt az atyjuk, de
senkisem vonja kétségbe, hogy Platén és Aristo-
telés oridsi hatdssal voltak a modern gondolko-
dasra.

Ovakodnunk kell tilsigos nagynak tartani azt
a forradalmat, melyet Sékratés és a szofistdk a
filozofidban elGidéztek. Az valészintileg igaz, hogy
a természettudomanyokat nem becsiilték és nem
voltak hajlandék a vildgegyetem alkotésanak prob-
lémdiba belemeriilni. Gorgias tudasunk meghiz-
hatésdga irint érzett bizalmatlansigét is bele-
foglalta elméletébe és hires tanulmanyt irt annak
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a lehetetlenségérél, hogy valamit igazdn megis-
merjiink. Nem is az egyediili nihilista 6 a gorog
filozofia torténetében. Demidén Platénhoz értink,
miiveiben magasréptii fizikai elmélkedésekre buk-
kanunk; a vildgegyetemrdl fenséges elméletet
hirdet s rendszerébe elddjeinek dsszes tanait bele-
sz6vi vagy legalabb felhaszndlja fejtegetéseiben.
F'6leg a pythagorasi iskola eszméi voltak ré dlland6
hatéssal ; a geometria tanitdsdnak szorgalmazdsa,
ami talén az eurépai iskoldk tantervére nagyobb
mértékben hatott, mintsem a kézonség gondolnd,
Pythagoras szellemére vall. ) .

De barmennyire buzgéd szoszéléja volt is Pla-
tén a geometridnak, neve e tudomthyban nem
jelez haladast. Az 6 fécélja metafizikai és ethikai
neveléssel az egyéni léleknek és vele egyiitt a
tarsadalomnak reformja volt. Sokkal nemesebb
fogalma van & nevelés becgérdl, mint akdr a mai
demokratdknak, akér a szocialistdknak, akik azt
hiszik, hogy ha ismereteket szérnak a nagy t6-
meg kozé, mindjirt egyértékiivé teszik azzal a
tarsadalmi réteggel, mely akédr kényelmes, akér
sziikos viszonyok kozdtt finom nevelést kapott.
De Platén nevelési eszméi kizdardlag az uralkodo
kisebbségre szoritkoztak. Nem képzelte, hogy a
kézmiives vagy a foldmunkds hivatott volna kor-
ményz6i feladatokra. Eszményi rajzaiban vagy
egy fels6bbrendii embert avat monarchivé (a Po-
litikosban), vagy egy kisszdmu arisztokrata osz-
talyra bizza a korményzist (az Allamban), vagy
megallapitja (a Térvényekben) a szigoru rendet
és kemény biintetést mér azokra, kik a tarsa-
dalmi rend 6reit megsértenék vagy akar csak fele-
16sségre akarndk vonni. s mind ez erkdlesi fel-
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iigyel6k ellenére nem hitte, hogy barminé esz
ményileg megszervezett allam 6rokké fenndllhag
mindegyiknek at kell menni az ifjisig és az é
ség korszakin, hogy azutin a satnyulds korsza-
kaban elpusztuljon.
Nem akarok itt Platén politikai elmélkedései-
vel foglalkozni, melyek inkabb egy el6bbi fejeze
keretébe illenének.* E helyiitt féleg theol6gidja
és metafizikdja érdekel benniinket. Nem lephet
meg senkit, hogy a legnagyobb keresztyén egyhéz-
atyak, mint Sz. Agoston, gyényériiséget taldltak
benne és attikai Mézesnek nevezték. Platén a
maga Allamiban oly szigort erkilesiség alapjan
all, hogy eszményi kizségébol a tobbi epikus kol
tokkel egyiitt Homérost is szamiizi; tiszta és egész-
séges erkoles elérése végett fennkolt vallast akar
megalapitani. Az igazi Istenség sziikségkép egyet-
len és minden jénak a forrdsa. Mentnek ke]lg
lennie minden indulatossdgt6] és szeszélytdl, sze-
relemtél és féltékenységtél, gégtol és részrehaj-
lastol. Ha van valami foltja a vildgnak, az nem
joakaratinak hianyabol ered, hanem hatalma
korlataib6l, amikor a vilig folydsanak sziikség-
szerii kovetkezményeit ellendrzi, vagy talin in-
kébb: nincs lény, legyen az mindenhaté vagy
nem, akiben meg volna a lehetéség, hogy foltét-
len ellentéteket kiegyenlitsen. Igy példaul jobb |
és nemesebb 4llapot volna a viligon, ha olyan ’
emberek léteznének, akik teljesen szabad aka-
raital volnanak felruhdzva és nem korldtoznad ;
Gket az elkeriilhetetlen sziikség. De ha valoban i

Bk.*lnI;oenr)r? vonatkozélag a mdsodik fiiggeléket (a217.
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volna szabad akaratuk, hogy volna az lehetséges,
hogy ne kivessenek el jogtalansdgot és szabad-

- siguk veszélyeztetésekor ne okozzanak karokat?

Ha pedig a rossznak ez az oka a viligon, akkor
ez mar egy tokéletesebb és jobb dllamot sejtet,
mint amely a foldén a maga erkolesi eszméivel a
legtokéletesebb, s igy az a vilig megérdemli, hogy
elpusztuljon.

Platéon & legkivalobb keresztyén theolégusok-
nal is tovabb megy, midén kijelenti, hogy az er-
kolesi torvény orokérvénytl és valtozhatatlan,
mely a vildgegyetem alkotéjdt is kotelezi. Azt a
nagy kozépkori vitdt, vajjon Isten azért tesz-e
valamit, mert az jogos, avagy a dolognak kell-e
jogosnak ienni, mivel Isten teszi, Platén a val-
tozatlan erkélesiség alapjan mar eldontotte. Ha
pedig még az Istenség miivei is ilyen kotelessé-
gen alapulnak, akkor nyilvinvalé, hogy semmi
mast nem szabad az emberi cselekedetekben szem
cl6tt tartani, csak az igazsigot; semmi sem ér
i5] azzal a méltésdaggal, hogy az erkélesi toérvény-
nek engedelmeskediink, tekintet nélkiil annak
kovetkezményeire. Mi tobb: rossz tettért biinte-
tést szenvedni jobb és boldogitébb, mint a kovet-
kezményeket kikeriilni, és igy elmulasztani a
nagy tanulsigot, melyet a biin a maga hitviny-
sdgaval és jogos kivetkezményeivel magdval hoz.
Féfontossfgi dolog tehat minden ember széméira
az erkolesi elveknek vildgos tudata, s Platén ko-
riban gyakran nehezebb probléma volt & helyes
utat kivdlasztani, mint akkor kovetni, mikor mar
megtalaltik. Ez a magyardzata az erkdlesi esz-
méket jelols miikifejezéseknek szentelt gyakori
és hosszt kutatdsnak. Mi az igazség, mi a mér-
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tékletesség, mi a tisztasdg, mia szentség? Ezekr
vonatkozolag nem volt nehéz feladat a vitd
kimutatni, hogy az dtlagos fogalmak ingata
és egymasnak gyakran ellentmondanak. A
tultabb életre vezets elsé lépés a viszony
megérteni; a masodik pedig odafejlessteni az
értelmet, szintigy az akaratot, hogy magasabbra,
a kozonséges emberek {616 emelkedjék. Aki tehdt
nem érzett semmi nehézséget kitelességeinek tel-
Jjesitésében, miutin ezeket viligosan megismerte,
Békratésszel és Platonnal egyiitt mondhatta, hogy.
az erkoles ismeret, a helyes élet tudomény, en-
nélfogva a magasabb nevelés sziikséges foltétele
a nemes jellemnek. Ezt tekintette Platon igazi
arisztokrata dlldspontnak, melyet semmiféle val-
lési vagy erkolesi vagy politikai rendszer sem ha-
nyagolhat el borzaszté kiovetkezmények nélkil.
Ez az a tan, melyet Platén minden dialogusdban
hangoztat; ez vezette ama kutatdsokra, melyak"-',
a lélek természetére és ennek a vilagegyetem al-
kotéjdhoz fiiz6d6 viszonyira vonatkoznak; ez
vezette olyan dolgok megismerésére, melyek ma-
gasabbak és mélyebbek, mint a kozonséges ta-
pasztalatok. '
Csak fokozatosan jutott 6 igy ama meggyézd-
déshez, hogy a lélek halhatatlan, vagy inkabb,
hogy 6roktél fogva létezett. Lehetséges, hogy ith |
a gordg misztériumok és a theolégusok voltak rd
gondolatébreszt6 hatissal, de mér Phaiddn cimil
dialoguséiban est a kialakult meggyézédését 6sz-
8zes nehézségeivel egyiitt megvitatja. Sokratés
ajkin 4t minden ellenvetést fontoléra vesz é8
metafizikai elvek alapjdn igyekszik kimutatni,
hogy a lélek, mely lényegében teljesen egysserﬁ:'g_"

Ay
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¢s tevékeny Gsanyag, kiillonbozik & testtdl és ki-
16nb is nalanal ; borténének elpusztuldsakor nem
hal meg, hanem tovabb is él, amint 6rokkén-
orokké létezett. Rohde Ervin, a hires tudds, ki a
kinyilatkoztatdson alapulé vallisoknak egyiltala-
ban nem volt tiszteléje, nagy igazsiggal emeli
ki, hogy egy emberi tanité sem tett annyit, mint
Platén a hitért, mely nemecsak a legnemesebb
lelki életnek, hanem a legnemesebb koltészetnek
is ¢sforrésa volt. Bizonyira Platén eszméje csil-
lan ki, talan tudatosan, Aranyunk fenséges so-

raiban :
Ami annyi szivbe oltva
Blt vilig kezdete olta;
Mit remélt a hindu, phrg,
Amért ldngolt annyi oltér,
Zengett Szionon a zsoltdr:
Hogy nem addig tart az élet,
Mig alant a testbe’ jhrsz;
Hanem egykor tjra éled,
S koltozzél bar fibe-fiba
Vagy keresztiil allaton :
Lesz id6, hogy visszatérhet
Régi nemes alakjaba,
Megtisztulva, szabadon ;
Vagy «a boldogok szigetjén,»
Mint hivé a bold hellg :
Vagy az fidvoziltek helyén,
Mint reméli a keresztyén,
Lesz dicsGbb folytatiea :
¥n azt meg nem tagadom. —
Mit hisz a tudés ? 0 lésea.

Attérve Aristotelésre, azt hiszem, szilkségtelen
részletesen bemutatni, hogy miként uralkodott
az & filozofisja a kozépkori tudoményon. A katho-
likus egyhéz elfogadta és annyira pirtfogdsiba
vette, hogy & logika és pszicholdgia terén fellépd
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reform-torekvéseknek nagy munkéja volt
torni ama ldncokat, melyeket, mint modern
lemek gyakran felpanaszoltik, ez a nagy gondol
kodé kovéesolt, s velok az emberi gondolkoddst
haladéséban akaddlyozta. Szintugy felesleges
zonyitgatnom, hogy Aristotelést a kézépkor gy
és gyakran értelmet hamisité latin és arab for-
ditésokbél ismerte, tigy hogy az eredeti gorig
:zg:;gel: taleulllxl?gy;ozdsa az 6kori tudomanyge k
Gsszefoglaléjdban a modern tudoményos
gox&dn':lkodés egyik alapvetéjét ismerte fel. Vi
O és Platén a filozéfiat ethikai mederbe vezets
ték 4t, s utdnuk a filoz6fusok szemléjét ama k "
nagy rendszerrel akarom bezérni, mely a ré i
viligban egymés mellett uralkodott. Ertem alat-
tuk a sztoikus és epikureus életfelfogdst, melyek 3
az emberi Jellemet oly éles vondsokkal domborit- 3
J?iki: ki, hogy mai napig megtartottdk érvényessé-
gliket. Amellett nem hanyagoltdk el a viligegyetem
terméazet-érq vonatkozé elmélkedéseket sem. Epi-
kuros fizikdja, mely & Démokritosét vetto alapul, ;
a lggnehezabb. tanulmanyok kézé tartozik; a
satoikusok pedig_vildgszemléletikben #tolelték
;-f 0 eszményi boles emberiik cselekvésének in-
géul:ﬁul az egész vildg harménidjit. Ezek az el-
]i:zﬂl edések ma bizonyéra eléviiltek, de a két is-
ti?' a mint ethikai tipusok kifejez8je, mint kifej-
:31 annak, amit a legnagyobb emberi bilcseség
g:g ly kutatdsok utén boldogségnak tart, orok
115 ﬁkra megdllapitotta a miivelt ember két tipusat.
kmt;kizott emberek koziil mindenki vagy sztoi-
S v:.gy epikureussd fejlédik ki, vagy pedig,
a.dottmk g talin gyakoribb, Horatius médjéra ag
Oriilmények szerint viltogatja ezt a két
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allaspontot. A nagy kérdés legegyszeriibb formé-
ban a kovetkez6: kotelességek teljesitésére szii-
lettiink-e, avagy arra-e, hogy gyonyoroket élvez-
ziink, természetesen nem kozonséges érzéki gyo-
nyoroket, hanem az értelmi és erkélesi gyonyo-
rok egyensilyat? Vagy méskép : ne keressiink-e
iranyelveket magunkon kiviil, azokban a torvé-
nyekben, melyeket a vilag Erkolcsi Korményzéja
ennek joléte végett maga dllapitott meg, s igy
egyiitt munkalkodjunk Vele az O nagy céljainak
olémozditasira? Ilyen a sztoikusok eszményi
bolese, aki minden foldi élvezetet, minden testi
gyonyort megvet a kitelesség nagy torvénye ér-
dekében, s aki e nagy élethivatdsban nemesebb
célt 14t, mint a pusztén dllati vagy tarsadalmi
kényelemben. A sztoikus rendszer legszebb Gssze-
foglalasit Cicerd nyujtja ezen iskola jellemzésé-
ben,* de kifejezi ezt bensébb forméban Sz. Pal
szozata is : ¥* «Dicsbség és gyalizat dltal, szida-.
lom és dicséret Altal; tugyis mint hiteték, noha
igazak ; mint isméretlenek, néha esméretesek ;
mint megholtak, noha imé éliink ; mint banké-
d6k, noha mindenkor srvendezdk ; mint szegé-
nyek, noha sokakat gazdagitunk; mintha sem-
mink nem volna, noha mindennel birunk». Mert
Sz. P4l is sztoikus nevelésben részesilt sziil6fold-
jén, akisdzsiai Tarzoszban, s kora miivelt emberei-
hez intézett leveleiben mem vonakodott & pan-
theizmussal rokon sztoikus theolégia szellemé-
ben prédikalni.
Ha valamikor bedllna az az id, hogy az em-
bereket nem kinyilatkoztatott vallés irdnyitand,

* De finibus, IIT. kinyvének a végén.
** Cor. VL 8—10.
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hogy visszautasitaninak csoddit és jovendolést,
eltokélt akaratuk volna, hogy csak az ész vil
tekintsék vezetdjiiknek, — (az emberek gyakran
josoltak ilyen korszakot, tekintet nélkiil arra,
hogy idaig legalabb a valldsi szkepticizmust min-
dig ellenakei6 kivette, s a szabad gondolkoddst
a pozitiv, s6t babonds hit viltotta fel), ha, ming
mondom, egy ilyen korszak félreszoritand a val-
lasos felfogast, még mindig fennmaradninak
azok az ethikai tipusok, melyek Zénoén és Epi-
kuros rendszerében kikristilyosodtak, még akkor.
is mindig lesznek emberek, kik vagy kitelessé-
geiket fogjék hiven teljesiteni vagy a gyonyord-
ket fogjak hajhdszni, vagy masokért, vagy a ma-
gukért fognak élni; modern filoz6fiai nyelven
sz6lva: spiritualistdk vagy materialistak, népsze-
riibb, bar kissé kiilonésen képzett széval : altruis-
tak vagy egoistik. 5

Kis konyvem itt megszakitja a fonalat. Nem
lehet taldlni végét, nemesak azért, mert sokat
mell6zitt, amire tudna feleletet adni, hanem
azért is, mert 6 sem tudna sok olyan dologra ri-
mutatni, amit a gorog szellem, ez a folyton él6,
serkentd és miikodé erd, modern életiink oly sok
eszményi teriiletén termékenyitéleg elhintett.
Sok kivdlé tudés aldozte életét, a gorog kultira
mélyebb megértésére, hogy jobban ismerjik
meg ezt az emberiségre nézve megbecsiilhetetlen
hagyatékot, melyet az id6 pusztité ereje és az
emberek szentségtord keze annyira megkarositott
vagy megcsonkitott. Faradozdsuk mind vildgo-
sabbd tette, hogy a modern népek kultirtorténete
egy-egy kisebb folyé, mely vizét az antik vildg

|
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gazdag forrasabdl kapja. Ez szolgiltatta azt a
sok eszmét, melyb6l még ma is tdplilkozunk.
Torténeti szempontbél igy minden népnek két
hazdja van: az egyik a sziil6f6ld, a masik Hellisz
klasszikus féldje. Eurépa népeit a gorog kultira
kapesolja Ossze. Egyformin gondolkodnak, s
ezért értik meg egymast ; mig mas népek, melye-
ket e forrds nem tdplalt, barmily miiveltek is,
sem egymést, sem minket meg nem értenek.
Eurépa és Amerika miivelt népei anyagi erejiik-
hoz képest lefoglaltak kozos szellemi hazdjuk
talajan kutatésok és ésatdsok szdmdira egy-egy
darab foldteriiletet, s itt valamely Gjabb gorog
irodalmi vagy mivészeti lelet az egész polgiro-
sult vildg érdeklédését kelti fel. Igy dolgozik a
gorog szellem egyuttal a humanitds nagy célja
érdekében is, hogy a miivelt emberiség végre a
népek szovetségét is megteremtse, hol majdan
talin az emberiség kozos parlamentje is Ossze-
iilhet, hogy & valédi egyenléség, az igazi szabad-
sag és testvériség eszméivel egyengesse az igaz-
sag utjat.

Gerél Jozeef: A gurdg szellem. 13



1. FUGGELEE.

Az athéni demokracia legjelentGsebb
" vondsai. ¥

Bizonydra szerénytelenség szinében tiinhetem :

fol, hogy mai kozgyiilésiinkén latszolag oly ke-
véssé aktudlis targyra hivom fel a t. tagtirsa
figyelmét. Ceak az a meggydéz6désem ad h .
batorsagot, hogy a kép, melyet az athéni dem

krdeifrol adni megkisérlek, meglepSen modern,
meg hogy szocidlis, miivészeti és filozéfiai es
méink gyokerei innen erednek. S ha igaz is az,
hogy valamint nalunk, igy Eurépaban méasutt is,
féleg a latin népeknél, a kozépiskolai gorog tanul-
ményok lejtére jutottak, mindazaltal biztos a hi=
tem, hogy az egyetemeken még sohasem volt oly
szolid alapjuk, mint ma, s hogy igy a gordg iro-
dalomnak, a gérég miivészetnek, a gorog eszmék-

nek értékelése sohasem volt elevenebb és mélyebb,
mint ma.

Ennek sok oka van. A torténeti érzék kifejlé-
dése 6ta megsziintiink a gordg irodalmi terméke-
ket abszolut becsti mintédknak tekinteni, melyek
& gondolatot lenyiigozik. Gondolatok lenyiigozése

* Felolvastatott a Gyakortd-fogimndziumi Egyesile
1911 méjus 16-4n tartott kozgyfilésén.
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kiilonben is kiilonds, midén gorég miivekrsl van
sz6, melyekben mindig a szabadsig nyilatkozik
meg.

Azutén rendeztek dsatisokat. Az a gorog mi-
vészet, mely régibb felfogas szerint 6rok érvényt
formékat teremtett és bizonyos szdmt remekm-
ben megjegecesedett, elevennek és hajlékonynak
bizonyult. Felismerték fejlédésében nagy valto-
zatossagat.

Gorogorszagban egydltalin, de féleg Athénben
oly lélek lakozott, mely a miénkkel nagyon rokon.
E régi 1élekben érziink szabad, merész, raciondlis
vonésokat, melyek kozel férkéznek hozzdnk és
megragadnak. Vannak kivalé elmék, melyek bi-
zalmatlanok Helldsszal szemben ; s taldn igazuk
van, ha a tekintélynek a hivei. Ok tudjak, hogy
Hellaszt az eretnekségek anyjdnak nevezték, s mig
Roéma igazgat, fegyelmez : mondhatni, hogy a go-
rig szellem felszabadit és folemel. S akik azt hi-
szik, hogy az eretnekségek a szellemi élet minden
teriiletén nagy dlddssal voltak, hogy ép a szabad
szellemi mozgalmakban nyilvdnul meg a haladés,
azok kénytelenek elismerni Gérdgorszag nagy ér-
demeit. Meg kell azonban jegyeznem, hogy akik
a legnagyobb béamuléi a gérog szellemnek és mii-
vésgetnek, ritkdn beszélnek a gérdg politikirol,
az athéni demokricidr6l. Csodaljik Helldsz mii-
vészetét, filozofidjat, de az athéni demokricia
irdnt szigoriak.

Az 6kor ir6i és filozéfusai adtak erre példat.
Boles emberek, igy Plutarchos is, nagyon szigo-
riak e demokréicidval szemben, és hosszasan be-
szélnek hib4irdl és vétkeirdl. 86t megtorténik az
a kiilonods dolog is, hogy mai szociolégusok, mi-

19%
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dén a multban keresik bizonyos eszmék és a mai

nap szokdsos formuldk eredetét, ezeket vagy.‘!

Azsidban kutatjik, ahol semmit sem tal

vagy Rémaban, hol ép oly meddé a kutatésuk. §
meglepetve olvassuk olykor tudés munksakban, |

hogy ezek az essmék (pl. szabadsig, egyenléség)
teljesen tjkoriak. Athénrdl megfeledkeznek. :

Ha pedig Athénrél van szo, kiilénds tévedéshél
megkérdezik Platont és Aristotelést. Ez ép oly
fondk eljards, mintha Fourier irataiban keresnék,
hogy mint gondolkoztak Lajos Fiilop idejének
adéfizetdi, vagy Marx irataibol akarnik megis-
merni, hogy miként éreztek a német nyarspolga-
rok a XIX. szdzad kozepén. En inkédbb azt hiszem,
hogy Athénben minden egyiivé tartozik ; iroda-
lom, miivészet, filozofia szoros viszonyban van-
nak azokkal a torténeti tényekkel, melyek az
athéni demokriciat megalkottik. Igyekszem elfo-
gulatlan lenni Athén irdnt; ép tgy akarok okulni
e demokracia hibaibé), aminthogy bamunlom kivalé
vondsait; 8 ezen az alapon vilagosabban szeret-
ném ezeket feltiintetni.

Azzal a kétségtelen igazsiggal kezdem, hogy
Athén igen sok dolgot vett af, s minthogy csak a
Kr. e. VL. szdzadban, Solontél kezdve jatszik tor-
téneti szerepet, lehetetlen szot nem ejteni arrél,
ami megelézte.

Mint minden térsadalom, ugy a gorogség is
patriarchalis kirdlysdgokat szervezett kezdetben.
Mint4jat megtaldljuk a homérosi vildgban. De
az athéni demokrécidt megel6z6 korban mér olyan
vonasokat talalunk, melyeket Athén osszegytijtott
€8 feljes virulasra fejlesztett.

E régi patriarchalis kiralysigok nagyon eliit=
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nek Azsia vagy Egyiptom nagy hodito kirdlysa-
gaitol. A homérosi fejedelmek kis teriileteknek
kirdlyai és jésdgos kirdlyok. Nem volt keziikben
oly o6ridsi hatalom, mely megrontotta volna dket.
Odysseus egy csoppet sem hasonlit Sesostrishoz
vagy Sardanapalhoz. A gordg fejedelmek is, nincs
kétség, a harchan, a vitézségben latjdk a legna-
gyobb erényt, mert védekezni kell az ellenség el-
len, s mivel székhelyiik rendszerint a tengerhez
kozel esik, a kalézok ellen is. De a bdtorsdg utdn
mindjart az okos beszédet dicsérik az erények ko-
zott. Phoinix arra tanitotta Achilleust, hogy le-
gyen stettek végrehajtoja és szép beszédek mon-
déjar. A szépen beszéls fejedelmek természetesen
alkalmat kerestek szdndékaik kifejtésére; ezek
mér nem teljesen fiiggetlen kényurak. A tekintély-
nek ez a josdgos és intelligens vondsa — mikor
pedig a tekintély 6roklott és patriarchéilis — valo-
ban meglep6 két vonis.

Misrészt a vallds nagyon naiv, de egyszersmind
nagyon értelmes is. Mindeniitt érvényesiil a ter-
mészetfolotti hatalom, az egész emberi életet kor-
nyegl.

yHa egy ismeretlennel taldlkozik egy homé-
rosi- ember az dton, sohasem tudja, vajjon nem
alruhés istennel van-e dolga. De a gorog értel-
messég a természet torvényeinek velesziiletett ér-
zékével lassanként kikiiszoboli hitéb6l és mitho-
szaibdl a szornylit, a fantasztikust és ami szembe-
szdkben ellenkezik a természet dllandé torvényei-
vel. A gorog lehetsleg természetes és elfogadhaté
égi hatalmakat kivan, és a két nagy eposz meg-
lep6 vondsa, hogy ez a viszonylag jézan ész érvé-
nyesiil még esoddiban is.



198 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

A homérosi koltészet bévelkedik bajvivis
héroszi és isteni hdstettek elbeszélésében,
ugyanekkor mindeniitt érvényesiti a mérték pon-
tos érzékét, a vildgossagot, mely plasztikusan tiin-

teti fel a fordulatokat, mindig a valoszeriiség vi-
lagossagara torekszik és ezért oly bajos is. Mindez

pedig & gorog szellem alapvondsa.

A VIIL szizad vége felé a kirdlysdgok eltiin 3

nek ; mindenfelé alakulnak vérosok, majd arisz-

tokratikus korménnyal, majd félig demokratikug-
sal, olykor pedig belsé viszalyok végeredményes
kép kényuralommal. De akirmely forma valik is
alland6va, mindig vdrosi, tehat valami egészen

4j intézmény az eredménye a fejléds gazdasigi
életnek, gondolkoddsnak és erkdlesnek. Ez '
bizonyara jelentékeny haladds,

Mert ime, fellép egy 1] eszme, egy kiszdmitha- -

tatlan fontossdgu eszme, mely a varosokkal egyiitt
kel életre : a torvény eszméje. A torvény, vagyis

a kollektiv nép akarata, széveget kap, melyre

mindenki szavaz, mindenki elismeri, s igy ez &
varosnak igazi ura. S ha a térvény 1ép helyébe az
egyén szeszélyeinek vagy akar egy kirdly josdgos
tekintélyének : mily forradalom ! Ez eszme, mely
ma szemiinkben oly egyszerii, mert szdzadok ota
megszoktuk, akkor csodés tijdonsag volt, melynek
jelentdségét nem lehet eléggé hangoztatni.
Majdnem ugyanebben az id6ben viszik it a tor-
vény eszméjét a politikai vilagh6l a természet vi-
lagaba. A természetben is keresik egy kissé azt &
rendet, melyet a virosokban kivinnak meghono-
sitani, s feltiinedeznek az ionok elsé tudoményos
kisérletei. Ugy akarjék latni a vildgot, hogy a&
mir nem onkényes erdk és isteni szeszélyek

pedigf:F

l
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chaosza, hanem egymast sziikségkép felidézd té-
nyek racionélis, értelmes lincolata.

Majd aztan, minthogy minden G&sszefiigg,
a vallasos erkoles vilagdban is kevesebb sze-
szélyt, kevesebb onkényt kivinnak, inkabb t6bb
emberséget, tébb josdgot, tobb méltanyossagot.
Innen a vallasos reformok kisérlete, pl. az orphi-
kus misztériumok elterjedése, igy a tobbi miszté-
riumoké, melyek ugyanezt akarjék.

E mozgalom terjed két-hidrom szdzadon df.
Megnyilvanul a lirai koltészetben, az elsé prozai
iratokban, s e korszak végén a gorogok gondol-
koddsaban és életében jelentékeny emelkedés ve-
het észre.

A gordg fajnak két torzse dolgozott ezen egy-
idejiileg: egyrészt az ionok, Kis-Azsia és a kor-
nyez6 szigetek lakosai ; médszeriik inkabb egyéni,
rendkiviil eleven érzékkel 4j eszmék irdnt; mas-
részt a dorok a Peloponnézoszban és Délitalidban,
tobb gravitdssal és tisztelettel a hagyomanyok
irdnt. De alapjaban e mozgalom a két torzset in-
kédbb jellemzé drnyalatokkal, semmint kiilonb-
ségekkel folyik, mert az egész gorog fajt atha-
totta.

Ebben az idében, a VI szazad elején, orokli
Athén mindezen vivindnyokat és torekvéseket. B
véros kiilonben foldrajzi helyzeténél fogva is hi-
vatva volt e nagy eredményeket fensébb harmo-
nidba olvasztani.

Milyen ez az Athén, mely igy koriilbeliil Solén
idejében a torténelemben fellép ?

Ismeretes dolog, hogy Attika egy kozepes ter-
jedelmfi tengerparti, nagyrészt lapalyos vidék,
hérom részrol tengertGl Gvezve, a negyediken he-
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gyektdl hatarolva. Hegyei, a Parnész, a Pentelikon
és a Himettosz, nem magasak, de terjedelmesek
és szép vonaluak ; kézbiil vannak kiemelkedd szik-

l1ak, melyek koziil egy adott helyet az athéni akro-

polisznak.

1

.,

l

b |

Az athéni lapaly mintegy Attikdnak a szive;

egy miésik szintén tengerparti lapdly az eleuziszi;
északkeleten Marathén vidékén ismét termékeny
teriilet van ; a keleti rész mdr hegyes vidék. Az
orszag tehat egyiittvéve kozepes terjedelmii, de
mégis elégséges, a partot szegélyzd szigetekkel,
hogy eltartson egy lakossigot, mely az ¢kor szo-
cidlis élete szdmara az adott viszonyok kozott

ardnylag tekintélyes és nagyon tevékeny politikai

kézpontot teremftett.

At-h.én a maga akropolisza koriil siksdga és
hegyei révén a doérizmus hatdrozottsigdnak és
szoliditdsdnak elemeit fejleszti ki; kikotdje és a
tenger révén érintkezik I6nidval; nyitott ajtot
tart minden djitds szdmdra és mindenfelé érint-
kezésbe 1ép a kiilsé vilaggal. Tehit csoddsan ked-
vez$ helyzete volt, hogy a gorog faj kiilénbozé
elemeit egyesitse és harmonidba hozza.

Az athéniek szerették magukat autochthonok-
nak, vagyis sajit foldjiik sziilotteinek nevezni.
Biiszkék voltak arra, hogy sem nem emigrinsok,
mint a Peloponnézosz dérjai, sem nem a tulaj-
don!xépl Hellész gyarmatosai, mint a kisdzsiai é8
a szigetlaké ionok. Kétségtelen, hogy Attikéta
nagy vandorlasok inkabb felvirdgoztattik, mint-
sem nyomtdk, s az 4j jovevények baj nélkiil ol-
vadtak az eredeti lakossdg tomegébe, mely nagyon
intelligens, kiilonb6z6 foglalkozasokat {izé és na-
gyon hajlékony tehetségi volt. Ez a természetes
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vagy kifejlesztett hajlékonysdg, trsulva a szeren-
csés foldrajzi fekvéssel, készitette el6 Athént koz-
vetité szerepére. Mér egy V. szézadbeli athéni
ember folismerte hazéja e jellemvondsit, megje-
gyezve, hogy az attikal dialektus mintegy az ién
és a dor dialektusnak a keveréke.

Tényleg Athén hivatdsa az volt, hogy a szét-
szoért sugarakat magéban osszegytijtse, e sugarak-
nak azutdn t6bb erét adjon, hogy azutdn minden
irdnyba visszasugérozzanak.

Solén koratél kezdve Athén demokrdecia gya-
nént szerepel, mely lényegileg erkolesi eszmék
hatésa alatt keletkezett. E demokrdcia 150 évet
szént politikai kiizdelmeire, mig végleg kifejlo-
ditt. 10s nem nehéz fejlédésének ldthaté fokoza-
tait megkiilonbostetni, mert hirom névhez fiizdd-
nek ; ezek pedig Solén, Kleisthenés, Periklés.
Anélkiil, hogy felesleges részletekbe meriilnék,
pér széval vildgosan megjeldlhetem e fejlédés ki-
emelkedd pontjait.

Mi az, ami Solén reformjaiban lényeges, 4j és
nagy jelentdségii ?Szerintem taldn az, hogy elészor
sziinteti meg a hitelezd kegyetlen jogit, mellyel
az adést rabszolgasdgra vethette. Ennélfogva az
emberi személy méltésdgat nem tekintették 15bbé
egyranginak valamely birtokkal vagy értival, me-
lyet eleserélhetnek vagy megsemmisithetnek. Az
emberi személy e méltosigat a leghatdrozottab-
ban és legvildgosabban hirdetik Solén térvényei.
Ember nem lehet azért rabszolgavd, mert nem
tudja adéssdgat megfizetni. Ha elgondoljuk, hogy
ez elvet maga Solén fejezte ki, nemesak torveé-
nyeiben, hanem emberséget, nemességet, torvény-
tiszteletet és jogtiszteletet leheld, csodilatos ver-
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seiben, — mert ezek esoddlatosak gondolataik énl

forméjuk révén egyardnt, — igazdn bdmulat fogja
el az embert. Hogy ilyen dolgot megtettek, mon-

dottak és megértettek a Kr. e. VI. szdzadban, ez
oly rendkiviili tény, hogy Athén dicséségére nem

lehet eléggé ismételni.

Solén ntén 6jbol viszalyok tornek ki. Peisistractllt

tos magdhoz ragadja a hatalmat, de nem médo-
sitja lényegesen Solén torvényeit. Athén erkolesi
élete tényleg nem szakad meg a Peisistratidak jo-
sagos és okos kényuralma alatt, egészen addig,
mig nem kergetik éket szamkivetésbe.

E pillanatban (510-ben)igen nagy lépést tesz a

demokraciaKleisthenés erélyesizgatisai kovetkez-

tében. ¥is miben éll az & reformja ? Eltorli a régi
patriarchalis torzsszerkezetnek, Attika négy tribu=

szénak utolsé nyomant ; letelepedett idegeneknek,

s6t felszabadult rabszolgaknak is polgarjogokat
ad; a patriarchdlis és vallisos jellegii felosztas
helyébe 1j felosztast, a démoszokat alkotja meg,
egy tisztan politikai intézményt, mely azon a for-
radalmi és egyuttal racionalis eszmén alapul,
hogy az emberek valamennyien ugyanegy jogon
tagjai az allamnak, 8 mint egyének, nem pedig
egy hagyoményos, torténeti torzsnek integrans
részei gyanant kapnak értéket. Kleisthenés ling-
eszll reformja, mely az allampolgdri jogokat sza-
badelviien szélesebb rétegekre terjesztette ki,
egyengette az utjat Athén hégemonidjanak.
Végre follép Periklés. Azareopag csikkend ha-
talmaval akkor mar végleg megalakultnak mond-
haté az athéni demokracia. S ekkor nyilvinul meg
a%, ami az athéni demokricia szinte paradox vo-
nasinak mondhaté. Mert midén latjuk, hogy egy-

. ’ -
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altaldn el vannak terjedve azok az eszmék, hogy
miné legyen egy kormény, az athéni demokricia
igazan ugy tinik fel, mint az Gsszes elméletek
erés cafolata.

Mi altalan azt hissziik, hogy a kormény allan-
désdga szempontjabol szilkséges a hivatalokban
és testiiletekben bizonyos hagyomanyok megte-
remtége. Ilyen intézmény a legtobb dllamban a
monarchia, a papsag, mésokban csak a tisztvisels-
testiiletek, egy biirokrécia, ha ugy tetszik, melyben
hizonyos hagyoméanyokat mindig fonntartanak.
A kozvélemény ugyan sokszor megrogzott szoka-
soknak tartja, de kétségkiviil rejlik bennék bizo-
nyos haszon.

Es mi torténik Athénben? Egy valéban kiilo-
nés, a modern idékben soha nem létott kormény-
zat alakul meg. ElGszor is a polgarok teljes gyii-
lése kapja kezébe az uralmat. E gytilés havonként
kétszer vagy hdromszor j6 Ossze, hogy az allam
folyo iigyeiben hatdrozzon. A tisztviselok kis ré-
gzét, hol a szakismeret elengedhetetlen, valaszt-
jik ; de dltalan sorshuzis jeloli ki évenként a
tisztvisel6ket, kiknek hivatali éviik leteltével gzd-
mot kell adni a médrél, hogy mikép lattik el teen-
débiket.

Ami a birdkat illeti, nincsen #llandé hivatali
vagy itélé testiilet. Hanem van 6000 eskiidt; ezek
feloszolnak osztdlyokra, melyeket kisorsolnak,
mire tagjai a kivetkez6 évben ismét egyszeri ma-
ginemberek gyanant szerepelnek.

Im itt van a paradox vonds. Hol itt mindenben
az élland6sdg, s hol van a kormédny ? A kormény
féleg a szonokok hatalméban van, vagyis akdr-
mely polgdréban, ki abban a pillanathan, midén



204 A GOROG SZELLEM EUROPA KULTURAJABAN.

a népgyiilés kezdetén a hirdeté ellép és meg-
kérdi, hogy ki akar beszélni : azt hiszi, hogy van

A

valami hasznos mondani val6ja és a szdszékre

lép. Ha szénoklata tetszett és inditvanydt elfo-
gadtak, mely igy hatdrozattd vagy t6rvénnyé emel-
kedett, ekkor mér & bizonyos tekintetben meg-
bizést kap, hogy annak végrehajtdsdban is kozre-
mikédjék. Ha ennek az embernek személyes nagy
tekintélye van, akkor valamelyes mértékben kor-
manyfévé vilik, de sem fizetése, sem cime nin-
csen. Partok szervezkednek; minden partnak meg-
van a sajat elismert feje, akinek engedelmeske-
dik ; de nincs semmiféle hivatali jellege, s marél
holnapra més vélthatja fel, ha inkdbb mésnak a
szavéra figyel a nép.

Ezek tehat paradox kériilmények, 8 ha a mo-

dern viligban hasonlé rendszert keresnénk, taldl-

nank itt-ott elszért toredékeket, hogy tigy mond-
Jjuk, de esakis téredékeket. gy minden civilizdlt
allamban taldlunk biiniigyekben miikods eskiidt
polgirokat; csakhogy a sorsoldssal kijelslendd
polgdrok lajstromdt a birésig mér elézdleg meg-
allapit;a; sehol sines tgy, mint Athénben volt.
Svéjcban megtalaljuk a referendumot, vagyis bi-
zonyos szdmu kérvényezék altal provokalt nép-
hatérozatot ; taldlunk tovabba itt révid id6re sz616
valasztasokat és hasonlé részleteket, melyek a
demokrécia eszméjébél fakadnak. De a modern
dllamokban mindezen von#sok a megfelels athéni
intézményeket nem érik el. Athénben minden
merészebb a részletekben és Gsszefiiggé rend-
Szi}ré valt.

ily eredményes miiksdé j ii v
8 Korstans o7 v st fejtett ki ily para
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A filozéfusok elméleti szempontbol birilték és
a maguk sajdtos alldspontja szerint abszurd al-
kotménynak nyilvanitottdk. Ha pedig az ered-
mény alapjdn akarunk itéletet mondani, akkor
tagadhatatlanul nagy hibdi voltak. A nép e kor-
manya tulajdonkép egy tomeg kormanya volt, s
mint ilyennek sziiksége volt iranyité akaratra,
egy észre, melyben 6nmagat felismerhette és egy-
ségét érezhette. Megtortént olykor, hogy az athéni
demokréicia nem talilta megavezetd észt, amelyre
sziilksége volt. Ilyenkor bizony mint tomeg aléd
volt vetve annak, amit mi szélbdmossignak vagy
szeszélynek neveziink, Mint minden hatalomnak,
neki is akadtak hizelgdéi, kik ahelyett, hogy fel-
vilagositottdk volna, szenvedélyeit izgattik fel.
Voltak demagdgjai, kik hibik elkdvetésébe sodor-
tdk. De nem szabad feledni, hogy akadtak nagy
vezérei is, és hogy felismerte allamférfiti erényei-
ket. Periklést husz évig ismerte el fejének ; Dé-
mosthenés is j6 sokdig nagy hatdssal volt red.
Hibai és tévedései mellett nem szabad megfeled-
kezni ritka értelmes, nemes és emberséges vona-
sairdl.

Rendkiviil meglepd dolog, pl. az az eszme, me-
lyet Athén a maga torténeti hivatisirdl alkotott.
Minden polgirban megvolt a hit, melyet Periklés
nyiltan hirdetett, hogy Athén az egész gorogséget
neveld, civilizdld, liberdlis 4llam, a gyengék pért-
fogéja. Multjdnak torténetében nagyon szerették
kiemelni ama mozzanatokat, melyekben e tulaj-
donsag nemesen megnyilatkozott.

Hogy e mozzanatokban Athén Osszes igényei
jogosultak voltak, hogy szénokai, kik a virost e
szép almokba ringattdk, sohasem tiloztak, nem
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merném dllitani. De gondoljuk meg, hogy ha a
hypokrisis a biin hédolata az erény elétt, azt is
mondhatjuk, hogy a valésig szépitésének bizo-
nyos médja, az egész nép képzelete eldtt a szépi-

tett valésdgnak mint elérendd célnak a feltiinte-

tése a polgdri nevelésnek egyik formdja, melyet
minden nemzet alkalmaz, mert van benne nagy,
sz6p, s6t hatékony vonds. Hogy ez az eszmény
nem mindig valésult meg, nines mit esodélni; de
hogy megfogamzott és a témeg elé keriilt ; hogy
ezt bdmulattal, sét lelkesedéssel toltotte el, ez
mér becsiiletére vilt, mert azt bizonyitja, hogy
legbensébb vagyainak felelt meg.

Es ez az eszmény valéban szép is.

Elészor is valoban szabadelvi: Athén a sza-
badsdg hazja. Thukydides mondja egy jelentds
helyén, hogy itt nem taldlhaték elnyomé vagy
bosszant6 térvények, sem féltékenység, mely min-
den szomszédot kémlel, s meggatolja, hogy azt
tegye, amihez joga van. 4

Athén tovdbbd szelid és emberséges. A «phi-
lanthropid »-val t6bb lendiilettel, mint okossaggal
biiszkélkedik. Nemesak bels6 életében volt filan-
trép; ennek a szabadelvii emberségnek a lovagja
0 az egész gorog vildgban ; ezt hirdeti a helleniz-
muszmegkiilonboztetd jeléiila barbarsiggal szem-
ben; ez a magasabb kultara jele, melynek 6 a
legkivélébb, a legteljesebb képviseldje.

Azt sem szabad feledniink, hogy amaz eszmék
kozott, melyekkel az athéni demokraciat az ékes-
8z6lds legtobbszor thmogatta, elékeld helyen 4ll a

torvénytisztelet és a kozjé gondozisa. A szenve- 1

délyek bizonydra gyakran voltak erészakosak
Athénben, annsl erészakosabbak, minél kozelebb

1

1

t
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dllott e kor a természethez és az eredeti barbdr-
sighoz. Mindazaltal a torvénytisztelet és a kozjo
dpoldsa nagy és nemes dolgok, melyeket Athén
érzett at a legvilagosabban, szénokai pedig foly-
ton és esodds ékessz6lassal hangoztattdk.

Thukydides, az V. szdzad nagy torténetiréja,
aki nem veszteget folosleges szot, aki tigy litta a
dolgokat, amint voltak, ki a szeme el6tt feltdrulo
tényekbsl alkotja meg majdnem pesszimisztikus
torténeti filozofigjit, az athéni eszmékbél igazdn
meglepé eszményt rajzol. Azt mondja pl., hogy °
Athénben az egyének értéke nem a tdrsasigban
elfoglalt kiilsé rangjuktél fiigg, hanem attél, hogy
valéban mit tesznek és milyen a jellemiik. A
pénzrél szolva igy nyilatkozik: «a gazdagsdgot
inkdbb tettek eszkizének haszniljuk, semhogy
szdjunkkal fitogtatnok; viszont a szegénységet
ndlunk megvallani nem szégyen, de nagyobb szé-
gyen, ha valaki nem akar t6le szabadulni».

Egyenldség, szabadsdg: ezek az eszmék ural-
kodnak az athéniek politikai irodalmaban. Nem
afiloz6fusok dpoljik ezeket, kiknek felfogasa foleg
egyéni és kiilonben is inkédbb arisztokratikus,
hanem a nagy realistdk, szénokok és torténet-
ir6k, akik igazdn a nép lelkiiletének a kifejezi,
akér targyilagosak, mint Thukydides, akdr még
ma is megvibraltatjak lelkiinket szavuknak hevé-
vel, mint Démosthenés.

Ezek azok a jelentés vondsok, melyek az athéni
demokréciat jellemzik.

S most még esak azt szeretném kimutatni, hogy
miként hatott a demokracia arra, amit mi szere-
tiink és bamulunk leginkdbb Athén forrongé éle-
tében : azt az athéni szellemet, mely vallasdban,
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miivészetében és irodalméban megnyilatkozik. E
dolgokatnem lehet kiilon targyalni, s ha az athéni
szellem, mely ezekben a dolgokban megnyilatko-

zik, olyanné letf, amilyen volt, annak bizonyira
az az oka, hogy ugyanoly elvek lelkesitették, ami-

lyenek az athéni demokratikus alkotményban is
megnyilvanultak.
Vegyiik elészor is az athéni valldst.

Mint minden népnek, neki is voltak sajit ké-

pére teremtett istenei. Helldsz égi hatalmai vil-

toztattak képiiket korok és vidékek szerint, amint

megvaltozott az Oket im4dé emberek lelke. Ha
tanulmanyozzuk ez isteneket, lényiik megisme-
rése j6 médszernek bizonyul hiveiknek a megis-
merésében is.

De tényleg melyek voltak a nagy athéni isten-
ségek ?

Nem beszélek Poseidénrdl, aki sohasem volt
m#as, mint a tenger istenének kissé hatarozatlan
szimboluma. Athén igazi istene az akropolisz ura,
Pallas Athéné. Eredetileg kétségkiviil harcias
istennd, — hisz a vdros koteles magdt védeni,
harcra késznek lenni, mikor ellenséges népek kér-
nyezik, — de egyszersmind békés istenng is, az
észnek és a miivészeteknek istene. Szintugy pért-
fogdja a gyengéknek, emberszereld istennd, aki-
ben megtestesiil a szénokok altal oly gyakran
hangoztatott athéni eszmény minden vonasa,
melynek, valamint a filantrépianak legfébb vo-
ndsa: a jésag. Bz az az istennd, ki Orestést, mi-
dén a régi hagyoményokon alapulo kérlelhetetlen
igazsigszolgdltatds halilra akarja itélni, folmenté

szavazatival megmenti. Ez az az istenség, mely

Pheidias miveiben megtestesiilt, nemesak fensé-
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gével, hanem arcénak szelidségével és kegyelmes-
ségével is, melyet a régi mibirdlok Athén ideal-
janak jeleztek.

Egy masik istenség, az Eleuziszban tisatelt
Démétér, folyton szerepel az athéni ékesszélas-
ban. Mert 6 tanitotta az embert a féldmivelésre ;
tehat a primitiv embert nyomorult helyzetébdl a
kultira magasabb fokdra emelte. Athén mindig di-
csdségének tartotta, hogy menhelyet adott a bus-
komor bolyongé istennének, kit Eleuzisz véddjévé
avatott.

Ismét egy misik isteni lény, inkdbb csak hé-
rosz, a hos Théseus. Ugyszolvan a dor Héraklés-
nek a kisugdrzdsa, de szinte ellentéte is. A két
hérosz hasonlit egymédshoz, de mindegyik magén
hordja sziiléfoldjének bélyegét. A dor Héraklés-
ben, az elnyomottak megbosszuléjaban, van bizo-
nyos durvasag; viszont az athéni szellem kikii-
gzoboli e tipusbdl az erészakos vondsokat; meg-
tartja az erdt és hozzdadja finomsdgot, s6t a jo-
sdgot is. Az athéni Théseus a szerencsétlenek és
gyongék partfogdja, az athéni filantrépia eszmé-
nyi tipusa.

Hozzatehetem végre, hogy az athéni vallasban
nines theolégiai dogma, tehat semmi sem vet ga-
tat a gondolatoknak. E vallds egyuttal igen gaz-
dag tinnepekben, melyek az 6sszes polgarokat ko-
z0s érzésben egyesitik. Oly gyakoriak ez tinnepek,
hogy maguk a régiek is feltiinének tartjak a sza-
mukat. Thukydidés, Xenophoén, de masok is meg-
jegyzik, hogy csak Athénben vannak ily innepek.
E napokon pihen az ész ; az iinnepi menetek vagy
jatékok a kiizdelmes munkdkat megszakitva idi-
lést nyujtanak, de egyszersmind felizgatjak a kép-

Geréb Jizsef: A girdg szellem. 14
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zeletet és kozelebb hozzdk egyméshoz az emberi
lelkeket. Innen ered Athén egyik szépsége és
nagysaga.

Mind e vondsok, ime, igyszélvin ugyanazon
elvbdl fakadnak, valamint minden azokbél az esz-
mékbél és érzelmekbdl folyik, melyek ezt az oly-
kor kalandos, de nemes és emberséges demokri-
ciat megalkottdk. Ezek ugyanannak az egy t6nek
kiilonb6z6 virdgai.

Vegyiik szemiigyre e tének masik virdgzatit, a
koltészetet. Athénben a poézis a dramaban csi-
csosodik ki, féleg a tragédia formajiban. S mit
tesz a tragédia ? Egyesiti az eposznak szinpadra
vitt csodds elbeszéléseit a lirai koltészettel. Egye-
siti az i6n eposz gazdag képzeletét a dor lirdnak
mély indulataival és komoly zenéjével. Vallasos
iinnepek fényében, nagy kozonség eltt szinre
hozva megizmosodik, és gazdagabb, szenvedélye-
gebb, erélyesebb lelkekben él tovdibb, mint azoké

volt, kik a régibb gordg koltészetet megterem-

tették.

B8 megsziiletése utdn a drama a nagy koltok
keze alatt csakhamar oly jellemet 6lt, melyet csak
az magyaraz, hogy Athénben sziiletett, ebben az
egyéniségét érzd, okos és eleven varosban, Midén
Aischylos dtveszi a dramét, melyben a kardalok-
nak van a legnagyobb szerepiik, csodilatos esz-
kozzé alakitja, hogy kifejezze vele az aggodalma-
kat, melyek komoly és valldsos lélekben a végzet
misztériumaival szemben fakadnak, és filvesse
azokat a nagy vallasos és erkolesi problémiékat,
melyeket az V. szdzad elején a gorog szellem sze-
retett volna megoldani. Mit kell hinni az igazsig-
szolgiltatds ama régi torvényérsl, mely az egy-
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szer elkdvetett nagy biinnek a stilyat nemzedékek
sorén 4t érezteti ? Mit kell hinni a mésik hagyo-
ményos torvényrdl, a Nemesisr6l, mely szinte
istensértésnek tekinti az emberek térekvését, hogy
helyzetiikén feliilemelkedjenek ? Ezekkel a pro-
blémdkkal vivédott Aischylos. Biinds, bonyols-
dott és mélyen gondolkodé lelkek tizik jatékaikat
izgaté tragédidiban.

Sophoklés személyei rendkiviil értelmes lények,
erds és erkolesos akarattal felrubdzva, akik fud-
jik, hogy mit kell tennick és hové akarnak jutni ;
akik kiizdenek felmeriilé akadilyokkal, sujtolo
végzettel, emberi torvényekkel vagy akar bizo-
nyos szenvedélyekkel. Antigoné, Elektra, Oidipus
és Philoktétés kivaltkép athénilelkek, mert értel-

- mesek és erélyesek.

Ha viszont Euripidés dramait nézziik, szemé-
lyeit egy masik forma, az individualizmus lelke-
siti, de egy szenvedélyes individualizmus, mely
kirohanasaiban utat tor és koveteli jogait.

Milyen végiil a vigjaték mitfajaban Aristopha-
nés szinhdza ? Ez a szabad kritika, az egyéni ész
otthona, mely a kérnyezd vilighan minden f6l6tt,
legyen az politika, erkdles, vagy maguk az iste-
nek, itéletet mond. Mindebben pedig a szabad-
signak ugyanaz a principiuma nyilvdnul meg.

Csak roviden vonom fejtegetésem korébe a kép-
zémiivészeleket. A gorog épitészetben és szobra-
szatban is az okos és hozziank kozel allé huma-
nitdsnak jelleme nyilatkozik meg. Mikor meg-
néztem pl. a Parthenént, f6leg nyugatrdl, a szem-
ben levé Museion-dombrél, honnan tugy latszik a
templom, mintha az akropolisz félott az ég felé
emelkednék, az a csoddlatos harmoénia lepett meg,
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melyben nagy eré és végtelen bdj olvad Gssze.

Megvan benne a doér erd, de szintigy az eré min-
den tilzdsat visszaszorité okos, emberi, ién vo-
nas, ami igazan vardzslatos.

Vagy vegyiik szemiigyre az athéni archaikus
szobrokat. Itt nem az a kifogastalan, de megder-
medt technika érvényesiil, mely az egyiptomi mii-
vészet sajatja, hanem a kezdetben iigyetlen, de
iigyetlensége mellett is bajos torekvés, hogy élet-
t6l duzzadé legyen. Ott vannak az akropoliszi
mizeum egyik termében a sokat vitatott néi szob-
rok, akdr istenndk, akér papnék, — a tuddsok
tréfasan.nénikéknek nevezik; — mosolyuk még
egyligyti, formajuk merev, de mar fejledezik raj-
tuk az élet. Mily érdekes kisérletet tett itt & mi-
vészet, hogy oly emberséges vondsokat adott e
mérvinyalakoknak, amin6ket az athéni igazdn
emberieknek tartott, vagyis erét, bajt, hajlékony
és eleven harmonidt ! S e mozgalom megszakitéis
nélkiil folyik, csoddlatos szabadsdggal és rend-
szerességgel, a még ingatag kezdettsl Pheidiason,
Praxitelésen at Lysipposig.

Visszatérek az irodalomra, eszittal a prozara,
hogy csak par széval jelezzem az athéni szellemi
mozgalom két 6 formajit.

Itt torténik meg az, hogy néhdny nagy lélek
merész és szerencsés kisérlettel a torvény fogal-
mét a politikai és erkolesi tudoményokba is be-
V1BEZl.

Valéban meglepé latviny : Thukydidés az V.
szézadban beviszi a politikai tények nehéz és bo-
nyolédott tanulmanydba azt a hitet, mely az ién
természetboleselSket lelkesitette, hogy t. i. a rend-
szeresség sziikséges torvénye alapjan egy tényre
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bizonyos ténynek kell kivetkeznie. Thukydidés
ldngeszt intuiciéja azt a meggy6z6dést hangoz-
tatja, hogy a térténet methodikus tudomény, nem
pedig kivancsisiagot kielégitd ismeretanyag; de
hogy tudomény legyen, sziikséges, hogy a forté-
netiré a tanuk szigora birdlata és a tények okos
ldncolata révén adjon neki rendithetetlen alapot.
S amit § gondolkodé erejével kieszelt, azt ugy
formdilta meg, hogy hozzéfoghat6 6kori torténtiro
t6bb nem sziiletett, s hogy az ijkoriak valameny-
nyien, tobbé vagy kevésbbé vagy akdr ontudatla-
nul, a tanitvinyai.

Es mit tesz ugyanekkor Sokratés ? Hasonlo ki-
sérletet az erkolesiség terén. A szorosan vett er-
kolesi vilag jelenségeinek tanulminydt, a j6 és
rossz kutatasat, szigord és tudomdnyos modszer-
nek, a dialektikinak akarja aldvetni.

Végre azutolsé irodalmi forma, melyben Athén
kivalik, az ékesszolis.

Ez volt Athénben a leghatalmasabb, ez uralko-
dott a mnépgytiléseken. Olykor sok bajt okozott,
tagadhatatlanul sok jogtalansdgot kdvetett el ; de
viszont mily nagy dolgokat vitt véghez és meny-
nyire homlokén viseli az athéni szellem nagy qua-
litdsait] Mert nem sziikséges hinni, hogy mivel a
szonokok gyakran kétes erkilesti emberek voltak,
sziikségkép ékesszélasuk is elégtelen erkdlesti volt.
Az athéni szépok, hogy kozonségének tessék,
kénytelen, még ha nem tisztességes ember is, leg-
alabb tisztességes embernek latszani. Mindig
hozzéjarul ama nép neveléséhez, amelyhez szavat
intézi. Mert mem bir, nem is mer soha mésrol
beszélni, mint a torvénytiszteletr6l, a kozérdek-
rél, a nagy erkolesi eszmékrdl, melyek a vdros
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erejét alkotjik, s melyek nélkiilozhetetlenek poli-
tikai és tarsadalmi életében. Ez a szellem drad
ki az athéni ékesszolasbol. Es midén valdban ez
ihleti a szémok lelkiiletét, midén az Sszinteség
hangja féltétleniil nyilvinvalo, akkor alakitja meg
ez a politikai élet a legkivilobb szénoki megnyil-
vanuldst: Démosthenés ékesszélasat.

Mint minden kormdny, mint minden véros,
mint minden arisztokratikus vagy monarchikus
dllam, gy Athén is sajit hibdi kovetkeztében bu-
kott el. Tonkrejutott, mert annyira fejlesztette
tulajdonsigait, hogy azok hibdkks véltak. Az in-
dividualizmus bizonyos ponton til egoizmussé
ritul ; a szé kedvelése elernyesztette a termékeny
cselekvést. Ne feledjiik azonban, hogy ha kikii-
sz0boljiik az Athént lelkesitd eszmékbdl a tiilza-
sokat és oktalansigokat, akkor a fejlédés és a
haladds csoddlatos elvei maradnak hétra. Meg-
marad az eszme, hogy az egyéni érvényesiilésre,
a szellemi haladésra, a kozérdek gondozdsara épi-
tett szabadsdg a szerencse és erd forrdsa az 4l-
lamra nézve, 8 hogy ezen eszméktél athatott kul-
tira hasonlithatatlan fényben ragyog. Elfogultsig
és tilzds nélkil mondhatni, hogy az a mdisfél
szazad, melyet Athén a Peisistratiddk eltizésétol
a chaironeiai csatdig, vagyis szabadséginak sirba-
szallasdig atélt, mindama rossz szokasok mellett,
melyek dltalan uralkodnak a gordg politikaban,
mégis csodalatos egy korszak, s dics6ségével egy
okori dllam sem vetekedhetik. Miivészeteinek vi-
rigzasdval, eszméinek és érzelmeinek gazdagsé-
gival és nagysigival egyike lett a legszebb kor-
szakoknak, egyike a legemberségesebbeknek, me-
lyeknek létvanya a torténet lapjain feltarul.

1. FUGGELEK.
A feminizmus elsé6 profétaja.-

A legmodernebb tdrsadalmi mozgalom, mely
minden téren egyenlé jogot kivetel a ndnek és
megnyilvanuldsiban sziporkdzo Gtletet, szenve-
delmet, sét erdszakot is érvényesit, ne a tizenki-
lencedik szdzadban keresse eszméinek uttordjét.

A legfenségesebb filozéfus, a legszdrnyal6bb
koltsi 1élek, a legbamulatosabb ir6 mér huszon-
négy szdzaddal ezelGtt volt a né érdekeinek, jo-
gainak és — kotelességeinek elméletileg legmé-
lyebb alapvetéje: a gorog Platon, az idedk tand-
nak hirdetdje. .

A reformeszmékt6l forrongé Athénben mér a
Kr. e. IV. és V. szdazadban oly tarsadalmi kérdé-
seket targyaltak, melyek ma sem érték el gyakor-
lati megolddsukat. Teljes mélységiikben vetették
fel, 8 az eszmék legalabb elméletileg oly megol-
ddsra taliltak, hogy ma is példdul szolg_ﬁlhs.tnak,
86t némileg hasonlé formaban ma is javaslatba
keriilnek.

A Platéntol folvetett alapelvek a nd tdrsadalmi
érvényesiilését illetGleg nem csupdn a gorog vi-
szonyokhoz fliz8dnek. Sok modern kulttrpolitikus
eszméi emlékeztetnek gondolkoddsdnak eredmé-
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nyére, mely igy a torténelem keretein foliil 6rok-
érvénytinek mutatkozik.

Periklés koraban egy elég jelentés néi mozga-
lom izgatta az athéni tarsadalmat ; mert a kis go-
rog vilagban csak itt kéveteltek jogot a n6k, nem
gy, mint most mindeniitt, hol kultira virdgzik.
Es Athénben is nem a bennsaziilstt polgarnék akar-
tak érvényesiilni, mert alacsony miiveltségiik és
szlik latokoriik kovetkeztében a csalddi otthon
volt egész vildguk. Bevandorolt, kivilé szellemii
nék, kik a gorog haziasszonyok szinvonalat messze
feltilmultdk és érvényesiilésiik érdekében a heté-
rik, vagyis a kokottok életét voltak kénytelenek
valasztani, elég jelentékeny befolydshoz jutottak.

Csak a legkivalobbat, a Milétoszbél szdrmazo
Aspasidt emlitem fel, akit Athén legnagyobb 4l-
lamférfia, Periklés, n6iil is vett. Haldla utdn a
n6i mozgalom elesendesiilt, mert nem a bennszi-
16tt nék korébdl indult ki és nem tdmogattik fér-
fiak, akiknek kozremikddése nélkiil ez eszme-
dramlat ma sem szdmithat sikerre.

Erdekes az ellentét az Okorral szemben, hogy
a modern hetérik teljesen tivol dllnak a femi-
nizmus torekvéseitsl, és ép a polgdrnék, a hdzi-
asszonyok tekintélyos szdama, a legkiilonbézobb
tarsadalmi rétegekbdl, lépett a kiizddtérre, hogy
a mir eddig kivivott jogokhoz tjabbakat, {6leg
politikai jogot szerezzen.

Viszont kozos vondsa az antik és modern néi
mozgalomnak, hogy akkor lép {61, mikor a tudo-
many és miiveltség nem sziikebb kérnek a kivalt-
séga, hanem széles kérben terjedt el, s a tudo-
mény buzgé népszeriisitésben részesiil. Tovabbé
akkor is, most is férfiak lépnek fel a néi jogok
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profétai gyandnt, hogy a sgyenge» nem jogait az
irodalomban megyvitassik, elméletileg megala-
pozzik.

Platon az elsd, ki a valodi filozofus éleslatdsa-
val észrevette, hogy a Kr. e. V. szdzadban felme-
riilt néi mozgalom végleg el nem nyomhaté. A
t6le nagyrabecsiilt Spdrtaban litta, hogy a pol-
ghrndk politikai jogok nélkiil is tekintélyes alldst
vivtak ki maguknak. Hogy tehat a IV. szdzadban
megujulé mozgalom el ne fajuljon, mérlegelnie
kellett a ndi koveteléseket.

Mar & is felismerte, hogy egy teljesen férfias
kultira, amilyen a giordg, késébb a rémai volt, s
amilyen még tényleg a miénk is, teljes 6sszhan-
got nem érhet el. A felmeriild mozgalmat tdrgyi-
lagosan vizsgdlja, a kérdést higgadtan taglalja és
a maga koranak lélektani felfogésa alapjin ad
feleletet.

Platén az elsé allambdleseld, ki igyekszik meg-
érteni a ndt s belitisa alapjan tdmogatja jogos
torekvéseiben. Nem 6 veti fel el6szor az iroda-
dalomban e kérdést. fgy a tidlsdgosan pajzdn
Aristophanés is tobb vigjdtékiban (Lysistraté, A
nék iinnepe, Néuralom), persze a maga reakcios
arisztokrata életfelfogdsa alapjan, erds szatirdval
viszi szinpadra a politikai jogokra vigyé néknek,
g6t a mar kivivott néi uralomnak ferdeségeit.

Platén az «Allam» cimii nagy dialégusiban
targyalja e kérdést. Nem utépista dllamregény-
nek ezdnta e miivét; a féktelen athéni demago-
giatol visszarettenve, gyakorlati célbol mutatta be
az dllamnak a maga felfogdsa szerint helyes szer-
vezetét, amelynek hivatdsa lakosait komolyan ne-
velni, foglalkoztatni és igazi boldogséighoz juttatni.
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A legszigorubb és legmodernebb felfogdssal
szakszerii foglalkozashoz kivanta juttatni az em-
bereket,szemben az athéni felfogassal, mely a pol-
gart a legkiilonb6zdbb hivatisokra egyformén al-
kalmasnak fogta fel. Elegen hangstilyozta a szak-
szertiséget, mert csak egy foglalkozdsban vilha-
tik tokeletessé az ember.

Ma mar primitiv lélektani felfogisa szerint,
mely a vagyakat a gyomorba, az érzést és bator-
siagot a szivbe, a gondolkodd ésazt az agyba he-
lyezte el, harom rétegre osztotta fel dllamdt. A
vigyakat kielégiti a munkasosztdly (féldmiveldk,
iparosok és kereskeddk); benne a nének a férfi-
val egyformén tevékeny szerepe van s ez osztaly-
lyal Platon a legkevesebbet térédik, mert teen-
déit az antik tdrsadalom a mai gépek hijan alsébb-
rendiinek, rabszolgainak tekintette.

Annél bovebben fejtegeti az allambdlesels a
béatorsagot képviseld katondk és tisztviselGk teen-
ddit, szintigy az észnek megfeleld uralkodé osz-
taly hivatdsat. Az «Allam» 6t6dik konyve a nék-
nek van szentelve s e «feminista konyv» egyné-
mely tétele Platéon filozéfiai rendszerén tul is
megtartotta értékét.

Alapmeggy6zddése, hogy természeténél fogva
a két nem kozott kiilonbség nincsen ; a férfi ép oly
emberi lény, mint a né, esakhogy erdsebb. 8 e
tételt végiggondolva, Platén az allamban a nd
allasat illetbleg két természetes és megeafolha-
tatlan kovetkeztetést von le.

Eldszér: a nének ép oly joga van iskoldzta-
ldsra és miivellségre, mint a férfinak; ép ugy
kell 6t tehdt oklalni testi erejének kifejleszlésére
és szelleménel Limiivelésére, mint a férfit.
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Platén azt is koveteli, hogy a két nemet egyiith
neveljék, nemesak azért, mert férfi és né termé-
szeténél fogva azonos, hanem azért is, mert ké-
86bbi feladataik is kozosek. Kozos hivatdsuk és
kozos munkdjuk lesz; egyiitt kell tehat hivata-
sukra elékésziilniok.

Ha pedig a n6k azonos lényiik alapjén ép oly
miiveltséghez jutottak, mint a férfiak s ép oly
vizsgalatokon mentek keresziiil, akkor kivetkezik

masodszor : a ndknek is megvan a jogul, hogy
az dllamban nemesak tiszlviseldk és katondk le-
qyenek, hanem a legfelsibb, vagyis az uralkodd-
oszldly teendéiben 13 résat vegyenek.

E két tétel szerint tehit a ndéknek ép ugy ki
kell fejleszteniok megfelelé iskolakban testi és
szellemi erejiiket, mint a férfiaknak, még pedig
Platon szerint kozos ordkban és kézos modszer
alapjan.

A gorog éghajlat megengedte, hogy a testi ne-
velés meztelenil folyjon, hisz ezért gimndzium
(meztelen gyakorlétér) az iskola neve, melytél
azonban Platon minden tisztatlan gondolatot visz-
szautasit. A meztelenség legjobb védelme a tiszta
bensé erkolesiség, mely rosszra nem is gondol,
ha meztelen testet vagy meztelen szobrot lat.

A nék tehdt megtanuljak a lovaglist és a fegy-
verek haszndlatdt. Mint a mondabeli amazonok,
6k is hareba vonulnak, talan nem is kiilon had-
osztdlyokban. Hogy pedig ez nem lehetetlen do-
log, bebizonyitottak Camsar és Tacitus tanusiga
szerint a régi germanok feleségei. S vajjon a most
lefolyt vilaghabortiiban nem hatoltak a ndk egé-
szen a tlizvonalig, mint sebkdtézd és frissitéd

nydjté beteghpol6k ?
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De ha a ndnek ily jelentds hivatdst juttat Pla-
tén & maga allamdban, mikép képzelte el a csa-
1adi életet?

A filozofus végiggondolta rendszerét és nem
tért ki a tények logikdja el6tt.

Két dolgot nem végezhet a férfi, tehat a né
sem. Ha teljes idejét lekiti az dllami hivatasa,
akar a tiszbviseldi és katonai, akar az uralkodo
osztalyban, nem lehet héziasszony, sem pedig esa-
lddanya.

A benst osszhangot, a boldogsagot nem a csa-
ladi élet, hanem az egységes, kozos allami élet
biztositja.

Ha a férfiak on4allé csalidot alapitandnak, a
polgaroknak nem volndnak tobbé zavartalanul
kozos 6romeik és szenvedéseik ; gondolataik ket
a kozos boldogsagtol a esalddi boldogsag felé von-
nak s igy az 4llam egysége és ereje megroppanna.
Hogy tehat az élet valodi hivatdsa, az Osszesség-
ért valé onfelildozé munka megvalésithats le-
gyen : a férfit és nit egyarant fel kell menteni a
csalddi élet aprélékos teend6it6l és bajaitél. Amint
egyiitt nevelkedtek, tovabb is egyiitt élnek ; fenn-
tartasukrdl az allam gondoskodik, mert a tiszt-
visel6i és uralkodé osztdlyban maginvagyon nin-
csen.

Ily intézmény keretében tehat az embereknek
idejiik és médjuk van a legszebb allami célokért
lelkesedni és munkdlkodni. Az ész teljesen gyd-
zedelmeskedik az érzékek f51ott : a szerelem sza-
bad s az emberi faj fenntartdséban nemesak a
Bzaporodds fontos, hanem a kivdlasztds, a toké-
letesités, a felsGbbrendd ember fejlesztise is —
mily nietzschei gondolat! — s ezért az dllam pol-
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gérai azt is eltiirik, hogy életkor és tehetség sze-
rint pérositsék Gket a boles belatok.

Hogy pedig a nének ereje és ideje legyen az
allam javdért dolgozni, a sziiletendé gyermekek
gondozéisét bolesddékben és gyermekkertekben hi-
vatdsos egyénekre bizzik.

Platén igy & né bensd lénye irint teljesen ko-
z6mbos ; nem latta meg a csalddi életben a vég-
telen erkélesi erd és boldogsdg forrdsit. Szerinte
a né nemi szempontbdl teljesitette hivatdsit, ha
gyermekeket adott az dllamnak ; anyai érzelmek-
nek tdrsadalmaban nines helyiik, Azt sem lehet
tagadni, hogy Platon kovetkezetlen volt a né fel-
fogasdban. Allama megadja neki a teljes politikai
egyenloséget, de elveszi téle a vilasztds jogit,
hogy kitdl sziiljon gyermeket s igy a né az dllam
vagyonava silyed le.

Ennek bizonydra kulturtorténeti oka van.
Athénben a csaladi élet nem elégitette ki a miivelt
férfit; a nd végteleniil alacsony fokon élt hézi
otthondnak, s igy élettarsa a nagymiiveltségi he-
térak tarsasdgaban keresett karpétlast. Ha tehat
Platon a csalddi életet allamabdl kirekeszti, az
athéni viszonyokhoz képest nem soktdl fosztotta
meg a not. .

Annal tobbet juttat azonban a mivelt nének.
Dial6gusaiban Aspasia oly nagy tekintély, hogy
Sékratés is tanul 16le beszédmiivészetet. Még ma-
gasabb poleon 4ll egy masik nd, Diotima, ki
Athén legmiiveltebb tarsaskoreben az életmiiveé-
szet mestere és Platén hasonlithatatlanul biivis
«Symposion»-jdban az 6 ajkarél hangzik el a sze-
relemrd] a legfenségesebb gondolatok sorozata.

Persze rogton akadtak, kik a filoz6fus merész
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reformeszméit hevesen megtimadtik: Sékratés
egy masik tanitvinya, Xenophén, és még hatdro-
zottabban magénak Platénnak legnagyobb tanit-
vinya, Aristotelés. Nem sejtették, bogy a néi jo-
gok hatalmas hirdet6je a langész éleslatdsaval
tekintett a torténeti fejlodés sziikségszert kovet-
kezményeibe. Mindketten visszautasitjak Platén
allaspontjat, hogy a né ép olyan, mint a férfi.
Xenophon szerint a férfiban a batorsig a 6 lelki-
vonds, ezért hivatdsa a hézon kiviili munka, a
politika és habord; viszont a nének {6 lelkivo-
nasa a félelem és a vele kapcsolatos Ovatossdg,
mely 6t az otthon dpolésira és a hizba szdllitott
javak Grzésére teszi hivatotta.

Még ridegebben hangzik Aristotelés tétele «Po-
litikd»-jaban : hogy a férfi természeténél és alko-
tdsdndl fogva kivalébb, mint a né; a férfi hiva-
tasa tehdat, hogy uralkodjék, a néé pedig, hogy
uralom alatt legyen.

Platén egészen mas szerepet juttat a nének az
dllamban. Mily moderniil hangzik, hogy akadé-
miai el6addsaihoz néket is beboesatott, nemesak
nejét és unokahugit, hanem masokat is, kiket
értelmességiik mély gondolatainak megértésére
képesitett. Ime a néi egyetemi hallgaték legelsd
képviseldi Platén akadémidjiban !

86t egyik forrdsunk tovabb megy és kizli, hogy
néhallgatéi «férfiruhdba oltozve jelentek meg eld-
addsainak hallgatdsirar. Mennyire emlékeztet e
megjegyzés Anatole France vA fehér kovon» eimi
regényének utolsé fejezetére! Az itt rajzolt tér-
sadalomban férfiak és nék egyforman oltozkod-
nek; kiki egyformén azt a munkat végzi, melyet
tehetsége szdmdra kijelol, és val6sigos sérelem-
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szdmba megy, ha férfi ajka a nével szemben bokra
merészedik.

Egy ilyen szocialis tarsadalom igazdn Platéon
szellemének felelne meg.

Vajjon erre az eredményre jutnédnak ndi femi-
nistédink is, ha végiggondolndik tételeiket? Tud-
nénak szerintiik is iddig fejlédni a nék ? Es vaj-
jon kivinatosnak tartandk, hogy ennyire dtala-
kuljon az emberi tarsadalom? . . .









