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A STATUS UGYE A SZENATUS ELOTT,

Gydrfds Elemér viligi elnér beszéde és Jorga miniszterelnék vdlasza a
Szendfus 1932. februdr 12.-i iilésén.

Mihail Sadoveanu elndk : Gyartas Elemér szenator urat
illeti a szo6.

Gydrfds Elemér, szenator: Elndk ur, Szenator urak, igen
nehéz helyzetben vagyok, amikor ebben az el6rehaladott 6ra-
ban ilyen j6l felkésziilt szénok utdn kell valaszolnom egy
elére elkészitett és atgondolt beszédre s f6ként olyan, Allita-
sokra, melyeket most hallottam el6szor. Kérem tehat Onéoket,
legyenek kis tiirelemmel és elnézéssel velem szemben s ismer-
jék el azt a koriilményt is, hogy szamomra mégis csak nehe-
zebb kifejeznem magamat olyan nyelven, mely nem anyanyel-
vem, mint ez Oanea ur szamdra volt, aki oly kivilé szénok.

Szenator urak, az elsé kérdés, melyrél beszélnem kell,
az, melyet Oanea ur nem ma, hanem szombaton érintett, ami-
kor azt mondotta, hogy élethossziglan meguvdlasztott elnéke va-
gyvok a katholikus Stdtusnak, amive% azt akarta kiemelni, hogy
ime Erdélyben ilyen nagy hivatalok és méltésigok vannak,
melyek egész életére biztosithatnak valakinek tekintélyes po-
ziciot. Mindenekel6tt ki- kell jelentenem, hogy a Status elnd-
két a szabalyzat és szervezet értelmében tényleg életfogytig-
lan valasztjAk meg, ez az elnok azonban nem élvez semmi-
féle fizetést vagy javadalmat, ez az elndk nem kap jelenléti
dijakat sem, amikor az igazgatétanics havi iiléseire efmegy s
ennek az elnbknek épen ugy, mint ennek az igazgatétanacs-
nak tébbi tagjainak tényleges kiadasait sem tériti meg senki
s ha a kormany megvizsgaltatja a katholikus Status iigykeze-
lését és szdmadasait, amint azt mar tébbizben megtette, egyet-
len 500 vagy 400 lejes nyugtat sem fog talalni, amelynek alap-
jAn én pénzt vettem fel, barmilyen cimen, akar csak szamta-
lanszor megtett utazésaim koltségeinek megtéritése cimén sem,
holott eleget utaztam érte olyan idékben is, amint azt Anghe-
lescu ur nagyon jél tudia, — amikor még nem voltam a Sze-
natus tagja és nem élveztem a szenatori szabadjegyet.

Ezeket el kegett mondanom azért, hogy megvilagitsam
és megmutassam Onoknek helyzetemet: nem vagyok senki-
nek fizetett alkalmazottja, nem kapok semmiféle fizetést sem
az egyhaztél, sem ettdl az egyhazi szervezettdl



Laurentiu Oanea: Ez megfelel a valésagnak.

Gydrfds Elemér: Kovetkezésképen én ma sem teszek mas
egyebet, szendtor urak, midén képviselem és védelmezem
egyhdzam jogait, mint amit el6deim tettek, — amint Oanea
ur erre ramutatott — akik 150 esztenddn keresztiil a protes-
tans fejedelmek idejében védelmezték az egyhaz érdekeit ezek
protestans irdnyzatdval szemben, védték egyhdzunk érdekeit
a Habsburgek németesité torekvéseivel szemben és wvédték
végiil a magyar kormanyok laicizalé torekvéseivel szemben
is, kiknek hasonléképen sok harcuk volt veliink épen azért,
mert nem akartunk engedni s nem akartunk egyetlen kor-
many kezében sem eszkozokké siilyedni: sem az erdélyi feje-
delmek, sem a Habsburgok, sem a magyar kormanyok kezé-
ben. Mindig kizarélag csak az egyhdz érdekeit védelmeztiik.

QOanea szenator ur e kérdés targyalasat azzal az allitas-
sal kezdte, hogy itt valami rendkiviil sulyos dolog tértént,
mert mi, ennek a Stitusnak vezetéi — s vezetdkrol beszélve,
ki kell itt jelentenem, hogy a katholikus Statusnak igaziveze-
téje és elnoke a piispok, aki fajdalom, nem szenator, nem
johet ide s ezért kényszeriilok én ennek a szervezetnek nevé-
ben beszélni, — széval, hogy mi, a Status jelenlegi vezetsi
tultettiik magunkat a nuncius tekintélyén, tultettiik magunkat
az érsek s a korméanynak tekintélyén is és egyenesena Vati-
kanhoz fordultunk.

Uraim, annak a hires biiniigyi eljardsnak a sordn, mely
az iigyészség el6tt megindult s melyrél Oanea ur is szélott,
azt kérdezte télem az iigyész: ,,Uram, Ondk november 16-an
megkaptak a miniszterelnék uriratit, amelyr6l Oanea ur be-
szélt, hogy lehet az, hogy On, aki a parlament tagja, nem
interpellalt e kérdésben, nem irtak err6l semmit a lapokba s
nem éltek kozigazgatdsi panaszal sem 7"

Erre én akkor a kovetkezd valaszt adtam :

,Ugyész ur, mi november 16 és 17-én tényleg két leira-
tot kaptunk a ministerelnok urtél, mint vallasiigyi minisztertdl,
nem tettiink azonban ez ellen ilyen lépéseket sem, mert koz-
gyiilésiink el6estélyén kozbelépett Cisar érsek és a beliigy-
miniszter ur is, akinek nevében a rendérhatésag mar korabban
engedélyezte gyiilésiinket és ezek eredménye képen mind
szobelileg, majd tavirati uton és végiill irdsban is a gyiilés
megtartisira az engedélyt megkaptuk. Kovetkezésképen nem
panaszkodhattunk amiatt, hogy gyiilésiinket betiltottak. Ami
viszont a kérdés lényegét, nevezetesen a jogiszemélyiség el-
nemismerését s a tobbi kérdéseket illeti, kdzvetleniil a gyiilés
utdn megijelentiink — én és Majlath piispék — a miniszter-
elnok ur és a kormidny ama tobbi tagjai el6tt, akiket a mi-
niszterelnék ur, a kérdés tanulményozasidval megbizott s 6k
arrél biztositottak minket, hogy a kormany foglalkozik a kér-
déssel, targyalasokat indit a Szentszékkel s nem fog semmi-
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féle er6szakos rendszabalyt alkalmazni addig, amig e targya-
lasok befejezést nem nyernek. Ezért tehit — mondottam az
igyésznek, ugdy talaltuk, hogy nem volna résziinkrél illends,
ha interpellaciékkal, uisagcikkekkel és contenciés panaszok-
kal nyugtalanitanék a kézvéleményt, s ezért hallgattunk egye-
16re, mig e lépések eredménye eldél.”

Azutin pedig mit tettiink, szenator urak ?

Miutin a korminy tudomaésunkra hozta, hogy e kérdés-
ben a Szentszékkel targyalasokat indit, Ssszegyiijtottiik joga-
szainkat és torténetiréinkat s emlékiratot szerkesztettiink —
ezt a ropiratot — amelyben kifejtettiik allispontunkat.

; Januar 19-én Maijlath piispék s én megjelentiink a mi-
niszterelndk ur elstt, hogy atadjuk neki ezt az emlékiratot.
Mivel a miniszterelnsk ur gyengélkedett s nem fogadhatott
benniinket, arra utasitottak, hogdy jelenjiink me¢ Pop Valér
miniszter ur el5tt, akinek az emlékiratot at is adtuk.

Pop Valér miniszter ur atvette az emlékiratot s igv az
orszdg korméanya hivatal is osantudomést szerzett a mi 4llas-
pontukrél, sziikségesnek talaltuk, hogy egyhazunk legf6bb feje,
akivel targyalasok kezd8dtek, szintén megismerje ezt. Kinyo-
mattuk tehit az emlékiratot latin nyelven is s azt személye-
sen elvittiik Rémaba. Tettiik ezt a konkordidtum alapjan, mely
torvénvben van iktatva s amely biztositia Roménia &sszes
katholikus hivéinek a Szentszékkel valé szabad érintkezését,
Semmi olyan sem tértént tehat, ami sértette volna a tekinté-
lyét a papai nunciusnak vagy az érseknek. akik irint mindig
a legnadyobb tiszteletet tanusitottuk s akikkel 4llandéan a
legszivélyesebb viszonyt tartjuk fenn, annil kevésbbé sérthette
ez az orszad kormanvanak tekintélyét.

G. Elefteriu: Milyen azonban az Onék viszonya a Szent-
székhez s a piispokhoz ?

Gvdrfds Elemér : Ezt hirdetettiik az emlékiratban.

Szenator urak. az el6rehaladott idére wvalé tekintettel
nem akarok sem a térténelmi, sem a jogi kérdésekkel foglal-
kozni, mert ezeket kifejtettiik emlékiratunkban s nem akarom
ezekkel most fiarasztani Ondket.

Valaszolni szeretnék azonban Oanea ur politikai vadjaira.

Oanea ur csodalatos dolgot allit : azt, hogy a kafolikus
Stdtus seb volna a romdn nép testén. S azt is allitia, hogy ugy
a magyar, mint a roman uralom alatt a Stitust ilyen sebnek
tekintették a roman nép testén. Kétségbevonom ezt ‘s a leg-
hatirozotabban és legiinnenélyesebben tiltakozom az ellen az
allitas ellen, hogy Erdélv félmilliét szamlalé katholikus hivéi...

Laurentiu Oanea : Csak 200.000 en vannak.

Gydrfas Elemér: ...A roméan nép testén sebet jelentené-
nek., Soha. Kérdezzék meg akarmelvik katholikus hivét s latni
fogidk, hogy edvetlen egy sem fogadja el azt az allitast, mely
szerint 6 a roman nép testén seb lenne.



dr. Laurenfiu Oanea: ,Az erdélyi katholicizmus multja és
jelenje” cimii mii dolgdban mely megijelent 1925 -ben s amely-
ben Onék a roman népet szidalmaztik s ahol On 4ll a szer-
z6k élén, szintén nem biindsok Ondk ?

Gyarfds Elemér: Az 1925.-ben kinyomott kényv egyes
fejezeteiért az vallalta a felelgsséget, akiazokat megirta. Nem
hiszem azonban, hogy taldlhainanak egyetlen olyan allitast is
ebben, amely nem volna igaz.

Ami a multatilleti — mondja Oanea ur — elsésorban is
azért volnank mi seb a roman nép testén, mert mi mozditot-
tuk el a romanoknak a kath. egyhazzal valé uni6jat, ami
nagy nemzeti szerencsétlenség volt, mert ezzel két tiborba
osztottuk a roman népet, s ez csak nagy nehezen tudott eb-
bél az uniébél valamelyes nemzeti hasznot huzni. -

Laurenciu Oanea: Kulturélis hasznot !

Gydrfas Elemér: Szenator urak, ha az a mi legnagyobb
vétkiink, hogy tamogattuk és elGsegitettiilk mi is a roméanok-
nak azt a mozgalmat, hogy a rémai Szentszékkel egyesiilje-
nek, ezt a vddat vdllaljuk. Azt a kérdést pedig, hogy ez hasz-
not vagy kart okozott-e a roman nemzeire, nem mi déntjiik
el, hanem dontsék el az unitus és orthodox urak s el fogja
dénteni majd a térténelem itélete. Mindenesetre vannak igen
nagy tekintélyii torténetirék, koztitk ajelenlegi miniszterelndk
ur is, akik nent osztjdk Oanea urnak azt a véleményét, hogy
az unio a roman nép karara lett volna.

Ami azt a tovabbi 4allitast illeti, hogy a katholikus Sta-
tus akadéalyozta volna meg a roméan nép elismertetését negve-
dik nemzetként, — azt hiszem, hogy ama bizonyos Supplex
Libellus Valachorum-rél van sz6é, melyet Bob és Avram piis-
pokok gondolom 1793.-ban II. J6zsef uralma utin terjesztet-
tek el6 s amelyet Bécsbsl lekiildottek az erdélyi diétanak,
hogy ebben a kérdésben 4llast foglalion. Az erdélyi diéta erre
nézve ugy hatirozott, ahogyan azt akkor helyesnek itélte.
Azonban nem a katholikus Status és nem mi katholikusok
hataroztunk. Ha valaki hibas volt, akkor hibasak voltak e
diétanak &sszes tagjai, mind a hiarom nemzet s mind a négy
vallds s nem csak mi. Kovetkezéleg nem lehet allitani, hogy
mi lettiink volna azok, akik megakadéalyoztuk a roman nép
elismertetését negyedik nemzetként.

Ellenkezéleg, épen az unidé utjdn méar az 1701.-ben kelt
diploma &ltal, melyet Oanea ur is idézett, az uniéra 1épé ro-
manok elismertettek a katholikus vallasnak, az erdélyi fejede-
lemségben bevett negyedik vallasnak tagjaiként.

Nicolae Iorga miniszterelnik és vallds-kozoktatdsiigyi minisz=
ter : Gyarfds ur megengedi, hogy félbeszakitsam ?

Azt hiszem j6 volna, ha ezeket a torténeti kérdéseket a
torténetir6k gondjaira bizna- Mi pedig térjiink rd& azokra a
kérdésekre, amelyek benniinket érdekelnek.
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Gydrfds Elemér: Nem is akarok tébbet torténeti kérdé-
sekrél szélani, csak azt az allitast utasitom vissza, hogy a katho-
likus Statustél izgatasok indultak volna ki a roméan nép ellen.

Nicolae Iorga, miniszterelndk és vallas-kozoktatasiigyi mi-
niszter : Tudja kérem, hogy mi az én allispontom ebben a
kérdésben? Ami a multban tortént, azt mindenki abbél a
természetes érzésbél tette, amit a maga népe irant taplal és
azoknak az eszményeknek megfeleléen, melyek az akkori
szellemnek megfeleltek.

Hagyijuk tehat most ezeket a dolgokat!

Gydrfds Elemér : Elhangzott azonban egy allitis, mely
hatassal lehet sokakra, és pedig Oanea urnak az az allitasa
mely Majlath piispoknek az 1918 november havi katholikus
Statusgyiiléssel kapcsolatos beszédére és taviratara vonatkozik.

Szenator urak, ez a gyiilés 1918. nov. 13. vagy 14-én
folyt le. A gyulafehérvari nemzetgyiilés pedig decemcer 1-én
volt. Kérdezem Onoket: ha tegyiik fel, Bukovina marcius 1-én
véletleniil ugy hatarozna, hogy Lengyelorszaghoz fog tartozni,
az itt jelenlevd f6tisztelendd metropolita pedig ma febr. 12-én
kijelenti, hogy kitart rendiiletleniil az anyaorszag melett, el-
kovetne-e ezzel valamit kételességei ellen? En azt hiszem,
hogy az az eskii, melyet egy piispok hazija mellett letesz,
éppen az ilyen kritikus helyzetekben kell, hogy érvényesiil-
jon, amikor még nem latni tisztan, hogy az események hova
viszik az allam szekerét, ilyenkor kell, hogy kotelezze az az
eskii az ilyen vezetd embereket. hogy hiven kitarsanak amel-
lett, ahogy helyt allt Maijlath piispok is eskiije mellett addig,
amig bevégzett tények ezt targytalannd nem tették. Amikor
1918. dec. 1-én bevégzett tények allottak eld, ettél az id6-
ponttél kezdve nem mutathatnak fel Onsk Maijlath piispsk
részérdl egyetlen olyan nyilatkozatot sem, amely kifogds 1ar-
gyava volna tehets. '

Szenator urak, a multévi nov. 19-i gyiilésnek betiltisira
vonatkozélag megmondtam mar véleményiinket. Mi azt hisz-
sziik, hogy...

icolae ITorga, miniszterelntk és vallas-kozoktatasiigyi mi-
niszter : Ismét olyan dolgot kevert On a vitaba, mely tavol
all a kérdéstsl, nevezetesen fétisztelendd Maijlath piispok ma-
gatartisdnak dolgat. Nekem nagyon izgalmas megbeszélésem
volt a Fétisztelendé atyaval, melynek rendén, nyiltan beszél-
tem vele, bar inkabb azt 6hajtottam volna, hogy ne mond-
jak neki bizonyos dolgokat, tekintettel korara, egészségi
allapotara és magas Aallasara. A f6tisztelendé ur azt mon-
dotta nekem: . E torténelmi kérdésben, kizarélag katholi-
kus szempontbél foglalok Tallast. S akkor én azt mond-
tam neki: engedie meg, hogy ezt ne higyjem el, mert ha Fé-
tisztelendéséged lelkében meghalt volna a természetes ragasz-
kodas azzal a nemzettel szemben, amelyhez tartozik, gy nem
lenne tisztességes ember, aminthogy én sem lennék tisztesé-
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ges ember, ha bennem valamikor, akarmilyen kériilmények
kdzdtt is, meghalna nemzetemhez valé természetes ragaszko-
dasom. Ne nyuljunk tehit bele az emberek lelkivilagiba. Su-
lyos titkok vannak ott, dramak vannak ott és profanizalja eze-
ket az, aki ezeknek lényegét kiméletleniil érinti. Beszéljiink
a dologroél, ahogyan azol}-'( allanak, beszéljiink errél az intéz-
ményrdl, és a roméan allam jogrendszerének térvényeirdl ez-
zel az intézménnyel szemben, mely e pillanatban nem &l
térvényes alapon, mert az allam nem adta meg neki a jogi
személyiséget.

Gydrfds Elemér: Miniszterelnok ur, amit 6n most a lel-
kek belsejére vonatkozélag elmondott, tékéletesen ugyanaz,
amit én egyszer vagy kétszer mar elmondtam itt, amikor az
irredentizmusrél volt sz6... .

Nicolae Iorga, miniszterelnék és vallas- kﬁzoktatésﬁ_gw
miniszter : Lelkileg egymas szakallat cibdljuk és osszetorjiik
azt a kicsiny lehetséget is, ami a roman allam keretében a
kiilonb6z6 nemzetek kozott megvan. ;

Gydrfds Elemér: En is kiilonbséget tettem a kozétt, ami
a lélekben van és a kozétt, amit mond és tesz az ember.
Nem akartam egyebet, mint megallapitani azt, hogy azéta,
amiéta a mai helyzetben vagyunk, senkisem allithatja, hogy
Majlath piispok tettel vagy irasban elkivetett volna valamit.
Kovetkezdleg tehat azzal, ami az egyesiilés el6tt tortént, nem
vadolhaté 6 meg ma.

Iorga, miniszterelnok és vallas- kozoktatasiigyi miniszter:
Az Uristen tartsa meg 6t s az Uristen bocsasson meg neki!
Mi azonban...

Gydrfds Elemér: Attérek most néhany kisebb kérdésre,
melyeket érinteni kivanok.

Oanea szenator ur kifejtette a kath. Status egész torténelmi
multjit. Nem akarom ezt a fejtegetést megismétélni. Altala.
nossadgban helyes volt. Volt azonban néhany éllitisa, melyeket
mi téveseknek itéliink, de ezeket az allitisait sem akarom
érinteni, hanem csupan azokat, melyeket feltétleniil sziiksé-
gesnek taldlok, s amelyekrél beszélnem kell.

Oanea szenator ur mindenekel6tt azt allitja, hogy mi a
WStdtus' szot azért” haszndljuk, hogy ezzel zavart és konfuziét
keltsiink. Szenétor urak, nem mi akarunk konfuziét kelteni e
kifejezés hasznilatdval, hanem azok, akik konfuziét akarnak
eldidézni e kérdésben, akik izgatni akarnak elleniink, azok
hasznaljdk ezt az elnevezést ilyen kétértelmii forméban, hogy
ellenszenves hangulatot keltsenek igy ezzel az intézménnyel
szemben, amely pedig nem egyéb, mint egyik torténeti hit-
vallisnak piispokmegyei szervezete, olyan szervezete tehat,
amilyennel az 6sszes tobbi felekezetek is rendelkeznek. Ezek
az urak hasznalidk ezta sz6t abban a forméaban, amely alkal-
mas konfuzi6k keltésére. Szenator urak, ott tul Erdélyben
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mindenki nagyon j6l tudja, hogy amikor a katholikus Status-
rol vagy pl. az unitarius Status buni vagy ladamosi birtoka-
r6l van sz6, az alatt mit kell érteni és senki sem gondol a
politikai allamra, hanem csakis egy egyhazi intézményre.

Pdkéi Sdndor Jozsef: Egyhdzmegyei intézményre.

Gydrfds Elemér: Szenator urak, attérek egy kérdésre,
melyet Oanea ur megemlitett anélkiil, hogy részletekbe bo-
csatkozott volna, mely azonban ugy hiszem, az Ondok szemé-
ben igen nagy fontossiggal bir.

Oanea ur sokszor emlegetett oOriasi javakat, melyeket a
katholikus Status igazgat, az Osszes ujsagok tele vannak ez-
zel s arrél irnak folyton, hogy miként kezeljiik ezeket a
javakat és hogyan koéltjik el ezeket az alapokat, ahelyett,
hogy azokbél mésok is hasznot latnanak.

. Uraim, mibél allnak a katholikus Statusnak e javai ma ?
Onék jol tudjak, hogy az ilyen javak nem gyarapodnak.
Bathori fejedelem tett egy alapitvanyt 1583-ban, maradt
valami a jezsuitdktél és Maria Teréziatol is, ezek a javak
azonban folyton fogytak s amimegmaradt,azt az agrarreform
mal kisajatitottak. :

Kovetkezésképen hogyan is é&llunk ezzel az é6riasi va-

gyonnal ? Ezt akarom Onéknek néhany széval megmondani.

N. Iorga, miniszterelntk és vallas- kozoktatasiigyi minisz-
ter: Mar megmondtak.

L. Oanea: De a tobbi vargsban, ahol az iskolaépiileteken
kiviil olyan javakat kezelnek Onok, amelyek jévedelmeket
hajtanak ?

~ Gydrfds Elemér: Errél akarok beszélni Oanea ur. Ez hat
a roman koézvéleményre, amikor millidrdos alapokrél beszél-
nek Onodk.

Mirél van szé, Szenator urak ? Van egy templom Kolozs-
vart, mely tényleg igen nagy értéket képvisel, de semmiféle
jovedelmet nem hajt. Van-Kolozsvart, Brass6ban, Csikszere-
dan, Gyulafehérvart, Kézdivasarhelyt, Marosvasarhelyt és
Székelyudvarhelyt egy-egy gimnazium-épiiletiink s Brassot
kivéeve mindegyik varosban a gimndzium mellett s ennek
céljaira egy-edy internitusunk. Van azonkiviil még egy inter-
natas Kolozsvart az egyetemi hallgatok részére. Ha ezeknek
az épiileteknek jelenlegi értékeét, kiilonésen a mai épitési
koltségeit szamitjuk, ugy ez az érték tényleg 6riasi. De amint
a szamadasainkbol kitiinik, mindezek improduktiv javak, noha
Osszesen 220 millié lej értékben szerepelnek konyveinkben.

Szenator urak, mégegyszer megallapitom tehat, hogy
ezek a javak egyetlen fillér j6vedelmet sem hoznak. Ellenke-
z6leg ezeknek az épiileteknek fenntartisa és javitdsa Orias-
Osszeg pénzbe keriil. Kovetkezésképen olyan nagy vagyonok
ezek, amelyek semmiféle jovedelmet nem hajtanak.



S melyek azok a javak, melyek jovedelmet hoznak ?
Van Kolozsvart két bérbeadott hazunk, amelyek kéziill az
egyik nagyobb, a mésik kisebb.

Hangok : Mennyit hoznak ?

. Oanea: Es a Kézponti Szalloda, melyet én nyertem
meg Ondknek a legiobb semmitészéknél, a Koézponti Szélloda
mennyit hoz ?

Gydrfdas Elemér: Van a Kozponti Szélloda és Kolozsvart
egy kétemeletes haz, melyek mindenesetre igen szép értéket
képviselnek. Van Radnéton egdy malom, van 15 hektar sz6lé,
30 hektar szanté6fold, ennyi maradt meg 5000 hektarnyi va-
gyonunkbél Szenator urak, s mindez ma kériilbeliil 30 milliot
jelent s évente 3—4 milli6 lej jovedelmet hoz, amibél fedezni
kell a 7 gimnazium osszes személyi és dologi xiadasait.

Ha tehat, Szenator urak, azt mondana nekem wvalaki,
hogy kész egyszer s mindenkorra vallalni és garantalni ennek
a 7 gimnaziumnak, vagy akar csak 3—4-nek 6sszes dologi és
személyi kiadasait, nagyon szivesen atengedném az illetének
az Osszes produktiv javakat, hogy ne kelljen foglalkoznunk
méssal, mint a tébbi gimnéziumokkal, mert ma ezeket csak
a tanul6k tandijaib6l, valamint a sziil6k és hivék hozzajaru-
lasaib6l tudjuk fenntartani- Ez az a hires vagyon. Ezenkiviil
volt 3—4 milliénk, mely betétben volt két banknal, s Onok
j6l tudjak, mi a sorsuk a bankbetéteknek, kiilénésen amikor
mindkét szébanforgé bank ezidészerint kényszeregyezségben
van.Van valamelyes kisajatitasi jaradékunk, melynek arfolyamat
mindnyéjan ismerjiik. Ez az egész vagyon. Erdély mindegyik
felekezetének ennél tobbje van. Nem is beszélve gordg kath.
testvéreinkrél, akik ugyancsak kirdlyi adomanyként a Habs-
burgoktél megkaptak az Apaffi fejedelmek hatalmas 6si
birtokat.

L. Oanea : Ez azuradalom roman volt. Vitéz Mihalyé volt.

Gydrfdas Elemér: Szaz évvel ezel6tt lehetett, mikor egy
évig fejedelem volt. Hasonloképen nem akarok beszélni a
nagyvaradi gordg katholikus piispokségrdl, amelynek talan
100.00 holdnél, tehat 50-60 ezer hektarnal is 16bb vagyona
volt. Megallapitom tehat, hogy egyetlen piispokségnek, egyet-
len felekezetnek sincs Erdélyben kevesebbje, mint az erdélyi
piispokségnek és Oanea ur érdekeseldadasabol hallottak mar

nok, hogy ezt a vagyont csak azért nem kezeli nalunk is
a piispok, amint kezeli a tébb egyhadzmegyékben, mert a
piispok 150 éven keresztiil szamiizve volt s akkor ez a szer-
vezet vette a4t a vagyonkezelést.

Szenator urak, most csak még néhany kérdésre térek ki

Az elsé dolog az, hogy mi is tértént 1873-ban, amikor a
Statusnak akkori elnéke éllitolag egyszeriien ellopta az allam
vagyonat, hogy azt a katholikus Status zsebébe dugja.
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Szenator urak, annak a katholikus comissionak, meyl
allitélag a kormanytol fiiggott, baré Jésika Lajos volt az
elndoke s ebben a mindségében katholikus vagyonokat ker-
manyzott. Ha 6 1873-ban e mindségében akarmilyen forma-
ban, de az akkori kormanynak és dllamnak legrosszabb
esetben is hallgatélagos j6vahagyasaval atadta ezt a vagyont
a katholikus Statusnak, ez azt bizonyitja, hogy azokat atad-
hatta és jogaban is allott atadni.

n nem voltam jelen az atvételnél 1873-ban, mert hiszen
11 évvel késobb sziilettem, de ha Baré Josika Lajos azt at-
adhatta és ha ezt a vagyont megszakitas nélkiil ez az intéz-
mény kezelte és birtokolta, mi ma nem térhetiink vissza 60
esztendével ezel6tt tértént tényekre, mert ha minden egyes
vagyon eredetére visszatérnénk és kutatnék annak a szer-
zési modjat és azt, hogy miként ment 4t kézrél-kézre, akkor
felette érdekes dolgok jonnének ki ebbél!
L lTraian Alexandrescu: Elérkezett On Proudhon elméleté-
ez
Gydrfas Elemér: Oanea ur nagy hatast akart kelteni itt
a magyar allam hivatalos évkonyvével, kimutatva, hogy ott
a vallas és kozoktatasiigyi miniszterium bizotisagai kozott
szerepel a katholikus Statusigazgatétanacsa is. Mit jelent ez,
Szenator urak? Mit jelent ez a besorozéds, melyet a pesti
kormany eszkozolt? Azt jelenti, hogy Pesten is volt egy
csom6 olyan ember, akiket az egész egyhazi vagyon laiciza-
lasanak s az egyhaz kezeibél val6 elvételének vagya vezetett
antiklerikilis avagy soviniszta szempontbél, hogy az 6 keziikbe
jusson s ezzel a vagyonnal kozvetleniil rendelkezhessenek.
Mi az erdélyi egyhazmegye szervezett katholikusai mindig
szembehelyezkedtiink ezekkel a torekvésekkel.

A magyar kormany tehat megengedhette maganak, hogy
egyoldaluan kinyomassa a mi igazgatétaniacsunk névsorat év-
kényvébe, — mi azenban nem tettiik ugyanezt s nem nyom-
tattuk ki évkonyviinkben a magyar valldsiigyi miniszterium
hivatalait. (Deriiltség.)

Engedjék meg Szenator urak, de ha én egyoldaluan az
én évkényvemben kinyomatom, hogy valaki ilyen vagy amolyan
kapcsolatban van velem (Deriiltség.) ez csak egyoldalu allitas,
— kérem Onéket Szenator urak hallgassanak meg — s min-
den attél fiigg, hogy az ilyeténképen teremtett helyzetet a
masik fél is elfogadja-e, amit pedig bizonyitani nem lehet.

N. Iorga, miniszterelntk és vallas- kozoktatasiigyi minisz-
ter: Gyarfas ur megengedi ? A parlamenti vitik soran olykor
felette érdekes mozzanatok 4llanak el6. Nekem most alkal-.
mam nyilt arra, hogy Ont szemben allani lissam a magyar
allammal. (Taps, deriiltség.)

Gydrfds Elemér: Természetesen!
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N. Iorga, miniszterelnék és vallis- kozoktatasiigyi mi-
niszter: Nos, én valaszomban nem fopok a magyar allammal
hadakozni, mert nekem teljesen mindegy, hogy mi volt az-
el6tt, hogy mi, allamunk jogai alapjan elhelyezkedtiink ott,
ahol ma vagyunk. (Taps).

Gydrfas Elemér: Szenator urak, hiszen éppen az adja
meg nekiink a jogcimet ahhoz, hogy allaspontunk mellett ki-
tartsunk, mert ha mi a roman kormannyal szemben mereveb-
bek és kevésbbé hajlékonyak volnank, akkor joggal kérdez-
hetnének benniinket: miért nem szalltunk szembe a magyar
allammal is?

‘n azonban bebizonyitom, hogy mi a magyar allammal
is szembehelyezkedtiink és még azzal szemben sem engedtiink
semmit 6si jogainkbél.

Szenator urak, nem akarok tobb torténelmi kérdést
érinteni. CsupAn néhany kérdésr6l beszélek még, melyekrdl
azt lattam, hogy e magas testiilet tekintélyes tagjaira mélyebb
benyomast gyakoroltak. Kiilénésen két kérdést valasztottam ki...

Prof. Negoita Dandild : Beszéljen a két leiratrél. (Helyeslés.)

Gydrfds Elemér: ..Melyekrél azt lattam, hogy hatast val-
tottak ki.

Prof. Negoifa Danaild : A legnagyobb hatast a leiratok
vallottak ki.

Gydrfds Elemér: Az egyik annak a beadvanynak a kér-
dése, melyben a kolozsvari egyetem tanirai a Szentszékhez
fordultak és jogaik tiszteletbentartasat keérték.

Prof. Negoifd Danaild : En a vallasiigyi miniszterium le-
iratat -értettem.

Gydrfds Elemér: Szenator urak, ez a kérdés igen érde-
kes. Azzal vadolnak benniinket, hogy uj szabalyzatunk alap-
jan kizartuk szervezetiinkbél a kolozsvari 4llami egyetem
tanarait.

Mi is tulajdonképpen az az uj szabaly:at, melyet 1931-
ben kidolgoztunk? Engedjék meg, hogy megmagyarizzam.
1928-ban megszavaztik a vallasiigyi térvényt. Ebben van egy
szakasz, ha j61 tudom, az 51-ik, mely kotelességévé teszi
minden hitvallasnak, hogy a térvény végrehajtasi utasitasanak
kazzétételétsl szamitott 6 hé vagy egy év alatt szerkessze
meg szbalyzatat s terjessze azt littamozas végett a kormany
elé. Ezt a végrehajtisi utasitist maig sem adtdk ki s igy
volt idénk arra, hogy azt a kormany elé terjessziik. Mivel
azonban a torvény mar érvénybe lépett, idejekoran hozza-
fogtunk, hogy szabélyzatunk régi szovegét atalakitsuk s dssz-
hangba hozzuk a vallasiigyi térvénnyel. Nem tettiink egyebet,
minthogy a régi szabalyzatbél atvettiilk mindazokat a rendel-
‘kezéseket, melyek nem Aallottak ellentétben a vallasiigyi tor-
vénnyel s csak azokat moédositottuk, melyek nem egyeztek
meg a jelenlegi helyzettel,
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Mit tartalmaz az egyetemet illetSen a régi szabalyzat?
Azt mondja: a katholikus Status kozgyiilésének jogszerinti
tagjai ,a m. kir. Ferencz Joézsef tud.-egyetem" &sszes rém.
kath. tanarai, kik az erdélyi rém. kath. egyhazmegyébél valok.
Mit tettiink mi? Megallapitottuk, hogy nem tarthatjuk me
ezt a szbéveget, mely a ,,m. kir. Ferencz Jézsef tud.-egyetem
tanarairél beszél, s minthogy ma mas féiskoldk is vannak,
mint a kolozvari egyetem, igy a kereskedelmi akadémia és
a mezbgazdasigdiakadémia, a kivetkezd szoveget iktattuk be:
A kozgyiilésnek jogszerinti tagjai az egyhamegyében lévé f6-
iskoldk tanérai, ha az erdélyi rom. kath. egyhdzmegye kite-
lékébe tartoznak. Kévetkezésképen nemcsak, hogy nem fosz-
tottunk meg senkit jogaitél, hanem ezt a jogot még ki ter-
jesztettiik az egyetemen kiviil a kereskedelmi és mezdgazda-
sagi akadémidkra is. -

Most pedig lassuk, hogy 4all a konkrét eset? Itt vannak
eléttem ennek a szenadtusnak kivalé jogszerinti tagjai. Az a
tény, hogy valaki elnke volt a legfébb semmitészéknek vagy
pedig hadtestparancsnok volt, nem jelenti még azt, hogy a
szenatus elntke csupan ez alapon meghivia 6t az iilésekre.
Az illetének érvényesitenie kell ezt a jogat, be kell mutatnia
jogcimét, be kell jelentenie: wuram, megvan a jogom, arra
kérlek tehat, ismerd azt el.

Ugyanez az eljaras nalunk is. Az egyhiazmegyének min-
den fia, ki ilyen jogcimet megszerez, példaul megvélasztiak
képviselévé vagy szenatorra, elmegy a plebanosdhoz és azt
mondja: Uram megvélasztottak képviselévé, kovetkezésképen
megnyilt el6ttem a jogszerinti tagsdgnak utja, kérlek értesitsd
al piisp6kot, hogy a jogszerinti tagok soridba beirasson. Ez az
eljaras.

Ezek a prefesszor urak azonban, akik allitélag meg-
lalaltak a Szentszékhez vezeté utat — ki fogom mutatni,
hogy nem talaltdk meg — akik a Szentszékhez fordultak,
akik Rémédba mentek panaszra, nem taladltdk meg azt az utat,
mely a kolozsvéri helyi plebéanoshoz, vagy a kath., Status koz-
ponti hivataldhoz vezet, hogy oda elmenjenek és ott meg-
mondjak, hogy ennek a jognak érvényesitését kivanjak.
Honnan tudiuk mi azt, hogy wvalaki katholikus és hogy tag
kivan lenni? Ehhez sziikséges, hogy az illetd ezt a jogat iga-
zolja és elismerését kérje.

Ezekkel a professzor urakkal azonban, szenator urak,
még egyéb is van. Mi ugyanis a fentieken kiviil még egy fel-
tételt iktattunk a szévegbe. S mi ez a feltétel? Az, hogy
roman allampolgérok legyenek. Ha mi beengednénk szerve-
zetiinkbe olyanokat is, kik nem roméan allampolgarok, Ondk
megvadolnank benniinket, hogy irredentdk vagyunk. Ezek az
urak pedid nem roman allampolgarok.

Dr. L. Oanea : Baroni Bacdubél valé.
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Gydrfds Elemér; Lehet, de a tobbiek nem allampolgarok.
Igy all ez a kérdés.
Dr. C. Angelescu : Baroni roman allampolgar.

Gydrfds Elemér: Nem tudom, lehetsédes. Azonban ezt
be kell bizonyitania. Mindnydjan most jottek Roméniaba.
Honnan tudjuk azt mi, hogdyroméan allampolgirok-e.

Kéz6lhetek azonban Onékkel egv konkrét esetet is. Dr.
C. Angelescu nagyon i6l tudja. hogy Kiss Géza eziddszerinti
szenator ur, nincs veliink tulsigosan baratsigos viszonyban
s mégis miutan kitiint, hogy Kiss Gézat, aki most katholikus,
képviselové és szenatorrda megvalasztottik, az 6 jogdat is el-
ismertiik, akar tetszett nekiink a személye, akar nem.

3 E"?gy hang : Kérte a joga elismerését vagy Onék vették
el ot

Gydrfas Elemér: Felvettiik mi.
Hangok : Mi van akkor az eljarassal. (Deriiltség.)

Gydrfas Elemér: Epen annak elkeriilése végett, nehogy
azt mondhassa valaki, hogy a Status kozgyiilése a Magyar
Partnak a fészke s hogy nem engednek oda be mast, csak a
Magyar Partbél valékat, amikor lattuk, hogy wvalakit szena-
torra, vagy elébb képviselové valasztottik meg, akirdl tudtuk,
hogy most katholikus — felvettiik az illet6t. S amennyire
tudom, Kiss ur biiszke erre a poziciéra.

artur Vaitoianu tdbornok: Ha az olasz professzoroknak
magyar neviik lett volna, mint Kiss Gézanak, akkor Sket is
meghivtik volna.

Gvdrfds Elemér : Tabornok ur, engedie meg.. . (Kézbe-
szolasok, zaj.) Legyen kérem csak egy pillanatig tiirelemmel.
Hivatkozzam s hiviam tanusagtételre az erdélyieket hogy ki
volt szimukra rokonszenvesebb: egy magyar politikus, vagy
az a roman, aki nem kovette az 6 akkori politikajukat? Ha
én megkérdezném azt a lelket, amelyrél a miniszterelntk ur
beszélt, nem tudom mit mondana: Ki a rokonszenvesebb az
erdélyi magyaroknak: Kiss Géza ur-e, avagy Baroni s a
tobbiek, akikrél a legijobb esetben azt sem tudjuk, hogy
milyen emberek.

Hangok : Beszéljen a leiratrél. Mi van a leirattal ?

Gydrfds Elemér: Arra vonatkozoblag is meg fogidk kapni
a felvilagositast. EI6bb azonban mas kérdésre kell attérnem s
meg kell emlitenem, hogy Oanea ur beszédébél a kolozsvari
iigyész el6tt foly6 biiniidyi elidrdsra vonatkozélag felette ér-
dekes dolgokrél értesiiltem. December 21-én ugyanis meg-
lepetésszeriien megidézte az iigyész titkdrunkat és kényve-
lénket. Kihallgattak ket — az aiténallénak, késébb pedig
egy gépirénének tolmacsolasa mellett. Egy sereg kérdést tettek
fel nekik, példaul azt, hogy miként kell magyardzni Maria
Terézia 1744. évi diplomajat stb. stb. Ezek a szegény tisztvi-
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sel6k hosszu jelentést tettek nekem errél, amire elmentem
az iigyész urhoz és azt mondtam:

— ,,Ugyész ur, ezek az urak ellen valamilyen biiniigyi
eljaras van folyamatban 7 Azt valaszolta, hogy az dllamtitok.

Megkérdeztem erre: ,Ki a vadl6?”

— ,,Az igen nagy titok.”

— ,De ki a gyanusitott, ki a vadlott 7*

— ,.Ezt sem mondhatom meg. Igen nagy titok az is."

. lorga, minjszterelnék és vallas- kozoktatasiigyi mi-
niszter: Azt hiszi On, hogy — amint azt Erdélyben szoktik
— a probléma lényegét érintik azok a kérdések, melyeket a
gépir6nd utjan tettek fel? Azt hiszi, ahhoz, hogy a meggon-
dolashoz eljussunk, elengedhetetlen sziikségiink volt azoknak
a kérdéseknek ismeretére, melyeket a gépiréné utjan adtak
fel ? Vannak hidbavalé kivarcsiskodasok.

Gydrfdas Elemér: Oanea ur idézte a titkar nyilatkozata-
nak egy részét Epen attél a tisztelettél indittatva, melyet
On irant érziink, foglalkoznom kell ezzel, mert amit titkdrunk
mondott s ahogyan ezt a nyilatkozatot most megszerkesztet-
téek és idézték, ez valéban nem volt tulsigosan hizelgé olyan
magas személyiséggel szemben, mint amilyen a miniszterelnok
ur. Koévetkezésképen meg kell allapitanom, hogy milyen mi-
ndségben és hogyan tértént kihallgatasuk.

Fogalmuk sem volt szegényeknek, arr6l, hogy miért
idéztettek meg.

N. lorga, miniszterelntk és vallis-koézoktalasiigyi minisz-
ter : De kérem, ez kozombos is.

ppen ezért én azt kértem az iigyész urtél:

,Ezek az urak nem tudnak romanul. Arra kérem Ont,
mutassa meg nekem azoknak az uraknak a vallomasait, aki-
ket kihallgatott."

Mire azt a vélaszt kaptam :

.Nem lehet, az igen nagy allamtitok."

S most azt litom, hogy Oanea ur kezében van azoknak
a nyilatkozatoknak masolata, melyek azel6tt én velem szem-
ben ,,nagyon nagy allamtitkok" voltak.

Laurentiu Oanea : Megvan a vadirat. ’

N. Iorga, miniszterelnék és vallas-kézoktatasiigyi minisz-
ter : De hagyjak ezt szenator urak, nincs ennek semmi jelen-
tosege.

Laurentiu Oanea: Megvan a végleges vadirat. Onék ellen
el fogiak rendelni a biiniigyi zarlatot!

Gydrfds Elemér: Ugyancsak Oanea ur kijelentéseibdl azt
hallom most, hogy a kormany lett volna az, mely ezt a vizs-
galatot elrendelte, noha az iigyésztél eltavozva, Pop Valér
miniszterhez mentem és azt mondtam neki:

+Miniszter ur, biiniligyi eljaras folyik elleniink. Mondja
meg kérem, mir6l van sz6 7"
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Pop ur azt valaszolta nekem: ,Fogalmam sincs réla.”
Meglepetés ez nekem is. Holnap Bukarestbe utazom s meg
fogom kérdezni Hamangiu urat és a miniszterelnok urat.”

rdeklédott is s azt mondta Pop Valér ur — sajnalom,
hogy nincs most itt — hogy megkérdezte Hamangiu urat, aki
azonban nem tudott a dologrél semmit.

Ugy latszik tehat, hogy mégsem a kormany adta ki a
rendeletet, amint azt Oanea ur allitja, hanem csak alsébb ha-
tosagok foglalkoznak ezzel a kérdéssel.

Laurentiu Oanea : Joguk van hozza.

Gydrfds Elemér: Mégdis elmentem az iigyészhez s azt
montam neki: ,Ha tudni akar valamit, itt vagyok én, rendel-
kezésére allok és megadom az &sszes sziikséges felvilagitasokat.”

Azt felelte erre az iigyész, hogy engem nem idézhet meg,
mert a parlamenti immunitds védelme alatt allok,

Azt valaszoltam neki, hogy ne torédjék az immunita-
sommal. Jobb ha én eljovok s viligosan, nyiltan, roménul
mondom meg, amit tudni akar, mintha tolméacs utjan hallgat
ki kis tisztvisel6ket Méria Terézia vagy Ferencz Jézsef ide-
jébél valé tények értelmét illetéen.

Hangok : A leiratot. Mi van a leirattal ?

Gydrfdas Elemér : Most ratérek a leiratra is. Uraim, meg
kell Onéknek mondanom, hogy mi még azt sem tudtuk meg-
allapitani, hogy miért folyik az eljards: a kozgyiilés megtar-
tasa miatt-e amelyre vonatkozélag, mint azt mar mondottam,
ugy irdsban, mint széban, ugy taviratban, mint tavbeszélén
nov. 19-én 7 6rakor megkaptam Hodor urtél az értesitést, hogy
engedélyezték s igy megtarthatjuk, 8 6ra 30 perckor pedig a
templom elé j6tt Simu subprefektus ur s kijelentette, hogy
kozoljiik Majlath piispékkel : a kormany semmi koriilmények
kozott sem szandékozik a kozgyiilés megtartasit megakada-
lyozni, nem tudtuk tehat, hogy a biiniigyi eljorasban errél van-e
sz6, avagy egy allitélagos hamisitasrél, melyrél Oanea ur is
nagdy eldadast tartott Onék elstt, nagy hatast érve el s ami-
r6l most én is beszélni kivanok.

Amikor a roman imperium alad keriiltiink, a kath. Sta-
tus elsé lépése az volt, hogy amikor a kisebbségi piispokok
elhataroztak, hogy leteszik a hiiségeskiit Ofelsége kezébe, s
amikor a sor a mi piispdkiinkre is ra keriilt, akkor azt mon-
dottuk, hogy a piispék mindlunk nem 4&ll egyediil, hanem
épen ugy, mint a protestansoknél, nalunk is szervezett auto-
nomia all mellette. Kovetkezésképen sziikségesnek hittiik,
hogy ezt a tényt a korméanynak és a kirdlynak tudomaéséra
hozzuk és kijelentsiik, hogy a piisp6k nemcsak a maga nevé-
ben, hanem mi is a mi neviinkben mutatjuk be hédolatunkat
a trén elétt.

Az akkori Avarescu-kormény s vallasiigyi minisztere,
Goga ur, ki igen j6l ismerte helyzetiinket, nagyon halas volt
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ezért a magatartasért, — igy 1921. mércius 19-én, a temes-
vari katholikus piispok egyediil jelentkezett az eskiitételnél,
a mi piispokiink ellenben ugy jelent meg a trén el6tt, hogy
a baljan ott volt a Statusnak egy vilagi képviseldje is.

Dr. L. Qanea: Nem illik kihasznilni azt, hogy az udvar
megengedte Ondknek, hogy a piispok eskiitételével egyidejii-
leg a vilagiak is megjelenhessenek s a trén labainal loyalita-
sukrol tanusigot tehessenek, A kormany gavalléros médon
megengedte Onéknek, hogy bizonysagot tegyenek...

Gydrfds Elemér : Bocsanat Oanea ur, én igen loyalis vol-
tam Onnel szemben mialatt beszélt s nem szakitottam télbe,
Onnek joga van a viszontvalaszra s igy arra kérem, ne
szakitson félbe.

En, szenator urak, nem akarok ebbdl semmiféle jogot
sem kovacsolni, csak azt akarom, hogy milyen volt akkor a
mi magatartasunk. Nem két vilagi volt akkor jelen, hanem
egy prelatus s mint vilagi, én az elnék helyett...

Sdndor Joézsef: Megtortént tény,

Gydrfds Elemér: ...vilagi elnﬁkgnk helyett, aki beteg volt
akkor. S ebben a mindségiinkben Ofelségénél ebédre is hiva-
talosak voltunk.

Ez volt a mi helyzetiink az Averescu-korméany alatt.

Amikor a liberdlis kormany jutott uralomra, Szenator
urak, révid néhany hénap mulva méar 1922-ben, még inkabb
1923.-ban, s6t 1924.-ben is helyzetiinket illetéen kiilonféle kel-
lemetlenségeink tdmadtak, mert ez a kormany, melyben olyan
nagy multu férfiak iiltek, akik igen j6] ismerték ennek az or-
szagnak problémait, de nem ismerték az erdélyi helyzeteket s
igy nem voltak tajékoz6édva a katholikus Status helyzetét
illetéen sem. Akkor Lipidatu urhoz, az akkorivallas és koz-
oktatasiigyi miniszterhez fordultunk s 6t arra kértiik, hogy
tisztdzza helyzetiinket.

Lipidatu ur csak most nemrégiben errél a dologrél el
mondotta nekem — s itt igyekezni fogok hiven visszaadni
szavait, s remélem, hogy ezt nem fogja Lipidatu ur rossz
néven venni s annal kevésbbé fogja kétségbe vonni.

Lapiadatu ur tehat koriilbelill a kévetkezéket mondotta :

+Amikor felmeriilt ez a kérdés, lattam, hogy annak igen
nagy a fontossiga, mert nemzeti szempontbél is kiélezhetd.
Nem akartam tehat egyediil donteni s a kérdést a liberalis
part legiébb vezetdsége s néhai Jon Bratianu elé terjesztet-
tem, aki ugy hatarozott s azt mondta, hogy évtizedek 6ta
fennall6 helyzetrsl lévén szé, a liberilis partnak nem lehet
szandéka elégedetlenségekre okot adni s ezért arra utasitotta
Lapidatu urat, bocsassa ezen egyhaziszervezet képviselinek
rendelkezésére mindazokat az eszkdzoket, melyekre jogaik
védelméhez sziikségiik van.”
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A liberédlis partnak s — ami Lapadatu ur sziméara dontd
volt — maganak néhai loan Bratianunak ezen A&llasfoglalasa
alapjan Liapadatu ur kikérte még a kultusz-minisztérium jog-
iigyi osztalydnak véleményét is s a miniszterium jogiigyi osz-
talya azt valaszolta, hogy : — szé6szerint idézek — , tekintettel
arra, hogy a katholikus Stitus jégiszemélyisé¢ méra korabbi
torvények alapjan is...” stb., azt inditvdnyozza a jogiigyi osz=
taly, hogy adassék ki ez a blzony1tvany

Fascu Milyen iigyiratokbél vette ezeket?

Gyarfas Elemér: ...s erre Lipadatu ur utjan kiadtik azt
a bizonyitvanyt, mely a ropiratban is kdzzé van téve.

Most pedig uraim, ratérek arra a hires hamisitasra, amit
ezzel az okirattal allitélag elkdvettek. Mivel csak egyetlen
példanyt kaptunk arrél, mi tébb, kozjegyzé altal hitelesitett
méasolatot készitettiink, hogy azokat minden perben és min-
den hatésag el6tt felhasznalhassuk, ahol a mi szervezetiink
torvényességét vitdssa tették s ketsegbevontak Azonban csak
a roman szoveget masoltuk Ie, csak a roman szoveget hasz-
naltuk, csak a valtozatlan roman szbveget hitelesitette a koz-
jegyzd s Oanea ur nem tud nekem mutatni egyetlen per ira-
tainal egyetlen hiteles masolatot sem, mely ne egyezne meg
az eredetivel széro6l-széra, vesszordl-vesszore. Egyidejiileg
azonban, mivelhogy a sajtéban akkor is egyesek kétségbe-
vontdk a katholikus Status tdrvényességét és jogi helyzetét,
kiadtunk romén nyelven egy fiizetet is, abban kozzétettiik
mindazokat a fontosabb okiratokat, melyeknek nyilvinossagra
hozatalit a roman kézvélemény felviligositdsa érdekében
szuksegesnek lattuk és kozzétettitk Lipiadatu urnak ezt a hir-
hedt 1924. évi végzését is, tokéletesen valtozatlan romén
nyelvii szovegével anélkiil, hogy ahhoz egyetlen szét is hoz-
zatettiink volna s anélkiil, hogy barmit valtoztattuk volna.

Mi tortént azonban? Amikor szétosztottik ezt a romén
nyelvii fiizetet, azt mondtidk a hiveink: ,,Az ujsigok egyre
irnak a katholikus Status {igyérdl. Tudjuk, hogy kiadtatok az
okményait. Készitsetek ebbél magyar kiadast is, hogy mi is
g]:ashassuk milyen okmanyaink vannak s mikre tamaszkod-

tun
s akkor ezt a fiizetet kiadtdk egy nyelvész-tanarnak,
Burnaz professzomak hogy azt forditsa magyarra. Ez a tanar
nem volt vén jogész s a kérdéses Lepedatu-féle iratot a ké-
vetkez6képen forditotta le... (Zaj, deriiltség.)

Kérem Szenator urak, sziveskedjenek meghallgatni.

A szbveg igy szél: A'rém. kath, Status igazgatétanacsa
bg yen tigyben |, iigyfélként" fellephet a birdsagok elott

azonban nem értette meg, hogy mit jelent ez a sz6”
,mstata“ s a kovetkezoképen forditotta le: ,,a rémai kath.
Status igazgatotanicsa jogiszemélyként felléphet birésagok elétt.”
(Ellenmondésok, deriiltség.)
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Gheorghe Elefteriu: Nagy mester volt.

Gydrfds Elemér : Magyar kiadas volt ez, mely kizarélag
hiveink tijékoztatasira szolgalt. Nem hasznaltuk ezt a szo-
veget soha egyetlen hatésag el6tt sem, s6t egyetlen roméan
el6tt sem. Roman nyelven csak a hiteles roman széveg hasz-
néaltatott.

Az Erdélyben érvényes polgari perrenetartds szerint
nyilvanvalé Szenator urak, hogy aki fellephet birésagok elétt,
az jogiszemély is.

h. Elefteriu: Lehet azonban megbizott is,

Traian Alexandrescu: Gyéarfasur,nekem ugy tiinik, hogy

téves az érvelés!

s Gydrfds Elemér: Oanea ur és Szenator urak, kijelentem
Onéknek, hogy ez egyszeriien csak egy hibas forditas volt,
de senki azt bebizonyitani nem fogja, hogy mi valamilyen
hatésagnak mas szoveget mutattunk volna be, mint a minisz-
terium hiteles szovegét. Az eredeti szoveg, az eredeti leirat
pedig ma is vasszekrényiinkben van elzarva. Személyesen
gy6zédtem meg arrél, hogy abban semmiféle hozzdadas nin-
csen. Ezt a leiratot nem adhatjuk at Onéknek. Ha kivanjak,
fényképmasolatot készithetiink réla, melyet a jovéhéten be-
mutathatok, de a leiratot nem adhatjuk ki kezeinkbél, mert
akkor nem lesz tobbé semmi eszkoziink jogaink és artatlan-
sagunk bizonyitisara.

L. Oanea: Onnek kotelessége, hogy azt a miniszter ur-
nak elhozza.

Traian Alexanrescu: Az eredetit kell elhoznia.

Gydrfds Elemér: Szenator urak, van még egy kérdés,
melyre véalaszolnom kell s ezzel aztan be is fejezem beszédemet:

Oanea ur azt mondotta, nagyon helytelennek taldlja a

mi résziinkrél azt, hogy kozreadtuk a fellebbiteli birésagnak
egy itéletét, melyben az erdélyi romanok egyik leghiresebb
jogasza, loan Pop tablabir6, a férténelmi fejl6dés alapjan
allapitotta meg, hogy a katholikus Status jogiszemélyiség. Azt
tartom, hogy ezzel a tettel semmiféle helytelen dolgot nem
kévettiink el.
~ Szenator urak, azt hiszem, hogy e kozvélemény is és
Onék is joggal kérdezhetik: hogyan keriilhetett ez a prob-
léma a szenatus elé ? Miért folyik felette vita az ujsagokban?
Miért nyugtalanitjdk ezzel a kérdéssel a kézvéleményt, ami-
kor az iigy annyira egyszerii, szabatos és tiszta, hacsak nem
akarja azt senki szidndékosan Gsszegabalyitani?

Van Erdélyben uraim, egy egyhézi szervezet: a katho-
likus Status. Azt allitjak, hogy ez a szervezet szembehelyez-
kedett a roman &llammal s irredenta cselekményeket kovetett
el. Ha ez igaz, ugy az allamnak megvannak az eszkozei
ahhoz, hogy megtalalja a biindst és meg is biintesse. Rendel-
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kezésére all a sziguranca és az ligyészség, ezek segitségével
beinditja az eljarast a vétkesek ellen.

Azt is mondjak, hogy ez a szervezet nem kéanonjogszerii
s a papa s a magasabb egyhazi hatésagok akarata ellen van.
De wuraim, hiszen a Szentszéknek s a magasabb egyhazi
hatésagoknak hasonléképen rendelkezésére allanak azok az
eszk6zok, melyekkel térvényes utra szorithatjadk ezt a szer-
vezetet, s6t nemcsak akkor, haaz térvénytelen, hanem akkor
is, ha az csupédn nem kivanatos is.

Idejonni azonban és beszélni az ellen az intézmény ellen
csupan azért, mert az valakinek nem tetszik, annyit jelent,
mint hidbavaléan felizgatni a kézvéleményt és visszaélni a
szenatus jéindulataval.

Hiszem, hogy az éallamnak és a Szentszéknek képvisel6i
tudni fogjak kotelességiiket, ha arra valamelyes komoly okot
talalnak.

Ami pedig a masik kérdést illeti, azt a kérdést, hogy
vajjon azok a javak, — legyenek éridsi nagyok vagy sem —
melyeket a katholikus Status kezel, térvényes tulajdonunkat
képezik-e vagy sem s hogy van-e jogunk azoknak igazgata-
sara és birtokldsira vagy sem, erre azt kell vilaszolnom:
Il y's des juges a Berlin. Vannak még birdk Romaéaniadban,
Ha béarki azt hiszi, hogy pl. a kolozsvari egyetemnek joga
van a templomhoz, vagy a didkotthonhoz s ezek az 6 tulaj-
donat képezik, joga van ezért a birésaghoz fordulni. Fel-
hivom tehat azt az urat, aki azt a 480 oldalas kotetet irta,
melybé: Oanea ur itt felolvasott és aki ezzel a kérdéssel a
Miniszterelnék urat nyugtalanitotta és nyugtalanitja a kozvé-
leményt is, indittasson tulajdoni perl s bizonyitsa be oit a
bir6é el6tt, hogy nem a katholikus gtétus a tulajdonos. (Koz-
beszé6lasok. Zaj.)

Szenétor ura%. ez nem nemzeti kérdés, ez nem a katho-
likussag kérdése. En latin katholikus vagyok, Oanea ur gorog
katholikus, Cisar érsek is katholikus, de més egyhazmegyéhez
tartozik. Aza tény,hogy mind a harman katholikusok vagyunk,
még nem jelenti azt, hogyha van nekem egy 6ram, ugy ezek-
nek az uraknak is ugyanaz a joguk legyen az én 6ramhoz.
(Deriiltség.)

Vannak tulajdonjogok, melyeket tiszteletben kell tartani.
(Deriiltség.) Ez az egyediil érvényes allaspont.

Alex. Lascarov-Moldovaru: On egy szénoki fordulatot
hasznal, melyt6l hatast var. Nincs hatdsa. Itt nem jogi kér-
désekrél folyik a vita, hanem a romén éllam szuverénitisa-
r6l. (Taps.) Bedllitisa tehat nem hat.

Gydrfds Elemér: Nagyon oriilok, hogy on felvetette ezt
a kérdést. Szenator urak, a szuverénitas kérdését illetéen mar
az elébb kijelentettem, hogy egy jogiszemély nem kovethet
el, az 4dllam szuverénitiasival szemben semmit, mert ilyen
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cselekményeket csak fizikai személyek kivethetnek el, széval,
irassal vagy tettel. Ha valaki biint kovetett el az allam szu-
verénitasa ellen, biintessék meg 6t, ahogyan akarjak, hozzdk
be akar a halalbiintetést, tegyenek, amit kivinpak, mi nem
fogunk védelmiinkbe venni senkit, aki az allam ellen barmit
is elkovetett.

Szenator urak, végeztem.

Most pedig van egy kérdésem a Miniszterelnék Urhoz.

Minthogy a korméany t6bb tagia, tudtommal a miniszter-
elndk ur megbizasab6l kijelentették, hogy a kormany nem
kivanja ezt a kérdést eriszakkal megoldani, hanem baratsa-
gos uton és olyan megoldast kivan talilni, mely ne okozzon
nyugtalansigot ebben a mai helyzetben, amikor az &sszes
foldalatti elemek oriilnek annak, ha olyan konstruktiv ténye-
z6k, min6k az egyhdzak, e torténeti intézmények létalapjuk-
ban megrendiilnek; — mint hogy ismétlem, a Miniszterelnotk
Ur kijelentése szerint, a kormanynak nincsen szandékaban
eroszakos eszkozoket alkalmazni s a Szentszékkel beinditott
targyalasok eredményét megvarni kivéanija, a magunk tajé-
koztatisa érdekében kérdem a Miniszterelnok Urat: van-e
tudoméasa arrél, hogy arra a kényvre, melyben ezeket az
igaztalan, téves és rosszakaratu vadaskodéasokat elleniink
nyilvanossagra hoztik, a vallas- és kizoktatasiigyi miniszterium
neve van ranyomva, nyilvin azért, hodgy ugy tiintessék fel,
hogy ez a konyv hivatalos kiadvanv. A magam részérél, Mi-
niszterelnék Ur, megvagyok gy6zddve arrél, hogy ez vissza-
élés volt s ez a kiinyv tényleg nem hivatalos kiadvany. Mivel
pedig erre vonatkozélag a Miniszterelnk Ur mostani tagadé
gesztusa megnyugtat, fel sem kellene talan tenni azt a masodik
kérdésemet, hody ennek a kotetnek a nyomtatasi koltségeit
a miniszterium fedezte-e ?

N. Iorga, miniszterelnbk és vallis- és kozoktatasiigyi
miniszter : Mikor nyomtidk ezt a koényvet? (Kézbekialtasok.)
De ha nem engedik, hogy véalaszomat megadjam!... Az urak
igen szenvedélyesek !

Gydrfds Elemér: Hogy mikor nyomtdk ki a konyvet, azt
nem tudom, mert a kinyomtatas titokban tértént.

N. Iorga, miniszterelnék és vallas- és kdézoklatasiigyi
miniszter: Amikor korméanyra j6ttem, ki volt mar ez a kényv
nyomva ?

Gvdrfds Elemér: Nem, miniszterelnék ur. Novemberben
vagy decemberben jelent meg. Nem tenném fel Onnek ezt a
kérdést...

N. Iorga, miniszterelnék és vallis és kozoktatasiigyi
miniszter : Nem jelenhetett az meg az én id6mben, mert nekem
nincsen pénzem olyan kiadvanyokra sem, melyek sokkal
szorosabb kapcsolatban vannak a kultuszminiszteriummal,
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Kévetkezéleg nem nyujthattam fedezetet olyan nyomtatvany
i:él}i}aira, mely kormadnyom elveivel nincs semmiféle kapcso-
atban.

Gydrfdas Elemér: Amikor megkérdeztem Ghibu urat, aki
iskolatdirsam, mert hiszen ugyanabban az iskoldban végeztiik
tanulmanyunkat: igaz-e baratom, hogy ezt a konyvet ki-
nyomattad... 3

. Torga, miniszterelnok és vallas- és kozoktatasiigyi

miniszter : Latszik, hogy ugyanabban az iskoldban tanultak

nok, mert 6 hosszasan ir, On pedig hosszasan beszél,
(Deriiltség.)

Gydrfdas Elemér: Megkérdeztem 6t: Igaz-e, hogy konyvet
irtdl, egy érdekes munkat, miért nem kiildted azt meg nekem
is? Mire azt valaszolta 6 nekem, hogy még nem hoztik a
a nyilvanossagra. Ez december kozepe tajan tortént, s csak
janudr vége felé tudtam nagy nehezen venni egy példanyt.

Szenator urak, bevégezve beszédemet tudomasul veszem,
hogy ,,A Kézoktatasiigyi Miniszterium” cégérnek hasznalata
nem tortént felhatalmazis alapjan, s hogy nem On, Miniszter-
elnok Ur, adta a pénzt a nyomtatis koltségeihez.

Csak még azt az egyet kivanom tehat a miniszterelnok
urt6l megkérdezni, fenntartja-e elfzetesen tett nyilatkozatat
és hajlandé-e kijelenteni, hogy ma sincsen szandékiaban a
kérdést erészakos eszkdzokkel megoldani, hanem a kérdést
a Szentszék elé kivanja terjeszteni s azt ma is baratsigos
uton 6hajta megoldani.

Mihail Sadoveanu, elnék: A minisztelnék ur kivan szélani.

Jorga, miniszterelnék, vallas és kozoktatasiigyi mi-
niszter : Elnék ur, Uraim, mindenekel6tt koszénetet kell mon-
danom mind a két urnak, akik a katholikus Status kérdését
itt kifejtették. Oanea ur, latszik, mar régen farad ezzel a
kérdéssel. Gazdag és értékes anyagot gyiijtott mar tssze s mu-
tatott itt be azzal a szenvedéllyel, melyet egyfelsl a hazafias,
annyira dicséretes szindéka magyariaz, masfelél pedig élet-
kora, mely szerencsétlenségemre, nem az én életkorom. Té-
kéletes nyugalommal igyekeztem megvizsgalni az Osszes keér-
déseket, igyekeztem &4t nem lépni azt a hatart, melyet a
gonddal mérlegelt értékelés von meg, a megoldast illetéen
pedig igyekeztem megkeresni azt, mely tébbet megold és ke-
vesebbet sért, ahelyett, hogy olyan megoldasnal illanék meg,
mely éppen azért, mert tobbet sért, kevesebbet old meg,

Ké6szonetet mondok azonban Gyarfas urnak is, akirél
tudom, hodgy a legmiiveltebb, legmegfontoltabb magyar ele-
mek sordba tartozik s anélkiil, hogy meg akarnam érzéseit
sérteni, engedje meg, hogy azt is mondjam, — a leghazalia-
sabb elemek sordba, abban az értelemben, hogy 6 szamot
vet annak a szolidaritisnak a kovetkezményeivel, melyre a
Romaénia hatarain beliil él6 nemzetek kozott sziikség van,
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Engedije meg, hogy egyben békot is mondjak neki: igen jo
romansaggal beszélt s amikor az ember megtanul egy népnek
nyelvén beszélni, nagyon sok doldot ért meg, melyet maskii-
léonben nem tudna megérteni. S az Gsszes gyanusitdsok elle-
nére, melyek az ilyen parbajban az egyik s a masik oldalrél
is ropkodni szoktak, meg kell mondanom: olyan ember be-
nyomésat tette &6 ream, aki egyszeriien és johiszemiien be-
szélt s védte azt, amit joganak hitt, barha megtérténhetik,
hogy helyenként iéved is.

Mivelhogy pedig 6 j6hiszemii ember, hiszem azt, hogy
elion a pillanat, amikor az egész vilag meg fogja érteni,
hogy létezik egy megoldas, az egyetlen megoldas. Ez a meg-
oldas pedig, kielégitve a roman allamnak a jogait, a legki-
sebb mértékben sem érintheti Erdély és a szomszédns részek
magyar népének azt az elemi jogat, hogy minél tébb iskolaja
legyen s hogy megdrizhesse azokat az adomanyokat, melye-
ket annak az egyhaznak tettek, melyet mind a két formaja-
ban, mind a rémai, mind a roman — és nem goroég katholi-
kus — formajaban tisztelni szoktunk, mint ahogyan tiszteliink
minden mas vallast is azért a joért, amit barmely wvalldsos
formula korszakunk elkeseritett és brutalizalt lelkeinek nyujt.

Ebben a szellemben adom meg valaszomat. S mivelhogy
torténetiré vagyok, engedtessék meg nekem, hogy ne allitsak
fel elméleteket, melyek a valésigok nem tudédsara tdmasz-
kodnak s mas korok szellemében magyarazgatnak. Példaul
amikor arrél beszélnek nekem, hogy mi tértént a kalvinista
fejedelmek idejében s arr6l, hogy a katholikus egyhaznak
Osszes intézményeivel egyiitt védekeznie kellett e kalvinista
fejedelmekkel szemben, azt kell mondanom, hogy az a tiirel-
metlenség korszaka volt, amikor minden vallasnak sziiksége
volt varakra, melyekben védekezhessék. Csakhogy a roman
allam ehhez semmiben sem hasonlit. Barha az uralkodé nem
katholikus, barha egy miniszteriumnak vagyok az elndke,
melyben katholikusok, unitus romanok is vannak, de a tébb-
ség nem az 6 soraikbél, hanem az orthodoxok koziil keriil
ki, — még sincs nyoma sem olyan torekvésnek, mely bar-
mely egyhdznak rosszat akarna tenni. Ami tehidt a romén
allamot illeti, nincs Onéknek sziikségiik semmiféle varra. Mély
tisztelettel hajlunk meg a Roménidban létez6 barmilyen fele:
kezet torvényes hatésagai elstt. (Taps). Elismeriiik annyiban,
amennyiben s bizonyos mértékben minden egyhiznak azt a
jogat, hogy az ugyanazon a valldson levéknek gyerekeit, akik
inkabb wvallasi, mint viligi nevelést 6hajtanak, nevelhessék.

Hasol6képpen szélottak énék a jozefinista korszakrél is.
Gyarfas ur, aki Erdélyt és az elébb osztrak, utébb osztrak-
magyar monarchia multjat illetéen szakember, nagyon j6l
tudja, hogy mit jelentett a jozefinista monarchia: az antikle-
rikalizmust jelentette. A roman allam nem iiz antiklerikéliz-
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must. Mi nem harcolunk egyetlen egyhiz ellen sem azért,
mert egyhaz, hanem éppen ellenkezéleg. Kiilonosképpen az
a miniszterium, melynek szerencsém van elndke lehetni s
ehhez hozzdvehetem az uralkodét is, akit szolgalni olyan
nagy megtiszteltetés szimomra, — mind olyan emberek, akik
a vallasi szervezeteknek sziikségét értékelik, barmilyen anti-
klerikalis eszme is tehdt a mi szdmunkra tokéletesen idegen.
Nem vagyunk szekularizidlék. Nem vagyunk az egyhazak pro-
fanizal6i. Nem vagyunk olyan emberek sem, akik csak egyet-
len iskolat 6hajtaniank : azt az iskolat, amelyik az allam pe-
csétjét hordozza. S ennek az allampecsétnek sem adunk leg-
kisebb mértékben sem egyhazellenes jelleget.

Kovetkezésképpen bizonyos, hogy a jelen pillanatban
~ 6ndknek nincs sziikségiik varakra. Nem timadja énéket senki,
kovetkezésképpen nincs sziikségiilk védekezésre sem.

: l‘Nincs sziikségiik tehat arra sem, hogy uj falakat emel-
jenek.

Séandor ur, aki telve van kériiltekintéssel, ujjaval, mely
hegyes, mint a nyil, most higgadt kollégaja, Gyartas ur felé
mutat, de azt hiszem, hogy Sandor urnak minden ujjakkal
valé nyilazdsai ellenére...

Sdndor Jézsef : Oanea ur felé mutattam.

N. Jorga, miniszterelnok, vallis- és kozoktatasiigyi mi-
niszter : Ah iden, a nyilak sz6val kollegaja feje felett repiil-
tek. Ebben az esetben nincs sz6 Gyarfas ur ellenallasanak
elokeészitésérél s akkor nem széltam semmit.

A jelen pillanatban tehdt nincs 6ndknek sziikségiik uj
falakra. rs nincs sziikségiik a régi falak megdrzésére sem,
melyek nem védenek meg semmit, de gyanakvasokat kelte-
nek. Képzeljék el uraim, ha valaki e békés varos kozepére,
melynek van rendérsége és van hadserege, mely minden
pillanatban a rendérség timogatasara siethet, arra vallalkoz-
nék, hogy nyilvin védekezd, de ezzel mar egyuttal tdmadé
célzattal egy épiiletet emeljen s annak ablakaira és erkélyeire
néhidny agyut és géppuskat helyezzen el, mondhatna azt is,
hogy hazanak feldiszitésére ezt a médot valasztja, ennek el-
lenére azonban szomszédjainak homlokat kissé elboritana az
arnyék s feltennék a kérdést : miért hasznil ez az ember,
kinek semmiféle timadé szidndéka nincs, legttkéletesebb mo-
dern fegyvereket?

Nem, a mult engem egyaltalan nem érdekel. Nem érde-
kelnek egyaltaldn az 1873. évi rendelkezések sem. Minden
allamnak jogaban van tiirni azt, amit akar, aminthogy min-
den utinna kovetkezé mas allam élhet szuverénitisaval a jog
orok szabalyai szerint anélkiil, hogy ezzel barkit meg akarna
sérteni. Anélkiil, hogy ezeket az 6rok elveket érintené, me-
lyeket senki sem tehet vitissd, minden allamnak jogédban all
a maga mo6djan magyarazni azt, ami megilleti vagy mivel-



23

hogy 6n6k mind a ketten erdélyiek, amire ,illetékes'' — mine-
kiink ugyanis csak ,hataskoriink" van, ©noknek azonban
..illetékességiik” is, ami olykor a ,versengésnek"” egy formaja*
(Deriiltség) 1873-ban tehat hozhattak hatirozatokat, melyek
azonban nem tartoznak rank s az az allam, mely akkor volt,
adhatott engedélyt. Ez 6 rea tartozott.

Ezzel nagyjaban végeztem a torténelmielmélkedésekkel.
De nem tartozik ram az a magatartis sem, melyet ez vagy
az a piispok tanusitott. Egy piisp6k azt is mondhatja: egy
egyhazi szervezet az én piispokmegyémben az enyém s haa
romai katholikus egyhaznak vagyok a tagja, akkor ez azt
jelenti, hogy én vagyok az ura. De akadhat egy masik piis-
pok is, aki abban az erdélyi kérnyezetben él, amelyben két-
ségen kiviil igen sok a lutheranus, kalvinista, unitarius szellem
s ez befolyéasolja a tobbi vallasokat, s ennek a piispoknek
lehet mas felfogésa is. Ilyen befolyasok alatt allott guna,
ki megépitette a maga varat, kolcsénvéve dolgokat, melyek
a szoros értelemben vett orthodox egyhédzi tradiciénak nem
alkotjak részeit. Ez vagy az a katholikus piispok tehat ennek
a nem-katholikus szellemnek a hatasa alatt allott, behozott
bizonyos ujitisokat. Ismerem énis a katholikus vildgot s a
katholikus egyhaz torténelmérdl egész fejezeteket irtam, amint
ahogyan megirtam a roman egyhaz térténelmét is, amibe az
id6k folyaman annyi katholicizmus keveredett. Voltak nekfink
itt Romanidban is katholikus piispékségeink. Ha ezekrél a
dolgokr6l 6nék nem szereztek volna tudomast, kozolhetem,
hogy sok és régi ilyen piisgokség volt, régebbiek a mi egy-
héazi szervezeteinknél is. Volt egy piispokség Siretben, volt
egy Baia-ban, volt egy piispokség Biaciauban, volt egy piis-
pokség Argesben, volt egy piispokség Severinben s volt a
kunoknak egy piispoksége, mely Milkovban székelt. En azon-
ban egyetlen korszakban sem taladltam az ottani vilagiakat
belekeverve az egyhézi iligyek vezetésébe. (Hosszantarté taps
a korméanypartnak s a nemzeti liberdlis partnak padsoraiban)
Kovetkezésképen mind az egyetemes katholikus egyhaznak
ismeretében, mind a roméni6éldi haboru el6tti katholikus
egyhaznak ismeretében, mondhatom, hogy ezzel a formaval
nem taldlkoztam. S ezen kiviil nem talidlkoztam egy méas do-
loggal sem: ezek a piispokségek minalunk a legutébbi idékig,
nem voltak alarendelve egyetlen érseknek. Mikor azonban
megalapitottak nalunk egy katholikus érsekséget, akéarhany
piispokség volt is, ezek természetesen az érsekséghez voltak
fiizve. Az érseké kell hogy legyen az els6 sz6 s egyetlen
egyhazmegye sem hozhat hatirozatot annak a megerdsitése
néYkﬁl, aki a féndk. (Hosszantart6 taps a nemzeti liberilis
part és a kormanypart padsoraiban).

* Lefordithatatlan széjaték: a comte=megilletni ; competinfa=hatéskér,
illetékesség, competire=versengés szavak kozott.
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Ondknek be kellene nekem bizonyitaniok azl, hogy az
onok altal megalkotott szervezet, melynek sziiletési feltéte-
leirél késébb fogok beszélni, olyan szervezet, melynek kezde-
ményezése a katholikus egyhiz természetes fejétdl indult ki.

A katholikus egyhiaz egyelemes egyhdz; az orthodox
egyhdzak nemzeti egyhdzak. A katholikus egyhiz olyan egy-
haz, melyben nem lehet kiilonbséget tenni egyesek s masok
kozott. Barki lép is be a katholikus egyhdz kebelébe, katho-
likussa valik ugyanazokkal a jogokkal és ugyanannak a hier-
archianak alavetve. Nemzeti politikat a katholikus egyhazban
nem lehet iizni. Ez ennek az egyhaznak elveivel ellenkezik.
A hitvallasat ki-ki az egyhazban szolgalja, a nemzetét pedig
az egyhdzon kiviil. Amiként azonban nem lenne megengedve
az egyhaznak, hogy a nemzetet céljainak szolgilatiban kiak-
nazza, nincsen megengedve a nemzetnek sem, hogy céljainak
érdekében a réomai katholikus egyhazat hasznalja ki. (Hosz-
szantart6 taps a nemzeti liberédlis part és a korménypart pac-
soraiban,)

Gydrfds Elemér : Ebben egyetértiink.

N. Jorga, miniszterelnk, vallas és kézoktasiigyi miniszter :
Ezek az én torténelmi természetii megjegyzéseim, amelyek-
hez még egyet fiizok hozza: a rémai katholikus egyhaz vé-
delmét célzé sszes intézmények olyan idékben sziilettek meg,
amikor Erdélyben a katholikusoknak csak egy kategoriaja
létezett, a magyar katholikusok. A tébbikatholikusok kérem,
a szasz katholikusok, lutherdnusok lettek. Igen-igen, itt-ott
még talalni egyes ujabban telepitett elemeket, Maria Terézia
jdejébél stb. . ..

Gydrfds Elemér : Negyvenezren vannak, Miniszterelnok Ur!

N. Jorga miniszterelnok, vallis és kozoktatasiigyi mi-
niszter : Igen-igen, nagyon helyes, de amint latja tudom.

Laurentiu Oanea: (Kézbeszoél). :

N. Jorga, miniszterelndk, vallis és kézoktatasiigyi mi-
niszter: Legalabb a torténelemben hagyjdk, hogy magam
boldoguljak. Elég volt latnom Gyérfas ur helyesbitd szandékat
ahhoz, hogy a helyesbités magatél j6jjon.

Ezek utdn azonban, engedje meg kérem, igen nagy szamu
roman ritusu katholikus hivé keletkezett. Kovetkezésképen
ettdl a pillanattél kezdve barmily katholikus probléma mas
alakot oltott. (Hoszantarté taps, helyeslés.) Ha ezt a jelleget
a diétdk nem ismerték el, csufjira a leopoldi diploméanak,
mely a romanoknak ugyanazokata jogokal adta, — a csaszar
becsapta a romanokat egy til lencsével, melyet ezek még
csak meg sem ettek, messzir6l mutattdk nekik a tdnyéron, —
ha tehat a diétdk nem fogadtik el ezt s megérizték katholi-
cizmusunknak ezt a régi kozépkori jellegét, mely egyetlen
nemzethez volt kotve, ez annak a ténynek tulajdonithaté,
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hogy ezeken a diétikon olyan szellem wuralkodott, melyet
serencsére a roman parlamentben nem latok. :

Nem panaszkodhatik, hogy nem hallgattdk meg Ont,
még pedig nemcsak figyelemmel, hanem tiszteletadassal is.
Soha egyetlen sértés nem érte az 6n6k nemzetét, melyet
tiszteliink nagy és nemes multjaért és azért a segitségért, me-
lyet a nyugati civilzaci6 biztositasinak védelmében kaphatunk
tole. (Hosszantarté taps.) :

Sdndor Joézsef : Készoném ezt Onnek, miniszterelnék ur!
Eljen soka!

N. Iorga, miniszterelndk és vallas- és kozoktatasiigyi

‘miniszter : Ott azonban masok voltak az emberek és masok
voltak az id6k. Azok az emberek, akiket mar eltakar a fold,
mar csak a torténelmi kényvek szamara valék, nem pedig
még az utolsoitélet el6tt all6 politikai emberek szamara. Azok
mas itélet ald keriiltek, melyben hisziink s ennek kovetkez-
tében ne érje dket vad. ;

E megallapitdsok utin eljutottam az én szerény tevé-
kenységemhez azzal az allami probléméval szemben, mely
szonyegre keriilt anélkiil, hogy kerestem volna, lehet, hogy
el6deim érthetd késedelmeskedése miatt, lehet, hogy j6szan-
déku intézkedések kovetkeztében, melyek azonban, ezt el
kell ismerniink, nem a&llottak &sszhangban az orszdgok kor-
manyzasanak lényeges elveivel,

Bizonyos, hogy azt mondhattdk volna, amikor Majtath
atya, erdélyi vajdak ivadéka, j6 roméan torzsbél valé fogarasi
szarmazas, amilyen annyi van a mieink koziil, kik dtmentek
6nokhoz, mert igy akarta a térténelmi végzet, széval akkor,
amikor Majlath atya eskiire jelentkezett, azt mondhattak
volna azok a személyiségek, akik az udvarnal hataroztak : a
piispok nem haromsag, egyetlen személy s ha Ontk arra
vagynak, hogy hédolatukat bemutassak, megtehetik személye-
sen. Onoket azonban egdyiittesen fogadtak.

Az egész vilagon nincs még egy udvar, hol kénnyebben
fogadjak az embereket, mint a romidn udvarban. (Hatalmas
taps.) S nem volt a vilagon buzgobb katholikus, mint a néhai
Ferdinad kiraly, akinek a haboru minden szenvedése ellen a
jassi-i templomban elmondott imadsagai adtak meg a vigaszt.

Ferdinand kiralyt tehat az 6 kényes katholikus érzéke-
vel nem volt szabad olyan helyzetbe hozni, hogy azt mondja:
. Fotisztelendd atyam, ebben a tarsasagban nem fogadhatom."

S hasonléképen, amikor az én kivalé volt tanitvanyomat,
jelenleg kollegamat és baratomat, a roman egyhazi szerveze-
tek reformatorat, Lapadatu urat megkérdezték, vajjon van-e
ondknek joguk megjelenni a birésagok elétt, & nem gondolt
arra, — mindnyajunk figyelmét elkeriilhetik egyes dolgok —
hogy 6 nem teremthet jogiszemélyiségeket, még pedig olyan
formaban, melyrél a térvény nem tud. S akkor megadta
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o6noknek a jogot, hogy birésigok el6tt megjelenhessenek. De
épen igy megvolt nekem is a jogom ahhoz, hogy késébben
azt mondjam 6ndknek : 6ndk fellepnek a birésagok eldtt, ez
onokre tartozik, de ez nem térténik az én jévahagyasommal.
S minden, ami az 6nék részéril a birésagok elott anélkiil
torténik, hogy 6nok jogiszemélyiséggel rendelkeznének — ér-
téktelen, szerencsétlenségére onoknek, kik idét s faradsagot
veszitettek.

Elolvastam én is Ghibu ur konyvét. Nincs nekem e
helyen megengedve, hogy olyan személyekkel foglalkozzam,
akik nincsenek jelen. Ghibu ur igen lelkes, tanult férfiu, olyan
ember, akinek csaknem misztikus jellegii mélységes meggyo-
z6dései vannak, de akinek — bar térténelemmel foglalkozik
— mnincs torténelmi érzéke, mely arra kényszeritené, hogy
egdyidejiilleg tobb oldalrél lassa a dolgekat. A tamadasnak és
a harcnak embere 6 s irt egy konyvet, melyb6él mindnyéajan
hasznot huzunk. Szemléletessé tette még az én szdmomra is.

Tekintettel arra az irtézatra, melyet tulhosszu kényvek-
kel szemben érzek, éppen ugy mint hasonlé méretii beszédek-
kel szemben, nem mondhatom, hogy Ghibu ur kényvét lap-
rol-lapra elovastam — nem voltam miniszter — de belenéz-
tem ebbe a konyvbe s lattam azt, amit barki meglat, hogy
vilagi torkvések miatt, vagy mas okokb6l a magyar allam
olyan magatartast tanusitott a katholikus Stitussal szemben,
amilyet tanusitott. Akar tetszett néknek, akar nem, de igy volt.

S hozzéteszek még egyet : a romdan allam részérél minden
koriilmények kozott tobb tiszteletet fognak 6nék tapasztalni
vallasos intézményekkel szemben, mint amilyenben az 1867-
ben ujjaalkotott magyar allamtél részesiiltek, melyen rajta
volt Tisza Kalméan vidéki kalvinistasidganak pecsétje, aki ra-
nyomta a magyar allamra az 6 jellemét, 6 nem Deak, hanem
Tisza Kalméan hosszu zsarnoki uralméét. Téliink, akik ortho-
doxok vagyunk, nem lesz 6noknek masban résziik, mint
széleskorii megértésben, ami barminek elismerését, vagy
akarmiféle vallasos tiirelmességet illet.

Roéviddel ezelétt felbosszantott Man lelkész a kamara-
ban, ki azzal a kivansaggal jott, hogy Erdélyben két pap-
nak civakodasihoz kiildjek karhatalmat. Minthogy sértve
érezte magat, nem &llhattam meg, hogy el ne mondjam: eb-
ben a tiirelmes Romanidban a kozépkori fanatizmus vad szele
ragadta el 6t.

Nem panaszkodhatnax ©nck a szdndékok miatt, me-
lyekket mi mindnyidjan — s boldog vagyok, hogy ezeket
képviselhetem — el vagyunk telve az 6nok egyhaza irant,
masfelsl pedig biztosithatom Onéket, hogy ami az 6nék li-
ceumait illeti, hajlandék lesziink adni bizonyos Osszegeket s
akkor 6nok felaldozhatnak egyes liceumokat s megtartjak
azokat, amelyek megmaradnak s akkor 6ntk atadhatnak ne-
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kiink egy vagyont, amelynek kezelése bizonyos médon kez-
d6d6tt s mas médon végzddott.

Nagyon boldog lennék, ha minden jogosult, térténelmi
jellegii nemzetnek, mely Roméaniaban talalhat6, segithetnék
nemcsak abban, hogy megtartsa kulturilis intézményeit, me-
lyek Roméanidban talalhaték, hanem hogy azokat fejleszthesse is.

Mi nem veszthetiink semmit, mint nemzet s megnyer-
tiink minden, mint allam! (Taps.)

Egy adott pillanatban engem, Ghibu ur kényvének egy-
szerii olvasdjat, megriasztottak ezzel a kérdéssel, melyet a
belii syminiszterhez is intéztek: az erdélyi katholikus Status
ennyi szadz emberrel gyiilést tart, val6sigos parlamentet !
Ondknek gondolniok kellett arra abban a pillanatban, ami-
kor 6sszehivtak azokat, akiket a katholikus Status alapitva-
nyanak vezetésére jogosultaknak tartottak, hogy egy gyii-
lésrdl volt sz6 és ebben az esetben nekiink fel kellett ten-
niink a kérdést: miféle gyiilés ez és utdnna kellett nézniink,
ki hivta 6ssze ezt a gyiilést és meg kellett allapitanunk, hogy
vajjon annak, aki 6sszehivta ezt a gyiilést, van e joga ahhoz,
hosy bizonyos személyeket &sszehivjon.

Azt kérdeztem: ennek a katholikus Stitusnak van-e
jogiszemélyiséde, hogy 6sszehivhasssa ezeket az urakat?

Azt mondtik nekem : nincs.

Elhoztadk nekem Lapedatu ur iratit, megnéztem s azt
mondtam: ez nem elismerése a jogiszemélyiségnek.

Tanacskoztam azutdn a beliigyminiszterrel s a kormany
tobbi tagjaival, tanicskoztam a kiiliigyminiszterrel is, Ghica
urral, aki igen j6 tanacsadé.

Kezdetben, miel6tt megkérdeztem volna 6ket is, azt
mondtam magamnak: mi lenne, ha ezt a gyiilést betiltanim ?
S gondoltam is arra, hogy betiltom és senki sem vadolha-
tott volna meg azért, hogy nehéz pillanatokban betiltottam
edy dyiilést, melynek nem volt térvényes alapja.

Akkor felhivtak a figyelmemet: az intézkedés késén
érkezik s olyan eszkdzokhoz kellene folyamodnunk, melyek
bizonyos erdszakot jelentenek. .

n nem tudtam, hogy Onék mennyire engedékeny szel-
lemet fognak tanusitani s azt hittem, olyan emberekkel fogok
szembekeriilni, kik nem hajlandék semmiféle megalkuvasra,
s igy azt mondtam: jobb lesz, ha hagyjuk 6ket. Ugyanakkor
azonban arrél értesitettem Onéket, hogy mindazok a hataro-
zatok, melyet Ondk hozni fognak, szamunkra értéktelenek
lesznek, (hatalmas, hosszan ismétl6dé taps) mert Onék nem
nyertek, mint térvényes szervezet, elismerést. (Taps.)

A gyiiléest Ondk megtartottak. Bizonyos szervezeti for-
mak elé allitottak benniinket, melyekrél nem akarunk tudni.

Nem foglalkozhatunk egy olyan alapitvinynak szabélyzataval,
melyet a romén édllam nem ismert el.
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Ezekutan megfontoltuk, hogy ez a kérdés hany oldalrél
jelentkezik s ugy talaltuk, hogy két oldalrél: az egyik oldala
a kérdésnek a romén allam szuverénitidsa, amely teremthet
szervezeteket, megsziintethet szervezeteket, kivéve azokat,
melyeket a békeszerzidések biztositanak s az ondk esetében
a Szentszékkel kotott konkordatum. Az els6 eset sem forog
fenn, a masik sem. Azonban mindenekel6tt, a roméan allam-
nak jogai és kotelességei vannak Onmagaval szemben, az al-
lam méltosaginak kérdése ez s mivelhogdy az a nemzet,
melyhez On tartozik, egyike azoknak, melyekben az egyéni
méltosagnak és szervezetei méltosaganak érzéke a legéle-
sebben ki van fejlédve s mivelhogy onok olyan jogi gondol-
kozasra tdmaszkodnak, mely a vilagon a legszigorubb, mert
az angol jogban sincs meg, mint ©néknél, a legjelentéktele-
nebbnek latszé jogi formdk oly messzemend tekintetbevétele,
— Onnek ebben igazat kell adnia nekiink.

Ugyanakkor azonban egy egyhéazi szervezetrél is sz6
van, mi pedig mint az egész kereszténység s nemcsak a nyu-
gati, — tisztelettel vagyunk az Apostoli Szentszék irant ; alig
néhany 6raja annak, hogy Olelsége a kirdly a Szentatyanak
legmelegebb jokivanatait kiildte jubileuma alkalmabél s ugyan-
ezt tettem én is, — kovetkezésképen, tisztelettel vagyunk
azzal szemben, aki a katholikus egyhazat vezeti s akivel egy
konkordatumot kotottiink, mellyel meg vagyunk elégedve —
vannak egyesek, akik nem voltak megelégedve — de azt
hiszem 6k is meggydzodtek arrédl, hogy a nagy larma, amit
akkor csaptak, nem volt jogosult.

n magam is mindent megtettem, amit csak lehetett,
hogy a Szentszékkel térvényes osszekottetéshez jussunk. Azt
gondoltam tehit magamban: a kanonjog szerintiséget illeti,
miért ne kérdezzilk meg a Szentszéket. A Szentszék j6 ta-
nacsot adhat nekiink. De nemcsak azt, mert ha Réma piis-
poke a szdzadok folyaman az egész vilagra kiterjedd ecume-
nikus jelentéségre emelkedett, nem a konstantiniapolyi érte-
lemben, hanem a sz6 régi értelmében, — az annak a tény-
nek tulajdonithaté, hogy az egész vilag Réméhoz fordult, ami-
lacorbdogmék voltak kérdésben, amikor kdnenok voltak kér-

ésben,

Réma ugyanis a hitelesség egyediili forrdsa. Ezen az
uton valt a szerény rémai piispok az egész nyugati egyhaz-
nak oly hatalmas fejévé, annyi eldgazassal az egész vilagon.

Ez volt az én magatartasom.

Eljétt azutin hozzam Maijlath piispik, aki nem panasz-
kodhatik, hogy nem lett ugy fogadva, ahogyan illik, azzal
amit ,les égards"-nak neveznek a francidk, akik elsének sza-
balyoztik az ilyen viszonyokat. Megtettem mindent, ami tisz-
teletet csak taldlni tudtam a lelkemben és érzéket mind ama
tekintetek irant, melyeknek jegyében ez a tiszteletreméltd



4

személyiség szememben jelentkezett, hogy jél fogadjam- Nem-
csak hogy nem koszonte ezt meg nekem, hanem amikor Ré-
méaban volt, nem keresett lakast a romén kivetségen, hanem
azt a Collegium Hungaricum-ban kereste... (Csodalkozas mo-
raja a szenatus padjain).

ydrfdas Elemér : ...et Germanicum-ban...

N. Iorga, miniszterelndk vallas-kozoktatasiigyi miniszter :
Kérem, 6 maga elismerte ezt (Kézbesz6lasok), én ezt nem
tudja jobban, mint 6 maga.

Gydrfdas Elemér: Van egy Collegium Hungaricum, mely
a magyar allam tulajdona, s van egy Collegium Germanicum...

Torga, miniszterelnék vallas-kozoktatasiigyi miniszter:
Nem, nem engedem meg, hogy befejezze ezt a mondatot!
Egy Roméniabél valé roman piispoknek elsé lépése a romén
kovetségre vezet s ott vesz lakast, ahol a romdn kovetség
azt megengedheldnek tartja. (Taps) En ezt megmendtam neki
minden felindulas nélkiil s 6 megigérte nekem, hogy méaskor
nem fog odameni, hanem elmegy ahhoz a szallisadbéhoz, ame-
lyet szdméara az orszag kovetsége fog kijelolni. (Kézbeszélasok)

Kérem 6noket, ne keverjék ebbe a dologba a keserii-
ség elemeit.- Hagyjanak engemet menni az én hangnememben
az én vonalomon, abban a hitben, hogy mind a roméan &allam-
nak, mind Onéknek szolgilatot teszek s mindenek felett an-
nak az igazsignak, mely el6tt lelkem érettségének negyven
esztendeje alatt mindig meghajoltam, még akkor is, amikor
legszentebb kotelességeim allottak utamban, azokat eltavoli-
tottam, mégis mindig az igazsag kiiszébe el6tt hajtottam meg
térdeimet (Taps).

Mi tértént ennél tébb s mi térténhetik még mint annyi:
targyalasok folytatdsa vagy megkezdése szabatos formaban a
roméan allam megbizottja utjon Réméaban. Ime, Ghibu urnak
ezt megtagadtam. Azt mondtam : nem Ghibu urnzk kell men-
nie, aki orthodox, még pedig szenvedélyes orthodox, aki al-
laspontjat mar leszbogezte, hanem a Szentszékkel szabatos tar-
gyalasoknak kell kezd6dniék a roman éllam megbizottja utjan,
katholikus megbizott utjan, akit a romén allam nevez ki, ab-
ban a formédban, ahogy benniinket magianak a konkordatum-
nak szivege is kotelez. Barmilyen kérdés meriilion is fel —
mondia a konkordatumnak egy szakasza — a roméan allam
és a katholikus egyhéazi szervezetek kozétt, indokolt a Szent-
szék megkérdezése. Ebben bennfoglaltatik ez a mi szabatos
kotelezettségiink.

S j6 volna, ha senki sem érezné magat megroviditve
azért, mert mi egy olyan tekintélyhez fordultunk, mely elétt
senkisem merne mondani egyetlen sz6t sem, mert a Szent-
atya 2zifogja tenni, amit a katholikus hierarchia kovetel. Gon-
doljanak arra, amit elfelejtettek, hogy Bukarestben van egy
katholikus érsek, meg fogja kérdezni tehat a Szentszék abu-
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karesti katholikus érseket, akit mi nem kényszeritiink arra,
hogy valamilyen nyilatkozatot tegyen.

n tudom, mi mindnyajan tudjuk, melyek az 6 kote-
lességei azzal az egyhazzal szemben, amelyhez tartozik. Nem
kovetiink el lelkiismeretével szemben semmiféle erészakot.
Ugy fog valaszolni, ahogy azt a lelkiismerete neki tanicsolja.
A Szentszék meg fogja kapni az egyetlen informaciét, mely
nem lesz gyanusithaté, azt, amely a roman kiralysig katho-
licizmusdnak fejétdl szarmazik. Onok képviselni fogjak allas-
pontjukat tovédbbra is, mint ahogy eddig is képviselték s 6
azt meg fogja vizsgalni. Mi pedig el6 fogjuk adni a mi allas-
pontunkat. Néhidny nap multin el6 fogjuk adni mi is s egy
katholikus miniszter, Pop ur annak idején el fog menni Roé-
méba, miutdn a kérdés mar megvizsgaltatoil s el fogja hozni
onnan a Szentatyanak véleményét. Ha pedig megkérdeznek
engem, melyik az az alap, amelyen én, mint a roman allam
képviseléje targyalni kivanok, ezt is megmondom ondknek
néhany széval, — és ezen a méodon lezarok egy vitat, amely
ha itt sokaig tartott is, a kézvélemény el6tt mindenesetre tul-
sokaig tartott, s nem a mi hibankbol.

Nem szandékozunk senkit se kifosztani, minden alapit-
vanyt, melynek alapjait kimutatjdk és igazoljak, el fogunk
ismerni. Azok az alapitvanyok, melyekrsl beigazolodik, hogy
a katholikus egyhazat illetik meg, azok az egész katholikus
egyhaznak, annak mindkét formajaban, rendelkezésre fog-
nak allni, annak a tekiatélye alatt, aki Romanidban a ka-
tholikus egyhaz feje (egyhangu taps) és a roman allam pénz-
iigyi ellenérzése mellett. (Hatalmas taps,)
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