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ELSO FEJEZET

A LAZADO

Hippokratész: Amit az orvossag
nem gyogyit, meggyogyitja a vas,
amit a vas nem gyogyit, meggyogyitja a tiiz

A HARAMIAK mottoja

A huszonkét éves katonaorvos - a doktori cimre nem jogosult - felettemelélye nélkil
alnéven hagyta el a wirttembergi hercegség teriletét, ahtgeBtoan volt a beosztasa, s a
késd délutani ordkban érkezett meg Mannheimbe darabja bemutatdjara. Nyilvan sebtében
elolvasta a falragaszt, amely a jarokelok tudtira adta: ,,1782. januar 13-4n az itteni Nemzeti
Szinhazban el6adattatik a Haramiak szomortjaték hét felvonasban, amelyet a szerz6, Schiller

ur Ujonnan dolgozott a4t a mannheimi eldéadéas szdmara. A darab hosszlisaga miatt az eldadas
pontosan 6t 6rakor kezdddik.”

A szinhdzba mar a déli oraktol kezdve szallingdztak a nézdk. Sokan fogaton vagy lohaton
érkeztek kozeli varosokbol, Wormsbol, Heidelbergbdl, Frankfurtbdl, hiszen a nyomtatasban
megjelent drama nagy port vert fel, ellentmondd hirek keringtek @6&rl6 felhdborodas és
magasztalas csapott 6ssze felette.

A szerzd, aki - a szinhaz férangl intendansanak irt levelébdl idézve - ,,gyermekként oriilt,
hogy miive szinre keriil”, idegtép6 fesziiltségben varta a kozonség dontését. Ugyszolvan az
utolsé percben futott be, s alighogy helyet foglalt a néz6téren partfogdja, Schwan konyvkiadod
és udvari tanacsos paholyaban, a fllggonyt maris szétvontak.

Az elsd két felvondst csondben fogadtik a néz6k, mintha a fesziiltség beléjiik fojtotta volna a
véleménynyilvanitast, és mindaz, ami a drdméabdl rajuk zudult, a srdssértelmében a
bénultsagig lenyligozné Oket. A szerz0 nem tudhatta, hogy sikere van-e (sorsforditonak
remélte), vagy kozony, bukas fogadja, amely végleg beszorithatgelbbtetlennek érzett
helyzetébe.

A kozbnség sokkos éllapotabol csak a harmadik felvonas mésodik jelenetébdototel,
amikor Karl Moor, a haramiak vezére 6énvadtél gyotdrve és bosszuakaskalllva visszatér
6sei varaba. A kirobbano elragadtatasrol egy szemtanu igy szamol be: ,,A néz6tér Oriiltekhaza-
hoz hasonlitott, égé szemii, okliikkel hadondsz6é emberek, rekedt kialtasok. Idegenek zokogva
borultak egymas nyakéaba, ndk félajultan tantorogtak... Egyetemes bomlas, akar a kdoszban,

amelynek k6débdl egy uj 1étforma tor eld.”

A néz6 szembesiilt onmaga rejtett indulataival, eltiport lehetdségeivel, feszitd vagyaival, a tudat-
talansdg homalyaban kavarg6 gondolataival, s azzal a kdzeggelbamélgi kényszerilt. A
lovagkori jelmezek senkit nem téveszthettek meg. A szinmi roluk sz6lt. A drama torténetében

a szinpadon elsé izben robbantja szét az egyént feszitd indulat a tarsadalom kereteit.

A fiatal ir6t életének mogottes eseményei - nagyrészt elevenbe vago kényszer -, vergddés a
meghunydszkodd engedelmesség ¢és a belsd ldzadozas kozt, kétségbeesett és hiabavalo
kisérletek a beilleszkedésre, fogesikorgato tiirés, diih és kesertiség hajtottak, tizték, sodortak,
hogy miive vadolo, igazsagot koveteld jajkialtasként kiszakadjon beldle.



Kezdetben volt az atyai tekintély. Johann Kaspar Schiller, a sokgkes wirttembergi pék
feltorekvo, szivos fia a csalad szegénysége miatt kordn kikopott az iskolapadbol, ahol nagy
buzgalommal tanult; egy borbély mellett elsajatitotta aséxlnesterséget, az osztrak oroko-
stdési haboru idején elkerilt Belgiumba, megtanult egy keveset&ugnaimi akkortajt
nélkulozhetetlen volt egy becsvagyo fiatal férfinak, aki a fedeéggn kivil ,gavallérbetegsé-
gek”, vagyis nemi bajok gyogyitasaval is foglalatoskodott. Az élelmes Johann Kaspar sziil6-
foldjére visszatérve letette a kirurgusi vizsgat, majd feleségiil vette egy marbachi vendéglds
jémbor, istenféld tizenhat éves lanyat. Az apds rovidesen tonkrement, Johann Kaspar a leg-
alazatosabban folyamodott Wirttemberg uralkodé hercegéhez, a pavamrdsélvetemult
onkényeskedésérdl hirhedt Karl Eugenhez, hogy allast kapjon hadseregében, és szivos
kitartassal, engedelmességben és parancsolasban egyarant Ugylazgd@arendelt irnoki
allasbél hamarosan zaszlésséa kiizdotte fel magat.

Wiirttemberg hercege ez id6 tajt bocsatotta aruba kényszertoborzadssal szerzett seregét
Franciaorszagnak a II. Frigyes ellen viselt habortiban. Eletrajzi feljegyzéseibél itélve Johann
Kaspar Schillernek meg sem fordult a fejében, hogy uralkoddja ekadf@aladjuktol
erészakkal elhurcolt alattvaléit - ilyesfajta iizletelésrdl majd az Armany és szereldran esik
sz0 - s a valldsos z4szlos az ellen sem haborog, hogy a prot&idtesmberg férfiai a
legkatolikusabb francia kiraly oldalan harcolnak a protestans Frigyes ellen.

Egy téli tAborozaskor a szabadban reumas lett - a fajdalmak élowaedtulatossagat - de a
stuttgarti palotgjaban tartozkodd herceg iranti alattvaloi hoddetata csatdban elesettek és
megsebesiiltek, sem a jarvany pusztitotta hadsereg nem renditette meg. Ot elkeriilte a tifusz, s

ezt Isten segitségén kiviil sajat magéanak, ,,mértékletes életvitelének és a szabad levegén vald
sok mozgasnak” tulajdonitotta. S hogy a csliggedés vagy éppenséglietsaeredés ki ne
kezdje az embereit, imadsagokat olvasott fel nekik, és ,épiletes” talukdeelt velik egyutt.
Szolgélataiért hadnagyi rangra emelték: idével kapitanysagig vitte.

A wiirttembergi herceg 1) szerzddést kotott Franciaorszaggal tizenkétezer emberre. Az épkéz-
lab legényeket éjnek idején vonszoljak ki a hazbdl, piactereken, a teb@lkiivet csapnak
le rajuk. Ebben az esztendében, 1759 november 10-én Johann Kaspar Schiller felesége
megszilte a hadnagy masodik gyermekét - egy filt, aki az evangélikuatgegesn a Johann
Christoph Friedrich nevet kapta. Szlletésének hirére az apa stzdighlén, Wirzburgban -
feljegyzéseibdl tudjuk - igy fohaszkodott: ,,Minden lény Teremtdje! Hozzadd imadkoztam
egyetlen fiam vilagrajotte utan, hogy szellemi épulléséhez add hamit én, tanulmanyaim
hianyossaga miatt elsajatitani nem tudtam.”

A kisfiu retteg a hirtelen haragu, kemény apétél, aki esténkeériblgé®dl olvas fel, bottal
vagy szijjal veri, ha tanulas helyett jatékon kapja; nagyra tord tervei vannak fiaval, s a kor-
szellemhez hiven tulajdonanak tekinti. A gyerek szertelensége myalggasztjia és duhiti.
Schiller két évvel iddsebb ndvére, aki emlékezéseket hagyott rank hirnevessé valt dccsérdl,
megirja, hogy a rajongasra hajlamos kisfil a bibliai passzusokanat&icipelte a hazbol
agynemiijét, s odaadta egy koldusnak, maskor meg ruhat, konyveket ajandékozott el, amig ki
nem verték beldle az evangélium betli szerinti értelmezését, bar Goethe, halott baratjarol
szolva annak ,krisztusi irdnyzatat” emliti, s hozzateszi, barmely kb ziwdpghoz nyudlt, meg-
nemesitette.

Friedrich kiils6leg anyjara iitott: voroses haj, szeplds bodr, széles homlok, gyulladasra
hajlamos, hunyorg6 kék szem, nyulank termet. Ne id6zzilink a képnél, amelyet ndvére hagyott
rank: a kis Fritz égszinkék szemét az ég (vagyis a menhyekeemelve ahitatosan fohasz-
kodik, mig apja fennhangon olvas a Bibliabol. A fellengzds jelenet helyett érjiik be azzal,



hogy az égi és foldi hierarchia rendje szilard volt koriilotte: tekintélyt parancsold és tiszteld
apa, josagos anya. Az iskoldban, ahol latinon kiviil gordgiil is tanul, ritkdn éri vessz6zés, sot
atmeneti ideig egy kivalé oktatdja akad, akiHaramiak 6todik felvonasaban az elvetemdilt
Franz Moornak biineit a fejére olvaso pap alakjaban orokitett meg.

A rendezett vilag hierarchidja és védelmezd biztonsaga akkor kuszalodik Ossze, bomlik fel,
fordul visszajara benne és koriilotte, amikor tizenharom esztenddsen a valsagos serdiilokor
kezdetén az uralkod6 parancsara a nagyzod@uémianevet visel6 hercegi intézet ndven-
déke lett.

EGY ZSARNOK SZOLGALATABAN

A kétbalkezes diplomata, a siralmas hadvezér, a birodalmat 6nkényes adqdgbzsi Karl
Eugen nemcsak a temérdek aprébb-nagyobb allamra tagolt Németbeszdm, egész Eurépa
legvisszataszitobb uralkoddja. (ll. Péter cart, aki versenyre kdliveina vele ezen a téren,
felesége, Katalin hamarosan meggyilkoltatta.) Wirttembergaddéja kicsapongasaiban és a
fénylizésben a versailles-i udvart, nagyra tord terveiben, zsarnoki megnyilvanuldsaiban II.
Frigyest majmolta. Pazarlasat maga Casanova is emlitédténak talalta, a kortarsi besza-
molo két allo hétig tartd tinnepségekrol, ezer 1ab hosszu, narancs- és citromfakkal, kiilonleges
viragokkal szegélyezett sétalopalotardl tudosit, tovabba mesterséges felhokrdl, amelyek a
herceg intésére szétvaltak, s eldbukkant az Olymposz olasz aridkat énekld istenekkel és nem-
tokkel. Egy-egy tinnepség a holgyek kozt szétosztott ajandékokkal egyiitt harom-négyszazezer
forintba keriilt; 6sszehasonlitasként a lanyoknak, akiket az uralkodé tejtethe,semel pro
semper” egyenként, s egyszer és mindenkorra 6tven forintot utalt8kHiler kapitanynak
pedig kétévi fizetésével maradt adds a kincstar. Az erényesédges férfiut ne féltsik,
uralkodéi engedéllyel tiszti rangja megtartasa mellett eseiskolat Iétesitett olyan sikerrel,
hogy a herceg idovel udvari kertészete feliigyeldjének nevezte ki.

A Schubart nevii irét, aki Ulm szabad varosabol ujsagcikkekben tdmadta a herceget és grofi
rangra emelt szeretdjét, Karl Eugen hamisitott levéllel Wiirttemberg teriiletére csalta; majd
szeretdjével egyiitt palotdja ablakdbol szemlélte, hogyan vonszoljak dldozatat a toronyborton-
be. Schubart tiz évet toltott a tomldcben. Sorsa, munkdssaga 0sszetirggneakkal.

A zsarnok kérképéhez tartozik, hogy a kultira babérjaira is vagyik. (Ez a tlrdeéINeézdve
kovethetd, s akadtak jocskan, akik szellemi 6ttusdzo bajnokként kiilonb6z6 miifajokban is po-
rondra léptek.) A tizennyolcadik szazad derekan ugyszolvan kinalkozik sadrédtt pedago-
gia: Karl Eugen szerencsétlen allama neveléstigyének refoakembjis meg akarja 6rokiteni
nevét. Nagyszabasu terve latszolag a felvildgosult abszolutigealiemében fogant: széles
korti szakemberképzés az akadémiakkal egybekotott kozépfokt iskolaban, de az iskolahalozat
valéjaban létrehivija hatalmat és dnbalvanyozasat szolgalta. dlabafekl tagozatokbol
katonak ¢és az udvartartas szamara zenészek, szobraszok, festok, tancosok keriiltek ki. A no-
vendékek szine-java tovabb tanult a katonai akadémian, a jogi karon, az kexeskedelmi,
erdészeti részlegen. A végzettek egytdl egyig kotelesek az uralkodd altal kijelolt allast
elfoglalni. Schubart joggal nevezte el az intézményt rabszolga-utdnpétlasnak.

A hercegség valamennyi iskoldjanak jelentést kellett tennie a jo képességli novendékekrol,
els6sorban a katona- és tisztviselcsalddok sarjairdl. A felterjesztett lista alapjan az uralkodd
magahoz rendelte az apédkat, s ha sziikség volt ra, akar fenyegetéssel ravette dket, hogy fiaikat
ingyenes novendékként bocsassak intézete rendelkezésére.



Schiller névére emlékezései szerint apjuk, akinek jozan itéloképességét az ingyenes oktatds
lehetdsége nem vakitotta el, megprobalt kitérni a hercegi felszodlitas eldl, azzal érvelve, hogy
fia lelkészi palyara érez hivatast. (Wirttemberg hercetpémssaga nagyrészt evangélikus
volt, maga az uralkodé katolikus, Akadémiajan nem volt protestans teolakidias.) Ugy
latszott, hogy Karl Eugen letett szandékar6l, amely a névér szerint ,,rémiiletbe ejtette” csalad-
jukat. De néhany hét mulva ismét magahoz rendelte a kapitanyt; kozolte, hogy fia idével
tetszés szerint valaszthat fakultast a teologia kivételével, és jo elémenetel esetén elonyos el-
helyezkedést igért. Az ismételt felszolitas parancsnak séndbhann Kaspar Schiller 1773
januéarjdban bevitte fiat az intézetbe, s aldirta a kotelezveémglyben igéretet tett, hogy fia
.-minden képességét Wirttemberg hercege szolgalatdnak szentalilegkegyelmesebb
engedély nélkil szolgalatabol kilépni nem jogosult”.

Schiller novendék iskolatarsa és késdbbi aldozatra kész baratja, a zenész Andreas Streicher
feljegyzése szerint ,tépett Iélekkel” érkezett az intéeetElszakadt csaladjatol, le kellett
mondania az egyhazi palyarol, amelyre, mélyen vallasos 1évén, hivatast érzett. Lélekold vas-
fegyelem vilagaba kertilt.

Az orvosi vizsgalat otvaros fejborétdl és fagydsos 1abatdl eltekintve testi allapotat rendben
1évOnek talalta. Tudasat a latin és gorog nyelvbdl jonak, kézirasat kozepesnek mindsitették.

Mar az elsé napon élesen beleiitkozik a tarsadalmi tagozddés kasztrendszerébe. A nemesi szar-
mazasu ndvendékek élelemben és egyebekben is kivaltsagokat élveznek, kisdfikrad
¢étkeznek, a halétermekben és felvonulaskor elkiiloniilnek a tiszti és tisztviselocsaladok fiaitol
- kozéjiik tartozott Schiller -, azok pedig a kézmiivesek és altisztek gyermekeitél. A meg-
kilonbozetés abban is megnyilvanult, hogy az iskolai iinnepélyeken a jo eldmenetelii, nemesi
szarmazasu ndvendék kezet csokolt a hercegnek, mig a polgari szdrmazasu jelesked6k csupan
a kényur kabéatszarnyat illethették csokkal.

A héalotermekben 6tvenen-hatvanan alszanak; minden vezényszora torténik saedgek Ki-
és betolasa is az ebédldben, akarcsak az imara kulcsolt kéz. Valamennyi ajton kémleldnyilas,
a fiuk soha, sehol nem maradhatnak ellendrizetleniil. Sziinid6t nem kaptak, eltdvozds még
csaladi gyasz esetén sem jart. Karl Eugen az uralkod6 ¢és az atya kettds szerepében gyakorolta
hatalmat felettiik. Aranyozott gipszszobra (I6haton, felnagyitotetimeén) az intézet udvaran
allt, arcképe ott fiiggott a termekben, s a mennyezeteken is lathatd volt, hddold6 nemtdktdl
korllvéve. Atyaként a biintetéseket - botozast, vessz6zést, ételmegvonast, fogdat a toronybOr-
tonben - sajat maga szabta ki. A ndvendékek kilsejére is volt gondjerSaidses hajat
nem allhatta, a ndvendéknek vastagon be kellett pudereznie. Akarcsak tarsai, mithajbol font
copfot viselt, halantékan gipsszel 6sszeragasztott kunkorodé firt, egyeracéikék; tgyet-
len ujjaival nehezére esett eldirdsszeriien befonni a copfot, s nemegyszer érte miatta biintetés.

Leend6 felesége fiatal lanyként - Schiller akkor mar a Haramiakneves ir6ja - megtekintette a
hires Akadémiat, és feljegyezte benyomasait: ,,A berendezés tetszetds. Am a szabad lélekre
kiilonos hatast gyakorolt a fiatalok latvanya az étteremben. Minden mozdulatuk a feliigyel6tdl
fligg. Szomoru, hogy embereket dréton rangatott babokként kezelnek.”

A fil eleinte igyekszik elfogadni, amibe belekényszerilt. A tizggréres névendéket bizo
nyitvanyaban tanarai igy jellemzik: ,,Schiller joakaratl, és erds hajlandosag buzog benne a
tanulasra, de lassu, és szétszorédott természete miatt gfgkelmeztetésre szorul; hibait
készségesen elismeri, s igyekszik kijavitani.”

Az erdfeszités, hogy belenyugvassal fogadja el, amin valtoztatni nem tud - olyan probléma,
amellyel agyszélvan egész életében kiiszkddik egyre magasabb elméleti sikassg agész-
ségét, gyakran beteg, elomenetele hanyatlik. A harmadik tanévben 6 a legrosszabb tanuld



osztalydban. Magaba slUppedt, megfélemlitett, eltompult az irantké@itiveszi, de lelke
mélyén mégsem mondott le teljesen a reményrdl, hogy szabadulhat és lelkész lehet. Mig az
eloirt tantargyak folé gornyed, Tiibingenrdl, az evangélikus teoldgiardl abrandozik; erre vall a
herceg parancséara készitett 6njellemzése.

Az egymas hibdit kipécézod, felnagyito, esetleg kiagyalo jelentések és a megaldzkodo dnbirala-
tok divatja 6srégi keletii, de a 18. szdzadban, az dllamapparatus rohamos megnovekedésének
koraban kivaltképpen elterjedt, s az apro orszag, 6nimado és nagyra tord zsarnokanak uralma
alatt, ugyancsak alkalmas terllet r4. Karl Eugen rendeletérgegyik ndvendéknek jelle-
meznie kell tarsait és 6nmagat.

A tizendt éves Schiller ,a legjobb, a szent fejedelem lalgabetulva” Ugy igyekszik eleget

tenni a kivanalmaknak, hogy tarsainak ne artson. Gyermekes igyekexpteakedésre! Csak

az Onbiralataban eldadott konyorgés tesz tul rajta. Vadolja magat, hogy képességeit - részben
betegeskedése miatt - nem hasznalta fel kell6képpen, s a hosszas 6nostorozas utan, bizonyara
diplomatikusnak képzelt fordulattal, ratér a Iényegremeretes a legkegyelmesebb Herceg

Ur elétt, milyen éberséggel kezdtem a jogtudomdny tanulmdnyozdsdaba, ismeretes Hercegsé-

ged elott, milyen boldognak tartanam magam, ha ezaltal egykoron fejedelmemnek és hazam-

nak szolgalhatnék, csakhogy még sokkal boldogabb lennék, ha szolgalataimat az Ur lelké-
szeként végezhetnénDe 6vatosan hozzafiizi: ,Am alazatosan elfogadom legbdlcsebb ural-
kodom akaratat; tole fiigg minden boldogsdagom, elégedettségem...”

Az irodalomrél, amely tarsai szerint ,ellenallhatatlanul vonzza”, nem eséik s

Karl Eugen ragaszkodik tulajdondhoz: leggyengébb ndvendékét sem engedte ki a kezébdl.
ValOGszinii, hogy a rosszul tanuld Schillert nem talalta alkalmasnak a szellemi palyak kozt a
legeldkelobbnek szamitd jogaszira. Annyi bizonyos, hogy kozolte az apaval: fia majd orvosi
kiképzésben részesul. Az 1775-ben Stuttgartba athelyezett Akadérarasuggosi részleg-
gel boviilt.

A tlréshataron nem lehet huzamosan élni karosodas nélkiil. Schiller ndvendéket tizenkét
botitésre itélik, mert hat krajcarért cipot vasarolt hitelbeagsmy estéjén két tarsaval kavét
ivott az egyik szolgalénal - ezért is fenyités jar. Tanujaketgrsa ongyilkossagi kisérletének,
leend6 orvosként éjszakazik egy haldoklo baratja agya mellett. ,....minél inkabb kdzeledem a
felnéttkorhoz, anndl inkdabb 6hajtom, haltam volna meg gyermekként”, irja elhunyt tarsa apja-
nak kiildott részvétlevelében. Es n6vérének: ,Nem tudhatod, hogy lelkemben mennyire meg-
valtoztam, szétzilalédtam. S azt se tudd meg soha, mi assa ala lelkem erejét.”

Orokods kényszermozgasra, kényszerfeladatokra itélve vergddik, amikor a filozofia tanitasat
egy fiatal tanar, név szerint Abel veszi at. A vilag hirtelen kitagult a leendd katonaorvos kortil,
izgalmasan igéretessé valt. A szaraz logikai tételek thelymnar a korabeli angol filoz6fu-
sokrol beszél, Locke-rdl, a tapasztalat elsddleges voltarol, Hume-rdl, aki els6ként fejtette ki a
képzettarsitas szerepét a gondolkodasban, Shaftesbury deizmusarol, s a lelkesiiltségrél, minden
jelentds tett €s alkotas létrehozodjarol, az dnmagat formald prométheuszi emberr6l, a francia
felvilagosodasrol, a kritika szellemérdl, egyén ¢és tarsadalom kapcsolatarol, és mindenekel6tt
Rousseau-rol. Schiller névendék eltdprenghet, utat tévesztetimberiség, midén kilépett a
szabad Osallapotbdl, s van-e menekvés az eltorzult és torzitd viszonylatokbol. Abel Shakespeare-
r6l beszél hallgatoinak; a Természet Oserejét iinnepli a Shakespeare-dramékban - az 1j
nemzedék szembefordul a szigoru szabalyokra épiild ,,klasszikus” tragédidkkal -, és sz6l nekik

a hazai irodalom utat tor6 iranyarél, a Sturm und Drangrdl, a szenvedély dadogasarol, amely
tobb minden ékesszoélasnal. A tanar a langészt magasztalja,sBbhaftszavaival ,Jupiter
utan 6 a masodik Alkoto”.



A serdiil6korbol alighogy kijutott fit oly mohon fogadja magaba Shakespeare-t, egyeldre
német prozaforditdsban, mint egynéhany éve Klopstock fennkolt 6dait. Téle magatdl tudjuk,
hogy alear kiralyt tizenhatszor olvasta el. Igaz, fenntartasai is vannak Shakespkare-r
szemben: érzelmessége tiltakozik az ellen, hogy ShakespeaegyranTermészet kdzonyé-
vel alkot. Ahogyan egyik esztétikai tanulmanyaban irja a mar skilsssa” valt Schiller
visszatekintve hajdani 6énmagargelhaboritott érzéketlensége, amelynek folytdn a patosz
tetéfokan tréfalkeik, s a Hamlet, a Lear kirdaly szivet tépé jeleneteit a bolonddal szakittatja
meg... Mar évekig mélységesen tiszteltem és tanulmanyoztam, mieldtt lényegét megszerettem
volna. Nem tudtam akkoriban a Természetet kdzvetlenil megérteni... Sehehgexite
magat megragadni, és sehol sem akart szamot adni magétd@sdnld utat jar majd be, amig
eljut Goethéhez.

A ndvendékek fiatal tanarukat gyakran az Akadémia kapujanal vartaky meééiettek el -, és
az orak utan is elkisérték; megannyi alkalom a beszélgetésreket az alkalmakat Schiller
nagy igyekezettel hasznalta ki. F6ként emberismeretre terelte a szot”, tudositja az utdkort a
tanar.

Mindaz, amit Abeltdl hall, felbatoritja az ©néallé gondolkodasra, égas&izadozasat. Es
szitjak a titkos olvasmanyok is, titkosak, mert az eldirt tananyagon kiviil a ndvendékeknek
tilos kbnyvet kézbe venni. Az eleven kultirara éhes fiuk fondorlatosan, olykaiolakon &t
kiszokve csempészték be, és adtak kézrdl kézre a leleplezd, felszabadito, vadolo és koveteld
irodalmat. Valoszinii, hogy Rousseau-t ekkor csak Abel el6adasaibol ismerte Schiller, de
lelkeseléssel olvasta a Sturm und Drang miiveit, a szenvedélytdl szaggatott, a klasszikus sza-
bdyoknak fittyet hany6 dramakat ellenséges testvérekrdl, gyermekgyilkos lanyanyar0l, végze-
tes bosszurol, aljas képmutatasrol. A tilos konyvek kozt jut Lenz leleplezd szinmiiveihez,
A katondnoz és aHazitanitthoz és Klinger darabjahoz, amelyr6l a mozgalmat elnevezték. A
Sturm und Drang névadoja idével elhagyja a német foldet, Oroszorszagban tdbornok lesz a
cari hadseregben! Schiller ndvendéket megrendf@t&z von Berlichingena szertelen, a
nagyot akard hoés bukasa, topreng, elérzékenyiil Az ifji Werther szenvedései(Goethe
ekkoriban mar mindkét miivén tullépett.)

Szabalyok ¢és tekintélyek felett all ontorvényeivel az alkotd. Miivészet és a Természet Uj
kapcsolatba kerult egymassal. EI mindazzal, ami guzsba kot, mytinkéet megnyomoritja, a
katfé6 maga a Természet, a népkoltészet és Shakespeare, ez a testet Oltott szimboluma a
langésznek. Schiller nbévendék ekkor ismeri meg Herder eszméitnberiség organikus
fejlddésének gondolatat, a nyelvet, irodalmat, képzodmiivészetet, filozofiat 6sszefogd egységet,
az ihletett szenvedély dont6 fontossagat. Amikor a HaramiakbanKarl Moor zord megvetéssel
ostorozza a tintanyal6é szdzadot, csaknem sz6 szerint koveti Herder gondolatat.

Plutarchost is olvassa - 6t nem lopva -, s a Parhuzamos életrajzbanmegtalalja, amit Rousseau
miiveiben hidba keresne: a hdskultuszt. A rousseau-i eszményitett népfogalom kiegésziil:
tomeg €s hds, a dontd szavak ekkor ivodnak bele.

Nemcsak Abel jelenléte €s a vasfegyelem kozepette elemi erével szovédo baratsagok hoztak
enyhulést, hanem a palyavaltoztatas is, jéllehet a herceg biglEnésf szanta. Schiller gy
érzi, hogy az orvostudomany ,kozelebb all az irodalomhoz”, mint a sgggaZarodolgoza-
taban majd a test és a lélek kapcsolatat targyalja.

Az Akadémia alapitdsanak évforduléjan rendezett szokdsos Unnepély 177%eseli®
volt, mint maskor. A weimari herceg, Karl August baratjaval, Goditkes tanacsossal
Svéjcbol hazatérdben néhany napot toltott Stuttgartban, és megjelent az iinnepélyen. A palota
fehér disztermében Goethe - alig tiz évvel iddsebb Schiller orvostanhallgatonal - a wiirttem-



bergi herceg oldalan allt. J6 tanulméanyi eredményeiért Schalegaté négy izben is jutalmat
kap: négyszer szolitottak ki, €s négyszer csokolhatta meg hercegi ura kalgatsza

Csodalat, keserliség, agaskodd ontudat kavaroghat benne. ,,Nagyon ahitotta, hogy Goethe
felfigyeljen ra”, kozli majd Schiller sogorndje.

Sokaig tartott, amig elérte.

Ekkor mar évek ota ir. Balladakat és emelkedett hangu kolteménylhettéck fennkolten
érzelmes hatasa alatt; két verse meg is jelent a helighgliratban, persze névtelenil. A
béklyoba vert egyéniség konfliktushelyzeteit, szabadsagvagy és onleaayiiiezését félbe-
szerbe maradt dramatervekben éli ki. Negyedik kisérla@msaus von Meditiét ellenséges
testvérrdl, a kor kedvelt témajarol szol. A befejezetlen iras a Haramiak felé mutat, akarcsak
Schubart elbeszélése a két fivérrdl; joszivii €s konnyelmil az egyik, a masik az ajtatoskodo,
fondorlatos cselszovd, meggyilkolja vagyonos apjat. ,,Ez a torténet kozottiink jatszodott le, s
én rendelkezésre bocsatom egy langelmének, hogy komédiava vagy regkakitgd”, irta
Schubart, aki elbeszélése megjelenésekor Wiirttemberg uralkoddjanak tomlocében sinylddik.

Valoszinii, hogy Schiller tizennyolcadik esztendejében kezdett neki a Haramiakmegirasanak.
Schubart elbeszélése érzelmes happy enddel végzidik, a Haramiakbanoly erével robban az
indulat, oly végzetes sodrasu a cselekmény, oly dihoédt a vad a megngotasdidalom
ellen, hogy a megnyugvas lehetetlen. A fiatalemberben, aki lelkéheskifidott a szabadsag-
ra, van merészség a szereplok neve utan odairni: A cselekmény helye Németorszag (Teutsch-
land, Ort des Geschehens).

Az iras Schillernek nem aradd, zavartalan 6rom, mint a fiatath@oek, aki azonmaéd
frissiben vetette papirra a felzsongd verssorokat. Schillebéletdindenért megszenvedett.
A Haramidkharom év alatt kényszeri megszakitasokkal jott 1étre. Titokban, a leleplezést6l
tartva, becsempészett gyertya vilaganél dolgozik éjszakankénpteraeben, rettegve és
vallalva az esetleges bilntetést. A reggeli sorakozonal, menktelben gyakran imbolyog a
kialvatlansagtol. Valoszind, hogy ekkor szokott rd a stimuldnsokra: a tubdkra, a borra. Ha nem
jutott dohanyhoz, a falrél lekapart poros meszet szippantgatta.

Egy akvarell - Schiller féiskolai tarsanak munkaja - megorokitette a patetikus jelenetet: a fel-
olvasast &Haramidlkbdl. Majusi vasarnap reggel, a hallgatdk egy kapitany vezetéséast ki
dultak a kozeli erddbe, s ott, a titkos megbeszélés értelmében a kis barati csoport elszakadt a
tobbiektdl, hogy a drama elkésziilt részeit meghallgassa. Az akvarell festje az esemény le-
folydsardl is tuddsit. Schiller, miként a képen lathato, egy famaladzkodva olvasott fel
darabjabdl. ,Hangja eleinte nyugodt volt. Am amiletthoz a jelenethez ért, amelyben a rablé-
vezérré valt Karl Moor rémilettel szél holtnak vélt, toronytomldci apjahoz, hangja oly
erdvel szarnyalt fel, hogy baratai, tekintetiiket raszegezve lebilincselve figyelték; érzelmeinek
kitorése megrenditette, miivének nagyszeriisége dmulatba ejtette dket, és csodalatukban véget
nem €rd tetszésnyilvanitasuknak adtak kifejezést.”

1780 decemberében latin nyelvii értekezés benyujtasa és a szobeli vizsga letétele utdn Schiller
szabadul a gytiloletes Akadémiarol, és felcseri beosztasban - tiszti rang nélkiil - allast kap
Waurttemberg uralkodojanak hadseregében. Allomashelye Stuttgaréséizeiralmas, a sivar
albérleti szobat, ahol 6ltdnye szogon 10g, s a szennyes alsonemi sordsiivegekkel egy halom-
ban van felkupacolddva, masodmagaval lakja. (Burkolt attételes énregémyidyen szemlé-
letesen irja le Goethe Wilhelm Meister mar-mar szinpdddstelését az esztétikus kérnye-



zetben. A fiatal Wilhelm hazi kontbsét is csinnal igazitjejnetére, s tetszelegve veszi szem-
ugyre tukorképét.)

Schiller kapitany a maganpraxis reményében két 6ltonyt csinéleafginak, s a hercegnek
legalazatosabban kdszonetet mondva a felcseri allasért, endextélfftogy fia a szolgélati
1d6 utan civil ruhaban magéanbetegeket lathasson el. A valasz: ,,Fidnak egyenruhat kell horda-
nia.”

Hajdani akadémiai tarsa leirta, milyen groteszk latvany vdiill8c a felcserek izléstelen,
merev uniformisaban. ,Kétoldalt harom-harom, gipsszel dsszeragasatst, a kis kalpag
alig takarta feje bubjat, s onnan vastag copf logott le mithajbol, hosszt nyaka koré keskeny
16sz6r nyakraval6 tekeredett szorosan. Labszara kivaltképp magara vonta a figyelmet: a vastag
filccel bélelt fehér kamasnis als6 labszar két hengerhez hasonlitott, amelynek atmérdje na-
gyobb volt a szlik nadragba préselt comboknal. A cipdpaszta slirli nyomait viseld kamasnik-
ban térdét nem birta kell6képpen behajlitani; ugy 1épkedett, mint a golya.”

Schiller egyik-masik levelébdl gy tetszik, eleinte becsvagy sarkallta a kijelolt palyan. Meg
akarta szerezni a doktori gradust - ehhez még két vizsgatt kelletr letennie, az egyiket a
tibingeni egyetemen. Terve alighanem Onaltatas: iré akar lennirkersget szerint is, aki
egyedul az eszményiteftozonsegl figg. Mig egyre kedvetlenebbiil és rosszabbul latja el
orvosi munkdjat - késébb maga is ginyoldodik receptjei erds adagjain, amelyek mintha a
lényében dulé viharos indulatokrol tandskodnanak - a megszallottak makaessqgekszik
miivét ,a vilag itélete ala vetni’ Egyelére kinyomtatasra gondol, de nem talal ra kiadot sem
Stuttgartban, sem masutt.

A becsvagy marta fiatal ir6 vakmerd 1épésre szanja ra magat: sajat kiadasaban jelenteti meg a
Haramialat. Kezességekre 350 forintot vesz fel; felcseri fizetése havofBtf Ezzel veszi
kezdetét a gyotrelmes és megalazé addssagok hosszu évekig tartd sorozata.

Bajba sodorta a jotallot is; aligha érzett komoly 6nvadat migtthiller dldozatokat hozé és
elvard barat, igaz, foként az utobbi esetekre kinalkozik alkalom. Lénye és munkassaga egyik
kulcsszava a baratsag, amely ebben az id6ben azzal is gazdagszik, amit a nékkel vald kapcso-
latban nem talalt meg. Milyen megvetéssel szol ,,az allati élvezetrdl!”

A Haramialkat még ki sem nyomtattak teljesen, de a tiirelmetlen szerz6 az elkésziilt hét ivet
mar elkiildi a kulturalis életérél nevezetes Mannheimbe a tekintélyes konyvkereskeddnek ¢és
kiadonak, Schwan udvari tandcsosnak - aki gyakran karol fel tehetséges kezddket -,
reménykedve, hogy talan atvallalja a kiadast. Schwan gy vélekedett, hogy a szinmii ebben a
formaban nem keriilhet ,,a tisztes erkdlcsti kozonség el¢”, de érzékeny izlésh 1évén, felfigyelt a
drama robband erejére, s az elsd felvondst felolvasta Dalberg baronak, a mannheimi szinhaz
intendansanak, a féktelen ifju tehetségnek pedig bizonyos részek modositasat indétvanyoz

Schiller, aki annak idején 6ntudatosan jelentette,Rlyan konyvet irtam, amelyet a sintér
bizonyéara eléget’a kinyomtatott oldalakat az id6 tavlatabol kritikus szemmel nézi, mar nem
benntk élkiviilrdl 1atja 6ket. A Haramiakegy részét atdolgozza - harmadszor! -, és addssagat
tetézve két ivet a bevezetéssel egyutt Ujranyomat.

1781 tavaszan nyolcszaz példanyban megjelent a drama. Schiller tudjaa hegceg nem
adott volna engedélyt felcserének, hogy irodalmi miivel a nyilvanossag elé 1épjen. (O maga
hibasan és gyatran irt németll, s jobban beszélt franciaul, miabyetyén.) AHaramiak
szerzdje dvatos vagy legaldbbis annak képzeli magat: dramdja névtelenil jelent meg, a kiadas
helyeként Frankfurt és Lipcse van feltlintetve.
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Schwan a kinyomtatott dramat eljuttatja az intendansnak. Dalbebdgélsdszinészei egyet
értenek: atiitd erejli szinpadi tehetség jelentkezett, s a darabtdl nagy sikert remélnek, jollehet
Schiller tajékozatlansagaban miivét ,dramai regénynek”’nevezte. Persze sor kerllt médosi-
tasokra, Schiller az intendans tanacsait kovetve és 6sztonds dragl@dré hagyatkozva
ismét munkaba veszi a darabot, de kétségbe ejti az dvatos DaNdngdda, aki ragaszkodik
hozza, hogy a szerzd a vérlazitd cselekményt a messze multba, a tizenotddik szazadba helyez-

ze, s a szbvegben enyhitéseket tegyen.

Schiller hidba igyekszik meggy6zni a fouri intendanst, hogy szinmiive, a jellemek, a konflik-
tusok, a stilus mind a jelent idézik, nincsen helyik Miksa csaszabamr®alberg baro,
kétségkivil dvatossaghbdl, kitart amellett, hogy a darab kosztimds drérkekiéjon szinre.
Csakhogy a cselekmény idejének megvaltoztatasa aligha téveszg¢ebarkit is. A hadiizenet
a manak szol.

A HARAMIAK NEZOI ES OLVASOI BEFOGADASA

Két évszazad valasztja el az elsdt a maitol. Igyekezziink felidézni, mi hatott a 18. szdzadbeli
nézokre. Kétségkiviil lenyligozte Oket az izgalmas cselekmény, amely a gonosz, alnok Franz
Moor s a meggondolatlan, de szarnyald lelki{i, nagyra hivatott Karl ellentétébdl robban ki.
Megragadta dket a rabléromantika, a hazug, szornyl vilaggal anarchikus lazadassal szembe-
forduld sorsa. A téma: a nemes lelkli blin6z6 nemrég jelent meg az irodalomban, a fel-
vilagosodéas kovetkeztében megvaltozott értékrendszer hozta magavabt Bldeszélésed

két bourbonne-i jobarat tarsadalom szanandd, tiszta aldozatairdl 1772-ben jelent meg
németiil Gessner forditasaban - a fiatal katonaorvos talan olvasta; valészinii, hogy a kezébe
keriilt a népszerli Meissner hangzatos cimii novellaja: Verfertozo, gyujtogato és gyilkos a
torvények szerint, am mégis nemes lelkii ifju. Kétségkivll ismerte Goeth&o6tz von
Berlichingenét, hivatkozik is ra Dalbergnek kildott egyik levelében. De az irodalmon kivl
maga az élet, a kozelmult is bdven ad példat a rablosorsra. Schiller nemzedéke gyakran
hallhatott a sziil6k elbeszéléseibdl a hétéves habort obsitos katondirol, akik hajdani életiikbol
kikopva, csapatokba verddve tanyaztak az erdéségekben.

A drama vildgméretli sikeréhez a mult szdzad derekdig a cselekmény megrazo fordulatai is
hozzajarultak. A nézdék joszerivel ,fiktiv valosagnak” fogtak fel a szerteagazo torténetet, a
vérfagyasztd és veérforralo jeleneteket. Felajzottan és haborigyedtdk az elvetemult fivér
armanykodasat, aki praktikdjaval kitagadtatja apjukkal testvérét,zaliitak a rohamosan
fokoz6dd gonoszsagon, amelyet a fiatal ir6 0j meg Uj vetiletben abdébblenten élték at
Karl kiszakadasat a tarsadalombol, az eltorzult vilagnak szo6ld hadiizenetét. Szivet tépdnek
érezték az ¢hhalalra itélt apa jajgatasat a toronytdomlocben (mdgotte elobukkan a Karl Eugen
parancsara tiz éven at toronybortonbe zart Schubart); elérzékenyiiltek Karl szeplétlen meny-
asszonyanak, valamint a Moor csalad oreg, hil szolgajanak vergddésén, megrenditették Oket
Karl igazsagra szomjazo, bosszut lihegd kitorései, szornyiilkddtek a véren és pusztulason,
amit a drdma hdsének féktelensége okozott, megdermedtek, amikor a haramiavezér a kétségbe-
esés eszeveszettségében megolte boldogtalansagaban halaltamabitgasszonyat, s allam-
polgari lelkiismeretiiket megnyugtatta, hogy a drama elbukott hése onként adja magat a
torvény kezére.

Karl végsd tirddajanak felhigult bolcselkedését - vagy inkabb irdi kompromisszumat? -
Mehring joggal nevezi ,béna megoldas’-ngl, én eszeveszett, aki azt hittem, hogy a vilag
gazségal kiszépithets, s hogy torvényszegéssel helyredllithatok a torvények! Jognak s
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bosszunak neveztem el... azt hittem, kikdszorilhetem a Gondviselés kaodjérisiit...
Jjovatehetetlen partossagat... hiu gyermek, aki voltam!... s most egy szornyiiséges élet partjan
megallva, fogvacogva s uvoltve tudomasul kell vennem, hogy két magamfajtaf@diber
rombolna az erkdlcsi vilag egész éplletét... Persze, a multat én mdelmetem jova... amit
megrontottam, az romlott marad... amit leddntéttem, tobbé nem all fel. De nragagt
valami, amivel megbékithetem a sértett torvényt, s kigydgyithatoegl@éntott rendet. Egy
dldozatra volna sziikség... olyanra, amely sérthetetlen méltosagat az egész emberiség elott
kinyilvanitana... s ez az aldozat én magam vagyok.”

Csakhogy Schiller aligha fejezhette volna be masként miivét; a csaladja vallasos légkorében
kialakult reflexek még miikodnek. A lazadas az elnyomorito tarsadalom ellen megfért azzal -
egyeldre, bar korantsem problémamentesen -, hogy az erkdlcsi vildgrend és az élet konfliktu-
sanak megoldasat a Gondviselésre bizza.

Probaljuk megfejteni &laramiak titkat azt, hogy mi tartja még mindig életben a szinpadon,
képerny6n. Olvasva mért nyligoz le, szinte egyligylien szertelen cselekménye, a jellemrajzok
szembeszokd hibai ellenére mért kelt még egyre elemi erejii visszhangot? Mért tartozik a
kevés szamu konyvek kdzé, amelyekre tobb mint egy évszazad tavlatdban a zoaolsiteg
igentmondott? Semmi kétség, magéat a cselekményt korantsem hibéatldabfe a drama
Iényegét hordozd jelképrendszernek fogjuk fel; egy embeenazerkétségbeesett, dihoddt
tiltakozdsanak a vilag ellen, amelyben élni kényszeril. Az ehasetlen tarsadalmi 1ét elleni
indulatot mindaddig nem szolaltattak meg ilyen elemi erével, s ebben azota sem multak feliil.

Jzetlen konvenciokkal elfojtjak az egészséges természetetalnakiya lakajnak, hogy part-
fogolja oket oméltosagandl, de lekapjak a szegényt, akitol nem félnek. Istenitik egymast egy
ebédért, és megmérgeznék egymast egy derékalj miatt, ha az arveggdera masikat
tullicitalja. Megszoljdk a szadduceust, ha nem jar szorgalmasan a templomba,oéiaraz
elott szamolgatjak zsido kamatjaikat, térdre borulnak, de csak azért, hogy ruhdjuk szegélyét
szétterithessék, de nem veszik le szemiket a paprél, csakhogys@kedlagyan van bodo-
ritva a parokaja. Elajulnak, ha szemUk lattara levagnak egy libat, de boldogan tapsolnak, ha
a vetélytarsuk hajat tépi leégett haza tszkei folott.”

A hds maga valasztotta sorsa, az eszeldsség hatardig felfokozott 1azadas koziigy, s egyszersmind
ir6janak a velejéig megszenvedett maganiigye, exgEgztencigjavahtélt megnyomoritott-
sdga. A hos kozmikus sértddottségét, igazsagkovetelését a tirddaibol szaggatottan kibontakozo
filmszeri jelenetek érzékeltetik, amelyek kozt az indulat lihegése szolgal vagasokként. Micso-
da erdt kovacsol bele a huszonkét éves, szinhazat alig latott katonaorvos a szinpadi nyelvbe!
Az egyhaz és allam nevében fenyeget6z6 szerzetesnek Karl igy fojtja torkara a szot: ,Latja,
ezeket a draga gytiriiket, amelyeket négyesével viselek ujjaimon? Jol figyeljen, jambor atyam,
és szorul szora adja majd tovabb, amit hall, az élet és halal folott széket iilo biro uraknak! Ezt
a rubintot egy miniszter ujjar6l hudztam le, akit vadaszat kdzben fejededeme lattara
sujtottam agyon. Csocseléksorbol nyalta fel magat elsé kegyenccé, szomszédja bukasa volt
emelkedésének zsamolya... az arvdk kdnnyei magasitottak fel... Ezt a gyégyapétzugyi
tandcsostol szedtem el, aki a legtébbet igéronek osztotta a cimeket, hivatalokat, s a busulo
hazafit elutasitotta kiiszoberol. Ezt az achatot egy magafajta csuhas tiszteletére viselem, akit
sajat keziileg fojtottam meg, amikor a szoszéken azon sirankozott, hogy az inkvizicio romlds-
nak indult... A kapzsisag ellen rohamoznak, de aranykosontyiiik kedvéért kiirtottak Peru
népét, s igas baromkeént szekertk elé fogtak a poganyt...”

! A Haramialat Déry Tibor forditotta.
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A Haramiak hése mar régen archetipussa nétt. Legkdzvetlenebb utdoda Kleist remekmiivii
elbeszélésének tragikus sorsu fOalakja, az izig-vérig becsiiletes Kolhaas Mihdly, aki végletes
igazsagérzete miatt valik biinoz6vé. Leszarmazottja valamiként a NyomorultakJean Valjean-
ja, a fegyenc is, aki Hugo romantikajanak szellemében végletegypisvalaszol a tarsadalom
végletes igazsagtalansagaira, s akinek alakjaban - barmekifigkad is elrajzoltsaga ellen
Flaubert a realizmus nevében - a nagy romantikus a val6sag legesiftaita meg. Es egy
metafizikusabb, vagy ugy is mondhatnank egzisztencialista vonalon Byioja, az elve-
szett teljességet hiaba keres6 is tartja a rokonsagot a Haramiakhésével. A csaladfat folytathat-
nank egészen Morid26zsa Sandaig.

S a mai olvasoi befogadas nemcsak azt veszi észre a két fivérben, hogy mindkettd emberfeletti
akar lenni a maga maédjan, Franz a hatartalan gonoszsagban, Kgtées/égazsagszolgal-
tatasban, egyik Isten szerepére tor, a masik a Satanéra, hangéotatpban melléjik sorakoz-
tatja a hatalmaban balvannya dermedt II. Fiilopot, az 0j vilagot teremteni késziild Posa markit,

a rejtélyes Wallensteint, a teljességet ostromld akarat meggaitllot

Schiller dramainak és esztétikai irdsainak egyik alapvetd probléméja: egyén és tarsadalom
ellentéte, az egyén kiszakadasa, végzetes elidegenedése gigdemieaHaramiakban, igaz,

a szenvedély elfogultsagaval egysikuan abrazolva. Hegel kritigdjman mi is ugy véljuk,
hogy a Karl Mooron esett sérelem - Franz rdgalmai mia#tpg kitagadta - nincs aranyban
iszonyatos tettekre ragadd dihévgh bosszi az én mesterségem... a megtorlas az én
iparom!” Ok és okozat kozt az elképesztd szakadék kétségessé teszi a foszerepld egyénisé-
gének hitelességeét.

Maga Schiller is sziikségét érezte, hogy h6sét megmagyarazza. A Haramidkeldszavaban igy ir
rola: ,, Oly lélek, akit a végletes biin csabit a nagysdaga miatt, az erd miatt, amely utin sova-
rog, s a veszélyek miatt, amelyek kisérik. Kulonos és jelentékegr, akit ereje, aszerint,
hogy merre fordul, sziikségszeriien egy Brutussza vagy egy Catilinava alakit. Szerencsétlen
koriilmények a masodik lehetoséget valositjiak meg, s csak iszonyu tévelygés utan ér el az
els6hoz. A tevékenységrol és a hatasarol valo hamis fogalmak, a térvényeken tultengo ero,
mindennek szét kellett zGzbédnia a polgari viszonylatokon, s a nagysagrol émysaékol
szott lelkesiilt almokhoz sziikségképpen csak a keseriiség jarult az eszményietlen vilag ellen,
igy jott létre az a kiilonés Don Quijote, Moor, a haramia, akitol iszonyodunk, s akit szeretiink,
akit csodalunk és sajnélunk.”

A SZOKES ES ELOZMENYEI

A fiatal irot nem kapatta el a siker, st egyenesen kritikus szemmel nézi dramajat. Birdlatot is

ir rola, névteleniil és megjegyzi - talaléan -, hogy a szerzé hdsét ,a szenvedély kinpadjara
feszitette és mindvégig ott tartja8 hogy Amalie, a menyasszony alakja elhibazott, akarcsak
az 6reg Mooré. Egyik jellegzetes alkotdi tulajdonsaganak megnyiksa@z; Schiller szin-
teleniil biralja, elemzi, magyarazza, feltarja, megokolja a sajat miiveit. Levelezésébdl kibonta-
koznak tervei, elejtett és megvaldsult tervek, szol a nehézségekrdl, a szandék és kidolgozas

kozti szakadékrol, dramairéi modszerérdl, a jellemzés sajatossagairdl, a szerkezetrdl, hol és

miért kell késleltetni vagy felgyorsitani a cselekményt. Schiller levelei s a darabjaihoz flizott
elészok, kommentarok joforman egész dramaturgidjat felolelik.
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Tisztaban van vele, hogy ldaramidk a Sturm und Drang utolsé hullama? Vagy csupan
O0sztonosen érzi, hogy Uj utat kell keresnie? Tervek foglalkoztatjaikakmrténelmi dramat
akar irni, hiszen ahogyan névteleniil megjelent biralataban jeberdemagat;,Ugy rémlik,

ez az iro inkabb hajlik a hésies és erdteljes, mint a kellemes és kedves felé.”

Mar az Akadémian foglalkoztatta a szabadsageszmétdl elpartolt, hatalomra toré genovai
népvezér, a reneszansz kori Fiesko alakja. Id6vel elolvasta a francia barokk memodrirdjanak
¢és torténészének, Retz biborosnak idevagd miivét. Jollehet Dalberg Don Carlost ajanlotta
dramahdsként, 6 kitartott Fiesko mellett, és nagy varakozasokat flizott késziil6 darabjahoz. ,A
Haramiakelsiillyedhet az idében, de Fieskdnm élni fog”, jelentette ki.

Koltdi babérokra is vagyik. Kiadja verseit, s a kolteményekkel egy rovid ,,lirai szinjatékot”, a
Szemelészintén névtelenll és sajat koltségén, még inkabb felduzzasztviy dsatéséhez
képest amugy is tetemes addéssagéat. Ennyire megfontolatlanankagy ilyen makacs hittel
bizik a benne ¢l6 tehetségben, amelynek hordozoéja.

Egy négygyermekes katonatzvegynél lakik, akit saere verseiben, nyilvan Petrarca nyoman,
Lauranak nevez. Feltehetden ez az els6 olyan szexualis kapcsolata, amely utan nem fogja el a
lealacsonyodas miatti undor.

A négygyermekes Ozveggyel é€s egy szintén eldzvegyult urhd)ggyel Wolzogennéval,
akinek fontos partfogoéi szerepe lesz életében, dicsdsége szinterére, Mannheimbe utazik -
engedély nélkiil. A herceg tavol, az ellendrzés szigora enyhiilt, a katonaorvos felettese szemet
hunyt.

Reménykedve tér vissza Stuttgartba. Kiszabadulhat az utalt munkakorbdl, az idegtépd fiiggd-
ségbol! A fouri intendans megcesillogtatta eldtte a lehetdséget, hogy alkalmazza a szinhaznal,
ha a herceg elengedi szolgéalatabdl.

A végletes szenvedélyek irdja, az éteri magassagokba vagyddo 6dakoltd olykor meglepden jo
emberismerdnek bizonyul. A levelekben, amelyekkel Dalberget ostromolja, arra kéri a barot,
ha kozos tligylikben a herceghez fordul, az uralkod6 teremtményeként tiintesse fel 6t, aki
mindent Karl Eugen nevelési elveinek, oktatasi intézményének kdszdnhet; tovabhka a
szinhazndl iddlegesnek tlintesse fel, s utaljon arra is, hogy Mannheimben Schiller tovabb
képezheti magat az orvosi palyajan.

Nem tudjuk, hogy Dalberg bard, a pfalzi fejedelem titkos tandcswdamardsa s egyéb
magas tisztségek viseldje, 1évén dvatos udvaronc, vallalkozott-e a kozbenjarasra Wiirttemberg
hirhedett uralkodd hercegénél. De annyi bizonyos, hogy Schiller tigye agsvissdulohoz
érkezett. Karl Eugennak flilébe jutott a mannheimi utazas, magamdelteskatonaorvosat,
kétheti aristomot szabott ki ra, és eltiltotta mindennemii kapcsolattdl mas allamokkal. Schiller
joggal érezhette Ugy, hogy a tizennégy napos fogsag 6rokos rabsaggal folytatodik.

Az intendanshoz irt konyorgd levele arra céloz, hogy kétségbeesésében szokésre kényszertil,
ha Mannheimbdl nem kap segitséget. A baré nem valaszol; nyilvandeigy iem OGhaijt
kapcsolatot a bortonviselt katonaorvossal.

A Tell Vilmosfékevesztetten hatalmaskod6 Gesslerében alighanem Wurttembéwaddjal
is rejtézik. A herceg ismét magahoz citalja Schillert; ezattal a Haramiakegyik mondatan akadt
fenn, amelyre felhivtak figyelmét. Miutan lehordta alattvalégatkalmazottjat, véglegesen
eltiltotta a ,komédiairastol”.

Ha megszokik Wiirttembergbdl - masként nem szabadulhat! -, elszakad - taldn o6rokre -
csaladjatol, anyjatol, névérétdl, akiknek szeretetében mindig menedéket talalt. Schiller még
egy utolso Iépéssel probalkozik., Aegaldazatosabb és leghiiségesebb engedelmességgel” arra
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kéri folyamodvéanyaban uralkoddjat, engedélyezze neki irodalmi miivek kozlését; munkait
készségesen bocsatanad eldzetes cenzura elé. A herceg utasitja Schiller felettesét, zarassa
bortonbe a katonaorvost, ha ismét kérvényt nyujtana be.

Schiller legjobb baratja ebben az idoben hajdani iskolatarsa, Streicher. A fiatal zenész is el
akarta hagyni Wirttemberget, Hamburgba készilt, hogy ott EmmancielrBallett tovabb-
képezze magat. Egyutt hataroztak el a szokést, amelyhez az anyagiala¢iSirerezte meg.

1782 szeptemberének derekan Il. Katalin fia, Pal tréndrokos felesdlyévtembergbe ér-
kezett latogatdba. A jovendd cér tiszteletére egymast érték az iinnepségek a herceg Stuttgarton
kiviil esd palotdjdban, a Solitudében. A két fiatal lazadd ezt az idOpontot valasztotta
menekilésre.

A részletek Streicher beszamolojabol ismeretesakaramiakszerzdje kabatja alatt két régi,
iires pisztollyal jelent meg baratja lakdsan. Késo este iiltek be az eldre megrendelt kocsiba,
amelyre a zenész zongordjat is felraktak. A kocsi az Esslimgeyaba nyil6 varoskapu felé
hajtott, ahol egy hajdani intézetbeli tarsuk volt szolgalatban. Az &rt all6 altisztnek mindketten
alnevet mondtak, amely elé doktori cimet biggyesztettek - Scleflatan kdzel egy évig
Ritter doktorként szerepel. Stuttgartbol kiérve a kocsi megkeriilte a vérost, s az ellenkezd
iranyba tért. Ejféltajt felbukkant a fényesen kivilagitott hersagtély, virradatkor tiljutottak
Wirttemberg hataran, reggel az ahitott Mannheimbe értek. Sétdl&izott, és jelentkezett a
szinhaz rendezdjénél; a derék ember, aki nagyrabecsiilte az ifju titant, riadtan fogadta a tudo-
sitast szokésérdl. A helyzetet sulyosbitotta, hogy az intendans a Solitude vendége volt a tron-
Orokos tiszteletére rendezett innepségeken.

Ha Schiller jézanul mérlegelte volna a helyzetét - a realitds iranti érzék iddével, keserves
tapasztalatok &ran bontakozik ki benne -, sejthette volna, hbegslkg amely csaknem elké-
szilt, aligha kerll egyhamar szinpadra Mannheimben. Remény ésbkéiség kdzt ingado-
zik, attol tart, hogy a herceg a kiadatasat fogja kovetelni, és bizik miive sikerében. Mannheimi
ismerdsei aggoddnak miatta, azt tandcsoljak, ne mutatkozzék az utcan, s miel6bb hagyja el a
varost. Schiller baratjaval Frankfurtba indul; ott talan kiadéraTlatsolyaban versek és a
csaknem befejezett drama.

Streicher pénze fogytan - Schillernek csak addssagai vannak. Gyajogk neki az utnak.
Frankfurtban hésiink sorra jarja a konyvkeresked6ket. A Haramidkaz utolsé példanyig elkelt,
de verseire kiad6t nem talal.

A kovetkezd iddszakot Streicher segitségével vészeli at; a muzsikus tdmogatast kér hazulrol.

A kiildeménybdl egy faluban hizzék meg magukat - Frankfurtban koltséges az élet -, innen
kiuldi el a szbkevény Riesko dsszeeskiivése Genovélaanintendansnak hosszu, meginditd
levél kiséretében; ide érkezik a bard ridegen elutasitd valasza: a szinmiivet ebben a formaban
nem adhatja eld. Dalberg még a nyolc Lajos-arany banatpénzt is megtagadta.

Schilleren ismét a baratsdg segit, ezuttal stuttgartfogéjh, Henriette von Wolzogen
asszony a megmentd: korlatlan idére meghivja tiiringiai birtokdra. Mannheimben Schwan
megvette &ieskd. A csekély 6sszegbdl a fiatal ird kifizette legégetobb adossagat a helybeli
vendégldsnél. Elérzékenyiilt bicsu a hii Streichertdl; a kozeljovoben tehet még némi szolga-
latot, de hamarosan Uj kapcsolatok kdvetkeznek.

Schiller atnak indult a tiringiai Bauerbach faluba. 1782. december hetetlikérett meg
szanon, atfagyva, vékony, vasott feldltdjében. Hét honapig maradt az udvarhazban.

15



MASODIK FEJEZET

ARMANY ES SZERELEM

Orokké idegen marad
az allam polgarai szamara

SCHILLER: LEVELEK AZ EMBER
ESZTETIKAI NEVELESEROL

1783-ban a bauerbachi udvarhaz maganyaban - Wolzogenné csak a tavasny&giténa-
pokat tolti kis birtokan - a huszonnégy esztendés Schiller befejezte az Armany és szerelmeh.
szinmiivet hol csaladi, hol polgari szomorajatéknak nevezte: elkdtelezve magat egy iddére a
drama nagy vitdkat felkavar6d 0j valfaja mellett, amelyben ezzel a mlivével maris messzire
viv utmutatast adott.

Csaladi tragédia, a polgaré... A felvilagosodas kora a klasszikesmtmagia érvényességét is
megingatta. Robbant6 erével mertilt fel a gondolat, hogy a tragédia foszerepldje, hdse kdznapi
ember is lehet, a tragikum korantsem kapcsolddik Ossze sziikségszerlien orszagot rengetd,
hazat mentd vagy veszélybe sodrod tettekkel, amelyeknek véghezvivéje uralkodo, herceg vagy
legaladbbis hadvezér. A probléma oly messze sugarzd, hogy a 19. smaSatibpenhauer a
tragikummal kapcsolatban mégallhohé&él, a magaslatrél valé lezuhanasrol elmélkedik,
amelyhez képest a polgart ért tobbé-kevésbé orvosolhatd csapasok elenyészoek.

A kiralyokat és héroszokat a gorog tragédiaktdl kapta orokil a barokkadraegtoldva a
dekorummal: hései minden helyzetben méltosaguk tudataban viselkednek. Schiller idével igy
jellemzi a Corneille- és Voltaire-dramak szerepléit: ,Soha, a leghevesebb fajdalom kdzepette
sem feledkeznek meg rangjukrél, s inkabb ember voltukat vetik lanéitosagukat. Hason-
latosak a régi képeskdnyvek csaszaraihoz és kiralyaihoz, akik fejukororaavalr bajtak
agyba.”

A drdma Uj vélfaja, a kdznapi embert sujtd tragikumot megszdalteagedy domestic”
Anglidban jelentkezett eldszor, elveit elészor Diderot, majd Lessing fejtette ki. A polgar,
akinek mindaddig csupan a vigjatékban volt 1étjogosultsaga, most megrendité események
aldozata vagy okozoja lett. (Moore hatdsos darabjabag@iékodan a csaladfé szenvedé-
lyével tonkreteszi hozzatartozoit.) A kivalasztottakat ért swsktlenség, az allamokat sujtd
balsors ,csupan egyik formaja a tragédianak, idejétmult formalyaimidszorit a csaladra
lestjtd balsors abrazolasa”, irja Diderot. Lessing leszogezi, hogy a korszerii tragédia kiiktatja

az uralkodokat: ,,Tagadhatatlan, hogy méltosdguk gyakran fontosabbd teszi az dket érd
bajokat, de nem teszi érdekesebbé. Jollehet olykor az egész népeehdah mi rokonszen-
vink egyetlen targyat kivan, s az allam tulsdgosan elvont fogalom érzelmeirdtaZam

Ismerte-e azArmany és szereleritdja Lessing német forditdsaban Diderot dramaturgiai
tanulmanyat a koriilmények formalta emberrdl az idétlen, mar-mar allegorikus jellem helyett,

a dekorum elvetésérdl, a korlatlan indulatok 6szinte abrazolasarol? Talan. De olvasta a francia
Mercier értekezését a polgari szinmiirdl német forditdsban és Lessing a Diderot-énal is
harciasabb tamadasat - neki nem kellett tekintettel lennieikéta - a korabeli klasszicizalo
francia drama ellen. Es olvasta Lessing szinmiivét, az apja kezétdl elpusztuld lany torténetét,

az Emilia Galottt. A drama Osforrasa Livius. A torténetiré kronikajaban az apa leszurja
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lanyat, hogy megdvja a gyalazattdl; tette népfelkelést robbahegsing egy korabeli italiai
kis allamba helyezi a cselekményt, és megfosztja a nagy l&gEissmnegmozgaté hatas
patoszatol. A szinmli Emilia és csalddja tragédidja; a lany maga valasztja, kéri a haldlt a
brutalis erdszak eltiirése helyett.

Az Armany és szereldran, amely a sajat koraban a polgari tragédia cslcsat jelerdstte,
mindmaig ¢€I6 és hat6 szinmii, Schiller Lessinggel ellentétes irdnyban halad. Alkotoi 0sztonét
kovetve hdse és hdsndje alakjat, sorsat, szerelmi tragédidjat Osszefonja a tarsadalom
abrazolasaval, s az egyénre lesujto balsorsot idénként kiviszi a nyilvanossag agorajara.

A drama terve a katonaorvos kéthetes fogsaga alatt fogant meg. Schiller akkgr gskéig a
Luise Millerin cimet szanta a szinm{inek. A szokését megel6z6 zaklatott honapokban elsdsor-
ban aFieskd dolgozott, de a polgari szomorujaték megirasa is foglalkoztatta Sdreicher-
nek hihetlink - de mért ne hinnénk neki? -, falusi széllasukon Frankfurt Bémekihol a két
szokevénynek csak egy agyra telik, Schiller megérkezésiik estéjén eldvette kéziratat és
munkahoz latott; csakhogy a szorongatd szilkségben répslkh munkalkodott, amelyt6l
elbleget remélt, hanem a Millerinen. Tébb mint egy hét telt el a cselekmény és a figurak felva-
zolaséaval, s6t gondolatban a szerepeket is kiosztotta a mannheimi szinészek kozt. A fel-
gyiilemlett keserliség kényszeritd erdvel tort ki beldle, hogy format 6ltson, vadiratta valjék az
embernyomoritd és pusztitod tarsadalom ellen. Kétségkiviil nagy erdfeszitésbe kertiilt vissza-
parancsolnia mag&lieskgahoz, amelyet hiaba juttatott el Dalbergnek.

Wolzogen asszony hazaban olykor kétségbeesett lelkidllapotban gorniyékkran papir-
lapjai felett, s a megszallottak erejével kezd neRioa Carlosiak. Mire szamit a kegyelem-
kenyéren €16 elcsapott katonaorvos? A valdsagtol vald elrugaszkodasa ezekben a honapokban
jozan ésszel alig kovethetd, ezt szerelmi {igyei is bizonyitjak.

Dalberget mar nem ostromolja leveleivel. A lipcsei kiadd, akindgjdelotta aluise
Millerint, olyan elénytelen szerzddést adna, amelyet 6 nem hajlando elfogadni, mert a
Haramiak eladosodott irdja dnbecsiilésbdl is megszabja miive arat. Hol fellegjard bizakodas
tolti el, hol meg ugy érzi kétségbeesetten: a sors ellene dontott.

., Nem vagyok az, akivé valhattam volna. Nagy ember valhatott volna beldlem, de a sors koran
ellenem fordult. Szeressen és becsiiljon engem azért az emberért, aki kedvezobb csillagzat
alatt lehettem volna...* irja a kdzeli Meiningenbe az udvari kényvtarosnak, Reinhardtnak,
aki id6vel a sdgora lett.

Mélyponton, érzelmi zlirzavarban, lélekben, testben kielégitetleniil kapta kézhez Dalberg
levelét. Az intendans az évad folyaman tizenhét darabot mutatotallaepennyi megbukott
egészen vagy félig-meddig. Streicher még egy szolgalatot tehet baratjanak, miel6tt mas
tisztelok veszik at szerepét: az intendéans fiilébe juttatja a hirt, hogy Schiller hatasos polgari
szomorujatékot ir. A miifaj ekkor volt népszeriisége cstcsan.

Dalberg mar nem akadékoskodik: Wirttemberg hercege beérte a kaikiitiorvos nevének
torlésével a szolgdlati listardl, diploméaciai bonyodalmaktél nerh tkefani. Az intendans
felkéri Schillert, nyujtsa be mieldbb 1j dramajat, s6t a Fieskd is hajland6 eléadni. Kivan-
sdgara a szerz6 atdolgozza a darab végét, a becsvagyo arulassal szerzett diadala magaslatan
nem pusztul el a puritan koztarsasadgparti Verrina kezétdl. (Valojaban, rovidesen az 9sszees-
kivés sikere utan a tengerbe fulladt.) Az eltorzité hatalom drédmegjatt - amelyet hanyszor,
hanyféle médon és milyen dobbenetes hitelességgel dbrazol majd:kiralipWallenstein,
Erzsébet kiralynd, Demetrius alakjaban - itt megbékélés. Fiesko lemond kivételes helyzetérdl,
despotabdl Genova boldog polgarava valik, egyenlévé az egyenldk kozott.
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A drezdai szinhaznak kildoétt valtozatban Schiller visszatér aztieneelgoldashoz: Verrina
leszurja Fieskot. Turoczi-Trostler Jozsef joggal allapitjsg,meogy a kézonség mindkét
esetben tanacstalanul all szemben a cselekménnyel, hiszen vétid i&emeghddol Genova
ura, Doria herceg el6tt, s igy megszilarditja a zsarnoksag uralmat.

Maga Schiller is hamarosan eltavolodott ett6l a munkajatol. Ami miatt mégis jelentds a
Fieskao a fiatal drdmairo felfedezi 6nmaga szamara a térténelem vilagat.

A Fieskominddssze két eldadast ért meg Mannheimben. Az Armany és szerelenmet viseld
szomorujatékot adaramiadlkéhoz hasonldé siker fogadta. Dalbergnek taldn voltak nyugtalan
percei a szomorujaték szinre nem 1€pd figuraja, az alattvaldit katondnak eladoé herceg miatt, de
sejtette, hogy Wirttemberg uralkoddja nem lesz hajlandé magéeanisiA darab egyébként
nem Mannheimben, hanem néhany nap kiilonbséggel Frankfurtban keriilt el6szor szinre, itt is
hatalmas visszhangot keltve.

Es mar belelitkdziink a megvalaszolatlanul marad6 kérdésbe, amelyvalaneolatlansag
rejtélye miatt kétszeresen izgalmas. Honnan tett szdritigagti katonaorvos, a bauerbachi
remeteségben €16 fiatalember a szinpad bamulatos ismeretére?

Minden nagy dramairé szinhdzkozelben élt. Shakespeare, Moliére, Ibseht Bzinhazat
igazgatott, Corneille, Racine szoros kapcsolatban volt a szinpaddal. Schiller a meghokkentd
kivétel. Az Armany és szerelaii kezdve szinte tulsagos tokéletességgel, tankonyvekbe ki-
vankoz6 mesterségbeli tudassal alkotja meg a szerkezet vayari lebla hatdsos fogasokat.
Olykor csak egy Iépés valasztja el attél, hogy hatdsvadasznledgitéan patetikus, harsany,
puffogo, de azt az egy lépést nem teszi meg.

A drama felépitése szilard, feszilt. A hatalmas miniszteltal/ baro fia és Miller varosi
muzsikus lanya, Lujza szerelme, a ,,palota és kunyh6” szovetségének ebben a korban Gjszert,
kiilonbozd variaciokban masfél évszazadig tomegeket vonzo témdja a darabban vadiratta nd a
tarsadalom ellen. A szerelmi tragédidnak a kozélet romloftsgesarnoksag létrehozta
blinszovetkezet az oka. A miniszter a fejedelem kegyencndjét, Lady Milfordot akarja feleségiil
vetetni fidval; terveinek aljas eszkoze titkara, Wurm. Ferdinand vonakodik a kényszerti hdzas-
sagtol, a titkar csapdat allit. Millert a miniszter elféagatvVurm kicsikar Lujzatol egy Kalb
udvarnagynak sz0l6 szerelmes levelet, ez az 4ra a zenész sasdaakil A 1any, hogy apjat
kiszabaditsa, megirja a végzetes sorokat, Wurmnak pedig gondja van ra, hogy Fé&etigand
be jussanak. A rajong6 fiatalemberben egy vilag omlik 6ssze, hiszen Lujza aneaditsdyet

a miniszter tudtaval Wurm diktalt neki, nemcsak a Kalb irantnezeélyét bizonygatja,
hanem megvetden ginyolodik is szerelmesén.

Ferdinand felhaborodasa az onkivilettel hatgpyge lelkedet siratom, Lujza! Az istenséget
siratom, mert itt elhibazta végtelen j6 szandék&tArzénes itallal megmérgezi Lujzat és
onmagat. A haldoklé lany bevallja artatlansagat. Ferdinandnak mégtraarsyi ereje, hogy
megvadolja apjat, majd a miniszter szeme lattara meghal.

A kitlind expozicid fesziilt jelenetben kozli a sziikséges tudnivaldkat, s egyszersmind a
kispolgari Miller-haz rajzéat, a szigordan erkélcsos puritan aphwgacska anya jellemzését is
nyUjtja. A cselekmény érzelmek és érdek vezette szalai vdgainekben bontakoznak ki;
a Miller-hazbol hol a kegyencnd palotijaba, hol a miniszter dolgozotermébe, majd ismét
vissza Millerékhez vezetnek, hatasos erdvel bonyolddnak.

2 Az Armany és szereleWas Istvan forditasa.
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Az Armany és szerelepolgari szomordijaték, amely - mar szo esett rola - szervesen dsszefiigg
a kozélettel, s ebbdl a 1ényeges szempontbol tavlatnyitéoan kiilonbdzik angol és francia iroda-
lomtorténeti el6djétél, a merében csaladi dramatol. Schiller szinmiivében a mereven tagolt
tarsadalom, az embertdl elidegenitett allam valamiként allandoan jelenvan olyannyira, hogy a
cselekményt valdjaban a hatalom élvezodi és kiszolgaloi iranyitjak, aldozataik pedig elszen-
vedik azt, ami rajuk zudul. Olykor a kdzélet ténylegesen betdr a pblg#ra, igy a masodik
felvonasban, amikor a miniszter a térvényszolgakkal elhurcoltatjdler Mazaspart, és pel-
lengérre akarja vonatni Lujzat, vagy a zarojelenetben, ekkor mesédigseolgaltatds formaja-
ban: a leleplezett, 6sszetdrt miniszter és Wurm a térvényszolddrulvéve vonul ki. Hegel
alighanem elfogultan szigort, amikor megéllapitva az aranytglansachiller fiatalkori
drdmaiban a nagy célokra irdnyuld szenvedély és a szerepldk elszigetelt, egyéni problémai
kozt, azt irja aAArmany és szereleszerelmesparjarol: ,a nyomasztd, ocsmany korulmények
kozt apro ugyekkel és kicsinyes szenvedélyekkel gyotrik magukat”.

Mar a Haramiakbdl kideriil, hogy a szinhaz vilagatol tavol ¢é16 dramair6 a hatasos befejezé-
sekhez is mennyire ért. A drdma Karl Moor szavaival zgemlékszem, idejovet taldlkoztam
egy szegeny fickoval, aki napszamban keresi meg tizenegy élo gyermeke kenyerét... Ezer
aranyat ajanlottak fel annak, aki a nagy rablot élve keriti kézre. Segitssrdgény fickon!”
(A mannheimi stgdpéldanybol hianyzik ez a részbBrg kihagyatta.) AArmany és szerelem-
ben a haldoklo Ferdinand kezét nyujtja bocsanatért konyorgd apjanak. ,Miniszter (a tobbiek-
hez):Most mar vihettek!”

A dramat befejez6 messze hangzd akkordra felfigyelhetiink valamennyi Schiller-szinmiiben.
Magaba foglalja a cselekmény legfébb motivumait, arra késztet, hogy gondolatban folytassuk
a torténteket. Hatra- és eldresugarzd ereje sorsokat idéz, elmélkedésre késztet, biintet, fel-
oldoz.

Ott aDon Carloshiressé valt befejezése, amelyben Il. Fll6p halalra itéli, Kataly (hide-

gen ¢és csendesen a féinkvizitorhoz): Biboros, a magamét én megtettem. Most 6n kdvetkezik.”
A Wallenstein trilégiat lezar6 sor (A Wallensteint elarulé Piccolominbigrak atadjak a
csészar jutalmazo levelétPiccolomini hercegnek. A végs6 szavak a Tell Vilmosan: ,S
szabaddéa teszem jobbagyaimatfagy A messinai menyasszorgromondata;, 4 legfobb jo

nem az élet maga, a legnagyobb rossz azonban a biin.”

A Haramiak nyers erejii, naturalista, a Sturm und Drangra jellemzd prézijat az Armany és
szerelerbenarnyaltabb, gazdagabb, de még mindig a Sturm und Drangra jellemz? ,.érzékeny”
stilus valtja fel. Tempdvaltasok kovetik egymast. Rovid, csattand pédieds aforisztikus
kijelentések utan Lady Milford és foként Ferdinand vivodasai hosszu 1élegzetii kitdrésekben
csapodnak a magasba. A valasztottjaval szokni, menekillni akaré Ferdingtaid| s
ostroml6 szavak aradatdban beszdem kovetelhetiink mar semmit a vilagtol, miért koldul-
juk tetszését?... A két szemed éppugy ragyog majd, ha a Rajna vagy az Elbavisgaéz
vagy akér a Balti-tenger. Ott az én hazam, ahol szabadon szerethetsz. Jobbahaétdeke
labnyomod a vad, homokos pusztdban, mint idehaza a székesegyhaz. Nekink nem hianyzik a
varosi fényiizés. Barhol lesziink, felkél a nap és lenyugszik este - olyan szinjaték ez, amely
mellett elhalvanyul a legszarnyalobb miivészet is! Nem lesz templomunk, ahol Istent imadjuk?
Minden éjszaka lelkesito borzongassal borul folénk az ég boltozata, a hold prédikal nekiink,

és velink imadkozik a csillagok egész ahitatos gyllekezete. Beleunhauarkiminkbe,
amikor egyetlen mosolyod elég élmény egy évszazadra...”

Rovid, kitlind Schiller-tanulmanyaban Diirrenmatt joggal sz6l a Schiller-draméak pétoszarol,
retorikus vonasarol, joggal emleget operadramaturgiat, s jéliehetkébb aDon Carlosa
meg az utana kovetkez6 szinmiivekre jellemz6, az Armany €s szereldsn is valami ariaszeri
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van a lelket feltaro, leleplezd, vadolod vallomasokban. Az egymast kdvetd, feler6sodd vagy
feloldd kontrasztok is, a prozai szoveg ellenére, az operat idézidr&@ramironak még arra is
van gondja, hogy Ferdindnd robbanoé erejii tiraddival Lujza visszafogott mondatait allitsa
szembe, kényszeritve a néz6t €s olvasot, hogy a ki nem mondott szavakat gondolatban kiejtse.
Dieter Borchmeyer Schiller dramaturgiajaval foglalkozo konyvébdéwden emliti Lujza
,néma beszédét”.

SZERELMEK ES ARMANYOK

.Ereimben forr valami, ebben a bukdéacsol6 vilagban szeretnék néhany akkorat ugrani, hogy
csodakat meséljenek rolajelentette ki a menekiilt anyai baratndjének, Wolzogennének. A

falusi kuridban is a Ritter doktor alnevet hasznalja. Romantikus heviiletbdl ragaszkodik az
alnévhez? Vagy inkabb ugy érzi, hogy partfogdja miatt kényszeraltAm asszony fiai
ugyanis Karl Eugen Akadémiajan nevelkednek.

GoetheClaviggat - a hds két nébe szerelmes egyszerre - a sajat érzelmi ziirzavara alapjan
Schiller is megirhatta volna. A falusi maganyban vagyai és fantaziajalékar.

Wolzogenné megérkezett lanyaval a gothai fejedelem udvarabdl, 6éselgyya alighogy
betoppant, a vendég maris langra lobban a tizenhat esztendds, sz6ke Lotte irant. Ugy érzi, nem
bir nélkiile ¢lni, féltékenységtdl dultan 14t mellette egy nemesi kérét, megkdnnyebbiil, hogy a
lany visszahtizodott a fiatalembertdl. Schiller szivét és kezét ajanlja fel imadottjanak, s a két
elfogadott, de még el nem adott szinmiire alapozva légvarakat épit jovdjiikrdl. Wolzogenné
tirelme példas; a kérd, aki oly ékesszoloan taglalja érzelmeit, hossza honapokon &t az 6
szamlajanak a terhére étkezett a helybeli vendégloben, az étel mellé béven fogyasztva bort
stimulanskent.

Schiller fellengzds irrealitaisa megdobbentd és komikus. Wolzogenné nem vagyonos, Lotte
keresztanyja, a gothai hercegasszony évi szaz tallért igért a ldnynak megfeleld hazassag
esetén. Az ifja titan kijelenti partfogéjanak, hagyzt a nyomorusagos szaz tallérdl’ herceg-
asszony laba elé veti, s 6k majd harmasban - anya, lanya és jomaga - édes egyetértésben élnek
Bauerbachban a természet 6lén. A rousseau-i idill képét nem zmegjshogy a fantaziaja-
ban fékteleniil csapongd kérd, aradozé levelei tantisaga szerint, Lotte anyjaba is beleszeretett.

Es kozben apjat ostromolja, hogy térleszthessen: a sziildi hazba kiildott leveleiben joforman
csak pénzrdl esik sz6. A hercegi park és gylimolcsos feliigyeldje intelmek kiséretében tobb
izben segitett. Fia egyik adoslevelét atvallalta, holott - erre nyomatéiedisianta a szokevény
figyelmét - harom hajadon lanya van a haznél, de Ovta a szabadfogladkafAsga jo fiam,
a szinmdiras itt, Németorszdgban még ugyancsak kis szam.” Siirgeti, hogy fejezze be orvosi
tanulmanyait, szerezzen magasabb képesitést. Tunyasagot és restegget em

Restség! Schiller a falusi karidban toltétt kilenc honap aldtilgozta aFieskd, megirta az
Armany és szerelmetekikezdett @on Carlosiak,és mar foglalkoztatja Stuart Maria

Az ellentét akkor athidalhatatlan, ha mindkét félnek igaza van, mert mas-nuis=nilél.
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Ismét Wolzogenné segitett. Valdszinii, hogy véget akart vetni a visszas helyzetnek. Partfogolt-
ja hatalmas tehetsége és rajong6, szélsOséges irrealitdsa részvétteljes tiszteletet ébresztett
benne. Egy hosszu erdei sétan rabeszélte, hogy legaladbb ideigéwaagn kortil Mannheim-
ben, ahol &ieskoés azArmany és szerelemég az évad folyaman szinre keril. Az Gthoz és a
varosi tartézkodashoz - Schiller hat hétre tervezte - kblcsoreetzaeki, jotallast vallalva
érte a falu zsido kereskeddjénél. Schiller tehat ujabb Osszeggel tetézte addssagait, de helybeli
hitelezdivel éppoly kevéssé torodott, mint a stuttgartiakkal €s a mannheimiekkel. (Jovendd
sogoranak is tartozott, valamint a bauerbachi vendégldsnek.) Valdsagos helyzetének oly ke-
véssé volt tudataban, hogy Wolzogennénak kijelentette: hamarosan aldapigarny faluban
épitendd templom szédmara. Poggydszaban a legsziikségesebb nylitt ruhanemiin kiviil csak
kéziratait vitte magaval. Nyilvan maga is ugy hitte, hogy hii marad fogadkozéaséhoz, és vissza-
tér a falusi hazba.

Utkozben kétszer is irt anyai baratnéjének, megérkezése estéjén pedig ujabb hossza levelet
menesztett,Be kell vallanom, hogy mindaz, amivel itt talalkozom és még talalkozhatom,
mérhetetlenlil sokat veszit dsszehasonlitva a mi csondes, boldog életlinkkedikerl
nekem, anélkil hogy egyetlen Iépést tennék a nagyvilagban, évi 400 forintréesnem,
akkor Bauerbachban fognak eltemetni.”

Aztan egy csapasra megvaltozott a helyzet. Dalberg szerzddést ajanlott fel neki: dramaturg-
ként lekotné a szinhdzhoz évi 300 forint ellenében. Szédnalmasan kevés pénz, egy népszeri
szinész géazsija ennek a négyszerese, de Schiller elégedett, s6t egyenest boldog. A szinhaz
vildgaba kerdlt!

Harom hétbe telik, amig elhatdrozasarol értesiti Wolzogenbeétiga bardtném, adjon halat

velem egyiitt Istennek: jobb koriilmények kozé helyezett engem, igy lehetove téve, hogy ados-

sagaim ziirzavarabol kiszabaduljak, és becsiiletes férfi maradhassak. Bevallom, hogy egyediil

ez a szempont vigasztalhat meg, hogy hosszu idore elvalok kegyedtol... s ez ad batorsagot és
nyugodt szilardsagot, hogy megmondjam: nyolc vagy kilenc hénapig nem latjuk egymast.
Addig, legdragabb bardtném, a Mindenhato oltalmaba ajanlom, az dltala megszabott oraban

O boldogabb emberekként fog egymdsnak ajandékozni benniinket...”

Részletesen szol az anyagiakkal kapcsolatos lehetdségekrol. A fizetésen kiviil a darabjai eléada-
sabol és kinyomtatasabdl befolyd jovedelemre szamithat, ebbdl akarja torleszteni adossagait.
Baratndjének szanta a Fieskoés azArmany és szerelegidadasainak tiszteletdijat. Tegyiik
mindjart hozza, hogy az elhatarozas nagyrészt felbuzdulas machdlerSmar a németség
koszorus koltéje €s nemzeti dramairdja, mire Wolzogenné teljes egészében a pénzéhez jut.

Egyik-masik Schiller-kutato, igy Friedrich Burschell is ,balgéngartja a négygyermekes
Ozvegyet, aki talin nem merdben anyai érzelmekkel karolta fel a fiatal dramair6t. De
Wolzogenné nemes lelkii, s6t bolesen megértd is volt, ezt vélaszlevele bizonyitja: , igérete,
hogy nalam fog élni, a Maga koraban nem teljesiilhetett. Maga, k@i\mgatom, igy is
becsliletes ember marad, az 6hajok, amelyeket akkor hangoztatott, a szivébdl fakadtak, de
fontosabbak kiszoritottak oket.”

.VilAgpolgar vagyok, uralkodét nem szolgalok érjelentette ki éntudatosan a mannheimi
szinhdz dramaturgja. Ezt a gondolatot tobbszor is megfogalmazta; csak lelkiismeretétdl haj-
lando flggni, s az egyetlen kegy, amelyet Ohajt, a kzénségé. Bokiidekén utasitja el a
mecéastol fiiggd alkotd helyzetét, amelyet Goethe oly bdmulatos egyensulyérzékkel egyez-
tetett 0ssze szabadségaval. A fiatal ir6t egyetemes gagpeviti: folytatni Lessing szellemi
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orokségét, 1étrehozni, amirdl az kesertien csalodva lemondott: megteremteni a nagy nemzeti
dramairodalmat, a nemzeti szinjatszast. Csakhogy mig a kiabréedsihg ugy latta, a nagy
német dramairodalom, a nem&sgtinhazanem johet Iétre, mig a németség tdbb szaz aprébb-
nagyobb feudalis allamban van szétdarabolva, Schiller éppen ellenkezdleg, a németség szel-

lemi egységét, vilagnézeti felvilagosodasat varja a dramainotdl. Barmennyire elcsépelt
frazissa valt is a gondolat, ezuttal meg kell igimét Schiller szaméra a szinpad az Aufklarung,
a német felvilagosodas szellemében szbszék. Az persze mas, kiémgig€lete folyaman a
sz0sz€krol kiilonbozo indittatast szavakban szol.

Az Ujonnan szerzOdtetett dramaturg a szinpadrol mint ,, mordlis intézményrsl” értekezik, s a
német iroktdl,nemzeti szinjatszas létrehozasétarja a Rheinische Thaliacimet viseld
folydirataban - mert folyGiratot alapit, ismét sajat koltségélalva a kiadast, minthogy az
intendans, akarcsakraeskoés azArmany és szerelekiadoja, Schwan, nem hajlandé anyagi
tdmogatast nydjtani. A tervkovacsold legalabb 6tszaz eldfizetdrdl és a koltségek levondsa utan
ezer forint jovedelemrdl abrandozik - és egyeldre tjabb adossagba veri magat.

Makacs fellegjaré volna &heinische Thalidwszonot esztendés szerkesztéje és kiadoja, s
apja szavaival valéban ,mindenaron korszakalkotd akar lenni”? Nem jaruikedebb az
igazsadghoz, ha tehetsége és becsvagyeszerité erejérél szolunk? Schiller ugy akart iré
lenni, ir6 és mas semmi, ahogyan a szervezetben az akarattol fiiggetleniil miikkddnek az élet
funkcidi. De kétségkivill fellegjans, és sokaig ugy tetszik, gydgyithatatlanul, hiszen a folyo-
iratnak el6fizetdk hianyaban minddssze egyetlen szama jelenik meg. Csakhogy az irodalom-
torténet Schillert igazolja. Ebben az egyetlenegynek maradt szamban kozolte bevezetdként
hiress¢ valt vallomasat iréva érlelddésérdl, hivatasarol, amelyért oly sulyos aldozatokat kellett
hoznia, s a nem kevésbé jelentds tanulmanyat az elkotelezett dramairodalomrol.

Az dnvallomas az ifjurdl szol, akja természet alkotasra itélt"de vadirat is a hercegi intézet
guzsba kotd, lelket torzitd vasfegyelme, az onkény ellen. ,A Haramiakért csalddommal és
sziilofoldemmel fizettem.” A zsarnoksag ellen fellazadt, a sorsuld6zott, az életbe maganyosan
sz6l. Ha ménidkus addssagcesinalasat figyelmen kiviil hagyjuk, 6 a testet 6ltott tragikus alkotoi
hésiesség.

.Mostantdl kezdve minden kotelékem felbomlditit a bauerbachi haz Grnéje? - vetédhet fel
benniink a kérdés a schilleri ékesszo6las hatasa aldl felocsudva. Csaébosga rogvest
ismét hatalméba kerit, Mostantol kezdve a publikum mindenem, 6t tanulmdanyozom, & az
uralkodom, a bizalmasom. Csak téle félek, csakis ot tisztelem. Fennkolt érzés fog el arra gondol-
va, hogy a vilag igényein kivil mas béklyét nem visekelaz emberi lelken kivil mas tronu-
sokhoz nem folyamodomCsalad, sziil6fold helyett az emberiség (,Vildgpolgar vagyok!”) s

a szabadsag nevében nemzetté kovacsolandd nép. A szabadsag egyeldre és még jo ideig a
politikailag megvaldsithato, minden embegyarantmegillet jogokat jelenti, késébb valtja
majd fel a lelkiinkben apolt, csakis tudatunktol fliggéd sztoikus ,, belsd szabadsdg”, a valdsag
nytigei aldl felszabadito hatalom.

Dramaturgiai tanulmanya szinpad, mint moralis intézmewrygy beszéd kibévitése, amelyet

a huszonnégy éves dramaturg a helybiéimet Tarsuldtantartott. Széles tdmegekhez sz6lé
szinpadi irodalmat kovetel, amely itélkezik €s utat mutat, el6késziti a nemzetté valast a
.-nemzeti szellem’a jellegzetegvélemények és hajlamoldbrazolasaval - egyszovatlko-
telezett”dramakat.

A szinpad térvénykezése ott kezdodik, ahol a vilagi térvények teriilete véget ér. Ha az igaz-
sagzolgaltatas aranyért vakka lesz, és a biin zsoldjaban tobzodik, ha tehetetlenségének a
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hatalmasok galdadsaga fittyet hany, és a felsobbség karjat emberi félelem megkoti, a szinpad
atveszi a kardot és a mérleget, s a biint szornyii itéloszéke elé hurcolja. Vakmerd gonosztevok,
akik mar rég a fold alatt porladnak, a koltészet mindenhatd hivasara megidizietnaz
utokor borzalmas okuladsara megismétlik gyalazatos életiiket. Tehetetl@mugrnyak egy
homoru tiikorben, vonulnak el szazadok borzalmai szemiink elott, s gyonyorteljes iszonyattal
atkozzuk el emlékezetiiket. Ha nem tanitananak tdbbé semmilyen mon&it halal tobbé
hitelre semmilyen vallas, ha nem lesz tdbbé semmilyen térvénymiméigy megborzongat
minket Médeia, amint palotaja lépcsdin letamolyog, és a gyermekgyilkossag megtortent.
Udvos borzongasok fogjak el az emberiséget, a csondben mindenki dicsiigméebtét,
ha Lady Macbeth, a szérnyii alvajaro, kezét mossa és Ardbia osszes balzsamaiert kialt, hogy a
rut vérszagot eliizze. Amily bizonyos, hogy a ldathato abradzolas hatalmasabb hatasu, mint a
holt betii és a hideg elbeszélés, olyan bizonyos, hogy a szinpad mélyebben és tartosabban hat,
mint a mordl és a torvény... Egyedul a szinpadon halljak meg a hatalmasok azolamit
vagy nagy ritkan hallanak: igazsagot, s amit soha vagy ritkan latnak - az entbengg-
lathatjak. A dramaironak a torténelem egész birodalma, mult és jovo rendelkezésére dll...
Lehetetlen, hogy ne vegyem figyelembe a hatast, amelyet a hivatasa magdiiatamhaz
gyakorolna a nemzeti szellemre.”

Az értekezés egyik gondolata eléremutat a nagy Schiller-tanulményok felé: a miivészet kisza-
badit abbol az éniinkbdl, akivé a tarsadalom torzitott benniinket. ,Az emberi természet nem
birja elviselni, hogy szakadatlanul és 6rokdsen foglalatossagai kinpadjara legyénefeaz
érzékek ingerei pedig kielégitésikkel elenyésznek... Ha ezémynyomja lelkiinket, és
ingerlékenységunk hivatasbeli munkank kdzepette fulladassal fenyeget, fkitdmk karjat a
szinpad. Ebben a mesterséges vilagban... kiszoritjuk a valésagos vilagot, (Feayesgik
Onmagunkat.”

S a nemzeti szinjatszast, a néphez sz0l6 dramaékat siirgetd fiatal Schiller milyen érzékeny
nyitottsaggal fogadja be a korabeli idegen nyelvii alkotdsokat. Diderot dramaian feszes, kit{ind
elbeszélése, amely voltaképpen regénydjralenmindegy Jakabgyik részlete, #ommeraye
asszonyschiller forditdsaban jelent métgy nd kiilonos bosszuja cimmel aRheinische Thalia
egyetlennek maradt szamaban, évekkel megelézve a nyomtatott francia szdveget. Schiller
ugyanis a német szdrmazdasu, de Parizsban €16 Melchior Grimm kéziratos folyoiratdban
olvasta Diderot elbeszélését. Az igen koltséges folydiratot - az eldfizetést csak uralkodok
engedhették meg maguknak - Dalberg baro6 révén kaphatta kolcson, akkésgyéggal lesz
oka csepdilni.

A mannheimi kezdeti idészak lelkesedése hamarosan szertefoszlott. E16szor sulyos betegség
szegte a dramaturg kedvét. A mocsaras vararok terjesztette a malariat, Schillert is megfertdzte,
alighogy elfoglalta allasat. Harom hétig nyomta az agyagképp alkalmatlan allapotban a
megbizhatd gondolkodasrainiként az intendansnak irta. Turelmetlenségében, hogy minél
elébb talpra alljon, mértéktelentil szedte a kinint, végzetesen legyongitve szervezetét.

Az ir6 és a mannheimi szinhdz Osszelitk6zéseire vonatkozoan nagyrészt hdsiink meg az 6
baratai a koronatanuk, ennek ellenére Ugy latszik, hogy Schiller oldalan az igazsag.

Kezdettdl fogva bantotta, hogy az intendans kivansagara meg kellett valtoztatnia a Fiesko
végét. Nagyszabasu terveit a bar6 elutasitotta, vagy legalabbis kitért az el6l, hogy megvalosi-
tasukhoz segitséget nyujtson. A helyzet hamarosan kiélez6dott. Schiller kifogésolta a sziné-
szek nyers, hatasvadasz6 jatékat Mmany és szereleprobait tobb izben is félbeszakitotta,

% Székely Andorné forditasa.
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kivalt Miller muzsikus megtestesitdjét, egy Beil nevll szinészt figyelmeztetett gyakran. Az
egyik préban annal a résznél, amikor Millerné a széveg utasitésatelhagyja a szint, Beil
utanaszolt a szinészndnek, hogy tul koran tavozott, mert a jelenetbdl kimaradt a zarorész, a
fenékbe rugas, holott ez a szerz6 egyenes kivansaga volt.

Schiller hallgatott. O, aki a nemzeti szinjatszas megteremtésén munkalkodik, kicsinyes intri-
kaval talalja magéat szembe. Szarnyalé gondolatai, lelkesil{sé#gsza alighanem ingerelte a
szinészeket - a patosz végtére is az ¢ kenyeriikk. Komikus is lehetett szemiikben a fennkolt
terveket hirdetd, garasos nyomorusagban €16, eladosodott dramaird, aki évi fizetésének tul-
nyomo részét, alighogy megérkezett, eldlegként felvette.

Schiller vesztére Iffland, a tarsulat, s6t a német fold legtekintélyesebb szinésze s egyszersmind
népszerti és tevékeny szinmiird is ellene fordult. Csak taldlgathatjuk, hogy miért vallalt
vezetd szerepet Schiller kipellengérezésében, hiszen nemrég 6 javasolta a Luise Millemek az
Armany és szerelenimet. Schiller talan nagyon tetszelgett az Gstehetség szerepében? Vagy
tehetségének sulya, ereje bdszitette az iigyes szinpadi mesterembert? Annyi bizonyos, hogy
Schiller tavollétében, aki egy kozeli varosba sz0l6 meghivasnaklegget, bohdzat kertlt
szinre a mannheimi szinhdzban. A darab fOszerepldje a langész pdzaban tetszelgd eladosodott
tervkovacsold, s hogy a nézdknek semmi kétségiik ne legyen, Iffland olyannyira Schiller
maszkjaban jatszotta a szerepet, hogy még ruhazatat is lemasoltatta.

Nem végzett félmunkat. Az intenddnst meggydzte, hogy a bohdzat utdn (képmutatéan
sajnalkozott az eldadasa miatt) Gigyszolvan lehetetlenség miisoron tartani a Haramialat és az
Armany és szerelmed Haramidklegutobb szinte iires hiz eldtt ment, ami a masik darabot
illeti, a kozonség érdeklddése megesappant a polgari szomorajatékok irant. Azt inditvanyozta,
hogy Schillert6l a ,.kitiin6 Don Carlog” kellene szinre vinni - ugyanis tudta, hogy a dramabdl
minddssze néhany jelenet készilt el. Végezetil a bard figyelajgbkeegy dramaturgot a
Schiller-parodia szerzéjének személyében.

A ,,vonzasok és valasztdsok” torvényszerliségének megfeleléen az intendans ejti a langészt a
divatos kozépszer kedvéért. Iffland mint szinész és szerzé egyarant vonzza a kozonséget,
készséges gyorsasaggal szallitja a darabokBonaCarlosakaddig pedig mindossze az elsd
felvonasa készllt el. A szinhazi évad a vége felé kdzeleg, Sahiliét levelekkel ostromolja
az intendénst, ezuttal szerz6dése meghosszabbitasa iigyében. Ismét dlmélkodhatunk azon a
makacssagon, amellyel nem vesz tudomast a tényekrdl. Dalberg mar az elsé levelére azt
tanacsolta, elkildve hozza a szinhaz doktorat, hogy szentelje magét tarwdshanyai
folytatdsdnak. Ezt mondta neki kiaddja, Schwan is, ezt ismételgeti apja, valardny&ki.

Valoszinti, hogy Schiller tobb-kevesebb rosszhiszemiiséggel mondott koszonetet Dalbergnek

a tandcsért. Egy esztenddre sz6lo tdmogatast kér téle, hogy orvosi studiumat befejezze -
nyilvan id6t akar nyerni, hogy megirhassa a Don Carlog. Konyorog és igérget. A generacios
izlésnek megfelelden az iddsebb korosztalyhoz tartozo Dalberg bard a francia dramak
tiszteldje; Schiller felajanlja Racine, Crébillon és Voltaire miiveinek leforditasat, atdolgozasat

és szinre vitelét, jollehet Racine-t akkor még alig ismepiont egyéltalan nem, Voltaire
darabjait pedig, akarcsak Lessing, nem allhatja. Kijelenti, hogy késziild dramdjaban gondosan
kerulni fogja mindazt, amjaz érziletet felhaborithatna”A fellengzds szavak mogott kétség-
beesés. Fiistbe mentek nagyra tord tervei: egy tudos tarsasag szervezése, amelynek 6 lenne a
titkara évi rendes fizetéssel, s a ,mannheimi dramaturgialabdk és tanulmanyok sorozata
Lessing”Hamburgi dramaturgiajaak mintajara. Egyetlen kapaszkoddja a dramaturgi allas.

Az intendans nem ujitotta meg a szerz0dést. Dontésében nyilvan a megvaltozott erdviszo-
nyoknak is szerepe volt. A felvilagosodassal kacérkodo pfalzi valasatbey uralkodoja,
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aki j6 ideig megosztotta magat katolikus valldsa és Voltaire, IHa jezsuita rendhézat is
feloszlatta, iranyt valtoztatott. A jezsuitdk utan a szabadkémiiveseket pécézte ki. Mindaz, amit
Schiller hirdet, kovetel, gyantissa, sét veszélyessé valt. Es nemcsak eszmei téren. A format
robbantd Sturm und Drang felett a katolikus udvarhii reakcid megerdsodésével a klasszikus
arisztotelészésztétika nevében itélkeznek, az Gstehetséggel szemben a tekintély a mérvado.

El6z0 szallasarol, ahol megloptak, Schiller mar régebben elkoltozott, egy kémiivesnél bérelt
szobat. Itt dolgozott ®on Carlo®n, olykor éjszakakon at. A szobaban elképesztd a rendet-
lenség; Streicher szemérmesen csak annyit ir, hogy a tekiefgakadt olyan targyakon,
amelyek nem valok idegen szeme elé.

Mannheimbdl is stirlin mennek a pénzt kérd levelek a Solitudéba. Aztan kitdr a botrany, hire
Stuttgartba is eljut, Schiller kapitany felbdsziil. Fia egyik kezese, egy katonadzvegy - nem a
Laura-versek ihletdje - Mannheimbe menekiilt, mert a Haramiak nyomtatasi koltségét rajta
akartdk behajtani, s 6 fizetésképtelen volt. Az asszonyt talan egyéb ok miatt is lecsuktdk
Mannheimben, s 6 terheld vallomast tett Schillerre, nyomorusagos helyzetének okozojara.

Konyorgd sorok a Solitudéba. De a torekvo allampolgar felbdsziilt. ,,Kedves fiam, még sosem
kiizdott onmagaval, és igencsak helytelen és blinds allaspont, hogy tunyasagat az akadémiabeli
nevelésre haritja.” A tékozl6 fitnak be kell érnie az apai fohhsameely a Gondviselés
kegyelmébe ajanlotta Ot.

A dramai alkat vonzza a drdmai fordulatokat: Schiller életéberélgpontokon mindig jon
segitség. Szallasadoja, Holzel kémiivesmester joforman kérés nélkiil kdlesonzi a nyomasztod
Osszeget. Ezt az addssagot Schillernek sikeriilt hamarosan rendeznie, - a ,,miként”-rél a
tovabbiakan esik szo -, s6t idovel 6 kiildetett pénzt kiaddjaval a bajba jutott Holzel csalad-
nak.

Am a sorsforduldt hozo iizenet Lipcsébél érkezett. Két jegyespar himzett pénztarca kiséreté-
ben aradozo6 sorokat menesztett a drdmairénak. Schiller hénapokig késlekedktsszal;
erejét kimeritették a szinészekkel vivott csatarozdsok a probakongrigak, terveinek
kudarca. Amikor raszanta magat a levélirasra, a halogatés maatségul sulyos gondjaira
hivatkozott. Lipcsébdl rovidesen meghivas érkezett: ,Fajlaljuk, hogy azt a férfiat, aki oly
draga neklnk, nyilvanvaléan banat sujtja. Azt reméljuk, hogy mi itt emyhitdjuk, s ez az
On baratsagat nélkilozhetetlenné teszi.”

Schiller ezattal nyomban valaszqUtolso levelik 6ta szintelendl ott motoszkal bennem a
gondolat: Ezek az emberek hozzad tartoznak, ezekhez az emberekhez tartdxtlrogén
nénak elérzékenyilt bluszkeséggel szamol be Uj baratgitélelgondolom, hogy a nagy-
vildgban talan tobb olyan kor is akad, ahol ismeretlenil szeretnek, s drtlnekniegigmer-
hetnek, hogy taldn sz&z vagy anndl is tobb év mulva, amikor mar régen elporlaaiiém, e
kemet aldani fogjak, és siromnal a csoddlat kénnyeivel adoznak - ilyenkor, draga baratnom,
orulok hivatdsomnak, s megbékuldk Istennel és sanyard sorsommal.”

Két évig id6zik majd Lipcsében, 11j baratja, a jomodu, nagy tudast Gottfried Korner vendé-
geként.

Micsoda érzelmi zlirzavar el6zi meg a lipcsei tartdzkodast! Schiller ismét két ndbe szerelmes
egyidejlileg. A tekintélyes kiad6 és udvari tandcsos, Schwan kacér lanyaért eped, hazasodast
forgat a fejében. Apjanak is beszamol az iigyrdl, s a hercegi park ¢és gyiimolcsos feliigyeldje
remeénykedik, hogy fia mégis révbe jut.

Parhuzamos szerelme tarsasagbeli hoélgy. Charlotte von Kalb, Wolzogennéegkd@dona-
tiszttel ¢l formalis hdzassagban. Rokon lélek: irodalomértd és -rajongd, abrandos, szélso-

25



ségekre hajlamos, olyannyira, hogy latomasai vannak, maga Schiiterija az egyiknek. A
csinos Charlotte tébb okbdl is bevonult az irodalomtorténetbe, részirtileei$el folytatott
viszonya miatt, akinek idével majd meggyiilik vele a baja, részint mint Holderlin partfogoja és
muzsdja - a koltd a legidésebb Kalb fill neveldjeként €It hazaban -, végiil a ndhodito lelkészfi,

a francia irdi nevet valasztott Jean Paulhoz irt epedd-langold szerelmes leveleinek stilus-
remeklése okan.

Streicher feljegyzéseibdl tudjuk - 6 is bejaratos volt Charlotte-hoz, s egyiitt zenéltek -, hogy
Schiller az asszony kérésére felolvasott késziilé6 dramajabol, a Don Carlo$0ol. A patetikus
hévvel és svab kiejtéssel szavalod szerzd az eldadast befejezvén a haz Grndjéhez fordult, a
véleményét kérdezte. Az asszony 6tolt-hatolt, majd a siirgetd felszolitasra kibokte: - Kedves
Schiller, ez a maga legrosszabb irasa. - Schiller felpattéairatat az asztalra vagta, és
elrohant. Kalbné kezébe vette az oldalakat, s olvasni kezdett. Alig végzett az elsé lappal, meg-
ejtette a szveg; becsdngette az inast, és Schiller ut@jtaita) lelkére kdtve az lizenetet: ez

a legszebb miive, s azonnal j6jjon vissza.

Alighanem az asszony hatéséara szokott le Schiller a mértékteleniil fellengzds eléadasmodral,
¢s bizonyos, hogy az ¢ révén mutattak be az irodalompartolé weimari hercegnek, a fiatal Karl
Augustnak, aki rokoni latogatéba érkezett a kozeli Darmstadtba. A rhdasmstadti
valasztéfejedelem palotajaban olvasta fel Schilleoa Carloselsé felvonasat.
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HARMADIK FEJEZET

A DON CARLOS, EGY DRAMA SZINEVALTOZASA

Egy terv, melyet

Magasztos cél sziilt, s az emberiség
Nagy szenvedése 6sztondz, kudarcba
Fulladhat tizszer is - feladni

Mégsem szabad

SCHILLER: DON CARLOS

Csaladi tragédia a spanyol Habsburgok uralkoddi hadzaban? Schiller nsietienannak
nevezi a folydirataban megjelent drdmarészlet széljegyzet&henashol is. Dalbergnek 1784
juniusdban irt levelében kifejti, hogy polgari szomorujatéka utan naggnelmi témat
szandékozik feldolgozni, mert az felel meg hajlamainakadbon Carlossemmiképpen nem
lenne politikai drama’.. A mii ,.egy kirdlyi hdz arcképcsarnokéatibrazolna,, az apa szornyii
helyzeteét, aki oly szerencsétleniil vetélkedik a sajat fiaval, a fiu szérnyii helyzetét, aki a vilag
legnagyobb birodalméara jogosult, mégis reménytelenil szerelmes, s végul aldozatul
dobjak...”

Am a sziklakeménységgel egymasnak iitk6z6 vilagnézetek okan a Don Carlog nem nevez-
hetjik-e joggal inkabb politikai drdméanak? Megint magara Schillerratkozhatunk. Még
Bauerbachbol, egy évvel az intendansnak menesztett levele el6tt, amely szerint miive ,Semmi-
képpen nem lenne politikai drdmajovendébeli sogoranak, Reinwald konyvtarosnak igy
nyilatkozott késziil6 darabjarol: ,Kotelességemnek tartom, hogy ebben a dramaban az inkvizi-
ci6 abrazolasaval bosszut alljak a prostitualédott emberiségért... Annak az ajrdtedk,
amelyet a tragédia tore mindeddig csupan megérintett, a lelkébe dofok.”

A Don Carlos,,domestic tragedy” is, meggy6zodések, értékrendszerek Osszecsapasait meg-
szoOlaltaté politikai drama is, és magaval ragadvallas Kozel 6tévi munka eredménye, s
egy korszakot zar le Schiller életében.

Ki e szinmii igazi hdse? A cimad6? Aligha. Inkébb a hii barat, Posa marki. S a maltai lovag
nyoman mennyi kérdés! Miként lesz a szerény mellékszereplébdl (a drama elsd, valtozatos
alakjaban még az) irdja vilagnézetének hordozéja, a felvilagosogidaniesebb céljainak
$z0sz0l6ja, s hogyan 1ép at hdsén a weimari korszak Schillere birdlataval, amelyet egyarant
jellemez a megddbbentd torténelmi és pszichologiai éleslatas, a megvaltozott korizlés, a mar-
mar profetikus kdvetkeztetés s a kormonfont okossag.

Az Armény és szereldran Ferdinand és Lujza, Miller muzsikus és felesége s a hattérben a
hétezer eladott katona vergddik a tarsadalom szoritojaban. A legfébb hatalom, a herceg
lathatatlan, csupdn a kényuar lealjasult kiszolgaloi vannak a szinen, 6k bogozzak aldozataik

koril a halalos cselszoves fonalait.Ddn Carlodanmindenki az ember ellen tamadt allam
ketrecének foglya, Posa kivételével - 6 a halalt is szabad akaratabol valasztja - mindenki
kényszermozgasra van itélve, a maganyos zsarnok Il. Fulop, aknagjsaganak rabja, a

4 Vas Istvan forditasa.
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kiszolgaltatott aldozat, a kirdlynd, a szerelmesétdl megfosztott, tétlenségre karhoztatott,
lazadozd tronorokos, a megfélemlitett udvaroncok vagy a drama leglatagekenetében
szinre 1épd, fanatizmusaba zart féinkvizitor.

A kiilséségek, az emberekre radermedt szerep, a gyanakvas és a kényszer vilaga ez. ,S ez a
spanyol fold. Apam féltékenyen figyeltet és etikett zar kpariaszolja az infans Posanak.

Hateéves voltam mar, amikor eldszor
Lathattam azt a félelmetes embert,
Akirol azt mondtak, apam. Tudom
Reggel volt, s 6 kutyafuttaban, dllva
Alairt négy fovesztest...

Az embertsl elidegenedettallam, bonyolult paragrafusok, eldirasok, a mitizalt hierarchia
szétmarjék a csaladi kapcsolatokat.

Menthetetlenl
S Orokre elszakadt kozotte s kdztem
A természet erds, szent koteléke, jajdul fel Carlos.

Guzsba koté szabalyok! embert nyomoritd érdek! A kirdlynd nem taldlkozhat gyermekével,
mert a féudvarmesternd oOrajara pillantva megallapitja: ,,még nem érkezett el az idejé&
természet szavaval - Rousseau nyoman szentség ez Schilteiraiza ellentétes paktum
prédaként dobta oda Carlos jegyesét, Valois Erzsébetet a spanyol kiralynak:

Zart ajtok mogott a tanacsurak
Prelatusokkal kockan kivetik,
Megalkusznak r4, mint szatécsok és
Vasar utan szallitjak a vevonek

A két fiatal szerelme visszgjara fordult, a tiszta émégcsufoltatott! Az infans ,anyadmnak”
kell hogy szdlitsa szerelmesét.

A drama leghatalmasabb, mindvégig lenylig6z6 alakja nem a sorsa ellen lazadozo, tettvagytol

¢és szerelemt6l emésztett, boldogtalan Carlos, és nem ,az emberiség elvesztett meéltésagat”
helyreallitani akard Posa marki, hanem a komor gégbe merevedett kiraly. ,Ha ez a szomoru-
jatékkonnyekre késztet, akkor az - ugy erzem - Fulop kirdly helyz¢tetne altal torténik,
kell hogy torténjék’ irja maga Schiller a kinyomtatott dramahoz késziilt el6szavaban. Az apa-

fid konfliktus, Schiller annyi gyotrelemmel atélt éiménye (his¥éirttemberg uralkoddja is
zsarnoki atyaként szabta ki a bintetéseket), bonyolult mélységgaimbogdik meg a
dramadban. Schiller kiirja magabol az apakomplexust. Megszabadul tdle. Persze a kiraly alakja
messzire tilnd az apa imagon.

Il. Fllop hivatasa, rakényszerilt és vallalt szerepe az egyedyraziletése és akarata
egyarant alkalmassa avatja ra, sajat hatalmanak megtestesiltjélkafié

Ez az ¢16 balvany szinre 1épése pillanatatol fogva komor és félelmes. Felesége udvarholgyét
csekély mulasztasért tiz évre szamiizi, ,paratlan vésztérvényszéketendel el, az eretnekek
megégetésén teljes diszben ott lesz udvara. Paranoidsan gyanakvo és féltékeny, mindenekeldtt
fiara, a korona varomdnyosara; a téle gyokeresen kiillonbozd 1ény olykor gytilolettel hataros
ingerultséget kelt fel benne. FUl6p szerepe és hivatdsa, az uraklbeidette benne az
embert.
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ir6i remeklés! Schiller ezt az eltemetett embert felszihozza, és dermedt tetszhalalabol
révidebb-hosszabb percekre feléleszti. Megmutatja, hogy a kiraly niyseége, pancélja,
méltosaga, raforrott dekoruma mogott sebezhetd, sét sebzett. Osz hajat emliti tobb izben is, de
milyen biiszkén utasitja vissza a lehetdséget, hogy magabiztossagat barmi kikezdhetné. ,Ha
egyszer félni kezdenék, madame, mar meg is sziinnék félni”, veti oda a kiralynonek.

Szenved a sajat magara parancsolt méltésadga szintelen tudbtd@drlos hiaba probalja
apja szivérdl leszakitani ,, a sziklakeménysegii kérget”.

A kiraly egy pillanatra meginog, amikor fia kitor:

Carlos szerette volna 6nt - nekem

Borzaszt6 gondolat maganyosan

Lenni a trénon, egész egyedull.

Fulop (a sz6 belemarkol, elgondolkodva, magaba tekintve var)
En egyediil vagyok.

(Errdl a maganyrdl besz¢él majd borzong6d részvéttel, szinte dhitattal Thomas Mann serdiild
Tonio Krbgere.)

Am a kirdlyon méris Urré lesz a hatalom megkévetelte szeepdiarbél menekiilni vagyo,
tettvagytol sarkallt infans hidba kéri, hogy a kegyetlenségérdl hirhedt Alba herceg helyett 6t
kiildje a forrong6 Flandria lecsillapitasara, Fiillop keményen elutasitja, minden ellenérvet el6-
zetesen elvetveA kiraly dontétt.” A jelenet végén - az infans feldultan tavozik - az uralko-
dot ismét esend6 emberként latjuk. ,(Eltakarja arcét, s mellét veri); sz0l az utasitas.

Istenem, de sUIyos:
A kezed rajtam... O... Fiam, fiam.

A merev, félelmetes méltésag lefoszlik réla a harmadik felMmarasA szin a kirdly halészo-
baja. A Carlosba szerelmes, a visszautasitas miatt dithongé Eboli hercegné mar az uralkodo
kezébe juttatta a tronorokos Valois Erzsébetnek irt leveleit. Flldptumdja, hogy a levelek
abbol az 1dobdl szarmaznak, amikor Erzsébet és Carlos jegyesek voltak, gyotrodik felesége
hiitlensége miatt. A szinpadi utasitas elképesztden merész Schiller koraban, hiszen a klasszici-
zal6 drama uralma még mindig tart a szinre vitelpdrkiraly felséteste félig levetkézve.”

Ne csupan a méltésaggal 4galé szinpadi uralkoddkkal hasonlitsuk dsaZéliegcsupasz 1.
Filopot. Gondoljunk a valdsagos kiralyokra. Eletiik intim mozzanatai, alréggéoczés, az
esti vetkdzes linnepélyes szertartas volt, és séta kozben, étkezéskor, feleségiik vagy szeretdjiik
halészobajaba menet az aldzatosra idomitott figyeld tekintetek el6tt a méltosag szenvtelen
kifejezését Orizték meg arcukon. Schiller azokat a perceket villantja fel, amikor az indulat
szilankokra tori a kotelez6 dekorumot.

A rigai eldadas szdmara késziilt prozai valtozat utasitdsaiban még erdsebben emeli ki az
esenddségre vallo jeleket, de ovakodik attol, amit Hegel lakdjszemléletnek, a kivalasztottak

rrrrr

tragedy” szemsz9dgébdl irddott torténelmi szinmiivekben.

Fiilop gyotrodik. Gyontatoja és Alba herceg eliiltette lelkében a gyanit, hogy a kis infansnének
nem O az apja. Erejébdl még futja, hogy gyontatojat és Alba herceget tigy bocséssa el, hogy az
mar a kegyvesztettséggel hataros, de egyediil maradva lehull ro6la a magéra kényszeritett g6gos
és sztoikus maszk. Az 6nnon érzelmeit eltipro kiraly egyuttérzésre, igazvemik.
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Gondviselés, eggmbertadj nekem!...
Sokat megadtal. Most egyetlen embert
Ajandékozz...

Hadd leljek ra a felség napsitése
Korul csapong6 egyetlenre.

Es rabukkan Posa marki nevére.

Csakis igy fogadhatjuk el - annak ellenére, hogy a maltai lovelgikigosodas eszméinek ad
hangot a 16. szazadbeli despota el6tt - Posa marki megujhodott tarsadalmat koveteld tiradai-
nak hatasat a megrenddlt, elbizonytalanodott kiralyra. Schillervabgggad6 patosza, szép-
sége ereje teljében bontakozik ki.

MARKI:

Az allam, melynek én adosa voltam

Az nincs tébbé. Valaha volt egy ur,

Mivel a térvénynek sziksége volt ra -
Most van torvény, mivel szilksége van ra
Az Urnak. S amit adtam a velem
Egyenloknek, azt most nem kell megadnom
Kiralyoknak. - Tan a hazanak? - Es az
Hol van? En nem tudok tébbet hazardl.
Spanyolorszaghoz immar egy spanyolnak
Sincs koze. Spanyolorszdg most egyetlen
Szellemnek oriasi burka. S 6riési
Testében 6n akar mindenhatbéan

Miikédni, gondolkodni, s a dicsoseg

Utjan elére torni. Ha virdgzik,

Csak 6n tenyészik benne...

...Novénnyé aljasult

A szellem. Langész és erény a tronért
Viragzik, mint kalasz az arat6
Kaszajanak aranylik...

De a kiraly népét elnyomva énmaga ellen fordult.

...Sajnos, amikor

Az Alkot6 keze utan az embert

On gydrta at s magat nyilvanitotta
Az Gjdonstilt teremtmény istenének
Csak egyben tévedt: 6n ember maradt
Az Alkoto kezébdl. S mint halando
Kivankozott és szenvedett tovabb is,
De adni nem tud ez az Uj tenyészet,
Egyuttérzés kell onnelde egy isten
Csak aldozatot, reszketést, iméat kap,
Veleérezni senki nem merészel...
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S végiil kimondja;Adja meg nekiink a gondolat szabadsagat!... Allitsa helyre az emberiség
elvesztett méltésagat.”

A drdma csucspontja ez. A kiralyt megejti a marki szarnyatospa, egyéniségének tiszta
sugarzasa; eszméit mintha Osszetévesztené azzal a szlikebb, konkrétabb emberséggel, amire
lelke mélyén maga is vagyodikOn az az ember, aki rég hianyzik, 6n, csak 6n, vagy senki
sem.”

A komor, gyanakvé, maganyos Il. Fulop bizalméval ajAndékozza meg Posét, a szigora spanyol
etikett ellenében felhatalmazza, hogy bejelentés nélkil Iéphessen be hozza.

Csakhogy miként lesz - lehet - ezek utan a miibdl tragédia? Miért itéli haldlra az apa a fiat?
Miért idéz el Posa szantszandékkal olyan helyzetet, hogy el kelljen pusztulnia? Schiller
egész dramairoi fegyvertarat mozgositja, hogy a harmadik feNwp®/ endre utalé sorai
utan a szinmd tragikusan végzddjék.

A nehézségekkel maga is tisztdban vah Carlos hatralévé kaotikus tomegét csiiggedten és
rémiulten szemlélemTrja egyik levelében.

A negyedik ¢és 6todik felvondsban bdven van armany, végzetes félreértés - igaz, akad az el6zd
részben is, csakhogy ott szerves része, mozgatbja a cselekményaekbaljos szerepet
betdltd irattirca, elfogott levél, amelyet Posa azért irt, hogy a titkosszolgalat elfogja. Ossze-
eskiivonek tiinteti fel magat, igy akarja Carlost megmenteni.

A drdma egyik értelmezése szerint Posa szerelmes \Eaizsgbetbe, baratjat azért is igyek-
szik megmenteni, mert tudja, hogy Erzsébet a trondrokost szeredifddadjuk ezt az értel-
mezést - minddssze néhany félmondat igazolhatja -, sejtéstinkreRuigaalelkének titkat,
amelyet egyarant rejteget a kirdlyn6 és Carlos eldtt, emberibbnek, szinesebbnek, nem egyre az
eszmeiség fennkolt régidjdban honoldnak érezzik a marki alakjat.

Az események helyenként alig attekinthetd gubancos elburjdnzéasan at vezeti Schiller a drama
menetét a tragikus véghez. Az 6todik felvonasban egy nagyszert jelenet, a kiraly és a féinkvi-
zitor parbeszéde karpotol a melodramatikus mesterkedésekért. (Dosztojevszkij elétt, aki oly
nagyon szerette Schillert, vajon fel6tlott-e, amikétaaiamazov testvérélen megirta Jézus és
a foinkvizitor talalkozasat?)

A kiralyt egész valojaban megrenditi, hogy az egyetlen Iény, mkitmott, félrevezette. Gyot-
rédve vallja meg csaldédasa okémbertkivAnt maga mellé, nem embernek hamisitott udva-
roncokat. A féinkvizitor valasza: ,Embert? Minek? Onnek az emberek csak szamok, semmi
mas.”

Az inkvizici6 mar régen kiszemelte Posat - pusztuldsa csupan id6 kérdése. A csalodott ural-
kodd akaratabdl orgyilkos golyéja 6li meg. De maga a kiraly isarabjember ellen fordult
Hatalomnak. Raddbbeniink, hogy voltaképpen tehetetlen, ¢ sem cselekszik, vele is csak csele-
kedtet az aalami amelynek az egyeduralkodé megtestestilése egyszersmind kiszolgéloja.

Amikor a kirdlyn6tél bucsuzé, szokni késziilo alarcos Carlost a kirdly leleplezi, s atadja a
féinkvizitornak, az emberelpusztult benne végérvényesen; kiégett roncs all eléttiink, iires és
hamis méltosdgaba dermedten, az iszony és a részvét drvényld érzéseit keltve fel benniink. Es
megértjiik, hogy a tragédia mégis sziikségszerli, mert a harom fOszerepld akaratdnak meg-
masithatatlanul kiilonb6z6 a célja: a kiralyé feloldd emberi kapcsolat, Carlosé a szerelem,
Poséaé szabadsag.
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Az operai dramaturgia Bon Carlodan mar teljes mértékben kibontakozott. Ariaként felcsa-
p6do tiradak, parbeszédek sztakkatoi, felvonasvégek hatasos finaléja. Az els6 felvonast lezard
szarnyal6 sorokat a baratsag lelkesiilt szovetségérdl alighanem a lipcsei barati kor ihlette:

CARLOS
Akarsz-e testvérem lenni?

MARKI
Testvéred leszek.

CARLOS

Veled kar a karban

Nem félek semmitol - bajviadalra:
Sz&zadomat sorompdba hivom!

Nem kevésbé hatdsosak a harmadik felvonas végszavai:

KIRALY
A maltai ezentul
Hozzam jelentés nélkil is beléphet!

Vagy a negyediket bevégzd jelenet, amely a nézdt felkavard eseménnyel végzddik: Posa letar-
tOztatja baratjat. A drama dermesztéen hatasos befejezésével - a kiraly atadja fiat az inkvizi-
cionak - aldozat és gyilkosa felett kimondatott az itélet.

A Don Carlostémajat Dalberg ajanlotta Schillernek. Tdle kapta a 17. szazadbeli Saint-Réal
abbéDon Carlos torténeteimi, regényes elemekkel tarkitott irasat. A francia szévegb6l vette
at az infans és mostohaanyja kozti szerelem motivumat s az indkikékat. Emlékezhetink,
hogy Wolzogenné falusi hazdban kezdett neki a kidolgozdsnak, kényvtaroatbarRigin-
waldtél konyveket kért a Il. Fulop korabeli Spanyolorszagrol.

Schiller rajong0, szabadsagvagytol hevitett Carlosa semmiképpehasamlit arra a korcs
Iényre, akit a torténelmi adatok tarnak elénk. De vajon csakugyan degeneralt vinitéamszs
apjanak a birodalom érdekében el kellett tennie lab al6l? Nagy fiééte, akit szintén kive-
geztetett az apja, hasonl6 kép bontakozik ki a forrasokbdl. A koncepciosnpegblamisitott
anyaga nem szazadunk talalmanya. A hitelesnek tetszd feljegyzések, dokumentumogyakran a
hatalom diktalasara késziiltek, és meglehet, hogy a kutféket tanulméanyoz6 torténész a spanyol
infans vagy a kivégzett carevics esetében ugyanugy elrugaszkealiésagtol, mint Schiller,
aki ezt egy magasabb rendii igazsag érdekében teszi.

1783 aprilisdban kelt levelében - Bauerbachban, a kerti kunyhoban vetetta papdrokat
kora reggel - késziild darabjarol, az alkotds folyamatarol ir Reinwaldnak.

, Ezen a csoddlatos kora reggelen Magara és Carlosomra gondolok, baratom. Lelkem felhot-
lendil tiszta tukorben fogadja magéaba a természetet, s Ggy érzem, gondolataim ligéeak
meg Gket. - Ugy vélem, hogy minden iréi mii valéjaban lelkesiilt bardtsdg vagy platonikus sze-
relem, amely agyunk teremtményéhez fiizodik... Mikent a fénysugarbol, aszerint, hogy milyen
fellletre hull, ezernyi szin jon létre, hajlamos vagyok azt hinni, hdgynldben ott szunnyad
valamennyi jellem Osképe. ... Képzeletiink minden sziilétte tehat valojaban nem mas, mint
sajat magunk... Kétségtelen: hoseinknek baratai kell lenniink, oly emberekként kell elképzel-
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niink oket, akik lelkiik legtitkosabb érzéseit biztik rank. Az iro kevésbé legyen hosei festoje,
sokkal inkabb a szerelmese, kebelbaratja...”

Mannheimben valtolazban vacogva fejezte be az elsé felvonast, ugyanott kezdett neki a maso-
diknak. Fogadkozasdhoz hiven az inkvizicidnak nagy a szerepe, az elsd kidolgozasban eret-
nekséggel kezdddik a felvonas - a drama végleges alakjdban csak utalds van rd, de milyen
vérfagyasztéan hatasogpratlan vésztorvényszeélélrendelése.

Lipcsében, nyaranta a varoshoz kézeli faluban, majd Drezdaban Kérnegkiighér vidéki
h&dzaban az Elba mellett dolgozik a draman, s egyik-masik jel€aeps és Posa tiradai
mogott ott érezhetjik a barati kort, felsejlenek beszélgetéiaik &s ember meghasonla-
sarol, a szabadsag lehetséges mértékérdl, a tarsadalmak megujhodasanak sziikségességérol. S

a kozel ot év alatt, mig a drama elkésziil, Schiller megtanult Grra lenni bébeszédliségén, az
otodfeles jambusokban irt szinmiib6l, a tobb mint hatezer sorbdl sokat torolt.

A masodik és harmadik felvonas a Korner jovoltabol megjelend folyoirat, a Thalia harom
szamaban keriilt a nyilvanossag elé, a teljes mii a francia forradalom kitorése s az Emberi
Jogok Kialtvanyanak kozzététele elott két évvel, 1787-ben a lipcsei Goschen cég kiadasdban
jutott el a k6zdnséeghez.

Az oly sokaig érlelt, dédelgetett drdma fogadtatasa csalkdhstt ir6jaban; a kritikdk nagy
része a szerkezet fogyatékossagait roja fel, s Posa edziRéiop koraban anakronizmusnak
itéli: a maltai lovag a szabadkémiivesek szajaba 1116 gondolatokat hirdet. A szinpadi siker nem
felelt meg Schiller varakozasanakpan Carlosidével még Weimarban is hiivos fogadtatasra
talalt, igaz, hogy hiveinek a rajongasig lelkes, foként fiatalokbol all6 tdbora nétton-nott.

Tulsdgosan bonyolult volt Fuldp alakja a kor atlagizlésének? Tulont@smenindaz, amit
Posa hirdet és kovetel? Meghokkentett a torténelmi dramaban a jelen legégetébb problémai-
nak felvetése? Csak taldlgathatunk.

A drama torését maga Schiller elemezte egy év mulva kélasbiraldinak egy nyilt levél-
ben. Onkritikaja egyszersmind a sajat maga mentsége, ¢s nem mindennapi taktikai érzékrdl
tantskodik.

., Lehetséges, hogy a szinmii elso feleben masféle varakozdsokat keltettem, mint aminoket a
masodik részben megvalositottam... Ugyanis a kidolgozas ideje alatt - kiilonb6z6 megszaki-
tasok miatt meglehetésen hosszura nyult - énbennem is sok minden megvaltozott. A kiilonbozo
sorsfordulatokban, amelyek ez ido alatt gondolat- és érzelemvilagomban végbementek, sziik-
Ségzertien részt vett miivem is. Ami kezdetben lenyligozott, a tovabbiakban gyengébben, végiil

alig hatott ram. Uj gondolatok bukkantak fel bennem, kiszoritottak a régebbiakei
Carlos is vesztett vonzerejébdl, s helyét Posa marki foglalta el. igy esett meg, hogy a negyedik
és 0todik felvonasnak egészen mas érzelmekkel fogtam neki. Csakhogfehéamés mar a
kozonség kezében vola dramat vagy félbe-szerbe kellett volna hagynom (s ezért olvaséim
legcsekélyebb része mondott volna koszonetet), vagy a szinmii masodik felét kellett
hozzdillesztenem az elséhoz, olyan jol, ahogyan csak telt télem.

Ha ez nem a legkedvezobb modon tortént, nyugtasson meg némileg, hogy az enyemnél tigye-
sebb kéznek sem sikerilt volna sokkal jobban. A hiba: tilsdgosan sokaanreérre@gamban
a darabot, a dramai mii pedig csupan egyetlen nyar gyiimélcse lehet, kell hogy legyen. A Don
Carlosterve is tulsagosan nagyvonalu volt a dramai mii hataraihoz és szabalyaihoz képest.”

® A Thalidban jelent meg.
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Posat is megvédte az anakronizmus vadjatol. Eszméit, gélj@gaslo, elszigetelt egyénisé-
gével” magyarazta,A legszebb almokat a szabadsagroél borténdkben szévik.”

A szabadsagért és jogegyenldségért heviild, az uj, az igazsagos tarsadalom képét felvazold
marki idével meghokkentd szinevaltozason esik at irdja tudataban. A weimari korszakban,
1788-ban irédott, don Carlosdl szol6 fiktiv levelekbenhatalomvaggyal, onteltséggel és
goggel” vadolja dramaja hdsét, hajdani énjének szocsovét, akirél Heine ezt a szép, elérzéke-
nyllt mondatot irta; ,Schiller maga az a Posa marki, akinek sp&ipanye alatt nemesebb
sziv német foldén nem dobogott, nem szeretett és szenvedett.”

Kétségtelen, hogy Posaban van némi utopista vonas. Dieter Borchmegy@tapitdsa talalo:
a marki nem tudja 6sszekapcsolni kdveteléseit a realis embeanyiskkal, Carlos pedig
egyéni szenvedélyei rabja, nem bir felllemelkedni a sajat személygo#t szdokon.

Schiller részletesen kifejti, mért kénytelen palcat torni Posa felett.

,Izig-vérig jot akaré, minden onzé vigyan diadalmaskodé jellemet vdlasztottam, a mdsok
jogainak messzemend tiszteletét, sot célként az egyetemes szabadsagérzet felszinre hozatalat
plantaltam belé, s agy hiszem, nem keriltem ellentétbe az altaldnos tapasztedadtcélhoz
vezetd uton despotizmusba hagytam eltévelyedni. Tervemben volt, hogy belegabalyodjék ebbe

a hurokba, amely mindenkinek vettetett, aki a vele kdzds Gton halad. Megtebatia, hogy
epséegben kikeriiltessem vele a csapdat, s az olvasot, aki megszerette 0t, jelleme szép tulajdon-
sagainak zavartalan élvezetével ajandékozzam meg, ha nem tartottam volna 6sfizehas
hatatlanul nagyobb nyereségnek az emberi természet hii abrazolasat, s azt, hogy példajaval
soha eléggé meg nem szivilelheté tanusdaggal szolgaljak. A tanulsag: erkolcsi kérdésekben
soha nem tavolodhatunk el veszélyteleniil a természetes, gyakorlati érzelemtol azzal a céllal,
hogy altalanos absztrakcidba emelkedjink, hogy az ember sokkal inkabb bizhatja magat sz
sugallatara, vagy az igazsag és igazsagtalansag madr meglévo inditékaira, mint az altala
teremtett altalanos észokok veszélyes kalauzolaséara, - merteamtermészetesem vezet
jora”

Az atértékeld visszapillantds megvaltoztatja a szinmi tragikumanak Iényegét. Semmi kétség, a
drdma megirdsakor Carlos és Posa boldogtalansaganak, tragéddanakakarcsak az
Armany és szereldran Ferdinandé és Lujzaé - csak a sajat korukban és a Schillezéken s
ségszerl. A torténelmi allapothoz kotott tragikum ez, amely - mindkét dramabol kivilaglik -
mas korilmények kdzt nem sujtana le rajuk. S a két dramabdl egiketesshaté egy olyan
emberkdzpontu tarsadalom kovetelése, amelyben effajta tragédialonénhétnek meg. A
,fiktiv levelek” elmélkedése ezzel ellentétben a nagy tarsadalmi célokra toré végletes alkat
modern hiibrisznek is nevezhetnénk - veszélyességére figyelmeztet. A hdst sajat szélso-
ségessége ugy eltorzithatja, hogy eredeti eszméi €16 céafolatava valik. Schiller lehetdségként
felvillantja azt a valtozast, amelyen a halalbiintetés eltorlésének sziikségességérdl értekezd
Robespierre megy at a jakobinus diktataraig, amikor egy szellaragéllapitas szerint lefe-
jezték az embereket, hogy az emberiség ligyét szolgaljak. A torténelmi példak boséggel foly-
tathatok, s eltinddhetiink, mivé valt menet kdzben egyik-masik Posa, és mik voltak kezdetben

a Robespierre-ek.

Mi tortént az ir6ban abban az id6kdzben, amely a Don Carlog a rdla irt elemzéseitdl
elvélasztja? Schiller Weimarba kerult, Goethe, Herder, Wielahdr@am ,0rids” varosaba, az
eurdpai szellemi élet egyik kézpontjdba, ahol a kivalésagok a herdear korul csoporto-
sultak. A hajdani lazado klasszikus lett. Weimar befolyasa tagetimtde aki a legnyomo-
sabb okot elhallgatja, hamisit. Schiller azzal a kitarto elimébgel, amellyel a térténeti-tarsa-
dalmi kérdéseket vizsgélta, felismerte a doktrinérség veszaly@&mberiség felemelkedésén
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munkalkodok megfeledkeznek az emberrdl mint egyedrél. Dobbenetes tisztanlatassal vazolja

fel Posa egyéniségének birdlatdban annak az Utnak a lehetségét, amelyet a kozeljovOben
megindulo francia forradalom &mberi Jogok Kialtvanytal a jakobinusdiktatiraig tesz meg.
A Don Carlos-levelelPosa markija, akinek szive, megalkotdja és biral6ja szavaivkikal
atfogbébb, semhogy egyetlen Iény kedvéért sszehlzodjékegy modellje az eszme meg-
valositasaval jard végzetes veszélyeknek, ha a jelenségek el&dsigaaaz elvont idealhoz
akarjak idomitani. Schiller a torténelem egyik legizgalmasalobl@majat veti fel messze
sugarzo tanulsagul, de az is tagadhatatlan, hogy alig akad ir6, aki a lelkébdl lelkedzett hdsét
igy elaztatta volna.

Ne Schiller elmarasztald biralataval bucsuzzunk Posatdl égdhagéramatol, amely mégis-
csak a marki révén valik vilagnézeti hitvallassa, hanem Hoélderéimasval: ,A Don Carlos
hosszl ideig vardzsfelh6 volt, amelybe ifjisagom Jdistene beburkolt engem, hogy ne lassam
meg talontll koran a kdrnyez6 vilag kicsinyességét és kegyetlen durvasagat.”

A BARATI KOR

Christian Gottfried Kornert illeti meg az elsdség. A kelld iddben bukkant fel, hogy teljesitse
tdmogato, mentori, barati feladatat, s értd szellemi tarsként mindvégig kitartson a tehetségének
kiszolgéltatott mellett.

A patriciuscsaladbol szarmazé Kornernek vagyoni koriilményei lehetévé tették, hogy sokféle
tudomanyagat tanulmanyozzon az egyetemeken; kivételes miiveltségre tett szert, majd egy
német grof kisérdjeként Eurdpa valamennyi jelentds orszdgat beutazta. Amikor baratjaval,
Huberrel azt a lelkes levelet kiildte Schillernek, a lipcsei egyetemen adott el filozofiat meg
jogot, és jegyben jart a né¢hai Stock rézmetszd lanyaval, Minndval, bar tekintélyes sziilei
ellenezték az iparoslannyal kdtendd frigyet.

Es milyen aldozatkész ez az ij barat, akit Schiller sokaig csak leveleibdl ismer! Korner nagy-
lelkiisége vetekszik a Streicherével, de anyagi lehetdségei sokkal nagyvonalubbak. Schiller
hosszu kontorfalazasok, lelkidllapota dmlengd ecsetelése utan még Mannheimbdl arra kérte,
hogy valamelyik lipcsei konyvkeresked6tél vagy ,egyeb zsidoktol’szerezzen neki hdromszaz
tallér kolcsont. Korner a kezdd, de nagy terveket szovo fiatal kiado, Goschen utjan kiildte el
neki a pénzt a sajatjabol, tapintatosan a hattérben maradva. Hosiink ebbdl az 6sszegbdl egyen-
litette ki legnyomasztobb adossagat, a kémiivesmestertdl kapott kdlcsont, amely botranytol
mentette meg, s ebbdl futotta az tikoltségre.

Kdrnernek nem ez az egyetlen segélynyujtasa. Csak néhanyateepzlétonyon vagyok;
kozolte vele Lipesébdl Schiller. Korner ekkor nem tartdzkodott a varosban. Mihelyt kézhez
kapta a levelet, azonnal kildte a pénzt. S amikor szilei haldla zahadon rendelkezik
jussaval, megindité nagylelkiiséggel irja a Don Carlo®n dolgoz6 baratjdnakLegalabb egy
esztendeig hagyd meg nekem az 6romot, hogy mentesithesselek a kenyérkereset aldl.”

Schiller nagy varakozasokat flizott a lipcsei tartdzkodashoz; ott bizonyara talal kiadot egyetlen
szamnal megrekedt folyodirata szamara, s az el6fizeték révén hamarosan rendbehozza
~PéNnzigyi haztartasat”
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Streichert szellemileg kindtte, pontosabban: kezdettdl fogva felette allt miiveltség tekintetében

is. Erzelmes bucsujuk ellenére a langész konyortelenségével tavabdttil, aki manem
adhat neki, és lelkesen tarulkozott fel az 0j barat elétt. ,Eletem soran nem emlékszem ilyen
profetikus bizonyossagra, mint ez, amely most eltdlt: Lipcsében boldeg. IB&zom ebben a
kiilonos eloérzetben, jollehet egyebként vajmi keveset adok a viziokra. Valami oromteli var ott
ram - de miért a sejtelem sz6? Hiszen tudom, mi var ram és kit talalok majd ott!”

A tavaszi esOzésektdl alig jarhatd utakon nyolc nap alatt érkezett Mannheimbdl az igéret
foldjének tetsz6 varosba; Kornert nem taldlta ott. Schillert tiszteldi nevében egy fiatal ir6,
Ferdinand Huber fogadta, és rovidesen elvezette a két Stock névérhez. A varva vart vendég
betoppanasat Minna, a jovendébeli Kornerné orokitette meg. A Haramiak irojat miive nyo-
man keménykotésii, marcona férfiunak képzelték, fantaziajuk labara sarkantyus csizmat, olda-
lara szablyét rajzolt, Mennyire meglepddtiink, midén Huber széke, kék szemii, félénk fiatal-
embert mutatott be nekiink; szeme kdnnyes volt, s alig mert szokmkokm elfogddottsaga
mar az elso latogatdaskor felengedett, és nem gyozte elismételni, milyen halas nekiink, s hogy
mi a vilag legboldogabb emberévé tettik.”

Schiller valdéban igy érezte. Anyagi gondoktdl felszabadultan - baderadéssagai nyilvan
nem nyomasztottdk - két okos, kedves lany és a mozgékony szellemi, fogékony Huber
tarsasagaba kertlt; az utobbit Posa keresztnevének mintajara dgodtig szolitia. Hama-
rosan megismerkedett Kornerrel is, aki szilei halala utanéfgliésvehette valasztottjat.
Hazassagukbol szdrmazik a német nemzeti mozgalom s a Napdleon elleni harcok koltéje és a
Zrinyi-drama szerzdje, Theodor Korner.

Charlotte von Kalb tulsagosan eleven emlékétol akar Schiller szabadulni? Nyugalmasabb
érzelmi tajra vagyik? Felbuzdult két baratja jegyességéneg akar allapodni a hadzassag
révében? Erjiik be a puszta ténnyel: alig egy héttel a lipcsei vasar megtekintése utdn kéroként
fordult mannheimi kiadojahoz, a tekintélyes Schwan udvari tandcsoshoz.

,Oly szerencsétlen hajlamom van a felnagyitasra, hogy apr6é alkalmak gyakrdilleteé
remeényeket keltenek bennenrta Schiller régebben Wolzogennénak. Az 6njellemzés talalé.
A kiadonak, aki nagyjabol ismerheti sanyar( helyzetét, zavaros péitzimgggallapodott
férfionak festi le magat, aki joggal tekinthet bizakodassal a jovObe. A weimari herceg
reménybeli hathatds segitségére is hivatkozik; hdzasulandé szafeit@kés neki. Kijelenti:
orvosi tanulmanyait a jovoben befejezi, s dltaldban minden igyekezetével arra torekszik, hogy
méltd legyen Schwagfiava valni” .

A lanykéré kosarat kap, hamarosan méltatlankodva nyilatkozik a szeszélyes Schwan kis-
asszonyrdl, valamint az apja eljarasardl, aki egyszer s mindankette meg &ieskokiadasi
jogat, s a mivet ujra megjelentette, lipcsei megbizottja pedig annak a né¢hany példanynak,
amellyel Schiller 4j ismer6seinek kedveskedett, ,aldvald eljarassal” megkdvetelte az arét.

A kikosarazds nem torte le, Fesko miatt felbésziilt, s azt tervezte, hogy a szinmiivet a
Haramiakkal egyitt sajat kiadasaban adja kozre. A képzeletbeli honorariumptomadian
felajanlotta Kérnernek. Eltekintve az elkeseredés egy-egy robh(hatsors, rossz csillagzat,
a sajat oktalansaga), szenvedélyes, makacs bizakodéssal tekintett a jovObe, és miként Korner-
nek irta,, herkulesi fogadalmat tétf hogy visszaszerzi mindazt, amit a mult elrabolt t6le, s
amit 6nhibdjabol elvesztegetett.

Tularad6 barati érzelmeirél s mindarrdl, amit ,,a lelkek kozosségétél” var, az irdniara hajla-
mos Minna szamol be. Kornerék Drezda melletti vidéki hazaba érkeztek; az elsd reggelen a
diéfa alatt, a teritett asztalnal vorésborral koccintottak. A veralggn lendilettel Gtotte
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poharat a haziasszonyéhoz, hogy az széttorott. A bor rafolyt a vadoaatajsztabroszra.
Rémiiletemre Schiller felkialtott: - Aldozat az isteneknek!sDktki az italt poharainkbol!” -
A hazigazda és sogorndje kovették a felszolitast. ,,Schiller a kiiiritett poharakat athajitotta a
keritésen; ripityara tortek a kovezeten, s 6 maga lelkesen kidltotta: - Soha el nem valunk!
Egyikiink se maradjon egyediil! Egyiitt tdvozzunk az ¢él6k sorabol!” Kornerné még aznap
bekocsizott a kozeli Drezdaba, és négy ezlistserleget vasarolt.

A szertelen lelkesultség képe mellett szemléljik meg azasikat, amelyet a fiatal Goschen
rajzolt rola.

,Fél esztendeig kozos szobaban laktam Schillerrel; szeret6 tiszteletet és baratsagot keltett fel
bennem. Szamomra miiveivel dsszevetve nagy rejtély lelkének szelid hangulata tarsas korben.
Nem taldlok szavakat r4, milyen belatéan és héldsan fogad minddatdajrmilyen hévvel
munkalkodik erkdlcsi tokéletesedésén, és mily erds a hajlama az elmélyiilt gondolkodasra.
Tudta, hogy Moritz (abban az iddben jelentdsnek tartott szerz0) rosszindulatl kritikat irt réla a
Berliner Zeitundpa,ennek ellenére Moritzot, midén idelatogatott, olyan tisztelettel és el6zéke-
nyen fogadta, hogy az bucsuzaskor atdlelte, s 6rok baratsagot fogadoBamdleér engem és
mas baratait is - gyakran Gnnepélyes komolysaggal, ékesszoldoan, kénewyasael batoritott,
hogy minden erénkbdl - ki-ki a sajat szakmaja szerint - torekedjlink olyan emberré valni, akit
a vildg nem szivesen veszitene el. Mindannyian sokat kdszénhetlink nelonHatajaban
orommel emlékszem majd ra.”

Kiséreljilk meg Schiller tovabbi fejlodésébdl s egyik-masik levelébdl felvazolni a barati
beszélgetések témait. Korner igyekezett felkelteni érdeklddését Kant filozofidja irdnt -
egyeldre oly sikerteleniil, hogy hdsiink karikatiraban orokitette meg Onmagat: elaludt Kant
tanulmanyozésa kdzben. A francia felvilagosodas irodalmat - hajdamiataAbel izleltette
meg vele - a mozgékony szellemli Huber, akinek anyja francia, apja pedig a francia nyelv
lektora a lipcsei egyetemen, feltehetden nem kevésbé ismerte, mint Korner. A baratok nyilvan
egyetértettek abban, hogy az 6si, szabad ,természetes allapotbdliszakadt, s az allamtol
elidegenedett ember célja a felvilagosodas felvazolta ésgabanelynek alapfeltétele a
feudalis kotottségek felszamolasa.” Maga Schiller ezt ingacadik Don Carlos-levéden:
.dézzen fel emlékezetében, kedves baratom, egy bizonyos beszégtzéstiink sokat
vitatott témdjarol, a tiszta szelid emberiesség elterjedeésérol, az egyén leheto legnagyobb sza-
badsagardl az allam erejének teljében, roviden az embetesgigkéletesebb allapotérdl,
amelyet természete és ereje adottsdgai folytan elérhBk.4 feudalis kotelékeibdl szaba-
dultan miként tovabb? Holbachnak van-e igaza, akinek eszménye az angolgpaakizmus,
jelmondata: Kiilonboz6 vagyoni helyzetek mellett egyenld boldogséag és szabadsag lehetdsége,
vagy Diderot-nak, aki kétségbe vonja ilyen feltétel mellett az egyenlé boldogsag lehetdségét,
¢s tagadja az egyenld szabadsdgot. Bizonyadra szd esett koztiik a kettdsségrol, amelyet
Rousseau vetett fel el0szor, az ellentétrél az ember egyéni és allampolgéri 1éte kozott.
Rousseau kulturaellenességét elutasitva nyilvan eltinédnek, mi valdsithaté meg az anarchia és
sziikségszerliség kozé ¢kelddott szabadsagbol. A fiatal Schiller mar régen megcafolta
magaban Lessing megallapitasat: az allam elvont fogalom léednalkalmas ra, hogy a
szinpadi mii szerves része legyen; utban van azok felé¢ a dramék fel¢, amelyekben a koziigy
alakitja, felemeli, elbuktatja a fdszereploket.

A lelkes barati korben jott, csak itt johetett 1étre az emberi testvériséget iinnepld o6da, Az
0romho6z Beethoven kilencedik szimfoniajanak ihletdje.
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Gyulj ki égi szikra langja,
Szent 6rom, te draga, szép!
Biivkorodbe, ég leanya

Ittas szivink vagyva lép.

Ujra fonjuk szent kotésed
Mit szokasunk szétszabott,
Egy-testvér lesz minden ember...

Az arkadiai Osallapot artatlan boldogsaga ismét megadatik az emberiségnek; a jovo - a koltd
kozelinek sejti - visszakanyarodik az Edenhez, amely majd a nagykeéliv&mberiség
tudatosan megkuzdott eliziumi boldogsagava valik.

Az Osszeolelkezett Fold és Eg felett a deizmus istene:

O a rugé, 6 az élet
Osztokéje: az 6rom;
Tole, tole jar a létnek
Oramiive bélcs kéron...

lgen, az eliziumi boldogsag:

Isteneknek nincs mit adni;
Istendlini nagy dolog.

Gyasz, szegényseég, jojj: vigadni
Varnak im a boldogoKR!

Olykor remeklések jonnek létre a szilkség nyomasa alafthala megjelentetését a palya-
kezd6 kiado, Goschen vallalta, anyagilag Korner tette lehetévé; a folyoirat lapjait a Don
Carlos terjedelmes részletei mellett kozonséget vonzo prézaval iskelegplteni. igy jott
létre aVerbrecher aus verlorener Ehr@ki elvesztett becsiilete miatt valt biin6z6vé); az
elbeszélés dradmai tomorségével, vadold tragikumaval Keiktaas Mihaly@nakelShirnoke.
Schiller alighanem tanult Diderot feszes stilusabol. (Emlékénketgy Diderot-elbeszélést
Pommeraye asszony szenvedélyes, sokaig érlelt bosszujarél méheitaben leforditott és
kozzétett folydirataban.) A fiatal ir6 keményre fogott prozagmz torténetet beszél el, egy
vadorzason kapott férfi végzetes eltorzulasat, aki az elsd tilalmas tett utan kiszorult a fedd-
hetetlen emberek koziil, s megbélyegzettsége sodorja lefelé¢ a biin lejtdjén, mig végiil hohér
kezére jut. Az elbeszélésben nyoma sindoa Carloslirai partossaganak, Schiller a sajat
szavait idézve a biin hulldjat boncolja”.

Ugyancsak dalhalidnak késziilt a szovevényes cselekményii Geistersehe A szellemidézo),
fondorlatos jezsuitdkkal, Cagliostrét idéz6 titokzatos magussal, félrevezetett herceggel, sza-
badomiives-paholyokkal s mindennek szintereként Velencével. A torténetet Schiller folytata-
sos regénynek szanta, de az atiité kozonségsiker ellenére csak immel-ammal, nagy idokozok-

ben szdllitotta a fejezeteketA szellemidéz6 rossz, ha megfeszilok, akkor is rossz lesz: Alig
ha akadt elfoglaltsdagom - a v. A. kisasszonifyah Arnim) folytatott levelezésem kivételével,
amely kozben ennyire tudataban lettem volna biinos idopocsékolasomnak... De hat megfizetik”,

irja mar Weimarbdl Kdrnernek. Végul félbe-szerbe hagyta anyeg8efejezetlenil adta

® Rénay Gyorgy forditasa.
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kozre konyv alakban; a szertelen meseszovési iras igy is harom kiadast ért meg, ami akkori-
ban nagy sikernek szamitott.

Miért érzi idével nyomasztonak a drezdai tartozkoddst? Részben talan az Ujabb szerelmi
fellangolas miatt, amely ismét kudarccal végzddik. Egy farsangi béalon, ahol a csipds nyelvii
Kdrnerné szerint ,Schiller baradtunk ugyancsak fesztelenll élaszknadta szabadséggal’,
belebolondult a fiatal Henriette von Arnimba, aki ciganylany jelmezbsolt neki, de a sajat
jovojét egy grof mellett ohajtotta biztositani. A boldogtalan szerelmes elkeseredésében jo
ideig tollat sem vett kezébe, s egy idore elkoltdzott Drezdabol. Mégsem ez az igazi ok, hogy
elkivankozott Korneréktol.

Alighanem sejtette, hogy a haziasszony nem fajlalna a neves veltééazasat. Schiller két
¢évig élt Korner nagylelkiiségébdl, feltehetd, hogy bantotta a helyzete. Baratja kozelségében
tagult latokore, de nyomasztotta is Kérner hatalmas tugeégalmasan érzem, elképesz-
toen sokat kell még tanulnom, hogy arathassak. A tiiskebokor a legjobb foldben sem hoz
barackot, s a barackfa sem novekszik a terméketlen talajlamn? hivatalos tton tavol 1évé
Kornernek. Es Huberneklgyszolvan tétlen vagyok. Miért? Magam sem tudom. Zsémbes
vagyok és nagyon elégedetlen. ... Szivem 6sszezsugorodott, képzeletealdfdnyekizisre

van sziikségemn

Az a ,belsd forradalom”, amely Mannheimbdl Lipcsébe hajtotta, most Weimarba, a német
fold szellemi kdzpontjaba vonzza. Szellemi 6nallosagat félti Kornert6l? Vagy inkabb tovabbi
fejlodését varja Weimart6l? Szemtdl szembe akarja latni az ott ¢l6 kivalosadgokat? Mégis
hosszu honapok teltek el, amig irt nagy tekintélyli neves foldijének, Wielandnak. A Don
Carlos megjelenése s @halidbol befolyo jovedelem lehetdvé tette, hogy utra keljen. 1787
nyaran Schiller elhagyta Drezdat. Ugy képzelte, hogy néhany hénapavedharban, ott
kapcsolatokat épit ki, valdszinii, hogy szadmitott az odakdltozott Charlotte segitségére is, aki
aradozo levelekben hivta a mizsék varosaba. Ugy tervezte, hogy Weimarbol majar dtza
megy, ahol a kor legnevesebb szinhazi embere, Schroder miisoraba iktatta a Don Carlog, és
dramaturgi allast ajanlott fel. De a hamburgi Utra soha nemtlgmijlWeimar, majd a kozeli
Jena s ismét Weimar élete végéig magahoz kapcsolta Schillert.

39



NEGYEDIK FEJEZET

A MUZSAK BIRODALMABAN

...az a mi rendeltetésiink, hogy minden
érzéki korlat ellenére a tiszta
szellemek térvénykdnyveéhez igazodjunk.

SCHILLER: A FENSEGESROL

A mese 6si képlete magaba stiriti az egyénhez és id6hoz kotott valosag 1ényegét: a szegény-
ember legkisebb fia nekivag a nagyvildgnak, hogy bebizonyitsa erejét, s ereje néttdon-ndé a
bizonyitasok altal. Schillert nemcsak a fejlodés kényszere sarkallta, hogy elhagyja Drezdat,
baréti korét; 6ssze akarta mérni magat, beleértve azt, akivalb#t, a harom weimari 6érias
legnagyobbikaval. Késobb, egy elkeseredett, dacos pillanatban Kornernek be is vallotta: ,Ez
az ember, ez a Goethe utamban all, s oly gyakran emlékeztet r4, hogynaostoban bant
velem.” Csakhogy éppen 0, a szerencsés, az irigyelt, a miniszteri rangban 1évo valosagos titkos
tanacsos, kamarai elndki tisztségébdl hosszi idére szabadsdgolva, kiilfoldon tartdzkodik,
jollehet fizetését huzza. Ez a tény is elevenbe vago sérelem a sziikosen €16 Schillernek, akit a
tengddd nyomorusagbol barati segitség szabaditott meg; neki meg kell feszitenie minden
erejét puszta fennmaradasaért.

Egyeldre csupan Goethe arnyékaval birkdzhat.

Csalodasok. Mindenekel6tt maga a varos. A hercegi palota leégett, a nagyszabasu 1 épiilet
még nem készllt el teljesen. Az 6tvenezer lakosu Drezdahoz vaglip&sehez képest a
hatezer lakostit Weimar sziik, kdvezetlen utcédival, amelyeken a joszagot hajtjak ki a legeldre,
eldugott sarfészek, néhany parkkal Ovezett kastély és szalmatetds hazak egyvelege. De a
forgalomtdl félreesd kisvarosba az egész német foldrdl és kiilorszagokbol is irok és tuddsok
zarandokolnak, s az apr6 allam uralkodocsalddja a mecénasi tdmogatason tilmenden teljes
polgarjogot adott udvaraban a szellem kivalésagainak. Schiller, amikdrh@zgssagaval is a
weimari udvar felé iranyitja |épteit, erre a modern Parnasszusra akar. elj

A herceg Poroszorszagban rokonandl, a kiralynal tartézkodik; minthogheSoletsz foldon,
az ujonnan érkezettnek be kell érnie a két kisebb ,6riassal”, Wielanddal és Herderre

Wieland, a német rokokdé mestere és utolsd képviseldje, a fiatal herceg egykori neveldje, a
szinvonalas folydirat, Aeutscher Merkuszerkesztdje népes csaladja korében fogadta. A Don
Carlost nem olvasta, s a latogato szerint bébeszédiien fejtegette, hogy tehetségében nem kétel-
kedik, de munkéiban hidnyolja a csint és a kellemet. Hamarosan éxb@pbis a dramat
jeloli meg fiatal foldije sajatos miifajaként.

Herder, a Sturm und Drang szellemi atyja, akit annak idején tagéy&oethe ajanladsara
hivott meg az uralkodé magas egyhazi méltébsagra Weimarba, « akasait Schiller oly
nagyra tartja, kultirfilozofiai miivén dolgozik, elfoglaltsaga miatt alig vesz kézbe korabeli iro-
dalmat.,, Goethérdl elképesztéen sokat beszélt szenvedélyes szeretettel, sot mintegy istenitve
ot”, megy a beszamold Kornernek. Schiller nyilvan elégtétellel venné tsdbnhégy Herder
csodalataba, aki haldlaig a&rnyékban érezte magat Goethe mellett, mennyi keserliség vegyiil.

40



Az anyahercegndnél, az irodalompartolo és értd Anna Amalianal varja Schillert az a csalodas,
amely legkinosabban céfol ra varakozasaira. A nagy miiveltségii, racionalista ddma tetszését
egyaltalan nem nyerte megDon Carlos feltehetéen amiatt, hogy ott sejlik benne a Sturm
und Drang robbané indulatl, igazsagot koveteld eszme- és érzelemvilaga. itélete persze
befolyasolja kornyezetét - a sértddott ird feltehetden ezért is dallapitja meg, hogy a
hercegasszony szelleme korlatolt, Iénye tllsaggisati” .

Es lépten-nyomon az olasz féldon tartézkodo jelenlétébe iitk@rikapokban Goethe kertjé-
ben jartam legbensobb baratjaval, von Knebel ornaggyal. Goethe szelleme ranyomta bélyegét
minden emberre, aki az 6 kéréhez tartozik. Biiszke filozofus megvetése minden spekuldcionak

és kutatdsnak, a modorossagigns ragaszkodas a természeteshez s az ot érzékbe valo rezig-
nacio, réviden a jozan értelem gyermeki egyiigytisége jellemzi 6t meg szektdjat.” S ugyancsak
Kornernek irja nem is titkolt irigységgelMilyen kénnyen hordozza sorsa géniuszat, s
mennyire kell nekem most is harcolnom!”

Végull is aDon Carlos segit. Herder elolvasta a Schillertél kapott tiszteletpéldanyt, érté
elragadtatassal nyilatkozott réla, els6ként 6 magasztalta a dramat Weimarban, s az anya-
hercegné és kore ellenében is kifejtette véleményét. Majd Wieland folyodirataban, a Teutscher
Merkurban megjelent kritikaja, s jollehet a szerzé fenntartasat is kifejtette, egészében
,rendkiviili jelenségnek” nevezte a miivet.

A kudarcok idején egyetlen biztos tdmasza a boldogulasat keresének a szenvedélyes, rajongo
Charlotte. O vezeti be az elékeléségekhez. ,Charlotte is azt bizonygatja nekem: olyan a medo
rom, hogy mindenhol batran mutatkozhatomiegy a tuddsitds Drezdaba. Schiller mindenna-
pos latogato az asszonynal. Von Kalb francia szolgélatban tavol; a weimari tarsasadg elnézden
szemet huny a haromszdgnek nem is nevezhetd kapcsolat felett.

Elgondolkoztatd Schiller latszolagos tervszertitlensége, kapkodasa mogott az eltdokélt makacs-

sag. Kornernek azt irja, hogy iddvel visszatér Drezdaba, Wolzogennét - még mindig adosa! -
meghivaseért ostromolja. Elmehetne Hamburgba dramaturgnak, vissiautasi allast.
Valojdban csak az bizonyos, hogy mémakar: feldldozni figgetlenségét, azt az életformat,
amely szamara az alkotas feltétele. Tudja, hogy szabadsdga bitonsagroél valé lemondas
aran érhetd el. Ez az egyéni sorsat vezetd meggy6z0dés: a lemondas ardn elért szabadsag és
teljesség valik majd esztétikai-bdlcseld irasainak egyik alapgondolatava.

Egyelére gybtrelmesen érzi tudasa fogyatékossagat. Ertheté, hogy nem a miiveltségben felette

allo Kérnernek, hanem Hubernek vall rélftteni 6sszes tapasztalataim eredménye, hogy
tisztdban vagyok szegénységemmel, de szellemem magasabbra ajzom, mibam @ult
hiannyal, amelyet személyemet masokkal 6sszevetve magamban érzek, szar ipiaiaze-
tet szogezhetek szembe, s ekkor teljesen és tisztan elt6lt majd adioéideg. Szikségem volt
a benyomasra, amelyet géniuszom néhany kivalo szellemii emberre gyakorolt, hogy onma-
gamat becsulni tudjam. Es most, hogy azza valjak, akivé valnom kell, s akivé valnneigek
tanulok kedvezobben vélekedni onmagamrol, s megsziinék lealacsonyitani onmagam a sajat
elképzelésemben.

Tomeérdek munka all elottem, mieldtt célhoz érek, de mar nem odzkodom tole. Semmilyen ut
nem lesz szamomra tulontdl rendkivuli, talontdl kilénés, hogy eljussak célodidiz meg,
végtelenil sok minden van hatalmunkban; nem vettik szamitasba vagyonunkaagyma v
az ido.”

Az aldésott egészségli fiatal férfi torkot szoritd versenyfutdsa az iddvel! ,Sorsomat egy
esztendon beliil teljesen a hatalmamba kell keritenem”, irja Drezdaba. Es milyen korilmények
kozt! , ...Kabatodat rovidesen megkapod. Az volt a szandékom, hogy kifizetem Neked az arét,
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hogy a postakoltséget megtakaritsam - de nincs ra pénzem. A telet tehat felolto nélkiil kell
atvészelnem”kozli Huberrel. Kétszobés kis lakast bérelt ki Weimarban, konyvekkél-kor
bastyazva napi tiz-tizenkét orat tolt irdasztalanél, a gordagediairékat tanulmanyozza,
foként Euripidészt, egyre inkdbb belemélyed Kant filozofidjdba, s buzgon dolgozik Az
egyesilt Németalfold elszakadasanak torténeté

Méris feltolakszik a kérdés: miért hallgatott el a drama806Riller 1786-ban fejezte beDsn
Carlog, tiz év mulva kezd neki kovetkezé dramai miive, a Wallenstein-trilégiakidolgoza-
sanak. Az idokoz alkotoi termése esztétikai-kultarfilozofiai munkak, torténelmi értekezések és
versek.

A Don Carloshiivos fogadtatasa vette volna el a kedvét a szinhaztol, amelyre a jelek szerint
kora fiatalsagatol feleskiidott? Leveleinek egyik-masik résaetea feltevést latszik ala-
tamasztani, [rdasbol kell megélnem, kovetkezésképpen azzal torédném, mit jovedelme:z... Fele-
annyi értékkel, amennyit egy torténelmi munkéba fektetek, tébb @fraeatok az ugyneve
zett tudomanyos és polgari vilagban, mintha szellemem minden erdfeszitését belefektetem egy
tragédia hiabavalésagaba.De hat ezek elkeseredett hangulatbdl fakadé megjegyzések, a
Don Carlog pedig olyan hozzaérték ismerték el, mint Wieland és Herder, s a hamburgi
eldadas sikert hozott, akarcsak idével a berlini. A valdszinli ok a valsag, az utkeresés. Az a
bels6 fedezet, a lazadas az adott tarsadalom ellen, amely a Haramiakat meg Az armany és
szerelmetlteti, kimeriildben, s a Posa hirdette nemes eszmék megvaldsulasanak lehetdségét a
Don Carlos-levelektanisaga szerint Schiller mar korantsem szemléli lelkekduzasal;
arnyaltabban lat, mélyebbre hatol.on Carloslezart egy életperiédust. Ugyszélvan attol
fogva, hogy Weimarba érkezett, Kant filoz6fidja nyoman belemélysdabadsag és sziikség-
szerliség, a jelenségek megismerhetdségének, a 1ét és érvényesség problémadiba, az dllam és az
egyeén, természet és kultura szembefordulasanak tanulmanyozasabegykai lazado, a
tarsadalom 4talakitasat sugalmazo ir6 végsé célként majd eljut a lelkekben honolo esztétikai
allam megfogalmazasahoz, a tudat forradalmasitasanak kdvetelés&kiallenstein-trilégia
valamint az utdna kovetkezd szinpadi alkotdsok mintegy biologiailag fiiggnek 6ssze Schiller
elméleti miiveivel. A fiatal Friedrich Schlegel mutatott ra els6ként, hogy az érett Schiller-
miivek vildga nem csupan kiilonbozik, hanem bizonyos szempontokbol ellentétes az ifjukori
dramdkéval. S az idds Goethe jellemezte a legtalalobban Schiller palyajat: ,,Valamennyi
miivén a szabadsag eszméje vonul végig, s ez az eszme ugy valtoztat alakot, ahogy Schiller
haladt elére a miivelddésben, €s lett maga is mas ember. Ifjukordban a fizikai szabadsag
foglalkoztatta, miiveiben az jutott szohoz, ¢élete késdbbi szakaszan az eszmei szabadsag.”

FELESEG ES SOGORNO

»...0jra elismétlem, draga baratom, kitartok abbeli szandékom mellett, hogy meghazasodom.

Béar agy olvashatnal lelkemben, mint jmagam, akkor egyetlen percig sekedwééd benne.

Az életre és a tevékenységre sarkall6 minden méas 6sztondm elhasznétbadattegyet még

nem probaltam ki. Nyomorusdgosan tengetem az életem; énem belsé dallapota miatt nyomo-
risagosan. Szikségem van egy Iényre magam mellett, aki az enyém, akit boldogga birok tenni,
akit boldoggékell tennem, akinek léte mellett a sajat 1étem felfrisstl. Te ndodt milyen

sivarra valt kedélyem, milyen sotétek gondolataim, s mindez nemnagngse& miatt, mert e
tekintetben igazan jol vagyok, hanem érzelmeim belso elkopasa kovetkeztében. Ha nem iktatok

remenyt létembe, reményt, amely ugyszolvan teljesen eltiint belélem, ha gondolataim és
érzéseim lejart kerekeit nem birom Ujra feltekerni, akkor végem van...
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Szikségem van egy meédiumra, aki altal az 6réomoket élvezhetem. Bardsaggdzbag és
szépség nagyobb hatassal lesz rdm, ha a finom, j6tékony csaladi érzelmek lsrakadat
orémre hangol, és megdermedt Iényemet ismét felmelegiti.”

Eléttiink az 6nmagat szerényen hattérbe helyezd, férje 1ényéhez simuld, abban mintegy fel-
szivodo hitves képe - alakjaval szdmos Schiller-miiben taldlkozunk, ennek a tipusnak egyede
mellett horgonyoz majd le, de nem mindennapi egyensulyérzékkel a kivalo szellemd, szines
egyéniségli nd iranti vonzalmat is kielégitve.

Kdrnernek leszdgezjPolgari és csaladi létre vagyom, s ez az egyetaniben még reményke
dem.” Es hozzateszjNe hidd, hogy valasztottam Holott mar gyakran talalkozik a ,médium-
mal”, Charlotte von Lengefeld ez id6 szerint Weimarban tartozkodik, keresztanyja, a Goethe
életével és koltészetével dsszefonddott Stein bardné hazéban.

A patinds nemesi csaladbdl szarmazé Charlottét anyja udvarhdlgyaeka,sde a terv
meghiusult; Lengefeld kisasszony nem beszélt elég folyékonyan franciaul.

Schiller mér régebbrdl ismerte a lanyt. Bauerbachi latogatasabol Weimarba visszatérében
baratndje fidnak kiséretében betért Rudolstadtba a Wolzogenékkel rokon Lengefeldnéhez.

Az 6zvegyasszony két lanyaval és a vejével élt a tagas hazkartban még egy kis lak
allt. Az idésebbik ndévér, a férjezett Karoline hamarosan elvélik nehézkes hazastarsatol,
Charlotte, a fiatalabbik kénytelen meghtizddni testvére arnyékdban. A vonz6 kiilsejii Karoline
a ,,titannok” koz¢é tartozik - Jean Paul elnevezése! -, akarcsak Charlotte von Kalb. Mindketten
kitornek valamiként a nemiik szamara kijelolt keretek koziil. Az iddsebbik Lengefeld névér
regényeken kiviil egy Schiller-¢letrajzot is irt, amely forrasmunkaként hasznos, bar bensd-
séges kapcsolatat ségoraval elhallgatja.

S

Akércsak annak idején Bauerbachban, Schiller egyszerre szerelmes két ndbe, akit szoros
vérségi kapcsolat fiiz 6ssze. Az volna az igazsag, amit Kornernek ir? Erzelmeit megosztja,
hogy ,.gyengitse Oket”, s igy azok ,a meghitt és jozan baratsag keretei kdzt maradnak”.
Szavai aligha fedik azt, ami benne torténik. A kézel négy hénap adattmajd Lengefeldék
kozelében tolt, egyarant hat r4 Karoline szines, nyugtalan és layitfiaegyénisége, s a halk
szavu, a félénkségig visszahlizodo Lotte. Karoline szellemi tangsakaKalbné, aki kove-
teld féltékenységével egyre inkabb farasztja, Charlotte a ndi eszmény; Friedrich Schillernek
mindkettére sziiksége van. Charlotténak, akit kényszertiségbdl jo ideig titkos matkasaguk
idején Lottének, Lottchennek, Lolonak becéz, mar az udvarlas idején hokzadielia az
érzelmi haromszoghdz. A kozos beszélgetések alatt hattérbe szorul, st egy szemtanu szerint a
Homéroszbol felolvas6 vendég bucsuzaskor hevesebben csdkolta meg jovenddbeli sogorndjét,
mint valasztottjat. Megndsiilve Schiller kiilonds lelki hazassagtorésben ¢l Karolinéval szere-
tett Lottchenje mellett. Nemcsak késziilé darabjainak szerepeit osztotta ki hajdandban, hanem
otthonadnak asszonyga csondes nyugalmat, a szelid egyformasagbiZtositd hitves,
jovendd gyermekeinek anyja s a vele I¢élekben egyiitt repiild lelki tars szerepkorét is elrendezi.

Mégis, sokdaig hatarozatlan. Igaz, joggal tarthat att6l, hogy voreffeldgpének kifogasa lesz a
bizonytalan ¢és csekély jovedelmii kérd ellen. De még igy is elképesztd a levél, amelyet a
Lottéhoz fiz6d6 meghitt érzelmek idején meneszt Kornernek: ,Ha egy év leforgasan belll
olyan feleséget szereznél nekem tizenkétezer tallérral, atniebirnék, akihez kapcsolod-
hatnék, én ot év alatt egy Nagy Frigyesrol szolo munkat, egy klasszikus tragédiat és - tudod,
mennyire a bolondja vagyok! - fél tucat szép 6dat széllitanék Nekadbatatsagban teljes
Oszinteséget nytjtd és vardé Korner zokon vette, hogy Schiller egy Gjabb, hasonlé hangu levél
utan nemsokara Lipcsébe utazva a két Lengefeld ndévérrel, jovenddbelijeként mutatta be
Charlottét.
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Schiller vSlegénysége idején aradozoé levelet irt a két testvérhez: ,O, draga Karoliném! draga
Lottém!” Az utébbinak nem jut érzelmesen feltoré O kialtas.,Mennyire megvaltozott minden
koriilottem, miota életem valamennyi lépésénél a Ti képetek lebeg elottem. Te, Karoline a
zongoranal iilsz, Lottchen melletted kézimunkazik, s én a velem szemben fiiggo tiikérbol latlak
mindkettotoket.”

Lotte tiirelme bamulatos. Csak baratnéjének vallja be kétségeit: ugy érzi, valoéfélben 1évo
nénje talan alkalmasabb ra, mint 6, hogy Schiller felesége legyen.

Schillert nyilvan tajékoztattdk menyasszonya tépelddéseirdl; levele legalabbis erre vall. Szu-
verén Ontorvényliséggel szogezi le allaspontjat a megnyugtatasnak szant sorokhatszerel-
minkben nincs sziikség aggodalomra, éberségre - miként orvendhetnék kettdtok kozt létemnek,
miként maradhatnék mindig ura sajat lelkemnek, ha az irantatok, kettotok irant taplalt
érzelmeimben nem volna meg a boldog bizonyossag, hogy az egyiket nem rawetjtem
azzal, ami a masik szdméara vagyok... Karoline kdzelebb &ll hozzam korban,hesaalbébb

az érzelmek, a gondolatok forméjaban. Tobb benyomast keltett fel bennem,, httére -

de a vildgért nem kivannam, hogy mas legyél, mint ami vagy... Amivel Katinealad,
azt télem kell megkapnod. Lelkednek szerelmemben kell kibontakoznia, az én teremtményem-
nekkell lenned...”

Az udvarlastol - amennyiben annak nevezhetd - a hivatalos vdlegénységig hosszu az Tt.
Schillernek van ugyan tekintélyes allasa, egyetemi tanaddetiban, nagyrészt Goethe koz-
berjarasara - remek megnyité eldadasa a vilagtorténelem tanulmanyozasanak sziikségessé-
gérdl a hallgatok kozt elismerést, egyik-masik professzortarsaban irigységet keltett -, de az
allas nem jar fizetéssel, jovedelme a hallgatok szama szerint névekedett.

Van egy¢b akadaly is. A megismerkedésiiket a hazassagkotéstol elvalasztd két év alatt Schiller-
nek meg kell szabadulnia a szenvedélyes és féltékeny Kalbnétdlermakakarja tudomasul
venni partfogoltja és szeretdje elhidegiilését. Az érzelmek libikokajan 6 keriilt végérvényesen
alulra; Schiller, aki Weimarba érkeztekgmamoritonak” érezte viszontlatasukat, idével
Charlotte egzaltaltsagat emlegeti. Az asszony kapcsolatulszalagpasa utan visszakérte
leveleit, s a Schilleréivel egyiitt elégette Oket.

A kérdnek, miel6tt hivatalos eljegyzésre keriilt volna sor, eleget kellett tennie von Lengefeld-

né jogos kivansaganak. A tiiringiai udvaroknal bejaratos holgy tapintatosan lényegre tord
levelet kuldott a neves ironak: , Tud On Lottchennek gyengéd szerelit@tmaem ragyogd
szerencsét, csupan j6 megélhetést biztositani? Nyugtasson reeg e@kgrdés tekintetében, s
én boldogan nevezem Ont fiamnak.”

Nyilvan 6 mozgdsitotta Steinnét; a baroné kozbenjarasara Weimar uralkodé hercege fogadta
Schillert. A Kornernek kiildott levélbdl ismeretes, Karl August kijelentette, 6romest tenne
valamit, hogy nagyrabecsiilését kifejezésre juttassa, majd haatjon és zavart arckifejezés-
sel” azt mondta: ,,évi kétszaz tallér minden, amit adhat”. A herceg ezek utan a hazassag feldl
érdeklddott, és kitlintetd szivélyességgel bant a Weimarban 1d6z6 Lottéval. Az egykori lazado
sajat kérésére udvari tanacsosi cimet is kapott. Puszta tas@msto&arl August még a
meiningeni korszakban adomanyozott nekian Carlosrészlet felolvasasa utan.

Sajat maga miatt vagyott Schiller a kitlintetésre? (Mégdigiroppant tavolsag valasztja el a
nemesseégre emelt Goethe titkos tanacsosi rangjatol.) Vagy inkaidsi csaladbdl szarmazé
feleségét akarja megajandékozni, cserében az wttagm-értaz udvari tanacsosné titulussal?

Az eskiivot 1790 februarjaban tartottdk meg. A hdzaspar Jendban telepedett le. A csaladi
boldogsag zavartalan. A csondes, de szivos Lotte keresztiilvitte, hogin&a eleinte ugy
tervezték, hogy egyutt laknak harmasban - kilén otthont rendezett be lbavanosjd vissza-
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koltozott Rudolstadtba. Igaz, idével, masodik hdzassdgaban ismét sogora kozelébe keriilt. A
harmas kapcsolat mégsem jar megrazkddtatasokkal. Az érzelm@&kbadiat, a szenvedélyes
lelki vonzodast, a gyiilolkodéssel vegyes csodalatot Schiller a Goethéhez fiiz6d6 kapcsolata-
ban éli at.

GOETHE

1788 juniusdban Goethe visszatért Italidbdl. Kevesen sejtettéln-vimtaSteinné a kivétel,
aki tudta -, hogy a lelki cséd, a koziigyek egyre reménytelenebbnek latott intézése elél mene-
kiilt olasz foldre, a milivészet hazajaba, ,,a birodalom masodik irigyelt embere”, ahogyan egy
izben 6nmagat nevezte feltehetéen a farad kegyeltjére, a bibliai Jozsefre emlékezve. ,,Koldus-
kopenyt foltozgatok, amely mar-méar leesik vallamrol”, irta nem sokkal tavozasa el6tt barat-
janak, Knebel 6rnagynak.

,»A forméakban dus Italiabdl a formatlan Németorszagba visszarendeltetvén, derlis eget komor-
ral kellett felcserélnem; barataim, ahelyett, hogy vigas#tats Gjra kortikbe vontak volna,
kétségbeesésbe kergettek. Elragadtatdsom szavai a nagyon ijsaléayasmert targyakrol,
szenvedésem, panaszaim az elvesztett miatt, gy latszik, megsértették dket; nem taldlkoztam
semmiféle egyittérzéssel, senki nem értette a nyelvennt’sdk év multan felidézve az
elszigetel6dés idészakat.

Schiller mit sem gyanithat mindebbdl; tiirelmetleniil varja a személyes talalkozast; ,kevés
halandé érdekelt ennyire”szogezi le. Ohaja, alighanem Lengefeldék révén, hamarosan
teljesilt. A Stein asszonyt vidéki birtokdn meglatogatdé Goethe leamdrbetért Rudolstadtba
Karolinéhez ¢és férjéhez. Az ott id6z6 Schiller szinte egy teljes napot tolthetett azzal az
emberrel, aki ismeretleniil oly erds ¢s ellentétes érzéseket kavart fel benne, akinek magikusan

vonzo és tavol tartd személyérdl oly sok szo esik.

Goethe rossz, talan legnehezebb életszakaszdban volt ekkor. A wiiadridzsefje ifju-
koréban némileg rovid 1labu Apollora vagy inkabb Hermészre hasonlitott - idés korara majd
jupiteri vonasokat 6lt fel -, ebben az idében hizasnak indult, testileg-lelkileg elnehezedett.
Sz¢p arca kissé taskas lett, s ami Schiller szaméra taldn visszatetsz0 volt, noha nem emliti,
leplezetlen érzékiségrdl tantskodott, keresztény lelkiismeret-furdalast nem ismerd, pogany
érzékiségrdl, ahogyan Thomas Mann irja. A mitoldgidban jartas, fullankos nyelvii weimari
damak a kertek istenének, a tulméretezett nemi szervvel abPaigbsznak nevét aggattak
ra. Hiivos joindulata inkabb leereszkedésnek hatott, udvariassdga olykor dermesztd volt. Egy
tarsas 0sszejovetel utan frauenplani, palotanak is beillé hazédban az egyik vendég megjegyezte:
Mindenki nagyon kinosan érezte magat.

Schiller igy szamol be Kornernek a megismerkedésiikrol.

., Az els6 benyomas meglehetosen csokkentette azt az elragadtatott véleményt, amelyet szép és
vonzé alakjardl belém plantaltak.Részletesen leirja Goethe kilsejg¢artdsa merev, s a
jarasais az, arca zarkozott, de szeme kifejezd, élénk, s az ember dromest taldlkozik tekintetével.
...A tarsasag tulsagosan nagy volt, és mindenkyorags torekedett, hogy sajat maganak lefog-
lalja 6t, igy nem maradhattam vele négyszemkozt, s csupddmals témakrol beszélgettink...”
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A taladlkozds nem hozta meg azt, amit a felajzott Schiller vart téle; nem gyanitja, hogy az
udvarias tavolsagtartas mogott ingertlt elutasitas huzodik, de réeszélyre,Egészében
véve megismerkedésiink nem csokkentette magas foku nagyratartasomaenue hiogy
valaha is kozel keruljinégyméashoz.”

Persze nem sejtheti, hogy mennyire ellenszenves 6 Goethének. ,,Schillert akkoriban én gytilo-
letesnek talaltam”, summazza allaspontjat Goethe. Ugy érezhetgy Schillerben szembe-
stilt az 6 hajdani irdi énjének tulajdonsagaival, azokkal az orvényld, kisértd mélységekkel,
amelyeken nagy eréfeszitések aran felillemelkedett. Hossza évek multan, joval Schiller haléla
utdn nyomtatasra szant szévegben részletesen kifejtette idegenkedése okait.

,Hazatérésem utan Italidbol, ahol igyekeztem minden miivészeti agban nagyobb hatarozott-
sagra ¢s tisztasagra kiképzeni magam, nem toérédve, mi ment végbe azalatt Németorszagban,
azt lattam, hogy Ujabb ¢és régibb koltdi miiveknek nagy a tekintélyiik, széles korti a hatasuk,
sajnos olyan miveké, amelyek visszataszitottak: csak Heinse Ardinghellgat és Schiller
Haramiait nevezem meg itt. Amaz gyiloletes volt el6ttem, mert arra vallalkozott, hogy érzé-
kiséget és zavaros gondolkodasmodokat képzomiivészettel nemesitsen és cifrazgasson; emez
pedig azért, mert egy erdvel teljes, de éretlen tehetség éppen azokat az erkolesi és szinpadias
paradoxonokat arasztotta sodrd aradattal a hazara, amelyektdl én igyekeztem megtisztitani
magam... Egyikt6l sem veszem rossz néven azt, amit vallaltak és véghezvittek, mert az ember
nem mondhat le réla, hogy a sajat médjan tevékenykedjék; eleinte Osmtidi$éei meg,
kimiiveletleniil, majd a miiveltség minden egyes magasabb fokédn, egyre tudatosabban; ezért
terjed el a vilagban oly sok kitind dolog és egyligytiség...”

A Don Carlog sem méltanyolja: ,nem volt alkalmas ra, hogy csokkentse a tawb|sa@
hozzé& és hozzam egyarant kdzel all6 személyek minden probalkozasat visstzumésit

Rovidesen talalkozasuk utan jelent meg Wieland folydirataban Schiltekezése az
Egmontdl; az irds nem enyhitette Goethe idegenkedését. A biralat nagerdssel szél a
szinmil erényeirdl, s éleslatban mutat ra a stilustorésre. Goethe az ugyszolvan cselekmény
nélkuli dramét, amelynek csak emberi és politikai viszonylatai varanbirokkos felmagasz-
tosulads képével fejezte be: a németalfdldi rendek szabadsagmamgkltdmogatdsa miatt
halalra itélt Egmont grof el6tt szerelmese, Klarchen a Szabadsag nemtdjeként jelenik meg,
babérkoszorat nyujt at neki, a vérpadra induldt gyézelmi szimfonia hangjai kisérik. Schiller
ezt a jelenetet halalugrasnak nevezte az opera vilagaba,abtotialvitatta a tragédiajelleget.
A hagyomanyos és érvényes dramaturgia szerint itélkezvevghtizhiszen Egmont grof nem
tragikus vétsége - Schiller valtig ezt kéri szamon -, haney@négggének masmilyensége
miatt bukik el, elszigetelt, akarcsak alkotdja. De goethei értelemben mégis tragédia ez a mii,
akarcsak &aust

Az Iphigeni&dl irt okosan magasztalo, mélyrehatdoan elemz6 biralat sem hangolta Goethét
rokonszenvre. Schiller esztétikai tanulmanyatdedlem és méltos&gl egyenest fanyalgott;
az iras szerinte eltulozta ,a kanti filozofiat, amely a sgktjmot oly magasra emeli, mikdz-
ben ugy latszik, hogy lesziikiti”.

Kezdetét veszi Schiller életében a hat hosszi évig tartd idészak; Thomas Mann megértd és
részvétteli ironidval a Goethe elismeréséért folytatott kiizdelemnek és kéré hodolasnak nevezi.
A kuzdelembe Lengefeldék is bevetették magukat: Goethe elé teffékitscher Merkur
legfrissebb szamat, amelyben megjelent az antik vilagot eszményitd Schiller-vers, a GOrog-
orszag isteneinyilvan azt remélve, hogy a klasszikus szépség ahitatos tiszteldjének megnyeri
tetszesét.
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Két évszazad tavlatabol a részletekbe nem beavatott olvasonaheaé, hogy Goethe
felfigyelt ezekre a tavlatokat megnyito sorokra:

Még a koltészet varazsburokja
Fonta a Valét koril puhan,

A Teremtésbol a lét zuhogva
Omlétt a sejtelem kapujén.

Csakhogy Goethe elzarkdzasa lekiizdhetetlennek rémlik; kijelentette ahogrs tulsagosan
hosszu - ezt Schiller is elismerte -, majd néhany udvarias sz6 utan mas é&mara t

A csokony0s tavoltartas elmérgesedd sebeket iit Schiller érzékenységén. Tudja, hogy kettdjiik
koziil 6 a vérbeli dramaird, hogy filozofiailag iskolazott esztétikusként felette all Goethének,
torténelmi munkai joggal népszeriiek, s olyan érték magasztaljak, mint Wieland, bar 6 maga
szigoruan itélkezik felettik; jo stilus, nagy szorgalommal dssdeticalapos ismeretek, de
végeredményben nem igazan jelentékeny irasok, igy jellemzi dket. Schiller szenved, s idon-
ként diihong, csodalat és €les kritika, tisztelet és gyiilolkodo irigység kozt ingadozik. ,Szeren-
csétlenné tenne, ha gyakrabban lennék Goethe tarsasagaban; legkozelebbi baratai elott sem,
egyetlen pillanatig sem onti ki szivet, valoban ugy vélem, hogy rendkiviili mértékben onzo.
Megvan benne az a képesség, hogy lenyiigozze és kis vagy nagy szivességekkel lekotelezze
magénak az embereket, de 6nmaga mindig kétetlen marad. Jétékonyan kinyilvaijtielét
ugy, mint egy isten, anélkiil, hogy énmagat odaadna - ugy gondolom, ez az 6 kévetkezetes és
megfontolt cselekvésmddja, amely az 6nszeretet legmagasabb fokUtédedzata meg. Nem
kellene, hogy az emberek ilyen lényt felemelkedni hagyjanak. En emiatt gyiilolom, jéllehet
szellemét teljes szivembdl szeretem és nagyra tartom 6t. Ugy tekintek rd, mint egy g6gos
szemeérmeteskedore, akinek gyereket kell csindlni, hogy a vilag elott megalazzuk. A gyiilolet és
szeretet egészen kulonleges keverékét hozta létre bennem, olyaeféleteamely Brutust és
Cassiust fiithette Cézar ellen, meg birnam gyilkolni szellemét, s aztan ujra szivembdl tudnam
szeretni. Goethe nagy befolyast gyakorol ram abban is, hogy azt akarom, versgm m
tokéletesebb legyen.”

,30g0s szemérmeteskedd, akinek gyereket kell csindlni.”

A kép megddbbentd. Milyen kemény, brutalis férfiassag lakozik a vézna testii, beteges ember-

ben, s az érzelmek micsoda zlirzavara. Taldn ez eldl is menekiil egyre szigorubb tételességbe.

Es milyen erével szitja Goethe puszta léte becsvagyat a tokéletesedés felé! Egyazon napon két
levélben is elemzi, biralja, magasztalja, hol biiszkén lemondva a tdu@dledési kisérlet-
r6l, miként Karolinének irja, mert ,Sem ideje, sem kedve, hogy megkisérelje allhatatosan
elzarkdzo jellemének kusza bogat kioldozmiél szinte alazatosan ismeri el - a Kérnernek
sz6106 levélben - az 6t tulmagasld nagysagot. ,Goethéhez nem mérem magam, ha teljes erejét
latba akarja vetni. Géniusza messze tulszarnyalja az enyémet, sttesoédk@l gazdagabb a
tudasa, és mindez széleskorii miiértés altal tisztult és kifinomult miiérzékkel parosul, ez utobbi

a tudatlansagig terjedo mértékben hianyzik belélem. Ha nem volna néhany mdsfajta adott-
sagom, s nem lett volna bennem elegendo hajlékonysag, hogy ezeket az adottsagokat és
készségeket a drama terlletére 6sszpontositsam, észrevétlen maradtam vdted melle

Goethe elzark6zasa nem kételymentes; szellemi maganyarnggynasztobban nehezedik ra,
s egyre inkabb felismeri Schiller jelentdségét, amelyet kibontakozd kritikai-esztétikai
munkassaga, a Biirgerrdl szo6lo 1ényeges kérdéseket felvetd és tisztazo biralat és a Kalliasz-

" Gulyas Pal forditasa.
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levelekis bizonyitanak, de ,,az oriasi szakadék kettdjiik gondolkodasa kozt” tovabbra is
elriasztja.

A kozeledés mégis megtortént. Schiller folysiraBia Horer? meginditasara késziil Fichtével
¢s Humboldttal; az eszmei célokon kiviil anyagi érdeke is flizddik a vallalkozéashoz, irodalmi
tekintélyét is erdsiteni akarja. Sziiksége van Goethe kozremiikodésére. 1794. jinius 13-4n
levélben fordul hozza:

,Kegyelmes Uram! Mélyen tisztelt Titkos Tanacsos Ur!”

A levél hangja szinte alazatos. Schiller a kérelmez6 hangnemében ir: ,Excellenciad azon
elhatdarozasa, hogy a vallalkozast hozzdjarulasaval tamogassa, donto lesz annak sikerére
nézve, és mi a legkészségesebben alavetjik magunkat az 6ssziekriekétmmelyek kozott
On azt szdmunkra biztositana.”

Goethe valasza kimérten udvarias.
.Nagysagod

kétszeresen kellemes kilatast tar fel elttem: el6szor a folydiratot illetden, amelyet kiadni
szandékozik, tovabba a részvételre vonatkozéan, amelyre felkér.” Soéai wid a szemé-
lyes talalkozas lehetdségére.

A Goethe-kutatds megallapitotta, hogy a levél tobb verzié utan fagatiott meg, mintha
ir6ja habozott volna, hogy vallalja-e az egyiittmiikddést, s ha igen, milyen mértékben. Es van
egy fél mondat, amely Goethe valsagara utal: ,Egyébként a kizelapcsolat az olyan
derék férfiakkal, mint a résztvevok, minden bizonnyal ujra mozgasba hoz majd sok mindent,
ami elakadt nalam=”

A személyes taldlkozasra a kovetkezd honapban keriilt sor. 1794 juliusaban Jenaban, a
Természettudomanyos Tarsulat tlésén mindketten részt vettek, s egyiith tavoztak.
Beszélgetésiik targya nem az irodalom volt - a vitdktol 6dzkodo, a kiegyenlitést keresé Goethe
feltehetden nem bocsatkozott volna effajta eszmecserébe Schillerrel -, hanem a képzeletbeli
,0snovény”, amelybdl 6, a darwinizmus eléfutaraként a ndvényvilagot eredeztette.

Az eseményrdl Goethe maga szdmol be: ,,Hazdhoz értiink, az eszmecsere becsalt hozza; ott
¢lénken eldadtam a novények atalakulasat, s néhany jellemzd tollvonassal egy szimbolikus
novényt idéztem szeme elé. Hallgatta, és nagy érdeklddéssel nézte mindezt, hatarozott felfogo
erdvel; &m mikor befejeztem, megrazta fejét, s igy szolt: ez nem tapasztalds, ez idea. Meg-
itédtem, kissé bosszusan, mert ezzel jelolést kapott az a pont, amely benniinket egymastol
elvélasztott. AKellem és méltdsamegallapitasai ismét eszembe jutottak, a régi bosszuséag
mozgolddni kezdett bennem, de erét vettem magamon, s ezt feleltem: az csak kedvem szerint
valo lehet, hogy idedim vannak anélkiil, hogy tudnék réluk, s még szemmel is latom Oket. -
Schiller, akiben sokkal tdbb lgyeskedés és banni tudas volt, mint bennengns @Big
Horen miatt, amelynek kiadasara készult, inkdbb vonzani, mint eltaszitartj agg felelt,
mint képzett kantidnus; s amikor az én makacs realizmusom tigtisttok is adddott élénk
ellenkezésre, sokat harcoltunk, majd fegyversziinetet kotottiink; egyikiink sem tarthatta gydz-
tesiek magat, mind a ketten legydzhetetlennek tartottuk magunkat... Ha 6 idednak nevezte azt,
amit én tapasztaldsként neveztem meg, a kettd kdzt mégiscsak kellett valami kozvetitonek,
vonatkozonak lennie!... Feleségének, akit gyermekkoratél fogva szerstieeostiltem, része

® Tulajdonképpen Horéak = évszakok.

° Goethe leveleit Berczik Arpad forditotta.
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volt tartds megértésiinkben, baratai és barataim oriltek, s igyeosggeltik az objektum
legnagyobb, talan soha ki nem egyenlithetd parviadala altal a szdvetséget, amely meg nem
szakadt, s nekink is, masoknak is sok j6 eredményt hozott...”

Az Osndvényrdl, a tapasztalasrol és az idearol, a szubjektumrol és az objektumrdl folytatott
vita a kell6 iddben tortént. A végzetes kort magaban hordd Schiller - minddssze tizenegy éve
van még hatra - az irodalmi élet irdnyitdsara tér a bennee egkabb kibontakozo6
klasszicizmus eszményének jegyében, Goethe pedig abbol a mar-mar levegbhidnnyal, bénult-
saggal fenyeget6 elszigeteltségbdl akar kijutni, amelyet az Egmonbt fogado értetlenség még
sulyosbitott.

A kezdeményezd 1épést, ezuttal szoros egyiittmiikddésiik fel¢, ismét Schiller tette meg.

Beszélgetésik utan egy hdénappal levélben kdszontbtte Goethét szilatédhalmabol.
Feliilemelkedve a sajat irigykedd keserliségén, azzal az elmélyedéssel ¢és lendiilettel, amely

megallapitasait magas sikra emeli, s az egyénit altalanos érvényli fogalomma is avatja, irja

meg hodolo sorait. Goethe géniuszanak aligha van tomdrségében jellemzbb Gsszefoglalasa.

,Sok mindenre nézve, amivel nem tudtam magamban tisztaba jonni, az On seillspeén-
lélete (mert igy kell neveznem eszméinek ram gyakorolt dssthatasatlan vildgossagot
gyujtott bennem. Szamos spekulativ gondolatomhoz hianyzott a targy, a test, s Oara nyom
Juttatott. Figyelo tekintete, amely oly csondesen és tisztan nyugszik a dolgokon, megovja attol
a veszelytol, hogy mellékutra keriiljon, ahova éppoly kénnyen visz az elmélkedés, mint az
onkényes és csak onmagdnak engedelmeskedd képzelerd. Az On helyes Osztonében megvan
mindaz (és sokkal teljesebben), amit az elemzés oly faradsagosan ésemassel teljes
egészében van meg Onben, nincs tudataban sajat gazdagsaganak, mert sajnos, csak arrol
tudunk, amit kilonvalasztunk. Az olyanfajta szellemek, mint On, ritkan tudjak, milyemenesszi
hatoltak, és mily kevés okuk van ra, hogy kdlcsonkérjenek a filozéfiatll asak tanulhat
toliik... Mar régota figyelem, bar meglehetosen tavolrol, szellemének utjat, és mindig
megujuld csodalattal adéztam a palyanak, amelyet sajat maga jeldl ki maganak. On a szik
Ségzeriiséget keresi a természetben, mégpedig a legnehezebb uton, amelytdl visszaretten
minden gyengébb erd.”*°

Hidat ver kett6jik egyiittmiikodéséhez, megjelolve a vonalat, ahol a sajat szemlélete a
Goethéével talalkozhat, s egymast kiegészitve gazdagodhatnak.

., Elso pillanatra ugy tetszik, mintha nem is lehetnének nagyobb ellentétek, mint az egységbal
kiindulo elmélkedo szellem s az osztonos szellem, amelynek a sokféleség a kiindulopontja. De
ha az elobbi tiszta és hii értelemmel a tapasztalatot keresi, s az utobbi ontevékeny, szabad
gondolkodassal a térvényt, akkor bizonyéra sikertl, hogy féluton taldlkozzanak.”

Ne akadjunk fenn rajta, hogy a hodolé tiszteletadasnak gyakorlati eéfja Goethe
megnyerése. Es megutkdzhetliink-e azon, hogy a megprobaltatott, aytéttedgésztett
rangos folyoéirattal is meg akarja szerezni a tehetségét megilletd helyet.

A befejezés érzékelteti a tarsadalmi hierarchia kett6jiiket elvalaszto fokat: ,...vagyok kivalo
tisztelettel legalazatosabb szolgaja F. Schillégoethe valaszaban igy bucsizik: ,Isten Onnel!
Emlékezzék meg rélam szerettei kozott.” Igaz, hamarosan Sdkiliatér az Isten Onnelre, s
a Mindnyajan udvozoljiukre.

A szlletésnapi levél kiszabaditja Goethét maganyabdl: talsrgSelletésnapomra... nem
kaphattam volna kedvesebb ajandékot, mint levelét, amelyben barati letamatdzza

1% Schiller leveleit Raab Gyérgy forditotta.
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¢letemet, és érdeklodésével erdim serényebb és élénkebb haszndlatara Osztondz. A tiszta
gyonyorkodés és valddi haszon csak koélcsonds lehet, s én orvendenék, ha alkalomadta
kifejezhetném Onnek: mit jelentett szamomra beszélgetésunk,naptal kezdve miként
szamitok én is Uj korszakot... s Ugy tetszik, mintha - egy olyan varatlan talalkazasgyaitt
kellene tovabbhaladnunk. Mindig sokra becsiltem azt a tisztessémgtriéka komolysagot,

amely mindenben jelentkezik, amit On irt vagy cselekedett, ésméosigényt tamasztok ra,

hogy egyenesen az On személye altal ismerkedhessem meg szelleme fejlddésével. Ha
kolcsbndsen tisztaztuk azokat a pontokat, ahova ez ideig eljutottunk, anaahdtdgabban
tudunk majd egytittmiikddni.”

fgy kezdédott el tizenegy évig, Schiller halalaig tartd levélvaltasuk, irodalmi, esztétikai
nézeteiknek, terveiknek és problémaiknak, olykor munkdaik kialakulasdnak ezattampér
értékli dokumentuma - Schiller egyik-masik levele valosagos értekezés -, amely bizonyiték ra,
hogy sajat allaspontunkat kifejtve készek vagyunk a masikeé altal gyarapodni.

Schiller mar kezdetben szigoru Onismerettel és szinte tlintetd szerénységgel jellemzi sajat
tehetségét a Goethéé mellett.

., Ne varjon télem kivaltképpen nagy gondolatgazdagsagot; ezt én fogom Onben megtalalni.

Igényem és torekvésem az, hogy kevésbol sokat hozzak ki, és ha majd egyszer jobban meg-

ismeri szegénységemet abban, amit megszerzett tudasnak neveznek, talé@jajgyogy ez

némely vonatkozasban esetleg sikeriilt. Minthogy gondolatvilagom sziikebb, épp emiatt
gyorsabban és gyakrabban futom be; kis készletemmel igy jobban tudok gazdalkodni, s a
tartalombol hidnyzé sokrétiiséget a formaval teremtem meg. On arra torekszik, hogy kiterjedt
eszmevilagat egyszeriisitse, én pedig valtozatossagot keresek csekély kincsem szamdra. On

egy kiradlysagon uralkodhat, nekem a fogalmaknak csak valamelyest nagyszamu csaladja
Jutott, amelyet igen-igen szeretnék kis vilagga boviteni.”

Szlikszaviian és patosz nélkiil szol tragikus sorsarol. Az orvosi képzésben részesiilt Schiller
atmeneti bizakodasok ellenére tudja, hogy élete rdvidre szalSajnos, azutan, hogy
megismertem és hasznalni kezdtem szellemi erdimet, a testieket betegség asta ala, és fenyegeti
megsemmisitéssel. Aligha lesz idom ra, hogy nagy, mindenre kiterjedo szellemi forradalmat
vigyek végbe, de minden tolem telhetot megteszek, és ha veégiil majd dsszeroskad az épiilet,
talan mégis sikeriil addig kimenteni a tiizb6l mindazt, ami megorzésre érdemes.”

Schiller szembenéz sorsaval, de nem adja meg magét.

A WEIMARI SZOBOR

Az emlékmii, amely szorosan egymas mellett allva az elvélaszthatatlan baratsag pdzaban
abrazolja 6ket, a nemzeti biiszkeség taplalta illuziot testesiti meg. Az illuzié kialakulasdhoz
maga Goethe is hozzdjarult: tevékeny oregségében hosszas munkéval dsszegylijtotte, rendezte
¢s hat kotetben kiadta levelezésiiket, s az el6szoban baratsagrol, egységrol irt.

A baréatséag ellenében szamtatsmt lehetne felsorakoztatni; Goethe hiivos, ironikus megjegy-
zéseit, Schiller karéromét, amikor dradozva dicséri a Christiane Vulpius miatt vérig sértddott
Stein asszonYido ciml dramajat, ezt a Goethét kipécézé pamfletet. Szolhatunk az ellen-
tétekrol: Schiller valtig kiiszkodik az anyagi gondokkal; a sulyos betegség utan, amely 1791-
ben letaglozta, egy ideig dolgozni sem birt, a dan tronorokos Frigdnightian harom évre
sz0l0 jaradéka mentette meg Ot és csaladjat a nélkiilozéstdl, Goethe jovedelme pedig a
hercegség legvagyonosabb polgaraét, Ullmann bankarét is meghaladtier Szivszoritd
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kiizdelemben ¢l fizikumaval, versenyfutasban van az id6vel, Goethe valami 6sztonds biologiai
biztonsaggal, okos folénnyel rendelkezik vele. S alighanem kiilon sérelem a feltérekvonek,
hogy a titkos tanacsos, a kegyelmes ur, a nagy tekintélyli udvari ember a kozvéleménynek
fittyet hanyva palotanak is beill6 hazaba vitte adgyasat, aki egyre-masra sziili az alighanem
¢letképtelen csecsemoket; koziiliik minddssze az August nevli maradt meg.

Talan felesége hatasara, aki azonositja magat Stein baronévillerSanyalgasnak is alig
nevezhetd rovid mondatban fejezi ki részvétét az egyik Goethe-ivadék halala alkalmabdl, és
kovetkezetesen nem vesz tudomast Christianérol; Goethe szinte mayauegelében tdvozli
Lottét.

Alkatuk is oly kiillonb6z6: a Schilleré tragikus; ,, Szellemem bélcsdjetol fogva harcolok a sors-
sal”, irta egyik levelében, Ami vagyok, azzd az erém gyakran természetfeletti megfeszitése
altal valtam.” Gyotrelmesen éli at az adott valésag s a vagyott eszmémyéaéit; realis
létink bortonvoltat aligha érezték és éreztették nala élesebbdarm &d Drang korszakan
atjutott Goethe sajat szavait idézve ,inkabb kerili, mintsem kargsigikumot”, s ami a tra-
gédiairast illeti, ,a puszta probalkozas tonkretenné”. Igaggmonbt is, aFausbt is tragé-
didnak nevezte, de egyik sem az a hagyomanyos arisztotelésza \saylleri értelemben.
Goethétdl a baratsagnak az a szenvedélyes héfoka is idegen, amely Schillert ifjusagatol fogva
patetikus kitorésekre készteti. Schiller életének és miiveinek egyik kulcsszava a baratsag.
irasaiban kozos célt jelent, szovetséget a szabad, igazsagos léemeggéért, mint a Carlost
¢és Posat egymashoz fiz6 kotelék, onfelaldozast a szo teljes, végletes értelmében, mint a Posaé
vagy aKezességét baratjanak a kinhalalt vallalo egymas iranti hiisége, amely végiil ember-
ségre ébreszti a zsarnokot. S a barati 6sszefogas nevében indal TedgVilmodban a
svgjciak szabadsagharca.

De az eszményitd weimari szobor mégsem misztifikacio, a cafolatok ellenére igazsagot fejez
ki; két egymastol szogesen kiilonbozd természet és vilagszemlélet tarsuldsat, onmagukat
megorzo ¢€s kiteljesitd egymas vallalasat, azt az irodalmi korszakot teremtd szovetséget, amely
a német klasszicizmust hozta létre.

Szoros egyiittmiikodésiik Schiller haldlaig tartott. Ez id6 alatt jottek létre nagy klasszicista
dramai: aWallenstein-trilbgia- els6 része, a Wallenstein tdboraegyenest Goethe 6sztdonzé-
sére-, a dramaturgiailag példamutatéan iveld, nagy hatasu Stuart Marig az elmélydlt 1élek-
rajzu Orléans-i Sziiz, az antik mintat koveté Messinai menyasszgry végzettragédiak baljos
Ose, az ihletett zengésli, szabadsagszeretettdl athatott, a nemzeti forradalom igazat hirdetd
.2drdmai szozat”, @ell Vilmoss a toredéknek maradt, torzévoltdban is hatalbemetrius
Ekkor keletkeztek részint a magas szinvoridig Horenvédelmében, s a didaktikus, jelleg
nélkuli irodalmi termékek ellen irdnyuld, de az 0j nemzedéket, a rdwmaokat is tAmadod
csip8s epigrammaik, a Xéniak'* A lendiilettel vagdalkozé sorok nemegyszer kdzés munkak,
java részik Schiller lakdsan készilt. ,Gyakran enyém volt az égl&chiller irta a verset,
gyakran forditott volt a helyzet, s gyakran esett Ugy, hogy Sclilleegyik részt, én a
masikat”, emlékszik a Xénia-harcok idejére Goethe. S a két koltd versengéseként keletkezett
Schiller leghiresebb, hosszl ideig példatlanul népszeri balladainak nagy része. A Wilhelm
Meister megiraséat értekes kritikai megjegyzésekkel kisérte. Kiemgedtoan is beavatkozott
egy Goethe-miibe, a fanyalogva fogadott Egmonbt hatasos, cselekményes, sikert hozo drdma-
va dolgozta at, s a barokkos, operat idéz6 finalé helyett, amely persze vizioként is felfoghato,
kozonségfogd jelenetet iktatott be. A kivégzés eldtt allo Egmont bortonébe alruhaban,
alarcosan belép Alba herceg, hogy aldozata végperceiben gyonyorkodjék; Egmoat télant;

1 Xenion = vendégajandék.
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az alarcot. Vérszin kdpenyben a héhér is megjelenik. ,Kedves bardswantdz hatborzon-
gat6”, mondta Goethe, amikor Schiller eldadta tervét. Schiller azzal érvelt, hogy a jelenet nagy
hatdst gyakorolna a publikumra. Parbeszédiiket maga az 6reg Goethe elcatatokor
szamara buzgdn jegyezgetd Eckermann-nak.

Az emlékmil azonban mégis az igazsadgot dbrazolja: 0k ketten vallvetve kiizdenek a kdoszt
torvénybe fogd Rendért, amely szépség is, etikum is, és harcoloakaatikusok szakade-
kos, Schiller szavavalformatlansagnak” itélt vilagképe ellen. A kiizdelem folyaman 6
merevebhek bizonyult, mint Goethe, de 6 élte at nagyobb erdvel a kielégiiletlenség és a
lazadas diuhét, a lélek zavaros mélységeit. A romantika legdklybiraldi - csupan Flaubert
példajat idézve - az egykori romantikusok.

Mindkettdjiikben elevenek a felvildgosodas eszméi, figyeld tanui a francia forradalomnak; a
forradalom 1j vildgot teremteni akard jelentdségét felismerik, de eszkozeit elutasitjak. Mind-
ketten siirgetd erdvel érzik a valtozds sziikségességét, az emberiségre virradoé 1) korszak
elokészitését. A forradalom menetével ugyszolvan egyidejiileg jut el a kanti filozoéfiat értdn
tanulmanyozo6 Schiller a kivalasztottak lelkében honol6 ,,belsé” szabadsag és etikum, a nem
politikai iton megvalosultesztétikai allam” fogalmahoz, Goethe pedig gyakorlati reform-
tervei meghiusulasa utdn ahhoz a megértd, athidalast keres6 humanizmushoz, amelyben az
onnevelésnek s egy-egy kis kdzosségnek, mikéntillaelm Meisteris bizonyitja, egyarant
fontos szerep jut. Valéjaban az esztétikai allamban s a nexedésiyben egyarant az osztaly-
ellentétek békés megoldasa sejlik fel. (Schiller hivja felggefmet ra, hogy awilhelm
Meisteben harom olyan hazassagot kotnek, amely igen kiilonboz6 tarsadalmi helyzetii
embereket kapcsol 6ssze.)

Schiller az 1788-ban iiG6rogorszag istenben az antik harmoniat valasztotta mintaképdl,
Goethe mar régebben, Winckelmann hatdséara elkotelezte magdtikakudtiranak, s ezt a
kapcsolatot italiai utja még szorosabbra flizte. Walkd Gyorgy taldléan allapitja meg, hogy
izlésklasszicizmus volt vallalkozdsuk kiinduldpontja és nemzeti ktasswuis lett az eredmé-
nye. Klasszicizmusuk egyarant jelenti az antik formak kovetégékuést az antik harmonia
megvalositasara, a szamukra id6tleniil érvényes humanus eszmék szolgalatat, s az értékmérd
értelemben klasszikusat; csakis ilyen értelemben tekintheté Schiller Wallenstein-trilogiga,
Goethelphigeniga egyarant klasszikusnak. Masfél évszazaddal a francia baroldziklas
mus utan, amelynek egy hatalmas birodalom volt a kdzpontja, s araeNapkiraly, XIV.
Lajos patronalt, az apré német fejedelemségben Goethe és SshiNetsége egy korszakot
teremtett az irodalomban.

Irodalmi szovetséguknek, Thomas Mann szavaival Szellem és Tetnagégreas csodala-
tanak, amely nem mentes, foként Goethe részérdl, az ir6niatol, ennek a kdlcsonds egymasra
utaltsagnak és kiteljesedésiiket szolgald eszmecseréknek legfobb bizonyitéka a levelezésiik.
Kitellesedésiket szolgdlja, hiszen a mértéktartd Goethe jztSthillernek: ,Masodik
ifjusdggal ajandékozott meg, ismét koltdve tett engem.”

Levelezésiikb6l nyomon kovethetjiik miiveik, kivaltképpen a Schiller-miivek kialakulasat,
mert & az, aki részletesen szol terveirdl, a kidolgozas kozben felmeriilé nehézségekrol.
Vélaszra varé fejtegetésekkel, olykor panaszokkal, kétségekkel foohithéhez, elvi szem-
pontokat fejteget; egy-egy drdma, s kivaltWallenstein-trildgiakeletkezéstorténete agy-
szolvan elolvashaté a Goethe-Schiller-levelezésben. Segitséget kap vagy ¢ a segitd, mint a
Faustol folytatott eszmecserében, amelyben - ismét Thomas Mannteidéa spekulativ
elvontsdg diadalmaskodik az ,,isteni-természetesen”. Schiller talan dnmaga elétt is titkolt
karérommel allapitja meg, hogy a tdle oly gydkeresen kiilonb6zd kénytelen az & teriiletére
lépni. ,, A Faust kévetelményei filozofiaiak s ugyanakkor koltéiek, s On barmivel prébalkozik
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is, a téma természete filozofiai jellegii feldolgozasra kényszeriti...” 1gaz, Goethe idovel, mar
Schiller halala utdn megjegyzi: ,Lehangol6 volt latni, miként gydiagat ez a kivételes te-
hekégli ember filozofiai elméletekkel, amelyek mit sem hasznaltak neki...”, és tagadja, hogy a
Fausban valami eszmét akart volna formaba Onteni. ,,A mennybdl a vildgon at a pokolba, in-
kabb ezt mondanam rdla szilkség esetén, csakhogyreerszme, hanem a cselekmény menete.”

A baratommegszdlitast csupan egyetlen levelében merte vagy akariaSehiller; Goethe
nem viszonozta. Schillert haldla utan fogadja baratjava, mintha ggi@tsgolna elmuléasara,
hogy megsziinjon az ellenkezés vagy éppenséggel viszolygas, az a lappango ingeriiltség, amit
Schiller egyéniségében a szarnyalé eszmeiség és az Osztdasgatiaszas kelthetett fel
benne. Mintha csak ekkor, a fizikai léttel jard esetlegességek eltiintével - alighanem hozzajuk
tartozott Schiller szlinni nem hajlandd nathaja is, amelynek megnyilvanulasai az esztétikumra
oly sokat ad6é Goethét talan idegesithették -, a halal okozta midymteitan elszakadas hozta
volna szivéhez kozel, s ekkor bontakozna ki elétte teljesen Schiller 1ényének alkotasaitol el-
valaszthatatlan heroikus nagysaga. ,A halalt kapta tarsul ésta-Kajdul fel az Epilégus
Schiller Harangjahodan tiz évvel baratja elhunyta utan. A személyi ellentétekeaped-
cseprd torzsalkodéasokat, a bujkdlod gyanakvast a masik harsany népszertiségére elfodte, meg-
semmisitette a veszteség, s az elmulas fényében felmagasztosddudrat

Ha folnézett a kinzé szenvedések
bomlaszté ostromabdl, néha még
mi ragadtuk ki pango jelenének
nyomaszto érzésebol a szivet.

~Barmit tett is, minden sokkalta nagyobb volt, mint az Ujak legjobb mankggn, ha Schiller
a kérmét vagta, akkor is toébb volt, mint ezek az urak”, mondta réla. ,$eemmfeszélyezte,
nem szikitette le, nem béklyodzta szelleme roptét. A tedzdasztalnal ugyanolyan nagy volt, mint
amilyen az allamtandcsban lett volna.” Vagy mas alkalommal, &sszevetve 6t az elméjlikkel
mindenaron tindokdlni akardkkal: ,Schillert aztdn egészen mas fabgtdkra tarsasagban
mindig tudott jelentékenyen és vonzoan beszeélni.”

Milyen megindult szeretettel szol Schiller hési életérdl, fesziilt akaratarol, a kanti erkolcsi
normak, a kategorikus imperativus szigora kovetésérdl, amikor azt mondja rola: a szellem
valosaggal felfalta, mert a fizikumat felemésztd teljesitményekre sarkallta onmagat. Ha
szlUkség volt ra, védelmezte is, igy koltészetét a romantikusoldrabsn. ,,Elhangzik mosta-
néban a jo Schillerrdl, hogy nem igazi kolt6, de errél megvan a sajat véleményiink”, inti le a
tamadokat fensObbséges ironidval. ,,Batorkodom Schillert kdltdnek, mégpedig nagy koltdnek
tartani.” Bolcs és hivatott tanitobmesterként szélitja fel népét és aziséymra tiszteletadasra
azEpilogus Schiller Harangjahekan:

S ha voltak szellemek, akik birokra
keltek vele, s vitattak érdemét,

ereje mar Oket is athatotta,

és onként véllaljak igézetét.
Mindnyajunknak aldas volt, s adjon érte
halat a vilag, amit tanitott?

Es amikor menye az Uj izlés jegyében kijelenti, hogy Schillekrgn untatja, az ¢éreg Goethe
elforditja fejét, s igy inti le: ,Ti valamennyien silanyakfékliekvagytok hozza képest.”

12 Rénay Gyorgy forditasa.
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Schiller halala utdn huszonegy évvel egy 1826. december 7-én kelt aktabol:

,Oexcellenciaja, von Goethe titkos tanacsos és allamminiszter a mai napon eldttem kifejezés-
re juttatta:

Az az 6haja, hogy foldi maradvanyai egykoron Schiller csontjaival ksizba helyeztessenek
el...”
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OTODIK FEJEZET

ESZMENY ES VALOSAG

...ha az akarat szabadon engedelmeskedik
a sziiksegszeriiség torvényeének,

s a fantazia minden valtozasa

mellett érvényesll az ész szabalya,

csak akkor jon létre az isteni,

vagyis az eszmény.

SCHILLER: A NAIV ES SZENTIMENTALIS
KOLTESZETROL*

Esztétikai értekezéseinek mondanivaloja mogott ott érezni a gir@sdelt akaratot: irojuk
egyarant megcélozta az idedlt, amelyre - vallja - |étlink értelmébdeddimk kell, s az adott
valésagot, amelyet kemény, mélyrehaté biralattal elemez. A nmanybk helyenként
tulmagyarazott részei farasztanak, sz¢élsOséges idealista nézetei letaglozo ellenvetésekre kész-
tetnek, de az alapvetd gondolatok messzire sugaroznak, s a nagy klasszikus Schiller-drdméakon

is éltetd, belsd strukturaként vonulnak végig.

A tekintélyes kotetnyi értekezések kitapinthatoan fiiggnek dssze ir6juk két dontd jelentdségi
élményével: az egyik a kanti filozéfia, amelynek magaslatarohktiea jelenségeket, a masik
a francia forradalom, amely a filoz6fidhoz hasonldan elvezeti Schillert a senki foldjén 1évo
esztétikai-etikai allam felvazolasahoz.

Hatasos és egyszerli volna sajat korabbi vildgnézetét sommasan megtagadva, indulatos valo-
sagabrazolasatol menekiilve, az egykor igenlett forradalommalveneiszembefordulva,
felette palcat torve az idealizmus fennkdlt sikjan, a ,,szép latszat” vilagaban abrazolni 6t, s a
felsorolasban van is igazsag, am az 6sszkép mégsem igaz. Sakliecsak Goethe - nagyon
sokdeésmégisutan, és nem egyértelmii elmarasztalassal itélkezik a forradalom felett.

Kitorését nem koszontdtte olyan lelkesedéssel, mint az idés Wieland vagy éppenséggel
Herder, a nép Oserejének hirdetdje, aki a Bastille bevételét és leromboldsat az ,,emberiség
megkereszteltetésének”, Isten és a népe kozti ,szovetség Uinnepémekie, s a templomi
szGzEékrél, a hercegi csalad jelenlétében beszélt a forradalom igazéarol, kitadgasgaga
mellett a kiraly elfogatasaig. Nem Udvozolte olyan ujjongd megisatpgal, mint a harom
tibingeni egyetemi hallgato: Hegel, Schelling és Hdolderlin, denette, hogy kaput nyitott a
fejlodésnek. ,, Egy szellemdus, bator, hosszu ido ota példaképnek tekintett nemzet erdszakkal
elhagyta tarsadalmi allapotét, hogy abba a tarsadalmi allapotba helyezze magat, amelyben az
€sz az egyetlen és teljhatalmu tdérvényhozga 1793-ban, abban az évben, amikor Fichte
kifejti, hogy a francia nemzet 0j tarsadalmi szerz6dést kot. S egy év multan a Levelek az
ember esztétikai nevelésérol cimi munkajaban: ,, Az ember felébredt a hosszu kézénybol és
Ondmitasbol, és jelentos szavazattobbséggel azt kéveteli, hogy allitsdk vissza el nem veszitheto
jogaiba. De nem csupan kéveteli; tulnan és itt is felkel, hogy erdszakkal szerezze meg, amit
véleménye szerint jogtalanul tagadnak meg téle.” S ugyanott a feudalis abszolutista francia

13 A naiv és szentimentalis koltéstedzemere Samu forditotta.
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kiralysadg felszdmolasara célzé6 mond#z elvakult tekintély nem rendelkezik tekintéllyel,
amely elott a szabadsdagnak meg kellene hajolnia... Ily modon jon létre és nyer igazsagot egy
nagykorGva valt nép kisérlete, hogy természeti allamat erkolcsi allamma valtoZtassa.”

Igaz, elézetesen leszogezte a sajat allaspontjat; a tarsadalmi kérdés megoldasat nem forrada-
sikon jutunk el a szabadsaghoz. S a dan trondrokdsnek irt levélben: eldbb kell polgarra valni,
utdna polgérjogot nyerni.

1792 6szén Schiller Franciaorszag hivatalos lapjaban, a Moniteuben olvashatta, hogy a
nemzegyiilés tiszteletbeli francia polgarra valasztotta. A hir aligha tolthette el biiszkeséggel;
nevét Gille-nek irtak, s a megtiszteltetéstaramidkel6adasanak koszonhette. A darabot egy
elzaszi literator forditotta francidra, s az el6adason Karl Moor és tarsai jakobinus sapkat
viseltek.

Az 0j tarsadalmi szerz0dés jogossagat elismerd Schillernek mar régebben kétségei voltak -
emlékezzliink @on Carlos-levelekre- az enciklopédista ideal, az észallam politikai meg-
valositasaak lehetségességérél. Hamarosan elérkezik ahhoz az allasponthoz - s ebben a
jakobinus diktatiranak dontd a szerepe -, hogy az észallam politikai iton megvaldsithatatlan.
Az 1794-ben kbzzételtevelek az ember esztétikai nevelésérélben ott a forradalom menetéb6l
levont tanulsag: A meglévd, igazi bajokkal és hibakkal teli tarsadalmat nem szabad meg-
sziintetni a csupén lehetséges, bar erkoélcsileg szikséges, estmsamyalomert, mert ily
esetben az embertdl elveszik, amit valosaggal birtokol, azt csillogtatva meg el6tte, amit
birtokolhatna és birtokolnia kellene. Az allam-6ramiivet - Schiller hasonlata - miikodése
koézben kell megjavitani. Lukacs Gyorgy szellemes megallaptiagg, Schiller a forradalom
vivmanyait forradalom nélkiil szeretné megvalésulva latriiogyanrdimajd részletesen esik
SZO.

Kétségtelen, hogy a plebejus tdmegek, ,a vad tumultus” tulkapasaidabyz&eltettek
Schillerben, a halalos itéletek tomege felhaboritotta; a kiraly porében védo értekezésbe fogott,

de a nyaktilo feleslegessé tette irdsmiivét. Szdmos idézhetd passzuson kiviil a forradalom

elitélésérol az Enek a harangréhéhany sora is tantskodik.

FELSZABADITO ESZTETIKUM, ALKOTOI TIPOLOGIA

A felvilagosodas eszméin felnétt fiatal Schiller az ész, moral és szép valésdgban fogant
szentharomsagatol varta a tarsadalom megujhodasat, az endsrddldasat. Az érett alkotd

- megkiséreltik felvazolni, hogy milyen szivszorité kidbrandulasok iggnmmmegvaltozott
életkdrilmények hataséra - a tarsadalomban eltorzult, lealacsoeljdéigenedetembert
onerejébdl megvalthatonak vallja, azéltal hogy a valosaggal az eszményiséget forditja szembe;

az eszmenyiségge@lyozeti le. A szép harmonidja nem menekvés a valdsagtol, mint az (j
nemzedék romantikusai szamara - kiizdelem ez, személyiségiinkt6l fliggd diadal. Esztétikaja-

ban a sztoicizmusban kiteljesedd, a szabadsaghoz és a romlatlan egészhez vivd Ut szakaszain
probaljuk 6t kdvetni.

Nagy port vert fel értekezése Biirger koltészetérdl, amelyet az 1) nemzedék, a romantikusok
becsvagyo képviseldi, a Schlegel fivérek vettek kivaltképp rossznéven, €s persze elsdsorban -
joggal - maga az érintett. Vajda Gyorgy Mihaly taldléam@itija meg, hogy ez a biralat

14 Szemere Samu forditasa.
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Schiller esztétikajanak néhany olyan gondolatat tartalmazza - elsésorban a népiesség kérdé-
Sét -, amelyetl naiv és szentimentalis koltészetrél sz016 értekezésében fejleszt tovabb.

Oly értelemben, mint Homérosz, a modern kolté nem lehet népies, allitja Schiller. A tarsadal-

mi rétegek kozt talsdgosan nagy a miiveltség kiilonbsége, kovetkezésképpen a modern kor
népi koltdje csak a legkdnnyebles alegnehezebkeladat kozt valaszthat: vagy a széles téme-
gekhez szdl, és lemond a miivelt, igényes olvasok tetszésérél, vagy - s ez a legnehezebb - a két
vilag kozti roppant kiilonbséget miivészete nagysagaval hidalja at, mert ,ami a kivaldaknak
tetszik, az j6, ami pedig altalanosan tetszik, az még joblEgfogalmazza az altalanossa
emelkedd egyéni abrazolds, a klasszikussdg kovetelményeit. Biirger hatasos koltészetét -
foként balladai voltak kozkedveltek - a ,,legkonnyebb” kategoridba utalja.

TanulmanyaiA patetikusrgl 4 fenségesrdl, A kellemrdl és méltosagrol, a Kornerrel folytatott
levelezésbol osszeallt Kalliasz-levelekamelyekben Kanttal szemben céafolja a szép merdben
szubjektiv megitélését, és leszogezi, hogy a miivészi alkotasban legbelsébb 1ényiink szabadsa-
ga nyilvanul meg, mintha megannyi, olykor egymast keresztezd utak volnanak; kanyargokkal
visznek az 1794-ben létrejott miithdz, amelynek teljes cime Levelek az ember esztétikai
lomra, az elvontsag szférajaba emelt hatalmas tarsadalmi utdpia, az emberiségért feleldsséget
¢érz0 ir6 alkotdsa ez a huszonhét fiktiv levél.

A természetes allam épllete inog, korhadt alapjai engednek, s gy lataniKizikai
lehetoség ra, hogy a torvenyt iiltessék a tronra, hogy az embert végre mint oncélt tiszteljék, és
az igaz szabadsagot tegyék meg a politikai kapcsolat alapjaul. Hidbavalé remarorais
lehetoség hianyzik, s a bokezii pillanat érzéketlen nemzedéket talal.

Tetteiben nyilatkozik meg az ember, s mind alak az, amely a mostani kor dramajaban
rajzolodik le! Itt elvadulas, ott elernyedés: az emberi hanyatlds két véglete, s a ketto egy
korban egyesitve!

Az alacsonyabb és népesebb osztalyokban nyers, térvényt nem ismerd oOszténdket latunk,
amelyek a polgari rend kotelékének felbomlasa utan béklyoikat vesztieng iranyithatd
duhvel rohannak allati kielégulésikre. ...A fékevesztett tarsadalom, ahblygyt folfelé, a
szerves életbe sietne, visszaesik az elemek birodalméaba.

Masfelol a civilizalt osztalyok a jellem ernyedtségének és romlottsaganak még ellenszen-
vesebb latvanyat nyujtjak, s ez annal inkabb felhaborit, mert maga a kultUradaaorrA
természet fiabol, ha kicsapong, orjongo lesz; a miiveltség neveltjébol semmirekello.”

Torokszorito hitelességgel jeleniti meg a tarsadalomtdl eitstptt, 3,5z6rny allamban”
kiszolgaltatottan vergddd, a munkamegosztas szoritjaban elnyomorodott részembert, s a
korkép feltirasaval eléreszokik a tizenkilencedik szazad utjara. ,Orokké hozzalancolva az
egésznek csak egyes kis toredékéhez, az ember maga is csakeuéit képezi ki magat;
orokkeé csak a keréknek, amelyet hajt, egyhangu zajat hallva, sohasemépjtékek harmo-
niajat, s ahelyett, hogy az emberiséget fejezné ki természesingn foglalkozasanak, tudo-
manyanak lesz lenyomata&’ bonyolultta valt allamgépezetben eltorzulva, a tomeglét mecha-
nizmusaban elapr6zédva az ember nem érezheti magat, miként a gosiagpptdara, az
egészeképvisel6 résznek. Ez a vadolo panasz csendiil fel majd Holderlin verseiben.

Schiller a felvilagosodas fel6l érkezett. Bar a forradalom, ,elszabadult dihével’soha nem
békiilt meg, s az irodalmat 6vta a politikai elkotelezettségtol, vallja, hogy a cél: emberi ki-
teljesedésiink, szabadsagunk nem mehet veszend6be. Esztétikai leveldien azt fejti ki, hogy
lehetségesz embert szabad, moralis észlénnyé emelni, az ember vigszastieelvesztett
épségét s méltdsagat.
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Az irodalom és miivészet nagy objektivitdsanak az emberi lélekbe épiilt értékeivel valaszol a
kor kihivésara, s a tarsadalmi formakba kényszeritett éniink és eredendd szabadsagvagyunk
ellentétébdl, az elidegenedésbdl kivezetd utat mutat.

Az emberi természet kettdssége, az allati és a szellemi volt Schiller orvosi értekezésének
alapvetd témaja, s a probléma felbukkan a Haramiakban,visszateér attételesen esztétikai tanul-
manyaiban. Allati és szellemi lét k6zé annak idejérkérvetits erét” iktatta; azEsztétikai
levelelben az dsztdneinek kiszolgaltatgtrmészeti” ember és az ahitott ész-ember kdzé az
esztétikait, akit a legspontanabb tevékenység, a jatékdszton haglvédsag magaslatara
torekvé meglatja, felszabaditja a komoly felnbttben lappangd gyermeket. ,Az ember csak
akkor jatszik, amikor a sz0 teljes értelmében ember, és csakeakker, ha jatszik.Jatékra
kényszeriteni senkit nem lehet, s minthogy a miivészet rugdja a jatékdszton, a miivészet
szabadda teszi az embert, nemcsak az alkot6t, hanem a befogadsitép. rAinden jelensége
azt sugarozza: Légy szabad, mint én. Ez a bels6 szabadsag a kedély deriis békéjében nyilvanul
meg.

A tarsadalmi bajok egyeduli orvossaga tehat a felszabadit&ilesate a gorég eszmeény,
amely Schiller szemében - és bizonyos mértékig a Goethéében - rendteremtd, moralis elv is. A
sz€p, az igaz ¢és a jO Osszeforrottsaganak gondolata a francia felvildgosodas, elsdsorban
Diderot 6roksége. De az etikumnak nem a mi téméjabol kell kibontakoznia, miként Schiller
fiatalkori irasaiban hirdette, hanem - a mar klasszikussa valt alkotd szerint - abbol a felemeld
hatasbél, abbdl a kisugarzashdl, amely a szépség befogadasarahdl a Iélekben. Az
erkolcsi célkitlizés, a moralis tanulsag csokkenti a miialkotas esztétikai értékeét. , Eszrevessziik

a szandékot, s elkedvetlenediink”, mondja Goethe.

Schiller fiatalkori tanulmanyatdl fogva nyomon kovethetjuk kultarkritikkenziofiai vilag-
képe, rendszere kialakulasét.szinpad mint moralis intézméey szol elészor a miivészet
szabadsagot teremt6 hatasarol. A patetikusrolcimii, 1793-ban irt értekezésében megallapitja,
hogy az esztétikai itélet, a moralissal ellentéthbmrghagyja szabadsagunkatAz ugyan-
abban az esztendében papirra vetett 4 fenségesrol sz016 irasdban az embervoltunkat megalazo
erdszakrol elmélkedve kifejti, hogy az erdszakot, amelyet el kell szenvedniink, fogalmilag
megsemmisithetjuk, Az erdszakot fogalmilag megsemmisiteni nem egyéb, mint annak onként
alavetni magunkat. A kultarat, amely az embert erre képesiti, newerdfis kultiranak.”A
nagy szandékokon 6sszezUz6d6 akaratnak Schiller felvazolja a masilAlighietetlenség
zatonyra futott akarat, visszafelé fordulva a kiilvilagbol, éniink felé tarto, azt alakitoé erévonal-
la valhat. Visszahajlik oda, ahonnan elindult, de a cél megvaltozottkivéinvan, a vilag-
ban, hanem benniink, tudatunkban. Ott kell megteremteni az esetlegességektdl fiiggetlen
szabadsagunkat és mindenhatésagunkat.

Es ugy is fogalmazhatunk, hogyHaramiaklazado szerzéje, a Don Carlosiréja mazochiz-
musig mend sztoicizmusban talalja meg a 1¢lek békés deriijét. Ez a Haramidkol az Esztétikai
levelekg és még tovabb, egészen a halalaig tarté vonulat egyik nyitjdeBatltig megujulo,
Oriasi népszerliségének. Minden kor felfedezheti benne szellemi taplalékat, jelszavat, a
demokratikus felemelkedésért kiizd6 és a parancsuralmi, a forradalmak eldtti varakozasteljes
illtziokeé s a forradalmak utani megcsoémorlottsége egyarant.l&éhillelkesilt a reformkori
magyar kozonség, nemzeti koltéjeként biiszkélkedhetett vele - ugyanolyan alaptalanul, mint
Holderlinnel - a hitleri Németorszag.

Schiller er6sen fogja olvasoi kezét. Lépésrol 1épésre vezeti el dket a ,Sz€ép latszat”esztétikai-
etikai birodalmaba, ahol a miivészet visszfényében €s varazsa altal megsziinik a gyotrelmes
ellentét az ember, mint egyén és mint allampolgar k&zabadsagot adni szabadsag altal,
ez ennek a birodalomnak alaptorvénye. Ebben a birodalomban nem tirnek meg semmi
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kivaltsagot, semmiféle egyeduralmat... még a szolgalo eszkoz is szabad polgar, egyenlo jogai
vannak a legnemesebbekkel... egyszoval itt, az esztétikai latszat birodateig@sadik be az
egyenloség eszmenykepe...

De létezik-e a szép latszatnak ilyen allama, és hol talalhat6? A gldiksgerint minden
finoman hangolt Iélekben létezik; a valésag szerint bizonyara csak - itiéataaegyhazat és
koztarsasdgot néhany kevés kivalasztott kdrben talaljuk, ahol nem idegen erkdlcs@&krszell
telen utdnzasa, hanem az ember sajat szép természete irdnyitja a magataolasz ember
merész egyszeriiséggel és nyugodt drtatlansaggal jar a legbonyolultabb kériilmények kOz6tt, s
nincs szilksége sem idegen szabadsag megsértésére, hogy sajat szabadsaegitsryéam
méltdésaganak elvetésére, hogy kellemet mutasson.”

A harmonikus ember kibontakozasdnak tovabbra is a szabadsag, egyenldség és a bensOséges
kapcsolatok, az Osszetartozas az el6feltételei, de a miivészet az Esztétikai leveleksoran
elveszti azt a funkcidjat, hogy a jelenvalé vildg nyomorusagavaksagpalanséagaival
szembeszegezve a szép, az igaz és a jo rendjét ezéitmlddld megvaltoztatasara buzditson.
Miként azUj évszazad kezdetéimii versében, Schiller a szabadsagot Alomorszagba utalja.

A torténelem folyaman meg nem valdsult szabadsag az eszttikarlétben bontakozik ki,
ami val6jaban azt jelenti, hogy az emberek szabadnak és boldognakiénezgikat, anél-
kil hogy tényleges allapotuk szerint szabadok és boldogok volndnak, de geleisti hogy
.kegyelmi &llapotunk, fényt és értelmet addé Ginnepnapjaink egyedil 6nmagunktél fliggnek”

Utopisztikus eszmény, amelyre a valosag 1épten-nyomon réacafol, fejtetore allitott idealizmus:

a szukség, a gondok, a szenvedés csapdajabdl l1élekben felemelkedtétéaipsaltal meg-
valtva? De hiszen Schiller igy élt. Az 1791-ben ratort sulyos bétegta gorcsok, fulladas,
kohogdrohamok kinozzék, bal oldalaban a tiid6 tajan allando fajdalom - a boncolas majd tel-

jesen szétroncsolt bal tiidészarnyat allapit meg. A betegség, a testi szenvedés szinte allanddan

jelen van Schiller életében. Személyes kdzeledésik elejérjee@dethének, aki meghivta
magahoz Weimarba,...A gbrcsok miatt, amelyek egész éjszaka nem hagynak nyugton,
altaldban a reggelt kell alvdsnak szentelnem, és rendszerint soha nem @bgyojdl, hogy

a nappal barmely o6rdjaval biztosan szamolhassak. Engedje meg tehat nekem, hogy hazaban
teljesen idegennek tekintessem, akire nem kell tgyelni, s skhwisulasaval kertli el azt a
zavaro erzést, hogy barki mas az o kozérzetétol fiiggjon. A rend, amely jot tesz mindenki
méasnaknekem a legveszélyesebb ellenségem, mert csak az kell, hogymagmatarozott
dolgot meghatarozott idoben akarjak elvégezni, bizonyos, hogy nem sikeriil.”

Uj meg 0j haladékot csikart ki az élettdl, szelleme mintegy a sajat testi allapota felett lebegett.
A szép latszat birodalma mogott ott feszul sztoicizmusa.

V4

jelenik majd Goethénél is Wilhelm Meisterelsé részében, a Wilhelmet beavatd toronybeli
nemes célu titkos tarsasag felvazolasaban, msjdnalorévelpedagdgiai provinciajaban, de
mindkét mitben konkrétabb formaban, tagabbra nyitva a kaput a bebocsatandok elétt. Az idds
Goethe fanyarul meg is jegyzi Eckermann-nak, hogy kettdjlik koziil Schillert tartottdk a nép
baratjanak, holott 6 volt az arisztokratikus.

Schiller azEsztétikai levelakt keletkezésiikkor azon frissiben juttatta el Goethéhelaiv és
szentimentalis koltészetrol, ez a megragado, sok tekintetben maig is érvényes miivészeti
tipologia egyszersmind hodolat Goethe géniusza eldtt, és Schiller alkotdi énjének a felva-
zoldsa. A tanulmany az 1795. év végen készilt el, Schildalkensteimal parhuzamosan
dolgozott rajta, s akarcsak Bzztétikai levelekt, aDie Horerbentette kdzzé folytatdsokban.
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A naiv miivész, mint a gorogok, mint Shakespeare vagy Goethe, magaban hordja a természet
sokrétii egységét; ellentéteivel egyiitt teljességében fogadja magaba és abrazolja a vilagot.
Schiller példakat sorol fel: Homérosszal kezdddnek, Sterne-nel végzddnek. Es kimondhatat-
lanul is, Ujra meg Ujra ott a csodalt szovetséges, az Orvényld mélység felett a nyugalom, a
Natura ellentétekbdl Gsszedllt harmonidjat birtokld Goethe. Az 6 szellemét, alkotdi tipusat
idézi fel Schiller, amikor a naiv milivész 6sszhangjarol szol a természettel, méltatva az 5Gnma-
gabdl meritett nyugodt tevékenységet,balss sziikségszertiséget, a sziintelen egységet sajat
Iényével”.

A szentimentalis, vagyis a modern miivész, a meghasonlott ,0nmagéaval egyet nem értve”
keresi a harmodniat; neki erejét a végletekig feszitve kell megkiie, hogy az eszmék vilaga-
bdl elérkezzék a természet befogadasara. Az elvesztett egység utakiozagy a nosztalgia a
modern alkot6 legjellegzetesebb életérzése. Schiller ezpmidolataval a romantika esztéti-
kajanak megalapozdja lett, kétségkivill szandéka ellenére, mextemearihatarolta magat az
1j nemzedék orvényld, forméatlannak” bélyegzett ellenvildgéatdl. A romantikusok az elmond-
hatatlan érzékeltetésével kiiszkddnek, 6 megallt az elmondhatonal.

., A koltok mindeniitt - ...a természet megbrz6i. Ahol mar nem lehetnek teljesen azok, s 6nma-
gukban tapasztaljadk az onkényes és mesterkélt formak bomlaszté hatasaggeaddybis
harcolniuk kellett ezzel a befolyassal, ott mint a terméanéi ésmegbosszuldiépnek majd

fel. Vagyegyek lesznela természettel, vagyseresikaz elvesztett természetet. Ebbdl a kolté-
szetnek ket egészen kiilonbozé modja szarmazik, amely kimeriti és felmeri a koltészet egész
birodalmat.” Goethe idével hellén-romantikus tipusparr6l beszél.

De ha a szentimentalis érzékelésmod torténelmi sziikségszerliség, hiszen a modern ember
eltavolodott a természettdl - ez volt a civilizacid ara -, s egységes vilagkép helyett részvila-
gokat él at, miért ,naiv” Goethe vagy a 18. szazadbeli SternbileBdélektani ellentéttel
magyarazza - kénytelen magyarazni - koranak naiv és szentimeikatojanak ellentétét.
Am barmennyire killonbozik is egymastol a két tipus, a naiv és ameendlis, lehetséges
valamiféle szintézis, mert a kolto - vallja Schiller - lelkében helyre tudja allitani a veszenddbe
ment egységet.

crer

valt vildgot nem abrazolhatja vele eggyé valva ,,naivan”. A szentimentalis miivésznek a vila-

got az egység elvesztése miatt vatggikusan vagyszatirikusbiralattal, vagy pedig ailill
forméajaban kell abrazolnia. Ez utobbiban megsziinik ,a valésag és az eszmény minden ellen-
téte”, ezért tartja Schiller a legmagasabb rendii abrazolasmodnak. Az idill, amelynek oly nagy

a szerepe klasszikus korszaka verseiben és dramaiban, szaném@eiilozoéfiai nézeteit
hordozé miifaj, amely a civilizacio el6tti arkadiai legeldkrdl a kultira beteljesiilésének
eliziumi mezejére visz el bennlnket.

Artatlan és boldog emberség koltdi dbrizolisa e miifaj dltaldnos fogalma. Mivel ez az
artatlansag és boldogsag oOsszeférhetetlennek latszott a nagyobb tarsadalom éhhesterk
viszonyaival s a miiveltség és kifinomultsag bizonyos fokdval, azért a koltok az idill szinhelyét

a polgari élet tiilekedésebdl attették az egyszerii pasztori dallapotba és a kultura elétt, az
emberiség gyermekkoraban jelolték meg helyét. De bizonyara megértjikezedgp meg-
hatarozédsok esetlegesek, hogy nem mint az idill célja, hanem pusztan minegterenésze-
tesebb eszkozei johetnek tekintetbe. Maga a cél mindenitt csak az, hogy az embderaz artat
sag helyzetében, azaz 6nmagéaval és a kuilvilaggal valé harmonia és béke allapotaban
abréazolja.
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De az ilyen dllapot nemcsak megelozi a kultura kezdetét, hanem egyszersmind az, amelyet
vegso céljakent tiiz ki a kultura, ha egyaltalan nem valami meghatarozott tendencidaja. Csakis
ennek az allapotnak az eszméje és a realitisa lehetoségébe vetett hit békitheti ki az embert
mindazokkal a bajokkal, amelyeknek a kultara utjan ala van vetve...”

A modern kor koltéje miive szellemében nem térhet vissza a civilizaciot megel6zd kort festd
idillhez, hacsak, silanyabba nem teszi az eszmény tartalmat avégbdl, hogy az emberi szege-
nyességhez alkalmazza, s kizarja a szellemet, hogy a szivvel kdnngkhblggyen. Ne
vigyen benninket vissza a gyermekkorunkba, hogy az értelem legbecsezenhéayeivel
fizessiink nyugalmunkert, amely nem tarthat tovabb, mint szellemi erdink szendergése, hanem
vigyen benniinket elore, nagykorusagunkhoz...”

A modern idill k6ltdje ,, tiizzon ki feladataul olyan idillt, amely a pasztori artatlansagot a
kultura alanyaiban és a legerdsebb, legtiizesebb élet, a legtagabb korii gondolkodas, a leg-
magasabb tarsadalmi kifinomultsag minden feltétele kdzott is megvaldsigly, @membert,
ha Arkadiaba mar nem térhet vissza, az Eliziumig vezé&’ idill Schiller felfogasaban
torténelmi folyamat betetézése, mig Goethénél Természet és Szellem harmoénidja, amelyhez
az egyen vandorutja céljaként ér el.

Az 6nmagunkbol 6nmagunk felé emelt idea,Esztétikai leveldi6l jol ismert ,Heiterkeit”
(dertt) ismét megjelenik, hogy diadalmaskodjék mindenen.

. Ennek az idillnek a fogalma egy teljesen megsziint harcé mind az egyes emberben, mind a
tarsadalomban, a hajlamok és a torvény egyestilésének fogalma, a legmagasabb erkdlcsi
méltdsagga tisztult eszmény fogalma; roviden, ez a fogalom a szépségyesamaldsagos
életre alkalmazva. Jellege tehat abban van, hegsldsagnak az eszménnyel vald minden
ellentéte amely az anyagot szolgaltatta az elégikus és szatirikus koltészethegent
megsziinjék. Nyugalomvolna tehat e miifaj uralkodé benyomdsa, de a beteljesultségyugat

ma, nem a tunyasagé; olyan nyugalom, amely az egyensulybol fakad, nem az erdk sziinetelé-
seébol, a bosegbol, nem az tirességbdl, s amelyet egy végtelen képesség érzése kisér. De éppen
azert, mert elesik minden ellendllas, hasonlithatatlanul nehezebb itt, mint az elozo két miifaj-
ban, létrehozni azt mozgéstamely nélkiil sehol koltéi hatdas nem gondolhato. A legfébb egy-
ségnek meg kell lennie, de ez nem eshetik a sokféleség rovasdeknal ki kell elégilnie,
de anélkiil, hogy megsziinnék a torekvés.”

Schiller tételessége mindig leny(igd6zd, s hogy irodalmi itéletét is mennyire befolyasolta, annak
bizonyitéka, hogy &Vilhelm Meisteti¢l - holott el van ragadtatva t6le - mégis tobbre becsiili a
Hermann és Dorothed,, Egész egyszeriien tokéletes a sajat miifajaban... engem a Hermann
(mégpedig csupan tiszta kolti formajaval) isteni koltoi vilagba visz el, mig a Meister nem
egészen enged ki a valo vilaghgitja Goethének. S ami meghokkentd, valaszaban Goethe
valosaggal menteget6zik a Wilhelm Meistemiatt.

VALOSAG

A valdsag Jena, a rangos egyetemi varos, ahol Németalfold szabadsdgharcat targyald miive
alapjan Goethe kodzbenjaradsaval 1789 husvétjatél kezdve Schiller tortémégalkédrat
kapott. Az egyetem vezetdségéhez intézett ,tiszteletteli felterjesztésben” Goethe nemcsak a
torténetird érdemeirdl szo6l, hanem jellemét, életvitelét és modorat is méltatja; ,,joggal
feltételezhetd, hogy kedvezd befolyast fog gyakorolni az ifji emberekre”. Az egyetemen,
amelynek hire hazankban irok, literatorok és a miivelddést partold fourak kozt Széphalomtol
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kezdve az evangélikus szellemi élet kdzpontjaig, Sopronig terjedt, Fichte, majd kényszerti
visszavonulasa utdn - ateizmusa miatt tamadtadk - a fiatal, huszonéves Schelling adott el
filozofiat. A valdésag a lapszerkesztés, a szinvonBlasHorens a széles tomegeknek szant
Musenalmanacha varosban é16 irok, tudésok, s mindazok, akikkel a folyoirat- és almanach-
szerkesztd, népszerti torténelmi kiadvanyok Osszeallitdja, a rangos és tlinnepelt koltd, a
németség nagy dramairdja levelez. A val6ség a jenai haz, ahotlfEe ®e&er, ha a varosban
idozik, a kerti lak, ahol a Wallensteinnagy része irédott, Weimar a szinhazzal, Schiller
dramai, atdolgozasai, forditasai szinhelyével, s a kiilfoldrél odazarandokolé vendégekkel. A
valdsag egy uj barat, a kivalé Wilhelm von Humboldt személyében, rajongd tiszteldk - koztiik
Holderlin -, baratsagot szinleld ellenfelek - a Schlegel testvérek -, roluk majd részletesen esik
sz0, intrikdk szovevénye, a klasszicizmus kiteljesedd irodalmi programja, amelyet valdjaban

ok ketten, a megteremtdi képviselnek, a szellemi vagdalkozasok €s a nap nap utdn megujuld
kiizdelem az elhatalmasodé betegséggel...

Az egyetemi el6adasok kezdeti népszeriiségérél a Kornernek kiildott beszamolo értesit. A
négyszaz hallgatot befogadod nagyterem sziniiltig megtelt, s még az eldtérben és a folyoson is
alltak. A specidlis Schiller-kollégiumra beiratkozott fizetd hallgatok szama joval csekélyebb,
szamuk &ltalaban hisz és harminc k6z6tt mozgott, de a professzor &Epdswlitvanyaival
mi sem jellemzi jobban, mint az, hogy sulyos betegségében haligatiszt vettek apolasa-
ban.

S a val6sag a megfeszitett munka, amelyre hivatastudat, be@&s/agkenyérkereset gondja
0sztonzi; a dan tréndrokos hdrom esztenddre szold jaradéka megérkeztéig Schiller erejét
emésztd munkaval teremti eld gyarapodo csalddjanak a tisztes polgari szintet eléré megélhe-
tést. Esztétikai tanulmanyaival ésVdallensteinfelé vezeté mii, A harmincéves haboru
torténet&el parhuzamosan a kozonség szenzacioéhségét felkeltd és kielégité munkat ir A
legfigyelemreméltébb felkelések és dsszeeskivések torekémepkortdl az Ujabb korig
cimmel, s dsszedllit egyorténelmi Kalendariumot hélgyek szaméaéom kotetben.

Csaladfoi kotelessége a mozgatdja annak a nagyszabdsu tervnek, amelyet egy jO szimatl
Uzletember is megirigyelhetne: a vilagtérténelmet emléiirtitkrében ismertetni az olvasok-
kal. Az 6tleten kapva kap a kiadd. A memoarok hézagait, elfogult de¢dtlEanulmanyok és
jegyzetek egészitik ki.

Schiller fantazija, ,szerencsétlen hajlama a nagyitdsraét elragadja; azt képzeli, napi
haromorai munkaval évenként nyolckotetnyi anyagot széllithat résamtfondito, részint a
forditasokhoz tanulmanyt és jegyzeteket készito szerkesztéként, és kilenc 6raja marad az igazi
munkara. A sorozat utolsd, harmincegyedik kotete halala utan jelent daegal6jdban a
nevén kivil mar régen nem volt koze hozzd. Néhany év alatt a Goethéével vetélkedd
honorariumokat ért el, dramai allandé miisordarabok a német szinpadokon. Mihelyt szabadul

a gondoktol, becsvagya nem tiir meg semmiféle alkut.

Az évszakok gorog istenndirdl, a Hordkrodl elnevezett folyoirat temérdek huzavona utan jott
létre. A tekintélyes stuttgarti kiadd, Cotta szinvonalas politilsgig meginditasat tervezte, s a
szerkeszt6i allast Schillernek ajanlotta fel.

Schiller habozott; 6t irodalmi folydirat meginditasa foglalkoztatta, a rendszerteleniil meg-
jelené Thalia helyett és Wieland eutscher Merkya ellenében, téargyalt is rola Géschennel,
de az huzodozott. Cotta ajanlatat végul elfogadta, nyilvan szerepébemie a magas
tiszteletdijnak, az évi kétezer tallékn de még a meginditas el6tt visszalépett, meggy6z6
okfejtéssel lebeszélte az tizletembert a kockazatos vallalkbzabelyette a kiadd tekintélyét
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emel6 irodalmi folyoirat inditasat tanacsolta, amely ,a nemzet legkivalébb szellemeit egyesi-
tené”. Goethe, Kant, Klopstock, Herder nevét sorolta fel, de kortiltekinté alkalmazkodassal a
kevésbé igényes, népszerii szerzOkrdl sem feledkezett meg, s6t oly mértékben hajlando
engedményekre a cél érdekében, hogy megemlitette a vigjatékiedt @ptaki annak idején
személyét a mannheimi szinhazban komédidban pécézte ki. Ugyes taktikusként a dontd érvet
levele végére tartogatta: az irodalmi folydirat szerkesztése az egyetlen lehetOség szdmara,
hogy a tobbi kiadojatél megvalva Cotta cégénél kosse le magat.

Hol akad - akar egész Eurdpdban - olyan ir6, aki magasroptli eszméket dntve formaba a kor
égetd kérdéseire valaszol, népszeriisitdé munkaival pedig hatalmas, egyre novekvé tabort von
maga koré?... Hosszas targyalasok utan Cotta kétélnek allt, SdhiBérben kbzzétette a
jenai napilapban a folyoiratot beharangozo cikkét.

A Die Horen a haboru dulta vilagban, az ellentétes politikai vélemények és érdekek
khariszok szamdra von meg sziik és bizalmas kort... a politikailag részekre szakadt vilagot az
igazsag €s a szépség zaszlaja alatt egyes{tivetkezésképpen a folyoirgkeriil minden
vonatkozast a jelenlegi vilag politikai eseményeire, valamint az esédgeviarakozasaira a
kozeli jovot illetéen”.

Abban a korban, amelyben az egymast nyomon koveté nemzedékek nemcsak az eszmék és
megvalosulasuk kozti tirnek, hanem az eszmék eltorzulasanak is tanui, 6 ,,a jobb fogalmak,
tisztabb elvek és nemesebb erkdlcsok csondes épitésérol” szol.

Ugy rémlik, Franciaorszagban a nyaktil6 magaval a forradalommal is végabtspierre-t és
hiveit lefejezték, de a ,,mi lesz tovabb”, az események végs6 kimenetele ziirzavarosan atte-
kinthetetlen. Azévszakok istenndi a kelld torténelmi pillanatban kinaljak a megcsdmor-
l6tteknek, az utat vesztetteknek a tiszta humanum gorog harmoniajat. Eakenoérténelmi
pillanat kedvez, hanem a foldrajzi helyzet is. FranciaorsZaig &lorenels6 szama megjele-
nésének esztendejében, 1795-ben Bazelben békét kotott Poroszorszaggal. Agiikesz
korzetébe tartozd weimari hercegség semleges dvezetbe kertilt, eréegyenstly kozpontjaba; a
francia forradalom szelleme visszatartotta tdle a porosz befolyast, a porosz a franciat. A bazeli
béke tiz éve egybeesik a német klasszicizmus fénykoraval.

.Korszakalkotonak kell lennie ®ie Horemek s aki jo iziésre torekszik, vevdje és olvasdja
kell hogy legyenirta a lelkesiilt szerkeszt6 Kornernek. Négy év sem telik el, és keseri
irbniaval adta tudtara Goethének, hogy a kiaghtéimarosan megsziinik.

»~Jena, 1798. januar 26.

Most irtam ald forma szerint is a hdrom istennd, Eunomia, Diké és Iréné"® halélos itéletét.
Szeweljen néhdany jambor keresztényhez illé konnyet a nemes halottaknak. A részvétnyilvani-
tas mellozeset kerjiik.

Cottanak mar az elmult esztendoben is csupan koltségei tériiltek meg, ennek ellenére ez évben
is hozzajarult volna, hogy Bie Horenmég tovibbra is eltengddjon, de én a leghalvanyabb
lehetoséget sem lattam annak, hogy folytassam, mivel teljességgel hianyaban vagyunk olyan
munkatarsaknak, akikre rabizhatna magat az ember.”

A sorok mogott ott bujkal csalodottsaga. A folyoirat kezdettdl fogva temérdek veszddséget és
bosszusagot zuditott ra. A késziilé6 Wilhelm Meistet; amelyet folytatdsokban remélt kdzolni,
Goethe mar elézetesen lekototte kiaddjanal, helyette hosszlra nyalo elbeszélésszériat adott,

15 A harom Héra neve.
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amely nem tartozik a kivalé irasai k6zé. Schiller panaszkodottiatarKdrnernek, igaz,
GoetheROmai elégiaés a szirrealisba hajlé csodalatos iradaeseis aDie Horerben jelent
meg, slrodalmi sansculottizmusimii irdsaban ugyanott elséként fogalmazta meg remek
okfejtéssel, mindig a tényekbdl kiindulva a nemzeti klasszicizmus irodalmi és tarsadalmi
kovetelményeit. De a folydirat nemegyszer hijan volt a szinvo@dksknek; kénytelenség-
bdl olyan tanulméanyokat is kozolt, amelyeknek nehézkességét nem feledtették a magvas
gondolatok, vagy éppenséggel semmitmonddnak bizonyultak.

A tervbe vett tekintélyes munkatarsak koziil - neviiket a szerkesztd a folydiratot beharangozo
cikkben kozolte - hianyzik Kant; idés kordra hivatkozva nem vallalta a kozremiikodést. A
harom weimari orids koziil Wieland hianyzik; 6t Schiller nem kérte fel. Huz6édozott a politiza-
I6tol vagy kolcsonds elhidegllésTaeutscher Merkuellenlabasaként jelentkez6 uj folyoirat
miatt? Herder egy ideig adott cikkekeDee Horemek; 6 is azt vallotta, hogy a tarsadalomnak
az erkolesi megujhodés utjan kell atalakulnia, de a megujulast elsésorban nem az esztétikai
kultaraban kereste, jollehet értd ismerdje, hanem az emberiség szerves fejlodésében, amelynek
alapja és biztositéka szerinte a nép Osereje. Visszahtizoddsdban talan szerepe volt annak is,
hogy ugy érezte - s nem is alaptalanul -, Schiller kiszoritja 6t, vagy legalabbis kiszorul miatta
a Goethével valod kapcsolatabol; ¢ volt a legidésebb koztiik, és felesleges harmadiknak
érezhette magat.

Az értékes munkatarsak kozul Wilhelm von Humboldt az egyetlen, akddazga nélkil
kitartott. A Schlegel fivérek hamarosan szembefordulnak a klassmissal, sAthendum
cimmel meginditjdk az 0j nemzedék, a romantikusok folyodiratat. A nagy tekintélyli Fichtével -
az energia megszallottja 6 is, akarcsak Schiller - hamarosan kenyértorésre keriil a sor, igaz,
nem véglegesen.

Schiller nem fogadta el Fichte egyik értekezését. A filozofia nagy tekintélyl és ,,szikla-
kemény” professzora felbdsziilt. A szerkesztonek kiildott levélben epés megjegyzéseket tett
Schiller viragos stilusara, amely semmiképpen nem illik adfié@hoz, s bar nem mondta ki
nyiltan, éreztette, hogy dilettdnsnak tartja ezen a tertletgné#ged mulva kiderdl, irta,
hogy kettdjiik koziil kit becsiil tobbre a kdzvélemény.

A valasz, amelyet harom fogalmazvanyvarians el6z6tt meg, vagyis pontosabban sz6lva ennyi
maradt rank, bizonyitja, hogy Schiller milyen biszke sztoicizmugselte élete allando
fenyegetettségét, korainak sejtett halalaval milyen dntudatgegi szembe halhatatlansagat,
a megvaltottsdgot a miivészet szolgalataban.

Azt ugyan nem tudom, mi torténik tiz esztendo mulva, de legkevésbé sem kétlem, hogy -
miként remélheté - On még él, s gondja lesz rd, hogy filozéfidjat és személyiségét megtartsa
hallgatoi és olvasoi emlékezetében, én ellenben, minthogy erdsen valoszinii, akkor mar nem
tanitok és nem irok, filozofiammal éppen ugy nem keltek feltiinést, mint most. De szdz vagy
kétszaz év mulva, midén vj forradalmak mentek végbe a filozéfiai gondolkoddsban, az On
ifrasaira ugyan hivatkoznak, és értékik szerint méltanyoljak, de nem olvabkék s ez
ugyanugy a dolgok természetében gyokeredzik, mint az, hogy az enyéimetagsasd van
520, akiknek kezébe keriil, mert errdl a divat és a szerencse dont) jollehet nem tobben, de nem

is kevesebben fogjak olvasni, mint mostansag. Es mi ennek az oka? Az, hoggkndndaz
irék, akiknek értékét csakis az értelmet szolgalé eredményekddé, barmennyire kivaldéak
is ezen a téren, abban a mértékben valnak nélkiilozhetové, amilyen mértékben az értelem
k6zombdsebbé valik ezen eredmények irdnt, vagy simabb Gton érhet el eldazexiben
azok az irdsok, amelyek logikai tartalmuktdl fliggetlen hatast gyakorolnak,lye&ben egy
individuum élettelien kirajzolodik, soha nem lesznek nélklul6zhetetiénakpusztithatatlan
életelvet tartalmaznak, mert mindegyik individuum egyeddli, s ezért pétolhatatlan...”
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A kezdeti lelkesedés multaval, a folydirat elsé 6t szdma utan kétségek fogtak el Schillert, s be

is szamol rola,, Egyszeriien lehetetlenség barmely irdssal, akdrmilyen jo vagy rossz is, egye-
temesen boldogulni. A k6zénségben mar nincs meg a gyermeki izlés egysdeg kévésbé
van meg benne a magas miiveltségé. Kozépiitt van a ketto kozt, s ez pompas idoszak a silany

ir6k szamara, de annal rosszabb azoknak, akiknek nem csupan pénzkeresés ainaljuk”
Goeth@cek. Majd még keseriibben a kiadonak: ,Nem birok hosszasan védekezni a bargyusag
és izléstelenség ellen.”

Kiizdékedve néha feltdmad: az embereket ra kell birni a gondolkodasra, vagy legalabbis arra
venni ra Oket, hogy szégyenkezzenek bevallani izlésiik gyatrasdgét, s ily modon hajlamuk
ellenére legyenek a magas szinvonall irodalom partol6i. Csakhogyohogra is hiaba
szamit. A kritika pedig nagyrészt elégedetlen: Schiller értekezései elvontak, kolteményeibdl
hianyzik az élmény, GoettiiRomai elégiasértik az erkolcsot - ezeket a verseket nem marasz-
talhattdk el élményhidnyban, hiszen a koltd kedvese hatan ilitemezi a hexametert - Humboldt
homalyos. A fiatalabbik Schlegel fivér, Friedrich is tdmad, foként az idegen nyelvekbdl
atlltetett, szerinte hosszadalmas sztvegek mennyiségét kifagas@djyodiratban; Goethe
forditdsanak, Benvenuto Cellini 6néletrajzanak sem kegyelmez.

Igaz, a birdlatok olykor nem fukarkodnak a dicsérettel, de Schiller keserliségére nagyrészt az
atlagizlést kiszolgal6é szévegekkel elégedettisteni lapossag, ez a jo ajanldlevélallapitja
meg fajdalmas gunnyal.

A SCHLEGEL FIVEREK

Tudos lelkészek, érdemes literatorok sora csal#ifj akarcsak a Kérnerén. August Wilhelm
Schlegelt és dccesét, Friedrichet, kettdjiik koziil a tehetségesebbet, hajlam, becsvagy, csaladi
hagyomanyok és légkor, a mar sziiletésiik ota rajuk osztott, s iddvel lelkesen vallalt szerep
egyarant az ir6i palyara késztette. Az iddsebbiket csaknem egy évtized valasztja el korban
Schillert6l, a fiatalabbat tizenharom év. Ez az id6szak az akkori irodalmi életben nemzedék-
valtast jelent.

A folyoirata megindulasat bejelentd cikkében Schiller a munkatarsak kozt felsorolta a Hollan-
didban tartozkod6 August Wilhelm Schlegelt, aki akkoriban neveld volt egy gazdag csaladnal,

¢és szabad oraiban Dante forditasan dolgozott. A megtiszteltetést Schlegel elsdsorban két okos

¢és elismerd birdlatanak koszonhette, az egyik a ritkdn megjelend és rovidesen megsziind
Thalidval, a masik egy Schiller-verssel foglalkozott. Az 6ccsel rdgebben és személyesen
megismerkedett Schiller egyik drezdai Utja alkalmabol Korner@éitelt fiatal eredetieske-
dének” itélte Friedrichet - nem alaptalanul -, s alig néhany széatvathiszéves fiatalember-
rel, aki kritikusi és esszéista palyara késziilt, s értén rajongo tisztel6je volt a Don Carlosés az
esztétikai értekezések irojanak.

A kritikusban és esztétaban gyakran ott lappang a szépiro, akit kiilonb6z6 okokbol elnyomott
magaban; ez az oka, hogy olykor tobbet tud egy-egy miirdl, mint alkotdjuk; kiilonos
tudathasadasos allapotban birdldja s egyszersmind potencidlis megteremtdje is a miinek. Az
introvertalt Friedrich - ,nyomaszt a kozelségem, legszivesebb&vabdl szemlélnének,
mint holmi veszélyes ritkasdgot”, allapitia meg 6nmagardl eléefordultsdgdban, Iénye
zaklatottsagaval, a teljesség utani vagyakozasaval egy chilesSlehetett volna, annyira,
hogy a szentimentalis, a modern koltotipus sajatossagaibol fejti majd ki irodalomelméletét.
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Nem sejti a kedvezdtlen benyomast, amelyet személye keltett, vagy biiszkeségében nem vesz
tudomast réla, mert batyjanak azt irja, ha nem ismerte volndesatevét, akkor is megérzi
benne a nagy embert, s jelentéségét ijra meg ujra bizonygatja fivérének.

August Wilhelm ugyanis a Burger-kritika miatt - Blrger naggezsilt mestere és baratja -
felbésziilt Schiller ellen. O masként volt nehéz eset, mint az 6ccse. Kiilénc a javabol, ezt ha-
zassdaga is bizonyitja; vonzé, elmés feleségével egymas saghbilélcsbndsen meghagyva
kotottek hazassagot. A ,legvardzsosabb Caroline”, a Jean Paul-i titanndk kozt a legelraga-
dobb, aki hamarosan a jenai tarsasag kodzpontja lesz, zsémbes, Onimad&érid@dsa
jellemzi férjét, ott is hagyja majd a nalanal tizenegy évvel fiatalahblBty kedvéért.

August Wilhelm ingerllten szélitia fel Occsét, bizonyitsa be rishiller kivalésagat.
Friedrich valasza nemcsak a schilleri szellem tomor jesezott lappang benne a német
romantika csiraja is: ,Ugy vélem, megtalaltam régebbi éstami munkai kozt az atmenetet,
amelyet mindeddig képtelenségnek tartottam. Ugyanis, aki ifjukgesdaa a képzeletben él,
annak férfiaként teljesen az értelemben kell élnie. Am mélyeblrejtetten kell lennie még
valaminek, amely oly hatalmas erdvel zuhantatja 6t szakadékbol szakadékba. S ez az, amit
mind benne, mind masutt nem sziindk meg tisztelni: az 6rok iranti szenvedélyt.”

Schiller mindvégig a kevésbé jelentékeny iddsebb fivért becsiilte tobbre, igaz, folydirataban
szlikség volt megbizhatd, j6 miforditora. (August Wilhelm szinte teljes Osszességében és
magas szinvonalon forditotta le Shakespeare miiveit.) Schiller igyekezett utjat egyengetni, az
1796-banmegindult, évenként megjelend Musenalmanadban, amelynek ugyancsak 6 a
szerkesztdje, verset is kért tdle, jollehet partfogoltja koltoként jelentéktelen volt. Az idésebbik
Schlegel mér hdzasemberként révidesen Jendban telepedett mdgr Sehitseégével a jenai
ujsag munkatarsa lett, s az egyetemen Okori irodalmat adott eld. Az elozvegyiilt, sokat probalt
Carolinét, aki francia kémkedés gyanujaval fogsagban is volt, aldszatk&erelemmel
kototte magéahoz.

August Wilhelm Schlegel acsarkodasadnak okai - ellenségeskedéskg niiatmogotti -
nyomon kovethetdk. A gyonge koltd ingeriiltsége az tinnepelt koltd irant - rdadasul izig-vérig
irodalomértd 1évén, ratapint a Schiller-versek fellengzds, hangzatosan kongd részeire, az
olykor kilakkozott idealizmusra, a lobogoként felmutatott eszményi taggara, mindarra,
ami Schillert, aki mindezek ellenére nagy kolté, a legnagyobb tankonyvkoltdvé is avatta. Es
nyilvan fajt neki Schiller esztétikai elveket megfogalmazé ihmilaezérsége, amelyre nem
kevésbé hivatottnak érezhette magat. Valdszinili, hogy elragad6 felesége is szitotta ellen-
szenvét. A szabadsag légkorében €16 ,.titdnndt” nyilvan bosszantotta a schilleri idill a magat
mindig hattérbe helyez6 nérél, aki éppen ezaltal magasztosul fel, hol hazi foglalatossaga
korében, hol virdgokat hintve a prozai életbe; az erényes Lottét ardigagaddan tarsalgo,
sziporkaz6 szellemii n6 tolthette el ingeriiltséggel. A Schiller-hdzban Schlegelnét Madame
Luciferként emlegették.

Friedrich Schlegel esete bonyolultabb. O kezdetben rajong Schillerért - igaz, hamarosan
Fichte foglalja el a helyét, akit ,korunk legnagyobb metafizikandplkoddjanak” tart. A
Schiller iranti hodolatat nyilvan az is csokkentette, hodyi@ Horen szerkesztéje aradozo
levél kiséretében elkiildott tanulmanyat nem kozolte, jollehet August Wilhelmnek kedvezden
nyilatkozott a fiatalabb Schlegel egy berlini foly6iratban megjelendiichs

A heviilékeny fiatalember tudatdban dontd valtozas tortént, amikor elolvasta Schiller érteke-
Z€sét4 naiv és szentimentalis koltészetrél. Az antik kultdra rajongodjaként a goroég irodalom
volt a szemében a koltészet csucsa, az esztétika torvényeinek har@xtoiler tanulmanya
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feltarta eltte a modern 1ét életérzését hordozd masfajta irodalom lehetdségeit. A részekre
bomlott, harméniat vesztett vilag kdltészete, az elégtelenség, a sovargésea'ke

A felfedezés olyan dontd jelentdségli, hogy sziikségét érezte nyomdaban 1évé tanulmény-
kotetét a gorog koltészet befogadasarol eldszoval kibdviteni. A bevezetd irdsban kdszonetet
mondott Schillernek, aki felnyitotta szemét a modern irodalom jelentdségére €s sziikségszeri
Gtjara.

Csakhogy a tanitvany messzire tullépett mesterén. Az élm#éakdeddik benne, a gondo-
latok tilmutatnak énmagukon, s mintegy végsd kovetkeztetésként mindabbol, amit Schiller a
»Szentimentalizmusrol” kifejtett, Schlegel atcsap a lélekkardékos mélységei, az irraciona-
litds esztétikajaba. ,,A koltészet feladata megsziintetni az ésszerien gondolkod6 értelem
menetét és torvényeit, visszahelyezni benniinket a fantdzia szépséges zlirzavaraba, az emberi
természet 6si kaoszaba.” Schiller, aki egyik-masik levelében gy nyilatkozott réla, mint
akinek képességeihez komoly reményeket fiiz: ,irasaiban a tartalom még kuzd a forméval,
hijan van a konnyedségnek és vilagossagnak, de sok realizmus van benne, s ha gyoz ebben a
harcban, kivalo iro lehet beldle”, idével nem gy6zi szapulni. Amikor az ifjabb Schlegel regé-

nye, aLucindal799-ben megjelentaz 6rokds formatlansag és toéredékesséien haborog,
.Sz0szatyarkodastemleget a gorogségrol, s a Goethének irt levelében igy fakad ki: ,Néhany
oraval ezeldtt Schlegel Lucinddjaannyira megzavarta a fejemet, hogy még mindig kévalygok
tole... Mivel érzi, hogy nehezen jut elore a koltdiségben, eszményképet allitott 6ssze maganak

a szerelembdl éseszmeiségbdl. Beképzeli maganak, hogy forrd, mérhetetlen szeretési készsé-
get egyesit valami szornyii elmésséggel, és miutan igy alakitja ki 6nmagat, mindent megenged
magadnak, s a pimaszsdagot teszi meg istennojének.”

Athidalhatatlan ellentét allitia szembe a romantikusokkal. Meysziett klasszicizmusa a
lazadas zlirzavarabol kibontakozott rendet, a kdosz megismerésébdl gazdagodott harmoniat,
1étlink értelmét és céljat kimondo térvényt jelent. Biiszke sztoicizmusa az 6nmagunk erejébdl
elérhetd megvaltottsdgeményét és lehetoségét vallja. Az ij nemzedék, a romantikusok alap-
élménye az elhagyatottsdg, menekilés a multba, dlomba, seholssesilagba, utopiaba
vagy a megtalalhatatlan ,,kék virag” keresése. Schiller megindult, vagy legaldbbis megértd
pillanataiban, haza nélkiili szamiizétteknek” nevezi 6ket, de mindenképpen egyetért Goethé-
vel, aki a romantikat ,a betegség principiumaként” és koérhazkolkEseeemlegeti. Az
emberiségnek a primitiv boldogsag, az sallapot Arkadiajabol a beteljesiilés Eliziumaba viv
utjat felvadzold Schiller elutasitasnal egyebet nem valaszalhkt@drich Schlegel gon-
dolatara: a torténelmi dsszefliggésekn logikusakAz 1797 szeptemberében kelt, Goethének
sz0l6 levélben a romantikusok birdlata mintha elsdsorban a fiatalabb Schlegelt venné célba.
Az élénk fantdzidju modern miivész ,, kétségbeesik amiatt, hogy az ot koriilvevo tapasztalati
természetet esztétikusra visszavezetni nem tudja, ezért inkabb teljesen eltavolodik téle, s a
képelddésben keres segitséget a valésaggal, az empiriaval szemben”. Es megallapitja: ezek-
b6l a mivekbdl hianyzik a tartalom, ,,amelyet a targy legmélyébdl kellene meriteni”. Majd
1780-ban ugyancsak Goethének felhaborodott aggodalommal s&ahkgel-féle idedk”
hatdsardl, hiszen ekkor méar két esztendeje, hogy megindult a fiedyékdta, azAthendum
sorakozéban a romantikusok nemzedékBeldthatatlan még, hogy mi lesz ebbdl, de sem
magdra az alkotomunkara, sem a miivészi érzékre semmi jo nem szarmazhat ilyen kongoan
tires izetlenkedésbol.”

Személyes surlédasok novelik az ellentétbta latom, hogy Schlegelék egy adag fullank
hozzaadaséaval gyarapitott@dkhendumcimii folyoiratukat, és ezzel a nem rosszul megvalasz-
tott eszkozzel igyekeznek sajkajukat a habokon tartani... Humboldtot modortalhéldtés
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nul tamadjak, hisz 6 mindig jo kapcsolatban dallt Schlegelékkel, és ebbol megint csak az latha-
t6, hogy alapjaban véve semmire sem jok.”

Friedrich Schlegel birdlatot irt Musenalmanadban megjelent Schiller-versekrél. Minthogy
kritikusi lelkiismerete diadalmaskodott érvényesilési vagyan - vagm mérte fel a
veszélyt-, jollehet kifejtette, hogy ,,a metafizika fold alatti szakadékaibol felemelkedd kolté
igen sokat nyert a biztonsag és vilagossag terén”, mégis méltanytalansag volna 6t Goethével
0sszevetni, ,aki ugyszolvan képtelen akar egy csekélységetaga modjamemtokéletesen
befejezni”. Igaz, Schiller alkoté lényének néhany sorban talald, tonaasatalod jellemzését
is adja: ,,Szinte azt kell mondanom, hogy magasztos mértéktelenséggel valtig eléretdr sziinte-
lentil kiizd6 szelleme.”

Csakhogy ott a fajé, elevenbe szuré tiiske, a fiatal esztétpildicsés nem alaptalanulA
nok méltosaga cimi Schiller-verset, amelyben a gyengébb nem képviseldi égi rozsdkat fonnak

a foldi létbe. August Wilhelm errdl ir majd gyilkosan mulatsdgos parodiat. A Schlegelek
barati korében kézrél kézre jart a bokvers és szdjrol szajra a megallapitas, hogy Schiller
kolteményei olvashatobbak hatulrol elére. Az Enek a harangrofelolvasasat az ¢sszehangolt
tarsasag olyan hahotaval fogadta, hogy Caroline asszony beszametdja ls-ki majdhogy
le nem fordult a székérdl.

Schiller koltészetének sommas, kiméletlen elitélése - persze sziik kdrben - nem akadalyozta
meg a testvérpart abban, hogy irdsaik kozlését szorgalmazEik Blorerben. August
Wilhelm buzgoén kildte egyébként kivalo forditdsait, 6ccse pedig Korner thignével
békitgette Schillert, és egy tanulmannyal jelentkezett nala.

A csatarozas fordulbinak részletes leirdsa hosszlra nyulna, tagliorstosabb eseményeket
idézzuk fel. SchilleiXéniaban, szam szerint hiiszban szurkalja Schlegeléket, foként Friedrichet,
aki bizonygatja, hogy nem vette zokon a kipécézést, de visszakéri a szerkeszt6tdl tanulmanyat

€s - mar sz0 esett réla - egy ellenlabas foly6iratban kemééaygmadja @Die Horer, biralja a
folyoirat hanyatld szinvonalat, s a nagy mennyiségii forditast is kifogasolja.

Schiller indulata August Wilhelmre zadult. A folyodiratban megjelend forditdsok zomét az
idosebbik Schlegel szolgaltatta, ,...minthogy Friedrich Schlegel Gr nyilvanosan megrott”
kozli vele, és tudtara adja, hogy tovabbi munkassagara nem tart. igidlya bizonygatja a
fordito, hogy sejtelme sem volt 6ccse cikkérdl - ami erdsen valdsziniitlen -, hiaba fejti ki, hogy
orok halaval tartozik Schillernek, sét Caroline asszonyt is hiaba mozgositja, Schiller hajtha-
tatlan maradt, Jobb, ha megszakitjuk osszekottetésiinket, egy kellemetlen sziikségszeriiségnek
engedelmeskedve - remélem - mindketten artatlanul; ezzel tartobagamnak, hiszen senki
nem tudja megérteni, miként lehetek én az On baratja, s ugyanakkor dérézgetéseinek
targya.”

August Wilhelm a Jenaban id6z6 Goethéhez fordult, hogy 1épjen fel békitéként. A tovabbia-
kat Goethe napléjabdl tudjuk.

lgyekezziink megérteni a klasszicizmus idilli eszménye efleadozo Uj izlést, amely talan
azért is itélkezik oly kegyetleniil, mert nemrég még a klasszikus esztétika blivoletében volt.
Lehetséges, hogy a Schlegel-kor irénigjat az is felkeltettey laoBon Carlos szerzdje
versében a forradalmat az elvadult témeg véres tetteiben abrazolja:

., Szabadsag! Egyenloség!” harsog,
Békés polgar acélt ragad,
Néppel telik meg utca, csarnok.
Jar fegyveres, garazda had,
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Hiénaként a borzalommal
Tréfalni latsz ott gydnge not,

S kitépni bosz parduckarommal
Gyiilolt szivet, még liiktetét. ™

De alapvetden az idilli latasmod ellen van kifogasuk, a nyarspolgarsag ellen, amely 1évén az
Enek a harangréimesteri formajti, kivaloan alkalmas felndvekvé nemzedékek berzenkedd
kétségei, lazadozod nyugtalansaga lecsillapitasara. A kozdsertvagn&afolyamat érzékle-
tes abrazoldsa - a klasszikus irodalom 6ta nem akad ré ilyen miivészi példa -, a versbdl kibon-
takoz6 hatalmas tarsadalmi kérkép pedig aligha jelent valaraitnggottes, a lappangd, a
sejtelem hirdetdi, a leirt szavakon tuli, s6t olykor szinte azok ellenére kibontakoz6 gondolatra
feleskiidtek szemében. Az idésebbik Schlegel tobb izben felkereste, volt tigy, hogy egy nap
két izben is ,,az lgy miatt”, és Friedrich is megjelent n@leethe becslilte a két fivér képes-
ségeit, természetéhez hiven vallalta az indulatokat elcsitkiébe Schiller végul hajlando-
nak mutatkozott August Wilhelm irasainak tovabbi kozlésére, de a lypsméintkezést
kertlte.

Goethe oly gondos kimélettel bant Schillerrel, mint gyengéd @&jgydnge hitvesével,
jegyezte meg késObb August Wilhelm Schlegel.

HOLDERLIN

Esszé, vagyis kisérlet. Maradjunk a sz6 eredeti jelentésénél: ksl hogy két hasonld, de
egy ponton ellentétes alkat, két géniusz kapcsolatat megvilagitagédia és értetlenség a
vége. A szkizofrénidba menekilt, taszitodott Holderlin - tobb mint héxdipedig élt igy -,
ha egy-egy latogatdja Schillerre terelte a szét, néhanyngitia kilépett a hallgatasbdl,
amellyel korilbastyazta magat. A latogatd ilyenkor ezt hajlottdz én Schillerem, az én
csodélatos Schillerem!

Kétszaz év tavlatdban az égboltig nyulik torékeny alakja. A 8citbethe-levelezésben
neve egy régota €s joggal feledésbe meriilt koltéével, a Schmidével egyiitt emlitédik. Schiller
nagyjabol egyforma reményeket flizott hozzajuk, Holderlin pedig rajongva szerette, dhitattal
tisztelte, ki kell mondani a szdmadtaSchillert.

Atszellemiilt fiatalember, aki lelkesen koszonti a francia f@iem kezdetét, akarcsak
egyetemi tarsai, Hegel és Schelling, s utana jon a kidbranteidgiizkodtatasa. A tibingeni
egyetemen filozofiat és teoldgiat tanul, végzettsége setkdtsz, de végletes tisztasagaban
nem érzi magat méltbnak az ige hirdetésére. Osztokéli sséghetegtagadhatatlan 6nmeg-
valdsitasi torekvése; a fiatal Holderlin 1793-ban Ludwigsburgban kopogtatott be az ott id6z6
Schillerhez.

Jean Paul, igazi nevén Johann Paul Richter, a weimari és jenai kdrokbe berobbant ird, a ndk
kedveltje ebbdl az idébdl szarmazd portré utan irja le Schiller kiilsejét, s a személyes
talalkozas kés6bb megerdsiti a benyomast.

1 Gaspar Endre forditasa.
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~Schiller arcképe, pontosabban mondva az orra, villamként hasitott beléokas csirajat
magaban hordozé angyal, aki, ugy tlinik, feliilemelkedik mindenen, embereken, balsorson - és
erkdlcson. Nem birtam betelni ezzel a fennkélt arccal, amelynekréighk, egyre megy,
milyen vér folyik, idegen vagy a sajatja.”

A jellemrajz lenyligdz6 szemléletességgel emeli ki Schiller egyéniségének oly jellemzd tulaj-
dorsagat, a gyOzni akarast. (S emiatt elnéz0k vagyunk Jean Paul tévedésével szemben:
Schiller ugyanis soha nem emelkedett til az erkdlcson, sokkal inkalb esmélkedett
magasra, hogy azt beteljesitse.) De felllkerekedni, azt akart. Eldititéimények megszabta
lehetdségeken, majd Goethével mérkdzve lelkében, feliilkerekedni ujra meg tjra ratérd beteg-
ségén, amely sosem készteti megadasra, a kortarsakon, utat metdkvasztétikgjaban a
belsd, az abszolut szabadsag felé, iranyitva az izlést folyoirataiban, és végiil legy6zni a roman-
tikusokat.

Schiller josagos partfogodja s egyszersmind uralkodoja, Teremtdje Holderlinnek és - a fiatal
koltd oly erdsen érzi, hogy tudja - akaratlanul is rajta hagyja roppant egyénisége lenyomatat
.-..0lykor megkisérlem elfelejteni Ont, hogy munkam kozben el ne foggromngas”, irja
majd Schillernek. Milyen vildgosan latja helyzetét: ,,Elegendd a batorsagom és itéloképessé-
gem, hogy mas mubiraloktol és mesterektdl fiiggetlenné valjak, s az oly sziikséges nyugalom-
mal a sajat utamat jarjam, de az Ontél valé fiiggdségem megmasithatatlan...”

Holderlin nem a verseivel nyitott be Mesteréhez. Kalbné, aki @genr belenyugodott a
megvaltoztathatatlanba, hiszen Schiller harom éve hazasember, a kiengesztel6dott és lecsilla-
podott Kalbné megkérte egykori szerelmesét, hogy szerezzen neveldt nehezen kezelhetd fia
szamara. Schiller tudakozodott, érdeklddése nyoman jelentkezett nala a fiatal Holderlin.

.Taldltam egy fiatalembert, akinek ismeretei mind idegen nyelvekbem & tanitdshoz
szilkséges ismeretekben azok szerint, akiket megkérdeztempgiiéiat nytjtanak. Ert és
beszél franciaul is és (nem tudom, hogy ajanlasként vagy hatranyara emiiteshijan a
koltoi tehetségnek... Személyesen is megismerkedtem vele, s ugy vélem, kiilseje igen fog tetsze-
ni Maganak. Viselkedése felette tisztelettudo és megnyerd. Erkolcseit dicserik, de nem latszik
teliesen kiegyensulyozottnak... A feltételekkel, amelyeket kikialtelgességgel elégedeft”

tudatja Kalbnéval.

Hoélderlin minddssze félorat idézott Schillernél, de a taldlkozas fokozza rajongasat. ,,Nemes,
nagy ember!... Méltasson idénként egy-egy figyeld tekintetre” - fordul hozza levélben. A Kalb
birtokrol kiildi el néhany versét, Schiller kozli is 6ket a még téredékes Hyperiomal egyuitt.

Szertelen, makacs tanitvanyaval a nevelé nem boldogul; Kalbné nagylelkii, a tdvozni akarot
haromhavi fizetéssel bocsatja el.

Egy esztendd Jenaban. Schiller partfogolja Holderlint. Kéziratot kér tdle, a befejezetlen
Hyperiort kiadoja, Cotta figyelmébe ajanljdgen orilnék, ha felvenné kiadvanyai kozé. Sok
a zsenialitas benne, s remélem, hogy még nemi befolyasom is van ra. Egyaltalan, a jévoben
szamitok Holderlinre aDie Horerben, mert felette szorgalmas, s a tehetségnek sincs
hijaval...”

Schiller, semmi kétség, jot akar. Nem tehet rola, hogy sajat képmasara formalja a fiatal koltot,
Iénye puszta kisugarzasaval €s a tandcsaival. Az alkatabol eredden valdsagidegen Holderlin
verseibdl kiszorul a mogottes, az éteriség, a 1étezés rejtett okait hordozo, sejtetd lényeg,
szabatos kolteményeket ir szilard idealista tartalommal. Szbresg és talajavesztett, elbi-
zonytalanodasa mogott ott az elfojtott 6nérzet, alkotd énjének szakadarnélyos sejtése,
amely tAvozasra, szabadulasra inti Mentoratol.
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Es milyen halas neki, milyen odaadassal szereti, hogy megséhkiisiotte mindenki, aki

nem O. A jelenetet maga Holderlin irta le. Schiller hazdban bemutatjak egy férfinak; siiketen

¢s vakon minden irant Schilleren kiviil, a neve nem hatol tudatdig. ,Hlivosen tidvozoltem,
joforman Ulgyet sem vetve ra, egész lényemet Schiller foglaltazt Az idegen férfi a frissi-

ben megjelentHyperionrészletben lapoz, majd tarsalgasba kezd, Holderlin sz6rakozottan
felelget. Az idegen mar elment, amikor megtudja, hogy Goethével beszélgetett

Goethe meghokkentden értetlen Holderlin tehetségét illetden. Weimarban baratsdgosan
fogadja - alighanem Schiller kérésére -, s azt tanacsoljaineki rovid verseket, amelyekben
emberileg érdekes témat dolgoz fel. Eltéprenghetiinkiéaten Jaspersnek volna igaza? O
Goethét a miivein valamiként kiviil és felettiik lebegd alkototipus beteljesiilésének tartja, mig
Holderlinnek |éte,egzisztenciajavalik verssé oly mértékben, hogy a versek elébb-utobb
felemésztik az egzisztenciat. Jaspers hasonlataval, minthatagknasan megpenditett hur
magaval a folcsendiilé hanggal egylitt foszlana semmivé”.

Holderlin elmenekiil a 1ényét felszivd kozelségébdl. Frankfurtbol, ahol nevelé a Gontard
bankarcsaladnal, s a haz asszonydban, Suzanne-ban megtestesulvaetfimodott
szerelmesét, Diotimat; a nagy kereskeddvarosbol kiildi el ) verseit Schillernek, aki batoritja, s
arra biztatja, hogy térjen vissza Jenaba.

Csakhogy Hdlderlin érzi, nem szabad Ujra a kozelébe kertlnie. ,Tudonom@iy hogyan
gyuijtotta fel mindig Iényemet az On jelenléte, egész napogyétien gondolatra sem tudtam
jutni. Amig Onnel voltam, a szivem szinte dsszeszorult, s ha elmentem Ontél, nem birtam
Osszetartani. Olyan vagyok az On jelenlétében, mint egy frissiliégtetett novény. Le kell
takarni a déli nap eldl. Kinevethet, de én az igazat mondom.”

Schiller az 6 szemében a testet 0ltott férfias 1élek, a nemes batorsag, az eré. Hodol eldtte, és
védekezik ellene. Egy esztenddé mulva, még egyre Diotimdja kozelében ezt irja neki: ,,Ezért
szabadjon bevallani Onnek, olykor titkos kiizdelmet folytatok géniuszaval,dzagpadsago-
mat megmentsem, s a félelem, hogy On teljességgel eluraléogigmen, gyakran megaka-
dalyozott, hogy deriivel kdzeledjek Onhdz. De soha nem birok egészen tivozni szférajabol,
ilyen elszakadast nehezen bocsatanék meg magamnak.”

Jendba kuldott versei arra vallanak, hogy sikertlt kiszabadulnia a vajdisztelt férfi
koltészetének hatasa aldl.

Partfogbi szerepében Schiller megindultsaggal athatott zavkiisAkodik. A szertelen,
tularado érzelmek hajdani énjére emlékeztetik, akit legy6zott, s ha sikeriilt feliilemelkednie
egykori onmagan, mért ne lehetne tapasztalt €s sikeres Mentora a fiatal koltonek. Holderlin
szamara 6 holmi apa-Oskép, a lelkierd, a normat ad6 géniusz megtestesiilése, Schiller szemé-
ben Holderlin a fit, akit 6vni és irdnyitani szeretne.

Goethének irt levelében mértéktartd altalanossagban szol a ranchezedd felel6sségrol: ,Hidba,

az a kétsegbeejto eset vagyok, aki kénytelen fontosnak érezni, hogy mas emberek érnek-e
valamit, lehet-e beldliik valaki; emiatt ezeket a Holderlineket és Schmideket illetéen a leheto
legkésébb adom fel a reményt...” De szl leplezetlen nyiltsaggal is, ugyancsak Goethének:
,,...a versekben sokat talaltam az én sajat egykori énembdl, és nem ez az elso eset, hogy irdjuk
onmagamra emlékeztet. Erds szubjektivitassal egy bizonyos filozofikus szellemet és mélységet
parosit. Allapota veszélyes, mert ez effajta természeteknek nehéz sediséyé Es megint

a fogadkozas, hogy nem adja fel Holderlint. Ismét ra akarja birni, nyilvan teljes johiszemi-
séggel, hogy hagyja ott Frankfurtot, ahol - gy vélte - meg van fosztva az 6sztonzé szellemi
1égkortdl; nem tudta, hogy a fiatal rajongénak van mélto intellektudlis kapcsolata: a varosban
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tartozkodik Hegel szintén hazitanitdi mindségben. Partfogoltjanak allanddé munkaviszonyt
szerzett volna a jenai irodalmi 0jsagnal, de Holderlin ismét kitért a jenai letelepedés eldl.

Az esemeények felgyorsulva vezetnek Holderlin 6sszeomlasdhoz. Gonkarakerja szaba-
ditani szerelmesét Schiller hatasa aldl, vagy csak megpakargrni Schillert, hogy szembe-
nézzen azzal, akit vetélytarsanak érez. Felkeresi a jenahkeéban, csakhogy a Hoélderlin
kisugarozta Schiller-élmény oly lenylig6zd, hogy a Diotimava magasztosult Suzanne egyetlen
szOt sem bir szélni hozz4, de Jenabdl visszatérve kérve kéri Hitldedakitsa el magat
Schillertdl. ,,Ne menj vissza oda, ahonnan szétzilalt Iélekkel a karjaim k6zé menekiiltél. ...Be
kell vallanom neked, kissé megijesztett, hogy azt irod, egy bizosgibes kdvetnéd tana-
csat... Nem probalja-e meg, hogy a kozelébe vonzzon... Ez a hizelgd hivds nem csabit-e el
téged?”

Holderlinnek dramai események kozt el kellett hagynia a Gontard-hazat. Bar&taiza meg
magat, majd hazamegy anyjahoz.

A visszautasitast vette zokon Schiller? Ugy dontétt, hogy az éngusotisan nem lehet
segiteni, vagy temérdek munkdja akadalyozta a valaszban? Wekildztt, versenyfutas-
ban a halallal stirli egymdasutanban irja hatalmas dramadit, fordit, szinmiiveket dolgoz at. Annyi
bizonyos, hogy nem valaszolt Holderlinnek, aki félénken arra kérte, tegye lehetévé, hogy
gordg irodalomrol adjon eld Jendban.

Kapcsolatuk megszakadt.

Schiller haléla el6tt egy évvel Johann Heinrich Voss Weimarban a két , klasszikusnak™ felol-
vasott Holderlin nemrég megjelent Szophoklész-forditasabdl. ,Latnoettketina, hogyan
kacagott Schiller” - tuddsitja baratjat Voss. Meghokkent6 jelenet! Schiller gyakran nevetett,
ha valami nem tetszett neki, de soha kevesebb okkal, mint ebben an.epghe meg
monografiajaban Burschell.

HUMBOLDT SCHILLER-KEPE

A Schiller kacagasat rogzitd pillanat utdn szemléljiik meg azt a szamtalan benyomasbol
Osszeallt képet, amelyet Wilhelm von Humboldt rajzolScaillerrél és szellemi fejlédés-
menetérol cimet viseld munkdajaban. Humboldt, akinek széles korti tudasat, kutato és kiegyen-
sulyozott szellemét Goethe nagyra becsulte, miutan bucsut mondotigyikiklyanak, ahol
gyorsan emelkedett a ranglétran, visszavonult vidéki birtokara, hodpadsaa élhessen
tanulmanyainak, de Schiller hivasara két évet toltott Jendban. Napamglisldban az esti
orékban beszélgettek egymassal.

,Minden megfigyeldnek jellegzetesnek kellett taladlnia Schillerben, hogy - magasabb fokon és
erdteljesebben, mint masokban - a gondolat életének eleme. A tartds szellemi foglalatossagot
ugyszolvan soha nem hagyta abba, a tevékenységet csak a betegséghawai szoritottak

ki. Ugy tetszett, hogy a szellemi munka felfrissiilés szaméra, nem eréfeszités. Ez kivalt a
beszélgetésben nyilvanult meg; mintha egyenest erre szielest Soha nem keresett egy
bizonyos témat, inkabb a véletlenre bizta, mirdl folyjék a szd, de a tarsalgast mindig altalanos
nézOponthoz vezette, ¢s némi kitérokkel maris a szellemet felajzé eszmecsere kozéppontjdban
voltunk. A gondolatot mindig k6z6s gyarapodast hozé eredményként kdzolte, mindig ugy
tetszett, sziiksége van beszélgetdtarsara, és soha nem hagyta tétleniil. Szelleme attekintésével

és biztonsagaval mindig Uj gyarapodas felé torekedett, ura volt endmkaésnek, tokéletes
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szabadsagban lebegett témaja felett. Ezért hasznalt fel konnyed deriben minden kinalkozé
vonatkozast, s ezért volt beszéde gazdag oly szavakban, amelyekehataaykencsés pilla-
natok lenyomata.”

S ugyancsak 6, Korner mellett a masik igaz barat, aki oly okosan intd figyelmeztetéseket irt az
allam elhatalmasodédsanak veszElyérdl, szol megindultan a sztoicizmusdban atszellemiilt
Schilletdl: ,,...mert mindennapi élete, reggeli ébredésétdl fogva estelig olyan volt, hogy minden
alparisagot, amellyel a legkivalobbak is sokat s 6romest foglalatoskodnak, ¢ porként hagyott
maga alatt, mégpedig nem ugy, hogy a kinalkoz6 szoérakozast eltaasibia, hanem
mindig és csupén azaltal, hogy masként élte at. ...Szellemi tegégenyzamara a sz6 szoros
értelmében egyetlen pillanat sem veszett el.”
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HATODIK FEJEZET

A TRILOGIA

Mert csak a nagy targy tudja felkavarni
Az emberiség nagy mélységeit,

A sziik kérben sziikiil a lélek is,

Ha célja nagy, az ember no vele

WALLENSTEIN TABORA: PROLOGUS’

»-Mint egy csodavirag, észrevétlenul bontakozott ki, minden vérakozégndéla”, irta
Goethe 1797 tavaszan/allensteirtrilogia utolso részének bemutatoja utan. Nyolc esztendd
telt el azota, hogy a harmincéves haboru torténete megirdsanak végéhez kozeledd Schiller,
mintegy ,0nmagahoz intézett felhivasként” elhatarozta, hogy dranddigozza fel Wallen-
stein talanyos alakjat. De alighogy befejezte robotnak érzett ndank#éris bizonytalansag
fogta el jovendd tervét illetden. ,, Mondd meg nekem, mihez kezdjek most legelobb. Ez az ujra
megszerzett szellemi szabadsag szorongassal t¢lirgl”Kornernek.,Félek egy nagyobb
szabasu egészbe fogni, kétlem, hogyadlensteimak maris sorat ejteném.”

A drama terve vonzza és elrettenti. Ugy érzi, Wallenstein tohit @muld, akit a puszta
becsvagy vezet. Csakhogy hianyzik a dokumentacié, amely ,torténelgbizhatésaggal”
tarja fel a titkos inditékokat. S mig belemélyed Kant filozéfiak tanulméanyozasaba, valtig
ott motoszkal benne a téma: a hatalom formajat feloltd szabadsag és a torténelmi sziikség-
szeriiség ellentétének problémaja.

1794 tavaszét feleségével és két kisfiaval Stuttgartban tolDelalmas hazatérés! Karl
Eugen, a zsarnok halott; utdda feloszlatta a rossz hiri Akadémiat, a tanarokat szélnek eresz-
tették, az a hir jarja, hogy a hivalkodo6 épiiletet udvari istallova alakitjak at. Schiller eltiinddhet
az 1d6k mindig masképpen kedvezdbtlen forgasan.

A szellemi l1égkor azonban felszabaduld miivészet Dél-Németorszdaghoz mérten szokatlan
boségben viragzik”, irja Drezdaba. A hajdani menekiiltet kitiintetd tisztelet veszi koriil, egy-
kori tanulotarsa az Akadémian, akit a herceg szobrasznak képetetettitaliabol hazatért
Dannecker megmintazza mellszobrat.

Stuttgartban kezdett neki a részletes drdmaterv felvidzolaséasis&ga szinhelyén ismét
elragadta a hajdani szertelen bizakod#és. a terv elkészilt, tobbé nem aggédom, harom hét
alatt kidolgozom a dramét’kozli Kérnerrel.

Kezdetben csakugyan a drama felépitése rémlik a legnehezeatdiriala Az Oridsi anyagbdl,
a harmincéves habort torténetébdl, amelyben Eurdpa csaknem valamennyi népe részt vett, ki
kell emelnie, 6ssze kell sliritenie a Wallenstein személyére dsszpontosul6 1ényeget.

A haboru kirobbanté oka a csehorszagi, nagyrészt huszita felkelés ws§szari hatalom,
amely a cseh nemzeti torekvéseket elnyomta, Uldozte a huszitizhussdszari sereg
féparancsnoka, a cseh szdrmazasi Wallenstein a Habsburg-uralom szolgalataban fokrol fokra

" A Wallenstein-trilégiarészleteit Aprily Lajos forditotta.
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kuzdotte fel magat, haracsolassal hatalmas vagyonra, ériasi biddietkszert, s a csaszartél
Friedland hercege rangjat kapta.

Csehorszagi gy6zelme utan Wallenstein felajanlotta a csaszarnak, hogy sajat koltségén
hadsereget allit fel, ha 6 lehet fovezére. A szorongatott II. Ferdinand beleegyezett, ugyanis
ellenfeleit, a protestans német fejedelmeket Anglia, Hollangli&ranciaorszag tamogatta
attol tartva, hogy a csészar eggyé forrasztja a temérderbdl all6 Németorszagot. A habo-
ruba révidesen a dan kiraly is beleavatkozott. Wallenstein sikettelfeéa harcot ellenik, s
minthogy ellatmanyt alig kapott, és azt tartotta, hogy a habohdtbarinak kell eltartania,
nagyrészt a lakossag kifosztasabdl élelmezte és fizaitdossit. ,A tabor balvanyanak, a
népek ostoranak™ hatalma félelmessé valt a csaszar szemében, 1630-ban megfosztotta féhad-
vezéri tisztségétol.

Wallenstein visszavonult Csehorszagba, fényliz6 pragai palotdjaban tartotta székhelyét, s
ahogyan Schiller a harmincéves haboru térténetében ,igg: varta csondesen, de nem
tétleniil sorsa ragyogo orajat és a bosszu elkévetkezo napjat.”

A vart idépont elérkezett; Gusztav Adolf svéd kirdly a protestansok oldalan hadat ilizent a
csaszarnak, seregével atkelt a tengeren, és gydztesen nyomult elére. A csdszar ismét Wallen-
steinhez fordult, aki titkos targyalasokba bocsatkozott a svéd kirddajanlva neki, hogy
zsoldosaival megtamadja Il. Ferdindndot. Terve Gusztav Adolf vonakodasait hieg; a
kiraly nem bizott benne.

Wallenstein csak komoly kikétések aran volt hajlandé a csdszart thmadgatailan hatalmat
kotott ki maganak azokon a terlleteken, amelyeket meghdditott. Ferdinarteldsenyolt
beleegyezni. Wallenstein hatalmas sereg €lén megindult a seedek A litzeni csataban
Gusztav Adolf elesett, Wallenstein pedig a csaszar surgeltéaére sem folytatta a haborut,
s ismét titkos targyalasokba bocséatkozott a svédekkel.

Az uralkodd6 most mar retteg téle. Sikeriilt elérnie, hogy a veszélyes fovezér Altringer
tabornokot egy csapattal a spanyolok megsegitésére kildje. (Spard@lissiHabsburg-
birodalom.) Majd ujabb csapatot kért téle, felszolitotta, hogy vonuljon ki az osztrak 6rokos
tartomanyokbol, és folytassa a haborit. Wallenstein Osszehivta tdbornokait, hogy a dontd
lépést, a csaszarral valdé szembeforduldst megtegye.

Ezzel az eseménnyel indul a drama. Id6tartamat Schiller négy napra stritette, és a tulajdon-
képpeni drama megindulésa el6tt egyfelvonésos eldjatékban mutatja be Wallenstein taborat.

A tervezet kéthavi munkajaba keriilt, a kidolgozas elél meghatralt. ,Ugyancsak félek, szoron-

gok ettél a munkatol”, irja Kornernek. S alighanem Goethe hatasara, akaramialat, az
Armany és szerelmetalamint aFieskd ,a szigord nevelés keltette ifjonti tirelmetlenség és
zsenialis szertelenség termékeinek” tartotta, Schilleffatyyatja: ,Mindaz, amit a dramak

terén nyilvanossagra bocsatottam, nem alkalmas ra, hogy batorsagra hangoljon; most mar
utalkozom egy olyan csindlmanytol, mintCarlos barmennyire hajlamos vagyok is meg
bocsatani szellemem akkori korszakéat. A sz6 tulajdonképpeni értelmébsimsa teljesen
ismeretlen vagy legalabbis sosem jart Utra lIépek, hiszen a szépirodaldatdn harom-négy
esztendo ota egészen mds borbe bujtam...”

A Wallensteihez vezetd ut korantsem egyenes. Elhajitotta miatta a Gusztav Adolfrol, majd a
II. Frigyesrdl sz6lo eposz tervét, letesz a maltai lovagrol irandd szindarabrél. Menekiil a
Wallensteindl, és visszatér hozza.
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.Most mar valéban és teljesen ®Wallensteimel foglalkozom; irja 1796 marciusaban
Humboldtnak. Tisztaban van a nehézségekkel: Carlosszal vagy épperiRég@edl ellen-
tétben Wallensteinben nincs semymémes vonas, hijan van glelki méltésagnak’, ,kényes
és fogas’munka egy ¢életelvet hordozo tragikus hést formalni beléle.

Es milyen tisztanlatassal valasztja el magat hajdani ird egyéniségétdl. ,, Azeldtt, miként Posa és
Carlos figurgjadban, a hianyzé igazsagot szép idealissal igyekeztem poétolni, ithy\aallenstein
ban meg akarom kisérelni, hogy a puszta igazsadggal karpotoljak a hidnyzo ideéti&ért (
mint a szentimentalisért).”

Es ismét Goethe. A vetélkedésre Osztonzd csodalat! Leplezetlen Oszinteséggel ir réla
Humboldtnak, holott tudja, hogy az szinte barati kapcsolatban all addajaposzi 1ényét
forméloval.,Badmulatos, hogy az évek mennyi realisat hoznak magukkal, s a tartos kapcsolat
Goethével, valamint az 6kori irodalom, amelyet cs&adosutan ismertem meg, apranként
mennyi mindent fejlesztett ki bennem. Persze igaz, hogy azon az uton, arostyeimdulok,

Goethe teriiletére jutok, s vele kell osszemérnem az eromet, s az is bizonyos, hogy ott hozza

képest vesztes leszek. Am minthogy valami marad, aemny&m,s amité soha nem tud
elérni, igy az 0 elonye nekem és a munkamnak nem art. ...Legbdtrabb pillanataimban ugy

vélem, hogy kulon-kulén kategoriaba fognak sorolni benniinket, de alkotdsmodunkat nem
rendelik egymas ala, hanem... egymas mellé.”

Mégis fél esztendd telik el 1796 oktoberéig, amikor naptaraba bejegyzi: ,Nekikezdtem a
Wallensteimek.”

Egy hénap mulva Goethének kuldétt levele tanuskodik rola, miként birkdzik aggahya
hogyan torekszik arra, amit talanévol tarté beleéléparadoxonja fejez ki a legpontosabban.

A Wallensteimel egyeldre igen lassan haladok ugyan... de még mindig ugy érzem, hogy meg
tudok birkozni vele, és a format illetoen is nehany vilagos, hatarozott szempontra tettem szert.
Most mar egészen vilagos eldttem, hogy mit akarokésmit kell tennems az is, hogy eddigni
van a kezembemdar csupdan arrdl van szo, hogy a bennem 1évé és eldttem lebegd anyaggal
elvégezzem, amit akarok, s amit tennem kell. Murdzgthemerekintetében valosziniileg elé-
gedett lesz velem. Egészen jol sikerlil az anyagot magamon kivil tartancsak & targyat
adnom. Szinte azt mondhatnam, hogy az anyag egyaltalan nem izgat, €s még sohasem parosi
tottam magamban ekkora hidegséget targyam irant ily nagy munkaszeretettel. A foszereplot és
a legtobb mellékalakot eddig valoban a miivész tiszta szeretetével kezeltem, egyediil a hos
utan kovetkezo ifju Piccolomini irant érzek rokonszenvet - ez egyeébként inkabb hasznara,
semmint karara valik az egész miinek.

Ami a fodolgot, a dramai cselekményt illeti, a valoban halatlan és nem koltéi anyag még nem
engedelmeskedik egészen, a cselekmény menetében vannak még zokkenok, sot egy és mds
egyaltalan nem akar a tragédia szigoru ©konomidjaba beilleszkedni. Nem sike¥glt
egészen kikiiszobolndm a katasztréfabdraton pseudo$t sem, amely oly kevéssé teszi
alkalmassa tragikus kifejtésre. A tulajdonképpeni sors még tul kevéssel, a hos sajat hibdja
meég tul sokkal jarul hozza bukasah@e itt bizonyos fokig megvigasztal Macbeth példaja,
akinek pusztuladsaban szintén kevésbé hibas a sors, mint maga az-ebwbetekrsl majd
szoban.”

Mar A harmincéves haboru torténdtdsakor Ugy latta, hogy a torténelem elmarasztalé itélete
Wallenstein felett elfogult, sét egyenest igazsagtalan. Nézetét akkor igy Osszegezte: ,lgy
végezte be Wallenstein 6tvenesztendos koraban tettekben gazdag, rendkiviili életét; becsvagy

18 A kezdeti hamis latszat.
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emelte a magasba, a dicséség hajszoldsa okozta bukdsdat, minden fogyatékossaga ellenére
nagy és csodalatra mélto, utolérhetetlen, ha mértéket tartott volna... Mertaz2mgjazsagnak
tartozunk azzal a megdllapitassal, hogy korantsem teljességgel elfogulatin Hatiytak
rank ennek a rendkivili férfianak térténetét; hogy a herceg arulasa éshakosonara valé
torekvése nem megalapozottan bizonyitott tényen, hanem csupdn valoszintinek tetszé gyanita-
son nyugszik. Még nem bukkant fel olyan dokumentum, amely cselekvésgnaehazgatoit
torténelmi megbizhatdésiggal tarta volna fel. Leginkdbb karhoztatott tettei kaainos
csupan a békére vald megalapozott hajlanddsagardl tanuskodik, a tébbinek tilnyomo részét
pedig megmagyardzza és menti a csdszar iranti jogos gyanakvds s az értheto torekvés, hogy
onnon fontossagat bizonyitsa. Igy hat Wallenstein nem azért pusztult elanset® olt,
hanem azert valt lazadovad, mert elpusztult. Szerencsétlensége volt az élonek, hogy gyozelmes
tabort tett ellenségévé - szerencsétlensége a halottnak, hogy agglélédte, és megirta
élettorténetét Az anyaggal folytatott kiizdelemben a f6szerepl6 alakja egyre mélyiil benne, s
apranként kibontakozik a drdma részeinek miifaji elkiiloniilése; az els6 mozgalmas életkép,
Wallensteins LagefWallenstein tabora), a masodike Piccolomini(A két Piccolomini),
amelyet ,.kozépfaju” szinmiinek nevezhetnénk, a harmadik Wallensteins TodWallenstein
haléla), kiilonos katarzissal végzddd tragédia: az elbukd hds felismeri végzetévé valt akarata
értelmetlenségeét.

Megszakitasokkal késziil a mii, hol azért hagyja abba, mert elakadt, hol a koriilmények aka-
dalyozzak: a folyoiratdval kapcsolatos munkaEgmontszinpadiasitasa, az évente megjele
né Musenalmanach emiatt két izben félre kell tennieVdallensteih -, majd nagy balladak az
Almanachszamara, nyilt vetélkedésben Goethével, a jol jovedelmezd torténelmi memoar-
sorozat. Schiller szellemi 6ttusazoként elképesztd teljesitményeket csikar ki beteg szervezeté-
bol.

A valasztott ¢és kisértd anyag ellendllasat kell unos-untalan legydznie; err6l panaszkodik Goethé-
nek: ,Ha nem volna egyfajta merész hitem énmagamban, aligha birnam folytat@iskor
Humboldtnak, akinek tanacsara kezdetben pr6zaban Wallenstei, hol meg Koérnernek:
,,... €z a szerencsétlen mii még mindig alaktalanul és végelathatatlanul fekszik elottem.” De a
kétségbeesett panasszal egyidejlileg ugyanebben a levélben megnyugtatja baratjat. A nehézsé-
gek - hosszasan és mélyrehatoan sorolja fel ket - nem szegték kedvét. ,Eppen ilyen anyagra
volt sziikség, hogy elkezdjem Uj dramairdi életemet. Itt, ahol borotjaén ahol egyetlen
rossz lépés az egészet teszi tonkre, roviden, ahol csak a belsé igazsag, a sziikségszeriiség, az
dllhatatossag és biztonsag altal érhetem el iroi célomat, itt kell bekovetkeznie a donto
krizisnek alkotdi jellegemben.

Es mar kezdetét is vette... Anyag és szerepl annyira kiviil esik rajtam, hogy alig birok hajlan-
dosaggal viseltetni irdnta; szinte hidegen és kozonydsen hagy, és mégsedeik a
munkaért.”

Es Goethének, amikor a komor drama idilli részén dolgqdikgnap hozzafogtam végre a
Wallensteinkoltdileg legfontosabb, eddig kihagyott részéhez, amely a szerelemrdl szol, és
szabad, emberi természete kdvetkeztében teljesen elkllonil a poktikkimEy mozgalmas-
sagatol, sot szellemében talan ellent is mond annak. Csak most, hogy az utobbit a szamomra
egydltalan lehetséges formaba ontottem, csak most verhetem ki a fejembol, hogy egészen mds
hangulatnak engedjem at magam, de jo idobe telik majd, mig az emlitettet teljesen elfeledem.
Amitol legjobban tartok, az, hogy e nagy epizod tulsulyban lévo emberi érdekessége a mar
kidolgozott részben kénnyen kibillent valamit a helyérdl, hiszen természete szerint megilleti,
hogy uralkodjék, s minél ink&bb sikerll kidolgoznom, annal inkdbb veszélyberlaress}
tobbi aga. Mert sokkal nehezebb feladni az érdeklodest az érzelem, mint az értelem irant.

77



Egyelore az a dolgom, hogy minden olyan mozzanatot, amely darabomban ezt az epizodot
szolgdlja, s benne magaban is rejlik, hatalmamba keritsek, s igy, ha mégolynalsshok is,
az igazi hangulatot kiérlellem magamban. Azt hiszem, tulajdonképpen méar a Uelyes
jarok, s remélem, nem teszek felesleges erdfeszitéseket. Annyit maris mondhatok, hogy A két
Piccolomini nem keriilhet kezembdl a szinészek kezébe, amig a harmadik részt - az utolso
simitasok kivételével - le nem irtam. Igy azt kivanom csupan, Apgjlen kegyes hozzam,
hogy az elkovetkezendo hat hét alatt célhoz érjek.

)

S hogy eddigi munkam mar ne legyen szemem elott, maris kiildom.’

A hosok utan, akikkel fiatalkori dramaiban gyotrelmét, 1dzadasat, hitét profetikus pétosszal
kialtotta vilaggd, a gonoszok ¢és aljasok utan, akiknek fondorlatai a hdst pusztulasba taszitjak,
Schiller aWallensteirtrilbgidbansemleges tisztanlatassal formalja ki teremtményeit; aagany
megadja magat, engedelmeskedik akaratanak.

ldézzik fel alakjat a jenai kerti lakhoz tartoz6 haziké manzards#wdndj aWallensteien
dolgozva. Thomas Mann egy fiatalkori novellajaban megirta az etligtdégest ostromld, a
szinte lehetetlent megvalositd ¢jszakakat. S a kozeli sorozobol hazafelé tartd jenai didkok
lathatjak a gyertyafényben fel-alé jarva vagy a papir folé hajolva.

A prozaban irt részeket elvetette, a m{i jambusokban irodik, mert a forma ,igy szivja magéa-
ba” legtokéletesebben a tartalmat, s ahogyan Goethének mondja, aassg@ganegkovetel
a koltdi feldolgozast, de 6vakodik hajdani retorikus stilusatol.

Goethe tanacsara, de nem habozas és belsd tusakodas nélkiil szanta ra magat, hogy A két
Piccolomint kllénvéalassza &Vallenstein halalél. A Wallenstein taboréal egyttt, miként
Kornernek irja,, harom szinmii, mindegyik egy egész, s az utolso a tulajdonképpeni tragédia”.

A Wallenstein tabori1798 oktoberében mutattdk be. Goethe a weimari szinhdz intendan-
saként ezzel a darabbal nyitotta meg az (j szinhazat. A arildt19 aprilisaban kerult szinre
akkora sikerrel, hogy a helyarakat felemelték.

A véleményegyhangvolt, a bemutatd utan egy allé hétig csakis a darabrdl folyt a,sz6”
tudositotta Kornert a szerzo.

WALLENSTEIN TABORA

A trilogia elsd részét vigjaték cimszo alatt lehetne bejelenteni”, dllapitja meg Goethe, igaz
hozzaflizi, a tréfas Larmspiel (larmas jaték) kifejezést is. Valoban, a Wallenstein taboraa
komédia részvétlen der(ijébdl nyit utat A két Piccolominfesziilt dramaisaga és a befejezo rész
tragédigja felé.

Mar a trilogiat bevezetd Prologus végsé kicsengésként arra figyelmeztet: ,Komoly az élet,
deriis a miivészet.” A derli és a komikum szembetiinéen az életképszerti szindarab mozgalmas
jeleneteibdl bontakozik ki. A Prologus fennkolt hangvétele utan - Goethe annyira el volt
ragadtatva t6le, hogy arra gondolt, a szinhaz intendansaként személyesen mondja el a bemu-
taton - az egyfelvonasos életképben szamos vigjatéki figura vonalzfelgyafart paraszt a
fiaval, a furfangos 16vész, aki becsapja az ostoba és moho horvat zsoldost, a markotanyosnd,
az ovatoskodo polgar, aki szentenciaival oly sutdn csetlik-botlik a kakdzdk A vigjatéki
jelleget fokozza a torténelmi modell, a barokk kori szerzetes,habmaa Santa Clara min-
tajara késziilt kapucinus barat figurdja; jamborsagra inté dorgedelmes és zagyva prédikéacioja
groteszk ellentétben van a habort félelmességével, a katondknak a halalt semmibevevésébol
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fakad6 hetyke batorsagaval és a lathatatlanul is jelen levé fovezér bonyolult, titokzatos
egyéniségével. A szerzetes a tabor erkdlcstelenségét ostogmtibapiojdba képzavaroktol
hemzsegd hasonlatokat, bargyt szojatékokat sz9d: ,,Kincseshelyettnincsesuralom, azardakon
lezdzva mind a&ér, azihajbdl hamarjajaj fakad.” A katonakrdl le is peregnek az intelmek,
mulatnak rajta, de félhordulnek, amikor a barat Wallenstein személyét ostorozza:

Péater, nem baj, ha szgjat rank kinyitja,
De vezériinket elottiink ne szidja.

Majd, minthogy az folytatja a szidalmakat,
Véged van, Péater! Usd! Menjiink nekiéltasokkal elkergetik.

Am a darab sajatos komikumat masutt is, mélyebben, a mii anyagabél kisugarzo jelentésben, a
szereplOk szinevaltozasdban kell keresniink; nemcsak abban, amit mondanak, hanem ami
szavaik ellenére is érvényes. Wallenstein tdboraa hdsiesség eszménye mellett annak
parodidjat is felmutatja, mintha az ir6 két tikorben - az egyigisza masik gorbe - vetitené
elénk a jelenségeket.

Az els6 az uralkodo jelentés: a hdsiesség, a bajtarsiassag, a halallal valdé szembenézésbdl
fakad6 szabadséag, a senkihez és semmihez nem kotottség deriije nyilvanvaldéan bontakozik ki
a katondk szavaibo6l. A hadsereg az erd

Kérdezd akérhol: amerre megyunk
Friedland zivatara a mi nevink,
Szégyent ra nem hozunk, vonulva batran
Bardati és ellenséges hatarban,
Vetéseken s érett termésen at...
Megindulunk, s elég egy pillanat,

Hogy ott teremjiink, mint az aradat,

Vagy mint a tiiz, ha éjben all a haz

S az utcasarkon senki sem vigyaz.

- mondja a masodik vadasz.

A hadsereg, a habort az dsszetartas - vélekedik az elsé vadasz:

Itt habora szab rendet és a had,

Es nagyszabasi minden mozdulat.

S a szellem, mely az egész hadban él,
Itt magaval sodorja, mint a szél,

Az utolsé kis kozlegényszivet.

S a hadsereg a buszkeség is:

Semmibe veszem a polgarokat,

Ahogy vezériink a kiralyokat,

Minthogyha régi mualt emléke lenne,

Itt egy szamit, s egy ér mindent: a penge.

A katona el6tt batorsaga és a kockazat vallalasa belathatatlan lehetdségeket tarhat fel. Sorsat
szerencsejaték donti el, amelyben élete a tét. Az drmester szerint a katonat
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A tempd teszi, Uigyesség, tudas.
Eles figyelem és jo felfogas.

De az els6 vadasz letromfolja:

Csak a szabadséag teszi! Nem egyéb,
A tdbbi kong0, szdfia beszéd...
Csatangolva mindennap Ujat élni,

Ez kell! Hallgatni a friss perc szavara,
Elore nézni, s nem nézni hatra,

Ezért adtam a csdaszarnak a borém,

ey gondokkal semmit sem torédom,
Vezessetek tiizbe, akar ma mar,

Vagy oda, hol sodré a Rajna-ar

S a halal minden harmadikra var

Egy percig sem htuzédozom...

A harmas rim nyomatéka roppenti a magasba a kijelentést. Es milyen megveiésiajta, az
altalanos életmodnak, mindannak, ami ko6t vagy béklyoba szorit, tor fel az elsé vértes szavaibol:

Aki azért kiizd, hogy vagyonban éljen,
Csak nylizsdgjon, s torje magat keményen;
Aki rangot s méltdsdgot szerezne,
Jarjon arany suly alatt gérnyedezve,

Aki pedig arra érezne vagyat,

Hogy gyermeket neveljen, unokakat,
Annak csend kell, békés foglalkozas,
Nekem nem - mas a lelkem vagya, mas;
Szabadon élni, szabadon kidélni...

A lovamrdl fittyet hanyva nézni itt

Az ember hiu veszodségeit.

A szabadsagért Schiller vilagaban roppant arat kell fizetnalland6 készenlétet a halalra.
Am a fenyegetettség érzése megsziinik az allandé fenyegetettség allapotaban.

Roghoz kotott tulajdon, csalad nélkll, hazatlanul - hiszen Eur6pa mindesi t&gazeverbu-
valt zsoldosok 6k, az elsd vértes azt se tudja, kik a sziilei, kiskoraban elraboltdk - ide-oda
sodrddva a katona nap nap utan kockara teszi életét. Nem érdemes bésmahgaszkodnia,
hiszen barmely pillanatban minden elveszhet, énbecsulésén kivil nincgeselem kova-
csol terveket, s a halal mindennapos meghittsége adta magastridéle magat a kizde-
lembe. Fogalmilag - emlékezzink Bzztétikai levelek! - megsemmisitette a halalt, eljutott
az emberileg lehetséges legnagyobb diadalhoz, az élet fékderongas, tervezgetés nélkil
valo derlis tudomasulvételéhez, az abszolut, mert csakis a sajat éntlinktol fiiggd szabadsaghoz.

Ezt a végletes érzést szolaltatja meg az egyfelvonasost befejezd katonadal:

Korcs lett a vilag; csupa szolga meg ur,
Odalett a draga szabadsag,

A gyavasag szepegve, remegve lapul,

A sotétben gyoz a ravaszsag.

Csak egy szabad, egy nem fél: a vitéz,
Nem ijeszti a halal szeme sem, belenéz.

80



Gond? Feélsz? Az a nyulszivii embereke,
Neki nincs mit félnie, dalolhat.

Béatran lovagol hadi sorsa felé

S a végzet elérheti holnap.

S mert holnap elérheti, igyuk ki, vivat!
A draga ido6 pezsgd poharat.

Milyen szanalmasan nevetséges a tervezgetd, a tulajdont gyiijto!

A csihés kincset robotolva kutat

S csak assa a godrot a foldbe,

As, mig jon a vége s a godre felett
Meglatja: a godre sirhelye lett.

Az élet teljességének tudata a halal kozelségébdl és semmibevevésébdl fakad:

Kockara ha nem teszed életedet,
Magadnak az életet el nem nyered,

zengi a katonak korusa, s ezekre a szavakra, pontosan még a kar utolsé szavai eldtt hull le a
fuggony.

Az esztétikai emberlét kikiizd6tt szabadsaga, megronthatatlan Adanez, flggetlen a
vilaggal valo6 kapcsolattol, sajat 1ényiinkben gyokerezik, mi magunk vagyunk a teremtoi.

Csakhogy a szabadsag elvélaszthatatlan az 6nként vallalt sitélg&ahiller sztoicizmusa-
nak sarkalatos pontja ez. Mig a tabori vaddsz a szabadsagotienfétizagyban, a civil élet
megkotottségeitdl valdo mentességben latja, az drmester a parancsteljesités €s parancsosztas
valtakozésaban, a vértes szemében a vallalt kételesség, aroebmtakbdl fakad6é engedel-
messég a szabadsag egyik megnyilvanulasa. (Schiller sz&nartam paradoxon, hanem
meggy6z0odés, de elképesztd, hogy Karl Eugen intézetének egykori ndvendéke micsoda utat
tett meg.)

A taborban a fiiggdség lancolatanak legfelsébb fokan elsésorban Wallenstein all. Sajat lehetsé
ges felemelkedésiik szimbdéluméat latjak benne, hiszen Friedland heacedpor balvanya”,
szerény sorbol kiizdotte fel magat. Ugy hiszik, hpayszerencsét megbiivolte”, természet-
feletti hatalommal rendelkezik, az 6rdoggel cimboral.

Nem art neki a legvadabb tusa.
A litzeni harc véres mamorédban
Ott lovagolt a golyok zaporaban,
S hidegvérrel vezette a csatat.
Kalpagjat tobb golyé lyuggatta at.
A csizma, a gallér is kapott sokat,
Jél lathattuk a szaggatasokat.

De a borét egy karcolds sem érte.
Mert a pokol varazskendcse védte.

De a rejtélyes, balvanyozott fovezér hatalmat a csaszartol kapta - ezt tobbszor is kimondjak a
katondk -, s a sereg altal emelkedett a magasba; nemcsadremaniénye is tdboranak. Ez a
két polus szab hatart becsvagyanak. Wallenstein bukasanak oka csiofjddéyapang a tabor
mozgalmas viddmsagaban. Mindenki determinalt, csak sem a févezér - ez késdbb bontakozik
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ki tragikusan -, sem tabora nincs tudatdban annak, hogy léte tortéauttsagokba épuilt
bele.

Es itt tapintjuk ki a szoveg anyagaban bujkalé komikumot. A katonak magakakameg
felfokozott onérzetiiket, korlatlannak vélt szabadsagtudatukat. Az elsé vadasz a fovezérre
hivatkozva jelenti ki: ,,Itt a sz6 szabad”, de az drmester ismétli az elhangzott szoveget:

Ott voltam én is. Itt szabad a sz0.
Az engedelem vak, néma a tett!
Jol emlékszem, igy mondta ezeket.

A lappangd komikumot fokozza az a tény, amelyre Gerhard Kaiser feivia figyelmet
Schiller-tanulméanyaban: a haldlmegvetd katondk egytdl egyig be vannak szoritva egy szerep-
korbe: katona voltukba. Megannyi ,,tokba zart ember”! Megvetik a polgart, a szantdvetdt; a
szabadséagot korlatolt mdédon egy bizonyos foglalkozashoz, a sajatjukéhoNkidtek egyéni
sorsuk, egyéni jellemiik is alig; katona voltuk szerepkore hatarolja be ¢ket. Tipusalakok - ez a
vigjaték jellegzetes sajatossaga - a megfeleld foglalkozasi artalommal. Hol a haldlmegvetd
batorsag altal nyert abszolit szabadsag megtestesitdi, hol egyetlen szerepre lesziikiilt figurak,
illetve ezek is, azok is. Két tiikor vetit ellentétes képet, és mindkettd igaz.

Goethe folyéirataban, Bropylaermen megjelent irasaban Schiller megallapifamoralis,
akarcsak a patetikus, mindig komolysdgra hangol, s a kedélynek az a szellemes deriije, amely-

nek felkeltése a vigjaték szép célja, csak a teljes erkolcsi kozony altal érheto el; akar ugy,

hogy magaban a témaban van meg ez a tulajdonsag, akar pedig az iro rendelkezik azzal a mii-
vészettel, hogy anyaga erkolcsi tendencidajat a kidolgozassal legydzze.” Vagy ahogyan a naiv

¢s szentimentalis koltészetrdl szolo tanulmanyaban kifejti: ,, Felszabadulni a szenvedélytil és

mindig tisztanlatéan, mindig nyugodtan nézni énmagunk korul és énmagunkba, mindenhol
inkadbb a véletlent latni, mint a sorsot, s inkabb nevetni az oktalansagon, mint agfanos
miatt diUhongeni vagy sirni.”

A dont6 sz6 kimondatott: kozony. Az alkotd rezzenetlen semlegessége.

A Wallenstein tabordak nincs cselekménye, egyetlen megnytijtott percben - a megallitott id6t

a gyorsan perg0 jelenetek mozgalmassaga ellensulyozza - a hdsiesség ¢és a komikum kettds
szerepében vonulnak fel a katonak. A trilogia tovabbi részeiben felgyessuhények torlod-
nak, gérognek a végso pont, a tragédia felé.

Sziik polgari korbol magasabb szintérre...

A KET PICCOLOMINI ES WALLENSTEIN HALALA

Az id6, amelyet az ir6 akarata a Tabotban megallitott, hogy mintegy az 6rokkévalosag élet-
képében mutassa be a sereget, a trildgia tovabbi részeiben négjathéeteljesiti, és meg-
pecsételi Wallenstein végzetét. A két drama a torténelmi@sgeket mélyikbe hatolva, nagy
tavlatokban abrazolja, de a torténelem mindenekel6tt valasz a kérdésre, amelyet Wallenstein
egész lényével felvet.
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Plzenben vagyunk. A fOvezér dsszehivta alvezéreit, de - nyugtalanito jel - Altringer és Gallas
tabornokok nem jelentek meg a parancsra. Wallenstein feleségét és lanyat, Theklat is f6-
hadiszallasara rendelte.

A légkor fesziilt. A csaszar és a fovezér ellentéte nyilt titok, de a szembefordulas szot a fotisz-
tek kimondani nem merik, hiszen a csaszar, a felkent uralkodo a barokk kor istentdl eredd
legfébb méltosaga.

Megérkezik Questenberg az uralkodé parancsaval: Wallenstein vonulj@aehkoGzagbdl, és
kiuldjon sereget a spanyolok tamogatasara. Nyilvanvald, hogy Béeslkfidi herceget meg
akarja fosztani hadereje zométdl. A kiildott megrettenve tapasztalja, milyen fenyegetden meg-
noétt a fohadvezér hatalma.

Ellentétes erdk kozpontjdban - egyfeldl a csaszari hatalom, masfeldl az alvezérek, akik szinte
egytdl egyig neki kdszonhetik felemelkedésiiket és a tdbor - Wallenstein egyeldre egyen-
sulyban all. Nem sejti, hogy ifjukori baratja, harcostarsa, OctRiGoolomini az elarulaséat
tervezi. Octavio arra torekszik, hogy fia, Max, a fovezér rendiiletlen hive, Thekla szerelmese
mit se tudjon szandékarol.

Tanulméanyok sora taldlgatja, elemzi a Schiller-mli Wallensteinjének rejtélyes egyéniségét.
Nagyravagyo zsoldosvezeérsghortuna kalandos sorsu s lelkii gyermeke”, nem éri be a herce-
gi ranggal, az oriasi birtokokkal, az dsszeharacsolt roppant vagyonnal, a fovezéri hatalommal,
becsvagyanak egy egész orszag, birodalom kell? Vagy féktelerélgee ambicidjan kivul
mas, népek sorsan javito tervei is voltak: békét adni Eurdpanak, véget vetni a szornyii haboru-
nak, amelynek nyoman a német fold egyes részein emberhust mértek ki az ¢hezd lakossagnak,
politikai figgetlenséget és vallasszabadsagot adni a lelkébenahwstiarmincéves habora
feldulta Csehorszagnak, amely végtére is hazaja. (A dramabolikittegy Wallenstein a
vallasi tolerancia hive.) Vagy szandékai még atfogobbak: a sabtdaregymassal hadakozo
allamokbdl allé német fold helyett centralizalt birodalmat akArn®ralis kalandor-e, vagy a
torténelmi fejlédés menetét felismeré hadvezér és politikus, akinek erdszakos halalaval
sorsdontd lehetdség semmisiilt meg? Vagy éppenséggel az okozta volna vesztét, miként
Abusch allitja Schiller-monografidjdban, hogy nem igyekezett a jovO hordozojara, a polgar-
saga tamaszkodni? S a feltér6 Napoleon - egyelére még Bonaparte - eléfutarat is latjak
benne, nem is egészen alaptalanul. Mindegyik allitasban van valangfzsag,A torténe-
lemben partgyiillet s partkedvezés kuszalta jellemét”, mondja réla a Prologusban Schiller.

Es hogyan értelmezziik Wallenstein habozasat? Nem birja rasmagat a csaszartél vald
elpartolasra, a szbvetkezésre a svédekkel, holott az eseményeik sArgsillagoktél varja a
kedvez0 jelt a tettre. Csupan babonds, vagy valami mas, sokkal bonyolultabb, mélyebb indok
rejtézik a dontéstdl vald huzdédozasa mogott?

Az asztrologiai részek, Wallenstein beszélgetése Senivel, az asztrologussal, tépelddése a
csillagok utmutatasarol - ezeknek a jeleneteknek a megirasaoadyt okozott Schillernek.
Erezte, sziikség van rajuk, de tartott téle, hogy ,, dérének és izetlennek” taldljak majd, s,a
torzképben’nem veszik észre a tragikus tartalmat. Aggodalmait Goethatt@sal, meg-
erdsitve Ot abban a nézetében, hogy a csillagjoslasba vetett hit jellemzi a kort, és megvilagitja
Wallenstein egyéniségét. ,Az asztrolégiai tévhit egy féesinvilhgmindenség homalyos
érzésén nyugszik”, szdgezi le Goethe, s a nemrég meghalgileskiralyra hivatkozik, aki a
Wallenstein-dramatdl varta a ,komoly sz6t” ebben a kérdésben.

A valédi Wallensteinnek Kepler készitett horoszkopot, egyéniségéft sorSaturnus és a
Jupiter kapcsolataban jelolte meg. A két csillag jegyében formalja meg Schiller is hdse bonyo-
lult alakjat. A Saturnus toprengé melankolia, a 1élek mélyén motoz6 gondolatok, ,, ondicsaiilt
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fellilemelkedés az emberi torvényekeahiogy Thomas Mann Schiller-tanulmanyaban irja,
sz€lsOséges érzelmi élet, kiszamithatatlan és ijesztd hangulatvaltasok, moh6 hatalomvagy,
almodozas és kalandor vakmerdség. A Jupiter a titokzatos és sotéten félelmes saturnusi vona-
sokba uralkoddi fenséget, a hasznosra és értelmesre, a békére gadtoitetdrekvést
vegyit.

Wallenstein tétovazasa és hite a csillagképek jeladasdbansa kejtélyes jellemének. Karl
és Franz Moor utén - egyik is, a masik is a maga modjan mindestkeatdenni -, s a nemes
lelkli Posa marki utdn a Schiller-hdsok sordban Wallenstein az utolso, aki mindenhatosagra
tor, nem fogadja el az emberi mivoltab6l adod6 hatarokat. Tragikus aétdardg tragé-
didkban az istenek biintetését kihivo hybris - a gég. Oly abszolut mértékben kivanja birtokolni

a szabadsagot, hogy semmilyen elhatarozdshoz nem koéti le magatlatlan szabadsag a
hatalom alakjat oltotte fel szadmara, ami kevesebb, mint a tdbarkumikus, de egészében
hésies szabadsagfogalma. Wallenstein hatartalan lehetdségek vildgaban ¢l, hadseregében -
amelyr6l a Tabortdjékoztatott minket - véli megtalélni azt az archimedesi ppatainnan a
vilagot kilodithatja helyérdl. Olyan helyzetben akar maradni, amelyben mindent megtehet, és
mivel minden tettbdl a tettek lancolata jon létre, 6 a cselekvéstdl potencialis mindenhatosagat
félti. Akkor a legszabadabb, h#&m cselekszik. Ennyiben és ezért egzisztencialista alkat,
nemhidba vontak parhuzamot kdzte és Sartre alakjai kozt, bar ugy wikaimy Camus-re
kellett volna hivatkozni. (A rokon vonas Schiller és Camus kozt mas téren is szembetiing; a
Sziszifusz mitogzaz eleve hidbavald erdfeszités sztoicizmusat, a lélek feliilemelkedését a
sorson Schiller is megirhatta volna.) Es Isten hasonmasa isnataiin, amennyiben hatalma
csticsan a cselekvés minden lehetségét mozdulatlan kezében tartja.

Wallenstein a csillagoktol, a foldontuli rejtélyes konstellaciotol varja a dontd jelt, egyediil ez
adhat jovahagyast a tetthez cserében az elvesztett végtelen szamu lehetdségért. Alvezérét,
ll6t, aki elhatédrozésra sirgeti, ezért inti |@7ég nem jott el az én idém.” A kbznapi ember-
nek érthetetlen ez a varakozas; lllo nem titkolja véleményét:

Csillagsugta percre varsz,
S a foldi perc elfut. Hidd el nekem:
Lelkedben ég a sorsod csillaga.

Wallensteint ségora, Terzky is unszolja, hogy tegyen félreétiibreteSpést a svédek felé,
irassal pecsételve meg szdbeli lizenetét.

El fog turelmik fogyni, mert olyan
Kacskaringdsak s gorbék utjaid...

WALLENSTEIN: irast nem szoktam adni, jol tudod.

TERZKY: De honnan tudjék, hogy terved komoly,
Ha tett nincs? Valld be, traktadnak, melyet

Az ellenséggel folytatsz mostanig,

Ennyi latatja volna akkor is,

Ha mas szandékod nem lett volna, mint
Bolonditas.

WALLENSTEIN: (sziinet mulva s élesen a szemébe nézve):
S honnan tudod, hogy nem bolonditom?
S hogy nem bolonditlak magam korul

84



Titeket mind, mind? Hat ismersz talan?
Nem emlékszem, hogy lelkemet neked
Kitartam volna - Rosszul bant igaz,
Velem a csaszar. Arthatnék neki
Nagyon sokatharaszdnndm magam,
Hogy van hatalmam, j6 érzés nekem;
Arrél pedig, hogy tettre valtom-e

Te sem tudhatsz tobbet, mint barki mas.

A feleldsség kérdése sem egyértelmii. A fOvezér torténelmet masitd tervének, a lehetdségek
birodalméaban kalandozé mohosaganak, hazardér alkatanak taldn nem nagyobb a szerepe az
arulasban, mint a csaszar és kdrnyezete ellenségességgé fajulo lzinabganak.

Wallenstein titokzatos egyéniségérél mintegy a végsd szot Max mondja ki - szinte egy korust
helyettesitve A két Piccolominzérdjelenetében:

Ez a kiralyi ember, hogyha dol,

Estében egy vilagot elsodor,

S mint egy hajo, mely kiinn a tengeren
Egyszerre gyul ki, s szétrobbanva vet
A levegobe minden tengerészt,

Kil6kve oket tenger s ég koze -
Mindnyajunkat, kik sorsahoz kétottik
A sorsunkat, magaval mélybe rant.

Szakitsuk meg a Wallenstein haldla felé pergd eseményeket! A dramaban az idill is jelen van:
a két tiszta sziv, Max és Thekla szerelme, amely Wallenstein miatt végzddik tragikusan. A
fovezér kicsinyli Max grofi rangjat, uralkodoéi vét akar maganak, de a végzetes akadaly az,
hogy Max nem kdvetheti a csdszart elaruld fovezért, miként nem kdvetheti a févezért elaruld
apjat.

A nemes lelkli hds a drama periféridjara szorult, nincs része a cselekményben. Nem lazad,
nem akar igazsdgot osztani és bosszut allni, nem hivatkozik bizén a jovore, mint a fiatalkori
Schiller-draméakban. A senki foldjén all, egyetlen utja a haldlba visz, egyetlen lehetdsége az
aldozat sorsa. A torténelem atgazol rajta, mint csataban elhullott testéaka |

Az események kergetik egymast. lllo, egyetértésben Terzkweaskdiszoveget, amelyben a
fotisztek hiliséget fogadnak Wallensteinnek, olyan szoveggel cseréli ki, amely a csdszar
ellenében is hiiségre kotelezi Oket. A leitatott alvezérek aldirjak a nyilatkozatot, és teljes rossz-
hiszemiiséggel Octavio Piccolomini is megpecsételi nevével. Egyediil Max tagadja meg az
alairast.

Wallenstein kovetet inditott a svéd taborba, targyalni kivan a szovetségrol, de kdvetét a

csészariak elfogjak. Az uralkodonak irasos bizonyitéka van az arulasrol. A exagangk el
nem kotelezd, a korlatlan lehetdségek vildgaban €16, a mindent akaré dobbenten eszmél ra az

események kényszeritd erejére. Onmagat vizsgalja, tépi monoldgjaban:

Lehetséges? Nem Ur akaratom?
Nem térhetek vissza kedvem szerint?
Meg kelltennem mertelgondoltamazt,
S a kiséertést nem iiztem el - szivem
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Az dlommal taplaltam, s modokat
Tartottam kétes megvaldsitasra,

S csupéan mert célom utjat nyitva hagytam?
Tanum az ég: nem volt a terv komoly,
Es elhatarozott sem volt soha,
Jatékosan tetszett a gondolat,

Es ingerelt szabadsdgom s erém.

De nem volt jogom a kiralyi reménység
Délibabjaban lelni 6romem?

Nem marad-e az akarat szabad?

S nem lattam-e a jo utat kozel,

Mely megtérésre mindig nyitva volt?
Egyszerre a sors most hova vezet?
Mogottem nincs ut, fal emelkedik

Sajat miivembdl, s megtérésemet
Magasra tornyosulva zarja el!
Biinosnek latszom, és biinom sulyat
Barmit teszek mar, le nem rdzhatom.
Az életem kettos értelme vadol,

S rosszhiszemii gyanu megmérgezi

Még tiszta forrdsbal jott tettem is.

Ha arul6 voltam valéban én,
Szinlelhettem volna hii érziiletet,
Beburkol6zom, s bosszusdgomat

S neheztelésemet elhallgatom.

S mert tudtam, hogy szandékom biintelen,
Engedtem, hogy a szenvedély s szeszély
Jatsszék lelkemmel. Merész volt a sz0,
Mert nem volt tett. Most ellenségeim
Azt, ami tortént tervszeriitleniil,

Messze tekinto planumma kotik,

S amit, ha néha tularadt szivem,
Harag, s jokedv kimondatott velem,
Most mesterséges szottessé szovik,

S vadat koholnak szérnytiségeset,

Amelytol el kell nemulnom. Sajat
Haldmmal igy fogtam meg 6nmagam,
S most mar csak az erdszak tépi szét.

Nincs mas ut, siirgdsen egyezségre kell 1épnie a svédekkel. Wallenstein targyalasba bocsat-
kozik Wrangel svéd ezredessel: ha tizenhatezer katonat rabiznak, ¢ atviszi hozzajuk a sajat
hadat. Némi huzavona utan megegyeznek, szava zalogaként Wallenstéasetvat fogja
adni a svéd haderének Eger varat.

A cséaszar fej- és joszagvesztésre itélte az elpartolt fovezért, Octavio Piccolomini szdkve
elhagyta a hadiszallast. A f6tisztek nem biznak mar a vezér szerencsecsillagdban, Terzky és
Illo kivételével sorra elpartolnak téle. Wallenstein tudatdban a sereg mindeddig hatartalan
lehetdségeinek mintegy abszolutizalt eszkdze volt, most ra kell dobbennie, hogy a tabor tdle
fiiggetlentil is hat6 erd. A torténelmet onmagéaban érezte megtestesiilni, beleveszett sajat
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lehetdségeinek hatartalansagaba. A torténelem logikaja ellene fordul, és megsemmisiti: - ,a
vilagtorténelem a vilag birdi székethondta ki masutt Schiller.

A vég elott még egy fordulat fesziti a helyzetet a tliréshatarig: a svédek megverték a csdszaria-
kat. (Max ebben a csatdban esett el.) Eger varosa masnap meggslilik a svéd csapatok
elétt. De Butler mar elhatarozta, hogy megoli a fovezért; végeznie kell vele a var atadasa elott.
Képzelt vagy igazi személyes sérelem s a becsvagyd indulata fiiti a kivalo ellen, aki hozza
hasonléan alacsony sorbdl kizdoétte fel magat hatalma magaslathiiéer Sr6i bravurja,
hogy Butler a szerencséjétdl cserbenhagyott fovezérrel szemben a sors eszkozének képzeli
magat, akarcsak a mindenre tor6 Wallenstein, de Butler a csészari jutalom felé is sandit.

A cselekménynek ezen a végsd pontjan nyilvanvalo, hogy a cselekvd személyek koziil senki
sem szabad. Butlert adott szava, irigy gytlolkodése és nagyravagydsa koti, Gordon tud a
tervrdl, nem helyesli, de fél a csaszartdl, s kelepcében a mindent akard; kiszemelt aldozattd
valt. Amikor a lepihenni késziil6 Wallenstein azt mondja: ,HosszU alvasra vagyom, kell
nekem’, mintha kozeli végzetének adna at magat, azt fogadna el faradt beletorédéssel.

Wallenstein haldla akar egy elemi katasztrofa, pusztuldsba donti csaladjat. Felesége, ndvére,
sogora meghal, lanya elbujdosik. Bukasanak értelmi szerzdje, Octavio Piccolomini hercegi
rangot kap, de elvesztette fiat.

A drama prologusa félreérthetetleniil kimondja, hogy a mii Schiller korardl, és tegyiik hozza,
egy mindenkori torténelmi konfliktusrdél is szol:

S most, a komoly szdzadvégen, mikor
Koltészetté lesz a valé maga,

S latjuk, magosra tiizott célokert

Hogyan tusaznak orids erok,

Es all a harc nagy ember-uigyekért:
Uralomeért és szabadséagjogert...

Wallenstein - a Wallensteinok - célja forditottja az edzaéemberré valasnak. A hatartalan
lehetdségekben keresik a fogdzot. Wallenstein draméja valasz arra is, amibe Napdleon éppen
hogy belekezdett, amit rovidesen véghezvisz, s ami miatt - bidteBoem éri meg - majd el
kell buknia.

Az éles torténelmi problémaérzék olykor profetikus jelleget olt.
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HETEDIK FEJEZET

HALAL ES MEGDICSOULES

Sem ereje, sem Ugyessége
nem birja biztonsagba helyezni
a sors alnoksagai ellen.

SCHILLER: FILOZOFIAI IRASOK

Az évek ajandéka megbékélés a sorssal - igy tartja a mondas. De vajon helyes-e Schillerrdl

szolva ajandékot emliteni? A megbékélés nem sokkal inkdbb a kiizdé diadala, a rezzenetlen
lemondasban a sorsa folé kereked6é. ,,Aki megtanulta elviselni, amin valtoztatni nem tud, és
méltdésaggal odaadni, amit megmenteni nem,bffa a megprébaltatottHiszen olyan esetek
adodhatnak, amikor a végzet minden pontot megszall, amelyre az ember biztonsagia, alapoz
s neki semmi mas nem marad hatra, mint a szellem tiszta szabadsagabémeated az
egyedlli mod az életdszton elcsititdsara az, hogy mi magunk akarjukeaeigsitiaz egyeduli

maod ellenallni a természet hatalmanak az, hogy elébe megylnk, és mindérdegsitség
Onkéntes megsziintetésével - mielott a fizikum hatalma elvégezné - moralisan letesziink éle-
tink-él. ”

A roncsolésat hol lappangva éreztetd, hol hevenyen kitéré betegséggel szemben a kozeledd
halal buszke elfogadasa, a halaltudattal valé egyutt@éeEl félelmesebb az ellenfél, annal
dicsobb a gyozelem.” Schiller a sajat fenyegetett és veszendd voltat forditja diadalld. Az
irasait athatd létszemlélete aligha vélaszthatd el éttpasztitd korral folytatott agyszélvan
szakadatlan kiizdelemtdl. A sorsot kotelességként fogja fel, a halalt mint az egyén 1étét
summazo beteljesiilést, felszabadulast, ¢letiink végsé formajat. Szinte kinalkozik a parhuzam

a masfél évszdzad mulva irédott Kafka-elbeszéléssel, amelyfeEgyencgyarmat (az élet)
halélraitéltjének testébe a kivégzdgép egyre mélyebbre hatolva - mig végiil keresztiildofi -
szurkalja bele a lényeget tartalmazo, de kibetiizhetetlen szoveget. Csakhogy Schiller hisz a
létnek értelmet add emberben, s az utolsd percekben megnyitja elétte Eliziumot az akaratatol
fiiggd felemelkedésében, isteniilésében. A haldl nem a talvilagi létbe nyilé kapu -
gyermekkoranak és fiatalsaganak vallasossagan rég taljutott, udsizmigen kétséges -, az
ember véalik mintegy Istenné a halal rendiletlen vallalasaban.

Sokat, nagyon sokat tud rola. Els6 verseskétetében ,leghatalmasabb cérja valamennyi testnek,
pokolbélii telhetetlenje az egész Természetnek”. De hamarosan kibontakozik a katarzishoz
vezetd jelentdsége, persze még a hagyomanyos dramai értelemben, lezarva a cselekményt,
mint a Haramiakban vagy azArmany és szereldman, mig Stuart Maria vagy Johanna, az
orléans-i sziiz halalaval érezziik, hogy a megold6 befejezésen tul elkezdddott valami, amit
lelkiinkben nektink kell folytatnunk.

A halal felmagasztal6 hatalma soha nem hig eszményités, Bichiler tapasztalatbol ismeri
az elmulas hirndkeit,De uraim, a halal azért nem ilyen esztétikugtja megjegyzésként a
klasszicizalé képhez, amelyen a faklyat lefel¢ fordité nemtd az élet megsziintét jelképezi.

A halal betet6zése a folyamatnak, amelyben 6nmagunkon munkélkodni hivatadsunk. Megvila-
gositd és megvaltd szerepével fligg 6ssze, hogy Schiller ohelés élességgel éli at a lelki
béke és a testi mamor ellentétét, am&jo valasztast kivan’ Es nem kevésbé éles boldog-
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saggal az elrugaszkodast a részekre szakadt vilagtol, asebeggonal tobb és igazabb Igaz
felé. Miként szép verséb&r eszmény és den irja:

Csak testiinkdn nyerhetnek hatalmat
Sors-fono, sotét hatalmak;

Am id6 nyiigét6l nem kotott,

Boldog Iények tarsaként bolyongva
Egi réten jatszik, leng a Forma
Istenként az istenek kozott.

Fényes szarnyan fenn lebegni vagyol?
Vesd le foldink kinz6 banatét.
Menekiilj e sziik, dohos vilagbol.

Var az eszmény hona rad.

Ezt a kegyelmi allapotot az ember Onerejébdl éri el, megnyitva lelkét a Sz¢&p befogadéasara. A
Szép vagyis a Forma, amelynek oly nagy a jelentdsége Schiller érettkori miivészetében; azt
varja tdle, hogy a tartalmat magaba szivja, mintegy atlényegitse:

Ha a langész lelket 6nt a holtba,
Mig anyaggal egybeoltja,

S izzanak az alkoto erok,

Az akarat, idegét feszitve

Az anyagot kiizdve kényszeritse
Hodolni a gondolat elott.

A Valé kuatfejéhez az ér itt,

Ki a mélyben csliggedetlen as;
Nem hatol a marvany lagy szivéig
Csak kemény vésokalapdacs.

Am a Szép korébe felhatolva

Ott a sullyal hull a porba

Minden porbdl vétetett anyag,

Nem a tombbdl gorcsosen kikiizdve -
Kdnnyen, karcsun szokken a szemiinkbe
Mintha semmibdl, a szép Alak.

EInémul a kétely harca végleg,

Oly vilagos ott a gyozelem.

S mocska sziikos, foldi szenvedésnek

Ott lefoszlik, jeltelert?

Megbékélés a sorssal és Goethével is. Mar nem mérkdzik vele gondolatban, nem f4j, hogy
neki szinte mindenért oly keservesen megszenvedett arat kiek¢ti¢, s a masikhoz kegyes
az élet. Persze nyilvan tisztaban van vele, hogy drdmairok&atlensteimel vitathatatlanul
folébe kerekedett. Am sajat dramair6i nagysaganak tudata azagbkbdas nélkili felisme-
réssel parad, hogy a sorsnak vannak kivalasztottjai; tiindokl6 palyajukat a tehetség minden
eréfeszitése ellenére utol nem érheti. El kell fogadni létiiket, mint a természet torvényeit,
katarzissal, mint a halalt. Az antik formaba 6nSterencselis mitoldgiai vonatkozasaival
tisztelgés Goethe eldtt.

¥ Nemes Nagy Agnes forditasa.
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Boldog, akit kegyes isteneink, sziiletése elott mar,
Kedveltek, s dajkalt Vénus a karja kozott.

Es a szemét Phoebus s ajakat Hermés nyitogatta,
Homloka meg Zeustdl kapta hatalmas jelét!

Isteni fennkolt sorsot nyert 6, még a csatanak
Kezdete sem j6tt el - s homloka mér koszorus.
Teljes az élete, meg mielott meglatta, megélte,
Faradsaga se volt s mar a Charishoz elért.

Meéltatlantol menti magat az erds akarat bar,
Fontrol és onkent jo, ami legmagasabb.

Hadd legyen ¢ a kegyelt, s te, ki nézed, a boldogitott vagy.
Tundoklésével téged is elragad igy.

Orvendj csak, hogy a dal fontrél j6, égi ajandék,

S hogy dalos adja neked, mit neki Mlzsa tanit!

Mert istentol lelkes, ezért leszen isten eldtted;

Es mert & a kegyelt, léssz te az tidvéziil6.*°

Jena és Weimar szerepe is megvaltozott életében. Kezdetbeaggalotellélegzett, amikor
Weimart elhagyta és Jenaban telepedett le. A weimari sziik, saros, paraszti jellegli utcakhoz
képest az egyetemi varos rendezett, eleven, polgariasult voltJlensziégkor vonzo, a dia-
kok ugy lépkedtek mint akiket soha le nem gyéztek”. Sutkérezett hallgatoi elragadtatdsaban,
megesett, nem is egyszer, hogy éjjelizenével Uinnepelték.

Lelkesedése idOvel lelohadt. Az Osszekiilonbozés Fichtével, a Schlegelek askalodasai, az
elbiivold Caroline asszony szalonjaban csoportosulé romantikusok, ezek a szervezkedo,
nylizsg6 fiatalok, akik kovetkezetesen uigy magasztaltdk Goethét, hogy abban valamiként az 6
lekicsinylése is benne foglaltatott, a professzorok, akiknek nagy részét szellemileg kindtte,
mindez kedvetlenségre hangolta. Alig néhany éve hajdani tanara, Abel buzgoélkodasi@ra egy
mi tanszéket ajanlottak fel neki Tiibingenben, s 6 igy utasitotta vissza a meghivast: ,Hacsak
lehetséges, Jenaban akarok élni és meghalai”a vagy mar a messzire tavolodott multé.
Hamarosan azt irja Karl August hercegnek, hogy uagy él Jenadbamanairgivatagba volna
kivetve.

Emberileg elszigetel6dott. Aki mélto intellektudlis tarsa lehetett volna, Fichte utdda, a fiatal
Schelling, a ,filozofiai csodagyerek” - Goethe idénkint meghivta magahoz és ontologiai
problémakrdl beszéltette - Caroline Schlegel szerelmese. |eBclilykor kéartyazgatott
Schellinggel, de emberi kapcsolatuk kialakulasat Madame Lucifer nyilvan nugdybeta.

Goethének irt hosszu levele sok mindent megvilagit abbol, ami Schéerzasra készteti
Jenabdl, ami szembeforditja a feltérd irodalmi nemzedékkel, s azt is, amit az irodalmi mi
normat ado jellegzetességének tart.

,Jena, 1801. marcius 27.

Csakhamar elhagyom Jenat, ha nem is nagy tettekkel és miivekkel megrakodva, de mégsem
eredmeényteleniil. Annyi tortént, amennyit ugyanennyi ido alatt Weimarban végeztem volna.
Tehét a lotton nem nyertem, csak a pénzemet kaptam vissza.

2 pevecseri Gabor forditasa.
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Az itteni vilagbdl - ahogyan az mar velem mindig torténik - kevesegibgtaltam, mint
gondoltam volna. ...Csak néhany nappal ezelott keveredtem haborusagba Schellinggel
filozofidjanak egyik allitasa miatt, amely szerint »a természetbademiaz 6ntudatlannal
kezdodik, hogy tudatossa emelkedjék. Ezzel szemben a miivészetben a tudatostol elindulva az
ontudatlannal vegzodik minden.« Itt ugyan 6 csupan kiilonbséget akar tenni a természet és a
miivészet alkotdsai kozott, és ennyiben igaza is van. En csak attdl tartok, hogy ezek az idealis-
ta urak éppen eszméik miatt kevés tudomdst vesznek a tapasztalatrol, marpedig a kolto is az
ontudatlansagbol indul a tapasztalat utjara, sot szerencsésnek nevezheti magat, ha miive-
letének legtisztabb tudatossaga dltal eljut addig, hogy miivének elsd, homalyos alapeszmeéjét a
befejezett munkdban csorbitatlanul Gjra megtalalja. Az ilyen homalyos, de hatalapas
eszmeny nélkiil, amely megelozi a kivitelezés minden eszkézét, koltéi mii nem sziilethet és - ugy
vélem - a koltészetet éppen az teszi koltészetté, hogy azt aobizmydatlant ki tudja
mondani és kozolni tudja, azaz objektumma alakitja. Ko6ltoi eszme megihlethet nem-koltot is,
de nem tudja objektivalni, és a sziikségszeriiség igenyével abrazolni. Mégis, a nem-kolto is
ugyanugy létrehozhat szellemi terméket tudatosan és sziikségszeriien, mint a kolto, de az ilyen
mii nem kezdodik és nem is végzodik az ontudatlannal, hanem mindig a jozansag miive marad.
Az ontudatlant a jozannal egybeforrasztani: ez a koltéi miivészet.

Az utdbbi években abban a térekvésben, hogy a kéltésmasabliokra emeljék, 6sszeza-
vartik jelentését. Koltonek, alkotonak neveznek mindenkit, aki érzelmi allapotat valamely
targyba bele tudja vinni agy, hogy ez a targy arra kényszeritsen engem, hageat\ert az
érzelmi dllapotot, tehat elevenen hasson ram. De ezért még nem minden kolté kitiing (mindéseé-
gi fokara nézve). Tokéletességenek foka belso gazdagsagatol, belso tartalmatol fiigg, tovabba

a sziikségszeriisegtol, amely munkdjaban érvényre jut. Minél szubjektivabb az érzés, anndal
alkalmibb, az objektiv erd az eszmeiségben van. Minden koltoi miitél megkoveteljiik a kifeje-
zes tokéletesseget, mert ha nincs egyenisége, akkor semmi az egész; a tokéletes kolto viszont
az egész emberiség sz6szébloja.

Ma mdr t6bb olyan kivaléan miivelt ember él, akit csak az elégit ki, ami egészen kitiiné. Am még-
sem alkalmasak rd, hogy valami kitiindt létrehozzanak. Nem tudnak alkotniEloliik el van zdarva
a szubjektivtol az objektivig vezetd ut, pedig éppen ezen az uton megtett lépések teszik a koltot.

Ugyanigy szép szammal voltak és vannak koltok, akik jot és jellegzeteset tudnak alkotni, de

miiveik a magas kévetelményeknek nem felelnek meg, vagy nem is allitanak maguk elé ilyen

kovetelmeényeket. Ezeknél - szerintem - a megfelelo fokozat, amazoknal a megfelelo alkat

hianyzik,és e kettot - uigy vélem - manapsag kevéssé kiilonboztetik meg. EbbSl szarmazik az a

meddo és soha el nem nyugvo vita, amibol a miivészet nem nyer semmit; mert az elobbiek,

akik az »abszollt« ingatag talajan prébalnak megallni, ellenfeleik eétké&letessédiomé

lyos eszméjét tartjdk allanddan, az utdbbiak pedig tettikre hivatkoznak y komktozott
ugyan, de redlis. Az eszmébdl tettnélkill nem lehet semmn™

A weimari letelepedést gondosan eldkészitette. A herceg mar régebben kifejezte azt az 6hajat,
hogy aWallensteirszerzdje évenként huzamosabb id6t toltson Weimarban, jelenlétét foként a
szinhaz miatt kivanta. Schiller mar akkor kért koltséghozzajarulast a kettds haztartashoz.

A hercegi udvartartds miatt a megélhetés Weimarban dragabb volt, mint Jendban. Miel6tt a
végleges letelepedésre sor kerllt volna, Schiller csekély kadgiiimeléséért folyamodott.
Karl August kétszaz tallérrol évi négyszazra emelte jarandosagat, és télire ingyentiizelOt
biztositott. (A tiizeldfa koltséges volt a hercegi székhelyen.)

L Raéb Gyoérgy forditasa.
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Lakastigyben Goethe intézkedett. Miiller pardkakészitd hazaban talalt megfeleld lakhelyet. Az
el6z06 bérld, Kalbné ismét nagylelkiinek bizonyult; butorai egy részét hatrahagyta. A pardka-
készitd zajos hazat cseréli fel Schiller id6vel azzal az épiilettel a jelenlegi Schiller Strassén,
amely manapsag muzeumként all nyitva a latogatok eldtt. Akkoriban varosvégi kertek és
szantofold vették koriil. Felso traktusdban volt a dolgozoszobdja fekhellyel, hogy idénként
lepihenhessen. Itt fejezte beStuart Mari&, itt irta Az orléans-i sziizet, aTell Vilmog, A
messinai menyasszany a toredéknek maradt, de torzéként is hatabDemsetrius.

A haz 4200 tallérba kertlt, Schillernek nem volt ennyi pénze. Kblcsonokdelanydsatol,
kiadojatol, Cottatdl és még egy harmadik személytdl, s addssagait betdblaztatta a hazra. A

miikincsekkel és természettudomanyos gylijteményekkel teli frauenplani haz tulajdonosa is

segitett.

Az atkoltoztetést sok izgalom eldzte meg. Lotte erdsen varandos volt harmadik gyermekiikkel,
ezért ugy hataroztak, hogy Jenaban maradnak, amig az asszony falreegyermekagybal.
Csakhogy néhany nappal az 10jsziilott vilagrajotte utdn - a lanycsecsemoének Goethe volt a
keresztapja - az anyan ideglaz vett erét. ,Lolo sulyosan megbetegedettjegyzi fel naptaraba
Schiller. Es Goethének 1799. oktdber 25-#ron este 6ta, hogy utoljara irtam énnek, hely-
zetlink igen szomorura fordult. Feleségem allapota még akkor éjjel rosszeittynanssz
létei val6sagos ideglazza fajultak, ami nagy aggodalommal télt el bennlinket. Jaliedqgy
kimeriltség ellenére még mindig elég ereje mamadist mar harom nap 6ta szintelenl félre
beszeél, semmit sem aludt, s laza idonként igen magasra szokik. Még mindig a legsulyosabb
aggodalmak kdzt vagyunk...

Sokat szenvedtem e napokban - mint ahogyan On bizonyara gondolja is -, de a heves nyugta-
lansag, gond és almatlansag nem torték meg egészségemet, hacsak nem ueszatdsgk.
Feleségem egy percre sem maradhat egyediil, és nem tiir meg mast maga mellett, csak engem

meg anyosomat. Képzelddései szivemet facsarjak, és allando nyugtalansagban tartanak.”

virrasztott at mellette, Mostandig minden erémmel tartottam magam, de ma... igen megviselt
vagyok”, megy a tudositas Goethének.

December elején végre atkoltoztek. Lotte ideiglenesen keresmahyptein baroénénal szallt
meg; még gyonge, de idegrohamai elmultak. Schiller, miként a tdvol 1évé Goethét értesiti,
tisztelgett a hercegnél, s egy orét toltott nala.

A négyszaz tallér boségesnek igazan nem mondhat6 kegydijért Schiller tulajdonképpen meg-
dolgozott. A herceg szinhdza rangjanak tovabbi emelkedését vartssgadikereket remélt a
nemzet nagy dramairdjanak jelenlététdl. Schiller dramaturgiai és rendezdi teenddket is ellat.
Goethével egyitt vagy nélkil irdnyitja a probakat, vagy legalabbimdja az alaptd utmu-
tatasokat a szinészeknek. Ontja a munkéat. Szakmanyban fordit, két kozepéksotifyaicia

bol a Picard nevii, akkoriban divatos szerzotdl, roviddel halala eldtt egyenest az uralkodo her-

ceg kivansagara leforditja RaciRbaedrjat, az alexandrinusokat jambusokkal helyettesitve,
atdolgozza GozZzrurandojat, szinte 0j darabot formal bel6le, németre iilteti at a Macbetlet,
szinpadiasitja Lessingolcs Nathajat, Goethelphigenigat, ir alkalmi darabot is, méar sulyos
betegem miivészetek hodolatat Goethe kivansagara a tronorokospar tiszteletére. Ez az utolsé
befejezett irasa, négy nap alatt késziilt el vele. Sajat ifjukori szinmiivei ,borzassagat”
elsimitja, hogy igy keruljenek szinre, de Karl August még &y sngedélyezi Blaramiak
eléadasat hercegségében.

Es amig a halal le nem teriti, egymas utan keriilnek ki ke#enaby dramai, a torzénak
maradtDemetriuszal hat esztend6 alatt Gt.
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A Wallensteinta tudatosan fordul az egyetemes jelentdséget hordozd, nagy torténelmi témak
felé. A tarsadalmi erdk ellentéte, a valamiként mindig jelen 1évé allamhatalom egyre inkabb
héattérbe szoritja a ,privat” érzelmeket. Schiller végérvényadgitott, elmeéleti megnyilatko
zasaiban és dramaiban egyarant, a ,domestic trage®@fiakespeare arnydmi Xéniaban
gunyosan biralja a csaladi szomorujatékot, igaz, az epigonfajtdta teemészeteanyaszlt
porén abrazolja, akdr valamennyi bordajat megszamlalhatjuk”, s oly kicsinyes bajokat tar
elénk, amelyekben a nézének bdven van része otthon, kar értiikk szinhazba menni. Ez az epés
kritika egybevag a Hegelével, aki szintén kikel a polgari szinmiivek kicsinyes gondokat-
bajokat abrazolo, féldhtz tapadt naturalizmusa ellen.

A messze visszhangzo sorsok feldolgozasabol, ezekbdl a kozosség iigyeivel Osszefonddo

¢letekbdl kovetkezik, hogy a szerelem a tulajdonképpeni cselekmény periféridjara szorul, mint

Max és Thekla idillje, fokozatosan kerll a hattérbe, eltorzul, negssil (Stuart Maria)

szemben all a hésn6 hivatasaval, s az diadalmaskodik felette (Az orléans-i sziiz) vagy mint a
Tell Vilmodanszerelem és koziigy egymasba szovodik. Mégis tévedés volna gy vélekedni,

hogy Schiller megértébbé valt a francia klasszicista tragédia hdsi valfaja irant. Goethének

kiildott levele bizonyitja, hogy Corneille-r6l nem vélekedik kedvezobben, mint hajdanaban,

amikor hései a mesebeli kiralyokra emlékeztették, akik fejiikon koronaval bujtak az agyba.

., E napokban a miivészet egy mestere... miiveivel kevés 6romet szerzett nekem, s a magam
részedl kiilonvéleményt alkottam réla”, irja Goethének. S igy folytatjaCorneille miiveibdl
elolvastam aRodogung, a Pompée és aPolyeuctedt, amelyeket hisz éve csak dicsérni
hallottam, és meglepodtem a miivek fogyatékossagain. Cselekmény, dramai felépites, jellemek,
erkolcsrajz, nyelvezet, minden, maguk a versek is a legsivarabb szegénysegrol tanuskodnak;
még a kiforratlan miivészet sem tesz megbocsathatova ennyi barbarsagot. ...A taldlékonysag
hianya, a cselekmény sovanysaga, a jellemek szdarazsaga, a szenvedélyek hiivossége, a béna-
sag és merevség a sorsok bonyolitasaban és képtelenség az érdelkkeliggrieélvezhetet-
lenné teszi 0ket. A noi alakok szanalmas, torz figurdk, s ugy talaltam, hogy egyediil a hosies-
séget abrazolja szerencsésen, de még ez az 6nmagaban amugy sem tllsagosan gazdag elem
sem jut egyforma erovel kifejezésre.

Racine hasonlithatatlanul tokéletesebb, barmennyire magan viseli is a frandieraesag
minden jegyét...

Persze, egyszeriibb valamit megroni, mint létrehozni. Eszembe jut errdol sajat munkam, amely
még mindig formatlanul hevefudndk csak a mindenkor ugrasra kész birdlok és konnyiikezii
dilettansok, mit jelent egy valamirevalo alkotast teté ala hozni.”

Es nemcsak Corneille-t birdlja, hanem éltalaban a franciazidasta drama kiélezettségét,
racionalizmusat, tételességét, amelynek egyik kovetkezménye, hogytik drdma harmas
egysége szabalyat betli szerint értelmezve félreismeri. A gorog dramakban - ezt Schiller tobb
izben is kifejti - a cselekmény egységes helye a nyilvanosgdfpezd szin, az id6tartam
pedig fiktiv, vagy inkabb tetszés szerint tagithaté. igy példauly ankibrus beszél, a kildott
az egyik varosallambol eljut a masikba. A francia klasszicizmus, Voltaire szinmiiveit is bele-
értve, mereven ragaszkodik az azonos helyen és huszonnégy 6ra alatt lepergd cselekményhez.
S6t a huszonnégy ora is engedmény Corneille szerint, aki a valdsziniiség nevében azt 6hajtand,
hogy a szinmii cselekménye ugyanannyi idé alatt bonyolodjék le, amennyi id6t a nézdk a
szinh&zban toltenek. (Igaz, mésutt azt is megallapitja, milyleézaégbe keril a cselekményt
ugy csoportositani, hogy az egyetlen nap leforgésa alatt érjen véget.) Schiller elitélden
nyilatkozik err6l a meghamisitasba torkollo ,,valdszinliségrél”, hiszen a szinpadi eldadas
minden része ellene sz6l. A helyszin a diszlettdl kezdve a megvilagitasig, a napfény vagy a
holdsiités mind nem valosagos, hanem jelképes, s a szinmi egyediili ideje a jelenetek egymas-
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utanja. Elséként vonja le tudatosan a gyakorlati kovetkeztetést a szdzad elején végbement
valtozasrdl, amikor a nézdtér kiillonvalt az erésen megvildgitott szinpadtdl, mig azelott
szinpad €s nézdtér egybefolyt, azt az érzést keltve fel a néz6ben, mintha ténylegesen ott volna

crer

a mivészet illuzionizmusat varja a szinpadtol.

A STUART MARIA

A Don Carlosmellett a skot kiralyné végnapjairdl sz6l6 mi mindmaig a legnépszeriibb
Schiller-drama; mintaszerii cselekményvezetése, szinészi remeklésre alkalmas szerepei miatt a
leghatasosabb.

Még a bauerbachi iddszakban vetddott fel benne a gondolat, hogy a viharos életli Stuart Maria
alakjat feldolgozza, hiszen ugyszolvan kezdettdl fogva vonzottak a kalandor természetek, a
vétkesek lelkivildga, a bindk anatdmiaja, a torténelmi rejtélyek és szenzaciok. Thomas Mann
nem alaptalanul sz6l a nemegyszer abrandosra szépitett és vértelenitett Schillerben rejt6z6
izgaloméhes kamaszrol, aki mohon tanulmanyozza az emberi természet aliitrzula

A Stuart Mariakeletkezésérél korantsem maradt rank annyi feljegyzés, mint a Wallenstein-
dramakrol. Tudjuk, hogy a trildgia befejezése utan jéforman nyomban nekifdgtao.
aprilis végén - csupan néhany nap telt elallenstein haldlabemutatdja 6ta, amelyen
Weimarban részt vett - Jenabdl ezt irta Goethének:

»A weimari szérakozasok még ma is visszhangzanak bennem, s még mindiglaoiemyti-
godabb hangulatba keriilni. Kozben Erzsébet kirdalynd uralkodasdanak torténetével foglal-
kozom, és tanulmanyozni kezdtem Stuart Maria peret. Néhany tragikus fomotivum felotlott
bennem, s nagy hitet keltett ebben az anyagban, amelynek kétségtelenll ijdassoldala
van. Kuléndsen alkalmasnak tetszik az euripidészi modszerhez val6é sésseatémely a
helyzet legteljesebb abrazolasaban all. Lehetoséget arra latok, hogy a birosagi eljardst egész
politikai hatterével egyiitt félretegyem, és a tragédiat az elitéléssel kezdjem. De minderrol
eloszoval tobbet, amikor mar gondolataim hatarozottabba valnak.” Harom honappal késébb,
julius 13-an:,A Stuart Maridbdl csak egyetlen felvonast talal majd készen. Ez anfedv
azert keriilt ily sok idombe - s még legalabb nyolc napom ramegy -, mert itt kellett megharcol-
nom a kolto harcat a torténelmi anyaggal. S bizony nem csekély faradtsag aran sikeriilt
kivivnom képzeletem szamdra a szabadsagot a torténelemtol, mikozben igyekeztem birtokba
venni, ami hasznalhatot csak nyujtani tudott. A kévetkezd felvonasok - remélem - gyorsabban
készllnek el; joval rovidebbek is lesznek.”

Akarcsak Wallensteint, hdsndjét is tavoltartassal akarta megformalni, de a szenvedélyekben és
blinokben megmeritkezett Stuart Maria, aki - midén a dramaban megismerjiik - a hirt varja
bortonében a birdsag itéletérdl, ez a gbg és aldzat kozt hanykodd biinband Magdolna
megejtette irdja szivét; nemcsak egy langolé szerelmagswlékozta meg az ifja Mortimer
fantazia szullte személyében, nemcsak megtisztulasba és metghaigmeli a vallas forma-
jat feloltott esztétikai allapot nydujtotta kegyelem altal, man&landtdl azt kivanta, hogy a
berlini eléaddson huszondt éves ragyogd nd benyomadsat keltse a Madria szerepét jatszo
szinésznd. (Stuart Mariat tizenkilenc évi fogsdg utdn fejezték le.) A torténelmi tényekre,
Méria multjara jotékony félhomalyt borit, és szenvedését ragyogtatja fel.

A drama nemcsak az Anglia hatalmat megteremtd s azt a sajatjaval egyiitt féltékenyen 6rz6
Erzsébet és vetélytarsndje konfliktusa, nemcsak a megtisztuldsé sorsunk elfogadasa altal,
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hanem két egyéniségmodell rajza is. Az egyik az okos, a politikus, az akaraterds, aki hijan van
az embereket vonzo delejnek, a masik a latolgatast nem ismerd, az érzelmeinek és érzékeinek
kiszolgaltatott, aki sziiletésekor mintha egy veszélyesen jotékony tiindértdl az ellenéllhatatlan
vonzerd ajandékat kapta volna.

Stuart Méria, a skot kirdly ldanya még gyermekkoraban keriilt a fényliz6, mozgalmas francia
udvarba a tronorokdés menyasszonyaként. Férje, |. Ferenc oldalan apjautééfalvette a
skot és az angol kirdlyndi cimet, utobbit azon a jogon, hogy a katolikus egyhaz érvénytelennek
tekintette VIII. Henrik és Boleyn Anna héazassagat, amelybdl Erzsébet szarmazott. Ez a
tronigény megpecsételte a két nd ellentétét. Férje halala utan a tizenkilenc esztendés Maria
visszatért Skocidba. Pazarld udvartartasa, szabados életmodpeffidtitta az orszag puritan
protestans tobbségét, hiszen a kalvinista skotok amugy sem néztéanmjnedz katolikus
kiralyndjiiket. Erzsébet taktikai okokbol kegyencét, Leicester grofot ajanlotta férjiil a skot
kirdlynének, de Maria nem fogadta el a kérdt. Botrany botranyt kovetett. Alattvaloi siirgeté-
sére férjhez ment ugyan a Stuart vérbdl szarmazd Darnley grothoz, de tovabbra is szeretoket
tartott. A Riccio neviit, feltehetéen Darnley tudtaval, dsszeeskiivk hurcoltdk el a kiralynd
vacsoraasztala mell6l. Hamarosan Mdrianak is menekiilnie kellett. Serege, amelyet egy masik
szeretdje, a durvasagarol hirhedt Bothwell vezetett, leverte a felkel6ket. Maria szinleg ki-
békult férjével, de szenvedélyes szerelemben élt Bothwellel,igamfiligyermeket szilt,
tronutédot a hajadon Erzsébet haldla esetére, meg akart szabadwdsitdh. A tervet
Bothwell hajtotta végre; mig Maria egy lakodalmon tancolt, agoBtrnleyt megfojtottak, s
az épiiletet, amelyben tartozkodott, felrobbantottdk. A kirdlynd feleségiil ment Bothwellhez.
Fél év mulva 0jabb, hatalmas lazadas tort ki, s 6 ismét menekiilt. Anglidba utazott, Erzsébet
védelmét kérte, aki nyomban elfogatta. Stuart Maria a tizenkilenc év alatt, amelyet kiilonb6z6
bortondkben toltott, nem szlint meg terveket kovacsolni. Erzsébet, tekintettel orszdga részben

- ténylegesen vagy lelkében - katolikus nemességére és NMamicdabrszagi kapcsolataira,
nehezen szanta ra magat, hogy dsszeeskiivés koholt vadja alapjan kivégeztesse.

A drama leghatdsosabb jelenete, a két kirdlynd talalkozésa a valdsdgban soha nem tortént
meg. Maria nem kertilt Erzsébet szine elé. Errdl a jelenetrél mondta Goethe a szinhazi proban:

- Szeretném tudni, mit sz6l majd a kdzonség, ha a két szajhkotrialés kdlcsbndsen
egymas szemére hanyja kalandjait.

A hatalmas sikert hozo darab nem egészen egy év munkéja volt, és rovid id6 alatt bejarta a
német nyelvtertlet szamos szinhazat; kilféldon is nagy elismeéfégadtak, de Weimarban
nem keriilt zokkendmentesen szinre. Karl August és alighanem Herder is kifogésolta a
,vakmerd gondolatot”: Maria dldozasa bemutatdsat a szinpadon. A hatasos gyonasi jelenetbdl
Schiller kénytelen volt elhagyni a befejezd részt, amelyben a vérpadra induld kirdlynd az
utolso6 szentségben részesiil.

(A herceg befolyasa a szinhdzra korantsem volt mindig jotékony. Az 6 dhajara - Goethe hidba
igyekezett lebeszélni réla - mutatta be a szinpadon tudomanyat egy kutyaidomito.)

A makulatlan tokéletességgel megszerkesztett mithoz, amelyet egy tanulmany talald szelle-
mességgel torvényszéki dramanak nevez, mekkora dramaturgiaidestidyszikséges, hogy
a kozismert vég, a hdsnd haldla ellenére ne lohadjon az érdeklddés. Schiller a kézenfekvd
késleltetési technikat alkalmazza. Erzsébet habozik, hogy a bivakdgs itéletét alairasaval
megpecseételje; habozasa, a megmasithatatlan dontés elodagagéagitja bonyolult jelle-
mét, amelynek legfébb vonasa a machiavellizmus.

Az id6s Talbot, Shrewsbury grofja megkegyelmezést sugall, az uralkodond részvétét igyek-
szik felkelteni Maria irant.
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. r g . 22
Nincsen védoje, senki sem meri

Partjat fogni s ezaltal haragod

Magara vonni - engedd meg nekem hat,
Az aggastyannak, akit sirja szélén

Foldi remény mar nem cséabithat el,
Hogy védelmezzem a cserbenhagyottat.
Ne mondhassak, hogy az allamtanacsban
A szenvedély, 6nzés sz6hoz jutott,

S néma csak az irgalmassag maradt.
Mindenki ellene szOvetkezett...

Nem biine mellett szallok sikra, Mondjak,
Hogy hites urdt 6 olette meg,

S val6 igaz, a gyilkos lett a férje.

Sulyos biintett! - Azonban balszerencsés,
Veészjoslo idoben kovette el.

Polgarhaborus szorongattatasban,

Hol gyonge nékent, folyton siirgeto
Vazallusoktol vétetve kordl,

A legbatrabb férfi karjaba dolt.

Majd megkapdan abrazolva két ellentétes sorsot €s egyéeniséget:

Neked kemény tanitdéd volt a balsors,
Nem fordult oromfényii oldalaval

Feléd az élet. Nem lattad a tront
Nagy messzirdl, csak labadnal a sirt
Woodstockban és a Tower éjjelében
Nevelt nélkilozések kdzt, komoly
Kotelességre e fold kegyes atyja,

Ott nem volt hizelgdd. Koran tanultal.
Hia vilagi zajtol nem zavarva,
Lehiggadni, mélyen magadba szallni
S az élet igaz javait becsulni.

Azt a szegényt Isten nem évta. Tul koran
Kerult francia foldre, udvaraba
Konnyelmiiségnek, onfeledt 6romnek,
Nem hallotta médmoros tnnepek kozt
Soha az igazsag komoly szavat.

A biinds csillogastol elvakult.

S a romlas sodra magéaval ragadta...

Burleigh az itélet végrehajtasat strgeti, Erzsébet és a birodalom bi#mnbkévatkozik:

...Ha biztositani szeretnéd

Népednek a szabadsag bliszke kincsét,
Az igazsag dragan szerzett vilagat,
Nem élhet 6... Hogyha nem akarunk

22 A Stuart Mariakalnoky LaszI6 forditasa.
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Draga életedért reszketni folyton.
Vetélytarsnédnek halni kell! - Tudod,

Hogy nem gondolkodik igy minden angol,
E szigeten sok titkos tisztelot

Szamlal a romai balvanyimadas,
Ellenséges eszmék telitik oket;

Szivik e Stuarthoz haz...

Leicester gréf, Erzsébet kegyence, aki szerelmes MariablaSakart Maria is szeret, és
segitséget remél téle, gyavasagbol a halalos itéletre szavazott, de 6vatosan megkegyelmezésre
probalja hangolni a kiralyndt, oly modon, hogy a fogoly vetélytarsndt lekicsinyli.

Diurrenmatt a drdma problémairdl sz6lé tanulmanyaban kifejti, hogpdem allamban a
hatalom gépezete attekinthetetlen, ,névtelen, burokratizalt”, alggiehatalomnak csupan
elenyész6 része lathato, akar a jéghegyé, a tulnyomo rész az elvontsag dvezetében. Manapsag,
jegyzi meg Durrenmatt, nem Kreon, hanem Kreon titkara - szerimkébb a titkarsaga -
intézné el Antigoné elpusztitdsat. Schiller drdméiban, i@tuart Maridban is a hatalom
személyhez kotott: az angol kirdlynd kezében van. Csakhogy a koriiltekintd Erzsébet 6vja a
latszatot. Az itélet alairdsa helyett el akarna tetémaldl Mariét, s a feladatot arra a titokban
katolizalt Mortimerre bizza, aki életre-haldlra szerelmes a skot kiralyndbe. Erzsébet meg-
bizdsa Mortimert gyors dontésre készteti: Gsszeeskiivo tarsai €élén ki kell szabaditani Mariat.
Terve vakmerd, de nem kivihetetlen, hiszen nagybatyja a feliigyel6je Maria bortonének. A
késleltetési technika, Erzsébet habozasa igy gyorsitja fel a cselekragatét.

Mortimer kozli tervét Leicesterrel, akinek atadta a fogokottlevelét, de a gréf nyilvanva-
l6an fél, elhatdrolja magat az Osszeeskiivoktdl. A maga modjan azonban igyekszik megmen-
teni Mariat, s a két kirdlynd személyes megismerkedésétdl reméli a fordulatot. Talalkozasra
beszéli ra Erzsebetet.

Elérkeztiink a harmadik felvonashoz. A dontés még mindig fliggdben. A fogoly megtudja,
hogy régi Ohaja teljesiil: Erzsébet a vaddszatrol menet betér a varborton kertjébe, ahol 6
szabadon jarhat-kelhet. Végre szemtdl szembe allhat vele. A személyi ellentétek, amelyek el-
valaszthatatlanok a politikatol, végzetes konfliktusban robbannak a drant@inoelgyik leg-
hatasosabb jelenetében, amely merészen feliveld csucsként a mii kdzepén szokken a magasba.

Maria a belépd Erzsébet eldtt fogesikorgatva megaldzkodik, Erzsébet diadalmaskodhat, de
még most is ég benne az egykori nehéz sorsit megprobaltatott keserlisége a hajdani szerencsés,
konnyt életl irant. S az izig-vérig asszony, Stuart Maria még most is meggondolatlan: jogaira
hivatkozik:

Felséged mindig betolakoddnak

S ellenségnek hitt. Ha 6rokosédl
Tett volna meg, ami megillet engem,
Bennem a szeretet s a héla révén
Hiiséges baratndre s jo rokonra

Tett volna szert.

Erzsébetben micsoda szovevénye az indulatnak! A Madria iranti gy@ldlete, a katolikus vallas
gyilolete (féltestvére, a vakbuzgd Véres Maria alatt élete veszélyben volt), félelme a katoliciz-
mus leple alatt askalodo vagy nyiltan tdmadé ellenfeleitdl, akiket Maria rokonai, a Guise
hercegek tAmogatnak, mindez egyiitt forr, kavarog benne.
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Hivei messze élnek,

Lady Stuart, hona a papasag,
Testvére a csuhas... Hogyan tehetném
Orokosommé! Alnok csapda ez!...

Es amikor Maria szabadulasért konyorog, és kijelenti, hogy minden igényérél lemond:

Elismeri hat végre, hogy legyoztem,

Vége a cselszovésnek? Nincsen Gton

Egy gyilkos sem? Nem akad mar kalandor,
Ki balsorsu lovagjanak szegodne?

- Vége, Lady Méria. Meg nem ejt mar
Senkit. Massal torodik a vilag.

Negyedik férje nem szeretne lenni

Senki sem, mert kéroit megoli

Ugyanugy, mint férjeit!

S a jelen levd Leicester el6tt végképp megalazza a foglyot:

Hires szépség a né mindenkinek,
Ha arrdl hires, hogy mindenkié!

A méltoésag kovetelte tartast elsopri a dith. Méria még adazabban tombol, mibeErzsé

Hib4ztam gyarlon és fiatalon,

Fejembe szallt a hatalom, sosem
Titkoltam ezt, a hamis latszatot

Kirdlyi nyiltsdggal mindig lenéztem...
Jaj felségednek, ha tetteirol

Lehull majd a diszlepel, mely ragyogva
Takarja titkos kéjek vad tizét.

Noi tisztességet nem 6rokolt

Anyjatol; jol ismerjuk az erényt,
Melyért Boleyn Anna vérpadra lépett.

Es mar 6rjongve:

Egy fattyl meggyalazta Anglia
Tronjat, a britek nemes szivii népét
Egy furfangos szélhamosnd becsapta.
Ha volna jog, eléttem ¢ borulna

A porba, mert kirdlya én vagyok.

Stuart Maria veszte nyilvanvald. Mi torténhet még a hatralévo két és egynegyed felvonasban?

Merénylet a kiralyné ellen. Mortimer ujjong: Erzsébet halott. Es méris jabb hir: Erzsébet él, a
merényldt - az egyik Osszeeskiivit - elfogtak, félo, hogy a kinvallatasban elarulja térsait.
Mortimer a veszély ellenére sem szokik. Es ismét fordulat; az események menetébdl kovet-
kezik. Maria szobait atkutattak, megtalaltak a Leicester grofttolevele fogalmazvanyat,
amelyben kezét neki igéri, ha kiszabadul. Az elkobzott levél hiréttilver tudatja
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Leicesterrel, a grof, hogy borét mentse, parancsot ad Mortimer elfogatasara, de az nyilt szinen
ongyilkos lesz; ez a szinmii egyetlen kiss¢é melodramatikus, mesterkélt, de a sajat kordban
hatésos jelenete. A kegyenc azzal tisztdzza magat Erzsébet el6tt, hogy 6 valojaban hitegette
Mariat; bizalmat elnyerve csapdat akart allitani, hiiségét az is bizonyitja, hogy leleplezte
Mortimert, a,Guise-ek eszkdzét"Most mar § siirgeti Maria kivégzését, hogy uralkoddja
gyanakvasat eloszlassa. S az ir6 még tovabb fesziti a helfearetbet utasitasara Leicester-
nek személyesen kell majd kiadnia a parancsot a kivégzés szinhelyén a hohérnak.

De az 6vatos uralkodoné még mindig nem szanta rd magat az itélet aldirasara: jo hirét ovja a
vilag el6tt, bonyodalmaktdl tart, talan lelkiismereti kételyei is vannak. Talanyos jellemén
eltoprenghetiink. Csakhogy az események valtig surgetik. A felbolydukatélikus dssze-
eskiivéstdl tartva a palota el6tt tiintet: a fogoly fejét koveteli.

Akércsak a drama elsé részében, amikor Talbot is, Burleigh is igyekszik a maga igazarol
meggy0dzni a kiralynét, a cselekmény torvényszéki targyalast idéz fel. Burleigh a vadlo, Talbot

a védo, s kettdjlik szocsataja kozt a megmasithatatlan dontéssel viaskodo bird. Erzsébet nagy
monologja megvilagitja az elhatarozas késztette humanus magaiaszefonddaséat a vallalt
politikai szereppel, a kényszeritd koriilményekkel.

Ha zsarnok lettem volna, mint elodom

E trénszéken, a spanyol Maria,

Gancs nélkul onthatnék kiralyi vért!

De vajon joszantambdl lettem-e
lgazsagos? Az ellenallhatatlan
Sziiksegszertiség, mely gyoz a kiralyok
Akaratan, szabott ram ily erényt.
Ellenség kdrnyez, a megtdmadott
Trénon a nép kegye tart meg csupan...

Az aggalyokon végiil diadalmaskodik hatalomvagya és gytilolete.

Fattya vagyok neked? Boldogtalan!
Addig vagyok csak az, mig élsz, lehelsz.
Szarmazasom irant minden gyanut
Eltorlok nyomban, ha kiirtalak.

Mihelyt a britnek valasztisa nincs,

Csak tdrvényes agybdél szarmazhatom!

Alairja az itéletet.

De az indulat forrpontjan is hagy maganak kibuvoét - nem lelkiismenergem az esetleges
kovetkezmények miatt. Erzsébet még ekkor is taktikazik, a birodalom uralkodondje 6vja hirét.
Az aldirt itéletet odaadja nemrég szolgélataba Iépettditk, denem adutasitast arra nézve
- a titkar hidba konyorog -, hogy az mit tegyen vele. Tovabbitsa? Kinek? Vagytadaaal?

,, Tegye, mit tiszte ir el6”, utasitja a kiralynd, és elbocsatja. Burleigh kiragadja az alairt itéletet

a tanacstalan titkar kezébdl - ezzel zéarul a negyedik felvonas.

Igy hat elvégeztetett. Az 6todik felvonas szinhelye ismét a borton. Udvaran - errél értesiiliink -
felallitva a fekete poszto boritotta emelvény.
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Maria bucstja szolgdloitdl... S aztdn az a megrenditden hatdsos jelenet, amely a weimari
eléadason megcsonkitva keriilt szinre: az elitélt toredelmes gyonasa, feloldozasa és az 4ldozas
tinnepélyes szertartasa a katolikus vallasban a kirdlyokat megilletd kivételes jogként két szin
alatt. (Schiller ezt is tudja!)

Méria megtisztult és megbékélt lénye minthanagasztosratimii tanulmany szép mondatat
példazna:, Nem lassanként (mert a fiiggdségbdl nincs datmeneti dllapot a szabadsdgba),
hanem hirtelen és megrazkodtatas altal szakitja ki a Szépség a fuggetlkrsrEelemet a
halébdl, amelybe az anyaghozko6tottség korulfonja.”

S a hatds még mindig fokozodik. A tiszte szerint az elitéltet a kivégzésre kiséré Leicester
lattara Maria megtantorodik. A szinpadi utasitas szerint a groéf felfogjakéban. Maria egy
ideig néman és komolyan nézi, a groéf nem birja ki tekintetét, végre Méaria mégszola

Szavéanak allt, Leicester grof... Azt igérte,
Hogy keét karjaban visz ki bortonombal,
S val6ban karjat nyujtja most nekem!

Csakhogy teljes befejezés kell, igazsagosztd, mert a fetmagalas képéhez a bintetés is
hozzatartozik. Schiller - s ez is oly élesen megkiilonbozteti Goethétdl - legtobb miivében
Teremtdként ott lebeg miivei felett, helyrebillentve az erkdlesi vilagrendet.

Erzsébet megtudja, hogy a Mariat allamellenes 6sszeeskivade# tant hamisitott levele-
ket mutatott be, s onvadtol gyotrddve a kivégzés utan vilaggéd kialtotta binét. A kirdlynd -
politikai megfontolasbol? lelkiismeretére hallgatva? alighanem féként az elébbi indokbol -
perujrafelvételt rendelne el, de kiderll, hogy az itéletet maetiégottdk. A hatalom mecha-
nizmusabol kovetkezik, hogy blinbak kell, Erzsébet a feleldsséget szerencsétlen titkarara
zuditja, a Towerbe viteti; fejvesztés var ra.

Es most mar csak a felilmulhatatlanul hatasos schilleri éfejékovetkezik. Talbot,
Shrewsbury gréfja, az uralkod6 leghivebb embere, felmentését kérozsk. A megrendilt
kiralyn6 hivatja kegyencét, szerelmét, Leicestert. A szolgélattevd jelent:

Elnézést kér a lord.
Francia fold felé hajora szallt.

(Erzsébet uralkodik magan, nyugodtan, mozdulatlanul &ll. A figgony legordiil.)

ROMANTIKUS TRAGEDIA VAGY PASZTORALE?

Az orléans-i sziiz Osbemutatoja Lipcsében volt. A harmadik eléaddson a negyvenkét éves
szerz0 is megjelent; az éljenzd kozonség sorfala kozt megy paholya felé a sovany, magas no-
vésll, betegsége sulya alatt meggdrnyedt férfi. Vonasait a szenvedés vésdje nemesitette meg,
arca fellengzdsség nélkiil valt atszellemiiltté, s ahogyan Goethe majd kés6bb leirja, mélabu,
nyajassag, elmélyliltség és szorakozottsag Ul ki rajta.

A nézbtéren allva tapsviharral és ovacioval fogadjak a padholydba belépdt. Az eldadas
végeztével didkok két sora szegélyezi az utcat, amelyen kdbsijads trombitaszd, harsonak
hangja, vivatozo faklyasok kisérik diadalmenetben szallasara.
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A hatalmas siker, amelytdl sorra visszhangzottak a német szinpadok, meglepetésként érte:
nem szamitott réAz orléans-i sziet 6maga inkabb konyvdramanak tartotta, legalabbis erre
vall, hogy helyeselt Karl August hercegnek, aki a szinmii elolvasdsa utan ugy nyilatkozott,
hogy a darab aligha adhat6 elé. Ne kutassuk, hogy a herceg szeretdjét, a weimari szinhaz
miivészndjét nem Ohajtotta a Szliz szerepében latni, vagy a drama nemzeti ellenéllasra
mozgositd erejétdl odzkodott, hiszen a szinmi tilaraddan lelkes fogadtatasa 1801-ben és a
kovetkezd esztenddkben, amikor Napoleon hoditasai siirli egymdsutanban valtoztatjadk meg
Eurdpa térképét, osszefligg a felthmadt német hazafisdggaledetsaz angol héditdk ellen
vezetd Jeanne d’Arc az ébredezd 6ssznémet nemzeti ontudat jelképévé valt.

Az orléans-i sziiz tehat idészerli politikai drama is. iroja szerint pedig a szinmii valfajat
tekintve romantikus tragédia, vagyis kora szohasznalataban regényszerii, csodas elemekkel
atszott drama. Schiller céltudatos merészséggel rugaszkodik el a torténelmi valdsagtol az
altala kifejezObbnek tartott, tehat érvényesebb koltdi eszmeiség kedvéért; Johanndja 61doklod
angyalként vesz részt a harcokban, és nem a maglyan, hanem eehgvasztul el. Kérner
nek igy szogezi le err6l nézetét: ,Valamennyi anyag megkoveteli sajatos formajat, s a mester
seg fortélya abban adll, hogy a hozzdillot megtaldljuk. A szomorujatékot élteto gondolatnak
mindig mozgékonynak és alakulonak kell lennie, és virtudlisan szaz dshetséges valto-
zatban kell alakot Oltenie.De romantikus a mi az eljovendd francia és angol romantika szel-
lemében is: maganyos hosnd, akit hivatastudata kihasit a tobbiek koziil, és neme f6l¢ emel, a
sorsaban egymast kovetd szakadékos ellentétek, a titokzatos és baljos jelenség, a fekete lovas,

a halél hirnékének felbukkanasa, s még folytathatnank a felsorolast.

Es pasztorjaték idz orléans-i sziiz abban az értelemben, ahogyan a miifaj lényegét és rendel-
tetését Schiller esztétikai irasaiban, els6sorban A naiv és szentimentdlis koltészetrol cimi
nelem véres zlirzavarabol, a meghasonlottsagbdl a kivalasztottak Eliziumaba vezet. A Schiller
esztétikai miiveibdl ismerés harmas fokozat: Osszhang a természettel, majd antitézisként
diszharmonia, vagyis belépés a torténelmi fejlodésbe és végiil a megbékélés, a feliilemelkedés
vilagosan kibontakozik a drama struktirdjaban. A nydjat 6rz6 Johannat égi szozat jeloli ki
hazdja felszabaditasara, s a hdsnd égi szlizként magasztosul fel a drama végén.

A hésnd elfogadja hivatasat, eskiit tesz, hogy lemond a foldi szerelemrdl, és népe bosszuldja-
ként pusztitja az ellenséget, megismeri a halal minden rettségét, nemcsak a sajat életét
feldldozni készen, hanem életeket kioltva is. Az égi parancs, hogy kidlli 6sszefiigg a
szeréemtdl eltilto paranccsal és sajat fogadalmaval, mindkettd természetellenes, de egy
magasabb célt szolgal.

Csakhogy ez a bosszuld keresztény amazon mégiscsak elrettentd, kivaltképpen tudva, hogy a
Htorténelmi” Jeanne d’Arc, bar ott lovagolt a sereggel, s6t a sereg ¢élén, 6maga nem fogott
fegyvert. Johannajat azzal igyekszik Schiller a nézék és olvasok szivébe lopni, hogy harci
tettei mellé a megbékélést szolgald faradozésat és ereeiniénfelsorakoztatja. Kibékiti a
megkoronazatlan kirdlyt, pontosabban csak trénoérokost, a dauphint, akinek tungasaga
torténelembo6l és Bernard Shaw Szent Johannpdbdl ismeretes, hadvezérével, Dunois-val,
civakodo fénemeseket egységre hangol, végiil Reimsben a koronazéssal uralkodéva felszentelt
Kéroly és népe kozt teremt békét. Persze maga az dlézéseates megnyilvanulasa, hiszen
Johanna a természet rendjét allitja vissza azzal a tetaksmes allapottal szemben, hogy
egyik nemzet a mésik felett uralkodjék. (Ezen a ponton, a nemzetekdétkezési jogéat
illetden kitapinthaté az Gsszefiiggés nemcsak Schiller egyre erdteljesebben kifejezésre jutd
nézete és a felvilAgosodéas tarsadalomelmélete, hanem kora poidikzete kozt is, bar-
mennyire kerdl a ,klasszikus” alkotdé minden konkrét vonatkozast.)
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Johanna fogadalma és célja ellen vét, amikor beleszeret az angol Lionelbe. Legydzott
ellenfelének felemeli sisakrostélyat, megpillantja arcat, €s nemédji Nem az irgalom allitja
meg kezét, a szenvedély bénitja meg. A magasrendii és elfogadott erkdlcsi parancs ellentétbe
kertlt érzelmeivel, természetes énjével. A drdmai dsszelitk6zés neréteiaikatok, nemes
lelkiiség ¢s elvetemiilt gonoszsag (a két Moor fivér), nem sziv és tervezd ész (Carlos és Posa,
Max Piccolomini és Wallenstein) kozt torténik, hanem magaban a hdsnében. Johannanak
Johanna az ellenfele. Ezt a skizoid lelkiallapotot Schiller @mények és szinek hatdsos
valtakozasaban mutatja be.

Johanna kiizdelmében Johannaval egyelére a magasztos fél maradt alul. Gyotrédik az On-
magarol valo tudata és a sz¢éditd tarsadalmi felemelkedése kozti kiilonbség miatt. A kirdly az
orszag véddszentjének nevezi, oltart emeltet tiszteletére. Csakhogy Johanna autonom erkol-
csisége racafol tindoklo helyzetére. A koronazasi diszmenetben a zaszlot vive ,lecstuggesztett
fejjel és bizonytalan Iéptekkel haladEnje egyre élesebben fordul szembe a réla kialakult
képpel. A probléma elmélyiilt hitelességgel, megrazo erével 6lt majd format a Demetriuwan.

Es maris Gjabb fordulat: a boszorkanysag vadja. A vadat maga Thibaulipdaiga hangoz-
tatja egy hatasos jelenetben. Ezek az értetlen, vagy szornyli apak! Schiller kapitany, a hercegi
gyiimolcsos egykori feliigyeldje hany apaalakot hivott életre fiaban.

Johanna belenyugvassal fogadja a vadat, mintegy blintetésként eskiiszegéséért.

Elfogadtam néman a végzetet,
Amelyet Isten, Mesterem szabott ram.

A pusztaban bolyong; a Biblia sugallta helyzet félreértheteil@aszitottsagaban eszmél r4a,
hogy a magasztos feladat és a sajat gyengesége mindkettd egy: d6maga. Megérti, hogy megtor-
panés nélkil vakonirja le a sz6t Schiller - kell engedelmeskednie az erkdlasinpanak,
amely égi felhivas alakjaban 6ltott testet.

De még végig kell jarnia a gyotrelmek és megalaztatasait. omép, amely nemrég ahitatos
lelkesedéssel iinnepelte, tombolva kdveteli halalat. Az anyakiralynd bolondnak cstfolja. (Ezt a
részletet is mennyire szerethette a Schiller-rajongé Desazkij!) Aztan a fogsdg. Nem
biintetésnek érzi, hanem lehetdségnek erkdlcsi 1énye teljes kibontakozéasara. Mar nem parancs,
fogadalom tiltja a szerelmet, Johanna az erkolcsi tokéletedgégkara jutott, amelyet az
Esztétikai leveld6l ismeriink: a kiviilrdl jott parancs beliilr6l jové akarommavalt.

Ezek utdn csak a megdicsdiilés kdvetkezhet, s itt csap at a szinmii félreérthetetleniil a legenda-
ba. A beb6rtdnz6tt Johanna, miutan lelke szabadon felszarnyalt, tdggzaisaditja, széttori
lancait, hogy a szorongatott francidk segitségére siessemedesediadalra vezeti, de halélo-
san megsebesiil, s ekkor keriil sor a hatdsos, valoban operafinalékra emlékeztetd jelenetre, a
hdsné apothedzisara, amelyre ég és fold rafelel. ,ROvid a kin, s az 6rom végtelenbucsuzik a
hdsnd az élettdl. Nem a talvilag nyilik meg Johanna el6tt, a hivatasat betdltott ember istendil.

A tervezett modern idillt, amelynek korvonalait esztétikdjaban Zelt@, Schiller nem irta
meg, de az idill beleszovodését a dramdba Az orléans-i sziizben és sokkal magasabb miivészi
fokon aTell Viimosan valositja meg. Am a Tell-drama elétt egy baljos mii keriil ki keze alol,
A messinai menyasszoaynelynek hatasa évtizedekig eluralkodott a német szinpadokon.
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A WEIMARI ELET

Kezdjuk az életével 6sszeforrt szinhazzal. Weimarba koéltozésekaratkodd herceg e
biiszkesége mindossze kilenc éve rendelkezett sajat épiilettel. Azeldtt a palotaban vagy a kis
allam valamelyik el6keldségének hazaban keriilt sor alkalmi bemutatokra, féként daljatékokra,
amelyeknek szovegét nagyrészt Goethe irta. A gyengén fir@tetiat kozepesnek is alig
nevezhetd szinészekbdl allt. Az 0j szinhazban Goethe eleinte kedvetleniil latta el intendansi
hataskorét - a herceg egyenes kivansagara kénytelen volt aiv&tiahdszeres allami tamo-
gatas hijan nagy gondot jelentett a darabok kidllithsa. A szingak nemegyszer az udvar
levetett holmijabol kertiltek ki, vagy a szinésznék maguk varrtak oltdzékiiket. Goethe, tekin-
tettel a kozonség izlésére, a valdsagot kiilsdségekben utanzo, érzelmes polgari szinmiiveket
adatott eld. Schiller még mannheimi korszakabdl jol ismerte, és mar akkor is kifogésolta az
effajta darabokat. A Wallenstein-trilogia sikere gy6zte meg Goethét, hogy - miként Burschell
irja - ,,az apr6 Weimarban is lehet olyan el6adasokat szinre hozni, amilyenekrdl 6 és Schiller
abrandozott”.

Schiller lobogd energidjanak, mereven igényes céljainak nagy kédzeabban, hogy a
weimari szinhaz a német fold legjelentékenyebb szinpadai kozkeslerl, Az egyetlen kap-
csolat a kdzénséggel, amelyet az ember nem ban meg, a hadyisdéddette ki. Igaz, meg-
allapitja azt is, hogy a k6zonség altaldban fogékpoMugaval hozza a legmagasabb rendii
iranti készséget, és bar hozza kezdett szokni, hogy beérje a rosszat feithagy vele, s a
kivalot koveteli, ha mar azt adtak elébeElesen kikel az ugyancsak elterjedt gondatlan,
lompos beszédmodor elleA.messinai menyasszoglgszavaban majd kifejti az ugynevezett
emelkedett stilus, a szépséggel dsszeforrott természetesség kémgdiim

Az olvasoprébakat hol Goethe, hol Schiller hazaban tartotték, a probakdvalséevettek

részt. A weimari tarsulat szinészrendezdje megirja, hogyan fakadt ki Schiller az énekld hang-

sullyal recital6 szinész ellen svab tajszolasaban, amelyrél nem birt leszokni. A svabos dialek-

tus kivaltképp érezhet6 volt, ha indulatba j6tt: - Ejnye, csindlja, ahogy én mondom maganak, s
ahogyan Goethe akarja. Borzalom ez az 6rokos handabandazas a két kezével meg ahogy fel-
sipol a hangja a szovegmondas kozbiertette le az agald szinészt.

A néz6téren hercegi parancsra tilos volt a tetszésnyilvanitas. Ezt oly szigortan vették, hogy
aki tapsolni merészelt, azt a hercegi testérség kivezette a nézotérrol.

A weimari szinhazban nézi meg nagy elragadtatassal a vilaghiri vendég, Staél asszony a
Stuart Maria és Az orléans-i sziiz eléadasat. Kivalt az el6bbit nem gy6zi magasztalni. A
francia romantika ékesszold és bobeszédu eldfutaranak kivételes tomorséggel sikertilt jelle-
mezni Schiller munkéssagat: ,Muzsaja a lelkiismeret.”

A mozgalmas szerelmi életli Staél baroné - weimari latogatasakor mar eldzvegyiilt allapotban

- XVI. Lajos svajci szarmazasu miniszterének, Neckernek a lanya, ez id6 tajt nemcsak Eurdpa
leghiresebb iréndje, hanem egyik leggazdagabb asszonya. Tekintélyét noveli, hogy
kovetkezetes demokrata 1évén - a szines borliek érdekében is kibocsatott egy ropiratot - batran
biralta, akarcsak élettarsa, Benjamin Constant, Napoleon diktatorikus intézkedéseit. Az elsd
konzul - két év vélasztja el a torténelmi pillanattdl, amikor a papa kezébdl kiveszi a koronat,
hogy a sajat fejére illessze - eleinte igyekezett maghyegy legalabbis leszerelni Staél
asszonyt, akit tobb izben, még Szent Ilonan is kdrogd vészhollonak, fecsegd szarkanak, 6rokos
bajkeverdnek nevezett. Az elsé konzul kozvetitd utjan megiizente neki, hogy hajland6 kifizet-

ni a kétmilliét (aranypénzben), amit Necker annak idején adott kdlaséheanpénztarnak. A
megbizott az ajanlat utan megjegyezte, hogy Staél baroné ezenfeliil mit akarhat még. Az iréond
valasza a lényeget tartalmazta: Nem az a kérdés, hoggpkawiok, hanem az, hogy mit
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gondolok. Az intézkedés nem késett. Napdleon Kkitiltotta Parizsbdl negyedilankdrzet-
ben, és titkosrenddrokkel figyeltette. Rendérminisztere, Fouché talan hamarabb értesiilt rola,
mint maguk az érintettek, hogy németorszagi koratjan az irond Weimarba késziil.

Schiller 1803. november 3-an kelt levelében tudatja a hirt a Jendban id6z6 Goethével:
.Madame de Staél valéban Frankfurtban van, és hamarosan ide varjuk. Ha tud némettl, nem
kétlem, hogy folébe kerekediink; de az, hogy nézeteinket francia szolamokban adjuk elo neki,

es felvegyiik a versenyt az 6 francia gordiilékenységével, tulsagosan nehéz feladat.”

Mindketten joggal tartanak Staél asszony sz6aradatban megnyilvanul6 vitazé kedvétdl és a hir
szerint tapintatlan kérdései 6zonétél. Goethe mar elére igyekszik kitérni, jollehet a Die Horen
szémara forditott is az ir6on6tdél: ,,Ha Madame de Staél Weimarba jonne, elérelathatd, hogy
hazahivnak; hogy ne érjen meglepetésként ez a pillanat, meghany&temea dolgot, és
mar elére ugy dontdttem, itt maradok”, irja Schillernek. A mostoha iddjarasra és fontos
teenddire hivatkozik, amelyek Jenaban tartjak; valojdban megint erdt vett rajta, mint oly
gyakran, a depresszid. Udvariasnak nem mondhato fordulattal felajanlja: hasStaély meg
akarja 6t latogatni Jenaban, szivesen latja. ,,Rendezze el a helyzetet gyengéd barati kezével, és
kuldjon azonnal gyorskiuldoncoét, mihelyt valami Iényeges dolog torténik”, kéri Schillert.

Staél asszony 1803 decemberében kora este érkezett Weipaaldapakat mar meggyu;-
tottak”, jegyzifel. Szellemi rangjahoz és hatalmas vagyonahoz ill6 kitilintet6 szivélyességgel
fogadtak. A herceg, ahogyan Stein baroné epésen megjegyezte, sorra nyitogatta ki elétte elmé-

je rekeszeit. Schiller siet értesiteni Goeth&rz On okaival szemben, amelyek miatt nem akar
idejonni, semmit nem lehet felhozni, s ezt igyekeztem a hercegnek is érthetévé tenni. Madame

de Staél szamara is kellemesebb lesz - és kellemesebbnitkeisnie -, ha Ont nem zavar6
szorakozasok kozt latja; Onnek ez az ismeretség igy bizonyara szétaleszamig egyéb-
ként csak elviselhetetlen teher lenne.”

A hires asszony a hercegi palota szalonjaban teadélutanon ismerkedett meg Schillerrel. Els
benyomasait részint elmondta, részint feljegyezte. Beléptekor feltlint neki egy magas, sovany,
sapadt férfi; egyenruhat viselt vallrojtokkal, s hallgatagon a@lkandall6 mellett. A férfi
fejének jellegzetes vonalai rogton lekototték figyelmét; azegha meg a merev magatartas
miatt azt gondolta, hogy az ismeretlen egy tdbornok. Megjelenikcadasszony és mutatja
Schillert. Staél asszonynak néhany pillanatig elakadt a szava meglepetésébe

Schiller feleségének jelenlétét nem emliti az irénd, holott az egykori von Lengefeld kis-
asszonynak 1802 6ta ismét joga volt, miként férje megjegyezte, sleppes ruhadbienmeagje
udvarndl; amitél hazassagkotése megfosztotta, jovatevodott: Karl August felterjesztésére a
csaszar birodalmi nemességet adomanyozott Schillernek. Lotte ismét udvéeképes

Mihelyt Staél asszony ugy érezte, hogy ismét ura nyelvénekntéililhossziak a mondatai és
tul révid a karja, jegyzi meg rola néhany év mulva Puskin -, mat&baielegyedett a
németség nagy dramairdjaval a francia klasszikus drama jelenségeirdl. Schiller elmarasztald
véleménye a francia szinmilirodalomrol ismeretes, s éppen ebben az idében irta meg mintegy
flggelékkéntA messinai menyasszdoyg utolsé esztétikai értekezésétkorus felhasznaldsa
a tragédiaban amelyben kifejti, hogy a gordg tragédidk tomeget képviseld, de altalanos
fogalmat is jelentd korusat a francia tragédia a sivar bizalmas személy, a ,confident”
jellegtelen, unalmas alakjaval helyettesiti.

Schiller olvasott, de nem beszélt jol franciaul, elonytelen helyzetben volt bobeszédii partneré-
vel szemben, mégis felvette a kiizdelmet, és tort franciaskijgjattte nézetét. De idézzuk
magat Staél asszonyt: ,...a nyelvi akadalyok ellenére abbdl, ahilte mondott, a gondola-
tok olyan bdségét hamoztam ki, hogy meghatddtam jelleme nemes egyszertiségétdl, amely a
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langeszii férfit arra késztette, hogy olyan kiizdelembe bocsatkozzék, amelyben hidnyaban volt
a gondolatait kifejez0 szavaknak. Oly szerénynek itéltem 6t, oly nemtdrédomnek sikerével
kapcsolatosan, oly biiszkének és erélyesnek, midén védelmezte azt, amit igazsagnak tartott,
hogy ettdl a perctdl kezdve csodalattal teli baratsagot éreztem iranta.”

Néhany nap mulva, december 21-én Schiller beszamol a neves vendégrél Goethének:

. Madame de Staélt olyannak fogja taldalni, mint amilyennek elore elképzelte. Egy darabbol
vanontve, s nincs benne egyetlen idegen, hamis vagy patologikus vonas sem. Eh@gyoka,
bar természete és gondolkodasmodja a mienkétol mérhetetleniil kiilonbozik, az ember mégis

Jol érzi magat vele... O maga a francia szellemii miiveltséget képviseli tokéletesen és igen
érdekes megvilagitasban. Mindabban, amit mi filozéfianak neveziink, tehat a végsé és leg-
magasabb dolgokban nem lehet vele egyetérteni, és nem is fogunk soha, miridea érve
ellenére. De természete és érzései jobbak, mint metafizikaja, és nagyszerii elméje zsenidalis
képességekkel rendelkezik. Mindent megmagyarazni, attekinteni, felnetnakarja; nem
tiri a megkozelithetetlent, a sotétséget és ahova faklyaval nem tud bevilagitani, az nem is léte-

zik szamara. Ezért irtézik az idealista filozéfiatol, amely szz@nbabonahoz és misztikdhoz
vezet, s ez az a fojto légkor, amelyben & elpusztulna. Ahhoz, amit mi koltészetneknevezink,
nincs érzéke, ilyen alkotasokbdl csak a szenvedélyes, a szonoki getames kelt benne
visszhangot, de sohasem becslli a rosszat, legfeljebb az igazi értékstneenmindig fel. E
néhany szébdl is lathatja, hogy Madame de Staél természetének vilagossaga, hedgeozott
és szellemének élénksége igen j6 hatassal van az emberekre; denegyni terhes, a
faradhatatlan nyelve, csupa fillé kell valni, hogy koévethessiik. Minthogy medga@yyatékos
franciasagommal egész tiirhetéen elbeszélgettem vele, On, aki sokkal gyakorlottabb, igen
kénnyedén fog vele tarsalogni.

Azt inditvanyoznam, hogy szombaton utazzék ide megkdtni az ismeretségeapvpsdiy
visszamenne jenai ugyeit intézni.”

Goethe egy Ujsag kibocsatasa ligyében 1d6zott Jendban, s elfoglaltsaga moge bastydzta magat.
Staél asszony kijelentette, hogy 6 latogatja meg Jendban, de hozzafiizte: ,Itt az a vélemény,
hogy nem vall nagy 6nérzetre télem, hogy meglatogatom, Ontél pedig galanssagra, hogy nem
jon el hozzam.” A fuggelék megtette hatasat. ,Nem, Asszonyom, @enfogja megtenni
ebben a havas idében a rovid, de ugyancsak kellemetlen utat”, valaszolta Goethe, és kifejezte
azt a reményét, hogy szombaton Madame de Staél és Monsieur Goradtanint Monsieur
és Madame Schiller nala ebédelnek.

Az iré6nd pergd kérdései, mohd érdeklddése, tapintatlansdga és kivancsisaga hosszli tavon
farasztotta a két klasszikust. ,A Szentlélek ellen vét, aknge szerint beszél”, kozli Goethe
Schillerrel. Egyébként is zsémbes iddszakdban volt, 6rokos ellentmondasokkal ingerelte a
vendéget. - A bennem lakozd 6rdog kotekedik vele - mondta. Fel akarta basszagy
elkeseriteni, hogy benne rekedjen a szd, de még élénkebbre hangolta az ir6nd vitazéd kedvét.
Ujra meg jra kitért a talalkozasok el6l, Staél asszony hiaba ostromolta leveleivel.

A megértébb Schiller is elvesztette tlirelmét. Amikor az irénd januar kozepén kijelentette,

hogy még tovabbi harom hetet szandékozik Weimarban tolteni, méltatlankfd@oethé-

nek: , A franciak minden tiirelmetlensége ellenére, attol tartok, a sajat borén tapasztalja
majd, hogy mi weimari németek is valtozékonyak vagyunk, s az embernalosamégta-
nulnia, hogy kelld idében tavozzék.” Staél asszony csak marcius elsején hagyta el a német fold
irodalmi févéarosat. ,Ugy érzem magam, mintha sulyos betegségen estem volnkoal
Schiller Goethével.

105



Madame de Staél és baratja egyarant felfigyelt ra, hokét &lasszikus teljes autondmiat
kovetel a miivészet szdmara. Goethe egyik levelében tomdren fogalmazta meg allaspontjat:
,Hatartalan érdeme a mi 6reg Kantunknak, hogy elismerte, a miivészetnek egy nagy elvbdl
kiindulva cél nélkll kell kifejtenie magat, hiszen tlulsagosan nagyhsgy célokra téreked-
jék.” Schiller pedig oddig ment, hogy az épitészettdl elvitatta elsddleges miivészi jellegét.
Kalliasz leveldden a dogmatizmusra oly nagyon hajlamos kifejti, hogy egy épiletrerha
emelkedhet a tokéletes szépség magaslatara, ugyanis mindenré&gge hasznalhatésagra
késziilt, gyakorlati célt szolgal. Es kijelenti: a miivészet igazi remekeit semmi nem koti, til
vannak a hasznossag vildgan. Az &ltala nagyra becsllt Diderd@tileszirasaiban azt
kifogésolja, hogy irdjuk erkdlesi tanulsagot var a mialkotastol, ebben az értelemben nyilat-
kozik Goethének is, aki egyetért vele, jollehet oly sokra tartffeidi esztétikajat, hogy a
festészetrol sz6l6 miivét leforditotta.

Nyilvanvald, hogy Goethe és foként Schiller allaspontja ellentétben van a felvilagosodas
tarsadalomkézpontl esztétikaelméletével, valamint a régebbi, hagymsresgtétikaval is. A
két francia vendég megvonja a parhuzamot a hazai és a német irddelbrdz érzékeny
intelligencigju Benjamin Constant bizalmas napldja tanuskodik réla, niemmgghdkkenti a
német irodalmi miivek konkrét célnélkiilisége. ,,Milyen nehéz befogadni a német koltészetet
annak, aki a francidhoz szokott hozza. A francia versnek mindig van egy célja a koltdi szép-
ségen kiviil is.” Es leirja - talan els6ként - a 1’art pour Iart kifejezést a miivészet autono-
miajanak érzékeltetésére. (Constant kivald irodalmi érzékés dmzonyitja, hogy Schiller
miivei koziil nem a hatasos Stuart Mari&, hanem aVallensteim forditotta franciara.) Ugyan-
csak 6 jegyezte fel, hogy egy vacsordn a frauenplani hazban, amelyen Schiller tarsasagaban
vett részt, Goethe &Vertherdl beszél: - Ezt a munkat az teszi veszedelmessé, hogy a
gyongeségeket ugy tiinteti fel, mintha erd volna. De ha megformalok egy munkét, amely
megfelel nekem, nem t6r6dom a kovetkezményekkel. Ha néhany bolondra ennek a kényvnek
elolvasésa stlyos kovetkezményekkel jart - az 6 bajuk. - Constant a kijelentés idézése utan
hozzaflizi: ,,C’est le moins bonhomme que je connaisse.” (Ez a legkevésbé egyiittérzé ember,
azok kozt, akiket valaha is ismertem.)

Eltiinddhetiink, szoba keriilt-e koztiikk Constant klasszikusnak mondhaté megallapitasa: ,,Egy
nép, amelyet csak egy bizonyos ember menthet meg, nem érdemhaogggnegmentsék, és
nem marad sokdig a megmentettség Aallapotaban.” Es szoba keridtegamdolatok,
amelyeket Schiller ebben az id6ben befejezetleniil maradt hosszu versében, A német nagysag-
ban kifejtett? A koltemény mintha valasz volna Napdleon hodité haboruira, tikpibdig
szétdarabolt németség sorskérdésére - Németorszag a ffama@dalom megindulasanak
datumaval megegyezd szamra, 1789 allamra és allamocskara oszlik -, a menthetetleniil elag-
gott német-romai csaszarsagra, amely mar régéta pusztésciahertétel, akadalya a lehet
séges fejlodésnek. Fiatalon a szinpadtol varta Schiller a német nemzeti egység megalakulésat;
iddvel, keserli kiabrandultsdggal ugy nyilatkozott, hogy nem akar a német nemzet, ,az
emberiség ez oly valtozékony, esetleges és dnkényes alaszatadra irni, Xénidban azt
ajanlotta honfitarsainak, hogy németségik nemzeti tudata helyettezpenek |élekben
szabadabb emberekké valni. De a fenyegetd idegen hatalom kozelségében elmélyiiltebben és
vigasztaldan kell szolnia. Kimondja, hogy a német birodalom és német nemzet két kiilonbdz6
fogalom. A németség jelentdsége sosem fiiggdtt uralkodoitdl; a politikatol elkiiloniilve
alapozta meg sajat erkolcsi nagysagat, s a szellem birodainwekszik az elavult barbéar
alkotmény gotikus romjai alatt. A célzas félreérthetetlengmet-romai csaszarsagrol szol,
amelynek Napdleon révidesen végét veti.
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Es mintha a jovOvel vitazna: a német nagysig nem a fegyverek hozta gydzelem. A szellem
birodalmaba behatolni, elditéleteken diadalmaskodni és a tébollyal batran harcba szallnez
torekvésének mélto célja.

A nacionalizmus, amely Schillert Goethe ellenében beléptette a nemzeti gég Walhalldjaba,
fohelyet biztositva ott neki, ugyancsak meghamisitotta szellemét.

A SORSTRAGEDIA

Az orléans-i sziiz kézirata még a herceg iréasztalan, de Schillert emésintelanetlenség, U;
drdmaba akar fogni, Csak hatdrozott célra iranyulé tevékenység teszi elviselhetévé az
életet”, szogezi le KérnernekHa 6tvenéves koromig élhetek.ifja ebben az id6ben tervei-
6l szolva. Negyvenhatodik esztendejéig élt. Amikor 0j dramdja témajan tépreng, négy éve
van hatra.

Tétovazik a lehetdségek kozt. Eleinte a régota félretett vazlatra, a Méltai lovagoka gondol.
Hagyatékaban talaltak is részleteket a tragédianak tervéaetbbdl. Majd magat a yorki
hercegnek kiadé s az angol trénra igényt tdmasztdé Warbeckre gontihetére aStuart
Maria anyaggytijtése kozben bukkant ra. ,Ennek a tragédianak csomopontjat megtalaltam, de
a torténetet nehéz kidolgozni, mert a hés csalo, s én semmiképpen nem akarok moralizalni”,
kozli Kornerrel. De az éalsag, a hamis tudat problémaja nem hagygodni; kidolgozott
jelenetek és jelenetvazlatok maradtakVarbeckdél haldla utéan irdasztala fidkjaban. S a
hatalomra tord, hasadasos személyiség, a kényszeriilten szerepet jatsz6 alakja ott formalodik
lelkében, mikbzben mar elkdtelezte magat egy masik témahoz; a Warbeck-ésetald nem
azonos 6nmagaval,emetriudan 6lt majd testet.

A dramatervek kozt ott egy antik stilusu tragédidé, de cselekmeéeyea torténelem és nem
titokban, rejtetten felndvekedett lanytestvér és a két ellendiéges A fabula kész, mégis
hosszu idSbe telik, amig belefog kidolgozasaba. Es kozben... A Turandotatdolgozasa, sulyos
betegség, s egy Ujabb téma: Svajc kantonjainalkadgagharca. Tell Vilmos alakja. A weimari
tarsulattal a divatos flirddhelyen, Lauchstiddtben tartozkodd Goethének, aki itt nyitott idény-
szinhazat, ezt irja;Erdekiédésemet a Warbecktdl hat hét 6ta mds anyag vonta el, mégpedig
oly erdvel és bensoseggel, amelyet mar régota nem éreztem. Jollehet ez most még csak a
remeny és homalyos sejtés idoszaka, de termékeny és sokat igéro, s én tudom, hogy helyes
aton jarok.” Kiadojatol, Cottatol a Vierwaldstitti-to meg a kornyezé kantonok részletes
térképét kéri, és TschuHlielvét kronik§at tanulméanyozza.

Mégis erésebb az antik tragédia, a sz6 teljes értelmében klasszikus mii vonzasa. Es talan
Goethének is van némi szerepe benne, hogy Schiller Svajc szabadsdghaemajat félre-
teszi, s a targyanal és sziikségszerli szerkezete miatt tomorebb munka kidolgozasara vallalko-
zik. A hercegi szinhdzak intendansa ugyanis hijan van a szinvonatgszersmind sikerrel
kecsegtetd szinmiiveknek. A népszerli Kotzebue darabjait, aki nemrég tért vissza oroszorszagi
diadalutjardl, s akit sziildvarosa, Weimar lelkesen linnepelt, mérhetetleniil utalja. Telt hazat
biztositd darabjait eldadja, de a Kotzebue irdnti megvetése oly allhatatos, hogy a sikerszerzd, a
tarsasag kegyeltje eldtt az udvari damak kérése ellenére sem hajlandé hazat megnyitni.

Schiller kozel egy éve habozik kiillonbozo témak kozt; a tétovazast Goethe a sajat félbemaradt
vagy terv allapotban elakadt munkéira gondolva megértéssel fogadhamaigy tortéent;
feltehetden mogorva hangulatban menesztett siirgetd levelet a késedelmeskeddnek. Régi
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6haja, irja, hogy Schiller mar a kezdetben koncentraltabban dolgozzék, ssdmosabb
miivet ,,€s - hadd flizzem hozza - a szinszerliség szempontjabol hatasosabbat alkosson.”

Schiller nagyon udvariasan és igen hatarozottan valasZeljesen egyetértek Onnel, hogy
darabjaim irasakor jobban 6sszpontositsak a dramai hatasra. Ez egyébként, telkitiea né
szinhazra és a k6zonségre, irodalmi kdvetelmény, de csak annyira tordkedhateennyire
az.” Szerénység? aligha az; a kovetkezd sorokat bevezetd feltételes mod a ,Ha valaha is
sikerul”, sokkal inkabb a megmasithatatlan 6ntudatot enyhitd udvariassagi formula és talan
némi irénia is a dramairé Goethe felda valaha is sikeril egy j6 drdmat létrehoznom, csak
koltoi uton torténhet, mert a kifelé iranyulo hatast, ahogyan az olykor az alantasabb tehet-
ségeknek és a puszta ligyességnek sikertl, soha nem tekinthetem célomnak, sarmégrha ak
akkor sem érhetném el. Tehat csak a legmagasabb feladatrél van itt sgék é&s beteljese-
dett miivészet fogja az egyéni, befelé iranyulo hajlamot legyozni, ha legyozésre szorul.”

Megéallapodni egy témanal! Schillert nyilvan Goethénél is jobbanikélitrovidre szabott
életének tudata.F6 dolog a szorgalom, ez adja, nemcsak az élet lehetdségeit, hanem egyediili
értékét is. Hat hét 6ta buzgdén és ugy vélem, sikeresen dolgonmssinai menyasszoniy,
1500 verssor mér készen van. A teljesen Uj forma megfiatalitott, vapbiak antik engem
is régiesebbé tett, hiszen az igazi ifjusdg a régi idékben van”, irja Kornernek.

A messinai menyasszémem egészen alaptalanul, de nem is teljesen jogosan a \&gletes
megvalositott klasszicizald torekvés zatonyanak tartjak. Goethéktagtobb adphigenia-

ban, talan ezért is sikeriilt remekmuvet létrehoznia, bar kétségtelen, hogy az Iphigeniainkabb
kényvdrama, mint szinpadi.

Schiller sorstragédiat irt; Szophoklé€adipusz kiraly ohatatlanul a szeme el6tt lebegett.
Kitiin elemzoképességével természetesen felismerte, hogy az Oidipusz teljes meértékben
analtikus drama, hiszen, ahogyan 6 maga mondta, ,minden ott van mar a megindulaskor,
idével csupan kibogozodik”, és nyilvan azt is mérlegelte, hogy a sorstragédia sajal@syex
get kifejez6 formdja a multban lezajlott, megvaltoztathatatlan, mintegy megkoviilt események
megsemmisitd razaduldsa a jelenre. Kozel két és fél évezreddel a gordg tragédidk utan Ibsen is
ezt a technikat alkalmazta.

Schiller azonban nem koveti a szophoklészi szerkezetet. A megmadsithatatlan, fenyegetd
multat szinmiivében egy atok képviseli, jelentdségét egy tobbféleképpen értelmezhetd alom; a
cselekmény a drama jelenéhez kotott, és helyenként erdltetett fordulatokkal kozeledik a
végkifejlethez.

A messinai fejedelmi csaladra biin 4rnyéka és atok nehezedik: a fejedelemasszonyt férje egy-
koron a sajat apjatodl rabolta el. A szerelem, amely a régattilie®-dramakban a tisztasag
idillje volt az élet bemocskolt forgatagdbanStuart Maridbandémoni hatalom, itt pusztité
erd. A fejedelemasszony két fia, Don Cézar és Don Manuel, a két ellenséges fivér ugyanabba

a nébe, Beatricébe szerelmes, aki valdjaban a huguk. Beatricét apja parancsara alighogy
megsziiletett, meg kellett volna 6lni, mert a baljos dlom szerint 6 okozza majd fivérei halalat,
de anyja titokban elhelyezte egy klastromban. Don Cézar megisietirieelannyal, s egy-
masba szerettek. Don Manuel is langra lobbant a lanyért, és Ddm féigkeny diihében
megolte fivérét. Amikor megtudja, hogy Beatrice a huga, anyglésy konyorgése ellenére
végrehajtja magan erkdlcsi itéletét: 6ngyilkos lesz.

Hegel a heroikus idék jellegzetes alakjanak tartja Don Cézart, mert 6nmaga lett életének
birdja. A hoési kort szerinte ugyanis az egyén autondémiaja jellemzi, ellentétben a deheroizalt
modern vildggal, ahol az egyén korlatozott részecskéje az egeszmedolata megegyezik
Schiller nézetével, akar agsztétikai levelddlen a modern allamrél kifejtett kritikajara
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gondolunk, akéar arra az okfejtésre, amellyel rAmutat, hogy az dinilg garsadalomban a
ralszolgak munkaja lehetové tette a gordg polgar szellemi fliggetlenségét és szinte eggyé
valasat a kozlugyekkel.

Akarcsak aHaramiakban vagy éDon Carlodan, a csalad széthullasa itt is az élet természeti
rendjének megcsufolasat példazza.

Miként az els6 koérus hangoztatja:

Emberi faj kozt oly egyenetlen
Oszlanak el a létbeli jok,
Természetben él csak a jog,

O ada nékiink béviben dlddst,
Sziintelen éled és Ujra fakad;
Amamazoknalers a kivailtsdg,

S a hatalomra val6 akarat,
Felvéertezve e szornyii erovel
Kedvik mindent kbnnyeden ér el,
Labnyomaiktdl zeng a vilag;
Amde a fényes ormok utan a
Mély kozelit, s robajos zuhan®s.

A visszajara fordult érzelmek tobbszoros konfliktusban robbantak ki a mydbalenben a
két fivér természetellenes szerelmében és adaz gytilolkddésiikben, amely feldilja Messina
békéjét. A szenvedélynek magukat vakon atadok a sors szerepét akaii&nibet a
Haramiakol kezdve visszatéré motivuma ez a Schiller-dramaknak. A messinai menyasszony
majd az anyja, megmentve gyermekét, csakhogy ebben az esetbesszkita tragédiak
végzettel dacold gdgjérdl nem lehet szo.

Mesterkélt szinpadi fogasokkal tartja fenn Schiller a feszjdtsa tragédidban, amelyben a
kozvéleményt képviseld korust a két ellenséges fivér taboraként két egymassal szemben allo
csoportra osztotta. Ez a korus hol bdlcs, a drama magas fesziiltsgdjéacidokra valtd -
Schiller esztétikajaban ebben latja legfontosabb jelentdségét -, hol elvakult eszkoze a hatalom-
nak, indulatok sodorta szerepld, hol meg tehetetlen szemlélo.

Schiller szinmiiveinek a Fieskddl kezdve leglényegesebb problémaja a torténelemmel val6
erkdlcsi szamvetés. A torténelem hol az emberrel, magavéetel szemben allo erd, s az
elburjanzott dllamhatalomban 0lt testet, hol a jové eszményi képe vagy a jelen nagy feladata,

hol meg bonyolult erék szovevénye, amely befogja, elnyeli a hést. A messinai menyasszony
Schiller egyetlen torténelmen kivili alkotdsa, s ezen az sewrta| hogy a kérus bolcses-
ségeével és kiszolgaltatottsdgaval a népet képviseli. Karsdntanya ugyan az elvesztett idill
saghoz, ha a cselekmény kimondatlan alaptémajaban magat aagléteamelyben minden
szOrnyliség és lélegzetelallitd fordulat megtorténik, megtorténhet, amelyben a halal az egyén-

t6l fiiggd feloldd és megvaltdé hatalom: befejezés. Csakhogy a derii, @ megnyugvas, amely
Schiller vilagképében az erkolcsiség velejarojamégvilagitja Stuart Maria, Johanna veégper-
ceit, amelyet Wallenstein utolsé szavaiban sejteletééat, hianyzikA messinai menyasszeny
bol.

2 Jékely Zoltan forditasa.
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Goethe alighanem a veretes stilus - Schiller verselése ebben a draméjaban a legzengdbb s a
legszarnyalobb -, programjuk betli szerinti megvalositasa ¢és taldn a szigoruan klasszicizalé mi
nagy sikere miatt is vélekedett oly kedvezden rola, hogy kijelentette: ,,A szinpad teriilete fel-
szentelddott altala”. A 1ényegesen tisztanlatobb birdlatot akaratlanul maga Schiller fogalmazta
meg egyik levelében, amelyet egy klasszika-filologia professkoirt. ,Osztozom Onnel a
szophoklészi tragédia feltétlen csodalatdban, de ez a tragédia sajat koramaslégeleolyan
koré, amely tdbbé vissza nem térhet, s ha az individualisan meghatarerotl@ien termé-
kére egy tole teljesen kiilonbozo kort tukmalnak ra példaképkent és zsinormérték gyanant, a
rendeltetése szerint mindig dinamikusan és élettelin keletkezé és hato miivészetet elpuszti-
tanank, ahelyett, hogy uj erdt ontiink belé.”

A konyv alakban megjelerd messinai menyasszoelgszavaban Schiller utoljara 6sszegezi

nézeteit a mivészet, mindenekel6tt a dramairas feladatar6l. A rovid tanulmany, A korus
szerepe a tragédidbdhhadat lizen az eszmeiség nevében az anyaghoz tapadt, naturalista
abrazolasnak.

,,...mivel az igazi miivészet valami realisat és objektivet akar, nem elégedhetik meg az igazsag
puszta latszataval, magara az igazsagra, a természet szilard és méhatatapepiti fel
eszményi épuletét... Maga a természet csupén a szellem eszméjesotiastm esik az érzé-
kek ala. A jelenségek leple alatt rejtozik, de 6 maga soha nem jelenik meg. Csupan az eszmény
miiveészetének adatott meg, vagyis annak a feladata, hogy megragadja és testi formaba kosse a
mindenség e szellemét. Még az sem tudja ugyan az érzékek elé idézni, mégis teremto kényszere
altal a képzeldero elé hozza, és igy igazabb lesz minden valosagnal, redlisabb minden tapasz-
talatnal. Ebbol onmagatol adodik, hogy a miivész a valosagbol egyetlenegy elemet sem
haszndlhat fel ugy, ahogy taldlja, hogy miivének mindenrészében eszmeényinek kell lennie, ha
az a célja, hogy mint egész realitdssal birjon és megegyezzék azeitel€ Szinte felesle-
ges is hozzaflizni, hogy eszményin Schiller a 1ényeget érti.

Ami a koltészetrol és miivészetrol egészében véve igaz, érvényes minden mas miifajra is, és

igy az imént mondottakat faradsag nélkil lehet alkalmazni a tragédiarasttkésg kellett és
kell még most is kiizdentermészetessdwgetkoznapi fogalmaval, amely minden koltészetet és
miivészetet egyenest megsziintet és megsemmisit.”’

Ebben az irasaban fejti ki, mit var a korustol, amely burkoltan megjelent mar el6zé dramai-
ban, a Wallenstein-trilogiaban, a téredéknek makédltai lovagoloan, s eStuart Méaridban,
ahol Korner szerint a higgadt Schrewsbury a kérus szerepét tolti be. Soron kovetkezd szin-
muvében, a Tell Vilmo$an szembeszokéd a korus alkalmazasa. Hol itélkezik, mint a vandor
szerzetesek, akik kortilalljak a zsarnok helytarto holttestét, hol meg eldrelenditi a cselekményt,
mint a Riitli-réten, ahol az egybegytiltek fogadalmat tesznek, hogy megvédik a svéjci nép 6si
szabadséagjogat.

Schiller meghatarozza a korusnak az antikétol eliité szerepét a modern dramaban. ,A régi
tragédia, amely eredetileg csak istenekkel, hosokkel és kiralyokkal foglalkozott, sziikséges
kiséretnek hasznalta... Hosok és kirdalyok sorsa és cselekedetei mdr onmagukban véve is
nyilvanosak, és az 6sidokben még inkabb azok voltak. Kovetkezésképpen a régi tragédidkban
a korus tobbé-kevésbé természetes szerv volt. Az ujabb kélto a természetben mar nem taldlja
meg, koltoileg kell megteremtenie és bevezetnie... A korus ezért az ujabb tragédiakoltonek
még lényegesebb szolgélatot tesz, mint a réginek, éppen azért, mivelra h@&éznapi
vilagot a régi koltoi vilagga valtoztatja at, mert mindazt hasznalhatatlanna teszi szamara, ami

4 vajda Gyorgy Mihaly forditasa.
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a koltészetnek ellentmond, és a legegyszeriibb, legeredetibb és legnaivabb motivumok nyoma-
ra juttatja. A kirdlyok palotdja most zarva van, a birésdgok a varosok kapui el6l visszahlzd-
tak a hazak belsejébe, az iras kiszoritotta az éloszot, maga a nép, ez az érzékelhetdoen élo
tomeg, ha nem nyers eroszak képében cselekszik, allamma, kovetkezésképpen elvont fogalom-
ma lett, az istenek visszatértek az emberek kebelébe. A kéltonek ujra ki kell nyitnia a palota-
kat, a birdsagokat ki kell vezetnie a szabad ég ala, a kdzvetlenséget, anedyosagos élet
mesterséges berendezése megsziintetett, ismet helyre kell dllitania, az emberen levo és ot
koriilvevé mesterséges takolmanyokat pedig, melyek belso természetének, eredeti jellemének
megjelenését akadalyozzak, mint a szobrasznak a modern ruhakat, el ke|l éetigszes
kiilso koriilményei koziil semmi mast fel nem szabad vennie, csak ami a legmagasabb rendi, s
az emberi format lathatéva teszi.

De éppugy, amint a képzomiivész ruhdk redoinek boségével veszi koriil alakjait, hogy képének
tereit dusan és kecsesen kitoltse, hogy az elvalasztott réayekgeidt tomegekké folyama-
tosan oOsszekdsse, hogy a szemet csalogato és iidito szinek jatékanak teret adjon, hogy az
emberi formakat szellemesen el is rejtse, ki is domboritsplg§ atszovi és korulveszi a tra-
gikus k6lté a maga szigoruan lemért cselekmeényét és cselekvo alakjainak szilard korvonalait
lirdaja pompas szottesével, amelyben, mint sokreddjii biborkopenyben, a cselekvo személyek
szabadon, nemesen, tartozkodo méltosaggal és fennkolt nyugalommal mozognak elottiink.”

A korus szerepérdl vallott felfogdsa bizonyitja, milyen messzire tdvolodott Schiller hajdani

iroi énjétol. ,Amit a kozvélemény kivet a kéruson, hogy megszinteti a beleélésbyrinae
indulatok hatalmat, éppen az valik legjobb ajandékava, ugyanis éppen az indulatok vak
hatalma az, amit az igazi miivész keriil, a beleélés az, amelynek felkeltését megveti... Azaltal,

hogy a korus a részeket szétvalasztja, és megnyugtato szemlélodéssel 1ép a szenvedélyek koze,
visszaadja szabadsagunkat, amely az indulatok viharaban elvesziehdt eltavolodas,
kivulallds az alkotason, hogy annal inkdbb elmélyedhessiink benne. A kérusnétaelata

Brecht hires V-Effektjének az dse.

Schiller nyoman két izben is bdséges epigonirodalom keletkezett. A Haramiak hatdséara a
rabloromantika 4radata a szinpadon és fiizetes ponyvaregényekben - egy igen népszeri
atonallo-torténeteRinaldo Rinaldinicimmel Goethe jovenddbeli és szivbdl utalt sogora irt. A
messinai menyasszoayorstragédiak sorat inditotta el. Schiller utolsé6 miivén, a Demetriugn
dolgozik, amikor,a németek ostoba majmolasi szenvedélyeatt kesereg sorstragédiajaval
kapcsolatosan. A 19. szazad derekaig egymast érik a szinpadokon adréégziet a
legismertebb &ebruar huszonnegyedik@/erner szindarabja, amelyben ezen a baljés napon
kovetkeznek be a csaladra lesujtd csapasok, és a Ferenc Jézselhpgkarsztrak drama-

ir6janak, Grillparzernek els6 darabja, a Die Ahnfrau.
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NYOLCADIK FEJEZET

A VEGSO ELETSZAKASZ

A svdjci szabadsagharcrodl azért is esik annyi sz0,
mert a szabadsag eltiint a vilagbol.

SCHILLER: LEVELRESZLET

Dolgozbszobaja falan Svajc Osi kantonjainak térképe, vazlatok a Vierwaldstitti-torol, a Riitli-
rétrél, irdasztalan kivonatok, a kozeli polcon a 16. szazadbeli TschudHelvét kronikéa -
homéroszi hangulatot érez benne -, torténész baratja, Johannes Mikitdetkd munkaja
Svéjc torténelmérdl, Goethe jegyzetei svajci utjarol - egy ideig Tell-eposz megirasat
fontolgatta, s amikor letett rola, az sszegytilt anyagot atadta baratjanak.

Schiller utols6 befejezett nagy alkotdsa lezar egy szaka@matorténetben. A népek sorsét
formalo, a torténelem menetét iranyitani akar6 irodalmi hésok kora véget ér vele, mintha majd
Napoleon bukésaval egyiitt 1épnének le a szinr6l. A megvaltozott szemléletben a torténelem a
személyiség feletti, bonyolult tényezdk dsszességéveé valik, s az egykori hérosz, aki iranyt szab

a tdmegek sorsénak, az 6namitas, a hamis latszat p6zdban véapzkréliziok kozepette
leplezddik le. A kozvetlen Schiller utani korszak nagy tehetségli dramairogjat, a fiatalon meg-
halt Georg Buchnert a francia forradalom tanulmanyozasa kéantedk kimondasara: ,az
egyén csupan tajték a hullimon, a nagysag merd véletlen, a ldngész uralma babjaték, nevetsé-

ges kiizdelem a vastorvény ellen”, s nem meglepd, hogy Schiller alakjait ,,égszinkék orru,
mesterkélt patosszal 4gald babfigurdknak” nevezi. A jo ideig hatdsosan dontd szot egyén és
torténelem problémakérében alighanem Tolsztoj mondtaHk&bkeort és bélaen kifejti, hogy
elavult az a szemlélet, amely az egyén hatalmi térekvésébgysagaban, szenvedésében
vagy gyengeségeben keresi a torténelmi fordulat okat. Az Ugynewergt emberek csupén
cimkéi a fontos eseményeknek; a térténelem menete akkor valik felismerhetové, ha okait nem

az egyének akarataban keressiik. Torténelemszemléletét Kutuzov alakja példazza. O azért
magasodik Napdleon folé, mert 6szténds hordozéja a nép, a haza eleminéidekemeg-
semmisitd csapast egyébként a legdsibb erd, a Természet méri a hoditora.

A hos és a torténelem problémajat Schiller masként latja. Szerinte - gondoljunk elsésorban az
Esztétikai levelak - a modern allam szoritja alkatrésszé az embert, mégdoss0rsmasito
individualis tett lehetdségétdl, amelyre az antik vilagban s a felbomlo kozépkorban is tere
volt. Hasonl6 nézetet fejt ki Hegel, s6t maga Goethe is; 6 olyan kultirakrol szo6l, amelyekben
az Ontevékenység még szemelyesen hatott.

A svdjci kantonok szabadsagharcat a Habsburg-uralom ellen 1307-benr Sotikd tekin-
tette olyan torténelmi pillanatnak, amelyben az egyén szerepe dontd. De hdse, a mondabol
eldlépett Tell maga a nép is, Gerhard Kaiser szavaival ,,a természet szentje”, akit a kantonok
arkadiai békességét feldulod, Osi szabadsagat eltipro zsarnok sorozatos kegyetlenkedései
sodornak a hazdja felszabadulasat megindito tettig.

Milyen kanyarg6 s idénként megszakado, olykor lappangdan hosszu utak vezetnek egy-egy
irodalmi alkotas 1étrejottéig. A Tell-drama valosagmodelljének, a mii betli szerinti jelentése-
nek kialakuldsa nyomon kovethetd; keletkezéséhez az is hozzéjarult, hogy Napodleon hodi-

/////
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szembedtld elso értelmezése szerint lelkesitd politikai drama, de belsd struktiraja, a multba
visszanyuld rejtettebb szélakon Schiller soha meg nem valdsult nrodalvével, a
legmagasabb miifajnak tartott idillel fiigg 6ssze.

Nagy versének, aEszmény és az élek utolsé szakaszaban a megdics6iilt Héraklésznek
Hébe, az ifjisag istenndje nyujtja az istenek italaval teli serleget. Schiller az életben meg-
gyotort, halalaban az Oliimposzra emelkedett hds naszat Hébével szandékozott egy nagy idilli
kolteményben vagy eposzban feldolgozni, 1795-ben ezt irta réla KorneEmdn a téman
tul mar nincs semmi a kolté szamara, mert nem hagyhatja el az emberi természet kérét; errdl

az atlépesrol Istenben szolna az idill.” Megszlinik benne mindaz, ami mulandd, esetleges, az
€eQgész, merd fény, merd szabadsdg, merd lehetségesség”. A leirt szavakban a megvaldsitha-
tatlansag lappang. De ami format 6lthet bel6liik, az ott vandramajéban, vérkeringésként élteti.

Idill a szo tisztult, miivészi értelmében és érvényes politikai tartalom elvalaszthatatlan egy-
mastoél a Tell-drdmaban, s a messze sugarz6 politikai tartedomiegforradalmi is, bar ezt

az egymast kovetd korok sokaig makacsul elvitattdk téle. Holott az 0j szovetség, amelyre a
szinmiiben a nép és a nemesur feleskiiszik, a szabadsag, testvériség és egyenldség szovetsége,

ez a ,citoyen” szovetség nem azonos a kantonokat 0sszekotd régivel. Az ) fogalom az
Emberi jogok kialtvany@dak szellemét idézi, s ezt annak idején dr. Goebbels oly vildgdsan fe
ismerte, hogy a hitlerizmus alatt tilos volt a dramat szinre vinni.

Idill, szabadsagharc és forradalom fonddik egymashoz a dramaban.chalswienallasa az
elnyomo6 Habsburg-politikaval szemben eleinte 0si jogaik féltésében nyilvanul meg, majd ez a
heroikus feudalis jellegli 6si szabadsagfogalom 1j, republikanus testvériségnek ad helyet. A
Schiller-draméak szornyti, olykor kronoszi kegyetlenségli apaimagojaval szemben a barati
0sszefogas mindig a humanum lgyét szolgalja.

A drama indit6 része, ez a makulatlan szépségii idill az 6si foglalkozasokat iz6 embert, a
dia. A szinpadi utasitds elénk varazsolja a tajat: ,A Vietsitélti-to magas, sziklas partjai
Schwyzcel szemben. A t6 dble benyulik a szérazféldbe, a part kozédébgno, halaszfia
ring egy csodnakban. A tavon 4t Schwyz napfényben ragyogo, zoldelld hegyi legeldire, falvaira
¢s tanydira latni. A nézotdl balra a Haken felhd dvezte csticsai lathatok, jobbra, messze a hat-
térben havasok. Még a fiiggdny felgordiilte el6tt hallani a pasztorkiirtdt és a nyajak Ossze-
hangzé kolompijait - ez a fiiggony felgordiilte utan is folytatédik egy id@ig.”

Ugyan mit valdsithatott meg mindebbdl a sziikds anyagiakra utalt weimari szinhaz, ahol Az
orléans-i sziiz eléaddsara a koronazasi palast a hercegi palota kimustralt fiiggdnyébdl késziilt?
De az ir6 képzelete a leggazdagabb diszlet lehetdségeit is felillmulja, legalabbis a forgo-
szinpad alkalmazasaig vagy még inkabb a film vilaganak diadalmaskgda halaszfiu, a
pasztor, végul a vadasz dala az évszakok egymasutangaisoljaelénk a teljében pompazé
nyart6l kezdve a zord alpesi télig. S a kozelgd, majd tombolva kitéré vihar mintha eldjele
volna az 6nkény tobzodasanak, annak a schilleri értelemben termésestedillapotnak,
amely szétszaggatja az arkadiai békességet. A tettek, pontosabban a blindk, amelyek Tellt, a
Htermészet szentjét” arra késztetik, hogy leszamoljon a zsarnokkal, egyt6l egyig az ember
eredendd jogait, legbensdbb kapcsolatait gyalazzak meg.

% y/as Istvan forditasa.
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A vihar jelezte fenyegetettség novekvd erdvel valik valora. Szinre 1€p a menekiild Baum-
garten. Leiitotte a csaszari helytartd varnagyat, mert az er6szakoskodott a feleségével. Egyediil
Tell vallalkozik ra, hogy 1ild6z6i eldl atvigye a tavon. Hossza idon at emlékkonyvekbe
kivankozo szavai jellegzetes példai a schilleri patosznak:

A derék ember nem magara gondol,
Bizz istenben, segits az Gld6zottnek.

Felgyorsult események fokozzdk az ellentétet az eszelésen hatalmaskodd Gessler helytarto
emberei €s a tlir6képességiik hatarara jutott svajciak kozt. Gessler poznara tizott fovege elott
minden arra haladonak tisztelegnie kell, a robotba fogott svéjciakkal a helytartd er6dot épittet
mély pincebdrtdnnel, a késziild var neve is megalazas: Uri jarma. A felhaborodas altalanos,
egyediil Tell hajlik a békés tiirésre:

Csak ha ingerlik, csip a kigyo.
Majd belefaradnak végul, ha latjak,
hogy nyugodtak mégis a tartomanyok.

Tell még abban az illazidban él, hogy megdrizheti haboritatlan elszigeteltségét. ,, Erds ember
egyediil legerésebb”, valaszolja Stauffachernek, aki 6sszefogasra szolitja fel.nidkeorn az
neki szegezi a kérdést:

A haza hat nem szamithat terad, ha
Vegsokig tizve védekezni kezd?

Tell kezet nyujt Stauffachernek:

A mélybe hullt baranyt megmenti Tell.
S barataitol elvonna magat?

Ne unszoljatok, ne kérdezzetek!

Nem tudok fontolni, tanacsot adni:

Ha tettekhez lesz ram szikségetek,
Hivjatok Tellt - tgysem tud elmaradni.

A schilleri dramaturgia ligyesen eltavolitja a szinrdl a hdst, amikor - még az elsé felvonasban -
hire jon: Melchtal apjat Gessler megvakittatta a hohérral. iggltovabbra is békességbe
zarkdzhat. Az idillt haza taja, jatszé fiai, hazimunkaval fogtesladdé felesége jelképezik, de
a csaladi élet kore felé 6hatatlanul nyomul a kozélet. Melchtgjééta a harom kantont,
Schwyz, Uri és Unterwalden kuldottei talalkoztak a Rutli-réten, és megkdfiksabvetséget,
az 6si, eléviilhetetlen természetjog szellemében:

Hatara van a zsarnoksagnak is,

Ha jogra nem talal az elnyomott,

Es terhe tiirhetetlen - folfelé nyil,
Merészen bizva, fol, az ég felé,

S a féldre hozza le 6rok jogat -

Ott figg az fent, s el nem rabolhat6
Es sérthetetlen, mint a csillagok.

A természet 0s rendje visszatér,

Hol ember az emberrel szemben all,
S ha nem hasznal mar semmiféle eszkoz,
Utolsé érvnek ott van még a kard.
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Tell nem volt az eskiit tevok kozt, de feleségének kijelenti: ,Ha a haza hiv, nem vonhatom el
magamat eldle.”

Hanyféleképpen értelmezték Tell alakjat! Vitaztak afelett, hogy merében szabadsaghds vagy
egyszersmind forradalmar is. Hasonlitottak Cooper indian héseihez, az ember 6si romlatlan-
saga és romolhatatlansaga - a gondolat a felvilagosodas oroksége - megtestesitdjének. H. G.
Thalheim parhuzamot von kdzte és a jakobinus diktatira szelleme lgiykat ugyancsak
elvetd tanulmanyaban kifejti, hogy Gessler megolésével az igazsagot szolgaltato Tell kozelebb
all Robespierre-hez, mint a XVI. Lajos kiveégzését meg nem sadilazofus, Condorcet. A
Tell és a Megvesztegethetetlen kdzti parhuzam kiinduldpontja, anya hogy kezdetben
mindketten ellenzik az erdszakot, még elfogadhat6. (Robespierre fiatal iigyvédként értekezést
irt a halalblntetés ellen.) A kovetkeztetések sora nyilvanval6an .h@elisnem doktriner
alkat, a ,,Természet szentjét” a természetjogot semmibe vevd szornytettek sora készteti a
megtorlasra. Az élet folytonossaga é€s moralis értékeinek nedébrag Gesslert - és milyen
hatasos vivodas utan. Az dsztonds arkadiai artatlansag allapotab&@abtadaekra, a tuda-
tosan moralis emberlétbe emelkedett.

Schiller dramaban gondolkodik. A szinmi fesziilt szerkezetében a konfliktus tobb szinten
csap Ossze. A dont6 fontossagu ellentét a svajci népé idegen elnyomoival. A masik a nemessé-
get szakitja ketté; a régi, patriarkalis vilagot megtestesitd Attinghausen zaszlostrral szemben
all unokadccse, a csaszarparti Rudenz. Vitajukban Rudenz az (] tdniseatad, a feudaliz-
mus gazdasagi-politikai szlikségszertiségével érvel.

A kiralynak ellen nem allhatunk:

Ové a vilag, hat mi egyedull
Ragaszkodjunk-e ahhoz konokul,

Hogy az orszagok lancat megakasszuk,
Melyet eros hatalma vont kérénk?

Ové minden piac, minden birdsag,
Kereskedelmi ut...

Es ismét ellentét: a csaszariaknak elkotelezett Rudenz szerelmese a svéjci néppel egyiitt érzé
férangti Berta. A varbortonbe hurcolt Berta sorsa allitja a szabadsagharc oldalara Rudenzet, s
ha jol belegondolunk, nemcsak a szerelem dontétt, mert lam az 6nkénplkodinemes
jogaiba is beletipor. Rudenz a svajci néppel egyltt rohamozza megarimat”. A harom
konfliktus a kirobban6 szabadsagharcbhan egyesiil.

Schiller elmélyiilt torténelmi problémaérzékére vall, hogy a szinmii megoldasa eléremutatd
szintézis; a zardjelenetben a szereplok szavaibdl a feudalizmust felvalté demokratikus polgari
tarsadalom képe rajzolodik ki. A fonemesi Berta polgartarskéntlép szévetségre a parasz-
tokkal, Rudenz felszabaditja jobbagyait, s a schilleri patosz, szAmyaldé emelkedettség
elnyomja a feltord aggalyt: Vajon mibdl fog Rudenz megélni?

Ugy érezziik, a Tell-drama az az elhagyhatatlan fontosgggamely nélkiil azZEsztétikai
levelekkanti ihletésti elmélkedései az onmegtagadod kotelességteljesitésrél nemesak csonkak,
hanem veszélyessé is valhatnakT &l Vilmosnem pusztan a nemzetté valé nép szabadsag-
harcanak, hanem bizonyos fokig és persze kompromisszumokkal a forradaloigaak a
,veér nélkiili forradalomnak™ - a draméja is. Maga Schiller irja a darab elfadasara késziild
Ifflandnak Berlinbe a helytarté erédjérdl: ,Zwing Uri, ez a Bastille, amelyet az 6todik felvo-
nasban megrohamoznakDe gondja volt arra is, hogy a becsvagybdl elkvetett gyilkossagot
elhatarolja az erkolcsi vilagrendet oltalmazotol. A csaszédgyilkoltak, a tettes, Johannes
Parricida herceg Tell hazaban kér menedéket.
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En megbosszultam a természetet,
Te meggyalaztad - hozzad nincs kdzém -
Te Oltél, én azt védtem, ami szent

- mondja Tell Parricidanak.

Ifflandnak a nyilvanval6 erkdlcsi tanulsag ellenére is aggalyaiakolRéviddel az 1804.
marcius 17-1 nagy sikerli weimari bemutat6 utdn szinre akarta vinni Berlinben a dramat, de
valtoztatasokat kért, mert véleménye szerint a mii bizonyos részeinek olyan hatdsa van a
tomegekre, amely nyilvan nem all az ir6 szandékaban. Schillerzadlegérozott;Mas-
képpen nem tudtam megfogalmazni, hogy ellent ne mondjak az egész mii szellemének; mert ha

mar egyszer ilyen targyat valasztott az ember, mifela Vilmos, sziikségszeriien meg kell
penditenie bizonyos hurokat, amelyek nem mindenki fllében hangzanak jél. Ha a szinhazban
ezeket a részleteket nem lehet igy elmondani, ahogyan most hangzanak, Ugy abbaa-a szi
ban aTellt egydltalin nem lehet eléadni, mert egész tendencidaja, barmennyire artatlan és
igazsagos is, megiitkozest keltene... Ez az eset a koltoi torvényszék elé tartozik, és ott nem
ismerhetek el magasabb birot sajat érzésemnél.”

BERLIN

Erejét végsokig feszitd versenyfutds a haldllal. Hivatastudattol fesziilten tdgasabb teret akar
maga koriil, tobb lehetdséget, nagyobb visszhangot. Egyre inkabb szliknek, kicsinynek érzi
Weimart, amelyet - egy évtizede sincs - a kivalasztdtekeksztétikai birodalmanak, a szép
latszat vilaganak sejtett.

A valGsag: intrikak szbvevénye, bosszUsag a szinészekkel, bosszUségpa@ rhiatt, aki
legmagasabb patronusként tandcsokat osztogat, rendelkezik. Goethe mogorva, erét vett rajta a
visszatérd letargikus kedvetlenség - ezt még elviselné Schiller, de az élethaladékért kiizdot ez

a latszoélagos tétlenség elkeseriti és felhaboritja. A tsgiazéevékeny Schiller értetlendl
szemléli a téle idegen alkatot, amely akar a természet, idonként szunnyado erdi altal Gjul meg.
.Negyedév oOta, jéllehet nem beteg, ki nem tette a labat hazdbdl, még szols&jbolHa
Goethe még hinne valami jo lehetdségben, és kovetkezetesség volna abban, amit tesz, akkor
itt, Weimarban lehetne egyet s mdst megvalositani a miivészet, kivaltképpen a drama teru-
letén. Akkor mégiscsak létrejonne valami, az elakadas megsziinne. Egyediil mit sem tehetek, és
gyvakran elfog a kivansag, hogy mas lakhely, mas teriilet utan nézzek,; ha valahol elviselheto
lenne a helyzet, elmennék inngpanaszkodik Humboldtnak. Ségorndje, Karoline masodik
férjenek, Wolzogennek talan még elkeseredettebben nyilatkddarol napra keserveseb-
ben érzem itt magam; nem akarok Weimarban meghalni. Csak abban nem jutok elhataro-
zasra, hova menjek.”

A csaladja miatti aggodalomnak is része van abban, hogy elkivankonrikavidél. Kegydija,
amiért végeredmeényben megdolgozik, még mindig évi négyszaz filihet ir6i jovedelme
tekintélyes - bar korantsem éri el a Kotzebue-ét -, de a csalad kiadasanis/elegltek.

Lotte negyedik gyermekiiket varja. Tagas kétemeletes hdzukanmdmy addssag terheli, az
ujra udvarképes feleség sleppes ruhai, a hajdanaban oly elhanyagolt kiilsejli kolt6 valasztékos
Oltozkddése, a gyermekek neveltetése - mindez emészti a pén#ierSagalyosan gondos
csaladapa. Amikor a herceg gylijteménye szamdra elkérte t6le azt az okmanyt, amelyben a
francia forradalom nemzetgyiilése diszpolgarrd vélasztotta, masolatot készittetett rola, hatha
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valamelyik gyermeke Franciaorszagban akar majd élni. Feljsgkzé&evélrészletek, terveze-
tek, szdmvetések - szivet tépd, hogy egyik-masikon ott a hataridé: 1809, akkor lesz 6tvenéves,
ennyi 1d6t remélt élni - tanuskodnak réla, mennyire aggasztotta csalddja jovoje.

A porosz kirdlyi par néhany éve rokoni latogatoba érkezett a hercaffegnarba. A
vendégek kivdnsagéra és tiszteletére szinre kekaleenstein-trilogia az irodalompértold
Lujza kiralyné lelkesedik a nemzeti sorskérdések megszélalatdg aWallensteinirdjat
meghivta Berlinbe. Es hivja, unszolja Iffland is, a péaratlan tekintély(i szinhdzi ember, aki
igazgato, szinész ¢és szerz0 egy személyben. De Schiller, mintha tehetetlenségi erd kotné
Weimarhoz, sokaig nem szdnja ra magat a berlini Utra, az esetleges attelepiilés el6készitésére.

1804 tavaszan feleségével és két fiaval Lipcsébe utazott, hogylitddival, Goschennel és
Cottaval targyaljon. Hirtelen elhatarozassal nem tért vissza Weimarba

Volt valami menekiilésszeri ebben a berlini utban, szandékat senkivel nem tudatta, csalad-
jéval varatlanul érkezett meg a porosz fOvarosba. Szallgjaban az Unter den Lindenen az uttol
kimertlten sebtében néhany sort kildoétt Ifflandnakocsébe utaztam lzleti Ugyekben, s ott
otlott fel bennem, hogy tiz mérfélddel kdzelebb jutottam Berlinhezéftéd tulontdl nagy
volt, elhataroztam, hogy datugrom ide. Hat itt vagyok, draga baratom, szivbol vagyodva, hogy
Ont és baratainkat iidvozolhessem, 1j, nagyobb életelemre van sziikségem, elére oriilok
annak, amit itt lathatok és hallhatok, s hogy latokéromet kitdgithatom...”

Az Uzenet diplomatikusan céloz ra, hogy hajlandé volna Berlinben letelepedni.

Iffland mar masnap reggel megjelent nala. A hajdani ellenkédés mar régen a multée. A
porosz nemzeti szinh&dz igazgatojanak érdeke, hogy a nagy és sieasti dramairot Ber
linhez kosse. A nagynevil vendég tiszteletére egyre-masra tlizi miisorra darabjait, pompas, a
weimari kortlményekhez képest hivalkoddéan pompas kiallitasban. SchHileléjében adtak
elé a Wallenstein-trilégid, Az orléans-i sziet, A messinai menyasszombt a Haramialat is
bemutattak, holott Mannheimben annak idején Iffland dicstelen jovét josolt a darabnak.

Schiller harom hetet t61tott Berlinben, ebbdl egyet betegen szallodai szobajaban. A vérosbol,
amelynek szellemi ¢élete még mindig Orizte a II. Frigyes-i hagyomanyt, feltehetdleg nem sokat
latott. Az iinneplések, meghivasok, bankettek kimeritették. Egy élénk szellemii, nagy mivelt-
ségli tarsasagbeli holgy, a Kant-kovetd filoz6fus, Marcus Herz felesége feljegyezte, mennyire
meghokkentette Oket Schiller egyénisége. Merész gondolatokat vartak tdle, szenvedélyes
hazafiti patoszt, olyasfajta szarnyal6 tiradat a hoditok ellenlybaere Posa onti ki lelkét
Filop kirdlynak, ehelyett Schiller megfontoltan besz¢lt, és kivalt akkor volt igen elévigya-
zatos, ha emberekrdl nyilatkozott.

A kirdlyi par két izben fogadta, el6szor Berlinben, masodszor villasreggelin Sans-Souciban.
Lujza kiralyné kifejezte azt az 6hajat, hogy a németség nagy irdja Poroszorszag fovarosdban
telepedjék le. (Egy év mulva Napoleon megsemmisitd vereséget mér Poroszorszagra, Lujza
kiralyné latba vetve kivételes egyénisége vonzoerejét, hidba myeksgedmenyt kicsikarni
tole.)

Elkezdddnek a targyaldsok. Porosz részrél allitdlag évi haromezer tallért és udvari fogat
hasznalatat ajanlottak fel. Schiller id6t kért, hogy a Weimarhoz fiz6dd kapcsolatat ,, kello
tapintattal’ rendezze.

Az ajanlat mindenképpen elényds, de Weimarba visszatérve mégis a maradasra szanta ra
magat. A megszokott kérnyezet, a sok nehézség aran megszezzetidtargiajabdl kilabald
Goethe, irodalmi baratsaguk tartdztatja vagy inkabb a podtolhatatlan idd, amelybdl heteket
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venne el a koltozkodés, az Gj koryezethez valé alkalmazkodas. Es talan mindenekelétt a
kézirat munkaasztalan, a kozvetleniil a berlini ut el6tt elkezdett Demetrius.

.Visszarettenek attél, hogy a megszokott kérilményeket Ujakkaljeserél; itt Weimarban
teljesen szabad vagyok, és tulajdonképpen otthon... Ha a herceg csak némileg jelentos kar-
potlast ajanl fel, mégis kedvem van itt maradiija Kérnernek.

Azzal a korultekintéssel és diplomaciai készséggel, amelyréznélete soran tett szert, s
amelyrol, kapcsolatuk kezdetére visszatekintve, az id6s Goethe ironikus elismeréssel nyilatko-
zott, tajékoztatta a herceget a berlini targyaldsokrol. A Weimarhoz fiz6d6 szent kotelékeket,
alattvaloi hodolatot és halat emlegetd levél végiil kitér a lényegre: csalddja van, 6 maga
negyvenharom éves, egészségi allapotaggy jollehet kegydija és iroi jovedelme elegendé a
megélhetésre, 6véi jovojére is gondolnia kell.

., Egyediil ez teszi kotelessegemmeé, hogy életkoriilmeényeim jelentds javuldsat ne utasitsam el
kozonyosen, am boldognak vallanam magam, ha ezt a javulast Fenséged kegyességetol
kapnam, és Fenségednek, egyediil és csakis Fenségednek készénhetném.”

A szOveg megtette a kivant hatast. Karl August megkdszonteesuhait, és megtudakolta,
mi tenné lehetévé, hogy ne banja meg ,,szerényebb koriilményekhez vald ragaszkodasat”.

Schiller tanacskozott Goethével. Az évi haromezer tallér hddgeéitte nyolcszazzal, a dupla
javal annak, amit eddig kapott. A herceg még tovabbi kétszazat bktlkdatasba, s enge-
délyt adott, hogy Schiller idénként néhany honapot toltson Berlinben, sot tandccsal is ellatta:
igyekezzék a poroszoktdl is szert tenni évjaradékra.

Ujabb berlini Gtra nem kerdilt sor. Schillernek ekkor csupan egy éve volt még hatra.

AZ ALSAG DRAMAJA

Aki Schillert olvassa, aligha kdzeledhet megindultsag néllkigmetriusioz. A haldoklé sajat
verssorait motyogja onkiviiletben a véget megeldz6 ¢jszakan.

A Tell Vilmosprébai még folytak, amikor a dramanak nekikezdett. Betegségekaiditben
hosszabb iddre félbe kellett hagynia a munkat. A bonyolult mélységli drama megszakad a
masodik felvonas elején az 6zvegy carné, Marfa monoldgja utan, deéazidt rész sem
teljesen befejezett, a szbvegben szaggatott vonalak jelzik azbéiaayssorokat. AMemetrius
vonalvezetése mégis eldttiink all, rank maradt a mii részletes vazlata s a jegyzetanyag, amely a
torténelmi eseményeken, a tarsadalmi-politikai viszonyokon kivil a népstokaa korabeli
viseletre, az orosz szavak kiejtésére is kiterjedt, ez anteahpparatus, amelyet Schiller
munkdja végeztével, miként szinmiivei befejezte utan szokta, nyilvan megsemmisitett volna.

A drdma a megcsalt csal6 tragédiaja, ahogyBeraetriusdl egyik-masik Schiller-tanulmany
allitja. Az elnevezés témor és hatasos, de mint a cimkékkatglésak részben fedi a valdséa-
got. A Demetrius ugyanis, akar egy matematikai képletelyettesithetd sorsokkal, élet-
érzésekkel, alkatokkal, az emberi 1¢élek szomoru és ijesztd elferdiiléseinek folyamataival. A
csonkdn maradt drama azért is kivételes remekmi, mert képlete, a hds alakja sokféle sors és
tragédia hordozoja.

A torténelem szerint az al-Demetrius, egy Griska Otrepjev nevil szerzetes rosszhiszemil
kalandor: kiadta magat a halottnak vélt carevicsnek. Az ir6 akaratdbol a drama szornyiivé és
szanalmassa torzulod foszerepldje kezdetben johiszemiien vallja magat Rettegett Ivan car
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fianak, akinek haléla utan Borisz Godunov ragadta magahoz a hatgisatmagaban, hité-
bal kifolyolag cselekszik, s ebbdl ered a tragikum. Eppen ez az eltokéltség, amellyel onmaga-
ban hisz, a rettenetesitja hésérdl Schiller.

Elettorténetét, tudattalan személyiségcseréjét Demetragammondja el a drama hatésos

crer

DEMETRIUS

Egy éve sincs, hogy raleltem magamra,
Magam elétt is rejtve éltem addig,

S nem sejtettem kirdlyi szarmazasom.
Szerzetesek kozt voltam szerzetes,
Mikor eszmélni kezdtem, szigoru
Kolostori fegyelem vett korul.

A szorongatd pap-léttel dacolt

A bétor szellem, s eremben sotét-
Hatalmasan lazongott a lovagver...
Ledobtam a csuhét, s Lengyelbe szoktem,
Ahol a nemes herceg, Sandomierz,
Mindenkinek szives baratja, vendég-
Szeretd udvaraba fogadott,

S nevelt a nemes fegyverforgata&ta.

A vajda udvardban viszalyba keveredett egy elokelé nemessel, az megiitotte, tusakodasra
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kertilt sor, s a lengyel belerohant ellenfele kardjaba. Idegenként Demetrilrst éliEk.

A vérpadon térdeltem méar, nyakam

A pallos ala meztelenitettem -

S egyszerre csak egy draga ékkdvekkel
Rakott aranykereszt bukkant elo:

A keresztelon kototték nyakamba.

En, ahogy a mi népiink kozt szokas,
A keresztény megvaltés zalogat
Elrejtve mindig nyakamban viseltem.
Megragadtam végso vigaszomul,

S a szamra nyomtam jdmbor ahitattal.
Eszreveszik a pazar, draga éket,
Almélkodast kelt és kivancsisagot,
Eloldoznak, faggatni kezdenek,

De nem emlékszem arra az idore,

Mikor még nem volt rajtam a kereszt.

Harom bojar, aki Godunov eldl menekiilt lengyel foldre, raismer a kilenc ametiszttel koriil-
rakott smaragdrol a keresztre: Rettegett Ivan fidnak, Djntigicegnek ezt akasztottak a
nyakaba a keresztelon. Demetriusnak egyéb bizonysaga is van, zsoltaros konyvbe irt gorog
szOveg, amely szerint ez a kdnyv Ilvan car kisebb fiaé. A careReseegett lvan halala utan
Borisz Godunov parancsara meg kellett volna 6lni, de egy diakonus kireeatflgyujtott
hazbdl.

26 A DemetriusLator Laszl6 forditasa.
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Demetrius joggal hiszi magardl, hogy az orosz tron jogos drokosealaddtott, akit,a bal-
szerencse vermébdl a sors a szerencse ormdra ragadott”. Tronkovetelését a lengyelek politi-
kai okokbdl tdmogatjak, sorsa Osszekapcsolodik a lengyel hatalmi torekvésekkel, a féurak
moh&agaval. Mniszech vajda nagyra tor6 lanya, Marina a jegyese lesz. Demetrius azt teszi,
amit varnak tdle: zaporozza az igéreteket.

Megindul seregével a trén felé. A megrettent Borisz Godunov kildBfid, patriarka utjan
ki akarja csikarni Marfabol, a kolostorban él6 6zvegy carnébodl, hogy tagadja meg a trén-
kovetel6t mint csaldt, onérdek és koziligy Osszevegylil, mert ebben a dobbenetes dramatorzo-
ban Ugyszolvan semmi sem egyértelmii. Hiob a hazara hivatkozik: ,A haboru csapéséatol
6vnad meg ezt a foldetCsakhogy Marfa hinni akar! Demetrius az 6 fia. Es ha masként volna:

...Mmeég ha vérszerint nem is fiam,

S azt a nevet csalardul bitorolja,
Legyen akkor a bosszam gyermeke:
Elfogadom, fiamma fogadom,

Akit a bosszuallé ég sziilt nekem.

Hiob fenyegetésére az onszuggesztiova fokozodoé hit a vélasz. A sodrd erejii verssorokban, a
taguld kordkben, kozmikus képekbe torkollé latomasokban a megtiport asszony bogszivag
0sszeforr az anyai érzéssel.

MARFA (egyediil)

O az, a fiam, hinni akarom.

A szabad puszta vad torzsei is
Fegyvert ragadnak érte, és a biiszke
Lengyel palotagrof nemes leanyat
Rébizza j6 Ugye szinaranyara -

Csak én tagadndm meg, az anyja? Rajtam
Ne viharzana &t csak az 6rém,

Amely mindenki szivét elboritja
Kavargasaval, megrazza a foldet?

A fiam az - igy hiszem, akarom.
Eleven bizalommal fogadom

A szabadulast, amelyet az ég kuld!

O az! Haddal jon, hogy megszabaditson,
Hogy megbosszulja gyaldzatomat!

A dobjait, a harci trombitait,

O, halljatok kiralyotok hivasat.

Gyertek mind, gyertek délrol, napkeletrol,
Pusztaitokbol, os erdeitekbol,

Mindenféle ruhaju, nyelvii népek!
Szerszadmozzatok lovat, rént, tevét!
Aradjatok, mint millionyi hullam,
Zuduljatok a zaszloja ald,

Mint Arcturus ontotta hépihék!

O, mért vagyok bezéarva, idekotve,
Szarnyszegetten, végtelen érzelemmel!
Ki zsugoritja 6ssze a teret

Koztiink? Orok nap, ki a foldgolyot
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Kerilod, légy kévete vagyaimnak!
Megkdéthetetlen vandor, levego,

Ki egykettore batran ott teremhetsz,

Vidd néki izz6é sévargasomat!

Nincs egyebem, csak imam, csak fohaszom:
Leglelkembol meritem langolon,

Es szarnyasan kuldém a magas égbe.
Nincs birtokom mas, csak az anya kénnye
Es aldasa - s mint fegyveres hadat

Kiildom elé ket hatalmasan.

Schiller utolsoként leirt verssorait az orosz paraszt, Petruska mondja:

Ellenség? Nem ellenség, aki jon:
A nép baratja, jog szerint a carja.

Kovessiik a vazlatot: cselekmény és jellemek kibontakoznak beldle. Demetrius csatat veszit,
csatat nyer. Borisz vezéreinek egy része atpartol hozzat egyée nagyobb veszély fenye-
geti. A varosokban nyugtalansag, Moszkva forrong.

., Borisz biintett aran lett uralkodo, de vallalta és teljesitette az uralkodo valamennyi kote-
lességét. Csak személyes ligyeiben gyanakvo, bosszuallé és rettanelgskkél. Szelleme,
csakigy mint rangja folébe emeli mindannak, ami koriilveszi. A legfébb hatalom hosszU
birtoklasa, a megszokott uralkodas és akébyuralmi forma olyannyira megnovelte gégjét,
hogy képtelen tulélni nagysagat. Tisztan latja, mi var ra, de carkénteadiielkhem aldzkodik
meg, mikor elhatarozza, hogy meghal.”

Schiller draméjaban Borisz Godunov, mihelyt a sorsat eldontd csapasnak hirét veszi, egy
félreesd szobaban megmérgezi magat.

. ..Demetrius Tuldban, szerencséje csucsan. A hadsereg az 6vé, sok varos kulcsddisz
Dimitrij nyajas és szeretetre méltd, nemes megindultsaggal fogadjazBuwaialhirét, meg-
kegyelmez a leleplezett merényloknek, akik az életére tortek, megveti az oroszok szolgai
hajbdkolasat...”

A Demetrius koriil tolongd tomegben felbukkan egy ember. Tdle tudja meg az igazsagot. A
férfi az igazi Demetrius gyilkosa, de tettéért Borisztol nem kapott jutalmat, sot attol tartott,
hogy Godunov megdleti. Bosszibol egy fiucskat, aki feltlinden hasonlitott Ivan cér fiara,
gondjaba vett, s atadta egy papnak az ékszerrel egyiitt, amelyet a meggyilkolt carevicstdl vett
el. Jutalmat kér az al-Dimitrijtol.

Az elbeszélés kbzben roppant valtozas megy végbe Demetriusban. Hallgdefsatés.
Hatartalan diih és kétségbeesés tolti el, s a gyilkos a végsokig ingerli, amikor dacosan és
elbizakodottan a jutalmét kdveteli. Leszurja.

Demetrius monoldgja... Te atdofted az életem szivét, elragadtad hitemet Ofr@magam
Tavozz batorsag és remény. Tavozz, magamba vetett deriis bizalom, 6rom és hit. - HazugSag-
ba bonyol6dtam, meghasonlottam 6nmagammal.”

Thomas Mann figyelmeztet benniinket, hogy Demetrius tragédidja ezen a ponton a miivésze is
lehet, akinek ra kell ébrednie, hiaba tette fel életét a naggggetlen célra. ADemetrius
egyik képlete a belsé dsszeomlasé.
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Vissza nem vezet Ut.Tévedésbdl én ragadjam ki a népet? Hisznek bennem. Szerencsétlen-
ségbe, ziirzavarba taszitsam Sket, hitiiket elraboljam? En magam leplezzem le csaldsomat? -
Elore kell torném. Szilardan kell dllnom, de nem tehetem mar belsé meggydzodessel.
Gyilkossagnak, vérnek kell engem helyemen tartania.”

Az elbizonytalanodott Demetrius kegyetlenné valt.

.Megjonnek Moszkva varos kovetei, és meghodolnak neki. Komoran, baljos insékkedé
fogadja oket. Koztiik van a patriarka. Demetrius megfosztia méltosagatol, nem sokkal azutan
pedig elitél egy elokelo oroszt, mert az kételkedni mert car volta jogossagaban.”

Ujabb tartalma aDemetriusképletnek: a zsarnoksag mogott nyiiszitd félelem, kisebbségi
érzes.
Demetrius, mint car.

,, A félelmetes elem sodorja 6t is, nem tud urra lenni rajta; idegen szenvedélyek ereje iranyitja,

s mintegy eszkozzé, mellékalakka valik. Tudata mélyén altalanos gyarakeds hincs
egyetlen baratja, igaz hive. A nép kezdi rossz szemmel nézni. Mégsiihetéee valik: nép-
Szeiisége, egyszeriisége, a merev ceremonia megvetese, az is békétlenkedest sziil. Olykor meg-
gondolatlanul megsérti az orszag szokasait. Uldozi a szerzeteseketsakatrtszenvedett
koztiik. A sertett biiszkeség pillanataiban kenyuri szeszélyektol sem ment.”

Az Osszefogott szerkezetben a mellékszerepldk alakja, sorsa egybefonddik a sajat alsagaval
kiiszkddé Demetriuséval. A cér szerelemre lobban Borisz Godunov ldnya, Akszinya irdnt, de a
lany megveti 6t.

., Demetrius megszegni késziil Marina iranti hiiséget. Errdl beszél a patriarkaval, aki, hogy a
lengyeleket eltavolitsa, eleget tesz kivAnsaganak és magasztoegepetéri hatalomrol.”
Csakhogy a car valgjaban eszkoz lett a hataloméhes lengyel és a hatalmukat félté orosz féurak
kozt az egymas ellen fesziil6 erdk iitkozépontjaban. S elérkeztiink a Demetriusképlet harma-
dik jelentéséhez: hol végzddik a szabadon vélasztott tett, és hol kezdddik a kényszermozgés?
Elhatarolhato-e a kettd egymastol. A drama szerint aligha.

.Marina nagy kisérettel megjelenik Moszkvaban. TalalkoRfmetriusszal. Mindketten
talmian, hidegen viselkednek, de Marina jobban tud alkalmazkodni. Sirgeti, hogy tagtgak m
az eskiivot.

A hatalmat félt6 Marina megmérgezteti Akszinyat. Demetrius nagy fajdalma, tort szivvel
megy az eskiivore.

Az eskiivé utan Marina felfedi Demetriusnak, hogy nem hiszi, és soha nem hitte az igazi
carevicsnek. Hidegen magara hagyja félelmetes allapotaban.”

Az elégedetlenek Osszeeskiivést szonek, az 6zvegy carnétol a felkeldk azt kovetelik, hogy a
kereszet megcsokolva eskiivel fogadja, Demetrius az ¢ fia. A carné nem vallalja az eskiit.
.Néman elfordul Demetriustol, és el akar tavozni. - Hallgat? - kia#tjadombolo témeg. -
Megagadja? - Halj meg hat, csald! - és atdofve fekszik Marfa laba elott.”

A komor dramaban ott a jovo is reménységként, a tiszta lelkli Romanov - a dinasztia
megalapitdja - Akszinya egykori szerelmese alakjaban. Csakhogfgj@zés, ez a dobbenetes
iréi telitalalat ellentmondva egésziti ki azt, amit Romanourfiga példaz. A zardjelenet a
torténelem megismétlddé mozgasat vetiti elénk, Wallensteint, Napoleont, a mult és jovo
hatalomra tordit. A személyiségtorzitod véres jatszma folytatodik.
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Demetrius holtteste a szinenMindenki elmegy, csak egy vakmerd kozak marad ott, aki mar
elobb is kalandornak, merész szerencselovagnak mutatkozott. Véletleniil a cari pecsét birto-
kaba jut, és eszkozt lat benne, hogy Demetrius szerepét jatssza. &@ard@apy mas korul-
ményre is alapozza: 1. Lengyelorszagnak érdeke, hogy a polgarviszaly Oroszorsaagiban
tovabb tartson, 2. a kozdkok érziilete; 3. a torvényes tronkoveteld haldla; 4. az elsé Demetrius
szerencséje; 5. Marina érziilete; 6. Demetrius haldlat késobb bebizonyitani nagyon nehéz lesz.

A masodik Demetriusnak ez a monoldgja zarhatna a tragédiat; Uj forrongasok, kikdelme
sorat villantja fel, és mintegy Ujra kezdi a régit.”

AMI AZ ASZTALFIOKBAN MARADT...

Két lista, egy hosszu és egy rovidebb, tervbe vett és elkésziilt miivek cimeivel, szamuk meg-
haladja a harmincat. A Wallenstein, Maria Stuart, Wilhelm fellek 4thtuzva. A vonas jelzi,
hogy a drama elkésziilt. Akar a kereskedd, aki torli a leszallitott tételt.

A cimek nagy része az emelkedett teoretikusban, az ihletett dramairéban €16 6rok kamasz
izgaloméhségérol tanuskodik. A francia hugenottak lemészarlasa, a Sziciliai vecsernye
Agripping Nérd anyja, akit fia meggyilkoltatott, az antik targybhemisztoklésmellett a
kozépkori torténelem érdekes alakjaroszlan HenrikHabsburg Rudofregényes életii nok:

A flandriai grofud, Celle hercegnd, egy terv a mannheimi idészakrol, a Haramiak folyta-
tasaként:A gyaszruhas menyasszpsyminthogy a legtdbb cim tervezete vagy éppenséggel
néhany jelenet részletes vazlata is elkésziilt, tudjuk, hogy a szinmiiben kisértetek is meg-
jelennek. Burschell az elgondolasban Kleist-dramak el6éfutarat latja. A Don Juan témakor sem
hianyzik a hagyatékboOElfriede avagy a pokolbeli menyasszomyeglehet, hogy Schiller
operalibrettbnak szant#® maltai lovagokdl és aWarbeckél mar sz6 esett. Tervezett egy
Périzsban jatsz6dd biiniigyi dramat, a vazlatok szerint habozott, hogy tragédidnak vagy
komédianak dolgozza-e fel; a témat a 18. szdzadi kultartorténetbdl, Mercier méltan hires
Parizsi korképdisl meritette. Felvazolta egy koronarablas torténetét is. O, aki csak leirasok-
bol és térképekrdl ismerte Svéjcot, s soha nem jart abban az orszagban, amelynek diszpolgéara
lett, s utazasai altalaban menekllések vagy barati, esetktglamgatasok, mindig a német
fold hatarain belil és ott is kevés szamu helyen, almatlan éjszalegyy amikor betegség
rekesztette el a munkatol, és kikapcsolédaskeént is szivesen olvésioéistkat. Fantazia-
jéban, a nyomtatott betiik, az irolap folé hajolva szelte at a teret. Képzeletével latott. Jegyzetei
kozt ott a tervezet Eurdpan tuli hajéutakrol, ,tengeri dramakrél”. Hamggatta egy Attila- és
egy Martinuzzi-tragédia.

A tervek, vazlatok flizetekben és papirlapokon egy egész kotetnyit kdszaehalala utan
sokkal késobb sajto ala keriilt hagyatékban.

A VITATOTT KOLTO

Valdban oly szénokias, patoszba merevedett, bobeszédlien fellengzds, tanitdsan oktatd Schiller
koltészete, ahogyan a romantikusok, foként Schlegelék és barataik allitottdk? Az elmarasztalo
itéleteket lehetne folytatni, és tagadhatatlanul aggasztd, hégyika - még ha elfogultan
kiméletlen is - oly hamar kikezdte Schiller koltéi nagysagat, amely hivatalosan és a széles
koztudatban egyarant kozvetleniil a Goethe utani, sot szinte a Goethe melletti helyen volt.
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Schiller, a nagy nemzeti koltd mintha mar életében aszinkronba keriilt volna kora vajtfiiltiinek
koltészetigényével.

Igaz, sorakoztathatnank fel Schiller verseit magasztalo kijelentéseket is, elsdsorban a legava-
tottabb értékeld kritikus Goethe szavait. Csakhogy a ,.batorkodom” kezdetli mondatban,
amelyben leszdgezi, hogy Schillert koltének, mégpedig nagy koltdnek tartja, jupiteri menny-
dorgeést is érzunk: az olumposzi gunyos indulattal elhallgattatizkeetetlenkedve agaléd (j
nemzedéket. Aztan hivatkozhatunk Humboldt okos és érté szavaira az Enek a harangrdl
méltatva; birdlata megallapitja, hogy a munkafolyamat, a harag@ntekletes leirdsa az
emberélet nagy alloméasainak abrazoldsava tagul, s ,az déetegszkdzokkel, természetes
hatarokkal lezart eposzként mutatja be”. Megszélaltathatjuk ThoraastMaki - noha tanuja
volt még annak a hosszuara nyulé kornak, amely a polgéri erények kikozrogtikapeként
kiilonds becsben tartotta ezt a kdlteményt - a ,,szemét szlizies-szendén lesiitd leanyzo” meg a
,hyoman pirulva lépkedd ifjua” és egyéb szenvelgd részletek ellenére (felsorol néhéanyat)
megindultan ir a nagyszabasu, Schiller uralkodo6i géniuszahoz méltod versrol.

Mégis, tagadhatatlan, hogy koltéi nagysagrol beszélve Goethe kordban elsésorban Holderlin
nevét ejtjuk ki, nem Schillerét. André Gide megallapitasat semtelhetjik meg, aki arra a
kérdésre, hogy kit tart a legjelentdsebb francia koltdnek, igy valaszolt: - Sajnos, Victor Hugot.
Schillert a ,sajnos” odabiggyesztésével sem nevezhetjik, nem fi&va@zzoethe utan kovet-
kez6 legjelentdsebb német koltonek.

Ertékcsokkenésének legnyomodsabb oka alighanem az a tény, hogy verseibdl altalaban hiany-

zik a beliilre nézd, a jelenségeken talhaladoé tekintet, a mogottes. Schiller versei kevés kivétel-

lel azt kozlik, ami betii szerint benniik foglaltatik. A fold szétosztaspontosan annyit mond,
hogy a koltének osztalyrésziil Alomorszag jutott. A kezesséfraviros késleltetési technikaval
az aldozatos baratsag diadalat Gnnepli, az dnfelaldozast, amaipE&smemesre hangolja a
kényur kegyetlen szivét,Rolykrates gyiiriije az elbizakodottsag felett tor palcét, s a sors for-
gandosagara figyelmeztet, Bwkus darvaia vétkesre zaduld biinh6désrdl szol - a mesterien
abrazolt hogyanra majd visszatériink. Szinte valamennyi kélteményben ott a bravaros
formaban kozolt erkodlcsi tanulsag, amely kivaldan alkalmasséétetrendmaig teszi Schiller
verseit, hogy a tankdnyvekben szerepeljenek, s az irodalomtanér névendéien lgb&njon
veluk.

A balladakrol szolva - hiszen a dramair6 Schiller elsdsorban mégiscsak balladakoltd -
szembezokd, hogy alakjai milyen hatdsosan megformaltak. Polykrates, a kérkedd tirannus a
diktatorok dsképletének is felfoghato: a vilag feletti uralmaban, nem 6nmaga erkdlcsiségében
keresi az autonomiat, s a gylirli bedobésa a tengerbe az Onteltség mogott lappangd szorongés
jele. Bizonyitékot kicsikarni a sorstol kivalasztottsagatakesztyii végletesen Onérzetes
Deslorges lovagja, aki dihodt vadallatok kdzil hozza fel a hdlgy ganyosddhdva szandé-
kosan leejtett kesztyiit, a testet 6ltott romantikus hos.

Foként mégis a szerkezetet, a kdltemények novekvd fesziiltségbe strukturdlodo épiileteinek
hibatlansagat kell méltatnil kesztyii akar egy szikaran fesziilé egyfelvonasos, amelyben két
sikon, a lovag ¢és a vadallatok, a szerelmes férfi és a nd kozt torténik az Osszecsapas, s a
befejezés, @sattandvaratlan, elképesztéen hatisos. A hés az ,,idvot igérve mosolygd” nd
arcaba vagja a kesztyfit:

- Most mar, szép hoélgy, nem kell a hala! -
Megfordul, s mar megy is tovabb.
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A buavarkét parhuzamos: a tengerpart, a kiraly és kodrnyezete s a tepier kozé szoritja,
stiriti a cselekményt. A kezessébaromfelvonasos drama megrézo fordulatokkal, s a Schiller-
szinmiiveket messzehangzoan lezard befejezés sem hianyzik:

Agyrém a hiiség - hittem, de balul;
Fogadijatok el hat tarsatokul!
Ha lehet, kérlek, vegyetek be,
Mint harmadikat, frigyeteki5é

- mondja a megindult tirannus.

Az Ibykus darvaibonyolult abraban visszahajlé vonalvezetés, egymasba tikrozés: a kolte-
mény fiktiv valosagaban megtorténd, megtortént cselekménye a dontd ponton attevodik a
mivészet sikjara, elemi erejii megrazkodtatast keltve a vétkesek tudatdban. Biin és blinhddés
motivuma elvélaszthatatlanul 6sszeforrott a kivételes szerkezettel.

Ibykust, a Poseidon tiszteletére megtartand6 iinnepségekre Korinthosba késziild koltét két
atonall6 megtamadija és megoli. A védtelen haldokolva a felette hizé darucsapathoz szaol:

Ti vadoljatok, darvak ottan,
Ha masok majd nem uldozik,
Ki engem itt hagyott halottaff!

A kolt6 holttestét megtalaljak.

Egész Goroghon lazban ég,

Mert minden szivnek veszteség...
De hol a nyom mely megijelélje,
Ki titkon, orvul 6t megolte,

Az arado tbmeg kozott,

Mely tinnepelni idejott?

Mert ide gytilnek mind a torzsek,
Az oszlopok majd 6sszetdrnek,
Es itt szorongnak padra-pad

Es aramlasuk nem apad.
Tompén felztgva, mint a hullam,
A nylizsgo szinhaz égre tor,

Mind szélesebb kordkre nyalvan.
Egész az égi kékbe fol.

Az utols6 sorok dinamikdja, a feliveld, az égbe t6rd szinhazat megelevenitd kép eldkésziti a
dramai fordulatot, az Erinniiszek korusdnak megjelenését. Szerepe: a miivészet, a szinpadon
megelevenedett antik mitologia altal leleplezni a két blindst. Az Erinniliszek a gyilkosok
tudataban dobbenetes hatdsuk miatt végiil valosagosnak tiinnek - transzcendensnek rémld vol-
tukat hangulatilag megalapozza az égi kékbe nytlo szinhdz. De a bossz mitoldgiai nemtdi, a
tobmeg, a nép indulatat, igazsdgszomjat, itéletkovetelését itestesitik. Lukacs Gyorgy

" A kezesség Kalnoky LaszI6 forditotta.

? |bykus darvai Pakozdy Ferenc forditotta.

125



jogosan allapitia meg, hogy a koérus szerepeltetésének latsodtagi fkérdése mogott a
schilleri miiben ott sejlik a tarsadalmi hattér.

Az Erinniiszek szinre I1épése a vers nagy pillanata:

A korus hangja zordon, édon.
Vonul kimérten, lasst madon,
A hattérbol jo kozelébb.

A szinen korbe lejtve lép.
Nem lépte ez halando nonek.
Nem sziilte oket foldi nasz.

Embert elhagyva nagyra nonek.
A testilk szinte orias.

Ejszin kdpeny borul a vallra.
Inas keziikben ing a faklya
Komor-rot langja vészesen,
Kisértet-arcuk vértelen;...

Iszonytat6an, korbejarva,
Fognak a himnusz dallamaba,
Mely megragad minden szivet.
Biinosre is hurkot kivet.

Mert észtveszejton, szornyi szoval
Dalolnak ok, Erinnysek,

Daluk velot hasitva szolal

S a lant hangjat nem tiiri meg.

A miivészet tiikrében a valdsag felfokozodik, tulmutat 6nmagan, az dsszefiiggések feltarulnak.
A szinpad, mint itél6sz¢k! Hatra- és elérelépve az id6ben a fiatal Schiller mannheimi tanul-
manyara kell gondolnunk a szinjatszas feladatardél, s esziinkbe juibaradik szazadeleji
francia esztéta, Antonin Artaud kovetelménye: a kegyetlen szinhdz, amely az ,,0si mitoszok
szOrnyl liraisdgaval” abrazol, hatalmasabb megrendiilést keltve benniink, mint a valdsagos
biin.

A nézOk felett elhtizd darucsapat bizonyara nem azonos azzal, amelyet a haldoklé koltd
tanusagtételre szolitott fel. A madarcsapat fétisszerepeanyalo; a ,kegyetlen szinhaz”
felkeltette zaklatottsag melypontjan ez a fétismadarr#jigadel a gyilkos torkabdl a rémiilet
aruld kialtasat:

Timotheus, nézz arra, nil!
Ezek Ibykus darvai.

Az Uj irdny, a romantika esztétikaja a megvalosult vizio, a 1élek mélyérdl felszakadd latoma-
sok jelentdségérdl szol; Schiller filozofikus fogantatast lirdja nagyrészt moralizald, a szép
vers szép formét 6ltott mély gondolat. De lirajaban vannak kegydapoéban leirt részletek,
és van néhany kegyelmi allapotban fogant verse, amelyekben - szavait igézzép az igaz
képében lép elénk’Es most, hogy megprobaltatott élete végsé szakaszahoz ériink, Az
eszmény és az életSz¢ép megvalto hatalmat hirdetd szakralis vers zarosorait felidézve tekint-
stink kozelgd halala felé:
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Mig levetve langban, ami foldi,
Isten-1ényegét feldlti.

S fenn az étert issza balzsamul,
Boldogan lebeg, simul a Iéghez.
Uszik folfelé, s a lét lidérces

Alma mélyre, mélyre, mélyre huff..

A VEG

1805. majus elseje kesé delutan. Goethe meglatogatja baratjat, hogy allapotarol tudakozodjek,

és érdeklédik, hogyan halad a Demetriuszal. O is betegeskedik, az utobbi idében alig
mozdult ki hazébdl, két honapon at j6forméan csak rovid levelek valtasaaaktittik a
kapcsolatot. ,Schiller szinhazba készllt, én nem akartam vissmatamwssz kozérzetem
megakadalyozott benne, hogy elkisérjem, igy aztdn kapuja el6tt elbicsuztunk, hogy tobbé
soha viszont ne lassuk egymast” - irja.

Schiller s6gorndjével kocsizott a szinhazba. Utkdzben megemlitette, hogy kiilondsen érzi
magat, bal oldalan, a tiid6tajon, az évek ota tartd fajdalom megsziint. A boncolds majd meg-
allapitja, hogy a bal tiidészarny teljesen szétroncsolddott.

Az elbadas végén oly magas 14z fogta el, hogy vacogott belé a foga. Masnap nem volt ereje
felkelni. Agyat mar néhany esztendeje, amidta a kor elhatalmaszdottezetében, dolgozo
szobdjaba vitték, alig kétlepésnyire irdasztalatol.

Utols6 napjair6l, a hosszura nytlt haldoklasrol ségorndje, Karoline tuddsit. Schiller eleinte
reménykedett; a hajdani katonaorvos azzal altatta magat, hogy mdik#nt javithat allapo-
tan; meégis amikor legfiatalabb gyermekét bevitték hozza, sirva fakadt.

M4jus hatodika estéjén mar szakadozottan beszélt, de dntudatanal odélaBss jelenet! A
haldoklé fellebbezhetetlen ironikus megvetéssel hatarolja el naagzonséget készséges
pincérként kiszolgalo sikerembertl. Agya mellé valahogy bekeriilt a Kotzebue szerkesztette
Ujség. -Vigyétek ki tustént, hogy joggal mondhassam, soha nem lattam!

Méjus kilencedike hajnalan halt meg. Az anyag, a test rarotgalmatasok véget értek.
Lotte ott térdelt, Karoline ott allt &gya mellett.

M4jus tizenegyedike éjszakajan temették el, kivansaga szerint disztelesdkamor

A mai Schiller utcan, a piactéren at vitték a Jakab-templom melletti régi temetébe. A harang,
amely versében az ¢ldket hivja, a halottakat elsiratja, a villamok erejét megtori, nem szolt, a
sirba tételnél gyaszének nem hangzott, pap, tisztelok nem bucstztattdk a halottat. Weimarban
abban az id6ben minden ceremodnia melldézésével temettek, a gydszszertartdst a temetések
masnapjan tartottak a templomban, mintha a testi elmulasrdl aljgsligan a halhatatlannak
vallott 1¢élekrdl akarnanak tudomast venni.

A hullak temetdbe szallitdsa a céhek kivaltsdga volt, ill6 fizetség ellenében. Szinte az utolsod
percben jarta ki az engedélyt egy kegyeletes Schiller-rajdmagy, a koporsét ne a soros ceh
emberei vigyék. A sebtében dsszeverbuvalt férfiak - egyetemisgmife lelkész, tanacsos,
ird, kulénods, hogy a szinhaztél senki nem volt kdztik - lehettek vagy husZséltvee
nyolcan vitték a koporsét. Goethe nem vett részt a menetben, a tengicstztatason sem
volt ott. Betegen fekiidt, kiméletbdl elhallgattdk eldle a halalhirt.

# Nemes Nagy Agnes forditasa.
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A koporsot leeresztették a kivaltsdgosakat megilleté mély kriptaba, koporsok kozé, koporsok
folé, amig majd Gjabbak nem kertilnek rd. Negyed évszdzad mulva, amikokas kriptat
kitritik, a kegyeletnek nehéz munkéjaba kerll, hogy 6sszeillessapylearietest csontvazat,
amelynek koponydjat az 6reg Goethe tartja néhany percig megindultan két kezében:

Titkos tartaly, forrdsa josigéknek

mélto vagyok-e, hogy kezembe foglak?
Kincset, folveszlek, ne érjen enyészet
s ahitattal, szabad eszméletemmel

a szabad légbe, napfénybe kilépek.

Az élettdl kaphat-e tobbet ember

mintha a Természet-Isten kitarul?

Ami szilard, szellemmé oldva leng el,

s a szellem miive megmarad szilardul.*°

A VEG UTAN...

Az alkotasok érvényes dimenzidi az Idében bontakoznak ki. Az 1d6 elvesz a méretekbdl,
kiegészit, felnagyit, kiipit. Lassan, meg-megtorpanva dolgozik, legalabb 6tven esztendére,
de inkabb szézra van sziiksége, hogy munkdjat befejezze, s olykor mégeaakkarglegesen.
Gyakran temet el; néha tetszhalalnak és latvanyos feltamadésmalnk tanidi. Nemegyszer
az alkot6 elevenebb hatéerdvé valik, mint amind sajat koraban volt. Schiller halala 6ta kozel
két évszazad telt el. Halhatatlansaga bizonyossag.

Minden halhatatlansagnak kulon titka van. Igyekezziink megfogalmazni az 6vét.

Talan mindenekeldtt a hit: hit az embert megilleté szabadsagban. ,A térvény soha nem fer
malt nagy embert, a szabadsag a végletek kolosszusait hozta Tétdfuk, hogy a szabadsag
fogalma a torténelem szoritéjaban modosult vilagszemléletgbgyek voltunk a Természet
tel... kultiranknak az értelem és a szabadsag Utjan vissza kell vezetnie beararketszet-
hez”, mondja ki a klasszikuss& valt Schiller. De ne feledkezziink meghaiig az esztétikai
emberlét belsé szabadsagat nem tartja véglegesnek. Tul rajta, a lehetéség hatarvidékén ott van

a nem csupan lelkiinkben honold, a lélek moralis erejébdl létrejott észallam képe. A felvila-
gosodas szép 6rokségéé. Elizium.

Hit, hogy az ember az egyetemes létezés - és érvényetmdgrésze, hogy veszélyeztetett
¢letét koriillebegi a szakralis, és felemelkedése ebbe a fényességes vilagba onerejétdl fiigg.

A felelosség: elsésorban az alkotoké, amelyet mélyen, megszenvedetten ¢l at, amelyrdl oly
megendit6 patosszal szol. ,Az emberiség méltdsadga kezetekbe adatditiyelmeztet. Kiva-
lasztottak 6k, de eszkozok is, hiszen ,a kbltészet szent magidja bdlcs vilagtorvényt szolgal”
ez a vilagtorvény szelid, allhatatos erdvel vezet ,a nagy harmonia 6cednjahoz’A Sturm und
Drang szertelen ldzadozédsa utan a klasszikéban kiteljesedett miivek harmonidja ez; ahogy
Ernst Bloch tanulméanyaban irja, a gattalan indulat megtorik a klassziciznmugnytdmbjén.

Harmonia és mélysé@kar az antik gorogok, akik felilmualhatatlanul sokat tudtak az ember
szornytermészetérdl, és harmonidjuk vérgdzos mélységekbdl emelkedett ki, ezek felett diadal-
maskodott, a schilleri ,vilagharménia”, az eszményi is Ugy ledme@sztonok és indulatok

%0vas Istvan forditasa.
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sotéten kavargd tengere felett, hogy eldzetesen alabukott benne. Ne higgyiink a koroknak,
amelyek lényét dbrandos fellengzdsre, sapatag vérszegényre hamisitottak!

Nemzet-nép-egyetemessagmzeti dramaird, aki @mémet nyomorusaglegégetobb kérdé-
seit szolaltatjia meg. A Spanyolorszagban, a kdzépkori Franciabese&g Svajcban zajlé
cselekmények nem téveszthetnek meg, nemzetérdl van szo, elemi jogair6l, arrdl a jogfosztott,
politikai feldaraboltsdgban, aprobb-nagyobb allamokra hasogatott németségrél, amelynek
egyseégeét - koranak nagyjaihoz hasonléan - a szellem régidibaa akegteremteni. Anya-
nyelvvel, gondolatokkal, sorsot faggatd kérdésekkel akart allamok ésoéBkék hatarai
felett nemzetet 6sszekovacsolni. Dramaiban elnyomott és bekebelezett nemzetek kesertien és
reménykedve ismerhettek ra Iétik képletére. A nemzet, a hazaés @oblémaja egymast
kiegészitve és felerdsitve forrt 6ssze dramdiban. Posa marki és Don Carlos szive egyiitt érez a
szabadsagért harcold6 Németalfolddel, de azt is tudjak - s6t els6sorban azttudjak - hogy Il.
Fulép Spanyolorszaga nem hazdaja a spanyol népnek. Gesslert csak améableruk német
patriotizmusa, majd iddvel a tervszeriien felszitott német nacionalizmus tekintette az idegen
elnyomds megtestesitdjének, elfogulatlanabb korok tudata azt tartja, hogy Gessler paranoids
zsarnok, aki az adott torténelmi helyzet kovetkeztében rdadasul idegen.

Barmint vélekedik is Schiller a forradalomrél, amelynek tulkapas#éibrzadt - alighanem
remeénytelen feladat elemezni, hogy viszolygé tiltakozasaban mekiataa jakobinus
rémuralom és mekkora Weimar szerepe - a francia forradatogeoieszmeéje ott élt benne.
Ebbdl a szempontbol Posa alakjara rafelel a Tell Vilmoszarojelenete.

Igaz, § irta azt a hirhedt részt a forradalmi tomegrdl az Enek a harangrotimii versében, de
azt is irta az emberi méltosagrol szolva: enni és lakast adjatok neki; ha a pdre hidnyokat meg-
szintettétek, a méltosag megjon.

A szenzaciONyilvanvald, hogy Schiller akar és tud érdekfeszitd lenni a Haramiakol kezdve a
torzéban is hatalmd3emetriugy. Olykor leplezetlenll nyersen ragad meg, mondjuk ki a szot:
hatdsvadaszon nyligdz le, maskor fortélyos leleményességgel. Mekkora kelléktarral dolgozik!
Szellemidézés, jezsuitdk armanya, inkvizicié, ongyilkossag, gyilgpsséegzes, vérpad. A
szabalyszeri krimicselekményt6l sem riad vissza. Az eltorzult személyiségeknek olyan
valtozatos arcképcsarnokat mutatja be, amely a patolégiat tanulmapgaichiaternek is
becstuletére valna.

Hatalma van a lelkekerHatalma van a fiatalkori dramaibdl kicsapé lobogas, a tarsadalom
valtozasat koveteld indulatok, akarat robbandereje miatt, amely a vesztett illziok kordban is
magaval ragad, mert valami 6sire, parttalanra, elvesztettre vagy soha nem birtokoltra emlé-
keztet, s a nagy atalakulasokat megel6z6 korokban mar-mar profetikus felhivasként hangzik a
cselekvésre. De érezniink kell, hogy a tiiz fojtott erével ott van valamennyi dramajaban, s az
alkotdé 6nmagaval folytatott kiizdelme aran szoritja milive szerkezetét feszessé, ¢€s tartja meg
alakjait az egyéniben megdrzott egyetemesség torékeny egyenstlyaban.

A mesterségbeli tuda®sztonds szinpadra ird tehetség, aki iddvel a sajt kordban minden
megtanulhatét megtanult a dramairasrél. Onmagéat szintelenilvéigyszigorian biralva
dolgozik. ,Visszaesés retorikus modorombhaitja Goethének. S Stuart Maria befejezése
utan , ..végul kezdem érteni mesterségem@isérletez6 is. ,Nem szabad hagyni, hogy
barmely altalanos fogalom magahoz lancoljon minket, merészelnink kell mindenahjotz
uj format talalni, s a miifaj sajatossagat mindig mozgékony dllapotban 6rizni meg.”

Es végiil a bele nem nyugv&riilékenysége, sztoicizmusa mogott ott lappang a felhaboro-
das. Schiller az elrabolt vagy elvesztett emberi méltosagunkat perh.vissz
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SCHILLER A MAGYAR SZELLEMI ELETBEN

Schiller szinmiivei, kivalt a fiatalkoriak szinte példatlan gyorsasaggal és erdvel szivodtak fel a
kiilfoldi koztudatba. Igaz, miiveit elsdsorban azokban az orszdgokban fogadtak lelkesen, ott
keltettek hatalmas visszhangot, ahol az elnyomds roppant erével sulyosodott az alattvalokra.
A Haramiéka még a mannheimi eléadason figyelt fel a kor népszeri és érdemes francia irdja,
Mercier. A céari Oroszorszagban a Schiller-kultusznak nagy hagyanaoltak: Belinszkij,
Herzen, Nyekraszov, Lermontov, Dosztojevszkij ra a bizonysag.

A kulféldi Schiller-kultusz nagy hullama egybeesik a tizenkilencestiizad eleji romanti-
kaval - aWallensteih Coleridge forditja le némileg atdolgozva angol nyelvre 1800-ban,
Benjamin ConstantVallensteirforditdsaréimar sz6 esett, Stuart Marid 1820-ban Ultette at
francia nyelvre Lebrun, ez is egyszersmind atdolgozas, s az 6 munkdaja nyoman késziilt el az
olasz és a spanyol tolmacsolas.

De a Schiller-dramak, féként a Haramiak azArmany és szereleés aDon Carlos a beléliik
arado zsarnoksaggytilolet és patetikus erejii szabadsagkovetelés ott keltették a legnagyobb
hatast, ahol a hatalom nemzeti elnyomasként is ranehezedeth@datémra, ahol a schilleri
»iN tyrannos” (a zsarnoksag ellen) az elvesztett fuggetledlsi#gsaval, visszakovetelésével, a
nemzeti forradalom eszméjével parosult, mint a cseh szinpadokon, raémtkban. A 18.
szazadvég, a 19. szdzadeld vagy éppenséggel a reformkor magyarorszagi nézdje és olvasodja a
hazaszeretetre ¢ébreszt6t, a nemzeti fiiggetlenség sz6szolojat is iinnepelte Schillerben, s a
lazadas igazat hirdetd kitorésekben, az onkény koriil elburjanzott romlottsag aldozatainak
szenvedésében, Posa igazsagos, emberkdzpontl tarsadalmat koveteld szonoklataban ott érezte
onallosagatol megfosztott nemzete keserti indulatat.

A 18. szdzad végén, a 19. szdzad elsd tizedeiben az eredeti Shakespeare-szovegeket tol-
macsold magyar forditasok ideje még nem érkezett el, Goetheallék#ga - egy vékony
réteg kivételével - még nem ért meg a hazai olvasokdzonsegliE@ehiller képviseli a kor
nagy kérdéseit felvetd magas szintli dramairodalmat. Indulatoktol fesziild, lenylig6zd szin-
mivei hattérbe szoritjak a francia pszeudotorténelmi dramék forditasait, a német lovagdrama-
kat, népszeriiségében vetekszenek az iinnepelt Kotzebue-val és a Messinai menyasszony
nyoman elterjedt hatadsvadaszo végzetdramakkal. Turdczi-Trostlef fa@asimanya hivja fel
a figyelmet, hogy a fiatal Széchenyi Istvan is nagyra tartotta ezt az utobbi miifajt, és azzal a
tervvel foglalkozott, hogy Zacharias Werner végzetdrdmajanak duiatgmelyben egy bizo-
nyos nap évforduloin sujtanak le a baljos események, ir egy regényt.

Mig Goethe, az excellencias ur, az dllamminiszter, tisztsége magaslatan, miivészete bonyolult-
sagaval - a kevés kivételtdl eltekintve - megkozelithetetlennek rémlett, Schiller szenvedéssel
teli élete, megprobaltatasai, hdsi kiizdelme a betegséggel, ifjukori miiveinek patetikus
lazadasa az onkény ellen, személyét kozel hoztdk nézdi és olvasdi szivéhez.

Egy Schillerhez irt levél tantiskodik réla, mit jelentett, mit jelenthetett 6 a korabeli magyar
irodalmi befogadasban. A levél 1793 majusaban kelt, irdjar6l csak andyitk, hogy fiatal
magyar katonatiszt, nemesi szdrmazast, neve Lakfalvy Odén, s a kérdéses idében Sopronban
allomasozott csapataval, a parancsra varva, hogy a francia formadbén folytatott haboru-
ba bevessék.
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,Nagysagos Udvari Tanacsos Ur!

Eppenséggel nem szokatlan egy ismeretlen barattol levelet kapni, amasrakatetszhet az

en hazamban tenni szert olyan tisztelore, aki a legmelegebb szivbéli szeretettol osztokélve egy
joleson abrandos ordaban ragad tollat, hogy a szeretett ismeretlennek irjon. Hazamban, mon-

dom, mert magyar vagyok, s abban az orszagban élek, ahol még 6tven éve a kuilfdakli tudos
ismerete ugyszolvan csak a német egyetemeken tanul6é teoldgusaink innen-szedettfe
régi anyagdra korldtozédott. Am ez az idé mdr a multé; Németorszag nagy emberei manapsdg

nem ismeretlenek elottiink, akarcsak hazai iroink. S éppen annak okan, hogy megismertem
nagysagodat, s mert magyar vagyok, szabadsagszereto, akar nemzetem... batorkodom irni
Onnek. Ne itéljen udvariatlannak, hogy szivem szavéat kovetve koszdireteknés biztosi

tom: testvérkent szeretem, és tisztelem, mint a Géniuszomat.

Taldn soha nem fogom szemt6l szembe ldtni, nem fogom megismerni, s On se engem, mégis,
6hajom oly hé, akar az imam; bar csupdn egy révid ordig beszélhetnék Onnel, lathatnam a
Fiesko nagy alkotojat, megdlelhetném azt a férfiat, aki mesterkéletlen néetetemmel
festette le a csodalatra méltd haramiat, csokkal illethetném aznbere aki eszményképem
marad, amig csak élek.

Olvastam irdsait, igaz, nem valamennyit, de egyetlenegy is elegendd, hogy orékre Onhéz
kosson. ...Hanyszor nem kelt szivemben Bieakgdat olvasva, bar megdrokitene Schiller egy
Rakoczit, Nadasdyt, egy Bankot, hogy 6, aki egyediil képes - és mélto ra -, életre hivja ezeket a
feérfiakat, széles e foldon hirdetve dicsoségiiket, amely, ha romai anya sziilte volna oket, meg-
haladna a Scipioét vagy a Caesarét. Akkor nem irigyelném Aeneastol Vergiliust, Achillestdl
Homéroszt, mert Schiller szelleme lebeg Magyarorszag hései felett, az a szellem, amely
volgyeket hegyekké formak hatalmas erével osztokél benniinket, hogy vigyiik végbe, amit
Orokre elmulasztottunk volna...”

A Schiller iranti rajongasban ott agaskodik, feszil a nemzeti dntualefalvy a magyar malt
hidnyz6 hdsi dramajat reméli, varna a németség nagy nemzeti dramairgjatol. (Tizenharom év
mulva irja meg Katona a visszhangtalanséagba fulladt Bank bant.)

Schiller képmasa is eljutott hozza - taldn egy rajz sokszasasitArcképére tekintek, szivem
azt kérdi, valoban ilyen 6? Hiszen beteg volt - vajon miként valtozott meg? - De fecsegek,
akar egy n6.”

Nem tudjuk, kapott-e Lakfalvy valaszt, és teljesllt-e 6haja, hoggreif hatar felé vonulva
Taringian &t talalkozzék eszményképével.

Kis Janos gyakran lathatta Schillert. Az evangélikus lelkész, majd piispdk, a kolto és fordito,

aki ¢élete végéig Schiller lelkes csodaloja volt, teologusként Jendban hallgatta eldadasait.
Emlékei kozt felidézi a szombat estéket, midén kornyékbeli kiranduldsokrél hazatartva a
francia forradalom eseményein fellelkesiilt hallgatok - a jakobinus diktatara el6tt vagyunk! -
gyakran harsogtak részletekeHaramiakbdl. A hallgaték tilnyomo része ismerte Schiller
verseit. A Gorogorszag istenernz antik harmonia, a testvériség érzésének szembedllitdsa a
kereszténység egyistenhitével, az aszkézis szellemévelhezea vitakat keltett kéltemény
nagy hatast gyakorolt a fiatal Kis Janosra, hitbeli kételyéketsztve benne. (A Wieland
folyoiratiban megjelent vers erdsebben hangsulyozta a hellén-keresztény ellentétet, mint a
késoébbi, konyv alakban megjelent roviditett valtozat.) Kis az elsdk kozott forditotta Schillert.
Magyarra Ultette at ifjukori drdmai toredékétSaemelg versei kdzll - a legfontosabbakat
emlitve - azldedlok Az 6romhtzA vashamorba valé menetel (Der Gang nach der Eisen-
hammer)a Polykrates gytiriije cimii verseket forditotta le.
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Kazinczy, aki lelkesult pillanatai egyikében a magyar Schidlkrnevezte el Kist, jakobinus
illuzidi korszakaban nekikezdetton Carlosforditasanak. Egy ideig 6 is rajongott Schiller-
ért. Idével Goethe kultusza hattérbe szoritotta a Schiller iranti hodolatot. A Haramiélat
olyannyira nem kedvelte, hogy s6gorndjéhez irott német nyelvii levelében ,,6rdoginek” nevezi,
és kijelenti, ha ezer évig €élne, akkor sem olvasné el Ujra, mégpeigtikai okokbdl, de az
Orléans-i sziizr6l, a Stuart MAariaol elismeréen nyilatkozik, A messinai menyasszony
klasszicizmus biivoletében egyenest magasztalja: ,,...teljességgel a gordg szellemben irddott.
Nem csupén a korus avatja ezt a szép koltdi miivet goroggé, hanem aprosagok is, amelyeket
csak az érez meg, aki a gorog tragédiak ismerdje. Schiller valoban igen nagy. A németek egy
Szophoklészt és Corneille-t birtokolnak benne, &mde az én kedveltem iniig waltozat-
lanul Goethe, a németek Euripidésze és Racine-ja.”

A schilleri eszményeket tlizte ki élete céljaul az erdélyi szarmazasu fiatal Boloni Farkas, a
kolozsvari unitarius kollégium ndvendéke, a késébbi Amerika-utaz6 - és mindvégig hii maradt
hozz4juk. Megirja, hogy adaramidk el6adasa hatartalan lelkesedést ébresztett benne.
Schillerben latta azt a Iényt, aki az emberiséget az avidyall koti 0ssze, és elhatarozta:
~-nem nyugszik addig, amig Moorhoz hasonl6t nem ir”. Aligha az a lényeges, hogkgpé&da
felbuzdulva izz6 hangu szindarabokat és verseket fabrikélt - Kazirerye is egy magyar
Schillert vélt 1atni -, sokkal inkabb az, hogy a schilleri eszméktdl athatottan munkalkodott a
reformkorban Széchenyi Istvan kovetdjeként, és érzékenyen figyelt fel mindarra, ami a
demokratikus haladast jelentette az amerikai tarsadalomban. Teettee Schiller 6sszes
miiveinek leforditasat harmadmagaval, ez nem valdsult meg, de a Don Carlog - nyilvan, mert
ezt tartotta Schiller legfontosabb alkotdsanak - magyar nyelvre Ultette at

Esztétikai miiveinek gondolatai visszhangoztak a 19. szdzadeld nemzedéke szine-javanak
eszmevildgaban, Kazinczy, Kis, Kolcsey... és még sok nevet sorolhatiednkabb emlitsik
meg az elneheziilt, elmaganyosodott Berzsenyiét, aki birtokardle Patsizva latogatoba,
onnan Schiller esztétikai tanulményait viszi magéval foldesari reméteseg

Alapos ismerdje volt Schiller munkéassaganak Kossuth Lajos, gyakran idézett miiveibdl. Pet6fi
szivéhez - Goethe ellenében - kozel allo kolté Schiller, Ifju a pataknalcimmel verset is fordi-
tott tole.

A nagy Schiller-kultusz ellenére a magyar kéztudat faziskésésgadja be és Unnepli a
klassztista dramairot. Eletmiivének a Wallensteirtrilogiaval meginduld része j6 néhany
évvel Schiller haldla utan jut el a magyarorszagi szinpadokra, elészor €s jo ideig német el6-
adasokban. A'ell Vilmosa szabadsagharc lelkes hangulataban keriilt el6szor szinre magyarul
1848 Jszén.

A Haramialkat németiil 1786-ban jatszottak hazankban, magyarul el6szor 1794-ben A’ tolva-

jok cimmel, a fordité Bartsai L&szl6. 1810-ben rhtaramjak cimmel adjak, de 1818-ban
hatdsosabbnak vélikMoor Kéroly vagy a tolvajokimet, s j6 ideig igy kerilt szinre. Hevesi
Sandor tér vissza 1924-berHaramiak elnevezéshez. A dramat Budan, Pesten és a videki
szinpadokon siirlin jatszottak, igazi ,kasszadarab” volt, kivaldan alkalmas jutalomjatékra. A
Nemzeti Szinhazban els6 bemutatdja 1837-ben volt Haramiak vagy Moor Karolycimmel,
Bartsai Laszlo forditasaban. A szinmii ekkor 40 eldadast ért meg. A feljitasok sora: 1839,
1863 (fordité Toldy Ferenc), 1924 (forditd Hevesi Sandor).

Nyomtatasban el6szor egy részlete jelent meg Darvas Janos forditasaban az Orpheudan
1790-ben, majd 1793-ban a teljes sz6vAg:hegyi tolvajok, vel porcius latrolkcimmel
Nagyréti Darvas Jozsef forditasaban. Ugyanebben az esztend6ben Bartsai Laszlo A’ tolvajok
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cimmel adja kozre Kolozsvaron, Schedel Ferenc Joxséfaramjak cimmel forditotta le
1823-ban.

A Fiesko joval kisebb visszhangot keltett ldaramidkaal. Hazankban elészor 1784-ben
jatszottak, Pozsonyban, németiil. 1787-ben ugyancsak német nyelven adtak el6 a budai német
€s pesti szinhazban. Magyarul el6szor 1812-ben keriilt szinre Kolozsvaron, Intzédi Laszlo
tolmacsolasaban, s ezt kovetéen Székesfehérvaron, Pécsett és Miskolcon, majd Budan 1836-
ban, Nagy Ignac forditdsaban. A Nemzeti Szinhdz ugyancsak az ¢ atiiltetésében adta eld a
dramat 1837-ben mérsékelt sikerrel. Daljaték is késziilt beldle, Fay Gusztav a szerzdje, a
Nemzeti Szinhaz mutatta be 1866-ban.

Nyomtatasban elészor Puky Jozsef forditasaban keriilt az olvasok elé 1827-ben.

Az Arméany és szerelem Haramiakét megkozelitd siker volt azzal a kiilonbséggel, hogy
mindmaig gyakori miisordarab a magyar szinpadokon. Az 1785-6s német nyelvii bemutatot

kilenc év mulva, 1795-ben kovette a mag@atvevény és szerelaimmel, Ihadsz Imre
forditasdban. A 19. szdzad elejétdl sliri egymasutanban mutattdk be, foként vidéken. A

Nemzeti Szinhdzban 1843-ban kertilt szinre Szenvey Jozsef atiiltetésében, ¢ adta a darabnak

az Armany és szerelemimet. A szomorujaték példatlan sikert, 330 eldadast ért meg. Fel-

Gjitottak 1855-ben, 1878-ban, 1897-ben, 1912-ben és 1928-ban, valamennyi repriz Paulay Ede
forditasaban kerult bemutatasra. 1942-ben Lendvai Istvan, 1950-ben Vas Istiitsdban

mutatta be a szomorujatékot a Nemzeti Szinhadz. Nagy siker volt az 1957-es eldadas a

miskolci Nemzeti Szinhazban.

Nyomtatasban el0szor Fortély és szerelemimmel jelent meg 1827-ben Puky Jézsef fordita-
saban.

A Don Carlos magyar nyelvii befogadasa a verses forma miatt sokaig varatott magara.
Németiil elszor 1790-ben keriilt szinre hazankban. 1829-ben Kolozsvaron, Lang Adam
forditasdban, majd 1834-ben Kassan. Pesten az elsé magyar nyelvli eldadas 1846-ban volt a

Nemzeti Szinhdzban, a forditd Kelemenfy Laszlo, a drama 52 eldadast ért meg. Felujitottak
1857-ben, majd 1881-ben, E. Kovacs Gyula forditdsaban, 1932-ben Sebestyén Kéroly, 1942-
ben Tompa Laszl6 forditasaban. A drama Vas Istvan forditdsabarszintigzban 1984-ben

kertilt szinre, és gyakran tlizik miisorra vidéki szinhézaink.

Nyomtatasban eleinte részletek jelentek mdgpa Carlo$dl, az els6 1839-ben a Koszoru-
ban, Szenvey Jozsef forditasdban. A Kazinczy forditotta elsé jelenet Kazinczy Ferenc Osszes
munkai 2. kotetében jelent meg. Az elso teljes forditas E. Kovacs Gyulaé (1881).

A Wallensteirelészor német nyelven kertilt szinre Magyarorszagon 1820-ban, majd 1837-ben
ismét németiil. A magyar nyelvii eldadas datuma 1904, a Nemzeti Szinhazban, Doczi Lajos
forditasaban, feltjitas 1915-ben, ugyancsak Doczi forditasaban, 1941-ben a/Agrdina
Lajos tolmacsolasaban kerult szinre.

Nyomtatasban 1888-ban jelent meg el6szor, Tomor Ferenc forditasaban.

A Stuart Mériaparadés szerepei miatt gyors palyafutasra szamithatott. Németiil el6szor 1815-

ben adtak eld, s a német nyelvli szinre vitelek egymast kovették. Elsé magyar eldadasa
Kolozsvaron volt 1823-ban, a fordité Déri Istvan. 1830-ban Kovacsdczy Mihalgtégédben

keriilt szinre Kassan. Pesten csak 1835-ben, Déri Istvan forditasaban, d8tNeazeti
Szinhaz adja eld, Kelemenfy Laszlo forditasaban, a darab 198 eldadast ért meg. Felujitottak
1855-ben, 1888-ban, 1921-ben és 1927-ben, E. Kovacs Gyula és Sulkovszky J6zsef-forditasa
ban, 1935-ben Rad6 Antal, 1943-ban Lendvay Istvan forditdsaban. 1955-ben a Schiller-emlék-
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est alkalmabol jeleneteket adtak elé bel6le a Néphadsereg Szinhazaban. A Stuart Méariais
szerepel vidéki szinhdzaink misoran.

Nyomtatasban eleinte részletek jelentek meg beldle, igy Szenvey Jozsef atiiltetésében a Felso
Magyar-Orszagi Minervidan 1829-ben. A teljes szoveget eldszor Tomor Ferenc forditotta le
1887-ben.

Az orléans-i sziiz el6szor németiil keriilt szinre 1803-ban, 1812-ben magyarul adtiak eld
Kolozsvéron, B. Kemény Miklos forditdsaban. Német el6adasok sora utan magyarul keriilt
szinre 1834-ben Komldssy Ferenc forditdsaban Budan, 1835-ben Papai IstvarskearrDe
ben. A Nemzeti Szinh4dzban 1855-ben adtdk eld, Bulyovszki Gyula forditdsdban, de csak négy
eldadast ért meg. Felujitasa 1859-ben.

Nyomtatasban elészor részlet jelent meg bel6le Szasz Karoly forditasaban a Vasérnapi
Ujsagban 1877-ben. Egészében Tomor Ferenc forditotta le el6szor 1888-ban.

A messinai menyasszoh®17-ben németil kerilt szinre hazankban. A dramanak nem volt
sikere. Magyarul el6szor 1836-ban adtak el6 a Messinai holgy vagy a testvéri vihaimmel,
Szenvey Jozsef forditdsdban. A Nemzeti Szinhdzban 1839-ben mutattak be, 1857-ben tlizték

ujra misorra.

Nyomtatasban eldszor Szenvey Jozsef forditasaban 1836-ban jelent meg.

A Tell Vilmog 1814-ben német nyelven adtak el6 Magyarorszagon. A magyar nyelvii el6adas-
ra csak 1848-ban kerilt sor a Nemzeti Szinhazban, Gondol Daniel fdrditagadrama 21
eldadast ért meg. Felujitottdk 1940-ben Harsanyi Zsolt forditasaban, az eléaddsok a
Margitszigeti Szinpadon, majd a Nemzeti Szinhazban voltak.

Szinre kerllt é&Demetriusis német nyelven 1822-ben, valamint Schiller forditdsai kozul az
ugyancsak gyonge Picard-vigjaté, unokadcs mint vélegény, amely a weimari szinhaznak
készllt kozbnségcsalogatdénak. Sikerrel jatszottak vidéken, és a N8azipdidzban is szinre
keriilt 1838-ban. Schiller atkoltésében ismerhette meg a budai ésnpestt szinhazak
k6zonsége Racine Phaedrajat. A Turandot atdolgozasat is sikeszeltigk Budan és vidéki
varosokban.

A feléledt nemzeti 6ntudat Schiller tanulméanyai lléa mannheimi korszakbdl val® szinpad
mint moralis intézmeémy figyelt fel elsoként. A hdskorat é16 magyar szinészet kiilonc nagyja,
Benke JoOzsef, Laborfalvi R6za apja forditotta le 1810-ben. A nagytikazt@nulmanyok
csak a mult szdzad utols6é harmadaban jelentek meg.

A Schiller-versek kozul leghamarabb a fiatalkori szentimentdlis kolterkkelyés a balladak-
kal ismerkedtek a magyar olvasok. A mult szazad harmincas éveibahadak tulnyomé
részét mar leforditottdk. Ennek az iddszaknak legtermékenyebb Schiller-versforditéi Soproni
Fidler Ferenc(Laura am Klavier- Lora a’ klavir mellett Phantasie an Laura Abrand
Lorahoz Ibykus darvaid ' kesztyii, Enek a harangréstb) és Teleki Feren(Der Taucher A’
bavar, Ritter Toggenburg Toggenburg lovag)A korizlést jellemzi, hogy ®er Jingling am
Bachecimii verset Petdfit megel6zden négyen forditottak le. Die Teilung der Erde A f6ld
szétosztastaktizenegy, a£nek a harangrdiak tiz magyar valtozata jelent meg.

A mult szdzad utolsé szakaszéatdl kezdve érdemes Schiller-verdfojelientkeztek: Déczi
Lajos, Széasz Kéroly, Kozma Andor és a koltdként is megbecsiilésre méltdé Vargha Gyula.

1955-ben, Schiller halalanak szazotvenedik évforduldjan - neve ott volt a lédperazga-
lom {innepeltjei kozt - valogatott miivei jelentek meg A vilagirodalom klasszikusai sorozat-
ban, és tanulmanyok sora (Turdczi-Trostler Jozsef, Vajda Gyorgyh\Mésamég szamos
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irodalomtdrténész irasa) méltatta. Valogatott verseit RGnay Gyorgydiégével 1956-ban az
Ifjusagi Kiadd adta kozre A vildgirodalom gyongyszemei sorozatbatelkon Klasszikusok
sorozatban megjelent két kotet (1970) és a szintén kétkotetes dfriedlrhiller-dramak
(Europa 1980) az alkotd valamennyi szinmiivét megismertetik a magyar olvasokkal. A
Schiller-versek és -dramak tolmacsolasaban koltdink €s forditonk szine-java vett részt.
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- A haramjak. Drdma. Pest, 1823. Landerer. Ford. Schedel Ferencz Jozsef
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- A haramiak. Szomorujaték. Buda, 1841. Egyetemi ny. Ford. Schedel (Toldy) Ferencz
- A haramiak. Szomorujaték. Budapest, 1899. Vass. Ford. Hevesi Sandor
- A haramiak. Szomorujaték. Budapest, 1899. Lampel-Vass. Ford. Hevesi Sandor

- Haramiak. Budapest, 1949. Franklin. Ford. Déry Tibor. A versbetéteketOexa:cseri
Gabor

- Haramiék. Budapest, 1955. Uj Magyar Kényvkiado. Ford. Déry Tibor. A véistet
ford. Devecseri Gabor. Schiller valogatott miivei

- Haramiak. Budapest, 1970. Eurépa. Ford. Déry Tibor. A versbetéteket fordcdee
Gabor. Schiller 6sszes dramai. (Helikon Klasszikusok)

Kdltemények, versek

- - versei. Kolozsvér, 1836. Tilsch. Ford. Soproni Fidler Ferencz

- - kdlteményei. Budapest, 1890. Franklin. Ford. Szasz Karoly, Vargha Gyula, Var6 Ferenc
- - kblteményei. Budapest, 1902. Lampel. Ford. és bev. Déczi Lajos

- -1 Koltemények. Budapest, 1927. Ev. Gimn. Volt Novendékei Egyesiilete. Fogehttsy
Lajos

- -2 Kéltemények. Budapest, 1930. Franklin. Ford. Doczi Lajos. Bev. Koszé Janos

- - vélogatott miivei. Budapest, 1955. Uj Magyar Konyvkiadé. El6sz6 Turéczi-Trostler Jozsef.
Jegyzetek Vajda Gyorgy Mihaly

- - valogatott versei. Budapest, 1956. Ifjusagi Kiadd. Ford. és bev. RoériagyGpzerk. és
jegyz. Vajda Gyorgy Mihdly. (A vilagirodalom gytngyszemei)

- - valogatott versei. Budapest, 1957. Mora Kiad6. Ford. és bev. Rénay G@aeyk. és
jegyz. Vajda Gyorgy Mihaly (A vilagirodalom gyéngyszemei)

- -: Vélogatott versek. Budapest, 1960. Eurdpa. Ford. Aprily Lajos, Devé&dieor stb. VAl.
Gergely Erzsébet

- - versei. Budapest, 1977. Eurdpa. VAl. és szerk. Eorsi Istvan

Goethe és Schiller levelezése. Budapest, 1963. Auréra XXVI. Ford.iBéwmzad és Raab
Gyorgy. Val., szerk., az eldszot €s jegyzeteket irta Halasz E16d

Goethe és Schiller levelezése. Bukarest-Budapest, 1984. Kritérion-Elromh Berczik
Arpéad és Raab Gyorgy. Val. és bev. Deak Tamas

A messinai menyasszony
- Messzinai holgy. Szomorujaték. Buda, 1836. Ford. Szenvey J6zsef

- A messinai menyasszony. Tragoedia chorusokkal. Budapest, 1896. Lampe\/&radi.
Antal

- A messinai menyasszony. Budapest, 1970. Eurépa. Ford. Jékely ZoltarerSidsltes
dramai. (Helikon Klasszikusok)

Mézes kildetése. Budapest, 1879. Franklin. Ford. Jurdny Gusztav

A miivészetek hodolata. Budapest, 1970. Eurdpa. Ford. Toétfalusi Istvan. Schiller 6sszes
dramai. (Helikon klasszikusok)
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Az orléans-i szliz
- Az orleansi szliz. Regényes szomoru jaték. Budapest, 1888. Lampel. Ford. Tomor Ferenc
- Az orleansi szliz. Regényes tragédia. Budapest, 1892. Franklin. Ford. Borsody Béla
- Az orleansi szliz. Romantikus tragédia. Budapest, 1919. Pfeifer. Ford. Garda Samu
- Az orleansi szliz. Tragédia. Budapest, 1921. Pantheon. Ford. Sebestyén Karoly
- Az orléans-i sziiz. Békéscsaba-Gyoma, 1976. Kner ny. Ford. Molnar Imre

- Az orléans-i szliz. Budapest, 1970. Eurépa. Ford. Molnar Imre. Schiller 6sszes dramai.
(Helikon Klasszikusok)

Stuart Méria
- Stuart Maria. Szomorujaték. Kolozsvar, 1887. Ajtai ny. Ford. E. Kovacs Gyula
- Stuart Maria. Szomorujaték. Budapest, 1888. Lampel. Ford. Tomor Ferenc
- Stuart Maria. Szomorujaték. Budapest, 1890. Franklin. Ford. Sulkovszky Jozsef
- Stuart Maria. Szomorujaték. Budapest, 1917. Lampel. Ford. Radé Antal

- Stuart Méria. Budapest, 1959. Eurdpa. Ford. Pakolitz Istvan. UtészoéyéstfgVajda
Gyorgy Mihaly

- Stuart Méria. Budapest, 1970. Eurdpa. Ford. Kalnoky Laszl6. Schillersodsamai
(Helikon Klasszikusok)

- Stuart Maria. Budapest, 1980. Eurépa. Ford. Kalnoky Laszl6. Schiller draméak

Szemelé. Budapest, 1970. Eurdpa. Ford. Hajnal Gabor. Schiller 6sszes (itiiéon
Klasszikusok)

Tell Vilmos
- Tell Vilmos. Szinmti. Pest, 1869. Rudnyanszky ny. Ford. Tomor Ferenc
- Tell Vilmos. Szinmi. Budapest, 1901. Franklin. Ford. Palmer Kalman
- Tell Vilmos. Szinmi. Budapest, 1936. Franklin. Ford. Véaradi Antal
- Tell Vilmos. Szinmi. Budapest, 1941. Singer és Wolfner. Ford. Harsanyi Zsolt
- Tell Vilmos. Budapest, 1952. Szépirodalmi. Ford. és a bevezetd tanulmanyt irta Vas Istvan

- Tell Vilmos. Budapest, 1955. Uj Magyar Konyvkiadé. Ford. Vas Istvan. I8chiélo-
gatott miivei

- Tell Vilmos. Budapest, 1959. Eurdpa. Ford. és bev. Vas Istvan. (Kétnyelvii olcsd konyv-
tar)
- Tell Vilmos. Budapest, 1960. Eurépa. Ford. Vas Istvan. Ut6sz0, jegyz. Kovacs Endre

- Tell Vilmos. Budapest, 1970. Eurdpa. Ford. Vas Istvan. Schiller 6ssaesidfHelikon
Klasszikusok)

- Tell Vilmos. Budapest, 1980. Eurépa. Ford. Vas Istvan. Schiller dramak
Wallenstein

- Wallenstein. Budapest, 1883. Franklin. Ford. Hegedus Istvan

- Wallenstein. Dramai koltemény. 1. Wallenstein tabora.
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- 2. A piccolominiak. Budapest, 1888. Hunyadi Matyas ny. Ford. Tomor Ferenc

- Wallenstein. Dramai koltemény. 3. Wallenstein halala. Budapest, 188&pdl. Ford.
Tomor Ferenc

- Wallenstein. Dramai koltemény. Budapest, 1904. Wodianer. Ford. DOczi Lajos

- Wallenstein. Dramai koltemény. Budapest, 1955. Uj Magyar Konyvkiad6. Rpriy
Lajos

- Wallenstein. Budapest, 1970. Eur6pa. Ford. Aprily Lajos. Schiller 6sszes dréetiléo(H
Klasszikusok)

- Wallenstein. Budapest, 1980. Eur6pa. Ford. Aprily Lajos. Friedrich Schiller dramai
Schiller dramainak gytijteményes kiadasai:

Vilogatott miivei. Budapest, 1955. Uj Magyar Kényvkiadé. Elészo Tiréczi-Trostler Jozsef,
jegyzetek Vajda Gyorgy Mihaly

Osszes dramai. Budapest, 1970. Eurépa. Jegyzetek Vajda Gyorgy Milaodfy Miklos
(Helikon Klasszikusok)

Dramak. Budapest, 1980. Eurdpa. Jegyzetek Vajda Gyorgy Mihaly
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