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Ha a spanyol inquisitor nem tudta megtériteni hit-
beli ellenfelét, tehat a szerinte biinds embert, maglyéara
dobatta és elégette ... Mi magyar kormdnyunk nem tudja
reformélni a varmegyét a wdlaszidsi rendszer alapjdn, meg
sem prébalja ezt, hanem ugyancsak tiizre dobja mint ha-
szontalan lomot és — a kinevezési, allamositasi médhoz fog
hozzé! — A hasonlat kicsit drasztikus, taldn sédnta is, de
— gondolom — hogy igaz és talalo. .

Kiilénben nemesak ezzel vagyunk mi igy ebben a jobb
sorsra érdemes szép hazaban.

Tekintsetek csak szerte az allami és tarsadalmi élet
kiilonboz6 terein, s uton-utfélen a folfordult vildg, a visszis
gondolkodas és fondk eljards szomori nyomaira fogtok
akadni, akadpi ijeszt6 mérvben, még pedig a legzsengébb
kortél kezdve az emberi élet Osszes fazisain keresztiil

A helyett, hogy az iskoldkban a nemes tettekre ser-
kent6 emberszeretet 4ldasos tanait csepegtetnék a gyermek
¢s serdiil$ ifju szivébe, sokkal gondosabban szazféle dogwméd-
val tomik meg a zsenge agyakat, s igy jokoran elhintik a
fogékony keblekbe a felekezeti elfogultsig sajnos elSitéle-
teinek magvait; — a helyett, hogy a sziil6k, neveldk, tana-
rok, taniték stb. arra buzditanik a felserdiilt ifjakat, hogy
ondllé pdlydkra torekedjenek, azoknak talin nyolez-tized
része az dllamon akarvan él6skédni, mind hivatalt keres;
ugy, hogy ha ez még tovabb is igy tart, maholnap tobb
lesz a hivatalnok, mint az 6nalld maginember; — a-he-
lyett, hogy a hdzassdg megkétésénél a szerelem és koleso-
noés bensd vonzalom képezné az egyedil igaz alapot s ki-
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indulasi pontot (mintha csak ez a példa a most eldadott
fektebbivel okszerii kapesolatban volna....), taldn ugyan-
csak nyolcz-tized része a hazassigoknak sivir pénz-speku-
ldczidk nemtelen forrdsabol szérmazik, és ha a tettetés vas-
tag kérge mér nem képes elfedni az ilyfajta »szent frigyeke
szuette torzsét, — mindhdrom fokt birésigaink alig gyézik
a valopereket elintézni; — a helyett, hogy az orsziggyii-
1ési képviselok partkiilonbség nélkiil a szorgalom és serény
munkakedv nemes példajaval szolgdlnanak valasztéiknak, a
kotelességérzet sajnos lazasdga annyira elterjedt, hogy fon-
tos torvényjavaslatok tédrgyaldsandl is meg kell néha élla-
pitani, vajjon hatirozatképes-e a hdz, azaz 100 jelen van-e
a 450 kozil; — a helyett, hogy a kormény és térvény-
hozds a nemes egyszeriiség és jdzam takardkossdg utdnzésra
méltod példdit nynjtand az orszag lakossiganak, csak a kozel-
multban is a nagyzasi héborttal és illetlen pazarlassal hata-
ros eljarast kovetve, 4 millids helyett 9 (mésok szerint 15!!)
milliés j orszaghazat épittet, a proletaridtus pedig naponta
terjed a févarosban ép ugy mint sok vidéken, a kivandorla-
sok szaporodnak, éhségtsl vérszegényen szédelegnek az embe-
rek ezrei s nyomortél rontja a rachitis csontjaikat stb. stb.

Most meg — a helyett, hogy a tisztelt kormany els-
szedné a memzefi torténelem konyvét s a kor szellemének
vilagité faklyaja mellett okulva a multakon, meghagynd az
alapjdban jé €s egészséges vdlaszidsi remdszert, s dtidomitand
a jelen id6k igényeihez és a demokraczia kdvetelményeihez
képest, s a helyett, hogy igy az énkormanyzat iidvos elvét
helyes irdnyban kiterjesztené, — »tabula rasit< csinal a
multhél és ttizre dobja a hidnyos, félszeg, elavult s részben
a legijabb 20 év alatt »megrontott« dolgokkal egyiitt a jo
és helyes alapot magat is.

Vajjon mily mérvekben volt igaza Eoétvés Kérolynak
a mult év nyardn, midén nagy-kérési beszédében azt mondta, =
»hogy neki ugy tetszik, mintha azok az urak a beliigy-
miniszteriumban nem volnédnak kellsleg »megnéve« a koz-
igazgatasi reform fontos kérdésének helyes megoldasirac, —
azt én nem tudom, azt azonban tudom, hogy sokkal kony-
nyebb és kényelmesebb dolog, osztrak vagy més mintdk
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szerint a gyarlé és sivar kinevezési rendszert egyszeriien
Atvenni, az alispdnokbdl magy. kir. »Kreishauptmann«-okat,
a szolgabirakbdl pedig m. k. » Bezirksvorstand«-okat csinglni,
mint elévenni azt a magyar alkotményt, komolyan és tiize-
tesen dttanulményozni a legrégibb kortél a mai napig koz-
igazgatasi torvényeinket, kiszedni bel6lik azt, a mi j6,
eldobni mindazt, a mi elavult és rossz, fentartani az alap-
Jaban helyes tisztviselovilasztdsi rendszert, pdtolni mind-
azt, a mi hidnyos benne, a valasztdst magat szabadda, igaz-
- sagosss és minden irdnyban czélirdanyosséd tenni, megvonni
tiizetesen a demarkaczionalis vonalat az allami és municzi-
palis ligyek kozt, Osszeegyeztetni lehetbleg minden izében
e parlamentédris kormanyrendszert a municzipdlis Snkor-
manyzattal, megjelélni s torvényjavaslatba helyesen onteni
az elveket, melyek szerint a kozponti ellendrzés szigora és
hatékony volta mellett az dnkormanyzati kézegek maguk
minél szabadabban s mégis helyesen koézvetitsék kiinn a
megyékben az allami kiozigazgatast, a megyeit pedig kozvet-
lentil s a kozonség ontevékenységének kozremiikodése mel-
lett is mindl pontosabban és sikeresebben végezzék stb. stb.
— Mindezt a nemzet szellemének, a jé kézigazgatas sziik-
ségleteinek s haladott, folvildgosult korunk igényeinek meg-
feleléleg torvényekbe igtatni kissé nehéz, de szép és férfit-
hoz mélté foladat — de a kinevezési gyatra sablént az
osztrakoktél atvenni (ha csak mit feltételezni nem kivdnok
»a Reichsideec-nek kiilén szolgdlatokat nem akar tenni a
korméiny), sem nem jo, sem nem szép, sem nem udvds vagy
hasznos tevékenység.

Sajnélatomra tiltjak koériilményeim, hogy az egész koz-
igazgatasi szervezetet felkarolé fejtegetést irhatnék, mi nem
is szerény ropirat keretébe, hanem 6nélls, még pedig vas-
kos koétetti munkédba valé véallalkozis. — Mivel azonban a
kormany ujjaalakitési tervezetének stlypontjat a kimevezési
rendszerbe helyezi, ki akarom mutatni e rendszernek fonik,
karos és szabadsidgellenes voltat, s be akarom bizonyitani,
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hogy mennyivel jobb, czélszeribb, és a helyes kézigazgatis
kovetelményeinek megfelelébb a tisztviseldk wdlasztdsdnak
rendszere. Ez utébbi bizonyitds kzben és utdn meg kell majd
jelolném azon febb elveket is, melyek szerint a ma fennilléd
megyei tisztviselo-vdlasztds gyokeresen reformdlandd, s ugy
a kor demokratikus igényeihez, valamint az egyszeriisi-
tendd gyors és j6 kozigazgatas kivanalmaihoz mérten atala-
kitand6 volna.

L

Minden nemzet politikai életében csak olyan kézigaz-
gatési szervezet verhet egészséges gyskeret, mely maganak
a nemzetnek jellemével, miiveltségi fokdval, kiilonb6z6 sajat=
sagaival és sziikségleteivel kell osszhangban van, és a mely
annak torténelmi alapjabdl fejlédott. Csak ily admini-
strativ szervezet mellett érhetd el helyesen és biztosan az
dllamezél maga, mely, mint tudjuk, a jognak uralkodasat,
az egyes polgdrok egyéni szabadsigat, valamint szellemi
és anyagi czéljaik elérését foglalja magaban.

Mi magyar hazankban a wdrmegyei szerkezet, mint
onkormdnyzati kozeg, legalibb is a XIII. szdzadbdl valo,
tehat t6bb mint hatszdz éves, mit még azok is megenged-
nek, kik még régibb, t. i. a vezérek korabol valé keltét
tagadjak. Minden esetre elég hosszi, tiszteletremélté idg
ez arra, hogy a municzipalis szerkezet s vele a tisztvisels
vdlasetdsi remdszer & memzel tirténeti multjdval, valamint
Jelenével dssze legyen forrva, s hogy e rendszert egyszeriien
sutra dobni s kétesbecsit sziirke elméletek kedvéért a gyarld
kinevezésével felcserélni ne szabadjon, hacsak a szebb jovit
konnyti vérrel koczkiztatni nem akarjuk. Ks ha igaz is
az, hogy czéltudatos és eszélyes allamférfii elétt az allami
intézmények megalkotdsandl vagy valtoztatdsinal az insti-
tuczidk régisége irdnt taplalt kegyelet egymaga mérvado
nem lehet, igaz marad az is, hogy miel6tt a szdzadok folya-
mén fejlédstt régi rendszert félreléki, a legnagyobb lelki-
ismeretességgel s elfogulatlan kritikdval meg kell biralnia
azt, nem lehetne-e a memzet hagyomdnyaival és szokésaival
osszeforrt, s igy mintegy wvérébe dtment régi elveket kiindu~




v

ldsi alapul elfogadni s a kor haladott igényeihez képest
olyforman dtalakitani, hogy a nemzet czéljainak megvald-
sitdsara alkalmas eszkozzé véaljék a szdndékolt ujjitds.
Abbébl a jozan és egészséges szempontbdl indult ki a
régi magyar felfogds a municzipilis szervezet s vélasztasi
rendszer megalkotdsanal s tovdbbfejlesztésénél, hogy a ki-
ralynak és a kormanynak megadta, a mi ezeké, a nemazet-
nek meg azt, a mi a nemzeté, azaz kormany és nemzet
osztozkodtak a kozigazgatdsi és végrehajtasi hatalom gya-
korldsidban olyformén, hogy a kirily altal kinevezett mii-
szervek az igazgatdsnak legfébb vezetésével foglalkoztak s
az egyes administrativ dgakban rendeleteket bocsatottak
ki, a térvény-hatésdgi s csekélyebb érdekii tigyeket pedig a
municzipiumok jddszakonként Onvalasztotta kozegei altal
a kormany feliigyelete alatt végezték. T&bb bioleseség
és politikai jézan tapintat rejlik ebben a szervezetben —
higyjétek meg nekem — mint akér egy tuczat kozpontosito
1. n. »Staatsphilosoph« kodlepte, vizenyés elméleteiben, bar-
mint szidjdk s ginyoljak is most szidzadok multdn ezt a
régi magyar felfogast a budapesti magyar politikai lapok
legtobbjei, a német nyelviiek pedig mind kivétel nélkiil!
Jél tudtdk és élénken érezték alkotmdnyozd elbdeink,
hogy az onkorményzati s ezzel egyiitt a tisztvisels wvdlase-
tdsi remdszer az alkotmdnynak egyik lényegoes biztositékdt
képezi, valamint tudtdk s érezték igen helyesen azt is, hogy
szabadsdgszerets memzet 4llami tigyeire valo befolyas tekin-
tetében nem érheti be azzal, hogy minden 3-ik, most, miéta
»liberdlisan« haladunk.... minden 5-ik esztendében tor-
vényhozét valaszt Onmagdnak, hanem kormanya vezetése
és feliigyelete mellett kdzvetlenebb befolydst is kivant koz-
iigyei intézésére. — Hogy ez az &nkorminyzati szervezet
kezdettsl fogva lényegében rendi, nemesi wvolt, az all, de
ebbdl a tekintetb6l sem érheti szemrehanyas az alkotma-
"‘nyoz6 6soket, mert hisz igy volt ez akkor széles e vilagon
mindeniitt, vagy legalabb Eurdpaszerte, miglen az 1789-ki
franczia nagy forradalom &ltal széttortek a bilinesek, omla-
dozni kezdtek az osztily-elSitéletek 6sdi falai s az altaldnos
emberi jogok kiterjesztésével a népekre egy jobb jové haj-
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nala hasadt; s mig végre nilunk 1848-ban »>tirvénynyel
hivtuk fel a népet, hogy osatozzék velink minden koz-
jogban, allami életiink minden aldasiban, alkotmiényunk
minden jovoltaiban< — mint Kossuth Lajos oly szépen
mondta Glasgowban, midén az angoloknak az 1848/49-ki
magyar eseményeket fejtegette.

Az volna tehit a nagy s gyakorlati allamférfidhoz vals-
ban mélté feladat, az inkormdnyzati jogokat a haladott kor
igényeihez képest s az dllami feliigyelet s ellendrzés kozre-
hatdsa mellett lehetbleg Fkiterjeszieni, az emberek érdekls-
dését s részvétdt a koziigyek intézése irdnt minél hathato-
sabban s minél tdagabb korékben ébreszteni, s a tisztviseldi
vdlasztdsi rendszert mindenképen, de leginkdbb oly irdny-
ban Fkijavitani, hogy az szabad s igazsigos legyen, tehat
hogy necsak nagyrészt bizonyos klikkek vagy csalddok fiai
jussanak hivatalokba, gyakran érdemesebbek rovasira is,
hanem, hogy tekintet nélkiil a szirmazasra, sziiletés vagy
Osszekottetésre, lehetéleg mindig a legmegbizhatdbbak, leg-
képesebbek, szoval a legjobbak vdlasztassanak meg mindazok
kozil, kik kells mindsités mellett a kozigazgatdsi tisztsé-
gekre palydznak. — Kz volna a feladat, és semmi mas
elfogadni tehadt a szdzados valasztdsi alapot, s ezt lehets-
leg tokéletesiteni ugy, hogy az Osszes véarmegyékben minél
kitiinobb s megbizhatébb, a kozigazgatdsi dolgokban elmé-
letileg s gyakorlatilag jartas, szorgalmas tisztikart kapjunk.
— De meg sem kisérteni a magaban egészséges alap fen-
tartasat, javitasat és korszeriisitését, hanem egyszeriien lom-
tarba dobni, s azt a ndlunk csak abszolutisztikus idSkben
divott, silany kinevezési rendszerrel felcserélni, ez egyenes
megsértése a nemzet geniusdnak, ildomtalan figyelmen ki-
viil hagyasa az emberek jogos kegyeletének nemzeti intéz-
ményeink irant, rideg ellenkezésbejutds a tiszteletremélts
torténeti multtal, veszélyes novesztése a kozponti kormény-
hatalomnak, mely igy konnyen tiltengd »hatalmaskoddssi«
fajulhat, sivar dtilltetése az osztrék vagy cseh vézna lom-
batlan fénak a kovér magyar foldbe, melybe nem vald
s melyben jol tenyészni nem is fog soha, ne is tenyésszen !

Hogy miként gondolom én korszeriisiteni s telhetSleg
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javitani a tisztviselé valasztasi rendszert, s mi valtozta-
tdsokat s poétlisokat javasolnék a fennallé magyar torvé-
nyeken e tekintetben, azt majd alantabb, ha ra keril a sor,
eld fogom adni. ElSbb engedje meg az olvasd, hogy a
kinevezési modszer hibdit. hidnyait és szabadsdgellenes fondk-
sdgdt roviden ecseteljem, vagyis — kissé népiesen szélva —
hogy ... »lerantsam ennek a kinevezési rendszernek &bra-
zolatjardl az alarczot.«

Abbél indulva ki, hogy mai nap nem elég mir, ha az
4llam a batorlét és jogrendnek &re, hanem egyuttal barmi-
nemii haladasnak is emeltyiije kell hogy legyen, igen sok
politikus azon hibaba esik, hogy téves tulzdssal alkalmazva
a »gouverner cest prévoire-féle franczia jelszét, minden
intézményt olyannd akar tenni, mikép a kormany min- -
denbe avatkozzék s intézéleg markoljon bele. Végzetes
egy hiba ez, mely leginkdbb onnan ered, mivel az embe-
rek nem tesznek kells kiilonb6ztetést magdnak az dilam-
nak és a tényleges, mindenkori kormdnynak hatalma és
lényege kozt.

Nem annyira hatalmas korméanyra, mint inkabb ha-
talmas és erés éllamra van nekiink sziikségiink. Az dl-
lam pedig akkor lesz erds és hatalmas, ha kormdnya eszé-
lyes és lelkiismeretes, ha szivés erélylyel meg tudja védeni
minden irdnyban a nemzet jogait és érdekeit s ha mind-
azon hatalommal fel van ruhdzva, mely a nemzet koziigyei-
nek vezetésére sziikséges, — az egyes dllampolgdrok pedig
nemesak adéfizetés és katonaallités altal, hanem a kdz-
digyek irdnt mindl élénkebb részvét és tettleges kozremiiks-
dés altal is ndvelik az dllam erejét és segitik a karményt
az &llamczél elérésében a koézélet minden mezején. Igy
lesz erfs és hatalmas elsé sorban az &llam, s ezzel egyiitt
4 korminy maga is, mert épen az annyira hangoztatott
»>modern felfogds« szerint, az 6nkorményzat minél teljesb
gyakorlédsa nemcsak térvényileg szerzett jog, hanem egyut-
tal honpolgari kitelessdy is.
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Nézzilk mir most, az imént felallitott s gondolom
nem igen vitas elvek tekintetében, hogy allunk a kineve-
zési rendszerrel ?

Hat bizony! mi tiirés-tagadas benne, meglehetds »cse-
hiile allunk vele. — Lassuk csak!

A kozigazgatasi tisztviseloket kinevezd rendszer érzé--
keny, silyos jogfosztdst foglal magiban, a mennyiben a
nemzet alkotmanyos alapjogait kozel érinté hatalmat egye-
nesen kivesz a kozonség kezébél s azt a kormanyra ruhdzza
at. KEgészségteleniil tultengdvé teszi tehat ez a rendszer
a sok tekintetben eddig is mdr tulsdgosan kifejlett kor-
manyhatalmat, mi egyrészt hatalmaskodassé fajalhat, mas-
részt pedig az orszdg erdinek zsibbasztésira, gyengitésére
s végsé elemzésben a nemzet politikai kiskorusigira vagy
talan helyesebben kiskorusigban tartdsira vezet; holott
hazafias és félvilagosult kormanynak épen ellenkezéleg az
a feladata, hogy alkotandé vagy reformdlandé intézmé-
nyek altal a polgarok szabadsdga s jogal czélszertien ki-
terjesztessenek s politikai Onérzeték és czéltudatossaguk
oregbedjék.

Nem is szabad ennek a polgari szabadsignak és jog-
nak legnagyobb részt a mindenkori kormdnyok mindségetsl
fiiggnie, mely, mint minden a nap alatt, igen sok vilto-
zasnak van aldvetve, hanem ugy kell megalkotni vagy
ujjaalakitani a torvényeket, hogy a polgiri szabadsdg a kor-
many tobbé vagy kevesbé szabadelvii irdnyatol fiiggetle-
nil magukban az dllami intézvényekben lelje telhetd biztosi-
tékait. Csak az ilyen rendszer jo, és szabad status sza-
bad polgirihoz mélté, minden mdsfajta rossz, haszontalan
¢és elvetendo.

Alig mulik hét, hogy ismételve is sirankozdsokat ne
olvasnank politikai lapjainkban az embereknek a koziigyelk
irant valé kézimye s nagymérvii rdszvétlensédge ellen. S&t.
mi tébb! taldn a foly6 év januar havidban maga a beliigy-
minister sziikségesnek s indokoltnak talélta, a torvényha-
tosagokat egyenesen korrendeletileg figyelmeztetni, hogy a
kozigazgatdsi s egyéb bizottsigok tagjai serényebben ve-
gyenek részt feladataik teljesitésében!! Ha a beliigyminis-
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ter ur és torvénytjavaslé munkatarsai ezt az egyetlen egy
rendeletet amugy igazén és behatéan megfontolndk s kells-
kovetkeztetést vonnanak belble kifelé az emberek kozéle-
tébe, kétszeresen is meg kellene fontolniok, vajjon tana-
csos, czélszerit és 1idvos lehet-e az, az amigy is ijesztd
mérvekben jelentkezd kozényt és indolencziat még inkabb-
névelni a lakossag lelkiiletében.

Mér pedig az vita térgyat sem képezheti, hogy ez a
kiozény magyban nmovekedni fog, ha a toérvényhatdsagi tagok
Osi, valasztasi joguktol, s ezzel egyiitt a személyekre vald-
minden ingerencziatdl teljesen megfosztva, pusztan és kiza-
rélag az 6nkorményzat tdrgyi részeibe folyhatnak be, bar-
mint igértetik is az autonom jogok ezen részeinek fen-
tartdsa. Mit haszndl a »balkézzel« valé fentartds, ha a
»jobbkézzele elvesziek az emberektél egy hatalmas rgét
arra nézve, hogy telhetbleg éljenek is ebbeli jogaikkal,
melyek gyakorldsinak lanyhasiga ellen dnmagatok mar ma
panaszkodtok s orvoslast czélzé rendeleteket bocsattok vi--
laggd ?! Hogy sziikségkép kozonyosebbekké kell-e valniok a
bizottsdgi tagoknak a valasztasi jog elvesztése 4ltal, e felett
nagyon elvont és medd$ dolog volna vitatkozni mér csak
azért is, mert a gyakorlati allamférfitnak térvényalkotdsai
vagy modositasai kozben nem arra kell figyelnie, hogy
minbknek kellene lennik az embereknek, hanem arra, hogy
minékil jelentkeznek tényley a politikai életben, ha mégis
{idvds s az 4llamczélra nézve hasznos akar lenni az életbe-
1éptetends intézkedés. Mivel pedig az tapasztalati, elvi--
tazhatlan tény, hogy a személyes iigyekkel valé foglalko-
zds, tehat a valasztds tényleges gyakorldsa egyuttal az
onkormanyzat dologi, targyi részei irant is fogékonyabbad,.
érdekl6dsbbé teszi az embert, mig a valasztdsi régi jog
megsziintetése épen az ellenkezét eredményezi, nem szen-
vedhet kétséget, hogy a kinevezési remndszer ezen nagyfon-
tossagh szempontbél is feltétleniil elvetends.

De elvetends ez a kinevezési rendszer még a kévetkezs
lényeges okokndl fogva is:

A Zilséleg jelentkezd (okményokkal igazolhaté formai)
mindsitvény mellett (vagy talan helyesebben folott) egyik
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lényeges mell6zhetlen kelléke a jo kozigazgatdsi tisztvise-
‘16nek az, hogy polgartarsai, kiknek iigyeit intézi, bensd
-Gszinte bizalommal viseltessenek irdnydba. Oly kvalifikd-
.czié ez, melyet nem potolhat semmiféle iigyvédi, jog-
tudori, vagy kozigazgatasi szakbeli oklevél, hacsak az 6n-
Jkormanyzati igazgatast magat izetlen »slendridnnéc, vagy
1éha és lomha »biirokratizmussa« siilyeszteni nem akarjuk.
— Maér most kérdem én, ha a kiilsé mindsités a korminy-
kozeg (fSispan) vezetése mellett a kijelSlé bizottsdg dltal
:a torvény szerint szigoruan megallapittatott s igy a kézén-
-8éy csakis kvalifikdlt egyének kozil vdlaszthat, vajjon ki van
inkabb hivatva és képesitve megitélni azt, hogy a palya-
z0k koziill a kozbizalomra kik a legérdemesebbek? — ne-
héiny tandcsosival itt Budapesten a beliigyminister-e, avagy
kiinn minden egyes varmegyében a vilaszté kizinsgg ma-
ga-e? Erre a kérdésre a valasz ugyan nem nehéz, kivalt
ha csak azt az egyet is szemiigyre vessziik, hogy az esetek
tilnyomé nagy tobbségében a minister a palyazd egyént
— még csak latdsbdl sem ismeri, s ha »ebbél« ismerné is,
ez ugyan nem sokat véltoztatna a dolgon. A kinevezd
minister a palyazé egyéneket csak »papirosbdle (mindsitési
tablézatok stb.) s legfeljebb még féispani s egyéb értesi-
-tésekbdl, gyakran »besigasoke«-bdl ismerheti, ezekrsl pedig
- tapasztalds azt tanitja, hogy igen-igen sokszor nagyon
is kétes becsiiek; holott a vilaszté kozonség a jelslteket
.5 10 stb. évig tartott kozvetlen érintkezésb6l meritett
tapasztalas utjan itélheti meg.

Azt fogjak mondani talan a kinevezés baratai, hogy a
most hasznalt »bizalmic< indok nagyon »idedlis.« Dehogy
idedlis, szé sinecs réla, nagyon is gyakorlati, nézziik csak
‘még a sotétebh oldalardl is ezt az érvet. Tegyiik fel, hogy
a valasztott tisztviseld, ratul megfeledkezve magérol, a meg-
.veszlegetés biindbe esik, tegyilk fel ugyanezt a kinevezett
hivatalnokrdl is. Mind a kett6tsl feltétleniil szabadulnia
" kell a kozdnségnek, mert méltatlan lett hivatalos hatal-
méara egyik is, masik is. A vétket mind a kettd titok-
ban, azaz négyszem kozt kovette el. Mar most melyik-
46l fog konnyebben szabadulni a kozonség, a vélasztott-
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tol-e, vagy a kinevezett-t6l? — Mint az anyagiban, Ggy
van ez az erkdlesi vildgban is, ha a keblet a rothadéds kezdi
rontani, ez csaknem mindig terjed, tehdt a vélasztott és.
kinevezett egyarant tobb izben is el fogja kévetni ezt a:
vétket, mi, ha néha lassan is, de biztosan kiszivdrog a ko-
zonség kozé s ennek tudomédsdra jut szdjrol-szajra. A
valasztdsi rendszernél tehdt a kozonség — hacsak minden:
erkolesi érzetbol kivetkézottnek tekinteni nem akarjuk, mit
feltenni nem szabad — egyszeriien nem vdlasztja meg tob-
bet az ilyféle romlott egyént, hanem »kiteszi a safirit.« —
- A Fkinevezési rendszernél azonban a minister mit tehet ily
esetben? . Elcsaphatja a hivatalnokot, azt mondjatok.
El dm! de csak nugy, ha lehet. Az esetek végtelen t6bb-
ségében soha meg sem tudjo a dolgot, mert feljelenté nem
igen szokott akadni ilyenkor, lévén a megvesztegets »er-
kolesi rokonsagbane« a megvesztegetettel, s igy elhallgatja,
logalabb is minister vagy hatésagok stb. el6tt turpissdgét..
—— Nagy kivételesen azonban tegyiik fel, feljelentés torté-
nik, mit tehet a minister? -— Vizsgilatot rendel s a koriil-
. ményekhez képest fegyelmi eljards ala, s6t perbe is fogatja
a hivatalnokot. Amde mindezeknél torvénykivinta bizo-
nyitékokra van sziikség, hogy czélt érjiink, bizonyiték pe-
dig megvesztegetési esetekben soha sincs, nem is lehet, —
mert négyszem kozt, titokban torténnek. Mi tehdt az
eredmény ? Probak hidnyabol felmentés és — pro coronide —
még esetleg rigalmi per is a feljelenté ellen! — Oly ha-
talmat pedig sem ministernek, sem senkinek a vildgon
kezébe lerakni nem lehet, hogy a széban levé esetekben
barmiféle bizonyitési eljaras nélkiil, egyszerii feljelenté--
sekre (és ex informata conscientia) sajat beldtdsa szerint
dontson, mivel ez minden jogrenddel ellenkeznék s minden.
hivatalnok 4lldsiét merdben tarthatatlannd tenné, a teljes-
Onkénynek egyrészt, mdasrészt meg a bosszu, harag, zakla-
tés stb. nemtelen érzeteinek a legtagabb kaput nyitna.
Létni valé mindezekbdl, hogy az dssz-mindsités t. 1. a
képesség és megbizhatdésdg szempontjabél hasonlithatlanul
tobb biztositékot myvjt a szabad wvdlasztds, mint a kinevezés-
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rendszere & kozigazgatasi tisztviseloknél s ezzel egyiitt a
kozigazgatasnal magdnal is.

Az administrativ kozegekkel a megyei kozonség apraja,
nagyja, szegénye, gazdaga a kozigazgatds szdezféle dgaza-
‘taiban naponta sfirii Osszekottetésben 4ll, s a kozigazga-
gatési tisztviselé igen sok esetben nem vonhatja a rokon
-igyeket a paragrafusok gyakran hidnyos, sziik keretébe,
hanem ondlidlag kell intézkednie sajit belitdsa szerint és
felelésségére. All ez kiilondsen a f6bb tisztviselkre nézve
.(alispanok, fészolgabirdk stb.), kik a torvényileg elGszabott
minésités mellett — ha szerényebb korben is — o6ndllo
eszméklkel, kezdeményezd tehetséggel, gyors itélé s hata-
‘rozd képességgel kell hogy birjanak. Mindezen kellékekre
nézve a dolog természete és tapasztalds szerint sokkal
kedvezobb a szabad vdlaszidsi, mint a sablonszeri kinevezési
rendszer, mely a kozigazgatast a pezsgibb élettél megfosztja,
-értelmi fespedést és lomha részvétlenséget sziil, a kozigaz-
gatds kozegeibdl, ritka kivétellel, peddns birokratdkat csi-
nal, kik paragrafusaik mérbetlen tomkelegében tévelyegve
.el-elszoknak minden ©néllé alkotds vagy kezdeményezd
gondolattol s minden intézkedést a kozponti kormdmytsl vdr-
nak, mely eredetok, elémenetelilk s végre nyugdijaztatd-
suk egyediili kutferrasa.

A mellett, hogy biirokratdva teszi a kinevezési rend-
.szer az administrativ hivatalnokot, nagyban tdpldlja benne
.az onkénykedés iranti hajlamot, mely aztdn kozte és a
kozonség kozt gyakori viszdlykodadsok, surléddsok stb.
tisztdtlan kutfeje lesz, mi az administraczidra magéra
végtelen karos, bénité hatdssal van. A hivatalnoknak csak
-egyesektdl kell fiiggetlennek lennie tiszti ténykedései
kozben, mi azonban sohasem mehet annyira, hogy »be-
_gombolédzva« elzarkézzék barminemii a koziigy érde-
kében tett tandcstol s ellenérveléstsl, és »minden aldast
felillrdl« varva, kizarolag a Budapestr6l jové kormany-
parancsokra hallgasson. Folfelé tehat foltétlen alazatos
szolgdvd — a kozinség irdnydban azonban igen gyakran
.Onkényessé teszi természetszeriileg a kinevezési rendszer
.a kozegeket, mi mindennek el6bb felel meg, mint a jo
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-administriczi6 kovetelményeinek. Megfelel a keleti per-
zsa »szatrapac<-rendszernek, de a czivilizalt allampolgari
kozremiikodésre szémitd, jozan és egészséges magyar Onkor-
ményzati elvnek soha és semmi koriilmények kozt.

II.

Térjiink at réviden czdfolatdra azon fobb ellenvetések-
mek, melyeket a kinevezés baratal a szabad wdlasztds remd-
szere ellen hasznalni szoktak.

Azt mondjadk legelSbb is elvi ellenfeleink, hogy a kdz-
agazgatds a valasztott tisztviselkkel gyarld, s bogy a tapasz-
talds azt mutatja, mikép a kinevezett hivatalnokok jobban s
pontosabban véyzik teenddiket.

Hogy a megyei kozigazgatds eddig nem volt kielé-
gits, annyi all, de ennek sok egyéb mellett egyik lénye-
ges oka épen abban rejlik, hogy az utolsé 20 év alatt mar is
inkabb dlczdzott kinevezds, mint szabad vilasztés utjan ke-
rilltek allasaikra a tiszti kozegek. — A f6ispan hatalma
tulsagosan kiterjesztetett, a kijelslésre valé befolyasa kiza-
rolag dontévé tétetett, s igy igen-igen gyakran és bdven
-csak szemédlyes pdrtfogoltjai juthattak hivatalba, kikkel aztin
kénye-kedve -szerint rendelkezvén, nem annyira koézigazga-
tasi, hanem alkalomadtén .. . igen sokszor inkibb kortes-
teendsket is végeztetett. Igy aztén persze hogy uton-
utfélen megakadt a kozigazgatas gépezete, ha a »gépész«
sajat mesterségétol hatalmilag elvonatva — »>mds fajtac
mesterséget, talan inkdbb >mesterkedést«. .. volt kénytelen
tizni gyakran honapokig, -a sajat feladatait pedig elhanya-
golta vagy mds avatlan kezekre bizta. Koztapasztalati
:sajnos tények ezek, mikrSl most szolok, tehat bévebb bizo-
nyitasra nem szorulnak, mivel a nagy kozonség koztudaté-
‘ban élnek. Kiilonben e thémdra magédra alantabb egész
réviden tugy is ra kell még térnem.

Merdben téves és alaptalan az az allitds is, mintha a
kinevezett hivatalnokok tapasztalds szerint pontosabban s
jobbam administrdlndnak, mint a valasztottak. Nincs a
kozigazgatésnak egyetlen egy &ga sem széles e hazdban,
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mely ellen annyi panasz és gancs meriilt volna fel a mult-
ban s meriil fel ma is, mint a — pénziigyi administrdczio.
Pedig \gy tudom, ahdny findncz-hivatalnok van itt na-
lank, az soha életében nem valasztatott, hanem kezdettsl
fogva mindig kineveztetett, legalabb is az 1848 utdni idét
értve. A tapasztalds tehdt épen ellenkezijét bizonyitja an-
nak, mit tisztelt ellenfeleink a kinevezés mellett felhoznak,
még pedig az administricziénak egy igen nagy, szélesen el-
terjedt dgdban, mihez tulzas elkeriilése s az igazsidg érdeké-
ben csak azt a megjegyzést kell fiiznom, hogy nem épen
kizarélag a kinevezési rendszerben rejlik a pénziigyi igaz-
gatés elleni panaszok oka, hanem a témérdek idevigd tor-
vények néha ellentétes voltaban s a rendeletek mérhetlen
halmazaban is.

Haladjuck tovabb! -— Az emberek tajékozatlansigara
s ebbSl szarmazé hiszékenységére szerteleniil szadmitanak
azok, kik tuton-utfélen a »mivelt Eiilfoldre« hivatkoznak,
allitvan, hogy a nyugati dllamokban is kizdrélag kineve-
zett kozegek végzik az administrédczié teenddit, s a vilasz-
tési elv ott egyenesen ki van zirva. Nézziink csak Kkicsit
szemébe ennek az ellenvetésnek! Francziaorszdgban — a
czentralizdczio klasszikus foldjén — mintegy 8 —10 eszten-
deje mér nemcsak szamos kozigazgatasi hivatalnoknak, de
s6t a birdknak is valasztdsa irdnt mind siiritbben meriilnek
fel hangok, még pedig igen illetékes gyakorlati és tudo-
ményos korSkben, ugy hogy biztosra lehet venni, mikép a
tisztvisel6-vélasztas elve mielsbb érvényre jut. Poroszorszdg
legtijabb keletii tényleges igazgatési szerkezete szerint fo-
kozatosan a jardsi, korménykeriileti és tartomdnyi (Kreis,
Regierungsbezirk, Provinz) kozigazgatasndl ott litjuk a
vélasztott bizottsdgokat s a kormany-kozegek mellett a
valasztott tisztviselket is. — S6t mi tobb! Amglia, mint
tudjuk, szivosan ragaszkodik 6si intézményeihez, és ime!
1888-ban, tehdt ugyancsak smodern« iddben, meghoztik a
grofsagi Onkorményzati nevezetes.torvényt (Local-Govern-
ment Act.), melynek értelmében a hosszit szdzadokon &t
kinevezve volt gréfségi kozegek immar szabadon valasztott
onkorményzati tisstviselokké lettek. Tobb egyéb eurdpai
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miivelt allambdl is lehetne még példakat felhozni a valasz-
tasi elv mellett, de elégnek tartom az emlitetteket. Lam!
lam! tisztelt »kinevez8 urak<«...! Az a sokat emlegetett
mivelt kiilfsld épen nem irtézik annyira a tisztvisels-
valasztis elvétsl, mint ti elhitetni szeretnétek, hanem ellen-
kezbleg nap-nap mellett tdgabb korokben terjed ezen elv,
mivel épen a »mivelt« emberek beldtjak, hogy a helyes és
egészséges kozigazgatds kovetelményeinek sokkal megfele-
18bb, mint a ti biirokratikus kinevezési sablontok. -— Avagy
csak a mi szegény, jobb sorsra érdemes hazankat akarjitok
— a rak dicstelen szerepére karhoztatni untalan?!

Ha Szent-Istvan els kiralyunk csak sejtette volna is
azt, bogy mennyi bajt fog okozni valamikor Magyarorsza-
gon — a memzetiségi kérdés, bizonyira nem intézi soha Imre
fidhoz ama hires szavait: unius linquae uniusque moris reg-
num imbecile et fragile est (egynyelvii és egyszokést orszag
gyenge és térékeny).

Es ozzel &ttérek a kinevezés baratainak azon ellenve-
tésére, melyet a valasztési elv ellen a nalunk sajdtlagos
nemzetiségi viszonyokbol szoktak meriteni. Midén tehat
készséggel megengedném, hogy most idéztem hires mondat
mai magyar viszonyainkra egyataldn nem illik, sét taldn
épen az ellenkezbje 4ll, engedjék meg viszont nekem ellen-
feleim azt, hogy a »nemzetiségic érvet nagyon is fejfujni,
szerteleniil kiakndzni szintén nem illik. — Azt mondjak
ugyanis a kinevezés védoéi, hogy rendszerck alkalmazdsa
mellett a nemzetiségi vidékek hazafisdg dolgaban kevésbbé
megbizhaté hivatalnok-elemeit tiszta magyar vidékekre le-
het &thelyezni, holott ez a valasztés mellett teljes lehe-
tetlen.

Ezen ellenvetésre vonatkozdlag csak ennyit:

Legelsbb is oly dllapotokat kell teremteni (kellett volna
mar eddig is), hogy e hazdnak minden faja, valldsu és
nyolvii fia bizvast megnyugodjék sorsiban, illetve magyar
dllampolgdri helyzetében, s hogy a msés nemzetiségiiek on-
maguk visszautasitsdak a koztik itt-ott eléforduld tulzdk
vagy rajongok netdni 4llamellenes tervezgetéseit. -~ Ha
latni és érezni fogjdk a mem-magyar memzetiségiiek, hogy a
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szabadsdg és polgdri jogok jététeményeiben egyformdn osz-
tozkodnak veliink, s mi magyarokul a tfestvérisdy érzetét
Oszintén taplaljuk, viszont azonban joggal elvirjuk téliik,
bogy anyanyelviik szeretete és miivelése mellett lehetdség
szerint a magyar nyelvet is elsajdtttsik, ha végre tapasztalni
fogjék azt, mikép magyar és mem-magyar ajka egyardmt él-
vezheti a jO, gyors, olesé és igazsdgos kozigazgatdst: a
nemzetiségi tilzok vagy kalandorok végkép és bizton el
fognak veszteni a népben minden talajt hazafiatlan ter-
veikre nézve, melyek tekintettel a magyar &llam tilnyomé
hatalmdra, ugyis tobbnyire csak »iires beszédek,« délibab-
szerii rajongasok dicstelen jellegével birnak. Ha azonban min-
den joéakarat, Oszinte békiilékenység, intés, figyelmeztetés
stb. egyesek makacssdgdn hajétorést szenvedne; arra valé a
kormany és kozege: a féispdn hatalma, hogy legelébb a
fegyelmi és sziikség esetén a biintetd torvények teljes szi-
gordnak alkalmazisa é&ltal a kozonség megszabaduljon az
ilyféle embertSl, ki méltatlan arra, hogy a magyar haza
koziigyeit szolgalja.

Kitetszik ezekbél, hogy az amulgy is igen nehezen s
csak szorvédnyosan végrehajthatd dlhelyezés most leirt ese-
tekben nem feltétleniil sziikséges, csak eszélyesen és mélta-
nyosan kell banni magival a nagy kozonséggel, a vétke-
z8k feje folott pedig a toérvényes szigor pallosit a legébe-
rebb figyelemmel és erts karral suhogtatni. Est modus in
rebus!

Nem lehet szé nélkiil hagyni a snemzetiségi« indok
tekintetében még azt sem, hogy legfeljebb 10—11 van vér-
megye olyan, hol a szébakeriilt »nemzetiségic aggodalmak
eléfordulhatnak, holott az orszag 63 varmegyébdl allvén,
52—b3 megyére nézve az érv magdtdl elesik. Mar pedig nem
az elenyész$ csekély szam, hanem a tilnyomd tobbséy szerint
kell Eiimdulni a reformok létesitésénél, kivalt ha van mdd
benne a csekély szamuakat eszély, igazsigossdg és tapin-
tat altal megnyerni, a netaldn fészkelddéket pedig ranczba-
szedni.

Menjiink &t a demokraczidra és a liberalizmusra! Nem
ismerek egyhamar az egész vilagtorténelemben korszakot
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és sdrgombiinkon, melyet foldnek neveznek, orszédgot, mi-
dén és a hol annyi durva wisszaélds tortént volna e két jel-
széval, mint Magyarorszagon a legutébbi 1520 év alatt.
— K jelszavak hangoztatdsaval reformaltak 1835-ben (nem
1485-ben, kérem!) a férendihdzat s a kozépkort in optima
forma 4j torvénybe iktattak (a régit liberdlisan még egy
kis plutokraczidval is feldiszitve ...!), e szavak 6rve alatt
alkottdk meg egy évvel késébb az otéves mandatumrél
sz0lo térvényt (demokratikusan megfosztva a népet szédzados,
erdsb jogatol), legujabban pedig ugyancsak s»demokratikus
és liberalis médon« nap-nap mellett inkdbb s ijeszt6bb mér-
vekben terjed az emberek elméjében a felekezeti és osztaly-
eloitéletek ostoba elfogultsaga! Ma meg el szeretnék hitetni
sokan még azt is, hogy a kinevezési rendszer demokrati-
kusabb és liberdlisabb a valasztdsinal! Mivel azonban azt
nem politikusnak, hanem mér minden jéravalé egyetemi
joghallgaténak is tudnia kell, hogy sokkal inkadbb felel
meg az igazi séa,badelvﬁség és demokraczia elvének az olyan
rendszer, mely szerint a tisztviselok kozvetve a nép (dé-
mosz) koézbenjottével jutnak alldsaikra, mint az olyan, hol
ez kirdlyi kinevezések &ltal torténik, ennek az ellenvetés-
nek czifolataval hosszasabban nem is sziitkséges foglalkoz-
nom. — K helyett azonban és az igazsdg érdekében is meg-
jegyzem, hogy igen sokan azért ellenzik a véalasztast, mivel
ez a varmegyékben szerte nem torténik elég demokratikus
&s szabadelvii mddon, hanem inkabb csak aristokratikusabb,
nemesi csalddok fiai keriilnek a tisztségekre, més polgari
szdrmazdsi érdemesebbeknek gyakran rovisdra is. Ez
mar egészen mas beszéd és sajnos! részben igaz is, ha ta-
lan nem is oly mérvekben, mint allittatik. Amde ennek
a visszds és helytelen dllapotnak taldin maga a vilasztési
rendszer az oka? avagy taldn az 1870. vagy 1886-ki ide-
vagéd torvény ? Korantsem! sem e torvények, sem még ke-
vésbbé a vilasztdsi elv nem oka ennek, hanem — oka azon
urak, kik hivatva voltak és vannak e tirvényeket kezelni. —
Erdekes volna nagyon, oOsszeallitani 1867-t6]1 mai napig a
SOispdnok névlajstromat, s latndtok, hogy ily hosszit idd
alatt mindossze tén 4—b!! volt a féispanok kozt polgéri
2&
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sz4rmazasi, a t5bbi mind »fénemes« vagy »nemes« ; még érde-
kesebb volna tudni és statisztikailag egybedllitani mindazon
érdemes tapasztalt magasb &llast ministeri hivatalnok, al-
ispan, kozigazgatdsi dolgokban is jértas felssbb birdk vagy
mds teljesen ratermett egyének névsorat, kik a 23 év fo-
lyamén mind-mind méltinytalanul melldztettek a féispani
kinevezéseknél csak azért, hogy tapasztalatlan ifjoncz ba-
rok, vagy még ifjabb gréfocskdk vagy més 6snemes csalddok
tagjal nyerjék el — nem ritkdn képesség és hivatottsig
nélkiil — ezen dalldsokat.

A capite ergo piscis — mi altal azonban itt nem aka-
rok egyebet mondani, mint azt, hogy elsé sorban maguk a
kormdnyok adtak igen rosz példdt a demokratikus eljdrds szem-
pontjabol a nagy kozonségnek, a példak pedig, mint tudva
van, az emberi természet gyarlésigdnal fogva, kivalt a
roszban igen sokszor vonzé erével birnak és (Darwin hires
tanatél eltekintve is . . .) utdnzdkra, vulgo: »majmoldkra,
taldlnak. Az pedig igen természetes, hogy az ilyen aristo-
kratikus szdrmazdsa vagy hajlamt féispdnok minden befo-
lyasukat arra hasznaljék fel mar 6nkényt (hat ha még netén
ily szellemben sugalmaztattak is ...) hogy lehetdleg az
onmagukkal rokonabb gondolkodast s hajlami 4. n. nemesi
csalddok sarjait juttassak a kiilénb6zd tiszti 4lldsokba
Ugy de ha mindez &ll — és elég a koztudatra hivatkozni
hogy &1l — akkor ne forduljatok a tiszta és szép vdlasztdsi
rendszer ellen érvelésteikkel, hanem korholjdtok inkabb mind-
azokat, kik hamisan, helyteleniil és igazsdgtalanul kezelték és
kezelik ma is az alapjéban jd s demokratikus elvet, s legfel-
jebb még azokat, kik elég gyengék a torvény-kezeldknek
vak eszkozill szolgalni. Hassatok kozre igy, hogy mne.a
sziiletés s taldn ezzel egyiitt a feltétlen aldzatossidg felfelé
legyen elsd sorban mérvads a foispdni hivatalok betoltésend.
hanem a jellem, képesség, a kozigazgatdsi dolgokban szer-
zett bd tapasztalds és érdem, a buzgd tevékenység s eszé-
lyes tapintat stb., és meg fogjatok litni csakhamar, ha ily
mindségii férfiak a torvényt mindig tisztelve és szigorian
megtartva fognak foispinokul befolyni a tiszti valaszté-
sokra, nemcsak legnagyobbrészt memesi csaladok fiai, hanem
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ezekkel egyiitt mds, nem-nemes szdrmazdsi, arra valé egyé-
nek is fognak vilasztds utjdn minél tobben hivatalokba
Jutni. — Hogy a bizottsdgi tagokat miként kell ez érdem-
ben Gsszeallitani, arrél majd mindjért alantabb.

A mepotizmus és protekcziordl is kell még egész rovi-
den szélnom, mert fovdbbi ellenvetéskép az is allittatik a ki-
nevezés védoi altal, hogy most nevezett kindvések nagyon
dilnak a tiszti valasztasoknal. Hat dalnak, az igaz —
de dulnak am és dultak azok mindig, s fognak is ddlni
a kinevezéseknél is. Végkép kiirtani e visszdssigot —
legaldbb mig emberek fogjak kezelni a térvényeket — épen
az emberi természet gyarlosagénal fogva valoszinlileg nem
lesz lehetséges soha, sem a kinevezési, sem a valasztasi
rendszernél. A gyakorlati politikus el6tt csak az lehet
a kérdés, vajjon miként lehet a komaskoddst és helytelen
partfogolast mindl sziikebb térre szoritani, valamint kiilono-
sen az, hogy e czélra nézve melyik remdszerben fekszik
tobb biztositék. Feltétleniil a valasztdsban, mert a mit fen-
tebb a mindsités és bizalom dolgaban eléadtam a bestiga-
sok s helytelen informdczidkra s utébb a féispani hatalom
igazsdgos kezelésére nézve: az megfeleld mdédon nagy mér-
tékben 4&ll a nepotizmus és protekezidra vonatkozdlag is,
mihez itt még azon lényeges korillményt kell hozzafiiznom,
hogy az érdekek Fkiilonbizdségénél fogva 4—600 bizottsagi
taghoz sokkal mehezebben fér hozzd a sompolygd pdrifogolds
donté defolydsa, mint egyetlenegy (vagy igen kevés 2—38)
emberhez, kiknél hason korilmények kozt nagyon gyakran
csak egy, t. i. a hatalmi érdek a mérvadé. — Egyébirant
nem is torvényekkel, sem kinevezési, sem valasztasiakkal
lehet telhetbleg kiégetni o fekélyeket a tarsadalom testé-
bél, hanem lehet, st kell az altal, hogy minél finomabbs
és élénkebbé fejlesztessék az emberekben a becsiiletérzés,
mihezképest szerzett erdsb jogok vagy igazabb igények ro-
vésdra még csak esziikbe se jusson kegyhajhdszat végett
csuszva-maszva labatlankodni akar minister, akér a valaszté
intelligenczia el6tt, minister is valasztd, is leghelyesebben
cselekedvén, ha ajtét mutat az ilyfajta szemérmetlen o6lal-
kodénak. Mivel azonban mégis & mepotizmus és protek-
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czi6 ellen is tobb garanczidt nmydjt a sokak &ltal gyakorlott
vdlasztdst, mint az egy ember 4ltal kezelt kinevezési rend-
szer, kétséges nem lehet, hogy elvi ellenfeleink ebbeli ellen- .
vetése is téves és alaptalan, s hogy igy a helyesen eszkoz-
16tt vélasztas jobb a kinevezésnél.

Nem elég egyontetsi a kizigazgatds a municzipdlis, illetve
vdlasztdsi rendszer mellett, azt is mondjék ellenfeleink. —
Mér a fennallé torvények keretén belsl is elég médja van
& beliigyli korményzatnak rendeletek utjan oda hatni, hogy
ez az egyformasdg, egyintetiiség telhetbleg s a sziikség sze-
rint létesiiljén; és feliilvizsgalvan ugyancsak a beliigymi-
nister az egyes torvényhatisigi szabdlyzatokat, a jovaha-
gyasok s esetleges modositdsokndl megint csak b6 alkalma
nyilik minden lényegesebb administrativ elvre nézve az
egyontetiiség tekintetében kellé mérvben befolyni és fol-
iigyelni. Az pedig, hogy minden legcsekélyebb, lényeg-
telen szabaly-szakasz vagy mnetdn még alispani wvagy
szolgabiréi végzés is mindeniitt és mindenben ugy hason-
litson egymdshoz, mint tojas a tojashoz, az csak hidba-
valé pedanteria, de egydltaldn nem jézan kivetelménye a
j6 és gyors kozigazgatdsnak orszagszerte.

Es mindezekkel befejeztem volna a tisztviselo-valase-
tasi rendszer ellen széltiben haszndlt f6bb ellenvetések czd-
folatdt, mar a mennyire ez szerény ropiv keretében telt.

*
* *

Még két igen lényeges argumentumot kell emlitenem
a kinevezési rendszer ellen, mely két érv (szisztematice) in-
kibb e miivecske elsd részébe lett volna vald. Mivel
azonban e két indok jobbdra politikai természetii, jonak ta-
liltam ezeket egészen elvilasztani a tobbi térgyi érvtdl s
ide utolsé helyre tenni mdr csak azért is, nehogy valami-
kép a pértszenvedély vagy legaldbb is a partszempontbol
val6 belytelen kiindulds vadja érhessen.

Léssuk tehdt ezt a két nagyfontossdgl érvet!

Eszményileg — szerintem legaldbb — az az egyediil
helyes llapot, ha hivatalnok, legyen ez akér birdi, akar koz-




23

igazgatasi, az aktudlis politikdban vald tényleges, tevékenyen
beavatkozo részvételtol teljesen tartdzkodik. Orszaggyiilési
képviselot ugyan mint adéfizetd polgar tokéletes szabadon
valaszthat, szavazhat tehat kinevezett torvényszéki bird
fiiggetlenségire, valasztott megyei tiszt pedig kormanyparti
vagy mérsékelt ellenzéki jeloltre s megforditva, Ggy mint
ezt lelkiismerete és politikai beldtdsa sugallja. De mér
hogy koztisztviselé politikai agitacziokban tettleges és te-
vékeny részt vegyen — még pedig partkiilonbség nélkiil
barmi irdanyban — ez mindig visszds és igen helytelen
dolog sok més okkal egyiitt leginkabb azért, mert a koz-
hivatalnok mindig bizonyos hatalommal van felruhdzva,
mihezképest a politikaban valé ténykedése a vdlasztds leg-
elsé kellékére, t. 1. szabadsdgdra zavard hatassal bir.

Hisz elvileg, vagy mint fentebb mondtam, eszményi-
leg a most eldadottak nem is igen képezhetik vita targyat
— a baj csak az, hogy a gyakorlati élet perspektivdja na-
gyon sokszor és nagyon sok helyt igen-igen csal.

A birdkra nézve e tekintetben positiv térvény (1869 :
IV.8—-12.§8.) rendelkezik s valasztdsok kozben mégis meriil-
nek fel panaszok helytelen ingerenczia ellen, sét volt eset,
hogy — torvényszéki elndk a térvénynyel megegyeztethe-
tének talalta kormaényparti politikai értekezleten a part-
elnékséget is elldtni (lasd: Iranyi Daniel 1881. tavaszan
tett interpelldczidjat e targyban). — Magam tudok két ese-
tet — egyik északi, a mésik déli Magyarorszagrél szdl, —
hogy két kir. jardsbiré egyenesen »ékteleniile korteskedik
vala vélasztaskor stb.; més, ki a vidéken nédlamndl tobbet
fordul meg, valésziniileg tébbet is tud ily esetekrél. Szo-
val, az élet perspektivaja csalékony!

Mi lesz azonban majd a képviseli-vilasztdsok szabadsd-
gdbdl, ha az Gsszes kozigazgatési, tehat politikai tisztviselok
is kinevezett kormanykozegek lesznek, kik nem a birak
tobbé-kevésbbé elvont kiilon korében mozognak, hanem
kiinn a mindennapi élet szédzféle érintkezéseiben forgoléd-
nak — azt itt elére béven ecsetelni nem kivanom. Annyi -
azonban tisztén &ll eldttem, hogy e »politikai kinevezések«
altal alighanem végkép >beharangoznak« annak a vélasz-
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tdsi szabadsignak, vagy, ha més képlet jobban tetszk.
minden valésziniiség szerint valdsdgos -— »tatdrjhrasc les
& szabad eszmék szabad kiizdterén Magyarorszagon !

Nem ér tehdt semmit a kinevezési rendszer azon okbol
sem, mivel & mindenkori kormény befolydsit e tekintet
ben is veszélyes mérvekben tultengsvé teszi, a politikai
vdlasztdsok szabadsigdra nézve pedig kdrtékony hatdssal van

Attérek a mdsik politikai indokra, melynél sokkal ré-
videbb lehetek.

Ha szabad kérdeznem, miféle érdeke lehet az alkot-
ményos magyar korminynak s mindazoknak, kik e kérdés
ben vele tartanak, Szent Istvdn birodalma intézményeit
mindenben parifikdlni, egyenlévé tenni, az osztrdk tartomd-
nyok intézményeivel!? Annyira sziviikhoz nott talén az
az osztrak kinevezési rendszer? — Nem ndtt. — Vagy s
»Reichseinheit« agyrémének akarnak szolgalatokat tenni?
Nem akarnak, elhiszem, mint mar fentebb is mondtam. —
Avagy taldn oly idylli kozigazgatdsi dllapotok vannak
odatil Ausztridban a kinevezés mellett? Dehogy vannak,
hol j6 a kozeg j6, hol gyarld, ott gyarld s kozigazgatas is
csaktigy mint ndlunk a valasztédssal. No hét akkor ne bantsi-
tok ezt a szdzados valasztdsi intézményt, mely >annyi balsze
rencse kozt, oly sok viszdly utdn« megallta helyét s daczokn
tudott nehéz iddk vészes viharaival és valéban nem ér
demelte meg, hogy e haza onfiai onkeziikkel halatlantl
sutra dobjak, anélkill, hogy javitani, korszeriisiteni meég
csak meg is kisérlenék. Ne bantsitok kiiléndsen akkor,
ha — még Andrédssy Gyula gréf 1889-ki utolsdé beszéde
utdn és daczéra is.... — Oszinte maradt bennetek a hit.
hogy a szerintem nyomorisdgos és veszélyes, szerintetek
iidvos és j6 1867: XII. t.-cz. alapjdn is szebbé, jobbd és
kedvezébbé tudjitok fejleszteni e jobb sorsra érdemes orszag
kozéllapotat ! Ne bantsatok legalabb azt, a mit a most emIitett
szerencsétlen torvény épségben, illetve érintetlen hagyott!

*
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(Hogy a kezdettdl végig komoly, itt-ott talan nagyon
is komoly targybdl a humor vagy tréfa se hidnyozzék,
minap azt kelle olvasnom két politikai lapban is, hogy az
Osszes megyei tisztviselok kinevezése mellett az szdndékol-
tatik a kormany részérdl, mikép a megyék altal felallitott
intézetek, pl. kdrhdzak tisztviseldi mégis valasztatni fog-
nak a bizottsagi tagok dltal!! Szegény 6si valasztds, ldm!
lam! hova keriiltél — a »szabadelvii« kormany atyaskodo
joakarata a koérhdzakba dug, akiar Koch tanir a tuberku-
16zis betegeit!! Viczispan, fojegyzé és szolgabiré helyett
ezutén tehat tisztelt bizottsigi tagtarsak —— orvost, gond-
nokot, no meg taldn egy par betegdpolot fogtok majd
valaszthatni, Nem joénnétek fel Budapestre seregestiil de-

putéczidkban ... .. megkoszénni & belligyminiszter urnak
s munkatérsainak ezt a liberalismusat'!? — Disz-szénoko-
tok jelszava lehet: Ex gratia speciali — mortuus est in

hospitali !...)
118

Elérkeztem fejtegetéseim utolsd és legrovidebb részé-
hez. — Rovid azért lehetek, mert ezutdn csak tényleg
fenndllé torvények alkalmazdsdrol, modositasardl s pdtldsdrol
lesz sz0, valamint diohéjban arrél is, mik volndnak a fobb
teendiék, hogy a helyes elvek és eljaras szerint valasztott
tisztviselok jOl és pontosan végezzék az adminisztraezid
feladatait. Mivel pedig én nem az egész kizigazgatasi
szervezetet magdban foglalé tiizetes munkara, hanem leg-
kozelebb csak arra vallalkoztam, hogy a vélasztdsi rend-
szer elényeit a kinevezés veszélyeivel és hatranyaival szem-
ben védjem, ennek pedig fentiekben mar megfelelni ipar-
kodtam, itt elegendének tartom az elvek és teenddk egy-
szerii el8sorolasit, illetve jelzését, a mivel azutdn be is
fejezem ropiratomat.

Az 4gy mint eddig 6-évenként megejtends megyei
tisztvisels wdlaszidst seabaddd, igazsdgossd s &atalan fogva
olyannd kell tenni, bogy lehetSleg mindig a legjobb, leg-
képesebb s legmegbizhatébb elemek keriiljenek a palyazok
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koziil a tiszti karba, tekintet nélkiil a szdrmazdsra vagy
csalddi (rokonsdgi, sbgorsigi stb.) Gsszekottetésekre.

A milyen a valasztd, olyan tébbnyire a valasztott. —
E1 kell tehdt torolni a jogegyenlésédg elvét sértd igazsdgtalan
virilis intézményt, s a térvényhatosagi bizottsagok ugy 4lli-
tandok Ossze, hogy a torvény altal eldirt szamuk két har-
mada kozvetlen valasztds utjdn keriiljon ki, s az igy meg-
valasztottak Snmaguk védlasztjak a hétralevé egy harmad-
részt, még pedig ugyancsak 6 évre (nem 10-re, mint az
1886: XXI. t.-cz. hibasan rendeli). Minden 3 év leteltével
a tagok fele kilép, 4j valasztés eszkozoltetik, midén a kilé-
pettek is ujra valaszthatok. Ez 4ltal inkdbb az értelmisdg,
mint a pénz képviseldsi juthatnak lehetSleg a bizottsa-
gokba. — Minden tényezbének vallvetve oda kell hatnia,
hogy megyei bizottsagi tagokul a tdrsadalmi rétegek lehe-
t6ség szerint mind helyes ardnyban vdlasztassanak, tehdt
nemcsak a foldbirtok képviseléi s az U. n. gentry, hanem
ezekkel egyiitt kereskeddk és iparosok is, mert ha tilnyo-
molag agrikol orszdg vagyunk is, igen tandcsos és tidvys,
gyarost, kereskedSt és iparost is belevonni az onkormény-
zati tevékenység érdekkorébe, s igy e tarsadalmi lényeges
foglalkozasokra kiinn a vidékeken is fejlesztdleg, buzdi-
télag hatni. Gentry vagy nem gentry tehdt mindegy!
csak joravals, értelmes és igazsdgos férfiakb6l alljon az
a bizottsag s vele egyiitt az altala idénként valasztando
tisztikar.

Minél kevesebb »arisztokratikus«, hanem sokkal in-
kdbb »>demokratikus« hajlama és észjarast, jellemes, kép-
zett és tapasztalt férfiakat kell foispdnokkd kinevezni, ezek
meg torvényes befolydsukat hathatésan oda érvényesitsék,
hogy hozzajuk minél hasonlébb (kaliberii) kozegek keriil-
jenek a tisztségekre.

A nagy politikdban vals tettleges részvét (vulgo: tébb-
nyire csak korteskedés) szerintem, mint fentebb indokoltan
eldadtam, a jo kozigazgatds siirgs érdekében a valasztott
adminisztrativ tisztviseloknek is torvényileg megtiltands, s
nemecsak srendeletilege, mit aztdn »szdbelic ellentétes »in-
telmekkel« igen konnyfi paralyzélni. Hogy a képvisel§-
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vélasztds jogat, valamint azok, kik a kozgyiilésen iiléssel
és szavazattal birnak, azt a jogot is megtartjik, hogy né-
zeteiket ott politikai dolgokban is eléadbatjak, az maga-
tol értetik. Csak a kozonséges »korteskedésnek« gyakran
masoknal is, koztisztviselénél mindig éktelen mesterkedése
az, minek lehetSleg utjat kell allni.

Kwvalifikdczié dolgaban a szerintem elég alapos és jo
1883. I. mindsitési torvény a legnagyobb s mégis igazsa-
gos szigorral kezelendd a kijelslé bizottsag altal.

Az 1886: XXI. t.-cz. 82. §-a azonban gytkeresen meg-
vdltoztatands olyforman, hogy a kijelsld bizottsig mind a
hat tagjdt a kozgyiilés vdlasztja, s csak ezek »szavazatinak
egyenlosége esetében donte az elntkl féispin, mivel az
eddigi helytelen eljaras kizdrdlag a kormanykézeg kezébe
rakta le a kandiddczié egész jogat. — Az sem sziikséges,
hogy minden alldsra csak 3 egyén legyen jeltlhetd, hanem
e szamot hatra lehet folemelni, igy a kozénség minél tSbb
térvényileg képesitett palyazé koziil valaszthat. — Ellen-
ben nagyon sziikséges mar az, hogy mihelyt a féispan vagy
més kijelslé bizottsdgl tag észreveszi, mikép a mindsitési
torvény ellenére tortént kandiddczié vagy valasztas, az
eset rogton felterjesztendd a beliigyminiszterhez, ki a va-
lasztast megsemmisitve, wjat rendel el; ily esetek jovore-
az alabb emlitendé kozigazgatasi birdsagok elé fogvan tar-
tozni. Minden szabadsdg, tehdt a valasztasi is, csak ugy
jO, ha a torvényes renddel karsltve jar, ellenkezleg rakon-
czatlankodassd fajul, mi mindig épen az igaz szabadsignak
van csak artalmara.

Kapesolatosan ezekkel megjegyzem, hogy a kelld fel-
tigyelet, ellendrzés és sziikség esetén a fegyelmi torvények
is az Osszes hivatott kozegek altal pontosan és lelkiisme-
retesen Lkezelenddk, egyaltalén nem osztozhatvan egyik
ismert kozjogi irénk azon egészen »sajitos< nézetében,
»hogy a fegyelem fogalmdt és szavat municzipalis térvé-
vényeinkb8l el kellene toriilni.« Nem & fegyelmi torvé-
nyeket kell eltériilni, kordntsem, hanem inkabb lelkiisme-
retes szigorral kell kezelni azokat, a mi »eltérlend6« illetve
kiirtandé volna az emberek szivébdl és agyabol, az: a ha-
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nyagsag, részrehajlds, lomhasdg, feliiletesség, kicsinyes klikk-
szellem stb. Ezek helyett: az élénk kotelességérzet,
serény szorgalom és munkakedv, becsiiletes részrehajlat-
lansdg, a korszerii haladds irdnti erds vagy és érdeklddés,
a kozépkori osztalyelGitéletek s felekezeti sziikkebliiség
mellézése stb. volna (az iskoldtél kezdve az érett korig)
folyton fejlesztendé minden egyes tisztviselében s majd
meglitnatok — mind gyors, j6 és igazsdgos lenne nalunk
az a megyei adminisztrédczié! Hogy e tekintetben allam-
nak, térsadalomnak, s6t ezeket megeldzbleg sziilsi és iskolai
nevelésnek és oktatédsnak is vallvetve, nemes versenymnyel
kell faradoznia, azt nem sziikséges indokolnom.

Egyatalan helytelen és visszas az is, hogy a megyei
tisztikar nagy része egyenesen a fOispdn élethosszra kineve-
zett kreatirdja legyen, mint azt az 1886 : XXI. t.-cz. 80. §-a
rendeli.

E torvényszakasz tehat mddositandd olyforman, hogy
a féorvos, szémvevék s jardsi orvosok csak ugy valasztan-
dék 6 évre a megyei kozgylilés altal, mint tSbbi tiszttér-
saik, a szakaszban eldsorolt egyéb megyei koézegek pedig
(a gyakornokok egyediili kivételével) a kozponti tisztikar
altal, mindazok altal t. i, kik a kozgyiiléstél birjadk man-
datumaikat, a fSispan elndkls vezetése alatt élethosszra vol-
nanak valasztandok, élethosszra azért, mert részben igen
csekélylyel vannak, részben egyitalin nincsenek kézhata-
lommal felruhézva. A kozigazgatdsi gyakornokokat, vala-
mint a torvény altal meghatdrozandé szamban tiszteletbeli
tisztviseloket is a fSispan tovabbra is kinevezheti.

Koztapasztalds szerint az alispdn, ki pedig lelke a me-
gyei kozigazgatdsnak, rendesen tul van ferhelve teenddkkel,
nemcsak a torvényben raruhdzott iigyek halmaza, hanem
az ligyes-bajos felekkel valé sziintelen, id6t emészts érint-
kezés altal. Folyton tulterhelt egyéntél pedig jé munkat
varni alig lehet, még ha az a legtehetségesebb s legszor-
galmasb ember is. Igen czélszerii volna tehat a megyék
nagysdgahoz képest 2—4 Lkizigazgatdsi tandcsos dlldsdnak
szervezése, mely tandcsosok kozvetleniil az alispan wuténi
rangfokozatban és fizetéssel ugyanennek segitségére volna-
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nak a kozponti adminisztrdczié intézése koriil a f6jegyzs-
vel és 2-—3 aljegyziovel egyiitt. Az orszdg kulturdlis, koz-
gazdasagi, ipari és kereskedelmi stb. fejlédése, — ha mér-
sékelten és néhol lassan is — de mégis csak halad, szapo- .
rodik ezéltal az adminisztrativ teend6k halmaza is, s igy,
méltanyosan legaldbb nem lehet kivanni, hogy épen a me-
gyei tisztikar folyton egy azon szamu és keretii maradjon,
mind volt évtizedek vagy tan szazadok eldtt, holott az 4al-
lami kézegek nap-nap mellett szaporittatnak, taldn sokszor
folosen is. B megyei kozigazgatasi tanacsosok ) dlldsdnak
szervezése &ltal az alispdn sok id6t nyerve, még inkibb
hallgathatnd meg a felek Ohajait, jobban foganatosithatna
az Osszes feliigyeletet ¢és ellendrzést, tébbet utazhatna
ugyane czélbol megyéjében szerte, széval sokkal jobban és
tiizetesebben végezhetné a vezetés, utbaigazitds és lelkiis-
meretes foliigyelet lényeges dolgait. T6bb ideje maradna
igy az alispdnnak kiilénosen arra is, hogy ugy a megyei
kozgyiilésnek, valamint hellyel-kézzel maganak a kézponti
kormanynak is a bo tapasztalds s ezaltal atsztirt gondolko-
dés tarhazabdl 6nalld terveket és eszméket hozna javas-
latba, az adminisztréczié egyik-mésik mezején, mi ennek
természetszeriileg csak elényére szolgalna.

Mint a megyei kozpontban a viczispan, ugy a jdrd-
sokban a fészolgabirs a kozigazgatas legfontosabb tényezdje.
E melld is tehdt kelld munkaerst kell adni, a hol csak
sziikséges, a szolgabirén kiviil még segédszolgabirét is, hogy
a fobir6 maga mnecsak 9—10,000 »szamot« (kiirni is bor-
zasztd, hit még elintézni!!) végezzen és végeztessen gyak-
ran »fiilledt-légiic iroddjaban, hanem minél tébbet mehes-
sen ki az egyes kozségek szabad, tide légkorébe: szdbelileg
érintkezni a lakossdggal, foliigyelni a kozségi s korjegy-
z6kre és pénztirosokra, Utbaigazitani szébeli révid eljaras-
sal az elSljardsdgokat, magyarazgatva nekik a térvényeket,
rendeleteket, megyei szabalyzatokat, jarasi végzéseket stb.

Oda is kell hatni az illetd tényez8knek, hogy kivalt
oly vidékeken, hol nincs vagy csak igen fogyatékosan van
kell szamu teljesen képesitett ember a tiszfi dlldsok betol-
tésére, mds megyebeli, vagy wvdrosi, st fovdrosi jelesebb s a
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kozigazgatési szakméban gyakorlott egyének is megvalasz-
tassanak a kozonség altal. Hisz magyarokul mindnyéjan
egy hazdnak gyermekei vagyunk, melynek minden talpa-
latnyi foldjét egyardnt kell szeretniink s iidvét, folvirula-
sit egyformdn sziviinkon hordanunk, akér a févarosban
vagy kisvarosban, akir barmely hazai vidék zugdban lak-
junk, mihezképest az arratermett s miivelt ember kells ve-
zetés és tapintat mellett elég gyorsan feltaldlhatja magit
mas vidéken is s kozrehathat a j6 adminisztraczié helyes
kezelésében.

Helyes elvek szerint megalkotandok a szolgdlati sza-
bdlyzat (u. n. pragmatika), valamint a kizigazgatdsi birdsd-
gok; az elsd a bizonyos fokozatokban valé el6menetelt és
fizetésemelédst kellSleg allapitja meg, valamint megvédi az
alsébb tisztviseloket felebbvaldik netani 6nkényétél, a ma-
sodik lényeges intézmény pedig a kozigazgatds terén tor-
tént sérelmek torvényes orvosldsit eszkozli.

»Oles6 husnak hig lévén a levee — dotdczié dolgaban
az Osszes tisztviselok sorsdimak javftdsa irant is lehetdleg
gondoskodni kell olyképen, hogy a fizetések atalanfogva a
kor viszonyaihoz s a némileg javult pénziigyi helyzethez
mérten felemelenddk, s az oszté igazsig elvei szerint he-
lyes ardnyba -hozanddk volninak. Azon tisztviseldk pedig,
kik 12 éven mar tal szolgdljak a megyét, 6—6 évenként
emelendd mérsékelt korpdtlékban, s ha 12 évi szolgilat utan
hib4djukon kiviil (nagy kivételesen) kimaradndnak, a tiize-
tesen kidolgozandd nyugdijszabdlyzatok szerint a szolgalati
évekhez képest kelld nyugdijban is részesiiljenek. A taka-
rékossig elveit nem szabad a j6 kozigazgatds rovaséra gys-
korolni, resszul fizetett tisztviselétdl pedig (akadr legyen
valasztott, akar kinevezett) teljesen jé6 munkdt vérni biz-
vast legalabb nem igen lehet.

Végre még csak egyet, s ezzel befejezem miivecs-
kémet.

Osszes vonaldn egyszeriisitends a kozigazgatds a megyei
kozponton, a jarasokban és a koézségekben egyarant. A szd-
beliség elve minél tagabb mérvekben érvényesitends a sze-
mélyes felelisség alkalmazdsa mellett. A sok haszontalan,
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1élekgyilkos irkafirka tehat egyenesen FEiirfandd, hisz nem
arra van sziikség, hogy a kézeg minél tobbet irjon, hanem
arra, hogy minél tébbet fegyen, igazgasson, intézkedjék
stb., 616 viszonyokat az emberek kézt bonyolitson le, de ne
holt aktat kezeljen, nivesszen s irattdrba rakjon. Az ad-
minisztraczionak valésigos dtka volt eddig is mér a te-
ménytelen folosleges firkalds, mely hervasztélag hat az iide
polgari életre, akar a szamum egészségtelen szele a noéveé-
nyekre, és ha a jogi természeténél fogva jéval preczizebb,
elvontabb és nehézkesebb igazsdgszolgaltatdsnal is nap-nap
mellett inkabb érvényre akar jutni s jut is a szébeliség
iidvos elve, kétszeres eréfeszitéssel azon kell lenniink, hogy
a kozigazgatis Osszes vonalain még inkdbb érvényesiiljon,
az irdsbeli hosszadalmas eljaras pedig lehetdleg legsziikebb
korlatok ko6zé szorittassék.
* * &

Ime! ezeket kivantam elmondani a napirenden levd
nagyfontossigi kérdésrél. Be akartam bizonyitani legelSbb
is a tisztvisels wdlasztdsi rendszer . elényeit a kinevezés hdi-
rdnyaival, s6t veszélyeivel szemben, czdfolgatva egyszers-
mind a vélasztasi rendszer ellen hasznaltatni szokott érve-
ket ; s mésodsorban roviden meg akartam jelolni azt, hogy
mikép reformdlandd s korszeriisitends a wdlaszidst remdszer
maga, s mily lényegesb pdtldsok s ujitésok volndnak alko-
tandok, hogy a kézigazgatds valasztott tisztviselok &ltal
minél jobban és pontosabban végeztethessék.

Mennyiben sikeriilt vallalkozasom, azt itélje meg az
olvasé maga, itéljen egyuttal a felett is: vajjon »az ésdi,
elavult politikuse vagy »a hagyoményos maradi municzipa-
listac, avagy végre netdn »a szdjaskodd népszabadsigments«
szelleme szél-e feléje soraimbél. Kn csak annyit tudok,
hogy a jobb ligynek kivantam hasznara lenni, mit ha sze-
mernyi mérvben értem is volna csak el, beérem vele.

Jegyzet. Jelen ropirat a kormény koézigazgatési térvényjavas-
latdnak benyujtasakor méar sajté alatt volt.
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