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A boritén 1€v6 jing-jang értelme: a vilag ugy kerek, hogy a fele fehér, a masik fele
fekete. Csakhogy: a fehér nemcsak fehér és a fekete nem csak fekete. A legragyogobb
feheérben is lehet egy keves fekete €s a legsotetebb feketében is van egy kevéske feher.

Ezt keleti, kozelebbrdl kinai bolcsességnek mondjak. Szima Csien (Sze-ma Cs'ien) a
kinai torténelemiras atyja szerint, a Kinat alapité els6 csaszarok hunok voltak, a kinai
tudomany - a hun-szkita tudomany tovabbélése.

,Egyetemes torténettudomany, amelynek a puszta igazsdgkeresésen kiviil mas célja is
van, abszurdum. De egy nemzeti torténettudomany, amelynek a puszta igazsagkeresésen
kiviil mas célja nincs, szintén az.”

Paddanyi Viktor

Acta Historica Hungarica Turiciensia XXV/2
A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 61. sz. kiadvanya
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"Gondolatok a konyvtarban"

Paal Zoltan: Arvisura. Budapest, 1977. Szamizdat kiadas
4. Arvisura: Havaruti Nagyszala. Sikila - T6rongdj rovasa. (Ebbdl rovid jegyzet)

Kaltes-Asszony tizezer tlizszerzési évvel magasabb tuddsu Birodalmabol, Kaltes-Asszony
szekerén 12 fonyi, két fejjel magasabb kiildottség érkezett. Veliik jott még 12 Joli-Torem Foldjén €16
magasabb fokozatii beavatott. Hoztak magukkal gyodgyitdé cseppeket, harom kaltesi papnd pedig
gondosan kezelt és hiittt emberi szaporitd anyagot, amivel Egi Médszerrel folyamkézi, maja és indusi
papndket megtermékenyitettek, akik leany-, illetve fiugyermeket sziiltek. Ezek a gyermekek kivalo
képességiiek ¢és életrevalobbak lettek, nagyobb Eletfival rendelkeztek. gy szilettek a kaltesi
keveredésii Egi-eredetii emberek. Az agyvel$ Eletfa tudasa idével megemelkedett, megindult az
emberi agy gyorsabb forgasa.

Erich von Dianiken: Géttendemmerung. Die Riickkerhr der AuBerirdischen. 2012 und dariiber
hinaus. (Istenek ébredése. A tulvilagiak visszatérése. 2012 és azutan.) Kopp Verlag, Hoya, 2010.

A maja naptar vége: 2012. december 23. Visszatér Rolan Yokte, vele jon a 13 isten és tobb mas
isten, hogy tujrarendezzék amit megteremtettek. Emlékeztet még az egyiptomi Serapheumra, ahol
méllyen elastak emberformaji teremtményeket és torzokat.

Tarih-i Ungiiriisz. Magvet konyvkiado, Budapest, 1982. Blaskovics Jozsef forditésa

11. "..Lattdk, hogy Hunor népébdl tizezer ember gyllt Ossze és a nem rendkiviili
teremtményekbdl is kétszaznyolcvanezer férfi gyiilekezett dssze."
69. "...Filiposz padisah nem volt az § atyja, hanem Isten hatalmabol lett fogantatva."

A Biblia. Budapest, 1973

Az Evangélium Lukécs szerint

1:26 "...A hatodik hénapban az Isten elkiildte Gabor angyalt Galilea Nazaret nevii varosaba egy
szlizhdz, aki egy David hazabdl valo férfinak, Jozsefnek volt a jegyese és Marianak hivtak..."

1:29 "...Aldottabb vagy minden Asszonynal."..."Ne félj Maria! Kegyelmet talaltal Istennél.
Gyermeket fogansz, fiit sziilsz és Jézusnak fogod nevezni."

Az Evangélium Janos szerint

1.12 "..Am akik befogadtik, azoknak hatalmat adott, hogy Isten gyermekévé legyenek.
Azoknak, akik hisznek benne, akik nem a vérnek vagy a testnek a vagyabol s nem is a férfi akaratabol,
hanem Istentdl sziilettek."

Az Evangélim Maté szerint
1:18 "...Anyja, Maria, Jozsetnek a jegyese, még mielott egybekeltek volna, gyermeket fogant a
Szentlélek erejébdl."

Kivonulas Konyve

2. "Egy Lévi torzsébol valo férfi elment €s feleséget vett sajat nemzetségébdl, aki fogant és fint
sziilt. Latta, hogy milyen szép, ezért harom honapon at eltitkolta. Amikor mar lehetetlen volt tovabb
rejtegetnie, papiruszkosarat készitett neki, s bekente aszfalttal meg szurokkal. Beletette a kis
gyermeket és elhelyezte a nad kozé, kozel a folyd partjahoz...Akkor a farao lednya lejott fiirdeni a
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folyohoz...Eszrevette a kosarat... Mikor kibontotta, latta, hogy egy nyszorgd gyermek van benne...
Amikor felserdiilt, visszaadta a farao lednyanak, aki ugy bant vele, mint sajat fidval és a Mozes nevet
adta neki."

Okorkeleti tirténeti chrestomathia. Szerk. Harmatta Janos. Tankonyvkiadd, Budapest, 1965. Ford.
Komoroczy Géza (szumér €kirasos szoveg)

Surrakin legendaja (99. old.)

"Surrakin vagyok, az erds kirdly, Agade kirdlya, Enitum az anyam, apam nem
ismerem...Enitum, anyam, fogant engem, megsziilt engem titokban, sisbol kosarba helyezett,
szurokkal zarta le (kosaram fedelét), a folyoba vetett engem, amely nem lepett el, elsodort engem a
foly6, Akkihoz, a vizmerit6hoz vitt,...Akki a vizmeritd, fidva fogadott, felnevelt engem..."

Obama Barack életrajza - sajtohirek alapjan

Apja, kenyai kecskepasztor, Hawaii egyetemre Osztondijat nyert. Ott feleségiil vett egy fehér
not, akitél Barack sziiletett. Barack apjardl tobbet megtudni nem lehetett. A televiziok a tovabbiakban
is mindég csak a fehér mamajat mutattdk, néha a mamat sajat apjaval, akik ketten felnevelték
Barackot. Amikor Barackot az USA elnokévé valasztottak, néhany rovid képsorral mutattak valamely
allitolagos afrikai falut, ahol a lakdk tancoltak 6romiikben, mert falubelijiik az USA elndke lett.
Amerikaban tizmilliok iinnepelték az els0 szinesbOrii elndkiiket, mint a hajdanvolt rabszolgak
leszarmazottjat.

Barack is egyetemet végzett, hamarosan Chicago szenatora, majd tiineményes gyorsasaggal
elndkjelolt, s végiil USA elnok lett. Megvalasztasara annyi pénzt kolthetett, mint elétte egyetlen USA
elndk se.

Malajzidban nemrégiben eltavolitottdk a kis Obama szobrat, amit abbdl az alkalombol
allitottak, hogy mamaja oda ment féjhez és ott éltek négy évet.

A kékorszaki Homo sapiens sapiens szdarmazdsi hagyatéka a jelenkori eurdpaiakban: egy Y
kromoszoma-tavlat. (Eredeti angol szoveg: Science, 2000. november 10, 1155-1159. old.
www.sciencemag.org és Acta VI/1 két magyar forditdssal. Harom forditassal honlapunkon
magyar/eszme-csere/torténelem zmte.org; angol eredeti ugyanott az angol részben.

A dolgozat egy kormanyok kozotti megéllapoddson alapuld kutatasi eredmény beszamoloja,
alairta a vilag élvonalaba tartozo 17 genetikus az USA-t6l Ukrajndig. Ma ez a genetika tudomany
allaspontja ebben a dologban.

Szabo Istvan Mihdly, a Magyar Tudomdanyos Akadémia rendes tagja ismertetojébol:

"E munkakdz0sség adatai szerint, az eurOpai emberek felsd OskOkori torténetét a nem
rekombinalhatd Y-kromoszéma 22 binaris markerébdl (EUI-EU22) le lehet vezetni. EU 22 marker
koziil az EU19 jelzésti haplotipus...az M45 jell, ill. kozvetlenill az M173 jelzési markerbdl
szarmaztathat6. Az M173 a Homo sapiens sapiens azon népcsoportjabol ered, amely Eurdpaba 40-
35'000 éve hatolt be. Egy masik (M45-bdl) eredeztetheté M3 jelli leszarmazasi vonal (mint EU22)
eljutott Szibéridba és Amerikaba is." "..az EU 19-es...Eurdépa valamenyi vizsgalt népe kozott a
legnagyobb szazalékos aranyban (60 %) a jelen magyar populacidban fordul eld..." (Acta XVIII/2,
71. old.)

Acta = Acta Historica Hungarica Turiciensia. A Ziirichi Magyar Toérténelmi Egyesiilet Kiadvanya.
WWW. zmte.org
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Bevezeto gondolatok

"Horthy Miklés katondja vagyok..." ¢énekeltik viddman gyermekkoromban. Késdbb
megtanultam errdl kevésbé vidam dolgokat is.

Nevezetesen, a Passau melletti Hals kozségben, ahova édesanydmmal mint menekiiltek
érkeztiink 1944 Nagypéntek napjan. Néhany hét multan, minket, magyarokat az utcan gyakran 0ssze
akartak verni, mert mi, magyarok Oket elarultuk és 6k, miattunk elviszitették a haborut. Harminc év
multan, amikor ismét hosszabb ideig éltem kozottiik, megallapithattam, hogy ott, igen sokan, maig ezt
gondoljak.

A hébort utdn, Magyarorszagon akartak velem elhitetni, hogy mi, magyarok voltunk Hitler
utols6 szovetségese. Ezért, maig, nagyon szégyelnem kellene magam.

Amikor, ezen irasomhoz tartoz6 irataimat és gondolataimat rendezni kezdtem, abban
santikaltam, hogy bekapcsolodom a Horthy Miklés személye koriili vitdba. Csalédnom kellett! Nincs
vita. Szekértaborok vannak - parbeszéd nincs. Mindegyik tabor megprobal elsiitni néhdny eredetinek
vélt otletet, mikdzben itt is, ott is megjelenik a biin, ami elkdvethetd: gondolattal, szoval, cselekedettel
¢és mulasztassal.

Mivel engem torténészként is és kozgazdaszként is csak az ellendrzott, valosagos adat érdekel,
hozzalattam az adatok gyiijtéséhez. Ez a tudomany elsddleges feladata. Ezt koveti az adatok rendezése
¢s a valosagos adatok alapjan egy tudomanyos kép felvazolasa. Ez a kép mindég tokéletlen, hiszen a
tudomanyban mindannyian dilettansak vagyunk. Ugyan ki allithatja 6nmagardl, hogy az ismert ¢€s
valosagos adatok Osszessége ismeretében dolgozik? Mindannyian gyarlok vagyunk, de akkor is
kotelességiink az igazsag keresése. Itt tartok.

Mivel tobb, mint 6tven évi tudomanyos ténykedésem soran, soha egyetlen sort le nem irtam
meggy0zddésem ellenére, ezért a jelen sorok olvasdjat is kérem, hogy ezen irdsomat is igy fogadja.
Akkor is igy tettem, amikor ezzel kihivtam sorsom haragjat, s sziildhazdmbol valé eltdvozésra
kényszeriiltem. Idegenben, keserii kenyérharcban is igy éltem, s talan ennek koszonhetem néhany
ember baratsagat is.

Tobb évtizeddel ezeldtt a kezembe kertilt egy 16. szdzadi konyv. A borito lapjan latinul ez all:
"Ha nem érted, ami ebben a konyvben all - tanulj!"

Bevallom, sokmindent magam sem értek, de gyiijtom az adatokat, rendezem ¢és igyekszem
tanulni beldle.

"Emberé a munka - Istené az aldas!"
Kelt Ziirichben, 2010. marcius 27-én, a Nagysagos Fejedelem, II. Rakoczi Ferenc 334. sziiletésnapjan

Csihak Gyorgy
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1. Gens Hunorum — magyar nemzet. Hun? Szkita? Avar? Magyar?
Finnugor? - Mi vagyok én?

Minden nép joga a maga nyelvén dnmagat és mas népeket megnevezni.

Régi irasok gyakori olvasgjat nem lepi meg, ha ugyanazt a népet, ugyanazon a teriileten,
ugyanabban az idében a kiilombozé irott forrasokban mas és mas népnévvel talal. A szavak tetszés
szerint keverhet6k: ugyanazt a népet, ugyanazon a teriileten, de mds-mds idoben a kilombo6zd irott
forrasokban — és igy tovabb. Valamennyi valtozatra talalhat6 szamos példa, szinte minden nyelven.

Magyar

Kezdjiikk a magyar népnévvel — ez tlinik a legegyszeriibbnek: ugyanis senki nem tudja
megmondani, miota hivjuk mi magunkat “magyar’-nak és honnan jon ez a népnév? Pontosabban:
magyarazkodas van tobb, bizonyiték egy se.

Magyarazzék a nyelvészek a finnugor 6snyelvbdl — éppencsak azt nem sikeriilt egyértelmiien
bizonyitani, hogy valdban, egyaltalan hol €s mikor 1étezett az az “Osnyelv”’?

Tobben magyardazzdk a csodaszarvas monda Hunor és Magor testvérpar torténetébdl.
Csakhogy, Helvétiatol Mekszikoig, sok népnek van csodaszarvas mondaja. Igaz, nekiink harom is van
¢s abban kiilombozik a tobbiekétdl, hogy mindharom a Karpat-medencébe vezet. Ez sokmindenre utal,
még esetleg a hun-magyar rokonsagra is, de hol itt a magyar? Es miért én vagyok a Magor (ha abbol
lenne a “magyar”)?

Szittya

A 19. szézad elejéig a magyar iskoldkban azt tanitottdk, hogy szittydk, azaz szkitdk vagyunk.
Talan Homérosz (Kr. el6tt kb. 8. szdzad) adta az otletet, aki szerint a “ kirdlyi szkitdk” a nagy hegyen
tul ¢lnek, a Maris (Maros) foly6 partjan, a foly6 az Istrosba (Dunaba) dmlik. Strabo (sziiletett kb. Kr.
elétt 64-ben) Geographika-jaban ,,Scythae Nomades“ a térképén nagyjabol az Uraltél a mai
Franciaorszagig terjed. Hitler is igy tudta és apoltatta népe szkita hagyomanyait. Egyesek ide vezetik
vissza a hajdan tényleg létezett ,,german alapossagot, a fémmegmunkaldshoz val6 tehetséges
viszonyukat stb. (Lehet, hogy a german esetleg nem ,,vérszerinti hun®, hanem tarsult? szdvetkezett?
meghoditott hun?) Az 6kori gorogok csodaltak a szkitdk nagy tudasat. A hét gordg bolcs egyike a
szkita Anacharsis. Neki tulajdonitjdk a korong (edénykészités), a fujtatd (fémmegmunkalas) és a
kéthegyli horgony (hajozas) foltalalasat. Ezidadig még senki nem bizonyitotta, hogy a szkitak
onmagukat szkitdnak nevezték volna. A legtobb iskoldban azt tanitjak, hogy kihalt ez a nép is, a nyelve
is. Azt is tanitjak, hogy a szkita valami irdni nép és nyelv. Mai irdni torténelemkonyvben azt
olvashatjuk, hogy Irdnban is voltak valami dslakdk, de oda mindég északrdl jottek a népek és
felsoroljak: kimmerek, szkitak, partusok, médek, iraniak, perzsak. Irant6l északra a Turdni-alfold van
az Oxus ¢és a Jaxartes folyoval. Akit az érdekel, hogy kik a turaniak, az sziveskedjék elolvasni az Acta
11/1, 45-55. és az Acta XIV/6, 66-90. oldalat.' Az ne zavarjon senkit, hogy ezek a népek egyméssal is
haboruskodtak.

A “schyt-” gorog szogyok. Szotarukban sok szo tanuskodik jelenlétérdl: fegyvertdl valami
hajviseletig. Gorogiil a schyta példaul kor alapu kéhazat is jelent.

: Acta Historica Hungarica Turiciensia — a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet kiadvanya

(honlapunkon letoltheté: www.zmte.org)
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Indoeuropa

A 19. szézad kozepén vett nagyobb lendiiletet Eurdpaban a nyelvészeti kutatasra épiild korai
emberi torténet boncolasa. A féleg mesemondasban jeleskedd Grimm testvérpar nevéhez flizédik a
nyelvesaladi elmélet kidolgozéasa, amihez népek rokonsagat is kototték és sokfelé mindmaig tanitjak.
Mivel abban az idOben a szanszkritot tartottdk a legrégibb kultur nyelvnek, a legtobb nyelvész
igyekezett a maga kedvenc nyelvét oda kotni. Derék Kordsi Csoma Sandor is oda rokonitotta édes
magyar anyanyelvét.

Eurépaban, néhany nyelv (mint példaul a magyar) kivételével megallapitottdk a jelenlévo
nyelvek rokonsagat. Leforditottak Helmold von Bosau: “Chronikon Sclavorum” (A rabszolgdk
torténete) cimii 12. szdzadi munkdjat. A német nyelvii elészéban azt irjak, hogy a “sclav” szdban
zavard a “c”, ezért elhagyjak. Ezzel megsziilettek a “szlav” népek. (Lothar Greil: Slavenlegende. 3.
kiadas, Wiernsheim, 1982. 40-41. old.) A morvdk rogton tiltakoztak a szlav rokonitas ellen.
Feltehetden igy lett Szervia-bol Szerbia is — 1évén a ciril irasban a latin “b” hangértéke “v”.

Tegylink egy kis keriilot két szo: a “sclav” és a “kronika” felé. A torténész szakma
tisztességehez tartozik, hogy torténelmi népneveket nem illik se leforditani se megvaltoztatni. A
“krénika” pedig nem mas, mint torténelemkonyv, tehat az események leirdsa, sajatos ismeretek és
szempontok szerint. Bemutatok erre egy igen jo példat.

Az tgynevezett Szent Galleni “Krénikédban” (Annales Sangallenses Maiores — ez nem kronika
mert naponta vezették), a 925. évnél majus elsején a kovetkezd bejegyzés all: “Agareni monasterium
sankti Galli invaserunt. Viberat martyrisata est.” (Az agarénik Szent Gal kolostorat megtamadtak.
Viberat martirra lett.) Ez a bejegyzés egykorti az eseménnyel, tehat nem “torténelemkényv”. A 11.
szdazadbol vald Szent Galleni Torténet (Casus Monasterii Sancti Galli) IV. Ekkehart nevii jambor
szerzetestol, tehat a torténelemkonyv, mar bobeszédiibb. Napjainkban német lekszikonokban ¢&s
magyar torténelemkonyvekben ilyesmit olvashatunk: kalandozd, rabldo magyarok Szent Gal kolostorat
kiraboltak, leromboltak, a békés baratokat megdlték. Viberatat az oltar 1€pcsdjén, a nyakarol leszakitott
kereszttel agyonverték. Az egyik rablo csdkannyal kétszer fejbevagta. Akit érdekel a valosaghoz talan
legkozelebb allo valtozat, sziveskedjék elolvasni a honlapunkon 1évoket (Acta XIV/3, 102-106. és az
58-62. oldalon).

Kérésemre prof. Ochsenbein Peter, a Szent Galleni Apatsagi Konyvtar igazgatoja megirta, hogy
ha azt gondoljak, hogy a magyarok eleirdél van szd, akkor milyen népnévvel talaljak? Ime: az “Annales
Sangallenses Maiores” ¢és az “Annales Alemannici” a kovetkezd népneveket tartalmazza: Gens
Hunorum (ez a cime Anonymus miivének is), Agareni, Ungri, Ungari, Huni, 6sszesen huszonhatszor.

Térjink vissza derék germanjainkhoz és szlavjainkhoz. A két nagy “nyelvcsaladot” a
késdbbiekben Osszehazasitottdk “indoeurdpai” néven. Sok helyen ma mar csak ezt a kifejezést illik
hasznalni. Az indoeurodpai egy “terminus technikus”, tehat kitalalt szo6 — akéar a késébbi kitaldlas, a
“finnugor” is. Sehol nem hataroztdk igy meg, de az Osszetételben megbuvo “indo-” sokak szamdara
valami indiai Gsszefiiggést rejteget — bajosan utalva a szanszkrit nyugat-indiai valésagara. Am senki
nem allitja, hogy a derék german-szlav-indoeurdpaiak valaha Indiaban jartak volna. Viszont ebben is
van egy kis “gorogos” (indo-? exo-? be-? ki-?). A késobbiekben mar csak allitani kellett, hogy az
indoeurdpai azt jelenti, hogy Eurdpaban belsd, Os-lakos. A tobbi nép persze nem az. Esetleg
bevandorld. Mondjuk Azsiabol. Azt sem art megjegyezni, hogy Eurazsia egy egységes vilagrész, kozos
maulttal.

Nem 1uj dolog az ilyen Onkényes névadds. Gyakorta megfigyelhetd, hogy magat
magasabbrendiinek véld tarsasag, az altala lebecsiilt masik tarsasagot valami gunynévvel illeti. Tették a
kinaiak a hunokkal, a gérogok a szkitakkal, a romaiak a keltakkal — tették és teszik a nyugat-eurdpaiak
veliink.

Alljon itt a legijabb példa, a roma. A ciganyok a vilagon sok nyelvjarast beszélnek, az
egyikben a férfi “rom”. Valakik Gjabban réjottek, hogy a ciganyok nekik valahogy hasznosak, ezért
fellazitottak 6ket mindenhol a kornyezetiik ellen mondvan, hogy a “cigany” lebecsiil6 kifejezés, mert
6k nem cigényok, hanem romak.

Feltehetden a legtobb cigany se tudja, hogy a cigdnyok — ezzel a névvel! — évezredeken at ¢ltek
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a “selyem ut” mentén. Harom f6 csoportjuk volt. Egyesek ligyes kézmiivesként letelepedve vartak,
vagy kisérték a karavanokat. Masok az ut mentén rablok és fegyveres 6rok voltak. Harmadik résziik
kitiné muzsikus volt. Ez utobbit gordg ¢€s rémai forrasok is emlitik. Spanyolorszagban, ahova nagy
tomegben érkeztek, a spanyol kronikak megemlitik, hogy Szicilia szigetén a Kr. el6tti 11., 12. és 13.
szazadi ,,sicaner kiralysag“-bol érkeztek. Oda allitdlag Egyiptombol menekiiltek (talan akkor, amikor a
szemitak ellizték onnan az ¢slakosokat, miként a Folyamkozbdl is).

Tarih-i Ungiiriisz

A hun-szkita-magyar titokzatossig homalydba a Tarih-i Ungiiriisz hozott vilagossagot. Ne
menjiink az irat értéke koriili vita kozelébe (akit érdekel, olvassa honlapunkon az Acta IX/1, 43-51.
oldalat). Fogadjuk el a tényeket. Az irat forditdja Blaskovics Jozsef, a maga kordban a legjobb
turkologus, a pragai Kéroly Egyetem dékanja. Csak az irat kiadoi irtdk a kotet tetejére, hogy
“Magyarok torténete”, vagy “Magyarorszag torténete”. Blaskovics ezt irta: “Ungiiriisz torténete”. Mert
0 tudos. Aki az iratot olvassa, az megérti: az iingiiriisz, az irat 16. szazadi kozép-oszmanli (t6rok)
nyelvén a lovasmiiveltség népe. Nem sorolom melyik: mindegyik. Mindegy, hogy Eurazsidban hol,
mikor, és hogy melyik forras emliti. Ez a Tarih-i Ungiiriisz legfobb érdeme, tanulsaga.

Tegylink most ismét egy kis kitérét. Ma, a vilag legtobb iskoldjdban a torténelmet Marxista
modon tanitjak. A dialektikus materializmus atiiltetése a torténelemtudomanyba a toérténelmi
materializmus. Eszerint, az emberi tarsadalom igy fejlddik: dskozosség, rabszolgasag, feudalizmus,
kapitalizmus, szocializmus. Lenin hozzatette: kommunizmus. Alig van olyan torténelemkonyv, ahol
nem ezt talaljuk — legfeljebb az utdbbi kettot (esetleg) elhagyjak.

Marx okos ember 1évén rajott, hogy santit az elmélet és a termelési modok felsorolasanal
megemliti, csak éppen nem elemzi, az ,,dzsiai termelési mod“-ot. Ott bizony nincs se rabszolgasag, se
hiibériség. Amint nalunk, Magyarorszagon sem volt igazabol soha. Mert nalunk, az irott
alkotmanyunkban 4ll, tobb mint ezer éve: « Sacra Corona radix omnium bonitum et iurium »,
azaz : « A Megszentelt Korona minden dolog és jog forrasa ». Tehat nem a kiraly, a nagyur, hanem az
Orszag Koronaja a tulajdonos. (Részletek : Acta XVIII/1, 417-434. oldal.)

A Tarih-i Ungiiriisz szerint, tehdt valamennyien a tobb tizezer éves lovasmiiveltség tagjai
vagyunk, hunok, szkitdk, szarmatak, kunok, keltdk, magyarok stb. Ekkora teriileten, ennyi 1d6 alatt,
persze nehéz elképzelni, hogy ez egyetlen nyelvet besz¢éld, egyetlen, egységes nép lenne. Vegyiik ismét
a tényeket.

A hunokrdl legtdbbet és legalaposabban a kinai leirdsokban olvashatunk. Nem csoda, hiszen
Kinat, mint allamot a hunok szervezték, els0 csaszaraik is hunok, a kinai torténelmiras szerint is
(Szima Csien). Kinat nagyhatalomma a késdi hunok, a tatarok tették, a tudomany ¢és a kozigazgatas
igazi nagyjai pedig végig az ujgurok — tehat mind “hunok™.

A mai kinait — sajat embertani leirdsuk szerint — alapvetden kétféle embertani csoport alkotja:
délen a nemszOrds “igazi” kinai, €szakon a nagy bajuszi hun (lasd: agyagkatonak). Ez utobbi tipus
korat bé harmincezer évesre teszik és a Sarga-folyd nagy kanyarjabol, a mai Ordosz-pusztarol
szarmaztatjak. Az Arvisura szerint itt volt a hunok szent kozpontja. Nyugatrdl ezt a teriiletet — a Gobi-n
tul — lezarja az Altaj-hegység — a szkita kirdlyok Osi temetkezd szent hegye. Kinai forrasbol ismert
Mao Tu levele a kinai csaszarhoz (Kr. elétt 200 tajan): “Meghdditottam minden ijfeszitd népet az
Uraltol Koredig és ezek most mind hunok”. Ami bizonyitja, hogy a “hun” egy hun sz6 és a hunok
onmagukat nevezték “hun’-nak. Nyilvan nem egyetlen nép — de mind hun. Ismeretes, hogy a tatarok is
megparancsoltak a 12. szdzadban minden meghoditott népnek, hogy magukat tatdrnak nevezzék. Az
avar-kor karpat-medencei sirjainak feltar6i is csupa “avar”-t taldlnak a sirokban — a sirmellékletek
alapjan.
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Kelta

Eurépaban két népnek van honfoglalas torténete: az irnek és a magyarnak. Az irek dsei a
keltak. Sajat irott forrasaik szerint a Kaukdzusbol érkeztek, harom hullamban, szarazon és vizen. Itt
jegyzem meg, hogy Japéan 6slakoi az ajnuk szintén a Kaukazusbol szarmaznak. Dun-huang és Kutya
barlangjaiban talalt hun emberi fej-dbrazolasokat kaukézusinak hataroztdk meg.

A keltdk szintén magas, lovasmiiveltséggel rendelkeztek, régészeti emlékeiket feltartak
Anatoliatol Albionig. A rémai forrasok a toliikk északra 1évo teriiletet gyakran Germania-nak irjak, de
ott van a mai Svéjc is (Helvétia) és a mai Franciaorszag ¢és Anglia. Mindegyik Osi kelta vilag. Feltiinik
a “gall” és még tobb mas népnév is — de ez ne lepjen meg senkit. Mindannyian az eurdzsiai
lovasmiiveltség népei. Még a vikingek is. K6z6s és masoktol megkiilomboztetd jellemzdjiik, hogy
nemcsak kivalé harcosok, hanem éppoly kivaldo mesterek €s miivészek is. Elsérangu szervezok: a
torténelem valamennyi hosszéletli nagy birodalmat mind mind a lovasmiiveltség népei hoztak 1étre és
tartottak fenn. A romait is: a szabirok, az etruszkok ¢€s a trojaiak. Ne feledjiik: a lovasmiiveltség népei
kivalo hajosok is. Az érdeklddok, vagy kételkeddk tanulméanyozzék honlapunkon Juba Ferenc irésait.

Hun

Priskos rethor a modern kutatds egybehangz6 allitdsa szerint, nemcsak jeles gorog diplomata,
de igen nagytudasu ember is volt. Mint bizanci kdvet éveket toltott Atila kiraly udvaraban, leirésait,
jelentéseit a tudoméanyban hitelesnek tekintik. Allitdsa szerint Atilat — egy alkalommal — fiatal lanyok
szkita dalokkal iidv6zolték. Tekintsiik most aprosagnak, hogy a kinaiak csak déli és északi hunokat, az
eurdpaiak csak keleti és nyugati hunokat ismernek, Atilat a nyugatiak a hunok kiralyanak, az Arvisura
a nyugati hun hadak vezérének ismeri.

Priskos — 1évén gordg — a hunokat szkitdnak ismerte, ezért veliik szkita dalokat énekeltet. A
dolog rendben is van: a kinaiak hunjai nem masok, mint a gérogok szkitai — akkor is, ha kor, hely és
id6 nem mindig esik egybe. gy hat a hunok vidaman dalolhattak “szkita” dalokat.

Egyesek az ilyen adatokbdl azt olvassak ki, hogy a hunok kétnyelviiek lehettek. A hunok nem
kétnyelviiek hanem soknyelviiek lehettek, mivel sokféle nyelvii népeket meghdditottak. Nyilvan ezért
is hasznaltdk mind a rovasirast, mind pedig az €kirdst — amint arr6l az ujgur miuzeumok mostani
latogatoi meggy6zddhetnek. Viszont, a “valdédi” hun népek mindmadig valami hun utédnyelvet
beszélnek, Magyarorszagtol, vagy talan baszk hontdl Japanig. Ovatosan megjegyzem — Szadovszky
Ottd professzorral — hogy még egyes amerikai “indianok™ is. (The discovery of California. A Cal-
Ugrian comparetive Study. Budapest-Los-Angeles. Akadémiai Kiado, 1996.)

Ezen esetleg csak az csodalkozik, aki nem olvasta G. B. Shaw “Pygmalion”-jat. A londoni
Higgins 6rommel taldlkozik az Indiabol érkezo Pickeringgel — mert csak 6k ketten tudnak angolul.
Erre a nyelvre tanitjak Elizat — akinek az angol nyelvét viszont 6k ketten nem értik. A berner oberland-
i német nem érti az appenzell-i németet, pedig egy orszagban élnek, alig 150 km tadvol egymastol. A
miincheni német nem érti a frankfurtit, 6 a brémait, 6 a hannoverit — és egyik se a masikat. Ha
megakarjak egymast érteni, akkor at kell valtsanak Schrift-deutsch-ra, azaz az irott nyelvre. Az egész
német nyelvteriileten évtizedek ota kinlddnak irdsuk rendbetételével, de még mindég nem tudnak mit
kezdeni az olyan szavaikkal, amit helyesen egymas mellett harom sss-el, harom fff-el stb. kellene
irjanak. Ha két angol egymassal taldlkozik azt mondja az egyik: “Hogyan csindl te csindl” — mire a
masik igy koszon vissza: “Hogyan csinal Te csinal”, azaz: “How do you do?”

Mindebbdl persze az is kikerekedik, hogy ligyelni illik mind a szkita, mind a hun népnév
"ajandékozgatasaval". Nem nehéz a szakirodalomban kutatéra lelni, aki a gbtokban, sot a szlavokban
is szkitdkra lel. Amibdl az is kovetkezik, hogy nem minden "szkita", vagy "hun" magyar, noha a
magyar csakugyan hun, illetve szkita ivadék. A gorogok példaul ezeket az eleinket daha-, saca-,
massageta-szkitdnak nevezték. Ellemben az 6rmények, akik szomszédaikat mar jobban ismerték, chus
(kos), chusita, chusan néven emlékeznek ezekre az eleinkre.

Szkita-hun mivoltunk legékesebb bizonyitéka édes anyanyelviink. Ugyanis nincs a f6ldon még
egy nyelv, amely a foldkerekség annyi helyén, annyi foldrajzi nevet (toponym) folmutatna, mint a
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miénk. Ekessz616 bizonyitéka ennek, egyesiiletiink tagjanak TAMANA tudomanya.
Eurazsiai

E vilagrész lakoit embertani szempontbol két nagy csoportra osztjak, agyunk két féltekéje
szerint. A nyugatiakban uralkodik a “férfi” félteke — a racionalis, a keletiekben a “n6i” — az ézelmes.
Az évezredek soran sok keveredés tortént, de a kettd kiillombozdsége maig szembetiing.

A szkitak épitettek annyit, mint az 4j nyugatiak, de amit a szkitdk épitettek, az szinte minden
eltiint, mert “természetbarat”-ok voltak. Ok még beszéltek Istennel. A nyugati racionalistak az utobbi
egy-két évezredben fokozatosan atvették a vezetést — és oOrasi eredményeket értek el. Ma mar a
szkitdknak csak a miivészetét csodaljak — a nyugati racionalistak elpusztitjak a levegdt, a vizet, az
emberi kornyezetet.

crer

crer

abrazoléasaval is kifejezik, hogy a fehérben is lehet egy kevés fekete €s a feketében is lehet egy kevés
fehér. Ezért megérté-megbocsajtd és birodalomépitd a keleti ember. A vallasszabadsag Erdélybol
indult és a magyar alkotmanyba irtdk el0szor. A nyugati gydzni akar — ez jelent meg az asszirokkal.
Amit a perzsak, a trdjaiak felépitettek, azt a gérogok felégették, leromboltak.

Arpadunk népe sok nyugati leirasban hazug, csald, megbizhatatlan — mert a legtbb csataban és
minden hdbortban gydztek a nyugatiak ellen, persze gyakran cselvetéssel. A bajorok 906-ban kurszant
vendégségbe hivtak és kiséretével legyilkoltdk. A sokat emlegetett augsburgi csataban (955) nyugati
szovetségesiink a csata kezdetén atallt az ellenséghez — ezek ott dicsdségnek szamitanak. Nalunk ez az
arulas.

Nemrégiben befejezddott Dzsingisz-kdn hajdani foévarosanak, Karakorumnak a foltardsa. A
félrevezetett ,,nemzetkdzi kozvélemény* nem tudja mire vélni, hogy a varosban megtalaltdk minden
akkkor ismert vallas templomat.

Embertanilag egy népet mértek fel a legalaposabban, a magyart — ez egyesiiletiink tagjat
Henkey Gyulat dicséri (2007). Kozel 40°000 ember mérése alapjan, népanyagunk nagy egységességet
mutat: 52,5 % a ,,torokos* tipus (turanid 34,8, pamiri 13,5, kaszpi 3,0, mongoloid 0,9) ¢és kaukazusi
9,3 % (0sszesen 61,5 %). (Acta XII/1.) Mivel a genetikusok megallapitasa szerint népiink 60 %-a
hordozza a legrégibb eurdpai gént (EU19) ami délkeleti iranybol jott, igy az igen megbizhatd
természettudomany két dga, az embertan és a genetika, egymassal teljes Osszhangban igazolja
népanyagunk keleti eredetét (Acta XV/4). Nem kell ezért “visszamenni Azsiaba”, hiszen ez a nép itt, a
Kérpat-medencében dshonos — a genetikusok szerint 40-35°000 éve. Eurdpanak — Eurdzsidtol kiillon —
nincs sajat 6-kora. Ami a Foldkozi-tenger medencéjében tortént, az a Folyamkozben, Egyiptomban,
Krétan ¢és Karthagoban kezdédott, majd a pelazgokkal, etruszkokkal, szikulokkal, szabirokkal,
ibérekkel folytatdodott. A racionalistdk ezeket a népeket mind elpusztitottdk, teljesitményiiket
kisajatitani igyekeznek.

Gens Hungarorum

Nem gy6zom csodalni I. Sztefanosz (késdbbi nevén Istvan) kirdlyunk allamszervezdi
bolcsességét. Az 0 parancsara szervezték a magyar kiralyi kamarat, ahol a kiralyi iratok késziiltek.
Nyilvanvloan, tekintettel az orszagban eld soknyelvii népre, Istvdn parancsara az iratokat az akkor mar
évszazadok oOta halott nyelven, latinul irtak. Ez lett allamunk “hivatalos nyelve” 1844-ig - Eurdpéaban a
Vatikan mellett a legtovabb. Ki ismer Europdban még egy ilyen “demokratikus” rendszert az egész
kozépkorban és tjkorban?

Torvényszerii kdvetkezménye, hogy ezen id0 alatt a latin szoveg az irdnyado (€s nem példaul a
forditas!). Ami iratot ezalatt az id0 alatt a kiraly nevében kiadtak és igy is irtak, azon, kivétel nélkiil
minden esetben a kiraly “Rex Hungarorum”. Eddig nem tudtam megéllapitani, hogy midta szerepel a
Corpus Juris Hungarici-ban (igy forditjak: Magyar Torvénytar) a gens Hungarorum, de ismereteim
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szerint igy forditjdk: magyar nemzet. Tobb kordbbi utalas utan Werbdczy Harmas Konyvében
megtalaltam koronank nevét: “Sacra Regni Hungarici Corona”. A kdztudatban sok rossz forditasa ¢él,
leirok egyet, ami még a legkdzelebb 4ll a helyes forditashoz: “Magyarorszdg Szent Koronaja”. Akit
ezen latin szovegek valoban helyes forditasa érdekel, kérem olvassa el honlapunkon: Acta XVII/1, 20-
22. oldalén. Itt most csak azzal foglalkozom, ami tdrgyunkhoz szorosan illeszkedik.

Tiszteletre méltod és bolcs eleink a “gen” szot nyilvan nem abban az értelemben hasznaltak,
amint ma szokasos.

Az Eszakamerikai Egyesiilt Allamokban megjelend és a tudomanyos vilagban mértékadonak
tekintett Science folyoirat 2000. évi novemberi szdmdaban a genetikai szakteriilet nemzetkozi
¢lvonalanak 17 elismert képviseldje az USA-tol Ukrajnaig, az eurodpai népek szarmazasanak €s dseik
betelepedése idejének felderitésére inditott kozos korméanykozi genetikai kutatasaik elsé eredményeit
ismertette (lasd honlapunk eszme-csere rovataban az angol nyelvii eredeti szoveget és harom magyar
forditasat). Kozleményiik a genetika tudomany mai allaspontjanak tekintendd. Kozlésiik szerint, az
M45-6s leszdrmazasi vonalbdl eredd M173-as eurdzsiai marker 40°000-35°000 éves. Ennek két
haplotipusa az EU18 és az EU19. Allitasuk szerint mindketté délkeleti iranybol terjedt Europaba, ezért
feltehetd, hogy az EU19 a régebbi, mivel ez ma szinte kizardlag Europa kozépso ¢€s keleti felében
fordul eld, mig az EU18 szinte kizar6lag Nyugat-Europaban talalhatd. Az EU19 legnagyobb aranyban,
60 %-ban a mai magyarban van — tehat Eurdpa igazi Oslakoi vagyunk. Megallapitjdk még, hogy az
ugyancsak M45-bdl eredd M3-as az elébbivel szinte egyidében megjelent egyes helyeken Szibéridban
¢s késobb Amerikdban is. Mas kozleményekbdl megallapithatd, hogy az EU19-es a mienkénél is
nagyobb ardnyban talalhatd Kozép-Azsiaban és Eszak-Indidban — tehat a hun-szkita vilag teriiletén.
fgy tehat a genetika, mint tudomany nemcsak megerdsiti szamos eddigi kutatas eredményét, de a maga
nyelvén kimondja, hogy mink vagyunk Eurdpa legrégibb lakoi. Tehdt mink vagyunk a valodi
“indoeurdpaiak”. Ez az Osi gén, ily nagy gyakorisaggal, mint a Karpat-medencében egy népben,
Eurépaban sehol méshol nem talalhato.

Ezzel a kutatéassal egyidejiileg a finorszagi Turku-ban magyar és “finnugor” kutatok elvégezték
ezen “nyelvcsalad” genetikai vizsgalatat. Megallapitottdk, hogy a magyar és a tobbi “finnugor” nép
kozott nincs genetikai kapesolat. (Eur. J. Hum. Genet. 1999. May-Jun. 7 (4) 447-458.) Tehat lehet,
hogy ezen népek kozott van nyelvi kapcsolat, de a magyar és a tobbi “finnugor” koézott vérségi
kapcsolat biztosan nincs. Ettdl még lehetnek 6k is hunok!

Akkor tehat hové visz a hun-gar-orum és a hu-gar-ici? Amint azt mar tobb dolgozatomban
bizonyitottam, az —orum és az —ici latin végzddés. A “gar” Labat szumér lexikonjaban kétszer is
szerepel, kétféle €kirdsos jelként és jelent lancot és valami koriiloleld toltés-félét. Miutdn a maig €16
szavakban népet ¢€s teriiletet jelent (Kashgar, Dzsungar, Bulgar, Ungar) ezért jogos foltenni, hogy a
Rex Hungarorum helyes forditdsa: hunok, vagy hunok orszdganak kirdlya. Koronank neve pedig
helyes forditasban: Hunok Orszaganak Megszentelt Orszagkorondja. A gens Hungarorum pedig a
vérszerinti hunok kozossége. Azt ugyanis tudni illik, hogy Pépai Périz Ferenc szotardban a gen-nel
képzett latin szavak kivétel nélkiil vérszerinti kapcsolattal, nemzéssel foglalkozo kifejezések. A
szotarban szerepel a natio is — elsd jelentése tarsasag (tehat nem vérszerinti kapcsolat!), masodik
jelentése tobb gen! — tehat, a kiilomboz6 vérszerinti kozosségek tarsasaga. (Acta XVII/1, 21. oldal.)
Kovetkezésképpen a magyar nemzet a Megszentelt Korondhoz csatlakozott valamennyi nép
Osszessége! Ez igy pontosan megtalalhatd torténelmi alkotményunkban — ékes latin nyelven: “Totum
Corpus Sacrae Regni Coronae!” Ami jellegét tekintve feltehetéen nem sokban kiillombozik az ijfeszitd
népek kozdsségétol, aminek irasos forrasa ma jo kétezer éves (Mao Tu).

Miutan a tudomany nem jeleskedik sem a nép, sem a nemzet fogalméanak egyetemlegesen
elfogadott meghatarozasaval, igy meg kell elégedjiink a Corpus Juris Hungarici-ben megfogalmazott
Europa legrégibb irott alkotmanyaval. Eszerint a gens Hungarorum a (hun)nép (vérszerint), a natio
Hungarorum a nemzet — mondhatjuk mai széhasznalatunkkal: a magyar nemzet. Dedk Ferenc “a
nemzet prokatora” mondta a képvisel6hdzban 1867. februar 17-én, az Alkotmany visszaallitasakor: “...
s itt nemcsak a magyar ajkuakrol szélok, hanem altalaban a Magyarorszagot alkotd nemzetrdl ...”

Azt mar a nyelvtudomdny két oridsa, Rawlison és Lenormant bebizonyitotta, hogy a
koztudatban szumernak nevezett nyelv a szkitdk nyelve. A szkitdk és az avarok kapcsolata a

15



Folyamkozzel és Egyiptommal kozismert. Az viszont mar kevésbé ismert, hogy a Szfinx gordg szo,
titokzatosat jelent — tehat nem lehet az épitmény neve. Homlokat kigy6 diszitette, hosszl szakallat a
British Museum 06rzi. Az épitmény kornyékén €16 arabok Abul Hun-nak, azaz Hun Atyanak nevezik,
tehat a neve: Hun. Epitési ideje ismeretlen (Némiti Kalman: Szfinx torténelmi kutatasom. Budapest,
1914 és Acta XV/4, 10. oldal.).

Koztudott dolog Egyiptom viszonya a hikszoszokkal. Az egyik legjelentésebb Egyiptom-
szakért6 J. H. Breasted szerint « ...nem vakmerdség az avarokat a hikszoszokkal kapcsolatba hozni ».
Tehat Egyiptom kapcsolata a szkita-hun vilaggal nemcsak Nefretete cserkesz hercegnd révén ismert
(Kr. el6tt 1350 kortiil). Az a tény viszont mar kevésbé ment 4t a kdztudatba, hogy a magyar fejedelmi
udvar miiveltsége az Arpadok kordban, mintegy Osszegzése volt a két Folyamkoz és Eurdzsia
miiveltségeinek.

Végezetiil emlitsiik meg, hogy jelenlegi ismereteink szerint Anonymus Gestdjanak cime nem
Gens Hungarorum, hanem Gens Hunorum ! - amint iratdnak jelenlegi els6 oldalan, az elsd sor végén
pirossal irva van. Csak tudta Anonymus, hogy mit ir. Csak tudtdk a magyar kiralyok kézel ezer éven at,
hogy 6k kicsodak. A magyar torténelem targyaban nem sziikséges hazudni semmi iranyba. Erjiik be
azzal, ami van — a tobbieknek még ennyi sincs.

Hungar — Ungar

A torténelemmel kapcsolatos irodalomban nem taldltam elfogadhatd bizonyitékot a hungar-
ungar szoparra. Nem foglalkozom a sz6 német, se angol-amerikai magyardzataval, mert nemcsak
megalazo és lealazo mint ginynév, hanem teljességgel 1égbdlkapott is.

Egy magyarazatat érzem logikusnak. A bizdnciak, ha nem latinul, hanem gordgiil irtak és
beszéltek, az irasban a szo elején meglévé “h”-t a beszédben elhagytak. igy lett az 6 nyelviikon
Hellasz-bol Ellasz — és szerintem a hungar-bol ungar. Volt aki azt irta latinul, amit hallott gorogiil.

Pogany

Torténelemtudomanyunk nagyobb dicsdségére, nem tudni pontosan, hogy a Karpat-medence
népei mikortdl keresztények?

Legendas plispoklistdk az apostolokig vezetik vissza a pannoniai kerszténységet. Egyesek a
romaiakkal hozatjak be, de Diocletianus csaszar (284-305) még 303-ban iildoztette a kereszténységet.
Az 1ldozés nyoméan 15 pannoniai vértanurdl tudunk — és a rémaiak keresztény mivolta maig sok
kérdést vet fel (Acta IX/1, 103-106. old.).

Az biztos, hogy Arpad honfoglald népe itt gazdag keresztény vilagot talalt és az itt talalt
népesség, a honfoglalokkal alkotott akkori teljes lakossag mintegy felét tette ki. Egyesek szeretik
Arpad honfoglal6it poganynak ismerni — nézziik a valdsagot.

Arpad honfoglalé népe egynejii volt — a honfoglalok temetéiben nagyjabol egyenld 1étszamban
taladlnak fériakat és ndket; a ndk a férfiakkal azonos embertipust mutatnak. Mi ismert ezek tudatarol?

Ipolyi Arnold, a zsid6 szarmazasu, romai katolikus piispok, aki a Magyar Tudomanyos
Akadémia rendes tagja lett, két kotetes, 1853-ban megjelent nagy miive cime: Magyar mythologia.
Mert az van! Ebben a targyban, altalanosan elismerten, maig nincs jobb mi.

Ipolyi szerint: ,,... nehéz feltenni, hogy nyelviink egy idegen szét vett volna fel a legfébb Iény
elnevezésére, melynek fogalméval nemzetiinknek birnia kellett, vagy hogy sajatjat idegennel cserélte
volna fel...” ,....az isten név nyelviink sajat és eredeti elnevezése...” Igy vélekedik még a ,,magyarok
istene” kifejezésrol is (I. 65-84. old.). “Ur” szavunk eredete is tisztazodott: tartalmaban is megegyezik
a folyamkdzi szkitdk azonos szavaval — a legrégibb szavaink egyike.

A Magyar Nyelv Ertelmezé Szotara (Budapest, 1966) szerint a “pogany” istentelen, hitetlen,
minden gatlastdl szabad személy és magatartas (778. old.). Pal apostol errdl igy ir a rémaiakhoz
(Biblia, III. 10:12): “Nincs kiilombség zsidé meg pogany kozott, mert mindnyajunknak egy az Ura, aki
bokezili mindazokhoz, akik segitségiil hivjak.”

A karpat-medencei térités a passaui piispok feladata volt, aki 974-ben VII. Benedek papanak
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egyebek kozt ezt jelentette eleinkrdl: “A papok barhova mehettek. A poganyok oly békében ¢élnek a
keresztényekkel, hogy megvalosulni latszik Ezaias proféta jovendolése: a farkas a barannyal egyiitt
legel és az oroszlan szénat eszik, miként az 6kor”. (Acta XXIII/1, 15. old.). Elég meglepd kozlés, ha
figyelembe vessziik a korabeli eurdpai viszonyokat.

Ezek utdn konnyli megérteni, hogy a kereszténység minden mas eurdpai népnél gyorsabban lett
a sajatunk, méghozza egyetlen vértanu nélkiil. Els6 keresztény kirdlyunk a rémai egyhaz elsé szent
kirdlya, sOt a szakadar keresztény egyhaz szentje is, csaladja tobb szentet adott ennek az egyhaznak,
mint barmely mas csalad. Kiralysaga a foldkerekség egyetlen apostoli kirdlysaga, koronaja a
kerszténység els6 szent koronaja.

A vilag harangjai pedig a mi keresztény tettiink emlékét éneklik minden délben.

Osszefoglalo

A cimben foltiintetett kérdésre, tudomanyos pontossdggal én sem tudok valaszolni. Viszont
semmi okom az ellen tiltakozni, hogy magyarnak sziilettem, amint keresztény (keresztyén) is vagyok, s
mar biztosan nem fogok fehér lovat aldozni. Eppily természetességgel 6dzkodom azoktél, akik réviilni
jarnak, parazson ugralnak, kacaganyban diszelegnek ¢és uton utfélen visszaélnek emberek
johiszemiiségével, hazaszeretetével, nemzetiink iranti hiiségével.

Egy nemrégiben lezajlott nevezetes, nagyon nagyon magyar rendezvény végén, az ott
eluralkodott taltos, a rendezvényrdl készitett és terjesztett lemezen tudatja az emberiséggel a nagy
igazsagot. Azt mondja, hogy a Képes Kronikaban irva van, hogy Arpaddal bejottek a Karpat-
medencébe a hunok, azaz a magyarok. Ezek utdn nincs mar mirdl besz¢lni, a helyzet vildgos — allitja.

Eltekintve attol, hogy egymagéban tobb ¢€s esetleg egybevago kronikai adat sem lehet egy ilyen
fontos ligyben eléggé meggydz0, hiszen tudvalévd, hogy az akkor irdk is olvastdk — a kordbban irt
torténelemkonyveket.

Minden esetre eldvettem a Képes Kronika magyar forditasat €s szoszerint taldltam benne ilyen
szoveget. Csakhogy, ezt a konyvet Kr. utan 1358 t4jan irtak €s rajzoltak, akkor még — az én ismereteim
szerint - nem létezett a “magyar” szd. Legaldbbis — tudtommal — kordbbi létezéset eddig még nem
bizonyitotta senki. Az Orszagos Széchenyi Konyvtarban, a Budavarban, kézbe vehettem a latin
szoveget és az egész konyvben nem taldltam a “magyar” szo6t. Megengedem, hogy én nem tudom a
szoveget elég jol olvasni — de én nem taladltam. Ebbdl megallapitottam, hogy a magyar szovegbe — igen
nagy valdszinliség szerint — vagy a forditd, vagy a kiadd, esetleg magyardzatként (?) irta azt, hogy
“tehat a magyarok”. Ezzel a “magyarazattal” sem tudok azonosulni, de azt kiilondsen helytelenitem, ha
valakik igy jatszanak joszandéku emberek érzelmeivel (is). Mert ez a “technika” semmiben sem
kiilomboznék attol, ami ellen ezek az emberek hdsi harcot vivnak. Semmiféle cél nem szentesit
tisztességtelen eszkozt.

Van arra elégséges tisztességes bizonyiték, hogy hunok (is) vagyunk. Nem sziikséges hazudni —
hacsak nem akarunk szebbnek latszani, mint valéban vagyunk és ebbdl anyagi, st masegyéb hasznot
htzni. Viszont a tudomany utja néha rogos — ezt lehet tudni, de a tisztességes ember szamara csak ez
az ut a jarhato.

Persze, feltehetdleg ugy vagyunk hunok, amint Mao Tu irta. Eleink biztosan részei voltak a
sokezer éves hun vildgnak és nyilvan nyelviink is nagyban rokonithatdo az ott leginkdbb beszélt
nyelvhez. De éppigy vagyunk keltak, szkitak, avarok is. Hiszen biztosan benniink is élnek, akkor is, ha
kunok, alanok, szarmatdk, palocok, vagy székelyek vagyunk.

Werb6czy harmas konyvében taldltam ezt a mondatot: “Az erdélyi scithakrol, akiket
székelyeknek hivunk...” II. Sylveszter papa III. Ottd csaszarhoz irott levelében Istvant, mint a szkitdk
vitéz kiralyat emliti. (I. Harvett: Lettres de Gerbert. Gerbert levelei. Paris, 1889.)

Csak gyanitom, hogy akik ezen népek tudatos irtdsara szovetkeztek, azok talaltdk ki (talan)
nekiink a magyar népnevet, a pogany 6soket, esetleg pont azzal a céllal, hogy elfelejtessék veliink sajat
igazi multunkat. Igy kell elvagni egy népet valodi gyokereitdl, hogy elpusztuljon. Az csak a mi
tehetségiinket és élniakarasunkat bizonyitja, hogy ezzel a népnévvel is még mindég éliink.
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Végezetiil ide kivankozik még egy gondolatsor. Nem vagyunk rokontalan kis nép, hiszen
rokonunk a sok és igen gazdag hun rokonnép egész Eurazsidban az irektdl, a baszkoktol egészen
Japanig. Ezek tobbsége vérrokonunk is — gens Hunorum. A hun birodalmi gondolat szellemében, a
tobbi a natio Hunorum, vagy Hungarorum, a Karpat-medence korzetében pedig a Megszentelt Korona
Népe. Ez utobbiak itt élnek mind Kézép-Eurdpaban. Nem mindannyian véreink — csak részben. De
kozos a torténelmiink — sok ezer éve, jovOnk is csak kozdsen van.

Laszlo Gyula rajza
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2. A kormanyzo

A magyar allam formdja 1848 ota népképviseletileg korlatolt alkotmanyos kiralysadg. Az irott
magyar alkotmanyban (megtalalhaté a Corpus Juris Hungarici-ben) a kormanyzé a Magyar Kirdlysag
feje (Caput Sacrae Regni Hungarici Coronae) arra az esetre, ha nincs kiraly. Kormanyzé volt:

Hunyadi Janos 1446. junius 6-1453. januar kdzepe

Szilagyi Mihaly 1458. januar 24-1458. augusztus?

Gritti Aloisio 1530. december — 1534. szeptember 29. Szapolyai Janos kiraly kinevezte.

Kossuth Lajos 1849. 4prilis 14-1849. augusztus 11.

Gorgey Artur 1849. augusztus 11-1849. augusztus 13.

Horthy Miklos 1920. marcius 1-1944. oktdber 15.

Szalasi Ferenc nemzetvezetd 1944. oktdber 16-1945 (?). Korméanyzosaganak jogszeriisége tobb

mint kérdéses.

A Corpus Juris Hungarici I. Sztefanosz (késébb szent Istvan) magyar kiraly elsé konyvével
(Decretum liber primus, talan Kr. u. 1016) kezdddik. A Régi Torvénytar szovege 1830-ig latin, az
1832-1836-0s Orszaggyiilésé kétnyelvii (latin és magyar), az 1848-as torvényhozasunké magyar. Az Uj
Torvénytar (1867 6ta) nyelve magyar. A két id6szak kozott (1848-as - 1867), valamint az 1944.
marcius 19-t6] napjainkig hozott "tdrvényeket" nem ismerjiik el a Magyar Torvénytar részeként.

A torténelmi magyar alkotmény valodi szakértéi egyetértenek abban, hogy az irott magyar
alkotmany a Vérszerzddéssel kezdddik, aminek egy valtozatat Anonymus Gesta Hungarorum-a
(helyesen: Gesta Hungarum) megdrizte imigyen (Magyar Helikon, Budapest, 1977. Forditotta: Paizs
Dezsd, 83. old.):

"6/ Eskiijitk

Az eskil elsO szakasza igy hangzott: Hogy ameddig csak az 6 életiik, s6t az utddaiké is tart,
mindig Almos vezér ivadékabol lesz a vezériik. Az eskii masodik szakasza igy hangzott: Hogy ami
joszagot csak faradalmaik aran szerezhetnek, mindegyikiiknek része legyen abban. Az eskil harmadik
szakasza igy hangzott: Hogy azok a fejedelmi személyek, akik a tulajdon szabad akaratukbol
valasztottak Almost urukkd, sem 6k maguk, sem fiaik soha, semmi esetre ki ne essenek a vezér
tanacsabol és az orszag tisztségeibdl. Az eskii negyedik szakasza igy hangzott: hogyha valaki utédaik
koziil hiitlen lenne a vezér személyéhez, vagy egyenetlenséget szitana rokonai kdzott, a blindsnek vére
omoljon, amint az & vériik omlott az eskiiben, melyet Almos vezérnek tettek. Az eskii 6todik szakasza
igy hangzott: Hogyha valaki Almos vezér és a tobbi fejedelmi személyek utodai koziil az eskiivel
kotott megallapodasokat meg akarnd szegni, 6rok atok sujtsa."

A magyar torténelemtudomany nagy dicsdségére maig nem tisztazddott: hol, mikor és mennyi
Vérszerzddést kotottlink? Nem a vérszerinti rokonoknak (gens hunorum) kellett a vérszerzédés, hanem
azoknak, akik nem vérszerinti rokonok (natio hunorum), hogy ilymodon valjanak egy nemzetté (csak a
magyar ismeri ezt a kifejezést: test-vér). Amint a bibliai szoveg is csak magyarul érthetd igazan:
"Asszony a neve, mivel a férfibol lett...s a kettd egy test lesz." (Feleség! Teremtés 1. 2:24.)

A valodi alkotmanyjogasz szdmaéra a VérszerzOdés harmadik pontja a legjelentdsebb, amely
arrdl szol, hogy az Arpadot megvélasztok és leszarmazottjaik, a vezér tancsabol ki ne zarassanak.
Tehat, az eurdpai fejlodésnek akkori allapotdban, amikor az Isten kegyelmébdl uralkodd, abszolut
kiradlysag mar kialakult, olyan magyar alkotmanyt, s6t olyan alkotmdnyjogi vezérelvet fogadott el,
amely biztositotta az allamf6 és az alarendeltek egytittmiikodését.

Azért jelentds tehdt a magyar alkotmanyjogasz szdmara a Vérszerz6dés, mert ebben mar
felismerhetd, hogy a nemzet az allami féhatalom gyakorldsat mar akkor is megosztottnak tekintette a
vezér ¢s tanacsa kozott és ez fontos tényezd, mert arra utal, hogy az alkotmanyossag az allamfo és az
orszaggyllés egyiittmiikodésében taldlhatd. Az allami féhatalom gyakorldsa tehat a torténeti magyar
alkotmany szellemében nem lehet az orszaggyiilés kizarolagos jogkore, vagyis nem fogadhatd el az
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orszaggyllés teljes szuverenitasa.

A Vérszerzodés jelenléte a magyar jogban mindmaig kimutathatd. Példanak emlitsiik meg,
hogy az EU mindmaig egyik legfontosabb feladatanak tekinti (lasd: Lissaboni Szerzddés) a
diszkrimincié elleni harcot, ezen beliill a nék egyenjogusitasat. Tehat, ez ott még mindég nincs
rendben. Nalunk az egész kozépkorban a nék hadakat vezettek, varakat védtek, sot: orokoltek, ami
Eurdpaban egyediilallo - am a lovasmiiveltségben természetes. A vérszerzddés tipikus
lovasmiiveltségbeli jogi aktus - Nyugat-Europaban ismeretlen.

Veérszerzodés. Szkita arany. Ermitdzs
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3. Trianonrol targyilagosan

Trianon két francia kiralyi palota, a versaillesi parkban, Parizstol 15 kilométerre. Epiilt 1678-
1688-ban. Falai kozt, 4gyain habortk, allamok, népek torténetét alakitottdk. A mienkét is.

Az els6 nagy haboru utén itt irtdk ald a “Trianoni Békeszerzddés-t. A mienkét is.

Vannak torténelemkonyvek, amelyek az emberiség torténetét ugy irjak le, mint haboruk és
békekdtések sorat. A haborik mind borzalmasak, a békekotések - majdnem mind egyformék. Az
emberiség irasos emlékezetében, az asszirokkal jelent meg mint Uj dolog, a legy6zottek tomeges
legyilkolasa, lakhelylikrél vald tomeges elhurcoldsa, a koncentracids tabor, a hadifoglyok eleven
megnyuzasa. Azota ez a torténelemben gyakorta megesik ¢€s jellemez szdmos “békekotést”. A mienkét
is.

Ormos Maria torténész szerint — aki a magyar bolsevista part legutolsé politikai bizottsaganak
tagja volt — Trianont az 1919-es magyar “Tanacskoztarsasdg” miatt kaptuk (Padovatol Trianonig.
Budapest, 1983. 204 és 210. oldal).

Az elsd vildghdborut lezard “Trianoni Békeszerzddés -t a magyar kiildottek 1920. junius 4-én
irtak ala a trianoni palotaban. Mint torvényt, az 1920. évi XXXIII. tc.-t a Magyar Kirdlysagban 1920.
november 13-an a Magyar Nemzetgyiilés becikkelyezte és 1921. julius 26-an életbelépett. Ennek
értelmében 232°448 km® teriiletet és vele 13'271'370 magyar lakost, megkérdezésiik nélkiil, a
szomszédsdgunkban, tobbségében akkor alakitott allamokhoz csatoltdk. Az egyes orszdgok
részesedése a hadizsakmanybol a kovetkezo:

Teriilet (km?) lakos (f6)
(1914) (1910)
Magyar Kiralysag 3257411 20°886°487
Elcsatolva Osszesen 2327448 1372717370
az 0sszes szazalékaban 71,4 63,5
ebbdl
Ausztria 4°020 292031
Cseh-Szlovakorszag 61°633 3'5157351
ebbdl a Szovjetunié (Ukrajna) kapott a
II. nagy haboru utan 127656 604°593
Lengyelorszag 589 24’880
Olaszorszag 21 49806
Romaénia 1037093 5256451
Szerbia 20°551 15107897
Horvatorszag 25'879 1'670°018
Szlovénorszag 16662 951936
Maradt Magyar Kiralysadg 1920-ban 927963 76157117

Az elcsatolt teriileteken, a mintegy 13 millio lakosbdl legalabb 4 milli6 magyar nemzetiségl
volt, de senkit nem kérdeztek, hogy hova kivén tartozni. Egyediil Sopron térségében engedélyezték a
nép megkérdezését, ahol a foéleg német ajkti lakossag tobbsége Magyarorszag mellett szavazott.
Altorténészek itt is, ott is hazudjak, hogy a szavazdsndl csalds tortént. Teszik ezt annak ellenére, hogy
a népszavazas nemzetkozi ellendrzés mellett tortént és eredményét akkor valamennyi érdekelt fél
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elismerte. Hovatartozasardl szavazhatott a késdbbiekben még ebben a térségben néhany, féleg
horvatok 4ltal lakott falt - mind a maradas mellett dontott.

A két békeparancs (1920 és 1947) végrehajtasa utan, a « kedvezményezettek » étvagya tovabb
nott: eliildoztek, kitelepitettek, legyilkoltak tobb mint kétmillio, altaluk magyarnak meghatarozott
embert. Ebben a biintényben osztozik mindegyik ,,békecsinald” és mindegyik megszall6 — ha nemis
egyenld aranyban.

A tettesek biintényliket megismételték a masodik nagy hébort utan. Tetézték tovabba azzal,
hogy “Pozsony természetes novekedéséhez” a Dunan innen elvettek téliink ujabb 62 km? teriiletet.

fgy biintettek tehat minket, akiknek a két vildghaboru kirobbantasahoz semmi kéziink. Az els6
esetben — az 1849-t61 1867-ig tartod idegen diktatira utdn — a kiiliigyek €s a hadiigyek vonatkozasdban
nemzeti Onrendelkezésiink tovabbra is erdsen korlatozott volt. A masodik esetben pedig, egy minden
tekintetben megnyomoritott, szamottevo katonai erd nélkiili orszag volt a miénk. Tegyiik hozza, hogy
mi a kényszerhelyzetben se a megszalloink ellen, hanem a bolsevizmus ellen 1éptiink harcba. Akik
viszont benniinket ismét térdrekényszeritettek, megalaztak, kifosztottak, azok (Ausztria kivételével) a
masodik vilaghdbora gydztes hatalmai, a bolsevistak szovetségesei. A Canterbury érsek megaldotta azt
a kardot, amit az angol kiralynd Sztalin marsallnak ajandékozott.

Egész biztosan nincs olyan jozanul gondolkodo és érz6 magyar ember, akinek mindez ne fajna.
Nem 6nmagaban az elcsatolds. Volt mar ilyen, lesz még ilyen, €s ezen tényleg lehet valtoztatni. Hanem
mindaz, ami ekoril és ezutan tortént és torténik, kivétel nélkiil, valamennyi érintett teriileten. Az ma
mar hiteles torténelem, hogy ezekkel a benniinket megrablo népekkel a magyarsag, a biztosan joval
tobb, mit ezeregyszdz éves karpat-medencei torténelmében mindég lovagiasan viselkedett, ezek a
népek, amiota tehetik ugy bannak veliink, ahogyan biztosan nem érdemeljiik. Befogadtuk oket,
Megszentelt Koronank népei lettek. Hazat adtunk nekik Eurdpa legrégibb jogallamaban. Védtiik ket
nemcsak ellenségeink, de sajat vérengzd uraik ellen is, akik eldl hozzank menekiiltek. Amit ellentiink
folhoznak, az mindehhez képest semmiség. Mi nem telepitettiink ki szazezreket, szalagfiirésszel nem
flirészeltlink ketté senkit, nem kergettiink minden jogtdl és vagyontol megfosztva embereket a vilagba.
Nem. Amit felhdnytorgatnak nekiink, attol joszerével mi is szenvedtiink, biztosan tobbet is mint 6k,
azoktol, akik akkor benniinket is, ket is gyotortek. Egyszer felelni fognak ezért, akar hiszik, hogy van
Isten, akar nem.

Itt jegyzem meg, hogy mindezek utdn, a magyarsag korében, ezekkel a népekkel szembeni
gylloletet sehol soha nem tapasztaltam.

Am idézziink fel karpat-medencei kozos torténelmiinkbél néhany idevagd példat és tegyiik fel a
kérdést: akik ma benniinket ma oly fennhéjjazon leckéztetnek, ugyan miben mutatnak ma nekiink
példat?

Néalunk jogszerint a magyar nemzet minden része Megszentelt Koronank egyenjogu tagja. A mi
jogrendszeriink kisebbséget soha nem ismert, csak a magyar nemzet egyes részeit, ezek a
nemzetiségek. Igy van magyar, cigany, olah, szasz, szerb, tot, zsidd, stb. tagja a Megszentelt
Koronanknak, és ez igy egylitt a magyar nemzet. Példaul az olahok felett elsd fokon sajat boérjaik
itélkeztek. A magyar kirdly onmagat nevezte meg a zsidok legfébb birdjaul. Ilyen jogokat hidba
keresnénk Europa ujkori térténelmében. Vagy gondoljunk Mikszath Kélman hires regényére "A fekete
varos"-ra. Ldocse varosanak német polgarai, akik Magyarorszagon a magukkal hozott jogrend;jiik
szerint ¢élhettek, lefejeztették - hangsulyozzuk: minden kovetkezmény nélkiil! - 1699-ben az alispant,
azt a magyar fonemest, aki a varmegyében a magyar kirdlyt képviselte. Megtehette a varos, mert a
Magyar Kiralysag a betelepiilé idegeneknek ilyen jogokat adott és biztositott.

Azt maig senki nem szadmolta Ossze, hogy Habsburg kirdlyaink Ferenc Jozsefig mennyi
magyart gyilkoltattak le az idegenbdl idehozott katonaikkal? Példaként emlitsiik meg, hogy Habsburg
Maria Terézia, magyar kirdlynd, 1764. januar 7-én agyuval, fegyverekkel lemészaroltatott mintegy
400, az alkotmanyos jogairdl targyalo fegyvertelen székelyt Madéfalvan. Ki tudna arra példat, hogy
mi, valami ilyent tettlink volna sajat nemzetiségeinkkel?

Egyik eléadasom alkalmaval valaki elmondta, hogy nemrégiben egy eldadason azt hallotta,

crer
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eléadasomon valaki megkérdezte ezzel dsszefiiggésben, hogy van-e innen kiat? Van — valaszoltam —
akar hiszik hogy van Isten, akar nem.

Mivel engem kdzgazdaszként is és torténészként is csak az ellendrzott valosagos adat érdekel —
hinni csak a templomba jarok — ezért elhataroztam, a vonatkoz6 tények 6sszegytijtését.

a. Torténelem

Jeleniink a multunk kovetkezménye, jovonk pedig nagyban fiigg att6l, hogy multunk
ismeretében mennyire tudjuk a jelen folyamatait megérteni és a mult tapasztalatai alapjan ugy
befolyésolni, hogy abbol a kivanatos jové alakuljon. Igy fiigg ossze a két tudomany: a kozgazdasagtan
¢s a torténelemtudomany.

Trianon jobb megértéséhez induljunk ki a torténelembdl. Nézziik csak azt roviden, ami a
folyamat végén all6 eredményhez vezet.

b. Hatar

Ma a hatér nekiink sorompot jelent és egy csomd goromba embert, akik onfeledten turkalnak
testlinkben, iratainkban, maganéletiinkben €s csomagjainkban. Budapest és Kispest hataran van a hatar
ut. Gyermekkoromban ott még 4llt a vamhivatal épiilete. A villamosra felszalltak a vamosok és
atvizsgaltdk a Budapest belteriiletére igyekvd kofdk csomagjait. A nyilas hatalomatvétel utan
egyenruhds “testvérek” is folszalltak és izgatottan keresgéltek. Nem volt ez mindég igy.

Amit ma hatarként tiszteliink, Maria Terézia kordban jott komolyabban ,,divatba®. Nem volt
szoges drot meg aknazar, de a sok békekotés alkalméval vonalakat htiztak Eurdpaban és azt hatdrnak
nevezték. A vonal két oldalan mas és mas hatalmi viladg volt, de ritkan vitték talzasba. Az tvonalon
rendszeresen kozlekedd postakocsi példaul megallt a hatdrndl. A dolognak leginkabb az Gseredeti
jellege erdsodott: ki hova fizet adot és ki kinek kell a katonaja legyen. Példaul az angol kirdly a
tovabbiakban fizetett némely uralkodonak azért, hogy embert kapott a teriiletérdl, akiket a tengerpartra
szallitott. Ott angol hajora tették, valamely angol gyarmaton kiengedték és angol katonai ruhdba
oltoztették. Szegény ember nem tehetett mast, mint harcolt az angol érdekekért — maskiilomben
megolték, esetleg meg is ették a helybeliek.

Mikent az emberi miiveltség legtobb ésszerii szervezeti megjelenési formdja, igy a hatar is a
lovasmiiveltségii népek talalmanya. Nem ezek a népek tehetnek talalmanyuk eldurvulasarol. Nagyallat
tartok voltak, a nagy allat konnyedén €s hamar bejar nagy teriiletet. Ha elkalandoz, kénnyen kart okoz,
esetleg a szomszédban, ami a szomszédok kozott hamar haldlos gytlolkodést eredményezhet. Ezért
kitalaltak a gyepiit. A gyepl két birtok kozotti senkifoldje, amit miiveletleniil hagynak. Ahol van elég
fold, ott a gyepli, ebben a szerepében igen jol bevalt.

Amikor Arpad lovasmiiveltségii honvisszafoglaloi, Eurépa foldjén valamennyi allam kozott,
amelyek most is allnak, a legrégibb egységes majd keresztény allamunkat 1étrehoztak, orszagunkat
széles gyeplivel vették koriil. A “hatdr” soha nem huzédott, mondjuk a Karpatok gerincén. Az 6
gondolatmenetlik szerint az értelmetlen lett volna, hatalmi helyzetilkben meg sem engedték, hogy
valaki odéig merészkedjen.

c. Magyar gyepii

A gyepli tehat a szomszédok kozotti lehetséges ellenségeskedés megeldzésére szolgald teriilet.
Nagyobb birodalmak esetén ez a teriilet nem lakatlan. Ilyen helyzetben a gyepti azt a célt is szolgalja,
hogy lelassitsa, megnehezitse ellenséges hadak mozgasat. Az ilyen gyepli mélységben tagolt, jol
kiépitett védelmi rendszer is. Teriiletére a lovasnépek torténelmi szokasainak megfeleléen —
csatlakozott népeket telepitettek. Ezek egy része szolgaként, megélhetdségiik biztositdsa mellett,
viztarolokat, gatakat, erdsségeket stb. épitettek. Gondoskodtak ezen miitargyak mitkodéképességérol,
ellatasarol. Ellenség kozeledtével miikodésbe hoztdk: példdul elarasztottak teriileteket vizzel. Az
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odatelepitett segédnép masik része kivald harcos segédnép volt. Ezek figyelték, majd kovették és
nyugtalanitottdk a betord ellenséget.

fgy jottek létre a néhol maig fonnalld —6r, -16vS stb. nevii telepiilések messze, a Karpat-
medencén kiviil is. Némi kitéré utan (d-f) vizsgaljuk ezt a magyar gyepiit egyenként, a teriiletén
késobb kialakult allamok rendjében, elsésorban a korabeli, néhol egymasnak is ellentmondé irott
forrasok alapjan.

d. Koriilmények

A gyepl utan vizsgaljunk meg néhany koriilményt, amelyek Trianonhoz vezettek és amik
Trianonbol kovetkeztek. Nem mind, mert akkor le kellene irni szinte az egész torténelmiinket. Csak
kiemelek 6t tényt, amit fontosnak tartok.

1. Az europai orszagok lettek - mi a miénket alapitottuk.

2. Elveszitettiink egymasutan két vilaghaborut. Kovetkezményeit tekintve, visszatekintve a
mabol, megallapithatjuk, hogy mindkettot egyediil mi veszitettiik el. Az elsét ugy, hogy befejezésekor
honvédségiinket senki nem gyOzte le, katonaink mind idegen teriileten alltak, orszagunk teriiletén
egyetlen idegen katona sem volt. A hazatéré katondinkat leszerelték, mire az ellenség még a
fovarosunkat is elfoglalta. Az ellenallast a Tanacskoztarsasdg bolsevista vezetdi szervezték — nem
csekély eredménnyel. Az idegen katondkat végiil a nagyhatalmak kiparancsoltak, de vittek amit tudtak,
végiil megtarthattdk hazdnk kétharmadat. A romanok nagyobb darabot szakitottak ki beldliink, mint
amennyi sajatjuk volt. Koriilottiink 1étrejott egy sor olyan orszadg, amely korabban sohasem létezett,
ahol az “allamalkotd nép” lett az orszag legnagyobb kisebbsége. A haborti gydztes orszagai lettek,
noha kitdrésekor nem is léteztek.

3. Kiralynélkiili kiralysag lettiink. Volt erre mar példa, Eurdpa legrégibb irott alkotmanya, a
miénk, errdl is intézkedett: kormanyzot valasztottunk.

Nemprégiben még a romai papa is kijelentette, hogy mi akadalyoztuk az utolso magyar kiraly
visszatertét, ami valotlansag, mert azt legyozoink tették.

Odaveszett igy orszagunk kétharmadaval a kirdly is. De eltiint és a réankszabaditott
kommunizmussal (senki ne allitsa, hogy ezért is mi vagyunk a feleldsek!) kipusztult nemzeti vezeto
rétegiink. Elenségeink nekiink két adagban a bolsevizmust juttatdk, s elpusztitottdk nemzeti
alkotmanyunkat, ki6lik nemzettudatunkat és mara elvették t6liink maradék vagyonkankat, s mindezzel
a jovonket 1s.

Ugyanezt tervezték Trianonban a torokok allamaval is, de 6k fegyverrel megvédték a magukét
¢s szétverve is, ma mar ismét komoly tényezot jelentenek Eurdpaban.

A két nagy haboruban ugyan elveszett egész hazank, de az igazi veszteséget a bolsevista
megszallonk hozta: elveszitettilk sokezer éves ¢l6 kapcsolatunkat a vilaggal. Ezt a kapcsolatot nem
biztositjak a fejformak, a haplotipus, a vércsoport. Ezt a kapcsolatot csak ¢16 emberek tartjak. Ezt a
kapcsolatrendszert zuzta szét karpat-medencei torténelmiink egyediilallé eseménye: az orszag egész
teriilete tartosan idegen megszallas ala keriilt. Arpad népének honfoglalasa utan roviddel
megkezdddott nemzeti vezetd rétegiink kicserélése, kiirtdsa, ami a huszadik szazad végére
befejezddott. Maradt a fejforma és a haplotipus. Ha van isteniink, ezekbdl még ujjasziilethetiink —
Ujabb parezer év alatt.

4. Az elsé nagy hdboru utdan, két nagy diktatorikus allam kézott, mindketto nagy nyomdsa
ellenére, semlegesek maradtunk 1941. junius 28-ig. Eddig az idOpontig mintegy kétszazezer,
elsdsorban a szomszédos orszdgokbol szarmazd, sokféle nemzetiségli embernek menedéket
nyujtottunk. Vegylik hozzd, hogy kozvetleniil a trianoni tragédia utan — tehat alig 22 éve! —
legkevesebb egymilli6 nem magyar menekiiltet kellett a megnyomoritott orszag befogadjon. Kozben —
1929 és 1933 kozott — megszenvedtiik az addigi torténelem, talan legstulyosabb gazdasagi valsagat —
ami utdn megsziiletett a Pengd, az akkori vilag egyik legszilardabb valutaja.

5. Nincs Europaban még egy nép, amely annyi és oly szép forradalmat hajtott végre, mint a
magyar. Haboruban egyediil mi legydztik a Szovjetuni6 Vords Hadseregét 1956-ban, midltal
megindult a kommunizmus Osszeomldsa egész Eurdopaban. Az tgynevezett “szocialista tdbor-“ban

24



egyediil mi végrehajtottunk egy sikeres gazdasagi reformot 1968. januar 1-én. Végiil forradalmunk
tarsadalmi, befejezd része utan — jelképesen mondva — mi vittiik a kulcsot Berlinbe a Brandenburgi
kapuhoz. Kivivtuk az egész vilag csodalatat — és mara itt allunk nyomorultul, mindeniinkbdl kifosztva.

e. Karpat-medence

Az europai népek és miiveltség egyik bolcsoje. A legrégibb eurdpai gén (EU19) ma itt talalhatéd
a legnagyobb aranyban: 60 %. A Homo Sapiens Sapiens elsd betelepiildi hoztak dél-kelet iranybol, ugy
40-35 ezer éve. Foleg angol és részben francia szakemberek szerint, innen indult az eurdpai
foldmiivelés és ipar. Ebben f6 szerepe lehet legnagyobb folydjanak a Dunanak. A szarazfoldek
belsejében az elsd, fontos titvonal mindeniitt a folyd volt. Europaban a Volga, a Don, a Duna, a Po, a
Loire, a Rajna ¢s a tobbi és a tobbi.

A Dunat a folyamkoziek Ister-nek, a gorogok Istros-nak nevezték. A faradk sirjaiban erdélyi
aranyat is taldlnak. A Karpat-medence Eurdpa legrégibb obszididn- és so-lel6helye. Az 1) vilag
folfedezéséig innen szarmazott Eurdpa aranyanak ¢és eziistjének 80-90 %-a, a legutobbi iddig szinte
minden igazan j6 mezOgazdasagi termék: allat, gabona, gylimdlcs stb.

f- A panszlav diadal

Az els6 vilaghaboru szldv kezdeményezés volt, s annak minden lényeges vonasaban szlav
eredmény. A casus bellit a szerbek szolgaltattak, a konfliktust vilaghaborava az oroszok novelték, a
bomlasztas feladatat a csehek végezték el, s a gyiimodlcsoket kdzosen raktdk zsebre. Minddssze az
oroszok vartak a maguk részére egy negyedszazadot.

A versaillesi békét kovetd negyedszadzad soran igen sok tiinddést valtott ki mindenfelé az az
igen elgondolkoztatd koriilmény, hogy a béke megalkotoi eldtt alld feladatok és a valdjaban 1étrejott
tények kozott meglepd belsd ellentmondés fesziil.

A békemtivet Iényegében és igazdban két nyugat-eurdpai nagyhatalom - kozottiik is elsdsorban
Franciaorszadg hozta létre. A haborinak, 4ltalaban a nyugat-eurdpai szitudcionak tanulsagabol — a
nyugati hatalmak szempontjabdl legalabbis - az kdvetkezett, hogy a habortért elsdsorban feleldsnek
tekintett német imperializmust olyan kedvezdtlen eléfeltételek kozé kell helyezni, hogy a jovében ne
fenyegethesse a békés szomszédok, elsésorban s mindenekeldtt Franciaorszag biztonsagat. A francia
biztonsdg kovetelményének minden egyebet hattérbeszoritd elsébbsége egyébként nemcsak a
francidkat toltotte el Foch marshalltol, a biztonsag-eszme legszélsdségesebb képvisel6jétdl kezdve az
utolsé francia parasztig, hanem magat az egész nyugati vildgot képviseld konferenciat is. A
békealkotas vezéralakjai szamara — mint ahogy a francia, az angol és a belga vilag szamara altaldban —
a vilaghaboru éppugy német haborut jelntett, mint ahogyan a biztonsag allapotdnak megteremtése is
par excellce német kérdés volt. A kozponti hatalmak masik tagja, mint veszélyelem és ennélfogva mint
probléma a nyugati érdekek szempontjabol tadvoli ligy és majdnem kozombds kérdés volt, pontosan
kifejezve csak mint a német veszely fliggvénye volt jelen. A versaillesi problemat tehat Németorszag
alkotta ¢s jelentette ugy is, mint megsziintetésre vard mult €s Uigy is, mint megeldzést kivano jovo.

A Franciaorszagot eltoltd félelem, nyugtalansag és szenvedély minden esetre nem az Osztrak-
Magyar Monarchidnak szo6lt, hanem Németorszagnak és mindaz, ami ebbdl a redlis és indokolt volt -
barmennyi volt is beldle redlis €s indokolt — Németorszagra vonatkozott. Mindenesetre az ligy
szemlélete éppugy, mint a kdzhangulat pontosan és logikusan annak felelt meg, amit Clemenceau
Versailles f6- €s szinte egyetlen feladatanak tekintett: széttaposni a german imperializmust.

Ez tehat a problema és a cél, s6t ez a kérlelhetetlen szandék.

Ismert dolog a torténelembdl, hogy legjobban gytilolik egymast a rokonok és a szomszédok. A
frank épplgy german, mint a sz4sz meg a svab. Az egyik vizi-got — tehat nyugati got, a masik osztro-
got — tehat keleti got. Ez a két tarsasag egymast gyilkolta, mar Atila és Aetius csatajaban is.

Es most vessiink egy pillantast egy-két emberdltd mindent leegyszeriisité és sok mindent
megvilagositd tavolabol arra, hogy e céllal és szandékkal szemben, mi az, amit Versailles valdjaban
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tett:

1. Megsemmisitette az osztrak-magyar birodalmat, amelynek megsemmisitéséhez sem
Anglianak, sem Franciaorszagnak, sem az Egyesiilt Allamoknak érdeke nem fiizédott, sét, a
,biztonsag™ eszméjéhez is — még Versailles nemzedéke szemében is — csak masodrangu vonatkozéasa
volt (azota természetesen kideriilt, hogy még harmadrangli vonatkozisa sem volt). Erdeke fiiz6dott
hozza azomban a szldvoknak: cseheknek, szerbeknek, szlovakoknak, lengyeleknek, horvatoknak,
szlovéneknek, oroszoknak s az érdekkoriikbe tartozé nem-szlav, de ortodox romanoknak.

2. A Balkan-félszigetet, a Foldkozi-tenger felé vezetd orosz utat, amely eddig az oroszellenes
Monarchia, els6sorban és kozvetleniil a magyar Kéarpat-medence ellendrzése ¢és befolyasa alatt allott,
szerb uralom ald vette s ezzel az Adriai-tenger és Gordgorszag szlav befolyas ald vonasanak
elokészitésére mindent megtett.

3. Egy nagy szlavellenes birodalom helyett teremtett harom jelentékeny szlav allamot:
Csehszlovakiat, Lengyelorszagot €s Jugoszlaviat, mind a harmat a Foldkozi-tenger felé vezetd orosz
utvonalon, s ezaltal az eurdpai szlav allamok szamat (a baltiak nélkiil) hatra, a szlav felségjog alatt alld
erudpai teriiletet 5,9 milli6 négyzetkm-re (Eurdpa egész teriiletének 52 szazalékara) emelte. gy a
panszlav gondolat és az orosz expanzio két évszazados gondolata el6tt minden sorompo6t felhuzott.

4. Megteremtette az elofeltételét egy késébbi szlav blokk 1étrejottének, 240 millio eurdpai szlav
politikai egybemarkolasanak ¢és kozéjiik €kelt 50 milli6 nem-szlav teljes bekeritésének s igy Europa
kettéhasadasanak.

5. Az északi és a déli szlav tomb kozotti politikai és katonai akadalyok lerombolasa utan,
meghagyott két veszendd toredéket, Ausztriat és Csonka-Magyarorszagot a kisantant nevii politikai és
katonai szovetség altal szlav, végsé elemzésben orosz fenyegetés ald helyezte és ezaltal német
orientacioba hajszolta.

6. A Monarchiaval kapcsolatos radikalis intézkedésekhez viszonyitva jelentéktelen, atmeneti,
sOt nagyrészben végre sem hajtott intézkedések leszdmitasaval Németorszagot 1ényegében meghagyta
nemzeti erOtartalékainak birtokdban s megelégedett azzal, hogy folosleges ¢és embertelen
intézkedésekkel a német Onérzetet €s a német fajdalmat ingerelje.

7. A legy06zott allalmok haderejét és fegyverzetét korlatozta anélkiil, hogy a gydztesekét is
korlatozta volna s ezzel megaladzta és kiszolgaltatta dket a felfegyverzettek onkényének, kiilondsen a
veszélyben 1évo Keleten.

A részleteken tuli els6 6sszbenyomas meglepd: a francia biztonsdgnak €és a német-gyiildletnek,
mint két uralkodd planétanak jegyében létrejovd versaillesi béke minden lényeges, tudatos és
maradand6 tette nem Németorszdgra, hanem Kozép-Europa keleti felére irdnyult. A konferencia,
mintha hipnotikus dlomban cselekedenék: nem miivelte amit akart és amire késziilt. Valoban a német-
gyllolet, a németektdl vald félelem és a mindendron vald biztonsdg harmas motivumabol fakado
kérlelhetetlen szandék eredményeinek mérlege meglepd: Németorszag 520000 négyzetkm-nyi
tertiletébdl és 70 millid lakosabal elvettek 48000 négyzetkm-t és kb. 6.5 millio lakdst, ezzel szemben
a Monarchia 640°000 négyzetkm-nyi teriiletébol €s 51 millio lakosabol elvettek kb. 470000
négyzetkm-t és 37 milli6 lakost. S itt ne vesse senki ellen, hogy a Monarchia nemzetiségi allam volt,
mert az utddallamok, amiket beldle formaltak méginkabb nemzetiségi allamok lettek. A népek
onrendelkezési joga grandiozus iiriigynél nem volt egyéb. Elvették ugyan Németorszag gyarmatait, de
az mégsem olyan veszteség, mint nekiink példaul Erdély, stb.

A fenti értékdsszehasonlitds ténybeliségén ¢€s jelentdségén nem sokat valtoztat, hogy a
Németorszagra kirott jovatétel aranylag oriasi mértékben magasabb volt. Az ilyesmi barmilyen sulyos,
a generacidra nem pedig a nemzetre kir6tt biintetés, mint a teriilettdl és a lakdssagtol valé megfosztasa
még akkor sem halalos, ha csakugyan ki kell fizetni ( az utolsd részletet Németorszag 2010 végén
fogja kifizetni).

Az, amir6l sz6 van amiben a szandékok ¢€s a tettek meglepd ellentmondasa leginkabb kiiitkozik,
az — a banasmdd. A stilus, az eljards logikatlan kétfélesége, st a két fél elott felcserélt algebrai
eléjelek. A szenvedélyesen gyulolt s szenvedélyesen rettegett és szenvedélyesen megsemmisiteni
vagyott Németorszag esetében aranylag kicsi toredéket jelentd teriiletvaltozdsoknal is észlelhetd egy
bizonyos gondossagra és korrektségre vald torekvés. A versaillesi hatalmas aranyt teriileti
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intézkedések méreteihez képest aranylag jelentéktelen teriiletet és lakossagot képviselé Eszak-
Schleswig, vagy a Saar-vidék hovatartozasat népszavazassal dontotték el, a mindossze 1900 négyzet-
km-es és 400°000 lakost jelentd Danzigbol, ha mar el is csatoltdk, ugynevezett szabad allamot
1étesitettek, a Rajna-vidékkel kapcsolatban a « demilitarizalast » valasztottak.

Szlav allamok 1914-ben Szlav allamok 1920-ban

A szlav imperializmus
harom Aallomasa:

1914, 1920 és 1952

Szlav hegemﬁnia 1952-ben

A keleti térségben ilyesmirdl szd sincs. Az eljaras itt meglepden nyers, erdszakos,
kiméletlen és gatlasmentes, valosaggal durva. Mintha a félelem és a gytldlet szenvedélye és a
biztonsag kiméletlen hajszoldsa nem is Németorszagra, hanem a Monarchidra vonatkoznék és mintha
Elszasz-Lotharingia miatti nemzeti gyaszon s a revans gondolatan nevel6dott Strassbourg fajdalmas
parizsi szobrat megalkoto francia léleknek fogalma sem volna arrél, hogy mit jelent és mit valt ki egy
orszag megcsonkitasa annak népébdl. A versaillesi mi feletti szemlélodés olyan benyomast valt ki,
mintha annak keleti felét — nem is ugyanazok az emberek hoztdk volna létre.

A Danzig-Trieszt vonal keleti oldalan még 207000, 45000, s6t egész orszagot jelentd 100°000
négyzetkilométeres egységek feldli dontés is, amely pedig emberek millidinak sorsat hatarozta meg
kurta, részvétlen és kevés teketoriaval jard intézkedés. Az osztrak népet gazdasagilag egyszeriien
halalra itélték, mert a cseh « életképességnek » mindenre sziiksége van (még négymillié németre is), a
magyar etnikai tombot északon, keleten és délen egyarant vastagon koriilhamoztak, széles tiszta-
magyar gylriit kanyaritva le rola. Szazezer északschlesswigi dan ligye népszavazast igényelt, de 4
milli6 elszakitdsra itélt magyar kérdése senkit sem érdekelt.

Ok ¢és okozat nagy mélységben huzodik. Probaljuk meg felderiteni.
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f.a. Europa széthullasa

Harom évszazaddal ezel6tt, egy hosszu és elkeseredett kiizdelem végén és eredményeként, a
humanizmus-reneszansz néven ismert folyamat és annak eredményei szétrobbantottdk Eurdpanak
mind szellemi, mind politikai egységét. A vallasi egység a protestantizmus faradhatatlan
szekercecsapasai alatt vérzett el a bomlasi folyamat soran, a tekintélyalap tudomény egységét a magat
szuverénnek valld emberi ész prezentacidja, a racionalizmus, a tarsadalmi egységet a liberalizmus, s a
politikai egység eszméjét kezdetben az uralkoddi becsvagy, majd azutan egy hovatovabb doktrinava
ndvekedd népi ambicid : a nacionalizmus pusztitotta el.

A homogén megjelenésii kozépkor szellemi és formai egységét az Ujkor nagy vezérelve, az
individualizmus bontotta meg, amely az egyén érdekeit a kozjo f61¢ helyezve a tarsadalomnak, mint
¢letkeretnek szerepét abban allapitotta meg, hogy az beavatkozas nélkiil biztositsa az egyén zavartalan
¢letét. Az egyén fenségének s mindenekeldttvalosaganak eszméje ez, amit a reformacid forradalma
szabaditott fel, s a vallasbol a két protestans szellemorias, Kant és Rousseau vitték at a filozofiaba,
ahonnan aztan a politikéba keriilt, amig végiil napjaink altalanos utvesztdjébe jutott.

A régi hit kipusztitasa ilyesztéen nagymértékben sikeriilt is ; az gjkori 1élekben kipusztult hit
helyén nem maradt azomban egyéb nyugtalanitd negativizmusnal. A gazdag vegetaciot a karsztok
sivarsdga valtotta fel, mert kiderilt, hogy az ujkori szellem még megkézelitden sem tudja
helyettesiteni azt, amit elpusztitott. Politikai téren az individualizmus a kontinest szétrobbantd
nacionalizmussa lett, amibdl viszont a faji gondolat nétt ki, s koziilik a két leghatalmasabb, a
germanizmus ¢€s a szlavizmus, faji imperializmusok erdfeszitéseit hozta 1étre s ezeken at vilagrésziink
legnyomasztobb politikai fejleményeit. A nacionalizmussal szemben az internacionalizmus gondolata
fesziil, amely egy nemzetkozi hatalmi csoport fegyverévé valt, s « jobboldalra» és « baloldalra »
szaggatja az egyre toredezettebb vilagrésziinket. Az eurdpai kaosz - teljes. A masodik vilaghaboru
« gy6zelmének » tragikus Osszeomlasa nemcsak politikai Osszeomlést jelentett, hanem egyben az
ujkori szellem bukésanak is zarojelenete.

Egy teljesen 1j tarsadalom- st embertipus bontakozott ki ebbdl a fejlddésbdl, amelynek alakja
egyre tiirelmetlenebbiil szoritotta vissza a kozépkori ember tipusait, a Papnak, a Lovagnak és a
gondolkodd Tudodsnak az alakjat, s ez a tipus: a Polgar. Vele a kultara és a szellem egysége
fokozatosan eltiint s helyén egy csomo6 szakismeret egyre ndvekvo és kuszalodd halmaza dmlott szét,
amely sokkal inkabb civilizacios célokat, semmint a kulturdlis értékeket szolgal. Mara pedig az ész
helyét elfoglalja a szamitogép. Igy hasadt az egykor egységes arculatd eurdpai szellemi elit két
csoportra : a kulturemberre és a szakemberre. « Csupéan » arr6l van sz6, hogy az « egyforman ember »
fogalma az « egyforma ember » fogalmaval van demokratikus dialektikaban kicserélve. A harc 1ényege
egyetlen betli, mintha csak a homousios-homoiusios kavargdsanak véres és szenvedélyes kora tért
volna vissza.

Az autonomidhoz jutott nép mozgatdsa, kolektiv ambicioinak felkeltése altal nem volt
tulsagosan nehéz dolog, s a francia forradalmi kiilpolitikdnak ¢és méginkdbb Napoleonnak
konnytszerrel sikertiilt is ez a heves és biiszke francia 1éleknél. A tobbi mar automatikus folyamat volt
Europaban. Végigzugott egész Eurdpan a nemzeti gondolat lavindja s nyomaban még a
legjelentéktelenebb kis népcsoportokban is talpraszokkend nemzeti individualizmus és becsvagy
érzésben, vagyakban vilagnézetben €s magatartasban egyarant mozaikka tordelte Europa lelkét s egy-
két évtizeddel késObb a vildgrésznek ugyszolvan minden pontjan szaparatisztikus kisérletekben,
forradalmakban, szabadsdgharcokban fog majd jelentkezni.

f-b. Europa politikai arca

Europa politikai arca a harmincéves haboru 6ta egy egyszert és konnyen attekinthetd képlet : a
vilagrész két, nyugati és keleti szélén Osszegyiilt erdk — nyugaton Franciaorszag és Anglia, keleten
Oroszorszag — kozott a vilagrész belsejének uratlan és erétlen gyengélkedése.
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A kozép-eurdpai tér uratlansaganak és erdtlenségének oka a tér nyugati felében a németség
teljes szétesettsége, a keleti felében pedig a két adott erdnek, a Habsburgoknak ¢és a Karpat-medencét
birtokl6 magyaroknak terméketlen és egymast bénitd szembenalldsa, az a koriilmény, hogy a két erd
egymads ellen vivott fegyveres, vagy fegyver nélkiili kiizdelem allando allapotdban allt egymassal
szemben.

A kozép-eurdpai tér keleti felének kiilpolitikai {itoképességét 1664-ben a torténlemben tévesen
Wesselényi-féle Osszeeskiivésnek nevezett események politikai kdvetkezményei, 1673-t61 1689-ig a
Thokoli-féle szabadsagharc, 1703-t61 1711-ig a Rakoczi-féle szabadsagharc, majd néhany évtizedes
aléltsagi sziinet utan II. Jozsef csaszar elleni 10 éves szivos magyar ellenallas (1780-1790) utan a
napodleoni bomlés, majd 0jbol a magyar ellenallas, amely végiil a Kossuth-féle szabadsagharcban olt
fegyveres format ( 1823-1849), utdnna Magyarorszag fegyveres készenléttel valo sakkbantartasa 18
éven keresztiil (1849-1867) emésztette fel, amenyiben mindez a tér kifel¢ hasznosithatdo erejét
onmagaban beliil kototte le, sdt morzsolta fel. S mindez azért, mert a Habsburgok két hosszu
évszdzadon at nem akarjak, vagy nem képesek belatni, hogy a magyarok ¢és a Karpat-medence til nagy
kategéridk ahhoz, hogy a Habsburg-hatalom megemészthesse és besorolhassa a tobbi uralma alatt
tartott kisnépek és birtokaik soraba.

Tovabb ndvelte a kozép-eurdpai tér beteges allapotat az a koriilmény is, hogy a két, amugyis
kiilon-kiilon onmagaban is legyengitett nyugati és keleti fél egymassal is szemben allt, s igy még a
belsd betegsége mellett mégis megmaradd jelentéktelen erd is le volt kotve a téren belill, a két fél
egymassal szembeni fesziiltsége altal (porosz-osztrak szembenallas).

A vilagrész ezen politikai forméja rendkiviil konnylivé tette a nyugati €s a keleti erdkdzpontok
helyzetét és kiilpolitikai feladatat. Igy allt eld, hogy az orosz terjeszkedés éppolyan zavartalan és
kényelmes folyamat Nagy Péter 6ta Keleten, mint amilyen egyszerli az angol kontinentalis er6folény
fenntartasa, vagy mint anmilyen egyszerti volt a vilagrész belsejének legazoldsa Napoleon szamara, aki
kaprazatos sikereit elsdésorban a belsd tér uratlansdganak és betegségének koszonhette, és csak
masodsorban hadvezéri tehetségének, s aki abban a pillanatban elbukott, amint a legyengitett és erdtlen
tér szélét Keleten épplugy, mint Nyugaton probalta atlépni és mindkét irdnyban tényleges erdkbe
itkozott.

A korszakalkotd eurdpai politikai atalakulas a gyakorlatban abban allt, hogy a tér nyugati
felében a német toredezettség bénitd allapota sziint meg, a keleti térfélben pedig a Habsburg-magyar
szembenallas egyenlitédott ki. Mind a kettdé a belsdleg lekotott erdk felszabadulasat és az
akcioképesség visszanyerését jelentette, vagyis azt, hogy a harom peremhatalom politikai egyeduralma
megsziint. Az a korszakalkotd valtozds két ember személyes miive volt. Az egyik porosz, a masik
magyar, az egyik neve Otto von Bismarck, a masiké: Dedk Ferenc. Ezzel a kozép-eurdpai tér
betegsége megsziint, s a szazadok oOta szétziillesztett térben csaknem egyidében két valosagos
nagyhatalom sziiletett.

A két 1j nagyhatalom 6sszehozasa egy szovetségbe, s ezzel a kdzép-eurdpai tér gyengeségének
teljes eltiintetése, megintcsak egy porosz €s egy magyar munkdja volt, amikor Bismarck, most mar
mint birodalmi kancellar és grof Andrassy Gyula, a Monarchia kiiliigyminisztere 1étrehoztak az addig
hianyzo6 teljes harmoniat a Német Csaszarsag €s az Osztrak-Magyar Monarchia kozott. Az 1j helyzet
kényelmetlen a peremhatalmak szamara, hiszen ez monopolizalt helyzetiik végét jelentette. Ebben az
idében mondta Bismarck a Monarchia szentpétervari kovetének, hogy ha 6t az a szerencsétlenség érné,
hogy Ausztria csaszara lenne, akkor udvarat athelyezné Budara, megtanulna magyarul, huszarruhaba
6ltdzne és kijelentené, hogy az 6 legfobb méltdsaga a magyar kiralyi, a tobbi csak mellékbirtok. (Franz
Ronneberger: Bismarck und Siidosteuropa. Berlin, 1941.)

A szlav nyomas hidféje mar 130 éve Kozép-Europa, sot kifejezetten a Karpat-medence, s ez az
egyik elem, ami Kozép-Eurdpat és a kozép-eurdpai kérdést eurdpai jelentdségiivé teszi, s Kozép-
Eurdpa jelenlegi gondjanak is vilagfontossagot ad.

A panszlav tevékenység sulypontja nemannyira a Northcliffe-sajtd révén terjesztett
"megtorlasi" hangulat, hanem a Monarchia, féleg Magyarorszag ellen iranyul6 "tudomanyos" hirverés,
hiszen a panszlav zsdkmanyt nem Németorszag jelentette, hanem Magyarorszag.

A versaillesi szlav diadal ijeszté méretei majd csak a huszonot évvel késObbi parizsi
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békekongresszus tiikrében valnak igazan lathatova. A szlavok, akik Versaillesben még az eldszobaban
varakozok tipusat jelentették a francia €s az angol nagysaggal szemben, itt mar diktatorok, akiknek
akarata el6tt a francidknak is és az angoloknak is hatralniok kellett. A Benesek, a Pasicsok, a
Titulescuk, a Karamarrok futkoso, szurkolo, idegesen masok dontését vard tipusa mar a multé, az 0j
tipus mar szemtelen és erdszakos, az Uj tipust mar a Jan Massaryk-ok, a Josip Broz Tito-k meg
Visinszki-k jelentik.

Az Uj tipus egy negyedszazad alatt f61¢ nétt a versaillesi dimenzidknak és hidegvériien veszi
igénybe Moszkvat, Londonnal, Parizzsal és Washingtonnal szemben abban a pillanatban, amikor azok
igyekezete elhajlik a kdzép-eurdpai szlav igényektol.

A bomlasztd erdt és tevékenységet képviseld nacionalizmus mellett a kontinentalis egység
kialakuldsanak egyik legfobb akadalya volt, két és fél évszdzadon keresztiil Anglia. Anglia ellensége
volt minden valamind eurdpai egységre tord, tehat Eurépat megszervezo vallalkozasnak, akar francia,
akar német volt. Az angol politika kdvetkezetesen ugyanazt munkalta: az eurdpai bénulast és ennek
kovetkeztében az eurdpai ziirzavart. A brit politika « eurdpai egyensuly »-nak nevezte ezt, s ha arra
gondolunk, hogy az egyensuly az erdk elgyengitését és tehetetlenségi allapotat jelenti, az elnevezés
valoban pompas ¢és talalo. Ennélfogva Anglianak csak egy — s aranylag egyszerii — politikai feladata
volt: a harmincéves habori utdn tehetetlenné¢ valt foldrészt minden eszkdzzel az impotencia
allapotaban tartani.

Az u.n. ,eurdpai egyensuly” tényezdi koziil Anglia mindig hidnyzott. Az eurdpai egyensuly
mindig kontinentélis er6tényezok allapota volt s Anglia klasszikus politikai szerepe minden idében az
volt, hogy az egyensuly eltolodésa esetén 6 mindig a gyengébb fél oldalara allt. A kézmondasosan
csalhatalan angol politikai 6szton azutan végleg folmondta a szolgélatot a masodik vildghdboruban. A
tény lényegében a versaillesi békemil ateredd biinének logikus kovetkezménye volt, s a felstilésért
inkabb Lloyd George meg Grey, semmint Chamberlain vagy Churchill a felelés. Sajnos azomban
megesett, hogy Anglia nemcsak 0nmagéara, hanem Euopéra is tragikus tévedésként, ezuttal talan
eldszor, rosszul becsiilte fel az erdket és az erdsebb, pontosabban meghatarozva a veszélyesebb fél
oldalara allt. S6t, odaallitotta az immar egy fél évszazada egyre jelentdsebb viladgpolitikai tényezdként
jelentkez8, s az utolsé angol iitokartyat jelentd Egyesiilt Allamokat is. Ez a két vilaghdboru
torténetének lényege. Azok az erdk, amelyek hatalomra segitették Lenint, Sztalint, majd Hitlert —
amint ezek elkezdtek sajat labon jarni — a régi recept szerint ujfennt Eurdpa két szélérdl tamadtak
kozépre, s kezdetben a francidkat sem tdmogattak. Ezt nem tudta de Gaulle sohasem megbocsatani, s
végiil inkabb szovetkezett az O6rok ellenséggel, a némettel. Az {izlet arat soha nem fizették meg az
amerikai népnek: az angolok se az elsd, se a masodik vildghdbora utan, se az oroszok a mésodik nagy
haboru utan — noha az 6sszeg ismert.

A 18. szazad masodik fele 6ta - az alig két évtizeden 4t tartd napoleoni kdzjaték leszamitasaval
- hosszu idén keresztiil Oroszorszag és az orosz terjeszkedés volt a kontinentalis politika legfobb
gondja és aggddalma. Az eurdpai politika torténéseit €s irdnyait tobb mint szdz éven keresztiil az a
nyomaszté torekvés hatdrozta meg, ami kelet feldl I1. Katalin ota sziinteleniil érvényesiilt.

Amikor azomban a német-romai csaszarsdg intézményének, mint Osszefoglalo keretnek
szétlazuldsa, majd 1806-ban bekovetkezett formalis megsziinése utan a szétesett kis német
allamocskak 0jbol valo egyesiilése két német nemzedék erdfeszitésének eredményeképpen 1871-ben
megtortént, és a német egység Német Csaszarsag néven megsziiletett, ennek az j nagyhatalomnak
gyors politikai és gazdasagi emelkedésében jelentkezd 1) veszély és hatalmi vetélkedés 1) gondokat és
aggodalmakat hozott a nyugat-eurdpai hatalmak szdmara. Az orosz veszély - legalabbis latszolag és
pillanatnyilag - egyszerre masodrangii kérdéssé valt. Az 0j eurdpai hatalmi tényezd Ilétrejotte -
amelynek masa a spanyol nagyhatalom Osszeomlasa 6ta nem volt a vilagrészen - teljesen elterelte a
figyelmet azokrol a veszélyekrdl, amiket a masik kontinentalis hatalom jelentett, s amik akkor mar egy
¢vszazada annyi gondot €és zavart okoztak a nyugati hatalmaknak, kiilonosen Anglianak.

Hogy az orosz imperializmussal szembeni Ovatossag és résenlevés egyszerre aldbbhagyott,
annak a german-ijedelem gyors €s hisztérikus ndvekedésén kiviil egy masik oka is volt, éspedig az,
hogy Oroszorszag belatva a Foldkozi-tengerért inditott kozvetlen katonai tevékenység hidbavaldsagat,
az Ujabb felstilést jelentd 1877-i orosz-torok haboru utan hirtelen moédszert valtoztatott, amennyiben, a
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crer

Tovabbi katonai kisérletezés helyett tehat, elobb titokban, majd azutan nyiltan ennek a szlav
mozgalomnak allt az orosz politika az élére, kezdte azt pénziigyileg éppugy, mint diplomaciailag
tamogatni, s ez a latszolagos orosz visszavonulas ¢és politikai csend a nyugati éberség elernyedését
vonta maga utan. A szlav imperializmusnak ezen eldnyds helyzete még azzal is javult, hogy az orosz
miukodési teriilet, az Osztradk-Magyar Monarchia kb. 650'000 négyzetkilométert kitevd térsége, a
Bismarck-féle kiilpolitikai terv megsziiletése utan a német birodalommal 1épett - elsésorban éppen az
orosz veszély kovetkeztében - szovetségre, s ezzel ellentétbe kertilt a nyugati hatalmakkal.

A két - az orosz és a német - imperializmus fesziilé erdinek hatarvonalai az osztrak-magyar
teriileten kanyarognak végig, nagyjabol a Monarchia szlav és nem-szlav etnikai érintkezési vonalainak
szeszélyes kacskaringoit kovetve, Poroszorszag legészakkeletibb sarkatol kiindulva le az Adriai-tenger
legfelsObb csiicskéig. Ennek a szeszélyesen kanyargd vonalnak mindét oldalan elteriil6 tarka-barka
népességli teriiletek jelentik Kozép-Eurdpa nagy részét. Ez a teriilet volt az, amely 1919-ig Osztrak-
Magyar Monarchia néven egyetlen politikai egység volt és a Monarchia szétrobbandsa utan egy
darabokra tort mozaikka lett, amely erejének szétesése kovetkeztében a két egymasnak fesziild
imperializmus passziv vadaszteriiletévé valt Europa kézepén éppen két szornyt vilagnézeti motor
beinditasa idején.

A magyar etnikum igy utjaban van a németnek Kelet fel¢ torekvésében, utjaban van az északi
szlavnak, az orosznak a Balkan s ezaltal a Foldkozi-tenger felé, s utjaban van a balkani szlavnak észak
felé, orosz testvérei iranyaba. Harom iranyzat is keresztezi tehat egymast, egy keleti, egy nyugati és
egy déli iranyu, s a folt két imperializmus szdmdara volna fontos, amelyek koziil egyik, a német, Kozel-
keletre tor, a masik az orosz, meg a Foldkozi-tengert akarja meghdditani a térség orosz uralom ala
vonasa altal. E tarka-barka népességii teriilet politikai egységének igen nagy eurdpai fontossaga van,
mert a vilagrésznek ez a foltja hatalmi szempontbo6l igen érzékeny.

A teriiletet a german tenger nyugatrol, a szlav észak-keletrdl, meg a Balkan feldl zarja le. A
szlav teriiletb6l a german tengerbe mélyen benytlik egy szlav félsziget, a cseh-morva etnikai tomb,
viszont a nem-szlav nyugat-eurdpai etnikum iranyabol Kelet felé, a szlav 6cednba mélyen benyulik
egy nem-szlav félsziget, a magyar tomb. Mivel ennek keleti folytatasat egész a Fekete-tengerig egy,
bar szldvval erdsen feltoltott, st pravoszlav vallasu és kulturaji, de nem szlav nyelvet beszéld nép, a
romansag adja, a déli szlav népek tombje az északi szlav tombrol egy 4-600 kilométeres nem-szlav
tertiletsav altal el van vélasztva.

A magyarsag ezen eclhelyezkedése egy szlav egyesiilés utjaban altalaban a szlavsag, de
kiilondsen a szomszédos kis szlav népek heves gytildletét és megsemmisitésére valod torekvését taplalja
immar 180 év Ota a nem-szla&v magyarsag irdnt, amit ez, a hatalmas szlav mennyiségtol érzett
aggddalmaban hasonloan viszonoz. S itt miden kiegyenlitddés lehetetlennek tlinik, mert a szldvsagnak
éppolyan erds érdeke a magyarsag elpusztitisa, vagy beolvasztasa, mint amilyen a magyarsagnal az
¢letbenmaradas joga €s 6sztone.

A magyarsag és a szlavsag szambeli viszonya nagyon kiilonds. A magyar tombot kdrnyezé kis
szlav népek koziil még a legnagyobbak, a cseh-morvék, vagy a szerbek sem érik el 1étszdmban a
magyarsag felét, egyiittesen azomban 200 milliondl tobb szlav 4ll szemben a gyomraban
elhelyezkedd talan 13 millié magyarral.

fgy hat a nem-szlav vilagnak egy feliiletes nemzedéke a kor tapsa mellett sajatmaga zizta szét
sajat védomiivét az elsd vilaghdboru utani békében, és ezzel minden 1ényegeset megtett azirdnyban,
hogy az eurdpai vildgnak jelenlegi lidércnnyomésa, a nyugati keresztény kultira leromboldsa -
amelynek félreérthetetlen jeleit mar tisztan latja a vildg - és egy immar kibontakozas alatt all6 Gjabb
szornyli és dontének igérkez6 roham minden leendd borzalma, pusztitisa €s szenvedése
bekovetkezzék. Mégpedig a Versaillesben feladott és a szldvsagnak atengedett Kozép-Europabol
kiindulva.

Mert - €s sajnos a vildg nagyobbik €s lényegesebbik fele tigy latszik még mindég nem latja ezt -
ez a helyzet és ez a probléma majdnem teljesen fiiggetlen a bolsevizmustdl. Ez az imperializmus,
barmi legyen is pillanatnyilag a cégtébla, faji, s az eurdpai j6vé masfajta formaban és tempoban akkor
is elért volna ehhez az allomashoz a verseillesi rendezés kovetkeztében, ha a moszkvai Kremlben,
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vagy a szentpétervari Téli Palotaban nem Sztdlin, vagy a car, hanem mondjuk egy demokratikus
nyugati népek belsd torzsalkodasaibol, 6nzésébdl problémaibol és féltékenységébdl adodd pompas
taktikai lehetdségeket. S ezeket a lehetdségeket maga a nyugati politika nyQjtotta, immar kétszer
egymasutan.

Ennek a "felzarkdzésnak" iinnepélyes megnyilvanuldsa volt az 1867 méajusdban rendezett
nagyszabasu néprajzi kiallitdis Moszkvaban, az elsd egységes ¢€s teljes szlav tiintetés, amely a szlav
egyiivétartozas s a nyugattal vald szembendllas jegyében zajlott. Orosz részrdl tiintetd €s linnepélyes
szakitas volt ez a nagypéteri tervekkel, hiszen ez a faji felvonulds mar nem az eurdpaizalddas, hanem a
nyugattal szemben egy kiilon faji magatartast jelentd szlav tudat és szlav metafizika kifejezése, amit
egyetemessé tesz, hogy az "elnyomott", vagy a teljesen fel nem szabaditott szlav testvérek is
megjelentek ott.

Emlitsiink itt meg néhany kulturpolitikai érdekességet. A 19. szdzad elején németre forditottak
Helmold von Bosau 12. szdzadi latinyelvii irdsat: Cronikon Sclavorum. Magyarul: a rabszolgak
torténete. Az elészoban irjak, hogy ugyan nem illik leforditani a torténelmi népneveket, de a forditokat
zavarta a "sclav" szoban a "c" betii, ezért elhagytdk. Imigyen megsziilettek a szlav népek. Nem telt el
sok 1dd, amikor a Grimm testvérek megjelentek a nyelvtudomény j mddszereivel, majd megsziiletett
az Osszehasonlitd nyelvészet. Ennek segitségével megallapitottak, hogy Eurdpa nyelvei rokonok.
Nemes egyszertiséggel elnevezték indo-eurdpainak, ami indo-exo Osszecsengéssel azt sugalja, hogy
ezek a nyelvek Eurdpa Oslakoinak a nyelvei. Persze rokon nyelvekrdl 1évén sz, ez azt is jelenti, hogy
a népek is rokonok, sdt valaha egyiitt voltak valahol, valami dshazdban. A gremanok és a szlavok
annyiban kiilomboztek egymastdl, hogy kiilon kitalaltdk az indo-german nevet, amit mara elvetnek
mondvan, hogy csak indo-eurdpai van. Nopersze, akik nem indoeuropai nyelvet beszélnek, azok nem
Oslakok, hanem bevandorldk. Ide sorolnak minket is, kitaldlva nekiink a finnugor rokonsagot, amit
valahogy nem tudtunk megemészteni, mignem mara a genetikusok bebizonyitottak, hogy a tobbi
finnugornak mindsitett néphez genetikailag nincs koziink. Oroszorszdg maig megszallva tartja
Konigsberget, a poroszok 6shazajat - ma Kalinyingrad néven. Nehéz elgondolni, hogy ebben a szlav
kornyezetben egy teljesen masfajta nép sziiletett volna. Talan mégis igazuk van a nyelvészeknek ¢és
rokonnépekrdl van sz6? Lehet, hogy itt van annak a magyarédzata, hogy a két vilaghdborut egyediil mi
veszitettiik el - a finnugor magyarok? Akik pedig ismételten gyoztek, azok a germanok és a szlavok,
azaz az indoeuropaiak?

Nem kulturpolitikai és nemis érdekesség: egy indo-europai megdlte Ferenc Jozsef feleségét,
kett6jiik fidt a tronorokost, majd az Gjabb trondrokost is. Ezt kdvetden az indo-eurdpaiak eliizték
tronjarol Ausztria csaszarat, végiil a magyar kiralyt. Szerencsétlen hazank igy jutott a maba azon az
uton, amit idegen gyiiloldink, az oltar és a korona elleni, latvanyosan sikeres harcukban nekiink
megszabnak.

A katondsan merész és katonasan primitiv napoleoni "europai egység" - kisérletezésére oly
hevesen fellangoldé német nacionalizmus, amely a bécsi kongresszus altal kivaltott kollektiv europai
csalodas nyoman ¢€s a német egység tudomasanak irritdciojara éppoly hevesen valtozott at tigyszolva
egyetlen nemzedék kezén az irodalom "6sgerman" almodozoinak és mesemondoinak - mint éppen a
Grimm testvérek voltak - kulturnacionalizmusabdl a Jahnok, a Fichtek, az Adam Miillerek, a Gorresek
¢s a Burschenschaftok politikai nacionalizmusava, mint amilyen gyorsan bontakozott ki az északi
romatika hiivés és rejtélyes kodeibdl a szlav sovinizmus, ami az arvizek rohamossagaval borit be a
Rajnatél keletre minden talpalattnyi teriiletet, kiilondsen azokon a helyeken, ahol nacionalista
reakciokra még kiilon helyi izgat6 anyag is van.

f.c. Versailles

Az els6 nagy haboru, amit Kozép-Europa két nagyhatalma, Németorszag és az Osztrak-Magyar
Monarchia két kisebb szovetségesével 32 allam roppant gytiriijébe szoritva a sz szoros értelmében a
végkimeriilésig vivott, négy véres esztendd szornyl erdfeszitései utan végetért. Mikor a kozponti
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hatalmak a kimertiléstdl ajultan 6sszeroskadtak, megkezdddhetett a tehetetlen ellenfelek vagyona f616tt
az osztozkodas: Ko6zép-Europa foldarabolasanak, a panszlav almok megvaldsulasanak, a nagy szlav
elényomulasnak varvavart ideje elérkezett. Volt akkor itt legaldbb egy érthetelen dolog: nevezetesen,
hogy a Monarchia katonai akkor kivétel nélkiil ellenséges teriileten alltak.

Magyarorszadgon, amelyet az dsszes vesztes allam koziil a legkegyetlenebbiil sulytott Versailles,
a vesztett haboru utani tarsadalom I¢lektani képe egészen kiilonlegesen alakult. A magyar kézéposztaly
versaillesi reakcidiban teljesen kettéhasadt.

A magyar hasadas ténye €s allapota sokkal tobb magyar nemzeti tragédianal, a magyar hasadés
ténye ¢és allapota eurdpai kovetkezményeket vont maga utan, mert ez idézte eld azokat a véres
kilengéseket, amelyekben a hevenyészett jobboldal altal tantsitott katonai védekezés 6sszeomldsa utan
kitort baloldali forradalom megsemmisitette az orszag dsszes nemzeti erdit, s ezaltal megkonnyitette a
Szovjetunio helyzetét, amely 1947-ben meginduld bolsevista politikai offenziva idejére egy lefejezett
tarsadalmat talalt Europa legfontosabb stratégiai pontjan, egy erds bolsevista hidfé kiépitésé¢hez
vilagrésziink szivében. Es ez a felvonulas mint eddig mindig e folddarab torténete folyaman, most is a
Keletet és a Nyugatot elvalasztd savon tortént, amely a vilagrész kozepén helyezkedik ugyan el, de
valojaban az igazi Eurdpa keleti hatarteriilete mar egy évezred oOta, és amelynek Kozép-Europa és
Balkan a neve.

Versailles igy nemcsak politikailag osztotta két szembenallo tdborra Eurdpat akkor, amikor a
"gy0zOk" ¢és legydzottek ellentéteit kiegyenlités helyett kimélyitette és meghosszabitotta, hanem
tarsadalmi ¢és vilagnézeti tekintetben is, amikor a szocializmus motorja szdmdara egy ujabb
hajtéanyagot hozott létre egy keserti nacionalizmusban.

A "gyOztes" szOt azért tettliik idézdjelek koze, mert teriileti kérdésekben érdekeltek a kozép- és
kelet-eurdpai, valamint a balkani kategoridk voltak, amelyek koziil Szerbia és Romania teljes katonai
vereséget szenvedett, a csehek €s a lengyelek pedig nem is voltak hadviseldk.

A versaillesi évtizedek alatt kibontakozo kétféle életérzés kétféle Eurdpaja kozott, mint két
ellentétes, sot ellenséges jelleg kozott van egy furcsa, egyediilalld és egyikhez sem sorolhatdo harmadik
képzddmény is, amely kiilonlegességén kiviil azért is emlitésre méltd, mert van egy eurdpai figyelmet
érdemld kiilonlegessége: foldrajzilag a fasizmus és a bolsevizmus kozott teriil el. S ez a versaillesi
magyar tarsadalom.

Versaillesben a szenvedd érdekeltek ellenjavaslatainak megtargyaldsara soha nem keriilt sor.
Ko6zép-Europa és a Balkan teriiletén érdekelt eurdpaiakbol 40 millid ember képviseldinek
eléterjesztéseit elfogadtak, de a velik szembenalld, ugyancsak érdekelt 110 milli6 europai
ellenvetéseire seki sem volt kivancsi. A legyézott allamok kiildotteit csak a bevégzett tények utdn, a
végleges békeokmany megszovegezésének idOpontjara rendelték Parizsba, ahol egyetlen formai
jellegli felszolalasra adtak nekik alkalmat, aminek azomban mar semmi gyakorlati jelentdsége nem
volt.

A magyar delegéaciot pl. 1920 januarjara rendelték Parizsba s 7-én megérkezett. A Gare du Est-
re tortént megérkezésiik utan, a koveti jog évezredes érvényének megsértésével, azonnal letartoztattak
¢és internaltdk Chateau de Madrid nevli széalloddba és nyolc napi fogsaguk alatt senkivel sem
érintkezhettek. Az alairand6 békeokmanyt janudr 15-én adtdk 4t nekik s januar 16-an kellett arra
magyar részrdl a valaszt - minddssze 24 orai el0késziilettel - megadni. Hiaba fejtette ki grof Apponyi
Albert a kovetelések képtelenségét €s hiaba kdvetelt a Wilson-i elv alapjan népszavazast, hidba intézett
a delegacio a bizottsaghoz jegyzéket, a konferencia egy betlit sem volt hajlandé valtoztatni, s majus 5-
én az okmdany valtoztatds nélkiil visszajott kiildottséglinkhoz. Apponyi erre lemondott, mert
Magyarorszag haldlos itéletét nem volt hajlandé aldirni. Az aldirds azomban elkeriilhetetlen volt s a
magyar kormany kénytelen volt 0j megbizottakat kijelolni, akik aztdn leirhatatlan magyarorszagi
jelentektdl kisérve, millié gyaszlobogd és gyaszbadltozott tomegek hangos zokogasa kozepette julius
4-én alairtak a "szerzOdést". A parizsi aktus minden mozzanatarol tavirati értesités ment a magyar
fovarosba, ahol erds rendori készenlétet rendeltek el, mert a felhdborodas a robbanasig fesziilt. A békét
az Egyesiilt Allamok nem ismerte el, s kiilonbékét kotott Magyarorszaggal 1921. augusztus 29-én
Budapesten.

A felvonas német jelenetében, 1919. junius 28-an, a német békében bizonyos mértékig
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érvényesiilt némi kompromisszumos szellem, s a békemunka tobbi jelenetei azomban a
reménytelenség ¢és a sivarsag érzetét keltik a nézében. Az 1919 szeptemberében az osztrakokkal, 1919.
november 27-én valamivel enyhébb forméban a bulgarokkal, 1920. junius 4-én a magyarokkal s
ugyanezen €v augusztusaban a torokokkel alairt békediktatumok a béke gondolata elleni merényletek.

A "négyek" tanacsa és a "tizek" tanicsa februar végén és marciusban minden igyekezetét és
figyelmét a tetdzet gyors Osszeacsolasara forditotta. A gyakran egymasnak ellentmondo
részintézkedéseket, az értelmetlen hatdrozatokat még csak Ossze sem hangoltdk. Ha valamelyik
"gybztes" azutdn egy masik hasonld "gydztessel" szemben hatranyt szenvedett, a négyek tandcsa
egészen mas teriileten adott ezért - természetesen a legy6zottek borére - sokszor egészen megddbbentd
karpotlast. Az egész gy ment, mintha csak a legy6zott orszagok lakoi nem is lennének emberek,
mintha a 110 millié6 ember kétségbeesése ¢és keserlisége nulla volna, s egymillio négyzetkilométer
négy ember személyes tulajdonat képezné.

Es igy inditottdk el a masodik vilaghaborat azok, akik e miatt egy negyedszazaddal késSbb -
masokat akasztattak.

A nagy aratasban a zsakjat tartd temérdek moho igény kozott felmeriild ellentéteket a gydztesek
s "tarsultak" elébb onmaguk kozott gondoltak tisztazni €s csak miutan ez megtortént, akartak egy
altaldnos eurdpai békekonferencian a legydzottekkel lefolytatni a targyalasokat. Igy, annak ellenére,
hogy a vilagtorténelemben még alig fordult eld, hogy a legydzott a gydztes altal hangoztatott
békeelveket oly mértékben magaéva tette volna, mint ahogy ez a wilsoni elvekkel tortént, a
legy6zottek az eldzetes targyaldsokon mégsem vehettek részt. Mas targyalasok viszont nem voltak. Az
eredetileg tervezett "végleges" targyalasok egyszerlien - elmaradtak. Az eldzetesnek tartott, tehat a
vesztesek meghallgatasa nélkiil hozott, és egy késobbi alku szamitasbavételével késziilt, egyoldalu
hatarozatokbdl, a maguk teljes szélsOségeiben ¢és tulzasaiban paranccsal érvényesitett béke lett. A
helyzetnek az a konyortelen kiaknazasa, ahogy ez Versaillesben tortént, valoban, még igazan
blindsokkel szemben is embertelen lett volna. Az abszolit korlattalansagban tobzodo gytildlet és
mohodsag azomban nem gondolt ara, hogy onérzetes népek - nem felejtenek...

A szélséséges és egyoldali dontés érdekében tevékenykedett az utodallamok és a balkani
nacionalizmus minden képviseldje, s ilyen "képviseldé" nagyon sok volt, hisz a delegaciok oriasi
l1étszammal "szakértOkkel" és betanitott kurtizdnokkal érkeztek és nylizsgott toliikk Parizs. A szerbek a
vilaghébora kirobbantoi, régi szovetségesei az antantnak, a romanok, a Monarchia arul6 szdvetségesei
szerz6désliik megszegéséért s Magyarorszag 1916-ban tortént hadiizenet nélkiili megrohandséaért
kedvezd titkos megallapodds birtokdban voltak az antantal szemben Erdélyt illetéen, a cseh
nacionalizmusnak meg haboras 4rulasaival, szabotazsaival, kémkedéseivel, meg egyéb kedvezd
koriilmények kihasznalasaval sikeriilt kitlinG helyzetet teremtenie a maga szamara.

Magyarorszag esetében sikerrel szétverték, az Eurdpa teriiletén az els6k kozott alapitott, €s ezer
éve fennallott, a torténelem egyetlen apostoli kiralysagat.

Egy t6bb, mint egy évezred sordn politikailag, gazdasagilag és tarsadalmilag millié hajszalérrel
0sszeszOvodott organizmust szétszakitani, egy €16 torzsnek Osszes végtagjat leoperalni nem lehetett
kovetkezmények nélkiil. Az orszag testérdl koroskoriil levagtak 230'O00 négyzetkiklométert azon
felil, hogy az egész kategériat, mint egészet kiszakitottak egy 650'000 négyzetkilométeres
birodalom ko6zosségébdl. Az orszag, mint egység, a kozépen elteriild mezdgazdasagi és a széleken
elhelyezked6 banya-, erdd- és iparvidékek idedlis és egymassal egylittmiikodé Osszetétele volt
onmagaban is, mint a Monarchia tagja pedig, éléskamrdja volt 51 milli6 embernek. S az amputalas
soran elvették iparanak 78, fajanak 92, szenének 87, vasanak 99,5, aranyanak, eziistjének, 6lmanak,
rezének ¢és sOjanak 100 szazalékat, koroskoriil elnyirbaltdk egész vasut, kozat és viziut halozatat,
megfosztottak egyetlen megmaradt tengeri kikot6jétdl (ide nem kellett korridor!), amibe éppen az els6
vilaghéabora eldtti utolsé évtizedek soran tobb, mint 200 millié dollart épitett be. Egy 51 millios
birodalomra méretezett mezdgazdasag egycsapasra elvesztett egy 43 millids belfoldi piacot (sét a
kisantan blokadja kovetkeztében hosszu évekre a kiilfoldit is), egy 22 millios allam kdzigazgatasara és
kormanyzasara méretezett apparatusnak eltartdsa egyszerre 8 millio kifosztott, haboru sordn kirabolt és
400 milli6 dollarnyi jovatétellel, meg egy csomd, a Monarchia csédtomegébdl 6t terheld adossaggal
is megterhelt ember nyakdba szakadt. S ennek a sulyos csapasnak a tetejébe, a megmaradt
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nyomorusagos kis allamroncsnak és 8 millid lakosédnak, amely a haboru kitdrésének a legkisebb
mértékben sem oka, a "jovatételi" terheken feliil a nyakan volt egy borzalmas inflacié és a haboru
utani 0jjaépités rettentd feladata.

Ennek a stlyos helyzetnek urava lenni képtelen kdvetelmény és ez minden egyes magyartol a
haboru elétti életszinvonala 51 szazalékanak feldldozasat kivanta. Az élet elképzelhetetleniil szegénnyé
valt, féleg a valsadgok irant érzékenyebb alacsonyabb néposztalyoknal, amikor a viz szinén 6nmagat
csak fenntartani tudd magyarsagot a kisantant gazdasdgi blokddja - amellyel a magyarsag
békemddositas irdnti igényérdl vald lemondasat akartak kicsikarni - csaknem a végpusztuldssal
fenyegette.

A kisnépek versaillesi felszabaditasa soran az Osztrak Csaszarsagbol kereken 23 millio lakost
szakitottak ki, a Magyar Kiralysagbol 14-et. Az Osztrak Csaszarsagbol kiszakitott 23 millié lakosbol
valojaban felszabadult, vagyis kisebbségi allapotbol sajat allamba, tehat tobbségi allapotba jutott 15
millid, tobbségi allapotbol kisebbségi sorsba jutott 4 millio, a masik 4 millié egyszerlien csak gazdat
cser¢lt. Ennél még sokkal rosszabb az eredmény a Magyar Kirdlysadg esetében, ahol a kiszakitott 14
milli6 lakosbol valdjaban csak 3 millio "szabadult fel", tehat keriilt kisebbségi allapotbdl sajat allamba,
viszont sajat allambol kisebbségi sorba jutott 4 millid. A tobbi 7 millid csak gazdat cserélt. Ezek szerint
tehat a volt ketés Monarchia teriiletének 29 milliényi kisebbségébdl csak mintegy 11 milliot tiintettek
el, 18 millionyi megmaradt, s6t a magyar teriiletet illetden egyenesen rosszabodott a helyzet,
amennyiben ott a régi, 9 milliét alig meghalad6d "kisebség" helyett 11 millié kisebbség allt eld.
Mindezt tetézi az, hogy a 18 millionyi ) kisebbség, amint azt az osztrak-magyar nemzetiségi
birodalom helyett 1étrehozott négy, szintén, sét Jugoszlavia s Csehszlovakia esetében még nagyobb
mértékben nemzetiségi allamok belsd problémai oly gyorsan megmutattak, még rosszabul jart.

Lehetne kérdezni, hogy ki tehet arr6l, hogy a békecsinadlok nem tudtak, hogy a Megszentelt
Korona népe nem oszlik se kisebbségre, se tobbségre, plane nem abban az értelemben, amint azt ma
szeretik magyardzni.

Erdemes a torténelem kacskaringéit kovetni, a nagy orosz foldkozi-tengeri 4lom
vonatkozasdban is. Montenergd megsemmisiilt, Szerbiat legdzoltdk, Romania néhany honapi vergddés
utan kiilonbékére kényszeriilt, Oroszorszag teljesen Osszeomlott. A mandvert néhany szlav ember
vezette tovabb s végiilis a nyugati nagyhatalmak fejezték be - sikeresen a szlavsag szdmara: mind a két
stratégiai feladat példasan megoldddott, az ut a Foldkdzi-tengerhez az orosz imperializmus szamara
készen allt, és most mar csak a fOszereplore kellett varni egy negyedszazadot, hogy a nagy mandver
még hatralévl része megtorténjék. Versailles a Balkdnt haromnegyed részben szerb kézre adta, a
Monarchidt megsemmisitették, a Karpat-allamot feldaraboltdk, a Foldkozi-tengerhez vezetd széles
savon harom nagy szlav allamot hoztak létre, hidfokiil a késébbi orosz elényomulas szamara. Sot,
amint az események majd meg fogjak mutatni, még elényomuldséban is a versaillesi hatalmak fogjak
segiteni az orosz hatalmat, amely egyetlen iramban angol-amerikai segitséggel bekebelezte az egykori
Monarchia széttrancsirozott darabjait, a Balkan egy tekintélyes részét egészen a félsziget csiicskében
szorong6 kis gordg allam hataraig - amely allamot is csak nagy tiggyel-bajjal sikeriilt az utolso
pillanatban kiragadni a karmai koziil.

A dolgok eltulzasa mindjart azzal kezd6dott, hogy Versailles a hdboru likvidalasanak a
kovetkeztében feladata helyett egy altaldnos kontinentalis atrendezésre mert vallalkozni - ami
mellesleg a késébbi Népszovetség feladata lett volna - akkor, amikor a versillesi kongresszus igazdban
vilagrésziink lakossaganak csak egy toredékét képviselte. A versillesi Europa-mii megalkot6i sordbol
hianyoztak el6szor is mindjart a legy6zottek, a németek, az osztrakok, a magyarok, a bulgarok -
mintha ennek a szdzmilli6 embernek nem is lenne az 0j Europahoz semmi kdze. Azutan hidnyoztak az
oroszok, s ez egy masik 180 milli6 eurdpai jelentett. De hidnyoztak a semlegesek is - szintén
résztulajdonosai k6zos vilagrésziinknek - a spanyolok, a portugalok, a hollandok, a svéjciak, a svédek,
a norvégek, mintegy 50 milli6 ember. Eurdpa sorsdontd atrendezését, amelynek hatdsa az egész
vilagrészre érvényesiilt egy kisebbség csindlta tehat, amely azt hitte, hogy nemcsak joga van ehhez,
hanem a szemlélete €s az itéletei is elegendok.

Ez a nyomorusagos és felhaboritod helyzet 20 éven at tartott, amig aztan az id6kozben talpraallt
Németorszag volt kénytelen kézbevenni az iigyet és hatalmi gesztussal megoldani az osztrak
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problémat. Ezzel gyors egymasutanban megindult a versaillesi képtelenségek felszamolasa, amibdl
aztan a tévedését makacsul beldtni nem hajlandd gyoOztesek vilagadnak hajthatatlansdga és a rossz
lelkiismeret nem egészen indokolatlan riadalma, parosulva a felhalmozddott eurdpai keseriiséggel,
meg az Onmaga tlbecsiilésére anyira hajlamos német irrealitassal, kirobbantotta Eurdpa borzalmas
katasztrofajat.

A Kozép-Europaval foglalkoz6é rendkiviil nagy politikai irodalombol tgyszolvan teljesen
hianyzik a legkomolyabb, a legveszélyesebb, st a legvégzetesebb versaillesi kovetkezménynek
részletes feldogozasa. Még senki sem dolgozta fel targyilagosan annak a sorsdontd 1¢lektani hatasnak a
kifejlodését, amit a versaillesi békemii K6zép-Eurdpa vilagnézeti atalakuldsara gyakorolt s aminek
elharithatatlanul és megakadalyozhatatlanul a nemzetiszocializmushoz kellett vezetnie. Pedig ennek a
feldogozasa rendkiviil fontos volna, sok minden egyéb mellett azért is, mert a nemzetiszocializmus
miatt tizdelték tele akasztofak erdeivel Kozép-Eurdpa ronygyatépett foldjét, pedig a felelosség ezért
kétségteleniil a versaillesi békemii 1étrehozoit terheli.

Eddig még senki sem latta meg, vagy legalabbis senki sem irta meg azt a végzetes fejlodést,
amit Kozép-Eurdpa kozéposztalydban, altalaban értelmiségének belsd vilagnézeti és szellemi
felépitésében, és politikai, tarsadalmi szemléletmodjaban Versailles eldidézett €s ami létrehozta a
nacionalizmus és a szocializmus eszméjének és tevékenységének szintézisét.

f.d. Versailles utan

Az utddallamok legsilirgdsebb feladata természetesen az lett, hogy az ellenfeleket, sot
ellenségeket jelentd régi allami személyzetet a lehetd leggyorsabban elbocsassa, vagy jelentéktelen
beosztasba rakja és a régi vilagot jelentd, visszavard fiiggetlen részeit a kozéposztilynak minél
gyorsabban ¢és alaposabban felmorzsolva, helyettiik 0j, megbizhato, nemzeti kdzéposztaly kategoriat
teremtsen. De a megmaradt allamroncsok ugyancsak személyzetiik szélnekeresztésére voltak
kényszeritve, hiszen a haromszoros, négyszeres, 6tszords apparatusnak nem csak semmi értelme nem
volt, hanem annak terhei is elviselhetetlenek voltak.

Ez a mar6l holnapra feleslegessé valt, életlehetdségét és értelmét vesztett, nyomorusagos
nyugdijra és viszonylagos tétlenségre szoritott, vagy szegényes sziikségmegolddsokban tengddd
hatalmas szellemi erd, akar a maradék rezervaciokba huzodott vissza, akar az uj allamok kisebbségi
sorsat élte, Kozép-Eurdpa kollektiv egésze szdmara éppugy, mint 6nmaga szamara, egyszerre szocialis
problémaként jelentkezett és nyugtalansaga, elkeserredettsége, lelki valsaga és elégedetlensége
egyrészt keserli nacionalizmusnak lett oriasi tartaléka, masrészt a szocidlis elégedetlenség taborat
kezdte egyre gyorsul6 ilitemben intellektualis elemekkel, sot intellektualis tartalommal és szemlélettel
feltdlteni. Ennek a tomegnek, amely valaha 130 millio kdzép-eurdpai ember szellemi irdnyitoja és
kesertiségének gyokerei a nemzeti katasztrofaba nyultak le, felemelkedését a nemzeti felemelkedéstol
varhatta, hiszen sorsa a nemzeti keretek ujbol valo kitagitasaval fliggott elvalaszthatatlanul 6ssze. Ez a
tomeg elkeseredett és engesztelhetetlen nacionalista volt s ezt a relativ, sdt nagyon sokszor nagyonis
abszolutt nyomor altal allandéan izzasban tartott nacionalizmust vitte K6zép-Europa legydzott népei
szocialista torekvéseibe, 1étrehozva ezzel egy rettentd erejii szintézist, aminek atmeneti legylirése majd
20 millié hullaba fog keriilni és amivel ha egyaltalan képes lesz - egyetlen menetben aligha fog
végezni a Versailles altal létrehozott vildg. A fasizmusért nem Hitler, vagy Mussolini a felelds
elsdsorban, hanem - Versailles, amely XIV. Lajos barokk pompajanak hatasa alatt elfelejtette, hogy az
abszolutizmus kdvetkezménye mindig: forradalom.

A versaillesi tett tarsadalmi és vilagnézeti kdvetkezményeinek ez azomban csak egyik fele. A
masik még ennél is félelmetesebb.

Az éppannyira varatlanul, mint amennyire elképesztden megnovelt, vagy éppen a semmibdl
létrehozott 1) 4allamok egy Oridsi allami gépezet megteremtésének s a Versilles 4ltal oly
meggondolatlanul  Osszetakolt 1Uj tarsadalmak méreteihez szabott kozéposztaly 1étrehozéasa
megoldhatatlan gondjaval keriiltek hirtelen szembe.

Mindenfelé a kozéposztaly-teremtés gyors munkdja indult meg. Néhany hetes, vagy néhany
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honapos tanfolyamokon késziilt az 0j "értelmiség", az 0j "kozéposztaly" négy-hat elemi iskolai
eloképzettséggel rendelkezd emberanyagbol. A tanfolyamokon oriiltek, ha a leendd értelmiségi
munkak legegyszeriibb technikai tevékenységének elvégzéséhez sziikséges legminimalisabb anyagot
jol-rosszul elsajatithattdk, kulturarol, emberformalasrol, attekintésrol, szellemi kiépitésrdl szd sem
lehetett. Mindezt egyetlen egy dolog helyettesithette, a mindenekfelett valo igény és cél, hogy az illetd
"j6 szerb", "j6 roman", vagy "j6 cseh", tehat minél fanatikusabb ¢és tiirelmetlenebb nacionalista legyen.
Az orszdg és a tarsadalomiranyitds kiillombozobb tisztségeit aztan az ily modon eldallitott
"kozéposztaly" arasztotta el. Ertelmiségi munkahelyek ahol, azeldtt akadémikus miiveltségii, eurépai
kulturaja és 1atokord emberek voltak, obskurus, primiv, tavlatok nélkiili alakokkal t6ltédtek fel akkor,
amikor az erdszakos politikai valtozasok ideges ¢és kesertiséggel toltott korszakaban a legintelligensebb
¢és legkulturaltabb tapintat is kevés lett volna. Vandorkdszorlisbdl megyefonok, altisztbdl tiszt,
népiskolai végzettségli bizonytalan hivatasti egyedekbdl tanitd, tanitobol professzor lett bizonyos
kurzusok elvégzése utan az altalanos felugralasban. S az egykori nagyhatalmak magas kultirdji és
igényes lakossagara ez a kozéposztaly telepedett vezetdi szerepben.

Ebbdl a kategdriabol természetesen koriilbeliil minden hidnyzott, ami nélkiilozhetetlen lett
volna, elsdsorban a kultira, a mérséklet, az irdnyitasi tapasztalat €s az eurdpaisag. S tomegénél fogva
egyre domindlobb, s jellegét és szinvonaldt meghatarozo tényezévé ez a tarsasag lett az 01j allamok
kozéposztalyanak, amely egyre inkabb elnyomta folfogasaval, fellépésével a vele szemben egyre
inkabb kisebbségbe szoruld régi és igazi sajat kozéposztalyt is, amelynek tagjai maguk is idegenkedve
¢€s szorongva nézték ezt a katasztrofat josolo inflaciot, amely brutdlisan szoritotta hattérbe a habort
elétti, kelld szinvonall szerb, meg roman értelmiség kis csoportjat is - kiilondsen a Balkanon volt ez
igy.

A szuverenitasukban korlatozott, tehat szabadsadgukban és onérzetiikben sértett népek megalazo
helyzete nem tarthatott 6rokké. A helyzet, amely Eurdpat szuverén és nem-szuverén nemzetekre
tagolta, valoban képtelen, s az elvi érvényen feliil még képtelenebb, hogy a vilagrészen pl. 5 millid
cseh szuverén lehet akkor, amikor 80 milli6 német nem lehet az. Népek és allamférfiak, akik
elviselhetetlennek tartandk, hogy orszaguk sorsa mas népek joindulatatol és tetszésétdl fliggjon
természetesnek, st jogosnak érzik, hogy mas népeket szuverenitasukban korlatozzanak. Az egykori
gyOztesek brutdlis folényének s kivételezett jogi helyzetének ugylatszik O6rokdsnek szant eurdpai
allapotat a letiportak reménysége, Németorszag kezdte feszegetni, hidba varakozva a realis
erdviszonyoknak megvaltoztatasara s a "legydzott" fogalmanak eltiinésére, aminek annal is inkdbb be
kellett volna mar kdvetkeznie, mert idokozben a haboraért vald erkolesi felelésség kérdése teljesen
tisztazodott és haromnegyedrészben a gydztesekre helyezddott, a belsd tehetetlenség nyugtalan és
meddd évtizede utdn erélyesen hozzakezdett nemzeti erejének megszervezéséhez €és a gydztesek
szovetségi rendszerével szemben egy ellenszovetségi rendszer kiépitéséhez.

A Magyarorszagot koriilvevo kisantant ereje a békekotés utan gyors litemben 540 ezer emberre
¢s 3000 repiilégépre emelkedett. A Versaillesben megigért leszerelés ezek szerint nemcsak hogy nem
kovetkezett be, hanem az Ujonnan létesitet allamok gyors felszerelése altal a "gyoOztesek" ¢és a
"legy6zottek" katonai diszparitdsa még nagyobb lett.

Ez a nagyaranyu fegyverkezés jelentette az elsd csapast a béke ligyére. Hogy Franciaorszag és
Anglia fegyverkezik-e, vagy Lengyelorszag, Csehszlovakia, Romania és Jugoszlavia, az a legydzottek
¢s a lefegyverzettek szamara nem jelentett semmi kiildmbséget. A fegyverkezés tény volt, mégpedig a
legydzottek lefegyverzésével egyidejii tény.

A tény I¢lektani gyOkere a bizalmatlansag volt és egy bizonyos szemlélet, amely szerint az G.n.
gyOztesek Eurdpa urainak, birdinak és renddrségének tekintették magukat, a legy6zotteket meg ugy
fogtak fel, mint biintetés alatt 4ll6 "rablé" népeket. A valosag ezzel szemben az volt, hogy a gy6ztesek,
jogilag és erkdlcsileg legalabb, sem urai, sem birai, sem renddérei nem lehettek mas nemzeteknek. A
gy0zO0k egyszerlien és nyersen csak gy6zOok voltak a tény szerint, nem pedig valmind jogi, vagy
erkélcsi alapon. A "rabld" népek meg - kirabolt népek voltak. Mindenesetre a szembenallas nem birak
¢s blinozok, hanem az erésebbek és a gyengébbek sivar €és cinikus szembenallasa volt, s ezen a
mesztelen tényen semmiféle hozzaflizott magyardzat, semmiféle "szerz0désbol" szdrmazott jog ¢és
"békeszeretd" pdz nem valtoztatott semmit. SOt a "szerzddésekre", ezekre az egyoldali kényszer-
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jogiigyletekre hivatkozni, azoknak a legy6zottek részérdl tortént késobbi félretétele miatt erkdlesi
felhaborodast szinlelni, ezeknek a szerzédéseknek a védelmébdl lovagi fegyverzetet kovacsolni, vagy
a jogi érzék, vagy az erkdlcs megrenditd hianya volt.

A ténynek, hogy a gyOztesek leszerelési igéretiiket nem valtottak be, magyardzata s indoklas a
200 millié ember "félelme" ¢és "bizalmatlansaga" volt 100 milidval szemben. A tényben, mint
gesztusban féleérthetetleniil benne volt, hogy a gydztes nemzetek egytdl-egyik derék, megbizhato,
korrekt, békés és konstruktiv tagjai a népek tarsadalmanak, akiknek lehet fegyvert adni a kezébe, a
legy6zottek azomban rendéri feliigyelet ala vald, megbizhatatlan, s destruktiv elemek, akik a dolgok
igazsdgos rendjét veszélyeztetik. Hogy ebbben a 100 milli6 emberben mit valtott ki a
megszégyenitettség allando allapota, az a diktatorokat nem érdekelte. S hogy a leszerelés
egyoldalusaga az egyenldségen és igazsdgossagon alapuld jog sikjardl eltolta az egész békeallapotot,
az sem. A gyoztesek szabad fegyverkezésének €s a legydzottek fegyverkezési tilalmanak egyenldtlen
allapotara nem volt semmi hatarido.

A kolcsonds gyanakvas €s bizalmatlansag minden vonalon elinditotta a fegyverkezést és mi
sem természetesebb annal, mint hogy a lefegyverzettek fegyverkezésének erdteljessebbnek és
gyorsabbnak kellett lennie, ha azt akartdk, hogy az ardnytalansag eltiinjon. A fegyverkezés tehat
megindult s az egyoldalu versaillesi békeintézkedések szdmara el kelett érkeznie a felszamolas
id6épontjanak.

Amilyen iitemben helyredllt a "gydztes" és "legy6zott" Eurdpa viszonydban az eréegyensuly,
olyan {itemben valtak tarthatatlanna a versillesi békediktatum altal a gydzteseknek adott teriileti és
egyéb elényok. E vilagrész békéjének megmentésére €s biztositasara egyre nyilvanvalébban csak
egyetlen lehetdség maradt, a hdboruvég természetes dallapotdhoz szabott versillesi békemi
érvénytelenitése s a redlis erdviszonyoknak megfeleld atalakitasa, helyesebb kifejezéssel, a versaillesi
békealkotd tevékenység elmaradt méasodik felének, a masik fél meghallgatdsanak, ha elkésetten is, de
pétlasara. Erre azomban a gydztesek vildga nem volt hajlando, illetéleg amikor a 12 ora eldtt egy
perccel hajlandé lett volna, mar késé volt. Hogy ezen a téren mennyi Hitler Adolf feleldssége és
mennyi a Kkiilpolitikai feladatokra kétségteleniil rosszul kivalasztott Ribbentroppé, az a vilag
szempontjabol kozombds. Eurdpa népei nem voltak hajlandok tobbet atengedni a németeknek, mint
amennyit a béke megért s ezzel - hlisz évi terméketlen fegyversziinet utdn - a haboru ujra megindult.
Azt azomban, hogy mennyit ér a béke, mind a két fél rosszul becsiilte fel. Es abban, hogy ki lesz a
gyOztes, mind a két fél katasztrofalisan tévedet... Wilson onrendelkezési elve pedig végleg csédot
mondott.

Az elv mérhetetlen karokozasa azzal indult, hogy nincs benne meghatdrozva, hogy mekkora
kart van joga okozni az "Onrendelkezési jognak" - masok jogai és érdeke teriiletén? Ott folytatodik,
hogy sz6 sincs benne arrol, hogy mekkora az az embermennyiség, amit mar "nép"-nek lehet tekinteni.
Eltekintve attol, hogy a magyaron kiviil egyetlen alkotmanyban sincs tisztdzva, hogy mi az a nemzet és
mi az a nép, a tobbieknél az sincs tisztazva, hogy hol kezddédik a "nép" abbdl a szempontbdl, hogy
onrendelkezési joga legyen és hogy egyaltalan mi hatdroz meg egy népet?

Es ebben a problemaban jelenik meg a Wilson-doktrina masodik nagy fogyatékossaga, a
terliletszelvénynek a kérdése, amelyben egy olyan kategéria €l, amely egy bizonyos osztalyozas
alapjan az egész teriiletnek, mint egységnek tobbi lakoitol kiilombozik. A népek Onrendelkezési
jogénak nevezett doktrina nem hatdrozza meg azt a legkisebb teriiletet, ami jogosan igényelhet
magéanak Onallosagot, illetdleg Onrendelkezést, de nem hatarozza meg azt sem, hogy hogyan
viszonylik egy ilyen toredék lakoinak akaratahoz az egész egység elsérendii 6nvédelmi és gazdasagi
érdekeiben érintett tobbi lakossaganak az akarata? Van, tehat joga egy egyetlen egységet jelentd
lakossagbol egy toredéknek, amely valamilyen szempontbol maés, mint a tobbi, akiknek keretébe
legtobbszor amugyis bevandorlas, vagy beszivargas utjan keriilt, az egy foldrajzi és gazdasagi - és ezen
az alapon politikai - egységet alkotok természetes Osszefiiggéseit megcsorbitani, a tokéletest
tokéletlenné torzitani, egy nalanal joval nagyobb népi kategoria 1étérdekeit szétrombolni és
elpusztitani, azon az alapon, hogy van egy politikai elv, amit "népek Onrendelkezési joga"-nak
neveztek el?

Ezeket a kérdéseket a naivsag nagyvonalusdgaval mind nyitva hagyta a wilsoni doktrina,
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amelynek a bunkdjaval kialakult 6si politikai formakat vertek vadul szét s a lebontas indokai koziil
hidnyzott minden foldrajzi, gazdasagi, stratégiai, kulturalis, vallasi és eurépai meggondolas, mert csak
egyetlen szempont érvényesiilt a "nép" fogalmanak elhatdroldsdhoz, s az egység feldaraboldsdhoz: a
nyelv, és csak egyetlen akarat: a toredékeé.

Hogy aztdn most mar lassuk azt is, hogy hogyan jon létere egy "nép"-ben az Onrendelkezés
utani vagy ¢és hogyan rendelkezik egy nép 6nmaga sorsa feldl, egy rovid eszmefuttatasban bemutatjuk,
hogyan keriilt Eszak-Magyarorszdg mintegy 60'000 négyzetkilométernyi teriilete 1'600'000
szlovakbol, 1'00'0O00 magyarbdl, SOO'O00 ruthénbdl és 200'0O00 németbdl alld vegyes lakossaga
a terlilet Osszes természeti kincsével cseh kézre a szlovak nép "Onrendelkezd" akaratabol.

Induljunk ki abbol, hogy a teriilet - amely mellesleg a Karpat-medence oszthatatlan geologiai
része, 1022 éven keresztiil percnyi sziinet nélkiil magyar szuverenitds alatt allo teriilet és amely a
magyar allam 12.5 milli6 magyar, 2 millié6 roman, 1'600'000 szlovak, egymillio szerb, hétszdzezer
német ¢és félmillié ruthén polgarnak (aki mind, mint nemzet, a Megszentelt Korona Népe!) kozos
tulajdona - a tobbiek megkérdezése nélkiil, egymillidhatszazezer szlovak dontétt. Illetdleg, bizonyos
propaganda utan a késziil6 tett roppant sulyat és annak kovetkezményeit felmérni sem képes szlovak
parasztsag nevében két ember dontott: egy katonatiszt és egy falusi lekész. Mind a kettd becstiletes,
naiv,  johiszemli  idealista, = azomban  politikdhoz,  diplomacidhoz, &llambdlcselethez,
allamhaztartastanhoz, kézgazdasagtanhoz, tehat az {igyhdz nélkiilozhetetlen ismeretekhez egyik sem
értett, sOt egy ilyen méretii kiilpolitikai atrendezéshez sziikséges eurdpai mérethez szabott attekintése
egyiknek sem volt. Orszagépitd ténykedésiiknek legelsd 1épésén latszik ez: naivan engedik magukat
beugratni abba, hogy népiiket a vilag elétt mint a cseh nép egy részét szerepeltessék s ezaltal mar az
elsé 1épésnél megfosztjak népiiket a kisebbségi jogoktdl és a kisebbségvédelem politikai biztositékaitol
- aminek mindkét allamra nézve végzetes kdvetkezményei lettek - hiszen kijelentették és irasba adtak,
hogy a szlovaksag nem nép, hanem csak a cseh nép része.

Hogy miben 4ll mindez s hogyan tortént mindez, azt a villamsugar élességével vilagitja meg
annakidején a békekotésben kézremiikodé amerikai delegéacid fejének House ezredesnek helyettese,
Stephen Bonsal, aki a versaillesi kis nemzetekrdl sz6l6, New Yorkban, 1946-ban Suitors Suppliants
cim alatt kiadott visszaemlékezéseiben a szem ¢&s a fiiltanti, sOt résztvevo frissességével,
kozvetlenségével és dramaisagaval ad errél beszamolot. A konyv idevonatkozo fejezete "Csehek,
szlovéakok ¢s Hlinka pater" cimet viseli €s "1919. szeptember 19." naplocim alatt kezdddik azzal, hogy
a szerz0 egy parizsi Utrol visszatér versaillesi hivataldba, ahol jelentik neki, hogy egy szlovak
kiildottség kér bebocsattatast House ezredeshez, aki azomban nem fogadta 6ket, hanem Bonsal
ezredesre bizta az ligy elintézését, amirdl a szerzd beszamol.

A beszamol¢ igy fejezddik be: "A csehek Szlovakiat gyarmatuknak tekintik és ugy kezelnek
benniinket - mondjék a kiild6ttek - mintha afrikai vademberek lennénk. Kiilf6ldon azt kidltozzak, hogy
ugyanahhoz a fajtdhoz tartozunk, odahaza meg allandéan helotakként bannak veliink. Az altaluk
Csehszlovakianak nevezett orszag hatarain beliil azt a szerepet szantak nekiink, hogy Praga Ofelsége
favagoéi és vizhordoi legyiink. (Bonsal a tovabbiakban elmondja, hogy amikor nyolc nappal késébb
mégegyszer érintkezésbe akart 1épni a szlovakokkal, kozolték vele, hogy a renddrség letartdztatta dket
¢s kitoloncolta az orszagbol.) Bécsbe érkeztiik utan - irja tovabb Bonsal - a kiutasitott delegacié kétfelé
valt: Hlinka hazament sziiléfalujdba, Ruzomberek-be, hogy egyiitt kiizdjon népével, mig a delegacid
egyik tagjat Budapestre kiildték, hogy érintkezésbe 1épjen a magyarokkal. Hlinka elhatarozta, hogy
népe szabadsagaért a parlamentben fog kiizdeni, amelyrdl azt allitottdk, hogy szabad forum lesz.
Néhany héttel a valasztas elott azomban éjnek idején cseh katondk tortek be otthonaba és miel6tt
parasztjai, akik valosdggal rajongtak érte, felocsudtak volna, elszallitottak egy tdvolesé bortonbe. Az
erészakos tett felkelést robbantott ki, amelyet csak nagy vérontds aran sikeriilt elfojtani. A pater
hénapokon &t bortonben maradt és olyan kegyetlenséggel bantak vele, hogy egészsége Ordkre
megsinylette. A torténet tobbi része kdzismert.

Az 0nallo lények szabad vildga ellenséges vildg s annak, aki a fiiggetlenség vadonédba
merészkedik, elsésorban és mindenekelStt megvédenie kell tudnia magéat. Es ez a harmadik végzetes
elem, ami a népek dnrendelkezési "joganak" wilsoni doktrinajabol hidnyzik.

Nem csoda hat, az els6 nagy haboru utani rendezés katasztrofalis elhibazottsagabol eredd hibak
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egymasutan kilitkoztek. A "gydztesek" a népek onrendelkezési joganak jelszavaval 1étrejott ) allamai
egytol-egyig ¢és sziikségképpen aprod népekbdl Osszetakolt "nemzetiségi allamok", hiszen 26 millio
ember nem "felszabadult", hanem gazdat cserélt, s6t ebbdl a mannyiségbdl kdzel 10 milli6é egyenesen
egykori allamalkoto6 tobbségi allapotabdl keriilt kisebbségi sorba.

Kisebbségi sorba keriilt 5 millié német és 4,5 milli6 magyar, gazdat cserélt 7 (Lengyelorszag)
¢s 3 (Romania) millié ukran, 5 millié horvat és szlavon, 1,6 millié szlovak, fél milli6 ruthén, félmillio
bulgar, félmillié macedon, negyedmillio olasz és kétszazezer lengyel.

A lengyelorszagi, a csehszlovékiai, az erdélyi és a jugoszlaviai foldreformok egytdl-egyig azt
jelentették, hogy a kisebbségi embertdl elszedték a foldet és azt az uralkodé nép tagjainak adtak -
persze szocialis jelszavakkal. A kisebbségekhez tartozo tisztviseloket elbocsatottdk, rendszerint
minden kartalanitds nélkiil, a kisebbségi kezekben 1évé iizemeket részben a tuladoztatds és az
anyagbeszerzés megnehezitésével, részben az uralkodd néphez tartozok ilizemeinek szdmos modon
vald elénybehelyezésével modszeresen tonkretették.

Romania megvonta a kisebbségi iskolaktol s a kisebbségi tanszemélyzettdl az allami segélyeket
(amit pedig a nemzetiségi roman iskoldk és tanszemélyzetiik élveztek a magyar allam részérdl a
magyar uralom alatt), Jugoszlavia meg egyszeriien bezaratta a kisebbségi iskoldkat. Romania odaig
ment, hogy a bekebelezett teriileteket "kulturzondkra" osztotta kiilon adorenszerekkel, amelyeknek
sulyossaga aszerint volt megallapitva, hogy hany szazalékos volt az ilyen egységekben a nem-roman
kisebbség. A nem-roman zonakbol igy befolyd adotobbletet "kulturkiaddsokra", roménositd
intézményekre forditottdk, vagyis a nem-romanok romdnositdsanak koltségeit maguknak a nem-
romanoknak kellett viselniok. Ezt tett¢k a francidk is a hozzajuk csatolt teriileteken, ahol altaldban is
magasabb adokat szedtek, mint a tobbi francia teriileten.

Ausztria a magyaroktol elrablott teriiletbdl 6nallo szovetségi allamot létesitett Burgenland
néven, ahova 0sszegében ¢és egy fore szamitva is mindég kevesebbet adnak a kozponti keretekbdl, mint
a tobbi szovetségi allamba. A targyalasok soran, a wilsoni dnrendelkezési jogra hivatkozva a magyarok
ismételten javasoltdk a térség lakoinak megkérdezését arrdl, hogy kivanjak-e az Ausztridhoz valo
csatolast, de ezt az osztrakok mereven elutasitottdk - noha egyes déli teriiletek targyaban viszont pont
0k kértek ¢és kaptak népszavazast. Egyediil Sopron térségében ¢és néhany falu esetében volt
népszavazas. Sopron, féleg németajku és a falvak jorészt horvath szarmazasu lakoi nagy tobbséggel a
maradas mellett szavaztak. A germdn-szlav torténelemirdsban - de Magyarorszagon is! - magyar
valasztasi csaldsrol beszélnek, noha a szavazas nemzetkozi ellendrzés mellett tortént és eredményét
akkor mindenki elfogadta. Az osztrak irodalomban - mindmaig! - a hazdjukért harcol6 magyarok
gyilkos rablok. A teriilet lakoinak tobbsége maig német és horvat - tobb mint ezer évi magyar uralom
utan (a horvatok a 15-17. szdzadban menekiiltek a torok elél Nyugat-Magyarorszagra). Mikozben
osztrak részrél nem sziinnek meg keseregni a "magyarizald" magyarok miatt, arr6l méllyen hallgatnak,
hogy 80 évi osztrak uralom utan, az 1920-ban még szinmagyar telepiiléseken is mara megsziint
minden, ami magyar. Ma mar ott tartunk, hogy az osztrdk pap bezarja a templomot, amikor a magyar
hivek papjukkal oda be akarnak menni (a st. germain-i szerzOdésben ezt kifejezetten biztositottak).
Hitler 6ta erre nem volt példa Ausztridban.

A népek Onrendelkezési joga alapjan tortént Kozép-Europa-rendezésnek tehat mar elvi
hianyossagai és gyakorlati kivihetetlensége miatt is szerencsétlenségbe kellett dontenie nemcsak az
egykori "uralkodo" népeket, hanem a kisebbségekkel felduzzasztott 4 allamokat is.

A mésodik nagy habora irdnyéba torténd fejlodés sziikségképi reakcidja lett az Uj rendezésnek,
barmennyi szerencsétlen embert végeztek is ki miatta. S hogy ezt mennyire a két nagyhatalom kozotti
légiires tér, haborut el6idézd voltdnak torvénye, nem pedig kizérolag a németek erdszakoskodasi
hajlama hozta 1étre, azt cafolhatatlanul bizonyitja a masodik vilaghaboru utani "fejlédés", amikor is ez
a légiires tér a két nagyhatalom kozott megint haborut készitett eld, pedig a német békebontd
imperializmus, ldm nincs sehol, ellemben a helyén is vakuum van s a két nagyhatalom kozotti vakuum
szinte automatikusan kdveteli mindkét nagyhatalom részérél a gazdatlan tér - és kdzepén a Magyar
Kiralysag! - "biztonsagbahelyezését". Viszont egy ilyen biztonsagbahelyezés barmilyen formaja
automatikus €s azonnali ellenintézkedést valt ki minden félnél, mert a nemzetkozi politika klasszikus
alapja a bizalmatlansag.
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A békemiiért felelds feleldtlen hatalmak természetesen nem voltak hajlandok beismerni a
végzetes hibat, s a kirobbant a masodik vilaghaborti feleldsségét Németorszag nyakaba varrva
makacsul tovabbhaladtak a régi vonalon €s most mar Németorszag megsemmisitésével mégnagyobbra
novesztették azt a képletet, amit fentébb "két nagyhatalom kozti vakuumnak" neveztiink. Az
eredményt dermedt kétségbeeséssel fogadta a kdzép-eurdpai ember.

Valaki azt irta valahol, hogy az embert a humanizmusbol a nacionalizmus vitte el a
bestialitashoz. A megallapitas K6zép-Europara vonatkozolag nagyjabol igaz. A kétféle nacionalizmus
valoban szO0rnyl bestialitdssal rohan egymasra. A bilin és a feleldsség azomban ott van, ahol a dolgok
szorylisége elkezdédott... Es ezutén titokzatos kezek felgyujtottak a Reichstag épiiletét 1933-ban,
megoltek a Kennedy testvéreket 1963-ban, a Tonkin 6bdlben titokzatos baleset tortént 1964-ben,
megmagyarazhatatlan események torténtek New Yorkban 2001. szeptember 11-én, Haider Jorg
titokzatos baleset aldozata lett 2008. oktober 11-én, €s napjainkban torténelmiink legstlyosabb
pénziigyi valsagat éljiik, amit tudvalévoleg azok a bankok idézték eld, amely bankok vezetéi most
ujabb hatalmas 0sszegeket bezsebelnek, egy halom orszag hadereje pedig évek ota gyilkos haborut viv
Afganisztanban és Irakban, ismeretlen ellenség ellen, ismeretlen célt kdvetve. Az algit vége nem
latszik. Talan lattdk a majak?

f-e. Népszovetség

Woodrow Wilson a békemiiben érvényesithetd minden amerikai lehetdséget éppen a
Népszovetség eszméjének oltdran égetett el, abban a végzettes hitben, hogy a békemil lehet
akarmilyen, a Népszovetség mindent rendbe fog hozni. S az eurdpai vilag - ha nem is volt olyan
balvanyimadoé hite a Népszovetség vilagmegvaltd nagyszerliségében, mint a naiv amerikaiak - szintén
nagy reménységgel fordult a Népszovetség eszméje felé, kiilondsen, miutdn a békeml hibai
nyilvanvalokka valtak. Amint azomban az évek suhantak egymas utan a Nemzetek Szovetsége néven
l1étrehozott intézmény felett, a reménység egyre fakult. A vilag ligyeit intézni hivatott magas testiiletrol,
a vilagbéke Orérdl, a jollakott és ¢hezd, a szerencsés €s kifosztott nemzetek k6zos reménységérol
hamarosan kideriilt, hogy Eurdpa és az europaiak sorsanak alakuldsara semmi épitd jellegli hatdsa
nincs €s semmit téle varni nem lehet. Megsziiletése utan 6t évvel mar teljes lett a cs6d s a nemzetkdzi
politikai gyakorlat latvanyosan visszatért a szovetkezések és dllamkozi egyezmények régi rendszerére.
Locarno a népszdvetségi eszme haldla volt s vele a Népszovetségnek, mint forumnak, lassu haldokldsa
kezd6dott meg, bar a locarnoi szerzddés Onvigasztald kommentarjai az ellenkez6jét igyekeztek
mindenképpen erdsitgetni (éppugy, mint néhany évtizeddel ezeldtt az Atlantic Pact-tal kapcsolatban a
United Nations-t illetden).

Kétségtelen, hogy amennyiben a Népszovetséget, mint a versaillesi status quo-t és a gydztesek
diktaturajat fenntartani és a vesztesek felhdborodasat fékentartani hivatott intézményt a maga
rabszolgatartd rendeltetésében szemléljiik - mint ahogy a gydztesek igy szemlélték - a fizikai erd
hianyara utald megallapitds igaz. SOt nemcsak igaz, hanem a szemlélet a versaillesi gydztesek
allaspontjarol nézve érthetd is. Veresaillesnek azomban nemcsak gydztesei voltak, hanem karositottjai
is, akiknek személetmodja egészen mas volt, akik a Népszovetséget ugy értelmezték, hogy az a
nemzetek szovetsége, nem pedig a "gydztesek szdvetsége" €s - ezek is eurdpai nemzetek voltak. A
gyOztesek: a megadomanyozottak, a jollakottak és elégedettek, a "békeszeretdé nemzetek" - ahogy
magukat nevezni szerették - természetesen abban lattdk a Népszovetség szerepét s rendeltetését s
aszerint nézték a Népszovetség értékét, hogy mennyiben tudja megvédeni és végelgesiteni a versillesi
diktatorok akaratat a kifosztottak s megnyomoritottak, az igazi bilindsok helyett blindséknek
kikialtottak lazadasaval szemben és mennyiben tudja megakadalyozni a jogszolgaltatasbol kizartak
egyetlen eszk6zét, az dnbirdskodast.

A Népszovetségrol gyorsan kideriilt, hogy az Iényegében a versaillesi status quo 6re csupan,
semmi mads, hiszen az alapokmdnyr6l is nyilvadnvalo volt, hogy nem egyéb, mint a gydztes allamok
egyéni és 0nz6 érdekeinek s céljainak elburkoldsara szolgald papirlepel. Ha a Népszovetség abba
bukott volna bele, hogy az Europa feletti rendelkezés jogat keziikben tarté hatalmakkal szemben egy
igazsagos, vagy méltanyos intézkedést végrehajtd hatalom hianydban nem tudott megvaldsitani, akkor
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igaz ¢és helyes lenne az erd hidnyara utald magyarazat, a Népszovetség azomban abba bukott bele,
hogy nem is hozta meg de nem is akarta meghozni azokat az igazsagos intézkedéseket, amiket vartak
tdle.

ff Atrendezés

A német-olasz kdzép-eurdpai atrendezés - az igynevezett bécsi dontések - valamint Jugoszlavia
szétesése, a Karpat-medence politikai egységébdl kivont 190'0O00 négyzetkilométernyi teriiletbdl és
mintegy 10 millié lakosbol mintegy 70'000 négyzetkilométert és kb. 4.5 millio lelket juttatott vissza
a régi hazénak.

Bar Magyarorszag ezaltal a felét sem nyerte vissza régi méreteinek s uralma ald keriilt
kisebbségekkel szemben még mindig kdzel masfél millio magyar maradt a modositott hatarokon kiviil,
ez a mérsékelt valtozas is egyszerre a Duna-térség ¢s a Balkan teriilet vezetd dlamava tette ezt az
orszagot, mert kozponti helyzete nemcsak a teriilete és lakdssaga jelentOségét erdsitette, hanem a
kisantant sulyat is nagyban lecsokkentette azonkiviil, hogy az utédallamoknak a Karpatokon beliil
megmaradt 6sszezsugorodott teriileteire jobban megndvekett a centralis vonzas.

Noha ennek a valtozasnak eurdpai vonatkozasai - kiillondsen normalis békeviszonyokra vetitve
- a masodik nagy haboru ziirzavara majd az egész atrendezés gyors megsemmisitése kovetkeztében
nem bontakozhattak az eurdpai szemek elott eléggé ki, mert a tér mar eldzdleg német tilnyomas ala
kertilt s ezt a tilnyomodsagot kozvetleniil az orosz tilnyomads valtotta fel, annak igazolasa kétségteleniil
megfigyelhetd volt, hogy Kozép-Eurdpa jelentdségét csak az adna vissza, ha a dunai térség népei egy
erds és oncélu Karpat-medence koré csoportosulva belsé gyengités nélkiil csindlnanak, mind az orosz,
mind a német hatalomtol fiiggetlen és eurdpai viszonylatban kiegyenlitd politikat a german és a szlav
erdterek kozott. Ez pedig gyakorlatilag azt jelentené, hogy az eurdpai politikanak vissza kellene térnie
arra a pontra, ahol Versailles elkanyarodott az 6nallo, szervezett s kozponti felépitésii Kozép-Eurdpa
forma 6si kovetelményétdl (ami legalabis a hunok uralma ota itt folyamatos), amikor olyan hatalmi
elgondolassal kisérletezett, ami enyhén szolva rémalomnak bizonyult. A versaillesi ziirzavar
Osszezuzta a tér valddi katonai jelentdségét és ennek kovetkezménye az, ami Erur6paban a mult szazad
harmincas éveitdl kezdve évrdl évre katasztrofalisabban érezheté mind a mai napig. Ennek a hianynak
a jegyében telt el egy nyugtalan évtized, és kitort a masodik vilaghdbora, majd pedig 130 millié ember
jutott a szlavobolsevista imperializmus igajaba.

Mindenekel6tt ott van a bolsevizmus ténye maga, a maga antieurdépai lényegében. A
bolsevizmus €s a nacizmus kozott egyetlen 1ényegbevago elvi kiillombség van csupan, ez azomban a
legtobbet jelenti az eurdpai szellem szamadra, s ez: a nacizmus konstrukcidjaban és minden torz vondsa
mellett is europai képzédmény volt, de a bolsevizmus nem az. S éppen ezért, addig, mig a nacizmus
csak az egyént fenyegette, de nem fenyegette a foldrész kulturdjdnak és civilizacidjanak europai
jellegét, a bolsevizmus Eurdpatdl idegen, sét Europa ellenes tény. De a bolsevizmus leszamitasaval is
elutasitja magatdl Eurdpa az orosz szandékot - mindmaig. Elutasitja azért, mert a bolsevizmus nélkiili
Oroszorszag sem Eurdpa, minden foldrajzi kategorizalgatas ellenére sem Eurdpa, mert az orosz 1élek
minden érdekes és értékes vonasa mellett sem europai 1élek és nem is fog, de nem is akar azz4 valni
soha, elutasitja, mert Oroszorszag marcsak periferidlis elhelyezkedésénél fogva sem alkalmas egy
oncélu Eurdpa vezetésére ¢és végiil, mert Oroszorszdg motivumai éppugy nem kontinentalis
motivumok, ¢épplugy nacionalista, tehat imperialista motivumok, mint Franciaorszag, vagy
Németorszag motivumai voltak. S6t, mig a német imperializmus esetében van olyan koriilmény,
amely, ha igazolasul nem is, de magyarazatul szolgal, a békés terjeszkedés lehetetlensége, a tulzsufolt
¢s szervezetlen Eurdpa kdzepén €16 és gyarmataitdl megfosztott németség szamara, addig a hatartalan
lehetdségekkel rendelkezd Oroszorszag eurdpai terjeszkedo politikdjanak még ez a mentsége sincs.

Egy masik nehézség a nemzeti szocializmusnak, mint egyenlére ugyan elnémitott, de el nem
pusztitott, belsé tartalomnak, és mint az eurdpai terveknek ¢él0, 1étez6, mi tobb a Németorszagba
importalt "demokréacia" feldl szaporodod tapasztalatokkal parhuzamosan er6sddé ténye. Szinte pontosan
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megjosolhatd, hogy a nacizmus, mint formaval, a maga hitleri fogalmazasaban talan igen, de a fasiszta
gondolattal, mint tartalommal még nem végzett Eurépa. Hogy a fasiszta gondolat egyik vezetd
Osszetevdje a nacionalizmus, amely mar az elsdé vilaghdbora élményei és kdvetkezményei folytan is
szinte elviselhetetlenségig fokozddott, kiillondsen a megalazott népek lelki vivodasaiban, most a
masodik vilaghabora formai, lelki hatasai és kovetkezményei utdn még széditdbb mélységeket ¢€s
magassagokat ér el. De éppigy nem kétséges az sem, hogy a lezajlott tragédia utan, amely az aranylag
amugyis szegény ¢és talzsafolt FEurdpa talélési gondjait a kétségbeesésig fokozza, a
nemzetiszocializmusnak, mint alapelvnek, sot politikai tervnek fokoz6do térnyerése az eredménye. A
kérdés csupan az, hogy ki fogja ezt a rettentd erdfeszitést felerdsiteni: a nemzetiszocialista szelepek
eltomése kovetkeztében a bolsevizmus eszméje-e, a fasiszta gondolat-e valamind 0j cégér alatt, vagy
az Oonmagara talalt Eurdpa 0 gondolatanak 6sszefogo ereje? Itt van egy 0j kdzép-eurdpai dsszefogas
sziikségességének a realitasa...

Anglia és az Egyesiilt Allamok (USA) tragikus helyzetbe keriiltek, mert a sorsdoté europai
alternativa felismerése szamukra két lehetdséget hagy csupan. Az egyik: felépiteni €s visszaallitani
koltséget ¢és faradsagot nem kimélve azt, amit a perc politikdjanak érdekében, ugyancsak koltséget és
faradsagot nem kimélve két gydztes haboruban feleldtleniil €és irgalmatlanul leromboltak, belatni mind
a nemzeti, mind a szocialis gondolat indokolt voltat és ezzel kdzvetve beismerni, hogy Eurdpa
idézte eld. A masik: kovetkezetesnek maradni, s ezzel néhany évi tovabbi kinlodas és erdlkodés utan
atengedni Eur6pat és vele mindent, amit masfélezer év munkaja teremtett az - Eurdpa nélkiil és
kiilondsen Kozép-Eurdpa nélkiil feltartdztathatatlan - nkényuralomnak és a szlavizmusnak.

Ezzel 6sszefiiggésben vissza kell térjiink a kozéposztaly szerepének elemzéséhez.

A kozéposztaly elutasitasa, vagy elfogaddsa az 4ltala hordozott eurdpai kultiranak spengleri
problémdja érdemel tiizetes figyelmet. A kozéposztily csatlakozasa a szocialista berendezkedést
nemzeti tartalommal tolti fel. A kozéposztaly, mint képlet, altaldban nacionalista jellegii, s6t egy-egy
nemzet nacionalizmusanak éppen a koézéposztdly mindeniitt a hordozoja. A pénzembernél, vagy a
nemzetkdzi tarsadalmi, sét csalddi kapcsolatokkal rendelkezd, tobb nyelvet beszéld6 magnasnal a
nemzetcsere aranylag éppugy nem nehéz dolog, mint a mélyebb nemzeti kultirat €s nemzeti
ismereteket, nyelvtudast sem kivan6 fizikai munka tdrsadalménak esetében. A kdzéposztalybelinél ez
nem igy van, s ez a koriilmény elvégzi a maga munkajat a kozéposztalybeli ember érzelmi vildganak a
kialakuldsénal is.

A szocialista tomegek ¢letérzésének nemzeti, vagy nemzetkozi jellege a legszorosabb
Osszefiiggésben van azzal, hogy pozitiv, vagy negativ-e a viszony a kozéposztallyal, hogy egyiitt
menetelnek-e, vagy szembenallnak-e egymassal.

A kozéposztalynak kapitalizmus és marxizmus felé igazodd szelvényei kozott jott 1étre egy
harmadik kategéria, amely ugy vélte megtalalni a kétféle megsemmisiilés dilemmajaban torténelmi
hivatdsanak ¢és erkdlcsi kotelezettségének modus vivendijét nemcsak existencidjanak, hanem
rendeltetésének is atmentésére, hogy egy Uj szocializmust teremt. A liberdlis szintézis elso,
kapitalizmusra és szocializmusra torténd osztodasat igy kovette Europaban egy masodik is, amelynek
soran a szocializmus tovabbosztddott nemzeti és nemzetkdzi, tehat jobboldali és baloldali kategdriakra
aszerint, hogy hol milyen viszonyba keriilt a kdzéposztallyal.

Ennek a kétféle szocializmusnak két alapformaja a fasizmus és a bolsevizmus, mint az egy
nemzeten beliili osztdlyok nemzetszintézisét, vagy a kizarolagosan csak a munkasosztalyok
nemzetkozi, vagy legalabbis nemzetkdziséget hangoztatd osztalyszintézisét jelentd tipusok.

Ahol a kozéposztaly, az értelmiség és a kozépvagyon a kapitalizmussal 1ép politikai, vagy
legalabbis érzelmi szovetségre, ott ez a korlilmény nemcsak a kapitalizmusnak ad némi nemzeti
vonast, vagy legalabbis tompitja annak nemzetkozi attitiidjét, hanem a magara maradt szocializmus
nemzetkoziségét, s6t nemzetellenességét is élesebbé teszi. Ahol viszont a vezetésnek a kdzéposztaly
altal tortént atvétele folytan a szocializmus valik nemzeti jellegiivé, ott a magdramaradt kapitalizmus
tolodik el még jobban a nemzetkoziség iranyaba, hiszen szovetségesekre van sziiksége. Csak egyetlen
koriilményre utaljuk az olvasét. A vasfiiggdny mogott a baloldali szocializmus kiépitése mindentitt és
sziikségképpen a kozéposztaly megsemmisitésével tortént, Oroszorszagban is.
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Ha szamolunk azzal a koriilménnyel, hogy az allamszocializmus fasziszta, vagy bolsevista
tipusanak kiformalodasa a kozéposztaly csatlakozasaval, illetéleg szembefordulasaval (és
megsemmisiilésével) fiigg szorosan Ossze, akkor megtalaltuk azt az elvet, amely szerint Eurdpa egyes
orszagaiban a tarsadalompolitikai jellegek kiilombozdsége eldallt, s ezzel a liberalis szintézis tovabbi
széthullasa és Eurdpa belsd vilagnézeti, majd ebbdl politikai ellentétei bekdvetkeztek.

Koriilbeliill ugyanez volt az eset Magyarorszagon, egy proletardiktatira 1919-1 kisérlete
alkalmaval, a kiilpolitikai csapas pillanatnyi aléltsagat kihasznal6 marxista er6k azomban az
allamépiilet katasztrofalis megrendiiltsége mellett sem bizonyultak elegendének a kozéposztaly
megsemmisitésére s a kisérlet 133 napi véres er6lkddése utan csiitortokot mondott.

f.g. Ujkori demokrdcia

A fejlédés folyaman a kapitalizmus belsd 1ényegében éppugy, mint kiilsé formajaban egy Gjabb
fejlodési fokozat bontakozott ki.

Ha a t6ke - a bank - eddig kiviilr6l, a hatérbdl, mint kiilonallé és dncélu képlet tamogatta a
nagyipart, most egyesiil vele. A konszernek kialakulasanak ideje ez, amikor a bank ¢€s a gyar egy kézbe
kertil és megindul a kapitalizmus dsszpontosulasa, ami akkor valik teljessé, amikor a bank és a gyar
mellé ugyanabba a kézbe keriil a nyersanyag ¢€s az lizemanyagforras is. Ez az iranyzat kiilondsen ¢és
elészor a 19/20. szazad forduldjan sziiletd 0 iparagak teriiletén érvényesiilt, az auto-, az olaj- és a
kémiai ipar teriiletén, hogy azutan innen kiindulva fokozatosan birtokba vegye a kapitalista termelés
tobbi tartomanyait is.

A szabadsag-elv logikaja azomban itt nem tiir megallast s a vertikalis tomoriilés folyamatat
csakhamar kiegésziti és betetdzi egy horizontalis tomoriilés folyamata is, amely a piacon az egy-egy
arufajta Osszes agait egykézbe vonja, s ezzel eljut a kozgazdasag a kapitalista koncentracio
csucspontjahoz, a monopoliumhoz.

A kapitalizmus ezen fazisanak - amelynek a legjellemzdébb teriilete egyébként Amerika -
Européban Németorszag a csucstertilete.

A kapitalizmus gécainak politikai és lizleti tarsa ebben a helyzetben mar nem a maganyos, az
egyén, még csak nem is a tarsadalom egy-egy része, hanem maga a tarsadalom, mint egész, a konkrét
"kozép": a belsd Onallosagat igazaban mar elvesztett allam. Viszont a kapitalista maga, az el6z6
nemzedék részvényesei helyett, egyre inkdbb a maganos, az egyén: a pénzember, az osztalytol
fiiggetlen, szinte tarsadalmon kiviili hatalmassag.

A konszern, vagy a troszt ura mar nem mondhatd polgérnak. A most mar nem a pénzt, hanem
annak 1ényegét, a hatalmat oncélként hajszolo féktelen kapitalista, vagy egykori tartomanyokkal felérd
hatalmas iizemét monopdlium birtokdban, behozatali vdm kényelmes bastyai mogott minden
kiizdelem, teremtd képzelet, lizleti zsenialitds és nagyvonalusadg nélkiil biirokratikus szarazsaggal
vezetd kollégdja mar nem torddik a nemzet sorsaval €s eszményeivel, szamdra az orszdg mar nem a
milliok konnyel, vérrel, verejtékkel és lemondassal apolt szerelme, hanem csak egy konkrét szamokkal
kifejezhetd kapacitdsi piac, s az egész orszagbol csak a hatalom birtokosai érdeklik, akiknek
baratsagara sziiksége van, hogy a monopdliumat megtarthassa, de akiket kibuktat a hatalombol, ha
nem pariroznak neki.

Ezzel a korszak, amikor mar nem a termelés van a tarsadalomért, hanem a tarsadalom van a
termelés kedvéért, amikor mar nem a tarsadalom sziiksége, igénye ¢€s izlése szabja ki tobbé az
eléallitas iranyat, titemét és stilusat, hanem a termelés kényszeriti ra a politika és 1élektan eszkozeivel a
tarsadalomra az aron kiviil az izlést is, amikor a termék tokéletességének nem a technikai lehetdség
szab tobbé gatat, hanem az, hogy a fogyasztds minél nagyobb legyen, egyszoval a Termeld és a
Kereskedo életszemléletének uralma, a Pénzember korszaka elérkezett.

Korunkban nem csupan a "demokracia" fogalmat tévesztik 6ssze az "egyenldség" maximajaval,
hanem ez utdbit még el is torzitjak. Ma egészen mast értenek egyenldségen, mint likapaink, akik ezt a
fogalmat létrehoztak és egy véres kiizdelem soran annak érvényt szereztek.

A vezetettek és vezetok 6rok pore, barmilyen véres és radikalis valtozas utan is, sziikségképpen
ujul ki megint és Gjra a torténelemben, hisz a vezetés irdnyitast jelent és ehhez hatalmat, a vezetettség
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engedelmeséget és alarendeltséget, s a kettd viszonya kiilombséget jelent formaban is, I[ényegében is és
értékben is. Ez a kiilombség természetesen kifejezésre is jut, és ez a kiilombség van kiegyenlithetetlen
belsd ellentmondésban az egyenldség-elvvel, illetleg azzal, amit ma ezen értenek.

Voltaire és Rousseau nemzedéke a maga egyenldség elvével egy priori és intézményes
egyenldtlenség, az emberi egyenlOtlenség vilagrendje és bolcselete, a sziiletett ur €s a sziiletett szolga
feldl vallott nézet ellen tiltakozott, s az egyenldség elvének kivmondasaval nem azt akarta kifejezni,
hogy minden egyes ember egyenld, hanem, hogy minden ember egyenlden ember ahhoz, hogy ne
sziilethessék az egyik minden alap és érdem nélkiil urnak, a masik minden ok nélkiil akarata ellenére
halélaig jogtalan cselédnek.

Ez volt az egyenldség-eszme, amely merdben mas értelmet kapott a maga 150 éves élete
folyaman és a tomegember volt az, aki az egyenldség bolcseleti fogalmabol a népi autondémia
fogalmaval Osszekeverve, sajat vagyai és szemlélete szerinti tarsadalmi maximat csinalt. Egy
uniformizald és igazsagtalan egyenléség-magyarazat ez, amely szerint nincs értékesebb ¢és kevésbé
értékes 1étez0, minden ember és minden emberi teljesitmény egyforma értéki.

A fogalomzavarbdl adddik az a fondk helyzet, hogy amennyire elképzelhetd s amennyire
egyszerii aranylag egy politikai demokracia, a tomegeknek, mint politikai partokba tomoriilt
nemzettarsadalmi kategoridknak kollektiv és kozvetett uralmdval - vagy legaldbbis ennek az
uralomnak az illuzidjaval - annyira bonyolult, nehéz ¢s megoldhatatlan a "tarsadalmi" értelemben vett
demokracia egyéni igényl egyenldség kovetelménye. Hisz a vezetdének kiillombnek kell lennie a
vezetettnél és a vezetés hivatdsanak betoltéséhez ez az egyetlen erkdlesi alap, mert ha nem kiilomb,
akkor nincs sem képessége, sem joga vezetni. Ha viszont kiilomb, akkor maris egy masik csoportba
tartozik, €s abban a pillanatban, amikor egy tdrsadalomban csoportok, osztalyok, magasabb rendiiek és
alacsonyabb rendiiek vannak, mar nincs "demokrécia", legalabbis abban az értelemben, ahogyan azt a
tomeg szeretné és gondolja.

Ez a paradoxon valt korunk tarsadalmi erdfeszitéseinek bozalmas utvesztdjévé, s hogy a
helyzet ilyen betegessé fajult, annak ezernyi részletvonaltkozason kiviil féleg az az oka, hogy
korunkban az 4tlagember talértékeli Gnmagat €s jelentdségét s ennélfogva olyan igényt taplal, ami nem
illeti meg. Ez az igény a fentickben bemutatott tarsadalmi egyenértéktudat, s mivel az egyenérték a
valdsagban egyszerlien nincs meg, azért kell azt erdszakolni.

f-h. Képiink a vilagban

A 19. szazad utols6 évtizedeiben Magyarorszdgra vonatkozd, azeldtt se valami tilizetes
ismeretek mar ugyszolva teljesen hidnyoztak a nyugati vilag tudatabol, hiszen ezek Kossuth nevén,
né¢hdny magyar exotikumon és némi alromatikus elképzelésen alig terjedtek til. A 17. szazad vége 6ta
a sajat bels6 ujjaépitésével elfoglalt Magyarorszag ritkan hallatott magar6l s ezeket a hangokat is
gondosan felfogta az osztrdk korményzat altal Magyarorszag elé huzott fliggdny. A magyarok
"rokontalan nyelve" rendkiviil nehézzé tette Eurdpa szamara a magyar szellem vilagaba vald
behatolast. Az egyetlen kozvetitd a magyar vilaggal kdzvetlen kapcsolatban 4allo osztrak szellem és
irodalom német nyelve volna, az a hangfog6 fliggdny azomban moédszeresen €s céltudatosan nyelt el
mindent, ami egy egységes osztrak birodalom Potemkin-képén torést jelentett volna, sét, az osztrak
ismeretek maguk is hianyosak és tévesek voltak, azonfeliil, hogy a Habsburg-birodalom minden
szellemi és anyagi termésének osztrak cimkével ellatva kellett a vildg szeme el¢ keriilnie. A Bécset jaro
kiilfoldit a szallodak és a vendégforgalmi intézmények mar csak iizleti érdekbdl is elriasztottak attol,
hogy tovabb merészkedjék Kelet felé. A Monarchia kiilképviseleteinek személyzete is tilnyomo
zomében osztrak, vagy cseh, mar csak nyelvi koriilményei miatt is, s ezeknek nem volt a feladatuk,
hogy a magyarokrodl fejtsenek ki ismeretterjesztd tevékenységet, hanem, hogy egy egységes birodalom
felél nyujtsanak tajékoztatast a vildgnak. Nem csoda hat, ha a magyarsagot, ¢életét, torténetét,
miiveltségét s a magyarorszagi belsd viszonyokat 4ltalaban nem ismerték, s igy szinte teljesen fires,
fehér lapokra keriilt mindaz, amit az ellenséges propaganda allitott a Karpat-medence belso vilagarol.

Igy azutan a nemzetiségi propagandanak konnyii dolga volt, amikor "magyar zsarnoksagrol", a
nemzetiségi ember exisztencialis fenyegetettségérdl fabrikaltak a valosdgnak meg nem feleld hireket,
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vagy a Karpat-medencében jelentkezd nemzetiségek odakeriilésérdl a valosagnak meg nem feleld
koholmanyokat és a nemzetiségek szamarol, jelentéségérdl és vagyairol a valésagnak meg nem feleld
adatokat a Monarchia nemzetiségeinek korében éppugy, mint kiilf61don.

Mind a nemzetiségi izgalom szitasa, mind a kiilfoldi kozvélemény félrevezetése konnyti dolog
Magyarorszadg fiatal és a szdzad vége felé kibontakozo iparosodasanak a szazadelejei angol
viszonyokat sokban idéz6 korszaka idején, hiszen csak a kapitalizmussal egyiittjaro tlineteket, a
szocialis visszasagokat és a proletar-problemat kell nemzeti csomagolasban eléallitani. igy lesz
valosadg a hazugsagbdl, mert nem az az igaz, ami igaz, hanem amit a vildg annak tart. A "magyar
zsarnoksag" szilard és kollektiv vilagmeggy6zddésére jellemzd, hogy nincs egyetlen kiilfoldi szerzd
altal irt nagyobb terjedelmii politikai dolgozat sem Kozép-Eurdparol, amelyben - mindmaig! - a
"magyar zsarnoksag" fel ne volna emlitve, mégpedig olyan ellentmondést nem tiiré természetességgel,
ami bizonyitast sem kivan.

Ausztria ellen a propaganda mar nem volt ilyen egyszeri. A Monarchidhoz akkreditalt
diplomatdk Bécsben voltak, nem Budapesten, s az osztrak helyzetet a kiilfold ismerte. Ott mar nem
lehetett oly konnyedén és felel6tleniil ragalmazni, mint Magyarorszag esetében és kiilondsen politikai
korokben nem, ahol még jobban figyelték azt a tényt, hogy a nemzetiségi lazongdk elsdsorban szlavok
s védnokiik az eurdpai abszolutizmus és a nemzetiségi elnyomas nagymestere, az antiliberalis keleti
kolosszus. Egy "osztrak zsarnoksag"-rol sz6l6 legendanak tehat nem sok esélye volt. Ezen a ponton
lett azutan sorsdontd jelentdséglivé Massaryk Tamas tevékenysége, az altala felépitett nagystilii cseh
mitosz szerepe, amelynek fogalmazédsaban lényegesen tobb van, mint egyszerli propaganda anyag ¢és
aminek oly nagy hatasa van, a tények megdobbentd cafolatai ellenére, szinte kiirthatatlanul benne
gyokerezik a vilag kozvéleményében.

A nacionalista, de minden komlysdga mellett is elfogult tud6s valdban hitt is abban a
mithoszban, amit a csehek demokratikus kiildetésérél Palaczky formalt meg sokat emlegetett
torténelmében, s amit 6 rendszerré fejlesztett. Ez a mithosz a cseh nacionalizmussal a humanitas és a
szocialis demokracia érdekeit kapcsolja 0ssze €s ugy allitja be a dolgot, minha e nagy értékeket azok a
csehek képviselnék Kozép-Eurdpaban, akik vilagszerte kinos meglepddést, a belsé eurdpai vilagban
meg egyenesen megvetést valtottak ki a masodik vilaghaboru elétt, alatt és foleg utan azzal, hogy allig
felfegyverkezve még csak megkisérelni sem voltak hajlandok 6nmaguk megvédését, s ezt még tetézték
mindazzal, amit a mar legydzott ellenfél keziikbekeriilt asszonyai, lednyai, gyermekei, betegei és
elszallithatatlan sebesiiltjei ellen kovettek el a masok altal kivivott gy6zelem utan. S amennyiben ez
nem lenne elég honalapitd mithoszuk megsemmisitésére, bebizonyitottak, hogy vérszomjas és brutalis
nacionalistdk, akik milliokat fosztanak ki ¢és iildoznek el arrdl a teriiletrdl, amelyet a demokrécia, a
liberalizmus és a humanitds biztositasara biztak rajuk a nyugati nagyhatalmak. Tegyiik hozza, hogy
ebbdl a szempontbol egyik megszalld sem kiilombdzik a masiktol.

Ha a Massaryk-komplexum mellé¢ odahelyezziik a tényt, hogy a kontinentalis szupremaciat
egykor birtokld két nyugati hatalom régi folényes helyzetének visszaszerzését abban latta, hogy a
kozép-eurdpai tér egykori toredezettségét és paralizisét, amit Bismarck és Dedk zsenije sziintetett meg
egykoron, visszahozza, rogton latjuk, hogy a két tendencia egymas logikus kiegészitdje volt, s ez a
helyzet simava tette a panszlavizmus utjat.

A tobbit, a kdzvéleményteremtést a gondolat szdmara elvégezte mar az osztrdk és a magyar
zsarnoksagot hirdetd szlav propaganda, melynek zsivajatol és erdszakos tolakodasatél nem képes a
nyugat-eurdpai és az amerikai ember észrevenni a tényt - ami mint negativum, amugyis nehezen
észrevehetd -, hogy sem Ausztridban, sem Magyarorszagon egyetlen véres tomegtiintetés a
kisebbségek ellen soha eld nem fordult, mint ahogyan az utédallamokban eléfordul mindmaig a
németek és a magyarok ellen, a roman vasgardistdk magyarveréseitl a szlovakiai magyar nemzeti
emlékek ¢és kegyhelyek Osszeronditdsan keresztiil, egészen a pragai csoécselék obszcén
kegyetlenkedéséig meztelenre vetkdztetett német asszonyokkal és lednyokkal az orosz testvérek
bevonuldsanak eldestéjén, hogy a Monarchidban anyanyelvét mindenki éppugy szabadon hasznalhatta,
mint az USA-ban, s hogy a hatdsagi és az iizleti érintkezés nyelve éppoly természetesen német a német
Ausztridban, és magyar a magyar Magyarorszagon, mint ahogyan ez angol az USA-ban, hogy a
Monarchidban senkit 51 év alatt internalotdborba nem raktak nemzetisége miatt, mint ahogyan ezt az
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utddallamokban majd ezer meg tizezerszamra megteszik németekkel és magyarokkal, f6leg a csehek,
hogy a Monarchia teriiletén soha senkit a nemzetisége miatt ki nem fosztottak, térvényen kiviil nem
helyeztek és az orszagbdl ki nem kergettek, mint ahogyan ezt az utdodallamokban majd milliokkal
megtették a szerbek - a legutobbi Balkan-habortban is -, romanok, csehek - féleg a "demokratikus" és
"huménus" csehek - egyarant azzal, hogy "aki nem hajland6 asszimildloédni, annak nincs helye az
allamban". Igy allt el6 az a furcsa helyzet a vilag "igazsagos" kozvéleményében, hogy Versailles el6tt
Mr. Seaton Watson hdborodott fel azon Londonban, hogy a Monarchia németjei, meg magyarjai
"asszimilalni" akarnak, mert nem hajlandék behozni nyocféle allamnyelv zagyvasagat és nyolcféle
akarat anarchidjat, Versailles utdn meg Mr. Summer Welles majd az tartotta elviselhetetlennek
Washingtonban, hogy az utodallamok németjei, meg magyarjai nem akarjdk engedni magukat
asszimilalni s ezzel "elégedetlenekké" valnak. A vildg kozvéleménye magatartasat illetéen
magyarazatul szolgal, hogy olyan nagyaranyt propagandahadjarat, mint a szlavoké, soha azel6tt nem
volt a torténelem folyaman s mivel az elsd, védtelen vele szemben a johiszemiiség.

Az eseményeket kétszer €s ismételten hidba, Tisza Istvan magyar miniszterelnok kisérelte meg
feltartoztatni azzal, hogy az utolsé percig makacsul ellenezte a habortis megoldast 1914-ben, s annak
megakadélyozasara még lemondasat is serpenydbe vetette. O az egyetlen a szemebenélld hatalmak
Osszes vezetd allamférfiai kozott, aki igazan és Oszintén ellene volt egy wjabb hdbortnak, amit
tulajdonképpen rajta kiviil mindenki akart.

Az immar akkor két éve levegdben 16g6 Ujabb nagy haboru idegekre mend bizonytalansagatol
azomban mindenki szabadulni akart, s a szarajevoi pisztolylovés villamos fesziiltséggel toltott el
mindent. Tisza ujabb erdéfeszitései hidbavaldak voltak. Az orosz cér, Péter szerb kirdlyhoz intézett
ezerszavas tavirata eldontotte Eurdpa sorsat, kirobbant a habora, amelynek azota sincs vége. Tisza a
hadiizenet megtorténte utdn levonta a kovetkeztetést, s hiiségének megmutatasara bevonult katonanak.
Onnan rendelte Ujra vissza nemzete €lére a kiralyi akarat.

Es most térjiink vissza a "magyar gyepii"-re.

g. Ausztria

Gyepiiteriilet a Bizanci és a Német-Romai Birodalom kozott. Irott forrasban elészor Kr. utan
1100 koriil szerepel egy birtokadomanyozasi iraton, valami bizonytalan teriileten: “osterichi”
(6sterreich = keleti teriilet). Része a szkita-hun birodalomnak, majd avar birtok, északon legaldbb az
Enns folyo6ig. Teriiletén szamos hun, avar és székely telepiilés maig fennmaradt Passauig és Triesztig.
A 907-es pozsonyi hadi diadalunk utan Arpad lovasai Ennsburg-ig {izték a birodalmi hadakat — valahol
ott lehetett akkor a magyar gyept nyugati széle.

Melk (Bécstdl 60 km-re nyugatra) egyik terén 4all egy kotabla, rajta a varos fobb torténelmi
adataival, kozte: 975 Grenzburg der Ungarn (magyar hatarvar). Az 1385-6s térképen mint Habsburg
birtok szerepel, nagyjabol a mai Alsoausztria, Stajerorszag, Karinthia, valamint Tirol nagy része — a
mai Ausztria mintegy fele.

Mariazell katedralisat a mi 1. (nagy) Lajos kirdlyunk (1342-1382) épittette, egy torok feletti
gy6zelme (1366) emlékére. Mindszenty, a bujdos6 magyar biboros azért temettette ide magat, mert
magyar foldben akart megpihenni — amig Magyarorszag fel nem szabadul.

Noha konyvtarnyi irodalma van, tisztességesen megindokolni még senki nem tudta: miért
kapott Ausztria is beldliink egy darabot? Ezuttal nem kivanok a dologban allast foglalni, de vannak
torténészek, akik Ausztriat, megint masok a Habsburgokat okoljak az elsé nagy habora
kirobbantasaért. Minden esetre tény, hogy mindkét habortiban azonos oldalon harcoltunk, mindketten
egyltt veszitettiink, minket soha nem latott médon, Eurdpa torténelmében egyediilallé moédon
tonkretettek — Ausztria mindmaig gyarapodik, sét: féleg Kozép-Europa, elsd helyen Magyarorszag
terhére. Az is tény, hogy a masodik vilaghdboruban, minket a németek nyomorgattak, kényszeritettek —
Ausztria emelt karral innepelte nagy sziilotte bevonuldsat és az egyesiilést.

Ausztridban még az a kisebbség is hianyzott, amely Magyarorszagon elfogadta a kiegyezés
tényét (1867). Az ausztriai szellemi elit nagy része a régi "Gesamtmonarchie" hive volt. Az egykort
osztrak politikai irodalom és a kozjogi vitdk makacs érzéketlenséget mutatnak azzal a ténnyel

47



szemben, hogy Magyarorszag ¢élt ugyan 350 éven at a Habsburg jogar alatt, de osztrak
allamszerkezetben soha. Magyarorszadg soha semmiféle hiibérrendszernek nem volt tagja. A Habsburg
uralkodokat is a magyar nemzet 6nként hivta Szent Istvan tronjara és a kozos uralkodok korszaka alatt
Magyarorszag irdnyitasa nem Bécsbdl, az osztrak birodalom févarosabol, hanem Bécsbdl, a magyar
kirdly lakohelyérdl tortént, s a Habsburgok mind a kilenc olyan mandvere, mely ezt a
megkiilomboztetést fel akarta cserélni, s ezzel az orszagot tartomanyi szinvonalra helyezni, kilencszer
fegyveres ellenéllassal felelt, s ebbdl hetet mar a harctereken megnyert, az utolsé kettdben pedig - a
Rakoczi-féle, meg a Kossuth-féle szabadsagharcban - a katonai vereség ellenére is elérte allami
fiiggetlenségének ujabb és Gjabb elismerését, illetve - a Kossuth-féle szabadsadgharc esetében - 18 évi
katonai megszallas utan, visszaallitasat.

Az osztrak és a magyar szemlélet kozotti kiilombséget az adta, hogy a 350 esztendébdl az
osztrak szemlélet a beolvasztasi iddszakok magyar allaspont szerinti szerzodés- €s alkotmanyellenes
kozjatékait tekintette normalis torténelmi allapotnak (és ez az osztrak-német értékelés ment at tévesen
¢s a valdsagnak meg nem felelden a torténészvilag koztudataba), a magyarok szamara meg az ujra és
ujra visszaverekedett eredeti fliggetlenségi és alkotmanyos szakaszok jelentették a legitim allapotot.
Amig tehat a magyar kozvélemény és szemlélet az "ezer éven at fliggetlen Magyarorszag"
onrendelkezésének csonkitdsat latta az uniés kompromisszumban, az osztrak kozvélemény szemében
ez az azel6tti "Gesamtmonarchie" fellazulasa volt.

Még hevesebb volt a Monarchia tényére a reakcié az ausztriai nemzetiségeknél, elsésorban a
cseheknél, akik 1868-ban, pontosan Cseh- és Morvaorszag de facto €s de jure bekebelezésének 250-1k
évforduldjan koveteltek a Monarchian beliil a Magyarorszagéhoz hasonld egyenrangusagot és allami
kiilonallast, megfeledkezve nemcsak arrdl, hogy az 1867-1 kiegyezési okmany lényegében az 1848-
1849-1 magyar szabadsagharcot lezar6 békekotés volt, amit a magyar nemzet egy masféléves véres
habort €s egy 18 éves katonai megszallassal szemben tanusitott passziv rezisztencia rettentd fizikai és
lelki eréfeszitéseivel kényszeritett ki, hanem arrdl is, hogy a magyar nemzeti szuverenitds nemhogy
kapott volna a megegyezés sordn, hanem adott a magéaébol, mig a cseheknek egyszeriien nem volt
kiegyeznivalojuk.

A cseh igények és az osztrak allaspont kozott a makacs szo- és papirhabora 1868-t6] a
Monarchia katonai 6sszeomlasaig szakadatlanul tartott. A csehek a "Monarchia 30 milli6 szlavjarol"
beszéltek, s ha ebben van is jo adag tulzas, hiszen az 51 millidés Monarchidban (1910) a 13 milli6
német, meg a 12 millié magyar mellett még tobb mint 3 millié egyéb, nem-szlav kisebbség élt, s a 22-
23 milli6 szlav nem egyetlen nemzet, hanem tizféle néptoredék, mégis, a nemzetiségi torekvéseknek
kiilf6ldon propagandéval, belfoldon izgatassal ébrentartott feszitdereje folyton repesztette a Monarchia
eresztékeit.

Trianon utdn az ausztriai helyzet a magyarorszagihoz sokban hasonl¢ is, sdt abban a tekintetben
még sulyosabb volt, hogy Ausztria nem mezdgazdasagi allam, amely az akut valsagokkal szemben
mindig alloképesebb, mert életszinvonaldnak csdkkenése nincs olyan spontan hatassal a taplalkozasra.
Ausztria ipari orszag volt, tehat olyan kategdria, melynél az életszinvonal siillyedése és a nélkiilozés -
¢hezést jelent. A terméketlen alpi-allam éléskamréja Magyarorszag volt.

Bar itt nem a tulajdonképpeni Ausztria nemzeti teriiletének megcsonkitasarél volt szo, mint
Magyarorszag esetében, s ennélfogva érzelmi reakcid kevésbé kisérte az amputalast, mint ott, hiszen a
tulajdonképpeni Ausztria nemzeti teriilete némi modositassal majdnem a maga torténelmi egészében
megmaradt, amennyiben csak kiilsd tartomdnyai vesztek el, mégis ez a veszteség, amely az osztrak
csaszarsag kb. 290'000 (a Magyarorszaggal kozosen Dbirtokolt Bosznia-Hercegovina
hozzaszamitasaval 341'000) négyzetkilométernyi Osszteriiletét 83'850 négyzetkilométerre
zsugoritotta, 0sszes lakdssaganak szamat 7 millio6 ald nyomta, haldlos operacionak bizonyult az
egykori nagyhatalom meghagyott maradvéanyéra.

Az ausztriai helyzet tarthatatlansaga s a meghagyott allam életképtelensége a békekotés utan
azonnal nyilvanvalova lett s automatikusan felmeriilt az az elgondolas, ami a sokat hangoztatott ¢s
éppen Ausztria ellen is alkalmazott "népek onrendelkezési joga" alapjan amugyis teljesen logikus ¢és
korrekt dolog lett volna: visszatérni abba a népi keretbe, amibdl kiszakadt. Ezt a megoldési tervet mind
az osztrak torvényhozas, mind a német korméany azonnal el is fogadta. A versaillesi hatalmak
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diktatiraja azomban amely egyfeldl képtelenné tette az osztrakokat az 6nall6 életre, masfeldl eltiltotta
Oket attol, amihez allitélag minden népnek joga van, az onrendelkezéstol, tehat attdl, hogy ugyanazt
tehessék amit a romanok és a szerbek megtehettek. A legy6zott népek szuverenitasuktdl valod nyilt
megfosztasa volt ez, idegen hatalomnak val6 alarendeltség megalazé allapota mind a németek, mind az
osztrakok szamdra, az a letagadhatatlan tény, ami majd az idegen diktatira elleni lazadast s vele a
masodik vilaghaborut kivaltja.

h. Cseh-Szlovakorszag (a Trianoni Szerzodésben)

Alakult egy darabka Csehorszagbol, Lengyelorszagbdl és Bajororszagbol, valamint az egész
Morvaorszagbdl. Trianonban megkapta a mai Szlovakiat és a mai Karpat-Ukrajnat. Ez utobbit elvették
“toliik” a szovjetek a masodik vildghaboru utan.

Arpad apank tyumenjei elfoglaltdk egész Moraviat és a gyepiit kiterjesztették a Pragai
medencéig, ahol ma Tabor varosa all.

Praga a Habsburgok kedvelt varosa volt. “Hli cseheink” szépen gyarapodtak. Maria Terézia
idejére déli hataruk a Kérpatok gerincén véglegesiilt. Az 1867-ben alakult ,,Osztrak-Magyar
Monarchia* ipara 60 %-ban cseh teriileten volt.

A masodik nagy haboru alatt hivatalos cseh delegéacio kérte Hitlertdl, hogy lehessenek német
protektoratus — lettek is. Szlovakidban, ami 1938-t6l autondm allamként miikodott, az allamfo, Jozef
Tiso, gérdistaival nyiltan nemzeti szocialista allamot hozott 1étre és a zsidokat likvidalta. A magyar
beliigyminisztérium adatai szerint, akkor tobb mint negyvenezer szlovakiai zsid6 ember menekiilt
hozzéank.

A “fordulat” utdn, a "nagy kettévalas" alkalmaval az akkori csehszlovak allamfé Vaclav Havel
figyelemeztette a totokat, hogy a trianoni szerzddést a magyarok Csehszlovakiaval kototték — nem
veliik!

A “tot” népnévnek a magyarok korében lekicsinyld jelentése soha nem volt (példaul Mikszath
Kéalman: “A tot atyafiak.” Az atyafi testvért jelent. Mikor nevezték a totok mostanaban a magyarokat
testvériiknek?)

Jegyezziikk meg, hogy a Karpat-medencében Arpad honvisszafoglalasa idején nagyobb szlav
népesség, plane allamféleség biztosan nem volt. Legfeljebb az avar gyepiin lehettek.

Versailles sziilottei koziil ugyszélvan csak Csehszlovakia bizonyult életképesnek, vagy inkabb
keltett ¢letképes benyomadst, mert ott, ha politikailag fesziilt €s beteges is volt a helyzet, gazdasagilag
mégis ugylatszott, hogy az 0jsziilott - egyenldre legalabb - meg fog allni a maga Iaban. A nyugati vilag
kiilonds eldszeretettel hozta fel allanddéan a csehszlovdk virdgzast, mint a versaillesi mi
¢letképességének beszédes bizonyitékat. A cseh virdgzas méltdnyoldi azomban nem tudtak, vagy nem
akartdk tudni, hogy a biztatd tlinetek s a cseh gazdasdgi ragyogas alapjat tilnyomorészt kezdeti
elényok egész sora jelentette.

Ez a sorozat azzal kezdddott, hogy a Monarchia belsd megrendiilésének kdoszaban a csehek
nagy mennyiségli kész anyagra, a nekik juttatott teriileteken felhalmozott haborus tartalékokra
ratehették a keziiket, s ezt a vagyont a forradalmi Oroszorszagbol visszatéré cseh légiok altal
Osszeharacsolt s hazahozott tekintélyes zsadkmany csak novelte. Ott folytatodott, hogy amikor Kozép-
Eurdépaban 100 milli6 ember nélkiilozott a habort utan is folytatott blokad szoritdsa alatt,
Csehszlovakia, amely mentes volt a blokad aldl, masfél évvel hamarabb attérhetett a béketermelésre,
iparilag fejletlen ¢és szintén hidnyokkal kiizd6 szovetségeseiben kitlind ¢és versenymentes
konjunktaralis piacra talalt s a blokad feladasanak pillanatatdl kezdve azonnal és a legelonyosebben
feltételek mellett szallithatott a kontinentdlis allamoknak, tehat a nagy eurdpai "utdnpotlasi
konjunktira" gytimolcsei magatdl hullottak az 6lébe.

Ehhez jarult az a hatalmas anyag, amit a birtokbavett teriiletek percentudlis jaradéka és
tartozékaként s haborus "jovatétel" cimén a békeparancs értelmében Magyarorszagtol és Ausztriatol
hajokban,  vasuti  gordiildanyagban, = mozdonyban,  kitermelt  szénben, ¢ldallatokban,
bamnyatermékekben kapott 6, aki sem Ausztria, sesm Magyarorszag részérdl semmiféle haborus kart
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nem szenvedett, hiszen ugyanazon hatalmi képlet tagjai voltak, mind a harman. Az anyagban
atszolgaltatott tobbszazmillidé dollarnyi értéken, a birtokbavett gazdag teriileteken, valamint a szdmara
20 évi id6tartamra biztositott évi jovatételi fizetéseken kiviil a csehek allama kapott tobb, mint 8.5
millié nem-cseh allampolgart, koztiik az 0j allam 6sszlakodssaganak tobb, mint egynegyed részét kitevo
németet, a cseh ipar tulajdonképpeni megteremtdit €s a vilaghirii "cseh" iparcikkek eldallitoit, valamint
szamtalan magyar asvanyi kincsen kiviil az északi magyar aranybanyadkat évi kb. 3'5SO0 kg
aranyhozammal.

Ha most mindehhez hozzéavessziik, hogy a cseh allam csaknem korlatlanul rendelkezett az els6
iddben a kisebbségek ingatlanai felett s egy "foldreform" sordn sajat emberfeleslegét kedvezményezte
az ingatlanaitél megfosztott magyarok rovésara, tisztdn lathatd, hogy ennyi elény kitind esélyei
mellett gyors kezedeti fejlddés allapotanak kellett bekdvetkeznie s ez a kezdeti eldony a koztarsasag
0sszeomlasaig érezhetd maradt, viszont e nélkiil az agyonkedvezményezettség ¢s agyontamogatottsag
nélkiil, kizarolag a maga erejére utalva, s6t a német és a magyar teriiletek lakossdganak
lekapcsolasaval, tehat igazi wilsoni alapokon, a cseh fejlodés egészen masként festett volna.
Mindenesetre azomban, ha a legydzott népek kirablasabdl is, de cseh fejodés volt.

Nem volt azomban jobb a helyzet a szlovakok tekintetében sem, akiknek a Versailles el6tti
propaganda korszakban éppugy teljes autonomiat igértek, mint a németeknek is, ebbdl az igéretiikbol
azomban semmit sem voltak hajlandoak betartani Versailles utan, cinikusan nem toérédve azzal, hogy
milyen erkodlesi ellentmondasba keriilnek ezaltal sajat el6z6 propagandajukkal. S6t a csehszlovak
elnevezés megteremtésével egyszeriien elsikkasztottdk a vildg koztudata eldl, amikor a szlovaksag
vezetdi kovetelték az u.n. pittsburgi egyezmény végrehajtasat, amelyet annakidején maga Massaryk
Tamas, a késObbi koztarsasagi elnok irt ald (s kijelentette rola elndk koraban, hogy az csak egy
papirfecni). Ez addig ment, hogy a Tot Néppart pragai képviseldje elndki nyilatkozatban kovetelte a
Magyarorszaghoz vald visszatérést. Akkor a csehek részérdl megindultak a bebortonzések, mint pl.
Hlinka Andras lelkész, vagy Tuka Béla pozsonyi egyetemi tanar esetében tortént, majd az akasztasok,
amint az Tiso Jozsef szlovak népparti politikussal, a kérészéletli Slovakia nevii allam elndkével és
masokkal megesett.

A kisebbségek (akik a minddssze 37 szazaléknyi csehekkel szemben valojaban 63 szazaléknyi
tobbség voltak) kérdése mind a németeknél, mind a szlovdkokndl, mind a magyaroknal évrél-évre
¢lesedett s a németség megerdsodése bekovetkeztével a koztarsasag széteséséhez vezetett, majd a
masodik vildghdbori utdn, a madasok altal kivivott gydzelem eredményeképpen helyreallitott
koztarsasagban odaig fajult, hogy a csehek a negyedszazaddal azeldtt minden eszkdzzel bekebelezett
kisebbségekbdl, demokratikus alarcukat most mar végképp eldobva, mintegy 3 milli6 embert (a
tertiletiiket és vagyonukat természetesen visszatartva) egyszertien kikergettek Csehszlovakiabol. A
dolog perverz humora szinte félelmetes. Az elsd vilaghabort utdn a szlavok elvették a nem-szlav
tulajdonostdl, mint nemzettdl a teriiletet, a masodik vildghabora utdn meg elkergették ezekrdl a
tertiletekrdl a nem-szlav tulajdonosokat.

A masodik nagy haboru végén a németek hosszu magyar vasuti szerelvényeket pakoltak meg
mindennel, amit Magyarorszagrol el akartak vinni: egész gydrakat, rengeteg élelmiszert, nyersnyagot,
¢loallatot. A Voros Hadsereg gyors elényomulésa folytan ezek a vasuti szerelvények mind elakadtak
Csehszlovakia teriiletén. Még a mult szdzad oOtvenes éveiben is kozlekedtek a csehszlovak
vasutvonalakon a trofeas magyar vagonok és mozdonyok, mert a csehek sohasem adtadk vissza. A
rakomanyrol nem is beszélve.

i. Lengyelorszag

Krakko koriil alakult szarmata-kun-avar népességli kirdlysag, nagyjabol a Kr. utani ezer t4jan,
majd elszlavosodott. Legszebb éveit Bathory Istvan erdélyi fejedelem lengyelhoni kiralysaga idején
élte (1575-1586). Bizonyitéka mindmaig a krakkoi kiralyi var, a Wawel minden szobdja. Sokat harcolt
minden iranyban és szépen gyarapodott is — minden irdnyban. Mara igazi k6zép-eurdpai nagyhatalom.
Az 1945 augusztusaban kotott egyezmény értelmében 179°740 km? teriiletet atadott a Szovjetunionak.
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Viszont megkapta a korabbi Danzig Szabad Allamot (1893 km?), valamint 100°943 km® korabbi német
tertiletet.

Az ukranokat-oroszokat, mint jo szomszédot — gylilolik. A németekkel kutya-macska
baratsagban ¢élnek. A masodik nagy héboruban tisztan lengyel Waffen SS alakulatok is harcoltak.
Amikor a két szomszéd megfojtotta dket (1939), akkor Hazank — a mindkét iranybol rank nehezedd
nagy nyomas ellenére! — befogadott mintegy 120-130 ezer lengyel menekiiltet, elsdsorban katonat.
Ezzel lehetévé tettiik, hogy komolynak szamito lengyel katonai erd keriiljon a szovetségesek oldalara.
Miutén ezen személyek tobbsége Nyugatra vald vonuldsat nemcsak megengedtiik, de segitettiik is, a
Londonban székeld lengyel emigrans kormany nagy segitséget kapott, s igy Lengyelorszag a masodik
vildghaborat is mint gydztes hatalom fejezhette be. Természetesen megtarthatta a tdliink rabolt
teriiletet.

Foleg a lengyel, de a magyar oldalon is sokan emlékeznek valami lengyel-magyar
fegyverbaratsagra — ami szép dolog. Mi magyarok, tényleg sokat segitettiink lengyel testvéreinknek,
népanyagunkban is sok a k6zds. Arrél viszont senki sem tud semmit, hogy a lengyel, mint nagy nép,
torténelme soran minket barhogyan segitett volna.

J. Ukrajna

A Kr. utani 9. szdzadban, a vikingek altal szervezett kijevi fejedelemség elszlavosodott allama.
A Magyar Kirdlysaggal évszdzadokon at barati kapcsolatokat apolt. Szerepe lehetett ennek abban,
hogy midén Arpad hada a Kéarpat-medence felé vonult, a vezér éppen 6zvegy volt. Feleségiil vett egy
kijevi hercegnét, ebbdl a hdzassagbol szarmazott Zolta, kinek aranydgan virdgoztak tovabb a csalad
sarjai.

Az ukranokat az oroszok a 19. szdzad folyaman teljesen elnyomték s a helyzetre igen jellemz6
Valujev miniszternek a kijelentése: "Ukran nép nincs s nem is szabad lennie." 1876-ban cari ukaz
jelent meg az ukran kultira megsemmissitésére, amely, a torténelmi emlékek kivételével, megtiltott
minden kiilf6ldon megjelend ukran nyelvii munka behozatalat, eredeti miivek és forditasok kiadésat,
megtiltott minden ukran nyelvii eléadast, szinpadi szereplést, st még a zenei szovegekbdl is szamiizte
az ukrdn nyelvet. Ez az elnyomas, amely egy nép egyéniségét, nyelvét és kulturdjat meg akarta
semmisiteni, talan egész Eurdpaban példatlan, s majd csak a Versaillesi rendezés utddallamaiban
fogunk ismét ilyesmivel taldlkozni. Bar az elsé orosz forradalom utan az ukran helyzet valamelyest
javult, Sztolopi allamcsinye utan ismét a régi allapotok tértek vissza.

Ukrajna soha sem volt kozvetleniil hataros a Magyar Kiradlysaggal. Kozottiink volt Ladoméria
¢s Halics — ez utobbi késobb Gacsorszag néven, délebbre pedig Moldva — Kumaénia illetve Tatarorszag
részeként. Ezek a teriiletek évszdzadokig élvezték a Magyar Kirdlysag védelmét, mint “igényteriiletek”
¢s részei Magyarorszag Megszentelt Koronaja tertiletének.

A mi Gécsorszagunkat Maria Terézia csatolta birtokaihoz, az “6rokds tartomanyok-hoz,
Galicia néven 1772-ben.

Az elsd nagy haborut kdvetd torténelmi valtozasok Karpataljan a Guiness-konyvbe illdek:
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I. Magyar allami kotelékben
a) 1918. november 16-ig Magyar Kiralysag
b) 1918. november 16-1919 marcius 20. Magyar Koztarsasag
¢) 1919. marcius 21-augusztus 1. Magyar Tandcskoztarsasag
d) 1919. aprilis 10-1920. junius 30. Roman megszallas
e) 1919. augusztus 1-6. Magyar Népkoztarsasag
f) 1919. augusztus 7-1920. junius 4. Magyar Kiralysag - kozben:
g) 1918. november 8-1919 marcius 21. Kérosmezoéi Hucul Koztarsasag
h) 1918. december 21-1919. marcius 21. Ruszka Krajna
1) 1919. januar 12-1920. junius 4. Csehszlovak megszallas
II. Csehszlovak Koztarsasag - 1920. junius 4-1938. oktober 7-ig, illetve
1939. marcius 15-ig, mert kozben
1939. marcius 15-én néhany oraig Ruszin Koztarsasag
III. Visszacsatolva a Magyar Kiralysaghoz 1938. oktober 7, illetve
1939. marcius 15-t6] 1946. januar 21-ig. Kdzben
a) 1944. marcius 19-1944. oktdber 23. Német megszallas
b) 1944. oktober 24-1944. november 25. Csehszlovak megszallas
¢) 1944. november 26-1946. januar 21. Szovjet megszallas
IV. Bekebelezve a Szovjetunidba 1946. januar 21-1991. augusztus 23
V. Ukrajna része - 1991. augusztus 23-t6l napjainkig.

k. Romania

A teriiletet Traianus romai csaszar hoditotta meg Kr. utdan 107-ben €és Marcus Aurelius iirittette
ki Kr. utan 271-ben. Ez a provincia volt a rdmai birodalom legutoljara szerzett és legeldszor elvesztett
provincidja, ahol éppen ezért a romanizalodas joformdn meg sem indulhatott s ami megindult is,
nyomtalanul eltiint leszamitva néhany fal és erédmaradvanyt - a rdmai 1égiok tervszerli visszavondsa
utan beallt ziirzavaros korszak soran. A kilirités utdn a teriiletet german torzsek szalltak meg, majd a
hun nyomas eldl nyugatnak zdulé gotok huzddtak keresztiil rajta. Utanna a 4. szadzad végén és az 5.
szazad elso felében a hunoké volt. A hun birodalom nyugati részének Osszeomlasa utan a gepidak
alapitottak ott mintegy 100 évre allamot, amelyet az avarok semmisitettek meg. Kr. utdn 678-ban a
tertilet politikailag kettéoszlott. A Karpatoktél nyugatra esé rész, amelyet a magyarok késobb
Erddelvének, latinul Transsylvania-nak neveztek el, avar fennhatdsag alatt maradt, a Karpatokon tali
rész meg bolgar fennhatosag ala keriilt Kr. utan 888-ig, amikor az érkezd Arpad népe a bolgarokat
leszoritotta innen az Aldunatol délre esd teriiletre. A Kéarpatokon tuli teriiletet Arpad népe 896-ban
elhagyta, amikor elfoglaltuk jelenlegi hazankat a Karpat-medencét s a teriilet uraivd mintegy masfél
¢vszazadra a besenyok valtak. A besenydket a kunok igazték le, akik ott harom évszdzadon at fennalld
orszagot (Kunorszag, Kumania) alapitottak, amelyet 1241-ben feldultak a tatarok, elnéptelenitették és
uralmuk ala vették egészen a 14. szdzad elejéig. A teriileten akkor két hercegség alakult, az északi
részen Moldova, a déli részen Havasalfold, Vlachia, s mind a kettd magyar hiibértartomany volt
kisebb-nagyobb megszakitdsokkal egészen a 16. szazad kdzepéig, amig a térok a magyar nagyhatalom
megsemmisitésével ezt a teriiletet uralma ald nem vonta. Innen kezdve torok hiibér egészen 1877-ig.

E valtozatos torténet soran Kr. utan 271-t6l kezdve az egykori romai provincia gyér dak és még
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gyérebb "rémai" lakossagabdl irmag sem maradhatott volna a markomann, a got, a hun, a gepida, az
avar, a bolgar, a magyar, a beseny0, a kun, a tatar, ujra magyar, majd torok fennhatosadg véres és
mozgalmas 16 évszazada alatt, hiszen pl. a Kr. eldtt 35-ben meghdditott és Kr. utan 380-ban kiiiritett,
tehat tobb mint négy évszazados masik és sokkal romanizéltabb karpat-medencei provincidban,
Pannonidban méar Apad honfoglalasakor, tehat ezer évvel azelétt nyoma sincs a réomai "Gslakoknak",
mint ahogy nyoma sincs Noricumban (Ausztria) sem ¢€s Illyridban (Horvatorszag) sem ¢és Egyiptomban
sem ¢s Africa-ban sem és Asia Minor-ban sem, meg egy csomo6 mas €s egykori romai provincidban
sem azon egyszerii oknal fogva, mert ezeken a teriileteken lakdé népek mindegyike tudja, honnan
szarmazik, tehat nincs sziiksége - romai dsokre. A "rémai eredet-" re, amit a romanok u.n. daco-roman
elmélete allit, mellesleg azért volt sziikség, hogy a romén propaganda a 16 évszazaddal azelotti, 164
évig tartd romai megszallasbol "tdrténelmi jogot" vezessen le a magyarok altal tobb, mint ezer éven at
birtokolt Erdélyre.

A magit “roman”-nak nevezd népesség az Adria vidékérdl pasztorként vandorolt erre a
teriiletre, ahol keveredett bolgar és szlav, valamint régi €s 0j bizanci szarmazasu, kevert etnikumu
népességgel. A varnai csatdig (1444) szintén magyar igényteriilet, a magyar kiraly altal kinevezett
vezetOk alatt. A Fekete-tenger neve hosszu idoén at Magyar-tenger volt, ahol az avarok idején is csak az
6 engedélyiikkel lehetett hajozni.

A Karpatok ovezte teriiletre az oldhok, mint 4llataikat békésen tereld pasztorok keriiltek a
lakatlan hegyekre. Ennek els6 hiteles oklevéli emlitése 1202 és 1209 kozotti iddre tehetd. A roméan
allam egységes kirdlysdgga 1859-ben, majd 1861-ben alakult, k6z6s kormanya 1862-ben lett, 1881-t61
kiralysag (Hochenzollern Kéroly).

A romanok a 16. szazadig szlav - féleg kozépbolgar - nyelvet beszéltek. Az els6 teljes roman
bibliaforditrasokat magyar fejedelmek és fourak készittették és nyomtattdk Erdélyben a romanok
szdmara, s6t Brassoban nyomdat allitottak fel nekik, ahol szdmos roman egyhazi mi jelent meg. A
roman kultara altaldban Magyarorszagon, Erdélyben fejlodott ki s a 19. szdzad roman
kulturnacionalizmusnak a gyermekléptei is innen vezetnek a Karpatokon tilra, Roménidba.

A versaillesi tdjékozatlansdgon nem lehet eléggé csodéalkozni, ha meggondoljuk, a romanok
aranylag oOriasi allamdban az 4llamalkotdé roman nép mellé kozel 7 millionyi kisebbséget
kényszeritettek, s mindezen feliil a Romanidhoz csatolt teriiletek lakossdganak legnagyobb része
magasabb kulturélis szinvonalon allt, mint a nép, amelynek uralma ala kényszeritették.

Fokozta a kialakulo helyzet kinossagéat, hogy az 6t és egynegyed millios tdmeg feltiinden
magasabb kulturszinvonalon all6 mennyiség volt, mint a nép, amely ald rendelték oket, hiszen mig a
Magyarorszagtol atvett teriileteken a 10 éven feliili analfabétak szama 8.8 % volt, addig az eredeti
Romania teriiletén 53 %-ot tett ki ugyanez s ez a magasabb kulturkategdria, belértve a karpatokontuli
testvéreiknél sokkal kulturdltabb magyaroszagi romanokat is, fokzodo elutasitdssal viselkedett a
primitiv uj urakkal szemben.

A magyarban az oldh népnév pasztort jelent, biztosan nem valami leértékeld megnevezés, tehat
ma is haszndlhatd. Maig hasznalatos csaladi név is. A legmagasabb magyar allami és egyhazi hivatalok
viseldi, férendi-hazi tagok kozott is eléfordul. Biztosan megvaltoztattdk volna, ha szégyelniok kellett
volna.

A masodik vilaghdbort alatt az orszadg igazi uralkod6ja Antonescu és vasgarddja volt.
Romaéniabol gyakorlatilag teljesen eltiintették a zsidokat. Mindkét habora végére a gydztesek oldalara
keriiltek.

L. Szerb-Horvit-Szlovén Allam (a Trianoni Szerzédésben)

Az irott forrasok taniisaga szerint, az illir-trak Oslakos Adria-mente (Dalmécia) Arpad
honfoglalasa el6tt mar avar birtok volt. Kadocsa és Zoard Arpadi parancsra bevonult oda és birtokba
vette ezt a teriiletet Durazzo (Durasul — Dures) ¢és Filippopolis vonaldig. A tobbi balkani teriilet eddig a
vonalig, a Varnai csata idejéig, mar a Levente-hadtest honfoglal6 harca eredményeként a miénk volt és
maradt is, amig a torok fokozatosan el nem vette.
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A Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysdg 1918-ban alakult, 1929-ben a hivatalos neve Jugoszlavia
lett. Szintén a két vilaghabori gyOztes hatalma — nem utols6 sorban Nagy Péter orosz car alma
megvalosulasaként - noha utobb a kommunistak hatalma alé kertilt.

Jegyezziik meg, hogy a szlovak nemzeti értelmis€ég magyar pénzen, magyar iskoldkban noétt fel.
Nemcsak a roman, hanem a szerb nyelvii els6 irodalmi termékek is, az elsé ortodox biblia magyar
nyomdaban, magyar pénzen késziilt.

Emlitésre mélt6 az is, hogy mig a két vilaghadbort k6zott nalunk a nyilasok — amig urai voltunk
sajat helyzetliinknek — bortonben iiltek. Ezzel szemben Szerbiaban a csetnikek, Horvatorszagban az
ustasak az allamhatalmat gyakoroltak.

Targyunk szempontjabol a kirdlysag harom része kiilon érdemel nagyobb figyelmet.

l.a. Horvatorszag

A horvatok eleit Heraklios csaszar (575-641) telepitette ide az Eszak-keleti Karpatok el6terébdl
(tehat nem a medencébdl!), akik avar vezetdkkel érkeztek (hiszen avar teriiletrdl jottek). A tengermente
(Dalmacia) a 7. szazadban egyesiilt Horvatorszdggal Croatia néven. Kihalt a horvat uralkod6 haz
1091-ben, s akkor a horvatok a mi Szent Laszlo kiralyunk védelmét kérték, majd 1102-ben a mi
Kélméan kirdlyunkat kirdlyukka véalasztottak. Velence is lemondott “6rokre” a partvidékrdl 1. (nagy)
Lajos kirdlyunk (1358) idején. A magyar kirdlyt a ban képviselte. Az orszag népe a Magyar
Kiralysagban kiilonleges jogokkal €s jussal €lt.

Dalmaciat I. Ferenc a campoformioi békében (1797) a magyar kiradly jogan kapta vissza, de
magyar kiralyi eskiijét megszegve, a terliletet csaladi birtokahoz, az “0rokos tartomdny”’-okhoz
csatolta. Az osztrak utazasi iroddk maig, mint “0si osztrak tengerpart”-ot hirdetik. Méaria Terézia csak
Fiumét csatolta vissza hozzank 1779-ben.

Szamomra meglepd tapasztalat volt, hogy a dalmatoknak van egy 0si mondéjuk, ami szinte sz6
szerint egyezik a székelyek “Kdmives Kelemenné” c. balladdjaval. Az én Csihdk csaladnevemet is
elészor dalmatként igazoltak. Utobb bizonyitottak, hogy cseh, majd roman. Azonos nevii 6somnek
adott székely nemeséget Bethlen Gabor (Székely Oklevéltar). Bobula Ida, valamint Cyrill Gad: A
sumerian reading book (Oxford University Press 1924) szerint szumér szo, és végiil székely rokonaim
szerint is, nevem jelentése: csalan. (“Csihan kiralyfi”. Kriza Janos gytijtése. Debrecen kornyékén:
Csohany, Csollan stb.) Igen 6si dolog lehet.

L.b. Szloveénia

Nagyjabol a mai teriiletén Also- és FelsO-Sclavonia volt és a horvatorszagi bantdl fliggatt.
Szintén a Megszentelt Korona teriilete 1083-t6l. Lakoi a tisztazatlan eredetli vendek is, akiknek mai
nyelve biztosan szlav.

l.c. Szerbia (Szervia)

Valahol a Balkén kozepén volt az 6-korban Rascia. Lakoi a racok a mi emlékezetiinkben. A
romaiak telepitettek erre a vidékre népeket, akiket a maguk nyelvén szolgdknak, servus-oknak
neveztek. A torténelemben igen jO katonaknak bizonyultak. Az eldre nyomuld térokok eldl egyre
¢szakabbra szorultak. Igy keriiltek mai hazajukba és nyertek befogadast a Magyar Kirdlysag teriiletére.
Ma is szép szammal élnek — miként a horvatok is — a mai magyar allam teriiletén is.

A berlini kongresszust kovetd évek a balkani adllamok korszakat jelentik. 1878-ban alakult meg
a bolgar fejedelemség is, majd 1882-ben Obrenovics Milan szerb fejedelem kirallyd koronazasaval
sziiletett meg a Szerb Kiralysag.

A szerb 6nallosag vajudasanak mintegy két emberdlton at tartd korszakara tett ez a korondzas
pontot. Az 6nalld szerb fejedelemség megsziiletése - csaknem félezer éves sziinet utan - a krimi
haborut kdvetd parizsi békében valdsult meg hosszu huzavona utan, realizalva végre a szazad eleje 6ta
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ki-kiujuld szerb fiiggetlenségi erdfeszitések céljat a torokokkel szemben. Ezeknek az eréfeszitéseknek
két hose koziil az egyik egy Milos nevii paraszt, aki 1810-ben feleségiil vette egy Obren nevii jomodu
paraszt gazda 6zvegyét és felvette az 6 nevét is, a masik egy Gyorgye nevil hegyi pasztor, aki fekte
volta miatt a "Kara" ragadvany nevet kapta. (Figyelmet érdemel a tény, hogy a régi torok, azaz hun
nyelvekben a kara feketét jelent.) Ez a Kara Gyorgye, miutan hosszan szolgélt mint altiszt az osztrak-
magyar hadseregben kereskedo lett, majd 1804-tdl kezdve kiillombozo tordk ellen partizdnkodo szerb
bandék vezére. Tevékenysége ¢és sikerei kivaltottak a novekvd tekintélyli Obren Milos féltékenységét,
aki 1817-ben meggyilkoltatta.

Az ) éllam belpolitikdja véres kiizdelem a két ember leszarmazottai kozott - a
Karagyorgyevicsok és az Obrenovicsok kozott - amely végiilis az Obrenovicsok teljes kiirtasaval s a
Karagyorgyevics csalad uralmanak végleges megszilarduldsadval 1903-ban ért véget, amikor -
Obrenovics Sandor kiralynak ¢és feleségének lemészarlasa utan - Kara Gyorgye unokéja, Péter keriilt a
kis balkan-allam tronjara. Az Obrenovicsok kiirtdsanak haterében a Karagyorgyevicsok vérbosszija
mellett a panszlav gondolt all. Az osztrak-magyar kapcsolatua Obrenovicsok kiirtdsa ugyanis a nyugati
orientacid gondolatat fojtotta vérbe a panszlav tisztikar altal kivant orosz orientacié érdekében. A
belgradi kiralygyilkossagtol a sarajevoi merényletig s az elsé vilaghaboru kirobbantasaig toretleniil
egyenes az ut, s ez az Ut torkollik majd a Tito komplexumba.

A balkani kis allamok politikai kialakuldsanak jellemzé ko6zOs vonasa, hogy a folyamatok
ugyszolva minden allomasanal ott van valamind formaban az orosz politika. S az orosz balkani
befolyas kiilondsen a nyolcvanas évektdl kezdve allando és intenziv.

Az orosz kiilpolitika balkani tevékenységének célja vilagos, itja egyenesen és toretleniil halad
II. Miklés car Péter szerb kirdlyhoz intézett 1000 szavas siirgény€ig az osztrak-magyar ultimatum
éjszakajan. Es ez olyan eseménysorozatot inditott el, amelynek fejlddési irdnya egyre tisztdbban
lathato ugyan, vége azomban egyenldre a nyugtalanitod jovenddbe vész.

A kis szerb nép - kozépkori lélekszama a 200'0O00-et sem haladta meg - tragikus sorsot viselt
két nagy eré6 malomkoveinek nyomasa alatt. Torténetének kezdetein a turani faju onogur bolgarok
uralma alatt €It szdzadokig s ez az uralom néha bizanci fennhatosaggal valtozott. A Magyar Kiralysag
megalapitdsa idején a bizanci csaszar az ura, majd egy idére a bizanci-magyar civodasok Orokos
haboraiban 6rl6dott s hol magyar, hol bizdnci fennhatdsdg ald tartozva a két hatalom balkani
imperializmusanak jatéklabdaja. 1183-t6l a bizanci hatalom lehanyatlasatol és a magyar nagyhatalom
kibontakozasatol kezdve 1444-ig kisebb megszakitdsokkal a Magyar Birodalom hiibérese, illetve -
1389-t61 kezdve - a torok és a magyar birodalom kozott oszlott meg, sorsa ugyanaz, mint az el6z6
szdzadokban azzal a kiilombséggel, hogy a bizdnci malomkd torok malomkdvel cserélddott fel. Ebben
a sorsban csak egy torténelmi 1¢élekzetvételre allt be atmeneti valtozas. Ez a valtozas a bizanci hatalom
végsd hanyatldsa és a torok birodalom kibontakozasa kozti intervallum, amikor a trondroklési
zavarokkal elfoglalt magyar hatalom sem szentelt figyelmet a Balkéannak. igy lehetévé valt szaméra
egy pillanatra vezetdszerephez jutnia a Balkan belsd vilagdban. Az észak-balkani hiibéres tartomanyok
¢s a dél-balkani bizanci hiibérteriiletek kozott elhelyezkedd, s a 13. szdzad utolsd évtizedeiben
fiiggetlené valt Szerbia kirdlya, Dusan (1331-1335) a magyar hatalomra féltékeny Velence
tamogatasaval csaknem 200'0O00 négyzetkildéméternyi birodalmat rakott Gssze, nagyrészt volt
bizanci teriiletekbdl, egy évtizedre magat "Récorszag és Romania Csaszaranak" cimével ruhdzta fel.
Haléla utdn birodalma azonnal szétesett, északi része ujra magyar, déli részei torok hiibérré lett, az
eredeti mag pedig tovabbi 30 évi fenndllds utan a rigémezei (szerb néven Kossovo) csatavesztés
kovetkeztében - amit a szerbek bolgar és bosnyak szovetségben, mintegy 20'000 f{onyi egyesiilt
sereggel vivtak a tordk ellen - sziint meg, illetéleg keriilt torok uralom ald, ahol aztidn ott is maradt
félezer éven at. Ez a kalandos kis 10 éves "csaszarsagi" kozjaték a "nagyszerb" propaganda torténelmi
alapja.

A szerb nyelv ugy sziiletett, hogy szerbek atvették a fejlettebb horvat nyelv hercegovinai
tajszolasat a 19. szazad elso felében.

Az egyes szlav nyelvek hasonlatossaga Osszehasonlithatalanul nagyobb, mint akar a german,
vagy a romdn nyelveké. A szlav nyelvek 1ényegében egyazon nyelv enyhén kiilémbozd dialektusai,
aminek az a magyarazata, hogy a sokdig szunnyado szlav nyelv dialektikai fejlédésében napjainkban
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kortilbeliil azon a fokon all, mint a germén 400 (Luther kora) és a roman 600 (Dantet kdvetd kor)
évvel ezeldtt.

Jugoszlavia esetében is beteges méretii teriilet- és lakossagnovekedésrdl volt szd, még sokkal
elképesztobb méretekben, mint Romaniaban, amennyiben a Versilles eldtt mindossze 48'O00
négyzetkilométer teriiletii és 2'650'0O00 fényi lakdssagh orszagocska szinte egyik naprol a masikra
nem kevesebb, mint 247'542 négyzetkildométernyi kiterjedésti és 14.7 milli6 lakdssagi birodalomma
novekedett s ebbdl a teriiletnovekedésbdl kb. 80'O00 négyzetkilométer Ausztria, 60'0O00
négyzetkilométer pedig Magyarorszag rovasara tortént. A birodalom uralkodd népe a mintegy 4-5
milliét szamlalé szerb nép, a tobbi 10 millié a szerb uralom ellen tiltakozo kisebbség. Ime, a legutobbi
Balkan-habort gyokere. Az orszag most esik darabjaira.

Europa harom félszigete koziil - szemben a masik kettének nyugodt és egyenletes telepiilési
arculatival - a Balkian mér az Okor utolsé szazadai 6ta a legtarkabb és legnyugtalanabb telepiilési
képletét jelenti. A népek vandorlasanak s Kelet és Nyugat Osszecsapasainak Ugyszolva minden
hulamverése dobott ki tormelékeket erre a foldszogletre, ahol gordg, latin, kelta, german, ural-altaji,
szlav, ozman-torok, avar és irdni néptdredékek halmozoddtak Ossze és rétegzOdtek egymasra, s ezt a
népi keveréket harom vilagvallas - romai katélikus, ortodox és mohamedan - ellentmond6 hatésai
formaltak szinte teljesen atekinthetelenné €s rendszerezhetetlenné. Itt szlavok valtak torokokke, illirek,
ural-altajiak, avarok lettek szldvokka, mohamedanok Ilettek keresztényekké ¢és keresztények
mohamedanokkd, s maradtak masfélezer esztendd mostohasaga kdvetkeztében a politikai ziillottség €s
kulturédlatlansag allapotaban. Ezt a tarkasagot a torok uralom Otszdz éves eurOpai jelenléte tette a
medencébe is, eloidézve ezzel egy tragikus ellentmondast, ami a foldrajzilag teljesen zart medence
felbonthatatlan €s oszthatatlan egysége és a belekeriild s a medencét birtokl6 magyarsagot felhigitd
idegen etnikumok tarkasaga kozott allt eld. Es a "népek onrendelkezési joganak" doktrindja, a maga
generalis elvi tévedése ¢és tartalmi hidnyossaga mellett ezen a ponton szenvedte a legnagyobb
vereségét.

Egyediil a mi karunkra.

m. Olaszorszdag

A 19. szazad végén alakult egységes kiralysagga. Az egyesiiléséhez vezetd harcokban Garibaldi
oldaldn szdmos magyar katona, 1848-as magyar honvéd vitézkedett. Mivel ez a haboru jorészt a
Habsburgok ellen folyt, természetesen elleniik voltak az els6 nagy hdbortiban is. A méasodikban mar
Ausztriaval egy oldalon harcoltak — de azért a toliink rablott holmit mindketté megtarthatta.

n. A Trianoni Békeszerzodésrol

Amely orszagnak van irott alkotmdnya és abban az orszagban miikodnek a demokratikusnak
elismert intézmény-rendszerek, abban az orszagban csak az a torvémy, arra az orszagra csak az
kételezo, amit az adott, sajat rendszerében elismer. Esetiinkben ez mind megtortént ¢s abban a
rendszerben a szerzodést alkotmanyosan becikkelyeztiik, tehat — emiatt! - érvényes.

A nemzetkdzi jog, ugynezen ¢€szjarasa szerint, egy éppilyen alkotmdnyos orszaggytilés
kizarolagos joga, az altala becikkelyezett jogszabalyt érvénmyteleniteni. Ezzel véalaszt adtunk
mindazoknak, akik azon tlinddnek, hogy miként kellene csinalni? A vdalasz egyszeri: amilyen
alkotmanyos keretek kozott becikkelyeztiik, éppolyan alkotmanyos keretek kozott érvénytelenithetjiik
—jogilag! Illymoddon a tényeket megvaltoztatni nincs erdénk, de a jogi helyzetet megvaltoztathatjuk. Meg
kell jegyezni, hogy ebbe az irdnyba — esetiinkben - kizarolag egy helyes ut vezet: helyre kell allitani
Magyarorszagon a torténelmi jogfolytonossagot. Ennek is csak egy helyes utja van: ismét a torténelmi
alkotmdnyunk kell érvényesiiljon. Ovni kell mindenkit minden mas megoldastél — mar ebbdl a
szempontbol is! Ha valaki 0j alkotmanyt akar nekiink irni, vegye észbe: folottébb kétséges, hogy a
nemzetek kozossége elismeri-e egy Uj alkotmany visszamendleges hatalyat? Tehdat egy uj alkotmany
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segitségevel nem biztos, hogy érvénytelenithetjiik sajat korabbi alkotmanyos dontésiinket. Ezzel
nagyon kell vigydzzon mindenki, aki szivesen irna nekiink megint valami alkotméanyfélét. Még a
jogunkat is elveszithetjiik arra, ami torténelmileg a miénk. A mostani magyar orszaggyiilések is
alkotmany-ellenesen mikodnek, hiszen tevékenységiik nem a magyar torténelmi jogfolytonossagon,
hanem a bolsevistak 1) alkotmanyéan alapul (1946. évi elsd torvény), amit magyar soha el nem
fogadott, kovetkezésképpen nincs se alkotmany teremto, se alkotmany modosito erejiik.

A tényhelyzet megvaltoztatasdhoz sziikséges erdnk csak akkor lenne, ha lennének hozza
szovetsegeseink, akik érdeke azonos a mienkével. Akik ebbdl a szempontbdl szdmitasba johetnének,
azok mind a rablokat segitették, tehat rajuk szamitani kétséges vallalkozas lenne. Azt hazudtak nekiink,
hogy majd megoldja ezt a bajunkat az eurdpai egység eldrehaladdsa — a mai embereknek a valdsagot
leirni felesleges.

Mas kérdés, tehat, a jog. Jelenleg nincs médunk az alkotmanyjogi rendezésre, mert allamunk
ma alkotmanyjogi hiatusban él. Nincs kozjogilag érvényes alkotméanyunk, tehat egy valamilyen
érvénytelenitd hatarozatnak nem lenne még sajat, belsé alkotmanyos ereje se.

A tobb mint ezer éves torténelmi alkotmanyunkat, kiilsé katonai erdre tdmaszkodva
érvénytelennek nyilvanitottak, s helyette a bolsevistdk 1j alkotmanyt irtak, s ez van maig
rankkényszeritve (a Magyar Koztarsasag Alkotmanya, 1946). Mivel a magyart soha senki nem
kérdezte, hogy akarja-e a régi alkotmany kiiktatasat és az 0j alkotmanyt? — ezért kozjogilag mindkét
lépés érvénytelen. Allamunkat egy jogilag érvénytelen ,,alkotmdny * szerint vezetik, kovetkezésképpen
a trianoni szerzOdés alkotmanyos megsziintetés¢hez — egyenldre - nincs mod. Ellenségeink tehat
tigyesek. De nem eléggé. Tiszteletre méltd €s boles eleink — nem tudom, hogy erre az esetre gondoltak-
e ? - de torténelmileg olyan rendet alkottak, ami a mai helyzetiinkben is segit. A trianoni szerzodést
ugy ratifikaltak, hogy az, mar beiktatasa percétol kezdve — jogilag! — érvénytelen. Tehat, nem
sziikséges érvényteleniteni — jogilag. Elég lenne a magyar kozjogi rendezés (tehat : helyreéllitani a
torténelmi jogfolytonossagunkat), mialtal a trianoni szerz6dés dnmagatol érvényét veszitené — miutdn
kozjogi értelemben érvényes soha nem volt. Mirdl van sz6 ?

A trianoni szerzddés tobb ujkeletii kiaddsa volt a kezemben — mind hamisitvany. Mindenek el6tt
azért, mert nem teljes. Amikor 1999-ben a magyar torténelmi iskolank targya ,,Az els6 vilaghéboru és
magyar torténelmi kovetkezményei (1914-1921)“ volt, egyik védnokiink az akkori kiiliigyminiszter
helyettese volt. Levélben kértiik, hogy adjon 200 példanyt a trianoni szerz6désbol. Ennyi vendégre
szamitunk, elsésorban fiatal emberre, f0leg a szomszédos orszdgokbol. Tudjdk meg az igazsagot, ne
csak a meséket. A miniszter helyettese nevében egy fOosztalyvezetd visszairta, hogy ,,...a Trianoni
Békeszerzddés szovege egyetlen magyarnyelvii kiadasban, 1921-ben az Ordo Torvénytarban jelent
meg 331 oldalon. Ez a kiadds ma mar magyar kozgyiijteményben is ritkasdg szamba megy. A
kiiliigyminisztérium konyvtardban a szerzddés egy példanyban megvan ugyan, de rendkiviil rossz
fizikai allapota miatta fénymasoladsa végképpen tonkretenné. Kikolcsonzése természetesen nem
lehetséges.“ Ujabb kiadasarol nem tudnak, de ajanlanak ,feldolgozasokat“ és mellékelnek egy
jegyzéket kilenc kiadvanyrdl — elsérangu bolsevista szerzoktdl. Az tigyet ehelyt tovabb nem méltatom.
(A minisztérium levele: L.melléklet 80. old.)

Azért sem méltatom, mert konyvespolcomon az eredeti kiadvany két példanyban all (,,A
magyar békekotés és a becikkelyezd torvény szovege. Ordo Torvény- és Rendelettar kiadésa.
Budapest, 1921. Dr. Alkér Kalman és tsai). Ennek is van mélto torténete — akkor is, ha a magyar
kiiliigyminisztériumban ezt nem tudjak.

Luzernban Balogh Joézsefnek volt egy eredeti példanya. Elkiildtik Malmdébe Kovarczy
Istvanhoz, egyesiiletiink tagjahoz, aki 34 éven keresztiil kiadta az ,Eszaki Vartan“ cimii magyar
torténelmi szakfolyoiratot, Osszesen 112 alkalommal és mi véasaroltuk az egész vildgon. A folyoirat
terjedelme egy-egy alkalommal szaz oldal koriili volt. A Trianoni Békeszerzédés az ,,Eszaki Vartan”
96, 97 és 98. szamaként megjelent 1983 marciusaban, 170 oldalon. Kovarczy minden szdmot maga
gépelt, sokszorositott és postazott. Bevétele ebbdl bizonytalan volt. A posta akkor is posta, az ember
akkor is, ott is ember volt. A magyar emigracid legalabb tucatnyi ilyen igen kivaldo magyar torténelmi
szakfolyoiratot fonntartott, j6 harminc éven keresztiil. Példaul egyesiiletiink tagjai: Arady Eric Sydney-
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ben (Magyar Mult), Janszkyné Papp Eva, haldla utan Barczikay Klara (A nap fiai) Buenos Aires-ben
stb. Ezen folyoiratok eurdpai terjesztdje egyesiiletiink tagja, Nyeso Jozsef volt Konstanzban.

Akinek tehat ez a ritkasag, a Trianoni Békeszerz0dés nem-hamisitott, teljes kiadasa kezébe jut,
az megismerheti — €s keriilje a “feldolgozas”-okat, a “tarsasdgokat”, a magyarsag kéretlen megmentdit.

A szerz6dés szovege ismert lehet talan az egyes kiadvanyokbol — ezek vannak, akkor is, ha a
magyar kiiliigyminisztériumban errdl talan (?) nem tudnak. Viszont a 1ényeget én a tobbi kiadvanyban,
feldolgozasban nem leltem. Csak a kiiliigyminisztérium 4ltal emlitett eredetiben. Ez pedig a kovetkezo.

A Dbecikkelyezd torvény szovegét a nemzetgyllés tObb bizottsdga megvizsgalta. A
kozgazdasagi, a kiilligyi és a kozjogi — tehat harom - bizottsdg jelentésben megirta, hogy ez nem egy
érvényes szerzodes, mert valotlan adatokra épiil, s ami jogilag érvénytelenné teszi: kényszer hatdsara
irtuk ala. *“...semminemii kételez6 erdovel nem birhatnak...” Nemcsak a ,szerzddés® létrejotte €s
aldiratdsanak moddja, de egy sor masegyéb koriilmény is kényszeritd volt. J6 szomszédaink mar a
,»szerz0dés™ hirére katondikkal elfoglaltdk egész Magyarorszagot. Maig terjesztik térképeiket az egész
vildgon mondvan, hogy még az is az 6veék, amit nekiink meghagytak, €s ekézben nem sziinnek meg
bizonygatni, hogy mi revizionistdk vagyunk és sziinteleniil az 6 megtadmadasukra késziillink.

A jelentés alapjan kerilt a becikkelyezd torvény szovege elé “A Magyar Nemzetgytilés
Unnepélyes Nyilatkozata”, (Acta XIV/1, 13, 14. old.) aminek lényege, hogy a Magyar Nemzetgytilés
ratifikdalja, de ez nem egy egyezmény, hanem ,...egyoldalu idegen akaratnak reank valo
erdszakolasa; ... soha el nem fogadja. Ez egy demokratikusan valasztott nemzetgytiilés volt, amelyben
utoljara jelen volt az egyetemes magyar nemzet. (Forras: Orszagos Torvénytar, 1921. évi jalius hé 31.
napjan kiadott 14. szdm, 81-84. oldal.) A diktatum 28. cikkében szerepld, s a becikkelyez6 torvény 7.
§-ban emlitett térképmelléklet 1:1'000 OOO aranyban késziilt. Beszerezhetd: The Library of
Congress, Washington D.C. 20540, USA.

Ez a “szerzodés” a becikkelyezése pillanatatol jogilag érvénytelen. Tudtak ezt nyilvan azok is,
akik kényszeritettek benniinket — a két nagy haborti gy6ztes hatalmai. Ezért nem véletlen, hogy a
rablok is, meg a segitdik is, azota is egyre masra szoritanak benniinket, hogy az 0j hatarokat jra és
ujra elismerjiilk, s ekdzben a maradék hazdbdl kiszoritott magyarok végleges eltiintetésén
munkalkodnak. A biintarsaknak ekdzben esziik agaban sincs pusztuld vérink védelme.

Jegyezziikk még meg, hogy az aruldkkal, s a majdani megrabloinkkal tobb titkos szerzddést
kotottek, amelyeket hianytalanul beépitettek a "békemi"-be. A diktatum alairasat kovetéen pedig
parancsra, a rablokkal mi is tovabbi kiilonféle szerzédéseket kellett kossiink. Van ezekben sz6 minden
szEéprol és jorol, "mi szem szajnak ingere". Hivatkozési alap pl. az u.n. St. Germain-i béke: élet és
szabadsag teljes védelme, nyelvhasznaélat, iskola stb. (Der Staatsvertrag von St. Germain. Wien, 1919.
51-53. old.). Az ilyen szerzddést egyik rablo se tartja be.

wegits magadon, s az Isten is megsegit!

2

o. Tanulsag

Mikdzben biiszkék vagyunk egyiptomiakhoz, szumérokhoz, szkitdkhoz, hunokhoz stb. valo
rokonsagunkra, az emberiség torténelmében egyediilallo apostoli kiralysagunkra, tobb, mint ezer éves,
tehat Europaban legrégibb irott alkotmanyunkra, akkor koriilottiink, szemiink lattara alakuld fiatal
népek hazank egy-egy darabjan megteremtik sajat orszagukat, s elveszik népanyagunk, miiveltségiink,
nyelviink, vagyonunk nagy részét és mi tétleniil szemléljiik, mikdzben fogyunk és magunk elveszejtjiik
kirdlysagunkat apostolisagaval egyetemben, éliink jogilag érvénytelen alkotmannyal, s boldogan
feloldodunk abban az Europdban, ahova benniinket soha be nem fogadtak, mert nem vagyunk
“indoeurdpaiak”, s allanddan csak leigdzni, elpusztitani akarnak. Ez Trianon tanulsaga és ha valaki
afolott elmélkedik, hogy minek jott el az ideje, akkor errefelé keresgéljen.
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p- Megjegyzés

Ebben a rovid ismertetésben — a cél gyorsabb elérése érdekében — kénytelen voltam sokszor
roviditeni (példaul az egyes orszagok torténelme esetében), masrészt kevésbé, vagy alig ismert
tudasanyagot kifejtése nélkiil egyszeriien csak a szovegbe helyezni. Kérem az olvasé megértését. Akit
a pontos részletek, indoklas stb. is érdekel, az sziveskedjék honlapunkon az aldbb felsorolt
irodalomban megkeresni. Eltekintek a kdzlemények ¢és a részletek bo kifejtésétdl is, mert akkor elvész
a f6 mondanivalo. A részletekre sokfel¢ sokféle irodalom talalhato.

Irodalom a 3. fejezethez

A pontosabb megértéshez sziikséges irodalom (Acta = Acta Historica Hungarica Turiciensia =
a Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet kiadvanya, www.zmte.org). Megtalalhato PDF ingyen
letéltheto formaban honlapunkon, a magyar és az eurdpai digitalis konyvtarban, tovabba papiron 70
orszag 156 konyvtaraban.

1. Magyar torténelem. Acta XIV/4, 7-18. old., XVIII/1, 521-570. old., és VII/2 harmadik kiadas

2. A gyepti. Acta XV/2, 28-32. old.

3. Karpat-medence. Acta XVIII/1, 195-224. old., VII/2 2007. évi kiadasa, VIII/3., 37-40. old.

4. Ausztria. Acta IV/1, 40-43. old.

5. Csehszlovakia. Ukrajna. Szerb-Horvat-Szlovén Allam. Romania. Acta XIV/4, 7-18. old., X/1, 84-
171. old., XII/1, 251-262. old., XVI/1, 320-330. old.

6. Az elsé vilaghaboru (nagy habort). Acta XIV/1, 11-16. old., 17-30. old., 61-96. old.

7. A masodik vilaghabort (nagy habort). Acta XIV/1, 181-194. old., 213-220. old., 265-289. old., 307-
315. old., 341-344. old.

8. A szomszéd orszagok torténetéhez. Az ottani népek képe a magyarsagrol. Acta XXI/1, 56-163. old.
és Acta XIV/1, 51-96. old.

9. Kozjogi helyzet. XVI/1, 286-299. old., XVIII/1, 417-434. old., 473-504. old., X/3, 190-199. old.

10. Az Altéttingi Orszaggytilés. Acta XVI/1, 286-289. old.
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1868. junius 18.
1882
1882-1886

1886. oktober 7.
1889

1892-1894
1901. julius 22.

1902

1909. januar 1.
1909. oktober 20-t61
1914. majus 1-ig.
1914. januar 20.
1914. janius 28.
1914. jalius 29.
1915. december 5.
1916. november 21.
1917. februar

1917. majus 14.
1918. februar 1.
1918. februar 17.
1918. junius 10.
1918. oktober 27.
1918. oktober 28.
1918. oktober 30.

1918. oktober 31.

1918. november
1918. november 13.

1919. februar 8.
1919. junius 6.

1919. junius 28.

1919. szeptember 10.

1919. november 5.
1919. november 16.
1920. februar 2.

aprilis 3-an
1920. marcius 1.

4. Idorend

Horthy Miklos sziiletése Kenderesen

Horthy elvégezte a soproni kozépiskolat

Horthy a Csaszari és Kiralyi Tengerészeti Akadémia didkja Fiuméban.
Ezutan kadetti szolgélatra osztottak be

Horthy sorhajé hadnagy, azaz szdzados

Horthy a Féhnrichen szolgalt

Horthy az S.M.S. "Saida" fedélzetén behajozta a vilagot
Horthy feleségiil vette jaszsagi Purgly Magdat.

Hazassagukbol 4 gyermek sziiletett

Horthy a torpedodflotilla csoportvezetdje

Horthy korvettkapitany

Horthy, Ferenc Jozsef kiraly és csaszar szarnysegédje Bécsben

Horthy sorhajokapitany

A trondrokospar meggyilkoldsa

02 6ra 20 perc: a hdboru els6 lovése. A Temes monitor 16tte Belgradot
San Giovanni di Medua elleni sikeres tamadas

Elhunyt Ferenc Jozsef. Utdda ettdl a naptol IV. (boldog) Karoly

A korlétlan tengeralattjaré habort bevezetése

Az otrantoi csata

A cattaroi matrézldzadas

Horthy ellentengernagy ¢és a flotta parancsnoka

6 ora 12 perckor elsiillyedt a Szent Istvan csatahajonk

Kikialtottak a Szerb-Horvat-Szlovén kirdlysagot. 1929 6ta Jugoszlavia
Pragaban kikialtottak a Csehszlovak Koztarsasagot

A Szlovak Nemzeti Tanacs kimondta Szlovakia csatlakozasat a
Csehszlovak Koztarsasaghoz

Horthy a Viribis Unitis parancsnoki szalonjadban 4tadta a soha le nem
gy6zott Osztrak-Magyar Hajohadat a fenti kirdlysag Zagrabban székeld
Nemzeti Tanacsanak. 16 6rakor a himnusz elhangzasa utan utoljara
bevontak a hadilobogonkat. Horthy még aznap este siirgonyileg
megkapta az uralkodétol altengernagyi kinevezését

A Monarchia 6sszeomlasa. A Duna-medencében 1étrejottek a "nemzeti
allamok". Ausztriaban kikialtottak a koztarsasagot

IV. Karoly kiraly egyoldaluan és ideiglenesen lemondott a
magyarorszagi allamiigyek vitelérdl

Osszeiilt Parizsban a békeértekezlet

Horthy a szegedi ellenforradalmi kormany honvédelmi minisztere, majd
a "nemzeti hadsereg" foparancsnoka

Nemzetek Szovetsége (Népszovetség) elso kozgytilése.

Magyarorszag 1922-t6l 1938-ban tortént kilépéséig volt tagja
Saint-Germain-i békekotés

Huszar Kéroly miniszterelnok lett

Horthy a "nemzeti hadsereg" ¢1én bevonult Budapestre

A gy6ztes hatalmak fdmegbizottai demarsa: nem fogjak tlirni, hogy
Magyarorszag tronjara egy Habsburg kertiljon,

ezt megismételték

Horthyt Magyarorszag kormanyzdjava valasztottak, azaz ideiglenes
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1920. junius 4.

1920. augusztus 10.

1920. november 13.
1921. marcius 26.
1921. julius 26.

1921. augusztus 29.
1921-1931

1921. oktober 4.
1921. oktober 13.

1922-ben

1921. oktdber 21-26.

1921. november 6.

1922. éprilis 1.
1926. jalius 1.

1927. januar 1.
1927. aprilis 4-6.

1930. oktober

1932. oktober-
1936. oktoberig
1934. februar 6.

1936. augusztus 22.
1938. marcius 13.
1938. majus-

1939. februarig

1938. augusztus 20-26.

1938. november 2.

1939. februar-
1941. aprilis

1939. marcius 15-18.

1939. augusztus 23.
1939. szeptember 1.

1940. augusztus 30.

1940. december 12.
1941. aprilis 3.
1941. aprilis 11.

allamfo

A trianoni békediktatum (Versailles), vagyis a Magyarorszaggal kotott
békeszerzddés alairasa a versailles-i Trianon palotdban

A Vitézi Rend alapitasa.

Els6 fokapitanya vitéz nagybanyai Horthy Miklos

A békediktatum becikkelyezése: 1920: XXXIII. tc.

Az els6 kirdlypuccs. I'V. Kéroly Budapesten targyalt

Eletbelépett a békeparancs. Megsziint a magyar nemzeti 6nallosag az
orszag kétharmadan - de a torténelmi jogfolytonossdg nem sériilt

Az USA kiilonbékét kotott Magyaroszaggal

Grof Bethlen Istvan miniszterelnoksége

Felsoorott 12 orakkor kikialtottak a Lajtabansagot

A magyar kormany kdtelezte magat Nyugat-Magyarorszag egy része
atadasara Ausztrianak és

a Népszovetség Tanacsa szentesitette a végleges hatart.

Ausztria ezen a teriileten megalakitotta "Burgenland" szovetségi allamat
A masodik kirdlypuccs. A nagyhatalmak Karoly kiralyt Madeirara,
szamiizetésbe hurcoltak

A Habsburg-haz tronfosztdsa Magyarorszagon

(1921:XLVII. térvénycikk)

Szamkivetésben elhunyt az eddigi utolsoé koronas magyar kiraly

A Népszovetség visszahivta pénziigyi megbizottjat Magyarorszagrol.
Nem egészen egy évvel késdbb (1927. marcius 31) megsziint a katonai
felligyelet is az orszag felett. Magyarorszag visszanyerte allami
onallosagat

A Peng0 sziiletése

Baratsagi szerz6dés Olaszorszaggal - vége Magyarorszag kiilpolitikai
elszigeteltségének

Bethlen Ankardban Mustafa Kemallal kisantant- és panszlavellenes
magyar-torok baratsagi szerzodést kotott

Gombos Gyula miniszterelnoksége

Romaban alairtuk a Magyarorszag és a Szovjetunio kozotti
kapcsolatfelvételrdl sz616 szerzodést

Horthy els6 izben tett latogatast Hitlernél

Német csapatok Ausztriat a Német Birodalomhoz csatoltak
Imrédy Béla miniszterelnoksége

Horthy és Imrédi vendégségben Hitlernél Németorszagban

Az elsO bécsi dontés: visszacsatoltdk Magyarorszaghoz Szlovakia egy
rész¢ét, mindenekelStt a magyarlakta teriileteket

Grof Teleki Pal miniszterelndksége

Csehszlovakia széthullasat kovetden magyar csapatok vonultak
Karpataljara

Sztalin — Hitler szerzédés

Hitler katonai atlépték a lengyel hatart

A masodik bécsi dontés: Magyarorszag visszakapta Erdély egy részét
Belgradban aldirtdk a magyar-jugoszlav baratsagi szerzddést

Teleki ongyilkossaga (?)

Magyar csapatok bekapcsolodtak a Jugoszlavia elleni német
hadmiiveltekbe
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1941. junius 26.

1941. december 7.

1941. december 12.

1942. februar 19.
1942. marcius-
1944. marcius.

1943. januar
1943

1944. marcius 18.
1944. marcius 19.

1944. majus 16.
1944. jalius

1944. julius 6.

1944. augusztus 23.
1944. augusztus 29.

1944. szeptember
1944. oktober 11.

1944. oktober 15.

1944. oktober 16.

1944. oktober 17.

1944. december 21.

1945. aprilis
1945. aprilis vége
1945. majus 1.

1945. december 18.

1945-1948
1946. februar 1.

Kassa varosat bombatamadas érte. A magyar kormany hivatalosan ezért
a Szovjetuniot tette feleldssé. Magyarorszag hadiallapotban 1évonek
tekintette magat a Szovjetunioval 1941. jinius 28-t6l. Magyarorszag
addig semleges volt

Sztalin kivansdgara Nagy-Britannia hadat iizent Magyarorszagnak
Magyarorszag hadiallapotba lépett az Egyesiilt Allamokkal

Horthy Istvan kormanyzohelyettes (1942: XII. torvénycikk)

Kéllay Miklos miniszterelnoksége

Horthy és 6 keresték a modjat, hogy Magyarorszag kiugorjon a
haborubol

A doni attorés

A magyar kormany titkos targyalasai a nyugati hatalmakkal a
kiilonbékérdl

Horthy hatodik, utols6 talalkozasa Hitlerrel Klessheimben

A német Wehrmacht megszallotta Magyarorszagot. Sztdjay Dome
miniszterelnok (marcius 22-augusztus 28). A maradékorszagban is
megszlint nemzeti 6nallésdgunk. Ettd] kezdve a nemzet tettei kdzjogilag
mindmaig érvénytelenek

Megkezdddott a magyarorszagi zsidok elszallitasa

Horthy tervezte, hogy fegyveres erdvel eltavolitja a német csapatokat
Magyarorszagrol

Horthy parancsara, az 1. magyar pancélos hadosztaly, Koszorus Ferenc
parancsnoksaga alatt - egyenldre - megakadalyozta a budapesti zsidok
elhurcolasat. Horthy nyilvanossagra hozott kormanyzoéi proklamacioban
megtiltotta a magyarorszagi zsidok elszallitdsat az orszagbol. Ujabb
zs1doiildozés a jelenvolt német hadsereg segitségével végrehajtott nyilas
hatalomatvétel utan kezdddott

Romania atallt a szovetségesek taboraba

Horthy, Lakatos Géza vezérezredest kinevezte miniszterelnoknek.
Feladata, hogy kivezesse az orszagot a haboribol

A Voros Hadsereg elérte Erdélyt. Megindult a harc Magyarorszageért.
Horthy fegyversziineti bizottsagot kiildott Moszkvaba

A szovjet fOvarosban ideiglenes fegyversziineti megallapodas jott 1étre
Magyarorszag ¢és a szovetséges hatalmakat képviseld Szovjetunio kozott
Horthy proklamécidja Budapesten. Bejelentette a fegyversziinetet. A
nyilasok, tAmogatva a tobbi radikalis jobboldali parttdl, német
segitséggel meghiusitottak Horthy 1épéseit. Miklos fiat elraboltik és
Mauthansenba hurcoltdk

A budai kiralyi varat SS-csapatok elfoglaltak. Horthy Miklost foglyul
ejtették és lemondasra kényszeritették; Szalasi Ferenc nemzetvezetd
Horthy Miklost német drizetben Bajororszagba , Wilheim mellé
hurcoltak és a hirschbergi kastélyba internaltak

Ideiglenes Nemzetgytilés Debrecenben. Tagjait a szovjet titkosszolgélat
emberei szedték Ossze és vitték a helyszinre

A Voros Hadsereg elfoglalta az egész maradékorszagot

Az amerikai hadsereg kiszabaditotta a Horthy-csaladot

Horthyt az amerikaiak lefogtdk és Niirnbergbe szallitottdk. A német
haborus blindsok perében tantiként kihallgattak

Horthy Miklost szabadon engedték

Horthy maganemberként Wilheimben €It csaladjaval

Magyar Koztarsasadg (1946. évi L. torvény).

Megsziint a magyar torténelmi jogfolytonossag is. Ettél kezdve
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Magyarorszag az alkotmanyjogi és a kozjogi hiatus allapotaban is van —

mindmaig

1945. éprilis 25-1945. jinius 26. San Francisco-i Konferencia. Megalakult az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete (ENSZ). Magyarorszag tagja 1955. december ota

1947. februar 10.

1947. augusztus 20.

1949-1957

1949. augusztus 20.

1955. méjus 15.

1956. oktdber 23.

1956. november 4.
1957. februar 9.
1968. januar 1.

1971-ben
1989. oktbdber 23.

1991. janius 19.

1993. szeptember 4.

Parizsi békeszerzodés

Altottingi Orszaggytilésiink. A magyar nemzet mindmaig utolsé, szabad,
kozjogilag érvényes akaratnyilvanitasa: a Megszentelt Korona

jogfolytonossaga fonnall

Elete alkonyat Horthy kegyelemkenyéren Estorilban (Portugalia) tltotte
Magyar Népkoztarsasag (1949. évi XX. torvény)

Az osztrdk allamszerzddés. Ausztria semleges allam.

Megsziint a Szovjetuni6 joga Magyarorszag katonai megszallasara
Kitort utolsd6 magyar forradalmunk fegyveres része. A Szovjetunid
vezetdi bejelentették csapataik kivonasat Magyarorszagrol. Két
szocialista orszag kozott ez volt az egyetlen habora, amely a bolsevizmus
europai végét jelentette. Gydztiink. A Voros Hadseregnek ez volt az

egyetlen haborus veresége

A Szovjetuni6é megkezdte szabadsagharcunk leverését

Horthy Miklos halala Estorilban

Az 1j gazdasagiranyitdsi rendszer bevezetése Hazankban.

Gyo6zott forradalmunk masodik szakasza, és

megprobaltak ezt is leverni - tobb kevesebb sikerrel

Magyar Koztarsasag (1990. évi XL. torvény). Gy0zott forradalmunk
harmadik szakasza: megkezdddott a tarsadalmi atalakulds, és ezzel mi
vittiik a kulcsot Berlinbe is a Brandenburgi kapuhoz

(Talan) kivonult a Vorés Hadsereg a maradékorszagbol.

Részlegesen helyreallt a magyar nemzeti 6nrendelkezés (a
maradékorszagban), de tovabbra is fonnall a kézjogi rendezetlenség
Nagybanyai vitéz Horthy Miklos Gjratemetése Kenderesen

"Lesz még egyszer tinnep a vilagon!"

Arany Janos
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5. "Horthy-fasizmus" - "Antall-demokracia". Torténelmi parhuzam

Amikor a vilag megtudta, hogy Hitler és Sztalin 1939. augusztus 23-an szerzddést kotott, sehol
sem keltett valami nagy feltiinést. Ennek alapvetden két oka van: az egyik torténelmi, a masik tartalmi.
Nekiink magyaroknak megvan ezzel a sajat tapasztalatunk: szazhtsz év alatt a german is, az orosz is,
kétszer tiporta el a magyar szabadsagot. Szamunkra teljesen kdzOmbds, hogy a german és a szlav
egymassal szovetségben, vagy egymas ellenében pusztitott.

Nézziik a torténelmi okot. Sok évszazadon &t Anglia kiilpolitikai célja volt az "eurdpai
erdegyensuly" fonntartdsa, ami lehetdvé tette, hogy Anglia vidaman élje "szigetorszag" életét, legyen 6
a "vilag ipari mihelye" stb. A cél érdekében igyekezett a francidkat és a spanyolokat egymas ellen
kijatszani - méghozza sikerrel. Eurdpa keleti felén uralkodd cari Oroszorszdgnak a hataba és a déli
szomszédai korében az angol diplomacia hasznos segitdket keresett - és talalt. Ek6zben Eurdpa kozepe
sz¢t volt zildlva. A németek tucatnyi allamra szaggatva veszélytelenek voltak. Igazi hatalom Ausztria-
Magyarorszag lehetett volna, de a Habsburgok és kornyezetiik évszdzadokon at nem tudtak megérteni
a két allam egymastol teljesen kiilombozo tarsadalmi fejléddésének 1ényegét. Az 1867-es, ugynevezett
kiegyezés hozta meg a valtozast - de mar tragikusan késon. A két fél kiegyezése utjaban allo legfobb
akadaly az volt, hogy az egyik oldalon a Habsburgok csaladi birtokai alltak, ahol 6k akar csdszarnak is
nevezhették Onmagukat, a masik oldalon meredt a Magyar Kiralysag, Europa legrégibb irott
alkotmanyaval. Igy nézett ki az igazi akadaly, és a kiegyezés miive ezt kellett sikerrel athidalja. A
1étrejott Osztrak-Magyar Monarchia és a magyar segitséggel megsziiletett német egység kovetkeztében
megsziint Eurdpa kozepének szétziillott allapota, ezzel Eurdpaban, évszdzadok 6ta eldszor, alapvetden
Uj helyzet teremt6dott.

Ebben az 1) helyzetben Anglia utat tévesztett, Keleten gydzott a bolsevizmus, a Monarchia
darabokra hullott, és a Versaillesben megaladzott Németorszag a barnaingeseké lett. Versailles nagy
francia 4lma, a francia biztonsag Németorszag leteperése altal - flistbe ment. A béketeremtdk csak a
Monarchiat tették tényleg tonkre, s a nagy vesztes egyediil Magyarorszag lett. fgy szorult, a minden
tekintetben teljesen megnyomoritott csonkaorszag két iszonyu diktatira kozé. Ez a torténelmi ok. Volt
erre mar példa a karpat-medencei Magyar Birodalom torténetében, de akkor tyumenjeink ugy verték
mindkettdt, ahogyan akartak.

Ezek utdn vessiink egy rovid pillantast a tartalmi okra. Az utobbi néhanyszdz esztenddben
nemcsak Eurdpa arculata valtozott meg, hanem lelkiilete is. Tamadas az oltar és a korona ellen
kifejlodott a renaissance karjai kozt, folytatodott a reformacioval, majd a gilotin arnyékéban eljutott az
"Egalité, Fraternité, Liberté" tivoltéséig. Kiteremt6dott a mindenkivel egyenld ember, a Polgar, s vele a
liberalizmus. A kdzépkori "egyforman ember" helyett, megsziiletett az "egyforma ember". A 20.
sz4zadi ember borzalmas tapasztalatai utan, épeszii embernek ma mar nem sziikséges elmagyarazni, az
Ujabbkori demokracia Utvesztdit. Az ember biologiailag se egyenld, hiszen az egypetéjii ikrek sem
azonosak. Az emberi tarsadalom is mindenkor megoszlik vezetOkre ¢és vezetettekre. Csak a
vilagméretii csalas leplezését szolgélja a tetszetds mese, hogy "egyik ember annyi mint a masik".

Viszont ez az a pont, ahol a kétféle, de egy arcu szorny, a szocializmus €s a nacionalizmus
osszeolelkezik. Arcuk elbujik a nemzeti és a nemzetkdzi alarc mogé. Igy sziiletett a naci és az
internaci. Mindkettd alapelve az egyenld elosztas, amit az olaszok fasizmusnak neveznek. Ahol azutan
az egyik vagy a masik hatalomra jut, ott elindulnak a kitelepité vagonok és megtelnek a koncentracios
taborok, meg a tdmegsirok - amint azt elképesztden gazdag tapasztalat bizonyitja. Es ez a hatalmi ok.
A Horthy Miklés nevével Osszekapcsolhatdé magyar torténelmi kort sokan szeretik sovinisztanak,
nacinak, fasisztanak jellemezni, de még senki nem igazolta a fent leirt torténelmi folyamat jelenlétét a
Kéarpat-medencében fonnallo, tobb mint ezer éves apostoli Magyar Kiralysagban.

Semmi kétségilink azirant, ha torténelmiink vérzivataros szdzadai helyett, a szerencsésebb
népek életét ¢lhettiik volna, akkor tarsadalmunk valamely mas format mutathatott volna, akar az elsé
nagy haboru alkalméval. Horthy Miklos sem valogathatott, se nagyon finnyas nem lehetett, amikor
abban a helyzetben, mint a legmagasabb rangli katonankra, nagyon helyesen, nemzetiink reabizta
sorsat. Ilyen helyzetben masok is azt tették. Orszagunk mar akkor sem volt Svéjc, se spanyolhon,
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hanem allamroncs, be¢kelve az eddigi eurdpai torténelem két legszornyilibb diktatirdja kozé. Mégis
sikeriilt allamunkat a nagy vilagégéstol tavoltartani 1941. janius végéig, amikor Kassa varosat maig is
titokzatos bombatamadas érte.

Az addig semleges Magyarorszag Europa kozepén sokszazezer menekiiltnek adott biztonsagos
fedelet, megmentette életiiket és segitette tovabbmenekiilésiiket. Annak ellenére, hogy a nyomorult
orszag még a szomszédoktol kirugdosott magyaroknak is alig tudott otthont és elegendd kenyeret adni.
Az eurdpai zsidoknak akkor Magyarorszag volt az utols6 menedéke: tizezrével fogadtuk be Oket,
amikor zsidokat még Svajcban is zartak koncentracios taborba. Amikor a németek elszallitottdk dket,
akkor mar mi is mindannyian foglyok voltunk.

A magyar kormany kétségbeesetten kereste a kiutat a szorité gylriib6l. E16bb az olaszokkal,
majd a torokokkel sikeriilt szerzddniink. Nem engedtiink semmiféle csabitasnak: egyetlen
szomszédunkat se tdmadtuk meg, noha német részrdl erre allanddan biztattak. Minden helyzetben
hangsulyoztuk, hogy noha a hatdirmodositasban indokoltan érdekeltek vagyunk, &m csak targyalasos,
békés rendezést tudunk elképzelni. Igy tortént ez akkor is, amikor egyes volt teriileteinket
visszafoglalhattunk.

A haboru alatt reményteleniil probalkoztunk targyalast kezdeni, mert mindenki csak elutasitott
benniinket. Igaz, a szovjetek semlegességiink megtartasa esetére kedvezményeket igértek, de ezt a hirt
Horthy eldl - feltehetden a diplomatak - elsikkasztottak.

Ekozben belénkrigott, aki csak tehette. Semleges hajoinkat nemzetkdzi vizeken angolok,
hollandok kiraboltak, németek elsiillyesztették. Végiil a roncsorszagot a németek néhany ora alatt
elfoglaltak, egyetlen valamire vald harci egységiink az orosz télben elpusztult, orszagunk hadszintérré
lett, a ndket megerdszakoltak, a férfiakat "kicsi robot"-ra vitték, a bolsevik titkosszolgalat altal
Osszeszedett emberekbdl létrehoztak egy ideiglenes nemzetgytilést, amivel megkezdték orszagunk
"demokratikus atépitését", azaz: megkezdddott a jolismert "bortonvilag Magyarorszagon".

Amikor 1944. marcius 19-én a Harmadik Birodalom katondi bevonultak a roncsorszagba,
sokezer éves torténelmiink példa nélkiil 4116 korszaka kezdddott: Hazank egész teriilete tartosan idegen
katonai megszallds ald keriilt, egészen 1991. junius 19-ig, amikor a Vords Hadsereg formalisan
(talan?) elhagyott benniinket. Ezen id6 alatt nemzeti Onrendelkezésiink teljes mértékben elveszett,
mikézben 1927. marcius 31, a Népszovetség ellendrzésének megsziinte 6ta 1944. marcius 19-ig,
legalabb a maradékorszag teriiletén még érvényesiilhetett. Hogyan éltiink ezzel, a kiils6 brutalis és
belsdé nyomor altal is szlikreszabott szabadsaggal?

Miutan Ausztria sajat akaratabol koztarsasag lett és a Habsburgokat megfosztotta tronjuktol és
még csaladi vagyonuktol is, a sanctio pragmatica értelmében megsziint a kozds birtoklds, mialtal
felébredt nemzetiink szabad kirdlyvalaszté joga. Ekkor a nemzet legfontosabb tette volt a kdzjogi
rendezés, ami ugyan hat-hét évet vett igénybe, de visszavezette orszagunkat 6si jogrendjébe (L.: Dr.
Csonkaréty Karoly: A magyar torténelem 1100 éve a jogforrasok tiikrében. Budapest, 1997).

Kiilsd erdk elhérithatatlan nyomdasdra megtortént a békediktatum becikkelyezése, az elrablott
teriileteink atadédsa, hazatérd koronazott kirdlyunk eliizése. A békeparancs becikkelyezd szovege elé
bekeriilt a Nemzetgytiilés Kidltvanya, amely szerint ezt a békét soha el nem ismerjiik - miltal ez a
diktatum alkotményjogilag érvénytelen. A kirdlysag intézményét fonntartottuk, de a kirdlyvalasztast
késdbbre halasztottuk ¢és Horthy Miklost - majdnem kirdlyi jogositvanyokkal - korményzova
valasztottuk.

Jegyezziik itt meg, hogy a tovabbiakban a Habsburg féhercegek a budai varban féhercegként
¢ltek, Otté trondrokosnek az apandzst még 1944-ben is atutaltuk, soknyelven torténd magantanitasat a
pannonhalmi apatsagrol kiutaz6 tanarok lattak el.

A minden tekintetben szétziillesztett orszagban elsérendli feladat volt a nemzet nevelése. Az
azota legendassa valt Klebelsberg Kuno, mint oktatasi miniszter (1922-1931) kétezer iskolat épitettett -
az épiiletek ma is remekiil allnak, még az Alfold tanyavildgéban is. A tananyag szinvonalara mi sem
jellemzdbb, mint az amerikai kiiliigyminiszter kijelentése 1961-ben: "Tiz amerikai Nobel-dijasbol
nyolc magyar." Abban az iddben tevékenykedett a vilag zenei életének két igazi oridsa: Bartok Béla és
Kodaly Zoltan. Irodalmi életiink, képzOdmiivészetiink nalunk addig soha nem tapasztalt magas szintre
emelkedett. Tele zsid6 szerepldvel, rendezdvel stb., tobb tucat olyan film késziilt, amelyek vetitésével
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igyekeznek ma televizidink unalmas miisorukat javitani, hogy a pénziigyi tdmogatdsukat biztositd
"kapcsolasi kvotat" elérjék. Ady, Babits, Heltai, Kosztolanyi, Szép Ernd, Szerb Antal és a "Kalotaszegi
Madonna" helyén ma Esterhazy Péter, Konrad Gyorgy és a "Sorstalansag" 4ll - és a magyar nyelv soha
nemlatott leziillesztése. Sportoldink mar az 1936-os berlini olimpidn is kivivtak a vilag elismerését, s
az 1948-as londoni, majd az 1952-es Helsinki olimpian is még az élcsoportban végeztiink - mert a
harmincas években tanult labdat ragni Puskas és Kocsis, vivni Gerevich és az Elek testvérpar, amikor
még a valdsagban létezett nemcsak mint kifejezés, a ,,magyar zsid6”.

Népszovetségi  segitséggel, 1927. januar 1-én megsziiletett a Pengd, a kor egyik
legmegbizhatobb fizetési eszkdze. Sajnos nincsenek megbizhatd adatok az ipar és a mezdgazdasag
termelésének alakulasara, de kozismert, hogy a torténelem legsulyosabb gazdasagi valsaga erre az
iddre jut. Nehéz dolga van a targyilagos elemzdnek, hiszen csak a tarsadalmi mozgéas adatai allnak
rendelkezésre, ez pedig igen ellentmondo képet ad, nemzetkdzi 6sszehasonlitasban is.

fgy példaul a kor jelentés munkidsmozgalmi események szintere - Magyarorszag ebbél a
szempontbol viszonylag csendes, ami a hazai ipar viszonylagos fejletlenségével is lehet 6sszhangban.
Viszonylagosat mondunk, mert hiszen a Duna-tengerjaré hajéink vilagcsodanak szamitanak. Eszak-
Erdély visszatérte utan a térség kozlekedése oly iitemben és szinvonalon épiilt, amire orszagunkban
maig nincs példa. A kor kronikdsa hazankban jelentds agrarproletdir megmozduldsokrol tudosit,
mikdzben pl. bankati buzank, szamos vetdmagvunk, makéi hagymank, szegedi paprikank, méziink,
vajunk, kamillaviragunk stb. nemzetk6zi szabvany lett. Az igénytelen magyar szarvasmarhat svajcival
keresztezték. 1940-ben 60 ezer darab tehén allott tejellendrzés alatt. Ezek atlagosan évi 3'200-3'400
kg tejet szolgaltattak. Rekordtejeldink az évi 15'000 kg-ot is meghaladtak.

A magyar foldmiives szivesen vesz részt a kdz0s munkdban is, ha a magéaén dolgozhat. A
habort elétti szovetkezeteink kdzpontjadban a Hangyaban 1938 elején 1481 szdvetkezet volt 568 ezer
taggal. A magyar foldmiives ratermettségét jelenti, hogy a szovetkezetek 1481 elnokébol 547, 1481
izletvezetdjébdl 313 és 1406 konyveldjébdl 337 parasztember volt.

Szokés Horthy hib4jaul felroni, hogy nem tartott kapcsolatot a munkésokkal. Viszont az is igaz,
hogy ez hozzatartozott kormanyzoi stilusdhoz: tdvoltartotta magat a politika egészétdl. Viszont épiiltek
kulturdlt munkés lakotelepek (Méria Valéria telep), ha sziik korben is, de elindult a
tarsadalombiztositas (OTI, MABI) - az USA-ban ma is csak itt tartanak. Hibdztatjadk a foldreform
elmaradasaért. A kornyez6 orszagokban volt foldreform, de... ott egyszertien elvették a magyarok és a
németek foldjét és odaadtak az "allamalkoto nép"-nek. Bevezettek ott olyan adérendszert is, amely a
megfosztottakat aranytalanul stjtotta, ilymodon tovabbsegitendd a kedvezményezetteket. Horthy
szdmara ez az Ut jarhatatlan volt - mar azért is, mert a nagybirtokosok nagy része orrolt red. Egyesek a
kiraly elizése miatt - masok egyszeriien azért, mert a kenderesi 723 hektar foldjével koriikkben Horthy
jott-mentnek szamitott. Igaz, neki 1945-ben sem volt tobbje. Magyarorszag els6 embere a
szamkivetettségben kegyelemkenyéren élt.

Horthy nem adhatott nemességet, se foldet, viszont 1920-ban megalapitotta a Vitézi Rendet.
Fo6ld hianyaban, még a tervbevett foldet sem adhatta oda a vitézeknek. Hunyadi Matyéashoz hasonléan,
aki a szegény kdznemesi rétegbdl igyekezett minél tobb magyart az orszag vezetésébe emelni - Horthy
is megprobalt, még zsidokbdl is 1étrehozni egy 1j, erds, nemzetépitd tarsadalmi réteget. Egyesek 6t is
Kinizsi Palnak tartottak. (L. a mellékletben Z6ld Marton tdbornok életrajzat és a vitézi varomanyosok
felterjesztését.)

Senki nem bizonyitotta, hogy Horthy ¢éhes lett volna a hatalomra. Kormanyzosaga idején
allamunk formaja orszaggytiléssel rendelkezé alkotmanyos kirdlysag. A kormanyzo6 a legfobb hadur,
de egyetlen esetrdl sem tudunk, hogy ebben a mindségében beavatkozott volna az orszag életébe.
Azaz, hogy 1944. oktdber 15-én, az ugynevezett "kiugrassal" megprobalta, de miutan erre addig
egyetlen példat sem adott, még kozvetlen hivei sem értették meg. Lovagias jelleme volt a kiugras
sikertelenségének legfobb oka: mint magyar katona, el sem tudta képzelni, hogy szovetségesét
hatbatdmadja.

Horthy személyét és csaladjat csak a német megszallok és a magyarul beszéld ellenségeink
tamadtdk. Egyetlen Horthy-ellenes megmozduldsrol, tdmadasr6l sem tudni. Nagy fekete
személyautdjaban sofdrjével egyediil utazott, eldtte egyetlen motorosrendér ment. A nép Horthy-
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dalokat koltott. Negyven év multan, amikor emléktargyait muzeumba helyezték, Horthy menyének
feltiint egy Oreg raktaros szolgalatkézsége. Kérdésére az dreg ezt valaszolta: "En is az O katonaja
voltam."

Nehéz szivvel teszem, de konnyli feladat a Horthy nevével jelzett korszakot parhuzamba
allitani napjaink valdsagéaval, legyen a neve: "Antall-demokracia".

Antall Jozsefrol elneveznek kozteriileteket, szobrot allitanak neki, évfordulokon emlékére misét
mondanak. "Jobb korokben" Horthynak még a nevét sem illik emliteni.

Antall, maig tisztdzatlan koriilmények kozott keriilt a ,,fordulat” sordn allamunk élére. Szeretik
"az els6, szabadon vélasztott magyar miniszterelnok"-nek nevezni, azok is, akik évente gyertyat
gyujtanak a Batthyany Lajos orokmécsesnél, noha jol tudjak azt is, hogy Antall megvalasztasakor
orszagunk egész teriiletét még idegen katondk tartottdk megszallva. Errdl az allapotrdl tanitja Deak
Ferenc, hogy egy ilyen orszag orszaggytlésének nincsen se alkotmany teremtd, se alkotmany mddosito
ereje. Az orszag ligyeit alparlamentalis intézmények viszik. A nemzet tettei kdzjogilag érvénytelenek.
Vegyiik hozza, hogy az 1946. évi 1. torvény életbeléptetésével - mindmaig - megsziint a magyar
torténelmi  jogfolytonossag is. Igy, nemzetink tettei 1944. marcius 19 o6ta nemcsak
cselekvOképességiink hianydban, de 1946 ota kozjogilag is érvénytelenek. Az alkotmanyjogi €s a
kdzjogi rendezés maig varat magara.

Egyesek szeretik a felelosséget az utolsé kommunista miniszterelndkre haritani, de tény, hogy
nemzeti vagyonunk 70-80 %-anak tényleges eladasa Antall Jozsef kormanyzasa idejére esik. Ez ugy
tortént, hogy a korabban allamositott magyar vagyont a fordulat tdjan gyorsan tonkretették, majd
olcson folvasaroltdk a kondér kozelében iilok, Ok pedig pillanatok alatt tovabbadtdk, esetleg
szétdarabolva idegeneknek, akik nalunk elsdsorban piacot vettek. Az iizemek nagyrészét bezartak,
néha le is romboltdk. A bevonul6 téke legfeljebb szereld csarnokokat épitett, ahol a kiilfoldrél behozott
részekbol készitenek készterméket, jelentds magyar allami add- és masegyéb kedvezménnyel. A
"rendszervaltas" hasznat kiilfoldre juttattdk, de a bennfentesek sem panaszkodhatnak hazankban:
kincset érd ismeretek is, maganhaszonna és adofizetdi teherré valtak keziikon. Kivitelink 80 %-a
idegeneket gazdagit. A magyar pénzbdl létrehozott bankok mara atlagosan tobb mint 80 %-ban
idegenek kezében vannak. A tonkretett hazai kiskereskedelem helyett idegen aruhdzakban vasarol a
magyar, elsdsorban kiilfoldi 4arat. Még a kommunista iddben is, a vilaggal Iépésttartd
mezOgazdasagunk mara teljesen tonkrement. Az aruhdzakban kilfoldi tejet, lisztet, gyiimolcsot,
zOldséget stb. arulnak. Ezt nevezik magénositasnak. Az izraeli allamf6 orszag-vilag elétt kijelentette,
hogy Izrael megvasarolta Magyarorszagot, kémrepiil6i pedig gondtalanul koréznek felettiink, a NATO
1égterében.
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Utolsé magyar forradalmunk fegyveres harca (1956), gazdasagi eredménye (1968), majd a
tarsadalmi atalakulas (a 80-as évek végén) eredményeként a fordulat tajan népiink a vilag egyik
csoddja, gazdasagunk a térségben a legsikeresebb volt. Az azdta egymast valtd kormanyok mindent
tonkretettek - a részletek felsoroldsa, magyarok szamara, napjainkban felesleges. Gyermekek
pusztulnak el alultaplaltsag miatt.

Fényes Elek ota (1807-1876) - ha hagytdk - mindég Magyarorszagon késziilt a vilag legjobb
statisztikdja. A nemzetkozi szervezetek statisztikai intézményiik élére mindenkor igyekeztek magyar
szakembert biztositani. Mdra - a sok csilirés-csavaras eredményeként - lehetetlen megbizhaté adatokhoz
jutni, pl. a magyar gazdasagot illetben. Nevesincs kutatointézetek tenyérjosai kozolnek feleldtlen
allitasokat. Példaul a magyar allamadossag a fordulat tdjan abszolut értékben is €s egy f6 lakosra
szamolva is a legnagyobb volt a térségben, az adat ismert volt. Még a fordulat utdn is magas
kormanykitiintetésben részesiiltek azok a felelds pénziigyérek, akik benniinket igy eladdsitva segitettek
rablancra flizni. Ma mar errél az addssagrol csak annyit lehet tudni, hogy a csillagok kozt allhat,
mikdzben mindentiinket eladtak €s szinte minden csak rosszabbodott, mint volt a fordulat idején. Az
¢letkoriilmények szakadatlanul romlanak. A Société Générale francia nagybank kozgazdaszai
megallapitottak, hogy az EU-ban mindenki hazudik sajat adossagarol. Az osszes terheket illetéen az
EU éatlag 434 %-kal nagyobb mint amit adossag cimen kimutatnak. Egyes orszagok esetében ez a
szazalék: Lengyelorszag 1550, Szlovékia 1149, Gorogorszag 875, Szlovénia 758, Lettorszag 619,
Cseh Koztarsasag 590, Franciaorszag 549, Finnorszag 539, Hollandia 522, Litvania 497, Portugalia
491, Esztorszag 455 és Anglia 442 szazalék. Az EU éatlag alatt van Svédorszag 430, Németorszag 418,
Ausztria 409, frorszag 405, Luxemburg 376, Dénia 382, Olaszorszag 364, Belgium 296 ¢és
Spanyolorszag 244 szazalék. Magyar adatot nem kozoltek.

Leginkabb az EU adataiban bizhatunk. Szerintiik az EU egyenlétlen allamok kozdssége, ahol
mi 36 %-kal az atlag alatt vagyunk és a sajat szocidlis helyzetiink megitélésében az utolsé helyen
allunk.

Orszagunk jovojérdl, a magat politikai elitnek tartd tarsasagunknak nincs mondanivaldja.
Cimeres hozzanemértok irnak nemzetstratégia cimii konyveket. Egy-egy vdlasztds alkalméval
felroppentett politikai pamfletjeik mar senkit sem érdekelnek, senki nem veszi komolyan. A szavazésra
jogosultak fele elmegy szavazni és ebbdl 30 %-kal nyerni lehet - ami az 6sszesbdl 15 %.

Jellemz6, hogy a politikai vitanak elnevezett durva hangvételli, egymdas Ocsarlasa, szakmai
szempontbol alig megy tal az addkulcs vagy a benzinar emlegetésén. A valddi fokérdésekben viszont
nagy az egyetértés. A NATO-hoz, az EU-hoz val6 csatlakozds annyira nem képezhette vita targyat,
hogy egyetlen mélyebb elemzés sem ismert, amely mérlegelte volna az elénydk és a hatranyok
viszonyat, példaul az egyetemleges - talan tizendtmillionyi magyar - szempontjabol. Az utdbb
Lissaboni Szerzddés névre atkeresztelt, eredetileg EU alkotméanyt a magyar orszaggylilés elsdként
elfogadta. Oly gyorsan, hogy feltehetdleg senki sem olvasta. Vessiink egy pillantast torténetére.

Megeldzte a Nizzai Szerz6dés - amit irek népszavazassal elvetettek. Mivel az EU
egyhangusagot kivan - az ir véto utan ez a szerz6dés elbukott - de erre senki nem is gondolt. Az ireket
Ujra szavaztattak, akik kiszamitottdk, hogy nekik mibe keriil egy szavazas. Mivel lathatoan addig kell
szavazzanak, amig el nem fogadjak, hat a kovetkez6 szavazasnal el is fogadtak. Az irek a Lissaboni
Szerzddést is elszantan elvetették. Ezuttal tobb esziik volt: miutdn mar mindenki elfogadta, az
Gjraszavazas el6tt az EU-t0l engedményeket sikeriilt kicsikarniuk. Igy elfogadtak - s itt most a nagy
kérdés: mit szavazott meg a tobbi, méghozza hol népszavazassal, hol parlamenti szavazassal? Vagy az
"EU Alkotméanya" kétféle szovegezésben, Ossze-vissza szavazassal, egyforma értékii?

Mivel nem tudjuk teljesiteni az EU pénziigyi feltételeit, a kozos pénzt még nem vezethettiik be.
Ezuttal talan kisebb veszteséggel megusszuk ennek a rendszernek, hamarosan bekdvetkezd bukésat.
Vagy ki tudja? Minden id6k legnagyobb valutareformja el6tt allunk: bukik a dollar és az euro.

Az iskolaban jo szazotven évig tanultuk: "Nyelvében ¢l a nemzet!" Napjainkban nincs olyan
intézménylink, ahol ne elszantan pusztitandk nyelviinket. Régen illet kinevetni, aki izes tiszahéti,
székely, szegedi vagy paloc tdjszolasban beszélt. Azutan kialakult egy szornyliséges KGST
frazeologia. Ma ennek helyébe nyomul feltartdztathatatlanul valami iszonyatos elindoeurdpaizalt
"hello-hello", a koncert programja, médidk, vallalkozdsok ddélnek be, az onkormanyzatok akik, jo
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napot helyett szép napot. A parlamenti frakci6 a parlamentben a konvergencia programot
konszenzussal. ,,Hungarikumok a Parlamentben. Program. Regisztracio. Vezeti: Lezsdk Sandor ir6.”
Az 10j parlament letette az eskiit...A magyar nyelvészeknek nincs sziikségiik foglalkozni a legfébb
feladatukkal. Hivatasos kesergdink telesirjak patyolat kenddjiiket a magyar nyelv elleni tot, roman,
ukran, szerb tAmadas miatt. Itthon 6k miért nem beszélnek magyarul? Csendben megkezdték a magyar
fajta genetikai atrendezését, elveszelytik alkotmanyunkat, nemzeti megujulasunk legfébb biztositékat
egész torténelmiinkdn 4t. Amely nemzet nem ragaszkodik alkotmanyahoz és nincs meg benne az
elszantsag megtamadott alkotmanyanak védelmére, az a nemzet nem érett a szabadsagra.

A sirt, hol nemzetiink elsiillyed, valoban népek veszik koriil, de az embermilliok szemében
minden 1l, csak gyaszkonny nem.

Contra facta, non valent argumenta.

Egészséges idegrendszerli ember szdmara nem meglepd, hogy Versailles utdn a magyar
¢letérzés két f6 meghatarozdja lett a veszteségtudat €s a szebb jovobe vetett remény. Na és ma? A
Magyar Tudomanyos Akadémia 2010. szeptemberében kozzétett felmérése szerint, a magyar
kozépiskolasok 61 %-a felndttként kiilfoldon szeretne élni.

Ma a népet €s a nemzetet meghatarozo kozosségi "mi tudat" helyére nyomul a mindenkit lenézo,
a senkit és semmit nem tiszteld "én tudat". ,,Az igazsdgbol elveszett az i.” Rajtunk mar tényleg csak
Isten segithet.
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6. Urban Béla esete Horthy Miklossal meg Vas Zoltannal. Igaz torténet

A kozép-eurdpai sors alakuldsa szempontjabodl igen nagy jelentdsége van az orosz kisebbségi
politikanak a zsidokkal kapcsolatban is.

Oroszorszagban a zsidok teriileti kotottségben éltek, numerus clausust alkalmaztak veliik
szemben és az orosz belpolitika gyakran idézett elé véres pogromokat. Mivel igy kézgazdasagi
hajlamaik szdmara nem sok esély volt, szocialis helyzetiik nem nagyon volt kedvezd, tilnyomo résziik
vagyontalan volt. Ez a helyzet egy felfokozott iitemii zsido kivandorlast vont maga utan, amelynek
Ko6zép-Europa az iranya, mert az abszolutisztikus cari uralmi rendszerrel szemben K6zép-Eurdpa nagy
részében, fOleg a kiegyezés utani Magyarorszagon liberalis parlamentarizmus volt €s a nemzetiség
szabad megvalasztasdnak allaspontja konnytivé tette a bevandorl6 zsido helyzetét.

Az oroszorszagi zsidok vandorldsanak f6 utvonala Galician keresztiil Magyarorszagba vezet, s

az elsé allomas Kelet-Magyarorszag falvai és kisvarosai, ahonnan a mésodik generacié a fovarosba,
vagy Amerikédba ment. A zsid6 aramlés a kiegyezéstdl (1867) kezdve oly erés Magyarorszagra, hogy a
20. szdzad masodik évtizedének végére, vagyis 50 év alatt a magyarorszagi zsidok létszama
megtizszerez0dott, ¢s meghaladta a félmilliét. 1920-ban a lakossdg hat szazaléka volt zsido. A
févarosban viszont ez az ardny meghaladta a 23 szdzalékot. A zsidok részardnya kiilombozd
tekintélyes budapesti foglalkozasi csoportokban: 28 % a szinészek kozott, 40 % a szerkesztok és az
onallo miiszaki foglalkozastuak korében, 36 % a gyogyszerészek kozott, 48 % az orvosok korében, 57
% az tligyvédek kozott, onallo kereskeddk koziil 53 %, 6nalld banki és biztositasi foglalkozasu koziil
81 % tartozott a zsido felekezethez. Ez a tény Onmagdban a legcsattandsabb céfolata a "magyar
zsarnoksag" panszlav legendédjanak.
Ugyanez volt a helyzet Roménidban is. Mivel ez a kozép- €s kelet-europai térben, a kapitalisztikus
atalakulds a 19. szazad utolsé harmadédban kezdett kibontakozni és a vallalatok valamint a hitelforrasok
nagy része osztrak-zsido eredetli, a fokoz6ddé mérvii zsidd bedramlds arra vezetett, hogy a
szakadatlanul bedmld keleti zsidosag gyors és kedvezd elhelyezkedéshez jutott, majd rohamosan
novekvo gazdasagi szerepet és jelentdséget szerzett, mégpedig csaknem azonnal, Gigyszolvan minden
atmenet nélkiil, vagyis anélkiil, hogy kulturalisan és szellemileg ideje lett volna idomulni a felvevd
nemzet izléséhez, etikdjdhoz ¢és formaihoz. Ez a koriilmény egy merdben idegen szellemiség
beagyazodasat hozta létre Kozép-Eurdpa tarsadalmdban, amely a maga kiegyenlitetlen ¢&s
kiegyenlithetetlen ellentéteinek novekvd irritdciojanal fogva mindenfelé az u.n. "zsido kérdést"
teremtette meg ebben a térben. Es ez lesz az egyik ok, ami majd egy generacioval késébb kollektiv
eurdpai katasztrofahoz fog vezetni. A panszlav és a szocialista fejlodés kiilombozo szalaival Gssze-
vissza szdve, ez fogja 1étrehozni a Versailles altal teljesen felforgatott kozép-eurdpai térben majd azt,
amit hitlerizmusnak nevez a nemzedék.

A Szent Német-Romai Birodalomba a zsidok féleg Eurdpa déli vidékérdl igyekeztek. A
Birodalom azomban korantsem volt olyan demokratikus, mint a Magyar Kiralysag. A Birodalomban,
ha egy bevandorlé a gazdasagban eldre akart jutni, akkor német nevet kellett vegyen. Ezaltal van a
vildgon annyi német nevii zsid6. Természetesen igy keriiltek a Monarchidba is a német nevii zsidok, s
onnan a Magyar Kirdlysagba. Az eurdpai zsido ezen két {6 tipusa maig sokban kiilombdzik egymastol.

Az utols6, még grofnak sziiletett erdélyi Miké mondta egyszer, hogy 6t az nem érdekli, aki
1914 utan keriilt a Gothai Almanach-ba. Ennek oka, hogy a nagy haboru soran sok udvari szallito,
kozottiik szamos zsidd hamar meggazdagodva, j6 pénzért nemességet, vele ) nevet vehetett. Amikor a
magyar nemzetgytilés Horthy kormanyz6i jogait megszabta, a nemesitéshez vald jogot nem adta meg
neki. fgy Magyarorszagon a két habora kozott mar csak nevet lehetett venni, nemességet nem. Ekkor
jOtt nagyobb divatba az y-al és a ssy-al végz6do név, de eladtadk az Erkel nevet is, noha Ferenc fiai
¢ltek. Elszegényedett nemesek orokbe fogadhattak "jotevdjiiket", de az annyira kirivd volt, hogy
mindenki tudta. De megesett.

A Magyar Kiralysag — német megszallasaig az Europaban rekedt zsidok egyetlen mentsvara lett
— az Ot koriilfogd valamennyi orszag gardakkal, naci partokkal, csetnik és usztasa mozgalommal
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megrakott szoritd gylirijében, amelyik zsid6 onnan nem menekiilt a Magyar Kiralysagba, azzal
végeztek a ,,hazaiak”. Jegyezziikk meg, hogy Europdban az elsO kifejezetten zsidoéellenes pogrom,
amelyet feljegyzett a torténelem, az angliai York varosaban volt 1190. marcius 16-an.

Panszlav és szocialista fejlodés - keleti és nyugati zsid6. Innen egyenesen vezetett az 1t
Magyarorszdgon a jogilag sohasem létezett népbirdsagokhoz, onnan pedig a kitelepitésekhez, az
akasztofakhoz, a jeltelen sirokhoz. Egyediilallo fejlemény a tobb mint ezer éves keresztény magyar
allamban.

Urban Béla 1901. jalius 29-én sziiletet a Felvidéken, egy falusi bakter 6todik fiaként.
Pozsonyban érettségizett mind az 6t fia. A két idésebb fiu paptanarként végzett, majd elesett az elsd
nagy haboruban. A harmadik fi vasuti allomasfénok lett Budapest egyik kiilvarosaban, a negyedik
izletvezetd a Hangyénal.

Béla Magyarorszagra menekiilt 1920-ban, 4t a zajlo6 Dunan. Segélyszervezet
kozremiikddésével felsdipari szakiskolat végzett, épitdmester lett. Sikeriilt vidéken néhany épitkezést
megkapnia, és 1936-ban mar Budapesten fakereskedd is volt. Uzletét 1953-ban allamositottak.

Budapest egyik kiilvarosdban tisztes szakembernek és kereskeddnek szamitott. Az ottani
ipartestiiletben sok baratja lett, tobbek kozott .....Karoly, zsidd hitli és szdrmazasu kereskedd.

Karoly apja az elsé nagy habortiban huszarkapitany volt, magas kitlintetést kapott és elsdk
kozott lett vitéz, mert 1918 végén, a legnagyobb zlrzavarban, érintetleniil vezette szdzadat a
laktanyaba. Karoly testvére Lajos, a milt szdzad 6tvenes éveiben a Honvédelmi Minisztérium egyik
épitkezési foosztalyat vezette, unokatestvére pedig akkor a budapesti miiszaki egyetem rektora volt -
mindketten a budapesti Jozsef Nador Miiszaki Egyetemen diplomaztak. Budapesten ma is all Europa
masodik legnagyobb zsinagogaja. Amikor Horthy a nemzeti hadsereg ¢lén Szegedrdl elindult, katonai
felszerelésére a zsidok orszagosan gyijtottek, zaszlajat Uzdoczy Zadravecz Istvan O.F.M. ferences
szerzetes ¢s Low Immanuel szegedi zsido rabbi aldotta meg.

Nem kivanok ehelyt az u.n. zsidotorvények targykorébe mélyedni - bd irodalma van. Két
dolgot kiemelek, leginkabb, mert a bé irodalomban ritkdn fordul eld. Az egyik, hogy a magyarorszagi
zsidok Horthyt allandéan mérsékletességre intették, nehogy ingerelje Hitlert, s probalja igy is elkeriilni
Magyarorszag megszallasat. A masik - ami szintén idevag: az. u.n. zsidotdrvényeket a felshazban a
zsid6 férabbi is megszavazta. Jegyezziik még meg, hogy Gobbels, Horthy iddsebb fiat "kifejezetten
zsidobérenc"-nek irta naplojaban. A magyarorszagi zsidosagot Kallay olyan mértékben védelembe
részesitette, ami példa nélkiil all az akkori, a horogkereszt arnyékaban ¢él6 Eurépaban. Maga Horthy
nem egyszer kész volt szoban ¢€s tettel megerdsiteni, hogy szamara az orszag érdekeit szolgald hasznos
¢s sikeres zsidok j6 magyarok. Az akkor sziiletett legismertebb ,,irredenta” dalok szerzéi, kis kivétellel,
mind zsidok (példaul a "Ki tudja merre, merre visz a végzet" c. "székely himnusz"-nak elkeresztelt mi
is).

Urban Béla — az IPARTERV miiszaki igazgatoja
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Visszatérve Urban Bélahoz, igy adodott, hogy amikor fojtogatta Oket a zsido iparosok és
kereskeddk versenye, megalakitottdk a Baross Szovetséget, a keresztény magyar iparosok ¢€s
kereskedok szovetségét. Urban ott idével alelndk lett - ezért 1947-ben lefogtak és a "népbirdsag"
kotélaltali halalra itélte.

Soha nem deriilt ki, hogy miért nem végezték ki? Ismert dolog, hogy az akkori allami bakd,
Bogér Imre kijelentette, hogy napi két akasztasnal tobbet nem vallal. A "mulasztas"-ban szerepe
lehetett annak is, hogy Urban védelmében felszo6laldé tantik valamennyien zsidok voltak. Hajdani
ipartestiileti tarsai, akik vagy személyesen, vagy valamely életbenmaradt hozzatartozdjuk révén
vallomasukkal a segitségére siettek. A targyaldson elmondtak tobbek kozott, hogy amikor Urbannak
mar csak egy alkalmazottja maradt, kétkerekii kocsin, az ¢j leple alatt munkaséval dijtalanul szallitott
tiizeldt zsidoknak és hozzatartozoiknak is. Egyetlen munkdsaban megbizott, mert tudta, hogy 6 az
illegélis kommunista part tagja - akit viszont ilymodon Urbéan fedezett.

Amig Urban bortdnben iilt, csaladja nem mindég ¢hezett. Megérkezett 1949 elején Rahordl egy
zsid6 fakereskedd, aki tudatta a csaladdal, hogy Urban Béla vett t6le és kifizetett neki még a hdboru
alatt 150 vagon fat. A fa most rendben megérkezett Budapestre, a zsid6 eladta és a bevételt
hidnytalanul atadta a rabember csaladjanak.

Akkoriban, amikor a sargacsillagos hazakbol, a sarga csillagos embereket, kis bugyrukkal,
fényes nappal 0sszeszedték és gyalog elhajtottdk, az utca népe a kapukban allt és mindenki zokogott.
Amikor azutan, néhany év multan, a borkabatosok benniinket hurcoltak el, akkor csak mi zokogtunk.
Urban Béla csaladja hét esztenddn at, minden este ugy tért nyugovora, hogy eldtte dsszecsomagoltak a
legfontosabbakat: ha &jjel viszik Oket, akkor csak fol kelljen kapniok a bugyrukat.

Ide tartozik még egy-két torténet. Csalddunk iigyvédje a haboru elétt és utan egy zsido
szarmazasu ember volt. Felteszem, hogy felesége is régen "kikeresztelkedett", mert sarga csillagot nem
viseltek. Mindannyiunkat megrazott a hir, amikor 1947-ben megtudtuk, hogy lakasukban kinyitottak a
gazcsapot... Bucsuleveliikben irtak, hogy most olyan vildg jon, amilyenben 6k mar nem akarnak €lni....

A zsidosag és a magyarsag viszonyarol tanacskozast rendeztek Budapesten 1990 tavaszan.
Vajda Mihdly tartotta a féeldadast. Megtalalhat6 a "Mult és jovo" cimii zsidd kulturalis folyoirat 1990
tavaszi szamaban. Vajda mondanivaldjanak 1ényege, hogy most ismét a zsido lesz a blinbak, mert: 1) a
negyven éven at elhallgatott, de meg nem oldott problémdk a felszinre tornek, mert a zsidokérdést
1944 utin nem oldottdk meg; 2) a magyar tarsadalom béarmikor "raébreszthetd" arra, hogy a
kommunista rendszer berendezkedésének idején, amikor a diktatira a legelviselhetetlenebbiil
nehezedett az orszagra, a vezeté kommunistak egytdl egyig zsidok voltak.

Egy napon nyilt a bortonajtd, Urban Bélat és Csikds-Nagy Bélat szolitottdk, majd elvezették.
Csikost is halalra itélték, mert Imrédi Béla titkara lett, amint Szegeden elnyerte az &allam- és
jogtudomanyi doktoratust. Csikos utdébb, mint a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, az 1968.
januar 1-én indult 0j gazdasagiranyitdsi rendszer atyja lett, nemrégiben hunyt el. Keleten és Nyugaton
egyarant, mint a kor egyik legjelentésebb kozgazdaszat tartottak nagy tiszteletben.

Urbant és Csikost Vas Zoltan vitette akkor hivatalaba. Kellett Csikos az orszdg gazdasaga,
Urban Budapest jjaépitéséhez. Igy ment ez, nap mint nap: reggel nyilt a bortonajté - és két ember
nem tudta, hogy a hivatalba, vagy akasztani viszik? Bortondr vitte 6ket a hivatalba, és esete vissza a
siralomhazba.

Egy szép napon 1954-ben, amikor Urban Béla a hivatal portajan kereste bortondrét, a portas
hozzészolt mondvan: "Menjen haza, az 6r mar nem jon". Ebben a targyban ez volt az utolsé
koézlemény. Urban napokon beliil az IPARTERV miiszaki igazgatohelyettese lett, 1957-ben a Ferenc-
korat rendbetételéért magas allami kitiintetésben részesiilt és 1964-ben - aktiv dolgozoként - csendben,
békésen megtért teremtdjéhez. Sapientia sat.

(Ebben a fejezetben eddig a zsidokra vonatkozd fontosabb adatokat és megallapitasokat
Gosztonyi Péter: A kormanyzo, Horthy Miklos. Budapest, 1990 konyvébdl vettem.)
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Zsido

Mivel napjaink is tele vannak zsidozdssal, antiszemitdazdssal - vessiink erre is néhany tisztdzo
pillantast.

Az emberi faj csoportositasara a természettudomany tobbféle gyakorlatot alkalmaz.
Csoportositanak példaul a kiilso megjelenés (fejforma, szinek), a vércsoport és ujabban a gének szerint
is. Csoportosit a tarsadalomtudomany is példaul a miiveltseg kiilonféle megnyilatkozdsi formai (nyely,
vallas, szokasok, miivészet stb.) szerint, bizonyos esetekben a telepiilés helye szerint, példaul afrikai.

Mind a természettudomany, mind a tarsadalomtudomany megkisérelte meghatarozni napjaink
zsidojat, de nem nagyon sikeredik. Ha példaul egy nordikus tipusu svéd ember felveszi a zsido valldst,
akkor kiils6 emberi megjelenését tekintve nem sok hasonlosag lesz kozte és egy ugyanolyan zsido
vallasu etyiop ember kozott.

A leginkabb elterjedt felfogas szerint, az arab nem mas, mint moszlim hiti szemita. Ez igy
majdnem igaz. Szaudi Arabia mai uralkodo csaladja moszlim hitii de minden adodo alkalommal
hangsulyozzak, hogy 6k nem arabok, hanem berberek. A berberek ugyanis nem szemitak, amint a
tuaregek sem. Vagy példaul az irani nép nagy tobbsége moszlim hitii turdni.

1do teltével természetes a keveredés - ez alol nem mentes egyik nép sem. Amint a to6bbi nép
esetében, ugy a szemitak esetében is felmutathato tobbféle eredet-elgondolds - minden esetben
valamiféle népkeveredésrol van szo. Kevert nép a hun is, a szkita is. Ezek a népek tovabbkeveredvén,
megjelennek napjainkban. Vegyiik a spanyolt. Oslakéik példaul az ibérek és a punok - dllitélag nem
szemitak. Megérkeztek az arabok, a ciganyok, a zsidok, a germanok, a baszkok - és ki tudja még
hanyféle tarsasag - ezek ma a "spanyolok". Sokfelé tagolodva szervezetileg és jogilag, de egy
allamban. A tébbség nyelve hajlito - tehat szemita. A legkatolikusabb orszag.

Kovetkezésképpen:

1) amit ma a vilag a fogalom alatt ért, hogy "zsido", az nem torzs, se faj, se nemzet, se allam, se
vallas, hanem egy kozosség;

2) ilymodon az antiszemitizmus (ha tetszik zsidozas) valami bizonytalan dolog, mert biztosan
nem értendo az arabokra noha szemitak, talan értheto a fent emlitett svédre és etyiopra, de nehezen a
spanyolra, még kevésbé a moszlim hitii ujgurra.

Szivesen megismerném egy bélcs zsido tanulmanyat arrdl, hogy miert iiti fel a fejét a
zsidoellenesség mindenhol, ahol megjelenik a zsido?
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Tempora mutantur, nos et mutamur in illis

Mellékletek
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i

wam PASTA Lq..

Lajtabansag bélyegei. Késziilt legalabb 30 féle, néhany Reis felséori nyomdajaban, néhany pedig
Bécsben a Kunstdruckerei Paullusen u. Co. Cégnél

75



_ MASeLAT

p—

»KLAPKA GYORGY MUZEUM
: JUBA FERENC
MAGYAR TENGERESZETI GYUUTEMENYE®

KOMAROM

Budapesti Apostoli Nunciattra
Budapest, Xll. Gyimes u. 1-3.

Juliusz Janusz apostoli nuncius
Oexcellenciajanak

Excellencias Uram!

Polak-wenger dwa bratanki,
| do szabli, i do sklanki...

Nagymeéltésagod engedelmeével, ezzel a régi lengyel-magyar szélasmondassal
kezdem meg soraimat.
IV. Karolynak, Magyarorszag utolsd apostoli kiralyanak a boldogga avatasa

mondat hangzott el: ,IV. Karoly kiraly Horthy admiralis arulasa kévetkeztében nem
foglalhatta el trénjat....”

Nem tudom, ki szdvegezte meg e laudaciot. Ez az é&llitds azonban egy
szemenszedett hazugsag és ragalom, amely belegazol még egy halottnak a
becsliletébe is, akit a lengyel kormany halabél a lengyel ,Fehér Sas Rend”
nagykeresztjével tUntetett ki.

Ezzel szemben a torténelmi tény és valésag az, hogy a kiraly azért nem
foglalhatta el trénjat, mert:

1./ azt a Magas Komisszaroknak a Magyar Kiralysag grof Teleki kormanyahoz
intézett jegyzéke a leghatarozottabban és egyértelmlien megtiltotta. A Note der
Hohen Kommissare an die Koeniglich Ungarische Regierung teljes szévege:

,A Magas Biztosok Jegyzéke a Magyar Kiralyi Kormanyhoz:

A Szbvetséges Fohatalmak Fobiztosainak van szerencséjuk grof Teleki
miniszter Ur tudomasara hozni, hogy Ok megkaptdk a parizsi Nagykodvetek
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Konferenciajanak parancsat, hogy sajat kormanyaik nevében a magyar kormanynak
tudomasara hozzak a kévetkez6 jegyzéket:

,Azon események, amelyeknek szintere Magyarorszag, arra kényszeritik a
Szovetséges Fohatalmakat, hogy a Magyar Kormany és a magyar Népnek az
emlékezetébe idézzék az 6 1920. februar 2-i nyilatkozatanak a hatédrozmanyait. Hien
az abban elbterjesztett elvekhez, a Szévetségesek Koételesséqiiknek tekintik
megismételni, hogy eqy Habsburgnak ismételt beiktatasa magat a békét is veszélybe
hozna és hogy a Szévetsegesek altal sem elismerve, sem tlrve nem lehetne.”

A Szovetséges Hatalmak szamolnak azzal, hogy a magyar kormany tisztaban
van a helyzet komolysagaval, amely a volt Szuverénnek a magyar trénra
visszahelyezése altal keletkeznék, és hathatds intézkedéseket fog tenni, hogy
meghiusitsa ezt a Kkisérletet, amely ha pillanatnyilag eredményes is lenne,
Magyarorszag részére vegzetes kévetkezményeket vonna maga utan.

Anglia, Franciaorszag és Olaszorszag képviseldi ezért remélik, hogy arra a
rendkivili _veszeélyre tekintettel, amit az egykori uralkodd jelenlétének
meghosszabbitasa Koézép-Europa békéjére okozna, Magyarorszag a megfelel
utasitasokat ki fogja adni, hogy az egykori uralkodé az orszag teruletét
haladéktalanul elhagyja. A Szdvetséges Hatalmak képviseldinek minden feleldsséget
el kell héritaniuk azon nagyon sulyos kévetkezményektdl, amelyek abban az
esetben, ha a magyar kormany részérdl e kivansaguk nem teljesitése esetén
bekdvetkeznének.”

Budapest, 1921. &prilis 3-an. s.k.: Thomas Hohler
S.k.: Fouchet
s.k. Vinci

(Az eredeti francia nyelvl széveg a Magyar Kiralyi Kuolugyminisztérium
dokumentumgyliteményének mascdik kdtetének 317-ik oldalén talathatd)

Tovabba, mert

2./ A Szoévetseges Fbhatalmak Habsburg Karolyt és csaladjat fogolyként a
H.M.S. Monitor ,Glowworm” fedélzetére vitették, és Magyarorszagrol elszallittattak a
Fekete tengerig, ahol a H.M.S. ,Cardiff’ cirkaloval szamkivetésének szinhelyére,
Madeira szigetére toloncoltak.

Sapienti sat.

Fent elmondottakra tekintettel kérem és remélem, hogy a Vatikan illetékesei
az ,Observatore Romano”-ban a helyes tajékoztatas érdekében a fentieket kézzé
fogjak tenni, ami altal a Szentszék és a papa Oszentsége mentesdl egy ilyen
ragalom odiumatol.

Halas koszonettel és hodolatteljes tisztelettel:

A 1.1 Y b _
Dr.Dr. Juba Ferenc
Tengereszkapitany
a valddi ,Vitezi Rend’ to. térzskapitanya
Komarom varos mindkét felének diszpolgara
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nemes siéagardi Zéld Marton tabornok ¢letrajza
11865. aprilis 25., Szekszard - 1946. november 22., Budapest/

Neol6g zsid6 csaladba sziiletett, iskolait Pécsett és Székesfehérvarott végezte; A Ludovika
Akadémiara jelentkezett, 1885-ben avattak a Magyar Kiralyi Honvédség hadnagyava, késdbb a
torzstiszti iskolat is Budapesten végezte.

A vilaghaboru kitéréseéig a lll. osztalyua Tiszti Szolgalati Jelet, a Jubileumi Eremet, a Jubileumi
Keresztet, és a Mozgositasi keresztet szerezte meg. A habort kezdetekor alezredes volt, egy
népfolkel6 zaszloalj parancsnoka Gyulan. 1914 augusztus masodikan vonultak Dalmaciaba, és
viszonylag hamar bevetésre is keriilt az alakulat; az osztrak-magyar cs. és Kir. haditengerészet,
a Kriegsmarine legfontosabb déli flottabazisanak egyik kapujat jelentS Crotolle félszigeten
harcolva, sikeresen verte vissza a montenegroéi hadsereg sorozatos tamadasait a Lovcsen-
hegy felél. E harcok soran kiérdemelte a bronz és az eziist Signum Laudist a hadiszalagon,
utélag mindkét kitiintetéshez megkapta a kardokat.

Montenegro és Szerbia leverése utan az orosz frontra, Galiciaba keriilt, majd a sikeres
hadmiiveletek és az orosz front hatrébb szorulasaval Bukovinaba helyezték at a zaszloaljat,
ahol végigkiizdotték az 1916. januari csatakat. A Bruszilov offenziva idején alakulataval
Czernowitz-tél északra fekvé Rarance védelmét latta el, a rendkiviil er6s nyomast az
offenzivaban lév6 orosz csapatok részérdl személyes batorsagaval is kitiinve sikeresen
elharitottak. Hadvezetési érdemeiért magyar nemességet kapott, "siéagardi " praedicatummal,
személyes batorsagat pedig a kardos és hadidiszitményes Vaskorona Rend lll. osztalyaval
jutalmazta O Felsége. A Prezon melletti alléharcokban, a Kelet-Galiciai csatakban, az ukrajnai
elényomulasban, késébb pedig az olasz fronton Z5ld ezredes a kivalé haditények egész sorat
kovette el, amelyek elismerése gyanant a hadiékitményes és kardos Katonai Erdemkereszt Il
osztalyat, a Il. osztalyi Porosz Vaskeresztet, a hadiékitményes Lipot Rend Lovagkeresztjét a
kardokkal, és a szasz Albrecht-rend tiszti keresztjét nyerte kitiintetésiil. Ezredét teljes rendben,
teljes fegyverzettel vonta vissza az olasz frontrdl. 1919-ben belépett a Nemzeti Hadseregbe,
szolgalataiért Magyarorszag Kormanyzdja tabornoki cimmel és jellegge! diszitette fe! 1921-ben,
am még abban az évben nyugallomanyba is vonult. Zéld Marton tabornok volt az uj Magyar
Kiralyi Honvédség egyetlen zsidé vallasi tényleges tabornoka, ha mégoly rovid ideig is.

Nyugallomany tabornokként sem pihent meg, sokféle feladatot vallalt a kozéletben. igy lett
tagja a ma is gyakran forgatott Zsidé Lexikon szerkesztd bizottsaganak, valamint hitkozségi
eldljaré volt lakéhelyén, a Jézsefvarosban, a Nagyfuvaros utcai zsinagégaban. Emlékezések
szerint istentiszteleteken minden esetben teljes tabornoki diszben jelent meg.

Haborts érdemei és magas katonai rangja sem mentette meg Zo6ld Martont 1944 tragikus
tavaszan. Az id6s, gyenge embert koncentracios taborba hurcoltak, melyet talélt, de fizikailag
és lelkileg megtorve jott haza, és 1946 6szén el is hunyt. Sirja a budapesti Farkasréti temet6
izraelita parcellajaban talalhaté. g
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KULUGYMINISZTERIUM
Telefon: 458-1000
BUDAPEST 62. PF. 423
1394

Iktatészam: 3950-1/1999

Dr. Csihak Gyorgy ur
Zirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet
elndke

CH-8047 Zrich
Postfach 502

Tisztelt EIndk Ur!

Németh Zsolt kilugyi allamtitkar urhoz intézett, 1999. aprilis 5-én kelt levelében
foglalt kérésére valaszolva tajékoztatom, hogy a Trianoni Békeszerzédés szévege
egyetlen magyar nyelvl kiadasban, 1921-ben az "Ordo" Térvénytarban jelent meg
331 oldalon. Ez a kiadas ma mar magyar kozgydljteményekben is ritkasag szamba
megy. A Kiligyminisztérium kényvtaraban a szerzédés egy példanyban megvan
ugyan, de rendkivil rossz fizikai allapota miatt a fénymasolasa vegképpen
tonkretenné. Kikolcsénzése természetesen nem lehetséges.

Friss kiadasban a Trianoni Szerzédés nem jelent meg és nem tudunk rola, hogy
belathaté idén beltul valamely kiadd tervezné a megjelentetését. Ugy gondoljuk
azonban, hogy a tapolcai nyari torténelmi iskola résztvevéi, a téma irant érdekl6dé
fiatal torténészek, tanarok, didkok szamara hasznos lenne, ha a
konyvkereskedésekben ma is hozzaférhetd jelentés értékeld tanulmanyokat,
monografiakat tanulmanyozhatnak. Ajanljuk szives figyelmikbe a mellékelt
bibliografiaban szereplé muveket.

A talalkozéhoz sok sikert kivanok.
Budapest, 1999. aprilis 29.

ivalo tisztelettel:

)‘nh{\_

A\
Weove
Varga Istvan
féosztalyvezetd
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Contra facta non valent argumenta

I1. rész
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7. MAGYAR - NEP - NEMZET - KISEBBSEG - AUTONOMIA,
MAGYARUL: ONIGAZGATAS, ONKORMANYZAT,

ONRENDELKEZES

A MAGYAR IGEN REGI NEP, tudatéban sajatjaként rengeteget 6riz a foldon élt legrégibb népek
szellemi kincsébdl. Tudatunk ezen a ponton iitk6zik mas népek tudataban 6rzott hasonld elemekkel,
igy évezredes harcrol beszélhetiink, amely harcban - ugy tiinik — az utobbi ezerdtszaz évben
fokozatosan a vesztes oldalra csiiszunk.

Témankhoz kanyarodva, kezdjiikk a MAGYAR meghatarozasaval. Hangsulyoznom kell, hogy itt
nem a mi, torténelmileg kialakult magyar NEMZETFOGALMUNKROL van sz, hanem az 1j, EUROPAI
NEMZETFOGALOMHOZ kozelitiink. Amikor tehat ma MAGYAR NEPROL beszéliink, akkor EGY NYELVEBEN
ES KOZOSSEGI TUDATABAN ELEGGE EGYSEGES, EMBERTANILAG IS JOL MEGHATAROZOTT ETNIKUMROL
beszéliink, idesorolva mindazokat, akik magukat tudatosan magyarnak valljak, és se mas etnikumhoz,
se mas nemzeti kozdsséghez nem tartoznak. Ezeket a magyarokat két csoportba sorolhatjuk:

1. a legnagyobb csoport a magyarorszagi, akik a mai Magyar Koztarsasag teriiletén élnek,
ezeket nevezik anyaorszagiaknak (milyen anya az, amelyiknek kezét-labat levagtak! — egyébként
gyarmatokhoz k6tédo fogalom), - nevezziik ket MAGYARORSZAGI MAGYARNAK;

2. a masodik csoport NEMZETISEGI SORBAN ¢l. Ez utobbi csoportot felbonthatjuk kétszer,
kétféle csoportba: egyfeldl, a NEMZETISEGI MAGYAR ¢€lhet nemzetiségi sorban SAJAT AKARATABOL (mint
példaul a kivandorlok) és KENYSZERBOL - ilyen a Trianon altal sujtott teriiletek magyarsaga. Masfeldl,
a nemzetiségi sorban ¢él6 magyarok ELHETNEK TOMBBEN, mint példaul a székelyek Gyergyoban és
Csikban, vagy a nyugati magyarok New Yorkban és Chicagdban, ¢s ELHETNEK SZORVANYBAN, mint az
erdélyi magyarok Biharban, a nyugati magyarok Franciaorszagban, stb.

”,/”’,E“

magyarorszdgi magyarok nemzeti sorban él6 magyarok
sajdt akaratdbdl (kivandorld) kényszerbdl (Trianon, menekiilt)
/\ - bb/:rvény[)an
ombben ! -
tombben szérvdnyban B e (pl. Bihar, Eszak-
(pl. New York (pl. Parizs Py §Y0, Szlovakia, Pdrizs,
- : : Csik, New York,
Chicago) London) : London, USA,
Chicago) i ;
rgentina)

Szerintem ezek Osszessége alkotja az EGYETEMES MAGYARSAGOT - ismétlem - akkor, ha
NYELVEBEN ES KOZOSSEGI TUDATABAN MAGYAR €és nem tartozik se mas etnikumhoz, se mas nemzeti
kozosséghez. Ajanlom, hogy figyelmiinket erre a magyarsdgra Osszpontositsuk, és csak ha és
amennyiben ennek a magyarsagnak a szempontjabdl sziikséges, akkor foglalkozzunk mas
etnikumokkal, k6zosségekkel. Ajanlom, tekintsiik kivételnek azokat, akik magyarul beszélnek, de mas
etnikumhoz és/vagy mas nemzetiséghez tartoznak, valamint azokat, akik példaul magukat magyarnak
valljak, de nem tudnak magyarul, tovabba azokat, akik magukat magyarnak valljak, tudnak magyarul,
de idegen érdekeket szolgalnak stb.

Ne legyiink kirekesztok, se ellenségesek masokkal szemben, de szogezziik le, hogy ha mi
magyarokrol beszéliink, akkor kikrél van most sz6, viszont amit mondunk, azt vagy egységesen
minden magyarra értjiik, vagy ha kiilombséget tesziink, akkor is ugyanarr6l a magyarrdl beszéliink, de
megmondjuk, hogy a magyarsag mely rétegérél van szo. Ily modon nem lesziink ellenségesek, de

82



kizardak lehetiink, hiszen masok az elvarasaink is, attol fliggden, hogy kirdl van szo.

Nézziik Homan Balint meghatarozasat: ,, 4 faj vagy fajta a kozosség vérseégi egységét, tagjainak
kozos eredetét, a nép ennek tarsadalmi és miivelodeési egységét, életformajat és vilagszemléletének
azonossagat, a nemzet, a kézosség dllamszervezeti egységét, politikai egyéniségét és szemléletét fejezi
ki.

A fajta és a nép Oseredeti alakulasok, a nemzet késobbi fejlemény, minden nép torténetének
késobbi idoszakaban jelentkezik. A fajta természeti, a nép és nemzet torténeti, amaz tarsadalmi, ez
pedig politikai alakulat. Az ember természeti lényként egy fajtahoz, tarsadalmi lényként egy néphez,
politikai lényként egy nemzethez tartozik.

A fajta kozos eredetii és kozos 6sok testi-lelki vondsait viselé emberek és csoportok természetes
uton letrejott kozossége. A nép egyhelyiitt és azonos életformak kozott egyiittéls, azonos nyelvii
embercsoportok vilagszemléleti kozossége. A nemzet egyazon dllami szervezet keretei kozt élo egyének
és csoportok politikai kozossége, az allamszervezé és dllamfenntarto nép politikai megjelenési
formdja."(Osemberek— Gsmagyarok, Atlanta, 1985. 54-55. old.)

Eckhart Ferenc, a nagy magyar jogtorténész talalt egy levelet, amit WerbOczy orszagbiroként irt
egy masik magyar féarnak 1517-ben: ,, En mindenkinek megkiilonboztetés nélkiil igazsdgot tartozom
szolgaltatni, mégha zsido vagy cigany is, csak Magyarorszag Szent Korondjanak alattvaloja legyen,
aki ezt keéri."

Ebbdl az is kovetkezik, hogy senkit senki nem kényszerit arra, hogy — nemzeti értelemben -
magat MAGYARNAK vallja. Miként mindenkire rd van bizva pl., hogy erkodlcsds legyen, hogy miként
oltozkodik, hogy noveszt-e szakallt, éppugy eldontheti, hogy miutan a Megszentelt Korona Tagja,
vallalja-e, akarja-e ezt a tagsagot? Az embernek értelme és szabad akarata van.

EUROPABAN EGY NEP van és az a magyar, amelynek Kr.u. 800 tajan sajat betiiirasa volt. Ez az
irds az Gn. magyar rovasiras. A karpat-medencei Haza biztositdsa és megszervezése soran, EUROPA
FOLDJEN LETREJOTT AZ ELSO OLYAN EGYSEGES KERESZTENY KIRALYSAG, AMELY ALAPITASA HELYEN
MINDMAIG FONNALL: A MAGYAR KIRALYSAG. ENNEL EUROPABAN CSAK SZENT PETER SZEKE REGEBBI ES
ALLANDOBB.

LOVASMUVELTSEGUNKBOL MI HOZTUK EUROPABA A KULDOTTEK RENDSZERERE EPULO
ORSZAGGYULES INTEZMENYET ES MIENK A CORPUS JURIS HUGARICI-BAN OSSZEFOGLALT EUROPA
LEGREGIBB fROTT ALKOTMANYA, ami a Vérszerzodéssel kezdddik. Gerincét alkotjak Szent Istvan
Intelmei (1030), az Aranybulla (1222) és a Szent Korona-eszme, vagy -tan, amit mar szabatos jogi
formaba Ontve megtalalhatunk az un. sarkalatos térvényekben (1351).

Az a nyelv, amit ma magyarnak hivunk, mar biztosan a Karpat-medencében volt, mieldtt
Almos és Arpad hadai megjelentek, és a tudomanyban senki sem vitatja, hogy maig ennek a nyelvnek
legalabb haromezer éves multja van. Shakespeare (1564-1616) koranak nyugat-eurdpai nyelveit a mai
nyelvre le kell forditani: az angolt angolra, a németet németre stb. Nem igy a mi nyelviinket: az
Omagyar Maria-siralom mér forditdsa idején (1280 tajan) magyarul szebb, mint a latin eredeti. Tinodi
(1505-1556), Balassi (1554-1594) nekiink nemhogy érthetd, de csodalatosan szép verseket irt,
méghozza sajatos magyar stilusban.

Mindezek dacara 1. Istvan kirdlyunk — feltehet6leg a soknyelvii népre tekintettel — az akkor

mar holt nyelvként tisztelt latint tette hazdnkban — mai fogalmaink szerint — hivatalos nyelvvé.
Mialtal elejét vevé a nyelvi torzsalkodasnak. Eurépaban egy allam van, a magyar, ahol 1844-ig a latin
volt a hivatalos nyelv, ami — egyebek mellett — azt is jelentette, hogy a hivatalos iratok oOridsi

tobbsége latin nyelven késziilt. Ekozben a magyar nyelv is tovabbfejlédott, amit nemcsak gazdag népi
irodalmunk bizonyit, hanem a csaladi levéltarak bdséges iratanyaga is. Példaként emlithetjiik a horvat
szarmazasu Zrinyieket, akik harom nyelven is irodalmi értéket alkottak: horvatul, magyarul és latinul.
A régi idok latin irdsbelisége torténelemtudomanyunkban sok galiba forrdsa. Ez részben arra
vezethetd vissza, hogy ez a latin irasbeliség aranylag rovid ido alatt megszakadt. Mi magyarok
nemcsak ,, tablabiré nép" vagyunk, hanem igen tehetségesek is. Igy lehetséges az, hogy az 6si magyar
kifejezéseket igen pontosan tudtuk latinul visszaadni, sok magyar gyonyodriien tudott latinul irni és
besz¢lni. Ezeket a szovegeket nem volt sziikség mind egyidejiileg magyarra forditani, hiszen értette,
aki akarta. KésObb viszont a forditassal, sok minden tortént. A magyarra valo attérés nagyjabol
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egybeesett a nyelvujitds koraval, amikor buzgd nyelvujitok azt gondoltdk, hogy nyelviink azsiai
Osképzédmény ¢€s elparlagiasodott, részben a latin, majd a német nyelv erdltetése folytan. Mikozben
harcoltak a germén befolyas ellen, mégiscsak a nyugati példakat kdvették — nyelviinkbdl irtottdk az
archaikus, ma mar megmondhatjuk: Oseredeti tulajdonsagait. Gyakorlatilag elveszitettiink szdmos
igeiddt, de szot is, az értelmek pedig sok esetben 0sszezavarodtak. Nem 1évén helyesirasi szabalyzat, a
sok idegen eredetli pap mar a korabbi évszazadok soran is, ha magyarul irt, gyakran Gsszekeverte a
latin és a magyar szot, a latin és a szlav betiit. Igy lehetett példaul Szerviabol Szerbia. Talan nem is
véletleniil.

Vallas terén ez nagyjabol a reformacio kora is, amikor sok minden mast is reformalni igye-
keztek, nemcsak nyelviinket. A Bibliat latinr6l magyarra kellett forditani, de szétar akkor még nem
létezett. Karoli Gaspar (1529-1594) ebben a munkaban kitlind segitdtarsra talalt Szenczi Molnar
Albertben (1574-1639), aki nemcsak a két nyelvet ismerte kitinden, hanem jo stilusérzéke is volt,
mialtal Biblidja még elég hiven tlikrozi a magyar nyelv egykori bajat. Kettdjiik nevéhez kothetd az elsé
latin-magyar szotar is.

A szotar tokéletesitését Papai Pariz Ferenc (1649-1716) végezte el. Szotarat haldla utan is
tobbszor kiadtak. Ezek a szotarak, Osszevetve mai szotarakkal, a targyilagos kritika szerint esetleg
nevezhet6k hibasnak. Egy szempontbol viszont potolhatatlanok: korai torténelmiink latin nyelvii
forrasait CSAK EZEN SZOTARAK SEGITSEGEVEL SZABAD VIZSGALNI.

Kozelebbi targyunkra térve, vissza kell kanyarodnunk a sarkalatos torvényekhez (1351),
kozelebbrol az un. Osiségi torvényhez. EBBEN A TORVENYBEN, mint az irott magyar alkotmany
részében, TALALJUK A MAGYAR ALLAMESZME MINDMAIG ERVENYES KIFEJTESET.

,Sacra Corona radix omnium bonitum et iurium", azaz a Megszent Korona minden javak és
jogok gyokere. A magyar kirdly — akit a magyar az orszaggytilésben, vagy a nemzetgyiilésben valaszt
— ,, Caput Sacrae Regni Coronae" azaz a Megszent Korona Feje, tehat csak a feje. A magyar nemzet
minden tagja ,,Membra Sacrae Regni Coronae”. A kettd egyiitt a , Totum Corpus Sacrae Regni
Coronae" azaz a Megszent Korona egész Teste - vagyis a magyar nemzet. A , magyar nemzet"
fogalma Eurdpaban egyediilallé alkotas, semmi kdze az Eurdpa més vidékein joval késobb kialakitott
nemzetfogalomhoz. Ha a nemzetet vallasi szempontbol akarjuk csoportositani, akkor vannak rémai
katolikusok, reformatusok stb. Ha a nemzetiség alapjan csoportositunk, akkor vannak magyarok,
szlavok, németek, oldhok stb. Ha ezen belill pl. a németeket akarjuk csoportositani, akkor vannak
szaszok, cipszerek, svabok stb. Ha a szlavokat csoportositjuk, vannak ruszinok, totok, szerbek stb.

A MAGYAR ALLAM TERULETE A MEGSZENTELT KORONA TERULETE, AZ
ALLAM LAKOl A MEGSZENTELT KORONA POLGARAI, ALKOTMANYA A MAGYAR
TORTENELMI ALKOTMANY - ES MINDEZEK MEGTESTESITOJE A MEGSZENTELT
KORONA.

,Sacra Regni Hungarici Corona" — Magyarorszag Megszentelt Korondja nem vallési
fogalom, hanem a hagyomany altal megszentelt évezredes jelképe a magyar allamisdgnak (és nem a
kiralysagnak, plane nem valami Habsburg-kiralysagnak). Sacra és nem sancta, mint az Isten, a Szent
SzEk, a Szent Atya, a szentek stb. Nem az uralkod6 (rex), hanem az orszag (regnum), A MAGYAR
ALLAM FOLYAMATOS FONNALLASANAK JELKEPE.

A MAGYAR NEMZET tehat nem etnikai, nem nyelvi, hanem SZELLEMI KOZOSSEG ¢és fogalom. De
akkor mégis: miféle kozosség, miféle fogalom? Szégyelnem kell, hogy magyar vagyok? Torekednem
kell arra, hogy ne legyen magyar nemzet? Hogy megszlinjon? Tényleg haboruba visz a nemzet —
amint azt egyes politikacsinalok allitjdk —, viszalyt kelt, elavult? Nézziik a latin eredetit, és induljunk
ki koronank nevébdl: Sacra Regni Hungarici Corona.

Egy eléadasomon valaki figyelmeztetett (6h! — latin nyelviink!), hogy rosszul forditom a
nevet: a korona rendben van, a szent, az orszadg ugyszintén — de hol van ott, hogy ,, magyar'? ,, Mert
azt ugy forditjak." — valaszoltam. Hungaria — Magyarorszag és igy tovabb. Ez igaz — veté kozbe az
illetd — de hol van ott, hogy ,, magyar”? — mert azt latja, hogy HUN. Utannanéztem: mindenki téved,
neki van igaza. Mindenek eltt: az 6si neveket nem szabad leforditani. Ugy kell hagyni, ahogy van. Ez
szigort szabdly a tudomanyban. A ,, Hungarici" hdrom szotagbol all. Az is megallapithatd szamtalan
régi iratbol, hogy a magyar kiraly (igy forditjak!): Rex Hungarorum. A rex az kiraly, a kovetkezd
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harom szdtagbol az -ORUM ¢és fontebb az -ICI latin végzddés. Ez rendjén van. Minden nyelvben lehet
kolcsonszo, amit a nyelv a maga rendjében ragoz. ,, Telefonalok; bekapcsolom a televiziot" stb. De mi
az a -GAR? Igen régi nyelvbdl kell legyen, de nem latin, mert van Dzsungar, Kashgar, Bulgar, Ungar -
ez mind teriilet és nép — de ezek a népek nem jartak vasadrnapi misére, ite missa es-t hallgatni! Tobb
személyt kérdeztem és nekem ez a valasz tetszik leginkabb: Labat szumer lexikonjaban a 333. sz.
GAR, KAR & jelentése kotelék, bilincs, lanc; a 376. sz. GAR, KAR #1911 védé toltés. Tehat A -GAR
JELENTHET TERULETET ES EGYAZON CSOPORTBA TARTOZO EMBEREK KOZOSSEGET - miként a DZSUNGAR-
KASHGAR-BULGAR-UNGAR. Megnéztem: az 0-torokben (=hun?) is szintén megvan a -GAR, hasonlo
jelentéssel és ott egy nagy szobokor.

TEHAT A HUN-GAR HELYES FORDITASA HUN ORSZAG, VAGY HUNOK ORSZAGA. ESZERINT A REX
HUNGARORUM, A HUNOK KIRALYA, VAGY HUN ORSZAG KIRALYA - ami nekem azért tetszik, mert a
,regnum szo" — szerintem — azért keriilt korondnk nevébe, mert a latinul kivaléan tudo eleink
pontosan tudtik, hogy a CSAK latinul tud6 eurdpaiak, papok, kiralyok, stb. igy biztosan megértik, hogy
NEM KIRALYI KORONAROL, HANEM AZ ORSZAG KORONAJAROL VAN sz6. Ezek szerint SACRA REGNI
HUNGARICI CORONA helyes forditasa: HUN ORSZAG (VAGY HUNOK ORSZAGA) MEGSZENT
ORSZAGKORONAJA. A  kétszermond kétszermond - a jobb megértés kedvéért van.

Egyébként van egy kozismert nyugati kronikai adat, amely szerint: ,,4 hunok elfoglaltik
Pannoéniat, amit most ok Hungarianak neveznek."

Vegyiik a korai latin nyelvii szovegeinkben gyakran el6fordulo ,, gens Hungarorum" kifejezést.
A forditok kivétel nélkiil ,, magyar nép"-nek, vagy ,,magyar nemzet"-nek forditjadk, de MINDKETTO
TEVEDES. Tévedés mindenek eldtt azért, mert a nép és a nemzet két teljesen kiilonboz6, egymast
biztosan nem helyettesitd fogalom. Kell folkésziiltség nélkiil senki ne keresse ezeket a fogalmakat a
lexikonban, se szakkonyvben. A kétségkiviil meglévé kevés kivételtdl eltekintve, a legtdbb
nemzetfogalom sztalini jegyeket hordoz és akkor megindul a gytilélkodés, elindulnak a kitelepitd
szallitmanyok, megsziiletnek a nyelvtorvények stb.

Péapai Parizndl a GENS, GENTIS jelentése NEMZETSEG - igen nagy szobokor alapja. Valamennyi
sz6 az anyaval, az atyéaval, a nemzéssel, a sziiletéssel, szdrmazéssal, nemzetséggel, fajjal kapcsolatos.
Tehat vitan feliil: VERSZERINTI ROKONSAG, mely szerint a GENS HUNGARORUM A

HUNOK VERSZERINTI ROKONSAGAT, NEMZETSEGEIT - ORSZAGAT JELENTI.

Tehat a Rex Hungarorum a HUNOK, vagy a Hun Orszag, vagy a Hunok Orszaga kiralyat kell
jelentse Papai Pariz és a tudoméany mai allasa szerint. Ez PEDIG VERSEGI KOZOSSEG - ami ha kétséges,
vagy a szovetség biztosan nem vérségi, akkor a dolgon VERSZERZODESSEL kell segiteni, mialtal
helyredll, vagy 1étrejon a VERSZERINTI KOZOSSEG.

A NATIO szintén latin sz6. Papai Pariz szerint elso jelentése szintén nemzetség, de ami a GENS-
nél hidnyzik, s6t a szébokor alapjan kizart, itt az a masodik jelentése a szonak: TARSASAG, AMI
NYILVAN NEM VERSEGI KOTELEKET JELENT.

A NATIO JELENTESE TEHAT TOBB GENS, AMI TELJESEN FEDI A MEGSZENT KORONA
NEPE FOGALMAT: ,,MEMBRE SACRAE CORONAE", AMI A LEGALABB EZEREGYSZAZ EVES MAGYAR
NEMZET. Ismétlem: NEM VERSZERINTI KOZOSSEG - HANEM TARSASAG, NEM NYELVI, HANEM SZELLEMI
KOZOSSEG. Befogadd €s nem ismer kizarast, kitelepitést, nyelvtorvényt, guillotine-t — diszkriminaciot.
Bizonyitja a legaldbb ezeregyszaz éves karpat-medencei torténelmiink. Ez is lovasmiiveltségiinkbdl
szarmaz6 Orokségiink. Ugyanis korabeli forrasok szerint a tatdrok minden hodoltatott népnek
megparancsoltak, hogy magukat tatdrnak nevezzék. Az Avar Birodalomban mindenki avar volt. Egy
hun uralkod¢ azt irta a kinai csaszarnak, hogy meghoditott minden ijfeszité népet az Uraltol Koredig,
¢s ezek most mind hunok. Julius Caesar soknyelvii, kiilonb6zo kinézeti népként irta le a keltakat, akik
megtalalhatok Anatéliatol a kodos Albionig. Hérodotosz csak szkitdkat ismert — Belsé-Azsiatél a
Duna v3lgyéig. AMAGYAR NEMZETHEZ VALO TARTOZASAT NYUGODTAN VALLALHATJA
TEHAT MINDEN NORMALIS GONDOLKODASU MAGYAR.

Tapasztalataim szerint a magyar nemzet fogalma a legtobb magyarorszagi ember szamara
ismeretlen, a kdrnyezetiinkben €16 népekrdl nem is beszélve. Eurdpa tobbi részén is nehéz megértetni.

Vegyiik ezek utan a , KISEBBSEG" fogalmat azért is, mert a magyarok vilaga is hangos a
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 MAGYAR KISEBBSEG" erdltetésétol.

Tudvalévd, hogy torténelmileg — foleg az Egyesiilt Nemzetek Szervezete keretében — a
kisebbség fogalmanak a nemzetk6zi szohasznalatba, majd a jogba vald bevezetését elsésorban azok
eroltették, AKIKNEK NEM VOLT, ESETLEG MAIG SINCS SAJAT HAZAJUK. Ez a jogi fogalom alig hetven
éves.

SAJAT HAZABAN ELO OSTELEPES LAKOSSAGRA A KISEBBSEG FOGALMAT SEHOL SE ALKALMAZ-
ZAK. Itt szeretném hangstlyozni, hogy feltétel nélkiil el kell ismerni minden nép sajat hazdhoz valo
jogat.

A kisebbség fogalmat fokozatosan kibdvitették etnikai, nemzetiségi, vallasi, kulturalis, nyelvi
stb. jelzokkel. Azt is vilagosan kell latni, hogy mi, a mi nyelviinkben régoéta kialakitottuk a megteleld
elnevezéseket, tehat nem kell kdlesondzniink, kiilonésen nem, ha a térténelmi Magyarorszagrol van
sz0, ahol teljesen mas nemzetfogalom érvényesiilt; ndlunk nemzetiségek voltak, mint a magyar, a
német stb. Olyan kisebbségek nalunk soha nem léteztek, legfeljebb torténelmileg igen rovid ideig
(p¢éldaul akkor, amikor mi is idegen uralom alatt €ltiink), mint amilyenek ma a magyarok a szomszédos
orszagokban, vagy mint amilyenekre ma a nemzetek kdzossége ezt a kifejezést gyakran hasznalja. A
MI FOGALMAINK SZERINT A MAGYAR A KARPAT-MEDENCEBEN KISEBBSEGBEN NEM LEHET,
LEGFELJEBB NEMZETISEGI SORBAN.

Természetesen hasznalnunk kell a kisebbség fogalmat, pl. a nemzetkozi szervezetekben, de a
magunk nyelvén és a mi dolgainkban, magunkra vonatkoztatva KERULNUNK KELL. Pont a nemzetiségi
sorban €16 testvéreink figyelmeztetnek erre benniinket elég gyakran ¢és minden lathatdé eredmény
nélkiil. Ha mi onmagunkat is kisebbségnek nevezziik, a sok ismétlés eredménye az lesz, hogy
elhissziik, és elfelejtjiik sajat valosdgos multunkat, ami egyetlen magyar célkitiizése sem lehet.

Mondok egy példat. Megkotottiik az ukran alapszerzédést, amelyben — tudja Isten hdnyadszor
— 1smét leszdgeztiik, hogy nem toreksziink a fennallo allamhatarok erdszakos megvaltoztatasara.
Tudja az egész vilag — de legaldbb aki akarja —, hogy ezek a hatarok ugy jottek létre, hogy egy
altalunk vesztett habort utdn a térségben idegen nagyhatalmak rankkényszeritették, mégpedig sajat
maguk altal megfogalmazott alapelveik mell6zésével. Ukrajna elndke Karpatalja Ukrajndhoz vald
csatolasanak otvenéves évforduldja alkalmaval Karpataljan kijelentette, hogy 6tven évvel ezel6tt, egy
rovid atmenet utan Ukrajna (jra egyesiilt, mert a Karpatok a torténelemben sohasem valasztottak el
Karpataljat Ukrajnatol. Ebben a mondatban egy szo, egyetlen gondolat igazsag nincs, mégsem emelte
fel ez ellen a szavat hivatalosan senki. Ha mi elfogadjuk azt, amit rank kényszeritettek, akkor a tobbiek
is tartoznak elfogadni a torténelmi igazsagot. Ezt a helyzetet mi magyarok nem kerestiik. Aki nem
hiszi, nézzen utana a torténelemben.

Ismét leszogezziik, hogy A KARPAT-MEDENCEBEN NINCS MAGYAR KISEBBSEG. Ebben a targyban
napjainkban érdemleges elméleti munka csak Erdélyben és a Felvidéken folyik. Az ottani magyarok
torvényes képviseletében fellépok minden ill6 alkalommal kovetelik, hogy Oket senki ne nevezze
kisebbségnek. Mi itt a helyzet?

Nemzetkozi jogi értelemben etnikai, nemzeti KISEBBSEG minden olyan népcsoport, amelyiknek
NINCS SAJAT HAZAJA. Péld4ul a kurdok Térdkorszagban, Irakban, Orményorszdgban, miutan egész
hazajukat elvették és négyfele osztottdk. PONT ILYEN KISEBBSEG MINDEN BETELEPULO: példaul az
oroszok a balti allamokban, a fekete-afrikaiak egy fehérek lakta orszagban stb. Felekezeti kisebbség
egy keresztény csoport egy moszlim orszagban stb.

A dolgokat azok szeretik Osszekeverni, akik vagy tudatlanok, vagy a zavarosban szeretnek
halaszni. Az Eurdpaban OSTELEPES LAKOSOK mindeniitt tiltakoztak az ellen, amikor Oket sajat
hazajukban kezdték kisebbségnek nevezni. Kiharcoltdk, hogy minden jelentds, idevagd nemzetkdzi
jogi iratban mara az Ostelepes nemzeti k6zOsség nem , kisebbség”, hanem fdleg , ,népcsoport”,
,,nemzeti 6shonos kézosség".
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Az Ostelepes népcsoportok szamdra Onigazgatdst, onkormanyzatot (autonomiat) ajanlanak,
biztositanak stb. Alapelv, hogy A ,,KISEBBSEG" VAN NEHEZEBB HELYZETBEN, EZERT NEKIK

TOBB JOG JAR, MINT A TOBBSEGNEK.

Onkormanyzati, dnigazgatasi iigy esetén nem teriileti szavazast kell tartani, hanem belsd
szavazast: példaul egy foldrajzi egységben, mint varos, megye stb., vagy egy felekezeti kozdsség
dolgaban az adott csoport szavazzon és nem pl. az adott foldrajzi, vagy kozigazgatasi egység lakoi.

A nemzetkozi dokumentumokban feltiintetett rendelkezések ¢és politikai kotelezettségek
egyarant vonatkoznak mindhdrom - A SZEMELYI, A KOZOSSEGI ES A TERULETI - ONIGAZGATASRA
(autonomiara). Néhany példa:

Az Eurépai Egyiittmiikodési és Biztonsagi Ertekezlet koppenhagai dokumentumanak (1990)
35. pontja értelmében az alairé allamok erdfeszitéseket tesznek a torténelmi és a teriileti
koriilményeknek megfeleld kozigazgatdsi — vagy helyi — autondmia alkalmazasara a nemzetiségek
etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi identitdsanak kifejezéséért. Genfi dokumentumaban (1991) a
résztvevd allamok elismerik azon intézkedések fontossagat, amelyeket a nemzetiségek torténelmi és
tertileti feltételeinek megfeleléen azon orszdgoknak ajanlatos meghozniuk, ahol a problémak
megoldasa kiilonleges figyelmet igényel. Az aldiré 4allamok érdeklddéssel vették tudomésul a
demokratikus megoldasokkal elért pozitiv eredményeket, amely megoldasok kozé tartozik: a
kozigazgatasi vagy helyi autondémia, valamint a teriileti autonémia, amely a szabad és az iddszaki
valasztdsok révén létrehozott tanacsado, torvényhozd és végrehajto testiileteket, intézményeket is
magaba foglalja.

Az Eurépa Tanacs 1201/1993. szamu Ajanlasa 11. szakaszaban eldirja a nemzetiségekhez
tartozd személyek azon jogat, hogy azokban a régiokban, ahol ezen személyek a lakossag szdmahoz
viszonyitva tobbségben vannak, AUTONOM VAGY HELYI HATOSAGOKKAL, vagy a sajatos torténelmi és
tertileti feltételeknek megfeleléen SAJATOS STATUSSAL rendelkezzenek.

Az Eurdpa Parlament az Uni6 allampolgarsagara vonatkozo, 1991. november 21. Hatdrozata 3.
szakaszaban kinyilatkozza, hogy az Unio és a tagorszagok batoritjak a teriiletiikon torténelmileg
jelenlévo etnikai és nyelvi kozdsségek identitdsanak kifejezését, és egylittélésiik elosegitését, garanciat
vallalva az allampolgarok tényleges egyenldségének biztositdsara, a sajatos helyi-, regiondlis- vagy
csoport-onkormanyzasi formak szavatolasara, a régiok kozotti egyiittmikodés, a hatarokat tallépd
kooperacio eldsegitésére.

A tertileti autondmia miikodését szavatold garancidk és jogi keretek megteremtésére tobb példat
talalunk az eurdpai gyakorlatban:

1. az olaszorszagi Bozen (Bolzano) és Dél-Tirol (Siidtirol-Trento) régié autondmia-statu-
tuma (1972, 1992) 6nkorményzast szavatol a német nyelvii kozosség altal lakott Bolzanonak (Bozen-
Bolzano) és a kétnyelvi, tehat német €s olasz kozdsségek altal lakott Trentindnak (Stidtirol-Trento);

2. a spanyolorszagi Katalonia autondémia torvénye (1979) dnkormanyzast szavatol a tobb-
ségben katalanok altal lakott régioknak;

3. a spanyolorszagi Baszkfold autondémia torvénye (1979. XII. 18.) Onkorményzast
szavatol Euskal Herria teriiletnek;

4. a spanyolorszagi Galicia autonomia térvénye (1981. IV 6.) 6nkorméanyzast szavatol a
galegok altal lakott régioknak;

5. a spanyolorszagi Aszturia autonomia torvénye (1981. XII. 30.) teriileti onkormanyzast
szavatol a bable nyelv védelmére;

6. a spanyolorszagi Valencia autonomia térvénye (1982. VII. 1.) dnkormanyzést szavatol a
tobbségben valenciaiak altal lakott Alakant, Castello, Valencia teriiletnek;

7. a spanyolorszagi Aragonia autonomia térvénye (1982. VIII. 10.) onkormanyzast
szavatol a teriiletnek és népének;

8. a spanyolorszagi Navarra autonomia torvénye (1982. VIII. 10.) 6nkormanyzast szavatol
a kasztiliai és a baszk nyelvii polgérok altal lakott teriileteknek;

9. a spanyolorszagi Baleari-szigetek autondmia térvénye (1983. III. 1.) dnkormanyzast

szavatol a tobbségben katalanok lakta teriileteknek;
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10. a portugéliai Azori-szigetek és Madeira politikai-kozigazgatasi autonémiaja a Portugal
Alkotmany 227. szakasza 1. bekezdése értelmében a teriiletek foldrajzi, gazdasagi, tarsadalmi és
kulturalis sajatossagaira és a szigetek lakossagéanak arra a torténelmi ohajara épiil, hogy autonomiat
biztositsanak szamukra;

11. a finnorszagi Aland-szigetek svéd autonémiaval birnak.

Az Europa Tanacs 2003/1334-es hatarozata a regionalis autonémiat (a teriileti Onigazgatast,
onkormanyzast), a nemzeti k6z0sség dnazonossaga védelmének egyik legfontosabb eszkdzeként irja.

Erdemes felfigyelni arra, hogy a Spanyol Alkotmany 3. szakaszanak 1. bekezdése eléirja: az
allam hivatalos spanyol nyelve a kasztiliai; a 2. bekezdés pedig kinyilatkozza: a tobbi spanyolorszagi
nyelv szintén hivatalos a megfelel6 autonom koézosségben, a Statitumok eldirasaival dsszhangban.
Egyébként ezen Alkotmanyban kiilon fejezet rendelkezik az autoném kozdsség jogairdl.

A Svéd Alkotmany 1. fejezetének 1. szakasza kijelenti: A SVED NEMZET SZUVERENITASA,
TOBBEK KOZOTT, A TERULETI KOZOSSEGEK AUTONOM ONIGAZGATASAN KERESZTUL
VALOSUL MEG.

A Finn Alkotmany 14. szakasza értelmében a finn és a svéd nyelv a koztarsasag nemzeti
nyelve.

Ezen jogok biztositasanak nem eldfeltétele a foldrajzi Osszefliggés, vagy tavolsdg. Franciaor-
szagnak vannak tengerentGli megyéi, az Eszak-Amerikai Egyesiilt Allamokhoz tartozik mint
szovetségi allam Alaszka és a sziget Jamaika, Oroszorszaghoz a balti allam Konigsberg, ma
Kalinyingrad — hogy csak néhany példat emlitsiink.

Ezért, tehat alapvetden elhibazott a magyar diplomacia azon erdlkddése, hogy biztositsa a
szomszédos orszagokban €16 magyarok KISEBBSEGI JOGAIT. Minden szomszédos orszagban azt allitjak,
hogy a magyarok minden kisebbségi jogot megkapnak, ami Eurépaban szokisos. Es NEKIK VAN
IGAZUK. Mert példaul a torok vendégmunkasoknak lehet Németorszdgban koraniskoldjuk, mecsetjiik,
kulturalis és tarsadalmi szervezetiik, de TERULETI ONKORMANYZATUK soha. Az kisebbségnek nem jar -
OSHONOS NEPESSEGNEK VISZONT TERMESZETES JOGA.
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8. ,,Tani-tani“. Magyar ember nevelése (tézisek)

Helyzet

Egy francia kutatocsoport, tizendt évvel ezel6tt megallapitotta, hogy Magyarorszagon a
kozhangulat negativ. Szerintilk egy kormanyzat szdmara ez a legnehezebb helyzet, s ilyenkor
legfontosabb feladata a kozhangulat pozitivra valtoztatdsa (pozitivizalads). Azota Osszességében a
helyzet biztosan nem javult. A magyarorszagi pszichologusok szerint ma, a hazai lakossag 60 %-a oly
stlyos lelki beteg, hogy rendszeres kezelésre szorulna. Ujabb nyugat-eurépai tanulméanyok allitjak,
hogy Eurdpa keleti fele Europa nyugati felét soha nem fogja utolérni. Ebbdl a szempontbol a
magyarsag — ¢és ezen beliill Magyarorszag — biztosan a Kelet-hez tartozik.

A fordulat 6ta a magyar kormanyok mindent alarendelnek annak, amit politikdnak és gazdasagi
vezetésnek gondolnak, vagy hirdetnek, mikézben a nemzeti vagyon nagy része elveszett. Fogy minden
ami nemzeti, s rohamosan elfogy a magyar. Mar talan szdz év sem kell, hogy a magyart is
rezervatumban mutogassak, ahol a kollektiv ongyilkossag gondolataval foglalkozik majd — amint
Amerika 0Oslakéi ma. Az lehet kérdéses, hogy sziikséges-e megmaradnunk, de amig éliink
foglalkoznunk kell vele. Kérdéses az is, hogy kell-e és ha igen miben utolérjiik a Nyugat-ot?

A megmaradas biztositéka

Minden nemzet fennmaradasanak egyetlen tartds biztositéka a tisztességes, vagy
tisztességtelen, de igen erds nemzettudat, aminek hordozoja a nemzeti elit. Ez az elit nalunk
¢vszdzadokon &t a nemesség volt. Igy nem véletlen, hogy ezalatt o6ridsi hatalmak dolgoztak azon, hogy
nemzeti elitlink eldbb szinte teljesen kicserélodjon, majd az 10j is elpusztuljon. A nemzeti elit a
nemzettudat legjelentdsebb képviseldje. A nemzettudat alapja a nemzeti torténelemtudat, s ennek
épitdje, apoloja, erditdje a nemzeti szellemil torténelem kutatés, torténelem iras, torténelem oktatés. Ez
az, ami nekiink ugyancsak évszadzadok 6ta — nincs. Torténelmiinket idegenek sugjak, idegenek irjak,
hamisitjak.

Eur6paban, ma mar szinte egyediilallé sajatossagunk, hogy nemzeti Iétiink az eurazsiai
lovasmiiveltségben gyokerezik, amit Marx “azsiai termelémoéd”’-nak nevezett. A lovasmiiveltségiiek
jellemzdje, hogy a nemzetség, majd a nemzet minden tagja egyenld, ujabb kifejezéssel: nemes. Amint
miiveltségiink eurépaiasodott, nemességiink kettévalt. A felsé réteg az, ami kicserélédott. Am Arpad
ota a fold népe biztosan megmaradt és mindig ebbdl a nemességbdl taplalkozott a megujhodas:
Hunyadiak serege, Ddsa keresztesei, Bocskai székelyei, Rakoczi kurucai, Gorgey vords sipkasai,
Pongracz Gergely és tarsai - mind az a dunai foldmiives, aki az EU19-es haplotipus hordozodja
negyvenezer éve Eurdpaban. Ot kell most is elévegyiik. Jozsef Attila nem kitalalta, eltte sokan
hangoztattak: legfobb feladatunk az 6 nevelése, a nemzet nevelése.

A nevelés szintjei és eredménye

Kodaly Zoltan szerint az ember zenei nevelését sziiletése eldtt kilenc honappal kell kezdeni.
Konrad Lorenz szerint a magatartasi formak 6roklédnek. Tehat minden ember atérokitett képességek
¢s tulajdonsagok sordval jon a vilagra. Nevelésének elsé szinhelye a csalad, mar sziiletése elott €s
végig, emberré valdsa sordn. Ezt is formazni kell, de beleszdélni nehéz. A nevelés harmadik szintje a
tarsadalom, ami az embert szintén végigkiséri egész é€letén, ¢és ez a legbonyolultabb, alakitasa is a
legkoriilményesebb. A mésodik szint az iskola — ami a masik kett6hoz képest aranylag konnytiszerrel
megteremthetd. Ezért a tovabbiakban csak az iskoldval foglalkozunk. Nélkiile soha nem lesz 1j
nemzeti elitiink. Ha viszont van jo iskola, akkor lehet nemzeti elitet kinevelni, ez az uj nemzeti elit
megvédheti az egészséges csaladot, ami végso soron a tdrsadalom alapja.
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Ide tartozik - noha nem "szint" - , amit a magyar gy mond, hogy "megjon az esze". Ami nem
mas, mint a "jozan paraszti ész". A nevelés harom szintjén elkdvetheté barmely hiba végsd soron
kijavithatd - ha az ember maga megteszi. Mert azért adott a Teremtd "értelmet és szabad akaratot".
Minden embernek lehetdsége, joga és kotelessége, hogy nevelése és sajat tapasztalatai alapjan
kialakitsa a maga sajat gondolati és erkolcsi vilagat. Végsé soron, nagyjabol a harmincadik életév utan
senki nem hivatkozhat mar gyermekkorara - mert az visszavonhatatlanul igy is elmult. Innentdl kezdve
mindenki 6nmaga felel tettéért, akar tolvaj, akar allamfo, esetleg mindketto.

Az egy mas kérdés, mara vannak kitenyésztett emberek is, akiket nem egy esetben mar
sziiletéslik elott kivalasztottak valamely feladatra.

Az iskola

Kezdésiil csinalnunk kell egy iskolat, amelynek célja: magyar ember nevelése. Aki ezt az
iskolat kijarja, az egészséges, hazajat szeretd, tisztességes €s erés magyar nemzettudattal rendelkezd,
végzettsége szintjén jol képzett ember lesz.

Az iskola helye egy jol kortilhatarolt, zart és parkositott tertilet, ahol nincs mas csak az, ami ide
tartozik: oktatasi teriilet, szallas, iroddk, sportlétesitmények, kozdsségi helyek (templom, klub,
szinhaz), kiszolgalo létesitmények (konyha, étterem, mosoda, orvosi rendeld).

Alapok

Az oktatas és nevelés alapja, a Jézus tanitasan alapul6 erkodlcs. Ebben az iskoldban az emberek
csak keresztények (keresztyének) lehetnek. A vezetésben vilagi és egyhazi személyek, egészséges
aranyban lehetnek — a tobbség viladgi. A tananyag Osszeallitdsanal a hivatalos magyar el6irdsok az
iranyadok, a nevelés magyar nemzeti.

Didk

Didk csak ép testli, egészséges, fizetOképes személy lehet. Fizetoképességet biztosithat mas is,
nemcsak a sajat csalad. Az iskolanak sajat 6sztodijrendszere is kell legyen. Csak benntlaké didk lehet.
A teriilet elhagyasa csak rendben (iskolai sziinet), vagy kiilon engedéllyel lehet.

Didkként nevelhetd kozosen mindkét nembeli az elemi iskola négy osztilydban és az
egyetemen. A kozépiskolaban (nyolc osztalyban) a két nem kiilonvalasztandd. Férfiak esetén a nevelés
szigorl, fegyelmezett — ndk esetében is, de eldtérbe helyezendd a csaldd, az anyasag, a héztartas
ismerete ¢és megszeretettése.

Tantestulet

Az els0 tantestiilet 0sszedllitasa igen nehéz, de batran keresni kell az egész vildgon és ez az elsd
feladat. Az oktatok nemcsak a tananyag ismerdi, hanem példas életet €16 személyek, akiknek még a
testbeszédjiik is nevel. Ok is az intézmény teriiletén laknak. Csak a kisegitd személyzet (konyha,
étterem, mosoda) €l a teriileten kiviil.

Oktatas, nevelés

Az oktatas €s a nevelés a kdvetkez6 “szinteken” torténik mindkét nem részére, minden osztalyban,

az egész idében:

1. tanteremben tananyag osztalyzattal. Oktatni kell — a szokasos targyak mellett — idegen
nyelveket (japan, kinai), de valaszthaté holt nyelv is (latin, gérdg, szumér, 6-egyiptomi stb.),
hit- és erkolcstant (6kumenikus szellemben).

2. A kozépiskolai (nyolc osztaly) tantermi oktatdsban kotelezd targy osztalyzattal a
miivészettorténet €s a retorika.
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3. Klubok keretében, osztalyzat nélkiil: ének, hangszeres zene, néptanc (Kodaly modszer); rajz,
festészet; sakk; népi mesterségek (szovés, fafaragds, korongozas, stb.).

4. Sportklubban, osztalyzat nélkiil legalabb egy sportag. Cél a rendszeres egészséges testmozgas,
mindségi sportra nem toreksziink.

5. Szabadon valaszthaté onképz6 korok (klubok) szaktanar vezetésével. Pl.: irodalom, torténelem,
vita.

Tanszakok

A tanszakok kore fokozatosan kiépitendd, de hosszi tdvon gondolni kell minden szakra.
Torekedni kell arra, hogy a tanszékek fizetés ellenében kutatdsi feladatokat kapjanak, ami
meghatarozhatja a tanszakok korét és kialakitasat.

Szallas

A szallas jol elkiilonitett (ndi-férfi) és szakszerlien ellendrzott, kettd, harom €s négyszemélyes
szobakbol all. A szobatarsakat a szallas vezetdje kijeloli és évente cseréli. Ennek soran a kozosségi
szellem alakitdsa a fontos. Egy szobaban nem lehet két azonos szellemi szintii, érdeklodési, képzésii
diak.

Vezetés

Az egész intézmény €lén egy személy all, teljes jogkorrel. Csak az intézmény fenntartdjanak
felel.

A vezetd altalanos helyettese a gazdasagi vezetd, aki szintén valamennyi részleg gazdasagi
vezetdje. Hivatali eloljardja az intézmény vezetdje.

Az intézmény vezetdje mellett, tanacsadoi joggal all a harom oktatési intézmény (elemi iskola,
kozép iskola, egyetem) oktatoi tandcsa €s a klubok tanacsa.

A didkokkal szembeni kovetelményeket, a kozottiik felmeriild vitdkat egy rendszeresitett didk-
tandr tandcs intézi. Célszerll egy sajat didkszervezet létrehozasa.

Minden egyes didk vezetését, az intézménybe vald belépésétdl végig egy masik, lehetdleg
1d6sebb didkra és egy tantestiileti tagra kell bizni. A vezetd didk és a vezetd tanar személyében felelds
a rabizott didk elomeneteléért. Minden egyes didkkal kapcsolatos minden 1ényeges intézkedés csak a
vezetd tanar ¢s a vezetd didk megkérdezése utan lehetséges.

Fenntarto

Az intézmény alapitasara és fenntartdsara — a mai viszonyokat figyelembevéve — alapitvany
sziikséges, belfoldi ¢és kiilfoldi, vilagi és egyhazi intézmények, vallalatok, valamint maganszemélyek
bevonasaval.

Elit (a tézisek alapjan)

A magit vildgkormanynak épit6é "Bilderberger 0sszejovetel"-re, a fordulat 6ta, Magyarorszagrol
harom embert hivtak meg. Ezek: Suranyi Gyorgy, Bokros Lajos, Martonyi Janos (nem tagok, csak
meghivottak voltak egy-egy alkalommal. 2010-ben nem volt résztvevd Magyarorszagrol). Onnan
nézve, feltehetdleg, 6k harman alkotjak ma nemzeti elitiinket.

A jelen dolgozat 12. fejezetében csak utaltunk arra, hogy a legydzottek a sajtd és a
sajtoszabadsag szempontjabol is a legy6zottség allapotdban vannak. Napjaink fajdalmas tapasztalata,
hogy a "média" névre keresztelt magyar sajtoban, évtizedeken &t, egyetlen betli meg nem jelenik,
egyetlen hang el nem hangzik arrdl, ami a vilag sorsanak alakulasa szempontjabol igazan fontos. Nem
tudom, hogy mit tud minderrél a mai vezetd tarsasag, de példaul egy vulkan kitérése alkalmaval nem
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az a legfontosabb, hogy mit tud arr6l a vulkanologus.

A jelen fejezet els6 részében kifejtettem a nemzeti elit kinevelése modjanak, elsésorban iskolai
részét. Bemutattam (3. fejezet f.g.) az ujkori "demokracia" utvesztdit és Eurdpa széthullasa (3. fejezet
f.a.) kovetkeztében, az egyforman ember helyébe todult egyforma embert - a Polgart. A 11. fejezet
masodik részében foglalkozom "Jelenlegi helyzetiink"-kel, az 1j Eurdpa-adllamban, aminek
alkotmanyarol sziiletése pillatdban kimutattdk, hogy nincs benne sz6 a kereszténységrol. Ismereteim
szerint, csak a jelen sorok irdja kérdezte, hogy miért maradt ki ebbdl az alapokmanybol a
lovasmiiveltség? Az Europa-ideologusok szdjaban ma ez igy hangzik: "Eurdpat a germénok és a
szlavok torzsei épitették".

Hogy a kereszténység jovObeni és reményeim szerint igen fontos szerepérdl miként vélekedem,
azt tobbek kozott jelen dolgozatom 12. fejezetében is kifejtettem. Viszont legalabb sajat tisztanlatasunk
érdekében sziikségét érzem annak, hogy a kettd - a kereszténység €és a lovasmiiveltség - europai
viszonyardl megismételjek néhany kozismert tényt.

Induljunk ki abbdl, a magyar szakirodalomban is kozhelynek szamitd kijelentésbdl, hogy
Arpad honfoglalé népének kellett legaldbb szaz esztendd, hogy beilleszkedjék az eurdpai keresztény
népek kozdsségébe.

Nem elég koztudomast, hogy Eurdpanak nincs okora. Abban az idében, csak a lovaikat
hajéikon is magukkal vivd "vikingek" éltek szervezetten - Eurdpa északi felén. A tobbi, allatbérbe bujt,
torzomborz alak fakra és mocsarakra épitett kunyhokban élt. Ezekbdl lettek az indo-eurdpaiak. Az
irast, a magasabb miiveltséget a gotok hoztak kozéjiik - a hunoktol, a Meotisz vidékérdl.

Az eurdpai miveltség bolcsdjének a romai és a gordg kultarat tekintik. Roma egy varos,
alapitottak trojai menekiiltek, a koriilotte 1étrehozott birodalom megteremtdi a szikulok, a szabinok ¢és
az etruszkok. Roma etruszk sz, a latin nyelv és nem népmegnevezés. A gorog €s a krétai miiveltség,
talan a spartai kivételével, a Folyamkoz és Egyiptom gyermeke. Ez utobbi kettd pedig a késdbbiekben
turaninak nevezett lovasnépeké, a szkitaké és a hunoké - egész pontosan az lingliriisz népéé. Ha lehet
hinni az Arvisurdnak, akkor ezek Atlantisz népei. A maja és az inka is - amint megtudhatjuk mekszikoi
tankonyvbdl (PL. Alberto Rivera A.: Die Geheimnisse von Chichen Itza. Roma, 1955.)

A lovassag hadaszati ereje sebességénél fogva négyszerese a gyalogsagénak, igy a lovas ember
harcaszati értékét a gyalogsaggal szemben nem sziikséges elemezni. Nyugaton még a kengyelt is csak
a Kr. utani 8. szazad elején kezdték hasznalni. Az indoeurdpaiak még a Kr. utani szazadokban is
magukhuzta kétkerekli talyigaval kozlekedtek, amig a lovasnépek fordithatd tengelyli négy kerekii
kocsival, amelynek kereke nem tomor fa, hanem igazi kerék, 28 kiilldvel. Az indoeurdpai maig siit - €s
ha volt hozza - sdval. Mi, a tobbiek foéziink: sdval, paprikaval, borssal, gyombérrel, tejszinnel, sajttal,
taroval stb. A maja évezredek ota termel egyebek mellett burgonyat, kukoricat, vaniliat, dohanyt.

Az eurdpai félhomalyba el6bb a keltdk hoztak fényt a Kaukdzusbol, a gotok a Meotisz
vidékérdl a hunoktdl, majd a rémai 1égiok hoztak a maguk is mashol tanult kulturajukat akkor, amikor
a Folyamkozben, Egyiptomban, EI- ¢és Kézép-Azsiéban, Indiaban, Kinaban, Mandzsuriaban,
Japéanban ezeldtt mar évezredek oOta palotak, fiiggdkertek, iskolak, korhdzak, konytarak alltak.

A Roémai Birodalom politikai széthullasa utan, kiillondsen a nyugat-eurdpai térségben néhany
évtized alatt széthullott minden, ami szervezett allami életre és bels6 miveltségre valt. Ami
megmaradt, azok nagy részét elpusztitottdk az Ossze-vissza kodorgd primitiv horddk. Roémat nem a
tobb nyelven besz¢éld Atila, hanem Eurdpa barbarai pusztitottak el.

Rendre eltiintek az irni-olvasni tuddé emberek. A hanyatld varosokban egész utcasorok
rombadoltek, az emberek vilagga futottak. A birodalom keleti felét Bizanc tartotta 6ssze névlegesen,
diplomaciai furfanggal, de bukdsa utdn ott is hamarosan fényliket veszitették az altala krealt rex-ek,
dux-ok, patricius-ok. Draga pergamentekrdl levakartdk a szoveget és "keresztény" szOveget irattak
rajuk, de ezek az irok nem Vergiliusok, se Cicerok. A foldrajzi és etnikai "Eurdpa" keletkezésétdl
Arpad népének honfoglalasaig eltelt mintegy négy évszazad alatt egész Eurdpaban egyetlen emlitésre
melto épiilet jott 1étre, Cara-ulu (Nagy Karoly) altal az avaroktol dsszerabolt "30 szekeret megtoltd
arany ¢és dragasag" egy részébdl Aachenben emelt dom 807 és 814 kozott. Halalaval abba is maradt a
munka és ezutan 150 évig nincs jelentds épitkezés. Eurdpa a 9. szazad végéig nem tud felmutatni
egyetlen szobrot, egyetlen festményt, egyetlen 1) varost, egyetlen eredeti irodalmi alkotast. "Nagy
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Karoly" az els6 eurdpai csdszar, nem tudott se irni, se olvasni. Birodalméban nincsenek
kozintézmények, utak, hidak, csatornak. Igazi miiveltsége akkor csak az "alacsony rendii, Azsiabol
ideszkadt barbaroknak" volt.

Csak napjainkban kezdi csodélni a vildg a hunok és a szkitdk csodds miivészetét, a Sansziban
kidsott hun sereg harci felszerelését, lovait, kocsijait, hatracsapo nyilpuskajat - Kr. elétt 260 tajarol.
Européban a nyilpuska a Kr. utdni 12-13. sz4dzad fegyvere - de hatracsap6 soha nem volt. Mar a késébb
szumérnak nevezett kirdlysirokban nyugvo kirdlylanyon is aranyfonalbol késziilt "dzsorze" ruha és
galvanizalt ékszer volt.

Arpad iingiiriisz népe ebbdl a lovasmiiveltségbél hozta a Kérpat-medencébe vilagverd
hadseregét, maig sajatos konyhajat, zenéjét, irodalmat, népmiivészetét, allamszervezetét, az
orszaggyiilés intézményét, Eurdpaban elsd irott alkotmanyat, amelynek gerince a Szent Korona-eszme.
Az itt talalt néppel Osszeolvadva ez a nép hozta létre szaz év alatt a torténelem egyetlen apostoli
kiralysagat, Regensburgtol a Fekete-tengerig - a Pragai medencétdl Durasul-ig, méghozza gy, hogy
ekdzben nincs egyetlen vértant se.

Az akkori Eurdpa keresztény népei koz¢é ezek a "barbarok" kellett "beilleszkedjenek". Ok, akik
irtak, mosakodtak, nyiratkoztak, borotvalkoztak, fehérnemiit viseltek - egynejlick voltak. A Napkiraly
(XTIV. Lajos 1638-1715) parizsi palot4jabdl az ablakon 4t az utcara lottyintették a bilit. A kényes ddmak
¢és urak finom elefantcsont palcikdkkal kotordsztak a tetveket a pardkdjuk alatt. Kr. utdn ezer tijan
Europaban egy népnek volt sajat betiiirasa, a miénknek. Hova kellett nekiink beigazodnunk?

Honfoglalok leszdrmazottja, a "kisnemesi szarmazasu" Bakdcz Tamas esztergomi érsek (1442-
1521), koranak egyik legképzettebb és leggazdagabb fOpapja, feltehetden nem egyéni becsvagybol
vonult Romaba az esedékes péapavalasztisra, mint papa-jelolt. Az Arvisura szerint minden 25. papa
magyar kellene legyen ( 300. Arvisura. Megjegyzem, nem a hamisitvanybol, hanem Paal Zoltan
irasabol dolgozom). Ugyan miért lett Szefanosz (I. Szent Istvan) kirdlyunk apostol és lehet vele
minden alkotmanyosan koronazott magyar kiraly szintén apostol - miként a papa? Ki tud még egy
ilyen keresztény kiralysagrol?

Ezek utan gondoljuk végig, hogy miért van arra sziikségiink, hogy uj magyar nemzeti elitet
hozzunk 1étre, els6sorban oktatas és nevelés utjan?

Eloljaréban szdgezziik le, a ma mar kozhelynek szamito igazsadgot, hogy az a tarsasdg, amely a
fordulat alkalméval (1989 t4ajan) Hazankat kézbekapta, nem tekinthetd nemzetiink elitjének. Az okok
torténelmiink mélyére vezetnek. Minden esetre nemzeti elitlink kiirtdsa ¢és nemzettudatunk
pusztulasunkat el6idéz6 megrendiilése az 1848-1849-es szabadsagharcunkat kovetd iddben
folgyorsult, a Tanacskoztarsasag idején majdnem befejez6dott és a masodik nagy héboratol napjainkig
tetdzott.

Szabadsagharcunk brutélis letdrése nemzeti torténettudomanyunk kirtasat is jelentette. Szamara
1867 mint altalanos visszamagyarositas - elmaradt, akarcsak a "fordulat" a tudomamnyban a mult
szazad kilencvenes éveiben. Ot kronikdnk hitelét annyira kétségbevonja, nem a kiilfoldi, hanem a
magat magyarnak hirdetd torténettudoméany, hogy szinte ujra kell folfedezziik. Kozépkori
kronikéinkbol iskolai olvasokonyveinkben nincsenek olvasmanyt kitevé szemelvények, plane jo
forditdsban. Taniigyi kormayzatunk maig nem gondoskodik errdl. Lehetett volna a didkok latin
nyelvoktatasat legalabb részben latinnyelvii kronikdink szdvegére helyezni. Tacitus fontosabb - 6 az
indo-eurdpaiakrol ir.

fgy allt elé a 19. szazad nacionalista és romatikus Eurdpajanak serény és nemzeti ambicioktol
futott torténettudomanyos vildgaban egy furcsa, s6t mar-mar groteszk magyar unikumként egy olyan
"nemzeti" torténettudomany, amely az Osszes tobbiekkel szemben, a nemzeti mult tiszteletremélto
mezbe Oltoztetése helyett egy szinte mar perverz és beteges dncsonkitassal primitivvé, szegényessé €s
alacsonyrendiivé mindsitette sajat, a priori adott és ezer éven keresztiil tanult, hitt és allitott torténetét,
megtagadva €és hazugsagnak bélyegezve sajat 7-800 éves kronikait, "kutybor keresésnek" csufolva a
délkaukazusi eredet vizsgalatat, szinte kizarolag csak azért, mert egy idegen és vérig sértett
uralkodohdz ¢és annak cselédsége igy akarta, és igy akarta azoknak az "eurdpai" népeknek az
érzékenysége, akiknek mélybe kell taposniuk masok messzi multjat ahhoz, hogy el tudjak viselni a -
sajatjukét. Hatarainkon kiviil az "eurdpai" torténettudomany képviseldi letaroltak a "turani" fajt, mint a
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fehér emberiség "legértéktelenebb" alanyait és nem vettlik észre, hogy hatarainkon beliil 1ényegében
ugyanennek az iranyzatnak a képviseldi tették ugyanezt a magyarral. S mindez lényegében az
onkényuralom megsziinése utdn, monarchikus "egyenrangusagunk", majd "fiiggetlenségiink" koraban
is igy maradt. A "finnugor" nyomds mindnydjunk véleményén érezhetd - mindmaig. A szabadsagharc
elétti magyar torténettudomanyos tevékenység €s annak eredményei egy furcsa és lathatalan indexre
keriiltek és a mai napig azon is maradtak. A szabadsagharc el6tti torténelmi munkakbol és szerzOkbol
egyetlen név, vagy megallapitds az eredetiink kérdésével, vagy Ostorténetiinkkel kapcsolatban, a
hivatalositott torténelemtudoméanyunkban, még csak megemlitve sincs, mintha a Bach-korszakot
megel6z6 idében korai torténetiinkkel foglalkoz6 tudomanyos irodalmunk nem is volna.

German ¢és szldv, azaz indoeurdpai megszalloink tehat alapos munkét végeztek. Nekiink
négyszdz éven at nem volt nemzeti kirdlyunk. Nem az az igazi kérdés, hogy nyelviink vagy
népanyagunk eredetileg szumér, kaukazusi, vagy finnugor, hogy a Karpat-medence mennyire
Oshazank. Arrél van sz6, hogy tudomanyos intézeteink szdzotven éven at, mindmaig becsiiletesen és
gondosan meg sem vizsgaltdk. Labunkat lejarjuk Os6k és Oshaza keresésben, mikdzben a Kérpat-
medencében tucatnyi nép megtaldlja a magéaét. Mit allit ezzel szembe a magyar tudomany? - a vogul
szogyokoket. Mas népek tudomanyos akadémiait uralkodoik alapitottak és nemzeti miiveltségiiket
szolgaljak. Csak nalunk nincs ez igy.

Vegylink néhany példat mai "nemzeti elitiink" teljesitményébdl.

Ujonnan alakult Orszaggytilésiink (2010 méjus) elsé napjan a kommunistak kovetelték, hogy
ott megtargyaljak egyik képviseldtarsuk valamely ruhadarabjat, amit a Haz elndke elfogadott. Ugyan
miért nem emlékeztette a felszolalot, hogy ez nem egy orszaggyilés dolga? Miért nem intette dket
onmérsékletre mondvan, hogy nekiink kozel 6tven éven at el kellett tlirniink, hogy annak a Haznak a
tetejére Ok az 6tagu vords csillagukat tették?

Nemrégiben az egyik szomszéd allamunk vezetdje megfenyegette Magyarorszagot ¢és a nala €16
magyarokat, mert a magyar allam valamely, kétségen kiviil tisztdn polgari és adminisztrativ
intézkedését vele nem targyalta meg. Az ezt kovetd felfordulasban sokmindenrdl szo6 esett, csak egyrol
nem: annak a bizonyos mai allamnak a teriiletén, amikor az még a Magyar Kiralysag teriilete volt,
akadt két ember, akinek eszébe jutott, hogy a kornyezetében van taldn 2 millié hozzéd hasonlo ember.
Ezek megkérdezése nélkiil alkalom adtan elintézték, hogy mindannyian atkeriiljenek egy masik
orszagba - s vitték vele a mi teriiletiinket, s mindent ami rajta és benne van! Magukal vittek
masfélmillié mas embert is és mindezzel hozz4jarultak egy ezer éve fennalld és akkor 21 millio lakost
allam tonkretételéhez. Akkor nem jutott eszébe egyikiiknek se, hogy ezt megbeszéljék veliink. Nemzeti
elitlinkben ma az ilyen kérdések efajta kezelésére nincs példa. Hogy van ez?

Az ember leglényegesbb tulajdonsaga a szellem, az intellektus. Az embereket nem a sziiletés
osztalyozza, hanem az, hogy milyen magas fokon allnak szellemi - és ebbe e fogalomba beleértjiik az
erkolesi vonatkozasokat is - tekintetben. Az elit, az "elokelo" szd tehat modern értelemben sokkal
inkabb egyénileg magas fokon allot, semmint sziiletési kategoriat jelent. Az "arisztokrata" sz6 meg a
maga eredeti gordg jelentésében, a legjobbat, elsd osztalyt, valaminek a szine-javat, tehat par
excellence elitet jelent, nem bardt, grofot, vagy herceget.

Ha igy értjiik, akkor egyszerli feladat meghatarozni az elitet: az elit a jobbak, az elokeldbbek,
az arisztokratdk, tehat a kiilomb emberek csoportja, amely vezet. Amilyen egyszeri azomban ezt igy
meghatarozni, olyan nehéz megallapitani, hogy kik ezek, éspedig azért, mert a vezetok tdrsadalmaban
elkedvetlenitden sokan vannak olyanok, akik nem esnek bele az elit fogalmaba, akik alaptalanul
tiindokolnek az elit soraiban, akik az elit helyett tiindokodlnek és ugyszolvan csak annyiban jelentenek
elitet, hogy - tlindokolnek, tévedésbe ejtve a tomeget az elit igazi lényege €és mivolta fel6l. A
"reprezentalok" tarsadalmarol van sz6 foleg, azokrdl a "civilizaltakrol", akik nem annak kovetkeztében
viselik az elit cimeit, mert 6k az elit, hanem azért van sziikségiik ezekre a cimekre és azért nyiizsdgnek
a "vezetOk" tarsadalmaban, mert egyébként elit-voltukat nem tudnak masokkal - elhitetni.

A civilizaci6 a kulturanak nem lényege, hanem csak kiséréje, része és tiinete, gyakorlati
teriilete, egy maroknyi elem az egészbdl, mondhatni: kdvetkezmény. S ez az, amiben az eurdpai
szellemnek, az eurdpai elitnek is a végzetes €s az eurdpai tragédidban oly jelentds tévedése

crer
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politikai, sot torténelmi kérdéssé teszi, mert els6sorban tarsadalmi tekintetben nem k6zombds dolog az
egyetemi végzettség, a miiveltség és az elitformalo szellemiség. A szellemiség, vagyis a személyes
kultara - tehat az emberség - pedig, aminek elidegenithetetlen része a tisztességes nemzettudat, felette
all a szakmiiveltségnek, hisz az ad amannak értelmet és célmeghatdrozast, mert ami minden emberben
a legmélyebben kozos és a mi minden hivatastudaton feliil a leglényegesebb, az az emberség. Az
embert és az eszméket, az életet €s a technikat, a bolcseletet és a szaktudomanyokat, a nemzeteket és
Europat, a vezetetteket és a vezetket ez kapcsolja Ossze - ha tisztességes! - mert ez adja meg az
Osszhangot, ami Eurdpabol is és Magyarorszagrol is - elveszett. Mert "az igazsagbol elveszett az 1."

Summarium

A mai, magukat fejlett demokracianak képzelo allamokban a nevelés rendje — ha egyaltalan van
— teljesen elhibazott. A biinos iildozésere épiil: térvény-biro-rendor-borton. Véletleniil lehet a diagnozis
helyes, de a terdpia biztosan teljesen elhibazott. A biinost persze meg kell biintetni, de a kézpontba a
biin iildozése, méginkabb megelozése, tehat a jora valo nevelés kell dlljon. Ehhez persze a
tarsadalomban letisztult erkolcs és minden szinten ezen az alapon allo nevelés kell.

Valamikor azt mondtuk, hogy a neveletlen sziilok neveletelen gyermekei korat éljiik. Ma ez
utobbiak gyermekei uralkodnak.

A jo utra valo terelés nem konnyii, de alapvetoen elhatarozas kérdése: az embernek értelme és
szabad akarata van.

Az elkovetkezendo 15 évben Europaban és Amerikaban azok az allamok fognak talpon
maradni, amelyekben elegendo szamban lesznek kemény nemzettudattal rendelkezo jo szakemberek.

Molnos Zoltan rajza

95



“Nekiink Mohacs kell”

Ady Endre

9. Magyar allampolitikai alapokrol a 21. szazad elején

Valamikor Budapesten minden villamoskocsiban ki volt irva, hogy ott nem szabad fagylaltot
enni. Ez akkor volt, amikor nem illett az utcan se enni, se inni, se cigarettdzni, se csokolozni. Ma
szinte mindentitt szinte mindent szabad.

Valamikor két lizletember kezet szoritott egymassal és utdnna évtizedekig jottek a hajok aruval
megrakodva Indiabol. Akkor sem lehett felhétlen az €g, de aki ma szerzédést kot — nyilvan tud a mai
vilagrol hosszu toréneteket mondani.

Bizonyéara nem art szamotvetni mai dnmagunkkal — hogy ne mondjam: tiszta vizet onteni a
fejekbe. Barmely tett el6tt legfontosabb a valddi, a kiindulasi helyzet pontos felmérése. Minden cél a
jelenben, s6t a messzi multban kell gydkerezzen, maskiilonben vagy légvar épiil, vagy arulas késziil.

I. Alaptények

1) Magyarorszag kozjogi felségiségét és fiiggetlenségét (szuverénitasat, Onrendelkezését)
Trianonban részlegesen, 1944. marcius 19-¢én teljesen elveszitette.

2) A magyarnak tobb mint ezer éve van irott érvényes alkotmanya, legaldbbis 1. Sztefanosz
(szent Istvan) kiradlyunk ota: Corpus Juris Hungarici (Magyar Torvénytar) lapjain talalhato, mint
torténelmi alkotmanyunk, s mint ilyen, Eur6pa legrégibb irott alkotmanya.

3) A mai magyar dllam formdja az egypartbol lett tobbpart dikataturdja.

Az 1990. méjus 2-an hivatalba 1épett Orszaggyiilés jogfolytonosnak jelentette ki 6nmagat és a
kommunistak orszagléasat is, mikdzben egyikiik se jogfolytonos. A torténelmi magyar jogfolytonossag
mindmaig megakadt az 1946. évi L. torvény: ,,A Magyar Koztarsasag alkotmanya“ életbeléptetésével.
Az idegen katonak altal megszallt orszdg orszaggytilésének nincsen se alkotmany teremtd, se
alkotmany modosito ereje. Ezzel az orszag az alkotmanyjogi és a kdzjogi hiatus allapotaba keriilt, ami
azt jelenti, hogy a nemzet tettei kdzjogi €rtelemben €rvénytelenek.

4) A Trianoni Békeszerzodést (1920. évi XXXIII. Tc.) a Magyar Nemzetgytilés 1920. november
13-an becikkelyezte. A 165. sz. iromanyhoz csatolt 1. melléklet megallapitja, hogy nem a szerz6dd
felek szabad megegyezése alapjan jott létre, kényszer hatdsa alatt fogadjuk el. Ezt a tényt a
becikkelyezé torvény szovege eldtt szereplé “A Magyar Nemzetgyiilés Unnepélyes Nyilatkozata” is
megallapitja. (Acta XIV/1, 13-14. old.)

5) Az Altottingi Orszaggytilés (1947. augusztus 20; Acta XVI/1, 286-290. old.) a magyar
nemzet utolsd, kozjogilag érvényes nyilatkozata. Lényege: a Megszentelt Korona jogfolytonossaga
fonnall.

6) A magyar allam, tobb mint ezeregyszdz éves karpat-medencei fonnallasa alatt csak
nemzetiségeket ismert, ezek Osszessége alkotja a magyar nemzetet: Magyarorszdg Megszentelt
Koronaja népét. (Acta XVIII/1, 417-435. old.)

Senki nem gondolja komolyan, hogy ezt a torténelmi allapotot erdszakkal lehetett fonntartani,
Eurépa kozepén, tobb mint ezer éven at. A Megszentelt Korona Népe az emberi torténelem egyik
legdemokratikusabb kozossége.
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I1. Fogalmak a magyar kdzjog targyaban”

“1) Szent Korona Tana

Az 4llam jogi személy. Személyi ¢lete az akarasban s kijelentett akarata megvalositasaban,
végrehajtasaban nyilvanul meg.

A modern konstitucionalizmus kdvetelménye, hogy az allam a maga akar6 (térvényhozd) és
cselekvd (végrehajtd) tevékenységét kiilon szervek altal végezze.

A torvényhozo ¢€s a végrehajtd allamnak szerveiben vald elvalasztasa nalunk mar a 13. szézad
végén (1298) megnyilvanul; a 15. szazadban (Zsigmond, II. Uldszld) mar tisztan all eléttiink az az
alkotményjogi szabdly, hogy a torvényhoz6 hatalmat a kirdly csakis az orszaggylléssel egyilitt
gyakorolhatja, amig a végrehajto hatalom a kiraly kezében van. A magyar kozjog a végrehajtd hatalmat
is alarendeli a torvényhoz6 hatalomnak, amelyben az allam szuverénitasa testesiil meg.

A magyarsag gyakorlatias allasfoglaldsa azt is tisztdn latja, hogy az allamhatalmi f6szervek
elkiilonitése mellett az dllamszemély egységének fenntartasat is biztositani kell; tisztan latja, hogy az
allam csak gy oldhatja meg feladatat, ha az egyes alkotd részei egy egésszé vagy egy erkolcsi
személyiséggé olvadnak Gssze, s a Szent Korona misztikus fogalmaban termeti meg az 0sszekotod
kapcsot az allamélet 6sszes tényezdi kozott.

A Szent Korona a nemzetegészt személyesiti meg, az allamot reprezentéalja. A kiradly a Szent
Korona feje (caput sacrae regni coronae), az allampolgarok a Szent Korona tagjai (membra sacrae
coronae). FO és a tagok egyiitt képezik a Szent Korona egész testét (totum corpus sacrae coronae),
amely a térvényhoz6 szervben all elottiink. Az allami szuverenitds alanya a Szent Korondban
reprezentalt allam. Az allam szuverén szerve pedig a torvényhozd szerv, amelynek akaratdban
(torvényben) a szuverénitas lényeges tulajdonsagai: a korlatlansag és a felel6tlenség teljes mértékben
talalhat6. A torvényhozas az egyetlen valésagos szuverén szerv a magyar allamban.

Az allamfének: a kirdlynak u.n. szuverénitasa lényegesen kiillombozik a tdrvényhozas
szuverénitasatol. A kirdly, mint a torvényhozo hatalom részese, osztozik a torvényhozas valddi
szuverénitasaban: szentesitési jogat korlatlanul ¢és felel6tleniil gyakorolja. De mint a
végrehajtohatalom feje mar nem valosaggal szuverén, csak tiszteleti (személyi) szuverénitast €lvez.

A Szent Korona tana ékesszOloan mutatja azt, hogy a magyar allamhatalom nem
maganhatalom, hanem kozhatalom. A Szent Korona tana tovabba azt is magaban foglalja, hogy a
kiraly hatalma nem eredeti hatalom, hanem a nemzettdl atruhazott hatalom.

A torvényhozo és a végrehajtd szerv mellett sziikség van az dllamban még egy olyan szervre is,
amelyik a két elébbi szerv milkddését dsszhangban tartja, amelyik az 4llam személyes Ontudatat
képviseli. Harom f6 szerve van tehat az allamnak: a torvényhozd szerv, a végrehajtdo szerv és az
allamf6i (képviseleti, 6ntudati) szerv. (Acta XIV/4, 7-18. old.)

2) Szuverénitas

A kozjogi szuverénitas jelenti egyrészt az allamnak teriilete és tagjai feletti legmagasabb,
jogilag korlatlan és feleldtlen rendelkezési jogat (felségiség); masrészt a kizarasat minden idegen
hatalom 6njogu érvényesiilésének az allam teriiletén (fiiggetlenség).

Ez a kdzjogi szuverénitas az allam lényeges tulajdononséga. Nélkiile nincs allam. Feladasa az
allamisag feladasat jelenti. Megtamadasa erdszakossag, amelynek jogi alapja nem lehet. A kdzjogi
szuverénitast sértd rendelkezés — barmely magas nemzetkdzi forumtdl szarmazzék is — kdzjogi
vonatkozasban nem létezonek tekintendd, a jovében vald évényesiilését még az sem biztositja, hogy
torvénybe cikkelyeztetett, mert a torvényhozas barmely torvényt hatdlyon kiviil helyezhet.

3) Alkotményunk torténelmi jellege

Alkotmany alatt azt a szervezetet értjiik, amelyben az allami élet lejatszodik. Sziikebb
értelemben csak azt az 4llamot nevezziik alkotmanyos 4llamnak, ahol az allamhatalom gyakorlésa,

*

Dr. Molnar Kalman egyetemi nyilvanos rendes tanar kéziratabol, 1939
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vagyis az allam tligyeinek intézése a polgarok résztvételével torténik. Ahol nincs ilyen értelemben vett
alkotmanyossag, ott dnkényuralom van, s az éallam tagjai nem aktiv polgarok, hanem csak passziv
alattvalok. Az allampolgar elnevezés voltaképen csak az alkotmanyos allam tagjait illeti.

A magyar allami szervezet — a polgaroknak a kozhatalomban valé részesedése alapjan — tobb
mint ezer éves fejlédés folyaman épiilt ki; ezért nevezziik alkotmanyunkat torténelmi alkotméanynak.

A torténelmi alkotmany elényei messze feliilmuljak az irott alkotmanyét. A torténelmi
alkotmany nem mesterséges alkotds, nem szobatudésok munkaja, hanem a nemzet adllamfenntart6 és
jogalkotd géniuszanak, mesterkéletlen, sét bizonyos fokig Ontudatlan terméke. A nemzet lelkébdl
sarjad, s évszazadok soran atmegy a nemzet minden tagjanak vérébe. Nagy elénye, hogy utat mutat €s
megoldast ad minden Ujonnan felmeriild esetre. Az allamélet a sok évszdzados fejlddés folyaméan
minden kérdés megoldasahoz megtalalja a kulcsot: a praccendensek kialakitjak a szokasjogot, amely a
mesterséges (irott) jogalkotds hézagait kitolti. A charta jogasz ellenben tandcstalanul all az
alkotmanylevél hézagai eldtt.

Torténelmi alkotmanyunk a magyar nemzet legdragabb kincse. Allamalkoté géniuszanak
legértékesebben sz616 bizonyitéka, ¢16 kapcsolat dicsé multunkkal, s reményteljes jovonk legbiztosabb
zaloga. A torténelmi alkotmdny nem jelent mozdulatlansdgot, nem jelenti a fejlédés tagadasat. Az
allamélet természetével ellenkeznek az un. 6roktdrvények. A kés6bbi torvény lerontja a korabbit.

Az alkotmdny megvaltoztatasanak, reformjanak utjat-modjat az alkotmanyjog szabalyai eldre
meghatarozzak. Alapvetd tétel, hogy az alkotmany szabalyai jogszeriien csak ezen az 1ton
valtoztathatok. Ezt a kozjogi sarkigazsagot nevezziik jogfolytonossagnak, s értjiik alatta azt, hogy
jogszabalyoknak alkotdsa, valtoztatdsa vagy eltorlése csupan csak az alkotmany értelmében erre
hivatott tényezd altal eszkozolhetd. Ez alapelvhez vald, megalkuvas nélkiili ragaszkodés szerezte
vissza alkotmanyunkat ¢és allami fiiggetlenségiinket 1867-ben. Amely nemzet nem ragaszkodik
alkotmanyahoz, és nincs meg benne az elszantsdg megtamadott alkotmanyanak védelmére, az a
nemzet nem érett a szabadsagra.

Az éllaméletnek az alkotmdnyjog altal megallapitott mederben valdo megtartasat, a torvények
igazi tartalommal valé megtoltését csak a polgaroknak az alkotmdnyhoz vald elszant ragaszkodasa
biztosithatja. Ez az egyetlen valodi alkotmanybiztositék.

4) Allamforma, kormanyforma

Magyarorszadg allamforméja alkotmanyos monarchia éspedig 1848-ig rendeletileg korlatolt,
1848 ota népképviseletileg korlatolt alkotmanyos monarchia. Magyarorszag allamfoje a kiraly. Az 6
kezében futnak 0ssze az allamélet 0sszes szalai. A végrehajtohatalomnak ¢ a feje. Tevékenységének
azonban az alkotmany ¢€s a torvények korlatokat szabnak. Koronazasa alkalmaval hitlevélben is igéri
¢és eskiivel fogadja, hogy Magyarorszag alkotmanyat ¢és torvényeit megtartja, s minden egyes torvény
szentesitési zaradékaban kotelezi magat a torvény magtartasara. Ezért a magyar kirdly: alkotmanyos
kiraly. A kiraly a végrehajto hatalmat az orszadggyiilésnek felelés minisztérium éltal gyakorolja.

A kiraly, mint az allam képviseleti szerve, az adllamfelség személyesitdje a felségcimet viseli, s
azok a jogok, amelyek gyakorlasa alkotméanyunk értelmében Ofelségét illeti: a felségjogok”

A korményzé a Corpus Juris Hungarici intézménye arra az esetre, amig nincs kiradly. Ma
Européban leginkabb a francia allamrend hasonlit erre a forméra.

Fonntartjuk a keresztény kirdlysag intézményét tobb mint ezer éve a Karpat-medencében, de a
rendszer éppoly miikodoképes lehet koztarsasagi allamformaban is. Koronank se kirdlyi, hanem regni
corona, az orszag koronaja. A magyart soha senki nem kérdezte, hogy akar-e koztarsasagot, netan
népkoztarsasagot? Egyébként, nincs torténelmi bizonyiték arra, hogy a koztarsasag jobb intézmény
lenne, mint a kiralysdg. Hunyadi Matyas egy vitaban fényesen bizonyitja a kirdlysag
magasabbrendiiségét. Kérdezhetnénk, hogy mely koztarsasagi elndk jobb, mint Hunyadi Matyéas, mint
kiraly?

5. Orszaggyilés - Nemzetgytilés

Az orszaggyllés intézményét a mi népilink hozta Eurépaba lovasmiiveltségiinkbdl.

98



Mivel a vagyon a kozosség tulajdona volt, a dontéseket is a kozosség hozta: a csalad és
mindazok, akiket a csalad a csalddba felvett. A csalad és a teriilet ndvekedésével a kozosség véralapon
nemzettséggé nott, ami €élén a "bod" allt. A csalad tovabbi ndvekedése, valamint tobb rokoncsalad
Osszefogasa folytan a teriilet is ugy megndtt, hogy fontosabb dontések hozataldra mar csak a csalad-
vagy a nemzetségfok johettek Ossze, am a csalad minden tagjanak - nemre valo tekintet nélkiil! -
tovabbra is joga volt a tanidcskozason résztvenni. Az egyes résztvevok kozott kialakult természetes
kiilombség: kor, vitézség, vagyon, tudas, tapasztalat szerint. Amikor a k6zosség ismét nagyobb lett, s6t
esetleg mar nemis csak a vérszerinti csoportok jottek Gssze, szokdsba jott a kiildottek rendszererére
¢piill6 tanacskozds - hiszen nem mehetett mindenki minden tanacskozasra - de fennmaradt az
alacsonyabb szintli (csalad-nagycsalad stb.) tanacskozas, ahol a kiildotteket is valasztottak. Mindvégig
fennmaradt a kozos birtoklas és a résztvételhez vald jog. Az "orszagos" Osszejovetel neve talan szer,
vagy szala volt, de példaul a csatlakozott gotok "ting"-nek nevezték.

Nagyjabol ez volt a helyzet Arpad népének honfoglalasa idején, amikorra mér kialakult a Szent
Korona-tan is. A honfoglalas népét - akik tehat foglalok voltak, akar a Vérszerzédés révén - késébb
nemesnek nevezték. gy lehetett Magyarorszagon a 19. szazad elején is, hogy minden 21. ember nemes
volt: ez a szam a francidknal 180, a cseheknél 828. Ezt a rendszert késdbb felvaltotta a partok jeloltjei
koziil valasztott kiildottek rendszere és a Haz is kétkamaras lett. (Acta XIV/1, 108.112. old.).

6) Part

A part a tarsadalom érdekképviseleti szerve. Minden tdrsadalomnak alapvetden csak egy érdeke
van. Ett6l még lehet egy tarsadalomban tobb part, hiszen a kozds célhoz vezetd utak igen
kiilombozbéek lehetnek. Azonban, az orszagvezetés alapvetd kérdéseiben a partok kozott nem lehet
kiilonbség, mert akkor a partok, vagy az egyik part nem az adott nép, vagy orszag érdekét, hanem
valami mast képvisel.

A tarsadalomban megjelend szdmos egyéb érdek képviseletére lehetnek szervezddések, klubok,
de ezek érdekeinek Osszessége ki kell adja az orszdg kozos érdekét. Csak igy lehet a tarsadalom
egeszseges.

Az 1989 o6ta a Magyar Orszaggytlésbe keriilt partok koziil eddig még egyik sem hatarozta meg
sajat erkdlcsi alapjat - ha pedig meghatarozta, azt el6ttem titokban tartja, nem ismerem. Amely péartnak
erkolcsi alapjat nem ismerem, abban tartésan bizni soha nem fogok. Alkalmi jelszavak,
rekldmszovegek, plakatok semmit nem bizonyitanak. Bizonyito értéke csak annak van a politikaban,
ha egy part 6nmagat erkolcsileg meghatarozza és tartésan bizonyit.

7) Egyhaz

Igen szép és igen talalo kifejezés a magyarban. Igazan sikeresek a torténelemben azok a népek,
birodalmak, ahol nemhogy szétvalasztottak, hanem az allam és az egyhdz szoros egységet alkot. Az
eurazsiai, de az ismert amerikai nagy birodalmak vezetdi mind szakralis személyek. A volt KGB-s
Putyin is keztet csokol “minden orosz patriarkdjanak”. Forditva is igaz: ahol az allam ¢és az egyhaz
vezetdi egymads ellen fordulnak, ott igen hamar mindkettd elvész. Ez az emberiség torténelmének
egyik legfobb tanultsaga. Sokan sokmindent beszélnek a zsidok szerepérdl a vilagban. Nekik még sajat
isteniik is van.

8) Kisebbség, kisebbségi jogok — és 6shonos nemzeti kzosség

A magyar a Karpat-medencében sehol se kisebbség, mert dshonos, de hazdja Magyarorszag
Megszentelt Korondja is. (Acta XVIII/1, 417-435, 443-454, 105-109. old.) Ezért teljesen elhibazott az
az er6lkodés, hogy elszakitott teriileteinken az ottéld magyaroknak kisebbségi jogokat kovetelnek. A
kisebbség az a hazatlan (igy igazolja a "hivatalos Magyarorszag" a szomszédos orszagok
joggyakorlatat a magyar nezetiséggel szemben!) és a bevandorld. Németorszagban a torok
vendégmunkdsoknak lehet templomuk, iskolajuk, mindenféle szervezetiik. Egy biztosan soha nem
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lesz: teriileti Onigazgatasuk. Mert az kisebbségnek nem jar, 6shonos nemzeti kozdsségnek viszont
elidegenithetetlen joga.

Az Europai Unidtol varni a segitséget — itt is tévedés. Nincs olyan allama, ahol nemzetiségek
ne kiizdenének jogaikért. Elvarni sem lehet, hogy a kisebbségeknek tobb jogot kdveteljen az Unio,
mikor egy sor olyan tagillama van, ahol a kisebbség az Oslakosokat évtizedeken at rendszeresen
kitelepitette sajat hazajukbol (példaul a balti dllamokban az orosz kisebbség). Tanulja meg, aki nem
tudja, hogy Onigazgatast (autonomiat) haromfélét ismer a nemzetkdzi jog: személyi, kdzosségi és
tertileti. Ezért nem elég csak “autonémidt” kovetelni. (Acta X/3, 190-197. old.)

III. Kovetkezmények

1) Ha van egy allam, amely korabbi teriileteire igényt tart és egy nép, amelynek emlékezetében ez
¢l, akkor az csak hatalmi kérdés, hogy azt a teriiletet visszaszerzi-e? Igy Izrael népe igényt tart Izraelre,
tehat megprobalja az araboktol visszavenni. De az araboknak is joguk van — mint minden népnek —
sajat hazara.

2) Mivel hatalom és jog elvalhat egymastol, a jog érvényesiiléséhez hatalom kell. Ha valamely
nép, kordbban elveszitett teriiletére igényét fonntartja, de visszaszerzéséhez nincs hatalma, attol még a
joga megmarad, ha fenntartja allamat és igényét.

3) Az els6 és a masodik vilaghaboriban a magyar honvédség kapitulalt, nem az ezeréves magyar
allam. A magyar soha nem mondott le ezeréves teriileteirdl és arr6l lemondani nincs joga a mai magyar
Orszaggytilésnek se, mert

a) az 1990-es években valasztottaknak nincs alkotmanyos erejiik, nem képviselik egyébként se
csak a Megszent Korona népének legfeljebb felét és teriiletének egyharmadat;

b) miutdn ez a tarsasag a hatalom erejével megfosztotta a Nyugaton ¢él6 magyarokat
alkotmanyos valasztojogatol, megfosztotta az Orszaggyiilést is attol, hogy az egyharmadot
képviselje.

4) Az Ggynevezett fordulat ota létrejott Orszaggyiiléseknek nincs alkotmanyos felhatalmazasuk,
példaul teriiletekrdl lemondani, nemzeti vagyont arulni, egyaltaldn: a magyar nép nevében eljarni,
szerzOdéseket kotni stb. A nemzetkozi jog ezt igy akarja.

Az mas kérdés, hogy a nemzetkozi életben sokmindent eltlirnek, hiszen példaul a masodik

vilaghabort utdn Németorszaggal senki nem kotott békét.

5) Lehet 1j jogi helyzetet azaltal is teremteni, hogy valamit kitalalunk és évszazadokig ismételjiik.
Ha megsziinik az eredeti jogallam ¢és az eredeti igazsag feledésbe meriil, a kitalalt torténelem

rrrrr

IV. Cél
1) Rendezés

Ma, ha dsszesen tizendtmillidan vagyunk, akkor egyetlen k6zds és legfobb feladatunk: ennek a
tizen6tmilli6 magyarnak a hosszu- ¢€s rovidlejarata kozos érdekei és céljai meghatdrozasa. A
tovabbiakban minden részfeladatot és részcélt az egyetemes magyarsdg hosszi és rovidlejarata
céljanak ¢és érdekének kell alarendelni, illetve abbdl kell levezetni.

A célok és a feladatok kozott elsd helyen 4ll a mai magyar allam alkotmanyjogi és kdzjogi
hidtusanak megsziintetése, rendezése. Innen egyetlen kivezetd ut van: a) helyre kell allitani a teljes
nemzeti fiiggetlenségiinket — mert csak ez utan lehet, példaul, kozjogi érvénnyel csatlakoznunk
barmely szovetséghez; b) rendezni kell kozjogi helyzetinket a Corpus Juris Hungarici
korszertisitésével. (Acta XVIII/1, 432-434. old.) Talan nem felesleges hangoztatnunk, hogy mindehez
egyediil a szeretetteljes, bolcs és békés Ut vezet.

2) Nemzetnevelés

Egyenlére cél és még nem eszkdéz a nemzetnevelés. Jeles gondolkoddink mar a 20. szazad
elején rendre ramutattak szlikségességére. Jozsef Attila is tolik tanulta. Rédmutattak az akkori
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kormanyzat azon tévedésére, mely szerint a kozépfoku oktatdsi intézmények zOmét az orszag
peremteriileteire tették. Ezaltal magyar pénzen folyt, az akkorra mar elleniink izgatott nemzetiségek
értelmiségének a kiképzése. Miutdn a bolsevik elnyomas éveiben kiirtottdk a magyar értelmiséget, az
Uj pedig még dolgozni sem tanult meg, hiszen nem volt kitdl, az oktatassal és a neveléssel foglalkozok
szakmai €s emberi szinvonala gyatra, ezért a masodik legfontosabb teendé az oktatds és a nevelés.
(Acta XXIII/4., 122-125. oldal)

Az utdbbi 6t magyar kormany szomoru eltévelyedése, hogy a helyzet kezelésére egyetlen, &m
mindannyiuk szdmara kozos utat ismer: erdsiteni kell a renddérséget, szigoritani a biintetést, tob bortdon
kell.

A nemzeti alaptanterv els6szamu célkitlizése kellene legyen: magyar ember nevelése és
oktatésa.

Az ember nevelése hadrom szinten torténik:

- elso és legfontosabb sziiletése elott, alatt és utan egész ¢életében: a csalad;

- sorrendben is masodik az iskola és végiil;

- atarsadalom.

Csak az a tarsadalom életképes, ahol a nevelés harom szintje harmonikus egészet alkotva,
egészséges tudatu embert nevel. Ez pedig csakis akkor lehetséges, ha a tarsadalom szilard és tiszta
erkolcsi alapokon all.

A mai Magyarorszagon hatalmat gyakorlo partok sajat erkolcsi alapjukat titokban tartjadk — az
se tudhatd, hogy van-e? Alkalmi kijelentésekkel nem pétolhato.

Magyarul kellene beszélni. Sajnos nyelvészeink az utdbbi szazotven év alatt megfeledkeztek
legfébb feladatukrol: a magyar nyelv é&polasarol. Pedig a Magyar Tudomédnyos Akadémiat erre
alapitottuk! (Acta XXIII/3., 9-15. oldal; Acta XXIV/2., 74-81. oldal)

3) J5vokép

Az semmit nem mond egy allam jovdjérdl, hogy legyiink tagjai a NATO-nak, az EU-nak,
vezessiink be egy masik pénzt, milyenek legyenek az add-sdvok, meddig novelhetd a gaz ara és igy
tovabb. Ezek legjobb esetben a cél elérésének az eszkozei lehetnek. A legutobbi EU szerzodést
(Liszaboni) az egész Magyar Orszaggylilés egyemberként megszavazta — feltehetéen egyik képviseld
sem olvasta. (Acta X/2, XIV/2, XVII/1)

Az egyik, mostanaban lek0szond miniszterelndkiink bejelentette, az utdnna kdvetkezd (masik
parti!) elismételte, hogy a legfontosabb nemzeti célunk, hogy autopalyaink minden irdnyban elérjék
orszagunk hatérait. Ki, hol, mikor, milyen eredménnyel elemezte ezen dontések hatasat? Mi
bizonyitja, hogy ezek a dontések tényleg nemzeti érdekeinket jelentik?

Az ember belesziiletik egy kozdsségbe, egy foldrajzi tijba és ott szeretne boldog életet élni.
Akik valami hatalmi helyzetbe keriilnek, azok mindenek eldtt all6 kotelessége embertarsaik
boldoguldsanak az eldsegitése. Minden mas cél legfeljebb csak masodlagos lehet, még egyéni
boldogulasuk is.

Ki tudja, hova tiint és mekkora most a magyar allam vagyona? A legutobbi allamkdlcson
felvételénél ez szolgalt a visszafizetés végso biztositékaul, igy példaul az orszag haza, sét koronaja is.

Tovabbi terveink kozott elsé helyen kellene alljon a kozigazgatas rendezése. Ennek keretében
vissza kellene adni az orszadgot az orszag népének, a bolsevistdk ¢és masok altal jogtalanul
eltulajdonitott vagyont jogos tulajdonosanak. Megsziintetni azt a bolsevista gyakorlatot, hogy minden
néhany ember kezébe €és zsebébe vandorol és az kegynek szamit, ha abbol valamit a személy, vagy a
kormany ad.

Meg kellene hatarozni a f0 gazdasagfejlesztési irdnyokat és ezen belil kiilondsen a
mezdgazdasagunk szerepét. A mult szdzad harmincas éveiben (a nagy orszagrombolas utan!) a magyar
vaj, akdcméz, kamillavirag, hagyma, paprika, gylimolcs, lucernamag, pannonbiikkdny, voroshere ¢és a
tobbi, és a tobbi a mindséget jelentette a vilagban. A nagy sikértartalmi Bankuti- és Székacs-féle
buzat — ma Ausztralidban termelik, s onnan ellatjak egész Azsiat. Ugyanis a spagettit ott talaltak fel és
ott eszik a legtobben. A svdjci bikaval keresztezett teheneink koziil a rekordtermeldk tejhozama az évi
157000 kg-ot is meghaladtak. Miért eszlink ma francia joghurtot ?
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Az orszag telepiilésfejlesztése a fentiek fiiggvényében kellene alakuljon €s a kozlekedésé ezzel
Osszhangban. El kellene donteni, hogy az orszag milyen szocidlis rendszert képes fonntartani és azt
biztositani kell.

fgy kellene kinézzen (nagyjabol) valamely hatalomra t6r6 part terve és azzal kellene valasztéi
elé alljon. (Acta X1/4, 161-222. old.)

4) Szovetség

Ha mar tudjuk mit akarunk, akkor okvetleniil szovetségesek utdn kell nézziink. Ma mar a
kihivasok oly nagyok, az ellenséges indulatok nyomasa oly erds, hogy minden iigyben mindenki
szOvetségest keres. Mi is ezt kell tegyiik.

Elvileg: ki lehet az ¢én szovetségesem? Egyetlen valasz van, ami nem félrevezetd:
szOovetségesem csak az lehet, akivel kozdsek az érdekeink. Ebbdl a szempontbdl, kik lehetnek a
szovetségeseink? Teljesen vilagos. Els6 helyen allnak szomszédaink, tehat veliik kell keressiik az
érdekkozosséget, mar azon okbol is, mert nemzettesvéreink. Nemcsak azért, mert ott vértestvéreink is
laknak, hanem azért is, mert 0k is a Megszentelt Korona népe. De még genetikailag is rokonaink.
(Acta XIX/3) Ez ma a tudomany allaspontja. Sz&p szammal vannak vértestvéreink t6liink nagyobb
foldrajzi tavolsagban — 6k mind igen hasznos szovetségeseink lehetnének.

Szomszédainknak vannak olyan érdekeik is, amelyek elsé ranézésre nem egyeznek a mi
érdekeinkkel, ilyen érdekeink nekiink is vannak, tehat amelyek nem egyeznek az ¢ érdekeikkel, de
mindez sok esetben csak feliiletes latdsmdd eredménye. Egész Kozép-Eurdpaban az érdekek lancolata
Osszefliz benniinket Helsinkit6l Bakuig. Ez a realitas. (Acta X1/4, 121-160 old.)

Latni kell azt is, hogy szomszédaink egytdl egyig igen kemény nemzettudatiak. Vezetdiknek
csak olyan személyeket valasztanak, akik megalkuvas nélkiil képviselik sajat — vélt vagy valdsagosnak
hitt — érdekeiket. Lehet ezért haragudni, de tudomasul kell venni.

V. “Ember kiizdj és bizva bizzal”!

Igen fontos, hogy tudj, akarj sokat €s kitartoan kiizdeni €s legyen bizalmad
- amagyarban, mert tehetséges, ers nép;
- aszomszédaidban — mert k6zosek a gondjaink ¢és az érdekeink;
- vértestvéreidben — akkor is, ha foldrajzilag tavol vannak;
- Oseidben, mert segitenek, ha tiszteled dket;
- a Boldogasszonyban, mert megigérte, hogy segit.
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,,még a bubanat sem él itt tovabb.
Isten talan megszanna meég:

Ember nincs szanni a magyart.

Es mar azt kérdik télem dlmaim:
Milyen lesz magyar nélkiil a vilag ? “

Babits Mihaly

10. Teremtsiik meg azt a hazat a Karpat-medencében, ahol a
magyarnak ¢élnie érdemes

Hires régi torténet, hogy egyszer Roma polgarai fellazadtak vezetdik ellen. A szenatus csak bajt
kavar! — mondtak és sztrajkba fogtak. Kivonultak egy hegyre, s azzal fenyeget6ztek : nem jonnek
vissza, amig rend nem lesz !

Tanakodtak a szenatorok, mitévok legyenek, mig az egyik kiment a hegyre, s nagyjabdl a
kovetkezd beszédet mondta.

Follazadtak egyszer a végtagok a gyomor ellen. Nem etetjiik tovabb ! — hataroztak. K6zépen iil,
semmit nem tesz €s jobban ¢l mint mink! Alighogy megkezdték, rajottek, hogy mit tettek...

Megértették a példat a romaiak — igy szOl a torténet — visszavonultak a Varosba és nem
zugolodtak tovabb a gyomor, vagyis a szenatus ellen.

Valahogy igy néz ki ma a mi helyzetiink is, nekiink, szegény magyaroknak. Kivonultunk,
visszavonultunk — csakhogy mi nagyobb bajban vagyunk ezutan, mint valaha. N¢éhai
miniszterelnokiink cinikussagan nehéz tultenni. Azt mondta : tetszettek volna forradalmat csinélni !
Elfelejtette, hogy mi bizony csinaltunk forradalmat. Méghozza olyat, amilyent a vilag nem latott !
Egyediil mi legydztiik haboruban a vords hadsereget. Ezzel meginditottuk a bolsevizmus lerombolésat
Eurdpaban. Kovetkezményeképpen — mint forradalmunk tovabbi két szakaszat ! — megvalositottuk a
gazdasagi reformot 1968-ban és a tarsadalmi valtozast a 20. szdzad végére. EIobb kivivtuk a vilag
csodalatat, majd térségiinkben mink voltunk a legsikeresebbek. Az a generacionk, amelyik azt
véghezvitte, nem tehet arrdl, hogy forradalmunk elsé két szakaszat: a fegyveres harcot majd a
gazdasagi atalakulast, a nemzetkozi taleré egyenként leverte. Forradalmunk harmadik szakaszat, a
tarsadalmi atalakulast napjainkban is éljiik, ugy hisz éve. Am az a szellemeskedd miniszterelnok sokat
tehet arrdl, hogy az utannunk kovetkezd generacid hagyta ellopni azt is, ami a forradalmunkbol
megmaradt. S6t : elloptak mindent ami mozdithatd, s ma mar lopjék azt is, ami nem mozdithato.

Ha igy megy ez tovabb, a becsiiletiinkbdl sem marad semmi.

Mai helyzetiink megjavitasara kétségkiviil sok mesterember sziikségeltetik. Javitgassa az egyik
az adorendszert, a masik a kiiliigyeket. Megint masik az egészségiinket, sok masik az ipart, a
mezOgazdasagot, a viziigyet, az energialigyet a mindeniigyet. Valodi és Onjeldlt mester van elég,
iparkodnak is elegen, latszik is az eredmény...

Semmit ér az egész, mert nincs mogotte valosagos terv a nemzet, a haza felemelésére. Minnél
tovabb varunk, anndl nehezebb lessz a dolgunk, hiszen mentiil mélyebbre siillyed szekeriink, annal
tobb erdnkre lesz sziikség, hogy a katyubol kihtizzuk. Valaha volt az ezerfejii emigracionk — ma van az
ezerfejli magyar vezetés.

Sokan stirgetik az alkotmanyjogi rendezést — jogosan. Csakhogy, nagy és eros nemzeti szintii
elszanas nélkiil abbol soha semmi nem lesz, 6nmagaban pedig a jogrendezés kevés. Kevés mert
hatalom is kell a jog érvényesitéséhez, no meg kdzben enni is kell, tehat kézben dt kellene rendezni az
egész orszagot. Kell a nagy elhatarozas, mert az alkotmanyjogi rendezés ugyan néhany nap alatt
elintézhetd, hanem a teljes jogrend helyreéllitasara taldn egy emberdltd is kevés — mikozben az egész
orszagot is rendbe kell tenni. Ez utdbbi pedig el sem képzelheté a mai (jog)rendben — tehat a kettd
egymast is befolyasolja és egymads fliggvénye is: az orszag rendbetétele a jogrend rendbetételével
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kezdédhet — a jogrend viszont egyiitt vdltozik az orszdgépitéssel. Am az orszagépités meg kell
valosuljon a szellemben és a lélekben, de kében és betonban is. Ekkora feladat eldtt alltak Arpad
honfoglaléi, Sztefanosz (Szent Istvan) orszagépitdi, 1686 utan orszagunk hazafias vezetdi, 1848 tajan
Széchenyi, Kossuth, Dedk és a tobbiek, 1921 utan Horthy és Teleki, napjainkban mink — Arpad,
Széchenyi és Teleki nélkiil. Csak Isten 6rok: vele €liink, s ha most nem segit, akkor az egykor hatalmas
hun-szkita-kelta vildg mai darabkdival mi is 6rokre elsiillyediink.

Az 1979-es frankfurti konyvvilagkiallitason svéjci kiadom bemutatta Ex Oriente Lux cimi
konyvemet. A Szabad Eurdpa Radio a kiallitasrol késziilt beszamolojaban csak ezt a konyvet ismertette
részletesen (Otagh sip, 1979. oktéber 20-an 20.40-kor, 21-én 9.40 és 18.40-kor, 22-én 14.40-kor).
Mondanivalém lényege, hogy a Szovjetuni6 hamarosan dsszeomlik. Fel kell késziilni erre Keleten és
Nyugaton, leginkdbb persze nekiink magyaroknak és erre letettem a magam javaslatit. Magyar
torténelmi 6sszefoglaloval kezdtem, majd “Elmény” cimmel leirtam a magyarorszagi helyzetet 1945
utan — hiszen minden ilyen terv csak akkor élo, ha a valosagos helyzetben gyokerezik és teljes
egészében simul a multhoz. Minden egyéb csak légvar lehet. Az “Odiisszeia” c. fejezetben pedig
leirtam az orszag atalakitasanak tervét. Akit az ilyesmi komolyan érdekel, annak maig ajanlom. Amit
az ittkovetkezd fejezetekben irok, az nem mas, mint az “Odiisszeia” c. fejezet frissitése. Akit
részletesen is érdekelnek a torténelmi eldzmények, Osszefliiggések, azoknak ma is ajanlom az Acta
XI/4-et. Ezuttal nem irok 0jabb, maig érd torténelmi Osszefoglalot. A 1ényeg megtalalhatdo az Ex
Oriente Lux-ban és “A magyar nemzet multja” c. irdsomban. (Acta XIV/4) Az “Elmény “ c. fejezethez
sem lenne sok hozzafliznivalom. Anndl t6bb az “Odiisszeia”-hoz. Ime:

Mi a teendo?

Eldére kell bocsatanom: ez egy tervezet. Nem a fantdzia sziilte, mert ezekkel a dolgokkal t6bb
mint 6tven éve foglalkozom, néha korményzati szinten. Ez a terv részint mar megvalosult, hiszen tobb
mint 6tven éve sokan hallottdk és olvastak. Masrészt, annyira természetes, mint a fan a levél és a viradg
— kihajtott " magatél”. Am részleges megvalositdsa nem sokat ér. Teljes megvalésitasahoz viszont nagy
elszantsag, hatalom és politikai erd kell. Mivel a hatalom a néptdl szarmazik, a teljes tervvel a magyar
nép elé kell allni és megvalositisahoz kerni kell a tamogatasat. Ki kell jelenteni, hogy ez a terv
legalabb husz évi kemény munkat igényel, s kozben sok mindenrdl le kell mondani. Viszont
maradéktalan megvalositdsa esetén hisz év multdn orszdgunkban érdemes lessz élni. A terv
végrehajtasat a magyar nép ellendrizheti, ez kideriil az alabbiakbodl. Csalas kizarva. Végrehajtasahoz
csak akkor fogunk, ha a szavazasra jogosultak legalabb kétharmada a kivitelezéshez a felhatalmazast
megadja.

A nemzet szilard eltokeéltsége a legfobb alkotmanybiztositék.

Egy taltos mondta Azsiaban: elindulhatsz barmelyik ujjadon, mindég a szivedhez jutsz.

Egy masik okos ember mondta: az igazsdg gombdlyli; barmely irdnyba is indulsz, ha tisztességes
vagy ugyanoda €rsz. Induljunk el.

I. Alkotmanyjogi rendezés

Tekintettel az 1Uigy szokatlansagara, szerteagazd mivoltarra, bonyolultsdgara, sziikséges
valamely nemzetkdzi jogi forum felkérése: mondja ki az alkotmanyjogi és a kozjogi hidtusunk tényét
az 1946. évi elso torvény ¢letbeléptetésétdl a most esedékes kozjogi rendezésiinkig. A rendezéssel
helyreall az 6si rend: Orszagunkban miden jog és tulajdon egyetlen forrasa Magyarorszag Megszentelt
Korondja.

A rendezés részletei megtalalhatok itt a 9. fejezetben.

Bévebben kell viszont kitérjek a kozjogi rendezés két legfontosabb kovetkezményére: 1) az
allamadossag; 2) a kozigazgatasi rendezés.
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1) Az allamadossag

Ma mar senki szdmara sem sziikséges boven elmagyardznom allamadéssagunk szerepét. Ennek
dacara igen nagy talany. Az biztosan tudhatd, hogy nemcsak Osszegszeriien, hanem gazdasagunk
nagysagahoz, erejéhez mérten is, Kozép-Eurdpaban nekiink volt a legnagyobb addssagunk a mult
szazad utolso évtizedében. Az egymast kovetd kormanyok szép szavai ellenére allamadossagunk maig
szlintelenill nd, nagysdga a kozonséges foldi halandd szdmara szinte ismeretlen, mikdzben a magyar
allami vagyon szintén ismeretlen nagysagbol, ismeretlen csekélységiire fogyott. Ebbdl a vagyonbdl
létrehivott bankok mara szinte teljes mértékben idegen kezekbe keriiltek. Ugyszintén a magyar ipar és
a kereskedelem is. MezOgazdasagunk tonkretétele pedig megallithatatlannak latszik.

Az allam adodssédga ndtton né. Ma mar semmire sem tellik, mindent megesz az addssag. A
kamatot is ujabb ¢€s 0jabb hitelekbdl tudjak csak fizetni. Az adossag bizonyosan akkora, hogy mar soha
nem fogjuk visszafizetni — noha ma mar fedezetéiil lekototték az Orszaghazat és a Megszentelt
Koronat is.

A kiut ma ugyanaz, mint lett volna husz évvel ezel6tt. Végre kell hajtani a kézjogi rendezést.
Nincs az a jogi intézmény, amely ne nekiink adna igazat, ha rendeznénk viszonyainkat. Erre minden
nap szamos példa adodik. Brazilia, Meksziko, Lengyelorszag — egyik se volt idegen megszallas alatt
(mint mink), mindegyik maga csinélta az addssagat (nem mint mindlunk), mégis mindegyiknek tobbet
engedtek el hitelezdik, mint amennyi ma lehet a teljes adossagunk.

Mivel a mi allamunk

- egész teriiletén elvesztette nemzeti 6ndlosagat 1944. marcius 19-¢én és

- torténelmi jogfolytonossagunk is megszakadt (ezt kellene helyreallitani!) az 1946. évi els6

torvény ¢€letbeléptetésével,

igy orszagunk az alkotmanyjogi és a kozjogi hidtus allapotaban 1év0, idegen katondk altal megszallt
orszag volt, amikor mai adossagunkat idegenek csindltak, ezért a magyar nemzet felelosségel nem
tartozik érette. Aki ma bemegy egy bankba €s se nem cselekvoképes, se nem jogképes (mint allamunk
1944 o6ta), megfeleld fedezetet adni sem képes, az nem kap hitelt. Ha ilyennek mégis adnak pénzt,
akkor a kockézat az¢, aki adja.

Ezért is kell az alkotmanyjogi rendezés €s ezért hiba — a magyar nép szempontjabdl — a fordulat
Ota hatalmon 1évOk azon er6lkodése, hogy a kommunistik orszaglasat jogfolytonosnak dllitsdk,
mikozben maguk se jogfolytonosak. A masik fontos kdvetkezmény ami sziikségeltetik

2) A kozigazgatasi rendezés

Amiota az Eurdpai Unid tagjai vagyunk ez allandéan napirenden van, mégse torténik semmi.
Nyilvanval6 igazsag: minel nagyobb politikai egységek jonnek létre (pl. Orszag helyett Eurdpa), anndl
jobban megnd a tarsadalmi alapegységek szerepe.

Hangstlyozando, hogy a tdrsadalom legfontosabb alapegysége a csalad, de errdl késébb.

A mai Magyarorszagon — eltekintve a csalad szerepének allando, szandékos rombolasatol — jol
lathato, hogy az erds alapegységek hidnya a fejlodés egyik legfobb akadalya. A hatalom birtokosai
maig fonntartjdk a bolsevista technikat: mindent egy kézponti kormany intéz. A hatalmi harcnak nincs
is mas célja, igy lehet a “huisosfazékhoz” keriilni. Ilymoédon szdmunkra elhervadnak az EU valdsagos
elényei: egyrészt a kormdny akadékoskodik, mert mindenek eldtt a sajat szempontjait akarja
érvényesiteni, mialtal sériilhet az EU célja is, masrészt sziikségteleniil nagy biirokraciat miikodtet és
igy sem tudja attekinteni példaul az elnyerhetd EU pénzek egész teriiletét és behozni nem tudja azt
sem, amit lehetne. Miért? — mert mindent a ‘“husosfazék® moddjan kezel és nem engedi, hogy a
tarsadalom egészségesen mukodjék. Példaul: palyazzon mindaz, aki elvileg és gyakorlatilag érintett, s
rendelkezzék is az elnyert dsszeggel. Ezért is kell a kdzigazgatasi rendezés. Ennek keretében a) vissza
kell adni az orszagot a jogos tulajdonosanak; b) egyszertsiteni kell az ligyintézést.
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a) Vissza kell adni az orszagot a jogos tulajdonosanak

Ez a feladat ma nehezebben megvaldsithato, mint lett volna a fordulat kezdetén. Akkor ugyanis,
amit elvettek, még mind allami tulajdonban volt, s noha akkor sem lett volna a dolog egyszert, de a
vagyon nagy része visszadhato lett volna annak, akitdl elvették. (Acta XI/4, 180-183. old.) Id6kozben
a fordulat soran “maganositas” néven furcsa dolgok torténtek és uj, de al-tulajdonviszonyok alakultak.
Minden esetre: az allamositas sordn elkovetett igazsdgtalansagot feltehetden csak igen csekély
mértékben orvosoltak, pedig a maganositasnak ez kellett volna a legfobb célja legyen.

A rendezés két szinten kell torténjen: a kdztulajdon és a magéntulajdon szintjén. A tulajdon
eredetét tekintve a két tulajdonszint megkiilomboztetésére az eredeti, tehat a kommunista allami
tulajdonbavételt megel6zo allapot az irdnyado.

aa) A koztulajdon szintjén

A koztulajdonnak két szintje legyen: dallami vagy ossznépi tulajdon és kozdsségi tulajdon.
Allami tulajdonba tartozik a levegd, a fold méllyének kincsei, azok a foly6 és allovizek, amelyek tobb
megye teriiletén vannak, a kdzutak és az orszagos intézmények birtokai, a vasut, a posta, a honvédség,
az orszagos renddrség, a honvédelem és mindezek intézményei (pl. pénziigydrség), tovabba mindaz,
amit a tovabbiakban allami kezelésbe adunk.

Ko6zosségi tulajdonos lehet a megye és a kozség, valamint minden mas elismert kdzosség
(egyhdz, szovetkezet stb.). Minden koztulajdon, ahol nem az é4llam a tulajdonos, a kdzségé, vagy a
kozosségé. A megye tulajdondba csak azok a foldfelszini és foldalatti vagyontargyak keriilhetnek,
amelyek tehat nem az allam tulajdonat képezik és megyei feladatok ellatdsdhoz elengedhetetlenek (pl.
megyehaza), tovabba azok a vagyontargyak, amelyeket a megye teriiletén 1évo kozségek és
kozosségek Onszantukbol a megyének atengednek. Kozigazgatdsi szempontbdl kozségnek szamit
minden szervezett nagyobb telepiilés a maga kozigazgatasi hataran beliill. Minden megye teriilete
eredetileg kizarolag dllami, kozségi, vagy kozosségi teriiletbol all. Az orszag teriiletén eredetileg csak
allami és kozségi teriilet lehet. A foldteriilet felett a tulajdonos rendelkezik. Magéantulajdonba csak az a
foldteriilet keriilhet, amelyet a teriiletileg illetékes kozség ad, vagy elad. Allami és kozségi tulajdon
magantulajdonba, vagy kozosségi tulajdonba csak kivételesen és szigoruan meghatdrozott
koriilmények kozott keriilhet. Osi jogon foldje csak annak a magdanszemélynek, vagy kozosségnek lehet,
aki vagy ami a kozség elott igazolja, hogy egyenesagi felmendje birtokolta azt a teriiletet. Egyenesagi
felmend lehet intézmény is, mint pl. valamely egyhdz. Aki ezt igy igazolni nem tudja, az tartozik
méltanyos arat fizetni az eredeti tulajdonosnak, egyenesagi leszarmazottnak, ezek hidnydban a
kozségnek. A foldon lévo ingosagok, berendezések stb. esetén ugyanez az eljards indokolt, akkor is, ha
ezek a targyak idokozben eltiintek, vagy atalakultak. Ha a felek megegyezni nem tudnak, a vitat kiilon
erre a célra felallitott birdsag elé kell vinni. A per idejére a per targyanak hasznositdsa a kozség joga €s
kotelesége.

ab) A magantulajdon szintjén
Ide tartozik mindaz, amit a 2aa) pont nem érint. A rendezés elve itt is azonos a 2)aa pontban
leirtakkal, csakhogy itt a mai tulajdonos nem csak az allam vagy a kozség, hanem lehet
maganyszemély, vagy intézmény is. Amennyiben a felek nem tudnak megegyezni, akkor a 2aa)
pontban szerepld birdsag jelolje ki a vita lezartaig a miikddtetdt és haszonélvezot. (A rendezés tovabbi
részleteire, esetleges megoldasokra: Acta X1/4, 180-183. old.)
Add vissza hazajat a magyarnak, akkor majd Gjra megszereti €s ismét csodat lat a vilag!

b) Az ligyintézés egyszeriisitése

A mai megyerendszer részint a trianoni orszagcsonkitas, részint a szentistvani orszagszervezeés
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eredménye, st az avarok idejére megy vissza.

A megyéknek gazdasagi és politikai egységeknek kell lenniok — amint azt Szent Istvan kiralyunk
elrendelte — s lehetdvé kell tenni szdmukra a nagyvonalu teriileti tervezést. Ehhez pedig a jelenben és
méginkabb a jovoben nagy teriiletre és sok lakosra van sziikség.

Az alabbi megyéket kell létrehozni: a) Veszprém megye, Gyor székhellyel. Ide tartozik Moson,
Sopron, Gydr, Komarom, Esztergom, Vas és Veszprém a Balaton-part nélkiil, tovabba Fejér - Kenese
¢s Racalmas vonaldig; b) Somogy megye, Kaposvar székhellyel. Ide tartozik Zala, Somogy, Baranya,
Tolna, valamint a Veszprémtdl €s a Fejértdl leszakitott teriilet; c) Pest megye Budapest székhellyel. Ide
tartozik a mai Pest megye Tass-Szolnok vonaldig és Hont; d) Csandd megye Kecskemét székhellyel.
Ide tartozik a mai Pest megye déli része, Bécs, Szolnok déli része, Csongrad, Csanad, Bihar és Békés;
¢) Borsod megye Miskolc székhellyel. Ide tartozik Nograd, Heves, Gomor, Hajdu, Szatmar, Bereg,
Ugocsa, Zemplén, Abaujtorna, Szabolcs és Borsod. E felsorolas természetesen ugy értendd, hogy a
volt megyék mai magyarorszagi részei tartoznak ide.

Az orszagnak igy lesz két északi megyéje: GyOr és Borsod, két déli megyéje: Somogy és Csanad,
tovabbé egy kozépsd megyéje: Pest. Megyei jogii varosa az orszdagnak 12 lesz: Budapest, Arpad (az Gj
politikai févaros, lasd késdbb), Ajka, Nagykanizsa, Dunaujvaros, Baja, Salgoétarjan, Szeged,
Tiszafiired, Debrecen, Pécs és Nyiregyhaza.

Az dllami tigyintézés szintjei: kozség, jards, megye, orszdag. Ezen beliil legerésebb a kézség. Ez
természetesen adodik abbol a két koriilménybdl, hogy a kozségben élnek a polgarok és ezek alkotjak a
tarsadalom alapegységét a csaladot; mdsrészt ezt hatdarozzak meg az uj tulajdonviszonyok. A tovabbi
szintek csak azt a feladatot latjak el, amit az alsobb szintek rajukbiznak. Még a hatarvédelmi feladat is
megoszlik az allam és a hataron 1évo kozségek és megyék kozott. Természetesen adodik, hogy ebben
az esetben a legmagasabbszintli 6sszehangol6 feladat az allamé — de csak azért, mert a kdzség, a jaras
¢s a megye igy hatarozza meg (majd). A kiviilrdl jové kémkedés elleni védkezés se kozségi feladat. A
renddr is kell tudjon iildozni minden feltételezett biindzét barmely belsd hataron 4t. Am nem lehet
olyan hatalom, amely barhol barmely allampolgarunk ellen, barmi moédon 6nhatalmulag eljarhat.

Miutan az ligyintézés dontd mértékben a polgarok lakhelyén, a kozségben torténik, a mai
végnélkiili okoskodas okozta iigyintézo vizfej megsziinik.

A hatalmi dagakat szét kell valasztani a legszigorubban — ami szintén az egyszerUsités iranyaba
hat. Nekiink ez nem nehéz, mert torténelmi alkotmanyunk elsé talpkove a Vérszezddés is ezt
félreérthetetlentl felmutatja.

Jegyezziik meg, hogy az Eurdpai Unidban ennek helye nincs. Az EU egy hatalmas, allamok
feletti apparatus, amelynek legitimitasa nincs, mert csak kormanyok hoztak létre (bévebben itt a 11.
»alkotmanyt* teremteni, de nem engedik népszavazasra. Ahol a népszavazast mégis megtartottak, ott a
szavazok elvetették, tehat érvénytelen a dolog — am Gjra meg Gjra probalkoznak a legkiilonfélébb
triikkokkel. Csak gazdagodik ott is egy hatalmas vizfej. A kritika tilos. Még kérdezni sem szabad, hogy
a vonat hova visz?

Az EU igazgatasi koltsége 2007-ben 6,63 milliard Euro volt, az alkalmatzottak szama 2003 6ta
30 szazalékkal n6tt. Az alkalmazottak szdma 2006-ban 40°602 volt és ebben nem szerepelnek az ,,EU
ligynokségek*. Az igazgatasi koltségek 40 szazalékat mar el6zdleg is a forditasi koltség adta. A 15
tagorszagban 11 nyelvet beszéltek. Az EU-jog szerint ezeket egyenloként kell kezelni. A hatarozati
javaslatokat, stb. mindig mind a 11 nyelven eld kell késziten és sokszorositani. 500 tisztviseldvel és
mintegy 1500 szabadfoglalkozast tolmaccsal a fordité és targyalasi szolgalat a briisszeli EU hivatalban
olyan mértéket olt, ami vilagviszonylatban egyediilallo. A 11 nyelvbdél 100 kiilonféle kombinacid
adodik, az iiléseken 30 forditd dolgozott. A bdvitéssel 10 orszag tovabbi 10 nyelvet hozott, a Iehetséges
kombinaciok szama ezzel mintegy 450. Az iilésekre 100 fordito kell.

Osszefoglalo.

Orszagunkat vissza kell adni jogos tulajdonosanak a magyar nemzetnek, vagyis Magyarorszag
Megszentelt Korondjanak, azaz a Boldogasszonynak. (Acta X/2, XIV/2, XVII/1)
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II. Az erkolcsi alap rendezése

Egy tarsadalom csak akkor egészséges és miikodokeépes, ha félreérthetetleniil vilagosak erkélcsi
alapjai. A mai Magyar Orszaggyiilésben jelenlévo partok koziil egyik se hatarozta meg sajat erkolcsi
alapjat, vagy ha igen, akkor titokban tartja.

Amikor a 19. szdzad végén orszaggytlésiinkben a sajtotorvény eldkészitése folyt, Deak azt
mondta : kar a sok szdért, a torvény két szobdl alljon — hazudni tilos.

Lehet sokat irni és beszélni allamunk erkolcsi alapjarol, de eleget soha. Az élet nyilvan
sokmindenre meghozza a vélaszt és kikényszerit sok megoldast. Kétség kiviil szem eldtt tartando,
hogy ez az orszag magyar, ami sokmindent meghataroz. (Acta XIV/4, 81-85. old.)

Ezuttal sziikséges és elégséges kijelentenem, hogy dllamunk erkolcsi alapjat tobb mint ezer
éven at Jeézus tanitasan alapulo keresztény erkélcs adja. (Acta XIV/4, 162-165. old.) Nem is lehet
masként, ha alkotmanyunk ismét a toérténelmi. Nincs sz6 sorrendiségrol. Az alkotmanyjogi rendezés az
erkolcsi alapok rendezését is jelenti.

“Most lassu méreg, lassu halal emészt.

Neézd: a kevély tolgy, mellyet az éjszaki
Szélvesz le nem dont, benne termo
Feérgek ercs gyokerit megorlik,

S egy gyenge széltol foldre terittetik!

gy minden orszdg tamasza, talpkéve,
A tiszta erkolcs, mely ha megvész,
Roma leddl, s rabigaba gérbed.”

Berzsenyi Déniel
III. Teriiletrendezés, Githalozat

Foldi életiinkhoz emberhez méltd életkoriilményeket szeretnénk. Ez minden ember joga és
alma. Ezért tehat oridsi épitési tervet is kell teljesitsiink. (Részletek Acta XI1/4, 186-195. old.) Fol kell
épiteniink az orszag 1Uj politikai fovarosat (Arpad néven?), s ezzel egyidSben lezarni az orszag
kozigazgatasi atalakitasat (lasd megyerendszer). Sziikség van osszesen hat-nyolc minisztériumra:
gazdasagiigyi, épitésiligyi (ez a nagy épitkezések utdn beolvadhat a gazdasagiba), mezdgazdasagi és
viziigyi, kultusz, igazsagiigyi, kiiliigyi, honvédelmi — és a nagy atszervezés idejére sziikség lehet egy
kozigazgatasligyi minisztériumra is.

Megyei jogu varosa legyen az orszadgnak az elébb felsorolt 12, amelyek 350-400ezer lakosu,
korszerii nagyvarossa fejlesztenddk. (Acta X1/4, 205. old.)

Budapest a kulturalis fovaros maradjon, lebontva rola a sok kiilvarost. Budapestnek igy
maradjon kb. egymilli6 lakosa és Arpddnak lehetne mintegy félmillio. (Acta XI/4, 188-189. old.)
Korszerli, mintegy 350-400ezer lakosu varossa fejlesztendd 13 varos: Gyor, Ajka, Nagykanizsa,
Kaposvar, Dunaujvaros, Salgétarjan, Miskolc, Nyiregyhaza, Debrecen, Tiszafiired, Kecskemét, Szeged
¢s Baja. Ma ilyen varosunk egy sincs. Mintegy egymillid6 f6 legyen a mar ma is kulturadlt
kisvarosokban, ezek: Vac, Komarom, Tatabanya, Veszprém, Papa, Séarvar, Zalaegerszeg, Dombovir,
Szekszard, Dunaf6ldvar, Solt, Balassagyarmat, Hatvan, Jaszberény, Cegléd, Kiskunhalas,
Hodmezdévasarhely, Gyula, Szentes, Karcag, Hajduszoboszlo, Matészalka, Mezdkdvesd,
Kazincbarcika, Ozd, Békéscsaba, Tapolca. Mintegy tovabbi félmillié ember fog lakni a megmaradd
torténelmi varosokban: Esztergom, Sopron, Veszprém, Kdszeg, Székesfehérvar, Szombathely, Pécs,
Eger, Szolnok, Sarospatak.

Le kell bontani kiméletleniil a tobbi telepiilést. Csak az maradjon meg beldle, ami tényleg érték
és szolgalja vagy a belfoldi vendégjarast, vagy a mezogazdasagi és ipari termelést. (Acta X1/4, 189-
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195. old.) Természetesen ez azt is jelenti, hogy a szamtalan apro nyaralo- telepiilést is meg kell
hagyni, sdt fejleszteni kell — hiszen az mind a vendégjarast-vendéglatast szolgdlja.

Természetesen biztositani kell a jo vasuti, vizi és kozuti kozlekedest. Fel kell épiteni egy valoban
Jo autopalyat is, nagyjabol a kovetkezo vonalvezetéssel: Gyor-Esztergom-Miskolc-Debrecen-Szeged-
Baja-Kaposvar-Zalaegerszeg-Gyor. Az utfejleszést a telepiilésfejlesztéshez kell igazitani. (Acta X1/4,
186-188. old.)

xSa’rosp.i:ah
uljzd BKazmchan:rka

Sal arja - T Y
[ Salgotarjan '-'MIS#‘SOLC N
Balassagyarmat A @ Matészalka
x Eger—=~ % Nyiregyhéza
Esztergom! .
X O X Ovac . OMezoktvesd - - WM.
Sopron ____Komdrom - 2 . 5 0 AD o y
p- T e Arpdd =D atvan R Hajd(ibtiszérmény
@' o ETlszaﬁjted i
fotabanye [ BUDAPEST "} o Debrece#®
xKﬁszeg S £ P Jaszberény i

R Er M ~ M, Hajnuszaboszm?"

ug._aFua. Opspa

PEST~ M.

Karcagn

Szomh:ﬂhely Viérpalotap x ?;::,Hvsd" o
EIA]ka X\es2prém Cegléd xSmInok
/ \HJ- 4
- ! D,Tapalc__a/‘é:“_,.; / Dunaujvaros o @® . /'_//i
Zaiaegerszgg_’,.if;.---’ KECSKEMET B N\'
n b T DunaftidvarD\DOg i D

8

W N & -

\ S A ~ == Békéscsaba
] WM 0 ¢ ¢ . W C 7 _——Tszentes 8t
E'Na‘a_{kﬂmzsa I‘

S . (@ I:ID‘:""h':.""“jr = DKlSkunhaIHs anﬁﬂ‘EZéVéﬁ-‘i!hElv
KAPOSVAR__ Oszekszard

Fszeged JELMAGYARAZAT:

E‘Baja

@Pecs N
® MEBYESIERNELY X TORTENELMI VARDS w— ORSIARHATAR

®  AD0-EIRES VARDS O K vARDS o NERYENATAR

O weevel Jog = MiTiriIvL

IV. Ipar, mezbégazdasag, kereskedelem, szolgaltatas

Minden szinten vilagossa kell tenni, hogy a cél a félelemmentes élet megteremtése (egyik f6
célkitlizéstink 1956-bdl), ami Osszhangban van a jelen dolgozta cimével, tehdt a magyar haza
megvédése a Karpat-medencében, ahol minden allampolgarnak tisztes l1éte lehet. Most ezért vallalni
kell ugy htisz évnyi kemény munkat.

A termelés elsosorban a belfoldi sziikségletet kell kielégitse, a kereskedelem az ellatast kell
biztositsa, a szolgaltatas (példaul egészségiigyi) az orszag mindenkori teljesitoképességének a
fiiggvénye. (Acta X1/4, 180-205. old.)

V. A politikai rendszer

Az 1) Magyarorszag tarsadalmi rendjét is meghatarozza az alkotményjogi rendezés.

A magyar allam feje a kiraly, hianyaban a kormdnyzo. Ez a magyar rendszer semmivel sem
kevésbé demokratikus, mint az elektorok Utjan valasztott USA elndki, a mai angol, vagy francia
rendszer. Eppencsak a mi rendszeriinknek tobb mint ezer éves miiltia van Eurépa kozepén és magyar:

Az orszag haza kétkamaras. (Acta X1/4, 161-179. old.)
VI. Kornyezet
Kornyezet alatt értendd a természet és a politikai. Ugyelni kell, hogy a természet védelme

iiriigyén se szolgaljon nalunk senki idegen érdekeket. Tudomasul kell venni, hogy az ember nem tudja
a természetet se dtalakitani, se visszaalakitani. A természet a F6ldon megy a maga rendje szerint. Az
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ember legfeljebb kart okoz, vagy az onmaga okozta kart mérsékli. Am klimavaltozast okozni nem tud,
amint a klimavaltozas rendjét se tudja befolydsolni — barmilyen sok pénzt is keresnek ezzel a mesével
egyesek, barmilyen titkolt célt is kovetnek ezzel egyesek.

Ausztridban a Dunan végig épitették az erdmiiveket. Amikor ez néalunk is napirendre keriilt,
akkor az osztrakok is hozzank jartak tlintetni ellene. Igy a tervezett harom helyett csak egy erému épiilt
- félig, az is a szomszédot gazdagitja. Nekiink maradt az arviz és az energia hidny. Pedig a kornyékrdl
minden foly6 hozzank hozza a vizet. Ebbdl mi csak a szennyvizet és az arvizet ismerjiik. A Duna-Tisza
csatornat viszont mar az avarok is megeépitették. Se a vizi energiat, se a vizi utat nem hasznaljuk.
Evszdzadunk igazi nagy gondja a viz — ndlunk senki még nem vette észre.

Duna-tenger-jar6 hajoinkat a ““fordulat” utdn 1 Ft-ért eladtdk darabjat, noha technikai
vilagesodanak szamitottak és minden évben megkeresték sajat arukat.

Politikai kornyezetiinket Kozép-Europaban kell észrevegyiik. Nemcsak azért, mert az Eurdpai
Uni6 latvanyosan megbukik. Azért is, mert a mi érdekiink a tobbi kézép-europai néppel kézos.
Szamunkra ez a valédi realitas. Es nem az idegen érdekek elvtelen kiszolgalasa. (Acta XI/4, 131-160.
old.)

Eltekintve attol, hogy az EU valddi céljait titokban tartjadk, a meghirdetett vilagboldogités
elmaradt. A munkanélkiiliség nem csokkent és végiil rankszabaditottak torténelmiink legszOrnytibb
gazdasagi romlasat, amit az EU nem megel6zni, hanem még hatasat mérsékelni is képtelen. A briisszeli
bizottsag részére nemrégiben késziilt 17 oldalas jelentés szerint, egyediil az eurdpai bankoknal (tehat
az USA, Ausztralia és Azsia nélkiil) még mindég van 18 billi6 Euré (18000 milliard) eladhatatlan
”értékpapir”. Ez tobb mint ezen bankok vagyonanak 40 %-a. Megmentésiikre 1étrehozott alapok
Osszértéke 2,7 billid, s ez is mar teljesen kimeriti az adott orszdgok gazdasdgi erejét. Ezek
megmentésére kell még a mi kis megmaradt vagyonkank.

VII. Mibdl és hogyan mindez?

Jogos a kérdés: mibdl és hogyan lehet a fenti tervet megvalositani?
Ot, igen gazdag forras all(hat) a rendelkezésiinkre, ezekkel kell ésszerti modon élniink.

1) Oseink tiszteletében helyre kell allitanunk természetes kapcsolatunkat Isteniinkkel, mert csakis
igy szamithatunk segitségiikre.

2) O utdnnuk legfontosabb szévetségesiink a tehetséges magyar nép. Beszélni kell vele 8szintén,
nem szabad becsapni ¢és el kell haritani mindent, ami egységes akaratanak kialakitasat akadalyozza. Ez
a nép még mindég csodakra képes. Legfontosabb teenddink kozé tartozik ennek a népnek a nevelése
(,,Egész népem fogom, nem kozépiskolas fokon, tani-tani*) (L.: itt 8. fejezet). Tovabba, ki kell
dolgozni, meg kell hatdrozni az egyetemes magyarsag hosszu- és rovidlejaratl céljait és érdekeit (Acta
XIX/1, 357. old.) és a tovabbiakban mindent ebbdl kell levezetni.

3) A kozjogi rendezés eredményeként megszabadulunk oriasi terhiinktol, mialtal a felszabadulo
szellemi erdnk mellett sajat gazdasagi erOnkkel (azzal is, amit jogtalanul elvettek t6liink) magunk
rendelkeziink.

Aki ezt megvalositja joggal szdmithat azok segitségére, akik érdekében ez torténik. Példaul
India esetében erre kozel szaz évig kellett varni, de ma mar lathat6, hogy megérte. Akkor is, ha az, aki
ezt elinditotta, mar nem latja.

4) Ha szovetségeseket Kozép-Europaban is keresiink, akkor itt is taladlunk segitséget. (Acta XI/4,
121-152. old.) S6t, a most foly6 ellenségeskedést folvaltja a kdzds jovobe vetett hit, ami beldthatalan
hasznos energiamennyiséget folszabadit. Nemzeteket nem csupéan a kozos mult, hanem ugyanannyira a
ko6z0s jOVO is tartja Gssze, vagyis az a remény, amely a kozdsség kozos tervei és vallalkozasai szamara
a presztizst, az optimizmust és a lendiiletet megadja (Acta XX1/4, 121-160. old.)

5) Ezzel egyidoben szovetségesekre kell leljiink gazdag vérrokonainkban Eurazsiaban. Az teljesen
mindegy, hogy a “magyar Oshazat” ki hova képzeli. Benniinket ezer szal fliz Eurdzsia nagy
lovasmiiveltségli (Marx szerint ““ 4zsiai termelési mod”) népeihez, birodalmaihoz. Latnunk kell, hogy
Kina, Japan, Dél-Korea és Malajzia vezetésével teljesen 0j vildgrend van kialakuldban. Az ottéld
népek nagy tobbsége gy tudja, hogy veliink testvérként egyiitt €It a két nagy vildgtenger kozott, az

110



évezredek soran sok név alatt ismerté valt lovasmiiveltségli birodalmakban. Ezt igazoljak Gjabban a
génkutatis eredményei is.

Amennyiben egész kiilgazdasagunkat és kiilpolitikankat ebbe az iranyba vissziik, akkor
sorsunkat ismét az emberiség egészséges vilagahoz kotjiik és elszakadunk mai, benniinket lehuzo,
tobbnyire titkosan és féltitkosan mitkodé eréktdl. Ezek utja vilagméretekben is lefelé vezet! Nemcsak
elérjiik — gy husz év multdn — azt a gazdasagi szintet, ami Nyugat Erudpa orszagait ma atlagosan
jellemzi, hanem az itt felvazolt 01j irany kovetésével, ismét a vilag élvonaldba is keriilhetiink, ahonnan
ugy ezer éve folyamatosan lefelé visz az utunk.

Ezt kell megérteni, a magyar szamara vilagossa tenni és akkor szamithatunk is ra.

Szent Pi6 talan ezt latta meg.

Osszefoglalva.
Meg kell jol érteni: sokezer éves biologiai harcunk utolso perceit éljitk. Vagy tudunk

magunknak hazat menteni Kozép-Europaban, vagy mindorokre eltiiniink, a — talan tobb mint
harmincezer éves - hun vilag tébbi apro darabkdjaval egyiitt.
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11. Ovezetek Europaja — a kisallamok jovéje

Ko6zép-Eurépa dolgaval torddni kiilondsen kedvenc foglalatossagom. Itt éltek eleim, itt
szlilettem ¢és itt éltem ¢életem felét. Magyarorszagon megértem kapitalizmust, vilaghaborut,
szocializmust. Egyetemistaként részt vettem az 1956-os eseményekben — aminek eredményeként
Eurdpéban, a régi formajaban megbukott a kommunizmus. A mésodik sorban tevékenykedtem az
1968. januar 1-jén bevezetett 1) gazdasagiranyitasi rendszer 1étrehozésaban, ami az orszagbol valo
eltivozasomhoz vezetett. igy lehettem idével a Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet elnoke, ami 25
éve alakult, svajci kozhasznu szervezet, €s tagjai ot vilagrész 21 orszadgaban tevékenykednek.

Evezredeken 4t generaciok sora sziiletett, élt és elmult anélkiil, hogy életkoriilményeikben
nagyobb valtozast észleltek volna. Ma pedig azt tanitjuk az iskolaban, hogy dallandoan készen kell allni
a valtozasra. Ervényes ez az élet minden teriiletére, és az iitem dllandéan gyorsul. A 19. szazad végén
a Francia Tudomanyos Akadémia hatarozatban kimondta, hogy az soha repiilni nem fog, ami nehezebb
mint a levegd. 2005. janudr 14-én az eurdpai lrszonda leszallt a Foldtél 1,2 milliard kilométer
tavolsagban 1évo Titanra, a Szaturnusz egy holdjara €s onnan képet, hangot kozvetit. David Southwood
az eurdpai Urkutatdsi szervezet (ESA) tudomanyos igazgatdja nemzetkozi sajtotajékoztatdjan azt
mondta, ettdl a pillanattdl kezdve a tudomdanyban mindent el kell ujra olvasni, és valosziniileg mindent
ujra is kell fogalmazni.

Az Egyesiilt Allamokban megjelend és a tudomanyos vilagban mértékadénak tekintett Science
foly6irat 2000. évi novemberi szamdban (2000. november 10. Vol. 29. 1155-1159. old.
www.sciencemag.org) a genetikai szakteriilet nemzetkozi élvonalanak 17 elismert képviseldje az
europai népek szarmazasanak €s dseik eurdpai betelepedése idejének felderitésére inditott kormdnykézi
kozos genetikai kutatdasaik elsé eredményeit ismertette, aminek alapjan ujra kell irni egész Europa
emberi torténelmét. Es ez még csak a kezdet — a tudomdnyban is, Eurépdban is. Tempora mutantur,
nos et mutamur in illis.

A kisallamok helyzete

A csendes-O0ceani szigetorszag Vanuatu 1981-ben az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének 155-ik
tagja lett. Egyenjogt tag az USA, a Szovjetuni6 ¢és Kina mellett. A szervezet fennéllasa ota, az 51
alapité allamhoz csatlakozott tobb mint 140 allam legnagyobbrészt kis- €s torpeallam, mint Dzsibuti,
Komora, Grenada, Dominika, St. Lucia, St. Vincen, Salamon-Szigetek, Nyugat-Samoa stb. Kordbban a
vilagszervezetbe valod belépés eléfeltétele volt a szervezett allami élet, tigy tlinik, mara a helyzet,
mintha megfordult volna: megeldlegezik az dllammé avatést. Nem is szolva arr6l, hogy olyan ,,allam”
is kapott ENSZ-tagsagot, amely nem létezett — gondolok a Palesztinai Felszabadito Frontra.

Konnytli igazolni a kisallamok szdmanak ndvekedését. SOt: a politika-tudomany teriiletén egyre
novekszik azon tanulmanyok szdma, amelynek mondanivaldja: ,,small is beautiful” — a kicsi szép!
Néhany évvel ezel6tt tanulmanykétet jelentetett meg Gerd-Klaus Kaltenbrunnen az aldbbi cimmel:
,Lob des Kleinstaats — Vom Sinn {iberschaubarer Lebensrdume”, magyarul: ,,A kis allam dicsérete —
Az attekinthetd élettér értelme.” A kisallam felfedezésével (ami természetesen nem olyan Uj dolog,
csak a nagy allamok politolégusai korében) kétség meriil fel a nagyok hatalmat illetéen, amelyet
példaul az USA-ban a vietnami habora idegesitd tapasztalatai taplalnak.

Stanly Hoffmann konyvet irt 1986-ban ,,Gulliver’s Troubles” — magyarul: Gulliver nehézségei
— cimmel az amerikai kiilpolitikarol, és a nagyhatalmakat két oridssal hasonlitotta 0ssze, akik valami
tulzsufolt teremben probalnak jarni, mikdzben a torpék tomege akadalyozza és a normalis nagysaguak
felrelokik oket, visszaiitni viszont nem képesek.

Andrew Mack a ,,World Politics” hasabjain 1974-ben arra probalt feleletet talalni, hogy ,,Why
Big Nations lose Small Wars” — magyarul: miért veszitenek nagy népek kis habortikat? A Szovjetunio
tudomanyos élete persze nem ismert ilyen problémakat.

Az ovezetekben vald gondolkodas, amely igen gyakran az allamhatirokat figyelmen kiviil
hagyja, egyre nagyobb teret nyer, és valamiféle fék szerepét jatssza, foleg Eurdpa olyan allamaiban,
ahol a centralizmusnak vannak erds hagyomanyai. 4 nacionalizmussal ellentétes mozgdsként lehet ezt
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felfogni, amely a foderalizmusban keresi a megoldast. Kiillonlegességként lehet az irodalombol idézni
az ausztro-amerikai Leopold Kohr 1957-ben megjelent konyvét: ,,The Breakdown of Nations” —
magyarul: a nemzetek szétvalasztasa, amelyben Eurdpa kis allamokra valé felosztasat javasolja. Ennek
vagyunk tanui napjainkban, amikor példaul Belgium késziil kettévalni, vallon és flamand részre, vagy
Csehszlovakia, amint kettévalt cseh és szlovak orszagra, és ezt mutatja Jugoszlavia példaja is.

Kezdetben az angolszdszok 4ltal uralt politikatudoményban, a kisallamokkal kapcsolatos
kutatas soran féleg a hatalmi viszonyokat és ennek kapcsan a katonai vonatkozdsokat elemezték.
Nagyhatalmak eltlinése és szdmos kisallam szivos tulélése példdja alapjan, ahhoz az elllentmondd
megallapitashoz jutottak, hogy a katonai hatalom és az allami fiiggetlenség megorzése kozott nincs
szerves Osszefiigges.

A kisallamok magatartasaban talalt szamos allitélagos ellentmondds megmagyarazhato lenne,
ha figyelembe vennék az adott allam f6ldrajzi helyzetét, mindenek el6tt, a hatalom képviseldjéhez vald
tavolsagat. Példaul a skandinav allamok kiilpolitikajaban tapasztalhaté finomsagokat masként meg se
lehetne érteni.

A késbbbiekben az érdeklodés a gazdasagi vonatkozasokra terelodott; a ,, kicsi” és a ,,nagy”
kozti fesziiltség az ,,erds” és a , gvenge” fogalmarol egyre inkdbb a ,szegény” és a ,gazdag”
viszonyara tevodott. Egyre inkdbb a kis allamok gazdasagi fiiggoségének kérdése kertilt eldtérbe.
Mikoézben a kutatok ezeket a fogalmakat cserélgették, Ujabb kérdések fogalmazddtak: nem
éppenséggel egy orszag fejlettségi szintje, mintsem nagysaga az, ami megmagyardzza az idegen
piacoktdl és toketol valo fiiggoséget?

A modern vilaggazdasag bonyolult kapcsolatrendszerében nem a ,,fligg6ség” az igazi. Nem
kellene tehat inkabb a kélcsonds fiiggoség rendszerérdl beszEIni? Amit fiiggoségnek neveznek, az nem a
piac és a politika egysége kozotti eltérés kifejezodése? Gazdasagi fiiggdség esetén szabad mindjart
politikai fliggdséget is feltételezni? Tényleg azt mutatja-e a fliggdség elemzésének eredménye, hogy
politikusok, polgarok magukat fiiggé helyzetben lévonek érzik, ahol példaul a nyersanyaghianyt
gazdasagi kapcsolatokkal kikiiszobolik és jolétben élnek?

Az utobbi idében egyre tobb politikakutatd gy véli, hogy a politikai jelenségek gazdasagi
okokkal valo megmagyarazasara vald torekvés fokozodasa nemcsak az elmélettorténetet gazdagitja,
hanem ugyanakkor egy bizonyos, de nem indokolhatd szellemi besziikiilést is jelent. Ugyanis a
kisallam olyan szocioldgiai és politikai sajatossagokkal is rendelkezik, mint példadul az élettér
attekinthetdsége, tobbnyire viszonylag egységes kultaraval, tovabba a politikai élet magasabb
szinvonaldnak lehetOségével, amit a politikdban valé nagyobb részvételi ardny ¢és a korlatolt
professzionalizmus tesz lehetdvé. Az egyik idevagd konyv cime: ,,Size and Demokracy” — magyarul
LMeéret és demokracia” Robert Dahl és Edward Turfte tollabol. Ezekhez a témakhoz valo fordulas
hatterében ismét egy latszolagos ellentmondds all, nevezetesen az a megallapitds, hogy a kisallamok
népei nemigen akarnak lemondani a nemzetkdzi politikai szervezetekben valo részvételiikrdl, noha 6k,
kisallami mivoltukbdl kovetkezden a vilagrendre jelentds befolyéast gyakorolni nem tudnak. Ez a
gyengeségérzet, ugy latszik, a megelégedettség egyéb forrasaibol kiegyenlitodik.

A kisallamkutatok bizonytalansagardl bemutatott képet teljessé teendd emlitsiik meg, hogy az
eddig emlitett elbizonytalanité kérdések mellett ujra és tjra felmeriil a gondolat, hogy a politikai
elemzések egyaltalan helyesen alkalmazzak-e a ,, kisallam” fogalmat?

Eldszor is igyekeztek a ,kicsi” és a ,, fiiggoség ” fogalmat az allamtol elkiiloniteni, hogy ezzel
vitassa tegyék azt, hogy a kis allamok sorsa eo ipso a fiiggdség.

Azonos ,,nagysag” mellett ugyanis, azonos fizikai adottsagok esetén, mint a megmuvelhetd
fold, nyersanyag, munkaerd — allamok gyakran igen eltéré mértéki teljesitményt, hatalmat és befolyast
mutatnak, példaul a tarsadalmi Ossztermék, az egy fére jutd jovedelem, és a honvédelmi kiadasok
vonatkozaséaban.

Kis allamok nem okvetleniil gyengék, nagyok nem feltétleniil erések. A jelenben €s a multban
akadnak ,,erds borsok”, mint Sparta, Velence, Vietnam, Svdjc, és alvd oridsok mint Kina, az arab vilag,
vagy Brazilia. Kicsiség, vagy az anyaghiany nem okvetlen akaddlya a gazdasagi sikernek ¢és a magas
¢letszinvonalnak. Nyilvanvaloan csak VISZONYLAG KIS vagy VISZONYLAG NAGY dllamrol értelmes
beszélni. Aszerint, hogy mit valasztunk 6sszehasonlitasi alapul, ugyanaz az allam egészen eltérd képet
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mutathat. India, Dél-Afrika, vagy Brazilia a maga Ovezetében nagy és hatalmas — altalanossagban
azonban legfeljebb kézéphatalom.

A kicsiség, tehat a kevés fold, anyag, ember — altaldban a gazdasagi cserére vald utaltsdg magas
fokat kell jelentse: a kis allamok esetében a kiilkereskedelem részesedése a tarsadalmi dssztermelésben
az atlagnadl magasabb. Ez azonban nem okvetleniil vezet az o6nallosag elvesztéséhez és kiilso
behatolashoz.

A kis allamok érzékenysége a vilaggazdasagi feltételek valtozasaira rendkiviil kiilonbdzo.
Egyesek a tobbieknél nyilvan jobban értik sajat kényszerkapcsolataik kdvetkezményeinek kezelését.
Szerkezeti okokbdl kovetkezd fliggdséget nyilvan lehet rendezni a stratégia szintjén — példaul a
termelésben a magasértéki és keresett aruk termelésére vald 0sszpontositassal stb.

Ezzel a vélasztékos szemléletmdoddal a gazdasagi fiiggdség dolgat nyilvan értelmesen lehet
elemezni. Viszont kérdéses, ennek vak atvitele a politikai kultura teriiletére.

A kicsiség, bizonyos esetekben, még elonyére is valhat egy dallamnak, mert a vildg
folyamatanak nehézségeiért nem lehet felel6ssé tenni és dolgokat megtehet, amelyek nagyobb
orszagok esetében a partnerek, vagy ellenfelek érzékenységét sértené. A felemelt ujj politikajat,
amelyet példaul a semleges Svédorszag tudatosan kovet, az USA a mult szazad harmincas éveiben
maga is kovetett, de az atomkorszakban mar nem. Az érem masik oldala, hogy a kicsik a nagyok altal
mint értéktelenek elintézetnek, hacsak a kicsik nem tudnak valami kiilonleges értéket, vagy zavaro
tényezOt felmutatni.

Teljesen kétségessé valik a fiiggoségi elmélet, ha a kultura teriiletére vetitjiik. Noha itt is
pénzrdl van szo, a hirek, az irodalom, a képzOdmiivészet és a zene teriiletén a cserének teljesen mas a
jellege, mint az olaj, a rizs, a textilia vagy a turbina esetében. A kulturjavak vevéje mindig szellemi
nyereségre tesz szert. Mozgékony kis allamok a maguk nyitott hirvilagaval kozismerten elényben
vannak a narcista nagyhatalmakkal szemben. Hasonlitsuk csak 0ssze az amerikai kiilpolitikai hiradast
egy kis eurdpai orszag ujsagjanak hiranyagaval.

Az elmondottak alapjan, ajanlatos a kisallamok elemzése soran, vizsgalddasunkat a viszonylag
hasonlo csoportokra dsszpontositani. A kis allamoktdl el kell kiiloniteni a torpe allamokat, amelyekre a
kiilondsen nagy fizikai behataroltsag mellett jellemzd, hogy kapacitasukbol egy sor allami feladatot
teljességgel nem lathatnak el, ezért a vilagpolitika sarkaba huzodva, csak bizonyos feladatokra
vallalkoznak.

Azonban, az ,jigazi” kis allamok kozott is vannak nagyon kiilonb6zo példanyok. Példaul a
teriilet vagy a népesség nagysaga szerint a Dominikai Koztarsasadg és Dania, vagy Niger és Neuseeland
szinte azonos. A kulturdlis és a gazdasagi kiilonbség ezen orszdgok kozott viszont oly nagy, hogy
szinte nem is lehet Oket egybevetni. A vilag kis allamainak vezetdiben és népeiben a fejlodo- és a
blokkon kiviili 4llamokhoz val6 tartozas tudata nagyobb, mint az, hogy 6k a kis allamokhoz tartoznak.
A tudatos kisdallamisag, mint a kiilpolitika meghatarozoja, ugy tinik, hogy Nyugat-Europa
magasfejlettségii kisallamaira korlatozodik. Ezért, érthetd6 mddon, a nem gazdasagi vonatkozasokra
Osszpontosito kisallamkutatas, szinte mindig ezekre figyelt.

A kisallamokban val6 gondolkodésnak a tarsadalmi életben szamos parhuzama van. A kicsiség,
vagy a kisebbség nemcsak az allamléptékii gondolkodas témaéja. Az egész emberiségnek nagy hasznara
valna, ha példaul a szinesboriiek meggy6zddnének a fajgyiilolet karos voltarol, ha a zsidosag 6nmaga
szdmara feltarnd a zsidoellenesség valodi gyokereit, ha mindegyik kdzép-eurdpai nép rendet teremtene
sajat fejében €s portdjan, €s nem akarna ujra €s Gijra az egész emberiséget haborus ziirzavarba sodorni.

Mondanivalomat azzal a figyelmeztetéssel zarom, hogy minél nagyobb politikai egységek
jonnek létre, annal inkabb megné a politikai alapegységek jelentosége. Bizonyitékot erre eleget
taladlunk a kisallamokkal kapcsolatos kutatasban — nemcsak Eurdpaban. Egy példat emelek ki: Franz
Josef Strauss, aki a legfiatalabb miniszter volt Adenauer kormanyaban, az integracio elérehaladtaval
hazament Bajororszagba. Politikai szovetségeseit ¢s ellenfeleit is dllanddan azzal riogattak, hogy ismét
Bonnba jon, de a bolcs bajor otthon maradt Bajororszdg miniszterelnokeként és tizendt év alatt
Bajororszag az NSZK legszegényebb allamabol a leggazdagabb lett, ahol ma legalacsonyabb a
munkanélkiiliség és az allamadossag Németorszag szovetséges allamai kozott.
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Meggyozodésem szerint, a gazdasagi, a tarsadalmi és a kulturalis felemelkedés utjat a
kisallamkutatdas fogja szamunkra, kézép-eurdpaiak szamara feltarni. Megitélésem szerint, ma
legfontosabb feladatunk miikodoképes gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis alapegységek 1étrehozésa,
amely egy sziikebb teriileti dsszefogds, integracio keretében felkésziilhetnek a nagyobb, talan eurdpai
méretli 6sszefogasra. Ezt a kozép-europai allamszovetséget mar, az elészor 1979-ben megjelent Ex
Oriente Lux cimii kdnyvemben javasoltam. Svdjci kiadom abban az évben bemutatta a frankfurti
konyv-vilagkiallitason. A Szabad Europa Radio beszamolojaban ezt az egy konyvet ismertette akkor
részletesen.

Az teljesen biztos: erdszakkal, a hozzaértés hianyaval stb. ideig-6rdig halogatni lehet az
alapegységek kiformalodasat és ésszerii oOsszefonodasat. Akaratos ellenkezés csak kérara valik,
elsdsorban, az itt €16 népeknek. A tdarsadalomban miikédé objektiv torvények viszont kikényszeritik az
elorehaladast — nevezhetjiik ezt isteni akaratnak is.

Elorelatassal, egyiittmiikodési szandékkal az amtgy 1is feltartdoztathatatlan folyamat
egyszerlsithetd és gyorsithato.

Jelenlegi helyzetiink

Mindenek eldtt szogezziik le, hogy amiota Eurdpa létezik, Kozép-Europa soha nem volt még
ennyire megosztott, és ennyire jelentéktelen a vilagban, mint ma.

A tarsadalomtudomény teriiletén Nobel-dijat csak kézgazdak kapnak. Adnak béke Nobel-dijat
is. Kapott Le Duc Tho és Kissinger — amiért Vietnamban béke lett, Tutu — amiért Dél-Afrikdban
megsziint a fajiildozés, Perez és Arafat — a kozel-keleti békéért stb.

Emlitsiink meg néhany idOpontot és villantsunk fel néhany torténelmi eseményt a kozeli
multbol. Robert Schuman 1950. majus 9-én kozz¢ tette az eurdpai integracio alapelvét. Hat eurdpai
orszag 1951. aprilis 18-an egyezményt irt ala az Europai Szén-és Acélkozosségrol. Hat eurdpai orszag
1957. marcius 27-én aldirta a Romai Szerzédést, 1étrejott az Eurdpai Gazdasagi Kozosség és az
Euratom. EbbO] a néhany, foleg gazdasagi jellegli megallapodasbol lett sz€ép csendesen a 15 eurdpai
allamot magaba foglalo Eurdpai Unio, egy hatalmas, dllamok feletti appardtussal. Legitimitdsa nincs,
mert csak kormanyok hoztak létre. 2004. méjus 1-jén csatlakozott tiz kézép-eurdpai orszag — a
csatlakozasi linnepség éjjelén Vaclav Klaus cseh allamfo kijelentette, a cseheknek nem biztos, hogy
ortilnitik kell.

Tudvalévd, hogy az els6 vilaghdboru utdn megsziint, az alig tobb, mint 50 éves Osztrak-
Magyar Monarchia. Akkor Ausztria teriiletileg is gyarapodott, Magyarorszag — az Eurdpa kozepén
akkor mar tobb mint ezer éve allo, a torténelemben egyediili apostoli kiradlysag pedig elveszitette
torténelmi teriilete kétharmadat, lakossadga felét. Az eurdpai unids csatlakozas utdn, az Eurdpat
kettévalasztod szogesdrot-hatar — amit Sztalin és szovetségesei emeltek — a mai Magyarorszag keleti €s
déli hatarara kertilt — drot helyett eurobol és biirokraciabol all.

A fordulat 6ta minden magyar kormany hangoztatta, hogy Magyarorszag csatlakozasa nem
fogja hatranyosan érinteni a szomszédos orszdgokban €16 magyarokat. Mdig van olyan magyar falu,
amelynek kozepén huzodik a nevezetes hatar. A magyar radio nyilvanossaga eldtt mondta el Gréosz
Karoly, a magyar kommunistak akkori els6 embere, miként jottek Magyarorszagra a KGB tigynokei és
hoztak nagy aktatdskdkban a rendszervaltds forgatokonyvét. Nemrégiben az Arte televizid kétoras
filmben mutatta a legutébbi roméniai példan szemléltetve, hogyan kell napjainkban ,fordulatot”
csinalni Eurdpaban. A film hangaddi a nagy titkos szolgélatok vezetd tisztviseldi voltak, az akkori
magyar miniszterelnok, Németh Miklos pedig személyesen mondta el, hogy az tigynokok kiképzése
Magyarorszagon tortént, és alkalmas pillanatban innen vetették be dket.

Az igazsag alapja a megdonthetetlen tény. Az ezzel ellentétes allitds, vagy az igazsag egy
részének elhallgatasa a hazugsdg, ami a keresztény erkolcs szerint biuin. Biindzni lehet gondolattal,
szoval, cselekedettel és mulasztassal. Demagdg az, aki nemlétezd dolgokat, esetleg féligazsagot ugy
allit, mintha az valosag, netan tudomany lenne — visszaélve a madasik ember tijékozatlansagaval.
Demagog az is, aki az efféle dolgot ugy formalja, hogy abbol az j6jjon ki, amit a hallgatosag szivesen
hall. Az ideologia a demagogia kozeli rokona. Emberi tulajdonsag, hogy az ember, amit tesz, igazolni
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akarja. Akkor is, ha hibazik. igy is sziilethetnek ideoldgidk. Az ember nemcsak a hatalmat akarja,
hanem az erkolcsot is a maga oldalan akarja tudni. Igy teremtett az Eurdpai Unié (EU) a 90-es években
valami ideologiat, amelynek korvonalai hamar eldtiintek. Ez az ideologia az, ami ezt a szervezetet
veszélyessé teszi.

Az Ausztria elleni megtorlassal hullott le az alarc elsé izben errdl az ideoldgiardl. Jogilag ez
nem az EU, hanem kétoldalti megtorlas volt, amit az EU 15 kormanya koziil 14 elhatarozott. Csak a
,Nizzai Szerz6dés”, amit frorszég elutasitott, tartalmaz egy ilyen ,,Lex Austria” részt — természetesen
hivatalosan nem ez a neve — tehat egy uj cikkelyt, amely egy olyan megtorlas lefolyasat pontosan
meghatarozza.

Az ir elutasitas utan, a nizzai megdllapoddst — az unios szabalyok értelmében e/ kellett volna
vetni. Erre azonban lathatéoan senki nem gondolt. Az ireket ijraszavaztattak, akik erre azt mondtak,
hogy olcsobb elfogadni, mint addig szavazni, amig Ugy nem szavazunk, ahogyan Briisszelben
szeretnék. Masodjara inkabb megszavaztak.

A Maastrichti Szerzdés eldirja, hogy az Euro biztonsaga érdekében, a tagorszdgok évi
koltségvetési hianya nem lehet tobb, mint 3 %. Németorszag és Portugalia 2001 végén ezen hatarhoz
kozeledvén, az EU Bizottsag elhatdrozta, hogy figyelmeztetésben részesiti e két orszagot. Ez
Németorszagot sulyosan érintette volna, mivel orszaggyiilési valasztas elott allt és a voros-zold
kormanyszovetség pont ezen a teriileten igért lényeges javuladst. A Bizottsdg dontését a
pénziigyminiszterek tanacsa kell jovahagyja. 2002 februarjaban ez a tanacs a portugalok iigyét fél
oraig, a németekét tobb mint 20 oran at targyalta. A portugalok kaptak figyelmeztetést, a németek nem.

Jegyezziik itt meg, hogy az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége (ENSZ) se a nemzetek, hanem a
kormanyok szévetsége.

Egyébként, az emlitett Ausztria-hatarozatot 2000 janudrban Nizzaban, titokban hoztak, ami
torvénytelen, az eurdpai szerzOdésekben ennek semmi alapja nincs, mint ugynevezett rendhagyo
intézkedés, kozjogilag (nemzetkozi jogilag) érvénytelen. Nyomatékosan ki kell jelentenem: egyaltalan,
a rendezett vilaghoz valo visszatérés csakis azt jelentheti, hogy mindenki tiszteletben tartja a kozjogot
— egyremegy, hogy a Balkanon, vagy hol. Nincs mas kulturalt lehetéség. Az Ausztria-hatdrozattal
megszegték a kozjogot és ez vilagos mint a nap. Fel kell tenni a kérdést, hogy miért? Prof. Hondrich,
egy frankfurti szociolégus nagyon érdekes magyarazatat adja. Szerinte, az Ausztria-hatarozat mélyebb
értelme abban allhat, hogy valami eurdpai éntudat kialakitasat akarjak, tovabba minden tarsadalom,
amely valsagba jut, valami biinbakot keres. A biinbak helyett ellenségképet is lehet mondani €s az igaz,
hogy az ellenségkép segit valamiféle sajat 6ntudat kialakitasaban. Igy alakult a NATO oéntudata — a
Szovjetunio ellenségképe altal — ami nem valami kitalalt ellenségkép volt. Ebben az az érdekes, hogy
az EU éntudata, amit éppen most keresnek, nem a tradicionalis Europa értékeire épiil, mint Schuman,
Adenauer, Erhard, de Gaulle, vagy de Gasperi idején, hanem valami kiilonleges modon kevert értékek
mentén alakul. Ide tartozik az antifasizmus.

Nem az antitotalitarizmus, ami az 50-es, 60-as és a 70-es évek kozos mevezdje volt. Az
antitotalitarizmus egy demokrata szamdra mindenkor valami természetes bedllitottsag: elutasitdasa
minden rendszernek, ami a szabadsag ellen iranyul. Viszont az antifasizmus Sztalin és a Komintern
talalmanya a 30-as évekbol. Nem szabad elfelejteni! Harci jelszonak szantdk €s a szocialdemokratak,
az ugynevezett ,,szocialfasisztak” ellen is bevetették.

Az ugynevezett szocialista orszagok is mindig az antifasizmussal operaltak. Az egy kiprobalt
taktika: az ellenfelet be kell mocskolni és utdna mint Hitler-baratot kikdzositeni. Ez az antifasizmus
nem utasit el minden diktatirat, mindenek eldtt nem a kommunistit. Es az EU ebbe az iranyba
mozdult! Ugyan miért sziikséges mindenkit fenyegetni, aki népszavazast akar? Ausztriat fenyegették,
amikor népszavazast akartak. A cseh kormanyt Briisszelbdl arra intették, hogy ne akarjon
népszavazast. Lattuk milyen hatést keltett a két irorszagi népszavazas.

Egyaltalan ugy vélem, hogy ebben a bizonyos uj EU ideologiaban egy egész sor marxista
kélcsonzes talalhato. Nem allitom, hogy a briisszeli hivatalnokok mind marxistdk. Ez nem all. Viszont
igen sok a marxista kélcsonzés. Lassunk néhany példat. Ismeretes, hogy a marxizmus elsdszamu
alapelve a materializmus és az istentagadds. A materializmus szerint az anyagi az, ami az embert és a
vilag folyasat uralja. Lényegében ez az EU alapallasa is. Az EU-ban mindenek felett 4ll a gazdasagi
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érdek.

A marxizmus egy masik alapelve a torténelmi determinizmus. Eszerint mindegy mit tesziink, a
torténelem megmasithatatlan uton halad a szocializmus és a kommunizmus gy6zelméig. Unos-untalan,
pont ezeket a képeket alkalmazzdk az EU-ban is. Kohl, német kancellarként szivesen beszélt a
vonatrol, ami elment, esetleg még fel lehet ra ugorni — aki nem ugrik, annak pechje van. Eppen csak az
nincs tisztazva, hogy hol van ennek a vonatnak a célallomasa? Még vitatkozni sem szabad soha arrol,
hogy az EU-nak van-e alternativdja. Természetesen van.

A 2001 nyaran elvégzett EU felmérés szerint, a megkérdezettek 78%-a nem tudta, hogy a keleti
bovités milyen célt szolgdl. Az EU alkotmanyar6l 2005. februarban a megkérdezett spanyolok
kilenctizede semmit sem tudott, de megszavazta — a szavazasra jogosultak 22%-a, amit nagy
gy6zelemként iinnepeltek. Ovatossagbol azért elére kijelentették, hogy az tigyben a parlament (tehat a
kormany) fog donteni. Ennyit a népakaratrol.

Feltlint nekem még egy rokonsag, mégpedig a nemzetek kihalasat illetoen. Ez tiszta marxizmus.
Leninnél pontosan meg lehet taldlni. A marxizmus legveszedelmesebb része a leninizmus. Lenin adta a
hasznalati utasitast. Lenin mindig azt mondta: végiil eltiinik az allam, a nemzet mindenesetre. A
marxizmus természetesen mindig a nemzeti 6nallésag (szuverenitds) ellen volt. De pontosan ezt teszi
az EU-ideologia is. Mi akkor a kiilombség? De Gaulle még a nemzetek Eurdpajardl beszélt. Az uj
Eurdpa-ideologia szerint a nemzet alapvetden gyanus, Onallosdgat (szuverenitasat) fel kell adja.
Propaganda alafestése a kovetkezO: a nemzetek haboruba visznek. Kohl, mint német kancellar, a
németekkel az Eurot azzal igyekezett lenyeletni egy beszédében, hogy kiilonben haboru lesz. Ki akar,
ki ellen haboruzni? Portugalia tdimadja Spanyolorszagot, vagy Franciaorszag Angliat? Tudja minden
torténész, hogy az elsd vilaghaboru az akkori imperialista rendszer eredménye volt, ami nem azonos a
nemzetallamok rendszerével. De mindegy mi volt régen: melyik nemzet akarja ma a mdsikat
megtamadni? Egyszerien mindig feltételezik, egyesek el is hiszik, mert az emberek meg vannak
félemlitve. Természetesen mindenki békét akar és ha az embernek azt mondjak, hogy ha a nemzetek
maradnak, az hdborthoz vezet, akkor megijednek. Németorszag soha tobbé nem fogja Franciaorszagot
megtamadni, mert se a német, se a francia hadsereg egyaltalan nincs abban a helyzetben, de
mindenekelOtt azért, mert ezt senki sem akarja. Egyszertien elképzelhetetlen.

Jegyezziikk meg, hogy a ,,Sunday Times” nemrégiben kozreadott hire szerint a francia
helikopterek fele repiilési tilalom alatt all. A pancélosok egyharmada harcképtelen, mert pénziigyi okok
miatt a sziikséges javitdsokat nem tudjdk elvégezni, vagy a sziikséges alkatrészek hianyoznak. A
tengeri haderd hajoinak fele hajozasra alkalmatlan.

A magam részérdl a nemzetet nem tartom valami szent tehénnek, sem az egyetlen elképzelhetd
elvnek. Lehet, hogy majd egyszer lesz egy europai dallam. De ma, egy ilyen dllamot Londontol
Vilagyivosztokig, csak lazalomként ismerem. Egy dolog azomban meglehetdsen biztos: ma Europaban
nemzetet és demokraciat egymastol elkiiloniteni nem lehet. Aki a nemzetet eltdrli, onallosagat
(szuverenitdsat) megsziinteti, az egyuttal a demokraciat is lerombolja. Tény, hogy Eurdpa legtdbb
allamaban a demokracia a nemzeti gondolattal sziiletett és kéz a kézben jar.

Erdekfeszitd olvasmany az EU uj alapokmdnya. Ebben az alapokmdnyban nincs szé Istenrél,
kereszténységrol, természetes jogrol. Természetesen nincs szo benne magzatelhajtasrol és mas
. divatjamult” dologrol.

Ehelyett ennek az okmanynak, egészen mds kozpontja van €s ez nem mas, mint a
diszkriminalas tilalmara vonatkozo cikkely. Ez is egy 6si mddszer, ami a 60-as évekre megy vissza. 4
kulturforradalom modszere, ami viszont az olasz marxista, Gramsci talalmanya. A 60-as évek Ota a
kultarforradalom fegyvertardba tartozik, a kitalalt, vagy valdsdgos diszkriminalas felfedezése, az
ellene valod harc, és a diszkriminacio elleni harccal a tarsadalom atalakitasa. Ezért csak csodalni lehet,
hogy mindez hamisithatatlanul az alapokmanyban (féleg a 21. cikkelyében) feltlinik, ami szamomra
bizonyiték arra, hogy az egész milyen kezekben van. Felsorolnak 15 diszkriminacidt, amit az EU meg
kell tiltson és ami ellen a minisztertanacs el kell jarjon. Az elsd és az utolsé diszkriminacio az érdekes,
ami ellen harcolni kell: az els6 a nemek szerinti hatranyos megkiilonboztetés és az utolsd a 15. a
megkiilonboztetés a szexualis érdeklddés szerint. Ez azért érdekes, mert itt két teljesen mas dologrol
van sz6. A nem, egy olyan dolog, ami mindenki szdmara adottsdg. A szexudlis érdeklddés viszont

117



valami, ami teljesen szabad, ami teljesen a szabad akarat targya. Nincs meghatdrozva, hogy melyik
szexualis érdeklodés, ami még megengedett és melyik az, ami mar tilos. Egy romai jogészprofesszor
azt kérdi, hogy a pedofil hova tartozik, netan védeni kell, mert nem szabad diszkrimindlni? Nem nehéz
kitalalni, hogy ennek a cikkelynek a hatterében a homoszexualitas felértékelésére iranyuld kampany
all. A tamadas éle a csalad ellen iranyul.

Sok minden, ami az EU-ban torténik, masolata annak, ami a tagorszagokban zajlik. Nem
mindig az EU, vagy a Bizottsadg az, ahol az ilyesmi sziiletik. A kormanyok tobbségérdl van sz, s ezek
a Szocialista Internaciondléban iilnek. Meggy6zddésem szerint, ezek akarjak a kulturalis forradalmukat
diadalra juttatni, amit a mult szdzad 60-as éveiben kezdtek. A nevezetes Ausztria ellenes szankciok
idején, Périzsban az osztrdk parlament elnokét kioktatta a francia kormany europai iigyekkel
foglalkoz6 minisztere mondvan, hogy Eurdpaban elvarasok vannak, ami alol senki nem vonhatja ki
magat. A miniszter Ur, derék francidink kormanyéaban a Francia Kommunista Partot képviselte. Nagyon
tigyes taktika, mert mindez a diszkriminacios cikkelyen keresztiil tortenik, amit az atlagember nem vesz
észre. Az elsd ranézésre, természetesen mindenki a hatranyos megkiilonbdztetés ellen van. Viszont
meg kell érteni, hogy harckifejezésrdl van sz6, hogy ezaltal valamit ki kell iktatni. Ami kiiktatando, az
nem mds, mint a véleménynyilvanitds szabadsdga. Az ember nagyon hamar bajba keveredik, mert
valami helytelent mond. Eszembe jut Németorszagban az a pap, aki a homoszexualitast nyilvanosan
elitélte, s ezért birdsag elé citaltdk és hazkutatast kellett eltlirjon. Ebben az Osszefliggésben kell a
dolgot mérlegelni. Az egyik magyar napilap nemrégiben kozolte, hogy egy budapesti birdsag, a
magyar alkotmanyra hivatkozva, diszkriminalds végett elitélt egy budapesti polgarmestert, mert
betiltott egy homoszexualis rendezvényt.

Ebben az alapokmanyban van egy nagyon fontos cikkely és ez tényleg félelmet kelt. Az 52.
cikkelyben nevezetesen az 4all, hogy alapvetd szabadsagjogok (ilyen a véleménynyilvanitas
szabadsaga) sziikithetok, ha , sziikséges” és ez az EU ,célkitlizéseinek” tényleg megfelel. Prof.
Schachtschneider ezt az okmanyt a 18. szazadbeli felvildgosodas mogé vald visszatérésnek nevezi.

Az EU nem egy allamszovetség és nem egy szovetsegi allam, hanem egy uj, torténelmi példa
nélkiili képzodmény. Meéghozza valami biirokracia, a hatalmi agak vilagos elkiilonitése nélkiil és
demokratikus legitimitas nélkiil. Ez a képzodmény a marxizmustol kélcsonéz sok mindent. A
marxizmustol, ami a 20. szazad uralkodo ideologidja volt, bearnyékolva az egész szazadot.

Vegiil felmeriil az EU egész stabilitasanak kérdése. Elsoként meg kell jegyezni, hogy stlyos
valsagban van. Korrupcié miatt az egyik el6z6 vezetdség felét hirtelen el kellett tavolitani — semmiféle
blintetésiikrol nem tudni. A valsag egyik oka, az igynevezett keleti bovités, ami teljesen Gtletszeriien
tortént. Finanszirozasat 825 milliard markara becsiilték és Nizzaban sem sikeriilt rendezni, mivel a
korményok nem merték vallalni a nyilvanossadgra hozatal politikai feleldsségét. Végiil mindenféle
,koztes” megoldast alkalmaztak.

A 15 tagorszagban 11 nyelvet beszélnek. Az EU-jog szerint ezeket egyenloként kell kezelni. A
hatérozati javaslatokat, stb. mindig mind a 11 nyelven kell elékésziteni és sokszorositani. 500
tisztviselovel és mintegy 1500 szabadfoglalkozasti tolméccsal a forditdé és targyaldsi szolgalat a
briisszeli EU hivatalban olyan mértékeket 6lt, ami vilagviszonylatban egyediilallo. A 11 nyelvbdl 100
kiilonféle kombinacid adodik, az iiléseken 30 forditd dolgozott. A bdvitéssel 10 orszag tovabbi 10
nyelvet hoz, a lehetséges kombinaciok szdma ezzel mintegy 450 lehet. Az iilésekre mintegy 100
fordito kell. Az EU igazgatasi koltségeinek azeldtt 1s mar 40%-at a forditasi koltség adta. Franz Josef
Strauss mondott egyszer valami ilyesmit: a Tizparancsolat 43 szobol all, az Amerikai Fiiggetlenségi
Nyilatkozat 216 szobol, a K6zos Piac karamella cukorka kiviteli szabalyzata 40’567 szo.

Az EU vdlsagdra mi sem jellemzébb, mint a népek novekvé ellendllasa. Végiil Irorszdagban a
népszavazas a Nizzai Szerzodést elutasitotta, mialtal az a szerzodés nem léphetett volna életbe. A
szerz6dés csak akkor érvényes, ha mind a 15 orszagban ratifikaltak. Erdemes felfigyelni arra, hogy
err6l ma mar senki nem beszél. Ez tortént a "Lisszaboni Szerzédéssel" is. Ellenkezdleg: allanddan
hivatkoznak a megallapodasokra. Mit lehet tenni? Eltantorithatatlanul ki kell allni a demokracia, a jog
és a szabadsag mellett. Egészen egyszertien igy van: nem az halt meg, akit eltemettek, hanem akit
elfelejtettek. Amiért senki nem all ki, az eltlinik. Azt sem szabad elfelejteni, hogy a torténelem kereke
az akcid-reakcio elve szerint forog. Maastricht, Amsterdam és Nizza az EU hatalmasainak kiizddtere
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volt. A Le Figaro irta: ,,Maastricht — egy Versailles habora nélkiil.” Ezek a hatalmasak megprobaljak
Eurdpat 1) tények elé allitani. Ez részben sikeriilt, példaul az Euroval. De mar a népek is mind
hatarozottabban reagalnak. Az EU iranti bizalom olyan gyenge, mint korabban soha, ma mar nincs
50%-0s. Az Euro éppoly népszeriitlen, mint mindig volt. Mindez tapasztalhatd leginkabb Déanidban és
frorszagban: a reakcio ,,alulrél” mér itt van. Vagy emlitsiik a gorog példat.

Giinter Hannich: ”Der Euro — die Endlosung fiir Europa?” c. konyvében irja: ,,Németorszag
ujracgyesitésénél a német kormanyra olyan nagy nyomds nehezedett, hogy a két német allam
Osszevonasa csak azon az aron volt lehetséges, hogy feladjuk a német markat. Egy korményirat szerint,
Kohl akkori kancellar Baker amerikai kiiliigyminiszternek azt mondta, hogy ezt a dontését a német
érdek ellenében hozta. A szovetséges gyOztes hatalmakkal folytatott targyalds soran, Strassbourgban
kijelentette, hogy élete legsotétebb orait élte. Thatcher és Mitterand hihetetlen erével és minden
kompromisszum kizaradsaval nyomult az erds német marka és a gytilolt Bundesbank ellen. Egy ilyen
kizardlag hatalmi politikara €piilé fizetésieszkoz-szovetség bukasra van itélve. Minden gazdasagi
megfontolds az Euro ellen szdl.” ( Ne feledjiik: a masodik vilaghdboru utdn a németekkel még békét
senki nem kotott.) A szerzo mindenki szamara értheto modon kifejti, hogy az Euro gazdasadgilag és
politikailag katasztrofahoz vezet, amelynek koriilményei belathatatlanok. Joltajékozott korékben tudni
velik, hogy a német marka nyomolapjait eddig egy svajci bankban orizték, de nemrégiben a Deutsche
Bank hazavitette.

A svajciak — akik csak nemrégiben hataroztak arrél, hogy belépnek az ENSZ-be, de nem tagok
a NATO-ban, az EU-ban és az Euroban sem — értik az ,,idOk szavat”: kétoldali szerzodésekkel
helyzetiiket biztositjak, erdsitik a kantonok helyzetét. Jol latjak, hogy a mind nagyobb egységek
1étrejottével, a tarsadalomban dontd fontossaguva valnak az alapegységek. Egyébként a csatlakozni
kivanod orszagok is sorra targyaljak a csatlakozas pontjait. Ekozben kinek az érdeke érvényesiil és kié
sériil? Mindenki jol jar? A héaziasszonyok szerint az Euro bevezetése Ota az élelmiszeripari termékek
ara 40%-al emelkedett. Egy svajci miniszter kozreadott egy nagyobb elemzést az EU-rol, ahol semmi
hasznosat nem talalt. Sajat statisztikdjukkal igazolja egyre romld gazdasdgi eredményeiket és
bizonyitja, hogy Svéjc jol teszi, hogy nem csatlakozik. Ekozben egyre tobb eurdpai cég Svéjcba
helyezi kdzpontjat.

Az egész folyamatban orvendetesnek talalom, hogy mégiscsak kialakulni latszik egy europai
ontudat, de egy valodi eurdpai ontudat, ami fellép a biirokrata uralom ellen. Reményt kelt, hogy az EU
végiil kiprovokalja azt, amit eredenddoen nem akart: egy olyan europai ontudatot, ami a szabadsagra
épiil.

A fordulat 6ta Magyarorszag allamadossaga allitolag haromszorosara nétt és allitolag azota is
nd. Az eldcsatlakozasi idoben dllitolag Magyarorszag a rendelkezésére allo pénzkeret egy toredékét
tudta csak Briisszelbdl lehivni. A tagsag elsé évében a magyarok dllitolag nettd befizetdk voltak. A
csatlakozéas vesztesei dllitolag a nemzetgazdasag gerincét alkotd foldmiivesek, valamint a kis- és
kozépvallalkozok.

Ekozben alkotmanyt készitettek Europanak — anélkiil, hogy barki tisztazta volna ezen
alkotmany — vagy szerz6dés? — ki tudja? — viszonyat a tagallamok nemzeti alkotmanyéval. Mikdzben
mar pezsgdvel koccintgatott a szazotven szakértd, még a csatlakozas elott allo orszagokbol is, valaki
rajott, hogy a szovegbdl kimaradt, az Eurdpat kétezer éve meghatarozo kereszténység. Ezen mar
segiteni nem lehet. Az egyik komisszarvalasztds utan, a keresztényparti olasz jelolt a sajtoban
sajnalkozott amiatt, hogy kibuktatasat egy pedofil europaképviseld szervezete.

No de mdads nem maradt ki ebbol az alkotmdnybol? Mit hozott Eurdpaba, példaul a
lovasmiiveltség? Ma mar a ndk se a gyalogos népek tégédjaban, hanem a lovasok nadragjadban és
fehérnemiijében jarnak. A nagyallattartok hoztak a fejlett foldmiivelést, az allattenyésztési termékeket,
a fliszerekkel gazdag konyhat, a fémmiivességet, az orszaggyiilést. A régi torok nyelvbdl éppen
Pragaban forditott &sgeszta, a Tarih-i Ungiiriisz-ben nincsen szkita, kelta, hun, torok, avar, magyar,
tatar — csak az lngilirliszok népe. Nekiink kozép-eurdpaiaknak van a legtobb, sok évszadados
tapasztalatunk a tavoli orszagbol szervezett kozpontositott diktatirdval. Nem lenne szabad
elfelejteniink azt sem, hogy hol allnak tobb mint ezer éve, az elsd egységes keresztény allamok. Ezért
adtam fent emlitett konyvemnek ezt a cimet mar 1979-ben: Ex Oriente Lux.
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Mikdzben az eurdpai torténelemkonyveket lassacskan azért atirjak, idézziink néhany sort
Johannes Stumpf ,,Eidgendssische Chronik”-jabol; 1577-bol (5. koényv): , Tehat a magyarok
szolgaltattak okot a kolostor és a falu megerdsitésére. Ez az igazi kezdete Szent Gallen varosanak, ami
addig csak egy falu volt. A magyarok tdmadasukkal nemcsak Szent Gallent kényszeritették, hogy
varossa alakuljon, hanem sok mas német vérost is.” *

Quo vadis Eurdpa — Ko6zép-Eurdopa?

Régota tapasztalom, hogy Osszejoveteleken igen hamar ellentétes — hogy ne mondjam
ellenséges — taborok alakulnak pillanatok alatt, szinte kizardlag, vagy igen gyakran azért, mert
ugyanannak a szonak, vagy gondolatsornak mas és mas értelmet tulajdonitunk. Mondok egy példat:
két ember mondja, hogy Marx Karoly szocialista volt. Igen am, de az egyik ekdzben azt gondolja,
hogy ,,a mi nagyszerli szocialista elméletiink megalkotoja”, a masik meg azt gondolja, hogy ,,legyen
neki a fold nehéz”.

Tisztazzuk tehat, Europa és Kozép-Europa fogalmat. Mérhetetleniil nehéz vallalkozas.

Aki a vilag barmely jsagat olvassa, tapasztalhatja e két fogalom — Eurdpa és Koézép-Eurdopa —
legvadabb keverését. Aki Kozép-Europabol Nyugatra utazik, az tudja, hogy Europa keleti hatara
Goricandl, Hegyeshalomnal, Dévénynél, Stettinnél (Szceczinnél) van. Aki Nyugat-Eurdpaban él,
sokaig azt gondolta, hogy Europa az Eurdpai Gazdasagi Kozosséggel azonos. A NATO-nak is lehet
ehhez valami koze, de példaul Franciaorszdg nem mindig tagja a NATO-nak, viszont az USA és
Kanada igen. Sokan csak mosolyognak azon, hogy a bécsiek azt hiszik, 6k Nyugat-Eurdpaban, a
pragaiak Kelet-Eurépaban vannak. Ne keverjik ide Kozép-Kelet-Europat és a tobbi badarsagot,
valamint mindezek bdvitésére és Osszevonasira vonatkozd zagyvasagot. Otven évi céltudatos
tanulmanyozas utan sem tudok egyetlen értékes szakmunkarol, amely akéarcsak felvdzolna a
gazdasagilag és politikailag egységes Europat.

Europa jelenlegi allapotaban szellemileg harom f6 részre oszlik. Keleti fele a cari Oroszorszag
utodjaban integralodik gazdasagilag ¢€s politikailag egy sor dzsiai orszdggal. Nyugat-Europa,
els6sorban az Eurdpai Gazdasagi Kozosségben és az Eurdpai Szabadkereskedelmi Tarsuldsban,
tovabba részint szigorubb, részint pedig tdgabb értelemben a NATO-ban szervezddott. Ami kettdjiik
kozott, szinte a levegdben 10g, az lenne, koriilbeliil, K6zép-Eurdpa. Ezen a foldrajzi és politikai
tertileten ¢éliink mink, k6zép-eurdpaiak, ami meghatarozza jeleniinket, és jovonket is ebben a kdzegben
kell felépitsiik.

Tudvalévo, hogy a mult és méginkabb a jelen hordozza méhében az eljovenddt. Ha tehat a
jovot illetden barmilyen tervet készitiink, sikerében csak akkor lehetlink biztosak, ha torténelmi
multunkra épitkeziink és jelen dllapotunkkal szépités nélkiil szamot vetiink. Ajanlom, hogy kizarolag a
magunk szdmara, egyezziink meg abban, hogy Eurdopa az a vildgrész, amelyet a foldrajztudomany
meghataroz. Eszerint Eurdpa az Egyesiilt Kiralysagtol az Uralig és Norvégia legészakibb pontjatol
Krétaig terjed. Szabad legyen megjegyeznem, hogy az Ural hegység és az Ural foly6, mint
vilagrésziink hatara — aranylag uj fogalom (14. szazad).

Nehezebb a dolgunk Kézép-Européaval. Hol van Ko6zép-Eurdpa — ha torténetesen Eurdpankat
Eszak- és Dél-Eurdpara osztjuk?

Célunkhoz kozelebb visz, ha Kézép-Eurdpa meghatarozasahoz a térténelem és a miiveltség
oldalardl kozelitiink. A torténelem létrehozott egy Nyugat-Eurdpat, amelynek hatdrai nagyjabol
egyeznek az Europai Gazdasagi K6zosség és az akkori NATO hataraival. Létrejott egy Kelet-Europa is
— amelynek hatdrai nagyjabol egyeznek a volt Szovjetunié hataraival. A torténelmileg kialakult
Nyugat-Europa és az ugyancsak torténelmileg kialakult Kelet-Eurdpa kozé esé teriiletet nevezhetjiik
Kozép-Eurépanak. A Kelet és a Nyugat kozotti hatar pontosabb meghatdrozasahoz hivhatjuk

*

,»Aso habend die Vngarn dem Closter vnd flicken St. Gallen ursach geben sich zu beuestigen. Vnd ist das der
rechte anfang der statt St. Gallen, die hieour nun ein dorff oder fldck was... Vie Ungarn aber habend nit allein dieser statt
St. Gallen sondern vilen anderen Stetten Teiitscher landen mit jrem iiberfal ursach geben sich ze beuestigen vnd ze
uersorgen.”
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segitségiil a miiveltséget: ez a hatar nagyjabol megegyezik a keleti és a nyugati kereszténység
érintkezési vonaldaval. Ez nem valamiféle arok, vagy wjabb kulturdlis vasfliggény, hanem torténelmi
valosag, amelynek szamottevd torténelmi elézményei és maig ¢él6 kovetkezményei vannak— ezek
tulhangsulyozasa nem kevésbé veszélyes, mint elbagatellizalasa. Ezek szerint a Nyugathoz —
esetiinkben Kozép-Europahoz — soroljuk Finnorszagot, a balti allamokat, Lengyelorszagot,
Csehorszagot, Szlovakiat, Magyarorszagot, Romaniadt a Karpatokon innen, Karpat-Ukrajnat és a
Balkan egy részét. Kozép-Eurdpahoz vehetjik még a Balkdn tobbi részét is Ciprussal és
Tordkorszaggal, sét a Kaukdzus vidékérél Georgidt (Graziat) és Orményorszagot azzal a
megjegyzéssel, hogy a Romai Birodalomnak is ott volt a hatara. Egyuttal hangsulyozni kivanom, hogy
el kell ismerni minden nép sajat hdzahoz valo jogat.

JELMAGYARAZAT :

E6Y LENETSEGES ‘
—=  KOZEPEUROPAI ALLAMSZOVET-
SEG TERULETE

i

] CSATL. MAS SEMLEGES ALLAMOK

=
”-:;':o'E AZ OVEZETHEZ FOLDRAJZILAG
133322]

AZ OVEZETHEZ CSATOLANDO MOST
F#5 MAS ORSZAGHOZ TARTOZO TERULET

AZ EUROPAI GAZDASAGI KOZOSSEG
TERULETE

MOSZKVA"

—TBILIS2!

Eszem éagaban sincs azt allitani, hogy ez valamilyen szempontbol egységes teriilet, de harom
tényt felsorolok:
1. ezt a Kozép-Europat sem a képzelet, sem a politikai adok-veszek sziilte, hanem napjaink
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valosaga;

2. az egy fore juto tarsadalmi dssztermék szorddasa ezen orszdgok esetében szazalékosan mérve
nem nagyobb, mint a volt Europai Gazdasagi K6zdsség orszagaiban;

3. ebben a Kozép-Eurdpaban a népek tobbsége egymasnak etnikai, vagy nyelvi rokona. Az
emlitett genetikusok szerint, a magyarok genetikai képe nem tér el Iényegesen szomszédai
genetikai képétol. A legrégibb eurdpai gén 40-35000 éves. Kozéppontja és legnagyobb mai
gyakorisaga a Karpat-medence, Nyugat-Eurdpabol szinte teljesen hianyzik.

Ennek a térségnek az uj Eurdpaba vald beigazitisa oridsi nehézségekkel jar, s mint emlitettem, a

kivitelezésre egyetlen hasznalhat6 terv sincs. JO ez nekiink?
A szakértdk korében viszont egyetértés van az alabbiakban:

L. a mai eurdpai intézmények elavultak, a mechanizmus talbiirokratizalt, a korszerisitést
illetéen nincs hasznalhat6 terv;

II. a ma fennall6 nehézségekre szamitottak, de ma mar tudjak, hogy a hur tovabb nem
feszithetd, mert a vége szakadas;

II1. valé igaz, hogy ebbdl a szempontbol ujabb allamok felvétele pusztan politikai
elhatarozas kérdése, hiszen mondhat6 az is, hogy a bennlévéknek ennél rosszabb dolguk mar
nem lehet. Ebben az Osszefliggésben azonban felmertil a kérdés: kinek jo az, ha veszélybe
hozzék azt is, amit mar elértek? — s végiil a kozosség széthullhat, mert mar nem integral,
hanem ellentétei szétfeszitik;

Iv. mivel a kisdllamok — Kozép-Eurépaban csak ilyenek vannak — jévdje az ovezeti
osszefogasban (integracioban) keresendd, egyetemlegesen ajanljak az ovezeti osszefogdast.
Kisebb o6vezetekben, mint példaul Nyugat-Europa, Kelet-Europa, Kozép-Europa a teriileti
sszefogas jol gyakorolhatd, és késébb napirendre keriilhet ezen dvezetek dsszefogdsa is. 1gy
alakul most Kanada, Meksziké és az USA 6sszefonoddsa NAFTA néven. Tehat, ne egyesiiljiink
¢s szétessiink, hanem eldbb legyen kisebb teriileti 0sszefogds — ez utan legyen a cél a Nagy
Eurdpa. Igy megtakarithatunk egy olyan torténelmi fazist, ami sokunk szamara ismét fajdalmas
lehet.

Hangsulyozom: a fenti négy pontot illetden a szakértok — Eurdpaban és a tengeren tul, a katonak,

a kozgazddk, a filoz6fusok stb. — korében igen nagy egyetértés van. Nyugat-Eurdpaért mi ne
aggodjunk: néhany orszag létrehozta az ) pénziigyi szOvetséget, ezzel 6k, a maguk dolgat hosszi
tavon rendezték. Tehat, nem spekulativ alapon, hanem a tényhelyzet ismeretében arra a kovetkeztetésre
Jjutunk, hogy nekiink a kozép-eurdpai egyiittmiikédeésben kell keresniink jovonket, mikdozben vigyazé
szemiinket Nyugat-Eurépan tartjuk. igy kozelebb — tigy hamarabb. Ha most, néhany év alatt — tegyiik
fel a lehetetlent — az Eurdpai Uni6 biztosan nem egyenrangu! tagja lennénk, sot, sajat bajainknak
legaldbb egy részét orvosolni tudnank, akkor Eurdpaba biztosan csak mint menekiilt szegénylegények
keriilhetiink, és ott benniinket ennek megfeleléen fogadnak. Ki vazolta fel ennek, akarcsak a fobb
vonalait kelld alapossaggal barmely kozép-eurdpai, vagy eurdpai orszagban, vagy nemzetkozi
szervezetben? Nyilt titok, hogy német részrél csak Lengyelorszag és Csehorszag NATO tagsaga
érdekes, mert igy Németorszdg sehol sem érintkezik kozvetleniil az Osi ellenséggel. Nem kivanom
dramatizalni, de az, ami ma a Balkénon folyik, az 6nmagaért besz¢l. Egy 0sszefiiggést azért kiemelek:
sikertelenségében jut teljes nagysagaban kifejezddésre. A példakbdl bizonyara ennyi elég.

Ebben a helyzetben nincs mas valasztasunk, mint a kézép-europai osszefogas. Nem az a kérdés,

hogy ez barki szamara mennyire kecsegtetd, mennyire ,,redlis”: hosszil tdvon nincs mas ut. Ez nem a
maximum, hanem az optimum. A kozép-eurdpai rendezés bonyolult feladat. A majdani egységes
Eurdpahoz az Ut biztosan a nemzetek Eurdpajan, azon tul pedig az évezetek Europajan at vezet.
Szadmunkra — koOzép-eurdpaiak szdmara — Oridsi elényokkel jarna, ha tarsadalmi
kezdeményezésként, de némi hivatalos tamogatassal, kezdeményeznénk a Kozép-Eurdpai
Allamszovetség 1étrehozasat. Nem gondolom, hogy ezzel egycsapasra megsziinnének az ovezet
gondjai, de a koriilmények megvaltozasa kedvezo kiilsé koriilményeket teremtene a bajok orvoslasara.
Ebben a targyban eldszor 1979-ben megjelent konyvemben jeleztem, hogy a Szovjetuniod rovidesen
szétesik és térséglinkben politikai léglires tér keletkezik. Erre a helyzetre, vitaalapként letettem egy
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magyar ¢s egy Kozép-Europa tervet. Szabad legyen a Koézép-Europa terv lényegét roviden
ismertetnem.

A K6zép-Eurépai Allamszovetséget fiiggetlen dllamok szabad elhatarozassal hozzak létre azzal
a tovabbi céllal, hogy a teriiletet egy szovetségi allamba 6tvozzék. A résztvevd allamokat fontebb
felsoroltam. Ezeket fel kellene kérni csatlakozasra azzal, hogy bizonyos hataridén beliil
csatlakozasukat illetden véglegesen nyilatkozzanak, mert ,,nem” esetén felvételiiket csak joval késdbb
targyaljuk. A kozponti szervek hivatalos- és munkanyelve az angol. Az Allamszévetség semleges
kiilpolitikat folytat, mint Svéjc, de fegyveres erdit leszereli és csakis konnyll fegyverzetli, belsd
rendfenntart6 alakulatokat mitkodtethet. Az Allamszdvetség belsé allamhatarainak dolgat az érintett
allamok maguk rendezik. A kiilsé hatarokat az ENSZ keretében kell véglegesiteni, az ENSZ garantalja
¢s Eurdpan kiviili katonai erdkkel Orizteti és ellendrzi, miként a kornyezd allamok haderejének
mélységben vald tagozddasat is e hatarok koriil. Ezzel megoldodnék Eurdpa mindenféle biztonsagi
kérdése és az amerikaiak is hazavonulhatnianak. Az ily moédon felszabaduld Osszegek az ENSZ
keretében, az Allamszovetség rendelkezésére bocsatandok. Ugyanigy, az Allamszovetségb6l szarmazo
adossagtorlesztés €s a vonatkozd kamatok Osszege. Ebben az Ovezetben kellene magénositani,
nemzetkozi cégeket 1étrehozni, népilinnepélyeket, sportrendezvényeket szervezni, fel kellene épiteni a
kozos fovarost és Gorogorszagban kellene minden négy évben a nyari Olympiat rendezni. Ne feledjiik:
az dllamokat nemcsak a fegyver, hanem a jo szovetségi rendszer is megvéd. Népeket, nemzeteket nem
csupan a kozos mult, hanem ugyanannyira a k6zds jovo is 0sszetartja, vagyis az a perspektiva, amely a
kozosség kozos tervei €s vallalkozasai szamdra a presztizst, az optimizmust €s a lendiiletet megadja.

Alapos gazdasagi elemzés kimutatja, hogy huszonét év alatt a Kozép-Eurdpai Allamszovetség
atlaga elérheti azt a gazdasagi szintet, amin ma Nyugat-Eurdpa fejlett orszagai ¢lnek. Ez megérné
valamennyilink erdfeszitését. Annal is inkabb, mert szamunkra — kdzép-eurdpaiak szdmara — nincs mas
ut, ami kozos felemelkedésiinkhoz vezet.

A kozép-europai rendezés a nagyhatalmak feladata, de mindenekelott a kozép-europai népek
érdeke. Els6sorban ezen népek kell leszdmoljanak ezerféle torténelmi babonajukkal, s kell megtalaljak
egymas kezét Helsinkitdl Ankardig, sét Tbilisziig. Aki kételkedik ezen iigy sikerében, az gondoljon
arra, hogy a nyugat-eurdpai egység megteremtésének az utjaban sem alltak semmivel sem kisebb
akadalyok, s amely népek ezt az egységet mégis megvaldsitjadk, semmivel sem kiilonbek, mint a
kozép-eurdpaiak. Kozép-Eurdpa népeinek is modjaban all, hogy a gytildlség keserti kenyere helyett, az
Oszinte baratsag kalacsat egyék! De tudniuk kell, hogy senki sem tesz értiik semmit anélkiil, hogy
ekdzben sajat érdekét ne képviselné, hogy az emberiséget nemcsak a nyilt hdboru fenyegeti, hanem az
erdszak is, amely annyi forméaban gyotri, méltosagatol és jogaitdl megfosztja, testileg és lelkileg
kisajatitja, s rabszolgava alacsonyitja az embert. Nem azok szolgéljak a béke ligyét, akik johiszemiien
rabizzak magukat az erdszak hordozoinak joindulatira, hanem azok, akik megvesztegethetetleniil,
hajlithatatlanul és faradhatatlanul védelmezik az {ild6zottek, elnyomottak €s haldlra szantak jogait.

Nyilvanossagra keriilt 2009-ben az ,,EUROGENDFOR” (European Gendarmerie Force)
alapito irata. Ez egy szigoruan titkos, 3000 fonyi alakulat, parancsnoksdaga Olaszorszagban van. Az
alapito okirat 4. §-a szerint feladata: ,,A lakossag és a vagyon védelme, a kézrend fenntartdsa
nyugtalansag esetén.”

Az uj europai alkotmany alapjan ezek a katondk a tagorszagokban rendet tehetnek anélkiil,
hogy barmely orszag mint beavatkozo szerepelne. Ebben az esetben az adott orszag belso alkotmadnyos
rendje, amennyire csak lehet, hatalyon kiviil marad.
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12. Végkovetkeztetés. A jovo Europaja

Svéjci kiadom a Frankfurti Konyvkiéllitdison bemutatta 1979-ben az Ex Oriente Lux cimi
konyvemet (Acta XI/4). Olvashattdk azdta is sokszdzan, akkoriban hatizsdkszam csempészték
Magyarorszagra, az Orszdgos Széchenyi Konyvtar levélben kért példanyt - a titkos tar szdmara. A
Szabad Eurdpa Radio tobbszor ismertette.

Mondanivalom lényege volt, hogy a Szovjetunié hamarosan Osszeomlik és erre fel kell
késziilni, és letettem erre egy eurdpai és egy magyar tervet. Javasoltam az akkori Nyugat-Europa
kibévitését és a nyugati valamint a keleti fele kozé a Kozép-Eurdpai Allamszovetség kialakitasat.

“ United ™
Middle 3
Europe

- .
-
zmqgcrig::faumpa , Faketa-tenger '\)

k Egyesilt
K’&zép -Eurdpa

Hasonl6 cimii el6adasok tucatjat tartottam az elmult 40 év alatt - természetesen minden lathato
eredmény nélkiil. Szinte minden el6addsomon eldjott a kérdés: tervemnek mi a realitdsa? Ez alatt
nyilvan azt kell érteni, hogy egyéb tervek megvaldsitasan oridsi er6k miikddnek és a vildg lathatdan
afelé megy. Valaszom ma sem mads, mint gy negyven éve: nem az a realitds, ami felé lathatoan
haladunk - ez ma mar nyilvanvalo. A vilag kdzvéleménye abban a veszélyben van, hogy egyoldalian
lesz a torténtek ¢€s a teenddk feldl tajékoztatva. A legydzottek sajtod €s sajtoszabadsag tekintetében is a
legy6zottség allapotaban vannak, kiilonosen a masodik vilaghadbort lezajldsa ota, midta az ujfajta
demokricia furcsa és paradox erkdlcse szerint lehet az ellentétes vélemény képviseldit erkolesileg és
anyagilag tonkretenni, bebortonozni és lehetett felakasztatni.
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"A Nagy Csalds - a vilag pénziigyével" cimi eldaddsommal (www.zmte.org/magyar/eszme-
csere/torténelem) 2005 o6ta jarom a vildgot. Mostandban csak két ember keresett meg azzal a
gondolattal, hogy - ime, érik a gyiimdlcs...Meg kellett mondjam, hogy ez csak az eldjaték, az elsé
felvonas is még eldttiink 4ll, de a nagy rendezdk mar készen allnak a teljes eldadésra.

Meg kellene fogadni javaslatomat a kozép-europai rendezésre.

Az eurdpai tragédia 6ndllo és zart, onmagéaban lejatsz6do tragédia, amely nem szerves része és
tartozéka egy ugynevezett vilagpolitikai rendszernek, hanem csak az utolsé felvonasaiban keletkezett
érintkezési pontjai vannak vele. Minden "vilagpolitikai hivatkozas" ©Onigazold6 mosakodast jelent
csupan azok részérol, akik személyes ostobasagaikat akarjak vilagerék kényszerité hatalmaval
elburkolni. Az, ami Eurdpaban annakidején elindult, bels6 eurodpai iigy volt, és belsdé eurdpai iigynek
kellett volna maradnia. Az europai tragédidban tugynevezett vilagpolitikai elem Amerika szerepe
csupan, ez pedig nem szerves ¢€s szlikségképi elem, hanem egy szomoru esetlegesség, amit csak egy
kis amerikai érdekcsoport természetellenes torekvése idézett eld, mind Amerika, mind Eurdpa
szempontjabol  foloslegesen, logikatlanul ¢és megbocsijthatatlanul. Nem  torténelmi  erdk
megnyilvanulasarol és vilagosszefiiggésekrdl van tehat szo, hanem csupan arr6l, hogy Europaval
szemben egy torténelmi bilintény tortént. A "vilagpolitikai keret"-bdl ennyi tartozik csupén az eurdpai
tragédidhoz akarmennyire is dontd ennek a jelentdsége.
hogy masfél évszazad alatt észrevétleniil egy megdobbentd atalakulds tortént az emberiség kollektiv
értelemben vett életében. A kozgazdasdg - a kereskedelem, a termelés és a pénz - az emberi
¢lettevékenység egyik, egyaltalan nem legfontosabb s az emberi rendeltetést meg sem kozelitd
jarulékabol, az embert szolgalni hivatott egyik intézménybdl az ember urava lett. Ma mér nem azért
van a termelés ¢s a kereskedelem, hogy az ember sziikségleteinek kielégitésérél gondoskodjék, hanem
az emberiség van azért, hogy a nagyipar és a vilagkereskedelem a maga Oncélu életét élhesse.
Egyszertien az ipar és a kereskedelem alattvaloiva és jobbagyaiva valtunk és sorsunk, életiink,
haboruink és pusztulasunk meghatarozdja ez a két rettentdvé ndvekedett emberfald szornyeteg lett.
Egykor kiralyok uralkodtak rajtunk, ma kalmarok lettek az uraink.

Ugy érezziik - és egyre tobben vagyunk, akik gy érezziik -, hogy ennek a foldrésznek, ha a
jelen valsagan gydzedelmeskedni akar, a lényeget Ujra kell felfedeznie, miutan a renaissance-t6l
elindulva és egészen liberdlis bomlésig elbarangolva, elvesztette azt. A kontinentalis koteléket
szaggatd individudlis merészség mai nyomorasaganak egyetlen még rendelkezésre allo gyogyszere a
visszatérés volna a vilagrészt egybezarod egyetlen k6zos €s azonos lényeghez, egy, az egész Eurdpat
Osszemarkold, egységes szellemet sugarzd egyhdzhoz, ahonnan oly tlirelmetleniill emancipalt
benniinket szabadsagvagyunk az uratlansag és egyben a védtelenség vadonaba.

Mert nincs tobbé véddje Eurdpaban az iildozottnek és szorongatottnak, a jognak és az
igazsagnak, ¢és a védtelenség tehetetlen imadkozasa az akéar zsufolt templomok kétségbeesett
légkorében sem segithet, hiszen az imadsag csak mint egy totélis szervezettség része jelent konkrét és
¢letmentd és gondviseld erdt, nem mint szorongatott emberek millidinak egyéni tette, hanem mint
allando és kozos €s mindenkinek parancsolo és az egész, az egyetemes ¢letet szabalyoz6 magatartas,
amely az egyes lazadok, az egyes vakmerdk, az egyes tamadok helyett magat a lazadast, magat a
vakmerdséget, magat a tdmadast tartja féken, sorolja biinné, tigy, mint egykor tette.

Ez a felfogas nemcsak logikus, hanem célszerii is. Az egység, kifelé is, befelé is: erd. Es az erd
az egyetlen dolog, ami fékezni képes a tdimadokedvet, a 1azadast, a haborut. Elkovethetnek akarmit az
Oszinte, vagy hazug békeapostolok, Eurdpa belsé ardnya €s egysége az egyetlen, ami megvaldsitani
képes a vilagrésznek ¢és emberének a biztonsdgat és eliizni képes a fenyegetés arnyait. S a vilagrész
ereje és egysége az Or0k eurdpai lényeg terhes, esetleg kényelmetlen, esetleg ellenszenves, de
megnyugtatd ¢és védelmezd uralma: a kereszténységnek, mint uralkodd szellemi tényezOnek a
helyreallitasa. S minél hamarabb ismeri ezt be az eurdpai ember, annal jobb lesz vilagrésziinkre nézve.

A keresztény egyhdz, mint f6ldi intézmény par exellence tomegeket kezeld, fékezo és iranyitd
szervezet, amelynek ezen a téren masfélezer éves tapasztalatai vannak és masfélezer éves kitlinden
bevalt intézményrendszere is van hozza. A tomegben és a tomegesedésben jelentkezd félelmetes
problémanak a megoldasara tehat a legkivalobb mod és lehetdség az egyhaz visszahelyezése volna a
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vilagrész szellemi ¢életének kozéppontjaba, a vallas kommplexumatdl egészségtelenil és
¢letveszélyesen messzesodrodott eurdpai tarsadalom visszaterelése a regiondlis vonatkozasok ¢és
regionalis fegyelem felé, nemcsak azért, mert mindennemu politikai egységtorekvésnek csak akkor
lehet esélye, ha el6bb egy szellemi és vilagnézeti egység jon létre a jelenlegi ziirzavar helyén, hanem
azért is, mert a bestialitads egyre megdobbentobb méreteket 6lt, s a vilagi térvények és rendfenntartas
teljes csddje rohamosann kozeledik. S ezt mar régen be kellett volna latniuk a dontések kisebb-
nagyobb urainak. Nem vitas: az egyhdz is ismét meg kell ujuljon ahhoz, hogy ezt a feladatat ellathassa.
Ennek részletei szétfeszitenék ezen irds kereteit.

Az 1j vilag hamarosan atlépte a Rajnat és hatvan évi kiizdelem utén, a 19. szazad derekan vivta
meg utolsd csatdjat a régivel. Az Osszecsapas véres ¢€s altalanos a vilagrész egész teriiletén, sot
Magyarorszdgon egy nagyaranyl hdabori méreteit Oltdtte, amelyben Kossuth Lajos magyarjai
200'000 katonaval meneteltek a vilagrész forradalmar nagyapdinak forradalmar unokai élén.

Negyvennyolc a személyes, a gazdasagi és a politikai szabadsadg eszméinek utolsé hadjarata a
kivaltsagok kozépkori szovevényével szemben, a Liberté és az Egalité forr és forrongd reneszansza,
amelybdl egy évszazad szamara bontakozott ki a nagy vezérgondolat, a szabadsag, az egyenldség ¢és a
haladds komponencidjat, gyakorlatat s politikai biztositékait magébafoglald és kimunkalo szintézis: a
liberalizmus.

Az egyenldség fogalmdnak mint kovetelménynek, van egy bizonyos antiliberalis, sot
diktatorikus tartalma, egy bizonyos zsarnoki vondsa. A benne megnyilatkozo attitiid uralmi attitiid: a
kozosség uralma az egyén felett. Az egyenldség ugyanis szabdlyozds eredményeképpen 1étrejovo és
csak szabalyozéssal biztosithatdé természetellenes allapot, amely csak korlatozas és kényszer altal
tarthatd fenn. Viszont éppen a szabadsag-elv az, amely gyakorlatilag is, elvileg is kizdr minden olyan
lehetéséget, ami a korlatozas és kényszer eszkozeinek alkalmazasat s igy az emberi egyenlOség
egyensulyi allapotat fenntarthatna.

A szabadsag és egyenlOség kovetelményeinek egyetlen rendszerbe vald dsszemarkoldsa, tehat
alapjabanvéve a szabadsag ¢s a rabsag egyidejii kdvetelésének paradoxonat jelentette, s ezen a tragikus
szembenallason a liberalizmus vildgrendjében segiteni nem lehet.

A lieberalizmus torténete folyaman torténtek ugyan tiszteletreméltd kisérletek egy ugynevezett
mérsékelt liberalizmus létrehozasara, foleg annak a nemzedéknek a részérdl, amely a szabadsagelv és
az egyenldségelv ellentétében két erd egymast szabalyozd és egyensulyban tartd komponenciajat
szemlélte, ezek a kisérletek azomban sikerteleneknek bizonyultak. S ez masként nem is torténhetett.
Meérsékelt liberalizmus, korlatozott szabadsag nincs, és a dolog természete szerint nem is lehet, hisz
ami korlatozott, az mar eo ipso nem szabad. A liberalizmus két {6 eleme ezek szerint - amint ez
korunk borzalmas katasztréfajaban oly megdobbentd ¢élességgel bizonyult - az utolsé széz év alatt
annyiszor eldeklamalt "szabadsag és egyenldség" nem egymast szabdlyozd, hanem egymast kizard
ellentétben vannak egymassal s ez az Osszeférhetetlenségi helyzet a 20. szizadba érkezve az
elviselhetetlenségig fokozddva, a két erd egymasnak rontott.

Mig a radikalis szocializmus Eurdpanak csak egy-egy pontjan jelentds és altaldban inkabb
foldalatti mozgalmakban élt és késziilt, mint Otddik Hadoszlop a Szovjet vildguralmi terveinek
tamogatasara, €és csak Oroszorszagban jutott gyézelemhez a masodik vilaghabortig, addig a masik, a
"szocialdemokracia" néven ismertté valt forma csakhamar elterjedt minden eurdpai allamban, s bar
annak is van egy radikalisabb, forradalmi szarnya, mégis - legalabb egyenldre - elfogadja a liberalis
allam tényét és a harc parlamentalis formdjara térve at, a tobbségi akarat demokratikus elve alapjan
igyekszik a szabadsag-elv primdtusat az egyenloség-elv primdtusaval felvaltani, s az allamot a
kapitalizmust6l elhoditani. Ami a viladg tolerancijat ennek a formanak a szamara biztositja, az a
tobbségi elvnek az elfogaddsa. S6t, a "demokrata" elnevezés megszerzi neki még a tomegemberek
iidvozlik sajat alsobbrendiségiik irritalo tudata alol.

A vezetés: sajat allaspont érvényesitése. A vezetettség: idegen allaspont elfogadéasa. Az elsdben
kisebb, vagy nagyobb mértékben benne bujkal a hatalom fogalma, a masikban alarendelés van és
engedelmességet involval. Egy idegen allaspont elfogadasa bekovetkezhetik belatds alapjan és
bekovetkezhetik bizalom alapjan. Viszont, a bizalom a vezetdk irdnt soha sem volt teljes az emberiség
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torténete soran a multban sem, olyan katasztrofalis hidnya ennek azomban, mint ma, még soha sem
volt. A tragikus tévedés az, hogy az egyenldség nem tény, hanem csak kdvetelmény, s a tdmeg nincs
tisztaban a kettd kozotti oridsi killombséggel.

Ezzel magyardzhaté az a tévedés is, ami altal Eurdpa népeinek egy része - de mar csak egy
része! - hagyja magat vezetni, pontosabban: félrevezetni. De meddig?

Egy eurdpai gazdasagi kozosségnek valaha még igérték a nemzetek Europdjat. Hol tartunk ettdl
ma!? Az EU pénz bevezetésével a kozosség kétfelé valt. Az egyhangu szavazas a multé - eljutottunk a
tobbségi szavazasig. A "Lisszaboni Szerzddés"-nek nevezett valami, érvényessége 0ta, a dontéshozok
kore leszikiilt az allamfok és a minisztereln0kok korére, akikhez csatlakozik az EU elnoke,
miniszterelnoke ¢és kiilligyminisztere. A tobbiek mar nemis "masodhegediisok". Megalakitottak az
"Eurogendfor"-t haromezer emberrel. Ez a katonai erd bevethetd barmely EU orszagban és nem
korlatozza a helyi alkotmany.

A jol attekinthetd kis Gorogorszagban, a lakossag egészére kiterjesztett olyan rendet vezettek
be a pénzmozgas megfigyelésére, amelyet fokozatosan minden EU orszagban bevezetnek. A szabalyok
megsértdi bejelentdje adokedvezményt kap.

Minden EU orszdg megkapta a briisszeli javaslatot a dohanyzas elleni harcra. Aki a szabély
megsértdjét bejelenti, jutalmat kap.

Amerikat fenyegetd allitolagos veszély okan katondink hadban allnak Afganisztanban és
Iranban. Izrael mar jelentkezett a NATO-ba és az EU-ba. Igy mar csak id6 kérdése, hogy katondink
mikor vonulnak hadba Izrael oldalan.

Az EU-hoz flizott remény - eddig csak remény maradt. Az EU egyetlen nagy feladatat sem
oldotta meg. A munkanélkiiliség nagy és novekszik, a pénziigyi valsdgot csak eloddzni tudta. Az
egyetemleges erkolcsi ziillésre mindeniitt egyforma receptet alkalmaznak: ndvelni kell a rendérség
l1étszamat és fizetését, javitani kell felszereltségét és szigoritani kell a torvényeket. A pénz pedig
minderre kevés. A valasztas elott igérni kell az adok csokkentését, majd a hatalom birtokdban ki kell
hazni minden fillért a Polgar zsebébdl. A Gazdagok gazdagodnak - a szegények szegényednek. Es igy
tovabb, és igy tovabb. Ez az, amit egyesek realitasnak vélnek.

Meg kellene fogadni javaslataimat a kozép-eurdpai rendezésre. Harmoniat kell teremteni az
¢letben: a vildgban, a tdrsadalomban, a csalddban is €s az egyén lelkében is.

Ugyeljiink: a harmoénia megegyezés kérdése. Az emberi fiil mast tekintett harménianak a
Gregorian-korban, mast Beethoven idején és mas a harmoéniaja Bartok zenéjének. Es nincs harmoniaja
sokmindennek, amit napjainkban zenének kinalnak.

A harmoéniat meg kell teremteni. Nem lesz addig harmonia a vildgban, amig a habortval sok
pénzt lehet keresni. Az USA ipardnak 60 %-a a haditermelést szolgalja. Oroszorszag is errefelé halad.

Vissza kell térni a harmoénidhoz - az eredeti, a torténelmi képlethez. Nyugat-Eurépa maradjon a
nyugat-eurdpaiaké, Kelet-Eurdépa a kelet-eurdpaiaké. Kettdjiik kozott all Kozép-Eurdpa - ezt kell
felépitsiik Gjra, amint mi magyarok mar tobbszor megtettiik Eurdpa torténelme soran, persze a tobbi
kozép-eurdpai néppel. Ez a K6zép-Eurdpa mara szépen kialakult Finnorszagtol - a nyugati és a keleti
kereszténység valasztovonalan - Georgidig. Igy hozhaté ez a foldrész - Wijra - 6sszhangba Gnmagaval.

Emberé a munka, Istené az aldas.
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13. Utoszo

Szerz6i jog cimén jelen irdsom vonatkozdsaban nem igényelek magamnak tobbet, mint
Stephenson a gdézmozdony foltalalasaért. Europaban minden gyermek ismerte mar a gdézgépet, a
kereket, a dugattytt, s6t, volt sinenjaré gdézkocsi is. Stephenson nem talalt fel mast - éppencsak a
gbzmozdonyt.

Ha jelen irdsomhoz jegyzeteket, forrast kellett volna irjak, alig lenne benne anélkiil egy
mondat. Eppen csak az a meglepd, hogy ilyen tdménytelen ismeretanyagbol, miként lehet annyi - santa
kutyat 6sszehozni? Néhany helyen azért hivatkozom mas iratra, mert ott az bdvebben ki van fejtve. igy
példaul nem irtam Horthy Miklos életrajzot, mert Juba Ferenc kifogéastalanul megtette.

A vadul burjanzoé szakirodalomban ugy tessék vigyazni, mint aki ma a szerencsétlen Balkdnon
sétal: a kies erdei uton és a legszebb tengerparton barhol raléphet valaki egy odahelyezett aknara.

Az éldozatnak kozombos a telepitd szandék. Amint a telepitének is kzombos az aldozatok
szama.

Ez az irds szerintem se végleges, se nem teljes. Legnagyobb fogytékossaganak tartom, sajat
hibaink elemzésének elmaradasat. Kétségteleniil ez az a teriilet, ahol a legkevésbé tudtam mdsok
munkajat segitségiilhivni. Szivesen leirtam, hogy Klebelsberg Kuno kétezer iskolat épitett, de magam
is tudom, hogy mar a 20. szdzad elején, kivalo szociologusaink felhivtak arra a figyelmet, hogy
nemzetiségeink megnyerése iranti igyekezetiinkben, az akkor wjonnan épiil6 iskoldk nagy része a
nemzetiségi terlileteinkre jutott, midltal magunk segitettiik eld, elsdsorban magyar pénzen, a benniinket
gyulolo értelmiség kialakitasat. Ez az értelmiség azutan Trianonban angol és francia segitséggel meg is
valdsitotta almat. Klbelsberg Kuno ezt a hibat mar nem tudta jovatenni. Vajjon, tanultunk-e sajat
hibankbol?

Nyir6 Jozsef "Néma kiizdelem" cimii konyvében dramai képet ad arr6l a hanyag nemt6r6dom
magyar tardadalomrol, amely szenvedd erdélyi véreinket magarahagyta. Na ¢&s, nemzetiségeink
hangoztatott sérelmei, mind 1égbdlkapottak? Biztosan nem. Ezekkel a dolgokkal egyszer szembe kell
nézziink. Talan nekem is ad hozza még a Teremto észt, erét és oly szent akaratot.

Csihak Gyorgy
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Stephanosz (Szent Istvan) 14, 17, 19, 47, 60, szocializmus 12, 33, 43, 64, 71, 126

93,104,106, 107 Szovjet(uni6) 21, 24, 33, 50, 52, 104, 120,
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Sunday Times 117 szuverén(ités) 96, 97, 117

Suranyi Gyorgy 91
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15. Horthy-irodalom (fontosabbak)

Horthy kozreadott emlékiratainak jegyzéke:

First Hungarian Edition: Buenos Aires, Argentina, 1953

German Edition: Bonn, Germany, 1953

Spanish Edition: AHR-Barcelona, 1955

Finnish Edition: Otava, Helsinki, 1955

Italian Edition: Corso, Rome, 1956

U.S. Edition: Robert Speller & Sons, New York, NY, 1957

British Edition: Hutchinson, London, 1957

Second Hungarian Edition: Vorosvary Publ., Canada, 1974

Third Hungarian Edition: Budapest, 1993. Copyright Mrs. [lona Bowden 1993

Grof Edelrheim Gyulai [lona: Becsiilet és kotelesség. Europa Kiad6é Budapest, 2001

Gosztonyi Péter: A kormanyzo Horthy Miklos. Téka Konyvkiado, Budapest 1990. Irodalom a 171-172.
oldalon

Isépy Dezso (irta és valogatta): Gondolatok Horthy Miklosrol. A Szerzd kiadasa, Budapest, 2000

Isépy Dezs0 (irta és valogatta): 4 magyar fegyversziinet tragédidaja 1944. oktober 15. A szerz6 kiadasa,
Budapest, 2003. Irodalom a 16. és a 27-37. oldalon

Horthy Miklos bevonul Budapestre 1919. november 16-dn
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16. Csihak Gyorgy magyar torténelmi munkai magyar nyelven

Ex Oriente Lux. 202 old. Stapfer-Druck Ziirich, 1979 (Dr. Urban néven)

A magyar parlamentarizmus ezer éve. 91 old. Budapest, 1990, 1992
ISBN 963 02 89253 Acta V/1

Beszélgetés népemmel a hazankrol. 64 old. Budapest-Ziirich, 1995
ISBN 963 O2 8925 3 Acta X/2

Ex Oriente Lux. 246 old. (Atdolgozott méasodik kiadas) Budapest-Ziirich, 1996
ISBN 963 8527471 Acta X/4

Valasz népem kérdéseire a hazankrol. 93 old. Budapest-Ziirich, 1999
Acta XIV/2

A magyar nemzet multja. 85 old. Budapest-Ziirich 1999
ISBN 963 85684 6 1 Acta XIV/4

Dunhuang barlangképei és a Sanszi agyagkatondk néma tizenete a magyar miiveltség gyokereirol. 54
old. Budapest-Ziirich, 2000
ISBN 963 85684 8 8 Acta XV/4

Magyar nempolitikai irasok. 45 old. Budapest-Ziirich, 2002
ISBN 963 86 100 O X Acta XVII/1

Forog a torténelem kereke... 49 old. Budapest-Ziirich, 2004
ISBN 963 9349 04 6 Acta XIX/3

"Cum Deo pro Patria et Libertate". ,,Horthy-fasizmus.” — ,,Antall-demokracia.” Torténelmi eldzmény
¢s parhuzam. 142 old. Budapest-Ziirich, 2010
Acta XXV/2

Megtalalhato: www.zmte.org PDF ingyen letoltheto
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& Somas, ACTA HISTORICA HUNGARICA TURICIENSIA

Publikationen des Ungarisch Historischen Vereins Ziirich
A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyestilet kiadvanyai

Jahr-
gang | Nr Titel Sl‘(l)rr_
‘liy:lf:; Szim A kiadvany megnevezése szdm*
I 1 Elsé (Benidorm 1986) Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadasai és Iratai. Ziirich, 1991. |
) ISBN 963 02 8926 1
I 1 A Misodik (Ziirich 1987) Magyar Ostorténeti Taldlkozé Elsadasai és Iratai. Ziirich, 1993. 2
) ISBN 963 02 8926 2
i 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Harmadik (London 1988) Magyar Ostorténeti Taldlkozé 25
: Elbéadésai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1999 ISBN 963 85684 5 3
v 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Negyedik Magyar Ostorténeti Talilkozé Eléadasai és Iratai. 46

(Fels66r/ Oberwart 1989) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 10 0

V. 1 | Csihak Gyérgy: A magyar parlamentarizmus ezer éve. Budapest, 1990. ISBN 963 02 8925 3 6

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Otodik Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadasai és Iratai.

V. 2 (Altenberg 1990) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 09 7 49

VI 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Hatodik Magyar Ostorténeti Taldlkozé Eléadasai és Iratai.) 47
’ (Szent Gallen 1991) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 08 9

VI 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Hetedik Magyar Ostorténeti Taldlkoz6 El6adasai és Iratai. 51
) (Szentendre 1992) Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 48 X

VII > Magyarok Ostorténete. Zirich-Budapest, 1992. ISBN 963 02 8925 3; 3
) masodik kiadas 1996. ISBN 963 85274 6 3; harmadik bévitett kiadas 2007. ISBN 963 9204 37 4

VIL 3 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Els6 (Szeged 1992) Magyar Torténelmi Iskolajanak Eléadasai 4

és Iratai. Ziirich, 1993. ISBN 963 8465 00 X

VIIL. 1 | Magyar Torténelmi Tanulmanyok 1. Ziirich, 1993. ISSN 1217 4629

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Masodik (Tab 1993) Magyar Torténelmi Iskola Eldadasai és

VIIL 2 Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4413 5 i

VIII 3 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Nyolcadik (Kaposvar 1993) Magyar Ostorténeti Talalkozé 23
) Eléadasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 2 9

IX 1 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesﬁlet Kilencedik (Tapolca 1994) Magyar Ostorténeti Talilkozé 15
) Eldadésai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1995. ISBN 963 85274 1 2

IX 5 A Ziirichi Magyar Tiirténelmi. Egyesiilet Harmadik (Tapolca 1994) Magyar Torténelmi Iskolaja 1
) Elbéadéasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85274 12

IX. 3 Die Friihgeschichte der Ungarn. Ziirich-Budapest, 1994. ISBN 963 85 274 4 7. Zweite erweiterte Ausgabe 10

2007. ISBN 963 9204 30 7

1X. 4 | Nagy Gyula: Az ellopott magyar éstorténet. I. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 04 4112 8 7

IX 5 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Els6 (Székelyudvarhely 1994) Ovezeti Torténésztalalkozé 12
) Eldéadéasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1994. ISBN 963 85274 2 0

A Ziirichi Magyar Térténelmi Egyesiilet Masodik (Komarom 1994) Ovezeti Torténésztalilkozé Eloadasai és

X1 6 | fratai. Komarom-Komarno-Ziirich, 1995, ISBN 963 85274 3 9

14

IX. 7 | Képeslapok magyar torténelmi motivumokkal. 8 kiilonféle, szimpla és dupla, szines 8

A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizedik (Tapolca 1995) Magyar Ostorténeti Talalkozo és

X ! Negyedik Magyar Torténelmi Iskola Eléadasai és Iratai. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274 8 X 17

X. 2 | Csihdk Gyorgy: Beszélgetés népemmel a hazankrol. Budapest-Ziirich, 1995 ISBN 963 85274 5 5 13

X 3 A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Erdélyi Ovezeti Torténésztalalkozéi (1995-1999) El6adasai és 30
) Iratai. Csikszereda-Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 9 6

X1 1 Honfoglalasunk és elézményei. Keresztény egyhazak és torténelmi szerepiik a Karpat-medencében. 20
) (Tapolca 1996) Budapest-Ziirich, 1997. ISBN 963 85684 1 0

X1 ) Csampai Otto: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszocioldgiaba. Budapest-Ziirich, 1996. 19
) ISBN 963 85684 02

XI. 3 Germann Georg: Ungarisches im Bernischen Historischen Museum. A Berni Torténelmi Mizeum 18

magyar emlékei. Bern-Budapest, 1996. ISBN 963 85274 9 8

XI. 4 | Csihak Gyorgy: Ex Oriente Lux. Budapest-Ziirich, 1996. ISBN 963 85274 7 1 16

Magyar ut és nehézségei a nemzetillamtol az ovezetek Eurdpajaba a huszadik szdzad forduldjan.

XL ! Avarok — onogurok — magyarok. (Tapolca 1997). Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9349 11 9 30

XTI 1 Nagy Kalman: A honfoglalas hadtorténete. Budapest, 1998. ISBN 963 7810 97 8 (Ko6z6sen a Szabadtér 1
) Kiadoval)

XTI > A honfoglalas és az 1848-1849-es magyarorszagi polgari forradalom és szabadsagharc évfordul6jara. 3]
) (Tapolca 1998). (324 oldal) Budapest-Ziirich, 2001. ISBN 963 86100 5 0

XIV. 1 Az els6 vilaghaboru és magyar torténelmi kovetkezményei (1914-1921). Szent Istvan és a magyar 4

allamalapitas. (Tapolca 1999) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 02 X

XIV. 2 | Csihak Gyorgy: Valasz népem kérdéseire a haziankrél. Budapest-Ziirich, 1999 22

XIV. 3 Die Ungarn und die Abtei Sankt Gallen. Magyarok és a Szent Galleni Apatsag. ISBN 963 85684 3 7 24
) (Ko6zo6sen St. Gallen Kanton levéltaraval) — Masodik kiadés: Szent Gallen-Budapest, 1999. ISBN 963 86100 8 5

Csihak Gyorgy: A magyar nemzet multja * Szent Istvan kiraly életmiive és a magyar allamalapitas * A
XIV. 4 | bambergi lovas * Sacra Regni Hungarici Corona és a magyar kozjogi rendezés kérdései ma * Magyar - | 26
nép - kisebbség. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 6 1
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Jahr-

gang Nr. Titel Sl\j) :’_
11‘3;::; Szim A kiadvany megnevezése szAm*
XIV. 5 | Fiinfzehn Jahre UHVZ - A ZMTE tizenétéves 1985 - 1999. Ziirich-Budapest, 1999. ISBN 963 85684 7 X 27
XIV. 6 | Nagy Gyula: Az ellopott magyar dstorténet I1. Budapest-Ziirich, 1999. ISBN 963 85684 4 5 28
XV 1 A magyar miiveltség gyokerei. Az 1930-as évek magyar miiveltsége. (Fels66r/Oberwart 2000) Budapest- 41
) Ziirich, 2004. ISBN 963 86100 3 4
XV > Délkozép Karpat-medence miiveltsége, !(iiliiniis tekintettel a sarkozi telepiilések és népi miiveltségiik 39
’ fejlédésére. (Sarkoz-Decs 2000) Decs-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 03 8
XV 3 Kozos jelen, mult és jové Eszak Karpat-Medencében, Kiilonos tekintettel a gomori tajegységre. 38
) (Rozsny6 2000) Rozsny6-Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86100 2 6
XV 4 Csihdak Gyorgy: Dunhuang barlangképei és a Sanszi agyagkatoniak néma iizenete a magyar miiveltség 29
) gyokereirol. Budapest-Ziirich, 2000. ISBN 963 85684 8 8
Magyar haditechnika és magyar hadjaratok a kora kozépkorban. A masodik vilaghaboru és torténelmi
XVIL 1 | kdvetkezményei Magyarorszag szempontjabol (1939-1949). (Szentendre 2001) Budapest-Ziirich, 2002. | 35
ISBN 963 86100 6 9
XVI 5 Barabasi Laszlo: Nemes Székely Nemzet — Csillagosvényen. Csiksomly6-Budapest, 2001. 32
) ISBN 963 86100 4 2
XVIL. | 1 |Csihak Gyorgy: Magyar nempolitikai irasok. Budapest-Ziirich, 2002. ISBN 963 86 100 0 X 33
XVII ) Kiadvanyaink tartalomjegyzéke — Vereinspublikationen mit Inhaltsiibersicht. Ziirich-Budapest, 2002. 34
) ISBN 963 86 100 7 7
XVII 3 Achtzehn Jahre UHVZ — A ZMTE tizennyolc éve 1985-2002. Ziirich-Budapest, 2002. 36
) ISBN 963 861009 3
XVII 1 Magyar Torténelem. Tizezer év — ezer oldalrél. Oktatasi segédkonyv a magyar torténelem tanitasahoz. (636 37
) oldal) Budapest-Ziirich, 2003. ISBN 963 86100 1 8
A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet Tizenhetedik Magyar Ostorténeti Taldlkozé és Tizenegyedik
XVIIL. | 2 | Magyar Torténelmi Iskola El6adasai és Iratai. (Budapest 2003) Budapest-Ziirich, 2004. 43
ISBN 963 9349 06 2
XTIX 1 A magyar huszirsag torténete. A lovasmiiveltség sajatossiagai. Az els6 magyar huszartorténeti 45
) konferencia keretében. (Nyiregyhaza, 2004) Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 07 0
XIX ) Zwanzig Jahre UHVZ — A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 20 éve 1985-2004. Ziirich-Budapest, 44
) 2004. ISBN 963 9349 05
XIX. 3 | Csihak Gyorgy: Forog a torténelem kereke... Budapest-Ziirich, 2004. ISBN 963 9349 04 6 40
XX 1 Csampai Ott6: Nemzet és tarsadalom. Bevezetés az etnoszociologidba. Masodik, bovitett kiadas. K6zosen a 48
) Heraldika Kiadéval. Budapest-Ziirich, 2005. ISBN 963 9204 38 2
XXI. 1 | Acta Historica Hungarica Turiciensia. Kiadvanyaink tartalma. Budapest — Ziirich, 2006. ISBN 9639204 37 4 52
XXII 1 Ostorténetiink és a genetika. 1456 — Nandorfehérvar — 1606 Zsitvatorok — 1956 Budapest. (Martély 53
2006) (372 oldal). Budapest-Ziirich 2007. ISBN
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 1. szim. A Ziirichi Magyar Torténelmi
XXIII | 1 |Egyesiilet Huszadik Magyar Ostorténeti Talalkozo Eléadasai és Iratai. (Hodmez6vasarhely 2007) 54
(159 oldal). Budapest-Ziirich, 2008. ISBN
xxi | 2 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 2. szam. A}rpa’ld-hézi Szent Erzsébet tiszteletére. 55
Tudomanyos emlékiilés. (Esztergom 2007) (67 oldal). Budapest-Ziirich, 2008. ISBN
<X | 3 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 3. szim. Pannon Kultiirakozosség Kutaté és 56
Képzikozpont Folyoirata 2008/A. (137 oldal) Budapest 2008. ISBN
<X | 4 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIII. Evfolyam 4. szim. Pannon Kultirakézosség Kutato és 57
Képzékozpont Folydirata 2008/B. (176 oldal) Budapest 2008. ISBN
xx1v | 1 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIV. Evfolyam 1. szam. Hunyadi. Mityas és a magyar 58
ujjasziiletés. Tudomanyos emlékiilés. (Esztergom 2008) (115 oldal). Budapest-Ziirich 2009. ISBN
xx1v | 2 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXIV. Evfolyam 2. szim. Pannon Kultirakozosség Kutaté és 59
Képzikozpont Folyoirata 2009/A. (145 oldal) Budapest 2009. ISBN
xxv | 1 éct_a Historica Hungarica Turiciensia XXV. Evfolyam 1. szam. A Ziirichi Magyar Torténelmi Egyesiilet 60
Oszinte Torténete (239 oldal) Budapest-Ziirich 2010. ISBN
Acta Historica Hungarica Turiciensia XXV. Evfolyam 2. szam. ,,Cum Deo pro Patria et Libertate.”
XXV | 2 |, Horthy fasizmus® - ,,Antall demokracia.” Torténelmi elézmény és parhuzam. (142 oldal). Budapest-Ziirich | 61
2010. ISBN
xxv | 3 Acta Historica Hungarica Turiciensia XXV. Evfolyam 3. szam. Pannon Kultirakozosség Kutato és 62

Képzikozpont Folyoirata 2010/A. (130 oldal). Budapest 2010. ISBN

e Nummerung nach Erscheinung/ Sorszam a megjelenés idépontja szerint
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"Barmit is hoz a jovendo, kérve kérek minden magyart, aki e névre mélto és
akar otthon szenved néman az idegen uralom alatt, akar kiiildozotten keres magdanak
és csaladjanak fedelet, meg falatot széles e vilagon: temessen el minden pdrtviszalyt és
személyes perpatvart és csak egyetlen egy célra vesse tekintetét, forditsa minden erejét
és csakis ezért dolgozzék, meg imadkozzék. Ez a cél mindnydjunk kozos, szent célja:
Magyarorszag felszabaditisa. Gondoljunk sziinteleniil azokra, akik a legtobbet,
életiiket dldoztak édes hazdajukért és hadifoglyainkra, akik még mindig idegenben
szenvednek -, hogy dldozatuk ne legyen hiabavalo.

A magyar népnek, de kiilonosen a magyar parasztnak emelkedett szinvonalu a
gondolkodasmddja. Ha a magyar parasztsag, a mi fajtank életforrasa, szazadokon dt
tanusitott nemzeti érzését, Istenbe vetett hitét, tiszta erkolcsét, katonai vitézségét és
szorgos munkakedvét a terror és az idegen megszallas megprobaltatasai kozt is
megorzi, ha nem tamogatjia a hatalomra éhes politikai tortetéket, akik
osztalygyiiloletet hirdetnek és a tomegek alacsony osztoneit ingerlik, akkor majd egy
napon ismét valora valik a magyar szabadsag.'"

Horthy Miklos
(1947)
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