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BENCZE ZOLTAN

BEVEZETES

Lassan 150 éve lesz annak, hogy a budaszentldrinci
pilos kolostor teriiletén megkezdddtek a feltarési
munkak. Hosszabb-rovidebb sziinetekkel azéta tobb
régésznek is alkalma nyilt kutatisokat végezni az
egyetlen magyar alapitasa férfi szerzetesrend egykori
fékolostora teriiletén. A feltirasok 4ltalaban vagy a tu-
lajdonos altal engedélyezett részeken, vagy az asatot
kiildndsebben érdekld helyeken folytak. A kolostor
dél-északi irAnyn tervszeri feltirdsa csak az 1980-as
években indult meg. A korabbi kutatiasokrol altalaban
csak rovid beszamoldk késziiltek és gy tinik, még
messze az az id6, hogy egy teljességre torekvd Ossze-
foglalé sziilethessék a kolostorr6l. Eppen ezért, gy
érzem, hasznos részletesebben foglalkozni a korabbi
és a legfrissebb eredményekkel. A jelenlegi kdtet ha-
rom részbdl all. Az elsS két részben a forrasok és a
kutatastdrténet rovid ismertetése utin részletesebben
foglalkozom a legajabb régészeti eredményekkel. A
harmadik részben Szekér Gyorgy épitész probalja va-
zolni a kolostor épitéstorténetét az Asatdsi eredmé-
nyekre és az eldkeriilt kdanyagra timaszkodva. Jelen
kistet megjelenését a Févirosi Onkormanyzat Kultu-
rilis Bizottsdganak a Févérosi Tudoményos Alapb6l
nydjtott timogatésa tette lehetdvé, amelyért eziton is
koszdnetet mondunk.

ROVID RENDTORTENET

A pélosrend kialakulasaval kapcsolatban elsd adat-
ként Bertalan pécsi piispok 1225-6s szabélyzatat
szoktdk emliteni. Gydngydsi megirja, hogy Bertalan
pécsi plispok 1225-ben a székviarosa kornyéki reme-
téket Osszevonta és szabalyzatot adott részikre.! A
szabalyzat a patacsi remetéknek késziilt. Tudjuk azon-
ban, hogy a remeték elGszor az Urdg feletti Szent Ja-
kab-hegyen éltek, ahonnan azutan csak 1334-ben kél1-
toztek at a rablok garazdalkodasai miatt Patacsra.
Mdlyusz ezért Ggy véli, hogy a szabalyzat valo-
szindleg Gyongyosi fctgalmazésa.3 Tdrdk szerint elfo-
gadhat6, hogy a remeték letelepitését iras rogzitette,
és ennek tartalma hiiségesen megdrz5dott annak elle-
nére, hogy a tovibbiakban némi stilizalast végezhet-
tek a rendi hagyoményok 6rz6i.* 1250-ben Ozséb esz-
tergomi kanonok a pilisi remeték egy részét
Osszegytijtotte és megalapitotta Szentkereszt kolosto-
rat.’ Ez a kolostor lett a rend kdzpontja mindaddig,
amig a budaszentl6rinci monostor fel nem épiilt. A

puspdkok nemegyszer gyanakodva nézték az egyhéz-
megyéjiik teriiletén €16 remetéket. A fGpapok, felelGs
vezetSk igyekeztek Sket letelepiteni és folottiik fel-
ligyeletet gyakorolni. A remeték ezzel szemben ipar-
kodtak fliggetlenségiiket megdrizni, vagy olyan meg-
oldast taldlni, mely a piispok esetleges talkapasaval
szemben szdmunkra védelmet jelentett. Ozséb a koré
spontin szervezddott kdzdsség szaméra igyekezett
olyan jogi keretet talalni, ami biztositotta életvitelii-
ket, s rendezte kagcsolatukat a teriiletileg illetékes
egyhézi vezetSvel.” Az 1256-0s esztergomi zsinaton
Ozséb mir prior provincialisként szerepel az al4ir6k
kozott.” Az 1215-8s XIL. Egyetemes (IV. Laterani)
Zsinat elrendelte, hogy (j szerzetesrendeket csak pa-
pai engedéllyel lehet alapitani, valamint azt is, hogy
az Gjonnan szervezGdG kozOsségnek valamely mér
meglévl kozdsséghez kell csatlakoznia és vagy Szent
Benedek, vagy Szent Agoston reguldjit kell kovet-
nie.® Mint Pél veszprémi piispok 1263-as oklevelébsl
kitlinik, a remeték kérték 1V. Orbéan papatél, hogy a
remeteéletrSl Attérhessenck a Szent Agoston szaba-
lyai szerinti életre.” A pap4hoz fordulas egyik indoka
minden bizonnyal az 1215-8s zsinati hatirozat volt.
Ugyanakkor nem sokkal korébban IV. Sindor pipa
(1254-1261) elrendelte a kiilonbdz4, kisebb remete-
koz0sségek, rendek 0sszevondsat egyetlen rendbe, és
szAmukra az agostoni regula kvetését irta els. Ozséb-
nek errdl tudomasa lehetett, €s elébe akart menni a be-
olvasztasi kisérleteknek. '’ Gyongysi szerint Ozséb
1262-ben jart Rémaban, ahol Aquinéi Szent Tamds is
segitségére volt."' A pépaatertletileg illetékes veszp-
rémi piispokre, Palra bizta a dontést. A val6szinileg
Esztergombdl kiindul6 és Veszprémben végzods vi-
Zitéci6'* eredménye az az 1263-as oklevél, amely hét
remetekdzosségrol tesz emlitést."® Ezek a remetekd-
zBsségek valoszinlleg nem voltak alapitvanyok, ha-
nem az elszértan €16 remeték Onkéntes tirsuldsai.
Kezdetben aligha volt birtokuk és biztos jovedel-
miik."* Mivel a vizsgalat eredménye a veszprémi piis-
pokot nem elégitette ki, elutasitotta a kérelmezdket és
csak arra volt hajland6, hogy héazaikat engedélsy alap-
jin remete médra 16 testiileteknek tekintse.” A re-
meték 4ltal a kezdeti idGszakban létrehozott épiiletek
a sziikségleti szinten nem I€ptek nil. A remetetelepek
lakott tertiletektS] tdvol, erdSben, hegyes vidéken
épiiltek, forras, néha barlang kdzelében, esetleg foly6
arterén. Tipikus telepitési forma, amikor két vagy tébb
hegy 1abanél 1évé volgy feletti — természetes vagy
mesterséges — dombra teleplilnek. A kdryezetben
minden esetben forrds vagy patak van, mely — ese-
tenként — a halastavat taplalja.'® Hi4ba tiltotta meg
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Pal veszprémi piispdk 1263-as oklevelében, hogy a
pélosok lakéhelyeik szamét nem novelhetik, a moz-
galom terjedt tovabb. Ez tette sziikségessé, hogy Lo-
domér esztergomi érsek megerdsitse a Pal veszprémi
piispdk 4ltal adott szabalyzatot. 1297-ben Andris egri
plispSk ad szabalyzatot azonremeték szdmdra, akik az
egri egyhdzmegye teriiletén élnek.’

A pélosok, miutan igazoltak anyagi meger6sddésii-
ket, 1308-ban Gentilis pipai kivettdl megkaptik az
Agoston- féle szabtilyolcat_"3 1309. januar 15-én kelt
oklevelében pedig Gentilis megadta nekik a felhatal-
mazast arra, hogy provincidlis képtalanra 0Osz-
szegyiilhessenek, ittintézkedéseket tehessenek, statii-
tumokat hozhassanak, csak olyanokat azonban,
amelyek nem ellenkeznek az dgostoni reguléval. 19 Az
1300-as évek elején felépiil a budaszentlSrinci kolos-
tor, amely a rend fSkolostora lesz. 1327-ben XXII. J4-
nos pipa parancséira Istvan rendi eldljaré6 megbizta
Laszl6 kalocsai érseket, hogy irja 6ssze Szent Pél test-
véreinek a szamit. A jelentés azt kdzli, hogy Magyar-
orszadgon mintegy 30 helyen, vagy hizban élnek pilo-
sok, egyes helyeken 20, méshol 15, megint méshol 12
testvér talilhatd. Megélhetésiikhdz rendelkeznek a
sziikséges anyagiakkal.”’ E jelentés hatdsinak ered-
ményeként 1328. november 16-4n Karoly Rébert ké-
résére XXII. Janos papa engedélyezi a pilosok részére
az Agostoni szabalyokat, valamint a jogot, hogy olyan
prior generalist valaszthassanak, aki fel van ruhdzva
avizitacio és a fegyelmezés hatalméval, az excommu-
nicatio al6l pedig feloldozhat. Ett5] kezdve nem fizet-
tek foldjeik utén tizedet és nem kellett az egyhdzme-
gyei zsinatokon megjelenniiik.zl 1341-ben a
mésodszor rendfénokké valasztott™ Németorszagi
Mikl6s elrendelte, hogy a testvérek fehér ruhit visel-
jenek a kordbban hordott s6tét helyett, megkiilonboz-
tetvén igy magukat azoktol, akik a remete névvel és
viselettel visszaélnek. >

A pélos rend egyhédzjogilag végleges hatily meg-
erositése 1368. februar 29-én kovetkezett be azzal,
hogy V. Orbén papal. Lajos kirly kérésére ratifikalta
és approbélta a rendet.*

1371. oktéber 17-én XI. Gergely papa bullat adott
ki arend részére, melyben a papa 6sszefoglalta kivalt-
sagaikat. A Mare magnumnak nevezett okiratban a
papa megerdsiti a palosokat Hsszes birtokukban, fel-
hatalmazza a rendet, hogy bérkit félvehessen soraiba,
a palos rendbdl azonban csak szigortbb rendbe lehet
atlépni. A piispok nem idézheti Sket az egyhﬁzmcggei
zsinatra, eldljaroik valasztasdba nem szélhat bele. :

I. Lajos kiraly 1373. szeptember 20-4n Gergelynek,
a di6sgyori Krisztus Teste kolostor perjelének kérésé-

re kiadott oklevelében abban a kivéltsigban részesiti
a pilosokat, hogy minden pereskedés nélkiil, 6rokd-
sen birhassék a kirdlyok vagy mésok 4ltal adoményo-
zott ingatlanaikat, amelyeknek 40 évig, vagyis a tor-
vényes eléviilés idGtartama alatt békés birtokiban
voltak, és sem a bir6sag eldtt, sem azon kivill ne kény-
szerithessék Gket arra, hogy e birtokaikra vonatkozd
okleveleket mutassanak be.2®

1375-ben 1. Lajos kirdly elrendelte, hogy azon
szG10k utdn, melyeket a palosok maguk tiltettek, nem
kell kilencedet fizetniiik.”” V. Marton papa 1417, de-
cember 28-4nkeltbullaja, melyet Zsigmond kirély ké-
résére adott ki, kimondja, hogy csak az tekinthetd a
palos rend jogosan megvalasztott generélisanak, akit
aMaggarorszégon tartott nagykéaptalanon vélasztanak
meg.” Ugyanekkor V. Mérton azt is megengedte a p4-
losoknak, hogy akarthauziak kivéltsigaival éljenek.”’
Atisirattak 1418. jiinius 9-én egy kozjegyzdi oklevél-
ben mintegy 50 darabot a karthauziak kivéltsagleve-
leib31.> Gy06ngydsi megemliti, hogy Lorinc testvér
lemésoltatta V. Marton levelét, amelyben a pApa meg-
tiltja azt, hogy a palosokat barki mis rendbe felve-
gye.>! A IX. Bonific papa 4ltal 1401. februdr 22-én
kiadott bulla ezt mar megtiltott::l."'2

A pélos monostorok jovedelmének jelentSs része
az elokelSbb hivek a hagyatékaibdl a templomaikban,
kapolnéikban val6 temetkezésekkel kapcsolatos ala-
pitvanyokb6l szirmazott. Ez utan a jovedelem utin
azonban illeték jart a megyéspiispdknek, és bizonyos
rész az illetékes plébanosnak. E teher al61 a rend men-
tességet szerzett, melybdl probléméik addodtak, ezért
Janos esztergomi érseknek kellett az Gigyben 1399-
ben intézkednie.”> Mivel a hagyatéki perekben a k-
zépkorban az egyhizi birGsagok itélkeztek, V. Méarton
papanal a palosok kieszkdzolték, hogy az ellenfélnek
kedvezd minden korabbi jogszabélyt hatélytalanitva
— védelmiikkel, a pereikben val6 jogszolgéltatassal,
s a javukra hozott itéleteknek akér vildgi karhatalom-
mal val6 végrehajtisdval is az esztergomi érseket, s a
zagrabi és erdélyi plsptkoket bizza meg —, a sza-
mukra minden esetben a legkedvezbb itélet biztosi-
tasara pedig 1418 tavaszan a legfels6bb egyhizi bird-
saggal, a Rota-val bir6i dontvény forméijiban
foglaltattik irisba elGjogaikat. Ez a deklarici6 lénye-
gében azonos az esztergomi érsek 1399-es hatéroza-
taval>*

Zsigmond kirély 1425. szeptember 8-4n kelt okle-
velében megengedi barkinek, hogy javait akér életé-
ben, akér végrendeletileg a pilosoknak adja, a pilo-
sokat pedig felhatalmazza arra, hogy az ilyen
adomanyokat elfogad jflk.35
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1439. aprilis 11-én IV. Jend pépa oklevele eldirja,
hogy a pélos generalis hivatali ideje 4 év lehet.”
Ugyanez a pipa engedélyezte azt, hogy a pélosok
négy esetet kivéve feloldozast és felmentést adhassa-
nak. Ez a négy eset: a szdndékos emberdlés, az On-
csonkités, a nyilt eretnekség és az eldljarék tettleges
béntalmazésa.’’

1442-ben Dénes esztergomi érsek IV. Jend pépa
megbizisa alapjin megerdsitette a palos rendet és
minden kolostorét.*®

Mityés kirdly 1466. januir 17-én kelt oklevele
megadja a jogot a rendnek, hogy sajat birtokaikon itél-
kezhessenek, azaz ,,patibulum, rotas, palos ac alio-
rum formentum” felallithassanak *°

Az 1467. 4prilis 11-én kelt kiralyi oklevélbdl pedig
megtudjuk, hogy miutin a budaszentlérincieknek és
mas pdlos kolostoroknak sok periik volt a kiralyi ud-
varban, ezért a kiraly kijel6] mindenkori tigyvédjiikiil
egy director causarum nostrarumot (ebben az oklevél-
ben Péceli Benedeket), aki képviseli Sket, mivel a p4-
losoknak nem az adolga, hogy pereskedjenek, hanem,
hogy imadkozzanak.

Gergely pélos rendf6ndk BudaszentlGrincen 1472,
méijus 25-én kelt oklevelében Matyis kirlyt és Szila-
gyi Erzsébetet a rend lelki javaiban részesiti. !

Pl veszprémi piispdk 1263-ban kiadott oklevele 7
remetekdzbsséget emlit.*? A pélos rendnek 1327-ben
mir kdzel 30 kolostora volt Magyaromz.ﬁgon.42 Ako-
lostorok szima 1470-re 51-re, 1526-ra pedig 63-ra
emelkedett.* A rend a kozépkorban Magyarorszigon
kiviil elterjedt Németorszétgban,45 Lengyelorszag-
ban,* Ausztridban*’ és Portugéliaban,“* s6t, 1454-51
Réméban is volt kolostoruk. *

A KOLOSTOR KOZEPKORI
TORTENETENEK
FONTOSABB ADATAI

A késGbbi budaszentldrinci palos kolostor teriile-
tér6l 1290-ben olvashatunk elGszor. Ekkor arrdl érte-
siiliink, hogy az itt 1év3, egy remete gondozasa alatt
4116 kapolnat Lodomér esztergomi érsek visszahelye-
zia veszprémi piispokség joghat6siga ala. 0 A képol-
na kirdlyi kipolna, exemptus egyhiz volt, ezért erede-
tileg az esztergomi érseknek volt alarendelve.’! 1300
koriil alapitja meg Lorinc, a rend negyedik eldljaréja
BudaszentlSrinc monostorét.”* Azutén Kéroly kiraly,

Janos 6véri ispan (vagy Ovéri Janos ispén) és Velen-
cei P4l budai polgar adoméanyaib6l bdvitették a kolos-
tort. 1335-ben Henc fia Janos adoményozza a kolos-
tor koriili erdket a kolostornak.>* 1353-ban a pélosok
Atirattdk Henc fia Janos adominylevelét, itt azonban
mér nemcsak erdSkrdl, hanem szant6foldekrdl is sz6
esik.>*

I. Lajos kirély elrendeli, hogy a méaramarosi kiralyi
sObédnya adjon minden évben 300 aranyforint értékd
sOt az évenként Pilinkdsdkor megtartott buda-
szentldrinci nagykaptalan szdméra.> Zsigmond ki-
raly 1391. aprilis 22-én kelt oklevele 300 aranyforin-
tot utal ki a budaszentldrinci nagyl:flpta]anra.s'5
Valészinlinek tnik, hogy Zsigmond oklevele Nagy
Lajos kiraly adomanyét erdsiti meg, bir ebben az ok-
levélben s6rél nem esik sz6. A késdbbi magyar kir4-
lyok sorra megerdsitik a 300 aranyforintos séado-
manyt, Zsigmondot tiintetvén fel eredeti
adoményozénak.” Az utolsé megerdsitd oklevelet a
s6éadomény targyaban II. Ulaszl6 kiraly adja ki 1505.
december 21-én.*®

A budaszentlorinci kolostor fennillasinak talan
legnagyobb iinnepe az az 1381-es esemény volt, ami-
kor idekeriiltek a rend névadéjanak, Remete Szent
Pélnak a foldi maradvényai.”® Szent P4l testét 1169-
ben vitték Egyiptombél Bizéncba, ahonnan 1240-ben
Velencébe keriilt.® Magyarorszdg az 1378-ban Ve-
lence és Genova kdzott kirobbant hdboniban Genova
szbvetségese volt.s! A magyar-velencei ellentéteket
az 1381. augusztus 24-én megk6tdtt torindi béke zéarta
le, melynek eredményeként Szent P4l maradvéanyai
Velencébdl el6bb Budara keriiltek, innen pedig De-
meter esztergomi érsek innepélyes kdrmenettel vitte
1381. november 14-én Budaszentl8rincre.% A torin6i
békét 1381. november 26-4n Di6sgysdrben irtik ala,
tobb jelentds személyiség jelenlétében.” Gydngydsi
megemliti azt is, hogy az ereklyék Budaszentlfrincre
keriilése utin a nagyképtalan elrendelte, hogy Remete
Szent P4l &s Szent Agoston napjét finnepélyesen kell
megﬁlni.“

Az ereklye azonban nem volt teljes, mivel feje
elébb R6méba, majd onnan Csehorszigba, Karlstein
véréba keriilt,”® ahonnan 1523-ban I1. Lajos kir4ly ho-
zatta BudaszentlSrincre. A kirily 1523. mircius 8-4n
kozli Bathori Istvan nadorral, hogy sikeriilt Szent Pal
fejét megszereznie.*® Orszag Janos vaci piispdk pedig
1523. mércius 9-én azt irja a nidornak, hogy a kirdly
a fejet neki adta at orzésre.” A fejet elobb Budira
hoztik, ahonnan Simon zigribi piispdk vezetésével
tinnepélyes kdrmenet vitte az ereklyéket a falakon ki-
viilre, itt azokat 4tadtik a pilosoknak, majd a krme-
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net BudaszentlSrincre ment és ott egyesitették a fejet
atesttel.” A budaszentl6rinci kolostor 1381-t61 hires
biicsdjaréhely lett, tbb bicstiengedélyrslis tudunk.

1403. janius 1-jén kelt Gydrgy generdlis oklevele,
melyben a mi Gj egyhdzunk nagy oltaranak jobb olda-
lantalalhatd, a SzentKereszt tiszteletére emelt oltarrél
esik s26.”

Hunyadi Janos korminyz6 1446. jalius 2-4n ki-
adott oklevelébdl megtudjuk, hogy még I. Ulaszl6 ki-
rily a budai polgarok ad6jabol évente 40 aranyforintot
utalt ki a budaszentlérinci palosoknak mindaddig,
amig ez az 0sszeg a 2000 aranyforintot eléri. Mivel a
budai polgarok 1445-ben és 1446-ban nem fizettek,
ezért Hunyadi megparancsolta nekik a p6tl6lagos fi-
zetést, valamint azt, hogy ezutin rendesen tdrlesszék
a fenti dsszeget.

Béthori Istvin orszigbiré 1475, januir 9-én kelt
oklevelében az olvashat6, hogy Kovics Istvan csuda-
balai birtokat a szentldrinci kolostor Szent Istvan tisz-
teletére emelt oltirinak adoméinyozza, mely az emli-
tett kolostor Szent Pil-kdpolnijiban az ambituson
talalhat6.”*

Az 1480-as években tObb épitkezés is zajlott a ko-
lostorban. 1488-ra késziilt el a Szent Larinc egyhaz
déli oldalan a képolna Budai Kovacs Mérton koltsé-
gén, aki egész életében vincellér volt és akit a Szent
Lérinc kolostorban temettek el.”” 1486-ra a Szent P4l
tiszteletére épitett kipolna az ablakokig elkésziil, de
az épitkezést csak 1492-ben fejezteti be Tharispin Al-
bert budai varnagy.”* Ugyanebben az idében Dénes
testvér, kbfarago készitett Gj sirerléket Szent Pilnak,
mely még a t6rok kdvetnek is nagyon tetszett. 75 Ako-
lostor teriiletén folyt eddigi kutatdsok sorin eldkerilt
vordsmarvany toredékekbdl egy oldalain mérmives,
szamarhatives arkadokkal attort szarkofag képe bon-
takozik ki, a nyildsok mdgott talin a szent alighanem
fémbdl késziilt ereklyetart6jara pillanthatott egykor a
latogatd. Az ivek folotti ivmezdket jelenetek toltstték
ki; egy, Remete Szent PAl lelkének angyalok altal tor-
ténd mennybevitelét, és egy az Atyaistent 4brazol6 td-
redék keriilt eddig el6. Az egész épitmény bonyolult
fiatornyos tagoldsa volt. A siremlék a faragvanyok fi-
nom részleteivel, apr6lékos megmunkélaséaval, a fird
gyakorihasznalatdval, abravirosan attort szerkezettel
a magyarorszégi vorésmarvany faragas egyik csics-
pontjat jelenti.’® Az ereklyéket 1492-ben helyezte el
az (j tumbdban Istvan szerémi pﬁspt&k.w

A XV. szézad 80-as éveiben, val6sziniileg 1438-
ban KamanczyJdnos vicarius generalis rendbehozatta
a szentlSrinci kolostor ciszterndjit, amely tdnkre-
ment, s ezért a viz nem tudott a cellariumbdl a kdzds

gytjtdbe atfolyni. Emiatt a folyos6 és az ebédlg fala
alatt mély arkot 4stak, ennek folytatasaként pedig el-
késziilt egy mélyebb és szélesebb ciszterna. Ka-
manczy fiird6hazat is épittetett.””

1489-ben az egyik fiatal testvér 40 aranyforintot lo-
pott el a belsd sekrestyébdl. Bécsben fogtik el késébb
és visszavitték a szentlérinci kolostorba. Miutén biinte-
tését letdltdtte, dicséretes Eletet élt a tovabbiakban.”

Balaszentmiklosi Gergely testvért, aki orgonista,
késdbb pedig vicarius generalis volt,*® 1508-ban II.
Gergely néven rendf6ndkké vélasztottak.®' Hivatali
ideje alatt kezd6dott el a budaszentldrinci kolostor uj
szentélyének épitése az alapokt6l, sekrestyével
egyiitt. Gyiléstermet is emeltek. A munkikat 6t év
alatt végezték el, és végrendeleti adomanyok biztosi-
tottdk a fedezetet. Gybngytsi megemlékezik az j
féoltirr6l, az Gj orgonardl és a mivészien faragott
stallumokrél.*

1526-ban, a moh4csi csata utin a tor6kok Budiig
eljutvan, elpusztitjdk a kolostort. Budaszentldrinci
tartozkodasuk tiz napja alatt mindent feldilnak, szét-
rombolnak, a kolostort felégetik. A f8kolostor gaz-
dagséigara kdvetkeztethetlink abb6] az adatbol, hogy
1000 forint értékd kényv égett el a kdnyvtirban.®> A
kolostorban ezzel az eseménnyel megsziinik az élet,
bar 1540-bdl van még egy adatunk, amikor Imre
rendféndk abudaszentldrinci kolostorb6l tiltakozik az
elefanti perjelnek Baracskay Pallal ktott egyezsége
ellen.*

Remete Szent Pal ereklyéit még a t8rdkdk megér-
kezése el6tt sikeriilt a Szapolyaiak trencséni variba
menekiteni, ahol 1527-ben megsemmisiiltek amarad-
vanyok, mivel leégett a var.®

A budaszentldrinci palos kolostornak voltak Budan
hazai. 1. Lajos kirégytél kapjak meg a Kammerhofnak
nevezett épﬁletet,s amelyet azutén elcserélnek Cillei
Hermann hézéra.®’ Egy misik hizat Mihély 6budai
kanonokt6l kapnak 1402-ben.*® Gyodngydsi megemli-
ti, hogy 1480-ban Gergely vicarius generalis valame-
lyik budai hiazukat elcserélte Pozsegai Janossal egy
Pesten 1év8 masikért.” Tudjuk, hogy a Cillei-haz mi-
att még a XV. szdzad végén is folyt a pereskedés az
Obudai apicikkal, ezért val6szindsithetd, hogy a Mi-
halyt6l kapott hazat cserélték el egy pesti hazra.

A mohicsi vész utin tdbb palos kolostor laké6i Bu-
daszentlérincre menekiilnek egyhizi kincseikkel
egyiitt. A kincseket, valészindleg a budaszentldrinci
targyakkal kiegészitve, Jinos generalis a Homonnai-
csalad drizetére bizza. Az értékeket Benedek és Pal
budaszentl6rinciszerzetesek”° kisérik j helyiikre. Az
arany és az eziist tirgyak a csalad jeszendi, az egyhazi
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ruhik és rendi kivéltsiglevelek pedig a Homonnaiak
revickei véraba keriiltek. Egy 1532-ben keletkezett
lista felsorolja ezeket a t{u'gyal:at.91 Az arany és az
eziist tirgyak értéke 60 ezer, az egyhézi ruhdké pedig
30 ezer magyar forint volt.”> Mivel a Homonnai-csa-
1ad az Grzésiikre bizott kincseket nem akarta vissza-
adni, perre kenilt sor. Ferdinand kirily 1550-ben,
majd 1559-ben is siirgette a kincsek visszaad4sét,”
minden eredmény nélkiil. Az 1569-ben kiadott itélet-
levél szerint a pilosok elvesztett értékeikért mind-
Bssze 2000 forint kartéritést kaptak.”*

A budaszentldrinci kolostorrél 1540 utin a XVI.
szazadbol mir nincs t6bb adatunk.

A KOLOSTOR
AZ UJKORBAN

A kolostor teriiletét mar a XVII. szadzadban k&ba-
nyaként hasznaltik. Egy 1627-es forris arr6l szimol
be, hogy a budai pasa a budaszentldrinci kolostor k&-
veibdl erdsitteti meg a budai erdéditményeket. % Talan
nem véletlen, hogy innen széllitanak k&vet Budédra. A
budaszentldrinci palos kolostor ugyanis jé mindségi
héarshegyi homokk3bol épiilt.g“‘S

A pélosok 1686 utan szerettek volna egykori f0ko-
lostorukba visszakdltdzni, de tobbszdri probilkoza-
suk ellenére nem sikeriilt elémiiik ezt.”’” 1686 utin Bu-
daszentlsrinc Buda vérosdhoz kerilt®™ A vici
kéaptalan 1745-ben kelt oklevelében a pélosok tilta-
koznak, hogy Buda vérosa egykori f6kolostorukat el-
idegenitette.” Hidba probiltik meg BudaszentlGrin-
cet peres Uton visszaszerezni, a pert elveszitették.'®

1756. aprilis 13-4n Csaky Mikl6s esztergomi érsek
megbizasibdl Batthyany Jézsef grof végez helyszini
szemlét a terileten. A helyszini szemle résztvevdi a
romok egy részét még j6 allapotban taléltik. J61 lehe-
tett latni a templomhajét, feljebb pedig egy négysz6g-
letes részt taliltak, kzepén kittal. A bizottség anégy-
szOgletes résznél talin celldk nyomait latta,
nyugatabbra pedig egy toronyalapozast figyeltek
meg. Emlitenek még egy délebbre fekvd kutat is. '’

1763-ban késziilt az a térkép (/. kép), amely a Bu-
dakeszi és Buda kdzbtti birtokviszonyokat dbrazolja.
A térkép rudera ecclesiae felirattal jelzi a buda-
szentldrincikolostor helyét. A romok mellett taldlhat6
volgyet pedig Pal vblgyének nevezik.

1768-ban egy masik térképen (1. kép) rudera temp-
li monasterii felirattal 4brdzoljék az egykori fékolos-

tort. A helyszinen egy nagyobb és egy kisebb téglalap
dsszekapcsol6dasa jelenik meg, amely mellettegy ku-
tat, kissé feljebb pedig mintha egy tornyot lehetne 1at-
ni. A mai Kurucles felé es6 volgy itt is Pal vlgye né-
ven szerepel.

1770 koriil keletkezett az a térkép, amely Buda
egész teriiletét, valamint Pest és Obuda egy részét ib-
razlglja. A térkép feltiinteti a budaszentlrinciromokat
18.

Egy 1773-as felmérési térkép (/. kép) szintén a Bu-
dakeszi és Buda kozotti birtokviszonyokat mutatja. A
felirat és az 4brézolas hasonl, mint az 1763-as térké-
pen.

1822-ben Schams tesz emlitést a romokr61.'%

1827-ben Jankovich Miklds azt irja, hogy 6 még
gyerekkordban latta a romokat, és akkor azok még
embermagassagig alltak. A szerz$ 1itta a templom
kétszer hat oszlopit, hét oltaranak ép asztalat, vala-
mint tobb marvanysirkvet is megfigyelt. 1826-ra a
romok azonban annyira lepusztultak, hogy Jankovich
mér alig talalta meg a templomot.’

Egy 1853-as térkép, amely a Sz&p Juhiszné ven-
dégfogad6 kdrnyékét dbrazolja, talan a kolostor rom-
jainak egy részét is feltiinteti. e

1868-ban Rupp azt irja, hogy t6bb mint 40 évvel
koribban & is megvizsgalta a romokat. LAtta a falakat,
Szent P4l kdpolnjiban a néhiny 14b magasan meg-
1évd falakon festett szentképeket figyelt meg és talalt
itt eﬁ% 1épcsét is, mely szerinte a szészékhez veze-
tett.  Konyvének megjelenése idején azonban mér
néhany elszort kémaradvinyon és a monostor kiitjan
kiviil mi sem hirdeti t5bbé a régi dics6séget.'”’

KUTATASTORTENET

A régészeti kutatdsok 1846-47-ben indultak meg
Henszlmann Imre vezetésével,'”® Az gsatési alapraj-
zon'® egy haromhajés templomot latunk, melynek
szentélyében egy kordbbi szentély lathaté. Mind a
templom északi, mind a déli oldaldhoz egy-egy képol-
na csatlakozik. Latunk még egy nyolcszogi torony-
maradvényt, valamint egy folyosérészletet is.''°

Palugyai Imre megirja, hogy a telektulajdonos ab-
bahagyta ugyan a feltarast, de fiai, ali%hanem keve-
sebb szakértelemmel, folytattak azokat. - Rupp meg-
emliti még, hogy a tulajdonos a falakat sajat hizdra
hasznélta fel, a templom helyébe sz5ldket plantilta-
tott, &s az ez alkalommal innen kifsott csontokat egy
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kiil6nds hazba rakésba hordatta.''*

A feltardsi munkikat Garddy Sdndor folytatta
1934-ben.""® A haromhajés templom déli oldalképol-
nijiban ekkor még megvolt az eredeti téglapadl6. Az
4sat6 itt harom oltart vélt megtalalni. A hirom oltar
azonban csak kett$, mivel a hiromhajés templom le-
pusztult kiilsG tAmpillérét vélte oltimak a feltir6. Az
egyik 4satési foton, mely a déli oldalképolnit ENY-
r6l mutatja, j6l 1athatd, hogy az oltirnak vélt tAmpil-
1ért61 K-re a hdromhajés templom déli zar6fala még
mintegy 2 méter magasan 4ll, a falban pedig két viz-
vet$ labazati timpillér is megfigyelhetd. Ez a tény
mindenképpen arra utal, hogy a hdromhajés templom
felépiilt mir, amikor az oldalkapolnit hozzaépitették.
Garidy feltirta a haromhaj6s templom késéi szenté-
lyének részletét is, a templom korai szentélyénél az ott
felépiilt nyari lak miatt nem tudott dolgozni. Az sat6
dolgozott a korai templomok teriiletén is. Az alaprajz
alapjan gy tinik, hogy a hdromhajés templomhoz
északrél egy sekrestye csatlakozott. Sikeriilt a ke-
rengé egy részletét is feltarni,'"*

1949-ben rovid ideig Gerevich Ldszlé és Zolnay
Ldszlé 4shatott a helyszinen. Ekkor feltartik a kor ala-
ki (a késébbi szakirodalomban sokszdgiinek neve-
zett) épitmény belsejének alapfalait. Ehhez északr6l
vizlevezetd csatorna kapcsol6dott. A levezetd csator-
na két oldala kvaderkoves, boltozatit helyenként pro-
filirozott kbvek alllsc)tjék.1 =

1958 &szén Nagy Emese asott a sokszdgi épit-
ményben és kdzvetlen ksrnyékén.''® A feltdrés soran
a sokszdgi épitmény belsejében eldkeriilt egy kisebb
¢és egy nagyobb apszis, az apszisoktél nyugatra és ke-
letre egy-egy észak-déli irdnyd fal. A sokszogd épit-
ménytSl északra pedig a mar kordbban megtalalt csa-
torninal sikeriilt Gjabb megfigyeléseket végezni. Az
épitményhez nyugatrol csatlakozd fal feliiletén pedig
egy kis keskeny, négyszgi keresztmetszetd téglaval
bélelt csatorna keriilt el§, a nagy csatornit6l kissé
északabbra pedi% keletrdl egy tampillér csatlakozik
ehhez a falhoz.'"” Az 4sat6 szerint a feltart falmarad-
vanyok legalabb négy épitési peribdusban késziiltek:
1. a belsd kis apszis; 2. a kiilsé kis apszis; ezzel vagy
egyidGs, vagy késdbbi a sokszigd épitmény belse-
jébdl kiindul6 egyenes fal; 3. csatorna, amely vagy
egyidSben, vagy kordbban késziilt a sokszdgi épit-
ményhez nyugatr6l csatlakozo6 egyenes falnal; 4. sok-
szOgl épitmény.' 8 Meg kell még emliteni, hogy a
sokszdgd épitmény in situ all6 faragott kiils§ 1abazati
kove alatt egy nagykoves szint keriilt els.'”’

Az 1960-as évektdl 1985-ben bekdvetkezett hald-
laig Zolnay vezette a feltarasokat. 1964-ben a romte-

riilet ENY-i sarkdban talalhaté toronyban és annak
kémyékén folyt munka. A torony belsejében a mai
szint alatt 0,45 méter, a torony mellett pedig 0,7 méter
mélységben megvolt az eredeti jardszint. A torony
alapozési arkaibdl szarmaz6 edénytdredékek alapjén
a toronY épitési idejét a XV, szdzad 2. felére tette a
feltar6. 2° 1974-ben Gjra sikeriilt a toronyban dolgoz-
ni, amelynek 160 cm széles bejirata a déli oldalin
volt. A bejérat kiiszdbének szélessége pedig 25 cm. A
torony kdzepén egy kisméretd épitmény alapozisi
kdsorét sikeriilt tisztazni,'*' Leghosszabban nyugati
fala maradt meg. e

1965-ben az akkor méir 4116 erdészeti lak6hazak dé-
li oldalan, azaz az tn. sokszdgd épitménytdl mintegy
20 méterrel EK-re, egy foldszintes épiilet alapozisa-
kormintegy 4 méteres szintsiillyedést hajtottak végre.
Ennek sorin egy téglalap alaprajzi épiilet maradva-
nyai keriiltek el§, melynek hosszabb oldala az E—D-i
volt. K—Ny-i falszakaszét 5,5 méter hosszan lehetett
kdvetni. A fal vastagsiga 1,35 m volt. A falak alapo-
zési drkaiban nagyobb mennyiség( X'V. szzadi hizi-
kerémia keriilt el5.'*

1970-ben a ma bekeritett romtertilettS] kissé észa-
kabbra egy 2 méter széles és 1,5 m mély glzcsSarok-
kal vagtak 4 E—D-i irAnyban a teriiletet, melynek so-
rin 5 falat is atvigtak. A délen atvéigott Gn. L. és II. fal
altal bezart tér téglalap formajd, benne egy E—D-i
irAnyu oszt6fallal. A két fal altal bezért tér S méter szé-
les, e belss traktus DNY-i sarkiban — ahol a fal va-
kolt volt —, 70 cm-rel a mai szint alatt talalhat6 az
éplilet belsd szintje. Az északabbi un. I1L. és IV, fal is
egy belsd teret zar kozre, melynek szélessége 6,5 m.
A bels§ szint 20 cm-rel van a mai szint alatt. A helyi-
ség déli falanak déli oldalan nagy lapos kdvekbdl ki-
rakott udvarszint keriilt el§. Az Gn. V. fal mar csak a
ghzcsdarok nyugati metszetében jelentkezett. -

1971-ben kertilt sor a haromhaj6s templom déli ol-
dalképolndjinak a feltirdsara, melyet Zolnay egy
1403-as oklevél alapjan'®® a Szent Kereszt kpoln4-
val azonositott. A kdpolniban a padlészint alatt a ko-
rabbi keritésfal hosszabb szakaszét sikeriilt feltarni.
Eldkeriilt harom sir is. A tetemeket Zolnay a Kdvdri
csaldd tagjaival azonositotta. ' Ugyancsak 1971-ben
a kolostor ENY-i részében rontott Hkalicsfonatos™
klyhasarok toredéke keriilt e18.'?” Ez egyértelmien
arra utal, hogy a kolostorban miksdétt egy kerdmia-
miihely. Egyébként a parhuzam nélkiili, palos szerze-
tcse%gé abrazol6 kilyhacsempe-tdredékek is erre utal-
nak.

1972-ben a hiromhajés templomtol északra folyt a
munka. Ennek sorin tobb sir is napvilagra keriilt, ko-
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zottitk két olyan is, amely mér a korai képolna elbon-
tott északi falan fekiidt. A korai szogletes zar6dast k-
polninak elSkertilt a diadaliv mindkét oldali inditdsa.
A poligonilis zir6disi templom haj6jat E—D-i
irdnyban lerekesztd fal déli oldalan a,itékﬁszob elmo-
s6dott nyomét figyelte meg az 4sat6. -

1974-benaromteriilet EN'Y-i sark4ban talalhat6 to-
ronyban és annak kdzvetlen kdrnyékén folyt a munka.
A torony déli bejaratat6l mintegy 5 méterrel délebbre
egy K—Ny-i irAny( csatorna kertilt el. A csatorna
belmérete 80 cm, fedlapja pedig 50 cm széles volt. Az
e csatornit6l délebbre taldlhaté K—Ny-i irdnyu falon
mésodlagosan egy 150 cm széles bejéaratot alakitottak
ki, melynek két oldalat téglaval falaztak ki egyenesre.
Azajtén 3 db30 cmszéles és 30 cmmély 1épcsdn lehet
lejutni egy nagy, téglalap alaku helyiségbe. A belsd
jar6szintet a 1épcsd alja adja meg, mintegy 1,5 méter-
rel délebbre pedig ugyanezen a magassigon rossz
mindségi habarcspadlé maradvanyakeriilt el6. A tég-
lalap alaku helyiség keleti zar6faldn, a bejaratt6l csak-
nem 4 méterrel délebbre egy 150 cm széles ajt6 volt,
a helyiség nyugati oldalan, a bejaratt6l mintegy 18
méterrel délebbre egy nagy méreti pilléralapozast si-
keriilt feltimi. Az itteni maradvinyok helyzetébdl
Zolnay szerintegy 4,5-5 m széles kocsibehajt6 ésegy
ismeretlen méreti, de ennél joval keskenyebb gyalog-
kapu rekonstruilhaté. A torony bejaratat6l délre
eldkeriilt K—Ny-i irdnyt csatorna kelet felé egy kis
téglalap alakd helyiségen megy 4t, melynek a keleti
fala vakolt volt. Ezt a kis, téglalap alaku helyiséget
északon egy téglapillér zéarja le. Ez eredetileg egy 60
X 120 cm-es kopillér volt, amely kés&bb téglakdpe-
nyezést kapott. A pillértS] keletre egy 180 cm széles-
ségl ajté keriilt eld, melynek 25 cm széles kilszdbe
volt. Ett5] az ajt6t6] mintegy 3 méterrel délebbre egy
130 cm széles ajt6 talélhat6, melynek ugyancsak 25
cm széles a kiisztbe.">°

Az 1970-es években megindultak a helyreallitasi
munkdék. 1984-ben a hdromhaj6s templom déli oldal-
kapoln4janak helyreéllitisaval parhuzamosan részle-
ges romkonzervilas tortént a hiromhajés templom
déli mellékhajéjaban, melynek sorn t&bb sirt taliltak.
Ez a tény sziikségessé tette annak a korabban altals-
nosan elfogadott nézetnek a feliilvizsgélatat, hogy a
hiromhaj6s templomban mar nemigen érdemes 4sni,
mivel a régebbi kutatisok, valamint a templom terii-
letén korabban folyt sz516mivelés itt majdnem min-
dent megsemmisitett.

1985-ben azutén, a hdromhajés templom teriileté-
vel kezdve, megkezdddétt a kolostor szisztematikus
dél-északi irdny feltdrasa. Ezen munkék eredményét

probdlom meg réviden ismertetni (2. kép).

A haromhaj6s templom déli oldalkapolnajatol ke-
letre és a haromhaj6s templom kései déli szentélyfa-
14t61 délre esd teriileten, a kdvetkezdket lehetett meg-
figyelni. A héaromhajés templom késSi déli
szentélyfaldnak — nyugat fel6l nézve — els6 és mé-
sodik kiils§ tampillérének déli oldalan, egy K—Ny-i
irdnyu fal hazédik, melynek déli oldalan az egykori
jarészint — a zokli magassiga — 337, 23 m magas-
ségban tal4lhat6.'*? Ennek a falnak kissé keletebbre
szélesebb alapozasat sikertilt megfﬂgni,133 ugyanitt a
fal valamikor északi irdnyba fordult. A késGbb erre
haladé6 korai keritésfal &s ¢ fal kdzdtt falelvélas figyel-
het6 meg, val6sziniileg a keritésfal épitésekor valami-
lyen médon ezt a falat is felhasznélhatték, talén a ke-
ritésfalat raépithették. A hiromhaj6s templom kései
déli szentélyfaldnak — nyugat fel6l nézve — mésodik
kiilsd tampillére itt talalhat6, igy tovdbbi megfigyelé-
sekre a fallal kapcsolatban itt mir nem volt méd. Eh-
hez a K—Ny-i iranyii falhoz késSbb dél felsl két E—
D-iiranyu falat épitenek hozz4, e két falat azutin D-en
egy K—Ny-i irny fallal z4rjik le. igy egy négyze-
tes vizgyjtd keletkezik, melybe nyugati irdnyb6l egy
csatorna széllitja a vizet."** Erre a ciszternara épitik
rd azutan a kolostor keritésfalit, amelyet teherharit6-
ivvel visznek it a vizgyijién. Megfigyelhet§ még,
hogy a ciszterna, valamint a keritésfal irinya nem esik
egészen egybe.”s Azitt hizott E—D-i irAny( metsze-
ten (3. kép) lathat6, hogy a keritésfal kiils§ oldalat
lejtdsen képezték ki, azaz a falonkivillmég egy kisebb
arok is hazo6dott. Ugyanez figyelhetS meg a hdromha-
Jjos templom kései északi és déli szentélyfala kdzott
megmaradt keritésfal kiilsé oldalan is, méghozzi e
falszakasz mésodik periédusdban (4. kép). A 3. képen
a haromhajés templom kései déli szentélyfalanak
kiilsd, déli oldalan egy nagy omlésréteg lithat6,
amelyben egy reneszénsz homokkd 1abazati pillértd-
redéket taldltunk. A hdromhaj6s templom kései déli
szentélyfaldnak bels§ oldala, valamint a hiromhajés
templom korai szentélyének EK-i kiils§ tAmpillére
kozdtti szakaszon hirom habarcscsik is megfigyel-
hetd ametszeten (3. kép), melyek koziil a két alsé talan
a keritésfalhoz kothets. A haromhajés templom déli
oldalk4polnédjinak nyugati oldalin a korabban itt futd
keritésfalat felhasznaltik a kdpolna kiilsG timpillére-
ként. Ugyanez valOszindsithetd a kipolna keleti kiils§
oldalédnal, ahol a keritésfalat még 339,28 m magassig-
ban megtaldltuk. A hiromhajés templom kései déli
szentélyfalanak kiils6 oldalan az alapozison megtalalt
kvéderek aljat, azaz a 339,03 métert tekinthetjiik az
1510-es években kialakitott kiils§ jar6szintnek.'*®
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A héaromhajés templom kései, északi és déli szen-
télyfala kdzott megtalalt keritésfalat egyszer 4tépit-
hették. A fal belsd oldalan a zokli, kiils6 oldalén pedig
a vakolas hatira adja meg az elsd szintet, amely a te-
replejtés miatt nem vizszintes. Az elSkertilt falszakasz
déli oldalidn a belsd szint 337,77 m, a kiilsd pedig
337,80 m. Az észak felé val6 lejtés miatt ez a szint
mintegy 8 méterrel északabbra beliil 337,57 m, kiviil
pedig 337,40 m. A mésodik szint beliil 338,20 m, kiviil
pedig 338,28 mmagassagban fut'’ (4. kép). A hérom-
haj6s templom elsé szentélyében délebben talalt os-
sarium és a keritésfal kiilsd oldala kdzdtt hiz6d6 nyu-
gat-keleti metszet (4. kép) tdbb fontos megfigyelésre
adott alkalmat. A szentélyben egy nagyméreti cdl6p-
lyuk kenilt els, melynek keleti és nyugati oldalan ma-
sok a rétegviszonyok. A cdldplyuk valamint az eltérd
rétegviszonyok val6sziniileg a kordbban itt allt épiilet
miatt keletkezhettek. A szentélyfal bels6 oldalédhoz a
sziirke agyagréteg tetején egy lejtds habarcsréteg fut
be. A szentélyfal belsd oldalan 336,35 m mélységben
megtalaltuk a falalapozas aljat. Erdekes az is, hogy a
vilagossziirke aljtalajt leszdmitva, a szentélyfal bels§
és kiilsé oldala kdzott is egészen mis rétegviszonyo-
kat talalunk, az eltérést szintén a hdromhajés templom
elsd szentélyére raépitett épiilet magyardzza meg.
Amikor a hiromhaj6s templomot megépitik, akkor a
templom elsd szentélyétdl keletre hizddé keritésfalat
a késdbbi kiilsd jaroszint ala siillyesztik. A szentély-
hez nyugatrél befut6 épitési szint mar dtmegy a keri-
tésfal f616tt. E szint alatt egy keményre letaposott ja-
részint taldlhatd, mely al6l Zsigmond kirédly
1387-1427 kozdtt hasznalt parvusa keriilt el. A
templom tehét 1387-ben még épiilt, viszont 1403-ban
mér készen volt."*® Az épitési szint kevéssel 339 mé-
ter alatt hiz6dik. Valdszindleg ez a szint lehetett a hé-
romhajoés templom elsd szentélyétdl keletre a kiilsd ja-
részint, késdbb pedig a haromhajés templom kései
szentélyének belsd jaroszintje.

Ezt a feltételezést erdsiti meg az az E—D-i irinyd
metszet, amely a hiromhaj6s templom kései északi
szentélyfalinak bels$ oldalatél délre hazodik, mar a
keritésfal kiilsd oldalan (5. kép). A rajzon lathat6,
hogy akevéssel 339 m alatti szint csaknem egybeesik
a hiromhajés templom kései déli szentélyfala kiilsG
oldali jarészintjével. Az ez alatti jar6szint pedig a ke-
ritésfal masodik peri6dusdnak kiils§ szintjével azo-
nos. A 339 m feletti meszes csikok taldn a templom
pusztulasival hozhat6k kapcsolatba. Biztos viszont
az, hogy a déli szentélyfal bels§ oldalan lathaté fara-
gott kdves, tormelékes gédor a templom pusztuldsa-
korkeletkezett. Azitttalalt faragott kdvek —kdzottik

vallkd is— alapjan a hdromhaj6s templom kései szen-
télyének csillaghilos boltozatit is rekonstruélni lehe-
tett.'> A faragott kovek mellett ebben a gbddrben ta-
1altuk azt a téglét is, amelybe cip6t karcoltak bele (6.
kép).

A hiromhaj6s templom feltirisa kdzben a temp-
lom nyugati zaréfalanak bels§ oldalan 339,68 m ma-
gassigban sikeriilt egy zoklit megfogni. Ez a szint
nagy val6szindséggel a templom belsd jarészintje le-
hetett.'* A héromhajés templom elsd szentélyétSl ke-
letre akiilsd szint, majd kés&bb a szentélybelsd szintje
339 m koril volt. Ha a templomhajé szintje kzben
nem véltozott, akkor ez azt jelentette, hogy a temp-
lomszentély valamivel alacsonyabban volt, mint a ha-
j6. Mivel a terep amgy is lejt nyugati irinyb6l kelet
felé, ez talan elképzelhetd, bar kevéssé valoszind. Va-
16szindbb az a feltételezés, hogy a templomba esetleg
egy-két 1épcsdn lehetett nyugat felSl bejutni. 339,03
m volt a kiils§ szint a hAromhaj6s templom kései déli
szentélyfalanak déli oldalan. A hiromhaj6s templom
déli oldalkdpolnijinak padlészintje pedig 339,80 m
magassidgban maradt meg. A hﬁromhaf'és templom-
ban két — val6szindleg milt sz4zadi'* — ossarium
mellett 86 sirt sikertilt feltirni. A sirok dontS tdbbsége
melléklet és koporsé nélkiili volt, minddssze a 85/2.
és 85/4. sir halottjat temették el koporséban. A sirok
mindegyike keletelt volt. A kdvetkezd sirokban talal-
tunk valamilyen mellékletet: A 85/4. sir halottjinak
ujjan aranygy(ri volt, az eltemetett 4ltal viselt ruha
egy részletének mintizatit is rekonstruilni lehetett az
eldkeriilt szovetmaradvinyok alapjan.'* Szévetma-
radvényok keriiltek még el§ a 85/5., a 85/32. és a
85/33. sirban. A 85/7. sir jobb villanal ruhacsat darab-
ja volt. A 85/33. sirban bronzbél késziilt fiiles fiiggst
és egy tdredékes nyaklanccsiing6t talaltunk. A 85/41.
sirban 1in. ,périzsi” kapocs keriilt el8. E sir alatt egy
foglalatba rakott zapfog keriiltnapvilagra. A 85/49. sir
halottjinak ujjan pedig eziistgy(rd volt. A hdromhajés
templomban Gar4dy is feltirt egy olyan sirt, amelyben
mellékletet taldlt, mégpedig egy Kun Laszl6-dé-
nért."* Ez az 1934-ben feltart 6. sir, amely héromha-
jOs templom — kelet felSl nézve — elsd és mésodik
belsS timpillére kdzott, a templom északi zaréfalatél
mintegy 2 méterre délre keriilt el8."** A haromhajos
templom teriiletén az 1980-as években feltirt ember-
csontok egy részének vizsgilati eredményei a kozel-
miltban keriiltek publikﬁlﬁsra.”s Itt jegyzem meg,
hogy a haromhajés templomtél északra 1988-1991
kdzott dsszesen 73 sirt tirtunk fel, melyek koziil 72
keletelt volt. Az 1988/89-ben elSkeriilt sirok a hdrom-
hajés templom északi z4r6fala €s a korai poligonilis
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zér6dasa templom északi zar6fala kozott helyezked-
tek el. Az 1990/91-ben feltart sirok részint a ke-
rengdfolyosd, részint a kerengdudvar teriiletén fekiid-
tek. A 89/3,, 10. és a 90/5. sirban szdget talaltunk. A
88/5. sir koponyéjin zdldes fémnyomokra bukkan-
tunk. A 89/30. sir halottjanak fején fémkarika volt. A
91/3. sirban a jobb kéznél 3 db bronzkarika volt,
ugyanakkor némi szdvetmaradvény is elSkeriilt ebbdl
a sirbél. A 91/10. sirban a medencén tvcsat volt, a
91/15. sir mellrészén egy négyzetes fémtdredéket ta-
laltunk. A 90/6. sir a korai poligonilis templom északi
zarOfalanak északi oldalan fekiidt, csaknem a mésodik
kereng{ belsé falinak DK-i sarkdval egy vonalban. A
90/6. sirban Zsigmond-pénzt talaltunk.' * Mivel a ha-
tirozok 1402-re keltezik ezt a tipust,m a sir is jol da-
talhat6. A 91/6. sir a kolostorudvart E-D-i irAnyba 4t-
szel6 arokban, az udvarban futé kis csatorna északi
oldalan fekiidt (/6. kép). Ebben a sirban is Zsigmond-
pénzt talﬁltunk amely 1430-1437 k&zbtt volt haszné-
latban.'*® Feltétleniil meg kell emliteni még a 88/9.

sirt, amely a korai poligonilis zar6dasi goétikus temp-
lomban fekiidt, a hajofal és a szentélyfal déli talalko-
zasi pontjatol kissé északabbra, még éppen a temp-
lomhajéban. Ez a sir ugyanis észak-déli tijolasa volt,
fejjel északnak, alja 338,11 méternél volt.

A haromhaj6s templomt6l északra talalhato a ko-
lostor poligondlis zar6déasi elsé temploma, amely a
XIV. szdzad elején épiil. A templom érdekessége,
hogy nyugati zar6fala nem E—D-i, hanem ENy—
DK-i irdnyu, igy a keritésfal 4ltal e templomto] délre
bezart rész sem volt szabilyos négyszdg formaji. A
templom északi zar6falanak belsd oldalan sikeriiltegy
oltaralapozast feltirni. Amikor 1381-ben idekeriilnek
Remete Szent Pl foldi maradvényai,”g akkor a temp-
lomrészleges elbontisaval itt egy kdpolnit alakitanak
ki, ahol a névadé foldi maradvényait elhelyezik. Fel-
épitik a hdromhajos templomot, melytsl északra egy
folyos6t hoznak 1étre, ahol az ereklyéket tartalmaz6
képolnaba lehet bejutni.’*® A folyos6fal déli oldalan
hosszabb szakaszon sikeriilt feltamni a fal zoklijat. En-
nek a szintje a hdromhajo6s templom — Ny fel6l nézve
— 1. belsd timpillére északi meghosszabbitisdban
339,51 m, keletebbre, ott, ahol a folyos6fal mér at-
megy a korai gétikus templom nyugati zir6falan pe-
dig 339,29 m. Ugyanitt az elbontott nyugau zéréfa]
mar csak 338,73 m mélységben volt meg.' I:ng
tiinik, hogy a folyosé nyugat-keleti iranyban lejtett.
Azezen ateriileten hizott K—Ny-i metszeten (7. kép)
valamivel 339 m alatt egy szint figyelhetd meg. A
XIV. szdzad vége felé az egyhajos g6tikus templomot
képolnavi alakitjik 4t Ggy, hogy még a korabbi temp-

lomhaj6bél is levalasztanak egy részt egy E—D-i fal-
lal a képolna szdméra. Metszetiink e falt6]l nyugatra
hazédik. Valészind, hogy az elbontott templomhaj6
helyén egy kisebb udvart alakitanak ki, melynek a ja-
részintje lenne valamivel 339 m alatt. Itt jegyzem
meg, hogy a kipolna E—D-i irfinyi nyugati zéréfalat
és a képolniba vezet§ folyoséfalat egyszerre épitik
meg. Osszegzésként el kell mondani, hogy a korai po-
ligonélis z4r6déasi templom, majd kdpolna szentély-
zar6disénak hirom épitési periddusa van: 1. A XIV.
sz. elején a templom szentélye a nyolcszdg hirom ol-
dalaval zar6dik, 2. A XIV. sz. 80-as éveiben a temp-
lomb6l1 levilasztott kdpolna szentélye tengelysarkos
zar6dasa lesz, 3. A XV. szézad 80-as éveiben tdrtént
atépités utin a kipolna szentélye a nyolcszdg hirom
oldalival zarodik.

A korai poligonélis zar6ddsa gétikus templomto6l
északra taldlhat6 a kerengd. Az els§ kerengd déli
kiilsd falaa korai soksz8gzar6dasi templom északi fa-
la volt. A kerengd belsd falanak mér csak kiszedett
maradvanyat taliltuk meg. Keleten a kerengé kiilsé
fala a korai poligonilis templom szentély- és haj6éfa-
lanak talilkozasinil indult északi irdnyba. Ezt a falat
késdbb, még a kézépkor folyaman teljesen kiszedték.
Keleten a kereng® belsd falat is meg lehetett fogni. Az
elsd kerengd nyugati kiilsd fala val6szindleg az a fal
lehetett, amely a koribbi soksz6gzar6dasa templom
nyugati zir6falat6]l kissé nyugatabbra indul északi
irdnyba. E faltél keletebbre eldkertilt egy vékonyabb
fal, amely talan a kerengs nyugati belsé fala lehetett
(15. kép). Eszakon eddig nem sikerillt az els6 kereng6
falait meghatarozni. Abbdl a feltételezésbdl kiindul-
va, hogy a kereng6 négyzetes formiji volt, az udvara
mintegy 10x 10 méteres lehetett, a folyos6 szélessége
pedigkb.2m volt.">? A XIV. szézad végén nagy épit-
kezések torténnek a kolostorban. Ekkor nagyobbitjik
meg a kereng6t, mégpedig nyugati és északi irdnyba.
Ennek a kerengdnek a kiterjedését jol ismerjilkk, Az
északi kerengéfolyosonak atlag 339,50 m koriili ma-
gassdgban megmaradt az eredeti téglapadléja is, a fo-
lyos6 pedig itt 3 m széles volt. A korébbi keleti belsd
kerenglfal mellé egy joval vastagabb belsd ke-
rengGfalat emelnek. A misodik kerengdnek a déli
belsG fala bizonytalan. Ugy tiinik, hogy a kor4bbinl
sokkal szélesebb bejiraton lehetett innen a ke-
rengSudvarra kijutni. A masodik kerengd északi belsé
falatél kissé délebbre megtaldltunk a kolostor nagy
K—Ny-i irdnyQ csatorndjat. A masodik kerengd
ENY-i belsd sarkdban a nyugati belsd fal alatt boltive-
sen maradt meg a csatorna (8. k€p). A csatorna fehér
mészhabarcsba rakott fala nagy kévekbdl éptilt. A fe-
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lette megfigyelhetd rétegviszonyok arra utalnak (76—
17. kép), hogy feltételezheten alagittechnikéval ké-
sziilhetett, mivel a hozza tartoz6 bolygatids munkai-
roknak keskeny lenne. Az eddigi adatok alapjin a
csatorna Ny—K-i irdnyban atszeli a kereng&t, majd a
sokszbgl épitmény mellett halad tovabb keletnek. A
sokszdgii épitmény késGbbi a csatomdndl, az épit-
mény nyugati oldalan futé fal pedig vagy egyidos,
vagy pedig késdbbi, mint a csatoma.">> Mivel eddig
nem talaltuk annak nyomit, hogy északnak kanyarod-
va dtmenne azebédld alatt, arrakell gondolnunk, hogy
ez lehet az a csatorna, amely a XV, szdzad 80-as éveire
eldugult. Ezért kellett Kamanczynak 1ij csatornét ké-
szittetnie.">* A tovabbi kutatasok tisztazhatjik, ho-
gyan tortént a kolostor vizellitisa.">> Az els6 és ma-
sodik kerengd kiilsd keleti falat a Zsigmond-korban
kiszedik. A kiszedett fal arkénak aljaban ugyanis egy
Zsigmond-pénzt taliltunk.'*® A kiszedett fal miatt itt
egy 11 mszéles tér keletkezett. Az 1958-as dsatas so-
ran a sokszdgid épitménytdl északra, az épitménytdl
nyugatra fut6 fal keleti oldalan egy nagy pillér keriilt
eld. A masodik kerengd bels§ falanak DK-i sarkit is
értelmezhetjiik pillérként. Nyilvéan a pillérekkel szem-
ben, sét, a tivolsdg miatt kdzottik is kellett egy pil-
lérparnak lennie, igy hidalhattdk it 3 pillérparral a
nagy fesztivolsigot. Ezzel az atépitéssel egy nagy
méretd képtalantermet hoztak 1étre. Mivel a Zsig-
mond-pénz 1387-t6] mér hasznélatban volt, elképzel-
het& az is, hogy a kerengd kiilsd falanak kiszedése méar
a X1IV. szdzad végén megtdrtént, a tobbi épitkezéssel
parhuzamosan. Ebben az esetben a kereng$ megna-
gyobbitasa és anagy méretii kiptalanterem létrehozé-
sa egy id6ben tortént volna.

A kerengbudvar feltdrasa sorén az udvar kozépsd
és keleti felében megfigyelhetd volt, hogy az altalaj
hirom rétegl. A legalsé vilagossirga agyag folott
eldbb egy sdtétbarna, majd pedig egy vilagosbama ré-
teg kdvetkezik. A vilagosbarna réteg f616tt egy barna,
mészszemcsés feltdltés talalhaté, amely mar haszné-
lati réteg, tovabbi a legtdbb feltirt objektumot ebbe
vagtak bele. A kerengSudvaron keresztiil — déli
irdnyb6l indulva, kelet felé kanyarodva — egy kes-
keny csatorna halad at.

A korai poligonilis templom északi zardfalatél
északra, még a kerengGudvarba is benyiil6 metszet (9.
kép) tobb érdekességet is mutat. A metszet ke-
rengSudvari részén a harmas altalaji tagoz6das jol
megfigyelhetd. 339 m magassigban egy szintet is 14-
tunk, amely — az udvar egyéb részein tett megfigye-
1éseket is figyelembe véve — azudvar belsd szintjével
azonosithat6. Ebbdl a meszes szintb8l Zsigmond

1430-1437kz0tt hasznélt pénze keriilteld.">” A pénz
talan arra utal, hogy a méisodik kerengd épitése utan
hozzék csak létre a nagyméretd képtalantermet. Az a
kiiszObszer( kdves szint, amely a haromhajés temp-
lom északizar6falat6l északra megmaradt, ugyancsak
339 méteres magassigban talidlhat6. Ugyanitt egy,
mir a falalapoz4 al4 is lehatol6 gddrot tirtunk fel. A
g6dorbdl egy Kun Liszlo-dénar mellett'*® nagyobb
mennyiségi keramia keriilt napvilagra. Fehér kerami-
4bol egy palacknyak (10. kép 1.), valamint harom kii-
16nbdz6 méretd csésze kertilt eld. (10. kép 2—4.) Sziir-
ke kerimiib6l egy enyhén grafitos, perembélyeges
fazekat (/1. kép 2.), fazéktdredékeket (/1. kép 1., 12.
kép 2.,4-5.) és egy mécsest (12. kép 3.) talaltunk. R6-
zsaszin kerdmiabol késziilt egy fazéktoredék (12. kép
1.) és két mozséar alakua edény (13. kép 1-2.), melyet
talan festéktdrésre vagy hasonl6 tevékenységre hasz-
nilhattak. A gddor datdlasit neheziti, hogy az eddig
felsorolt tipusok mellett egy rézsaszin, festett korso-
toredéket is talaltunk (/4. kép), amely térok edénynek
hatérozhat6 meg.159 Nehéz megmagyarizni, hogyan
keriilhetett a g6ddrbe ez a toredék.

A kerengd kelet—nyugati metszetének (/5. kép)
nyugati végén a masodik kerengd belsd faldt 1atjuk.
EttS1 keletre figyelhetd meg az elsé kerengd kiilss és
belsé fala. E két fal folott mar egy bontési szint hazo-
dik. Tovabb haladva kelet felé, a 9. rajzon megfigyelt
altalaji tagoz6dassal itt is taldlkozhatunk. Végezetiil,
ametszet keleten az els§ és masodik kerengd belsd és
kiilsd faldval ér véget, melyek koziil az ut6bbit telje-
senkiszedték. Lathatjuk, hogy a talajtermészetes nyu-
gati emelkedése miatt a falak nyugaton kevésbé ma-
radtak meg, mint keleten. A rajz kdzepe tdjan 339
méteres magassagban egy koves szint figyelhetd meg.
A metszeten a korai kereng$ vékony belsd fala mel-
lett, a vildgossziirke, meszes réteg keleti oldalan, va-
lamint egy gdorbeésas keleti oldalan kemecét latunk
ametszeten. Ez ut6bbi aljat 338,70 m mélységben ta-
laltuk meg. Ezzel akemencével szemben egy tdbbszo-
rdsenmegujitott, megkdzelitGleg négyzetes kemencét
tartunk fel. Eszakon kdvekkel volt kdrberakva, széja
valészindleg dél felé nyilhatott. Alja 338,72 méternél
volt. Elsé szintje 338,79 m, misodik szintje 338,85 m,
harmadik szintje 338,93 m, mig teteje 338,99 m ma-
gassiagban volt. A kemence megujitasaikor fehér vo-
naldiszes kerdmia perem-, oldal- és talptdredékeket,
valamint sziirke kerdmia oldalfal-téredékeket hasz-
naltak fel. A kemencétd! kissé nyugatabbra c818plyuk
keriiltel§, amely taldn arra utal, hogy a kemence fedett
lehetett. Itt emlitem meg, hogy egy kemencét figyel-
tiink még meg délebbre is, a kerengdfal belsd oldala-
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nak kozelében. A két, egyméssal szemben fekvd ke-
mence igen magasan talalhatd, alig valamivel a ke-
rengSudvar szintje alatt. Az északabbi kemencénél
egy Ujkori bolygatis miatt nem derithetd ki, honnan
dshattik be. A délebbre es6 kemencénél a g&ddrbeé-
sis teszi bizonytalanni a megfigyelést. Tal4n a kolos-
tor épitésekor folyhatott itt valamilyen ipari tevékeny-
ség.

A kerengdudvart E—D-i irinyban 4tvag6 metszet
sok érdekességet mutat (16. kép). A misodik kerengd
belsd fala mellett j61 megfigyelhet§, milyen mélyen
futott a csatorna. Sajnos, a vizszivargis miatt sehol
sem tudtunk a csatorna aljaig lehatolni. A csatornat6l
délre, valamivel 338 méter alatt egy vékony barna
padlé kertilt el§, mely f515tt egy 30-40 cm vastag bar-
na, paticsos réteg hizodik. A padl6t és a paticsos ré-
teget egy E—D-i és egy K—Ny-i iriny(, agyagba ra-
kott fal fogja kdrbe. A rajzon a K—Ny-i irnyuq,
agyagba rakott fal metszetét lathatjuk. A magasabban
talilhat6 K—Ny-i iranya fal és a méasodik kerengé
belsd fala kozott 338,47 m magassigban egy szintet
figyeltiink meg. A kerengéfal alapozisinak alja ezen
arészen 337,69 mvolt, a fal belss oldala pedig 338,97
mélységig volt vakolva.

Azegykori kiptalanterem teriiletén hiz6d6 E—D-i
metszeten (/7. kép) is taldlkozunk a csatorndval. A
csatornét6l délebbre tobb periddust figyelhetiink meg.
Az els§ peri6dusban itt egy K—Ny-i irdnyt fal 4ll.
Késobb a fal részleges elbontisival egy csatornit épi-
tenek a fal déli oldaldn, majd a csatorna f616tt 337,95
méteres magassagban egy terrazzOpadlét alakitanak
ki. A terrazz6padl6 felhiizott az E—D-i irny kisze-
dett falhoz. Ugyanez volt a padlészintje a metszet déli
felén lathat6 K—Ny-i ir4nyi falnak is. E falt6] délre
mér nem folytatddik a terrazzépadlé, viszont észak
felé a csatorndig nyomon tudtuk kdvetni. A metszet
kdzepe tdjan a terrazzépadlo folstt mintegy 20 cm-rel
egy aprokdves szint talalhat6. A megfigyelések tehat
igy Osszegezhetdk: 1. K—Ny-i irinyi fal, 2. A csator-
na, 3. A délebbbi K—Ny-i irényii fal, a kiszedett E—
D-i irdnyu fal. A falak 4ltal bezért helyiség terrazz6-
padlés volt. Az dtlagban 337,54 m magassagban futé
csatorna délebbre 4tmegy egy mésik K—Ny-i irdnyi
falon. Ezt a csatornaszakaszt 1958-ban mir Nagy
Emese is megtaldlta'® (18. kép).

A kolostor kézponti részének épitéstdrténeti kor-
szakair6l Szekér Gydrgy dolgozatiban olvashatunk
részletesebben. Ezzel ezért nem foglalkozom mostani
tanulmanyomban, hanem végezetiil néhény fonto-
sabb, itt elGkertilt vagy ide kothet§ leletrdl ejtek még
sz6t. A Jankovich-gyijteményben talilhat6 egy nésfa,

amely allit6lag a budaszentlérinci kolostor kitjabol
keriilt el5."" A Remete Szent P4l tumbénak az a t-
redéke, amelyen Remete Szent P4l lelkének égbevite-
le l4that6, még amlt szdzadban el8keriilt.'® A tumba
Atyaistent 4brdzol6 toredékét Zolnay talélta rneg.“r’3
Ugyan§talilt vordsmérvany oszloptdredékeketis (/9.
kép 2.), melyek szerinte a tumb4hoz tartozhattak, igy
a szarkofagnak baldachinja is lett volna.'® Ugyanez-
zel a profillal mészk 6tdredékeknél is taldlkozunk (79.
kép 1.).'% Ismeriink még egy tumabfedél-darabot,
amely tdredékes oroszlinalakot 4bréazol, valamint az
1480-as évekre utalé feliratrészlet taldlhato rajta. Saj-
nos, amikor az 1960-as években a Budapesti Torténeti
Mizeum jelenlegi helyére k&ltdzott, akkor ez a tdre-
dék elveszett. Zolnay a hiromhajés templom déli ol-
dalkipolnijiban egy puha mészk&bdl készilt férfi
szent torz6jit talilta meg. 1% A toredék a keritésfal és
a templomfal kozdtti betdltésben volt.'”” 1971-ben
Zolnay akerengs nyugati oldalin egy angyalszimyas
homokkdtoredéket is tallt.'® Remete Szent Pilt 4b-
rizolja az a zar6k$, amely a Lov8héz utca— Fény ut-
ca sark4n 4llt épiilet bontasibol keriilt el5.'® Ugyanitt
egy Ujlaki-cimeres zar6kdvet is talaltak.'’° A két z4-
r6kS mérete és krtelemeze kdzel azonos, az Ujlaki-
cimeres elemzése ala?_;én nem késziilhettek az 1410-
es éveknél kordbban.'’' A budaszentlérinci kolostor
egyik szentséghdzanak tSredékét régéta j6l ismer-
jﬂk.m' Egy mésik szentséghéztoredéket Zolnay is ta-
141t'™ (20. kép). A kanyagot az 1970-es években egy
Agosthdzi iltal vezetett VATI-munkacsoport tekintet-
te 4t.'7* Feltétleniil emlitést érdemel az a z6ldmazas
kélyhacsempe-tdredék, amely egy felhizott csukly4ja
pailos szerzetest 4brazol.'” Az 1965-ben emelt hiz-
nak'’S az udvarén kertlt el6 az a z6ldmazas kilyha-
csempe-tdredék, amelyen leengedett csuklyés palos
szerzetes lathat6.'”’

A héromhaj6s templom déli oldalkdpolndjinak
eredeti téglapadléja 1934-ben s6t még 1949-ben is
megvolt.'”® Mintés darabjaib6]'”® méra mér csak né-
hény maradt meg. A diszitett téglak egy része még a
hasznilat idején tdnkre mehetett, ezeket azutin sima
padétéglakkal potoltik, ahogy ez az 1934-es és 1949-
es feltardsok idején még megfigyelhet§ volt.

Az &satisok 1993-ban is folytatédnak. Remél-
hetSleg néhiny év miilva eljut odiig a kutatis, hogy
majd egy teljességre torekvd 8sszefoglalé mi sziilet-
hessék a budaszentl&rinci pilos kolostorrol.
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A KOLOSTOR
EPITESI KORSZAKAI

A budaszentldrinci péalos kolostor™ teriiletén vég-
zett korabbi 4satésok’®! nagy vonalakban kirajzol-
tik az egykor hatalmas kiterjedésd épiiletegyiittes
alaprajzi egységeit, lehetdvé téve vizlatos épitéstdr-
téneti dsszefoglaldst is.'®? Az wijabb, 1984 6ta rend-
szeresen foly6 régészeti kutatisok'® soran 1épésrol
1épésre tisztazodik a kildnbdzd épitési periddusok-
bdl szarmaz6 alapfalak pontos rendszere, egymésra-
rétegz8dése, s6t, szamos lényeges ponton lehetfvé
vilt a pontos kormeghatarozas is.!® A feltarasok, a
forraskutatds, az eldkeriilt falmaradvanyok értelme-
zése, az épitészeti kotdredékek feldolgozasa még
nem fejez8ddtt be ugyan, de a meglévs eredmé-
nyek alapjin is megkisérelhetd a fGbb épitési kor-
szakokban a kolostoregytittes rekonstruktiv képének
felvazolasa, stiluskapcsolatainak megvilagitisa, he-
lyének korvonalazisa a kdzépkori magyarorszigi
épitészet torténetében. E kisérletink™ csak az
elézbekben mir részletesen ismertetett, flleg az
1984 6ta foly6 feltirdsok Altal érintett teriiletre, a
szikebb értelemben vett templom és kolostor épii-
leteire terjed ki (21. kép), idérendben a kiépiilés fo-
lyamatat kodvetve a pusztulas el6tti allapotig.

A korai kdpolna

Az eddig feltart épiiletrészek kozil a legkoribbiak
egy kisméret(i, egyhajos, egyenes szentélyzar6dasi
templom alapfalainak maradvanyai (22. kép). A
szentély négyzetes alaprajzi, a keleti sarkoknl
egy-egy, a szentélyfalndl vékonyabb tampillér
erdsitette az északi és a déli fal folytatdsdban kelet
felé, a keleti szentélyfalra merGlegesen allva. Felte-
hetS, hogy pérdarabjaik is megvoltak az északi és
déli szentélyfalra merGlegesen, csak a késdbbi 4t-
épités soran pusztultak el. A szentély sarkain igy
két-két, egymasra merSleges helyzetl tampillér allt,
mintegy a falak ,tdlfutdsaként”. A szentélyt és a ki-
csit szélesebb hajot diadaliv valasztotta el. A szen-
tély tampilléreivel egyezd vastagsagui, kis kitilésd
diadalivek kozil a déli alapozdsa maradt meg. A
hajé alapfalai még er8sebben elpusztultak, az észa-
ki két és fél méter hosszon kdvethetd, mig a déli-
nek csak az indit4sa figyelhetd meg.

A maradvinyok szembe0tl§ eleme az egyenes zar6-
dasa szentély sarkainak kettds, egymasra merdleges
helyzetd, a falak folytatdsiban ,talfut6™ timpillérei.
Ez a forma mir a XII. szizad végén, XIII. szdzad
elején megjelenik Magyarorszigon a ciszterci mo-
nostorok korai gétikus épitkezésein &s hatésterillete-
in; 4ltalinosnak mondhaté a XIII. szizad kdzepi
klasszikus gotikus koldulérendi templomok ciszter-
ci hatfsi egyszerdbb forméinal,'®*> de késébb is
gyakran alkalmazzik a XIV-XV. szézadban. Ilyen
sarokmegoldést taladlunk a zirci,"*® a szentgotthér-
di,’¥ a pilisszentkeresztj,133 a l')élai:)étfa.lvils9 és a
kerci'® ciszterci monostorok templomaindl, a 12.
szazad végi alapitasiaknal is; maguk az épitkezések
elhiz6dnak a 13. szézad mésodik negyedéig (23.
kép). A pannonhalmai bencés kolostortemplom
Oros apdt idején atépitett f5szentélyénél az altemp-
lom megmaradt részletformdi is a ciszterci korag6-
tikus kor hatésat tiikrozik,'”' hasonl6an az Gbudai
kirdlyi (a XIV. szizad kozepétSl kirilynéi) véar
bels5 épiilettsmbjéhez.'”2 A koldulérendi épitészet
korébdl a X1I1. szdzad kdzepén elég, ha csak a mar-
gitszigeti domonkos apﬁcakolostor,]93 a ferences
kolostor,'™ a budai domonkos kolostor,'”® az 6bu-
dai ferences kolostor,'”® a sarospataki ferences ko-
lostor”’ s a vasvéri domonkos kolostor'® templo-
mait emlitjiik, de megtalilhat6 ez a sarokmegoldas
az Arpisi prépostsigi templomnail is' (24. kép).
Késdbbi, XIV-XV. szdzadi példdk bemutatisa
sziikségtelen most, hiszen a budaszentlrinci épiile-
tet megsziintetd, a pilosok els§ kolostorinak épité-
se a XIV. szizad elején kivetkezik be.

A budaszentldrinci épiiletnél kiildnds az, hogy ez a
kettds saroktampillér egy szerény, 3,40x3,40 méter
belméretii szentélynél tiinik fel.

A szerkezeti okokkal nem indokolhat6 tdmpillérek
megjelenése val6szintleg formai automatizmus
eredménye. Az egyszeriibb formakkal épiilt hasonl
méretd falusi templomokhoz képest sejthetd maga-
sabb szinvonali épitkezés — a vézolt stilaris kdr
alapjin az is feltehetd, hogy a szentély bordis ke-
resztboltozatd volt (25. kép) — igényesebb épit-
tetOre utal.

Talan valéban ez a templom azonos az 1290-ben itt
emlitett Szent Lorinc-kapolnaval >® épitési ideje a
XIII. szézad 2. negyedére, XIII. szdzad kdzepére te-
hetd.
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Az elsé kolostor

A pélosok a teriilet birtokba vétele utin el6szér az
eldbbiekben leirt Szent Ldrinc-kipolnat hasznilhat-
tak, amig els6 kolostorukat felépitik a XIV. szdzad
elején (26. kép). Az 1j kolostortemplom szentélyé-
nek viszonya utal erre, ugyanis az szinte a korai ké-
polna szentélyének korbeépitésével késziilt. Minden
bizonnyal a korai kdpolna hajéja hasznélatban ma-
radt — a diadaliv lerekesztésével —, a munkélatok
a szentély bontisdval kezdGdtek €s a bontdsi anya-
got nyilvinvaldan felhasznaltik az 0j falazatokban.
Az 1j szentély északi és déli falait kozvetleniil a ré-
gi falak mellett hizzidk agy, hogy az 1j diadaliv a
régi kidpolna szentély-hajé kiilsé szogletébe keriilt.
Az 1j szentély nemcsak szélesebb volt a réginél,
hanem kelet felé nydjtottabb is, a nyolcszog 6t ol-
daldval zir6d6 formdval, a KkiilsG sarkokon &tlds
helyzetd timpillérekkel megerdsitve €piilt. Minden
bizonnyal bordds keresztboltozatot kapott, az alap-
falak alaprajzi ardnyai a keleti zdradékmezdvel
egyiitt hirom szabdlyos boltszakaszt adnak ki. A
szentély elkésziilte utdn keriilhetett sor a korai ka-
polna hajéjinak bontisira és az iij, j6val szélesebb
hajé kiépitésére. Az 1j templomhajé furcsa vonasa,
hogy a nyugati fal szabélytalan, ferde helyzetd, mi-
vel az északi hajofal kicsit hosszabb, mint a déli. A
felépiilt 4j templom tipikus klasszikus gétikus alko-
tds lehetett, biztosan ide kdothets épitészeti részlet
még nem keriilt eld.

A kolostor a templomtél északra épiilt fel, a szaba-
lyos négyzetes udvart koriilfuté keskeny kerengéfo-
lyosét a masik hdrom oldalon egyenl$ szélességd
épiiletszarnyak 6vezték.

A kolostor keleti szdmya igazodott a templom
szentélyéhez, keleti fala a szentély északi falinak és
az észak-keleti poligonoldal csatlakozasi pontjahoz
épiilt, mig nyugati fala a diadaliv vonalat folytatta.
A keleti szirny kozepe tdjin, valdszinidleg a kipta-
lanterem bdvitményeként kelet felé kisméretd, sza-
balyos, a nyolcszdg 6t oldaldval zarédé, kiilsG sar-
kain 4tlés tadmpillérekkel megerdsitett priori(?)
kipolna illt.

A templom szentélyéhez hasonldan itt is bordas ke-
resztboltozat lehetett, az alaprajzi aranyokbol adé-
déan két szakaszon. A kolostori szimyak épitészeti
kialakitdsira nincsen timpontunk, az azonban val6-
szininek l4tszik, hogy a keskeny kerengSfolyosé az

udvar fel6li vékony falak tanisiga szerint nem le-
hetett boltozott. A templomra vonatkoztatott jelz6
érvényes az egész épiiletegyiittesre, a XIV. szizad
elején Budaszentl6rincen ,tipikus” pélos kolostor
épiilt fel””" (27-28. kép).

AXIV. szdzad végi nagy atépités

A XIV. szdzad végén nagyszabasl épitkezések
folytak, az egész kolostoregyiittes atépiilt, megval-
tozott (29. kép). A munkilatok minden bizonnyal
kirdlyi kezdeményezésre indultak meg, a kitiintet§
kirdlyi figyelmet bizonyitja, hogy Nagy Lajos
1381-ben megszerzi a rend szimira Velencétdl a
pilosok névadé szentjének, Remete Szent Pilnak
testcmlt:lye‘:jét.m2

A pilosok 1j temploma a kordbbi, 1300 koriili
templom déli oldalan épiilt fel kozvetleniil. A ha-
romhajés hosszhdzhoz keleten hdrmas szentélyfej
kapcsolédott. A kétszakaszos fészentély a nyolc-
szog Ot oldaldval zarddott, sarkait atlés helyzetd
timpillérek erGsitették. A mellékszentélyek rovi-
debbek, csak egyetlen boltmez6bdl alltak, a belsé
tér a nyolcszog hdrom oldaldval képzett, mig
kiilsében kelet felé egyenes lezarassal, alaprajzi ér-
telemben négyzetbe irt formaval, kiilsé timpillérek
nélkiil épiiltek. A hosszhdzat négy pillérpar tagolta
Ot szakaszra, a pillérosztisnak megfelelGen az észa-
ki és déli fal bels6 oldaldn falpillérekkel, kiviil a
déli oldalon timpillérekkel. A féhajé nyugati els
szakaszdban a pilléralapoktl és a templomfaltdl
fiiggetleniil épiilt nyugati karzat pilléralapjai keriil-
tek napvildgra.

Az épitkezések a XIV. szdzad utolsé negyedében
kezd6dhettek, 1387-ben még javdban folytak a
munkik,*® a templom 1403-ban mir készen illt,
ekkor ,,{ij”-ként emlitik.2%

A felépiilt Gj templom ,kiilonGs” vondsokat mutat.
Elsésorban maga a hiromhajds, hirmas szentélyfe-
jes alaprajzi forma az, mely eddigi ismereteink sze-
rint egyediildlléan eltér a XIV. szizad masodik fel-
ének pilos épitészeti gyakorlatatél, hatirozottan
reprezentativ formadnak szdmit, nyilvdnvaléan a ki-
rlyi donaci6 eredménye, jol beilleszthet a kor ma-
gyarorszagi, illetve kozép-eurdpai épitészetébe. A
hirmas szentélyfej megjelenik mér a XIV. szdzad
kézepén az 6budai, Erzsébet kirdlyné 4ltal épittetett
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templomokon. Az 1349-ben felszentelt Szliz Maria
prépostsigi templom hosszl, hdromszakaszos
f6szentélyét két rovid mellékszentély kiséri’® A
prépostsagi templommal egyidében épiilt az 1352-
re mar készen 4ll6 klarissza kolostortemplom, ahol
a fGszentély még nyijtottabb, négyszakaszos, két
oldalin egy-egy mellékszentéllyel?® Az Gbudai
Sziz Miria-templom hdrmas szentélyfeje formai
el6zménye a kolozsvari Szent Mihély-templom
szenlélymegoldésénak.zm A XIV. szdzad utols6 ne-
gyedében kezd6dé épitkezéseknél a szentélyfej
alaprajzi rendszerében viltozik, a fOszentély és a
mellékszentélyek hossza kiegyenlitodik, a mellék-
szentélyek is két- illetve hiromszakaszossd vilnak.
Ez a folyamat figyelhet6 meg a budai Nagyboldog-
asszony-plébdniatemplom mellékszentélyeinek ki-
épitésénél,mﬁ a garamszentbenedeki bencés apatsigi
templom étépl’tésénélmo és a kassai Szent Erzsébet-
dém szentélyénél, ahol gazdagabb Gthajos térformat
alakitanak ki’'’, a hdrmas szentélyfej alkalmazdsa a
15. szazadban is folytatédik az djabb megoldisok
mellet?!! (30-32. kép).

A felsorolt épiiletek téralakitisukban mér csarnok-
rendszerieknek tekinthetdek, a csak alapfalaiban is-
mert Gbudai klarissza templomndl a nyugati rész-
hez, a kozéposzlopos apicakarzathoz keletrdl
csatlakozé hiaromhajés hosszhazrésznek tomegében
igazodnia kellett, mely csarnokrendszerben képzel-
hetd el leginkabb, s a klarissza templomhoz szoros
szilakkal k6t6dS Sziz Miria prépostsigi templom
is csarnokrendszeri volt valdszintleg. A kolozsvari
és a garamszentbenedeki templomok 4llnak, a budai
Nagyboldogasszony-templom atépités elotti allapota
is jOl ismert, s bar a kassai Szent Erzsébet-dém
f6hajéja bazilikdlisan kiemelkedik, de 6nmagukban
a paros mellékhajok térformaldsa is azonossdgot
mutat.2?

Magyarorszig kornyezetében, a kozép-eurdpai régi-
6ban hasonlo jelenségek figyelhetéek meg, harmas
szentélyfejjel épiilt a pragai Sziz Mairia bencés
templom (1348-72)*" és a Tyn templom (XIV. sz.
2. fele),™* a bécsi Szent Istvan-dém,”" a Perch-
toldsdorfi- plébaniatemplom Bécs kozelében,*'®
vagy tavolabb a regensburgi dém?, bajor teriileten
néhany kiragadott példaként.

A harmas szentélyfejek a kozép-eurdpai régid épi-
tészetében, reprezentativ térformaldsi torekvéseiben
fontos szilat jeleznek a XIV. szizad masodik fel-

ében; Budaszentl6rincen, mint a pilos rend fékolos-
tordnak temploman valé megjelenése a kolostor kii-
16nleges helyzete, s a valdszindsithetd kirdlyi dona-
ci6 figyelembe vételével érthet§, bir a
magyarorszdgi pilos épitészetben mds, nem kevés-
bé figyelemre mélté fejlédési vonalak is kitapintha-
téak, ha a csatkai’'® vagy a tiskevari L templo-
mok  ,behizott” tampilléreinek  szerkezeti
gondolatira utalunk, mely megelGlegezte a magyar-
orszagi késégdtika egyik fontos elemét.*?” (33. kép)
A budaszentldrinci szentélyfejnél kicsit arnyalni le-
het még a képet. A reprezentativnak szant térforma
nem igazin felel meg a szerzetesi igényeknek, a
szentély tdl rovid. Az egyszakaszos mellékszenté-
lyek is inkibb a XIV. szdzad kozepére illenének,
mintsem a végére, 1387 utdn, mikor a szentély
épiil, mar kicsit régiesnek tinik. Ellenvetésként a
szentély rovidségével szemben felhozhatd, hogy a
szerzetesi rész nyugat felé kihtzdédhat, de a kiilon-
leges lerekesztésnek régészetileg megfoghat6 nyo-
ma nem keriilt el6. A méretek is elgondolkoztatdak,
a csak 14 méter koriili belsé szélesség, az altaldno-
sabb 20 méter koriili méret mellett (Obuda, Szdz
Miria prépostsigi templom, klarissza templom),
egy hiromhajés térnél mir elég szikos f6- és mel-
lékhajékat eredményeznek, mintha ,nagy forma”
jelenne meg ,kicsiben”.

Kiilonleges viszont a mellékszentélyek alaprajzi
formaja, a sokszogzarasi belsGt Ovezd négyzetes
kiils§ taldn a mellékszentélyeken emelt kisebb tor-
nyokra utal.

Az 1j templom kiépitésével parhuzamosan a korab-
bi templomot és kolostort is atalakitjadk, megna-
gyobbitjik. A kordbbi templom hajéjat elbontva, az
egykori hajé keleti negyedénél és a déli oldalon fa-
lakkal elrekesztve folyosdkat képeznek ki, a hajé
maradék része udvarként szolgil. A kordbbi temp-
lomszentélyt alapjaitdl kezdve ijjéépitik, a keleti
végén a nyolcszog négy oldaldval zar6dé formaval.
A kolostori részen a kordbbi kerengdt, az északi és
nyugati kolostori szdrnyakat elbontjdk, majd je-
lentGsen megnagyobbitva épitik fel Ojra. A keleti
szarny is 4talakul, a nyugati falat megsziintetik, az
egykori kerengéfal kopenyezésével és a keleti fal
atépitésével 11 méter belsG szélességi traktust hoz-
nak létre. Ekkor a korabbi priori(?) kdpolna helyén
egy 1j, nagyobb kipolnat emelnek, mely a nyolc-
szog Ot oldalaval zar6dik, sarkain atlos timpillérek-
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kel. A hiromhajés 1ij templomtdl északra kialakitott
ij kolostor alaprajziban megjelené folyosékkal
ovezett kettés udvar — az északi négyzetes 1j ke-
rengS és a kordbbi templomhajé teriiletén kialaki-
tott kelet-nyugati irdnyba nyijtott kisebb udvar —
funkciondlis magyardzata a korabbi templomszen-
tély helyén felépitett Gj kipolnaval fiigg 6ssze, min-
den bizonnyal ez a kipolna fogadta be Remete
Szent Pil testereklyéjét. A kettds udvar és a folyo-
sorendszer segitségével valasztottik szét a kolostori
részeket a zarandokok 4ltal is jarhato részektsl. 22
A koribbi templomszentély helyén emelt dj ,Re-
mete Szent Pal-kdpolna” a nyolcszdg négy oldala-
val képzett keleti ziradéka, az On. ,tengelysarkos”
(vagy tengelytimpilléres) megoldds — vagyis az,
hogy a hossztengelybe nem egy poligonoldal koze-
pe, hanem két oldal taldlkozisi pontja, egy sarok
esik — szintén alkalmas stilris Osszefiiggések
megvilagitisara.

A tengelysarkos térformdldsi gondolat a XIV. szi-
zad masodik felében a kozép-eurdpai régid épité-
szetében az egyik legfontosabb kisérlet. A tengely-
sarkos alaprajzi forma felfoghatd ,redukalt centralis
formaként”, ahogy minden soksz6gzarédas is, azon-
ban a térérzet dinamikusabb aziltal, hogy nem fal-
mezGt, hanem falsarkot latunk tengelyben m

Ilyen szentélymegoldds figyelheté meg a postyéni
johannita templomnal, ahol a keleti rész a hatszog
négy oldalaval képzctt,zzg vagy a sarospataki feren-
ces templom 14. szdzad végén bdvitett szentélyé-
nél,zu és a délrdl hozzaépiilt klarissza kipolnanal,
ahol szintén a hatszog négy oldaldval képzett a
szentélyza’u‘an:]élc.225 Megjelenik a tengelysarkos for-
ma tovibba az igl(’)i,226 a bétmonostori,zn a csenge-
1'i,22'B a ba]ﬁ,zzg a zsolnalitvai,ﬂ'0 a felséisajéoi,231 a
lckenyo:i,z?‘2 a csikraikosi,233 a zbor6i>> templomok-
nél és a kassai Szent Erzsébet-dom mellék- szenté-
lyénél235 (26. kép). A postyéni és a zbordi szen-
télybSvitmények, valamit a kassai mellékszentélyek
»atlés” komponilasa, kapcsolédva a tengelysarkos
megoldishoz, a XIV. szdzad masodik felének egyik
legizgalmasabb téralkotdsi kisérletét jelentil-:.m5
Magyarorszig kornyezetében is altalidnos a tengely-
sarkos térformdlas: a karintiai St. Veit a.d. Glan-i
klarissza templomnal a hatsz6g négy oldalival za-
rodik a szentély,237 a csehorszigi Kolin plébinia-
templomnal a haromhajés koriiljarés szentélyfej
fészentélye a hétszog négy oldalival inu‘.pzett,zaB a

pragai Tyn-templom fGszentélye a nyolcszog négy
oldalan emelkedik,ﬂg de ez a forma jelenik meg
ugyancsak Pragdban a tizszog hat oldaldval a Reté-
zi Szliz Maria Mennybtz:mene:tr::le:-tt:mplomz"'o
télyén241, vagy Osszetett formaval a landshuti Szent
Lélek és a salzburgi ferences templom esetében is.
(36. kép) Az, hogy BudaszentlSrincen Remete
Szent Pal ereklyekdpolndjan is megjelenik a kor-
szak egyik legkorszeriibb épitészeti gondolata, szin-
tén a kiralyi donicidra utal, a kdpolna tengelysarkos
zaradéka és az 0j templom hiromhajés forméja jel-
zi az egykori épiiletegyiittes minGségét annak elle-
nére, hogy az alapjdig elpusztult. A részletek is ezt
az igényességet tiikkrozik, a hiromhajés templom
fészentélyboltozatinak  zdrOkovei nagy valo-
sziniséggel azonosithatéak. Az egész templom bol-
tozott volt, bordds keresztboltozatokkal, talin a Re-
mete Szent Pil-kdpolnén a hélébotozat is megjelent
mér (37-38. kép).

sZen-

A XV. szazad végi bovitések, atalakitasok

A valdszinileg folyamatosan fejlodé buda-
szentldrinci kolostoregyiittes 15. szdzad végi épitke-
zéseibSl két részlet kivankozik kiemelésre (39.
kép).

Az egyik a Budai Kovdcs Mdrton éltal épittetett ka-
prolna.242 A kipolna a déli mellékszentély sarkidhoz
igazodik keleten, az alaprajzi adottsdgoknak megfe-
leléen a sokszogzarédas is mdédosul, de a belsGben
a boltozat mar szabalyos formaban épiilhetett, mert
a megfeleld helyen a korabbi keritésfalat alapként
felhaszndlva, timpillér emelkedett, hasonléan a sar-
kokhoz és a déli oldal kozepéhez. A kdpolna tipikus
késdgotikus alkotds lehetett, 1épcsozetes kiils6 tim-
pillérekkel, nagyméretd mérmives ablakokkal, gaz-
dagabb rajzolatd boltozattal. A 15. szdzadban mar
altalanosan elterjedtek a kiilonb6z§ templomok
mellé épitett magankdpolnik, szerzetesi templo-
mokndl csak a sérospataki243 és a homonnai’* fe-
rences templomok hajéjahoz csatlakozé kdpolnikat
emlitjiik példaként, vagy a bajcsi palos kolostor Ka-
nizsai Dorottya iltal épittetett képolnéjét.z“s

A misik fontos momentum a Remete Szent Pal-ka-
polna 4tépitése 1486—1492 kozott.*® Ekkor a ko-
rabbi, a nyolcszég négy oldaldval zar6dé keleti
részt elbontjdk és a nyolcszog oldalaival dj lezdrast
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emelnek. Valdszindleg a kipolna szakaszoldsat
megvaltoztatjik, a kordbbi két nyijtottabb boltmezd
helyén hirom szabilyos nyolcszogoldalakkal kép-
zelt szakaszt alakitanak ki, talin csillaghal6-bolto-
zattal. A XV. szdzad végére kialakult allapot igy
keleti oldalrél mér rendkiviil véltozatos, gazdag ké-
pet mutatott a kiillonb6z6 magassigi és kiképzési
sokszogzar6dasi szentélyekkel (40—41. kép).

A XVI. szazad eleji épitkezések

I. Gergely rendiénoksége idején épiilt fel az Gj
foszentély a sekrestyével, és a gyt'ilt':stcrcm247 (42.
kép).

Az 1j szentély épitésekor a korabbi fészentélyt tel-
jesen, a mellékszentélyeket részlegesen elbontjik.
A feltart tampillérek ritmusa jelzi, hogy az ij szen-
tély a régi diadaliv vonalatél indult, a régi f6szen-
tély északi és déli faldnak kiilsé oldaldn, a négy
szakaszon épiilt, keleten sokszégzarddassal. Az
cldkeriilt vallké és csoméponti téredékek arra utal-
nak, hogy az ekkor épiilt boltozat gazdag kikép-
zési, csillaghdlé rajzolatd lehetett, a vallakndl a
bordak villas dtmetszéssel indultak, a bordaprofil
jellegzetes késGgotikus 1in. szarvasborda.

Az 10j gyulésterem lokalizdlhatd arra a ,sokszogd
épitményre”, mely a keleti sziry bévitményeként a
kordbbi priori kdpolndk helyén épiilt.248 Szerencsés
modon a szabdlytalan alapfalakon két helyen is
megmaradtak egy kiilsé lépcsozet elsé fokainak t6-
redékei. A lépcsSfokok homlokoldalainak meg-
hosszabbitdsai szabdlyos Otszog sarkdval egyezd
szoget zarnak be. A kiszerkeszthets 6tszog azonban
nem illeszthetd a kolostor keleti szarnyanak vonala-
hoz, oldala nem parhuzamos azzal, igy a lépcsdfo-
kok altal megadott két oldal nem lehet szomszédos,
koztik kivankozik még egy, tehit az épitmény tiz-
szogld volt. Az alapfalakra felszerkesztett tizszog
madr jol kapcsolédik a keleti szarny vonaldhoz gy,
hogy a tizszog két oldala belesimul a szarny keleti
faldba, nyolc oldallal képezve a kiilsd tomeget,
alaprajzilag érdekes moédon szintén tengelysarkos
helyzetben. Az alaprajzi helyzet és forma hasonlé-
sdga alapjan a XIII. szazadi angliai sokszog( kipta-
lantermek juthatndnak esziinkbe Ohatatlanul, ha az
idérendiink nem egyértelmien a XVI. szizad elejé-
re utalna. A centrilis épitészeti gondolatok mindig

jelen voltak a gétikus épitészetben,249 s a XV. szé-
zad végén, XVI. szdzad elején is szimos elSfordu-
lasuk ismert, mint példdul a meissenheimi Schloss-
kirche szentélyének keleti, a tizsz6g hét oldalaval
képzett zdr6disa”’ (43. kép). Csak sajnilhatjuk,
hogy nem maradt meg ez az épiilet, mert részletei-
ben is rendkiviil gazdag lehetett, kulcsfontossagi
emléke a magyarorsziagi késOgotikinak; jelzi azt,
hogy a legszinvonalasabb épitészeti megoldisok is
jelen vannak. A XVI. szdzad elejére kialakul6 ha-
talmas kolostoregyiittes (44—<45. kép) gazdag épité-
szeti kialakitdsat jelzi, hogy legaldbb 11 kiillénbozd
méretd és profil borda fordul elS a késSgdtikus 4t-
épitések anyagédban (46. kép).

Az iltalunk adott kép még mindenképpen vazlatos,
bar teljes sosem lehet, de a tovibbi feltirdsok, az
elSkeriilt €pitészeti kbtoredékek feldolgozdsa még
szamos lehet6séget kindl arra, hogy az egyetlen
magyarorszagi alapitasi szerzetesrend fékolostorat
jobban rhegismerhessiik, toviabb gazdagitva a ko-
zépkori Magyarorszig épitészetének torténetét.
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sok kapjik meg a 300 forint értékd sét, mivel a
pénzt egyes terilleteken masként valtottik, igy
kevesebb értékd sot kaptak a palosok anndl,
mint amennyi jart volna nekik; OL DL 12551:
1433. november 25. — kozli Kumoroviiz
1987-88, III/2, 208-209, kat. sz.: 1067 —
ugyanazt irja eld, mint az 1433. jilius 15-i ok-
levél, OL DL 13158: 1438. marcius 1. — kozli
Kumorovitz 1987-88, I1I/2, 296, kat. sz.: 1184
— Albert megerdsiti Zsigmond 300 aranyforin-
tos séadomanyat; OL DL 13563: 1440. jilius
30. — L. Uldszlé meger6siti Zsigmond és Al-
bert sbadomdnyat; OL DL 13562: 1440. jilius
30. — L. Uldszl6 megerdsiti Zsigmond és Albert

58.
59.
. Zdkonyi 1911, 25-26.
61.

62.

63.

64.
65.

66.
67.
68.
69.

300 aranyforint értékd s6adomanyat, valamint
megparancsolja, hogy a sé arusitisiban ne aka-
dilyozzik a pilosokat , f6leg Pest és Buda vi-
rosokban;, OL DL 14892: 1454. december 18.
— V. Laszlé meger6siti Zsigmond és Albert
300 forintos séadomédnyat; OL DL 15059:
1456. aprilis 24. — V. Liszl6 oklevele a szol-
noki sOkamarasoknak, mert nem akartik kiadni
a sot, mely Zsigmond 6ta szokdsos. A kiraly
megparancsolja, hogy adjak ki a sét; OL DL
8833: 1456. majus 19. — az 1391. 4prilis 22-i,
az 1406. februdr 18-i, az 1438. marcius 1-jei
oklevelek megerdsitése; OL DL 15181: 1457.
augusztus 20. — V. Liszl6 azt irja olasz s6ka-
maraispinjianak, hogy 300 forint értékd sot
kaptak a palosok, ezen kiviil a kirdly még adott
100 forintot a rendtagok ruhdira. Mivel a sdka-
maraispian vonakodott a sét kiadni, a kirdly pa-
rancsot adott az elmaradt 700 forint kiad4sara;
OL DL 15586: 1461. méjus 11. — Mitvis ki-
rdly parancslevelébdl kideriil, hogy a séado-
many Erdélybdl érkezik; vo. Zdkonyi 1911,
53-56 — néhol az oklevélszim, néhol az
id6pont téves.

OL DL 21516.

Gyongyosi 1988, 77, caput 35.

Kristé Gy.: Az Anjou-kor habordi. Bp. 1988,
171-175.

Gyongydosi 1988, 77, caput 35., Zdkonyi 1911,
25-26.

Wenzel G.: A turini békekotés 1381-ben. Ma-
gyar Torténelmi Tar XI., Pest MDCCCLXXII
(1872), 86-89, rividitve: Wenzel G.: Didsgyor
egykori torténelmi jelentGsége. Pest, 1872, Er-
tekezések a torténeti tudomanyok korébél II. k.
VII. szdm, 1873, 36-37.

Gyongyost 1988, 78, caput 35.

Gyongydsi 1988, 181183, caput 87.; Zdkonyi
1911, 26-27.; Kelényi 1936, 96.

OL DL 23725.

OL DL 25676.

Gyongyosi 1988, 182, caput 87.

1381: Knapp 1983, 514.; 1418. februdr 6.: OL
DL 10656, kozli MonRomEpVesp IIL,6, kat.
sz.: V és Kumorovitz 1987-88, III/2, 24, Kat.
sz.: 717; 1422. jinius 23.: OL DL 11223, kézli
MonRomEpVesp III, 31, kat. sz.: XXXIII és
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70.

71.
P
73.
74.
5.
76.

1.
78.
79.
80.
81.
82,
83.
84.
85.

86.
87.

88.

89.
90.
91.

Kumorovitz 1987-88, I11/2, 68, kat. sz.: 808;
1434. oktdber 9.: Arch. Secr. Vatican. Reg.
Suppl. Liber 299. fol. 166”167, kézli MonRo-
mEpVesp III, 99, kat. sz.: CLX és Kuwmoroviiz
1987-88, III/2, 223, kat. sz.: 1085; 1439. au-
gusztus 8.: Arch. Secr. Vatican. Reg. Suppl.
Liber 360., fol. 263-263", kozli MonRomEp-
Vesp III, 210, kat. sz.: CCCXXXVIL

OL DL 8884, koézli Kumorovitz 1987-88, I11/1,
176177, kat. sz.: 360.

OL DL 13936.

OL DL 17640.

Gyongydsi 1988, 143, caput 68.

Gyéngydsi 1988, 139, caput 67; 151, caput 72.
Gyongydsi 1988, 140, caput 67.

Lévei P.: Mittelalterliche Grabdenkmailer in
Buda, Budapest im Mittelalter, hg. von Gerd
Biegel. Braunschweig 1991, 360.

Gyongydsi 1988, 148, caput 70.

Gyongydsi 1988, 141, caput 67.

Gyongyosi 1988, 169, caput 79.

Gyongyosi 1988, 146, caput 70.

Gyongyosi 1988, 168, caput 79.

Gyongyosi 1988, 168, caput 79.

Gyongyosi 1988, 177178, caput 83.

Rupp 1868, 206.

Fuhrmann M.: Anonymi Hungarici historia de
translatione S. Pauli Thaebei cognomento primi
eremitae. Pestini MDCCXCIX (1799) 184. és
200. (Appendix IL).

Gyongydosi 1988, 77, caput 35.

Ez egy 1416-0s Pdrizsban — vo6. Kumorovitz
1987-88, III/2, 8, kat. sz.: 683. —, valamint
egy 1423, jilius 3-4n Budin kiadott oklevélbdl
(OL DL 11384) deriil ki; kozli Kumorovitz
1987-88, 111/2, 75-76., kat. sz.: 825.

OL DL 8857, kozli Kumorovitz 1987-88, 111/2,
172-173., kat. sz.: 352.

Gyongydsi 1988, 134, caput 64.

Zdkonyi 1911, 57-58.

Rupp 1868, 206.; Zdkonyi 1911, 58-65; DAP
II., 420-426., kat. sz.: 948.

92. Zdkonyi 1911, 58.; DAP II., 426-427, kat. sz.:

949,

93. DAP II, 426-428., kat. sz.: 949., 950.
94. Rupp 1868, 204., 94.; Zdkonyi 1911, 58.; Ho-

monnai Zsigmond 6zvegye 1693-ban 15 ezer
forint kirtéritést igér a palos kincsekért: DAP

93,

96.

97.
98.
99.
100.

101.

102.

103.

104.

105.
106.
107.
108.

109.

110.
111

112.
113.
114.
115.

116.
117
118.
119.
120.

121.
122
123.

II., 428., kat. sz.: 952.

Salamon F.: Két magyar diplomata a tizenhe-
tedik szdzadbél. Uj kiadis, Bp. 1884, 203.
Kertész P.: A miemléki kGanyagok banyahe-
lyeinek kutatisa. Epités- és Epitészettudo-
mdny XV., 1982, 201.

DAP IL, 212-214., kat. sz.: 738.

Zdkonyi 1911, 35.

DAP II., 429., kat. sz.: 954.

Garddy 1934, 145. szerint 1752-ben; Rupp
1868, 206. szerint 1753-ban; Zdkonyi 1911,
35. szerint 1756-ban.

Rupp 1868, 206-207.; Zdkonyi 1911, 35.;
DAP IL, 432., kat. sz.: 957.

Gdl 1989, 22-23., kat. sz.: 17., a térképet koz-
li a Budapest torténete IIL k., I. sz. térkép-
melléklet.

Schams, F.: Vollstindige Beschreibung der
koniglichen freyen Haupt Stadt Ofen in Un-
garn. Ofen 1822, 439-441.

Budai vérban taldlt régi gazdag sirboltokrdl...,
Tudominyos Gydijtemény 1827, IL., 48-50;
r jelzettel, amely Jankovichot fedi.

Gdl 1989, 36., kat. sz.: 48.

Rupp 1868, 207.

Rupp 1868, 208.

Pesti Hirlap 800, 1846. december 22., 410.;
Csalddi Lapok 1. 1852, 152., 1. 1852, 48.
Csalddi Lapok 11., 1852, 48.; kozli még Ga-
rddy 1934, 149. is.

Erdy 1852, 281-284.

Palugyai I.: Buda-Pest szabad kiralyi virosok
leirdsa. Pest 1852, 152.; vo. Garddy 1943,
175.

Rupp 1868, 207-208.

Garddy 1934/B, Garddy 1943, 173-184.
Garddy 1934/B, Garddy 1943, 173-184.

Az 1949-es 4satdsrdl rovid jelentés 1514-87-
es szdmon a BTM Adattirdban.

Nagy 1959, 291-300.

Nagy 1959, 292-297.

Nagy 1959, 297-298.

Nagy 1959, 297. és 298., 10. kép.

Zolnay 1970, vo. Zolnay L. BpR XXII, 1971,
391. és Zolnay 1992, 40.

Zolnay 1992, 43.; 1. kép.

Zolnay 1974.

Zolnay 1970.
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124.

125.
126.

127.
128.
129.
130.

131.
132.
133.
134.
135.
136.

137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.

146.

147.
148.

149.
150.
15T
152.
153.
154.
153,

Zolnay 1970 és Zolnay L. BpR. XXIII. 1973,
280.

L. 70. jegyzet.

Zolnay 1984 és Kiszely I.: A budaszentldrinci
péalos kolostor Szent KereszirGl nevezett ol-
dalkdpolndjiban taldlt csontvdzak antropold-
giai vizsgilata. BpR XXVI. 1984, 259-268.
Zolnay 1971.

L. a 175. és 177. jegyzetet.

Zolnay 1972.

Zolnay 1974 és Zolnay L.: BpR XXIV/1,
1976, 434-435.

L. a 112. jegyzetet.

Bencze 1992, 155.

Bencze 1992, 156., 1. kép.

Bencze 1882, 155. és 1-5. kép.

Bencze 1992, 155. és 159., 5. kép.

V6. Bencze 1992, 155. és 157., 2. kép. Ebben
a publikiciémban a szintet az elsé kvadersor
tetejére helyeztem, abbdl kiindulva, hogy a
keritésfal magasabban megvolt, mint a kvi-
dersor alja. Ha viszont e magasan megmaradt
keritésfal timpillér volt, akkor inkibb az elsd
kvadersor aljit tekinthetjiik a kiilsé szintnek.
Bencze 1992, 155-159. és 7. kép.

Bencze 1992, 159., 1. még 70. labjegyzet.

L. Szekér Gy. tanulmaényat.

Bencze 1992, 159-161.

V6. 112. jegyzetet.

Bencze 1992, 159. és 161., 8. kép.

Garddy 1934/B, 60-61.; Bencze 1992, 159.
Garddy 1934/B, 60-61.

Kiszely I.: A budaszentldrinci pélos kolostor
teriiletérél eldkeriilt embercsontok. BpR
XXIX. 1992, 167-179.

CNH 1. 126.; MEH 2. kiad. 452.; Huszdr
1979, 582.

L. 142. ldbjegyzet.

CNH I 129.; MEH 2. kiad. 456.; Huszdr
1979, 586.

L. 62. ldbjegyzet.

Bencze 1992, 163.

Bencze 1992, 163.

Bencze 1992, 163,

Nagy 1959, 292. és 297-298.

Gyongyosi 1988, 141, caput 67.

V6. Geschichte der Wasserversorgung, Band
4., Die Wasserversorgung im Mittelalter. Ma-

156.

157.

158.

159.

160.
161.

162.

163.

164.
165.

166.
167.
168.
169.

170.

171.
172.

173,
174.

175.

inz 1991. c. kétetben elsGsorban Grewe, K.
Wasserversorgung und -Entsorgung im Mitte-
lalter, 3.3. Die Kloster, S. 40-48.; és Kosch,
C: Wasserbaueinrichtungen in hochmittelal-
terlichen Konventanlagen Mitteleuropas, S.
89-146.

CNH 11, 125a; MEH 2. kiad. 451.; Huszdr
1979, 580.

CNH 1L, 129.; MEH 2. kiad. 456.; Huszdr
1979, 586.

CNH I, 336.; MEH 2. kiad. 300.; Huszdr
1979, 390.

Az edénytoredéket minden informacié nélkiil
megmutattam Gerd Gydzdnek, aki helyi XVI-
XVII. szazadi torok készitésinek hatirozta
meg.

Nagy 1959, 293, 2. kép és 294.

Nagy E. Jankovich Miklés régészeti tevé-
kenysége, Jankovich Miklés, a gydjto és me-
cénds (1772-1846), tanulméanyok, szerk. Be-
litska — Scholz Hedvig, Mivészettorténeti
Fiizetek 17, 1985, 133-134, 143 és 74. kép
Erdy 1852, 281-284.; Horvdth H.: Budapest
mivészeti emlékei. Bp. 1938, 22., 71., XXIIL
tibla; ltsz.: 613.

Zolnay 1975, 262-265., 20-24. kép; ltsz.:
72.234.374.

Zolnay 1975, 265. és 28. kép.

A 19/1. képen lithaté mészl6 oszloptoredék
leltdri szdma: 72.232.84, a 19/2. kép voros-
marvany oszloptoredéke 72.232.140-es leltari
szamon talalhato.

Zolnay 1975, 257-258., 5. kép.

Zolnay 1971, Itsz.: 72.232.429.

Zolnay 1971.

Gerevich L. The Art of Buda and Pest in the
Middle Ages, Bp. 1971, 120, plate CXXVI,
330.

Zolnay 1982, 400.; Ldévei 1991, 53-55., 8.
kép.

Lévei 1991, 54-55.

Feuerné Toth R.: Kassai Istvan Budin. BpR
XVI. 1955, 135-143., Itsz.: 54.34.1.

Bencze 1992, 538., kat. sz.: 981, Itsz.: 84.51.1.
Agosthdzi L.: A budaszentlGrinci palos kolos-
tor. Midemlékvédelem 1979/1, 24-35.

Garddy 1943, 184., kozli Zolnay 1982, 401.;
Bencze 1991, 421. és 538., Kat. Nr. 985.; Zol-
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176.
177.

178.
179.
180.

181.

182.

183.

184,
185.
186.

187.

188.

189.

150.

191.

192.

193.

nay 1992, 48., 15. kép, Itsz.: 81.51.25.

Zolnay 1970.

Bencze 1991, 421. és 540., Kat. Nr. 986.; Zol-
nay 1992, 48, 15. kép, ltsz.: 81.51.27.

Garddy 1943, 178, 5. kép.

Zolnay 1982, 410.

A tanulmdny alapjiul az 1991. okt6ber 5-én, a
II. nemzetkozi palos rendtorténeti szimpoziu-
mon elhangzott eladds anyaga szolgil. Az
ott felvetett gondolatokat az eltelt id6 alatt je-
lentGs mértékben tovabb lehetett fejleszteni.
Bencze 1991, 420.; Henszlmann Imre (1846);
Henszlmann Imre—Bugdt Pdl (1847); Garddy
Sdndor (1934), Gerevich Ldszl6—Zolnay
Ldszlé (1949); Nagy Emese (1957); Zolnay
Ldszl6 (1961-85; 1985-t61 Bencze Zoltdnnal.
Zolnay 1982, 409.: periodizilt alaprajz, a kor-
szakolast dtveszi a kézikonyv is: MM 1300—
1470 k. 1. 339.

Bencze 1991, 420.: Zolnay Ldszl6—Bencze
Zoltdn: 1985-161, Zolnay Liszl6 1985-ben be-
kovetkezett haldla utin Bencze Zoltin egye-
diil folytatta a feltarasokat.

Bencze 1992, 156.: periodizaciGs alaprajz
Stilaris kérdéseirdl: Danké—Szekér €. n.
Hiimpfner T.: A zirci apatsagi templom &sati-
sa (1912-13). VMK 2 (1964) 119-140., a 2.
képen kozolt dsatasi alaprajz alapjan kiszer-
kesztett, az 1. képen kozolt rekonstrukcios
alaprajz Szentgotthird és Pilisszentkereszt
alapjan elfogadhaté.

Valter I.: El6zetes beszdmold a szentgotthardi
ciszterci monostor 4satdsirél. AE 102. 1
(1975) 88-100., és Valter 1985, 249.
Gerevich L.: A pilisi ciszterci apitsag. Szen-
tendre 1984, 20. k.

Bélapatfalva. Heves Megye Miemlékei I.,
Magyarorszdg miemléki topografidja VIL
(Szerk.: Dercsényi D.—Voit P.) Bp. 196*,
524: 518. k.

Entz G.: A kerci cisztercita épitémihely. ME
XII: 2-3 (1963) 121-147.,122.: 1. k.

Levdrdy F.: Pannonhalma épitéstorténete 1.
ME VII. 2-3 (1959) 101-129., 118.: 21. k.
Altmann J.: Ujabb kutatisok az ébudai kiralyi
illetve kirdlynéi var teriiletén. BpR 24/1-2
(1976) 249-256.; 24/2 63.: 65. k.

Feuerné Toth R.: A margitszigeti domonkos

194.

195.

196.

197.
198.

199.
200.
201.

202.
203.
204.
205.

206.

207.
208.

209.

210.
211.
212.

213.
214.
215.
216.
217.

kolostor. BpR XXII (1971) 245—270., 247.:
1.k

Gerevich L.: The Art of Buda and Pest in the
Middle Agev. Bp. 1971. 43.: 15. k.

H. Gyirky, K.: Das mittelalterliche Dominika-
nerkloster in Buda. Fontes Archaeologici
Hungariae. Bp. 1981, 191.: II. m.

Szirmai K.—Altmann J.: Elbzetes jelentés a
ferences templom és a Via Praetoriatél észak-
ra hiz6dé rémai kori épiiletmaradvanyok ré-
gészeti kutatisar6l. BpR 24/1-2 (1976) 232—
247., 24/2 60.: 62
Dankdé—Szekér €. n.

Haris A.—Ddvid F.: A vasviri domonkos ko-
lostor kutatisa. A kézépkori Magyarorszig
koldulérendi épitészetének. (Megjelenés
alatt.)

Valter 1985.

Bencze 1992, 163.

Guzstk T.—Fehérvdri R.: A pilosrend épité-
szeti emlékei a kozépkori Magyarorszgon. 2.
bdv. kiad. Bp. 1980.

Bencze 1991, 418.

Bencze 1992, 159.

Bencze 1992, 159.

Bertalan V.: Adatok Obuda kézépkori helyraj-
zihoz. BpR 23 (1973) 99-112., 102.: 2. k.
Bertalan Vilmosné: Obudai klarissza kolostor.
BpR 24/1-2 (1976) 269-278 és 69-73., 24/2
67.: 69. k.

MM 1300-1470 k. 433-439.

Csemegi Jézsef: A budaviri fétemplom. Bp.
1955. 95; Entz Géza: A Mityas-templom és a
Halaszbastya. Bp. 1987.

Khauz Ndndor: A Garam menti szentbenedek-
rendi apitsig I. Bp. 1890. I. t. MM 1300-
1470 k. 398.

Marosi 1969-1971, 111. 100.

Matraverebély, Zagrab, Csetnek stb.

Krcho Jdnos—Szekér Gyorgy: Adalékok a
kassai ferences templom kozépkori épitéstor-
ténetéhez. A kozépkori Magyarorszdg koldu-
16rendi épitészetének kutatdsa.

Praha 1983, 236.

Praha 1983, 288.

Buchowiecki 1952, 253.: 50.

Buchowiecki 1952, 256.: 51.

Der Dom zu Regensburg (Kiéllitdsi katalégus)
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(Szerk.: Morsbach, Peter.) Regensburg, 1989, 230. SPS1I. 220222
90.: 10-12. k. 231. SPSIIL 437-438

218. Molndr Istvdn: Emlékezés Adam Ivanra.  232. SPS I 134-135
VMK 4 (1965) 5-20.; 8.: 4. k. 233. OMvH-T

219. Molndr E.: A nagyjend-tiiskevari paloskolos- 234. Mencl, Vdclav: Sari§ v dejinach gotickej ar-
tor. Bp. 1936. chitektiry. Vlastivedne éasopis XVI (1967)

220. A késOgétikus emlékekrSl: Entz Géza: A ko-  235. Marosi 1969-1971 11, 100.
lozsvéri Farkas utcai templom épitéstorténete. 236. A kassai szentélyfej tipusdra Gotz 1968 15-86
Otsziz éves a kolozsviri Farkas utcai temp- T6th, Sdndor: Kaschau, Elisabethkirche, von
lom. (Szerk.: K. Fogarasi Zsuzsa.) Bp. 1986, der Westfassade her betrachtet. Seminaria Ni-
13-30. edzickie. Cracow 1992. 51-54. 44-52. k.

221. A kipolna litogatisira: Knapp Eva: Remete 237. Biedermann, G.: Der Beitrag Kirntens zur
Szent Pil csoddi. ,Mert ezt Isten hagyta...” Entwicklung gotischer Baukunst. AHA XXI-
Tanulmianyok a népi valldsossdg korébdl. II. 1977. 1-2., 21-56. 26.: 5. k.

(Szerk.: Tiskés Gdbor.) Bp. 1986, 117-188.  238. Déjiny ceéského vytvarného uméni 1/1-2.
138. (Szerk.: Chadrava, Rudolf.) Praha 1984 I/1.

222. Danké—Szekér é. n. 158.: 40. k.

223. Mivészet 1. Lajos kordban (Kidllitdsi katalo-  239. Praha 1983, 288.
gus) (Szerk.: Marosi Ern6—Té6th Melinda—  240. Praha 1983, 281.

Varga Livia.) Bp. 1982, 252. 241. Praha 1983, 242.

224. Dankdé—Szekér é. n. 242. Bencze 1991, 418.

225. Dankdé—Szekér é. n. 243. Danké—Szekér é. n.

226. Schiirer, Oskar—Wiese, Erich: Deutsche 244. OMvH-T, és MM 1300-1470 k. 551.

Kunst in der Zips. Brinn—Wien—Leipzig 245. Gyongyosi 1988. 170, caput 80
1938, 145.: 26. k. 246. Bencze 1991, 418.
227. Henszlmann, Emrich: Die Grabungen des 247. Bencze 1991, 419.
Erzbischofs von Kalocsa. Leipzig 1873, 126— 248. Nagy 1959. 293. 2. k.
166. 249. Gotz 1968

228. Szabolcs-Szatmar megye muemlékei I. Ma-  250. Fischer, Friedhelm Wilhelm: Die spitgotische
gyarorszdg miemléki topografidja X. kotet. Kirchenbaukunst am Mittelrhein 1410-1520.
(Szerk.: Entz Géza.) Bp. 1986, 357.: 255. k. Heidelberg 1962, 181.: 24. k. — részletes

229. Sopron. Magyarorszdg miemléki topogrifidja ikonolégiai elemzéssel.

II. kotet. (Szerk.: Dercsényi D.) Bp. 1956,
463-465.
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IRODALOM-
ES ROVIDITESJEGYZEK

AHA

Balogh 1966

Bencze 1991

Bencze 1992

BpR
Buchowiecki
1952

CHN

Danké—Szekér
é.n.

DAP I1I

Erdy 1852

Acta Historae Artium Academiae
Scientiarum  Hungaricae Bp.
1953-

Balogh J.: Amiivészet Matyis ki-
rily udvaraban I-1I. Bp. 1966.

Bencze Z.: Der Paulinerorden im
mittelalterlichen Ungarn, Buda-
pest im Mittelalter, hg. Gerd Bie-
gel, Braunschweig, 1991, 415-
425.

Bencze Z.: Abudaszentl6rinci pa-
los kolostor teriiletén 1984-1991
kozott folytatott feltirasok. BpR
XXIX, 1992, 155-165.

Budapest Régiségei

Buchowiecki, Walter: Die gotis-
che Kirche Osterreichs, Wien
1952.

Réthy L.: Corpus Nummorum
Hungariae 1. Bp. 1899, II. Bp.
1907.

Danké K. — Szekér Gy.: A saros-
pataki ferences kolostor kutatisa.
A kozépkori Magyarorszag kol-
duldrendi épitészetének kutatdsa
(megjelenés alatt).

Documenta artis Paulinorum. A
Magyar Tudoményos Akadémia
Miivészettorténeti Kutaté Cso-
portjdnak forraskiadvdnyai X.,
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ZUSAMMENFASSUNG ist ein Fundamentsockel freigelegt worden, welcher
das wahrscheinliche innere Niveau der Kirche

Das Paulinerkloster von merken lisst. An der Aussenseite des ersten Chores
»_ e der Kirche, 339 m hoch, lief der dussere
Budaszentlorinc Laufhorizont: spiter, am Anfang des 16.

Das Kloster wurde gegen 1300 gegriindet. Gleich
danach wurde eine einschiffige, poligonale gotische
Kirche errichtet, nérdlich davon ein Kreuzgang mit
einem Refektorium und einem Kapitelsaal.
Nachdem 1381 die sterbliche Uberreste des
Heiligen Paulus des Eremiten in das Kloster
gelangt waren, wurde eine neue dreischiffige
Kirche erbaut, die 1403 schon fertig war. Die
frilhere Kirche wurde einer Kapelle umgebaut, in
der die Reliquien des Heiligen Paulus niedergelegt
wurden. Im 15. Jh. wurde das Kloster erweitert.
Siidlich der grossen Kirche wurde im Jahre 1488
eine Kapelle erbaut, zur selben Zeit wurde auch die
Kapelle des Heiligen Paulus umgebaut. Gegen 1488
liess der Vicarius Generalis Janos Kamanczy die
Zisterne des Klosters in Ordnung bringen. Da das
Wasser nicht mehr in den Sammelbehilter
abfliessen konnte, wurde unter den Mauern des
Flurs und des Refektoriums ein grosser Kanal
gegraben, eine neue Zisterne sowie ein Bad
eingebaut. Gegen 1508 wurde der Chor der
dreischiffigen Kirche erweitert. 1526 wurde das
Paulinerkloster in Budaszentlérinc von den Tiirken
zerstort.

In der SW-Ecke des Klosterkomplexes treffen wir
aus den simtlichen bedeutenderen Bauperioden des
Klosterbaues stammende Reste an. Auf einem
kleinen Geldnde sind Mauern aus dem Beginn und
Ende des 14., sowie dem ausgehenden 15. und
Beginn des 16. Jh. zu finden. Betreffs aus dem
Beginn des 14. Jh. stammenden Funde konnen drei
Bauperioden auseinandergehalten werden. 1. Eine
O—W orientierte Mauer; 2. Eine Zisterne, zu deren
siidliche Mauer die vorher erwihnte Mauer benutzt
wurde, sowie ein Kanal; 3. Die erste
Umfriedungsmauer des Klosters, die mit einem
Entlastungsbogen iiber die Zisterne gefiihrt wurde.
Am Ende des 14. Jh. wurde die dreischiffige
Kirche und am Ende des 15. Jh. siidlich der
dreischiffigen Kirche eine Kapelle erbaut. An der
Innenseite der westlichen Abschlussmauer der
dreischiffigen Kirche, in der Hohe von 339,68 m,

Jahnhunderts, als der Chor vergrossert wurde,
bildete dieser das innere Niveau. In der Hohe von
339,03 m, an der &usseren Seite der spiteren
siidlichen Chormauer der dreischiffigen Kirche
haben wir das Fundament des emportsteigenden
Quadermauerwerks gefunden. Am  westlichen
Eingang der Kirche koénnten 1-2 Treppen gewesen
sein, da es kaum zumuten ist, dass das Chor
niedriger als das Schiff lige.

In den Jahren 1985-87 sind in der dreischiffigen
Kirche 86 Griber und ein neuzeitliches Ossarium
freigelegt worden. Die Griber lagen in
Ost—West-Richtung. Ein Skelett in dem Grab 85/4
hat einen goldenen Ring am Finger gehabt, man
konnte sogar auf Grund der gefundenen Stoffresten
das Muster eines Kleiddétails der Begrabenen
rekonstruieren. Hier sollte erwidhnt werden, dass in
dem 6. Grab der 1934-er Ausgrabungen eine
Miinze von Ladislaus IV. (r. 1272-1290) gefunden
wurde.

Nordlich von der dreischiffigen Kirche haben wir
zwischen 1988-91 73 Griber freigelegt, 72 davon
haben Ost—West-Richtung gehabt. Aus den Griber
von 90/6. und 91/6 kamen Miinzen von Konig
Sigismund (r. 1387-1437) zum Vorschein. Das
Grab 88/9. hat Nord—Siid-Richtung gehabt, mit
dem Kopf nach Norden.

Nordlich von der dreischiffigen Kirche liegt die
erste Kirche des Klosters; diese wurde 1381. zur
Kapelle umgebaut. Nordlich davon ist ein
Kreuzgang freigelegt worden. Die Nordwand des
ersten Kreuzganges des Klosters ist uns nicht
bekannt. Auf Grund der freigelegten Mauern
konnte sein Hof 10x10 m und der Flur cca 2 m
breit sein. Am Ende des XIV. Jahrhunderts wurde
der Kreuzgang erweitert. Unter der ndrdlichen
Innenwand haben wir den grossen Abwasserkanal
des Klosters mit Ost—West-Richtung gefunden.
Die dussere Ostmauer des Kreuzganges wurde
unter Konig Sigismund vollig abgerissen. Somit
entstand hier ein 11 m breiter Kapitelsaal.

Das Niveau des Kreuzganghofes war ungefihr um
die 339 m. Am Hof sind drei Ofen zu erkennen,
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einer davon wurde mehrmals erneuert. Im
nordlichen Teil des Kreuzganghofes, kaum unter
338 m, kam ein diinner, branner Lehmstichboden
zum Vorschein, iiber welchem eine etwa 3040 cm
dicke Lehmkl6tzchenschicht zu finden ist. Der
Boden und die iiber ihn laufende Schicht ist in
N—S bzw. O—W Richtung mit einer in Lehm
eingearbeiteten Mauer umgeben.

Mit Hilfe des Profils, welches in N—S-Richtung
das Gebiet des Kapitelsaales durchzieht, sind
mehrere Perioden zu unterscheiden: 1. die Mauer in
Richtung O—W, 2. ein Kanal, welcher nach dem
Abriss eines Mauerteiles entstanden ist, 3. die
siidlichere O—W Mauer und die abgerissene N—S
Mauer. Der Raum zwischen diesen beiden Winden
hat einen Terrazzoboden gehabt, welcher in der
Hohe von 337,95 m lieg.

Die Ausgrabungen 1985-1992 wurden auch im
Jahre 1993 fortgefiihrt. Sie gaben auf verschiedenen
Fragen eine Antwort, es tauchen jedoch viele neue
Probleme auf, welche erst durch weitere
Ausgrabungen gelost werden konnten.

Die Bauperioden des
Paulinerklosters von
Budaszentlorince

Nach den frilheren Ausgrabungen liuft seit 1984
die archdologische Untersuchung des Pauliner-
klosters von  Budaszentlérinc  kontinuerlich.
Aufgrund ihrer bisherigen Ergebnisse koénnen wir
schon versuchen, die wichtigsten Bauperioden des
Klosterensembles zu skizzieren.

Unter den freigelegten Bauteilen sind die Reste
einer einschiffigen, kleinen Kirche mit geradem
Chorabschluss die frithesten. Die ostlichen Ecken
des Chores waren von je zwei, aufeinander
senkrecht stehenden Strebepfeilern verstirkt. Diese
Losung erscheint in Ungarn schon Ende des 12. —
Anfang des 13. Jahrhunderts, besonders bei den
friilhgotischen Klosterbauten des Zisterzienser. Sie
wird etwa Mitte des 13. Jahrhunderts bei den
einfacheren Formen der unter dem Einfluss der
klassischen Gotik bzw. der Zisterzienser
entstandenen Bettelordenkirchen allgemein

33
verbreitet. Diese fritheste Kirche ist aller
Wahrscheinlichkeit nach mit der 1290 hier

erwiihnten St. Lorenz-Kapelle zu identifizieren, ihre
Bauzeit ist in die Mitte des 13. Jahrhunderts zu
setzen.

Nach der Besitznahme des Gebietes von den
Paulinern wurde ihre erste Klosterkirche durch den
“Herumbau” der frihen Kapelle errichtet. Zum
einschiffigen Langhaus schloB sich im Osten ein
poligonaler Chor mit Strebepfeilern an. Das Kloster
wurde nordlich von der Kirche erbaut. In der Mitte
des Ostfliigels enstand — wahrscheinlich als eine
Erweiterung des Kapitalsaales — die kleine Kapelle
des Abtes (Priors). So hatten die Pauliner in
Budaszentl6rinc am Anfang des 14. Jahrhunderts
ein, fiir die damalige Zeit typisches Kloster.

Ende des 14. Jahrhunderts wurden dann
grossangelegte  Bauarbeiten  begonnen, die
wahrscheinlich auf konigliche Initiative

zuriickzufithren sind. Ein wichtiges Zeichen des
koniglichen Interesses ist, daB Konig Ludwig der
GroBe 1381 die Reliquie des namengebenden
Heiligen der Pauliner, Paul des Eremiten, von
Venedig fiir den Orden erwarb. An der Siidseite der
friicheren Kirche wurde jetzt eine neue
Klosterkirche gebaut. Zum dreischiffigen Langhaus
schloB sich im Osten ein dreiteiliger Chorkopf. Der
kurze, poligonale Hauptchor war mit zwei
Gewolbefeldern begleitet, die im Inneren einen
poligonalen, im Ausseren aber einen geraden
Abschluss aufzeigten. Thr Grundriss war eigentlich
in ein Quadrat komponiert. Diese Disposition der
Kirche weicht zwar wesentlich von der Baupraxis
der Pauliner ab, passt aber sehr gut in die
representativen Bestrebungen der ungarischen bzw.
mitteleuropdischen Architektur der Zeit hinein. Die
Bauarbeiten waren 1387 schon in vollem Gang, die
Kirche wurde 1403 als “neue” erwihnt. Die
representative Raumform entsprach aber wegen der
Kiirze des Chorkopfes nicht besonders gut den
Ansprichen der Monche, der letztere hat eine
gewisse altertiimliche Erscheinung, die innere
Breite (14 m) ist auch zu knapp.

Parallel mit der Errichtung der neuen Kirche
wurden auch die frilhere Kirche und das
Klostergebiude wumgebaut. Das Kirchenschiff
wurde abgetragen, der alte Chor zur Kapelle
umgeformt. Der letztere bekam im Osten einen
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Abschluss mit vier Seiten des Achtecks, sowie mit
Achsenstrebepfeilern. Der  Baugedanke  der
Achsenstrebepfeilern gehort zu den spannendesten
Experimenten der Architektur Mitteleuropas in der
2. Hilfte des 14. Jahrhunderts. Dieser “modernste”
Baugedanke weist auf die Qualitit dieses Bauteiles
hin, es ist so mit der HI. Paul der Eremite-Kapelle
zu identifizieren. Wihrend des Umbaus des
Klosters wurde der Kreuzgang, zusammen mit dem
Nord- und Westfliigeln vergrdssert. Die Hofmauer
des Ostfliigels wurde abgetragen und mit deh
Umbau der Kreuzgangmauer entstand hier ein
neuer Trakt mit einer Breite von 11 m. An der
Stelle der frilheren Kapelle des Abtes Priors
errichtete man einen neuen, grosseren Bau.

Das Klosterensemble erlebte seine  weitere
Vergrosserung Ende des 15.-Anfang des 16.
Jahrhunderts. An der Siidseite der dreischiffigen
Kirche liess Marton Budai Kovacs 1488 eine Kapelle
errichten, zwischen 1486 und 1492 baute man an der
Nordseite die Kapelle des Hl. Pauls des Eremiten um.
Anfang des 16. Jahrhunderts, wihrend der Zeit des

Generalpriors Gregor II. entstand dann der neue
Hauptchor der Kirche mit der Sakristei, sowie der
Versammlungssaal. Nach den bisher gefundenen
Steindenkmilern war der neue Hauptchor eine reich
ausgebildete spitgotische Schipfung mit einem
Sternnetzgewodlbe. Der neue Versammlungssaal
konnnen wir vielleicht mit dem sog. “poligonalen
Bau” identizifieren, der an der Stelle der
abgetragenen Kapelle des Abtes (Priors) erbaut
wurde. Seine Reste erlauben die theorische
Rekonstruktion eines zehneckigen Gebdudes. Die
Zentralbau-Gedanke war in der Architektur der
Gotik immer vorhanden, sie stellt in der Spitgotik
der Wende des 15/16. Jahrhunderts eine Losung
von hochstem Niveau dar, wie z.B. der
Ostabschluss des Chores der Schlosskirche von
Messenheim.

Die weitere Freilegung des Klosters und die
Bearbeitung des Steinmaterials werden uns
hoffentlich ermdglichen, das Hauptkloster des
einzigen in Ungarmm gegriindeten Ordens noch
besser kennenzulernen.



KEPEK
ABBILDUNGEN



Megjegyzés

A 21-46. szamii képek a szerz0 kérésére azonos léptékben késziiltek,
a konnyebb Osszehasonlitds érdekében.

Jelmagyarazat
folyamatos vonal = in situ meglévé részletek
szaggatott vonal = restaurilt részletek
pontozott vonal = hipotetikus, nem a konkrét formét,

csak a jelleget tiikkr6zo részletek
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1. kép. A kolostor XVIII. szdzadi térképeken
Abb. 1. Das Kloster auf Landkarten aus dem XVIII. Jahrhundert
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2. kép. A kolostor alaprajza
Abb. 2. Grundriss des Klosters
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3. kép. E—D-i metszet a kolostor DK-i részében
Abb. 3. Profil in N—S-Richtung im siidwestlichem Teil des Klosters
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4. kép. K—Ny-i metszet a hdromhajos templom szentélyében és att6l keletre
Abb. 4. Profil in O—W-Richtung im Chor der dreischiffigen Kirche und ostlich davon
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5. kép. E—D-i metszet a keritésfal kiilsé oldaldn
Abb. 5. Profil in N—S-Richtung an der Aussenseite der Umfriedungsmauer
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6. kép. Tégldba karcolt cipd
Abb. 6. Schuh-Abbildung in einem Ziegel eingekrdtzt
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7. kép. K—Ny-i metszet a hdromhajos templomtdl északra
Abb. 7. Profil in O—W-Richtung nérdlich von der dreischiffigen Kirche
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8. kép. A csatorna a kerengdudvar északi részében
Abb. 8. Der Kanal im nordlichen Teil des Kreuzganghofes
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9. kép. E—D-i metszet a korai gotikus templomtdl északra
Abb. 9. Profil in N—S-Richtung nordlich der friher erbauten gotischen Kirche
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10. kép. Fehér kerdmiacsészék és egy palacknyak
Abb. 10. Weisse Keramiktassen und ein Flaschenhals
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11. kép. Szirke, osztrdk fazekak
Abb. 11. Graue, osterreichische Téopfe
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0 10cm.

12. kép. Sziirke és rézsaszin fazéktiredékek és egy mécsestoredék
Abb. 12. Graue und rosenfarbige Bruchstiicke von Topfen und Fragment einer Tonlampe
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13. kép. Mozsdr formdju kerdmiaedények
Abb. 13. Rosenfarbige Keramikgefifie in Morderform
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14. kép. Korsdtoredék
Abb. 14. Fragment eines Kruges
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15. kép. A kerengdudvar K—Ny-i metszete
Abb. 15. Profil des Kreuzganghofes in O—W-Richtung
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16. kép. A kerengbudvar E—D-i metszete
Abb. 16. Profil des Kreuzganghofes in N—S-Richtung
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17. kép. E—D-i metszet a kdptalanterem teriiletén
Abb. 17. Profil in N—S-Richtung auf dem Galdnde des Kapitelsaales
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18. kép. Az 1985-1992 kizott feltdrt terillet
Abb. 18. Das zwischen 1985-1992 freigelegte Gebiet
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10cm.

19. kép. Oszloptoredékek
Abb. 19. Sdulenfragmente
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20. kép. Szentséghdz toredéke

Abb. 20. Bruchstiick eines Sakramenthauses
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21. kép. Asatdsi alaprajz
Abb. 21. Ausgrabungsgrundriss
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22. kép. A korai kdpolna maradvdnyai
Abb. 22. Die Reste der frithen Kapelle
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23. kép. 1. Pilisszentkereszt, ciszterci tp.; 2. Bélapdtfalva, ciszterci tp.
Abb. 23. 1. Pilisszentkereszt, Zisterzienserkirche; 2. Bélapdtfalva, Zisterzienserkirche.
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24. kép. 1. Margitsziget, domonkos apdca kol. tp.; 2. Margitsziget, ferences tp.; 3. Buda, domonkos tp.
Abb. 24. 1. Margitsziget, die Kirche des Klosters der Dominikarrinnen; 2. Margitsziget,
Franziskanerkirche; 3. Buda, Dominikanerkirche
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25. kép. A korai kdpolna rekonstrudlt alaprajza és tomegvdzlata
Abb. 25. Grundriss- und Massenkonstruktion der frihen Kapelle
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26. kép. Az elsd kolostor maradvdnyai

Abb. 26. Die Reste des ersten Klosters
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27. kép. Az elsd kolostor rekonstrudlt alaprajza
Abb. 27. Rekonstruierter Grundriss des ersten Klosters
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28. kép. Az elsd kolostor rekonstrudlt tomegvdzlata
Abb. 28. Massenrekonstruktion des ersten Klosters
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29. kép. A XIV. szdzad végi nagy diépités maradvdnyai
Abb. 29. Die Reste des grossen Umbaus am Ende des 14. Jhs.
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2. Obuda, die Klar

]

épostsdgi tp.; 2. Obuda, Klarissza itp.

a pr

Abb. 30. 1. Obuda, die Marienkirche der Probstei

-

30. kép. 1. Obuda, Sziz Mdr

”
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31. kép. 1. Kolozsvdr, Szent Mihdly tp.; 2. Buda, Nagyboldogasszony tp.
Abb. 31. 1. Kolozsvdr, St. Michaelkirche; 2. Buda, Liebfraukirche
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32. kép. 1. Garamszenitbenedek, bencés ip.; 2. Kassa, Szent Erzsébet ip.
Abb. 32. 1. Garamszentbenedek Benediktinerkirche; 2. Kassa HI. Elizabeth-Kirche
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33. kép. 1. Prdga, Szlz Mdria tp.; 2. Prdga, Tyn tp.
Abb. 33. 1. Prag, Marienkirche; 2. Prag, Tyn-Kirche




BENCZE ZOLTAN — SZEKER GYORGY

70

™

—— e ——
- -

2. Tiiskevdr, Paulinerkirche

b

34. kép. 1. Csatka, pdlos tp.; 2. Tiiskevdr, pdlos tp.

Abb. 34. 1. Csatka, Paulinerkirche
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5. Zboré

]

4. Cstkrékos
; 3. Balf;

]

3. Balf;

’

2. Sdrospatak, Franziskanerkirche

H

. Sdrospatak, ferences tp.

’

Abb. 35. 1. Péstyén, Johannitenkirche

35. kép. 1. Postyén, johannita tp.

4. Cstkrdkos; 5. Zboré
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36. kép. 1. St. Veit a. d. Glan; 2. Kolin; 3. Prdga
Abb. 36. 1. St. Veit a. d. Glan; 2. Kolin; 3. Prag
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37. kép. A XIV. szdzad végi kolostor rekonstrudlt alaprajza
Abb. 37. Rekonstruierter Grundriss des Klosters am Ende des 14. Jhs.
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38. kép. A XIV. szdzad végi kolostor rekonstrudlt tomegvdzlata
Abb. 38. Massenrekonstruktion des Klosters am Ende des 14. Jhs.
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39. kép. A XV. szdzad végi bovitések maradvdnyai
Abb. 39. Die Reste der Erweiterungen vom Ende des 15. Jhs.
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40. kép. A XV. szdzad végi kolostor rekonstrudlt alaprajza
Abb. 40. Rekonstruierter Grundriss des Klosters vom Ende des 15. Jhs.
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41. kép. A XV. szdzad végi kolostor rekonstrudlt tomegvdziata
Abb. 41. Massenrekontstruktion des Klosters vom Ende des 15. Jhs.
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42. kép. A XVI. szdzad eleji épitkezések maradvdnyai
Abb. 42. Die Reste der Bauten vom Anfang des 16. Jhs.
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43. kép. 1. Meisenheim; 2. Miinster.
Abb. 43. 1. Meisenheim; 2. Miinster.
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44. kép. A XVI. szdzad eleji kolostor rekonstrudlt alaprajza
Abb. 44. Rekonstruktierter Grundriss des Klosters vom Anfang des 16. Jhs.
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45. kép. A XVI. szdzad eleji kolostor rekonstrudlt tomegvdzlata
Abb. 45. Massenrekonstruktion des Klosters vom Anfang des 16. Jhs.
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46. kép. Késbgotikus bordaprofilok
Abb. 46. Spdtgotische Gewdlberippenprofile
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