.....A TUZ CSIHOLOJA”

GARAM EvA

Az elsé emberi batorsdag
Aldassék: a tiiz csiholéja
Aki az ismeretlen langra
Ugy nézett, mint jogos adora.
(Ady Endre)

Kulcsszavak: a tiiz szerepe, tiizgyujtdasi modok, tlizszerszamok, tizgyujtas az avaroknal

Bevezetés

Az emberiség torténetében a tliz alapvetd
szerepet jatszik. Tz nélkiil nemcsak a jo érzést adod
melegrél és az izletes ételekrél  kellene
lemondanunk, de a kézmiivesség €s ipar szamtalan
termékérél is. Tuz nélkill nincs kovacsolas,
edényégetés, vilagitas, sot halotthamvasztas sem, de
a tliz hasznalhato jeladasra és fegyverként is, és
altala kinyerhetd az érc a koézetekbdl. Az ember
szamara oly fontos tliz a szellemi ¢életben is
kiemelkedd helyet foglal el. Helyét és fontossagat
elsdsorban az empirikus megfigyelések adta alapok

hataroztak meg. Ezek a tliz megfigyelhetd
képességeire  alapultak:  képes az  ételt
¢lvezetesebbé, a hideget meleggé, a sotétet

vilagossa, az agyagot keménnyé, az ércet olvadtta, a
fémet kovacsolhatova tenni, st még a hulladéktol
is segit megszabadulni.' A tiiz alkotoi és patronal6i
dokumentalt szerepét a gorog mitoldgiatdl kezdve
ismerjik, elég, ha Hephaistos, Zeus, Prometheus
tetteire és legendaira gondolunk.’

A mai ember mar olyannyira fiigg az energia
sokoldali megjelenési formajatdl, hogy csaknem
elfelejti az életiinkb6l lassan  kiszorulo, a
kozelmultig altalanosan ismert és hasznalt nyilt tiiz
elementaris, kozosségformald élményét. Ezt

" HANDWORTERBUCH 1987, 1390.
2 PAULY ENZYKLOPADIE 1995, 498-502.

felelevenitendé egyre tobb konyv, lexikon,
internetes portal és kiallitas foglalkozik a tiiz
szerepével, ismertetve a tlizgyujtasnak csaknem
feledésbe meriild6 modozatait és bemutatja az

évszazadok, évezredek oOta hasznalt tlizgyujto
szerszamokat.’
A tizet az ember Osidok oOta ismerte.

Villamcsapas kovetkeztében égett a nadas, az erdé.
A hosszan izz6 fatérzsek meleget adtak,
vilagitottak, tavol tartottdk a vadallatokat, ezért a
kapott tiizet taplaltak és Orizték. A tiiz Orzésére,
annak egy sajatos tipusara egy magyarorszagi also
paleolit leléhelyen, Vértesszoloson figyelt fel a
telep asatdja, Vértes Laszlo. Megfigyeléseit,
megallapitasait a témahoz tartozd  korabbi
irodalommal T. Dobosi Viola 0sszegezte
»luzhelyek Vértessz616son” c. tanulmanyaban.
Eszerint, az eléember a tiizet valoszinlileg még nem
tudta meggyujtani, de képes volt annak
megOrzésére. A vértesszolosi felszinen talalt 30-40
cm atmér6ji tlzhelyeken az égbdl ,kapott” tiizet
elébb faval gerjesztették, magasitottak, majd
felaprozott allatcsontokkal sugarasan beboritottak.
A csont-tlizet - Vértes L. kisérlete szerint — folddel
borithattak be, ami alatt a fa hamuva égett, azaz

3 A téma szempontjabol egy-két fontosabbat, atfogo
irodalommal  ellatottakat ~ emlitve: =~ BATHY—
GYORFFY—VISKY 1941-43, 71-77; MNL 5. (1982);
REALLEXIKON 8. (1991) 402-410; HALA 1995, 214-
245; HEISS 2004-2005, 5.
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faszén nem maradt, de a csont napok mulva is
izzott, azaz a tliz feléleszthetd volt. Az ilyen csont-
tliz kevés gondoskodast igényelt, de nagy 1épés volt
a tiiz ,,domesztikalasa” utj an.*

A tliz és ember kapcsolatiban a kovetkezo
dontd lépés a tiiz létrehozasanak, gerjesztésének
képessége volt. Hogy ez pontosan mikor
kovetkezett be, nem ismerjiik, de Dbiztosan
generaciok kozos tapasztalat és tudashalmazanak
eredménye.

A thz eloallitasanak, a szikra csiholasanak
kiilonb6z6 modozatai vannak: a természetben talalt
anyagok hasznalatdval végzett dorzsolés vagy
itogetés, ill. a nap sugaranak Osszegylijtése,
fokuszolasa nyoman a konnyen gyulé anyagok
izzitasa és langra lobbantasa.

Osi tlizgyujtasi modozat a dorzsolés, amelynek
melegével szikrat lehet csiholni. Altaldban két
0sszekotozott, konnyen égé fadarab kozé egy fa
palcat dugnak, amelynek gyors mozgatasaval,
dorzsolésével a faban meglevd, tiizet fogd anyag
szikrat fog, majd a fentebb emlitett modon langra
lobbantjak.

Az iitogetéshez a természetben talalhato
kemény kozet, pirit vagy markazit volt a leginkabb
megfeleld. Két darab erételjes Osszeiitésével szikra
keletkezik és ha ezt egy konnyen izzd szerves
anyagon felfogjak majd konnyedén fujjak, mellette
tartva egy gyorsan gyuld, szaraz ndvényi rostot
vagy levelet, ha az langra lobban, ég a tiiz. (A vas
megismerése utdn az egyik kdvet jO mindségl,
kovéacsolt acéllal helyettesitették.)

Az égd tliz erOsitése, taplalasa, Orzése mar
konnyebb, de kitartast, figyelmet €s dvatossagot
kivand feladat. Pl. a romai valldsban. kiemelkedd
szerepet és megtiszteld feladatok kaptak, akikre a
tizet biztdk. A Vesta-sziizek, akik az istenekkel
kapcsolatban voltak, 6rizték a tiizet, hogy orokké
égjen.” A tliz még az ujkori magyar portdkon sem
aludhatott ki, legfeljebb az évenkénti husvéti
innepélyes tlizgyhjtas elott. A parazsat a tiiz
hasznalata utdn hamuval lefedték, hogy késobb
felszithassak.

A tiizgyujto szerszamok rovid torténete

A leg6sibb pirit (vaskova, kénvasére) leletek a
felsé paleolitikumbol ismertek. A vaskova a
tlizgyujtas eszkdze volt, el6fordulasa e mindségben

* KRETZOI-T.DOBOSI (eds.) 1990, 519-521; T. DoBOSI
2006, 1-7.
> PAULY ENZYKLOPADIE 1995, 501.

gyakoribb az 6skor folyaman, mint késobb a vas
csiholoval kombinalva.® A piritet hasznaljdk a
neolitikumban és a bronzkorban is, de mar
megmunkalva is, pl. landzsahegyként. A két
szarvasagancs ag kozé szoritott kénvasérc is
értelmezhet tiizcsiholoként.’

A szikravetésre alkalmas koOveket, és a
dorzsolésre jol hasznalhatod puha béli fakat ismerve
a tlzgyujtasi modok egyszerlibb formait az
6skokortol kezdve ismerték, és az dskor folyaman
elterjedten alkalmaztdk. A szkitaknal, pl. szdmos
alfoldi szkita sirban is megtalalhatok a kisebb
tizkovek, amelyek tlizgyujtas  eszkozeiként
szolgaltak.®

A tlizcsiholas eszkozei a vasérc megismerése
utan béviiltek. A vasbol készitett csihold, az 0.n.
acél, a La-Tene korban jelenik meg; a keltak, ha
nem is altalanosan, de hasznaljak. Kovacsolassal
allitottak el6 a 10-12 cm hossza egytalpu acélokat,
amelyeknek felso veégét elvékonyitva
felfiiggesztésre alkalmas hurkot
alakitottak’(1. dbra 1). A magyarorszagi kelta
leletek k6zott nagyon ritka a tlizgyjto eszkoz, az is
altalaban csak tlizk6, vagy ahogy a régészetben
altalanosan hivjuk: kova.'’

A romai csdszarkorban ritka az acélbol,
kovabol és taplobol allo tiizszerszamkészlet.

A gorogoknél, romaiaknal, st még a korai
germanoknal is altalanosabb volt a két fa
OsszedOrzsolése altal torténd tlizgyujtas. Egy
fabotot fliggélegesen raszoritottak egy faalapra, a
két tenyérben ide-oda gyorsan forgatott bot vége ¢és
a faalaplap egy bemélyitett pontja kdzott a forgatas
adata ho hatasara szikra keletkezett, amelyet egy
konnyen gyulé anyaggal felfogtak, majd azt langra
lobbantottak. Az igy keletkezett tiizet érizték.""

A fémbdl készitett tliznyeré szerszam -
amellett, hogy az 0si mddozatok évezredeken at,
szinte mindmaig ismertek és hasznaltak voltak -
gyakoribba a kés6 romai korban valt, de még ekkor
is csak a férfisirok 6-8%-ban talalhato. Pl. az
egykori Solva (Esztergom) temetdjének 330 sirjabol
8 sirban volt vascsiholod és kova, vagy csak kova. A
romai kori csiholok vagy feliil fiiggeszto fiilesek,
mint a keltdknal, vagy hosszikéasak, széles, ivelt

® MULLER 1994, 192.

" STEUER 1991, 402.

8 KEMENCZEI 2009, 95.

 STEUER 1991, 402, Abb, 62.

" HELLEBRANDT 1999, 78: Vac-Kavicsbanya, 42. sir
""HoMMEL 1972, 408.
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talptiak, '

abra 2-3).

A rémai kori Barbaricumban a szarmatdknal is
a german tipusu feliil fiiggesztd fiiles vascsiholok
talalhatok meg, ez az Aaltalanos forma, Bde
hasznaltak csiholoként kis téglalap, vagy négyzet
alaka vastag vaslemezeket, vagy ivelt hata
példanyokat is. A tlizkészséget tarsolyban tartottak,
legtobbszor vasarak és romai érmek tarsasagaban.'

A Karpat-medencei korakozépkor nagyobb
sirszamu temetOiben tagabb lehetdség nyilik a
tlizgyujtassal, annak eszkdzeivel kapcsolatos
megfigyelésekre. Mig a késé romai korban, ugyan
ritkan, de talalunk tlizgyajté eszkdzt nék vagy
gyermekek mellett is, "“a korakozépkori altalanos
kép mar Europa szerte mast mutat: a tlizszerszdmok
talnyom6 része férfiak sirjaban talalhatd, azok
koziil is sok a fegyveres. Az azsiai eredetii hunok, a
Karpat-medence german torzsei, elsGsorban a
gepidak és langobardok, majd a Kozép- és Belso-
Azsiabol szarmazd avarok, és kés6bb az Ural
nyugati felérél indult magyarok tiizszerszam
készlete hasonlo Osszetételii (acélbdl, kovabol és
feltehetéen taplobol allt), a tlizgyujtdsi mod
azonosnak mondhato, és megegyezik a magukkal
hordott eszk6zok tarolasa is.

A hunok karikacslingés Ovén fiiggdtt a
felszerelés, a tor, a kés és a fenokovel, fésiivel és
tlizszerszamokkal megrakott bér vagy vaszon
tarsoly.'® A férfiak tarsolyviselése végigkiséri a
korakozépkort, népvandorlaskort. A meroving
kultara teriiletén, Kozép-Europaban, a Karpat-
medencében, egészen a tiirkok Altdj vidéki
teriiletéig, késobb a kazarok, majd a magyarok is
hasznaltadk a  férfi  tarsolyokat, amelyeknek
tartalmaba beletartoztak a tlizszerszamok is.

Az Alf6ldon, az 5-6. szazadban a gepida
férfiak is a mindennapi élethez sziikséges hasznalati
targyakat és kisebb munkaeszkozoket az 6von jobb
oldalra erdsitett tarsolyokban tartottdk: ollokat,
fenbkovet, arakat és tlizszerszamot.'” A gepida
csiholok szinte kivétel nélkiil enyhén ivelt hataak,
két végiik elkeskenyedik, ¢és visszahajlik, azaz
szakszoval kéttalpuak (2. dbra 8-11). Egyes
csiholokat a tarsolyon beliil is ovtak, pl. a

egyes darabok egyedien diszitettek (1.

12 KELEMEN 2008, 107.

B VaADAY 1988-89, 121.

4 VADAY—SZOKE 1983, 117.
1S STEUER 1991, 404.

1 ToMKA 1993, 21.

"NAGY 1993, 64.

Hoédmezovasarhely-kishomoki  79.
lenvéaszonba volt szorosan csavarva.'®

A 6. szazadban a dunantuli langobard férfiak az
o6von hatul, baloldalon hordtdk a bér vagy vaszon
tarsolyt, ellentétben a gepidakkal, akiknél a tarsoly
jobb oldali viselete altalanosabb. A tarsolyokat a
langobardok is a kések, fenokovek, szorcsipeszek,
ollok, arak és  tlzszerszamok  tarolasara
hasznaltak."” A vascsiholok alakja valtozatos, az
ivelt talpt, visszakanyarodé végli tipus mellett
gyakori a keskeny, egyenes talpu, acskapocs alaku
csihold, de eldfordulnak csonak alaku ivelt
példanyok 1is, a bels¢ oldalon felfliggesztésre
szolgalo kis fiillekkel (2. dabra 1-5). A csiholok
mellett sok kovakovet talalunk, nemritkan 8
darabot. Van kozottiik régebben megmiivelt is, pl. a
Tamasi 8. sirban egy neolit korban készitett
haromszogleti nyilhegy, Szentendre 71. sirjaban
pedig egy trapéz alaku kapar6 (2. abra 6-7).

A korakozépkori csontvazas sirok derékdvon
hordott bor- vagy vaszontarsolyai a hajlitott végi,
belsé ives vascsiholokkal és a valtozatos szinii
kovakdvekkel évszdzadokon at Eurdpa-szerte
elterjedt tipusok voltak, ezért a sir egyiittesek
ismerete nélkiil kronoldgiailag alig értékelheték.”
Ez a megallapitas a german, angolszasz és frank
teriiletek mellett az Altaj- és Tuva-vidéki tiirk
teriiletekre, a kazar birodalomra, de a délszlav
teriiletekre is jellemz6. Az altalanos csihol6 forma a
mindkét végén hajlitott acél, *'vagy pl. mint a kazar
tipusoknal, az elkeskenyitett végeket
osszeforrasztott forma.” Ezek mellett a Nyugat-
Tuva-i sirokban a tliznyerés fafuroval végzett
dorzsoléses modjanak emlékei is fellelhetok. A furd
ugyan hianyzik a sirokbdl, de az alatétként hasznalt

sir csiholgja

kis lekerekitett, tliznyomos, a tapldé szamara
keskeny vajatokkal ellatott falapocskak
megtalalhatok.”

Az avarok tiizgyujto eszkozei

A fentebbi rovid, tejességre egyaltalan nem
torekvo attekintés utan a dolgozat sziikebb
témajaval, az avar tlzgyujtds rank maradt
emlékeivel foglalkozunk, ismertetve az avar kori
tlizgyujtas eszkozeit. A sok szaz temetd tobb mint

B BAONA—NAGY 2002, 11.

Y Bona 1993, 127.

20 SCHMIDT 1961, 145.

2l KUBAREV 1984, 42, ris. 9.
22 PLETNEVA 1989, 92, ris. 45.
2 KENK 1982, 35, 58, 66.
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40000 sirja e rovid munka keretében nem tekinthetd
at. Ezért csak egy tiszantuli nagyobb méretd,
teljesen feltart, nagyon kis szazalékban bolygatott,
jellegzetes avar kori temetot vizsgalunk, a kapott
adatokat pedig Osszehasonlitjuk szintén nagy
méretii, de dunantuli temetdk adataival, olyan avar
kori temetokével, amelyeknek anyagi kultiraja eltér
az altalanos avar-tipusu alfoldi temetokétol. A
valasztott temeték Tiszafired, ** Zamardi® és
Kolked.”

A Tiszafiired-Majoros-i temeté 1211 emberi
temetkezést rejtd sirjabol 91 sirban volt csihold €s
tlizké. A csiholok altalanos tipusa: kéttalpt acél,
kissé ivelt hata elkeskenyedd, visszahajtott podrott
végekkel, a széles hat belso ive altalaban csucsos. A
7-8 cm hosszi, kb. 3 cm széles vascsiholokkal
altalanosan 1, de maximum 3-4 tizké volt a férfi
bal oldalan hordott tarsolyban. A tlizgytjtashoz
sziiksége szerves anyag, altalaban a fak torzsérdl
leszedett taplogombabol lugozas, szaritas és poritas
utan készitett anyag, koznéven a tapld, amelyek
kiilon kis bortokban tarthattak, a foldben nyom
nélkiil elenyészett. Tiszafiireden az Ontott bronz
veretekkel diszitett Ovrél baloldalon fiiggd
tarsolyban a tlizszerszamokkal egyiitt tartottdk a
fanyeli vasarat is (3-4. dbra).

A tiszafiiredi, talnyomorészt bolygatatlan
csiholos sirok koziil 11 sirban csak kova volt, 26
sirban azonban a csihold mell6l nem keriilt el
kovakd. 2 db tizkd onmagéban is alkalmas szikra
csiholasara, a csihold azonban nem. A csak csiholds
sirok esetében hianyossagra, vagy talan a vasnal is
értékesebb tlizkdvek megorzésére gondolhatunk. A
»szabalyos” formaju csihold vasat néha torott
targyak alaktalan vasdarabjaval helyettesitették. Jol
lehetett hasznalni egy-egy téglalap alaki vastagabb
pancéllemezt is.

24 Tiszafiiredre nemcsak ezért esett a valasztas, mert a
kritériumoknak megfelel. A szerzé asatasan fiatal
kutaté koraban részt vett Dobosi Viola is, akinek
néhany, mintaszerlien bontott sir mellett a temetd
legprecizebben feltart, rajzolt és csomagolt avar
gyongysora is kdszonheto.

A tiszafiiredi monografidban szerzé minddssze 6 sort

szentelt a tlizgyujté eszkdzoknek, igy az elemzésnél

ismétlés nem varhat6. GARAM 1995, 336. Szamos
avar temet6 feldolgozasaban ugyanez a helyzet.

Bardos E. asatasa. A feldolgozasbol az 1. kotet

megjelent, az 1-1500. sir katalogusaval: BARDOS—

GARAM 2009.

*0Kiss 1996.

25

Egy-egy kora kozépkori temetében az altalanos
kép szerint 1/3 a férfiak, és ugyanannyi a nok ill. a
gyermekek aranya. Eszerint Tiszaflireden kb. 400
férfisirral szamolhatunk. A csiholds sirok ennek a
szamnak kozel Y4-ét teszik ki, vagyis a férfisirok
kozel 25%-aban volt tiizgyljtd eszkdz. Ez az arany
magyarazhatd temetkezési szokassal (pl. csak
bizonyos férfiak mellé temették el tlizszerszamaikat),
vagy Osszefligghet életmdddal, ranggal (esetleg nem
minden férfinak volt tlzgyhjtd eszkodze), de
Osszehasonlitashoz is alapot ad. A tiszafiiredi
férfiaknal a veretes 6v és a csihold viselés aranya a
kovetkezd: 51 sirban volt tlizszerszam ¢és veretes 6v
is. Az 51 veretes 0v koziil 6 préselt veretekkel, 11
sima ¢és fonatos lemezes Ovdiszekkel és 34 Ontott
ovveretekkel volt diszitve. A csiholo hasznalata vagy
sirba tétele tehat a késbavar kori ontott ovveretes
férfiaknal gyakoribb volt Tiszaflireden, mint a
korabbi idékben. (A tiszafiiredi temetd csiholoibol és
tlizkoveibol mutat valogatast az 5. dbra).

A kb. 2270 emberi temetkezést tartalmazo
Zamardi temetd 75 csiholos és kovas sirja a
férfisirok kb. 10%-a. Bar a Zamardi temet6 85-90%-
ban bolygatott, ez a viszonylag alacsony szam
mégsem magyarazhatd a bolygatottsaggal. A rablas
ugyanis nem a kis eszkozokre iranyult. Az eldkeriilt
tlizszerszamok 30 sirban a veretes 6v nélkiili férfiak
mellett voltak, a tobbi csiholds sirban nagyobbrészt
kora avar kori, fogazott szalagfonatos Gvvel
eltemetettek fekiidtek, és csupan 1-2 sirban voltak
griffes Ovveretesek. A zamardi csiholok formaja
nagyjabol megegyezik az altalanos avar formaéval, a
visszahajlitott végek azonban rdvidebbek, kevésbé
podrottek.

Kolked A temetdben a férfisiroknak minddssze
6%-ban volt csiholo. Nagyrésziikk a german tipust
ovekkel eltemetettek sirjaibol kerdilt el6, és nagyon
keveset talaltak az  Ontdtt  garnitirasoknal
(megjegyzendd azonban, hogy Kolkeden nagyon
kevés a griffes-indas ovdisz). A kolkedi temetdben
talalt csiholok formaja eliit az altalanostol. A
csiholok  teste  szélesebb, végeik  nagyon
elvékonyitottak ¢és eléfordul a magyar néprajzi
anyagban gyakori csak lekerekitett végili, hosszukas
téglalap alakt példany is (pl. Kolked A 386. sir).

A fentebb vizsgalt avar kori nagy temetdk
mellett futolag attekintve tobb kdzepes sirszamu
temetot, vegyes képet kapunk. Egyes egymashoz
kozeli temetdk is eltérd képet mutatnak: Szeged-
Kundomb: nagyon ritka a csihold; Szeged-Fehérto: a
férfisirok kb. negyede tartalmazott tlizszerszamokat.
Hasonl6é az arany a kozép avar kori Solymaron is,
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kozel 23%-o0s Halimba also, azaz korai rétegében, de
a felsd, késd avar kori férfiaknak mar 10%-at sem
temették csiholoval vagy kovaval.”’

Osszesitve: atlagban 10 és 30% kozott mozog
az avar kori temetok férfisirjai kozott a
tlizszerszamokkal ellatottak aranya. Az alacsony
értékeket leginkabb a dunantali, késé antik és
meroving gyokerekkel is biré temetok korai
részében talaljuk, ez az arany még a Tisza-vidéki
nagyobb temet6k korai részére is jellemz6. Ezekben
a temetOkben eltérd6 az egyes sirokban talalt
kovakovek szama is. Egy ,,altalanos” kés6 avar kori
temetdben 3-4 darab tiizké fordul eld, viszont a
Zamardi temetd korai sirjaiban a 7-8 db k6 sem
ritka.

Az avarokat a Karpat-medencében megel6z6
german torzseknél sokkal gyakoribb a sirba tett
tlizszerszam. A langobard férfisiroknak kb. felében
volt csihold, vagy kova: pl. Hegykon 48, Kajdacson
37, Racalmason 42, Szentendrén 50, Tamasin pedig
52%-ban. Gyakoribb az 5-7 kovakoves tlizszerszam
készlet sem. A temetOkben sok a fegyveres -
landzsés, pajzsos, kardos - férfisir. A gepidaknal
sem ritka, hogy egy-egy csiholo mellé 6-8 kovat is
tettek.

Az avar kori csiholok és kovakovek csaknem
kivétel nélkiil férfiak sirjaibol szarmaznak. Egy-két
csiholos sirt ugyan néi sirnak hataroztak meg az
asatok, de ezek nem antropologiai meghatarozasok.

Van azonban néhany olyan sir, ahol a biztosan
néi sirban tarsolyra utalé targy egyiittesek
talalhatok a medence bal oldalan. A sok aprd,
nagyrészt hasznalhatatlan targy kozott néha
felbukkan 1-1 db kovaszilank is, amely mint élénk
szinli fényes, jO fogdsu targy keriilhetett a tobbi,
talizmanként megdrzendd csecse-becse kozé (pl. a
Zamardi temetGben).

Tiizgyujtas az avarkor utdn

A honfoglalo magyarsag tlzgyujtd szerszamai
szinte semmiben nem kiilonboznek a népvandorlas
korban megismertekétSl. Altalanos a  kéttalpa,
podrétt végi, de van egy-egy egyedi forma is, pl.
haromszdgletiirte hajlitott keskeny vaslemez, vagy
keskeny téglalap keresztmetszetii rudak.”®

A vas tlizcsiholé formaja az Arpad-korban, a
koézépkorban, tjkorban, és szinte napjainkig keveset
valtozott. Az ivesen hajlitott, visszahajtott podrott
végl, egytalpt forma végig hasznalatban volt

2T TOROK 1998, 84.
2 ISTVANOVITS 2003, 326, 15. kép.

(példaként Felsészolca-Vardomb  kis  varanak
arkaban talalt 13-14. szazadi csiholo emlithet6), *°
az uj- ¢és legljabb kori néprajzi gyljtések
anyagaban azonban emellett gyakoribb a hosszukas
téglalap alaku, kozépen atlyukasztott, vagy fiillel
ellatott forma.

A magyarsag tlzgyujtasi modjaval és a
tizgyujto eszkozokkel a 20. szdzadban tobb kisebb-
nagyobb tanulmany, Osszefoglalo munka és
lexikonok szdcikke foglalkozott. Tobb tanulmany a
Magyarsag néprajza I. kotetében irottakra®’alapul és
annak irodalmat, képanyagat hasznalja fel. Koziililk
kiemelkedik Hala J. tanulmanya, ‘'aki a
tipustablakon tal fotokkal is illusztralja a tlizgyujtas
alapvetd eszkozeit, hasznalat kozben mutatva be a
csiholo, a kova és a tapld hasznalatat. A témaval
kapcsolatos bd irodalmi hivatkozasokkal ellatott
dolgozatbdl is egyértelmii, hogy nincsenek egy-egy
teriilethez, vagy egy-egy néphez  kothetd
eszkoztipusok, igy csiholoformak sem. A
csihold/acél akar régi, hasznalt vasdarabbol is
konnyen elkészitheté, kovacsolhatdo volt, s6t
késébb, masodlagosan is hasznalatba keriilhetett.™

Hala J. tanulmanyaban behatéan foglalkozik a
kova eredetével, milyenségével, nyersanyagaval.
Folyoparton talalt kvarckavics, kvarcitos homokkd,
szarukd, obszidian, vagy malomkd letort darabja is
megfelelt a tlizgerjesztéshez. A Karpat-medencében
az uj-és legujabb kori magyarsag korében gyakori
volt a  tlizgyujtashoz  hasznalhaté  kovak
gyljtogetése. Ismertek voltak a tlizkoves helyek, de
gyakran gytijtotték a prehisztorikus darabokat is.
Szantas utan szedegették Ossze az ugarkovat,
legelokon a termés- vagy sziki kovat. Ezeknek nagy
része prehisztorikus, altalaban neolitkori kdeszkoz
volt. A nagyobb darabokat feldaraboltak, a kisebb
darabokbol néha 10-12-t is maguknal tartottak.*
(Mint a fentebbiekben olvashattuk, a tizko
évezredes hasznalata soran ez leginkabb a german
népek férfiaira volt jellemzo.)

A tlizgyujtasnak a csiholé és kova melletti
harmadik tagja altalanosan a taplé. A magyarsag
korében is a leggyakoribb a fakrdl gyljtogetett
tapld volt, amelyet puhitas, aztatas, f0zés, szaritas,
tomorités Utjan tettek hasznalhatéva. Taplot
készitettek gyékény-féleségek terméseibdl is.

2% SIMONYI 2003, 128, 20. kép 4.

30 BATKY—GYORFFY—VISKI 1941-43, 71-77.
STHALA 1995, 214-245.

32 HALA 1995, 219.

3 HALA 1995, 222-228.
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A tlizszerszamok hasznalata, Orzése teljesen
megegyezik az évszazadokkal elobb megismerttel
és bemutatottal. A tlizszerszamokat zacskdban,
tarsolyban  tartottak, a  pasztorkészségekhez
tartoztak. Tlzgyujtashoz szikrat ugyantigy csiholtak
a 20. szazad elején, mint a népvandorlaskorban,
vagy korabban. A két kovel, kovaval valo
tlizcsiholas is szinte napjainkig ¢l. Egy Komadi-i
Ooreg pasztor 2001-ben a kovat, a raszoritott
csipetnyi taploval bal kézben tartva, azon a jobb
kézben vertikélisan tartott masik kovéval kettdt-
harmat csiholva szikrat vetett, az felizzitotta a
taplot, majd azt a pipadohanyara rakva gyujtotta
meg a pipajat, amellett, hogy ,,van énnékem gyufam
és gyujtém is” — mondta, ,,de ennek a szagat jobban

szeretem”.>*

A tiszafiiredi avar kori kovakovek
nyersanyagdrél”

A tiszafiredi avar temet0 tuzkoveinek
nyersanyag- ¢és tipus adatait az [. fabldzat
tartalmazza.

A koanyag értékelése

A tiszafiiredi avar temetd tlizkoveit a kornyezo
Oskori  telepiilések  szérvany  kdeszkozeibol
gyujtottek. Két kivétellel (113. sir: 67.1.310, és 578.
sir: 71.1.87./4) valamennyi megmunkalt darab,
zOmében  pattinték és  szilank, esetenként
magkdmaradékok. Tipusos (6skori) eszkdz 3 darab:
a 25. sirban: 67.1.64; és a 213. sirban: 67.1.665.
talalt retusalt pengék (egyik sarlofényes) és a 295.
sirban: 69.1.120, egy nyelezett pengevakaro.

Kavics vagy tombkova (kova
nyersanyagforrasbol kozvetleniil beszerzett) darab
nincs a "tlizkovek" kozott. A nyersanyag az Alfold
Oskori (neolit és rézkori) telepiiléseinek jellegzetes
nyersanyagaibol all: zomében limnokvarcit (ez
helyi nyersanyagnak tekinthetd), elvétve tavolsagi
nyersanyagok (tizké és radiolarit). A tipusok és a
nyersanyagvalaszték alapjan valoszintileg kiilonféle
korti 6skori telepiilésekrdl gyiijtotték Gket.™

** MAKAI 2001, 98.

¥ A tiszafiiredi kovakovek leirdsat, meghatarozasat és koszontott  iranti  baratsagot  hangstulyozando,
értékelését T. Bird Katalin végezte. Munkéjat és »egyszerinek” tiind koves téma szakszertibbé és
segitségét, amellyel az avar kori tlzgy(jto teljesebbé tételében Onzetleniil segitségemre siettek.
eszk0zOkrol irottakat szakszer(ibbé tette, ezuton is A kollégak névsora: Patay Pal, T. Bir6 Katalin,
k6sz6nom. Mark6é Andras, Voros Istvan, Toth Endre, Szenthe
3 Ezaton is koszénetet mondok mindazon kolléganak, Gergely, Kemenczei Tibor, Szabé Adam, Révész

akik a T. Dobosi Viola koOszontésére irandd, a Laszl6, Simonyi Erika.
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1. tablazat: A tiszafiiredi avar temetd tizkdveinek nyersanyag- és tipus adatai
Table 1.: Raw material and type of the fire-flint pieces of the Tiszafiired Avar cemetery
Objektum Ltsz. Tipus Nyersanyag Méret (mm)
113. sir (nincs csihold) 67.1.310. toredék kovasodott fa? sargasbarna 32x14x9
391. sir (3 kova 1 67.1.392/1 szilank, atipikus vakaro? tarka matrai limnokvarcit?, sarga 25x32x7
csiholéval) alapon pasztell mintazattal
391. sir (3 kova 1 67.1.392./2 | mikromagkd maradék Ercel§ tipust limnokvarcit?, sarga, 18x22x 17
csiholoval) atlatszatlan
391.sir (3 kova 1 67.1.392/3 pattinték, haromszogletii, vaskos tarka matrai limnokvarcit, sarga 23x17x13
csiholdval) alapon pasztell mintazattal
191. sir (csiholoval, 67.1.582. pattinték, trapéz alaku? limnokvarcit?, sargasfehér 18x 15
rozsda racementalta)
25. sir (nincs csihold) 67.1.64. retusalt penge karpati radiolarit, marvanyos 40x 16x4
mintazatd sotétvoros
213. sir (csiholoval) 67.1.665 retusalt penge, hatlapon sarlofény limnokvarcit, sargasfehér, 33x12x5
atlatszatlan
250. sir (csiholoval, 67.1.769. pattinték, trapéz alaku? egyéb, rozsda befedi 27x 10
rozsda racementalta)
295. sir (nincs csiholo) 69.1.120. vakar6 pengeszerti szilankon, nyeles | csokoladé kova, vilagosbarna, 47x27x8
fényben attetsz6
328. sir (3 kova 1 69.1.253/1 pengeszerii szilank tarka matrai limnokvarcit, sarga 32x17x7
csiholdval) alapon pasztell mintazattal
328. sir (3 kova 1 69.1.253/2 pengeszeri szilank téredék tarka matrai limnokvarcit, sarga 33x25x 10
csiholéval) alapon pasztell mintazattal
328. sir (3 kova 1 69.1.253/3 pengeszeri szilank tarka matrai limnokvarcit, 30x 18x 7
csiholoval) bérmaradvany?, sarga alapon pasztell
mintazattal
227. sir (nincs csiholo) 69.1.703. pattintott kdeszkoz retusalatlan tarka matrai limnokvarcit? 23x20x9
toredéke
413. sir (csiholoval) 70.1.12. szilank Mezdzombor tipusu kova 30x27x7
(limnokvarcit), sziirke, sarga, fehér
savos-foltos
461. sir (csiholoval, 70.1.184/1 pattinték limnokvarcit?, sargasbarna? 27x 17
rozsda racementalta)
461. sir (csiholotkova 70.1.185/1 pattinték limnokvarcit?, sargasfehér 17x15x 8
mellett)
461. sir (csiholo+kova 70.1.185/2 pattintott kdeszkoz retusalatlan limnokvarcit, sargasbarna 20x 18x 11
mellett) toredéke
429. sir (csiholoval) 70.1.65. mikromagkd maradék limnokvarcit?, égett, savozott 26x24x 14
piszkosfehér
476. sir (csiholoval) 71.1.243. pattinték limnokvarecit, sargasbarna, fényben 15x17x3
attetszo
639. sir (csiholoval) 71.1.281. szilank limnokvarcit?, sargasbarna, 30x 18x 8
atlatszatlan
694. sir (3 kova 1 71.1.460/1 mikroszilank, bér nyomok? 'Csesztve kova' (Pruti tiizk6)?, 23x15x7
csiholdval) sziirke, fényben attetsz6
694. sir (3 kova 1 71.1.460/2 mikroszilank, bér nyomok? limnokvarcit, sargasfehér 26x16x 10
csiholdval)
694. sir (3 kova 1 71.1.460/3 pengeszeri pattinték, bér nyomok? attetsz0 fehér, sargasfehér 22x13x3
csiholoval) limnokvarcit
699. sir (csiholo nélkiil) 71.1.474. penge, nagy penge bazis téredéke 'Csesztve kova' (Pruti tiizko) 40x28x 8
578. sir (nincs csihold) 71.1.87/1 pattinték vOros jaspis 25x16x7
578. sir (nincs csihold) 71.1.87/2 szilank, magké-szilank attetsz0 fehér, sargasfehér 25x25x 13

limnokvarcit
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1. tablazat, folyt.
Table 1., cont.

Objektum Ltsz. Tipus Nyersanyag Méret (mm)

578. sir (nincs csihold) 71.1.87/3 mikromagké maradék, kopott limnokvarecit, piszkosfehér, 24x14x13
barnassziirke

578. sir (nincs csihold) 71.1.87/4 toredék limnokvarcit?, matt, rideg, 41x20x 8
sargassziirke

1089. sir 72.1.1003. mikromagkd maradék limnokvarcit, fehér, vords, sarga 20x16x9
savozott

845. sir (csihold nélkiil) 72.1.303. pattinték, magkdperem 'Csesztve kova' (Pruti tiizk6)?, 28x19x9
patinas

845. sir (csihold nélkiil) 72.1.303/1 pattinték limnokvarcit, sargasfehér 26x20x7

886. sir (csiholo nélkiil) 72.1.418/1 pengeszeri szilank limnokvarcit, bérmaradvany?, 32x20x6
sargasfehér, kékessziirke

886. sir (csihold nélkiil) 72.1.418/2 késpenge, szegmens formaju limnokvarcit, bérmaradvany?, 47x31x11
piszkosfehér, vilagossziirke

913. sir (2 csihold) 72.1.93. pattintott kdeszkoz retusalatlan limnokvarcit?, piszkosfehér, 15x20x 10

toredéke, szegmens formaju sargasbarna

1026. sir (csihold nélkiil) 72.1.816/1 mikromagkd limnokvarcit, fehér, sargasfehér, 20x21x18
szélén attetszd

1026. sir (csihold nélkiil) 72.1.816/2 pattintott kdeszkoz retusalatlan limnokvarcit, sargasfehér 27x15x5

toredéke

1221. sir (csiholoval, 75.1.419/1 pattinték limnokvarcit? 22x 20

rozsda racementalta)

1221. sirhoz tartozd 75.1.419/2 pattinték limnokvarcit, piszkosfehér, 25x 15
sargasbarna

1246. sir (csiholoval, 75.1.517/2 retusalt szilank, nyelezett 'Csesztve kova' (Pruti tiizk6)?, égett? 25x 25

rozsda racementalta)

1246. sirhoz tartozo 75.1.517/1 apro pengeszerii szilank limnokvarcit, sargasbarna 28x18x9

1243. sir 75.1.519. apro pengeszer(i szilank attetsz0 sargasbarna limnokvarcit 28x18x 6

113. sir (nincs csihold) 67.1.310. toredék kovasodott fa? sargasbarna 32x14x9

391. sir (3 kova 1 67.1.392/1 szilank, atipikus vakaro? tarka matrai limnokvarcit?, sarga 25x32x7

csiholoval) alapon pasztell mintazattal

391. sir (3 kova 1 67.1.392./2 | mikromagkd maradék Ercel§ tipust limnokvarcit?, sarga, 18x22x 17

csiholoval) atlatszatlan

391.sir (3 kova 1 67.1.392/3 pattinték, haromszogleti, vaskos tarka matrai limnokvarcit, sarga 23x17x13

csiholdval) alapon pasztell mintazattal

191. sir (csiholoval, 67.1.582. pattinték, trapéz alaku? limnokvarcit?, sargasfehér 18x 15

rozsda racementalta)

25. sir (nincs csihold) 67.1.64. retusalt penge karpati radiolarit, marvanyos 40x 16x4
mintazatl s6tétvoros

213. sir (csiholoval) 67.1.665 retusalt penge, hatlapon sarlofény limnokvarcit, sargasfehér, 33x12x5
atlatszatlan

250. sir (csiholoval, 67.1.769. pattinték, trapéz alaka? egyéb, rozsda befedi 27x 10

rozsda racementalta)

295. sir (nincs csiholo) 69.1.120. vakar6 pengeszer( szilankon, nyeles | csokoladé kova, vilagosbarna, 47x27x8
fényben attetsz6

328. sir (3 kova 1 69.1.253/1 pengeszerii szilank tarka matrai limnokvarcit, sarga 32x17x7

csiholéval) alapon pasztell mintazattal

328. sir (3 kova 1 69.1.253/2 pengeszeri szilank toredék tarka matrai limnokvarcit, sarga 33x25x 10

csiholoval)

alapon pasztell mintazattal
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1. tablazat, folyt.

Table 1., cont.

Objektum Ltsz. Tipus Nyersanyag Méret (mm)

328. sir (3 kova 1 69.1.253/3 pengeszeri szilank tarka matrai limnokvarcit, 30x18x 7

csiholdval) bérmaradvany?, sarga alapon pasztell
mintazattal

227. sir (nincs csihold) 69.1.703. pattintott kdeszkoz retusalatlan tarka matrai limnokvarcit? 23x20x9

toredéke

413. sir (csiholoval) 70.1.12. szilank Mezézombor tipusu kova 30x27x7
(limnokvarcit), sziirke, sarga, fehér
savos-foltos

461. sir (csiholoval, 70.1.184/1 pattinték limnokvarcit?, sargasbarna? 27x 17

rozsda racementalta)

461. sir (csiholo+kova 70.1.185/1 pattinték limnokvarcit?, sargasfehér 17x15x 8

mellett)

461. sir (csiholotkova 70.1.185/2 pattintott kdeszkoz retusalatlan limnokvarcit, sargdsbarna 20x 18x 11

mellett) toredéke

429. sir (csiholoval) 70.1.65. mikromagké maradék limnokvarcit?, égett, savozott 26x24x 14
piszkosfehér

476. sir (csiholoval) 71.1.243. pattinték limnokvarcit, sargasbarna, fényben 15x17x3
attetsz6

639. sir (csiholoval) 71.1.281. szilank limnokvarcit?, sargasbarna, 30x 18x 8
atlatszatlan

694. sir (3 kova 1 71.1.460/1 mikroszilank, bér nyomok? 'Csesztve kova' (Pruti tiizk6)?, 23x15x7

csiholdval) sziirke, fényben attetsz6

694. sir (3 kova 1 71.1.460/2 mikroszilank, b6ér nyomok? limnokvarcit, sargasfehér 26x 16x 10

csiholéval)

694. sir (3 kova 1 71.1.460/3 pengeszeri pattinték, bér nyomok? attetsz0 fehér, sargasfehér 22x13x3

csiholoval) limnokvarcit

699. sir (csihold nélkiil) 71.1.474. penge, nagy penge bazis téredéke 'Csesztve kova' (Pruti tiizkd) 40x28x8

578. sir (nincs csihold) 71.1.87/1 pattinték vOros jaspis 25x16x7

578. sir (nincs csihold) 71.1.87/2 szilank, magkd-szilank attetszo fehér, sargasfehér 25x25x13
limnokvarcit

578. sir (nincs csihold) 71.1.87/3 mikromagké maradék, kopott limnokvarcit, piszkosfehér, 24x14x13
barnassziirke

578. sir (nincs csihold) 71.1.87/4 toredék limnokvarcit?, matt, rideg, 41x20x8
sargassziirke

1089. sir 72.1.1003. mikromagké maradék limnokvarcit, fehér, vords, sarga 20x16x9
savozott

845. sir (csihold nélkiil) 72.1.303. pattinték, magkdperem 'Csesztve kova' (Pruti tiizk6)?, 28x19x9
patinas

845. sir (csihol6 nélkiil) 72.1.303/1 pattinték limnokvarcit, sargasfehér 26x20x 7

886. sir (csihold nélkiil) 72.1.418/1 pengeszeri szilank limnokvarcit, bérmaradvany?, 32x20x6
sargasfehér, kékessziirke

886. sir (csihold nélkiil) 72.1.418/2 késpenge, szegmens formaju limnokvarcit, bérmaradvany?, 47x31x11
piszkosfehér, vilagossziirke

913. sir (2 csiholo) 72.1.93. pattintott kdeszkoz retusalatlan limnokvarcit?, piszkosfehér, 15x20x 10

toredéke, szegmens formaju sargasbarna

1026. sir (csiholo6 nélkiil) 72.1.816/1 mikromagkd limnokvarcit, fehér, sargasfehér, 20x21x18
sz¢lén attetsz6

1026. sir (csiholé nélkiil) 72.1.816/2 pattintott kdeszkoz retusalatlan limnokvarcit, sargasfehér 27x15x5

toredéke
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1. tablazat, folyt.
Table 1., cont.

Objektum Ltsz. Tipus Nyersanyag Méret (mm)

1221. sir (csiholdval, 75.1.419/1 pattinték limnokvarcit? 22x20

rozsda racementalta)

1221. sirhoz tartozo 75.1.419/2 pattinték limnokvarecit, piszkosfehér, 25x 15
sargasbarna

1246. sir (csiholoval, 75.1.517/2 retusalt szilank, nyelezett 'Csesztve kova' (Pruti tizk6)?, égett? 25x25

rozsda racementalta)

1246. sirhoz tartozd 75.1.517/1 apro pengeszer(i szilank limnokvarcit, sargasbarna 28x18x9

1243. sir 75.1.519. apro6 pengeszer(i szilank attetsz6 sargasbarna limnokvarcit 28x18x6
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»--- STRIKER OF FIRE”

EVA GARAM

Key words: fire; role of fire, methods and tools of kindling fire; striking fire in the Avar society

Fire is a basic element in human history. Its use, role in spiritual and material life, its strength in
forming communities and, consequently, ways and means for kindling fire are documented in
scholarly studies, books, encyclopedia and electronic media. Recently, the material culture related to
fire is also presented on exhibitions.

The most ancient methods of kindling fire, i.e., rubbing two wooden sticks together are only
documented in the form of hearth-places on prehistoric settlements. Striking fire by hitting rocks
against each other resulting in a spark to light a flame for fire are already documented by firestones,
generally known as ,,flintstones”. They must have served for kindling fire during prehistoric times,
even in the ,metal ages”. After the recognition of the use of iron, the fire kit with flintstone did not
loose its role but starting from the Celtic period, was to some extent modified. Striking the silex or
quartzite against a well-hammered piece of iron, an inflammable vegetal material (typically, specially
prepared tinder) was applied to create fire. The flame was tended, nourished and the ember resulting
from a substantial fire was protected, transported, that is, kept in high esteem.

This short paper is dedicated to the means of kindling fire by the Early Mediaeval population of
the Carpathian Basin, the Huns, Germans and the Avars. These peoples buried their deceased together
with their attire, arms and jewels, including the fire making kitas well. The large number of finds we
can analyse show that the assemblage of striker + flint + tinder, that was in use since the Iron Age did
not change much in form and composition in the past 2500 years. The form of the iron striker is
practically the same till our days, a bent iron blade that can be pressed in the hand, accompanied by a
piece of 2 x 4 cm large flint for kindling a spark. The spark is typically grabbed by a tinder even today
though it is more often replaced nowadays by a charred piece of textile.

As an appendix to this study the evaluation of the original function and the raw materials of the
flint pieces in an Avar cemetery are presented’’. Accordingly, the fire-flint of the Tiszafiired Avar
cemetery comprised reworked material collected locally from the neighbouring prehistoric settlements,
mainly made of limnic quartzite. The collecting spot could be, among others, the Bronze Age tell of
Tiszafiired-Asotthalom as well.

37 analysed by Katalin T. Biro.
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1. abra: La Téne és romai kori tlizgyujtdo eszkozok. 1: La Tene: Herze brock-Carlholz Gr. F 26;
2: Romai kor: kiilf6ldi maganygytlijtemények anyagabol; 3: Késé romai kor: Solva/Esztergom 48, 270.
és 221. sir

Figure 1.: La Téne and Roman period tools for kindling fire. 1: La Téne: Herze brock-Carlholz Gr. F
26; 2: Roman Age: private collections; 3: Late Roman period: Solva/Esztergom Graves 48, 270. and

221.
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2. abra Langobard tlizszerszamok. 1: Hegyko Gr. 56; 2: Hegyko Gr. 75; 3: Racalmas Gr. 4; 4: Tamasi
Gr. 20; 5: Tamasi Gr. 41; 6: Szentendre Gr. 71; Gepida tlizszerszamok. 8: Szolnok-Szanda Gr. 135; 9:
Szolnok-Szande Gr. 4, 10: Kiskore Kr. 43, 11: Hédmezo6vasarhely Gr. 79.

Figure 2.: Langobard means for kindling fire. 1: Hegyk6 Gr. 56; 2: Hegyko Gr. 75; 3: Racalmas Gr. 4;
4: Tamasi Gr. 20; 5: Tamasi Gr. 41; 6: Szentendre Gr. 71; Gepidian fire kits. 8: Szolnok-Szanda Gr.
135; 9: Szolnok-Szande Gr. 4, 10: Kiskdre Kr. 43, 11: Hoédmez6vasarhely Gr. 79.
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3. abra: Tiszafiired, avar kori temetd 7-8. szdzadi férfisirjai: 695, 136. és 25 sir (a kép bal oldalan a
férfi 6von fliggd tarsoly targyai: tlizkovek, csiholo és fanyeld vasar)

Figure 3.: Graves of men from the Tiszafiired Avar period cemetery (A.D. 7"-8" c.). Graves 695, 136.
and 25 sir (on the left side, objects from a sabretache hanging from the belt of the man: fire-flint,
striker and iron awl with wooden handle)
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1149

113

4. abra: Tiszafiired, avar kori temetd 8. szazadi férfi sirjai: 1149. és 113. sir

Figure 4.: Graves of men from the Tiszafiired Avar period cemetery (A.D. 8" ¢.).: Graves 1149. and
113.
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5. abra: Vas csiholok és tlizkovek a tiszafiiredi avar kori temet6b6l

Figure 5.: Iron strikers and fire-flint from the Tiszafiired Avar period cemetery
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