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Bevezetés

Domos észak-nyugati hatardban, a Koves- és
Malom-patakok kozott egy 10sz teraszrendszer
huzodik, melynek jelentds része jelenleg szanto. A
mivelt teriilet a kozség hataratol egészen az erddvel
boritott meredek hegyoldalig tart: ez a
tulajdonképpeni Piroska-diild, vagy Piroska-hegyi-
dilé. A Koves-patak tiloldalan, észak-nyugati
iranyban fekszik a szintén Domos kiilteriiletéhez
tartoz6 Pattantys, ahol korabban tobb ponton
keriiltek el0 pattintott kovak, de a lel6hely
beazonositasa nem jart eredménnyel. A domdsi
Malom-patak volgye és Esztergom kozott a Duna
jobb partjan szamos Epigravetti kulturkoérbe tartozo
telep valt ismertté', ezért nem meglepé egy ujabb
lelohely felbukkanasa, de a legtobb, kdrnyéken
talalhatdo paleolit lelOhelytdl eltéréoen az 1999
tavaszan felfedezett Piroska-diil6i lel6hely anyaga a
mar beépitett teriilet t6szomszédsagaban, a
dalouttél 5-15 m-re keriilt felszinre, viszonylag
nagy koncentracioban, igy a kozség tovabbi
terjeszkedése esetében a lel6hely nagymértékben
veszélyeztetett. A nagyjabol 15x15m teriileten
jelentkez6 leletanyag talan arra is utalhat, hogy a
kultarréteg csak kisebb teriileten sériilhetett, ami
fontos szempont lehet egy esetleges késébbi
feltarasnal.

Kutatastorténet

A Duna-kanyar 16szteraszainak paleolitkutatasa
mar a 1930-as évek masodik felében megkezdddott.

' DoBOSI 2006.

Gallus Sandor ¢és Bacsak Gyorgy 1937-ben,
Horvath A. J. 1938-ban végeztek probadsatast
Pilismarot  Oregek-diilé  leléhelyen’,  amely
minddssze 2 km tdvolsagra fekszik a Piroska-
diil6tél. Mottl Maria 1940-ben kutatott az Oregek-
dialoben, majd 1954-55-ben Gabori Miklos
asatasabol jelentés régészeti anyag keriilt eld,
amelyet elébb 1957-ben’, majd 1961-ben lezéart
osszefoglalé munkajaban tett kozzé*.

A Duna-kanyar paleolitkutatasanak
legtermékenyebb iddszaka az 1980-as években
kezdédott. Rovid idén  belill Dobosi  Viola

munkéjanak koszonhetéen az ismert, és feltart
leléhelyek szama megtobbszorozodott (Pilismardt-
Dios, -Palrét, -Tetves -Bitoc, stb.)’. A pilismaroti
szakasz mellett Esztergom ¢és Mogyorosbanya
hataraban is sor keriilt uj leldhelyek feltarasara®.

Az elsé domosi paleolit lelohely beazonositasa
a kozség belteriiletén, a Tancsics Mihaly utcaban
tortént, ahol 1962-ben Gabori M. 20x4 m teriileten
végzett leletmentést. A feltaras soran egyéb
régészeti anyag mellett tlizhelynyomok, valamint
egy lakohelymaradvany keriilt elé’. A teljes
eszkozanyag (25 db retusalt lelet) leggyakoribb
tipusa a vakaro6 (8 db), melyek tobbsége szilankon
keriilt  kialakitasra.  Jellemz6ek tovabba a
retusalatlan és a retusalt pengék, melyek kozott
el6fordulnak tompitott hata darabok (2 db) is.

2 VERTES 1965.

> GABORI-GABORI 1957.

* GABORI 1964a.

> DOBOSI 2006.

® DOBOSI-KOVECSES-VARGA 1991; DOBOSI 1992.

"MRT 5; 6/12. leldhely; GABORI 1964b; GABORI-CSANK
1984.
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Nyersanyag tekintetében feltind az obszidian
gyakorisaga (eszkozok kozott 9 db). Osszességében
Gabori a Tancsics M. utcai leletanyagot a Gravetti
kultara kés6i szakaszaba helyezi (Junggravettien),
amely, feltételezése szerint rokonsagban all egyes
als6 ausztriai (Miesslingtal, Kammeg), valamint
szlovakiai lel6helyekkel®.

A Koves-patak bal parti teraszdn 1évo
Pattantyus leldhely esetleges paleolit vonatkozasa
mindmaig bizonytalan. Oskori leléhelyként szerepel
a Régészeti Topografidban’ konkrét idészak
emlitése nélkiil. 1981-ben T. Dobosi Viola tartott
terepszemlét a fenti teriileten, de a lel6helyet, vagy
lel6helyeket akkor nem sikeriilt behatarolni'®. A
Piroska-diiloben végzett terepszemlével
parhuzamosan a Pattantyus kornyékének bejarasa is
megtortént, itt 2001-ben kertilt el6 a térképen jelzett
2. teriilet fels6 végében egy hegyikristaly arvéso,
amely jelenleg a legnagyobb méretli hazai épp
Oskori koéeszkoz a fenti nyersanyagbol. Az eszkdz
kétségteleniil paleolit karakteri; a kornyezetében
mas, jellegzetesen Oskdékorra jellemzd lelet akkor
még nem keriilt el6. 2011 januarjaban sikeriilt
begytijteni néhany 1) paleolit jellegli kovaeszkozt a
2. teriilet dél-nyugati végében talalt koncentracidobol
(valosziniileg ez maga a telepiilési folt), de a
leletanyag alaposabb elemzésre ezzel egyiitt sem
elegend6. A korabban talalt egyéb kova, gyartasi
hulladék beleillik barmely dskori kultiraba, igy
Pattantyuson egyelére csak szorvany paleolit
leletekrol beszélhetiink.

A Piroska-diild leletegyiittese - nyersanyagok

A Piroska-duléi telep leletanyaganak tobbségét
alapvetéen harom kovatipus jellemzi: a helyi
hidrokvarcit mellett —mindenképpen  emlitést
érdemel a tlizko és a karpati radiolarit felhasznalasa.

L. A helyi hidrokvarcit geoldgiai leldhelye
Oskékori teleptdl 1 km-re taldlhatd a Kdves-patak
jobb partjan, erdds teriileten, kdzvetleniil a Piroska-
dilo felett (térkép 3. pont). A ma is megfigyelhetd
hidrokvarcit telér alatti szantasban, a valamikori
neolit miihely teriiletén (a térképen 4. leldhely) ez a
nyersanyag tobbfelé most is megtalalhato a
felszinen.

A paleolit leléhelyen lokalis hidrokvarcitbol
csak egy retusalt eszkoz keriilt eld, viszont ez a
nyersanyaga a szilankok ¢és a gyartasi hulladék

8 GABORI 1964B; GABORI-CSANK 1984
"MRT 5, 6/13 és 6/14. leléhely.
" DoBOSI 2005, 66; 2006.

jelentds részének €s a két magko is ebbdl a helyi
hidrokvarcitbol késziilt.

II: A tiizkéveknek két valtozata figyelhetdé meg
a leléhelyen. A gyakoribb, foltosan patindsodo
kézet a szupport pengék f0 nyersanyaga. Patinds
allapotban a rosszabb mindségli darabok nehezen
kiilonboztethetok meg a szintén eléforduld, nem
azonositott forrasbol szdrmazdé limnokvarcittol.
Tipikus felsd-sziléziai erratikus tlizké egyetlen
példanyban  szerepel  atipikus  pengevakard
formajaban. A nagyobb mennyiségben eléforduld,
foltosan patindsodé kova leldhelye bizonytalan,
valoszintileg szintén sziléziai eredetii.

1. Karpati radiolarit dontden kész eszkozok
formajaban fordul el6 a lel6helyen. A nyersanyag
forrasaként valoszinileg a Vag menti geologiai
eléfordulasok jelolhetok meg és/vagy a Vag és a
Duna 6sszefolyasanal felhalmozodott, radiolaritban
gazdag kavicsdepok.

Kiilon  csoportba  sorolhatbak a  nem
azonosithatd forrasbol szarmazd kozet-tipusok,
mint a [limnokvarcit valtozatok, melyek nagy
valoszinliséggel matrai, vagy cserhati eredetiiek.
Végiil egy retusalt penge biikki eredetll iiveges
kvarcporfirbol késziilt.

Régészeti anyag

Eszkozok
A teljes leletanyagra altalaban jellemzé a
pengedominancia, ¢és ez fokozottan igaz az

eszkozokre. A 13 retusalt darabbol 11 pengén
késziilt. A tobbféle modon alakitott pengék kozott
talalunk tompitott hatd csonkitott (/. dbra 1-3.),
retusalt-csonkitott (/. dbra 4.), valamelyik élén
retusalt (/. abra 6-8.), két oldalon volgyelt, mas
néven fojtott (1. dbra 9.) és csonkitott (1. dbra 5.)
variaciokat. A retusalt pengék mellett talalunk két
darab arvésot (1. abra 12-13.) és két darab atipikus
vakarot (/. abra 10-11.). A retusalt eszkozok
részletes leirasat az 1. melléklet tartalmazza.

Magkévek

A gytjteményben 6sszesen két magko szerepel,
mint  emlitettik, mindketté helyi eredetii
hidrokvarcitbol késziilt, és mindkettd bipolaris
pengemagkonek tekinthetd. Természetesen csak a
két magkoé alapjan az ipar technologiai
sajatossagaira nem lehet kovetkeztetni, de a
leletanyagban  legalabb 6t  pengén, vagy
pengeeszk6zon is megfigyelhetd a  bipolaris
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technika, ezért feltételezhetjiilk, hogy a korabeli
telepen ez lehetett a pengekészités altalanosan
elterjedt modszere.

Szupportok

A lokalis hidrokvarcittol eltekintve az Gsszes
tobbi  nyersanyagcsoportban  pengedominancia
figyelhetd0 meg. Hidrokvarcit debitazs termékek
penge-szilank aranya 5:6, ami egyfeldl a
nyersanyag rosszabb mindségével, masfeldl a forras
kozelségével magyarazhato.

Tavolsagi kovak esetében a pengék tulsulya
fokozottan érvényes. A vizsgalt anyagban radiolarit
esetében egyaltalan nem talalkoztunk szupport
szilankokkal (az  egyetlen szilank  eszkoz
formajaban szerepel). Tlizkovek esetében az 5 db
szupport penge €s lamella mellett csak egy szilank
talalhato.

A nem azonositott nyersanyagui szupportok
csoportjaban is a pengék dominalnak, Ot penge
mellett csak harom szilankot talalunk, igy a teljes
anyagra a penge:szilank arany 15:10 (a formalis
eszkozoket is szamitva 26:12). A fentiek mellett a
gylijteményben taldlkozunk gyartasi hulladékkal
(minden nyersanyagcsoportban 1-1 darab). A
gyljtemény lelettipus szerinti megoszlasat az
1. tablazat foglalja 6ssze.

A régészeti anyag értékelése

A Piroska-dild leletanyaga viszonylagos
szegényessége  ellenére  rendelkezik  olyan
sajatossagokkal, amelyek alapjan nagy

valoszinliséggel gravetti entitason beliil epigravetti
ipar valamelyik szakaszahoz kothetd.

A retusalt darabok dontd tobbsége penge
szupporton késziilt és az eszkdzok 30%-an tompito
retus fedezhet6 fel. A debitazs anyagon is
megfigyelhetd a pengedominancia és ezen beliil a
bipolaris technika gyakori alkalmazasa.

Osszehasonlitva a Piroska-diil8i leletegyiittest a
kozelben feltart Domos, Tancsics utcai paleolit
telep anyagaval  bizonyos kiilonbségeket
tapasztalhatunk. A szomszédos leléhely viszonylag
szegény a tompitott hati tipusokban (Bordes
tipustablazat szerinti 58, 59, 85), ezzel szemben a
Piroska-diil6i leletanyagban ezek a meghatirozo
darabok. Tovabba a Tancsics utcai leletegyiittes
jellemz6 nyersanyaga, az obszidian, Piroska-
diloben egyeldre teljesen hianyzik. Az eldbbiek
mellett megallapithato, hogy a Piroska-diil6i
eszkozleltar ,,pengésebb” a szomszédjanal (13-bol

11 pengeeszkdz). Ugyanez az arany DOmos-
Belteriilet esetében 25-b6l csak 13 darab.

Az Oregek-diiléi leletanyag laminaritdsa és
nyersanyag-0sszetétele alapjan mar tobb rokonsagot
mutat a Piroska-diilével. Az eszk6zok kozott itt is
szerepel egy fojtott penge, bar ez a tipus nem az
epigravetti ipar jellemz6 darabja''.

Részletesebb statisztikai 0sszehasonlitdshoz a
jelenleg rendelkezésre allo leletanyag nem
elegendd. Tipologiai értelemben és az alkalmazott
nyersanyagokat figyelembe véve az Oregek-diiléi
telep mellett a Pilismar6t-Dids leldhely lehet a
Piroska-diil6é masik legkdzelebbi analogidja a Duna-
kanyarban'?. Osszességében megallapithato, hogy
kisebb tipolégiai és nyersanyag-gazdalkodasi
kiilonbségektdl eltekintve Piroska-diilé beleillik a
Duna jobb partjan Esztergom és Domos kozott
feltart paleolit lelohelyek sorozataba.

" GABORI-GABORI 1957, XVII tabla 22.
2DoBosI 1981.
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1. tablazat: A Piroska-diiléi leletegyiittes nyersanyag szerinti megoszlasa
Table 1: Type/raw material distribution of the site Domos, Piroska-diilé
TIPUS/NYERSANYAG rﬁgﬁ:;;t (Errzltlizckf(;int) hidr}(I)il\i’;rcit kvzlljl:(l:l;lc()lrﬁr isii}r’:‘z’en
Vakarok 1 1
Arvéssk 1 1
Tompitott eszkdzok 2 1 1
Egyéb megmunkalt
pengék 2 1 1 1
ESZKOZOK OSSZESEN: 5 4 1 1 2
Magkovek 2
Pengék 5 5 5
Szilankok 1 6 3
Gyartasi hulladék 1 1 1 1
LELET OSSZESEN: 6 11 15 I 11




1. dbra: Kéeszkdzok Domos, Piroska diil6 lelohelyrdl (leiras az 1. mellékletben)

Figure 1.: Stone tools from D6mos, Piroska diilé
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1. melléklet: Az eszkozok leirdsa

L.

2.

10.

11.

12.

13.

Tompitott hata penge vagy Gravette-hegy, mérete: 34-11-3 mm, disztalis vége letorott, bazisa
csonkitott, bal élén végig megmunkalt tompitd retussal. Anyaga karpati radiolarit.

Tompitott hata penge, mérete: 49-17-4 mm, disztalis vége letorott, bazisa csonkitott, bal élén
végig tompitott penge. Anyaga karpati radiolarit.

Tompitott hata penge, mérete: 36-11-3 mm, bal élén végig tompitott, disztalis végén
egyenesen, proximalis végén ferdén csonkitott. Az utébbi recens sériilés is lehet. Anyaga
foltosan patinasodo kova.

Egyik élén részlegesen retusalt, csonkitott penge, mérete: 38-16-3 mm, disztalis vége ferdén
csonkitva, bazisanal atipikus furdcsucs kialakitassal. Anyaga karpati radiolarit.

Bazisanal csonkitott penge, mérete: 62-25-5 mm, disztalis vége letorott, éleken retus nincs.
Anyaga foltosan patinasodo kova

Egyik élén részlegesen retusalt penge, mérete: 59-26-8 mm, bal éle szakaszosan retusalt.
Anyaga karpati radiolarit.

Egyik élén részlegesen retusalt penge, mérete: 55-19-7 mm, jobb élén, fels6 kétharmadan
pikkelyretussal alakitott. Anyaga kvarcporfir.

Egyik €lén retusalt penge proximalis toredéke, mérete: 36-19-6 mm, a tdrés nem recens
(szandékos?), a bal élen 1év0 retus félig meredek, helyenként tompitd. Anyaga ismeretlen
eredetli limnokvarcit.

Mindkét élén volgyelt (fojtott) penge, mérete: 52-21-9 mm, bal €lén bazis és volgyelés kozott
retusalt, torés nem recens, de mar a volgyelések kialakitasa utan kovetkezett be, tehat nagy
valdszinliséggel nem szandékos. Anyaga helyi hidrokvarcit.

Atipikus szilankvakard, mérete: 22-15-10 mm, vakaroél kiképzése kihegyesedo, orrszert, de
eltér az orros vakaroknal megszokott formatol. Hasonlit a kelet-eurdpai teriileteken leirt
»kinyilazott” vakaréhoz (crpenbuarslii ckpeOok). Anyaga ismeretlen eredetii limnokvarcit.
Atipikus pengevakard, mérete: 35-12-8 mm, atipikus penge bal élén helyenként hatlapon
retusalt, vakar6él jobb oldalon sériilt, atipikus, csonkitasra emlékeztetd. Anyaga erratikus
tlizko.

Arvésé pengén, torésen, mérete: 55-28-7 mm, bazisa €p, ¢leken retus nincs. Anyaga foltosan
patinasod6 kova.

Arvésd retusalt csonkitason, szilankon, mérete: 65-38-9 mm, szilank jobb éle végig retusalt,
vésopattinték levalasztasa a szilank csucsatol ferdén, hatlap felé bal ¢l mentén tortént. Anyaga
karpati radiolarit.
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2. abra: Az irasban szereplé Koves-patak menti lelohelyek: 1. Piroska-dild lelohely; 2. Gyujtéteriilet
Pattantyus felett (hegyikristaly arvéso eldkeriilési helye); 3. Hidrokvarcit kibuvas (helyi nyersanyag
geologiai forrasa); 4. Neolit mithelytelep; 5. MRT 5. szerinti 6/14. lelohely; 6. MRT 5. szerinti 6/2.
leléhely; 7. MRT 5. szerinti 6/13 lelShely.

Figure 2.: Sites mentioned in the text
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NEW DATA ON THE PALAEOLITHIC OF DOMOS
ENVIRONS: PIROSKA-DULO AND PATTANTYUS

SANDOR BERES

Key words: Epigravettian, Danube bend

In the last decades numerous new Epigravettian sites were discovered on the right bank of Danube
river between Esztergom and Domés. In spite of the intensive investigations since the late 1930s lately
a new Upper Palaeolithic site could be identified (Piroska-diild) and on a previously already known
findplace (Pattantytis) could be localized. The not too numerous but very typical tools have the similar
character in types and row materials as the nearby Epigravettian sites. Remarkable is the high
percentage of backed blades, high laminarity in the collection of Piroska-dtild, and a rock crystal burin
from Pattantyus, which is the biggest known piece made from this exotic material found in Hungary.
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